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Barczi Ildiké (Budapest)

ARS COMPILANDI - A szivegformalas kozépkori
technikija

A kozépkori prédikacick mai  olvasojanak  clsédleges  és
legaltalinosabb benyomadsa (a formalis megszerkesztettség
szabalyszeriségein  tal): a  mondatok  jelentés  része  idézet,
forrdshivatkozissal idézet, melyben a forrdsmegjellés sokszor pontatlan
vagy clnagyolt (pl. csak a szerz6 nevét tartalmazza, ill. terjedelmes
miivénck cimét, fejezethivatkozas nélkiil). A hivatkozott forrdsok korpusza
nem specifikus se¢ a szerzbre, sc a rendre nézve, s6t a korpusz -
meglehetdsen terjedelmes - magja még korszakhoz sem kéthetd. A miifaj
elsd, XIII. szdzadi virdgkordtdl az ellenrcformdcié szellemében fogant
beszédgylijteményekig minden anyanyelvii és latin prédikacié cgyforman
idézi Platéntdl Boethiusig az antika szerzoket, a gorég és latin egyhdzakat,
a latinra forditott arab tudomdnyt, az egész skolasztikus teologidt és
kanonjogot. Akdr egyetlen oldalon feltaldlhatjuk e terjedelmét tekintve is
hatalmas hagyomdny legkiilonbdz6bb pontjairodl azt a tiz-tizendt mondatot,
ami az éppen targyalt kérdéshez kapcsolodik.

*

A magyarorszagi kéziratos anyag roppant pusztuldsa, hidnyos volta
miatt  célszerlinek  latszott az  Gsnyomtatvanyként  megjclent
prédikacidskoteteket venni  alapul. Amikor  Laskai Osvit
prédikicidciklusait Ggy tekintjiik, mint egy Osszeliiggd jclenségegyiittes
reprezentdns  mintdjat, amely tehdt magin  viscli a  korszak
prédikacidszerz6i gyakorlatanak minden jellegzetes jegyét, akkor éppen e
prédikicioszerzoi gyakorlathoz képest tokéletesen adekvalt médon jarunk
cl, ahol is a rész mindig teljes egészet hivatott képvisclni, az egész pedig
részletei dltal barmikor megragadhatd egész Iehet (a "fides catholica”, egy
prédikdcid-ciklus, a tanitdsok osszegzése egyetlen hitigazsdgrdl stb.; részei



Ichetnek ezeknek: egy prédikacid-szerz6 munkassiga, egyetlen sermo, egy
distinctio stb.).!

Ahhoz, hogy a kozépkori prédikicidszerzok forrashaszndlatinak
kérdését megoldottnak tekinthessiik, meg kell érteniink a beszédszerzés
technikdjat, szem elbtt tartva a tébb-kevesebb bizonyossiggal ismert kiilsé
korilményeket: a munka sordn kozvetleniil felhasznilhatd, forgathato
kényvek viszonylag kis szamat, ill. a rendelkezésre 4ll6 id6 igen csckély
voltat. A nagy, tobbkotetes prédikaciociklusok anyaginak gazdagsagat,
szertedgazo temaltik4jat attekintve pedig mindenképpen ki kell zirnunk a
memoriter-idézetck lehetdségét, legalabbis hogy c¢zck meghaldrozd
szerephez juthattak volna.2

Laskai Osvat prédikaciéinak’ olvasisa soran figyclmes lettem olyan
jelenségre, amelyek végképp megkérddjelezni ldtszanak a hivatkozott
forrasok kozvetlen hasznalatat,

1'v. 6. D" Avray, D. L.: The Prcaching of the Friars (Sermons diffused
{rom Paris before 1300). Oxford 1985. 246.: A szerz6 a XIII. szizadi
sermok szerkesztésének szabdlyszerliségeit, elveit, céljait vizsgilva azt
a tendencidt figyeli meg, hogy a szerz6k minden scrindban a
keresztény doktrina-rendszernek egy miivészetilag megalkotott
mikrokozmoszat akartdk megjeleniteni.

2V. 6. R. H. Rouse - M. A, Rouse: Statim invenire, 203.: Az utolsé jelentds
szerz8, aki az informacio kezelésében a legfbb szerepet a memoérianak
szanja: Hugo de Sancto Victore.

3Laskai Osvat miiveibdl a kovetkezé képpen idéziink: a Biga salutis De
Sanctis-kéteténck 1499-es kiadasat "S"-scl réviditjiik, a sermo szima
utin az ivjclzés szerinti oldaljelolés kovetkezik; a  Sermones
Dominicales-kotetet (1499) "D"-vel, a Quadrragesimalét (1501) "Q"-
val, a Gemma fidei-kétetet (1507) "G"-vel roviditjik, s a beszédek
szdma utan az eredeti, betiis caput-jelzéssel hivatkozunk. Minden latin



Tobb izben taldlkoztam  mintegy forrasmegjeldlés, tekintély-
hivatkozis gyanant ilyen ill. ehhez hasonlé megfogalmazassal: secundum
omnes theologos...*. Minthogy semmiképpen nem feltétclezhetjitk sem azt,
hogy egy ilyen bevezet6é formulat barmely dltalanosan elfogadott hitigazsig
elé onkénycsen, vagyis funkciéo nélkiil, a hivatkozas gesztusat pusztin
szinlclve oda Ichetett volna illeszteni; sem pedig azt, hogy az ilyen utaldsok
hitterében aktudlis, a Icirassal egyideji koriiltekintd tajékozodas dllna, igy
csak az a feltételezés latszik elfogadhatéonak, hogy a véleményck
Osszegyujtésénck és valamiféle tematikus rendszerezésének munkajat mar
kordbban clvégezték, mégpedig olyan formaban, ami konnyen hozzaférhetd
volt a prédikacioszerzok szamara.

A keresctt miifaj nyomdra egy ugyanilyen tipusi, de pontos
helymegjelolést is tartalmazo hivatkozas vezetett el respondent
communiter doctores super IIII. distin. 15 Vagyis: a petrus Lombardus
Sententidi negyedik konyvénck els6 pontjdban foglaltakat illetéen
megegyezik a teoldgusok véleménye. Azt a miifajt keressiik tchdt, amely a
magister tematikdjit kovetve miivét tovabbépiti, olymodon, hogy az egyes
megallapitisokhoz: definicidkhoz és felosztasokhoz hozzarendeli az dsszes
szamottevd, késébb sziiletett megfogalmazast.

E feltételezés jogosultsagat igazolni latszott az a vizsgalat, amelyet a
Sermones  Dominicales-ciklus  els6 negyven beszédén  végeztem:
osszegylijtve beszédenként azokat a hivatkozasokat, amelyek szamozisuk
altal a Magister miivére utalnak - vagyis szerzgjiik Sententia-
kommentiraibol valok -, kitlint, hogy egy-egy témakér kapcsin a
felsorakoztatott idézetek szamozisa megegyezik, bar kiilonbszé szerzoktdl
szarmaznak. A Magister, Thomas Aquinatis, Richardus de Sancto Victore,
Bonaventura, Scotus  Sententidi  ill.  kommentdrjai  nagyrészt
6snyomtatvanyok formdjaban is léteztek. Nyilvanvald, hogy ugyanazon
cikkely minden kommentirban ugyanazt a kérdéskort targyalja, ¢s

sz6vegben a klasszikus helyesirast kovetjiik, mai, értelmezé jellegii
kézpontozaissal.

4 D48.y6r

5g9.f2v
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ugyanazon régebbi: bibliai, antik, patrisztikai, kdnoni és skolasztikus
auktoritdsokbodl indul ki.

A prédikdcioszerzés koriillményeire vald tekintettel azonban igazan
praktikus egy olyan scgédkonyv volna, amclyben mindez egyiitt
megtalalhato. Egy olyan segédkényv, amclyben a Sentencidk tematikus
rendszerének behatd ismerete nélkiil is kénnyen feltaldlhaté a prédikator
altal sziikségképpen tematikusan keresctt anyag. Nem kellett messzire
menniiik az clsé ilyen jellegii segédkonyvek felfedezéséig: kideriilt ugyanis,
cgyike - elsGsorban targymutato-tablazataik altal éppen a scgédkonyvé,
mely a témaik logikaja szcrint elrendezett auktoritisok gazdag tarhaza.

Laskai Osvat négy prédikacioskotete koziil hidrom jelent meg
betlirendes targymutatoval (fabula). Minthogy ugy tiint: ¢ targymutatdk
nem csak a kotetck felhasznalasi lehetéségeit tagitjak szinte korldtlannd,
hanem a szoveg Osszeszerkesztésének modjardl, folyamatardl is vallanak, a
meglévd targymutatdk alapjan clkészitettem a Sermones de sanctis Bigae
salutis cimii kotet tabuldjat is, majd - leleplez6 megfigyelési Iehetdségekben
reménykedve - valamennyit egybeszerkesztettem. A tabula-készités
onkényesnck tlinhetd munkajinak célja - gyakorlati hasznin tal - a
kisérletezés volt: vajon milyen nehézségekbe iitkozik az ember a megfeleld
targyszavak megvalasztasara térekedve, ill. egész¢ben mennyire sikeriil igy
haszndlhat6 rendszerhez jutni? Az eredmény meglepden biztatd volt mar a
munka sordn is: az egyes beszédekben igen jol elkiiloniilnek a kiilonbozd
(sokszor mashonnan mar ismert) targyszavak kifcjezései. A végeredmény
pedig Osszerdntja azokat a helyeket, amelyek a folyamatosan olvaséd
emlékezetében legfoljebb homadlyos, tobbnyire bosszantd gyanakvast
keltenck, hogy ti.; ez, valahogy igy, szerepelt mar valahol.

Minthogy a késdbbiekben megkisérlem bebizonyitani, hogy a
targymutatdknak, tabularendszercknek kulcsszerepe van a
prédikacidirodalom fejlédésében, mintegy a tovdbbi munka alapvetése-
képpen is kozlom itt a Laskai Osvat ocuvre-jé¢t bemutato, osszesitett
targymutatét. Ugy tiinik ui., hogy hasonldk készitésével tehetjik
hozzaféhetévé a kutatas szamara a prédikacidirodalomnak azt a rétegét,
amely mindeziddig - attekinthctetlennck tiné gazdagsiga folytin -
feltdratlan, noha terjedelmét tekintve joval nagyobb, mint a
megoldhatatlannak 1atszé forrasproblémakat fel nem vetd rétegek (pl. az
exemplumok - amelyek dnmagukban vizsgdlva dket, valdjaban inkabb a
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miifaj hatarainak atlépésérdl taniskodnak, nem pedig a miifaj praxisanak
szabdlyszerii miikodéserol.)

Abominationes XII D

absolutio
accidia
accusatus
actor
admiratio
adoratio
adulatio
adulterium
adventus Christi
aeromantia
affectio

ager

ambitio
ambulare
amicitia
amor

Angeli
angeli mail
angelica salutatio
anima ...
Antichristus
aquila

arbor
Aristotelis vita
ars notoria
artifex
Articuli fidei
ascensio
assumptio
auditio
avaritia

Ave Maria

Ss1
DG
Q

Q
S73.

o0 00,08

S50., 61.
Q

$79., 90.
Q

$89., 90., 100.
D
$33.,Q
D(QG
D

S14

D

Q

Q

$85., 77.

QG
$73.,74., DG
$73., 74.

Q

DQG

$33.

Baptismus
beatitudo
beatorum claritas
beatorum ordines
bellum
benedictio
beneficium
blasphemia

bona

boni

Caecitas
caeleste regnum
caclum

calix passionum
canticum
carminatio
castitas

cena

certitudo
charitas
charitas Dei
charitas - fides
chiromantia
chorea

citato

citatus

claritas

claves

clercalis corona
clericus
cogitatio
cognitio Dei

D
S4. QG
$69.

S101.
$37.Q
(525.)D(Q)
D

$22.Q
D
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communio D digitus Dei D
compassio S60. G dignitas S60.
concupiscentia S63. Q dilectio DQ
confessio DG discretio S103.
conflagratio D divitiae S110.
cinsicntia S71. G doctrina S31. G
consecratio ecclesiacS112. (cf. sapientia)

consilium S75. dolor Mariae S25.
Constantinopolis G domini-servi S§79.D
consuctudo S5., 65. domus S56., 64., 82.
contemplatio S39.Q dona Spiritussancti S104. D
contemplativa vita S64. dotes Q
continere a luxurina Q dubia G
contritio DQ)G dulcedo D

cor durum S23.

corona clericalis S27. Ebrietas S15.Q
corona virginis D ecclesia (S82., 112)
corporis glorificatio G QG
corpus Christi DG electio S3., 30., 76.
correctio fraterna D clemosyna $109. DG
creatura Q errores G
credulitas G eucharistia D

crucis lignum S84. evangclium QG

crux S42., 43. exaltare se D

cultus Dei Q exclusio ignorantiae Q
cupiditas Q excommunicatio  S65.
currus S28. exemplum de ieiunio SG6.
Daemon S89. DG Fascinatio Q
damnati DG fatum Q
decimac Q festum DQ
decretaila Q fides S41., 110.
defensio sui S49, DQ)G

delectatio DQ _ilii Q
descensus Christi G filius Dei G
desiderium Q filius prodigus D

diaboli retes S3. flere D
diabolus S84., 105.D  flos S83.

dies Q fornicatio Q



fractio corporis Ch. S8., 103.

furtum
futura praescire

Gaudium
genuflexio
geomantia
glacies
gloria
gloria vana
Graeci
gratia

D
gratiarumactio
gula

gustus

Ilerctici
homicidium
homo

honor
(h)ostium
humilitas
hypocrisis

Idolatria
ieiunium
Ierosolyma
Iesus

ignis
ignorantia
imagines
imitatio

Q
G

D
$20.

Q

S67.

QG

D

S28. G

S13., 88., 108.

Q
DG

Q

DQG
$49. Q
DQ(G)

Q

D
S48.,49.D
D

QG

DG

G

G

S70., 90. DG
S107. DG
S95.

S2.

immaculata conceptio S6., 7.
S10., 11., 68.D locutio Dei

incarnatio
inconsideratio
inconstantia
incovenientia
indulgentiae

Q
D

G
S12,, 52.
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infernus
infideles
ingratitudo
inimici
iniuria
inscientia
intellectus
intentio
interpretes
inventa
invidia

ira

Tudaei
iudex

o

111. DQ)G

64. DQG

LAQLodoou

DG
S17. DG

D)QG
DG

iudicium (generale) (S77., 87., 98.)

iura
iuramentum

DQG

Q
S81.Q

iustificatio peccatoris S58.

iustitia

Latria
laus Deci

leo

lcpra

lex

liberalitas Dei
liberum arbitrium
lignum crucis
lignum vitae
limbus

lingua

locutio

loquacitas
loquela
ludus
lupus
luxuria

S32.

S84., 85. DQ(G)
$53., 54., 101,
112. DQ

S38.

D

S68., 96. QG
$100. D

D

S84.

S85.

G

S101. DQ

Q

S69.

S56.

Q

Q
S22,

DQG



Machomet
magister
maledictio
maleficia
mali
mandatum
mare

Maria
martyrium
mathemantia
matrimonium
mediator
medicus
memorari
mendacium
mendicatio
mercantia
meritum
Messias
miles
miraculum
misericordia
missa

mons virtutum
mors
mulicres
mundus

Nationes X
nativitas
nccromantia
negotia

nix

nomen Icsu
nomen Mariae
nomina Dei
notitia

notoria ars

S41. QG novissima hominis Q

S79. nuptiae S111.D

Q

Q Obduratio D

D obedientia S88. DQ

Q oblatio Q

D occidcre Q

DQG oculus S8.

S16., 71 odit Dcus D

Q odoratus Q

S111. DQ opus bonum S64.D

D oratio DQ)G

S9s. Origenis error D

Q ornatus S35.,78.Q

DQ otium Q

S3., 25

SQ Paradisus S83.

S48, 111. parentes Q

G parvuli D

S106. Q passio Christi DG

S13.,67.DG  pastoralis officium S13.

S559.D patientia D

D(Q) paupertas S3.,25. (D)Q

S86. pax D

D) peccatum S44., 12. DQG

Q peccatum originale S6., 7.

S98., 107. DQG periurium Q
persecutio G

G perseverantia D

S10., 11.,46. persona G

Q physonomia hominisQ

S87. picturae S9s.

S67. pictas S48.

S18,22.,23. poena DQG

S$74., 82. pocna purgatorii S102., 103,

S19. QG poenitentia $59. D(Q)G

Q PpOSscssio S12.

Q potestas S52.

14



praeceptum Dci
pracdestinatio
pracdicatio
pracmium
praeparare
praesumere
princeps beli
profectus
prophetia
providentia divina
proximus
prudentia
punitio
purgatorii pocna
puritas

Radix

rapina

ratio

recidivii
reconciliatio
regnum cacleste
religio

remedia
ICMIissio
reprobatio
requisitio
restitutio
resurrectio

rctes diaboli
rcvelatio
Romana ccclesia
rota

Sabbatum
saccrdotes
sacramenta
sacrilegus

DQG
S3.G
S22., 44. DQG
SI11.

D

D

(S50.)Q

D

S47.

$77. DQG
DQ
S57.,91.
D(Q)
$102., 103.
7., 27.

$83., 99.
Q

S98.

D

D
$100.D

15

salvandi
sanctus

D
S6.

sapientia (cf. doctrina) S31.
Saraccnorum error G

satisfactio
scientia
Scriptura
sensus
scparatio electi
sepultura
servi-domini
servitus Dei
Sibyllarum dicta
signa
similitudo
simonia
simulatio
sollicitudo
somnium

sors

spes

spiritus

S12.,55., 94. D Spiritussanctus

D

DG

D

D
DQG
DG

S3.
S105.
G

S2., 38.

DQ
$27.,112.Q
$95. DG

Q

status hominis
stella

stultitia
superbia
superslitio
symbolum

Tallia
temporalia
temptatio
tempus
testamentum
testimonium
testis
thesaurus

DG

S31., 80, 91.
QG
$100. Q
D

S102. G
$79.D
S61.

G
SI1.,74.D
S92.
$29.Q

Q

D

S17.Q

Q

DQ

S105. DG
DG

DG

$20.

$36.

$58. DG
QG

S8.

Q

Q
D

S5., 14. D(G)
S102., 103. Q
Q
Q
Q
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Thurcorum error G villicus D
timor S62.Q vincua S65.
transfiguratio D virginitas S56., 97.
tribulatio S37.G virtutes S45.,111. G
trinitas S40. DG virtutum mons S86.
tristitia DG visio Dei S12.,55., 100,
101. D

Usura DQ visus Q

vita DG
Vehiculum S15. vita activa,
venti D contemplativa So4.
verbum Dei DQG vitia capitalia S18., 104,
vetimentum S35, 78. vocatio S1.
via Domini D voluntas DQ(G)
victoria G votum Q

vOX S101.

(A targyszavak nagyrésze crcdetileg tobbszor szerepel, nem annyira a
mai, egzakt értelembe vett szovegkornyezetével, hanem néhiny szavas
utaldssal a kifejtés iranyara és mélységére. Ezek szambavétele - noha a
targyszokifejtésck osszehasonlitdsakor kiindulépont, az eredeti tabuldk
azonban hozzaférhetOk - nem latszott indokoltnak, egyrészt mert a mutatok
hasznal6i is els6sorban magat a tirgyszot keresték, mdsrészt ez kevés
haszonnal nagymértékben rontand az attekinthetoséget, melynek kedvéért
helyredllitottam a sokszor nem korrckt szoros betlirendet, ill.
megvaltoztattam azt a klasszikus latin helyesirds szabalyai szerint. Néhany,
a vizsgilat szempontjdbél semmilyen eredménnyel nem kecsegtetd
targyszot kihagytam (Christus, exemplum, divinuts etc.). Néhdny tirgyszo
szofajat megvaltoztattam, a gyakrabban ecl6fordulé alaknak megfeleléen
(pl.: videtur Deus helyett: visio Dei). Zardjelbe tettem azokat az utaldsokat,
ahol csak a targysz0 cgyezik meg, a kifejtés viszont tobbé vagy kevésbé
eltér.)

A tirgymutatokban a lcgtobbszor (azaz: mind a négy vizsgalt
kotetben) szcrepld  targyszavak kozos tulajdonsdga, hogy a tanitds
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egészében kozponti szerepet toltenek be, (pl. penitentia, mundus,
providentia divina, peccatum, infidcles). Minthogy a prédikdcio tobbé vagy
kevésbé mindig kapcsolodik az ¢v liturgiaja szerint aktualis tartalmakhoz,
pl. az tdvtorténet mozzanatainak targyalasa bizonyos mértékig kotelezd,
helyiik a kotetekben viszonylag kotott. fgy ezck  szerepeltetése
prédikacidskstetck  targymutatéiban csak olyankor indokolt, amikor
kifcjtésiikre olyan helyen keriil sor, ahol ez liturgikusan nem evidens. A
vizsgdlt tdrgymutatékban viszont szerepelnek az ilyen evidens helyek
hivatkozasai is. (Pl.: passio Christi; Nagybojtben: iudicium generale:
Adventben: incarnatio: Karacsonykor stb.) Ennck okdt olyan, mintdul
szolgald tirgymutatok létezésében latom, amelyck mds mifaja, nem
liturgikus felépitésii munkdkhoz késziltek.

A tirgymutaték készitdinck legfébb célja az lehetetf, hogy
hozzaférhet6ve tegyék azokat a szovegrészeket, amelyck jelenléte, helye a
sermo-gytijteményben esetleges. Hiszen az escteck nagyobb részében nem
meglepd ugyan, hogy bizonyos liturgikus alkalom, iinncp éppen milyen
tecologiai ill. moralis témdkat tesz aktudlissa, mégis, ezck a kapcsolatok
nem annyira szorosak, hogy ennck a forditottjat is Ichetévé tennék, vagyis
hogy egy moralis tirgy megkeresheté Ienne valamely, liturgikus
alkalomhoz kotott helyén. Nem meglepd pl., hogy az imagines targyszo
kifejtésére ¢éppen a Szent Lukiacs napi prédikicioban és egy els
parancsolatrél sz6lé nagybojti beszédben keriil sor, viszont mindkét
alkalom szamos mas targyat is kinal, igy ez barmclyikbdl akdr ki is
maradhatna, miként ki is marad e beszédek parjaibdl, vagyis az ugyanezen
napokra irott t6bbi prédikaciobol.

Annak, hogy egyes targyszavak csak egyszer fordulnak cld az egész
ciklusban (a Gemma fidei tartalma nem pdrhuzamos a Biga salutis
Quadragesimale-kdotetével, hiszen targyvalasztids szempontjabol ¢ppen a
nagybojti beszédgyijtemény a legkdtetlencbb, igy Laskai Osvit négy
kotetét szempontunkbodl tekinthetjiik egyetlen ciklusnak), tobbléle oka is
lehet: a targy teljes alapossagu kifcjtése megtalalhatd a beszédciklusnak a
hagyomany altal meghatarozott helyén (pl. adventus Christi), a targy a
tanitds egészéhez egyszeriien, egy szdllal kapcsolddik, tobbnyire
gyakorlatias, jogi mozzanatokat tartalmaz, konkrét magatartasformat
jelent, t6bb helyen targyalhatd, egy cikluson belil azonban csak egyszer,
cgyszeriiségénél fogva (decimae, scpultura, ludus). Hogy a jclképekként
felhasznalt targyszavak leggyakrabban egyszer fordulnak eld, ez elsésorban
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szercplésiik esctlegességével, ill. az ilyen jellegli hasonlité anyag Oridsi
valasztékaval magyarazhatd (ager, arbor, digitus Dei, lupus, rctes diaboli,
venti). '

Jelképként vagy példaként felhasznilt szavak mutatoban vald
szerepeltctése akkor lehet kérdéses, ha felhaszndlasuk a szovegben tal kis
terjedelmi: néhany mondatra vagy éppen csak néhdny széra terjed ki.
Kiilonbséget Ichet azonban tenni koézismert, koézhelyes asszocidcios
mezovel rendelkezd - tobbnyire bibliai - szoképek, és inkdbb alkalmi
jellegiinek ting, a misztikus gondolkodas vagy a hétkdznapi élet korébol
szarmazo kulcsszavak kozott (pl. 1.: fény = gratia, 2.: rota, artifex), ez
utobbiak szerepeltetése gyiimdlesozo lehet akkor is, ha csak kis terjedelmii
szovegrészletre utal a targyszo. Az ilyen jellegii targyszavak ritkasaga a
vizsgalt ercdeti mutatokban arra enged kovetkeztetni, hogy bir ilyenek
szercpeltetése a mutato készitéjénck mintaiban megszokott, a felhasznaldk
rész¢érél  viszont nem szamol komolyan azzal, hogy ilyen jellegii
targyszavak alapjin keresnének anyagot ebben a gy{ijteményben.

Ez utobbi (ény azt az elméletileg nagyon is kézenfckvo fcltétclezést
teszi a gyakorlatban is valésziniivé, hogy a comportatio, a compilatio
mindsége, vagyis a szerzd alkotd tevékenysége forditottan ardnyos az atvett
szovegek, gondolatmenetek terjedelmével. Nyilvanvald, hogy a felsorolt
targyszavak koziil ez az utols6 csoport abban kiilonbozik a tobbitdl, hogy
azaltal, hogy felhasznaldsi lehetdségeik viszonylag Oridsiak, az éppen
aktudlis gondolatkdrben vald szerepeltetésiik joval tobb és masfajta,
podtikusabb jellegl invencidt igényel mint a tobbi targyszo bekapesoldsa.

Az a meglehetdsen terjedelmes térzsanyag, amely mas, megvizsgailt
gylijtemények® tabuldiban is szerepcl, nem feltétleniil jelenti azt, hogy a
gylijtemény hivatkozott helyén a teljesség igényével késziilt kifejezést
talalunk, kiilonosen nem prédikacidskotetek esetében, azonban részleges
targyaldsuk, fclthasznaldsuk is demonstralja a tokéletes illeszkedést a teljes
rendszerbe, hiszen ezek a gyljtemények minden - barmily kicsi és
barmilyen nagy terjedelmii - elemiikben egy tokéletes teljes rendszer
képzete mellett, s ennek részei gyanint késziiltck.

Eléfordulhat azonban, hogy kimarad a tirgyszavak lajstromabol
olyasmi, ami ugyan gyakran szerepel a szovegckben, de részletes,

6Ld.: Fiiggelék.
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célirdnyos kifcjtése egyszer sem (pl. charitas), noha ez egyfeldl a
gyljtemény hidnyossdganak latszatat keltheti, masfelol viszont ez a fajta
targysz6-hidny kezére jatszik a felhasznalonak, aki minél teljesebb kifejtést
keres, hogy maga vdlaszthassa ki a szamdra éppen szikséges
megfogalmazisokat.

Ugy latszik tehat, hogy az alfabétikus targymutatok 1étrejottének oka
prédikacidskotetck esetében a mifaj azon tulajdonsiagiban rcjlik, hogy
szamos kulcsfogalomnak, alaptanitisnak nincs hagyomdnyossa valtan
organikus helye - és forditva: szamos liturgikus alkalomhoz, iinnephez nem
kapcsolodik a hagyomany altal kellden kdrvonalazott, kell silyl teologiai
ill. mordlis tanitds.

Részben hasonld okbdl johettek Iétre azok a targymutatdk, amelycket
Sententia-kommentdtorokhoz készitettek, s amelyck szerint aztdn az egész
anyagot tdrgyszavak betiirendjében rendezték el, tovabbi, egyre gazdagabb
targymutatokkal elldtva. Ez az alfabétikus clrendezés ugyanis azok szimdra
jelenthetett konnycbbséget, akik nem voltak eléggé otthon a Magister négy
konyvének, distinctioinak €s quaestidinak rendszerében, amelyben megvolt
ugyan minden tirgynak az organikus helye, ez az organizmus viszont,
mivel nem praktikus, hanem tudomdnyos alapon szervezddott,
attekinthetetlenné  duzzadt azok szdmara, akik nem tudomanyos
modszerekkel fejleszteni, hanem a maguk praxisihoz képest kiaknazni
kivantak.

Ezeknck a summaknak a targymutatdi azonban szdmos esctben
tulmutatnak czen feltételezhetd eredeti okokon. Célunk annak bizonyitasa,
hogy ennck a targymutaté-rendszernck  kulcsszerepe van  a
prédikdcidirodalom fejlodésében, s eziltal mas, romantika el6tti
szépirodalmi formak miikodésében is.

* * *

Hogyan torténhetett a gyakorlatban a barmely megfelelé forrdsban
téma szerint feltalalt anyag egybeszerkesztése?

Osszehasonlitasaink alapjaul egymastol eltérd jellegii tdrgyszavakat
valasztunk:
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1. contritio: a lelkipasztori praxist érinté teoldgiai téma, amelynek
targyaldsa nem maradhat ki sem a tudomdnyos, sem a népszer(i teoldgiai

2. amicitia: olyan moralis téma, amelynck tcoldgiai vonatkozisai
bizonytalanok, biblikus hattere nem annyira tudomanyos, mint inkaibb
szépirodalmi jelleggel dolgozhatéd fel, kiilonds tekintettel a targy antik
irodalmi megjelenéseire.

3. chorea: olyan, a moralteologia korébe vont téma, amelyneck
targyaldsa sordn elvirhato, hogy a konkrét, teriiletenként 1étezé szokasok
valamilyen formaban megjelenjenck.

4. somnia: az Egyhdz altal mindig gyanakvassal kezelt kérdéskor,
dogmatikus targyaldsat egyrészt elkeriilhctetlenné, masrészt csaknem
Ichetetlenné teszi a Bibliaban betoltott szerepe, mely sokkal inkabb tartozik
annak szépirodalmi rétegeihez, mint a kozvetlen mordlis tanitdst
kozvetitokhoz.

5. rete_diaboli: a képi sik nem nyujt lehetGséget gazdag felosztas
létrehozasara, a fogalmi sik pedig clméletileg szinte korldtlan, hiszen a
biinokrol sz416 tanitas barmely része bekapcsolhato.

1. CONTRITIO

Laskai Osvat mindkét ciklusiban: a teljes Biga salutisban és csak
nagybojti Gemma fideiben is két-két sermadban targyalja a témdt: a32. és a
37. vasdrnapi beszédben, s az 50. és az 51. nagybdjtiben. E sermo-parokat
egy-cgy cgységnek foghatjuk fel, hiszen mig a két gyiijtemény szdvegei -
hol tobbé, hol kevésbé aprora vagott részleteikben - csaknem teljes
egésziikben fedik egymdst, addig gyiljteményen beliill clenyészd és
véletlenszeriinektckinthetd az ismétlodés.

Ha megkiséreljik  kozelebbrél megvizsgilni a két-két beszéd
auktoritdsait ¢és czek elrendezését, azt latjuk, hogy a nagy hasonlésdgok
ellenére sem Ichetett itt egyszeriibb folyamatokat fcltételezniink: sem azt,
hogy a késobb késziilt szovegeknek a kordbban késziiltck forrasaik lettck
volna, scm azt, hogy a két alkalommal ugyanazon forras(ok)bdl dolgozott
volna a szerz6. Kiilonésen ha figyelembe veszink egyéb forrasokat is,
amelyekben az  auktoritdsok rendje nincs tdvolabbi rokonsigban
prédikdcioinkétdl, mint azok egymaséitol. Ezért e kérdésfelvetésnél
rcdlisabbnak tiinik, hogy nindkét alkalommal a kompilicid egészen
altaldnos szabdlyai mikodnek, tckintet nélkiil akdr ugyanazon szerzd
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korabbi munkdssdgara, ezek a szabalyok pedig, ¢ppen dltalanosabb
érvényiiknél fogva, nagyobb érdcklédésre tartanak szimot, mint a szerzo
munkamddszerénck esctleges, sajatos, egyéni mozzanatai.

A kompilicidé leggyakoribb mddja a hdrom-6t auktoritist logikus
rendben  egybefoglalé tombok megfelelé helyen valé alkalinazaisa.
Mindazonaltal clsédleges szerkesztménynek minden beszéd esetében a
felosztast kell tckinteniink — ez azonban a legtébb eseiben oly altaldnos
(mivel a lchetdségeknek nem sokkal gazdagabb a tdrhdza, mint amit az
egyes feldolgozdsok alkalmaval kihasznalnak), hogy ennek eredetét kutatni
nem ¢rdemes; az alapfoku ismerctck sordba tartozott. Kérdés inkdbb az
lehet, hogy miért ncm egyezik meg még cnncl is jobban a két beszéd-par
szévege. Vagyis: mi értelme lehetett itt az Gjra-alkotasnak? Elébb azonban
a varidcios lchetdségek mikéntjét és ardnyait vessziik szimba.

Ugy tlinik, hogy mar a 16 felosztisnak is vannak kételez6 és kevésbé
kotelez6 pontjai: ilyen kevésbé kotelezd pont lehet pl. a mofalitas
contritionis — valbszinlileg azért, mert ennek praktikusabb részét mads
pontokban is ki lehet fejteni, pl. definicidkéban (ezért lchetnek kozds
auktoritdsaik); igy ez a pont formalissa valhat. A D32. beszéd e pontjanak
auktoritdsait azonban, hasonlé gondolatmenet részeiként, megtaldlhatjuk a
Summa Pisanella és a Rosarium megfeleld helycin. Jellemzé az is, hogy a
D37. beszéd ilyen cimii pontjdnak gondolatmencte a G51. beszéd ablatio
poenae cimil pontjdnak gondolatmenetével és auktoritisaival azonos. (E
mds pontban soroldson kiviil a késdbb késziilt besz<d teljes szovegi idézetei
és csetenkénti pontosabb hivatkozasai’ is aldtamasz(jik, hogy Laskai Osvit
nem a sajit kdtetét, de legaladbbis nemcsak azt hasznalta forrdsul a Gemma
fidei irdsakor.)

A négy beszédben alig fordul €18 olyan auktor-hivatkozas, melyet csak
egyszer haszndl fel a szerz8. Ezek nagyrésze olyan bibliai hely, amely egy
tobb tagh tombként tobbszér felhasznalt idézet-egytittesbe ¢kelddhet
kiegészitésként. (pl. D32. I. 1.: II. Macha. IX.: Orabat scelestus...; G51.
[.2.b: Apost.: Quid habcs, quid non...).

Hasonlé modon viselkednek az egymagukban tobbszor fethasznalt
helyck: cgy résziik kevésbé o6nallo, ezek hasonldé cimili pontok alatt

7 PL:G51.L 3.: Bern. in serm. super Cantica
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szerepelnek  a  két  sermo-parban, de valami miatt  sziikebb
szovegkornyezetiikk eltér (pl. D32. II1.2.: Petrus de Tha. IIIT.XVIL: Decus
plus acceptat..., s utana régton: Chronica fr. minorum exempluma; G51.
I1.: a Petrus de Tha-idézet és két, mashol nem talalt idézet utin egy témb
kovetkezik majd a ferences exemplum); mis résziik egymagaban dtkeriil
egészen mas gondolatmenetbe - talin &ltaldnosabb jelentése teszi ezt
lehetévé, Ezek koziil érdekes az Ansclmus-idézet sorsa: kétszer szerepel
egy idézet-csoport, egy zart logikdji gondolatmenet tagjaként (D37. 1.2.b;
G51. 1.2.b, egyszer pedig egészen mas szovegkornyezetben (GS50.1L).
Hasonlé a Tocl profétatol szarmazo mondat utja: beékelddik egy, a kordbbi
beszédben is egyitt szerepld idézet-csoport kozepére, mig a korabbi beszéd
ugyanezt zar6 gondolatok inditasdra hasznalta f6l; a locus-jeldlés viszont
ott hibds (G51. 1.2.b; D37. IL.).

A négy secrmoban Gsszesen Ot exemplum szerepel, amelyek kozil
harom kétszer. Ezck clhelyezésére a beszédek szerkezete altaldban szamos
lehetdséget kindl: assimilationes, exempla, revelationes vagy hasonlo
pontok alatt — vagy barmely nagyobb egység lezdrdsakor. A
gondolatmenethez nem sziikkséges nagyon pontosan illeszkedniiik, hiszen e
miifaj természetébdl adédoan gondolati tartalmuk meglehetésen dltaldnos;
helyiiket alkalmanként inkdbb a hagyomany teheti kotottebbé (Caesarius in
dialogo: germanus... episcopi.... a remissio peccaforum cimli pont
lezdrasaként: D32. IIl.1.c: G51. 1.4; Chronica fr. minorum: 1d. {ent).

A dogmatikus forrasokkal valé 6sszhasonlitasbél (Summa Pisanella,
Rosarium, Summa Angelica, Vorrillong®) azt lathatjuk, hogy
auktoritdsaink jo része (a beszédparok gondolatmeneténck elsé felébdl)
ezekben olyan ardnyban taldlhaté meg, amennyire terjedelmes ¢
summakban a contritio targyszd kilgjtése. Természetes, hogy a definicio-
részre mindeniitt szamithatunk; a tébb pedig mds targyszavak alatt is
targyalhatdo, amely targyszavak a prédikaciokban az aprolékosabb
felosztasok cimszavaiva valhatnak, mint: remissio culpae, gloriae collatio,
liberum arbitrium etc,

&  Vorrillong, Guillermus: Super quatuor libros Sententiarum. Venezia

1496. (Inc. 3520) (A vastagon szedett kezddbetiik jelolik a tibldzaton
az e négy miivel vald megegyezéscket.)
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A kovetkezékben a kifejiés egyik részletét kiemelve €és ennek
szovegvallozatait  Gsszchasonlitva vizsgiljuk az idézetck és ezek
hivatkozasainak kapcsolatat, minthogy a Laskai-sermok dsszcvetésébdl az
deriil ki, hogy eléfordulhat: ugyanazon szoveg kiilonboz6 attribuciokat kap.

D32.1.3.

Tertio contritionis quidditas potest declarari similitudine. Nam
contritio assimulatur pulveri comminuto, attritio vero fragmento alicuius
rei. Unde super IIIl. di XVII. tres doctores, sc. s. Thomas, Petrus de
Tharantasia et s. Bonanventura® sic dilucidant.

Primo s. Thomas sic dicit: Initium omnis peccati est superbia, per
quam quis sensui suo multum inhaerens recedit a mandatis Dei, dure
stando in malitia; et talis per simulitudinem dicitur durus. Frangi autem
dicitur, quando a sensu suo divellitur, et mandatis Dei se intendit
conformare; et ideo dolor,qui ipsum a suo sensu divellit, dicitur fractio. Sed
inter fractionem ct comminutioncm in materialibus differentia est, unde
hacc sumilitudo translata est; Frangi enim dicitur res, quando in magnas
partes dividitur, sed conteri, quando ad minutias redigitur rcs, quac in se
solida fuit. Et quia ad peccati remissionem requiritur, ut homo affectum
non in parte, scd totaliter dimittat: et idco actus, quo peccatum remittitur,
contritio dicitur per similitudinem, quo homo a sensu suo recedit dolcns
practcerita et cavens futura.

Secundo Petrus dicit, quod sicut in materialibus durum dicitur, quod
non cedit tactui; hoc frangi dicitur, quod per aliquod fortius agens in
magnas partes dividitur - conteri vero, quando in minimas. Ita metaphorice
cor durum dicitur, quando divinac inspirationi quasi manu tangenti non
cedit, dum in affectu peccati moratur. Frangi, quando a propsito resilire
incipit - tamen non totaliter. Conteri vero, quando totaliter.

Tertio Bonaventura dicit, quod in contritione tria sunt attendenda, sc.:
quid conteritur, quo conteritur, et ad quid contritio terminatur. Illud ecnem,
quod contcritur, est cor peccatoris, quod est tamquam vas fictile plenum
peccati veneno. Illud vero quo conteritur, sunt quasi duac molae, sc.
superior et inferior, superior deorsum deprimens ct humilians est timor
poecnae, veniens ex consideratione divina jutitiae. Inferior mola sursum

9 Azidézclt szovegek forrashivatkozisait az idézés soran nem oldjuk fel,

minthogy éppen ennck problematikus mivolta e dolgozat targya.
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clevans est spes veniae, veniens ex consideratione divinae miscricordiae. In
cius figura dicitur Deut. XXIIIL: Non accipics loco pignoris inferiorem et
supcriorem molam, id est: non subtrahas timorem relicta spe, nec spem
relicto timore. Illud autem vas cordis nostri ideo conteritur, ut emollescat,
et peccati delectatio de eo totaliter effundatur; et ideo dicitur contritio, non
confractio, quare fractio est in maiores partes, contritio in minores.

Unde quando vas in maiores partes frangitur, sapor vel res ibi
reservatur; sed in contritione nihil remanet, quare in minimas partes
convertitur, dc quibus pulveribus tantem aliud vas, solidum humore gratiae
aptatur, ut fiat vas in honorem; ut patet de beato Apostolo, cui dictum est
Act. IX.: vas electionis; et taliter contritum cor ¢t humiliatum Decus non
despiciet; sed contritum et non humiliatum despiciet.

Quia licet delectatio peccati totaliter expellatur in poena inferni, et in
pulverem redigatur cor damnatorum, non tamen ut inde vas fiat, quare non
humiliabitur, iuxta illud ps.: Superbia eorum, qui te oderunt, ascendit
semper, sed comminutum remanet. Hinc. ps.: Non sic, impii, non sic, scd
tamquam pulvis, quem proiicit ventus a facic terrae.

Ad hanc contritionem, a anima sanguine Christi redempta, tamquam
saluti neccessariam monet te sancta mater ecclesia multipliciter, sc.: verbo
pracdicationis, scriptura imaginis, sacrificio altaris, excmplo devotionis.
Nonne audis, quid dicitur in praedicatione, quod sine contritione peccator
acternaliter peribit? Iuxta illud Ecci. III.: Cor durum male habebit in
novissimo. Nonne vides imaginem Christi, in latere, id est.. in corde
vulneratum pro te? Nonne vide quotidie ostendere corpus Christi in altari,
et Deo patri offerri, ut te ei totaliter offerres? Nonne vides in istis dicbus
quadragesimac lugubriter peccatores deplorare sanctam ecclesiam, ut tu ad
cor tuum redires, et peccata detestareris, ut verus filius matris ecclesiae
dicereris et esses?

O quam multi duro corde perseverant! De quibus Bern. /i V. de
consideratione dicit: Quid est cor durum? (...)

G50. IIL

Tertio insuper quidditatem contritionis possumus dcclarare
asszimilatione. Nam dicit Richardus in IllI. dist. XVII., quod sicut in
matcrialibus durum dicitur, quod non cedit tactui; et secundum
Philosophum IIII. Metherorum: frangi dicitur, quod dividitur in partes
magnas, et comminui, quod redigitur in partes parvas; ita per quandam
similitudinem in spiritualibus dicitur cor hominis durum, quamdiu divinae
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inspirationi se tangenti non cedit, sed obviat persistendo in affectu peccati.
Frangi vero dicitur, quando a peccato recedere incipit, quamvis nondum
plene ad Deum conversum sit. Conteri vero, quando in co totaliter
destruitur affectus peccati, quod est plene resilire a peccato. Haec autem
resilitio quidam dolor est; non passio appctitus sensibilis, sed secundum
quod dolor accipitur pro displicentia voluntatis. Haec ille.

Dcinde Petrus de Palude dicit ... (sz0 szerint a masik beszédben
Petrus de Tharantasidnak tulajdonitott széveg kovetkezik).

Seraphicus vero Bonaventura in IlIl. di XVI. q. I. in solutione ultimi
argumenti dicit... (néhany jelentéktelen eltéréstdl eltekintve szd szerint
megegyezik a D32. beszéd szovegével).

Summa Pisanella, Contritio, cap. L.

. contritio dicitur simul de multis tritio. Differt autem attritio a
sontritione, sicut differt fractio a comminutione, quod patet in corporalibus
et in spiritualibus. In corporalibus: ut patet IIII. metheorum, frangi enim
dicuntur aliquae, quando dividuntur in magnas partes, sed comminui et
conteri dicuntur, quando ad partes minimas reducuntur.

Sic in spiritualibus significat contritio perfectam displicentiam
voluntatis de pcccatis commissis, attritio vero significat quandam
displicentiam imperfectam; unde quare ad remissionem peccati requiritur,
quod homo totaliter affectum peccati dimittat, ideo actus ille, quo peccatum
remittitur, contritio nominatur per similitudinem ad corpus, quod quidem
tunc dicitur esse contritum, quando omnes partes eius per divisionem simul
ad minima sunt reductae (...) Haec b. Tho. IlII. scrip. sen. di. XVII. I. I,
Petrus de Tha. ibidem, Alex. III. parte s. q. CCLIIIL

Cap. 11

...In contritione penitentiac sunt attendenda tria, sc.: quod conteritur,
a quo conteritur, et ad quid contritic tcrminatur. Primo nota, quod
conteritur; nam illud, quod conteritur, est cor peccatoris, quod est tamquam
vas plenum veneno. Ratio, quare cor pcccatoris dcbeat conteri ad
remissionem peccati, est ista, quare initium peccati est superbia, per quam
homo sensui suo inhaerens a mandatis Dei recedit, et ideo oportet, quod
illud, quod destruit peccatum, hominem a suo sensu descedere faciat. Ille
autem qui perseverat in sensu suo, rigidus et durus per similitudinem
vocatur, unde et frangi aliquis dicitur, quando divellitur a suo sensu.
Oportet ergo ad plenam remissionem peccati, quod homo per contritionem
totaliter omnem sensum et effectum peccati dimittat, et hoc est conteri cor,
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sc. habere perfectam displicentiam de omnibus peccatis a se commissis.
Haec Tho. IIIL. XVIL I I. (...)

Secundo nota quo cor conteratur. Nam cor duplici mola conteritur.
Una est superius sursum elevans, ct haec est spes veniae ex considerationa
divinae misericordiae. Alia mola est deorsum deprimens, sc. timor poenae
veniens ex consideratione divinac iustitiae.

Tertio nota, ad quid contritio terminatur; et tunc dico, quod ad istum
finem conteritur, ut peccati delectatio totaliter effendatur; ideo dicitur
contritio, non fractio. Nam fractio est in partes imperfecte divisas, contritio
vero est in partes minimas et perfecte divisas, ut patet cap. praecedenti.
Tunc enim vas frangitur imperfecte, sc. in partcs maiores, quando odor vel
color vel sapor remanet in partibus vasis; scd quando vas comminuitur,
nihil remanet in partibus vasis coloris, odoris vel saporis. Sic a simili cum
cor frangitur per attritionem delectatio peccati adhuc remanet, sed cum cor
conteritur vel per contritionem frangitur habendo perfectam displicentiam
de peccato, tunc nihil coloris, odoris, saporis, id est: delectationis peccati
remanct; unde tunc fit vas in honorem sanctificatum. Hacc Alex. IIIl. de
contritione, ar IiI. (...)

Rosarium, Contritio, 3.

...in contritione tria sunt attendenda, sc.. quod conteritur, a quo
conteritur, et ad quid contritio terminatur. Quod conteritur, est cor
peccatoris, quod est tamquam vas fictile, repletum veneno peccati, iuxta
illud Deut. XXXII.: Fel draconum vinum eorum. A quo conteritur, est
duplex mola: una superior sursum elevans, alia mola deorsum deprimens.
Elevans est spes veniae, veniens ex consideratione divinae misericordiae.
Dcprimens mola est timor poenae, veniens ex consideratione divinae
iustitiae. Dc¢ his molis dicitur Deut XXIIII.: Non accipies loco pignoris
superiorem ct inferiorem molam.

Illud vas ideo conteritur, ut emollescat, quare durum cst. Cor cnim
durum male habebit in novissimo. Vel melius: ut peccati delectatio totaliter
effundatur, ideo dicitur contritio, non fractio; quia fractio est in maiores
partes, contritio in minores. Et quando maiores partes, est fractio: sapor
aliquo modo remanet; ut autem non remancat sapor nec venenumn, ideo in
partes minimas conteritur; et haec dclectatio totaliter removetur per
pocnam aecternam et etiam per gratiam, et ideo utroubique contritio. Et in
pocna acterna secundum illud Ecci XXVII.: Conterctur cum delinquente
delictum. Et per gratiam: ps.: Cor contritum et humiliatum etc.; sed aliter
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et aliter, quia ibi conteritur in pulverem non, ut aliud vas fiat, quare de
impiis dicitur: Non sic impii; sed tamquam pulvis etc. Sed in contritione
gratiae est contritio ad generandum vas novum per humorem gratiae et
lacrimarum; et ideo recte dicitur contritio, non attritio, quia partium
terrarum est unio, ut fiat in honorem, secundum illud de Paulo: Vas
electionis est mihi: Actuum IX. et II. Cor. Il.: Si quis emundaverit se ab
his, erit vas in honorem, etc. Pefrus autem de Tharant. illam defferentiam
dicit inter attritionem et contritionem Sicut in materialibus... (jelentéktelen
valtoztatiasok)

Summa Anggclica, Contritio

..Bona. in IlIl. di. XVI. ar I. q. I. (...) notat, quod sicut conteri aliquid
dicitur, quando in minimas partes frangitur, et quasi annihilatur; frangi
autem, quando solum in magnas partes dividitur. Sicut metaphorice cor
hominis durum dicitur, quamdiu divinac inspirationi quasi manui se
tangenti non cedit; sicut durum est, quod tactui non cedit, sed obviat, id
est: dum in affectu peccandi moratur, contcritur autem, quando affectus
peccati secundum omnem sui partem in co totaliter destruitur, id est:
quando voluntas perfecte recedit. Frangitur vero solum, quando resipiscere
incipit, quamvis nondum totaliter convertatur. Et sic dicitur atteri, non
conteri. (...)

Bo. ubi supra: Duobus modis quis conteritur. Una superius elevans,
quai est spes veniae ex consideratione divinae misericordiae. Alia decorsum
deprimens, quac est timor pocnae ex consideratione divinac iustitiae.

G. Vorrillong, ITII. XX.

...Unde notandum, quod sicut notat frafer Richardus de Mediavilla di.
XVIL ar. I. q. 1. in solutione principali , ista tria dicuntur in materialibus:
durum, fractum, comminutum. Durum enim est, quod tactui non cedit,
frangitur vero ex gquarto Metheo., quod in partes magnas scinditur;
comminuitur autem, quod in partes minimas. Sic in spiritu distinguuntur:
durum, attritio, contritio. Durum est cor hominis, dum Dco rcsistit; attritus,
dum a peccato resilire incipit, quasi ad contritionem tendens; contritus
dum ex toto a peccato resilit.

Lathaté, hogy a nagybojti vasirnapra készilt prédikacié "hdrom
doktordnak" magyarazataban szimos parhuzamossig van; egyrészt arra
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mutat ez, hogy egymastol, vagy kozos forrasbol meritenek, masrészt pedig
kinalkozik magyarazataik ¢sszevonasa, a legalkalmasabb kivalasztasa.

A G50. beszédben ehhez képest az elsé "doktor” kicserélédik (akinek
kezd6émondata /Initium.../ azonban szerepel ¢ beszéd definicié-részében,
ahol kideriil, hogy ez eredctileg bibliai citdtum); az @jabb hiven koveti azért
az Aquindit, Arisztotelész-idézetét hivatkozdssal latva el. Petrus de
Tharantasia szovege — feltételezziik, hogy johiszemiien — az ugyanilyen
keresztnevii ferencrendi doktornak tulajdonittatik. A Bonaventura-helynek
pedig kideriil a pontos, a valodi szama.

A Summa Pisanella az Arisztotelész-hely kivétclével kiiktat minden
kozvetlen hivatkozast, s fejezetvégi hivatkozasi szokasa scgitségével
Osszemossa az idézeteket, de czzel egyuttal kikiiszoboli az ismétlodéseket
is. Mindazonailtal a ferences szerz6knél Bonaventurdnak tulajdonitott
szellemes jelképrendszer egész gondolatmenete, a bibliai locusok
megjelolése nélkiil is, jol kitapinthato.

A Rosarium Bonaventura szovegét (az elézéekben hivatkozva a pontos
locusra) elrendezésében és tartalmdaban is kiteljesiti: 1j bibliai helyeket
tartalmaz, s a gondolatmenetet a parhuzamok hangsilyozisaval feszesebbé
teszi.

A Summa Angelica rovidsége cllenére tartalmazza — kizirodlag
Bonaventura-hivatkozissal — a t6bbi forrdsok szévegénck minden lényeges,
a tobbi forras ismeretében auktorhoz kothetd elemét (pl. superius: Deut.; in
magnas partes dividitur: Aristoteles; totaliter destruitur: Richardus;
metaphorice: Petrus de Tha.).

Mindebbdl megkockaztathatjuk azt a kovetkeztetést, hogy szerzdink
szamara clsGsorban az elmondottak auktorhoz kétésc a fontos, €s csak
ritkan az, hogy minél tébb szerz6 ismerctét tanusitsik és adjak tovabb, vagy
hogy minél eredetibb, régebbi hivatkozist hasznaljanak (cz persze
egyaltalan nem jelenti azt, hogy barmely hivatkozas 1égbdl kapott lenne: az
auktorok kozoui valogatds lehetdésége a kompildcid mddszerénck nagy
multja altal adott); a rendi elfogultsdgok miikodését azonban ¢ (éren nem
zarhatjuk ki teljesen.

Hogy ¢z a fajta szofejtd, jelképes értelmezés mindeniitt megjelenik a
prédikicidkban  és a  népszeri  dogmatikus  enciklopédidkban:
természetesnek tekinthetd; viszont jelenléte a szaktudomanyos jellegl, a
hagyomdnyos fclosztdst kovetd Sententia-kommentirokban (Guillermus
Vorrillong idézi Richardus de Mediavilla ugyanilyen miifaji munkdjat)
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arra mutat, hogy az ilyen jellegili érvelést ekkor még a tudomany tekintélye
is megpecsételi.

Tobbek kozott ennek koszonhetd az a jelenség, hogy e korban — a
nyomtatas 1ij lehetdségeinek lassi tudatosuldsa kordban — az egymadstol
eredetileg jol meghatdrozhaté tavolsagra 1évo miifajok: dogmatikus miivek
¢s prédikacioskotetek igen kozel keriilnek egymashoz; a targyszok kifejtése
sordn nincs 1ényegi kiillonbség kozottiik, csak esctenként formalis.

A kompildci6, a rutinna valo tjrafogalmazas is ezt a tendenciat erdsiti.
A népszerli dogmatikus munkdk nyomtatisban valo terjedése konyvtirat
helyettesit a prédikdcidszerz6 kezében (kinek célkitiizése nem sokban
kiulonbozik a praktikus summak szerz6iénél), akiben a kéziratos
hagyomdnyozas reflexei mikédnek: elsésorban masol, mert ezzel abszolht
konkrét, egyetlen kényvre vonatkozo helyi igényt akar kiclégiteni; és csak
masodsorban szerkeszt, a rendelkezésére allo eszkozok és fennmaradd
fizikai ¢s szellemi energidi aranyaban, a sziikebb kornyezetében érzékelhetd
tartalmi igénycket szem eldtt tartva (v.6. pl. a Mohamed targyszd
kifcjtéscivel a magyarorszagi szerzoknél). Munkajat targymutatoi altal akar
népszerit dogmatikdk szerz6i szamara is haszndlhatéva teszi — noha ez a
miifaj részben tobbet, részben kevescbbet kovetel szerzgjétél, mint a
prédikacidciklus, mégis egy széles, egyre szélesedd moralteoldgiai
rétegben: ugyanazt.

E tematikai kiszélesedés oka a prédikiciok oldalarél nézve a
hallgatésag (akinck ezck irédnak, barmily dattétclesen is) hittani,
dogmatikai, biblikus miiveltségének ardnylag — a mai kozvélckedés altal
clképzelthez képest — magas foka Ichet. Az itt ismertetett prédikdcids
gyakorlat mellett ugyanis nehéz elképzelni egyrészt azt, hogy ilyen alapos
elemzéseket, ennyi ncm-alapvetd, drnyalt ismeretet tartalmazd beszéd:
kezdé hallgatésagnak késziilt volna; mdsrészt azt, hogy az az akir
irdstudatlan gyiilekezet, amely legalibb cgyszer hetente, gyerckkordiol
kezdve, ilyen gazdag tanitdst kapott, nc tett volna szert bizonyos jartassigra
cbben a miiveltséganyagban — ami szdmos rétegében mindennapos
vallasgyakorlatdt, cgész kulturajat érintette, sok vonatkozasban szabdlyozta.

Ennck a szempontnak az alapos vizsgalata revelativ eredményckhez
vezethet a népi valldsossdgnak, reformaci6 terjedésének és a kor magasabb
miiveltségi formdi, igy pl. a humanizmus szubkulturilis tényez6inek
kutatdsdban egyarant.
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2. AMICITIA

Ez a targysz0 — talan mert nem tartozik a szlikebb értclemben
moralteologiai témak koz¢ — nem szerepel minden dogmatikus summadban;
elképzelhetd, hogy az ilyen munkdkban vald tdrgyalasa Gjabb keletl. A
Summa Pisanclla igen bdven, 19 fcjezeten keresztiil targyalja,
alkalmanként ismételve 6nmagat; ennck oka az lehet, hogy ugyanazt az
anyagot tobbféle elrendezésben hozza. Ennck praktikus haszna, hogy
segitséget nytjt a prédikacidszerzének 16bbféle felosztas kitsltésére, tehat
mintegy helyette végzi el a kiilonféle 6tvozési lehetdségek feltardsdnak
munkajat.

Figyelemreméltd, hogy  Antoninus Florentinus (a  masik
dogmatikaszerz6, aki foglalkozik ezzel a tdrgyszoval) kilenc paragrafusa
koziil csak az utolséban szakad ¢l a Summa Pisanellatél, egyébként ezt
kivonatolja, hivatkozva is ra. Igy feltételezhetjiik, hogy Rainerius de Pisis
osszeallitdsa e targyban sz¢les korben ismert volt. S minthogy Laskai Osvit
erre a miire mashelyiitt t6bbszor is hivatkozik'0, elég valdszinii, hogy két
prédikacidja szerkesztésekor is kozvetlenil ezt a forrasmunkit haszndlta.
Igy ennck a két sermonak a vizsgilata (jabb, és talin kozvetlencbb
adatokkal szolgalhat a prédikacidszerzés folyamatahoz.

A Szent Bertalan tinnepére irott 79. beszéd felosztisdban a hiiség
kiilonbozé megnyilatkozasi modjai kozott kertil sor a baratok kozoétti hiiség
tirgyaldsira. E pont hirmas 6 fclosztisiban (benivolentia, concordia,
beneficentia) a Summa Pisanella IX. fejezetét koveti, a concordia-rész
tovabbi felosztasiban ugyszintén, de egy ponttal megtoldja (concordia in
obsequio), és a concordia in affectu cimil pontot Raineriusnak egy mdsik
fejezete, a XV. alapjan mintegy fondkjirdl targyalja, vagyis a hamis
baritsag fajtainak oldalarol.

Ez a forraskévetés abban all, hogy az auktoritisok a forrds
sorrendjé¢ben kovetik egymadst, s bar a szbveg jelentdsen megrovidiil, az
idézetek egy-két kivétellel mind megmaradnak. Kiegészités minddssze
harom helyen talalhaté: ezek az tinnep tartalmahoz igyekeznek kapcsolni a

10 P1. D8. Q: Dicit enim Rainerius in Summa, titulo De gratia, quod
homo ex puris naturalibus per liberum arbitrium sine gratia non
sufficit ad quinque...; D33. P. efc.
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témat (az egyik esctben egy mas forrasbdl szarmazdé exemplumot is
segitségiil hiva); de minthogy ez a kapcsolat mindenképpen meglchetésen
laza, czck a mondatok sokkal altalanosabbak, mint az iinneptdl egyébként
fiiggetlen téma kifejtése. Pl. az utolso ilyen kapcsolé mondat igy szol: Ex
quibus patet, quod beatus Bartolomaeus habuit fidelem amicitiam ad
Christum et ad nos, quare fuit benivolus, concors et beneficus.

A masik beszéd (99.), melyben Simon és Judas apostolok tiriigyén az
amicitia-téma bdvebb és nagyrészt mds szemponta kifcjtésére keriil sor,
sokkal t6bb_gondot fordit arra, hogy forrdsdnak a bibliai idézctek ellenére
vallasi vonatkozasoktdl csaknem teljesen mentes szovegét pontonként
kiegészitve a krisztusi gondolatokkal szoros Osszefiiggésbe hozza. Ezek a
kiegészitésck minden egyes pont kifejtésénck mdsodik részcként jol
elkiilénithet6k, auktoritasaik nem szerecpelnek a Summa Pisanellaban.

A beszéd a Janos-evangélium 15, fejezetébdl vett thema-mondat
fclosztasara ¢épiil: Vos amici mei estis, si feceritis, quae praecipio vobis.
Ezt kifejtve a bevezetd hiarmas felosztisban a Summa Pisanclla V. fejezete
alapjan, az cgész beszéd harmas felosztasanak elsd nagy pontja pedig a
XV-XVIII. fejezetek alapjan készilt. A mdsodik nagy pont: amicitiae
operatio, nem koveti Raineriust, €s alig van benne altaldnosithato, vagyis
nem kifejezetten a krisztusi szeretetre vonatkoztatott elem. Az utolso pont a
parancsok teljesitésérol szol.

Els6é példink az cgyezés és kiillonbdzés bemutatdsira a beszéd elézetes
fclosztasabol és a Summa Pisanclla V. fejezetébol valo:

$99.

...amicus, qui est in prosperis, tria debet amico, qui est in inforuniis,
sc.; Primo prompte ad sua beneficia vocare. Sccundo sponte eidem sua
bona communicare. Tertio tarde eidem debet mala intimare.

Primo namque amicus, qui est in prosperis, debet amicum prompte ad
sua bencficia vocare. Cuius ratio est, quod cum unus amicus sciat amicum
de suis bonis gaudere et delectari, et hoc ei fit delectabile, expedit, ut cito
vocet amicos ad sua benficia, ut ca eis communicet cito; quare dicitur
Prover. III.: Ne dicas amico tuo: vade et revertere; cras dabo tibi — cum
statim posses dare, quod dicit: non solum benefac amico tuo, sed etiam
cito, quarc qui cito dat, bis dat. Hinc Sencca: Tantum demis gratiac,
quantum addis more. Et Prover. VI.: Discurre, festina, ct suscita amicum
tuum.
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Sic Christus Deus, Dei altissimi filius vere facit hoc amicitiae signum,
qui cum esset dives, nos vero miseri et inopes, venit ad nos, et ut natus est,
statim coepit vagitu nos vocare ad sua divinitatis divitias. Tandem
praedicans sua sanctissima lingua vocavit dicens Matth. XI.: Venite ad me
omnes. Potissime peccatores vocabat, cum quibus amicitiam in
incarnatione contraxit, dicens Matth. IX.: Non veni vocare iustos, sed
peccatores.

Summa Pisanella, cap. V.

Amicus namque, qui est in bonis fortunis, tria debet facere amico suo,
qui est in malis fortunis: primo enim debet prompte eum ad sua benficia
vocara; secundo debcet sponte sua bona communicare; tertio debcet tarde ei
mala intimare.

Primo dico, quod amicus, qui est in bonis fortunis, debet amicum
suum, qui est in malis fortunis, ad sua bona prompte et solicite vocare.
Cuius ratio est, quod cum unus amicorum sciat alium, amicum suum de
suis bonis gaudere et delectari, et hoc c¢i sit delectabile, oportet, quod cito
vocet amicos suos ad suas bonas fortunas, ut eas amico suo communicet;
oportet enim, quod bonus amicus et bonus homo cito benefaciat amico suo
indigenti; unde Prover. III.: Ne dicas amico tuo: vade ct rcvertere; cras
dabo tibi — cum statim possis dare, quod dicit: non solum benefac amico
tuo indigenti, sed benefac cito, quare qui cito dat, bis dat. Seneca: Tantum
demis gratiac, quantum addis more. Et Prover.: Discurre, festina, suscita
amicum tuum.

A hamis baratsqg magyarazatival harom helyet vethetiink o&ssze,
hiszen ezt folhasznalta mar Laskai a 79. beszédben is.:

Summa Pisanella. ca. XV.

...quadruplex est amicitia, sc. ficta, mala, vera et perfecta. Primo dico,
quod est amicitia ficta vel falsa, et talis fit quattuor modis: primo, quando
est in solo nomine, et non opere; secundo, quando est occulte, et non
manifeste; tertio, quando est ore, et non corde; quarto, quando est in
prosperitate et non adversitate.

Primo dico, quod amicitia est falsa vel ficta, quando est solo nomine,
et non opere: Ecci. XXXVIIL.: Est amicus solo nomine, et non re. Amicitia
talis amici est vitanda, co quod est sine humore charitatis, sine valore
veritatis, sine virore (?) vel dulcedine veritatis, propter quod prohibetur I.
Toh. IIL.: Non diligamus verbo el lingua, sed opcre et veritate.
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Quod verbum exponitur tribus modis. Primo sic: Non diligamus
verbeo et lingua, quod dicit: Ille verbo tantum diligit, qui bonnum
promitit, et non solvit; multi namque verbo multum amorem ostendunt, sed
opere nihil. Et subdit: Neque lingua tantum sc. diligamus: ut ille, qui dicit
se facere aliquid propter Deum, et non facit. Sed opere et veritate: quia
verus amicus toto corde diligit, et opere perficit. Secundo modo exponitur
sic: ut verbum et lingua pro eodem exponatur ut sic: Non diligamus verbo
et lingua. Verbo et lingua diligit, qui dilectionem in effectu ostendit, non
tamen ordinata intentione. Unde Aug.: Quam multi sunt, qui iactantiac
causa multa distribuunt, multa donant, et nil aliud quaerunt, nisi humanam
laudem et gloriam popularem plenam ventis, nulla stabilitate solidatam.
Sed opere ct veritate. Tullius de amicitia vera sic ait: Ille est verus amicus,
qui omnia bona sua aliis communicat, et mala aliorum facit sua; qui vero
aliter amat, fictus est amicus, et nominetenus. Tertio modo exponitur sic
secundum Aug.: Non diligamus verbo et lingua, quod dicit: Non perhibeat
testimonium tibi de eo, quod fecisti lingua aliena, sed conscientia tua
propria interroga cor tuum, vide, quid fecisti et quid appetisti, an salutem
tuam, an laudem hominum? ideo subdit: Sed opere et veritate, id est:
sinceritate intentionis, ita quod vera dilectio in duobus consistit, sc. in
sinceritate mentis et integritate operis, propter quae duo merito dicit: Sed
opere el veritate.

S79.

Tertio concordia amicorum dcbet esse in affectu, ut se mutuo diligant,
O quam pauci sunt tales amici; sed multi sunt amici solo ore, sed non
corde, de quibus Ecci. XXXVII. dicitur: Est amicus solo nomine, sed non
re. Quod prohibetur 1. Ioh. III.: Non diligamus verbo et lingua, sed opere et
veritate. Verbo ct lingua diligit, qui dilectionem in effectu non ostendit,
multa pormitit, et non dat, vel si dat, non tamen ordinata intentione. Unde
Aug.: Quam multi sunt, qui iactantiac causa multa distribuunt, multa
donant, et nihil aliud quaerunt, nisi humanam laudem et gloriam
popularem plenam ventis, nulla stabilitate solidatam.

S99.

...Amicitia ...distinguitur in quadruplicem, sc.: Primo quacdam est
ficta. Secundo quaedam est mala. Tertio quacdam est vera. Quarto
quaedam est perfecta. Primo dixi, quod quacdam amicitia est ficta vel falsa,
quae fit tripliciter, videlicet: Primo, quando est in solo nomine, et non
opere. Ecci XXXVII.: Est amicus dolo nomine, et non re, et talis est sine
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veritate; idco dicitur L. Ioh. IIL.; Non diligamus verbo et lingua, sed opere
et veritate. Hinc Tullius de amicitia: Ille — inquit — est verus amicus, qui
omnia bona sua amico communicat, et mala amici facit sua; qui vero aliter
amat, fictus est amicus et nominetenus.

Et tales falsos amicos habet Christus dominus, qui dicuntur Christiani
nomine, sed sunt eius inimici opere, de quibus Apostolus dicit: Confitentur
se verbis nosse Deum, factis autem negant; et haec est Christi maxima
charitas, quod etiam talibus benfecit, iuxta illud Roma. V.: Cum esscmus
inimici Deo, reconciliati sumus per mortem filii eius. Et Ioh. XV.
Maiorem charitatcm nemo habet ut animam suam ponat quis pro amicis
suis.

(Antonius Florentinus kivonatolt szévege mindkét Laskai-véltozattdl
cltér, a leglatvanyosabban aziltal, hogy kihagyja mind az Augutsinus-,
mind a Ciccro-idézetet. Ezért nem valdszinii, hogy ez lenne Laskai
forrasa.)

Az els6 példa — a néhany apré eltérés, szinonima-haszndlat ellenére —
sz0 szerinti atvétel. A kiegészitésban Laskai a gondolatmenetnck minél
tobb elemét igyckszik a krisztusi bartasdgra vonatkoztatni: a par excellence
gazdag fordul a szegény felé, nemhogy hivja, de maga jon hozza; ebben az
értékrendeben — mely a Summa Pisanella szoévegeibdl teljesen hidnyzik —
az igazi nincstclen a blings, a leggyonyorteljesebb kincs pedig a megvaltas.

A masodik példa  Rainerius-szovegében  kurzivan  szedve
megfigyelhetjiik, hogy melyek azok a részletek, amelyeket Laskai egyik
sermdjaban sem haszndlt fol: elhagyja a felosztas egyik pontjat (taldn mert
a tobbinél arnyaltabb jelentésii); a tautologikus (taldn sajtéhibds) kifejezést;
a Janos-levélbol vald mondat magyardzataibdl a nem cléggé pregninsan
kiilonbozd, onismétld elemeket €s a témat éppen hogy érintd Augustinus-
idézetet. Viszont e magyardzatok tartalmas részeit egy tomor mondatba
siritve megtartja a 79. beszéd szovegében, ahol szo, tett és szandck
egységére helyez6dik a hangsily, s a hamis szandéku tett Ichetséges
inditékat jol kifejezi az Augustinus-idézet. A 99. beszédben mindez
elmarad, hiszen ott — taldn a kiegészités clokészitése kedvéért — inkdbb a
valodi, a tcttekben megnyilatkozd bardtsigrol van szd, tehat a pont
cimének masodik felérél; ehhez pedig a Cicero-idézet tartozik. Mert ilyen a
kicgészités tendencidja is: Krisztus hamis bardtainak szavaikat
meghazudtold tetteitdl eljut Krisztus érdemektdl fiiggetlen, tokéletesen
onfeldldozd szerctetéig.
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Egészen mas gondolatmenet (divisio) alapjan épiti fel Temesvari
Pelbart az amicitia targyszonal hivatkozott beszédét! 1. Talan nem véletlen,
hogy ugyanazon thema-mondat kifejtéscként szerepelteti, mint Laskai
Osvat a Szent Simon és Judas apostolok iinnepére késziilt beszédében, €s
hogy 6 czt a t¢mat az apostolok kozos miséjére szinja. Egyrészt biztosra
vehetjiik, hogy az e napra eldirt evangélium (Ioh. 15. 12-16.) sugallja a
bardtsdg altalanos, akar az egész beszédre kiterjedd targyaldsat, masrészt
azonban ¢z nem jelenti azt, hogy liturgikusan ko6tétté valt volna helye,
hiszen Laskai Szent Bertalan innepén is tdrgyalja, Petrus de Palude
szamdra pedig a convivia targyszoval tart szoros rokonsagot, minthogy a
farizeus lakoma-meghivasa kapcsin (Lu. 14.) tdrgyalja egyik vasarnapi
beszédében 12,

Noha Temesvari Pelbart hivatkozott idézetei koziil csak néhany
azonos a tobbi emlitett szovegével, tehat kozvetlen forrasat eddig nem
sikeriilt megtaldlni, mégis éppen a kiillonbozés altal mutatkozik meg az,
hogy az e targyrol elmondhaté k6zépkori tudasanyag korvonalazodasakor —
az auktoritis-anyag viszonylag korldtozott volta folytan — az egymastol
fiiggetleniil kialakulé gondolatmenctek, cititum-tombok "végsé" forrasai
megegycznek: az Oszovetség konyvei kozil magatél érctddik a
Példabeszédek és a Prédikator konyvének felhasznaldsa; az antik szerzoktol
szarmazo idézetek kozott pedig az anyaggyijtés éppen e témdra jellemz6
bazisa Ichetett Arisztotelész Nikomakhoszi etikdjdnak elsésorban a VIIL
konyve ¢és Ciceronak Laclius vagy a baritsagrol cimi dialégusa. Az
egyhdzatydktol (Ambrosius, Augustinus, Hicronymus, Isidorus) szarmazo —
tobbnyire a mi cimére is hivatkozé6 — idézetck oly nagy szdmu és
terjedelmi anyagbol szarmaznak, hogy ez esctben feltétlezhetjiik tematikus,
esctleg auktor szerinti florilegiumok hasznilatat, a targy kifejtéseinck
kialakuldsa sordn.

11 Pelbartus de Themeswar: scrmones Pomerii de sanctis. Hagenau, 1499.

12" Petrus de Palude: Sermones Thesauri novi de tempore. Strassburg

1484. Sermo 154. J.
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3. CHOREA

Erre a témara Laskai prédikacioiban hirom izben, hdrom valtozatban
keriil sor. Mint latni fogjuk, a harom véltozatban két olyan gondolatmenet
ill. motivum szerepel, amely két-két prédikacidban kozos; ezek koziil az
egyiknek a forrasat — melyre a két hely koziil az egyiken hivakozik is —
ismerjiikk. A harom szovegrész kozos jellemzoje, hogy nincsen semmiféle
aktualizalé vonatkozasuk, nem deriil ki beldliik, hogy e tekintetben milyen
szokdsokkal rendelkez6 kozosséget szolit meg a szerz6. Ennck az
ellenkezjére egyébként Laskaindl egyetlen esetet taldltam, amikor a
masodik parancsolat ellen elkévethet§ biindk sordban az istenkdaromldssal a
kovetkez6 indoklassal nem foglalkozik: Et quare blasphemia proprie dicta
in nostris provinciis (Deo propitio) non auditur, et etiam improprie dicta
valde raro auditur, ideo de ilis pauca locuti sumus.® Altalanosnak tchat
azt a tendencidt tekinthetjik, hogy a minél szélesebb kori
felhasznalhatosagra  szant  prédikaciok  szikségképpen  legfoljebb
véletlenszeriicn tartalmaznak idészeri, konkrét tarsadalmi kozeghez
kapcsolodé tartalmakat'4,

A Kereszteld Janost lefejeztetd Herddes biinénck egyik kivaltoja a
tanc!®. Az ennck megfelelden mélyen elitéld mondatok utin megjelenik
mint nevetség targya, a perverzitds megtestesitéje: cgy tdncold szamdr
képe: Unde si asinus ita saltaret, sicut videmus facere choreatrices,
dicerent: Certe confusum est caput asini! Ecce si esset risibile in bruto,
cur non magis in homine? Ezutan a Summa Angeclica Chorea-cikkének
hivatkozott, roviditett, az auktoritisok egy részét kihagyd szovege
kovetkezik. Ez 6nmagaban azonban tdlsagosan engedékeny lenne, hiszen
hét feltétel teljesiilése esetén engedélyezi a tdncot, s6t alkalmanként
dicséretesnck is tartja, ha a lélck gyonyoriiségét fejezi ki Isten dicsGségére,
vagy ha a testi egészséget szolgalja; ezért Laskai hangsulyozza, hogy ilyen,
valamennyi feltételhez igazodd tdncolds nemigen Iétezik, mdrpedig
kiilonben: biin.

13 Ql2F
14 V.6. d’Avray: L. m. 158.

15 S81.K7v
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A 26. vasarnapi (Hamvazdszerda e¢l6tti) beszéd az ordégnek tett
szolgdlatként, az 6 taldlmanya, s "adomdnyaként" sz6l a tancrol, tehat
mintegy feltétel nélkiil halalos biinnek tartja. Ervelése betetdzéseként mégis
a kinevettetés eszkozéhez folyamodik, s csaknem sz0 szerint hozza a De
Sanctisbol mar ismert tincold szamar képét: Admiranda certa fatuitas est
ducere choreas hominibus, cum etiam in brutis esset ridiculum. Si enim
asinus noster (salvo honore) in theatro saltaret, sicut chorizans, certe
omnes irriderent, dicentes: Vere confusum est caput asini, quare sic contra
suam naturam saltat.'®

A 3. parancsolat targyalasa soran, az U(nnepnapokon tiltott
cselckedetck kozott keriil sor a tanccal kapcsolatos allasfoglalasral’. Itt
semmi ujdonsigot nem taldlunk: a Summa Angelica hét feltételét hozza,
sok hivatkozasit is atvéve, de ra nem hivatkozva.

4. SOMNIA

Az alomra vonatkozd kozépkori tudisanyag gerince cgy hat vagy hét
tagu felosztds, mely az dlom lehetséges okait tartalmazza; mindazondltal a
vizsgalt négy forrasban nincs két azonos megfogalmazas. A két Laskai-
részlet (S17.g3r-v, Q8.Z) hét-hét pontja kozott az auktor-hivatkozason
kiviil (Isidorus ill. Gregorius) az a kiilénbség, hogy a késébb keletkezett
beszédbdl két pont hidnyzik, s ezeket a toébbi pontok kombindcioi
helyettesitik, amelyek igy 0j elemct nem tartalmaznak. (Kiilon is pontot
alkot a "nappali gondolat", az "6rdogi" ill. az "isteni kinyilatkoztatas" mint
az alom okozdja, majd az utobbi ketté a "nappali gondolattal" egyszerre
hatva.) Talan feltételezhetjiik, hogy a késébbi valtozat igazodik a
korszeriibb forrasokhoz, minthogy ¢z all kozelebb Rainerius de Pisis €s
Antoninus Florentinus e cimszondl szereplé megfogalmazisaihoz, s mivel
a kimaradt két pont tartalma vitathato: az égitestek befolyisa az almokra
messzemend asztroldgiai kovetkeztetésekre adhatna okot, a kilonféle
vérmérsékletck almokat meghatirozé hatasa pedig szercpel ugyan a
Summa Pisanelldban is, am hangsilyozottan nem a f6 okok sordban.

16 D262

17 QI4R
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Valamennyi forras egyérételmiicn ¢és hatarozottan azt az allispontot
képviscli, hogy jobb nem t6r6dni az almokkal, minthogy a tévedés
Ichetdsége igen nagy abban a tekintetben, hogy az 6rdog igen gyakran Isten
angyalanak képét 6lti magira. A minden forrasban azonos bibliai idézetek
(5 citatum) azonban nem errdl szdlnak, dltaldnosabbak, €s nem emiegetik
az 6rdégot. Nem is szildrdul meg sorrendjiik, mert nem allithatok logikai
rendbe, minthogy rokonértelmiick'®; igy a gondolatmenct soran szinte
barhol lehet szerepeltetni Oket. Az allasfoglalast tchat ezek mint
auktoritdsok nem tdmasztjadk kelldképpen ald, pedig erre nagy sziikség
volna, hiszen a kozismert és hivatkozott bibliai torténctek kivétel nélkiil
alomban tortént isteni kinyilatkoztatasokrol szolnak, és soha nem az 6rdog
incselkedéseirdl. igy keriil négy forrasunk koziil haromban el6, Gergely-
hivatkozassal ill. anélkiil, egy meglchetésen primitiv exemplum, igen
variabilis szoveggel:

Q8.Z

...prout refert Grego. li. ITIL. dial. de quodam, cui promisit diabolus in
somnis, quod longo viveret tempore, qui multam pecrcuniam sub spe
longioris vitae congregavit. At miscr subito mortuus omnia intacta reliquit,
sicque deceplus est.

Anth. Flor. pars I. tit. IL. cap. VIL. 3.

Unde narrat Greg. li. moral., quod cum cuidam assueto fidem somniis
adhibere intimato fuissct in somnis ex diaboli illusione, quod multum
adhuc dcberet vivere, exposuit se totum avariciae per fas vel nefas, ut
possct sibi in longinquum providere; sed subita morte pracventus est.

Raincrius, D¢ somniis, cap. V.

...sicut cuidam olim accidit, qui dum vchementer attenderet somniis,
somniavit se diu victurum; cumque multa bona vitae suae in annos
plurimos congregasset, repente mortuus est, et omnes divitias suas intactas
dimisit. Sicur ctiam legitur de divite ampliante horrea sua, et cum omnia
congregassct, subito mortuus est. Lu. XII.

Az auktoritas-lchetségek bizonytalansagara vonatkozo
feltételezésiinket tdmaszthatja ala, hogy a legutébb idézett szoveg mig
elhagyja a Gergely-hivatkozast, evangéliumi argumentumot kapcsol hozza,

18 Pl Ecci XXXIIL: Multos errare fecerunt somnia. Levi. XIX.: Non

observabitis somnia. Eccs. V.: Multas curas sequuntur somnia...
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ahol azonban nincs sz0 semmiféle 6rdogi kisértésrol; a csisztatis logikai
eszk6zét  alkalmazza, biztositani szanékozvan  allitasanak  minél
tekintélyesebb igazolasat. Magdnak a szovegnek a valtozékonysdga pedig
annck tulajdonithatd, hogy itt nem az eddig vizsgalt citatum-tipusrdl van
sz0, hanem ez a szovegiikben kevésbé szilird exemplumokkal tart
rokonsagot.

5. RETE DIABOLI

Laskai Osvat hat pontbol dllé gondolatmenctének, kifcjtéscinck és
cititumainak'® meglchetésen pontos  parhuzama, feltételezhetSen:
clozménye (ha nem is kozvetlen forrasa) Petrus de Palude 112. beszéde.
Ismét megallapithatjuk, hogy noha a haldsz/hdld kép Krisztusra, az
apostolokra és utddjaikra  vonatkoztatva sokszor eléfordul az
Ujszovetségben, az 6rdog haldja azonban mint ellentét-Ichetség soha nem
szerepel, igy mint bibliai auktoritds egyetlen zsoltarsor jon 526ba20, amely
viszont nem Ichet ihletje a hattagu divisionak.

A két beszédrészlet Osszehasonlitisa két olyan megfigyelést
eredményezett, amelyck altalaban is jellemzéek lehetnek Laskai Osvat
forraskezelésére, vagyis arra, hogy sajat szévegében  milyen
megszerkesztettségi fokra torekszik.

1. Petrus de Palude szovege jol érzékelhetben vazlat csupdn, sajat
mondatai tkp. a cititum-sorok kapcsolodasat, csoportositasat indokoljak
szitkszavian, s nem érzcékeltetik azt a kommunikdcios viszonyt, amelyben
végsO soron ez a szoveg eléri céljat. Laskai Osvat mondatai sokkal
kidolgozottabbak, életszeriibbek, a prédikacid hallgatésigianak jelenléte
helyenként egészen kézzelfoghatd. Példank az clsé pont magyarazatabdl (a
Laskai Osvatnal szerepl6 bévitések kurzivan):

Petrus de Palude:

Item dicunt: infernus non est ita calidus, sicut dicunt, contra hoc
evangelium Mathei XXV.: Ite in ignem actecrnum. Isaiae XXXI.: Quis
poterit habitare de vobis cum igne devorante, aut quis habitabit ex vobis
cum ardoribus sempiternis. Item dicunt: Non est ita difficile salvari, sicut

19 $§3.a8v-blv

20 Ps. 140.: Cadent in retiaculo suo peccatores.
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allegant praedicatores. Contra hoc Mat. VIL.: Arta est via, quae ducit ad
vitam. Et I. Pe. TIIL: Tustus vix salvabitur, et solum salvantur iusti.2!

Laskai Osvat

Item irretiti a diabolo dicunt: Ha, infcrnus non est ita calidus, sicut
praedicatores dicunt. Et in hoc niseri verum dicunt, quod non est ita
calidus, sed magis mille milies, quam dici possit, qui non uno anno, vel
centum aut mille annis, sed in acternum cremabit damnatos, iuxta illud
Mat. XXV.: Ite maledicti in ignem acternum. O igitur irretite et captive
diaboli, audi nunc, qui disputas cum creatore tuo, quid dicat Esa.
XXXIIL: Quis poterit habitarc de vobis cum igne devorante, aut quis
habitabit ex vobis cum ardoribus sempiternis. Similiter captivi diaboli si
non dicunt voce, dicunt tamen corde: Ha, non est ita difficile salvari, sicut
allegant pracdicatores. Contra hos clamat salvator Math. VIL.: Arta est via,
quae ducit ad vitam. Et I. Pe. ITIL.: Tustus vix salvabitur, et solum salvantur
iusti.22

2. Tobb pont kifejtése soran eldfordul, hogy Laskai Osvat kevesebb
cititumot hasznal. Az elhagyas oka az Osszehasonlitdas 4ltal jol
kitapinthato:; Petrus de Palude szerepeltet néhdny olyan idézetet is, amelyek
csak érintdlegesen kapcsolodnak a targyhoz, nem szerves részei a
gondolatmenetnek. (Jelentésiiket az indokolhatja, hogy lehetdvé tesznck
kiscbb-nagyobb kitéréseket, a fclosztds bovitését.) Kimarad pl. az 6tédik
pont targyaldsa sordn egy Ambrosius-idézet: Facilius iuveni, qui servavit
innocentiam, quam qui egerit veram poenitentiam. A gondolatmenet
cgésze a haldl mindenkori kozelségét hangsiilyozza itt, ez az idézet pedig
nincs teljes Osszhangban a kordbban elhangzottakkal, minthogy a
penitencia bizonyos "leértékelését” sugallja.

Az utolsé pont kifejtése sordn Laskai Osvatnal 6t hivatkozott idézet is
hidnyzik Petrus de Paludéhez képest, képi motivumait viszont egy
kivételével (a szindékosan nyitva hagyott 1ada) szerepcelteti:

Petrus dc Palude:

...Respontdet Aug.: Qui te creavit sine te etc., praecise ac si diceret:
cistam non claudo, si debeo servare, servabo. S. Tho. parte 1. q. XXIIIL.:
praedestinatio non ponit neccessitatcm bene operandi in salvandis, sicut

21 112.0



41

nec pracscientia male agendi in damnatis, ut patet XXII. q. IHIL
"Nabuchodonosor", ubi dicit Aug.: Item vasis irac numquam Deus redderet
interitum, si non spontaneum invenirctur homo habere peccatum; ergo non
necessitas, sed voluntas operatur. Bern.: Voluntas hominis est origo vitii et
virtutis. . Thess. II1I.: Non vocavit nos Dcus ad immundiciam, sed in
sanctificationem; studcat ergo unusquisquic vas suum possidere in
sanctificatione. Exemplum de Ludvico Lanthgravio Thuringiae infirmante,
qui hoc tenuit. Respondit medicus: Si debetis mori, moriemini. Respondit:
Si non occurrctis, moriar. At ille respondit: Si hoc credatis de pracsenti
vita, cur non de futura?23

Laskai Osvat:

Dicit sanctus Tho. in L. parte q. XXIII., quod praedestinatio non ponit
necessitatem bene operandi in salvandis, sicut ncc praescientia male agendi
in damnatis, ut patct XXIIL. q. IIII. "Nabuchodonosor": Vasis irae
numquam Dcus redderet interitum, si non spontancum invenirctur homo
habere peccatum. Quaero: quare facis medicinam? si Deus pracvidit,
sanaberis. Quare in navigando uteris rcmige? quare uteris nave, si Deus
pracscivit, quod non moricris in mari? O stultissima cogitatio! non
intellegentes, quod Dcus sic ordinavit, ut per bona opera veniant ad
salutem homines; cur tunc dilius Dci passus fuisset? cur pracdicasset? cur
se humiliasset? si de nccessitate salvari homines potuissent? Tene
certum,24

Mindezck alapjin 6sszegezhetjiik, hogy a vizsgalt forrdsokban milyen
kompildciés modszerck alkalmazasat figyelhettikk meg:

1. Misolds. Bar kimutatdsa a legegyszeriibb, a mogoétte rejlo alkotdi,
szovegszerkeszt0i gesztus, a valogatds, a valasztads miveletét, szempontjait
nehéz tetten érni. (pl.: amicitia.)

2. Citatum-tombok. A vizsgilt technika legszembet{inébb ¢és
legdltalinosabb szabdlya az egyes targyszavak é&s felosztdsaik alatt
Osszegylijtott hivatkozott idézet-sorok atvétele. (Pl.: contritio.)

3. Kiilonbozo targyszavak Kkifejtéscinek Osszeszerkesziése. Az
éppen aktudlisnak tartott tdrgyszd természete, Kkifejtés-Ichetdségeinek
terjedelme, kapcsolddasi lehetdségeir szabjdk meg, hogy a kiilonbozd

B 112Q

24 S3blv
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helyeken feltaldlhatd anyagot hogyan szerkeszti egybe a kompilator.
(P1.: amicitia.)

4. Elhagyids. Vagy az Osszeszerkesztés soran, vagy egyszericn a
miifaj kovetelményeihez valo alkalmazkodas folytan keril sor pontok,
kifejtésck, hivatkozott idézetek clhagyasara. (PL: contritio, amicitia,
somnia, rcte.)

5. Attribucié-cscre. Kiilonféle jellegii és kort tévedésck eredménye.
Oka a tobbszoros kompildcio, ill. hogy a kozvetleniil feltaldlt hivatkozott
idézet egy masik hivatkozott idézet része stb. Szandékossag csak nagy
ovatossaggal feltételezhetd. (PL.: contritio.)

6. Onillo kicgészités. Esctenként nehéz megkiilonboztetni a 3.
pontban tdrgyalt moédszeriél. Szolgalhatja a targyszonak a liturgikus
alkalomhoz valé kapcsolasit (pl.: amicitia), jelentheti 0j citdtumok
szerepeltetését, esetleg a "végs6" forrds haszndlatdaval (itt els6sorban a
Biblia johct szoba, 1d. somnia), tartalmazhatja az idézettcktdl eltéred
vélemény megfogalmazisit (Id. chorea). A legritkdbb esetben jelent
valamiféle aktualizaldst (1d. chorea). A kozépkori prédikacioszerzOk
forrashasznalatinak gyakorlatard! pedig megallapithatjuk:

1. A prédikicio mifajanak alapforrasa, mennyiségi ¢&s
mindségi ardnyati tekintve egyvarant, a dogmatikus irodalom, annak
forrdsbazisaval egytitt.

2. A dogmatikus mii a prédikacioszerz6 kezében
konkordancia szercpét tolti be.
3. Az ilymodon {cltaldlt anyagot a prédikdcidszerz6 —

miifaja ¢és kozonsége szempontjait tartva szem eldtt — a legalapvetobb
hittani tudnivaldk rendszerében elhelyezve haszndlja {6l

Feltételezhetiink tchalt egy virtudlisan 1étez egységes hagyomanyt,
amely minden megfogalmazisban, s a leginkdbb éppen az \jrafogalmazis
milveletében manifesztalodik: az éppen — t5bbé-kevésbé véletlenszerien —
megvalasztott kozvetlen forras(ok)ban is, és a szerz0 "0)" szovegében is,
amelyct mive aktudlis céljai szerint formdl at, olyan moédon és olyan
mértékben, hogy ez az {ij szoveg is az egységes hagyomdnyt reprezentilja.
Az Atformdlds valamennyire kitapinthaté szabdlyok szerint torténik,
amelyck nem csak a kotelezd elemek szerepeltetését kivanjak meg, hanem
a késziil6 munka aktudlis céljainak szem el6tt tartasat is.

Az cltérésck — természetesen a kotelezd egyezésckkel egyiitthatva —
nemhogy nem zildljdk szét az egységes hagyomanyt: inkdbb
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megszilarditjadk, azaltal, hogy a szerz6k az eclottik fekvé forrasban
érzékelhcté biztonsaggal ismerik fel az el nem hagyhatéd clemeket;
valosziniileg ilyen elemnck tckintik a forrashivatkozasok nagyrészét is,
amelyek szerepe igy a legtébb esetben pusztdn a szoveg auktoritisinak
igazolasa. Eppen a valtozatok Ichctésége és sziikségessége teszi él6vé ezt a
hagyomdnyt, hiszen kiilonben mi indokolnd Ujabb és ujabb
megfogalmazasok 1étrejottét?
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A targumutatok felhaszndlisanak vizsgalata

megkivanta néhany kézirat attanulminyozisat is. Ezen vizsgalatok
eredménycinck rovid osszefoglaldsa:

Osterreichische Nationalbibliothck, Cod. Lat. 4843: Paulus Wann
Sententia-kommentarja. A distinctio-cimek kiemelésén tal margindlis
targyszo-kiemeléscket is alkalmaz, amelyek 4ltaldban auktoritas-
hivatkozdsokat is tartalmaznak, ¢z utdébbiak megjclendse a témak
claprozédisinak irdnydba mutat.

ONB Cod. Lat. 4369: Az egykor Thomas de Haselbach tulajdondban
1évd, 1421-ben keletkezett Sententia-kommentar bejegyzései a felhasznalas,
a tanitds vagy a tanulds céljait tikrozik. A margokon kilénf¢le tipusi
bejegyzésck taldthatok: nofa-jelck; szamok, a szovegbdl kicmelve, az
attekinthetdség kedvéért; egyes szovegrészeknek a logikai funkcid szerinti
megnevezései, pl.. diffinitio ({84r), opinio (f126v), obiectio (f176r).
Targyszavak is el6fordulnak, de a tobbmint 800 oldalon mindgssze ezek:
imago, imaginatio, relucentia, trinitatis, voluntas, oratio, vox tubae,
votum. A néhdny szavas margindlis jegyzetek a leggyakrabban auktor-
neveket tartalmaznk, vagy a szovegbdl kiemelve (£59v: Jacobus de alta
villa), vagy a f6szovegben szereplé megfogalmazist névhez (esctleg: ujabb
névhez) kapcsolva (f88r: dicta Gregorii, 192r: secundum Ockam, Scotum,
Henricum de Gandavo), vagy a {6sz6vegben szerepld allaspont cllenzdit, az
ellenkezd vélemény megfogalmazdit megnevezve (f117r: contra Thomam
et Egidium; confra Petrum Aureoli).

A lcgterjedelmescbb margindlisok a  mashol tanultak-olvasottak
iderendelését, idejegyzését jelentik, helyiiknck az adott rendszerben vald
megkeresése, kijelolése utdn. A IV. konyv szentségekrdl sz6ld
bevezetdjchez pl. hosszit kiegészités csatlakozik a szentségek Kkiilsd,
materidlis jeleir6l, tobb pontban, hivatkozott idézetekkel (f224r). A
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contritio definicidjahoz csatolt jegyzet igy szol (f298v): ...in materialibus
durum dicitur, quod non recedit tactui, et secundum Philosphum Ii.
Meteorum frangi dicitur, quod dividitur in partes magnas, et comminui,
quod redigitur in partes parvas, ita quod in spiritualibus dicitur cor
hominis durum, si diu divinae inspirationi se tangenti non recedit, sed
obviat persistendo in affectu peccati; frangi vero dicitur, quando a
peccato recedere incipit, quamvis nondum plene ad Deum conversus sit;
conteri vero, quando in eo fotaliter destruitur affectus peccati...A 42.
oldalon idézett nyomtatott forrasok parhuzamos helyeinek ismeretében
megallapithatjuk, hogy a koédex jegyzetelése tanijava tesz annak a
mozzanatnak, amikor egy targy kifejtésének valamely (itt éppen: képi,
metaforikus) részlete mintegy nélkiilozhetetlenné valik, hianya csorbitana a
szovegnek a hagyomany komplexitisaban vald részesedését.

A terjedelmesebb marginalisok tartalmanak sokféleségét illusztralando
idéziink egy olyan bejegyzést, amely a fOszoveg tudomdnyos jellegii
fejtegetései mellé elemi szinti hittani tudnivaldt rendel. A f389v foszévege
szamos hivatkozdssal targyalja a feltamadas és az utolso itélet kérdéseit, a
margdn pedig a kovetkezd all: Symbolum dicit inde: venturus est iudicare
vivos et mortuos.. Feltételezhetjilk, hogy e bejegyzés betoltheti a targyszo
funkciojat is, ha valaki pl. a Crcdo magyarazatahoz keres anyagot.

Az egykor Thomas de Hasclbach tulajdondt képezd kézirat tehat,
melyet az eldzéklap tantisiga szerint a bécsi domonkosok egyik
rendhazanak ajandékozott, nem tckintheté kozvetlen prédikacios
segédeszkoznek, mégis adatokat tartalmaz az anyaggyijtés modozatairol,
egy tudomdinyos jellegii szoveg tankonyvként valo felhaszndldsanak
lehetdségeirdl.

Az ONB V.F 20 jelzetii Tabula aurea-példanyaban a margékon
vonalazissal kijelolt hely ldthaté a jegyzetek, kiemelések szamara. Ez arra
mutat, hogy a kotet tulajdonosa rendeltetésszerii felhaszndlasnak tekintette
a Petrus de Bergamo altal megdallapitott targyszéanyagban valo tajékozodas
soran az allando kiegészitést, jegyzetelést. A bejegyzések tantsaga szerint a
felhasznald ezt a véglegesnek tind targymutatét is pusztan egy sajatos —
nem minden felhaszndlo esctében azonos — szempontok alapjan végzett
kisérletckneck tekinti Aquinéi Szent Tamds miivei anyaganak
hozzaférhet6sége érdeckében.

Egymadstél minden bizonnyal teljesen fliggetleniil dolgozott Antoninus
Florentinus Summa theologicdjanak két feldolgozoja: az ONB Cod. Lat.
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4130 jelzetd kéziratos tabula készitgje, ill. Johanncs Molitoris, akinck
tabula-kotete 1485-t61 a Summa theologica kiaddsainak allandd kiséréje
lett. A kodex explicitjében 1485-6s datum olvashato.

Az oOsszehasonlitds eredménycképpen megallapithaté: Johannes
Molitoris pszichologiai jellegli targyszavaival és a legkiilonfélébb
foglalkozasi agakra, életmodokra torténd figyclemfelkeltéssel a széles kori
pasztoracid céljait szolgilja. Tudomdnyos érdeklédése: retorikai, orvosi,
asztrologiai stb. targyszavai a hittani tanitastol fliggetlenedd realis
ismeretszerzés szamara is utat nyithatnak a miihéz. Valamennyi erényénck
megallapitisahoz persze arra lenne sziikség, hogy modern eszkozokkel,
esetleg szamitogéppel elkészitsiik Antoninus Florentinus miivének lehetd
legteljesebb tdrgymutatojat; az ezzel vald Gsszehasonlitas vilagithatna ra a
Johannes Molitoris altal esetleg elhanyagolt teriiletekre is.

A kodex osszedllitoja targyszo-megillapitasaiban kezdetlegesebbnek,
gyakorlatlanabbnak tiinik: szdmos olyan tdrgyszot haszndl, amclyek nem
fedik fel kelldképpen a hivatkozott szoveghely témajat. Pl. "pugnare"
targyszavanak anyagat Molitorisnal "clericus” és "bellum” alatt talaljuk;
ugyanigy: "protegit" "scutum” helyett, "prima tonsura" "tonsura prima"
helyett, "quadraginta” "iciunium” helyett stb. Ugy latszik, hogy a kolostori
prédikalds szempontjai igen fontosak szimara: a vilgdi foglalkozisok
kozott differencial, a kolostorban elé nem fordulokkal nem foglalkozik. A
mélyebb, oncélubb tudomanyos ismeretck nem érdeklik, Szimos esetben
fclhivja viszont a figyelmet a kolostori képzésben felhaszndlhatd
részletekre: alapfokl ismeretekre, mint pl. a szimnevek alkalmazhatésaga,
az alapfoku liturgikus magyarazatokra s a természettudomanyos ismeretek
moralis-allegorikus  felhasznalhatdésiagdra. Emellett szélhat a  jogi
tudasanyag vélhetSleg teljes, de mindenképpen igen gazdag kiakndzasa, s
taldn a bizonyos, idegennek érzett vallasi ismerctck clhallgatasa is (Id.
beginae, fraticelli stb. hidnya). Iskolakozponti szandékrél tanaskodik
néhany, eddig nem emliteit (mert besororhatatlan) targyszava is, pl.:
"erudiri indiget homo a senibus et expertis”; ¢z a targysz6 egy igen rovid
részletre utal a "prudentia" kifcjtésében, s a targymutatoban idézett
mondathoz még ketté tartozik ebben a témdban, melyck tkp. az els6t
argumentdljak, egy Arisztotelész-idézet kiséretében. "Historia saepe
scribitur falsa" hivatkozott helyén pl. a kovetkezé olvashaté "Dctrinae
gentilium philosophorum vel poetarum non prosunt ad salutem" fejezetcim
alatt: Ita Virgilius Platonem aliqualiter sequens mentitus est omne vitium a
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corpore originaliter pullulare, originale peccatum non credens, ubi aif:
Igneus est ilis vigor, et caelestis origo. Seminibus quantum non noxia
corpora tardant. Terrenique hebetant artus moribundaque membra. Saepe
falsa scribunt isti historici vel morales favore, odio vel amore. Hinc Hiero.
Jfatetur philosophos expresse mentitos, ubi scripserunt Socratem semper
eundem vultum habuisse...2® Mindcbbél a targyszo nem a tuddsanyag
valamely részletét ragadja meg, hanem egy mifaj, egy auctor vilagnézeti
veszedelmét.

Az attanulminyozoll alfabétikus summak kozott a legdifferencialtabb
targymutatdrendszert Johannes de Bromyard Summa praedicantiumdnak
1518-as niirnbergi kiadasaban talaltam. A cimszavak listajan kiviil még két
tabulat tartalmaz, Tabula realis és Tabula vocalis cimmel. A kettd kozotti
kiilénbség — miként azt neviik is sejteni engedi — felhasznalasuk modjdban
rejlik: a "vocalis" targymutatd tkp. azokat a targyszavakat emeli ki a pl. a
Summa Pisanelldban megjelend kiegészitd targyszolistardl, amelyek
dnmagukban nem utalnak vallaserkélicsi tartalomra, hanem a leginkdbb
jelképként hasznalhatok fel. A lista nagyrészét névények, dllatok,
természeti jelenségek nevei alkotjik.
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D‘Avray, D. L.: The Preaching of the Friars (Sermons diffused from Paris
before 1300). Oxford 1985.

Grabmann, Matin: Hilfsmittel des Thomasstudiums aus alter Zeit
(abbreviationes, Concordantiae, Tabulac). = Mittelalterliches
Geistesleben. Miinchen 1926.

Richter, Dieter: Die deutsche Uberlieferung der Predegten Berholds von
Regensburg. Miinchen 1969,

Rouse, Richard H.-Rouse, Mary A.: Biblical Distinctions in the Thirteenth
Century. = Archives d’histoire doctrinale et littéraire du Moyen Age
40 (1974) 27-37.

26 ParsIV.tit. 11. cap. 4.



49

Rouse, Richard H.-Rouse Mary A.: Statim invenire - Schools, Preachers
and New Attitudes to the Page. = Renaissance and Renewal in the
Twelfth Century, ed by R. L. Benson... Oxford 1982. 201-225.

A médszer tovabbélésérdl:

Welzig, Werner: Vom Nutzen der geistlichen Rede. = Internationales
Archiv fiir Sozialgeschichte der deutschen Literatur 4(1979) 1-23.



50
Kecskeméti Gabor (Budapest)

Genus dicendi --- genus docendi. Sermo és doctrina a 17.
szazadi protestans prédikacioirodalomban

A 17, szazadi magyarorszagi protestins vallasi irodalommal
kapcsolatban j6 ideje kézismert Bin Imre véleménye: ,,e miivek szinte
teljesen »stilustalanok«, azaz nem mutatjdk magasabb miivészi torekvés
nyomait, szarazon értckeznek, dogmatizalnak, legfeljebb a szokdsos iskolai
Jetorika szintjéig emelkednek." A | XVII--XVIII. szizad szdmos ¢s nem is
“jelentéktelen prozai alkotdsaban, vallisos és tudomdnyos miivekben nem
fedezhetiink fel magasabb miivészi torekvéscket, nem beszélhetiink velikk
kapcsolatban manierista vagy barokk stilusrol."1 Ugyanakkor Klaniczay
Tibor elméleti igénnyel azt allapitotta meg, hogy ,,az uralkodé stilusnak
mint egy adott kor gyakran egyctlen stilusanak a kovetése azok szdmdra is
elkeriilhetetlen, akik a stilussal 6sszefiiggd ideologiatdl eltéré szemléletet
ke’pviselnek."2 Szerinte, noha a barokkot az ellenreformicié dinamikus
expanzidja ¢élteti els6sorban, a protestins barokk [étezését sem lehet
tagadni.” A ma is hasznilatos magyar irodalomtoriéneti kézikdnyv ezzel
egybchangzoan azt fejti ki, hogy még a barokkal ellentétes ideoldgiat
képviscld, a barokk kultaritdl kiillsnbdzo elemeket kifejlesztd, akar dogma-,
sOt egyhazellenes szellemi aramlatok sem maradhattak mentesck a barokk
$7amos sajatossagatol, . kiilongsen mivészeti €s irodalmi vonatkozasban
nem. A barokk stilusnak mint a kor miivészi formanyelvének a
megnyilvanuldsa, valamilyen viltozatban az ellentétecs tendencidji
miivészeli és irodalmi alkotésokban is clkeriilhetetlen volt."#

E megallapitdsok szellemében kordbban magam is igyekeztem olyan
vondsokat feltdrni, amelyek protestins prédikdciokban a barokk
formanyclv" fokozodo jelenlétére utalnak, Megdllapitottam, hogy noha
,.A kdlvinista prédikatorok nyelvezete, stilusa, mondatépitése latszdlag a
szizad egész folyaman racionalis, mértéktartd, biblikus--zsoltaros jellegii

1 BAN 1976. 196.

1 o. 187.

2 KLANICZAY 1961. 433.
3 Uo. 428--429.

4 MIrT I 114,
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marad, am az ajanlasokban, a beszédek bevezetd és befejezd részeiben 6k is
kérmonfontabban fogalmaznak, és szinte kizardlag bibliai idézetekbdl
osszeallitott szonoklataikat is a barokk invencid sajatos megnyilvanuldsa-
nak tekinthetjiik.">

Egyes beszédrészek altalaban keresettebb, igényesebb megfogalmazasi
modja azonban keveset valtoztat azon, hogy a szovegek tilnyomo tobbséget
,,ﬁraszto dogmatizaldsok, szdaraz moralizildsok, skolasztikus argumenta-
lasok"® toltik meg. A protestans prédikacioskoteteket taldléoan hasonlitotta
Tarnoc Marton sivatagban magasodo, hatalmas, sziirke sziklatombokhoz,
amelyeknek ,,megmaszisa nem igér oly szép kllatast termékenyebb
foldekre, mely indokolhatnd a vele jaro veszédést."” Az . Alapjaiban
intellektualis, szaraz, okfejto, [...] egész¢ében |...] nyomaszto" "8 prézastilus,
a nem ,.miivészkedd, retorikus beszédck, hanem alapos tudomdanyos
ismeretckre tAmaszkodo, nyugodt hangu fejtegetések, [...] magyarazatok”, 9
a ,szigorii dialektikaval” firott ,sivar polémidk, okoskodd ¢és cafold
prednkacxok"lo feltételezett  barokk jellegzetességeinck - kimutatdsa
clmélyiiltebb elemzést kivan anndl, semmint a retorikusabban megirt
beszédrészek kicmelésével megelégedhetnénk. Anndl is inkabb, mert ---
mint l4tni fogjuk --- a 17. szdzadban olyan nagy hatdsu programnyilatkozat
is meglogalmazodik, amely a prédikacio ,.fejetlenség"-ét, vagyis hatasos
nyitd beszédrészénck sziikségtelenségél igazolja. ‘

Gyakorlatilag megvalaszolatlan kerdcs hogy melyck ¢ protestans
prozairodalom ,,nagy sziirke 4tlagd’ nakll, a szirazon teologizild,
raciondlis szakszovegekneck a barokk jegyei --- feltéve, ha vannak 1lyenck
egyaltalan.

Csabité dolog volna e miiveket mint a (foként katolikus) barokk
korszakkal ugyan egyideji, de cléremutatobb, korszerlibb kommunikacios
rendszer szerint szervez6dd irodalmat tarni fel. Hiszen jol ismert, hogy a
16--17. szazadi Eurdpaban siirgetd kezdeményezések torténtek mind

5 KECSKEMETI 1988. 27.
6 KATHONA 1987. 412,

7 TARNOC 1973. 69.

8 Uo. 94.

9 BAN 1958. 71.

10 S7ZABO 1943. 45.

11 s7ABO 1986. 59.
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tudomanyos igazsagok raciondlis kozlésére, mind az e kozléseket iranyitd
kommunikicios szabalyok osszeallitasara.

Az Okorbol 6rokslt hagyomanyos osztalyozis szerint a tudomdnyos
igazsag feltdrasa és kozlése nem tartozott a nyilvanos kommunikicio
clmdéleténck, azaz a rectorikidnak a teriletére; ezekkel a kérdésekkel a
dialektika tudomdnya foglalkozott.12 Annyiban mar Meclanchthon
retorikdja valtozast hozott, hogy kicgészitctte a retorika tudomanyat a mar
feltart ismerctck kozlésénck kommunikacids térvényeivel, a beszédnemck
kozé negyedikként beemelve a genus didascalicumot. 13 Nem valtoztatta
viszont meg ez az aktus a dialektika és a rctorika alapvetd viszonyat: a
dialcktika a tudos, a retorika a népszerii kommunikacié elmélete maradt. A
genus didascalicumot meghatarozé elv ugyanis nem valamiféle olyan
kritérium, amely tdrgydnak a tudhaté abszolit igazsig korébe valo
tartozasat kovetelné meg, hanem az, hogy a thesis korébe tartozod
elfogadhato igazsig elhitetésén dolgozik, éppugy a kozkeletii nézetekre
¢épitve, mint a masik harom genus a hypothesisek kérében. 14 E tekintetben
Ramus munkdssagaval kovetkezett be dontd valtozas. Szerinte Arisztotelész
nagyot tévcdett, amikor két logikat akart megalkotni, egyct a tudomany,
cgyet a kozkeleti nézeteck szamdra. Ramus szerint csak egyféle logika
létezik, mint ahogyan latas is csak egy van a kiilonféle szinek észlelésére. A
dialcktika minden kommunikacié alapanyaganak és formajanak clmélete.
A népszer(i nyilvanos kommunikdcidhoz is a tudomanyos megismeréshez
hasznalt inventiés és dispositiés 1€péseket kovetelte meg.15 A szénoki
alkalom figyelembevételének, a hallgatésaghoz valo alkalmazkoddsnak
szitkségességét tagadd Allaspont persze a népszerii kommunikacié
irdnyitasira gyakorlatilag hasznilhatatlannak bizonyult, ezért Ramus
kovetkezetes hivei is a szigoru elinélet és a hagyomadnyos retorikai tanitds

12 BALAZS 1987. 41--65.

13 »Vulgo tria numerant genera causarum. Demonstrativum, quo
continetur laus et vitupcratio. Deliberativum, quod versatur in suadendo et
dissuadendo. Iudiciale, quod tractat controversias forcnses. Ego addendum
censco didasckalikon genus..." (Melanchthon: Elementorum rhetorices
libri duo. CR XIIL. 421.) Lasd crrél BALAZS 1958. 126. és BALAZS
1961. 19.

14 KECSKEMETI 1992. 383--386.

15 HOWELL 1956. 146--172. BALAZS 1978. 68--69.
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Osszeegyeztetésén  kezdtck faradozni, a retorika mellé az oratoria
tudomanyat bevezetve. 16 A ramusi fclosztas tehat ellentmonddsos helyzetet
sziilt a gyakorlati kommunikacioban, ugyanakkor el kell ismerni, hogy a
minden kozlési forma szamadra egységesnck deklaralt logika koncepcidja
implikalta: minden feltart felismerés kozolhetd. Megteremt6dott annak
esélye, hogy ne csak a kozkeletii, elfogadhato véleményeket, hanem a teljes
apparatussal  bizonyitott tudomdnyos  igazsdgokat is  népszerii
kommunikécid targyiva tegyék. Kozlésmodjuk felett ugyanakkor --- a
ramusi szdndékkal szemben --- mindinkdabb a retorika fennhatésiga
érvényesiilt. Féként Bacon és Descartes hatasara €rlel6dott a felismerés,
hogy a logikanak fel kell adnia 6nmagat mint a kommunikacié elméletét, a
kutatas elméletévé kell valnia, felszabadulé helyére benyomulva pedig a
retorika veheti 4t a kommunikdcié altaldnos elméleténck szerepét, a
népszerii mellett a tudoés diskurzust is fennhatosiga ala vonva.l7 Ekként
jelent meg a retorika fokozatosan Descartes sajat miiveiben is: kozléssel
szembeni  bizalmatlansagat  kényszeriiségbdl tudomdnyos  irdsainak
elkotelezett meggydz0 szindéka valtotta fel. A filozofiat egzaktabbd, a
matematikai bizonyossaghoz hasonlé szilardsiaguva szandékozott formalni,
mdsrészt minden jézan értelmi embert cl kivint juttatni a felismert
igazsagok belatasahoz --- a két torckveést nem volt kénnyl dsszeegyeztetni.
A hatékony meggy6zés igénye tette ismét szitkségessé a sajtos rctorikai
inventio ¢s dispositio hasznalatat. 18 Bacon meg is fogalmazta, hogy
inventio kétféle van: az egyik 0j tuddst hoz Iétre, a masik a beszéd és az
érvek anyaganak megtaldlasat jelenti, a mar meglévé tuddsanyag
mozgositdsat. A dispositio is kétféle: az analizis (Bacon probationak
nevezte), amcly a felfedezés 1épéseit kovetve, indukcidval dolgozik; és a
sokkal szélesebb kézonséget elérni képes szintézis (Baconnél magisterial),
amely az axidmak, definiciok, koévetkeztetések stb. rendjében halad.1?
Mindkettd alkalmas tudomanyos igazsigok csorbitatlan kézlésére.

A protestins  prédikacidirodalom értelemre hatdé szandékat, csak
bizonyitott dllitasokbol épitkezé inventidjat, tagolt, vilagos, az allitasokkal

e

16 HOWELL 1956. 262--276. BARTOK 1991. 13--16.
17 HOWELL 1956. 365.

18 FRANCE 1972. 40--68.

19 HOWELL 1956. 365--375.
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természetesnek  tinG gondolat, hogy ennck a korszerii, 0j kozlési
rendszernek az alapelveit lassuk benne megtestesiilve. Hiszen ,,A kedvez6
milvelddési feltételek, a nyugat-curdpai polgari kulturdlis és ideologiai
kozpontokkal vald kozvetlen érintkezés Ichetévé tette, hogy a 17.

szazadnak csaknem valamennyi korszerii eszmedramlata --- kozéjik
szamitva a barokkon mar talmutatdé tendencidkat is! --- komoly hatast

gyakoroljon a magyar miivelddésre."20 Az enciklopédizmus iranyzata
,Bacon filozdfiai hatiasaval parosult ¢€s Comenius rendszerében
tetz6dott";2 ! misztikus--czoterikus vonulata helyett ,,A magyar protestins
mivelddésben [...] inkdbb a masik tendencia, Bacon realisztikus, az
empiriara alapitott filozofiai rendszerénck a hatasa érvényesiill“.22 Még
jelentékenyebb hatasa volt a magyarorszagi gondolkodas és tudomanyossag
szempontjabol a kartczianizmusnak. A hollandiai egyetemeket latogatd
magyar reformatus teoldgusok tekintélyes része megismerkedctt Descartes
nézeteivel;23 hazai kiadasi és kiilfoldon megjelent, de hazai hasznélatra
szant filozofiai tankonyvekben tobb magyar szerzd érvényesitette
rendszerét; 24 Apacai Csere Janos kolozsvari iskolajaban 1658-ban olyan
disputa zajlott le, amely Descartes-ot kovette annak kifejtésében, hogy a
Biblia a nép nyelvén és értelmi szinvonalan eldadott természettudomanyi
megallapitasait mindig cllenérizni kell tapasztalati 1’Jton;25 ,»A szazad 80-
as, 90-es éveire pedig Kelet-Magyarorszag ¢s Erdély majd minden

20 MIrT 11 224

21 o,

22 Uo. 225. A Gyulafehérvaron tanitd Bisterfeld Janos ,,tudomanyos
felfogdsat Ramus ¢és Bacon hatasa alatt alakitotta ki" (MAKKAI 1952. 54.),
az erdélyi fejedelmi tron varomanyosa, a fiatalon elhunyt Rakoczi
Zsigmond is megismerkedett hatdsdra Bacon és Campanella miveivel (uo.
92.). A magyarorszigi neveléstoriénetet ¢s a magyarorszigi értelmiség
gondolatvilagat er6scn befolyasold csech  Comenius még 1633-ban
Lipcsében baconista fizikat adott ki (WACZULIK 1984, 373--376.). Az
1976. 162.) még lesz sz6 a tovabbiakban.

23 MIfT 11. 226.

24 Uo. 231--233. és TUROCZI-TROSTLER 1961. I. 173--216.

25 MIIT 11 246.
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jelentdscbb reformatus és unitarius iskoldjaba betért valamiképpen e
korszerii filozofia."20

Descartes szerint a tiszta és hatirozott (clarus et distinctus) értclmi
felismerés nmagaban biztositja a helyes erkoélcsi irdnyuldst: ,,Ha mindig
vildgosan tudndm, hogy mi igaz ¢s jo, akkor sohasem kellene haboznom,
miképen itéljek s mit valassz 27 Az énclmi rahatas, a tanitas
kozéppontba dllitasa ezen alapclv szerint a prédikaciotol megkivant tobbi
célkitlizés (erkolcsi rahatas, neveld célzat) megvaldsitasat is biztosithatja.
Nem Ichetetlen hat, hogy a barokk e ,,diametrélis ellentétének"28 tekintett
racionalizmus hatdsa alatt formalodott didaktikussa a magyar protestans
prédikatorok gyakorlata. A kovetkezd gondolatmenet ennck az &tletnek a
kontrolljit szeretné elvégezni.

A foként Bacon és Descartes mitkodése altal meghatarozott, a kozlést
illet6 korszeri elveket Wilbur Samuel Howell az ,0j retorika"
térckvéseinek nevezte, és elébb négy,29 késébb hat30 pontban foglalta
Ossze. Olyan valasztépontok ezck, amelyeknek segitségével egy-egy
személy, torekvés, aramlat nézeteit elemezve eldonthetd, adjdk-e tobb-
kevesebb jelét az j kommunikacios elvek ismeretének vagy igényének. Ez
esetben szdmbavételik arra a kérdésre adhat valaszt, hogy tekinthetjiik-e
17. szizadi protestins prozinkat az elhitetd barokk irodalmi elveknél
korszeriibb kozlési torckvések altal irdnyitott irodalmi tipusnak.

A mérlegelés targyaul szolgalé szovegek bazisit a 17. szdzadi
Magyarorszigon nyomtatidsban mecgjelent reformatus prédikaciok ¢s
prédikaciogyijteményck, f6ként halotti beszédek adtdk. A korabeli hazai
retorikai  elméletckkel és gyakorlati tanokkal vald szembesitésiikre a
magyarorszagi szerzOk altal Osszeallitott, vagy kiilfoldi szerz6ktdl
magyarorszagi kiadidsban is megjelent retorikai és  homilctikai
kézikonyveket hasznaltam.

A vizsgalat soran ugyan Howell hat szempontjdt kritikai megjegyzésck
nélkil érvényesitem. am a valaszok megtalaldsa természetesen egyben

26 Uo. 227.

27 1dézi KECSKES 1981. 278.
28 KLANICZAY 1961. 434.
29 HOWELL 1956. 375--388.
30 HOWELL 1971. 441--447.
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ellenpréba is: annak felmérése, hogy témank vizsgilata szempontjabol
mennyire bizonyulnak adekvatnak ¢és pontosnak a feltett kérdésck.

1. Az ,0j retorika" nemcsak a népszerii meggy0z8 beszédre
szoritkozik, hanem a tudds kommunikicidra is kiterjesﬂ(edik.31

Viéradon, 1650-ben egy kotetben jelentették meg Abraham Scultetus,
Guiliclmus Bucanus és Georgius Laetus egy-egy homiletikai irasat.
Bucanus szerint a prédikicionak egyiddben kell kiilonboz6 hallgatdi
igényeket kielégitenie. A helyesen elkészitett prédikicid ,,a doctis simul et
indoctis, etiam infimis ex plebe intelligalur."32 Scultetus kifejti, hogy
altalaban ,,nem ugyanugy szolunk a tanult emberekhez, mint a
tanulatlanokhoz, de tckintettel arra, hogy a prédikicié hallgatosiga
nagyobbrészt egyszeriibb lelkekbdl all, a kozéputat kell valasztani: a beszéd
legyen igényes, vildgos, ugyanakkor ne térjen el a mindennapi
kifejezésmodiol, legyen kozérthets."33 Az elmondott predikaciot a
kiillonbozé kozonségrétegek figyclembe vétele miatt nem tekinthetjiik
kizarélag népszeriinek, inkdabb dtlagos miveltségli széles kdzonséghez
sz6lonak.

Meég kevésbé tehetiink egyoldali kijelentéseket a prédikaciok irdsos,
nyomtatott szdvegérdl. Szamos jel szerint ugyanis tobb prédikaciogyiij-
temény kiadasakor a szerz6k mindenekel6tt prédikdtortarsaikra szamitottak
mint feltételezett kozonségre, miviikkel mint segédkényvvel kivantak
szolgalni Gket sajat prédikacidik elkészitésekor.34 De olyan prédikaciok
esetén is, amelyekben kozvetleniil nem talalunk utalast ilyen szdndékra,
szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy a prédikacio kinyomtatott
formdja bizonyosan nem azonos a gyiilckezet elott ténylegesen elhangzott
szovegével; az olvasminyul szint prédikacid akaratlanul is magasabb
miveltséget kivandva, tobb vonatkozasban szakszoveggé alakult 4t. A citalt

31 HOWELL 1971. 441--442.

32 Az 1650-cs varadi kiadasbol (RMK 1. 840) idézem a kovetkezd
milveket: Scultetus, Abraham: Axiomata concionandi practica, edita studio
et operd M. Christiani Kyferti Goldbergensis Silesii (Icirva RMK II. 743,
sz, alatt is); Bucanus, Guiliclmus: Ecclesiastes, seu De methodo
concionandi tractatus duo (RMK II. 744. sz. alatt is); Laetus, Georgius:
Consilium de formandis SS. concionibus.

33 BARTOK 1992. 571.

34 KECSKEMETI 1988. 35--36.
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bibliai idézetck gyakran csak hivatkozasként, utaldsként, szévegiik idézése
nclkiil szerepelnek, fellapozasuk nélkiil semmit sem tud kezdeni az olvasd
az cfI¢le mondatokkal: ,,Isten szabados Urasagaban meg-nyugodgyal, s' ezt
mondgyad Daviddal, Solt. 39. 10. és Jobbal, Job. 1. 21, Amen."35 Az
utaldsokat olykor a szaknyelvi ,,lasd még" hivatkozasi formula vezeti be. A
prédikaciégyijteményck  gyakran tudatos kompoziciéval nagyivi
enciklopédikus miivekké épiilnek ossze, 30 amelyekben az egycs elemeck
nem cgymds mell¢ helyezett kiilon beszédek tobbé, hanem a témakort
monografikus kériiltckintéssel vizsgalé gondolatmenet szerves részei. A
prédikaciok nyomtatott formdjaban tchit egyszerre lehet megtaldlni
populdris kozlésbol valé szarmazasuknak €s az igényesebb kozonséget
megcélzo kommunikacids formaban valé hagyomanyozodasuknak a jeleit.
A prédikacio irott és ténylegesen clhangzott formdjanak, a kétféle
forma kéuéle kozonségének megkiilonboztetése mar a kozépkori
prédikacidirodalommal kapcsolatban felvetddik,37 igy célszeri az 0
retorika” esctleges hatidsinak tckintetében a tobbféle kommunikdcios
regiszterre valo kiterjeszkedés igényét nem tekinteni relevansnak.

35 RMK 1. 1301.

36 KECSKEMETI 1988. 36.

37 A kozépkori latin  prédikicié ,a kodexckbSl és az
6snyomtatvanyokbdl ismert formadban roppant ¢konomikusan, hosszi
irasbeli gyakorlat utdn lerdvidiilt irodalmi formula, melyet csak az tudott
szobeli eldaddssa feloldani, aki gyakorlatilag jartas volt a prédikalasban”
(TARNAI 1984, 258.), s6t a késo-kozépkori ,,kodexbeli egyhazi beszéd |...]
mar fejlédésben volt abba az iranyba, hogy tisztan #ott mifaj valjék beldle"
(uo. 259.). Ezt az ,,irasbeliséghez szigorGan tapadd, gazdasagos
roviditésekkel dolgozd s az clmondds mikéntjét az cgyes papokra hagyo
latin" miifajt a magyar nyelvii egyhdzi szonoklatot ir6 késé-kozépkori
prédikatorok is olyan irott formakban adaptaltak, amelyekr6l ,,aligha
allithatd, hogy [...] azonosak lennénck a ténylegesen elhangzottakkal,
inkdbb arrdl lehet sz6, hogy irodalmi szintli magyar véltozatai voltak
azoknak” (uo. 263.). A kovetendd eldadasmod megvalasztisat mind a latin,
mind a magyar beszédmintdk kidolgozéi a mindenkori szoénokra biztdk,
ami azt is jelenthette, hogy ha az elhangzo prédikicid a jelenlévd
kozonséghez képest nem volt elég tudds, megszdltak érte (uo. 70.).
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2. A hagyomdanyos retorika csak a valosziniiségek kozlésére tekinti
érvénycsnek magat, mig a Bacon, Descartes kezén formalodo ,,0j retorika”,
ha a helyzet megengedi, az igazsag teljes mértékéhez vald eljutast is a
felelGsségénck tekinti.

Mint kordbbi tanulmanyomban igyekeztem bizonyitani, az érintett
prédikacidkban sziinteleniil emlegetett legfébb célkitlizés, a ,,tanitds" az
abszolit érvényll igazsag kifejezésénck szandékat jelenti, amely egyarant
megvalosulhat mind a genus didascalicumban, mind a masik hirom
gcnusban.39 Ez az igazmondasi igény a keresztény szonoklat alapvetd
sajatossdga a pogany kori szénoklathoz képest, a prédikatori gyakorlattal
szemben a kozépkor ota megfogalmazodo kritérium,40 amelynek a 17.
szazad protestans prédikdcidiban vald megléte nem relevans az j
kommunikdciés rendszer ismerete vagy hianya tekintetében,

Ettdl fiiggetleniil persze érdemes megfigyelni az abszolit igazsig
kimondasanak igénycével fellépd prédikatorok technikajat, amikor bizonyos
dolgok  kimondasat mégis  igyckeznck  elkerilni. A vilagi
szonoklattanokban ugyan joval gyakoribbak az ilyen esetekre vonatkozo
eldirdsok, dc a homiletikakban is megtalalhatjuk oket.

A magyarorszagi szonokok rendelkezésére 4ll6 hazai kiadasu
retorikatankonyvek kozil mind a Pécseli Kiraly Imréé,*! mind a Dalnoki
Benkd Martoné*2 hangsulyozza, hogy dicséret vagy elmarasztalas
dolgiaban mindig a helyi szokasok szerint kell eljarni. A Michael Radau
altal irott, de Georgius Beckher altal elorzott és Varadon is az 6 neve alatt

38 HOWELL 1971. 444--445,

39 KECSKEMETI 1992. 384.

40 MURPHY 1974. 276--277. BALAZS 1980. 456.

41 [sagoges rhetoricae libri duo. Lisd rola BAN 1971, 14--22. és
BARTOK 1991. 17--18. Az 1639-¢s niirnbergi kiadast idézem, RMK III.
1551.

42 BAN 1971. 46--50. és BARTOK 1991. 12--13. A névteleniil
megjelent tankonyv szerzdségére elészor TARNAI Andor utalt: TARNAI
1971. 41. Liasd még HAVAS Laszlo: A romai irodalmi érokség a régi
magyar prozaforditdsokban. Konyv és konyvtar, XIV. Debrecen, 1985. 26.
TARNAI Andor: G. J. Vossius retorikdjanak kolozsvari kiaddsai. In:
Totfalusi Kis Miklés. Eléadasok. Debrecen, 1985, 151--157.
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megjclent Orator c=,.\'lcrnporaneus43 az argumentumok két csoportjat
kiloniti el: az egyik az ,,argumenta certa, evidentia, necessaria, quae
prorsus convincunt"; a masik az argumenta ,,probabilia seu persuasibilia,
popularia, quae videntur esse vera propter hominum opinioncm, vel
propter similitudinem quam habent cum veritate, vel propter eventum.
Orator argumenta popularia adhibeat, non quod nccessariis
demonstrationibus uti non possit, sed quia populus facilius movetur iis,
quae ingenio et consuctudini suae magis accommodata sunt, quam
demonstrationibus, quae difficulter a rudioribus intelliguntur." Pécseli
Kiraly hasonléképpen irja le a kiilonbséget a tudomanyos egzaktsig és az
elhitetéshez sziikséges meggy6zEs kozott, amikor a definitiét kovetni nem
tudd kozonség eldtt a descriptio hasznalatat javasolja: ,,definitionem hic
non semper accuratam, quam non facile capiunt auditores populares, sed
descriptioncm, quae constat ex accidentibus, eloquentiae studiosus saepius
adhibere dcbet”. Hangsulyozzak azonban mindig azt is (pl. Buzinkai
Mihaly Institutiones oratoriacja*¥), hogy koltétt, teljesen alaptalan
dolgokat nem szabad mondani, ,,nam hujusmodi non decus adferunt
orationi; sed in veris ctiam derogant Oratori".

A homiletikakban is talalunk hasonlé gondolatokat. Scultetus tobbszor
is felhivja a figyclmet az Axiomata concionandiban arra, hogy nem
mindenki mondhat barmit barmirél, a kozlést meggatolhatja a kozld
személye (ha 6 maga az cldhozott dologban nem tamadhatatlan, LXXI.) és
a kozléssel érintett mds személy (nem kell profétak modjara szembe
mondani az igazsagot, LXIX.). Laetus dltalanosit; ,,Aliud est in Ecclesia
Dei concionari, aliud in schola res divinas docere. Officia pastorum vero
non tantum explicare, sed ctiam applicare." Az explicatiot csak annyiban
kell teljesiteni, amennyiben a hallgatdk iidvosségéhez sziikséges és
amennyire felfogni képesck. Az egyhiazban mindenckeldtt mecliores
legyenck a hallgatok a tanitdstdl, csak masodsorban doctiores; épp forditva,
mint az iskoldban. Szavait teljes hiiséggel kivonatolja az 1684-ben egy

43 Orator extemporaneus. Varad, 1656. (RMK II. 866.) A szerzoség
kérdését a hazai irodalomban elséként rogziti TARNAI 1981. 142. djabban
lasd BARTOK 1991. 16--17.

44 BARTOK 1991. 16. Az Institutionum rhetoricarvm libri dvo 1658-
as (RMK I1. 908), az Institutiones oratoriae 1659-es sarospataki kiadasat
(RMK 1II. 937) hasznaltam,
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kotetben ars orandit €s ars concionandit megjelentetd debreceni professzor,
Szilagyi Tonké Marton. 4> A puritinus Medgyesi Palnak mar az
orthodoxok azon vadja ellen kell védckeznie, hogy az wjitdk ethanyagoljak
prédikdcioikban a tanitdst. Szerinte csupan a haszontalan okoskodast
keriilik, nem keresnck hittételt olyan textusokban, ahol nincs. Kés6bb, a
prédikalast illetd gyakorlati tanacsaiban Ov emberi bdlcsességiink
mutogatdsatdl; a gondolatmenetbe szerinte nem szabad testi indulatokat és
emberi bizonysdgokat elegyiteni. A ,testi okoskodds"-t (carnalis
ratiocinatio) a ,hallgatdk éretlen itélettételé"-vel egyiitt mint a
tanisagokkal szembeni Ichetséges ellenvetéseket emliti, amelyeket el kell
igazitani (objectiones refellentur).“6

Lehet ugyan a fentieket akként is értelmezni, mint Bucanus
intelmének részletezését: | zelus non sit praeter scientiam”, vagyis olyan
tanitisokként, amelyek a prédikatort csak az erején feliili gondolat-
menetekbe bonyolddasban igyekeznek megakadalyozni. A legkiilonfélébb
rcformatus miifajokbol dsszegyiijthetd igen nagy szdmu olyan nyilatkozattal
egylitt azonban, amelyck a hittel szemben az értelmet illetéktelennck
mindsitve kimondatlanul is Descartes-tal vitéznak,47 megvaltozik az
Osszkép: a racionalis érvelés, feltétlen igazsagkeresés, az abszolut érvényii
igazsag ,.tcljes mértékéhez vald eljutds” eszményének korlatozasit lehet
kihallani az idézett szavakbol.

A prédikatorok gyakorlata, szemléletmodja igazolja ezeket az elméleti
intelmeket. Keresszegi Herman Istvin megemliti egy prédikacidjaban,
hogy a ,,scholasticusok" disputdldasa szerint minden ember tokéletes testi
formdjaban, 32 éves koraban tamad majd fel. ,,De en azt curiose nem

45 Biga pastoralis, seu Ars orandi ef concionandi. Debrecen, 1684.
(RMK II. 1536.) Lasd errél BARTOK 1983. 447--462.

46 Doce nos orare, quin et praedicare. Bartfa, 1650. (RMK 1. 832.)

47 Néhany szemelvény: ,,Job a Kicsiny Tudomédnnyal Menyorszagban
menni (hol minnydjan Istentiil tanittatnak lésznek még a Tudatlanok-is),
hogy se e Vilagi Bolcseséggel karhozatra szallani” (Czeglédi Istvan). ,,Nem
kell fellycbb bolcselkedni annal, amit Isten ki-jelentett [...] Az haszontalan
elme futtatd kérdéscket s arra valé felcleteket cl-tavoztassa" a lelki
bolcsességre eljutni kivand (Szatmarnémeti Mihdly). ,,Senki tehit az
emberi bolcsesség s okossag altal az Ur Christus valosigos isméretire nem
juthat" (ud. Az idézetck leléhelye: SZABO 1943. 112, 114., 117.).
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disputalom, nem-is illik", ami bizonyos, hogy t6kéletes dicsdségre
timadunk majd fel.48 A prédikdtor szikszavi véleménynyilvanitasa
mogott olyasféle megfontolds allhat, amit Miskolci Puah Pal 1634-ben latin
sz0las idézésével fogalmazott meg: ,,Si Christum bene scis, satis est, si
caetera nescis. Si Christum nescis, nihil est si cactera discis. Ha tébbet nem
tudcz eleg Christust tudni tenéked; Nem tudvan Christust, csak semmi sok
tudoményod."49 Tiszabecsi Tamds 1638-ban egy teoldgiai tétellel, a holtak
feltdmaddasaval kapcsolatban  Tertullianust idézte: ,,nisi credas non
intelliges".50 Kecskeméti C. Janos, azon ajandékok felsoroldsa kozben,
amelyekkel az Isten halialunk utan ruhdzza fel a lelket, masodikként emliti
a bolcsességet; ennck birtokldsira testi életiinkben --- a biinbeesés
kovetkezményeként --- nincs Ichetdségiink. Melanchthont (,,Caeca et
infelix est arrogantia, si putemus in nobis nihil infirmitas esse, nos nihil
ignorare, scd omniscios esse"), Athanasiust (,,Non curiose inquiro, scd
credo"), Aranyszaju Szent Janost idézi (,,Si me interrogas ncscio, fide
credo, ratione non comprchcndo").51 Miskolci Puah szerint is a
blinbeeséskor vesztette el Istentdl adott bolcsességét az ember, annyira,
hogy ma --- ,,egy ird" szerint --- a dolgoknak nem lehet tokéletesen a
végére jutni, amint azt még a ,,.Doctorok” is megvalljz'lk.S2 Keresszegi
Herman Istvan szerint a tudds megbomlasahoz mar az 6rdog jelenléte is
clég volt: az Grnak a tudds fajardl vald tanitasat (1Moz 2,17.) Eva mir a
kigyonak sem tudta sz6 szerint elismételni (1Méz 3,3.).53 Werdezi Ferenc
szerint sziviink az 6rdogtél ostromlott varhoz hasonlit, amelyet az érzékek
kiils és az értelem, akarat, indulatok belso keritései védenek, a test pedig a

48 RMK 1. 612.

49 RMK 1. 631. Erdekes miivelddéstorténeti adalék, hogy a
magyarorszagi historia litteraria sziikkségességét felvetd egyhdztorténctében
id. Burius Janos ugyanezzel a kozépkori lconinussal felel a hazai kultira
clmaradottsigit becsmérld kilfoldi tamadisokra --- és az is, hogy
utodainak munkdibol ez az érve esik ki legkoribban, hogy a cafolatul szant
tényck felsorolisinak adja at a helyét (TARNAI 1971. 48, 52.).

S0 RMK 1. 679.

SIRMK 1. 738.

S2RMK 1. 631.

33 RMK 1. 612.
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kém vagy arulo szerepét tolti be, besugja az ordognek, hol tz’xmadjon.54 A
tamadasra tchat Werdczi szerint az értelem is utat nyithat.

Hogy a kozonséghez wvald alkalmazkodds figyelembevétele az
elmondando tételek dsszeallitdsakor milyen mélyen meggydkerezett rutin a
prédikatorokban, mint cseppben a tenger, mutatja az a mod, ahogyan
Hodaszi Lukacs a textust clemzi a forendii Bathori Istvan {ol6tt elmondott
halotti beszédében. A 81. (82.) zsoltar 6--7. versérol prédikal: ,,En
mondottam, Istenek vattok, es ti minnyajan az Félseges Istennck fiai. Mind
azon altal, mint az emberck megh haltok, es mint egy az fejedelmck kozziil
cl estck." A textus magyarazata sordn folvetett elsé kérdés az: miért mondja
ezt a textus, miért fenyeget? Hiszen Agoston szerint ., Timor de futura
morte, mentem necessario concutit. Az jovendd halaltul valo felefem,
embernek clmejet meg haborittya." A felelet szerint a textus bibliai
kimondasanak hdrom oka van: magukat a fejedelmeket figyelmezteti lelki
iidviik keresésére, ovja 6ket a mérhetetleniil magasztalé hizelked6ktdl,
valamint az alattvalokat inti, hogy reménységiiket ne vildgi cloljarokba
vessck. A magyarazatot az els6 lanulsz’lg_ megfogalmazisa koveti:
mindenkor hasznos megemlékezni a halalrél 2> Tehat a tanités elsé tétele
is a bibliai kommunikaciés helyzet elemzésébél bomlik ki, Arrdl a
prédikatorrol, aki ennyire vilagosan tisztaban volt a kozlés tényezdivel, a
kozolhetoség feliéleleivel €s célzataival, kozonség altali befolyasoltsagaval,
aligha Ichetne bebizonyitani, hogy sajat prédikaciés gyakorlatidban nc lett
volna tekintettel e (ényezbkre, ne mérlegelte volna elmondando szavait az
elvart hallgatésig figyelembevételével.

Az idézett gondolatok mind a prédikaciénak a hianytalan, érvénycs
igazsag kimonddsdra val6 alkalmassagat vitatjak. Ha aranyuk, silyuk nem
is szokatlanul nagy --- nyilvan a prédikécié egész torténetében meg lehet
talalni nu—:gi'cl:::l(iikct56 ---, de nem is lett kevesebb a 17. szizad
protestansainak kezén. Nem latszik jele annak, hogy a felismert teljes,
abszolit igazsdg kimondasihoz bizonyos kortars szellemi dramlatok

34 RMK 1. 916.
5 RMK 1. 401.

56 Lisd ebbél a szempontbdl pl. a Pazmany prédikacios stilusira igen
jellemz6 e fordulatokat: ,,ki tudna meggondolni”, ,,gondolat fel nem érheti
azt a vigassagot", , kimondhatatlan 6rém", ,,gondolhatatlan vigassagok"
stb. (mind a Krisztus feltimadasarol sz616 prédikaciobol).
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hatdsara ténylegesen kozelebb keriltek volna; sot feltiinden hidnyzik
néhany olyan jegy, amecly ¢ kortarsi utkeresésck ismerctér6l --- azok
tényleges hatdsa esetén --- csalhatatlanul taniskodhatnék. Francis Bacon
értd, elmélyilt magyarorszigi befogaddinak egyike, az eperjesi filozéfus
Bayer Janos Filum labyrinthi, vel Cynosura seu Lux mentium universalis
cimii filozofiai munkajaban (1663) szintén clmondja, hogy az cmbernck az
Isten kegyelmébdl adott tudomanyok az 6rdog csalardsaga ¢s hitvinysaga
kovetkeztében a biinbeesés utdn megromlottak --- de rogton, az angol
filozéfus gondolatmencténck mcgfelelden, azzal folytatja, hogy a
tudomanyok rendszerét romjaibol helyre kell 4llitani és \jra fel kell épiteni,
aminek eszkozét, médszereit is ismertetiS7 A prédikatorok sem errdl a
célkitizésrol, sem a helyredllitds sordn mar elért eredményckrdl, feltart
igazsdgokrol nem beszélnek, az cmberi tud‘ls kitcljesedését nem az
empirizmus ¢s racionalizmus egycsiilt erejétdl, 58 hanem a feltdmadas uténi
isteni adomanytol varjak.

3. A hagyominyos rctorikival szemben, amely a mivészi
bizonyitékokra szoritkozott, az ,uj retorika" a nem mivészicket is
alkalmazza, amclyeket a régi retorikdk csak azért emlitettck meg, hogy
clhanyagoljék 6ket.5?

A miivészeten kiviili bizonyitékok (argumentationes inartificialcs)
szamat mind Arisztotclész,60 mind Cicero®! 6tben allapitotta meg, ezek:
leges, testes, pacta, tormenta, iusiurandum. Pécseli Kirdly retorikdjdban
loci externi a neviik, s harom van beldlilk: testimonia, autoritates, exempla,
Egyéni bcosztasu tankonyvében Graff Andrds beszédnemenként veszi
szamba az inartificiales bizonyit¢kokat, a genus iudicialéndl az okori
credetl 6t6t cmliti, a genus deliberativumnal harmat: dicta, sententiae,
testimonia.®2 A protestinsok rctorikatanitisara is nagy hatasa®3 Soarcz

5T MATRAI 1961. 116--130.

58 Uo. 129.

59 HOWELL 1971. 442--443.

60 Ret. 1375a--1377b.

61 Top. 19--20.

2 Csak Graff poétikai tankonyvével foglalkozott BAN 1971. 40--45.

Retorikajarél ir BARTOK 1991. 14--15. Egyetlen kiadasa: Lex mihi ars.
Studium eloquentiae absolutum. Lécse, 1643. (RMK II. 623.)
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kézikényvében a  Quintilianus rendszerezésénck®4 megfeleld hat
argumentum extrinsecus szerepel: pracjudicia, fama, tormenta, tabulae,
jusjurandum, testes.63 A kézikonyvnek 1709-ben Nagyszombatban egy
jelentdsen atdolgozott kiaddsa jelent meg, amely a loci extrinseci két
focsoportjat kiilonitette el. A De testimonio divino c. fejezetben szol de
oraculis, vaticiniis, auspiciis, auguriis, és de sacerdotum, haruspicum,
conjectorum responsis, mig a De testimonio humano c. részben de exemplo
et proverbiis, de legibus et testibus, de pactis, tabulis, signis, quacstionibus
és de jurcjurando, pracjudiciis, et fama.66 Amint lathatd, a nem mivészi
bizonyitékok név alatt igen sokféle ercdeti anyag igen kiilonbozd
csoportositasban foglal helyet.

Ett6l fiiggetleniil természetesen érthetd, mire utal Howell kritériuma:
azt szeretné jelezni, hogy a k6zlésrél, ismerctatadasrol megfogalmazott Gj
rendszerben a retorika (s6t a logika) hagyomdnyos locusai (a ,,miivészi"
bizonyit¢kok) egyre értéktelenebbnek tinnek, s megfogalmazddik annak
igénye, hogy az inventiot helyettik a kiilonboz6 tudomdnyagak
szolgaltassik sajat modszercikkel, amelyek kozott a megfigyelés,
kisérletezés is kapjon helyet. Az igy feltart anyag dispositidja maradna a
logika, elocutigja a retorika feladata. A logika a kutatds rendszerezd
tudomanyava vélhatna, a retorika pedig megkapna a kutatds eredményei
kozlésének irdnyitsi jogat.

Az ecgyhazi kommunikdcié esetén ennck a szempontnak az
alkalmazasi kisérlete is ellentmondasos eredményre vezet. Ugyan a teoldgia

63 Soarez retorikatankdnyvét magas szinvonala, ,,az cléadasnak
~askovetkezetességgel végigvitt folyamatossaga, az egyes részek dlandé
egymashoz kapcsoloddsa, egymdasbol kovetkezése" megkiilonboztetett
fontossaguva tette a kortars kompildciok kozott, népszeriiségére ,,Jellemzd,
hogy a XVIL szizadban még cgyes protestans iskoldkban is hasznaltik"
(BITSKEY 1979. 41.).

64 Quint. V, 1--7.

65 Altalam hasznalt kiaddsa: Praecepta rhetorices pro gymnasiis S.
J., Locse, 1675. (RMK II. 1362))

Manuale rhetorum, seu Quaestiones in rhetoricam R. P. Cypriani
Soarij. Quarum resolutione, obscura discutiuntur, ad pleniorem
eloquentiae candidatorum intelligentiam. (RMK 11. 2390.)
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is egyike azon tudomanyoknak, amelycknck szabad vizsgdlodasat
kivanatosnak kezdték tekinteni, be kell latnunk, hogy kutatdasi modszerei
nem tapasztalati modszerck. Tekinthetjiik 0j, eldremutatd vivmanynak azt,
hogy a természettudomanyi megfigyelés, kisérletezés megjelenik kiilonbdz
(a kutatdsi eredményekrdl beszamoloé vagy azokat az érvelésbe bevono)
kozlések inventidjaban, d4m az egyhdzi irodalomnak mindenckelStt a
teologia igazsagairol kell beszamolnia. A teoldgiai megallapitasok alapjat
ado isteni kinyilatkoztatasra vald hivatkozas (lex, testimonium néven) és az
azt tovabbvivl emberi gondolatok mérlegelése (mint testis, testimonium,
autoritas, sententia, dictum, proverbium stb.) mindig is a prédikacid
inventidjanak & része, gyakran kizarélagos része volt. Nincs a
prédikacidkban mas, amit nem miivészi bizonyitéknak érthetnénk, ezck
kozott a nem miivészi bizonyitékok kdzt pedig nincs olyan, amit az ,,1j
retorika™ hatdsanak tudhatnank be.

A tcologia ¢s az eredményeit kozl6 mifajok esetére alkalmazva az 1j
szcllemi aramlatok racionilis igényeit: itt taldn éppen az volna az
cléremutatd, ha e miifajok sajatos nem miivészi bizonyitékai feladnanak
pozicidikbdl. Ismét a csakugyan baconista Bayer Janost idézve: a merében
verbalissa valt tudomanyoknak meg kellene szabadulniuk a gondolatokat
tekintélyes szavaikkal agyonnyomo autoritisoktol, terminusaik, mondasaik
¢és meghatarozasaik hiivelyezésétdl, hogy ismét a dolgokra fordulhasson a
ﬁgyc-:lcm67 A teologikus inventio vezérelte mifajoknak még a
hagyominyos miivészi (artificialis) locusok segitségével megvaldsuld
raciondlis gondolkodds is nagyobb szabadsidgot jelentene --- ¢£s
természetesen mas tudomanyagak inartificialis médszereinek behatoldsa is.
A vizsgalt prédikdciokban azonban egyiket sem tapasztaltuk.

4. A hagyomdinyos tanitas szerint a rctorikai bizonyitds formajat
enthymematikusnak kell tckinteni. Az ,,ij rctorika" képviscldi szerint a
retorikai bizonyitas alapvetéen induktiv, az enthymema hasznalata csak
scgéd- vagy alkalmi forma.68

A protestans prédikaciokban a megszokott, deduktiv gondolatmene-
tekkel taldlkozunk. A magyarorszagi kiadasu kézikényvek, amclyekbdl a
szonoki gyakorlatot elsajatithattdk, az enthymemak szerinti érvelés
hagyomdnyos mddjat tanitottik, a Beckher ncve alatt megjelent varadi

67 MATRAI 1961. 116--121.
68 HOWELL 1971. 443--444.
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kiadvany pl. akképpen, hogy az argumenticié dialcktikus moédjanak a
szillogizmust nevezte, az oritori argumentacié pedig a szillogizmus
részeinck (major, minor, conclusio) kiilonbz6 sorrendben, tetszés szerinti
elhagydsokkal valé emlitése. Ennek ellenére még olyan szénokkal is lehet
talalkozni, aki teljes szillogizmussal él. Pécsvaradi Péter varadi lelkész
TIktari Bethlen Krisztina 1631-es temetésén, a szillogizmus két részét a
margdn is megnevezve, a decreto Dei argumentdlva ,,illyen Syllogismus
szerint" érvel: amit Isten elrendel, ember meg nem valtoztathatja
(propositio major), mindenki sorsat Isten rendelte el (propositio minor),
tehdt a sorsdt az ember meg nem véltoztathatja.69 Ugyan az efféle érvelés
szokatlannak, ritkanak nevezhetd az érintett prédikdciokban, mégis jol
szemlélietheti ennek a kozlési hagyomanynak a deduktiv érvelésre valé
tamaszkoddsat.

Mig Bacon a dedukciot terméketlennek tartotta, Descartes-hoz a
matematikai okfejtéshez kozeli logikai tisztasaga miatt ez allt kozelebb., A
szillogizmusrol az volt a véleménye, hogy ,,egészen folosleges azoknak, kik
az igazsagot akarjak folderiteni, hogy legfoljcbb néha arra vald, hogy mar
ismeretes dolgokat mdsoknak jobban kifejtsiink, hogy tchat nem a
filozofidba, hanem a retorikaba valo."’0 E nyilatkozatdban akar arra utald
jelet lathatnank, hogy a szillogisztikus érvelésnek a tudomanyos kozlés
cgzaktsagahoz vald ragaszkodasa csakugyan az ismeretek 1j
kommunikécids rendszerben vald terjesztésének igényéhez kapcsolhatd
jelenség. (Természetesen mindez fiiggetlen Howell felvetésétdl, hiszen az
indukciohoz ennck semmi kéze.) Csakhogy az Ertckezés a modszerrdl egy
helye joval elénytclenebb képet fest a szillogizmusrdl: biar a logika efféle
utasitasaiban ,,sok nagyon igaz s nagyon hasznos szabaly van benne, mégis
annyira karos s folosleges van kézé%ilk keverve, hogy czeket amazoktdl
kiilénvalasztani" majdnem lehetetlen. 1 ‘

5. Az ,,0jj retorika" a régi, kotott szerkezeti sémak helyett cgyszeriibb,
mindig a kozléshelyzettel adekvat dispositiot szorgalmaz.

Az els6 magyar nyelvii homiletika az erdélyi fejedelemasszonynak
sz016 ajanlasdban a szerzd, Medgyesi Pal megfogalmazza a hagyomanyos

69 RMK 1. 612.

70 DESCARTES 1991. 97.
71 Uo. 34.

72 HOWELL 1971. 445--446,
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retorikai tanitast az exordium céljairdl, amelyek ,,jo-akarat, figyelmezés, és
tanétas bé-vétel, szerzés, nyerés", majd rogion hozziteszi, hogy a
prédikacidban nincs sziikség erre a beszédrészre, mert a hallgatosig tudja,
hogy Isten kovete fog szolni, a figyelmes hallgatisra mar a megelézd
konyorgés felkészitette Gket. Amesiust idézi, aki szerint az exordium a
prédikacioban nem ,,necessaria et interna pars". Részletes tanacsaiban
Medgyesi mégis kitér a ,kezdddés"-re, ¢és noha alaphangja itt is a
mértéktartisra  intés, megengeddbb e beszédrésszel szemben. Arra
figyelmeztet, hogy a kezdddés ne legyen szikségtelen, messzirdl vett, a
vilagi oratorok mintajara, hiteté beszédekbél szerkesztett, de ,,Az fel-vott
Igek eggybe foglalasanak avagy fliggésénck meg-magyarazasaval, melly
része a' Fejtegetésnek, igen hasznossan élhetni Elo-beszédek helyett”. Néha
egyéb dolgok odaelegyitésével is éIni lehet, ahogyan az alkalom
megkivanja.

Mcdgyesi az angliai puritanizmus szellemi hatasa alatt allt, a
fejetlen” prédikicidk kérdésében --- kimondatlanul --- az orthodox erdélyi
reformatus piispdkkel, Geleji Katona Istvannal vitdzott. Geleji nagy gondot
forditott a prédikacio bevezetésére, anekdotikus--novellisztikus elemeket,
proverbiumok magyarazatat, auktorok idézeteit helyezte el ott. Arra 6 is
iigyelt, hogy az itt eldadott hataskeltd, figyelmet ébresztd elemek a tanitas
egészével egyensilyban maradjanak, kilénben ,,a' prédikicionak a' feje
igen meg-novne, s' f€16 hogy a' derckanal nagyobb ne lenne".”3 A késdbbi,
Amesius és Medgyest tanitdsait jol ismerd hazai homiletikaszerzok,
Martonfalvi Téth Gydrgy és Szildgyi Tonké Mdrton szintén a prédikacid
sziikséges részeként targyaltik az exordiumot.”# Bart6k Istvan egyébként
Mcdgyesi sajat prédikaciés gyakorlataban is azt figyelte me§, hogy az
clméletileg felvallait ,.fejetlenség" egyaltaldn nem jellemzo ra.’

Medgyesi homiletikai munkajanak azonban tovadbbi tanulsigos
megjegyzésci is vannak, amelyek a dispositiot illetik. Az altala kozolt
harmadik beszédkészitési vazlatban, a részek (partes) fclosztasaval
kapcsolatban arra figyelmeztet, hogy minél kevesebb legyen beldliik, és
szamukat ,,a' dologra nézve" kell kialakitani, vagyis a szerkezetnek a
tartalmat kell tiikroznie. Hasonldan a gondolatmenct clsédlegességénck

73 TARNOC 1973. 554--555.
74 BARTOK 1983. 454,
75 BARTOK 1981, 10.
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hangsulyozasa allhat annak az ajanlasban tett dcklaracionak a hatterében,
hogy a prédikacié barmilyen hosszisagi lehet; értékét nem hossza, hanem
épiiletes volta donti el. A konzervativ prédikatorok (Geleji) vadjara, hogy a
puritinusok tal hosszan prédikalnak, azt feleli, hogy ha igy volna is,
rendjén van, mert a tanitas hosszat méregetniink testi kényesség, az isteni
igetdl valo megesomorlés volna. A tartalom legmegfelelébb kifejtéséhez
kialakitott szerkezetrél a kotetet zar6 tandcsok kozéti azt is megtudjuk,
hogy ezt nem kell --- mint a mesterség, az ars tobbi elemét --- eltitkolni a
hallgaték ¢l6l, sot eleikbe kell adni, hogy a tanitast vilagosabban
kovethessék.

Ezek az elvek, amelyek az ,uj retorika” megkovetelte dispositidval
végre csakugyan egybehangzanak --- nem Bacon vagy Descartes filozofiai
rendszerébdl, hanem a puritdnus prédikdtori eszménybdl, kozvetleniil és
szdvegszeriiecn Amesius elveibdl keriiltek a magyarorszagi forrasokba.

Megfontolandd ugyanakkor, hogy az igen nagy hatasa’® Scultctus
homilctikdjanak legelsd, legfontosabb témadi kozott olyan megallapitdst
talalunk, amely ncmcsak a prédikator inventigjanak mindig megkovetelt
alapossagarol, felelds voltarol, hancm a dispositio mindig azonos technika
szerint vald Osszedllitasarol is szol, raadasul az Gjabb kozlési elméletektol
leginkdbb tidmadott (mert leginkabb szonoki) két beszédrész, az exordium
¢s a peroratio mint standard kovetelmény rogzil a beszédkészités
rendjében: a concionator ,,Prudenter tractabit thema: Si scopum cjus probe
considerarit, propositionem ex scopo ritc constituerit; Propositionem
constitutam declararit, demonstrarit, illustrarit, applicarit; Denique si viam
sibi ad tractationcm in exordio pracparaverit, et tractationem ipsam
peroratione concinna concluserit. Hae sunt perpectuae tractandi quodvis
thema leges [...]. Errant igitur, qui in diversis causarum generibus diversis
quoque methodis utendum esse putant. Variatio nulla est nisi in
applicatione.” Nyilvdn sok prédikator értett egyet e szavakkal és dolgozott
egyetien methodus szerint; a megjelent prédikacidkban legaldbbis a
szerkezeti egységek igen kototinek és dllandénak, a kifejtendd tartalomhoz
képest gvakran keresettnek latszanak.

76 Geleji Katona Istvan latin prédikdcidskotetének elGszava szerint
még 1640-ben is Szenci Molndr Albert 1617-ben megjelent Scultetus-
forditdsai szamitottak a magyar protestins papok egyik legfobb
kézikdnyvének (VASARHELYT 1985. 42--43.).
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6. A diszes, bonyolult, tropusokra és figurdkra alapozott régi kozlési
modokkal szemben az ,,\ij retorika" az clocutio egyszeriiségét, mindennapi
nyelvhez valé kozelallasat népszeriisiti.””

Ezzel egybehangz6, a nyelvi egyszerliséget  szorgalmazo
megallapitasok mind a magyarorszagi prédikacio elméletébdl, mind
gyakorlatabdl nagy szamban idézhetdk. Scultctus elébb csak a propositiorol
mondja, hogy ,,debet essc aridissima, hoc est nulld verborum aut rerum
copii ornata", dec késébb altalanositja czt a prédikacid egészére. ,,Ars non
cocrceat naturam”, minden beszédrésznek természetes konnyedséggel
(,,naturali facilitate™) kell folynia. Az cléadismod nem Ichet ,,tumida,
ornata, amplificata, splendida, grandia”, hanem ,timida, simplicia,
naturalissima". Bucanus ezeket a stilisztikai kovetelményeket sokkal
részletescbben fejtegette  (,,Sit sermo concionatoris, non pcregrinus,
obscurus, argutus: sed vernaculus, usitatus, vulgaris, clarus, perspicuus,
popularis [...]. Non enim minor est virtus populariter, quam argutc loqui.
[...] Concionator non congerat multa synonyma: nec singulis verbis fcre
addat epitheta Po¢tarum more. Periodi sint breves” stb.), clhatdrolta éket
mas kozlésmodoktol (,,Non solum a poéticis loquendi modis abstinendum,
scd a pomposa, turgida, redundante, grandi, aulica illa dicendi ratione, qui
sermonem suum nonnulli perpetuis et continuatis quibusdam metaphoris,
scu allegoriis sic obscurant, ut a plebeis vix intelligi possint"), s6t azokra a
mély filozofiai mcgfontolasokra is rdmutatott, amelyck ezt a nyclvi
koriiltekintést és mértéktartidst megkovetelik. Barmiféle nyclvi ,,mutatio”
ugyanis aut errores, aut suspiciones et dissidia parit”. Allitasa
alitamasztasira Luthert idézi: ,,Qui novum scrmonem fingunt, novam
doctrinam gignunt". A dogmatikai, tcoldogiai aggodalom Iénycgét
szojatékkal is kifejezi: ,,Mutato genere dicendi, novum genus docendi
introducitur".

Noha a szizad masodik felének magyar homiletikusai, Martonfalvi
Toth és Szildgyi Tonkd e téren is enyhileni, csillapitani igyckeztek a
szigorusagot, részint a Biblia megértéséhez sziikséges stilisztikai ismeretek
sokf¢leségérdl beszéltek, részint arrdl is, hogy bizonyos esctekben, ha a
szilkség gy kivanja, ha ez a mondanivaléonak nem eclhomadlyositdsira,
hanem megyvilagitasara szolgal, akkor a szonok maga is élhet ezckkel az

7T HOWELL 1971, 446--447.
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eszkozokkel /8 --- mégis ezekben az clocutidos elvekben a protestans
prédikacios gyakorlat igen egységesnek mutatkozott. A mogéttik allo
filozofiai megfontoldst is megszolaltattdk anyanyelven: ,,az Vallasnak
dolgaiban, folotte karos ¢s veszedelmes az beszédnek czifrdzasa".’?

Az egyszeri, mindennapi nyelvhasznalathoz kozeli elocutidra intd
retorikai elvek elterjedtsége €s érvényesiilése azonban, akarcsak a hasonld
dispositios elveké, aligha magyarazhaté kizarélag az ,,0j retorika"
hatasaval. Az egyszeriiséget, kozérthetoséget szorgalmazo
megnyilatkozAsok nagy szima mdgott a 17. szazad kodzepén a puritanus
eszmények gyors hazai térhoditasa all, de az ezt megel6zé iddszakbdl is
egyenes utak vezetnek a fejlédésnck ebbe az irdnydba. 1972 novemberében
érdekes eldadds hangzott el a szegedi egyetemen, amely a reformatus
prozastilus sajatossagait a kalvini miivészetfelfogas Iényegi elveibdl
igyckezett levezetni. Az --- 1624-ben magyar nyclven is megjclent ---
Institutio szovegének az egyszerliséget, disztelenséget, tdmorséget, egyediil
a tanitds hasznara nézd célszerliséget kiemeld kovetelményeibdl ,,egészen
vildgossa valik a kalvinista szerz6k szaraz, koérilményeskedo
egyhangusaga."80 A kélvini clvek befogadasibol ,.bibliai inspiracioja,
nemzeti nyclven sz0ld, s a »nép hitbeli épiléséreeformatus irodaimi elvek
fejlédésének irdnyat. Tobb jelenlévd teoldgus szerint ,,Kalvinnak dontd
fontossdgu befolydsa a magyar helvét irdnyu gondolkodasra ncm volt",
,.bullingeri alapokon alakult ki nialunk a protestantizmus". Bullinger
gyonyorkodtetd miivészet ,clitélése nem okvetleniil kalvini credeti”,
inkabb ,,ziirichi (é¢s nem genfi), bullingeri hatds." A vita e fejleményei mit
sem valtoztatnak az eldaddsnak azon a megdllapitasan, hogy mdar a 16.
szazad vEgétdl csakugyan wuralkodni latszik egy a célszeriségre,
egyszertiiségre torekvé prédikatori iranyzat. Az ennck kalvini vagy
kozvetetten kalvini eredetérdl szolo vitadk megel6zhetk azzal, ha azokra a
kdlvini szellemben irddott retorikai és homilctikai  tankonyvekre

78 BARTOK 1983. 452.

79 KECSKEMETI 1993. 612.
80 OLASZ 1973. 46.

81 yo. 49.

81 yo. 51.

81 Uo. 58--60.
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hivatkozunk forrasként, amelyekb6l a reformatus prédikatorok a szonoklat
technikdjat csakugyan elsajatitottdk, s amelycknek magyarorszigi
ismertsége nem vitathaté (Andreas Gerardus Hyperius, Amandus Polanus,
Bartholomacus Keckermann stb.). Az mindenesetre bizonyos, hogy a
kezdeményez6 forrasok nem az ,,0ij retorika" kozlési elméleteihez, hanem a
prédikatori kozlés hagyomanyos homiletikai elméletének vonulatihoz
tartoznak. Tendencidikat erdsitette a 17. szdzadi kdzepi puritinus hatds, és
természetesen erdsithette a kartezianizmus kozlési rendszere felél érkezo
hatds is, bar az orthodox kdlvinizmus ¢ szdzadi torténetébdl ugy tinik,
hogy a Descartes tanai ellen folytatott, hosszi, szivos polémia inkibb olyan
,,errores, aut suspiciones"-t latott ¢ filozofiai nézetekben, amelyekkel
szemben a régi nyclvi formakban vald tanitds, a megszokott ,,genus
dicendi" is a bchatolasuk, az 4j ,,genus docendi" megakadalyozisinak
fegyvere.

Az elvégzett vizsgalat credménye igen sokatmondé mind a vizsgilt
targyra, mind a vizsgalati eszkozre nézve. A hat szempont kozil az elsd
harom esctében az derilt ki, hogy a hipotézisként fcltételezett valtozas,
elmozdulds nem mutathaté ki a targyalt irodalmi anyagban. Nem azért,
mintha prédikicidirodalmunk a harom cllentétparban megragadott két
kozlési mod kozil a korszeriibbnek, tudomdnyosan is érvényesnck
tekintettct egyaltalin nem mutatnd --- éppen ellenkezdleg: mert a
prédikacio lényegi miifaji t6rvényeibdl kovetkezben fejlédésének kordbbi
szakaszaban sem mutathaté ki az ellentétparokban archaikusabbnak, az
abszolut  érvényli  tudomanyos  igazsig  kozlési  szdndékdban
igénytelencbbnek tekintett kozlésmod. Amibdl vagy az kovetkezik, hogy a
szempontok rendszerét at kell dolgozni ahhoz, hogy egyhdzi miifajok
elfogadisa, hogy a vallasos igazsigok korili érvelés az igazsigok
koz6lhetdsége dolgaban mindig is mas alapelveket implikdlt, mint a vilagi
kommunikdcié. A valldsi hermencutika a vildgi mifajokétdl fiiggetleniil
létezik, fejlodik; a vele egyidejii vilagi rendszerckhez képest egészen mas
szemlélctli megoldasi elveket mutat. Ahogyan a valldsi diskurzus a teljes
igazsag kimondaisinak igénycéhez, éppugy ragaszkodik pl. a valldsi miivek
forditdsirodalma az eredeti nyelv(i szoveg minden jelentésarnyalatanak és
stilisztikai hatdsdnak visszaadasahoz, azonos szavak azonos szdval valo
tolmacsolasihoz, a széveghez flizott értelemmagyarazo kiegészitéseknek az
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alapszovegtol vald megkiilonboztetéséhez --- olyan korszakban, amikor a
vilagi miivek forditasai még forditds €s imitdcio kozott sem tettek vildgos
kiilénbséget, a legnagyobb terminoldgiai kovetkezetlenségek vannak
benniik, és a parafrazisok, forditasi variansok vagy éppen targyi bovitések
teljességgel jelﬁletlenek.SI A két rendszer kozott természetesen van atjaras;
gyakran éppen az jelenti a vildgi kozlési rendszer ujdonsagat, hogy a
vallasi kozlés egy bevett modszerét adaptaljak hozz4.82 Nem ¢z a dolgozat,
hanem filozofiatorténeti vizsgalat donthetné el, hogy beszélhetiink-e
Bacon, Descartes 1jité kezdeményczéseirdl részben ebben az értelemben is;
ha igen, az elsé harom szempont nyilvan megsziinik korszakhatart jelzé
szand¢kunak lenni a valldsos kommunikacio tckintetében. Ami bizonyos:
Howell e pontjai egyel6re a vilagi kozlések vizsgalatira tliinnek adckvétnak.

Az utols6 két szempont protestins prédikacidirodalmunk olyan
tendencidira vildgitott ra, amelyek csakugyan parhuzamosnak mutatkoznak
az ,,4j retorika" céljaival. Mindkét esctben kidceriilt azonban az is, hogy a
hasonlo elvek kifejtése és érvénycsitése mogott nincs feltétleniil kozvetlen
Osszefliggés is. Howell maga is figyelmeztetett arra, hogy az egyszer(ibb
dispositio ecl6irdsa a régebbi retorikai clméletckben sem ismeretlen,
Ujdonsignak csak a helyzettel relevdns modon vald  szerkesziés
hangsulyozasit tekintette; az elocutio terén pedig az alsé ¢és kozéps6d
stilusnem elmélete csak hasznalatbavételre vart, igy itt sem a hagyomanyos
elmélettel, hanem az uralkodd haszndlati konvencidval ¢s elvarassal
szakitott az 1j kozlésmodok rendszere.83 A magyar protestans prédikacio
torténetérdl kideriilt, hogy a konvencidval sem kellett szakitania: az 0j
haszndlati mod és elvards nem Bacon vagy Descartes kezdeményezésére
honosodott meg, hanem Iényegében megszildrdult volt mar, mire azok
hatdsanak egydltalan lehetdsége volt a behatoldsra. Lehet tehét szerepiik az
elemzett kozlésmod érvényesiilésében, de lényegében egy kész modell
erdsiti magahoz (és igy hasonitja is képére) az igazoldsara és fenntartisira
alkalmas rendszeriiket.

De ha ezck a raciondlis proza eszményét szorgalmazoé vj elméletek
nem, akkor mi formalta ilyenné ezt a prédikicidirodalmat? A vilasz
nagyon tanulsiagos.

81 KECSKEMETI 1993. 611--613.
82 vo. 613.
83 HOWELL 1971. 445--447.
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Bian Imre egyetértdleg idézi Ernst Robert Curtiusnak azt a
megallapitdsat, hogy ,.a rctorika mesterfogdsainak (a halmozisnak, a
felfiiggesztésnek, a szellemes csattandknak) alkalmazdsa magdban véve
még ncm barokk".34 Egészitsiik ki az 4llitast azzal, hogy viszont a retorika
mesterfogasainak alkalmazdsarél valdé lemondas magiban véve még nem
nem-barokk. Hauser Arnold rég figyelmeztetett arra, hogy egy szovegnek a
barokkhoz  soroldsa  tckintet¢ben ,minden formalis  sajatsiga
masodrendi”. 35 Anélkiil, hogy hatasosabb stilisztikai eszkozokkel megirt
betéteket kellene keresgélniink szovegeinkben --- pusztan azaltal, hogy
kimutatjuk az érvclésmodjukat szabalyozd elméletek fejlédésénck 1épéseit
olyan kezcken, amelyck a barokk kori irodalom f§ céljai, a propaganda,
meggy6zés, clhitetés elérésére alkalmas vagy alkalmasnak hitt irdnyba
formaltak a kozlésmédot, a mifajt: kimutattuk clvalaszthatatlanul a
barokkhoz tartozasukat. A hazai és a hazai recepcidval bird kilfoldi
rctorikai és homiletikai szerz0k hatasara a protestins vallisi miifajok
homiletikai elmélete fokozatosan az egyszerli, keresetlen kozlésmodot
fogadta el mint a legszélesebb korti befogaddsra szimithaté kommunikicio
eszményct.

A barokk stilisztika nem azonos magdval a barokkal, a barokk
szovegel teljes retorikai rendszere, inventioja, dispositidja és elocutidja
cgylittesen teszi barokka. Az érintelt szovegek stilisztikai elemzését ugyan
célszerli lehet kiilon fejezetben, biblids--zsoltdros stb. stilusnak nevezve
clvégezni, de ,.tévedés lenne az a fcliéiclezés, hogy a barokk és a vele
egyidds polgari irdnyzatok nem ugyanazt az irodalmi rendszert vallottik, s
ez lényegében nem azonos a reneszdnsz kor elméletével."80 Az udvari
reprezentdcio stilusa mellett, vele azonos szemléiettél meghatirozva
miikddott az ,,egyszeriibb, polgari kézonségnek szant irasmod, amelynck
milveldi szandékosan keriilték az elobbi irdnyzat altal felkapott eszkozoket,
mert az ckkor olvasni kezdd kézéprendhez irtak, s bar valldsossagra
neveltek, gyakorlatilag --- az uralkodo izlést ismerve és elismerve, ennek
engedményeket téve --- a felvilagosodas kézonségét és népszeriisité stilusat
teremtették meg".87

84 BAN 1963 26.

85 HAUSER 1980. 338.
6 TARNAI 1981, 139.

87 Vo.
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Emil Hargittay (Budapest)

Zur Geschichte der deutschen Literatur in Ungarn:Johann
Weber (1612-1684)

Johann (Janos) Weber gehért zu den interessanten litcrarischen
Personlichkeiten Ungarns im 17. Jahrhundert. Der im oberungarischen
Eperjes (Prcsov) ansiissige lutheranische Arzt und Apotheker, der zugleich
das Amt des Oberbiirgermeisters (nach der in Ungarn iiblich gewesenen
Terminologic: Oberrichter) der Stadt bekleidcte, hinterlieB vier gedruckte
Werke. Sein Buch gegen dic Pest wurde sowohl in dcutscher als auch in
ungarischer und slowakischer Fassung veroffentlichtt, und 1668 erschicn
scine deutschsprachige Arbeit iiber das Stadtwappen von Eperjes2.
AuBerdem verfaBte er zwei Fiirstenspicgel. Die Nachwelt schenkte ihm
dennoch kaum Beachtung: mit einzclnen Abschniticn seiner Biographie
beschiiftigen sich nur einige wenige Arbeiten.3 Sein Name wurde weder in
diec 1972 erschicnene Bibliographie zur ungarischen Literaturgeschichte
noch in die von der Ungarischen Akademic der Wissenschaften erarbeitete
Literaturgeschichte noch in das dreibindige Lexikon der ungarischen
Literatur aufgénommen.4 Dieser Umstand LiBt sich kaum dadurch
erkliren, daB von den erwihnten vier Werken nur eines auch in
ungarischen Sprache erschien, galt doch in der alten ungarischen Literatur
vor der Zcit der Aufklirung ein weilerer Literaturbegriff. Nach der
damaligen Literaturauffassung sind auch die in Ungarn entstandencn
nicht-ungarischsprachigen literarischen Werke sowie solche, die nicht in
den engeren Kreis der ausgesprochen belletristischen Prosa gchoren,
organischer Bestandteil der ungarischen Literatur. Wegen der bekannten
historischen Umstiinde gab es im 17. Jahrhundert in Ungarn kein
literarisches  Leben, keine Zeitung, kein Theater; die Mchrheit der
ungarischen Autoren widmecte sich der Literatur nur am Rande, schricb
dann aber biswecilen in zwei, drei Sprachen. So diirfte das Wirken Webers
nicht nur fir die ungarische, sondern - aufgrund seiner
Dcutschsprachigkeit und sciner kulturellen Kontakte - auch fiir die
deutsche und 6sterreichische Literaturgeschichte interessant sein.
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In einem der letzten Hefte der Berliner Beitrdge zur Hungarologie
verwies ich kurz auf Webers Fiirstenspiegel.5 Ich habe meine
Untersuchungen seither fortgefiihrt; die Ergebnisse sollen in diesem
Aufsatz publiziert werden. All das kann freilich nur den Anfang
umfassenderer Forschungen zum Lebenswerk Webers darstellen, zumal ich
mich hier detailliert nur mit der Interpretation der Weberschen
Fiirstenspiegel befassen werde.

1662 entstand in Locse (Leutschau, Levo&a) Webers Fiirstenspiegel
mit dem Titel Janus bifrons seuw Speculum Physico Politicum, das ist
Natiirlicher Regenten Spiegel in lateinischer und deutscher Sprache.® Das
Buch ist cin Gelegenheitswerk, es erschien anliflich der ersten Wahl
Webers zum Obersten Richter und ist aus diesem Grunde prunkvoll
ausgestattet. Das Titelblatt zieren neun Emblemata mit Bezug auf die
Macht der Herrschers. Der Anhang des Werkes enthilt weitere vier
Emblemata mit sechszeiligen Epigrammen.7 Unter den drei weiteren
Stichen, die das Buch enthiilt, zcigt der erste den Autor selbst im Alter von
50 Jahren, wic die Bildunterschrift verrit. (In den drei Jahre spiiter
erschiencnen Fiirstenspiegel Lectio principum wurde das gleiche Bild
aufgenommen.) Ein weiterer Stich zeigt die Stadt Eperjes, der dritte das
fahnengeschmiickte Interieur der lutheranischen deutschen Kirche, der
Hauptkirche von Eperjes, mit festtiiglicher Gemeinde.® Den Aufschriften
zufolge wurdc Jinos Weber am Sonntag, dem 5. Mirz 1662, in sein Amt
eingefiihrt. Scine Wahl zum Oberbiirgermeister war bereits 1661 erfolgt.”
Dieses Ereignis verlieh dem Regenten Spiegel die Aktualitiit, war doch der
Inhaber des Biirgermeisteramtes der "Regent” einer kleineren Gemeinde
und das Werk damit auch die Zusammenfassung seiner moralischen
Verpflichtungen und Aufgaben,10 eines SendungsbewuBtscins, das der
Autor - seinen personlichen Ambitionen gemidB - im Rahmen cines
Fiirstenspiegels mit einem ganz speziellen Symbolsystem formulierte.

Das Werk ist mit zwei unterschiedlichen Widmungen iiberliefert. In
der einen Variante gilt die Widmung dem Grafen Johann Rottal, dem
Wiener Beauftragten fiir die Angelegenheiten Ungarns, in der anderen
dem Erzbischof Gyorgy Szelepcsenyi. Beide waren Taufpaten des gerade
geborenen Weber-Sohnes.11 Die politische Loyalitit Webers scheint also
eindeutig, und scine Person ist anscheinend iiber jeden Zweifel erhaben.
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Grundidce und Bedeutung des Janus bifrons lassen sich wie folgt
zusammenfassen. Schon die lateinischen und deutschen GruBgedichte am
Anfang des Buches deuten auf den Autor, auf Janus mit den zwei
Gesichtern, der zugleich Arzt und Biirgermeister der Stadt war. Der
gliickliche Gleichklang mit dem Vornamen Webers macht dcutlich, da
das Werk auch vom Autor selbst handelt. Die Komposition macht die
Auffassung des Arztes und Richters Weber deutlich: die einzelnen
Korperteile des Menschen als eines physischen Wesens stellen die
fiirstlichen Pflichten und Tugenden dar. Der Mensch ist zugleich ein
physisches und politisches (d.h. soziales) Wesen und kann somit
gleichzeitig zum Gegenstand zweier Wissenschaften werden. Weber, der
Arzt und Richter, findet die politisch-moralischen Kategorien im Bild des
physisch existierenden Individuums ausgedriickt. Dieser Ausdruck kann
symbolisch, aber auch ganz konkret sein. In dem Teil, der dem
eigentlichen Text des Werkes vorangeht, unmittelbar nach der Zueignung
an den Lescr, findet sich der latcinische Text des 101. Psalms mit
tabellarischer Auﬂdsung.12 Darin erklirt Weber den Psalmentext
symbolisch: jedem einzelnen Vers des Psalms ordnet er (lateinisch) je ein
Korperteil bzw. Organ zu. Das bildet das Geriist des aus 21 Abschniticn
bestchenden  Gesamtwerks, Jede Kapiteliberschrift des Janus  bifons
benennt cin (oder zwei) Korperteile, Organe oder physische Eigenheiten
des Regenten, dazu gescllt sich die politisch-moralische Erklirung mit
Hilfe der tiblichen biblischen, antiken, mittclalterlichen und moderneren
Zitate. Zum Beispiel Haupt: "Princeps Caput cst Reipublicae, uni subjectus
Deo" (ein Plutarch-Zitat); Augen: "An dem Haupt finden sich dic Augen,
welche bey einem Regenten miissen Offen, Scharffsichtig und Machtsam
sein"; Nase: "Unter und zwischen den Augen findet sich die Nase, dabey
ein Regent das Nosce Te Ipsum zu bedencken hat"; Athem: "Endlich hat
Sich ein Regent bey dem Athem des Endes Seinecs Ampts und Lebens zu
erinnern”.13 Eine weitere Parallelitit des Janus bifons stellt der Auszug
aus einer Rede dar (Extract Des Valet-Sermons, So auff dem Rathaus
gesehen), der schlicBlich in den Anhang gelangte; Weber zeigt darin die
Ahnlichkeiten zwischen Arzten und Regenten auf. Der auch hier parallel
in zwei Spalten gedruckte Text fithrt im ersten Kapitel mit dem Titel
"Regenten werden den Aertzten vergleichen™ in 26 Punkten auf der linken
Secite die Eigenschaften des Arztes, auf der rechten die des Regenten an.
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Beispiel: "Den Artzt hat Gott erschaffen” - "Alle Obrigkeit ist von Gott
geordnet”, oder: "Der Artzt dienet bey Tag und Nacht”" - "Gutte Regenten
schliessen ihre Thor und Ohren nimmer zu".14 In der Auffassung des
Arztes und Richters von Epcrjes stellen also Physik und Politik die beiden
Gesichter des Janus dar, das in der Gesellschalft als politischem Kérper zur
Einheit wird. - Nicht zuletzt duBern sich dic beiden Gesichter des Janus
auch in der Zweisprachigkeit.1>

Weitercr Forschung bedarf noch die ErschlieBung der unmittelbaren
literarischen Vorgeschichte des Janus bifrons. Zur Klirung bieten sich
gleich drei Ausgangspunkte an. Einer wire jene Bemerkung, die Weber
vor der Deutung des 101. Psalms in seiner Einleitung "An den giinstigen
Leser” duflerte: "... habe ich also einen kurtzen Extract der Geistreichen
Erklirung D. Vechners iiber den 101. Psalm, als ein formiertes Perspectiv
beylegen wollen, dadurch, wie in cinem Anblick der ganze Krei deB
Spicgels penetricret und geschen kan werden”.2® Es ist mir bisher noch
nicht gelungen, jenen D. Vechner (vielleicht Fechner?) ausfindig zu
machen, der den 101. Psalm so geistreich erklirt haben soll.l7 -
Richtungsweisend fiir die Erkundung der Vorgeschichte konnten auch
cinige Zeilen Béla Pukdnszkys iliber Weber scin, nach denen die Vorbilder
fiir Webers Fiirstenspicgel bei Philipp Harsdorfer und Georg Neu

mark zu suchen seicn.18 Leider habe ich deren Werke in Budapest
noch nicht ausfindig machen konnen;12 wenn man allerdings  dic
Behauptung Pukdnszkys auch philologisch untermauern konnte, licBen
sich daraus Riickschliisse iiber die Beziehungen der Fruchtbringenden
Gesclischaft zur Literatur Ungarns zichen.20 Weiterer Forschung harrt
schlicBlich die Frage, auf welche unmittelbarcn Vorbilder Weber
zuriickgriff, als er dic Mecdizin mit der Politik in Verbindung brachte,
diente doch die medicina bereits scit der Friihrenaissance als Modell fiir
die philosophia practica.?1

Janos Webcrs zweiter Fiirstenspicgel erschien 1665 zweisprachig unter
dem Titel Lectio Principum, das ist Regenten Lection.22 Dic schon in
Janus bifons bcobachtete Zweisprachigkeit kommt hier liickenlos zur
Geltung: der lateinische und der deutsche Text laufen parallel in beiden
Spalten jeder Seite. Dariiber hinaus birgt Lectio principum einen weniger
offensichtlichen Dualismus. Das Werk gehoért zum Genre des



81

Fiistenspiegels, demnach wiire zu erwarten, da8 es Weber als Richter einer
freien koniglichen Stadt dem Regenten, eventuell auch einem Fiirsten der
koniglichen Familie, widmete. Weber aber hatte sich als Fiirsprecher der
lutheranischen Adligen und Biirger Eperjes’ freiwillig die Bewahrung der
geistigen und materiellen Autonomie der Stadt auf die Fahnen geschrieben
- gegebenenfalls auch gegen die konigliche Macht. Den Widerspruch von
Loyalitiit und Souveriinitiit 16ste Weber, indem er unmittelbar hinter das
Titelblatt der Lectio rincipum ein ganzseitiges Bild Kaiser Leopolds, den
nach der Unterschrift in Versen "durch gekronte Keyser", einfiigte. Das
Werk selbst freilich steht in keinerlei Bezichung zur Person des Kaisers,
selbst die Widmung ist an 73 namentlich genannte Biirger von Eperjes
gerichtet, unter ihnen solche (z.B. Georgius Fleischhacker und
Sigismundus Zimmermann), die Leopold 1687 hinrichten lie.23

Aktualitit wurde dem Erscheinen der Lectio principum dadurch
verlichen, da Weber 1664 nun schon zum vierten Mal zum Biirgermeister
von Eperjes gewiihlt wurde,24 und so man gelt es auch diesem reich
ausgestattete Buch - dhnlich dem Janus bifons - nicht an der Lobpreisung
Webers. Gleich der dem Bildnis Kaiser Leopolds folgende reich verzierte
Stich zeigt den Autor (das gleiche Bild findet sich bereits im Janus bifons),
und auch das folgende Bild zeigt Weber, wie er in seiner Kutsche von
Vogeln in die Hohe getragen wird; die Bildunterschrift lautet "Sic itur ad
alta". Die niichste Secite zeigt in emblematischer Darstellung mit der
Aufschrift "amorc" und "labore”, in zwei Sdulen eingraviert, 24 fiirstliche
Tugenden als "Felicitas principum”. Auch dic an Weber adressierten
Gratulationstexte in deutscher und lateinischer Sprache fehlen nicht. Zu
den Autoren der Gedichte und Prosatexte gehorten Janos Bayer; Rektor des
Lyceums von Eperjes, der Konrektor Izsdk Zabanius, mehrere Mitglieder
des Lehrkorpers, sogar die jesuitischen Dozenten der Hochschule zu Kassa
(Kaschau, Kosice).

Die genannten AuBerlichkeiten des Buches deuten darauf hin, daB
Weber eher die Interessen der Biirger von Eperjes (und seine elvenen) und
nicht die des Regenten vor Augen hatte, In der an die Biirger von Eperjes
gerichteten Widmung liefert er eine originelle Begriindung fiir die Wahl
des Genres. Demnach seien Schule und Gesellschaft untrennbar
miteinander verbunden, schlieBlich wiirde sich jeder Mensch von Stand
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und Rang die Bildung, die ihm spiiter seine Arbeit verrichten helfe, in der
Schule aneignen. Deshalb sei jeder der Schule zu Dank verpflichtet. Und
das um so mehr, als auch die jungen Minner, die in der Wissenschaft und
im gesellschaftlichen Leben spiiter eine leitende Position einnchmen, die
Schule absolviert haben. Weber zitiert das Beispiel eines alten
Schulmeisters, der den Brauch einfiihrte, bei Eintritt in die Schule die
Schiiler als Doktoren, Magister, Regenten, Kiinstler, Handwerker und
Untergebene zu begriien. So wendet sich auch Weber (unter Berufung auf
Salomon) an die Jugend von Eperjes, die den Befehl der Viter und das
Gesetz der Mutter (der Stadt Eperjes) in ihren Herzen verbinden sollen.25
Auf diese Weise wird die Aufzihlung der fiirstlichen Tugenden zu einer
hochrangigen moralischen Lektion fiir die Jugend von Eperjes.

Die fast zweihundert Seiten umfassende, nicht in Kapitel
untergliederte Schrift macht deutlich, daB Webers Bild des idealen
Herrschers von den christlich-humanistischen Idealen gepriigt war. Mit
Hilfe von (auch bei anderen hiufig zitierten) Gemeinplitzen aus der Bibel
und aus der griechischen und lateinischen Literatur wird uns das Bild
eines tief religidsen, gerechten, gut beratenen, familienliebenden
Herrschers entworfen. Weber schreibt iiber den gottlichen Ursprung der
Macht,2® iiber die Rolle der gliicklichen Fiigung, iber die Wahl des
giinstigen Augenblicks, iiber den fiir einen Regenten unabdingbaren Sinn
fiir das Praktische, iiber die Rolle der Riite. Ausfiihrlich analysiert er die
MiBstinde des hofischen Lebens und gelangt schlieBlich zu der
SchluBfolgerung, sclbst der Wald sei weniger gefihrlich denn eine Schar
schmeichelnder Untertanen. So miisse man sich in den Wiildern nur vor
den Zihnen der Tiere, in den Stadten dagegen vor allen Korperteilen der
Menschen hiiten.27 Auch der Topos, der auf die Ahnlichkeit des
menschlichen und gescllschaftlichen Organismus verweist, fchlt  hier
nicht, diesmal mit dem Hinweis auf ein Miirchen von Menenius Agrippa,
"dadurch er einen unstreiblichen Nahmen erlanget”, wie Weber
vermerkt.28 Abweichend von friiheren Gepflogenheiten und auch von der
Methode des Janus bifrons nennt Weber nicht die genauen Quellen seiner
Zitate, er verweist nur im Textkontext und auch dann vielfach ungenau auf
die zitierten Autoren. Die Lectio principum erscheint in der Komposition
etwas unausgewogen, manche Teile (z.B. jene iiber den Rat und die Riite)
sind unverhiiltnismiBig umfassend ausgefiihrt, was auch einiges iiber sein
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eigenes Interesse verriit. Bei der Einteilung der Tagesaufgaben empfichlt er
z.B. den Rat eines "klugen Hollinders" (Lipsius?), der folgende ideale -
Einteilung der 24 Stunden vorschligt: "4 Stunden zum Gebeth; 3. Stunden
zum essen und trincken; 2 Stunden zur zulidBiger ErgeBlichkeit; 7 Stunden
zum Schlaff; und 8. Stunden zu der Beruffsarbeit”.22 In dem Abschnitt
iiber die Enthaltsamkeit schopft Weber aus seinen medizinischen
Kenntnissen und crortert ausfiihrlich seine Ansichten iiber die physischen
Bediirfnisse des Menschen. Unter den Verweisen fehlen seltsamerweise die
zeitgendssischen staatswissenschaftlichen Autoren, nur in einigen Fillen
finden wir Autoren aus dem 16. Jahrhundert. Er wendet sich gegen eine
Haltung, die er machiavellistische Moral nennt, die nur den privaten
Vorteil sucht und nicht das Wohl der Gemeinschaft im Auge hat. Eine
solche Haltung lasse sich, so Weber, weder theologisch noch politisch
begriinden.>® Dagegen erklirt er unter Berufung auf Luther, daB die
lenkende Macht in der Stadt jedermanns Diener und Untergebener sein
miisse und daB jeder, der iiber Macht verfiige, der Diener aller Diener zu
sein habe, wie auch die Arzte keine Herren, sondern Diener der Natur
seien.31 Diese AuBerungen, mit denen sich Weber an die eigene kleine
Gemeinschaft wendet, machen die Lectio principum iiber die allgemeinen
Feststeliungen hinaus zu einem besonderen Werk. Hier erwiihnt er, dal der
Regent der lateinischen Sprache in Wort und Schrift michtig sein
miisse,32 daB dic Kinder in seiner eigenen Stadt aber gleich drei Sprachen
mit der Muttermilch einsaugen wiirden: das Deutsche, das Ungarische und
das Slowakische.33

Die wirkliche Bedeutung der beiden Weberschen Fiirstenspiegel sehe
ich in der Anwendung der Theorie. In jenem Jahrhundert, da die Politik
zur Wissenschaft wurde, versuchte der Oberbiirgermeister von Eperjes im
Rahmen eines curopaweit populiren literarischen Genres das Unmogliche:
die Harmonisierung des herrschaftlichen Absolutismus mit den Interessen
des stidtischen Biirgertums. Auch in seinem Leben verwirklichte sich
diese Absicht immer wieder. Vermutlich brauchte Eperjes damals, in den
sechziger Jahren des 17. Jahrhunderts, zumindest diese Schein-Loyalitiit,
hatte sich die Stadt doch zu einem kiithnen Schritt entschlossen. Das alte
Gebiude des beriithmten Kollegiums reichte fiir die Schiiler nicht mehr aus,
daher beschlo man - einige Jahre nach der Griindung der jesuitischen
Universitit von Kaschau - die Errichtung eines neuen, groBeren
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Gebiudes.>4 Noch bedeutender war der Plan eines fast schon
Universitiitsniveau erreichenden zehnklassigen Lyzeums unter der Leitung
eines aus Magdeburg berufenen Rektors. Die Behorden der Stadt und die
Kirchenleitung arrangierten alles im groften Einvernchmen. Kaiser
Leopold, der von Erzbischof Gyorgy Szelepcsényi iiber die Vorginge in
Eperjes auf dem Laufenden gechalten wurde, versuchte mehrfach, den
Eperjeser Plan zu vereiteln. Der Kaiser bemiingelte die
Uberdimensioniertheit des Gebiudes und betonte, daB zur Griindung einer
Akademic die Genchmigung des Konigs notig sei. Die Kiihnheit und
Opferbercitschaft der Biirger von Epcrjes sowie die auslindischen Spenden
(vor allem aus Schweden) ermdglichten, daB die neue Schule 1667 erdffnet
und in der Folgezeit erweitert werden konnte - soweit das dic historischen
Ereignisse nicht verhinderten. Auch Weber sclbst gehorte zu den
Sponsoren.35 In dem neuen Lyzeum pulsierte ein Iebhaftes und offencs
schulisches Leben. Am 4. Oktober 1669 wurde Illés Ladivers Bearbeitung
des Gryphius'schen Papinianus-Dramas gespielt. Die Zwischenszenen
zwischen den einzelnen Akten wurden in immer anderer Sprache -
ungarisch, deutsch, slowakisch - vorgelragen.36 In den neuen Lehrplan
wurde auch der Unterricht in Politik aufgenommen.37 Dozent fiir Politik
war Illés Ladiver, er unterrichtete in Eperjes ab 1667.38 In dem iuBerst
reichen handschriftlichen Hungarica-Material, das im Seminar fiir
Hungarologic der Humboldt-Universitiit zu Berlin aufbewahrt wird, finden
sich mehrere Dokumente mit Bezug auf das Wirken des Lyzeums von
Eperjes. Dazu gehdort auch das handschriftliche Lehrmaterial Il1és Ladivers
im Fach Politik.>® Hier soll auch jene andere Handschrift erwihnt
werden, dic in der Kopie von Georg Michaelis Cassai aus der Zeit um
1670 iiberliefert ist. Dicser 168 Seiten umfassende /ndex politicus stellt das
Geriist der Politikwissenschaft dar.49

Auch im cigenen Leben versuchte Weber, die Treue zum Hof mit der
Unabhiingigkeit in Einklang zu bringen. In jungen Jahren, in den dreifiger
und vierziger Jahren des 17. Jahrhunderts, rciste er als Abgesandter von
Eperjes mehrmals nach Wien und PreBburg. In der Kaiscrstadt begegnete
man ihm mit Sympathie, er hatte Zugang zu den héfischen Kreisen 41
Aus Wien brachte er sich auch scine Ehefrau, die Tochter der Dichterin
Johanna Elisabctha Westonia, mit, die er 1643 heiratete. IThre Ehe wiihrte
nicht lange, seinc Frau starb 1647 nach langer Krankheit. Die fiir die
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Beerdigung verfabte und gedruckte Grabrede zerstreut diec Legende, scine
Frau habe ihm vier S6éhne geboren und den 1683 verstorbenen Weber
iiberlebt. 242 Aus der Grabrede erfahren wir, daB sie nur einen Sohn hatten,
der noch vor 1647 starb.43 Die anderen Kinder Webers wurden zwischen
1650 und 1665 geboren;44 iiber seine zweite Frau lieBen sich bislang
allerdings keine Angaben ausfindig machen.4> Weber machte sowohl in
gesellschaftlicher als auch in materieller Hinsicht immer weiter Karriere.
Anfang der scchziger Jahre errang er den Titel eines Erbapothekers von
Oberungarn, und 1663 wurde er in den Reichsadelsstand erhoben. 46 1655
nahm er als Abgesandter von Eperjes an der Kronung Kaiser Leopolds in
Prefburg teil.47 Er unterhielt gute Bezichungen nicht nur zum
kaiserlichen Hof, sondern auch zu Ferenc Wessclényi und Mairia
Széchy.48 Den iiberlieferten Angaben zufolge war er fiir den Palatin und
seine Gemahlin nicht nur Hausarzt, sondern eine Art "Berater in allen
Lebcnslagcn".49 Aus diesem Grunde halte ich es fir unvorstellbar, daB
Weber von der landesweiten Verschwérung, dic noch vom Hofe Zrinyis
ausging, nichts gewuBt haben soll. Mangels konkreter Fakten kann man
sich dennoch nur zuriickhaltend iiber die Rolle Webers in der politischen
Bewegung duBiern. Tatsache ist, dah man thn 1670 nach der Aufdeckung
der Verschworung gefangennahm und am 17. April 1671 vor das
PreBburger judicium delegatum zitierte.50 Im Frithjahr 1673 konvertricrte
er zum katholischen G]auben,51 eher er zwischen 1675 und 1682 erncut
das Amt des Biirgermeisters von Eperjes bekleidete. Als Tokoly 1682 die
Stadt einnahm, wurde Weber wieder cvzmgelisch.52 Am 7. Mai 1684 fand
scine Beerdigung statt.®>3 Die einst reiche und michtige Familic zerfiel,
Caraffa zwang die beiden S6hne Webers, sich in ihren Gestindnisscn
gegenscitig zu belasten, und lieh sie spiter hinrichten.>4

Johann Weber (der sich nur manchmal Janos Weber nannte) spiirte
und wulite, daB sich seine gelicbte Heimat, das "Ungernland"”, in vielfacher
Gefahr befand. Deshalb zeigte er der Welt ein Janus-Gesicht, tatsichlich
aber war er ein humanistisch gebildeter Wegbereiter fiir eine verniinftige
biirgerliche Entwicklung. Sein Bekenntnis lautete: "Salus populi suprema
lex esto".d
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Anmerkungen

1

Decutsch: Amuletum Das ist Ein kurtzer vrd Nothwendiger Bericht
zur Zeit der Pestilentz, Bartfa. 1644. Dazu bibliographische
Angabemn in: SZABO Karoly, Régi magyar kompvtir, I-1I1,
Budapest 1879-1898, Band II: RMK 11, 641; ungarisch: Amuletum,
az az Rovid és szitkséges oktatas a' Doh-haldlrél,  ebenda 1645
(RMK 1, 767), slowakisch: Amuletum, to jest krdtkd zpriva a
potFebna o moru, Leutschau, 1645, Vgl. Régi magyar koltdk tara,
17/9, Drucklegung: VARGA Imre, Budapest 1977, 642. Abk.:
RMKT.

Wappen der Konigl. Freyen Stadt Epperies..., Leutschau 1668 (RMK
II, 1150).

Zahlreiche Angaben iiber Weber finden sich in ciner Arbeit aus dem
18. Th.: WESZPREMI Istvin, Succinta medicorum Hungariae et
Transylvaniae biographia, Lipsia, Wien, 1774-1787. Ungarische
Ubcrsetzung: WESZPREMI  Istvan: Magyarorszag ¢és  Erdély
orvosainak rovid életrajza, ford. KOVARI Aladir, erstes Hundert,
Budapest 1960, zweites Hundert, Budapest 1968. Seit dem 17. Jh.
sind in neuer Ausgabe lediglich die ungarischsprachigen Gedichte im
Amuletum wicder erschiencn: RMKT 17/9, 239-243. Verweis auf
einschligige slowakische Fachliteratur: ebenda 642. (Weitere
Hinweise auf Fachliteratrur s. untenstehend)

STOLL Béla - VARGA Imre - V.KOVACS Sandor: A magyar
irodalomtorténet bibliografiaja 1772-ig, Budapest 1972; A magyar
irodalom torténete II, szertk. KLANICZAY Tibor, Budapest 1964,
Magyar irodalmi lexikon, 11, f6szecrk. BENEDEK Marcell, Budapest
1965.

HARGITTAY, Emil, Die Firstenspiegel in Ungarn im 17.
Jahrhuqdert: in; Berliner Beitrige zur Hungarologic 6, hrsg. von
Paul KARPATI, Laszio TARNOI, Berlin-Budapest, 1993, 63-66.

RMK 11, 992; 992a. Der Grund fiir die zwei Varianten besteht darin,
daB der gleiche Text mit zwei unterschiedloichen Widmungen
erschienen ist (s. untenstchend). Das Werk steht deutschsprachig in
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der cinen Spalte, in der andercn die meist auf lateinisch (zu einem
geringeren Teil deutsch) abgefaliten Zitate und Marginalien.

Decr Unterzeichner des ersten ("Artibus ingenuis") ist "Johannes
Frideric Wcber", der des zweiten ("Labore") "Johannes Weber
junior", des dritten ("Comite fortuna") "Daniel Weber" - vermutlich
samtlich Webers Kinder, iiber deren Namen und Zahl in der
Fachliteratrur unterschiedliche Ansichten vertreten werden (s.
untenstehend). Der "Verfasser” des Gedichts Nr. 4 - lediglich als
Geste anzusehen - mag mit dem Johann Georg Weber identisch
gewesen sein, der laut Widmung im Buch (datiert vom 5, Mirz 1662)
kurz zuvor geboren worden war (Geburtsdatum: 20. Januar 1662,
FRENYO Lajos (Kovényi), Adalékok virosunk torténetéhez. Weber
Janos dttérése Uj Vilag, 1933, Nr.46, 5)

Auf dem Stich sind die wichtigsten Personen mit Nummern
gekennzeichnet (Z.B. "5. des Richters drey Sohne mit Ihren
Praeceptore™)

AubBer in der Beschriftung des Bildes vom erwiihnten Kircheninneren
steht dies auch auf dem Titelblatt des Buches.- Im 17. und 18. Jh.
wurde das Amt des Stadtrichters (= Blrgermeisters) in mehreren
dieser Stidte (Neusohl, Kronstadt, Leutschau, Odenburg) von Arzten
bekleidet; MAGYARY-KOSSA Gyula, Magyar orvosi emlékek.
Ertekezések a magyar orvostorténelem korébél, 1, Budapest, 1929,
64. In den freien Recihsstidten wurden die Biirgermeister in
Abstinden von 1-3 Jahren neu gewidhlt; CSIZMADIA Andor -
KOVACS Kalman - ASZTALOS Laszl6, Magyar dllam- és
jogtorténet, Budapest, 1978, 196. Weber wurde in scinem Amt
Jjéhrlich bestétigt.

Eine &hnlich intensive Identifikation mit seinem Amt mag Péter
Révay, nachdem er zum Kronhiiter berufen worden war, zur
Abfassung seiner Lehre von der Heiligen Krone bewogen haben.
Révay "erachtcte die Abfassung der Geschichte der Krone als zu
seiner Berufung gehorig"; BONIS Gyorgy, Révay Péter, Budapest,
1981, 33.
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Uber die Geburt und die Taufe von Johann Georg Weber: FRENYO,
1933, 5.

Der Psalm Nr 101 ist ein belicbter Topos der zeitgendssischen
internationalen politischen Literatur gewesen. Bei Bruno Singer
finden sich unter den deutschen Fiirstenspiegeln des 16. und 17. Jh.
mehrere, die cigentlich auf Luthersche Kommentare zuriickfithrbare
Interpretationen des Psalms Nr.101 sind: Johann Willing (1570),
Polycarp Leyser (1605), Tobias Herold (1620), Arnold Mengering
(1646) und Georg Neumark (1655, 1675); Bruno SINGER, Die
Furstenspiegel in Deutschland im Zeitalter des Humanismus und der
Reformation Miinchen, Wilhelm Fink Verl, 1981,

Janus bifrons, A2a (Haupt), B2b (Augen); B4b (Nase); H1b (Athem).
Punkt 2 und 12 auf den Seiten 1b und 2a.

In weiteren drei Teilen des Anhangs fithrt Weber - erncut in zwei
Spalten - die drei biblischen Topoi des Herrschers anhand von
Parallelen aus: der Herrscher wird mit dem Hirten in 10, mit dem
Schiffsmeister in 8, mit dem Vater in 6 Punkten verglichen.

In der Reihe der nicht gekennzeichneten Blitter ist die Seite mit
demm Zitat zwischen dem BegriiBungsgedicht von Matthias Patzer
und der Tabelle des Psalms Nr. 101 zu finden.

Der bei Jécher erwiihnte schlesische Professor Daniel Vechner /Gest.
1632) sowie der evangelische Theologe David Vechner (1594-1669)
kommen nicht in Frage, denn sie haben - wie es scheint - iiber den
Psalm Nr. 101 nicht geschricben. Wohl aber gibt es einen
Kommentar des Bruders von David Vechner, Georg Vechner (1590-
1647) mit dem Titel Regia animi professio a Davide facta es Psalm
101; Christian Gottlieb JOCHER, Aligemeines Gelehrten Lexikon
IV, Leipzig, 1751, 1485-86.

"In scinen beiden Hauptwerken: Natitrlicher Regenten-Spiegel (1662)
und Politische Anleitung, wie ein Christlicher junger Regent...
loblichen Regierung fiiglich anzuleiten seyn mochte (1665) macht er
von allen Rafinessen der barocken Gestaltungskunst reichlich
Gcebrauch; scine Muster waren Philipp Harsdorffers Geschicht-
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Spiegel (1654) und der Davidische Regenten-Spiege! (1655) des
Kirchenlieddichters Georg Neumark; wie sie geht auch Weber von
der Heiligen Schrift aus, gerdt aber schr bald in die Welt des
Profanen hiniiber, wo er sich regelrecht ergétzt an den
ausgesuchtesten Symbolen, die hidufig die Grenzen des Komischen
iiberschreiten, wenn er z.B. an jeden einzelnen Korperteil des idealen
Fiirsten langatmige Erkldrungen kniipft, oder wenn er selbst im
trivialsten Moment des fiirstlichen Tagesablaufs den symbolischen
Ausdruck irgendwelcher geheimen sittlichen Macht erblickt.”
PUKANSZKY Béla, 4 magyarorszigi német irodalom térténete,
Budapest 1926, 321-322.

In der Universititsbibliothck Budapest, in der Bibliothek des
Ungarischen Akademie der Wissenschaften, in der
Nationalbibliothck Széchényi und in der RAaday-Bibliothek nicht
vorhanden. (Sie im Ausland zu studieren hatte ich vorlidufig keine
Maglichkeit.)

Der fiir seine obskuren sprachlichen und poetischen Spielerein
bekannte  Harsdorffer (s. Rosemarie ZELLER, Spie/ und
Konversation im Barock, Berlin-New York, 1974) gehorte ab 1642
der Fruchtbringenden Gescllschaft an (Vildgirodalmi Lexikon,
foszerk. Kiraly Istvan, IV, Budapest 1975, 246). Beorg Neumark trat
der Gesellschaft 1653 bei (Franz KNAUTH, Georg Neumark nach
Leben und Dichten, Langensalza, 1881, 23). - Mit Blick auf die
Auslandsbezichungen ist zu erwidhnen, daB uns iber Webers
Auslandsstudien nichts Gewisses bekannt ist. Weder bei DEMKO
Kalman, A4 magyar orvosi rend torténete, Budapest 1894, 359-361
noch bei PARKANYI Dezs6, Magyar orvosok és orvostudomény a
17. szazadban, Székesfehérvar, 1913, 132-133 ist er unter den Arzten
erwihnt, die im Ausland studiert haben. In seinen jiingeren Jahren ist
er des dfteren in Wien gewescn. Dort lernte er seine spitere Frau, die
Tochter der beriihmten englischen humanistischen Dichterin Johanna
Elisabetha Westonia kennen. Die aus Glaubensgriinden emigrierte
Katholikin Westonia war tiber Prag nach Wien gekommen; in Prag
hatte auch Albert Szenci Molnar Kontakt zu ihr (VASARHELYI
Judit, Eszmei dramlatok és politika Szenci Molndr Albert
életimiivében, Budapest 1985, 63). Weber hat sich in seinen Schriften
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mehrfach auf sie berufen, z.B. in Janus bifrons, B3a und in Lectio
Principum, L3b-L4a). Miklés Latkéczy meint, Weber habe die
"Bibliothek seiner gelehrten Schwiegermutter” benutzt; LATKOCZY
Miklos, 4 humanizmus egy elfeledett néalakja. Elisabetha Joanna
Westonia, Eperjcs, 1891, 46. Laut Agnes Vérkonyis miindlicher
Mitteilung verfugt Marie Mareé-kova iiber das
Bibliotheksverzeichnis von Eperjes.- Und schlieBlich noch ein Bezug:
Weber hatte einen aus Westfalen stammenden Apotheker-Eleven in
Eperjes, der Janus bifrons einen poetischen Grufl widmete.

Horst DREITZEL, Protestantischer Aristotelismus und absoluter
Staat, Wiesbaden, Franz Steiner Verl. 1970, 116-122.

RMK II, 1057. Auf dem &duBeren Titelblatt des Werkes stcht die
Jahreszahl 1664, im inneren hingegen und zum Schluf der
Zueignung (d1a) 1665.

Magyarorszag torténeti  kronolégiaja I1I, 1526-1848. Foszerk.
BENDA Kalman, Budapest 1982, 509.

"Felix imperes Webere, jam quartum judex exoptatissime,
felicissime!" - ist in der Salutatio (d2a) der Jesuiten (!) von Kaschau
zu lesen. GattungsmiBig mag der Lectio principum jene
Grufansprache verwandt gewesenn sein, die von Johann Bocatius
anfang 1604 bei der Abgabe des Biirgermeisteramtes von Kaschau
gehalten wurde. (Regentenspiegel. Fine Oration vom Stand der
Obrigkeit... Bibliographische  Angaben:  Régi  magyarorszdagi
nyomtatvanyok, I-II, szerk. BORSA Gedeon, HERVAY Ferenc,
Budapest 1983, 906. Von cincm erhalten geblicbenen Exemplar ist
nichts bekannt.)

Ebcnda C4a

"Regenten... alle ihre Macht und Gewallt von Gottes Gnaden haben”,
"Principes...omnem suam Potestatem ex Gratia Dei habere" (M2b).

Ebenda H2b
Ebenda S1b
Ebenda B4b
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Ebenda H3b
Ebenda
Ebenda L4a

“in unserer Stadt den Kindern durch die Mutter-Milch drey
Sprachen; als Teitsch; Ungarisch; und Windisch beygebracht
werden"; "nostra in Civitate tres lingvae, Germanica nempe,
hungarica ct Slavica, cum lacte materno liberis infunduntur"; L4b.

Die Akademie zu Kaschau nahm im November 1660 ihre Titigkeit
auf; MESZAROS Istvan, Az iskolaigy torténete Magyarorszigon,
Budapest 1981, 308.- "Az eperjesi iskola torténeténck III-ik
id6szaka". HORK Joézsef, Az eperjesi ev. ker. kollégium torténete,
Kassa, 1896,1-27.- "1660-ban annyi volt a tanuld, hogy nem fért az
iskolaba", ebenda 66.- Eperjes war iibrigens "Kassa utan Kelet-
Szlovakia legnépesebb varosa”, "1617-ben Eperjesen 4700-5100 lakos
élt és a szamuk 1670-ig allandéan gyarapodott”. Marie MA-REC
KOVA, Eperjes tdrsadalmi szerkezete a XVII. szdzadban in:A
Thokoly-felkelés és kora, szerk. BENCZEDI Laszl6, Budapest 1983,
71.

Weber unterstiitzte das neue Lyzeum mit 200 ungarischen Gulden, so
viel betrug das Jahresgehalt eincs Lehrers in der Oberstufe; HORK,
1896, 11, 6.

THALY Kalman, Thokoly Imre és iskolatarsai mint szinjatszok, in:
Szizadok, 1880, 411-417; ANGYAL David, Gryphius a magyar
szinpadon, in; Philologiai  dolgozatok a  magyar-német
érintkezésekrdl, szerk. GRAGGER Rébert, Budapest 1912, 75-76.
Dic Papinianus-Geschichte war im 16. und 17. Jh. ein hiufig
genutzter und verarbeiteter "Modellkonfikt": Wilhelm KUHLMANN,
Der Fall Papinian: Ein Konfliktmodell absolutistischer Politik im
akademischen Schrifttum des 16. und 17. Jahrhunderts, in: Hof,
Staat und Gesellschaft in der Literatur des 17. Jahrhunderts, hrsg.
von Elger BLUHM, J6rn GARBER, Klaus GARBER, Amsterdam,
1982 (Daphnis, Zeitschrift fir Mittlere Deutsche Literatur. Bd. 11,
Heft 1-2, 223-252)
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Uber die politische Bedeutung der Reorganisation des Kollegiums in
Eperjes: ZOMBORI Istvan, 4 felvidéki evangélikus értelmiség, in: A
magyarorszagi  értelmiség a XVII-XVIII.  szdzadban, szerk.
ZOMBORI Istvan, Szeged, 1984, 88-90.

Neuerdings publizierte Dokumente in Verbindung mit den Séhnen
der Familie Petroczy bestitigen, daft Ladiver bereits 1667 in Eperjes
gelehrt hat; S.SARDI Margit, Hdarom férangi ifji az Eperjesi
Kollégiumban (1667-1670), in. Magyar Pedagogia, 1991, Nr.3-4,
234,236.

Andor Tarnai hat mich darauf aufmerksam gemacht. Signatur: MS
92; PALFY, Miklés, Katalog der Handschriftensammlung der
Hallenser Ungarischen Bibliothek,Halle, 1965, Nr, 92, ff 117-175.
Ausfithrlicher s. HARGITTAY, 1993, 66.

Signatur: MS 22, PALFY, 1965, Nr.22.

Weber besuchte Iauch Vorstellungen im Hoftheater; WEBER, 1668,
138-139; LATKOCZY, 1891, 46.

Bei LATKOCZY, 1891, 47-48 heiBt es, dic Weston-Tochter und
Weber hitten vier Sohne gehabt. Er schreibt durchweg von einer
Felicitas Weber, weil er sic vermutlich mit Webers Tochter Felicitas
aus dessen zweiter Ehe verwechselt (FRENYO, 1933,5). Siche noch:
TARDY Lajos, Régi feljegvzések Magyarorszgrol, 1982, 78.
Szinnyei gibt Webers Todesjahr mit 1688 an: SZINNYEI Jozsef,
Magyar irck élete és munkai, XIV, Budapest 1894, 1448.

Janos Heltai machte mich auf den Druck aufmerksam: (Samuel
DURNER, Christlicher Leich-Sermon... zum Ehren-Geddchtniif3
der... Frauen Johanna Elisabeth gebohrnen Loéwin des herrn
Johannis Weberi... Al dieselbe 19 Tag Martij, anno 1647, im Herrn
eingeschlaffen und den 21 Martij mit christlichen Ceremonien in ihr
Ruhe-Bettelein ist versetzt worden... Leutschau, 1647 (RMK 11, 674).

Zwischen 1650 und 1665 wurdeq Weber sicben Kinder geboren. Die
zuverlissigsten Daten s. FRENYO, 1933, 5.

Lajos Kossuth entstammte miitterlicherseits der Familie Weber;
NAGY Géza, Kossuth Lajos eredete, in: Turul, 1894, 55, 65. J.E.



46
47

48

49

50

51

52

54

93

Woestonia konnte aber, wie dics bei TARDY, 1982, 65, 75 behauptet
wird, scine Vorfahrin nicht gewesen sein.

MAGYARY-KOSSA, 111, 1931, 317

LATKOCZY, 1891, 45.- In Wappen gibt es cine detaillierte
Beschreibung der Krone; WEBER, 1668, 168 ff.

Weber war mit Murdny zudem durch "enge politische Bande"
verbunden; R.VARKONYI Agnes, A rejtézkéds Muranyi Vénus,
1987, 111.

ACSADY Ignac, Széchy Maria, 1610-1679, Budapest 1885, 163-
164.- Maria Széchy war die Taufpatin von Felicitas Weber 1663, von
Paul 64 und von Anna 65; FRENYO, 1933, 313.

PAULER Gyula, Wesselenyi Ferencz nador és tdarsainak
osszeeskiivése, 1664-171, 11, 1876, 313.

Weber konvertierte zum Katholizismus in der Zeit zwischen dem 14,
Miirz und 19. April 1673; FRENYO, 1933, 4.- Der Freispruch durch
Leopold I ist vom 19. April 1673 datiert; LASZTOKAY Laszlo,
Eperjes szab. kir. varos levéltaraban talalhato nevezetesebb okiratok
ismertetése, Eperjes 1881, 30.

Konvertierung nach dem 17. August 1682; FRENYO, 1933, 4.

FRENYO cbenda; RMKT 17/6, red. STOLL Béla, Budapest 1971,
642,

Zur Falschaussage wurde Friedrich gezwungen; HORK, 1896, 52, 57.
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55 Janus bifrons, Ala. Uber den Ursprung der Sentenz: Hans
WALTHER, Proverbia sententiaeque latinitatis medii aevi, I1GV,
Gottingen, 1966, Nr. 27445b; IX, 1986, 41612a. Eine ahnliche
Formulierung findet sich auch in Wappen:"das Salus populi als der
Regenten Hauptregel" (WEBER, 1668, 363-364). In der auch von
Ladiver zitierten Sentenz kommt die Lutherische Auffassung zum
Ausdruck. Siche S. 124 der in Anm. 39 erwihnten Ladiver-
Handschrift.
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Gibor Gangd (Budapest)

Jozsef Eotvos' erster Versuch einer staatsphilosophischen
Synthese

Die beiden ersten Binde des politisch-philosophischen Hauptwerks
von Jozsef Eo6tvos "Der Einfluf der herrschenden Ideen des XIX.
Jahrhunderts aus den Staat” sind bekanntlich in den Jahren 1851 und 1854
erschienen. Bei Archivrecherchen im Zuge der Vorbereitung der bisher
fehlenden historisch-kritischen Ausgabe dieses Werkes sind génzlich
unbckannte Manuskripte zum Vorschein gekommen, die fiir seine
Entstehungsgeschichte von Bedeutung sind.

Mit dem nachfolgenden Text wird nunmchr eine dieser Handschriften
publiziert Als Zeitpunkt der Entstehung ist der Sommer des Jahres 1849
anzunchmen. Es handelt sich (nach unseren heutigen Erkentnissen) um
den ersten Versuch einer Synthese, in der Eotvés seine Erfahrungen im
Zusammenhang mit der Revolution von 1848/49 und seine Uberlegungen
zur Neugestaltung der dsterreichischen Monarchie zusammengefafit hat.

Diese besonders bemerkenswerte Niederschrift umfafit lediglich drei
Kapitel oder Abschnitte. Der erste Abschnitt, vom Verfasser eindeutig mit
"Vorwort" iiberschricben, handelt von den Aufgaben, die nach den
Revolutionskdmpfen anstanden und von Osterreichs europiischer Mission:
"Von all den groBien Fragen, deren Losung die Gegenwart beschiftigt, gibt
es keine, die fir dic Zukunft wichtiger wire als jene, wie die
osterreichische Monarchie nach den Erschiitterungen der letzten Zeit ncu
zu konstituieren sci... Osterreich hat eine groBe europdische Mission... Der
osterreichische Staat soll der Vermittler der westlichen Zivilization im
Osten scin... Osterreich soll dic Freiheit des Westens gegen die
iiberwiegende Macht, die ihm von Nordosten droht, beschiitzen."

Das "E." tiber dem zweiten Abschnitt diirfte mit "Einleitung” richtig
gedeutet sein. De Text selbst liefert wichtige Anhaltspunkte fiir die
Bestimmung der Genesis. E6tvos shreibt: "Die Notwendigkeit, in der sich
der Staat befand [...] zur Wahrung seiner Integritit, [um] dic momentane
Hiilfe Rufilands anzusprechen [...}, hat [...] das Vertrauen auf die Kraft des
Staats geschwiicht." Daraus folgt: die Niederschrift ist aller
Wahrscheinklichkeit nach zu einem Zeitpunkt nach dem Monat Mai des
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Jahres 1849 (d.h. nach dem Kriegsmanifest des Zaren Nikolaus I)
entstanden.

Aus der "Einleitung" ist auBerdem ersichtlich, dal} sie einem grofien
zweiteiligen Werk, gewissermaBen der "Urschrift” der "Herrschenden
Ideen", vorangestellt werden sollte. Der erste Teil sollte sich mit den
Ercignissen der jiingsten Vergangenheit (d.h. des Jahres 1848) und der
zweite mit der Schaffung von Freiheit und Ordnung in der Monarchie
beschiftigen. Eotvds schreibt: "Will man daher iiber die gegenwirtige Lage
der Monarchie, die als dic notwendige Basis jeder zukiinftigen Entwicklug
betrachtet werden mubB, eine richtige Ansicht verschaffen, so mufl man vor
allem dber die Ereignisse der jlingsten Vergangenheit und ihre tiefer
liegenden Griinde mit sich ins renie gckommen scin - dies ist's, was den
ersten Teil dieser Arbeit ausmacht." In einer durchgestrichenen
Textvariante fiigte E6tvos urspriinglich dem noch hinzu: "Wie in den
gegebenen Verhiltnissen die Freiheit und Ordnung, die wir alle wollen, in
der 6st[crreichischen] Monarchie am leichtesten begriindet werden konne:
dies ist der zweite Teil, oder besser gesagt, dies ist die eigentliche Aufgabe
dieses Werkes."

Der dritte Abschnitt ist die ins Deutsche tibersetzte und iiberarbeitcte
Variante eines der "Urschrift” vorausgegangenen Aufsatzes: Az 1848iki
forradalom térténete [Geschichte der Revolution von 1848]. Er sollte in das
Konzept der Synthese cingebaut werden, aber die Arbeit wurde nach dem
ersten Abschnitt abgebrochen. Das Autograph der "Urschrift" befindet sich
im Orszagos Levéltar (Landesarchiv, P 834., 1. cs.). Die Grundsitze der
Drucklegung der folgenden Texte entsprechen dem Reglement fiir die
kritische Edition der Klassiker der ungarischen Literatur, d.h. unsere
Textwiedergabe ist wortgetreu. Die mit Bleistift eingetragenen Textpartien
(dic als nachtrigliche Korrekturen zu identifizicren sind), werden durch
Fettdruck kenntlich gemacht.

Weiter Angaben zu dem Werkansatz sowie iiber den Aufsatz "Az
1848iki forradalom térténete" und andere dazu gehoérende Manuskripte
sind in der Einleitung zu der Textedition (Az 1848iki forradalom térténete.
Szerk. Gang6 Gabor, Budapes 1993, Argumentum Kiadd) bzw. in deren
Resiimee zu finden.
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Joseph Eotvis [:Erster Entwurf auf die staatsphilosophische
Synthese]

Vorwort

Vor all den groBen Fragen deren Losung die Gegenwart beschiftigt,
gibt es keine die fiir dic Zukunft wichtiger wire als jene wie die
dsterreichische Monarchie nach den Erschiitterungen der letzten Zeit
neu zu constituiren sey. Wer diese Frage blos aus dem Standpunkt
dinastischer Interessen betrachtet, ja selbst jener der bei ihrer Losung nur
die Wiinsche und Interessen der Volker welche die Monarchie bewohnen
vor Augen behilt, hat ihre Wichtigkeit nur halb begriffen. Sie ist cine
allgemeine, nicht nur wic es heuth zu Tage bei der Gemeinsamkeit aller
Interessen die Losung jeder Frage ist die in irgend einem Theile der Welt
erhoben wird, sondern weil es bei der geographischen Lage der
dsterreichischen Monarchie keinen Staat in Europa geben kann, auf
dessen Verhiltnisse, die Stellung welche diese Monarchie nimmt, nicht
cinen directen EinfluB ausiiben wiirde.

Schon Heinrich der IV von Frankreich, hat dies klar cingesehen und
in seinem Vorschlag zu ecinem ncuen christlichen Staatenbau fiir
Ungarn (d. h. einen groBen Theil der 6sterreichischen Monarchie) eine
Verfassung vorgeschlagen, durch welche allen groBercn Europdischen
Staaten, ein Einfluf auf dic Regicrung dieses Landes eingeriiumt werden
solite. (1) Und wer wird leugnen daB jene Wichtigkeit welche die
Verhiltnisse dieser Linder fiir ganz Europa immer hatten in unserer
Zeit noch zugenommen hat.

An den Grinzmarken der europiischen Gesittung, und der
biirgerlichen Freiheit welche im Westen aus den zwischen Kirche und
Staat bestehenden Gegensatz entstanden ist, haben die Voélker der
osterreichischen Monarchie eine hohere Aufgabe, als jene blos ihre eignen
Interessen zu bewahren. -- Osterreich hat eine grobe Europaeische
Mission{.](2)

Und wenn trotz allen prinzipicllen Sympathien welche zwischen
einzelnen GroBstaaten und gewissen Partcyen in der Monarchie sclbst
[bestehen], keine Regung welche die Auflosung der Monarchie zur Folge
haben[,] konte eine Unterstiitzung gefunden, wenn auch solche Staaten
zwischen welchen und Osterreich alte Rivalititen bestanden, im
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Augenblicke wirklicher Gefahr dieselben aufgegeben, und das auf Rufiland
so cifersiichtige England, sclbst ein solches Mittel Osterreich zu erhalten
ruhig zugegeben hat[,] welches die Vermehrung der Macht RuBlands als
Folge zu haben schien, so ist dies weder einer Erkaltung gegen die
Prinzipien der Freiheit, noch der Anhénglichkeit andercr Staaten gegen die
Osterreichische Dynastie, sondern einzig und allein dem zuzuschreiben,
daB andere Vélker diese Aufgabe Osterreichs besser einschen als dies in
der Monarchie selbst der Fall ist[.](3)

Osterreich_ist's dem die groBe Aufgabe geworden, das Lift der
Gesittung zu jenen Vdélkern zu tragen die desselben so fihig sind, und es so
lange entbehrt haben, und kein anderer Staat als ein solcher der jene
Volkerschaften aus deren die Osterreichische Monarchie besteht[,] in sich
vereinigt[.] konte diese Aufgabe 16sen|.] (4)

Osterrcich soll die Freiheit des Westens gegen die iiberwiegende
Macht die ihr von Nordosten droht beschiitzen.

Endlich scheint jener Staat, in welchem sich die drey grofiten
Nationalititen Europas, die slawische, decutsche, und Romanische
beriihren, und wo zwischen diese cine vierte (dic Magyarische)
hineingezwangt ist welche als letzter Wanderer aus den Steppen Asiens
angekommen, nach so viel Jahren scine Nationalitit nicht verloren hat, --
dazu bestimt, die Ausgleichung nationeller Gegensitze nach der die
Gemeinsamkeit des Glaubens und der Civilisation seit so lange
fruchtlos strebt zu Wege zu bringen[.](5)

Doch wenn Osterreich diese Aufgabe lsen soll, geniigt es nicht daf8
¢s dem Rahmen nach bestche, und durch fremde Miichte in der Furcht der
grofien Folgen welche eine Auflésung dieses Staats nach sich ziehen konte,
kiinstlich gestiitzt und erhalten werde, wie man dies seit einem
Jahrhundert mit dem tiirkischen Reich gethan. -- Soll Osterreich seine
Aufgabe 16sen, so muBl ¢s vor allem stark sevn, und wer kannn sich die
traurige Wahrheit verschle[ier]n, daB es Osterreich fiir den Augenblick
nicht ist[.]

Elinleitung]

Der EinfluB den ein Staat auf die allgemeinen Angelegenheiten der
Welt ausiibt hingt nicht allein von den materiellen Mitteln die ihm zu
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Gebothe stehen ab; seine Stellung als Macht wird aufler diesen noch durch
zwey Umstinde bedingt. --

Von_dem Grad der inneren Sicherheit und Ruhe welche es ihm
moglich macht einen groBeren Theil seiner materiellen Gewalt nach aufen
zu gebrauchen (6) und von der Meinung die iiber dic Macht des Staats im
Allgemeinen besteht. Nur Staaten die man fiir stark hilt sind es wirklich
weil sie die Friichte ihrer Kraft genieficn ohne sie gebrauchen zu miissen,
was nie ohne die Kraft zu vermindern geschehen kann.

In beider Hinsicht konnen wir die gegenwirtige Lage Osterreichs
nicht giinstig finden[.]

In seiner inneren Ruhe bedroht sieht sich der Staat gezwungen einen
groBen Theil jener reichen Mittel die ihm zu Gebothe stehen zur
Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit zu gebrauchen. Und die
Nothwendigkeit in der sich der Staat befand [--] zur Wahrung sciner
Integritidt [um] dic momentane Hiilfe RuBlands anzusprechen hat [--] das
Vertreuen auf die Kraft des Staats bei viclen geschwicht, und wenn ich
auch wcit davon entfernt bin, die Ansichten welche man iiber die Schwiche
Osterreichs zu verbreiten sucht zu theilen, ja wenn ich es im Verlaufe
dieser Schrift beweisen werde dal Osterreich Elemente der Kraft besitat,
wie sie keinem anderen europiischen Staat fiir den Augenblick in hoherem
Maabe zukommen, so sind doch die Hindcrnisse welche diese Kraft fiir
den Augenblick lihmen zu augescheinlich als daB man sich dariiber
angenchmen Tauschungen hingeben kénte. --

Es hat viclleicht nic einen Staat gegeben wo alle Interessen so
vollkommen identisch gewesen wiiren als dies in Osterreich der Fall ist[.]

Von der Krone bis zum letzten Staatsbiirger erheischen dies
matericlle ja  selbst moralische Interessen eines jeden die
Aufrechterhaltung der Einheit der Monarchie, ob man die Verhéltnisse aus
den Religiosen, oder Nationellen Standpunkt betrachte. Welcher
Confession oder Nationalitiit man auch angehore[,] man wird in ihr die
Grundbedingung jeder religiosen Freiheit{,] die einzige Mdglichkeit des
Bestchens fiir_jed¢ Nationalitit anerkennen. — Und wie es nicht die
Einheit des Staats, und die zu ihrer Erhaltung nothwendige Macht[,] der
Centralgewalt ist, die die verschicdnen Nationalititen, und die biirgerliche
Freiheit des Einzelnen gefihrdet, so ist es auch nicht die biirgerliche
Freiheit, und das nationelle SelbstbewuBtsein, welches den Staat und die
Dynastie mit Gefahren droht. Wie die Interessen so sind die Gefahren,



100

fiir den Thron und die Vélker Osterreichs gemeinsam, da sie aufier den
Grinzen der Monarchie zu suchen sind.(7)

Und indem es einzelne geben mag die nun fir die Ordnung zu
wirken, mchr als diese zu wollen, und in dem Irrthum befangen zu seyn
scheinen, als koénne die Einheit der Monarchie mit dem Bestchen
nationeller Verschiedenheiten, die biirgerliche Freiheit mit der Sicherheit
des Staats nicht vereinigt werden, so sind von der anderen Seite so manche
die alles aufbicthen um die Richtigkeit diescr Ansicht zu beweisen, indem
sic im Nahmen der Nationalitit und des historischen Rechts mit
Anspriichen auftreten die mit dem Bestehen der staatlichen Einheit
Osterreichs nicht zu vereinen sind, oder indem sie statt der biirgerlichen
Freiheit, Dinge fordern welche zur Auflsung jeder Staatsgeselschaft
fiihren miifiten.

Jetzt jeder politische Kampf entsteht durch den Gegensatz der
Interessen, bei uns hat die grobte Ubereinstimmung der Interessen keine
Einigkeit erzcugt; ja es scheint fast als wolle man dieselben durchaus
nicht beriicksichtigen, da sclbst jene dic nichts gegen die Einheit des
Osterrcichischen Staats unternchmen wollen, das Bestchen desselben
mehr als cine Nothwendigkeit der sie sich nicht widersetzen konnen
hinnehmen, als in ihm die Bedingung der hichsten Giiter erkennen, und
sich daher jeder feindlichen Handlung gegen den Staat enthalten, aber
auch keine Ursache zu schen glauben wegen der sie sich um densclben
besonders annehmen sollten.

Was ist dic Ursache dieser Lage der Dinge -- oder sprechen wir klar --
dieser Gefahr -- der einzigen welche die Osterreichische Monarchie droht?
Denn wie Guizot vom romischen Reich sehr richtig bemerkt: dafl dassclbe
darum zerfallen sey weil eigentlich niemand so recht zu demselben
gehoren wollen habe, so kann es fir keinen Staat etwas gefihrlicheres
geben als wenn das Bestehen desselben fiir einen grofen Theil der
Staatsbiirger gleichgiiltig geworden ist, und ihm in schweren Augenblicken
nur jene Kraft der einzelnen Birger zu Gebothe steht, die sie demselben
gesetzlich ohne sich Strafen auszusetzen nicht entziehen kénnen. --

Manche Erscheinungen in der 6sterrcichischen Monarchie, mégen
ihre Erklarung in den Ereignissen der letzten Zeit finden. Jeder Kampf
mufl immer sclbst in der Reihen der Sieger Verwirrung erzeugen; und
wenn man durch lingerc Zeit alles angewendet hat um bei den Massen
HaB und alle bésen Leidenschaften zu erzeugen -- so kann der Ubergang zu



101

ruhiger Uberlegung nie ein plétzlicher seyn. Man kann durch duBere Mittel
Aufregung erzeugen, die Ruhe ist nur ein Resultat der Zeit, doch sie ist es
immer, und ich bin fest iiberzeugt daB all dasjenige was in der
gegenwirtigen Lage blos als Nachklang der jiingsten Vergangenheit zu
betrachten ist, vor allem der hohe Grad nationeller Antipathien -- weil eher
beigelegt seyn wird, als wir es selbst denken. -- Doch irrt man sehr wenn
man den Grund jener Erscheinungen die uns fir die Zukunft der
Monarchie besorgt machen, blos in den aufgeregten Leidenschaften, ja
wenn man ihm auch nur hauptsichlich in diesen sucht.

Die Ursache liegt meiner festen Ubcrzeugung nach, tiefer. Nicht in
den Gefiihlen der einzelnen die Monarchie bewohnenden Volker, in der
Begriffen aller ist es, worin wir dic Quelle unserer gréBten Schwierigkeiten
zu erkennen haben und worin eben die Gefahr unserer Lage zu suchen ist.
Verletzte Gefiihle heilt dic Zeit; falschc Begriffe werden um so méchtiger
je linger man sic besessen. -- Da das Bediirfni der Menschen ist nicht so
schr darin besteht cine richtige, als vielmehr darin irgend eine
Uberzeugung zu haben, so ist es, wenn sie sich einmahl von etwas
iiberzeugt glauben, und sich das Gebdude ihrer Ansichten in richtiger
SchluBfolgerung auf demselben crbauth haben schwer ja fast unméglich
ihnen dic Irrigkeit ihres Ausgangspunkts zu beweisen. Auch sind
Begriffe schon darum fiir dic Entwicklung jedes Staats von grofierer
Wichtigkeit: weil politische Leidenschaften [--] einzelne Augenblicke der
hochsten  Aufregung ausgenommen -- immer nur bei einem
verhiltniBméBig kleinen Theile des Volks zu finden sind, wihrend gewisse
Begriffe mcistens als Gemeingut aller betrachtet worden kinnen und
derselbe Irrthum oder dicselbe Wahrheit, die bei hohergesteliten die
Grundlage eines politischen Systhems, oder der Wissenschaft bildet, bei
der Masse als Fundament ihres politischen Glaubens zu finden ist.

Wenn wir nun unsere Aufmerksamkeit, den in der 6sterrcichischen
Monarchic herrschenden politischen Begriffen zuwenden, so finden wir
vor allem|:]

Erstens Ganz falsche Ansichten iiber dasjenige was im Jarhre 1848
eigentlich geschehen ist, und somit dic groBtméglichste Selbsttiuschung,
iiber die gegenwirtige Lage des Staats

Fir einen Theil sind die Ereignisse des Jahres 848 nichts als
voriibergchende Erscheinungen gewesen. Es war ein Sturm der cinzelne
Bédume entwurzelt, am allen geriittelt, manches zerst6rt hat, doch mit dem
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man sich eben weil er vorbeigezogen[,] nicht weiter zu beschiftigen
braucht; eine Krankheit, die den Staat plétzlich ergriffen, ohne in seinem
Organismus nachdem er sie iiberstanden andere Spuren zuriickgelassen zu
haben, als cinc augenblickliche Schwiche. Es kann und wird alles beim
alten bleiben, hochstens wenn man aus Vorsicht fir die Zukunft hin und
wieder eine Wetterstange aufstellt, und durch diaetetische Anordnungen
das Wiederkehren des Anfalls zu verhindern sucht; alles Weitere scheint
aus diesem Gesichstpunkt iiberfliiBig. --

Andere gehen gerade aus der entgegengesetzten Ansicht aus. Fiir sie
ist das Jahr 48 ein Abschnitt, nach dem die Geschichte Osterreichs ganz
von neuem beginnen soll. -- Von Allem was frither bestanden ist nichts
mehr da. Alles liegt in Schutt und Trimmern. Die Aufgabe ist den Schutt
so schnell als moglich wegzurdumen, den Boden recht tiichtig
durchzupfliigen, und dann die neue Saat so dicht als méglich auszustreuen,
daB die Zukunft den fleibigen Siemann hegen, oder daB ihm wenigstens
die Gegenwart bewundern, wie's so groBer Fleil, auch wenn er keine
Resultate hervorbringt immer verdient.

Zwischen beiden steht eine dritte],] die zahlreichste Partey die keiner
der beiden Ansichten ganz beipflichten will, sondern von der jeder alles
was ihm in den fritheren Verhiltnissen angenchm war, als unverletzt,
dasjenige was ihm hinderlich schien als unwliJederbringlich zerstort
betrachtet, und es z. B. fiir eben so unbegreiflich fillt wie man nach den
Ercignissen vom J. 48 auf eine Restauration der Koénigthum oder
aristokratischen Gewalt im vormiirzlichen Sinne glauben kénne; als warum
jene Privilegicn dic er als Biirger einer Stadt oder Gildemitglied friiher
genossen[,] durch Ereignisse die er selber herbeifithren half auf immer
aufgehoben seyn soliten.

Eben so wie man iiber die Ergebnisse unserer jiingsten Vergangenheit
und die wahre Lage der Dinge nicht zur klaren Einsicht gekommen ist,
ecben so wirre nebelhafte Begriffe finden wir, wenn _wir__unsere
Aufmerksamkeit den herrschenden Ansichten tber dic Gestaltung der
Zukunft zuwenden. --

Freiheit und Ordnung wollen wir alle -- oder wenigstens ein groBer
Theil wihrend andere blos eines von beiden zu wiinschen scheinen -- doch
worin diese Freiheit und Qrdnung bestchen soll dariiber herrscht auch bei
jenen die iiber diese Begriffe mit sich ins klare zu kommen suchen, die
gribte Verschicdenheit der Ansichten, fiir die meisten scheinen beide
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Worte nicht daran zu seyn[,] um Begriffe zu bezeichnen, sondern nur um
als Schlachtwort gebraucht werden, woran sie sich als zu einer Partey
gehorig gegenseitig crkennen. --

Wie fiir den einen die Ordnung dasjenige ist was friiher dagewesen so
ist fir den anderen die Freiheit das Gegentheil dessen was friiher
dagewesen ist. Geschichtsforscher und Propheten haben den Platz der
Staatsminner cingenommen, und wie eine Janussiule steht die Gegenwart,
das Auge auf die ferne Zukunft und Vergangenheit geheftet, ohne den
Platz auf dem sie steht eines Blicks zu wiirdigen. Wie wire da ein
Fortschritt moglich[?] --

Schon Baco hat zu seiner Zeit, iiber die Wissenschaften im
allgemeinen die Bemerkung gemacht: daB es in denselben Dinge gebe fiir
die uns Worte, aber auch Worte[,] fiir die uns die Dinge die sie bezeichnen
solten[,] felhen. -- In der Politik ist diese Behauptung auch heuthe wahr,
da sich nun alle wissenschafltliche Politik mehr mit Worten als mit den
Begriffen die sie bezeichnen sollen[,] beschiiftigt, und wir es in den
Staatswissenschaften in dieser IHinsicht so weit gebraucht haben dafl
wir dieselben der Scholastic des Mittelalters wiirdig zur Seite stellen
konnen, so kinnen die Ergebnisse so vicler Arbeit auf dem Gebicthe
des Wissens nur schr gering seyn. Wer Worte sicnt kann schone Phrasen
oder im besten Fall kiinstlich gedrechselte Perioden ernten[:] weiter bringt
er es nicht. -- Und wice sich die Wissenschaft mit lecren Worten begniigt, so
hat man sich im praktischen Leben daran gewohnt, dic Wesenheit der
Dinge in gewissen Formen zu erblicken[,] dic man in anderen Orten als
Mittel um dic Freiheit und Ordnung zu begriinden angewendet,
unbekiimmert ob diesclben dort ihrem Zwecke entsprechen, oder auf unsere
Verhiltnisse anwendbar seyen, fast als glaubte man die Weltgeschichte sey
ein Maskenbal, bei welchem jedes Volk nur cin gewisses Kleid anzuzichen
braucht, um fiir das zu gelten dem er scine Tracht abgeborgt, und als wire
alles geschchen wenn man den Staat in cine wohl zugeschnittene
Constitutionscharakter Maske gesteckt. --

Die nothwendige Folge dieser Verwirrung der Begriffe iiber
Gegenwart und Zukunft (8) ist, daB wir im gegenwirtigen Augenblicke
in Osterrcich zwey entgegengesetzte Erscheinungen wahrnehmen|,] deren
jede zu den ernstesten Besorgnissen fiir den Staat berechtigt.

Bei viclen gine restlose Thitigkeit -- entweder blos im Zcrstéren,
indem sie Uberzeugt zu seyn scheinen, man miisse nur erst recht
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aufraumen, das Gute werde schon von sich selbst nachwachsen; oder im
Begriinden ncuer Constitutioncller Formen die sie, als das einzige wahre
Kleid der Freiheit und Gleichheit erkldren, und jeden der daran zweifelt,
mit derselben andichtigen Unduldsamkeit der Ketzerey zu beschuldigen,
als hitte er dies bei dem ungenihten Rock von Trier gethan.

Bei anderen zeigt sich uns die groBte Apathie, theils weil ihnen die
Lage des Osterreichischen Staats wo sic dasjenige was man in den
Compendiis iiber die Einrichtungen constitutioneller Staaten zu lehren
pflegt, nicht piinktlich anwenden konnen[,] vom vornherein
hofnung[s]los erscheint, theils weil sie glauben der Staat der in der letzten
Zeit aus so groBen Gefahren gleichsam wunderbar in seiner fritheren Grofie
hervorgegangen ist[,] konne gar nicht zu Grunde gehen, und fir die
Erhaltung der Integritit werde die europiische Diplomatie, fiir die
constitutionelle Freiheit der liebe Hergott sorgen -- als ob ein Staat von
35000000 Menschen anders bestehen konte als durch secine eigne Kraft,
und als ob die Freiheit in einem anderen Sinne ein Geschenk Gottes seyn
konte, als es das Wissen ist, wozu uns Gott auch den Trieb gegeben, doch
wo wir den Genufl uns erwerben miissen.

Man spricht viel iiber den bosen Willen der Massen, und die
verbrecherischen Absichten Einzelner, die daran schuld seyn sollen, daf
Osterreichs schéne Zukunfth noch nicht begonnen hat. -- Ich will weder
den bdsen Willen vieler, noch die verbrecherischen Absichten Einzelner
leugnen, nur so vicl scheint mir gewiB, daB man sich auch in Hinsicht der
letzteren sehr oft tiuscht, und dafl viel mehr Vélker zu ihrem Verderben
durch solche irregeleitet worden sind, die dies mit der letzten Absicht, als
durch solche die dies sclbstbewuBt zur Errcichung persinlicher Zwecke
gethan haben. Was aber den bosen Willen betrifft so mag dersclbe bei
Tausenden zu finden seyn, doch hat es, weder in Osterreich -- noch
irgendwo auf der Welt je ein Volk gegeben, wo die Mehrheit, oder auch
nur eine so bedeutende Minderheit welche auf die Schicksahle des Landes
einen Einflub ausiiben konte[,] die Unordnung oder iiberhaupt das Bose
gewollt hitte. -- Wie die Tiranney Einzelner fast immer blos als Mittel der
Selbsterhaltung ausgeiibt worden ist, und die Reihe der Witheriche von
Nero bis Robespierre vor deren Nahmen man mit Entsetzen
zuriickschaudert, mehr als das Nahmensverzeichninb [der] feigsten als
der grausamsten Menschen zu betrachten ist; so haben sich Vilker nie in
Unordnungen gestiirzt, als nachdem sie an der Moglichkeit die bestehende
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Ordnung zu erhalten verzweifelt, und darum um jeden Preis eine neue zu
begriinden gestrebt haben.

Was _man die bésen Leidenschaften der Vélker nenng, ist immer nur
das ErgebniBf solcher Begriffe. Und ich bin fest davon iiberzeugt; daB man
in Osterrcich blos dic in den Ansichten und Begriffen herrschende
Verwirrung zu beseitigen braucht, um den gréBten Theil jener Wirren zu
16sen die uns umgeben, und es moglich zu machen daB wir uns in der
Wall der Mittel eben so vereinigen, wie in Hinsicht des Zwecks -- die
Freiheit und Ordnung zu begriinden -- zwischen dem grofiten Theil der
Bewohner Osterreichs ohnchin keine Mcinungsverschiedenheit besteht. --

Dies ist's was in dieser Schrift versucht werden soll. --

Wie die in den Ansichten herrschenden Irrthiimer doppelter Art sind,
je nachdem sie die gegenwiirtige Lage des Staats, oder die Zukunft
desselben betreffen; so mufl auch die Aufgabe dieser Arbeit eine doppelte
seyn. --

Die Ursache fast all jener T#uschungen welche uns iiber die
gegenwiirtige Lage der oster. Monarchie entgegentreten[,] ist darin zu
suchen daB man sich iiber die Ereignisse der jiingsten Vergangenheit und
ihren wahren Grund nie eine klare Ansicht zu verschaffen gesucht, und
dicselben entweder blos dem Einfluf einzelner Personlichkeiten, oder der
Reaktion gegen den {ibecrmiBigen Druck frithercr Zeiten, oder endlich dem
Zufall und fremden Einwirkungen zugeschricben hat ohne weiter zu
forschen, ob es den nicht auier diesen Ursachen andere gabe, denen man
den Ausbruch der Revolution im Jahre 848 und ihren Gang zuzuschreiben
mubB, und ob nicht einige dieser Ursachen vielleicht noch vorhanden sind?

Will man sich daher iiber die gegenwiirtige Lage der Monarchie,
die als dic nothwendige Basis jeder zukiinftigen Entwicklung
betrachtet worden muf, eine richtige Ansicht verschaffen, so mufi man
vor Allem iiber die Ercignisse der jiingsten Vergangenheit und ihre
ticfer liegenden Griinde mit sich ins Reine gckommen scyn, und dies
ist's was den ersten Theil dieser Arbeit ausmacht|.]

Jene dic an einem groBen Ereignif Theil genommen[,] sind wenig
dazu geeignet iiber dasselbe zu sprechen, nicht nur weil es ihnen schwer ist
unparteiisch zu seyn, sondern weil ihnen niemand eine solche
Unpartheilichkeit zumuthet. Und obwohl ich mich in der Darstellung der
Vergangenheit rein an das fiir meinen Zweck nothwendige halten
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werde, und mich daher weder in cine ausfiihrliche Geschichte der letzten
Ereignisse, und besonders der Bewegungen in Ungarn (die ich als
Mittelpunkt meiner Darstellung nehmen muf}), noch in eine Beurtheilung
cinzelner Personlichkeiten einlassen will[,] so wird manches was mir
unzweifelhaft scheint, vielleicht blos als Ergebnifl meiner individuellen
Anschauungs Art, betrachtet werden. Ubrigens ist cine Darstellung der
Vergangenheit, zum Zwecke meiner Arbeit so durchaus nothwendig,
daf} ich mich derselben auch auf dic Gefahr hin nicht entzichen kann,
dafl manches was ich sage falsch beurtheilt werden sollte[.] --

Dieser Zweck selbst ist die Losung der Frage: wic unter den
gegenwiirtigen Verhiltnissen in der Osterrcichischen Monarchie, die
Freiheit und Ordnung die wir alle wollen am leichtesten begriindet
werden kinne?

Soll diese Frage befriedigend gelost werden, so geniigt es nicht
wenn wir unsere Aufmerksamkeit ausfliciend den Verhiiltnissen der
Monarchie zuwenden[.] --

Eins ist's was unsere Zeit vor Allem charakterisirt. Es ist dics die
Einheit welche wir in den Ansichten und Bestrebungen aller Vilker
der civilisirten Welt wahrnehmen.

Wie kecine Institution von_ Portugal bis Pohlen, von Amecrica bis
Osterreich besonders auf dem Gebiethe dcs Staatslebens di[c]sclben
Begriffe entgegentreten, so kann auch die Frage: in wie fern diese Begriffe
zu in einem besonderen Staat zu realisiren sind nicht beantwortct
werden, ohne zu untersuchen in wic fern diese Begriffe iiberhaupt zu
realisiren_sind? -- Doppelt nothwendig ist dies wenn wir uns mit der
politischen Entwicklung eines Landes beschiiftigen, wo iiber den Einflu
der politischen Ideen welche der Zukunft als Grundlage dienen sollen
noch keine eigene Erfahrungen vorlicgen, -- und wo man diesclben, -- so
vollkommen den in anderen Lindern herrschenden Begriffen nachgebildet
hat wie dies in Osterreich der Fall ist. --

Es ist eine Thorheit behaupten zu wollen die Revolution in Osterreich
sey blos durch jene Frankreichs erzeugt worden. Der Einflufl von Paris ist
in unserecm Jahrhundert, wie jener von Wittenberg im 16ten blos dem
zuzuschreiben, daB es Ideen aussprach die im Keime iiberall vorhanden
waren, doch zu leugnen ist es nicht dah die Form jener Ideen mit dencn
man das Bestchende angreift, wesentlich eine Franzésche ist, und da man
zwar Frankreich nicht die Revolution iiberhaupt sondern ihre besondere
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Richtung eben so zuschreiben muBl, wie man in Luther nicht die Ursache
ciner Reformation iiberhaupt, sondern blos jene der Form erkennen mulf,
in der dic Reformation geschehen ist[.]

Gehen wir die ganze Reihe von Wiinschen und Hofnungen, Entwiirfen
und Versuchen durch[,] dic Osterreich scit zwey Jahren in Bewegung
gesetzt haben, und wir werden nichts finden, was wir nicht in cben der
Form in Frankreich wiederfianden|.]

Die Begriffe iiber Freiheit und_Gleichheit[,] die Ideen iiber die
absolute Souverainitit der Staatsgewalt, in allen selbst die Religion und
Erzichung der Biirger betreffenden  Gegenstinden: die
groftméglichste Administrative Centralisation, die Organisation der
gesetzgebenden und richterlichen Gewalt, alles mit einem Wort
wonach wir seit zwey jahren trachten und streben haben wir
Frankreich entnommen].]

Ich gehore durchaus nicht zu jenen die in dicser Identitit der
Ansichten, eine Ursache des Tadels finden. Volker welche derselben
Civilisation angehdren, kénnen in ihrer Entwicklung oft zusammen
treffen[,] ja am Culminationspunkte dicser Civilisation angckommen
miissen si¢ es sogar, doch wenn wir auch den Mangel der Originalitit an
unserer Bewegung nicht tadeln; so kdnnen wir uns doch nicht der Frage

entzichet ob dic jene Begriffe welche man in Frankreich aufgestellt, und in
ganz_Europa besonders aber _bei uns so allgemein angenommen auch
wirklich richtig sind?

Und ich halte eine gewissenhafte Behandlung dieser Frage fir um so
wichtiger als meiner festen Uberzeugung nach: die Art auf welche man
sich_seit mehr als 2 Jahrhunderten mit_politischen Wissenschaften
beschiiftigt. und _also auch die gkeit _dieser Begriffe bis
untersucht_hat, nicht_diejenige ist_durch welche sich wahre Resultate
erlangen lassen.

Ich erbitte mir hier die besondere Aufmerksamkeit des Lesers, da
der ganze Werth meiner Arbeit davon abhiingt, in wie fern die im
Folgenden ausgesprochencn Ansichten richtig sind[.]
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L
Uber den ésterreichischen Staat vor den Ercignissen des J. 848.

Die Begriffe unserer Zeit; iiber die nothwendigen Bedingungen der
Einheit des Staats, sind neu.

Da die Schweitz ausgenommen -- alle Staaten Europas ihr Entstehen
und ihre gegenwiirtige Gestalt dem Kénigthum zu denken haben, und da
die Verhiltnisse zwischen der Krone und den ihr untergebenen Vélkern
wihrend des ganzen Mittelalters nach den Grundsitzen des Privatrechts d.
h[.] nach geschriebecnen Urkunden oder dem anerkannten Usus bestimt
wurden; so muste, {iberall wo im Laufe der Zeit kleinere Provinzen durch
das ciner Regentenfamilie in jeden derselben zukommende Recht unter
einer Krone vereinigt wurden, das Verhdltniff in welchem jedcs dieser
Theile zur Krone stand nothwendig ein Verschiedenes seye. Man hat die
unter die Herrschaft einer Krone vereinigten Linder gewdhnlich mit einem
gemeinsamen Nahmen bezeichnet, und sich so daran gewchnt jede
Monarchie als Ganze zu denken, streng genommen war dieser Begrifl -- in
den meisten Staaten Europas noch vor kurzer Zeit [--], nur was ihre
Verhihtnissec nach Aufien betraff,] richtig. Jeder einzelne Theil des Staats
behielt dabei scine Individualitdt, jede Provinz, Grafschaft ja oft selbst
einzelne Stidte, blicben entweder wirklich in jenem VerhiltniB, in
welchem sie einstens durch Vertrag oder Erbschaft der Monarchie
verbunden wurden, oder nahmen dies wenigstens in Anspruch.

Das Band welches sie alle zusammenhielt war die FEinheit des
Regenten, das VerhiltniB in dem sie zu einander standen das der Personal
Union.(9)

Die Zeit stcht uns nicht fern, wo fast jeder Monarch Europas, gleich
Ludvig den XIV ohne alle AnmalBung sich selbst fiir den Staat erkldren
konte (1'étit c'est moi), gab es ja doch auber der Person des Regenten nichts
was die einzelnen Theile des Staats zu einem Ganzen vereinigte. Ohne ihm
blieben Provinzen, Stidte Herrschaften, manchmal durch die Gewohnheit
langer Jahrhunderte und gemeinsamen Interessen verbunden, meistens mit
gegensictigen Rivalititen je alter Freundschaft welche die Zeit ihrer
Verbindung iiberlebt, doch der Staat als Ganzes bestand nur durch das
Koénigthum und ist ohne ihm nicht zu denken; und wenn man auf das
Bestehen ciner reinen Personalunion in unserer Zeit fiir ungeniigend hélt
um die Einheit des Staats zu begriinden, so muB man doch bekennen daf
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sich die Meinungen in dieser Hinsicht schr verindert haben, und daB es
vor einem halben Jahrhundert wenige gewagt haben worden diese Ansicht
auszusprechen, nachdem mit derselben allen jenen Handlungen, womit
einzelne Regenten; durch Kauf, Vertrag oder Erbschaft das Staatsgebieth
vergrofert haben, der Stempel des Unrecths aufgedriickt worden
ware[.](10)

Dieses VerhiltniB welches vor der franzoschen Revolution fast in
allen Staaten Europas bestand, finden wir auch in der Osterreichischen
Monarchie, ja es ist vielleicht kein Staat zu finden, wo der Einfluff der
monarchischen Gewalt als der einzigen Bedingung der Einheit des Staats
sich uns klarer zeigen wiirde als eben hier.

In der osterreichischen Monarchie haben all jene Mittel; wodurch in
anderen Staaten die zwischen einzelnen Provinzen bestchenden
Verschiedenheiten ganz oder wenigstens zum  Theil ausgegli[e]chen
wurden[,] gefchlt.

Die Fufinoten des Verfassers

Vorwort

(1) [In der rechtseitigen Spalte:] Nota 1 Heinrich IV. [Note:] p. 2.
Heinrich des 4ten Project

(2) {In der rechtscitigen Spalte:] Osterreich ist's dem die groBe p. 3.

(3) [In der rechtseitigen Spalte:] Doch wenn Osterreich p. 4

(4) p. 3. Ein ganz zivilisirtes Volk wic das deutsche in Beriihrung
mit solchen die noch halb der Barbarey verfallen sind wie jene des
osmanischen Reichs, kann ja es wird sie unterdriicken, sie zu zivilisiren
vermag es nicht, weil ihm die hiezu néthigen Beriihrungspunkte fehlen.
Der Umstand der die osterrcichische Monarchie vor allem dazu
geeignet macht die Vermitlerin curopiischer Gesittung in Osten zu
seyn liegt cben darin, daf sie aus Vilkern besteht welche mit jenen der
Tiirkey stamverwant, sich eben auf jenen Zwischenstufen der Bildung
befinden, welche diese friiher durchstreiten miissen ehe sie sich zu
jener Gesittung erheben konnen, welche andere Vilker der Westens
schon erreicht haben].] --

(5) [In der rechtseitigen Spalte:] Und wenn trotz allen p. 2.
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Elinleitung]

(6) p. S. All jene Mittel welche der Staat zur Erhaltung seiner
inneren Ruhe bedarf, miissen von der Summe seiner Kriifte als Staat
abgezogen werden, — '

(7) [In der rechtseitigen Spalte:] In jenen Lindern 1

(8) pl.1 15[.] Wie sich der Ort auf dem man sich befindet nur dann
bestimmen 14t wenn man die uns umgebenden Gegenstinde und ihre
Entfernungen zu sehen im Stande ist; so liegt der Schliissel fiir die Lage
der Gegenwart, in der Vergangenheit und Zukunft. Ja nachdem in Hinsicht
der letzteren keine GewiBBheit moglich ist, so ist eine klare Erkentnifi der
Vergangenheit, eigentlich das einzige Mittel wodurch man sich Zukunft
finden kann. -- In Hinsicht der Zukunft, ist unsere Fihigkeit dieselbe
voraus zu bestimmen eine hochst beschriankte. Wie der Schiffer wenn er
durch die Richtung seines Fahrzecugs, die relative Schnelligkeit mit der es
fortschreitet, und diec Enternung seincs Zieles kennt den Tag seiner
Ankunft doch immer nur unter der Voraussctzung bestimmen kann dab
sich alle Verhiltnisse gleich bleiben, so 1dBt sich der Gang einzelner
Volker, wo wir so selten die Richtung und nic das Ziel des Forschritts
kennen, und wo sich das Fahrzeug selbst wihrend der Reise vergrofiert
oder verkleinert, noch weniger berechnen. Ubrigens glaube ja nicmand daB
eine genaue Untersuchung der Vergangenheit darum nicht von der gréfiten
Wichtigkeit fiir den Staatsmann scy. Positiv voraussagen liBt sich dic
weitere Zukunft nicht, tbrigens 148t es sich wenn man den Fortschritt der
Vergangenheit aufierksam beobachtet, und daher iiber den Punkt auf dem
man sich befindet im klaren ist, mit der gréBeren GewiBlheit bestimmen,
daB ein gewisses Ziel fiir den Augenblick unerreichbar ist, und schon ist
von unberechnebaren Vortheil.

I Kapitel

(9<1) p._2. Man pflegt die seitenlangen Titel deren sich einzelne
Regentehiuser bedienen fiir ein Zeugnif leerer Eitelkeit zu nehmen; wohl
iiberlegt sind [in] dicselben iibrigens die einzig richtige Art womit die
Stellung des Konigthums noch vor kurzem in viclen Staaten bezeichnet
werden konte. Wo das Konigthum in jedem Theile seines Gebiethes eine
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cigene Stellung oder wenigstens besondere Rechitstitel hatte, konte dasselbe
nicht wohl mit cinem allgemeinen Nahmen bezcichnet werden[.]>

(10) p._3. Die Begriffe iiber die Folgen der personal Union sind in
einer nothwendigen Bezichung zur Idee der Volkssouverainitit. Die
Bedingung der Einheit des Staats ist die Einheit der souverainen Gewalt.
So lange diesc als Atribut des Konigthums betrachtet wurde, mufite die
personal Union cine wirkliche Einhceit des Staats erzeugen. Nur in so fern
man das Prinzip der Volkssouverainitit ancrkannt, mubb das Verhiltnif der
personal Union als fiir die Einheit des Staats ungeniigend erscheinen.
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Richard Semrau (Berlin)

Finnische Volksepik und -lyrik - ein vernachlissigtes Feld
deutschsprachiger Edition finnisch-ugrischer
Volksdichtung A

Texte und Untersuchungen ostseefinnischer Volksdichtung wurden
seit dem 19. Jahrhundert und bis in die Zeit vor dem 2. Weltkrieg in
beachtlicher Kontinuitit auch in deutscher Sprache herausgegeben. Nach
dem 2. Weltkricg erschienen einschligige Veroffentlichungen in deutscher
Sprache seltener und sporadischer. Auch in der Folkloristik wurde
Englisch zur Hauptsprache. Die Arbeit dcutschsprachiger Folkloristen
wurde dadurch nicht sonderlich beeintrichtigt. Sie konnten, wenn sie sich
iiber Forschungen auf dem Gebiet der ostseefinnischen Volksdichtung
informiercn wollten, auf Publikationen in englischer oder russischer
Sprache zuriickgreifen. Doch fiir deutschsprachige Leser mit spezifisch
literaturiisthetischem oder literaturgeschichtlichem Interesse und einem
Interesse an den Licdtexten selbst bzw. an den Ubersetzungen dieser Texte
bedeutete dieser Wandel eine spiirbare Verminderung ihrer Moglichkeiten,
sich mit dieser Dichtung zu beschiiftigen.

Das Interesse an der ostseefinnischen bzw. finnischen Volksdichtung
hatte sich in den deutschsprachigen Lindern im 19, Jahrhundert vor allem
auf der Grundlage von Kalevala-Ubersetzungen entwickelt. Die Kalevala-
Rezeption in Deutschland wurde jedoch, wie dies Liisa VoBschmidt
ausfiihrlich  dargelegt hat, von Anfang an von romantischen
Normvorstellungen, MiBverstindnissen und Verkennungen bestimmt. L
Auch in der nachfolgenden Zeit herrschten die vorgefaBten Meinungen
weiterhin vor.2 Nach dem 2. Weltkrieg gewannen u.a. antroposophische
Deutungsversuche an Raum. Einc Kalevala-Forschung und Erforschung
finnischer Volkslieder, wie sie in den letzten Jahrzehnten in Finnland
betricben wurde, war in der deutschen Offentlichkeit weitgehend -
unbekannt geblicben.

In Finnland wurde nach dem 2. Weltkrieg auf diesen Gebieten
bedcutende wissenschaftliche Arbeit geleistet. Das Interesse finnischer
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Folkloristik hatte sich zunehmend der Untersuchung der alten finnischen
Volkslieder zugewandt, jenem Licdgut, das 1908-1948 in 33 Biinden der
Ausgabe SKVR (Alte Lieder des finn. Volkes) verdffentlicht worden war,
und das auBerdem im Archiv der SKS (der Finn. Literaturgesellschaft), der
groBten Sammlung der Volksdichtung in der Welt, vorlag. Folkloristen
wie Matti Kuusi haben im Ergebnis ihrer Stil- und Redaktionsanalysen
diescs Licdguts iibcrzeugende Aussagen vor allem iiber das Alter, (iber
thematische und funktionale Wandlungen der Licder, iber ihr
kulturhistorisches Umfeld sowie nicht zuletzt iber Perioden ihrer
Entwicklung erarbeitet.

Resultate dieser Forschungsarbeit erschienen - in  kiirzeren
Zusammenfassungen - u.a. in englischer Sprache. Im Buch "Finnish Folk
Poetry. Epic” wurden dic alten epischen Lieder der Ostseefinnen in
synoptischer Zusammenstellung - finnisch und englisch - veroffentlicht-3
Das Buch ermdglicht mit seiner Liederauswahl, seinen zuverldssigen
Ubersetzungen der Liedtexte sowie seinen fundierten Kommentaren
nunmehr auch den nichtfinnischen Lesern einen soliden Zugang zu dem
riesigen und nur schwer iiberschaubaren Korpus der finnischen Volksepik.
Die Veroffentlichung macht deutschen Lesern zugleich aber auch bewuBt,
wie gering ihre Dbisherigen  Voraussetzungen waren, finnische
Volksdichtung in ihrer Spezifik zu erfassen und damit auch den Eigenwert
des Kalevala richtig einzuschitzen. Es liegt hier ein Werk vor, das man
sich in dhnlicher Form auch im Deutschen wiinschen wiirde.

Im folgenden sollen einige Ziige der alten finnischen Volksepik und
-lyrik skizziert werden. Damit und anhand einzelner - mehr oder weniger
zufiillig herausgegriffener - Beispicle soll ansatzweise verdeutlicht werden,
in welch starkem Mafle sich diese Epik und Lyrik von der Darstellung
entsprechender Stoffe und Motive im Kalevala unterscheidet. Inhalte und
Formen dicser Lieder widerlegen die nach wie vor insbesondere in
Dcutschland verbreitete Meinung, das Kalevala repriisenticre das
"unverfilschte alte Licdgut"4 der Finnen.

Nach Angaben finnischer Folkloristen, insbes. nach Angaben von M.
Kuusi lassen sich die Liedmotive und Liedtexte der Volksepik unter dem
Aspekt ihres relativen Alters in folgende Stilperioden einteilen:
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1. Periode der “"vorfinnischen Dichtung" - Stilperiode vor der
Ausbildung des Kalevala-Metrums. In diese Periode der wolgafinnischen
Siedlungseinheit - ca. 3000 v.Chr. bis ca. 500 v.Chr. - fillt die Ausbildung
mythischer und magischer Motivelemente bzw. Motive (in Prosa), insbes.
mythischer Motivelemente der spiiteren kosmogonischen Licder und der
Schamanenlieder.

2. Periode der "friihkalevalischen Epik" sowie "Kernperiode der
kalevalischen Epik" - ca. 500 v.Chr. bis ca. 1000 n.Chr. - in diese Periode
gehort die Ausbildung mythischer Lieder im Kalevala-Metrum, der
Schamanenlicder sowie - in der "Wikingerzeit" - die Entstehung und
Ausbildung der Lieder iiber gefahrvolle Reisen und abenteuerliche Fahrten,
z.T. solcher erotischen Charakters.

3. Periode der mittelalterlichen kalevalischen Dichtung - von 1000
n.Chr. bis zur Reformation. Es cntstchen christliche Legenden, Balladen,
lyrische Epik.

4. Periode der spitkalevalischen Dichtung. Es entstehen u.a.
Kriegslieder historischen Charakters.d

Dem Liedgut der friihkalevalischen Epik gehoren u.a. zwei Lieder
mythischen Charakters an: "Die Schépfung” und "Die Feuergewinnung”.
Beide Lieder sind ins Deutsche bisher nicht iibersetzt worden und sollen im
folgenden kurz vorgestellt werden. Das kosmogonische Lied iiber die
Schopfung wurde Matti Kuusi zufolge insbesondere bei Feiern zum
Jahreswechsel (aber auch bei Riten zur Friithjohrsaussaat) gesungen.
Einzelheiten iiber die Funktion des Liedes in Verbindung mit Feicrn zum
Jahreswechsel sind aus ostseefinnischen Siedlungsgebieten nicht tiberliefert
worden, aber es gibt Berichte iiber entsprechende Briuche aus anderen
nordlichen Gegenden Eurasiens, Berichte, die einige SchluBfolgerungen
dariiber erlauben, welche Vorstellungen und Absichten die Ostseefinnen
mit solchen Liedern urspriinglich verbunden haben.

Die Feiern zum Jahreswechsel waren Bestandteile eines Brauchtums,
mit dem dic Fischer- und Jigerstimme des Nordens auf Naturvorgiinge in
der dunkelsten Zeit des Jahres reagierten. Die einschligigen Berichte iiber
ihr Verhalten in dieser Zeit heben immer wieder ein Grundgefiihl als
hierbei kennzeichnend hervor: das Gefiihi der Furcht, der Angst vor der
endlos scheinenden Finsternis, Stimmungen der Depression, von denen sie
angesichts der ihnen uncrklirlichen und unheimlichen Vorgiinge erfaf3t*
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wurden. Die Atmosphire ist bspw. von Kaj Birket-Smith eindrucksvoll
beschrieben worden: "Wer in der Winternacht einmal gehort hat, wie der
dumpfe Ton der Zaubertrommel von Stunde zu Stunde aus den
Schneebehausungen dringt, bis die Nerven auch des verniinftigsten
Europiers schlieBlich zu zerrciBen drohen, der begreift vollig, welche
Macht die Zaubertrommel auf empfindliche Gemiiter ausiibt ... Die Nacht
ist erfiillt von unsichtbaren Geistern, Angsten, Hysterien,
Halluzinationen."®

Dem zitierten Bericht, aber ebenso anderen Berichten kann
entnommen werden, welche Bedeutung in dieser Atmosphire gerade auch
den schamanistischen Praktiken und Vorstellungen zukam. Sie hatten wohl
ebenfalls eine psychotherapeutische Funktion zu erfiillen, die Aufgabe, die
Feiernden von ihren Angsten und Depressionen (zumindest zeitweilig) zu
befreien, ihnen ncue Zuversicht zu vermitteln. Dies geht u.a. aus einem
Bericht iiber solche Feiern bei den Samojeden hervor: "Die Feier erstreckte
sich iiber neun Tage. Im Verlaufe von sechs Tagen und Nichten
hintereinander schamanisierte der Zauberer, am sechsten Tag kam am
Horizont der Rand der Sonne zum Vorschein, eine wilde Freude brach bei
ihrem Anblick aus, es wurde gegessen, getrunken, getanzt,
Geschlechtsverkehr getricben, der Schamane verkiindete kiinftige
Geschehnisse."”

Briuche und schamanistische Riten beschricbener Art sind auch im
Hinblick auf Inhalt und Funktion des "Schopfungsliedes” als
Wirklichkeitshintergrund in Betracht zu zichen. Der Text des Liedes hat in
einer seiner spiiteren Varianten folgenden Wortlaut:

Lappensohn, der Kimmerliche,
trug den HaB in sich seit langem
auf den alten Viinimdinen,

hielt bestiindig nach ihm Ausschau.
Er schnitt Pfeile nacheinander,
Dreikantpfeile haufenweise

im Verlauf von wohl drei Jahren.

Einen Pfeil ergriff der Kriippel,
spannt’ den Bogen schnell der Lahme,
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schoB den Pfeil ab blinden Blutes,
schoB zuerst in Richtung Nordland,
schoB am zweiten Tag nach Savo,
schoB dann noch am dritten Tage,
schoB jetzt ab gegen Nordosten:

dort traf er den Viinimdinen,

traf ihn in die rechte Schulter,

in die linke Achselhghle,

durch den Knochen, durch die Muskeln,
tief hindurch durch warme Muskeln.

Der ficl hin im Schnee kopfiiber,
stiirzte nieder in den Neuschnee,
glitt auf Handen nach dem Meer zu.
Hier versank er fiir sechs Jahre,
taucht’ hinab fiir siecben Sommer,
brodelte in sechs der Meere,

lieB das siebente sich kliren.

Darin wuchs Imandra-Insel

an dem Knie des alten Viing.

Reiherente, g'raden Fluges,

flog herbei, flog lang und schwebte,
sucht' sich einen Platz zum Nisten:
und schon fand sie einen Nistplatz
hier auf der Imandra-Insel,

auf dem Knie des alten Viing.

Da wurd's heif3 ihm, es durchzuckt' ihn,
er bewegte seine Glieder:

Kupfer brach in kleine Stiicke,

Goldei barst zu winz'gen Splittern.

Was am Ei war obere Schale,
wurde obere Himmelshiilfte,

was am Ei war unt're Schale,
wurde unten Mutter Erde,
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was im Ei war weill gewesen,
wurde nun zum Mond am Himmel,
was im Ei war gelb gewesen,
wurd’ zur Sonne an dem Himmel,
was im Ei war bunt gewesen,
wurde jetzt zu Himmelssternen,
was im Ei war schwarz gewesen,
wurde zu den Himmelswolken-

Dieser 1893 in ILadoga-Karelien aufgezeichnete Text enthilt in
relativer Vollstandigkeit alle jene inhaltlichen Elemente, die von den
Ostseefinnen mit der Darstellung des Schopfungsaktes tradiert wurden: das
Urmeer, Schweben des Wasservogels, Erscheinen des Erdhiigels (hier der
"Imandra-Insel”), das Zerbrechen des "Welteis", Entstchen der
Himmelskorper aus dem Ei. Im wicdergegebenen Text macht allerdings die
Darstellung des Schopfungsaktes selbst nur etwa die Hilfte des Liedes aus.
Im ersten Teil des Liedes wird hingegen von Vorgiingen berichtet, die
thematisch zuniichst vollig unzusammenhingend erscheinen: von der
Verwundung des Viinimdinen durch einen Lapplinder und von dem
anschliessenden Umbertreiben der Gottheit Viinimdinen im Wasser des
Urmcercs. Auch andere Varianten des “Schopfungsliedes” weisen
thematisch  ihnlich heterogen oder widerspriichlich erscheinende
Zweiteilung der Vorgiinge auf: Im ersten Teil wird in der Regel von cinem
Ungliick und Unheil berichtet und erst im zweiten Teil von der
Uberwindung des Ungliicks und von der Entstehung des Neuen im
Ergebnis des Schopfungsakies. So wird in einigen Varianten beschrieben,
wie sich Viiniimoinen beim Arbeiten verletzt, und wie sein Knicbluten zur
Sintflut wird, wobei er auch hier am Ende im "Urmeer” zur Entstehung der
neucn Welt aus dem Ei verhilft. In einer zweiten Hauptgruppe von
Schopfungsliedern wird vom verzweifelten Umherirren eines Wasservogels
(oder einer Schwalbe) berichtet sowic von ihren Versuchen, auf einem
Schiff zu nisten, das im Sturm untergeht. Das Zerbrechen des Eies fiihrt
auch hicr stets zu schlicBlichem Vollzug des Wandels, zur Entstchung des
Neuen. .

In ihrer Struktur bestchen diese Licder somit aus meist zwei
heterogenen inhaltlichen Bestandteilen, die durch Metaphern wie das
Zerbrechen des Eis als Drehpunkt des Geschehens verbunden werden. Es
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ist nicht zuletzt diese Struktur, mit der dic Sanger bzw. Schamanen den
offensichtlich angestrebten semantischen Bezug zum
Wirklichkeitshintergrund der geschilderten Riten und Feiern, zu den
Erwartungshaltungen der Zuhorer herstellten. Mit der Darstellung von
Vorgingen, welche dic Wandlung des Unbheils, das Entstehen des Neuen,
den Wechsel der Zeiten anzeigten, wurde Hoffnung suggeriert, wurden
Angste und Depressionen abgebaut. Damit wurde zweifellos keine
Darstellung der realen Wirklichkeit beabsichtigt, mit dem Ziticren der
Vorgiinge als "Historiola", mit dem Gesang der Verse wurde vor allem ihre
magische Wirkung angestrebt: Wie im Lied sollte auch in der Wirklichkeit
ein Wandel und Wechsel im gewiinschien Sinne herbeigefiihrt oder
"heraufbeschworen” werden.

Lonnrot hat im Kalevala fiir die Gestaltung der 1. Rune seines Epos
das Material der Liedvarianten iiber die Schépfung, soweit ihm diesc zur
Verfiigung standen, mit vicl Spiirsinn fiir ihre inhaltlichen Aussagen
verwendet.? In dieser Rune wird ein erster Teil des - sich insgesamt tiber
zwei Runen erstreckenden - kosmogonischen Geschehens gestaltet:; die
Entstchung des Universums und die Geburt des Viindmdinen. In ihrem
Inhalt und ihrer Struktur unterscheidet sich die 1. Rune jedoch wesentlich
von den urspriinglichen Liedern.

In Lonnrots Bearbeitung erhiclt dic 1. Rune insbesondere cine
gegeniiber den alten Liedern veriinderte Aussagefunktion. Lonnrot schrieb
fiir ein Publikum, das von der Dichtung in erster Linic literar-dsthetische
und ideelle Wirkungen erwartete. Seine Adressaten und Inspiratoren waren
Vertreter der finnischen nationalen Romantik, die dem Zeitgeist
ensprechend die Dichtung daran maBcn, wie wirkungsvoll dicse ctwas
GroBies, Schones, Erhebendes aussagie, etwas, das dic  Ausbildung
nationaler Identitit und die Stirkung des NationalbewuBtseins der Finnen
forderte. Nach dhnlichen Wertungskriterien wurden ebenfalls Zeugnisse
der Volksdichtung beurtcilt.. So wertete J.G.Linsén als Vorsitzender der
SKS (der Finnischen Litcraturgesclischalt) Lonnrots Sammlungen der,
Volksdichtung im J. 1836 vornchmlich als "erhebendes Eigentum des
finnischen Volkes", das die Finnen zum Stolz berechtigte, auch sie hiitten
"eine Geschichte".

Ideen der Romantik priigten ebenso auch Lonnrots Arbeit am
Kalevala. An die Fertigstellung des Werks kniipften dic
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Nationalromantiker und ebenso Lonnrot selbst auBerordentlich hohe
Anspriiche und Erwartungen nicht zuletzt hinsichtlich seiner
internationalen Wirkung. Das Kalevala sollte die Totalitit der
"kalevalischen Welt", sollte als "universales Werk" das Wirken der
historischen wie "metaphysischen" Krifte, sollte die Werte, die
Glaubensvorstellungen, die geschichtlichen Erfahrungen der Finnen in
poctisch beeindruckender Weise der Nachwelt iiberliefern. Von solchen
Anspriichen bezog auch die 1. Rune ihre Bedeutung und ihre Funktion im
Werk. Als Einfiihrungsrune sollte sie speziell auch den Erwartungen
gerecht werden, wie sie in AuBerungen von Folkloristen und Autorititen in
Bezug auf die mythische Welt des Kalevala noch vor Erscheinen der neuen
Ausgabe des Epos vorgebracht wurden - so z.B. in dem beriihmten Vortrag
Jacob Grimms, in dem er 1845 in Berlin ehrfurchtsvoll zum Studium des
Werks und der finnischen Gotterwelt mit den Worten aufforderte: "Introite
nam et hic dii sunt!”

Die hochgesteckten Erwartungen blicben zweifelsohne nicht ohne
Wirkung auf Lonnrots Arbeit. Die 1, Rune des Kalevala entstand im
ProzeB einer intensiven Beschiiftigung Lonnrots mit der Bibel und mit der
griechischen Mythologie. Das Ergebnis war, daB sich das Bild finnischer
kosmogonischer Gottheiten gerade in dieser Rune recht auffillig vom Bild
entsprechender Figuren in den alten Licdern unterscheidet. In Liedern wie
dem vorgestellen Schopfungslied erscheint Viindmoinen, der urspriinglich
wahrscheinlich cine Wassergottheit darstellte, in einer mehr oder weniger
deutlich ausgepriigten Doppelrolle: als Sterbender und als Demiurg.
Konstant werden mit einigen wenigen Versen Ziige ausgestellt, die
Viinimdinen in seinem Ungliick zeichnen. Dabei wird das Bild einer
rauhen Wirklichkeit entworfen: Viiinimoinen stiirzt in den Schnee, gleitet
ungelenk "auf Handflichen" ins Meer und irrt dort als etwas Ungestaltes
umher: "... treibt dahin als Fichtenreisig/ als Stiick Strunk von einer
Kiefer" (in: A. Perttunens Sampo-Zyklus). Auch in seiner Rolle als
Demiurg bleibt Viiniméinens Gestalt zunichst unbestimmt: er “taucht
hinab" (in die Tiefe), "brodelt” im Meer, 1Bt es sich wicder kliren oder
"wiilzt sich”, wie es in einer anderen Variante heiBt, iiber den Meeresboden
und 148t dort Fischgriinde , Sandbiinke und Riffe entstehen,

Motive alter Schopfungslieder kommen in Loénnrots 1. Rune in
dhnlicher Form zwar vor, ergeben jedoch im ganzen eine verinderte
inhaltliche Aussage und eine unterschiedliche idsthetische Qualitiit. Die
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Struktur der 1. Rune entspricht im wesentlichen der Geschehensfoige im
Schopfungsbericht der Bibel. Die Verwendung dieses Schopfungsberichts
als "Architext" der alten Glaubcnsvorstellungen hat in der 1. Rune sicher
zur Vertiefung ihres poetischen Gehalts beigetragen. Die den Lesern
vertraute Struktur des biblischen Schopfungsberichts erleichterte ihnen den
Einstieg in das Epos. Anderseits hatte dies auch zur Folge, dal Motive, die
in die vorgegebene Struktur nicht hineinpaBten, von der Gestaltung
ausgeschlossen blicben. Die mit den alten Liedern iberlieferte
Verkniipfung der Weltschopfung mit vorangegangenem Ungliick und
Unheil wurde von Lonnrot im Kalevala von 1849 eliminiert. Als
literarische Intentionen des Autors treten in der 1. Rune dieser Ausgabe vor
allem hervor: Dezidiertc Gestaltung der Vorginge und Bilder unter dem
Aspekt ihrer dsthetischen Wirkung, Ausstellung ihrer Bildkraft und ihrer
poetischen Schonheit. Das Krude der Viiniméinen Figur etwa ersetzt
Lonnrot durch eine Gestalt, die als weibliche Gottheit, als "Tochter der
Liifte" bzw. als "Wassermutter" cher geeignet erscheint, Anmut
auszudriicken. Das Geschehen der 1.Rune wird hiufig in Versen -
dargestellt, die romantisch anmutende Stimmungen und Landschaftsbilder
vermitteln:

"Immer trcibt die Wassermutter, Wassermutter, Maid der Liifte,
Auf dem wogenlosen Wasser, auf den dunstumwobnen Wellen,

Vor sich nur des Wassers Feuchte, hinter sich den klaren Himmel."
(Ubersetzung von Lore und Hans Fromm)

Solche Verse unterscheiden sich von den archaischen wohl cben so
sehr, wie sich alte Felszeichnungen von den Graphiken der Neuzeit
unterscheiden. :

Einen bedeutenden Bestandteil des Liedguts der altcn finnischen
Volksdichtung bilden die iiber einhundert - Aufzeichnungen der
"Ursprungslieder”. Sie wurden als Texte der Wortmagie und als Mittel
gegen Krankheiten, Verletzungen sowie gegen Ubel verschiedenster Art
vorgetragen. Ein Beispiel dieser Gattung stellt auch das-Lied iber die -
Entstchung bzw. "Gewinnung des Feuers™ dar. Aus Nordkarelien stammt
folgender Text:
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Feuer schlug Schmied Ilmarinen,
Licht entfachte Vdinimginen

oben in dem achten Himmel,

in der Hoh' des neunten Himmels.
Von dem Feuer fiel ein Funke

durch die Erde, durch die Mana,
durch das Rauchloch, durch das RuBloch,
durch die Wiege eines Kindes.

Er versengt' die Brust des Kindes,

er verbrannt' der Mutter Busen.
Doch die Mutter wufte Hilfe,

stieB den Funken in das Meer hin,
rettet' so das Kind vom Tode,

nicht verbrennen sollt’ das Midchen,
nicht verkommen in den Flammen.

Dort im diistern See Alue,

drei Mal in der Nacht des Sommers
kocht' das Wasser zu den Fichtcn

in den Qualen jenes Feuers,

in der Flammen Uberschwemmung.
Eine Renke schwamm im See dort,

sie verschluckt' den Feuerfunken.
Qualen litt darauf der Schlucker,
schwere Not der Fisch vom Schnappen.
Zu ihm schwamm ein grauer Hecht hin,
er verschluckt die glatte Renke,

flink zum Hecht schwamm die Forelle,
sie verschlang den grauen Hecht jetzt,
zur Forelle schwamm der Lachs hin,

er verschluckte die Forelle.

Hin und her schwamm roter Lachs nun,
flitzte schnell hindurch durch Klippen,
litt an Qualen jenes Feuers.
Schwimmend formt' der Lachs dic Worte,
bracht hervor auf seiner Route:

Viele Linder brannten einst hier
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in dem schlimmen Briindesommer,
in dem Feuerjahr ohn' Hilfe.
Unversehrt blicb nur ein Rest noch
vor dem Zaun zu Ahtis Reiche,
hinterm Zaun zum Land des Hirska.

Darauf hackte man und grub dort,
und hervor kam Tuonis Larve.

Da verbrannte man die Larve

in dem Boot aus rotem Kupfer,

in dem Einbaumkahn am Wasser.
Ausgesiit wurde die Asche

an dem Seeufer Alimo.

Dort wuchs Flachs ganz ungewdhnlich,
hob der Lein sich unvergleichlich
wiithrend cincs Sommertages.

Bald hat man den Flachs geschnitten,
bald den Lein gebracht ins Wasser.
Gut geweicht wurde der Lein dort,
Schwestern spannen ihn zum Garne,
Briider webten ihn zum Tuche,
daraus wurd' das Netz gefertigt.
Viinimaoinen, alt und weise,

lie die Jungen Netze zichen.

Quer zum Wasser zog man Netze,
doch der Fisch wurd' nicht gefangen,
wider den das Netz gekniipft war.
Mit dem Wasser zog man Netze,
doch der Fisch wurd' nicht gefangen,
wider den das Netz gekniipft war.

Da zog man's dem Strom entgegen:
Schon entsprang der Lachs dem Meere.

Viinimainen, alt und weise,
hielt's nicht aus mit bloBen Hiinden,
ohne Handschuhe aus Eisen,
legte an die Eisenhandschuh,
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schnitt zuerst den Lachs, den roten,
aus ihm kam vor die Forelle,

trat hervor aus seinem Bauche.

Da zerschnitt er die Forelle,

daraus kam der graue Hecht vor,

er zerschnitt den grauen Hecht auch,
es trat vor die glatte Renke,

er zerschnitt die glatte Renke,

vor kam jetzt der Feuerfunke.

Eingehegt wurde das Feuer,
cingelullt wurden die Flammen
an der Landzunge im Nebel,

In der Wiege wurd's geschaukelt,
wurd gewiegt an Silbergurten:
Goldne Wiege tonte klingend,
Kupfermantel bebte zitternd,

als das Feuer man hier wiegle.lo

Dieses Lied iiber den Ursprung des Feuers wurde Angaben aus dem
18. Jahrhundert zufolge als Beschworungslied gegen Verbrennungen
vorgetragen. Doch es ist zugleich ein episches Lied iiber die
Feuergewinnung. Als solches iiberliefert es u.a. alte Vorstellungen iiber die
dazu notwendigen Arbeitsvorginge. Im Unterschied bcispiclsweise zum
Prometheus-Mythos erscheint die Gewinnung des Feuers in der
Vorstellung der Ostseefinnen vor allem als ein Ergebnis kollektiver
Anstrengungen. Ausdruck fiir Kollektivitit besstimmter Tatigkeiten ist im
Finnischen die Verwendung des Passivs bzw. der man-Form. Die Gestalt
des Viindmaoinen ist hier ein spitcrer Zusatz.

In Varianten des Licdes wurden Fragmente mythischer Motive
bewahrt, so iiber die Herkunft des Feuers aus dem Himmel (in einzelnen
Versen wird die Feuererzeugung durch das "Schlagen dreier Adlerfedern”
erkliirt), tiber den Feuerbrand im Alue-Sce, iiber die Weitergabe des Feuers
durch Tiere oder iiber das Einfangen des Feuers aus dem Bauch des
fewerroten Lachses. Spezifisch finnisch ist das Motiv iiber die Herstellung
der Netze - in ilteren Redaktionen - aus Brennesseln und
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Wacholderzweigen. Das Einhegen und Wiegen des Feuers im
wicdergegebenen Text ist ¢cin Parallelmotiv zu Birenliedern.

Lonnrot hat die Motive iiber die Gewinnung des Feuers im SchluBteid
des Kalevala, in den Runen 47-49 mit den Motiven iiber den Raub und die
Befreiung der Sonne und des Mondes verkniipft. Es war sein Plan
(Erliuterungen im "Litteraturblad” von 1849 zufolge), mit den drei Runen
ein Finale zu gestalten, in dem sowohl Bilder einer nahen Katastrophe als
auch solche der Zukunftszuversicht vermittelt wurden. Mit den Motiven
der Feuergewinnung sowic der Befrciung der Himmelskorper sollte gezeigt
werden, wie "der Kampf um Sampo noch ein letztes Mal mit voller Kralt
entbrennt und das Land Kalevala an den Rand des Ruins bringt."11
Lonnrot hat sich hier offensichtlich besonders darum bemiiht, dem
Ausklang des Kalevala-Geschehens GréBe und Dramatik zu verleihen.

Lonnrots Absicht korrespondierte hierbei - zumindest teilweise - auch
mit Intentionen, die mit Motiven des aiten Liedes verkniipft wurden. Das
Lied iiber dicFeuer gewinnung ist offenbar nicht nur in sciner Funktion als
Beschworungslied  gegen  Verbrennungen, sondern  auch  im
Zusammenhang mit Briuchen zu schen, dic in der Region der
Ostsecfinnen bis ins 19. Jahrhundert hinein gepflegt wurden. Dazu gehorte,
daB der Augenblick des "ersten Feuerentfachens” ein Mal im Jahr feierlich
begangen und "nachvollzogen™ wurde. Zur Zeremonie gehorte, daB
zuniichst alle Feuer im Dorf ausgeldscht wurden, und danach der "beste
Mann des Dorfes" das "erste Feuer” durch das Reiben zweier Stibe neu
entfachte.

In Loénnrots Komposition erfuhren die Motive der Feuergewinnung
allerdings zugleich eine vom alten Lied deutlich abweichende
Gestaltungsweise. Scine Absicht, diese Motive fiir ein als furios geplanten
AbschluB des Sampo-Geschehens zu verwenden, steht im Widerspruch
zum gemesscn feierlichen Ton des alten Lieds. Der Gestus der ruhigen und
sachlichen Beschreibung der Arbeitsvorginge, die als Geschichte der
Feuergewinnung wiedergegeben werden, priigt das gesamte alte Licd.
Lonnrot hat sein Bestreben, dem Finale Gewicht zu verleihen, durch eine
Ausweitung jener Textteile zu verwirklichen gesucht, mit decnen die
Vorginge der Feuergewinnung gestaltet werden. Er hat in diesem
SchluBteil Parallelverse und Parallelmotive, z.T. "blinde Motive" in solcher
Fiille verwendct, da durch die Anhiufung die eigentliche Aussage
verdeckt und die angestrebte Wirkung abgeschwiicht erscheinen. (Dies ist
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u.a. von deutschen Rezipienten als Beintriichtigung der poetischen
Wirkung empfunden worden. So hat Wolfgang Steinitz bei der Herausgabe
der Schiefner-Buberschen Kalevala-Ubersetzung im J. 1968 die 47. Rune
von 364 Versen auf 172 und die 48. Rune von 372 auf 134 Verse
gekijrzt.l2

Unterschiede zwischen dem Kalevala und den alten Liedern kénnen
hier nicht ausfiihrlicher behandelt werden. Dazu wiire auf eine grofie Zahl
von Liedbeispiclen insbes. aus der Periode der "friihkalevalischen” und der
"Kernperiode der kalevalischen Epik" einzugchen. Es scien im folgenden
lediglich noch zwei Liedtexte aus dicser Periode vorgestellt (die beide
bisher deutsch nicht vorliegen): die Texte "Viiinimoinens Kantelespicl”
sowie "Ahti und Kyllikki".

Das Kantelespiel-Lied gehort zu den poetischsten Schopfungen der
"Kernperiode" der Kalevala-Dichtung. Motive dieses Lieds gchen jedoch
teilweise auf Mythen und Vorformen der Periode der friihkalevalischen
Dichtung zuriick. Der nachfolgende Text setzt sich aus mehreren Varianten
zusammen und stellt eine vom Folkloristen Martii Haavio erarbeitele
"Grundform" des Liedes dar:

(Viinimoinens Kantelespiel)

Viinimdinen, alt und weise,

sticB sein Boot hinaus aufs Wasser,
in die See den Plankennachen.

Lud ins Boot auf eine Seite

junge Burschen, Briutigame,
griffefeste Biirstenkdple,

auf die andre Seite lud er

junge Midchen, Zinnenkopfchen,
schon geschmiickt mit Kupfergiirteln.

LieB die Alten zuerst rudern:

Alte rudern, Kopfe zittern,

doch das Boot, es kommt nicht vorwiirts.
LicB darauf die Jungen rudern,

sie ergriffen fest die Schafte,

Ruder quiekten wie die Zarpen,
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Pflocke gackerten wie Giinse,
wie ein Schwan stieB vor der Steven,
wie ein Rabe kriichzt' der Achter.

Einen Tag fuhr man dcn Seeweg,
einen weit'ren Tag den Sumpfweg,
und am dritten Tag im Meer schon.
Da, an diesem dritten Tage

stieB das Boot auf cinen Hecht auf,
auf des Wasserhundes Schulter.
Sprach der alte Viinimdginen:

"Ist es Klippe, ist's cin Stamm dort,
oder ist's vom Hecht die Schulter?”

Diesen zog er hoch ins Boot nun,

warf den Schwanzteil in die Tiefe,

wendete und dreht' den Fisch dann:

"Was wohl wiird' ein Schmied draus machen,
was ein Konner daraus himmern,

was cin Meister daraus machen?”

Eine Harfc baut' er selbst draus,

eine Kantele aus Fischbein,

aus des Wasserhundes Hiifte.

Auf der Kantele die Saiten

zog er aus dem Haar des Miidchens,

setzt' den Steg ein fiir die Saiten

aus des Miidchens Fingerknochen,
fertigte die Saitenwirbel

aus dem SproB der Totengerste.

Junge spiclten drauf und Alte,

doch die Freude weckt nicht Freude,

und der Klang des Spiels - er klingt nicht.

"Freude soll herbeigeholt sein,
und die Kantele soll'n halten
jene Hiinde, die sie bauten,
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. jene Finger, die sie fiigten."
Selber setzt er sich zum Spiele,
riihrt’ die Saiten seiner Harfe,
seiner Kantele aus Fischbein,
flink und leicht, mit schlanken Fingem,
mit dem krummgebog'nen Daumen.

Keinen gab es da im Walde,
keinen, der vier Beine hatte,
keinen, der zwei Fliigel hatte,

der nicht schnell herbeigeeilt wiir',
Viinimdinen zuzuhoren,

sich zu freun am Spiel des Vaters.
Auch des Waldes Wirtin selber,
lehnte ihre Brust am Zaun an,
horchte hinterm Zaunpfahl stehend.

Keinen gab es da im Meere,
keinen, der sechs Flossen hatte,
keinen, der acht Flossen hatie,
der nicht schnell herbeigeeilt wir,
Viinimoinen zuzuhoren,

sich zu freun am Spiel des Vaters.
Auch des Meeres Wirtin selber
hob die Brust hervor im Schilfe,
rutschte auf die Wassersteine.

Junge weinten, Alte weinten,
weinten stolze Eheminner,
weinten alte Junggesellen.
Selbst dem alten Viinimdinen
tropften Trinen aus den Augen,
fielen auf die breite Brust ihm,
von der Brust auf seine Kniee,
voller als die Moosfilzbeeren,
runder als die Feldhuhneiner.13
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Das Lied vermittelt u.a. Beispiele fiir die bedeutenden stilistischen
Neuerungen, die in dieser Periode - wohl um 1000 n.Chr. - im Bau von
Liedstrukturen sowie im Versbau entwickelt wurden: so die Einfiihrung
von Parallelismusformen auch innerhalb eines Verses, die Ubertragung des
Prinzips des Versparallelismus auf den Strophenbau (im Licd Strophen 7
und 8), Verwendung von Relativsiitzen, bildlicher Umschreibungen (zur
Bezeichnung von Tiergattungen, ebenfalls in Str. 7,8). Decm
wiedergegebenen Liedtext liegen zwei gesondert vorkommende Lieder
zugrunde: "Secfahrt" und "Kantelebau". Beide wurden auch als
Ursprungslicder gesungen, als Lieder iiber den Bau des "ersten Bootes”
und den Bau der "ersten Kantele". "Kantelebau" geht auf baltische Motive
zuriick, auch das Instrument selbst haben dic Ostseefinnen von den Balten
{ibcrnommen,

Die Ahnlichkeit des Motivs vom Kantclespiel mit dem Orpheus-Motiv
lieB seit je her Lehnbezichungen vermuten, die jedoch konkret nicht
nachgewiesen werden konnten. Nicht anzuzweifeln sind wohl die Einfliisse
des Sadko-Lieds. Das Kantelespiel-Licd wurde urspriinglich -
Vermutungen zufolge - als magisches Lied zur Anlockung der Fische
gesungen. (Dic Magie-Vorstellung griindete sich auf den AnalogieschluB:
So wie die Wirkung des Spiels im Lied - so auch hier und jetzt.)

Das Licd ist spiter immer wicder umgestaltet und sicher auch
umgedeutet worden. Aus dem Spiitmittelalter z.B. stammt das fiir den Bau
der Kantele als Kult- und Zauberinstrument benutzte Detail - Verwendung
der Fingerknochen als Steg der Kantcle - ¢cin Bild, das dem Miirchen "Der
singende Knochen™” entlehnt worden ist. Fiir die Sinndeutung des Lieds im
Mittelalter hat Hans Fromm eine begriindet erscheinende Erklirung
angeboten: Das Lied wurde als "Apotheose" auf die Singer selbst
gesungen, mit dem Lied und mit der Gestalt des Viinimoinen haben sie
sich "ihr erhohtes Urbild" geschaffen.l4

Lonnrot hat das Lied vom Kantelespiel in der 41. Rune verwendet.
Seine Bearbeitung beschriinkte sich hier darauf, den Liedvorgang durch
weitere Verse auszubauen und auszumalen. Der Darstellungsgestus
erscheint in dieser Rune in gleicher Weise von der Intention bestimmt, die
groBe Kunst des Séngers auszustellen, wie das auch und offensichtlich im
alten Lied beabsichtigt war. Mit dem Gesamtgeschehen des Kalevala ist
Viindmoinens Kantelespiel nur sehr locker verbunden. Es bedeutet nicht
viel mehr als einen kleinen Zwischenaufenthalt auf dem Weg nach
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Pohjola. Aber wohl gerade dadurch gewinnt die Rune den
Selbstindigkeitswert eines exzeptionellen Augenblicks. Vielleicht ist es
auch der Grund, wenn hier eine Identitit der Wirkungsabsichten, wie sie
im alten Lied wie im Kalevala angestrebt wurden, erreicht zu sein scheint.

Das Lied von "Ahti und Kyllikki" (anderswo auch mit "Der Eid"
betitelt) ist in Liedvarianten nur als Torso iiberliefert worden. Es ziihlt
dennoch zu den kiinstlerisch bedeutendsten Schopfungen der finnischen
"Heldenepik". Das Lied stammt aus der Spiitzeit der "Kernperiode" der
Kalevala-Dichtung , wahrscheinlich aus dem 12. oder 13. Jahrhundert, der
"Wikingerzeit Kareliens". Im Lied wird, einer Formulierung von M. Kuusi
zufolge, der "Widerspruch zwischen Liebe und Sehnsucht nach dem Meer"
gestaltet. Mit solcher Thematik gehort es zu den ersten Darstellungen
individueller Beziehungen zwischen Mann und Frau. Der nachfolgende
Text stellt ebenfalls eine von M. Haavio erarbeitete "Grundform" des
Liedes dar:

(Ahti und Kyllikki)

Da war Ahti Saarelainen (dt. "Inselsiedler™):
wohl einhundert Stiefelpaare

wetzt' er ab und fiinf Paar Bastschuh,

als er lief zur Sippe Saari,

um das Friulein zu bckommen,

um die Kyllikki zu freien.

Und dann schworn sie heil'ge Eide:

Nie wird Ahti in den Krieg ziehn,

und nicht Kyllikki ins Dorf woll'n.

Ahtis Boot weint still am Wasser,

Ahtis Ruder seufzen klagend:

In den Krieg zieht Ahti nicht mehr,
schon seit sechzig Sommern nicht mehr,
Andre Boote, schlecht're Boote

fahren in den Krieg aus,

bringen Ladungen an Geld mit,

ich muB hier am Steg verkommen,
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Doch in jener ersten Nacht schon

hatt' es Kyllikki genug bald,

hatt' genug vom Ellenbogen (wortl: Bogen Ellen-)
und von frecher Hiinde Bosheit.

Alsbald stand sie in dem Dorfe,

stand an einer fremden Pforte,

wo ein andrer Mann sic wiinschte.

Hinwarf Ahti Saarelainen:

"Bring mir einc Kriegsausriistung!”

Da sprach Kyllikki und bat ihn:
"Lieber Ahti Sarrelainen,

zich nicht in den Krieg , ich bitt' dich,
Bier ist auch in unserm Haus da,

Bier in unserm Faf} aus Linde,
drinnen hinterm Eichenzapfen™.

-"Ich verzicht' auf Bier im Hause:
Licber trink ich Meereswasser

vom geteerten Ruderblatte.”

Da sprach Kyllikki und bat ihn:
"Lieber Ahti Saarelainen,

zieh nicht in den Krieg, ich bitt' dich,
Geld ist auch in unserm Hause,

in der ausgehob'nen Truhe,

von der Pflugschar aufgcbrochen.”
-"Ich verzicht' auf Geld im Hausc:
Eine Mark, im Krieg gewonnen,

ist mir teu'rer und lieber."

Da sprach Kyllikki und bat ihn:
"Licber Ahti Saarelainen,

zieh nicht in den Krieg, ich bitt' dich.
Einen Traum hatte ich letztens,

als ich lag im festen Schlafe.

Feuer sah ich lodernd brennen

unter deinem Fenster, Ahti."
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-"Ich geb nichts auf Frauentriume.
Ich geh fort, ich hor nicht auf dich.15

Der SchluBb des Liedes wurde liickenhaft (iberliefert. In einer
unvollstindig gebliebenen Aufzeichnung aus Uhtua (in Nordkarelien) wird
berichtet, wie Ahti nach scinem Fortgang von zu Hause seinen Freund
(Teuri) tiberredet, mit ihm zusammen in den Krieg zu ziehen. In einer
weiteren- Variante aus Olonets endet der aufgezeichnete Liedtext mit
Versen:

In den Schnee schob er die Skier,

auf den Weg den Links- und Rechtsski:
trat mit linkem Ski zuerst an,

setzte kriiftig nach mit rechtem,

vor sich hin sprach er und sagte:

"Wo werd' ich die Nacht wohl ruhen?"10

Im Kalevala-Konzept Lonnrots spielt das Lied, das er erst fiir seine
Ausgabe von1849 ins Epos einbaute, cine relativ untergeordnete Rolle. Das
Lied erscheint im Epos als eine Episode aus der Jugendzeit des Schamanen
Lemminkiinen, und die Untreue Kyllikkis dient diesem als Vorwand, aus
seinem Zuhause auszubrechen, um sich wie Viinimoinen und Ilmarinen
ebenfalls an der Brautwerbung um die Nordlandtochter zu beteiligen. Nach
der Schilderung der vergleichsweise "banalen" Ehegeschichte zwischen
Lemminkiinen und Kyllikki wendet sich der Kalevala-Bericht erneut dem
Geschehen der mythischen Nordland- und Sampovorginge zu. Die
Wirklichkeit des Alltagsiebens wird im Kalevala insgesamt - abgesehen
von der Darstellung der Briuche im Komplex der Hochzeitsfeier - nur
beilidufig beriihrt.

Zum Kern des Liedguts der ostseefinnischen Wikingerzeit gehéren
ca. 900 Varianten der Sampolieder. Auf die meist episch breit angelegten
Texte kann hier nicht eingegangen werden. Liedtexte wie das
balladenartige Lied von Ahti und Kyllikki bilden bereits den Ubergang zur
Pcriode der mittelalterlichen kalevalischen Dichtung.

Scit dem 13. Jahrhundert gewannen in der Volksdichtung neue
Themen und Motive an Geltung. Mythologische Thematik wurde nach und
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nach von der neuen realen Wirklichkeit verdriingt. Die Entwicklung der
Seefahrt, des Pelzhandels, die gewaltsame Inbesitznahme der bislang von
Lappen (Samen) besicdelten Gebiete und nicht zuletzt die erste Phase der
Christianisierung, die Phase des "barbarischen Christentums” veriinderten
die Weltsicht und die sozialen Bezichungen der finnisch-karelischen
Fischer-, Jiger- und Vichziichterstimme. Die mittelalterliche Dichtung,
sowohl die der Volksepik als auch die der entstehenden Volkslyrik griff
neue Themen und Stoffe auf, Motive, die in groBerem Ausmaf als die
Lieder der archaischen Perioden Gewalt, Grausamkeiten, HaB, Rache, z.T.
auch (wie im Kullervo-Lied) Emporung gegen soziales Unrecht zum Inhalt
hatten.

Poetische und nach wie vor lebendig wirkende Reaktionen auf die
Verinderungen des Lebens seit der Jahrtauscndwende vermitteln
insbesondere Lieder der finnischen Volkslyrik. (Dichtung aus dieser
Pcriode - 36 Titel lyrischer und epischer Lieder - hat Erich Kunze in
seinem "Kanteletar”!7 benannten Béindchen in guter Auswahl und guter
Ubersetzung  herausgegeben. Allerdings 1iBt die Ausgabe wegen ihres
begrenzten Umfangs Wiinsche offen)

In Aufzeichnungen der Volkslyrik sind ebenfalls Lieder dokumentiert
worden, deren Motive und einzelne Formen wohl noch aus Perioden der
friihkalevalischen oder gar vorfinnischen Dichtung stammen. Es sind
Formen einer lyrischen Epik darunter, die teilweise heute unverstindliche
Bilder und Mectaphern enthalten. Einige als "Kcttentlieder” bezeichnete
Texte wie diec von den "Vier Midchen" wurden bis in die Gegenwart als
Kinderlieder gesungen. Eine nordkarclische Variante lautet:

Was ist dort zu sehen?

Ein Fels ist dort zu sehen.

Was ist auf dem Felsen oben?

Eine Axt licgt auf dem Felsen oben.

Was liegt vor der Axt im Haufen?

Ein Stiick Holz liegt vor der Axt im Haufen.
Was ist in dem Holzstiick drinnen?

Ein Ringlein steckt im Holzstiick drinnen.
Was ist in dem Ringlein drinnen?

Eine Nadel ist im Ringlein drinnen.

Was ist in dem Nadelkopf?
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Eine kleine Eiche, eine grofle Eiche.
Was ist in dem Eichenwipfel?

Ein Spcicher ist im Eichenwipfel.
Und was ist im Speichervorraum?
Vicr junge Miidchen (sitzen drinnen):
Das eine webt am goldnen Giirtel,
das zweite wiegt ein Kind im Arm,
das dritte singt das Lied der Lappen,
das vierte weint um ihren Bruoder.

Das auf den ersten Blick einfiltige Gedicht hat eine eigenartige
Struktur. Mit den Frage-Antwort-Sitzen werden zwei verschiedene Welten
in naiver Weise miteinander verkniipft. Der Vers mit dem Wort
"Nadelkopf" wird im Gedicht zom Drehpunkt zwischen der klcinen realen
Welt und der grofcen, ins Mythische tibergehenden Welt. Dic Bedecutung
des Liedes haben auch dic alten Volkssiinger nicht mehr verstanden, so da8
es bloB noch von Kinderm weitergegeben wurde.

Lyrik entwickelle sich bei den Ostseefinnen hauptsichlich  als
Kommunikationsfeld der Frauen. Sic hatte ihre Wurzeln u.a. in den Toten-
und Hochzeitsklagen, die ausschlicBlich von Frauen vorgetragen wurden.
Die "Hochzeitsklagen” entsprachen dem Brauch, das fiir ein junges
Midchen zumeist sehr schwere Los, das es als Leben in einer fremden
GroBfamilie erwartete, wihrend dcr Hochzeit vorausschauend zu
beschreiben und zu beklagen. Solche Lieder bildeten mit entsprechender
Metaphorik dic Grundlage der spiiter weit verbreiteten "Kummer- und
Sorgenlieder”. Viele Lieder dieses Genres wurden von Lonnrot gesammelt
und 1840 in der Lyrikanthologic "Kanteletar" (allerdings in bearbeiteter
Form) herausgegeben, Zu den bekanntesten darunter gehort das Lied "[hre
Geburt Bcklagende"lg, ein Lied, das auch heute noch - wic es M. Kuusi
formulierte - als ein "wilder Aufschrei” des Protestes gegen ein
menschenunwiirdiges Leben aufgefaBt und verstanden werden kann.

Ein charakteristischer Zug der ostscefinnischen Volkslyrik auch der
friihen Periode besteht in der hiufigen Darstellung des Themas der
Miitterlichkeit. Motive wie Schutz gefihrdeter Kinder oder Waisen
erscheinen nicht selten als Aufierungen des Protestes der Miitter gegen
barbarische Briuche der frithen patriarchalischen Gesellschaft, gegen rohe
Einstellungen zu schwachen oder kranken Kindern, nicht zuletzt zu
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Midchen im Gegensatz zu Jungen. Der Gegensatz von Miitterlichkeit und
roher Realitiit spiegelt sich gleichfalls in vielen Wiegenlicdern aus der
Periode des Mittelalters. In allen Regionen vermitteln ja die Wiegenlieder
in erster Linie die Wiinsche, Erwartungen und Hoffnungen der Miitter, die
sic mit dem Aufwachsen ihrer Kinder verkniipfen, und sowohl die
Metaphorik als auch die Inhalte der meisten ostseefinnischen Wiegenlieder
weisen Analogien mit solchen aus Ruflland oder Skandinavien auf. Zu den
merkwiirdig abweichenden Wiegenliedern der Finnen gehOren jedoch
Texte, mit denen die Miitter ihre Kinder in den "Schlaf im Totenreich"
sangen, mit Versen wie: "Schlafe, schlafe Wicsenblume/ werde miide
Waldbachstelze/ ... / wieg mein Kind ins Totenreich ein/ ... / schlafe dort
im feinen Sande/ Torfdach deckt die neue Stube/ ... / Gottes Winde wehn
dort nicht mehr/ Gottes Sonne scheint dort nicht mehr." Solche Lieder
spiegeln wohl u.a. das vertrauliche Verhiiltnis, das sich die Menschen dem
Tod gegeniiber in jenen Jahrhunderten aneigneten, in denen dieser infolge
hiufiger Krankheiten und Epidemien zum Alltag gehérte. (Ein Wiegenlied
gleicher Art hat Kivi in seinem Roman "Die sieben Briider" variiert.)

Mit Versen der Wiegenlieder wurden verschicdentlich auch Wiinsche
und Hoffnungen ausgedriickt, welche die Miitter auf sich selbst bezogen, so
Hoffnungen, daf die Kinder als Erwachsene ihren Eltern eine Hilfe sein
werden. In Versen der Wicgenlieder wurden mitunter groBe Zukunftspline
und Wunschvorstellungen fiir Kinder wie fiir Eltern beschworen. Von der
Verbreitung und Beliebtheit solcher WunschiiuBerungen in Wiegenliedern
zeugt ein "Gegenlied", das in Estland aufgezeichnet worden ist:

"Wieg nicht, Mutter, deine Tochter,
wieg sie nicht zu deinem Schutze,
keinen Schutz bekommst du, Mutter,
keine Hilfe wird den Eltern.

Schutz erhalten Weltverderber.
Hilfe Schwiitzer und Belriiger.zo

In der Periode der ersten Jahrhunderte nach der Jahrtausendwende
beinhalten viele Lieder der Frauen als Lieder der in dieser Zeit fast immer
sozial Schwicheren mehr soziale Kritik und mehr historisch wichtige
Aussagen iiber soziale Beziechungen der Zeit als die gleichzeitig
entstandenen epischen Lieder der Minner iiber ihre abenteuerlichen



138

Unternehmungen. Als Beispiel dafiir seien zwei Lieder vorgestellt, die
offensichtlich von einer Frau gedichtet wurden. Uber das Leben der
Siingerin konnte allerdings auBer Vermutungen, dafl sie im ersten Drittel
unseres Jahrtausends im Ladoga-Gebiet gelebt hat, nichts weiter festgestellt
werden. Thr werden auf Grund stilistischer Merkmale mehrere Lieder
zugeschriecben. Zu ihrer Metaphorik gehoren in auffilliger Weise
Vogelsymbole, und die Lyrikerin wurde daher als "Dichterin de
Vogelelegien" bezeichnet.

Thematik ihrer Lieder bildet das traurige Geschick der Obdachlosen,
Besitzlosen, AusgestoBenen. Es war dies sowohl eine sehr aktuelle
Thematik in der Periode ihrer Lecbzeit, einer Zeit krasser sozialer
Differenzicrungsprozesse: Mit der Entwicklung der Landwirtschaft, des
Pelzhandels, Veriinderungen der sozialen Hierarchie und der sozialen
Normen hatte sich eine Schicht duBerster Dorfarmut ausgebildet, zu der
vor allem "Haussklaven" und als solche Frauen gehorten. Es sei zuniichst
ein Lied zum Motiv "Obdachlosigkeit” in Finnisch und Deutsch vorgestellt.
In einer etwas freien Ubersetzung kénnte es mit "Eine Bleibe haben andre
Vogel" betitelt werden.

Eine Bleibe haben andre Vogel, Koti on muilla koppeloilla,
Schutzdach haben andre Spatzen, pesi on muilla peipposilla,
Baumplatz haben andre Finken, vara on muilla varpusilla,
Nester haben andre Nister. sija on muilla sirkkusilla.
Ich bin ein Nestling ohne Nestpiatz, Minii pyy pesiton lintu,
bin ein Sperling ohne Schutzdach, mini sirkkunen sijaton,
bin ein Buchfink ohne Baumplatz, mini varpunen varaton,
bin ein Birkhuhn ohne Bleibe. mini koppelo koditon.21

Eine synoptische Wiedergabe erscheint hier besonders angebracht,
soll der auBerordentliche Kunstwert des Vers- und Strophenbaus erfabar
werden. Die Struktur des Gedichts wird von dem Gegensatz zwischen den
"anderen” und dem lyrischen Ich bestimmt. Die Verse entsprechen sich in
ihrer Gegeniiberstellung in weitgehender Symmetrie: Der erste Vers
korrespondicrt mit dem letzten, aber auch in anderen Gegensatzversen
entsprechen sich die Vogelsymbole (im Deutschen konnte aus metrischen
Griinden das Wort "Birkhuhn” im ersten Vers nicht verwendet werden;
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groBe Schwierigkeiten bereitet im Deutschen auch die Wiedergabe der
Alliteration). Seinen Kunstwert bezieht das Lied so auch aus dem
eigenartigen Kontrast zwischen Form und Inhalt: das Harmonische der
Form verfremdet das Krude des Inhalts. Das Lied kann dadurch als solches
immer wieder neu vorgetragen werden,

Auch das zweite vorzustellende Lied ist eine Elegie iiber das Leid
einer Frau, offenbar einer AusgestoBenen. Der Text eincr von M. Kuusi aus
mehreren Varianten zusammengesetzten Fassung konnte im Deutschen wie
folgt wiedergegeben werden:

Traurig ist dic treue Rake,
schwimmt sie in dem eis'gen Wasser,
tiefer traurig AusgestoB'ne,

geht sie durch das Dorf die StraBe.

Kalt ist es ums Herz der Taube,
pickt sie Heu im Dorf vom Haufen.
Bitterkalt der Bauch des Spatzen,
trinkt er von dem eis'gen Wasser,
kilter ist es mir im Elend,

kalter mir als diesen andern.

Traurig ist die treue Rake,

schwimmt sie in dem eis'gen Wasser,
taucht hinein in triibe Tiefen,

dringt ins Dunkle unterm Eise,

tiefer traurig bin ich selber.

Kalt ist es der Turteltaube,

pickt sic Hea im Dorf vom Haufen,
kiilter mir in meinem Elend,

gehe ich durchs Dorf die Strafle.
Bitterkalt im Bauch ist's Spatzen,
schaukeln sie auf schwankem Zweige,
kiilter ist es mir im Elend.
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Schwere spiirt der schwarze Vogel,
fliegt er nachts zur finstern Stunde,
schwerer ist es mir zun}ute.22

In der zitierten Elegie hat die Lyrikern die Liedthematik, das Leid
einer aus der Gemeinschaft ausgeschlossenen Frau, die Empfindungen
ihrer psychischen Erstarrung in der Kilte der "unbarmherzigen"
Dorfgemeinschaft sowohl mit bildhaften Mitteln der Vogelsymbolik als
auch - und dies in besonderer Intensitit - mit Mitteln der Lautsymbolik
gestaltet. Durch Auswahl und kontrastierende Zusammensetzung
bestimmter Vokale und Vokalfolgen, mit dem Wechsel von vorderen und
hinteren Vokalen wird im Lied eine "magische Musikalitit der Worte™ (M.
Kuusi) erreicht, welche die Hirte des realen Vorgangs veredelt und 'so eine
dsthetisch aufgehobene und distanzierte Anteilnahme am Ungliick und
Leid des lyrischen Ich erlaubt. Die Verwendung der "Rake”, also des
Eisvogels als Metapher, beruht auf einem Symbolwert, der mit dem Vogel
in Finnland verbunden wird. Er ist als "Alcyon" auch in anderen Regionen
Europas als Symbol der ehelichen Treue bekannt. In Finnland ist die
Vorstellung von diesem Vogel, der sich von April an in den noch eiskalten
Gewiissern des Nordens aufhilt, vor allem mit dem klagenden Ruf
verkniipft, den er stiindig von sich gibt. Er gilt hier ebenfalls als Vogel des
Totenreichs und entspricht als solcher den dunklen Tonen der Elegie.

Sorgen- und Kummerlieder, Elegien, deren Entstchung dem spiiten
Mittelalter zugeordnet wird, unterscheiden sich stilistisch nicht wesentlich
von den Licdern der fritheren Jahrhunderte, Im Inhaltlichen zeigt sich
allerdings manches Neue. Die Lieder des spiiten Mittelalters lassen mehr
Hirte und Schiirfe erkennen. Sie sind nicht allein Lieder der Klage,
sondern auch solche der Anklage. Nicht selten mischen sich Ironie und ein
bitterer Humor in die Aussage ein. Es bleibt oft auch unbestimmt, ob es
sich um Lieder der Frauen oder der Minner handelt. Recht hiufig wird in
den Liedern die Metapher des Windes variiert; so im Lied: Ich kenn' jetzt
Winde, kenn' die Stille:

Mutter hat mich grofigezogen,
groBBgezogen und verstoBen -
fort von ihren andern Kindern
auf die Windseite der Hiitte,



141

auf die Nordseite des Hiigels,
nah den Nordwind zu lerfahren,
friih den Sturmwind zu verspliren.

Ich kenn jetzt Winde, kenn die Stille,
kenn den kalten Wind im Friihling,
weil von Widrigkeiten wahrlich.
Denn woher der Wind auch wchte,
immer weht' er mit entgegen,

schien dic Sonne wo auch immer,

an mir schien sie stets voriiber23

Als cine Liedgruppe eigencr Art crscheinen im Spitmittelalter die
sog. Lieder des Trotzes und der Kampfansage. In diesen Liedern,
vornchmlich Frauenliedern, tritt recht deutlich das soziale Milieu, dem sie
entstanden sind, und das soziale Anlicgen ihrer Aussage hervor. Die
Singerinnen waren offensichtlich vor allem Migde und andere in der
sozialen Hierarchie dies Dorfes ticf unten Stchende, Frauen, die soziales
Unrecht kennengelernt haben, die jedoch willens waren, sich den sozialen
Normen nicht beliebig zu unterwerfen. In manchen Versen klingt offene
Emporung an:

Ich bin nicht schmutzig triilbes Wasser,
das zu trinken man sich ekelt,

bin nicht Borkenbrot der Notzeit,

um verhungert dran zu knabbern,

bin nicht Steg aus diinnem Reisig,

um die Fiiie drauf zu setzen,

um die Sohlen dran zu wetzen.

Ich war in Estland, war in Savo,

kenn von Bottnien die Hiilfte,

dort fand sich niemand, mich zu treten,
niemand, mich im Zaum zu halten,
Wer will hier mir etwas antun!

Ich bin des weisen Singers Tochter
ich, das erste Kind der Mutter,

einc Heldentochter trug mich,
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Lapplands Kind hat mir gesungen.24

Spricht aus diesem Lied vor allem noch das Selbstwertgefiihl eines
ungebrochenen Individuums, formulieren andere die Erfahrung des Leids
als einen Fluch auf das schlechte Leben und als eine kollketive Erfahrung.
Der nachflogende Text stammt aus Ingermanland, aus Dorfern mit
Leibeigenschaft:

Wir sind Sklaven eines andern,
leben auf Befehl des andern,

tragen abgetrag'ne Hemden,

tragen abgetrag'ne Rocke,

tragen Miintel ohne Fellhaar,

esscn vom verfluchten Brote,
Stiickchen von verfluchter Kante,
schlafen unsern Schlaf Verfluchter,
.“sgen auf verfluchten Betten,
triumen auf verfluchten Kissen.25

Die Volkslyrik aus der Zeit nach dem 16. Jahrhundert bedcutet nach
Meinung mancher Folkloristen isthetisch einen Niedergang. Harmonie
und Symmetrie werden nicht oder jedenfalls nicht vorrangig angestrebt.
Teilweise gewinnt diese Lyrik jedoch an Aussagekraft unter sozialem
Aspekt. Thre Vielfalt, die hier nicht weiter vorgestellt werden kann, zeigt
sich nicht zuletzt in recht unterschiedlichen Haltungen und Stimmungen,
Themen und Motiven. In Estland entstanden Formen einer lyrischen
Volkscpik, Hunderte von Licdvarianten des sog. "Kriegsliedes”. Die
Schrecken und das Leid des Krieges spiegeln sich seit dem Mittelatler
dariiber hinaus in beeindruckenden Liedern aller Genres. In weiten
Gebicten Finnlands und Ingermanlands wurden Varianten e¢ines
Liebeslieds gesungen, das die finnische Liebeslyrik des Spitmittelalters -
allerdings recht einsam - repriisentiert: des Liebeslieds "Kam der liebe
Wohlbekannte”, wie sein erster Vers in der Ubersetzung Goethes (von
1810) lautet.20

Eine Liedgruppe mit eigener Thematik bilden nicht zuletzt die im
Spiitmittelalter und danach zahircich entstandenen Arbeiislieder. Ein
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hiufig vorkommendes Motiv dieser Lieder ist die Erwartung des Abends.
Fiir schwer arbeitende Frauen und Minner ist er der schonste Teil des

‘Tages, der poetische Augenblick, dcssen Kostbarkeit u.a. mit Beziehungen

zu den nichsten Verwandten verglichen wird. Erst der Abend gestattet es
der Lyrikerin im "Abendlied der Schnitterin”, einiges von den Schénheiten
der Natur wahrzunehmen:

Abendzeit ist angebrochen,
Dimmerung bedeckt die Erde,
Abendzeit ist mir mein Vater,
Dimmerung mein lieber Bruder,
schwarze Nacht ist meine Schwester,
rauher Tau ist meine Mutter.27

Di¢ Poesic finnischer Volkslyrik und Volksepik hat das Intcresse

deutscher Leser, aber auch Schiftsteller und Dichter seit je her stark
angezogen. Die Vermittlung dieser Dichtung ist dem Interesse in den
letzten Jahrzehnten jedoch relativ spiirlich nachgekommen. Es erscheint
berechtigt, darauf aufmerksam zu machen.
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Szabd Janos (Budapest)

Friedrich Diirrenmatt a szellemi hiinygazdasiag
magyarorszagi piacan (1957-1994)

A hiadnygazdasdg a létezd szocializmus egyik alapeleme volt.
Tiirclemmel vartunk éveket a nagy nchezen befizetett kocsira, drgus
tekintettel jartuk karacsony eldtt a varost, hol dllhatunk végre sort bananért
(mikozben, csak hogy tobb maradjon a gyercknek, azt hazudtuk
magunknak, hogy mi nem is szeretjiik a banant), toprengtiink, mit
ajanlhatnank fol cserébe a vasboltosnak, hogy végre nckiink is jusson
olajkalyha. De nemcsak a sz0 szoros értelmében vett gazdasigot uralta a
hiany, hanem az élct mas teriileteit is, a szolgaltatasokat, a felsboktatast, az
egészségiigyet, a tclefonellatottsagot - €s 1étezett szellemi hidnygazdasag is.

Ahogy a magyar kézonség szamara a Trabant volt az aut6, a banin a
déligyiimélcs és a Chicco cumisiiveg a babadpolasi cikk, (gy szamitott az
otvenes évek végétdl jo ideig Friedrich Diirrenmatt neve a kortars kiilfoldi
(nyugati) irodalom szinonimajanak. Dolgozatom célja az, hogy Diirrenmatt
magyarorszigi fogadtatisit mint a szellemi hidnygazdasig jellegzetes
termékét rekonstrudlja, a recepciod torténetét az ird6 1957-es magyarorszagi
megjelenésétdl napjainkig folrajzolja, a fogadtatds markdns jegycit
kicmelje. Nem tekintem feladatomnak a magam Dirrenmatt-képének a
kifcjtését, kivalt nem valamiféle objektiv mérceként. Sarkitottan
fogalmazva: nem az érdekel, ki volt Diirrenmatt, legkevésbé sem az, én mit
gondolok rdla, hanem az, mit foglak fel beldle Magyarorszagon, milyen
id6sorrendben és milyen médon.

A feldolgozandé anyag mind mennyiségileg, mind mindségileg
gazdag: forditisok, szinhazi cladasok, recenzidk, szinikritikdk,
tanulmanyok sora var bemutatisra és clemzésre, Németh Laszlotol
Pilinszkyig, Veres Péter16l Déryig, Illés Endrétdl] Illyésig szellemi életiink
szamos kivalosdga nyilvanitott véleményt Dirrenmattrol, de viszonylag
ismeretlen szerzOk tollabdl is keletkeztek olyan egy-egy problémat taldloan
megvilagitdo publikiciok, amelyck megérdemelték volna, hogy tudomdst
szerezzen roluk a nemzetkozi Diirrenmatt-szakirodalom - talin még nem
késo.

Ugyanakkor a vizsgalt irasok legtobbje tagadhatatlanul magéan viseli
annak a korszaknak a jegyeit, amclyben keletkezett; jocskan van példa az
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iires fecsegésre, a fentrdl hallottak mechanikus szajkdzasara, a stréberségre
¢és bizony a szemérmetleniil nyilt szellemi prostiticiora is. Ez is alakitotta a
magyarorszagi Diirrenmatt-képet, nem szabad tehat hallgatni rola, jollehet
tavol all télem, hogy barkit is valamiféle erkolesi tribundl elé probaljak
citdlni egykori nézetei miatt. Az idézett szévegek magukért beszélnek,
pozitiv ¢és negativ értelemben egyarant.
% %k %k

A dolgozatban targyalt problematika szakirodalma meglehetésen
szerény. Diirrenmatt és Magyarorszag kapcsolatét elsdként Kalman Laszlo
vizsgalta 1964-ben megvédett szegedi doktori értckezésében’ , amely
gondosan dsszegylijti és egy adott szemszogbdl kovetkezetesen elemzi az
1957 és 1963 kozotti idészak tényeit. Balkdnyi Magdolna, a debreceni
egyetem német tanszékének munkatarsa 1978-ban megjelent, majdokissé
aktualizalt formaban még haromszor kiadott tanulmanyaban™ jol
tovabbgondolhatd attekintést ad a recepcié kérdésérdl, Durrenmatt
dramaival és vildgnézetével foglalkozd doktori érickezésének’ egyik
fejezetét is a kérdésnek szenteli. Magam Balkdnyi "Helikon"-beli cikkénck
koszonhetem a téma iranti érdeklodést. A neves svajci kutatd, Hans
Binziger 1981-es "Diirrenmatt in Ungam"4 cimi irasa ellenben alig kindl
emlitésre ¢rdemes adatot vagy felismerést; egyetlen rovidke tanulmanyut
alapjan, a nyelvi és kulturdlis-politikai kontextus ismeretének hidnyaban
mads sem igen jutott volna meggy6z6bb eredményre.

Kényvészeti szempontbol jol tudtam tdmaszkodni a Magyar Szinhdazi
Intézet ¢és a Magyar Radié dokumenticiojdra, Winkler Erika

! Kalman Lasz1é: Diirrenmatt Magyarorszagon. Szeged 1963.
2 Balkdnyi Magdolna: Diirrcnmatt in Ungarn. - Német Filologiai
Dolgozatok XII. Debrecen 1978. 115-121. -- U4.: Diirrenmatt in Ungarn. -
Text & Kontext. 2. 1983. 316-323. -- U6.: Friedrich Diirrenmatt hazai
fogadtatdsa. - Helikon. 2-4. 1984, 313-319. -- U4.: Fricdrich Diirrecnmatts
Rezeption in Ungarn. - Acta Litteraria. 29. 1987. 355-365.

Balkanyi Magdolna: Friedrich Diirrenmatt drimdi. A dramai forma és az
irdi vilagkép osszefiiggése. Debrecen 1982.

Hans Bénziger: Diirrenmatt in Ungarn. - Schweizer Monatshefte. 1.
1981. 47-55.
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szakdo]gozatéras, mindenckel6tt pedig Komaromi Sandor rendkiviili
teljesitményére, a német nyelvii irodalmak 1945 ¢és 1980 kozotti
magyarorszagi recepcigjat bemulato szélescbb korben, sajnos, alig ismert
haromkétetes bibliografia jara.®

A hidnyrol mint a létez0 szocialista gazdasdgok alapvetd elemérdl
Kornai Janos publikalt véleményem szerint végérvényesen helytallo
tanulményt7 - a szellemi hidnygazdasag gondolata és fogalma, Ggy tetszik,
az én otletem, legalabbis eddig nem taldlkoztam hasonlé gondolatmenettel.
Ahogy Kornai végig Magyarorszagrol beszél, de kézben nem zarja ki, sot
helyenként provokalja az athallasokat, ugy remélem én is, hogy a
magyarorszagi Diirrcnmatt-recepcié  egyszersmind bizonyos mértékig
modellalja azt, ami a targyalt idGszakban szellemi vonatkozasban az
ugynevezett szocialista orszagokban tortént.

Ezzel egyiitt a jelen dolgozat kifejezetten empirikus indittatasi. Ebbél
adodé  eklektikussaga kivalt JauB  "Irodalomtoérténet, mint az
irodalomtudomany provokacidja" cimil alapveto tanulmanyanal-(8 ¢s az azt
kovetd recepcidesztétikai diszkussziénak® a fényében valik vilagossa: hol

> Winkler Erika: Deutschschweizer Literatur in der Zeitschrift

"Nagyvildg". Budapest (a tovabbiakban: Bp.) 1994,

Komdromi Sandor: Német nyelvii irodalom befogaddsa Magyarorszagon
1945 1980. 3 kétet. Bp. 1989-1991.

7 Kornai Jinos: A hiany. Bp. 1980.

Hans Robert Jauf: Literaturgeschichte als Provokation der
Litcraturwissenschaft. - H. R. J.: Literaturgeschichte als Provokation.
Frankfurt am Main 1970. 144-207. -- Magyarul:
Irodalomtérténet, mint az irodalomtudomany provokacidja. - Helikon. 1-2.
1980. 8-39.

? Gunter Grimm (Hrsg.): Literatur und Leser. Theorien und Modelle zur
Rezeption literarischer Werke. Stuttgart 1975. -- Elrud Ibsch/Dick H.
Schram (Hrsg.): Rezeptionsforschung zwischen Hermeneutik und Empirik.
Amsterdam 1987. -- Gerhard Kopf (Hrsg.): Rezeptionspragmatik. Beitrige
zur Praxis des Lesens. Miinchen 1981. -- Hannelore Link:
Rezeptionsforschung. Eine Einfiihrung in Mecthoden und Probleme.
Stuttgart 1976. - Rainer Warning (Hrsg.): Rezeptionsisthetik. Theorie und
Praxis.  Miinchen 1975. --  Heinz-Dieter  Weber  (Hrsg.):
Rezeptionsgeschichte oder Wirkungsisthetik. Konstanzer
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az egyik, hol a masik recepcids sikra koncentral, bizonyitott allitisok és
filologiailag alatimaszthatatlan feltételezések valtogatjdk benne egymast,
az interdiszciplinaritas iirigyén egyik elvileg Ichetséges diszciplina mellett
sem kotelezi el magat, sok benne a szubjektiv elem. Nem mentség, de tény,
hogy a tedriak szég tisztasagat a jelen vizsgalattal ilyen vagy olyan médon
rokon dolgozatok1 egyike sem képes megkozeliteni. Ezek koziil a munkak

Diskussionsbeitrige zur Praxis der Literaturgeschichtsschreibung. Stuttgart
1978.

10 Jurij Archipow: Zur Rezeption Max Frischs in der Sowjetunion. -
Entwicklungstendenzen der deutschsprachigen Literatur der Schweiz in
den sechziger und siebziger Jahren. Leipzig 1984. 107-111. -- Peter
Bukowski: Zur Rezeption des kritischen Realismus in der Sowjetunion: Die
Kiritik der Werke Heinrich Bolls. - Rezeption westeuropdischer Autoren in
der Sowjetunion. Auswahlkritericn und Kritik. Teil 2. Hamburg 1979, 41-
104. -- Deréky Pal: Ungarische Avantgarde-Dichtung in Wien 1920-1926.
Thre zeitgendssische literaturkritische Rezeption in Ungarn sowie in der
ungarischen Presse Osterreichs, Ruminiens, Jugoslawiens und der
Tschechoslowakei. Wien 1991. -- Frank Katalin: Die Aufnahme der
ungarischen Literatur in der BRD 1945-1970. Bp. 1977. -- Ingrid Gloede:
Die Rezeption Thomas Manns in der UdSSR (1950-1972) dargestellt an
ausgewihlten Beispielen. - Rezeption westeuropdischer Autoren in der
Sowjectunion. Auswahlkriterien und Kritik. Hamburg 1976. 124-212. --
Mihai Isbasescu: Rezeption der deutschen Gegenwartsliteratur in
Ruminien. - Dietrich Papenfuss/Jiirgen Soring (Hrsg.): Rezeption der
deutschen Gegenwartsliteratur im Ausland. Stuttgart 1976, 125-135. --
Heinz Kneip/Hubert Orlowski (Hrsg.): Die Rezeption der polnischen
Literatur im deutschsprachigen Raum und die der deutschsprachigen in
Polen 1945-1985. Darmstadt 1988. -- Gertrud Mohl: Die Aufnahme
amerikanischer Literatur in der dcutschsprachigen Schweiz wéihrend der
Jahre 1945-1950. Ziirich 1961. -- Harro von Senger: Zur Rezeption der
schweizerischen Literatur in der Volksrepublik China. - Asiatische
Studien. 1-2. 1985, 108-126. -- Chaim Shoham: "Der Besuch der alten
Dame". Der doppelte Besuch in Israel. Aspckte der Rezeption des Stiickes.
- Gerhard P. Knapp/Gerd Labroisse (Hrsg.): Facetten. Studien zum 60,
Geburtstag Friedrich Diirrenmatts. Bern 1981. 259-273. -- Varga Jozsef:
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koziil egyébként mind felépitésében, mind kovetkeztetéseiben kozel all
hozzam J. H. Reid tanulmanya az NDK-beli Diirrenmatt-recepciordl -, u
figyelemreméltd parhuzamok vannak Przybecki Lengyelorszagra vonatkozo
megﬁgyelésci12 és a jelen tanulméanyban elmondottak kozott.

Az irodalomelmélet kérdései irant nalam nagyobb affinitast mutatd
szerz0k minden bizonnyal impozins elvi bevezetéssel kezdenék a
vizsgdlatot, hiszen végeredményben, ugye, a realizmusrél van szd, az
elvarasi  horizont  ("Erwartungshorizont") = Mannheim  Karolyra
visszavezetheto fogalmarol, a komparatisztika bizonyos alapkérdéseirdl, az
irodalomkritika funkci6jardl, az irodalmi mil szinpadi adaptacidjinak
énékclésérél a forditas lehetdségeirdl cs lehetetlensegelrol a mmdcn
igy tovabb. En Ggy déntsttem, hogy elméleti kérdésckre csak ott térek ki,
ott is csak a valdban eclkeriilhetetlen mértékben, ahol azok a konkrét
vizsgalattal érintkeznek.

* %k ok

A dolgozat a "Svajci-magyar irodalmi és kulturalis kapcsolatok” cimii
atfogd vizsgalat része. A kutatds tamogatasért eziton mondok
nyomatckosan koszonetet a Pro Helvetia svajci kulturalis alapitvanynak.
Halas vagyok mindazoknak, akik adatokkal, otletekkel vagy barmely mds
modon hozzijarultak a dolgozat elkésziltéhez; kiilondsen nagy segitséget
jelentett szamomra koézvetlen munkatarsaim, Radnai Erika és Mizda
Krisztina megbizhato és elkételezett munkaja.

1. Baritunk, aki elszabotalja az imperializmust (1957-1959)

A masodik vilaghaboru végétdl, de foképp a Rakosi-klikk 1948-1949-
ben lezajlott végleges hatalomatvételétdl 1956-ig Magyarorszdgon a
kultira teriiletén is hideghaboris viszonyok uralkodtak. Eleven szellemi
életnek nyoma sem volt, a menctrendszerii pontossaggal érkezé Zsdanov-
allasfoglalasok hataroztdk meg, mit kellett éppen kultirdn és annak

Lion Feuchtwangers Aufnahme in Ungarn. - Némct Filolégiai Dolgozatok
VIIIL. Dcbrecen 1974, 55-67.
' 3. H. Reid: Diirrenmatt in the GDR: the dramatist's reception up to 1980.
- The Modern Languauge Review. London. 79. 1984. 356-371.

Marek Przybecki: Aus Diirrenmatts Heimat. Deutschsprachige
Schweizer Literatur in Polen. - Kneip/Orlowski, i. m. 387-407.
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értékein érteni. Eletre-haldlra mend presztizsharcok (mint amilyen az
ugynevezett Lukacs-vita volt 1949-ben) helyettesitették az  elérevivd
diszkusszidkat; a miivészi alkotasokat (illetve nem is az alkotdsokat, hanem
szerziket) kizarolag ideoldgiat szempontok alapjan mindsitették. A kortars
vilagirodalom a magyar kozonség szamdra szinte egyenld volt a nagy
Szovjetunié népeinck literatirajaval, még az ugynevezett barati orszagok
produkciojabol is alig-alig forditottak Ic valamit,13 a nyugati vilag ir6irol
nem is szolva. ' Nyugati nyelveken még az sem olvasott, aki valaha tanulta
Oket; nem volt mit. A régebbi korok polgarinak bélyegzett szerzoi koziil
joszerivel csak olyanoktol keriilt néhany alkotas a kozonség elé, akiket a
szocialista realizmus clofutaraként lehetett bedllitani. Kozéjiik tartozott
Gottfricd Keller, réla Lukics Gyoérgy mar moszkvai emigricidja sordn
kifcjtette, hogy idedlis irodalmi neveld és megvaldsitja azokat a
Ichetdségeket, amelycket a korabeli német irodalom elszalasztott.!

1956-ra - hdla mindenekel6tt a Nagy Imre koril csoportosulod
reformeréknck, tdgabb osszefiiggésben nézve a hruscsovi "olvadas" nalunk
is érzékelheté hatasanak - megérlelédott Magyarorszigon a felismerés,
hogy a szellemi izolacionak ez a mértéke tovabb nem tarthatd. A valtozas
katalizatoraként (nem dcklardltan persze, de aligha véletleniil az 1955-ben
indult moszkvai "Inosztrannaja Literatura” pdélddjara) olyan folyoirat
Iétrehozasat vették tervbe, amely a modern vildgirodalom szine-javat
kozvetiti a magyar olvasonak. Ez volt a "Nagyvilag". Els¢ évfolyamanak
elsé szama 1956 oktdberében, alig par nappal a forradalom kitorése el6tt
jelent meg.

B A Lukdcs Gyorgy altal nagyon nem kedvelt Brechttdl példaul (az 1945
nyardn bemutatott "Koldusopera"-t kovetéen) csupan haldla utan, 1957
mvaszan keriilt darab - "A szecsuani jo cmber" - magyar szinpadra.

* A ritka kivételek egyike volt a Lukacs altal (Naphta ellenére) favorizalt
Thomas Mann.
15 1948-ban két, 1950-ben és 1956-ban egy-egy Keller-kotet jclent meg
Magyarorszagon. (V6.: Komaromi, i. m. 3/3.) -- Gottfried Keller sztalini
id6kbeli cl6térbe 4allitasa  egycbként kordntsem volt magyarorszagi
specialitds. Lengyclorszagban is 6t, a "feuerbachi materializmus hivé"-t,
tekintették a XIX. szdzadi realizmus iigycletes klasszikusdnak. Vo.:
Przybecki, 1. m. 393-395, '



152

A programado bevezetd, melyet Lukacs Gyorgy jegyez, szuggesztiven
indokolja a lap szikségességét: "A XX. kongresszus [a Szovjetunid
Kommunista Partjanak huszadik kongrsszusa] véget vetett az irodalom
dogmatikus iranyitasanak, szektasan biirokratikus vezetésénck. Az irdkat és
olvasokat nem tekintik tobbé gydmsagra szoruld errekeknek, hanem
felndtt, felelosségiiket tudatosan €rzd embercknek" ™, akik a szovegek
alapjan maguk alkothatnak véleményt a vilagirodalom jelenségeirdl. Ez az
elv valdsul most meg Magyarorszagon is. Az Uj vallalkozas mindazonaltal,
mondhatni, behuzott fékkel indul: Lukics a hideghaboris korszakbdl jol -
ismert lexikaval elmagyardzza, nehogy tévedés essék, tovabbra is kemény
harc folyik a szocializmus ¢és a kapitalizmus erdi kozott, a nyitas célja a
Iehetséges szovetségesek korénck esetleges tagitdsa; a modernizmusnak tett
ideologiai engedményekrdl természetesen tovabbra sem Ichet szo.

A mindéssze haromoldalas bevezetd rovid dsszefoglaldsa annak, amit
Lukics a "A kritikai realizmus a szocialista tarsadalomban"'’ cimii
tanulmanyaban fejt ki részletesen, ahol (Iényegében a korai harmincas évek
szovetség mellett szill sikra. A "szektaridnus-biirokratikus besziikiilés",
azaz a sztalini kultarpolitika lényege abban allt, mondja, hogy azt kovetelte
minden tarsadalomkritikat gyakorld ir6tél, azonnal mutassa fel a foltart
hiba kijavitasinak lehetoségét, mégpedig csakis a kommunista élcsapat
alapallasardl, s aki nem ezt tette, az rogton cllenségnek szamitott. Most,
folytatodik az érvelés, ujra meg kell erbsiteni a szovetséget a kritikai
rcalistdkkal, annal is inkabb, mivel 6k kiilonsen hatékonyan jaruthatnak
hozz4 a mindenkori forradalmi fejlédés nemzeti jellegének kialakuldsdhoz
- ez pedig Lukacs szerint az adott helyzetben alapvetd fontossagu.

A "Nagyvilag" clsé éviolyama mindossze egy szambol élit, az 1956
oktoberét kovetd honapokban minden potencidlis érintett, szerkesztd,
fordito, olvaso, irodalmon kiviili dolgokkal volt elfoglalva. Az {roszovetség,
amely - fOoképp lapjanak, az "Irodalmi Ujsag"-nak a révén - jelentGs
szerepet vallalt a forradalom el6készitésében, november 4. utdn sem

16 Lukécs Gyorgy: Magyar irodalom - viligirodalom. In: Nagyvilag. 1.
1956. 5.

17 Lukics Gyorgy: A kritikai realizmus a szocialista tdrsadalomban. - L.
Gy.: A kritikai realizmus jelentdsége ma. Bp. 1985. 131-202. -- Va.
kiilonésen: 145, 156-159.



153

tekintette megvaltoztathatatlannak a helyzetet, a nyilvanossiag erejének
felhasznaldsaval probalt meg fellépni a forradalom vivmanyainak
megdrzéséért. A kadari hatalom egyik elsé feladatinak tekintette, hogy
feloszlassa az [részovetséget és bortonbe csukja annak egyes vezetdit.

Ekkor erdsodott fel az ir6i bojkott 6Gtlete, jollehet annak realitasa
kezdetektél fogva kérdéses volt: aligha tarthatta hosszabb tdvon
megvaldsithatonak barki, hogy egy heterogén irodalmi élet valamennyi
tagja hajlandd és képes legyen ilyen mérvii onkorlatozisra. Mar 1957
elején megjelent, hangos sajtébeli hirverés kozepette, a feltdrckvd fiatal
kolték verscibdl Osszeallitott "TOztanc" antologia, s lassacskan tjra
szolasra jelentkeztck masok is. Az frészovetséget 1959 6szén alakitottak
1jja a végtelenségig lojalis Darvas Jozsef elndkletével, s 1964-re jutott el a
helyzet oddig, hogy a kézponti cenzirahivatal, a Kiadoi Féigazgatosag czt
konstatilhassa a magyar irodalom helyzetérél szolé jelentésében: "[...]
befejezddott mindazok visszatérése az irodalmi életbe, akik 1956 utdn
onmagukat kirckesztették abbol (a hallgatd irdk problémdja’) (Benjdmin
Laszl6, Juhasz Ferenc, Weoéres Sandor), vagy fontos allamérdekek tették
sziikségessé egyesek tdvoltartdsat, s ezek is megtalilidk a visszatérés
leghelyesebb mddozatait (Déry Tibor, Zelk Zoltin és mz'lsok)."18

Az atmeneli iddszakban kulcsszerep jutott az 1957 aprilisaban ujra
inditott "Nagyvilag"-nak. Az iréknak, addig is, amig a hazai irodalmi életet
a bizonytalansag uralta, hisz nem lehetett pontosan tudni, kit fognak még
biinbakka nyilvanitani €s borténbe csukni (ha nem kivégezni), ki veszti cl a
megkiméltck és megzsaroltak koziil a tiirelmét és szdlal meg ujra, s ha
megszolal, mit mond, ki enged, 6nmagat feladva vagy nagyon is 6énmagat
adva, a gatlastalan hatalom csabitasanak, amig helyre nem alltak a relative
normalis viszonyok, a "Nagyvilag" - forditdsok, esszék, kényvismertetések
formdjaban - Ichetfséget teremtett a megszolalasra, anélkiil, hogy

® Toth Gyula: Az él6 magyar szépirodalom helyzete és fejlddésének
néhany vondsa az utdbbi években. 1964, junius 4. - Irok porazon. A Kiadoi
Féigazgatosag irataibél, 1961-1970. Bp. 1992. 259. -- Déryt és Zelket ugy
tartottak tavol "fontos allamérdekbdl”, hogy borténbe zartdk Gket. A veliik
egyiitt lctartoztatott és kiengedett Tardos Tibornak és Hiay Gyulinak
viszont korantsem sikeriilt integralédnia az @ éraba, Tardos 1963-ban
emigralt Parizsba, Hiay 1964-ben hagyta el az orszigot - ugyhogy az
Osszefoglald igencsak leegyszerisiti ¢s még mindig szépitgeti a helyzetet.
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provokalta volna az allasfoglalast olyan témdkrél, mint a megtorlasok,
kivégzésck, elhurcolasok, disszidaldsok, a Kadar-rendszer eleinte
kilatastalannak t{ind harca a nemzetkozi elismerésért vagy az irodalomban
uralkodé kdosz. Artatlan kis dalokat lehetett énekelni a viligirodalomrol,
mint a gyerek, aki fél a s6tétben.

Hogy a kozonségnek mit jelentett az elszigeteltség évei utin végre
hozzajutni a vildgirodalom alkotasaihoz, azt aligha sziikséges ecsetelni, s
az is nyilvanvald, miért volt fontos az 1957 4prilisdban Ujra indult
"Nagyvilag" a hatalom szimara: azt varta el téle, hogy elégitse ki a mind
altaldnosabb irodalmi ismerct¢hséget, oly modon, hogy veszlyes
gondolatokat még csak ne is sugalljon, s gondosan tartsa tivol nemcsak az
ideolégiai ellenfeleket, hanem a nem kivanatos avantgarde (vagy ahogy
akkor mondtak, modernista) jelenségeket is. Az allam altal finanszirozott,
tehat fenntartasi gondokkal nem kiiszkéd6é lap demonstralni volt hivatott a
Kadar-rendszer nyitottsagat, a helyzet abszolit normalitasat, meg kellett
teremtenie ¢s strukturilnia a nyilvdnossag egy szegmensdt.

A Lukdcs "Magyar irodalom - vilagirodalom" cimit vezércikkében
megadott program tchdt az Wjrainduldsnak is alapul szolgdlhatott,
fiiggetleniil attél, hogy Lukdcs maga ekkor éppen megint nem tartozott a
rendszer kedvencei kozé. Rogton megvaltozott viszont a fészerkesztd
személye, a megbizhatatlan polgar, Kolozsvari Grandpicrre Emil helyett a
lap élére, GigyszOlvan a vildgirodalom recepcidjanak kapitanyi hidjdra, az
osztalyharcban edzGdstt, am francids miveliségét sem megtagado
Gereblyés Laszl6 keriilt.

Azok kozott a kiilfoldi szerzok kozott, akiket a "Nagyvilag" elsdkként
allitott reflektorfénybe és itélt, szinte automatikusan, népszeriiségre,
szerepelt a 36 éves fiatal svijci, Friedrich Diirrenmatt. Rogtén a jliniusi
szamban recenzio jelent meg a "Die Panne" cimil kotetr6l, Gera Gyorgy a
modernség iranti érzékenységgel, a korabeli kritikai kliséket, a két
vildgrendszer erdlietett  szembedllitdsdt messze elkeriilve, ma is
elgondolkoztaté moédon ismertette ezt a "nagyszerii kﬁnyv“-ctm. Kivalt az
ragadta meg, hogy Diirrcnmatt vildga csupa jelkép, méghozzi nem
egyszeriien a részletekben az:

"Nala a jelkép az altalanositis elsGsziilott fia. [...] Nem ismeri a
felhigitott valosagot, a jelenségek lehetGségeinek végtelen bonyolitasat,

19 Gera Gyérgy: Jelkép és valésag. - Nagyvildg. 3. 1957. 476.
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nem €l vissza a mese fantasztikumaval, az élet ambivalencidjaval. A kafkai
sorsokat valamennyire is ismer$ olvasé 'sziikségszerii képtelenséget' vdr,
mar-mar hajlandé elfogadni, hogy Diirrenmatt utazé iigynokén a lakomdazo
hohér végrehajtsa a halalos itéletet [...], de Diirrenmatt nemhogy messzcbb
rugaszkodna a valdsagtdl - épp itt, a befejezés Iélegzetelallitéan izgalmas
pillanataiban tér vissza hozza: Alfredo Traps, a Hephaistos cég
vezérképviseldje' maga is rdeszmél biindsségére és felakasztja magét.

S ezzel a lebilincsel biiniigyi torténet tarsadalmi diagnézissa, tragikus
szatirdva valik, a "Mario €s a varazsld' ellenlabasava, azzal a kiilonbséggel,
hogy itl nem egy 6rdogi kokler delejezi haldlba az artatlansagot, hanem az
erkolcsi torvény semmisiti meg a konvenciondlis latszatot, amelyrdl
kivilaglik, hogy 1ényegében képmutatd, konydrielen, farkasfogl'l."20

Egy konyvismertetés persze lehet akar a véletlen miive is; a
"Nagyvilag" 1957. évi 9. (decemberi) szama azonban ismét eléveszi
Diirrcnmattot, immar terjedelmes primér széveget hoz téle, az
"Abendstunde im Spitherbst" cimii hangjatékot. Mivel a svdjci ir6t az
ismerheti, magatol értetédik, hogy rovidke bevezetdt kell kerckiteni a
kézlemény eclé, mintegy (6lvazolandd a Diirrenmatt-tal kapcsolatos
"hivatalos" hazai allaspontot. A feladatra a fordito, Fay Arpad, a lap német
rovatinak vezet6je vallalkozik, aki 1924 o6ta tagja a partnak, "a
felszabaduldas wtdn gazdasagi szakértclme ¢s marxista képzettsége a
szocialista kcreskedelem fontos posztjaira allitotta [1947-161 1956-ig a
Kozért Villalat vezérigazgatoja voItJ, de a zenével és az irodalommal valo
kapcsolatai sosem szakadtak meg."”

Fdy Arpad bevezetbje egy lakonikus €letrajzi utalds utan régton ratér
Diirrenmatt dramairéi sikercire, elsésorban a "Der Besuch der alten
Dame"-ra (németiil idézi a cimet), amely "nagy erdvel jeleniti meg a
szegény (haboru utani) Eurépa és a parvenii (ugyancsak habord utdni)
Amerika ellentétét, mikozben az claljasitd nyomorisagot és a -tobzddo,
rideg jolétet egyarant pellengérre Allitjia". Ezutan  kovetkezik annak
differencialisagra torekvd kifejtése, mi kot 6ssze benniinket a svajci irdval s
féleg mi valaszt el tdle: "Dirrcnmattot szlikos életrajzi kommentirok bar
rebellisnck és a polgari képmutatist minden. irdsaban konyorteleniil

20
Uo.
2 Kéry Laszl6: Fay Arpad (1902-1976). - Nagyvilag. 9. 1976. 1434
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ildoz6nek, de ugyanakkor ‘'alapjaban’ valldasos Iéleknek mutatjdk be. Mi
kételkediink az Allitdlagos valldsossdg Oszinteségében. Sz¢épprozaja (‘Die
Stadt’, 'Gricche sucht Griechin’) voltaképpen alig arul ¢l valamit
vilagszemléletébdl, sot ez a rejtdézkodés mintha kiszdmitott lenne. Eddig
megismert irasaiban éppen azt taldljuk jellemzdnek, hogy bar
leleplezéseiben kiméletlen, utat nem mutat. Még a vallas felé sem.”

Fay ovatos az altala forditott hangjaték megitélésében is. Mintha tobb
menekiilési utat is nyitva akarna hagyni magdinak, amikor ezekkel a
szavakkal ajanlja az "Ir6i élmény"-t az olvasok (és persze az idcoldgiai
szempontok G&reinek) figyelmébe: "Szellemes alapgondolat, merész és
fordulatos kidolgozas, kiméletlen giny és nyelvoltés a fennallé polgdri
vilagrend jelenségeire, leleplezések, cinizmus, kidbrandultsdg és semmi
tovabb. Megtaldljuk e miivében az ir6 ars poeticdjat is, csak egy kicsit
torzitottan - a természetes Orom egészséges nevetése helyett a keseri
éngany ‘és onsanalkozas grimaszaival. A probléma maga, amelyre
hangjatéka cselekmenyet felépiti, mesterkélt, a konfliktusnak inkabb csak
iriigyeét megteremto - cldaddsa viszont mindvégig eredeti és lebilincseld.
Dc mintha ennek‘ az, .erdetiségnek a hatdsat éppen keresésének alig
leplezhetd széndéka csbkkentené. Am itéljen az olvaso.” n22

Ketsegkxml felmerul a kérdés, miért épp ezt a viszonylag jellegtelen,
reprezentativnak aligha nevezhetd hangjatékot kozlik elséként, mikor "A
nagy Romulus"” mar nyolc éve kész, egy ¢ve megvan "Az oreg holgy
latogatasa”, a bilniigyi regények némelyike is rég megjelent. Mélycbb
megfontolds utin valdsziniileg hidba kutatnink, mégis aligha lehetett volna
szerencséscbben vadlasztani. A mii ugyanis sziikségképpen megragadta a
kozonség figyelmét, mégpedig nem csupan abbdl az altalanos okbodl, hogy
az uj folyoiratot fokozott érdeklédés kisérte, hanem mindenckelott mivel a
munka szinte minden tekintetben eltért az olvasdi varakozastol: kiritt az
utobbi évtizedben megismert mivek sorabdl, nem illett az irodalmi
hagyomanyba és az olvasoknak az irodalmi mdfajokrol alkotott altalanos
képébe, jnak tiinhetett pitoszmentcssége, kissé morbid humora, a krimi-
beiités, a fesziiltség, a meglepetés. Itt is a j6 és a rossz allt ugyan egymassal
szemben, mint a szocialista realizmus megannyi alkotasaban, de az erkélcsi
tisztasdgot ezattal nem egy munkas-paraszt superman, hanem egy tobbé-
kevésbé megszallott és szannivaldan naiv kishivatalnok képviselte, akinek -

2 Fay Arpad: Friedrich Diirrenmatt. - Nagyvildg. 9. 1957. 1361.
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hogy is Ichctett volna masként - lakolnia kellett azért, mert rajétt az
igazsagra.

A darabban az ir6éi hivatas képviseldje sem nem az a vitesz és
népvezér, akinck a nevét (az évszazados magyar hagyomdany jegyében)
magasra tartott zaszlokra Ichet irni, sem nem "a Iélek mérndke", ahogy
Sztdlin mondotta, hanem gyarldo ember, mint barki mas, s6t: éppen
gyarlésagabol, a huszonkét gyilkossagbdl kivan irodalmi t6két kovacsolni.
Akar a cimforditas - "Ir6i élmény" a sz6 szerinti "Kés§ Oszi esti 6ran"
helyett - is felfoghatd lenne egyfajta cinkos kacsintasnak: ime, igy is lehet
iréi élményeket szerezni, nemcsak azon a szocialista realista szerzOk
szamara koételezden eléirt modon, hogy kivonulnak a termelésbe; mashol is
megtalalhaté az élet siirlije, nem csupan a gyarakban ¢s téeszekben.

Bér tény, hogy a sorok kozotti olvasds Magyarorszigon mindig is
magas fcjlettségi fokon allt, a fenti két bekezdésben elmondottak
természetesen bizonyithatatlanok: nem tudni, hogy a korabeli kézonség az
itt leirtakat vette-¢ ki a Diirrenmatt-szévegbdl. Ha igen, véleményét akkor
is gondosan clrejtette a nyilvanossdg ¢l6l, hiszen a tulélés egyik
alapfeltétele éppen az volt (és maradt), hogy nem szabad ujjat hazni a
hatalommal.

Egy dolgot az "Iréi élmény" "Nagyvildg"-beli kozlése mindenképp
vildgossd kellett hogy tegyen a korabeli olvasé szdmdra: Dirrenmatt
mostantdl fogva - visszavondsig ¢s azokkal a miiveivel, amelyek
megjelennck magyarul - a szalonképes szerzO6k soraba tartozik, az eclsé
kortars svdjciként és egydltalan az egyik legelsé nyugati irdként. Nem biin
olvasni, Ichet gondolkodni rajta és Ichet - ha bizonyos alapvetd
Jjatékszabalyokat betart az ember - beszElni réla.

1958-ban jabb félreérthetetlen jelzés kovetkezik. Diirrenmattnak egy
éven beliil két kotete jelenik meg Budapesten, az egyik a Magvetonél,
amely a késdbbickben clsdsorban a kortars magyar szépirodalom kiadasara
szakosododik és Diirrenmatt irdnt nem mutat tovabbi érdcklddést, a masik
az Eur6panal, amely a magyarra forditott kilf6idi szépirodalom ¢lsé szamu
kiadojanak szamit. A két kétet megléte mar 6nmagaban Oridsi sz0 egy
radikalisan sziikk konyvpiacon, ahol az allam monopoliumat képezd
konyvkiadast nem tizleti tényez8k hatarozzak meg. A konyv ara szinte csak
szimbolikus, az ember azt veszi, azt olvassa, amit kapni, arrdl vitatkozik,
arrdl alkot véleményt. Diirrenmatt népszeriiségi gorbéje tehat a két kotet
nyomdn szikségszeriien meredcken megindul folfelé. Az sem
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clhanyagolhatd, hogy igazi ujdonsagokrol van szd, a legnagyobb sznobnak
sem szégyen bevallania, hogy eddig nem olvasott semmit Diirrecnmatt-tél.
A divat kialakuldsa szempontjabol végiil az sem mellékes, hogy mindegyik
kétet mas jellegii, tehat killonféle izlési rétegeket képes megszolitani.

A Magveténél megjelent konyv hdrom elbeszélést tartalmaz
Diirrenmatt ir6i palyajanak kezdetérdl, "A baleset"-et, "Az alagut"-at és "A
kutya"-t. "A baleset" felfoghaté mint cgyszerii biiniigyi regény, ami olyan
kozegben, ahol egészen addig a miifaj maga ismeretlen volt (¢s cgy darabig
még az is maradt), nem akarmilyen novum. A masik két széveghez
hasonléval sem igen taldlkozott az utdbbi évtizedben a magyar olvasd,
minthogy ezek nem a hagyomanyos rcalista szemlélet- és abrazolasmod
segitségével készilltek, hanem a szocialista realizmus szabalyai szerint
clképzelhetetlen latomasok (igaz, realista kiindulassal). Nem kevésbé
szembeszOko a céloptimizmus hidnya, mialtal a két Diirrenmatt-szoveg a
partos, egyenesvonali irodalmi alkotdsokhoz szokott olvasd szemdében
annak a még korantsem minden gyana felett 4116 Kafkanak a kozelébe
keriil, akit6l alig cgy évvel korébbar; 3jelcnik meg magyarul az elsé kotet, az
"Itélet" cimii elbeszélésgyijtemény.”

A Diirrenmatt-clbeszéléskotet illusztratora a mindossze 27 éves, a
hagyomanyos képi realizmusnak mar ekkor hatarozottan hatat forditd
Kondor Béla, aki roppant adekvat rajzokat készit a térténetekhez, a forditd
pedig az a Gera Gyorgy, aki egy évvel korabban az els6 magyarorszagi
Diirrenmatt-recenziot irta, s aki utdészavaban ezttal is nagy empatiaval
sz0l a kotetbe {olvett miivekrél - hamarosan meg is kapjak érte a magukét
mindketten Szabo Paltdl.

Megint mas Dirrenmatt-arcot mutat a "Der Besuch der alten Dame”,
amelyet "A milliomosnd latogatasa"-nak keresztelnek. Ez Diirrenmatt révid
magyarorszagi palyafutdsa alatt mar a harmadik kissé atalakitott cim.

Az "Abendstunde im Spitherbst" sz6 szerinti magyaritisa, a "Késd
Oszi esti oran" nyilvan nem c¢lég vonzonak tlint a forditonak vagy a
szerkesztOnck, ezért kerekitették beldle a legaldbb annyira kézhelyes "Ir6i
élmény"-t. (Ha csak nem mégis a fentebb foltételezett ironikus fricskarol
van sz0.) A "Dic Panne" magyaritisanak hatterében a két nyelv szerkezeti
kiilonbségei allnak. A "Panne" sz6 azt fejezi ki, hogy Alfredo Traps utazo

2 Az utészd annak az Ungvari Tamasnak a munkdja, aki Diirrenmatt
magyarorszagi megismertetésében is tevéleges szerepet jatszik.
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azért nem tud hazamcnni, mert elromlott ("lerobbant") a kocsija. A
nominalis szerkezetek irdnt a németnél sokkal kevescbb affinitast mutatd
magyar nyelvben ennek a fénévnek egyszeriien nincs pontos megfeleldje. A
"defekt" sz0, amelyet Gera elsé recenzigjaban hasznal, pontatlan, 1évén,
hogy csak a gumi hibijara utal, a végil vdlasztott megoldas, a "baleset”
viszont sokkal inkdbb jelentene "Unfall"-t, mint "Panné”-t, ami nemcsak
konkrét, hanem atvitt értelemben sem fedi a torténet tartalmat, Traps
ongyilkossaga ugyanis nem balesct, hanem egyfajta rendellenesség,
lizemzavar az oregurak igazsagiigyi jatckaban. Talan az segitett volna, ha
nem ragaszkodnak mindendron a nominalis megoldéshoz.24

"A milliomosnd latogatasd"-ndl az eredeti cim megvaltoztatisa
nyilvdnvaléan nem nyelvi, hanem ideoldgiai hatteri. Jdllchet a
szocializmusban a holgy szot legfoljebb ironikus felhanggal volt szokds
hasznalni n6nemi kapitalistakra és cinkosaikra, "Az 6reg holgy latogatasa"
cim alighanem még mindig nem jelezte elég egyériclmilen, amit a priori
tudatni kellett a kozonséggel, hogy t‘};dniillik a darab a kapitalizmus és
csakis a kapitalizmus ellen iranyul.”™ Elncvezték hdt a szinmiivet - a
"Ludas Matyi" cimil szatirikus lapbdl ismert harcias karikatirak stilusaban
- "A milliomosnd latogatdsa"-nak.

Gera Gyorgy forditdsa a prézakotetben korrekt, ezzel szemben Fay
teljesitményét nem Ichet fenntartas nélkiil dicsérni, s nem csupdn olyan
aprésagok miatt, mint hogy nem "gyorsvonat”-nak, hanem "D-vonat"-nak
forditja a "D-Zug" szét. Stlyosabb dolog, hogy megprobalja mintegy tovabb
kompromittalni Claire Zachanassiant; ahol az 6reg hoélgy az credetiben

24 Ugyancsak kizarélagosan nyelvi alapja van késébb annak, hogy a "Der

Richter und scin Henker" magyar ciméiil "A bird és a héhér"-t valasztjik.
A birtokviszony jelolése ("hohérja") prozddiailag elviselhetetlen lenne. A
"Mitmacher" magyaritasaval is meggyilt a forditd, Kertész Imre baja,
Iévén, hogy ennek a fonévnek sincs nyelviinkben megfeleldje. Végil a
"Csendestars" mcllett kotott ki - az vesse ra az els6 kovet, aki tud jobb
megoldast. Nem lehetett egyébként konnyl szilés a "Zirvolgy"
g's‘Durcheinandcrtal") ¢€s az "lgazsag-tigy" ("Justiz") cimforditas sem.

Arra az ideoldgiailag remekiil kiakndzhaté tényre, hogy az "Old Lady"
az angol nemzeti bank kézhasznalata elnevezése, csak jo masfél évtizeddel
késébb jott ra a "Vildgirodalmi Lexikon". (Lay Béla/Muzslay Lasz1o:
Friedrich Diirrenmatt. - Vildgirodalmi Lexikon 2. Bp. 1972, 911.)
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igazsagot (Gerechtigkeit) kovetel, oit a forditisban "elégtétel” szerepel, a
"Trotz der Prinzipien?" mondatot pedig igy magyaritja Fiy Arpad:
"Ellentétben a nyugati vilagrend erkolcsi elveivel 7" 6

Arrél, hogy ne tévelyegjen az olvas6 tanicstalanul a kényv sorai
kozott, a forditasi tigyeskedéseken tul a darabhoz csatlakozd utdszo is
hivatott gondoskodni. Fdy Arpad Diirrenmatt személyére vonatkozdan
minddssze annyit emlit, hogy a svajci szerz6 harminchét éves (ami igaz) és
Neuenburgban sziletett (ami tévedés), aztdn mdris ratér a vildghires
darabra, hatdrozottan tudatva, hogy az ir6 "nem valami clvont polgari
tarsadalom képmutatdsat és kegyctlenségét leplezi le, hanem pontosan a
malet a masodik vilaghdbori utaniét, a dollar hatalmaban és biivoletében
éleét™?’. A darabbdl, amely, dllitja Fay, szinte a t6ke-koncentracié marxi
folyamatanak illusztracidja, pontosan kideriil, hogy Németorszigban és
Hitler bukdsa utan jatszodik: "A polgarmester unokait Hermindnak és
Adolfinanak hivjak, két sz6ke copfjukon kiviil nincs is mas szerepiik a
darabban, mint az, hogy Hitler és Goring keresztnevét viseljék. Igy azutan
az sem kétséges, hogy a pénznem megjelolése nélkil emlegetett
milliomosné: dollarmilliomos, de ncm hagy benniink kétséget czirdnt
Zachanssian asszony onbizalma ¢s folénye, egész stilusa és magatartdsa
sem."

F D.: A milliomosnd latogatasa. Bp. 1958. 50.

Fay Arpad: A forditd utészava. - Uo. 149,

Uo. 150. -- Aki netan azt képzelné, hogy effajta egyoldald interpreticid
csak a létczé szocializmus vildgaban toriénhetett meg Diirrenmatt-tal,
annak nyomatékosan figyelmébe ajanlom Mona Knapp tanulmanyat (Mona
Knapp: Die Verjiingung der alten Dame. - Text und Kritik. 56. 1977. 58-
66) az "Oreg holgy" Maurice Valency altal 1958-ban készitett amerikai
szinhazi adaptacidjarol, majd az ezen alapuld, Vicky Baum rendezte
filmr6l Ingrid Bergmann-nal és Anthony Quinn-nel. Ezekhez képest Fay
utdszava ¢és fentebb emlitett forditasi tigyeskedései nevetséges semmiségek,
hiszen ott a helyszint8l a neveken és a jellemeken keresztiil a cselekményig
mindent megvaltoztatnak, csak hogy megfeleljen a darab az elvarasoknak:
az amerikai néz6 Giillent Europiaba helyezze, azaz vonja ki sajat
azonosuldsi szférajabol, Claire Zachanassianban viszont csoddlja az
"American Dream" megvalositdjat, a rendkiviili tempoban meggazdagodott
tizletasszonyt. Alapvetd killonbség persze, hogy a magyar recipiensektdl
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Az 1956 clétti korszak irodalomkritikdjanak egyik legfobb jellemzdje
az egyszélamusag volt: az objektive érvényesnek tekintett, egyediil helyes
marxista alldspontot nem vitatni, legfeljebb szinezni, tovibb kibontani volt
szokds. Aki tchat el8szor szolalt meg egy-egy mivel vagy irdval
kapcsolatban, jo eséllyel palyazhatott arra, hogy 6 hatarozza meg a
hivatalossa valo véleményt (mar persze ha egyébként megfeleld
tekintélynck szamitott és jol idézett). Ennck a reflexnck a jegyében
jelentkezik a "Nagyvilag"-ban a két kotettel szinte egyidében az elsd
magyar Diirrecnmatt-interpretator, Hegediis Géza.

"Levél Svijcba, Friedrich Dirrenmatt urnak, Neuenburg" cimii
cikkéb8l megtudjuk, hogy 6 maga nemcsak termékeny ir6, hanem
torténctesen az irodalom professzora is, nem mulasztja el a részletes
beszamoldt sajat munkdassigidrol, nyugati utazasairdl (amir6l egyszeri
halandé akkoriban még csak nem is dlmodhatott), iréi hitvallasarol ("egyik
legfontosabb irdi-miivészi feladatomnak érzem: atadni a formalodo
jelennck és a proletar jt‘)vénel;:g a halott polgirok orokségébdl annyit,
amennyire csak képes vagyok"™), cmliti sajit németre forditott miiveit,
melyck az NDK-bdl valami felfoghatatlan okb6l nem jutnak el Diirrenmatt
hazdjaba, mikézben mi, ugye, Dirrenmattot olvasunk - f6 mondanivaldja
azonban a szocialista irodalom elvi magasabbrendiiségének bizonyitdsa.

Gondolatmenete "A baleset"-nek abbdl a bevezetd kérdésébél indul ki,
hogy van-e még manapsag egyaltalin megirhat6 térténet. "Ezt a kérdést itt
mindlunk, nemcsak Magyarorszagon, hancm Sopron és Sanghaj kézt,
valamirevald irénak eszébe sem jutott volna foltenni.™® Diirrenmatt-tol
viszont igenis jogos a kérdés: "Hiszen Onoknél az emberek cgymashoz valé
viszonydban hosszi id6 ota ncm  t6rtént valtozas, tehat a  kiilsd

kettds elhatdrolodast vart ¢l a hatalom, mind Claire-t, mind a gillenick
dilemmajat rideg kiviilalloként illett nézniuk. Az amerikai adaptacié bizton
szamithatott arra, hogy az ottani kozonség fenntartasok nélkiil azonosul az
"amerikai dlom" idedlképeivel; aki Magyarorszagon prezentalta a darabot,
annak viszont cgy bizalmatlan, minden mogott rejtett iizenctet scjtd
(mondhatni: nem infantilis mdédon rajongd, hancm gondolkodd)
ggublikummal kellett szimolnia.

Hegediis Géza: Levél Svijcba, Friedrich Dirrenmatt urnak, Neuenburg,
- Nagyvildg. 12. 1958. 1854.
30

Uo.
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koriilmények és az ezek folytdn kialakult lélektani helyzetck minden
valtozatat igy vagy ugy clmeséliék. S vagy ujra mesélik, egyre jobban
higitjak, vagy olyan ir6i becsiiletességgel, mint On, latjdk és bevalljak a
cs6dot. [...] Ahogy az On sorait olvasom, el kell hinnem, hogy Onoknél
valoban bekovetkezett a kultara tragikus valsdga: a nehézség nélkil
megszerezhetd 1éha szorakozas az emberek legnagyobb részében elfoglalta
a nemes gyonyoriségek helyét. Nalunk azonbany ahol évszazadokig sokkal
vékonyabb réteg elGjoga volt a Iélek nemes gydnyoriisége - az irodalom, a
muveslzet mostaniban egyre nagyobb tomegek igénye és gyonyorisége
lett."

A cikk nyilvinvaléan kissé tilld a célon; ezt a hangot most mar a
kultarpolitika sem akarhatja. A Diirrenmatt-kéteteket napok alatt
szétkapkodé olvasok, a réla mar-mdar kényszeresen beszélgetd értelmiségick
pedig aligha annak illusztraciojaként veszik kézbe "A baleset"-ct és "A
milliomosnd latogatasa”-t, hogy milyen pompdas az élet, s ezen belill az
irodalom a 1étezé szocializmusban. Epp ellenkezdleg, élvezik, hogy végre
hozzajutnak a miivekhez is, nem csupan az itéletekhez, hogy végre sajat
maguk alakithatnak ki véleményt egy vilagirodalmi jelenségrél, még akkor
is, ha ez a vélemény bizonyos hatirokon persze egyel6re nem 1ép tul. A
nyitast az emberck valds nyitasként értelmezik, komolyan veszik.

Hegediis kemény cikke mindazonaltal nem elszigetelt jelenség, a
kritika altaldban megprobalja visszafogni a kozonség lelkesedését.
"Dirrenmatt nem ismeri fel a t0kés tdrsadalom elleni harcban
szovetségeseit, amit pedig a kor embereinek mind nagyobb tobbsége taldlja
meg. Harcit a knlalastalansag onként vallalt perspektivajaval vivja ¢s ezért
maga is alagutba futott"? , allitja docogd stilusban az "Elet és Irodalom",
"Népszava" szerint pedlg Diirrenmatt "humanista, joszandéka és nagy
milvészi erdvel abrazolt irdsaitdl csak egy valaszt el benniinket: fcllsmerte a
koért, de gyogyithatatlannak tartja, mi pedig tudjuk, hogy van kit " Egy
kis lekezeld magabiztossagért a "Tiszatd]" recenzense sem megy a
szomszédba: "[...] ha Diirrenmatt le tudja gy6zni kispolgari kotottségeit,

31 Uo. 1855-1856.

32 Csillag Pal: A harcos pesszimizmus alagitja. - Elet és Irodalom. 43.
1958. 8.

33 G. G.: Friedrich Diirrenmatt: A baleset. - Népszava. 1958. nvember 4.



163

igazan maradandoé alkotasokat hozhat létre, ha nem, el fogja nyelni a-kodos
miszticizmus, irracionalizmus, reakcids fatalizmus. Kar volna érte.”

Az idﬁs paraszu’ré Smbc’) Pal, aki ekkor még az Elnoki Tanécs tagja,
mondhassik, "az idébol kivénilt narodnyik" 35 mar nem érti, mi torténik
koriildtte, Gigy dont, elolvassa "A baleset” cimil kétetet, ha mar mindenki
arrol beszél. Konyvesboltban nem kaphato, koélesonkéri hat valakitdl,
atrdgja magat rajta - és talmi kincsnek tartja. Helyes, hogy kiadtdk,
mondja, ezzel is kifcjezve, hogy 6 az Gj kultarpolitikaval is egyetért, de
csak azért helyes, mert igy mindenki lathatja, micsoda dolgokat
tinnepelnek odaat, a vilag masik részében. Ezen a 1ényegen, mondja Szabo
(Gera Gyorgy utdszavara célozva), semmiféle magyarazkodas nem
valtoztat. Hat még azok az illusztraciok! "Példaul a kilencvenhetedik
oldalon rozzant, részeg szekrénnyé sziikiil koriilted a vilag, de nincs semmi
baj, mert ott csiing felborult poharad felett a hurok, s hidba varndd a
végszot, mert azonnal be kell ugranod ¢s fel kell, hogy akaszd magad. Mert
ha nem, ugyis felakaszt a vilig."

Szabd Palt Dirrenmatt clbeszélései a kozépkori lovagregények
receptjére emlékeztetik, csak épp megforditva: "Mert ott nem a haldlba
huzzik a felbolydult viziot az emberek, hanem még a halalbél is az életbe.
Egy gyerckkori olvasmanyombol emlékezem egy lovagra, akit a kéménybe
akasztottak fel, s aki ott csiing a kormon-fiiston idétlen idokig, de
mindannyiszor lora pattan [...], amikor 'bajban van a messzi varos.' Ott
kiizd lankadatlanul az emberért, tchit az életért, de itten nincs kiizdés. A
kisujjat sc mozditja meg senki a minden ¢érzést és minden életet cltemetd
vaksors ¢l6tt. Ezekben az irdsokban nincsen jOsag, nincsen sirds, nincsen
gylldlet, nincsen szerclem, semmi sincs, ami emberi. Még cmberck
sincsenck, csak agytalan, gerinctelen figurdk, életiik legteteje, hogy néhol
szeretkezzenck, - tehat nem szeretnek! - hogyan is? Igy '... megmeriiltiink
egymasban, egyrc mohdbban Glelkeztiink, az utca =zaja pedig
osszckeveredett mamoros, elhalé sikolyunkkal.'

Bardos Pal: A borzalmak vildga. - Tiszataj. 12. 1958. 10.

Szabo Pal: Friedrich Diirrenmatt: A baleset. - Kortars. 6. 1959. 939.

6 Uo. -- Az ominézus Kondor-rajz kiilonben nem szekrényt abrazol, ahogy
Szabé Pal hiszi, hanem az ablakkeretet, ahova Traps folakasztja magét.
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Szoval, szerelem sikolyokkal."37

Ilyesmit irodalmi miben egyaltalin nem illik szoba hozni, allitja
Szabo Pal. Jollehet van szavunk erre "a sikolyos-féle szerelkezésre"”, de
azt nem tirné a nyomdafesték. "Az Gsember parkeresése, ndsza adhatott
ilyen hangot. Akkor az volt az élet teteje, de most az emberi indulatok
ferdére csiiszott mélye. Ezért, és milli6 masért az emberi tarsadalom
minden harca, torckvése tulajdonképpen azért torténik mindmaig, de
holnapig, s6t holnaputinig, hogy az &sallati formakbol végképpen
megszabaditsa 6nmagat."

A Diirrenmatt-irdsok miifaja "izmus nélkili izmus" ", a "jobb sorsra
érdemes iro"*! alapanyagat az ember tudatalattijdbol veszi; némi rutinnal
barki irhatna ilyen torténcteket. De miért tennék ezt olyanok, akiknek nem
a sajat menekiilésiik a témdjuk? Dirrenmatté, mi tébb, "mar nemcsak
puszta menekiilés, a nyilt szinvallas el6l, hanem nihil, s6t, még ennél is
sotétebb valami, gydvasdg, hitetlenség, s megtagadidsa mindannak, ami
egészség és értelem."? S mégis egyre tébb hivet toboroz maganak ez a
fajta, minden hitet és format szétztzO miivészet mind Magyarorszagon,
mind vildgszerte. "Nagy kérdés ez, s mi oregek vagy oregebbek gyakran
besz¢lgetiink rola. De errdl beszélgettem a multkoriban Szoboljevvel is,
amikor itt jart nalam. Meg is allapodtunk abban, hogy hazamenvén,
levelezésbe kezdiink ezekrél a keserves kérdésekrél.“4§

Véleményét Szabd Pal igy summadzza: "Ugy latszik, hogy Diirrenmatt
fckete  kutyaja  kiséri  lépten-nyomon az irdkat, képzémiivészeket
vilagszerte, ami persze, jelkép, s 6 egymaga nem birja elhesscgetni. A
magyar irodalomnak is feladata, hogy segitsen neki."**

w40

37 Uo.
38 Vo
¥ Vo.
40 Yo
o,
42 Uo. 940.
%3 Uo. -- Leonyid Szoboljev (1898-1971), iré, a Szocialista Munka Hése, a
Szovjetunié Legfelsébb Tanacsa Elndkségénck tagja. Miiveiben foként a
‘s&ovjet tengerészek életével foglalkozott.
Uo.
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"A balesct”" egészen mas olvasatardl szamol be a kisregénnyel vald
megismerkedésre harminc év tavlatabol visszatekintve Vasarhelyi Miklos.
Egy interjuban elmondja, hogy eldszor a borténbdl szabadulva, 1961-ben
olvasta az irast. Magdt (joggal) egy koncepcids per aldozatanak érczte és
Dirrenmatt munkdjat is cbben az dsszefiiggésben értelmezte: "[...] engem
az izgatott, hogy milyen jatékosan, milyen tréfasan és milyen... viccesen
lehet 6sszehozni egy ilyen koncepcidt, és arra gondoltam, lehet, hogy azok
az urak, akik annak idején velem szemben ezt csinaltdk - nos, amikor
megbeszélték cgymassal ezt a dolgot, kozottitkk is a hangulat koriilbelil
olyan lehetett, mint a négy G6reg kozott: hogy majd kitolunk mi ezzel az
alakkal! Végigmondatjuk vele szépen az életét, nem is szolunk kézbe, hadd
mondjon el mindent, amit akar, s aztin majd kifunddljuk a magunk
valtozatat, ¢és végiil is bckényszeritjiik abba az utcdba, ahol - akar clismeri,
akar nem - bebizonyitjuk neki, hogy biint, biinket kovetett el."®

Az analdgia hatdsdra Vasarhelyiben Traps erkolcsi felcléssége szinte
6l sem meriil. Az utazé cbben az olvasatban nem mds, mint az onjeldlt
birdk kiszolgaltatottja: "Nagy bizonyitasi cljards itt sem folyik. Itt is
tulajdonképpen cgy koncepcid van. feltevésck vannak, s az mar az dldozat
intelligencigjanak, rezisztencidjanak. alkatanak gycngeségébdl fakad, hogy
egyre inkabb tchetetlenné valik, és képtelenck czekkel a tulajdonképpen
abszurd viddakkal szemben védckezni. Ha a jogrendet nézem, amiben
¢liink, akkor 8 artatlan. De intellektualis folénytlikkel annyira ritelepednek,
hogy nem tudja elmondani: 'Na, dc uraim, na és, ha gy van, és ha
lefekiidtem a feleséggel, €s ez ilyen megrazkodtatast okozott, na és, ha az
alldsara tortem, €és mindent megtettem, hat nézzenek korll, maguk hogy
jutottak eldre mint {igyészek, mint birdk, mint hohérok, mint ncm tudom
micsodak? Maguk nem czt a jatékot jatszottadk? Lehet, hogy nem
mindegyikiik, de 1ényegében ebben a rendszerben az emberek gy jutnak
eldre, hogy a fOnokiik bukdsara, haldldra vagy nyugdijazasira spckulalnak,
¢és ugy ¢érik el azt, amit el akarnak érni, necm?"
korabeli magyar kritikakban ¢és tanulmanyokban természetesen nem
talalkozni. Mégis Ggy tiinik, itt kapjuk meg a kulcsot Diirrenmatt korai
magyarorszagi népszeriiségchez. Ahogy ugyanis Vasarhelyit foglalkoztatta

45 Gartner Eva: Mi kozom hozza? - Magyar Naplé. 13. 1991, 10.
46
Uo. 10-11.
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az igazsag és a jog kozotli (ez id6szakban kiilondsen nagy) diszkrepancia,
ugy az atlagolvasé sem vonhatta ki magat a perek, feleldsségre vondsok,
igazolasi eljarasok nyoman az aldl a kérdés aldl, ki is itélkezik itt, ki {616tt
¢s milyen alapon. Mdrpedig Dirrenmatt eddig megjelent irdsai, akar "A
baleset"-et, akar "A milliomosné latogatasa"-t, akar az "Iréi élmény"-t
vessziik, pontosan ¢zt a problémat exponaljak. Hogy ez a még oly gondos
kivalasztoknak nem tlint fel, az mégsem meglepd - végtére a cenzor is
ember, az § figyelmének is vannak hatérai.

Szabd Pal rosszalld recenzidja "A baleset"-rél a "Kortars" 1959,
juniusi szimaban jelenik meg. Ezzel egyidében a "Valdsdg" cimi,
tarsadalmi-idcologiai problémakra szakosodott lapban, ahol Hegediis Géza
soros dramaclméleti f<:jleget<':sébcn47 réviden (most mar kordntsem olyan
magas 1ordl) ismét megemliti a svdjci irdt, Komlds Janos értekezik
Diirrenmait vildgnézetérol. Komlos, aki az AVH felbomldsa utin - tébb
tarsaval egyetemben - az irodalmi életben keriilt bevetésre, dolgozatiban
arra vallalkozik, hogy ¢sszedllitsa Diirrenmatt vildgnézetének diagnézisat s
ezzel helyére tegye a kialakuloban 1évd spontan Diirrenmatt-szerctetet.
Elveti Hegediis anakronisztikus szigorat, dc a Gera empdatiajdval valo
azonosulds még tavolabb all téle. Azt a megkozelitést €piti ki, elédjénél
Osszehasonlithatatlanul  szuggesztivebb nyelvi-stildris  eszkozokkel és
lenyiig6z$ fogalmaziskészséggel, amelyet két korabbi irasaban Fay vazol
fol.

A tanulmanyban géppuskasorozatra emlékeztetd mddon kovetik
egymast a marxista ideologia katckizmusibol vett apodiktikus
megallapitasok ("Az osztdlytirsadalomban csak az elnyomds formdja
valtozik, a lényeg ugyanaz marad”, "Az imperializmus és a t6ke hatalma
erdszakra épiil", "A polgari tarsadalomban nincs jog és igazsag", "A t6kés
rendszerben a nyomor, a létért folytatott harc, a szabadverseny és a
{éthizonytalansdg mindenkit biindssé a[jnst’t"48 és igy tovdbb), és a
tanulmanyiré - egyfajta vulgarizalt visszatiikrézodés-lelfogds jegyében -
mindegyikhez odarendel egy-két illusztracidt Dirrenmatt  miiveibdl.
Példaul igy:

47 Hegediis Géza: Technika és dramatechnika. - Valdsag. 6. 1959. 59-66.
Komlés Janos: Az imperializmus eclszabotildsa. Diirrenmatt
vilagnézetérdl. - Valosag. 6. 1959. 52,
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"Az imperializimus kioli az egyéniséget. A karakter a tarsadalomban
elfoglalt helyzettél figgben az egyén anyagi érdekei szerint nyilatkozik
meg és valtozik. A személyiség elembertelenedése tiikkroz6dik abban, hogy
Dirrenmatt komédidiban alig taldlhatok valdsdgos emberek, szinte
valamennyien tdrsadalmi jelképek. Claire Zachanassian részben a
szerelmében megsértett asszony, masrészt a monopoltdéke. Vagy mas
szdval: a monopoltdke mitologikus istenasszonya, Kilenc férje csak egy-
egy, nadragban jaré tulajdonsdg. Neviik sincs, csak szamuk, mint a giilleni
polgaroknak. A babyloni po]gérok Jjelleme minden egyénités nélkiil pusztan
a foglalkozasukat fejezi ki

Miutan ¢lég rosszat mondott (illctve mondatolt Diirrenmatt-tal) a
pusztulasra €rett imperializmusrol, Komlds gorcsé ala veszi magat az ir6t
is, aki még a forradalmat is elitéli, akinél "az imperializmus az egész
vilagra ¢és az egész torténclemre érvényes, a kapitalizmus az ember sorsa,
végzcle"jo. Kimutatja, hogy Diirrenmatt szerint a maradanddé emberi
értékek csak a tdrsadalomtol fiiggetlenil bontakozhatnak ki. Ilyenck a
szegénység vallalisa ¢és a haldlfélelem legy6zése, a reménylelenség folé
valo emelkedés logikaval és erkolccsel, a bolcs semmiftevés - és az
impcrializmus elszabotéldsa:

"Akki, a koldulds miivésze, arra hasznalja fel tehetségét, hogy
hatalmas kincseket koldul dssze, vagyonokat csal ki, aztdn az egészet a
folyoba veti. Igy 'gyengiti' a kapitalizmust. Elvallal mindenféle tisztséget is,
hogy elszabotdlja az allam funkcioit. Hohér lesz, de nem végez ki senkit,
tabornok lesz, hogy megmenthesse kétszazezer ember életét: nem kiildi ki a
behivokat. Ugyanezt teszi Romulus is, aki bevallja: azért koronaztatta
csdszarrd magat, hogy elszabotilja a Rémai Birodalmat. Tudatosan nem
tett semmit a germanok feltartoztatdsira, mert az erdszakra €piilt
birodalmat senkinek sincs joga nlegmcrlteni."51

**Uo. 53-54.

% Uo. 55. - "A Mississippt Ur hdzassdgdban cgyébként Dirrenmatt nyiltan
kimondja a csclekménnyel és a szerepldk deklardcidival is, hogy nem lat
kiillénbséget a nyugati és a keleti vilag kozott, ¢s mindkettdt haldlra itéli.
Saint-Claude, aki a szocialista vilagot képviscli, olyan figura, mintha a
5Slzabad Europa Radié munkatarsai agyaltdk volna ki." (Uo. 56.)

Uo. 57.
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Mindezt igazi humanizmusnak vélni naiv és lapos dolog, Diirrcnmatt
maga is (isztdban van a reccpt gyengeségével, "de jobbat nem tud
ajanlam"s‘ Igy aztan, akarmilycn kivalo, nagy tchetségi embcr 1s a svajci
ir6, akiben "az 6sztonos tehetség a logika készségével parosul" , foglalja
0sszec mondandgjat Komldés, még egyszer ramutatva a durrcnmam
¢letmiiben késébb oly nagy szerephez juté logikdra, ne veszitsik el a
szitkséges éberséget azzal az emberrel szemben, aki svajci villajabdl csupan
a vilag egyik felét latja s ezt probalja altalanositani az egészre, mivel "a
néproél, a munkasosztalyrol €s a szocializmusrél szinte semmit sem tud”

A hatalom szemszogébdl mar csak azért is id@szerii volt Komlds Janos
haszndlati utasitidsa a neuchiteli dramairéhoz, mert cikkével egyid6ben,
1959 juniusdban, Diirrenmatt cljutott a Néphadscreg Szinhdzaba, a korabbi
és késobbi Vigszinhazba, 33 méghozza "Az Oreg holgy litogatisa"-val,
amclyet mar ezen a korrekt cimen mutattak be, mert Czimer Jozsef
dramaturgnak az ercdeti széveghez vald hiségre hivatkozva sikerilt ezt
elfogadtatnia a kotetben megjelenttel - "A milliomosnd ldtogatasa"
szemben.”® A darabot a rendszer szemében feddhetetlen Kazan Istvan vitte
szinre Sulyok Maria és Bilicsi Tivadar fszereplésével.

A riadi6 hangarchivumaban 6rzott, 1959 oktdberében késziilt
felvételen ma is megesodialhato a kivalo eldéadds, mindenckel6tt Sulyok
Maria lenylig6z6 alakitasa. Hogy a feltinéen fegyclmezett kozonség
nagyon is jol értette a darab rd vonatkozé iizenetét, azt mi sem bizonyitja
jobban, mint az eléadas egyctlen nyiltszini tapsa a Tanar (Pethes Sandor)
II1. felvondsbeli monolégja utin. A férfi, aki a varoska lakosai kozil a
legtovabb kitartott a humanista tradiciok mellett, ekkor kapituldl: bar
tovabbra is tisztaban van vele, mennyire rossz irdanyba alakulnak a dolgok,

>2Uo. 58.

Uo. -- "Az oreg holgy latogatasd"-rol az itt idézett tanulmannyal
koriilbeliil egyidében keletkezett kritikiban Komlds egyenesen azt mondja,
Diirrenmattot "a logikaja cmeli irévd". (Tamds Istvan/Komlos Janos: Az
oreg holgy latogatdsa. - Magyar Nemzct. 1959. jinius 24.)

Komlos, 1. m. 58.

1958 novemberében Makén ugyan amatérok mar bemutattdk az "Iréi
g'(l;mc'ny"-t. de ennck orszagos visszhangja nem volt.
* Czimer, Jozsef: A dramaforditas problémai. - Vildgirodalmi Figyeld. 2.
1961. 210.
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nincs ere7|e tovabb ellenallni, és maga is vesz Illtdl egy iiveg driga italt -
hitelbe.

"Az oreg holgy latogatasa” 1959-es bemutatdja az évad jelentds
cseménye, nagy kozonségsiker, 52 eladisat mintegy 60.000 ember litja,
fontos eleme a Dirrenmatt iranti magyarorszagi ¢érdeklédés
erdsodésénck.>® A kritikusokban azonban még nem oldodik fol teljesen a
gores, nem szerctnének hibdzni; tudjak, az "egyrészt - masrészt" segit, ha
utélag mégis az deriilne ki, hogy nem szerctjilk az egy ideig lelkesiilten
magasztalt ir6t.>® Ezért a biralatok 4ltaldban nem dicsérik fenntartas nélkiil
a kétségkiviil tchetségesnck itélt nyugati szerzGt, mert azért ugyebar
mégsem a mi cgycdiil helyes szemszogiinkbdl biralja a kapitalizmust.
Ahogy Bogdli Péter irja az "Elet ¢s Irodalom"-ban: "Diirrenmatt kegyetlen
¢s hatborzongatd diagndzist allit fel, gydgyszert, terapiat nem ajanl. Régen,
szaz ¢vvel czelblt ez elég volt, ma mar nem. Ma a maximum ott van, ahol
mar hisznek is az emberben. Egyszer talan Diirrenmatt is elér addig.”
Addig is jo tudni, trumfol ra Bogatira egy iizemi lap recenzense, "hogy
nilunk mar nem tehet latogatast az dreg holgy"

A filmtorténész Abel Péternck a "Néphadsereg”-ben formai kifogasai
vannak. A jozan ész, mondja, tiltakozik az cllen, hogy a négy giilleni
polgar csak gy atalakuljon erdévé és 6zzé. Ugy thnik, sokak szamara
ennél a motivumnal hizédik a hatirvonal a szovetségesnck tckintett
kritikai realizmus és az ellenségként értékelt modernizmus kozott: az erdot
jatszo emberck mar kildgnak a kritikai realizmus keretei koziil, ha mégis

7 A radié hangarchivumaban van felvétel "Az oreg holgy latogatisa"-nak
1986-0s vigszinhdzi felGjitasaré! is. Ott az egyébként sokkal elevenebb
kozonség meg sem mukkan ennél a jelenctnél.

Hermann Istvan az 1959/60-as szinhdzi bemutatokra visszatckintve a
kiilfsldi szerz6k miivei kozott els6 helyen emliti "A milliomosnd
latogatasa"-t. (Hermann Istvan: Szinhdzi évad végén. - Elet és Irodalom.
1960. jilius 22.) -- Elégedetten sz0l a darabrol a Vigszinhaz 1959/60. évadi
intern miisorértékelése is, nem mulasztva el kozolni, hogy Diirrenmatt
muve "a budapesti kozénségre elsdsorban antiburzsod tartalmaval hat".

? Erre az iskolapélda Szolzsenyicin mennybemenetele és az azt kovetd

ronhallgatas volt a hatvanas-hetvencs évckben.

6 Bogiti Péter: Az dreg holgy latogatasa. - Elet és Irodalom. 27. 1959. 11.
I, Az 6reg holgy. - Turbo. 1959. december 31.
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toleralni kell Oket, mert Ggy latszik, kell, akkor tessék nekiink
megmagyarazni, szolitja fel az ideologusokat a nép egyszerii gyermeke, a
kritikus a honvédségi laptdl, hogy is van ez. Kritikdjat ezzel a jellemzd
mondattal zarja: "Szép eléadas, érdekes, ha nem is mindig egyértelmii
darab."®?

Az irodalom kinyilatkoztatasszer(i egyértelmiisége irdnt nem csupan
Abel Péter érez nosztalgiat. A "Film Szinhdz Muzsika" szerkesztéségébe
érkezett olvaséi levelek egyikében szintén ez all: "Nem szeretem az olyan
darabokat, ahol nem tudom, kinck van igaza." n63 Egy masik levélird
Abelhez hasonldan azt nem érti, hogyan valhatnak fiva a giilleni polgarok,
egy harmadik pedig Hamori Ottd kritikust feddi meg egy "cukros-habos”
szinhazi produkciot birdlé cikkéért: "Miért f4} az magdnak, ha mi, a
kézonség egy mulatsigos semmiségen jobban szdrakozunk, mint
Diirrenmatt ziirzavaros koklerkedésein? Ha nem volna sznob, Gszintén
bevallana, hogy maga is igy van vele."®* A kritikus mindhirom levéllel
vitaba szall. A mulatsigos semmiségek szoszoldjaval szemben gy érvel,
rossz kozonség az, amcly a szinhazban tcljes problématlansagot var és
amely szdmara az irodalom kabitészerré valt, a fak miatt értetlenkeddneck
pedig azt feleli, mar Arisztophanésznél is az ir6i otlet szolgdlatdban 4ll a
természet, Diirrenmatt meg kiiléndsen jogosan €l ezzel a fogassal, hiszen "a
pénz vilagaban a vagyon parancsai a lehetetlent is lehetdvé teszik. [...] Az
ilyen jelképes megolddsok nem teszik cnhctctlenne a mil egészét, sot,
hangsulyt adnak a legfontosabb gondolatoknak. "6

Hamori cikke meglepSen éles hangon, Diirrenmatt-idézettel zarul: "A
magatol értetédbért csataztam, és szomori az a kor, amclyben a magatol
értetddéért csatazni kell."®® Ezt a hangot a szerzd és a szerkesztd aligha
engedhette volna meg maganak, ha a legcsekélyebb kétsége lett volna
afeldl, hogy Diirrenmatt végérvényesen befutott, elfogadott szerzd lett
Magyarorszigon.

62 Abel Péter: Az oreg holgy latogatasa. - Néphadsereg. 1959. julius 3.
83 Hamori Otté: Csatazni a magétdl értetddéért... - Film Szinhaz Muzsika.
1959. oktéber 30. 14, '
64
Uo.
63 Uo.
% Uo. 15.
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2. Mindenki Diirrenmatt-tal foglalkozik (1960)

A neuchételi iré azsidjanak rendiiletlen emelkedését jelzi, hogy 1960-
ban 1jabb szovegei jelennek meg, janudrban "A nagy Romulus" a
"Nagyvilag"-ban, oktoberben "Az igéret" az Eurdpanal. Ezek tovabb
gazdagitjAk a magyar olvasd Diirrenmatt-képét, "Az igéret"-tel igaz
biiniigyi torténetet kap kézbe, ahogy illik, humanista eszmei
mondanivaléval,’” a "Romulus"-ban pedig a diirrenmatti dramaturgia
legpompasabb talalmanyanak, a "bator ember"-nek a prototipusaval
konfrontalodik, aki csak azért is azonos marad onmagaval, csak azért is,
egyszerlien mordlis tartdsa okan szembeszegiil a vilag minden 6riiletével. A
magyar kzonségnek nem nchéz érintkezési pontokat taldlnia vele,

Az irdval egyre tobb cikk és tanulmany foglalkozik. Mig egy évvel
korabban, Szabo Pal recenzidjanak késziltekor még csupan szoban volt
divat véleményt mondaniuk "A baleset" szerzgjérél a szellemi élet
mindazon részvevdinck, akik adtak magukra, most mar a Diirrenmatt-
tigyekben vald jartassignak irdsos nyomat is illett hagyni, ha masképp
nem, interjuban.

Goda Gabor, a Néphadsereg Szinhdzdnak igazgatdja jobb hijan egy
darab bemutatasat, végtére § is szatirikus, mi tobb, a harmincas években
hasonlé helyzetben volt, mint ma Dirrenmatt: "Mert olyan darab akkor
sem keriilhetett szinre, olyan irds nem juthatott volna el az olvasod kezébe,
amely dirckt moédon pellengérre allitotta volna a Horthy-Magyarorszig
ostobasdgait. Az irénak kicsit 'kodésitenie kellett, hogy legalabb is burkolt
formdaban megmutathasson valamennyit az igazsagbol. Ezt tette most
Diirrenmatt is az utéirattal."®®

87 naAz igéret" keletkezéstorténetérol  (hogy tudniillik  eredetileg
forgatokonyv volt egy magyar emigrins, Vajda Laszlo altal rendezett
filmhez) nalunk természetesen mindenki mélyen hallgat. A sors irdnidja
egyébként, hogy a magyar olvasd elobb taldlkozik "a biiniligyi regény
rekviemjé"-vel (ez "Az igéret" alcime), mint magdval a biiniigyi regénnyel.

Simon: Negyeddra Goda Gaborral Diirrenmattrél. Az oreg holgy
latogatasardl. - Autdbusz. 1959. jilius 9. 2. -- Amigy Diirrenmatt, ismétli
el Goda a lassacskan mar sztereotippa vald véleményt, polgari ird, azok
kéziil a kritikai realistdk koziil vald, akik meglattidk ugyan a kor csddjét, de
nem talalnak kivezetd utat.
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Illyés Gyula az "Orszag-Vildg" munkatirsanak adott interjii végén
fejti ki igencsak hatdrozott elutasitasat: "Franz Kafka tanitvanyai - a most
nalunk széles korben megismert, egyébként tehetséges Diirrenmatt is - nem
haladé gondolatot képviselnek, hanem depresszids, uttalan, céltalan
hangulatoknak adnak hangot. Ugy allitjak be, hogy a kapitalizmus, a pénz
hatalma ugyan ncm hoz megolddst, de viszont nincs is semmi mas
megoldds. Ez nyilvdn nem igaz. Nem igaz, hogy Szodomaban egy igaz
sincs. Ez nemcsak a szépség, az onzetlenség, az eszmények tagadasa volna,
hanem a szocializmusé is. Az emberiség - ha az driilet szét nem robbantja -
hatalmas, fényes tavlat el6tt a1

Aligha indokolhato sommas itélet; 4am ha a tcljes beszélgetés és a
korszak kontextusidban vizsgdljuk, vilagossa valik, valojdban egészen
masrol van itt sz6é: Illyésnek az ugynevezett ir6i bojkottban vald
részvételérdl, amelyet a hatalom nem tolerdl tovabb. A riporter harom,
mar-mar vallatast idéz0 kérdése magaért beszél: "Mi a véleménye a
hallgato koltérol?" - "A nyugati sajté ezt a sem kiadotol, sem szinhaztol
meg nem (6rt, akaratlan hallgatast a mi rendszeriinkkel valéd
szembenallasra magyarazza. Mi err6l a véleménye?" - "Ezek a kijelentések
félreérthetetleniil hatirozottak. Mégis, ne sértédjon meg, ha azt mondom:
szavaknal sokkal meggy6z0bbck a tettek. Mikor latjuk a tenyeket?"7 A
sarokba szoritott Illyés minden ercjével "a hallgatds legendaja"-nak
closzlatasara torekszik, kinyilvanitja lojalitisat, elmondja, hogy irt egy
fasizmusellenes dramat, egy verseskotetet, amely a lektoroknal fekszik,
tervezi a "Pusztdk népé"-nck masodik kotetét €s foglalkoztatja cgy
tanulminy a mai nyugati szindarabokrol. Itt kovetkezik aztidn, mintegy
elterelésul, "az egyébként tchetséges Dirrenmatt"-ra is vonatkozo
omindzus passzus.

Illyésnél taldn még szorongatottabb helyzetben van Veres Péter,
akinck az 56-os [roszovetségben végzett tevékenysége kiilonosen szalka a
hatalom szemében; bortonbe talan csak korabbi érdemei, életkora ¢és az
"oszd meg és uralkodj" elv miatt nem keriil. Sajat miiveket mar nem
nagyon lchet varni tdle, hallgatni viszont nem mer, nem akar, nem tud:

? Gyongy6si Nandor: Beszélgetés Illyés Gyuldval. - Orszag-Vilag. 1960.
marcius 9.
0 Vo.
" Vo.
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olvas6naplojaban dokumentalja hat szivos kovetkezetességgel, miként
probal meg Iépést tartani a szellemi élet eseményeivel. Nem meglepd, hogy
Diirrenmatt "majdnem valodi"’? vilighirér6l, vagy inkabb annak aprop6jan
a realizmus kérdéseir6l is véleményt formdl. Csapongo %ondolatainak
Iényege, hogy Diirrenmatt realizmusa "negativ realizmus”'~, ami pedig
stlyos hiba, mivel az ezzel szembenalld "pozitiv realizmus nem egy masik
idea, még kevésbé csak dialcktikus elmejaték, hanem az élet legfébb
torvénye, az egyediil érvényes magatartds, amellyel minden Iétezd ¢l
[...]."74 Raadasul, allapitja meg a dolgozat Iczarasa, Dirrenmatt realizmusa
annyira negativ, hogy kritikdja az egész emberi tdrsadalomra, az egész
emberi életre kiterjed, nem csupin a kapitalizmusra. "Sikerének ez az
cgyik forrasa."”

A pozitiv és negativ realizmust szembeallité veresi fejtegetéseket még
csak toleralta volna valahogy a hatalom (hiszen akdr a szocialista és a
kritikai realizmus koézti kiilonbség kiss¢ radikilis megfogalmazasaként is
61 lehetett fogni), az az allitas azonban, hogy Diirrenmatt nem csupin a
kapitalista viligra vonatkoztatja pesszimista clemzését, nem maradhatott
rendreutasitas nélkiil. Rényi Péter, a "Népszabadsag"
fészerkesztéhelycettese, akirdl tudnivald volt, hogy ismeri lcgaldbbis a
partkézpont félhivatalos allaspongjat, rogion a "Nagyvilag" kovetkezd
szamdban magéihoz ragadta ez ligyben a szot.

2 Veres Péter: Realizmus? - V. P.: Olvasonaplo. Bp. 1968. 29.

3 Uo. 40. - Egy jellemzé passzus Veresnck "Az 6reg holgy latogatasa”-t
ontudatos plcbejus  szemszogbdl vizsgdld  kritikdjabol: "A  torténet
kiinduldsa is hamis. A megejtett ldnynak nem muszdj okvetleniil
prostitualtta lenni. Aminthogy az ilven lanyok j6 része ncm is tér erre az
utra. Ez XIX. szazadi nyomor-naturalista kozhely. Ringyova az lesz, akit
erre hajt a természete, aki inkabb ezt valasztja, mint a munkat, a cseléd-
vagy napszamossorsot. Az cgyik megesett lanybol, igaz, ringyo lesz, de a
masik kolostorba megy, vagy otthon apacaskodik, a tobbi meg clvegyiil az
asszonyi scrcgben. S6t, a ringydk kilenctizede nem is a hétiszegények
koziil jon, mert azoknal mdr a szépséget is eldli a nyomorisag - és igy
tovabb, Ichetne folytatni a realista kritikat." (Uo. 30.)

™ Uo. 41.

"3 Vo.
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A cikk hosszasan értckezik a nyugati drdma sajatsigairél, nem
kimélve Diirrenmatt komolytalan formai jatékait, amelyek szerinte
stlytalanna teszik azt is, ami korantsem sulytalan és jelentéktelen, ramutat,
hogy a Dirrenmatt-féle kritikus polgari irok "barataink, sét
szovetségeseink a tarsadalmi haladasért vivott harcban"’®, hogy
eszmefuttatasanak csiicspontjan eljusson Veres Péter - és implicite Illyés -
kioktatasahoz. Mutasson Veres (akinck, amint azt egy félreérthetetleniil
fenyegé félmondat jelzi, amigyis vaj van a fe_|en) 7 akar egyetlen olyan sort
Diirrenmattnal, amelyben az szercpel, hogy irdsai nem csupan a kapitalista
vilagot veszik célba! Hogy olyan helyet még kevésbé talalni Diirrenmattnal,
amely Rényi tézisét bizonyitand, az a magabiztos érveldben 61 sem meriil.

Az 1960-as év szamos tovabbi Diirrenmatt-tal foglalkozo tanulmanyt
hoz. Most mdr a filozofusok is érdekiddést mutatnak iranta. A "Nagyvilag"
januari szamdban, kozvetleniil a "Romulus” szomszedsagaban a fiatal
Lukacs-tanitvany, Hecller Agnes Jclentkemk Diirrenmatt-tol, allitja
Heller, nem idegen az a "gigdszi temetés tuzuatck-kiséretlel"79, amely a
nyugateurdpai polgari dramairas utolso évtizedét jellemzi; tarsai koziil az

76 Rényi Péter: Kétféle nyugati dréma. - R. P.: Vitdban. Bp. 1967. 339. --
V6. még: "Mert ne felejtsik el, hogy az & pesszimizmusuk
tehetetlenségiikbél, tarstalansdgukbol is fakad, annak kovetkezménye, hogy
nem latnak hatalmat, er6t, amely cbben a rohamosan dehumanizil6édo
kapitalista vildgban humanista kovetcléseiknek salyt, tckintélyt adhatna.

[...] S arrdl kdr lenne megfeledkezni, hogy napjainkban nem egy haladd
nyugati ird, miutdn bejarta a szocialista orszigokat, masképp kezd
gondolkodni ¢és irni, és olyan is akadt koztiik, aki megelézve egyik-masik
toprengd hazai irénkat, batran allast is foglalt az Gj eszmék és azok
realitisa mellett." (Uo. 338.)

7 "Mint nem egy kozeli példa is tanusitja, még a szocialista épités
viszonyai kozott sem mindig kénnyli megtaldlni a helyes utat, hat még a
kapitalizmusban [...]." (Uo. 338.)

A mester maga is "fontos korszerii-realista dramai kezdeményezés"-ként
értekeli "Az Greg holgy latogatasa"-t. (Lukacs Gyorgy: Franz Kafka vagy
Thomas Mann? - L. Gy.: A kritikai realizmus jelent§sége ma. Bp. 1985.
127 )

® Heller Agnes: Az abszurditds és a distancia. Dirrenmatt komédidi. -
Nagyvilag. 1. 1960. 108.



175

emeli ki, hogy uj ¢élettényeket kutat fel, nem all meg a vilag
abszurditasanak szubjektiv élményénél, hanem megkisérli felfedni, "miben
all ez az abszurditas, mi teremti, mi a forrasa"

Az "Angyal szallt le Babilonba" cimii komédidban az abszurditast az
clidegencdett allamhatalom hordozza, "Az 6reg holgy latogatasa"-ban a
kapitalista pénzviszony. "Hogy mi mindent képesek az emberek megtenni a
kapitalizmusban a pénzért - ezt mar sokan megirtdk. Balzac nem egy
kés6bb koztiszteletben all6 hdse szerezte gyilkossdggal vagyondt. Az elsé
Artamoénov keze is piroslott a vértél. De Giillenben mar nemcsak arrodl van
sz0, hogy egy ember valamely kocsma szurtos falai kozott vagy egy
clhagyatott erdében megol valakit, hogy maga ¢és csaladja vagyonat
megalapozza. Itt arrdl van sz0, hogy egy varos egész lakossaga, kozoscn és
mindenki tudtdval 61 a pénzért, hogy nincs a virosban egyetlen ember sem,
aki szembefordulna a gyilkossaggal. A gyilkossdg elhallgatandd titokbdl
koéziiggyé valtozik, hangos koziiggyé, melynck mindenki részese, s melyet
senki sem szégyell. A hipokrizis fityola lehullik, a nyilt cinizmus lejti
boszorkdnytancat a pénz koriil. Ez mar nem egyszeriien a kagltallzmus
pszicholdgidja. Ez mar a fasizalodd kapitalizmus pszichologidja.”

Heller Agnes felfigyel arra, hogy a Diirrenmatt-darabokban a
tartalom, a mondanivald gazdag, végtelen ¢s kimerithetetlen, hogy az
alakok latszolag értelmetlen cselckedetei nagyon is tudatos alapuak ("A
milliardosné 6riltségénck latszata mogott feltiinik a toke logikzija"gz), és
magyarazattal szolgadl "Az Greg holgy" vitatott szinpadtechnikai
megoldisaval kapcsolatban is: "A fikat jatsz6 emberek Claire
szentimentalizmusianak hamissdgat hangsalyozzik, a komédiat zaro korus
kifejezi a pénz koril Igjtett tanc feltétlenségét és 1llalanossqgal

Diirrenmattnal, akinek a szamara a tagadas ncm az omega, hanem az
alfa, az uj élcttények felfedezése a korszerli kritikai realizmus alapja,
allapitja meg (akkori gondolkoddsmddjanak szép bizonyitékaként) Heller
Agnes. Eppen azért, mert tudatiban van annak, hogy a nihilizmus asito
szakad¢ka mellett halad, képes elkeriilni az iré ezt a szakadékot. De nem
art vigyaznia: "Persze nehéz ezt a szakadék mellett vezetd utat jarni és

80 Uo. 109.

81 1o. 110.
8 Uo. 111.
& Uo.
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problematikus, hogy sokdig jarhato-e, hogy sziilethet-e még ezen az
osvényen tobb olyan remekmii, mint 'Az ¢reg holgy latogatdsa’. Biztatobb
lenne, ha Diirrenmatt a kapitalizmus cllen harcolé realis er6kben s e harc
perspektivajaban taldlna olyan kételet, melybe biztosan fogddzhasson, mint
ahogy Shaw és Brecht, kiilonb6zd modon ¢s fokon ugyan, de talaltak, s igy
végleg elkeriilné ezt a szakadékot. "84

Egy Hellerhez kozel al16 masik filozofus, Hermann Istvan is figyelmet
szentel Diirrenmattnak. Ekkortajt megjelend munkaiban ugyan csak utal a
svajci irora; kelctkezése szerint azonban nyilvan erre az id6szakra
datalhat6 "Plebejus uralkodok” cimii elemzése a "Nagy Romulus"-rol, mely
Diirrenmatt népszeriiségének ideoldgiai megindoklasara tesz kisérletet a
plebejussiag fogalmanak segitségével. Diirrcnmatt, magyarazza Hermann,
félreérti sajat hdsét, amikor azt hangoztatja, hogy a csaszar végkiarusitast
rendez a bilinhédésre érett romai birodalomban. Rémat ugyanis nem
megbiintetni kell, hanem hagyni mcghalni. Romulus nagysaga valgjaban
abban all, hogy egyedill 6 érti meg a kultira valésagos folyamatait, 6
bizonyitja be, hogy hamis az a tétel, amely szerint "lehetséges a kutiira
fejlédését c%;ctlcn allam vagy egyetlen nép kilétével, illetve nemlétével
azonositani"~~. Erre egy nagyszerli szerepcsere nyujt a csdszarnak
lehet6séget. Amig ugyanis Spurius Titus Mammatél kezdve a darab
minden alakja gy hisz az impériumban, ahogy csdszdrok szoktak hinni,
Romulus (és megkettézése, Odoaker) az egyszeri emberek filozofidjat
képvgigcli. "Romulus nagysdga a plebejus szemlélet érvényre juttatisaban
al."

Gere Miria a "Kortdrs" 1960 februari szimaban azt fejtegeti,
kiilonosebben Gj momentumokkal nem jarulva hozzd a vitdhoz, hogy
Diirrenmatt 0jszerisége "nem formajaban ¢és szinpadképeiben, hanem
mondanivaldjanak  korszeriiségében, a magaban teremtett  vilag
hatborzongato, mégis igaz és mélyrchatéan emberi abrazolasaban"®’ rejlik
¢s hogy Diirrenmatt "a gydgyithatatlan betegség kozepette eldallott 0j

34 Uo. 112.

85 Hermann Istvéan: Plebejus uralkodok. Diirrenmatt: A nagy Romulus. - H.
L: A szem¢lyiség nyomdban. Bp. 1972. 454.

% Uo. 461.

87 Gere, Maria: Konjunktara egy hulldért. Diirrenmatt dramai miifaja. -
Kortdrs. 2. 1960. 297.
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helyzetben a beteg varhaté cselekedeit és annak koévetkeztében
betegségének (jabb fazisait rajzolja meg, ami - a feliiletescbb irodalmi
latleletekkel szemben - a betegség teljes felmérését jelemi"88

Az elismerés mindazonaltal most sem egyonteti. A novemberi
"Kortars" Téth Sandor tollabdl megsemmisitd birdlatot kozol, mely arrdl az
alapaliasrd] elemzi "Az igéret"-et, hogy "a korszerli, nagy irodalom a
szocializmusban sziiletik me%"gg, s kozli, hogy a kisrcgény nem mas, mint
"lelkibeteg hdsok torténete” 0 ¢s "a sulytalan egzisztencialista kozhely
milveészi igazo]ésa"gl. Diirrenmatt  szemléletén, amely objcktive
meghamisitja a vildgot, nincs védenivald, s bar nagy jelképeiben mindenki
raismerhet valamiféle kedvenc igazsdgara, végsd soron egyetlen olyan
miive sincs, irja befejezésil Toth Sandor, amelyet 6 odaadna Németh
Laszl6 "Iszony"-aért.

Ez az éllitdas minden bizonnyal replika kivdn lenni a magyarorszagi
Diirrenmatt-recepcié  alighanem  legértékescbb  darabjara, Némcth
Laszlonak a "Nagyvilag" "Irok - mivekrdl" cimi rovatdban négy honappal
korabban, 1960 szeptemberében kozolt tanulmanydra. Némethet, aki - a
bojkottot éppugy szereptévesziésnek tartva, mint azt, hogy a kélték harcra
tiizeljék az embereket - a forradalom utdn a "Nagyvilag"-ban kezdeit Ujra
publikdlni, mit sem izgatjdk Szabo Pal, Veres ¢és Illyés feltiinben
egybehangzd fenntartasai, Hegediis és Rényi elvi atmutatdsa, a filozéfusok
eszmefuttatasai, 6 elolvassa Dirrenmattot (valdban alaposan elolvassa -
néhany kollégdjanal e tckintetben lchetnck kételyeink) ¢és pontosan
megfogalmazza szuverén benyomasait,

A tanulmany, melynek bevezetésébdl megtudni, milyen bonyolult volt
még a privilegizilt, svdjci rokonokkal és bardtokkal’” rendelkezd vezeld
értclmiséginek is hozzajutnia Diirrenmatt konyveihez, "A varos" ("Die
Stadt") cimil kotet vizsgalatdval indul. Ez Némethnek ugyan nem
kiilonosebben tetszik, de, Ugy latja, kulcsul szolgalhat Dirrenmatt

5 Uo. 298.

8 Toth Séndor: Jelkép és ¢élet. Jegyzetck egy biiniigyi regény folott. -
Kortars. 11. 1960. 763.

? Uo. 764.

*! Uo. 765.

92 Lénya ott volt férjnél; Kerényi Kéarolyhoz, a Ziirich mellett €18 vilaghirii
klasszika filologushoz pedig jo bardtsdg flzte.
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munkassaganak megértéséhez, mert megmutatja, hogy az ir6t a képek
tartjak hatalmukban. Ezek a képek nem olyanok, amilyeneket manapsig
festeni szokas, hanem "emberi alakokkal, titkos jelentésekkel teli vizidk",
amelyeknek, "mint a Bosch vagy Breughel képeinek, ﬁnma%ukban is van
valami filozofiai mondanivaldjuk, vagy legalabb sejtetésiik”  Eza képi
latasmod 6tvozédik Diirrenmattndl a filozofiai kifejezés igényével, és ez a
szimbiodzis vezet az adekvat miifaj keresésc¢hez. A "Varos" cimili kotet
elbeszélései a legkézenfekvobb miifajt, a parabolat keriilgetik, de nem
talaljak meg: "[...] id6 kell még hozza, hogy lazas képeit filozofidja ala
szoritsa s megragadd torténetekbe oldja"94. Az elbeszélések feltling jegye,
hogy az ir6 megsemmisitd véleménnyel van a vilagrél, mintha csak
"tobzodna a keseriiségben s nemcsak masokra, magdra is ra akarna licitalni
kozben. Igy ér el arra pontra, ahol [...] a komolysidg nevetésbe csap at,
komédia lesz beldle"”

Az otvenes évektdl kezdve a komédia lesz Diirrenmatt miifajava.
Prézai komédianak mindsiti Németh - Diirrenmatt meghatarozisat
elfogadva - a "Gorog férfi gorog nét keres"-t, de, a mii altal az olvasénak
okozott minden mulatsagot elismerve, siitéporral tilszalasztott tésztahoz
hasonlitja. "Azoknak az elemeknek, melyekben Diirrenmatt a maga ercjére
talalt (mint a vildgot Osszekavard s mégis leleplezé talzis, az ennck
megfeleld vizidszerit képek, a széveget elontd Gllctgazdag)sség), valodi s
torténelmileg is kiprobalt mifajuk mégiscsak a drama."”” Diirrenmatt
Osképe, csakugy, mint dltalaban a XX. szazadé, Arisztophanész.

A mai életben jatszodo két Diirrenmatt-darab koziil, folytatja Németh,
formailag (az Aallé6rdn at belépd, a szin elején 16gd iires keretben
borotvilkoz6 figurdkkal satobbi) a "Mississippi Gr hizassidga" a merészebb,
melynek egyes jelenetei mar-mar parodiziljdk az  érdekességet.
Thlméretezettnek tartja az onmagukat magyarazo ﬁgurékat,97 van benniik

73 Németh Lasz16: Diirrenmattrél. - Nagyvilag. 9. 1960. 1391.

%4 Uo. 1392.

%5 Uo.

% Uo. 1394.

o7 Egyediil all a Diirrenmattrél ird magyarok soraban Németh Laszl6 mar
azzal is, hogy nem kodositi el Saint-Claude figurdjat, "aki a Szovjetunio
polgara, s volt baratjit a mozgalom helybeli irdnyitéjaul szeretné
megnyerni. Kideriil, hogy az el6keld szarmazasinak tartott véreskezii



179

"valami absztrakt, kisértetszeril, mintha eszmével atvilagitott rontgenképek
sétalnanak a szinpadon"98, a darab f6 gyengéje azonban a mcse, amely
"elég nagy zlirzavarba torkol™”.

"Az oreg holgy latogatdasd'-ban a 'merészségek’ joval kisebbek. Azt,
hogy az emberck finak Allnak fo6l, mint valami sziirrealista diszitést,
konnyli lenne leszedni, s akkor egy gyors, hatdsos képckben pergd,
normalis darabunk marad. A mese azonban kitlinG, az iré6 minden
képességének  teret ad6."' A diirrenmatti talzds e darabban is
nyilvanvald, leginkabb a f6 alakban 6lt testet, akinek fantasztikuma képes
arra, "hogy a fogaddsdra kivonult nyarspolgirokat az emberiségen itéld
nagy latomasba rendezze"'®!. Ezért hat, enged meg maginak Németh
Laszld egy oldalvagdst "Az oOreg holgy latogatdsa"-t ideologikus
magassdgokbol magyarazok fclé, képtelenség tarsadalmi dramat latni a
darabban: "Nincs ilyen t6ke, nincs ilyen pénzhatalom, amivel ez a né vonul
be a szinpadra."1

Mindcnesetre "Az oOreg holgy litogatdsa" sem hibatlan alkotas.
ElsGsorban azt lehet ellene felhozni, hogy "két f6hdse van, s a kettd koriil
nemcsak a kettds szin, de maga a darab is kettészakad. {...] Ill koril egy 4j
fiokdrdma tamad: mint eszmél rd egy ember a koréje fonddé hindrszeri
remények kozt polgartarsai, st csaladtagjai természetére, s vallalja részben

iigyész valamikor a tarsadalom aljan €16 csavargé volt, aki mint baritja
bordélyhdzanak portasa, férfiak kedvese, jutott a magasba. A két ember
sorsa mar odalenn elvalt, az egyik a biblidt olvasta s a mozesi térvényt
késziilt visszahozni, a masik a Kapitalt; mind a kel1$ azért, hogy megfeleld
szerephez jutva a tarsadalmat megjavitsa. A tilzas itt nyilvan a jellemekben
van: az iigyész a mozesi torvényt akarja egész kegyetlenségében
visszadllitani, mert az embereket csak a torvény tarthatja kordaban; [...]
Saint-Claude, a forradalmdr viszont az 'igazi' kommunizmusért kiizd, s
ennck érdekében eldbb a Nyugatot akarja megddnteni a Szovjetuniod
segitségével, aztdn a Szovjetunidt a vilag Gsszes népeivel." (Uo. 1394-
1395.) -- Meglepd, hogy a "Nagyvildg" merte kozolni ezeket a mondatokat.
*% Uo. 1395,

 Vo.

100 5o,

T o, 139.

102 176, 1395.
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dacbél, részben belatasbodl, hogy aldozatta legyen. Ez a fiokdrama Iélektani
okfejtésbe kezd; annak kovetkezetes, XIX. szazadi keresztiilvitelére
azonban Diirrenmattnak nincs kedve, de a fédrama, a XX. szizadi, sem
engedi meg." 103

A torténelem az efféle tchetség szamara "pompds, oxigéndis
vilég"104, paradox médon az allandé és 1énycges éreztetésénck eszkdze
lesz, alkalmat ad kiillonféle elemek keverésére, ezaltal "az otletek uj
szikramez0it gerjeszti"'os. Diirrenmatt torténeti dramai koziil az "Angyal
szallt le Babilonba" a meseszeriibb, a "Nagy Romulus" a nyugodtabb,
tokéletesebb. Ez négy szabalyos felvonasival, vildgosan fejlédd
cselekményével egyben a legkonzervativabb, legszabvanyosabb. "Ha valaki,
a szokastdl eltérben, komoly travestidt irna hozza: a jelenetek megcserélése
nélkiil egy klasszikus tragédiat kagna, id6 s hely egységivel, éppen csak a
hangot keliene komolyra fognia."1 6

A "Romulus" viligosan megmutatja, allapitja meg Németh Laszlo,
amit mar "A varos" olvastakor scjteni lchetett, hogy Diirrenmatt nem
annyira filozdfus, mint inkabb "burkolt moralista" 7. A Diirrenmatt-

19 Uo. 1396. -- Nyilvanvaldéan Tl alakjara ¢és a sajat forradalom utani
megszolaldsanak dilemmajara céloz a tanulmany szubjektiv hangvételit
els6 bekezdése: "Mint a legtobb magyar olvasd, Dirrenmatt munkdi koziil
én is 'Az Oreg holgy latogatasi'-t ismertem meg els6il. Noha nem
szinpadon lattam, nem is eredetiben olvastam, a darab allanddan ott jart az
eszemben, s ami most mar ritkin toérténik meg, szimbdlumaival az
életembe is belckapaszkodott: ami akkoriban velem s koriildttem tortént,
akaratlan is egyik hésénck sorsin at szemiéltem." (Uo. 1390.) -- A
Zachanassian-1ll dichotémiat felismeri, de egészen masképp interpretdlja
par honappal Németh el6tt Gere Maria: "' A millimosné latogatdsa’ csupdn
kétszemélves darab, csak a milliomosnd és Tll szerepel benne - minden és
mindenki mas csak alifestés, statisztéria. Es ha még jobban
végiggondoljuk, kideriil: épp a milliomosné szoborszerii keménységén,
tarsadalmon kiviil- ¢és felilalldsannak szilardsagan kell a puha Illnek
Osszezizodnia." (Gere, i. m. 297.)

13‘5‘ Németh, i. m. 1396.

106
107

Uo. 1399.
Uo.
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komédidkban mindeniitt nyomon kovethetd a moralista diih, legvonzobb
megjelenitése Akki az "Angyal szdllt le Babilonba" cimii darabban.
Németh Laszlé a koldusban korantsem az imperializmus elszabotal¢jat
latja, mint Komloés Janos, hanem egy egyctemes emberi (s ki nem
mondottan, de viligosan érzékethetd modon az adott magyarorszagi
helyzetre is vonatkoztatott) viselkedési forma megtestesitdjét:

"O Diirrenmattnak a legvonzobb alakja: alkalmazkodik az élet
hitvanysagahoz, kézben azonban mindig valami magasabbat véd, bolcs
ravaszsaggal, de a hohér szemébe néz6 elszantsiggal is. Mért ragaszkodik
Akki a koldulashoz? Mert az egész vilagot akarja megtartani. Sokoldalq,
16bb sorson s nemzedéken at formalt humanuma nem nyughat bele, hogy a
ncbukadnezari allam gépkercke legyen. Makdmadi, melyek versnek is
szépek, életprogramot adnak hasonld lelkeknck. A  hatalmasok:
hatalmasok, ezt hitviny dolog semmibe venni s fegyver nélkiil
szembeszalini veliik. A hatalom mindent clvehet, asszonyod, lanyod, még a
bolcsességed is, csak ahhoz nem nyil, akinek semmije sincsen. Az ember
legyen hat sziirke. Sompolyogjon be az egyiigylis¢g mezcében, mint
rabszolga, mulaté cimbora a varba, tiirje el a szégyent s robbantsa beliilr6l
emberségével a falakat, mint a hohérmezbe olt6z6 Akki, aki a
Ienyakazando rabokat sz¢lnck ereszti."1%®

Tanulmanya ziré részében Némcth Laszlo még egyszer visszatér a
miifaj kérdésére ¢s a nemzetkozi szakirodalomban parjat ritkitdo pontossagu
progndzist ad Diirrenmatt tovabbi miifaji fejlodésérdl. Elfogadja, amit az

198 Uo. 1400. -- Egy 1974-ben a Tankonyvkiadéndl megjelent terjedelmes

elemzés szerzbje békés és boles anarchistaként jellemzi a koldust és ezt
tartja hangsulyozandénak: "Akki énarckép. Eppugy az irdé bohdcsipkds-
moralista aloltozete, mint Acdak 'bird’ Brecht 'Kaukazusi krétakér'-ében.”
(Mdész Laszloné: Drama a XX. szdzadban. Bp. 1974, 152)) Az Akki
figurajaba kodolt aktualitas, melyet Komlds és Németh egyforman érzékel,
csak  persze  diametrdlisan  ecllentétesen  magyaraz, itt  puszta
irodalomtorténeti ténnyé szelidiil. -- Egy 1991-cs esszé aztian egyetlen
mondatba siirit szintc mindent, ami addig megjelent a piacon: "Akki, az
artatlansag védence pedig nem valami jambor hds, hanem nyakas
kiilondlld (ellendllo), a szabadfoglalkozasi miivész megtestesitdje.”
(Csillag Tibor: "Hatalomiizétten ¢s legy6zetlen". Diirrcnmatt €s négy
szinmiive. - Stadium. 1. 1991. 109.)
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ir6 "A varos" utészavaban allit magarol, hogy tudniillik huszonharmadik és
huszonhatodik éve kozott keletkezett clbeszélései csak a késobbi miivek
"Vorfeld"-jét képezik, de tévedésnck tartand azt az elképzelést, "hogy
ifjokori keresései utan a komédiaban talalt ra a maga miifajara s most mar
cbben varhatjuk tovabbi remekléseit. Diirrcnmatt még mindig nincs
negyven esztendds s nemcsak nagy kisérletezd, aki minden miivében mast
prébal, de zsarnoki egyénisége ellenére nagy miifaji érzékkel megaldott ird
is, akinek minden mifaj a rendelkezésére all s vérmérsékét s problémait
ugy kényszeriti rajuk, hogy titkos tdrvényeiken sem kovet el erszakot."!%
Ha kell, koltd (a komédidiba szurt korusok, himnuszok, makamak
bizonyitjak ezt), Gjabb elbeszélései, példaul "A baleset", mutatjak, hogy jo
epikus, s (bar Diirrenmatt tanulmanykétcte még nem jutott el
Magyarorszagra) "jegyzetei, az alakjai szijaba adott elmélkedések,
legfékégp pedig gondolkozasdnak fogalmi magassaga: kivalo esszéirora
vall.""'"" Ekkor még Diirrenmatt maga sem scjtette, hat még a vele
foglalkozo szakirodalom, hogy a hetvenes évek végétdl éppen az essz€ valik
meghatdrozé miifajava.

Legvégiill Németh Laszlo is folteszi az obligat kérdést, mit profitdl a
magyar irodalmi kdztudat a nyugati vilagban tevékenykedd Diirrenmattbol,
kell-e 6 nekiink egyaltalan. Valasza nemcsak sokkalta differencialtabb és
kulturaltabb, mint legtobb tarsanak "Ceterum censeo"-ja, hanem egyuttal
informal is a kritikak altal rendre szemérmesen clhallgatott nem hivatalos
Diirrenmatt-recepciorol;

"Mas kérdés, hogy az ottani feltételek kozt 1étrejott milvek egy mds
feltételek kozt ¢16 tarsadalomba jutva nem okoznak-¢ oft olyan szellemi
jarvanyt, amely a mivek vonzdsaval a 1étrehozd kozérzetet is atragaszija.
Hogy ez a vesz¢ély megvan, azt nem Iehet tagadni. Nem harapddzott-¢ végig
nalunk is Diirrenmatt hatasa a bator, eredeti miivekre ahito olvasdk egy
részén, akik nem is igen nézhettek miivei mélyére s csak a szokatlan
hangot, az clsajatithaté {6lényt szerették meg benne. Az aggodok figyelmét
két dologra szeretném felhivni. Egy szellemi ragély, ha olyan teriletre ér,
ahol 1étrejottének feltételei nincsenck meg: atalakul, az uj feltételeknek
megfelelén. Mivé lett a byronizmus nemcsak Puskinban, de a kelet-eurdpai
népek életében (gondoljunk Széchenyire) altalaban? Vagy hova tolédott a

199 Ni¢meth, i. m. 1401,
110

Uo.
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baudelaire-i hatds még az eléggé rahangolt Adyban is? De ha cbben az
esetben nem igy volna, védckezhet-e egy egészségesebb tarsadalom haldlos
leheletii irodalmak ellen puszta keritéssel? Nem olyan miivekkel kell-e
védckeznie, amelyck a sajat tarsadalmi feltételeibdl sar_ladnak s annak
sugallatait, lehctdségeit valtjak valdban gydzelmes vizidkra?"!

3. Kiilénc vagy forradalmar? (1961-1963)

1961-ben torik meg eldszor Diirrenmatt 1957 6ta egyenletesen folfelé
iveld magyarorszagi népszerliségi gérbéje. Ujabb kétete nem jelenik meg,
egyetlen szinhdz programjaba sem keriil Dirrenmatt-darab, az el$z6
évekéhez hasonld tanulmanydémpingnck nyoma sincs, aki mondani akart
valamit, az, ugy latszik, az els6 nagy nckibuzdulds sordn megtette.
Rdadasul mintha a hatalomnak is elege lenne a vératlan Diirrenmatt-
divatbol, egyaltalin a polgari irodalom beszivargasibol: a "Nagyvilag"-féle
nyitas talan egy kissé tul jol sikeriilt.

A rendszer altal krealt, dm a teljes szellemi ellenérzés hiveinck
szemében mindvégig gyants "Nagyvilag" mar 1958-ben bizalmatlansagot
keltett magas helyen. Az emigracioban, londoni kiadasi hellyel megjelend
"Irodalmi Ujsdg" mint "a _magyar irodalmi élet cgyik legfontosabb és
legpozitivabb jelenségé"- -t'1% dicsérte a vildgirodalmi folyoiratot, amelyben,
lam, minden kommentar nélkiil helyct kaphat Kafka, Cocteau ¢s
Diirrenmatt.  Kallai  Gyula  miniszterelngk-helyettes  parlamenti
felszolalasban utasitotta vissza haladéktalanul a "fogadatlan prokitor”
elismerését és felszolitotta a "Nagyvilag” szerkeszt6it, keressék meg és
javitsak ki "azokat a hibakat, amelyek miatt most az ellenség dicséri
ket Kljavltottak észrevehetden tobb lett a magyardzd szoveg.

De még ez sem volt clég. Az MSZMP KB mellett mitk6dé Kulturalis
Elméleti Munkakozosség téziseiben, amelyeket a "Tarsadalmi Szemle”
1961 fcbruari szama "Irodalomkritikink néhany fogyatékossagarol”

Ny, 1404.

112 Asboth Elemér: A szellemi folytonossag. A budapesti "Nagyvilag"-rél. -
Irodalmi Ujsag. 1958. marcius 1. 4.

Kallai  Gyula: A szocialista  kultaraért.  Bp. 1958,
166.
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cimmel k('jz('jl,“4 a polgari irodalommal szembeni nagyobb Ovatossagra,
nagyobb Osszetartdsra int. A nyugati irék irdnti szervilis tisztelet
példajaként (nevet ugyan nem emlitve) Hegediis Géza "Nagyvilag"-beli
Diirrenmatt-cikkének azt a mondatit hozza fel, hogy ' szocxahsta iré sem
bélyegezte meg eddig ilyen végérvényesen a polgari kultarat"!

Hogy Hegediis ominézus cikke egészen mast sugall, arrol szd sem
esik. Csak a kiragadott mondatra volt sziikség az elére meghatarozott
tézisckhez? Hegediissel valamilyen személyes szamlit egyenlit ki az
anonim szerz6? Netdn visszataszitonak tartja (tartjak) a Dirrenmatthoz irt
nyilt levél onhitt stilusat és/vagy Okonzervativ nézetrendszerét, de Hegediis
poziciéja olyan biztos, hogy emiatt tdmadhatatlan? Egyaltalan milyen
kompetencidgju az MSZMP KB mellett miikodé Kulturdlis Elméleti
Munkakozosség és kikbdl all? Az bizonyos, hogy névtelensége mar
onmagaban is a megfellcbbezhetetlen kollektiv bolcsesség latszatat kelti. A
tézissk Hamos Gyorgynck "A milliomosné latogatasa"-rol a
"Népszabadsag"-ban megjelent szinibiralatat is megfeddik. Itt is a kritikus
clleni személyes tdmadasrol van szo, vagy Rényi Péternck akarjak
megmutatni, hogy azért 6 sem mindenhaté? Vagy 6 is tagja a grémiumnak?
Esetleg 6 a tézisek szerzbje, s a "Népszabadsag"-ra vonatkozo birdlat
csupan dlcazas? Alapos levéltari kutatisokkal ma mar bizonnyal valaszt
lehetne adni ezekre a kérdésckre - a korabeli olvaséd tandcstalansigan ez
mit sem valtoztat. Akdr az MSZMP KB mellett miikodé Kulturalis
Elméleti Munkak6zosség allasfoglalasardl is mintdzhatta volna Diirrenmatt
par évvel kés6bb "A bukas" ("Der Sturz") cimi clbeszélést, amely
egyébként csak a rendszervaltis utin, 1990-ben jutott el a magyar
olvasékhoz.''®

114 Hasonlé elvi allasfoglalasok szilettek a miivelddéspolitika alapelveirdl,

a népi irok kérdésérél, a nacionalizmus problémajardl és az irodalom
helyzetcrol

5 Irodalomkritikdnk né¢hany fogyatékossagarél. A Magyar Szocialista
Munkaspart Kozponti Bizottsaga mellett miikodé Kulturdlis Elméleti
Munkakomsseg tézisei. - Tarsadalmi Szemlie. 2. 1961. 63.

§ Arrél nincs tudomasom, hogy a régi rendszer utols6 éveiben nalunk is
szamizdatként koérozték volna a Dirrenmatt 1964-es szovjetunidbeli
latogatasa utdn keletkezett elbesz€élés anonim  forditdsat, amint az
Lengyelorszagban tortént. Vo.: Przybecki, i. m. 392.
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A tézisek alapvet6 tizenete mindenesetre egyértelmii: tessék egy kicsit
csinjan banni a hirtelen elékapart sok nyugati iréval, talin mégsem olyan
jelentds az a hires-neves Diirrenmatt, ahogy egyesek képzelik, maradjunk
csak meg szépen a szocialista realizmus bevalt értékeinél. A "Nagyvilag"
rogton felfogja az tizenctben rejlé fenyegetést és védekez6 akcidba kezd:
korkérdéssel fordul a szellemi élct vezet§ személyiségeihez, szerintiik a
polgari irodalombdl milyen miivek €s szerz6k megismerése gazdagithatja a
szocialista kultirat - nyersebben fogalmazva, mondjdk meg 6k (most, 6t
évvel a folydirat beinditisa utdn), kiket forditson le a "Nagyvilag", tartsak
6k a hatukat a partkézpont felé, ha ezek a tézisck netin kemény
intézkedések eldszelét jelentenék. Sorban érkeznek a vilaszok a
kérkérdésre, ilyen felkérésre nem ildomos nem reagdlni. A jiniusi szimban
nyilatkozik Illyés Gyula, aki ismét (most mar, véleményem szerint, nem
menthetéen) szoba hozza Diirrenmattot és a Magyarorszdgon lassacskdn
ugyancsak ismertté valo Frischt, mint a pesszimizmust drasztd, a jovot
rettegve nézd irodalom jellegzetes képviseldit:

"Engem ezck a zord vagy cinikus borulatok voltaképpen
megnyugtatnak. Minden hodolat a  tchetségik nagysaginak. A
problémakhoz - a vilighoz - vald odaidllds tekintetében azonban naiv
ocséinknek érzem Sket. Mit félt egy-egy Diirrenmatt €s Max Frisch a
komor jovotol? A szGnyegeit a padlon, az olajfestményeit a falon. Mi, akik
alol ¢s koriil tobb alkalommal eltiint a sz8nycg ¢s az olajfestmény, vagy
még hozzank sem tarsult, tudjuk, nem ez az, amitdl ijedezni tanicsos.

[...]

Nem helyeslem Diirrenmatt vilagképét, elutasitom Max  Frisch
munkas-abrazolasat, idegen tbélem az egész Kafka-tanitvany-tabor
¢letérzése; idegen alapjaban véve lonescoé, Becketté, Osborne-€, Genet-é,
Marceau-¢, hogy csak a ma divatos szinmiirdk koziil soroljam a példat.

De ugynevezett kultir-szomjam, hogy ezt konyvrél koényvre
megallapitsam. Ahitom az olvasasukat, ha csak husz oldal ercjéig is."!

17 Polgari irodalom - szocialista kultira. - Nagyvildg. 6. 1961. 915, --

Hlyéshez hasonld pausal mddon soroljak Diirrenmattot ¢s Frischt a Kafka-
tanitvanyok koz¢ az irodalomiranyitas legfGbb koreiben is. A Kiadéi
Foigazgatosig két vezeté munkatirsanak 1963. mdjus 18-an kelt, Joyce,
Musil és Kafka magyar kiadasanak lchetoségeit mérlegelé feljegyzése
szerint Joyce-t nem érdemes megjelentetni, mert 1947-ben mar volt egy
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Még ¢lescbb Dirrenmatt-ellenes hangot iit meg a "Jelenkor" 1962
februdri szamaban E. Fehér P4l, még arrdl sem véve tudomast, hogy az ird
csak nyelve és nem nemzeti hovatartozasa szerint német: "Tragikus
magany-érzést fejez ki Diirrenmatt [...] megvesztegetd miivészi erével, de
egyaltalin nem clfogadhatdan. Nem a jové elismerését varjuk téle, hanem,
hogy tll a harc german izii kultuszan (nem tehetek rola és senki nem tehet
réla, ha a német ird tollabdl kiilonleges értelme és sulya van ennck az
¢letfelfogasnak) értelmet ldsson a harcban. Az dldozatot csak a c€l, a
szilkkséges humanus cél igazolhatja; a kiizdés értelmetlenségében latni
valamilyen nagyszeriséget, a szerz6 szdndékaitol fuggetleniil - kisérteties
parhuzamokat idéz."

Diirrenmatt legpozitivabb figurdjanak a kritikus Akkit tartja, 4m vele
is vitdba kell szallnia, az 6 allitdlagos érdemeit sem ismerheti el. Ennek az
"clviselhetetleniil borzalmas" figuranak ugyanis scmmilyen vonatkozasban,
kivalt a jovor6l nincs konkrét elkc[l)zelese "a napi megélhctés, mint
bolcsnek tetsz6 epikureus elv kielégiti" *~. Diirrenmatt egyszeriien becsapja
az olvasot, amikor elhiteti vele, hogy Akki és "Ncbi" egymas cllentétei,
valgjaban 6rok célok és eszmények iinigyén mindketten az értelmetlenséget
hirdetik.

kotete; "A tulajdonsagok nélkiili ember"-t "rendkiviil nehézkes (tegyiik
hozz4: pongyola) nyelvezete miatt legfeljebb néhany tucat ember olvasta
eredetiben”, folosleges leforditani; Kafkarél ellenben el kellene
gondolkozni kissé, hiszen "a cschck mar nemzeti irdjuknak tekintik, az
NDK-ban sorozatszerien adtdk ki valamennyi muivét", és a "nyugati
irodalomra rendkiviil nagy hatast gyakorol|,] egyes irdkndl ezzel mi is
Iépten-nyomon talilkozunk (Diirrenmatt, Frisch ¢s masok)". (Bakcsi
Gyorgy/Toth Gyula: Feljegyzés Kopeczi elvtarsnak. Bp., 1963. mdjus 18. -
Irék périazon. Bp. 1992. 216.) -- Fdleg Frisch esetében volna tanulsigos
megtudm mire alapoztdk ezt a "rendkiviil nagy hatast”.

% E. Fehér Pal: Jegyzet Diirrenmattrél. - Jelenkor. 2. 1962. 253. -- Talan
Diirrenmattnak "A nagy Romulus"-hoz irt utoészava téveszthette meg, mely
igy kezdddik: "Stlyos komédia, barha latszatra konnyl. Hivatasos német
irodalmar [az eredetiben: Germanist] nem tud vele mit kezdeni.”
gDurrenmalt utdszava. - Nagyvilag. 1. 1960. 77.)

E. Fehér, i. m. 252,
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A méltatlanul nagyra tartott iré tehat, mindent egybevetve,
"dckomponalt egyéniség, aki 6nnon valosagat a szigord formai fegyelem
latszatdval leplezi el. [...] Nalunk sokan a nyugati vilag leleplezd
lelkiismereténck szerepét emlegetik Dirrenmatt-tal kapcsolatban, holott
amit 6 csinal, az nem leleplezés, vagy ha ugy tetszik: nem cselekvés,
hanem allapot. [...] Egyszerien szenved és fajdalmat cinikus mosoly
kiséretében csak onmaga szdmadra teszi tudomadsul vehetové." ~

A megsemmisité szdndéku irds mindenesetre tartalmaz két érdckes
asszocidciol. A kiizdés mint 6ncél vallaldsaban E. Fehér Maddach-csal
rokonitIia Diirrenmattot,'?' s parhuzamot it kozte és Joézsef Attila
kozott, ** mondvan, "a felbomld kapitalizmus kettds malomkdve kozott
konysrteleniil 5r16d6 ember kialtdsat"'> hallatja mind a kett§ - csak épp
Diirrenmatt egy cinikus fintor kiséretében kiiktatjia a boldogsigot a
torténelembdl.

Friedrich Diirrcnmatt, a haladé magyar ir6k "naiv Occse", efféle
filippikdkkal mindenesetre ekkor mdr nem Uzhetd ki irodalmi
koztudatunkbol. Erre utal, hogy mostantol fogva szinte nincs olyan tfogd
esztétikai, szinhdzclméleti tanulmany, amelyben ne hivatkoznanak ra. Kiss
Lajos a polgari vilagnézetet hasonlitja Diirrenmatt vonatahoz, amely
"gondvisel¢s nélkiil rohan a maga pélyajan, s immar a sotét alaguiba futott,
amelynek nem akar vége szakadni"'?*. Fehér Ferenc arra mutat ra. hogy a
nyugati vildg dridmairodalmaban elsikkad a tragikum, s ennek
iskola eldfljat az "Otodik Frank" befcjezésében, Ottilia feloldozasaban
l'njal' Timar Gyorgy szamara "A baleset” és "Az oreg holgy latogatisa” a

120 {55, 253.

A madichi parhuzamot mar Téth Sandor megpenditi 1960-ban:
"Diirrenmatt hdsei gigantikus altaldnositdsok vegyiilet¢bdl valok és ezért
nagyon hasonlitanak az Ember tragédidja madachi hdseihez, akiknek
konkret élete elvész alakjuk filozéfiai jelentdsége mogott." (Téth, i. m. 766)
2 A Jozsef Attila-asszocidcié sem teljesen vj, Bizdm Lenke mdr 1959-ben
felveti. (Bizam Lenke: Révid lirai ars critica-féle. - Elet és Irodalom. 1959.
_lullus 10.)
E. Fehér, i. m. 252.
4 Kiss Lajos: Modernizmus, formakultira, korszeriiség. - Kortars. 8.
1960. 231.
125 Fehér Ferenc: A tragikum elsikkasztasa. - Valosag. 8. 1964. 33.
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polgari &nhipokrizis legjobb irodalmi kifc:jc:zése.126 Barta Jinosnak a

modern drama formabonté tendencidirdl sz616 fejtegetésc:ibcn127 ugyanugy
koronatant Diirrenmatt, mmt Ungvan Tamasnak az eltiint tragédidval
foglalkozo eszmefuttatisaban'?®, Sz. Szanté Juditnak a Szinhdztudomanyi
Intézet kiadta "Valosag €s drama cimii t.emulmanykotelcben129 ¢s Czimer
Jozsefnek a Magveténél megjelent "A huszadik szizad dramaturgiai
irinyzatai nyugaton” cimil k(‘jn}Nc’bcn130

A Szinhaztudomanyi Intézet, a Dirrcnmatt korili elméleti
tisztanlatast closegitendd, 1963-ban megjelenteti magyarul a "Szinhazi
problémdk" cim@i tanulmanykétctet. A szerény kiilsejil, csak szakmai
korokhoz eljutd konyvhoz a forditd, Almasi Miklés ir eloszot, amely a
nagyk6zonség szamara a szerz6 1967-es 6nallé tanulmanykétetében lesz
hozzaférhetd. Bevezetésiil Almasi azt a divatos kérdést teszi fel, a
dekadenciaba sorolandd kiilonc-¢ Dirrenmatt avagy nagy forradalmdr.
Egyik sem, adja meg roégton a valaszt, hanem polgdri talajon allo, az
dltaldnos emberi jobbatakaras altal vezérelt "keresé miivész, s talan
legnagyobb érdeme a becsiiletes szokimondds"!>!

Dramairéi miivészeténck nagyobbik fclét, kivalt a parabola-drama
technikajat €s stilusat Diirrenmatt Almasi Miklds szerint Brechttdl tanulta.
Darabjait szimbolikussd valtoztatott kornyezetbe helyezi, figurdit
marionettként kezeli, a problémakra koncentral. "Csak annyira engedi
alakjait konkrét korok ruhijiba oltézni, amennyi elég ahhoz, hogy
magunkra, sajdt problémainkra ismerji‘mk.“132 Mindazonaltal - ellentétben
Brechttel - oddig viszi az anyagtalanitast, hogy darabjai mar kétértelmiivé

126 Timar Gyérgy: Onhipokrizis és lélekrajz. - Uj Iras. 12. 1965. 84-91.

Barta Janos: Bontsd a format... Gondolatok a modern dramarol. -
A;lsftjld. 3. 1962. 98-110.
“® Ungvari Tamas: Az eltiint tragédia nyomaban. - U. T.: Az eltiint
s7emelylseg nyomaban. Bp. 1966. 148-164.

Sz. Szanté Judit: Valosag és drama Nyugaton. Szinhazi tanulmanyok.
B}p 1962.

Czimer Jozsef: A huszadik szizad dramaturgiai irdnyzatai nyugaton.
Budapes 1963.

! Almési Miklés: Vilagkép két vilag kozétt. - A. M.: Ellipszis. Bp. 1967.
186.
2 Uo. 189.
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valnak. Legsulyosabb egyéniségeit bohdcruhdba oltozteti; komédidi az
otletek dramaturgiajara épiilnck. Soha nem alloképet akar adni, hanem a
kialakulas utjat kivanja rekonstrualni, példaul "Az dreg holgy latogatasa"-
ban azt, miként sziiletik meg (a modern kapitalizmusban) a kollektiv
felelotlenség.

Hogy miért kell bohdcsipka a vilag leleplezéséhez? Nem azért, mintha
mar nem lennének tragikus hosok, amint Dirrenmatt allitja, hanem mert
korunkban a tragédia ellen dolgozd, a tragikomédianak kedvezd tendencia
érvényesiil. A milt szazad még a melodrama korszaka volt, amely liressé és
bombasztikussa valt, mert szerz8i a teatralis hatds kedvéért eltckintettck
jellemtol, 1élekrajztdl, emberi konfliktusoktol. Shaw volt az, aki
felrobbantotta ¢zt a stllust leleplezic az altragédidkat és megteremtette a
"hazugsig ]\Omedl(ljal . Diirrenmatt vele szemben igazsagot igyekszik
szolgaltatni az élct traglkus elemcinck is. "Nem igazi komédiaird: ncvetése
mélyén valami mély szomorisag rejlik. [...] Ezért sziporkazé eszkozeivel a
komédia latszataba csomagolja hdscit, s igy meg tudja menteni tragikus
mozzanataikat.">* A nézé szamara épp ez a felfedezés teremt izgalmas
¢lményt.

"Prédikator gyermeke volt, s mikor feln6tt, nem akart prédikdtor
Ienni. Taldn ezért is all olyan kézel hozza az irénia, a szatira és a groteszk.
Es mégis prédikator lett: legjobb miiveiben a bdtor emberek dicséretét
hirdeti [...]."135 Ezeknek az embercknek a szamdra a batorsig egyfajta
végzet, nem a kozvetlen eredmény reményében dllnak helyt, hanem azért,
mert "aki ember akar maradni, annak helyt kell dllnia, emberségénck ez
lehet egyetlen jutalma.” '3 Dijrrenmatt tehat "valahogy hisz egy ujfajta
schilleri esztétikai nevelésben"'’ . Ugyanakkor altalanossiagban kételkedik
a vilag megvaltoztathatosagaban, a forradalmak példiaul szerinte csak
rontanak az emberiség helyzetén. Am ha mindenki megteszi a magiét,
mindenki helytall, akkor taldn mégsem veszett cl végleg a vilag, sugarzik
Diirrenmatt mitvészetébdl, s éppen ¢z az, amiért kozel érezziik magunkhoz.

133 0. 196.
134 U

35
135y
136

197.
Uo. 198-199.
137 Uo. 199.

© 0o
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Tanulmanganak 1967-c¢s kiaddsat Almasi a "Hogyan lesz egy iro
'klasszikus'?"'*®  cim@i  rovid  eszmcfuttatdssal zarja, "Mintha a
maradandosig forditott ardnyban dllna a pillanatnyi hatas varazsival” 39
allapitja meg, s ennck okat a diirrenmatti tézisdramaban latja. A tcnsek
ugyanis nagyrészt id6hoz, aktualitishoz kotddnek, mint példaul "A
fizikusok" esctében, amely "révid néhany év fesziltség-elemeit formalta
tézissé: a karib-tengeri valsdgot megel6z6 atom- és félelem-egyensily
konfliktusat vitte szinre. Akkor néhany évre szinte profetikusnak bizonyult,
de épp ezért a Kennedy-korszak miltaval veszilett is elevenségébdl.
Zeitstiick' lett beldle, kivald képességekkel rendelkez6, nagyszerii
technikdji aktudlis darab. [...] Nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy
Diirrenmatt darabjai elavultak, csupin annyit, hogy ezeknck a miiveknek
profetikus fesziiltsége, intellcktudlis izgalma veszitelt vardzsiabdl, a
bemutatot kévetd nagy elevenségéb6l.” 140

Diirrenmatt ismertsége a nagykozonség koércben mindekdzben egyre
nd. A radio is intenziven bekapesolddik a népszertsitésbe. A "Herkules és
Augiasz istallgja" cimii hangjitékot 1962 végén a Radibszinhaz kisérleti
addsaként, kés6 este, Varkonyl Zo]lan rendezésében, Ungvari Tamds
"vilagos, cligazito bevezetd" Jevel !"a Kossuth adé kozvetiti, egy {¢lévre ra
megismétlik az URH-n (melyet akkor még nem Bartéknak, még csak nem

138 Uo. 201.

1910, 202.

140 Uo. 203. -- Hogy mennyire jogos épp "A fizikusok" kapcsin az
aktualitishoz vald kotédést emlegetni, azt mutatja a kovetkezd tény: a
darabot jo évtizednyi Csipkerdzsika-dlom utan a nyolcvanas évek elsé
felében veszik el6 tjra a német nyelvierilet szinhdzai (az 1982/83-as és az
1983/84-cs szczonban ¢z a leggyakrabban jatszott darab), épp akkor,
amikor a legerdscbbek a békemozgalmak. A német djraegyesitést kovetéen
viszont szinte teljesen elfeledkeznek rola, ugyanakkor folkapjdk "Az éreg
holgy latogatasa"-t, rendre ugy, hogy Giillen jelképezze az NDK-t, Claire
pedig az ifjusaga szinterére visszatért, gyors meggazdagodast igéré nyugati
tokét.

141 Lukacsy Andras: Diirrenmatt, késén este. - Elet és Irodalom. 52. 1962.
6. -- V6. uo.: "Helyesen teszi a radid, ha [...] cloljaréban vilagosan
leszbgezi a maga  Aallaspontjat, éppen hogy a  kozdnség
véleményformalasahoz szilard elvi alapokon nyugvo tdmogatast nytjtson.”
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is 3. programnak hivnak). 1963 végén az "Ejszakai parbeszéd" keriil
adasba, kissé megijesztve a kritikust, aki wgy latja, Dirrenmait a
hangjatékban végleges itéletet mond mindenfajta parancsuralmi
berendezkedés {616tt, de nem konkretizalja, mire gondol, ez pedig csorbitja
az itélet é1ét (s még a végén félreérti valaki).

Ujabb Diirrenmatt-forditisok latnak napvildgot. Az Eurdépa 1963-as
Diirrenmatt-kétete az "Otodik Frank" cimii dramat ¢és a "Stranitzky és a
nemzeti hds" cimii hangjatékot ismerteti meg a k6zonséggel, a "Késo 6szi
esti oran"-t pedig egy "24 izgalmas novelld"-t tartalmazé antolégidba
veszik fel.

Az "Otddik Frank"-ot be is mutatja a Petdfi Szinhdz. A kritika nem
altatja magdt azzal az illdziéval, hogy Diirrenmatt antikapitalista
allaspontja  végre rigorézusabba vdlik ¢és eziltal a szocialista
vilagszemlélethez kozelit'*  Demeter Imre szerint Diirrenmatt
pesszimizmusa ebben a miiben nihilbe téved,144 Nagy Péter pedig arra
figyelmeztet, hogy "a Frank-bankhdzban még mutatdban singcs tisztességes
ember, csak koncepcid és képesség dolgdban kiilonboznek egymastol a
gazemberck; s aki kiviil van: a gydros, az orasmester, s6t a pincér és a két
munkanélkiili munkds nem valamilyen mas vilagot (vagy lehetéséget vagy
vagyat vagy titkos reményt) képvisclnek, hanem potencialis konkurrensei
vagy elszant szovetségesei a bankhdznak és médszereinek”'**. Gabor
Gyorgy a bankoperaban dramaturgiai kivetnivaldt taldl. A darab mivészi
hitelét kéri szdmon a szerzén, a képlclenség is megkoveteli a maga

142 1 ukdcsy Andrés: A héhér panaszkodik. In: Elet és Irodalom. 51. 1963.
10.
143 Egyedill Rajk Andrds pedzegeti, hogy Diirrenmatt "szinte a marxista
vilaglatas pontossigdval ismeri fel tdrsadalmdnak kegyctlenségét,
erkolcstelenségét és tarthatatlansagat”, de hat hiaba, ha egyszer nem ismeri
fel a dolgok dialcktikdjat és ezért nincs clképzelése azok megoldasarol.
(Rajk Andras: Otodik Frank. Diirrcnmatt-bemutaté a Petéfi Szinhdzban. -
Nipsmva. 1963. szeptember 22. 7.)

1 Demeter Tmre: Otodik Frank. Diirrcnmatt-premier a Pet6fi Szinhdzban.
- Film Szimhaz Muzsika. 1963. szeptember 27. 6.

145 Nagy Péter: Otodik Frank. Diirrenmatt "magéanbankoperaja" a Petdfi
Szinhazban. - N. P.: Két évad és ami megel6zte. Bp. 1966. 207.
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logikdjat, marpedig ezt Dirrenmatt rendre megsérti,146 "s ez a hihet

valdtlansagbol visszazokkent minket a hihctetlen valéségba"147. A
darabb6l a kritikdk leginkabb még Paul Burkhardnak a hibdkat és
fogyatékossagokat jotékonyan elfedd zenéjét emelik ki, azt is csak
modjaval: "J6 stilusérzékkel Kurt Weill nyomaban marad, annyival olcsitva
csak a nagy cléd hangvételét és modszereit, amennyivel Dirrenmatt is
Brecht mogott marad jelentoségben és horderében."#®

A Diirrcnmatt-lazgorbe 0jabb fellendiilésében donté szerepe van "A
fizikusok" megjelenésének a "Nagyvilag" 1962 oktéberi szdmaban, azaz
alig tobb mint fél évvel az 1962. februar 21-i ziirichi 6sbemutatd utan. Fay
Arpad elGszava ezuttal is a korabbrél mar ismert eldnnal probalja
idcoldgiailag értékelni az optimistanak valdban aligha nevezhet6 darabot:
tarthatatlan a benne képvisclt semlegesség- ¢és szabadsagideal, abszolut
egyéni szabadsag nem létezik, hamis a két nagyhatalom egyformdn pokoli
beallitasa, a két erd nem azonos, az egyik a malt, a masik a jovo, maga a
drama logikdja is rdcafol Diirrenmattra azaltal, hogy az imperializmus
végsd allomasat jelent6 fasizmus kaparintja meg a kutatis eredményeit. Az
olvasd, ha komolyan venné az elGszot, mar azt scm értené, miért kell
egyaltalan leforditani egy ennyire elhibazott munkat. Az dvintézkedések
azonban nem &llnak meg az eldszonal. A biztonsdg kedvéért a forditds
Mobius és Einstein, a szovjet iigynok parbeszédébdl is kihagy egy a partra
vonatkozé kulcsfontossigi passzust, az idézetben kurzivan szedett
mondatokat:

146 nMigrt jut csédbe a bank ennyi gyilkossag ellenére? Es mire valo a sok
gyilkossag, ha amigy sem latjdk hasznat? A haldoklé Bockmann
cégvezett megolik, hogy ne gyonhassa meg papnak a biincit ¢és el ne
arulhassa Oket; ugyanakkor egyik kollégija nyiltan hangoztatja
mindannyiuk el6tt, hogy pszichoanalitikushoz jar. Végiil pedig az sem
érthetd, hogy ennck a gengszterbandanak voltaképpen mért né - Ottilia,
vagyis Frankné - a spiritus rectora." (Gabor Gyorgy: Két svijci
szindarabrol. - Nagyvilag. 12. 1963. 1909) -- Az utobbi kérdésre frappans
vdlaszt ad a "Muzsika" hasabjain Pernye Andris: "V. Frank felesége
kétségkiviil Shakespeare Lady Macbethjénck 'kopenyébd! jott ki'." (Pernye
Andras: Diirrenmatt: Otodik Frank. - Muzsika. 11. 1963. 42.)

147 Gabor, i. m. 1909.

148 Nagy, i. m. 208.
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"MOBIUS: Joseph Eisler, maga hatalmi politikat iz. Ehhez persze
hatalom kell. A maga kezében van ez a hatalom?

EINSTEIN: Maga flreért engem, Mobius. Az én  hatalmi
politikamnak éppen az a 1ényege, hogy egyéni hatalmamrol egy pdrt javara
lemondtam...

MOBIUS: Tudja ezt a partot feleléssége tudatiban ivanyitani vagy ki
van téve annak a veszélynek, hogy a part iranyitja magat?

EINSTEIN: Mobius! Hat ez nevetséges. Persze hogy legfoljebb csak
remélhetem, hogy a part megfogadja a tandcsaimat. Remény nélkiil nincs
politikai tartds.

MOBIUS: No és szabadok legalabb a maguk fizikusai?

EINSTEIN: Mivel 6k is a honvédelem szamadra...

MOBIUS: Sajatsagos.”

199 £ D.: Fizikusok. - Nagyvilag. 10. 1962. 1525. -- Az ominézus részlet a

forditas alapjat képezd kiadasban igy hangzik:
"MOBIUS: Joseph Eisler, Sie treiben Machtpolitik. Dazu gehort jedoch
Macht. Besitzen Sic die?
EINSTEIN: Sic mibverstehen mich, Mébius. Meine Machtpolitik besteht
darin, daB ich zugunsten ciner Partei auf meinc Macht verzichtet habe.
MOBIUS: Kénnen Sic dic Partei im Sinne Threr Verantwortung lenken
oder laufen Sie Gefahr, von der Partei gelenkt zu werden?
EINSTEIN. Mobius! Das ist doch licherlich. Ich kann natirlich nur
hoffen, dic Partei befolge meine Ratschlige, mchr nicht. Ohne Hoffnung

gibt es nun cinmal keine politische Haltung.
MOBIUS: Sind wenigstens Thre Physiker frei?
EINSTEIN: Da auch sie fiir die Landesvertcidigung...."
(F. D. Die Physiker. Ziirich 1962. 60.)

<

cikkben hivja {6l a figyelmet. (Méray Tibor: Die verstiimmelten "Physiker".
In Ungarn sind auch die Ubersetzer nicht frei. - Der Literat. 3. 1963. 27.)
A cikk egyébként a "Nagyvilag"-beli kozlés bevezetdjének valdban cgyligyl
tendencidzussagat veszi célba, a fentin kiviil mas forditasi anomaliat nem
emlit, bar fclfigyelhetett volna arra is, hogy az 1507. lapon kimaradt
Mobiustdl "A vilaglirutazoknak énclckendd salamoni zsoltar" (a fordito
nyilvanvaléan nem fogta f6l, hogy Diirrenmatt Gagarin trutazdsa elétt
tiszteleg vele), hogy Fay szinte minden bibliai idézettel gondban van és



194

A darab témdja - amint Almasi Miklos fentebb idézett megjegyzése
mar utalt ra - mindazonaltal észintén felbolygatja a kedélyeket: a berlini és
a kubai valsag utan 1jra clhidegiiltck a nemzetkdzi kapcsolatok, a habor
veszélye megint megerdsodott, és mindenkinek el kell gondolkoznia azon,
hogy egy esetleges Osszeiitkozésben az emberiség aligha (sznd meg az
atombomba belathatatlan kovetkezményekkel jard bevetését.

Igen jellemzd az a vitaest, amelyet a Kozponti Fizikai Kutatdintézet
KISZ-szervezete rendez a darabrdl. 35-40 fiatal munkatars beszélget Fay
Arpad vezetésével nagy odaadassal és komolysaggal a "nyolcvankilos
fejadagrél” (az emberiségre ebben az idében személyenként 80 kg TNT-nek
megfelelé robbandanyag jut), arrol, mi a helyes tudosi magatartas,
mennyire felelos a kutatd felismeréseinek utdéletéért, elképzelheté-e¢ a
kutatas olyan abszolat szabadsiga, amilyenrdl Mobius almodozik. A
sz€lsGségekbe tévedOket a kozosség meggy6zi a helyes allaspontrol, a
bolcsen hattérbe huzoédd parttikar elégedetten re%isztrélja a hallottakat,
tudjuk meg az "Elet és Irodalom" beszamoljabol. 1>

4. Uton Kafkatol Gorkijig (1964-1965)

rres

1963 wvégén annak tudatdban zarja, hogy Diirrenmatt elért itteni
népszeriisége cslicsdra, a hazai kozonség szemében 4 a kortars nyugati
irodalom egyik legjclentdscbb képviscldje, szellemi karok biztos vitatémaja.
A reputaciénak nemzetkézi megerésitést ad, hogy a szocialista orszagok
dramairdinak 1963 novemberi budapesti kongresszusin a részvevik
csaknem egyhangulag ugy nyilatkoznak: "A szocialista drama ebben a
pillantban nem tud felmutatni olyan kimagaslo alkotdsokat, mint a haladé

hogy egy Newton-Einstein péarbeszédbdl - "Neunzehnhundertfiinfzig
verschollen." "Freiwillig." (F. D.: Die Physiker. 60.) - épp a szovjet ligynok
arulkodé valaszat hagyja ki. -- "A fizikusok" késoébbi, Ungvari Tamds-féle
magyar valtozata valamennyi fent emlitett hidnyossagot kikiiszoboli.

E. M.: A "fizikusok" és a fizikusok. Fiatal kutatok vitdja Diirrenmattrol.
- Elet és Irodalom. 50. 1962. 11. -- A fizikus szakmdban mindmaig szinte
kételezd olvasmdnynak szamit Dirrenmatt darabja. Egy 6tven év koriili,
fizikus végzettségii koztisztvisel5tol hallottam az anckdotat, hogy aki nem
olvasta "A fizikusok"-at és nem tud bridzselni, annak nem is adnak
diplomat.
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polgari kritikai drdma Diirrcnmatt miiveiben."'*! Mar magyar kovetdi is
akadnak Diirrenmattnak, magyarazza Kalman: Orsi Ferenc "Epciosz-
akcio” cimi tévéjaték-forgatokényve ugyanigy Diirrenmatt-hatist mutat,
mint Bertha Bulcsu "A 4321, percben" cimii elbeszélése. Hay Gyula
egyértelmfien "Romulus"-ihlette, 1960-1961-ben keletkezett, de csak 1964-
legalabb ilyen joggal kiterjeszthet$ volna, Kalman még nem ismerheti.

Hamarosan vers is sziiletik Dirrenmattrol. Pakolitz Istvinnak a svajci
ird szajaba adott, ritmikus prozaban késziilt monologja az illizidtlan ember
szava. A mii csak fintor a vilagra, mondja, a torténelem vitustinc, az ember
vadallat maradt. A vers ezckkel a vallomdsszeri, a dirrenmatti
biografiaban vald jartassagrol arulkodo sorokkal zirul:

"mert 6nmagamnak nmagam sem vagyok mencdéke
minden
mindenki idegen
de jatszik mintha élne
Kiprédikdlndm vétkeim
ha vétek amit tettem
agalnak kripli krisztusok tucatszamra helyettem
A vilag sorsa nem riaszt
a magamét se gy6zom
s a halal feni ram fogat
egyctlen ismeréssm. ">

1964-ben magyar Diirrenmatt-kétet nem jelenik meg, bemutatoja
sincs, még a "Nagyvilag" is hallgat réla. A vele foglalkozd tanulmanyok
koziil csupan két, egyarant a lakonikus "Diirrenmatt” cimet viseld munka
érdemel emlitést, az egyik a "Vigilia" februari, a masik a "Kritika" juliusi
szamaban jelenik meg. K6zos benniik, hogy ujra az iré vilagképének atfogo
elemzésére vallalkoznak, szinte ellenképei azonban egymaésnak azaltal,

151 Zay Laszlo: A mai drdma holnapjardl. - Magyar Nemzet. 1963.

december 1. -- Csak Kranzov bolgdr iré és Hrapcsenko szovjet kritikus nem
osztja a véleményt,

152 Pakolitz Istvan: Diirrenmat maganbeszéde. - P. 1.: Messzenéz6. Bp.
1965.
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hogy Taxner Emé gondolkodasi rendszerének fixpontja a katolicizmus,
Forgacs Laszloé pedig a marxizmus a szo ekkor haszndlatos értelmében.
Taxner ugyan keresztény szellem{i irénak tckinti Diirrenmattot, de
hidnyolja ndla a hatdrozott ;’ll]zisfoglalaist.153 Forgacs tobbek kozott azt
prébdlja bizonyitani, hogy Diirrenmatt életmiive két részre bomlik. Az
értéktelencbb részt (ide sorolja Diirrenmatt irasainak tilnyomo tobbségét)
harmadikutas illazidk teszik vitathatova. Nagy alkotds ezzel szemben "A
baleset" és kivalt "Az Greg holgy latogatasa”, amelyben egyfajta plebejus
humanizmus dominal.

Forgics eszmefuttatisat az aldbbi, mai szemmel némi derii nélkiil
aligha olvashaté patetikus sorok zarjak: Az oreg holgy ldtogatdsat’
megkolté Diirrenmatt mondta ki az é16 vildgirodalomban azt az igazsigot,
hogy a "joléti allamok’ gazdasagi csodija mogott ott fészkel a millidrdosok
embertelensége; a 'népi kapitalizmus' szemfényvesztd ideoldgidja mogott a
témegek soha nem tapasztalt megszéditése. E mivében hajlik egybe a mai
polgari 16t képtelenségének felismerése ¢és a groteszk ellentmondasok
tragikomikus abrazoldsa. S ezzel a miivészi hoditdssal elhatarozd nagy
Iépést tett elére a modern irodalom Kafkatél Gorkijig vezetd ﬁtjén."154

Egészen mas jellegi irast jelentet meg Diirrenmattrél a Szépirodalmi
Kiado6 irodalmi vezetdje, az ird és esszéista Illés Endre a "Népszabadsag”-
ban.'>> A glossza "Az 6reg holgy latogatisa"-nak botranyos amerikai
megfilmesitésére reagal. Illés, aki az esetrdl a sajtobol értesiilt és magat a
filmet nem latta, igen hatdrozott véleményt mond: Diirrenmattnak nchéz
lesz visszakiizdenie magat arra az erkdlcsi magaslatra, amelyrél nagy
milveiben az olvaséra tekint, ha hajlandé volt magat, illetve legjobb
alkotdsat elvteleniil eladni Hollywoodnak. A cikk els6sorban azért érdekes,
mert jelzi azt az okozati Gsszefiiggést, amelyet a magyar irodalmi
kozvélemény a nyugatiaknal mind? is nyomatékosabban vélt latni a szerz6
moralitasa és a mit hitele kozott. >

153 Taxner Emé: Diirrenmatt. - Vigilia. 2. 1964. 83-94.

154 Forgacs Laszlo: Diirrenmatt. - Kritika. 7. 1964. 24,

5 Iliés Endre: Egy oreg holgyrdl, egy koltérdl és a fattyusorrdl. -
Ncgpszabadség. 1965. februar 27. 8-9.
136 Amikor par éve Ugy tiint, eléfordulhat, hogy Pet6fi nem a csatamezbn
halt meg, hanem valahol messze Oroszorszigban, a barguzini postamester
lanyanak élettarsaként, s én egy irodalmarokbol 4ll6 tarsasigban azt
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Illés tigyesen poentirozott tarcajaval tobbé-kevésbé egyidejlleg wjra
megjelenik a darab az Eurdpa kiadonal Fay Arpad forditdsaban, most mar
természetesen a végleges magyar cimmel, mint "Az 6reg holgy latogatasa”.
A Radidszinhaz jatssza a "Stranitzky és a nemzeti hés" cimi hangjatékot
(dltalanos ekkoriban az érdekl6dés a mifaj irant), "A gyand"-t az ifji,
szinész, Lukacs Sandor forditja €s dramatizilja a radié szimara. 1965-ben
végre lehetdvé valik "A fizikusok" bemutatdja is, régton két helyen, a
Vigszinhdzban, ott, ahonnan "Az o6reg holgy ldtogatasa” elindult
meghdditani Magyarorszagot, és a miskolci Nemzeti Szinhdzban.

De miért kellett hdrom évet varnia a szinrevitelre annak a miinek,
amely 1962-ben a "Nagyvildg"-publikacion kiviil - masik forditasban - a
Szinhdztudomanyi Intézet kiadasdban is megjelent és eleven visszhangot
keltett? Ne latott volna az orszag egyetlen rendezdje sem fantazidt a
remekiill megirt, nagyszeri szercplehetdségeket kindlo darabban?
Dchogynem. Komor Istvdn, a szegedi Nemzeti Szinhaz ﬁ)rendezo_]e
felhaborodottan nyilatkozza 1963 végén a helyi egyetemi lapnak hogy 6
bizony szivesen bemutatnd, ha a minisztérium szinpadra engedné.

Kalman Laszlonak a nyilatkozatot idéz6 disszertaciojabol kitiinik, a {6
probléma az volt, lehet-e, s ha igen, hogyan, szinpadon megjclentetni egy
szovjet ligynokot (mert hiszen a harom fizikus egyike az) ¢s miként lehet
¢lét venni Dirrenmatt idcologiailag elfogadhatatlan nézeteinck. A
minisztérium Allaspontja érthetd, magyarazza a rendszer logikdjaba jol
beleérzd disszertans, hiszen a "Nagyvildg", a darabot kozélve, "megfeleld
kommentarban fejtette ki a szerz6 téves nézetét a két hatalom a7onos
infernalitisarél ¢és az egyéni szabadsig idcalista tévedésérdl” 58 a
szinpadon viszont ez lehctetlen. Mégis jé volna, folytatja Kalman, ha
bemutatndk a darabot, melyet legtobb szocialista kritikusa itthon és
kiilf6ldon Dirrenmatt legjobb szinmiiveként tart szimon, hiszen "amit a
forditd megtehet a kommentarban, azt a rendezd is megtcheti a rendezésen
keresztil""™®. Es it kovetkezik a fiatal bolcsész meghatéan naiv, a

bitorkodtam mondani, hogy nem baj, a miivei akkor is ugyanazok
mamdnak mindenki lehurrogott: az mar nem lenne ugyanaz.

7 Németh Ferenc: Komor Istvan nyilatkozata a modernségrél és a
kozonségrol. - Szegedi Egyetem. 1963. december 10.

Kalman, i. m. 68.
%9 Uo. 69.
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korszakra olyannyira jellemzd kompromisszumos javaslata a nyiltan persze
ki nem mondott "a kaposzta is megmaradjon, a kecske is jollakjék" motto
jegyében:

"Valami csekély kiilonbséget a szovjet ligynok javara magabdl a
darabbdl is ki lchet olvasni. A darab masodik felében Kilton, az amerikai
igynok veszi elé el6szor a revolverét, 6 az agresszivabb, Eisler csak
védekezik. A végén is Eisler, a szovjet iigynok mondja ki elészor: 'En
tisztességes ember vagyok, itt maradok.' Mindez nem sok, de mégis valami,
amin el lehet indulni. Szinészi jaté¢kban és rendezésben ennek még nagyobb
hangsulyt lehetne adni, anélkiil természetesen, hogy az meghamisitand a
darabot. Ugyanakkor az a tény, hogy végil is a fizikai felfedezés titkat egy
fasiszta hatalom kaparintja kézhez, tehat, hogy a vildg veszélyeztetettsége
honnan varhatd, szintén nagyobb nyomatékot kell, hogy kapjon. Azt a
gondolatot is jol ki kellene hangsiilyozni, hogy aki a kapitalizmus és a
kommunizmus viszilyaban nem all a szocializmus mellé, az ezzel a
fasizmus malmdra hajtja a vizet. Ilyen rendez6i felfogas érvényesitése
mellett ugy véljikk, hogy A fizikusok [...] taldn mégis eléadhatdé volna.
Mindenesctre ajanlatos volna azonban elszor a moszkvai eldéadas szovjet
kritikai visszhangjat, valamint a darab szovjet rendezdjénck tapasztalatait
beszcrezni ¢s megismerni.”

A szinhdzi cenzira kdzvetlen érvényesiilésének egyébként Diirrenmatt
vonatkozasaban sem "A fizikusok” az elsé esete. 1960 januadrjadban a
"Magyar Ifjiisag" beszélgetést kozol Fabry Zoltan diszlettervezdvel az altala
"A nagy Romulus" Madiach Szinhaz-beli bemutatojahw készitett, a darab
anakronizmusat hangsilyozo szmpadtcrvrol Mcgkezdodnek a probak,
aztdn mégsem engedélyezik a bemutatot. Hogy mik voltak azok a szinhdz

10 vo. -- Hogy idénként mekkora kiilonbségek Iehettek a 1étezd

szocializmus orszagainak kultarpolitikdja kozout, azt mi sem mutatja
jobban, mint hogy a varsoi Teatr Dramatyczny mar 1963. janudr 23-4n
(tehdt alig tizenegy honappal a ziirichi dsbemutatd utan) szinre vitte a
szerzd jelenlétében "A fizikusok"-at, az NDK-ban viszont (ellentétben a
viszonylag gyors, 1964-es szovjet és a még védhetd faziskéséssel torténd
1965-6s magyar bemutatéval) csupdn 1977-ben keriilhetett a darab a
kozonseg clé, akkor is csak Magdeburgban.

Fabry Zoltan A nagy Romulus szinpadtervérdl. - Magyar Ifjusag. 1960.
janudr 23.
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titkdrsaga altal az érdeklddé kutatoval részletesen nem kozolt "kiillonbozd
okok és nehézségek"!®2, amelyek miatt visszakoztak, afeldl csak talalgatni
Ichet, bizonyosan kozéjiikk tartozott a félelem, hogy még a végén sajat
helyzetére is érvényesnek tekinti a magyar kozonség az allam és az egyén
szembeallitasit és azonosul Romulus hires mondataval: "Hazanak mindig
akkor nevezi magdt az allam, amikor t6megmészarlasra készil."

"A fizikusok" 1965. december 3-i vigszinhdzi bemutatdja és az azt
kovetkez0 cldadasok mindenesetre a magyar szinhdztorténet legendas
eseményévé valtak. Ha eldbb nem, hat ckkor médja volt minden szellemi
¢rdeklédéstt  embernck (a  dolgozat szerzdje generacidjanak  is)
konfrontdlodnia Diirrenmatt-tal. Nem csupan egyféle izlés fogadhatta el a
professzionista modon felépitett ¢s reklamozott eldadast: volt, akit a darab
biiniigyi magva, a remckil felépitett fesziiltség fogott meg, mdsok a
szinészi teljesitményck bivéletébél nem tudtak szabadulni, azt sem feledve,
hogy az cgyik {6szerepld, Darvas Ivan, ncmrég még persona non grata volt
1956-0s tevékenysége miatt. Kétségkiviil hozzajarult az eléadds sikeréhez a
mar a darab megjelenésének kapcsin emlitett altaldnos félelem az
atomhaborutdl, s talan igaza van M¢éray Tibornak is, aki az emigracio
tavlatdbol ugy véli, Diirrenmatt scmlegesség- és szabadsagfclfogdsa a
magyar kozonséget Nagy Imrére és a Petdfi korre kell hogy
emlékeztesse.

162 Kalman, i. m. 71.

1 F D: A nagy Romulus. - F. D.: Dramdk. Bp. 1967. 60. -- Szép
parhuzam az a magabiztos magyarazat, amelyct a kelet-berlini "Theater der
Zeit" recenzense ad egy hildesheimi tdrsulat Theater der Freundschaft-beli
1965-6s vendégjatéka kapcsan. A nyugatnémet szinhdzigazgatdé a
sajtotdjékoztaton furcsallja, miért reagalt annyira visszafogottan a darabban
elhangzo tréfakra a keletnémet kozonség., Erre vigja ra az 0jsagirdénd:
"Ugyan miért kellene ndlunk egy fiatal munkasnak vagy didknak nevetnie,
mikor Romulus igy 'filozofal': 'Hazdnak mindig akkor nevezi magit az
allam, amikor tomegmészarlasra készil' - az 6 véleménye a hazirél nem
ez." (Ingrid Secyfarth: Berlin: Theater der Frcundschaft. Gastspiel
Stidtische Bithnen Hildesheim. "Romulus der Grofie" von Friedrich
Diirrenmatt. - Theater der Zeit. 20. 1965. 30.)

4 Méray, i. m.
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A vigszinhazi eldadassal foglalkozo szinikritikak, bar elismerik
¢értékeit, szinte egyOntetiien visszafogottak kissé. ™A fizikusok' haladd
darab - az ennek ellentmondé tényezOk €s egyes hozzafiizott pontok mellett
is"lés, adja meg az alaphangot Rajk Andrds, a Népszava szinikritikusa.
Kéry Laszld, aki ekkor még nem a "Nagyvilag" fOszerkesztje, de mar
ismert irodalomtudds €s kritikus, pedig Ogy taldlja: "A darabon beliil
minden hatborzongatéan logikus ¢€s tragikomikusan mulatsagos - még az a
véletlen is, amely a tudodst a legrosszabb hatalmassagnak szolgaltatja ki. De
a valosiggal egybevetve tulsigosan is elvontnak, matematikainak, kimért
paradoxonok térvényeihez illeszkeddnek tlinik f61 itt minden. [...] A
diirrenmatti 'matematika’ értelmében a vildg kapitalista fele pontosan
annyit ér, mint a szocialista fele. A tudos sziikségképpen szemben all a
hatalommal, és sziikségképpen ki van annak szolgaltatva. F61 sem meriil a
hatalmi-tarsadalmi rendszerek kiilonbsége, legfeljebb abban a keseriien
ironikus formaban, amely a fasizmus 6rd6gét idézi meg a darab végén."166

Ez a {6 vitatnivaldja a darabban az ELTE meglchetds befolydssal bird
irodalomprofcszoranak, Pandi Palnak is. Szerinte Diirrenmatt alapvetd
illuzidja az, hogy létczik olyan értclmiségi réteg, amely alkalmas egy
hatalmak ¢és osztalyok folotti semlegességre. Ez tévedés, magyarazza,
"egyetlen ember igazi szabadsaganak és moralis értékének sem fokméroje
az osztalytél vald fiiggetlenség mértcke, hanem - a Iényeget tckintve -
csakis az: milyen osztdllyal, milyen torténelmi iiggycl, milyen eszmékkel,
milyen feladatokkal és érdekekkel vallal kﬁzﬁsséget"léb. Tudosok esctében
is az az alapvetd kérdés, milyen az dllamhoz, a politikahoz valé viszonyuk,
tér vissza Pandi a darab bemutatdsat évekig gitlo clvi akadalyhoz: "Ha a
diirrenmatti két hatalom kozil az egyiket a szocializmus allamhatalmanak
tekintjilk, akkor clmondhatjuk, hogy [...] a Mdbius éltal kérvonalazott
konfliktus nem jellemzd ennck a hatalomnak és a tudomdnynak a
viszonyara. A proletirhatalom nem sértette meg magfizikusai
humanizmusat az atombomba embertelen felhaszndlasaval."

165 Rajk Andras: A fizikusok. - R. A.: Kényelmetlen paholy. Bp. 1972, 39.

66 Kéry Lasz1o: A paradoxon mesterei. - K. L.: Shakespeare, Brecht és a
lobblck Szinikritikak. Bp. 1968. 265.

7 P4ndi Pal: Igazsag és illuzid. - P. P.: Kritikus ponton. Bp. 1972, 83.
198 Uo. 84-85.
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5. A tankdnyvek arkhimédészi pontja (1966-1975)

1966  Diirrenmatt-tanulmanyok  vonatkozasdban csupan egy
osszefoglald dolgozatot hoz Mihalyi Gabor tollabdl, "A német irodalom a
XX. szdzadban" ciml kétetben. A szerz6 szinte tézisszerlien, de igen
meggydz6 stilusban adja eld nézeteit. Ezek szerint a svajci ird a protestans
egzisztencializmus szemszogébdl itéli meg az emberi 1étet, -alapvetd
esztétikai kategoriaja az 6tlet, "komédiai nem tiszta komédiak, mint
MoliOre egyes szinmiivei, hanem tragikomédidk [...], ahol a nevetés
valdjdban a sirds leplezésére szolgdl, az igazi tragédidknal keseriibb
tragédidk, mert hiszen az elbuké hdsoki6l még a bukids patosza is
megtagadlatik"lsg. Diirrenmatt szindarabjai _ "tézisdramak, konstrualt
cselekménnyel és  konstrualt alakokkal"”o, marionettszinhdzanak
tulajdonképpeni §se Arisztophanész mellett a kozépkori moralitis. Ami
Diirrenmatt vildgnézetét illeti, Mihalyi csatlakozik ahhoz a magyar
kritikdban egyre altalanosabba vald nézethez, hogy "a modern tirsadalom
komplex folyamatdnak csak bizonyos tendencidit emeli ki és altalanositja, s
nem veszi €szre a szintén hatd, ezekkel a tendencidkkal szembeszegiils,
ellentétes fo]yamatokat"”l.

Konkrét miiclemzésckre a dolgozat - bizonnyal terjedelmi okokbol -
alig vallalkozik. Mégsem Ichet nem idézni "A nagy Romulus"-rol sz616
gondolatmenctét, mert ennél paradigmatikusabban talan egyetlen
magyarorszagi iras sem fejezi ki a kritika er6lkodését arra, hogy
valamiképp 0Osszhangba hozza Diirrenmatt munkait az uralkodd
dogmarendszerrel:

"A nagy Romulus', Diirrenmatt elsé jelentés komédidja, példazat a
régi gyarmattarté birodalmak erkolcsileg megérdemelt és toriénelmileg
szilkségszerii bukasardl. Torténelemfilozofiai tanulsagat - hogy az
eloregedett impériumot legydz6 4j fiatal hatalom mindig megismétli a
letlint birodalom biineit, s ezzel eldkésziti onmaga bukdsat - mi, marxistak
masképpen fogalmaznank. Dirrenmatt nem a térténclmet ténylegesen
mozgatd osztalyharc, hanem a moral kategéridival igyekszik kifejezni a
nagy torténclmi folyamatok lényeges mozgasat. De végsé konkluzidinak

169 Mihdalyi Gabor: Friedrich Diirrenmatt. - A német irodalom a XX

szazadban. Bp. 1966. 483.
170 Uo. 489.
171 o, 480.



202

moralis igazsagat - legaldbbis az osztilytarsadalmakra nézve - a marxista
torténelemszemlélet sem vonja kétségbe. Ennyi megszoritassal egyet is
lehet érteni Romulus, az utolsé romai csaszar meghdkkentd kijelentésével:
'Az allam akkor nevezi magat hazinak, ha allampolgdrait a haldlba akarja
kiildeni, """

Mihalyi tanulmanyan és "A biré és a hohér"-nak egy mai német
kisregényeket tartalmazo kotetben vald megjelenésén kiviil 1966-bol még a
"Metcor” juliusi "Nagyvilag"-beli kozlése érdemel figyelmet. Ez is
viszonylag frissen keletkezett mii, janudr 20-4n mutatta be a ziirichi
Schauspielhaus; a magyar szellemi élet tchat tovabbra is okkal hivatkozhat
arra, akarcsak annak idején "A fizikusok" esetében, hogy up-to-date
Diirrenmatt-iigyben.

A "Meteor" Magyarorszagot sem hdditja meg. A "Vigilia" cimil
katolikus folydirat 1966 oktdberi szamaban a kolté Pilinszky Janos ir réla
recenziét. Amikor 1965 6szén személyesen taldlkozott Diirrenmatt-tal,
deriil ki az irasbol, még nem olvasta, nem is olvashatta a darabot, ezért a
cim feldl érdeklédott. "Diirrenmatt ezzel kapcsolatban rovid kis
dramaturgiai vallomdst tett. Szerinte kétféle drama van. Az egyik
szervesen, onmaga elézményeibdl sziili szinre az eseményt. A masik fajta
dramaban az 'esemény' kiviilrél, akdr egy 'metcor' csap le a szinpadra, a
gyanutlan szereplok kozé. Jelen dramaban Wolfgang Schwitter a meteor,
pontosabban Schwitter 'foltamadasa’, aminck Schwitter személye csupan
becsapodasi helye.” 173

Pilinszkyt nem gy6zi meg scm a ma%/arézat, sem maga a komédia,
amelyet "sikeriiletlen és hamis irds"-nak * nevez. A darab mindvégig
vazlatos marad, az o6tletek és viccek hig, ellenallds nélkiili kozeget
alkotnak, a "Meteor" (ellentétben Beckett "Oh, azok a szép napok" cimi
remekmivével, amelynck pontosan ezt sikeriil tematizalnia) nem a
meghalni-nem-tudasrél  sz6l, hanem "egy folytatolagos foltdmadas
csattandjanak vagyunk tanii" 5 Ezaltal viszont - s Pilinszky 6 kifogasa a
darabbal szemben éppen ez - Diirrenmatt bohéctréfat iz a keresztény hit
egyik alapelemcbdl, a feltamadasbol.

172 0. 484,
173

24 Pilinszky Janos: Diirrenmatt "Mecteor"-ja. - Vigilia. 10. 1966. 713.

15 Uo. 712.
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A "Mcteor"-rol sz016 Pilinszky-allasfoglalassal tobbé-kevésbé lezarul a
magyarorszagi irodalmi kérokben a Diirrenmatt-rél vald tanulményirds
divatja. A svdjci ir6 ismertsége ettdl persze még nem csokken. A
"Nagyvilag" tovabb folytatja az életmii magyaritisat, 1968 februarjiban
"Az (jrakercsztelok"-et  hozza, marciusban a hozzd kapcsolddo
"Dramaturgiai elmélkedésck”-et. Az Eurdpa "Dramak" cimen kotetbe
foglalja az ir6 addig magyarul megjclent 6t darabjat: Vajda Miklos
forditasaban "A meteor"-t, Fdy Arpadéban "A nagy Romulus"-t, az "Angyal
szallt le Babilonba"-t és "Az oreg holgy litogatasa"-t, Ungvari Tamdsnak a
korabbi Fay-féle valtozatnal stilisztikailag kétségkiviil sokkal érettebb
magyaritasaban pedig "A fizikusok"-at.

Ungvari munkaja a kotet utdészava is. Szerinte Diirrenmatt
szwacstchctseg 176 "korunk legszuverénebb és  leggatlastalanabb
tanitvanya 177, akmek nincs egyetlen eredeti motivuma, "az a bohocsipkat
Sltstt proféta, aki lankadatlanul hirdeti Ninive pusztuldsit. Mas istenck
igéjével az ajkan, de a sajat szenvedélyével siirgeti a leszamoldst az
claggott, thlélt, ostoba veszélyckre szerelt biings vilaggal. [...] Elkslti a
teljes orokséget, békeziien osztja, amit belakamolt vntadramikbol Shaw-
bol, Brechtbdl, Kafkabdl, s6t Molnar Ferencb6l. 178 Shaw-t6l a szinpad
sz0sz¢k-szerepét, a paradoxont ¢s a romantikus antikapitalizmust vette 4t, s
mindezt elidegenitve, Brechttel korrigalva adta clb, s "egyéni koktéljaba
még Kafkat is belekeverte, akit mar-mar & hozott lc a piacterckre az
'Alagut'-tal és a ‘Baleset-tel."!”’

Németh Laszld olvasonapldjdban azt valaszolja erre, Ungvariéhoz
hasonlé apodiktikus modorban: "Shaw valoban cgyik Gse a XX. szazadi
dramanak. Csaknem olyan fontos, mint Pirandello, s vannak is dramai,
mint 'Az 6rdég cimbordja’, amely[ek]nek a téicle a paradoxon: az
eseményck soran a szent bizonyul gyavanak s a haszontalan hosnek - ez
azonban még ncm létesit a két ird kozt apa-fia viszonyt, legfollebb tavoli
rokosigot. Még kevesebbet mond a masik két név, barmily kedves is az
utoszoironak. Kafkanak volt hatidsa az indulo Diirrenmattra, 'A varos' cimil

176 Ungvari Tamas: Friedrich Diirrenmatt dramaturgidja. - F. D.: Dramak.

B'Pz 1967. 423.
Uo 421.
8 Uo. 422.
79 Uo.
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elbeszEléskotetet az tette szimomra olyan rcjtélyessé, hogy a kafkai
arnyakat nem vettem akkor észre. Ezt a hatast azonban Diirrenmatt kindétte,
véget ért az 'Alagit'-tal. Brechttel pedig, azonkivill, hogy paraboldkat visz
sokszor tobb képben szinpadra, alig talalunk valami analdgiat. Molnar
Ferencnek pedig az emlitése is bantalom." !

Diirrenmatt magyarorszagi népszeriiségének fontos tovabbi aspektusat
jelentik a biiniigyi térténetek. 1968-ban adja ki az Eurdpa "Az igéret"
cimen a hirom legismertcbb ilyen témz’l[jl'l kisregényt, "Az igéret"-et, "A
baleset"-et és "A biré és a hohér'-t.'8! A kényv Ujabb meg ujabb
kiadasokban jelenik meg, osszesitett példanyszama eléri a kétszazezret.
Kozben 1974-ben "A bird és a hohér" bekeriil az ujonnan induld, igényescn
kénnyed olvasmanyokat igérd "Rakéta" regényiijsdgba is. Diirrenmatt ezzel
olyan olvaséi rétegekhez is eljut, amelyeket a sz0 szoros értelmében vett
szépirodalom nem nagyon érdekel. A t6rténetek ugyanakkor megragadjak
és elgondolkoztatjadk azokat az értelmiségicket is, akik csak mostandban -
példaul Rejté Jend humoros kalandregényeivel taldlkozva - dobbennek ra
arra, hogy nem automatikusan értéktelen minden, ami ilyen vagy olyan
okb6l csupan most keriilt a keziikbe, hogy egy mifajt altalanossiagban
elitélni nem szerencsés dolog.

Nem csékken a Diirrenmatt-bemutaték szama. Az egyre inkdbb a
lakossdg egész¢hez eljutd televizio 1967 aprilisdban "A  baleset”
tévévaltozatat, 1968 novemberében az "Ejszakai parbeszéd"-t mutatja be. A
radioban, mikdzben szinte folyamatosan ismétlik a korabbi Diirrenmatt-
bemutatokat és szinhdzi kozvetitéscket, "A bird és a hohér" hangjaték-
adaptacidja, valamint "A szamdr arnyéka" megy, ez utdbbit a kisérletezd
kedvér6l ismert Egyetemi Szinpad is jatssza Budapesten. Dcbrecenben és
Miskolcon "Az oreg holgy latogatasa"-t veszik el6, a szegedi Nemzeti

180 Németh, Laszlo: Dirrenmattrol. - N. L.: Utolso széttckintés. Bp. 1980.

273.

181 Feltiing, hogy "A gyani" ("Der Verdacht") mindmdig nem jelent meg
magyarul nyomtatisban. A kisrcgényben az idcoldgiai buktatok mellett
nyilvanvaléan gondot okoztak volna a kiadénak a zsidosdggal kapcsolatos
passzusok, amelyek igy vagy gy csapdat jelenthettek. Célszeriibb volt a
hagyomanyos k. u. k.-agyonhallgatdst s nem azt a megoldast valasztani,
amit a bolgarok, akik 1972-ben megjelentettck ugyan a szoveget, de csak
valami clképeszté mértékben megeenzirdzva.
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Szinhaz pedig szinre viszi a darab Gottfried von Einem 4ltal készitett
operavaltozatat.

A pesti Babszinhaz, mely igyckszik a felnétteknek szant eléadasokkal
is profilirozni magat, az "Angyal szillt le Babilonba" magyarorszigi
Osbemutatojaval rukkol ki 1967 januarjaban. A kritikai fogadtatas vegyes,
van, aki annak bizonyitékaként dicséri az eldadast, hogy a bdbszinhaz a
szinhdzmiivészet 6nalldo aga, van, aki viszont ugy véli, a babszinpadon
lehetetlen a sokszolamu jdték s Diirrenmatt majd csak akkor lesz alkalmas
babszinpadra, ha egyszer babjatékot vagy legalabb pantomim-jatékot ir. 182

1967 végén végre "A nagy Romulus" is szinre keriilhet a Madach
Szinhdzban, némi csaloddst okozva a paradoxonokba allitélag mar
belefaradt kritikusnak, Létay Veranak, aki azt allitja, nyilvan ezzel is utjat
allandé a hatalomnak nem tetszd esctleges aktualizilasoknak, hogy "Pécsi
Sandor bdlcs irdnidju, groteszk emberségii Romulus alakitisa [...] az
eléadas egyetlen igazi eseménye”

Halasz Eléd 1971-ben megjelend kétkotetes német irodalomtérténete
Diirrenmatt munkdssiaganak 6sszefoglalasaval zarul'®® - szerzénk immar
bekeriilt az irodalomtorténetbe, hirneve kodifikalodott, a miveivel vald
talalkozas mdr nem intellektualis szenzicid, a felfedezés izgalmanak tobbé
nyoma sincs vele kapcsolatban., Egyébként is tdguloban van a szcllemi
horizont, a vilagirodalom mar nem azonos azzal a néhany tucat szerzével,
akit 1957-ben megismerhetett a magyar publikum.

A hirnév terjedésének szinhdazndl, konyveknél, tanulmdnyoknal is
hatékonyabb cszkoze a tank6nyv. Diirrenmatt a hatvanas évck kozepén -
els6sorban "A fizikusok" révén - bekeriill a kozépiskolai magyar

182 vs.: Nagy Péter: Babszinhazi Babilon. - Elct és Irodalom. 3. 1967. 9. --
Vilcsek Anna: Angyal szallt le Babilonba. - Magyar Nemzet. 1967. januar
17. 4.

183 Létay Vera: Félelem a farkastdl. - L. V.: Igent és nemct mondani. Bp.
1972. 347.

184 WA brechti szinhazbdl szarmazik at a diirrenmatti szinpadra a tudatos
elidegenité technika, a parabolaszer(i stilizdlds, a szercplok marionett
jellege. Ezt az apparatust 161ti ki Diirrcnmatt a maga félelmetes 6tleteivel,
parodisztikus  latdsmodjaval, nemegyszer kabarészinpadra kivinkozo
csattanéival”, irja Haldsz tobbek kozott. (Haldasz El6d: A német irodalom
torténete 11, Bp. 1971. 558.)
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irodalomkonyvekbe  és,  dacolva  mindenféle  koncepcio-  és
tankonyvvaltassal, évtizedekig ott marad. Igen tanulsigos ebben az
Osszefiiggésben Osszevetni egy 1969-es, egy 1986-0s és egy 1992-es
tankonyvet.

Az 1969-ben érvényes negyedikes szakkozépiskolds irodalomkonyv a
kortars vilagirodalmon beliil eldszor a szocialista realizmust targyalja a
szovjet irodalomban (elsGsorban Solohovra koncentrilva), majd a
szocialista rcalizmust a kapitalista orszigokban (Eluard-t és Aragont
emelve ki), aztdn mifaj szerinti bontasban, "Eszmény- és formakeresés a
vilagirodalomban" cimmel, a burzsod irékkal foglalkozik. Az epikdnal "Az
oreg halasz és a tenger"-t ird0 Hemingwayt és az egzisztencialista regény
képviseldjét, Sartre-t targyalja, a liranal épp csak megemlit két nevet,
Eliot-¢ét és Auden-¢ét, a Brecht nyomdokain jard kortars drama jellegzetes
képviseldjeként pedig Diirrenmattot nevezi meg. (Az emlitettek koziil csak
Hemingwayr6l és réla van a kényvben fénykép.) "A fizikusok", melynek
vigszinhdzi eldadasarodl szinpadkép is illusztrilja a tankonyvet, "valdsigos
mintapélddja a modern draimanak"

Az 1986- ban a gnmnaznumok negyedik osztdlyaban haszndlatos
1roda]omk0nyv 86 nagyjabol ugyanakkora terct szentel a kortdrs
vilagirodalomnak, mint 1969-cs tarsa, de cgészen mas sulypontozassal.
Eszében sincs mar szocialista realizmusrdl beszélni, szétvalasztani nyugati
¢s keleti irodalmakat. Viszonylag részletes képzOémivészeti, épitészeti,
zenei ¢s filmmivészeti attekintés utan nem annyira tendencidkkal, mint
inkabb egyes szerzékkel foglalkozik, mindegyikitknél el6térbe allitva egy-
egy mivet: Camus ("A kozony"), Semprun ("A nagy utazis"), Capote
("Hidegvérrel"), Beckett ("Godot-ra varva"), Miller ("Az iigynok halala"),
Diirrenmatt ("Nagy Romulus"), Hrabal ("Tdncéra iddsebbeknek ¢és
haladdknak"), Ajtmatov ("A versenylo haldla"). Azaz a kortars
vilagirodalom kanonja nem egészen két évtized alatt tcljesen kicserél8dott -
egyetlenegy szerzd kivételével, s cz Friedrich Diirrenmatt.

Az 1989/1990-¢s fordulat utan természetcsen ismét erdsen valtoznak
az irodalomkényv stlypontjai, jollehet szinte kizarolagos irodalomtorténet-

185 Kanizsai Nagy Antal: Magyar irodalom (Irodalomtorténet 1I1.) a

szakkozeplskolak IV. osztalya szamara. Masodik kiadas. Bp. 1969. 199.
18 Madocsai Lasz16: Irodalom a gimnazium IV, osztilya szamara. IL. rész.
2., atdolgozott kiadas. Bp. 1986.
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és ismerctcemrikussé%a valtozatlan maradt. A tankdnyv szerzéje a 11.,
atdolgozott kiadasban 87 még sokoldaliibba, a tanulok szimara mar-mar
megemészthetetleniil gazdagga teszi a XX. szazadi vilagirodalomrol adott
attekintést. A "Tarsadalom és vildgkép” cimi altalanos bevezetd fejezet
utdan mifaji bontdst alkalmaz, minden alkalommal el6bb altalanos
tendencidkat fclrajzolva, majd néhany jelentSs egyéniséget kozelebbrdl
bemutatva. A lirdanal Apollinaire-t, Gottfried Bennt és T. S. Eliot-ot
tirgyalja részletesen, a prézanal Thomas Mann-nal, Kafkaval, Camus-vel,
Gabriel Garcia Marquezzel ¢s Bulgakovval foglalkozik behatobban, a
drdmdnal pedig Brechttel, Beckett-tel és - a modern vilagirodalom
targyaldsit lezarva, "A nagy Romulus"-t mint a groteszk irodalmi
megjelenésénck pregnans példajat ismertetve - ismét csak, még mindig
Diirrenmatt-tal.

Egy ilyen univerzalis hiresség természetesen vonzza az ujsdgirokat,
akik mar akkor el-clutazhatnak nyugatra, amikor a nagykozénség
ilyesmirdl még legfoljcbb almodozik. Egy mindenhova eljutd fiirge
sportriportcr, Hamori Tibor a hatvanas évek kozepén  latogat el
Diirrenmatthoz. Kezdetben megprobalkozik néhany okos kérdéssel (kik a
kedvenc ir6i és szinészei, ki a legnagyobb detektivregényird, tényleg
csillagasz-¢ Darrcnmatt és szercti-e a Beatleseket),188 de ezek inkabb

187 Madocsai Laszlo; Irodalom a gimndzium IV, osztdlya szdmdra. 11.,
atdolgozott kiadas. Bp. 1992.

® A kedvenc irdjat firtaté kérdés elsl Diirrenmatt finoman kitér, a
szinészek koziil, mondja, legfoljebb olyanokat emlithet, akik jatszottak a
darabjaiban, mint példaul Therese Gichse (Hamorinal: "Thomas Giése"). A
legnagyobb dctcktivregényironak Dosztojevszkijt €s Shakespeare-t tartja,
Agatha Christie-18]1 semmit scm olvasott. Az "Ugy hallottam, On csillagasz
is" fclvetésre azt valaszolja, ez azért tulzds, de a csillagaszat az egyik
legrégibb hobbija. A "Szereti a Beatlescket?" kérdésre adott valasza pedig
Hamori feljegyzésében igy hangzik: "Hogy szeretem-e? Nem is tudom.
Ezek a fiuk jat hoztak és a témeg fenoménjai lettek. De semmi sem tart
orokké. Az ifjusdg problematikdja egyébként is nagy fesziiltséget hordoz
magaban. Ami pedig a hippiket illeti, 6k allatok modjara probalnak
boldogok lenni. Mennyivel konnyebb lenne eligazodni az életben alkotd
energidjukkal!” (Hamori Tibor: Vendégségben Diirrenmattnal. - H. T.:
Randewvu vilaghiri emberekkel. Bp. 1971. 30-31))
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tartozkoddova teszik az irét, ugyhogy Hamori hamarosan ratér arra, ami
valgjaban érdekli, Diirrenmatt és a sport viszonyara, s az iré rogton
kinyilik: beszél rendszeres sétairdl, arrdl, hogy sokat golfozik és néha
uszik, megcsillogtatja a sakkban ¢és a futballban valo jartassagat, végiil
pedig dedikal Hamorinak egy fotot, amely kertjében a pingpongasztal
meliett, iitbvel a kezében dbrazolja - de hogy azért mégse nézzen ki nagyon
sportosan, sapka van a fején és pipa a szajaban.

Nem Hamori a neuchiteli haz ("afféle korunkba plantalt, biiszke
Grz'llvér"[gg) egyetlen magyarorszagi vendége. 1959 nyaran Heltai Jend
dzvegye, miutan férje miveirdl Ausztriaban, Anglidban és Svdjcban
targyalt, Ziirichbdl felhivja Diirrenmattot, nem latogathatna-e meg,
érdeklik a svajci szerz6 alkotasai, és egy fénykép, amelyen Dirrenmatt
pipazik ¢s kéziratot javit, boldogult {ériére emlcékezteti. Az ird készséges,
masnap reggel "csodalatosan szép vilagoskek aulc’x"-jz’wal190 ki is megy a
vendég clé a palyaudvarra. Kényelmes karosszékben, kavé mellett eldszor
kozos ismerdsok utan kutatnak. "Kit ismer a maﬁyarok kozil? Egy-két
nevet csupan. Es persze Bartokét és Kodélyél."1 Brechtre, majd mas
dramairokra terclddik a sz0, aztan kikotnek Dirrenmatt  kedvenc
témdjanal, sajat miiveinél: az otleteket, poénokat, megkdozelitéseket ezuttal
is mintegy kiprébalja vendégén. A kétoras ldtogatas végeztével dedikalja a
Film Szinhdz Muzsika olvasdinak az omindzus kéziratos-pipas fényképet,
Heltainét pedig megajdndékozza tiz kotettel ¢s leviszi az allomasra.

1961 novemberében a lausannei radid kozvetitésével az ifji riporter,
Sedidnszky Janos keresi fol - Czigany Gyorgy tarsasigdban - Diirrenmattot,
§ az els6 neves riportalanya. Igazi beszélgetés mar csak nyelvi okokbdl sem
alakulhat ki koztiik, mert Diirrenmatt a mikrofonba nem hajlandé franciaul
beszélni, a francidul feltett kérdésekre németiil rcagal, amit viszont
Sedidnszky nem nagyon ért. Van azonban mas probléma is, a riporter - az
asztalon megpillantott német nyelvii Madach-kotet, "Az ember tragédijja”
apropdjdn - mintegy vizsgaztatni kezdi vendéglaidjat olvasmdanyairol.
Mikor kideriil, hogy a kiadotol kapott konyvet Dirrenmatt még nem

139 Walkeé Gyorgy: Diirrenmatt avagy az elkeriilhctetlen paradoxon. -

Nagyvilag. 4. 1991. 592.

Lelkes Eva: Friedrich Diirrenmattnal egy svajci villaban. - Film
Szinhaz Muzsika. 36. 1959. 18.
*! Uo. 19.
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olvasta s a magyar irodalomban sem jaratos, csak a zenénket ismeri,
kovetkezik egyéb olvasminyélményeinek szondazisa, mi a véleménye
Camusrdl, Eluardrél és mésokrol, holott mar a beszélgetés clején kozolte,
hogy nem érdekli az irodalom és foképp nem a francia nyelvii lira.

Czigany Gyorgy azzal menti meg a helyzetet, hogy megkéri
Diirrenmattot - magyarul, Sedianszky forditja le a kérést -, mondana el ars
poetica-jat. Ekkor Diirrenmattnak sikeriil végre hosszabb, félbeszakitatlan
monologban kifejtenie, hogy az ir6 nem filozéfus, hanem embereket
abrazol, vilagokat 4llit a szinpadra, a mivészet torvényei irdnti kérdések
mindig utdlagosak, sohasem léteznek az alkotas el6tt, s a miivészet olyan,
mint a természet, ahol az emberi szellem természetesen folfedezhet
torvényszeriiségeket, de mindig csak utlag.

Ezzel akar le is zarulhatna a beszélgetés, az ifju riporter azonban még
megtudakolja, hogy Dirrcnmatt miveiben vajon optimista-c  vagy
pesszimista. "Nem értem a kérdést”, mondja a vendéglatd, majd az
ismétlésre indignalédottan igy felel: "[...] Ha példaul egy szigetet irok le,
tele érdckes emberekkel, akkor amit csindlok, az leirds; a mivészet, azt
hiszem, scm nem optimista, sem nem pesszimista. Ez olyasmi, amit utdlag
magyaraznak bele. Uj darabomban, 'A fizikusok'-ban példaul a Iehetd
legrosszabb bekovetkeztét irom le, de ez még nem jelenti azt, hogy
pesszimista lennék. [...] Az optimizmust és pesszimizmust firtatd kérdés a
dolgozo6 ember szamara érdektelen. Optimista vagyok, hiszen kiilonben
nem élnék, nem valaszolnék; egy pesszimista, egy totdlis pesszimista, ugye,
agyonlovi magat. Sok, mondjuk, maganiigyben persze pesszimista vagyok.
Meg vagyok példaul gy6z6dve, hogy a legtobb politikusnak fogalma sincs a
dolgokrdl, igen pesszimistin gondolkodom a politikusokrol, de ez
magdaniigy. Munka kozben ez a kérdés nem meriil fol.""?

192 A beszélgetésrdl a Magyar Radiéo hangarchivumaban talalhatd eredeti
felvétel (D-2007/1) alapjan referdlok. -- Scdianszky 1978-ban megjelent
konyvében erbsen dtstilizdlja a beszélgetést. Az idézett részlet olt igy
hangzik: "A miivészt gyakran tiamadjak azzal, hogy pesszimista, sot
nihilista, mert egy sor kérdésben eltér masokétél a véleménye. Holott ezek
kiviilrdl rank ragasztott cimkék, a miivek nem szorithatok be egykdnnyen
ilyen altalanos sémikba. Ha példaul egy szigetet irok le, tele érdekes
emberckkel, akadhatnak kozottiikk nagyon rendesck és szornyetegek, de ez
nem az én véleményem, az én dolgom az, hogy lehetbleg pontosan,



210

Evek multin, Montreux-ban jarva, Sedianszky Janos Gjra jelentkezik
Dirrenmattnal, de személyesen ekkor mar nem bocsattatik eld, csupan
telefonon kap parmondatos tijékoztatast a "Pillanatkép egy bolygorol”
cimil darab keletkezesérol.

1964-ben Kulifay Gyula keresi fel otthondban a svdjci irot. A
beszélgetés ezittal is nehezen indul, Diirrenmatt firadt egykedviiséggel,
meglehetdsen baratsagtalanul valaszolgat a sztercolip kérdésckre, mignem
megtorik a jég. A vendég azt hozza széba, hogy a vilagszerte megndtt
technikai civilizicidban mintha nem taldlna igazi helyét az irodalom,
hanem mintegy az eseményck nyomaban kullogna. Az ir6 (akarcsak a
Hamori-interjuban a riporternek a sporttémakra vald attérése utan) szinte
megvaltozik: "Diirrenmatt szeme hirtelen fényt valt. Valami szemmel
lathaté mctamorfézisnak vagyok tanija. Mint mikor labdat hajitanak a
szenderg6 fclé €s akdr benne van a jatékban, akdr nem - el kell kapnia.
Mindez egy masodpercig tart. Azonnal kititkozik belble a vérbeli szellemi
sportember. - 'Ugy gondolom', - gyakran kezdi igy gondolatsorait kicsit
révedezve, majd folytatja olyan biztonsiggal, melyet csak az onmagdval
sokat megbirkézott ember nynjt és a problémdkat végsé megoldasban
rendszerezd agy pontosan visszaad. Nagyfesziiltségii dram kapcsolédik be:
kiduzzadnak a homlokerek vezetékei, a személdok izgatottan felhizodik és
a szemek kigyujtjak a szemiiveg reficktorait."'*>

Vildgunkban az irodalommal szemben el6térbe nyomul ugyan a
politika és a filozofia, feleli Kulifay kérdésére Diirrenmatt, de az irodalom
biztositotta korrekciora mindig is szitkség lesz, s az emberiségnek ki kell
jutnia a nehézségekbdl. Az irodalmi irdnyzatok jelentdsége irdnt érdekl6dd
kérdésre pedig ezt a valaszt adja:

kifejezéen dbrazoljam 6ket. 'A fizikusok'-ban példaul megjovendelhctem a
legsz6rnylibb katasztréfat, a vildgvéget, de ebb6l nem kovetkezik, hogy
szerepldim pesszimistik, vagy magam lennék az. Az optimizmus ¢s
pesszimizmus feszegetése a miivészeten kiviil allok problémdja, én viszont
leirhatom gy a legnagyobb szerencsétlenséget, hogy nagyon is pozitiv lesz
a kicsengése." (Sedianszky Janos: Ird tajképpel. - S. J.: J6 reggelt, Eurdpa.
Bp. 1978. 11.)

Kulifay Gyula: Két talalkozas. Diirrenmatt - André Maurois. - Kortars.
7.1964. 1172.
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"Az irodalmi iranyzatokban nem hiszek, sokkal inkabb az egyes
kimagaslé teljesitményekben, alkotasokban. Igaz, mindig van oly torekves,
mely mozgalmat akar inditani - de valosdgosan csak az Egyediilalld szamit,
legyen az absztrakt vagy konkrét festd, absztrakt vagy konkrét lirikus.
Nyitva a lehetség, hogy amit az ird érez vagy gondol, ki is fejezze. Ez
azlan szétdr minden irdnyzatot. Ezért az ugynevezett irotalalkozokban sem
igen latom az értékes kontaktus-teremt6dés alkalmait. En kiilsnosképpen
aszocialis ird vagyok és azt a véleményt képviselem, hogy hivatasunkban
az az egycdiil 1ényeges, amit valaki valdban teljesit. Ma nagy a divatja a
beszédkulturanak - melyrdl egyébként nem sokat tartok, mivel az, amit az
ir6 mond, - gyakran ellentétes azzal, amit valéban gondol."

1965 6szén a Pro Helvetia szervezésében Pilinszky Janos, Wedres
Sandor és Karolyi Amy részvételével magyar irodelegacio jut el Svdjcba, s
a két hét gazdag programjaban szerepel egy Diirrenmattnal tett latogatds is,
melyrdl Pilinszky a karacsonyi "Uj Ember"-ben igy szimol be:

"Diirrenmatt. Neuchitelben él, domboldalon, magasan a toparti varos
felett. A hatalmas kertben szétszort falevelek és galickék szivacsdarabkak.
Hideg van a kertben és bent a villiban is, rendctlenség és elegancia.

A hazigazda sehol, Egyediil iiliink a szalonban, egy farkaskutya és két
lelancolt kakadu tarsasagaban.

Fazunk, Dirrcnmatt kigombolt ingben jon kézénk, nagyon halkan és
kényelmesen. Uj darabjanak 'Meteor' a cime, ami itt eseményt jelent.
Ahogy magyarizza, kétféle dramat ismer: az egyiknek a torténés, a
masiknak az escmény a mozgatdja.
esik szo, arrdl, hogy a film nélkiilozi a szinhaz legmagikusabb lehet6ségét,
a szereplok beléptetését, mintegy szinre-keletkezését. Majd Diirrenmatt
ismét visszatér a 'Meteor'-ra, mikézben pipdjaval fiti magél."lgs

A magyarok, akikkel szemben Diirrenmatt ugyanolyan monoman és
monstrudzus, mint szinte minden latogatojaval szemben, ebéd kézben, mar
lent a véarosban, kissé¢ megkdnnyebbiilten beszélgetnek. Weores Sandor a

94 1o, 1173.

195 Pilinszky Janos: Harom talilkozis. - P. J.. Tanulmanyok, essz¢k,
cikkek. Els6 kotet (1941-1965). Bp. 1993. 409-410. -- Pilinszky a latogatas
soran le is fényképezi Diirrenmattot egyik kakadujaval. (Tiskés Tibor:
Pilinszky Janos alkotdsai és vallomdsai tiikrében. Bp. 1986. 201.)
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masodik pohar bor utin egyszer csak el6hozakodik egy négysoros
rogténzéssel, amelybdl Pilinszky, sajnos, csak az utolso két sort jegyzi fol
(maganal Webresnél meg a nyomat is hidba keressiik):

"... in seinem riesigen Schatten,

wir waren die Diirren und Matten."'*®

Pilinszky mentegetdzve hivatkozik sajat és Wedres hidnyos német
nyelvtudasara, ami tarsalgas tekintetében bizonyosan helytallo; az idézett
két sor azonban arrdl arulkodik (akdrcsak a "Psyché" pompas német nyelvii
részet), hogy Weobres Sindor a szamdra idegen nyelven is kolt6 maradt:
képes volt remek szdjatékot alkotni, Ggy, hogy az ne 6ncél legyen, hanem
egyszerre ragadja meg a vendéglitd Ichengerld egyéniségét ¢és a latogatas
soran kialakult szituaciot.

1967 nyaran egy 23 éves germanista hallgaté, Kurucz Gyula
jelentkezik Dirrenmatindl, A késébbi ird egyhdnapos nyugat-eurdpai
kalandozasan, melyhez hasonlé nem sok generacidtarsanak adatott meg,
két 6 célt tiiz ki maga elé: el akar jutni az Atlanti-Oceanhoz és beszélni
szeretne Diirrenmatt-tal, akit ismerni akkoriban "szent kételessége minden
magdara ado értelmiséginck"w7. Diirrenmatt kelletleniil bar, de fogadja,
aztan annyira belemelegszik a beszélgetésbe, amely persze inkabb
monoldg, filozofiai privatisszimum (mikézben az oktatd, Diirrenmatt
folyton felugrik és kényvespolcrol kiillonbsz6 koteteket kap le, mondvan,
ezt is el kell majd olvasnia Kurucznak), hogy ¢jfél utan kettdig
fennmaradnak. Masnap Diirrcnmatt még meg is ebédelteti latogatojat,
azutan Peter fia kiviszi Kuruczot a palyaudvarra és apja instrukcioi szerint
elldyja 0ti olvasmannyal. Mikor a debreceni didk kinyitja a mar mozgé
vonatban a "Der Spiegel”-t, egy boriték hullik ki beldle 200 svajci frankkal.
A biiszkeségében sértett  fiatalember eltokéli ugyan, hogy hazafelé
utaztaban visszakiildi a pénzt Diirrenmattnak, am az dsszeg nagy része
clfogy az egy honap alatt - a maradék Miinchenben épp elég még egy
taskaradiora.

Husz év elteltével latogat el Kurucz Gyula ismét Diirrenmatthoz,
czuttal "Az igéret" magyarorszigi megfilmesitésének szdszolojaként,
amibdl egyébként aztin semmi se lesz. Meglort, idds, -elsotétedett

19 pilinszky, Harom 410.
Simon Laszl6/Kurucz Gyula: Taldlkozas a vilaghirrel. Friedrich
Diirrenmatt. - Magyar Radio. 3. mfisor. 1987. mdjus 2.
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vilagképl,, magara maradt emberrel taldlkozik; "Siitétt a hideg abban a
lakasban."

Jasz Istvin 1970-ben négyhetes, a svajci szinhazi élet megismerésének
szentelt utazasa keretében Diirrenmatt-tal is talalkozni szeretne, de csupan
arra kap lehctdséget, hogy az ir6 radidnyilatkozatanak felvételekor jelen
legyen a zirichi Hotel Sonnenbergben ¢s bekapesolva tartsa  sajat
magnetofonjat. A "Szinhdz" cimii folydiratban megjclent cikk ennek a mas
altal folytatott beszélgetésnek a szovegét kozli. Megtudni beldle, hogy
Diirrenmatt semmit sem tart az ihletrdl; Ggy ir reggel tiztdl délutdn négyig,
mint egy hivatalban; szinhdzba nem jar, mert mds ir6k jé darabjai miatt
csak irigykedne, a rosszakkal meg mineck kinozza magat, miifaji
vonatkozasban kdzéptavfutd tipusnak tekinti magat ("A vers a szazméteres,
a regény a maratoni")lgg, minthogy hamar fel tud gyorsulni, de hamar
farasztani is kezdi a tav. Végil "Az igéret"-r6l mondja el azt, ami a
szakirodalombdl ugyan  kozismert, de a  szinte aforisztikus
megfogalmazasmadd miatt talan mégis idézésre érdemes:

"Az igéret’ cimii kisregényem példaul cgészségiigyi felvilagositas
céljaira késziilt. Sok cukros bacsi gardzdalkodott, és engem arra kértek,
hogy hiviam fel a szilék ¢és a gyerckek figyelmét, legyenck
elévigyazatosak. Engem viszont mas izgatolt. Az izgat ma is, €s az izgatja a
ngzOt is, mi az, ami eldre kiszamithato az ember életében, és mégsem lehet
kiszdmitani. Az én dctektivh6sém zsenidlis a maga nemében, olyan
kelepcét allit ellenfelénck, amelybe az illetdnek minden korilményck
kozott bele kell esnie. Egy dologra nem %ondol. Egy valamire nem
szamithat scnki scm az életben, €s ez a halal."” 0

A Diirrenmatt irdnti dltaldnos magyarorszagi szimpdtia a hatvanas
évek masodik felétdél viltozatlan ugyan, de mar nem produkal "Az Greg
holgy latogatasa”-hoz és "A fizikusok”-hoz mérhetd csicspontokat. Ennek
az okat tcrmészetesen nem kizardlag az itteni fejlédésben kell keresni, a
dologrol jocskan tehet maga az ird is. Uj darabjai mdr hazdja és a német
nyelvteriilet szinhazrajongdit sem ragadjak magukkalf"ol esetenként egyéb

198
Uo.
199 7452 Istvan: Svijci pillanatkép Diirrenmattal. - Szinhaz. 2. 1971. 39.

201 1962 ¢s 1972 kozott folyamatosan Diirrenmatt volt Ausztria, az NSZK

¢és a német Svajc szinpadain a leggyakrabban jatszott kortars német nyelvii
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megnyilvanulasai is suroljak az erdltetettség, az oncélt provokacidé hatarat,
egyre kevescbb meggy6z8 erbvel ismételgeti és magyarazgatja 6nmagat.
Ezt felismerni és megindokolni persze nem konnyi, kivalt a tavolbol.
Meégis van, aki, akarcsak Pilinszky a maga mard "Meteor"-birdlataban és
I11és Endre moralizal6 glosszajaban, vallalkozik a balvanyingatasra.

Az agg Déry Tibor, akit amigy nem nagyon érdekel Diirrenmatt
(amikor a svdjci ir6 hire megérkezett Magyarorszigra, Déry 1956-0s
aktivitasa miatt éppen bérténben iilt), sok-sok olvasmanya kozétt azonban
egyszer csak felbukkan, joval a magyar forditds eldtt, a "Play Strindberg".
"Egy megkopasztott hattyll néz a szemembe. A 'Play Strindberg' nyclvében
is, cscleckménycben is hanliSileiS“ZOZ, summaizza véleményét Deéry.
Diirrcnmatt szerinte a végletekig lemeztcleniti, csupan kommunikacios
eszkozként hasznalja a nyelvet, "kozlendGjének drnyalasat és zenei
feldolgozasat teljes egészében a szinészre bizza vagy hérilja"203. Ezzel
mintegy behodol a mimosz egyeduralomra valé torckvése elétt, elfogadija,
hogy az ird mar-mar csupan a sugo szerepét toltse be.

A "Play Strindberg" csclckményével Déry Tibor mdr csak miifaji
okokbd! sem képes megbékélni: elfogadhatatlannak tartja, hogy az
egycbként altala magyarra forditott strindbergi tragédidbol komédiat
csindljon valaki és hogy a drama szereplSi "sorrendben, egyik a mdsik
utan, a fejik tetejére allnak, s vértoluldsos helyzetiikben csoddlatos
metamorfozison csnck at; jellemet és szerepet cserélve a két démoni
figurabol, Edgarbdl és Alice-bol perlekedd, egymast mard, egymas eszén
taljard, egymast <:sa17%,4 ravaszkodo, regénybdl, szinpadrél untig ismert
svabbogarak lesznck"“™", mig Kurtrdl, a Strindberg altal kissé egyugyinek
rajzolt, alapjaban joindulatd, becsiiletes, kissé vildgfajdalmas baratrdl az
atirasbol az deriil ki, hog;r ¢ maga a démon, "igaz, kis alaki démon,
modernizalt, racionalizalt"">.

szerzd, azutan a népszertisége fokozatosan csokkent. A lengyel Diirrenmatt-
recepcid elemzbje is az 1972/1973-as évadra teszi az iré radikalis
népszeriiségvesziésének kezdetét. -- V§.: Reid, i. m. 359; Przybecki, i. m.
401,
zzz Déry Tibor: Jegyzetck. - D. T.: Botladozas 2. Bp. 1978. 500.

Uo. 492.
294 o, 498-499.
293 Yo. 500.
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A Déry Tiborra igen jellemzd sarkitott vélemény természetesen nem
gitja annak, hogy hiarom év mulva, 1973-ban, a Katona Jozsef Szinhaz
igyes szinészekkel és jo rendezésben bemutassa a Strindberg-atdolgozast,
melyrél Major Ottd ir jol kovetheté argumentdcioji dicséré biralatot. A
"Halaltanc", amelyet épp a "Play Strindberg" bazcli 6sbemutatéjanak idején
tliz6tt miisorara a Vigszinhaz, mara "tokéletesen unalmas és érdektelen”
darab lett, minthogy mast sem tesz, mint hogy lcleplezi a polgari
érdckhédzassagot, amelyet "mar réges-régen nem fod lepe]"207. Diirrenmatt
marmost jol teszi, hogy nem veszi komolyan az egészet, hogy pokolian
mulat Strindberg tragikus szemléletén, embergyiilsletén ¢s nemcsak
kigunyolja a hdazassigtragédiat, hanem sokkal tovdbb megy: a "Play
Strindberg" "altalaban a hazugsig, a képmutatas, az aligazsag, az
almélység ¢s minden erkolcsi anakronizmus gyilkos persziflz'lzsal_"208 lesz.

Ujra felbukkan Diirrenmatt neve Németh Laszld olvasonapldjaban is.
Az apropét az 1967-ben megjelent "Dramak” cimii kétet adja. Vitatkozik a
kotet utoszavat iré Ungvari Tamassal, aki "dltalaban kissé folényesen banik
Dﬁrrcnmatt-tal"zog; beszél "A  fizikusok"-r6l, melynck  "vad
tl’llcsavartsa'ga"210 mar kordbban felt{int neki s mellyel Dirrenmatt nagy
darabjai utdn cgyfajta hatdrhoz érkezett (cz a megillapitds hasonléan
idotallo, mint a kordbbi dolgozat mar-mdr profétikus felismerései);, s
mindenckel6tt kifejezi idegenségét a "Metcor”-ral kapcsolatban, melynek,
mint megallapitja, csak &tlete van, torténete nincs, "Mit akart Diirrenmatt
ezzel a darabbal? Az ird, ha igaz, hogy betegséggel kiizdé ember, a maga
szivossagara vagott fintort? Az irodalom kartékonysagarol beszélt, amely
igazsagaval, fiillentésével vagy a mélyében il rosszindulattal 6lni tud? {...]
Van valami vadsag cbben az emberben. Mi ez? Egyik korai darabjanak a
visszalitésc? Vagy az irdi anyag u’xllerjcdése?“z“

Németh Laszlo mar nem érez késztetést a valaszok megadasara,
mintegy blcsit mond az egy évtizeddel korabban olyan nagy szeretettel €s

206 Major Ott4: Halaltanc burleszk-ritmusban. - M. O.: Arcok ¢€s maszkok.

Bp. 1975. 438.
07 0,

fgz Uo. 439.

~” Németh, Diirrcnmattrol 273,
10 yo. 271

211y,
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megértéssel elemzett kedvencncek, fenntartva azt a 2vc’:zlf:ményc':l, hogy annak
idején, "az irodalmi vasfiiggdny felvonodasa utin" 12 kiilonds szerencsével
nyult esszéjében a svijci iréhoz.

6. "... a sajat fejével gondolkodott mindig" (1975-1994)

A hetvencs évek masodik felére a vildgirodalom recepcidjdban
cgyfajta telitettségi allapot kovetkezik be Magyarorszagon. Két évtizede
kezdédott el a nyugati szerzOk bebocsdtdsa az orszdg kulturdlis tudatdba,
azdta mennyiségileg és mindségileg is a vilag kortars litecratirajanak nem
jelentéktelen része valt ismertté. Aki akart, autentikus képet alakithatott ki
maganak ¢ targyban. A centralizalt kozvetitésnck nem lebecsiilendd elényei
is érvénycsiiltck: nagyobb folyamatossigot, kovetkezetességet és a
kiilonféle konjunkturdlis tényezoktdl valo fliggetienséget biztositott, mint
ha a recepcid kizérélagﬂz; piac térvényei szerint alakult, polipszeriicn
szertedgazova valt volna.

Miclétt a vilagirodalom magyarorszigi felfedezésében 1j szakasz
kezdddott volna, amely, mindenféle idcoldgiai harc gondolatdt elvetve, a
"mindenhol otthon lenni" jelszé jegyében allt és az Europan kiviili
irodalmaknak az eddiginél I¢nycgesen nagyobb szcrepet szant, sort kellett
keriteni az elért eredmények attekintésére.'* A szintetizalé torckvés a

12 50. 273.

213 Exlatans példa errc a kortdrs magyar irodalom német forditisainak
esete. A nyelvterillet nyugati orszagaiban esctlegesség és konjunkturdlis
szempontok uralkodtak. 1956 utidn szamos forditas jelent meg (a "lengycl
hullam" analdgidjara magyar hullimrol is beszélhetnénk), azutan alig-alig
valami. Az NDK-ban ezzcl szemben - elsdsorban a Humboldt egyetem
hungarolégidi tanszéke koriil - kialakult egy olyan forditoéi miihely, amely
folyamatosan kozvctitette a kortars magyar irodalom ujabb és ujabb
érickeit. Ezen a tényen mit sem valtoztat, hogy bizonyos politikailag
kellemetlen szerzOk rendre kimaradtak a valogatdsbol, hogy egyes
hivatalos kedvencek méltdnytalanul sokat szercpeltck és hogy egy NDK-
ban kinyomtatott kdnyv nem mindig jutott el egyenes uton az olvasokhoz.
214 Tanulsigos az az dsszchasonlitds, amelyet Kiséry Palné (Kiséry Eszter:
Zwei deutsche Literaturen in der ungarischen Zeitschrift "Nagyvilag"
1956-1990. - Jahrbuch der ungarischen Germanistik 1992, Bp. 1993. 217-
224) tesz Lukdcs "Magyar irodalom - vildgirodalom" cimii cikke és az
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svijci német irodalom kapcsan igen latvanyos: 1976-ban "Vandorké"
cimen antoldgia jelenik meg modern svajci német kolték miiveibdl, 1977-
ben rovid prozai irdsok "Szabalyzatok"” cimili reprezentativ gyijteményét
publikaljak, 1978-ban Frisch hat dramajat tartalmazo6 kétet késziil, s persze
Diirrenmatt sem hidnyozhat a sorbdl: 1977-ben pontosan egy tucat darabjat
hozza ki az Eurdpa két kotetben, Benedek Andris terjedelmes utdszavaval,
Iényegében teljes keresztmetszetét adva addigi dramai oeuvre-jénck.

Joszerivel csak a "Mississippi Ur hazassiaga" hianyzik, bizonnyal nem
azért, mert dramaturgiailag valoban nem sorolhaté Diirrenmatt legjelesebb
teljesitményei kozé, sokkal inkabb mivel egyforman diszkreditalja a
rcakcidos Mississippit €s a kommunista Saint-Claude-ot, raaddsul ilyen
megjegyzéseket tesz a partra €s a Szovjetuniora: "Vilagtorténeti
balszerencsénk, hogy pont az oroszok vették {6l a kommunizmust, pedig
teljesen alkalmatlanok ra, tal kell jutnunk ezen a katasztrofin" és "A part
pontosan tudja, hogy csak azoktdl kell félnic, akik komolyan veszik az
altala allitélag megtestesitett eszmét"*'®. A mondatokat meég csak ki
lchetne hagyni, mint a partra valo utalast annak idején "A fizikusok"-bol, a
darab egyik kozponti alakjat viszont semmiképp.

A nyolcvanas évektdl kezdve Diirrenmatt belesimul az irodalmi
klasszikusok hosszii soraba, akiket névrél ismeriink, valaha olvastunk, mi
tobb, kedveltiink is (s ezt nem szégyelljiikk), akiken azonban valamiképp
mar tallépett az id6, bar ha jatszanak tole valamit, azért persze elmegyiink
megnézni, s ha valahol még irnak r(')la,216 azt természetesen nem tessziik
félre olvasatlanul. A "Nagyvilig"-ban ugyan tovabbra is taldlkozni a
nevével, dec id6kozben a vildgirodalmi folydirat nyilvanossigformald
szerepe jelentésen csokkent, olvasisa mar nem elmaradhatatlan része az

1978. évi 7. szimban Fenyd Istvannak az aktudlis programot
meglfogalmazo irdsa kozott. Még erdteljesebb a kontraszt, ha a lap 25.
sziiletésnapjara irt szerkeszt6ségi allasfoglalast vetjik egybe a kiinduld
lukacsi gondolatmenettel.

2I3F D.: Die Ehe des Herrn Mississippi. - F. D.: Werkausgabe in dreifig
Bénden. Band 3. Ziirich 1980. 51-52 és 96-97.

216 A hetvenes évek kozepe utdn keletkezett szerény szamu Diirrenmatt-
tanulminyok egyike a Shakespearc-adaptaciokkal foglalkozik. (Szilassy
Zoltan: Diirrenmatt Shakespeare-adaptacidi. - Szinhaztudomanyi Szemle,
6. 1980. 67-82.)
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altalanos tdjékozottsagnak, csupan néhany hiiséges hive jaratja és bujja
tovabb. A televizid, a vided, a miholdas adasok elterjedtével alapvetden
atalakul a kommunikécioés helyzet, a szinhdz vonziskoére beszikiil, az
irodalmi  tajékozottsag, egyaltalan a kultara presztizse, ahogy
kompenzicios jelentdsége is, rohamosan csékken, az embereket a hetvenes-
nyolcvanas években mind inkabb a gazdasag koti le, a gmk-k vildga, az
onkizsakmanyolas révén hirtelen feltdrul6 anyagi eldrejutas Ichetdséget.

A Diirrenmatt irdnti érdcklédés persze nem valik egyik naprdl a
masikra sesmmivé. Hans Binziger svéjci kutatd a hetvenes évek legvégén
meglepddve tapasztalja Budapesten, hogy az emberek tobbet tudnak a
svdjci irodalomr6l, mint Amerikdban vagy Eurépa mds részein.
"Egyszeriien tdjékozottabbak vagyunk”, mondja neki egyik besz¢lgettarsa.
A rendszer mikodésére vonatkozo klisékkel jocskin rendelkezé vendég
bizalmatlanul fogadja az allitast. "Gyanitottam", irja, "hogy a part hangjat
hallom", de aztdn a tovabbi beszélgetések ¢€s konyvtarltogatasok
megnyugtatjak, valéban nem csupan az elvtarsak ismerik Magyarorszagon
Diirrenmattot.

A hetvenes évek kozepén bekovetkezett paradigmavaltds pontosan
megfigyelhetd a "Janos kirdly" magyarorszigi bemutatdinak kritikai
fogadtatasan. A Shakespeare-atiratot elészor 1970-ben, alig masfél évvel a
bazeli ('Ssbemutat(')"’18 utan, vitte szinre Szegeden az a Komor Istvan, akinck

27 Binziger, i. m. 52-53. -- Ha a tobbpartrendszerben a partoknak 6ridsi a

Jjelentdségiik, befolyasuk és hatalmuk, akkor logikus kévetkeztetés, hogy az
egypartrendszerben mindez Osszecadodik €s egy helyen Gsszpontosul. Ami
az NDK-ban tortént, azt tobbé-kevésbé meg is lehet érteni e séma
segitségével (blokkpartok ide vagy oda). Magyarorszagon azonban - a
hetvenes és nyolcvanas években - kordntsem volt ilyen egyszerii a helyzet.
Végsd soron ugyan minden, ami az orszagban t6riént, a partkdzpontban
(vagy még feljcbb, Moszkvaban) délt el, a mindennapok dilemmadinak
megoldasit azonban bonyolult és nem ritkdn ellentmondasos formalis ¢és
informdlis (a svajciak altal "Filz"-nck nevezett jelenséghez hasonlithato)
Osszefonodasok hataroztdk meg, Ggyhogy a jelen dolgozat (villalva a
Rumpelstilzchen-cffektus vadjat) végig az elmosodottabb "hatalom" szot
hasznalja az altalanosan bevett "part" helyett.

“*% A "Szinhaz" cimi szaklap haladéktalanul reagdl a bemutatéra: 1968.
évi clsé szamaban gazdagon dokumentalt, a dramaturgiai szempontokra
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annak idején "A fizikusok" kapcsan gyiilt meg a baja a Miivelddési
Minisztérium engedélyezési mechanizmusaval.

A Dbirdlatok most is a hatalom differencidlatlan infernalitasat
kifogasoljak a darabban, szinte unisono értenck egyet Diirrenmatt
meghatarozisanak - "Gonosz egy darab, nem tagadom, de korunk
bizonyitja, hogy jogosan" - els6 felével és hatdrolodnak el, a régi reflexek
jegyében, a masodiktdél: nem szabad daltalanositani, "hogy a hatalmi
politikat mindenkor az egyéni érdckek, a pillanatnyi meggondoldsok
irdnyitjak, hogy 'a sors szekerét a butasdg hizza', a nép, a kézember pedig
csak puszta szam, dldozat, amely minddssze egy statisztikai adatot jelent a
mérlegkészitésnc’l“zw, elfogadhatatlan Diirrenmatt tarsadalomkritikaja,
amely "csak egy bizonyos helyzetre, egy bizonyos tdrsadalomra
érvényes"zzo, ¢és torténclemszemlélete, amely reménytelen korforgisnak
lattatja a  histériai eseményeket, silany figurdknak, a hatalom
megszallottjainak az abban résztvevoket.

Az egyik biralo nyiltan fol is veti, sziikséges-e magyar szinpadon
bemutatni egy "ily mértékben borilidto darabot, amely megkérddjciczi a
politikai progresszié lehctdségét, s amclyz[l.“] nem tesz lényegi killonbséget
retrograd és halado rendszerek kozot"?l, A kozonségét felnbttnek tarto
szinhaz nem egyes darabokkal, hanem a miisorrend egészével politizal,
adja meg a kritikus a valaszt sajat kérdésére, a magyar kozonség
figyelemmel kisérheite Diirrenmatt egész eddigi atjat, helyes hat, ha
"111$%nmlaljuk a palya folytatasit, még ha az eszmei zsdkutca fclé vezet

IN .

kocentralé elemzés elemzi az atdolgozast. (Marton Vera: Diirrenmatt:
Janos kiraly. - Szinhaz. 1. 1968. 51-59.)
1% Barta Andras; Janos kirdly. Dirrenmatt Shakespeare-atdolgozasa a
Szegedi Nemzeti Szinhazban. - Magyar Nemzet. 1970. marcius 18. 4.
229 polner Zoltan: Magyarorszagi bemutaté Szegeden. Diirrenmatt: Janos
kiraly. - Csongrad megyei Hirlap. 1970. marcius 10.

Lukadcsy Andrds: Janos kirdly. Dirrenmatt-bemutatd Szegeden. -
Magyar Hirlap. 1970. marcius 12. 7.
222 Uo. -- Dc azért a budapesti Jozsef Attila Szinhaznak nem sokkal a
szegedi eldadas utanra tervezett bemutatoja (vo. Barta) mégsem valosult
meg. :
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Ezck a hangok akir tiz évvel korabbiak is lehetnének, de mar
nemcsak ilyenek léteznek. Bardos Pal "Tiszataj"-beli kritikaja példaul egy
kicsit nehézkesen jut el ugyan masféle mondanddjahoz, de mar eljut:
"Diirrenmatt kihaszndalja a témajaban adott pokoli ironiat, hogy tudniillik
az egymassal harcolo-kibékiild népiikre hivatkozo, de egymasra fenckedo,
mas bérére hadat iizend s mas karara békét, szovetséget kotd urak,
uralkoddk s nagy emberek szegrol-végrdl atyafiak, rokonok, egy csalad
tagjai. Fokozza a helyzet komikumat, hogy a feudalizmus uralkodohazai
csakugyan mind rokonsigban voltak, tchat a torténclem felszine se
tiltakozik a népcket véreztetd haboriiknak csalddi konfliktusként tdrtént
abrazolasa ellen. Napjaink és a kozelmalt csics- és egyéb diplomacija is
éppen elég mulatsigos és ijesztd példajat szolgaltatta a lényegében
kiilonnemt, de a diplomacia karamjaban ¢&s ctikettjében Gsszeszoritolt
politikusok Ichetetlen gesztusainak. Ezért a legjobb pillanata az
eléadasnak, mikor Janos kiraly levett csizmaval veri a targyaloasztalt.
Oriési tlct, bar tdbb lennc belble. ">

Lchetetlen nem észrevenni, hogy a jelenet az ENSZ-ben a szonoki
emelvényt cipdjével csapkodé Hruscsovon ironizal, csak épp - ellentétben a
recenzens feltételezésével - nem Diirrenmatt-t6l szirmazik: sem a német
nyelvii erdetiben, sem a darab magyar forditdsaban nem talalni. A rendezd
tehdt mar nyilvanvaléoan nem kockaztatja az egzisztenciajat, ha ilyesmivel
probalkozik, a kozonség veszi a lapot, s mar a kritika sem hallgat
szemérmesen a gag-r6l. (Kulon érdekesség, hogy az illetd kritikus ugyanaz
a szemcly, aki 1958-ban még fennen hangoztatta, ma}'g1 akkor lesz
Diirrenmattbdl komoly iro, ha leveti kispolgan kotéttségeit.)

Az 1980-as debreceni e¢ldadis biraldinak mar esziikbe sem jut a tiz
évvel korabbi irdsok modordban megleckéztetni Diirrenmattot vilignézeti
gyonggéi miatt.”*> A "Kritika" recenzense nem kedveli ugyan a "Janos

2 Bérdos P4l: Diirrenmatt: Jénos kirdly. A Szegedi Nemzeti Szinhiaz

g:}’g'adésa. - Tiszatdj. 5. 1970. 488.

“~" Bardos, Borzalmak.

A hagyomanyos defenziv allaspontot joszerivel mar csak Rajk Andras
képviseli, ¢ is meglehetdsen differcncialtan: ha valaki vallakozik valamely
mil bemutatasara, "bizonyitotta vonzodasat a mithéz és innen kezdve az
utobbit - adott esetben Diirrenmatt mondanddjat - kell szolgalnia miivészi
eszkozeivel. Akkor is, ha nem mindenben ért vele egyet - hiszen a tokéletes
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kiraly"-t, de csak azért, mert "tilterhelik a példdzatok, a filozofia, a
'keresztrejtvény™ A "Szinhaz" szakirgja "ciklikus érvényességii mi"-
nek??’ tekinti a darabot és kijelenti: "A 'Janos kiraly' - a diirrenmatti
életmii egésze altal teremtett sajatos vilagmodell egy szeleteként - az
emberiség igyeit felilrl mozgatd erék vaksagaval, abszurditasaval, a
hatalom gyakorléinak kisszer(i praktikdival, intrikaival, gyarlésigaival
vald kiméletleniil &szinte szembenézés."™™ A "Magyar Hirlap" a darab
aktualitasat cmeli ki: "az az aggodalom biztositja néz6téri visszhangjét,
amelyet mostanaban erdsitenek fel benniink a nemzetkozi hiradasok"*”. A
"Magyar Nemzet" munkatarsa meg cgyenesen azt veti az eléadds szemére,
hogy tul pozitivra sikeriilt, minthogy azt sugallja, "voltak-vannak
eszchagyott hatalmasok. De akad egy-egy jofejl, vakmerd, tettrekész fickd.
[llyen az cl6adasban talhangsulyozott Fattyi.] [...] Nem himez-hamoz
Diirrenmatt, mikor azt mondja: az értelmetlenségben fattyu az értclem. A
két allitas kozott ki ne latna a kiilonbséget?">C

A Virszinhaz-beli 1984-es "Janos kirdly" alkotéi aztan mar minden
kertelés nélkiil véllaljak az aktualitast. Diirrenmatt "korunkra vonatkoztatta
¢s feltarta cgy erkolcstelen politikai mechanizmusnak a toérvényeit",
mondja a rendcz6, Kerényi Imre, a minisztert alakitdé Macsai Pal pedig
kijelenti: "én azt szerctném, ha a mai korbo6l vald miniszter lenne XIL
szazadi, XIII. szazadi ruhaban” **!

Aki a nyolcvanas években is kéveti a "Nagyvilig"-ot, az ujra meg tijra
talalkozik Diirrenmatt-recenziokkal és -szovegekkel, igy a "Csendestars"-

egyetértés politikaban, maganéletben és mivészetben egyarant fehér holld."
(Rajk Andras: Debrecen és Miskolc szinhdza Budapesten. - Népszava.
1980. november 2. 8.)
326 Mester Attila: Diirrenmatt; Janos kiraly. - Kritika. 12. 1980. 29.
227 Balogh Tibor: "Az igazsig irdnia nélkiil sapadt kellék". Diirrenmatt
Janos kirdlya Debrecenben. - Szinhdz. 12. 1980. 8.
228 10, 7.
229 Mészaros Tamds: Diirrenmatt Janos kirdlya a Csokonai Szinhazban. "E
vilag veszélyes siiriii kozt". - Magyar Hirlap. 1980. oktdber 9. 6.

Bogacsi Erzsébet: Janos kiraly. Diirrenmatt szinm{ive Debrecenben. -
l}gliqu'ar Nemzet. 1980. oktdber 4. 4.
“7" Varsanyi Zsuzsa: Bemutatdo a Varszinhdzban: Janos kirdly. - Petéfi
Radié. 1984, november 2.
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sal, tobb publicisztikai jellegii irdssal, a "Téli habori"-val és "A 14zado"-val
az "Anyagok” ("Stoffe") cimili komplexumbdl, azaz a folyéirat regisztralja
az ir6 hatvanadik ¢letéve utdn kiilondsen szembeszokd véltozast, a szinte
végérvényes elfordulast a dramdtdl, ugyanakkor a novekvd, mind
kizarolagosabba valo érdeklodést a szubjektiv hangvételii, 6néletrajzi alapa,
Oninterpretald proza irant.

Az Eurdpa kiadé sem hanyagolja el teljesen régi szerzgjét, bar uj
dolgokat nem hoz t8le. Az "Ot modern drama" cimii 1982-as gyiijteményes
kotetbe bekeriilnek "A fizikusok"; a mar-mar 6rokzold slagernek mindsiilé
harom kisregény, "Az igéret", "A baleset" és "A biré és a hohér" Gjabb
kiadasban jclenik meg. Az Eurdpa privilégiumat megtépazva mas kiadok is
kezdenck mazsolazni a vilagirodalombol, Diirrenmattra azonban nem
kivancsiak, ugy latszik, nem kecsegtet, mondjuk, a haboru el6tti kommersz
kedvencek utdnnyomdsdhoz mérhetd nyereséggel. A kivétel sem iizleti
jellegii, inkdbb hdzi hasznalatra késziilt: a szolnoki szinhdz a nyolcvanas
évek elején egy "Romulus"-cléadas kapcsan a drama gazdagon
dokumentalt, am roppant szerény kiilseji szovegkiadasat jelenteti meg.

A tévé alkotdi is ra-rabukkannak Diirrenmattra, 1983-ban az "Angyal
szallt lc Babilonba", 1984-ben "A nagy Romulus" keril adisba Rajnai
Andras hirhedett, minden drdmai cselekményt az elektronikus technika
lehetdségeinek alarendeld verzigjadban. A szinhazak tovabbra is eldvesznek
régebbi Dirrenmatt-darabokat. A Vigszinhdz bemutatja, mintegy Ruttkai
Eva jutalomjatékaként, "Az éreg holgy latogatasa”-t, am a jeles szinésznd
vagy habitusabdl adodoan vagy egyre sulyosbodé betegsége miatt mar nem
nagyon képes elhitetni a kozonséggel, hogy rendelkezik a Claire
Zachanassianra alapvetden jellemzé kiméletlen erdvel - jollehet a
kritikdkban egyik szuperlativusz koveti a masikat. Kaposvart a régi
rendszer bukasdanak paraboldjaként értelmezik a "Romulus"-t, a kissé
harsanyra sikeriilt eldadast a tévé is kozvetiti. A Pesti Szinhiazban e
dolgozat késziilte idején, 1994 tavaszan is megy €s a kozépiskolasoknak
szervezett szinhdzlitogatasok kedvelt célpontja a rémai birodalom
szétesésérdl sz616 darab a kivalé Kern Andrassal a cimszerepben.

Ami az egyetemi berkeket illeti, a biztos, megallapodott értékeket
preferald germanisztika az elso évtizedekben mintha varakozo6 alldspontra
helyezkednék  Diirrenmatt-tal szemben. Kalman Laszl6 szegedi
disszertacidjat kovetéen ugyan nem egy Dirrenmatt-tal foglalkozo
szakdolgozat késziil az orszagban, de ezek rendszerint nem emelkednek ki
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a sziirke atlagbdl. Hozzatartozik a teljes képhez az is, hogy nagyon sokaig
nehézségekbe iitkozott Magyarorszagrol hozzajutni a svajci ir6 le nem
forditott primér szévegeihez, a réla sz616 tanulmanyokrdl nem is beszélve.
A nyelvteriilet azon részén viszont, ahova a magyar germanistdknak redlis
esélyiik volt eljutni, Dirrenmattot igen ovatosan kezelték. A fent emlitett
szakdolgozok egyike meséli, hogy a hetvenes évek kozepén, mikor a berlini
Humboldt-egyetemen kivant anyagot gyijteni munkdjahoz, azt csak a
konyvtar zart részlegében tchette, jobbjan egy kader a "Der Spiegel"-t,
baljan egy masik a "Vélkischer Beobachter”-t olvasta.

A jelentéktelen  dolgozatok  sorabél  kiemelkedik  Balkanyi
Magdolndnak a Ichctdségekhez képest maximalis alapossagu, vildgos
gondolatmenetii és felépitésii 1982-es debreceni doktori értckezése
Diirrenmatt dramdinak és vilagnézeti fejloédésének viszonyardl. A
dolgozatba, amint az mar a téma megjelslésébél, az irdi vilagképre vald
koncentralasbol érezhetd, a szerz§ szervesen beépitette azokat a nézeteket,
amelyckkel a hazai Diirrenmatt-recepcid feldolgozasa soran taldlkozott. A
fogadtatas kérdésének kilon fejezetet szentel.

A "Német Filoldgiai Dolgozatok" 17. kétetében nyomtatdsban is
megjelent a disszcnécic’>233, s a kutatasbdl tovabbi értékes dolgozatok is
sziilettek. Kiemclkedik koziilikk "Az ironikus hds - a drama végc:?"234 cimii
tanulmany, amelyben Balkanyi (Magyarorszagon egyediilalldo moédon)
Diirrenmatt hetvenes évekbeli fejlodését taglalja. A mifajvaltds korszaka
ez, allapitja meg, a drama - mint ekkortajt tébb polgari ir6 szimara -
Diirrenmatt szamara is érdcktelen lett. Fontos szerep jut ebben a bator
embert levdltd, maganyos és passziv ironikus hdsnek, aki lemond a
cselekvésrdl és mar csupan arra van ereje, hogy értelmetleniil feldldozza
magiat. Uj dramaturgiai modszerek kialakitisa ezzel a hgstipussal
lehetetlenné valik, raadasul Diirrenmatt vilagnézetileg az irracionalizmus

232 Rigd Andrés szobeli kozlése. 1994. marcius 5.

3 Balkanyi Magdolna: Die Dramen von Friedrich Diirrenmatt. Der
Zusammcenhang zwischen dramatischer Form und schriftstellerischem
%’f]lbild. - Német Filoldgiai Dolgozatok XVII. Debrecen 1986, 5-125. _
“" Balkanyi Magdolna: Decr ironische Held - das Ende des Dramas?
Tendenzen im dramatischen Schaffen Friedrich Dirrenmatts in den
siebziger Jahren. - Német Filolégiai Dolgozatok XIV. Debrecen 1980. 79-
99.
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¢és az agnoszticizmus kozelébe keriil. Miivészi érzékenységét mindazonaltal
- nem vesztette el, esszéi, melyekben az onreflexié, a sajit mivek
Gjragondolasa all el6térben, tovabbra is érdemessé teszik a figyelemre.

Az NDK-ra és Ausztridra koncentrdld hazai germanisztikai
irodalomtudomany e;;fébként altalanossagban mostohdn banik a svijci
német irodalommal, 3 joszerivel csak e sorok irdja foglalkozik wvele
kovetkezetesen és rendszeresen, O is csak az utdbbi nyolc-tiz évben. A mai
svijci német prozirol szolo, 1989-ben Németorszagban megjelent
kényvében236 Dirrenmattot Frisch mellett a helvéciai irodalom nem
konvenciondlis (¢s Frischnél joval kevesebb kovetdvel rendelkez§)
apafigurijaként abrazolja, egy publicisztikai jellegh dolgozalélban237 pedig,
amely raaddsul az alig ismert hazai német lapban, a "Neue Zeitung"-ban
jelent meg, azt irja le némi irdniaval és Onirénidval, hogyan zajlott le
Diirrenmatt Schiller-dijjal valé kitiintetése Stuttgartban 1987-ben. Arra,
sajnos, nem futotta az erejébdl, hogy a svijci irodalom magyar
befogaddsinak orszigosan ismert és elismert promotora legyen (amire
természetesen nem Diirrenmatt vonatkozasaban lett volna elsésorban
sziikkség); nem mentség, hogy a magyarorszagi egyetemi germanisztika
irodalomnépszeriisitd ¢€s -kozvetitd szerepe egészében meglehetosen
szerény, még mas hazai modern filoldgidkhoz viszonyitva is.

23 Kivételt képez a "Helikon" tematikus svijci szama 1984-ben, de a

kortars irodalommal ez sem sokat térédik. Dirrenmattra vonatkozd cikk
csak egy van benne, Balkanyi mar emlitett recepcids vizsgalata.

Szabé Janos: Erzicher und Verweigerer. Zur deutschsprachigen
Ge7genwartsprosa der Schweiz. Wiirzburg 1989.
27 Szab6 Janos: Diirrenmatt erhalt den Schiller-Gedéchtnispreis. - Neue
Zeitung. 1. 1987. 7.

3 Nem Ichet nem ejteni szot e helyt a svajci kulturalis kiilpolitika
hagyomdnyos tartézkodé magatartasardl. Svdjc mindmaig egyetlen kiilfoldi
kultarintézete 1986 6ta 4ll fenn Parizsban; Budapesten 1992 végén nyitott
a Pro Helvetia - néhany kelet-europai nagyvaroshoz hasonléan - irodat. Az
egyetemek germanisztikai tanszékein mdig alig van svajci lektor.
Kiilondsen a nyolcvanas években volt sajnalatos a Pro Helvetidnak és mas
svajci szerveknek az az alapallasa, hogy Ok csak reagalnak a potencialis
partnerek kezdeményezéseire. A végig szinte egyszemélyes budapesti
osztrak kulturintézet példdja ugyanis vildgosan mutatta, hogy a kiviilré!
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1989-ban jut el Diirrenmatt végre személyesen is Magyarorszagra. A
nemzetkézi Wheatland-alapitvany irokonferencidjin vesz részt a budai
Varban. Mas prominens vendégekhez hasonldan 6t is beszélgetésre kéri
egy kulturdlis radiomiisor riporterndje, aki megddbbenve reagal az ird
mélységes kultirpesszimizmusara, latnivald, az 6 Diirrenmatt-képe is a
hatvanas években, a komédia dominancidja idején alakult ki, az utolsé
évtizedben keletkezett prozai munkakrodl, ahol a beszélgetésben €rintett
gondolatok szamtalan varidcioban fordulnak eld, mit sem hallott.>*°

érkez6 kulturalis kinalatot ekkor mdr az atlagos civilkurazsival rendelkezd
magyar polgarok is elfogad(hat)tik, jollchet maguk egyclére még nem
kezdeményeztck. Bizonyos  gdtlasok  egyébként sokakban  maig
fennmaradtak: nem véletlen, hogy az orszidgot ujabban ecldraszto
"Antragskiinstler"-ek kozott meglehetésen szerény a komoly munkdra
haJlandé ¢s képes emberck aranya.

"[Diirrcnmatt:] A mai kultira mdr nem az irodalmat és a mivészeteket
jelenti, hanem a természettudomanyokat. A technika valt ma a vildgkultira
legfontosabb alkotdelcmévé. Az alkalmazott természettudomany mindeniitt
fontosabb szercpet jatszik, mint barmilyen egyéb kultira. Az emberiség
gondolkodasinak a kozéppontjaba a tudomdnyos kutatds keriilt.
[Riporter:] - Ez akkor azt is jelenti, hogy a kultdra irdnti igényiink
megvaltozott. Ebben pedig nem hiszek.
- De, de, higgye el! Korabban a mivészetck alltak a kézéppontban. Ma a
szinhdzat elnyomja a televizid. Ami szdimomra inkabb tcchnika, mint
kultura. Persze, be kell litnom, hogy mar a film megjelenése is valamelyest
kézrejatszott annak idején a szinhaz hattérbe szoritasaban. Csakhogy ma
mar a mozi is egyre lgjjebb  keril a  ranglistin.
- Lehet, hogy nem latom egészen jol, de gy tiinik, mintha ez egy szomoru
dnigazolé tcoria is lenne az On részér6l. Mar ami a szinhazat illeti.
- Nem, nem. En nem szomori vagyok, hanem realista. Szembenézek a

valosaggal.
- Rendben van. De akkor mi szerepe marad az irdnak ott, ahol a kultira
mar nem tartalmazza a milvészetet?

- A feladata, hogy felfogja és megértse a mai id0k koveteléscit. Ezt
kdzvetiteni a legjobban a prozaval lehet, és nem a dramaval. A szinhiz
luxus €s nosztalgia."
(Varadi Julia: A szinhaz luxus és nosztalgia. - 168 o6ra. 8. 1989. 15.)
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Révid interjit ad Dirrenmatt a "Magyar Hirlap" munkatarsanak is.
Azért jott el oregen, betegen Budapestre, hogy batorsigot &ntsén az
emberekbe, hogy tamogassa azokat a batrakat, akik képesck folvenni a
harcot a butasiggal. Az emberiség tdrténete ugyanis a butasag torténete.
"Nézze, az atomvesz€ély még el sem mult a fejiink feldl (itt van Csernobil
példaja), mdris nagyobb veszedelmek leselkednek rank. Példaul a
gazdasagi valsag. Ne higgye, hogy csak keletet érinti. Egy masik szinten a
nyugati vilag is krizisben van. Azutan a kérnyezeti veszélyek iigye. Sosem
élt még annyi ember, mint ma, és viszonylag sosem oly nagy szizalék
nehéz konilmények kozott, ellatatlanul. Mesterségesen csinaljuk
magunknak a bajt. A héten felhajoztam Visegradra és megnéztem a
kornyéket. N%o hallja! Az allat is kiilonb, mert nem piszkitja Ossze a
kornyezetét!"™™" Aligha tévedés feltételezni, hogy itt Diirrenmatt nem a
szemeteld turistikat ostorozza szokatlan hévvel, hanem a nagymarosi
Duna-gat épitkezésérdl mond lesijté vélményt.

A konyvkiadads a nyolcvanas évek végétdl, mintegy bizonyitva, hogy
Diirrenmatt irdnt az egyre nyitottabb kényvpiacon is mutatkozik kereslet,
igyekszik bizonyos restancidkat behozni: 1987-ben az "lgazsdg-lugy-et,
1989-ben "A megbizas"-t, 1990-ben "A bukas"-t, 1992-ben a "Zirvolgy"-et
adjak ki. A kotetek kritikai fogadtatdsa azonban szerény, s az essz€istik
szdmara sem tanulmanytéma mar Diirrcnmatt. Szabalyt erGsitd kivétel
Csillag Tibornak a "Stadium" cimil kulturdlis folydiratban 1991-ben
megjelent "Hatalomfizotten és legydzetlen" cimi irasa, mely Diirrenmatt
megnyilatkozasait igyesen parafrazilva, illetve helyenként vitatva, aktudlis
athalldsoktdl tobbnyire mentesen, szinte a teoldgiai absztrakcié sikjan
elemzi "Az oreg h%lgy latogatasa"-t, amely szidmara "az engesztelhetetlen
bosszi tragédigja"” ", "A fizikusok"-at, "az elistenteledett, atombombaval
fenyegetett vilag tragikonlédizijét"242, az "Angyal szallt le Babilonba" cimi
miivet, mely "Dirrenmatt drimai kozt a koltészet koronéja"243, valamint az
iré "legjobb kedwvii darabjét"244, "A nagy Romulus"-t. Romulus kapcsan

240 Lukacsy Andras: Diirrenmatt mondja. Nem moralista vagyok: rebellis. -

Magyar Hirlap. 1989. jinius 24. 6.
241 Csillag T., i. m, 105,

242 1o, 107.

243 Uo. 108.

24 Uo. 106.
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ujra clobukkan a magyar kritikaban egyszer mar hasznalt "elszabotal" ige,
de persze nem ugy, mint annak idején Komlés Janosnal, aki szerint Akki
az imperializmust szabotalja el - itt, tempora mutantur, a diktaturat
szabotalja ¢l Romulus.

Az ir6 haldlat természetesen regisztralja a kulturdlis sajtd, emlitést
azonban csupdn Michael Heller mélységesen emberi  Diirrenmatt-
interjijanak forditasa érdemel a "Magyar Lettre Intemationale"-ban245,
tovabba a "Nagyvilag" nekrologja Walko Gyorgy tollabdl, aki tomor, €rtd
palyaképében természetesen megemliti Diirrenmatt hazai népszeriiségét és
a "Nagyvilag"-nak cbben jatszott szerepét. Az iras ezzel a magyar
Diirrcnmatt-recepcié megértése szempontjabol alapveté megallapitdssal
zarul; "Kérkedés nélkiil, természetes méltosaggal tett bizonysagot 6nnon
szellemi fiiggetlenségérél. Nézeteit nem kotstte masokéhoz, a sajat fejével
gondolkodott mindig, még kivételképpen sem a maésokéval..." 4

1993 mdjusdban a svajci kulturalis alapitvany, a Pro Hclvetia par
honappal korabban megnyilt budapesti iroddja filmbejatszasokkal
illusztralt Diirrenmatt-cléaddst hirdet. A referens, mint az est soran
kideriil, magas rangi diplomata és hobbibol foglalkozik Diirrenmatt-
kutatdssal - ennck megfclelé az eldadds szinvonala is. Ezt azonban elére
nem lehet tudni. Mégis alig egy tucat ember jelenik meg a rendezvényen,
tobbségiik (a Pro Helvetia és a svajci nagykoévetség munkatdrsai)
hivatalbol.

A magyarorszagi Dirrenmatt-laznak, ugy tinik, visszavonhatatlanul
vége.

25 Michacl Heller: Az ember meghal, és hirtclen felnéz a holdra. - Magyar
‘I;etlrc Internationale. 1. 1991. 66-67.
246 Walko, i. m. 592.
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Irene Riibberdt (Berlin)

Lyrikiibertragung zwischen den Stiihlen
(Vom geteilten und vereinten translatorischen Handeln)*

Im Streit um Kompetenzen und Zustindigkeiten hat Lyrikiibertragung
immer zwischen den Stithlen gesessen, die da heiBen: Literaturwissen-
schaft und Ubersetzungswissenschaft, Translation und Adaptation, Uber-
setzen in intimer Kenntnis der Quellensprache und Nachdichten in der
Eigenschaft als Dichter, philologisch akribische Analysearbeit und poe-
tisch-kreative Synthesearbeit. Will man verhindern, daB das Gedicht
zwischen den Stiihlen hindurchrutscht, dann muBl es zu einer
ausgewogenen Balance zwischen beiden kommen, zu einer produktiven
Kooperation, auf die der Text schlieBlich wic auf ein stabiles, die beiden
Stiihle verbindendes Brett bequem und sicher aufsitzen kann.

Ich mochte mein Pliadoyer fiir translatorisches Teamwork an der
Nachdichtung festmachen, die im ostdeutschen Sprachgebrauch fiir
poetisch kompetente Lyrikiibertragung schlechthin stand und im vereinten
Deutschland offensichtlich in erster Linie eine Art Ubersetzung aus zweiter
Hand bezeichnet, niamlich dic Lyrikiibertragung nach Interlinearversionen.
Die terminologische Trennung von Lyrikiibertragung bzw. -iibersetzung
und Nachdichtung 18t durchaus eine Wertung durchscheinen: wiihrend er-
steres translatorische Soliditit suggeriert, scheint letzteres zumindest doch
teilweisc suspckt - die Antonyme Dichtung und Wahrheit wohnen gleich
nebenan. Ich méchte im folgenden iiber und fiir die Notwendigkeit und die
Moglichkeit von Nachdichtung (im Sinne von Lyrikiibertragung nach
Interlincarversionen) sprechen.

* Vortrag auf  dem internationalen KongreB fiir

Ubersetzungswissenschaft: "Translation Studies - An Interdiscipline”.
Wien, Institut fiir Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung, 9.-12.
September 1992)
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Wohl keine andere Form von Ubersetzung fordert eine so umfassende
Kompetenz wie die Ubertragung von Lyrik. Er muB sowohl iiber die
sprachlich-kommunikativen und translatorischen  Voraussetzungen
verfiigen wie jeder andere Ubersetzer, muB dariiber hinaus aber auch
fachlich (sprich: philologisch) kompetent sein quasi wie ein Fachiibersetzer
und iber poetisches Talent verfiigen wie ein Dichter, mu Handwerker,
Wissenschaftler und Kiinstler in einer Person sein. Das Zusammentreffen
optimaler Fiihigkeiten in allen vier Kompetenzbereichen ist immer ein
Gliicksumstand und um so seltener, je kleiner oder ferner die Sprachen
sind, aus denen iibersetzt werden soll. Es hat deshalb Ubersetzungen aus
zweiter Hand schon immer und immer dann gegeben, wenn der
Zieltextproduzent hinsichtlich der Quellensprache nicht oder nicht
ausreichend im Besitz der sprachlich-kommunikativen Kompetenz war
bzw. ist, denn Ubcrsetzungen aus zweiter Hand entstchen auch heute noch.
Diesen "sccond-hand"-Ubersetzungen im eigentlichen Sinne licgt nicht der
Quellentext, sondern cin Ausgangstext zugrunde, der seinerseits Zieltext
oder, um mit Holz-Minttiri zu sprechen, Botschaftstriger im Prozef
translatorischen Handelns war, das von der Zielkultur her gestcuert wurde
(Holz-Miinttdri 1984:83). Gleichwohl gibt der Zieltext in der Regel vor,
eine Ubersetzung des Quellentextes zu scin:

QT >ZT| = AT > ZTy

QT > ZT)

Zicltexty ist, da er mit sciner Veroffentlichung (die schriftlich, aber
auch miindlich erfolgt sein kann) in den Rezeptionsprozef der Zielkulturq
eintrat, nicht mehr nur Text, sondern Werk, in sich abgeschlossen und
seiner Bestimmung iibergeben. Wenn nun Zieltext) zum Ausgangstext fiir
eine Ubcrsetzung aus zweiter Hand wird, dann beginnt hier im Grunde ein
vom  vorhergegangenen  Translationsproze  unabhiingiger ncuer
TranslationsprozeB:

QT ZTy
AT > 2Ty

Sieht man das Ziel literarischen Ubersctzens im Erreichen von
Adiquatheit im Bereich der poctischen Funktion und Wirkung, in dem
auch die Invariante literarischer Texte angesiedelt ist, so hat man hier ganz
entscheidend, viclleicht mehr als bei nichtliterarischen Ubersetzungen, mit
dem jeweiligen kulturcllen Kontext zu rechnen, in dem der Text als Werk
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rezipiert wird. Besonders der poctische Text und dieser besonders bei
groBer Entfernung von Quellen- und Zielkultur wird also zwangsliufig
eine Metamorphose, einen von Verschiebungen und Kompensationen
geprigten WandlungsprozeB8 durchlaufen miisscn, um zur angestreblen
Funktions- oder Wirkungsadiiquatheit zu gelangen. Da wegen mangelnder
sprachlich-kommunikativer und sicher auch fachlicher Kompetenz bei
Ubersctzungen aus zweiter Hand in der Regel keine Riickkopplung zum
Quellentext moglich ist, ist das Ubersetzungsergebnis Zieltexty, das sich
nichtsdestotrotz als eine Ubersetzung des Quellentextes ausgibt, zu recht
fragwiirdig. Die geteilte Handlung zeigt sich am Ende rechteigentlich nicht
vereint. .

Ganz andere Erfahrungen vermittelt die Nachdichtung als ein
Sonderfall der Ubersctzung aus zweiter Hand. Von den interna-
tionalistischen Primissen sozialistischer Kulturpolitik gesteuert, hat hier
im deutschen Sprachraum besonders die Ubersetzungspraxis der einstigen
DDR Leistungen vorgewiesen, die "ein Dogma der Nachdichtungstheorie
und -praxis" umstiefen (Fihmann 1973:144). Was zuniichst als ein wenig
serigser "Notbehelf” erschien (Fiilhmann in: Kunst des Nachdichtens
1973:52), kleidete sich bald in dic Faszination eines "Abenteuers” (Kahlau
in Kunst des Nachdichtens 1973:38), eines "Wagnisses" (Fiihmann
1973:144), das sich in viclen Fillen als lohnend und gegliickt erwies. Die
Suche nach dem Grund fiir die erwiesenc Leistungsfihigkeit von
Nachdichtung LiBt uns fragen, ob wir es gerade bei Lyrikiibertragungen
nicht eigentlich immer mit "geteilten" Handlungen, mit einem
mehrphasigen Handlungsmodell zu tun haben. Die Antwort gab im Grunde
Franz Fiihmann bereits 1973: "[...] denn die Ubertragung eines Gedichts ist
ja nicht cine Sache zweicr, sic ist eine Sache dreier Sprachen: der ge-
benden, der empfangenden und der Universalsprache der Poesie. Ein
ungarisches Gedicht ist ja nicht einfach 'Ungarisch’, es ist Ungarisch und
es ist ein Gedicht, und wenn das Ungarische ins Deutsche iibersetzt ist,
steht die zweite Ubersetzung, die innerhalb des Deutschen, noch. aus, und
wenn sie von einem, der dic Sprache der Poesic nicht versteht, zu leisten
versucht wird, wird gewohnlich auch die erste Ubersetzung zerstort ... Es
ist dann eine Art Pidgin-Lyrik mit Ziigen von Pidgin-Deutsch..."
(Fihmann 1973:143). (Fachiibersetzern mogen die Ohren klingen: hier
hat, was so weit voncinander entfernt scheint, viel miteinander zu tun!)
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Die Besonderheit von Nachdichtung als einer Form der Ubersetzung
aus zweiter Hand liegt allein darin, daB die verschiedenen
Handlungsphasen hier nicht nur zeitlich getrennt nacheinander, sondern
eben auch personcll getrennt, von verschicdenen Handlungstrigem
vollzogen werden. "Hier ist, trotz der Besonderheit, daB diese drei
Sprachen in der linguistischen Form nur zweier erscheinen, eine echte
Arbeitsteilung zwischen dem Interlineariibersetzer und dem Nachschopfer
[...] moglich und in gewissen Fillen, wie eben denen der Sprache kleiner
Volker, sogar geboten. [..] Der Interlineariibersetzer wire dann der
'kompetente Sprecher' der gebenden und der empfangenden Sprache, der
Nachschopfer (Formgeber?) wiire es fiir die empfangende und die
poetische” (Fiihmann 1973:143-144), Mit anderen Worten: der
Nachdichter bringt neben notwendigen translatorischen Kenntnissen ziel-
sprachliche und poetische Kompetenz mit, der Interlineariibersetzer verfiigt
neben der translatorischen iiber dic ausgangs- und ziclsprachliche und
dariiber hinaus auch iber fachliche Kompetenz: er muB nicht nur eine
minutidse inter-lineare Ubersetzung des Gedichts inklusive aller moglichen
Varianten und Nebenbedeutungen liefern und mit Anmerkungen in ein
Schriftbild klciden, das in Rohheit und Rauheit der Funktion einer In-
terlinearversion angemessen ist; "Jede Interlincarversion ist antipoetisch”,
schreibt Giinther Deicke, "weil sic, wenn sie konsequent ist, nur den nack-
ten, wortlichen Text gibt, die Reihung der Worter so rauh, so pords
nebeneinandergestellt, daB Pocsic wieder eindringen kann" (Deicke
1988:67). AuBerdem muf der Interlineariibersctzer dic versifikatorischen
Mittel erkennen und beschreiben, Motive, Bilder, poctische Formen in den
Kontext des individuell-poetischen Gesamtwerks, der Nationalliteratur und
gegebenenfalls der Welltliteratur  einordnen, ihren  Stellenwert, ihre
Funktion bestimmen konnen, biographische und historische Hintergriinde
kennen, Assoziationen freilegen usw., also iiber philologische Detail- und
Uberblickskenntnisse verfiigen und diese als Text formulieren, der dann
unbedingter Bestandleil der Interlinearversion ist.

Wihrend es also bei der Ubersetzung aus zweiter Hand im
eigentlichen Sinne nicht zu einer Kooperation zwischen erster und zweiter
Hand kommt, stellt sich Nachdichten als ein mehrfach kooperatives
translatorisches Handeln dar: die Kooperation zwischen dem Nachdichter
als Zieltextproduzenten und dem Verlag als Initiator und Auftraggeber und



232

damit dic Kommunikation zwischen dem Nachdichter und dem
Leser/Rezipienten sowie die Geschiiftsbezichung zwischen dem Verlag und
dem Rezipienten als Kiufer des Bandes kann nur zustande kommen, wenn
zuvor eine Kooperation zwischen dem Nachdichter und dem Inter-
lineariibersetzer (als eciner Art Zulicferer) erfolgt. Fakultative
handlungsinterne Zusammenarbeit ist immer denkbar: "Der Translator
kann im Team arbeiten, wobei jedes Mitglied einen Teil des Textes erstellt.
Betont sei, daB der Translator, auch wenn er fiir Teilhandlungen andere
Experten heranzieht, an seine Rolle und die sich daraus ergebende Ver-
antwortlichkeit gebunden bleibt” (Holz-Miinttiri 1984:111; Hervorhebung
I.R.). Beim Nachdichten allerdings muf im Team gearbeitet werden, und
die Kooperation ist nicht teiltext-, sondern gesamttextrelevant. Der
obligatorische Charakter der Kooperation unterscheidet die Rolle des
Interlineariibersetzers schlieBlich von der des Zulieferers. Die erste Hand
wird zur Rechten der zweitcn Hand; die eine ist ohne die andcre
handlungsunfiihig.  Bedarfstriger  fiir die  Herstellung  einer
Interlinearversion ist sowohl der Nachdichter als eben auch der
Auftraggeber und Initiator der Nachdichtung, er muf sich, wenn er mit
einem bestimmten, quellensprachlich eben nicht kompetenten Nachdichter
kooperieren will, dieses doppelten Bedarfs von vornherein bewuBt sein und
diesen in zwei Auftrigen (fiir den Nachdichter und fiir den
Interlincariibersetzer) zum Ausdruck bringen. Wihrend also Ubersetzer|
(Nachdichter) und Ubersetzery (Interlineariibersetzer) im
HandlungsprozeB, nimlich solange der Zieltext "in Arbeit" ist,
gleichberechtigt verantwortliche Handlungstriiger darstellen, trigt die
Verantwortung fiir den lieferfertigen Zieltext allein der Nachdichter, was
sich einerseits in der materiellen und ideellen Honoricrung, andererseits
aber in der Tatsache niederschliigt, daB sich der Nachdichter im
RezeptionsprozeB der Kritik allein zu stellen hat. Sobald also der Zieltext
den Weg zuriick zum Auftraggeber/Bedarfstriiger antritt, schligt die Rolle
des Interlineariibersetzers riickblickend wieder um: in dic eines Zulieferers.

Die Interlinearversion ist im Kontext des komplexen translatorischen
Handlungsgefiiges fraglos ein Zwischenprodukt, und zwar eines, das
nahezu ausnahmslos fiir jede Lyrikiibertragung notwendig und ihr mehr
oder weniger bewuBt immanent ist. Sie wird - im Falle der Personalunion
von Uj und Uy - nicht immer, beim Nachdichten dagegen immer die Form
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cines Textes annchmen. Deicke weiB zu berichten, da auch Friedrich
Holderlin im Jahre 1800 bei seiner Ubersetzung des griechischen Chorlyri-
kers Pindar zuvor Interlinearversionen anfertigte. (Deicke 1988:59) Die
Interlinearversion, die als Text so und nur so ihren Zweck erfiillt und
damit in gewisser Weise resultativen Charakter triigt, nimmt jedoch - im
Unterschied zum Zieltext] bei der Ubersetzung aus zweiter Hand im
eigentlichen Sinne - niemals Werkcharakter an, sie wird in der Nach-
dichtung dialcktisch aufgechoben und ist damit zwar Teil des Translations-,
nicht aber des Rezeptionsprozesses.

* 3k k

Wie die Kooperation zwischen Nachdichter und Interlineariibersetzer
im Interesse eines kreativen, dem Quellentext gleichwohl angemessenen
Zicltextes funktionicren kann, soll abschlieBend an cinem Beispicl
demonstriert werden.

Ubertragen werden sollte fiir die Publikation im Rahmen eines
deutschsprachigen wissenschaftlichen Aufsatzes (s. Riibberdt 1987) ein Ge-
dicht des Ungarn Endrc Ady. Der Ubersetzungsauftrag ging an Christian
Polzin, der sich damals bereits als poctisch kompetenter, des Ungarischen
durchaus kundiger Nachdichter ausgewiesen hatte. Zum Ausgleich sprach-
licher Unsicherheiten und (damals noch) mangelnden hungarologischen
Hintergrundwissens meldete er jedoch Bedarf an einer Interlinearversion
an, die ihm zusammen mit der philologisch-analytischen Studie - sicher
ein nicht alltiglicher Idealfall - geliefert wurde. Fiir die Ubertragung des
Gedichts erwies sich folgendes hungarologisch-literarhistorisches
Sachwissen als relevant: Das ungarische Gedicht Endre Adys entstand
1910, etwa zur sclben Zcit wie das beriihmte "Weltende" des Jakob van
Hoddis, das in Deutschland den literarischen Expressionismus einliutete.
Wie dieses thematisiert Ady einc - von der Wiederkehr des Halleyschen
Komecten aufgeheizte - Weltende-Stimmung, in der die physische Zersto-
rung der symbolhaften biirgerlichen Pionicrleistungen: Eisenbahnen,
Diamme, Briicken duch die unaufhaltsamen Gewalten der Natur fiir den
moralischen Verfall der biirgerlichen Gesellschaft steht, Bei Ady gesellen
sich zu den technischen und Naturkatastrophen die im menschlichen,
ethisch-moralischen Bereich. Auch hier hatte das Motiv der Briicke in der
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ungarischen Literatur schon einmal symbolische Bedeutung erlangt: 1877
in Janos Aranys Ballade "Briickenweihe”, in der der Dichter die 1876
erfolgte Einweihung der Budapester Margaretenbriicke mit der poetischen
Vision eincs Massenselbstmords feiert und damit zum ersten Mal in der
ungarischen Literatur die doppelbodige Realitiit der ungarischen Griinder-
jahre thematisiert,

Die fiir unseren fliichtigen Exkurs intcressante Passage des Ady-
Gedichts (es ist die 4. Strophe) lautct nun in der Interlinearversion:

Taschenmesser (Klappmesser) sind durstiger auf das Blut
Und Lokomotiven rennen incinander (+ stoen zusammen)
Und die das Leben liebten

Geben (sich) jetzt ein groBes Todes-Stelldichein.

Das ungarische Original ist nach dem Schema xa ya gereimt, die im
Grundmuster jambischen, von Spondien und Trochien gebremsten Zeilen
haben eine einheitliche Linge von neun Silben. In der Polzinschen
Nachdichtung klingt die Strophe wie folgt:

Messer sind blutriinstiger denn je,

Loks reiien einander in Stiicke,

Und die das Leben liebten, treffen

Sich mit dem Tod nachts an der Briicke.

Dic Notwendigkeit fiir den motivischen Zusatz in der vierten Zcile,
den im Original nicht genannten Ort fiir das Stelldichein mit dem Tod,
ergibt sich aus dem Reimzwang und der vorgegebenen Zeilenliinge. Erst
mit der Riickkopplung des Zieltextes zum Original und seinem
literarhistorischen Kontext im Sinne eines translatorischen Zirkelmodells,
wie es Nord postuliert (Nord 1991:36-39), einer Riickkopplung, dic bei
einer Nachdichtung Bestandteil der Kooperation zwischen Nachdichter
und Interlineariibersetzer sein muf, erweist sich die Abweichung vom
Quellentext als Gewinn fiir den Zicltext, weil sic diesen noch enger an den
diachronen literarhistorischen und an den synchronen weltliterarischen
Kontext bindet. Und dieser Gewinn geht auf das gemeinsame Konto von
Nachdichter und Interlineariibersetzer; er mag symbolisch fiir die
Machbarkeit von Nachdichtung nach Interlincarversionen stehen. Nur sie
wiiren in der Lage, "second-hand"-Ubersctzungen im eigentlichen Sinne zu
ersetzen, wenn man auch die kleineren Nationalliteraturen weiter in die
weltliterarische Rezeption einbezichen bzw. das erreichte poetische Niveau
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von Lyrikiibertragung halten will. Projekte wie die Begegnungen zwischen
auslindischen Dichtern und dcutschen Lyrikern/Nachdichtern im
Kiinstlerhaus Edenkoben/Pfalz (vgl. Laschen/Gahse 1990), die ohne die
Vermittlung der Interlineariibersctzer nicht zustande gekommen wiiren und
nicht zustande kdmen, lassen uns hoffen, dafl vercintes translatorisches
Handeln vielleicht doch nicht nur zu den historisch abgegoltenen Eigenhei-
ten der cinstigen DDR gehort.

Literatur

Deicke, Giinther (1988): Uber Probleme der Nachdichtung nach In-
terlinearversionen. In: Literarisches Ubersetzen. Erfahrungen, Kritik
und Polemik von Literaturiibersetzern und Nachdichtern. Berlin:
Schriftstellerverband der DDR, 59-71.

Fihmann, Franz (1973): Zweciundzwanzig Tage oder Die Hilfte des
Lebens. Rostock: Hinstorff.

Holz-Minttiri, Justa (1984); Translatorisches Handeln. Theorie und
Methode. Helsinki: Academia Scientiarum Fennica.

Kunst des Nachdichtens (1973): Uber dic Kunst des Nachdichtens.
[Gemeinsame Beratung des Lyrik-Aktivs und des Ubersetzeraktivs im
DSV]. In: Weimarer Beitrdge. Berlin; Weimar 19:8, 34-74.

Laschen, Gregor; Gahse, Zsuzsanna (Hrsg., 1990): Inzwischen fallen die
Rciche. Poesic aus Ungarn. Bremerhaven: Wirtschaftsverlag NW
Verlag fiir Neue Wissenschaft (Edition Dic Horen; 9). Dicsem
zweiten Band der Reihe "Pocsie der Nachbarn" ging ein dinischer
Band voraus.

Nord, Christianc (1991): Textanalyse und Ubersetzen. Theorctische
Grundlagen, Mcthode und didaktische Anwendung eciner iiber-
sctzungsrclevanten Textanalyse. 2., ncu bearb. Aufl. Heidelberg:
Julius Groos.

Riibberdt, Ircne (1987): Das wunderbare Weltenende. Zwei Gedichte
zwischen Moderne und Avantgarde. In: Berliner Beitriige zur



236

Hungarologie 2. Berlin, Budapest: Fachgebiet Hungarologie und
Finnougristik der Humboldt-Universitit zu Berlin, S. 137-150.



237
Christian Polzin (Berlin)

Laszl6 Krasznahorkai: " Satanstango" - lesbar als Plidoyer
in einer erkenntnistheoretischen Debatte?

Die Welt ist ein so
eigentiimlicher Ort, wo
Achilles die Schildkrote
iiberholen kann.
Stanislaw Lem

In den achtziger Jahren hat sich die unter dem Namen "Radikaler
Konstruktivismus”  angetretene  erkenntnistheoretische  Konzeption
interdiszipliniir formiert und mit ihren biologischen und kybemctischen
Aussagen  iiber sclbstrcfcrcn%ielle Systeme Gehor auch in  der
Literaturwissenschaft ge%unmden. Jetzt liegt mit der Friihjahrsausgabe 1993
der Zeitschrift "Helikon™ auch in Ungarn eine Sammlung ihrer Texte vor.
Da gerade ein ungarischer Roman - Ldaszld Krasznahorkais 1985
erschienener "Satanstango” - sich in Motiven und Struktur mit Konzepten
wic "opcrationale Geschlossenheit” in Zusammenhang bringen 1iBt, bietet
er einen anschaulichen Einstieg in Probleme an, die fiir die
Literaturwissenschaft natiirlich theoretischer Klirung bediirfen und
fachspezifisch anders aussehcn konnen.

Fragen, die sich hier ergeben, konnten etwa sein: Stellen dic Angebote
des "Radikalen Konstruktivismus" eine Erweitcrung oder Verengung dar?
Hat er der Litcraturwissenschaft etwas zu sagen, und wenn ja, dann aus
Griinden, die in seiner Theorie liegen?

Doch zum Text. Bereits der Titel "Satanstango”, die vor- und
riickliiufige Numerierung der Kapitel, die Uberschrift des letzten: "Der
Kreis schlieBt sich" zeigen ein (das?) Thema des Romans an: die
Moglichkeit des unrettbar in sich geschlossenen, sich im Kreis drchenden
BewubBtseins. Schon bevor wir wissen, daB der sich von der Auficnwelt
abschottende Doktor seinc Geschichte schreiben wird, die sich als der
Roman selbst herausstellt, wird mit der Welt des - nach unseren Begriffen,
die hier in der Draufsicht des 5. Kapitcls noch gelten diirfen,
schwachsinnigen - Midchens Estike ein tragisches Beispiel fiir die
Uniiberbriickbarkeit der Kluft zwischen BewuBtsein und Realitiit gegeben,
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iiberzcugend weniger durch den an dieser Stelle eher erwarteten
Selbstmord - die Frage: weil das Kind, was ¢s tut? steht sicher nur graduell
schiirfer als bei jedem Suizid - , sondern besonders durch die glaubwiirdig
und nachvollziehbar geschilderten, in sich logischen MiBverstindnisse,
z.B. die iiber Mitgefiihl mit der Katze oder ihre Totung entscheiden.
MiBverstindnisse nennen wir es, weil uns - bei aller Phantastik der
Ereignisse - dic objektive, allwissende Perspcktive zur Verfiigung stcht,
hier noch belassen wird.

Ohne auf das, was in der Geschichte insgesamt an Satanischem,
Geschlossenem, Ausweglosem gefunden werden kann und gefunden wurde,
weiter einzugehen (zweischneidige Erlosung durch einen Anti-Messias, der
mit seincm Gefihrten durch eine apathische osteuropiische, in mancher
Hinsicht sehr ungarische Landschaft stapft wie Jesus mit Petrus durch
einige ungarische Volksmiirchen...) - spitestens im letzten Kapitel, als der
Doktor in seinem Zustand der "Gnade" zu schreiben anfiingt, konnen wir
vermuten, worauf die Fabel hinausliuft: nicht nur Estikes Welt, sondemn
auch die des Doktors - also alles, was wir im Roman erfahren haben - ist
nicht wahrgenommene AuBenwelt, sondern Eigengesetzlichkeit (je) cines
BewuBtseins. Wir konnen uns aussuchen, ob wir dancben eine Realitit zu
dieser Geschichte annchmen wollen - beschrieben wurde sie im Roman
nicht, und, wenn das der Kern ist: sic kann von vornherein nicht
beschricben werden.

Wenn wir dieser, durch den Aufbau des Romans angebotenen
Perspektive folgen, wird uns nahcgelegt, vom letzten Kapitel ausgehend zu
lesen - ob dessen Anfang bis zum Beginn der Niederschrift als noch
"realer” Vorspann gelten kann, ist dabei wohl nicht eindeutig entscheidbar.

Die Zirkularitit an sich dirfte uns nach jahrzehntelanger Erfahrung
mit den Zeitmaschinen-Dilemmas der Science-Fiction-Autoren nicht mehr
schwindeln machen, und so ist denn auch gesagt worden, dal die sich in
den Schwanz beilende Schlange nichts Neues ist - ich mdéchte das als
Hinweis dafiir nehmen, daB wir uns damit als philosophischer
SchluBpointe nicht begniigen miissen, sondern das Angebot ernstnehmen
diirfen, den ganzen Roman als Werk des Doktors neu zu betrachten. Um
diese Lesart soll es in dieser Interpretation gehen. (Zwei andere, im
Rahmen einer phantastischen Fabel denkbare "Losungen” lasse ich auBer
Betracht, sie sind schwerer durchzuhalten: etwa, daB der Doktor tatsiichlich
synchron schreibt, ob nun verursachend oder nicht, - hier miilte sich nicht
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nur in seiner Vorstellung, sondern auch "drauBen” die Geschichte
wicderholen, was z.B. durch die Abwesenheit der mcisten
Siedlungsbewohner nicht plausibel ist - oder daf die "Erleuchtung” des
Doktors darin bestcht, wic ein Hellscher das drei Wochen zuvor in der
Siedlung Geschehene zu erkennen - dann wire die Erinnerung an das
frilhere Glockenliduten trotz der fehlenden Tagebuchnotiz keine
Gedichtnistiuschung, aber der Roman wiirde harmloser: kein "Kreis
schlieBt sich", nur eine (schlecht motiviert) unwahrscheinliche Geschichte
wird nachgeschrieben. - AuBer Betracht bleiben weiterhin Deutungen, die
sich aus den Unterschieden im Wortlaut der Niederschrift des Dokltors un

des Romananfangs ergeben kénnten, wie sie sich in der Originalausgabe

finden. Diese sind als Druck- bzw. Abschrcibfchler besser zu erkliiren und
wiren fEr eine Differenzierung zwischen den beiden Textstellen schlecht
gewiihlt )

Wir lassen die Geschichte also im letzten Kapitel beginnen. Einc
andere Reihenfolge, als von dort zum Anfang zurtickzukehren und dann in
der urspriinglichen Folge zu bleiben, 1dBt die Fabel nicht zu: etwa
kapitelweise riickwiirts zu schreiten, wire zwar mit der Zihlweise in der
"Tanzordnung" vertriglich, nicht aber mit der Chronologie der Ercignisse,
auch wenn dicse nur im Schreiben des Doktors existicren. Was wir beim
Lesen erlcben, ist: wir sind Zeugen, wie der Doktor seine Welt konstruiert.

Dic letzten Eindriicke, die er vor dem fortlaufenden Schreiben hat
(sein "Beobachtungsstand”, Spinnweben, das Glockenliuten,
Lichtverhiltnisse, Stimmen in der Miihle, das Futaki-Heft...), erscheinen
nur als Material fiir seine Geschichte: Futaki bekommt die Glocken zu
horen und den metaphysischen Schauer untergeschoben; daB er sich
"unvermittelt” auf scinem Lager umdrcht, bevor Frau Schmidt eingefiihrt
wird , Bt sich lesen als: "plotzlich kommt dem Doktor (oder dem Autor?)
der Einfall, thn bei Frau Schmidt licgen zu schen"; und ob sich das
"gestern war bei Hgorgos ein grofBes Besiiufnis" aus dem in der Miihle
gehorten Gekicher™ speist, spiclt keine Rolle mehr. Die Geschichte
entwickelt sich nach eigenen Gesctzen. Hierbei kdnnen wir es belassen.
Wir konnen aber auch fragen, wo dicse herkommen, und daraufhin
weiterlesen.

Die Charakterisicrung der Siedlungsbewohner, z.B. als Betriiger und
Entscheidungsunfiihige, kdnnte dann einfach die Meinung des Doktors
iiber diec Genannten (wenn es diese so gibt; wenn nicht, iiber dic Menschen
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allgemein) sein. Er schreibt, was er ihnen zutraut. Das konnen
Kleinigkciten sein: Futaki "pifit sich ein"” ", (wir werden an das 12. Kapitel
erinnert, in dem der Doktor erst seiner Allwissenheit und dann seinlcir
Allmacht innewird: der Schuldirektor geht "vor die Tiir, um zu pissen" ",
und der Doktor weiB es im selben Moment; Schmidt hingegen = geht
bereits, weil der Doktor ihn schickt). Aber auch Wesentlichercs: obwohl
Futzllki "nicht mehr durch die Scheiben sehen konnte, wandte er sich nicht
ab" ", oder: "sie waren iiberzcugt, dal Frau Halics oder der Direktor am
Fenster saBl und... beobachtete" ', und: Futaki wollte diesen Ort "auch
nicht verlassen, denn hicr durfte er sich wenigstens in den Schatten...
zuriickziehen" ~. Die Geschichte liBt bereits hier, wo sie noch (auch nach
gewohnlichen Begriffen) plausibel und aus sich heraus verliuft, eine
andere Quelle erkennen,

Etwas spiter konnten wir noch einmal einen Abdruck einer
Eingebung des schreibenden Doktors vor uns haben:lr(\’euerlich "entziindete
sich, wie ein Feuer unter der Asche, scine Phantasie™ 5 zwar list von Futaki
die Rede, aber hier mag die Idec entstanden scin, kurz darauf * Irimias und
Petrina ins Spiel zu bringen. Ob es dic beiden vor cineinhalb Jahren dort
gegeben hat oder nicht, ist nicht wichtig; es sind Figuren mit oder ohne
gleichnamige Vorlagen.

DaB sich die Handlung cher unwahrscheinlich fortsetzt, wissen wir.
Die Inspiration fiir die Beschreibung Irimias’ und seiner schlitzohrigen
Spitzceltitigkeit wenn schon nicht in des Doktors unmittelbarer Erfahrung,
so doch in seiner Welltkenntnis sehen zu wollen, LiBt Dissonanzen zuriick,
die sich nicht in Skurrilitit und Schalkhaftigkeit auflosen: z.B. sind sowohl
die Sicherheitsorgane als auch die Siedlungsbewohner zuweilen dimmer
gezeichnet, als dic Geschichte eigentlich vertriigt. Weder der Leichtsinn
der Opfer noch Irimias’ Methoden zur Organisation seines
allgegenwiirtigen Uberwachungs-"Spinnen"-Netzes (mit moglicherweise
terroristischer Motivation) wirken besonders glaubwiirdig. Vielleicht haben
wir dariiber mit gutem Willen - den der Roman sich aus viclen Griinden
sicher hat erwerben kénnen - hinweggesehen, doch der erste Eindruck
eines dsthetischen Mankos konnte tiuschen. Wir lesen die Niederschrift
des Doktors, von 1%em wir einiges wissen: er verliBt scinen
"Beobachtungsposten” ~ ungern, verbarrikadiert sich im Kampf gegen
"beginnende Ratlosigkeit” und "Gediichtnisverfall" ~, ist entschlossen,
alles griindlich zu beobachten und fortlaufend zu dokumentieren, jede
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Kleinigkeit, dic ihm entgeht, zeigt ihm: er ist schutzlos dem Verfall
ausgeliefert™, beim Betrachten der Luftaufnahme aus_der Illustrierten
trdumt er sich hinter das militidrische Beobachtungsgerit ", und so weiter.
Das heiBt: nicht die zweifellos existierende politische Uberwachung findet
ihren Ausdruck in Irimias und spiter den Schreibern, sondern die Titigkeit
des Doktors selbst.

Das ist nun nicht wenig, sondern cher unerwartet viel: Nachdem der
Doktor die Tiir vernagelt und jeden empirischen Eingang der Realitit in
seine konstruicrtc Welt ausgeschlossen hat, finden sich in seinem Text die
Schattenkonturen des Schreibenden. Mehr noch: Auch iiber diesc latente
Selbsterkenntnis hinaus driickt sich Wirklichkeit durch: er ist fihig zu
einer distanzicrten Darstellung seiner selbst, die in der Beschreibung der
Rolle gipfelt, die er in den letzten entscheidenden Stunden fiir Estike
gespielt haben konnte. Zwar setzt sich die Estike-Figur sichtlich aus Ziigen
des Doktors zusammen: auch sie "lauscht und bespitzelt alle"™, auch sie
fiihlt sich nur in ihrem Versteck sicher, "hier muBte sie nicht spiclen, hier
gab es keine Tiir, (dic hatte Vater... zugenagelt), durch dic jemand
hercinkommen... kdnnte, ... an die Dachfenster fiir dic Tauben hatte sie
selbst zwei aus einer Illustrierten herausgerissene farbige Bilder
angebracht”, das zweite mit cinem spihenden Hirsch im Vordergrund™;
doch auch wenn der Einfithlung des Doktors nur zugiinglich ist, was er von
sich kennt, formt sich aus diesen Elementen eine klare Wahrnchmung der
Anspriiche, die eine Estike (oder wer auch immer "draufien") an ihn gehabt
haben konnte.,

Anders gesagt: Trotz der absoluten Absage an Einflisse der
AuBenwelt: das, was sich da einschlict, ist kein leerer, bezugsioser Zirkel,
sondern voll von einer Art Wissen iiber dic Umwelt, sei es aus vergangener
Erfahrung, scien cs vorgegebene Denk- und Anschauungsformen, wic sie
viele Evolutionsbiologen als /nhalte, als Hypothesen iiber die Welt, als
angesammelte Information auffassen.” Dcr Doktor kann nicht anders, als
AuBenwelt mehr oder weniger zu rckonstruieren. Wir hiitten bei dieser
Lesart einen Roman vor uns, der nicht zuletzt von der (wenn auch
bedrohten und storbaren) Moglichkeit kiinstlerischer Wahrheit und
rekonstruierender Kreativitit sprechen méchte.,

Natiirlich 148t sich aus dem Roman kein Happy-End herauspressen.
Dem Doktor, wie wir ihn kennen, wird sein Kunststiick nicht mehr viel
niitzen. Dazu wissen wir zu viel dber die Zeitbomben, dic er sich mit seiner
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Trunksucht und seiner zunchmenden Abhiingigkeit von immer kleinlicher
gesetzten Umweltbedingungen gelegt hat.

Es konnte schwierig sein, in anderen Texten Krasznahorkais dieses
Zutrauen wiedcrzufinden, daB dem "Ich" des Doktors (wie es sich erlebt;
manche sagen: das psychophysische Ich) iiber die "Welt", in der es lebt
(d.h. die psychophysische, die es konstruiert) hinaus manchmal etwas
zuganglich ist von dem Lebewesen, in dem sich dicse Welt abspielt, und
gar dessen Umgebung. Hier kann es nicht darum gehen zu spekulieren, ob
der Autor einc Spur zu dicser Art umgekehrter Transzendenz iiberhaupt
hat auslegen wollen, und wenn nicht, ihm woméglich mit dialcktischem
Hindereiben gerade daraus "wahre Kiinstlerschaft” bescheinigen zu
wollen; so etwas ist manchmal sicher moglich, reizvoll daran vielleicht
cher das Bescheinigen selbst. - Thema aber ist der Wirklichkeitsbegriff in
der erwihnten konstruktivistischen Debatte ebenso wie in einer, wie zu
zeigen versuclqlg wurde, weitgehend textgesteuerten Interpretation des
"Satanstango”.” Diese soll daher als Eintrittskarte dienen zu einer kurzen
Diskussion der biologischen Voraussetzungen, die ein literarischer Text,
der durch die kiinstlerische ErschlieBung anders blockierter
Wahrnchmungen sicher mehr sein kann als bloBe Illustration, dennoch
nicht dber(liissig macht.

Die Unterscheidung: psychophysischer Organismus - psychophysische
Welt - physikalischer Organismus - physikalische Welt (von links nach
rechts eins im niichsten enthalten) geht nach dem Gestaltpsychologen
Wolfgang Metzger auf Friedrich Ucbgrweg (1859), Ewald Hering (1862)
und Wolfgang Kohler (1929) zuriick.” Dicse Zweimal-zwei-Losung des
Innen-Aufien-Problems  ist eins der Dinge, die der Radikale
Konstruktivismus, besonders in seiner biologischen Begriindung durch
Maturana und Varela, beharrlich ignoriert. Diese konzentriert sich auf die
beiden mittleren Glieder, fiir die selbstverstindlich gilt, daB der
Organismus die wahrgenommene Welt vollstiindig determiniert. Natiirlich
haben es dic Herausgeber der erwihnten "Helikon"-Ausgabe nicht
versiumt, einen Kritiker des Radikalen Konstruktivismus zu Wort
kommen zu lassen. Kritik an dessen biologischer Begriindung wird sich
immer auf zwei Argumente konzentrieren: Was gut daran ist, ist nicht ncu
{(was wegen des behaupteten strikicn Gegensatzes zu darwinistischen
Theoretikern nicht ganz gleichgiiltig ist: es "mehren sich die Anzeichen,
dab auch auBerhalb dieser Konzeption ... ein Potential fiir dic bereitwillige



243

Maturana-Rezeption vorhanden ist”, ghreibt Peter Finke 1985 - im Jahr
des Erscheinens des "Satanstango"™ - , und was neu ist, schlicht
irrefiihrend. Da die entsprechenden Passagen aus P. Finkes Aufsatz in der
Ubersetzung  aber fehlen, scheint er eine biologisch korrekie
Argumentation nur  unzuldssig verallgemegnert und in der
Literaturwissenschaft fehl am Platz zu finden.” Mir liegt daran, das
Umgekehrte nahezulegen.

Mit Recht und nicht als erste weisen die Konstruktivisten darauf hin,
daB wir "nicht wissen, daB wir nicht wissen", z.B. Liicken in der
Wahrnehmung nicht bemerken. Am Blinden Fleck etwa sehen wir auch bei
einiugigem Sehen nicht nichts, sondern die rezeptiven Felder tragen,
Gestaltgesetzen folgend, etwas ein, was der Bildumgebung auf einfache
Weise entspricht. Diese stets vorhandene Eigenaktivitiit von Organismen in
der Wahrnechmung zeigt sich uns rcgelmiilig in Fehlleistungen, so auch
am Schwerhoérigen, der zuwcilen nicht nachfragt, wenn er nicht richtig
versteht, sondern ganz genau gehort hat, nur eben etwas anderes. Das
heilt, unabhingig von der AuBenwelt ist unser Wahmehmungsraum
geschlossen und vollstindig. Eins der Beispicle, mit denen die
"operationale Geschlossenheil” autopoietischer Systeme (im Sinne der
Unméglichkei%geines Informationsaustausches mit der Umwelt) erliutert zu
werden pflegt ", ist die Beobachtung, daB sich unserc Farbempfindung
nicht aus der Wellenlinge des auf die Netzhaut treffenden Lichtes erkliren
148t - Effekte wie bestimmte optische Tduschungen (farbiger Schatten trotz
weilen Lichtes) oder der konstant weile Eindruck cines Papiers bei
objektiv griinen (im Wald) oder gelben (elektrische Beleuchtung)
Wellenlingen sind bekannt - , sondern nur aus dem, was das Nervensystem
daraus macht. Die seltsame  Tatsache, daBl  dieses  iiber
Bezugssystemverschiebungen nun etwas erfindet, was zwar tatsiichlich
kaun;oetwas mit dem physikalischen Lichtreiz im Auge {dem proximalen
Reiz™ ") zu tun hat, wohl aber meistens schr viel mit den invarianten, von
konkreter Beleuchtung unabhiingigen Obcrflicheneigenschaften des
betrachteten "Gegenstands” (wie wir ihn zu anderer Zeit oder aus anderen
Erfahrungen kennen), wird, wie "objcktivierende" Konstanzlcistungen
iberhaupt, in diesen Exempeln unterschlagen. "Objektivierung” ist dabei
immer ein Kurzwort fiir nicht mehr als eine schrittweise Wegnahme
einzelner nur subjektbedingter Effekte (z.B. die unbewuBte Verrechnung
der Eigenbewegung mit der Bewegung des Bilds auf der Netzhaut zu einer
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ruhenden Umwelt oder analoges Vorgehen im Denken. Wie soll man
konstruktivistisch die am Blinden Fleck gewonnene Warnung nennen, da
bei z.B. rechtsiugigem Schen das Bild 12-15 Grad links vom
Fixationspunkt “frei" erginzt wird, dies fiir andere Bereiche des
Wahrnehmungsfeldes aber so nicht gilt?) Diese lohnenden einzelnen
Schritte weg vom Subjektiven (bei denen es keineswegs um  cine
"asymptotische" Anndherung an die Wahrheit geht) sind nicht immer auf
Intersubjektivitiit reduzierbar und entfallen insofern im R.K., wo er
konsequent ist, vollig.

Um zu begriinden, daB wegen der "operationalen Gesch]osggnheit“
lebender Systeme von Sinnesinformation nicht die Rede sein kann™", wird
weiterhin darauf verwiesen, da die neuronalen Zustinde im Organismus
unabhiingig vom Sinneskanal identisch sind, die Interpretation als Hor-,
Seh- oder Riecheindruck erfolgt autonom im Organismus, Hier scheint das
Terminologieproblem offenzuliegen: Maturana will nicht schen, dal
andere unter "Information” etwas so Einfaches (aber Konkretes) verstehen,
wie die Aussage, welches Ganglion eben aktiviert ist.”” Doch geht es ihm
nicht darum, mit vielleicht besser geeigneten Termini ("Storungen bzw.
Perturbationen", "strukturclle Kopplung” usw.) das zu sagen, was andere
mit den von naiven Realisten vielleicht miverstandenen "Information”
und "Anpassung" sagen wollen, sondern er und die Radikalen
Konstruktivisten iiberhaupt bestehen auf ihrem inhaltlichen Gegensatz
besonders zu Darwinismus und hypothetischem Realismus. Dall zumindest
diese Platz genug haben fiir die immer wieder angemahnte Besinnung auf
die Subjekt- und Theoricabhiingigkeit jeden Erkennens ("Alles Wissen ist

. apriori, ..ist unsere Hypothese", sagt Karl Popper), sollten sich
Geisteswissenschaftler nicht3 Zigcgcnseitig ausreden, schon aus den von P,
Finke genannten Griinden™ - und um der zuweilen zu erlebenden
"Aposteriori” in Form von "Ausmerzungen von Hypothesen" ™ willen,

Dennoch kann die konstruktivistische Rede, dal wir Erfahrung
machen, wohl kaum irgendwo sinnvollegssein als in geistes- oder
sozialwissenschaftlichen Zusammenhingen.” Wo etwa Physiker (wann
immer ihre Teilchenbeschleuniger nicht wie gewiinscht funktionieren)
wenigstens dic Chance haben, ihre Welt durch auBenbedingte "Stérungen”
moduliert zu bckommen und so daran erinnert zu werden, daB sie mit
Konstrukten hantieren, sind z.B. Historiker oder Literaturwissenschaftler
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(aber auch arbeitsteilig organisierte Techniker) eher in Gefahr, einer
vollstindig selbstgeschaffenen Empirie gegeniiberzustechen und fiir
"wirklich" im objektiven Sinne zu nehmen, was in ihrem
Lebenszusammenhang allerdings "wirklich” ist. Gerade hier sind Praxis
und Erfolg gefihrliche Kriterien fiir denotative Wahrheit theoretischer
Gebilde. Dies zu beriicksichtigen, kann gleichzeitig den Blick freimachen
darauf, daB allfillige Akzentverschicbungen und Sichtwechsel in den
Geisteswissenschaften hiufig auf viclleicht zwar guten, aber anderen als
den jeweils angefiihrten Griinden beruhen. Solange die Theorien adiquat
arbeiten, wiire daran nur auszusetzen, dafl ein ungepriifter Ballast von
Folklore (iiber die anderc Fakultiit) mitgeschleppt wird, die nicht jeder als
solche versteht. Im nichtadiquaten Fall interessiert dagegen schon, welche
Voraussetzungen von den Anomalien getroffen werden.

Spezicll in der Literatur ist die uns nahegelegte Skepsis gegeniiber
jeglichen realistisch festzumachenden Aussagen etwa iiber Traditionen und
Wirkungsgeschichten sicher villig angemessen. Deshalb hat wohl weniger
eine konkrete fragwiirdige Erkenntnislehre zu der Blickwendung gefiihrt,
die auch die "Helikon"-Herausgeber befordern mochten, als die fiir die

. 7 . . .
Literaturbetrachtung erhofften Konsequenzen.” DaBl wir auf die neugierig
sein konnen, ohne uns deswegen in epistemologische Bockshorer jagen zu
lassen, wire zu wiinschen. Wenn uns letzteres manchmal dennoch passiert
(man uns iiberzeugt: Im Dunkeln ist es dunkel! - dabei wiirde kein Mensch
in ciner unbcleuchteten StraBe auch noch die Augen schlieBen. Im uns
vertrauten Alltag, und wo es wichtig fiir uns ist, machen unsere Gehirne
solche Denkfchler nicht) - wenn also doch, licgt es dann nur am
ungewohnten Terrain, oder stoBen wir vielleicht hier, wie Krasznahorkais
Doktor in seinem Manuskript, auf das beiliufige und unerwartete
Geschenk eines Stiickchens Wirklichkeit: unsere Meinung nimlich, daB es
nicht so daraul ankommt?

Anmerkungen

1  Stanislaw Lem: Philosophie des Zufalls. Zu eciner empirischen
Theorie der Literatur, Bd. I, Berlin 1988 (Volk und Welt), S.24

2 einer breiteren Offentlichkeit vorgestellt etwa in: S. J. Schmidt (Hg.):
Der Diskurs des Radikalen Konstruktivismus, Frankfurt/M. 1987



246

(Suhrkamp). Die biologisch-kybernetische Herleitung wird meist auf
Humberto Maturana zuriickgefiihrt, siche z.B. seine Beitrdge in
dieser Sammlung oder H. Maturana / F. Varcla: Der Baum der
Erkenntnis, Bern, Miinchen u. Wicn 21987 (Scherz).

Zu ciner "Empirischen Literaturwissenschaft”, die sich in den
achtziger Jahren explizit auf die Grundlage des RK. gestellt hat,
siche zB. das 1982 gegriindcte "Sicgener Periodikum zur
Internationalen Empirischen Litcraturwissenschaft (SPIEL)"

Helikon 1993/1 "A konstruktivista irodalomtudomany"
z.B. Antal Wébers Kritik in: Népszabadsag 1985.VIL3,, S. 7

Krasznahorkai Laszl6: Satantangd, Budapest 1985 (Magvet ). Die
deutschen Zitate folgen der Ausgabe L. Krasnahorkai: Satanstango,
Reinbck bei Hamburg 1990 (Rowohlt) in der Ubersetzung von Hans
Skirecki

6 (nach cinem Hinweis von Ferenc Odorics:)

7 dt.

10
11
12

S.328, Zcile 7: "négy" statt "nyolc",
Zcile 10: "meg" statt "még",
Zcile 15: "Feliilt" statt "Felkonyokolt a parnan”

S.329, Zeile 4: hier fehlt: "mintha csak félalma kisérteties jatéka lett
volna az egész" - es folgt ein ebenfalls mit "mintha csak" beginnender
Ncbensatz; die  Abweichungen gleichen Fehlern, wic sie beim
Abschreiben bekannter Texte typisch sind. So hat sic der Ubersetzer
H. Skirecki auch nicht in die deutsche Fassung iibernommen.

Fassg.: S. 11, Zeile 13; ung. Orig.: S. 11, Mitte
S. 18 unten S. 19, Zeile 9

S.312 untenS.322, unten

S. 19 unten S. 20, oben

S.309 untenS.319, unten

S.311 oben S.321, oben
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14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

25
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S. 20 oben S. 20, Mitte

S. 21 unten S. 22, oben

S. 24 unten S. 25, Zeile 8ff

S. 25 oben S. 25, Mitte

S. 25 unten S. 26, Mitte

ab S. 63 unten S. 62, unten
S. 64 Mitte S. 63, Mitte

S. 69 unten S. 68, Mittc

S. 84 oben S. 82, Mitte

S. 60 unten S. 59, unten

ab S.132 unten ab S.130, unten

etwa: Konrad Lorenz: Kants Lehre vom Apriorischen im Lichte
gegenwiartiger  Biologic, in: Blitter fiir Deutsche Philosophie 15,
1941, S. 94-125

Im Wesentlichen wurde werkimmanent argumentiert, d.h.
Falsifikationsmoglichkeiten bisher cher in inneren Widerspriichen
gesucht; cine empirische Litcraturwissenschaft, um dic es ja in der
"Helikon"-Nummer auch geht, konnte dariiber hinausgehen.
Immerhin lohnt es sich, daran zu crinnern, daB auch cin guter
Empiriker allen Respekt vor dem Versfehen hat: die Theoricn, dic er
priifen will, mufl er ja crst einmal haben. Nur gehért ihm das
Evidenzerlebnis nicht in den "Begriindungs-", sondern in dcn
"Entdeckungszusammenhang" (H. Albert), und so wundert er sich
einerseits nicht, wenn ¢s mchrere mégliche Interpretationen gibt, ist
aber andererscits von dicsem Schritt in dic Pluralitdt nicht so
ergriffen, daB er vollig vergibt, daB manchmal sich einige als
unterschiedlich moglich erweisen. Eine besonders schéne Darstellung
des Verhiltnisses von "rechtshemisphirischer" Entdeckung und
"linkshemisphérischer" Kritik (weil fern von symmetricbediirftiger
Glcichgewichtlerei und mit konkreter Aufgabenverteilung) findet sich
bei K. Lorenzz Die  Gestaltwahrnechmung als  Quelle
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wissenschaftlicher Erkenntnis (1959), z.B. in: Vom Weltbild des
Verhaltensforschers, Miinchen 91976 (dtv), dort bes. S. 131-143.

W. Metzger: Psychologie, Darmstadt 21954, S. 276ff., bzw. F.
Uecberweg: Zur Theoric der Richtung des Schens, Zeitschrift fiir
rationelle Medicin 1859 (3. Reihe, Bd. V, S. 268ff.), E. Hering:
Beitriige zur Physiologie, Leipzig 1862, S. 164-166; W, Kéhler: Ein
altes Scheinproblem, Die Naturwissenschaften 17(1929) H. 22 S.
395-401

P. Finke: Empirizitit allein geniigt nicht, deutsch in; SPIEL 4, 1985,
S. 87; ungarisch (gekiirzt) in "Helikon" 1993/1

in "SPIEL" a.a.0. S. 90 oben; in "Helikon" a.a.0. S. 101 unten
siche z.B. Maturana/Varela (a.a.0.), S. 25 ff.

Wie dic Sinnesphysiologie zwischen proximalem und distalem Reiz
unterscheidet, so Donald Campbell zwischen proximalem und
distalem Wissen.

dhnlich wie es eine marxistische Argumentation gibt, dic aus dem
richtigen Nachweis, daB es kecine idcologiefreic Objektivitdt geben
kann, gleich das Privileg ablcitet, sich um den Unterschied zwischen
mehr und weniger gar nicht erst zu kiimmern.

Man fithlt sich an diec "operationale Geschlossenheit" eines
Rundfunkapparates erinnert, dessen Stromkreise in sich geschlossen
sind und dessen Verhalten durch die eigene Schaltung "determiniert”
ist; hier die "strukturelle Kopplung" zwischen dem Konstrukt
"Stromschwankungen in der Lautsprecherwicklung" und dem
Konstrukt "Feldstirkeschwankungen in der Atmosphire” bzw. dem
hypothetischen Nachrichtensprecher partout nicht
Informationsaustausch nennen zu wollen, wire Geschmackssache,
geht aber am Sprachgebrauch zumindest der Informationstheorie
vorbei, fiir die "Information" cben nicht der semantische Gehalt der
Acht-Uhr-Nachrichten ist, sondern die Tatsache, dal unterscheidbare
Zustinde in verschiedenen Systemen einander zuordenbar sein
konnen oder nicht. So kann auch in nicht erkennenden Systemen wie
diesem sinnvoll von Information gesprochen werden.
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Dazu, daB Bedeutungszuweisung stammesgeschichtlich wohl
empfangsseitig, und auf eigenes Risiko, beginnt (erst danach kann
Sclektionsdruck eine Prignanz der nun als Zeichen wirkenden
Merkmale, Bewegungen oder Laute heranzichten), siche K. Lorenz
zur Entstehung von Signalen in: Die Riickseite des Spiegels,
Miinchen 1977 (dtv), S. 262 u. 267, oder W. Wickler: Zum Problem
der Signalbildung bei Aspidontus und Labroides, in: Zeitschrift fiir
Tierpsychologie 20(1963), H. 6, S.677f.

Diese Art topologischer Information lige etwa vor, wenn in einer
Ampel die farbigen Scheiben fehlen: Der Verkehr wiirde stehen oder
flieBen, je nachdem es oben oder unten leuchtet.

in "SPIEL" a.a.0. S. 90/91; in "Helikon" a.a.0. S. 102

K. Popper: Die erkenntnistheoretische Position der Evolutiondren
Erkenntnistheorie, in: R. Riedl, F. Wuketits (Hg.): Die Evolutionire
Erkenntnistheorie, Berlin u. Hamburg 1987 (Parey).

Der cher biologische Gedankengang wurde auch gewihlt, um die
Argumentation nicht (bzw. nicht zu frith) mit einem andercn Implikat
zu belasten: Es ist nach Popper "der grofite Skandal der Philosophie,
daf, wihrend um uns herum dic Natur - und nicht nur sie - zugrunde
geht, die Philosophen weiter dariiber reden .. ob diese Welt
existiert." (ziticrt nach R. Riedl: Biologic der Erkenntnis, Berlin u.
Hamburg 31983, S. 15).

Die genechmen ethischen Schlufifolgerungen des RK. (im
wesentlichen Respekt vor dem Mitmenschen und Verzicht auf
eigenen Wahrheitsanspruch, vgl. Maturana/Varela a.a.0. oder Ernst
von Glasersfelds "Konstruktivistische Diskurse", in "Helikon" S. 78)
scheinen die konstruktivistischen Thesen eher abstiitzen zu sollen als
sich aus ihnen herzuleiten.

Die Reduzierung allen "Objektivierungsstrebens"” auf
Intersubjektivitat vernachldssigt zumindest, daB beides im Konflikt
stehen kann.

vgl. zB. P. L. Berger/Th. Luckmann: Die gesellschaftliche
Konstruktion der Wirklichkeit, Frankfurt/M. 1980 (Fischer) bzw.
New York 1966
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37 Die Praktiker, die die Traditionen herstellten, werden allerdings
immer im Bilde gewesen sein.
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Karsay Orsolya (Budapest)

Kéziratos hungarika-hagyatékok gyiijtése kiilfoldon*

Habent sua fata libelli — mondja a sokat idézett mondds: minden
konyvnek megvan a torténcte, akar nyomtatott, akar kézzel irott legyen az a
kdnyv, hiszen Gutenberg eldtt a kézzel irott kodexet hivtak kdnyvnek.

A koényvek, kéziratok torténcte, sorsa, vagy — szaknyelven szolva —
proveniencidja, elStorténcte, annyira hozzatartozik 1ényegi jegyeikhez,
hogy a kéziratkatalogusok kiilon rovatot szcentelnek a proveniencia
megorokitésének.

A proveniencia a kézirat 0tja gylijteménybe keriiléséig, amit nyomon
lehet ugyan kévetni, de irdnyitani alig. Az idedlis kézirattaros keres, kutat,
regisztral, katasztert llit fel, am sokszor mar a polcain hitt, sajatjanak véit
kézirat siklik ki a markabol az utolsé pillanatban.

Mégis, hogyan gyljtsiink kéziratos hungarika-hagyatékokat
kiilfsldén? Allitsunk fel katasztercket vagy hagyatkozzunk a véletlenre? A
kéziratok utja kiszamithatatlan, olykor irracionalis, de azért a kilfoldi
magyar forrasok feltérképezése jol mutatja, hogy felbukkanasuk nagy
biztonsaggal kothetd pl. a magyar emigracié egyes kirajzasainak f6bb
id6pontjaihoz, kilfoldén miik6dé magyar allami vagy emigrans szervezetek
helyszineihez, horribile dictu: legkiilonb6zobb megszalldink titkos vagy ma
mar kutathaté archivumaihoz Bécstdl Isztanbulon at egészen Moszkvaig.
Hogy a kort tovabb szikitsilk, a forrdsok természetes lel6helycin kell
kezdeni a gylijtést, az illetd orszag kozgyijteményeiben, a helyi vagy
nemzetkozi  antikvariuscégeknél, magangytljtoknél, végil azoknal a
maganszemélyeknél, akiknek természetes modon van birtokukban kézirat,
vagy azért, mert sajat tevékenységiik révén sajat maguk hoztik azt étre, pl.
irtak vagy leveleztek, vagy pedig 6rokolték.

A végs6kig leegyszeriisitve tehat haromféle kézirat-birtokost —
szakszdval: possessort — kiilonboztetiink meg: gytijtdket, kereskeddket és
szerzbket, s cldrebocsathatjuk, hogy ez az utolso csoport a legkeményebb

* Elhangzott a Nemzetkozi Hungarolégia Kozpont 1993 augusztusi
konferencidjan.
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id0 az archivista szamara, és nem elsdsorban anyagi okok miatt. Mert ugye
mondanom se kell, hogy a gyiijtéshez rengeteg és egyre tobb pénz kell és
nem forint. Nos, a szerz6 nem pénzt akar, hanem orokkévaldsagot — de
errdl majd késobb.

A kéziratok beszerzésének négy hagyomanyos modja van: vétel,
ajandckozas, csere és sajat eldallitds (ami itt mdsolast jelent, nem irast), s
ha e négy modot 6sszekapesoljuk a harom potencidlis possessor-tipussal, a
kovetkez6 helyzet rajzolédik ki. Kozgyijteménytdl nem lchet vasarolni,
csak masoltatni, esetleg cserélni. Masolat formdjaban ma barmit
barhonnan haza lehet hozatni: mikrofilm, a xerox, a mikrofish és a CD
iveggolyoként sziinteti meg a tavolsdgokat, s ez rogton felveti a kérdést:
sziikség van-e a kozgyljtemények kozti cserére? Muzeumok, konyvtarak
csak a legritkabb esctben valnak meg sajat beleltirozott és féltve Orzott
anyaguktol, mégis van ra példa még sajat praxisombdl is.

Torténclmi jelentdségili csercakcio zajlott le 1982-ben az OSzK és a
loweni Egyetemi Konyvidr kozott: egy Osnyomtatvanyért és néhdany 18.
szazadi németalfoldi vonatkozisi kéziratért megszereztik a Loweni
Koédexet, az Omagyar Maria-siralmat tartalmazé magyar nyclvemléket. A
cscreériéket nemzetkozi szakérté-bizottsag dllapitotta meg mintegy 3 millio
forintra becsiilt dsszegben. Az akci6 nagy port vert fel idehaza és kiilfoldon,
s utana tobb kiilfoldi gytijtemény probidlkozott nalunk hasonloéan becses
magyar nyelvemlékekkel — de mit kértek érték? A miincheni
Staatsbibliothek felajanlotta pl. a Huszita Biblia kozépsé részét tartalmazo
un. Miincheni Kodexet azért a magyar gyijté hagyatékabodl felbukkant
illusztralt Manesse-kéziratért, mely Waltcr von de Vogelweide 1
szovegvaridnsat rogziti, s ma mar “Budapester Fragment” néven valt
vilaghirivé — nem adtuk, presztizsokokbol. Legyiink csak mi hiresek err6l
a szenziciés leletr6l, jojjenck csak hozzank a germanisztika tisztelt
professzorai, ha tanulmanyozni akarjak, konyorogjenek csak nekiink német
muzeumok, ha ki akarjik allitani — mindez a mi nemzetkozi tekintélyiinket
Oregbiti. A Mincheni Koddex maradjon csak Miinchenben, ahol
megOrzodott, €s ahol jé helyen van. Sokkal inkabb faj a sziviink a Huszita
Biblia masik darabjaért (a harmadik ndlunk van!), mely igen rossz
allapotban leledzik romaniai 6rzéhelyén.

Hasonlé kezdeményez¢s tortént a turini Allami Levéltar részérdl, ahol

— szalagjai nélkil — a Konigsbergi Toredék bukkant fel a
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kénigsbergi/kalinyingradi Egyetemi Koényvtarnak a II. vilaghdboru alatt
Turinba menckitett anyagdbol. Targyalasaink azonban még miel6bb
megindultak volna, hamvukba holtak, mert a lengyel f¢él altal kért
csercanyag a mi szamunkra is fontos Bathory-vonatkozisu lett volna.
Sikeriilt viszont alkalmas csereanyagot becserkészni Csonka Tibornak a
varsdi Irodalmi Muzeumban 6rzoit hagyatékaért, pontosabban a hagyaték
magyar nyelvii levélanyagaért, benne olyan nevekkel, mint Németh Laszlo,
Illyés ¢és masok. Ezeket aztan Andruské Karoly jugoszlaviai magyar
grafikus lengyel ex-librisciért kaptuk meg. Sokszorositott grafikat adtunk
tehat, mint ahogy muzeumok k6z6tt bevett szokds a gralikai anyag cseréje.
A Szépmiivészeti Mazeum pl. rendszeresen cseréli 20. szazadi magyar
miivészek alkotdsait nyugati kortars klasszikusokra, ami nem a magyar
milvészet kiajanldsat jelenti, hanem — ¢épp csercértéke révén —
népszerlsitését: hadd legyen teszem azt egy Rippl-grafika Parizsban, ha
helyette az egycébként megfizethetetlen Picassoval gyarapodunk.
Kozgylijteményekrél a magdngyiijtékre térve mar ingovinyosabb
teriileten mozgunk. A magangy(ijiék hobbybdl vagy megszallottsagbol
gyljtenck. és a kozgyijtcményckkel szemben van egy nagy elényiik: van
pénziik. Sot, annyi pénziik van, hogy cleve csere céljara tudnak vasdrolni.
Ilyen pl. a Némctorszigban ¢16 Kiss Ferenc, aki épp most allitotta ki a
Petéfi Irodalmi Muizeumban sajat Jozsef Attila-anyagat, melyct jorészt
modern magyar milvészetért cserélt, s amelyct egyszer talan el fog adni
valamelyik koézgyijteménynek — a kérdés csak az, mennyiért? Ilyen
tovabba a chicagdi Szathmary Lajos, a hires vendéglds, iré és gyiijté, aki
megengedte nckem mint a Széchényi Konyvtar munkatarsanak, hogy
atnézzem gyvljleményét, de eladdsban vagy cserében mar nem volt
érdekelve, pedig 6 gencrézus ajandékozd is. A bostoni Egyetemi
Koényvtarnak adomanyozott pl. egy jclentés Liszt-anyagot, mert Ickétclezve
éreztc magat a varosnak. s mert a Liszt-levelck dollarban kifcjezett
ellenértékét letudhatja az adoalapjabol. Azt tandcsolta, érje ¢l az OSzK a
magyar, illetve az amerikai dllamon keresztiil, hogy az emigrans magyarok
magyar kozgylijtemény felé tett adoméanyai ugyanigy beleszamitsanak az
adoéalapjukba, mintha amerikai muzecumba adomanyozndnak, s rogton
megindulna hazafelé az emigrans hagyatékok aramldsa. A tanacs bélcs, de
megvalosithatatlan. Egyeléore nem az amerikai adohatésag, hanem a
rendszervaltas az a tényez6, aminck a hagyatékok fokozott méretii
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hazadramliasa betudhaté. Az a tény O6nmagiban, hogy Szathmary
beengedett a gyijteménydbe, kivételnek szamit. A megszallott magangyiijtd
visszavonul, minden kiils§ érdcklddés elél elzarkézik, gyakorta az
ismeretlenség homdlydban marad. Ha aukcién keriil magingyiijtéhoz
valami, arrdl 6rokre lemondhatunk, mert az aukcios hazak nem aruljak el
az (j tulajdonos nevét.

Eppen ezért fontos célja az OSzK-nak, hogy Iehetdségeihez képest
megakaddlyozza a nemzetkozi kereskedelmi forgalomban felbukkand
hungaricumok magankézbe keriilését. Ezzel mar 4t is tértiink a masodik
kéziratpossessor-csoportra, a kereskeddkre, akik altaldban nem is
tulajdonosai az altaluk forgalmazott kéziratoknak, csak kozvetitdi vagy
bizomanyosai, akik jo felarral, a haszonért tizik foglalkozasukat.

Az ismert nagy antikvariuscégek rendszeresen megkiildik nekiink
komoly tudomanyos apparatussal és igénnyel osszeallitott kataldégusaikat,
melyeket attanulmanyozunk, kivalasztjuk bel6lik a minket érdekld
tételeket, majd helyi megbizottunk révén megvasaroljuk 6ket, vagy aukcio
esetén, a limit megadasa mellett, licitaltatunk rajuk. fgy szereztilkk meg a
kozelmiltban Borisz Paszterndk és magyar forditdja levelezését, hogy egy
példat emlitsek nagyobb, Osszefiiggd irategyiittes megvételérdl. De
szOlnunk kell ebben az Osszefiiggésben cgy kevésbé Orvendetes esetrdl,
Bortnyik Sindor hagyatékdnak a kicsempészésérdl, amirdl egy német cég
arverési katalégusabdl szereztiink tudomast. A dologbdl ugyan rendérségi
iigy lett, am lcfiilclni senki sem sikeriilt, még orgazdaként sem. Az OSzK
busas aron vasirolta meg az igen érickes anyag egy kiscbb téredékét. A
kézirattar is licitalt a tcljes kéziratos részre, de Bortnyik és Moholy-Nagy
Léaszlo levelezését nem, csak Bortnyik parttagsagi konyvét tudtuk
megszerezni. Abszurd dradma. Az eset nemcsak azt jelzi, hogy a nemzetk6zi
régiségkereskedelem ¢€s altaldban a miitargypiac mennyire at van széve a
feketekereskedelem, a csempészet, a szervezett alvilag szalaival, hanem azt
is — és ez az igazi tanulsag belble —, hogy a forint konvertibilissé valdsaval
parhuzamosan végre kétiranyu lesz a kéziratok dramlasa. Az Orszagbodl
illegalisan kikeriild értékek mellett kereskedclmi forgalomban is megné az
orszagba bekeriilé vagy visszakerild mitargyak, kéziratok szima. Valoban
jelen lehetiink majd a nemzetkozi piacon, azzal a megszoritassal, hogy a
magangyiijtdk konkurencidjaval mi éppen 0gy nem vehetjiik fel a versenyt,
mint a nyugati kézgytijtemények.
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Térjiink ra az utolsd possessor-fajtira, melybe atfogdé névvel a
szerzOket csoportositottuk. Szaknyelvi széval fondképzd személynek
nevezziik a szerzoket, miutdn irataik gyljteménybe keriltek. Mint
mondtuk, szerz0k azok a kézirat-tulajdonosok, akik sajat tevékenységiik
produktumaként birtokolnak kéziratokat, mert pl. irék, mint Mdrai vagy
Zilahy, akik sajat miiveik kéziratai mellett tetemes levélmennyiséget
termelnek palyatarsakkal, kiadokkal, olvasokkal folytatott relacioikbol,
vagy pl. folydirat-szerkesztok, mint a parisi Nagy Pal, tdrsadalmi
szervezetek tisztségviseldi, mint pl. Kévigd Jozsef a Magyar Bizottsigé,
vagy tudomanyos intézetek vezetdi, mint Heltai Gyorgy a briisszeli Nagy
Imre Intézeté, s ilyen iranya mitkodésiik kovetkeztében 1étrejovo
irategyiittesiik egyikiiknél tudatosan és tervszerlien, masikuknal csak
véletleniil, de megdrzodott.

Mi a sorsa azoknak a kéziratoknak, amelyck szerzgjik halala utan
vagy egyéb katasztrofa miatt szétszorddnak vagy megsemmisiilnek. Ez
tortént pl. a berlini Magyar Intézet iratanyagaval, mely a hdaboras
veszteségek listdjara kerilt, s egészen 1987-ig azt hittiik, végleg odaveszett.
Azonban egy berlini személycserés at soran felkerestem a Humboldt
Egyctem magyar tansz¢két (mint ahogy altalaban megkeressiikk a magyar
tanszékeket, ha olyan helyen jarunk, ahol vannak, mert t6lik értékesebb
informdciokat nyerhetiink, mint a szakirodalombdl), és beszélgetésiink
soran Karpati Pal mellesleg megemlitette, hogy vannak itt valami papirok
a folyoséi szckrényben, de még soha senki nem nyult hozzijuk. Nosza,
elfogott a vadaszszenvedély, kinyitottuk a szekrényeket, és az egyik poros
dossziét feliitve egyszerre csak megpillantom Németh Ldszlo ismerds
irasat, aztan Szabd Lorinc levelét €s masokét. A levelck cimzettjc Farkas
Gyula volt. A levelezés mellettl fontos gazdasagi feljegyzésekre bukkantunk
az Intézet tigycivel foglalkozd dokumenticioban. Mi legyen az iratokkal?
Hazahozzuk Oket? Karpati Pallal ugy dontéttiink, az iratok maradjanak
kelctkezési helyiikdn, mi csak egyszerli rendezésiiket €s jegyzékelésiiket
végezziik el, idehaza pusztan jegyzckiiket Grizzik. Igy is tortént. Egy
munkatarsunk a new yorki Magyar Hazban jart, a habori utdn létesiilt
Magyar Bizottmany, majd az 56 utin beldle alakulé Magyar Bizoltsag
iratait kereste. Meg is taldlta Oket, romos pincében, beldddzva,
megpenészedve. A Magyar Haz vezetdsége tagy latta, nem allnak
rendelkezésére anyagi eszkozok az iratok fertStlenitésére, restauraldsara,
rendezésére. Hazakiildték oket.
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Ezekben az esetekben a szétszorodastol, a végleges fizikai
megsemmisiiléstél mentettik meg az iratokat, s az iratmentés feladatat
minden esetben magunkra kell vallalnunk, amikor csak lehetdség adodik
ra, pénz és-faradsagot nem kimélve. Minden esetben szdmitunk a magyar
kiilképviscletck  aktiv  kozremiikodésére az anyag  biztonsigos
hazaszallitisaban.

Az elébbiekhez képest szercncsés az az eset, amikor a szerz6 még
életében gondoskodik személyi irattara clhelyezesér6l, maga targyal azzal
az intézménnyel, ahol életmiivét jo helyen tudja. Szamunkra persze az az
optimum, ha ez az intézmény hazai, netdn maga az OSzK. A méltanyossag
kedvéért meg kell allapitanunk, nincs rossz helyen Eckhardt Tibor
hagyatéka a Hoover Intézetben, vagy Kovacs Imréé a Columbidn sem.

Hogy tehetnénk vonzévd a nemzeti konyvtdrat szerzOk, késébbi
fondképzOk szamdra? Azt is kijelenthetnénk, hogy jo bornak nem kell
cégér. S valoban az OszK-nak van és mindig is volt akkora nimbusza,
presztizse vagy tekintélye a kilfoldi magyarsag el6tt, hogy szinte gy is
gyarapodtunk, hogy a kisujjunkat sc mozditottuk. Igen jelentés gyarapodds
koszonhetd kézelmaltban elhunyt féigazgatdnk, Juhasz Gyula személyének,
aki nemcsak nemzetkozileg clismert torténész volt, hanem a
Magyarsagkutatd Intézet vezctése mellett szdmos olyan tdrsadalmi
szervezet clndkségében részt vett, melyek az emigracioval foglalkoznak,
igy a Magyarok Vilagszovetségében, az Anyanyelvi Konferencia
védnokségében vagy akar a Magyar Nemzetnél, s mindez rendkiviil
ismertté tettc neveét az emigracid korciben. Tobb iratanyag érkezett haza
személyescn ncki adresszalva — példaként csak a debreceni egyctem
haboriis  kitelepitésére vonatkozé dokumentéciét emlitem. Altaldban
elmondhat6, hogy sokkal tobb mulik a személyes kapcsolatokon, mint
gondolndnk. Az OSzK munkatarsainak nem kell kiilon ajanlélevél, ha
valahova bekopogtatnak, de el kell menniink, targyalnunk kell és fel kell
ajanlanunk szerzdinknek azt a Ichetdséget, hogy az OSzK gyijteményén
keresztiil személyiik feltétleniil megdrzdik a nemzet emlékezetében. Ez a
mi legf6bb vonzoerdnk, nem az a csckély anyagi ellenérték, amit forintban
vagy valutdban nyujtani tudunk.

Meggondolando viszont, hogy a rendelkezésiinkre allo pénzosszegeket
sokkal jobban és credményesebben hasznosithatnink, ha nem koézvetleniil
vasarlasra, hanem “bevasarléutakra” kolthetnénk, melyek sordn
személyesen felkeressiik szerzéinket, iratanyagukat a helyszinen felmérjiik,
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esetleg a csomagolasnal is segitiink, és magunkra vallaljuk a hazaszallitas
koltségeit. Sok anyagot szereztiink mar meg ezen a viszonylag alacsony
aron. Hadd emeljem ki az egyiket, melynél a személyes kapcsolatok kis
hijan a visszajukra siiltck el. Az OSzK egyik munkatirsa felkerestc Bota
Ermdt, a Parisi Magyar Egylet volt elnckét, s erre Bota hazakiildte
visszaemlckezeseit s apranként az Egylet iratait is postazta. Id6kézben Bota
elhunyt, munkatarsunk pedig atkeriilt a Petéfi Irodalmi Muzeumba, s mar
mint a Muazcum képvisclGje kérte a tovabbi iratokat Bota 6zvegyétol a
Mizeum szamara. Botané kétségbeesetten fordult hozzank, s csak
hosszadalmas levélvaltassal sikeriilt rendbehoznunk a dolgot. Botané
minddssze annyit kért az egész anyagért, hogy kiildjiink neki egy Parizs-
Budapest-Pdrizs repiilGjegyet.

Mindazonaltal a Széchenyi Konyvtarnak van pénze vdsdrldsra.
Egyetlen olyan esetet tudnék emliteni, amikor pénz hianydban hidsultak
volna meg targyaldasaink. Tobb esctben viszont az ajandékozd kotott ki
nehezen tcljesithetd feltételeket. Szabd Zoltdn oOzvegye pl. azzal a
megszoritdssal bocsdtotta rendclkezésiinkre férje hagyatckat, hogy azt még
Franciaorszigban rendezzik ¢és mikrofishre vete(jilk. Ez 6nmagdban nem is
lett volna teljesithetetlen, de Szabd Zsuzsa azt is kikototte, hogy a munkat a
hagyaték legjobb ismerdje, Kenedi Janos végezze el. Kenedi nemcsak hogy
nem allt az OSzK alkalmazasaban, hanem a demokratikus ellenzék
prominens alakjaként egyenesen vords posztd volt a hatosdgok szemében.
1987-ct irtunk akkor €s Juhasz Gyulanak ncm kis batorsagdba keriilt, hogy
Kenedi utaztatasaért kialljon, st még a Konyvtaron belil is nagy
ellenallast kellett Iekiizdenie a szokatlan gyarapitasi forma miatt. Szabd
Zoltan hagyatcka hazatért €s azdta cgyre-madsra jelennck meg az
¢letmiikiadas vaskos kotetei.

Végezetill egy kiilonleges gyujtési feladatrol szdlok, arrél, amikor
témdra gyijtink. Két nagyobb téma adodott a koézelmiltban, mindkettd
Osszefiigg a rendszervaltassal. Az egyik téma a szocidldemokracia emigrans
iratanyaganak az Osszegylijtése, mely egy olyan hazai kutatd
kezdeményezésére indult el, aki jo kapcsolatot tart fenn Nyugaton €16 6reg
szocdemekkel, Kéthly Anna kozvetlen munkatarsaival. Maris jelentds
szocdem-anyagunk allt ssze, pedig alighogy megkezdodott a gytijtes.

A miasik nagy téma: 1956. A Magyar Forradalom Torténete
Dokumentaciés és Kutatdé Intézete nevii akadémiai kutatohellyel kotstt
megallapoddsunk értelmében a Kézirattar harom elkiilonitett fondjaban
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kozosen gyiijtiink 56-o0s forrasokat, melyek tulajdonjoga a Konyvtaré lesz.
Az Intézet 1¢éténck ¢és kiterjedt szakmai kapcsolatainak kaszonhetSen rovid
id6 alatt nagyszami kézirat és levéltari mdasolat érkezett haza 56-os
fondjainkba, igy a Columbidn eddig zartan kezelt hatalmas oral history
anyag, az 57 elején magyar menckiiltekkel késziilt mélyinterjusorozat; a
budapesti francia kulturattasé, Turbet-Delof 56-0s naploja; a hires Jelcin-
-dosszi¢ és masok. Minden esélyiink megvan arra, hogy a Kézirattarunk
hamarosan 1956 torténetének legjelentdsebb forrasbazisa legyen.

Remélem, mindezekkel sikeriilt egyfelol felvdzolnom azokat a
feladatokat, amelyek az Orszagos Széchényi Konyvtirra harulnak a
kiilfoldi kéziratos hungarikahagyatékok osszegylijtésében, ¢és sikeriilt
masfeldl érzékeltetnem azt is, hogy ezcket a feladatokat a kiilfoldi magyar
tanszékeknek, magyar kultarintézeteknek és kiilképviseleteknek is fel kell
vallalniuk. A mese mindannyiunkrél szél: arrél a bizonyos virtudlis
Magyarorszagrol.



AUS DEM ARCHIV DES BERLINER
SEMINARS FUR HUNGAROLOGIE
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Miniszterelnokségi "irodalmi actié” 1916-ban

(Dokumentation eines Projekts zur deutschsprachigen Prisenta-
tion ungarischer Literatur im Auftrag des Ministerprisidenten
Graf Istvan Tisza 1916. - Mitgeteilt von Paul Karpati)

Im Archiv des Berliner Seminars fiir Hungarologie wurden beim
Sichten vermischter Schriften unterschiedlichster Provenienz Durchschlige
maschinenschriftlicher Texte gefunden, dic in einer entsprechenden Folge
geordnet ein zusammenhidngendes Material mit bemerkenswerter Relevanz
fiir die Geschichte der auswirtigen Kulturpolitik Ungarns ergeben. Der
Forschung sollen die Dokumente nicht zuletzt auch darum vollstindig
zuginglich gemacht werden, weil zu erhoffen wire, daB cinige offenc
Fragen (genaucer) beantwortet werden kénnen.

1. Sommer 1916 wandte sich der Ministerprésident Graf Istvin Tisza
mit der Bitte an Personlichkeiten des literarischen Lebens, eine Auswahl
reprasentativer Werke zur Ubersetzung und Publikation fiir deutsche Leser
zu empfchlen. Die Vor- und Zuarbeiten wurden sicherlich von cinem
Beamten des Hauses geleistet, aber der erhalten geblicbenc Durchschlag
weist typographisch auf eine Schreibmaschine (Remington) hin, wie Robert
Gragger sie benutzt hat, Diese (Ab?)Schrift ist jedenfalls mit Bestimmtheit
auf gleichem Papier und augenscheinlich mit derselben Maschine
hergestellt wie das nicht erkennbar und nicht nachweisbar, aber mit hoher
Wahrscheinlichkeit von Robert Gragger verfaBte Elaborat unmittelbar an
den Ministerprisidenten. (Die Manuskript-Kopic des Elaborats ist recht
umfangreich, gleichwohl kénnten noch Teile, d.h. einzelne Blitter oder
Anlagen auftauchen, deshalb ist dic Publikation dieses Materials fiir Band
8 der BBH vorgeschen). Mitgeteilt wird hier zundchst die hausinterne
Vorlage fiir den Aufruf zur Mitarbeit (vermutlich) in der Abschrift von
Robert Gragger sowie die eindeutig von eincm beamteten Mitarbeiter des
Ministerprisidenten verfaten Bemerkungen zum Abschlufl der Aktion und
die als deren Ergebnis entstandene Vorschlagsliste fir eine
deutschsprachige "Ungarische Bibliothek".

2. Das kritische Resiimee des Beamten ist mit scinen radikal liberalen,
kampferisch progressiven Ansichten und Forderungen selbst bei heutigem
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Lesen von solcher idecller Brisanz, daB sich unsere Aufmerksamkeit
gespannt auf die Personlichkeit des Verfassers richtet.

Das Papier, bci dem es sich um cin Original handelt, ist in
Tintenschrift mit dem Namen Kazy unterzeichnet. Im Budapester
AdreBbuch fiir das Jahr 1916 sind drei Personen diescs Namens
verzeichnet: Baron Jozsel Kazy de Garamveszele (1856-1923), tber den
Nachschlagewerke dic Auskunft geben, daf er zum Abschlubb seiner
Karricre als Staatsbeamter 1910 politischer Staatssekretir im
Landwirtschaftsministerium geworden war; Baron Ferenc Kazy (geb.
1884), Beamter im Verteidigungsministerium; Baron Kdroly Kazy (geb.
1881), Beamter im Amt des Ministerprisidenten. Biographisch war tber
dicsen Gesuchten in Erfahrung zu bringen: Sohn des erwihnten Jozsef K.
und Bruder von Ferenc K., Absolvent des Wiener Theresianum, Studium
in Wien und Budapest, ab 1907 im Staatsdienst; heiratete (laut "Kortarsak
lexikona" von 1936) Margit Hampek, "wissenschaftliche Assistentin an der
Universitit Budapest" (bis jetzt war nicht zu ermitteln, in welchem Fach,
ihr Vater diirfle Dr.Béla Hampek, Richter am Landgericht in Mez6tr,
gewesen sein), eine Tochter aus der Ehe hatte den damals in Ungarn recht
ungewohnlichen Namen "Clara-Mcrecedes”.

Das Amt decs Ministerprisidenten war in vier Abteilungen gegliedert,
die von Ministerialrat Alfred Drasche-Lazar geleitete (Prisidial)Abteilung
I war zustéindig fiir die Registratur der Manuskripte und Beschliisse Seiner
Majestit, fiir den Unterhalt der konigl. Schlosser und Girten einschlieblich
der "fiir Kunstzwecke geschaffenen Stiftungen”, fiir die Einberufung des
Reichstages usw. bis hin zum Ausnahmezustand im Kricgsfall. Von den
sicben Mitarbeitern der Abteilung war es eben der Konzipicnt Baron
Karoly Kazy, dem dic Stiftungsanlegenheiten oblagen und der sich mit
eincr Leidenschaft sondergleichen und auBerordentlicher Urteilsfihigkeit
fiir die Moderne grundsitzlich, hicr im besonderen fiir die literarische,
engagicrtc.

Den unmittelbar fachlich Interessierten liegt sicherlich an der
Kenntnis der originalsprachlichen Textfassung, wie sie hier folgt:

Nehany sz6 az irodalmi actiohoz

A felhivasunkra beérkezett vélaszok szerény nézetem szerint nem
szamolnak eléggé azzal a vdltozissal, mely a ma gyermekeinek izlését
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irdnyitja és nem akarjak meglatni, hogy egy 0j Sturm und Drang-gal teli
generatio (nem a fiatal oridsokat értcm), mely kikivankozott a sziikk dohos
milicubdl és nem a pipazé tablabird, hanem a vilaglatott ember szemeivel
néz maga koriil, vette kezébe a kormanykercket, hogy automobilt vezet,
nem "Vo6rds Postakocsi"-t. A nagyvaros forgatagaban €l, nem csendes falu
tornydnak arnyékaban. Egész énjét megremegtette a gépekkel dolgozd 1j
kor romantikdja, nemcsak a rezg6 nyarfat €s nyafogod szerclmet, hanem
diiborgd lokomotivot is mélténak tartja a megéneklésre. Philosophidja
egyetemesebb, mert kiragadta magat az egocentrikus vildgnézet lelket 6rl§
szoritasabol.

Szembeotls, hogy 1jabb irdink (kiket, bizonyos programhoz lévén
kotve, nem melldzhetteck) munkaibol is inkdbb a népies vagy torténelmi
iranyzatuakat valogattak ki, mintcgy félve a XX. szazad levegGjétol,
minduntalan a magyarossagot hangoztatva. Természetesen tavol all tSlem,
hogy minden magyarossagot a korlatolt maradisaggal associaljam. Csak
arra akarok evvel ramutatni, hogy az illeték szemében minden 4j nyelvbeli
jelenség magyartalansag. Pedig hat a nyelv is, mint minden €16 szerv
folyton fejlédik, 0j formakat képez és alkalmazkodik az iranydban
tamasztott igényckhez. A budapesti ember maskép beszél, mint az alfoldi
paraszt, Jokai maskép ir, mint Kazinczy, Molnar Ferenc maskép, mint
Jokai! Aki a ma nyelvén, modern, mondjuk nagyvarosi milicu keretében ir,
az cl6ttiikk ab ovo a magyartalansag biinével gyanis.

Mair pedig a meginditandd irodalmi actionak nem az a célja, hogy a
régi primitiv, elszigetelt Magyarorszagot, sziik udvarhazaival, megyei
életével, gulyasaival, kandszaival és betydraival ((mar elég volt ebbdl a
hiteliinket ront6 romantikabol, mert sajnos nagyjaban ugyis csak ezen
letiint exotikus oldalunkrél ismernek odakint a Jclenben is, miért ennck
még tapot adni? /Lasd R.H. Bartsch, Der Flieger/: ) ismertesse a klassikus
és klassicistikus irodalom utjan, hancm a modcrn dolgozd, likktetd életi
Magyarorszagot mutassa be erényeivel, ha kell hibaival is, a modern
irodalom segitségével.

Tchat az irodalmi akcid nem ©6ncél, hanem eszk6z a mai
Magyarorszag megismertetéséhez. Ha ez sikeriilt, akkor médunkban lesz, -
s6t ez automaticc be fog kovetkezni -  Németorszagot a magyar
klassikusokkal és mas régebbi irdinkkal megismertetni, mert akkor talan
mar nem megitélésiink szempontjabol hatranyos dolgokat fognak e
munkakbol kiolvasni, hanem csakis azok irodalmi becsét fogjak tekinteni.
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Kilonben ami jo, amigy is utat t6r maganak. A régebbiek kozill Jokai
munkdinak nagy része megjelent német nyelven, st br. E6tvos Jozsef és
Kemény Zsigmond is talaltak forditokat. Mint Herczeg Ferenc valaszaban
is irja, Mikszath Kalman, valamint sajat munkainak nagy része szintén
megjelent németben. Tudtommal Molndr Ferenc, Brédy Sandor stb.
ugyancsak meghdditottdk a német konyvpiacol. Mostanaban jelent meg
"Ungarische Erzihlungen" cim alatt Reuss és Itta (Konstanz) kiadasaban
egy kotet Brody Sandor, Moéricz Zsigmond, Herczeg Ferenc, Molnar
Ferenc, Szini Gyula, Biro Lajos és Lovik Karoly egy-egy novellajaval
Tormay Cecil Régi Hazat jelenleg kozli a "Vossische Zeitung" . Taldn
folosleges is emlitenem, hogy nagy klassikusaink,mint Petdfi, Arany és
Madach részben kitiiné forditasokban (Doczy!) lattak napvilagot.

Mar ezen par kiragadott példa is mutatja, hogy irodalmunk nem
jatssza Németorszdgban azt a hamupipdke szerepet - habdr irodalmi
exportunk az oriasi német irodalmi producti¢ tecngerében csak egy cseppet
képezhet - mint azt cgyes pessimistik fSltételezni szeretik, sét a
"hivatalos" irodalmi korékben oly sokat oOcsdrolt "nemzetietlen",
"kosmopolita" szinpadi irodalmunk meghdditoita nemcsak Németorszagot
és egész Eurdpat, hanem még Amerikat is. Miért éppen a magyar?

Hogy mindezek dacara egyctlen irdnk sem tudta elérmi azt, amit
elérick Ibsen, Bjornson, Dostojewskij stb. (Shakespearer6l nem is
beszélve), kiknck idegen nyelven irt munkiik ugyszolvan beleolvadtak a
német irodalomba, annak okai masutt, mélyebben keresenddk; ez okoknak
felkutatasa igen messze vezetne ¢s nem tartozik jelen rovid megjegyzések
kerctébe.

Tehat az alap megvolna, épitsiink azon tovabb. Fordittassuk lc azon
értckesebb (nemcsak akadémikus értelemben vett irodalmi becsii)
munkakat, melyek hivatva lehetnek az {ij modern Magyarorszag keépét
német szovetségeseinkkel kozelebbrél megismertctni. De ismételten
hangsalyoznom kell, hogy a XX. szdzadbeli, dolgozd Magyarorszigot, nem
pedig a sajnos talontdl ismert exotikumokat oOhajtjuk a német olvasé
kozonségnek bemutatni. A mi helyzetiinkben bizonyara a németek sem
Anzengruber, Fritz Reut|tler, Ganghofer stb. bemutatasiaval kezdenék,
akarmilyen kivald helyet is foglaljanak el irodalmukban.

Bator voltam ramutatni azon hidnyokra, melyek elsé korkérdésiink
eredményében foglaltatnak, szerény nézetem szerint azonban ezen hianyos
erediményt felhasznalhatnink egy Wjabb korkérdés kiindulépontjaul,
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amennyiben ezittal a legtobb szavazatot nyert és még életben IévE irdkhoz
(Herczeg Ferenc és Rakosi Jen6é kivételével, kik mar megkérdeztettek)
fordulnank hasonlé kérdéssel.

Tovabba sziikségesnek tartanam, hogy e tdrgyban nehany,
Németorsziagban é16 oly nevesebb magyart, valamint testiiletet is (pl. a
Berlini Magyar Egyesiilet) megkérdezziink, akikrdl feltételezhetd, hogy
modjukban  4llvan a német olvasé kozonség izlését irodalmunkkal
egybevetni, hasznos tmutatasokkal szolgalhatnanak.

Végiil legyen szabad a magam részérdl leforditas céljabol a kdvetkezd
munkakat javaslatba hozni:

[aldiras]

[Az aldirasbél a kezdé "K" betii minden kétséget kizaréan azonosithatd; az
alairas mellett tintaceruzéval, jol olvashatoan: Kazy .

A javaslatok jegyzéke két, tartalmdt tekintve azonos vdltozatban maradt
Sfenn. Az egyik tintaval irédott, K-betiije és a tinta szine nem kilonbozik az
aldirasétol. A mdsik  vdltozat  gépelt; a betiitipusok hatarozottan
kilonboznek a gépelt Gragger-kéziratokétol.-  Helyesirasi eltérésekre,
elirasra, tévedésre csak néhdiny helyen utalunk.]

Sor- | A szerzd neve A javaslatokat tevdk altal kiilondsen
szdm figyelemreméltoknak jelzett munkdk
I Herezeg Ferenc Byzanc, A poganyok, Ocskay,Szabolcs

hazassaga, A hét svab,Arany hcgedi,
A dolovai nabob [leanya], Az elsd
vihar, Bujdos6 emlékek, Jancsi
édesanyja. stb

2 Gardonyi Géza A bor, A lathatatlan ember, Az Greg
tekintetes ur, Egri csillagok, Messze
van oddig, Az én falumbdl

3 Molnar Ferenc A testdr, Egy gazditlan csonak
térténcte, Gyermekelbeszélések, Egy
haditudésité emlékeibdl, A Zlotalipai
attorés, A 42-es mozsarak

4 Baksay Sandor Gyalogdsvény, Patak banya/sic/j, A
fehér kereszt, A fekete kereszt,
Tipiomen
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5 Ambrus Zoltan Midas kiraly, Szeptember, A Bercsényi
[Berzsenyi] csaldad, A halasz és a
tengerész, Ypsilanti leanyok, Giroflé
és Girofla, Az utolsd gladidtor, Az
elégtétel, Gauthier Margit, stb.

6 Rakosi Viktor Elnémult harangok

7 Kaffka Margit Szinek és évek

8 Scbdk Zsigmond Bajcsanyi de eadem, A két Piros
[gverek]. Ifjisag

9 Mikszath Kdlman Szent Péter esernydje, A Noszty fid
escte Toth Marival, Prakovszky a siket
kovacs, Nagy kutya a vicebiro, A
fekete akol, A z6ld légy, A nydl, a
baranyka.... Jézus jatszOpajtisa, stb.

10 Gyulai Pal Egy régi udvarhaz utolsd gazdaja

11 - Magvar népmesék gyiijteménye

12 Brody Sandor A nap lovagja

13 Tormay Cecil A régi haz

14 Lovik Karoly A leanyvari  boszorkany,  Rut,
Karacsonyi  novella, Keresztuton,
Korponai, Régi 6rdk, Velencei kaland,
Szergiusz, Feloldozas, Odén A néma
biin, Az igazsagrol. sib

15 Birsony Istvan A rab kiraly szabadon

16 Bir¢ Lajos Diadalmas asszony

17 Bérczy Karoly A gvégyult seb

18 Gyoni Géza kolteményei

19 Kemény Zsigmond A rajongok, Szerelem és hiusag,
Kodképek a kedély lathatdran, Erény
¢s illem

20 Kozma Andor -

21 Madach Imre Az ember tragédidja

22 Pckar Gvula -

23 Pe(ntelei/sic/] Istvan | -

24 Rikosi Jend A szerelem iskolaja, Endre és Johanna

25 Témorkény Istvan -
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26 - Magyar koltemények antoldgidja

27 Jaszi Oszkar Miivészet és erkolcs

28 Péterfy Jend Essay-k

29 Hermann Ott6 munkdi az 6sfoglalkozasokrol
Jegyzetek

1 Rudolf Hans Bartsch (1873-1952) osztrak iro; elbeszéléseinek vidéki,
stajerorszagi kotottsége gyakran modoros, nagynémet szellemisége
agressziv, elditéletes. A Der Flieger (A repiilos) c. elsdvildghdboris
regénye (a cimlapon: "Roman aus dem Serbenkrieg") 1915-ben jelent
meg.

2 A Berlini Magyar Intézetben 6sszeallitott Bibliographia Hungariae -
Verzeichnis der 1861-1921 erschienenen Ungarn - betreffenden
Schriften in nichtungarischen Sprachen - 1928, évi III. kotetében
(szépirodalom) nincs feltiintetve.

3 Heinrich Horvat forditasaban konyvalakban is megjelent ("Gedruckt
wihrend der Kriegszeit auf Papier mit Holzschliffzusatz") a berlini
S.Fischer Verlag kiaddsaban 1917-ben.

[A fent jelzett, valdsziniileg Gragger Robert irégépén készilt iratmasolat: ]

Magyar kiralyi Miniszterelnok

4438 sz. beikt. VIL10. 1916. M.E.

Targy: Hivatalbdl

A magyar irodalom legkivalobb termékcinek a német kdnyvpiacon vald
elhelyezése targyaban.

Pro domo.

Annak az akcidnak a keretén beliil, amely Magyarorszagnak és a
magyarsignak a nagy német kozonséggel leendd ismertetése érdekében e
helyrél részben mar megindult, részben pedig még csak a megvaldsulas
stidiumaban van, igen fontos helyet foglal el szellemi életiinknek
Németorszagban irodalmi uton vald ismertetése. E célt megfeleld intenziv
sajidakcid mellett, amely mar ma is elég sz¢p eredményekkel jart, igen
fontosnak latszik, hogy a magyar irodalom legkivalobb termékei ugy a
multbdl mint a jelenbdl, j6 német forditasban a német intelligencianak
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hozzaférhetdvé tétessék. A tapasztalat ugyanis, valamint e tekintetben
nemcsak a miniszterelnskség sajtéosztalyahoz, hanem a nagyobb
sajloorganumaink vezetdségéhez nap-nap utin érkezé megkeresésck
bizonyitjak, hogy itt siirgésen potlandd hidnyrél egyrészt, masrészt pedig
olyan alkalomrol van szd, amelyet a cél érdekében elmilasztani nem
szabad.

Bator vagyok e tekintetben  tobbek kozott utalni Dr.Procopius
Bélanak, a berlini nagykovetségiinkhéz szolgdlattételre beosztott
osztalytanicsosnak tobbrendbeli jelentésére, mely jelentésekben a felmeriilt
eszme ugyancsak kifejezésre jut.

Eléadé véleménye szerint e kérdést legeélszeriibben akként lehetne
megval6sitani, ha egyik-mdsik, vagy éppenséggel t6bb jonevii német kiado-
céggel lehetdleg megbizhatdé maganember kozvetitésével érintkezésbe
1épve, elérhetnGk azt, hogy évente mintegy 15-20 kivalé magyar mi
kifogistalan német forditisban jelenhessen meg a német konyvpiacon,
mégpedig vagy egy mar létezd sorozatos kiadmdny keretén beliil, vagy
pedig 6nall6 miként egy-cgy kotet.

Idevonatkozolag el6adonak alkalma nyilt tobb irAnyban érdeklddni, és
ugyszolvan minden oldalrol nemcsak a legnagyobb elézékenységet, hanem
iizleti érdekek altal inspirdlt érdeklodést is tapasztalni. A berlini Ulstein
cég, a lipcsei Grethlein E. Co. cég (Lux Jozsef Agost ird kiaddja), a Reclam
Fiilop cég és masok a maganiton hozzdjuk intézett kérdésekre [a]
legnagyobb hajlandésaggal [nyilvdan elirds, helyesen: hajlandosagot]
jelentették ki az eszme megvaldsitasara.

Ilyen kériilmények kozt résziinkrdl tehat csak két igen fontos k&rilmény
igényel kdzremitkodést,

1. a szdban levd mivek kivalasztisa,

2. a tékéletes német forditasrol valé gondoskodas.

Ad 1)) A miivek kivalasztdsat egy emberre nem volna ajanlatos bizni,
mert eltekintve az individualis felfogasban mutatkozo eltéréscktdl, az
esetben, ha az akciénkrdl irdink nagy gardija netin mégis tudomast
szerezne, a  kivalasztiassal természetszerileg jar6  melldzések
apprehenzidkra vezethetnének, amelycket jobb elkeriilni. A mivek
kivalasztisat tehat vagy egy mar 1étez6 grémiumra (Akadémia, Kisfaludy
Térs., Petsfi Tars., Magyar Irék és Ujsagirok Egy.) vagy pedig egy ad hoc
bizottsagra lehetne bizni; eldadd véleménye szerint ezen modozatoknal



271

sokkal célszer(ibb volna, ha a minisztercinék Or nehany, daltalanos
miveltségérol, olvasottsdgarol és  objcktivitdsardl ismert irdhoz,
publicistahoz és tudéshoz bizalmas levéllel fordulna, kérve Gket, az eszme
ismertetése mellett, nevezzék meg 6k azt az, egyelére 15-20 magyar miivet,
amelynek a szoban levd célra leendd leforditasat, illetve Németorszagban
valé forgalomba hozatalat, sajat egyéni véleményikk szerint,
legalkalmasabbnak talalndk.

Ad 2.) A forditast illetdleg részletesebb tirgyaldsok volnidnak még
szilkségesck az egyes konyvkiadokkal, illetve irdkkal, miutdn valdszind,
hogy a forditds koltségeit vagy a kiadok, vagy maguk az irok magukra
fogjdk vallalni; arra az esetre, hogy a forditdsokrol masként kellene
gondoskodni, kivételképpen mi vallalhatndk a koltségeket, mely célra
clsdsorban Dr.Diosy Bélat, a "Neues Pester Journal" munkatarsat ¢s Scherl
hirlapirét, a "Pester Lloyd" egyik scgédszerkesztdjét lehetne megnyerni.

Az cléadott javaslatok clfogadasinak reményében tisztelettel

[Ebben a feltehetbleg Gragger Robert irdgépén készilt masolatban
nincsen nyoma semmiféle aldirasnak.- A fovibbi szoveg folytatdlagos,
vagy kiilonallo melléklet masolatanak latszik: ]

Terveztetik: 1. Berzeviczy Albertnek,
2. Herczeg Ferencnek,

. Vargha Gyulanak,

. Beothy Zsoltnak,

. Vészi Jozsefnek,

. Plosz Sandornak,

. Concha Gy6zonek,

. Réakosi Jendnek,

. Rad6 Antalnak,

10. Alexander Bernétnak,

1. Veigelsberg Hugonak (Ignotus)

12. Vojnovits Gézanak

O 0~ N e W
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1-12.

(Félhivatalos levél szam nélkiil)
ad 1-7: Tisztelt bardtom!

ad 8: M¢éltésagos Uram!

ad 10: Tisztelt Tanar Ur!

ad 9,12: Tisztelt Szerkesztd Ur!

Tudomasomra jutott, hogy tckintélycs németorszagi kiadd cégek

részben mar 1étezd sorozatos kiadvanyok kerctében, részben pedig dndlldoan
ohajtananak magyar konyveket jo német forditdsban kiadni. Miutdn
azonban a magyar irodalomban tobbé kevésbbé jaratlanok ¢és nyelviink
ismereténck hidnydban nincs is médukban nagy tomegbdl kivalasztani azt
az anyagot, amely erre a célra legalkalmasabb volna: idevonatkozélag tobb,
hozzam kozel 4116 helyen tapogatoztak.
Felette kivdnatosnak kell tartanom, hogy ez az Ttbaigazitids -az
érdekldddknck mielobb megadassék, s6t készséggel clémozditanam azt a
torckvést, hogy a magyar irodalomnak minél tobb kivalé munkaja a német
konyvpiacon nyerjen, kiilonéscn most, elhelyezést. Ha sikeriilne évente
mintegy 15-20 j6 magyar konyvet adni a német olvasokozonség kezébe, ez
mindenesetre nagy mértékben hozzijarulna ahhoz, hogy a németck
szellemi vildgunkat is kézelebbrél megismerjék.

Nagy sulyt helyezck arra, hogy e tekintetben megismerjem

ad 1-7 nézetedet,

ad 8-12 (cim) nézetét,

ad 1-12 s hdldval venném, ha velem cgyel6re 15-20 olyan magyar
konyv cimét kozolni szives volnal (volna), amely fclfogasod szerint erre a
célra legalkalmasabb.

Szives tdjckoz[tat]asul megjegyzem még, hogy e tekintetben kezdetnek
elsésorban az Gjabb tdrsadalmi ¢s toriénelmi regényirodalom, koéltészet,
szinirodalom, tarsadalomtud. népisme sib. termdékeire gondolok, mig
remekirdink miveinek a német k6zonséggel vald ismertetését csak olyan
késGbbi idépontban tartanam célszeriinek, amikor a talaj mar kelléképpen
meg lesz alapozva, mégpedig mar azért is, mert tudomdsom szerint
klasszikusaink egy része, ha csak hézagosan is, mégis mar le van forditva
német nyclvre s igy ezen régebbi forditasok iranti érdeklédés is az ujabb
irodalmunkkal valé megismerkedés révén eldreldthatdlag magitol fog
feltamadni.
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A jelen levelemben felvetett kérdés igen aktualis, 6rommel venném
tehat, ha miclébb jutnék a kért valasz birtokaba.

Szivélyes tidvozlettel

igaz hived stb.

Oszinte tisztelettel
Budapest, 1916. julius 1.
[A levéltervezetbdl levelek lettek. 1916 novemberéig a miniszterelndkségre
megérkeztek a vilaszok. Baré Kazy Karoly miniszterelnckségi fogalmazo
sommazo véleménye fent olvashato. Gragger Robert (kitlon)véleményének
és esetleg tovabbi anyagoknak a kozlését a kovetkezd, 8. kotetben
tervezziik.]
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Carl Heinrich Beckers Konzept und Robert Graggers
Ausfiihrungen zur Griindung des Ungarischen Instituts in
Berlin 1917 (Mitgeteilt von Paul Karpati)

Im Folgenden werden anhand der im Archiv des Berliner Seminars
fiir Hungarologie befindlichen Original-Typoskripte Texte in ithrem vollen
Wortlaut verdffentlicht, die den Verlauf der ideellen und organisatorischen
Vorbereitungen zur Griindung des Berliner Ungarischen Instituts 1917 so
dokumentieren, dafi aus den inhaltlichen Gewichtsverteilungen,
Akzentuierungen, rhetorischen Nuancen durchaus Schliisse zur
Prdzisierung unserer Kenntnisse von den Motivationen und den situativen
Bedingtheiten gezogen werden konnen. Das bisherige unmittelbare
Faktenwissen iiber die Vorgdnge und die einzelnen Schritte ist in zwei
Punkten nennenswert tangiert:

1. Das Griindungsdatum: Die bisherige Hauptquelle unserer Kenntnis
dariiber ist die in den "Ungarischen Jahrbiichern” (Band 1 [1921], Heft 1)
erschienene Mitteilung, in der es auf S. 59 heifit:"Im Dezember 1917
wurde das Ungarische Seminar erweitert zu einem >>Ungarischen Institut
an der Universitdt Berlin<<.." In der anschliefenden Mitteilung,
beginnend auf S.65, wird berichtet:"Zur Fdérderung des Ungarischen
Instituts der Universitdt Berlin wurde im November 1917... eine
Gesellschaft der Freunde des Ungarischen Instituts gegriindet”, und auf
der folgenden §.66, dafi "bei der Griindungssitzung im Dezember 1917"
die Satzungen der Gesellschaft aufgestellt wurden, und zwar datiert vom
21. Dezember 1917, Eines der folgenden Dokumente ist die Einladung der
Unterzeichner des Aufrufs zur Griindung der Gesellschaft fiir den Abend
des 24. Novembers. Auf dem "Festmahl” hielt C.H Becker seine
untenstehend gedruckte "Ansprache” und R.Gragger seine "Rede”. Fiir die
Offentlichkeit galt dieses Ereignis offenbar als Aufiakt zum Griindungsaks.
Der "Pester Lloyd” meldete in seinem "Morgenblant” am 27. November
1917 (8.7): "Ankniipfend an das bereits bestehende Ungarische Seminar in
Berlin besteht die Absicht, ein ungarisches Institut zu griinden..Die
Griindung der Gesellschaft der Freunde des Ungarischen Instituts erfolgte
am 24. des Monats... Der vortragende Rat im Kultusministerium
Geheimrat Becker dufierte das warme Interesse der preufischen
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Unterrichtsverwaltung an der Vertretung Ungarns an der Berliner
Universitit... Abends fand ein Festmahl statt; hiebei sprach Professor
Gragger, Direktor des Ungarischen Seminars, iiber die Aufgaben des
Seminars und iiber die Art der Organisation.”

2. In der Mitteilung 1921 wird auch als eines namhaften
Mitbegriinders der Gesellschaft, des 1919 verstorbenen Friedrich
Naumanns gedacht und erinnert, dafy er in der ersten Versammlung der
Gesellschaft am 21. Dezember 1917 (als auch die Satzung verabschiedet
wurde) "in einem ldngeren Vortrag iiber das Problem Ungarn-Deutschland
unter historischen, volkskundlichen, politischen und wirtschaftlichen
Gesichtspunkten sprach”. Unter der nachstehend abgedruckten Einladung
zum Abendessen am 24. November ist seine Unterschrift dokumentiert; daf3
er daran auch teilgenommen hat, ist nicht nachweisbar; der "Pester Lloyd"
erwdhnt ihn im Bericht nicht. Es hat sich bis jetzt leider auch kein
Manuskript oder sonstige Aufzeichnung seines obengenannten Vortrags
angefunden.

Die Dokumentation des Griindungshergangs beginnt mit dem auf der
Graggerschen Schreibmaschine geschriebenen, auch der Diktion nach von
Gragger verfafiten Memorandum vom 2. August 1917:

* * *

Uber die Notwendigkeit der Errichtung eines Ungarischen
Instituts zu Berlin

Die Freundschaft zwischen Deutschland und Ungarn und die
Gemeinsamkeit ihrer beiderseitigen Lebensinteressen haben durch diesen
Krieg eine unverbriichliche Besiegelung erfahren. Keines der beiden
Linder wird sich in Zukunft mit dem bisher gepflogenen Nebencinan-
derleben begniigen wollen und konnen: AuBerlich bedingt durch den
Selbsterhaltungstrieb, den unsere Feinde in seiner Entfaltung zu hemmen
drohen, innerlich erwiinscht angesichts der gleichartigen kulturellen,
wirtschaftlichen und staatspolitischen Lebensinteressen, wird sich in
Zukunft ein enges Zusammenstehen in friedlicher Arbeit entwickeln
miissen.

Die Wahrheiten, die sich in dem groBen Volkerringen auf deutscher
und ungarischer Seite so sinnfillig durchgerungen haben, sollen in das
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BewubBtsein, in das Denken und Fihlen der Volker Deutschlands und
Ungarns ticf hereingetragen werden, sodaB es keinerlei bosem Willen,
keiner List, keinem MiBverstiindnis, keiner Ungeschicklichkeit je gelingen
wird, das enge Freundschaftsverhiiltnis zu triiben.

Ungarns Rolle in der deutschen Geschichte hatte es bis zu diesem
Kriege nicht vermocht, den breiten Massen des Volkes klar und deutlich
zum BewufBtsein zu bringen, wie wichtig und, trotz aller
Rassenverschiedenheiten, wie leicht eine stiindige, enge Fiihlungnahme
zwischen Deutschland und Ungarn fiir beide Linder ist. Denn die
militidrischen, politischen und wirtschaftlichen Interessen der beiden
Staaten waren und bleiben diesclben. Die Wege fiir das kiinftige
Zusammengehen haben Bismarck und Andrissy, haben Friedrich List und
Karl Mittermaier gezeigt. Schon Ludwig Kossuth hatte versichert, daf} die
Decutschen davon iiberzeugt sein mogen, daB sie in Ungamn und in der
ungarischen Nation ihren besten und sichersten Bundesgenossen finden
werden.

Nicht zwei Volker sind in Europa, die in ihrer sittlichen und
intellektucllen Weltanschauung so schr iibereinstimmten, wie das deutsche
und das ungarische Volk. Seit dem Mittelalter hat das Ungartum alle die
geistigen Stromungen, die Deutschland bewegt hatten, mit durchgemacht,
Aus Deutschland her drangen in Ungarn die Ideen der Reformation, nach
deutschem Muster gestaltete sich seit dem 18. Jahrhundert zum groBten
Teil die modeme wissenschaftliche und #sthetische Bildung Ungarns.
Deutschlands wirtschaftliche, auf das Weltpolitische gerichteten Fort-
schritte wirkten mustergiiltig auf den ungarischen Unternehmungsgeist.

Mit keinem Volke der Welt ist es den Dcutschen leichter, in jeder
Hinsicht wertvolle freundschaftliche Beziehungen zu pflegen, als mit dem
ungarischen.

In der bcmerkenswerten Denkschrift iiber die Forderung der
Ausslandsstudien, die der Herr Minister der geistlichen und
Unterrichtsangelegenheiten in PreuBen Ende Januar 1917 dem Hause der
Abgeordneten unterbreitet hat, heifit es: "Der Krieg hat auch die, die es
nicht wuBten, dariiber aufgeklart, wie erschreckend unsere Unkenntnis des
auslindischen Denkens gewesen ist, wie bitter not uns ein
staatswissenschaftliches Verstehen der Gegenwart tut." In Einklang mit
den Gedanken dieser Denkschrift ist der Plan gefat worden, eine
wissenschaftliche Organisation mit dem Sitz in Berlin zu griinden, die die
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Aufgabe hat, die kulturellen Bezichungen zwischen Deutschland und
Ungarn zu pllegen, durch planmaBige Forschung zu fordern und
insbesondere die Kenntnis Ungarns und seiner LebensiuBerungen in
Deutschland [sowie in weiterem Sinne im Ausland] zu verallgemeinern.

Auch in Ungarn besteht ein aufrichtiges Interesse dafiir, das
freundschaftliche Verhiltnis zu seinem Verbiindeten weiter auszugestalten
und zu verticfen; vor allem andern will man von ungarischer Seite
Decutschland und das weitere Ausland iiber die inneren Verhiltnisse
Ungarns richtig aufkliren und die Kultur- und Wirtschaftswerte Ungarns
ins richtige Licht stellen,

Fiir das politische und wirtschaftliche Niherriicken des deutschen und
des ungarischen Volkes sind waffenbriiderliche Vereinigungen und
Wirtschaftsverbinde ins Leben gerufen worden, die in ihren
Sonderzwecken Anerkennenswertes leisten. Durch verschiedene Vortriige,
durch die Presse, hat man daran gearbeitet, dem deutschen Publikum ein
klares Bild von den ungarischen Verhiltnissen zu geben. Aber bis vor
kurzem hat sich keine organisierte Titigkeit herausgebildet, die etwa
institutionell die gesamte ungarische Kulturwelt einer eingehenden
Bchandlung unterzogen hitte, um sie in objektiver Weise dem
Fernstehenden zugiinglich zo machen. )

Mitten im Weltkrieg - im [durchgestr.: Oktober] Mirz 1916 - hat
das preuBische Parlament, hat dic prcuBische Unterrichtsverwaltung einen
Beweis grofler Wertschiitzung der ungarischen Geistesbildung gegeben,
indem sie an der Koniglichen Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin
aus reichsdeutschen Mitteln einen Lehrsiuhl fiir ungarische Sprache und
Literatur errichtete. Gleichzeitig wurde auch ein Ungarisches Seminar
gegriindet, um den Studierenden eine Lehr- und Forschungsstitte zu
verleihen. Die ungarische Lehrkanzel an der Koniglichen Universitiit sollte
zur Trédgerin der neuzubelebenden deutsch-ungarischen Kulturbeziehungen
werden.

Die Universititen sind in Deutschland von jeher die ersten
Kulturstiitten gewesen, und darum ist ihnen auch bei der Pflege der
Auslandsstudien eine besondere Aufgabe zugedacht worden: sie sollen - je
nach ihrer Lage im Reiche - den ihnen am nichsten liegenden
Kulturkreis pflegen, es sollen an ihnen Gelehrte und Praktiker
herangebildet werden, die das Ausland wirklich kennen. Die
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Universititsseminare sollen mit geeigneten Hilfseinrichtungen, wie
Bibliothcken, Archiven usw. versehen werden.,

Der ungarische Lehrstuhl, das ungarische Seminar sind also der Kern,
aus dem heraus sich die erwihnte wissenschaftliche Organisation entfalten
kann. DaB sich diese auBerhalb des Rahmens des rein sprach- und
literaturgeschichtlichen Seminars entwickeln muB, ist angesichts der im
Verhiltnis zu den gestellten Aufgaben ziemlich engen Grenzen der
Seminartiitigkeit selbstverstindlich.

Der grundlegende Gedanke bei der Errichtung des Ungarischen
Instituts soll folgender scin: Es soll in weit groficrem MaBe, als es dem
Ungarischen Seminar moglich ist, allen denen, die sich mit dem Studium
Ungarns, sci es auf sprachwissenschaftlich-geschichtlichem, auf rechts-
und staatswissenschaftlichem, oder auf literarisch-kiinstlerischem Gebiet
befassen, dank seiner groBen Zentralisation gute Grundlagen bicten. Ferner
soll es vermieden werden, daB die ungarischen Studenten nach
FriedensschluB wieder nach Paris stromen. Sie sollen durch das
Ungarische Institut nach Berlin gezogen werden. Falls es gelinge, die
Pariser Sorbonne fiir das Studium der ungarischen Jugend so gut wie
vollkommen auszuschalten, so wire damit Deutschlands sowohl wie
Ungarns Interessen gedient. Es wiirde dadurch verhindert, daf die
ungarischen jungen Leute aus Paris mit einer Deutschland ungiinstigen
politischen Gesinnung in ihre Heimat zuriickkehren und dort die ihnen
eingefloBten Ideen verbreiten. AuBerdem wiirde es Ungarns Jugend nur
zum Besten gereichen, wenn sie fiir einige Jahre in die heilsam-straffe
deutsche Geisteszucht kiime.

Dic beiden Hauptbestrebungen der Organisation umfassen aulerdem
verschiedene andere wichtige Zwecke, so die Errichtung einer Auskunfts-,
Vermittclungs- und Ubersetzungsstellc, die in allen wissenschaftlichen
Fragen Auskunft erteilt und die Ubersetzung bedeutender ungarischer
Werke vorsicht, um sie einem breiteren Publikum zuginglich zu machen;
ferner - auBer einer umfassenden Bibliothek und einem besonders fiir
zeitgeschichtliche und volkswirtschaftliche Fragen wichtigen Archiv -
einc vom Institut herauszugebende Zeitschrift, in der die im Ungarischen
Institut bzw. im Ungarischen Seminar und in dessen Auftrag auBerhalb
angefertigten wissenschaftlichen Arbeiten vertffentlicht werden und in der
das Institut seiner gesamten Titigkeit nach vor die Offentlichkeit tritt.
Umfangreichere Werke sollen mit Hilfe des Instituts in Buchform
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herausgegeben werden. Ferner wird die Abhaltung wissenschaftlicher
Vortriige geplant, die fiir die weitere Offentlichkeit von bcrufenen
Fachleuten gehalten werden sollen sowie Unterrichtskurse fiir die
ungarische Sprache.

Durch die planmiBige Erforschung der Kulturbeziehungen zwischen
Deutschland und Ungarn werden die groBen Liicken aufgedeckt werden,
die in der Literatur iiber Ungarn in Deutschland und iiber Deutschland in
Ungarn bestehen.

Die erheblichen materiellen Mittel, dic zur Errcichung so weit
gesteckter  Zicle erforderlich sind, k6nnen von einer staatlichen
Unterstiitzung allein nicht erhofft werden. Deshalb ist die Erhaltung des
Instituts in Form eines Vereins gedacht. Die Mitglieder desselben sollen
den geistigen Mittelpunkt all derjenigen Bestrebungen bilden, die cine
Anniherung der Vélker Deutschlands und Ungarns bezwecken.

In diesen Bahnen wird das Institut in allen Fragen forschend,
aufklirend und vermittelnd wirken.

Betiitigung auf politischem, privatwirtschaftlichem und religiosem
Gebiet ist ausgeschlossen.

Das beigefiigte Programm enthilt Niheres iiber die Verwaltung etc.
des Ungarischen Instituts.

Der Lauf der Ercignissc erfordert cin rasches Handeln. Je friiher das
Institut errichtet und sciner Bestimmung iibergeben werden kann, desto
mehr und Fruchtbareres wird es aus der jetzigen zuversichtlichen und
schaffensfrohen Stimmung in die Zeit der friedlichen Arbeit mit hiniiber
nchmen kénnen.

Berlin, den 2. August 1917
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erlaub* sich der unterzeichuate Aussciuss

fiir die Griinfung einar "Gasaliselaft der Frounde ces Ungarischen Insti-

tuts an der Universitiét Barlin" zur G=xi

wungssitrung am 24. Hovember
¢.J. in den Gesellschaftsr®umen d2s Hotels Continental, Berlin N.W.7,
Neustadtische Kirchstrasse 6-7, ergehenst einzuladen.
Der Sitzung geht ein paweinschaftliches Abendessen um 38 Uhr
voraus /Gedeck 12 Mark/; Berinn cer Sitzung um etwa 19 Uhr.
In der Anlaga gestatten wir uns, 2ine yiste der 3eladenen zu

iberreichen.

Berlin, den 11. Novembher 1917,

» / pamr s : :
//14/'14//”%'&(
/

K. Sragser

Seiner Hochwohlgeboren

Herrn Professor Gragger,Dircktor des Ungsrischen Seminars
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Liste der Geladenen zu der Griindungssitzung der "Gesellschaft der
Freunde des Ungarischen Instituts an der Universitit Berlin”
am 24 November ds.Js.[1917]

[Blatt 1]
Herr Generaldirektor BALLIN

Herr Geh. Reg.-Rat Prof Dr.BECKER, Vortr. Rat im Kultusmin.

Herr Geh. Oberreg.-Rat Prof.Dr.Hermann DIELS, Sekretir der preub.
Akademie der Wissenschafien

Freih. von GLEICHEN-RUSSWURM
Herr GUTMANN, Vorsitzender des Aufsichtsrates der Dresdner Bank

Herr Wirkl. Geh. Rat Prof. Dr.HARNACK, Exz., Generaldirektor der Kgl.
Bibliothek

Herr Fiirst HENCKELL-DONNERSMARCK

Herr Geh. Reg.-Rat Prof. Dr. HERKNER

Herr Geh. Justizrat Prof. Dr. HEYMANN

Herr Geh. Reg.-Rat Prof Dr. HINTZE
{Durchgestrichen: Freiherr von HOLTZENDORFF]
Herr Professor Dr. JAECKH, Exz.

Herr Ministerialdirektor JUST

[Durchgestrichen: Herr Staatssekretir des Ausw. Amtes Dr. von
KUEHLMANN, Exz.]

[Durchgestrichen: Herr Prisident Dr. LOHMANN)]
Herr Dr. Naumann, M. d. R. [Mitunterzeichner des Einladungsschreibens)
Herr Geh. Reg.-Rat Prof.Dr. PENCK, Rektor der Kgl. Universitiit Berlin

Herr Wirkl. Geh. Rat Dr. Freiherr von RECHENBERG [Mitunterzeichner
des Einladungsschreibens]

[Durchgestrichen: Herr Wirkl. Geh. Rat Graf ROEDERN, Exz,
Staatssckretir des Reichsschatzamts]
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Hcerr Unterstaatssckretiar Dr.SCHIFFER
Herr Wirkl. Geh. Rat Dr.SCHMIDT, Exz.
Herr Dr.SCHOTTE

[Durchgestrichen: Herr Wirkl. Geh. Rat SCHWANDER, Exz,
Staatssekretiir des Reichswirtschaftsamtes]

[Durchgestrichen: Herr James SIMON]
Herr Dr.SOMARY

Herr Oberbiirgermeister Wirkl. Geh. Rat Adolf WERMUTH, Exz, [Mit
Bleistift vermerkt: Déri Imre, Edenfeld?, Ferenc v. Vecsey,
Frau v. Vecsey]

[Blatt 2)

Herr Graf Julius ANDRASSY, Exz., Prisident der Ungar. Waffenbriderl.
Vercinigung

Herr Graf Albert APPONYI, Exz., Minister der geistl. und
Unterrichtsangel.

Herr Baron Zoltan BANFFY, K. u. k. Legationssekretir
Herr Biirgermeister Stefan BARCZY

Herr Wirkl. Geh. Rat Albert von BERZEVICZY, Exz., Prisident der
Ungar, Akademie der Wissensch.

Herr Baron Felix von GERLICZY

Herr Prof. Dr. GRAGGER, Dircktor des Ungar. Seminars der Kgl
Universitdt [Mitunterzeichner und zugleich Adressat dieses
Exemplars des Einladungsschreibens]

Herr Baron Ludwig HATVANY

Herr K. u. k. Botschafter Prinz Gottfried HOHENLOHE

Herr Ministerialrat Ludwig von HOOR

Herr Graf Alexander KHUEN-HEDERVARY, K. u. k. Legationssekretir
[Gestrichen: Herr K. u. k. Hof- und Ministerialrat  Graf Karl Kinsky]
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Herr Wirkl. Geh. Rat Graf Dr, Kuno KLEBELSBERG, Exz.
Herr Simon von KRAUSZ, Generaldirektor der Ungar. Bank

Herr Ministerialrat Eduard von KRISZTINKOVICH [Mitunterzeichner des
Einladungsschreibens]

Herr Wirkl. Geh. Rat Leo von LANCZY, Exz.

[Gestrichen: Herr K. u. k. Legationsrat Graf Friedrich Larisch-Monnich]
Herr Wirkl. Geh. Rat Graf Joscf MAJLATH, Exz.

Herr Kgl. Rat Alfred MANOVILL, Prisident des Berliner Ungar. Vereins
Herr Graf Elemér PEJACSEVICH, K. u. k. Legationssckretar

[Mit Tintenstift: Herr Maurus Révai Herr Prof. Dr.Ludwig Stein]

Herr K. u. k. Generalkonsul Dr.SZARVASY

Herr Kgl. ungarischer Sektionsrat Dr.Georg SZOGYENY

Herr Wirkl. Geh. Rat Joseph SZTERENYT, Exz.

Herr Graf Alexander TOROK, K. u. k. Legationssekretir

Herr Adolf von ULLMANN, Mitglied des Ungar. Magnatenhauscs
Ungarische Akademie der Wissenschaften

Kgl. Universitit Budapest

[Mit Tintenstift: Herr Ministerialrat J(oseph) VESZI, Chefredakteur des
"Pester Lloyd"] .

Ansprache des Geheimen Regierungsrats Professor Dr. Becker
bei dem Festessen anlidBlich der Begriindung des Vereins zur
Forderung des Ungarischen Instituts an der Universitit Berlin

B

Euer Durchlaucht, meine Herren!
[Vermerk mit Tintenstift: Nach einigen cinleitenden Worten der
BegriiBung und des Dankes; mir Bleistift: ev. fortlassen: Decr Herr
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Kultusminister hat mich beauftragt, die besten Wiinsche und den freudigen
Dank der Unterrichtsverwaltung anliBlich der heutigen Griindung zum
Ausdruck zu bringen. Er ist socben von einer Dienstreise zuriickgekehrt
und deshalb auBer Stande gewesen, schon diesem Festmahl beizuwohnen;
er hofft aber, im weiteren Verlauf des Abends noch an unseren Beratungen
teilzunehmen und sein personliches Interesse bekunden zu kénnen. An der
Grindung eines Vereins zur Forderung eines Ungarischen Instituts ist ja
die Unterrichtsverwaltung in erster Linie beteiligt, da die in Aussicht
genommenen Stiftungen dem Ausbau eines Universitiits-Instituts dienen
sollen.]

Es war ein alter, oft besprochener Gedanke, an der Universitit Berlin
einen Lehrstuht fiir Sprache und Kultur Ungarns zu schaffen. Aber erst der
Krieg, der so viel Neues gebracht hat, hat unter dem Eindruck der treuen
und erfolgreichen Waffenbriiderschaft diesen guten Gedanken in die
Wirklichkeit umgesetzt. Als beim ersten Kriegsetat aus breiten Schichten
des Volkes heraus der Gedanke nach einem ungarischen Lehrstuhl in
Berlin sich gebieterisch Bahn brach und alle Parteien des Landtages mit
aufrichtiger Begeisterung sich hinter diese Anregung stellten, da war es der
Unterrichtsverwaltung sofort klar, daB die neue ungarische Professur keine
Professur fiir Linguistik und Sprachvergleichung sein diirfe, sondern die
ganze weite Geistigkeit des ungarischen Lebens umfassen miisse. Gewill
gibt es nichts Besseres als die Sprache [im Manuskript hier und im
weiteren unterstrichen mit Tinte], um von der logischen Struktur und der
Denkweise eines Volkes Kenntnis zu gewinnen; sein Charakter aber
kommt viel stiirker in seinem staatlichen Aufbau und in seiner politischen
Organisation zum Ausdruck. Will man aber zu der tiefsten Erkenntnis
eines andcren Volkes kommen und sich einen Weg bahnen zu seiner_Secle,
so mul man sich in seine Literatur versenken, diesen hiochsten Ausdruck
seines nationalen Seins. Auch fiir Deutschland muBten die Zeiten endgiiltig
voriiber sein, da man von der ungarischen Literatur bestenfalls Maddch's
groBziigiges Trauerspiel des Menschen kannte. Gewil tat man damit einen
Blick in den weltweiten Sinn des kosmopolitischen Ungartums. Aber um
das heutige Ungarn zu verstehen, geniigt es nicht; hier miissen wir zu_der
Literatur fortschreiten, in der das nationale SelbstbewuBtsein Ungarns
seinen vollendetsten Ausdruck findet, Fiir die neue Professur galt es also
einen Mann zu gewinnen, der den deutschen Studenten der
Reichshauptstadt einfiilhren konnte in dies vielgestaltige Geistesleben des
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heutigen Ungarn. Dank der freundlichen Beratung der ungarischen
Unterrichtsverwaltung ist es uns gelungen, in der Person des Professors
Gragger einen Mann zu gewinnen, der dieser Aufgabe voll und ganz
gerecht wird, der in seinem eigensten wissenschaftlichen Entwicklungs-
gang gleichsam ein Symbol fiir das ist, was auch das neue Ungarische
Institut erstrebt. Er ist als gebiirtiger Ungar ausgegangen, um deutsche
Literatur zu studieren, ist dadurch mit deutschem Wesen innerlich vertraut
geworden und steht jetzt an leitender Lehrstelle, um den Deutschen das
Wesen der ungarischen Nation und des ungarischen Geisteslebens nahe zu
bringen. In kurzer Zeit ist cs ihm gelungen, einen groBen Kreis von Horern
um sich zu sammeln und ein mit bescheidenen Mitteln begriindetes
Seminar zu einem lebendigen Institut auszugestalten, das mit dem
bevorstchenden  Staatshaushaltsplan auch eine nach auBen hin festere
Gestalt gewinnen soll. Und diesem Institut und damit der deutschen
Studentenschaft und dem gegenseitigen Verstiindnis dient die Griindung,
die wir heute festlich begehen. Im Namen der Unterrichtsverwaltung
wiinsche ich ihr alles Gute auf den Weg, danke ich allen Mitarbcitern und
Forderern. Moge durch ihr Zusammanewirken und ihre Hiilfe - und mit
diesem Trinkspruch darf ich schlicBen - das neue Institut zu einem
Geistesfaktor im Bunde zwischen Deutschland und Ungarn sich
entwickeln. Moge es fern dem politischen Getriebe und dem Kampf des
Tages wirken wie der Vorhof eines Tempels, durch den Deutsche und
Ungarn gemeinsam hindurchschreiten zum Allerheiligsten der dcutsch-
ungarischen Frcundschaft.
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UNGARISCHES INSTITUT ZU BERLIN
von Dr.Robert Gragger, Professor an der Universitit Berlin
[Bleistiftvermerk: Rede, gehalten bei der Griindungssitzung]

Die Freundschaft zwischen Deutschland und Osterreich-Ungarn und
die Gemeinsamkeit ihrer Lebensinteressen haben durch diesen Krieg und
eben auch in den letzten Wochen gemeinsamer Sigge eine
unverbriichliche Besiegelung erfahren. Keiner der drei Staaten™ wird sich
in Zukunft mit dem bisher gepflogenen Nebeneinanderleben begniigen
wollen und kénnen, AuBerlich bedingt durch den Selbsterhaltungstrieb,
den unsere Feinde in seiner Entfaltung zu hemmen drohen, innerlich
erwiinscht angesichts der gleichartigen kulturellen, wirtschaftlichen und
staatspolitischen Lebensinteressen, wird sich in Zukunft eine innerliche
Lebensgemeinschaft entwickeln miissen. Aus dieser Erkenntnis aber ergibt
sich die unabweisbare Pflicht fiir jeden dazu Berufenen, Méglichkeiten und
Gelegenheiten zu schaffen, dafl sich die Bundesgenossen so gut wie irgend
mdglich kennenlernen.

Osterreich - durch Jahrhundert alte geschichtliche Bande mit
Deutschland eng verkniipft - ist dem Deutschen durch den Umstand, daB
es seine LebensduBerungen auf allen Gebieten des staatlichen und
Volksdaseins zumeist in deutscher Sprache zum Ausdruck bringt, ohne
weileres zuginglich [mir Bleistift durchgestrichen: ein klarer Einblick in
die Verhiltnisse scines Geistes- und Wirtschaftslebens ist im allgemeinen
leicht moglich].

Ungarn dagegen, dessen geschichtliche Beziehungen zum Deutschen
Reiche kaum in das deutsche VolksbewuBtsein gedrungen sind, blicb bis
heute dem Verstindnis desjenigen, der seine Sprache nicht kannte, so gut
wie verschlossen. Die ungarische Sprache ist die einzige nicht
indogermanischen Ursprungs in Mitteleuropa. Sie besitzt unter den groBen
Kultursprachen kein verwandies Idiom und erschwert es infolgedessen dem
Anderssprachlichen auBerordentlich in Wesen, Geist und Literatur des
ungarischen Volkes einzudringen. Und trotzdem ist es kaum zu erkliren,
daB die ungarische Sprache fast die cinzige ist, deren sich dic deutsche
Forschung fast nie bedient. Wihrend die deutschen Gelehrten bei ihren
Arbeiten oft mit Dutzenden von Sprachen operieren, finden sich nur ganz
ausnahmswecise solche, dic imstande sind, die ungarische Fachliteratur im
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Original lesen und verwerten zu konnen, [Im Manuskript durchgestrichen:
Es ist bezeichnend und symptomatisch fiir die Isoliertheit, in die Ungarn
vormehmlich durch seine Sprache gedringt worden ist, dal es - trotz
seiner ridumlichen Nihe - von den vielen reisenden Deutschen entweder
gar nicht oder nur sehr fliichtig gekannt wird.] Es ist ferner bezeichnend,
daB es kaum deutsche Biicher iibecr Ungamn gibt. Um nur ein Beispiel zu
sagen: wir besitzen in deutscher Sprache zur Zeit keine -einzige
empfehlenswerte Geschichte Ungams. [Im Manuskript durchgestrichen:
Kollege Hotzsch sagt in seinem Buche iiber "Osterreich-Ungarn und der
Krieg"", daB ein Deutscher, der sich iiber Ungarn unterrichten will, die
besten Werke in englischer oder franzosischer Sprache lesen miisse.]

Und doch konnte Graf Julius Andrdssy mit Recht sagen, es gibt nicht
zwei Volker in Europa, die trotz aller Rassenverschicdenheiten in ihrer
sittlichen und intellektuellen Weltanschauung, in ihren militdrischen,
politischen und wirtschaftlichen Interessen so schr iibereinstimmen wic das
deutsche und das ungarische. [/m Manuskript durchgestrichen: Secit dem
Mittelalter hat das Ungartum alle die geistigen Stromungen, die
Deutschland bewegt hatten, miterlebt und in sich aufgenommen. Aus
Deutschland her drangen in Ungarn die Ideen der Reformation ein, nach
deutschem Muster gestaliete sich seit dem 18. Jahrhundert zum groBen
Teil die moderne wissenschaftliche und vielfach auch die allgemeine
Bildung Ungarns; Deutschlands wirtschaftliche, auf das Weltpolitische
gerichteten  Fortschritte  wirkten mustergiltig auf den  ungarischen
Unternehmungsgeist. Wie stark der innere Zusammenhang zwischen
Decutschland und Ungarn ist, hat besonders Kollege Bleyer in seiner Schrift
"Das ungarlindische Deutschtum" ™ nachgewiesen.]

Es ist den Deutschen mit keinem Volke der Welt leichter in jeder
Hinsicht wertvolle freundschaftliche Beziehungen zu pflegen als mit dem
ungarischen. Dessen waren sich auch Bismarck und Andrdssy, Friedrich
List, Karl Mittermaier und Ludwig Kossuth wohl bewuBt. Sie haben die
Wege fiir das kiinftige Zusammengehen gezeigt, und Ludwig Kossuth hat
wiederholt versichert, daf die Deutschen davon iiberzeugt sein mogen, dal
sie in der ungarischen Nation ihre besten und sichersten Bundesgenossen
finden werden.

Im Einklang mit dem stindig stirker werdenden Streben nach
gegenseitiger Anniherung entsprechend dem Programm des preuBischen
Kultusministeriums iiber die Forderung der Auslandsstudien soll nun eine
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wissenschaftliche Organisation, ein Ungarisches Institut, mit dem Sitz in
Berlin gegriindet werden, das die Aufgabe hat, die trotz der engen Lebens-
und Interessengemeinschaft zwischen Deutschland und Ungam bestehende
sprachliche Kluft zu iberbriicken, die kulturellen Beziehungen zwischen
den beiden Lindern durch planmiBige Forschung zu fordem, mit einem
Wort, die Kenntnis Ungarns in Deutschland zu vertiefen. Diese
wissenschaftliche Organisation wird im engen Anschluf stehen an die
bereits geschaffenen politischen und gesellschaftlichen Verbinde, die in
ihren Sonderbestrebungen so Hervorragendes leisten, wie [im Manuskript
gestrichen: der "ArbeitsausschuBl fiir Mitteleuropa™ unter Leitung des
Herrn Dr.Friedrich Naumann] die Waffenbriiderlichen Vereinigungen
[gestrichen: unter Leitung deutscher Personlichkeiten wie des Herrn
Oberbiirgermeisters Wermuth, des Herrn Unterstaatssekretirs Schiffer und
des Herrn Ministerialdirektors Just, die in ihren Sonderbestrebungen so
Hervorragendcs leisten.]

Auch in Ungarn bestcht ein aufrichtiges Interesse dafiir, das
freundschaftliche Verhiltnis zu dem deutschen Verbiindeten weiter
auszugestalicn und zu vertiefen. Vor allem aber will man von ungarischer
Seite Deutschland iiber die inneren Verhiltnisse Ungarns aufkliren und
die Kultur- und Wirtschaftswerte Ungarns ins rechte Licht setzen. Doch ist
das, was bis jetzt in diesem Sinne von ungarischer Seite aus Deutschland
gegeniiber getan worden ist, nicht das, was die Verhiltnisse erfordemn. [/m
Manuskript durchgestrichen: Es ist den Decutschen bisher zumeist nur
erlaubt worden, die Deutschland zugekehrte Fassade Ungarns - wie
Naumann in seinem "Mitteleuropa” sagt - kennenzulemen.”)

Bis jetzt lagen die Dinge auf diesem Gebiete so, daB man sich in
Ungarn selbst sehr eingehend mit dem Deutschen Reich befaite. Die
Kenntnis Deutschlands und des deutschen Wesens bildete - wie es ja nur
natiirlich ist - einen wichtigen Bestandteil der ungarischen nationalen
Kultur, Demgegeniiber hat Ungarn aber kaum je etwas Nenncnswerfes
dafiir getan, um seinerseits von dem deutschen Bundesgenossen gebiihrend
gekannt und verstanden zu werden. Wohl wurde und wird dieser Umstand
in Ungarn schmerzlich empfunden, oft und eindringlich dargelegt. [fm
Manuskript gestrichen: Das wird jetzt namentlich in Maurus Révais
neuestem Buch iiber "Ungarns Sache vor dem Auslande” zusammenfassend
dargelegt. ]
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Durch das Ungarische Institut sollen nun dic Voraussetzungen dafiir
geschaffen werden, daB man sich in Deutschland mit dem ungarischen
Wesen und der ungarischen Kultur eingehender zu befassen vermag. Ein
Unterbau fiir dieses Institut besteht in der Form des Ungarischen Scminars
an der Kgl. Universitit Berlin, welches die preuBlische Unterrichts-
verwaltung zugleich mit einem Lehrstuhl fiir ungarische Sprache und
Literatur als Beweis der groBen Wertschitzung fiir ungarische
Geistesbildung im Jahre 1916 errichtct hat.

DaB die Entwickelung des Instituts iiber den Rahmen eines rein
sprach- und literaturgeschichtlichen Seminars wird hinausgehen miissen,
ist angesichts der im Verhiiltnis zu den gestellten Aufgaben ziemlich engen
Grenzen der Seminartiitigkeit sclbstverstindlich. Wie notig der Ausbau
cines solchen Instituts ist, zeigt die duBerst rasche Entwicklung, die dem
ungarischen Seminar in dem ersten Jahre seines Bestehens beschieden war.
[Im Manuskript durchgestrichen: Im Februar 1917 ertffnete das Seminar
drei unentgeltliche Unterrichtskurse fiir die ungarische Sprache mit iiber
100 Teilnchmern. Innerhalb eines kurzen Zeitraumes stieg dic Zahl der
Kurse auf 5 und die der Teilnehmer auf iiber 200. Téglich laufen im
Ungarischen Seminar von viclen Sciten zahlreiche Biicher und
Zeitschriften cin, sodaB die jectzt schon ansehnliche Bibliothek in
erfreulichem MaBe an Umfang zunimmt. Bereits mehrfach wurde das
Seminar um Auskunft in Fragen gebeten, die sich auf Ungarn beziehen.]
Die zustindigen deutschen Kreise und Amter verfolgen die Titigkeit des
Seminars mit warmem Intercssc. Somit ist der Kern der zu griindenden
Organisation bereits Iebensfihig vorhanden.

Der grundlegende Gedanke bei der Errichtung des Ungarischenn
Instituts soll folgender sein: Es soll in weit groBerem MaBe als es dem
ungarischen Seminar moglich ist, allen denen - sowohl Studenten und
Gelehrten wie auch Praktikern - die sich mit dem Studium Ungarmns, sei
es auf sprachwissenschaftlich-geschichtlichem, auf rechts- und
staatswissenschaftlichem, auf volkswirtschaftlichem oder auf literarisch-
kiinstlerischem Gebiet befassen, dank seiner groficn Zentralisation gute
Grundlagen bieten. [/m Manuskript durchgestrichen: Ferner sollen die
ungarischen Studenten durch das ungarische Institut nach Berlin gezogen
werden. Es hat der ungarischen Jugend immer nur zum Besten gereicht,
wenn sie fiir einige Jahre in die heilsam-straffe Geisteszucht des deutschen
Universititsbetricbs kam. Diesc Hauptbestrebungen der Organisation
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umfassen auBerdem verschiedene andere wichtige Ficher:] Es sollen
Unterrichtskurse in der ungarischen Sprache [gestrichen: eingeteilt in
Kurse fiir Anfinger und Fortgeschrittene, mit sprachlich-
literaturgeschichilichen] mit Ubungen eroffnet werden, wie sie vom
Ungarischen Seminar bereits mit gutem Erfolg eingefiihrt sind. Neben den
erwihnten Plinen ist die systematische Abhaltung von Vortrigen berufener
ungarischer Gelchrter vor einer breiteren Offentlichkeit ins Auge gefaBt.
Diese Vortriige, besonders solche iiber die ungarische Verfassung, die
ungarische Politik, ihre Parteien und Prinzipien, Ungarns Staatswesen,
Verwaltung, Rechts- und  Finanzwissenschaft,  Volkswirtschaft,
Wirtschaftspolitik, Verkehrswesen, Zollpolitik sind zusammenhingend,
gegebenenfalls fiir ein ganzes Semester gedacht.

Ferner soll das Institut den Austausch von Studierenden zwischen den
beiden Monarchien vermitteln, auf dessen Wichtigkeit Heymann in seiner
Schrift "Das ungarische Privatrecht und der Rechtsausgleich mit Ungarn”
nachdriicklich hingewiesen hat. Zu diesem Zweck soll in Berlin ein
ungarisches Studien- und Studentenhaus errichtet werden . Durch dieses
soll den ungarischen Studenten die Moglichkeit geboten werden, in grofier
Zahl nach Berlin zu kommen, um hicr die reichen Quellen und Hilfsmittel
zum Studium benutzen zu konnen.- Der ungarischen Jugend hat es immer
nur zum Besten gereicht, wenn sie {iir einige Jahre in die heilsam-straffe
Geisteszucht der deutschen Universitiiten kam, und die Arbeit in deutschen
Universititsseminaren und Laboratorien hat ihnen durchweg mehr geniitzt,
als der Besuch der Pariser Sorbonne. Andererseits soll auch ermdoglicht
werden, daB deutsche Studicrende, die eine ungarische Universitiit
bezichen wollen, in die dortigen vorziiglichen Colleges aufgenommen
werden.

AuBer dem Erwihnten umfassen die Aufgaben des Ungarischen
Instituts noch den Ausbau der vom Ungarischen Seminar gegriindeten
Spezialbibliothek fiir ungarische Literatur, Geschichte, Landeskunde,
Rechtswissenschaft und Volkswirtschaft, ferner die Anlegung eines
besonders zeitgeschichtlich und nationalskonomisch wichtigen Archivs
iiber Ungarn, die Herausgabe von Mitteilungen, in denen das Ungarische
Institut sciner gesamten Titigkeit nach an die Offentlichkeit triite und die
auch regelmiBig Berichte iiber alle bedeutenden Erscheinungen auf den
erwihnten Gebieten sowie iiber die innerhalb des Instituts abgehaltenen
Vortrige veroffentlichen wiirden.
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Ferncr sollen, um cinem in der Denkschrift iiber die Auslandsstudien
ausgesprochencn  Wunsche nach Schaffung bzw. Forderung einer
auBenpolitischen Literatur in deutscher Sprache nachzukommen, die im
Ungarischen Institut oder in dessen Auftrag auBerhalb angefertigten
wissenschaftlichen Arbeiten in den erwihnten Mitteilungen abgedruckt
werden. Umfangreichere Werke wiiren mit Hilfe des Instituts in Buchform
zu verdffentlichen. Die Herausgabe von Biichern aus den verschiedensten
Wissensgebieten ist geplant [im Manuskript durchgestrichen: z.B. die
Herausgabe einer Geschichte, einer Geographie, einer Ethnographie, einer
Literaturgeschichte Ungarns, einer Anthologie aus den alteren und neueren
ungarischen Dichtungen, dic Herausgabe dramatischer Werke, bedeutender
Romane, von Volksliedern und Volksballaden, Volkserzihlungen,
Volksmiirchen, der besten Werke der Kriegsliteratur, der schonsten Seiten
aus der reichen historischen und Mcemoirenliteratur; ferner ist geplant die
Veroffentlichung von Werken iiber dic ungarischen Kunstdenkmiiler, iiber
dic Entwickelung der bildenden Kiinste und vieles andere. ]

AubBcrdem ist dic Errichtung einer Auskunfts-, Vermittelungs und
Ubersetzungsstelle in Aussicht genommen, die in allen Fragen iiber
Ungarn wissenschaftlich Auskunft erteilt und die Ubersetzung ungarischer
Werke vorsicht, um sie einem breiteren Publikum zugiinglich zu machen.
[Im Manuskript durchgestrichen: Die bisher vorhandenen Ubersetzungen
aus der ungarischen Literatur wurden von Ungarn ausgefiihrt, die die
deutsche Sprache nicht so vollkommen beherrschen, als dafl ihre
Ubertragungen dem deutschen Leser einen ungestorten GenuB gewiihren
konnten. Darum will das ungarische Institut Deutsche zu Ubersctzern
heranzichen, die die Gewiihr bieten, die deutsche Sprache meisterhaft zu
beherrschen. Zugleich soll dafiir Sorge getragen werden, dafBl die Titigkeit
des Ubersctzens nie dilettantisch und oberflichlich, sondern mit
wissenschaf(licher Strenge ausgeiibt werde.

Der skizzierte Ausbau des Ungarischen Seminars zu einem
Ungarischen Institut miiBte in der Weise erfolgen, daB dieses letztere zu
einem Mittelpunkt wissenschaftlicher und allgemein volkswirtschaftlicher
Verstindigung zwischen dem Deutschen Reich und Ungarn wiirde, wie sie
die bestehende Interessengemeinschaft zwischen den beiden Reichen zur
dringenden Notwendigkeit macht.] Das Institut soll - Hand in Hand mit
den bestehenden Organisationen - eine enge, zum Teil auch personliche
Fiihlungnahme zwischen den fiihrenden Geistern Deutschlands und
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Ungarns vermitteln [im Manuskript gestrichen: und dadurch verhindern,
daB - wic es bis zu dicsem Kriege hiufig der Fall war - in Deutschland
infolge ungeniigender Kenntnis der Verhiltnisse wiederum Anschauungen
iiber Ungarn herrschend werden, die zu falschen Schiiissen und
MiBverstindnissen fiihren miissen.]

Ein gliicklicher Stern wollte es, daB das Ungarische Institut bei der
Durchfiithrung seiner hohen Bestrcbungen Riickhalt und Unterstiitzung
finden wird in Anlehnung an die Berliner Friedrich-Wilhelms-
Universitiit.

Waren die deutschen Universitiiten [gestrichen: - und besonders
dann unter dem EinfluB des deutschen Idealismus] von jeher Brennpunkie
des deutschen Geisteslebens, so werden sie es in Zukunft - entsprechend
dem Programm des preuB. Kultusministeriums - in noch gesteigertem
MaBe sein. Sie werden im Mittelpunkt der geplanten Neuorientierung der
allgemeinen Bildung stehen, sie werden der ncucn Generation die
griindlichen  Ausland(s)kenntnisse [im Manuskript gleostrichen: "das
Riistzeug fiir Auslandsbeamte und Auslandsinteressenten” "] schaffen, von
denen dic Denkschrift sagt, daB sie ein unentbehrlicher Bestandteil der
nationalen Bildung sein werden.

Indem das "Ungarische Institut an der Universitit Berlin" dem
deutschen Volk einen Teil dieser Auslandskenntnisse vermittelt, wird es
zum Triger der ncu zu belebenden deutsch-ungarischen Kulturbe-
ziechungen werden.

Diese Bestrebungen des Ungarischen Instituts, Ungarn in Deutschland
griindlich bekannt zu machen, werden auch auf die kulturelle Innenarbeit
Ungarns von wohltitiger Wirkung scin: Wenn Jahresberichte, kritische
Betrachtungen iiber die ungarischen wissenschaftlichen Leistungen
erscheinen, wenn diese Kulturarbeit nicht mehr in sprachlicher Isoliertheit,
sondern vor den Augen der ganzen Welt vor sich geht, wenn dariiber
gewissenhaft berichtet wird, so wird das auch fiir das Geistesleben und die
wissenschaftliche Arbeit Ungarns ein Ansporn sein [im Manuskript
gestrichen:  dann  wird aus Ungarns  Geistesleben, aus der
wissenschaftlichen Literatur Ungarns immer mehr schwinden, was
oberflichlich, was dilettantisch ist, es wird Platz machen einer héher
entwickelten, absolut wertvollen wissenschaftlichen Leistung.)

Die erheblichen materiellen Mittel, die zur Erreichung so weit
gesteckter Zicle erforderlich sind, konnen von einer staatlichcn
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Unterstiitzung allein nicht erhofft werden. Deshalb ist die Erhaltung des
Instituts in Form einer "Gesellschaft der Freunde des Ungarischen
Instituts” gedacht, deren Mitglieder - Decutsche und Ungarn - sich zu
gemeinsamer Arbeit briidderlich die Hand reichen werden. Die Gesellschaft
soll alle diejenigen vereinen, denen die oben beschriebene
Verstindigungstitigkeit am Herzen liegt.

In diesen Bahnen wird das Institut in allen Fragen forschend,
aufklirend, belehrend und vermiticlnd wirken und zu einem ncuen starken
Bindeglied zwischen den Mittelmichten werden konnen.,

[Im Manuskript durchgestrichen: Betiitigung auf parteipolitischem,
privatwirtschaftlichem und religiosem Gebiet ist ausgeschlossen.

Dic Mitglicder der Gesellschaft setzen sich zusammen aus
ordentlichen und {6rdernden Mitgliedern sowohl deutscher wie ungarischer
Nationalitit. Besonders dieser Umstand wird die Gewiihr groBtmdoglicher
Objektivitit bicten.]

Anmerkungen

1 Im Herbst 1917 stieBen dic Truppen der Mittelmichte an der
italienischen Front vom Isonzo rasch bis zum Piave-Flub vor.

2 Deutschland, Osterrcich und - die Eigenstaatlichkeit solcherart
betonend - Ungarn, der Aussage des Satzes nach im Sinne des
Naumannschen "Miltleleuropa".

3 Hétzsch, Otto: Osterreich-Ungarn und der Krieg. Stuttgart 1915 (Der
deutsche Kricg; 44)

4  Bleyer, Jakob: Das ungarlindische Deutschtum. In: Decutsche
Rundschau. Hrsg. Bruno Hake, Mirz-Heft 1917, S.35. Bleyers
entschiedenes  Bekenntnis  zum  einheitlichen  ungarischen
Nationalstaat diirfte in den Details deutscherseits doch als
problematisch angeschen worden sein, denn die Redaktion der
Zcitschrift signalisicrie in ciner FuBinote Distanz.

5 Naumann, Friedrich: Mittclcuropa. Berlin 1915.- Ungarisch ein Jahr
darauf: Kézépeuropa [zusanmengeschrieben). Budapest 1916.
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Révai, Maurus (Moér Janos), Verleger (1896 Eperjes-1926 Budapest),
Originaltitel des Buches: A magyarsdg iigye a kilféldén (1917). In
einer fiir das Amt des Ministerprasidenten 1916 erarbeiteten Vorlage
zur Verbreitung ungarischer Literatur in Deutschland schlug Robert
Gragger ihn fiir die Wahrnchmung administrativer Aufgaben im
Herausgeber-Gremium vor (s. in diesem Band Dokumentation des
Projekts)

Heymann, Ernst: Das ungarische Privatrecht und der Rechtsausgleich
mit Ungarn. Tibingen 1917. Ab 1914 Professor fir Handelsrecht an
der Berliner Universitit, Griindungs- und Vorstandsmitglied der
Gesellschaft der Freunde, Vertrauter sowohl Beckers als auch
Graggers.

1924 griindete Robert Gragger das Collegium Hungaricum
Berolinense.

Auf dic Differenzierung von Lehrstuhl und Institut (ab 1924 noch
Collegium) ist ungarischerscits von Anfang an Wert gelegt worden;
vgl. den durchgestrichenen letzten Satz im Manuskript, der auf die
doppelte, deutsch-ungarische, Verankerung des Instituts hinweist.

Zitiert aus der Beckerschen Denkschirift iiber Auslandsstudien (1917)



INFORMACIO






297
A magyar miivelodés €s a kereszténység
(Tajékoztatd a IV. Hungarolégiai Kongresszus

szervezésérol)

Roma-Napoly, 1996. szeptember 6-10.

A Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasdg, a romai La Sapienza
Egyctem és a napolyi egyetem Keleti Intézete szervezésében harom év
miilva az Orok Varos és a magyar emlékhelyekben is oly gazdag Napoly
varja a vilag hungarolégusait.

A Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag 1978 ota fogja Gssze azt a
filolégiai munkat, amelyet 31 orszig magyar és nem magyar tuddsai
végeznek a magyar torténelem, mivelddés-, irodalom-, zene- ¢s
képzOmiivészetek torténete, a nyelvészet, a néprajz és a folklor teriletein.

A Nemzetkézi Magyar Filologiai Tarsasag tagsiga els6sorban a
fclsdoktatasban és a kiilonféle kutatdintézetekben dolgozd kutatokbol
verbuvalodik. Az egyhazi felsGoktatas - Ggy a kilfoldi, mint a hazai -
azonban sajndlatosan kis szdmban van képviselve e tudoskdrben. A
Tarsasag 1V. kongresszusdnak témavalasztasa kivalé alkalom arra is, hogy
a vilagi ¢s az egyhazi fels6oktatasi intézmények dolgozoi taldlkozzanak, s
ujrainduljon egy egykor olyannyira természetes parbeszéd.

1996-ban, amikor Magyarorszagon a honfoglaldas 1100-dik
évfordulgjat iinneplik, megjésolhatéan szamos konferencian talalkoznak
majd a magyarsig multjat vallatdok; a Nemzetk6ézi Magyar Filolégiai
Tarsasag Italiaba invitdlja tagsagat s a csatlakozni kivind szakembereket.

A vilagkongresszus clfaddsai a kereszténység mindharom nagy
dgazataval (Bizanc, Roma, protestantizmus) foglalkoznak majd, de a
megfogalmazott c¢€l: az Eurépihoz, a nyugati kereszténységhez valo
kotottségiink tudatositasa s a nem magyarokkal valé megismertetése.

»A Kongresszus nem cgyhdz- és nem vallastérténeti tematikaj, mert
ezek az ériclmezésck a cim (A magyar miivelodés és a kereszténység)
tartalmanak tetemes lesziikiilését jelentenck; a keresztény szellemiségnek a
magyar miivelddésben betsltott sokrétii hatasat, 6szténzését, alkotd ergjét
kell részleteiben, a filologia eszkdztaraval vizsgalni” - figyelimeztet a
Kongresszus elsé korlevelének szdvege.
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Az El6készito Bizottsag a jelentkezéssel egyiitt kért témavazlat alapjan
fogja mérlegelni, hogy a Nemzetkozi Magyar Filoldgiai Tarsasig
Végrchajté Bizottsdga altal elfogadott és a fotémat kisebb részteriiletekre
tagolt, elkilonitett szekciok melyikében hangozzék el majd egy-egy
eldadas, illctve egyes résztémak feltiind hianya esetén szakembercket fog
felkérni azon téma viszgdlatira. A javasolt ¢s valaszthatd szempontok a
kovetkezok:

1. Az egyhazak és a tarsadalom (tarsadalmi élet, politika, charitas-
mozgalmak stb.)

2. Iskolak, iskolan kiviili nevelés

3. Konyv- és  olvasmanykultira  (nyomddk,  konyvkiadas,
konyvgylijiés, szellemi dramlatok vizsgalata egyes korok olvasmanyainak
tikkrében)

4. A kereszténység ¢s a magyar irodalom, zene, nyelv,
képzdmiivészetek, folklor

5. Bolcselet, teologia

6. Maganéleti és kozosségi vallasossdg (szokasok, hitélet, a
vallasossag valtozatai)

A szervezék kivanatosnak tartanik, ha az elGaddsok eszmetdrténeti
megalapozottsigiak lennének. A kereszténységgel Osszefiiggld eurdpai
szellemi aramlatok hazai recepcidjanak torténete - az egyes szerzetesrendek
altal képviselt szellemiségtél kezdve, a modern eszmearamlatokig -, és
persze a hazai indittatasi gondolkodas historidja képezik majd azt a
keretet, amelybe az egyes résztémdk beagyazddhatnak. A szekcidk végleges
elkiiloniilése természetesen csak a bekiildott jelentkezések szima és
tematikdja alapjan térténhet majd meg. Példaul a Biblia szercpe a magyar
milvelddés torténetében akar ajanlott feldolgozasi szempont lehetett volna,
de a Végrchajtdé Bizottsig tudatosan nem kivant ennyire konkrét ja-
vaslatokat tenni.

Italia: Roma és Napoly - a szinhelyek szinte sugalljak azt, hogy a
katolicizmus és a magyar mivelédés kapcsolattériénete kapja majd a
legnagyobb hangsulyt. A Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasdg nem
szerctné, ha barmilyen megfontolasbdl is, barmely felekezet kulturtorténeti
szerepe nagyobb hangsiilyt nyerne, mint amilyen megilleti. Es hogy milyen
illeti meg? Nos, pontosan a valaszadas kisérlete lehet - tobbek kozt - a
Kongresszus egyik célja.
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A protestantizmus €s a magyar mivelodés torténete ugyanolyan
szerves egység, mint ahogyan a katolicizmus €s a magyar kultira térténete
is az. Koronként ugyan valtozo volt az egyes felckezetek sulya - és talan
éppen ez az, amely kicsit eltérévé, de ugyanakkor érdekessé is teszi
Magyarorszag torténetét a nem magyarok szamara is: egykor hazank,
illetve Kelet-Eurdpa tudott példa lenni Nyugat-Eurdpa szamdra a massag
elviselésében és a vele valo egyiittélésben. Ma forditott a helyzet. Miért, hol
¢és hogyan tértént a fordulat? Fontos lenne megtalalni a valaszt. Talan majd
a Kongresszus utdn...*

Csdsztvay Tiinde

* Bovebb felvilagositas: Nemzetkézi Magyar Filologiai Tarsasag, 1250
Budapest Orszdghdaz u. 30. pf. 34.
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Hungaroladgiai hirek

I

1994, jiinius 2-an az MTA irodalomtudomanyi Intézetében talalkozott
Jankovics Jozsef, a Nemzetkozi Magyar Filoldgiai Tarsasag fotitkara a IV,
Hungarologiai Vilagkongresszus rdmai szervezdinek kiildottségével. A
tirgyalas az 1996-ban Romaban  rendczendd  vilagkongresszus
elokészitésének gyakorlati teenddirdl folyt. Antonello Biagini, a rémai La
Sapienza Egyctem tansz¢ékvezetd tanara ¢s Sdrkozy Péter, a romai La
Sapienza Egyctem tanara, a kongresszus titkdra beszamoltak arrél, hogy az
1996-0s, ,,A magyar mivelédés ¢és a  kereszténység”  cimil
vildgkongresszusra mar 16bb szdz jelentkezés érkezett s a La Sapienza
vezetdsége orommel késziilédik és minden segitséget megad a rendezd
kongresszushoz, mindamellett szorosabb egytittmiikodést siirgettek a réomai
Magyar Nagykdvetség kulturalis megbizottjaval.

Jankovics Jozsef tajékoztatott az 1991-ben Szegeden megrendezett 11T
Hungarologiai Kongresszus szervezési tapasztalatairél, a romai
kongresszust anyagilag is tdmogatd potencialis partnerekrél. A
megbeszélés résztvevdi megallapodtak abban, hogy 1994 8szén korlevélben
foglaljak Ossze a tennivalokat és cgvuttal értesitik a résztvevdket a
gyakorlati tudnivalokrol.

Az ercdményes targyalast kovetGen Bodnar Gyorgy, az MTA
Irodalomtudomanyi Intézetének igazgatdja, a Tarsasig Végrchajtd
Bizottsaganak tagja barati megbeszélésen latta vendégiil a kildottséget,
ahol szdéba keriiltck egy Ichetséges, szorosabb szalakkal Osszeftiz6d6
munkakapcsolat lehetdségei a két intézmény: az MTA irodalomtudomanyi
Intézete és a romai La Sapicnza Egyctem, illetve a tizenharom kiilonb6z6
olaszorszigi ecgyetemen mikddé hungaroldgiai tanszékekbdl alakult
egyetemkozi Hungarologiai Kézpont vezetdsége kozott.
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1I1.

Julius 2-an alt 6ssze az MTA Irodalomtudomanyi Intézctében a
Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag Végrchajté Bizottsiga. A- vilag
harmincegy orszdganak magyarsagtudomannyal foglalkozé tuddsait,
kutatdit, egyetemi és foiskolai oktatdit Osszefogé szakmai szervezet
attckintette az clmilt ¢év eseménycit és dontott a kovetkezd esztendd
terveirdl.

Az cgésznapos ilés résztvevdi értesiilhettek arrdl, hogy az elmilt
évben a tarsasdg tagjainak szama jelentésen gyarapodott (jelenleg 935 f6t
szamlal), s a magyarsagtudomdny irdnti kiilfoldi ¢és hazai ¢rdeklodést az is
jelzi, hogy az 0j tagok fdleg fiatal kutatok és tanarok.

Jankovics Jozsef fotitkar tajékoztatott arrol, hogy - az egyre nchezedd
anyagi helyzet ellenére - az clmalt évben napvilagot latott az 1991-ben
Szegeden megrendezett 111 Hungarologiai Vilagkongresszus eldadasait
tartalmazd harom koétetes kiadvany, a Hungarian Studies cimii idegen
nyclvl magyarsagtudomanyi folyoirat két szama és hamarosan varhatd a
Hungaroldgiai Ertesité 1990-93-as, dsszevont szamanak megjclenésc is.

A tandcskozas résztvevéi az 1996-ban Romaban rendezendd IV.
Hungarologiai Vildgkongresszus cldkésziileteirdl is targyaltak. Sarkdzy
Péter, a kongresszus titkara, a La Sapicnza Egyctem tanardnak beszamoldja
utan, mely az eddig elvégzett fcladatokrol adott Gsszefoglaldst, szimba
vették a soron kovetkez6 munkalatokat. A kongresszus A magyar
miivelddés és kereszténység cimet viseli, szervez6i a rémai La Sapienza
Egyctem ¢és a ndpolyi Egyetem Keleti Intézete. Az eszmetdrténeti
alapozottsagu téma a keresztény szellemiségnek (katolicizmus, bizanci
kereszténység, protestantizmus) a magyar mivelédésben betoltott sokrétii
szerepét, Osztonzését, a kereszténységgel osszefiiggd szellemi dramlatokat
és az curopai cszmerendszerck hatdsat vizsgilja és elemzi majd. Csak
remélni Ichet, hogy minden arra érdemes szakember cljut majd a
kongresszusra, s az utazasnak ncm lesz gaga a részvétclhez sziikséges
tetemes Osszeg. Megfogalmazodott az a - Tarsasagra hdrulo - feladat is,
hogy minél tobb forrasbol probaljon anyagi segitséget taldlni a
magyarsagtudomany e fontos rendezvénychez.

A VB résztvevéi dontottek arrdl, hogy az 1995-6s VB-iilés a
finnorszagi Jyviskyldi egyctemen lesz, kozvetlenil a VIII. Nemzetkozi
Finnugor Kongresszus, valamint a Hungarolégiai Szimpdzium utdn.
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A délutani értekezlet - Monok Istvan mb. f6titkarhelzettes vezetésével
- a Tarsasdg tovabbi, némileg valtozd szerepvallalasanak lehetoségeirdl
vitatkozott. A vitan részt vett Tarndi Laszl6, a Nemzetkdzi Hungaroldgiai
Koézpont igazgatdja is. A jelenlevok egyontctiien megfogalmaztik azt az
igényiiket, hogy a kiilonb6z0 magyarsigtudomanyi intézmények,
tarsasagok ¢€s az illetékes minisztériumi osztdlyok kozott nagyobb
koordinacios hajlandosag, clézetes egyeztetési €s egyiittmiikodési készség
mutatkozott, melynek biztaté jelei mar érzékelhetdk.

Csdszutvay Tiinde
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Ildik6 Barczi (Budapest)

Ars compilandi - zur Technik der Textgestaltung im
Mittelalter

Die theorischen Quellen fiir die Predigtabfassungen im Mittelalter (ars
pracdicandi) geben auf die Frage nach der Quellenlage und -nutzung keine
hinldngliche Antwort. Verf. referiert die Kompilationstechniken und deren
Hilfsmittel und liefert mit dem Informationssystem der alphabetisch
geordneten  Sachregister  (tabulac) der  theologisch-moralischen
Enzyklopidien (summae) cine plausible Erkldrung dic enorme Fiille des
Zitatenmaterials und dessen jahrhundertclange Homogenitit. Als
Bewcismaterial werden vornehmlich Inkunabeln herangezogen, zumal die
urspriingliche  Aufgabenstellung dic Aufarbeitung der vier Binde
umfassenden Predigten des ungarischen Franziskaners Osvat Laskai war.
Dabei hatte sich die Klirung seiner Quellennutzungsverfahren als
unerlaBlich und zugleich aufschluBreich erwiesen.
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Gabor Kecske mét i (Budapest)

Genus dicendi - genus docendi. Sermon und Doctrin in
protestantischen Predigtenschriften des 17. Jahrhunderts

Im 16. und 17. Jahrhundert wurden bekanntlich Regularien fiir die
gelehrte Kommunikation, eine "neue Rhetorik”" (W.S. Howell), entwickelt.
Es scheint dic Frage berechtigt, ob sich der Rationalismus der
Mittcilungsweise in den protestantischen Predigten (auch) auf
cartesianische Einfliisse zuriickfithren 14B8t. Von sechs Kriterien der "neuen
Rhetorik" wird fiir drei Gesichtspunkte anhand von Belegen nachgewiesen,
daB sie lediglich der Untersuchung weltlicher Mitteilungen adiquat sind.
Die Glaubenshermenautik implizierte jederzeit andere Grundsitze der
Kommunikation als die weltliche. Annidherungen an die "Neue Rhetorik"
rihren allerdings nicht Bacons oder Descartes’ Initiativen, sondern von
friitheren didaktisch-rhetorischen Verfahrensweisen her.
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Hargittay Emil

A magyarorszagi német irodalom torténetéhez: Weber
Janos(1612-1684)

A 17. szazadi magyarorszagi irodalom érdckes sorsu egyénisége volt a
fels6-magyarorszagi Eperjesen €lt Weber Janos. A lutheranus orvos-
gyogyszerész s egyuttal a véaros {6birdja négy nyomtatott miivet hagyott
rank. Pestis elleni konyvét németiil, magyarul és szlovakul is megjelentette
a negyvenes években, 1668-ban németiil adta ki az eperjesi varoscimerrdl
sz016 munkajat. A dolgozat részletesebben két latin-német nyclvii fejedelmi
tilkrével foglalkozik.

Az 1662-ben megjelent Janus bifrons sajitos szerkezettel és
jelképrendszerrel fejezi ki az orvos-bird felfogdsat. A 101. zsoltar
magyaraztabdl kiindulva a mii 21 fejezetének Weber a fejedelem egy-egy
szervét, testrészét vagy fizikai tulajdonsagat adta cimiil, majd fiiz6tt
ezekhez erkolcsi-politikai kommentarokat. A tovabbi kutatdsnak kell
tiszaznia a Janus bifronsnak a német irodalomhoz (D. Vechner, Georg
Neumark, Philpp Harsdorffer) fiz6d6 kapcsolatat.

Szintén az idedlis uralkodé eszményét rajzolta meg 1665-ben
megjelent Lectio Principium, dass ist Regenten Lection cimil fejedelmi
tikrében. E miivét Weber az eperjesi polgaroknak ajanlotta s a csdszar
irdnti lojalitasat ugy fejezte ki, hogy a cimlap mogé 1. Lipot egész oldalas
képét helyezte. Weber mindkét miive eperjesi birdva valasztasakor jelent
meg, s velik egyszerre kivanta megnyerni a Habsburgok kegyeit és
szolgalni a f8ként lutherdnus valldsi varos érdekcit. Ez utébbiak koziil a
hatvanas években a legfontosabb az eperjesi kollégium atszervezése volt,
melyet az udvar ellenzett. Webert - mint a kollégiumot is - késdbb
magukkal sodortdk a torténlem viharai: katolizalt, majd visszatért a
lutheranus hitre, kézben két fiat Caraffa kivégeztette s az egykor legendas
gazdagsagl orvos-bird elszegényedve halt meg.
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Gangd Gabor (Budapest)

Eotvis Jozsef elso kisérlete allambélcseleti szintézisének
megirasara

A XIX. szazad uralkodd eszméi c¢. nagy mil elsé két kétetének
1851-¢s, ill. 1854-es megjelenését megeldzd idoszakbol vald kézirat keriilt
elé a kritikai kiadas elOkészitése soran. Valoszinilleg 1849 nyaran,
mindenképpen mdjus utdn késziilt feljegyzés az alapelgondolas els6, német
nyelvii megfogalmazast kisérlete. A harom részbol allo anyag: Az "Elészd"
a forradalom utdn esedékes feladatokrol, Ausztria eurdpai kiildetésérél
sz0l; az "E."-vel jel6lt "Einleitung", tobbek kozott az orosz cari beavatkozas
kovetkezményeit is mérlegeli; harmadikként pedig "Az 1848iki forradalom
torténete” - e nagyobb szabasira tervezett irds elso fejezete.

S emrau, Richard (Berlin)

Finn népi epika és lira - a finnugor népkoltészet
németnyelvii kiadasainak elhanyagolt teriilete

A finn népkoltészet szovegel és a veliik kapcsolatos tanulmanyok a 2.
vildghdborlig rendszeresen megjelentck német nyelven, Az ezt kovetd
id8szakban ez a rendszeresség megszakadt. A folklér nyelve az angol lett,
igy egyre kevescbb az e témaban németiil publikilt forrdsanyag. Ezt a
hidnyt pétolja Richard Semrau.

Az el6zmények révid dttekintése utan a “Finnish Folk Poetry, Epic” c.
kotet alapjan raébreszti a német olvasot arra, milyen korlatozottak voltak
eddigi ismerctei a finn népi epikarél. Tobbek kozott két, eddig németre
még le nem forditott dal: a kozmogdniai témaji “Teremtés” és az égés
esetén gyogyitd erejlinek tartott ”A tliz megszerzése” tartalmi és formai
elemzését, zenciségében is hii forditasat olvashatjuk.
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Janos Szabd (Budapest)

Friedrich Diirrenmatt auf dem Markt der geistigen
Mangelwirtschaft in Ungarn (1957-1994)

Werke westlicher Schriftsteller konnten im Nachkriegsungarn erst ab
1956 publiziert und aufgefithrt werden. Einer der ersten "biirgerlichen
Autoren”, dic das ungarische Publikum kenncnlernte und licbgewann, war
Friedrich Diirrenmatt. Die vorliegende Arbeit analysicrt seine auffallend
reiche Rezeption und versucht an diescm Beispiel Funktionieren und
zwangslaufiges Scheitern ciner zentral gelenkten Literaturffentlichkeit zu
zeigen.

Die Untersuchung, Teil des von der Schweizer Kulturstiftung "Pro
Helvetia" unterstiitzten Forschungsprojcktes "Schweizerisch-ungarische
literarische und kulturelle Kontakte", wertct, stets um einen lesbaren Stil
bemiiht, simtliche Diirrenmatt-Ubersetzungen, Theater- und Rundfunk-
auffihrungen in Ungarn aus, referiert iiber Pauschalverdammungen
("negativer Rcalismus”, "unser naiver kleiner Bruder"), begcisterten
Zuspruch und vorsichtiges Lamentieren ("Er stellt eine Diagnosc auf, kann
aber kecine Therapic empfchlen..."), iber Zensurmafnahmen und
Nachworte, dic den Autor zu korrigicren hatten - aber auch iber dic
wohltuende Intensitit, mit der das geistige Ungarn sich Diirrenmatt
zuwandte, iibcr Beobachtungen, die der internationalen Fachliteratur um
Jahre vorausgingen (Laszlo Németh iiber Diirrenmatt als Essayisten), und
iiber Erinnerungen derjenigen, dic dem Schweizer Schriftsteller personlich
begegnet waren (Sdndor Wedres: "...in seinem riesigen Schatten / Wir
waren dic Diirren und Matten").

Die Arbeit gliedert sich in folgende Kapitel: "Unser Freund, der
Sabotcur des Imperialismus (1957-1959)", "Alle befassen sich mit
Diirrenmatt  (1960)", "Sonderling oder Revolutiondr? (1961-1963)",
"Unterwegs von Kafka zu Gorki (1964-1965)", "Der Archimedische Punkt
der Lehrbiicher (1966-1975)" und "... er dachte immer mit dem cigenen
Kopf (1975-1994)".



Riibberdt, Irene (Berlin)

Liraforditas - székek kozott. Az elkiiloniilé és az egyesiilt
forditasi cselekvésrol

A liraforditds mint kutatasi tirgy koztes helyet foglal el az
irodalomtudomany és a forditaselmélet kozott, attol figgden, hogy
miiforditasnak fogjuk-e fcl vagy atkoltésnek, hogy az analitikus elemzést
vagy a szintetikus szévegszerkesztést hangsulyozzuk-e jobban benne. A
kelete-curopai liraforditasi gyakorlatot szemlélve a két tudomanyag
egyiittmitkodési lehetdségeit vazolja fel a dolgozat, a liraforditisnak egyik
ujabban sokat vitatott modszerét: a nyersforditas alapjan  késziilt
miiforditdst mint a "Masodkézbdl valé" forditas sajatos valtozatat kutatva
forditaselméleti szempontbdl. Feltarja a nyersforditas mibenlétét, minden
liraforditdsban valé mindenkori - bar szévegként nem mindig
meglogalmazott - jelenlétét és szitkségességét. Megmutatja (a végén egy
versszaknyi Ady-forditas révén is), hogy tobb - forditoi, filologusi és koltéi
- vallra elosztva végiil csak nyerhet a miforditds - ha tobbe is keriil esetleg
a kiadonak.
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Polzin, Christian (Berlin)

Olvashat6-e Krasznahorkai Lasz16 "Satantangé' -ja mint
ismeretelméleti hozzaszolas?

Az 1980-as évek konstruktivizmus-vitijanak hattere elbtt -
Magyarorszagon pl. a "Helikon"(1933/1) adott bévebb ismertctést -
érdemes ujraolvasni Krasznahorkai (ugyancsak 80-as évekbeli) regényét.
Kideriil, hogy a regény motivumaival, perspektivdival jol szemléltethetb a
"radikalis konstruktivistdk" 4ltal felvetett problémaksr. Ha tovabb-
kérdezziik, hogy honnan s mit6l éppen olyan a "Satantangd" tokéletes, de
egyben sajitos kildtastalansdga, amilyennck ismerjilk, a regény mintha
ncmcsak szépirodalmi bevezetést kindlna az emlitett ismeretelméleti
felfogdsba, de kivezetést is sejtetne belble. A dolgozat roviden kitér a
"radikalis konstruktivizmus" észlelésbioldgiara hivatkozo alapfeltevéseire
is, amennyiben szerepiik lehet a - végiil az irodalomtudomanyt is érint§ -
vitaban,
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Orsolya Karsay (Budapest)

Das Sommeln von Hungarica-Manuskripten aus Nachliflen
im Ausland

Fiir das Sammeln von Manuskripten aus Nachlidfien gibt es eigene
Regularien und Vorgehensweisen. Es werden drei Kategorien von
Hanfschriftenbesitzern unterschieden: Sammler, Hindler und Verfasser.
Die Beschaffung von Handschriften erfolgt durch Kauf, Schenkung,
Tausch oder Kopierung. Verf. stellt von den zahlreichen Kombinations-
méoglichkeiten der drei Besitzer- und vier Beschaffungsarten die haufigsten
bzw. interessantesten, mit eincr Reihe von Beispielen belegt, vor. Aufgrund
der Merkwiirdigkeit ihres Schicksals stehen das Archiv des einstigen
Berliner Ungarischen Instituts und die Beschaffung des Aktenmaterials des
Komitees der Ungarn in New York im Mittelpunkt. Es ergibt sich ein
umfassendes Bild von der herausragenden Rolle der Nationalbibliothek
Széchényi bei der Erkundung und Verwahrung von Hungarica-
Handschriften.
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Eine "literatur Action" des Amtes des Ministerprisidenten
im Jahre 1916 (Dokumentations eines Projekts zur
deutschsprachigen Prisentation ungarischer Literatur im
Auftrag des Ministerprisidenten Graf Istvan Tisza 1916. -
Mitgeteilt von Paul Karpati)

Die im Archiv des Seminars fiir Hungarologie an der Humboldt-
Universitit zu Berlin erhalten geblicbenen Schriften und Abschriften
dokumentieren detailliert ein politisch auf hochster Ebene angebundenes
Unternchmen zur Auswahl und Ubersetzung reprisentativer Werke der
ungarischen Literatur und zu deren Verbreitung in Decutschland. Der
maschinenschriftlichen Ausfithrung der Kopien nach war es Robert
Gragger, der vor Antritt seines Berliner Lehramts maBgeblich in die
Aktion einbezogen, die Abschriften angefertigt und ein ausfiihrliches
Elaborat fiir den Ministerprisidenten verfaBt hat. Von aufcrordentlichem
Interesse diirfte fiir die (Literatur)Historiker der Abschlufbericht von
Karoly Kazy, zustindiger Beamter in der Abt. I des Amtes des
Ministerprisidenten besonders insofern scin, als dieser sich als Kenner und
Vorkiampfer der literarischen Moderne erweist.

Carl Heinrich Beckernek és Gragger Robertnek a Berlini
Magyar Intézet 1917. évi alapitisat el6készitéo koncepcidja,
illetve irasa és beszéde (Kozli: Paul Karpati)

A berlini Humboldt Egyetem Hungarologiai Szeminariumanak
archivumaban 06rzott iratok az eddiginél részletesebben ¢és pontosabban
dokumentaljak a néhai Berlini Magyar Intézet 1étrehozasinak elgondolasat,
kérilményeit és céljait. Az intézetalapitds folyamata ¢s idGpontja az
intézetet tamogaté-fenntartd tarsasig (Gesellschaft der Freunde des
Ungarischen Instituts) szervezeti €s jogi létrejottével azonos, Az aktus
altaldnos és tudomdanypolitikai rangjat tandsitja az alapitasi vacsorara
meghivottak névsora.
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