MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

<

\

| < 19838-BAN

~

. 7/

; g s f Y 5 = .
(il | . BUDAPEST -
R L PR A ‘
5 e ‘ ‘ 5 > % G !




' 4

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJA.

2 .




T

TAGAJANLASOK
1938-ban.

AZ 1. OSZTALYBA
= TISZTELETI TAGNAK :

A M. T. Akadémia elsd osztélydba tiszteletv tagnak ajinl-
juk CSASZAR ELEMER rendes tagot.

Az Akadémia Csdszar Elemért 1909-ben valasztotta meg
levelez6, majd 12 évi levelez( tagsdg utdn 1921-ben rendes tug
nak. Azota Csészar buzgo és eredményteljes munkdban 17 évet
toltott el. Széleskorfi munkdssdgdnak fejlddését a kovetkezd
adatok tintetik fel :

1909-ben 5 6nallo mfive, 15 értekezése, 90 cikke, 107 bird-
lata ; 1921-ben mdr 13 6ndllo miive, 44 értekezése, 168 cikke,
319 birdlata volt ; i ma, 1938-ban pedlg munkdssaginak oquege
30 ondllo mi, 90 értekezés, 290 cikk és 927 birdlat.

Amilyen tekintélyes ez a munkdssdg mennyiségileg, olvan
mindségileg is. Megdllaplthato, hogy Csdszdr iroi munkésaéga
minden részletében a 44 év el6tt kitizott cél szolgdlatdban dllott.
A nemzeti hagyomdnyok tisztelete, ennek szellemében a jozan
fejl6dés el6segitése, az 1jabb eszmedramlatok targyilagos el-
birdldsa, smgoru erkolesi felfogds, vonzd és a magyar szellemet
sugdrzo stilus és elGadds jellemzik Csdszdr iroi munkassdgat az
elsé bettitdl az utolsoig.

Amikor 1909-ben Verseghy Ferenc és Anyos Pil eletra,uu
és kolteményeiknek kiaddsa alapjdn ajanloja megédllapitotta iroi
erényeit, és amikor 1921-ben, I(wfalud ly Sdandor életrajza, Bes-
senyer akadémiai torekvései, A német koltészel hatdsa XVIII.
szazady zrodalmunkm, A magyar regény torténete c. nagy tanul-
ményai és nagyszamu birdlat, ismertetés alapjan ajdnloi kiemel-
ték, hogy dolgozatait eredeti kutatésokon alapulo sokoldald
tudds, az irodalmi miivek értékelésében biztos itélet, minden
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munkajat gondos stilus, egész miikodését faradhatatlan és lelkes
buzgosdg jellemzik, — oly taldléan emelték ki iréi erényeit,
hogy ezeket esak megismételni lehet azzal, hogy Csdszar Elemér
minden hozzaflizott reménynek megfelelt és az Akadémidnak
29 évi mikodése alatt sok hasznos szolgdlatot tett. Minden

évben tagja volt valamely (sokszor évenként 4—5) birdl6 bizott-
b sdgnak, nagyon sokszor 6 irta és terjesztette eld a birdlati jelen-

tést is. Gyakran olvasty fel osztélyiiléseken egy-egy jeles tanul-

manyat (Az arodalmv kritika, Bessenyei természetérzéke, Toldy

Ferenc kritikai munkdssaga, Bdnk ban elsd kidolqozééa) T6bb

tinnepi- vagy kozilésen hallhattuk egy-egy érdekes és tartalmas
tanulmanyat (Zaldn futdsa, Shakespeare és a magyar kéltészet,
Arany Janos és az utékor, Berzsenyi Ddmniel jelentisége). Tobh
nagyhatésa emlékbeszéd is dicséri tomor, vildgos eléaddsat és
jellemz6 erejét.

Utobb irt nagyobb mfiveit pedig (A magyar regény torté-
nete, A magyar wrodalmy kritika torténete a szabadsaghareig),
az adatok bésége mellett a sikeres rendszerezés, szigorn targyila-
gossdg, nemes felfogds és elGkels el6adds jellemzik.

Mindezeket kiegésziti paratlanul gondos szerkesztdi mun-
késsdga. Mennyi értékes értekezéssel, adattal gazdagitottdk iro-
dalmunkat az dltala 1914-t6]l szerkesztett Irodalomtorténeti
Kozlemények vagy Irodalomtorténeti Fuzetek!

(saszdar Elemér nagy és jelent6s munkissdgdnak szép ered-
ményét érhette meg sziletésének 60. évfordulojan. Az utolso tiz
évben végzett tanitvinyainak egy esoportja (legnagyobbrészt
kezdd tandrok, nw.tvmxl()l\) egy-egy dolgozattal (Irodahmi Dol-
gozatok 1934) kedveskedtek mesteritknek. Hitvallist tettek,
hogy tandruk eszméiért, tudomdnyos megay6zidéséért és ered-
ményeiérs lelkesedve, az altala kijelolt utakat prébaljdk jérni.
Csak azt flizhetjik ehhez hozzé, hogy e dolgozatok kozt uehdm
nagy meolepo‘rest keltett.

Csdszart ir61 munkdssdga ajdnlja a leghathatésabban a

kitiintetésre.
Viszota Gyula r. t. Zlinszky Aladar 1. t.
Badics Ferenc t. t. Szasz Kéroly |. t.
Csengery Janos t. t. Kéky Lajos 1. t.
Szinnyei Ferenc r. t. Pukéanszky Béla 1. t.
Pintér Jend r. t. Gulyas Pal I. t.
Horvath Janos r. t. Alszeghy Zsolt I. t.
Solymossy Séandor r. f. Brisits Frigyes [. t. 2

Papp Ferenc |. t.
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Dr. GYOMLAY GYULA-t, a pécsi Erzsébet-Tud. Egyetem
nyug. ny. r. tandrét, Akadémidnknak 40 év ota levelezd tagjét
dr. Némethy Géza helyére tiszteleti tagnak ajénljuk.

Levelez6 taggd vdlasztdsa ota kifejtett munkdssdgdnak
f6bb jelenségei :

1. Epilegomena ad Homerum (Akad. Ert. 1928.) latin nyel-
ven, 1] szempontokat jelol ki a Homeros-kutatds szdméra.

2. Jelentés mikodést fejtett ki a gordg retorika terén az
Egy. Philol. Kozlonyben megjelent ismertetésekkel és az Okori
Lexikonban a gorog dllami és jogi régiségekre s a gorog szonoki
irodalomra vonatkez6 osszes cimszavak alapos kidolgozdsdval.

3. A magyar torténelemmel Osszefiiggd byzantiumi gorig
irodalom terén kifejtett munkdssdgdhoz tartoznak :

a)” A magyaroknak Constantinus Porphyrogenitus-féle d6st
nevérél (E. Phil. Kozl. 1898).

b) Biles Leo taktikdja, mint magyar torténelmy kiatforrds
(Akad. Ert. 1901).

¢) A Leo-kérdésben tobb vitdzé cikk a Szdzadokban, az Akad.
Ertesit6ben és az E. Phil. Kozlonyben.

d) Megtaldlta, kiadta és magyardzta Szent Istvdn veszprém-
volgyr apatsagi alapité oklevelénele Kdalmén-korabeli hitelesebb
muzeumi példdnydt, bebizonyitotta eredetiségét az Orsz. Levél-
tarban Orzott mdsolattal szemben (Akad. Ert. 1901) s megfej-
tette benne az oklevélileg igazolhaté legrégibb magyar szot
(Akad. Ert. XV. 504. sk. L.).

4. Az 1j-gorig népnyelv irodalmi jogosultsdgénak kérdésében
kifejtette elveit Pecz Vilmos idevdgéd munkédjinak birdlatdban
(Magyar Nyelvtud. I. 1907).

5. Mint az Gj-grammatikus iskoldnak ndlunk egyik leg-
régibb hive, tisztdzta az . n. igeidék sokat vitatott elméletét
a Nyelvtud. Kézlemények tobb évfolyamdban megjelent (1907—
1913) terjedelmes munkdjdban a gorog és latin nyelvre vonat-
kozolag. A magyar nyelvre vonatkozé eredményeket részben, a
Beothy-emlékkonyvben, részben az Akad. Ertesit6ben (XXIII,
129—137) részben a Magyar Nyelv-ben (1923, XIX—XX)) tette
k6zzé : «A4 magyar igeiddk rendszeren. Az ezekben kimutatott
eredményeket Gomboez Zoltdn és Klemm Antal is alapvetéknek
ismerték el. Klemm Antal fel is vette 6ket a Mondattan elmélete
és a Magyar torténeti mondattan c. miiveibe s a Finnisch-
Ugrische Forschungen c. folyéiratban (XVIIL k. 279. 1.) ki-
Jelentette, hogy «Gyomlay kutatdsai e téren nagy haladdst
Jeleznek Szarvas Gdbor monografidja Otay. :

6. Szaktudoményét népszer(isit§ eélzattal megirta a Gorogok
torténeté-t (1899), amely tdrgydra nézve ma is hasznos téjékoz-
taté munka.
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6 1. osztdly.

7. Valaghédito c. tragédidja megnyerte az Akadémia Teleki-

jutalmat (1920).
9§3. Petofi két versének 6-gordg forditasa (Petéfi-Emlékkonyv
1909).

9. Emlékbeszéd Bartal Antal r.tag felett. (Akad. Emlékb.1912.)
Ebben a klassz. filologidnak hazdnkbeli fejlédését is feltintette.

10. Megnyit6 eldadés a Parthenon 1918. évi elsé kozgyfi-
lésén (Parthenon 1926).

11. Elismerésre mélté munkdssdgot fejtett ki 15 éven dt,
mint az Akadémia klassz. fil. bizottsagdnak eldaddja és kiadvé-
nyainak gondos sajté ali rendezfje. El6adé tisztjérdl, melyre
ismételve megvdlasztottak, vidéki egyetemi tanszékének elfog-
laldasakor mondott le.

Gyomlay Gyula nemesak mint kitling képzettségl, antik és
modern nyelvekben és irodalmakban kivdl6 mértékben jartas
klasszikus filologus mélto a tiszteleti tagsdgban kifejezésre juto
elismerésre, hanem mint példaszerd, lelkes és nagyhatdsd tandr,
aki 106 féléven 4t tanitott a tandrképzd intézetekben, a buda-
pesti és péesi egyetemen s mint péesi rektor, székfoglalé beszé-
dében (Pécs 1926) is iparkodott megértetni a miivelt kozénség-
gel is az antik irodalmi tanulményok nemzetfenntarto és nemzet-
nevel6 fontossdgdt. Pécsi tandrkoddsa alatt latin nyelvi iréi
készségével is jelentds szolgdlatot tett a magyarsdg tigyének azzal,
hogy az Erzsébet-Tud. Egyetem nevében 15 éven 4t 6 fogalmazta
az europai egyetemekhez intézett latin iratokat, melyek Pécsett
Acta Latina cimen meg is jelentek (1936). Koztiik van els6 helyen
az a tiltakoz6 latin Szézat is, melyet a hdrom vidéki egyetem
megbizdsdbol a pozsonyi Méria Terézia-szobor elpusztitdsakor
Eur6pa Osszes egyetemeihez és akadémidihoz intézett.

Figyelemremélto, hogy Gyomlayt egész munkdssdgdban
majdnem kivétel nélkiil a magyarsdgot kozvetleniil érdekld tér-
gyak foglalkoztattdk és irdnyitottdk (fent emlitett akad. érte-
kezéseiben) és a magyar nyelvészet terén is szivesen foglalkozott
a magyaros kiejtésre, szérendre, hangsilyozdsra és hanglejtésre
vonatkozo kérdésekkel, az 1j-grammatikus iskola hiveként
mindig lélektani alapjait kutatva az illet§ nyelvi jelenségeknek.
Fékép nyugalomba vonulisa ota kezdte kozzétenni a ma-
gyar nyelvre vonatkozé tobbi kutatdsainak eredményeit. fgy
A tuddkos helyesirdsrol és kiejtésrdl sz6lo értekezését 1934-ben
adta ki Péesett. A fellételes-megengedd mondatok szérendjérdl,
hangsilyozdsarél és hanglejtésérél szolo értekezése a Magyar
nyelv c. folyoiratban jelent meg: A4 felolvasé és szavalé miivé-
szetrdl sz6l6 terjedelmes tanulmdnya a Budapesti Szemlében
fog megjelenni. Arany Janos inmverziéwrdl és verselésérél is most
teszi kozzé kutatdsainak eredményét.
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Hogy a a nyelvhelyesség kérdéseivel nemesak elméletileg
foglalkozik, hanem a hangoztatott kovetelményeket frdsaiban
is megvalositani torekszik, azt klasszikus forditdsai (Platon,
Demosthenes, Homeros) s az Akadémia koszortja (Teleki-dij
1920) is bizonyitja. .

Gyomlay Gyuldnak, az europai mfiveltséggel bir6, magyar-
sagdban tdntorithatatlanul lelkes tuddésnak és példaszer( tandr-
nak- tiszteleti taggd vélasztasdval a Magyar Tud. Akadémia
egy nemes eszmékért és nagy idedlokért valé munkdssdgban
toltott hosszi életpdlydnak adja meg az elismerés koszorujit.

Csengery Janos t. t. Huszti Jozsef 1. tf.
Badics Ferenc t. t. Szasz Karoly 1. t.
Szinnyei Ferenc r. t. Moravesik Gyula 1. t.
Lang Néndor r. t. Szidarovszky Janos 1. f.

.

A M. T. Akadémia elsé osztdlydba tiszteleti tagnak ajénl-
juk Voinovich Géza rendes tagot, az Akadémia fGtitkdrdt.

Voinovich Gézit az Akadémia 1910-ben vilasztotta meg
levelez6, 1923-ban rendes tagjavd, Ggyhogy ma 28 éve tagja
Akadémidnknak.

Toébb kitliné tanulmdnydval (Arany Ldszlo, b. Eotvos
Jozsef-palyadijat nyert életrajzdval, Shakespeare-tanulményai-

val) és b. Eotvos Jozsef miiveinek jegyzetekkel elldtott, tovabbd.

a Klasszikus Regénytdr elGszoval ellitott kiaddsdval vonta
magdra a figyelmet. Eldszavaiban a legtobbszor néhdny tomor
vondssal remek képet ad az illeté regényirérdl. Ilynemf mun-
kédssdgit folytatta Maddchrol irt hatalmas életrajzdval, Petdfi
kolteményeinek nagybeesii kiaddsdval, két szomorajatékdaval :
a Vojnits-dijat nyert Mohdesdval és Rdakéczijidval. Mint rendes
tag még szorosabb Osszekottetésbe jutott az Akadémidval.
Minden évhen valamely pédlyadij birdloja, igen sokszor el6addja
volt tartalmas jelentéssel. Mint szinmfiiré koltGi iveléssel foly-
tatta munkdassagit. A Magyar passio és A letort 4g ¢. szép
szinmiive mellett tobb bdjos egyfelvondsos miivet adott ki
(Sziwvdrvany, Keresztit, Iadérc). Bzenfelil két kotetben  ki-
adta finoman wmegirt elbeszéléseit (Emberek és drnyékok és
Képek a nagy képeskonyvbdl). Sok kisebb és figyelemremélto
értekezés, cikk mellett kiadta Arany Jénos Osszes munkait
5 kotetben, Arany Jénos kisebb kolteményeit bevezetéssel és

* temérdek adatban gazdag jegyzetekkel. Bz utébbi val6ban

mfivészi kiaddsban megvalositotta kitizott eéljat, mert Arany
«@letén 4t megmutatta kisebb kolteményeit és kisebb koltemé-
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8 1. osztaly.

nyein &t megrajzolta Arany életéty. Irt két kivaloan értékes
tanulmanyt Jénosi Gusztavrol és Gyulai Palrol. Megjelentette
Arany Jdnos tobb kotetre tervezett életrajzdnak 1. és I1. kote-
tét. Bz a péaratlanul teljes életrajz adatainak bésége meliett
bévelkedik a szép és csengd magyarsdggal megirt, koltdi rész-
letekben, finom tolli méltatdsokban, tomor és taldlo jellem-
zésekben. Miivét nagy érdeklddéssel fogadta a kritika és kozon-
ség egyardnt, és virja folytatdsdt, éppigy annak az igéretnek
bevédltdsdt is, hogy sajté ald rendezi Arany mfiveinek teljes
kritikai kiaddsdt. R4 kell mutatnunk angol irodalomtorténe-
tére is, amely szerkezetének egyszeriisége, jellemzéseinek szép-
sége, nyelvének folyamatossdga miatt méltdn érdemel figyelmet.

A felsorolt mfivek mind azt bizonyitjdk, hogy Voinovich-
ban « komoly késziiltség széleskort miveltséggel és erds forma-
érzékkel tarsul, s hogy e tulajdonsdgai miatt a legjelentésebb
esztétikusaink és irodalomtorténetiroink kozé tartoziky. Ki kell
emelni Voinovich szerkeszt6i munkédssigat is. Az Akadémia
annak ellenére, hogy Voinovich még nem volt akadémikus, Gyulai
Pal utdn 1909-ben rdbizta Berzeviezy Albert és Beothy Zsolt
kozremiikodése mellett a Budapesti Szemle szerkesztését. 1914-
ben Beothy Zsolt Berzeviezy nevében is kijelentette, hogy
Voinovich szerkeszt6i feladatdt kivdlo buzgalommal, késziilt-
séggel és tapintattal végzi, s fgy kikildetésik folytatasara
sem alaki, sem tdrgyi sziikség nincs. Bzt az Akadémia el is
fogadta. Nagy érdeme Voinovichnak, hogy a Budapesti Szemlét
mindig, még a legstlyosabb idékben is fenn tudta tartani a régi
szinvonalon. Sok-sok jeles, tartalmas tanulmdny ldtott napvildgot
lapjain nemzeti szellemben irdnyt jelolve.

Mint f6titkdr nagy buzgésdggal mikodik azon, hogy a
nagy alapitviny miel6bb és minél nagyobb mértékben dlljon
Akadémidnk irodalmi és tudoményos céljainak elémozditéséra.
: Mindezek a jelenségek a leghathatésabban s ajanljak
Voinovichot a tiszteleti tagsdgra.

Viszota Gyula r. t. Zlinszky Aladér 1. t.
Badics Ferenc t. t. Szasz Kaéroly 1. t.
Csengery Jéanos t. t. Kéky Lajos 1. t.
Szinnyei Ferenc r. t. Pukanszky Béla 1. t.
Pintér Jend r. t. Gulyas Pal 1. t.
Horvath Janos r. t. Alszeghy Zsolt 1. t.
Solymossy Sandor r. t. Brisits Frigyes 1. t.

Papp Ferenc |. t.
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Az 1. OSZTALY 4) ALOSZTALYABA.
RENDES TAGNAK :

Alulirottak az I. osztdly A4) alosztdlydba rendes tagnak
ajénljuk FORSTER AUREL levelezs tagot.

Forster Aurél az Akadémia levelez6 tagjiva tortént meg-
valasztdsa (1921.) 6ta kordbbi értékes irodalmi munkéssdgat
wjabb jelentds tanulmanyokkal gyarapitotta. A klasszikus gorog
auktorokra vonatkoz6 magyardzatain kivil, amelyek az Egye-
temes Philologiai Kozlony 1920., 1921. és 1923. évi koteteiben
jelentek meg, kovetkez6 munkdit emeljik ki: 4 Magyar Tudo-
manyos Akadémia és a klasszikus 6-kor (Bp. 1927.) ¢. miivében
az Akadémia kézirattdrdban levé kiadatlan anyag felhaszndld-
saval rajzolja meg az Okori gordog és latin filologia torténetét
akadémidnkkal kapesolatban 1883-ig. Rémutatva a végzett
tanulmdnyok humanisztikus és mfiforditoi irdnyaira, egyszers-
mind a XIX. szdzadi magyar miivelGdésre és a klasszikus filolo-
gidnak a magyar nyelv mfivelésében valo szerepére is 1j
vildgitdst vet. Az aristotelesi 1. n. Parva Naturalia szerkezete és
keletkezése c. értekezése (Bp. 1932.) a kozépkori eredetii «Parva
Naturalia» cimen ismert aristotelesi irat-ciklus keletkezésére
vonatkozo behaté és mélyen jaré kutatdsainak eredményeit
térja fel, s mintegy el6tanulmdny a Parva Naturalia készilé )
kritikai kiaddsdhoz, amelyen a szerz6 mér hosszabb 1d6 oOta
dolgozik. Wilamowitz-Moellendorff Ulrik baré emlékezete cimii
emlékbeszédében (Bp. 1933.) a nagy német princeps philologo-
rum egyéniségérol és pdratlan munkdssdgdrol ad megkapo
képet, beleillesztve azt a gorog és latin tanulményok tjabb fe)-
16désének keretébe.

Legyen szabad még rémutatnunk arra a tényre, hogy
Forster Aurél mint az Egyetemes Philologiai Kozlony szerkesz-
tGje (1915—1925) és mint az Akadémia Klasszikus Filologiai
Bizottsdgdnak elGaddja is nagy érdemeket szerzett a hazai
gorog-latin tanulményok fejlesztése terén.

Mindezek alapjdn Forster Aurélt, a hazai gorég filologia
érdemes miivel§jét, Aristoteles kulfoldon is ismert kutatojdt
melegen ajdnljuk a rendes tagsdgban rejlé elismerésre és ki-
tiintetésre.

Csengery Jénos t. t. Moravesik Gyula [. t.
Melich Jdnos ig. és r. t. Szidarovszky Jénos I. t.
Lang Nandor r. ft.

Dr. HUSZTI JOZSEF-ot a Pdzminy Péter-Tud. Egyetem
ny. r. tandrdt, az Orsz. Kozoktatdsi Tandes ugyvezet6 alelno-
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1. 4) alosztaly.

két, hdrom akadémiai bizottsdg el6addjat, a M. T. Akadémidnak
1922. 6ta levelez6 tagjat, a M. T. Akadémia I. oszt. nyelvtudo-
manyi alosztdlyaba rendes tagul ajinljuk.

Levelez6 taggd vélasztdsa Ota kifejtett irodalmi munkds-
saga a kovetkezo :

1. The Begmning of the Renaissance in Hungary. The
Oxford Hungarian Review 1923.

Osszefoglald ismertetése a magyar renaissance kezdetére
vonatkozoé kutatdsoknak azzal a célzattal, hogy az angol kézon-
ség a magyarsdgnak, mint az eurépai kultira teljesjogn része-
sének a renaissance-mozgalomban valé tevékenységét Ossze-
hasonlité alapon megvildgitva ldssa.

2. Marcus Awurelius rémai csdszar Elmélkedéser. Forditotta
H. J. Budapest, 1923. (Filozofiai Konyvtar IV.)

3. Platonista torekvések Matyds kirdly udvardban. Pées,
1925. (Minerva konyvtdr 1.)

Megjelent teljes terjedelemben olasz nyelven is: Tendenze
platonizzants alla corte di Mattia Corvino, Giornale critico della
filosofia Italiana, 1930. 5

A nagyobb terjedelmfi dolgozat kimutatja, hogy az olasz
renaissance vildgszemléletét olyan mélyen befolydsolo neo-
platonizmus Magyarorszagon is kordn, minden mas eurdpal
orszagot megel6z6en gyokeret vert. Mdr Hunyadi Matyds tronra-
Jjutdsa el6tt megdllapithatok a platonizmus tanulmdnyozdsénak
nyomai. A teljes kivirdgzds mégis Matyds humanista kérnyeze-
tében tortént meg ; a magyar humanistak élikon az uralkodo-
val, a legszorosabb 0sszekottetést tartottdk fenn Marsilio Ficino
firenzei korével. A platonizmusra vonatkozo munkak igen jelen-
tékeny helyet foglaltak el a Bibliotheca Corviniana konyvei
kozott.

4. Antonius Thebaldews kélteménye Matyas kirdalyhoz. Kle-
belsberg-emlékkonyv, 1925. — Megjelent olasz nyelven is: Le
relaziont di Antonio Tebaldeo colla corte dv Mattia Corvino,
Archivam Romanicum 1927.

A nagy olasz humanista egy addig ismeretlen kolteményé-
nek kéziratbol valo publikdldsa és magyardzata. A koltemény
igen jelent6s emléke a magyar-olasz humanista kapesolatnak
Miétyds kordbol.

5. Happokratest hagyomdny nyomai Ovidiusndl. EPhK. 1927.

A Némethy-emlékfizet szdméra irt cikk azt igyekszik be-
bizonyitani, hogy a Medicamina faciei egyes receptjeiben még
a hippokratesi hagyomdnyra visszavezethet6 elem lappang.

6. Mantegna és Janus Pannonius. Szazadok, 1925—26.

Balogh Joldn megéllapitdsaival szemben hangsilyozza, hogy
a Mantegnatol festett Eremitani-fresko dllitélagos Janus-Pan-
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nonius-portréja ilyennek nem fogadhato el. Bizonyitékok hid-
nydban nem fogadhaté el Janus képmdsdnak a béesi Plautus-
kodex ifjaja sem. ,

7. Philippus Beroaldus Junior koltemények Keserti Mdrkus-
hoz. EPhK. 1926.

Egy eddig ismeretlen adalék a magyar-olasz humanista
kapesolatok torténetéhez.

8. Callimachus Experiens kilteményei Matyds kirdlyhoz.
Ertekezések a nyelv- és széptudomdnyok koréb6l XXIV. 11.
Budapest, M. T. Akadémia, 1927.

A Lengyelorszagban nagy szerepet jétszo humanista addig
kiadatlan magyar vonatkozdst kélteményeinek kiaddsa és ma-
gyardzata. A tanulmany egyik legfontosabb eredménye, hogy
Callimachus egy ideig Métyds udvardaban tartézkodott, s akkor
irta ezeket a kolteményeket. :

9. Francesco Maturanzio magyar vonatkozasi kilteményen.
EPhK. 1927. :

A szerzé6 a Bibl. Ottob.-ban egy anonim koédexben két
magyar vonatkozast kélteményt taldlt. Tovabbi kutatdsai sordn

megdllapitotta, hogy a kodex Maturanzio miveit tartalmazza s

magdnak a koltének kezeirdsa. Az egyik koltemény egy bizonyos
Ladislaus Pannonius-hoz sz6l, akit a szerz6 azonosit a XV. sz.-1
magyar humanizmus nagy igéretével, Vetési Ldszloval. Ezzel
kapesolatban ismerteti azt a bolognai kédexet, amely Vetési
Lészlonak rank maradt, eddig részben ismeretlen munkdit tar-
talmazza. '

10. Janus Pannonius asztrolégiar dlldspontja. Minerva, 1927.

Elémunkélat a kés6bbi Janus Pannonius-monogréfidhoz.

11. Adalékok Marliany Korvin Jdanos-epithalamiumdnalk tor-
ténetéhez. M. Konyvszemle, 1927.

Az Abel Jen6t6l felfedezett és kiadott epithalamium kelet-
kezését és bemutatdsdnak koriilményeit vildgitja meg.

12. Klasszika filolégia. A Magyary Zoltantol szerkesztett
tudomdnypolitikai dsszefoglalé munka szdmdra a klasszikus filo-
logiai torekvések ismertetése. Megjelent német nyelven is.
Magyarul 1927-ben, németil 1932-ben.

13. Contributo alla storia della Biblioteca Estense. Archi-
vum Romanicum, 1927.

V. Léaszl6 magyar kirdly és az Esteskonyvtar 6sszekotteté-
seit ismerteté rovid cikk.

14. Platon eszményi dallama. Széphalom, 1927.

Platon Politeia-jdnak osszefoglalé ismertetése.

15. La prima redazione del «Conwvitor di Marsilio Ficino.
Giornale eritico della filosofia Ttaliana, 1927.

Egy béesi kéziratrol, amely valamikor Janus Pannonius
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birtokdban volt, kimutatja, hogy a hires ficinusi munka elveszett-
nek gondolt elsé redakeiojat tartalmazza s egyben rémutat arra,
hogy az els6 és masodik redakeié nem kiilénboztek lényegesen
egyméstol. A cikkel kapesolatban az olasz folyoirat szerkesztd-
sége i1smerteti a szerzé életét és munkdssdgét.

16. Magyar humanista, mint torik tudés V. Miklés papa
udvardban. Szézadok, 1927—28.

Adalék a magyar turkologiai torekvések kezdetéhez.

17. Magyar kirdlyok horoszképjai eqy vatikdni kédexben.
M. Kényvszemle, 1928.

Fontos adalék a magyar asztrologiai torekvések torténeté-
hez. Els6ranga fontossdgl az itt eldszor kozolt Mdtyds-horosz-
kop, amelyb6l Matyds sokat vitatott sziiletési ideje végérvénye-

‘sen eldonthetd.

18. Janus Pannonius és Anjou René. Minerva, 1929. Minerva-
konyvtar XXTII. El6késziletben van a francia nyelvii kozlés is.

El6tanulmény a Janus Pannonius-monogréfidhoz.

19. Angelus Callimachus Sveulus kilteménye Bdthory Mik-
loshoz. Magyar Konyvszemle, 1929.

Egy addig ndlunk teljesen ismeretlen sziciliai humanisté-
nak érdekes kolteménye a humanista vdei pispokhoz. A kolte-
mény egyik legfontosabb emlékink Béthori Miklésra vonat-
kozolag.

20. Janus Pannonius. Pées, 1931.

Korialbelal négy és félszéz oldalra terjedé monogrifia a
legnagyobb magyarorszigi latin koltérél. Targyalja a kolts éle-
tét, miiveit, a miivek hatdsit a magyarorszagi humanista iro-
dalomra. A szerz$ szdmos 0j dokumentumot haszndlt fel s az
eddig ismerteket is kritikai vizsgélat ald vette.

21. Humanista kéziratv tanulmanyok. I. Pacificus Maxi-
mus Hecatelegiumdnak magyar vonatkozdsai. II. Angelo Colocct
Janus Pannonius-tanulmanyai. Szeged. Acta litterarum ete. 1934.

Részben eddig ismeretlen kéziratok alapjdn szdmos ) adat
Pacificus Maximusra és A. Colocci-ra vonatkozolag. Kideriilt,
hogy az egyik legfontosabb Janus-kézirat (Vat. Lat. 2847.) bir-
tokosa és részben gyujtéje A. Colocei volt, s kideriilt az is egy
autograf kézirati részlet alapjén, hogy a legrégibb’ Janus-élet-
rajzot szintén A. Colocei irta.

22. Lettere inedite di Giorqio Valagussa. EPhK. 1935. Négy,
eddig teljesen ismeretlen levél Janushoz. A levelek igen fontos
felvildgositdsokat nyujtanak Janus didkkori életére vonatko-
zolag.

23. Orazio nella letteratura ungherese. Istituto di Studi
Romani : Orazio nella letteratura mondiale ¢. kotetében. Réma,
1936.
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A rémai Horatius-jubileum alkalmabol tartott kit{ing els-
addas.

24. Tanulmdny a humanitas-eszmérdl a Vers un nouvel
humanisme c. kotetében Paris, 1937. Tzzel kapesolatban :
Klassische Bildung und der europiiische Gedanke (Pester Lloyd,
1936. jun. 7.; ugyanezt a tanulmdnyt még egyszer kiadta a
Mitteilungen des Vereins der Freunde des humanistischen Gym-
nasiums szerkesztGje. Wien, 1936.)

A népszovetségi entretien alkalmabol irt cikkek az antik
tanulmdnyok: védelmében. A szerz6 a Budapesten tartott entre-
tien magyar el8készits bizottsdgénak alelndke volt.

A felsoroldsban mell6ztitk a pedagbgial és kultarpolitikai
cikkeket. (Pl. Tandrképzésiink reformja, Magyar MfivelGdés
1922, — A reform utdn, Magyar Kozépiskola 1925. — A Magyar

miivel6dés eszményei, Széphalom, 1927. — Az olasz egyetemek
reformja, Széphalom, 1928. — Féiskoldink és a nemzeti eszme,

Napkelet, 1928. — A felsGoktatdsi kongresszuson és egyebiitt
tartott, kiadott eladdsokat sth. sth.) Mell6ztiik a tankényveket
(Plautus: Capfivi, Plinius: Epistolae); tovdbbd a magyar kl.
filologiai torekvések torténetére vonatkozo cikkeket. (P1. Findezy
Frnd, mint k1. filologus, Emlékbeszéd Hegediis Istvénrol, Pauler
Akosrol, Hornyénszky Gyuldrél, Némethy Gézarol, az utobbi
egyellre kéziratban sth.)

Pedag()gla,l munkéssdg : a polgdri iskolai tandrképzés ajja-
szervezése ; — az Orszdgos Kozoktatdsi Tandes iigyvezet
alelnoke.

Szerkesztés : Az H. Philologiai Kozlony jjaszervezése és
szerkesztése 1935. Ota. — A magyarorszdgi latinsdg munkélatai-
nak megszervezése és vezetése az Akadémidnal 1935. ota.

Hérom akadémiai bizottsdgnak : a kozépkori latinsdg sz6-
téra-bizottsdgdnak, a Romai Torténeti Intézet bizottsdgdnak
és a klassz. filologiai bizottsdgnak elSaddja.

Huszti Jozsef széleskorfi s mindeniitt alapos szaktuddsrol *

68 lelkiismeretes bavérkoddsrol tantskodé munkdssdga mdr
régen részolgdlt arra az elismerésre, amely a rendes taggd valo
megvalasztdsban kifejezésre jut. Kiilonos figyelmet érdemel,
hogy a magyar humanizmus torténetének, a magyar- -olasz huma-
nista kapesolatoknak és a humanistdk miikodésének kivalo
baviraként eddig is nagybeesf(i eredményeket sikeriilt elérnie s e
téren val6 hivatdsszer(i miikodése a jovére nézve is nagy remé-
nyekre jogosit.

~ Csengery Jénos f. t. Moravesik Gyula 1. t.
Melich Jéanos ig. és r. t. Szidarovszky Jénos [. f.
Lang Néndor r. t.
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AZ 1. 0SZTALY 4) ALOSZTALYABA

LEVELEZO TAGNAK :

SAGI ISTVAN dr. c. kizépiskolai igazgatot, a budapesti
M. Kir. Kozépiskolai Tandrképzlintézethez szolgilattételre be-
rendelt gyakorlo-kozépiskolai tandrt, az Akadémia Szotdri Bi-

zottséganak megh. tagjat, aki az eldadoi teendGkkel is meg van

bizva, az 1. osztdly A) alosztélydba levelezd tagul ajanljuk.
Sagi Istvdn régi érdemes munkdsa a szorosabb értelemben
vett magyar nyelvtudomanynak. Els6 dolgozata 1904-ben jelent
meg, s azota irodalmi munkdssdga megszakitds nélkuali. Tudo-
manyos érdeklfdését a magyar szotorténet, a magyar nyelvtanok
és szotdrak tortémete, jeles magyar nyelvtudésok munkdssdgd-
nak osszefoglalo ismertetése, valamint munkdik kiaddsa, a helyes
magyarsag és a magyar helyesirds kérdései vonzottdk. Ezeken a
terilleteken adott értékes dolgozatokat. Volf Gyorgy osszegyiij-
tott munkdinak I. és II. kotetét 6 rendezte sajto ald, Calepinus
latin-magyar szotérdnak kiaddsdt 6 litta el magyar szOjegy-
zékkel, ugyanigy a két legrégibb magyarnyelvli nyomtatviny
kiaddsit is. A magyar nyelvtanok és szotdrak konyvészetét egy
terjedelmes munkaban éllitotta 6ssze, s ezen az alapon frja a
magyar nyelvtudomény torténetét a Magyar Nyelvtudomany
Kézikonyve szdmdra. A dolgozat egy része kéziratban készen
van. Nagyon értékesek azok a dolgozatai, amelyeket a Besztercei
sz0jegyzék kiaddsdrol, a Zsélyi szojegyzékrdl, a Loweni glosz-
szakrol, a Casanate-glosszdkrol, Szeitz Le6 téjszogyiijteményé-
r6l, Révai Miklos szofajelméletérdl, kétjegyli mdssalhangzoink
betfirendi helyérSl s mds itt fel nem sorolt kérdésekrdl irt.
Ertekezései, cikkei a Nyelvtudomanyi Kozleményekben, a Magyar
Konyvszemlében, a Magyar Nyelvben, a Magyar Nyelv6rben és a
Magyarosan c. folyéiratban jelentek meg. A nevezett szakfolyo-
iratokba sok konyvismertetést is irt. A magyar nyelvtudomany

‘minden részletének alapos ismeretérdl tanuskodnak azok a meg-

emlékezések, amelyeket nyelvtudoményunk tobb jelesérdl, igy
Szily Kélmdnrol, Négyesy Lidszlorol, Jakubovich Emilrél s legutol-
jara Tolnai Vilmosrol irt. E megemlékezéseknek az illeté tudo-
sok nyelvtudomédnyi munkéssdgdnak alapos, gondos ismerteté-
sén kiviil killonosen nagy érdemiik a kivalo gondossdgi magyar
stilus, és jellemz@jitk a meleg, szivbdl jové tisztelet és héla, a
Tolnair6l és Jakubovichrol szolokban ezenfelil a hiiséges, mély
bardti szeretet.

Az Akadémia Sagi Istvdn gondos, lelkiismeretes tudoméa-
nyos munkédssdgat 1925 ota fokozottabb mértékben vette
igénybe. Mikor 1925-ben Tolnai Vilmos péesi egyetemi tandrrd.
neveztetett ki, a Magyar Nyelv Nagy Szétdra munkdlatainak
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vezetése Sdgi Istvdn kezébe kerilt. Tolnai Vilmosnak Pécsre
koltozése utdn a Szotari Bizottsdg el6addja Gombocez Zoltén,
az 6 haldla utdn pedig Melich Jénos lett, a tényleges vezet6, a
gyiijté és rendez6 munkélatok irdnyitoja azonban mint el6ado-
helyettes 1925 6ta Sagi Istvin. Azok a jelentések, amelyeket a
Nagy Szotér el6készité munkdlatairol, valamint a Nagy ‘Szotér-
rol az Akadémiai Ertesité 1936. és 1937. évioly amaiban kozolt,
bizonyitjék, hogy a nagyszotdri munkalatokat nagy hozzdértés-
sel, lelkesedéssel, céltudatos munkdval vezeti, irdnyitja.

Az Akadémia Sdgi Istvin dr-nak levelezd tagga vilasztésd-
val, amelyre ajdnlottunk mindenképpen rdszolgalt, egy hosszi,
értékes nyelvtudomdnyl munkdssigot jutalmaz meg.

Szinnyei Jozsef r. és ig. t. Csiiry Balint 1. t.
Melich Jénos r. és ig. f. Pais Dezsé |. t.
Németh Gyula r. t. Zsirai Miklos I. t.
Horger Antal |. t. Szidarovszky Janos I. t.
Mészoly Gedeon 1. t. Ligeti Lajos [. t

AZ 1. OSZTALY 713) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK :

Alulivottak tisztelettel ajénljdk FEST SANDOR dr.-t, a
Pézmény-Egyetem magintandrit, az Eétvos-Kollégium rendes
tanardt az I. osztdly irodalmi- alosztdlydba levelezd tagnak. Fest
Sdndor tudomdnyos munkdssdga évek oOta egy témakorre szo-
ritkozik, amelynek 6 ndlunk egyetlen képviselGje : az angol és
magyvar torténelmi és irodalmi vonatkozdisok kutatdja. Latszo-
lag sziik targykor, mert az 6 munkdssiaga el6tt nem volt tudo-
médsunk arrél, mily sfiri érdekl6déssel fordult az angol szellemi
élet 4llandéan a mi kozallapotaink és sorsunk felé. Teljesen 1j
feltardsok azok, amiket a kozépkori angolsdg emlékeibdl rank
vonatkozoan kimutat. Szent Margit, a skotok kirdlynéja, Szent
Istvan unokahiga, aki ndlunk nevelkedett. Bz id6t6l az el6kels
angol csalddok rokoni kapesolatai velimk folétte gyakoriak s a
magyar nemzet eurdpai jelentségli follendiilése a Hunyadiakig
britt foldon dlland6 figyelem tdrgya. A kozépkori ldtomdsos
irodalom két f6 személyének : Georgius Ungarusnak és Tar
Loérinenek vezekld hegybevonuldsait és vizi6it Szent Patrick
barlangjdban egykort angol jegyz6konyvek részletes leirdsaibol
ismerte meg a vildg stb. Fest Sandor e mellett izig-vérig tudos.
Ténymegdllapitdsai szigortan modszeresek. A Toldi-monda egy
valtozatdt folfedezve Chaucernek Ganelon-torténetében, nem
elégszik meg ennek megédllapitdsdval, hanem tovdabb kutat Toldi
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historiai életviszonyairél s e nyomon kozépkori olasz jegyzs-
konyvekbél és elszamolo irdsokbol szémos 0) adalékot sikeriil
kiemelnie. Jeloltink munkdssiaga ilyképpen fontos hézagot tolt
be tudomédnyossagunk egészében. Nem szlinik meg végil az igy
nyert eredményeket az dngolold\al 1s megismertetni s ezzel hat-
hatosan hozzéjarul a két nép kozott a szellemi érintkezés ébren-
tartdsdhoz. Meggy6zddésink szerint Fest Sdndornak, aki most
54 éves 6s munkassdgdnak bibliogréfial dsszedllitdsa 121 szdmot
mutat, méltdn megilleté helye lenne az Akadémia tagjai kozott.

Ajanljak :
Solymossy Sandor r. t. Pukanszky Béla |. t.
Hozzéjarulunk :
Szinnyei Ferenc r. t. Zlinszky Aladar 1. t.
Viszota Gyula r. t. Gulyéas Pal 1. t

Az 1. osztdly  B) alosztalyaban megiresedett levelezétag-
sdgi helyek egyikére van szerencsénk mély tisztelettel ajanlani
KEMENYFY JANOS c. kozépiskolai igazgatot, Akadémignk
Irodalomtorténeti Bizottsagdnak kiilsé tagjdt.

Ajanlottunk irodalmi munkéssdgdnak csak kisebbik része
|elent meg ezzel a névvel jelezve, amennyiben kritikai mukode-
sét régi csalddi nevén mint HARTMANN JANOS kezdte meg s
ezt a csalddinevét csak nemrég cserélte fel anyjdnak régi magyar
nemesi csalddi nevével.

roi palydjat Gyulai P4l Budapesh S/emlele ben s Szilddy
Aron Irodalomtorténeti Kozlemények cimi folyoirataban kezdte
meg. A Budapesti Szemlében jelentek meg (1908—1909) Petdfi-
tanulmanyar 1s. Bzek kib6vitve ondllo kotetben is napvildgot
lattak 1910-ben, 1926-ban pedig a Csdszar Elemér dltal szerkesz-
tett Trodalomtorténeti Fizetek cimti vallalatnak egyik fiizete-
ként is megjelentek, még pedig ritka iréi onfegyvelemrdl tanus-
kodé moddon : roviditve.

Ezek a tanulmdnyok eredeti szempontjaikkal, éles itél6-
képességrdl és finom izlésrdl tantskodo felfogdsukkal s elmés és
valasztékos elfaddsukkal méltdn keltettek jogos vdrakozdst
ir6juk jovéje fel6l. Ezek valora valtdsdra azonban nagyon ked-
vezdtleniil folyt be vidéki tandrkodédsa a f6vérostol tdvol, majd
katonai szolgdlata. Csak a vildghdbort utin kerilt fol a f6-
varosba, itt szives fogadtatisra taldlt az ir6i korok részérél, de
koriilményei itt is megakadédlyoztdk, hogy tehetségehez mélté
nagyobb ‘feladatok megolddsdba mélyedjen. Nyole évig szer-
kesztette a Napkelet cimti nemzeti szellemfi folydiratot. Nagyon
sok birdlata jelent itt meg s ezek kozt jelentdsebbek Bartoky
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Jazsef novellairol (1924—25), Makkai Séndor Magyar fa sorsa c.
fiizetérdl (1927) s Pintér Jens Képes irodalomtirténetér6l (1928)
irt birdlatai. :

Bartokyrol irt s ennek a szeretetremélté ironknak pompés
froi arcképét nynjtoé birdlatdt Csdszdr Elemérnek imént emlitett
gyijjteménye is folvette 5. fuzetébe (A XX. szdzad magyar vro-
dalma kritukakban ), Makkairol irt birdlata tomoren feloleli s 1j

" szempontokkal gazdagitja az egész Ady-kérdés problémakorét.

Irt ebben az id6ben néhdny tanulmé,nvt s ujabb irokrol.
Még a Magyar Miizsdban jelent meg a Vajda Janosrol s Abranyi
Emal koltészetérdl sz610, majd a \Iapkeletben Riedl Frigyest mél-
tato tanulmdnya, hii és szép arckép a tudosrol, irérol és tandr-
rol. Hasgonlo arcképet irt Bedthy Zsoltrol a Romemlékek meg-
Jelenése alkalmébol az  Irodalomtorténeti Kozleményekben,
melyben a jeles irodalomtorténetirot méltatta elsGsorban s kii-
Iondsen stilusdt tette tanulmédny térgyavé.

Ujabban irodalomelméleti kérdésekkel foglalkozik legszi-
vesebben. E tanulményai kozben néhény terjedelmesebb bird-
latot irt olyan konyvekr6l, melyek tudoményunk diszei (Horvith
Jénosé és Pintér JenGé), s olyanokrol, melyek hangos hirveréssel
igvekeztek megnyerni a ko[onse(r kegy 6t, de részben felszines
voltukkal, részben egyoldala saempontmll\kal alkalmasak voltak
arra, hogy az olvasonak hamis képet nyujtsanak irodalmunkrol
(Szerb Antal és Schopflin Aladdr magyar irodalomtorténete).

Mind e birdlatok jellemz$ vondsa a tdrgyvilagossdgra torek-
vésen kiviil elméleti kérdések tisztdzdsdra s dtfogod szemléletre
irdnyulo torekvés, mely egy-egy ir6 gs tudos vllégneaetet mii-

vészi felfogdsat, egész lelki tartalmét dttekintd, s igy legtébb- -

szOr nem csupan egy-egy miir6l, hanem az irok lelki all\atarol
is osszefoglalo képet ad. Szoval nemesak birdlatok, hanem iroi
arcképek 1s. Hang, modor tekintetében az akadémial birdlatok
nemes hagyoményait kovetik, felfogasuk s egész szellemiik a
miivészet és nemzeti izlés szolgdlatdt egyesiti.

Az tijabb irodalmakban a mfifajok kozti hatérvonalak sok
tekintetben elmosodtak, s igy az irok és kolték mozgési szabad-
sdga tagadhatatlanul megnovekedett. Kétségtelen azonban az is,
hogy az egyes ml’xfa)oknak megvannak a maguk sérthetetlen
torvényel, s ha id6, divat és egy- egy léngész kedvtelése attori
is itt-ott a korldtokat, a lényegbe vigo hatdrsértés megbosszulja
magdt. Keményfy blra]afmnak lényeges és tudatos torekvése,
hogy a kolt6i mfifajok leglényegesebb sajdtsdgainak tiszteletben
tartdsat hangoztatjdk az tjabb irodalomban oly gyakran nyilat-
koz6 rombolé szabadossig ellen.

Az 6sszeomlds utdni zavaros id6kben a Napkelet hasabjain az
élen kiizdott irodalmunk tiszta hangjdért s nemesebb torekvései-

(2

Rl

S\
"~

’
e




R PR R

S

£

e

¥
ot
D
{

- " L'B) alossdly.

ért. B folyéiratnak nyole éven &t nemesak helyettes szerkesztdje
volt, hanem lrénvltola is. Az erdélyi irodalmat elGszor ismer-
tette folytatolagos tanulmdnyokban kézénséginkkel s a Nyugat
1degen szellemf kiséretezéseivel ellentétben igyekezett az ajabb
ir6i nemzedéket a hagyomdnyokhoz valé hiiségre nevelni.

Kétségtelen, hogy Keményfy iroi munkdssdga terjedelemre,
szemre nem nagy. Sajndlatos, hogy életkérilményei nem nyuj- .
tottak neki lehetdséget nagyobb alkotdsokra, amelyekre vald
hivatottsagdnak sok meggoy6z6 bizonysdgdt adta. De az is két-
ségtelen, hogy kritikusok értékmérdje rendesen nem a kotetekbe
gvijtott dolgozatok szdma, hanem az a hatds, amelyet a szét-
szortan megjelent birdlatok az izlés fejlesztése koril kifejtettek.
Keményfy birdlatai ebben a tekintetben is megérdemlik figyel-
miinket, s6t elismerésiinket is.

Képzettsége, iroi lelkiismeretessége, legdrdgdbb hagyomd-
nyainkhoz valo hiisége és bitorsdga megérdemli, hogy a Tekin-
tetes Akadémia is kifejezze irdanta elismerését azzal, hogy tagjai
sordba valassza.

Kéky Lajos |. t. Horvith Jénos r. t.
Voinovich Géza r. t. Szasz Karoly |. t.
Szinnyei Ferenc r. t. Csathé Kalmén |. t.

Pintér Jend r. t.

Az els6 osztdly B) alosztélydban megiiresedett egyik levelezd
tagsdgi helyre van szerencsénk mély tisztelettel ajanlani REDEY
TIVADAR dr.-t, a Nemzeti Miazeum Széchenyi-konyvtérdnak
fékonyvtarnokat s a Kisfaludy-Tdrsasdg rendes tagjdt és mé-
sodtitkdrat.

Rédey Tivadar sokoldala, és dldozatos buzgalmi munkdsa
irodalmi és tudomédnyos életinknek. Hivatali teendSi mellett
hosszabb ideig szerkesztette a Magyar Konyvszemlé-t, s § ren-
dezte és latta el vezet katalogussal a Muazeumnak tébb cen-
tendriumi emlékkidllitdsit, igy 1923-ban a Petdfi-, 1925-ben
a Jokai-kiallitdst.

froi munl\aqqxiga nagy egészében egy igen miivelt, friss
fogékonysdgi, sok irdnyban érdekl8ds s valasztékos izlésti szel-
lemet nyilatkoztat meg. Munkdssdga széles iveléssel s kozben is
gazdag valtozatossdgot mutatva hajlik at a tudomény mezejé-
rél a szépirodalomnak legtdvolabb esG, gyongéd és finoman ki-
dolgozott lirai kolteményeket termd terilletére. Hajlama és
tanulmdnyai egyardnt a magyar kritikai és esszé-irodalom leg-
nemesebb hagyomdnyaihoz kapesoltdk és ezekkel hatottdk ét
mindazt, amit irt. Gyulai Pdl, Beothy Zsolt, Péterfy Jené és



Riedl Frigyes iskoldjdt jérta. Kilonosen Péterfy Jené hagyott
mély nyomokat lelkében és munkdiban — Péterfy, kit afjukora
balvanydnak, érett évei bizalmasdnaks mond. Roéla irta elsé
nagyobb szabdsi munkéjit is (Péterfy Jend, Tanulmdny. Bpest,
1909), mely doktori értekezésnek késziilt, de a megszokott kove-
telményeken joval felilemelkedd beesviggyal. Céljdul 6 maga
szerényen csak azt jelolte meg, hogy annak a gazdag anyagnak
a felhaszndlasdval, amelyet a Kisfaludy-Térsasdg Péterfy ossze-
gyujtott munkdinak kozrebocesétdsédval hozzdférhetéveé tett, 6
egyrészt  dokumentédlni, masrészt kiszélesiteni kivdinta azt a
képet, amely addlg Péterfy emberi és iroi egyéniségérél bizal-
mas bartainak és kartdrsainak gyongéd és kegyeletes emléke-
zéseibll alakult ki. De kiterjeszkedett nemesak az emlitett
gyiijteményes kiaddsba folvett, hanem a folydiratokban s egye-
biitt megjelent dolgozataira is Péterfynek, hogy megkozelitGen
hii arcképét adhassa, s elmélyedt azoknak a hatdsoknak és
inspirdcioknak kutatdsdba is, amelyek révén Péterfy ir6i egyé-
nisége a kulfold eszmei dramlataihoz s ezeknek korszakos kép-
viselGihez kapesolodik.

Mér ebben az els6 munkajaban bizonysdgdt adta iroi hiva-
tottsdgdnak azzal, hogy mélyére tudott hatolni olyan rend-
kiviil gazdag szellemnek, amilyen Péterfy volt. De munkdssdgé-
nak irdnyat s felfogdsdnak emelkedettségét is szinte programm-
adoan jellemezte ezzel a szép vallomdsdval munkdjarol : «A min-
deniitt jelenvalé szépségnek reflektdloddsdt litta meg és élvezte
egy pératlanul finom s fogékony szellembeny.

Eitdl a felfogdstol irdnyitva kovette elsé nagyobb munké-
jat a tanulményok hosszabb sora, melyekb6l egy kotetet is
boesdtott kozre (Km'tikm' dolgozatok és vazlatok. Bpest, 1931).
Ezekben s dltaldn egész eddigi iréi pé,lyé.jén f6ként hérom
problémakor foglalkoztatta : a torténetirds és ir6i milvészet
osszekots szalai, irodalmunk szdzadeleji kialakuldsdnak jelen-
ségel s végill a szinpad mfivészetének magasabb kérdései.

A torténetirdst azoknak a felfogdsa szerint szereti lditni,
akiknek a szemében ez egyszersmind mfivészet is. Bzt a fel-
fogdst két e]eselme]u irodalmi kritikus idevdgé nézeteinek
elemzésével s igazolja (Gyulai Pl a miivészi tirténetirdsrol,
Péterfy Jend s a torténetirds). A torténetirds legmagasabb kér-
dései mellett a torténetirds mazsai része szépirodalmi alkotéso-
kat sugallé szerepe is élénken foglalkoztatja érdeklédését (Jokan
Mor és a torténelem, Bpest, 1925.).

Allandoan foglalkoztatjdk a szdzadfordulo magyar irodal-
ménak jszerdi jelenségei is, részint tanulményokkd széleseds
(Harsdny'z Kdalmdn, Kosztoldnyt Dezsé lirdjardl, Babits-préza —
Babits-lira), részint révidebb konyvismertetésekben. Nem tit-

9%

,.
AEN S diest dogi
el 3 ity bt AR

$oas & /3

STV 1 iy
A o Lol




4l
R LR

1. B) alosstdly: -

kolja, hogy az jito irok egyikéhez-mdsikéhoz ifjakori bardtség
ffizi, de ez nem teszi elfogulttd velitk szemben. Velik szemben is
a megértés és megértetés szindéka vezeti. Kritikusi tolldt sajét
vallomédsa szerint csak az izlés szava vezette s mindig tévol
allott téle az esztétikai folényeskedés éppen tgy, mint az eszté-
tikai udvarlds. Egész kritikal munkdssdga vezérigéjéiil is batran

vallhatja azt, amit kotete mottojaul irt : «Szeretni kritika nél-
kiil : egyiigyliség ; kritizalni szeretet nélkiil : becstelenségy.

e Legélland6bb vonzalom a szinhdzhoz fiizi. Evek ota rend-
| 4ERIEN szeres szinhdzi birdloi miikodést fejt ki egy ideig a Budapesti

i Szemle hasébjain, tiz esztend8 oOta pedig a Napkelet szinhdzi
rovatdnak vezetdje és rendszeres szemleirGja. Szini birdlatainak
B szama joval meghaladja a hdromszézat. Birdlatainak nagy része -
g felilemelkedik az alkalmi kritikdk értéktelen tomegén s nem
egyszer valosdgos tanulmannyd szélesedik egy-egy nagy szinészi
egyéniségrol (Jaszai Mary, Toth Jozsef), egy-egy kivalo szinészi
alakitdsrol (Odry Arpad Hamletje, Odry Arpad Othelléja), a
magyar beszéd szinpadi mivészeir6l (Mihdlyfr Kdaroly, Szacsvay
Imre, Gyenes Laszlo), a szinpadi rendezés egy-egy kérdésérdl
(Maddach miivének 1) szcendriuma, Bdank ban j szinrealkalmazasa,
Teleki Kegyence a szinpadon, Csongor és Tiinde 1) szinrealkalma-
zasa, Az wjjaéledt Téli Rege), egy kivalo szini birdlo-elédjérsl
(Péterfy Jend mint szimkritikus). Mig mai szini birdlatunk egy-
oldalian s a konnyebb végén fogja fel a maga feladatét és a
szinész munkdjét figyelmen kiviil hagyva, esak a darabok ismer-
tetésére szoritkozik, addig Rédey ebben is kit{in6 magyar
elGdeinek példdjat kiveti s nem tér ki a szinészi teljesitmény
értékelése eldl sem. A magyar szinészet jovendd torténetirdja
bizonyédra héaldval ismeri el ezt az érdemét is ezeknek az alapos-
sdguk mellett is konnyed, elmés fordulatokban gazdag, formds
birdlatoknak. :

Ezen a téren nyujtotta legterjedelmesebb munkdjat is
Rédey : A szdzesztendss Nemzetv Szinhdz torténeté-t. A két terje-
delmes kotetre tervezett miinek csak elsé kotete jelenhetett meg
a szdzados fordul6 évében, a masodik kotet el6relathatolag ennek
az évnek Gszén koveti. A kényv minden tekintetben mélté a
ritka iinnepi fordulohoz s a szinhdz dltal betoltott nagy nemzeti
» és kozmfivelddési feladathoz. Hivalkodd appardtus nélkil is
% bizonysdgat adja a lelkiismeretes anyaggyiijtésnek s nagy sza-
ke vak nélkiil is érezteti targydnak a fontossdgat. Alapos és mégis

! konnyen olvashat6, miivészi érzéke mindeniitt, még a szdrazabb
részekben is uralkodik a gazdag anyagon. Nem tomi tul a
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konyvet apréolékos részletekkel, nem a kiils§ torténet a fontos
- elétte, hanem inkdbb a jellemzl torekvéseket, egységbe fogd

irdnyokat emeli ki. Eléaddsdban is az a miivelt magyar kozonség
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lebeg szeme el6tt, amely szdz évig a magdénak vallotta és a
magaé gyandnt szerette ezt a szinhdzat.

Osszhangosan egészitik ki ezt a munkdssigot Rédeynek
eredeti kolteményei, melyekb6l egy kotetet Prizma cimmel

boesdtott kozre még 1912-ben, s f6ként @jabb német lirikusok-

bol készitett miiforditdsai. Osszhangosan egészitik ki iroi képét
is : érzéseiben is ugyanaz a vélasztékossdg és tisztasdg, mint
gondolataiban és itéleteiben, a formdnak ugyanaz a csiszolt-
sdga és gondossdga.

Miiveltségének, izlésének, uigyszeretetének bizonydra hasz-
ndt litnd Akadémidank. '

Kéky Lajos 1. t. Szasz Karoly 1. t.
Voinovich Géza r. t. Petrovics Elek . t.
Szinnyei Ferenc r. t. Pukanszky Béla |. t.

Horvath Janos r. t.

A II. OSZTALYBA
PISZTELETI TAGNAK :

A M. T. Akadémia I1. osztalydba tiszteleti tagnak ajinljulk
FINKEY FERENC rendes tagot.

Finkey Ferene tagtarsunk tobb mint négy évtized O6ta
terjedelmes, komoly és szakadatlan jogirodalmi munkdssdgot
folytat, ezenfelill érdemes tevékenységet fejtett ki, és pedig a
m. kir. igazsdgiigyminisztérinm meghizasdbol a torvényel6készi-
tés terén, valamint az utolsé évtizedben mint koronaiigyész-
helyettes és kés6bb mint koronaiigyész, a birésdgi gyakorlat
irdnyitdsa, kilonosen a jogegység megovdsa koriil is.

Tudomdnyos munkéssdginak legjavat a biintetéjog, bin-
teté perjog és melléktargyai mfivelésének szentelte. Nagyter-
jedelmii és éppen az utolsé évtizedekben forrongo, illetSleg at-
meneti korszakot é16 szaktdrgyainak részleteivel mind a tételes
jog, illetéleg a dogmatikai feldolgozds, mind az 1j irdnyok és a

kozvetité iskola tanal szempontjabol foglalkozott, de kutatdsai -

térgydva tette a biintets politikai, a kriminologiai és a biiniigyi-
etiologial irdnyok tételeit is.

Szdmos kiaddst ért tankonyvein feliil, amelyek alapos, tobb.
tekintethen ondll6 itélGtehetséget bizonyité dolgozatok, kiilé-
nosen ki kell emelniink értékes monografidit, amelyekben szak-
targyainak nehéz és sokat vitatott kérdéseit (az egység és tobb-
ség tana, a motivuamok stb.) vélasztotta tdrgyul. Mvelte a
Jjogboleseletet, mint dltaldnos jogtudomdnyt is.
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Mindezekbdl kittinik, hogy Finkey Ferenc buvarkodo tudos,
akinek faradhatlan szorgalmait és lelkes kitartdsat az 1929-ben
rendes taggd véalasztdsa 6ta megjelent dolgozatai is bizonyitjak,
amelyek jegyzékét idemellékeljik.

Felemlitve még, hogy Finkey Ferencnek két nagyobb (463
és 756 lapra terjedd) dolgozatit Akadémidnk a Kautz Gyula-,
illet6leg Marezibdnyi-jutalommal tintette ki, javaslatunkat
melegen ajénljuk a tek. Akadémia szives figyelmébe.

Balogh Jend ig. és t. t.
Hegediis Lorant ig. és t. t.
Jankovich Béla ig. és f. t.
Kolosvary Bélint r. t.

.l<‘inkey Ferene r. t. ujabb dolgozatai.

A bortontgy haladdsa az utolsé sziz év alatt. 1930.

Adatok a biintettesek jellemesoportjainak megallapitdsd-
hoz. 1933. :

Bimtetési rendszerimk égeté sebei. 1933,

Az eugenika jogi szempontbol. 1934.

Biintetéstani problémédk. 1934.

Bir6i figgetlenség, betlizsarnoksiag. 1935.

Bimntets perorvoslati rendszerink reviziojahoz. 1935.

A XX. szdzad buntetési rendszerének reformkérdései. 1985,

Ugyészi figgetlenség és anyagi igazsdg. 1936.

Jelszavak harea a Btk-ek revizigja koral. 1937.

A krimindlbiologiai személyiség kutatdsa és az igazsdg-
szolgdltatds. 1937.

Bimtetdjogunk megujhodasa. 1937.

A II. OSZTALY A) ALOSZTALYABA
RENDES TAGNAK :

A IL osztély A) alosztdlydba rendes tagnak a legmelegeb-
ben ajénljuk SCHUTZ ANTAL-t, a budapesti Kir. Magy. Péz-
many Péter-Tudomanyegyetem ny. r. tandrat, a Magyar Tudo-
ményos Akadémidinak levelez6 tagjat.

Schiitz Antal 1925 6ta, amikor levelezo tagga valasztatott,
rendkivilli nagyardnyu és kivételes értékii tudomanyos munkds-
sdgot fejtett ki. Akadémiai székfoglaloja, mely elsének szolal-
tatta meg magyar foldon a karakterologiat, ezt az akkor még




1I. A) alosztaly. 23

teljességgel széthazo, még voltaképpen megsziletéseért kizdd
tudoményt visszavezeti alapproblémdira és elkeriilhetetlen
metafizikai foltevéseire és eredeti, meély betekintést 4d az aristo-
telesi metafizika termékenységébe. Fzt a problematikdt tovabb-

viszi a szerzének az Athenaeum 1931-1 évfolyamdban megjelent

terjedelmes dolgozata,s mely egy egyetemes karakterologia véz-
latdt adja. Els6nek mutatja be a karakterologiai irodalomban
«Szent Agoston karakterolégiai jelentdséqéty, nevezetesen az aristo-
telesi irany kiegészitése tekintetében is.

Ez a torekvés, a platon-aristotelesi, ill. agostonszenttamasy
szellem szintézise sugallta a szerz6nek kisebb boleseleti dolgoza-
tait és tudomdnyelméleti fejtegetéseit is (Anzelm, Pauler, Des-
cartes ; Keresztény boleselet ; Prohdszka mint akadémikus,
A hittudomany jelen fizisa). Mindezeknek sziil6féldje «4 bolese-
let elemen c. miive, mely ardnylag kis terjedelemben nagyon
sok eredeti szellemi munkat sfirit bele. Bz a konyv, mely egy-
altalan az elsé magyar skolasztikai rendszeres targyalds, szin-
tézisbe hozza a mai béleseleti problematika és a boleseleti jel-
legli szaktudomdnyos modszerek és megdllapitdsok egész terii-
letét az aristotelesi és szentdgostoni alapgondolatokkal. Teljes-
ség, rendszeresség, atgondoltsdg, megérettség dolgdban Pauler
Bevezetése mellé dllithato.

Kiilon ki kell emelniink tagtdrsunk torténetboleseleti teveé-
kenységét. Isten a torténelemben c. miivében hatalmas atdnyn
eredeti kisérletet tesz a torténelem nagy kérdéseinek a keresz-
tény gondolat viligdndl valo megolddsira. Eppen azokat a
jelenségeket veszi kiinduldsul, melyeken leginkdbb megtorpan
a torténetboleselet : a torténelem irraciondléjdt, tragikumdt,
katasztrofa-jellegét, és kovetkezetes logikdval megmutatja, hogy
épp ezek a jelenségek surgetnek torténelem-korményzo abszo-
hat Ertelmet és teremté Erét. Végiil ezeket a torténelem-méltato
kategoridkat alkalmazza a tényleges torténet alapmozzanataira.
Bzt a munkét német forditasénak megjelenésekor a kilfoldi
irodalom is osztatlan nagy elismerésben részesitette ; K. Muth,
a Hochland nagynevili szerkesztGje egyenest Gorres és Mohler
mellé emeli. Az itt megemlitett alapgondolatok részletezését és
alkalmazdsat szolgaljdk a «Tomeqg és elity, «Személyes szabadsay
és szocidlis kotittségy, «Teqnap és holnap kizitty c. dolgozatok.

Amit Pauler levelezGtagsdgi ajanldsdban kilén kiemelt
Schiitz teologiai munkdssdgdrol, hogy t. i. ezt 4t meg atjarja a
boleseleti problematika és gondolatmunka, azota megjelent
munkdiban hasonlithatatlanul nagyobb ardnyokban bontakozik
ki. Hatalmas Dogmatikdja rendszeres vallasboleseletet is dd.
S hogy mennyire produktiv médon tud belenyilni ezekbe a ma

annyira aktudlis kérdésekbe, mutatjak «Mv a valldsy, Szellemv
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szintézis és vallasy, «A vallas mai helyzeter ¢. értekezésel. Az
isten orszdga c¢. értekezéssorozata pedig jelentls 1) szintézis a
nagy életkérdésekben. Boleseleti mélysége, eredetisége és gazdag-
saga miatt itt kiilon ki kell emelnink az Orékkévalésagot.

Végezetul ra kell mutatnunk tagtdrsunk tevékenységének
egyik olyan teriiletére, mely ndla szerves égységhen van az imént
jellemzettekkel : ez a nemzetnevelés. Jol atgondolt és plaszti-
kusan megfogalmazott, gondolatokban és szempontokban gazdag
dolgozataibol (A nemzetnevelés foladatar 1925, Eszmék és esz-
mények 1932, Vorosmarty 1929, Az elmélet és gyakorlat szem-
pontja az eqyetemi oktatds célkatiizésében 1937, 4  memzet-.
neveld Pazmany 1938) egy nemzetnevelG programim és elmélet
korvonalai bontakoznak ki. Az Akadémidnak és a nemzetnek
pedig kiilon elismerését érdemelte ki azzal, hogy egyik leg-
nagyobbikdnak, Prohdszka Ottokdrnak orids terjedelmii és sok-
felé szort irodalmi hagyatékdt Osszegyujtotte, szakszeri be-
vezetégekkel meg jegyzetekkel ellditva kiadta és megajéndéko-
zott benniinket egy ragyogd Prohészka- eletm]//al

Ez a kulfoldtol is killonosen elismert és nagyrabecsilt
munkdssdg méltan szolgdlt arra, hogy az Akadémia_ Schiitz
Antalt a rerfdes tagok sordba vélasud anndl is inkdbb, mert

Pauler Akos rendes tawnd]\ ot éyvel ezel6tt bekovetkezett haldla

ota a nagy gnndnll\'od() helyébe filozofus még nem valasztatott.

Schiitz Antal irodalmi munkassaga 1925-161:

Karakterolégia és aristotelest metafizika. Akadémiai szék-
foglalo. 74 lap. 1927. — A klasszikus ferences teoldgia. 52 negyed-
rét lap. 1927. — A boleselet elemer Szent Tamés alapjdn. 283 lap

1927. — Prohaszka Ottokdr dsszes miivei ; bevezetésekkel, jegy-
zetekkel és egyetemes betilirendes talt‘xlum]eg\ zékkel, 25 kotet.
1927—29. — Az Ige szolgdlataban. Osszegyiijtétt dolgozatok

1903—27. 650 lap. 1928. — Prohaszka palydja. 152 lap. 1929. —
Krisztus. 272 lap. 1931. — A4 hazassag. 224 lap. 1932. — Eszmék
és eszmények. Osszegyiijtott  dolgozatok 192832, 230 lap.
1932. — Isten a torténelemben. 320 lap. 1933. Mésodik kiadés.
1934. Német forditds : Gott in der Geschichte A. Pustet, Salzburg.
1986. — Summarium theologiae dogmaticae et fundamentalis ad
utilitatem tironum artis sacrae. Editio altera, emendata ¢t
aucta. 548 lap. 1935. — Az drokkévaldsdg..334. lap. 1936.

Orség. Osszegyijtott dolgozatok 1938—36. 310 lap. — Prohmzl\u
mint akadémakus. Ak. emlékbeszéd. 31 lap. 1936. — Dogmatika.
A katolikus hitigazsdg rendszere. 2 kotet. 1412 lap. Mdsodik
bévitett kiadds 1937. — A nemzetnevels Pazmdany. 21 lap. 1938, —
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Mensch und Ewigkeil («Az orokkévalosdgy német kiaddsa) Kosel,
Mimechen. 1938.

Serédi Jusztinidn ig. és t. t. Ereky Istvan r. t.
Finkey Ferenc 1. t. Dékany Istvan I. t.
Angyal Pal r. t.

A II. OSZTALY 4) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK:

A M. T. Akadémia II. osztalydnak A4) alosztdlyaban be-
toltésre vard levelezd tagsagi helyek egyikére mély tisztelettel
ajanljuk BUZA LASZLO dr. szegedi egyetemi ny. r. tandrt, a
magyar nemzetkozi jogi irodalom kivalé miveldjét.

Buza Lészlonak immar kozel hdrom évtizedes tudomanyos
irodalmi munkdssdgdr’l e rovid ajanlas keretében — nehéz
pontos beszamolot adni. Mindenekel6tt arra a firadhatatlan

buzgalomra, nem lankadé munkaerdreé és nem esokkend ters
mékenységre akarunk redmutatni, amellyel Buza Ldszlo 1910
Ota, amikor elsG értekezése megjelent, majdnem minden évben
a kisebb vagy nagyobb munkdk értékes sordt ajindékozta jog-
tudoményi irodalmunknak. !

Els6 nagyobb munkdi a magyar kozjog terilletén mozog-
tak. Igy : az Allamteriilet és teriileti felségjogr (1910, 176 lap),
«A miniszterek jogi felelGsséger (1911, 144 lap), «A képviselGhaz
hdzszabdlyai» ( 9'6, 92 lap) és «A kirdlyi csaldd a magyar koz-
Jogban ( 918, 165 lap) cimfiek, amelyekhez nagyszimu kisebb
értekezés jarul. Ezek kozil csak a «Bosznia és Hercegovina dllam-
jogi helyzete és a bosnydk-hercegovinai tartomdnyi illetéségy
(1911), «Az obstructio jogtana» (1912), «A katholikus autonomia»
(1912), «A kotelezd szavazdsy (1913), «Az dllami organumok jogi
helyzeter (1914), «A magyar Szent Korona igényei a volt mellék-
orszdgokray (1916) és «A magyar tronorokosben megkivantato
kellékek» (1916) cimiieket akarjuk megemliteni.

Buza Laszl6 azonban mdr igen kordn a nemzetkozi jog kér-
déseit is tudomdnyos érdeklédése korébe vonja. Mér az el6bb
felsorolt kozjogi miivek egy része is olyan problémdkat targyal,
amelyeknek megolddsa a magyar kozjog korébél kivezet a nem-
zetkozi jog teriletére. Nemzetkozi jogr kérdések megolddsdnak
vannak szentelve, tovabbd elsé miivel koziil killonosen «A levegd-
teriilet nemzetkozi jogi helyzeter (1910), «A parlament szerepe
az dllamszerzddések kotésénély (1914) és «A hdbort és a nemzet-
kozi jog» (1916) cimtiek.

Az 1920-as és 1930-as években egész munkdssdgit a nem-
zetkozi jog mfivelésére szenteli. Ebben az id6ben megjelent
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munkdi koziil batrak vagyunk a kovetkez6ket kiemelni : «A nem-
zetkozi jog jogi természeter (bemutattatott az Akadémia I1. oszt.
1921. dec. 10-i iilésén, 1922), «Az Aland-igy és a nemzetkozi
Jogr (1922), «A helyredllitdsi koleson nemzetkozi jogi biztositékai
killonos tekintettel a f6biztos jogdllasdray (1924), «Die Entste-
hung der tschechoslowakischen Republik im Lichte des Vol-
kerrechts» (Zeitschrift fir Volkerrecht, 1924), «Magyarorszég
katonai ellenfrzése a nemzetkozi jog szempontjaboly (1925),
«L’affaire des colons hongrois du Banat et de la Transylvanies
(1926), «Die rechtliche Natur der Mandate des Volkerbundes»
{Zeitschrift f. off. Recht, 1926), «A kirdlykérdés nemzetkozi
jogi vonatkozdsai» (1928), «A Szentszék nemzetkozi jogi helyzete
a laterani egyezmény szerint» (1929), «A kisebbségi nyelvek sza-
bad haszndlata a maginéletben a kisebbségi szerzédések sze-
rint» (1931), «A revizi6 nemzetkézi jogi alapjaiy (1938), «La
Réforme du Conseil de la S. d. No» (1985), «A nemzeti szocialista
Németorszag és a nemzetkozi jogy (1936), «Diktatara és kisebb-
ségvédelenn (1936), Szabadsig és beavatkozds a nemzetkozi
jogbam» (1936), «Das nationalsozialistische Deuntschland und
das Volkerrecht» (1936) és «A német nemzeti szocializmus nem-
zetkozi jogfelfogdsay (1938).

Buza Lészlé nemzetkozi jogi munkdssdginak és egyben
egész eddigi tudomdnyos mitkodésének legjelentGsebb terméke
az a hdrom nagy munka, amely «A kisebbségek jogi helyzete a
békeszerzGdések és més nemzetkozi egyezmények értelmében»
(kiadta a M. T. Akadémia, 1930, 432 lap), «A Nemzetek Szovet -
ségének szerepe az alkalmazhatatlannd valt nemzetkozi jog-
szabalyok revizidjanal és a rebus sic stantibus klauzula» (1931,
113 lap) és «A nemzetkozi jog tankonyver (1985, 427 lap) cimet
viseli. Az elsd kettd két nagy magyar sorsproblémdnak, a kisebb-
ségek és a revizi6 kérdésének igen alapos, nagy nemzetkozi jogi
szaktuddssal és éleselméjti jogdszi okfejtéssel valo feldolgozdsa.
A harmadik a tételes nemzetkozi jog egyre névekvl anyagat
foglalja egységes elvi kiindulopontok alapjin és a jogi tedria
legiujabb eredményeinek megérts felhaszndldsdval szildrd rend-
szerbe Ossze. Az elsé mit az Akadémia féruma el6tt annakidején
részletes birdlatban és méltatdsban részesilt, a mdsik ketto
behat6é méltatdsdra e helyen nem térhetiink ki.

Legyen szabad Buza Lészlo jogtudoményi munkdssiaganak
egészen rovid dltaldnos méltatdsara szoritkoznunk. Minden mun-
kdjat éles jogdszi gondolkodds és a tételes jogdszi szempontnak
kovetkezetes alkalmazdsa jellemzi. Kilonos érdeme éppen a
nemzetkozi jog teriletén mozgé munkdinak, hogy ezt a politikai
elemekkel 4t- meg dtitatott matéridt tisztdn jogaszi szemponthol
vizsgélja és 1lluzioktol mentes jozansdggal és elfogulatlansdggal
vildgitja meg.
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Azok a kvalitdsok, amelyek munkdiban rejlenek, méltova
teszik Buza Ldszlot az akadémiai tagsdgra. Az a korilmény
pedig, hogy benne a nemzetkozi jog tudoménya nyerne az Aka-
démidn, ahol jelenleg kevéssé van képviselve, igen kitling és
érdemes képviselot, megokolja azt a véleményiinket, hogy meg-
vilasztdsa nyereség volna a M. T. Akadémia szdméra is.

Polner Odon r. t. vitéz Moor Gyula I. t.
Finkey Ferenc r. t. Tomesanyi Moric 1. t.
Ereky Istvan r. t. Kuncz Odon 1. t.

Kolosvary Balint r. t

A Magyar Tudomanyos Akadémia TI. 4) alosztdlydban
megiiresedett hdrom levelezd tagsdgl hely egyvikére alulirottak
tisztelettel ajdnljuk KONKOLY-THEGE GYULA dr. dllamtitkdrt,
a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal elnokét.

Konkoly-Thege Gyula gy az elméleti, mint a gyakorlati
statisztikdnak kivdlé mivelGje. Tudomdnyos és hivatalos mun-
kdssdganak silypontja dltaliban a kozgazdasdgi jellegli kérdeé-
seken és elsGsorban a mezégazdasiggal kapesolatos problémakon
nyugszik. E téren maradandé értékli tevékenysége a magyar
fold jelzdlogos terheinek megéllapitdsa, majd pedig az évtizedek
Ota siirgetett mezdgazdasdgl tizemi statisztikai felvétel meg-
szervezése 6s végrehajtdsa volt. A felvétel eredményeit tartal-
maz6 kotetek kozil eddig az elsé négy megjelent.

Sokoldali adminisztrativ tevékenysége mellett jelentds és
ndgvaran\u irodalmi munkdssdgot is fejtett ki. Trodalmi mun-
kédssagdt lentebb kimutatjuk.

Konkoly-Thege Gyulit a I\oagn/d.msn.gtudomum1 Kar ma-
gantandrrd habilitdlta, a Nemzetkoz Statisztikai Intézet pedig
rendes tagjivd vélasztotta.

A kifejtettek alapjin tisztelettel kérjiitk a mélyen tisztelt
M. T. Akadémidt, tegye lehet6vé, hogy Konkoly- 'lhe(f(- Gyula
levelezé taggd vilasztdsdval, nagyjelentdségli gyakorlati mun-
kidssdga mellett, szakirodalmi tudomdnyos munkdssigit foko-
zott beesviggval folvtathassa.

Hegediis Lorant t. és ig. t.
Fellner Frigyes r. t
Illyefalvi Lajos I. t

Onalléan megjelent nagyobb munkdi :

Magyarorszag foldmivelése jellegzetes "a/dmag vidékek
szerint (1925).

Magvarorszig foldbirtokosai és foldbérl6i (Gazdacimtar,
1925).
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Magyarorszig meszgaz&asé.gi statisztikdjanak szervezete (a
Romai Nemzetkozi Mezdgazdasigi Intézet kiaddsdban francia

nyelven és a Statisztikai Hivatal kiaddsiban magyar nyelven,

1927).
A magyar f6ld jelzilogos terhei az 1931. év végén (1932).
A magyar f6ld jelzdlogos terhei az 1932. év végén (1933).
Gazdasé,gsta.tlsztlkal adatok — 1928—1932 — (magyar-
francia és francia-angol nyelven, 1933).

Ismertetéser és tanulmdnyai: a Magyar Statisztikar Szemlében :

: § mezbgazdasdgi termelés statisztikdjdnak 0jjaszervezése
1923

Magyardtszag mezbgazdasdgi termelésének és a termelés
jovedelmezGségének csokkenése (1923).

A mez6gazdasagi termelés jelentGségének és irdnydnak mo-
dosuldsa a békekotés ota (1924).

Magyarorszag mezbgazdasdgi termelése az 1922/23. gazda-
sagl évben. Az 1923/24. évi termelés varhato eredménye (1924).

A gabonafélék termésdtlagai gazdasdgkategoridk szerint
(1924).

A gabonafélék termésitlagai (1924).

‘Magyarorszig mez6gazdasigi termelése az 1919/20.—1923—
24. gazdasdgi években (1925).

Magyarorszdg foldbirtokviszonyai és a foldbirtokreform
(1925). .
Magyarorszdg mezdgazdasigi termelésének ujabb fejlédése
(1926).

A kenyeér termenyek kereskedelmi forgalma és mezdgazdasigi
készletel (1926).

Magyarorszag mezOgazdasigi termelése az 1924/25. gazda-
sagi évben (1926).

Magyarorszag tengeritermelése (1926).

A cséplégépek elterjedése Magyarorszdagon (1926).

A sza,ntogepek elterjedése Magyarorszagon (1926). .

Az 1926. évi orsziggy(ilési képviselGvilasztds eredménye
(1927). . 4

Az értékesitési vélsdg jelentGsége a mezdgazdasigi terme-
lés szempontjabol (1927).

A kereskedelmi forgalomba keriill6é biiza és rozs mennyisége
és minGsége (1928).

A magyar foIdblrtokosok jelzalogilag bekebelezett terheinek -
osszeirdsa és az Osszeirds ideiglenes eredményei az 1928. junius
30-i allapot szerint (1928).

A mezbgazdasig idGszerfi kérdései (1929).
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A magyar foldbirtokok jelzdlogilag bekebelezett terhei az
1928. december ho 31-i dllapot szerint (1929).

A nemzetkozi gazdasigstatisztikai egyezmény és Magyar-
orszdg gazdasdgstatisztikdja (1929).

A magyar foldbirtokok  jelzdlogilag bekebelezett terhei az
1928. év végén és az 1929. év kozepén (1929).

A kiilkereskedelmi forgalom 1929. évi modosuldsdnak tanul-
sdgal (1930). ;
: A magyar foldbirtokok jelzdlogilag bekebelezett terhei az
- 1929. év veégén és az 1930. év kozepén (1930.)

A magyvar foldbirtokokra jelzalogilag bekebelezett terhek
osszege és alladéka az 1930, év végén ésaz 1931. év kozepén (1932)

A magyvar fold jelzdlogos terhei az 1931. év végén (1932).

Magyarorszag mezdgazdasdgi szdmtartdsi statisztikdja
(1933).

A magyar fold jelzdlogos terhei az 1982. év végén (1933).

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet londoni ilésén : Gazda-
sdgstatisztikai kérdések (1934).

A foldbirtokok és mezdgazddsi tizemek statisztikai ossze-
irdsa (1935).

Keeskemét gyiimolestermelésének Jelentbsege (1935).

Néhdny id6szertt népességtudoményi  kérdés statisztikai
megvildgitasban (1936).

A Kozgazdasagi Ertesitében :
Magyvarorszdg 1929. évi importja és a magyar ipar (1930.)

A Kozgazdasagi Szemlében :

Magyarorszig kiilkereskedelmi forgalma és a mez()gadaqégl
kivitel jelentésége (1930).

: A Mezé’gazdasdg’i Kozlonyben :
Magyarorszdg mezégazdasdganak helyzete és vilsiga a
~statisztika tikrében (1934).

A Jowrnal de la Société Hongroise de Statistique-ban :

Production agricole de la Hongrie depuis le traité de Trianon
(1924).

Les conditions de la propriété fonciere et la réforme agraire
en Hongrie (1925).

La convention internationale concernant les statistiques
économiques et la statistique économique de la Hongrie (1929).

Problemes statistiques des Conférences internationales de
Rome et de Geneve (1929).
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Enseignements du changement du mouvement du commerce
extérieur de la Hongrie en 1929. (1930).

The Situation of Agriculture in Hungary in the Light of
Statistics (1934).

Questions de statistiques économiques (1934).

Le recensement des propriétés foncieres et des exploitations
agricoles en Hongrie 1935.
( Estate and operating relations of the hungarian agriculture
1936).

Quelques questions démographiques d’actualité a la lnmiére
de la statistique (1937).

A Kozqazdasagr Konyvtarban :
A konjunktarakutatds kilfoldi szervezetei (1928).

Az 1935. évi mezégazdasagi tizemi statisztikai fel-
vétel eredményeit tartalmazo kotetek :

Magyarorszig foldbirtokviszonyai az 1935. évben. 1. Tor-
vényhatosigok 6s kozségek (vdrosok) szerint.

Magyarorszig dllat-, gazdasdgi gép- és gyimolesfadllomdnya
az 1935. évben.

Magyarvorszig foldbirtokosai és foldbérldi. (Gazdacimtér).

Magyarorszag foldbirtokviszonyai az 1935. évben I1. Birtok-
nagysagesoportok szerint.

NEUBAUER GYULA dr., pécsi egyetemi magantandr, m. kir.
pénziigyi tandcsos, a Magyar Tudoményos Akadémia IT. 4)
alosztalydba levelezd tagga valo megvé,lasztaiszit alulirottak tisz-
telettel ajanljak.

Neubauer Gyula, aki Budapesten 1891 ben sziletett és a
vilaghdbortiban harctéri szolgdlatot teljesitett, a magyar koz-
gaadaségi‘tudomém nak immar egy évtized ota igen szorgalmas
és kivdlo képzettségi munkdsa. Mar elsé munkdja, mely A hatar-
haszonelmélet biralata (Pécs, 1927) cimen jelent meg, kitiing
elméleti képzettségrél és egyuttal tudomdnyos ondllosdgrol is
tesz tanulsdgot. Midén a kulfoldi irodalomban a szubjektiv érték-
elmélet hivel heves vitdt folytattak az elmélet alkalmazdsdnak
egyvik legfontosabb kérdésében, és hidba igvekeztek kivezetd
utat taldlni a készletek értékelésének a Wieser és Bohm—Ba-
werk-féle vitdaban elintézetlenill maradt kérdésében, Neubauer
egy egészen 1) megolddsi javaslattal dllott eld munkdjdban.
Javaslatdnak lényege az, hogy nem a készlet utolso egységében
kell keresni az értékelés alapjat, miként Wieser tette, de nem is
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a Bohm—Bawerk dltal javasolt hasznok osszegezésében, hanem

egy atlagértékben, melyrdl bebizonyitja, hogy teljesen megfelel S
azoknak a kovetelmen_y eknek, melyek a szubjektiv értékelmélet ¥
kiinduldsi pontjaiban foglaltatnak. A joszédgkészleteknek dtlag- ;
érték szerint valo értékelése ngyanis osszefér az elsé Gossen-féle s

torvénnyel, mert az egves hozzanovekv( egységek esokkend
hasznaval szamol, de egyuttal szamol a készlet ama tulajdon-
sdedval 15, hogy az egyes egvségek értéke egyenlé. Ebben van a :
megoldds elénye, mert a Wieser-féle elintézés az egységek egy- :
mdskozti helvetteslthetowgebbl levonja ugyan a kovetko/tetvst e
de e kozben valoszinfitlen eredményre jut, mig Bohm—Bawerk ‘
4lldspontja szem el6tt tartja ugyvan azt, hogy hozzénévekvo AN
egvségek novelik a készlet értékét, de elejti az egységek érték-
egy elllosegenel\ fontos kovetelményét. A Neubauer-féle meg-
oldds még megnyerdbbé valik, ha olv nagy készletre gondolunk,
melynek utolsd egységei mar |elentosegnelkuhel\ tehdt hatdr-
hasznuk zér6. Bz esetben a Wieser-féle megoldds szerint az egész e
készletnek szabad joszdggd kellene vdlnia. mig Neubauer meg- :
olddsa szerint a készlet értéke ekkor is miegmarad. A megoldds T
tehdt szémol avval, hogy egységek hozzdnivekedése noveli
ugvan a készlet értékét, de esokkend ardnyban. Ebben kozele-
dik a szubjektiv értékelmélet Jevons-féle dgdnak megolddsdhoz :
is, mely az osszhaszon kérdésére vonatkozik. Miutdn Neubauer " il
késdbb a «Jahrbiicher f. Nationalokonomie u. Statistik»-ban is
kozolte 1devagé gondolataif, ugyane helyen egy japan szerzd, »
Takeda egészen hasonlo megolddst javasolt. (L. e folyoiray i
35. kotetében.) : g
Neubauer munkdjiban tobb més gondolatot is vet fel, '
melyek kozil figyelemremélto pl. a magasabbrendfi készlet
fogalma. Ha az elnevezés nem is latszik szerencsésnek, egy fontos
tényre hivja fel a figvelmet, melyet H. Mayer, a béesi iskola mai
vezetdje is szdmba vesz, t. 1. arra, hogy a gazdalkodds egységes
volta az id8 mozzanatdt sem hanyagolhatja el az értékeléshen és e
ezért ennek is szerep Kéll, hogy jusson az értékelésben.
foglalkozhatunk Neubauer egyéb munkdival is ilyen
résvletessegge]. csak azt kivanjuk megjegyezni, hogy ug_vamly
alapos felkésziltségrsl tantiskodik a gazdasdgi beszamitds elmé- : %
letér6l sz016 értekezése is éppen gy, mint azok az értekezések, '
melyeket a pénz és hitelelméletrdl, valamint a gazdasigi egven- s
sily elméletérél a «Kozgazdasigi Szemlébeny kozzétett.
Mind e munkdit nagy elméleti elmélyedés és kitling kriti-
kai érzék jellemzi. Hozzdjarul ehhez képzettségének széleskori T
volta. Akéar az értékelméletrdl, akdr az dr-, pénz- és a hitelelmé-
letrdl ir, mindegyik téren teljesen otthon van és egészen az iro- B
dalmi anyagnak is. Pe’

L35 ~4
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Az 1929-—30. és 1930—31. tanéveket dllami osztondiJJaI
Németorszigban, illetve Anglidban toltve, kozvetlen kapeso-
latha kerilt a kalfold tudosaival is. E kapesolatot késSbb is

fenntartotta. Ismételten kozzétette dolgozatait killonboz6 német

folyoiratokban, melyek ezeket mindig szivesen fogadtdk és
nagyobb kulfoldi munkdk biralatat is ismételten rabiztak. Ezek
kozal kivalt a Robertson és Keynes-féle munkak biralafdra
szeretnénk utalni. Az els6 a «Jahrbiicher f. Nationalokonomie»
130. kotetében, a mdsik a «Schmoller-féle évkonyvy 55. évfolya-
mdban jelent meg. A birdlatok igen magas szinvonali, nagy-
tekintély( irok bizonyos mesterkélt feltevésekbdl szdrmazo le-
vezetéseit veszik igen iigyesen bonckés ald. Ugyanez all a
Cassel-féle drelméletre vonatkozo birdlatérol is, mely a «Zeit-
schrift f. d. gesamte Staatswissenschafty 89. kotetében jelent
meg.

Miér e cikkek felsoroldsa is mutatja, hogy Neubauer folyto-
nosan dolgozé szorgalmas munkaerd, ki ullandoau foglall\onl\
a tudomdny kérdéseivel. Neve egyébként nem ismeretlen a
Magyar Tudomdnyos Akadémia el6tt, mert 1932-ben «A hatdr-
haszonelmélet birdlata» c. munkdjat Akadémiank a Weiss Fiillop-
jutalommal tintette ki és evvel tobb év kozgazdasdgi munl\él
tavlataban is jutalmazisra érdemesitette e konyvet.

Kitarto ¢és magas szinvonalon 4116 munkéssdgéval \eubauel 3
tigy hissziik teljes mértékben raszolgdlt arra, hogy Akadémidnk
tagjai sordba vdlassza. Kivdnatosnak tartjuk ezt azért is, mert
széleskorit tuddsdval és kivaloan fejlett birdloi tehetségével
kozgazdasdgi palydzataink elbirdldzdndl értékes szolgdlatokat
‘tehetne Akadémidnknak. E pédlydzatok birdlo bizottsdgainak
asszedllitdsdndl nagy szikség volna oly dltaldnos felkészitltségt
birdlora, ki, mint Neubauer, irodalmunkban teljesen otthon
van 6s kizgazdasdgi 1tél6képességének mdr szamos tantujelét
adta.

Mindezekre vald tekintettel melegen ajinljuk Neubauer
Gyula levelezé taggd valo megvilasztiget.

Foldes Béla t. t.

Heller Farkas r. t.
Navratil Akos 1. t.
Balas Karoly |. t.

Fontosabb munkda:

A hatdrhaszonelmélet birdlata. Pées, 166 1.

A gazdasdgi- beszdmitds elmélete. Kozgazdasigi Szemle.
1927. 70. kot. 839—3851. 1. :

Téke, vagyon, gazdasdg. U. o. 1927. 71. kot. 313—33. 1.
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A pénz és hltel a gazdasdgi forgaromban U. o. 1980 7%

Werner Kurt : Oppenheimers System des liberalen Sozialis-
mus- U. 0. 1930. 73. kot. 14754, 1.

StatISItll\d és kozgazdasdgtan. U. 0. 1931. T4. kot. 253 —87. 1. :

A gazdasigi egyensilyrol. U. o. 19.2. 75. kot. 357—88. L.

A kozgazdasdgi naturalizmusrol. U. o. 19‘35 78. kot 468—
499. L

Hitelpolitika és aranyvaluta. U. 0. 1936. 79. kist. 658—99. 1.

Az objektivitds a térqadalomtudumén) okban. Térsadalom-
tudomdny. 1926. 6. kot. 108—24. 1. ;

Vilagvalsag és gazdasdgelmélet. Navratil Akos-Emlék-
konyv. 1935. 324—70. 1.

Grenznutzen, Indifferenz, Elastizitit, Durchschnittsnutzen
Jahrbicher f. Natiunalékonomie und Statistik. 133. Bd. ITIL. F.
Bd. 78. 1930. 662—701.

Bine pseudoexakte (reldtheone U. 0. 135. Bd. III. F. Bd.
80. 1931. 656—T702. 1.

Die Entwickelung des Kapitalbegriffes und seine Beziehung
zu Vermogen, Reichtum und Einkommen. Schmollers Jahrbuch
1981. 55. Jhg. 1. Hlbd. 27-—53. L.

Kevnes John Maynard : A Treatise on Money. U. o. 1932.
56. Jgh. 1. Hlbd. 121—29. . °

Die Casselsche Preistheorie. Zeitschrift f. d. gesamte Staat-
wissenschaft. 89. Bd. 1930. 53—79. 1.

Mathematische Volkswirtschaftslehre. U. o. 1931. 91. Bd.
135—45. 1. -

Oppenheimer und seine Kritiker. Zeitschr. f. National-
okonomie. 1931. Bd. II. 429--37. 1.

Die Gossenschen Gesetze. 1931. Bd. II. 733—53. 1.

A L osataly A) alosztélydban megiresedett levelezd tag-
sdqu helyek egyikére ajénljul PROHASZKA LAJOS dr.-t, a

budapesti Pézmény Péter-Tudoményegyetemen a nevelés-tudo-

mdny ny. r. tandrat, a vilighdbori utdni magyar boleseleti és
neveléstudoményi irodalom egyik kivalo és értékes munkdsat.

A gorog muveltseg tanulman) abol kiindulo  Prohdszka
Lajos (sziil. 1897) figvelme és érdeklédése Pauler Akos és Findezy
Erné hatsa alatt fordult a boleselet és a neveléstudomdny kér-
dései felé. Nagynevii magyar mestereinck a tanitviny hildjd-
val dllitott szép emléket roluk szolo tanulmdanyaiban (Magyar
Szemle és Athenaeum 1933, Magyar Paedagogia 1930 és 1935),
amelyekkel kapesolatban mindjart Pascalrol (Magyar Paedagogia

1923) és Hegelrdl (u. o. 1931) 52016, szintén igen tartalmas és -
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meélyenjaré alkalmi jellemzéseit is idézzik. Hosszabb 1d6t toltott
német egyetemeken, tobbek kozott f6leg Berlinben volt Spranger
Ede tanitvdnya. Mint az wujhegeli boleseleti miny kovetdje,
ennek az iskoldnak fogalomkinesét, modszerét és kifejezéseit
fejleszti tovabb ondlloan és alkalmazza azutdn mdsfél évtized
folyamdn szép szadmmal megjelent tanulmdnyaiban, f6leg a
neveléstudomany teriiletén. Miutdn «Zur Theorie des Gegen-
standes» c. dolgozataban (Berlin, 1927) kijelolte a miivelGdési
javak helyét a tudomdnyos megismerés lehetd tdrgyainak sord-
ban, e kiindulopontjat «Pedagégia mant kultirfilozéfia» cimen
(M. Paedagogia, 1929) szovi tovabb neveléstudoméanyi vonatko-
zashan, mig «4 lélek és az abszulitum» c. dolgozatdban (Athe-
naeum, 1930) metafizikai hatteriitkre vetitve fejti ki alapvetd
vildgnézeti tételeit. A neveléstudomdanyt, mint ezt mér a fent
idézett dolgozat is l('sy('igo/,i miivelGdésboleseletként fogja fel.
Evvel kapesolatban érzi sziikségét annak. hogy «N e’pzseg és mii -
veltség c. cikkében (M. Paedagogia 1935) dlldst foglaljon avval
a nézettel szemben, amely napjainkban a szellemi mfiveltség
egyedilli életforrdsdt az 0. n. népiségben keresi.

A legutobbi dolgozattal eg\ldoben fejezte be Prohdszka
1932-ben «A4 vandor és a bujdosé» cimen megindult és 1936-ban
onalléan 18 megjelent terjedelmesebb nmnka;ét ujabb nép-
karakterologiai irodalmunknak, nemesupdn honi értelemben,
egvik legérdekesebb, méltan figvelmet érdemld, egész torténeti
kultiarfejlédésink mély Gjradtélésén alapulo termékét. A tomo-
ren magvas és el6kelGen miivészi stilushan megirt mfi cime a
német és a magyar népszellem szembedllitdsat jelenti, de taldlo
és érdekes jellemzéseket nyujtanak kilon fejezetek a gorog,
romai, a kozépkori, az njkori spanyvol, angol, francia és olasz
déleln-rél 1s. Alapeélzatit tekintve a mi nemzetiink sorsproblé-
majat, a «Kelet népér-nek azt a torténeti tragikumat targvalja,
amely egy Zrinyi Miklos és Széchenyi Istvin toprengéseinek
volt a sarkpontja. E mélyenszdnté vizsgdlodds sulydt mutatja
mar az is, hogy éppen bevezetd részeinek eléggé nehéz boleseleti
vértezete ellenére 1s rovid 1d6 alatt széleskori érdeklddést kel-
tett s nem egy élénkhangt hozzészoldst tdmasztott.

Még nem volt alkalma nyilatkoznia tudoményos irodal-
munknak Prohdszka Lajosnak eddigelé mdsik fémfivérdl, a
Jjelen sorok meguésa elott roviddel megjelent tizenotives Oktatds-
elmiéletr6l. De mar az dttekints elolvasds is kijelolheti e mfi
helyét neveléstudomanyi irodalmunknak elsd szinvonalban allo
termékei kozott. Elegenddnek tartjuk itt elsd részének «Tdrgy-
szeretet és alakitdsvdgy» c. fejezetére rdmutatni, mint amely
az oktatomunka két £6 lelki forrdsat és tapldlojdt, a tanitfs tér-
gyénak és alanydnak eszményi szeretetét a kiilonféle tandr-
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egyeniségek ket hatirtipnséval valo kapesolatukban szépen és

szerenesés modon jellemzi. Egészében véve Prohdszka e miive
az elsé teljesen korszerii és rendszeres magyar oktatdstan. Nem-
esupdn kiterjeszkedik a legijabb neveléstudomdnyi elmélke-
désekre és gyakorlati mozgalmakra, de réjuk klfejeaetten 68
kitlonosen tekintettel van. Eppen evvel kapesolatban emelhet-
Jik ki Prohdszka Lajos boleseletileg mélyen megalapozott,
allandoan magas nézépontokbol tekintd és Iépésrél-lépésre elvi
kovetkezetességgel haladd tudoményos fejlédésének, illetve
munkdssagdnak egyik f6 érdemét : nemcsupdn egyik legjobb
ismerdje ndlunk a kilfold szellemtudomdnyi mozgalmainak, de
eredményeiknek kozvetitése és tovdbbfejlesztése sordn minta-
szerfi erudicion alapuld és biztoskezl értékitélettel mutat utat
abban a forrongdsban, mely napjainkban féleg a nevelés kér-
dései korul valo eszmélkedést jellemzi. Ezzel tudoményos f6-
iskolai képzésimk korében is fontos hivatdst teljesit.

Amikor a felsorolt tanulményokon és miiveken kiviill még
Prohdszka lLajosnak «Az élet mant tett és mii» (Athenaeum, 1926)
cimfi értvkezésérp, Ziegler Leopold boleseletét behatoan ismertetd
Vallds ¢s kultura» (Minerva, 1928) c. dolgozatéra, nagyszdma
ismertetéseire, a Magyvar Paedagogiai Lexikonban kozolt mint-
egy félszdz cikkére s végill arra hivatkozunk, hogy 1931 ota a
Magyar Filozofiai Térsasdg és a Magyar Tudomédnyos Akadémia
kiaddsdban megjelend Athenaenmmak szerkesztje — magas
szinvonali és komoly tudomdnyos munkdssagat melegen ajanl-
juk Akadémidnk elismerd figyelmébe.

Dékany Istvan 1. t.
vitéz Moér Gyula 1. t.
Madzsar Imre [. t
Schiitz Antal |. t

A II. OSZTALY /3) ALOSZTALYABA
RENDES TAGNAK :

A IL. osztdly B) alosztdlyiba rendes tagnak ajénljuk
MADZSAR IMRE levelezd tagot.

Madzsar Tmrét 1925-ben vélasztotta’a Tekintetes Akadémia
levelezd tagjai sordba. Nagy tuddsdnak és szubtilis, finom gon-
dolkoddsdnak azota is sok becses tanulményt és gondos kutato-
munkdt koszonhetink.

Szekfoglalojdban a 11, Géza lkorabeli névtelen kérdéséhez
szolgdltatott beeses stiluskritikal adalékokat, amelyek a magyar
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kronikdk rokonsdgi dsszefiiggéseibe és f6leg keletkezésitkbe vild-
gitanak be (Ertekezések a tort. tud. koréb6l).

Egy évvel utobh a Magyar Torténelmi Tarsulat kiaddsdban
kiadta Farddi Voros Ignac visszaemlékezéseit az 1788—1822
évelibdl, amelyek a Jozefinus-korra és az arra kovetkezd reak-
ciéra szolgdltatnak igen becses forrasanyagot.

Eltekintve aprobb kozleményeitll, sziikségesnek tartjuk
itt kiemelni a Pubbl. dell'Tstituto per I'Europa orientale 1928.
évi folyamdban megjelent finom tanulménydt: La scienza
ungherese nel passato e nel presento.

A Spengler-felvetette egyik kérdéséhez szolt hozzd a Buda-
pesti Szemle 1930. évi folyamdban megjelent Térszemlélet és
wdbérzés a babilomiai kultirdban c. mélyenjarod tanulménydban,
amely német nyelven az Archiv fiir Kulturgeschichte 1931. évi
folyaméban is megplent. Filozofiai elmélyedésre hajla egyéni-
8626t ez a probléumlxér mis vonatkozasokban is foglalkoztatta.
(Idohatar és térhatar, Budapesti Szemle, 1931 ; Az id6 szemlél-
tetése, Magyar Paedagogia’ 1932.) Igy jutott el a wildgtorténeti

korszak - kérdés boncoldsdhoz is, amely tanulménya ismét az
Ertekezések a tort. tud. koréh6l c. akadémiai kladvanvmrozat-
ban jelent meg.

Filozofiai irdnya tanulményai mellett azonban sohasem
szakitotta meg aprolékos filologiai akribidt kivano szovegkritikai
fanulményait. A TI. Géza korabeli névtelenen kiviil killonosen
a magyar legendairodalom érdekelte (Szent Imre herceg legen-
daja, Szdzadok, 1931) s a Szentpétery Imre szerkesztésében az
Akadémia kiaddsdban megjelend Seriptores rerum Hungarica-
rum-ban & rendezte sajto ald az Annales Posonienses-t, a Legenda
S. Zoerardi et S. Benedicti-t és a Legenda minor et maior S. Ger-
hardi-t. Ugyanebbe a korbe tartoznak a Szent Istvan torvényei-
r6l irt Szent Istvan torvenyei es az ib. n. symmachusi hamisitva-
nyok (Szent Istvan-emlékkonyv) és Szent Istvan torvényer és a
Cod. Vindob. 751. (Szdzadok, 1988) c. értekezései is, amelyek
korabbi Szent Istvan torvényeinek forrdsairol irt foldolgozdsa-
hoz esatlakoznak.

Madzsar Tmre nem a voluminozus alkotdsok embere, de
ezzel szemben a killonos intenzitds, a gondolatok mélysége és a
foldolgozéds szubtilitdsai azok a tulajdonsdgal, amelyek munkai-
nak kiilonos beesét adjék. Ezen az alapon ajanljuk a II. B)
alosztalyba rendes tagnak.

Domanovszky Sandor ig. ésr. t. Gombos F. Albin r. t.
Szentpétery Imre v. t. Heinlein Istvan 1. t.
Hodinka Antal r. t. Hajnal Istvan 1. t.
Gyalokay Jend r. t.
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A II. OSZTALY B) ALOSZTALYABA
- LEVELEZO TAGNAK : 3

BALANYI GYORGY dr., kegyesrendi gimndziumi igazgatot,
egyetemi tandrt, tanigyi f6tandcsost, a Szent Istvin-Akadémia
osztalytitkdrdt a IL osztdly B) alosztdlydba levelezd tagnak
ajanljuk.

Balanyi a kozépkor torténetének, foleg az egyhdztorténete-
nek kivalo miivelGje, akinek munkédssdga elsGsorban a szerzetes-
ségre és kulonosen Szent Ferenc rendjére vonatkozik. Egy
kotetben mélyrehato forrdstanulményok alapjén és az igen
nagy terjedelmi irodalom teljes ismeretével megirta Assist Szent
Ferenc elsé magyarnyelvii életrajzdt, amely valéban mélté a
kozépkori egyhaz egyik legnagyobb és mdig is elevenen hato
alakjdhoz. A munka nemesak a szent életét, hanem kordnak
gondolatvilagdt, az egyhdz akkori viszonyait, a ferences rend
kiizdelmes kialakuldsat, elsé misszioit is elénk tdrja mesteri
tollal megirt elGaddsban.

'[‘obb kritikai éllel megirt tanulmdnya a ferences rend
egves nagy alakjaival és torténetének vitds kérdéseivel foglal-
kozik, igy Montecowvinéi Jdanos, Szent Ferenc harmadrendjénel:
alapitasa, A magyar ferences provincia kialakuldsa sth. Egy
konyve A szerzetesséy torténete cimmel a katolikus egyhéz ez
egyik legnagyobb hatdsu és sokfelé e-]égazo intézményének nagy
tuddssal megirt, megbizhatd képét nyujtja.

De Balanyi harmincéves torténetirol munkdssdga nem egy-
szer fordult az Gjkori torténeti kérdések felé is. Ennek koszon-
hetjiik szamos olyan szép tanulménydt, amelyekben eldszor szol
magyar ember a legtijabb kor sokat t.mrgv.tlt problémdihoz.
Tlyenek pl. A népszovetséy eszméje a multban, A hdaboris feleldsség
kérdése és A romar kérdés eimfi értekezései.

Balanyi lelkiismeretes kutato, nagymfiveltségli torténetiro
és vazolt munkdssaga, amely csak egyrésze széleskort tudoma-
nyos irodalmi miikodésének, kivaloan alkalmassd teszi 6t arra,
hogy Akadémidnk megvilasztdsaval Szent Istvan esztendejében
meghajtsa zdszlajit az Gjabb idGkben szépen fellendilé katolikus
egvhé/tortenolem el6tt, amely jelenleg osztdlyunkban nines
l\(’pvw'lve

Angyal David 1. t. Heinlein Istvan . t.
Domanovszky Sandor ig. és r. t. Malyusz Elemér |. f.
Eckbart Ferenc r. t. Miskolezy Gyula I. t.

Gombos Albin r. t
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R Alulivottak a 1L B) alosztdlyba levelezé tagul ajinljuk
: FETTICH NANDOR dr. egyetemi magéntané,rt a Magyar Nem- "
zeti Miizeum régészeti osztélydnak Grét.

Fettich Néndor kilonosképpen a népvandorlis kordnak
archeologidjaval foglalkozik. E téren 1926 ota egyvmast kove-
tik fontosabbndl fontosabb publikdeiol, amelyek nemesak a fel-
tart anyag rendszeres feldolgozdsat adjak, de killonosen a lovas-
nomadok emlékeinek kulturdlis osszefuiggéseit és korbeli és
népi elhatdroldsdt iparkednak megoldani. A szkita, a han, az
avar ¢és a honfoglalo magyar emlékek vizsgilata és a kultir-
viltozdsok mogott allo torténeti eseményekkel valo osszekap-
csoldsuk koril igen nagy érdemeket szerzett. I részben kulon ki
kell emelniink az e szemponthol legfontosabb oroszorszigi ossze-
hasonlité anyag alapos ismeretét. De Fettichnek dltaliban az az
igvekezete, hogy mindig a lehetdségig figyelembe vegye a nem-
magyarorszagi anvagot és eredményeket is, amiért is Orosz-
orszagon kivill mds orszagok mizewmait is alaposan dttanul-
méanyozta és anyagukat foldolgozdsaiba mindig belevonta.

A legkiemelkedSbb eredményekhez és a legtovibb a hon-
foglalo magyarokra nézve jutott, akiknek fémmiivességérsl
52016 kétkotetes munkdja az Archaeologia Hungarica-ban (jegy-
zék 29. sz.) osszefoglalo feldolgozdsnak tekinthetd. Az eredmé-
nyekrél médr kordbban beszimolt a Szézadokban a levediai
mdgvauagml irt cikkében (26. sz.), ahol az archeologial rész-
letek mell6zésével killonosen a historiai eredményekre “szoritko-
zott. Természetes, hogy ezekhez az eredmény ekhez tobb részlet-
tanulmdnyon 4t jutott el. amelyeket itt kilon kiemelni nem
tartunk sziitkségesnek. A levedial magyar ezistmiivesség kor-
beli elhatdroldsa, kapesolata a megel6z6 azonos motivami, de
nem eziist otvosségeel és kidgazdasa Perm felé ) perspektivdkat
nyit meg, amelyekkel a torténeti irodalomnak szdmolnia kell.
Kiillonos figyehmet érdemelnek f6képp a magyarsdgnak a nor-
mann és szIdv, mdsrészrdl a kazdr és arab kultiwdk kozé bedlli-
tdsa s a leszakadt részek elvindorldsdnak bizonyitékai. A nép- :
viandorlds archeologidjaban ez a benniinket legkozelebbrél -
érdekls  kérdés, amelyet Fettich hatalimas lépésekkel vitt
elbbre.

Hasonloan fontos probléma nemesak a honfoglalas elGtti
Magyarorszag, hanem az itt vigszamaradt avar toredékek szem-
pontjabol is, az avar emlékek foldolgozdsa. Ezt Fettich nemesak

- fontos sirmez6k (Mosonszentjdnos, ’\on(mszentpeter, Kisk6ros.,
Ull6, Keeel, Bugyi, Jénoshida, Tiszaderzs, Kenézl6 stb.) fol-
térasdval mozditotta elére, hanem az avar kor archeologidjé-
nak rendszerezését is megkisérlette. Mdr elsé nagy publikdcioja,
az avarkori fogazdsi ornamentikabol és otvoseszkozokrdl erve



S ERATIE SR

e

TR SR [ A YRS

Ardnyulo kisérlet volt. (1. sz.) Az avar emlékeknek szoros ossze-
fiiggését a szkita emlékekkel, amire mdr ott is rdmutatott,
hérom évvel kés6bb részletesen is kifejtette (14. sz.), kimutatva,
hogy az Osszefiiggés nemesak a diszitményekben, de a térgyak
rendeltetése tekintetében is megvan. Lényeges lépésekkel vitte
azutan el6bbre a kérdést a veszprémi muzenm jutasi és oskiii dsa-
tasainak vizsgalata (20. sz.), amely az anyvagnak hatdrozottabb
elhatdroldsat tette lehetGvé. Ennek alapjin készilt «Zum Pro-
blem des ungarlindischen Stilsy 1I. c. tanulmdnya (22. sz.),
amely mér a fogazdsi ornamentika idérendjét is megkisérlette
megallapitani. A dunapentelei avar lelettel kapesolatban (28. sz2.),
kulonosen az erdélyi és oroszorszagi analogidk alapjan kilon
foglalkozott azzal a jelentds hatdssal, amelyet a magyarorszigi
avar kultirdra, killonosen bronzontésére a gepida kultira gya-
korolt. Ebben a munkdban jutott el az egész avarkori régészeti
anyag kronol()giéié.nal\ 1llegéllapitéhél\oa

Kiemeljiilk még a magyarorszagi szkita leletek osszefoglalo
ismertetését Rostowczew munka]éban (Skythia und der. Bos-
porus L) (19. sz.) és a garcsinovoi szkita leletrdl irt dolgozatat
(31. 8z.) tovabba szablya- és kardtanulmdnyai (5, 6, 12, 13. 87.) az
allatviaskodds- (2, 12, 14. sz.), a szarvas- (8, 9. sz.) és a sdrkdny-
(17. 8z.) motivamokral sz6016 foldolgozasait ; egyebekben mun-
kdinak esatolt jegvzékére utalva. Megemlitjitk azonkivil, hogy
mint a Nemzeti Mazeum régiségtira népvandorldsi osztdlydnak
vezetGje, a népviandorliskor: dsatdsokat is 6 vezeti.

Modszerének jellemzésére még két pontot kivénunk hang-
sulyozni. Az egyik, hogy vizsgdlataindl a kormeghatédrozdsban
a sirbakeriilés idépontjdval élesen szembedllitja a készités idejét,
amelyek gyakran igen tdvol vannak egymdastol. A masik, hogy
kulturdlis rendszerezéseiben a fejlédés vonaldba vald bedllitas
mellett a foldrajzi elterjedés kérdését is igen alaposan megvild-
gitja. Ily modon erés kritikat gyvakorol megallapitdsai folott és
problémdit széles kultirtorténeti tdvlatba zillitia be.

Féradhatatlan, megfeszitett munkdja és annak érdemes és
komoly eredményei megérdemlik, hogy az Akadémia, amely
Fottich kutatdsait mdr eddig is erkolesileg is, anyagilag is tdmo-
gatta, a tudos személyének is megadja a jol megérdemelt elis-
merest.

Kuzsinszky Balint r. . Gyalokay Jend r. t.
Domanovszky Sandor ig. és 1. t. Gombos F. Albin r. t.
Hodinka Antal r. t. Madzsar Imre 1. t.
Hekler Antal r. t. Hajnal Istvan |. t.

Eckhart Ferenc r. f.




Fettich Nandor irodalmi munkassaga:

1.% Az avarkori mfiipar Magyarorszdgon, 1. Fogazdsi orna-
mentika és otvoseszkozleletek. — Das Kunstgewerbe der Avaren-
zeit in Ungarn, I. Zahnschnittornamentik und Pressmodell-
funde. Archaeologia Hungarica I, Budapest, 1926. -

2. Die Tierl\ampfscone in der Nomadenkunst, Recueil-
Kondakov, Prague,

3. \epvéndorlaskorl mivészet Mag\ arorszagon («Miivészeti
Lexikon», Bpest, 1926). Népszerti osszefoglalas. Javitott szovege
a lexikon mdsodik kiaddsdban.

4. Uber die Erforschung der Volkerwanderungskunst in.
Ungarn, Jahrb. f. prih. und ethnogr. Kunst, I. 1926—27.
S. 2656—274,

5. Garnitures de fourreaux de sabres du temps des Ayares,
en Hongrie, Aréthuse, Paris, 1926. Avril, 1—14.

6. Ujabb fegyvertorténeti adatok a korakézépkori lovas-
nomadok magyarfoldi hagyatékabol. — Beitrige zur Waffen-
kunde der ungarlindischen Reiter-Nonmden aus dem Mittel-
alter, Az Orsz. Magyar Régészeti Tars. T1. }wLonyve (1923—26)
166— 11 1, (380—4.).

Sarl\émébra/olmol\ a_magyarorszigi népvandorldskori
emlel\an_ydgban — Drachendarstellungen in ungarlindischen
Denkmalmaterial der Volkerwanderungszeit, Arch. Ert. 40.
(1928—26), 157—172., 317—326.

8. A tdpioszentmértoni aranyszarvas. — Der Goldhirsch
von Tépioszentmarton, Arch. Ert. 41. (1927), 138—145., 312—
318.

9.% A zoldhalompusztai szkita lelet. — La trouvailles eythe
de Zoldhalompuszta, Archaeologia Hungarica. ITI. Budapest.
1928.

10. Eine gotische Silberschnalle im Ungarischen National-
museum, Sem. Kondakovianum, 2. (1928), 105—111.

11. Ontott phalerdk a lovasnomédok magy arorsza,gl régé-
szetl hagyatékdban. — Gegossene Bron/ephaleme im archaeo-
loglschen Nachlass der Reiternomaden von Ungarn, Arch. Ert

(1928), 114—127., 317—321. 3

12. Das l‘mmotlv der Parierstange des Schwertes von
Aldoboly, Priih. Zeitschrift, Berlin, 19. (1928), 144—152.

13. Az aldobolyi kard kordrol. — Uber die Zeitstellung
des Schwertes von Aldobolv Székely Nemzeti Muzeum-Emlék-
konyv, Sepsls/entgwrgv 1929, 351—365.

14. Adatok az Gsgermdn dllatornamentumok II. stilusdnak

A *.gal megjelolt munka'lk énalléan jelentek meg.
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eredétkérdéséhez. — Beitrige zum Entstehungsproblem des alt-
germanischen I1.°Stiles, Arch. Ert. 43. (1929), 68—110., 328 —
358. 5

15.*% Bronzeguss und Nomadenkunst, anf Grund der ungar-
lindischen Denkmiiler, Praga, 1929.

16. Uber die ungarlindischen Beziehungen der Funde von
Ksp. Pernio, Tyyneli, Sidwestfinnland, Eurasia Septentrionalis
Antiqua, 5. (1930), 52—73. .

17. Neue Grabfunde von Regoly, Kom. Tolna, Ungarn, aus
der Vilkerwanderungszeit, Jahrb. fiir prih. u. ethnogr. Kunst
1930, T7—79.

18. Der Schildbuckel von Herpaly, Sein nordischer Kunst-
kreis und seine pontischen Beziehungen, Acta Archaeologica, I.
3. Kopenhdga, 1930, 221-—262. _

19. Bestand der skythischen Altertiimer Ungarns (Ros-

towtzew, Skythien und der Bosporus, I. Berlin, 1931, 494—529.).

20.* Jutas und Oskii, Zwei Griberfelder aus der Volker-
wanderungszeit in Ungarn, Praga, 1931, (Rhé Gyuldval egyiitt).

21. Zu den Fibeln von Petrossa und Békésszentandras,
Germania, 16, 1932, 300—304.

22. Zum Problem des ungarlindischen Stils II. Eurasia
Sept. Antiqua, IX, 1935.

23. Neuere Arbeiten J. Strzygowskis, Ung. Jahrbucher. XI,
(1981), 122—9.

24. Stand und Aufgaben der Volkerwanderungsarchaeo-
logie in Ungarn, Ung. Jarhbiicher, XIL (1932), 105—112.

25. Adatok a honfoglalaskor archacologidjihoz. — Zur
Archaeologie der ungarischen Landnahmezeit, Arch. Ert. XLV.
(1931), 48—112., 305—330.

26. A levedial magyarsdg a régészet megvildgitdsaban, Szd-
zadok, 1983, 250—276., 369—399.

27.% A szildgysomlyoi mésodik kines. — Der zweite Schatz
von Szildgysomlyo, Arch. Hungarica, VIII, Budapest, 1932.

28.*% Dunapentelei avar leletek. — Trouvailles Avares de
Dunapentele, Arch. Hung. XVIII. Budapest, 1936. (Marosi
Arnolddal egyiitt.)

29.* A honfoglalo magyarsdag fémmfivessége. — Metallkunst
der landnehmenden Ungarn, Archaeologia Hungarica, XXI.
Budapest, 1937.

30.* A honfoglald magyarsdg mfivészete, Ars Hungarica,
Budapest, 936.

31.*% A garesinovoi szkita lelet. — Der skythische Fund von
Gartschinowo, Arch. Hungarica, XV. Budapest, 1934.

A *.gal megjelolt munkik onalléan jelentek meg.
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Alulirottak mély tlsztelettel ajanljuk a TI. osztdly B) al-
osztélydban betoltésre viro helyek egyikére levelezd taqul vitéz
HAZI JENO dr.-t, Sopron sz. kir. varos félevéltarnokét.

Hizi Jend elsd ondllo mfive 1917-ben jelent meg. A vildg-
hiaboris éveket leszdmitva, meh évek alatt katonai szolgdlatot
teljesitett, éspedig, mint vitéz cime mutatja, példds kotelesség-
tuddssal — dlland6 és nagyjelentéségli tudomdnyos munkds-
sigot fejtett ki. Sopron vdrosanak levéltdrnokdvd megvilasztat-
van, e viarosnak kozépkori oklevelekben ezidGszerint leggazda-
gabb levéltardt nemesak rendezte, hanem a viros megbizasibol
az okleveles anyagot rendszeresen kozzé is tette. 1921-t6l fogva
1936-ig 11 nagy kotetben adta ki a varos kozépkori okleveleit,
foljegyzéseit, szamaddsait, és igy tovabb és ezzel rendkiviil nagy
szolgdlatot tett a magyar torténelem miivel§inek. Az egyes
kotetek elé irt bevezetd tanulmdnyok Sopron véros kézépkori
torténelmét tdrgyaljdk. E bevezetések targyai az anyag 0jszer(i-
ségénél és a feldolgozds kritikai modszerénél fogva mintaszerfiek
&8 a torténelem mfivel6i szdmdra nélkillozhetetlenek. A forrds-
anyag kozzétételén kivill azonban szémos més tanulmény is
Jelent meg téle 1920-t6l fogva. Ki kell emelniink ezek kozil a
~soproni magyar-latin szojegyzéket (1924), tovabbd azokat a
tanulmdnyokat, amelyek Sopronnak, mint hatdrszéli vdrosnak
torténeti szerepével fuggnek ossze. Kivdlo irodalmi miikodését
egyébként a mellékelt jegvzék részletesen tdrja fel az érdek-
16d6 el6tt.

vitéz Hdazi Jend, aki egyébként évek ota meghivott tagja
a M. T. Akadémia Torténettudomdnyi Bizottsigdnak, egvike
legszorgalmasabb és legeredményesebben miikodd torténet-
- iroinknak. Az Akadémia egy, tobb évtized Ota szakadatlan, fel-
tlinést nem keres6 tudomdnyos milkodést kifejts, derék tor-
ténetirot jutalmazna azzal, ha vitéz Hézi Jendt a I1. osztaly B)
alosztdlydban betéltésre véro helyek egyikére levelezd tagul
megvélasztani kegyeskednék.

Angyal David t. t.
Hajnal Istvan |. t.
Marko Arpad 1. t

Dr. vitéz Hazi Jendé irodalmi munkassaga,
Onalle munkdak.

1. Detrek$ vdra a kozépkorban. Kiilonnyomat a Hadtor-
ténelmi Kozlemények 1914. éviolyamdbol. Budapost Stepha-
neum-nyomda, 1917. 72 1.
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2. Sopron sz. kir. viros torténete. L. rész, 1. kotet. Okleve-
lek 1162-t61 1406-ig. Sopron, Székely, Szaho és Térsa-konyv-
nyomda. 1921. X1, 316 1.

3. L. rész. 2. kotet. Oklevelek és levelek 1407-t61 1429-ig.
Sopron, Székely és Tarsa-konyvnyomda. 1923. XLIV, 443 1.

4. L. rész 3. kotet. Oklevelek és levelek 1430-t61 1452-ig.
Sopron, Székely és Tarsa-kényvnyomda. 1924, X1, 423 1.

~ 5. I rész 4. kotet. Oklevelek és levelek 1453-t0l 1459-ig.
Sopron, Székely és Térsa-konyvnyomda. 1925. L, 431 L

6. I. rész 5. kotet. Oklevelek és levelek 1460-tol 1481-ig.
Sopron, Székely és Térsa-konyvnyomda. 1926. XLVI, 431 1.

7. 1. rész 6. kotet. Oklevelek és levelek 1482-t6] 1520-ig.
Sopron, Székely és Tdrsa-konyvnyomda. 1928. X1, 426 1.

8. I. rész 7. kotet. Oklevelek. levelek és iratok 1521-t6l
1581-ig. Sopron, Székely és Térsa-kimyvnyomda.1929. XXXVIII,
466 1.

9. II. rész 1. kotet. \egwndeletel\ és egveéb fel]egvéewk
1390-t61 1524-ig. Sopron, Székely és l’m'sa konyvnyomda. 1930.
XX, 480 1.

10. II. rész 2. kotet. Vegrendeletek, kozgyilési jegyzo-
konyvek, polgdrkonyvi feljegvzések és kilonféle szdmaddsok
1400-t61 1541-1g. Sopron, Székely és Térsa-kényvnyomda. 1931.
XII, 4938 1.

11. IL rész 8. kotet. Kilonféle szamaddsok és kimutatasok
1432-t61 1455-ig. Sopron, Székely és Térsa-konyvnyomda. 1933,
VIII, 472 1.

12. TIL. rész 4. kotet. Kilonféle szimaddsok és adojegyzékek
1454-161 1495-ig Sopron. Székely és Tarsa-konyvnyomda. 1936.
XXII, 495 1
. 18.-XVI. szizadi mag\am\elvu levelek Sopron sz. kir.
varos levéltardbol. Sopron, Syekeh és Tdrsa-konyvnyomda. 1928.
XL, 289 1.

14. Név- és térg,ymutato a Sopronvarmegyei Oklevéltar I.
és 1. kotetéhez. Sopron, Székely és Tdarsa-konyvnyomda. 1922.
95 1.

15. Sopron a régi magyar irodalomban. Megjelent a Magvar
Trodalmi Ritkasdgok (szerk. Vajtho Laszlo) XXXVI. kotete
gyandnt. Budapvst Kirdlyi Magyar I‘m\ etemi Nyomda, 1937.
120 1.

Kisebb munkdk és értekezések.

1. Unser geschichtliches Recht anf Westungarn. Budapest,
Bago M. & Sohn, 1920. 23 1.

2. A soprcni magyar-latin sz6jegyzék. Budapest, 1924, g
a Magyar Nyclvtudoményi Térsasdg kiaddsa, 20 1.
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3. Balassi Menyhért drultatésénak szerzGje.  Kalonnyo-
mat a Magyar Nyelv 1928. évfolyamdbol, 14 1. :
4. A sopronmi virdgének. Magyar Nyelv 1929. évfolyam,

- 88—91 L

5. Hatdrszéli viszdlyaink az osztrdkokkal a Jagellok ural-
koddsa alatt. Kalonnyomat a Béesi Magyar Torténeti Intézet
Evkonyvének 1. evfolyamé,bol 29 1. .

6. Haydn Jozsef zeneszerz$ Gse. Killonnyomat a Soproni
lela,p 1985. évi februdr 17—24 kozti szémaibol. Sopron, Szé-
kely és Tarsa-konyvnyomda: 1935, 30 1. (A fenti munka révid
németnyelvit kivonata megjelent Bartha Dénes Osszefoglaldsa-
ban: Zur Abstammung Joseph Haydm, az «Acta Musicologica»
VIIL évif. 4. szdmdban.)

7. Néhdny adat a nyugatmagyarorszigi horvatokrol. Kii-
lonnyomat a Vasi Szemle 1937. évfolyamabdl. Szombathely.
Martineum-nyomda, 7 1. ;

8. Néhdny adat a Fels6szopori Szily-esaldd torténetéhez.
Soproni Szemle, 1938. éviolyam 11—22 1.

Ujsageikkel: és biralatok stb.

A 1L osztdly B) alosztdlydba levelezd tagnak alénhul\
HORVATH HENRIK dr. mfivészettorténésat, egyetemi ¢. rk.
tandrt, a févirosi mizenmok kozponti igazgatojat.

Horvéth Henrik kivdlobb miivészettorténészeink és lm-
zépkori régészeink kozé tartozik. Széleskortt irodalmi munkds-
sdgdt eredeti kutatdsok, nagy torténeti és mivészettorténeti
tudds, rendkiviilli anyagismeret, szempontjainak és probléma-
litasinak mélysége tuntetik ki.

Kutatdsi kore hidrom nagy teriiletet olel fel : a kiilfoldon
dolgozott magyar és a Magyargrszdgon dolgozott kilfoldi m-
vészek munkdssagdt, Budapest miivészeti multjdnak és az egye-
temes régi magyar miivészetnek teriletét. Eredeti levéltar: és
emlékkutatasokkal Sienéban a XIV—XV. szdzadban miiko-
dott egész kis magyar miivész-koloniat fedezett fel s mikodé-
sitket magyar és 0%1‘-,7 nyelven ismertette. Feldolgozta a XIX.
szézad elsé felében Roméban dolgozott magyar romantikus:
festGket és a Béesben miikodott magyar 6tvosoket. Foglalko-
zott viszont a Magyarorszdgon, killonosen az Anjouk és Zsigmond
kordban mikodott kilfoldi, elsGsorban olasz mfivészekkel.
Budapest régi miivészetének egész sor tanulményt és tobb kote-
tet szentelt. A Budai kéfaragok és kéfaragojelek c. kotetében a
részben téle feltart emlékanyag alapjan rekonstrudlta Budapest
kozépkori épitészetének torténetét. Mintaszer modszerrel ki-
adta a F6virosi Mizeum kéemléktdrdnak anyagdt. Megirta
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Szentpétery Jozsef pesti Otvosmester életét és ismertette a
magyar 6tvosség ez utolsd nagy mesterének miiveit és mikodé-
sét. Behatoan foglalkozott. a budai pénzverde torténetével s
kisebb tanulményaiban a régi budapesti miiemlékek egész soro-
zatat bette kozzé. B munkdit betetézi a Magyarorszdg Miivészeti
Emlékei c. kiadvanyban imént megjelent hatalmas kotete Buda-
pest miivészi emlékeirél, amelyben nemesak pontos lajstromét
adja Budapest milemlékeinek az 6-kortol a XIX. szdzad elsd
feléig, hanem nagyobb bevezetd tanulmanyban Budapest kultr-
historiajanak keretébe illeszti a févdros miiemlékeit és régi
mfivészi életét.

Kutatdsait a Magyar szobrdszat kezdeter c. koteteben ki-
terjeszti az egész magyar miivészet teriletére. Ug) ebben, vala-
mint az-ugyancsak nem régen megjelent, Zsigmond kirdly és
kora c. hatalmas kotetében nagy osszefoglald munkdt végzett,
a torténeti és régészeti anyag teljes ismeretével s a legijabb mfi-
vészettorténeti szemlélet alapjin a problémdk valoban szellemes
és eredeti megolddsdval. Zsigmond-kotete a legijabb magyar
miivészettorténeti kutatds egyik legértékesebb és legmonumen-
talisabb mfive. A Pannonia e. folyoiratban igen szellemesen és
finom elemzéssel mutatja ki a pannoniai antik elemek tovédbb-
élését romdnkori épiletplagztikdénkban. A Nouvelle Revue de
Hongrie-ban behatoan ismertette és vildgitotta meg Villard de
Honnecourt magyarorszagi miikodését.

Horvath Henrik érdemei kozott kivalo helyet foglal el
mizeumi miikodése. Ugy muzeologiai, mint tudomdnyos szem-
ponthol mintaszerfier rendezte be a Haldszbastydban a Févaros
kozép- és renaissance-kori kdemlékeit, épitette ki a Févidrosi
Mizeumnak kitlénosen iparmfivészeti részét s foglalkozik jelen-
leg a FGvdrosi Mazeum 1jjdszervezésével és dthelyezésével.
A févéros teriletén nagyfontossigi kozépkori dsatdsokat vég-
zett és jutott abba a tudomdnyosan megbecsilhetetlen és sze-
rencsés helyzetbe, hogy irodalmilag feldolgozott any agénak egy
részét maga tarta fel. Idegen nyelven irt dolgozataival és kiil-
foldi kongresszusokon tartott el6addsaival megbecsiilést szer-
zett névének a kilfoldon is.

Eredményes munkéssiga, egész tudomédnyos egyémsége és
szellemisége méltova teszi, hogy Akadémidnk levelezd tagjai
soréba vélassza, amit bétrak vagyunk legmelegebben ajénlani.

Kuzsinszky Balint r. t. Alfoldi Andras 1. t.
Gerevich Tibor r. t. Nagy Lajos 1. t.
Heinlein Istvan 1. t. Tompa Ferenc I. t.
Maélyusz Elemér 1. t. Lepold Antal 1. t.
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Horvath Henrik irodalmi munkassaga,

Die Portraitkunst des Jan van Eyck. «Karpathiay, 1923—24.

Ignazio Zuloaga. «Karpathia» 1923-—24.

Zweck und Tradition im neuen Kunstgewerbe. «Karpathias
1923—24. :

Ismeretlen Kalvin-arckép Raffael-iskoldjabol. «Protestdns
Szemler 1924. (Angol forditdsban is megjelent).

Magyar miipartolok a klasszicizmus és a romantika Romé-

jaban. (Napkelet», 1924.

Magyar romantikus festék Romdban. «Minerva», 1924.
Siena ed il primo rinascimento ungherese. «Corvinay, 1925.
* Una veduta di Veszprém in un affresco di Castiglione

d’Olonna. Contributi al problema di Masolino. «Corvirfa», 1926.

Németalfoldi mesterek biedermeier-mdsolatai a székesfs-
varosi gr. Zichy Jend-Muazeumban. «Orsz. M. Régészeti Tarsulat
Fvkonyver, TI. 1927.

Ha,]dam kirdlyl vér. «Mfigyiijtén, 1927.

Pietro, mastro d’organi ungherese in Italia. «Corvinay, 1927.

Gundrich Carolus Ferenc, a pesti plébénia-templom oltdrai-
nak mestere. Archaeologiai Ertesitd, XLIL 1928.

A régi Pest. <Magyar Miivészetr, 1929.

Magyar 6tvisok Béesben. <«Hi<t0rim> ITL. Kilfoldi kapesola-

tok. 1930.

Zsinati kultira és lovagvildg. «Napkelety, 1930.

H. H. Faust és a béesi gobelinek. 'l‘a,nulmam’ok Budapest
Multjabol. T. 1932.

A budai pénzverde mivészettorténete a késoi kozépkorban.
«Numizmatikai Kozlony» 1932,

Buda a kozépkorban. Budapest, 1932. :

A Févérosi Mazeum kéemléktardanak leiro lajstroma. Buda-
pest, 1932,

Chinoiserie-festmény el\ Budén. Tanulmanyok Budapest

Multjébol, T1. 1933.

A budai Szent Gyorgy-relief. Tanulminyok Budapest Mult-
jabol, TIT. 1934.

Bsztétika és Miivészettorténet. «Pszichologiai Szemler, 1934.

Pannéniai  antik elemek tovdbbélése roménkori épiilet-
plasztikénkban. «Pannonia», 1935 (német forditdsban kibévitve :
Ungarische Jahrbiicher, 1936).

Budai kéfaragok és kéfaragojegyek. Budapest, 1935.

Hodoltsdg és felszabaditds a miivészettorténetben. Tanul-
ményok Budapest Multjabol V. 1936.

Villard de Honnecourt et la Hongrie. <(Nouvelle Revue de
Hongrie», 1936.
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A magyar szobraszat kezdetel. Budapes't, 1936.
Transdanubien als kunstgeschichtliche Provinz. «Studi ed
documenti italo-ungheresi della R. Accademia d'Ungheria di

Roma. Annuario. 1937.
Szentpétery Jozsef pesti 6tvismester miivészete. «Budapest
Régiségen, XII.- 1947.
 Zsigmond kirdly és kora. Budapest, 1937. .
Budapest Mfvészeti Emlékei. Budapest, 1938.

A II. OSZTALYBA
KULSO TAGNAK :

A IL. osztalyba Kiiltagnak ajdnljuk BRANDI KAROLY got-
tingai egyetemi tandrt, a nemes német torténetiréi hagyomanyok
oszlopos megtestesitGjét, aki a torténettudosok nemzetkozi szer-
vezetében is vezet( szerepet jatszik. Nagy tudomédnyos munkds=
sdgdbol kiemeljik a renaissance-rol, a reforméeiorol és ellen-
reformdaciordl szolo elterjedt koteteit : Das Werden der Renais-
sance. 1908., Die Renaissance in Florenz und Rom. 1909., amely
hét kiaddst ért meg és Deutsche Reformation und Gegenreforma-
tion ¢imfi munkdit, valamint bevezetését a torténettudomdnyba :
Einfihrung i die Geschichtswissenschaft. 1922. Az utobbi évek-
ben kiillonosen V. Kdroly esdszérral és birodalmaval foglalkozott.
Ez a munkéja a Beitrige zur Reichsgeschichte 1546—1555 eimit
publikdcioval kezdddott, amelynek IV. kotetét ¢ adta ki. Nagy
érdemeket szerzett a csdszdrra vonatkozo forrdsanyag, f6ként
V. Kdroly levelezésének foldolgozasival (Berichte und Studien
zur Geschichte Karls V.), amelyet a mult évben nyomon kévetett
V. Karolyrél irt kitlinG életrajza : Kaiser Karl V. Werden und
Schicksal ewner Personlichkeit und eines Weltreiches. 1937. A német
alapossdgnak Brandi egyik elGkeld képviselGje, de ez az alapos-
sdg ndla csak természetes 6s elmaradhatatlan kovetelménye a
a magas szempontok szerinti szintézisnek.

Karolyi Arpad t. t.
Domanovszky Sandor ig. és r. f.
Lukinich Imre ig. és r. t.

Kiilonos melegséggel ajénljuk a II. osztaly kiilsé tagjdnak
BRYNOLF HONKASALO-t, a helszinki egyetemen a buntet6jog
tandrat, ki a mellett, hogy kozel két évtized ota a jog szdmos
agara kiterjed6 sok feltlinést keltd s irdnytvdgd munkdt irt,
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egyvike a finn-magyar jogdsz-szovetség leglelkesebb harcosainak.
Pir évig a turkul birdsdgnal mul\n(lott majd a lappi, utébb
az ulvilal keriilet l\mm(m_\ z0ja lesz, mol) minGségében nagy
szolgdlatokat tesz a finn nemzet onallosulasa idején. Tobb tanul-
manyatja soran Lipesében, Berlinben, Parizsban, Zirichben és
Roméban a bortontgy s dltaldban a biintetdjog legjelentésebb
probléméival foglalkozik. Korménydnak meghizdsdbol szdmos
torvényjavaslat tervezetét késziti el. A finn buntetGjogaszok
egyvesiilletének megalapitolr kozé  tartozik. Trodalmi munkai
kozul jelentGsek : A részvénytarsasag (1923), Az eljardsi jog
reformja (1924), A lakbérleti térvény magyarazata (1925), Har-
madik  személy joguédelme ingé dolog zdlogolasandal —(1926),
A végrehajtasr jog (1927). Jogvédelmi formak (1928), A - szak-
értok  (1929), A kauzalitas  kérdése a biimtetéjogban  (1933),
mely tanulmdnya az okozatossdg problémdjit a vildgirodalom
legjelentdsebb termékeinek figyelembe vételével s minden eddig
ismert dlldspont kritikdjat nyujtva igyekszik a megolddshoz
kozelebb juttatni: A sterilizacié problémaja (1934) : rend-
kiviilli értéket képvisel : A biinézés eqyéni és szocialis tényezdn-
r6l ¢im@i hatalmas munkdja (1935), valamint 4 magzatelhajtas
de lege lata és de lege ferenda (1936) cimi mfve ; kiilonos
figyelmet érdemel a Nulla poena sine lege (1937) cim alatt irt
nagyobb tanulmanya, melyben élesen allist foglal a német nem-
zetl szocialista biintetGjogi irdny talzdsaival szemben.

Brynelf Honkasalo szorgalmas ismertetdje a kivalé magyar
jogl irok munkdssdgdnak s egyben minden alkalmat felhaszndl,
hogy megismertesse a magyar jogaszkorokkel az wujabb finn
torvényeket s jogirodalmat (v. 6. «Jogallamy 1938. évf. 1—2
szdmdban megjelent tanulménydt és a «Magyar Jogi Szemle»
1938. évi 2. szdmaban a «75 éves Finn Jogdszegyl t» cimi
ismertetését.)

Balogh Jené ig. és t. t. Kolosvary Balint r. t
Finkey Ferenc r. t. vitéz Moor Gyula 1. t
Polner Odon r. t. Tomesanyi Moéric 1. t
Angyal Pal r. t. Kunez Odon 1. t

Ereky Istvan r. t. Irk Albert I. t

Alulirottak tisztelettel ajdnljuk Akadémidankba l.illtaqul
JAKABFFY ELEMER lugosi iigyvédet, a Magyar Kisebbség cimfi
kéthetenként megjelend I\ltuno folyoirat szerkesztGjét.

1881-ben sziiletett. 1910-t61 1918-ig kepvmelohamn1kua.k
volt egyik nagy felkésziltségli tagja. szdmos torvényjavaslat
el6adoja, aki az Osszeomlds alkalmdval — noha elGkelS Gssze-
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kottetéseinél és kivialo képességeinél fogva konny( lett volna
elhelyezkednie a esonka hazdban — véllalta a kiizdelmes kisebb-
ségl sorsot és azota egyik elismert vezéralakja az erdélyi magyar-
sdgnak. Tobbizben volt tagja a bukaresti kamardnak is. A nem-
zeti kisebbségek genfi Osszejovetelein is egyike azoknak, akik
nemes onmérséklettel. tuddssal, holeseséggel, de ha kell bator
szOkimonddssal képviselik az oldh uralom alatt vergddé magyar-
sdgot. Hzek a kiting tulajdonsdgai jellemzik a mdr emlitett
Magyar Kisebbséy cimfi folyoiratdat is, melyet 1921-ben inditott
meg, s amelynek azota 1s lelke, s6t amiota a leromlott gazdasdgi
viszonyok kovetkeztében az el6fizetOk szdma lecsokkent, egyik
aldozatos fenntartoja. Publicisztikai tevékenysége, de egész
folyoirata 1s gazdag, térgyilagos forrdsa marad mindenkor az
elesatolt terilleteken, de kivalt az Erdélyben él6 és szenvedd
magyarsdg jelenlegi sorsénak. Megvdlasztdsdval Akadémidnk a
nemzet haldjdt is leréna kittnd fidval szemben.

Balogh Jend ig. és t. t.
Gyalokay Jend r. t.
Nagy Miklos 1. t.
Marko Arpad [. t.

Alulirottak mély tisztelettel ajanljak kiltagul a I1. osztalyba
KELEMEN LAJOS-t, a kolozsviri Erdélyi Mazeumegylet levél-
tardnak vezetdjét.

Kelemen Lajos kozel harom évtized ota all az Erdélyi Mn-
zeum levéltaranak élén, s mint ilyen rendkiviil nagy szolgidlato-
kat tett azoknak, akik az erdélyi torténelem irdnt érdeklédtek.
Kora ifjusdagdtol fogva az erdélyi torténelem miivelése lévén
célja, rendkivill gazdag ismereteket szerzett az erdélyi torténe-
lom minden vonatkozdsdban. Bdtran dllithatjuk, hogy ma 6 az
erdélyi torténelem legalaposabb ismerdje. Irodalmi mikodésé-
nek részletes felsoroldsdt mell6zhetének tartjuk, de ki kell emel-

niink, hogy szdmos kotet torténeti forrdsanyagot adott ki kitiing

bevezetd tanulmanyokkal és tobbszdzra teheté azoknak a levél-
tari kutatdsokon alapulé tanulmdanyoknak és cikkeknek a szdma,
melyek az § tollabol kilonbozé tudoményos folydiratokban és
napilapokban megjelentek. Meggy6zGdésiink szerint az Akadémia
egy érdemekben igen gazdag és onzetlen munkéssdgu. derék
magyar embert jutalmazna meg az akadémiai tagsiggal, aki a
legnehezebh viszonyok kézott is hiven és becsiiletesen végezte
kotelességét.

Balogh Jend ig. és t. t.
Gombos Albin r. t.

4
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A II. osztédlyba Kkiilsd tagnak a legmelegebben ajénljuk
dr. LAUR ERNO-t, a ziirichi mfiegyetem nyugalmazott tandrdt.

Laur Erné dr. egyike a legkivalobb tehetségeknek, amelyek
a szabad Svéjc kozgazdasdgi életét a kozelmult évtizedekben
irdnyitottak. Sok tekintetben 1 és toretlen utakon haladvaigye~
kezett hazdjinak gazdasigi életében a szorgalmas, de — mint
mésfelé is — elhanyagolt foldmfives-osztélyt azon életszinvonal-
hoz és jelentdséghez juttatni, melyet az hivatdsdndl és érdemeinél
fogva igényelhet. 1871-ben sziletett Baselben. Atyja mint gazda-
tiszt a magyar Zselénszky grofi csalddndl teljesitett szolgdlatot.
Laur Ernd fels6bb iskolai kiképzését a zirichi miiegyetem mezd-
gazdasagi osztalydn és a lipesel egyetemen szerezte meg, a bol-
esészeti doktoratust 1896-ban. A ziirichi miiegyetem magdn-
tandra lett 1901-ben, majd 1908-ban az iizemtan és konyv-
vezetés elbaddsdval megbizott rendes tandr. Tandri tevékeny-
ségével parhuzamosan kiterjedt és mihamar nagy jelent8ségre
vergddott munkassdagot fejtett ki a Bruggban feldllitott paraszt-
titkdrsdg érdekében és keretében. Legnagyobb érdeme, ami
azutdn neki nemzetkozi elismerést biztositott, az, hogy nem
maradva tisztdn a foldmfivesosztdly tizemének javitdsa és jove-
delmének fokozdsandl, kiterjesztette figyelmét arra is, hogy ez
osztdly a tdrsadalomban és az dllami életben kell6 elismeréshez
és jelentGséghez jusson. Igyekezett egy foldmfives-partot szer-
vezni, az iparnak és foldmiivelésnek érdekeit  6sszhangzdsba
hozni és ez uton az dllami életet megbizhatobb és szildrdabb
alapokra fektetni. Sikeralt neki a foldmvesosztdly osszetartdsdt
fokozni, énbizalmat erdsiteni és ennek a munkénak koszonhetd
sok tekintetben az, hogy a szocidldemokracianak a svéjei alkot-
mény felforgatdsdra irdnyuld torekvéseit a szervezett paraszt-
sdg mdr csirdjiban elfojtotta.

Nem kis eredménnyel miikodott Laur a nemzetkoz kap-
csolatok révén gy a romal nemzetkozi mezbgazdasdgi intézet,

_ valamint Eurépa tobb vérosiban megtartott nemzetkozi mezd-

gazdasigi kongresszuson. Taldn a legszebb elismerés azok kozott.
amiket elért, az volt, hogy a bukaresti nemzetkozi mezégazda-
sdgl kongresszus alelnokévé is valasztottdk ; ily médon munkds-
sdgdnak elismerést biztositott nemzetkozileg is. Ugyanennek
bizonyitéka az a szdmos kitiintetés, mely 6t a kiilonboz6 f6isko-
lak részérdl tiszteletbeli doktorrd vélasztdsa révén érte. 1920-ban
a béesi Hochschule fiir Bodenkultur, 1922-ben a hohenheimi
mezbgazdasigi f6iskola, 1934-ben a berni egyetem és 1936-ban
a briinni mezbgazdasdgi f6iskola tiszteletbeli doktordavd vélasz-
tatott. '
Abban a négetben vagyunk, ha a Magyar Tudoményos
Akadémia Laur Ernét kiltagjdvé vélasztja, ezzel maradando.
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ertékes szolgdlatokat jutalmaz. amelyek nemesak Svdjenek,
hanem egyaltalin a nemzetek kozosségének, tehdt hazdnknak
is haszndra fognak vilni; e mellett Laur doktornak irdntunk
eddig is érzett szimpdtidjat csak novelni fogja.

Igen kiterjedt irodalmi munkdssiga felkarolja a parasazt-
osztdly helyzetét az dltaldnos kozgazdasdeban, a mezégazdasdg
és 1parnak egymishoz vald viszonyit, a magingazdasdg és a
kozgazdasagi élet kapesolatait, a mezdgazdasdgi iizem sikerének
feltételeit, a mezdgazdasigi konyvvezetés jelentGségét, az agrar-

politika szerepét az altaldnos gazdasdgpolitikdban, a mezdgaz-

dasdgi alakulatok nemzetkozi egyesilésének jelentOségét. Szé-

~mos dolgozatdban foglalkozik a mezdgazdasigl valsdg kérdésé-

vel, a mezdgazdasigi termelés eredményének technikai és gaz-
dasagi feltételeivel. A mezdgazdasigi piacok és az dralakulas
problémdin kiviil szdmos irataban tédrgyalja a valutakérdéseket,
a hitel, a kamat és eladosulds problémdit. Ezekhez esatlakoznak
azok a dolgozatai, melvek a svijei parasztsdg politikal szervezé-
sére, a torvényhozisban vald részvételére és tdrsadalmi elisme-
résére vonatkoznak.

Végezetill meg kell emliteniink, hogy a Népszivetség fel-
kérésére egy kiilon jelentést dolgozott ki a mezdgazdasigi valsd
okairél és az orvoslds modjarol és terjesztett az ebbdl a célbo
osszehivott londoni nemzetkozi tandeskozdas elé, ami a Népszo-
vetségnek azt a véleményét fejezi ki, hogy erre a célra § volt a
leghivatottabb egyéniség.

Foldes Béla t. t. Fellner Frigyes r. t.
Grof Teleki P4l ig. ¢s t. t. Czettler Jend I. t.
Bernat Istvan r. t. Naratil Akos I. t.

Heller Farkas r. t.

Alulirottak mély tisztelettel ajanljuk a IL. osztalyba kiil-
taqul TENTELIS AGOST rigai egyetemi tandrt, a lett kormdny
ez1dGszerinti kultuszminiszterét. Tentelis professzor régi és érteé-
kes tudoményos munkdssdgra tekint vissza : kulonosen a lett
nép régebbi torténetével és néprajzival foglalkozott 1ttord
munkaiban. O szervezte meg az 0j lett allamban a torténeti
kutatds munkdjdt azzal. hogy megalapitotta a lett torténelmi
tarsulatot és a lettorszigi miiemlékek bizottsagdt, amelyekben
kezdettdl fogva vezet$ szerepet visz. Mind a két tudomdnyos
szerv az értékes ¢és mintaszert kiadvanyok hosszi sordt boesa-
totta kozzé, éspedig nemesak lett, hanem francia és német
nyelven is. Tentelis professzor meleg érdeklddéssel kiséri Magyar-
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orszag sorsdnak alakuldsdt és Gszinte bardtunk. Megvdlasztdsd-
val erdsodnék a kapesolat, amely Gjabban Lettorszag és Magyar-
orszag kozott kialakult, és amely kapesolat mindkét dllamnak
csak haszndra vilik.
Balogh Jend ig. és t. t.
Domanovszky Sindor ig. és r. t.
Lukinich Imre ig. és r. t.

ZWIEDINECK-SUDENHORST OTTO von, miincheni pro-
fesszornak és udvari tandesosnak a I1. 4) alosztdlyba FKiiltaggad
valo megvélasztdsat van szerencsénk tisztelettel ajanlani.

Ziwiedineck 1871-ben Gracban sziiletett és 1901-ben a bécsi
egyetemen nyerte habilitdciojat, amidén az, mint a kozgazdasagi
elmélet egyik vezeté egyeteme virdgzott. Az elsé tanszéket
Karlsruheban kapta mindjart a kovetkez6 évben. Ugyanitt egy
évvel kés6bb rendes tandr lett és katedrdjat azutdn 1920-ban
a breslaui egyetem kozgazdasdgi katedrajdval cserélte fel, majd
pedig 1921-ben a mincheni egyetem professzora lett. A német
tudoményos vildghan élvezett tekintélye nyilvinult meg abban,
hogy a kiilfoldon is legerGsebben elterjedt német kozgazdasdgi
folyoiratnak a «Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistik»-
nak szerkesztését rabiztak.

Els¢ munkdi a munkabérelmélet és munkabérpolitika
korébe végnak. 1905-ben «Lohnpolitik und Lohntheorie» cimi
munkéjit oroszra is leforditottak. ’I‘anulmanyai kapesan be-
hatéan foglalkozott szocidlpolitikal kérdésekkel és egyik idevago
munkdja orosz és spanyol nvelven is megjelent. 1911-ben tette
kozzé Sozialpolitiky eiml kitling kézikonyvét, amely a német
szocidlpolitikai standard munkdk sordban is elGkeld helyet
foglal el.

Elméleti hajlama azonban mindinkdbb a szorosabb érte-
lemben vett elmélet felé terelte figyelmét. Elénken nyomon
kisérte az elmélet majdnem minden feJeaetenel\ fejlodését 6s
kevesen vannak, akik oly elfogulatlansdggal és tdrgyilagossdg-
gal birdltdk az egyes felmeriil§ tudomanyos torekvéseket, mint
6. Igy az objektiv és qzubjektlv értékelmélet vitdjdban, a Spann-
féle irdny birdlatdban és egyéb ujabb gondolatok megitélésében
mindig egyformén a megértés, de egyuttal az alapos birdlat
szintjére tudott helyezkedni, igyhogy idevonatkozo6 értekezései
a tudomdny haladdsa szempontjabol nagyértékiiek. Nagyjelentd-
ségtl az «Allgemeine Volkswirtschaftslehre» cimt 1932-ben meg-
ielent ke/ikonyve, mely éles vildgitdsban mutatja hossza tudo-
ményos és tandri palydjén a kozgazdasigi jelenségekre vonatko-
z6lag leszlirt eredményeit.
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E konyvét is tdrgyilagossag és egyoldalisdgtol valé mentes-
ség jellemzik. Tomor fogalmazdsban mindig a dolgok mélyére
hatol és a kérdések lényegét domboritja ki.

Nagyjelentéségliek értekezései is. Ezek kozil killonosen a
téke lényegével foglalkozoé munkdjét («Kapital und Kapitalis-

mus») emeljitk ki, melyben e nehéz kérdésnek igen mélyre mend
fejtegetéseit sikerilt nyujtania. E munkdjéban, mint kézikony-
vében is, magyar szerzék éllaspontjdval is foglalkozik.

Ziwiedineck-Siidenhorst nemesak sokoldala és a jelenségek
mélyére hatolo tudds, de kivdld egyéniség is. Amidén a koz-
gazdasdgi tudomdny hagvomdnyainak lekicsinylése valt divattd
és a politikai események hatdsa alatt 4116 nemzedék a tudomdny
multjaval valo szakitdst koveteli, Zwiedineck férfiasan kitar-
tott tudomanyos meggydzédése mellett.

Szeretetreméltod tudos egyéniségével alkalmunk volt meg-
ismerkedni, amidén a Pdzmdny Péter-Tudoményegyetem meg-
hivésdra a mult év folyamdn Budapestre jott és itt tobb el6addst
tartott. Akkor alkalmunk volt litni meleg rokonszenvét a ma-
gyarsdg irdnt és jolesGen tapasztalni azt, hogy mily megértést és
elismerést tantsitott Zwiedineck eme torekvések irgnt, amelyek
ndlunk a kozgazdasdgi tudomdny dpoldsa és tovdbbfejlesztése
terén megnyilatkoznak.

Az a meleg rokonszenv, melyet Zwiedineck hazénk irdnt
tanusitott, biztositja azt, hogy teljes mértékben méltanyolni
fogja az Akadémidnk killtaggd vélasztdséban rejlé kitiintetést.

Heller Farkas r. t.
Foldes Béla t. t.

Navratil Akos 1. t.
Balis Karoly 1. .

‘A III. OSZTALYBA
TISZTELETI TAGNAK :

SCHAFFER KAROLY r. tagot fiszteleti tagul valo meg-
véalasztdsra ajdnljdk a tisztelettel alulirottak. Az § nagy érdemei
sokkal ismeretesebbek, semhogy azokrél e helyen hosszasabban
kellene beszélnimk. Mig példdjdval és tanitdsdval itthon a tudo-
ményt allandéan gazdagito iskoldt teremtett, addig agyszovet-
tani és patologiai attoréd kutatdsainak fényes eredményeivel
a magyar orvosi tudoménynak a kilféldon hirt és diesOséget
szerzett. Onzetlen munkdjinak és dldozatkészségének koszon-
het6 «Hirnpathologische Beatriger cimii folyéiratinak eddig meg-
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jelent 17 kotete. Ebben a sajat és tanitvinyainak kutatdsait
ismerteti. B folyoirat nagyértékii tartalméndl fogva nemzetkozi
nagy megbecsiilésnek orvend.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia szakadatlan és felette
becses, félszdzados tudomdnyos munkdssdgot tintetne ki, ha
Schaffer Kdrolyt, ezt az eszményi gondolkodésu nagy tudost és .
melegszivii emberbardtot tiszteleti tagjainak sordba folvenné.

Koranyi Sandor t. . Tangl Karoly ig. 6s r. t.
Verebély Tibor r. t. Entz Géza r. t. :
Rados Gusztav t. t.

A III. OSZTALY 4) ALOSZTALYABA
RENDES TAGNAK :

SZENT-GYORGYI ALBERT, az idei orvosi Nobel-dij nyer-
tese, megszerezte a maga szdmdra a vildg tudosainak elismerését
és nekiink magyaroknak azt a kitiintetést, hogy a nagy nemzetek
a kultara és tudomény uttordi és gyarapitol kozé soroztak ben-
niinket. Az él6 szervezetekben végbemend égés kezdetleges el-
gondoldsatol : az oxigén tdmaddsaként keletkezett szénsavtol és
vizt6l a rejtélyek hossza itja vezet mai tuddsunkhoz, melynek
elsd kapuit Warburg Otté, Wieland Henrik és Keilin Dévid
nyitottdk meg a légzési fermenttel, a hidrogénaktivildssal és a
evtochrommal. Tiz év megfeszitett munkdja kellett hozzd, hogy
Szent-Gyorgyi a borostyankésavon, fumarsavon, almasavon és
oxalecetsavon keresztill ezt a bonyolult folyamatot az éllati
szervezetben fel tudta deriteni. De még evvel sem elégedett meg ;
6t a novények égési folyamatai is érdekelték és kimutatta, hogy
az méskép folyik le és hogy abban lényeges szerepet jétszik az
ascorbinsav, mit az dllati szervezet sem tud nélkiilozni.

Ennek azonossdgdt a C-vitaminnal § deritette ki és a papri-
kédban foglalt nagy mennyiségét felfedezte és elGallitasat kidol-
gozta. Tudos lelkiiletére jellemz6, hogy a kezében levd kristdlyos
anyagbol minden vele foglalkozni akard kutaténmak juttatott,
s igy nagyban el6segitette az anyag szerkezete és hatdsa felderi-
tését.

Alig egy esztendeje, hogy a rejtély twjabb kulesit adta
keziinkbe a flavonok szerepének kideritésével, melyek az oxydd-
cibt kozvetitik az ascorbinsav és a peroxydase kozott s amelyek
hidnya a skorbut el6idézésében, szerepe annak gyogyitdsiban a
(-vitamin mellett igen szdmottevd. Mivel vitaminjellege két-
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ségtelen és kilonosen a hajszdledények atjarhatosdgdt és vérzé-
- kenységét esokkenti, permeabilitdsi (P)-vitaminnak nevezte el.

Ez Szent-Gyorgyi kutatdo munkdjinak rovid osszefoglaldsa.
Az a gyakorlati haszon, ami a két vitaminbo6l az emberiségre
hérul, esaknem eltorpiil a sejtben lefolyo oxidéeio felderitésének
érdeme mellett. Az élet titkdnak megértéséhez jutottunk vele
kozelebb egy magyar kutaté révén, kinek ezért hilds az egész
tudomédnyos vildg, és akinek érdeme mellett szerény vélemé-
nyink szerint a Magyar Tudomdnyos Akadémia sem mehet el a
nélkil, hogy kell§ méltatdsban ne részesitse. Kz indit benniinket
arra, hogy Szent-Gyorgyi Albert levelezl tagnak rendes taggd
megvalasztdsat ajénljuk.

Schaffer Kéaroly r. t.
Véamossy Zoltan [. t.
Zechmeister Laszlo 1. t.
Illyés Géza 1. t.

A III. OSZTALY 4) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK :

Alulirottak az Akadémia IIL. osztdlydba levelezd tagul
ajanljuk BUZAGH ALADAR dr.-t, a kolloidkémia miivel)ét.

Buzdgh Aladdr 1895. jalius 6-dn Derencsényben, Gomor
megyében sziletett. Kozépiskoldit a losonei dllami és a rima-
szombati protestdns gimndzinmban végezte : az utobbiban
1914-ben érettségizett. 1914-t61 1918-1g a budapesti kir. Jozsef-
Miiegyetem vegyészmérnoki szakosztalydnak volt hallgatéja,
hol 1918-ban vegyészmérnoki oklevelet kapott. 1921-ben a
budapesti Pazmény Péter-Tudoményegyetem bolesészettudo-
manyi kardn kémidbol, fizikdbol és dsvanytanbol doktori szi-
gorlatot tett. 1930-ban a budapesti Kir. Magy. Tudomdny-
egyetemi Kozgazdasdgtudomdnyi Kar magdntandrrd képesi-
tette; ezt a képesitését a Kir. Magy. Jozsef-Nddor Mfszaki és
Gazdasdgtudoményi Egyetem mezdgazdasdgi és dllatorvosi kara
1935-ben megerdsitette.

Vegyészmérnoki oklevelének megszerzése utdin 1919 szep-
temberig Németorszigban folytatta tanulményait, majd magén-
véllalatokndl gyakornokoskodott. 1919-t6l a Pézmény Péter-
Tudomdnyegyetem I1. sz. kémial intézeténél tandrsegéd, 1933-t61
kezdve pedig ugyanennél az intézetnél adjunktusi mindségben
mfikédik a mai napig. Id6kozben az 1926/27. tanévben a m. kir.
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vallds- és koaukmtésugyl minisztérinm té.mogatésaval Wolf-
gang Ostwald lipesei intézetében végzett kolloidkémiai kutata- .
sokat. 1928-ban a Rockefeller Foundation kiilféldi 6sztondijat
nyerte el. Tanulmdnyait a berlin—dahlemi «Kaiser Wilhelm-In-
stitut  fitr  physikalische Chemie und Elektrochemie»-ben
H. Freundlich professzor osztdlydn folytatta, ahol f6leg kolloid-
fizikai kérdésekkel foglalkozott. Bzt kovetsleg 1980-ig az «Blek-
trophysik-Ausschuss der Notgemeinschaft der Deutschen Wissen-
schafty dijazdsdval folytatta vizsgdlatait ugyanebben az inté-
zetben. 1930-ban és 1936-ban meghivott el6adoja volt a «Kolloid-
gesellschaftr-nak. 1937 december havédban pedig az American
Chemical Society-t6l kapott meghivast a folyé év juniusdban
tartandé «Colloid Symposiumpy-ra: Allandé munkatdrsa a Kolloid-
zeitschrift-nek, tdrsszerzGje az Ostwald’s Handbuch der Kolloid-
wissenschaft e. gyijteményes munkdnak.

Onallé vizsgalatokon alapuls tudomanyos kizleményer :

A chloralhydrat és kdliumpermangandt egymédsra hatdsa-
nak sebességérdl. Math. Term. FErtesitd, 1922. évf.

Natriumstearathol és vizbGl 4ll6 heterogén rendszer szer-
kezetére vonatkozo vizsgalatok. Magy. Chem. Folymmt 1925. 7
és (Chem. Rundschau, 1920 72.

Uber kolloide Losungen der Erdalkalikarbonate, Koll. Zf.
88, 222, 1926.

Uber die Konstitution des Bariumkarbonatsols, ngyanott.
34, 218, 1926.

Az alkalifoldfémkarbonatok kolloid oldatair6l, Magy. Chem.
Folyoirat, 1925. 70. és 1926. 17.

Zur Theorie der Peptisation, Kolloid Z. 41, 169, 1927. és
43, 215, 1927.

Uber die Bodenkérperregel bei der Peptisation mit hydro-
philen Solen, ugyanott, 43, 220, 1927.

A gélek peptizalasirol, Magy. Chem. Folyoirat, 1927. 137.

Uber die Kinetik der Peptisation, Kolloid 7. 44, 156,
1928.

Uber die Beziehungen /“bchen elektrokinetischer Wande-
rungsgeschwindigkeit, Peptisation und Stabilitdt grobdisperser
Systeme, ugyanott, 48, 33, 1929.

Uber die Stromungsdoppelbrechung und Thyxotropie der
Bentonitsuspensionen, ugyanott, 47, 223, 1929.

Uber chemische Zusammensetzung und Dispersititsgrad
bei kristallinen Teilchen, ugyanott, 47, 814, 1929.

Uber eine Methode zur Untersuchung von Koagulations-
und Peptisationserscheinungen, ugyanott 47, 870, 1929.-
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Uber die kataphoretische Wanderungsgeschwindigkeit von
Zeolitsuspensionen, ugyanott, 49, 35, 1929,

Uber die Haftfiihigkeit mikroskopischer Teilchen an Wiin-
den von gleicher Beschaffenheit, ugyanott, 51, 105, 230 és 52,
46, 1930.

Uber ein Verfahren, die bei der Koagulation auftretenden
Krifte zu messen, Naturwissenschaften, 1930. 444.

Uber das Haften von Quarzpulver in Elektrolytgemischen,
Kolloid Z. 53, 294, 1930.

Uber eine Darstellungsmethode von kolloidloslichen Eisen-'

oxyd und uber die Eigenschaften seiner Hydrosole, ugyanott,
66, 128, 1934.

Uber die Haftfihigkeit und Raumerfillung mikroskopischer
Teilchen, Kolloidbeihefte, 32, 294, 1930.

. Kolloidwissenschaft und Radiotechnik, Kolloid Z. 77, 172,

1936.

Uber die Beziehungen zwischen der Haftfihigkeit der
Teilchen mikroskopischer Grosse und den Aktivititskoeffizien-
ten der Elektrolyte, ugyanott, 76, 2, 1936.

Uber die Kinetik der Peptisation, itber die Peptisations-
geschwindigkeit des Iyophoben Eisenoxyds, ugyanott, 78, 284,
1937.

Uber die Beziehungen zwischen dem Sedimentvolumen
mikroskopischer Teilchen und den Aktivititskoeffizienten der
Elektrolyte, ugyanott, 79, 1937.

Uber die Adsorption sehwach solvatisierter Kolloide an

festen Adsorbentien, ugyanott, 82, 150, 1938.

Nagyobb dsszefoglalé. munkdan :

Die Adsorption. Kolloidehemisches Taschenbuch, Akad.
Verlagsgesellsch. Leipzig, 1935.

Dissolution und Peptisation, Kolloidchemisches Taschen-
buch, ugyanott, 1935.

A kolloidok természettudomdnyi jelentGsége, a Kir. Magy.
Természettudomdnyi Tarsulat kiaddsa, 1933.

Kolloidik, eine Einfihrung in die Probleme der modernen
Kolloidwissenschaft, Th. Steinkopf, Dresden, 1936.
Colloid Systems, az el6bbi munka angol forditésa, London,
1937. '

Tekintetes Akadémia! -A fentiekb6l latjuk, hogy Buzdgh
Aladdr 1925 6ta megszakitas nélkil buzgo és eredményes mun-
késsdgot fejt ki a kolloidkémiai kutatds terén. Hogy ezen a terii-
leten Buzdgh nemesak nélunk, hanem kiilféldon is szaktekin-
télynek szamit, legutobb megjelent német és angol szakkonyve
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mindennél szészolobban bizonyitja. Meg vagyunk gy6z6dve
arrol, hogy megvilasztasa esetén Akadémidnk mélto és érdemes
taggal gyarapodnék.
Gréoh Gyula r. t.
Tangl Karoly ig. és r. t.
Mauritz Béla ig. és r. t.
$zéki Tibor I.

A III. OSZTALY B) ALOSZTALYABA]
RENDES TAGNAK :

GELEI JOZSEF . tagot a IIL. B) alosztélyba rendes tag-
nak ajanljuk.

Dr. Gelei Jozsef Akadémidnknak 1928 ota levelezd tagja.
Munkésséga, a zoologidnak igen sok terére kiterjed és olyan ered-
ményes, hogy egyik nagy tanulmanyét, a «Chromosomdk hossz-
wdnti  pdrosoddsa és e folyamat orokléstani jelentdségen, ——
amely az orékléstani vildgirodalomba dtvett eredményeket tar-
talmaz — mdr 1925-ben a birdlobizottsdg a Nagydijjal valo
megkoszorizisra ajanlotta.l

1935-ben a Nagyjutalmat és a Marczibanyi-mellékjutalmat
odaitélé bizottsdg ajdnlatira Akadémidnk Gt koszortzta meg a
Marczibanyi-mellékjutalommal. Mert & valéban dankadatlan
kutato, otletes modszerfelfedezd, onédlloan gondolkodo és sajdt
Idbdn jéroé biologusy, kinek miikodésére bdarmelyik mds nagy
kultirnemzet is buszke lehetne. Geler munkdssdga 1935 6ta se
lanyhult. Béamulatos tevékenysége, felfelé iveld palydja magasla-
tdn kiérdemelte vilagszerte a legkillonb6z6bb nemzetek zoologu-
sainak teljes elismerését, akiknek egyhangian az a véleményiik,
hogy a magyar zoolégiai kutatok kozott 6 4l a legelsGk kozott.
Ujabb munkéi felsoroldsdéval Akadémidnkban az eldzmények
utdn taldn felesleges 6t bemutatni, anndl is inkdbb, mert sz4-
mos dolgozatdt Gelei éppen Akadémidnkban terjesztette el6 ;
e sorozat az § nagy munkdssdgdnak mélto bizonyitéka.

Entz Géza r. t.

Mauritz Béla ig. és r. t.
Zimmermann Agoston . t.
.Dudich Endre |. t.

1 Gelei mar egyizben rendes tagnak ajéanlva volt, de helyhiany miatt
szavazas ald nem Kkeriilt.
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Gelei Jozsef 1. t. tudomanyos munkassaga 1934 ota.

1. Amobenforschung und Silbermethoden. Mit 2 Abb. Zoolog.
; Anz. Bd. 108, 1934. 92—95. 1.

2. A csillosvéglényelk (Ciliata) érzészervecskéi. Allattani Koz-
lemények 31. kot. 1934. 115—138. L

3. Van-e a véglényeknek idegrendszeriik ? Term. Tud. Kozl.
Potfizetek. 66. kot. 196. fiz. 1934. 105—125 1.

4. Historisches und Neues iiber die interciliaren Fasern und
: 1hre morphologische Bedeutung. Zeitschr. f. Zellforseh. Bd. 22.
: 1935. 244—254.

2 5. Neue Erpahrungen an versilberten. Amdaben. Zoolog. Anz.
X Bd. 109, 1935. 93—95.

6. Die Infusorien im Dienste der Forschung und des Undter-
richtes. Biol. Zentralbl. Bd. 55, 1935. 57—T74.

7. Ewne neue Abdnderung der Kleinschen trockenen Silber-
methode und das Silberliniensystem von Glaucoma scintillans.
Mit 7 Textabb. Arch. f. Protistenk. Bd. 84, 1935. 446—455.

8. Das Entstehen und die Entwicklung der Scheinkolonie von.
Vorticella campanula Ehrb. Zoologische Jahrbiicher Bd. 67, Heft
3. 1935. 114—194.

9. 4 véglények kivalasztészerve alkat, fejlédéstana és élettani
szempontbol. Mathem. és Természettud. Kozl XXXVII 5. 87.

1985. 126 1.
10. Der Richtungsmeridian und die Neubildung des Mundes 4
; wdihrend und ausserhalb der Teilung bei den Ziliaten. Biol. Zen- L
4 tralbl. Bd. 55, Heft 7/8, 1935. 436—445. &
4 11. Colpidvum glaucomaeforme n. sp. (Hymenostomata) und -

i sein Neuronensystem. Arch. f. Protlstenk Bd. 85, Heft 2,
£ 1935. 289—302.

i 12. Herman Otté az életbivar. Acta biologica. Tom ITI. Fase.
3. 1935. 16 1.

18. Adatok Szeged kornyékének dzalékdllatka-mldgdhoz - =8
Mathematikai és Természettudomdnyi Ertesits 54. kot. 1936. .
923—951. 1.

14. A csavarmenetes vagy kochliooid alkattipus a csillosok
(Ciliata) vildgdban. Allattani kozlemények, 1936. XXXTIT.

1—2. 85 1.

15. Die Bildung des Porus excretorius und sein Verhidltnis
zum Neuronensystem bev Paramecium. Biol. Zentralbl. 56. Bd.
Heft. 1—2. 1936. < - 5

16. Eine Pulsationsblase, die nie entleert wird. Beobachtun- ~
gen an Amoeba macrovesiculata n. sp. Arch. f. Protistenk. Bd. 88.

1936.
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17. Das errequngsleitende System der Ciliaten. Verhandl.
d. XIL Intern. Zool. Kongress, Lisboa, 1935. ;

18. V. Beitrdge zur Cilatenfauna der Umgebung von Szeged. s
Zwev Gymmostomata-Arten:  Amphileptus — carchesw Stewn  wund
Bryophyllum hyalinum. n. sp. Acta biologica Tom. IV. Fase. 1.
1—11. 1. 10 szovegkozotti abraval.

19. Der Nephridialapparat von Urocentrum turbo. Zool. Anz.
Bd. 717. H. 8—4, 103—107. 4 szovegkozotti dbrdval.

20. Ascorbinsiure (C-Vitamin) zur Darstellung des Nephri-
dialapparates ber Ziliaten. Zeitschr. f. wiss. Mikr. u. mikr. Techn.
Bd. §3. 260—272. 4 4bra. .

21. Die ewnfache Pulsationsblase der Amdében. Mikrokosmos,
Jahrg. XXX. H. 6. 89—92. Egy szovegkozotti dbrdval.

22. Die zusammengesetzte Pulsationsblase bev Paramecium.
Ebenda. H. 7. 111—116. 5 szovegkozotti abraval.

23. Porv secretorvi am Ziliatenkorper. Biol. Zentralbl. Bd. 57.
H. 3—4. 175—187. '

24. Der schraubige Korperbaw i der Ciliatenwelt vm Ver-
gleich zw den Symmetrieverhdltnissen der vielzelligen Trere. Arch. f.
Protistenkde. 88. H. 3. 814—-338. 22 szovegkozotti abraval.

25. Zustandsinderungen wm Protoplasma der Amoben wdih-
rend der Ortsverdnderung und wihrend der Pulsation der Excretions-
blase. Beobachtungen an Amoeba proteus und laureata. Arch. f.
Protistenkde. 88. H. 8. p. 295-—-313. 9 tdblaval.

26. Népeledel-e a sindiszn? Természettudomanyi Koz-
lony, 1937. évi 8. sz. 1—5. 1.

27. Schraubenbewegung und Karperbau ber Paramecium. Arch.
f. Protistenkde. 90. H. 1. 165—177. T szovegkozotti dbrdaval.

28. Das Excretionsplasma von Didinium in Ruhe und Tei- -
lung. Nyomtatds alatt az Arch. f. Protistenkunde-ban.

29. Beitrige zur Ciliatenfauna der Umgebung von Szeged
(und Tthany) VIII. Condylostoma vorticella Ehrbg. Nyomtatés
alatt a Tihanyi Magyar Biol. Kutatointézet Munkdi kovetkezd

zémaban.

Rl o Lt LR

A TII. osztély B) alosztdlydban tiresedésben levs rendes
tagsdgi helyek egyikére tisatelettel ajénljuk dr. MAREK JOZSEF
levelezé tagtdrsunkat, a Jozset Nador-Miszaki és Gazdasig-
tudomdnyi Egyetem nyug. ny. r. tandrit.

Marek Jozsefet Akadémidnk hisz évvel ezelott valasztotta

; .o levelezé tagjai sordba. Tagtdrsunk azota is rendkiviil széles-
korti, igen értékes tudoményos munkdssigot fejtett ki, mely
szlikebb szakmdjdnak a kiilfoldtél is elismert, vildgviszonylat-
ban legelsd képvisel§jévé emelte. Minthogy buvirkoddsdnak
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legfontosabb eredményeirél Akadémidnkban is szdmos esetben
beszédmolt, feleslegesnek tartjuk részletesen ismertetni tudomé-
nyos munkdssigit. Kiemeljitk azonban azokat a vizsgdlatait,
amelyeket a mételykorra, valamint az angolkér oktandra, kor-
fejlédésére, szovettandra és az egyéb csont- és anyagforgalmi
betegségekkel valo osszefiiggésére vonatkozolag végzett. E kér-
déssel szdmos kozleménye foglalkozik, az angolkérra vonatkozo
kisérletes vizsgdlatainak f6bb eredményeit pedig a Wellmann
Oszkér tagtdrsunkkal egyiitt 4 rhachitis cimen magyar és német

nyelven két testes kotetben kiadott konyvének elsd kotetében °

(1930, 1932) is osszefoglalta.

* Levelez$ tagsdga idejében jelent meg németnyelvii hatal-
mas diagnosztikdjdnak teljesen dtdolgozott médsodik (1922) és
harmadik kiaddsa (1937), szintgy roviditett magyar oOssze-
foglaldsa (1928). Ugyanesak 1922-ben jelent meg Hutyra Fe-
renceel, Akadémidnk néhai tiszteleti tagjdval egyiitt irt nagy
belgyogydszatdnak VI. német és I1I. angol kiaddsa, melynek a
szervek betegségeit felolel6 kotete teljesen 1) szovegezésben a
kozeljovGben hagyja el ujbol német és angol nyelven a sajtot.
E munkéban, mely az éllatorvosi irodalomnak az egész vildgon
ismert és elismert standardmfive, dolgozta fel sajdt blséges
klinikai tapasztalatait s kilon nem ismertetett vizsgdlatainak
eredményeit, és azokat az egész vildgirodalom termésével egyiitt
kivdlo rendszerezl érzékkel egységes, nagyszabdsu képpé fog-
lalta ossze.

Végiil megemlitjiik, hogy Akadémidnk meghizasdbol Marek
Jozsef irta meg a Magyar Tudomdnyos Akadémia szerepét az
orvostudomdnyok fejlédésében az utolso 100 év alatt (1926).

Marek Jozsefnek rendes taggd vélasztisa egy munkdban és
eredményekben gazdag tudés elismerése lenne.

Preisz Hugb r. t. Kaan Kiroly 1. t.
Zimmermann Agoston r t. Manninger Vilmos 1. t.
Verebély Tibor r. t. : Herzog Ferenc . t.

A IIIL OSZTALY 73) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK :

NEUBER EDE-t, a debreceni Tisza Istvén-Tudomény BEgye-
tem ny. r. tandrdt, a bor- és nemibetegségek klinikdjdnak igaz-
gatojdt a M. Tudomdnyos Akadémia III. osztilydnak B) al-
osztélydba levelezd tagnak ajénljuk.

Neuber Ede 1882-ben sziiletett, 1905-ben doktorrd lett a
budapesti egyetemen. Allami 6sztondijjal t6bb mint hdrom évet
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toltott Europa kultirkozpontjaiban, s6t félévet Afrikdban is,
hova 6t az exotikus blrbetegségek tanulményozdsa vonzotta.
Tekintélyes szdm tudomdnyos kozleményei, melyek kevés kive-
tellel kiilfoldi szaklapokban is megjelentek, tantisigot tesznek
Neuber Ede kiterjedt kutatomunkéassdgdrol, minek folyamén
egyes betegségek gyogyitdsara hathatos ) eljardsokat dolgozott
ki. fgy hosszas el6tanulményok utén kidolgozta az addig ugy-
sz0lvén gyogyithatatlan seleroma (rhinosscleroma) fajlagos vac-
cindval valo kezelése modjat, amely teljesen bevalt. Ennek el-
ismeréséiil biztdk meg 1932-ben Neubert a madridi fil-, orr- és
gége-orvosi kongresszuson a scleroma vaccings kezelésérdl valo
referdtum tartdsdra, a kiewl egyetem pedig folkérte, hogy az
Osszes orosz egyetemeknek szdnt scleroma-kézikonyv szémdra
frja meg a scleroma fajlagos gyogykezelését.

Nem kevésbb éértékesek Neubernek a sugérgomba-betegség’
gybgyitdsdra irdnyulo kisérletei, melyek sordan kimutatta, hogy
ez a betegség nemcsak kellGképpen végzett vaceindval (akdr
auto-vaccindval, akdr polyvalens vaceindval), hanem recon-
valescensek vérsavijaval is gyogyithaté. E téren szerzett érde-
meit ismerte el a béesi Orvosegyesiilet, amidén Neubert felkérte,
hogy e tdrgyrol az egyesilet 100-éves évforduldja alkalmédval
el6addst tartson.

Egészen eredeti gyogyeljardst vezetett be a gyakorlatha a
filariasis gyogyitdsdra, mellyel hathatos fegyvert adott az orvo-
sok kezébe, nevezetesen melegégovi tdjakon, ahol ez a féreg
gyakori. Ezt a Neuber-félének nevezett eljardst angol gyarmato-
kon alkalmazzdk és rola az 1935-ben Budapesten tartott nem-
zetkozi dermatologial kongresszuson nagyon elismeréleg nyilat-
koztak. : -

Megemlitend6 a bér elszarusoddsdrol irott pélyamunkdja,
amellyel 17 palydzo kozil elnyerte a Bukovinsky-féle 1500 koro-
nds palyadijat ; a Budapesti Orvosegyesiilet ismételten tintette
ki 6t legjobbnak itélt elbaddsaiért.

Neuber mint az Orszdgos Antivenerids Kizdelem minisz-
teri biztosa a nép- és fajegészség terén is elismerésre mélto buzgo
tevékenységet fejtett ki. Ebben a mindségében megszervezte a
debreceni egyetemen a hallgatosdg orvosi rendel6intézetét, elsd-
sorban az egyetemre folveendd ifjak egészségi dllapotdnak meg-
vizsgaldsdra. Az erre, nemkiilonben a debreceni elsé osztdlya
elemi iskolai tanulok, valamint a hajduvdrmegyei vitézi gyer-
mekek egészségi viszonyaira vonatkozo vizsgilatokat Neuber
szervezte, vezette és eredményeiket felette értékes kozlemények-
ben fektette le, amelyek tanulsdgai hivatva vannak megjelolni a
népegészségi viszonyok javuldsdhoz vezeté utakat.

Mint miniszteri biztos és az Orszdgos Antivenerids Bizottsdg
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elnoke e Bizottsiag tagjainak egyittmikodésével kidolgozta a
nemi betegségekre vonatkozo torvénytervezetet (lex veneris),
amely a beliigyminiszter kiaddséban jelent meg, és amelynek
fontossdgat Neuber a mult évben a fels6hdz el6tt is hosszabb fel-
szolaldsdban kifejtette.

Mellesleg legyen emlitve, hogy Neuber a Horthy Miklos-
allami korhdz igazgatoja, az Orszdgos FelsGoktatdsi, az Orszdgos
Természettudoményi Tandes, az orszdgeyfilés fels6hdzdnak,
Debrecen véiros Torvényhatosdgi Bizottsdgdnak tagja, Debrecen
th. tiszti féorvosa, tobb kiilfoldi dermatologiai térsasdg tiszteleti
és levelez6 tagja.

Az elbrebocsatott rovid ismertetésbdl is kitfinik, hogy
Neuber Ede kimagaslo mfivelGje szaktudoménydnak, amelyet
maradandé értékekkel gyarapitott és ezzel, valamint a népegész-
ség terén tantsitott buzgd tevékenységével rdszolgdlt, hogy a
M. T. Akadémidban helyet foglaljon.

Verebély Tibor r. t.
Preisz Hugé r. t.
Illyés Géza 1. t.

Tudomanyos kozleményeinek jegyzéke. (Nem teljes.)

1. A rugalmas rostok viselkedése a bérben, kilonos tekin-
tettel a borrikra. Orvosi Hetilap, 1908.

2. Az elektromos colloidfémek némely alkalmazdsarol. Or-
vosi Hetilap, 1909.

3. A Wassermann-féle syphilisreactio értéke a gyakorlat-
ban. Orvosi Hetilap. 1909.

4. Vizsgdlatok a rhinoscleromardl. Orvosi Hetilap. 1909.

5. Befolydsolja-e a kénesGkezelés a szervezet védGanyagait.
Orvosi Hetilap. 1910. :

6. A Wright-féle vaccinds gyogyitds és opsonin-technika
mai dlldsénak ismertetése a londoni St. Mary-Hospitalban szer-
zett tapasztalatok alapjan. Ib. 1910. :

7. Befolydsolja-e a kénesG- és az arzénkezelés a szervezet
opsoninos erejét? Th. 1911. :

8. A staphylococcus agglutininjeinek és opsoninjainak kép-

z6dése helyérsl a szervezethen. Th. 1914,

9. A b6r hamjiban végbemend elszarusodas lefolydsa sz6-
vettani és vegyi tekintetben ép és koros viszonyok kozott. Ib.
1914.

10. A spirochaeta pallida kimutatdsa. A gonorrhoeds meg-
betegedések laboratoriumi vizsgdlata. :

11. Magyarorszdgon el6fordulo pathogen gombék a bdron
és faggelékein. Uj trichophytontérzs. Ib. 1922.
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12. A bismuthkészitmények hatdsa a vérbajos szervezetre.
Ib. 1924. '

13. A Gilehrist-féle bdérblastomycosisrol. Th. 1924.

14. Tovabbi adatok a Gilehrist-féle b6rblastomycosis patho-
genesiséhez és therapidjihoz. Ih. 1924.

15. Az antisyphyilitikumok aspecificitdsdrol. A debreceni
Tisza Istvian-Tudomédnyos Tdrsasdg II. osztdlydnak munkdi.
I. kot. 8. fiizet, 1924.

16. Adatok a filaria sanguinis hominis pathologidjdhoz és
epidemiologidjdhoz. Ib. 1930.

17. Adatok az emberi eredet mikrosporia pathologidjéhoz
és therapidjahoz. Ib. 1929.

18. A higanyhatds magyardzdsa a syphilises szervezetben.
Tb. 1929. ;

19. A mai syphilistherapia és annak értéke az antivenerids
kiizdelemben. Ib. 1930.

20. Arany- és maldriatherapidra gyoégyult filariosis. Ib.
1930.

21. Az elemi iskola elsd osztélydba beiratkozott tanulok
orvosi megvizsgéldsa, killonos tekintettel a nemibetegségekre.
Egészségvédelem. 1930.

22. A scleroma serologiai és allergids reaction, kiilonos tekin-
tettel a fajlagos therapidra. Orvosi Hetilap. 1930.

23. A kopenhdgai VIIL. nemzetkézi dermatologiai kon-
gresszus. Ib. 1930.

24. Dissemindlt keratodermidk a tenyéren és a talpon. Bér-
gyogydszati, Urologiai és Venerologiai Szemle. 1930.

25. A gombds bérbetegségek pathologiai, biologiai és thera-
pids kérdéseir6l. Orvosi Hetilap, 1931.

26. Elemi iskoldsok egészségiigyi vizsgdlata. Ib. 1931.

27. A testi és lelki épség mint az egyéni és a nemzeti lét
alapja. Ib. 1931.

28. Vilasz Bielek dr. «Reflexi6ira». Th. 1931.

29. A debreceni M. Kir. Tisza Istvin-Tudomanyegyetem
bér- és nemibeteg klinikdjdnak ismertetése. Fenndllasanak 10
éves jubileuma alkalmdbol. 1932.

30. Adatok az aktinomykosis immunbiologiai kérdéseihez,
kilonos tekintettel az immuntherapidra. 1932.

31. Ifjusdgunk orokl6dési anyagdnak kérosoddsarol és
annak megvédésér6l. Orvosképzés. 1932.

32. A scleroma serologiai és allergids reactioi. Orvosi Heti-
lap. 1933.

38. Ujabb haladds a venerids betegségek pathologidjéban
és diagnostikdjdban. Gyogydszat. 1933.
© . 34. A debreceni I. oszt. elemi iskolds tanulok dtvizsgdldsa
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egészségiigyl szemponthol az 1981—32-i tanévben. Orvosi Heti-
lap. :
35. Ujabb adatok az aktinomykosis fajlagos therapidjdhoz
és allergids reacti6ihoz. Orvosi Hetilap. 1933.

36. Adatok az erysipelas immunbiologiai kérdéseihez, kiilo-
nos tekintettel fajlagos therapidjira. Orvosi Hetilap. 1988.

37. Adatok a gége-scleroma kérismézéséhez 6s fajlagos
therapidjdhoz. 1932.

88. A tankoteles gyermekek egészségiigyi sorozdsérol. Or-
vosi Hetilap. 1934.

39. Tokos (scleroma-, ozoena-, Friedlinder-féle) bakteriu-
mokkal fert6zott szervezet védGanyagainak fajlagossagdrol. 1932,

40. Gyogykisérletek él6 spirochaetdkkal korai syphilis-ese-
tekben. Orvosi Hetilap. 1933.

41. Az antivenerids kiizdelem legkozelebbi feladatai. «Szo-
cidlis Orvostudomdnyy. 1934.

42. A tankoteles gyermekek egészségiigyi sorozdsa kiilonos
tekintettel a giimékoros megbetegedésekre. Orvosok és Gyogy-
szerészek Lapja. 1934.

43. Az aktinomykosis-kutatds ujabb eredményeirél. Orvos-
képzés. 1935.

44. Aranykészitmények gyogyhatésarol, killonos tekintettel

néhdny idilt fert6z6 meghetegedésre. (Seleroma, aktinomykosis,

filariosis.) Orvosi Hetilap. 1934.

45. Ujabb haladds a bér néhdny fert6z6 betegségének pa-
thologidjaban, diagnostikdjiban és therapidjdban. Gyogyészat
1935.

46. A magyar lex veneris szitkségessége. Egészségpolitikai
Szemle. 1935.

47. A filariosis (filaria Bancrofti) kor-meghatarozasdhoz,
Jjarvanytandhoz és gyogykezeléséhez két eset kapesdn. Orvos-
képzés. 1935.

48. A bor- és nemibetegségek oktatdsarol. Orvosképzés. 1935.

49. Legifjabb nemzedékiink megvédése sulyosabb termé-
szetli fert6z6 betegségek ellen. Az O. K. E. Antivenerids Bizott-
sdgénak iinnepi kotete. (1925»—1935.)

50. Fiatalsdgunk testi és lelki megvédése. A Magyar Kato-
likus Orvosok Szt. Lukédes-Egyesiiletének diszgyfilésén tartott
el6adds. Szerzé kiaddsa. _

51. Legifjabb nemzedékiink egészségiigyi megvédése. Un-
nepi beszéd. A debreceni M. Kir. Tisza Istvan-Tudoményegye-
tem 1934/35. évi évkonyvében.

52. Az 0. K. E. Antivenerids Bizottsdgdnak tizéves mun-
kdssdgdrol 1925—1935. Az Orszdgos Kozegészségiigyi Fgyesii-
let Antivenerids Bizottsdgdnak unnepi kotetébdl (1925—1985)
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53. Ujabb adatok az erysipelas fajlagos kezeléséhez. Orvosi
Hetilap. 1935.

- 54. Milyen befolydst gyakorol a 6000/1931. M. E. sz. ren-
delet a klinikdk és kérhdzak iizemére. Magyar Korhdz. 1935.

55. A debreceni M. Kir. Tisza Istvdn-Tudomdnyegyetem
L. éves hallgatoinak atvizsgdldsdrol egészségiigyi szemponthol.
Orvosi Hetilap. 1936.

56. A bér giimés megbetegedéseir6l. Orvosképzés. 1936.

57. Dékdni el6terjesztés az egyetemi hallgatok orvosi ren-
delGintézetének megnyitdsa iigyében. A Tisza Istvdn-Tudomédny-
egyetem Tandcsa ulésén 1936. okt 1-én elhangzott elSadds.

58. Beszdmolo az athéni nemzetkozi didkegészségiigyi kon-
gresszusrol. Orvosi Hetilap. 1936.

59. Fajlagos reconvalescens savioval gyogyitott actinomy-
cosis-betegek. Th. 1937.

60. A kozmetika iranyelvei, artalmas hajtdsai és sikerei.
Kgészség. 1936.

61. Udvozlés Nékdm Lajos professzor tanari miikodésénck
40-ik éve alkalmabol. Ib. 1937.

62. Ujabb wvizsgdlatok és megfigyelések az aktinomykosis
korismézésében és gyogykezelésében. Th. 1937.

63. A nemibeteg-gondozés szerepe a nemibetegség megel6zé-
sében. Teleia. 1937.

¢ 64. A debreceni M. Kir. Horthy Miklés dllami  korhdz.
Magyar Koérhdz. 1937.

65. A féiskolai ifjusdg egészségvédelme. Az 1936. évi orsza-
gos FelsGoktatdsi Kongresszuson tartott el6adds. Magyar Felso-
oktatds. 1937.

66. Az orszaggyfilés fels6hdzdnak 43. iilése. 1937. évi junius
21-én tartott fels6hdzi beszéd.

67. A nemibetegségek praeventidja. Orvosképzés. 1937.

68. A syphilis kezelése. Népegészségigy. 1936.

69. Egyetemi hallgatéink egészségének megvédése. Dékdani
beszéd a Tisza Istvin-Tudomdnyegyetem tanévziré unnepé-
lyén. 1936. mdjus 26-4n.

70. A hajduvdrmegyei vitézek gyermekeinek egészségiigyil
atvizsgaldsa az 1936—37. évben. Orvosi Hetilap. 1937.

Dr. SCHRETER ZOLTANT a II1. B) osztalyba levelezd
tagnak ajanljuk.

Schréter Zoltan dr. m. kir. f6geolégus Dombovarott, Tolna
megyében, 1882. oktober 21-én sziiletett. Kozépiskoldit Felsd-
lovén és Maramarosszigeten, egyetemi tanulményait a budapesti
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Pézmdny Péter-Tudomdnyegyetemen veégezte. Féképpen Koch
Antal, Lérenthey Imre, Schafarzik Ferene, Krenner J. Sdndor,
id. Loezy Lajos és Cholnoky Jend el6addsait hallgatta. 1908-ban
kozépiskolai tandri s 1909-ben doktori oklevelet szerzett.
1905-ben a Magyar Foldrajzi Térasasdg Déchy-osztondijat
nyerte el. 1906-t61 a Jozsef-Miegyetem dsvany-foldtani tan-
székén Schafarzik Ferenc dr. mellett mint tandrsegéd miikodott,
majd 1909-ben a M. Kir. Foldtani Intézethez nevezték ki.

Ez 1d6t6] kezdve dllandoan a M. Kir. Foldtani Intézetben
végez tudomdnyos és gyakorlati irdny foldtani felvételeket és
vizsgalatokat. 1908-t6l 1911-ig a Krassoszorényi-hegységet, 1912
ota a borsod-hevesi Biikk-hegységet, majd a sajovolgyi harmad-
kori medencét tanulmanyozta. Tagja volt annak a geologus-
csoportnak, amely az 1923—24. évek folyamén Csonkamagyar-
orszdg szénkészletét dllapitotta meg. 1930 6ta tevékenyen résat-
vett a kinestdri szénhidrogénkutatdasokban s e kutatdsok sordn a
Foldtani Intézet megbizdsabol Tard, Nagybéitony és Biikkszék
kornyékét térképezte. Pontos vizsgdlatainak eredménye a bitkk-
székl boltozat megéllapitdsa, amelynek megfirdsa az ismert
kival6 jo eredményeket szolgdltatta.

Tudoményos miikodéset sokoldalisdga jellemzi. Figyelemre-

~ méltok foldrengéstanulményai, hidrogeologiai, barlangtani, geo-

morfologiai és Gslénytani értekezései. Munkdi nagyobbrészt a
regiondlis foldtani és rétegtani irodalomhoz tartoznak.

Nagyobb munkdi kozil emhtést érdemelnek :

Adatok a Nyugatkrassészirényi Mészkéheqység déli részének
hegyszerkezetéhez és hegyszerkezeti vizsgalatok a Krassoszorényt
Hegységben.

Ezekben a munkdiban a Nyugatkrassoszorényl hegység
hegyszerkezetének alapvonalait rakta le oly alapossdggal, hogy
az utdna ott jart idegen szakemberek ezen mér nem tudtak val-
toztatni. ‘

A magyarorszdgi szarmata vétegek rétegtani helyzete cimii m-
vében legelGszor mutatta ki, hogy a Kdarpdtok dltal korilolelt
medenceteriletnek a szarmata emeletbe sorolt iledékeit az orosz-
orszdgi mérvado szarmata emeletnek hdrom tagja kozil csupin

“az als6 alemeletével lehet azonositani s a kozépsé és felsG szarmata

alemelet elegyesvizi iledékei Magyarorszdgon ismeretlenek.
Harmadkori és pleisztocén hévforrdsok tevélenységének nyomai
a Budai hegyekben cimfi miiyvében a mai budapesti hévforrdsok
foldtani fejlédéstorténetét kiséri nyomon a legrégibb id6ktél a
mainapig. Bza mi §sfoldrajzi (paleogréfiai), killonlegesen paleo-
hidrologiai irodalmunknak egyik attord, legkivalobb terméke.
A borsod-hevesi szén- és lignitteriiletek banyafoldtani leirdsa
cimfi hatalmas monogréfidja a borsod- és hevesmegyei harmad-
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kori medenceteriileteknek tudoményos és gyakorlati szempont-
bol is egyardnt kivilo jellemzését adja és a borsodi szénmedence
szénkinesei irdnt érdekl6d6knek val6sdgos biblidja.

Schréter Zoltan dr. munkai a kovetkezok :

1. 1907. A Gellért-hegy DK-i lejtSjén feltdrt 16szr6l és Duna-
teraszrol. Foldtani Kozlony, XXXVI. k.

2. 1907. A sanfranciscoi 1906. dprilis 18- foldrengés. Ter-
mészettud. Kozlony XXXIX. k.

3. 1908. A Pdreng-hegység orografiai és glaciologiai viszo-
nyairél. Foldrajzi Kozlemények XXXVI. k.

4. 1909. A mehadiai—kardnsebesi neogén 6bol D-i részé-
nek geologiai viszonyai. «Pdtriay.

5. 1909. A pilisborosjenéi mélyfards geologiai eredményei.
Foldtani Kozlony XXXIX. k.

6. 1909. Budapest geologidjahoz. Foldtanmi Kozlony
XXXIX. k.

7. 1909. A Popovo polje. Természettud. Kozlony XCV. pot-
fuzete.

8. 1910. A gdnti timsosvizii kat a Vértesben. Foldtani Koz-
lony XL. k. ’

9. 1910. Jelentés az orsoval és a mehadiai—kornyai neogén-
terileteken végzett foldtani vizsgdlatokrol. A M. Kir. Foldtani
Intézet évi jelentése 1908-rol.

10. 1910. A krassoszorényi drvizveszedelem. Foldrajzi Koz-
lemények XXXVIII. k.

11. 1910. A Magyarhoni Foldtani Térsulat kirdnduldsa
Nograd és Szokolyahuta kornyékére. Foldtani Kozlony XL. k.

12. 1911. Jelentés a krass6szorényi neogén 6blok teriletén
végzett foldtani vizsgdlatokrol. Foldtani Intézet évi jelentése
1909-r6l.

-18. 1911. A Magyarhoni Foldtani Térs. kirdnduldsa a Bala-
ton kornyékére. Foldtani Kozlony XLI. k.

14. 1912. A budapesti hévforrasok foldtani feﬂodestorte-
nete. Magyar Balneologiai Ertesité V. évf. 1. szdm.

15. 1912. Harmadkori és pleisztocén héviorrisok tevekeny-
ségének nyomai a Budai hegyekben. Féldtani Intézet Evkonyve
XIX. k. V. f.

16. 1912. Adatok a Nyugatkrassoszorényi MészkGhegység
D-i részének hegyszerkezetéhez. Foldtani Intézeti évi jelentése
1910-r61.

17. 1912. Hegyszerkezeti vizsgélatok a krassoszorényi hegy-
ségben. Foldtani Intézet évi jelentése 1911-rdl.
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18. 1912. A krassoszorényi hegység és a Karpatok hegyszer-
kezete. Foldrajzi Kozl. XL. k.

19. 1912. A komérniki barlang kialakuldsinak torténete.
Foldtani Koézl. XLIIL. k. X

20. 1912. A magyarorszigi szarmata rétegek rétegtani hely-
zete. «Koch Emlékkonyvy.

21. 1913. Eger kornyékének foldtani viszonyai. Foldtani
Intézet évi jelentése 1912-rél.

22. 1913. A Balatonvidék mediterran és szarmata rétegei-
nek faundjarol és a fardsok foldtani eredményeirdl. Id. Loezy
Lajos : A Balaton kornyékének geologidja és morfologidja eima
miivében. 246—266, 293—304 és 456. oldalakon.

23. 1914. A magyarorszigi foldtani felvételek és foldtani
térképek. Természettudomanyi Kozl. XLVI. k. 601 f,

24. 1914. A Biikk-hegység ENy-i része. Féldtani Intézeét
évi jelentése 1913-rol.

25. 1915. Németprona kornyékének foldtani viszonyai.
Foldtani Intézet évi jelentése 1914-rél.

26. 1915. Foldtani felvétel a borsodi Biikk-hegységben.
Foldtani Intézet évi jelentése 1914-rél.

- 27, 1915. Két reliktum csigafaj @) terméhelyei hazénkban.
Allattani Kozl. XIV. k.
28. 1915. Halavdts Gyula és Schréter Zoltdn : Fehértemp-

" lom, Szdszkabdnya és Omoldova kérnyéke. Magyardzatok a m,

szt. kor. orsz. részletes geologiai térképéhez. (1-—59. old.)

29. 1916. A borsod—hevesi Biikk-hegység K-i része. Fold-
tani Intézet évi jelentése 1915-rél.
~30. 1916, Rovid kozlemények. Feltdrds a Hungéria kor-
iton és katfards a Torokéron. Foldtani Kozl XLVI. k.

31. 1916. Néhdny: adat a borsod—hevesi Biikk-hegység
Gsrégészetéhez. Barlangkutatds 1V. k.

32. 1916. Kormos Tivadar és Schréter Zoltdin : Elbzetes
Jelentés a Budai hegyek és a Gereese-hegység szélein el6fordulé

édesvizi mészkovek tanulmdnyozdsérol. Foldtani Intézet évi
Jelentése 1915-r6l.

33. 1916. Pereces és Sajoszentpéter kornyékének foldtani
viszonyai. Foldtani Intézet évi jelentése 1916-rol.
© 34, 1915. Morfologiai vizsgdlatok Sajoszentpéter kornyé-
kén. Foldrajzi Kozl. XLV. k.

35. 1916. Rovid kozlemények. (Diluvidlis csontok és medi-
terrdn metaxytherium esontok eléforduldsa). Foldtani Kozlony
XLVII k.

36. 1918. A csoklovinai barlang. Barlangkutatds VI. k.

37. 1919. Salg6tarjdn kornyékének hidrogeologiai viszo-
nyai. Hidrologiai Kozl. TI. Foldtani Kozlony XLIX. k.
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38. 1922. Rozlozsnik, Telegdi Roth és Schréter : Az eszter-
gomi szénterilet banyafoldtani viszonyai. A M. Kir. Foldtani
Intézet kiadvénya.

39. 1923. Az egrl langyosvizii torréhok Foldtani Intézet
Evkonyve XXV.

40 1923. I‘oldtam felvétel a Sajovolgy neogén medencéjé-
ben. A M. Kir. Féldtani Intézet évi jelentése 1917—19-r6l.

41. 1925. Adatok a Sajomedence és a Biitkk D-i oldaldnak
geologiai viszonyaihoz. Foldtani Intézet évi jelentése 1920—
23-rol.

42. 1925. Az 1925. janudr 31-1 egri foldrengés. Féldtani
Kézlemény LV. k.

- 48, 1925. Az egri foldrengés. Természettudomdnyi Kozl
LVIL k. 816 f.

44. 1925. A fonéhédzai barlang Bihar megyében. Barlang-
kutatds 1922—25. évf.

45. 1927. A banai kesertiviz. Hidrologiai Kozl. IT1. k. 1923.

46. 1928. «Magyarorszag mészkébanydinak, vasut- és (t-
hdlozatdnak térképes. 1:550,000 mérethen. (Szerkesztette :
Schréter Zoltdn.) A M. Kir. Foldtani Intézet kiadvénya.

47. 1928. Az esztergomi barnaszénterilet karsztvizei. Hid-
rologiai Kozl. 1. k.

48. 1929. A borsod—hevesi szén- és lignitteriletek banya-
foldtani lefrdsa. A M. Kir. Féldtani Intézet kiadvénya. )

49. 1933. Az egri vizvezeték hévvizl artézi kﬁtia Hidrolo-
giai Kozlony, XII. k. 1932.

50. 1935. A kozépsé miocén képzédményei a Bukk -hegy-
ség DK oldalén. A debreceni Tisza Istvan-Tud. Térs. 1L
(Orvosterm. tud.) osztédlydnak munkdi. V. k. L. f. 1935.

51. 1935. Agatelek kornyékének foldtani viszonyai. A M. Kir.
Foldtani Intézet Evi ]elentese 1925—28-r61.

52. 1935. A Bitkk-hegység triasz képzddményei. Foldtani
Kozlony LXV. k.

. 53. 1936 Lyttonia a Biikk-hegységh6l. Foldtani Kozlony
LXVI. k.

54. 1937. A kiskéri barnaszénteriilet foldtani viszonyai.
A M. Kir. Foldtani Intézet évi jelentése 1923—32-r6l.

55. 1937. Hldrogeologlal vizsgalatok a Balaton EK-i part-

Jdn 1év6 firdGhelyek és kozségek vizellitasa érdekében. A M. Kir.

Foldtani Intézet évi jelentése 1929—32-ril.

Vendl Aladar r. t.
Mauritz Béla ig. és r. t.
Rozlozsnik Pal 1. t.
Telegdi Roth Karoly I.t.
Vendl Miklos I. t.
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A III. OSZTALYBA
KULSO TAGNAK :

Alulirottak tisztelettel ajanljuk a Magyar Tudomanyos

Akadémia IIL osztélydba kiilsé tagul leend6 megvélasztdsra
MOSCICKI IGNAC-ot, a Lengyel Koztdrsasig elnokét.

Moéeicki 1897-ben a fribourgi egyetem fizikai tanszékének
lett tandrsegédje és f6ként elektrotechnikai problémék tanul-
ményozisaval foglalkozott. 1901-ben ugyanezen az egyetemen
a kisérleti és kutaté laboratorium igazgatoja. Fribourgban dol-
gozta ki a tudomdnyos irodalomban és gyakorlathan nevérdl
ismert salétromsavkészitd eljardst. Egyidejlileg nagyfesziltségl
dramot slrité készuléket is szerkesztett, amelynek gyértasira
Fribourgban létesitettek telepet. Uj, elektrotechnikai modszer-
rel dllitott el6 cyanamidot is. 1912-ben a lembergi egyetem az
ajonnan szervezett elektrokémiai tanszékre Mogeickit hivta
meg tandrnak. Amikor a chorzowi szintétikus nitrogén-mitragya-
gyar a lengyel dllam tulajdona lett, ennek a véllalatnak lett igaz-
gat6ja. Ebben a munkakérben is bizonysagot szolgaltatott arrol,
hogy nemesak kivalo vegyészmérnok, hanem elsérangt szervezo-
tehetség is. A tudomdnyos irodalomban nagyszdmt kozleménye
ismeretes. Tudomdnyos érdemeit a lembergt és vars6i mfiegye-
temek azzal jutalmaztdk, hogy diszdoktorra vilasztotték. 1926.
jinius hava 6ta a Lengyel Koztdrsasig elnoke.

Moseicki koztérsasiagi elnok tobbizben adta tandjelét
annak, hogy Magyarorszdg baritja. Akadémidnknak diszére
valik, ha ezt a kivalo tudést és dllamférfit kilsé tagjaink
sordba vélasztjuk.

Varga Jozsef |. t.
Mauritz Béla ig. és r. t.
Szarvasy Imre r. t.
Pogény Béla r. t.

Alulirottak tisztelettel ajdnljuk a Magyar Tudoményos
Akadémia III. osztdlydba kiiltagnak BOHR NIELS fizikust, a
koppenhdgai egyetem tandrdt és a Nobel-dij nyertesét, szdmos
tudomdnyos akadémia tagjdt.

Amint kézismert, Bohr Niels volt az, ki a hidrogén szpek-
trumdat elGszor tudta értelmezni és evvel nemesak a szpektrumok
rejtélyét fejtette meg, hanem az atomok és molekuldk dltaldnos
elméletét tette lehetGvé.

Azonkivill fdradhatatlanul és csoddlatos elmélyiiléssel az
atom- és kvantumelmélet lényegének felderitésében -a mai napig
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vezet és ily irdny kutatdsal egész fizikai vildgfelfogdsunk
mélyrehaté dtalakuldsdra vezettek.
Tangl Kéroly ig. és r. t.
Groh Gyula r. t.
Hoor-Tempis Mor r. t.
Ortvay Rudolf 1. t.

Van szerencsénk Akadémidnk kilsé tagjaul tisztelettel
ajdnlani dr. MARK HERMAN urat, a béesi egyetem ny. r. tand-
rit, az ottani I. szdmu vegytani intézet igazgatojat, a béesi tu-
domédnyos akadémia rendes tagjat s az utobbi tudomédnyos tdr-
sasdg dltal kiadott Monatshefte fiir Chemie szerkesztdjét.

Mark professzor egyike a modern természettudomédny ki-
magaslo egyéniségeinek, akinek kivald fizikai és fiziko-kémiai
tuddsa legszerencsésebben egyesiil szerves vegytani és élet-
vegytani képzettségével. Mint a fizikai vizsgdlomodszerek 6és
kivilt a rontgenspektroszképia elismert miivelGje, az utobbi év-
tized alatt fontos természetes anyagok felkutatdsdt tlizte ki cél-
jéul az emlitett eljardsok segélyével és sikeriilt is neki a kauesuk,
a celluloz és mds termékek terén oly eredményeket elérni,
amelyek vildgszerte elismertek és kétségteleniil novényélettani
szempontbol is nevezetes kapesolatokat igérnek. Nem lehet itt
célunk a becslésink szerint legaldbb 100 eredeti értekezés
ismertetése, azonban kiilon is red kell mutatnunk az aldbbi két
osszefoglalo  kotetre :  Der Aufbau der hochpolymeren organi-
schen  Naturstoffe (Leipzig, 1930) és Physik und Chemie der
Cellulose (Berlin, 1932) ; az el6bbi munka K. H. Meyer profesz-
szorral egyiittesen késziilt. Igen figyelemreméltok és sok tekin-
tetben iranytmutatok azok a fejezetek is, amelyek Freudenberg
Stereochemiejében tétettek kozzé Mark tolldbol.

Végiil hangsulyozni szeretnGk, hogy Mark prof. évek ota
rendszeresen dolgozik a magyar-osztrak tudomanyos kapeso-
latok kimélyitésén, amivel kapesolatban hazénkban is tobb
gyonyorli el6addst tartott, kivdlt a nehéz vizrdl, amely szintén
munkateriiletei kozé tartozik.

Meggy6z6désimk szerint Mark Herman urnak kils6 taggd
valo megvilasztdsa Akadémidnknak esakis ajabb diszt jelent-
hetne s azért a legmelegebben ajdnljuk jelen el6terjesztésiinket
a tek. Akadémia szives pdrtfogdsdba.

Tangl Kéroly ig. és r. t. Groh Gyula r. t. ;
Mauritz Béla ig. és r. t. Zechmeister Laszlo 1. t.
Zemplén Géza r. t. Széki Tibor 1. t.
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