TABELLE 10
Studienorte der Theologieprofessoren insgesamt

Anzahl Rang

ref, ev. ZUs. ZUs. ref. ev.
D Halle 1 7 8 4 1
Jena 2 5 7 5 2
Marburg 6 - 6 3
Tiibingen 2 4 6 3
Giessen 1 - 1
Erlangen - 1 1
Gottingen 5 3 8 4 4
Heidelberg 3 1 4
Berlin 9 5 14 2 2 2
Leipzig 3 2 5
Greifswald - 2 2
(Elberfeld) 1 - 1
CH Ziirich 5 - 5 4
Basel 5 3 3 4 4
Genf 1 - 1
F Paris 2 - 2
Montauban 1 - 1
UK Edinburgh 9 - 9 3 2
London 1 - 1
NL Utrecht 16 - 16 1 1 -
Leyden 1 - 1
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Bernath Viktoéria
Magyarok Bulgariaban

A Balkan Kolumbusza

A mult szazad mdsodik felében, amikor a Balkdnon még a térok volt az ur,
ttnak indult egy -az utazas izgalmatdl, az ismeretlen vildg felfcdezésének
vagyatol fitott fiatalember, hogy a miivelt Eurdpa elé tarja, és bemutassa, kik
élnek, hogyan €lnek a stratégiailag még ma is fontos félszigeten, a Balkanon.

A nagy kalandra vallalkozé ifj0, Kanitz Félix Fulép 1829. augusztus 2-an
sziiletett Pesten jomodu kereskedd csaladban. Az izraelita rendes fétanodaban
befejezte a nyolc osztdlyt, majd beiratkozott Griin Vince litografiai intézetébe,
ahol kitanulta a réz- és acélmetszés mesterségét. A tehetséges fiatalember 19
éves kordban mdar a Leipzigr Illustrierte Zeitung munkatarsa lctt, s e lap
munkatarsaként indult el elsé balkdni Gtjara 1859-ben. Bejarta Boszniat,
Hercegovinat és Montenegrot: az utazdsai soran készitett rajzai, amelyck a
torok ellen lazadozd népek életét abrazoltak, sorra jelentek meg a lipcsei
lapban.

A Balkan nyugati részének bejarasa utin Kanitz érdeklédése a Balkan
keleti részére iranyult. Igazi, masfél évtizedig tarto felfedezd utja kiscbb
megszakitasokkal 1860-t61 1875-ig tartott, melynek most mdr egyetlen
célpontja Bulgaria volt. Legtobbet Eszak-Bulgariaban és a Balkén hegység
tajain 1d6z6tt (ez utobbi helyen harmincszor () fordult meg), s haromkétetes
monografidjaban — a Donau-Bulgarien und Balkdn, Leipzig, 1875-1879 -
adott atfogo képet tapasztalatairdl. Kanitz "trilogiaja” nagy érdeklédést viltott
ki a nemzetkozi tudomanyos €letben. Ez a tény a szerzot mitvének bévitésére,
atdolgozasdra inspiralta, s ez az immar ijabb adatokkal kiegészitett munka
mar 1880-1882-ben ismét kiaddsra kerilt. Ne feledjiik, ez az elsé minden
tekintetben szertedgazd munka abban az idében az oszmdn iga alatt szenvedd
Bulgariarél. A mi fogadtatisanak sikerét az is jelzi, hogy az eclsé lipcsei
kiadast gyorsan kovette 1876-ban Szentpétervarott az orosz nyelvii és 1881-
ben Parizsban a francia nyelvii kiadds is. Ez az alkotas nem egyszeriien csak
utleirds. A mii minden egyes megallapitasa titkrozi alkotdjanak magas szintii
felkésziiltségét: a foldrajz- és torténettudomany teriiletén éppoly szakszeriick
megfogalmazasai, mint a néprajz vagy a régészet témakorében, Kanitznal a
foldrajzi t4j a benne €16 ember a tudods és milvész szemével keriil bemutatésra.
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Ez az egyiittes szemlélet teszi hallatlanul értékessé Kanitz mivét: amit leir,
illusztracidival teszi még hitelesebbé, még meggy6z0bbé. A szoveg és kép
egysége felbecsiilhetetlen értékii, hiszen ezek az illusztracidk OGrizték meg
hiven a még ember nem rombolta tdj mult szazadi szépségét, a bolgdr nép
kulturtorténeti emlékeit (népvisclet, egyes tanyak, €piiletek udvara, a harcosok
oltozéke stb.). Egy-egy oszlop, kébe vésett antik felirat, amit Kanitz keze
megorokitett, biztos tAmpontot jelent az egyes tudoméanydgak mai miveldi
szAmara is.

Pedig a tudds utazd véllalkozdsa egyaltalin nem mondhatd sem
konnytinek, sem veszélytelennek. Amikor el6szor ttnak indult sajat
gazdagsdgara — els6sorban szellemi tékéjére —, kiildetésébe vetett hitére és a
lipcsei laptol kapott honordriumara tamaszkodhatott t. Igaz, masodszori
bulgdriai Gtjara (1864) — az addig produkalt tevékenysége elismeréscképpen-
mir Ferenc Jézsef 1000 koronas tamogatasaval indult. Munkdjihoz -
kortdrsaval, Orban Baldzzsal ellentétben — feltehetéen az dllandéan leselkedd
veszélyek miatt nem hasznalt fényképezdgépet. Kevésbé volt feltiing egy
rajzolgatd fiatalember, mint egy "csodamasinat” kattogtaté ifju.

Sikeres vallalkozdsat j6 kapcsolatainak is kdszonhette. Nemcsak az
egyszerii emberekkel — bolgarokkal, toérokokkel tudott kozeli kontaktust
teremteni. Kitlind viszonyt tartott fenn a Monarchia kiliigyminiszterével,
Andrassy Gyula groffal, aki tobb esetben sietett Kanitz segitségére, ha bolgar
elitéltek megmentésérdl volt szd: kozbenjardsdra menekillt meg a biztos
halaltél az 1876-os aprilisi felkelésben részt vevé plovdivi Hriszto G. Danov,
a késobbi konyvkiado. Kanitz kozvetitésének koszonhetd az is, hogy Andrassy
soron kiviil fogadta a Bécsbe érkezd bolgdr delegatusokat. Bizonydra a
bolgarok irant érzett szeretete kovetkezményének az eredménye, hogy a Keleti
Mizeum igazgatotanacsanak tagjaként kozremiikodott bolgar fiatalok
tanittatasaban-képzésében. Részben a Monarchia, részben sajat koltségén 16bb
bolgdr fiatal végzett a bécsi also-ausztriai tanitoképzd intézetben, ahol
Iehetéségitkk  volt a modern eurdpai  ismerctek elsajatitdsira. A
legtchetségesebbek — négy évi intézeti képzés utdn — még egy évig
maradhattak Bécsben a Pedagogicum ¢€s az egyetem pedagdgiai kurzusain.! A
bécsi felkészités befejeztével hazatértitk utdn ezek a bolgarok lettek szellemi
¢leszt6i a hazai tudomdanyos €s kulturalis életnek. Koziiliikk is kiemelkedik
Ivan Sismanov és Ivan Georgov.

Kanitz 6sszefoglalo haromkotetes miivén til szamos cikket, tanulmanyt
kozolt a bulgariai eseményekrl. Az Allgemeine Zeitung-ban megjelent
irasdban mélységesen elitélte az 1876-os aprilisi felkelés részt vevdivel
szemben foganatositott kegyetlenkedéseket. Ekkor a torokok azért, hogy
példat statudljanak, tébb mint 30000 férfit, n6t és gyermeket mészdroltak le
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vadallati kegyetlenséggel, t6bb varost és falut felégettek és foldig romboltak.
Az 1877-78-as orosz-térok haborirél a Nationalzeitung és az Osterreichische
Zeitung kozolte cikkeit,

Kanitz eléviilhetetlen érdemeket szerzett a kartografia teriiletén is. Miutdn
bejarta Bulgdriat, 1870-74 kozott elkészitette térképét, amely a Bulgdriat
felszabaditd orosz csapatok szamara nyujtott fontos tdjckozodast az utvonalak
kivilasztasanal (hagok, szorosok, a kozlekedés szempontjabol életveszélyes
helyek feltiintetésével). Késobb ezt a térképet — Artimov orosz ezredes
korrekcigja alapjan — Bécsben kiadtdk, s ez a térkép volt a legrészletesebb,
legteljesebb térkép az orszagrol Bulgaria felszabaduldsa idején.

Kanitznak megadatott, hogy tudomanyos kutatdmunkadjit, kozéleti
tevékenységét még életében elismerjék. 1879, mdarcius 24-én az elsdé bolgar
nemzetgyllés Kanitzot a bolgar népet segitd, a bolgdrok érdekében sok jot
tevd személyiségek kozé sorolta, s ebbdl az alkalombdl taviratban fejezte ki
koszdnetét a hires tudosnak. 1881-ben a mai Bolgar Tudomanyos Akadémia
elédje tiszteletbeli tagjava valasztotta. A bolgdrok kitiintetd figyelme mellett a
nemzetk6ézi tudomanyos életben vald elismertsége sem maradt el. Szdmos
tudomanyos tarsasag tiszteletbeli és rendes tagjava valasztotta (Berlin, Bécs,
Drezda, Parizs, Szentpétervar). E sok elismerés mellett mégis az a pillanat
volt szamara a legboldogabb, amikor Bulgaria végre felszabadult a tordk
rabsag alol. Battenberg Sandor, a szabad Bulgaria elsd fejedelme (1879-1061
86-ig) nem felejtkezett meg Kanitz masfél évtizedes bulgdriai
tevékenységérfl: meghivta 0t az 1879. szeptember 11-én tartott szofiai
iinnepségre, amelyrdl Bulgaria iigycinck sz6szoldja, a bolgar fold szerelmese
igy emlékezett meg: "Amikor pedig az I. Druzsina fiatal katondi az iinnepld
kozonség eldtt feszes léptekkel elvonultak, éreztem, hogy kénny Ul a
szememben: megértem, amiért szerény erémtol teléen, hosszi éveken at annyi
igyekezettel voltam, valora valt, Bulgdria felszabadult. "2

Kanitz Félix Fildp 75 éves kordban 1904, janudr 5-én hunyt el Bécsben.
Halalaval azonban nem ¢€rt véget a tudds €s Bulgaria kapcsolata. Csaladja
nem lévén, Kanitz hagyatéka utdéletének folytatdsdban az akkor Bernben €16
Jacques Kanitz, a tudés unokadccse jatszotta a fészerepet.3 Elso jeles tettére
1929-ben keriilt sor, amikor Kanitz 100. sziiletésnapja alkalmabol Gnnepi
megemlékezést rendeztek Szofidba, Jacques Kanitz 20000 levat ajandckozott
az esemény megtartdsara. Ezzel a gesztussal vette kezdetét a hagyaték
atadasanak konkrét folyamata. Jacques Kanitz az els§ vildghdbori utdn
kinyilvanitotta akaratat, mely szerint elhunyt nagybatyja dokumentumait kész
Atadni a bolgaroknak. Hosszil levelezés utan 1930. november 12-én Ivan Peev,
a bolgar akadémia (BTA) titkara jelentette Todor Nedkov Bécsben akkreditalt
meghatalmazott miniszternek, hogy a Jacques Kanitz altal feladott négy 1adat,
amely Kanitz Félix konyvtarat, fényképeket, antik targyakat és ko6zeteket
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tartalmaz, megkaptidk és Jacques Kanitzhoz készondlevelet juttattak el a

kildeményért. A felbecsiilhetetlen érték{i hagyaték atadasiért Jacques

Kanitzot a kiilliigyminiszter a "Haza szolgalataért" érdemrend II. fokozataval

tiintette ki. A hagyaték masodik részének ataddsa — Kanitz akvarelljei — az

1933-ban ujjaéledd levelezéssel vette kezdetét. 1936. marcius 7-én a Bécsben
szekel$ cari bolgar legacié mar arrdl tajékoztatta az akadémiat, hogy Kanitz
akvarelljei az Intercontinental aticsomagjaként "elindultak”, és a sziikséges
kéltségek kifizetése utdn a BTA egy — a XIX. szdzadi bolgar toérténelemmel
kapcsolatos — nagyon ritka és értékes akvarell-gylijtemény tulajdonosava
valik.

A hagyaték bulgariai életérd] a kovetkezdket allapithatjuk meg:

1. Az akadémianak ajandékozott dokumentumokrol nem késziilt leltar, igy
ma azt bizonyossaggal megallapitani, mi t{int el a dokumentumokb6l, nem
lehet.

2. Az antik targyakat és kdzeteket a BT A 4tadta az Etnografiai ¢s

Archeol6giai Mizeumnak, azokat ma is ott rzik.

Kanitz konyvtara a BTA kdonyvtaraban talalhato.

4. Az 1936-ban kapott akvarellek ugyancsak a BTA tulajdondban vannak
teljes épségben, 1944-ben szerencsésen elkeriilték a fovarosi
bombatamadasokat.

5. A hagyaték részét képez6 levéldokumentumok legnagyobb része
megsemmisiilt. Szimukra csak kdzvetett Gton kovetkeztethetiink.

E paratlan értékii levelezés sorsardl kiilon meg kell emlékezniink.

(U8 )

Univerzalis tudoésunk, Fehér Géza 1922-t6] folytatott kutatisokat
Bulgaridban, ekdzben Kanitz munkassagardl készilt konyvet irni. A konyv
1936-ban meg is jelent Szofidban.* Fehér e konyvében szamos, Jacques
Kanitz altal ajandékozott levélrdl tett emlitést, kényvében azonban minddssze
7 levelet idéz. Fehér Géza a habori elétt eltdvozott Bulgaridbol, a nila 1évé
Kanitz-leveleket és sajat iratait atadta a szofiai Bolgar-Magyar Tarsasagnak
megérzésre. A tarsasdg konyvtarat nyilvan politikai okokbol 1944-ben
zizdaba adtdk, minden valdszintség szerint ekkor megsemisiiltek Fehér Géza
iratai és a Kanitz-dokumentumok is. Mindgssze néhany mil "kimentésérol”
van tudomdsunk, pl. a Das Furstenthuum Bulgarien in Vergangenheit und
Gegenwarth cimii munkarol.

A felszabadulds el6tti idob6l (1877-78) szarmazd, bolgarokhoz intézett
Kanitz-levelekrél Romanovszki miivébl van tudomasunk.® Ezek kozott a
levelek kozott is a legérdekesebbek az Ivan Georgovhoz, valamint Nedelka
Cankovahoz és néhany olyan bolgarhoz irt Kanitz-levél, akik az & partfogasa
folytan osztondijasként a bécesi Keleti Miizeumban szereztek képesitést.
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A fentieken kiviil 6t Kanitz-levélrdl és két képeslaprol tudunk, amelyek a
BTA archivumaban talalhatéak.© Leveleik 1874-1884 kozotti idében irodtak
¢s cimzettjiik Konstantin JiraCek, Bulgaria akkori kultuszminisztere. E
meleghangl barati levelezés alaptémaja a bulgariai atalakulas, azon beliil is a
Bécsben tanuld bolgirok sorsa, jovibeni feladatai allnak.

1995. marcius 22-23-24-én Szofiaban nemzetkézi konferencian emlékeztek
meg a tudodsrol, kozéleti személyiségrol. A konferencia idején latott napvilagot
{6 mive ¢ls6 kotetének elsd bolgar nyelvil kiaddsa, amelyet a tovabbi két kotet
kovet majd.

Az id6 lassan érleli az eredményeket. Egyszer talan még azt is
megéthetjikk, hogy a bolgarok — hdlajuk jeléiil — emlékmiivet dllitanak a
Balkdn Kolumbuszinak.

Trodalom

1, Kanitz Félix levele Konstantin Jiracekhez. Bécs, 1880. julius 17, A
levelet bommxo Cysaiimxkuit (beorpamn): Ilepermicka Ha @. Kanun ¢ K.
Hpeaex (M3 apxusa Ha K. Upeuek) cimil munkajabol idéztem. Kézirat,
Széfia, 1995,

2, Idézi Bécsi Gyula: Bulgaria, Panorama 1972,

3, A Kanitz-hagyatékra vonatkozo adatokat Ilserana Bemrukosa:
JoxyMeHTanmHoro HacneAcTEo Ha @©. KaHml, cbXxpaHeHo B HayIHHS
apxus Ha BAM cimii kéziratbol idéztem. Szofia, 1939,

4, Dexep, l'eza: Pemnxe Kammn XKusoT, NbTyBaHMs M Hay4HO JIETO.
C., BAH, 1936.

5, Pomancku, Cr.: benrapus B 06pazure Ha @emuke Kaunui. C., 1939.

6, bommo Cysaitypkid kéziratabol (Ld. 1.)
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Egy elfelejtett magyar tanir

Elt egy lelkes magyar a 19. szizad
masodik felében, akinek nevét és
munkassidgat a magyarok alig ismerik,
még lexikonirdink sem tartottak fontosnak
neve feltiintetését. Ez a magyar — Rongé
Kalman — pedig tobbszordsen beirta nevét
a bolgar neveléstorténet aranykonyvébe.

frasunkat azzal a megallapitassal kell kezdeniink, hogy Rongé Kalmén
¢letérdl keveset tudunk. Ami réla irdsos dokumentum formdjaban fennmaradt,
egy sajatkezilleg irt kérvény — 1887. marcius 13-i keltezéssel —,! egy kis
konyv,~ amelyben pedagogiai nézeteit, torekvéscit, elképzeléseit vetette
papirra. Fennmaradt még réla néhany feljegyzés, visszaemlékezés, amely
egyarant tikrozi a vele kapcsolatos szimpatiat és az ellenséges, néha
kegyetlen rosszindulatot, elutasitist is. Ezeknek a dokumentumoknak az
ismeretében rajzolhatjuk meg Rongé Kdalmannak, az elfelejtett magyar
tanarnak a portréjat.

Rongé Kalman 1844-ben vagy 1845-ben sziiletett3 Nagybecskercken. A
fent idézett kérvény adatai alapjan 1861-ben fejezte be a gimniziumot. A
szabadsigeszmékért  rajongdé  Rongé ezt  kovetéen — megfordult
Lengyelorszagban, majd Ausztriaban, az utdbbi helyen valoszinli nem nézték
jo szemmel a liberalizmus hiveként nyilvantartott Rongét, ezért onnan
tavoznia kellett. Majdnem bizonyosra vehet§, hogy Rongé az Oszmdan
Birodalomba a Rusze-Varna vasatvonal megépitésére érkez6 Hirsch
tarsasidgaban érkezett bolgdr foldre, s kezdte el tanari palyafutasat 1869-ben
Sumenben, ahol rajzot, mértant és testnevelést tanitott. Sumeni tartdézkoddsa
t6bb szempontbdl is emlitést érdemel. E varosban 6 vezette be els6ként
Bulgaridban az addig teljesen ismecretlen szertornat a maga készitette
tornaszereken. A szertorna mellé még az uszast is beiktatta testnevelési
programjaba. Tanitvanyaival innepnapokon versenyeket szervezett, ¢
versenyeket Ugy tartjdk szdmon, mint az elsé nyilvanos sportbemutatékat a
mult szidzad Bulgaridjdban. Az innepnapokon a templombd! hazaigyekvd
sumenick Admulva nézték a tornaversenyeket, ¢és a szercken iigyes
mutatvanyokat bemutaté gyerckeket. Rongé bevezetett jitdsait tanitvanyai
nagy lelkesedéssel fogadtik, s maga Rongé is nem kis biiszkeséggel vallott
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ekkori tevékenységérél: “En voltam az elsd, aki a felsébbség kivansaga
ellenére megszerveztem az elsd sportmtezmenyt Sumenben, ahonnan
kiilonbz6 hires személyek keriiltek ki." 5 A kezdeti sikerek és elismerések
ellenére mar Sumenben megkezdddott folyamatos és dllhatatos kiizdelme a
bolgar és torok elit ellen. Mivel szenvedélyesen kereste az 0ijat, sok tldoztetést
¢és szenvedést kellett elviselnie. Pedig szdndékai tisztak és nemesek voltak.
Tanitvanyai eml¢kezete szerint Rongé férfias, firge, makkegészséges férfi
volt, télen-nyaron hideg vizben fiirdott, széleskori kultiraval rendelkezett,
16bb idegen nyelvet ismert (francia, latin, német) és gyorsan elsajdtitotta a
bolgar nyelvet is. Tavol tartotta magat a helyi hatalmassigoktdl, de a
tanulékhoz baritként viszonyult, €s igen gyorsan felkeltette érdeklddésiiket a
torna, az uszas €s a turizmus irdnt. Bar iskolaigazgatdja bizalmat elnyerte
Sumenbe,6 mégis négy évi tartdzkodis utdn odahagyta a vdrost s elindult
Magyarorszagra, hogy el6bb a pesti, majd a bécsi egyetemen felséfokn
tanulmanyokat folytasson. (Abban az id6ben Bulgdridban nem volt egyetlen
egy felséfoklt végzettségli tanar sem.) Ot szemesztert hallgatott végig a két
egyetemen, vizsgait nem tette le, mert a tanari miikodéshez Bulgaridban ez
nem volt kdvetelmény.

Az cgyetemi kurzus utdni néhany évrél nincsenck megbizhatd adataink
Rongé tevékenységérol. A mar idézett konyvében (VARDA...) is csak egy
rovid utaldssal taldlkozunk, miszerint Bulgaridba valo visszatéréséig (1879)
utazgatott, de itt sem idézett konkrét orszagokat és ddtumokat.

Rongé 4jbdl — az immar felszabadult Bulgaridban — 1879. jinius 28-10l
1880. szeptember 1-ig miikodott a gabrovm gimniziumban mint a latin nyclv
és a testnevelés kinevezett tandra.” Gabrovéban a testnevelés tanitisinak
megalapozdsdhoz mar kiilfoldrél szerezte be a tornaszereket ¢spedig lovat,
korlatot, gyirit és a radugrashoz sziikséges kellékeket.8 Tamtvanyalt itt is
magdval ragadta lelkesedésével, személyes példdjaval és — ekkor még mindig
— halhatatlan €letkedvével, hisz 0 a legfelkésziiltebb testneveld tandr egész
Bulgariaban.?

1880. szeptember elsején Rongét Provadija varosaba nevezték ki tanarnak,
ahol 1882 kozepéig maradt. Ebben az id6ben - tapasztalatai birtokdban —
élesen kritizalta az elmaradott iskolarendszert, s elitéld véleménye mecllett —
crre gyakorlati ténykedése a bizonyiték — folyamatosan a valtoztatasokért, a
felemelkedésért tevékenykedett. Kritikus hangja még a fvarosig is eljutott,
nem véletleniil ldtogatta meg és ellenonzte Ot az akkori csch szdrmazisi
kulturalis miniszter, Konstantin Jiracek.10 E miniszteri latogatas utan, 1881.
jinius 29-én irta meg Rongé a mar emlitett VARDA... cim{l kdnyvecskéjét,
amelyet a ,,Bulgdria, drdga Anyam! Meddig fogsz még aludni?” — gondolattal
vezetett be. A szerzd élesen kritizdlta a Kulturdlis Minisztérium vaksdgat
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egyes tantargyak tantervi beiktatdsa miatt, mert ez a tanterv — Rongé szerint -
teljesen figyelmen kiviil hagyja a bolgar valdsagot. 11

A VARDA-ban leirt pedagégiai gondolatai az iskola tarsadalomban
betoltendd szerepérdl ma is aktudlisak €s példaértékiiek. "Az iskolanak — irta
Rongé — a szellemi é€s anyagi jolét forrasava kell valnia. Az iskoldaban a
tanuloknak olyan tudast kell elsajatitaniuk, amely hasznosithaté a
termelésben, felhasznilhaté a termeléerdk fejlesztésébcn.”12 E munk4jaban
nagy jelentdséget tulajdonitott az iskolai oktatasban a kémianak, az
agrondémianak és a technologianak, mert az ipari és mezdgazdasigi termelés
fcjlesztését ezen ismerctek hianydban nem lehet megvalésitani. Annak
érdekében, hogy Bulgaridban az iskolaiigy felemelkedjen és a tanarok
tekintélye novekedjen, Rongé szorgalmazta a tanarok tovabbképzésének
megszervezését is.

Rongé elemz6 miivét a bolgar tarsadalom érdeklddéssel fogadta, s
konyve tartalma, szakmai avatottsiga miatt komoly visszhangot valtott ki.
"...udvozoljik ezt a konyvet.., kritikusan keresi és meg is talalja a
fejedelemség iskoldiban uralkodd, és a fejlddést akadalyozé negativ
jelenségeket‘..”13 A kényv a pozitiv fogadtatas ellenére sok kellemetlenségel
¢és szenvedést okozott a szerzonek. A megkritizalt Kulturdlis Minisztérium
vezetdje — Konstantin Jiracek — Rongét alldsabdl eltavolittatta, aki czutan arra
kényszeriilt, hogy az orszigban varosrél-varosra vandoroljon, és j tandri
allast keressen maganak.

Az allastalan Rongét Szvistov polgarmestere alkalmazta. Felvételével
szinte egy idében Konstantin Jiracek a kovetkezoket jegyezte fel naplojaban:
»Szvistov polgarmestere felvette Rongét tanarnak, akinek tolvaj képe van.” 14
E rovid miniszteri Osszegzésben érzékelhetd a nyilt gyildlet Rongé irant.
Lehet, hogy a miniszter keze gyorsan elért Szvistovba...

Ez akdr igaz, akar nem, tény, hogy Rongé szvistovi helyzete egyaltalan
nem volt megnyugtatd, ezért még a tanév kozepén otthagyta a varost,
visszament régi tiindoklése és sikerei szinhelyére, Sumenbe. Szeretett varosa
azonban mdr nem a régi, a fogadtatas sem tolti el 6rommel. A csorbadzsik €s
a papok nyiltan megvadoltak, driiltnek nyilvanitottak és az 6rdog kildottének
bélyegezték. Rongé — tapasztalva az ellenséges atmoszférat — elhagyta a
varost.

1883. februirjdban az eszki dzsumajai (ma Targoviste)
gimndziumban helyezkedett el, ahol 1883 végéig mikodott. Rongé eszki
dzsumajai tartézkodasa alatt reagal a kultuszminisztérium VARDA... cimi
irasara. Ezt az elemz6 munkat a tarca ,nyomorult pamflet”-nek mindsiti, és
szerzGjét ,,mihaszna ember’-nek tituldlja. Maga a miniszter ez alkalombdl a
kovetkezoket jegyezte fel naplojaba: "A feljegyzeés Alekszander (Battenberg
Sandor fejedelemrdl van szo6. B.V.) fejedelemnek atadandd. A magyar,
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Sumenben megkeresztelkedett zsid6, Cirill Kalman Rongé. A fenti irasa
(VARDA..)) az iskolaiigyrdél egy nyomorult pamflet, Simeon, Balaskov és a
varos vezetése, valamint a papok és tandrok ellen szél, a nyelve viragos, a la
pesti zsid6. Ez a 1€h(td most tanar Eszki Dzsumajz’iban."15 E mindsités
igazsagtalansaga és valdtlansaga ellen sz0l Rongé egyik eszki dzsumajai
kollégajanak, Brasovszkinak a visszaemlékezése, amely szerint Rongé szerette
a bolgarokat: latta rabsagos €letiiket €s segitette kiizdelmeiket a szabadsagért.
Brasovszki véleménye szerint a kultuszminisztérium €s a nép két kiillonb6z6 €s
ellentétes nézdpontbol értékeli Rongé mikodését és tevékenységét. Eszki
Dzsumajaban kollégaja szamos mulatsagot rendezett, még sarkanyt is épitett,
amelyet — a helyiek nem kis csodalkoziséra — fel is bocsatottak a levegdbe. A
felnéttek részére beszélgetéscket szervezett az egészségvédelemrdl, az altala
eldadott ismeretek megértéséhez illusztracioként az allatok belsd szervét
hasznélta fel. A tiid6baj megelozésére sétdkat javasolt, s az egészséges
¢letmdd kialakitisdhoz maga szolgaltatta a példat: minden reggel elment a
balkani hegyszoroshoz, a Derventhez, a Vrana fol)lréban furdostt, bot
segitségével atugrotta a nagyobb arkokat és szakadékokat. 6

Hogy hol tartézkodott Rongé 1884-t61 1886-ig, kapott-e valahol
tanari allast? — crre vozatkozdéan nincsenck értékelhetd adataink. Az bizonyos,
hogy az 1886-87-es tanévben a konstantinapolyi bolgar exarcha ajanldsa
alapjan kinevezték Ot a szaloniki bolgar gimnaziumba tanarnak, mikodése
azonban nem volt hosszi életii: a gimnaziumon kiviili viselkedése (7)
kivaltotta a tor6k hatdsagok ellenszenvét, ezért a tanév masodik felében
levaltottak. 17

Szalonikibdl eltdvozva az 1886-87-es tanév masodik félévében ismét
a sumeni pedagogiai iskoldban kezdte meg mikodését, de 1887. oktdber
clsején mar a gabrovoi iskolaban talaljuk, ahol 1888. szeptemberéig maradt.
Gabrovéban is folytatta egészségiigyi felvildgositd munkajat, s példat mutatott
az Ot kovetni szandékozoknak: mezei sétdit futdssal kapcsolta Ossze, s
jeleskedett a meredek partoldalak megmaszisaban.

Anyagi koriilményeinek rosszabbodasiaval 1887. mdjus 13-4n irta
meg a bevezetdben emlitett kérvényét a kultuszminisztériumba, amelyben
részletezi tevékenységét és fizetésemelésért folyamodik. Rongé kérvénye
valasz nélkiil maradt. A mélységesen megsebzett €s megalazott magyar hosszi
vindoratra indult. Hosszabb-révidebb idére feltint Varniban, Ruszében,
Plovdivban. Varnaban a tenger kozelsége wjbol arra inspirdlja, hogy
eldadasokat tartson. A tengeri fiirddzés hasznossigardl, egészségiigyi
jelentds€gérdl probalta hallgatoit meggydzni. Ez a néhdny varnai eléadas a
zardakkordja Rongé bulgariai tevékenységének. A sok nélkiilozés és a
megszégyenitd visszautasitdsok sora erfsen megviselte Rongé fizikai és
lelkiallapotat. 1890 utdn elhagyta Bulgariat és Bosznidba ment, ahol rovid
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ideig ugyancsak tanarként miikédott. Bulgariabol valdé tavozasa utan, —
miutan minden reményét elveszitette — nemsokara ongyilkos lett. 18

Rongé Kalman életpdlydjanak vazlatos attekintése utdn bizton

allapithatjuk meg, hogy a teljes kidbrandulas ¢s talajt vesztettség kergette 6t a
megvaltd halalba. Tevékeny élete, jobbitd szandéka, kialtod siirgetései olyan
korban és tarsadalmi koézegben fogalmazddtak meg, amely még érctlen voll
azok befogadasara, megvalositdsara.
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Czellérné Farkas Maria

Adalékok Aurélien Sauvageot magyarsagképéhez

Aurélien Sauvageot azon kevés kiilfoldi hungaroldogus kozé tartozik, aki
tanari ¢és tudosi tevékenységét a magyar nyelv és kultara javdra
kamatoztatta Méltan  allithatjuk  réla,hogy  nyelviinknek,  nyelviink
torténetének, a magyar nyelvtudomdnynak és kulturanak egyik legnagyobb
ismerdje volt.

1923, és 1931. kozott francia lektorként tanitott az E6tvos Collégiumban, ez
id6 alatt megtanulta nyelviinket €s a magyar nyelv kézvetitésével megismerte
a magyar életet és kultiirat. Mar magyarorszagi tartozkodasa idején tagja lett a
Magyar Nyelv-, tudomanyi Tarsasagnak, valamint a Krizsoknak nevezett
nyelvészeti csoportnak. Miutdn visszatért Franciaorszdgba clkezdte tanari
munkajat az akkor létesitett finnugor tanszéken a Keleti Nyelvek Féiskoldjan (
ma INALCO). Ez a tanszék tovabbra is Magyarorszaghoz kététte, mivel
fcladatanak tekintette, hogy megismertesse nyelviinket és -mindazt amit
nyelviink titkroz - kulturdnkat. Tanari tevékenységével pdrhuzamosan jelentds
nyclvészeti munkat is végzett. Csak utalasszerlien emliteném, hogy harom
konyvet irt a magyar nyelvrdl (Esquisse de 1a langue hongroise, Paris, 1951
Premier livre de hongrois, Paris, 1965.; L'édification de la langue
hongroise, Paris, 1971.) és 6sszeallitott egy francia-magyar (Bp. 1932.) és egy
magyar-francia ( Bp. 1937.) szotart . 1967-ben mondott bucsut a tanari
palyanak, de Aix-en-Provence-i nyugdijas éveiben is nyomon kévette, hogy
mi térténik a magyar nyelv és kultura életében. Rendszeresen jelenteck meg
cikkei az Etudes finno-ougriennes-ben és a Travaux du Cercle linguistique d
'Aix-en - Provence-ban, de szamos magyarorszagi folydiratban is. Volt
tanitvanyai gyakran keresték fel Aix-en -Provence-i otthondban személyesen
vagy levélben, hogy kikérjék véleményét munkajukrol. Egy ilyen levelet adott
it nekem az egykori tanitvdny, Georges Cerbelaud Salagnac,mikor Parizsi
dsztondijasként - Gergely Janos és Jean Perrot professzoroknak kgszénhetéen
- Ichet6ségem volt bekapesolodni a Finnugor Tdrsasdg munkdjdba, és részt
vehettem azon a megemlékezésen, amit a nyelvész haldldnak 6todik
évforduldja alkalmabol tartottak, és ahol a tanaruk emlékét idézték fel a régi
didkok. Georges Cerbelaud Salagnac-aki ismert nyelvész ,torténész &s ird
Franciaorszigban - 1934 és 1938 kozott volt A. Sauvageot finn szakos
hallgatdja. Ahogy az ird6 maga mondta, Sauvageot a tandra volt, és az is
maradt mindig . Amikor 1982-ben megjelent a Ces gens qu'on appelle
Jrangais (Ezek az emberek, akiket francidknak hivnak) cimii konyve, elkiildte
azt mesterének, aki egy ot oldalas levélben irta le észrevételeit ,amiben sok
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érdekes magyarvonatkozasi adalékot olvashatunk Aurélien Sauvageot
magyarsagképérdl. Igy kezdi levelét:

Aix-en Provence, le 22 mai 1982.

Cher Monsieur, merci pour votre beau livre que tous les Frangais devraient
lire.

Je vous ai lu toutes affaires cessantes et si vous le permettez, je vais vous
faire part de quelques unes des remarques suggérées par quelques
interprétations au sujet desquelles j'ai une autre conception. Pour plus de
clarté , je vais les numéroter.

( Kedves Uram! K6szoném ezt a kivald kényvet, amit minden francidnak el
kellene olvasnia.

Minden mast félretéve , elolvastam konyvét, és ha megengedi tennék
néhany megjegyzést azokra a dolgokra vonatkozdan, amelyeket illetéen mas
véleményen vagyok. A vilagossag kedvéért megszamozom reagalasaimat.)

Georges Cerbelaud Salagnac kényvében arra keresi a valaszt, hogy kik is
valdjaban a francidk.Nyomon koveti annak a kozel 6tven népnek a torténetét,
amely az id6k folyaman hosszabb vagy rovidebb ideig Franciaorszag teriiletén
élt ¢s valamilyen formaban hozzajarult a francia etnikum kialakulasahoz. Ez a
300 oldalas mii 40 és egy kiegészitd fejezetbdl all, amit egy konklizid zar le.
Figyelemet érdemld, hogy az ir6 a romaiak, a gallok, a vizigétdk, a hunok stb.
mellctt a magyaroknak is szentel egy fejezetet, a XXXIV-et, a 214. oldaltél a
219. oldalig. A magyarokrol szolo rész igy kezdédik: ,,Vers 833 une peuplade
asiatique, dont on n'avait pas encore entendu parler, était installée aux abords
de la mer d'Azov, entre le Don et le Kouban. C'étaient des Ouraliens arrivés
de fort loin, probablement de 1a vallée de I'Ob, en Sibérie Occidentale, a une
date qu'il est impossibile de préciser. Ce qui est sur, c'est qu'ils étaient proches
parents des Vogouls et des Ostiaks, qui habitent encore anjourd'hui 1a région
de I'Ob, par conséquent cousins des Finnois d'une part, des Samoyedes d 'autre
part.”

( 833 koriil egy azsiai nép-amelyrél még korabban nem hallottak - élt az
Azov tenger partjan, a Don és a Kouban kozott. Ezek az uréliak voltak, akik
messzirdl jottek, valosziniileg az Ob volgyébol, Nyugat Szibériabdl, egy olyan
idGpontban, amit lehetetlen pontosan meghatarozni. Ami biztos, hogy kézeli
rokonaik a voguloknak és az osztjakoknak,akik még mindig az Ob koérnyékén
laknak, kovetkezésképpen rokonaik egyrészt a finneknek, masrészt a
szamojédoknak.) A. Sauvageot 11 pontban Gsszefoglalt megjegyzései koziil
egy erre a részre vonatkozik. Ismeretes, hogy nyelvészeti munkaiban mindig
jelentds helyet kapott a magyar nyelv ¢s a magyar nép eredete. A mar emlitett
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konyveiben is , de onalldo cikkekben is foglalkozik czzel a
kérdéssel.Pl.L'origine du peuple hongrois (Revue des Etudes Hongroises et
Finno-ougriennes, Paris 1924.), A propos de la parenté ouralienne (Ural-
altaische Jahrbiicher, tome 28, 1956), La langue hongroise (Europe, juillet-
aout 1963.), Le probleme de la parenté ougrienne (Etudes Finno-ougricnnes,
vol XIII, 1976.) stb. Ezuttal a kovetkezOket jegyzi meg: L' origine des
Hongrois est toujours encore trés discutée. On sait pourtant qu'ils sont partis
du territoire de l'actuelle Bachkirie. Ils y avaient laissé d'ailleurs une partic de
leur peuple puisque des témoignages dignes de foi les situent dans ces parages
appelés Magna Hungaria par les chroniqueurs hongrois. Des légendes qui sc¢
sont conservées presque jusqu'a nos jours les lient aux Huns. Les premiers
souverains de Hongrie se targuaient de descendre en droite ligne d'Attila.
Vous savez quaujourdhui méme, le nom Attila sert de prénom pour un
Hongrois sur 8. On aime se souvenir du glorieux ancétre qui a fait trembler
tout I'Occident. En tout cas, partis de Bachkirie, ils ne sont pas a considérer
comme des Asiates. Pas plus que les autres Finno-ougriens. Les fouilles
archéologiques, qui se sont multipliées ces dernieres années, ont confirmé que
les Hongrois de 1la Conquéte étaient anthropologiquement trés mélangés. Le
type mongoloide y était a peine représenté.” ( A magyarok eredete még
mindig nagyon vitatott. Tudjuk ugyan, hogy a mai Baskiria teriiletérdl jottek.
Egy résziik ,egyébként, ott maradt, a magyar kronikairdk hiteles bizonyitékok
alapjan Magna Hungarianak nevezik ezt a vidéket. Szinte a mai napig €élnek
azok a legenddk, amelyek a hunokhoz kotik ezt a népet.Magyarorszag elsé
fejedelmet Attila egyenes leszarmazottjainak vallottdk magukat. Tudja, még a
mai napig is minden nyolcadik magyar az Attila nevet viseli. Szeretettel
emlékeznek a dicsdséges Osre, akitél az egész nyugat rettegett. Jollehet
,Baskiriabol jottek, mégsem tartjadk Oket azsiaiaknak, mint ahogy a tobbi
finnugort sem. Az egyre szaporodd régészeti kutatasok megerdsitik, hogy a
hodité magyarok antropolégiai szempontbdl nagyon kevertek voltak. Alig volt
koztiik mongoloid tipus.) Georges Cerbelaud Salagnac a tovdbbiakban leirja a
magyarok hosszi vandorutjat az Uraltél a Duna-medencéig, bemutatja a
magyar fejedelmeket; Almost, Arpadot, Zoltant, Taksonyt, Gézat , beszél az
uralkodasuk alatt tortént fontosabb eseményekrél. Nyomon kéveti a
kalandozasokat, amelyek egészen Franciaorszagig elvezettek. A 920-as
évektol kezd6dGen otven éven 4t rettegtek a francidk a magyarok
tdmadasaitol,-irja-akik pusztitd szélviharként soportek végig ezen a vidéken,
de egyes csoportok hosszabb vagy révidebb ideig ott maradtak,mint példaul
951 nyaran a Loire, a Garonne és a Francia Kozéphegység kozotti teriileten.
Feltételezi, hogy a hunokhoz és a szaracénokhoz hasonléan cgyének vagy
elszigetelt kis csoportok letelepedtek €s keveredtek az dslakdkkal. A konyv
kozponti kérdése az identitds keresése.Figyelmet érdemld, hogy Sauvageot az
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ehhez fiiz6tt megjegyzésében nemcsak a nemzeti identitast veti fel altaldaban,
ha - nem utal a magyar szellemi életet is foglalkoztatd,, Mi a magyar
7’problematikéra is.” Votre ouvrage pose un autre probléme. Puisqu'il n'y a
pas d' unité antropologique dans I'Hexagone, pas plus que dans la plupart des
pays, en quoi l'identité d'une nation consiste-t-elle? En d'autres termes, qu'est-
ce qu'une civilisation? Je me garde avec soin d'employer le mot ,culture” qui
n'cst qu'un allémanism mal venu. Certes, on trouvera bien des définitions
mais , comme souvent ce genre d'explications, elles ne servent de rien quand
on essaie de discerner ce qui est le propre de chacune d'elles. Autant il est
facile de constater comment les gens mangent , boivent, s'habillent, travaillent
et samusent , autant il devient laborieux de dégager les traits qui les
distinguent dans leurs activités et leurs réactions individuelles et sociales.
Souvent, il me revient a l'esprit la fameuse formule de St. Augustin
concernant la notion de temps. On croit savoir ce que c'est tant qu'on ne vous
questionne pas mais des qu'on vous questionne, on s'apergoit qu'on ne le sait
pas. Ce qui importe pour une nation , ce n'est pas tant de savoir de quelles
molécules sont constitués les individus qui la constituent mais de saisir quel
ensemble de relations les unit plus ou moins intimement. Quel rdle joue le
facteur génétique. Dans quelle mesure sommes -nous fagonnés par le milicu,
par T'histoire ¢t par ces ,affinités électives” dont parlait Goethe (die
Wahlverwandtschaften) ? A la demande de mes amis hongrois, j'essaiede
d'écrire mon expériencxe de la vie hongroise et je hute précisément sur cet
obstacle: découvrir ce qui est proprement hongrois. Et en quoi c'est hongrois.
Pour reprende votre titre, chercher en quoi ces gens qu'on appelle hongrois
sont autres que nous, autres que tous les autres etres humains. Seulement , a
la différence de ce qui se passe avec les Francais, les Hongrois se posent eux-
mémes la question. Il ne se passe pas de mois ou ne soit posée la triple
interrogation ,,Qui sommes - nous? D'ou venons -nous? Ou allons-nous ? Et
d'autres vont plus loin, jusqu'a se demander ,Que vaut-on quand on est
Hongrois ?7,,, comme I'a fait le poete Endre ADY au début de ce siécle.
(Konyve felvet egy masik problémat. Mivel nincs antropoldgiai egység a
Hatszogben -mas orszagok sem egységesebbek ilyen szempontbél - miben all
akkor egy nemzet identitasa? Més szoval,mi a civilizacio? Ovatosan banok a
Hkultira” szoval, ami nem mas, mint egy helytelen germanizmus.
Természetesen, az ember taldl meghatdrozisokat, de mint ezek a fajta
magyarazatok sok esetben, nem jok semmire, amikor megprobaljuk
felismerni, hogy mi a sajatos benniik. Amennyire kénnyii megallapitani, hogy
hogyan esznek, isznak, 61tdzkddnek , dolgoznak és szérakoznak az emberek,
annyira nehéz felismerni azokat a vonasokat, amelyek megkiilonboztetik Gket
egyéni ¢s tarsadalmi cselekedeteitkben €s reakcidjukban. Gyakran jut
eszemben Szent Augustin hires monddsa az id6 fogalmat illetéen. Az ember
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azt hiszi, hogy tudja, hogy mi az, amikor nem kérdezik, de mihclyst
megkérdezik, rdjon, hogy nem tudja. Ami fontos egy népet illetéen, nem
annyira az, hogy tudjuk, hogy milyen molekulak épitik fel az egyént,hancm az
, hogy felismerjiik azt, hogy milyen kapcsolatok egyesitik tobbé-kevésbé
szorosan az cmbereket.Milyen szerepet jatszik a genetikai tényez6.Milyen
mértékben formal minket a kornyezet, a torténclem, a ,vonzasok ¢&s
taszitdsok” , amir8l Gocthe beszélt ,, (die Wahlverwandtschaften) Magyar
barataim kérésére megprobalom leirni magyarorszigi tapasztalataimat ¢és
pontosan ebbe az akadalyba iitk6zom; mi az ami tisztdn magyar? Miben 4ll a
magyarsag? Azt keresem , hogy - az On 4ltal hasznalt cimet idézve - ezck az
emberek, akiket magyaroknak hivnak miben mdsok, mint mi és a tobbi
ember. Csak az a killénbség a francidkkal szemben, hogy a magyarok
maguknak is felteszik a kérdést.Nem telik el honap, hogy ne hangzana el ez a
harmas kérdés: Kik vagyunk? Honnan jottiink? Hova megyiink? Mdsok még
tovabb mennck, egészen addig , hogy megkérdezzek, hogy ,, Mit ér az ember,
ha magyar?”, mint ahogy a k6ltd6 Ady Endre tette a szdzad elején.) Sauvageot
a trianoni szerzodést kovetd években volt Magyarorszagon. Latta, hogy a
vesztett habord és minden vele jaré nyomorisag arra késztette az embercket,
hogy a multban keressenek vigaszt és bdtoritast. Ez a hdarmas kérdés
napirenden volt.Mint sok mas , a magyarsigot érinté problémaval, ezzel is
tudott azonosulni. Képes volt magyar szemmel nézni ¢s magyar szivvel
atérezni a magyarok gondjait, Akik Aurélicn Sauvageot munkassagat ismerik,
tudjak, hogy milyen szoros szalak fiizték Magyarorszaghoz., a magyar
kultirdhoz. Az itt idézett levélrészleteck csak megerdsitik ezt a tényt ¢s
egybecsengenek azzal a néhdny sorral, amit Magyarorszagi életutam cimi
konyvében magardl irt:

,» Roma, Bizdnc meg a kelet minduntalan ezen a vidéken talalkozott Gssze.
Hogy megvivjanak, hogy kélcsondsen elpusztitsik egymast,de azért is, hogy
keveredjenck egymassal. Es a kultira,amelyet meg akartam ismerni és koriil
akartam hatdrolni, ezekb6l az eseményekbdl sziletett meg. A népnek,
melyben megtestesiilt, sikeriilt 6sszevegyitenie magaban ezt a sokf€le elcmet,
¢s cgységbe foglalnia dket. Es mikézben megprobdltam beilleszkedni ennck a
népnek az életébe, €n is része lettem e nagy miinek.”
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Tasnadi Edit

Torok tiikorben
(Jozsef Attila torok forditoja, Kemal Ozer)

A t6rok irodalom barétai tavasszal készontstték Kemal Ozert 60. szilletésnapja
alkalmabol. A koltd, szerkesztd, miiforditd annak idején tanulmanyait félbehagyta
az isztambuli egyetem bdlcsészkaran, 1960-t6l a legnivosabb térok {ijsag, a
Cumburiyet munkatarsa, majd sokaig a legrangosabb t6rdk irodalmi folyéirat, a
Varlik foszerkesztoje. 1952-16] jelennek meg versei, kozben néhdny évig
novellakkal is kisérletezik. Egyike az "a" ¢. folyoirat megalapitoinak, 1965 és 1967
kozott Siir Sanati cimmel koltészeti folyoiratot jelentetett meg. Néhany éve
Yordam névvel egyszemélyes kiadot alapitott.

Az Ikinci Yeni (mdsodik 1) nevil koltdnemzedék egyik legjelesebb tagja.
Koltészete eleinte mintha tavoli hangok hivasat kovetné, a hetvenes évektol
azonban a tarsadalmi mozgasok felé fordul, utobb djra elvontabb hangokat it meg.

E lexikalis bevezetd utin tegyiik személyesebbé vonasait egy régi interju
segitségével:

"A tordk kolt6 (jsagiro, miiforditd a legrégebbi és legrangosabb irodalmi lap, a
Varlik foszerkeszt6je. A PEN Club vendégeként tartézkodott Budapesten.

- 1982-ben méir jart nalunk, ennek az utazdsnak az emlékeit Budapesti
tanusagok c. versciklusa Orz. Keresvén c. versében (melyet a Kerepesi 1ti
temetébéli bolyongdsa ihletett: Jozsef Attila sijat kereste) a taldlkozds eleven
élményérdl ir. Ez az élmény késztette Jozsef Attila forditasara?

- A nélkiilozés és meg nem értés kozott elmilo élete, betegsége és haldla, vagyis
tragikus élete legalabb olyan hatast tett rAm, mint csodalatos koltészete. Végieleniil
érzékenynek, rendkiviil atfogonak, korokon, orszig- €s nyelvi hatarokon ativeldnck
érzem. Mar Gsszedllt egy kétetre vald versforditds, amikor megallapodtam egy
kiadéval. Egy nemrégiben indult sorozatban fog megjelenni, még 1986-ban, Walt
Whitman és Jevgenyij Jevtusenko utdn Jozsef Attila, a versek elétt a Curriculum
vitaevel, az életrajz fontosabb évszamaival és fényképekkel. Nagy 6rom, hogy
Fodor Andrés clvllalta a mi olvasdinkat eligazité bevezeté tanulmany megirasat.
Biztos vagyok abban, hogy a toérok olvaso, azon til, hogy szizadunk egyik
kaltéoriasaval talalkozik, s esztétikai élményben részesiil, e verscket olvasvan a
maga vilagat is masképpen fogja latni.
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- Mind a mai napig Petéfi az egyetlen magyar kolt6, akinek kétete van
Torokorszagban. Hol, s hogyan taldlkozott Jozsef Attilaval, ismerik-e, ismerhetik-e
a torok olvasok a magyar koltészetet?

- Amiota az eszemet tudom, versolvasd vagyok, s mint szerkesztének is
rengeteg vers ment 4t a kezemen. Igy elmondhatom, hogy azzal, ami az elmult 30-
35 ¢v alatt folyoiratok, ujsigok, antologidk hasabjain megjelent, én legaldbbis
talalkoztam. Koériilbeliil tiz esztendeje a Militan c. folydiratnak volt egy Jozsef
Attila kiillonszama, Szabolcsi Miklos értékes tanulmanyaval. Illyés Gyula nevét
példaul Parizsban jart bardtom lelkes beszimoldja nyoman jegyeztem meg. A
magyar koltészettel, igencsak hézagos ismeretek birtokdban, mégis nagy
hatarozottsaggal lelki rokonsagot érzek. Epp ezért engedtem egy masik kiadd
unszolasanak, s most egy 20. szdzadi magyar kolt6i antoloégia munkalataiba
fogunk."

(Tasnadi Edit, Elet és Irodalom, 1986, 1. 24.)

Kemal Ozer az utébbi években megkezdte folyoiratokban megjelent
irdsainak kotetbe rendezését, igy most az olvasd egy csokorban veheti kézbe
példaul utazasainak élményeit megelevenitd irasait. Ebben a kotetben két iras 6rz
magyarorszagi Utjainak benyomasait, sot az egyik cime lett a kotet cime is:
Testvért az ellenséghdl (Uti jegyzetek. Yordam Kiado, 1994)

1. Budapesti tandsagok

A Baross utca: Budapest egyik patinis utcija. A masodik vildghabortiban és
1956-ban agyukkal 16tték. Szemt6l szemben, hazrél hdzra harcoltak benne a
katonak. Most meglehetdsen cséndes. Kék buszok jarnak benne.

Egy haz a Baross utcaban: A kapun egy szogletes udvarba Iépiink. Mind a négy
oldalon ablakok keretezik. Ablakok, ablakok. Két 1épcs6hdz egymassal szemben.
Az emeletekre menet széles 1épcséfordulokon lehet megpihenni. Font egy ujabb
négyszig: borongds O0szi ég. Talan a kapubejarat alatt sorakozo kukak &s
postaladék teszik, mintha mindezt ismernéd mér egy filmbdl...

Tasnadi€k a legfolsd emeleten laknak. Ajtajuk zarjat jokora kulcs nyitja.
Belépve a hiivis elészobaba minden ismerds: ezek a magas mennyezetek, ez az
aranyozott kerctes tiikkor, az liveges ajto, a kozépen allé asztal, a divanyok és ez a
f¢lhomaly mintha azt sugallnd, hogy az idé megdllt. S mintha nem is egy filmbél,
a gyerekkorodbdl volna ismerds. Azokbol a régmult napokbol, amelyekben egyre
fogyatkozd szamu id6s rokonaid éltek.

261



Az a kicsiny szoba, ahol aludtam, modern gépekkel folszerelt, kdpadlos
konyhabdl nyilik. Csipkefiiggonyos ablaka az udvarra ¢s a szemkozti ablakokra
néz. Ha az ember becsukja maga mogott az ajtot, kiviil marad a mai vilag, s
megmozdulnak a falakban rejtéz0 drnyak. A cselédek kérges ujjai. A gazldmpdkkal
vilagitott utcak. Vaskalyhdk, attetszd ajtajuk mogott tancot jarnak a langok.

Tasnadiék: Edit, a férje, Andras, két fia és az €desanyja. Mintha tavoli rokon
lennék, akinek létére csak évek multan, felbukkanasakor deriil fény. Asztalukra
még egy tanyért tesznek valaki szimadra, akire évek Ota nem is gondoltak, s ha
elmegy, taldn majd emlegetik a nevét, egy-egy szavat.

Editr6l két képem van. Az egyik akkor kezd6dott formalodni, amikor az elsé
levelét megkaptam. A kézirasa, az, ahogy csodilkozott, amiért egy ismeretlentl
segitséget kapott: egy igen elfoglalt kortirs. Megismerkedésiink utan persze Gjabb
vonasok: az arc és a hang. A masodik kép mar a valosagos: Egy hasznos és
tevékeny értelmiségi, aki tudja a munkija értékét, mégis minden felhajtis nélkiil
teszi a dolgat.

Basar Sabuncutél a Megtiszteltetés ¢. szindarabot, Umit Kaftancioglutél a
Testvérviszalyt, Fakir Baykurt Tarkatolli c. meseregényét, Yasar Kemal
Ordogszekerek itjan c. regényét forditotta magyarra. A kozeljovében jelenik meg
egy Bekir Yildiz novellavilogatisa. Ekdzben 6 ija a Vildgirodalmi Lexikon
szamara a t6rok vonatkozasa szocikkeket.

Azért iratkozott be a bolesészkarra, hogy magyar nyelvészetet ¢s irodalmat
tanuljon. Minthogy két szak volt kételezd, a rokon finnt szerette volna valasziani,
de mert nem volt kiilon finn szak, mondvan, hogy a t6rok is rokon, a torokot
vélasztotta. Hires turkologusok, Németh, Fekete, Ligeti, Kakuk voltak a tanarai.

Egy utazas: Olyan, amelynek soran azt mondja az ember: Hat itt vagyok.
Budapesten, amelyet mindenki olyan szépnek talalt. Barkivel beszéltem is rola, azt
mondta: Budapest az mas! Meg ezt: Bar mehetnék én is! Es most itt vagyok.

Pesten sétalok. Az utcak egyenesek. Egy kilométer hossziisagh sugarut, s latjuk
a végén a hires teret. A Hosok tere kapocs mult és jelen kozott, utak és emberi
szivek talalkozAsi pontja.

Amikor odaériink, megelevenednek a mult lapjai. Kézépen egy magas oszlop,
koriilotte az Azsiabol Utnak induld s a mai hazaba érkezd hét magyar térzs vezérei.
Lovon, sisakosan, landzsisan. Mogottik két félkdr. A magyar tdrténelem
kiemelked6 alakjai sorakoznak ott. Bar mind héstk, nem néznek foliilrél az utca
emberére, nem akarnak megkézelithetetlennek latszani. A kozelre jovo folemeli
homlokat, aki pedig messzirél nézi fket, valla magassagdban latja vallukat.

A tér két oldalan két oszlopos, 1épcsds szentély: muzeumok a milt és a jelen
alkotéinak bemutatasira. De ami szimomra még érdekesebb: valamivel tdvolabb
egy szabadtéri mizeum. Egy vizesarok folé eresztett fiigghidon s egy kozépkori
kastély boltives kapujan 1épiink be a tdgas udvarra. Kiilonbozd korok stilusat
tikr6z6 épiiletek egytittese.
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Egy szobor: Folkelti a figyelmemet. Enyhén hatrad(ilé kdmzsés alak, arca rejtve
marad a széles csuklya mogott. Labanal felirat: Anonymus. Ki ez? - kérdezem. O
irta a magyarokrol az elsd torténelmi munkat, latin nyelven a 13. szizadban. Nem
tudni biztosan ki volt, 6nmagat csak egy P betiivel jelezte. Evszdzadok multan
szobrot allitottak neki. Sok-sok névteleniil munkalkodoéra kell gondolnom, s egy
sziiletd vers rezgései futnak 4t rajtam:

Anonymus

Egy férfi ul

a Liget bokrai kozt

Egy férfi kébol

hallgat s az arcat eltakarja
magaba méllyedd tekintetében
kodos messzeség

fejfeddje rancai
tengersbol-hullamok

Egy P betii - ezt kozolte csak magarol

s nevetdl a fényt évszazadokra megtagadta
a fényt amit 6 lobbantott

s mely a térténelem szakadékaiban
talalkozik egy masik fényforrassal

¢s nem lesz hidba

sem ma sem holnap

a névtelenek onfeldldozasa

A Kerepesi uti temetd: Még ha olyan is, mint egy park, nem gondoltam, hogy
olyan gyorsan odaérink. Tudtam, hogy olyan orszigban vagyok, amely hires
turkolégusokat nevelt, s azt is, hogy Vambéry kezdte meg a turkologiai
kutatasokat. De miképp gondolhattam volna arra, hogy sziletése 150. évforduldjan
Budapesten leszek, s a sirjanal fogok tisztelegni? Mint régi turkologus hallgato,
akit idekiildtek Torokorszagbol erre az alkalomra.

Jozsef Attila: Amikor el8szor olvastam egy csokorra vald versét, mintha szikra
gyulladt volna bennem. Szikra, amely az olvaso hisdba hatol, s amely ugy €rinti az
ember homlokat, mint egy égetd lehelet. Mig a sirjat kerestiik, jra csak rendhagyo
sorsan toprengtem. Akarkit kérdeztink, mas irdnyba kiildstt. Sirjardl sohasem
hidnyzik a virag.

Ha mar temet6rdl van szo: Még valakir6l kell sz6lnom. A budai varban talalok
ra, egy ut mentén. Tisztelettel teli gonddal rendezett kornyék, Abdurrahman
Arnavut Abdi pasa, az utols6 budai basa sirja. A magyaroknak nemcsak az
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évszazadokkal korabbi, hanem a mai megkézelitését is kifejezi. A sirkévon két
nyelven ugyanaz a mondat: Hos ellenség volt.

Beney Zsuzsandl: Négy honappal ezel6tt ismerkedtiink meg Rotterdamban.
Egyike volt a vilag minden t4jardl osszesereglett tébbtucatnyi koltének. Oltozéke,
viselkedése nem arutkodott kolt6rél. Barna mosolygds futott 4t iddnként az arcén.
Hajat kontyba fogta dssze, hangja egy rejtdzkodé emberé, mégis érzelmekkel teli.
Jokora taskaval, lapos sarka cipdben jart, ez a szakmaja velejaréja, gondoltam,
mikor megtudtam, hogy orvos. Azonnal el tudtam képzelni fehér kdpenyben.
Meértéktarto és kiegyensilyozott volt, de amikor a versfesztival végén elérkezett a
bucsizas ordja, feltiint, hogy csak az 6 szemét lattam elpardsodni.

Amikor meghallja, hogy Budapesten vagyok, meghiv vacsorara. Edittel
megyink. Napjaink jeles kolt6je, Fodor Andras is meg van hivva. Miclétt
megérkezik, a barackpdlinkaval ismerkedem. Beney Zsuzsa Nazim Hikmetrol
kérdez. Hozott-e 0jat a t6rok irodalomba? Mi a mai olvasé véleménye rola? Lehet-¢
yat hozni egy olyan nagy multu koltészetbe, mint a t6r6k? Kozben megérkezik
Fodor. Otvenes éveiben jar, kerek arct, nevetbs, kissé ferde metszésii szemii
ember. Az els6 kérdése az, hogy milyennck taldlom a magyar nyelvet.
Barsonypuhasagi és arad6, mondom.

A Kkérdések egymast kovetik. Mi volt a titka az oszmin hoditisnak? Hogyan
viszonyulnak a t6rokok a sajat  torténelmiikhdz? Tanitanak-e  valamit
Magyarorszagrol az iskoldinkban? A torok irok helyzete, folyoirataink, kiaddink
irant érdekl6dnek. Beszélek a Yazkordl, a Varlilrd! és a tobbi folydiratrol.

Ekozben a kortirs magyar koltészetr6l tijékozddom. A mértékes, rimes
klasszikus formajii magyar vers annyira tokéletesedett, hogy lehetetlenné valt \j
dolgot csinalni. Igy a szabad vers egyre nagyobb teret héditott. Aztan ezen a téren
is annyira elére jutottak, hogy nem lehet elvalasztani, hogy mi a vers és mi ncm.
Most 1jra visszatérnek a mértékes, rimes formakhoz. A realizmussal kapcsolatban
azt hangsilyozzak, hogy a mai Osszetett vilagunkban semmit se lehet fekete-
-fehérre leegyszeriisiteni.

Juhasz Péterrel Bulgariaban talalkoztunk egyszer, és eljott Isztambulba is.
Kitiind kutaté-ir6. Vele egy ebéden talilkozunk. Azon melegében rakérdezek az
¢l6z6 nap hallottakra. A magyar koltészetben a klasszikus formakrél a szabad
versre vald attérést, majd a visszatérést a k6tott formakhoz divatnak mingsiti, és azt
mondja, hogy az igazi koltd ezekkel mit sem tor6dik, mindenkor a maga tjat jarja.

Szentendrén: Még egyszer egyiitt vagyunk, Beney Zsuzsa, Péter és Edit. Budatdl
hiisz kilométernyire egy kisvaros. Sorsteremtette varos, Evszazadokkal ezelétt a
torokok elél menekiil szerbek alapitottak. A sorsukat nem tudtdk megvaltoztatni,
de szokasaikat, hagyomanyaikat, vallasukat megorizték. A tetdktdl az utcakévekig,
a fuggonyoktdl a tornyokig mintha mindennek valami Foldkézi-tengeri levegdje,
sz1av vagy balkani levegdje volna. A sziik, 1épesds utcacskak, igaz, nem a dalmat
tengerparthoz, hanem a Dundhoz ereszkednek le, ugyanakkor egy pillanat alatt
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folmérhet6, hol ki lakik. Mondjuk, egy hatalmas kulcs log egy kapu folott, tehat
egy lakatos él ott.

Oktober elején jarunk, bizony vége a nydrnak. A téren, ahol a nyar folyaman
szinhazi el6adasokat, hangversenyeket tartottak, most csak az emlckek
visszhangoznak. Idénként gyonge fuvallat fut végig a turistak altal mar clhagyott
utcakon, a cukraszdak elétt a szines ernydk meg-megborzonganak a hiivosben.

Keresve a titkot, hogy oly sok festd miért nem tud elszakadni ettél a
sorsteremtette varostol, egyik mizeumbdl a masikba megyiink, végiil beillink egy
cukraszdiba. Péter, Edit és Beney Zsuzsa évek ta ugyanabban a varosban €lnck,
de nem ismerték egymast. En, aki sok-sok kilométernyi tavolsagbol jottem,
Osszehoztam Oket. Annak a tudata, hogy valaminck a kezdete, elsé lancszcme
lehetek, jobban melegit, mint az ital, amit kortyolgatunk.

"A Nosztalgia kdvéhizban

Ultiink a Nosztalgia kavéhazban
Szentendrén estefelé

Juhasz Péter ¢s Tasnadi Edit

s Beney Zsuzsa asszony

Nyarrél maradt napsugarak
tancoltak asztalunkon
keziinkben nektarserleg
Osszecsengd szavakat kerestiink
a baratsag kélteményéhez

Ok ugyanabban a varosban laknak

¢és ugyanazt a nyelvet beszélik

de még nem lattak egymast

Miattam jottek ssze

hogy €n Budapestre utaztam

Szavakat Gsszekapcsolo kapocs voltam
sorsokat ¢sszeforraszto fényiv

akkor este a Nosztalgia kdvéhazban"

Mikor kezdddik egy utazas, ki tudja, mikor nyit ki egy kaput az ember elétt.
Tal4n akkor indultam ttnak, mikor Nazim Hikmet sorait elészor olvastam: "Evek
6la nem lattalak, magyar fold, testvéri foldem, akar hiszed, akar nem, visszajarsz
4lmaimban..." - talan még elébb. Edittel, Péterrel, Beney Zsuzsaval vagyok egyiitt,
cgy érdeket nem ismerd baratsag sziiletésénél.
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Egy hét dombon épiilt varosbdl egy nyolc hida varosba érkezésem idGvel
létrehozza-e a nyolcadik dombot és a kilencedik hidat? Hogy az egyiket magammal
vigyem, s itt hagyjam a masikat?
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(Gosteri, 1983)
Hallok egy hangot

A hétdombu varosba ahova indultam
- hallok egy hangot - Ggy késziilj
hogy egy nyolcadik dombot is emelj
mire visszatérsz Budapestrél.

Ha emlékezeted kodosiil
gondolj a Dunara

ahogy a Haldszbastyarol latni

a hegyes tornyok éreztessék

a foléjiik boruld égbolt csondjét

Csillogjon mikor a nap rasiit

az a nyolc hid amely nemcsak két partot
de két embert két emléket két dlmot

két vilagot kot ossze

¢s forgatagaval a Hosok tere

tovabbra is gylijtse Oridsi szivébe

a korutakon ¢€s folyokon atkelve
talalkozd embereket

Es amikor szedel8dzkodik a nyar
rezegjen mint a szaraz levelek

az a Foldkozi-tengeri élegzet is
amely Szentendre utcain szallt feléd.

Ha majd eljossz a nyolchidu varosbol
- hallom a hangot - gy késziilj

hogy hagyj ott még egy hidat

mikor hazajossz Budapestrél

(Bede Anna és Tasnadi Edit forditasa)



2.Testvért az ellenségbdl

Gondoljanak el egy koltét, aki a kis népeknek szenteli az életét. Elsésorban
Azsia kis népeinek, olyanoknak, amelyekb3l mar csak egy maroknyi maradt, vagy
mar el is tintck a fold szinér6l. Minden erejét arra forditja, hogy ezcknek a
népcknek az irodalmi alkotdsait a maga nyelvére forditsa, s igy lélegzethez juttassa
Oket! Milyen 6nfelaldozd, milyen tiszteletre mélté munka!

Ez a harmadik utam, és most megismerkedtem egy ilyen koltével. Bede Anna
napjaink magyar koltéi koziil valo. Sajat versei mellett vagy talan ezcknél jobban is
kis népek irodalmi alkotdsaibol készitett forditdsai révén ismert. Részt velt a
kozelmultban megjelent, a régi torok népek alkotdsaibdl dsszeallitott Orck kébe
vésve c. antologia forditéi munkalataiban. Meghiv benniinket. Egy ilyen kéltével
valo megismerkedés talalkozast jelent az értékek tiszteletével. Bede Anna szelid és
lelkes ember, viselkedése és beszédmaddja szeretettel teli. Mint minden 6nfelaldozo
ember, szerény. Lakasanak targyaiban is a kis népek Iélegeznek.

Kovacs ur és baratai

Kovacs ur igazi kényvmoly. Sokezer konyve van. Lakasit és egész életét a
konyveknek szentelte. Elszor a konyveivel, aztan a bardtaival ismertet meg
benniinket.

Két hossz1 asztalra kiallitott konyvekkel var. Az egyik iinnepi asztalon a
torokorszagi 16rok irodalombol magyarra forditott konyvek sorakoznak, a masikon
a tobbi torokségi népek irodalmaibol forditasok.

Nem is igy egytitt latni, csak a Iétikket kinyomozni. Ha valaki ezzel probalkozna,
talan napok vagy épp honapok kellenének hozza. Es most itt vannak mind, kézzel
foghatdan Kovécs ur asztaldn. Csak a konyvek? Nem, a csodalkozisunk is.

En is turkoldgiat tanultam. Azt is elmondhatom, hogy nagyjabol tisztiban
vagyok a magyar turkoldgia jelentdségével. De nem gondoltam volna, hogy ennyi
mindcn jelent meg magyarul.

Erdeklédés a torokok irant

Tudasom korldtozott volta nem csak a kiaddsokra vonatkozik. Tulajdonképpen
arra nem gondoltam magyarorszagi utazasom clétt, hogy ekkora az érdeklédés a
torokok irdnt. Mar elsd utazasomtol fogva gyakran talalkoztam a testvéri
¢érdekl6dés jeleivel. Hadd tegyem rogton hozza, nem hivatalos, nem protokollaris
¢érdeklédés ez, s messze meghaladja a vendég iranti kételez6 figyelmet. Egyrészrél
természetes ez, minden kortars médjan gondolkodd magyar tudasvagya, torekvése
a tanulasra, informalodasra. Masrészrdl realista, annak a szemléletnek a terméke,
amely a toriénelem igaz ¢és objektiv megitélésére, sajait multjanak helyes
értékelésére iranyul.
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EbbGl a szempontbdl valésigos iinnep volt Kovacs ur aznap este dsszegyiilt
barataival a talalkozas. Amit itt atéltem, j és meély tanisiga volt annak az
¢érdeklédésnek, amelyet elsd utam Ota tapasztalok. Ugy éreztem magam, mint egy
filmben. Egy vendég érkezik, s koréje sereglenek, akik egy asztalnl {ilve vartak.

Szines, témarol témara valto, késd estig tartd beszélgetés. Hol 6k vannak
reflektorfényben, hol én. Amikor 6k vannak a kdzpontban, fényt kap a Kovdcs ur
baratait ¢sszefiizd régi, sokszali baratsig megannyi részlete. Francia professzor,
etnologus, torténész, a birkézis elméleti szakembere, kiilonbozd teriileteken
eredményesen dolgozo szakemberek, akiket sokminden érdekel a szakteriiletitkon
kiviil is.

De barmerre csapongjon is a tirsalgas, vissza-visszatérnek Torokorszaghoz €s a
torokokhéz.  Vannak kozottik, akik részt vettek Torokorszagban tartott
kongresszusokon, s most felelevenitik élményeiket, vannak, akik apré részletek
irdnt érdeklddnek. Amikor én vagyok a kozpontban, érzékelem, hogy képvisel§
szerepet kapok. Ugy tekintenek ram, mint egy orszagra. A dologban az az érdekes,
hogy én is gy tekintek magamra. Kiilf6ldon lehetetlen nem érezni ezt az érzést. A
masik, amit érzékelek, hogy ebben a rdm irdnyul6 figyelemben megbuvik valami,
ami talmutat rajtam is. Ha meg kellene hatirozni, azt mondanam, egy viszonzst
nem vard szeretet és egy érzelmekkel teli érdeklddés kevercke.

Apro részletektdl egy megallapitasig

Biztos, hogy nem Kovics urnal tapasztaltam el6szor. Sok- sok aprd részlet
halmozodott fol az elsd két utam sorén is.

A moziban zene szolt, micltt megkezd6dott a film. Tobbszor is kihallottam
beldle az Isztambul szot. Igy van, egy népszerii tincdalban a Hungaria cgyiittes
Isztambul irdnti vonzalma szolal meg.

Tobb cégtablan is lattam a tulajdonos neveként a Torok szot. El6szor azt hittem,
616k eredetiick. Késobb megtudtam, hogy ez itt régdta gyakori vezetéknév.

Amikor turkolégiai végzettségii emberekkel beszélgetek, elmondjik, hogy a
magyarok azsiai eredetének ténye kozrejatszott valasztasukban.

Budan jartamban egy siremlékre bukkantam. Bar az it kozepére esik, nem
valtoztattdk meg a helyét. A sirkd oldalain arab és latin irdssal torokiil, valamint
magyarul is olvashato, hogy az utolsé budai basa, Arnavut Abdurrahman Avni
pasa nyugszik ott.

A Gellért-hegy 1abanal ma is miikodik a Szokollu Musztafa pasa altal épittetett
fiirdé. A hires Giil Baba tirbére és mds torténelmi emlékekre ma is gondot
viselnek.

Ezek és mas hasonlo benyomasok talan elégtelennek tiinnek az itéletalkotishoz.
De ha a szemmel latottakhoz hozzitesszik azt a belsé megfigyelést, amely
mindezek érzelmi megkozelitésébdl fakad, elmondhatjuk, hogy mig mi
meglehetdsen elnagyolt tudissal rendelkeziink a kapcsolatokra vonatkozolag, a

268



magyarok sokkal komolyabban veszik a Kozép-Azsiabol valé kozos elszirmazast
(legyen az bar rokonsig vagy szomszédsig), s sokkal objektivabban s
hidegvériibben kozelitenek az oszman hodoltsag kordhoz is.

Abban, hogy ez a vélemény alakult ki bennem, része volt mindennapi
tapasztalataimnak is. Kezdve attél, hogy a hataron minden korlatozis és gond
nélkiil lehetett pénzt valtani, s hogy hivatalosan is elismerik, hogy a magyar pénz
minden évben romlik a dollarhoz képest, az utcan 14tott emberek arcaig és a bolt
cladok viselkedéséig, a milemlékek értckének tudatatél a modern mivészeti
alkotasok nyelvéig.

Ez a harmadik utam Budapestre. Hol én vagyok a kézpontban, hol az emberck,
helyek, érzelmek, magatartisok, aki, ami elém keriil. Amikor én vagyok a kézpont,
tudom, hogy bizonyos dolgok megértésében segit, hogy térok vagyok. Ha a 150
éves 10rok hodoltsagrol van szd, €s a ram tekinté szemek nem felhGsédnek el, az
azt jelenti, hogy azoknak a szemeknek a tulajdonosai szamdra a térténelem mar
csak mult, s az azdta eltelt évszizadok soran lesziirt tapasztalataik alapjan
értékelik.

Azt jelenti, hogy olyan sik teriilet all el6ttiik, amelyen (beleértve a sajat
torténelmiiket is) tabuk és indulatok nélkiil tudnak végigtekinteni. Amikor én
vagyok a kézéppontban, Eluard soraiban 1j, konkrét tartalmat vélck folfedezni:

"Az emberek egyetlen sz€p torvénye, hogy a vizbdl fényt teremtenek, az Alombol
valot, testvért az ellenségb6l.”

(Varlik, 1986. aprilis)

Kemal Ozer {ijabb miive, két vaskos kotet segitségével 1éphetiink be a kslts
legbelsdbb vilagaba: amelyekben kozzétette harminc év napldjegyzeteit. Az
elstkben a kronolégiai sorrenden bontva témakordk szerinti csoportositasban
osztja meg veliink kulturdlis élményeit. Ebben a kotetben két magyar filmmel
kapcsolatos reflexioira bukkanhatunk:

Naplé a naploban: Mozi

1971. épr. 23. Szegénylegényck. 1860-ban az Ausztridval szembeszegiil6
magyar parasztok egy csoportjat egy siksag kézepén allo varba zarjak. Van, akit
lancravernek. A szegénylegényeket és vezetSjiket, Sandort akarjak clkapni.
Minthogy a rabsig ¢és a kihallgatidsok nem hozzak meg a kivint eredményt,
besugét vélasztanak koziilikk. A reménytelenség egyre nd, addig a hamis igéretig,
hogy kegyelmet kapnak azok, akik hajlanddk belépni a csdsziri hadseregbe.
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A film olyan forgatasi technikdval késziilt, amilyet még soha se lattam. Az
objektivot alul és foliil egy kicsit sziikebbre vették, és ezzel kifejezbb képkivagast
értek el. Ezt azonban nem esztétikai, hanem gyakorlati megfontolasbdl tették. A
lenti €s a fenti felesleget levagva hatasosabban jelenik meg az, amit hangsilyozni
akarnak. A fekv téglalap, mint ahogy ez varhatd, ugyanakkor el is szegényiti a
latvanyt. Mas formakat is ki lehetne probalni.

Olvasottak, latottak

1987. febr. 25. Egy magyar film a tévében (JOb lazadasa). A masodik
vildghabori éveiben egy magyar faluban egy gyermek nélkiil maradt zsido
hazaspar az arvahazbol magahoz vesz egy kersztény gyercket. Két borjuért. Job
egyetlen vagya, hogy folneveljen egy embert, aki majd a helyiikre 4ll, ha 6k mar
nem lesznek. Ebben az alomban nevelik a gyereket. A fajgytilolet egyre erdsodik.
A habori a hattérbél minduntalan hallat magarol. Katonaszokevényeket keresnek,
a kisvaros utcdin, a vasarokban gyakran tiinnek fol katondk. A gyerekek "piszkos
zsid6" kiabalasa, vitak, melyek végén koveket dobnak az ablakokba, mind-mind a
kozelgd vég himokei. A hazaspar elkiildi a gyereket egy mellettitk dolgozo fiatal
parhoz, tobbé nem nyitnak neki ajtot, keriilik, hogy mutatkozzanak elétte. Egy nap
a falu 6sszes zsiddjat szekerckre iiltetik s elviszik. A gyermek rendkiviil érzékeny
jelenlétében taszigaljak a sarga csillagot viselé embereket. Viszik az idés hizaspart
az ismeretlen felé, majd végképp eltiinnek a kisfin szeme el6l. A gyermek, akinek
emlékezete 6rzi a legendat, amelyet nevelGapja tanitott neki, szem ¢l6l vesztvén az
utolsd szekeret is, futdsnak ered a mezd felé, s kozben kiabdl: "Megvalto!
Megvalto!" Emlékezetiinkben igy marad meg a gyermek latvanya, mint egy
eleven kérddjel.

(Napok taniisaga 1. kétet, 1963-1993 (naplo), Yordam Kiadd, 1993)

A masodik kotet naplé a napldban, vagyis az igazi, személyes napld. Tudatiaban
vagyunk annak, hogy amikor innen idézzitk a magyarorszagi napok (hogy a kolté
sokat hasznalt szavaval fejezziik ki) tanusdgait, bizonyos ismétlésekkel
szembesitjik az olvasot. Ugy hissziik azonban, hogy ezzel bepillantast nyijtunk
egy alkotomiihelybe, Osszevethetjilk, hogy a tordk koltd szdmara kedves
Magyarorszagon toltott napok ¢lményei miképpen jelennek meg a folydirat-
olvasok szimdra Osszefogottan, illetve az eredetileg nem kiad4sra szint napldban,
az altalam zirdjelesen beillesztett versek, pontosabban versforditisok pedig arrdl
tantiskodnak, mi sziir6dik at ebbdl verssé.

Az utazisok napjai c. ciklusbol

1982. okt. 1. (Budapest) Egy régi hazban, amilyet csak filmekben lattunk,
ablakai korbevesznek egy udvart, egy kis szobaban, ahol valamikor cselédek éltek,
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irom ezeket a sorokat. Két hete jottem el Isztambulbdl. Tiz napot Varndban és
Szofidban toltottem. A fiizet a kezem iigyében volt, de sehogy se tudtam magam
ravenni az irdsra. Szdfidban is és Varndban is Gjra jarva a régen nem latott
helyeket, olyan érzés fogott el, mintha almot latnék. Es most itt is, harom napja
valami hasonldt érzek. A gyogyszerek teszik, talan, nem tudom, de egyre azt
érzem, hogy vissza kell jonném. Ujra el kell jonném, és itt kell élnem. Ezt
ismételgetem, kivéve azokat a répke pillanatokat, amikor a nap a felhék mogé
rejtézik.

Ugyanigy tekintek az Edittel (Tasnadi) folytatott Jozsef Attila, Ady Endre és
Radnoti Miklés forditasokra. Eljon majd a nap, amikor a jegyzeteim hamvabol
folclevenedik a harom magyar koltd, és megszolalnak térokil. Ha mindez
régebben tortént volna, mar most, jo elére érezném annak a napnak a
lelkesiltségét.

Attdl a naptdl kezdve, hogy a magyarorszagi utazist a fejembe vettem, gyakran
dlmodoztam réla, néha reggel arra gondoltam, milyen j6 volna a Balaton partjan
¢bredni. Hat most itt vagyok Budapesten, mondogatom magamnak. Barkivel
beszéltem is rola, mind azt mondta, hogy nagyon szép, hogy Budapest az més... O,
barcsak mehetnénk mi is... - mondogattak.

Hat itt vagyok ezen az 6, barcsak mi is helyen. ..

Oktéber 8-an péntek este, sotétedés utdn érkeztem ide. Iranyok, amelyeket
sehogy sem értek, autdbuszok €s villamosok, végiil egy véget nem ér 1épcsd, egy
finom arcu holgy, s az udvarra néz6 kis szoba. Amilyem beszédes Edit Akos fia
(régi tordk névl), olyan kevésbeszeédii Andras, a férje.

Nem érzem magam idegenben, nem kérdezem, miért jéttem ide. Ha mindez
régebben tortént volna, ezt igy, amazt Ggy csindltam volna, gondolom idénként.
Mintha tapogatoznék.

Szombat reggel eldszor egy kicsit forditunk, aztin kimegytink. Elgszor lattam
nappali vildgossagban Budapest utcdit. Vajon az ég s6tétsége teszi, hogy mindent
réginek, sapadtnak, elhaszniltnak latok? Vagy csak mert a varos egy régi
negyedében jarunk?

Délutan még egy séta, atmegyiink a viros masik részébe, Buddra. Amikor
folériink a Haldszbastyara, szemerkélni kezd az esb, de olyan finoman, mintha épp
csak érinteni akarnd a vallunkat. Kezemben fényképezGgép, a tilsoé partot fotézom.
A Halaszbastya mogott egy templom, kozvetlen mellé épitették a Hiltont. Edit azt
mondja, a pestiek nagyon haragudtak érte. A Hilton azonban csupa iiveg, oldalrol
a templom, el6lrG] a Haldszbastya tiikrozodik benne. Ugy titkrozi vissza a latvanyt,
mintha fligg6legesen megdermedt, vagy a foldtél az ég felé folyo viz volna. Lehet,
hogy engem is megmutatott titkrében, s amikor elkésziil a papirkép, ott fogom
magam is latni. Az a siirgetd érzés, amit valaha éreztem, hogy elmondhassam,
hogy ott voltam, most csak mint emlék fut at rajtam. A versek helyett, amelyek
elmondandk, hogy ott voltam, ujjaim most a fényképezdgépet szorongatjak.
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Odaadom Editnek, hogy az egyik toronynal fényképezzen le. Ha a képre nézek, azt
mondhassam, ott voltam. Tudom persze, hogy semmilyen kép nem tudja
visszaadni azt, amikor valdsagosan ot voltam. Masféle taniisigra van szikség.
Bent valahol mélyen egy levél rezdiilése, valami, ami csak ott, abban a pillanatban
Iétezik. Pedig mennyire szerettem volna versbe onteni ezt a tantisigot. Honapokon
at, id6r6l idére lestem, vartam az 0j €s 0j versek utjait.

Este egy telefon, amely Isztambullal kot 6ssze. A feleségem hangja itt van a
szobaban, Budapesten. Mikdzben beszélek, arra gondolok, hogy van, amikor az
ember maga nem is, a hangja messzire jut.

Tegnap reggel megint forditas. Utana elmegyiink a Hosok terére. Nem akarok
szégyenben maradni a forditasokkal, nincs jogom barkit is becsapni, még magamat
se. Hogyan meséljem el a Hésok terét? Mindenre gy nézek, hogy emlékezzem ra,
ha wjra eljovok, Ggy figyelek Edit szavara, hogy majd el tudjam ismételni.
Igyekszem megjegyezni az utakat is, ahogy idejottiink. Majd ha masodszor is
eljovok, folyni kezdenek majd belflem a szavak, amelyek most behatoltak az
emlékezetembe. Mint ahogy a viz alatt maradt 6sszetori maga folott a jeget.

A Hobsok tere mogotti parkban muizeumként épitett varakkal talalkozunk.
Anonymus, olvasom egy szobor libdnal. A magyar torténelmet irta meg
¢vszazadokkal ezeltt, de milvét nem irta ald. Abban a korban csakis az Istent
szolgaltdk. Neve helyére csak egy P betiit jegyzett. Evszdzadok mulva jott egy
miivész, s szobrot allitott neki. Az arca nem latszik a kAmzsdja mogott. Ez juttatta
elGszor eszembe a versirast. Anonymusrdl irni kellene, errdl az értékteremtésrdl és
err6l az értéktudatrol.

Délutén folytatédik a versforditds. Vacsorara egy koltéhoz vagyunk hivatalosak,
Beney Zsuzsahoz, akit Rotterdamban ismertem meg. Keressem meg, mondta
juniusban. Megirtam Editnek, megbeszélték, s ma estére var. Ott lesz egy masik
kot is, Fodor Andris.

Keziinkben rozsival pontosan hétkor oft vagyunk, Beney Zsuzsa pontosan
olyan, amilyennck Rotterdamban littam. Barna haja kontyban, mosolygasa,
hangja is ugyanolyan. Kissé tartozkodo, de érzékeny, melegszivil. Talan a bluz és
szoknya is ugyanaz rajta. Azok kiz¢ a ndk kozé tartozik, akik barmit vesznek is
fol, mindig ugyanolyannak latszanak. Amikor megtudtam, hogy orvos, ezt igen
hozzaillének talaltam.

Az Isztambulbdl hozott himzett tskat mindenkori mosolygasaval kdszoni meg,
majd barackpalinkaval kinal. Ezzel az itallal elészor talilkozom. Kellemes illatd,
de erds.

Az idGsebb férfi, akirdl azt gondoljuk, hogy a férje, Nazim Hikmetrél kérdez.
Minthogy csak forditasban olvasta a verseit, nem tudja, hozott-e {qjat a torok
nyelvbe, s kivancsi, hogyan fogadtadk, Elmondom, hogy a nagypolgarok szerint
arulé, a modernistdk szerint talhaladott, holott egyike a torok koltészet
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legnagyobbjainak, aki a beszélt nyelv kozvetlenségét meglrizve teremtett
vadonatuj koltéi nyelvet.

A férfi oriil ennek. Talalkozott Nazimmal, s van is tdle egy alairt verse.

Kozben Beney Zsuzsa is kérdez. Az oly régi milttal rendelkezd torok
koltészetben lehet még vjitani? Elmondom, hogy a szeldzsuk kor utidn az oszman
irodalom hatsziz esztendeje kovetkezett, s ez szakadast jelentett a torok
kéltészetben, s csak az utolsd nyolcvan-szaz évben tértek at a t6rok koltéi nyelv
fejlesztésére, stb.

Ekozben megérkezett Fodor Andras. Kerek arci, nevetés. A szeme ferdevagasu.
Fémkeretes szemiivegét le-fol teszi. El6szor is azt kérdezi, milyennek taldlom a
magyar nyelvet. A kemény szlav nyelvek utdn, melyeken mintha folyton
veszekednének, a magyar barsonypuhasagi, gordiilékeny. Oriilnek.

Mikor a szocialista realizmusrol csik sz0, Beney Zsuzsa megjegyzi, hogy
napjaink bonyolult viligdban nem lehet semmit se fekete-fehérre leegyszeriisiteni.

Erdekes dolgokril hallok: az 1956-os eseményekért az irdkat tették feleldssé.
Tobbeket bebortonoztek, az {roszovetséget bezartak. Aztan néhany év muilva az
irokat kiengedték, de az Iroszovetség nem lett olyan mint a régi, sem anyagi, sem
mas értelemben nem lett olyan erGs, mint a Bulgar vagy a Szovjet Irészovetség.

Altalanos képek kapok a kortdrs magyar koltészetrél. A rimes-mértékes
klasszikus magyar vers fejlédésének olyan magas pontjira érkezett, hogy mar
képtclenség volt tovabb 1épni. Elterjedt a szabad vers, de aztin az annyira
clérehaladt, hogy egymasba keveredett a vers €s a nem vers. Most megint
visszatérnek a mértékes rimes klasszikus formakhoz.

Az Iroszovetségnek kb. 500 tagja van, de kétszaznal nem t6bb azoknak a szama,
akik az irasbol élnek meg. Vannak olyan irok is, akik nem akarnak a szovetségbe
belépni. Az irdi honorariumok az utobbi idékben nem néttek, s elmaradtak az
aremelkedésektd]l. Ugyanigy, mint Bulgaridban, itt is sokan a kiaddknal vagy a
radioban dolgoznak.

Fodor a tor6korszagi irok és a folydiratok helyzete irdnt érdeklédik. Beszelek a
Yazkorol, a Varlikrol és a tobbi folyoiratrol. Kérdezi, mennyi id6 alatt jelenik meg
egy elfogadott kézirat. Néluk elég hosszi az atfutds, nalunk a kiadok nem
varakoztatjak sokdig az irot, s ha sziikséges, gyorsan jéhet az utinnyomas is.

Fodor papirt hiiz l6 a zsebébdl, hogy irjuk fol a két legnagyobb €16 térok koltd
nevét. Daglarca és Ahmet Arif neve keriil a papirra. Mar kordbban az altala ismert
torok koltdkre terelte a szot, és Daglarcat is emlitette, de nem emlékszik, hol
talalkoztak. Lehet, hogy Strugdban, mondom.

Végiil a térténelemre terelodik a sz6. Azt kérdezi Beney Zsuzsa férje, hogy mi a
titka az oszman hoditasoknak. (A magyarokat hozza fel példanak. Az els6 id6kben
az eurdpaiak el6tt ismeretlen harcmodorukkal érték el sikereiket.) Mondom, hogy
nem vagyok szakembere a témanak, de az biztos, hogy a vallds meg a zsdkmény
nagy szerepet jatszott. Uj foldek meghdditasa és az iszlam terjesztése szent célnak
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szAmitott. Jogosan kérdez tehat vissza: Ha igy van, miért nem téritették at az
iszlamra a meghéditott teriiletek lakossagat?

Erre én a janicsarnak Gsszeszedett gyerekeket emlitem.

Fodor azt kérdezi, hogy tanitanak-e valamit nilunk az iskoldban
Magyarorszagrol. Utdna azt, hogy mit jelent az oszman torténelem a mai torok
ember szamara. Szégyelli-e vagy biiszke ra? Elmondom, hogy a birodalmat a
vallas tartotta 6ssze, a t61ok nép, épp ugy, mint a tobbi, talan még jobban is ki volt
zsakmanyolva. A legtobb felkelésre Anatélidban keriilt sor. A torokoket az oszméan
forrisok nehéz felfogasn, nehezen kezelhet6 embereknek irjak le.

Fodor azt mondja a végén, elfogadjuk, amit mondott, sokat tanultunk.

1982. okt. 12. Budapest. Tegnap délel6tt vettem eldszor tollat a kezembe.
Délben Edittel elmentiink egy étterembe, hogy ott taldlkozzunk Juhdsz Péterrcl.
Koriilbeliil egy orat beszélgettink, s azzal valtunk el, hogy ujra taldlkozunk.
Mondom, hogy el6zd este emlegettik az 6 korabbi szavait is. A Kkortars
koltészetnek a klasszikusrdl a szabad versre, majd megint a kotott formakra vald
attérését divatnak nevezi. Szerinte az igazi kolt6k ezzel a kérdéssel mit sem
torédnek.

Miutan Pétertdl elvaltunk, vasarolgattunk, majd a PEN Club képviselGjével
talalkoztunk. Ott volt az Irészovetség miiforditd szakosztalyanak képviselSje is.
Elmondom, hogy mi Edittel miképpen dolgozunk a harom magyar koltd
forditasan. A valasztisunkkal egyetértenek, mégis azt tanicsoljak, hogy Ady
helyett valasszunk mast. Ady tal sok helyi vonatkozast, ill. a kereszténység
fogalomkoréhez csatlakozo kifejezést hasznal, igazan jo forditast még senkineck
sem sikertilt csindlnia. Helyette Nagy Laszlot javasoljak.

A PEN Club képvisel6je emliti, hogy ismeri Giiven Turant, aki szintén szeretne
magyarbél forditani. Kozben az is kideriil, hogy Tahsin Sarac magyar
versantologiat készit.

A Yazkor6l beszéltem, s arrdl, hogy szamomra a kiadé nem probléma. A PEN
Club képviseldje azt mondja, hogy meg tud hivni két hétre.

Este moziba megyiink Edittel és a férjével, Makk Karoly legtjabb filmjére,
amely a magyar film torténetében eldszor egy homoszexualis kapcsolatot mutat be.
1958-ban jatszodik, egy fiatal Gjsagirond igyekszik megalkuvas nélkil feltirni a
valosagot, ezért tobbnyire nem is keriilnek be az irdsai a lapba.

1983. szept. 16. Budapest. Két napja Budapesten vagyunk. Boldog vagyok,
hogy megmutathatom a feleségemnek azokat a helyeket, ahol mdr jartam. Azzal,
hogy egyiitt vagyunk, kevesebb a holt id6, ha elfaradunk, tdmaszt jelentiink
egymasnak. Nem is fordul meg a fejemben a kérdés, hogy miért vagyok itt. Ha
egyediil vagyok, taldn jobban magambazarkézom, s lehet, hogy akkor jobban
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megmarad, amit atélek, s lehet, hogy akkor a jovdben tobbet tudok profitilni
beldle. Ha viszont ketten vagyunk, mas a dolog mélysége.

Ma el6szor vettem tollat a kezembe, Hiiseyin (Haydar)nak, Atilla (Birkiyé)nek
¢s Faruk (Sityun)nak lapot irtam. Hiiseyinnek ezt:

Kot testvér! Egy év utan ujra Budapesten vagyok. A Duna, mint egy
himz6rama, én a hidakon jarok a partok koézott. A himzés, amelyet készitek,
szines, kedves, a jovo felé nyilo, amilyet képzelni se tudtam. A jov8 szemével
nézek mindenre, vagyis egy kicsit a ti szemetekkel.

Atillanak ezt irtam: Csengve hull megint valami az emlékek perselyébe. Mikor
lesz ebbdl a csengésbdl megint latvany, gondolat, mikor lesz vers? Most mindent a
Duna-partrol nézek. Az aszalyos nyadr utin a szarazra keriilt partok kozott a folyo
oranként csak S kilométerre tudja vinni az embereket 11j lmok felé.

(Napok tanusaga 2.kétet, 1963-1993, Yordam Kiado, 1994)

Végezetil a Kemal Ozer kiadta Jozsef Attila kotet elészavdnak tikrében
lassuk, mi 6sztonézte a magyarul nem tudo torok koltét Jozsef Attila forditasaral

Néhany sz6 Jozsef Attilarol

Mir nem emlékszem, mikor taldlkoztam eldszor Jozsef Attilaval, ezzel a
modern magyar kéltével. Mint ahogy el sem tudok képzelni a 20. szizad masodik
felében egy versbardtot vagy koltét, aki ne ismerné, én is szembetaldlkoztam
személyiségével és koltészetével. De ha arrdl van sz0, hogy mikor ismertem meg
6t, akkor pontos datumot tudok mondani: 1975. marciusiban a Militan c. folyoirat
Jozsef Attila a kortars magyar koltészetben cimmel 43 oldalas Gsszeallitast szentelt
ncki, versei, illetve a réla szo16 irdsok csokrat nyijtva at az olvasonak.

Keserii lelkesedés

Nem lehet nem lelkesedni, ha az ember a tarsadalom nagy kérdéseivel
foglakozo koltével ismerkedik meg, mert amikor ezek a kolték a mindennapi
emberek életével rokon s ugyanakkor sajitos életutjukrdl egy tdliink mdr tavoli
korbol szolnak hozzank, érezhetjiik, hogy a gyokereik ugyanabba a talajba
nyllnak, amelyen mi jarunk.

Amikor Jozsef Attila verseit a Militanban Osszegylijtve olvastam, azt a
lelkesedést éreztem, amelyet csak egy ilyen koltd ébreszthet. Az életébdl versbe
sziir6dd elemek, képei, amelyekhez foghatokkal korabban nem taldlkoztam, kolt6i
vilaganak atmoszférdja nem is annyira meglepetést, inkabb fajdalmat okoztak. Ha
lehet ilyet mondani, keseri lelkesedést. Valami belsé rokonsagot, érzelmi
azonosulast. Mintha egy sebesiilt ember lehelete csapott volna az arcomba. A
magdrahagyatottsignak, a nincstelenségnek és a homlokan 1évé fény
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felragyogtatasaért vivott kiizdelmének hangtalan sikolyaval 14nggd hewiil§ lehelete.
A koriilményei allandéan akadilyoztak, a mélybe huztdk. A kiizdelem, hogy
masokra talalva kitorjon maganyabol s megteremtse a tomeg erejét, az, hogy a
tarsadalmi struktarabol fakadé akadalyokhoz politikaiak és mitvészetiek is jarultak,
s hogy a megélhetési gondok folmorzsolta ereje a pszichikai Osszeomlds révén
végképp semmivé valt, kiizdelmeit tragikussa tette. Mintha egy ember sorsaban
megtestesiilt banattal keriiltem volna szemtdl szembe, egy olyan szomorisaggal,
amely mindezek ellenére nem adja meg magat. Ez lelkesedést ébresztett bennem,
de keseri lelkesedést.

Azok az érzelmek, amelyek bennem ébredtek, gy latszik, elaltattik a kutatas, a
megoldas vagyat, nem emlékszem, hogy tortem volna fejem, mi teszi Jozsef Attilat
azza, ami. Valosziniileg elég volt szimomra az eredménnyel szembesiilni,
kapcsolatba keriilni koltészetével. Néhany honap mulva azonban meglattam Metin
Demirtas versét a Militan jabb szimaban, s megértettem, hogy egy kortarssal val6
azonosulds élményére benne ugyanazok a hurok szdlaltak meg:

Metin Demirtas: Talalkozas Jozsef Attilaval

Isztambulban

A Militan nyomd4jaban
Talalkoztam a kéltével
Korunk viharsodrasi poétaja
Jozsef Attila

Lelkébdl csurrano soraival
Ott fekiidt

Olomba 6ntve

Szivem elszorult ugy szerettem
Versei olvastan

Halala belémmart

Eppligy mint mikor

Titokban és forron

Elsirattam Vapcarovot.

Gytilolet a Kindba a népbe

Golyot ereszt6 tabornokkal szemben
Szeretet hazija, népe, a Mama irant
Nyomor, fasizmus, skrizofénia
Szerelem banat fajdalom

Minden ami a mi életiink itt

Oly finoman ¢és fajén
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Sz6l verseiben
Szivembe zartam Jozsef Attilat
Atéltem szivének arapalyait.

Mindig elevenen

E megismerkedés utin mindig elevenen éreztem a vagyat, hogy Jozsef Attiléval
megismerkedjem. Ujra és jra olvastam a Militanban megjelenteket, de a 80-as
évek elejéig masutt nem talalkoztam vele.

Egy wvéletlen azonban kimozditott olvasé-poziciombol. Megismerkedtem
Tasnadi Edittel, aki térokbdl fordit magyarra. Levelezni kezdtiink. Lattam, hogy
kiilfoldi levelezopartnereim kéziil egyike azoknak, aki jol hasznaljak nyelviinket,
Azokban az években (mig korabban az eszembe s¢ jutott volna) voltak mar
nyersbdl késztett versforditisaim, igy azt javasoltam neki, hogy készitsiink k&zos
forditasokat a 20. szdzadi magyar irodaiombol, legelsésorban Jozsef Attilatol.
Neéhany (jogos) aggalyra hivatkozott, tobbek kozott arra, hogy levelezés itjan ezt a
munkat nem Ichet végezni. Ezt a nehézséget részben a szerencse, részben a
magunk igyekezete révén le tudtuk gy6zni és dolgozni kezdtiink., 1982-16l
mostandig szinte minden évben egyszer vagy kétszer Isztambulban vagy
Budapesten folytattuk a munkat, melynek eredménye ez a konyv.

Mir nem csak olvasdja voltam Jdézsef Attilanak, mar kevésnek tintek a
benyomasok és az addig érzett lelkesiiltség, ismerni akartam a személyiségét és a
koltészetét, s ehhez a forditdomunka hozzisegitett. Anclkiil, hogy szisztematikus
programnak sziikségét éreztem volna, vissza-visszatérem a sirjahoz, az Irodalmi
muzeumban 1évd kiallitishoz, Duna-parti szobrahoz, s az utcaba, amely a nevét
viseli. Beszéltem rola koltével, muzeologussal, kritikussal, megismertem
utoéletének sajatsagos vargabetiit is.

Mindezekkel egyiitt nem tekintem magam kutaténak, s nem is tekintem a
munkamat befejezettnek. Jozsef Attila elég késén, s még mindig elég kevés verssel
lép a torok olvaso elé, pedig legaldbb annyira kézismertnek kellene ndlunk is
lennie, mint Majakovszkijnak, Neruddnak, Aragonnak, vagy Brechtnek.

Nagysaganak alapjai és forrisai

Jozsef Attila élete sllyos torténelmi korszakra esett, olyan id@szakra, amikor
valami véget ért, s még nem tudni pontosan mi, valami j kezd6dott.

Jozsef Attila sz€lsOségekben bdvelkedd, ugyanakkor hatdrozott vonalvezetést
palyat futott be. Az atlagos vagy a kozepes hianyzik ebbdl az életitbol. Arvasig,
magany, nincstelenség, betegség - végletes minden.

Erz¢kenység és szintczis - ezzel a két szoval szinte dsszegezni lehet Jozsef Attila
koltészetét. Erezte a kozelitd Ujat, és a mar létezbvel szintézisbe hozta. Erzékeny
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volt, mert élet-halal harcot kellett vivnia az érzékenységet sziilé koriilményekkel.
Szintézst teremtett, mert az életbdl lesziirt tudast folyamatosan verssé sziirte.

A becsiiletesség mindig kozponti kérdés volt szamara. Ahogy a tdrsadalmi
ellentmondasokat, az egyén ellentmondasossagat is feltarta. S amit megélt, abbol a
verseiben semmit se titkolt el. Ez teszi 6t egyediilalléva, senkihez hasonlithatova.
Ha a dolgok 4j szint kapnak azaltal, hogy Jozsef Attila rdjuk tekintett, ez azért
torténik, mert 6 egészen sajatos modon tekintett a vilagra, s tekintete fényében a
legkomplikaltabb jelenségek is attetszen vilagossa valtak.

A mai Jozsef Attila

A nagy kolték nem a tegnap részei, 6k benne élnck a maban, Ugy teszi ket
naprdl napra nyilvanvalobba és attetszobbé, mint a viz teszi egyre fémesebbé a
mederben fekvd kavicsokat. Alfoldy Jend, Magyarorszag egyik jelentds lapjanak,
az Elet és Irodalomnak kritikusa ezt mondta: "1937 éta az egész magyar koltészet
Jozsef Attila koponyegébdl bujt ki". Alfoldy beszElt arrdl is, hogy a kolté halala
utan koltészetét id6rol idore atértékelték, volt, amikor csak a személyes
¢lményanyagot kozvetitd szerelmes és mas érzelmekkel teli verseit értékelték, s a
harcos kolteményeket, amelyckben erdsebb hangot Gitétt meg, szinte észre scm
vették, s volt, amikor ennek €pp az ellenkezgje tortént. Nem olyan régen latjak a
koltot a maga teljességében.

A partbol vald kizarasaval végz0d6 cseményekrol szolvan Alfoldy igy zirja
szavait: "A koltok €s a politikusok nemigen értik meg egymast.”

E megallapitasok utdn egy megfigyelés: amikor 1982-ben el@sz6r jartam
Budapesten, elkeriiltem a végtelen Kerepesi uti temet8be, s meg akartam nézni
Jozsef Attila sirjat. A hosszas keresés soran barkit kérdeztiink is, ismerte Jozsef
Attilat, s érdeklddésiinkre utba is igazitott. A jelzett helyen azonban nem talaltuk a
sirt. Ez 16bbszor is megismétlddott. Végiil ez az élmény versbe kivankozott

Keresvén

Egy vége-hossza nincs temetdben
Jozsef Attila sirjat keresem

forrd lehelet éri homlokom

sok éve tortént de nem felejtem
kortarssorssal keriiltem szembe
amikor verseivel talalkoztam
sebes szikra volt

olvaséja husaba hasito

Egy vége-hossza nincs temetdben
Jozsef Attila sirjat keresem
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barkit kérdezek masfelé mutat
friss rajta mindig a virag

mas ¢s mas Jozsef Attilgja

van mindegyikiiknek

egyazon névvel él minden szivben
a kortarssors keltette remegés

Egy masik ¢lmény. Epp, ahogy hires versében, il Jozsef Attila ma is a rakpart
kozelében, egy parkban. A Duna felé néz, és az elétte elfutd hullimokban latja,
ahogy egyik nagy almaban, az orszag kiillonbszd gySkerii lakoinak osszebékiilését.

Elgondolkozom, mi lenne, ha ma megvalosulndnak a koltd egykori dlmai?
Megsziinnének almok lenni? Nem, hiszen maradnak mas orszigok, ahol ez més
népek szamara is csak dlom. Es ha ott is, mindeniitt megvalésulna? A kolt6 almai
akkor is folytatodnak. Mert az emberi agyveld, amely olyan uj dlmokat fog szdni,
amilyenrc most még a kolté sem gondolhat, a korabbi dlmok alapjan fejlédik. Mert
a ma soha nem lesz minden dlmok megvalosulasa.

Es amikor a mai Jozsef Attilarél beszéliink, nem kell azt is szem elétt tartanunk,
hogy milyen ez a ma egy olyan orszagban, mint a miénk? Mit jelent ma a mi
szamunkra Jozsef Attila? Mit jelent leginkabb? A maganélet és a tarsadalmi 1ét
clvalaszthatatlansagat? Azt, hogy koltészetében a tartalmat lelkidllapottd teszi?
Azt, hogy képeiben a kézzel foghat6 valésag izeit, lelkét €s formai tokéletességét
tikrozi, hogy a targyaknak €s a fogalmaknak lelket, személyiséget kélcsonoz,
vagyis a megszemélyesité képessége? A szavak megvalasztisdban mutatkozod
végtelen gondossaga, az, hogy soha nem hasznal elkoptatott kliséket, vagy iiresen
kongd nagy szavakat? Hogy akkor se emeli ol szavat, ha figyclmeztetni akar, csak
okosan szol hozzank? Hogy kovetkezetesen, hittel végezte a dolgat?

Ezek és mas hasonld vonasok jelentik a szamunkra a mai Jozsef Attilat?
Szerintem azonban az igazi mai Jézsef Attila az, akiben a legnehezebb
koriilmények kozott is az 6sszes Onmaga €s tarsadalom sziilte akadaly ellenére sem
valik el egymastol a tett és a kolts, aki legvégsokig ellenallt, hogy ne essék bele
ebbe a miivészeti skrizofénidba, aki az egyre ndvekvé magany, félelem és
clidegenedés uralta nyugati koltészetet példanak tekintette, de ha clfogadta is a
maganyt €s a banatot, gyonyorii példajat adta a legy6zeésiikért vivott kiizdelemnek.

Az e kotetben taldlhaté koltemények egy része a minden antoldgiaba
bevalogatott, legtobbet forditott versei koziil vald. Talalhattunk volna legalabb még
egyszer ennyi fontos verset. De amikor ennyire el vagyunk késve ennek a nagy
koltének a bemutatasaval, nem akartuk a tordk olvasét tovabb varakoztatni.
Kiilonben sem képzeljitk azt, hogy munkank végére értiink. Amikor ugy érezziik,
hogy elértiik a kivant eredményt, jelentkeziink majd a folytatissal.

Munkafolyamatunk haromfazist volt. Az elsd két fazisként Tasnadi Edit nekem
szoban forditotta a magyar eredetit, ezeket a hozzAflizdtt magyarazatokkal egyiitt
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lejegyeztem, majd a nyers forditdst formaba ontSttem. Utolso dllomasként az igy
szilletett forditasokat az eredetivel ismét Osszevetve nyilvanitottuk a forditast
késznek.

Ekozben megszilardult bennem az a meggy6zodés, hogy amennyiben a
forditasban a sz€pet €s a helyeset is keressiik, akkor a legszerencséscbb, ha az 4tado
¢s az atvevd nyelvet anyanyelvként beszEld két ember miikodik egyiitt. Hisz lattam
példaul, hogy a Militanban megjelent, kozvetitd nyelvbdl késziilt forditasok koziil
néhany, még ha szép volt is, helyenként meglehetSsen tavolra keriilt az eredeti
jelentéstol.

A magyar, mint kéztudott, azsiai eredetli nyelv, s cltéréen a tobbi eurdpai
nyelvtdl, ragozo nyelv. Ebbdl a szempontbdl rokon a térokkel. Ugyanakkor,
példaul az igek az igekotdkkel €s képzdkkel igen sok jelentésarnyalatot képesek
kifejezni, s igen gazdag a rimelési lehetdség is. Ez a két tulajdonsag nehézséget
jelentett a forditasban. Mig egyes rovid, akar csak egy szavas sorok igen gazdag
jelentéstartalmuak, forditdsban ugyanazt csak hosszas koriilirassal lehet kifejezni.
Igy szembetalaltuk magunkat azzal a veszéllyel, hogy t6mér kifejezést bdbeszédiien
adunk vissza. Masrészt, ha meg akartuk Orizni a gazdag rimelést, vigydznunk
kellett, hogy ez ne vezessen a térékben avitt hangzashoz. Mindig arra torekedtiink,
hogy hivek maradjunk az eredetihez, ugyanakkor a torok szoveg is magas
szinvonalon szdljon.

A konyv osszeallitasanal, figyelembe véve, hogy a koltét nem ismerik nalunk
eléggé, igyekeztink a személyiségét ¢s koltészetének sajatossagait bemutatd
irisoknak is helyet adni. Igy dleténck kronologisja, ill. ¢néletrajzi irdsa, a
Curriculum vitae mellett nagy biiszkeséggel nyujthatjuk at az olvasénak a kivalo
magyar koltd, Fodor Adrds versvalogatisunkhoz késztett tanulmanyat,
ugyanakkor atvettiik a Militanbdl Szabolcsi Miklés ill. Eugen Guillevic irasat,
abban a reményben, hogy ezzel is hozzijarulunk a koltd megismertetéséhez.
Ezittal is koszonetemet fejezem ki Fodor Andrasnak, valamint a PEN Club
vezetdinek, akik segitségemre voltak a tajckozodasban és a fényképanyag
beszerzésében.

Abban, hogy e valogatassal Jozsef Attila a torok olvaso elé Iép, Tasnadi Editnek,
¢ munkaban tirsamnak volt a legfontosabb szerepe. Mint a kényv dsszedllitdja, a
torok olvasok nevében is kedves kotelességemnek érzem, hogy onfeldldozo
munkajaért itt is készonetet mondjak.

(Temiz Yiirekle /Tiszta szivvel/ Broy Kiado, Isztambul, 1986)
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Péntek Janos

A hungarolégia dilemmai kisebbségben - kiilonos
tekintettel a magyar nyelvtudomanyi kutatasokra -

1. A tudoméany olyan szeretne lenni, mint a formalizalt nyelvek:
fiiggetlen a kontextustdl, a koriilményekt6l. Vannak tuddsok, akik a
targyilagossag, a fiiggetlenség podzaban tetszelegve meg vannak gy6zédve
arrol, hogy 6k ezt el is érték. Ezt az idedlt bizonyara a természettudosok
kozelitik meg leginkdbb, bar - mint szdzadunk sok példija mutatja - a
fizikusok vagy a bioldgusok sem mindig maradhattak "tisztak".

A human tudomanyok miivel6i mindig fertézékenyebbek az ideoldgidktol,
mindig ki vannak téve a csabitasnak vagy a kényszernck, hogy ilyen vagy
olyan szolgalatot vallaljanak. Még fokozottabb ez a kihivds a nemzeti
tudomanyok esctében, amelyek képviseléi tobbféle csapda és tereldfal
vesz€lyeit kénytelenek megélni, ki-ki a maga emberi modjan. Vannak persze
szerencsésebb nemzetek, amelyeknek nemzettudata lehiggadt, és ennck
megfeleléen a nemzeti tudomdnyokban megnyilatkozo reflexeik is kelld
mértéktartasrol, de hatarozottsagrol is tanuskodnak.

Nalunk ez tavolrdl sincs igy. J6l emlékezhetnek a jelenlevok a két évvel
ezelftti kissé provokativ vitdra a magyar nemzetkaraktertologiar6l, amelyet a
HONT kozgyilésén mar csak néhai kedves kollégank, Fiilei-Szanté Endre
kezdeményczett. A tanulsdg, mint bizonyara emlékeznek ra, az volt, hogy
hovatoviabb a nemzet és a nemzettudat is a véleményeket megoszto ¢és
provokativ téma, hat még a nemzetkarakterologia.

A pillanat, a2 mostani térténelmi helyzet, amelyrdl nem tudjuk, hossza lesz-
e vagy rovid, azt sem, milyen irdnyba fordul, mégis szerencsésnek mondhato,
hogy legalabb besz¢lhet, irhat, elemezhet ebben a tirgykorben is az érdekelt
szakember, nem kell hamis tilalomfakhoz igazodnia.

A hungarolégiai tudomanyok miivelését befolyasold, meghatarozo
korilmények még kiélezettebbek kisebbségi helyzetben. Az elény taldn csak
annyi, hogy bar szokas kettds identitasr6l beszélni, ¢z inkdbb a polgari
identitas kettés kotOdésére vonatkozik, a nemzettudat zavarai kevdésbé
érzékelheték, mint az anyaorszagban. Bar az sem foltétleniil megnyugtato,
hogy a nemzettudat a veszélyeztetettség miatt folértekelddik, tal érzékennyé,
gorcsosse, védekezdvé valik. Mindez a magyarsagtudomany miivelésében is
érezteti hatasat.

2. Az objektiv, tiszta, kortdl, helyzettdl ¢s hatalomtdl figgetlen
tudomdnymiivelés hia dbrand tehat ebben a helyzetben, mint ahogy illizi6 a
tudomanyok nemzetkézisége, az, hogy a tudomany a nemzetek f5létt 4ll. Az
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cléitéletek és az elfogultsagok allandoan jelen vannak és mikodnek, akar
személyr6l, akar miivekrdl, iskolakrol, vagy intézményekrdl legyen sz6. Ez
nyilvinul meg a mitoszokban €s tabukban egyarant, a hittételként kezelt
szakmai hipotézisekben, a hatalommal argumentalt elméletekben, az elvtelen,
maffiaszerii szakmai csoportosuldsokban, a gégben és az alattvaloi alazatban,
a konformizmusban €s a szervilizmusban.

A nemzetiségi kultira és annak részeként a tudomany mar kiterjedésében,
keresztmetszetében is sziik, belterjes. Fiiggd helyzete és veszélyeztetettsége
miatt pedig - ugy tinik - 6rck védekezésre, onigazoldsra, adatmentésre,
szolgalatra kényszeriil. Ez az oka, a magyardzata annak, hogy nem képes
kelldképpen tagolodni, nem képes az egyes szaktudomanyok tertiletét dtfogni,
amit pedig eredményckben realizil, abbdl kevés jut el a tudomany egyetemes
vérkeringésébe.

Mi egyaltalan a kisebbségi tudomany? Altaldnosabban az anyanyelvii
tudomanymiivelés, amely elhatdrolédik az illetd orszag hivatalos, dllamnyelvi
tudomanymivelésétdl, esetenként pedig a nemzetkozileg preferalt nyelvektél
is. Pontosabban azoknak a szakembercknek a tudomanyos mikodése
tartoznék ide, akik kisebbségi helyzetben élnek, és nem mondanak le az
anyanyelvii publikalasrél, de mas nyelvektdl sem zarkéznak cl. Szitkebb,
immar harmadik értelmezésben, a kiscbbségi hagyomany, kultira és
tarsadalom kutatdsat jelenti, nyelvtél fiiggetlenil. Esetiinkben a
magyarsagtudomanyt és a hungaroldgiat, amennyiben a
magyarsagtudominyban a nemzeti jelleget érezzilk relevansnak, a
hungarologidban pedig az egyetemességet, az egyetemességbe vald
bekapesolédas igényét. A kisebbség-tudomany pedig ennél is sziikebb kort
szociologiai és politologiai diszciplina.

A nyelvvel kapcsolatban nem érdektelen arra utalni, hogy az anyanyelvi
képzés korlatozottsaga és hianyossagai miatt a kutatok anyanyelvi szaknyelvi
tudasa hézagos, esetenként regiondlis, gyakran terminolégiajaban és
szerkezetében is az allamnyelvi minta (szerencsésebb esetben valamely, a
nemzetkozi érintkezésben haszndlt idegen nyelvi minta) szolgai forditasa,
kovetése. Masrészt a  kultira szik volta miatt a szerzOk stildris
kompromisszumra kényszeriilnek. Mivel koézvetlentil hatni, hasznélni
szeretnénk, rendszerint tudatosan arra térekednek, hogy publikdcidik szévege
a nem szakmabeliek szamara is olvashatd, vonzo legyen. Nem vagy csak
ritkdn valik el stilarisan egymastdl a szaknyelv és a tudomanykozvetités,
tudomanynépszerisités nyelve. Ez is magyardzza egyebek mellett az elmualt
évtizedek Kriterion-kiadvanyainak kozonségsikerét. Ebben a torekvésben is
kisérthet persze a regionalizilodds vagy éppen a provincializalodas veszélye,
amelyet nem is képesek teljesen elkeriilni a kisebbségi kiadvanyok.
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Altalanosabb dilemmaja a vazolt helyzetnek a professzionalitas igénye, a
polihisztorkodas gyakori kényszere ¢€s a dilettantizmus veszélye. Mitizalt
személlyé valt az erdélyi polihisztor, az olyan személyiségek, mint Benkd
Jozsef vagy Brassai Samuel, akik tébb tudomdnyban alkottak jelentdsct. Bar
¢z anakronizmus, szdzadunkban sem sziint meg a polihisztorkodas, sét a
helyzet olyanokat is rakényszerit a mindenes szerepre, akik jol latjak cnnck
korlatait és veszélyeit. A magyarsagtudomanyban pedig, olyan teriileteken
kiilonosen, mint a helytorténet, a folklorisztika, a néprajz vagy a dialektologia
(vagy akar az onomasztika), az 6nkéntes gyiijtok, kdzremiikddok jo szandékin
és tobbnyire eredményes tevékenysége noveli a dilettantizmus ¢s
provincializmus kisértését. A nyelvtudomdnyban is kisért ez a veszély az
emlitetteken kiviil olyan alkalmazott nyelvészeti teriileteken is, mint a
nyelvmiivelés, a szocilingvisztika, a nyelvtervezés vagy a nyelvpolitika. A
nyelvhez mindenki ért, és ezen az alapon néha elképesztéen dilettans
sz6vegekkel taldlkozunk a sajtéban, néha pedig még 6nallo kiadvanyokban is.

3. A polihisztorkoddshoz viszonyitva mas fajta végletet képvisel az
egyszemélyes intézmény vagy az intézménnyel f61éré tudomanyos személyiség
mitosza. A magany heroizaldsa nem indokolatlan ugyan, 4m ez is a helyzct
kényszeriségébdl fakad, a wvalédi intézmények hidnyabdl. Tény, hogy
Erdélybél is tobb olyan ismert személyiséget emlithetiink, akinek szakmai
onéletrajza egyben az illetd szaktudomdny térténete jO néhany évtizeden at.
Nem véletlen, hogy a néprajzot és a folklorisztikat, amelynck csak 1940 ¢s
1950 kozott volt egyetemi kerete, két olyan személyiség képviseli, mint Kos
Karoly és Faragd Jozsef, a torténelemtudomanyban, amely az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet megsziinte utdn szintén 6nallé intézmény nélkiil maradt,
Jaké Zsigmond tekinthet ilyen egyszemélyes intézménynek. A magyar
nyelvészetben a két habori kozotti szinte teljes hidny utin a negyvenes évekt6l
szerencsés korilménynek tekinthetd, hogy egyszerre volt jelen a kiemelkedd
személyiség Szabo T. Attildban és az iskolanak tekintheté tanszék ¢&s
akadémiai intézmény, amelynek szervezésében és iranyitasaban Marton
Gyulanak voltak kiemelked6 érdemei.

Konnydi belatni, hogy az eredményeiben egy intézménnyel folérd
személyiség kiemelkedd fontossagi a nemzetiségi kulturaban. Am az igazi
kutatd és oktatd intézmény hidnya hosszi tdvon tanitvanyok hidnyat jelenti,
munkatdrsak hidnyat és a jovo hidnyat. S6t az igazin nagy miivek, mint az
egyéni munkaként megtervezett és elinditott Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar,
maguk hozzak Ilétre nem hivatalos intézetilket, maguk toborozzik a
munkatarsakat, egyszer{ien azért, mert egy ember munkabirasa, élete véges.

Mindezt azért mondom el, mert a végsd tanulsag az, hogy noha minden
tiszteletiink ¢€s elismerésink a nagy személyiségeké, ¢és egyaltalan
személyiségek, egyéniségek nélkil nincs tudomany, de az intézmények
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hidnyat 6k nem pdétolhatjak. Cslirynek mar Kolozsvaron is jelentSs volt a
tudomdnyos produkcidja, de mi ez ahhoz képest, amit csupan egy évtized alatt
a debreceni egyetemi tanszéken megvalositott publikdcidkban is és még
inkabb tanitvdnyai révén, akik mind a dialektolégidban, mind a néprajzban
meghatarozo személyiségei lettek a kovetkezd évtizedeknek. Vagy mennyire
meghatirozd, 6szténz6 intézménynek bizonyult igazi tudomdnyos intézetek
hidnyaban a Kriterion Kényvkiadé a hetvenes-nyolcvanas években. Emberi és
szakmai méltosagat, egzisztencidlis biztonsagat adta vissza elhallgatott vagy
éppen iild6zott kutatdéknak, a magyarsigtudomany kivaldsagainak.

Nem véletlen tehat, hogy a viszonylag szabadabb vilidgban, 1990 utdn a
legfGbb cél az intézményépités volt: leromlott intézmények megerdsitése,
évtizedekkel korabban betiltottak Gjrainditasa, ujak szervezése. Ezek jorészt
olyan szdvetségek, egyesiiletek, amelyek szinte mindennel rendetkeznek, ami
miikodésiikhdz szitkséges, kivéve a legfontosabbat: az 06nélld és biztos
koltségvetési keretet. Tudomanyos intézetnem Iétesiilt, de oOntevékenyen,
tobbféle tAmogatast élvezve Ujjaéledt az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet,
kiadvanyaival egyiitt, mikdédni kezdtek olyan munkacsoportok, mint
Kommunikaciés Antropolégiai Munkacsoport, olyan tarsasdgok, mint a Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag, olyan szovetségek, mint az Anyanyelvapolok Erdélyi
Szdvetsége.

A f4j6 hianyok is az intézményekhez kapcsolodnak: az 6nallé egyetemhez,
amelynek potlasara sokféle elképzelés sziiletett, valamint egy 6nallo erdélyi
tudomanyos intézethez, amelyet Faragd Jozsef szorgalmaz évek ota.
Mindenféle pétlas csak kompromisszum Ichet a Bolyai Egyetem esetében.
Errdl talan nem érdektelen szolni éppen most, az dtvenéves évforduldn. Az
onalld egyetemre nem annyira a magyarsigtudomany miatt van sziikség,
hiszen annak megvan a helye a jelenlegi egyetemi keretben is, hanem az
anyanyelvii szakemberképzés elengedhetetlen sziikségessége miatt, a
tudomdany és az oktatds anyanyelvi kereteinek biztositdsa miatt, a kisebbségi
kultara jovéje miatt. Az semmiképpen nem allithaté, hogy nincsenck meg a
feltételei, s6t éppen a hidny az, amely elapasztja az erdket, 16rést okoz a
generdcids valtasban, kint marasztalja az anyaorszgban €s a nagyvilagban
tanuld, leendd tuddésnemzedéket.

4. Viltozatos képet mutat és masféle dilemmat képvisel a kutatas és a
képzés viszonya az elmilt évtizedekben. A képzéshez elengedhetetlen az
intézményes keret, bar a két habora kozott volt olyan kisérlet, hogy (Gyorgy
Lajos, Csiiry Balint, Szabd T. Attila és masok révén) ontevékenyen pdtoljak az
egyetemi keretb6l akkor hidnyzd magyarsigtudomanyt, mint ahogy ma is van
hasonlé térekvés az elitképzésben. A mashol is ismert "lathatatlan kollégium”
rendszer t5lt be ilyen szerepet, egészében pedig a Collegium Transsylvanicum
vallalta fol ilyen értelemben Vencel Jozsef orokségét.

284



Legfoltiindbb a képzés hidnya, amely t6bb nemzedék kiesését
ercdményezte, a néprajzban ¢s folklorisztikdban, amelynek csak a negyvenes
¢években volt egyetemi intézete. Az 1990-ben Ujrainditott egyetemi képzéssel
taldn sikeriil elkeriilni a teljes torést. Az irodalomtudomanynak szitk keretek
kozott végig megvoltak a képzési feltételei, de éppen a keretek sziikossége
miatt egyoldall maradt. Erezhetd, s6t aggaszté a forrasfeltards, a
szoveggondozas, a szovegkritika szakmai hidnya a kozép- és fiatalabb
ncmzedékben. A levéltari feltarasra, kutatasra valo felkészités nincs megoldva
sem a nyelvészeti, sem a torténelemtudomanyi, sem a néprajzi képzésben. gy
¢éppen azokon a terilleteken varhato torés a kovetkez6 idészakban, amelyeken
az erdélyi magyarsigtudomdny hagyomdnyosan mindig jeleskedett, és ahol
még bdven volna tennivald. (Ezt a hidnyt csak folerdsiti, hogy e teriileteken
jaratos roman hungarolégusok sincsenek, hiszen sajnos egyaltalan nincsenck
roman hungarolégusok.)

Az egyetemi nyelvészeti képzés gondjai abbdl adddtak, hogy nem minden
diszciplinanak volt meg a szakmai hattere. Kiilsd munkatdrsakat évtizedekig
nem lehetett foglalkoztatni, de nem is igen lett volna kiket, a vendégtandri
stdtust is a bukaresti egyetemen hoztik 1étre még a hetvenes években. Igy az
oktatdsban, a tanarképzésben alapvetd leird nyelvészeti, grammatikai,
szintaktikai stidiumoknak alig volt 6nallé kutatasi alapozasa, mint ahogy az
elméleti tajékozodas sem volt kelld mértékii és korszerii. Noha ezt nem a
teoriatdl vald idegenkedés magyarazza elsdsorban, hanem a kapcsolatok
hidnya ¢és a szakirodalom hidnya. Mindez azzal a megallapitissal
summazhato, hogy a kutatas és képzés elszakadt cgymastol, és ¢z az egyes
szakmai palydkon is torést okozott néha, egyfajta szakmai szkizofréniat.

A jelzett egyoldalusdg, az egyes szakteriiletck sziik képviselete
elengedhetetlenné teszi a kapcsolatok kiépitését els6sorban az anyaorszaggal,
de a hungaroldgia nemzetkzi intézményrendszerével is. Ez ma nagyon sokat
¢s sok mindent jelent. Hallgatoink részképzését, cseréjét esetenként az
allamkozi szerzO0dés keretében ¢€s az egyes intézményckkel megkotott
megallapodasok keretében (Eotvos Collegium, Bécsi Finnugor Tanszék); a
posztgradudlis és a doktori képzésben, a disszerticiok megvédésében vald
kozremiikodést. Fontos tovabba az allando vendégtanari jelenlét (egy-egy erre
biztositott stitusa van a két magyar tanszéknek), a kiilon meghivisok
rendszere rovidebb id6szakra. Mindebben szerettiik volna elkeriilni, bar nem
mindig sikeriilt, az esetlegességet, a rendszertelenséget €s a tisztan
protokolljelleghh szerepléseket. Szamunkra elsfsorban a nalunk hidnyzo
témak, szakteriletek poétlasa a fontos, az ami kozvetleniil beillesztheté az
oktatdsi programba.

A kapcsolatok nem lényegtelen terilete a koélcsonds publikalds és a
szakmai tanacskozasokon vald részvétel. A publikdciokban mindenképpen el
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kellene keriilni a regiondlis leszikitést akar a témakban, akar a szerzok
tekintetében. Az erdélyi kiadvanyokban is nagyon fontos az anyaorszagi €s a
tdvolabb €16 szerz6k jelenléte minél valtozatosabb témakérdkben, ¢és az erdélyi
szerz6knek is elOonyds szakmai szempontbol, ha nem csak a helyi
kiadvanyokban publikalnak. Nem is lehet okuk panaszra, dolgozataikat
mindeniitt szivesen fogadjdk, bar ez a produkcio egyenlére nem tilsdgosan
latvanyos.

A tovabbiakban még utalni fogok ra, hogy ebben az atmeneti id6szakban,
amelyet korszakvaltas, nemzedékvaltis és bizonyara szemléletvaltis hataroz
meg, ugy érezziik néha magunkat, mint az usz6 két part kozo6tt, amikor azt
sem tudja biztosan, van-¢ tilsé part. A hagyomdany és a megujulas jelenti a két
partot. A hagyomany az el6z6 nemzedéktdl rank maradt 6rokség, amelyben a
jol ismert eredmények mellett addssagok is vannak, olyan addssagok, mint a
folyamatosan késziilé és megjelend Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar,
valamint a tajnyelvi atlaszok, amelyek kozill 4 moldvai csangd nyelvjaras
atlasza két kotete a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag kiadvanyaként jelent
meg, akarcsak egészen frissen A romdniai magyar nyelvjarasok atlasza elsé
kotete. Ebben és mas kiadvanyok megjelentetésében tovabbra is sziikségiink
van a kozponti hungarolégiai intézményck tAmogatasara.

Az mar a megujulashoz tartozik, hogy ko6zos kutatdsi programokban is
résztvesziink anyaorszagi €s tdvolabbi intézményekkel tobbek kozott az
¢lonyelv és a népi kultira vizsgalataban.

6. A hagyominyokhoz, az 6rékséghez visszatérve: a politikai védltozas
idején, 1989 és 1990 forduldjan az el6zd nyelvésznemzedék kiemelkedd
személyiségei (Szabd T. Attila, Marton Gyula, Gallfy Mozes, Teiszler Pal)
mar nem ¢ltek, a korabbi intézmények pedig (az egyetemi tanszék, az
akadémiai intézet, az intézet kiadvanya) mar szinte csak koviiletek voltak,
publikaldsi lehetdség nem volt, s6t rejtegetni, menteni kellett a meglévd
kéziratokat.

Ezeket a koviileteket kellett és kell életre kelteni, gy megujitani, hogy a
hagyomanyoktél se szakadjanak el teljesen, és f6képpen, hogy megOrizzék
szakmai presztizsiiket, szinvonalukat. A kolozsvdri iskola egyik f§ kutatasi
teriilete a nyelvtorténet volt. Kelemen Lajosnak, majd tanitvanyanak, Szabd
T. Attilanak e¢léviilhetetlen érdemei €és eredményei vannak a levéltari forrasok
nyelvi anyaganak feltirdsaban, amelynek legjelentdsebb eredménye az Erdélyi
Magyar Szétorténeti Tar. Ehhez kapcsolddik a nyelvjardsok torténeti
vizsgdlata és a torténeti hely- és személynévtan. A folytonossagot ezen a
terileten maga az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar képviseli, amelynek
munkalatai tovabb folynak Vamszer Mdarta és Nagy Jend irdnyitasdval.
Egyenlére megoldatlan a helynévtorténeti és a torténeti személynév-anyag
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osszegzl6 feldolgozisa, és - mint jeleztem - a legijabb nemzedék szakmai
felkészitése s levéltari munkara.

A dialektologiai kutatas, amely szintén meghatdrozo volt 1976-ig, Marton
Gyula haldldig, latszolag keveset valdsitott meg a nagy tervekbdl,
clképzelésekbdl. So6t éppen a kolozsvariak munkdjara szdmitva a nagy
szintézisbdl is éppen Erdély maradt ki: alig van reprezentdlva a Magyar
Nyelvjardsi Atlaszdban, teljesen kimaradt Imre Samu nagy szintézisébsl (4
mai  magyar nyelvjarasok rendszere) és Szabd Jozsefnek a magyar
nyelvjarasszigetcket targyaldé monografidgjabol. Mindez a korilményck
szerencsétlen Gsszejatszasa miatt alakult igy (Marton Gyula korai halala, a
tajnyelvi  atlasz-munkalatok befejezetlensége, 1ill. a kész kéziratok
publikdldsanak lehetetlensége, a tanszEk hirtelen megcsappant 1étszama stb.).
A valtozds utan, mint az elébbiekben utaltam rd, sikerilt valamennyit
torleszteni ebbll a nyomaszté adossagbol, és remény van ra, hogy a Székely
Nyelvjarasi Atlaszanak kotetei is megjelennek. Remélhetdleg sor keriil a
névtani kutatasok kiegészitésére €s osszegzésére is.

Az a szerencsésnek tekinthetd helyzet, hogy a nyelvészetnek €s néprajznak
koz6s tanszéke van, mar énmagdban is tovabb élteti a Csiiry-iskola egyfajta
etnolingvisztikai szemléletét, amely néhany modern irdnyzat térekvéseivel is
Osszehangolhatd (pl. folklérszovegek szovegszemiotikai €s szdvegtani
vizsgalata, besz€lési szokasok kutatdsa stb.).

A sziikebb értelemben vett dialektologiaban mar jelzett alapvetd kéziratok
megjelenése mellett legsiirgetébb az elméleti €s modszertani tdjékozodas,
valamint a szemléletvaltids olyan témak tekintetében, mint a nyelvjarasok
szemantikdja, szintaktikdja €s szdvegtana, annal is inkdbb, mivel az erdélyi
nyelvjardsok karakterisztikus jegyei €és hagyomdnyos értékei is inkdbb e
részrendszerekben  rejlenck. A nyelvi  kolesonhatds kordbbi  leltdrozo,
etimologizald vizsgdlatat az élényelvi szociolingvisztikai jelenségek és
folyamatok (kétnyelviiség, nyelvi er6zid, nyelvcsere) modszeres feltarasaval és
rogzitésével kivanatos folytatni, hiszen ennck tanulsigai kdzvetleniil
befolyasolhatjdk a nyelvtervezést (kisebbségi nyelvpolitikat, nyelvmiivelést,
nyelvapolast) és az anyanyelvi oktatast. Szintén e témakdrbe tartozik a névtan
miivelése: a foldrajzi és a személynévgyijtés eddig elhanyagolt régidkban,
hogy mihamarabb lehetévé valjék szintetikus adattirak ¢és elemzések
publikalasa.

A modern nyelvészeti iranyzatok elsGsorban a stilisztika és az irodalmi
nyelv torténete miivelésében jelentettek termékeny osztonzést. Az erdélyi
nyelvészeti iskoldknak ez a modern szirnya induldsiban Szabédi Laszlo
nevéhez fizddik, majd - immar harom és fél évtizede - Szabd Zoltanéhoz.
Szintén ezt a teoretikusabb orientdltsigot képviselik Szilagyi N. Sandor mar
korabban elkezdett és részben publikdlt fonoldgiai vizsgalatai, amely az
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oktatiasban évek ota jelen van, és fokozatosan kutatécsoporttd tomériti az
érdekl6dd hallgatokat.

7.  Kisebbségi koriilmények kézott az anyanyelv sorsa irant senki nem
kozombis. Emiatt a nyelvészek tevékenysége is gyakran szinte kozéletivé,
mar-mar politikai jellegiivé valik. Legalabbis télik (azaz tdlink) varjak a
nyelvpolitikdval, az anyanyelvoktatassal, az anyanyelvapoldssal, a
nyelvmentéssel, a nyelvélesztéssel kapcsolatos szakmai, moédszertani
tandcsokat. Az anyanyelvi oktatdssal kapcsolatos nyelvi korlatozisok és
diszkriminativ elbirasok, amelyeket az ij oktatdsi torvényi megerdsitett és
kiterjesztett, mindenki szamdra ismertek, ezekr6l nem sziikséges részletesen
sz6lnom. Talan csak azt jelezném mint megoldatlan és kevésbé evidens
nyelvtervezési problémat, hogy sem a tankdényvekben, sem az oktatasban, még
kevésbé a mindennapi nyelvhasznilatban nem sikeriilt ellenstlyozni a
szaknyelvek  regionalizalodasat,  provincializalodasat a  kisebbségi
kétnyelviiség koriilményei kozott.

A nyelvtervezésben fontos elvileg megallapodni abban, hogy a
nyelvmegtartds szempontjdbél mi az eldényosebb: 1. a régidk nyelvi
valtozatainak Onallésitasa, kodifikaldsa? 2. a régidknak az egyoldalu és
hatarozott igazodasa, alkalmazkodidsa a meglévd, anyaorszig-kdzponta
sztenderdhez? 3. a nyelvi sztenderd kozosként valo értclmezése alapjdn a
normak rugalmasabb kezelésével az anyaorszagnak és a régioknak egymashoz
valé igazodasat szorgalmazni? 4. Ez utdbbit egészitené ki a szélsd régidk
hatdrozottabb diglosszias elrendezddése, amelyben a helyi valtozatokat a
kézds sztenderd dltalinos ismerete ¢és hasznalata ellensilyozna. A
szakmabelick tudjak, hogy a vélemények megoszlanak, gyakran élesen
iitkoznek e kérdések megitélésében. Mi a harmadik és a negyedik alternativat
tartjuk célravezetének, amely a régiok nyelvi hagyomdnyait és értékeit sem
melldzi, és nem sérti a relativ nyelvi egységet, egyfajta k6zos nyelvi eszmény
elvét sem. Ezt szolgilna az Ertelmezd Kéziszétar anyaganak tervezett
kiegészitése olyan, kordbban melldzott nyelvi elemekkel, amelyek a régidk
nyelvhasznalataban altalanosak, €s a kézmagyar szempontjabdl sem idegenek.

8. Befejezésként taldn arrdl sem folosleges szolni, hogy végre a
tudomanytorténet is helyet kaphat a szakmai tdjékozédasban. Ebben a
kegyelet ¢és az emlékezés is megnyilvanul olyan elGdeink irant, akiket
elhallgatott az utdkor, esetleg a sajat koruk is melldzott, akiknek
iskolateremtd szereplik volt, vagy akik éppen egy-egy szaktudomdany
megalapozdi voltak. A tisztelg6 és a tisztazé emlékezések sordban emlithetem
az Oldh Miklos sziiletésének 500. évforduldjan rendezett tanicskozast, az
Aranka Gyorgyre €s az Erdélyi Nyelvmiiveld Tarsasigra valé emlékezést
Marosvasarhelyen a kétszdzadik évfordulon (1993. dec.), a méltatlanul
elfeledett Balint Gabor iinneplését Szentkatolndn sziiletésének 150.
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évforduldjan (1994. apr.), Csiry Balint emlékénck és iskolateremtd
mikodésének idézésével Szatmarnémetiben €s Egriben (1998. apr.). Ez év
(1995) 6szén Gyarmathi Samuelre emlékeziink, els6sorban Nyelvmesterének
tudomanytorténeti helyét tisztdzando, hogy majd négy év mulva
nyelvhasonlité munkassaga legyen a f6 téma.
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OKTATO ES KUTATOHELYEK






Maticsak Sandor
Hungarolégia Jyviskylidben

Finn nyelvoktatds Magyarorszigon — magyar nyelvoktatis
Finnorszagban

Magyarorszdgon a finn, Finnorszagban pedig a magyar nyelv sokkal
fontosabb szerepet kap az egyetemi oktatisban, mint azt a nyelvek
,rangsoraban” elfoglalt helye indokolnd. Ennek okat a nyclvrokonsig
megitélésében kereshetjiik. A magyar kézépiskolai nyelvtankdnyvek jelentds
fejezetet szentelnek a nyelvrokonsagnak, a hang- és alaktani megfeleléscknck,
finnugor nyelvekbdl vett példdkkal megtiizdelve. Az egyetemek magyar
szakos hallgatéi a nyelvtorténeti tantargycsoport részeként finnugor
nyelvészetet tanulnak, s egy féléven at ismerkedhetnek valamelyik valasztott
finnugor nyelv — az esetek nagy tobbségében: a finn — szerkezetével,
rendszerével. Magyarorszagon tobb egyetemen lehet mellékszakként finn
nyelvet és irodalmat, ill. finnugor nyelvészetet valasztani. Sét, jelenleg két
fovarosi ¢és egy debreceni kozépiskoldban lchet finn nyelvet tanulni, ill. e
tantargybdl érettségizni.

Finnorszagban a ko&zépiskolai konyvek szintén emlitést tesznek a
nyelvrokonsagrél. Az egyetemi képzésben t6bb intézményben kotelezd a
féléves magyar nyelv €s kultara kurzus, melynek keretében képet kapnak a
magyar nyelv szerkezetérl, torténetérél, megtehetik az elsé 1épéscket a
magyar nyelv  gyakorlati elsajatitisa  terén, ill.  orszigismereti
alapinformdcidkat szerezhetnek. Tobb egyetemen lehet {6- és mellékszakként
hungarologiat tanulni. Sajnos, a finnorszagi kozépiskoldkban még nem
tanitjak a magyar nyelvet, bar az egyik jyviskyldi gimndziummal mar
elérehaladott targyalasok folynak ez iigyben.

Az egyetemi finn-, ill. magyaroktatas tobb évtizedes miltra tekint vissza.
Kozos — és egyben legmeghatdrozobb — jellemvondsa mindkét orszigban az,
hogy a rokon nyelvek tanitisa a finnugor nyelvtudomdny keretcin belil
kezdddott (ill. részben azokon beliil folyik ma is).

Magyarorszagon ma a nagy tudomanyegyetemek mindegyikén folyik finn
(és finnugor) oktatas. Magyarorszagon az els6 finnugor tanszék Budapesten
létesiilt: Budenz Jozsef 1872-ben kapott katedrat. Az els6 finn lektor — Viljo
Tervonen — 1943-ban érkezett rovid idére, egy évre fovarosunkba. Ot Santeri
Ankeria kovette (1945-46), de aztan hosszabb sziinet kévetkezett. Az 1959-
ben megijitott magyar—finn kultiregyezmény lehetévé tette a lektori
tevékenység felélesztését is, azdta folyamatosan dolgozik finn lektor a
budapesti egyetem finnugor tansz€kén: Ingrid Schellbach (1959-60), Minne
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Noronen (1961-64), Ulta Hauhia (1965-80), Marketta Huitu (1980-81), Outi
Karanko (1981-).

Debrecenben 1914-t6l oktatnak finn nyelvet. E munkat kezdetben Papay
Jozsef, Csiiry Balint, Barczi Géza professzorok végezték. 1952-ben jott 1tre a
magyar nyelvészeti tanszektol fiiggetleniil mik6dd finnugor tanszék. Az elsd
finn lektor csak 1971-ben kezdte meg mikodését (az 1981-ben Budapestre
tavozott, s azdta is ott oktatd Outi Karanko személyében). Ot kovetden hat
lektor tanitott Debrecenben: Marketta Huitu (1981-86), Harri Mantila (1986-
87), Irene Wichmann (1987-88), Pirkko Lehto (1988-90), Heidi Vaarala
(1990-92), Tuula Jappinen (1992-).

Szegeden az egyetem megalapitisa ota folyik finn oktatas. Az 6nalld
finnugor tanszék 1959-ben jott 1étre. Az ¢ls finn lektor, Maria Vilkuna 1975-
ben kezdte meg miikodését. Ot Markku Raivio (1977-79), Irmeli Kniivili
(1979-88), Kaija Markus (1988—1992) és Jaana Nykénen (1992-) kovette.

Pécsett hivatalosan 1988-ban alapitottak uralisztikai tanszéket, de mdir a
70-es években oktattak finnt a pécsi egyetem elddintézményében, a féiskolan.
Néhany éve itt is miikédik finn lektor, Anja Haaparanta személyében. Az
otodik intézmény Szombathely. Itt a Pusztay Janos vezette tanszéken folyik
finnugor, ill. finn oktatds. Ezeken a kutatohelyeken kiviil az ujonnan alapitott
egyetemeken (pl. Pazmany Péter Katolikus Egyetem) is folyik finnugor, ill.
finn oktatds. Finn nyelvet és irodalmat mellékszakként a budapesti és a
debreceni egyetemen lehet tanulni, mig a tobbi intézményben specializiciora
nyilik lehetéség. (Forras: Hajd( Péter, Suomen kieclen tutkimus ja opetus
Unkarissa. Specimina Fennica I. Szombathely, 1989. 89-100.)

Osszességében elmondhaté tehat, hogy a magyarorszigi felsdoktatasi
intézményekben folyé finn tanitds mindeniitt a finnugor (ill. magyar)
nyelvészeti tanszék keretein beliil zajlik, ill. abbdl nétt ki, s ebbdl adédéan
nyelvészetkdzponty.

Finnorszagban jelenleg harom egyetemen lehet hungaroldgidt tanulni:
Helsinkiben, Turkuban és Jyviskylidben. (Mas egyetemeken — Oulu, Tampere,
Joensuu — is folyik magyartanitas, de csak bizonyos kurzusok keretei kozott.)
Ezek kéziil az elsd kettd ,,hagyomanyos” modon valt a magyarsigtudomanyok
mihelyévé, mig a harmadik egyetemen ujfajta alapokon jott létre e szak.
Helsinkiben mdr a milt szdzad végén elkezdddott a magyar nyelv rendszeres
tanitasa. Magyar lektori statust 1925-ben létesitettek, 1928-ban 1étrejott a
magyar intézet, de utdna tobb mint fél évszazadig kellett varni a kovetkez6
jelentés lépésre. Dontd fordulatot jelentett, hogy 1983-ban magyar
vendégprofesszori allast hoztak létre, 1985-ben pedig megindult a magyar
szakos képzes, akkor még mellékszakon, majd 1990-t6l immaron fészakon is.
A magyaroktatds a fovaros egyetemén mindig is a finnugor képzés szerves

294



részeként funkcionalt, strukturalisan a finnugor tanszékhez tartozik, s az
oktatais is nyelvészeti kozéppontl. Az utdbbi évtized irodalmar
vendégprofesszorainak munkassaga jelzi a szak valasztékdnak bdviilését.

A turkui egyetemen az 1920-as évektdl kezdve beszéihetiink
magyartanitisrol. E délnyugat-finnorszagi varos egyetemén nem mikddik
magyar vendégprofesszor, s nem létezik kiillon magyar szak sem. A
magyarsagtudomanyi képzés a finnugor szak keretein beliil folyik. Az
intézmény 1960-ban kapott magyar lektori statust, a lektor feladata a magyar
nyelvi képzésen til a magyar irodalom és kultirtorténet oktatdsa is.

Egészen mas a helyzet az orszdg harmadik hungarologiai mihelyében,
Iyviskyliben. E varos is igen komoly ,,magyaros” miuilttal biiszkélkedhet. Mar
a II. vilaghabori elétt és utan t6bb magyar nyelvész (Papp Istvan, Kdlman
Béla) tanitott az itt rendezett nyari egyetemi kurzusokon. Az egyctem
clddintézményében, a fGiskoldn 1966-ig rendszeres magyar tanfolyamokat
tartottak, majd 1968-t61 — immaron egyetemi keretek kozott — rendszeres
magyaroktatas folyik. 1975-ben lektori stitust hoztak létre. A lektor a finn
nyelvészeti tanszék munkatarsa, Jyviskyldben ugyanis nincs finnugor szakos
képzés. A magyaroktatas torténetében a forduldpontot 1989 jelentette, ekkor
jott létre a hungaroldgia program, amely 1990-ben mellékszak, s 1994-ben
f8szak lett. (Forras: Tuomo Lahdelma, Hungarolégia Finnorszigban. A
paradigmavaltds ideje. Hungarologische Beitréige 4. Jyviskyld, 1995. 47-54.)

A magyarsag irdnti érdeklédés a nyelvészeti tanszék mellett mds intézetek
részérdl is megnyilvanult: elsésorban a Matti Vainio vezette zenctudomanyi
tanszéket kell itt emliteni: itt alakult meg az 1980-as években a magyar zene
kutatdsdnak centruma, a Kodaly-k6zpont. Emellett az irodalom és az
etnologia tanszéknek is szamos magyar vonatkozasu kapcsolata volt.

A jyviskyldi hungarolégiai képzés sajatossagai

Igy tehat nem minden elézmény nélkiili akciérdl volt sz6, amikor 1989-ben
hat tanszék — finn nyelvészet, torténelem, miivészettdrténet, etnologia,
zenetudomdny ¢és irodalom — k6zos szandékanak eredményeképp létrejtt a
hungarolégia program, melynek célja a magyarsagra vonatkozd kutatd- ¢s
oktatomunka fejlesztése volt. Dontd jelentségii, hogy ¢ szak nem a finnugor
(vagy finn nyelvészeti) tanszék keretein belil szervezédott, hanem kezdettdl
fogva t6bb intézet egyiittmikodésével széles kori kultirszak, ahol a
nyelvoktatds, 1ill. a nyelvészeti studiumok mellett a tébbi humdn
tudomdnyteriilet is komoly szerephez jut. Meghatarozd az is, hogy nem
valamiféle , feliilrdl jovo intézkedés” eredménye ez az egyiittmiikddés, hanem
az egyetem bolcsészkardnak ondllo kezdeményezése - biirokratikus
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akadalyok, nehézkes dontési mechanizmusok nélkiil. E programtipus sikerét
bizonyitja, hogy a bolcsészkar ma mdar hasonlé intézetck Iétrehozasin
faradozik, ilyen modon épiilne fel példaul a russzisztikai intézet is.

A hungaroldgiai szak felépitésébdl adddoan a tanulds elején minden
diaknak széleskoriien meg kell ismerkednie a magyarsagtudomannyal, de mar
az els6 év végén elkezdddhet a specializicid. A harmadik év utdn két szitkkebb
specializacioban folytathaté a hungaroldgiai szak: a nyelvészeti és az
irodalomtudomanyi vonalon. Ezek azonban nem merev, megvaltoztathatatlan
kategoridk, ugyanis barmelyik résztvevé tanszék is indithat fovonala
specializaciot.

A széles korli oktatasi tevékenység természetesen nagy feladatot rd az
oktatogdrdara is. A tudomdny jellegétél idegennek tlinne, ha a tobb
szakteriiletet feloleld feladatot egy-két allandd statusu tanar végezné el
Manapsag mar nincsenek polihisztorok, igy nem minden terileten valamit
mondani tudd oktatokra van sziikség, hanem a sajat szakteriiletiikon kitiinéen
képzett tuddsokra. Az egyes tantargyakat egyrészt a programban résztvevd
tanszékek  munkatirsai, mdsrészt pedig kilfoldrél  (nem  csak
Magyarorszagrol!) meghivott vendégel6adok tanitjak.

Ekkora feladatot 6neréb6l nehéz lenne megoldani, elkeriilhetetlen a kiilsé
erdk bevonasa. E feladat természetesen kettGs, mert nemcsak ide kell
meghivni az adott tudomdnyteriilet jeles képviseldit, hanem itt is IchetGséget
kell teremteni arra, hogy a didkok minél nagyobb szamban mehessenek
kiilfoldre (elsésorban persze Magyarorszagra) nyelvet és kultirdt tanulni.
Mindezekbdl adodéan ugyszolvan természetes a szak nemzetkozi jellege: az
intézetben szinte allandéan vannak kilfoldi vendégtanarok, ill. — a jol
miik6dd diakcesere-programok eredményeként — magyarorszagi 6sztondijasok.
(Aminck cllentételezéscként a jyviskyldi hallgatok sok esetben tobb
szemesztert is kiulfoldi egyctemeken végeznek. Itt jegyzem meg, hogy a
kiilfoldi képzéssel szemben a szak vezetése semmilyen biirokratikus akadalyt
nem tamaszt, a kiilhoni egyetemeken teljesitett szemindriumokat és vizsgakat
— a képzési struktirdnk rugalmassagabol is adédéan — minden probléma
nélkiil elfogadjuk.) A magyarorszigi 6sztondijak, tanulmanyutak mellett igen
fontos a mas eurdpai egyetemekkel valdé egyittmikodés is. Ez az
egyittmilkodés dontéen az n. Erasmus-program keretében valdsul meg.
Jyviaskyld 1993 6ta e csereprogram résztvevije, s ennek eredményeként
szamost vendégtanart és didkot fogadhattunk mar, ill. kb. hisz didkunk
tanulhatott egy-egy szemesztert a hamburgi, berlini €s parizsi egyetemen. A
program fokoordindtora a hamburgi egyetem hungarologiai kézpontjanak
vezetdje, Holger Fischer, s a projektumban Hamburgon és Jyviskylian kiviil
részt vesz a berlini Humboldt Egyetem, a Sorbonne, valamint a firenzei
egyetem is.
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A hungarologia oktatasanak személyi és targyi feltételei

A hungarologiai intézet allandé Iétszama kicsi, s a hat tanszék alkotta
program sajatossagabol adéddan az intézet vezetdje és a lektor egyszerre két
helyen is tevékenykedik. A program irdnyitdja, Tuomo Lahdelma - aki
,f6dllasban” a finn irodalomtudomanyi tanszék docense — koordinalja az
intézet munkdjat, ill. 6 tartja a magyar irodalmi el6adasokat. A lektor (a
program létrejottekor Varga P4l, jelenleg Maticsak Sandor) tartja a
kozéphaladé, halado és fels6foku nyelvordkat, ill. a magyar nyelvtorténeti és
finnugor nyelvészeti el6adasokat, szemindriumokat, valamint az
orszagismereti 6rakat. A lektor ,f64lldsa” a finn nyelvészeti tanszéken van,
ahol ezek mellett magyar nyelv és kultartorténet eldadassorozatot tart a finn
szakos hallgatéknak. Mellettiikk az intézetben 6raadd tandr is tevékenykedik,
ami megkonnyiti az oktatds megosztasit, specializalasat: az Oraadd tanar
(jelenleg Bathory Agnes) a kezdd szinti nyelvordkat, ill. a fonetikai
gyakorlatokat tartja. A harom alland6 oktaton kiviil — mint mar szé volt réla —
az intézet munkdjaban aktivan részt vesznek a tarstanszékek munkatarsai (pl.
Jorma Ahvenainen torténész, Kalevi Poykkd miivészettérténész, Maija
Fredriksson zenetudomanyi professzor), valamint a meghivott vendégeléadok,
akik minden félévben rendszeresen tartanak eléadisokat (munkajukrol
részletesebben a nemzetkozi kapcesolatokkal foglalkozd fejezetben lesz sz0).

A tanszék munkajat nagymértékben segitik az un. hivatali gyakornokok”.
Ok 4ltalaban a felsébb évfolyamos hallgatok koziil keriilnek ki, s feladatuk
sokréti, a mindenkori igényekhez igazodik. Segitik példaul az intézeti titkar
munkdjat, megszervezik a vendégeldaddk programjat, eléadasokon
tolmicsolnak, részt vesznek a konferencidk szervezésében, a kiadvanyok
szerkesztésében stb. A  bolcsészkarral valé szoros  egyiittmikodés
eredményeképpen évente nyolc honapot télthetnek gyakornokok az intézetben.

Az intézetnek 1990-ben tiz hallgatéja volt, jelenleg mintegy negyvenen
vannak. Kiilén érvendetes, hogy a ,régi garda” tagjai kézil néhdnyan mar
maguk is tanitanak: ez év tavaszan egyik volt hallgatonk mar kezdé szinti
nyclvorakat tartott, nemrég pedig politilogus-hungarologus exdidkunk
eldadassorozata =zajlott a politologia tanszéken a magyar politikai
rendszerekrdl.

A tanitdsi korilményekkel meg lehetiink elégedve. A finn nyelvészeti
tanszék épiiletében kiilon szoba all a magyaroktatds rendelkezésére. Ez a
tanterem csak a magyar oktatis céljaira vehetd igénybe, a tanteremhidny itt
ismeretlen jelenség. A konyvtar felszereltsége jonak mondhato: a nyelvészeti
szakkonyvek tobbé-kevésbé megtaldlhatok, az 1980 elStti é€s a legujabb
magyar irodalom ugyszintén. Sajnos, az 1980-as években a lektor az illetékes
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magyar szervekt6l igen-igen kevés szakkonyvet, ill. szépirodalmat kapott, s ez
a hiany meglatszik a konyvtar szerkezetén is. A lektori szobaban taldlhatd
kényvgyljteményen kiviil a finn irodalmi tanszéken van jelentésebb magyar
szépirodalmi konyvallomany, ill. az egyetemi konyvtarban tébb szaz konyv,
kiilonboz6 témakban.

A hungarolégiai  oktatis rendszere: tantervek,
specializaciok

A jyviskyldi hungarologiai oktatds 1994 G6szén jelentds valtozason ment
keresztiil: immaron f0szakként is tanulhaté a magyarsidgtudomany. Ennek
megfeleléen a képzés rendszere és a kovetelmények is megvaltoztak, s igy 0j
tanterv megalkotasa valt sziikségessé. Az 1j tantervet 1994 tavaszin
készitette el Keresztes Laszlo, Tuomo Lahdelma és Maticsak Sandor.

Az oktatds harom képzési szakaszra oszlik (approbatur, cum laude,
laudatur), s mar a masodik képzési szakaszban Iehetség nyilik az
elmélyiiltebb kutatasokra, a hat tanszék profiljanak megfeleléen. A harmadik
szakaszban tovibb lehet specializalddni: irodalmi és nyelvészeti irdnyban. A
hallgatoknak a finn egyetemi képzésben megkovetelt mennyiségii tanegységet
kell teljesiteni az egyes képzési szakaszokban, s ezek megszerzése utdn
léphetnek a kovetkezd fazisba.

A tanterv egyik 6 sajatossaga, hogy bizonyos ,,modulokat” (pl. a kiilénboz6
szintli  nyelvoktatds, orszdgismeret, torténelem, néprajzi, irodalmi
alapfogalmak stb.) mindkét 6 specializicio hallgatéinak egyardnt el kell
végezni. A gyakorlati nyelvoktatas a képzés elsd szakaszaban heti négy ora, a
késébbiekben heti két ora beszédgyakorlat ¢rat jelent, ezekhez jarulnak a
fakultativ nyelvtani gyakorlatok, ill. tarsalgasi érdk. (Ezek szdma heti négy-
hat.) A legfelsdbb szintii képzési szakaszban ezek mellett tolmdcs- s forditasi
gyakorlatok, ill. szakszovegolvasisi orak vannak. Ezen talmenfen a
nyelvészeti vonalon harom egyéb oktatisi egység taldlhatd: leiréd nyelvészet,
nyelvtérténet és az Gn. kutatdsi blokk. A leird nyelvészet a nyelv hagyomanyos
szintjeit — hangtan, alaktan, mondattan — koveti végig, majd a laudatur
szakaszban ¢zekhez jarulnak a specializacio egyéb teriiletei (szovegnyelvészet,
lexikolégia, névtan, stilisztika és nyelvmilvelés,  jelentéstan,
szociolingvisztika, nyelvjarastan és szlengkutatds). A nyelvtorténeti blokk a
nyelvemlékek elemzése, ill. a torténeti hang- és alaktan mellett finnugor
nyelvészeti stidiumokat is maggban foglal (az ¢sszehasonlité finnugrisztika
mellett az érdekléddknek modja nyilik egy-egy finnugor nyelv kezd$ szintii
megismerésére is). Az un. kutatdsi blokk elsosorban az intézet egyik
nyelvészeti projektumahoz, a kontrasztiv nyelvészeti kutatdsokhoz igazodik,
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valamint itt kapott helyet a tudomanytorténeti tanegységcsoport is. Az
irodalmi specializicié hallgatdi a magyar irodalom kiilénb6zd korszakai, s az
irodalomelmélet kiilénboz6 aramlatainak megismerése utan
specializalédhatnak egy-egy korra vagy alkotéra. A laudatur szakaszban kap
helyet a kutatastorténet €s a forditasi gyakorlat.

Nemzetkozi kapcsolatok: vendégtanarok, didkceserék

Az intézet tevékenységének jellegébll adddoan szamos nemzetkozi
kapcsolatot tart fenn. 1990-94 kozo6tt neves vendégek tartottak hosszabb-
rovidebb kurzusokat, 1994-t6! pedig (egyelére ideiglenes jelleggel, 1996-t61
remélhetéleg minisztériumkozi cserével) vendégprofesszor mikddik az
intézetben. Az elmult két évben — a teljesség igénye nélkil — meghivott
vendégeldadoként kurzust tartott az intézetben: Pusztay Janos (Szombathely,
nyclvészet), Bakro-Nagy Marianne (Budapest, nyelvészet), Keresztes Laszlo
(Oslo/Debrecen, nyelvészet), Hoffmann Istvdn (Debrecen, nyelvészet),
Korompay  Klara  (Parizs/Budapest) nyelvészet, Imre  Laszl6
(Helsinki/Debrecen, irodalom), Labadi Gizella (Turku, irodalom), Holger
Fischer (Hamburg, torténelem), Szakdly Sandor (Bécs/Budapest, torténelem),
Voigt Vilmos (Budapest, néprajz), Kiillés Imola (Budapest, néprajz), ill.
elGadast tartott Gulya Janos (Gottingen, nyelvészet), Benedek Gergely Piroska
(Miskolc, nyelvészet), Kabdebd Loérant (Miskolc, irodalom), Hannu Launonen
(Helsinki, irodalom), Szopori Nagy Lajos (Helsinki, irodalom), Radnoti
Zsuzsanna (Budapest, irodalom), Litvan Gyorgy (Budapest, torténelem),
valamint latogatast tett Honti Lasz16 (Groningen), Jean Perrot (Parizs), Paul
Karpati (Berlin), Cstcs Sandor (Helsinki).

1994 tavaszan a debreceni finnugor tanszék vezetfje, Keresztes Laszld
négy honapig oktatott a hungarologiai intézetben (leird magyar nyelvészeti és
kontrasztiv nyelvészeti el6adasokat tartott), majd 8sszel &t kovette a debreceni
magyar nyelvészeti tanszék vezetGje, Hoffmann Istvan (magyar névtani és
magyar hangtorténeti  el6adisokat tartott). 1995 tavaszin az MTA
Nyelvtudomanyi Intézetének igazgatOhelyettese, Bakro-Nagy Marianne volt
az intézet vendégtandra (jelentéstani és hangtorténeti eléadasokkal).

A felsorolasbol is kitiinik, hogy a jyviskyldi egyetemnek a legerisebb
kapcsolatai a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemmel vannak. Ez a
kapcsolat immaron négy-6t évtizedre tekint vissza (Papp Istvan, Kalman Béla
professzorok neve fémjelzi a ,,hdskort™), a jyviskylai egyetem magyar lektorai
eddig kivétel nélkiil a debreceni egyetem oktatdi voltak, s a vendégeléadok
egy része szintén debreceni. A kapcsolattartds nem egyoldala: a
csereegyezmény keretében 1994 §szén Tuomo Lahdelma négy honapig a
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debreceni egyetem finnugor tanszékének vendégtanara volt, s ugyanabban az
¢vben Kalevi Péykko professzor tartott miivészettorténeti kurzust a KLTE-n.
Orvendetes tény, hogy a tanarok egyiittmiikodése mellett a diakcsere is egyre
intenzivebbé valik: a jyviskyldi hungarolégus hallgatok koziil évente Gten
vesznek részt a Debreceni Nyari Egyetem nyéri kurzusan, 1994-95-ben két-
két diak vendégeskedett a januari intenziv tanfolyamon, s ugyancsak ketten a
majusi szuperintenziv kurzuson. 1994 &szén \ij szténdijas csereegyezményt
kotott a két egyetem: szemeszterenként két-két hallgatd cseréjére nyilt
lehetéség, elsfsorban a szakdolgozat elkészitése céljabdl. Ez a kapcsolat
kezdettél fogva olyan sikeresnek bizonyult, hogy 1995 6sz&t6l harom-harom
didk cseréjére keriil sor félévenként. A debreceni kapcsolatok mellett igen
jonak mondhaté a szombathelyi foiskolaval kialakitott egyiittmikodés is,
melynek keretében eddig két izben kapott jyvaskylai dsztondijat szombathelyi
hallgats. Emellett emlékeztetni kell arra is, hogy a jyviskylidi intézet -
Erasmus-tagsagabol adéddan — évente t6bb diakot tud kiildeni Németorszagba
¢s Franciaorszagba, ill. fogad onnan érkez6 hallgatdkat.

Tudomanyos tevékenység: Konferenciak, projektumok,
kiadvanyok

A jyvaskyldi egyetem hungarologiai intézete - kihasznalva a
vendégtanarok aktivitisit — az elmilt években tobb konferenciat szervezett.
1995 legjelentdsebb eseménye a finnugor tuddsvilag  Stévenként
megrendezésre  keriild taldlkozdjahoz, a VIII. Nemzetkézi Finnugor
Kongresszushoz kapcsolodott, melynek Jyvdskyld varosa adott otthont
augusztus 10-15. kozott. A kongresszus mintegy ezer vendége négy {6
tudomdnyteriilleten — nyelvészet, irodalom, néprajz, torténelem-régészet ~
adott szamot tudasardl. A tobb mint négyszaz szekcidel6adis mellett 14
szimpozium megrendezésére is sor keriilt. Ezek egyike az egyetem
hungarologiai intézete &ltal szervezett ,,Hungarolégia Magyarorszigon
kiviil” cimet viseld rendezvény volt. A szimpozium felkért eldadoi bemutattak
az eurdpai és Eurdpan kiviili hungaroldgiai kutatohelyek mikddését, szamot
adtak az elmult évtized eredményeirdl, szoltak a tanitds és kutatas
médszereir6l, ill. azok nehézségeirdl. A szimpdzium anyaga a kongresszus
el6tt az intézet kiadvanysorozatdban megjelent (Hungarologische Beitriige 4.
Hungarolégia Magyarorszdgon kiviil. Szerk. Tuomo Lahdelma-Maticsik
Sandor. Jyviskyld 1995), igy az érdeki6dok szaraz eldadasok helyett vitainditd
expozék, s valds véleménynyilvanitasok tanui lehettek.

Az utobbi néhany évben — elsdsorban a politikai valtozasok utani kedvezd
légkorben — Magyarorszag €és a magyarsigtudomany — s ezekkel egyiitt a
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magyar nyelv — iranti érdeklédés rohamosan novekszik. A ,Hungarologia
Magyarorszagon kivill” szimpézium feladata tehat kettds volt: egyrészt
szamot adott a kiilfoldi magyarsagkutato miihelyek miikodésérdl, masrészt
pedig a megvaltozott koriilmények kézott megprobalt utbaigazitasokat adni. A
szimpozium kotetében tiz  orszidg kutatoi jelentették meg irdsaikat:
Cschorszag, Esztorszag, Finnorszag, Hollandia, Japan, Magyarorszig,
Németorszag, Olaszorszag, Svédorszag és Torokorszag magyar vendégtanarai
vagy a fogado orszag hungaroldgus oktatdi-kutatéi fejtették ki nézeteiket, de a
szimpdziumon Ausztria, Belgium, Franciaorszag és Lengyelorszag képviseldi
is szot kaptak.

1994-ben indult meg a jyviskyldi egyetem hungarolégiai intézeténeck
magyar—finn—észt kontrasztiv nyelvészeti kutatdsi programja. A projektum
vezetdje Keresztes 1.4sz16. A kutatds ot £6 téma koré szervezddik: fonotaxis,
lexikologia, frazeologia, esetragok haszndlata és dgens nélkiili kifejezések. Az
egyes témakat egyetemi oktatdk irdnyitjak, a kutatdcsoportokban hallgatok is
részt vesznek, s a lehetdségek szerint magyar—finn és magyar—szt
kutatoparok mitkddnek. E program elsé allomasa az 1994 aprilisaban tartott
konferencia volt, melynek anyaga a Hungarologische Beitriige 3. kotetében
jelent meg (Hungarologische Beitrige 3. Finnisch-ugrische kontrastive
Untersuchungen. Hrsg. Ldszlé Keresztes, Juha Leskinen, Sandor Maticséak.
Jyviskyld, 1995). A kotetben tizenot cikk kapott helyet, magyar, finn, észt és
bolgar szerzOktdl. 1995 tavaszdn rendeztik meg a program kovetkezd
talalkozojat, a masodik kontrasztiv nyelvészeti konferenciat. Orvendetes, hogy
a témakorok — ill. az el6addsok —~ szima emelkeddé tendencidt mutat. E
konferencia anyaga a tervek szerint 1995 végén keriill nyomddba. A
kontrasztiv nyelvészeti projektum végsé célja kontrasztiv nyelvtan, ill. a
kutatas eredményeit felhasznalo nyelvkonyvek elkészitése.

1994 tavaszan még egy nyelvészeti konferenciat szerveztiink a magyar
nyelv tanuldsdnak nehézségeirdl. A konferencian finn, észt, német és olasz
kutatok fejtették ki, miért nehéz a magyar nyelv elsajititdsa, milyen
problémak meriilnek fel a hangtan, alaktan és a mondattan szintjén, valamint
milyen kultirabefogadasi problémakkal kell megbirkozni a magyar nyelvet
(meg)tanulni vagyoknak. A konferencia masik 6 irdnya a nyelvtanulds
altalanos nyelvészeti aspektusaival foglalkozott. E konferencia anyaga az
intézet kiadvanysorozatanak madsodik szamaként ldtott napvilagot
(Hungarologische Beitrdge 2. Probleme des Spracherwerbs. Hrsg. Ldaszlé
Keresztes, Tuomo Lahdelma, Sdndor Maticsdk, Christoph Parry. Jyvéskyld,
1994), s tizenegy szerzd eldadésait tartalmazza.

1994 8szén keriilt sor a ,Magyarorszag és Finnorszag a IL vilaghibora
idején” elnevezésii konferencidra, melyen magyar, finn és német torténészek
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vettek részt, tébbek kozott Gunst Péter, Szakaly Sandor, Jorma Ahvenainen,
Holger Fischer. A konferencia anyaga varhatéan 1996 elején jelenik meg.

1995 novemberében — a tudomanyos konferencidk utan (jabb teriiletet
bemutatva — magyar filmfesztivalt szerveziink. A fesztival harom napja alatt
hisz magyar filmet mutatnak be, tébbek kozott Szabd Istvan, Tarr Béla,
Erdéss Pal, Szomjas Gyorgy alkotasait. A fesztival meghivott vendége Enyedi
I1diké rendezdnd.

Jelenleg az intézetben két nyelvészeti projektum mikodik: az egyik a mar
emlitett kontrasztiv nyelvészeti irdny, a masik pedig a nyelvelsajatitas
pragmatikai aspektusait vizsgalo kutatds. E programban tiz orszag
egyetemei vesznek részt, koordinatora Bakro-Nagy Marianne, ill. a jyvéskyla
egyetem angol tanszékének vezetdje, Kari Sajavaara. Mar elkésziilt a t6bb
nyelvre leforditott kérdéiv, melynek segitségével képet szeretnénk kapni a
magyar nyelv elsajatitdsdnak nehézségeir6l, nem hagyomanyos nyelvészeti,
hanem elsGsorban szociokulturalis aspektusbdl. A kérdbivek feldolgozasaba
szamitogépes nyelvészt is be szandékozunk vonni.

Kiadvanyainkrél mar az eddigick soran is részben széltam. Az intézet
1991-ben jelentette meg elsé kiadvanyat, Kulttuurin Unkari (A kultira
Magyarorszaga. Szerk. Jaana Janhila. Jyvéskyld, 1991) cimmel. A kétetben tiz
szerzd Magyarorszaggal foglalkozé munkai kaptak helyet, a zenetudomany, az
irodalom, tarsadalom, film, szinhaz és matematika targykorébol. 1993-ban
inditottuk el a Hungarologische Beitrdge nevet viseld kiadvanysorozatunkat.
A sorozatban eddig négy koétet latott napvilagot. Az elsé kotet hisz magyar,
ill.  kulfoldi  kutatd  magyarsigtudomanyi  el6addsait  tartalmazza
(Hungarologische Beitriage 1. Hrsg. Tuomo Lahdelma, Sdndor Maticsék, Vesa
Niinikangas, Christoph Parry. Jyviskyld, 1993), az irodalom, nyelvészet,
térténelem, ill. a hungaroldgia teriiletér6l. A sorozat masodik koétete a
kordbban emlitett nyelvelsajatitasi konferencia, a harmadik a kontrasztiv
nyelvészeti konferencia, a negyedik pedig a hungaroldgiai szimpozium
eléadasait foglalja magaban.

1995-ben jelent meg a Debreceni Nyiri Egyetemmel egyiittmilkddve
Magyar hangképzési gyakorlatok finneknek — Unkarin d4ntimysharjoituksia
suomalaisille cimmel Bathory Agnes és Varga Pal kozos munkdja. A
haromszdz perces hanganyag (szOvegkonyvvel) a magyar hangképzés
nehézségein szeretné atsegiteni a tanulokat.

Rovidtavu terveink kozott hdrom tovabbi kotet megjelentetése szerepel.
Sorozatunk 6todik koétete az els6 szamhoz hasonlo felépitésii, a Jyviskyldben
eldadasokat tarté kollégak cikkeinek gyiijteménye lesz. A hatodik kotet a
tavaszi kontrasztiv konferencia anyagat tartalmazza, a hetedik pedig a tavaly
Oszi torténészkonferencia el6adasait adja koézre. Ezek mellett szeretnénk
egych, a gyakorlati nyelvtanulast megkénnyité munkafiizeteket is kiadni.
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RECENZIO






N. Goller Agota

Szeriiség és metaforikus jelentés egy magyar regényben”

Az 50-es években uralkodd ,,szocialista tidvtérténeti illusztracidk” utan -
bar korlatok kozott - dtkeresés indul, hogy a hagyomanyait tekintve
abrazolascentrikus magyar prézat ezen a hagyomanyon belill jitsak meg.l
Ennek egyik reprezentdns mive Ottlik Géza 1959-ben megjelent, am a széveg
nagy részét tekintve joval kordbban irt regénye, az ,,Iskola a hatdron”.

Ottlik mive onéletrajzi elemekkel atszott fejlodésregény. Alapotletével
szorosan kapcsolddik olyan modern mintdhoz, mint Musil Térless
iskolaévei”.? A cselekmény £ helyszine mindkét regényben egy katonaiskola
az Osztrak-magyar Monarchidban, ill. Magyarorszagon. A katonatiszti
novendékek nevelodésének/idomitasanak végletes szituacidjaban
fogalmazodik meg a regények alapdtlete. Az 1906-ban keletkezett Musil mil a
modern individuum-felfogas elsé valosdgjegyeit titkrézi, mivel kérdésessé
valik benne, hogy mi a tényleges érték az individuumban. Ottlik regénye az
individuum  1étrejottének  lehet6ségeivel, illetve annak akadalyaival
foglalkozik, tehat nem kérddjelezi meg, hogy az értékek hordozdja a szabad
személyiség, s6t az ad lehetdséget a vilag értelmezésére.

Oulik regényében a személyiségek kialakulasa a miifaj hagyomanyainak
megfelelden torténésekben megy végre, amelynek sordn a hésnck a
szabadsagot korlatozd vildggal kell szembeszdllnia, hogy megbrizze
egyéniségét. Fontos tehat maga a torténet, amelyben két antagonisztikus
vilagszemlélet {itkdzik meg. Hasonléan fontos a funkcidja azoknak a
leirdsoknak is, amelyek a cselekmény helyszinét dbrazoljak. Ezek koziil a
katonaiskola mint épiilet ¢és kornyezet, foldrajzi elhelyezkedésének
megjelolésével, a regény cimében is szercpel. Ez az a helyszin, ahol az
egyéniséget korlatozd szemlélet uralkodik.

Ezek a tisztképzO intézmények a Monarchia minden helyén a katonai
eldirasoknak megfelelden egyformdk voltak és nagyjabdl ilyenck maradtak az
utédallamokban is. Ilyen épiletben tanul Torless a Monarchia
Oroszorszaghoz kozeli, galiciai hatdran. Ilyen iskolaba jart Miroslav KrlezZa is
Pécsett, majd a Ludovikara Budapesten. Ide jart Ottlik is 1926 €s 1929 k6zott,
ezt megeldzden pedig Kdszegen, regényének a helyszinén, a nyugati hatiron
tanult. Am emlithetjikk Rainer Maria Rilkét is, aki St. Péltenben, majd egy

* Az iras orosz nyelven eldadasként hangzott el 1995. 4pr.-ban Zagrabban.

Megjelenik Zagrebacki pojovnik, 1996. Zagreb.
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cschorszagi katonaiskolaba keriilt €s ezekr6l az évekr6l regényt is akart irni.
Nem véletlen, hogy Ottlik a regényét René Rilke ndvendék emlékének
ajanlotta, mely ajanlas a konyv német kiadasiban meg is talalhat6.>

Igy Ottlik miivének iskola-leirdsa raillik mindazokra az épiiletekre,
amelyekben emlitett irotarsai is megfordultak vagy hésiiket elhelyezték. A
kiviil sargara festett kétemeletes foépiilet a kisvdros szélén sarkosan
helyezkedett el. A fal szine a Monarchia fekete-sirga zdszlajabol atvett,
ugynevezett csaszar-sirga arnyalathoz igazodott. A fobejarat eldtti sétanyon
szokokut volt. A féépiilethez és a parkhoz tartozott még egy nagy gyakorlotér,
egy kis korhazépiilet és a melléképiiletek sora. Mindezt - katonai kifejezésscl
élve - az egész objektumot magas kilométer hosszi kokerités vette koriil,
amelynek tobb kapuja volt. A fobejaratot azonban mindig leldncolva tartottak.
A belso terek az 1867-es kiegyezés utani jellemtelen , kincstari akadémizmus”
szellemét tiikrozték. Kapolna, oridsi bolthajtisos étterem, faburkolati hosszi
folyosOk és lépcsbhaz, a falakon beiivegezett szines olajnyomatokkal. Az
étteremben 1. Ferenc Jozsef csaszar és kiraly fiatalkori, életnagysaga képe
fliggott. A tagas lépcséhdzban a sok hasznalattél megkopott l1épcséfokok arra
emlékeztették az elbesz€1ot, hogy hany ezerszer tette meg rajtuk az utat.

A fentickhez hasonlé vizualis pontossdg uralkodik azokban a leirdsokban
is, amelyeket az elbesz€l6 a névendékek tobbi jellegzetes tartdézkodasi helyérol
ad. A hdlétermek puritin berendezése: a szalmazsikos fehér vasigyak és a
katonai pokrdocok arra a kézvélemény altal is ismert tényre utalnak, ahogyan a
csaszar  haldszobaja volt berendezve. Mig az épilet jellegtelen
monumentalitisaban a tavoli hatalom kisugarzasa érzédik, a halotermi ¢s a
tantermi rend leirdsa mar azt a drllt szemlélteti, amely ezekben az
intézményekben uralkodott. ,,... reggel is, este is folyton az agyakat és az
éjjeliszekrényeket kellett igazgatnunk gy, hogy az agytamlak és a szekrények
¢lei zsindrszer(, egyencs vonalba essene o4

A hierarchidhoz igazodds készségének kialakitasdban lényeges volt a
névendékek szakaszonkénti beosztasa. Ez akkor valt igazdn fontossa, amikor
az j novendékeket a régick kozé besoroltak. Az elbeszéld hangsulyozza, hogy
helye a jobbszarnyon az elsé tagpar masodik soraban a legkonkrétabb hely
volt, amit életében elfoglalt. E valdsagosnak €s konkrétnak érzékelt hely
azonban éppen azaltal nyer szimbolikus jelentést, hogy az elbeszélé azt az
egész €letében elfoglalt helyével hasonlitja &ssze. Ilyen jelentésvaltozisokon
megy at a katonaiskola fontos helyének, a fogdanak a leirasa is. Az elbeszélé
azért tud olyan részletes képet rajzolni rola, mert tébbszor is ,lakdja” volt. A
dupla zar, a lakat, a racs ¢s a sodrony az ablakon, a ketrecszerii kis cellak
kiilon racsos lelakatolt ajtokkal sulyos biindzok bortonének a képét mutatjak,
holott csupan zendiilé fitk fegyelmezetlenségeit kivantak itt biintetni.
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Ezekben a konkrétan és pontosan, vilagszerlien abrazolt helyiségekben
kezd6dik el a novendékek idomitdsa, egyformava gyirdsa a ,,porosz drill”
eszkozeivel. Bar a regény kerettorténetbe allitva abrazolja a multbeli
helyszineket ¢és néhdny kulcsfontossagu  jelenetet két  elbeszél6i
interpretalasban is olvashatunk, a leirdsokkal kapcsolatban nem meriilhet fel
kétely az olvasoban azirant, hogy ezeket ,valdsigosnak™ kell tekinteniink,
szimbolikus jelentésik mintegy mellettiik, veliikk parhuzamosan keletkezik. A
helyszinek leirdsanak szimbolikus jelentése a torténés eldrehaladtaval
felerdsodik. Ez kovetkezik be az orszaghatér jelentésével is, amit az elbeszéld
véletleniil 1ép at szokése kozben. Meggondolja azonban magit és nem megy
tovabb, sét ez a krizis €breszti 14 arra, hogy nem szokhet meg, mert nem ez a
megoldas. A hatdr jelképpé valtozott a szimara: egyrészt erkolcsivé, mert csak
bizonyos hatarig lehet elmenni a megalaztatasban; masrészt a személyiség
hatirava, amin beliil 6nmagat kell megdriznie.

A két vilagszemlélet harcaban Ottlik két csoportra osztja a szereploket. A
személyiségiikért kiizdok vilagarol f6leg azon keresztiil értesiiliink, hogy az
clbeszélé bemutatja az elhagyott csalddi otthont, a civil élet iskolajat és
Budapestet. A pesti lakas targyainak meghittsége, személyessége éles
cllentétet képez a katonaiskola személytelen uniformizaltsagaval. A személyes
tirgyak birtokldsa, a jol ismert helyek, de még a lakas arnyékainak
illanddsaga is a vilagban valod otthonossag érzését dokumentalja.

A katonaiskola uniformizalt kornyezetével a regény szdvegében
szembendllnak azok a leirdsok is, amelyeket a két elbeszéld Budapestrél, a
varos kiillonb6z6 részeirdl ad. Mindketten a viros egy-cgy részét mint a
varosabrazolast irjak le. Egyikiik példdul felidézi emlékezetében a Kalvin-
teret, ahol az iskoldba menet vagy onnan jovet, keresztiil ment. Ezt azzal a
reflexidval koti Gssze, hogy régen minden valamilyen volt”, vagyis
jellegzetes, most pedig semmilyen az a kdrnyezet, ami koriilveszi. Emlékezik
a Haris-kézre, a budapesti Belvdrosnak egy szlik kis utcijara, ahova
¢desanyjaval fogorvoshoz mentek. ,A Haris-k6z ¢ppen a bardtsagtalan
semmilyenségével tiint fel élesen. Kopar kis nagyvarosi sikator. Se iizletek, se
cleven kirakatok; sziik, kanyarodik, esGs, vizes jarda;, nagy sziirke hazak,
irodak, racsok, vasredényok; félemeleti raktarak, hatso irodahelyiségek.”®
Mégis ugy emlékszik erre a szik utcara és az Osszehajlo bérpalotikra, esés
balkonokra, mint ami a boldogsagot jelentette a szamara.

E képek emlékeztetnek azokra a régi mult szdzadi és még régebbi
litografidkra, ill. rézkarcokra, amelyeket egy-egy varos részeirdl készitettek ¢s
amelzek szinte a fényképet potolva abrazoltdk a varosokat. Ilyen pontos
vonalakkal megrajzolt részlet az is, amit az elbesz¢ld a budapesti Ferencick-
terérdl, a templomrol és a templom elétt jové-mend emberekr6l ir le. Ugyanitt
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emliti meg a régi Varosi Szinhdznak az épiiletét és a Belvarosnak egy keskeny
utcajat.

A novendékek visszaemlékezése régi, tagabb és szlikebb kornyezetiikre
aziltal tesz szert killonos jelentdségre, hogy szinte az az egyetlen lehetfségiik,
hogy vizualis emlékeiken keresztil kapaszkodhassanak az elhagyott
értékekbe.

A masik varos, ami jelentds szerepet jatszik a névendekek életében,
K&szeg. Ebben a varoskaban volt a katonaiskola, ahol a térténet jatszodik. A
varost 1532-ben a kirdlykapitanya, Jurisich Miklos védte a torok had ellen. A
névendékek szamdra a varos a varral egyiitt ezt a torténelmi multat is
jelentette. Az iskola mdgétti régi tornatéren taboroztak hat évvel a mohacsi
vereség utan a térokok. Az egyik elbeszéld, aki mindezt 1957-ben mondja el,
igy ésszegzi, mit is jelentett €s jelent ma is neki ez a toérténelmi hely: a véddk
tudtak ... hogy hazijukon kiviill még egy sokkal kisecbb és egy nagyobb
hazajuk is van, s ezt mind a kett6t megvédick. A varosukat ahol sziilettek és a
vilagrésziiket, ahol senki sem borotvilta a koponyajat.”®

A Kkatonaiskola helyszinének és a novendékek emlékeinek leirdsaval
parhuzamosan szerziink tudomdast az eseményekrdl, igy a leirdsok és az
emlékek egy dinamikus folyamatba bedllitva léteznek. Az egyes leirdsok
lehetnek ugyan alléképek, azaltal azonban, hogy a torténések folyamatandk
dsszetevdive valnak, dinamikat, szinte mozgdkép jelleget nyernek.’

A leirasok mdsik lényeges tulajdonsaga, hogy az elbeszéld reflexiokkal
kiséri, éppen Ugy mint az eseményeket. Az egész torténet ugyanis nem az
elbeszélés idejében jatszodik le, hanem egy megtalalt kéziratnak a
kozreadasaval miltbeli eseményeket, multbeli leirdsokat idéz fel. Ez a kozlési
mod jo trtigyil szolgal ahhoz, hogy kéziratot kozl6 elbeszEld kommentalhassa
volt névendéktarsa vilagat.

Fontos szerephez jutnak a regenyben az elhagyott vilag leirdsain tal a
vizualis fantazia képei. Az egyik ndvendék, akib6l a késdbbi kézirat szerzlje,
iré lett, egy elképzelt hely képéhez menekiilt, amikor a katonaiskola sivar
kérnyezete olyan nyomasztéan hatott r4, hogy valamilyen maédon, fantazidja
foglalkoztatasaval, lelki megkonnyebbiiléshez akart jutni. Az altala sohasem
latott Trieszti ©blot képzelte maga elé mar a katonaiskoldba wvalod
bevonulasanak els6 napjaitol kezdve. Tulajdonképpen a Trieszti Obol
elnevezés is feltételes volt, csak sajat ,,haszndlatra” nevezte el igy, valdjaban
egy kikotévaros tengerparti terét képzelte el, minden bizonnyal metszetek és
olvasmanyok alapjan. Ezt a fantiziaképet oly pontosan dolgozta ki, hogy
méltin hasonlithatjuk a ,valdban” latott varosképeknek a , hiteles”
dbrazoldsihoz. A teret harom oldalrél palotaszerii, darkddos hdazak
szegélyezték. A kovezett tér kozepén, egy talapzaton, szobor allt s a helyet a
tengert6l és a mélyebben fekvd rakparttol egy kokorlat valasztotta el. A
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barokk épiiletek francia ablakokkal, foldig ér fiiggonyodkkel jelentek meg
elétte, ugy hogy egy ismeretlen valaki allt az egyik ablakban. Talan egy futar
érkezését varta a tenger fel6l egy narancsszin vitorlds Thajoval...
Valdsziniisithetd, hésiink magat helyezte a képbe €s az 6bolrél | készilt”
metszet romantikus felhangja a kamasz fia pszicholégidjanak felel meg.

A masik elbeszéld, akibdl festd lett, nem egy elképzelt hely fantaziaképét
alkotta meg a maga szamara, hanem az iskola melletti parkban rajzolgatva, a
park lombjain keresztiil sziiréd6 fénysugarakat és az opdlos szintorést irta le.
Ez a szinvildg a sajatja lett, ugyanazt a lehetséget tartalmazta, mint tirsa
szaméra a Trieszti Obol. Béar ekkor még felkésziiletlennek l4tta magat, hogy
fényeknek és szineknek a jatékat visszaadja rajzain, arrél dbrandozott, hogy
olajfestékkel majd jobban tudja érzékeltetni, amit ,latott”. A fények lombon
keresztiil t6ré végtelen utjat koévetve ugyanis homalyosan alakult benne az
¢rzés, hogy olyan vilagba jutott, ami csak az 6vé és késébb, ebben a vilagban
¢lve, alkotasra lesz képes.

A katonasikola helyszinleirasainak szimbolikus jelentése és az elhagyott
vilag helyszinrajzait kovetd reflexidk, valamint a fantaziaképek és a vizudlis
alkotds lehetGsége egy Altalanos szimbolikus jelentdségli  képben
osszegzédnek. A novendékek hosszi, siros Gszben vivjik meg harcukat a
katonaiskolaban a drillt vezényld.eldljaroikkal. A feloldodas akkor kovetkezik
be, amikor decemberben leesik az elsd ho ,,... a kopasz igakra fehér prém
simult, a vaslimpak tanyérjaira fehér siiveg nétt. Fehérség borult a parkra.
Véget ért a sar korszaka. tiszta puha szOnyeget teritett labunk elé az égi
kegyelem.”®

A sar a novendékek mindennapi életében is rendkiviil sok nehézséget
okozott, hiszen minden nap sulyos kiizdelmet vivtak a saras bakancsokkal,
mig meg tudtdk tisztitani azokat. Rengeteget szenvedtek a tdocsdkban
végrehajtott fekiidj! fol! parancsszavakra végrehajtott csuklogyakorlatoktol.
De ez a sar azt is jelentette, hogy sorozatos megalaztatdsoknak voltak kitéve és
szinte beleragadtak a foldi sirba, az ,ellenséges” vilagba. A hé
megkonnyitette a novendékek életét, mivel a mindennapos nehézségek
megszintek és jelezte a Kardcsony, az elsé hazautazds koézeledtét is.
Ugyanakkor a fehér t4j csendessége és nyugalma a goresos lelkek oldodasat is
eléscgitette.9

A novendékek portyaja, kiilsejitk elég pontos leirdsa szintén nyomon kéveti
az eseményeket és a helyszinrajzokat. Mar rogtén bevonuldsuk utan at kellett
6ltoznitk civil ruhajukbol egyenruhdba. Ez az egyenruha is arra hivatott, hogy
egyformasagukat és az ezzel egyiittjard, mindenkire egyforman kotelezd
fegyelmet dokumentdlja. Kezdetben még nem tudjdk gy viselni ezt az
egyenruhat, hogy , katondsan” hasonldak legyenek egymashoz, a civilségiik,
Jlazasaguk” koti Oket Ossze. A késObbiekben, az allandd fegyelmezés soran,
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kénytelenek igazodni a katonai egyformasighoz. Csak a konfliktusok
lejatszodasa utdn, amikor a torténet elbeszéli-hGsei megtanultdk, hogyan
tudjak megdrizni sajit belsé vildgukat, alakul ki az a mod, ahogyan
kiilsgjlikben is jelezni tudjak a kotelezd egyformasag mellett bizonyos egyéni
vonasok megtrzését. Ebbdl a szempontbdl a legjellegzetesebb a kézirat-regény
féhdsének arcképe, amely bizonyos mértékig a regény szerzéjének
onarcképeként is felfoghaté. O az, aki kiilsejében leginkdbb egyéni tud
maradni, és ezt a visszaemlékezd szerint foleg a sapkaviseletével érte el. A kis
kék egyensapkat ugy tette fel fél kézzel a fejére, hogy tenyérrel meghtzta a
tarkdjdn. Ezzel a mozdulattal adott bizonyos sajdtos vonast sapkaviseletének.
Ha chhez még hozzaitessziik a leirdsban szerepld hés figyeld, komoly, barna
szemét, nyurga testét és a sportokban vald tigyességét, ahogyan atlendiil egy
korliton vagy deszkapalankon, felidéz6dnek benniink az irérél ismert
kiilonbozd fényképek.

A regény helyszinrajzai, varosképei €s portréi a maguk konkrét vizualis
abrazolasaval Iétre akartdk hozni a torténeti kdrnyezet vilagat. Ugyanakkor,
foleg reflexiokkal, mindennek szimbolikus jelentést is kdlcsonoztek.
Egyértelmiien megtalaljuk ¢ kettds jelentést €s funkcidt, az dbrazoldt és a
metaforikusat a hésok emlék- és fantaziaképeiben.!® A sar motivuma pl.
kezdetben még szoros kapcsolatban All a vizualis rajz nyomdn keletkezett
konkrét jelentéssel, de a hd motivumaval szembeallitva kezd ettél eltavolodni.
A hé mar kezdettdl megeldlegezi puhasigaval ¢s mindent elboritd
fehérségével a masodik jelentést. A fehér szin, ami az eurdpai kéztudatban
altalaban ¢s mitvészeti szinten kiillondsen a tisztasaggal és az artatlansiggal
kapcsolodik  Gssze, a regényben a novendékek megaldztatastdl vald
megvaltidsat ¢és valamilyen lelki tisztasdg megmaradasit vagy elnyerését
jelentheti.

Egy ,absztrakt” vizualitis jelenik meg a regényben, amikor az irova lett
elbeszél6 a barataihoz és altalaban az emberekhez valo kapcesolatardl beszél,
Ebben a rovid monoldgjdban matematikai hasonlatokhoz folyamodik, hiszen
alapvetd érdeklédése ebben az idében a matematikéhoz kapcsolja 6t. Eppen
czért tudja mesterien Osszekdtni az id6ének és annak az elvont térnek a
problémajat, amiben az emberi kapcsolatokat elképzeli. Ugy gondolja, hogy
egy ¢érzékelésen ¢€s id6n tili nagyobb valdsdg terében folytonosan
Osszefiiggink egymassal. Indaink metszik a vilagot, amelyek aztan tovabb
nytlnak ki, egy ismeretlen dimenzidba, mint elszakithatatlan koldokzsinor, és
ott vagyunk egybekapcsolva egyetlen egészként abban a teljesebb
kontinuumban. A kiinduld pontot, ahonnan az inddk elindulnak, egy sziikebb
vagy tagabb gombfeliilethez hasonlithatja, amelybdl a sugarnyalab tagjai,
vagyis mi magunk, kiindulunk. Ezzel a gondolatsorral elérkezett ugyanugy a
végtelenség gondolatdhoz, mint ndvendék tarsa, a festd. Mig azonban a
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fest&tars egy foldibb, érzékletesebb, vitalista végielenségnek latja a tigra nyilt
égbolt minden kdprazatit, ir¢-elbeszélénk a matematika elvont
jelképrendszerében probalja tarsai tudomasira hozni, hogyan értékeli az
emberi kapcsolatokat.!! A lényeg a regény értékvilagat illetden azonban
hasonlo: a maguk modjan mindketten meg tudtdk oGrizni  lelki
fiiggetlenségiiket €s erkodlesi tartdsukat, valamint kiilonbozoéségiiket a
masiktol,
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Hungarolégiai kiadvanyok kiilfoldon

I. Hungarologiai folyodiratok, évkonyvek:

Bibliografiank tartalmazza a nem csak kimondottan hungarolégiai témakat
feldolgozé rendszeresen megjelend periodikakat, hanem olyan mas, a kozép-
kelet-eurépai régidval foglalkozo kiadvanyokat is, amelyekben cléfordulnak
hungarika vonatkozasi kézlemények,

1. Acta hungarica: az ungvari Hungarologiai Kézpont folydirata - Zsurnal
centri Hungarologii pri Uzsdy. Ungvar. Kétévenként.

2. Acta Transsilvaniae. Kozread.: Academia Romdand, Institutul de
Archeologie si Istoria Artei. Cluj-Napoca. Kétévenként.

3. Burgenldndische Heimatbldtter. Kozread.: Amt der burgenlindischen
Landesregierung, Landesarchiv, Landesbibliothek und Landesmuseum:.
Eisenstadt. Negyedévenként.

4. Canadian ethnic studies - Etudes ethniques du Canada. Calgary, Alberta.
Negyedévenként.

5. Canadian review of studies in nationalism - Revue canadienne des Etudes
sur le nationalisme. Charlottentown, P.E.I: Evenként.

6. Canadian slavonic papers - Revue Canadienne des slaves: an
interdisciplinary journal devoted to Central and Eastern Europe.
Winnipeg, Alberta. Negyedévenként.

7. Demos: internationale ethnographische und folkloristische Informationen.
Dresden. Negyedévenként.

8. FEast central Europe - L' Europe du centre - est. Kozrend.:School of Arts
and Sciences, California State University. Bakersfield, California.
Félévenként.

9. East European constitutional review. Kozread.:Central European
University by the Center for the Study of Constitutionalism in Eastern
Europe.The University of Chicago. Law School. Chicago, Illinois.
Negyedévenként.

10. East European quarterly. Kiad.: The University of Colorado.Boulder,
Colorado. Negyedévenkeént.

V1. Eeps East European politics and societies. Berkeley, Connecticut.
Evenként haromszor.

12. Eesti Hungaroloogia kommitee bulletdidn. Tartu. Evenként.

13. Erdélyi Mizeum : az Erdélyi Mizeum Egyesiilet Bolcsészet-, Nyelv- és
Torténettudomdanyi-, valamint Jog-, Kozgazdasag- és Tarsadalomtudoma-
nyi szakosztalyainak kozlénye. Kolozsvar. Negyedévenként.
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14. Ethnologia Europaea: journal of European ethnology. Stocklund, Bjarne
Lyngby. Félévenként.

15. Etudes Danubiennes.Kozread. : Groupe d' Etudes de la Monarchie des
Habsbourg, Centre d' Etudes Germaniques. Strasbourg. Félévenként.

16. Etudes finno-ougriennes. Kozread.: Association pour le Développement
des Etudes Finno- Ougriennes.Paris. Evenként.

17. Europa FEthnica: Nationalititenfragen- Questions ethniques- Problems of
Nationalism. Wien. Negyedévenként.

18. Finnisch- Ugrische Forschungen:

Zeitschrift fiir finnisch-ugrische Sprach- und Volkskunde. Helsinki.
Evenként.

19. Halbasien: Zeitschrift fiir deutsche Literatur und Kuitur Siidosteuropas.
Frankfurt/Miinchen. Félévenként.

20. Halbjahresschrift fiir Sidosteuropdische Geschichte, Literatur und Poli-
tik. Kozread: Geschiftsstelle des Arbeitskreises fiir Geschichte und Kultur
der deutschen Siedlungsgebiete im Siidosten Europas. Ippesheim.
Félévenként.

21.Hid: irodalmi, miivészeti €s tdrsadalomtudomdnyi folydirat Novi Sad.
Havonként.

22. Hungarian Studies Review. Kozread.: Hungarian Studics Review
Association- National Széchényi Library. Toronto- Budapest. Félévenként.

23.Irodalmi Szemle. irodalom, kritika, tdrsadalomtudomdany Bratislava.
Havonként.

24 Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas.Koézread.: Osteuropa Institut,
Miinchen. Stuttgart. Negyedévenként.

25.Journal of american ethnic history. Kozread.: Rutgers University, New
Brunskwick. New Brunswick, N.J. Negyedévenként.

26. Kalligramm: Miivészet €s gondolat. Pozsony. Havonként.

27. Korunk: Kultira, haza, nagyvilag. Kolozsvar. Havonként.

28 Magyarok  Szlovdkidban:  adatok, dokumentumok, tanulmanyok.
Bratislava. Evenként.

29. Miinchener Zeitschrift fiir Balkankunde. Miinchen. Kétévenként.

30. Nyelv- és irodalomtudomdanyi kozlemények. Bukarest, Fékévenként,

31. Myitlapok. Nyelv- irodalom- tanitds: szakmai folyéirat. Kozread.: Nyelv-
Irodalom- Tanitas Tarsulas Csikszereda. Félévenként.

32. Open society news. Kozread.: Soros Fundation. New York, N.Y.- Praha.
Havonként.

33. Osteuropa: Zeitschrift fiir Gegenwartsfragen des Ostens. Stuttgart.
Havonként.
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34. Osteuropaforschung. Koézread.: Informationszentrum
Sozialwissenschaften der Arbeitsgemeinschaft, Sozialwissenschaftliches
Institut. Bonn. Félévenként.

35. Osterreichische ~ Osthefte.  Zeitschrift fir  Mittel, Ost- und
Stidosteuropaforschung Wien. Negyedévenként.

36. Rivista di studi ungheresi. Roma. Evenként.

37.Slavic and east european journal. Kozread.: American Association of
Teachers of Slavic and East European Languages and Dcparment of
Russian and Slavic Languages, University of Arizona. Tucson, Ariz.
Negyedévenkent.

38.Slavic Review: American quarterly of Russian, Eurasian and East
European studies. Kézread.: American Assotiation for the Advancement of
Slavic Studies. Urbana, Illinois. Negyedévenként.

39. The Slavonic and East European Review. Kiad.: School of Slavonic and
East European Studies, University of London. London. Negyedévenként.

40. Studia universitatis Babeg- Bolyai. Phiolologia.Cluj. Félévenként.

41. Suomi- unkari. Helsinki. Negyedévenként.

42 Siidostdeutsche Vierteljahresblitter: Zeitschrift fir Literatur und Kunst,
Geschichte und Zeitgeschichte. Kiad.: Sidostdeutsches Kulturwerk.
Miinchen. Negyedévenként,

43. Sudostdeutsches Archiv. Kozread.: Siidost-Institut, Miinchen. Kétéven-
ként.

44 Sidosteuropa Mitteilungen: Vierteljahresschrift der Siidost- Europa-
Gesellschaft. Kozread.: Siidosteuropa-Gesellschaft. Miinchen. Negyed-
évenként.

45. Sudost-Europa: Zeitschrift fir Gegenwartsforschung. Monatsschrift der
Abteilung Gegenwartsforschung des Siidost- Instituts. Koézread., Kiad.:
Stidost- Institut, Abteilung Gegenwartsforschung. Miinchen Havonként.

46. Sitdost-Forschungen: Internationale Zeitschrift fiir Geschichte, Kultur und
Landeskunde Siidost-Europas. Kozerad.: Siidost-Institut. Miinchen. Even-
ként.

47 Szlovakiai Magyar Néprajzi  Bibliogrdfia-Narodopisna  Bibliogrdfia
Madarov na Slovensku-Volkskundliche Bibliographie der Ungarischn
Minderheit. Kiad.: Dunamenti Miizeum. Komarno-Komarom Evenként.

48. Transylvanian Review. Ko¢zread.. The Romanian Cultural Foundation,
Center for Transylvanian Studies. Cluj-Napoca. Negyedévenként.

49.Uj Symposion. Tarsadalmi, miivészeti és kulturalis folyoirat. Novi Sad.
Evenként tizszer.

50. Ungarn-Jahrbuch: Zeitschrift fir die Kunde Ungarns und Verwandte
Gebiete. Kozread.: Ungarisches Institut. Miinchen. Evenként,
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51. Ural- altaische Jahrbiicher: internationale Zeitschrift fiir Nord- Eurasien-
Ural-Altaic yearbook: international journal of Northern Eurasia. -
MeZdunarodnyj zsurnal severnoj Euraizi. Kézread.: Indiana University.
Berlin- Bloomington etc. Evenként.

52. Ural- Altaische Jahrbiicher: internationale Zeitschrift fiir Uralische und
Altaische Forschung- International Journal of Uralic and Altaic studies-
Journal international des études ouraliennes et altaiques- MeZdunarodnyj
zsurnal' urali altajovedenia. Kozread.: Finnisch- ugrisches Seminar der
Georg- August- Universitit. Gottingen. Evenként.

53. Uzenet: irodalmi, miivészeti, kritikai és tarsadalomtudoményi folyéirat.
Subotica. Havonként.
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europa. Kozread., kiad.: Herder Institut. Marburg/Lahn. Negyedévenként.
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- Cahiers d' Etudes Hongroises. Paris
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- Sidosteuropdische Arbeiten. Miinchen.

- Tanulmanyok - Studije. Ujvidék.
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- Veroffentlichungen des Instituts fiur Finnougristik der Universitit
Miinchen

- Voprosy finnougorskoj filologii. Szt. Pétervar.
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- Bence Lajos: Irott szoval a megmaraddsért. (A szlovéniai magyarsig
hetven éve). Lendva- Lendava 1994. (+bibl.)

- Bibliografie Ceskoslovenské hungaristiky 1981-1985. (Szerk. R. PraZik,
M. Romportlova).Brno 1991.

- Bosnydk Istvan: Jugoszlaviai magyar népkéltészeti kalauz. Ujvidék 1991
(Ertekezések, monografidk).

- Crown, Church and Estates: Central European Politics in the Sixteenth
and sevnteeth Centuries. Szerk.: R. J. W. Evans T. W. Thomas. London
1991.

- Csanyi Erzsébet: Szovegvilagok: A fikcio folénye. Ujvidék  1992.
(Irodalom-tudomanyi dolgozatok 3).

- David Andras: Egyazon égtjon: fejezetek a magyar- délszlav és délszlav-
magyar kapcsolattérténet koréb6l. Ujvidék 1993.

- D¢&jiny Madarska. (Red. koll. R. Prazik). Brno 1993.

- Fobnod Zoltdn: A csehszlovakiai magyar irodalom térténete. Bratislava
1990.

- Foénod Zoltan: Perben a torténelemmel. (Fabry Zoltin élete és
munkassaga). Bratislava 1993.

- Foénod Zoltin: Uzenet. A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945.
Budapest-Bratislava 1993.

- Gorbei Andras: A magyar irodalom rovid torténete. Helsinki 1992. (Folia
Hungarica 6).

- Gulya, Janos - Lossau, Norbert: Anthologie und interkulturelle Rezeption.
Frankfurt am Main-Berlin-Bern-NewYork-Paris-Wien 1994. (Opuckula
Fenno-unrica Gottingensia 6)

- Historians and the History of Transylvania. Szerk.: Laszlo Péter. Boulder
(Colorado, USA) 1992 [1993].

- Jaukkuri, Mari: Kort om litteraturen i Ungern. Uppsala 1993.

- Kurucz Gyorgy: A Guide to Documents and Manuscripts in Great Britain
relating to the Kingdom of Hungary from the Earliest Times to 1800.
London 1992.

- Lossau, Norbert: Die deutschen Pet6fi-Ubersetzungen. Ungarische
Realienbezichungen im sprachlich-kulturellen Vergleich. Frankfurt am
Main-Berlin-Bern-New York-Paris-Wien 1993. (Opuscula Fenno-ugrica
Gottingensia 3)
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- Magyar irodalmi széveggyiijtemény. Szoveggyiijtemény a régi magyar
irodalombdl. Valogatta és jegyzetekkel ellatta Jonka Najdenova és Takacs
Gy6z06. Szdfia 1991.

- Markovi¢, Radmila: A kishegyesi foldmiivelés €s allattartds szokincse.
Ujvidék 1991. (A jugoszlaviai magyar nyelv rétegei 1)

- Meészaros Andras: A marginalizici6 szelid baja? Bratislava 1994.

- Molnéar Zoltdn Miklés: Nyelv és nemzetiség. Maribor-Szombathely 1993.

- Nonanteries. A Aurélien Sauvageot pour son 90éme anniversaire
Bibliographie de I'ocuvre d'Aueclien Sauvageot. Paris 1990.

- Pa3aikova, Jaroslava - Gardj, Liudovit: Uvod do dejin madarskoj kultiry a
literatiry. Bratislava 1992.

- Pomozi, Andrea - Hiitt, Anne:; Ungari maatundmise lugemik. Tartu 1994,

- Prazak, Richard: Cesko-maderské kulturni vztahy ad osvicenstiv do roku
1848. Brno 1994.

- Prazik, Richard: Lajos Kossuth. Brno 1994,

- Tanulmanyok, cikkek a szlovéniai magyar irodalomrél. Lendva 1991.

- Tézsér Arpad: Escorial Kozép-Eurépaban. Tanulmanyok és kritikak a
szlovakiai magyar irodalom ko6réb6l. Bratislava 1992,

- Tozsér Arpad: Pozsonyi Paholy. Bratislava 1994.

- Tri studie - Hirom tanulmany, Lendva - Lendva 1991. (Lendvaski zvezki -
Lendvai fiizetek)

- Turi Marta: A Kanizsa kornyéki tanyavildg foldmivelésének
szakszokincse. Ujvidék 1991. (A jugoszlaviai magyar nyelv rétegei 2)

- Az Ungvari Hungarologiai Intézet tudomanyos gyijteménye. Ungvar-
Budapest 1993.

- Viike valimik ungari kirjandusest - kis magyar irodalmi antologia. Szerk.
Pomozi Péter. Tartu 1994,

) Lezarva: 1994
Osszedllitotta Rdzsa Mdria
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