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Somos Béla: Sorskérdések és irodalom

SZAKMAI KOZLEMENYEK

Somos Béla

Sorskérdések és irodalom

A magyar irodalom, torténelem, néprajz, kultdra irdnt érdeklédéknek,
a magyar irodalom potenciondlis forditéinak — miel6tt egy-egy irodalmi al-
kotassal, fréval vagy az irodalomtorténet egy-egy korszakaval megismerked-
nek — érdekes és tanulsdgos lehet megtudniuk: vannak-e, s ha igen, milyen
visszatéré kulcskérdései, milyen csomdpontjai vannak az ezeréves magyar
irasbeliségnek, irodalmi gondolkodastorténetnek, az irodalmi értékd és jelle-
gl alkotdsokbdl kirajzol6d6 magatartasméd(ok)nak.

Ha igaz Makkai Sdndor hires megdllapitdsa az nismeret tekintetében —
miszerint ... egy nemzet éntudatos életének leghatalmasabb tényezéje min-
denkor irodalma volt és lesz” -, akkor ez val6szindleg érvényes a kiilsG
szemlélé szempontjdbdl is. Ezért — ha szabad sajit oktatasi gyakorlatra és
tapasztalatra hivatkozni - mind a nemmagyar, mind a magyar anyanyelvd
hallgatok érdeklGdéssel és szivesen fogadjdk a problémakézpontid megkoze-
litést egy-egy irodalmi kurzus ,felvezetGjeként”, dsszefoglalok, attekintések,
esetleg egy a 20. szdzadi magyar irodalomrél sz616 specidlis kollégium beve-
zetGjeként is.

Az itt kovetkezbk erre tesznek kisérletet.

A magyar irodalom - és sorsformalas - néhany dilemmaja

1. Szent Istvantél Adyig, s napjainkig tart6 dilemma a Kelet és a Nyu-
gat kozti valasztas kényszere (sziiksége, igénye); a keleti 6rokség (a
hagyomény) és a nyugati modernség kapcsolata (viszonya, ardnya);
az Ady mondta ,Komp-orszag” kérdése; Verecke — Dévény? Hid-
szerep?
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2.

a befogadas és a vallalas

Zrinyi:,...ha kérded, kit kévinok, s micsoda nemzetet oltalmam-
ra...” ,Egy nemzetnél sem vagyunk alabbvaléak.” ,Ha kevesen is
vagyunk, nem oly kevesen azért.”

A Béanati Magyar K6zmdvel6dési Tarsasag szabélyzatanak mondata:
~Magyar az, aki magyarnak vallja magat.”

a raciondlis reménytelenség és az irraciondlis bizalom 6sszefliggé-
se, a Szerb Antal dltal kimutatott sajatosan magyar gondolattechni-
ka, az Gn. ,,magyar idealizmus”

a lenni vagy nem lenni gondjanak egyéni, nemzeti és emberiség-
mértékd megkozelitése (a tatdrjarast6l — Herderen &t — napjainkig)

a nyelv — mint az 6nazonossag 6rzésének eszkoze

Marai: ,Nincs mds haza, csak az anyanyelv.”

Bessenyei, Kazinczy, Széchenyi, Gardonyi, Marai gondolatai
Kosztolanyi: ,Az a tény, hogy anyanyelvem magyar, életem legna-
gyobb élménye...”

a nemzeti tragédiak tudata, megjelenitése és hatasa (Muhi, Mo-
hdcs, Vilagos, Trianon, Parizs, november 4-e utdn)

az otthonhiany és az otthonossag-érzés fontosséga

Tamési Aron: ,Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon le-
gyunk benne.”
Kosztolanyi: ,Bizony, ma mér, hogy izmaim lazulnak
gy érzem én baritom, hogy a porban,
hol lelkek és gorongyok kozt botoltam
mégis csak egy nagy ismeretlen Grnak
vendége voltam”
Vendégek vagyunk-e a féldon - Isten vendégei —, és otthonunknak
tudhatjuk, akarhatjuk-e a vilagot?

E lista” nyilvdn nem teljes. A felsoroltak valésagtartalmdt jelzi azonban,
hogy bér e , dilemmak” mindegyike tobb évszazados miuiltra tekint vissza, éI5,
val6sagos gondja, kérdései ezek a 20. szdzadi ir6inknak, irodalmunknak is.
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ad 1) ,,Komp-orszag”?

A keleti hagyomany és nyugati hozomany fel6l elsé koronas kirdlyunk —
és apja — dontott, s Bizdnc helyett Romét valasztva ezzel évezredes orientéci-
6nkat is kijelolte. A dontés a keleti 6rokség (a nyelv és kozosség, a kozosségi
tudat) megGrzésének lehetSségéiil szolgdlt, s torténelmi jelentSségét (@ ma-
gyarsdg megmaraddsa mellett) az is jelzi, hogy a keleti és nyugati keresztény-
ség (déli és keleti) hatdra évszdzadokon ét a torténelmi Magyarorszag hatdra-
val esett egybe. (llletve ahol nem - a csdng6k esetében -, ott részben elvén-
dorlasrél vagy — a déli szomszédok esetében, Bacskat, Bandtot, a ,Vajdasag”-
ot tekintve - beteleplilésrél van sz4.)

A vélasztassal jaré veszteség fdjdalmat a poganyldzadasok jelezték,
eredményességét pedig a nyugatrél jové hatdsok — a reneszénsz, a reformécié
— irdnti fogékonysdg. A Nyugattal valé kapcsolat erejét jelzi, hogy az iszlam a
torténelmi Magyarorszag teriiletén — a masfél évszazados ,torokvilag” elle-
nére — sem tudott gyokeret verni. Mig Bulgdridban, Bosznidban a hédoltség
megsz(inte utdn nagy létszdmG muszlim kozosség maradt, a Magyarorszdgon
maradé iszldm-hivsk (pl. Egerben) kereszténnyé lettek. (Ebbe nyilvdn belejat-
szott, hogy a hédoltsdg ideje ndlunk harmada a balkdniénak.)

A Nyugattal val6é szerves kapcsolatunk az européer Bessenyei szavai-
val: ,Az emberség, tudomény annyira Gsszehizott benniinket a vilagnak e
részén, hogy mikor hazat, hazafiGsagot emlegetnek, Eurdpat értsd rajtal”

1848 maérciusi fiataljainak kozismert szavai Osszecsengnek ezzel:

»-.. mindnydjan franciak voltunk ..." '

A folyéirat — amelynek induldsatél szamithatjuk a magyar irodalom 20.
szazadat — cimével voksolt.

Erdemes ezzel kapcsolatban Kuncz Aladar Fekete Kolostor-abél kicsit
hosszabban idézni:

»Utols6 szabad napok Périsban

1914 nyardn, a vildghdbord kitorését megel6z6 hetekben, kis francia
tengeri flrdén nyaraltam. Hogy keriltem e Parist6l gyorsvonaton is tizennégy
Ora tdvolsdgnyira levs, istenhdtamogotti breton faluba?

A francidk irdnt érzett rajongdsomnak volt ez is bizonydra egyik kovet-
kezménye. A vildghabora el6tti évtizedben szenvedélyiinkké vélt valésaggal,
hogy a francia irodalom és egyaltaldn Franciaorszdg kultuszdban mindig djabb
és Ujabb tertileteket fedezziink fel. Magyar iréknak és mdvészeknek e habord
elétti franciaimadatdra, annak okaira érdemes volna egyszer részletesebben
kitérni. Tény az, hogy mikor 1909 nyardn Parisba el6sz6r megérkeztem, sirtam
a boldogsagtél a csilingel6 egylovason, amely a Gare de I’Esttél a quartier
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latin-be vitt. Az6ta minden nyaramat s egyizben tizennégy hénapot egyfolyta-
ban Périsban és Franciaorszdg kulonbozé vidékein, kiloénosen Bretagne-ben
toltéttem.”

Ady kotdései — a minden magyar kozépiskolds altal ismert ars poetica-
ja:

.Verecke hires Gtjdn jottem én,

(...) Szabad-e Dévénynél betérném”

A kassai polgdr Mdrai tizenete a Kassai polgadrok-bél:
— Mindig nyugatra nézz és sose felejtsd, hogy keletrél jottél...

ad 2) A befogadas, vallalas

Szent Istvan Imre fidhoz sz6l6 Intelmeiben az &llamvezetés alapelveit
foglalta Ossze. Itt olvashat6 a befogadds parancsa, mely évszdzadokra megje-
lolte a kovetendS magatartdst — divatos mai fogalmazésban —, a méssaghoz
valé viszonyt:

A vendégek és jovevények akkora hasznot hajtanak, hogy méltan all-
hatnak a kirdlyi méltésag hatodik helyén... Mert amiként kilénb-kiilénb ta-
jakrél és tartomanyokbdl jénnek a vendégek, gy kilénb-kiilénb nyelvet és
szokast, kilonb-kilonb példat és fegyvert hoznak magukkal... Mert az egy-
nyelvii és egyszokasii orszag gyenge és esend6. Ennélfogva megparancsolom
neked, fiam, hogy a jovevényeket j6akaratian gydmolitsad és becsben tart-
sad... Ha pedig le akarndd rombolni, amit épitettem, vagy szétszérni, amit
Osszegydjtottem, kétségkiviil igen nagy kért szenvedne orszdgod.”

Felirat a budai var kapujdn IV. Béla kordbdl, a tatdrjdrds utdni évtize-
dekbdl, 1260 tajan: ,Orvend és jél jér vendég, aki jott ide: polgar;
Lesz kegyelem gonoszon s vérja a jét jutalom”

A fogadds és befogadas tehdt alapelv és életelv lett mind az uralkod6,
mind az orszaglakosok szdmdra népek (kunok, jaszok stb.), népcsoportok (a
torok eldl menekilék — lasd Rackeve, Récegrespuszta, Racalmds stb.), cso-
portos és egyéni betelepiilSk (szaszok, svabok, dél-alfoldi szlovakok, galiciai
zsidok stb.), tovdbbd eszmék, mdvészeti stilusok (reneszinsz, reformécio,
barokk, felviligosodas stb.) vonatkozasaban.

Kérdés, hogy a befogadds — népek, népcsoportok esetében — foltétlen
asszimildldst jelentett-e?

Az a tény, hogy népcsoportok — a kirdlyfoldi szdszok, a banséagi svabok,
a délnyugat-dunéntali vendek stb. — évszdzadokon &t meg6rizték nyelviiket,
kultardjukat, nemzeti 6nazonossdgukat, azt bizonyitja, hogy a befogadés
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gesztusdban nem volt benne az 6nmagédhoz valé hasonitds szdndéka. (S ez
anndl inkabb igaz, hisz tudjuk: nem volt, s jobbéra csak a romantika korétél
lett , kozponti kérdés” a valamely nemzetiséghez valé tartozas; egy tarsadalmi
osztaly vagy csoport tudata, ill. a valamely valldshoz val6 tartozas volt inkdbb
meghatdrozé jelentSségd. Innen adédik, hogy az egyiittéls — kulonbozs nyel-
vii — nemzetek fiaiban egyként létezhetett a sajdtos ,hungarus tudat”.)

A fuggetlenségi harcok évszazadainak vérvesztesége kovetkeztében
(kdzismert adat, hogy 1500 és 1700 kozott Anglia lakossdga csaknem meg-
dupldzédott, Magyarorszag lakossaganak szdma két évszdzad alatt nem tudott
novekedni), majd a sziikségessé val6 szervezett és spontdn betelepitések ré-
vén is, a korabbi nyelvhatér jelentésen médosult.

A befogadés kérdéséhez kapcsolhat6 a villalas témakore. Azaz a Kar-
pat-medence gyermekei nemegyszer kényszertltek donteni: melyik kozosség
van hozzdjuk a legkozelebb, melyikkel vallalnak kozosséget, melyikhez tarto-
z6nak valljak magukat.

Olykor egy csalddon beliil is masféle dontés sziiletett. Zrinyi Péter hor-
vét kolté lett, testvére, Miklés magyar koltS és hadvezér és politikus. Dontését
igy indokolta:

»Ha kérded, kit kévanok s micsoda nemzetet oltalmamra, azt mon-
dom: a magyart kévdnom. Miért? Azért, mert ez a legalkalmatosabb, legeré-
sebb, leggyorsabb és ha akarja, legvitézebb nemzetség.” Az elhatirozés fG
szempontja a torok elleni harc esélye és lehetSségei. S még egy — maig érvé-
nyes — gondolat: ,Egy nemzetnél sem vagyunk aldbbvaléak, és ha kevesen is
vagyunk, nem oly kevesen azért...”

A magyarsagot valaszték és vallalék hosszi sordbél csak néhdny név
szinte otletszer(en. Toldy-Schedel J6zsef és Kés Karoly, Liszt Ferenc és Fabry
Zoltan, az aradi vértand Damjanich és Knézich, J6zsef Attila és Mdrai Sandor.

Nem véletlen, hogy szdzadunk kdzepén a Bandti Magyar Kozm(vels-
dési Szovetség tigyviteli szabdlyzata a kovetkez6 , definiciot adja”:

~Magyar az, aki magyarnak vallja magat.”

LN

A ,befogadas” és a ,vallalds” egyiittes eredményét lllyés igy Osszegzi:

Ady dult 6rmény arca, Babits és Zrinyi horvét
koponydja, Petdfi szlovékos fekete

s Péterfy és Tomorkény németes kék szeme

s a Bulyba-tdrdsz Méricz s a Cyrano nagy orrat
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hordé Vitéz Mihaly (s Matyés kiraly) s a hajdu
vagyis - hajjaj! — balkdni Arany Janos, s Veres
Péter s a Don Quijote Kridy, a lengyeles

L6rinc, a mongol Aron s Gyuri, a hindu ajku;

s a janicsar Szabé Pél, a szép finn Kosztolanyi
(a szép-olasz Széchenyi és a szép-kurd kiralyfi:
nagy Rakoéczi Ferenc!) s a fél-kan, fél-roman

Attila (meg Erdélyi) s én, a fél-besenyé —
— Beliil épp ettdl oly mas s pompds a gyuromany,
mit kelt 6rok kovaszod, pératlan Tekend!

ad 3) ,,Magyar idealizmus”

Ezzel kapcsolatban Szerb Antal felfedezését, Zrinyirdl irt sorait idézzik:

Van valami megdobbentd, irredlis Zrinyi szdndékaban, hogy a maroknyi
megtort magyarsagot neki akarja szogezni a toroknek — valami abszurd, valami
mitolégids, mint a Zrinyidsz végében, mikor a szigeti h6s szdzezreken 4tgazolva
kardjaval a szultn testéig ér... Ezt a mozzanatot megérteti veliink Zrinyi vo-
luntarizmusa. (...)

Fatumhite lélektanilag szorosan 6sszeftigg voluntarizmusaval, aminthogy
a lélekben &ltaldban a poldris ellentétek a legkbzelebbi szomszédok. A Fatum
az akarat metafizikai kiegészitése. Amint a fizikdban a témeg azaltal nyilvanul
meg, hogy ellendllast fejt ki, az erkolcsi vildgban a sors akkor ismerszik meg,
amikor szembekerul az akarattal. Csak aki erésen akar, és céljat tavol sem éri
el, élheti 4t a ,sors” realitdsat. (...)

Voluntarizmus és fatum, hogy egyeztethetdk dssze? Tobbnyire sehogy.
Egymés mellett allnak feloldatlanul, mint Zrinyi tobbi kettdssége. De legmaga-
sabb pontjain ezt az ellentmondast is fel tudja oldani egy szintézisben, mint a
tobbit. Gondoljunk a Torok Afiumra. Felsorolja a magyarsdg évszdzados hibdit.
Cydgyithatatlan betegségek. Fatum-szél zdg a sorokbdl, és feltarulni latszik a
sir, hol nemzet siillyed el. Es akkor egyszerre, csak a sorok kozt olvashaté belsé
fordulds utan felkidlt: ,Ha kérded, kit kévanok, s micsoda nemzetet akarok
oltalmamra, azt mondom: a magyart kévdnom: Miért? Azért, mert ez a legal-
kalmatosabb, legerésebb, leggyorsabb, és ha akarja, legvitézebb nemzetség.”

Ez a vératlan fordulat racionélis reménytelenségbdl irracionélis bizalom-
ba: a magyar kéltészet egyik jellegzetes sajitossaga. Gondoljunk a Keserd po-
hérra V6résmartynal: miutdn minden remény Gsszeomlott, egyszerre bdnat és
bor agyunkban frigyre lép, és felderiil az élet-puszta kép; nincs veszve barmi
sors alatt, ki el nem cstiggedett. Vagy a Gondolatok a kényvtarban: ,Es mégis,

10
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mégis fdradozni kell...” Leghatalmasabb példdja ennek a kompoziciénak Az
ember tragédidja, varatlan, megdobbents, sokaknak érthetetlen konkldziéja-
val, amely megcéfolja mindazt, amit a kélté elStte mondott. ,Kiizdj és bizva
bizzal.”

Van-e vajon valami mélyebb realitds e mogott a kompoziciés kiilonbség
mogott? Ugy érezziik, hogy van, bar nagyon nehéz a raciondlis préza nyelvére
atiltetni egy racion tali megismerést. A koltét, a gondolkozét a gondolkodds
elsodorja a Hatdrra, ahonnan minden reménytelen, és tdlnan a nemlét tengere
asft. Ez minden megismerés vége. Mar a Prédikator is tudta, hogy ,aki Gregbiti
a bolcsességet, oregbiti a gyotrelmet is.” Az értelemre bedllitott nemzetek fiai,
németek, francidk, talan megéllnak itt a parton, beldtva, hogy nincs tovabb.
De a magyar kolté nem all meg, mert szamdra az értelem nem minden. Ami-
kor az értelem a nihil partjira vezet, amikor cserbenhagyja szerencse és vilag,
amikor minden tény ellene sz6l: a magyar kolté egy mdgikus gesztussal elha-
Jitia magétél az értelmet és a tényeket, amelyeket az értelem hoz elébe, és
rabizza magét az si élet-energidra, amely éIni akar, és nem ismeri a kétségbe-
esést. Ribizza magdt arra a titokzatos lelki erétartalékra, ami a legvégzetesebb
érakon szokott eksztatikus hirtelenséggel felnyilni, ami a fuldoklé erejét meg-
tizszerezi, és partra segiti, arra a realitdsra, ami kivil all minden logikan, és
megcéfolja a tényeket, az emberi csoddra. Zrinyi, Vorésmarty és Maddch taldn
ontudatlanul azért is mennek el pesszimizmusukban a végsG hatdrig, hogy
felébresszék énmagukban és a rdjuk hallgatéban az utolsé percnek ezt a ki-
szamithatatlan erej(i, életad6 eksztazisat. Kivaltképpen val6szind ez a szandék
Zrinyinél, aki konkrét haldlveszedelemrdl beszél, és konkrét erémegujuldst
kivan.

lly médon taldn nem erdszakolt, ha Zrinyi Afiumaban egy sajétos ma-
gyar gondolkozas- és élettechnika elsé megjelenését latjuk, és Zrinyit dgy
tekintjiik, mint megalapitéjat annak a viligképnek, ami kés6bb magyar
idealizmus lesz.

ad 4) A lenni vagy nem lenni kérdése, a halal lehetGségével
és tényével val6 szembesiilés dltalaban az egyén — s nem a kozosség — dramai
kérdése, nem véletlen hat, hogy klasszikus és széll6igévé lett megfogalmazasa
a vildg szinpadain legtobbszor jatszott drdmaban a monologizilé egyénre
vonatkozéan jelenik meg.

Szerencsés sorsi nemzetek esetében ritkdn fordul elé — vagy el sem
fordul —, hogy a kdzosségnek kelljen szembenézni a nem-lét lehetségével.

A csak egyiitt igazdn megismerhetd magyar torténelem és irodalom-
torténet — mint tudjuk — szdmos olyan sorsfordulét tart szdmon, amikor a
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~népben, nemzetben gondolkod6é” iré és politikus a kozossége nevében,
annak mintegy megszemélyesitGjeként szembesiil e kérdéssel.

Bar nem maradt irodalmi értékd megfogalmazasa, bizonyos, hogy 6s-
torténetiinkben a vandorlasra kényszeritettség, a honszerzés kotelessége,
majd a pogdny hagyomanyokkal val6 leszdmolés, s a nyugati értékek &tvétele
mind a lenni kérdésében val6 — és a mellette valé! — dontés pillanata volt.
Epplgy a tatérjéras utani Gjrakezdés, majd a Mohdacs uténi létharc.

A stlyos id6k kozeledtét Janus Pannonius is megsejtette, amikor mito-
l6giai szovegformdlassal ir antihimnuszt Mars istenhez békességért 1464-ben,
s a vers végén igy sohaijt:

JAtydnk, kiméld megfaradt pannon népemet!”

E sorok utdn kilencven éwvel sziiletG Balassi Bélint szimadra rogz6dott
élethelyzet az, amit Brodarics kancelldr levelében 1526 oktéberében VII.
Kelemen papanak igy irt le:

~Nemcsak veszélyben vagyunk, s nem csupdn vereséget szenvedtink,
hanem elvesziink, s vesztiink utdn elvész az egész kereszténység. Kérem és
konyorgok a mindenhaté Isten szerelmére ... ragadjanak fegyvert az ellenség
ellen, feltétlendl, feltétlenil. Ha ez nem torténik meg, mi teljesen elpusztu-
lunk.”

Fontos az idézetben — és a késGbbiekben jellemz6 — a magyarsag sor-
sanak, létezésének a nagyobb egésszel, a kereszténység sorsdval valé egybe-
kapcsoldsa. A Balassinadl megjelend végvéri koltészet, a kor embereszményét
megjelenits végvari vitéz, a honvéds harc — olyan koltéi motivum, amely
(Iévén sok més nyelv irodalmdban nem megtalathaté) a létharc témakorébe
illéen a magyar irodalom egyik karakterjegye.

A torok kidizését, majd a Rékéczi szabadsdgharcot kovets viszonylag
nyugodt évtizedek utdn, 1791-ben jelent meg elGsz6r németiil a ,herderi
jéslat”, amely - allitélag — igy hangzott:

,A mdsok kozé ékelt, kisszdmi magyaroknak szdzadok mdltin taldn
majd nyelvét sem lehet folfedezni.”

Ez is 0sztonozte a reformkor nagyjait, s az ket megel6zket — Besse-
nyeit, Kazinczyt —, hogy a nyelvet meggjitva, a kultdrat Srizve céfoljak Herder
szavait.

A nemzethaldl ldtomdsa Vérosmartynal:
S a sirt, hol nemzet sdlyed el...”

Kolcsey:
,Es mds hon &ll a négy folyam partjdra,
Mas sz6zat és mds keblii nép;”
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Kolozsvéri Grandpierre Emil Herder drnyékdban cimd cikk- és tanul-
manygy(djteményében irta: ,A gydszos jéslat 1791-ben hangzott el, s ameny-
nyire meg tudom itélni, nagymértékben hozzdjarult a nyelvdjitdsi mozgalom
orszagos elterjedéséhez. Herdernek készénhetjiik a ,nemzethalal” apokalipti-
kus fogalmat s a kéréje csoportosulé, a szorongés ihlette nagyszerd mdveket és
tetteket. Annak idején, amikor a magyar nyelv még nem nyert csatdt a latin
ellen, minden &k megvolt az aggodalomra.”

A veszélyeztetett léthelyzet tomor és magas mivészettel megidézett
képe a kozelmdlt évtizedekb6l Kanyadi Sandor: Krénikds ének cimd kolte-
ménye.

Ennek els6 sorai:

,,Eg mér a szekértdbor is
remény sincs félmenté seregre
a fold is ég
futja-e még
csonkdn-bonkén elkeseredve
egy utolsé lesz-ami-leszre”

ad 5) Amint Kolozsvdri Grandpierre mondataiban is bennfoglaltatik: a
nemzethaldl — a kozosség tekintetében — a nyelv elvesztését, feladasat jelenti,
s itt szoros a korrelacié a nemzet és az egyén kozott, hiszen az utébbi azo-
nossagbrzésének is az anyanyelv megtartdsa a biztositéka.

Amié6ta a magyar irodalmi irdsbeliség a 16. szdzadban a latinrél a ma-
gyarra valtott — felfedezve azt is, hogy magyar szavakkal is lehet klasszikus
mértékd verssorokat csindlni —, a nyelvvel val6 foglalkozds (Szenczi Molndr,
Pesti Gabor és Sylvester Janos, Komjathy Benedek stb.), a nyelvrél sz6l6 me-
ditécid, s6t a nyelv mivelése is a magyar iré tevékenységének része lett.

Néhany mondat nagy fréinknak a nyelvrél valé vélekedéseibdl:

Bessenyei: ,...egy nemzet sem tehette addig magaéva a bolcsességeket,
mélységet, valameddig a tudomdnyokat a maga anyanyelvébe bé nem hizta.
Minden nemzet a maga nyelvén lett tudés, de idegenen sohasem.”

Kazinczy: ,A nyelv egyik legféitébb kincse, egyik legfébb disze a nem-
zeteknek, s a nemzeti léleknek...”

Széchenyi: ,Valami mégikus befolydsa van a nyelvnek a nemzetre, s vi-
szonthat6sdgok altal egyiknek a mésikra.”

Gardonyi: ,Minden nemzetnek fG kincse a nyelv. Barmit elveszithet,
visszaszerezheti, de ha nyelvét elveszti, Isten se adja vissza tobbé.”
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Kosztolanyi: ,Az a tény, hogy anyanyelvem magyar, és magyarul beszé-
lek, gondolkozom, irok, életem legnagyobb eseménye, melyhez nincs foghat.
Nem kiilséséges valami, mint a kabatom, még olyan sem, mint a testem.
Fontosabb anndl is, hogy magas vagyok-e vagy alacsony, er6s-e vagy gyonge.
Mélyen bennem van, vérem csGppjeiben, idegeim dicidban metafizikai rejtély-
ként. Ebben az egyediilvalé életben csak igy nyilatkozhatom meg igazdn. Na-
ponta gondolok erre. Epp annyiszor, mint arra, hogy sziilettem, élek és meg-
halok.”

A nyelv irdnti féitd, rajongé szeretet, tisztelet, azonosulds, hédolat sit
Mérai: Halotti beszéd, lllyés: Koszord, Faludy Gyorgy: Oda a magyar nyelvhez
cimd kolteményébdl, Stité Andrés: Engedjétek hozzdm jénni a szavakat cimd
kotetének esszéibdl.

A Zalabai Zsigmond szerkesztésében megjelent A hiség nyelve (Ma-
dach, 1985) cimd kotet alcime: Csehszlovakiai magyar irék az anyanyelvrél.
Ord6dy Katalin irasanak cime: Erés vdrunk — anyanyelviink, Bodnar Gyulaé:
Vigytink gyermekeinkhez a szavakat!

Ozsvald Arpadnak a kétetben szereplS versei: a Kazinczy és a Hettita
ballada. Gyurcsé Istvan sokat idézett kolteménye, a Népvandorldsok kora a
nagysziil6k nyelvét elvesztd, elfelejtd unokakrél szol. A vers befejezé sorai:

~A nagysziil6k szive kerek alma,
beleharaphatnak az

unokak.

A nagysziil6k szive tiszta szoba,
ahol leiilhetnek az

unokak.

De egyszer elfogynak a nagyszilék:
elfogy a kerek alma,

kihdlnek a tiszta szobak.

Az unokak nem tanuljdk meg a
varazsigéket,

és elfelejtik a vilagot.”

A nyelv értékdrzé jelentSségét lebecsiilé kérdésfolvetésre is akad pél-
da.

Az Elet és Irodalom 1978. 4prilis huszonkilencediki szdméban a kovet-
kezd cimet viseli egy interji: Megkérdeztiik Siit6 Andrast, szabad-e a
nyelvbél kultuszt csinalni?
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Sité Andrés vélaszabol:

- Hadd idézzem Jean Pierre-t: ,A sz6, amely Isten, redGiben 6rzi az em-
beri nem térténetét az els6 naptél fogva, s minden nép torténetét annak nyel-
vében, olyan bizonyossaggal, s oly cafolhatatlanul, hogy zavarba ejti a jaratla-
nokat és tuddsokat egyardnt.” Kultusz ez? A nyelv jelentGségének metaforikus
megfogalmazdsa. Szabad-e tdilzdsba vinni, taldn éppenséggel dncélisigba
fullasztani a nyelv irdnti gondot és felelGsséget? Torténelmi feladatainkat néz-
ve: az efféle kultusz foloslegesnek latszik vagy legaldbbis masodrendd kérdés-
nek. A beszéd, a nyelv és a nyelvhaszndlat elvileg és altaldnossagban, idébdl,
térbol kiszakitottan is, épp oly természetes jelenség, engedélyhez nem kotott
megnyilatkozds, mint a lélegzés. Hallottal-e &llamot arrél beszélni, hogy al-
kotmdnyos jog a légzés, a labhasznélat, kézhasznélat stb. De arrél igen, hogy
ennek vagy amannak a nyelvnek a hasznalata megengedtetik vagy nem en-
gedtetik meg. Holott az embernek ez olyan természeti joga, hogy ki sem kelle-
ne nyilvanitani. Sziikséges mégis, mindaddig, mig a szdzad nacionalizmusédnak
hétfejd sdrkdnya egyebek kozott épp nyelvet, anyanyelvet zabal, névekvé ét-
vaggyal. Nyelvében é| a nemzet, idézziik ma is a reformkor jelszavat, hozzaté-
ve: és az akdrmiféle nemzetiség is. A nyelv ilyenformédn az élet fogalmanak
szintjére emelkedik. Hat szabad-e az életbdl kultuszt csindini? Igen, az egyet-
len kotelezd kultusz ez résziinkrdl, ...

ad 6) A szétszakitottsag allapota Mohacs utan, Trianon utan

Nemzeti tragédidnk, Mohdcs viszonyitasi ponttd, sz6lassa lett és koltoi
képpé, metaforava, nagy kozosségi énekeink alapmotivumdvd, s mint a bdn
és a biintetés kdzotti ok—okozati kapocs a 16., 17. szazadi prédikétorok fi-
gyelmeztetS mutatéujjat, inté hangsdlyat idézheti elénk.

Trianon — a 20. szdzadi nyomorisagunkat jelolé fogalom — nem lett
sz6lassd, de mdig kibeszéletlen és foldolgozatlan; (lgy hordja torkdban e sz6t
-5 a sz6 altal jelolt eseményt — nemcsak a magyarsdg, de az egész régié, mint
Méricz Tragédia-janak Kis Janosa a lenyelhetetlen hdsdarabot).

Trianon tragédidja nemcsak a magyarsigé, hanem a nyerteseké, az
egész régidé, hiszen kovetkezményeiben az egész régi6 versenyképességének
csokkenését hozta. (A 19. szdzad utols6 évtizedeiben a monarchia gazdasagi
fejlédésének Uteme meghaladta szimos nyugat-eurépai orszdg fejl6désének
litemét.) Az egymdsra utalt nagy gazdasagi egységek mesterséges szétvalasz-
tasaval, a kozlekedési szisztéma szétroncsoldsaval, a nyersanyagok, druk és a
munkaerd szabad dramlasanak megakadalyozdsdval — s nem kevésbé a 19.
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szdzadi nemzeteszme ,tdltdplaldsaval” — a békerendszer kigondoléi elindi-
tottdk Kozép-Eurdpat a Kelet-Eurépava vélas atjan, ill. lejtsjén.

Az elsé vilaghaborat kovetS években igy egyszerre, egymassal vitatkoz-
va -, ill. egymds hatését folerGsitve, siritetten jelentkeztek a kordbbi dilem-
maék. '

Igy a ,komp-orszdg” dilemma, a Kelet és a Nyugat kozti skizofrén bi-
zonytalanséag allapota; hiszen a burgenlandi és a felvidéki magyarsag szdmara
inkdbb a Nyugathoz, a délvidékiek és az erdélyiek szamdra a balkani (bizén-
ci, keleti) vonzas lett erdteljesebb.

A ,befogadas, véllalds” kérdése Gj mérlegelés témajava valhatott; a be-
fogadas olyan értelemben, hogy ,érdemes volt, ha ilyen eredményt hozott?”,
a vallalds pedig napi egzisztencidlis kérdésként.

A lét és nemlét eshetGsége — Mohdcs utdn négyszaz és Vildgos utan
hetven évvel — ismét valésagos kozosségi kérdés lett, s vele egyiitt az bssze-
tart6 er, az anyanyelv megérzésének az iigye.

A Nyugat els6 nagy nemzedéke, Babits, Kosztoldnyi, Méricz, juhdsz
Gyula, Karinthy Frigyes munkdiban kozvetlenil s attételeken at ott az ép
ésszel nehezen atélhetd megrazkédtatss.

Aprily, Jékely, Gyéry Dezs6, Mécs Lészl6, Reményik Sindor, Tompa
Laszl6 koltészetét ,a teremtS fajdalom” ihlette és teremtette a hdszas, har-
mincas években.

A trauma gyogyithatatlansagat, ,betokoz6ddsat” idézte el6 az is, hogy
1948 utdn - az internacionalista ideol6giai méz miatt — tabutémava lett. A
kilonboz3 régidk magyar nyelvd irodalma — orszaghatdron belil és kivil —
valami médon (ha mésképp nem, elhallgatasokkal, csondekkel) kifejezi a
szétszakitottsdg tudatat. S a trauma nemcsak a magyarsagé, hiszen a nagyha-
talmi dontés kedvezményezettjei — érezvén a diktatum igazsagtalansagéat — a
téma megemlitésére, gyakran magdra a szora is ,allergidsok”. (Ennek érzé-
keltetésére egy személyes példa. Nemrégiben az egyik nem magyarorszagi
média riportere identitasrél, irodalomrél kérdezve és beszélgetve elGzetesen
egyetlen sz6 mellGzését kérte; azaz lehet széIni frékrél, nyelvrdl, 6nazonos-
sagrél, de az a sz6, hogy ,trianon” ne keriljon els, mert ezt nem szeretik
hallani a felel6s szerkesztSk.)

A szétszakitottsag és a veszélyérzet magasszint(i mivészi megformdlasa
Kdnyadi Sandornak — fontebb mar emlitett — Illyés Gyuldnak odadtra ajanlott
Krénikds ének cim( (1988-ban irt) kolteménye. A verset Jobbagy Karoly a
kovetkez6 ajénldssal valogatta be a Nemzeti Tankonyvkiadé altal 1997-ben
megjelentetett antolégidba:
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~Kanyadi versét azért valasztottam, mert mar elsé olvasdsra elfogott az
irigység, miért nem én irtam ezt a verset, hiszen annyiszor gondoltam, éreztem
valami hasonlét. Kanyadinak sikertilt ,kemény, fadjdalmas miremek”-ben nagy
tomorséggel megfogalmazni egy sokunkban kozos életérzést. Példaszerd volt
abban is szdmomra, ahogyan egyesitette a realista koltészet hagyoményait az
Ujitdssal, a kozérthetdséget a versolvasot egyiittalkotdsra késztetd rejtélyesség-
gel.”
A koltemény utolsé stréfdjdban — fustben, kodben, zajban - Petdfit
latjuk:
,6g mér a szekértabor is
ég mdr a szekértdbor is
a fold is ég
fustje a kék
egekben tova kodlik
potomsag
a tobbit
megirja ha megirja més
zizegni kezd zizegni kezd
a hajdani
a majdani
kukoricas”

ad 7) Az otthon, az otthonossag

Irodalmunkban folytonosan jelen [évé motivum (érzés, gondolat, szan-
dék) az otthon fogalmaval kapcsolatos. Taldn nem tilzé az eléfeltételezés,
miszerint az otthon mibenléte (a hely, a szuil6fold, a nyelv, az anya, a koz6s-
ség, a torténelmi tudat, a kulturdlis meghatdrozottsig) és az otthonossag
iranti igény, ill. az otthonossag hidnya, elvesztése, valamilyen fogyatékossaga,
s Gjrateremtésének akarata — mint motivum - irodalmunk egyik karakterje-
gye.

A huszadik szazadban az igény legfrappansabb és legtobbet idézett
megfogalmazdsa Tamési Aroné. Az Abel trilégia harmadik kotete 1934-ben
jelent meg. Csaknem évre pontosan ekkor frta Kosztoldnyi a Szdmadds nagy
verseit — a Halotti beszéd, az Enek a semmirél, a Szeptemberi dhitat mellett —,
a Hajnali részegség gyonyor( latomdsat — ,az égbe bal van, minden este bél
van, / és most vilagolt fol értelme ennek / a régi nagy titoknak ...” —, és a fon-
tebb idézett zaré sorokat.
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Melyik az igaz, melyik igazsdg az er6sebb ebben a féldi létben? Vendé-
gek vagyunk-e, vagy lehet igényiink arra, hogy otthon érezhessiik magunkat?

A hajdanvolt patriarchdlis kozosségekbdl a nagyvérosok embers(rds
maganyaba zuhané huszadik szazadi ember szdmadra éltaldnosan megélt [ét-
helyzet az otthonvesztés, otthontalansag érzése, az értelmezd kéziszotarak-
ban is szécikként jelenlevs elidegenedés. (Camus konyve A kézony eredetileg
Az idegen cimet viselte.)

S nemcsak a huszadik szézad embere élte ezt meg, hanem Ovidius és
Dante, Petrarca és Dosztojevszkij is, mas-mas korban, mas lélekkel, masként
feldolgozva (kompenzélva?) a veszteséget, megszenvedte az otthonvesztés
kinjat, az otthonhianyt.

Igazdbdl itt az otthon fogalmédnak meghatdrozésa vagy legalabbis ko-
riljdrasa volna illendd. (Mik is a ,kellékei”, milyen sziikebb vagy tagabb ér-
telmezése lehetséges, hogyan fiiggnek ossze, kapcsolédnak egymashoz az
egyes otthon-fogalmak, mit jelenthet az egyén, s mit a kozosség szdmdra, a
curriculum vitae soran kialakulé, halvanyuld, er6sods, egymast kovetd ott-
hon-képzetek hogyan kapcsolédnak egymashoz, hogyan egészitik ki egymast?
Mi az egyén, s az egyéni alkat szerepe az otthon-formélasban, mennyire le-
het egyéni adottsdg az otthonteremtés képessége, az otthonossag-érzés |ét-
rejotte? Milyen a kapcsolat az dn. ,konform-érzet” és a tagabb — er&sebben
pszicholégiai vonatkozasa — otthonossag érzete kozott? Stb.)

Tekintettel arra, hogy a kérdések tovabbi soroldsa és esetleges megvala-
szoldsuk sem biztat a pontos meghatdrozas esélyével, talan célszerd az Gn.
~negativ festés” eszkozével élni (mint Berzsenyi teszi A kozelits tél-ben), hi-
szen mint oly sok egyébnek, éppugy az otthonnak is értelmét, fontossagat,
lényegét elvesztésekor sejtjiik, érezziik, értjiik valamennyire.

A magyarsag torténelme folyaman egyedeiben, kisebb és nagyobb ko-
z6sségeiben szamtalanszor megélte az otthonvesztés keservét.

A Himnusz ,szerte nézett s nem lelé honjit a hazdban” szavai a sziil6-
foldi otthontalansag éllapotat idézik, a tatdrok elél nadasokba menekiilSket,
Mohécs utdn a rabszolgapiacokra hurcoltakat, s a kényteleniil idegen orszé-
gokba bujdosékat, Balassit is. (A ,bujdos6” mint fogalom, mint nyelvi alakzat
és lelemény, s mint torténelmi képzEdmény egyforman figyelmet érdemel.)

,Bujdosom mint arva, idegen orszagba veszettiil mint zardndok,
Ruhdmban sotét szint, szivemben szornyd kint viselek én, dgy
gyaszlok, ...”

Més szavakkal:

,Siralmas nékem / Idegen folden / Mar megnyomorodnom”
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Balassi nevelGje, Bornemisza Péter:
,Siralmas énnékém, téled elbidcstznom...”

A torokorszagi szdmizetésbdl édes nénjének leveleit ir6 — és a Nyugat
cimlapjan a huszadik szazadban is egyre ir6 — Mikes, aki szdmdra Maria Te-
rézia megtiltotta a hazatérést, fajdalmas paradoxonja:

... Uigy szeretem mar Rodostét, hogy el nem felejthetem Zagont.”

A torok foldbe temetett fejedelem - aki tébb mint szdzhetven évet
vart, hogy hal6é pordban hazatérjen — egy az otthonukat vesztettek, az ott-
hontalanna lettek kozul.

Egy szazaddal késébb Batsanyi — A I4té — linzi maganyéaban elfeledet-
ten élte utolsé évtizedeit.

Vilagos és Arad utan: ,Mint oldott kéve”

Héanyan mondtdk Tompaval egyiitt: Neked két hazét adott a végzeted;

Nekiink csak egy — volt! az is elveszett!

Az erdei lak koltSi versenyének résztvevSjéhez, az Amerikdba sodré-
dott Kerényi Frigyeshez:

~Mért is nem vagy koztiink, elbujdosott barat!?
Minden sz6 és emlék busan utal read..!

(.)

Megnézem elhagyott kerted’ s szilvdsodat,

Hol 4pol6 kezed nem nyes, nem oltogat;
Minden dgy elvadult, dgy elhagyatva van,

Csak a vad természet munkal szabélytalan.”

Ugyanebben a versben a széll6igévé lett sorok:

»~Ha hallanad szavam, tudom mit érzenél:
Szivet cseréljen az, aki hazét cserél!”

A vers — A gélydhoz —, amiért Tompa Mihdlyt bebortonozték, s amely-
nek fontebb idézett hasonlatit Sarkozi Gy6rgy regényének ciméil vélasztot-
ta:

A bujdosékkal ha taldlkozol:

Mondd meg nekik, hogy pusztulunk, vesziink,

Mint oldott kéve, széthull nemzetiink...!”

(Nem szorosan a témdahoz kapcsol6dé megjegyzés, de Tompa Mihaly-
rél szélvan idekivankozik: bar irodalomtorténeti tény, hogy az 1850-es évek
elején az 6 versei fejezték ki legpontosabban és hatdsosabban az életérzést —
a magyarorszagi kozépiskolai tantervek és tankonyvek mostohdn bannak ve-
le. A felvidéki magyar kozépiskoldkban — tudomésom szerint — nem feled-
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T W4

keznek el Gomororszag koltGjérsl, s Rimaszombat egyik f6terén néhany év
6ta Gjra &l a szobra. Tompa Mihdly azonban és természetesen nemcsak a
szikebb pétria, hanem a nagyobb kozosség, a magyarsag koltéje.)
Ady létérzése és anticipacidja:
~Minden egész eltérétt, minden lang részekben lobban...”
Kosztolanyi csalddja sorsdban élte at az otthonvesztés, a szétszakitas
fajdalmat:
~Jaj, merre menjek?
Jaj, merre nézzek?
(...) Jaj, hol az arcom?
Jaj, hol a maltam?
Jaj, hol az 4gyam?
Jaj, hol a sirom?”

Az 6r6k otthontalan gyermek, J6zsef Attila vesztesége a nemzedéké:
»Nincsen apdm, se anydm,
se istenem, se hazdm,
se bolcsém, se szemfedém”

Radnéti szavai, kérdése: ,Bivé otthoni téj! O, megvan-e még az az ott-
hon?” Es: ,Mondd, van-e ott haza még, ahol értik a hexametert is?”

Marai: ... mar él a kis sakdl / Mely afrikai sirodon tiz kormével kapal”

Az idézetek tovabb sorolhat6k, de anélkiil is mondhaté: a magyarsag
egyedeiben és kozosségként mélyen és konkrétan élte at a huszadik szazadi
elidegenedést, mélyebben és konkrétabban, mint azt masok sok mas helyén
a vilagnak.

~Magyarok mindeniitt a végeken
E csikorgé vad, téli éjeken”

— s6hajtotta Reményik Sandor 1919. februar nyolcadikan.

Véletlen lenne, hogy szdzadunkban egy kisebbségbe kerilt erdélyi ma-
gyar ir6 hatdrozta meg mér-mar kategorikus imperativuszként, minden mads
elé helyezve az otthon iranti igényt? Véletlen, hogy Abel Amerikaban tanulja
meg ezt, tavol a széljarta szil6foldtdl, Farkaslakatél, tavol a nyelvorszagtél,
Székelyfoldtsl?

Az otthon biztonsagabdl kitekintve mar-méar redukalt célnak tlinhet:
minden csak azért, hogy otthon legyiink? De hiszen az otthon - az termé-
szetes. Mint a levegd, amit beszivunk, mint a szavak, amiket kimondunk...
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Hogy levegé legyen korilottink, minden ,csak” ezért? Hogy értsék a
szavainkat, minden ezért?

Ha oxigéndis a levegs, ha a szavainkat értg és érteni akaré emberek
vesznek koril benniinket, ha ismerGs utak, hdzak, udvarok, kert (stb.), akkor
Abel célja taldn kisigény(nek vélhet. Ha azonban hianyzik — vagy hidnyzott
valamikor életiinkben — az otthon, akkor 4téljik az &beli igazsagot. Méskép-
pen szélva: kell6 és megszenvedett élettapasztalat sziikséges, hogy a legtob-
bet idézett Tamési Aron-mondatot axiéma-értékéinek elfogadhassuk.

Egyetértve Tamisi Aronnal, azaz célnak — s ha elértiik, meg6rzends
értéknek — tudvan az otthont, taldn kétségbe vonjuk a Kosztoldnyi-vers igaz-
sagat?

Ha Babits-médra bolcseleti igénnyel igyeksziink mérlegelni alapigazsa-
gokat, s a filozéfia két legaltalanosabb fogalmat, a tér és az id6 kategéridjat,
akkor taldn azt talaljuk, hogy az egyik ir6 definicidja a tér, a masiké az id6
koordinatiihoz kapcsolhat6.

Kosztoldnyival szélva — ha az id6t, a kimért, a szimunkra engedélye-
zett életidét tekintjiik, akkor — vendégek vagyunk, vilagszemléletiinktd! fiig-
gben tekinthetjik az ismeretlen urat Istennek, vildgszellemnek, energidnak,
anyagnak stb.

Evilagi ideiglenességiink ellenére azonban — ha a helyet, a falut, a va-
rost, a tanyat stb. tekintjiik, ahol éIniink adatott — otthon kivanunk lenni itt
és most, otthon akarjuk érezni magunkat, keressiik a szimunkra legotthono-
sabbnak tiné helyet, vagy probéljuk azza tenni, ha van hozza ergnk.

A két igazsdg, Tamdsi Aroné és Kosztoldnyié, nem zarja ki egymast, in-
kabb aldhizza, nyomatékositja, kolcsdndsen erdsiti egyik a masikat.
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TOVABBKEPZESI PROGRAMUNKBOL

Az 1999/2000-es tanévben 100 6réds tovabbképzé tanfolyamot tartot-
tunk az Apdczai Kozalapitvdny megbizdsabol elsésorban a dél-amerikai szér-
vdnyba késziilS tandroknak. A tandrok feladata a magyar egyesiletekben ma-
gyar nyelv és hungarolégia oktatdsa emigrdns magyaroknak és idegen ajku
érdekl6d6knek. A tanfolyam résztvevéi kozott voltak taniték, altaldnos iskolai
tandrok és fGiskolai oktaték is, akik a magyar idegen nyelvként torténd oktatd-
sdban addig nem szereztek tapasztalatot. Az intézetiink tandrai altal megtar-
tott interaktiv foglalkozdsok a magyar mint idegen nyelv nyelvtana, tananyaga,
oktatdsdnak mdédszertani kérdései témakdrében zajlottak, s ezek tették ki az
elméleti munka mintegy 80%-at. A fennmarad6 idében hungarolégiai témaji
el6adédsok hangzottak el meghivott el6adék, valamint intézetiink tandrainak a
részvételével. A tanfolyamot éraldtogatds és gyakorl6 tanitds kovette. A to-
vabbképzésen elhangzott el6addsok, foglalkozdsok egy részét tessziik k6zzé —
természetesen roviditett formdban — ebben a rovatunkban, remélve, hogy a
szakmdba éppen beletanulni szandékozoknak ezzel segitséget nydjthatunk.

A szerkesztdk

Chikan Ildiké

A magyar nyelv sajatossagai

Az itt kovetkez6 gondolatok tobbé-kevésbé igy hangzottak el a "Ma-
gyarul hatarok nélkil" elnevezésl elGadassorozat keretében 1999. november
19-én. A sorozat nyelvi el6adasainak s e nyité elSadasnak az volt a célja,
hogy elinditsa a hallgatésagban egy (j szemliéletméd kialakuldsat, dj irdnyba
terelje gondolkodésukat, atstrukturélja agyukban anyanyelviikkel kapcsolatos
ismereteiket.

A magyar nyelv éltaldnos vondsairél sz6lva taldn sokak altal kozhelynek
érzett alaptételekbdl kell kiindulnom, de a részletekre térve egyre (Gjabb,
lényeges sajatsagokat fedezhetiink fel nyelviinkben. Minél tobb nyelvet is-
meriink meg, minél tobbféle anyanyelvd didkkal taldlkozunk, tehat minél
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tobb nyelvvel vetjik 6ssze anyanyelviinket, anndl tobb sajétossagara derl
fény.

Kiindulépontként el kell fogadni, hogy magyarul szinte lehetetlen ér-
telmes, életszer és minden szempontbd! hibatlan mondatot megfogalmazni,
amig legaldbb a jelen idejd alanyi igeragozast és néhany hatarozéragot, vagy
az alanyi és targyas igeragozast és a targyat nem ismerte meg valaki. A magyar
ebbdl a szempontbél is nehezebbnek tiinhet néhdny indoeurdpai nyelvnél.
Hogy melyik j6jjon el6bb, melyik a nélkilozhetetlenebb, 6rok téméja a tan-
konyvirék és biraiéik vitdjanak. E vitat itt eldonteni nincs szindékomban, s az
el6adés gondolatmenete sem tekintend§ éllasfoglaldsnak e tekintetben.

‘A nyelv nemcsak szavakbdl, hangokbél és mondatokbdl &ll, hanem a
val6sag olyan eltér értelmezése is, amelyet a nyelvet alakité nemzedékek
finomitottak" - idézi Federico Fellinit Richard Hill "Mi, eurépaiak" cimd md-
vében. (Geodézia Szakkonyvek 1998. 372.0.)

A fenti idézetbdl is kovetkezik, hogy minden nyelvnek sajat logikaja
van, sajat viligszemlélete, amely az életnek, az eseményeknek mds-mds as-
pektusat tartja fontosnak, s ennek kovetkezménye, hogy a kilonféle aspektu-
sok az egyes nyelvekben eltér§ részletességgel "kidolgozott'-ak, eltérs sallyal
esnek latba. Szembe6tls példaul bizonyos indoeurépai nyelvek igényessége
az id8viszonyok pontossaga tekintetében, mdasrészt e teriilet litsz6lagos elha-
nyagoltsdga, és a helyviszonyok igen pontos kifejezésére valé torekvés a ma-
gyarban.

"...az egyik nyelvr6l a masikra valé valtas valamilyen nehezen meg-
foghat6 hatast gyakorol az ember gondolkodiasmédjira és reakcitira."
"A nyelv alakitja a viselkedést és a viselkedés alakitja a nyelvet. (... lehet, hogy
egy olyan kis orszag, mint Magyarorszag, azért produkalt annyi zsenit, mert a
magyar nyelvtan logikus szerkezete el8segiti a viligos gondolkodast.)
(R. Hill idézett mive 374.0.)

A zseniket hagyjuk most, témank itt inkdbb a gondolkodas. Tehdt ami-
kor egy nyelvet tanitunk, sajatos gondolkodasmédot tanitunk. Anyanyel-
viinket beszélve ezt nem (mindig) érzékeljiik, de tisztdban kell lenniink nyel-
viink sajatos gondolkodasmédjaval, ha ezt idegen ajkdaknak akarjuk kozve-
titeni.

Ugy gondoljuk példaul, hogy a magyarban az irds és a beszéd jol tiik-
rozi egymast: "azt mondjuk, amit irunk’, a hangokat teljesen és vildgosan
ejtjiik, nincsenek Gn. tokéletlendl kiejtett hangjaink.

Mind a magan-, mind a méssalhangzékat ejthetjik roviden és hosszan.
Sok esetben a hangzék idGtartama értelemmadosité lehet: kor - kér, irt - irt,
tol - toll, anya - anyja. A zongés-zongétlen mdassalhangzéparok rendszere is
jellegzetes. Més nyelvekhez viszonyitva kiilféldi szemmel, helyesebben fiillel
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és a hangképzGszervek mikodése szempontjabél sajétos az "a-o", az "a-&", "o-
AR} AN L - (I ]

0", "u-U", "é-", "s-sz" stb. hangok kiejtése és egymdashoz valé viszonya .
Az iras-kiejtés egymdsnak valé megfelelése kozelebbrsl nézve bizony

. nem tokéletes, hiszen szdmos esetben taldlkozunk kiejtésbeli (nem jelzett)

hasonulassal (pl. konyvtér, hallja), 6sszeolvadassal (pl. jatszik), irdsban részben
(pl. tanitsa) vagy teljességgel jelolt (pl. eggyé, vizzel, mossa) hangtani valtoza-
sokkal.

A szohangsiily kivétel nélkiil az elsS szétagra esik, ettdl kicsit kattogd
a nyelv. A hangstly nem hat a maganhangzék hosszisagdra, mint az mas —
egyébként hosszd maginhangzékkal nem biré — nyelvekben elSfordul. A
néveld és az “is" kot6szé hangsilytalansaga okoz gondokat a kiejtésben. (Er-
dekességként megemlitem, hogy régebbi nyelvkonyvirink koziil Bél Matyas
1729-ben megjelent Der Ungarishe Sprachmeister cim( nyelvkényvében az
"is" hangstlytalansagét dgy jelolte, hogy kotdjellel kapcsolta az el6tte allé sz6-
hoz: "Még lett immar, a' vendégek-is jelen vannak®, s ugyanezzel a megoldas-
sal taldlkozhatunk Valyi Andrds 1792. évi A magyar nyelv gyakorlati tanitdsa
és tanuldsa cimmel megjelent munkdjaban: "te-is le-frod Ggy-é2 a' mi sziiksé-
ges" avagy "hozzak-é néktek-is".)

(Forras: Giay B.- Nador O.: A magyar mint idegen nyelv/Hungarolégia,
Osiris, 1998.)

A hanglejtés eltérései nem okoznak jelentésbeli véltozast (mint némely
dzsiai nyelvben), csak érzelmi toltést hordoznak. A mondatok 4dltaldban
ereszkedd hanglejtéstiek, a mellékmondatok hatdran a lebegtetés, illetve az
eldontendd kérdés sajitos hanglejtése, no meg a nyomatékossag hanglej-
téssel val jelzése (pl. Ma este indulunk./ Ma este indulunk./ Ma este in-
dulunk. vagy A haz szine szokatlan./ A hdz szine szokatlan.) a legnehezeb-
ben elsajatithatéak a kilfoldiek szaméra.

A magyar nyelvben nincsenek nyelvtani nemek, s nem kilonboztetjik
meg formailag az él6t az élettelentdl, igy egy-egy sz6 a magyar abc barmely
hangjaval végzdhet. Kezdd nyelvtanulé a szavak végébdl szinte semmit nem
tud megéllapitani. Azonos hanggal végzédnek példaul a kévetkezs, igen-igen
eltérG eredet( és rendeltetésii szavak: olvas - hajas - has, nevet - élet - alma-
levet, baromfi - veszi - pécsi - vegyi - hazai - hazai.

Az egyalakl hatdrozatlan névelé — helyes nyelvhasznélat esetén — rit-
kdbban haszndlandé, mint bizonyos més nyelvekben. Tobbes szamban nem
létezik megoldas a hatdrozatlan nével§ kivéltasara.

A hatdrozott nével6 két formaja (a/az) a sz6kezd6 hangtdl fliggd, s a
kiejtés megkonnyitésére, a beszéd gordiilékenyebbé tételére spontdn és fo-
kozatosan alakult ki a két alak, melyek nem egyeztetendSek szdmban a f6-
névvel, amelyhez tartoznak. Mint nevébdl kovetkezik, e névels feladata a
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hatarozottség kifejezése, amelynek érzékelése hosszan elnydlé gondot okoz
az olyan nyelvtanuléknak, akiknek anyanyelvébdl hidnyzik a hatdrozott né-
veld.

Itt emlitem meg az "az" kulonféle funkciit, amelyek részben eltérnek
megfelelSjik mas nyelvekbeli feladataitél, azaz funkcié szerint eltér6 megfe-
lel6i lehetnek:

mutaté névmds: Az a fa még fiatal.

hatdrozott névels: Az alma finom.

altalanos helyettesits sz6: (- Ez szdraz bor ?) - Igen, az.

(- Ott van a kék csésze.) Abba kéred a teat?
Azt hiszel, amit akarsz.
Eva jobban ismeri Pétert, mint az 6t.

Névmdsokrdl beszélve elmondandé, hogy nyelviinkben teljes és ko-
vetkezetes a kozelre és tavolra mutaté névmasok (hatdrozdész6k) rendsze-
re. Példaul: ekkor - akkor, ennyire - annyira, ilyen - olyan, igy - dgy, ide -
oda, s6t a "kdzel"-en és "tavol'-on belil is megkilonboztethets a még koze-
lebbi/tavolabbi, illetve kevésbé kozeli/tavoli: ez - emez, ott - amott stb. Itt is
megfigyelhets a koriilmények megjelolésében az a pontossagra val6 torekvés,
melyrSl mint magyar jellegzetességrél hamarosan sz6 esik.

Agglutinacidés nyelv [évén, a magyarban a tobbnyire véltozatlan alap-
alakhoz (t6h6z) mind az igék, mind a névszék esetén sok-sok toldalék jarul-
hat. A dolgot bonyolitja, hogy a "sok" egyrészt a haromféle funkci6ja toldalé-
kokat jelenti (képz6, jel, rag), amelyek egymds utdn kovetkezve egyre hosz-
szabbé és nehezebben kiejthet6vé teszik a szét (képz&bdl egymdés utdn tobb
is kapcsolodhat, pl. ered/et/i/ség), mésrészt egy-egy toldaléknak esetenként 1
- 6 véltozata lehet (példaul a két véglet: -ért — egy vdltozat, illetve -t, -'t, -at,
-ot, -et, -6t — hat valtozat).

Az utébbi jelenség oka a nyelv egyik alapvet6 sajitsiga, a
maganhangzéharménia, illetve az illeszkedés szabdlya. Ez azonban a nyelv-
tanulék nagy sajnélatdra nyelvtorténeti szempontb6l helyenként latszélag (ir,
hid, héj, cél), méshol valéban nem mindig kovetkezetes. Ez utébbi a nyel-
viinkbe viszonylag Gjonnan keriilt és manapsag bekertilg vegyes hangrendd
szavak esetében fordul elé (modern, sofér).

Sajnos, a vegyes hangrend( szavak toldalékolasaval kapcsolatban még
a gyakorl6, s6t magyarok szamdra magyar nyelvtankonyvet iré tandrok kozt
is tévhit él, miszerint vegyes hangrend( szavakndl egyszerGen az utols6 ma-
ganhangzé mély vagy magas volta hatdrozza meg, melyik toldalékvéltozatot
hasznéljuk, elfeledkezve a mély maganhangzéknak az adott széban valé
elhelyezkedésétsl fuggetlen domindns jellegérsl, mely domindns jelleget
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régebbi szavaink toldalékoldsa bizonyit: sétdlnak, tanitsuk, Sanyival, kévéban.
(Ld. Zsuffa Zoltanné: Gyakorlati magyar nyelvtan, Panem-Akkord 1996. 15.
0., és vd. A mai magyar nyelv rendszere, Akadémiai Kiadé 1961. 97.0. vagy
Racz E. - Takdcs E.: Kis magyar nyelvtan, Gondolat, Il. kiadas 1990. 40.0.
vagy E.Kiss - Kiefer - Siptér: Uj magyar nyelvtan, Osiris 1998. 302.0.)

A toldalékok, koztiik a névszékhoz jarulé toldalékok gazdagsaga —
melyet futlag mar emlitettem - egyik jellemzé vondsa nyelviinknek. Az
események koriilményeinek pontos lefraséhoz azonban nemcsak toldaléko-
kat, hanem hatdroz6székat és névutdkat is haszndl a nyelv idénként kombi-
ndlva is 6ket (pl. tdl az erddn, rajtad kiviil), valéjaban e harom formai meg-
oldas egyiitt eredményezi az emlegetett pontossagot. (Pl. Tedd fel a kdnyvet
a polcra, a szétar mellé!)

A sokat emlegetett iranyharmassag nemcsak a toldalékoknél, hanem a
névutdk és a hatdrozészok korében is kovetkezetesen megtaldlhaté. (Példaul:
-bél, -ban, -ba / alél, alatt, ala / kintrél, kint, ki- / alulrdl, alul, alulra.)

A névszéragok nem alkotnak szabalyos névszéragozast, ugyanakkor az
eloljarszok is ismeretlenek a magyarban. Mas nyelvek esetenként kisebb
szadmu eloljaréjanak szerepét a magyarban nagyobb szdmd rag/névutd tolti
be, tehdt a ragok/névuték differenciéltabban, részletesebben jelolnek. (PI.
Egy kutya futott mégottem, de nem utdnam j6tt, hanem a gazdaja elétt jart./
Két belépdjegyet adott nekem a sziileim szdmdra.)

A b8ség velejaréja, hogy id6nként szinte azonos funkciéjd ragok
egyezményes okokbdl vagy a jobb hangzas okdn més-mas szavakhoz jarul-
hatnak. (Pl. Miskolcon, Egerben, GyGrétt és gyorsan, szépen, hanyagul, ked-
vetlendl, gyakorlatilag, feltehetéleg.) A szinonim jelentés(i eszkdzok érzelmi,
izlésbeli, mdveltségbeli stb. kilonbséget jelolhetnek. (Pl. Fontos vagy ne-
kem/szdmomra. és feltehetSleg/feltehetéen.)

Az érem masik oldala, hogy azonos ragokat kiilonbdz6 esetekre is
hasznélunk:

gyorsan fut — lazasan fekszik (méd és éllapot),

bottal sétal — Péterrel sétal (eszkoz és tars),

két hétig maradok — jovS péntekig maradok (tartam és id6hatar),

vizért megy a kitra — a hazaért harcol - az Gszinteségéért szeretik (cél

és ok).

Sajtos az egyes szdm - tobbes szdm hasznalata nyelviinkben. Emlitet-
tem, hogy a névelGt szdmban nem egyeztetjilkk a fGnévvel. Egyes szamban
marad a fonév (és az ige) a szamok utan, gy(ijt6fogalmak esetén. (Pl. Ot
ven forintot fizettiink. / Almét veszek. / Virdgot szedsz.)
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A névszok tobbes szamit kétféle jellel jelolhetjitk. Az altalanosan
haszndlt, elsédleges jel a -k, az -i jelrdl késGbb részletesen esik majd szé.
Tekintélyes a kivételek szdma, f6leg a rovid alakd, az alapszékincshez tarto-
z06, régebbi szavak korében, s a kivételek kilonféle tipusokba sorolhaték. Az
egyes szavak rendhagyé alakjai csak bizonyos (nyelvtorténetileg régebbi)
esetekben jelennek meg. Pl. t6 - tavak - tavat - tavam - tavon - tavas - tavi -
tavl, bokor - bokrok - bokrot - bokrom - bokron - bokros - bokr, idé - ideje
- idei - idejli - ideig, név - nevek - nevet - nevem - neves - nevd.

Kiilonféle, itt nem részletezend okokbdl a rendhagyé alakok sora
csokken az id6 maldsaval. Egyes szavakndl bizonyos rendhagyé alakok el-
tinnek, médsok fennmaradnak, illetve el6fordul, hogy pillanatnyilag vagy
atmenetileg a rendhagy6é és az analégids alak is haszndlatos: sz6 - sza-
vak/szok - sz6t - szavam - sz6n - szavas - (név)szdi - szavi.

A jelz6 rendszerint a jelzett sz6 el6tt all, a minGségjelzs és a szamjel-
z6 toldalékot nem kap (sem tobbes jelet, sem ragot), de ha f6név nélkal all,
tehat fénevesiil, megkapja a sziikséges toldalékokat. Ertelmezék, tehat értel-
mezéként allé jelzGk is megkapjdk "fénevik” ragjat. (Pl. Andrds nem a szGke
ldnyokat szereti, hanem a barndkat. - Ismeritek Janost, a piltét. - Szereti a
bort, a voroset. )

A névmasi kijelold jelz6 esete bonyolultabb: a névmas megkapja
(mintegy el6re jelzi) az utana allé fonév toldalékait, névutdjat, raadasul a
két elem kozé belép a hatarozott néveld. (Pl. Ezt az utcit keresem./ Azokroél
az orszagokrol beszéliink./Az el6tt a vizsga elStt nem izgultal.)

A jelz6k -ik képzGje kiemels, egyediesité funkciét tolt be, igy rend-
szerint hatdrozott néveldvel jar. Kiemelni mar két egyed kozil is lehet, az
egyiket. Mds példak még: a negyedik, a nagyobbik gyerek.

A birtokos szerkezet altaldnos formaja bizonyos nyelvekhez képest
forditott (pl. A hdz szine szokatlan.), de formai eszkdzzel valé nyomatékosi-
tasnal megfordithaté (A szine szokatlan a hdznak./ A szine a haznak szokat-
lan.). Ugyanakkor sajatsagos, hogy egyszer(, atlagos esetben a birtokos je-
I6letlen marad, személyét és szamat azonban mindig jeloljiikk, de nem
magan a birtokoson, hanem a birtokon. Ezen a szembe6tlg, mert nem min-
dennapi sajatossagon tul, helyesebben beliil egyes részletekben némi logi-
katlansdg mutatkozik: az § kedviik - a didk kedve - a didkok kedve.

Itt jegyzend6 meg, hogy a kommunikaciés (udvarias és/vagy tavolsag-
tart6) harmadik személyt jelol6 szavak (maga, 6n, maguk, 6nok) fénévként
és soha nem névmasként viselkednek: (Lasd késébb is!) az 6n/6nok kedve,
ontél, on mellett stb.

A folyamatos beszédben a fentiek miatt "trikk" alkalmazandé:
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"Onok is elveszitették az 6nok kedvét?' helyett "Ondk is elveszitették
a(z 6) kedviiket?"  ("Az 6nok" f6név helyére ismétlés elkeriilése végett az
"6k" névmads 1ép be.)

A birtokoson mindig jelzett birtokos személyét és szamét jeldl6 toldalé-
kok adjék a birtokos személyragozas/személyjelezés paradigmajat, amely
kiemelkedd jelentdséggel bir nyelviinkben sokréti funkciéjanal fogva.

A birtoklas egyszer( jelolésén — a(z én) kedvem, a (te) kedved stb. — ki-
vill fontos a szerepe a madsik, a "vkinek van vmije" birtoklast kifejezé furcsa
szerkezetben, ahol a valéjdban birtoklé személy — sokszor csak toldalékkal
jelezve — részeshatdrozéként jelenik meg. Igen zavaré a kilfoldiek szamara,
hogy az ige szamban és személyben a birtokhoz és nem a birtokléhoz
(birtokoshoz) igazodik:

Sok dolgotok van (nektek). Még vannak feladataitok (nektek).

Figyelmet érdemel a kétféle birtoklast kifejezd szerkezet eltéré tolda-
lékhasznélata a kovetkez6 esetekben:

A fiti / az 6n kedve j6. A fianak / 6nnek j6 kedve van.

Az 6 kedviik j6. (Nekik) j6 kedviik (esetleg kedve) van.

A fiak/az 6nok kedve jo. A fidknak/onoknek j6 kedviik (esetleg
kedve) van.

Sajétos, hogy birtoklas esetén a tébbes szam jele mds, mint kdzonséges
esetben (faim, ill. fak).

Vitatémat ad6 formai megoldasok itt is adédnak: kocsiim vagy kocsi-
jaim.

A birtokos és birtok egy szén belil jelolhets az -é birtokjellel abban az
esetben, ha a birtok mibenléte tudott (mdr emlitettiik vagy lathatd): Anna
haja rovid, Evaé hosszd. é = haja

Ez a jelenség a magyar nyelv egyik sajatsagdnak, a tomorségnek meg-
nyilvanuldsa.

A birtokos személyragozasnak fontos szerepe van a névmasalkotas-
ban: a személyek altaluk vélhatnak a cselekvés, torténés koriilményeinek
meghatdroz6ivd (ndlam, velem, bel6lem, utanam, miattam, kivillem stb.),
segitve ezzel is a kortilmények megjelolésének pontossagdt és formai tomor-
ségét.

A birtokldson és a névmadsokon kivil a birtokos személyragok megje-
lennek a f6névi igeneveken is egyébként személytelen igék és llitmanyként
allé névszok mellett. Egy-két példa erre: Dolgoznod kell. (Szerkezete azonos
a "Munkéd van" szerkezettel.)

Sikertilt telefondlnod.
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Kar olvasnod. Fontos mozognod.

S itt ratérhetiink az igék szintén nem gondmentes témdjara.

Az elsG sajatossdg, hogy az igék alapalakja nem a f6névi igenév, ha-
nem - 4ltalaban - az ige kijelentd méd, jelen id§, alanyi ragozds, egyes
szam 3. személy( alakja, tehat a fGnévi igenév mar képzett alak. Természe-
tesen itt is szép szammal akadnak kivételek, f6leg az Gsi sz6kincsbdl, példéul
a tobbtoves létige (va-, vo-, le-), a sz8, ng, 16, 8, jon, 16, a tesz, vesz, visz,
hisz, eszik, iszik csoportok, amelyeken beltl kétszeres, s6t haromszoros ki-
vételek is taldlhatok. (Pl. az iszik "-sz vég(" ikes ige, és a latszat ellenére mély
hangrend? szé.)

A kivételek Gjabb csoportja az alszik, fekszik, de megemlitendé még
néhény tipus:

az -s,-sz, -z végl igék,

az -ft és -szt, az -st vég( igék,

az egyéb két massalhangzéra végz6dé igék,

az ikes igék,

a maganhangzét kiejtd tipustak kozul a mozog és érdekel-féle, mas-
részt a hianyzik-féle, s még sorolhatnank. A megy ige ragozasa példaul sok
tekintetben egyedi.

A cselekvés, torténés, létezés iddviszonyainak kifejezésére viszonylag
kevés igeidd all rendelkezésre a magyar nyelvben. A kijelentd méd jelen
ideje eredeti funkci6jan kivil az éltaldnos érvényd kijelentések ideje is, s
rendkiviil gyakori hasznalata a jovére vonatkozé hatdrozd(k) mellett a jové
id6 kifejezésére is. (Pl. Majd jovok. Holnap beszélgetiink.)

Igy az "igazi" j6v6 idS hasznalata — véleményem szerint - az elvégzends
cselekvés biztosabb megtorténtét jelzi, valamiféle hatdrozottsdgot, elszantsa-
got, biztos igéretet is magdban rejt.

A létige az egyedilli, amelynek sajat képzési jové ideje van, mig
egyébként dsszetett alakokat hasznélunk. Bizonyos igéknek pedig egyszerien
formailag nincs jové idejuk (kell, szokott, haté igék).

A feltételes méd képzése, sét a feltételes mondatok alakitasa is egy-
szerd. Egyszer(ibb, mint tobb mas nyelvben. Erdekes, de zavaré lehet a létige
kétféle feltételes jelen (?) idejd alakjdnak ma mar megkiilonboztetés nélkal
haszndlt alakja (volnék és lennék stb.), s kezd6 nyelvtanulékndl zavaré lehet a

Ha Péter is itt volna, ...  En is elmentem volna, ...
Ha G itt lett volna, ... Ha én itt lettem volna, ...

formak megkiilonboztetése.
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A felsz6lité mod ragozasa teljes. (Bar formailag csak jelen idében [é-
tezik, hasznalata mindharom idére kiterjed). E teljesség sokaknak elsé pillan-
tasra érthetetlennek és sziikségtelennek tinhet, de a fiiggd beszéd ismerete
azonnal vilagossa teszi sziikségességét és részben hasznalati médjat.

A magyar nyelvben formdlisan nem létezik kotdméd, gyakorlatilag
azonban a felsz6lité méd s helyenként a feltételes méd tolti be e szerepet.
(Pl. Fontos, hogy & is eljojjon. Nem hiszem, hogy beteg volna.)

Nem elfelejtendé azonban, hogy a magyar kotdméd esetei nem
egyeznek meg teljesen azokkal az esetekkel, amelyekben mas nyelvek e méd
hasznalatahoz folyamodnak. Segithet a "cél, sziikségesség, lehetSség" kotd-
modot igényls eseteinek ismertetése, de a kérdés ennél bonyolultabb. A cél-
ként (tervként, szandékként stb.) megjelolt cselekvés, esemény megfogalma-
z6dasahoz képest - akdr ha csak egy pillanattal is, de — késébb torténik meg,
kovetkezik be, igy alapvet&en igen sok dologban fedezhet§ fel a "cél'. Példa-
ul: Ez az aut6 alkalmas arra, hogy nagy terheket széllitson.

Idegeneknek szokatlan a masik embernek a kérdezé jovendd tettére
vonatkozé akaratdt, kivansagdt tudakol6 kérdés koté6moédja: "- Segitsek?"
vagy "- Toltsek neked is?"

Dont6 jelentdségl — bar a mondandé értelmét nem mindig zavarja -
az igék alanyi és targyas ragozasanak megkiilonboztetése.

Az igék elsajatitasanal igen fontos, hogy a nyelvtanul6 az igét vonza-
taval, vonzataival egyiitt ismerje meg. (Néhdny mds széfaja szénak is lehet
vonzata, pl. kézel vmihez, tele vmivel.) igy eleve megtudhatja, hogy az adott
ige alapalakjaban targyatlan vagy targyas-e.

A targyatlan - targyas igeparok szdma nagy, sokféle képzdpar-
varidciéval szilettek és sziiletnek, egyes képz8ik ma is aktivak. Néhany pél-
da: romlik - ront, kel - kelt, csokken - csokkent, fésutkodik - féstl, mozog -
mozgat, javul - javit, nG - novel/noveszt, ugrik - ugrat/ugraszt.

Jellemzajiik, hogy a veluik alkotott mondatok atalakithatéak egymadsba:

Atermelés n6. - Novelik a termelést.

Aliftelromlott. -  Valaki elrontotta a liftet.

A nyelvtanitds sordn j6, ha a parok egyikének felmeriilésekor megis-
mertetjilk a nyelvvel ismerkedGket az igepar masik tagjaval is. Egyrészt éppen
a morfoldgiai sokféleség miatt, masrészt mivel az alak sokszor megtéveszté.
Latszélag part alkoté igék jelentése a val6sagban tavol allhat egymdstél. Nem
valédi targyatlan - targyas igepar példaul a foglalkozik - foglal, hasonul -
hasonlit, tartozik - tart, végzadik - végez, fél - félt.

A targyas ragozas haszndlata fel sem meriil, ha:

- a mondatunk igéje targyatlan (A gyerekek délutdnonként séta/nak.)
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- az ige targyas, de az adott helyzetben épp nincs targya (Csendben ol-
vasol a sarokban.)

- a térgyas igének az adott helyzetben 1. vagy 2. személyd targya van
(Leb ismer téged.)
Kulonleges és egyediilallé rag a -lak, -lek, amely kizarélag akkor for-
dul el6, ha az egyes szdm elsG személyd alany mellett egyes vagy
tobbes szam masodik személyd targy all (Téged kereslek.).

- a targyas igének harmadik személyd, de hatdrozatlan tirgya van (Egyél
almat!)

Targyas ragozasban mindossze egy esetben all az ige: ha a tdrgyas
ige mellett hatdrozott targy van (A fidk rdgjdk a labdat.).

A térgy persze nincs mindig formdlisan is jelen a mondatban, fGleg a
hatarozott targy, amely az el6zGekben elmondottakra utalna vissza:

( - Itt vannak a fényképek.)

- Tudom/Latom/Mar mondtad/stb.

A hatérozatlan térgyak kozil f6leg az "engem" szokott elmaradni, mivel
a legtobbet magunkrél beszélink, példaul:

Ott voltam, amikor bejétt a terembe, de nem vett észre. (= nem vett
észre engem),

de azonos beszél6 és targy esetén mésodik személyben is elmaradhat a
hatdrozatlan targy:

Ott alltdl mellette, mégsem vett észre. (= nem vett észre téged)

Formailag kimaradhat a targyi utal6sz6 az Gsszetett mondatok fémon-
databdl. It is elég a targyas ragozas a hatdrozottsag jelzésére: Eszrevette,
hogy valaki all mogotte.

A magyar nyelv tovdbbi sajitossiga az igekot6k bdséges haszndlata,
gazdag vélasztéka. Gyakorlatilag kozéjik sorolhatjuk az igekotGszerd eleme-
ket is (példaul: jollakik, egyetért). Koztudott, hogy az igekoték funkcidja sok-
rétd: jelezhetik a cselekvés iranyat, megkezdését, befejezését, mozzanatossa-
gdt, tartéssdgat, és Gj értelmet adhatnak az igének. Nemegyszer egyidejdleg
két feladatot is betoltenek, fokozva ezzel a kifejezés tomorségét. (Pl. az "at-
olvas" sz6 igekotGje egyszerre utal a cselekvés sajatos médjara és befejezett-
ségére, vagy a "kifekiidt a kertbe" kifejezés egyszerre irdnyt és befejezettséget
mutat.)

Az igekotok sajatsaga, hogy targyatlan igéket targyasakka tehetnek:

Bejartad a varost. - Itt élte le egész életét. - A 16 dtugrotta az érkot.

Nézetem szerint az igekot6k is alapvetSen az esemény, cselekvés ko-
rilményeinek pontos megjelolését szolgaljak, arra jottek létre. Valahogy a
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magyarok szdmadra elsGdlegesen fontosabbak a kérilmények, a méd magé-
hoz az eseményhez, cselekvéshez képest. Altaldban elére szeretjiik megjelsl-
ni, hogy mire irdnyul a cselekvés, az igekotS nélkili igét tehdt altaldban meg-
el6zi a bévitménye. (Kivéve, ha kifejezetten az ige a nyomatékos.)

Példaul: A foldre tette a taskat. - Hozzam lépett. - Kezet mosott. - V-
sdrolni ment.

Ha azonban a bévitmény koveti az igét, az ige igekotét kap, hogy el6re
jelezze a cselekvés "iranyultségat': Letette a taskat a foldre. - Odalépett hoz-
zam. - Megmosta a kezét. - Elment vésérolni. - Igy mintegy kétszeresen jelez-
ziik a cselekvés korilményeit, elGre csak altalanosabb értelm jelzésként, és
utélag teljes pontossaggal. Ez a gondolkoddsméd hozta létre bizonyos Gjabb
igekotGinket. Pl. - A [abamra lépett. - Rélépett a ldbamra.

A fénak utkozott. - Nekiiitkézott a fanak.

A kortilmények pontos megjelolésére valé torekvés latszélag nem érvé-
nyes a negyedik dimenziéra, az idGre, vagyis, hogy az események egymashoz
képest mennyire el6bb vagy utébb zajlanak le. Ez a megallapitids azonban
csak akkor igaz, ha kizdrélag a magyar nyelv igeid6inek szikos vélasztékaban
gondolkodunk, példaul a kijelentd méd egyetlen mdilt és egyetlen jové ide-
jére, a felsz6lité/kotémaéd egyetlen idejére gondolunk. Még ilyen koriilmé-
nyek kozott is van egy kozismert médon megoldott esete az egy-, illetve el6i-
dejlség igeidGvel valé jelzésének: Tudtuk, hogy 6 a hibas. - Tudtuk, hogy 6
volt a hibas.

Val6jiban az igeiddkon kiviil mas eszkozok is rendelkezésiinkre all-
nak a kiilonféle események egymashoz val6 idgbeli viszonyanak kifejezé-
sére.

Példaul bizonyos hatdrozészok:

Amikor a mi géptink leszallt, az 6vé mér felszallt.
Amikor a mi géplink leszallt, az 6vé épp(en) felszallt.
Amikor haza fogok érni, 6 mar nem lesz otthon.

Bizonyos kifejezések:

Amikor a gépiink leszall6ban volt, az 6vé épp felszallt.

Az egyes események folyamatossagdt, befejezettségét stb. nem kiilén-
féle igeidkkel, hanem kulonféle igékkel (folyamatos, isméti6dS, mozzanatos
sth.) fejezziik ki. Egy t6b6l képzéssel 1étrejott — sokszor ma is Gjonnan Iétre-
hozhaté -, a cselekvés tartamat, médjat is magukban foglalé igecsalddok
tekintetében is igen gazdag nyelviink. (Példaul: lebeg, lebegtet, lebben, leb-
bent, leng, lenget, lengetézik vagy ropil/repiil, ropdos/repdes, réppen, rép-
kod/repked, ropit/repit, roptet. Mondatba illesztve: Percekig csorgétt a tele-

32



Chikén lldiké: A magyar nyelv sajdtossagai

fon, aztdn egy utolsét csorrent. A gyerek az anyja szoknydjéat rangatta, de az
anyja arca meg se randult.

A képzdk nagy szama, sokfélesége s az ebbdl szirmazé gazdag sz6-
kincs szintén jellemzdje nyelviinknek. A képzdk a dolgok, fogalmak részle-
tessége, pontossdga mellett a tdmorséget is eldsegitik, gondoljunk a haté és
miiveltetd igékre, melyek jelentését mas nyelvek nem egy szdval adjak
vissza. A csak bizonyos kifejezésekben meg8rzott, eredeti, tomor szenvedd
igealakok helyett azonban madra kiilonféle megoldasok szulettek. Példéul
targyatlan ikes igék: "A feladat megoldatott." helyett “A feladat megoldédott.”,
oOsszetett szerkezetek: "A kérdés feladatott." helyett "A kérdés fel van adva."

Ha mér a képzéket emlitettem, igen praktikus és a nyelvtanulék koré-
ben nagy sikert szokott aratni, hogy sok-sok névszébél, sét mds sz6faji sz6bdl
is igen egyszerGen képezhetd ige: sdrgul, orrol, hegediil, labdazik, kavézik,
s0roz, dgyaz, utdnoz, nélkiiloz, sokszoroz stb.

Tomorséget eredményeznek pl. az olyan névsz6képzdk is, mint az
-ékony, -ékeny.

Visszatérve az iddviszonyok kifejezésének gondjdra, elmondhatjuk,
hogy ezt segitik az igekotdk is:

Be-bejon egy-egy ismerds, elbeszélgetnek az asszonnyal, majd e/lmen-

nek.

A konyhéban f6z8cskéztem, amikor megszélalt a telefon.

A repulégép még a kifutopdlyan futott, amikor kigyulladt a hajtémve.

Mialatt nyaraltunk, kiraboltdk a lakdst.

Helyenként az igekotd helye is idGviszonyra utalé plusz tartalmat hor-
doz. Mast jelent, ha azt mondom, hogy "Mentem fel az emeletre, amikor
eszembe jutott, hogy ... " vagy azt, hogy "Felmentem az emeletre, amikor
eszembe jutott, hogy ..." Az els6 esetben az elsé cselekvés folyamatos és
egyideji a masodikkal, a masodik esetben az elsé cselekvés befejezett, és
megel6zi a masodikat.

A felsorolt eszkozok egyiitt bonyolult id6viszonyok kifejezését is le-
het6vé teszik, j6llehet az id6 tekintetében sem azonos részletekben vagyunk
pontosak vagy épp feliiletesek, mint a mas nyelveken beszélGk-gondolkodék.
Bizonyos drnyalatokat mi, masokat 6k tudnak jobban, pontosabban érzékel-

tetni.

Az igékbdl szarmazé igeneveknek nagy jelentGségiik van a magyar
nyelvben, szinte korlatlanul képezhetdk, s hasznalatuk mindennapos. A neo-
latin nyelvek példaul a fénévi igenevet hasznélhatjak Gn. mondatroviditésre,
azaz az aldrendelt mellékmondat kikiiszobolésére olyankor is, amikor ez a
magyarban nem alkalmazhaté. (Mondhatjuk példdul, hogy "Sétalni megyek.",
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"Vasdrolni akarok.", de nem mondhatjuk, hogy "Orvos lenni tanulok." vagy
"Nem meghalni eszem.", hanem helyettik "Azért tanulok, hogy orvos le-
gyek." - esetleg "orvosnak tanulok" - és "Azért eszem, hogy ne haljak meg."
dsszetett mondatos formdkkal kell élniink.)

A magyarban mondatréviditésre, tdméritésre széles korben hasznalato-
sak mind a folyamatos, mind a befejezett melléknévi igenevek, ritkdbban a
beéll6 melléknévi igenév.

A hatdrozéi igenév szerepe sokban eltér a neki megfelel6nek tartott
gerundiumétél. A magyar hatdrozéi igenév helyenként az idegen nyelvi be-
fejezett melléknévi igenév megfelelGje.

A beszéd egyes elemeivel val6 foglalkozas utdn ratérhetiink nyelviink
egyik Gjabb kritikus pontjdra, a szérendre.

A szokdsos kézhelyrél, hogy "a magyarban a szérend szabad", rég tud-
juk, hogy nem egészen igaz, de minél hosszabb egy mondat, minél tobb a
bdvitmény, anndl tobb j6 szérendi véltozat lehetséges. A kovetkezd kotottsé-
gek azonban mindig fennéllnak.

A mondat kdzpontja a nyomatékos sz6, amelyet kételezGen az allit-
many kdvet. Osszetett &llitmany esetén neutrdlis mondatban, illetve ha az
allitmany nyomatékos, a névszdi tag az elsé, ha mas sz6 nyomatékos, az igei
tag megel6zi a névszoi tagot. Példaul:

A viz meleg volt. - A viz volt melegebb, nem a levegd.

Egyszer(ibb és bonyolultabb jelzés szerkezetekben a jelz6k és a nekik
aldrendelt bévitmények sorrendje nem tetszéleges:

Pl lassG Gtem

ezek kozott a koriilmények kozott

ezek kozott a nehéz korilmények kozott

a két hossz( haja lany

a holnapra varhat6 idgjaras

a kett6tok kozotti kildnbség

a szarazsag altal okozott gondok

a magyaroknak a poganysagrol a kereszténységre val6 attérése

Kotott természetesen a névutdk helye és az "is" kotGszé helye.

Kulon gond az igekots helye egyszer( igénél és segédigés kifejezések-
nél. Az ige el6tt elhelyezkedé igekots és az ige kozé altaldban csak bizonyos
szavak keriilhetnek (is, sem, nem, se, ne), s csak nagy ritkdn mas, kiilonosen
nyomatékos szavak. (Péld4ul: Elrontani én rontottam el, de meg & javitotta a
gépet.)

Az ige utdni helyzetben az igekotd allhat kozvetlenil az ige utdn (elsé
[épésben ezt az egyszer(bb véltozatot tanitjuk), de — végeredményben hata-
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rozé lévén — hatrabb is keriilhet a mondatban. Erre kilon fel kell hivni a fi-
gyelmet, hisz gondot okozhat példdul a mondat végén, az igétdl tavol allé
igekots. (Végul nem 6k végeztek minden munkat el.)

Fontosnak tartom, hogy az Ggynevezett frazeoldgiai egységek, vagyis a
stabil, kifejezésszer(i székapcsolatok szérendi viselkedése azonos az igeko6tSs
igékével. Ugyanis az igés stabil sz6kapcsolatok bévitményei sajatos igemédo-
sitd szerepet toltenek be. Példa a szérendi viselkedésre:

Bejart a vérosba. Pérul jart a varosban.
Mikor jart be a varosba?  Mikor jart pérul a varosban?
Ossze is d6lt a haz. Dugéba is ddlt a terviink.

A segédigével 4llé igekotds fGnévi igeneves szerkezeteknél logikétlan-
nak tdnhet az igekoté mozgasa, ezért fontos tudatositani, hogy az ige itt va-
[6jaban a segédige (akar, tud, fog, kell, szokott), amely "korul" az igekoété mo-
zog. Gond, hogy bizonyos, més segédigék (szeret, kezd, illik, sikeril) jobban
szeretnek Onmagukban nyomatékosak lenni, segédige jellegiik gyengébb.
Osszehasonlitasképp példaul:

ki akar farasztani, ki tud férasztani, ki fog farasztani, ki kell farasztania,

ki szokott farasztani,

de inkdbb: kezd kifarasztani, szeret kifarasztani, illik elkészonnod, si-

kerult kifarasztania.

Zavaré tény, hogy a segédige el6tt all6 igekotét t6le kilon-, az utdna
allét a fénévi igenévvel egybeirjuk. A segédige utdni igekotds fénévi igenév
szintén allhat mind a segédige utdn kozvetlentil, mind hétrabb: Nem akart
eljonni veliink. Nem akart veltnk eljonni. Sikerdilt elintéznink mindent hely-
ben. Sikertilt mindent helyben elintézniink.

KiegészitendS kérdést hordozé6 mondatokndl nem feltétlenil a kérdé-
széval kezdjik a mondatot — kezd6 nyelvtanulékndl ennek a formanak a
kizarélagos hasznalata konnyebbséget jelenthet —, megel6zheti a kérd6szét
mds (méasodnyomatékos) sz6:

Kati mit csindl? Reggel hova mész? A levelet hova tettétek?

A szorend kulcsszava a nyomatékossag. A kérdésekre nyomatékos
(egy-egy sz6t kiemel6) valasz adandd, tehat a felelet kozponti részének sz6-
rendje koveti a kérdés szérendjét. Természetesen csak akkor, ha egész mon-
datos, hosszi feleletet adunk.

Folyamatos beszédben, ill. irdskor a megnyilatkozénak kell tudnia, el-
dontenie, valéjdban mi is a nyomatékos sz6, hogy utdna tehesse az allit-
manyt. Ez nem olyan kénnyd, mint amilyennek latszik, csak gondolkodéssal,
odafigyeléssel megy, egyébként az idegen nyelvl beszél6 az anyanyelvének
(vagy egy dltala jol ismert més idegen nyelvnek) a szérendi szabélyait kovetve
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a magyartél idegen és sokszor a mondanivaléjat nem jél titkr6z6, pontatian,
félreérthets vagy egyenesen értelmetlen mondatokat sziil.

Végiil néhany széban szeretném érinteni az Gsszetett mondatokat. Bi-
zonyos azsiai nyelvekben ismeretlenek az aldrendelt mondatok, mig mas
nyelvekben megszokottak. A magyar jellemzGje, hogy — az esetek tobbségé-
ben — a fémondatban megjelenik a mellékmondatra mutat6 sz6, az utal6-
sz0, s ez a fémondat szerves eleme.

Pl. Most beszéljtink arrél, amiért idejottiink.

Mér mdasodszor talalkoztunk azzal a jelenséggel, amirél ez a cikk sz6l.

Mi nem juthatunk el oda soha, ahova 6 rendszeresen jar.

Egyes gyakori kifejezésekben ugyanakkor elhagyhat6, s el is szoktuk
hagyni. Példaul:

Fontos, hogy mindenki ott legyen.  Fél, hogy elkiildik.

Nem értem, mirél beszélsz. Elhitte, amit mondtak neki.

Az alarendel6é kotészavak bdsége is olyan jellemz&je nyelviinknek,
mely zavaré mds nyelvekhez képest. Az "aki, akit, akik, akiket, ami, amit,
amik, amiket, amely, amelyet, amelyek, amelyeket' és "hogy", s6t a "mint"
kotGszavak feladatat példaul egyetlen sz6 is betdltheti (példaul olaszul).

A toldalékok bdsége a kotdszavakon is megjelenik (akit, akiben, akin,
akir6l, s6t, akiket, akikrdl, akiknek stb.), de furcsanak tinhet a magénhang-
z6k illeszkedésének nyelvtorténeti okkal biré hidnya (akivel, mert "az kivel" -
"a' kivel" - "akivel").

Sajatos a kérddszavak és kotGszavak kapcsolata: mikor - amikor, hol -
ahol, ki - aki stb., kivétel a miért - mert (de: amiért).

Kulon odafigyelést kivan az eldontendé kérdés fiiggé beszédben vald
megjelenése, ahol a tébb nyelvben megszokott "ha" helyett a "hogy" kotész6-
val plusz az "-e" kérd&szdcskaval taldlkozunk:

Azt kérdezték, hogy 6 is eljon-e.

Nem tudtuk, hogy nekiink is szabad-e innunk a borbél.

Az aldrendelt &sszetett mondatokndl ismét elékeriil a "szabad" sorrend
kérdése, hisz a konnyen érthetd egyenes és a forditott mondatrenden kivil
kozbeékelt mondatokkal is gyakran éliink nyelviinkben.  Pl. A mézeumban,
ahol tegnap jartunk, s amely, amikor legutébb itt voltunk, még nem is léte-
zett, nagyon érdekes dolgokat lehet latni.

Nyilvdnvaléan nagy faba végja fejszéjét az, aki a cimben jelzett témét
viszonylag réviden, mégis atfogban szeretné tdrgyalni. Remélem azonban,
hogy az igazén lényeges pontokra sikeriilt ravildgitanom. Jelen el6adédsomban
a tanitési gyakorlatbdl kiindulva prébéltam osszefoglalni a magyar nyelvnek
azokat a sajatossagait, amelyek azza a szamunkra kedves, egyedi jelenséggé
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teszik, ami, s igyekeztem kiemelni azokat a jellegzetességeket, amelyek a
kulfoldieknek (elsésorban, de nem kizdr6lagosan az indoeurépai nyelveket
beszélkre gondolva) a legtobb nehézséget okozzak. A kovetkezé elGaddsok
e jelenségek nagy részét részletekbe mengen térgyaljak majd.

Berényi Méria

Az idegennyelvi szenvedé szerkezetek megfelel6i a
magyar nyelvben

A tézis, amit bizonyitani szeretnék az, hogy a (mai) magyar nyelv alap-
vetSen aktiv szemléletd, az indoeurdpai szenveds szerkezeteknek az esetek
tilnyomé tobbségében aktiv szerkezet felel meg.

Mit is neveziink passziv szerkezetnek? Az ilyen szerkezetben a gram-
matikai (és logikai ) alany a cselekvés targya, mint annak elszenvedgje, ebbdl
kovetkezbleg az igei szerkezet szenvedS format olt (dltaldban létige+igenév
vagy specidlis képz&s igealak); a cselekvés végrehajtéjat nem feltétlenil szik-
séges (de lehetséges) megjeldlni. A kozlés arra irdnyul, hogy a cselekvés tar-
gyat hogyan érinti az adott cselekvés, milyen helyzet, véltozas jott létre az
allapotaban, vagy a cselekvés valamely (hatdrozéval kifejezett) koriilményét
hangstlyozza a mondat. The house has been built. The house was built in
1987 by XY.

Lehetséges magyar megfelelSk: A hdz felépilt. A hazat felépitették. A
hézat XY épitette 1987-ben.

A szenved6 szerkezet kifejezése az indoeurépai nyelvekben altaldban:

S (a cselekvés targya) + VP (létige + passziv jelentésd igenév)

A cselekvs kifejezése a VP-ben hatdrozéval torténik (par..., by ...,
..altal).

A magyar mint idegen nyelv tanitdsdban fontos tudatositani a fenti
szerkezetek kozotti kilonbséget, ez altal szamos hibaforras kikiiszobolhetd.
Nem vadlaszthat6 el ez a témakor a tranzitiv - intranzitiv igepdrok tudatos
tanitasétdl. Tipikus hibak ugyanis: "a hdz épitett 1987-ben..., a tanitds kezd 9
orakor" stb. Magyar kozegben él6kre a rossz magyar nyelvhasznélat is hathat:
"meg lett mondva, el van menve stb."
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Felmerilhet a kérdés, létezik-e egydltalin a mai magyar nyelvben
szenved§ szerkezet: A valasz természetesen egyértelmd igen, barha kétség-
telendl sokkal kevesebb esetben, mint akdr més nyelvekben, akar a magyar
régiségben. Hiszen hogy élt, volt ilyen, azt szdmos népdal és irodalmi példa
bizonyitja.

Egyrészt:

"Zoldre van a racsos kapu festve..." és " A horgosi csarda " is " ki van
festve"

Masrészt:

"...Keservesen kinzatol, vasszegekkel veretel"

(O-magyar Méria-siralom)

"Az fiatal fahoz vagyok én hasonld, ki még nyers és zoldellik,

ki a tizben lévén egyfelil nedvedzik, masfell égettetik.

igy egyfeldl szivem tSled kinoztatik, is ismég vigasztaltatik..."

(Balassi)

Ugyanakkor fiilinkbe cseng a mondas mely szerint -tatik -tetik — a
magyarban nem hasznaltatik. Nyilvdnval, hogy a germanizmus és/vagy
latinizmus elleni purifikdtori tdznek is koszonhetéen napjainkra valéban
eltdndfélben van ez a képzé, csak egyes szavakban él tovabb, illetve a hiva-
tali/hivatalos nyelv egy-egy fordulatdban: sziletik, viseltetik, méltéztatik, meg-
adatik, ill. kéretik, megkivantatik, kihirdettetik stb.

Nem értek egyet azzal a (99-es konferenciankon is hangoztatott) né-
zettel, amely szenvedS formdnak tekinti a magyarban a visszahaté, ill. a
medidlis (-ul -l képz3s intranzitiv) igéket. A hdz épul / épiilt mondat kifejez-
hetS A hézat épitik /épitették formaban is, az utébbi az épiték szempontjabél
jelent aktivitdst, az el6bbi a hdzébél — bar vildgos, hogy a hdz nem magatol
épul, az épiilés a haz szempontjabdl mégis "aktiv" torténésnek tekintends.
Mas példdk még: Szépen lebarnultdl... — ha nem is vesszik figyelembe,
mennyi sajét energidt, aktivitast kovetelhet valakit6l a napozas (ugyanakkor
persze adott esetben szenvedést is), akkor is beldthat, hogy az ember, a b6r
szempontjdbél a barnulas "aktiv"' torténés. Amikor az ég kitisztul, sz6 sincs
arrél, hogy valaki vagy valami tisztitand.

A visszahat6 igék még ennyi magyardzatra sem szorulnak: amikor a
gyerek egyedil mosakodik, biztos, hogy valéban aktivan vesz részt a folya-
matban.

Tekintstik t, milyen formék felelnek meg nyelviinkben az idegen szen-
vedd szerkezeteknek!
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A) szenveddige-képzbs: (-tatik/-tetik)

Kéretik..., : It is requested...; Kimondatott....:It was pronounced..; Elvé-
geztetett. ..: It has been accomplished...

A cselekvét ez esetben egyik nyelvben sem jeldljik, a forma épp arra
hivatott, hogy kiemelje ennek jelentéktelenségét, az allitas altaldnos vonatko-
zéséaval szemben.

B) dltalanos alany

elloptik a ...t sg. has been stolen (by...)...
megmondtak, hogy...:  sg. has been told (by...)...
megjésolték, hogy...:  sg. has been predicted (by...)...

Ez esetben a magyarban nem akarjuk/nem tudjuk megnevezni a cse-
lekvés végz6ijét (indoeurdpai nyelvekben igen).

C) targyas ige barmilyen személy( alakja, a targy altalaban a mondatkez-
d6 sz6

Az Orszéghézat Steindl Imre épitette a mdalt szdzad végén. /| The
Parliament was built by Steindl Imre at the end of the last century.

Az elbaddst a professzor tartotta. / The lecture was held by the
professor.

Az oroszlant én I6ttem le. / The lion was shot by me.

A cselekvés végrehajtéja a magyarban grammatikai alany, az idegen
nyelvi szenvedd szerkezetben hatdrozé.

D) létige + hatarozdi igenév

Be van fejezve a nagy mi.../ The great work has been completed...

A kocka el van vetve. / Alea iacta est.

Ki van/volt/lesz irva, mikor kell elutazni./ It is/was/will be announced
when to leave.

Ez a forma elvileg csak tranzitiv igébdl képzett igenévbdl alkothatd, a
mai nyelvhasznélat azonban mar-mar elfogadni latszik bizonyos intranzitiv
alakokat: "el van utazva, el voltam faradva" stb.

Ugyanakkor annak ellenére, hogy a szabaly megengedi, nem minden
tranzitfv igébdl tetszik elfogadhaténak az ilyen szerkezet. Idegenul hangzik pl.
a "meg van csindlva, meg volt mondva".
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Hogy a magyarban miért sorvadhatott el ilyen mértékben a szenved6
szerkezet, annak feltételezésem szerint két — egymassal osszefliggs — oka van.
Az egyik — alapvet§ — feltétel, hogy a tranzitiv és intranzitiv igék a magyarban
minden esetben markdnsan megkiilonboztetheték, mig pl. az angolban sok-
szor ugyanaz az ige lehet tranzitiv és intranzitiv: pl. to start stb.

A masik ok a szérend viszonylagos szabadsdga a magyar nyelvben. Eb-
bél adédéan a mondatok mélyszerkezete, a téma - réma viszonya, lexikai
fogalmi sorrendje (szérend) hasonlé lesz a magyar és az indoeur6pai nyelvek
kozott: a cselekvés tdrgya pl. témaként mondatkezdé szé az indoeurépai
szenvedd szerkezetben mint alany, a magyar mondatban mint grammatikai
és logikai targy.

A hdzat 1986-ban épitették mondatot a magyarban a targgyal kezdjiik,
mint témaval (amirgl majd Gj informdciét kozliink), a kotott szérendd nyel-
vekben viszont — az esetek tainyomé tébbségében — a mondatkezdé sz6, a
téma a grammatikai-logikai alany, ily médon ha a cselekvés targyardl akarunk
valamit allitani, ezt csak szenvedé szerkezettel tehetjiik:

The house was built..., the book was written, the lion was shot... stb.

Végezetiil, alljanak itt a még nem emlitett, egyértelmden szenvedé je-
lentéstartalm( grammatikai alakok:

a targyas igékbdl képzett

- befejezett

— beillé

— hato igébdl képzett melléknévi igenevek

pl. (vki altal) irt levél; (vki altal) megoldandé feladat; ihat6 viz

Néhany felvetés a nyelvhelyességi témakorbdl a teljesség igénye nélkiil
— hiszen a kilfoldiek tanitdsaban a nyelvhelyességi kérdések nem feltétlendl
kertilnek el6térbe, 6k ugyanis tobbnyire eleve a helyes formakkal ismerked-
nek meg, s csak a nyelvtudas egy igen magas fokan kezdhetnek rajuk hatni a
magyaroktél hallott nyelvi helytelenségek:

keriilendd a lett + hatdrozéi igeneves forma, de csaknem ugyanennyire
a létige + -va/-ve formét szamdzni akard, azt befejezett melléknévi igenévvel
helyettesiteni kivané torekvés, mint pl. az ablak nyitva van helyett az ablak
nyitott.
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Berényi Maria

A hatarozottsag kifejezésének egyes jellegzetességei
a magyar nyelvben!

A hatédrozottsdg témdja a nyelvtanitds sordn éltaldban az alanyi-targyas
ragozassal kapcsolatban keriil sorra el8szor, pedig egyrészt annak megértésé-
hez, masrészt szimos egyéb természetd tipikus hiba kikiszoboléséhez (pl.
névelShasznélat szldv nyelvieknél) érdemes egyrészt korabban tudatositani,
maésrészt a tanitds sordn folyamatosan visszatérni ra. A kovetkezSkben nem
szandékozom a hatarozottsdg minden aspektusét részletesen taglalni, részint
mert elsGsorban a nyelvtanitds szempontjabol relevéans jelenségekrél szeret-
nék szélni, részint mert mas cikk is foglalkozik bizonyos vonatkozasaival, ne-
vezetesen az alanyi és targyas ragozassal.

A hatdrozottsdg szintaktikai kategéria, legfontosabb sajatossaga, hogy
specifikdlja, azonositja (identifikdlja) és aktualizdlja a denotdtumot. Nyelvi
univerzélé, kifejezésére minden nyelvnek vannak eszkozei, de ezeknek az
eszkozoknek a sokasdga, fontossaga kulonb6zé mértékd. A nyelvek kozott
eltérés mutatkozik az azonos tipust eszkézok hasznalataban is (pl. hatarozott
néveld). A jellegzetes kilonbdzések és az interferencia jelenségek okdn ér-
demes tanitdsunkban kiemelt figyelmet forditani a hatdrozottsagra, mint
olyan nyelvi jelenségre, melynek kifejez eszkozeiben nyelviink igen gazdag.
(E jelenségnél is érdemes a lehetséges mértékben figyelembe venni a hallga-
t6k anyanyelvéhez viszonyitott kontrasztiv szempontokat.)

A hatdrozottsag kifejezésének legfontosabb eszkozei, az an. determi-
ndnsok a hatdrozottsag kilonb6zé fokozatait jelolhetik. Feladatuk, hogy a
NP-ben (f6névi csoport) megjelolt személy / fogalom / targy értelmezési korét
bizonyos médon / mértékben behatéroljdk. A legfontosabb magyar determi-
nansok:

1 Az eléadas sajat tapasztalataim mellett elsdsorban Stephanides Eva kontrasztiv
kutatésaira tdmaszkodik.
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hatarozott medidlis2 hatdrozatlan
Névelé:
a,az g, egy
Szamnevek:
elsd, masodik... < (az) egyik, (a) masik | sok, kevés, néhany
mind a kettd < (a) tdbbi egy, kettd
minden, minden egyes
Osszes
Névmasok:
ez, az, ugyanez, ugyanaz | ennyi, annyi valamennyi
mindegyik < bérmelyik ilyen, olyan
valamennyi < valamelyik valamilyen
semelyik barmilyen
Jelek
-m, -d, -a-e...
-é

A hatdrozottsag egyéb jelentSsebb kifejezGeszkozei:
- a személyes névmasok
~ visszahat6 és kolcsonds névmds

— vonatkoz6 névmas

- névmési jellegli hatarozészok
Az oktatds szempontjabél leglényegesebbek a fentiek koziil:

— a néveldk

- a mutaté névmasok

- a személyes névmasok
— a vonatkoz6 névmas(i kotGszok)

A néveld

Latin eredet( elnevezése: article megfelel6bb, mint a névelé sz6, mivel
hasonlé funkciéja lexéma bizonyos nyelvekben (bolgar, alban, romén, skan-
dindv nyelvek) a f6név utan &ll.

2 Medidlis itt: jelentéstartalmuk, ill. tArgyragos alakjuk mellett az alanyi, ill. targyas
ragozas haszndlata kozott ellentmond4s van
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A hatarozott névelének determinativ, individualizdlé, specializald,
konkretizal6 szerepe van. A meghatdrozé funkcié kilonbozé helyzetekben
kilonbozé tipusi lehet:

Egy konyv van az asztalon. A konyv egészen (j. - explicit kontextudlis
tipus

Egy iskola van a szomszédban. Az ablakok mindig nyitva vannak az
osztalyokban. - implicit kontextualis

Add ide a konyvet! - szituativ deixis (rdmutatas)

A kormany nem tesz semmit (nyilvdn az adott orszagé). - szituativ deixis

A hatarozatlan nével6 Ggy jelol (megszamlalhato) fogalmat, hogy nem,
vagy csak részben hordozza a fenti sajatossagokat. Tobbes szamu alakja nincs
(mint a francia des), megszamlalhatatlan jelentésa fénév el6tt nem all hataro-
zatlan névelS (mint angolban a some).

Az egy hatdrozatlan nével6t a hangsalyozassal kilonboztetjuk meg az
egy szamnévtol:

Egy nagyon j6 filmet lattam. (Csak) Egy nagyon jé filmet lattam.

A D névelS altaldnosité jelentéssel is birhat:

— fénévi dllitmany esetén:

Az asztal @ bator. Avas & fém. Péter & diak.

- nem specidlisan egyes szamot jelent6 més mondatrészként 4ll6 fonév
esetén:

& Egér van a szobdban. & Halat fogtunk.

Jellegzetesen magyar nyelvi jelenség, hogy ha egy szintagmdban két
fénév szerepel, a névelGkapcsolasnak tébb varidciéja lehetséges:

Egy, az Egyesiilt Allamokban éI6 emberrel talslkoztam. — A hatarozat-
lan névelG az emberre, a hatirozott az Allamokra vonatkozik.

A hédzunkban 1év§ lakdsok 3 szobdsak. — Itt mindkét denotdtum hatdro-
zott 1évén a néveld egyszerre vonatkozik mindkettére.

Néhany példa, figyelemfelkeltésiil, amikor masok a névelGhasznalati
szabdlyok magyarban, ill. angolban és francidban:

Napoleon @ nagy hadvezér volt. ~ Napoleon was a great leader.

A viz 100 C fokon forr. @ Water boils at 100 C degrees.
Nehéz a matek. @ Math is difficult.

A vas @ fém. @ Iron is a metal.

Az Oxford street-en lakik. He lives at @ Oxford street.
Foldrajzi nevek:

a Mount Everest Mount Everest

az Alpok the Alps
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Berényi Mdria: A hatdrozottsag kifejezésének egyes jellegzetességei a
magyar nyelvben

a Margit-sziget Margaret Island
de:

Argentina the Argentine
Haga the Hague
minden gyerek tous les enfants
Gyerekek! Les enfants!

A mutaté névmas

Funkci6i:
a) — deixis (rdmutatds)
b) — anafora (ismétlés helyetti visszautalas)
c) — aldrendel6 osszetételben elére mutatds
A magas és mély hangti forma eredeti kilonbsége a kozelre, ill. tévolra
mutatdsban van, az anaforikus jelentés altaldban magas, az aldrendel6 dsz-
szetett mondatbeli rdmutatész6i funkcié pedig mély valtozatd.
pl.
a) Ez / az asztal. Ezen / azon van a kréta.
b) Kaptam egy 0j taskét. Ez a legszebb taska, amit életemben lattam.
Ebben tartom a kincseimet.
Volt egyszer egy asszony. Ennek az asszonynak volt egy lusta fia.
c) Abban a taskaban tartom a kincseimet, amit most kaptam.
Azt mondta az asszony a fidnak, hogy ....

Ugyanezt a magas-mély véltakozast figyelhetjik meg a rdmutatészé-
mutaté névmdsi kotdszé-parok esetében:

Azért nem tudott elmenni a kidllitasra, mert beteg volt. / Beteg volt,

ezért nem tudott elmenni a kiallitasra.

Annak ellenére eljott, hogy beteg volt. / Beteg volt, ennek ellenére

eljott.

A ramutatészé és a kotdszo alaki felcserélése tipikus nyelvtanuléi hiba.
Hasonl6 hibaforras az aldrendel6 6sszetett mondatokkal kapcsolatban, hogy a
(mindig mély hangl) ramutatész6t a nyelvtanuldk elhagyjék, holott nyelviink-
ben — a hangsdlyviszonyokkal is kapcsolatosan — igen gyakran kotelezd, ér-
telem- vagy stilusmeghatdrozé a kitétele.

Anyam azt mondta, hogy koran kell indulnunk.

Anyam mondta azt, hogy koran kell indulnunk.

Anydm megmondta &, hogy korén kell indulnunk.

Anydm mondta &, hogy koran kell indulnunk.
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Berényi Mdria: A hatdrozottsdg kifejezésének egyes jellegzetességei a
magyar nyelvben

Nyelvtanitasi szempontbdl kiemelend6é még, hogy kijeldl6 jelz6i funk-
ciéban a mutaté névmas felveszi a jelzett sz6 ragjat, valamint hogy mindig
hatarozott néveld &ll kozte és denotdtuma kozott (kivétel az e és ezen alak).

Anndl a fanal lltunk meg, amelyiknek lehajlik az dga.

A fenti példak csak f6névi mutaté névmasokat tartalmaznak, de az al-
[itdsok természetesen a tobbire is érvényesek.

Vonatkoz6 névmasi kotészok

Azonositd, anaforikus funkcibjukkal teszik hatdrozottd a fogalmat,
amelyre vonatkoznak.

Aki szegény, az a legszegényebb...

Amilyen az adjonisten, olyan a fogadjisten.

A tanitds sordn fontos felhivni a figyelmet arra, hogy a névmasi kot&szé
altal felvett végz&dések irdnyitdja a mellékmondat allitmanya, nem a fémon-
daté.

Megvettem azt a kabétot, amelyikrél beszéltem.

Nyelvhelyességi téma, de megemlitendé mar a tanitas viszonylag korai
szakaszaban, hogy a mai kéznyelv egyre kevésbé tesz kiilonbséget az amely
és amelyik forma kozott, s6t az ami is elfogadotta vilt jelzi mellékmondat
kotészavaként. A fenti példa ebben a formédban:

Megvettem (azt) a kabdtot, amirdl beszéltem.

Salyos vétségnek szamit azonban a forditott eset, amikor tehdt az ami
kotdszét helyettesitik az amely vagy amelyik formaval:

A milt héten javitottak a villamospdlydkat, amely rendkiviil nagy dugé-
kat okozott a févarosban.

Személyes névmasok

Szemantikai szempontb6l par exelence hatarozottak, hiszen a beszélé
is, partnere is hatdrozottan tudja (tobbnyire) ki &, és ki a partnere, én, te vagy
maga, talan a legkevésbé a 3. személy meghatarozott. Mégis, grammatikailag
— az alanyi-targyas ragozas szempontjdb6l — az elsé és masodik személyd
targyat hatdrozatlannak tekinti nyelviink.

A személyes névmasok ragozott formait gyakran hasznaljuk anaforikus
jelentéssel, és bar ez mas nyelvekben is igy van, a nyelvtanulé gyakran hajlik
arra, hogy ilyen esetben a mutaté névmast haszndlja.
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Chikéan lldiké: Adalékok a hatérozatlan targy — hatdrozott targy
kérdéséhez :

Ott van egy doboz. Kréta van benne / rajta / alatta, nem pedig abban /
azon / az alatt.

Fontos még ramutatni arra az érdekes jelenségre, hogy az egyes szami
targyat, ha nem hangstlyos, anaforikusan a puszta targyas ragozasa éllitmany
jelolheti, tobbes szdmban viszont ki kell tenni a ragozott személyes névmasi
format.

J6 film megy a tv-ben. Tudom &, mar lattam &.

Nézd meg ezeket a filmeket! Mar lattam &ket.

Chikan Ildiké

Adalékok a hatarozatlan targy ~ hatarozott targy
kérdéséhez

Nyelviink egyik alapvet§ sajatossagahoz, a tirgyas ragozéshoz érkezve
a nyelvtanitasban elsG [épésként a targy hatdrozatlansagdt, illetve hatarozott-
sagat kell tisztdznunk. Bemutatjuk a legtisztabb eseteket, s azt mondjuk, hogy
a méar valami médon ismert, konkrét személy, dolog hatarozott. Példaul tud-
juk a tulajdonnevét, vagy ismerjik a birtokosat.

llyenkor mindig felmertl a kérdés, miért nem kivan targyas ragozést az
engem, téged, minket, titeket, benniinket, benneteket névmés, amikor az &t,
Gket névmads s a névmadsnak hitt, de valéjdban fénévként viselkedd ont, 6n6-
ket, magdt, magukat igen. Végeredményben az elébbiek is konkrét, testi va-
l6jukban vagy képzeletben jelen levé "ismert" személyeket jel6lnek.

Legjobb tehét, ha azonnal leszogezziik, hogy a hatérozott targy fogalma
s vele egytt a tdrgyas ragozds esete csak harmadik személy( targynal all fenn,
s ezt kovetSen részletezziik a trgy hatdrozottsaganak kérdését.

igy is adédnak — latszélagos vagy valédi — kivételek, amelyek eldbb-
utébb elbkerilnek. Kezdjik mindjart a tartalmilag s igy ldtszélag szintén 1. és
2. személyt jelol6 magam(at), magad(at), magunk(at), magatok(at)-tal! Ezek-
nek a visszahaté névmdasoknak a hasznélata a magyarban — eltéréen tobb mas
nyelvtSl — élesen elvalik az engem, téged, (6t), minket, titeket, (Gket) szemé-
lyes névmasokétdl.
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Chikan lldiké: Adalékok a hatdrozatlan targy — hatarozott targy

kérdéséhez
(Te) ismersz engem. de: (En) ismerem magam(at).
2sz. - 1.sz. 1.sz. - 1.sz.
(En) ismerlek téged. de: (Te) ismered magad(at).
1.sz. - 2.sz 25z, - 2. sz.

Tehdt, ha az alany és az a személy, amelyre a "cselekvés" irdnyul, azo-
nos, a személyes névmas helyett visszahaté névmast kell haszndlnunk.
Ez nem csak a targy vonatkozasdban igaz:

(Mi) vesziink neked valamit. (Mi) vesziink magunknak valamit.
T.sz.1.sz. Esz.2.sz T.sz.1.sz. T.sz. 1.sz.

(Ok) rélam beszéinek. (Ok) magukrél beszélnek.
(©O) elégedett veletek. (O) elégedett magaval.

Ha az els6, a targyi példdra visszatériink, latjuk, hogyan valtozik a rago-
zas. A titok nyitja az, hogy a magam, magad stb. “visszahaté névmdsok" valé-
jdban birtokként, tehdt harmadik személyd alakként szerepelnek.

‘Latom, ismerem magam(at)' = Latom, ismerem a testemet, a szemé-
lyemet, a személyiségemet.

Err6l a formailag is — birtokos személyrag képében — megjelend tényrdl
a sz6 tartalmdra, jelentésére (én, te stb.) gondolva nemcsak a nyelvtanuld,
hanem a magyar anyanyelvd beszél6 is elfeledkezik. Ha tudatositjuk a birto-
kos személyrag ottlétét, mar megvildgosodik a hatdrozotta valas és a targyas
ragozds hasznélatidnak kérdése, hisz a birtok — bérkié legyen is ~ harmadik
személyd, s targyként mindig hatarozott.

A magam, magad stb. harmadik személyd f6név voltdra utal az a tény
is, hogy amikor birtokot kap, arra a 3. személyt jelolG rag/jel keril:

A magam életérél magamnak kell dontenem.

A magad élete . . ., a magunk élete ..., a magatok élete . ..

Logikai zavar 1ép fel érthet6 médon a ketténket, kettétoket, hdrmunkat,
négylinket stb. esetében is. A beszél6 agyaban rendszerint 6ntudatlanul is két
szempont, két szabdly tkozik 6ssze, s csak izlése, kornyezetének nyelvhasz-
nélata szerint dontve valaszt az egyforman érvényes szabalyok kovetése ko-
zil:

1. Itt t6szdmok és hatdrozatlan szdmnév szerepelnek targyként — tehdt
alanyi ragozast kivannak.

2. Kettonket, kettStoket, sokunkat stb. val6jadban minket és titeket je-
lent ~ tehat mellettiik az ige alanyi ragozdsban all.

3. A fenti targyként &ll6 szavak formailag harmadik személyd birtokok —
tehat tdrgyas ragozast kivannak.
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Chikén lidiké: Adalékok a hatarozatlan térgy — hatérozott térgy
kérdéséhez

E szempontok iitkozésének eredménye, hogy mindkét megoldas jo,
dltaldnosan haszndlt, elfogadott: Csak ketténket latott meg. Csak ketténket
latta meg.

A mindketténket, mind a hdrmunkat, mindnyéjunkat, mindannyiunkat
stb. esetében elméletileg a targyas ragozas kivanalma er6sodik a "mind" el6-
tag Osszefogd, behatdrol6, konkretizalé szerepe miatt. Itt is fennall azonban a
kettds megoldas lehetSsége:

Mindnyéjatokat varlak. Mindnydjatokat varom.
Mindharmunkat meghivott. Mindharmunkat meghivta.
Mind a harmatokat meghivott.* Mind a harmatokat meghivta.
Mindkett6toket ismer.* Mindkett6toket ismeri.

(Taldn egyéni izlés, de a *-gal jelolt valtozatot én nem mondanam, de
szréprébaként végzett "kozvélemény-kutatdsom” szerint ez a véltozat is él.)

Szintén a targyas ragozas igénye er6sodik az egyikiink, méasikunk, egyi-
kétok, mdsikatok stb. tipusd tdrgyaknal az -ik pontositd, egyedits, kiemeld
szerepe révén. :

Csak egyikiinket kért meg. (Tartalma szerint: ~ mikoéziliink csak

egyet kért meg,.)
Csak egyikiinket kérte meg. (Forméja szerint:  a mi birtokunkat

kérte meg, vagy a mi csoportunkbdl az egyik konkrét személyt kérte meg.)
Két megoldas lehetséges a valamennyit, valahdnyat targy esetében is,
de itt a kétféle ragozas kétféle jelentést eredményez:

(Tiz alma volt a kosarban.) Valamennyit megettik. = "Mindet"
megettiik, ezért targyas ragozast haszndlunk.

(Volt otthon alma.) Valamennyit ettiink belSle. = "Néhdnyat"
ettlink és

(- Ebédelté! ?) - Ettem valamennyit. = "Egy keveset"

vagy "meghatdrozatlan mennyiséget" ettem, ezért alanyi ragozast hasznalunk.

Erdekes esete a targynak, amikor egy tulajdonnév (fajta)jelz6vé valdsa
utdn fénevesil. A kétféle igeragozas hasznalata ebben az esetben is jelentés-
véltozassal jar.

A "Szeretem Pétert hallgatni." (= szeretem hallgatni 6t, ahogy beszél)
mintdjara mondhatjuk, hogy "Szeretem Mozartot hallgatni.", vagyis azt hall-
gatni, ahogy — valészintileg — zenét jatszik, és nem azt, ahogy beszél. Manap-
ség azonban mégis valészindtlen, hogy akar Mozart beszédét, akar hangsze-
res jatékat hallgatndm. Ezzel szemben hallgathatom mésok altal jatszva az &
zenéjét, az Gfajta zenét, tehat ebben az esetben mondhatom: ,Szeretek
Mozartot hallgatni.”, vagyis szeretek Mozart(féle) zenét hallgatni.

48



Szende Virag: A felszélité méd és hasznélata

Sajatos — és nyelvtanul6k szdméara ellentmonddsosnak tdné eset — az
"azt" névmasi targy mellett haszndlt alanyi ragozdsd ige. Ha a fenti névmads
valami ismert, mér emlitett, vagy épp lathaté tdrgyat, személyt, fogalmat he-
lyettesit, mellette targyas ragozasban all az ige. Ez a gyakoribb eset: Azt ké-
rem, ott balra! Azt hiszed, hogy esni fog?

Ritkdn azonban el&fordul, hogy a széban forgé névmds valami teljesen
meghatdrozatlan dologra, hatdrtalan, végtelen szdmi lehetdségre utal,
amelyrél semmit nem tudunk. Jelentése itt valéjdban "akdrmit, barmit". Ekkor
jogos az alanyi ragozas hasznalata:

Azt eszel, amit j6lesik.

Azt csindltunk, amihez kedviink volt.

(Azt) kérhettek, amit akartok.

E rovid cikk par megjegyzésével nem szdndékoztam kimerit§ vélaszt
adni a hatdrozatlansag - hatdrozottsdg Osszetett kérdésére, csupan néhany -
az oktatds és gyakorlds soran felmeriils — gondra, érdekességre kivantam fel-
hivni a figyelmet.

Szende Virdg

A felszolitd mdéd és hasznalata

Az igemédok a beszél6nek az igében kifejezett fogalomhoz val6 viszo-
nyat fejezik ki, azaz azt, hogy a cselekvés, torténés végbemegy (kijelents
méd); azt, hogy valamilyen feltételtdl fiigg, 6hajtott vagy bizonytalan (feltéte-
les méd); illetve a felsz6lité méd kifejezi a beszélé akaratat, kivansagat vagy
beleegyezését. A magyar mint idegen nyelv tanulsa sordn a kezdeti szakasz-
ban a magyar nyelv sajitossagaib6l adéd6an nincs méd arra, hogy a kijelents
méd mellett més igemddokat is bevezessiink. Nem képzelhet6 el olyan elja-
rés, amilyen akdr az angol, akdr a német vagy az orosz nyelv tanitdsaban
minden nehézség nélkiil megtehetd, hogy azonnal hasznaljuk példaul a fel-
sz6lit6 médot. Ennek oka az, hogy a magyarban néhany igét kivéve a felszd-
lit6 méd -j jele oly médon hasonul, hogy az a szinkrén nyelvi leirds eszkézei-
vel induktiv médon nem magyardzhat6, illetve olyan bonyolult rendszert
alkot, hogy hétréltatna a nyelvelsajatitast, ha az ugyancsak bonyolult igerago-
zési paradigmakkal egyiitt probéalnank tanitani.
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Szende Virdg: A felszélité méd és hasznélata

Kiesik tehdt a kommunikativ kompetencia kialakitdsdhoz oly igen nél-
kiilozhetetlen eszkoz, azaz — legalabbis kezdetben — kilonféle athidalé meg-
oldasokat kell alkalmaznunk. Ezek kozé tartozhat a tessék/kell + infinitiv for-
ma, esetleg egy-két elkeriilhetetlennek tiné igét hasznalhatunk felsz6lit6
modban, de csak mint lexikai elemet, nem mint nyelvtani kategéridt.

Mig a kijelentd méd esetében nem okoz nehézséget formaja és hasz-
nalatanak definidlasa, a nyelvtanulénak komolyan meg kell kiizdenie az ala-
nyi és targyas ragozassal, a malt id6 kissé komplikéitabb alaki rendszerével,
az igeragok illeszkedésével, s6t az igetrendszerrel is. Ugyanakkor a felszélité
mod esetében az igealakok létrehozdsa és haszndlatuk okoz komolyabb ne-
hézséget. Mivel a felsz6lité méd oktatdsanak sikere nagymértékben fiigg a
tanari tudastél, felkésziiltségtsl, ennek attekintését fontosnak tartom akkor is,
ha az olvasé taldn evidencidnak hiszi a lefrtakat. Sziikséges ugyanakkor a
felsz6lité méd kétféle haszndlatabdl adédéan rovidebb gydjtemények koziése
is.

I. A felszé6lité médu igealakok

1.1. A felsz6lité méd jele a -j , amely az igék szétari alakjéhoz jarul: ad
~ adj, sz6l — sz6lj. A hangzévesztSs tovek esetében a teljes massalhangzés
t6h6z kapcsoljuk a felszélité méd jelét: ugrik — ugrunk — ugorj, forog — for-
gunk — forogj, érez — érziink — érezz. Az sz/d tovl igék esetében a d-tovet
hasznéljuk: fekszik — fekidni ~ fekidj, alszik — aludni - aludj. Az sz/z tév(
igéknek a z tovéhez jarul a felsz6lité maod jele: emlékszik — emlékezni — emlé-
kezz, szandékszik — szandékozni - szdndékozz.

1.2. A felszolité méd jele gyakran hasonul az ige szévégi méssalhang-
z6jéhoz. Négy f6bb csoportot kiilonboztethetiink meg:

1.2.1. A szibilans hanggal (s, sz, 2) és a dz-vel végz6d6 igéknél a sz6végi
massalhangzéhoz hasonul a felsz6lité méd -j-je: jatszik — jdtssz, ds — dss,
‘hoz - hozz, edz — eddz.

1.2.2. A t vég( igéket Gjabb harom csoportba osztjuk.

1.2.2.1. Ha a t el6tt sz vagy s dll, ehhez a hanghoz hasonul a -j: halaszt
— halassz, fest — fess.

1.2.2.2. Ha a t el6tt hosszG magdnhangzé vagy nem szibilins méssal-
hangzé all, a felsz6lité méd -j jelébdl s lesz: fordit — fordits, sért — sérts. A
targyas ragozas egyes szdm 2. személyd révidebb véltozataban kivételesen
megmarad a felsz6lité méd jele: fordits - forditsd, érts — értsd. Kivétel ebben
a csoportban a /at és a bocsat, amelyek mdsképpen képezik felszélité médju-
kat.
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Szende Virdg: A felszélité méd és hasznélata

1.2.2.3. Ha a t el6tt rovid magdnhangzé van, tovabba a /4t és a bocsat
esetében a felsz6lité méd -j jelén kivil a tébeli t is s-sé valtozik, igy az ered-
mény geminata (hosszd) ss lesz: fut — fuss, (t — Uss, 1at — l4ss.

1.2.3. Kilon csoportot képez a jon ige, amelynél a felsz6lité méd jele
-jj, ezen kivll az egyes szdm 2. és a tobbes szam 1. és 2. személyében egy
mas t6bél szarmazé alakot hasznalunk a koznyelvben: jon — j6jj — gyere, joj-
jiink — gyeriink, jojjetek — gyertek.

1.2.4. A hét sz/v tova igében gy a felsz6lité mdéd jele. Ez a nevezetes hét
ige: tesz, vesz visz, hisz, eszik, iszik, lesz. Pl. tesz (tev6) — tegyél — tedd, eszik
(ev6) — egyél — edd. Kivétel a hisz ige, melyben a felszélité méd jele ggy:
higgy.

1.3. Felszélitasnal az igekotds igéknél az igekotd elvdlik, és az ige mogé
keriil. Pl. Megirod a leckét. — Ird meg a leckét! Ez kiilonosen akkor nydit segit-
séget annak eldontésében, hogy vajon felszdlitasr6l van-e sz6, ha az ige
kijelents és felsz6lité méda alakja azonos. Pl. Megirjatok a leckét. — irjatok
meg a leckét!

Hasonulasok a felsz6lité6 moédban

szibilans  hangokra $,52, 2, + j—>ss, $5z, 2z jatssz, ass, hozz
végz6d6 igék és a dz dz + j — ddz
t végl igék s/sz + t + | —> s, 552 halassz, fess

hosszG mgh./nem szibilans | fordits, sérts

msh. + t+jots kiv.: 1at, bocsat

rovid mgh. +t + j—ss fuss, tss

kiv.: lass, bocsass

a hét sz/v tovi ige: gy (ggy) tegyél, vegyél, vigyél,
tesz, vesz, visz, eszik, egyél, igyal, legyél,
iszik, lesz, hisz higgyél
jon i i
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A személyragok rendszere

Alanyi ragozés Térgyas ragozas
iktelen lkes
egyes szam 1. -ak, -ek -ak, -ek -am, -em
(~-am, -em)
2. -@, -al, -él -, -al, -él -ad, -ed
3. -on, -en, -6n -on, -en, -0n -a, -e
(~-ék)
tobbes szam 1. -unk, -tink -unk, -tink -uk, -tk
2. -atok, -etek -atok, -etek -4tok, -étek
3. -anak, -enek -anak, -enek -ak, -ék
e.sz. 1. -alak, -elek
(téged, titeket)

A 2. személyben mindkét ragozasban két-két parhuzamos alak van: az
alanyi ragozésban a rovidebb forma személyrag nélkil szerepel, s igy azonos
a felsz6lité méd tovével (mondj, &ss, jitssz, ébressz, fordits, jojj). A targyas
rovidebb alakbdl 1) a felszdlité méd jele hidnyzik, a -d személyrag igy koz-
vetlenill a t6hoz kapcsolédik (vard, jatszd, dsd); 2) a t véglieknél elttinik a t
(ébreszd) vagy atalakul (isd); 3) a felsz6lité méd s-sé valt jele azonban meg-
marad azokban a t vég( igékben, amelyekben a t el6tt hosszd maganhangzé
vagy nem szibildns massalhangzé van (forditsd, értsd); 4) a magénhangzés
tovekhez a személyrag gemindltan (megduplazva) jarul (I6dd, edd). Az ikes
ragozas a felsz6lit6 médban is elavuldban van. Az eredeti paradigma (alud-
jam, aludjal, aludjék; egyem, egyél, egyék) ma régies szinezetd, a ragozasi sor
ugyanis az iktelen igékhez igazodott (aludjak, aludjél, aludjon; egyek, egyél,
egyen). Régebben a felszélité méd ikes alakjait kovetkezetesebben hasznal-
tak: Aki nem dolgozik, ne is egyék!, Eg a gyertya ég, el ne aludjék!

IL. A felszélité méd jelének kialakulasarol

I.1. A magyar nyelv a finnugor nyelvek csalddjéba tartozik, s mar a
finnugor egyuttélés idején (Kr. e. 3000-2000) is [étezett a felszdlitds. Ekkor a
felszélitast a nyomatékosan hangstlyozott igetGvel fejezték ki (Vér!, Marad!).
A rokon nyelvekben ma is taldlunk ilyet: pl. a cseremisz tol! ‘jojj!’ széban.
Mar ebben a korban megindult egy feltételezett -k igenévi képzé atalakuldsa
a felsz6lité méd jelévé. A jeltelen és a -k-s felszolitds kozott arnyalatnyi kii-
[6nbség lehetett. Az el8bbi valészindleg erélyes parancsot, az utébbi enyhébb
felszélitast, 6hajt fejezhetett ki. Mar a finnugor korban megindult az a folya-
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mat, melyben az egyes szam 1. és 3. személy, valamint a tobbes szdm alakjait
a -k képzés igenév és a személyes névmas laza kapcsolata jelolte.

I.2. Az 6smagyar korban (kb. Kr.e. 500 — a honfoglaldsig) ebbdl a -k
képz6bdl egy palatalis -y vagy -j alakult ki. Ez a jel kiilonféleképpen olvadt
Ossze a szévégekkel. A jeltelen forma a 2. személyhez intézett energikus pa-
rancsban tartott ki a legtovabb, késébb a felsz6lité méd jele a 2. személybe is
behatolt, s a két alak egyitt élt (Id. a mai vard — vdrjad). Az sszeolvadas
sokfélesége abbdl adédik, hogy a magyar hangzérendszer még nem volt tel-
jes, a ty még nem létezett. igy magdnhangzé vagy félhangzé utan a ty-bél cs
lett, méassalhangzé utdn pedig ss-sé alakult. Az s,sz,z végii igéknél teljes haso-
nulds ment végbe.

III. A felszolité6 moéd hasznalata

l11.1. A felszélité mondattal akaratét fejezi ki a beszél6, s célja az, hogy
a hallgaté ennek megfelelGen jarjon el. A felsz6lité mondat nem tartalmaz
logikai itéletet. Intenzitdsa a parancstél a megengedésig terjed: parancs, ké-
rés, tandcs, buzditss, megengedés. (Alljatok fel!, Légy szives segfteni nekem!,
Légy j6 mindhaldlig!, Mondd csak bétran!, Hat csak csinald!) A felszélité6 mé6-
da allitmany a felszélit6 mondatokban 2. vagy 3. személyd (magdzas), lehet
tobbes szam 1. személyd is, ha a felszélitasba a beszé!6 sajat magdt is beleér-
ti. (Menjink sétalni!) Egyes szdm 1. személyben csak a hadd médositészéval
egyltt hasznéljuk. (Hadd meséljek el egy viccet!) A hadd eredetileg targyi
mellékmondat felszélité méda fémondata volt. (Hagyd, hogy elmeséljek egy
viccet!) Az intondcidra jellemz6 a nagyobb hangerG és az el6l meredeken esé
hanglejtés. Az ilyen intonéci6 segitségével kijelentd méda igealak is kifejezhet
felszélitast. (ldeadod a kényvet?, Nem mondandd meg?, Most azonnal haza-
mész!) Hidnyos szerkezet mondat is lehet parancs. (Ki innen! Mars!) A fel-
sz6lité mondat végére felkialtdjelet tesziink, de a tudomanyos és publiciszti-
kai, szépiréi gyakorlatban gyakran elmarad. llyenkor az intonacié sem olyan
erGteljes.

11.2. A felsz6lité6 méda igealak nem jelent felszélitast, ha egyes szam 1.
személyben hasznaljuk, ebben az esetben a kotéméd helyett alkalmazzuk:
Megmondjam a véleményemet? Ebben az esetben a jelentése: Meg kell
mondanom a véleményemet? A felszélité méd éllhat kijelentd méd helyett is:
Megvessziik a konyvet, kerilion akdrmibe!
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IV. A felszélité6 méd a mellékmondatban

IV.1. Figgé felsz6litds, 6haj és felkialtds. A fémondatban hasznalt ige
eligazitja a nyelvtanulét abban, hogy a mellékmondatban felszélité médot

kell-e hasznalni vagy nem.

A FELSZOLITAS MINOSEGE

IGEK A FOMONDATBAN

er8s vagy, akarat kifejezése

kivan, 6hajt, szeretné, alig varja, akar,
kér, kovetel, konyorog, esedezik,
imadkozik

elhatdrozas, ebbdl kovetkezd parancs,
rendelkezés

dont, hatdroz, tgy tetszik neki, paran-
csol, elrendel, meghagy, intézkedik,
megbiz, rabiz, kényszerit, kotelez,
odahat, vmire itél, vmire kdrhoztat

folyamatban lévé vagy eredményes eny-
hébb rahatast jelez

biztat, késztet, 6sztdnoz, siirget, un-
szol, rdvesz, (meg)hiv, kinal, marasztal,
inditvdnyoz, tandcsol

vagy és akarat kozlésére is felhasznalha-
t6, egyébként semleges igék

szdl, kidlt, (megimond, kijelent, k6zol,
tuddésit, tudtul ad, tudoméséra hoz,
uzen, jelent, sugall, figyelmeztet, (le-
velet) ir

megengedést, tiltast fejez ki

(meg)enged, hagy, rahagy, felhatal-
maz, nem enged, (meg)akadalyoz,
visszatart, gétol, elkerd, tilt, 6v, lebe-
szél, parancsol, vigydz, tgyel, 6rkodik

torekvést, hajlandésagot, elhatarozast,
beletorédést jelols ige vagy kifejezés

igyekszik, torekszik, azon van, készil,
megprébal, elér, letesz/lemond réla,
felhagy vele, hagyja, rdszanja magdt,
véllalkozik ra, erét vesz magén,
megéllja, nem éllja meg

felszélitas és kérdés keresztez6dése
(megvaldsitas bizonytalan, kérdéses, az
egész mellékmondat kérdGformat nyer)

kérdez, gondolkodik, nem tudja, talal-
gat, tanakodik, topreng, tinédik, tori a
fejét

a szébeli kozlést jelent6 ige elmarad,
helyébe a kiséré jelenség lép

int, mutat, jelt ad, intést ad, felemeli a
kezét, csenget sth.

személytelen igék és kifejezések a
fémondatban, amelyek elére jelzik a
sziikséget vagy tiltast

az kell, nem kell, illik, nem illik, ill5,
nem ill§, szabad, nem szabad, az hi-
anyzik, lehet, nem lehet

érintkezés a célhataroz6i mondattal
(olyan a bevezet6 mondat, amelybe bele
kell értentink a felsz6litast)

Elmentem az orvoshoz, hogy adjon
nekem gyoégyszert.
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IV.2. A célhatdroz6i mellékmondat

FOMONDAT KIFEJEZESEK A PELDAK
FOMONDATBAN
ALAPHELYZET | valamely hatdrozdsz6 | azért, avégett, abb6l | Azért jottem ide,
v. kifejezés kényszert | a célbél, arra, ahhoz | hogy megmutas-
teremt a kozlés to- sak 6nnek egy
vébbvitelére levelet.
a tartalomadé hatéro- | csak, csupan, egye- | A hajé egyediil
76 mellett médosité dail, csakis azért, nem | azért vart ott,
sz6 all masért, csak hogy, hogy a menekiil-
hanem hogy teket felvegye.
LAZABB a fémondat tartalma Még éjszaka is
VISZONY megkivanja a cselekvés dolgozott, hogy
céljanak megjelolését az el6adas elké-
- szuljon.
a fémondat a cselek- Bementem az
véssel jelzi, hogy cél- uzletbe, hogy
megjelolés kovetkezik megvegyem a
kirakatban levé
sélat.
a mellékmondatot hogy ne, nehogy Fanny szemeit
tagadast kifejez6 behunyta, és
kotBsz6 vezeti be fuleit eltakarta,
hogy ne lasson,
hogy ne halljon.
a fémondat 6nmaga- A lany nevetett,
ban kielégits, zart hogy ne lassdk
szomordsagat.
ELORETETT az elérendS (megaka- Hogy ne gondol-
MELLEKMON- [ dalyozandé) dolgot jon a szileire,
DAT el6térbe helyezi olvasni kezdett
egy izgalmas
regényt.
bevezet6 mondat hogy &szinte legyek, |Hogy az igazat
hogy az igazat meg- | megmondjam,

mondjam, hogy rovid

legyek, hogy tgy
mondjam

nem szivesen
megyek ma mo-
ziba.
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IV.3. A fentieken kivil /étezést, hidnyt, sziikségességet, lehetGséget,
fontossdgot, képességet, ritermettséget jelentS kifejezéseket kovets mellék-
mondatokban is felsz6lité mddot hasznélunk. Pl. Nincs, akivel magyarul be-
széljek. Van, hova menjek. Meg kell, hogy mondjam. A pénz nem elég arra,
hogy megvegyék a hdzat. Nem képes arra, hogy megbirkézzon ezzel a fela-
dattal. Lehetdsége van arra, hogy 6sztondijat kapjon. Fontos, hogy részt ve-
gyen az elGadason.

V. Helyesirasi kérdések

A felsz6lité méda igealakok irdsanal a kovetkezSkre kell figyelemmel
fenni:

V.1. A magénhangzéra végz6ds igéknél minden alakban csak egy j-t
frunk, mert a felszélité6 médban nincs j-vel kezd6dG személyrag: 16 — I6f —
I6jetek. Ez utébbi alakban dupla j hallatszik, ez okozza a hibas frdst. Ugyan-
akkor vigyazni kell arra, hogy a j-re végz6dé igéknél a felsz6lit6 médban
minden esetben dupla j-t kell frni: bdjik — bdjj — bajj be, még akkor is, ha
bizonyos bet(ikapcsolatban csak egy hallatszik.

V.2. A felszélit6 méd jelének kétjegyd mdssalhangzékhoz (dz, sz)
torténd hasonuldsakor a méassalhangzénak csak az elsG jegyét kett6zziik meg
(ddz, ssz). Pl. edz — eddz, jétszik — jatssz, cstszik — cstssz. Elvélasztaskor vi-
szont kétszer frjuk le a kétjegyd mdssalhangzét: edz-dzen, jatsz-szon, csisz-
szon.

V.3. A d-re végz6dé igéknél a d és a j taldlkozasakor 6sszeolvadds tor-
ténik, egy harmadik hangot, gy-t ejtiink, de ezt az frasban nem jeloljiik. PI.
aludjon, fekidjon, maradjon stb. Hasonlé jelenségge! taldlkozunk azoknal a t
végl igéknél, amelyekben a t el6tt hosszi magdnhangz6, illetve nem szibilans
massalhangzé All. Pl. tanits, érts, fdts. Itt a t és az s cs-vé olvad Gssze, amit az
frésban ugyancsak nem jeléliink.

V.4. Az egyes szam 2. személy targyas ragozasG rovid alakjaban a sze-
mélyrag egy d, amely természetesen megkett6z6dik, ha az ige téve d-re
végzédik. Ennek az elmulasztisa félreértésekhez vezethet. Pl. told - toldd,
ald — &ldd. Mondatokban: Told félre innen a motorodat! — Toldd meg a kéte-
let, mert révid! A maganhangzéra végzédS igéknél a kiejtéshez igazodunk,
tehat a ragot megkett&zziik: I6dd, rédd.

VI. Nyelvhelyességi kérdések

VI.1. A sukstikolés. A sukstik (szuksziik) forma nyelvjirasi eredetd,
haszndlata azonban némiképp a kdznyelvbe is bekerilt. Kiindulé pontja az,
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hogy az igék egy részének targyas ragozdsa kijelenté méd jelen idejd alakja
azonos a felszélité méddal. Pl. mondjuk — mondjuk!, mossatok — mossétok!,
rdzzak — rdzzak!, nézziik — nézziik! Mas részitknél hasonlésdg van: l4tja — l4s-
sal, szeretjiik — szeressiik!, osztja — ossza!, eresztjiik — eressziik!, festjiik — fes-
stik! Sajnos hallunk ilyesfajta mondatokat is: Holnap kifessiik a lakdst. Ami
semmiképpen nem lehet felszélitds, hiszen ebben az esetben az igekots az
ige mogé kerll. Ki tanitsa a szdmtant? Ez a mondat megfelel szovegkornye-
zetben felfoghaté a bizonytalansag kifejezésének, vagyis kiegészithets igy:
Nem tudom, ki tanitsa a nyelvtant. vagy Mi a véleményed, ki tanitsa a nyelv-
tant? Még egy példa a helytelen igeforméra: Majd megldssatok, mindjart ki-
nyissdk az lzletet. A "suksiik nyelv" ma a mdvelt nyelvhasznalat fokmérgije,
ellentétes az irodalmisag felé emelked koznyelviink fejlédési irdnyaval. llyen
egységesiilés, amely eltiinteti a kiilonbséget kijelentd és felsz6lité méd kozott
(legalabbis bizonyos igéknél), szegényedéshez vezet. Pl. Mikor vetjiik el a
bazét? — Mikor vessik el a bizat?, Hova szallitjuk az drut? - Hova szallitsuk az
arut?

VI.2. Udvariatlan és helytelen felszolité méda igealak helyett f6névi
igenevet hasznalni. Pl. Fizetni! — Szeretnék fizetni. Megéllni! — Allj(atok) meg!

VI.3. Gondot okoz néha azoknak az igéknek a felsz6lité médba tétele,
amelyeknek végén mdssalhangzé + I/z van. llyenek: csuklik, botlik, dramlik,
lélegzik, pattogzik. Korilbelul 70 ilyen igénk van. Lehetséges igy létrehozni a
felsz6litd modot: botoljon, kékellien stb. Helyettesithetjuk mdés széval:
fényeljen = ragyogjon. Korul is irhatjuk a felszolitast: ne csukolj = csindlj va-
lamit, hogy elmdljon a csukldsod, izeljen = mit tegyek bele, hogy kedvedre v.
izlésed szerint valé legyen?

Irodalomjegyzék

Keresztes L&szl6: Gyakorlati magyar nyelvtan
Hungarolingua
Debreceni Nyari Egyetem 1992.
Bencédy Jézsef — Fabian P4l - Racz Endre - Velcsov Mértonné: A mai magyar nyelv,
Bp. 1968. TK
Barczi Géza — Benké Lordnd — Berrér Joldn: A magyar nyelv torténete, Bp. 1967. TK
Barczi Géza: A magyar nyelv maltja és jelene, Bp. 1980. Gondolat
Hadrovics Lészl6: A funkcionélis magyar mondattan alapjai, Bp. 1969. AK
Barczi Géza: A magyar nyelv életrajza, Bp. 1975. Gondolat
Szemere Gyula: Hogy is frjuk?, Bp. 1987. Gondolat
Fabian Pal — Szathméri Istvan — Terestyéni Ferenc: A magyar stilisztika vézlata,
Bp. 1971. TK
Magyar nyelvhelyesség (Szerk. Deme Lészl6 és Kdves Béla), Bp. 1969. TK
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Csonka Csilla

Az irdnyharmassag és a magyar mint idegen nyelv

A magyar nyelv iranyharmassagarol altalaban

A magyar nyelv tipolégiai jellemzéi kozott (maganhangzé-harménia, el-
s6 szétagi hangstly, kétféle igeragozas, szabad szérend stb.) mindig felbukkan
az irdnyhdrmassag kategobridja is. Vizsgaljuk meg most ezt a jelenséget a ma-
gyar mint idegen nyelv tanitdsdnak szempontjabol! Az irdanyharmassag nyel-
viink tobb teriiletén jelentkezik, tetten érhetjik:

1. a hatdrozéragok kozott (pl. -ba/-be, -ban/-ben, -bél/-bé! stb.),

2. a hatdrozéragos fénevek kozott (pl. hdzba, hdzban, hazbél stb.),

3. a hatdrozéragos melléknevek kozétt (pl. a dobozban, a sdrgaban),

4. a hatdrozéragos szamnevek kozott (pl. néhany orszagban, talén 6t-

ben),

5. a hatdrozéragos névmasok kozott (pl. kiben, mibe, magamra, ma-

gamban stb.),

a) a személyes névmdsok hatdrozéragos alakjai kozt (pl. belém,
bennem, belélem stb.),

b) a mutaté névmdasok hatdrozéragos alakjai kozott (pl. ebbe, abba,
ebben, ebbdl stb.),

6. a névutdk kozott (pl. ald, alatt, aldl stb.),

7. a névutdk személyragos alakjai kozott (pl. mellém, mellettem,

mellGlem stb.),

8. a hatdroz6szok,

a) a val6sagos hatdrozészék kozott (pl. ki, kint, kintrél stb.),
b) a névmasi hatdrozo6szok kozott (pl. ide, itt, innen stb.) és
9. azigekotSk kozott (pl. kimegy, kint van, bejon stb.).

Ez a ,hdrmas szemlélet” atsugdrzik az idéféle, valamint a méd- és dlla-
potféle hatdrozékra is, s ezek kozott is felallithatok ilyen korreldciok.

A nyelvtanulds/-tanitds kezdetén az irdnyhdrmassagot illetéen szép,
teljes és j6! demonstralhaté jelenségekkel taldlkozunk, késébb egyre tobb lesz
a fehér folt, a végig nem vihet? logikai sor.

Nyelvpedagégiai megfontolasbél a tanitds folyamatdban az egyszerdGtél
haladunk a bonyolultabb felé, igy természetesen az sohasem fordulhat els
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(leszdmitva taldn a tanartréningeket), hogy ezt a jelenségegyiittest a fent
emlitett sorrendben, s a késébbiekben vazolt részletességgel egyszerre
megtanithatnank.

A hol? honnan? hova? sorrendiségérdl

A hdrom alapkérdés: hol? honnan? hova? sorrendjének feldllitdsaban
kiilonbség van a magyaroknak késziilt leiré nyelvtanok, a kiilfldieknek ké-
sziilt nyelvkonyvek és a magyar mint idegen nyelv tanitasi sorrendisége ko-
Zott.

A magyar anyanyelvieknek készilt leir6 nyelvtanok az irdnyhdrmas-
sdgrél beszélve leginkabb a honnan? (el6zményhatiroz6), hol? (tartamhata-
rozé), hova? (véghatdroz6) sorrendet hasznéljdk, amely logikusan atvezet
mind az idéféle hatdrozék (miéta? mikor? meddig?), mind a méd- és az 4l-
lapotféle hatdrozok hdrmas szemléletéhez. Ennek fényében a médféle haté-
rozéknél van okhatdrozé (miért? mi okb6i?), médhatdrozé (hogyan?) és cél-
hatdrozé (miért? mi célbdl?), az dllapotféle hatdrozékndl pedig van eredet-
hatarozé (mib6l?), dllapothatdrozé (hogyan?) és eredményhatdrozé (mivé?).

A nem magyar anyanyelviieknek késziilt nyelvkonyvek (nyilvan nyelv-
pedagégiai megfontoldsbdl) leginkabb a hova? hol2 honnan? sorrendet hasz-
néljak, taldn azért, mert vizudlisan ez a sorrend demonstrélhaté a leglogiku-
sabban.

A tanitdsi folyamatban azonban biztos, hogy elGszor a hol? kérdésre
felels hatdrozoszok, hatdrozéragok és névutdk tanitdsa torténik meg, mert
ezek haszndlatdhoz elegend6 a létigének, illetve néhany alapigének az isme-
rete (vO. lennifvan, dll, Gl, sétal, szalad, fut, telefondl stb.). Ezt kovetik a hova?
kérdésre felelsk, amelyek hasznalatdhoz madr szilkség van az igekotds igék, s
azok szérendi szabdlyainak ismeretére is. A honnan? kérdésre felel6k keriil-
nek a harmadik helyre, mikozben vissza-visszatériink az elsé kettére is.

1) A hatarozéragok

A kilenc ragot (lasd 1. dbra) a nyelvészeti szakirodalomban 6sszefoglalé
néven névszoi hatdrozéragoknak vagy esetragoknak, s ezen belul is irdnyhér-
massagi ragoknak nevezik, de van kilon-kulon is megnevezésiik. Ezek a
megnevezések azonban teljesen feleslegesek, mdra mdr alig van nyelvkonyv,
amely megemlitené, de azért j6, ha mi, tandrok tudjuk mind a latin, mind a
magyar neviiket: -ban/-ben: ,inessivus” ,bentlevés vagy belviszony eset”,
-n/-on/-en/-6n: ,superessivus” ,rajt(a)levés eset”, -ndl/-nél: ,adessivus”
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Jottlevés vagy kozelében levés eset”, -ba/-be: illativus” ,behelyezés vagy
bels6 kozelité eset”, -ra/-re: ,sublativus” ,rdhelyezés eset”, -hoz/-hez/-héz:
sallativus” , kozelités vagy kilsé kozelitS eset”, -bdl/-bél: ,elativus” ,kihelye-
zés vagy tavolité eset”, -rél/-rél ,delativus” ,lehelyezés vagy eltdvolitds eset”,
-t6l/-tél: ,ablativus” ,tavolitds vagy tavolitd kiilsé helyviszony eset”.

Az alakvaridnsaik tobbségében népiesek vagy régiesek: -bél/-bél ~
-bul/-biil, -t6l/-tél ~ -tul/-til , -rélf-rél ~ -rul/-riil, de az mar koznyelvi jelen-
ség, hogy a -ban/-ben helyett sokszor a -ba/-be ragpart hasznaljuk
(pl. ,a gardzsba vagyok”).

-ra/-re —- n/-on/-en/-6n - -r6l/-r6l
-ba/-be — -ban/-ben —  -bél/-bél
-hoz/-hez/-héz -ndl/-nél —  -tél/-tdl

S/

&(ﬂf,_/

1. 4bra

2) A fénevek hatarozoragos alakjai

A hatdrozéragok minden fénévhez hozzajérulhatnak, s ideélis esetben
(pl. a ,hdz”, a ,konyv”, a ,doboz” stb. szavak esetében) az irdnyhdrmassagot
mindhdrom allapotndl — a ,bent-, a rajt- és a mellette levésnél” is — ki tudjuk
fejezni a kilenc rag segitségével.

Vannak azonban olyan koznevek, s nem is kevesen, amelyek a ,bent
levés” dllapotat a superessivusi -n/-on/-en/-6n raggal fejezik ki, s ezek a f6ne-
vek -ban/-ben raggal (helyet jel6lé funkciéban) nem.is kapcsolédhatnak, pl.
hol? postin, egyetemen, kovetségen, renddrségen stb. Ugyanez a jelenség
figyelhet meg egyes foldrajzi neveknél is, pl. Magyarorszdgon, Korzikdn,
Budapesten, Holl6kén stb. Ezekben az esetekben a hova? és a honnan? kér-
désre felel6 ragok is az an. ,partner ragok”, azaz ,postdra, postdrdl,
Magyarorszagra, Magyarorszagrél” stb.

Az -n/-on/-en/-6n és a -ba/-be tehét bizonyos esetekben a -ban/-ben
helyére 1ép, de forditva ez sohasem fordul el6.
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Ehhez a problémakorhoz tartozik még a hol? kérdésre felelS régies
-t/ -ott/-ett/-6tt esetragunk is azzal a megjegyzéssel, hogy a hova? és a hon-
nan? kérdésre felel§ parjaikat 6k is a meglévd készletbdl formdljak: Gydrbe-
Gy6rott~Gy6rben-Gy6rbél, Vacra-Vacott~Vacon-Vacrél stb. Koznyelvi példa
erre a jelenségre csak néhany van, pl. oldalra - oldal - oldalrél; erre a helyre
— e helyt — errél a helyrdl stb.

Bizonyos szavakndl a hol? (inessivus) kérdésre a -ra/-re rag felel, pl.
,nyugatra jobb az élet”, ,balra van a lift” stb., valamint a hova? kérdésnél
felbukkan a -nak/-nek esetrag is, pl. ,a Dundnak megy, a mez6nek indul,
nyugatnak fordul” stb.

3) A melléknevek hatarozéragos alakjai

A melléknevek (és a szdimnevek) szuffigalhatésdga nagyon kényes téma,
mert a nyelvtanitds kezdS fokan szinte kizarélag olyan mondatokat haszna-
lunk, amelyekben a melléknév (el6lalld) jelz6i funkciéban van. Ekkor a mel-
léknevek nem kapnak semmilyen toldalékot, pl. ,a régi hdzban”, ,az dj haz-
ba” stb. Vannak azonban olyan szintaktikai helyzetek, amikor a melléknév is
kap végz6dést a hatravetett jelz6i helyzetben, pl. ,a hazban, a régiben”, illet-
ve amikor jelentéss(rités Iép fel, pl. ,Az Gj hdzban a fiatalok laknak, a régiben
az oregek.” Ezek azonban csak a nyelvtanitds késdbbi szakaszaban keriilnek
sorra, ahogy a fénevesiilt melléknevek is, pl. ,Jéban-rosszban egyiitt voltak.”

4) A szamnevek hatarozoéragos alakjai

A szdmnevek toldalékolasara nagyjabél-egészébdl ugyanazok a szaba-
lyok érvényesek, mint a melléknevekre, s a nyelvtanulds kezdetén itt is olyan
mondatokat haszndlunk, amelyekben a szdmnév szimjelz8i funkcidban van,
s ennek megfelelGen jeloletlen, pl. ,Harom hdzban van kutya.” Csak késGbb
jonnek az olyan mondatok, amelyekben a szimnév jelentéstomoritéses funk-
ciéban van, pl. ,Harom hédzban van kutya, kettében nincs.”
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5) A névmasok hatarozoragos alakjai

A névmdsok kozil egyesek minden megszoritas nélkil megkaphatjak
ezeket a hatdrozéragokat (is), s igy harmas korreldciéba allithatok. Megkap-
hatjak példaul a személyes névmasok (pl. énbennem, tebenned stb.), a visz-
szahat6 névmdsok (pl. magamban, magadban stb.), a birtokos névmdsok (pl.
az enyémben, a tiedben stb.), valamint a k6lcs6nos névmdsok (pl. egymads-
ban, egymasrdl stb.).

A kérdS névmdsokndl (ki2 mi? milyen? hany? stb.) a toldalékolhatéséag
milyensége attél fugg, hogy f6névi, melléknévi vagy szamnévi kérd6 névmdsrol
beszéliink-e. A f6névi kérdé névmdsokat toldalékoljuk (pl. kiben? miben?
kikr612 mikb6I? stb.), mig a melléknévi és szdmnévi kérd6 névmdsokndl a
szuffigdlds attél fugg, hogy a névmas jelzGi helyzetben van-e, pl. ,Milyen
hdzban laksz?”, ,Hany hazban laktdl mar?” vagy jelentéstdmoritéses funkcio-
ban, pl. ,Milyenben laksz?”, ,Hanyban laktdl mar?” Nagy vonalakban
ugyanez vonatkozik a melléknévi és szamnévi mutaté névmdsokra (pl. ilyen,
olyan, ennyi, annyi stb.), valamint a hatdrozatlan, az dltaldnos és a vonatkozo
névmdsokra, amelyek lehetnek f6néviek, melléknéviek és szamnéviek (pl.
valaki, valamilyen, valahdny, barmi, mindenki, aki, ami stb.).

A magyar mint idegen nyelv tanitdsakor médszertani megfontoldsokbél
két névmadssal mindig kulon is kell foglalkozni, a személyes névmdssal és a
fénévi mutaté névmdssal.

5. a) A személyes névmasok hatarozoéragos alakjai

A személyes névmdsok hatdrozéragos alakjai (pl. bennem, rajtad, nala,
rank, hozzatok, réluk, téliik stb.) a tanitds folyamataban kézvetlenill sosem
kovetik sem a személyes névmasok, sem pedig a hatdrozéragok tanitdsat.
Ennek tébb oka is van, de a legfontosabb az, hogy hasznélatukhoz mar na-
gyon sok igének az ismerete szitkséges, hiszen kozilik sok forma szinte csak
vonzatstruktdraban fordul el6.

Megnevezésiik komoly terminolégiai problémét vet fel, sokdig csak a
rendkivil nehézkes ,a személyes névmdésok személyragozott alakja” vagy a
,személyes névmdésok hatdrozéragos alakjanak” terminus technicus volt az
elfogadott. Mdra mér a legitim magyar leiré nyelvészetre is jellemz6 a termi-
noldgiai sokszinlség, ezért nyugodtan nevezhetjik a magyar mint idegen
nyelv gyakorlati nyelvtanaiban ezt a paradigmasort a ,hatdrozéragok sze-
mélyragozott alakjainak”.
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A koznyelvi alakvariaciok tobb tipusba oszthat6k. Az egyik a rdm, rad,
rd stb. névmas egész paradigmasorat érinti, az alakvaridns a redm, redd, red
stb. A mésik minden egyes szim harmadik személyd alakot illet a hova? kér-
désre felelvén: belé~beléje, ra~rdja~redja, hozzd~hozzdja. A kéznyelv is hasz-
nélja ezeket a formavaridcidkat, s diakjaink is felfigyelnek rajuk (vagy redjuk?).
A harmadik tipus a hangsilyos helyzet, azaz a személyes névmdssal vald
kombinécié: énbennem, tebenned, énrdm, terdd stb. Ebben a paradigmasor-
ban a tobbes szam harmadik személynél az ,6k” helyett az ,6” jelenik meg:
6benniik, 6rdjuk, Shozzajuk stb. Van nyelvjardsi alakvaridcié is, de a koz-
nyelvben ez alig fordul el8: rélam~rdlam, télem~tdlem stb.

A mindennapi beszédben az egyes alakok nem egyforman gyakoriak,
de a vonzatoknal mindegyikre, még a legritkdbbakra is szitkség van, pl. vki
szerelmes vkibe, vki él vkibdl, vki bizik vkiben stb.

5. b) Az ez/az mutat6 névmasok hatarozéragos alakjai

A f6névi mutaté névmdsok dnmagukban természetesen nem éllithat6k
az irdnyhdrmassag szerint korrelaciéba, 6k magukban csak a kozelre, illetve a
tdvolra mutatas jelolését képesek visszaadni, de toldalékolt formaik megfelel-
nek az irdnyhdrmassagnak (pl. ebbe/abba ¢» ebben/abban ¢ ebbdl/abbol
stb.). Ezen alakokat tobb okbél is kiillon meg kell tanitanunk. A egyik ok a
hasonulds. Az ez/az névmaésoknak a hatdrozéragokkal val6é kapcsolédasakor
egyes szamban hasonulds, méghozzd regressziv hasonulds Ilép fel:
ez+ben>ebben, az+bél>abbél stb.

A masik oka a veliik valé kilon foglalkozdsnak a mondatban elfoglalt
helyiik. A magyarban az el6! li6 jelz6 mindig jeloletlen, de ha ebben a funk-
ciéban az ez/az mutaté névmas van (in. kijelolé jelz6ként), az felveszi az
utdna kovetkezs sz6 toldalékat, pl. ,ebben a hizban”, ,ebbdl a hazbdl” stb.

Természetesen mindez vonatkozik azokra a névmasokra is, amelyek a

mutaté névmasbdl dgaznak el, pl. ,ugyanaz, ugyanez”, ,mindaz, mindez”
stb.
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6) A névuték
hova? hol? honnan?

ala alatt alol

folé folott/felett folal

mellé mellett mell6l

mogé mogott mogl

kéré kordl (korl)

elé elétt eldl

kozé kozott/kozt kozil

felé - felsl

vmivel szembe vmivel szemben (szembdl)

vmin talra vmin tal vmin talrél
vminek az irdnydba vminek az irdnydban vminek az iranyabél

2. &bra

Az elsé hét helyet jel6l§, nem ragvonzé névuté nagyon szép harmas
korreldciéba rendezédik, de a nyolcadik, a felé-fel6l mar nem rendelkezik a
hol? kérdésre felel6 alakkal. A késébb tanitand6é névuték kozott is szép
szammal taldlhaték olyanok, amelyek megfelelnek az irdnyharmassag kritéri-
umanak (vo. 2. abra).

A koznyelvi alakvariansok: a folott~felett (de a hova? és honnan? kér-
désnél csak a folé, folil alak a helyes), valamint a kézott~kozt.

7) A névuték személyragozott alakjai

A névutdk ragozasa, amely személyragozas tipust, nagyon sok hasonlé-
sdgot mutat a hatdrozéragok (? személyes névmadsok) ilyen tipusl ragozéséval,
csak lényegesen egyszerdbb anndl. Tanitdsakor mar lehet csoportokat fel-
allitani, s nem kell mindegyiket kiilon-kiilon megtanitani.

A névuték 441 tipus szerint személyragozédnak, az 1) ald tipus, 2)
folé tipus, 3) alatt tipus, 4) fol6tt tipus és az 5) velem szembe(n) stb. tipus. A
személyragozasukban is vannak alakvariaciok, illetve kivételek: ko-
ril>kordlottem~korottem, kortlotted~korotted  stb. és a  ko-
z6tt>kozottem~koztem, kozotted~kozted stb. A hova? kérdésre felels egyes
szdm harmadik személy( alakok két formdaban élnek: ald~aldja, folé~foléje,
mellé~melléje.

A vmivel szembe(n) és a vmin tdl mindenképpen késSbb tanitandd, hi-
szen ezek mdr ragvonzé névutdk, s ragozasuk is més szisztéma szerint torté-
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nik: velem szemben, veled szemben stb., mig a vmin tdl nem (sze-
mély)ragozhaté.

8) A hatarozészok

Mintha egy mas vilagba csoppenne az ember, szinte 6serdei allapotok
uralkodnak a hatdroz6szok kozott. Az elsé és legegyszerlibb eseteket
leszamitva tulajdonképpen belathatatlan a sok (koznyelvben is) él6 alakvari-
aci6 (vo. 3. dbra). Kiilonosen érvényes ez a toldalékolt alakokra.

Toldalékolasukrél elmondhatjuk, hogy némelyek megkaphatjék a fo-
kozas jelét, pl. kint-kijjebb, fent-feljebb, hatul-hatrébb-leghdtrabb stb., s ezek
az alakok (igaz, nem mindig) ismét harmas korrelaciéba allithaték, pl. kij-
jebbre-kijjebb-kijjebbrdl stb. A fokozott alakok kozt még tobb az alakvaricié,
pl. fentebb~feljebb~fejjebb, hatrabb~hatrébb stb.

hova? hol? honnan?
8.1.) Valésagos hatarozdszok

ki(felé) kint kintrél

be(felé) bent bentrél

le(felé) lent lentrél

fel(felé) fent fentrdl

hatra(felé) hatul hatulrél

haza(felé) itthon/ otthon/ odahaza itthonrél/ otthonrél/ ha-
zuirél

elére elol elolrsl stb.

8.2.) Névmasi hatirozoszok
(kérdé6-, mutaté-, vonatkozo-, dltalinos- és hatdrozatlan névmdsi hatirozészék)

hova? hol? honnan?
merrdl ? merre? merr6i?
ide / oda itt / ott innen / onnan
erre / arra - errSl / arrél
ahova ahol ahonnan
mindenhova mindenhol / mindeniitt mindenhonnan
barhova barhol barhonnan
valahova valahol valahonnan stb.
3. dbra
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A hatédrozészéknak viszonyragozasuk nincs, de egyesek kaphatnak ha-
tarozéragokat, amellyel pontositjuk a helyviszony jelolését, pl. alulrél, feliilre,
hazdig, idaig, odaig stb.

Az alakvariaciok, amelyek a szétdrakban is benne vannak, szinte be-
lathatatlanul nagyszdmuak, néhdny példa a teljesség igénye nélkil: itt-itten,
ott-ottan, benn-bent-idebenn-idebent, kint-kinn-kiinn, arra-arrdbb-arrébb,
oda-odabb-odébb stb.

~ A tanitasuk nagyon nehezen lezarhat6, mert mind maguknak a hata-
rozészéknak, mind az alakvaridnsoknak a szima nehezen meghatarozhat6, s
egész rendszeriik igen nehezen feltérképezhetd. Neheziti a helyzetet az is,
hogy szdmos koztiik a tobbszoéfajd, pl. ,Ide uljon le!”- idejon, (hatdrozdszé-
igekotd), ,Kivil tagasabb!” - ,az orszagon kiviil” (hatdroz6sz6-névuté).

9) Az igekétSk

Az igekotSk rokonsagot mutatnak a hatdrozészékkal és a névutékkal is,
s kis nehézséggel igekotSs igékkel is demonstralhaté, ha nem is az irdnyhdr-
massdg, de az iranyultsdg (a kozelités és a tavolitas) kategéridja, pl. kimegy -
kint van - bejon, felsétdl - fent van - lesétal stb.

A széfajok kozti dtjarhatdsdgot mutatja az is, hogy egyes igekdtdket le-
het fokozni is, de ekkor mér értelemszerdien hatdrozészékrél beszélink, pl.
idejon- idébb jon, odamegy- oddbb megy, hdtramegy- hatrdbb megy stb.

A bele-, elé-, neki- és utana- igekotSk, amelyek egy specialis csoportot
alkotnak, plasztikusan bizonyitjak az igekot6k tobbszéfajisagat, pl. vki bele-
szeret vkibe, elémegy vkinek, nekimegy vkinek, utdnafordul vkinek stb. Ha
ezeknél az igekotds igéknél a hatdrozé nem harmadik személy(, az igekots
és a vonzat egyittesébdl egy olyan formdcié jon létre, amely megegyezik a
személyes névmdsok, illetve a névutdk hatarozéragos alakjaval, pl. vki belém
szeret, vki beléd szeret, vki beleszeret vkibe stb., vki utdnam fordul, vki uta-
nad fordul, vki utdnafordul vkinek stb.

10) A harmas szemlélet az id6féle hatarozoknal

A hdrmas szemlélet az id8viszonyokba is besugérzik, s az id6féle hatd-
rozék esetében is lehet véghatrozérdl (mikorra? meddig? pl. mara/mdig,
karacsonyra/karacsonyig, Otre/Gtig stb.), tartamhatarozoré! (mikor? pl. ma,
kardcsonykor, 6tkor stb.) és el6zményhatdrozérél (mikort6l? mettdl? mi6ta?
pl. métél, kardcsonytdl, 6ttdl stb.) beszélni. Tapasztalatbél tudjuk, hogy ebbél
a legnehezebb a mikorra? tartalmat megmagyarazni a nyelvtanul6knak.
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A harmas korrelacié (ha nem is konnyen, de) a méd- és dllapotféle ha-
tarozokndl is felallithatd, pl. a pénzért > a pénzzel «» a pénz miatt, de ennek
kifejtése mar kiviil esik a magyar mint idegen nyelv tanitdsdnak étlagos kere-
tein.
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Bori Istvan: Bevezetd

A MAGYAR TUDOMANYTORTENET
FEJEZETEIBOL

Bori Istvan

Bevezetd

Kilfoldieknek szént turistakényveink Magyarorszdgot még
a tokaji bor, piros paprika, cigdnyzene és csdrdds orszdga-
ként akarjék eladni. Nem mondjuk el, hogy a kocsi (1400)
és a gyufa (1836), a wolframszélas (1903) meg a kripton
toltésd (1934) villanykérte, a golydstoll (1943) és a Rubik-
kocka (1978), a valtédramt technika (1885) és az atomre-
aktor (1942), az elektronikus programozdst szadmit6gép
(1946) és az idSelosztdsos e-mail hal6zat (1960), a BASIC
nyelv (1964) és a WINDOWS WORD szovegszerkeszté
(1990), az EXCEL adatkezel6 (1992) és a PENTIUM mik-
roprocesszor (1995) olyanok agydban sziiletett meg, akik-
nek Magyarorszégon ringott a bolcséje.

(Marx Gyérgy3)

Kollektiv tapasztalat szerint — ez a magam élménye is — a kisiskolasok
nagy szdmban éreznek csalédast akkor, amikor kideril, hogy Verne Gyula
nem magyar, hanem francia iré6 volt, és val6jdban”Jules Verne-nek hivtak.
Természetes reakcidja ez a gyerekeknek, hiszen a lebilincsel§ kalandos regé-
nyeknek — néhol magyar témakkal - ki més, mint egy magyar lehetett csak az
frja. Hogyan nyugtathatjuk meg a hitében megrenduilt gyereket? Egy lehet-
séges alternativa lehet a kovetkezé: ,,igaz, hogy Verne nem volt magyar, de
lehetett volna!”

Mint minden tipusviccnek, igy ennek a megkozelitésnek is van vala-
miféle igazsdgmagva. A magyar ember barmerre jar-kel a vilagban, barmirél

3 Marx Gyorgy: A marslakék érkezése. (Magyar tudésok, akik nyugaton alakitottdk a
20. sz4zad torténelmét). Akadémiai Kiadé Budapest, 2000. 157.0.

68




Bori Istvan: Bevezeté

tajékozodik, el6bb vagy utébb belettkozik egy hires hazénkfidba. Miért?
~Mert tehetséges nép!” - hangzik el sokszor szinte 6nkénteleniil is az embe-
rek szdjabol. ,Mert a nép és az orszig torténelmi megprébéltatasai, a beil-
leszkedés-alkalmazkodés kényszere taldlékonnyd, agyafirtta tette az embere-
ket, és kialakitotta a tGlélés tudoményat!” — mondjak mésok.

A természettudomanyos tehetségrél

Dr. Czeizel Endre a természettudési tehetség alabbi kritériumait sorolja
fel egyik munkdjaban*: értelmi adottsagok, személyiségjegyek (szorgalom,
kitartds és a j6 értelemben vett megszallottsag), eredetiség (fantazia és rend-
szerezd képesség), kritikai érzék és végil de nem utolsésorban a kivdncsisag.
Czeizel idéz egy képletet is, amelyet R. B. Cattel és H. J. Butcher éllitott fel
hossz( kutatasok eredményeként a természettudésok sikerességét meghaté-
rozé tényezGkrél.

0,25B+0,46C+0,32E-0,46Y+0,33N+0,45Q;+0,29Q,-0,35

ahol:

B — altalanos értelmi képesség (intelligencia)

C - megszallottsag, 6nerd, energiatobblet

E — dominancia (ami részben agresszivitdst és 6nzést is jelent)

Y — érzékenység vagy inkdbb tdlérzékenység, amely elvonja a figyelmet a 1é-
nyeges kérdésekrél

N - korliltekintés és rendszerezéképesség

Qi — eredetiség

Q. - sikervagy

0,35 - konstans érték, amely még ismeretlen tényezdket titkroz

E képlet szerint a szakadatlan munkdra 6sztonzd megszéllottsdg és az
eredetiség tlnik a legfontosabb tényezének. De létezik-e sajatos magyar
adottsdg, amely magyarédzhatja a kiemelkedé természettudomanyos eredmé-
nyeket?

Richard Hill konyvében5 a magyarokat bemutaté rész révid mottéjaul
ezt valasztotta: , A tiszta beszédl elemzGk”. A szerzG ezzel arra utal, hogy a
magyar nyelv bonyolultsaga, a tobbi nyelvhez képest jéval nagyobb székincse

4 Dr. Czeizel Endre: Csalddfa. (Honnan joéviink, mik vagyunk, hov4 megyiink?) Kossuth
Konyvkiad6é Budapest, 1992. 150-153. o.

5 Richard Hill: Mi, eurépaiak. Geomédia Kiadé Rt. Budapest, 1999. 281-288.; 375. o.
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a magyarokat nagyon j6 elemz6vé teszi. Bizonyos adatok szerint az angol
nyelvben 500 ezer, mdsok szerint 600-800 ezer sz6 van, amibél az atlag
angol minddssze 1%-ot hasznil. A német nyelv székincse 300-500 ezer,
amibdl az atlag német 3%-ot hasznal. A magyar nyelv székincse egyesek sze-
rint azonban tobb mint egymillié, amibdl az atlag magyar akar 250 ezret
haszndl is. A magyarok analitikus elméjiiknek, taldlékonysaguknak, illetve
kétségtelenul meglévé individualizmusuknak koészonhetGen szamos kivald
tudést, feltaldlét, mivészt stb. adtak a vilagnak — éllitja Richard Hill.

Persze az adottsagok mit sem érnek, ha nincs hol kifejleszteni a készsé-
geket, alkalmazni a meglévs képességeket. Ezért ne feledkezziink meg a ta-
lin még ma is hatékonynak mondhaté iskolarendszerrél, a tanitds mindsé-
gérdl, illetve arrél a tarsadalmi kozegrél, ami ha nem annyira anyagi, mint
inkdbb presztizs oldalrél, de még mindig értékeli a tudast. igy ir err6l Nor-
mann Macrea, Neumann Janos életrajzir6ja®:

A 20. szézad elején kétség kivil a magyar oktatdsi rendszer volt a legsi-
keresebb a vildgon, egészen addig, amig a 2. vilaghdbori utdn szinre nem
lépett szoros utdnzéja, a japdn iskola. A ,,gimndzium” szét a németektd! vet-
ték 4t, akdrcsak Eurépa tobbi olyan orszdga, amely példaképért Németor-
szdgra tekintett. (A francidk liceumnak mondjdk, az angolok grammar
schoolnak.) A modern Japan a gimndzium-rendszer rendkiviil sikeres és széls6-
séges véltozatdt adoptdlta, kozépiskolait high school (magasiskola) néven ne-
vezi, mintha a mindenki szdmdra nyitott amerikai stilust iskoldk lennének,
pedig nem azok. A gimndzium elénye, hogy (legaldbbis a legjobb gimnaziu-
mokban) a didkokat elviszik képességeik hatdraig. A gimndzium-rendszer meg-
adja a tiszteletet és elismerést azoknak a tandroknak, akik a legjobb iskoldkban
tanitanak. Egy tud6s, aki Ggy érzi, hogy igazi tehetsége inkdbb a nevelésben
van, mint a kutatdsban, nem érzi magét visszamaradénak, ha egész életében
kozépiskoldban tanit. Egy j6 tandrnak, aki a pesti Mintagimndziumbél vagy az
angliai Winchester Kollégiumb6l hatvanegynéhdny évesen nyugalomba vonul,
a magyar és angol kulturdlis élet sok kivalosaga a lekotelezettje, mert azok az 6
kezei alatt bontakoztak ki. Egyesek lelkesen hirdetik, hogy a gimndzium-
rendszer legdemokratikusabb sikertorténete a japan iskola a 2. vilighdbord
utdn. A térténelem legsikeresebb elitképzd rendszerét viszont a kicsiny Ma-
gyarorszdg teremtette meg koriilbelil 1890 és 1930 évek kozott.

6 1dézi Marx Gybrgy: i. m. 187-191. o.
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A torténelem hozadékarol

Arnold Toynbee angol torténész elmélete szerint a fejliGdés szamara ott
vannak a legjobb lehetdségek, ahol a természet nem nydjt mindent télcan,
viszont nem is emészt fel minden er6t és energidt a létfenntartds. Az olyan
természeti kdrnyezet az idedlis, ahol a lakossag — Toynbee kifejezésével élve
- bizonyos ,kihivassal” (challange) taldlkozik, amelyre vélaszt, valaszokat kell
és tud is adni.

Valé igaz, hogy ha attekintjiik a magyarsag torténelmi atjat a honfogla-
las el6tti, homalyba veszé id6ktdl a XX. szdzadig, akkor szép szdmmal tala-
lunk olyan , kihivasokat”, amelyek megvalaszoldsa sorsdontének bizonyult. A
wvélaszadds” sikerétdl fiiggott a nép, majd a késébbiekben az orszag sorsa.
Mér a honfoglalas el6tt komoly komyezeti prébatételek érték a magyarok
el6deit. Azsia és Eurépa hatéran 1év6 szallasteriileteiken jelents éghajlatval-
tozasok zajlottak le, amelyek nyomén el6bb attértek — irdni eredetd népek
kozrem(kodésével — a haldszé-vaddsz6-madardsz6-gydijtogets életmédrél a
foldmdves-éllattenyészté életmbdra, majd késébb nomadizilni kezdtek, és
nekivigtak a kietlen eurdzsiai sztyepp végtelen orszagitjdnak. Igy az adott
foldrajzi kornyezetnek leginkabb megfelels életmédot vélasztottdk, amely
egyes meggyokeresedett elméletekkel szemben kordntsem tekinthet§ ,,primi-
tivnek”. Ellenkezéleg! Mindez egy torténelmi 1éptékd tanulasi folyamat kez-
dete volt’, amely pératlan alkalmazkodéképességet alakitott ki az Gsmagya-
rokndl. Hosszi véndoratjukon sokféle veszéllyel kellett szembenézniik,
amelyek lekiizdésénél létfontossagt volt a j6 tajékozodas, a leleményesség, a
kreativitds és az egylttmikodés. Mindezek mellett szamtalan néppel érint-
keztek és keveredtek, t6litk sokat tanultak. Az Eurépa felé térténd vandorlds
soran alakultak ki az életben maradashoz sziikséges alapvetd tulajdonsagok:
az intelligencia, a rugalmassag és a tolerancia.

A Karpét-medencébe érve Gjabb jelentds és tobbrétegl ,,kihivas” érte a
magyarsagot. A végtelen, nyilt sztyepp zéndbdl a zartabb, 3 okolégiai tdj
(mediterrdn-atlanti-kontinentélis) hatdran lévé medencébe érkezve Gseinknek
alkalmazkodniuk kellett az Gj kornyezethez. A foldmdvelés alapelemeit
ugyan ismerték mar, de addig nem az volt a f6 megélhetési forrasuk. A mar
itt é15, illetve a késébb nyugatrél érkezs ,,vendég” népek segitségével megta-
nultak, hogy mely névények hol és hogyan termesztheték, mikdzben dlland6

2 > 2

kiizdelmet folytattak a nagy kiterjedésd arteriiletek jelenlétébd! fakadé vi-

7 Nagy Ferenc: Ezersz4z év iizenete. (A magyarok cselekedetei és nagyjai a tudomény és
technika torténetében.) Better Kiad6, 1996. 20. o.
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szonylagos vizbdséggel, illetve az ezzel parhuzamosan nyaranta jelentkezd
aszallyal.

A természeti-kornyezeti mellett beszélhetiink egy politikai-tarsadalmi
,»kihivasrdl” is. A nomdad életformabdl kovetkezen harcban jaratos és gyéztes
magyaroknak ,,konnyd” volt elfoglalni a Karpat-medencét mar csak azért is,
mert a korban e vidék a kdrnyez§ birodalmak hatarvidékét képezte, teriiletén
egységes politikai dllamalakulat nem volt. Az Arpad vezetésével elfoglalt szal-
lasteriilet megtartasa — kiilonosen a kalandozasok sordn elszenvedett veresé-
gek (933:Merseburg; 955:Augsburg) nyoman — mar korantsem volt ilyen egy-
szer(i. A Karpat-medencében kordbban is léteztek hosszabb-révidebb ideig
nomad allamalakulatok (hun, avar), de ezek eldbb vagy utébb eltintek a
torténelem sillyesztéjében. A magyarsag nem jutott erre a sorsra, amelynek
egyik donté tényezdje az volt, hogy vezet6i képesek voltak egy, a kdrnyezd
keresztény vildg ltal befogadott feudalis dllamot létrehozni. Géza fejedelem
(972-997) és Istvan kiraly (1000-1038) m(ive volt az allamalapitas.

Az immdron ezer éves allamisdggal biiszkélked6 magyar nép késébbi
torténelme soran még sok-sok ,kihivast” ért meg. Arvizek és tdizvészek, jar-
vanyok és haborik. Pusztitotta az orszagot a német, a tatdr, a torok és sajnos
nem mindig sikerilt a legjobb ,valaszokat” megtalalni. A gazdas4gi-
tarsadalmi-kulturalis virigkorokat mindig nagy kataklizmak zérték le. Igy volt
ez Maétyas kirdly halala (1490) utdn és a XX. szdzad elején, az igencsak pezsgd
szellemi életdi dualista monarchia esetében is.

Az dsszeomlast és a nyomdban jar6 megprobaltatdsokat csak taldlé-
konysaggal, néha iigyeskedéssel, az Gjitds-megujulds képességével lehet tilél-
ni, igy a nemzet, mint az egyes ember, a torténelem kis, pontszerd szerep-
I6je szintjén. Taldn ebben is rejlik a magyarok , titka”.

Még egy gondolat Verne Gyularél

Javaslatom: ne sajndljuk, hogy Verne Gyula nem volt magyar. Ismerjiik
meg inkdbb azokat a tudésokat (mivészeket, sportoldkat stb.), akikre biisz-
kék lehetiink, akik nemcsak a magyar, hanem az egyetemes kultdira szerves
és meghatarozd részei is egyben.

Ajanlom az elkévetkez tanulményokat a redl tudomanyok Magyar
Honban sziiletett kiemelkedé személyiségeirdl.
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Dr. Major Gyorgyné

Nagy magyar fizikusok és mérnékok

Bevezetés

A mai tudomanyok, kozéttik a fizika tudomdnya is és a mdszaki tu-
domanyok is, gyokereiket rendszerint az 6kori gérogokig vezetik vissza. Az
utébbi évtizedben a vildg természettudoményédban a kinai szirmazasa tudé-
sok egyre nagyobb szerepet jatszanak. Ok arra hivjék fel a figyelmet, hogy az
6kori Kindban mar 4000 évvel ezel6tt a természet sok tudoményos kérdésén
toprengtek az akkori ,szakemberek”.

A korai gyokerek szertedgazé volta ellenére a modern értelemben vett
tudomanyok a XV-XVI. szézadban alakultak ki. Az akkori Magyarorszdg nem
volt a vilag kultdrajdnak élvonaldban, de kozel allt a legfejlettebbekhez. A
kézépkorban hazank az eziist banyaszataban és feldolgozasaban vilaghata-
lom volt, a banyaszati szakismeretekben, ennek megfelelGen, vildgelss.

Célunk a fizika és a hozzd kozvetlenill kapcsolédé mérnoki tertiletek
kiemelked6 magyar szakembereinek vazlatos bemutatdsa. Beszdmolénk ta-
golasa a kdvetkez6:

e a reformkor el6tti idGszakrél kultartorténeti jellegd attekintést adunk,
tehat nemcsak a természettudésokrél, hanem minden tudomanyrél
tajékoztatunk, mert akkoriban a tudomédnyok még nem kiiléniiltek el
és az az iddszak kevéssé ismert a mai olvasok el6tt;

e areformkor és a XIX. szdzad természettudédsait mér jobban ismerjik,
sokuk munkassaga atnydlik a XX. szézadba;

e a XX. szdzad itthon miikodS szakemberei alapoztik meg a magyar
ipart és a mostani magyar tudomanyt;

e a magyar Nobel-dijas fizikusok a magyar tudomény nemzetkézi elis-
merésének legfébb letéteményesei;

e a Nobel-dijat nem szerzett, de vilaghird, kilf6ldon m(ikods tudésaink
ugyancsak nagy nemzetkozi elismerést szereztek a magyar tudo-
manynak.
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A reformkor elétti idészak

A magyarok torténetében Matyas kirdly haldlat koveten dramai for-
dulat kovetkezett be. 1526-ban Magyarorszag stlyos katonai vereséget szen-
vedett Mohdcsndl a torokoktl. Ezutdn hanyatlds, pusztulds kovetkezett Ma-
gyarorszagon. Az orszag harom részre szakadt. A nyugati rész német, a ko-
7épsG rész torok uralom alé kerdilt. Csak az 6nallésult ERDELY maradt magyar
fennhatésag alatt. It folytatédott a nemzet kulturélis fejl6dése. 1568-ban a
Tordén tartott zsinaton &llapodtak meg a kilonboz6 vallasi felekezetekhez
tartoz6k egymés valldsanak kolcsonos tiszteletben tartdsarél és békés egyiitt-
élésérdl. Erre épitve nagyjaink a mdvel6désben talaltdk meg az orszag Ossze-
tartozdsanak és a magyarsag felemelkedésének Gtjat. Ennek jegyében csele-
kedett BETHLEN GABOR (1580 — 1629) erdélyi fejedelem allamf6i szinten.
Ifjak sokasagat kuldte tanulni eurdpai orszdgok egyetemeire. Fejedelmi
nyomdat, koényvtarat allitott fel. Nagyenyeden kollégiumot hozott létre, ta-
mogatta a romdn iskoldkat, a gorogkeleti egyhdzat, partolta a tudomanyokat,
a mivészeteket. Az G példdjét iskolak, nyomdak létrejotte, iskolai és vallasi
konyvek magyar nyelv(i megjelenése kovette.

E korszak kiemelked§ alkotdi :

APACZAI CSERE JANOS (1625-1659) a magyar nevelésiigy Gttoréje, az
elsé magyar nyelvd Enciklopédia szerzéje.

TOTFALUSI KIS MIKLOS (1650-1702) konyvkiadé, tipografus, aki
Hollandidban valt a betimetszés élvonalbeli mesterévé. Az 6 alkotdsai a hires
bodoni antikva betdk.

PAPAI PARIZ FERENC (1649-1716) a Bethlen Kollégium professzora.
Az elsG magyar nyelvi orvosi munka szerz6je. APax corporis cimd
munkdja 1690 és 1774 kozott 11 kiaddst ért meg.

KOLESERI SAMUEL (1663-1732) volt az els6, akit tagjdnak vélasztott a
ROYAL SOCIETY. 1717-ben jelent meg Erdély aranybdnyészata cim{ mun-
kdja latin nyelven.

BEL MATYASt (1684-1749) pedagégiai, nyelvészeti, torténeti forrds-
feltdr6 munkassaga, a foldrajztudomany megalapozésa, leiré néprajz, a gaz-
dasagtudomény mdvelése emelte kordnak jeles tudésai kdzé. A londoni, a
berlini és a szentpétervéri akadémia vélasztotta tagjava.
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SEGNER JANOS ANDRAS (1704-1777) Isko-
lait Pozsonyban, Gyérben, Debrecenben és a jénai
orvostudomédnyi egyetemen végezte. Rovid pozsonyi
és debreceni praktizalds utdn a jénai egyetem ma-
gantandra lett. 1735- ben az akkor szervez6dé
gottingeni egyetemen tanitott — els6ként — fizikat,
matematikdt és kémiat. Kozben csillagszattal is fog-
lalkozott. O hivta életre a gottingeni egyetem csillag-
vizsgalé obszervatériumét. A meteorolégiatorténet 6t
tekinti a matematikai meteorolégia megalapitéjanak. 8 ;
1755-t6l halaldig Halléban a fizika, matematika és csillagdszat professzora
volt, de tudoméanyos munkéssaga kiterjedt a kémia teriiletére is. A fizikdban
legjelentsebb eredményeit a folyadékok és merev testek dinamikdjaban érte
el. Euler Segner munkaira alapozva fogalmazta meg a folyadékok és a merev
testek mechanikajanak alaptorvényeit. (Euler-féle egyenletek.) Sikeresen fog-
lalkozott a porgettyd fizikdjaval. Matematikdban felelevenitette a Cavalieri-
elvet. Bizonyitotta a Descartes-féle elGjelszabélyt. Kémidban a gyakorlati
iranyt képviselte. Foglalkozott a cukor-, a szesz- és puskaporgyértas technold-
gidjval. A kén-dioxidot a gabonavetémagok fertGtlenitésére, a fahamut tré-
gydzasra javasolta. Segner nevét a Segner-kerékrél (a vizturbina ése) ismerik
legtobben. Ezt a taldlmédnyat Gottingen melletti Nortenben kiprébélta. Olyan
malmot épitett, amelynek hajtészerkezete a Segner-kerék volt. Szdmitasival
igyekezett a legjobb hatasfokot elérni. Tagjdul valasztotta a pétervdri, a berlini
és a gottingeni tudomanyos akadémia. Tagja volt a londoni Kirdlyi Térsasag-
nak. 1. Frigyes porosz kirdly kitiintetésekkel halmozta el. Emlékét 6rzik kiil-
foldi dlloméshelyei, Debrecen vérosa és a Hold egyik kraterének neve.

HELL MIKSA (1720-1792) Selmecbanyan sziiletett. 18 éves kordban
Bécsbe ment tanulni az egyetemre. A Joseph Franz altal vezetett obszervaté-
riumban ismerkedett meg a csillagszattal. 1752-ben a kolozsvari Bathori
Egyetemen matematikat és csillagiszatot tanitott. Kozben két matematika
konyvet is megjelentetett. 1752-ben kirdlyi csillagasznak nevezték ki Bécs-
ben. Megalapitotta az egyetemi csillagvizsgdl6t, aminek & volt az elsé igaz-
gatéja. Evenként megjelentetett évkonyve a gyakorlati csillagdszmunkéaban
fontos és hasznos tabldzatokon kiviil tudomanyos tanulményokat is kozolt. A
nemzetkozi hirnévnek koszonhets, hogy VII. Keresztély dan és norvég kirdly
Hell-t és SAINOVICS JANOS-t (1733-1785), a finn-magyar nyelvrokonséag
felfedezGjét kérte fel az 1769-es Vénusz-dtvonulds megfigyelésére szervezett
vard6i tudoményos expedicié vezetGjének. Hell Miksa és Sajnovics Janos
1769. jan. 3-an sikeresen észlelte az eseményt. A kapott adatok alapjan
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8° 7”-es napparallaxis értéket szdmitottak. A korabeli szadmitasok koziil ez
kozeliti meg a legjobban a mai ismereteink szerinti értéket. A Vénusz-
atvonulds néven ismert csillagaszati jelenségrél sz6l6 beszamolé 1770-ben
jelent meg Koppenhdagaban és Bécsben. Legfébb sziviigye Magyarorszag csil-
lagdszatanak fejl6dése volt. Minden jelentds 18. szdzadi csillagvizsgalé az 6
munkdja eredményeként jott létre. O készitette a mdszaki terveket, 6 segitett
beszerezni a legkorszerdbb kiilfoldi mdszereket. gy késziilt el 1776-ban az
egri, 1780-ban a budai és 1792-ben a gyulafehérvari obszervatérium. Haza-
térte utdn Hell Miksdt nagy nemzetkozi elismerés vette koriil. Tagja lett a
gottingeni, stockholmi, trondheimi, koppenhagai és bolognai akadémidnak.

Maria Terézia megbizta a megalakitandé Osztrék Tudomdnyos Akadémia

tervezetének kidolgozésaval.

A kiemelkedd tud6sok tevékenysége Osszekapcsolédik az oktatds és is-
kolatigy fejlesztésével.

MIKOVINY SAMUEL (1700-1750) a Selmecbanyén megalakult Banya-
tisztképzd Intézet elsG tandra, aki sokat tett azért, hogy ez az intézet a kor
egyik tudomanyos kdzpontja lett.

BORN IGNAC (1742-1791) az 4svanytan és banyaszat nagy klassziku-
sa. Az 6 javaslatdra 1786-ban Selmecbédnya melletti Szklenén tartotték az elsé
banydszati-kohdszati tigyeket targyalé nemzetkozi tuddstalélkozét. (Born és a
selmecbdanyai tanarok Mozart Varazsfuvoldjénak ihlet6i.)

TESSEDIK SAMUEL (1742-1820) 1780-ban megnyitotta Szarvason az
elsG gyakorlati iskolat.

FESTETICS GYORGY (1755-1819) 1797-ben megalapitotta Keszthe-
lyen a Georgikont, Eurépa els6 fels6fokti mezdgazdasagi tanintézetét. Tars-
intézmény volt az 1763-ban alapitott szempci és tatai Collegium
Oeconomicum, tovdbba az 1782-ben alakult Institutum Geometricum-
Hydrotechnicum.

KEMPELEN FARKAS (1734-1804) vivta ki a Nagyszombati Egyetem
Buddra helyezését. Tanulmdnyait Gy6rott és Bécsben végezte. Filozéfiat és

- jogot tanult, de a matematika és fizika irdnt is érdekl6dott. Méria Terézia

torvénykonyvének latinrél németre -forditasaval indult karrierje. Az udvari
kamara fogalmazdja, titkdra, majd tandcsosa, 25 éves kordban a magyaror-
szagi sobanydk igazgatdja lett. 1767-ben Bécska telepitési korméanybiztosa.
Betelepitette a néptelenné valt teriileteket, falukozosségeket szervezett, se-
lyemgyarakat létesitett. Kézben allanddan foglalkozott tudoményos, mdszaki
és mUvészeti kérdésekkel. Részt vett a pozsonyi hajohid épitésében, a pozso-
nyi virba vizvezetéket épitett. 1772-ben irégépet készitett Paradis Teréz vak
bécsi zongoramiivésznd részére. Megtervezte a schonbrunni kastély szokg-
katjat, és mozgathaté betegdgyat épitett a himlében megbetegedett Mdria
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Terézidnak. Megszerkesztette a g6zturbina 6sét, csatorndt tervezett az Adrié-
hoz.

Részt vett a budai var épitkezésén, elkészitette a budai varszinhaz ter-
veit. Kézben verseket, szindarabokat irt, forditott, festett, rajzolt és rézmet-
szeteket készitett. Legjelentésebb munkdja az emberi beszéd mechanizmu-
sarél irt tanulmanya. Megdllapitotta a magdn- és madssalhangzék képzése
kozti kiilonbséget, felismerte a kemény és lagy massalhangzok eltérését. Fizi-
kai, élettani, nyelvtudomdnyi és anatémiai ismereteket szerzett. Elméletének
igazoldsdra beszél6gépet szerkesztett, amely egy 3-4 éves gyermek hangjét
utdnozva, viszonylag értheten ejtette ki a szavakat. A gép az emberi beszé-
I6szervek mikodését utdnozta. A gépben megvolt a tiidének megfelel6 fij-
tat6, a hangszalagokat helyettesité sip, az orriireget pétlé nyildsok és a szdj-
treget utanzé tolcsér. Célja az volt, hogy a siiketnémék és beszédhibasok
gyogyitasat segitse. A maga idejében egész Eurdpat lazban tartotta az 1769-
ben szerkesztett mechanikai remekm(ve, a jatékos sakkgép. O maga csak
jatéknak, mechanikai tréfinak tartotta. Benne ember rejt6zott, optikai és
mechanikai triikkokkel lathatatlannd téve sakkozott. A sakkgép valéban csak
adalék volt a gazdag életmdben.

Ezen tudésaink kozvetitésével az eurdpai felviligosodas az elsék kozott
jutott el Magyarorszégra. A folytatds a XIX. szdzad elején reformkorszakhoz, a
szazad végére egy (j reneszanszhoz vezetett. A XIX. szdzad kezdetén egy-
szerre fordult a tudomanyos érdekl6dés a messzi mdlt és a messzi jovend
felé. Ekkor indul KOROSI CSOMA SANDOR (1784~
1842) keleti Gtjara, hogy felkutassa a magyarok &sha-
z&jat. Utjanak nagyobb részét gyalog tette meg. igy
jutott el Irdnon, Bokharan, Afganisztdnon at Nyugat-
Indidba és Kasmirba. Bejarta Tibetben a Himaldja
volgyeit. Ldmakolostorokban élve tanulmanyozta a
tibeti nyelvet, kultirdt, az északi buddhista irodal-
mat. (Tibeti-angol sz6tdr, nyelvtan, szanszkrit-tibeti-
angol szakszétar.) 1933-ban Tokiéban tinnepélyes
keretek kozott Bodhiszattvavd avattdk (szent ember-
ré, aki elérte a tokéletességet, de nem ment a nirvanaba, hanem |élekben itt
maradt masok tokéletesedését segiteni). Szobrét elhelyezték a tokiéi budd-
hista egyetem templomaban. Tiszteljik benne azt az embert, aki 6sszekototte
Kelet és Nyugat szivét és szellemét. Egyetemes emberi értékeket kozvetitett
nyelvekkel, szokdsokkal és hatdrokkal elvalasztott, de egybetartozé emberek
kozott.
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dal a korszellem megnyilvdnula-

Keletkutatok voltak még: VAMBERY ARMIN, GOLDZIHER IGNAC,
GERMANUS GYULA. STEIN AUREL geogréfiai és régészeti kutatdsaival tarta
fel ,Azsia szivét”.

A reformkor és a XIX. szazad tudosai

Az Gshazakutatds része a
nemzeti ontudatra ébredésnek. A
reformkorban  kolték, tudésok,
nyelvajiték és iparszervezék kiiz-
dottek, hogy a vildg haladdsahoz
felzark6z6 nemzet legylink. A
Himnusz, a Sz6zat, a Nemzeti

sai. A reformtorek-vések egyik
osszefogdja  és  katalizdtora
SZECHENYI ISTVAN (1791-1860). Az & kezdeményezésére 1825-ben jott
létre a Magyar Tudomanyos Akadémia. Nyelvmvel6dés, irodalom, torténe-
lemtudomdny, éIG és élettelen természet kutatdsahoz adott keretet, inditta-
tast és segits kezet.

JEDLIK ANYOS (1800-1895) a budapesti tudoményegyetemen 38 évig
vezette a fizika-mechanika tanszéket, professzora-
ként fejtette ki a tudomdny és a nemzet szamadra
eléviilhetetlendl értékes tevékenységét. ElStte a gyori
liccumban, majd a pozsonyi akadémian tanitott. A
fizika szdmos teriiletével foglalkozott. Kiilonos ér-
deklédése az elektrotechnika irant nyilvanult meg.
Foglalkozott a ,villam delejesség kolcsonhatds” jelen-
ségével. Tobb évvel megel6zve kortarsait, megalkotta
villamdelejes forgonyait. Késziilékei az els6 elektro-
magneses forg6készilékek (motorok) voltak. Felfe-
dezte az dngerjesztés elvét 1861-ben, ezzel hat évvel
megel6zte Siemenst és Wheatstone-t. Megalkotta a dinamét. Az 1873. évi
Bécsi Vilagkiallitison bemutatta a ,Leideni palackok lancolatd”-t, a fesziiltség-
sokszorozas elvét és gyakorlatat. Tobb mint félméteres hosszlsagl villamos
fvet tudott létrehozni. 1848-ban az egyetem bolcsészkaranak dékanja, 1863-
ban az egyetem rektora volt. 1867-ben kirélyi tandcsos lett. Az MTA 1858-
ban levelez6, 1873-ban tiszteletbeli tagjdnak vélasztotta. Jelentés a magyar
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tudomdnyos nyelv fejlesztésével kapcsolatos tevékenysége. Szamos szakkife-
jezést alkotott meg, amelyek ma is elemei a magyar nyelv székincsének.

EOTVOS LORAND (1848-1919) Kozépiskolait
Budapesten, az egyetemet Heidelbergben végezte.
Itt tandrai Kirchhoff, Bunsen és Helmholtz — korabeli
nagy fizikusok — voltak. 1871-ben a pesti tudomany-
egyetemen a fizika magdntandra, majd az elméleti
fizika helyettes tandra, 1872-t6l rendes tandra lett.
Jedlik Anyos nyugalomba vonuldsa utin 1878-ban a
kisérleti fizika tanszék tandra és vezetSje. A kisérleti
fizika intézet megalapit6ja. 1891-92-ben az egyetem
rektora, 1899-1905 kozott az MTA elndke volt. Ele-
inte, két évtizeden at a kapillaris jelenségekkel foglal-
kozott. Kidolgozta az Etvos-féle reflexiés médszert a
feliileti fesziiltség mérésére. Felismerte a folyadékok kiilonb6z6 hémérsékle-
ten mért fellileti fesziiltsége és molekulastlya kozotti dsszefiiggést. Megszer-
kesztette a gravitdcios tér térbeli véltozasdnak mérésére szolgalé torzibs ingét.
Az E6tvos-ingdval a nehézségi erd valtozasai mérhetSk. Méréseit az egyetem
D épiiletében, pestlérinci villdjanak kertjében és a Balaton jegén végezte. A
balatonfiiredi 6bol jegén végzett mérésekkel célja a tihanyi dombok gravité-
ciés hatdsanak kimutatdsa volt. Méréseivel és elméleti kutatdsaival igazolta,
hogy a gravitdciés eré 2-10® pontossaggal fiiggetlen a tdmeg anyagi mindsé-
gétdl (1908). E mérésével elnyerte a gottingeni egyetem Benecke-dijat. A
stlyos és tehetetlen tomeg ardnyossdgdnak ez az igazoldsa Einstein &ltalanos
relativitdselméletének kisérleti alapkove, és egyben a magyar kisérleti fizika
cstcsteljesitménye. Az Eotvos-féle torzids ingdval 1916-ban végezte az elsé
sikeres olajkutatasi célG gyakorlati méréseit a Morva mezején. Ezzel megala-
pitotta a nyersanyagkutaté geofizikit, amelynek két évtizeden &t uralkodé
mszere EStvos torzids ingdja volt. A venezuelai, texasi és a kozel-keleti olaj-
teriiletek feltdrasara hasznéltak. Felhivta a figyelmet a mozg6 testeken fellép6
Coriolis-er6 fontossagdra, majd ezt kimutatva a Fold forgasanak djabb bizo-
nyitékat adta. A foldmagnesesség mérésére magneses transzlatométert szer-
kesztett és azt arheomagneses kutatdsra alkalmazta. 1949 6ta a nevét viseli a
budapesti tudomanyegyetem.

A szellemi tulajdon védelmét szolgdlé vilagszervezet genfi székhdzdnak
kupoldjan olvashaté: ,Az emberi szellem a forrdsa minden mdvészi alkotas-
nak és minden talalmanynak. A mavészeti alkotasok és a taldlmanyok gondos
védelme az 4llam feladata.” (Bogsch Arpadnak, a WIPO féigazgat6janak sza-
vai ezek.) 1896-ban jott létre a magyar Szabadalmi Hivatal. A centendrium
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alkalmabdl a Kozlekedési Mizeumban rendezett ,Szellemi Tulajdon” kidllitas
mutatta be és tekintette at a vilag magyar szarmazas alkotdinak és alkotasai-
nak nagy torténelmi tabléjat.

IRINYI JANOS (1817-1895) a biztonségi gydijt6, a zajtalan gyufa felta-
ldl6ja. Az Gj szellem(i kémia egyik legelsG hazai képviselGije.

MECHWART ANDRAS (1834-1907) Az augsburgi politechnikumban
szerzett diplomét. A niirnbergi gépgyarban szerzett gyakorlatot hidak, vasiti
kocsik és malomipari gépek gyartasaban. 1859 decemberében |épett GANZ
ABRAHAM budai gyaranak szolgalatdba. Ganz haldla utdn az izem vezetdje,
majd a gydr vezérigazgatja lett. Vezetése alatt gyorsan fejlédott és tobb
tizemmel béviilt a gyar. Tervei alapjdn gézgépeket is kezdtek gydrtani. Nevé-
hez fz6dik a vallalat villamos osztdlydnak létrehozdsa. Célja volt, hogy a
Canz-gydrakat vildgvallalatta fejlessze. Nevéhez a malomipar egyik kivalé
alkotasa féiz6dik. A Ganz-gydrban F. Wegmann hengerszék-szabadalmanak
tobbszori tokéletesitésével és atalakitdsdval kifejlesztette a kéregontésd,
rovitkalt acélhengerekkel mikodS hengerszéket. Kozel hatvanféle henger-
széket allitottak el6. A hengerszékek tomeggyartasszer(ien, sorozatban ké-
sziiltek. A hengerszékeket a Ganz az egész vilagra exportélta. 1907-ig kozel
30 000 hengerszék késziilt el.

PUSKAS TIVADAR (1844-1893) Iskol4it a Deék téren és Bécsben vé-
gezte. A human targyak mellett konnyen tanulta a matematikét és fizikat is. A
sport és zene is kozel allt hozza. A bécsi mlegyetem elvégzése utdn Pestre
jott, de szGknek érezte az itteni lehetGségeket. Londonba, majd Erdélybe
ment. Vasutat épitett. Rovid bécsi tartézkodds utdn Amerikdba utazott. Ame-
rikai tartézkoddsa alatt megismerkedett a vezetékes taviréval. Mar ekkor fel-
meriilt benne a gondolat, hogy egy kozponti hely alkalmas lehetne tdbb ér-
dekelt dsszekapcsolaséra, és ezzel a kapcsolatok lehetdségei [ényegesen bé-
vitheték lehetnének. Gondolata taldlmannya érlelédott. Szabadalmét Lon-
donban nem, de Briisszelben sikeriilt értékesiteni. Kozben Bell feltaldlta a
telefont. Puskds kész otlettel utazott ismét Amerikdba: a telefonalokat a koz-
ponton &t kell dsszekotni. Bostonban és New Yorkban taldlkozott Bell-lel és
Edisonnal. Két évig Edison munkatdrsa volt. Talalmanyainak értékesitése Lon-
donban ismét nem sikerilt, igy székhelyét Parizsba tette 4t. Itt mutatta be
Edison taldlmanyat, a fonografot. 1879-ben Périzsban megszervezte az elsé
eurépai telefonkdzpontot. Villamos vildgitassal is foglalkozott, de a legna-
gyobb szenziciénak az a taldlménya szamitott, amelynek segitségével a pari-
zsi nagyopera elSadasait vezetéken kozvetitették 1881-ben. 1882. febr. 14-
én a Bank bén el6adasét kozvetitették az Operdbdl a Pesti Vigadéba. 1893-
ban Budapesten is megkezdte rendszeres kozvetitéseit az dltala létrehozott
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telefonhirmondé, a radié elfutdra. A kozvildgitast Budapesten is be akarta
vezetni, de terve nem sikertilt.

ZIPERNOWSKY KAROLY (1853-1942)
Iskoldit Budapesten végezte. A budapesti
miegyetemen gépészmérnoki diplomat szer-
zett. Egyetemi évei alatt az elektrotechnikai
targy( el6adasok érdekelték. A Monarchia-
ban a Ganz volt az elsé gyar, amely villamos-
saggal  kezdett foglalkozni.  1878-ban
Mechwart Andrés a villamos osztdly megszer-
vezésével bizta meg. Tervei alapjin egyend-

ramd dinamékat és ivlampdkat gyartottak. Blathy Ott6 Titusz
Zipernowskynak sikeriilt fényers és égési Zipernowsky Kéroly
id6tartam szempontjabdl a nyugati gyartma- Déri Miksa (balrél jobbra)

nyokkal azonos szinvonali iviampékat készi-
tenie. Figyelme mdr a kezdetben a valtakozé dram alkalmazésa felé fordult.
Vezetése alatt a gy4r a valtakoz6 drami elektrotechnika GttorGjévé vélt. DERI
MIKSAVAL (1854-1938) szabadalmaztatta az dngerjesztési valtakozé dram
generdtort, mely egybeépiti a valtakozé draml generdtort az ongerjesztd
dinamégéppel. Mechwart Andrassal kozos taldlménya egy kozvetlenul a géz-
géphez csatolt generdtor. Itt a szinkrongép magneskerekét egyesitették a
g6zgép lenditSkerekével. 1884-ben Dérivel feltaldlta a kozos tengelyre szerelt
két gépbdl allé forgd aramatalakitot. Ebbdl alakult ki a késébbi szinkronmo-
tor.

1879-ben Edison kifejlesztette a szénszalas izz6lampat, s ezzel megol-
dotta a gazdasagos villamos vildgitas problémdjat, egyendrammal, kis tavol-
sagra. Zipernowsky Karolynak és munkatérsainak (Déri Miksdnak és Blathy
Ott6 Titusznak) érdeme, hogy megoldottak a villamos energia nagyobb tavol-
sagra torténd gazdasagos szallitasat és elosztasat. 1884 végére kidolgoztdk az
Gj drameloszt6 rendszert: a transzformdtort. 1893-ban a budapesti miegye-
temen 6ndllé erGsarami elektrotechnika tanszéket dllitottak fel. A tanszék
vezetését Zipernowskyra bizték. Mint méegyetemi tanar intézetét tokéletes
kisérleti s mérSberendezésekkel latta el.

1893-ban az MTA levelez6 tagjava valasztotta. 1905-ben a Magyar
Elektrotechnikai Egyesiilet elnoke, majd 1938-ban diszelntke lett.

DERI MIKSA (1854-1938) Fels6fokd tanulmanyait a budapesti és a bé-
csi miegyetemen végezte.

1882-ben Zipernowsky munkatdrsava fogadta a Ganz-gyér villamos
osztalydra. Kozosen fejlesztették ki és szabadalmaztattidk az ongerjesztésd
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véltakozédramt generatort. A parhuzamos kapcsoldsi traszformatorrendszer
kisérleti kidolgozasat 6 végezte. Tevékenyen részt vett az (j rendszerrel épiilt
elsé er6mdvek (R6ma, Milané, Frankfurt, Bécs) létrehozédsaban.

1898-ban egyfazisi repulziés motorként indulé felvonémotort dolgo-
zott ki.

1903-1904-ben dolgozta ki a kétkeferendszerl egyfazisi repulziés
motort, a Déri-motort. A réla elnevezett kompenzélt egyendaram( gépet sok
helyen alkalmaztdk nagy teljesitménydi, reverzalé hengersorhajtdsoknal.

BLATHY OTTO TITUSZ (1860-1939) Iskoldit Tatén és Bécsben vé-
gezte. 1883-tdl 6 is a Ganz és Tarsa villamos osztalyanak alkalmazottja. Ha-
mar felismerte a méagneses Ohm-torvény gyakorlati alkalmazdsanak médjat.
O volt az els6, aki magnesezési gorbék segitségével méagneses koroket tudott
méretezni. Atalakitotta a gyar egyendraml gépeinek pélusait, igy a gépek
teljesitményét lényegesen megnovelte. Lefrta a villamos gépek héleaddsanak
torvényszerdségeit. 1891-ben 6nmikodé vizturbina-szabdlyzét szerkesztett.
Ez lehetdvé tette, hogy a cerchi hGerémi gépei a tivoli vizierdm( generato-
raival parhuzamosan jarhassanak. Ez volt az els6 eset, amikor vizierémi és
g6zeré6mii egyszerre taplalt egy nagyobb villamos hélézatot. 1889-ben hoztak
forgalomba az éltala szabadalmaztatott indukciés fogyasztémérst. Szamos
olyan djitast és szabadalmat dolgozott ki, amelyek 40 évre megszabtdk a ma-
gyar turbégenerator-gyartés irdnyat és amelynek révén a Ganz-gyar géptipusai
évtizedekig a vildg élvonalat képviselték. Alkotdsait az lizembiztonsdg és
megbizhat6ség jellemezte. Kandé Kalman haldla utin a Kandé-mozdonyok
fazisvéltojanak konstrukcidjat 6 fejezte be. A korabeli elektrotechnika egyik
legfontosabb taldlménya a transzformator. Bldthy javaslatdra zart vasmaggal
készitették. A budapesti és a ‘
bécsi miegyetem tiszteletbeli
doktora, az MTA tiszteletbeli
tagja volt.

BANKI DONAT (1859~
1922) Iskoldit Pépan és Buda-
pesten végezte. 1882-1899
kozott a Ganz és Tarsa gép-
konstruktére, majd fémérndke. :
Konstrukciéibél kiemelkednek: Bénki Donat Csonka Jénos
a Duna-parti gabonaelevétor; a
Mechwart-féle forgéeke; vasiti valté; forditokorong, tetGszerkezet, turbinak.
(Sajnos ezek a habor alatt elpusztultak.)
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Vildghir(vé valt eredményei: a gaz- és petréleummotorok; a giz- és a
petréleumkalapdcs; a  karburdtor;  nagynyomdsid  robbanémotor
vizbefecskendezéses hditéssel; motorkerékpdr; els6kerék-hajtasa aut6, géz-
turbina.

Mindezeket a budapesti miegyetem gépmihelyének vezetGjével,
CSONKA JANOS-sal egyiittm(kodve hozta létre. Kozos munkajuk eredmé-
nye a vildghird Banki-Csonka-motor. Ezeket a malt szézad utolsé évtizedében
és a szdzad elején sorozatban gyartotta a Ganz-gydr. Nemzetkozileg is elis-
merésre mélté a szivattyl-szelep szabadalma (1903). Nevét a mai napig is a
1916-ban szabadalmazott taldlmdnya, a vizturbina teszi ismertté. Ez a turbina
a kozepes esésekre és térfogatdramokra valt be. Az ENSZ-tanulmany ma is
ajanlja a fejl6dé orszagok energia-igényének gyors kielégitésére.

1927-ben az MTA posztumusz nagyjutalommal dijazta a turbina j6
hatdsfokdnak elméleti igazolésat.

KANDO KALMAN (1869-1931) Gimnéziu-
mi tanulményait Budapesten a fasori lutheranus,
majd gyakorlé fégimnaziumban végezte. Gépész-
mérnoki oklevelét a budapesti méegyetemen sze-
rezte. Munkdjat a franciaorszagi , Compagnie de
Fives-Lille” villamos gyarban kezdte. ,Indukciés
motorok méretezése @j szamitdsi médszerekkel”
cim@ munkdja felkeltette Mechwart Andrés figyel-
mét és hazahivta fiatal tehetséges kollégdjat. 1895-
ben a villamos osztdly vezet6je, majd rovidesen az
igazgat6helyettese lett. Rovid id6 alatt megtervezte a gyar j6 hirnevét oreg-
bité indukciés motorcsalddot. 1897-ben Amerikdaban tanulméanyozta a
Baltimore és Ohio Vasttarsasag els6 izembehelyezett 600 V-os egyenaramd
mozdonyait és villamos rendszerét. Azzal a meggy6z6déssel jott haza, hogy
nagy vasutak villamositasat ilyen kis fesziiltséggel megoldani nem lehet. Kan-
dé felismerte, hogy az indukciés motorok vasti vontatdsra alkalmassa tehe-
t6k. Az 6 kezdeményezésére és vezetésével kezdtek foglalkozni a haromfazi-
st villamos vontatdssal a Ganz-gyarban. Els6 haromfézisa villamos vasatjuk
1898-t6l lizemelt a Genfi-té6 mellett. Kedvezé kisérletei alapjan a Ganz-gyar
véllalkozott az olaszorszagi Valtellina vasit villamositasara. A 106 km hosszi
vonal villamositdsa 3 kV-os 15 Hz frekvencidjd haromfazisG drammal tortént.
A rendszer minden elemét (a motorkocsikat , a mozdonyokat is) a Ganz-
gyarban fejlesztették ki és gyartottdk. A Valtellina vonal kedvezé hatdsdra az
olasz kormany Gjabb 2000 km vasttvonal villamositdsét rendelte meg Ganz-
Kandé6 rendszerrel. Vado-Ligure-ben mozdonygydrat épitettek, melynek ve-
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zetésével Kandét biztak meg. A mozdonyok tervezésére is Kandé Kalmant
kérték fel. Kozel 700 mozdony késziilt Kandé tervei alapjan és kdzremaiko-
désével. Az els6 vilaghabortban tartalékos hadnagyként a Monarchia vastit-
jainak szénellatasaval kellett foglalkoznia. Ekkor tett javaslatot a géziizemi
vontatds villamositasara. Mér ekkor az 50 Hz frekvencidjd dramot akarja koz-
vetlendl hasznalni a mozdonyon. Javaslatit csak az 1924-es elsé londoni
energia-vilagkonferencidn nyilvanitottdk elérhet6 célnak. 1922-t6l a Ganz-
féle Villamossagi RT. mdszaki tandcsadéjaként csak aj villamos mozdonyok
tervezési munkait irdnyitotta. 1923-ban késziilt el az els6 2500 Le-s kisérleti
fazisvaltés mozdony. Ezzel prébélta bizonyitani az 50 Hz-es vontatds el6nye-
it. Az lizemi prébak eredményei alapjén villamositotta a MAV a Budapest-
Hegyeshalom vonalat. 1926-ban vezetésével 4000 Le-s egyendrami mozdo-
nyok késziiltek Parizs-Orleans vonalra. Az osztrak floridsdorfi gyaranak 16 2/3

. periédust fézisvaltés mozdonyaihoz villamos berendezést készitettek. Az

amerikai Westinghouse-gyar a 20-as években kotott szerzédést Kandéval
kilonleges feladatok megoldasara. Kand6é Kalméannak ezen kiviil 70 szaba-
dalmat lajstromozték tobb eurdpai orszagban, USA-ban és Japanban. Kima-
gaslé érdemeit tobb vilagrészben elismerték:

1921-ben az MTA Wahrmann-dijjal tiintette ki, 1922-ben a Budapesti
Jézsef Nador Miegyetem a mdszaki tudomdnyok tiszteletbeli doktorava
avatta.

1927-ben az MTA levelezé tagjava vélasztotta.

1930-ban , Corvin Koszord”-val tiintették ki.

A XX. szazad fizikusai és mérnokei

GALAMB JOZSEF (1881-1955) a vilag elsé egyszeriien vezetheté és
szerelhet6 népautéja, a hires T- modell tervezdje. ,

MIHALY DENES (1894-1953) Tanulményait
Budapesten végezte. A mliegyetemen szerzett gé-
pészmérnoki diplomdt. Mdr a gimndziumban a ta-
volbalétas kérdése foglalkoztatta. Ez egész életét vé-
gigkisérte. Legelsé tdvolbaldté ,Telehor”-ja szelén-
celldval és hiros oszcillograffal mékodott. All6képek
tobb kilométer tavolsagra torténé kozvetitésére volt
alkalmas. Kisérleteit a budapesti Telefongydrban
kezdte, de a fejlesztési munka itthoni nehézségei
miatt 1924-ben elfogadta a berlini Allgemeine
Elektrizitits Gesellschaft meghivasat. Itt a kutatasi munkait jobb koriilmények
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kozott tudta folytatni. 1928-ban mutatta be az alloképek és az egyszerd moz-
go targyak bemutatdsdra szolgalé tokéletesitett késziilékét. Ugyanez év no-
vemberében sikeriilt el6szor a filmek, mozgéképek atvitele. Marciusban a
175,4 m-es hullamhosszon - el6szor a vilagon — mozgé televizids kozvetitést
adott a berlini radi6allomds. Rovid id6 mdlva sikerilt szobaban il6 szemé-
lyeket mesterséges fényforras nélkil ,4tvinni”. 1935-ben E. H. Traub fizikus-
sal kifejlesztette a forgétiikros, kis kapacitdst Kerr-celldval, mint fényrelével
dolgozé Mihély-Traub késziiléket. Foglalkozott még a hangosfilm kérdésével;
oszcillogréfok alkalmazasaval a képek elektromos Gton valé tdvolba vitelére
szolgdlé késziilékben; képtavirohoz képbonté és dsszeraké készuilékekkel.

OKOLICSANYI FERENC (1894-1954) Egyetemi tanulményait a buda-
pesti miegyetemen kezdte, majd Németorszdgban az erlangeni egyetemen
doktoralt. Munkdjét a berlini Telehor A.G.-nal kezdte, Mihély Dénessel
egyiitt. A tavollatds eddigi hibajat, a kép gyenge fényerésségét, tikorcsavarral
erGsitette. A tiikdrcsavar egy meredek lejtSji végtelen csavar, melynek feli-
letét jol tiikr6z6 anyagbdl készitette. Forgds kozben a ravetitett fénysugarat
dllandéan mas-mds szogben, més-mds iranyban veri vissza. Illy médon kép-
bontéként, a vevékésziilékben pedig leképezéként alkalmazhaté. 1933-ban a
niirnbergi Takede-cégnél fejlesztémérnoki beosztast kapott. Itt fejlesztette
taldlmanyat nagy képek vetitésére alkalmas rendszerré homora tiikorfeliilet
alkalmazéséval. Részt vett a kezdeti angol tv-kisérletekben; szines sorvéltés
katédcsovét az USA-ban sorozatban gyartottdk; a R.W. Gunson magtermel6
és kereskedd cég fémérokeként tervezett szinkiilonbség érzékelésén alapu-
16, elektronikus elven m(ikodé magosztilyozé gépet kilonbozé terményekre
alkalmazva.

TIHANYI KALMAN (1897-1947) Tanulm4-
nyait Pozsonyban és Budapesten végezte. Feltallta
és 1926-ban ,Radioscop” néven szabadalmaztatta
a korszer(i képcsé el6futarat. Szabadalmaban ré-
mutatott a toltéstarolds sziikségességére. Az 1928.
évi angol és francia szabadalméban vilagosan leirta
a toltéstarol6 elektrodat és a gyakorlatban megvalé-
sithat6 tarolécsd kiviteli alakjat. Ez tette lehetévé a
képoldalon valé letapogatast, ami a korszerd
ikonoszkép alapkévetelménye. A tivolbalatassal
kapcsolatos taldlményaira tizenkét orszdgban nyert
szabadalmat.

GOLDMARK PETER KAROLY (1906-1977) Tanulményait Budapesten,
Bécsben és Berlinben végezte. Dolgozott Gabor Dénes mellett, aki tehetségét
felismerve kutatdsokra sztonozte. Bécsben, Ernst Mach professzor irdnyita-
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saval megirta ,Egy 4j eljards ionok sebességének meghatdrozasara” cimi ér-
tekezését. A televiziézas érdekelte igazan. A BBC-ben megindult kisérletek
nyomdn egy olyan berendezést allitott 6ssze, amelynek 2,5 x 3,8 cm-es kép-
ernyGjén sikerilt képet kapnia. (20 éves volt!) Sikerei alapjan az angol Pye
tarsasdg alkalmazta, majd 1933-ban New Yorkba ment. 1935-ben a CBS
hirkozlési tarsasdg munkatdrsa, majd kutatdsi laboratériuménak vezetSje,
igazgat6ja, utdbb elntke lett. Itt a mechanikus televiziés berendezések utén
az elektronikus - képcsoves — televizis készulékekkel kezdett foglalkozni.
1940-ben mutatta be a gyakorlatban hasznéihat6é 343 képsoros szines televi-
zi6t. Haditechnikai kérdésekkel foglalkozva megoldotta a német radarkészi-
lékek zavardsdnak problémadjat. A 1l. vilaghabord utan tokéletesitette a szines
tv-eljarast. Ezt mdr az Grkutatds sordn is alkalmaztak. Ennek révén lathattak
vilagszerte az emberek a Holdon tett els6 séta szdmos mozzanatit. O dol-
gozta ki a televizi6 orvosi alkalmazadsanak elméletét és gyakorlatt. Nevéhez
fGz6dik a mikrobarazdas hanglemez kifejlesztése és a televiziés kép konzer-
véldsanak eljarasa. (A képmagné elGdje.) Munkassagaért az USA akkori elno-
ke — Jimmy Carter — a legmagasabb amerikai elismerést jelenté nemzeti tu-
domdnyos érdemérmet (National Medal of Science) adomanyozta Goldmark
Péternek.

HELLER LASZLO (1907-1980) Kozépiskolai tanulmanyait Budapesten,
gépészmérnoki oklevelét a zirichi Eidgendssische Technische Hochschule-n
szerezte. Két évig a ziirichi egyetemen a szilardsagtan specidlis teriileteit ta-
nulmdnyozta. Hazatérve 6nallé mérnokként tervezdi-tandcsadoi tevékenysé-
get folytatott. ElsGsorban energetikai kérdések érdekelték. Tervei alapjan
épult az elsé nagynyomdst ipari hder6ma az Ajkai Timfoldgyar mellett. Ki-
dolgozta az erdmvek viz nélkil, levegvel torténé hitésére szolgéld, vilag-
szerte ,System-Heller” elnevezésl rendszert. Ipari megvalésitdsaban FORGO
LASZLO miakodott kozre, ezért gyakran Heller-Forg6-rendszerként szerepel
az irodalomban. A vildgtechnika fejl6désére hatottak még: a gdzturbina,
mint ipari héforrds; nukledris és fosszilis energia kombinalt felhasznalasa; két
munkakézeg alkalmazésa erdmdvi korfolyamatokban; entrépia fogalmanak a
technikai-tervez6i gyakorlatba torténé bevezetése (pl. ennek alkalmazasa
atomerémivek korfolyamataira). '

1954-ben az MTA levelez$ tagja; 1962-ben az MTA rendes tagja;
1951-ben Kossuth-dijjal, 1967-ben a Munka Erdemrend arany fokozatdval
tiintették ki, 1978-ban a Magyar Népkoztarsasag Zaszlérendje kitiintetést
kapta.
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Nobel-dijas magyar fizikusok

A Nobel-dij aranyérmek A fizikai és kémiai dij
elélapja érmének hatlapja

A tudomanyban a Nobel-dij a kiemelkedé teljesitmények | egismertebb
kitiintetése. A dij névaddja, Nobel Alfréd, a hires kémikus, aki a robbané-
anyagok felfedezésével, a tudomany ipari alkalmazésaval szerzett vagyonabél
nemes céli alapitvanyt hozott létre. Végrendeletével egyszerre éllitott em-
lékmivet dGnmaganak és tett szolgélatot az emberiségnek. Nemzeti kiilonb-
ségre valé tekintet nélkil, csak a teljesitmények alapjan kivanta jutalmazni a
legkiilonb6z6bb teriileteken a legkivélobbakat a természettudoményos alap-
kutatast6l egy békés tarsadalom felépitéséig.

A dijazottak kozott figyelemre mélté azon személyek kore, akik lazébb
vagy egészen szoros szdlakkal, de egyardnt magyar szarmazastaknak (is) te-
kinthetSk. Ezen tudésaink tobb orszagban alkottak, tobb nemzet is biiszke
teljesitményiikre. A Nobel-dij szelleme hidak épitésére 6sztondz a vélaszfalak
folott.

FIZIKAI NOBEL-dijasaink:

LENARD FULOP (1862-1947) Az elsd ma-
gyarorszagi sziiletésd tudds, aki elnyerte a Nobel-
dijat. Iskolait Pozsonyban, Budapesten,
Heidelbergben és Berlinben végezte. Tandrai voltak
Than Karoly, Bunsen, Helmholtz, Kénigsberger és
Quinche. Egy évig Budapesten E6tvos mellett dolgo-
zott, majd tandrsegéd lett Heidelbergben,
Breslauban, Bonnban. Bonnban Heinrich Hertz
mellett dolgozott. Breslau, Aachen, Heidelberg utin
Kielben, majd 1907-t6l mar Heidelbergben egyete-
mi tandr. 1910-t6l az egyetem fizikai intézetének
vezetSje. Heinrich Hertz mellett kezdte el a Crookes-féle csében létrejové
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sugdrzdsokra vonatkozé kutatasait. A katédsugarakat egy igen vékony fémfé-
lidn at kivezette a levegGbe, vagy egy mésik elzart cs6be, és igy lehet6vé tette
a tanulmdnyozasukat. Megdllapitotta, hogy a sugarak sebességétél fligg az
athatoléképességiik. Dinamid- elméletében kifejtette, hogy az atomok pozitiv
és negativ részecskékbdl allnak, melyek a térnek csak igen kis részét toltik ki.
A kat6dsugdr negativ részecskéket visz magdval. A fényelektromos hatast
vizsgalva megéllapitotta, hogy a fémfeliiletbdl kiléps elektronok sebessége
csak a frekvenciatdl figg, a fény intenzitdsatél pedig az elektronok szdma. Az
elébbi felfedezése Rutherford atomelméletét, az utébbi Einstein
fotoelektromos effektusra vonatkozé torvényének felfedezését alapozta meg.
Fontos eredményei még a fényelektromos hatasnal a hullimhossz, valamint a
foszforeszcencianal az aktivatorok szerepének felfedezése.

1905-ben ,a katédsugarakkal kapcsolatos munkéssagaért” kapta a fizi-
kai Nobel-dijat. Ugyancsak megkapta az angol Royal Rumford-dijat. Az MTA
1897-ben levezé tagjai kozé valasztotta, de 1945-ben kizartak.

WIGNER JENO (1902-1995) Az 1963. évi fizikai Nobel-dijat Maria
Goeppert-Mayerrel és Hans David Jensennel megosztva kapta ,az atom-
magok és az elemi részek elméletének fejlesztéséért, kivélt az alapvetd szim-
metriaelvek felfedezéséért és alkalmazasaért”. A hiszas években Berlinben
bontakozott ki a modern fizika. Albert Einstein, Max von Laue érdira és sze-
mindriumdra jart. Wigner a kvantummechanika kiépitése, a Heisenberg-féle
hatdrozatlansagi Osszefliggés bevezetése elétt felis-
merte, hogy a gerjesztett molekula energiaszintje
nincsen élesen meghatdrozva, hiszen révid id6 utdn
mds dllapotba megy at. Hazajott és apja gydraban
dolgozott egy ideig. Miutin megtudta, hogy
Heisenberg és Born megcsindltak a kvantummecha-
nikat, visszasietett Berlinbe. A Vilmos Csaszar Inté-
zetben egy krisztallografus kérte, hogy keresse meg,
miért szeretnek az atomok a kristaly szimmetriasikjai-
ban, szimmetriapontjaiban lni. ,Csoportelméleti
médszer a kvantummechanikdban” cimd konyvében
megmutatta, hogy a szimmetriacsoportokon keresztiil eljuthatunk a kvan-
tummechanika minden lényeges egzakt eredményéhez. A harmincas évek
végén elfogadta az amerikai meghivast (akdrcsak Lanczos Kornél, Neumann
Janos, Teller Ede), hogy megtanitsék Amerikdt az (j fizikdra. A princetoni
egyetemen dolgozott 60 évig. 1932-ben a neutron felfedezésérdl irt cikket
magyarul az Akadémia folydiratdba. 1939-ben Niels Bohr vitte Amerikdba a
hirt, hogy Berlinben felfedezték a maghasadast. 1939 janudrjdban Szilard
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Leéval kidolgoztdk a maghasadas elméletének Iényegét. Wigner kiszamitotta:
mikor vérhaté, hogy a reaktorban 6nfenntartéva vilik a ldncreakcié. 1942.
dec. 6-4n jelen volt az atomreaktor megindulésnal. Ot biztak meg nagytelje-
sitmény(i atomreaktorok tervezésével pluténium elGallitdsdra. Hdtésre az
erémiveknél j6l bevalt vizhdtést alkalmazta. A Wigner-féle hanfordi reakto-
rok adtak a pluténiumot az elsé kisérleti robbantashoz (Alamogordo, 1945.
jalius 16.), majd a nagaszaki atombombdhoz (1945. augusztus 9.). Oak
Ridge-ben reaktorfejlesztéssel foglalkozott. Hatdrozott meggy6z6dése volt,
hogy az atomreaktorok az emberiség anyagi jolétének emelésében, a nem-
zetek kozti kapcsolatok megjavitdsaban fontos szerepet fognak jatszani.
1976-ban szép magyar nyelven az E6tvos Egyetemen elGadast tartott a
kvantummechanika ismeretelméleti problémdirél, az Akadémian a szimmet-
riak szerepérdl a fizikaban. Kitlintetései:

1960-ban ,Az atom a békéért” érmét kapta; 1977-ben az E6tvos Tar-
sulat tiszteletbeli tagjava vélasztotta; 1987-ben az E6tvos Lorand Tudomény-
egyetem tiszteletbeli doktoravd fogadta; 1988-ban az MTA tiszteletbeli tagja-
va fogadta; 1994-ben a Magyar Nukledris Tarsasag Szilard Le6é érmét vehette
at Princetonban. ;

GABOR DENES (1900-1979) Az informaci6elmélet egyik dttordje. Is-
koldit Budapesten végezte. Gépészmérnoki diplomdjat a mdegyetemen,
elektromérnoki diploméjat Berlinben a charlottenburgi keriiletben 1évé md-
szaki f6iskola elektromérnoki szakdn szerezte. A
matematikdt Fejér Lipét, Kirschdk Jozsef és Rados
Gusztdv 6rdin sajatitotta el. Bardtai voltak Neumann
Janos, Szilard Le6 és Wigner Jend. Berlinben Einstein
el6addsait hallgatta. Elsé munkahelyén, Németor-
szagban nagy teljesitményd, nagyfesziiltségi villamos
tavvezetékekben |étrejové tranziens jelenségekkel,
majd vandorhulldmok megfigyelésére szolgdlé katod-
sugdr oszcillografokkal foglalkozott. Ez vezette 6t az
elektronoptika tanulményozasahoz, majd elektronsu- @
garas berendezések (elektronmikroszkép, televizids .
képcsévek) problémai felé. 1932-t6l kezdett foglalkozni a plazma-jelenségek
elméletével. Plazmalampét prébalt megvalésitani. Szabadalmat az Egyesiilt
Izz6 nem akarta megvdsdrolni. 1934-ben Anglidba telepilt. A Thomson
Houston Térsasag kisérleti laboratériumédban elektron-optikdval foglalkozott.
Felismerte, hogy a tokéletes leképezéshez a targyrdl visszavert hullimoknak
minden informéciéjat fel kell hasznalni. Ha ez megvalésul, akkor a targyrdl
teljes (holo) és térbeli (graf) kép nyerhetS. 1946-ban dolgozta ki az optikai
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holografia elméletét. Az 1962-es |ézer-felfedezés, majd lézertechnika és ho-
logréfia egyesitése tette lehet6vé a lézerhologramok készitését. 1971-ben
munkdssdganak, killonosen a hologréfia feltaldldsdnak elismerését Nobel-
dijjal fejezték ki.

1956 a Royal Society tagja; 1964 az MTA rendes tagja. Az MTA meg-
hivasara 2 évenként hazaldtogat Budapestre. Hazajahoz valé kot6dése soha-
sem halvanyult el. Szivesen ltta a tanszékén a magyar fiatalokat.

Vilaghird, kiilféldon dolgozé magyar tudésok

A Nobel-dij elnyerése a tudomanyos teljesitmény mutatdja. Hosszd
azonban azoknak a tudésoknak és feltaldléknak a sora, akiknek a valaha élt
legnagyobbak kozt a helyik annak ellenére, hogy nem kaptak Nobel-dijat.
(Nobel-dij csak fizikdbol, kémiabdl, orvostudomanybél és irodalombél van,
tehat matematikus nem lehet Nobel-dijas.) 1996-ban az amerikai Westing-
house vallalatbirodalom tudés-kalendariumot jelentetett meg. 12 neves tu-
dést lehetett kivalasztani az év 12 hénapjara. Az évet Neumann Janos nyitja
és Bay Zoltan zdrja. Janius hénapnal Karmén Tédor arcképe lathaté. A kiad-
vény mindhdrom képnél kézli, hogy Magyarorszag adta 6ket Amerikdnak és a
vilignak. Magyarorszagrél érkeztek az Uj Vildgba az atomkorszak, az drkor-
szak és az informaci6 koranak GttorGi: Szilard Led, Teller Ede, Wigner Jend.
Bay Zoltan kivételével mindannyian Budapesten sziilettek.

A Nobel-dijas Leon Lederman kreativitasuk alapjan a magyarokrol tré-
fasan irta : , Ez a torténet igazi marslakékrél szél. Azokrél, akik a XX. szdzad
elsé felében beszivarogtak a vilag legjobb egyetemeire és kutatéintézeteibe.
Pontosabban arrél az el66rsiikrsl, amelyik bolygénkon els6 ‘bézisukat létre-
hozta. Azon buktak le, hogy ~ barmely sokdig gyakoroltak is — egyetlen foldi
nyelvet sem tudtak idegen akcentus nélkiil beszélni. Volt ugyan egy ugyes
triikkjiik erre is: magyar emigransoknak dlcaztak magukat, hiszen kdztudott,
hogy a magyaroknak van ez a fura nyelvi sajitossaguk. Olyan fizikusok tar-
toztak kozéjik, mint Eugene Wigner (Jend), Edward Teller (Ede), Leo Szilard,
vagy a modern matematika géniusza, John von Neumann (marsbeli nevén
Jancsi). Talan el is hitték volna réluk, hogy igazi magyarok, csakhogy Sherlock
Holmes kideritette: ugyanabbél a varosnegyedbdl rajzottak szét. Ez termé-
szetesen mar tobb volt, mint gyands. A mesterdetektiv munkatarsa, dr.
Watson a helyszinen rdbukkant annak a személynek a nyomaira, aki a ma-
gyar kozoktatas iranyit6jaként fedezte — st kdzvetve maga szervezte — a mar-
siak titkos hidf6éllasait: a pesti gimndziumokat. E személyt dgy hivtak, hogy
baré Eotvos Lorand.” Ok voltak, akik életmdviikkel donté hatast gyakoroltak
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az emberiség kultdrtorténetére, megvdltoztattdk vilagunk arculatit. Nem a
vilaglirbél jottek, maguk fedték fel titkukat. Meghatdrozé szerepet jatszott
palydjukban a magyar iskola és benne Bolyai és E6tvos szelleme.

KARMAN TODOR (1881-1963) a
modern aerodinamika és a hangsebesség-
nél gyorsabb repiil6gépek és rakétak ki-
fejleszt6je. Az 6 iranyitasaval dolgoztdk ki
az amerikai repiil6gépek startrakétait és a
hadsereg els6 ballisztikus irdnyitott raké-
tajat. Nevéhez fliz6dik a kihajtasi elmélet,
az aramlasba helyezett testek mogott fel- -
lépS orvénysor-elmélet, a turbolencia hasonléségi elmélet kidolgozasa. A
Nemzetkozi Asztronautikai Akadémia megalapit6ja és elsG igazgatdja volt. A
National Medal of Science amerikai kitlintetés elsé tulajdonosa. A Hold tdlsé
oldaldn és a Marson egy-egy kréter 6rzi
nevét.

SZILARD LEO  (1898-1964)
Entrépiacsokkentés  termodinamikai
rendszerekben intelligens lény hatdséra
(1926) cim(@ habilitéciés dolgozatdban
tisztdzta az értelem informaciétermeld
szerepének és a hétan Il. f6tételének
osszefliggését. Ez az informatika és az
agykutatds egyik kiindulépontja. Felfe-

Albert Einstein és Szilérd Le6 dezte a nukledris lancreakci6 lehet&sé-

gét, és bebizonyitotta az urdnhasadas

esetében a neutronsokszorozast. O kezdeményezte az amerikai atomprog-

ramot. Az elsé atomméglya tervezését és megvaldsi-

tasat Enrico Fermivel egytt irdnyitottak. Az atomre-
aktor szabadalma kettejiik nevén van.

TELLER EDE (1908-) A termonukledris reakcié-
kat elsék kozt tanulményozta. Szerepet jatszott az
amerikai hidrogénbomba elkészitésében. Fermi-dijat
kapott az amerikai atomreaktorok tizembiztos m-
kodése érdekében kifejtett tevékenységéért. Fontos
fizikai-kémiai felfedezései a BET-egyenlet és a Jahn-
Teller-effektus.
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BAY ZOLTAN (1900-1992) A radarcsillagiszat
megalapitéja. O az els6 eurépai, aki 50 éve Buda-
pestrél tizenetet valtott a Holddal és kilépett a vilag-
Grbe. Egymastdl fuggetlenil, parhuzamosan tették
meg az els6 1épéseket, De Witt és G. Valley Ameri-
kdban és Budapesten Bay Zoltanék. 1946. febr. 6-4n
a Tungsram kutaté laboratériumaban készitett loka-
tor segitségével, a jelismétlés és jelintegracié infor-
matikai szemléletG moédszerével radarvisszhangot
fogtak a Holdrél. Uj méterszabvéanyt dolgozott ki,
melyet 1983-ban a Nemzetkozi Saly- és Mértékiigyi
Konferencna elfogadott. Igy egy méter az a tdvolsig, melyet a fény a
méasodperc 1/299 792 458 része alatt vakuumban megtesz.

NEUMANN JANOS (1903-1957) Nevéhez
szamos matematikai eredmény f(zédik. Pl. Az alta-
ldnos halmazelmélet axiomatikus felépitése; a jaték-
elmélet megalapitdsa. Klasszikus méve a kvantum-
mechanika matematikai megalapozasa. Az amerikai
atomprogram meghatdrozé személyisége. Nevét a
viligon az informatikdban jétszott szerepe tette is-
mertté. Jelentds szerepet jitszott a modern szdmité-
gépek kifejlesztésében, az informatikai forradalom
elinditdsdban. O a szamitégépek atyja. A jatékelmé-
let Gj alapokra helyezte a gazdasagi és politikai gon-
dolkodést.

Zarszo6

A jelen éttekintésben igyekeztiink bemutatni a magyar fizika és mérno-
ki tudomény legkiemelkedbb egyéniségeit, tevékenységiik segitségével.
Ugyancsak igyekeztink jelezni a kor kultdrtorténeti  helyzetét,
amely befolyédsolta és megalapozta a bemutatott tudésok személyes szellemi
kornyezetét. Ha munkank nem is lehet teljes, tgy gondoljuk azonban, hogy a
Magyarorszagon tanul6 ifjisagnak ez az osszedllitds segit eligazodni a szakma
torténetében és szamos kovetésre mélté példat taldlhat héseink kozott.

Felhasznalt irodalom

Nagy Ferenc: EZERSZAZ EV UZENETE: A magyarok cselekedetei és nagyjai a
tudomaény és technika torténetében. BETTER Kiadd, Budapest, 1996.
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Nagy Ferenc: SZENT-GYORGY] ALBERT és a magyar Nobel-dfjasok. MTESz,
Budapest, 1993.

Nagy Ferenc: TUDOS LEXIKON. BETTER Kiadé, Budapest, 1997.

Marx Gydrgy: A MARSLAKOK ERKEZESE. Akadémiai Kiadé, Budapest, 2000.

Seregélyesné Nagy Katalin

Nagy magyar biblégusok és orvosok

Hires magyar biolégusaink és orvosaink tobbnyire nemcsak a tudo-
mdnyban, hanem a szépirodalomban, nyelvmdvelésben és kiilonb6z6 dolgok
felfedezésében is jelentGset alkottak. Kozilik tobben a politikai életben is
részt vettek, kiizdottek, harcoltak a szabadsagért, pl. tdimogattak a negyven-
nyolcas forradalmat és a szabadsagharcot. Nem egy koziluk kilféldon élt, ott
szerzett hirnevet, dicsGséget, esetleg Nobel-dijjal is jar6 nemzetkozi elisme-
rést, de szinte kivétel nélkiil kotédtek a hazahoz, illetve segitették idegenbdl
is honfitarsaikat. Sokuknak igen nehéz élete volt, a sors sok megprébaltatdst
kimért rajuk (volt akit politikai nézeteiért ki is végeztek), de élltdk a prébat.
Nobel-dijasaink kozil, Szent-Gyorgyi Albert kivételével, egy sem élt és dolgo-
zott Magyarorszdgon akkor, amikor a Nobel-dijat kiérdemelte és megkapta.
Hiszen Nyugaton nagyobb lehetSség nyilott a tudomanyos munka feltételei-
nek megteremtésére, anyagi timogatdsara. Ok mégis magyarnak vallottak
magukat, kotédtek Magyarorszaghoz, annak ellenére, hogy esetleg mar sok
éve nem éltek Magyarorszagon

Ez a kis iras, a teljesség igénye nélkiil, felvillantja a magyar biolégia és
orvostudomény legjelentdsebb tudésai életének és szakmai pélydjanak leg-
fontosabb mozzanatait.

XVI-XVII. SZAZAD

JESZENSZKY JANOS (Jessenius) (1566-1621) anatémus, sebész

Boroszléban szilletett (Lengyelorszag), ahova a csaldd a torok elleni fé-
lelmében menekilt. Soha nem élt Magyarorszdgon, de szerette hazajat. Ta-
nulményait Wroclawban, Lipcsében, Wittenbergben, Padovédban folytatta.
Doktori értekezése (1591) a harmadnapos 14zrél egyben politikai ropirat is.
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+A zsarnokok ellen érvényes jogokrél” cimmel a
Habsburgok 6nkényuralma ellen is szél. Beszédének
hires mondata: ,Ahogyan az orvos nem olhet biin-
tetlendil, a tirannust is meg kell akadélyozni abban, le
kell fogni, meg kell kotozni”. Orvosként Drezdéban,
Boroszléban, Wittenbergben, majd Prégdban dolgo-
zott. A bonctan és sebészet tanara volt. O volt az em-
berboncolds meginditéja Wittenbergben és Pragaban,
ahol ,anatomia generalist” mutatott be (1595-ben),
ami tobb hetes nyilvdnos emberboncolast és éI6 alla-
tokon valé kisérletezést jelentett. Emiatt sokat tdmadtdk. Erre azt vélaszolta:
+Miért sértené a nyilt boncolds az emberek szeméremérzetét, amikor a ki-
végzett gonosztevék hulldit, elrettentésiil, gyakran hosszi id6n at temetetle-
nil hagyjak?” (Akkor még nem sejtette, hogy & is igy fogja végezni) A
Carolinum Egyetemen tanitott. Fontosnak tartotta a sebészetet is. 1602-ben
anatémia konyvet irt. Egész életében a Habsburg-zsarnoksdg ellen harcolt,
diplomadciai feladatokat ltott el, segitette a cseh szabadsagharcot. Annak
bukdsa utan, 1621-ben (26 tarsaval egyitt) kivégezték, felnégyelték és testé-
nek darabjait a varoskapura kitGzték (10 évre). Il. Ferdindnd kénnyes szem-
mel irta ald a haldlos itéletet. Kés6bb Pragaban utcat neveztek el Jeszenszky-
rél.

PAPAI PARIZ FERENC (1669-1716) orvos, anatdmus

Erdélyben (Dés) sziiletett, szegény csaladbdl. Cyalog indult kilféldre
tanulni. Bazelben orvostudomanyt, anatémiat és vegytant tanult o] meg hltt
a misztikdban. Megbecsiilt orvos lett Bazelben, majd  pmsmis '
hazajott, és  Debrecenben tisztiorvos lett.
Nagyenyeden bevezette az orvosi alapismereteket
az egyetemen, majd ‘Apafi Mihdly héziorvosa lett.
Legf6bb m(ve a ,Pax Corporis” (a test békéje), ben-
ne keverednek az arab orvosok, valamint Paracelsus,
Harvey és Helmont tanitdsai és a babondk. Fontos-
nak tartja az anatémiat, a kéroktant. Eszreveszi a
testi és lelki betegségek kozotti osszefiuggést. Gyo-
gyitdsdban novényi fézeteket, gytimolcsoket, olajo-
kat hasznal. Konyvet ir a szegényeknek, mondvén:
,Hamarabb talal segedelmet a beteg barom, mint a beteg ember”. Felfedez-
te, hogy a koszvény tépldlkozasi betegség. Fajdalomcsillapitdsra beléndekfii-
vet hasznélt. Fontos mive az 1000 oldalas Dictionarium (magyar-latin, latin-
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magyar sz6tdr), amely 150 évig iskolai tankonyv volt. Erdély hanyatldsakor
verseiben a f6urak életét birdlta. A Rakoéczi-szabadsagharc idején Szatmar-
németibe menekilt, végiil 1716-ban nagyon szegényen halt meg.

DIOSZEGI SAMUEL (1760-1813) lelkész, botanikus, nyelvm(ivel6

Debrecenben sziiletett, papnak késziilt. A gottingai egyetemen teolégi-
at és természettudomdnyt tanitott, majd lelkész lett. Ségoraval, Fazekas Mi-
hallyal egyiitt novényhatarozot irtak. A vart anyagi sikerek elmaradtak, pap-
tarsai tdmadtdk a hozzd méltatlan munkaért. Egészsége megromlott, majd
1813-ban meghalt.

FAZEKAS MIHALY (1765-1828) irodalmar, botanikus, nyelvmiivels

Szintén Debrecenben sziiletett. Katona lett, és 14 évig kalandozott.
Hazatérve bekapcsolédott a debreceni irodalmi életbe, amelynek irdnyitéja
lett. Leghiresebb, kdzismert méve a Ludas Matyi volt. 1828-ban halt meg,
emlékét Debrecenben emléktibla 6rzi.

KOZOS MUNKASSAGUK

Fontos kozés munkdjuk a ,Magyar fiivészkonyv” (1807). Erdemiik a latin és
német botanikai szakirodalom magyar nyelvre iltetése. Példaképik Foldi
Janos, a magyar nyelv rajongéja (nyelvijitas kora), aki a Linné-féle rendszer-
tan (Systema naturae) alapjan a magyar rendszertant kezdte irni, de csak az
allattannal végzett. A novénytant Didszegi és Fazekas készitette el. LegfGbb
érdemiik a magyar botanikai terminolégia és némenklatira megalapozasa,
hiszen abban az id6ben a botanika nyelve a latin és a német volt. A mtben
célkitlzésiiket a kovetkezGképpen fogalmaztdk meg:..."dltaladunk édes
Nemzetiinknek ollyan konyvet, mellynek egyenes és egyediilvalé célja az,
hogy a féknak és fiiveknek és virdgoknak esmérésére vezessen... nem arra
valé konyv, hogy az ember felvegye és folytdban olvassa...hanem arra valo,
hogy mikor elébe akad valamely esméretlen planta a konyvben felkeresheti s
a nevére taldlhat”.
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Témadték ket, mivel nem irtédk le, hogy melyik névényt hol gydjtotték,
melyik a kerti és melyik a vadonéls. Tulajdonképpen Debrecen hatdran
nemigen mentek tdl. Igazdb6l Fazekas kertje val6sagos fuivészkert volt, ahova
novényeket telepitettek, és azokat irtak le, figyelték meg, pl. a Viola mirabilis
viragzasat egyiitt lesték, ,mig csak rajta nem kaptak”.

Szamos Gj névényneviik kidllta az id6k prébajat. Hatdrozékonyviikben
3200 novényfajt irtak le. Munkassaguk legfébb jelentdsége a népies novény-
nevek Osszegy(ijtése és egységesitése, valamint az els6 magyar nyelv no-
vényhatarozé elkészitése.

KITAIBEL PAL (1757-1817) jogész, orvos, botanikus

Nagymartonban sziiletett, a pesti egyetemen
jogot és orvostudomanyt tanult. Az egyetem botanika
és kémia tanszékén tanitott, majd a pesti Botanikus
Kert igazgatéja lett. O rakta le az egyetemi herbri-
um alapjait. Fontos gy(Gjtémunkat végzett a Karpat-
medencében 1792 és 1816 kozott. 20.000 kilomé-
tert utazott be, és begy(ijtotte az orszdg flordjat.
15.000 lap hagyatékot hagyott maga utdn. Az egye-
| tem megbizta a teljes Flora Hungarica megiraséaval,
vératlan haldla miatt nem fejezhette be azt. Kéziratat
a Nemzeti Miizeum 6rzi. Felfedezte a tellurt (1789), az elsGbbségét vitattak.
Elkészitette a vildg els6 foldrengés-térképét, dsvany- és kézetgydjteményt is
készitett. Az 6 fejében fogant meg a Természettudomanyi Térsulat gondolata
is, ami azonban csak haldla utan, 1841-ben val6sulhatott meg. Fontos volt
tudomdnyszervezé tevékenysége is.

|
i

XIX. SZAZAD

BENE FERENC (1775-1858) orvos, tudomanyfejleszté

1775-ben sziiletett Mindszenten, nemesi csalddbdl. Kilonbdzé euré-
pai egyetemeken tanult. Apja megvetéen fogadta vélasztasat: ,lgaz-e fiam,
hogy héhérlegény lett bel6led?” Pesten a belgy6gydszat professzora lett. Kor-
tarsai nagyon tisztelték: ,az orszag legmdveltebb orvosa”, ,korunk legelsé
orvosa” cimen emlegették. Kezdeményezgje volt a Magyar Orvosok és Ter-
mészetvizsgdlék Vandorgydlésének (1840-ben). Irodalmi és tudoményos
munkdssagot is végzett. Szakmunkait latinul, ismeretterjeszt6 munkait ma-

gyarul irta. ,A himl6 veszedelmei ellen valé oktatds” egyik fontos mave.
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Hazai bevezet6je és népszerisitGje volt a
vakcindciénak. Magyarul irt és tanitott akkor, amikor
az még ritkasagszamba ment. F6 mive az ,Elementa
medicinae practicae” a belgydgydszat eurépai tan-
konyve volt sokdig. Egyik fontos miive a Mentésiigy,
amely az elsGsegélynyijtasrél szél. Kiemelked6 mive
még: ,Physiologia és a Hygielogia”, aminek f6 témdja
az egészséges életmddra nevelés. A tetszhaldl elleni
védekezésrdl is irt. Eletcélja a ,szorgalmas falusi nép
és a szegényebb polgdrok” egészségiigyi ismereteinek
bévitése volt.

BUGAT PAL (1793-1865) orvos, nyelviijité

Gyongyoson  sziletett  kézmdves csalddbdl.
Szellemét a reformkor hatotta at. Sebész, belgy6-
gyasz és szemész képesitést szerzett. A pesti egyetem
sebészeti tanszékén dolgozott, majd tisztiorvos lett.
A sebészeknek élettant, kértant, gydgydszatot,
gyogyszertant oktatott. Fontos mive Az emberi test
bonctudomanya. Maig maradandéak nyelvijitasai,
pl. laz, genny, izom, ideg, étvagy, kortan, mfitét,
végtag, halottkém, lob, télyog, mirigy, dic, csipesz.
Toldy Ferenccel elkészitik a Magyar-dedk, dedk-
magyar szétart, majd a Természettudomanyi Sz6-
halmazt (40.000 mdsz6 latinul, magyarul) 1843-ban. 1831-ben megalapitotta
az Orvosi Tér cim( folyGiratot. Az orvosi vandorgy(ilés tarsalapitdja, a Magyar
Természettudomanyi Térsulat megalapitéja és annak elsé elnoke volt. 1848-
49-ben az els6 felelds magyar kormédny Magyarorszag f6orvosava nevezte ki.

HERMAN OTTO (1835-1914) természettudés, zoolégus, néprajzkutaté

Breznébényan sziiletett, német csalad gyerekeként. A kozépiskolaban
elmagyarosodott. Madardsz és preparétor lett. A Természettudomanyi Mize-
umban a rovarokat tanulmdnyozta. Kényszersorozassal a dalmat tengerpartra
keriilt, ahol a tenger él6vildgdt tanulmanyozta. Majd részt vett a kozép-kelet-
eur6pai szabadsdgmozgalmakban. Kolozsvérott az Erdélyi Mazeumi Egylet
prepardtora lett. Péktanulmanyai révén Pestre keriilt, a Nemzeti Mizeum
Természetrajzi Osztdlydn Grsegéd lett. Nem végzett egyetemet, mégis letette
a Természettudomanyi Térsulat fétitkdranak asztaldra a Magyarorszag pékfa-
undja cimd hdromkotetes munkdjat. A Természetrajzi Fiizetek cim( szaklap
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megalapit6ja volt. Politizalt is mint ellenzéki képviseld.
A néprajzi kutatdsok megalapozéja volt (A magyar hala-
szat konyve). Az utolsé pillanatban megmentette az &si
foglalkozasok (haldszat, pasztorkodds) szokésait és tar-
gyait. Megszervezte a Madardszok Il. Nemzetkozi Or-
nitolégiai Kongresszusat, majd a Magyar Ornitoldgiai
Koézpontot, amelynek utéda lett a Madartani Intézet.
Osember-kutatdsokat is végzett, az Gsrégészet megin-
ditéja volt Magyarorszagon.

SCHOEPF-MEREI AGOST (1805-1858) orvos

Gy6rben sziiletett, kereskedd csaladbél. Pévidban bonctani gyakorlatot
szerzett, kozben stlyos arzénmérgezést kapott, majdnem belehalt betegségé-
be, mégis hatalmas kitartdssal megirta doktori disszertdcijat a vizeletpan-
gasrol. Védésekor az emelvényre tandrai tdmogattak
fel. Sebészettel, szemészettel foglalkozott, de legin-
kabb a gyerekgyogyaszat érdekelte. 1836-ban eur6pai
szinvonalG Ortopéd Cydgyintézetet alapitott. Az
1838-as dunai arviz elmosta intézetét, de 6 az arviz
kozben is az embereket figyelte, és megirta ,A test és
lélek athangolasat elGidézé befolydsok és a megbete-
gedések a pesti drviz alatt és utdn” cimd mdvét. 1838-
ban megnyitotta az els6 magyar gyermekkérhdzat.
Minden elhunyt beteget felboncoltatott, a kérbonco-
las el6futdra volt. Bevezette a diftéridnal a gégemet-
szést. Gyermekgydgyaszati tankonyvet is irt. Harcolt a j
gyerekek érdekeiért. A 48-as forradalom utan csaladjaval Szegedre majd
Torokorszagba menekdilt. Végil Anglidba kerilt. Kozben tobb csaladi tragédia
érte, elvesztette feleségét, majd lanyat is, mégis dolgozott tovabb. Londonban
is letette az orvosi vizsgakat és Merei néven letelepedett. Gyermekkérhazat
alapitott, ahol fizetés nélkiil dolgozott. Népszerdsit6 munkat végzett, pl.
gyermek-gydgyaszati elGaddsokat tartott. Egész életében szabadelvi, pénzzel
nem sokat t6r6d6 ember volt.
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TOLDY FERENC (1805-1875) orvos, irodalomtorténész

Buddn  sziletett, német polgarcsaladbdl
(Schedel). A XIX. szdzadi magyar m(vel6dés legki-
emelkedSbb képviselGje volt. Pesten bolcsészetet,
majd medicinat tanult. Disszertaci6jan Kisfaludy, Vo-
rosmarty, Széchenyi is jelen volt. Orvosi, irodalomtor-
téneti, nyelvészeti, torténeti, jogi, néprajzi munkai 300
kotetre rignak. Vezet6 szerepe volt a hazai orvostu-
domany és irodalomtorténet fejlesztésében. 1835-ben
az Akadémia titkara lett. Bugdt Péllal elinditotta az
Orvosi Tart, az els6 magyar orvosi szakfolyéiratot, Baj-
zéval és Vorosmartyval pedig az Atheneum irodalmi
folygiratot. A Kisfaludy Tarsasag kezdeményezéje volt. Az egyetemen orvos-
tudomdnyt és irodalmat oktatott. Egészségligyi felvildgositast is végzett. 1831-
ben megirta a ,Szegények patikdja”, majd késébb a ,Két konyv az egészség
fenntartdsarél” cimd munkait. Mdveiben az emberi életet novényi és allati
létre osztja. Az éllati élet cimi részben az érzékekrdl, |élekrdl és a férfidi ne-
mi életrdl is ir. Toldy Ferenc a magyar irodalomtorténet atyja (A magyar nem-
zeti irodalom torténete, 1852), és a XIX. szdzad nagy magyar polihisztora
volt. Azt hirdette, hogy , gy legyiink magyarok, hogy eurépaibbakka véljunk,
s agy legyiink eurépaiak, hogy megmaradjunk magyarnak”. J6kai neki ajan-
lotta az ,,Eppur si muove” cim( mdvét.

GRUBY DAVID (1810-1895) orvos

Kiskéren sziiletett, szegény zsid6 csalddbdl. g
Bécsben tanult. Elsé mdve, ,A kéros elvaltozdsok
mikroszk6épos megfigyelése” az els6 ilyen targyd ma-
gyar mG. Zsidé szarmazédsa miatt Bécsben nem al-
kalmaztak, Franciaorszagban telepilt le. Megirta ,A
francia orvostudomdény torténete” cimd mvét. Felfe-
dezte a szdjpenész és egyéb gombas bérbetegségek
kérokozéit, valamint az dlomkér ostorost, amely éllati
egysejtd. El6szor 6 alkalmazta sebkétozésre a vattat.
A francia-német hdbord idején sebesiiltszallité kocsit
tervezett. Allatkisérleteket végzett, kisérleteit ezutdn altatdssal végezte. Ma-
ganrendelGjében dolgozott, ahol a kor legismertebb embereit fogadta (kirélyt,
politikust, mdvészt). Praxisdhoz tartozott Heine, Chopin, G. Sand, IIl.
Napoleon, (utébbinak vesekove miatt azt javasolta, hogy ugraljon le az asz-
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talrél). Sok tanitvanya volt. A francia-német hébori idején sajat jovedelmébél
40 agyas kérhdzat rendezett be. Horribilis jovedelmét (évi 400 000 fontot)
csaknem teljesen j6tékony célra forditotta. A hozzd fordulé6 magyaroknak
mindig segitett, Teleki Blankat is 6 kezelte. A francidk nagyon megbecstilték,
Pasteur el6djének és a bérgydgyaszat Gj korszaka megalapozéjanak tartottdk
bérgydgyaszati kutatasai és felfedezései miatt.

SEMMELWEIS IGNAC (1818-1865) orvos

Budan sziiletett, keresked6csalddban. Fontos-
nak tartotta a boncoldst, a napot a boncteremben
kezdte (csupasz kézzel boncolt). Izgatta a gyermek-
agyi laz problémdja, mivel a kérhdzi osztélyokon sok
szepszises eset volt. Kollégdja halala kapcsan (1847-
ben) rdjott, hogy a hullamérgezés és a gyermekagyi
laz ugyanaz a betegség. Oriasi lelkiismeretfurdaldst
_érzett, magdt ,az anyak gyilkosdnak” tartotta. Oszta-
lydn kotelezévé tette a kl6ros vizes fertStlenitést,
ezzel az aszepszis bevezetGje. A késébbiekben méd-
szerei elterjesztéséért harcolt, de erGszakos méd-

- szerekkel. Falakba tkozott, kollégdi nem tartottdk
be utasitdsait, nem hittek médszerében. A kor neves tudésa, Virchow sem
hitt neki: ,a tudés orvost diszkrét hullaszag kellett koriillengje”. Elméje meg-
zavarodott, bardtai zart osztdlyra vitték. Haldlat boncolds utani sériilés miatt
kialakult hullamérgezés okozta.

FODOR JOZSEF (1843-1901) orvos

Lakécsan sziiletett, foldbirtokos csalddban. Or-
vosi diplomdt a pesti tudomanyegyetemen kapott,
késébb kozegészségiigybdl szerzett magdntanari képe-
sitést. Eljart a ,Markusovszky-vacsordkra”, ahol a ma-
gyar orvosképzés egészségiigyi reformtorekvései for-
mélédtak. Elsé konyve az "Arnyékszékek rendszeré-
r6l” szélt. Megteremtette az iskolaorvosi hél6zatot,
terjesztette a kozegészségtani ismereteket. Javaslatot
dolgozott ki a vizvezeték- és csatornahdlézat kiépité-
sére. Felfedezte, hogy a vérsavé baktériumélé hatdsd, ezzel korat jéval meg-
elézve a humordlis immunitds megalapozéja volt, és egyben a kdzegészség-
tan hazai Gttéréje lett. Elénk szervezé-, oktaté-, kutatémunkaja kozben, vi-
szonylag fiatalon, 58 évesen érte a haldl.
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XX. SZAZAD

KORANYI FRIGYES (1827-1913) orvos

Nagykallon sziiletett, orvosdinasztia sarjaként. Medikusként az 1848-as
forradalomban a marciusi ifjak sz6sz6l6ja és szabolcsi 6nkéntes volt, majd a
2 szegedi zaszl6alj orvosa lett. Orvossa és sebészdok-
torrd a bécsi egyetemen avattak. 1852-ben szam(iz-
ték hazdjdba. Ezutdn Szabolcs megye féorvosa lett.
1864-ben Pestre kerilt, ahol idegkértanb6l maganta-
nar lett, majd a Rékus Kérhdz idegosztalyédt vezette.
Ezutdn a belgydgyaszattal kezdett foglalkozni, a R6kus
belgy6gydszatanak vezetGje lett. A kiegyezés utan az
Orvosi Kar egyik szervezéje és iranyitéja. Erdeklik a
fert6z6 betegségek, majd a mellkasi bajok szakértsje
lesz. A mellkasvizsgalatoknal Gj, Koranyi-féle diag-
nosztikai médszert vezetett be. A fizikélis diagnoszti-
kit kémiai, bakteriolégiai és rontgenvizsgalatokkal
egészitette ki. Lefrta a lebenyes tlid6gyulladas ismér-
veit, felismerte a tbc népbetegség-jellegét. A szanatériumi elkiilonités és ke-
zelés kezdeményezGje. F6 mive ,A belgyogyaszat kézikonyve”.

KORANYI SANDOR (1866-1944) orvos

Budapesten sziiletett, Kordnyi Frigyes fia volt. Apja klinikdjan lett tandr-
segéd, ahol az ideggydgyaszat magdntandra lett 1893-ban. Majd a belsé be-
tegségek diagnosztikdjat, illetve idegkértant adott el6. 1909-ben Budapesten
felallitottak a I1l. sz. Belklinikat, amelynek 1936-ig '
egyetemi tandra és iskolateremtd igazgatdja lett.
Ezzel apja nyomdokaiba lépett. Az MTA tagja lett,
majd nyugdijaztdk, iskoldjat feloszlattdk, de tanitvé-
nyai a klinikdk élére kerilve tovabbvitték és fej-
lesztették a Koranyi-féle funkciondlis szemléletet. O
vizsglta meg el6szor a vizelet fagydspont-
csokkenésének modszerével a vesék koncentrdld
képességét. Foglalkozott a sziv ritmuszavaraival, a
cukorbetegséggel, a vorosvértestszam novekedésével
magaslatokon. Sokat foglalkozott a tuberkulézissal
(morbus hungaricus), megszervezte a tomeges szanatériumi gyogyitast. Felfi-
gyelt a szocidlis problémékra. Megmérte az alf6ldi aratok kalériafogyasztasat.
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Foglalkozott a hastifusz gyégyitasaval, gerontoldgiai problémékkal, vesepato-
l6gidval. F6 mive, a ,Belorvostani elSaddsok”, 4 kotetben jelent meg. ,A
vesebajok funkciondlis patolégiaja és therapidja” pedig 1930-ban.

HUGONNAI VILMA (1847-1922) az elsé magyar orvosnd

Nagytétényben sziiletett, grofi csalddban. Ko-
ran férjhez ment Szilassy Gyorgy foldbirtokoshoz, de
hazassaga végig boldogtalan volt. Nagyon érdekelték
a természettudomanyok, sokat olvasott. 1872-ben a
ziirichi egyetemre ment orvoslast tanulni, és 1879-
ben orvosi oklevelet szerzett. Hét év utan hazajott
Magyarorszagra, de orvosi diploméjat Trefort Agos-
ton kdzoktatdsi miniszter kezdetben nem fogadita el.
+A nék felforgatjdk a csalddot”, mondta. Sziilésznéi
allast ajanlottak neki, ezzel megaldztak, de 6 mégis
elvéllalta. Harcolt a gyerekekért, a nék jogaiért.
1884-ben elvélt, majd Gjra férjhez ment és gyereket sziilt. Végul, 1897-ben
avattdk Magyarorszagon orvosdoktorrd (18 évvel a zirichi diplomaoszté
utdn). Férje oriilt diplomajanak, de a praktizaldsnak nem volt hive. Ferenc
Jozsef egy fogadason értesiilt errél, és azt mondta: ,Oriilok, hogy a gréfné az
elsé6 magyar orvosng, de ugyebdr praktizalni fog, mert a tudoménynak csak
akkor van becse, ha értékesitik”. Ez sorsdont6 beszélgetés volt, ezutdn
Hugonnai Vilma praktizalni kezdett. Nagyon preciz orvosi naplét vezetett.
Egészségligyi felvildgosité munkat végzett, el6adasokat tartott a higiénia fon-
tossagdrol. Foglalkozott a gyermekneveléssel és az oktatassal, harcolt egy le-
anygimnazium létrehozasaért. A némozgalmak lelkes hive lett. Hat eszten-
deig ingyen tanitott az Orszagos N6képzG Egyesiilet Iskoldjaban. Nagy hive
volt a magyar kozegészséguigy fejlesztésének. Leforditotta ,A né mint hézior-
vos” cim( konyvet, amely 100.000 példanyban kelt el. ElGadas-sorozatot
tartott az anya- és csecsemévédelemrdl, kereste az analfabétizmus okait.
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LENHOSSEK MIHALY (1863-1937) orvos

Pesten sziiletett, német-magyar ajkd csalad-
ban. A budapesti egyetemen orvosi karra jart, har-
madévesen mar az idegsejtekrdl frt dolgozatot. A
budapesti anatémia tanszék vezetdje lett. Felfedezte
az idegsejtekben a tigroid rogoket. Fontosabb mdi-
vei: a ,Tanulmanyok az idegrendszer és érzékszer-
vek hisztoldgidjarél” és ,Az idegrendszer finomabb
szerkezete”. A neurontan vitdban sokan tamadtak,
emiatt visszahiz6dé lett, de késébb mégis az & el-
mélete gy&zott, miszerint az idegsejtek kozott héza-
- gok (szinapszisok) vannak, a sejtek nem folyamato-
san fuggenek ossze. A neorontan megalapozéja lett ezzel. Felfedezte: a
csillok bazdlis testjei a sejtkozpont szdrmazékai. Lefrta a paraszimpatikus
ganglionokat. Az elsé vildghdbord utdn irt konyvei: ,A sejt és a szovetek” és
,Az ember anatémiaja” cimmel jelentek meg.

BARANY ROBERT (1876-1936) orvos, Nobel-dijas

Bécsben sziiletett, magyar csalddban, (soha
nem élt Magyarorszagon). Ott tanult az egyetemen,
majd 1900-ban orvos lett. A Bécsi Fiilészeti Klinikdra
kertilt, majd az I. vilighdbort idején 6nként bevo-
nult. Az egyensilyozassal kapcsolatos kutatdsaiért
neki itélték az 1915. évi orvosi Nobel-dijat, de errdl
nem értesult, mert fogolytdborban volt. Megkeresték
és végiil megkésve, 1916-ban kapta meg. Felfedezé-
se egyszer( fuloblitéses vizsgalaton alapult, és vélet-
len felfedezés volt. Ugyanis betegei gyakran elszé-
dultek a tal hideg, vagy tdl meleg viztél, amit a
nisztagmusz, a szemgoly6 akaratlan kitéré elmozdu-
ldsa jelzett. Felfedezte, hogy a nisztagmusz tulajdon-
képpen a belsé fiil félkoros ivjaratainak reflexes folyamata = Bardny-féle ka-
lorikus reakcié.

KITTENBERGER KALMAN (1881-1958) vadasz, Afrika-kutaté, allatgy(ijts

Lévén sziletett, szegény csaladbdl, a tanitoképzé végzése kozben a
Nemzeti Mlzeum Allattdrdban preparétor lett. Tanulmanyait anyagi okok
miatt abbahagyta, Erdélybe ment taniténak. Vératlanul Afrikdba utazhatott
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Damaszkrin Arzén vadészexpedici6javal. Tobb ex-
pedicién gydjtést végzett a Nemzeti Mizeum szé-
mara. Feljutott a Kilimandzsaréra, egyszer egy
oroszlan csaknem haldlosan megsebesitette. Sok
allatot gydijtott és él6 éllatokat is befogott. Az elsé
vildaghaborl idején Indidba internaltdk. Hazaérkezé-
se utdn a Nimréd cimd folydirat szerkesztGje lett.
Késébb sok kudarc érte, a Il. vilighdbora egyik ost-
roma alatt mindenét elvesztette, a haborG utdn az
Allatkertbd| elbocsétottdk, majd az élete értelmét
jelentS Afrika-kiallitds is leégett 1956-ban. Ezek az
események idegeit megviselték, egészségi dllapota leromlott, majd 1958-ban
vératlanul meghalt. ,Vadasz- és gy(ijtéaton Kelet-Afrikdban” cimd mdve vi-
laghird lett.

HEVESY GYORGY (1885-1966) kémikus, Nobel-dijas

Budapesten sziiletett, jémédd  csaladban.
1911-ben Manchesterbe keriilt Rutherford mellé, és
a radioaktivitdssal foglalkozott. Majd Bohr mellett
dolgozott Koppenhdgaban. Felfedezte a hafniumot,
majd alkalmazni kezdte a radioaktiv nyomijelzést a
biolégidban. O a radioaktiv nyomjelzés Uttordje.
Freiburgban bebizonyitotta, hogy a tumorsejtek
bizmutkoncentréci6ja jéval nagyobb. Amikor szdr-
mazésa miatt el kellett hagynia Németorszagot, ismét
Koppenhdgéban dolgozott. Alkalmazta a mesterséges
radioaktivitdst (P-32-es izotdp) a csontvdzvizsgéla-
tokndl. Kimutatta a csontvaz dllandé meggjuldsat. : ;
1943-ban kémiai Nobel-dijat kapott ,a kémiai folyamatok kutatasa sordn az
izotépok indikatorként valé alkalmazdsaért”. Késébb anyagcsere- és
tumorkutatdsokat is végzett. O ,az atomkorszak gyermeke”, egy Gj tudo-
mény, a nukledris medicina megalapozéja volt.

BEKESY GYORGY (1899-1972) fizikus, kémikus, Nobel-dijas

Budapesten sziiletett, diplomata csaladban. Kémikusnak készilt, de fi-
zikébél doktordlt. Budapesten, a Postakutat6 Laborban dolgozott, a telefonok
hangdtvitelének tokéletesitésén faradozott. Ekozben rdjott, hogy az emberi
ful sokkal érzékenyebb, mint a telefon membranja. Att6l kezdve szabad ide-
jében a belsé fiilet és a hallast tanulményozta. A budapesti egyetem Kisérleti
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Fizikai Intézetének professzora lett. 1946 utdn
Stockholmban, a Carolina Intézetben kutatott to-
vabb. Ezutin Bostonba koltozott, ahol a Harward
Egyetem pszichoakusztikai laboratériumdban vé-
gezte belsG fillel kapcsolatos kisérleteit. Hallds-
kutatdsaiért 1961-ben ,a ful csigdjidban létrejové
ingeriiletek fizikai mechanizmusanak felfedezéséért”
Nobel-dijat . kapott. Kutatdsai sordn emberi fil-
modellen kisérletezett, de valédi emberi filre is
sziiksége volt. Emiatt hullakamrakbél rendszeresen
egy-egy emberfejet hazavitt vizsgdlati célbél. Megl-
lapitotta, hogy a hallds sordn a bels6 fiilben lévé
folyadék, az endolympha nyomdsa és orvénylései
ingerlik a bazalls membrant, amely pedig ingeriiletbe hozza a hallésejteket.
Megszerkesztette a félautomatikus audiométert, amely a hallds vizsgalatanak
ma is egzakt médszerét bthOSltJa O volt a modern audiolégia atyja.

SZENT-GYORGYI ALBERT (1893-1986) orvos, biokémikus, Nobel-dijas

Budapesten sziiletett, foldbirtokos csaladbdl. Nagybatyja Lenhossék
Mihdly orvos volt. Rossz tanulé volt, csak hézitanitok segitségével ment &t a
vizsgakon, emiatt kozmetikusi palydra szantdk. O mégis orvosegyetemen
tanult. 1917-ben kapott orvosi diplomét. El6szor proctologidval (végbélvizs-
galatok) foglalkozott. Az I. vildghaborG félbeszaki-
totta tanulményait. Gydlolte a hdbordt, ezért sajét
karjaba I6tt, hogy ne kelljen bevonulnia. Bakteriol6-
gidval foglalkozott, de megtagadta az emberre artal-
mas kisérletek végzését. Erdekelte a gyogyszertan és
a vegytan. Megfordult kiilonb6z6 eurépai egyete-
meken, majd Rockefeller-osztondijat kapott és
Cambridge-be ment. A mellékvesét és az Addison-
kért vizsgélta. Vizsgalatai sordn rabukkant egy redu-
kdl6 anyagra: a hexuronsavra, amelyet elnevezett
C-vitaminnak. Késébb Szegedre ment, az orvos- :
egyetem kémiai tanszékére. Ott oxidécios vizsgalatokat végzett. A C-vitamint
paprikdbdl dllitotta el6, és elnevezte aszkorbinsavnak (a C-vitaminhidny =
skorbut). Ezutdn felfedezte a P-vitamint is. 1937-ben fiziol6giai (orvosi)
Nobel-dijat kapott (,a biolégiai oxidaci6é égésfolyamatok terén tett felfedezé-
séért, kilondsen a C-vitamin, valamint a fumarsav-katalizis vonatkozasdban”).
A sejtlégzést tanulmanyozva felfedezte a citromsavciklust, amit tiszteletére
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Szentgyorgyi-Krebs ciklusnak neveztek el. Majd izomkémiai kutatdsokat vé-
gez. A fasizmus idején az USA-ba emigrélt, ahol el6bb a csecsemémirigyet,
majd a tumorok okdt tanulmdnyozta. Matuzsélemi kort ért meg , haldldig
dolgozott, kutatott.

SELYE JANOS (1907-1982) orvos

Bécsben sziiletett, tipikusan a ,Monarchia gyereke”, anyja osztrdk, apja
Dr. Selye Hugé katonaorvos volt. A pragai német egyetemen tanult, és ott
doktordlt. Pragaban a Kérbonctani Intézetben dolgozott, majd Rockefeller-
osztondijjal Amerikdba ment, ezutdn pedig Kanadédba, ahol biokémiat tani-
tott, majd sajt intézetet alapitott, amelynek igazgatdja Iett Ugy talélta, hogy
a kiilonboz6 fert6z6 betegségekben szenveddk beve-
zet6 tiinetei meglehetdsen egyformdk, mig a kialakult
kérképek egymastdl jellemzéen kulonboznek. A
szervezetet ér6 sokféle tényezG kezdetben élénkit,
majd kimeriti a szervezetet és a haldlat is okozhatja.
Ezt a folyamatot nevezte el &ltaldnos adaptacids
szindrémdnak, vagyis rdjott arra, hogy a szervezetiin-
ket éré kiilonboz6 testi és lelki hatdsokat hasonlé
élettani jelenségek kisérik, amiért a mellékvese ké-
regillomanya a felel6s. Nevéhez fiz6dik a stressz J
fogalma (stress angolul prés, illetve nyomds alatt) és a & = =
stressz-elmélet. Mds teriileteken is kutatott, példaul
vizsgdlta a soktényezGs betegségeket: az érelmeszesedést, a szivinfarktust. Tiz
éven at terjesztették fel orvosi Nobel-dijra, de végil nem kapta meg, mivel
tdl sok teriileten prébélta a betegségek okat a stresszel magyardzni. Fonto-
sabb mdvei: ,A stressz” cim{ monogréfidja. ,Endokrinolégia” cimd konyve
véltotta ki a legtobb elismerést. Magyarul is megjelent ,Eletiink és a stressz”
cim@ konyve (1967), amely Magyarorszagon a legismertebb és legnépszer(ibb
mive.

SZENTAGOTHAI JANOS (1912-1994) orvos

Budapesten sziiletett. Oten voltak testvérek, mindegyikiik orvos lett.
Osei kozott is voltak hires orvosok, pl. Schoepf-Merei Agost. Hetedikes kora-
ban kapott egy mikroszképot, ekkor az idegsejtek elblvolték egy egész élet-
re. A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen orvosi diplomdt szerzett,
Lenhossék Mihély tanitvdnya volt, majd mellette dolgozott az Anatémia Inté-
zetben. 1946-t6l a Pécsi Tudomanyegyetem Anatémiai Intézetének élére
kertilt. 1948-t6l a Magyar Tudoményos Akadémia levelezS, majd 67-t6l ren-
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des tagja. 1963-t6l a Budapesti Orvostudomanyi Egyetem Anatémiai Intéze-
tének igazgat6ja. 1973-ban az MTA alelndke, majd 1977-t6l elnoke. 1985 és
94 kozott orszaggylési képviseld volt. Egész életében az idegrendszer szer-
kezetét kutatta. Els6 kisérleteivel a Lenhossék Mihély
altal képviselt neurontant bizonyitotta. Kidolgozott |
egy moédszert a kisérletes beavatkozést kovetSen
elpusztulé idegrostok kimutatdsara. Szdmos gerinc-
velGi és agytt')rzsi palyat irt le. Az elemi reflexiv szer-
kezetét is 6 irta le el6szor. A neuroendokrin szaba-
lyozésokkal, a szinapszisokkal, a kisaggyal stb. i
foglalkozott. Agykéreggel kapcsolatos kutatasokat is
végzett. Fontosabb munkai: az ,Anatémiai atlasz”,
+A funkciondlis anatémia”. Nagyon jé el6ad6 volt eloadasal elvezetesek
szinesek voltak. Ismeretterjeszt6 munkat is végzett. A tudoményon kiviil sok
minden mas is érdekelte, pl. irodalom, képzémdvészet (maga is festett akva-
relleket), antropolégia, filozéfia, természettudomanyok. Széles mdveltségg,
homo universalis, reneszdnsz ember volt.

DUDICH ENDRE (1895-1971) zoolégus

A felvidéki Nagysallon sziiletett, apja kororvos volt. Mar gimnaziumi
évei alatt rovarokat gydijtott, és az els6 cikkét is megirta ,Ecetéter a bogdr-
gydjtésben” cimmel. 1913-tdl a budapesti tudomanyegyetem természetrajz-
foldrajz szakos hallgatéja, Eotvos-kollégista volt. Az 1. vildghdbordban az olasz
fronton katondskodva is rovarokat gydjtott a hadmdveletek sziineteiben, leirt
egy Uj fajt is, amelyet késébb réla neveztek el. Az egyetemet Szegeden fe-
jezte be. 1919-ben a Magyar Nemzeti Mizeum éllattdraba rendelték be
szolgélattételre, kozépiskolai tandrként ott dolgozott mint mdzeumi 6r. 1925-
ben a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetemen magantanari képesitést nyert, majd
1933-t6l a PAzmény Péter Tudomanyegyetem Allattani Tanszékén lett oktato,
majd tanszékvezeté. Az altala megszervezett Allatrendszertani Intézetet ve-
zette 1971-ben bekovetkezett haldldig. A Tihanyi Biolégiai Kutatéintézetben
Balaton-kutatdsokat végzett. Ezenkivil kutatta a barlangok élévilagét is, pél-
daul az Aggteleki Baradla cseppkébarlangét. O alapozta meg a magyarorszégi
dllattarsulastani kutatdsokat. Iskolateremtd, magas etikdja professzor volt,
hallgatéi szerették, tisztelték. Tanitvanyai kozil kerlt ki sok késébbi tudés.
Fontosabb munkai: az ,Allatrendszertan” (1969), amelyet Loksaval egyiitt frt,
a ,Rendszeres 4llattan 1I. — izeltlabd &llatok”. F6 szorgalmazéja volt a ma-
gyarorszagi faunakutatds legijabb eredményeit bemutat6, ,Magyarorszag
Allatvildga” cim( tudomanyos konyvsorozat elinditasénak. 1941 és 44 kozott
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a Természettudomanyi T4rsasig Allattani Szakosztalyanak, majd az Akadémia
Zoolégiai Bizottsagdnak vezetGje volt. A 1l vilighdbord utdn stlyos méltany-
talansagok érték, pl. megfosztottak MTA-tagsdgétdl vallasossdga miatt, vissza-
mindsitették levelez6 tagnak. 1957-ben azonban megkapta a Kossuth-dijat.
F6 kutatdsi teriilete az izeltlabdak alak- és rendszertana és a rovarok cirpeld
szerveinek vizsgalata. Ezenkiviil a zooconotika, a barlangbiolégia és a popu-
laciékutatasok.

SOO REZSO (1903-1980) botanikus

Székelyudvarhelyen sziiletett, apja tigyvéd volt. Mar gyerekkordban a
novények érdekelték. A familia igen megdobbent, hogy a gyerek nem akar
jogasz lenni, csak a ,burjanok” érdeklik. A budapesti tudoményegyetemre
jart, Edtvos-kollégista volt. 1925-ben doktorélt novénytanbdl, dsvany- és ké-
zettanb6l, valamint kémidbdl. Doktori értekezésének fontos névuma, hogy
ramutatott a névénytarsulasok szelekcids szerepére a fajkeletkezésben. Né-
metorszdgban orchideakutatdssal foglalkozott, kutatdsairél monogréfiat irt.
Kolozsvéron jelent meg Geobotanikai monogréfidja 1927-ben, amely egyike
a vildg els6 novényconoldgiai teriletmonografidinak. Dolgozott a Tihanyi
Biolégiai Kutatéintézetben. Uttoréként meginditotta Magyarorszag novény-
tarsuldsainak rendszeres kutatdsat, elsének végzett mikroklima méréseket.
Debrecenben 26 évesen az egyetem Novénytani Tanszékének rendkiviili
tandra. Megszervezi a Novénytani Intézetet és a Botanikus Kertet. Megindi-
totta az Acta Botanica Hungarica c. folyéiratot. Az MTA tagja volt. Harom
kiemelkedS munkdja: a ,Novényfoldrajz”, ,Magyar Novényvildg Kézikonyve”
(amelyet Javorka Sandorral irt) és a ,Fejlédéstani Novényrendszertan”. 1955-
t6l az ELTE Novényrendszertani és Novényfoldrajzi Tanszékének és a Botani-
kus Kertnek az igazgatdja lett. Szakmdjan kiviil sok egyéb dolog is érdekelte,
példaul az irodalom (a debreceni Ady Térsasdg elndke volt), a falukutaté

mozgalomnak is lelkes tdimogatdja volt. Kisgrafika-gyGjteménye nemzetkozi
hird.

JAVORKA SANDOR (1883-1961) botanikus

Hegybanyan sziiletett, Budapesten jart egyetemre. Elete egyetlen mun-
kahelye a Magyar Nemzeti Mdzeum Novénytdra volt, amelynek igazgatéja
lett 1934-ben, és ott dolgozott nyugdijazasdig. Szerkesztje volt az Acta
Botanica-nak. A XX. sz. els6 felének Eurépa-szerte ismert florakutatéja, a
Balkdn-medence novényvildganak tudésa volt. 60 év alatt 2200 napot toltott
a szabadban, és 22 000 lapnyi herbdriumot gydijtétt. 120 Gj ndvényt fedezett
fel. Legfébb érdeme a Kitaibel Pal éltal tervezett ,Magyar fl6ra” tényleges
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megalkotdsa. Két évtizedes munkaval dllitotta 6ssze az 1400 oldalas ,Flora
Hungarica”-t, amelyet Csapody Vera illusztralt.

CSAPODY VERA (1890-1985) matematika-, fizikatanar, botanikus, no-
vényillusztrator

Budapesten sziiletett. 20 évig fizikatanar volt egy lednygimnaziumban.
1902-ben kezdett virdgokat rajzolgatni, majd késébb virdgokat festeni. Els§
novénykiéllitdsa 1920-ban volt. A kidllitdson taldlkozott Javorka Sandorral, és
ezutan sok évig egyiitt dolgoztak. Csapody Vera kezdetben ,csak” mint no-
vényillusztrator volt tarsszerzGje tobb novénytani koényvnek, majd autodi-
dakta médon botanikussa vélt, és o6nallé munkdkat jelentetett meg.
Javorkaval kozds munkdi: a ,Magyar fléra képekben”, ,Kerti viragaink”, ,Kis
novényhataroz6”, ,Erd6-mez6 virdgai”. 20 6néllé munkaja jelent meg, pl. a
,Csirandvényhatdroz6”. ,Vera néni” élete végéig rajzolt, festett, fGleg a sza-
bad természetben. A Természettudoményi Mazeum 11 200 akvarelljét 6rzi.

Egy ilyen rovid irds keretében természetesen nem eshetett sz6 minden
jelentGs magyar biol6gusrdl, illetve orvosrél. Igyekeztem koziilik a legjelents-
sebbeket, legismertebbeket kiemelni. igy nem volt sz6 az orvosok kéziil
Balassa Janosrdl, Bokai Janosrdl, Haynal Imrérél, Heim Palrél, Jahn Ferencrdl,
Merényi Gusztavrél, Markusovszky Lajosrél sem. Az utdkor, tisztelete jeléiil,
kérhazakat nevezett el réluk, intézmények 6rzik a neviiket.

Néhany XX. szdzadi kiemelked6 biolégusrél, akiket magam is ismer-
tem, vagy akikrdl kollégdimtél, tandraimtdl sok legendat hallottam, érthet6
okokbdl tobb sz6 esett. Végezetu! roviden meg kell emlitenem még két ki-
emelked6 XX. szdzadi tudést, biolégust, akik mindketten tandraim voltak, és
a biolégidban és azon belul az 6kolégiaban jelentéset alkottak.

Juhdsz Nagy Pal biolégusrél, okolégusrél mindenképpen szélnom kell.
Az G nevét a nem szakmabeliek kozil kevesen ismerik, pedig nagy tudast
polihisztor volt, csodélatos meméridval megdldva. Tulajdonképpen zseni volt,
Gridsi tehetséggel, de két végén égetve a gyertyat, par éve, viszonylag fiatalon
elment koziliink. Jelentds munkdja volt: ,Az eltiing sokféleség” (A bioszféra-
kutatés egy kozponti kérdése) és a , Természet és ember”.

Leginkdbb az elméleti biolégia, a novényrendszertan, a bio-

matematika, az 6kolégia, a bioldgia kultdrtorténete, a kornyezetvédelem, a
genetika teriileteit mdvelte, de j6l értett az irodalomhoz, a matematikahoz, a
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classica filolégiahoz is. Magyarorszagon elsGk kozott haszndlta a matematikai
és a szamitastechnikai médszereket a biolgidban. Fontos teriilete volt a tar-
suldsok szerkezeti modelljeinek kidolgozasa. Nagyon mivelt, szines, j6
el6ad6képességl tandr és tudés ember volt.

Balogh Janos zool6gust, 6kolégust, kedves tandromat és mentoromat
is meg kell emlitenem. O az idSsebb tudésgenerécié tagjaként, hla Istennek,
még él és jelenleg is dolgozik. 28 tengerentdli, trépusi expedicié vezetSie,
illetve résztvevsje volt. Igy szimtalan tévoli vidék ismeretlen talajfaunajat
kutatta, Dél-Amerikatdl Ausztralidig. Még most, 87 éves kordban is elindul
egy Ujabb expediciéra. A trépusi talajatkdk gydijtése és kutatdsa kdzben fon-
tos bizonyitékait taldlta a Wegener-elméletnek, ugyanis bizonyos kontinense-
ken koézel azonos névény- és allatfajokat talalt. Fontos tudoményos terilete
az okolégia, azon belil a produkciébiolégia. Sziviigyének és életcéljanak
tekintette és tekinti ma is a természetvédelmet. Sokféle érdekes, szines nép-
szer(isit8, radi6s és tévés sorozatban mutatta be a trépusi tdjakat, beszélt és
beszél még ma is a természet szeretetérdl, a természetvédelem fontossagardl.
Néhany fontos munkaja ~A zoocdnolbgia alapjai”, a ,Megsebzett bolygd”, a
~Bioszféra expedici6”, Erdekes szigetek”, ,Haldoklé Gserd6k nyomaban”.
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Paldi Janos

A magyar kémia torténete

Amit ma kémidnak neveziink, nem sziletett kordbban Boyle: Sceptical
Chemist c. mdvénél (1661) ~ mondta egy el6adasdban Wigner Jen, Nobel-
dijas tudésunk.

A kémiatudomény kialakuldséban nagy szerepet jatszott Lavoisier
munkdassaga 1770-90 kozott és Dalton torvényeinek felfedezése 1808-ban.

A fizika id&sebb tudomdny, mint a kémia. Mar ie. 250 koril
Archimedesnél megjelenik, de igazdn Newton ,Principia”-jatél (1687) ve-
hetjik megsziiletését.

Igy a természettudomanyok max. 300 évesek. Legnagyobb lokést sza-
mukra a radioaktivitds felfedezése utdn az atom felépitésének megismerése
adta.

A kémia tudomanydnak torténetét magyar szempontbél hdrom kor-
szakra osztom:

1. A XVIL. sz. végéig a vegyészetet tudomanyos alapok nélkil csak

mesterségek szintjén mdvelik.

2. A XVIIl. és a XIX. szdzadban megkezd6dik a vegytan oktatdsa.
Megjelenik az elsé magyar nyelv( kémiakényv 1800-ban.

3. A XX. szdzadban az atom, az elektronburok-szerkezet és a kvan-
tummechanika megismerése megteremti a modern kémiatudo-
manyt.

A hires magyar kémikusok a szlikebb értelemben vett szakmai munka
mellett megteremtették a kémiai szaknyelvet, tudomdnyszervezé és iskolate-
remté munkdt is végeztek.

A magyar kémiatudomdény tudésaink munkdja nyomén folyamatosan
fejlédott, és hirnevet szerzett magdnak a vilagban.

1. Kiilénb6z6 ,,vegyészmesterségek” a XVII. szazad végéig

Az els6 hazai vegyészek hamuzsirkészitGk, nemesfémvizsgélék és sa-
létromtermel&k voltak.

Hamuzsirf6z6k: Hamu szavunkra mar a Halotti beszéd is utal: ,isa pur
is chomuv vogmuc”. Mar az 1244-ben irédott Budai Jogkonyvben is talalunk
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a szappangydrtasra utalast. A hamut forré vizben killgoztdk, ez a hamuzsir,
majd szdradasig f6zték. Ezt a terméket szappan- és iiveggyartasra hasznéltak.

A XllI. szézadban Selmecbanyan mar tveggyar makodott.

Az erdéirtdsok megakadalyozasara (korai kornyezetvédelem) egy re-
cept is megmaradt: Végy 1 puttony tokaji torkolyt palinkaf6zés utan, égesd
el, 18 uncia hamut kapsz, majd ebbél 1,5 uncia hamuzsir lesz.

A XVIl. szézad kozepéig azt gondoltak, hogy a széda és hamuzsir azo-
nos. 1763-ban Torkos Janos lefrja, hogy a sziksé (széda) alkalmasabb szap-
panfézésre.

SalétromtermelSk: A salétromot IGporként és gydgyszerként is felhasz-
naltdk. A kozépkori varhaborik idején sok ISporra volt szitkség, mely salét-
rombél, kénbdl és szénbdl all. A salétromot kétféleképpen kaptak:

1. Az Alféldon nagy es6k utdn szinte kivirdgzott a salétrom, ezt csak

Ossze kellett gydjteni.

2. Vagy a régi recept szerint: Az dllati tragyat és komposztot mésszel
keverték, a rothadds utan mészsalétrom keletkezett, amihez faha-
mut adtak, ez kalisalétromma (KNO;) alakult. Ez a IGporban
oxidaléanyag, oldatit pedig sebek gyégyitdsdra hasznaltik anti-
szeptikus hatdsa miatt. Konzervdlé anyagként is felhasznaltak.

Nemesfémvizsgalok vagy fémprébazék: 1325-t8l, Karoly Rébert koratdl
a Magyar Kirdlysagban mdr aranypénz volt forgalomban. A ,vegyészek”, hogy
hamisitvanyok ne kertljenek forgalomba, a pénzverdk és a banydk munkajat
segitették. Ezek nem ,aranycsindlé alkémistak” voltak.

Karoly Rébert idején masfél tonna aranyat és 15 tonna ezistét termel-
tek. Ezzel Afrika utdn (3 tonna arany) méasodikak voltunk a vildgon.

A Magyar Kiralysag volt az egyetlen eurdpai orszdg, amelynek pénzét
minden orszagban elfogadtak, hasznaltik.

Zsigmond 1405-6s rendelete tovabb szigoritotta az arany feldolgozésa-
val kapcsolatos munkékat: ,Tilos a pénzzé nem alakitott aranyat, eziistot
kivinni az orszagbdl.”,,Az aranynak eziistbdl ,vizzel” val6 elvalasztasa mester-
ségét ne gyakorolja senki, csak akiket ezzel megbiztunk.”

Aranybénydink: Kormocbanya, Nagy- és Felsébanya, Korosbénya,
Béca. Fovenyaranymosds: Torda, Torocko, Szészsebes (Erdély), Csall6koz,
Szepesség (Felvidék).

A fémekkel foglalkozé ,vegyészek”, szakemberek tuddsa egyre jobban
fejlodott: pl. a rézfinomitast [dngkemencékkel egyre tokéletesebben végez-
ték, hogy egyre tisztabb rezet kapjanak.

Rajottek, hogy a réz eladasanal a dragdbb ezustot addig ingyen adtak,
de ezt ki lehet nyerni. A régi irodalom cementdlasnak nevezi, ha egy fémet
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mas fémektSl megtisztitanak. Az elnevezés Cementes Janos nevébdl szérma-
zik.

Kolozsvari Cementes Janos (1530-1586) Nagyszebenben élt fémfino-
mit6. Kéziratdban taldljuk: ,A tégla, s6 hathatés anyagok annak ha valami
ezlst az aranyban vagyon azt magokba kiszivjak, az 6n és a veresréz pedig az
ezlistot, amelyet a tégla és a s6 kivont az aranybdl, oltalmazzék.” (Kolozsvari
receptje mai tuddsunk szerint: A salétromsav oxiddlja az eziistét, az aranyat
nem, az eziist-nitrattal a réz 2Ag + Cu — Cu ** + Agred.)

1665-ben Thokoly Istvan — aki nem volt vegyész szakember — irja a
gothai hercegnek: ,Szomolnokon a vas atvéltozik rézzé”. (A forrasnak nagy
réztartalma volt, vasrudakon kivélt a réz.) Amit Thokoly még csodénak tart:
Cu’* + Fe = Fe** + Cu

A megfelel6 finomsagl arany, ezist és réz mellett exportcikkiink volt a
higany (akkori nevén kénesG, amely a kondsti=higany torok szébél szarma-
zik) is (Erdély, Zalatna). A higanyt gyégyszerként szifilisz és szemgyulladas
ellen, tukor, festék készitésre, valamint az arany és ezust kivalasztasdndl a
kohdszatban is hasznaltak.

A vegytan intézményes oktatdsa a XVI-XVII. szdzadban nem volt még
Magyarorszagon. Egy meghatarozott szintig az el6doktsl, id6sebb szakem-
berek elmondasébdl, receptjeibdl tanultak. A

Fels6fokd tanulményokat csak kilféldon lehetett folytatni, ill. késébb
tanitani, mint Banfihunyadi Jdnos. Ebben az idében 6 az egyetlen tudés ké-
mikusunk, akirél dokumentumok maradtak fenn.

Banfihunyadi Jdnos (1576-1646) alkimista,
Asszonypatakdn (a mai Nagybanyan) sziiletett.
1619-ben mér biztosan Anglidban él. 1623-bél
egy kémiai receptjét 6rzi az oxfordi Badley-konyvtar.
Sokat foglalkoztatta az, hogy a higany hogyan
roncsolja az aranyat és az ezistot. Kémiai, technol6-
giai és analitikai kérdések is érdekelték: festékek,
ragasztok, az lveggyartds és az arany kinyerése a
meddéhanyékbol.
Eletének dokumentumai:
- baratjanak, Medgyesi Palnak Gyulafehér-
varra irt levelében tudatja: ,Kémia profesz-
szor vagyok a londoni Gresham kollégiumban.”
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- tanitvdnya, John Webster irja ,Metallographia” c. konyvében
(1671):"Mar tobb, mint 35 éve, hogy kémiét tanultam, amit az
oreg Johannes Huniades oktatott.”

- W. Lilly (1645) konyvében irja: ,Nemzetiink nagy szerencséje,
hogy ilyen nagytudasi ember, aki téliink olyan tavol sziiletett, ko-
zottiink, angolok kozott él. Az utébbi idében senki sem ért el tob-
bet, mint &, s alig hasonlithaté valaki is a tud6s Huniadeshez.”

- halalarél R. Smith napléja tudésit 1646. augusztus 28-an: ,Hans
Hongar alias John Huniades the chymist...died.”

- Fidnak diszes sirja van Londonban, a St. Leonard templom kripta-
jaban.

2. A XVIII-XIX. szazadi kémia torténete

A XVIII. szdzadban kezd8dott a vegytan oktatdsa Magyarorszagon.

A vegytan el6szor a kozépfoki oktatdsba kezdett belopézni, majd a fel-
s6fokd oktatasban is kiilonéllé tudomannya valt.

1735-ben alakult a selmeci Banydszati Szakiskola, ahol elGszor a pro-
bazas tudoményat oktattdk, majd amikor akadémia lett, a kémia 6ndll6 tan-
széket kapott. Els6 professzora, a németalféldi N. Yacquin orvos, botanikus,
vegyész volt. Utédai: a déltiroli Scopoli, Ruprecht Antal, majd 1792-tél
Miiller Ferenc, a tellur (s, Te ) felfedezgje.

A selmecbdnyai Banyaszati Akadémia volt az elsé eurépai fGiskola,
ahol kételezé laboratériumi gyakorlatot tartottak.

Az Ecole Politechnique is a magyar iskola szervezetét vette alapul
1794-ben, majd Liebig Giessenben (Németorszag) vezette be, és igy terjedt
el a kisérletez6 kémia.

A kémiai analitika els6 nagy korszaka
Magyarorszagon

1770-ben Nagyszombatban a
tudomdnyegyetemet orvosi karral bévitették, és
tanszéket kapott a kémia is. A kémia tanszék
megalakuldsa Maria Terézia rendeletének
koszonhet6, mely szerint az orvosok feladata a
gyogyvizek kutatdsa, és minden megyének egy F ;
tisztiorvost kell alkalmaznia. Ez az orvosoktdl i P 4
kémia-szaktuddast kovetelt. Winterl Jakab

Az egyetem elsé professzora Winterl Jakab
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(aki kés6bb a pesti Botanikus Kertet is alapitotta). Az egyetem el&szor Budara,
majd Pestre koltozott 1777-ben.

Kolozsvéron 1793-ban indult a kémiaoktatds. A tanszéket a luxemburgi
Etiene Andrés vezette, akinek latin nyelvi tankonyve volt a legmodernebb
Magyarorszagon.

A magyar kémiai szaknyelv kialakulasa

Erdekes, hogy a magyar szaknyelv kialakuldsat akaratlanul is I1. J6zsef
nyelvrendelete inditotta el. Németesitési torekvése a tudomanyokban nem a
magyarral, hanem a latinnal szemben vette fel a harcot. A magyar k6zép- és
fGiskolak nyelve ugyanis a latin volt.

A nyelvrendelet visszavonasa utdn felvet6dott, lehet-e a tudomanyokat
magyarul targyalni. A polgdrsag is kovetelte, hogy a rendeleteket és az isme-
retterjeszt6 irodalmat magyarul akarja olvasni.

A természettudomdnyok kozott kilonosen a kémiai szaknyelv kialakita-
sa volt nehéz, hiszen fogalmait a népnyelv segitségével nagyon nehézkes volt
korilirni. Pl. sav=ragé savanyu spiritusz.

Az els6 magyar nyelvi kémia szakkényv 1800-ban Kolozsvaron jelent
meg.

Nyulas Ferenc :,Az Erdély orszagi orvos (gyégy) vizeknek bontasardl
(Osszetételérdl) kozonségesen”

Nyulas Ferenc vizelemzé eszkozei

~Még senki magyarul vizet nem bontott, a kémia is Gjsag nyelviinkben,
innen sziikségképpen sok aj székat kellett csinalnom, ha igazén akartam ma-
gyarul frni.”- mondta Nyulas.
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Nyulas Doboka varmegye fGorvosa volt, a Jenner-féle himlGoltds beve-
zetSje, a borszéki forrsvizek elsS analizisét végezte, a vildgon els6ként mu-
tatta ki a mangant asvanyvizekben.

Nyulas nagy érdeme, hogy felhivta a figyelmet arra, hogy a kémiai
nyelvben a kimondhatésag és a rovidség az, amely a dolgok elGadésat segiti.

Nyulast kévette Kovats Mihdly, aki az egész korabeli kémidt élvezetes
nyelven, szakmailag is kifogastalanul szélaltatta meg. 1807-ben nagyobb ter-
jedelml magyar nyelv(i munkéja jelent meg: a ,Chémia vagy természet tit-
ka”. '

Magyaritési kisérleteit Dayka Gabor nyelvészetileg timadta: "Miért kell
a megvizsgélas helyett a kisérlet, a matéria helyett az anyag sz6t haszndlni,
amikor mar az eredetit is érti a kdzember?” Ennek ellenére tébb szakkifeje-
zését ma is haszndljak.

Pl. szintézis = elegyités, analizis = elvalasztas, kisérlet.

Tobb kovetsje is akadt, akik a nemzetkozi kifejezéseket sikertelentil
probéltak leforditani.

A magyaritas sokszor nehézkessé tette a kémia tudomanyos székincsét:
pl. az elemek nevét a finnugor eredet( arany mintdjira: -any, -eny végz&dés-
sel probaltdk képezni.

oxigén = éleny (élethez sziikséges) hidrogén = koneny (konny)
nitrogén = légeny (levegGben) klér = halvany (halvanyan égett)
foszfor = vilany (villandsszerden gyullad) j6d = iblany (ibolya szing)
magnézium = kesreny (ize) brém = blizeny (szaga miatt)
titin = kemeny (kemény) fluor = folyany (halmazallapota)

kobalt = kékeny (szine utan)

Kerekes Ferenc, a debreceni reformatus kollégium professzora (1815)
volt az els8, aki el6szér adott el magyar nyelvd kémiat féiskolan. O a nem-
zetkozi és a magyar szavak helyes egyensilyét igyekezett megteremteni. Ko-
rat megelGzve azt allitotta, hogy egy nemzetkdzi némenklatarat kell kialaki-
tani. Sajnos frasat nem publikalta.

Szintén a debreceni reformétus kollégium tandra volt Hatvani Istvan,
aki a tanérakon rendszeresen kisérletezett.
Lasd: Arany Janos: Hatvani c. versében:
,Ott serpenyd, ott szerte széjjel
Kisebb-nagyobb szelence, tégely,
Uvegcss, lombik és retorta...
Tén a — majd megmondam ki hordta!”
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Winterl haldla utdn szétvalt a botanika és kémia tanszék.
A kémiai nyelv megijitdsaban dont6 szerepe volt Schuszter Janosnak,
aki Winterlt kovette a katedran 1810-ben.

4

Schuszter Janos Kitaibel Pal

A botanika tanszék vezetdje Kitaibel Pal (1757-1817) lett.

Kitaibel a magyar fl6ra GttorS jellegl legnagyobb feltdréja. Mivel az
eléadasok tartdsa al6l felmentették, féleg gydjtémunkaval foglalkozott.
20.000 kilométert utazott a Karpat-medencében, és 15.000 lapnyi Ossze-
gy(ijtott herbdriumanyagét tobb mint 100 évvel késébb Javorka Sandor dol-
gozta fel 1926-36 kozott.

Orszégjérdsai sordn dsvanyokat gydjtott, és mint kivalé kémikus &s-
vanyanalizist végzett. A Nemzeti Mizeumban elhelyezett vilaghirG dsvany- és
kézetgydjteménye 1956-ban elégett. Felfedezett egy Gj elemet (a tellurt).
1783-ban Miiller F. J6zsef banyamérnok-minerolégus fedezte fel elséként,
téle fiiggetlentil, és 1789-ben Kitaibel Pl. A prioritési vitdban K. P. hivatalos
nyilatkozatban is elismerte Miiller elséségét. Kozben Miiller felfedezését ala-
pul véve Klaproth német vegyész irta le az elemet és nevezte el tellurnak
1798-ban.

Kitaibel P4l tudomanyszervezé szerepe és torekvése is jelentés. O ve-
tette fel elGszor egy természettudomadnyi tarsulat gondolatat. Ez 1841-ben
(néhdany évtizeddel haldla utan) megvalésult, létrejott a Magyar Természettu-
domadnyos Térsulat. Kitaibel Pal haldla utdn a gyégyvizek analitikai vizsgélata-
irél frott kéziratat professzortarsa, Schuszter Janos rendezte sajté ala.

Irinyi Jdnos (1815-1895)

A koztudatban csak a gyuféval kapcsolatos tevékenysége él. A bécsi
politechnikumban tanult, amikor professzoranak kisérlete kapcsén jott rd a
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zajtalan gyufa gondolatdra. Azel6tt csak marté és dorzsgyufa volt
(KCIO; + P).

Irinyi a foszfort forré vizben olvasztotta, kalium-klorét helyett 6lomdio-
xiddal keverve szemcsésitette, és arab mézgdval kis fapalcikakra ragasztotta.

1838-ban Berlinben jelent meg Gj szemléletd kémiakonyve, amelynek
megallapitdsai rokonsdgot mutatnak az egyik mai sav-bdzis elmélettel
(Arrheniusi). Kémikusként a sziksés talaj lGgos kémhatdsdnak kézombosité-
sére a draga savak helyett a gipszet ajénlotta. Az 1848-as forradalom alatt
Kossuth a nagyvaradi |6porgydr vezetGjévé nevezte ki. Irinyi a kémiai szak-
nyelv kialakitasaban is részt vett. Bugat Péllal és Nendtvich Kérollyal harman
egyltt dolgoztak ki 1842-ben a kémiai szaknyelv reformjat. Munkdjuknak is
koszonhetd, hogy llosvay Lajos A kémia alapelvei c. mivében (1888) mar
letisztult, mértéktarté kémiai szaknyelvet hasznil.

Gorgey Artdr (1818-1916)

Mar gimnazista kordban a természettudomanyok érdekelték, apja
azonban arra késztette, hogy katona legyen. Elvégezte a tullini Katonai Aka-
démiat, és f6hadnagyként szolgalt a csaszari hadseregben. Apja haldla utin
leszerelt, és kémidt tanult a pragai egyetemen. Az egyetern elvégzése utdn a
kémia professzora (Redtenbacher) maga mellé vette tanarsegédnek. 1847-
ben a kékuszdié zsirsavaival foglalkozott. A zsirsavak elvélasztdsa soran felfe-
dezte a 12 szénatomos lauril savat (dodekan sav).

1848-ban Magyarorszagra j6tt, hogy megpélydzza a J6zsef Ipartanoda
kémia katedréjat. Ekkor tort ki az 1848-as forradalom, és 6 rogton jelentke-
zett a honvédségbe. A szabadsdgharc tdbornoka, majd févezére lett.

A szabadsdgharc bukasa utdn egyetemi katedrat nem kapott, mert a
tanszékek élére f6leg osztrak professzorokat neveztek ki.

Than Kéroly (1834-1908)

1853-ban kezdte tanulmdnyait a bécsi egyetem orvosi-gyogyszerészeti
kardn. Bécsben doktoralt, majd osztondij segitségével Heidelbergbe keriilt
Bunsen professzor mellé. 1860-ban (a kiegyezés el6tt nem sokkal) magyarul
tudé professzort kerestek a pesti Pazmany Péter Tudomdnyegyetemre.
Bunsen ajénlatdra és addigi kutatdsai alapjan 26 éves kordra lett az MTA le-
velez6 tagja és az egyetem kémia tanszékének vezetSje. A kémia tanszéket
48 évig vezette. Kezdeményezésére épiilt fel 1872-ben a tudomanyegyetem
0j épllete a Mizeum kordti egyetem kertjében, a Gélyavarral szemben. Tu-
domanyszervezd munkdjaban jelentds az 1895-ben létrehozott Magyar
Chemiai Folyéirat c. szaklap a KMTT gondozésdban. Kényve: ,A qualitativ
chemiai analysis elemei” kimagaslé értékd volt.

A kémia majd minden agdt mdvelte:
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- el6szor definidlta a gazok méltérfogatdnak
fogalmat,

- els6ként foglalkozott hazédnkban a szin-
képelemzéssel (Bunsen laboratériuméban
tanulta),

- a kélium-bikarbonétot (M = 100) és a ka-
lium-bijodatot = Than-sé maig hasznaljak
az analitikai mérdoldatok készitésénél a
faktorozashoz,

- még az Arrhenius-féle ionelmélet megal-
kotdsa el6tt javasolta, hogy az dsvanyvizek
elemezéseinek eredményeit ,ion forma-
ban” adjak meg.

Thannal doktoralt az els6 magyar vegyészdoktornd, Kovécs Laura.

A kémia oktatdsa tovabb specializalédott. 1877-t6l Than az orvostan-

hallgatokat tanitotta.

A masodik kémia tanszéket Lengyel Béla professzor vezette, aki a
gyogyszerészhallgatokat tanitotta. A tandrjeloltek vélaszthattak, hogy melyikiik
eléadésara jarnak, ill. kinél vizsgaznak.

Than munkdssagahoz fiiz6dik a kémiai analitika mésodik nagy korsza-

ka.

A XIX. szazad végének egyéb jelentds eredményei:

Kolozsvérott Fabinyi Rudolf volt az elsé kémiai professzor. 1882-ben
meginditja a legelsé kémiai folyéiratot, a Vegytani Lapokat.

A Selmecbényai Akadémidn 1880-ban Schenek Istvan és Farbaky Ist-
vén 6rids akkumulatort épitett, ami alkalmas volt kozvildgitsra.

A budapesti mdegyetem hires professzorai Wartha Vince és Pfeifer Ig-
néc voltak. Egyiitt dolgoztak ki a vizkeménységmérést.

Wartha ezenkiviil az eozinmdaz vildghires technolégiajat készitette el a
Zsolnay-gyar szdmdra.

Pfeifer az Egyesiilt 1zz6 kutaté laboratériumat vezette, amelyik szintén
vilaghires termékeket gyartott.

Az 1900-as périzsi vilagkidllitison mutattdk be a Lengyel Béla és mun-
katdrsai 4ltal elGdllitott teljesen tiszta kalciumot és stronciumot.
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3. A XX. szazad nagy kémikusai és munkassaguk

Az atomok szerkezetének megismerése minGségi ugrast adott a kémia
fejlédésének. A XX. szdzadi kémidban kiilontsen a szerves, fiziolégiai és bio-
kémidban voltak jelents magyar személyiségek.

Zemplén Géza (1883-1956)
A gimnaziumot Fiumében végezte 1900-ban, majd Eotvos-kollégista és

1904- ben a budapesti tudomanyegyetemen bélcsészdoktori diplomat kap.
T A 1905-ben természetrajz—kémia szakos kozépiskolai
tandri oklevelet szerez. 1906-ban a selmeci Bénya-
szati-Erdészeti Féiskola vegytani tanszékén adjunk-
tus.

Ezutdn Berlinben a Nobel-dijas Emil Fischer
mellett dolgozott. K6zos tanulmanyokat jelentettek
meg szénhidrat-kutatdsaikrél. Zemplén Géza 1911-
31-ig frt a szénhidrat-kutatdsok eredményeirdl és a
kutatdsi modszerekr6l a legtekintélyesebb német
szaklapba.

1913-ban a budapesti J6zsef Nador Maegye-
temen az els6ként feldllitott szerves kémia tanszék
vezetOJenek neveztek ki, amit 40 évig 6 vezetett. Mint pedagdgus kialakitotta
maga koril a szerves kémia tudomanyos mdhelyét. A ,Zemplén—iskolab6l”
keriiltek ki a vegy- és gyégyszeripar vezetdi. Az elsé vilaghabordtél a Chinoin-
gyar részére szamos feladatot megoldott, gyartasi technolégidkat dolgozott ki.

A masodik vildghabord utdni igazi szakemberek Gj generacidja is az 6
iskolajabél keriilt ki. Kivalé pedagégusok és kutaték is az 6 tanitvanyai voltak,
pl. Olédh Gyorgy. Az 1952-ben megjelené Szerves kémia cimd tankdnyve 50
évi kutatasainak eredménye.

Tudoményszervez6 munkassagaval vetekszenek kutatasi eredményei.
Az 1920-as és 30-as években az egész vilagon elismerték és felhaszndltdk a
cukrok lebontdsdra, az egyszer(i és Osszetett szénhidritok szerkezetének
megdllapitdsdra vonatkozé médszereit. Ezt a szakirodalom ,Zemplén-féle
lebontasnak” (elszappanositdsnak) nevezi. A cukoracetdtok nétriummetiltos
elszappanositdsat, majd késébb a higanyacetdtos mddszert dolgozta ki a
glitkozidok és oligoszacharidok szintézisére. A harmincas évek végére nagyon
sok (j glukozid szerkezetét fedezte fel és szintézisiiket is elvégezte.

Dijai: 1941-ben a Német Kémikusok Egyesilete Hofmann
aranyplakettjével jutalmaztdk. Magyarorszagon 1948-ban Kossuth-dijat ka-
pott.
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Szent-Gyorgyi Albert (1893-1986)

A budapesti Reformatus Gimnaziumban érettségizett, 1917-ben elvé-
gezte az orvoskart, laboratériumok sordt jarta végig: Budapest-Praga-Berlin-
Hamburg-Cambridge. Ekkor izoldlta a hexuronsavat, amely a szervezet H-
hordozéja.

1927-ben kémidbdl is doktordlt. 1930-ban a szegedi egyetem bioké-
mia professzora lett. 1932-ben G. King amerikai kutaté izoldlta a C-vitamint
és az a hexuronsavval azonosnak bizonyult. Szent-
Gyorgyi az anyagot aszkorbinsavnak keresztelte el.
Ez az elnevezés ,a skorbut ellen”-bél szarmazik.

Mér Szent-Gyorgyi felfedezése el6tt tudtak,
hogy a szervezet a tdpanyagok hidrogénjének
elégetésébdl kap energidt. (Wartburg szerint az
oxigén aktivalédik, Wieland szerint a H aktivalo-
dik.)

Szent-Gyorgyinél a__hidrogén (proton +
elektron formdban) sorban vandorol anyagrdl
anyagra. A vegyiletek |épésrél-lépésre energiat
veszitenek. Végll a proton és elektron a leveg6 oxigénjével vizzé alakul. A
biolégiai égés soran felszabadul6 energia energiaigényes biolégiai folyamato-
kat tesz lehet6vé. Ebben a folyamatban pontosan kimutatta, hogy egyes
dikarbonsavak (borostydnkésav, fumdrsav, almasav, oxalecetsav) a sejtlégzést
katalitikusan fokozzdk. Az oxidaciés lancszemek jelentds részének felderité-
séért kapott 1937-ben orvosi Nobel-dijat. Az Gn. citratkor teljes mechaniz-
musat Nobel-dijas bardtja, Krebs tisztazta. (Szent-Gyorgyi — Krebs ciklus)

Ujabb nagy eredményt ért el késébb 1941-ben, amikor az izommunka
(izomosszehlizodéds) kémiai mechanizmusat is kimutatta. Az izomfehérje
(protofibrillum) két fehérjébdl all, aktinbél és miozinbdl. A két fehérje ATP
hatdsara aktomiozinna alakul, mikézben izom6sszehtzédas torténik.

A csecsemdmirigyet (thymus) is tanulmdnyozta, és kimutatta, milyen
nagy szerepe van a szervezet korai immunoldgiai adottsdgainak kialakuldsa-
ban és a névekedésben.

Zsigmondy Richard Adolf (Bécs, 1865-1929)

A bécsi, majd mincheni Technische Hochschulén végezte egyetemi
tanulmdnyait. 1889-ben doktoralt szerves kémiabdl. Berlinben és Jéndban
mint magéntandr tanitott, majd 1907-ben meghivtdk a gottingeni egyetemre
professzornak. A kolloidkémia egyik megalapitéja. A szervetlen kolloidkémia
tertiletén a kolloid fémszolok, kiilonésen az arany fémszolok kutatdsaval fog-
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lalkozott. Megallapitotta, hogy az aranyszol szine a diszperzitds fokétdl (az
eloszlatott részecskék nagysagatol) fugg.

1903-ban Siedentopffal megszerkesztette az
ultramikroszképot. Ennek alapja a Tyndall-jelenség. A
vizsgdland6é oldatot oldalrél megyildgitottak, gy a
mikroszkép objektiviébe a szért fény jutott. 1913-
ban a résultramikroszképpal (mdszere tokéletesitett
valtozatdval) a részecskék térfogategységre jutd sza- =
mét is meghatdrozta.

Foglalkozott a védékolloidokkal. Vizsgdlta az
elektrolitok hatédsét a kolloidok koagulaciéjara. Meg-
allapitotta, hogy a fehérjék az aranyszol koaguldci6jat
(nagyobb halmazokka tomoriilését) megakadalyoz-
zék, nem keletkezik durva diszperz rendszer.

1918-ban alkotta meg a biokémiai kutatdsokhoz hasznalatos memb-
ransz(irét (100-1000 mu) és ultraszdrét (5-100 mp). Ezzel baktériumokat,
virusokat lehet egymastél elvalasztani.

1926-ban Nobel-dijat kapott a kolloidoldatok heterogén természeté-
nek magyardzatdért és a modern kolloidkémidban alkalmazott kutatdsi méd-
szereiért.

Hevesy Gydrgy (1885-1966)

A budapesti Piarista Gimnaziumban végzett. Egyetemi tanulmdnyait a
budapesti tudomanyegyetemen kezdte, majd Németorszagban folytatta és
Zirichben doktordlt.

1911-ben Manchesterben Rutherford mellett
dolgozott. Itt ismerkedett meg a radioaktivitassal, és
itt bardtkozott dssze Niels Bohrral.

1918-19-ben a budapesti tudomanyegyetem
professzora.

1920-ban Bohr Koppenhdgéba hivja az un.
Bohr Intézetbe. Itt fedezték fel 1922-ben a hafniu-
mot 7,Hf (Koppenhaga latin neve) Costerrel egyiitt. A
cirkénium &svanyban, rontgen spektoszképiai elem-
zéssel mutattdk ki.

Kutatasai sordn rdjott a radioaktiv indikdcié médszerére. A médszer lé-
nyege: a vizsgdlandé nem radioaktiv elemhez kis mennyiségi sajét radioaktiv
izot6pjat adjak. Mivel az izotépok kémiai tulajdonsiga azonos, ugyanigy
részt vesznek minden kémiai (biokémiai) reakciéban. igy a vizsgilandé anyag
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mozgasa, beépiilése nyomon kovethetS. (Ajandékba kapott nehéz vizzel
tanulmanyozta az aranyhal és kornyezete vizcseréjét.)

O mondta ki el6szor, hogy az él6 szervezet anyagai fokozatosan
kicserél6dnek.

Kulonésen a mesterséges radioaktiv anyagok megismerése névelte
médszerének elterjedését. 1935-ben **P-vel (6 fedezte fel) vizsgalta a foszfor
anyagcserét csontban, vérben, tumorban. Kimutatta, hogy a daganatokban
sok a bizmut.

1935-ben kidolgozta az aktivaciés analizist: a vizsgdlandé anyag alkot6
elemeit radioaktiv besugarzassal radioaktiv izotépokkd alakitotta. A keletke-
zett radioaktiv izotépok bomlasainak vizsgalataval az elemek mindsége és
mennyisége megdllapithato.

A hébor alatt Svédorszagban telepedett le. Itt kapta meg 1943-ban a
kémiai Nobel-dijat a radioaktiv nyomelemzésért. A hdbord utén svéd allam-
polgar lett. A Budapesti Mdszaki Egyetem is diszdoktorava fogadta. Uj tudo-
manyagat alapitott, a nukledris medicinat.

Poldnyi Jdnos (1929, Berlin)
B Kanaddban él, de magyarnak vallja magét.
Egyetemi tanulményait Manchesterben végezte.
Edesapja Polanyi Mihly is kivalé kémikus volt, aki az
1920-as évektsl Németorszagban, majd Anglidban
élt. IdGsebb Polanyi a gyokok és molekuldk kozotti
reakcidkkal foglalkozott és a folyamat reakci6héje
kozotti  oOsszefuggést réla nevezték el Poldnyi-
szabélynak. Fia az 6 kutatésait folytatta, angliai, ame-
rikai és kanadai egyetemeken. 1956-t6l a torontéi
; egyetemen tanit, 1962-t6l kémia professzor.
bl A megosztott kémiai Nobel-dijat az elemi ké-

2. _igie

miai folyamatok dinamikajanak kutatasaért 1986-ban nyerte el.

Olah Gyorgy (1927-)
1949-ben végzett a Budapesti Mdszaki Egyetem Vegyészmérnoki Ka-

ran. Professzora Zemplén Géza volt. 1949-54-ig a Budapesti Mdszaki Egye-
tem tandra, 1954-56-ig az MTA Vegytani Intézetének igazgatShelyettese.
1956-ban emigrdl. 1957-64-ig Kanaddban él, 1964-ben az Egyesiilt
Allamokba megy, majd 1977-ben a Dél-Kaliforniai Egyetem professzora lesz.
Kutatdsainak eredményességét 100 szabadalom is jelzi.
Nobel-dijét a karbokationok kémidjanak uj felfedezéseiért kapta 1994-
ben. Tovabbfejlesztette a Lewis-féle savelméletet. Olah Gyorgy javaslatéra a
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bazisokat aszerint osztdlyozzuk, hogy a bézisoknak
milyen energiaszintl elektronpdr donorjuk van: a
telitett szénhidrogének erGs savval, példaul szuper-
sawval bézisként viselkednek. Szupersav-elméletével
igy kiszélesitette a telitett szénhidrogének reakci6-
képességét. Gyakorlati jelentGsége a petrolkémidban

igen nagy.

A tudds cstcsaira csak kevesen jutnak, juthat-
nak el. Nobel-dijas, iskolaalapit6, neves professzor,
nagy tudés csak kevés ember lehet. De a tudomény, »
a tudas alapelvei egyszer(ivé, tanithatokka valtak. Ezt segitette a konyvnyom-
tatds, manapsag segiti a szupertechnika, a szamit6gépek.

Lathattuk, hogy tudésok is ott sziiletnek, ahol j6 iskoldk és kivélo tu-
domanyszervezSk vannak. Minekiink magyaroknak nem kell szégyenkezniink
ezen a teriileten. De lathatjuk azt is, hogy kivalé tud6sszemélyiségeink mind
jartak a vilagot, Bécs—Berlin-Stockholm, USA, Kanada stb. Sajnos sok helyen
sokkal jobb kutatasi feltételek voltak. A szocialista orszagokat elzaré vasfiig-
gony sem segitette a szabad mozgast.

A jové kutatéinak nagy igérete az Eurépai Unid, az iskoldk, az oktatds
atjarhatésaga. Ehhez természetesen a szakmai tuddson kiviil alapvetéen sziik-
séges a nyelvtudas is.
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HALLGATOINK MUNKAIBOL

Intézetiinkben az 1999/2000-es tanévtél kezdve foglalkozunk olyan
hatdron tdli (egyelGre a Vajdasagbdl érkezé) fiatalok szaknyelvi képzésével is,
akik hazdjukban nem magyar nyelvii egyetemre jartak, de anyanyelviik ma-
gyar, s iskoldikat az érettségiig részben vagy teljes egészében magyar nyelven
végezték. A heti nyolc nyelvéra mellett a szakjuknak megfelel6 egyetemen
vendéghallgatoként vesznek rész az oktatdsban specidlis program szerint. Az
egyetemi tanulmanyok tdmogatdsa mellett az intézeti nyelvérak célja a helyes-
irds, az igényes, magas szinvonal( és korrekt nyelvhasznélat elsajatitasa, vala-
mint a magyarsagtudat erGsitése a magyar kultdrtorténettel torténé behato
foglalkozds sordn. A hallgatok elérehaladdsukrol az els6 szemeszter végén egy-
egy tanulmény elkészitésével adtak szdmot. Ezek kézil a tanulmanyok koziil
mutatunk be most hdrmat lényegében valtoztatds nélkil, szerkesztett forma-
ban.

A szerkesztdk

Horvéth Virag

Olvasas az idegen nyelvek tanitasaban

LAKI tehdt kinyit egy

konyvet, az mindenek

elott onmagat nyitja ki.”
(Bardos Jend)

Az olvasas szerepe a tanitasban a torténelem folyaman

Az idegen nyelvek irdnti érdekldés mar hosszi évszazadok, s6t évez-
redek 6ta jelen van az emberekben. Mar az 6korban is tanitottak idegen
nyelveket, de az olvasdst hossz id6n keresztiil csak segédtudomanynak te-
kintették a nyelvtanitasban.

A gorogok és a romaiak a betizé és az intenziv olvasasrél vélték azt,
hogy hatékonyak. A kézépkorra is az olvasdskézpontl nyelvtanitas volt a jel-
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lemz6. Az Ujkorban jelenik meg az olvasds mint kilonleges cél, amelynek
mivelése a nyelvi készség teljességét képes gondozni.

A 20. szazadban kozkedvelt az olvastaté médszer, amelyet egyszerdsi-
tett szovegek, korlatozott székincs, nyelvtan és informdciémennyiség, vala-
mint a fokozatossag elve jellemeznek.

Az 50-es évek koril jelenik meg az audiolingvdlis mddszer. Itt inkabb a
nyelvtan és a székincs ellenGrzése, a kiejtés gyakorlasa a cél.

A 60-as években Gj elméleti alapot teremtenek az olvasds tanitdsanak a
pszicholingvisztikai modellekben, ezek az alulrél felfelé épitkez6 (bottom up),
a felulrél lefelé kovetkezd (top down) és az interaktiv - kompenzécids modell,
amely az el6z6 kettSbdl alakult ki (Bardos, 2000. 130-134.).

Az olvasas folyamata

Az olvasds mint interaktiv - konstruktiv tevékenység tobb, mint a betdk
azonositasa. Sokdig a kovetkezd felfogds uralkodott az olvasas folyamataval
kapcsolatban. Az olvasé legel6szor a betliket azonositja, amelyek szavakat
alkotnak, majd ezek jelentését kikovetkezteti, ehhez kapcsolédva megalla-
pitja, mely szavak alkotnak egy mondatot, és az egyes szavak jelentéseibdl
kialakul maga a mondat jelentése.

De ez nem igy van. A kutatdsok bebizonyitottak, hogy a szavak olvasa-
sa nem egyszerden az azonositott bet(ik kombinalasabdl all, és ugyanigy kér-
déses, hogy a mondatok olvasasat definidlhatjuk-e egyes széjelentések kom-
bindlasaként.

Kutatasok bizonyitjdk, hogy a betlk olvasdsdnak gyorsasaga attdl fiigg,
azok milyen osszefiiggésben jelennek meg:

kilonallé betdk 4-5 betl/mp
egész szavak 9-10 betli/mp
mondatokban : 19-20 betl/mp
visszafelé frott mondatokban 4-5 betl/mp
ismeretlen nyelv mondataiban 4-5 betli/mp

Lathaté, hogy negyed mésodperc alatt képesek vagyunk kiilonallé be-
tiket olvasni. Ha ezek a betik szavakban jelennek meg, dupla annyi betit
tudunk elolvasni 1 mésodperc alatt. Ha pedig ezek a szavak mondatokba
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vannak Osszeflizve, akkor még egyszer megduplazédik az elolvasott betiik
szdma mésodpercenként.

Ha visszafelé olvasunk, vagy szimunkra ismeretlen nyelven, akkor vi-
szont visszaesik az olvasds sebessége 4 - 5 betlire masodpercenként. Ebbdl
pedig az kovetkezik, hogy az egyes betlk azonositdsa vagy a szavak azonosi-
tdsa nem jétszik nagy szerepet olvaséaskor. Ez a tevékenység korilbelul 25 %-
ot tesz ki a kutatdsok szerint.

Es mi alkotja a fennmaradé 75 %-ot?

Az agyunk felfogdképessége, amely a kovetkez6képpen mikodik.

A kulvilagbdl elektromagneses rezgések érik a recehartydt, amelyen
szdmtalan érzékelS taldlhaté. Ha egy érzékelSt, mely egy bizonyos rezgés
hulldmhosszara specializalodott, egy ilyen rezgés ér, jelet kild a ,szenzordlis
informdcié taroléba”, ahol ezeket a beérkezett informaciékat megvizsgilja az
agy aszerint, hogy milyen mértékben hasznélhatéak (kb. 1 masodpercig tart),
majd amelyik hasznosnak bizonyul, eljut a révidtavi emlékezetbe (ez kb. 30
mdsodpercig tartézkodik ott), ahol az agy megprébdlja ezeket a kiilonallé
informacidkat értelmes egységgé Osszerakni. Ha ez is sikeriil, ez az egység
atkerdil a hosszatavi emlékezetbe, ahol egy kép készil errSl az egységrél. Mi
tehat, amikor latunk, nem a valésdg mechanikus visszatiikroz6dését latjuk,
hanem egy képet, amelyet az agyunk konstrudl elektromégneses rezgések
hatdsara.

Mi nem azt latjuk, ami ténylegesen ott van, hanem egy elképzelést, egy
képet réla.

Megfelel6 elvarasok

Olvasds kozben a szoveg megértésekor (a jelentés hasznéldsakor az
agyban) hatalmas probléma van jelen.

Agyunk kapacitdsa ugyanis korlatozott, és olyan mértékben korlatozott,
hogy a rendelkezésre 4ll6 idS alatt a bemeng informaci6k csak egy ardnylag
kis részét tudja feldolgozni, és ez annyira kis rész, hogy csak nagyon kevés
értelmes egységet tud ezekbdl konstrualni.

Ezt a problémét agyunk tgy oldja meg, hogy a feldolgozandé informa-
cidkat rendkivil hatékonyan kezeli.

Itt agyunk legfontosabb stratégidja az, hogy a lehets legkevesebb ener-
gidt haszndlja fel azon szavak azonositasakor, amelyeket az ember amdgy is
ismer. igy tehat a méar meglévé tudds mellett az Gj informéciok mennyisége
minimumra csokken.
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Mas széval az olvasast tgy jellemezhetjiik, mint interaktiv (egymasra
haté) folyamatot, amelyben részt vesznek egyrészr6l a szovegben 1évé jelek
és utaldsok, masrészrél pedig azok az ismeretek, amelyeket az ember mar
tud.

Minél tobb elStudas keverhets bele az olvasési folyamatba, annal toébb
jelentés konstruathaté a szovegbdl az informdacidszitkséglet egyidejd csok-
kentésével.

Az olvasas tehdt alkotd tevékenység, amelyben a mar meglévé ismere-
tek nagy szerepet jatszanak.

Minél szabatosabbak tehat a széveggel szemben tdmasztott elvarsaink
el6tudasunk alapjan, anndl sikeresebb lesz az olvasis. A szabatos (korrekt)
elvarasok fejlesztése ebbdl kifoly6lag az olvaséstanitdsnak fontos része kell,

hogy legyen.

Az elvarasok feliilvizsgalata

Mi tehdt egy szovegben nem azt olvassuk, ami ott &ll, hanem azt, amit
mi @ mar meglévs elStudasunk alapjan elvdrunk téle. Legtobbszor ezek az
elvarasok helyesek, ezért nem vessziik észre, hogy mi a sajat konstrukci6nkat
latjuk a valésag helyett. Ezért fontos, hogy az olvasé képes legyen arra, hogy
felulvizsgalja elvdrasait, és ne csak elStudaséra, elvdrasaira timaszkodjon ol-
vasds kozben.

Ertelem szerinti olvasas

A j6 olvasas értelem szerinti olvasast jelent. Ez a megéllapitds fontos
kovetkezményekkel jar az oktatasban. Kutatdsi eredmények alapjan megki-
I6nbdztetiink j6 és rossz olvasét, attdl fiiggden, hogy mennyi sajat tudast akti-
vizélnak személyes tapasztalataikbdl. '

Osszefoglalva: a gyenge olvasék hajlamosak arra, hogy bettizzenek, a
j6 olvasék inkabb értelemszerdien olvasnak.

Ez a felismerés azért fontos a tanitds szamdra, mert ott gyakran egyen-
[6nek veszik a betd szerinti és az alapos olvasast, az értelem szerintit pedig a
feliiletes olvasassal. Ezért gyakran megtorténik, hogy a tandr a legjobb szan-
dékkal azt tanitja, ami a gyenge olvasasra jellemza.

A legjobb eredmény az olvasédsban Ggy érhet6 el, hogy a tanulé olyan
gyorsan olvas, amennyire csak lehetséges, é nem lassabban, mint feltétlendl
sziikséges (Westhoff, 1994. 47-55.).
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A szOveg szerepe és a szovegvalasztas

Semlyén Gyula 1975-ben igy ir a szoveg szerepérél: ,Intézményes
nyelvtanuldsra szént nyelvkonyveink szévegei [...] altaldban mint olvasma-
nyok jelentkeznek, és ezek alkotjdk az iskolai foglalkozas torzsanyagit. A
szOveg, az olvasmany a nyelvi tanitds kozéppontjdban all, megfejtésére ira-
nyul a tandr el6készité munkdja, hozza kapcsolédik az olvasés és irds, a be-
széd és fogalmazds készségének kialakitasa; a szoveg a tanulék székincsének
forrdsa és a nyelvtani formak lelGhelye, a szoveg nyoman érvényestilnek esz-
mei-politikai neveléstink szempontjai, és belSle bontakozik ki a tanul6k tuda-
st gazdagité, érzelmi életiiket formdlé mdvel6dési és élményanyag.”
(Dobossy szerk., 1975. 212.)

A szoveg szerepér6l az idegen nyelv tanitdsdban nem viéltozott meg
manapsag sem a vélemény. Taldn a politikai valtozasok kovetkeztében az
seszmei-politikai” nevelés hattérbe szorult.

Mivel a szoveg és az olvasds ennyire fontos szerepet jatszik a nyelvta-
nuldsban, nem mindegy, hogy a tanar milyen széveget valaszt.

A szOvegvélasztassal szorosan Gsszefligg a nyelvoktatds célja, tehat a ké-
s6bbi felhasznélhatésdg, az, hogy a tanulé megtanulja, hogyan tudja a sza-
madra fontos informéciékat egy idegen nyelvd szovegbdl kikeresni és a min-
dennapi életben és a kommunikaciéban felhasznalni. Vagyis a tanulé 6néllé-
sdga.

A mindennapi élet pedig szdmtalan szovegfajtdval bombézza az olva-
s6t: levelekkel, étlappal, cikkekkel, haszndlati utasitidsokkal, elbeszélésekkel,
regényekkel, brosarakkal, szamlakkal és igy tovabb.

Ezért kell a tanuldkat kilonféle eredeti (autentikus) szovegekkel szem-
besiteni és megtanitani Gket arra, hogyan értsék meg és hasznaljak fel ezeket.

A szovegek valtozatossdga mellett tigyelnie kell a tandrnak arra is, hogy
ezek nyelvi és tartalmi kihivast jelentsenek a tanul6k szamara. Ne legyenek se
tal konnydek, se tdl nehezek, és feleljenek meg a tanulék életkoranak, ér-
deklGdési szintjének.

Emellett fontos a szovegek hossziisaga, a tdl hosszi szévegeknek riasztd
hatdsuk van. Es az olvashatésag is fontos szempont.

Végil, de nem utolsésorban, a tandrnak szeretnie kell a feldolgozandé
szbveget, mert ha nem szereti, akkor nem lesz képes arra, hogy megfelelé
mértékben felkeltse a tanulék érdeklGdését (Morvai, 2000.).
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Természetes és mesterséges szovegek

Ez a megklonboztetés arra vonatkozik, hogy a nyelvtanitisban egy
kordbban mads célokra készilt szoveget egy az egyben, azaz valtozatlanul
bevisziink-e az osztélyterembe.

Ez a dilemma 6&srégi. Evszazadokon 4t hasznaltak autentikus szovege-
ket, amelyek gyakran, a széveg nehézségi szintjétsl flggetlentl, nagyon is
eltéren viltak be a gyakorlatban. Gyakori jelenség az egyszer(sitett olvasé-
konyvek hasznélata. Az ilyen olvas6konyvek eredeti szerzGk mdveit székincs
és nyelvtani szerkezetek szempontjabdl egyszerdsitik.

A kommunikativ nyelvtanitds mindennapi gyakorlata viszont minden
fronton zdszlajéra tlizte az autentikussag jelszavat, tehat autentikus szoveget
kévetel a tanftdsban. Az ilyen szovegek gyakorlati alkalmazésa komoly felké-
sziiltséget igényel a tanar részérdl, mert ha 6vatlan és figyelmetlen, komoly
frusztraciét okozhat (Bardos, 2000. 140-141.).

A szoveg feldolgozasa az 6ran

A mindennapi életben kiilonb6z8 szovegekkel szembesiiliink, melyek
informaciéértéke szamukra hatalmas kalonbségeket mutat, ezért masként
olvasunk egy telefonkonyvet (keresiink egy nevet), egy Gjsagcikket és megint
masként egy regényt.

A szoveg fajtdja befolydsolja az érdekl6dést, ebbdl kifolydlag pedig a
motivaciét. Tantermi korilmények kozott nehéz felébreszteni a motivaciét a
didkokban, ezért azt megfelels feladatok adasaval pétolhatjuk.

1. Az els6 feladat a tanulas el6tuddsanak az aktivizdldsa a szoveg tar-
talmdval, fajtdjaval és nyelvezetével kapcsolatban.

Ez ot teriiletet foglal magdban:

a) A betGkombinécidkat, tehat a szavakat, ezzel egyitt azok je-
lentését is.

b) A mondatok felépitésével kapcsolatos elGtudast, pl. széfajok,
mikor van vége egy mondatnak.

o) A logikus székapcsolatokat, pl. a ,magas” és a ,fizet” szavak ko-
zé legnagyobb valészindséggel az ,arat” sz6 kerl.

d) A logikus szerkezetek (struktdrdk) ismeretét, pl. a két8szok is-
meretét. Azt, hogy a ,habéar” utan egy olyan koziés kovetkezik,
amelyet az azt megel6z6k alapjan nem vérhattunk volna el. Azt,
hogy az ,azért, hogy” egy cselekmény céljdra mutat rd stb.
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e) A vildg természetérdl sz6l6 tudast: Az, hogy egy szobanak élta-
[dban 4 fala van, alul van a pad|6, fent pedig a mennyezet, hogy
dltaldban egy ajté van, és egy vagy tobb ablak, hogy a szék a
padlon éll, és semmiképpen sem léghat a plafonrél stb.

Ide tartozik még az ,el6zetes tehermentesités” is. Abban az eset-

ben, amikor tdl nehéz széveg keril a tanuldk elé, amelyet nem ké-

pesek 6ndliéan feldolgozni, a tanar feladata, hogy a szoveget el6-
zetesen tehermentesitse. Ilyen lehet esetleg a kulcsszavak jelenté-
sének elmagyardzasa, szempontok megaddsa, amelyek segitségével

a tanulé konnyebben érti meg a szoveget.

Ezen gyakorlatok el6nye az autentikus szovegek kdnnyebb megér-

tése, motivdl6 funkcidjuk van, és kiegészitik a kommunikaciés szi-

tuéciét, amelybe bele vannak dgyazva.

Hatranyuk, hogy nem segitik el a tanulé onalloségat (Westhoff,

‘ 1994. 62-68.).

‘ 2. Ezutdn a didknak meg kell prébalnia a szoveg tartalmat egyedil ki-
| kovetkeztetni. Ebben nagy segitséget tud nydjtani, ha a tanar tu-
\ datositja a tanulbban a szoveg fajtajat, és azt, hogy melyek lehet-
| nek az elvarasok a szoveggel szemben. Ebb6| kifolySlag pedig azt,
‘ hogy milyen olvaséasi stilus kotédik ahhoz az adott széveghez

(Morvai, 2000.). Az olvasasnak négy alaptipusat, stilusat kiilonboz-

tetjiik meg:

a) Extenziv olvasas vagy szintetikus olvasas, egyezik a klasszikus re-
gényolvasdssal, amelyben minden kilonosebb konkrét szandék
nélkal, dltalaban az élmény kedvéért faggatjuk a sorokat.

b) Intenziv (analitikus vagy totélis) olvasds, nem természetes, csak
kiilonleges helyzetekben (nyelvtanulas) alkalmazott olvaséstipus,
amelynek célja a szoveg lehetS legkisebb részeinek feltarasa és

| aprélékos magyardzata.

\ ) Informécié lokalizdldsa (scanning vagy szelektiv olvasds). It
egyfajta stratégidr6l van sz6; egy gazdag szovegkornyezetben
csak egy informaciéra vagyunk kivancsiak (név a telefonkdnyv-
ben).

d) A lényegi pontok kivélasztdsa (skimming vagy globdlis olvasés),
lényeges és lényegtelen elemek szétvélasztasa. Az olvasé azono-
sitja egy hosszabb szévegben a legfontosabb pontokat.

A nyelvtanitisban &ltaldban als6- és kozépfokon csak az intenziv

olvasast, az informécié lokalizaldsat és a Iényegi pontok kivalaszta-

sat alkalmazzék. Extenziv olvasas csak felséfokon lehetséges.
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3. A tandr elmagyardzza azoknak a szavaknak a jelentését, amelyeket

5.

a didk nem tudott kikovetkeztetni. Ez lehetSség szerint idegen
nyelven kell, hogy megtorténjen, vagy nonverbdlisan, mutogatdssal,
rajzolassal; legvégs6 esetben pedig kétnyelvd sz6tar segitségével
(Morvai, 2000.).

Az idegen szavak szamdrdl a szévegben Csisztjakov igy vélekedik:
,Az olvasandé szoveget tgy kell megvélasztani, hogy az Gj szavak
rendszeres fokozatossaggal forduljanak el6 (az Gj szavak a régi, mar
ismerGs szavakkal egyttt), és csak olyan mennyiségben, hogy azo-
kat meg is lehessen tanulni (egy-egy érdra ne essen 10 - 12 szénal
t6bb). (Dobossy, 1975. 219.)

A megértés gyakorlasa

a) Tartalomra vonatkozé kérdések:
Cyakoriak a nyelvkonyvekben a szoveg tartalmira vonatkoz6
kérdések. Ha tudjuk, hogy az olvasasnak az a célja a nyelvtani-
tasban,-hogy képessé tegye a tanulét arra, hogy barmikor a ké-
s6bbiekben kiils6 segftség nélkiil megértsen egy szoveget, folte-
hetjiik a kérdést: Vajon ezek a tartalomra vonatkozé kérdések
mennyiben segitik el6 e cél elérését?
Ez a gyakorlatfajta inkdbb arra kényszeriti a tanulékat, hogy ki-
talaljak, mit akar a tandr tudni, és nem arra, mi all a szévegben,
mi a fontos és kivehets szamukra.
Ezért mondhatjuk azt, hogy a tartalomra vonatkozé kérdések
megvalaszoldsanak nincs gyakorlati haszna a késébbiekben.

b) Tartalomtdl fuggetlen kérdések:
llyenek példaul azok a kérdések, amelyeket a tanul6 maga tesz
fel a szoveggel kapcsolatban, és meg is vélaszolja 6ket. Ezek al-
taldban szovegtdl fuggetlen kérdések, amelyek segitik a tanulét
abban, hogy a késébbiekben egy szoveg tartalmdt kikévetkez-
tesse.

c) Masfajta feladatok
Ezek lehetnek példaul:
- feldarabolt sz6vegek Gjb6li Gsszerakdsa
- a sorrend meghatdrozésa
- egy bizonyos informécié keresése stb.

Gyakorlatok, amelyek a tanulét aktivizéljak. llyen pl. a véleményal-
kotds a szoveggel kapcsolatban, akar széban, akar irdsban.
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Az ember akkor tanul a legjobban, ha tudja, mit csinal

Tudjuk, hogy olvaséskor a nyelvtanuldsban két dolgora kell odafigyel-
niink. Egyrészt arra, hogy a tanulé valamilyen informaciét, tudast szerezzen,
masrészt pedig arra, hogy megtanuljon idegen nyelvi szovegeket segitség
nélkil megérteni. Ez a két dolog egymassal Osszefiigg, de ha nincs megértés,
ismeretszerzés sincs.

A szdveg megértését agy érhetjiik el, hogy tudatositjuk a tanuléban ezt
a tevékenységet, vagyis az olvasasi stratégidkat.

Az els6 alapelv ennél az, hogy minden tevékenység (lehet akdr menta-
lis) cselekvésen alapul, és hogy a készségeket cselekvés éltal lehet elsajatitani.

Ezek készségek, tehdt nem Ugy tanulhaték meg, ha elméleti tudésa van
réluk az embernek, hanem ha haszndlja is Sket a gyakorlatban.

A gyakorlatok és feladatok tehét akkor a leghatékonyabbak, ha rakény-
szeritik a tanulét arra, hogy az el6tudését aktivizalja.

Egy masik alapelv pedig az, hogy az olvasasi stratégidk csak gy tanul-
haték meg, ha azokat tudatosan hasznéljk, egészen addig, mig alkalmazasuk
teljesen automatikussa nem valik.

A stratégidk tudatositdsanal kezdetben nagy jelentGséggel bir az dgyne-
vezett ,verbalis szakasz”, amely azt jelenti, hogy a tanulé verbalizilja, felirja a
szOvegbdl, milyen utaldsokat, milyen elStudast és milyen érveket hasznalt fel.

S igy a stratégidk tudatositdsaval képes lesz més koriilmények és felté-
telek kozott ezeket (jra felhaszndlni (Westhoff, 1994. 72-77.).

Felhasznalt irodalom:

Bardos Jend (2000): Az idegen nyelvek tanitdsanak elméleti alapjai és gyakorlata
(Budapest, Nemzeti Tankonyvkiad)
Dobossy Laszl6 (szerk., 1975): Az idegen nyelvek oktatdsanak idGszerd kérdései
(Budapest, Tankonyvkiadé Villalat)
Morvai Edit elSadasai (2000) (Nyelvpedagégia, ELTE, Budapest)
Westhoff, Gerard (1994): Fertigkeit Lesen (Miinchen, Goethe Institut)
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Marton [ldik6

A bukovinai székelyek torténete

A magyar torténelem sajatosan sok szomor( fejezetében a legtobb
torténelemirénk csak néhany sort szentel annak az eseménysorozatnak,
melynek kovetkezményeként a madéfalvi veszedelem cimen ismert székely-
mészarlas tortént. Ahhoz, hogy a bukovinai székelyek sorsat megismerhessiik,
egy rovid ismertetd sziikséges a székely nép eredetérdl, jogair6l, majd a
médéfalvi veszedelem el6zményeinek, lefolydsdnak és kovetkezményeinek
torténetérdl.

A székelyek eredete

A népvéndorlas z(irjébsl egy néptorzs emelkedett ki, egy hésies nép-
téredék, mely Azsia legnemesebb gyarmatanak 6rokségét védve, bamulatos-
képpen tartd fenn magat a koltozkods népek vészes hullimzata kozt, mely
sajatszer( hadi szervezetével s demokratikus intézményeivel a kozépkori
Eurépanak legtobb megtelepllt s legklasszikusabb népeként tdnik el6. Ez a
székely nép (Orban B. 1985/11).

A székelyek szarmazasat illetGen eltérGek a vélemények. Egyesek sze-
rint hun eredetdek, Attildval jottek be a Karpat-medencébe, de a vezér haléla
utdn Csaba kirdlyfi alattval6iként itt maradtak. A mésik elmélet szerint a szé-
kelyek tulajdonképpen tiirk eredet(iek, a magyarral rokon nép, amely az 5.
szazadban csatlakozott a magyar torzsekhez.

Amikor Arpéd elfoglalta a magyar népnek az 4j hazét, honfoglal6 har-
cai kozben Attila 6rokségére talalt. Az 6rkodé székelyek szovetségesként
csatlakoztak a rokon magyarokhoz, és részt vettek a magyar éllam alakitasé-
nak kiizdelmeiben.

A 11. szézadi krénikak is azt valljak a székelyekrél, hogy a Karpat-
medencébe érkezd magyarsag mar itt taldlta Gket.

A székelyek jogberendezése
A székelyek szovetséges nép volt, mely csatolta magat a magyar koro-

ndhoz. Mér ekkor kialakult a székelyeknél egy olyan alkotmény, mely min-
denkit egyarant kotelezett hadviselésre, amikor veszély fenyegette az orsza-
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got, amely azon a teriileten minden lakosdnak egyenléséget és szabadsagot
biztositott (Szabd, 1997/11).

A székely szabad parasztok katondskodason kivill teljes szolgalatmen-
tességet élveztek. A kirdlyi udvar nagy eseményei alkalmaval 6rok ajandékkal
tartoztak.

A kivaltsdgos nemesség Eurdpa minden allaméban kifejlédott, igy Ma-
gyarorszagon is. A demokratikus intézményt s a politikai egyenl8ség elvét
Székelyfoldre bajosan tudtdk bevezetni. Székelyfold Erdély délkeleti részén
taldlhaté, ahol a 13. sz. masodik felében megkezd6dtek a székalapitasok. A
szék azt a terileti egységet jelentette, amelyre egy-egy helyi kozigazgatasi,
birdskodasi kozpont illetékessége kiterjedt (Szabd, 1997/15). A falusi testiile-
tek munkdjat a székbiré felugyelte, végil a székely ispdn dontott. Az elsé
székely ispan Hunyadi Janos volt.

Madéfalvi veszedelem - Siculicidium/

A torok kilizetése és Rakdczi Ferenc szabadsagszeretd kurucainak le-
gyGzetése utdn a bécsi csdszéri palotdban Maria Terézia iranyitotta az Osztrak
Birodalom sorsit. A helyzet tehdt lényegében csak annyit véltozott, hogy a
torokot felvaltotta a német, s az orszag egysége helyredlit.

Erdélyben ez a valtozds veszedelmesebb, mint Magyarorszagon, mert
megszdnt az 6nallé erdélyi fejedelemség. Erdély a birodalom végvari cimét
kapja, és kulonosen a Székelyfold szorosait a csdszari tdbornok meg akarja
erGsiteni. De gy, hogy azok a katonak, akik a szorost védik, ne keriiljenek
pénzbe a bécsi kincstarnak.

A hatdr6rség azonban nem a régi tipust hadfelszerelési kotelezettsége-
ket jelentette, hanem a zsoldost p6tlé telepes katonasdgnak volt kései vélto-
zata. Szervezése 1762 aprilisdban indult azzal, hogy a kirdlyné teljhatalmd
kirdlyi biztossa nevezi ki Buccowot a hatarGrség vezetésére. Erdély katonai és
polgéri korményzasa a magyargy(lolé Buccow kezébe kerlilt. Buccow sza-
badségot igért nekik, ha katonanak &linak.

Eszak-Erdélyben, a romanok altal lakott hatdrvidéken a szervezésnek ez
a médszere nem okozott nehézséget, mert a romanok — hogy a jobbdgyter-
hektdl szabaduljanak — tomegesen jelentkeztek. A Székelyféldon azonban
mds volt a helyzet. A székelység mar eredetileg mas ,nemes nemzet” kivalt-

1 A cimhez fiizott elnevezést, Siculicidium, a madéfalvi veszedelem keltezése alapjén
kapta. Az elnevezés romai szamokbol van §sszedllitva. Ha §sszerakjuk Oket, megkapjuk
a veszedelem pontos idejét. S (latin rovidités: székely) MDCCLUUIII (MDCCLV VIIII)
1764.
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sagot élvezett, éppen a hatérri szolgalataiért, melyet az Arpad-hézi kiralyok
6ta sajét tisztjei vezetésével, sajat felszereléssel végzett. Tehdt a jobbagyi ter-
hektsl valé mentesités szimukra semmit sem jelentett. Az Gj hataréri szerve-
zetet német tisztek parancsnoksaga ald helyezték. A székelyek nem akartak
elfogadni a generdlis kommandét, kérték, hogy Gsi szervezettségét ne habor-
gassak, sajat tisztjeiket hagyjak meg, sajat kommandéra katondskodhassanak.

A székelyek kérését nem vették figyelembe, s még vélaszt sem adtak.
Besziintették az eddig onkéntesnek hirdetett toborzast, s a kényszersorozast
Csik és Haromszék megyékben megkezdték. Rovid id6 alatt nagy zGrzavar
tdmadt egész Székelyfoldon, Buccow sem tudott rendet teremteni, s 1763-
ban a kirdlyné Siskovics J6zsef altidbornagyot nevezte ki, hogy helyredllitsa a
rendet. Kényszert alkalmazott, s a szabadosokat is besorozta, akiknek a ha-
tarori szolgalat csak a terheiket novelte. A kozhangulat ezek utdn a hatésagok
ellen fordult.

Osszedllt a székely nép, s Gyergyobdl Cstkszékbe vonultak. Ekkor
Siskovics katondival osszeterelték a sorozdson meg nem jelent székelyek fele-
ségeit, gyermekeit, és csikorgd, vad hidegben, évig éré héban a havasokba
kergették Gket azzal a paranccsal, hogy amig a férfiakat nem hozzék soro-
zésra, ne merészeljenek falvaikba visszatérni. Intézkedései azonban még csak
novelték az ellenallast. Az erd6t jaré hdromszékiek hamarosan hirt szereztek
csiki testvéreikrdl, s a csaszariak moédszerein felhdborodva nemcsak éleimi-
szerrel lattak el a havasokba kényszeriilt népet, hanem arra is villalkoztak,
hogy kozos tiltakozé gydilésre csoportosan eljojjenek Mdadéfalvéra. Ez az el-
lendllas passziv jellegl volt, nem is gondoltak fegyveres ellenallasra.

llyen el6zmények utdn 1764. januér elsG napjaiban tomegesen jottek
haza a havasokra tild6zottek és a haromszékiek is Mddéfalvara, hogy ott ko-
z6s gy(lésen megbeszéljék a kialakult helyzetet. A gydlés résztvevéit a
médéfalvi székely csaladok szives szeretettel vendégul lattak, hogy masnap a
még hidnyzé frasbeli munkékat is befejezzék. Siskovics tudomadst szerzett a
médéfalvi gy(lésrdl, s janudr 6-dn, vizkereszt napjanak kora hajnaldn gyalo-
gos katonasédggal, huszarsaggal és tizérséggel bekeritették Madéfalvat, s ra-
szabaditotta a csdszari katonasdgot az alvé székelyekre.

A gyanitlan nép 4gylzasra, puskaropogésra ébredt. A batrabbak ki-
mentek az utcdra, masok menekilni prébaltak. Ekkor szabaditottdk rajuk a
lovassagot. Borzalmas és gyalazatos volt a lovasroham. Asszonyokon és gyer-
mekeken is keresztiilgazoltak. Tobb mint kétszaz halott hevert Madéfalva
utcdin a letaposott héban, és kozel ennyien eltlintek az Olt jege alatt, akik a
befagyott folyén keresztiil szerették volna elérni a kozeli erdst. Reggelre
csend lett.
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Néhany kilométerrel keletebbre menekiilsk tortek 4t a Karpatok ren-
getegében, akik kozott sok volt a sebestilt férfi, asszonyok és sziileiket kdvetd
gyermekek. Hidnyos oltozetben, élelem nélkil. Megdermedt az élet az egész
Székelyfoldon is, amikor a borzalmas mészarlas hirét meghallottak, s amikor
hire terjedt annak, hogy maga a csészarné rendelte el a vérontast. Az el(izot-
tek ott gyulekeztek a csiki havasok legrejtettebb, legvadabb rengetegeiben, a
Kdrpétok nyugati oldaldn. A keleti oldal mér a romén fejedelemséghez tarto-
zott, ahol a bojdrok éltek. A bojarok jol ismerték a székelyek munkabirdsat,
és nem szalasztottdk el az alkalmat, az olcs6 munkaer6t. Szabad biztositési
jogukkal becsalogattik 6ket Moldvaba. A székelyek ott nagyot csal6dtak, nem
kaptak igas éllatokat, se szerszdmot, és megprébaltdk erdszakkal kényszeriteni
6ket, hogy sajét erejiikkel muveljék meg a foldet.

Tobb mint 10 éves megaldzo élet utdn 1774-ben jott a felhivas, hogy a
torokok eldl telepiiljenek Bukovindba. A Moldvabdl vald attelepitést egyes
adatok szerint 1777-ben gréf Hadik Andréds tabornok kezdeményezte. Egyes
oklevelek arrél szamolnak be, hogy az elsG székely telepesek 1776-ban je-
lennek meg Bukovindban. Az elsé telepiilések a Szucsava folyd partjan épil-
tek: Fogadjisten és Istensegits, a két fohdsszer( nevet visel6 kozség. A betele-
pités 1784-ig sziinetelt. Hadik Andras grof, Erdély guberndtora ekkor tett
javaslatot a csédszari és kirdlyi udvar haditandcsanak, hogy a Moldvaba véan-
dorolt székelyeket Bukovinaba telepitsék. A haditandcs a javaslatot elfogadta,
és annak végrehajtasat megparancsolta. A kivandorlds Moldvdba harom nagy
csoportban tortént: 1784 végén és 1785 elején, a két székely kozségben
szdllasoltak el az Gj telepeseket. Megalakult Hadikfalva, J6zseffalva és az 6t6-
dik székely kozség lesz Andréasfalva. Az dllamtél kapott kolcsonoket a széke-
lyek takarékosan haszndljék fel. Az id§ elmossa a szomorlG emlékek egy ré-
szét. Helyzetuk &ltaldnossdgban se nem jobb, se nem rosszabb az Osztrdk
Birodalom tobbi lakéjaénal.

A tiinépesedés okozta nehézségeken a szdzadfordulén Magyarorszag is
probél segiteni. Erdélybe, Déva vidékére és Dél-Magyarorszdgon a Duna
mellé szerveztek visszatelepitést, most mdr az osztrdk kormdnnyal kotott ko-
z6s megdllapodas alapjan.

Az al-dunai hazatelepités az Al-Duna szabélyozdsdnak idején, 1883-
ban tortént. A bukovinaiak kiildottséget inditottak Magyarorszagra, és kérték
hazatelepitésiiket. Tisza Kdlman kormanya felkarolja a hazatelepitést, s 1883-
ban mintegy 400 embert hoztak &t Magyarorszagra. Ezeket a székelyeket
Pancsova vidékére telepitették. Az Gj lakhely azonban veszedelmesen benne
volt a Duna érteriiletében, Gigyhogy 1888-ban egy rész visszatért Bukovindba.
Az erdélyi visszatelepités szerencsésebb volt. Féleg Gyorokra, Dévara meg
Csernakeresztdrra telepitettek. Ezt a csoportot szoktak dévainak nevezni.
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Altalaban specifikusnak mondhaté a székelyek torténelme. Nemzet,
amely a szocidlis ranglétra legfelsé fokdn volt, majd a legalsé fokara kerlt.
Hossz( évek sordn a székelyek dsszeolvadtak mds népcsoportokkal. Vando-
roltak erre meg arra, keresték sajét otthonukat. Egy része osszetartott, meg-
Grizték a kapcsolatot egymds kézt. Az utébbi idSben nagy hangsiilyt fordita-
nak a székely hagyomany megGrzésére és dpoldsara. Végul Tamdsi Aron egyik
gondolatét idézném:

~Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon legyiink benne.”

Felhasznalt irodalom:

Makkai Laszl6 - Mécsy Andras: Erdély torténete 1. A kezdetektSt 1606-ig.
(Akadémia Kiad6, Budapest, 1986.)

Makkai Lészl6 - Szasz Zoltan: Erdély torténete Il. 1606-t6l 1830-ig.
(Akadémia Kiad6, Budapest, 1986.)

Szabé Péter: Az erdélyi fejedelemség (Kulturtrade Kiad6, Budapest, 1997.)

Katona Tamads: Székelyfold. Vélogatds Orban Baldzs (1830-1890) mdveibdl
(Eurépa Kiadd, Budapest, 1985.)

Nagy Siv6 Zoltan: Bukovina, mit vétettem? (Forum Konyvkiad6, Ujvidék, 1999.)

Bobojcsov Valéria

Waldorf-6vodak, Waldorf-iskolak

Elészd

Az els6 Waldorf-iskolat Rudolf Steiner szervezte meg 1919-ben a stutt-
garti Waldorf-Astoria cigarettagydr igazgat6janak felkérésére — gydri munka-
sok gyermekei szdmadra. Az alapiték mar a megszervezéskor azt hangsilyoz-
tak, hogy olyan iskoldt akarnak létrehozni, amely az ember, a gyerek ismere-
tébdl és mindenkori sziikségleteibdl indul ki. Ezen sziikségleteket egyrészt a
gyerekek szomatikus és pszichés alkata, életkora, individudlis életdtjuk for-
dulatai, masrészt a torténelmi korszak és a tdrsadalmi helyzet sajitosan de-
termindljak. Az alapiték fontosnak tartottdk, hogy antropoldgiai, orvosi és
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pszicholégiai tudéssal rendelkezé egyéneket foglalkoztassanak. Az orvos kez-
dettdl fogva tagja volt a tandri kollégiumnak. Az alapiték Ggy gondoltak, hogy
tudnivalékra sziikség van ugyan, de csak a képességek kifejlesztéséhez. A
verbdlis értelemben vett intellektudlis tudés helyett a készségekké feldolgo-
zott tudds iskolajat akartak létrehozni.

Waldorf-6vodak, Waldorf-iskolak

A Waldorf-pedagégia elfogulatlansagra, szabadsagra és kételkedésre
szlit fel a gondolkodasban.

A két vilaghabord kozott két Waldorf-iskola |étestilt Németorszagban, s
ezzel parhuzamosan kifejlédtek a hasonlé alapelvek alapjan mikods gyogy-
pedagégiai intézetek is. A Waldorf-iskolak nem maganiskolak, hanem ,sza-
bad villalkozok iskoldi”. Az iskoldnak nincs tulajdonosa, az iskolat a tantes-
tilet egyenjogi tagjai és a sziil6k midkodtetik és tartjak fenn. Ma mar az dllam
jelentGsen tdmogatja ezeket az iskoldkat. Az iskolaforma elterjedt az északi
dllamokban, a Benelux orszigokban, Svdjcban, Ausztridban, Anglidban,
Amerikdban, Ausztrdlidban, Uj-Zélandon, Kanaddban és kisebb mértékben
Franciaorszagban, Spanyolorszagban, Olaszorszagban is. Hitler az iskolahalé-
zat mlkodését betiltotta. Nyugat-Németorszagban 1945 utdn egy Waldorf-
iskola volt. Szamuk az 50-es években 25 koriilire nétt. A 60-as évek kdzepén
még mindig 20 és 30 kozott mozog a Waldorf-iskoldk szdma. A 70-es évek
kozepére mar 40 folé emelkedett. 1975-ben (j tantervek sziilettek, és a re-
form megval6sult. Tiz év alatt (1985-ig) a Waldorf-iskoldk szdma megdupla-
z6dott. 1987 Gszén a Német Szovetségi Koztarsasagban 108 iskola miikodott.

A Waldorf-iskola szervezédése

Altalaban néhény szl alapit kisebb egyesiiletet, melyben a Waldorf-
pedagdgia alapelveinek megismerését tizi ki célul. Ehhez kapcsoltan elkezdik
egy Waldorf-6voda szervezését. Igényliket bejelentik az illetékes kerdileti,
varosi mivelGdési hatosagnak. A német alkotmany 7. paragrafusa biztositja a
szabad iskolaalapitds jogit. Az édllamnak kotelessége a szabadon alapitott
iskoldk tdmogatdsa. A helyi hatésdgok altaldban telekkel, alapépiilettel vagy
épitési koltségrészlettel jarulnak hozza az iskolaalapitdshoz. A tovabbi md-
kodtetés koltségeibdl az dllam az osszkiaddsok mintegy 85 %-at — ennyit tesz
ki az iskoldban dolgozék személyi bére - koteles fedezni. A szil6k altal fize-
tett tandij fedezi a felmerillé koltségek maradék részét. A gyerek felvétele
nem fiigg a szil6k anyagi lehetdségétdl. Miutdn a keriilet, a véros vagy a
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kozség megadta a maga hozzdjaruldsat, megnyilik a Waldorf-iskola. Az llam
kételezi a Waldorf-6vodékat arra, hogy egy csoportba 25 gyereket vegyenek
fel. A pedagégusok a 18-20 f6s maximalis csoportot tartandk elfogadhaténak.
Az Gjonnan alakult 6vodak gyakran egyetlen csoporttal indulnak, és gyorsan
tébbcsoportos intézményekké fejlédnek.

Az 6voda mikodése

A gyerek négyéves kordban lesz 6vodds. A Waldorf-pedagégia és
pszicholdgiai elvei szerint a gyermeknek az a legjobb, ha eddig az id6pontig
otthon nevelkedik. A csoportok életkorilag kevertek, 4, 5 és 6 éves gyerekek
vannak egyttt. A nagyobbak, akik sokat segitenek a kicsiknek, kévetendd
példat jelentenek. Mesehallgatdskor valamennyi gyerek korbedli az 6vonét. A
gyerekek hetenként kétszer vesznek részt a jatékos, tancos, imitalé6 mozgas-
mivészetben, amelyet mesére jarnak el, elevenitenek meg. Nagy fontossagot
tulajdonitanak a napi, heti, havi és az évszakokhoz kététt szokasok kialakita-
sanak. Az eredeti épiilet idGvel tobbnyire irodahelyiségek, konyha, étterem,
napkozi termek szdmdra alakul at. A Waldorf-6voda specidlis épitészeti elvek
szerint éplil meg.

Az 6vodai nevelés és fejlesztés idGszakdban taldn a legfontosabb a
Waldorf-pedagégia szemszogéb6l az, hogy a gyerekek szdmdéra a kornyezet
nagyfokl érzelmi biztonsagot, védelmet nydjtson. JelentGs szerepet jatszik a
miivészet mint fejleszt6 és nevelS erS. A gyerekek testi igényeinek kielégité-
se, a mozgds, a szabad leveg6, az alvds, az étkezések helyes megszervezése
természetesen alapvetd fontossagd. Ennek kimunkaldsén az évoda a csalad-
dal, a sziil6kkel egyiittmikodve tevékenykedik.

A Waldorf-iskola

Az osztdlytanité dltaldban elsé osztélytél nyolcadik osztilyig viszi a
gyerekeket.

A Waldorf-iskola 12 évfolyamos egységes iskola. A kilencedik osztalytél
a tizenkettedikig tarté szakasz a felsGfok. Az osztdlytanit6 rendkiviil fontos
személy a gyerekek életében. A gyerekek egymas kozotti kapcsolatait is ta-
mogatja. A Waldorf-iskoldk osztdlyaiban a hangulat oldott, bizalmas és biz-
tonsagos. Az osztdlytanitd elsGsorban egyfajta altaldnos embertant tanul. A
gyerek testi, lelki és szellemi véltozésainak és fejl6désének torténetét tanulja
meg orvosi, antropoldgiai, pszicholdgiai és pedagogiai nézGpontbdl. Az osz-
talytanité tréningen vesz részt, mellyel képessé valik a gyerekek megkozelité-
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sére és megismerésére. Ezen kiviil mlvészetet tanul. Nem elméletben, ha-
nem & maga formdz, fest, rajzol, zenél, tancol, szinészkedik, improvizal.
Természetesen jelentds metodikai és didaktikai tudds birtokdba is jut. Alapo-
san megismerkedik az olvasés, irds, a szamolas, az idegen nyelv, az abrazolas,
az ének, a zene, a szébeli eladids megtanitasainak mindig az életkorhoz,
temperamentumhoz, tipushoz, sajitossdgokhoz valé igazitdsdval. Az oktatdsi
id6 f6 idGszaka az osztdlytanit6é, vagyis a reggel elsé két 6rdja — nyolc éven
at. Ezen kiviil az als6 tagozaton lényegében az egész délel6tt az ové. A 6
tantdrgyakat a Waldorf-iskoldban a gyerekek cikiusokban, témboésitve tanit-
jik. Mondjuk hatodik osztalyban Gsszel 3 hét rémai mdvelGdéstorténet és
latin nyelv az egyik epocha, e stdiumra Gjabb 3 hét milva visszatérnek ta-
vasszal. Az epocha tantrdgydt a f6 oktatasi id6ben, a nap két elsé érdjdban
tanuljak. Ugyanigy tanuljak a kémidt, a matematikat, a foldrajzot, a fizikdt, a
biol6gidt, s6t a német irodalmat is. A nap tovabbi részében: kézimunka, md-
helymunka, kertépités, idegen nyelv, ének, zene, tanc, gimnasztika stb. A
Waldorf-iskoldk 6 napos tanitasi hetet tartanak, bar a szombati tanitdsi nap
rovidebb.

A Waldorf-iskola pedagdgidja alapvetGen a gyerekek tevékenységébdl
indul ki. A Waldorf-iskoldsok el6szor irni tanulnak. Az irastanulast az elsé
osztdlyban sajitos formarajz vezeti be. Nem az elsé osztdly vagy a masodik
osztély végére kell irni tudni, hanem harom vagy négy év alatt tanulnak meg
a gyerekek irni és olvasni.

A Waldorf-iskoldban nincs osztalyzas, és ugyanGgy nincs buktatds sem.
Az a bizalom, hogy a gyengéket is tovabbviszik magukkal, a tiz- tizenegyedik
év kortil sokszorosan igazol6dik. A gyerekek erre az idére behozzék lemara-
dasaikat. A Waldorf-iskola [ényegében nem ismer olvasds- és iraszavaros
gyereket, illetve negyedik osztalyra ezeket a problémékat eredménnyel meg-
oldja.

A gyermekkor kozépsG szakaszdban a szakirodalom hangstlyozza,
hogy ebben az életkorban a gyerekeknek nagy mennyiségli memoriter-
anyagra is szlksége van képességei fejlesztéséhez.

A Waldorf-iskola kerettanterve a taniténak nagy szabadsagot ad. Az el-
s6 osztdlyban fantdzidval telitett, mordlis hangsalya abrazolasméd a jellemz6.
Elsé osztalytsl két idegen nyelvet tanulnak. A tanitds még teljesen a jatékos,
spontan utdnzdsra épiil. Az elsG osztdlyban van festés, rajzolas, iras, olvasds,
beszéd, szdmtan, euritmia, zene, kézimunka. A mésodik osztilyban aztdn
példaul irdsban és olvasdsban a nagy latin nyomtatott betlktél, amelyeket
rajzolva festett a gyermek, most az frott formahoz jut el. Megtanulja a latin
bet(is nyomtatott irdst olvasni. A harmadik osztilyban megjelennek a szakmai
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ismeretek: hazépités, a kert gondozésa, az allat- és n6vénygondozas elemi
ismeretei.

Az els6 harom osztdly alkotja az els6 egységet. Kilenctdl tizenegy éves
korig tart a mdasodik lépcsG. A pubertds kulmindciés pontjat a Waldorf-
pedagégia a nyolcadik osztilyra teszi, ezt némileg elkiilonitetten kezeli. A
pubertds utdn az ifjikor, s ezzel egyitt a felsG tagozat négy osztdlya kovetke-
zik. 1ddig kisérte a gyerekeket elsG osztélyt6l osztdlytanitéjuk. Most szaktandr
osztalyfénokot kapnak. A gyerek szabadon vélaszt tandrt maganak, akihez 6
szorosabban kétédik. A 9. osztalytél kezdve 4 éven &t a gyerekek rendszere-
sen vesznek részt (izemi gyakorlaton. Ez a gyakorlat dltaldban egy Gszi 3 hetes
epochat tesz ki. A gyerekek teljes-munkaidét toltenek az Gizemekben, és va-
l6di munkat végeznek.

A tizenkettedik évet zdrdmunkéval fejezik be. Miveiket maguk mutat-
jak be, és védik meg a szuil6k, a tanarok és az iskolatdrsak jelenlétében.

A sziil6k kivansdgdra a novendékek még egy, tizenharmadik évet tolt-
hetnek a Waldorf-iskoldban. S ez alatt az év alatt felkészitik Gket az allami
érettségi vizsgara.

Befeje~zés

Az elmalt években a Waldorf-iskoldsok egyre nagyobb szamban sikere-
sen érettségiztek le. Mint tudjuk, ez az iskola az Gn. nehéz gyerekek iskoldja
is.

A Waldorf-pedagégia magatartdszavaros, mindenhonnan kibukott és
enyhe értelmi fogyatékos gyerekek felvételével és fejlesztésével is foglalkozik.
Ezeket a problémés gyerekeket heterogén ,normdl” csoportban foglalkoztat-
jak eredményesen.

A heterogén csoport htizza magdval ezeket a gyerkeket az oktatds min-
den teriiletén. Behozzak lemaradasukat, és elérik az alacsony étlagszintet.

Felhasznalt irodalom:

Torok Sandor: Szabadsagra nevelés. (Waldorf-pedagégiai Alapitvany, Budapest,
1992)
Vizjelek. Iskoldk, pedagégidk Magyarorszagon. (Németh Laszl6 Szakkollégium,
Szombathely, 1991)
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Az alabbi frésok szerz6i, a Magyar Nyelvi Tanszék bolcsész péalydkra ké-
sziil6 hallgatéi — Darja Petkova kivételével — 2000 szeptemberében kezdték
tanulni a magyar nyelvet. Decemberben alapfoki nyelwizsgit tettek. A
mésodik szemeszterben Orkény egyperceseit olvasgatva kedvet kaptak ahhoz,
hogy maguk is megprébélkozzanak e mdfajjal. Tehetségiik még a nyelvi
nehézségeken is atsejlik.

A szerkeszték

Darja Petkova
(bolgar hallgaté)

Varakozas

Egy maganyos szigeten élt egy sirdly. Azéta élt ott, amiéta emlékezett.
Minden nap a homokban jétszott és haldszott. Nem érezte, hogy milyen ma-
ginyos, de egy tavaszi napon egy Uj érthetetlen érzést érzett. A nap végén,
napnyugta idején, lelilt egy magas sziklra a tengerben, és elnézett a horizont
felé, valami életvdltoztatéra vart. Nem tudta, mire vdr, de tudta, hogyha el-
jon, nagyon boldog lesz, és a szive més ritmussal kezd majd ttni.

Csak ult és vart évekig, de az, amit erds kivansaggal és izgalommal vart,
nem jott el. Egy nap, a szikldn tlve, Ggy dontétt, hogy nincs tébb ereje varni.
Kiterjesztett szarnydval lezuhant a tengermélység felé. Amikor a szive 6rokre
megéllt, & megjelent a szikla folott, amelyiken a siraly olyan régéta ilt és vart
Ra.

Stylianos Irakleous
(ciprusi hallgaté)

Szégyen

14 éves volt és nagyon almodozé, de nem akart csindlni semmit, csak
azt, amir6l dlmodott. Amikor 16 éves lett, nem félt senkitdl, semmitdl, csak
magatol félt.

— Amikor 20 éves leszel, mivel fogsz foglalkozni, hol fogsz dolgozni? -
kérdezte az anyja téle.
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— En tudom, mivel fogok foglalkozni, és hol fogok dolgozni — valaszolt a
biszke fid.

Hat év mdlva, amikor 22 éves volt, nydron ongyilkos lett. Szegény
anyja taldlt egy levelet, amit a fiG irt: ,Amikor valakinek az almai meghalnak,
nincs érték az életében.”

Sonja Tomova
(bolgar hallgatd)

Csepp remény

Az ember kiszallt az autébdl, a poros utcén éllt. A tomegben sok em-
ber, régi és piszkos ruhdban, 6t nézték, a fényes oltonyét.

Az ember szeme kék volt és kegyetlen. Figyelmesen nézte a falut. A
férfi meg akarta vasarolni az utols6 hazat a falu végén. Régen, amikor a férfi
még csak egy szegény fit volt, ott lakott. De 6 most fontos ember, és min-
denki fél t6le. Nem kell tudniuk a miltjat. A férfi elfelejtette a gyermekkorat
és a sziileit is. Csak egy emlék jutott néha eszébe. A tavaszi esé a poros ut-
can.

— Elég az emlékekbdl! Hol volt a hdz? - gondolta.

Ebben a pillanatban gyermeki nevetést hallott, egy fit fogta a kezét és
vezette az embert a hdzhoz.

Amikor latta a régi tet6t és a magas fat a haz el6tt, egy konny hullott a
szemébdl. Esni kezdett az es6. Az ember mosolygott, felnétt életében el6-
szor. Tancolni kezdett a fitval. Az utca masik oldalan az emberek megfigyel-
ték, hogy egy férfi, draga ruhaban tincol és nevet egyedul, amig a meleg
tavaszi esé esett a falu felett.

Az éjjel meséje

Ultek a parkban.

— Minden ember kegyetlen a szivében — mondita a fid.

— Minden ember j6 a szivében - felelte a lany.

— Csak az az ember, aki nem gondol a tobbiekre, boldog az életben.
— A j6 ember, aki segit a tobbieknek, boldog, mert ad - boldogsagot.
Feldlltak a padrél, és sétaltak a féthomalyban.
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— Az éjjel rettenetes, mert amikor s6tét van, sok bdintett torténik. De én
szeretem az éjjelt — sz6lt a fid.

- En is szeretem az éjjelt. Akkor tudom vildgosan l4tni a csillagokat.

— Te vagy az én csillagom. Csak te vildgitasz a lelkemnek. Amikor nem
vagyok veled, csak tévedéseket csinalok.

Odaérkeztek a park kijaratdhoz. Ott volt a véros, fényes, zajos, varako-
zasteljes.

- Maradjal mindig velem — kérte a fid.

A lany kilépett a parkbdl, a fithoz fordult, kezet adott neki. O nézte,
hogy a lampa jatszott a lany hajaban.

Ayalenesh Waldesenbed Tadesse
(etiép hallgaté)

A fény és az liveg

Egyszer a ldmpa és az liveg, amely a fény koriil volt, vitatkoztak.

- Menj el télem! — mondta a fény az iivegnek. — Ne legyél akadaly!
Hadd vildgitson a fényem! Miattad nem tudok messzebb vilégitani! Menjél
t6lem!

Az (veg azt felelte: — Ha az én szolgélatom rossz és akadaly..., me-

gyek...
De ahogy elment az tveg a fényt6l, erSs széi fiijt, és eloltotta a fényt.

Samer Al-Ogdaidi
(iraki hallgatd)

Hazaérkezés

Valahol messze, egy helyen, amirél soha sem hallottunk, tértént ez a
mese.

Az egyetlen fidt, amikor behivtdk katondnak, az anya adott neki egy
emléket, hogy 6rizze meg.

Elment, hogy harcoljon az ellenséggel.

Visszajon-e? Gondolta az anya.
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Es ha visszajon?

Ugy jon-e vissza, ahogyan elment?

Pusztulds. Félelem. Bombak. Kénnyek.

De a haza becsiiletéért.

A kotelesség szavara.

Nem szabad 6nzének lenni!

Elment egy év. A fili visszatért vesztesen a haborabdl. De nem talélta
csak az anyja sirjat. '

Meghalt a polgarhabordban.
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