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MAGYARORSZAG NEMZETISEGEI STATISTIKAI
SZEMPONTBOL.

Keleti Karolyiéi*).

Véjjon a nyelv és nemzetiség szambavétele képezzen-e
a népszamlalés alkalméval kérddpontot, maig is vitas kérdés.
Vitas kérdés, melyet a Londonban, 1860-ban tartott nemzet-
kozi statistikai kongressus Ugy iparkodott megoldani, bogy
a népszamlalds alkalmaval Kitintetendé tényeket kétfelé
osztvan s egyikokre a ,,mell6zhetetlen, mésik részékre a
csupan ,,czélszerii“ epithetont alkalmazva, a nemzetiség ku-
tatasat ez utobbi rovat alé sorozta.

Ezzel az egyes allamok tetszésére van bizva, véjjon
akarjék-e kutatni népességik nemzetiségét is s az egész kér-
dés csupan azon allamczél szempontjabdl latszik megitélend6-
nek, mely az egyes nemzetiségeknek szdmbeli megismerésé-
vel Kitlizetett.

Csakhogy itt azonnal feltlinnek a kiilénbdz6 szempontok,
melyekbdl az egyes kutatok, hogyne mondjuk, allamok vagy
nemzetek indulnak. Mig ugyanis L eg oyt példaul, a parisi
statistikai hivatal f6noke, Francziaorszag hatérain belll csak
egy nemzetiséget ismert el, a politi kait, Elszasz és Lotharin-
gia részben németil beszél6 népességét pedig csak még nem
egészen assimiléltnak vallotta, s a nemzetiség kutatasat fo-
Ibslegesnek itélte, addig Németorszag B o e c K szajan at he-
vesen vitatta a folvételeket, nem annyira sajat hatarain belil
akarvan szamba venni az amugy mar nagyrészt germanisalt
szlav és dan fajbelieket, mint inkédbb az egész vilag kerek-
ségen akarvan megismerni sajat nemzetiségét azon tagjaiban,
kik vandorvagytdl hajtva, szerte barangoljak féldgombiinket
s idegen hazaban is német szivossagai ragaszkodnak, legalabb
egy-két nemzedéken belil, fajukhoz. Heves, bar nem véres

-y Olvasta a M. T. Akadémia Il. oszt. Glésében 1871. mart. 6-an.
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4 KELETI KAROLY

harcz folyt akkor is, Anglia s a tébbi kisebb allamok akkor
is semlegesek maradanak, csak Ausztria, melynek magyar-
osztrak czime az idétajt még meg nem sziiletett, allt képvi-
sel6jével hatarozottan Nagynérnetorszag részén, maga is
osztozkodni akarvan azon dics6ségben, melyet fajrokonai
messze keletre tolt el66rseinek nagy szamaban nyerni talal.

Ma olvasva el a nemzetiségi kérdésrél sz6l6 ama kor-
beli ropiratokat, valoban el6hirndkeét Iatjuk benndk azon véres
tusanak, melynek az imént, fajdalom, szemtanti valank.

A francziak I11. Napoleon hetyke tanat hirdették a ter-
mészetes hatarokrol s mer6ben tagadtak sajat foldjukon min-
den mas nemzetiséget, minbket csak a bukott csaszar olasz-
orszagi politikdja érdekében ismertek el Italia félszigetén, a
Dunafejedelemségekben és, — benniinket a szlavokkal egy
Ustbe gyurva — Ausztridban.

A németek mar akkor vivtdk a most kovetelt rajnai
tartomanyokat s ingerilten czafolgattdk a franczia statistikus
allitasait, jogot tartva Elszasz-Lotharingiara a nyelv alapjan
épugy mint most, mid6n fegyverdk varatlan sikere igazolni
latszik kdvetelésoket.

Mind a mellett dvatosabban léptek fel kutatasaik indo-
kolasaban s az egész kérdést az ethnografia kddébe burkolak,
mindenki kénye-kedvére hagyvan, vajjon megtaldlja-e az
orszdg ethnografiai viszonyainak leirdsa kozott a nemzetisé-
geket is vagy sem.

Ausztria épen rendkivili slirg6sséget fejtett ki e téren.
Nyelvteriileteket s nyelvszigeteket allapitott meg Czoer-
nig, kinek ezegyik kedvencz targya vala, bar hires ethno-
grafiai nagy mive nem elsd, noha hasonlithatatlanul legna-
gyobbszerii volt e fajbdl. Megelézte 6t Haufler, 1845-ben
megjelent ,,Sprachenkarte der &st. Monarchie* czimi miveé-
vel. Vele mikddtek Feil, Streffleur, Hauer, Ficker
és masok; Ficker pedig a bécsi statistikai hivatal 1868/9-
ki tanfolyamaban ugyan e targyrél olvasott, 'mely felolva-
sasok ,die Volkerstdmme der Oestr.-Ung. Mo-
narchie, ihre Gebiete, Grdnzen und Inseln*®
czime alatt a bécsi statistikai hivatal kdzleményeiben meg
is jelentek.
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Legfontosabb irat —habéar adatok nélkil — Bdckb
Richard értekezése ,,Die statistische Bedeutung
der Volkssprache als Kennzeichen der Natio-
nalitd t“ mely a ,,Zeitschrift fur Volkerpsychologie und
Sprachwissenschaft” czimi flizetekben jelent meg 1866-ban,
s a melybdl jelenleg a porosz-franczia haborii alkalméabdl,
ha jol vagyok értesulve, kilon lenyomat készilt. Noha ez
Ujabb flizetet nem lattam, az értekezés tartalmat az eredeti-
b6l ismerve, csakugyan erélyes adaléknak tartom azon igye-
kezetekhez, melyekkel a németek hoditasaikat Francziaor-
szagban igazolni torekszenek.

A franczidk és németek kozotti nagy elvi ellenkezés
hatarozott tételekben is nyilvanul.

A németek tagadjak, hogy a statistikai vagy torténelmi
Osszetartozas a nemzetiség ismertetd jele volna, és minden
politikai vagy természeti hatérok tagadasaval csupén a nyelvi
hatarokat ismerik el. Sajat nyelvrokonaikra igényt tartanak
nemzetiségll barmely idegen orszagban is, és a végletig vive
kovetkeztetéseiket, jogot formalnak némileg a terlletre is,
melyen nyelvrokonaik Kissé nagyobb szamban lakvan, nem-
zetiségoket képviselve 1atjak.

A franczidk nézetei a teriileti egységrél s az azon lako,
egy nemzetiségnek tekintett népességrdl ismeretesek. Még
inkdbb megismerjik azonban a német irdk tamadasaibol,
kik gunynak tekintik, hogy a franezia nem tart igényt ama
sok szadzezer német assimilaldsara, kik a franezia allam-
kotelékhez nem tartozvan, mégis hatarain belll allandé meg-
telepitettekként a franezia iparszabadsag el6nyeit élvezik.

Még inkdbb Kitlinik a nézetkllonbség, ha Bk h ne-
hany sorat idézem, melyekben vonatkozassal L eg oy t-nek
az eurdpai kivandorlasokrol irt nagybecs( statistikai munka-
jara mondja : ,, ... azegész értekezésb6l hianyozni latszik
ama sz(ikkebl( franezia nézpont, az 1789-diki ugyanis, mely az
allamhoz tartozokat mér el6leg is nemzetnek s ezzel a nemzeti-
séget dllamhoz tartozasnak bélyegzi.“ Es tovabb: ,a statis-
tikus nem oly elfogult, néla a vlamandok a német nemzethez
tartoznak, Svajcz kétharmadaban noki németek uralkodnak.
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A dan és franczia birodalmon belul is elismeri a német
nemzetiség létezéset ..." sat.

Alébb egy koszor(s hazai ironkra lesz alkalmam hivat-
kozni, és ki fog tlinni, hogy a német értelmezés nem egészen
helyes. Addig is azonban talan koczkaztathatom az allitast,
hogy a politikai é nyelvi nemzetiség kozotti
kilonbség elfogadasa, mire mi, sajatos viszonyainknal fogva
rég rajottink, taldn a franczia-német elentétet is mérsékel-
heti vala.

Ideje kilonben, hogy az eurdpai altalanossagokbdl &t-
térjek sajat targyamra, s ennek bevezetéséil hazai allapota-
inkra és a hazabeli nyelvi nemzetiségek megismerése végett
tett statistikai kisérletekre.

A népszamléléast elrendeld 1869. 111. torvényczikk foga-
natositasa végett kiadott utasitas a szdmba veendd népességi
mozzanatok kozll a nemzetiség vagy nyelv rovatéat kihagyta,
noha az az el6leges tervezetben meg volt.

Vajjon helyesen cselekedett-e a kormany e mindnyéa-
junkat oly kozelr6l érdekl6 tényt nem kutatva, azt igazolni
nem az én feladatom. Tagadom egyébirant, hogy nagy be-
folyassal lett volna dont§ kdrokben a Kideritendd szam, mely
ha nagynak mutatja a magyarokat, elleneinket s féleg az
1850/1-diki tendentiosus szdmlalassal szemben konnyen ama
kifakadasra birja: ime most a magyarok kezében volt az
Ugyvezetés s csupan nagy agitatioval birtak ennyit kisttni ;
ha pedig csekélynek latszik a szdm, ugyanezt allitjak, csak
megforditva, hogy ime mennyi agitatioval birtak csak ennyit
is magyarokul kittintetni. Nemzetiségi surlédasoktdl tartva
sem maradt el a felvétel, noha jél tudom, hogy e rovat befog-
lalasa irdnti 6hajok tobb helyrdl s pedig épen nem azon ‘me-
gyékbdl hallatszottak, melyekben a magyar elem van t6bb-
ségben. Inkabb a folvétel nehézsége, a nemzetiség fogalmanak
nehéz meghatarozéasa s a bizonytalan eredmény vétettek itt
tekintetbe.

Barmiként allt léegyen egyébirant ez gy, annyi
tény, hogy a tudomany szempontjabol igen nehezen allapit-
hatd meg a nemzetiség fogalma, csekélyebb miveltségi
orszagokban pedig épen a fogalom megmagyarazésanak ne-
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hézsége helyez el6re is sok hamis adatot kilatdsba. Nem tu-
dom a bécsieknél is ezen szempont jutott-e talsilyra s ma-
gyarazza meg azon felt(ing jelenséget, hogy épen az, ki Lon-
donban a kongressus idejében és kés6bb élénken kiizdott a
nyelvnek népszamlalas alkalmaval valé kutatdsa mellett,
1869-ben Ausstridban e folvétel ellen nyilatkozott. A meny-
nyire nekem az el6leges kérdések megallapitasdban részem
volt, béatran allithatom, hogy korébbi nézetem ellenére ép
ezen szempont érlelte bennem a meggy6z6dést, hogy ezen az
utén, t. i. népszamlalas alkalmaval nem jutunk megbizhatd
szdmokhoz s igy jobb elejteni oly kutatast, mely a kormany
kellemetlen gyanusitasaval okvetlenil, lehet veszélylyel is
jar, s ha egyébbel'nem is, azon veszélylyel, hogy jov6ben
hamis szamoknal fogva, hamis alapon tal&lunk indulni.

Igazoltak-e ezen nézetek, az ki fog derilni, ha a kér-
désbe kissé mélyebben hatolunk.

Mert micsoda is a nemzetiség ? vagy ha a nemzetiseg fo-
galméaval talan tisztaban volnank, melyek megismertetd jelei 2.
Az orszaghoz, megyéhez, kdzséghez tartozas nem lehet az. Az
elsé igenis'megaéllapitja a politikai nemzetiséget,
min6t hatarozottan kijel6lt allaspontunkhoz ragaszkodva,
mely itt a franczidval 6sszeesik, — csakugyan csak egyet
ismerhetlink el orszadgunkra nézve sezamagyar. A me-
gyéhez tartozés megallapithat ugyan hossz( idén keresztil
valami kisebb kor( patridtasagot, de tudoményos fogalmat
soha. Akodzséghez tartozas adhat jogokat s kotelezettségeket,
ha honositasi és hovatartozasi torvény létezik valamely or-
szagban, bar Magyarorszag ilyet még, fajdalom, nem ismer, de
az illetének nemzetiségére legkisebb befolyast sem gyakorol.

A leszdrmazés, a mai fajkeveredés mellett csak szintén
nem fogadhato el kritériumul ? mert ki hatarozza meg a ha-
nyadiziglen val6 leszarmazés dontd befolyasat?

F&kép miveltebb korékben samai kdzlekedés nivellalo
hatalma alatt a fajjelleg mindinkabb eltiinik s tobbé se test-
alkatban, se ruhazatban, sem a lakviszonyokban tisztan nem
tlkrozédik.

Megismertetd jelnek volna még felemlithet6 a vallés,
illet6leg a hitfelekezet. De nem csupén véletlen-e ez is? snem
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iemeriink-e épugy gorog vallasi magyarokat, mint romai
katholikus szerbeket, a protestans vallasuak meg épen minden
nemzetiséghdl valdk s ez a régi ismertet6 jel mar Erdélyben
sem vag Ossze tobbé a valdsaggal, noha ott még most is oly
igen szeretnek erre hivatkozni.

De ha létezik, — mit tagadni senkisem fog — a nem-
zetiség, létezni kell okvetlenll megismertet6 jelének is, és
ime, kinalkozik isegy,a ny e lv, de a nyelv sem az szigorian
véve, hanem csak leginkdbb megkdzelitéleg.

Mindezzel ugyan nincs a nemzetiség fogalma tisztan
megallapitva ; de e tekintetben vigasztalhat e téren legna-
gyobb auctoritasunk, egyuttal Europa is egyik kivalo aucto-
ritdsa, felejthetetlen EO6tvosink nyilatkozata, a ki mind
JAnemzetiségi kérdés,“ mind ,,a XIX. sza-
zad uralkodd eszméi,* czimii nagyhird miveiben
tobb izben kitér e kérdésre s a nemzetiség fogalmanak
meghatarozdsat mindannyiszor nehéznek, ha nem lehetet-
lennek mondja. ,,A nemzetiség — Irja egy helyit*) — érzelem,
meely korunkban altalanos, mégis csak érzelem, melynek
fogalma szintoly kevéssé allapittathatik meg, mint mas ér-
zelmeké.” ,,A nemzetiség, mint a vallas —irja masutt — a
kedélynek lgye.” ,,A nemzetiség — mondja tovdbb — nem
egyéb, mint azon Osszetartozasnak tudata, mely nagyszamu
emberek kozott — multjok emlékei, jelen helyzetlk s mi
ezekbdl foly, érdekeik s érzelmeik kodzOssége altal tamad.*

Idézzek-e tobb helyet halhatatlan Ironk e nagyhiril
munkaibél? — pedig az idézetek még b6ven kinalkoznak, s
merészeljem-e én megkisérteni a fogalom megéllapitasat, mit
mar 6 is oly nehéznek vallott ?

Az els§ folosleges, az utdbbira van mentségem. E6tv s
nemzetr6l és nemzetekrdl szolott, én egyénekrdl beszélek. O
a nemzetben él6 uralkodd eszmének kereste magyarazatat
mely a nemzetiség hatarozottan koril nem vonalzott alakja-
banjelenkezik, —én, sokkal szerényebb téren, az egyén Altal
megérthetd oly magyaradzatot keresek, melynek gyakorlati
alkalmazasa lehet6vé tegye a statistikai szambavételt.

*) A XIX. szédzad uralkod6 eszméi* (j kiadéas 50 lap.
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Ha mind a mellett se tudtam megfelel6bb eredményre
jutni, vigasztal az ontudat, hogy komoly gondolkodas utan
allapitam meg nézetemet s csak ezutan kerestem tamogatast
nagy irénk gondolatdis miiveiben.

Szerintem a nemzetiség semmi egyéb bensd éi’zelemnél,
hasonl6 a vallashoz, rokon e, hazaszerettei, melyet mindenki
apol keblében, de mint hazat szabadon is valaszthat ; érzelem,
melyre a feljebb felsorolt korlilmények : a hovatartozésag, a
leszérmazés, a fajjelleg s 0Osszes jarulékai befolyast gyako-
rolnak ; mely, mint a tényleges vallas, hitdgazataiban és szer-
tartasaiban nyilatkozni iparkodik s e nyilatkozasra a nyelvet
hasznélja.

De valamint vallasfelekezetet legtobb esetben atorok-
link s csak igen igen ritka esetekben valasztjuk azt 6nma-
gunk, a nemzetiségnél is a nyelv tébbnyire atéroklott, ugyne-
vezetanyai nyelv, habar itt a kés6bbi valtozas gyakoribb,
egész orszagra nezve azonban lassibb is, minél fogva a
rendszerint beszélt nyelv, a franczidk szerint
»langue parlée is tekintetbe veend®.

Csakhogy épen ezen valamely csaladban rendszerint
beszélt nyelv nehezen derithetd ki oly szamos nemzetiseg(i
orszagban min6 hazank ; legnehezebben a nemzetiségek tarka
vegyuletében, min6t egyes kozségekben is eleget taldlunk s
az Ugynevezett nyelvvidékek hatérain, hol két, néha harom
is egyformén jogosult nyelve van a csaladnak.

Ezen viszonyokat kideriteni, kideriteni népszamlalas
alkalméval és megbizhat6an, talan soha sem, egyhamar leg-
alabb nem fog sikerdlni.

De, mert nehéz valamely ténynek Kideritése, felhagy-
junk-e azért kutatasaval is ? s mert a népszamlalés alkalméaval
a nemzetiséget nem konstatalhatjuk, ne is iparkodjunk azt
talan méas uton megkisérlem ?

Ugy hiszem nem. Mi magyarok a népszamlalas altal
kimutatott tények egyike irant sem viseltetiink talan annyi
érdeklddéssel (s ugy hiszem, més hazabeli nemzetiségeink
sincsenek ezzel maskép), mint azon egy irant, melyre az
valaszt nem adhatott, t. i. hogy hanyan vagyunk ? Hozzam
legalabb szamtalanszor intéztetett e kérdés és hiaba feleltem
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req, hogy 1857 oOtajo masfél millioval szaporodtunk s a
magyar korona orszagainak jelen lakossdga meghaladja a
tizenhatodfél milliot.

De mi magyarok mennyien vagyunk ? hangzott vissza
valtozatlanul a kérdés, s ha magam se érdekl6dém vala iranta,
e gyakori kérdez6skodes is elég okot szolgaltatott volna a
kutatasra.

S ime tettem is kisérletet a nemzetiségek szamanak
kideritésére, ha pedig az eddig kovetett rendszerrel homlok-
egyenest ellenkezdleg jartam is el, az eredményt nem ke-
vésbbé hiszem meghizhaténak. Nyiltan szamolvan he egyéb-
irant eljarasomrol, maddotis nyudjtok a legszigoribb biralat
gyakorlatara; s valdban, ha jobb utat tud valaki ajanlani,
nem megszégyenit§ lesz az ream nézve, hanem csak Ujabb
Osztonzés arra, hogy ismereteink gazdagitdsahoz legjobb
erénkkel jaruljunk.

Ha a nyelv a nemzetiség legjobb ismertetd jele, a nem-
zetiseg szamét is legbiztosabban akkor derithetjik ki, ha
el6szor a divo nyelvet, a ,,langue parlée“-t tudjuk vidékenkint
lehet6leg legbiztosabban megallapitani, azontdl pedig meg-
tudni, hanyan vannak azok, kik e nyelvet rendszerint beszélik.

El6ttem az lebegett, hogy e viszony tisztdbban derithetd
ki a gyermekeknél, mint a feln6tteknél, kiknél szamos korl-
meény jarul hozz4, hogy szokott nyelvokre befolyast gyakorol-
jon, mi féleg a neveletlenebbek, tehat a talnyomo tébbségnél
még a bona fide bevallast is neheziti, ha épen lehetetlenné
nem teszi.

A gyermekek szokott nyelvét és ennélfogva nemzetisé-
gét — mert a fentjelzett finomabb distinctiot statistikailag
kitlintetni lehetlen — megtudni, volt tehat a fétorekvés s e
tekintetben b0 anyagot szolgltattak azon adatok, melyeket
boldogult elndkink, b. E6tvosJbézsef, mint kozoktatasi
minister gy(jtott orszagszerte a veégh6l, hogy a térvényhozas
elé terjesztendd évi jelentésének alapjaul szolgaljanak.

Ez adatgy(jtés kozségenkint mutatta ki az iskolakote-
lezett 6—15 éves gyermekeket vallas és nemzetiség szerint s
mutatta Ki szintlgy a tényleg iskolaba jarékat is. Ez adatok
Magyarorszag-Erdélynek 6sszes kozségeibdl keriltek be
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nehany csekély Kkivétellel s dolgoztattak fel megyénkint.
Bennok reméltem tehat megtalélni az anyagot arra, hogy be-
I6le az egyes nemzetiségek szamaét is 0sszeallithassam.

Kiszamittatvan ugyanis szazalék szerint a gyermekek
nemzetisége, ez fogadtatott el az Gsszes népesség nemzetiseégé-
gének szazalékaul. A népesség szdma pedig ugyancsak koz-
ségenkint ismerve lévén a szdmlalas folytan, csak absolut
szamokra kelle visszavezetni a szazalékokat, hogy tudjuk
nyelv szerint mennyien vagyunk.

Miel6tt e szamokat bemutatnam, meg kell még emlite-
nem a hianyokat, melyek e mdveletnél folmerilhettek s a
correctiveket, melyek igazitasukra hasznaltattak.

El6adtam volt, hogy az iskolakételes gyermekek val-
lasfelekezetOk szerint is dsszeirattak a népiskolai adatgy(ijtés
alkalméaval. Miutan pedig a népesseg a legutdbbi szamlalasnal
vallasfelekezetek szerint szintén dsszeiratott, konny( volt az
ellendrzés arra nézve, vajjon hasonldmiivelet szerint szdmitva
a szazalékokat, mily 0Osszehangzas vagy eltérés fog mutat-
kozni a tényleg folvett szamoknal.

Mennyire felel meg e mvelet a tényleges allapotnak,
kovetkezd tablazat mutatja.

Van ugyanis :
Magyarorszagban. Erdélyben
AnéPszém a_népjiskolai Anépszam  a népiskolai
aias folvételek lalas . folvetelek
szerint szerint
rémai katholikus 62.93% 53.59% 12.55% 13.46%
gordg katholikus 8.83 ,, 855 ,, 28.39 ,, 26.39 ,,
orm. katholikus 0.01 ,, - 0.19 ,, —
keleti gorog 10.26 . 10.26 . 31.07 ,, 31.14,,
keleti drmény 0.00 ,, - 001 ,, —
agostai evang. 785, 7.77 » 9.95 ,, 10.19 ,,
helv. h. evang. 16.44 15.70 ,, 14.10 ,, 15.12 ,,
unitéarius 0.IU ,, _ 262 ,,
més keresztyén 01)2 4 - 001 ,,
izraelita 465, 413 ,, 1,18 ,, 0.68 ,,
mas nem keresztyén 0.0 ,, 0.0, —
Osszesen  100% 100% 100% 100%

Ezen szdmokbol latszik, hogy nemcsak az arany helyes
az egyes hitfelekezetek kozott, hanem az illet§ szazalékok
csak is nehany tizedrészszel, néhol csupdn szézadrészekkel!
néhol épen nem térnek el a két folvétel szerint. Epen csak
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Erdélyben van a gordg katholikusokndl és a helvét hitval-
lasunknal egy-eqy egész szazaléknyi eltérés. Es ezen eltérés
magyardzza meg némileg késébbi allitisomat, hogy a mivel-
tebb nemzetiségiek tobb gonddal eszkdzolték a tankdteles
gyermekek szdmbavételét.

De még ez eltérés sem valtoztat az ardanyon sezen kor-
rektiv birtokaban, ezen ellen6rz6 szamitds csodalatos ©ssze-
vagasa mellett — ugy hiszem — batran &llithatom, hogy a
nemzetiségek szdmbevételére alkalmazott eljarés helyes, hogy
egészséges az elv, mely szerint indultam shogy teljes meg-
nyugvassal fogadhatjuk el, mint a valésaghoz lehet6leg kozel
jarokat azon szadmokat, melyeknek nemzetiségink kide-
ritésére ez (ton birtokaba jutottam.

De még ennyi bizonyitd érv mellett sem szabad szemet
hanynunk a hianyokra nézve, min6k egyébirant minden na-
gyobb, orszégos statistikai folvételnél eld szoktak fordulni.

Tekintsiik meg egyébirant ezeket is, csak Ugy fogjuk
megitélhetni, mennyiben felel meg az eljaras a tényeknek.

Hianyul emlithet6 fel ugyanis, hogy egyes kdzségek
adatai be nem voltak szerezheték s igy iskolakotelezett gyer-
mekeik sincsenek kimutatva, mi egyébirant az 6sszes né-
pességhez képest eltlind csekély hiany, a mennyiben 12,564
kdzség kozil csak 661-b6l hianyoznak az adatok, mi az 6s-
szesnek csak 5;60 %oat képezi.

Nagyobb hiba azonban, hogy az iskolakodtelezett gyer-
mekek nem voltak oly hidnytalanul 6sszeirva, mint varni lehe-
tett volna. De e tekintetben is szolgéltat timpontot a népszam-
lalas, mely valamennyi koréveket kitiintetvén az dsszes jelen-
lev6 népességnél, ez dsszeallitashbol kdnnyen volt kiemelhet6 a
6—15 évesek Osszege, habar itt, miutan a szdmlalasa népisko-
lai adatok gy(jtésénél majdnem egy évvel kés6bben eszkdzol-
tetett, a 7—16 éveseket kellett szdmba venni. Az eltérés itt,
mint varhato is vala — tetemes, de nem szabad elfelejtentink,
hogy az egy éven elhunyt gyermekek szama e kiilénbozetet
is tetemesen csokkenti.

Miként all e kilénbozet az egyes megyék teriiletén,
kovetkezd tdblazat mutatja ki. Az Gsszes orszagra nézve az
kozel 28 %-ban nyilvanul.
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1i:

A tankoteles gyermekek szama, niegyénkint 6sszeallitva,
a tanfelligyel6k kimutatésai és az 1870-diki népszamlalas
adatai szerint.

Atanfeliigyelék kimu-
tatasa szerint van tan-

. koteles
Megye, kerilet, 615 éves
vidék

fiu  ledny Osszesen
Abauj megye 13,720 12,647 26,367
Arad 26,800 24,963 51,763
Arva 7,913 7,718 15,631
Béacs 61,217 59,785 121,002
Baranya 22,350 21,777 44,127
Bars 11,580 11,272 22,852
Békés 20,433 20,273 40,706
Bercg 14,395 13,367 27,762
Bihar 47,072 44,364 91,436
Borsod 16,942 16,382 33,324
Osanad 8,417 7,660 16,077
Csongrad 19,628 18,676 38,304
Esztergom 5,891 6,201 12,092
Fehér 17,675 15,437 33,112
Gimir 13,800 13,271 27,071
Gyér " 9,660 9,339 18,999
Heves 31,458 31,064 62,522
Hont. 10,173 10,267 20,440
Koméarom 13,474 13,003 26,477
K.-8zolnok 9,514 8,599 18,113
Krasso n 22,825 21,162 43,987
Kraszna " 5,403 4,776 10,179,
Lipté " G,766 6,669 13,435!
Maérmaros , 15,398 13,830 29,228
- . 7,200 6,967 14,167
No6grad 15,649 15,328 30,977
Nyitra + 31,019 29,371 60,390
Pest . 58,822 56,286 115,108
Pozsony 29,016 28,324 57,340
Séaros 15,068 13,960 29,028,
Somogy a 22,909 21,901 44,810
Sopron n 22,476 21,584 44,060
Szabolcs 24,516 22,836 47,352
Szatmar . 26,883 25,603 52,586
Szepes x 13,630 12,861 26,491
XVIsz.y. k. 2740 2,433 5173
Ternes megye 33,942 32,160 66,102
Tolna 19,336 18,452 37,788
Torna 2,030 1,891 8,921
N.-Kikindai k. 4,218 4,073 8,291
Torontal megye 34,01 33,318 67,319j
Trencsén 23,62 23,316 46,9361

7—1G éves

fid

17,505
33,443
8,616
68,606
26,392
14,923
22,978
IM.6S9
60,658
20,612
11,889
26,350
6,886
21,712
17,202
11,424
38,036
11,367
15,504
13,161
26,743
6,801
8,242
26,816
7,951
20,376
37,712
78,859
30,309
19,441
30,780
24,794
30,739
33,444
15,752
8,199
37,986
22,683
2,506
7,440
42,028
26,298

ledny 0Osszesen

18,084
33,689

9,094
70,256
26,625
15,469
23,855
19,430
62,120
21,325
11,908
26,489

7,239
22,116
17,477
11,869
38,933
11,691
16,194
13,315
26,289

7,100

8,719
27,076

8,138
20,988
39,844
81,672
31,918
19,624
31,653
25,482
31,396
34,283
15,472

2,992
38,902
23,579

2,455

7,404
43,272
28,965

36,589
67,132
17,710

138,862
53,017
30,392
46,833
38,119

122,778
41,937
23,247
52,839
14,125
43,828
34,679
23,293
76,969
23,058
31,698
26,476
53,032
13,901
16,961
53,892
16,089
41,364
77,556

160,531
62,227
39,065]
62,433]
50,276
62,135
67,727
31,224

6,191
76,888
46,262

4,961
14,8441
85,300
55,263

Az 1869-diki népszamla- Tehat a népszamla-
las szerint van tankoteles |4s szerint ,t6bb* a

tankoteles

fid

3,785
6,643
703
7,389
4,042
3,343
2,546
4,294
13,586
3,670
2,922
6,722
995
4,037
3,402
1,764
6,578
1,194
2,030
3,647
3,918
1,:i9s
1,476
11,418
761
4,727
6,693
20,037
1,293
4,373
7,871
2,318
6,223
6,461
2,122
459
4,044
-3,347
476
3,222
8,027
2,678

ledny 0sszes.

5,437 9,222
8,726 15,369
1.376 2,079
10,471 17,860
4,848 8,890
4,197 7,540
3,582 6,127
6,063 10,357
17,756 31,342
4,943 8,613
4,248 7,170
7,813 14,535
1,038 2,033
6,679 10,710
4,206
2,530
7,869
1,424
3,191
4,716
5,127
2,324
2,050
13.216
1,171
5,660
10,473
25,386 45,423
3,594 4,887
5,664] 10,037
9,752 17.623
3,898 6,216
8,560 14,783
8,680 15,141
2,611 4,733
559 1,018
6,742 10,786
5127 8,474
564 1,040
3,331 6,553
9,954 17,981
5,649 8,327
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A tanfeliigyel6 kimu-
tatdsa szerint van tan-
koteles

Megye, kerllet, 6—15 éves

vidék

1 fil  ledny dsszesen!

Tur6cz megye m4,309 4,161 8,470

Ugocsa » 6,336 5,862 12,198
Ung , 11,795 11,208 23,003
Vas , 25,488 23,804 49,2921
Veszprém , 17,926 17,166 35,092
Zala , 30,076 28,754 58,830
Zarand ” 4,977 4,293 9,270
Zemplén 23,862 25,201 52,063|
Z6lyom ” 8,578 8,356 16,934
Jasz-kun kér. . 20,552 18,930 39,482
Hajdu ” 6,711 6,583 13,294

Kévar vidék . 4,337 3,569 7,906
Osszesen . 987,6% 941,053 1,928,679

Erdély.
Alsé-Fehér m. 21,076 18,894 39,970
B.-Szolnok ,, 14,139 13,065 27,204
Doboka 7,724 6,615 14,339
Fels6-Fehér ,, 4,677 4,263 8,940
Hunyad , 15,871 13,662 29,533
Kolozs , 15,259 13,962 29,221
Kukullé ., 8322 7,567 15,889
Torda , 12,415 11,191 23,606
Fogaras vidék. 7,405 6,603 14,008
Nasz6d » 4,688 4,613 9,301]
Aranyos szék . 1,677 1552 3,229
Csik ” 11,312 10,378 21,690
Harom ” 9,657 9,178 18,835
Maros ” 8,190 7,817 16,007
Udvarhely,, 8,585 8,234 16,819

Brass6 vidék . 8,455 8,144 16,599
Kohalomszék . 1,816 1,649 3,465
Medgyesszék . 3,307 3,155 6,462
Nagysinkszék. 1,938 1,644 3,582
Besztercze vid. 1,849 1,808 3,657
Szaszvarosszék 1,818 1,801 3,619
Szerdalielyszék 1,902 1,771 3,673
Széaszsebesszék 1,918 1,613 3,531
Segesvarszék . 2,534 2,474 5,008
Szebenszék 8,109 8,008 16,117
Ujegyliazszék. 901 857 1,758

Osszesen . 185544 170518 350,062

Az 1869-diki népSZémlé- Tehéat a népszém|é
lasszerint van tan koteles |as szerint ,tobb*
tankoteles

7—16 éves

fid

4,867
8,184
15,480
36,287
21,472
36,792
6,850
33,981
11,063
24,092
6,848
5,496

12177114

24,768
15,498
11,878
5,988
19,586
20,793
10,255
17,212
8,670
5,551
2,153
11,803
11,533
10,125
10,110
8,687
2,065
3,844
2,259
2,364
2,226
2,173
2,048
2,741
9,077
1,120

224527

ledny

5,145
8,568
15,766
37,070
22,323
37,900
6,655
34,810
11,283
25,005
7,131
5,420

1251477

24,849
15,226
11,861
6,170
19,100
21,131
9,964
16,803
8,817
5,546
2,112
10,990
12,174
10,406
10,101
9,558
2,025
4,031
,2,170
2,416
2,364
2,142
2,007
2,750
9,144
1,158

225014

Osszesen  fil

10,012! 558
16,752 1,848
31,246 13,685
73,357,10,799
43,795 3,546
74,692 6,716
13,505 1,873
68,791 7,119
22,346| 2,485
49,097 3,540
139791) 137
10,916)1 1,159j

2.469,191 230,088

49,617 3,692
30,724 1,359
23,739 4,154
12,158 1311
38,686 3,715
41,924 5,534
20,219 1,933
34,015 4,797
17,487 1,265
11,097 863
4,265 476
22,793 491
23,707 1,876
20,531 1,935
20,211 1,525
18,245 232
4,090 249
7,875 537
4,429 321
4,780 515
4,590 408
5,315 271
4,055 130
5,491 207
18,221 968
2,278 219

449542 38983

ledny &ssze

984
2,706
4,558

13,266
4,157
9,146
2,362
9,609
2,927
6,075

548
1,851

310424

5,955
2,161
5,246
1,907
6,438
7,169
2,397
5,612
2,214
933
560
612
2,996
2,589
1,867
1,414
376
876
526

563
371
394
276
1,136
301

54,497

1,54
4,55
8,24
24,06
8,70
15,86
4,23
16,72
5,41
9,61
68
3,01

540,5:

9,64
3,52
9,40
3,21
9,15
12,70
4,33
10,40
3,47
1,79
1,03
1,10
4,87!
4,52
3,39:
1,64i
62!
141
84'
1,12!
97
64!
52-
48!
2,1x
52«

9348
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Kés6bb talan még e kilénbozetve is lehetek tekin tettel,
itt csak azon, kdnnyen tehet6 ellenvetést emlitvén meg, mely
szerint a kbzségenkint kimutatott gyermekek nemzetiségének
helyes jellegezése irdnt a népiskolai adatgy(jtés talan nem
szolgaltatna kell6 biztositékot, kdnny( lévén az illet6 koz-
ségi eldljardsagra és az anyakonyvek alapjan m(kodd pap-
sagra nezve, féleg kétes esetekben azon nemzetiséghez sza-
mitani a gyermekeket, melynek 06k tagjai, vagy melynek
érdekében kivantak volna nagyobb szdmot szerepeltetni. De
nem szabad felejteniink, hogy a népiskolai kimutatasok be-
kovetelésével semmi mellékczél sem volt 6sszekdtve, hogy
annyi mas ténynek kimutatdsa is kivantatott, miszerint a
nemzetiségre kilon, tendentiosus figyelmet forditani az ille-
téknek nem is juthatott eszokbe és — mi a legf6bb —e hogy
az adatgy(jtés kozségenkint, tehat oly kisebb teriileten es
tobbek altal tortént, mely terlilet viszonyai ismerve lévén,
hamis adatoknak becsusztatasa alig volt lehetséges, aprd el-
térések pedig oly csekélyek, és Magyarorszag kozel 13 ezer
kozségénél oly kevéssé latba vethetok, de meg a killénboz6
nemzetiséglieknél kilénbdz6 irdnyban is kdvettethetvén el,
egymast ellen is stlyozhatjak, ugy hogy ezekre itt kilon
tekintettel lenni, alig szikséges.

Azontal pedig emlékezniink kell, hogy a szamlalast
1870. elején kdzel 30,000 tgynok eszkdzolte az orszagban.
Iy tgynok ki, 500—1000 lelket volt megszamlalando, ha —
mint konnyebben feltehet6 —nem egész targyilagosan gydijti
a nemzetiségi adatokat, sokkal nagyobb tere akad ebbeli
adatok meghamisitasara és semmivel sem helyez kilatasha
megbizhatobb eredményt.

Most azonban minden tovabbi igazolas nélkul el6terjesz-
tem ime a fentecsetelt mddon szerzett adatokat.

E szerint van :

Magyarorszagban Erdélyben
magyar o 498% L L L L L 31.71%
német 10.6« ,,
roman 57.47 ,,
tot 001 ,,
szerb 0.0,
horvat 0.um,
orosz (rutlién) 0.0,
egyéb 0.15,,

Osszesen
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Magyarorszag nemzetiségei az egyes megyékben az iskolakotelezett
gyermekek szazalékai szerint.

) = ° % & o ~N a
g Megye, keriilet, 3 £ S - 2 5 2 ES
. s o NS =] N = o>
vidék E < = = < @ © 2
o nemzetiségli %-okban
1 Abauj megye  64.9) 547 . 26.05 — — 289 —
2 Arad 2222 1299 63.90 05 — 0.34 002 —
3 Arva 2.61 — 97.19 — — — —
4 Bécs 41.95 2917 0.53 7.20 408 15.38 103 —
5 Baranya 4597 39.14 — — 11.30 443 — —
6 Bars 2721 1283 — 59 90 — — — —
7 Békés 66.18 3.78 499 2505 — — — —
8 Bereg N 39.92 735 — 073 — — 5200 —
9 Bihar 54.59 030 4llo 082 — 0.0 021 —
10 Borsod 93.97 091 — 330 — 005 1711 —
11 Csanad 71.96 05 1122 i191 ' — 393 040 —
12 Csongrad n 98.61 030 0.59 007 — 023 _— _
13 Esztergom 82 & 930 — 805 — — — —
14 Fehér 80.15 1630 — 250 — 0.99 ' — —
15 GOmor 46.75 379 — 49.45 — — 001 —
1G Gyo6r 98 70 129 — oor — — — —
17 Heves 99.47 052 — 0o — — — —
18 Hont n 44.5G 805 — 4679 — — — —
19 Koméarom 83.53 899 — 746 — — — —
20 K.-Szolnok 39.49 006 598 — — — — —
21 Krassé 110 1211 81.24 230 271 0.13 032 —
22 Kraszna 50 39 039 48.92 — — — — —
23 Liptd 0.17 346 — 96.35 — — — —
24 Marmaros 16.88 2.03 29.78 019 — — 5121 —
25 Mosony 10 7615 — 0.25 13.00 — — —
26 Nograd ) 67 05 183 — 3110 — 0.02 — —
27 Nyitra 1673 1120 — 7201 — — — —
28 Pest *)76.10  15.08 O.00 6.62 0.64 095 — **)oul
29 Pozsony 39.09 1834 — 4197 — — — —
30 Séaros 1.48 378 — 6253 — — 3221 —
31 Somogy N 89 95 793 — 001 241 _— — —
32 Sopron n 44 10 43.00 — — 1290 — — —
33 Szabolcs 96.95 0 17 1.00 130 — 0O.00 049 —
34 Szatmér 00.10 7.20 31.70 010 — — 084 —
35 Szepes 027 27.66 — 55 4 — — 1604 —
XVisz. V. k. . . 311 7074 — 26.04 — — 011 —
36 Temes megye 7.09 39.74 4213 0.94 0.11 6.99 300 —
37 Tolna 6324 364 — — — 032 — _
38 Torna 95 20 0.69 — 039 — — 372 —
39 Torontal 1558 46.58 1474 0.85 050 1945 — —
N.-Kikindai kér. 6.04 421 — 0.15 010 8890 — —
40 Trencsén megye 020 35 — 96.29 — — — —
41 Tarécz 014 1570 — 84.10 — — — —
42 Ugocsa q 31.63 7.50 993 — — — 5091 —
43 Ung . 28.10 2.10 011 2064 — — 4885 —
x4 Vas ) 50.85 3800 — 5.72 543  .— O —

*) pest varosanal a nemzetiség nem volt részletezve, és Igy a 22,257 gyermek
magyarnak vétetett. — ¥*) Olaszok.
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Megye, keriilet, 1
vidék a
Veszprém megye  80.%4
Zala ” 73.2s
Zaréand » 171
Zemplén N 44.17
Z6lyom ” 0.94
Jasz-kan kerilet 99.77
Hajdu " 100.0ii
Kévar vidék . . . 9.9
Erdély.
Also-Fehér  megye 12.73
Belsd-Szolnolc » 1821
Doboka » 16.24
Felso-Foliér N 3381
Hunyad ” 4.09
Kolozs ” 37.s0
Kukullo " 25.80
Torda » 28.90
Fogaras vidék . . 2.24
Nasz6d " .o O.co
Aranyos szék . . . 56.95
Csik S 90.11
Harom w - . . 8822
Maros oo 82.09
Udvarhely szék . 98.57
Brass6 vidék . . . 24.19
Kéhalomszék . . . 13.42
Medgyesszék . . . 3.00
Nagysinkszék . . OtKi
Besztercze vidék. . 2.24
Széaszvarosszék . . 743
Szerdahelyszék . . 0lo
Szaszsebesszék . . 0.50
Segesvarszék. . . 451
Szebenszék . . . 6.04
Ujegylidzszak . . 0.00

német

18.23
1.3s
184
2.76
232
0.23

3.59
3.36
4.57
12.34
178
434
18.03
451
411
0.27
0.27
0S
0.17
118
0.14
3211
46.92
62.46
56.64
84.47
6.52
20.45
20.23
57.10
35.69
42.26

®

i

96.45

83.59
78.28
79.19
53.85
94.13
57.86
55.24
66.50
93.63
99.10
42.28

9.59
1131
16.73

129
43.57
39.60
34.40
43.30

8.94
86.05
79.45
79.27
37.80
57.80
57.74

ol

nemzetiségli %-okban

horvat

092 —
3.96 21.38

3235 —

96.73 —
0.00

001 —

szerb

0orosz

Ooo —

—  *%)0.13

011

—  **)435

0.59
0.4t

Absolut szdmokban fejezve ki pedig a fentebbi szdzalékokat van :

MAGY Al i
NEM €t

orosz (ruthoén)
EgYED

Osszesen”

Magyarorszagban

5.541,123
1.592,043
1.114,044
1.825,513
286,834
207,899
418,040
102,127

11.117,623

Erdélyben
666,157
224,034

1.207,862
210

630

2,524
2.101,727

*) Csehek. — **) Gorogok. — ***) Lengyelek.

stat, ;s NF.UZBT6. KOZI.. Vin.

KOT.

Osszesen
6.307,587
1.816,089
2.321,903
1.825,725
284,836
208,520
388,044
109,610

13.219,350
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Hasonloképen megyénkint vive keresztll a mdveletet, az ekkép ke-
letkezG tablazat a kovetkezG, melyrdl egyébirant elére meg kell jegyezni,
hogy némi kuldnbozet az orszagos szdzalekoknak absolut szamokban tortént
helyettesitése irdnyaban, természetesen mutatkozik, de a melyet helyre-
igazitani nem latszott czélszeriinek :

Magyarorszag nemzetiségei az iskolakotelezett gyermekek szazalékai
szerint absolut szamokba atszamitva.

Osszes
jelenlevd V %-ok szerint szamitva van

E M Kertlet népesség o

B semai 5 .
S népszam- 2 @ 3 S ) N g
S lalas S g £ & & o 8 3
L szerint E < = <= > ° @
1 Abauj i¥. 160,666 108,316 9,116 44,416 4.816 2
2 Arad . 304,713 67,707 39,581 194,711 1,614 __ 1,036 60 4
3 Arva ” 82,364 2,314 — — 80,049 __ _ — 1
4 Bacs " 576,149! 241,694 168,062 3,053 41.827 23,506 88,611 9,390 6
6 Baranva ” 283,506 127,776 110,964 — — 32,206 12,559 — 1
6 Bars ” 137,191 37,329 17.601 — 82,259 _ — 2
7 Békés » 209,729 138,798 7,927 10,465 52,537 __ - - 2
8 Sereg ” 159,223 63,561 11,702 — 1,161 __ _ 82,795 4
9 Bihar ” 555,337, 302,991 1,666 244,903 4,553 __ 55 1,166 3
10 Borsod " 195,037, 183,276 1,774 — 6,553 __ 97 3,335 2
11 Csanad . 95,847 68,990 546 10,754 11,415 __ 3,766 383 3
12 Csongrad ,, 207,585 205,114 622 1,224 145 — 477 — 3
13 Esztergom , 65,306 53,975 6,073 —. 5257 — — — 1
14 Fehér " 196,234 157,281 31,986 — 5,023 __ 1,942 — 2
15 Gomor » 173,438 81,082 6,573 — 85,765 __ _ 17 1
10 Gyér " 103,637' 102,289 1,336 — 10 — _ — 2
17 Heves . 332,613 330,850 1,729 — 3 __ _ — 1
18 Hont . 112,1951 49,993 9,704 — 52,495 __ _ — 3
19 Koméarom ,, 143,090 119,323 12,863 — 10,702 __ _ — 2
20 K.-Szolnok ,, 113,639 44,875 750 68,011 — — _ — 3
Wl Krasso ,» 259,079 3,083 31,372 210,483 5,95f 7,017 335 828 5
22 Kraszna 62,714 31,789 241 30,679 — — — — 2
23 Lipt6 . 79,273 134 2,758 — 72,3719 — — — 2
24 Marmaros ,, 220.506 27.221 4,476 65,G65 220 — — 112,921 3
25 Mosony » 75,486, 8,001 57,481 — 188 9,813 — 3
2 ' Nograd . 198,269 132,938 3,628 — 61,662 — 39 — 2
27 Nyitra ,» 361,005, 60,395 40,649 — 259,959 — - — 2
28 Pest . 775,0301538,468 159,130 72 62,008 5,984 9,286 — 82
29 Pozsony ,» 297,377 118,027 54,539 — 124809 — — — 2
30 Saros . 175,292' 2,594 6,625 — 109,609 — — 56,461 3
31 Somogy  , 289,565 259,584 22,960 — 28 6978 —  — 5
32 Sopron ,» 230,158 101,489 98.967 — — 29,690 — — 2
33 Szabolcs ,, 265,584 257,482 451 2,894 3452 — 4 1301 —
34 Szatmar ,» 280,568! 168,789 20,200 88,939 280 — — 2,356 4
35 Szepes " 144,980| 391 40,087 — 80,380 — — 24,125 3
XVI. sz.v. k. 30,075 935 21274 — 7831 — — 33 2
36 Ternes m. 356,174 25,252 141,512 150,056 3.348 391 24,895 10685 §>

37 Tolna » 220,740 139,595 80,437 — — — 706 —
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Osszes
jelenlevé
R . népessé? _
&Megye, kertlet, az
o) vidék 1869/70-ki <
népszam' >
) lalas g
szerint

38 Torna megye 23,170 22,062
3Y Torontal ,, 350,801) 54,654

N.-Kikindai k. 62,209 4,130
10 Troncsén m. 248,626 497
41 Tarécz N 45,346 63
42 Ugocaa » 67,498 21,371
43 Ung 130,032 36,538
44 vas 331,602j168,619
45 Veszprém 201,431 162,856
40 Zala » 333,237,1244,195
47 Zarami " 63,382 1,083
48 Zemplén 292,771 130,194
4YZ6lyom ” 101,958 968

50 Jasz-kun kér.
51 Hajdu kertilet
52 Kovar vidék

215,526 215,028
62,914 62,914
51,744 5117

Osszesen  11.117,623 5,504,200
Erdély.

1 Alséfehér m. 227,254 28,928
2 B.-Szolnolc ,, 138,307 25,186
3 Doboka . 106,430 17,284
4 Felsofehér 58,077 19,635
5 Hunyad ” 188,991 7,729
6 Kolozs " 190,326 71,942
7 Kikillo " 94,895 24,481
8 Torda , 152,692 44,217
YFogaras vidék 82,852 1,856
10 Naszod ” 52,688 316
Il Aranyos szok 19,680 11,206
12 csik N 107,285 96,673
13 Harom N 110,055 97,090
14 Maros ” 92,398 75,849
15 Udvarholy ,, 98,224 96,819
10 Brass6 vidék 83,090; 20,100
17 libhalomszék 21,387 2,869
18 Medgyesszék 39,121 1,173
19 Nagysinkszék 23,970 14
20 Besztercze vid. 26,357 590
21 Széaszvarosszok  22,479] 1,670
22 Szerdaholyszék 19,345 19
23 SzaszsebesszOk 19,237 96
24 Segesvarszék 27,280 1,230
25 Szebenszék 86,917 5,249

20 Ujegyhazszék 12,390 —

Osszesen
Egydutt

2100727 052,221

A «lo-ok szerint szamitva

3 S
5 5
< =
189 —
163,402 51,707
2,618 —
8,721 —
7,119 —
5,061 6,701
2,731 143
126,008 —
36,720 -
4598 —
1,165 61,131
8,080 —
2,365 —
495 —
— 46,626

1.590,633 1.248,217

8,158
4,647
4,863
7,166
3,362
8,260
17,108
6,932
3,405
142

53

321
517
1,090
137
26,680
10,034
24,434
13,575
22,263
1,464
3,955
3,891
15,577

189,960
108,266
84,281
31,273
177,897
110,121
52,419
101,439
77,574
52,213
8,320
10,287
12,446
15,457
1,266
36,202
8,481
13,457
10,378
2,355
19,342
15,368
15,248
10,312
31,018 50,237
5237 7,153

224,289 1221852

®

90
2,981
93
239,400
38,163
27,098
18,967
1,853
13,196
94,710
98,622
3

1.817,099 206,651 267,344 469,203

horvat

1.754 68,230
55,303

62

18,005

71,245

szerb

19

0rosz
egyéb

o]

62 3

,_\l |wJ>W|N|N|\JI—\I\)w

8,276

108
— 3
57

3
1,149
3

3

2

- 161
- 405

207

3,019

13229350 0.156,421 1.820,922 2.470,009) 1.817,228 206,651 267,3441 469420 11,295

2*
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Habar a bemutatott szamoknal a statistika egyik f6ko-
vetelményének elégtétetett, a mennyiben a forrds honnan
eredtek ki van mutatva, a mivelet pedig, melynek segedel-
mével létrejottek, részletesen elterjesztve ; mégis az ily sza-
moknak csak Gigy van meg teljes bees6k, ha mas meglevékkel
dsszehasonlittatvan, megélljak helyoket, a netaldn felmeril6
kilonbozet pedig okszer(en igazolhato.

Kutatasaim kozott erre is Kiterjedtem s dsszehasonlitd
szamokul legel6bb is az 1850/1-diki népszamlalast veszem,
mint a mely utols6 foglalkozott a nyelv kutatasaval ; ugyan
e czélra hasznaltam Ficker kezdetben idézett értekezését,
végul pedig hazai statistikusunk F ény esnek az Akadémia
stat. és németgazdasagi kézleményeinek I11. kotetében meg-
jelent értekezésében foglalt, illet6leg az 1861-ben megjelent
»Magyar elem* czimi kozleményében részletezett ada-
tokat.

Miel6tt azonban magara az 6sszehasonlitasra attérnék,
jellemeznem kell némileg e forrasokat és megbizhatdsagukat,
hogy igy sajat eredményeim mindsége is inkdbb meg legyen
itélhetd.

Az 1850/1-diki népszamlalas jellemzésére részletesen
kitérnem talanjfolosleges. Mindnyajunk emlékezetében van az,
irdnyzatos mikodése eléggé ismert, tudomanyosan beszamit-
haté hibai régen ki vannak tlintetve osztrdk részrél is, s igy
ink&bb védelmére koczkéztathatnék itt nehany szot, habar
az maiglan se halas vallalkozas.

Védelmem egyébirant csakis annyibdl all, hogy szdmai
még sem oly roszak, mint sokaig hittiik, tendentiosus eszkoz-
Iését pedig amugy sem fogja senki sem tagadhatni — elég e
tekintetben az évre utalni, melyben s az eszkdzokre, melyekkel
végrehajtatott. Hogy a magyar elemet minél gyéngébbnek
tlntesse ki, az talan valamennyi a végrehajtasban kdzremd-
kodott tényezének volt szandéka. Helyreigazitast csakis azon
vélemény igényel, hogy e gyengités egyfeldl, masfel6l nem
kizarolag a német elem javara volt czélozva. S6t amaz urak
a német elem folényérdl annyira meg voltak gy6zédve, hogy
ezt szikségesnek sem tartottdk s a ,,divide et impera“ elve
szerint barmely nemzetiségnek is veszély nelkil véltek ked-



MAGYARORSZAG NEMZETISEGEI STATIST. SZEMPONTBOL 21

vezhetni, hacsak ez az akkor legnagyobb ellenségnek tartott
magyarnak torténhetik rovasara.

Sét e tekintetben az & szempontjukbol nagy hibat is ko-
vettek el, kiilon nemzetiségil szamitvan az izraelitdkat, mit
azOta nemcsak a tudomany Itélt el hatarozottan, a mennyiben
az izraelitdk csak vallasfelekezetnek tekinthet6k, hanem mit
akkori idében batran sajat hosznukra fordithattak volna, a
német emel szaporitasat érvén el vele.

Az izraelitdk ilyetén szamitasa pedig oka f6leg azon
nagyobb kilonbozetnek, mely az aldbbi szdmszerinti Gssze-
hasonlitasnal kdzel 4%-ban nyilatkozik, a kilonféle aprébb
nemzetiséglieknél, féleg Magyarorszagban, s a mi a némete-
ket nem tiinteti fel oly aranytalan magas szazalékkal, mint a
mily ardnytalanul csekélylyel szerepeltetik a magyarokat.

Az otvenes évek uralkodd hangulata nem volt olyan,
hogy barmely statistikus hivatast érezhetett volna magaban,
még ha a kell6 anyag birtok&ban is lett volna, hogy helyre-
igazitsa a nemzetiséglinkrdl kozlott téves adatokat. A nem-
zetben mindazonéltal élt s egyre er6sbddétt a hit, hogy tob-
ben vagyunk, mint a mennyinek hivatalosan kimuttattak,
csakhogy ezen semmi kézzelfoghat6 anyagra nem tamaszkodo,
inkdbb csak érzelemsziilte statistikai sejtelem vagy hit a ma-
sik végletre is ragadta nemzetbelieinket.

S az id6k jobbrafordultaval, a GO-as évek elején régi
hirnev(i statistikusunk F ényes, kit statistikai forraskint
szokta volt a magyar ember idézni, csakugyan iparkodott is
emez érzelmet szamokban tolmécsolni. Ugy hiszem azonban,
hogy érdemes tudésunk némileg a kdzhangulat befolydsa
alatt allott, mert szamait, 6sszevet6 kutatasaim alapjan, rank
magyarokra nézve nagyon is kedvez8knek kell tekintenem.
Ez f6kép a sz&zalékokban nyilatkozik, hol a magyar nem-
zetiséget majd 55%-4&ra teszi az 0sszes népességnek, mit,
fajdalom, ma sem értlink el. S ha az absolut szdamokban az
eltérés — legaldbb a magyarokra s németekre nézve — nem
oly nagy, mint a szazalékokbol sejtcnék, vagyis, hogy annyi
magyart sem mutat ki, mint a mennyi az altalam alkalmazott
eljaras szerint kideriil, az csak onnan van, hogy dsszes né-
pességill, és pedig még 186G-ben is Magyarorszag-Erdély-
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ben a hatarérvidék s Fiume nélkil csak 11,900,000 lelket
sz&mit, holott a kétévvel kés6bbi szamlalas 13,200,000-et tlintet
ki, 186819-ben pedig méar Fick er is 13 million felul szamlal.

Tovabbi kételyeimet Fényes adatainak teljes hitelessége
irant abbol meritem, hogy idézett, ,,Parhuzam* czimi érte-
kezésében mondja: ,az 1857-diki orszagos Osszeirds mar
nem vette fel a nemzetiségeket, de az egyes kdzségek ebbeli
kimutatasai megvannak, melyeket azonban a kormany nem
tartd czélszeriieknek kozleni, hanem mi a kozségi kimutata-
sok nyomén igyekvendiink az egyes nemzetiségeket minden
részrehajlas nélkul dssedllitani.*

Hiszem, hogy itt ink&bb csak a kifejezés kissé zavaros
és szerz§ nem értette ezt Ugy, mintha el akarna olvasdival
hitetni, hogy a kozségek privata diligentia mutattdk ki a
nemzetiségeket, mi irant meg sem kérdeztettek ; hanem értette
azt valoszinlileg csak ugy, hogy a kozségi kimutatdsok nyo-
man“ igyekezendik, alkalmasint némi O0sszevetések utjan ki-
mutatni a nemzetiségeket. Sajnos, kogy szerzé ez 0sszeveté-
seket is nem kozolte, hogy min6séglk szerint szdmaira is
kdvetkeztethetnénk. Ez pedigannél 6hajtanddbb, miutan a kdz-
ségi kimutatasok szerinti dsszedllitas is Kkissé kétes értelmd;
mert noha jol tudom, hogy Fényes ez adatoknak Magyaror-
szagra nézve birtokéban lehetett, de hogy ugyan ezen renge-
teg anyagot Ausztridbol is birta volna, az kissé sajatsdgosnak
latszik, pedig fentebbi idézete az emlitett akadémiai kozle-
ménynek 266-dik lapjan elébb fordul el6 mint a szambeli
kimutatdsok és csak utdna fog szerz6 a nemzetiségeknek
kozlésébe Galiczian kezdve, Bukovinan, Csehorszagon sth.
keresztill. A mellett meg tudvalevd, hogy az 1857-diki nép-
szamlalasrél kiadott hivatalos munka nem csak —mint szerz6
is mondja — nélkilozi a nemzetiség rovatat, hanem tagoza-
séban is csupan a keriiletek- és jarasokig terjed, kilon csak
az egyes ,,koronaorszagok* kiszemelt kormanyszéki févaro-
sait kozolvén, tehat a kozségek, féleg a lajtantuli kozségek
szamaihoz bajos volt jutni.

Adatainak forrdsat Ficker sem kozli; de kétséget
nem szenved, hogy az egyedili ez irdnybeli folvétel, az
1850/1-diki népszamlélas szolgél neki alapdi, melyen csak
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annyiban véltoztat, hogy a szlletések és haldlozasok kilon-
bozésébdl eredd szaporulatot ardnylag felosztja az egyes
nemzetiségek koze.

Ficker a német faj suprematiajat nemcsak nem tagadja,
s6t részben dics6iti ; nem szilkséges a sorok kézt olvasni, hogy
a régi telivér centralista osztrdkra raismerjink. O Magyar-
orszég politikai nemzetiségét ignoralni latszik s habar & is
ethnografiai viszonyokrol beszél, a nyelvi kilonbségen felll
6 sem tud emelkedni.

Annél elismerésre méltébb azonban, hogy el nem ta-
gadva neézeteit, mégis targyilagos marad. Adatait részrehaj-
latlanul allitja Ossze, német alapossaggal gydijti és részletezi
tekintettel van a tényleges és jogi népesség kdzotti kilonbo-
zetre s e tekintetben, f6leg sz&zalék szamitésaiban az 1857.
eredményekre tdmaszkodik, a mikor ugyanis a nemzetiségek
szamba nem vétettek ; absolut szamait pedig csak megkoze-
litbknek mondja s csupan kerek 6sszegekben kozli.

Mind ezt szdmba véve, Ficker adatait még akkor is
megbizhatoknak tartanam, ha kilonben is nem jarnénak oly
kozel sajat kutatdsaim eredményéhez, melynek mikénti ke-
letkezését ugyhiszem elég részletesen iparkodtam bemutatni

Hogy mi kovetkeztetést von Ficker nemzetiségi sza-
maibol, arra ép oly kevéssé sziikséges itt tekintettel lenni —
noha abban nem tudnék osztozkodni — valamint mell&z-
tem Fényes koOvetkeztéseit, melyeket szivesen elfogad-
nék, habar nem latom szlikségesnek hozza a szamok azon
alteratiojat, melyet fentebb tapasztaltunk.

Itt csak a targyilagos biralat s az egyéni megbiraléas
lehetéségének szolgéltatasa latszott feladatomul kinalkozni,
s ekkép oOsszevetve, els6bben is szézalékok szerint a kilon-
boz6 forrasokat, melyekbdl szamainkat meritjik, azt talaljuk
hogy van :
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Magyarorszaghban.
magyar német roman tét  szerb horvat orosz vegyes
Az 1851-diki szamlalas
szerint 442 % 124 120 164 53 05 43 40
Ficker szerint (1869) 46.23 ,, 13.08 1234 1660 417 123 484 146

Fényes szerint (1867) 54.80 ,, 10.20 10.53 15.04 312 123 3.92 116
A népiskolai felvételek
szerint (1870) e 4984, 1432 1092 1642 258 187 4.03 0.02

Erdélyben.
Az 1851-diki alapon 269 ,, 10.04 57.3 - — — — 54
Ficker szerint 2698, 1082 5757 — — — — 465
Fényes szerint 3509, 802584 — — — — 005
A népiskolai felvételek
szerint 3L71, 1066 5747 — — — — 016

Itt Gjra megjegyzendd, hogy az 18 0/1-diki szamlalas
alkalmaval az izraelitdk kilon nemzetiségul szerepeltek,
honnan a ,,vegyes* czimi rovat feltiné magas szazaléka ma-
gyardzhatd. E hiba minden késébbi forrdsban méar ki I6n ke-
rilve s e rovatnak Erdélyben, az 1850/1-diki és Ficker féle
forrasok szerint lathaté magas volta legval6szinlibben ezek-
nek kilon szamitasabdl valamint a cziganyoknak, 6rmények-
nek stb. tulsagos becslésébbl eredhet ; mert ha a vegyes czimi
rovatot a megnevezetett két forrds szerint hozza adjuk a ma-
gyarok rovatadhoz, csakugyan, csupan csekély tizedrésznyi el-
téreéssel Kikerill a magyarok 31%-a, de még akkor is elég
tdvol marad az Fényes 35%-atdl.

Nagyobb eltérések voltaképen csak a magyarok és né-
metek, részben a romanok rovataiban fordulnak el6. Nehogy
azonban a csekélyebb szézaléki eltérést nagyon is kicsinyel-
juk s az egyes forrdsok megkisérelt biralatat annal ink&bb
méltanyolhassuk, &m helyettesitsik a szazalékokat az absolut
szamokkal, mellé tevén mindenkor az egész népességnek
idonkinti 0sszegét is.



igy jarvan el, azt talaljuk, hogy volt, illet6leg van
Magyarorszagban: *

0sszes né-

pesség
185g -Miki szamlalas 9.290.483
Ficker (1869.) 10.920,000
Fényes (1867.) 9.975,973

Népiskola (illet6leg népszamla-

las 1870.) 11.117,623
185°/°-diki szamlélas 2.073,737
Ficker (1869.) 2.116,000
Fényes (1867.) 1.920,618
Népiskola (1870.) 2.101,727

magyar
4.222.111

4.820,000
5.466,239

5.541,123

585,361
573,000
673.918
666,457

német roman

1.091,500

1.500,000
1.016,629

933.327
1.300,800
1.051,076

1.592,043 1.114,044

Erdélyben:
219,706 1.201,752
235,000 1.200,400
153,989 1.091,772
224,044 1.207,862

0 ssi esen Magyar orazag

ieO’/’-diki szamlalas 11.364,220
Ficker (1869.) 13.036,000
Fényes (1867.) 11.896,591
Népiskola (1870.) 13.219,350

4.807,472
5,393,000
6.140,157
6.207.580

1.311,206
1.735,000
1.170,618
1.816,087

2.135,079
2.501,200
2.142,848
2.321,906

sot
1.729,919

1.800,000
1.500,347

1.825,513

210

-Erdél
1.729,919
1.800,000
1500,347
1.825,723

szerb horvat
446,926 74,786
600,000
311,371 122,928
286,834 207,899
630
ben:
446,926 74,786
600,000
311,371 122,928
286,834 208,529

orosz

447,377
400,000
391,458

448,040

447,377
400,000
391,458
448,040

vegyes

344,537
499,200
115,925

102,127

66,918
107,600
939
2,524

411,455
606,800
116,864
104,651

GZ TO9LNOdINTGZS "1SILV1S I1393SILIZININ OYZSHOUVAOVIN
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A Ficker-féle és a népiskolai adatokbol meritett szazalék-
mély eltérések mutatkoznak ugyan, s6t oly nagy munkanal Kkike-
koteles gyermekek Ujabb s pontosabb @sszeirdsa és nemzetiségi
helyességét-

Magyarorszag nemzetiségei szazalékokban a népiskolai

Magyar Német Roman Tot Horvat

E 4 X h4 X X

2 - 2 - 2 - 2 - 2 -

Megye, kerillet, S £ S £ g £ 3 g S £

3] = [+ = 3] = o = 3] =
= vidék 52 8 sE % =& § sE 8 sE B
N — _— -_— -— —
° S5 8 8% & g% & 8% & $% &
> = L o L s L a L2 o 2
2 2 w2 w 2 L e w2 [

o ] o o] L]
1 Abauj megye 64.9a 51.66 547 959 — 26 66 29.32
1 Arad 2222 18651299 8386390 6893 053 — — —
3 Arva 281 004 — Oo0 — — 97.19 9987 — —
4 Béacs 4195 37.76 29.17 26.07 053 Qo 726 320 408 —
5 Baranya » 45.07 47.99 39.14 3322 — —_ — — 1130 —
6 Bars 2721 3153 1263 1276 — — 5996 5513 — —
7 Békés 66.18 67.40 378 514 499 8732505 1821 — —
8 Bereg « 39.92 3658 735 324 — — 073 120 — —
9 Bihar 5486 5137 030 0784410 4567 082 10» — —
10 Borsod » 93.97 9204 091 050 - 336 281 — —
11 Csanad 7198 56.47 056 1241122 20.76 1191 20.89 — —
L' Csongrdd 9881 9864 030 064 059 — 007 052 — —
13 Esztergom S3G5 7532 930 1245 — — 805 11l.: — —
14 Fehér n 80.15 8121 1630 1524 — — 256 148 — —
15 Gomor 46.75 5087 379 272 — — 4945 4476 — —
16 Gyér 98.70 9213 129 6.7» — — 001 028 — —
17 Heves 99.41 9798 052 096 — 001 031 008 — —
18 Hont 44.% 4267 865 437 - 4679 5242 - —
19 Komarom 8353 8197 899 1017 - — 748 763 - | —
20 K.-Szolnok 3949 3091 066 0.7259.85 67.26 - — —
21 Krass6 119 1441211 6508124 8614 230 087 271 —
22 Kraszna 50.69 36.78 039 0.08 48.92 60.76 — 141 — —
23 Lipto 017 05 348 — — — 9635 9943 — —
24 Marmaros 1688 879 203 1942978 3098 Oio OOR — —
25 Mosony 1060 1251 76.15 7234 — — 025 0491300 1453
26 Nograd 67.05 6031 183 123 — — 3110 37.09 —
27 Nyitra 16.73 1349 1120 391 - 72.01 8248 -
28 pest
29 pozsony 3969 34371834 1691 - 4197 4864 — —
30 Saros 148 240 378 082 - 6253 47.08 — —
31 Somogy 80.65 8520 793 851 - 001 - 241 216
2 Sopron 4410 42.8343.00 44.28 — 1290 289

33 Szabolc-s 96.95 89.88 017 155 109 135 130 494
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szamok kulén tablazatban megyénkint is Osszedllittattak. Itt né-
rilhetetlenek ; a nagy ardnyok azonban itt is ismétlédnek, és a tan-
osztalyozasa deritené ki, a kulonbdzet melyik forrasnak igazolna

adatok és aPicker-féle kimutatasok szerint dsszehasonlitva:

Szerb Orosz Vegyes
X X 4
2 - 2 - 2
< 1= < <= [ z
S, 5 8. & = S Jegyzet
FE N FE N FE b
$5 2 $% 2 g% &
a2 2 & s = S
e Log b E
[5+] © [3+]
— — 289 — 0.75») *) cziganyok.
03» lso 02 — — 2.11*) *) czigény.
— — — — — 0.93%) *) czigany.
153» 3174 103 047 — 0.05*) *) 0.01% 6rmény ; 0.04% czigany ;
443 1834 — —- - 0.55*) *) czigany.

— - — - — 0.58*) *) czigény.
— — — — — 0.52*%) *) czigény.
— — 520« 5852 — 0.40*) *) czigény.
Oo — 021 024 — 0. 1*) *) czigény.
015 — 17m 354 — 1.05%) *)czigany.
393 _— 040 0.02*) *) czigany.

- - - - 0.2'*) *) czigany.
0N9 140 — — — 0.00%) *) czigéany.
— — Ooi 081 — 0.84*) *) czigény.
— 034 — — — 0.40%) *) czigény.
— 001 — — — 0.94%) *) czigény.
— - — 004 — 0.50%) *) czigany.
— - — — — 0.23*) *) czigény.
— - — — 1.11%*) *) 0.15% 6rmény ; 0.90% czigany.
013 042 032 — — 4,57%) *) 3.93% b6ig.; 0.03% 6rm.; 0.01% czig.
- - - - - 0.97%) *) 0.34% &érmény ; 0.03% czigany.

— — 5121 5781 — 0.40*) *) czigany.
— —_ - — — 0.13*) *) czigagy.
002 — — — — 137%) *)czigany.
— - — — 0.12*) *) czigany.

— - — — — 0.0»*) *) czigény.
— — 3221 4889 — 0 75%) *)czigany.
— 348 — E— 0.59%) *) czigény.

Ooo — 049 163 — 0.05*) *) czigany.
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Magyar

Megye, kerilet,
vidék

;

O
i

a népiskolai adatok
szerint

34 Szatméar megye  60.10
35 Szepes ” 031
XVI. sz. V. 311

36 Temes megye 7.09
37 Tolna " 63.24
38 Torna " 95.20
39 Torontal " 15.58
N.-kikindaiker. 6.04

40 Trencsén megye 0.20
41 Turécz ” 0.14
42 Ugocsa ” 31.00
43 Ung 28.10
44 Vas 50.85
45 Veszprém 80.85
46 Zala » 73.28
47 Zarand » 171
48 Zemplén ” 44.47
49 Z6lyom N 0.95
50 Jasz-kun kerulet 99.77
51 Hajda " 100.00
52 Kévar vidék 9.89

Erdély.

1 Als6-Fehér megye 12.73
2 Belso-Szolnok ,, 1821
3 Doboka ” 16.24
4 Fels6-Fehér 3381
5 Hunyad ” 4.09
6 Kolozs .- 37.80
7 Kukullé . 25.80
8 Torda ” 28.96
9 Fogaras vidék 224
10 Naszéd ” 0.60
11 Aranyos szok 156.95
12 Csik » 90.11
13 Harom ” 83.22

keletikAroly

Német Koman To6t Horvat
4 X X X
S s _ =2 _ =
E = E s E = E S E
5 s § =F 3 sf § £ §
. 33 » TD L. TD L. SO .
£ g8 g gW oz S5 8 S5 &
c 2 ©° 2 © 2 5 £ 3
(N ‘g (N8 ‘g [V ‘g [N ‘g [N
3+ 3+ 3+ ©
4954 720 9233170 36.65 Oio 117
i 083 %'gi 138090 — T 2Msaa9 — =
35439.74 29434213 5425 094 064 011 —
64.3536.44 3450 — — — 002 — —
8.08 069 042 — — 039 68 — —
4558 1474 . 085 0.50
11469 38 31 g7 j10.79 0821 088 0%
042 351 038 — — 9629 99.13 —
1341570 1441 — — 8416 877 — —
4406 750 191 993 1369 — 016 — —
2300 210 057 011 — 2084 1876 — —
44623800 3668 — — 572 1255 543 576
79321823 1846 — — 092 056 — 164
7089 133 171 — — 396 55921.38 21.77
007 184 1299645 9578 — — — —
3953 276 129 — — 3235 1307 — —
019 232 18 — — 09673 9759 — —
9869 023 007 —  Ooi Ooo Ooi — -
9767 — 03 — Oos — 008 — —
393 _— 1519011 9297 — 048 —
1003 350 3628359 8236 004 — — —
1568 336 1437828 7746 — 031 —
1530] 457 4047919 7680 — — — —
2622 1234 11.125385 5639 — @ — — —
373 178 04s 9413 9291 O — — _
2513 434 5725786 6485 — _ _ _
22651803 14355524 56.02 002 — — -
2115 454 4846650 6912 — @— — —
229 411 4629363 8983 — — — —
140 027 19299.10 9353 002 053 —  __
4885 027 0065]4228 4536 — — -
80.041030 069 959 1510 —  _— _
8138 047 0111131 1305 — _— _— _
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Szorb

a népiskolai adatok
szerint

Ficker szerint

Orosz

a népiskolai adatok
szerint

Ficker szerint

1.99
112.05

Vegyes

a népiskolai adatok
szerirt

2.30%) )

>

0.91%)

0.62*)

0.50%)

Ficker szerint

1.42%)
0.64*)

2.93%)
0.32%)
1.01%)
0.99%)
2.41%%)
0.07%)
0.47%)
2.16%)
0.48*)
0.39%)

0.(14%)
2.26%)
0.64%)
0.37%)
1.20%)
0.81%)
1.11)

3.99%9) |

4.92%)
3.86%)
6.27%)

2.88%)
4.30%)

6.98%%) |

4.89%)

3.26%%) |

2.62%)
5.74%)
3.57%)

2.46%)

Jegyzet

*) czigany.
*) czigany.

*) 1.61% bdig.; 0.06% 6rm.; 1.26% czig.
*) czigany.
*) czigany.

*)0.01% bdig.; 0.98% czig **) bolgar.;.

*) czigény.
*) czigany.
*) czigany.
*) czigany.
*) czigany.

*) czigany.
*) 0.0l1% &érmény ; 2.25% czigany.
*) czigany.
*) czigany.
*) czigany.
*) czigany.
*) 0.09% 6rmény; 1.02% czigany.

*) czigany ; **)3.60% czigany ; 0.25%
bolgar ; 0.14% &rmény.

*) 2.56% Ormény ; 2.36'% czigany.

*)0.17% 6rmény ; 8.69% czigany.

*) 0.03% czinczar ; 6.24% czigany.

*)0.01% czinczar; 0.0s% Ormény;
2.79% czigany.

*) 0.01% czinczar ; 0.34% Ormény ;
3.95% czigany.

*) 0.61% Ormény; 0.30% czigany.

**) 0.88% O6rmény ; 0.10% czigany.

*) 0.21% 6rmény ; 4.68% czigany.

*) cseh; **) 0.01% czinczéar; 0.05% or-
mény ; 3.20% czigany.

*) 0070/0 6rmény ; 2.55% czigany.

*) czigany.

*) 2.23% Ormény ; 1.34% czigany.

*) 0.02% czinczar ; 0.12% &érmény ;
2.32% czigany.
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Magyar Német Roman Tot Horvat

X X X : X
2 - 2 - 2 = 2 - 2 -
Megye, keriilet, -3 £ 8 £ £ 8 £ 5 £
2. ¢ ®%. T TB. £ B_. ¢ "B,_ =
vidék s % sE § ZE § SE & ZE R
S8 L. T3 +» TI L TS L. T o
I8 02 ¥ 8 gB 8 g8 @ ZH B
‘a L2 g 2 g 2 g 2 ‘S 2
R [V Rl [T <) L @ (N @ [T

c c c e c

© © [+ [3+] [+
Maros szék [s2.09 7217 118 043 1073 222« - - - -
Udvarhely ,, 9857 U6 014 06< 129 334 — — .- —
Brassé vidék 2419 18U1 3211 28.28 4357 4897 — - — —
Kéhalom szék 1342 151« 40.92 44.44 396« 3154 — —_- - —
Medgyes ,, 3k 3apn 0246 59.68 34.4« 2862 — — — —
Nagy-Sink sz6k 01« 0.2550.64 55.45|43.3n 3295 — — — —
Besztercze vidék 224 4658447 7785 894 1023 — —_- - —
Szaszvarosszék 743 6.«« 052 9238605 8192 __ — - -
Szerdahelyszék 01« 0232045 16.2279.45 7829 — - - —
Szaszsebesszék 05« 0322023 19.88 79.27 7491 — —_ - —
Segesvarszék 451 18« 57.1« 60-77]|37.80 20.87 — —_ - —
Szebenszék 6.«4 2393569 34.16 57.8« 5723 0«1 __ - -

Ujegyhéazszék — 0.16 42.26 32.45j57.74 59.«<4 _ —

Hasznat egyébirant maris vehetjik adatainknak. Végig
tekintve a szdzalékos tablazaton, a szamok sokasdga Kissé
zavarllag hat ugyan, de a kép atlatszésaga azonnal helyre
all, mihelyt a kilénb6z8 szdmokat szétszedjuk s némi cso-
portokba 0sszesitjlk.

Tekintve ugyanis az egyes nemzetiségek szamaranyat
az egyes megyékben, a kovetkezdket tapasztaljuk :

Absolut tobbségben van a magyar nyelv 29 megyében,
a német 6-ban, a roman 20-ban, a tot 9-ben, a horvat egyben
sem, a szerb 1-ben, a ruthén 3-ban, a tdbbi kisebb nemzeti-
ségek természetesen egy megye terliletén sem emelkednek
talsalyra.

Egyenkint tekintve a megyéket s a szdzalék magassaga
szerint sorakoztatva azokat, ugy talaljuk, hogy absolut
tobbségben vau a magyar:
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Szerb Orosz Vegyes
X X
2 2
E & E S £
£ 8 sE § =8 3 Teeveet
S o 2 S L
[T @ [T @ L
c o
[3+] [3+]
5.20%) )*) 0.04% czinczér ; 0.10% 6rmény ;
" ) 4.01% czigény.
« )¥) 0.01% czinczar; 0.11% 6rmény ;
f.sa*) ) 1.80% czigany.
)*) gorog ; **) 0.22% czinczar ; 0.0C%
0137 4147 ) oOrmény ; 4.46% czigény ;
- _ _ — 8.02%) *) czigany.
i~) czigany ; **) 0.15% 6rmény ; 8.54%
— - 0.14%) 8.00™) ) czigany.
—_ — - - 11.32%)  *) 0.08% 6rmény; 11.24°/0 czigany.
)*) 0.00% 6rm. ; 0.21% lengyel ; 4.05%
— = — 4% 1AM czig.; **) 0.08% o6rm.; 7.10% czig.
- - - - 2.85%)  *) 0.08% O6rmény ; 2.71% czigany.
- - - - 5.26%) *)0.05% O6rmény; 5.21% czigany.
- - - - 4.80%) *) 0.17% 6rmény ; 4.72% czigény.
)*) czigany ; **) 0.05% 6rm. ; 10.45%
059)  1050%) g czigany.
— - 04b*)  6.25**) *)czig. **) 0.02 &érm. ; 6.23% czigany.
— 8.38%) *) czigany.
1 a Hajdu kerlletben 100 %-kai.
2. a Jaszkan 077, .
3. Heves megyében 0947 ,, .
4. Csongrad ,, 9881, .
5. Gy(’)’r 1 98.70 ,,
6. Udvarhelyszékben 9857, .
7. Szabolcs megyében : 9%.95 .
8. Torna 1 eevereeesesene ,
9. Borsod 3 e 9R97,, .
10. Csikszékben  ............... 011 ,,
11. Somogy megyében 89.65.
12. Haromszékben 8822,
13. Komarommegyében 8353 ,,
14. Esztergom ,, 8265, |,
15. Marosszékben 82.09 ,,
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16. Veszprém megyében . . -kai
17. Feher ” : [
18. Pest » Iy
19. Zala ” Coe 4
20. Csanéad ” e 198, [
21. Nograd A 4
22. Békés ” [
23. Abauj » n
24. Tolna megyében V]
25. Szatmar ,, C n
26. Aranyos székben n
27. Bihar megyében Yy
28. Vas ' . Y
29. Kraszna ,, s \Vi
Anémet nyelv képez absolut tobbséget :
1 Besztercze vidékén . . 84.47 °/*~kai
2. Mosony megyében . . »
3. A szepesi XVI varosban .................... 10.74 ,, »
4. Medgyes székben . . . . 0246 ,, 5
5. Segesvar ” C »
6. Nagysink C »

Aroman nemzetiség vagy nyelv tébbsége tapasz
talhatd :

1 Naszdd vidékén = 99.10 70--Kal
2. Zarand megyeben .

3. Hunyad e 04.13 ,, N

4. Fogaras vidékén . . . 9363 ,,

5. Kévar . T, oo ,, y

6. Szészvéros székben . . )

7. Alsb-Fehér megyében 5
8. Krasso w e 8L24 ,, .
9. Szerdahely székben . . N
10. Szaszsebes . et 1927 ,, )
11. Doboka megyében . . .. 7919 ,, ,

12. Bels6szolnok Cm e ———— 1827 . v

13. Torda .

14. Arad ” )



15. Kdzép-Szolnok megyében ... 59.85,,/Gkal
16. Kolozs TP 5786, .,
17. Szeben SzEKDEN......ccoevcvivcii e, 5780 ,, .
18. Ujegyhaz ,, 51.77 ,, .
19, KUKUHE megyeben....ocvivvereiieececens 55.21 ,, ,,
20. Fels6-Feliéi’ |, 5385 ,, .,
A tot nyelv talstlya kovetkez6 megyékben tlnik Ki:
1 Arva megyében .....coeeeireeeeiieinnns 97.19%-kai
2. ZOlyom ,, %73, .,
3 LIptO %35, ,
4. Trencsin
5. Tarécz
6. Nyitra "
7. Saros "
8. Bars .
9. Szepes ;
Az orosz nemzetiség vagy nyelv csak
1. Bereg megyében van ... 52. 0%-kal
2. Maramaros ,, e e e e 5121,
3. Ugocsa  ,, 3 e 5091 ,, ”
absolut tobbségben.
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Van azonban még 12 megye és szék, melyekben egy
nemzetiség sincs absolut tobbségben, hanem a melyekben 3—4
nemzetiség képezi kisebb-nagyobb eltéréssel az aranyokban

9%.29,,,
84.16,,,
7201,
62.33,,
59.9%.,.,
5541,

a népességet. Ezek, a benlakd nemzetiségek csak fébbjeit és
rek szazalékokban emlitve, egyuttal a magyar szerint so-
rakoztatva azokat, a kdvetkez6k :

ke

0N oA WN R

magyar német romén  t6t  horvat szerb ruthén

. GOmor megye 47°/° 4% —  49°/° — — —

. Hont ,, 45 9 — 46, — — —

. Baranya,, 45, 39, - — 11% 5% —

. Sopron ,, 44 . 43 —_ - 13, — —

. Zemplén,, 44 , 3, — 32, — — 20%
Bécs 42 ., 29, - 8, 4M 15, —

. Pozsony,, 40, 18, — 42, — — —

-Ung 28, 2, — 20, — — 49,

. Brassé vidéke 24, 32, 4400 — — — —

. Torontal megye G, 47, 15, — — 20, —

. Kohalomszék 13, 47, 40, — — - —

. Ternes megye 7, 40, * = — — 7, —

8TAT. ES NEMZETG. HOZI-. VIII. KOT. 3
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Nem folytatom immér a kozlott tAblazatokban foglalt
szamoknak tovabbi részletezését. Nem iparkodom bel6lik
orszagunk ne zetiségi viszonyait magyarazni, megvilagitani.

Csak tényeknek iparkodtam birtokaba jutni, tényleges
szamokat torekedtem, habar szokatlan dton, ardnyszamokbdl
reconstrualni. Nem remélhetem ugyan, hogy az eljaras
megtadmadhatatlanul fogadtassék, azt sem merném Aallitani
hogy conjectural-statistikdnak ne fogna czimeztetni. S6t tu-
dom, hogy a porosz statistikai hivatal fénokének, a hirneves
Engelnek alapelve ellen vétettem, ki csak is gydjtott
tényleges adatoknak d&sszeéllitasat fogadja el valodi hiva-
talos statistikdnak. De nem is hivatalosan léptem fel ez ér-
tekezéssel s még ha kevésbbé igazolt szdmokat deritett volna
is ki kutatdsom, semmi sem ingatna meg komoly megy&z6&dé-
semet arra nézve, hogy hazankban és sajatos viszonyaink
kozott halas munkat végez mind az, ki rendes e vagy jarat-
lan Gton tiszta Ontudattal torekszik hazai allapotaink minden
irany( s minél tokéletesebb megismeréséhez s megismerteté-

séhez jarulni.



GYORVAROS ,
GABNAFORGALMA ES GABNAKERESKEDESE.

Dr. Pisztéry Moértol.

Elsd tekintetre igen csekély jelentdséglinek latszik a
hazai statistikara nézve egyetlenegy 20,252 lakossal hir6, a
Dunénak csak egy mellékdga mellett fekvé sz. k. varosnak
egyetlen egy aruczikkel (izott kereskedésérél monogréfiat
irni, masrészt azonban nem kell feledni, hogy épen a statis-
tika foladata szdmokkal ,,a statistika ezen nyelvével —mint
Moreau mondja — kideriteni az egyes vidékek és helységek
valddi érdekeit; a legbecsesebb és egyediil hiteles anyagot
nyujtani annak megitélésére, valjon egyik vagy masik pro-
vincialis érdeknek min6 intézkedés felel meg legjobban;
vagy mind intézkedés all egyenes ellentétben valamely
proyincialis érdekkel. Azon vérmes remények, melyekkel a
helyi érdekek szdszol6i szoktak elGallani, ha orszagos kolt-
ségen remélinek valami elénydkhdz jutni, épen nem szolgal-
hatnak alapul arra, hogy az allam ezen vérmes remények
tdmogatasahoz orszagos koltségen is hozza jaruljon. Ellenben
ha a statistika igazolja, hogy valamely iparag folytonosan
virdgzik, hogy az egy bizonyos kerilet vagy varos lakoi
nagy részének létével all dsszefuggésben, ott mindenesetre
létezik oly helyi érdek, mely az egész &llamgazdasag joléte
és haladasaval szoros dsszefiiggésben all. Ily helyi érdek mar
orszagos jelentéséggel fog birni és csak is ilyen érdek ér-
demli meg azt, hogy allami partfogasban részesittessék, hogy
az allamkormanyzat kitérjeszsze red figyelmét és ne csak
Ovakodjék oly intézkedésekt6l, melyek azon helyi érdek
fejl6dését gatoljdk, hanem minden azon helyre vonatkozd
intézkedéseinél legyen kilonds figyelemmel arra, hogy ez

altal a helyi érdek lendiletet nyerjen.
3*
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Hajdan, midén vasutaink es mas g6zereji kozlekedési
eszkdzeink nem voltak, és f6leg a nyers termények elszalli-
tasa csak is vontato-hajokon és vizi utdn volt eszkdzdlhetd,
s igy a nyers terményekkel vald kereskedés csak is a folya-
mok mentében fejlédhetett: ezen id6ben féleg négy véros
keresked6i versenyeztek egymaéssal, hogy hazank folosleges
gabnaterményeit az altalok lakott varos magtéraiba Ossze-
gyljtsék és innét Ausztria és a kulfol piaczaira szallitsak.
E négy véaros Pest, Komadrom, Gyér ésMosony
volt. A legrégibb id6 ota ezen varosokban mindig igen sok
evez0s- és vontato-hajo fordult meg és mind a hdrom utébb
nevezett varos Pesttel versenyzett. Sajnos, hogy azon idébél
semmiféle monografiat nem birunk, mely ezen véarosoknak
1848 el6tti gabnakereskedéserdl statistikai adatokat gy(jtott
volna, s igy nem lehet ugyan tudni, hogy mekkora volt ezen
varosok gabnaforgalma, de annyi bizonyos, hogy a verseny
Pest varosaval mindig nehezebb és nehezebb l6n, és K o-
méarom ma mar gabnakereskedéssel ugyszélvan nem foglal-
kozik, Mosony varos forgalma 3 millié mér6rél 2—
300,000-re szallott le, és hazank kitling statistikusadr. Koaek
Sandor ugyan ezt allitia Gy6r varosardl is. Mint Gy6r
varosi lakos nagyon érdeklédtem az irant, hogy mi lehet oka
annak, hogy Gyér varos gabnaforgalma az utébbi id6ben,
dr. Kének statistikai kézikonyvében foglalt adatok szerint,
(197. 1) valami 4 millié mér6vel csokkent. Az itteni
keresked6k azonban és méas szakemberek kérdezéskddéseimre
azt vélaszoltak, hogy Ok ugy talaljak, hogy Gyérvaros gab-
nakereskedése emelkedd &llapotban van, mit abbdl is lehet
kdvetkeztetni, hogy Gy6r varos nagyszdmu foldszintes és
emeletes magtarai lakdsokka sehol 4t nem alakittattak, st
habar igen csekély szammal, (j magtarak is épittettek. Tobb
mint egy évvel ezel6tt irdsban is folyamodtam a kereske-
delmi gyuldéhez, hogy mondandk meg hanyatlik-e Gy 6rott
a gabnakereskedés és mi oka a hanyatldsnak? De ezen kér-
désre hivatalos valaszt mai napig sem kaptam. VVégre magam
gydjtéttem ossze a forgalomra vonatkoz6 minden megszerez-
het§ adatot, s igy azon helyzetbe jutottam, hogy Gy6r varos
utolsé ot évi gabnaforgalméat a vaslt- és g6zhajo-tarsasag
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altal tortént hivatalos fol egy.zések alapjan képes
vagyok kimutatni.

Mindenekel6tt igazolni kivanom, hogy a 20,251 lelket
szamlal6 Gyorvarosanak gahna forgalma az 6tvenes évek-
hez képest, melyek alatt a forgalma 6 milli6 mér6re lehet
tenni, a mi atlag 70 vdmfontot szdmitva egy mérére (mert
a szallitdsnak fele zab) — 4 milli6 200,000 vdmmazsanak
felel meg — épen nem hanyatlott, hanem inkéabb, Pest ked-
vezd fekvése és folyton jobban és jobban viragzé6 gabna
kereskedése daczara, eme 1k ed e 11, mi annal foltindbb és
érdekesebb jelenség, mert Gy6r csak a Duna mellék aga
mellett fekszik, mely &gon az 6szszes g6zhajo kozlekedés
nem tovabb mint Gyd&rvarosaig terjed, azon fellil minden
széllitasnak Gonyoig kell levitetni és Ugy a nagy D u-

nan fol.
Pest gabna forgalmardl csak téredékes adataink van-

nak és legtokéletesebben az 1867. év forgalma van 6sszeél-
litva a ,,Hivatalos statistikai kdzlemények*“l.
folyaméanak 1 fuzetében a 114. lapon.

Ezen adatokat az ugyan ezen évr6l sz0l6 gydri ada-
tokkal Osszehasonlitva a két varos gabna forgalma a ko-
vetkez0 :

| n

Buda Pest gabnaforgalma Gyo'r gabnaforgalma
1867-ben 1867-ben
Erkezett: Erkezett:
blza: 6.887,478 vdmmazsa buza: 8.121,281 vammazsa
rozs : 601449 » rozs: 195,625
arpa : 254,558 . arpa : 118,565
zab : 229,048 ) zab : 740,695 .
tengeri : 509,606 tengeri : 317,934
repcze: 551,007 - repce : 11,024
vegyes : 186.080 »
9.168,016 4,508,074
Elszallittato 11: El szallittato11: *

buza: 8.466,978 vammazsa blza: 1.531,842 vammazsa
rozs: 467,014 rozs : 140,732 .

55
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zab: 202,626vammazsa zab: 1.913,937 vdmmazsa
vegyes: 376,728 " tengeri: 114,438 "
tengeri: 90,911 " repce: 12,000 "
repcze: 512,505 ”

5.275,418 4,209,955

Mig tehdt Pest é Budéanak 0sszes forgalma az
atviteli kereskedés nélkil 14 millié vammazsa, addig a
jelentéktelen kis Gy6r varosa, mely csak egyetlenegy
iranyban bir vasiti kdzlekedéssel és csak a Duna mellék-
aga érinti, —kozel 9 milllidé v-&mmézsa gabna forgalmat
képes fOlmutatni. S6t a kereskedés jelent6sége még
inkabb Kitlinik, ha pusztan az elsz&llitott mennyisé-
get hasonlitjuk &ssze, mert ez épen kétségtelen bizonyi-
téka annak, hogy a varos lakoi kézil mennyien foglalkoz-
nak a sz szoros értelmében gabnakereskedéssel.

Hogy a Pestre érkez§ gabna mennyiségnek egy jelen-
tékeny 0Osszege nem annyira kereskedési -célbdl
folyik ide, hanem ink&bb a nagyszdmu és nagy Uzlettel bird
gézmalmok megrendelései folytén, azt eléggé bizo-
nyitja azon kortilmény, hogy mig Pest Budara 9 millio
vammazsa gabnanemi érkezik, addig ebb 61 Pest és Buda
Osszes kozlekedési vonalain csak 5 millio vammézsa sz 4 1-
littatik el. Ellenben Gy&r véaroséba 4.500,000 vdmmazsa
gabna érkezik, de ennek legnagyobb része kereskedési
czélbol ; mert az ide érkezett 6sszegh6l 4.200,000 vdmmazsa
el is szallittatik. Ebb6I tehat Kitlinik, hogy Pest és Buda
varosa egyutt csak 800,000 vammazséval széllitak tobbet a
a varosbdl kifelé, mint Gy6r varosa;sigy Gyo6r gab-
na kereskedése a testvér févaros kereskedésével még
ma is versenyezni képes, daczéra annak, bogy a déli vaspa-
lydnak Buda felé vald kiterjesztése altal a gabna Kivitel
Triest és a tenger felé maod felett meg lett konnyitve, s
igy a Bécs iranyéaban valé szillitas jelent6ségebol
nagyon sokat vesztett. Mi onnét is Kitlinik, hogy a Buda-
pestr6l tovabb szallitott mennyiség legnagyobb ré-
sze a budai palyaf6tdl szallittatott tovabb, és pedig
1867-benBudéan elszallitas végett foladatott:
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blza . . . 2.337,000 vammazsa
rozs . 120,800 -
arpa .. 402,420 9
zab oo 51,300 v
tengeri . . 328,490 ;

3.240,010 vdmmazsa

Végre, hogy Gy Orvaros gabnakivitele jéforman
versenyezhet Pestvarosa Kiviteli kereskedésével azon koril-
mény is bizonyitja, hogy Pestvaros legf6bb s6t egyedili
kiviteli vaspalya vonalan t. i. az &llamvaspalyéan
1868-ban3.301,850 vdmmazsa gabna szallittatott el; Gy6r-
rél ellenben az allamvaspalyan 4.073,050 vammazsa
széllittatott tovabb, pedig Gy6rnek is van ezenfellil még
g6zhajon tobb mint fél millid Kkivitele.

Ataldban az utobbi években épitett vaspalya-halozat
komolyan veszélyeztet6 GyGrvaros kereskedelmét és csak is
az itteni keresked6k szives erélyének, szakértelmének és
nagy fizetési képességoknek lehet kdszonni, hogy kereske-
dési jelent6ségét meg birta tartani. Kilondsen a Budéat
Triesttel Osszek6td vonal és féleg a Mohéacs Pécs
barcsi vasitnak Nagy-Kanizséval vald osszekotte-
tése GyOr kereskedését komolyan veszélyeztetd, mi egy id6re
csakugyan a kereskedés hanyatldsat vonta maga utan. Erre
nézve nincsenek ugyan hiteles és részletes adataim, de hogy
a hanyatlés érezhet6 volt, bizonyitja azon kdértlmény is, hogy
tobb kereskedd Nagy-Kanizsara tette at lakhelyét, sz&-
mos gabna magtar Uresen maradt és némelyik lakassa ala-
kittatott at. De ezen crisis nem tartott sokaig, a gydri keres-
keddk szives erélye nem engedte ezen fontos kereskedelmi
agat elveszni. 1863-ban mar igén érezhet6 volt a hanyatlas,
mit azon korilmény is igazol, hogy mig az azel6tt] években
2—3 millié vam m-dzsa érkezett vontatd és evez6 hajo-
kon Gyérre, addig a dr. K&nek altal statistikdjaban koz-
16tt adatok szerint 1863-ban mar csak 945,000 vammazsa
(vagyis 1.350,000 mér6) érkezett ide k6zonséges hajokon. De
a kovetkezd években maér e téren is emelkedés mutatkozott ;
1864-ben Koének adatai szerint 1.246,000 vammazsa
(1.926,000 méré) 1865-beu pedig dr. Koneknek az én
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adataimmal teljesen 6sszevags adatai szerint 3 mil-
1i 6 mér§ vagyis 2.200,000 vammazsa gabna érkezett von-
tatdé hajokon Gyorre, ésa kovetkez6 években a haj o0k altali
szallitds 2.800,000 vammazsara emelkedett. gaz, hogy 1858
el6tt még ezen utdbbi 6sszegnél is joval tobb érkezett von-
tatd hajokon Gydrre, mert azt atlag 4 milliéo méazsara
tehetjik, de nem kell feledni, hogy akkor a szabadalmazott
Dunagotzhaj6zasi tarsasdg még sokkal kevesebb gabo-
nat hozott Gyérre és a gy6ri g6zhaj 6tarsasag még egyatalan
nem is létezett, pedig ezen tarsulat egyedil csak gabna
szallitéssal foglalkozik. Ha ezen két tarsulat széllitasait a
vontatd hajékéhoz hozza szamitjuk, akkor 1867-ben mar 4
millié vammazsanal tobb érkezett hajékon Gydrre, azéta
pedig a széllités folytonosan emelkedett. Kdének azon
téves allitasa tehat, hogy a gy 6ri gabna forgalom 6 millio
mérd rol 2.900,000 mérdre szallott le, onnét szarmazik,
hogy a szab. Dunagbzhajézasi tarsulat szallitasainak 1858
Ota tortént jelentékeny emelkedését és gy6ri gézhaj Otarsulat-
nak 1867-ben 1 millié mérét meghaladd szallitasét figye-
lembe nem vette. (Ezen utdbbi tarsulat kilénben még csak
1867-ben szallitott el6szor, s igy lehet, hogy 1868-ban még
ennek forgalma kimutatva nem is volt.)

De miel6tt tovabb foglalkoznam a gydri gabnakeres-
kedés Osszehasonlitdsaval és annak egyes nevezetesebb jelen-
ségeivel, szlikségesnek tartom az egész gabna forgalomnak
atnézetét kozolni az utolsé 6t évrdl az altalam gydijtott ada-
tok alapjan. Az adatokat az illet6 g6zhajo és vasuttarsulatoktol
kozvetlenll szereztem meg. A piaczi forgalom szintén hivata-
losan van feljegyezve, de a vontatd és evez6 hajokon érke-
zett mennyiségre nézve megbizhatd adatok hianyaban a szal-
liths mennyiségét oly forman szamitottam ki, hogy a vasu-
takon és g6zhajokon GyGrre érkezett mennyiségeta vasut
és g6zhajok altal GyOrrél tovabb szallitott mennyiséghdl
levontam; — a maradék ©sszeg mindenesetre hajokon és
tengelyen érkezett. Minthogy pedig a piaczra csak 300,000
vammazsa gabona hozatik és ennek is legaldbb 13 része
hajokon érkezik, a kereskedés végett ide érkezd gabna pedig
oly vidékrél jon, honnit tengelyen széllitani nem lehet:
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s igy legfeljebb 300,000 vdmmazsa johet tengelyen, a tobbi
hajon.

Ezen szamités szerint példaul tudom, hogy 1865-ben az
allamvaspalyatarsulat Gyérrél elszéllitott . 2.548,967 vm.

a szab. Dunag6zhajozasi tarsulat pedig . . 573,628 ,,
gabonét, dsszesen tehat elszllittatott . .3.122,594
Ellenben Gy6rre érkezett vasaton . . 25545
s g6zhajon....cccoevviiiecinenens 582,479 ,,
Osszesen . . 608,024 n
Tehat a Gyo6rrél elszallitott osszeghdl 3.122,595 vmbol
a Gydrre érkezettosszeget — .....coceenne. 608,024
1eVONVAM Arad ..coccoeeeieeieeee e 2.514,571 vm.,

mely 0Osszeg tengelyen és vontaté hajén érkezett. Minthogy
pedig tengelyen nem tdbb, mint 300,000 vammazsa érkezik
tehat vontaté hajon 2.310,000 vammazsa gabona érkezett.
Ezen sz&mités téves nem lehet, mert az irdnt semmi kétség,
fén nem foroghat, hogy a vasut és g6zhajo altal elszallitott
mennyiség minden esetre ide is hozatott ; az pedig Gydrott
minden keresked6nél kdztudomasu tény, hogy Gy6rtél tovabb
folfelé sem tengelyen sem kisebb hajokon széllitas nem tor-
ténik. Ezen szdmitas helyességét azon koriilmény is igazolja,
hogy adr. Kének Altal statistikai kézi konyvében a 199.
lapon kozl6tt adatokkal csak nem egészen 6sszevag a kisza-
raitott eredmény.

Ezek szerint mar most a gy6ri gabna forgalom
kimutatatdsa 1865—1869-ig 6t egyméas utan kovetkez6 éven
at, az egyes gabnanemekre valé tekintettel -- kdvetkez6 :

1865.
Gyé6rre érkezett:
1) A szabadalmazott Dunag6zhajozési tarsulat hajoin :

bioza . . . . 340,737 vammazsa 58y«
kéles . . . . 18,190 a 23
tengeri . . . 157,405 . 271
arpa S 7,959 a 1.6
rozs .. . 11967 a 2.7
repcze . . . 7,638 a 1.6

zab . . . 38583 . 6.7
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2) Vontatd és evez6s hajokon :

baza . .. 1.289,340 vammazsa 58 %
koles . oo 51,129 2.3
tengeri . . . 602,433 211
arpa . .o 35,568 " 16
rozs . oo 60,021 2.7
repcze .o 35,568 16
zab . .. 148,941 6.7

2.223,000 10 )%

3) A hetivasarokra atlag évenként hozatik 300.000
vammazsa gabona, melynek

50%-jabuza, 16.5% rozs, 18% arpa €és 155% zab.

4) Az allamvaspalyan Gy6rre érkezett dsszesen 25,545
vammazsa gabona.

Az 1865-ben érkezett mennyiség egész Osszege tehat:

1) A szab. Dunagbzhajozasitarsulat . . 582,479 vm.
2) Vontato és evezés hajon . . . . 2.223,000
3) Hetivasarokra............... 300,000 "
4) Az allamvaspalyan...... 25,545 "
Osszesen . . 3.131,024
1866.
Erkezett:
1) A szab. Dunag6zhaj6zasi tarsulat hajoin:
buza . . . 503,898 vammazsa 66.5%
koles - 2,399 Iy 06
tengeri . . . 78,426 103
rozs . oo 1,472 08
repce . . 14330 B 13
arpa . . 20,129 29
zab . . 133,746 176
Osszesen . 754,400 . 100%
Vontat6 és evez6s hajokon
biza 1.772,890 vdmmazsa 66.5%
koles . . . 15,996 06
tengeri 374,598 . 103

rozs . . 21,328 08
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repce . ) 34,658 vammazsa 13
arpa . . 77,314 n 29
zab . . 369,216 vV 176

Osszesen . 2.666,000 , 100%

3) hetivaséarokra hozott 6sszeg: 300,000 vAmmazsa.
4) az &llamvasuttarsasag széllitasa 8,533 ”
Az egész érkezett 0sszeg:

1) A szab. Dunagdzhajozasitarsulat . 754,400 vm.
2) Vontato és evezés hajon , . 2.666,000 ,,
3) Heti vésérokra . 300,000 ,,
4) Az allamvaspalyan................ 8,533 ,,
Osszesen 3.728,033 ,,
.1867.
IE rkezett:
1) A szabadalmazott Dunag6zhaj6zasitarsulat hajoin :

blza . . . . 373,719 vammazsa 65.3%

koles . . . 2,940 0.2%

tengeri . . 56,904 ” 10.5%

arpa . . . . 7,402 1.4%

zab . . . e« 120"0b3 )] 22.6%

Osszeg . 566.528 y 100%

Rozs ésrepcze nem érkezett.

2) Agy6ri gozhajézéasitarsasag hajoin, mely
tarsulat ez évben kezdé milkodését, érkezell: 835,896
vm. legnagyobb részt b u za, mas gabnanemii csekély meny-
nyiségben szallittatott.

3) Vontatd és evezGs hajokon:

biza . . . 1.623,358 vammazsa 65.3%
koles . . . 4,972 02%
tengeri . . 261,030 ” 105
arpa . . . 34,804 14
zab . . . . 561,836 226

Osszesen . 2.486,000 100%
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4) Az allamvaspalyan érkezett: 42,600 vammazsa és

5) A piaczi forgalom : 300,000 "
Osszesen tehat :
1) A szab. Dunagdzhajotarsulat . . . 566,528 vm.
2) Vontat6 és evez6s hajon . . . . 835,896 ,,
3) A gy6ri g6zhajézési tarsulat hajoin . 2.486,000
4) Az allamvaspalyan...........ccce.... 42,600 ,,
5) A piaczi forgalom.......ccccoeevevvennnen. 300,000 ,,
Osszesen . . 4.231,024 vm.
1868.
Erkezett:
1) A szabad Dunag6zhajozéasi tarsulat hajéin:
biza . ... 208,777 vammazsa 55.2%
tengeri . . . 80,976 21.3%
kétszeres . . 13,575 34%
rozs . ... 1572 07
repcze . . .. 791 03
arpa . . .. 15,625 48
zab ., 55,373 143
Osszeg . 376,689 . @
2) A gy6ri gozhajozési tarsulat hajoin: 1.112,995 vm.

U részben blza.
Vontatd és evezds hajon :

baza . . . 1.542,870 vdmmazsa 55.2%
tengeri . . 594,270 21.3%
kétszeres . . 94,860 . 34
rozs . . . . 19,530 0.7
repcze . . . 8,370 03
arpa . . . 133,920 48
zab . . .. 396,180 143
Osszesen . 2.790,000 ., 100%

4) Az allamvaspalyan érkezett 58,616 vm. gabnanemi
5) A piaczi atlag 300,000 ,, »
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Tehat 0sszesen :
1) A szab. Dunag6zhaj6zésitarsulat . 376,689 vm.

2) Vontatd és evez6s hajon . . . . 1112995 |,
3) A gydri gbzhajozasi tarsulat hajéin 2.790,000 ,,
4) Az allamvaspalyan................. 58,616
5) A piaczi atlag.....ccocovevveiniiieiienns 300,000 ,,

Osszesen . 4.638,300 vm. gabna

1869.
Erkezett:

1) A szab. Dunag6zhajézasitarsulat hajoin:
blza....... 114,020 vammazsa 19.2
koles.nn.n, 499 , 03
tengeil 192,808 322
kétszeres 7,947 13
rozss .. .. 840 T 0.T
repcze ........... 7,883 12
arpa ..o 5,831 0.9
zab., 268,212 442

Osszesen 598,041 100»/.

2) Agy6ri gb6zhajozasitarsulat hajoin: 922,305
tobbnyire buza:

3) Vontatd és evezds hajokon :

blza.............. 528,384 vammazsa 19.2
koles....cooouee.... 8,256 " 0.3
tengeri . . . . 886,144 N 02,4
kétszeres . . . 35,776 . 13
FOZS.iiiiiiineen 19,264 f 0.7
repcze . . .. 33,024 N L»
Arpa...ceenne 24,768 , 0.9
zab ., 1.216,384 ” 442

Osszesen . . 2.752,000 , 100 »o

4) Az allamvaspalyan cikkezett : 43,270 vm. gabnanem(
5) A piaczi atlagos forgalom: 300,000 ,, ”
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1) A szab. Dunagdzhajozasitarsulat . . 598,041 vm,
2) Vontato és evez6s hajon ............... 922,305 ,,
3) A gy6ri gbzhajozasi tarsulat hajéin . 2.752,000
4) Az allamvaspalyan............ 43,270 ,,
5 A piaci atlag....ccoevveeeiececicien, 300,000 ,,
Osszesen . . 4.615,616

Az eddig el6sorolt adatokbdl lathatjuk, hogy a GyGrre
érkez6 mennyiség legnagyobb részben vizen érkezik.
Minthogy pedig a Raba folyd, mely hivatva volna Zala,
Vas, Veszprém, Fehér, Mosony é Sopronmegye
terményeit Gy6rott 0sszegydijteni, oly elhanyagolt Alla-
potban van, hogy semmi forgalmi jelent6séggel nem bir,
tehat az egész vizi szallitis a Duna folyamon érkezik. Az
érkezett Osszeg iranyat illetbleg a Gydrnél foljebb fekvd
vidékrél nem johet, mert ezen vidékek Bécshez oly kdzel
fekszenek, hogy nem is képzelhet6, hogy azok terményeiket
elébb vissza Gy6rre hoznak, honnét azt amulgy is csak Bécs-
felé lehetne Kivinni, s igy a Gy6rre érkezd egész gabna
mennyiség alulrdl hozatik.

A gabonanak Gydrrél valo elszallitdsa ismét legna-
gyobb részt az 4llamvaspéalyan és részben szabadalma?
zott Dunagozhajotarsasdg hajoin eszkozoltetik Bécsfelé
és a GyoOrr6l elszallitott gabna mennyiség egy nagy
része Bécsben le is rakatik, mit a tobbi kozott azon koril-
mény is bizonyit, hogy a Gyo0rrdl érkezd gabna szallitmé-
nyok szamara 10—15 év el6tt az allamvaspalya tarsulat
indohaza Bécsben kilon lerakd helyet tartott, de azt az
Ujabb id6kben megszintette: «— jelenleg azonban a gyori
kereskedelmi gyllde egy kimerité kérvényben ezen elény
megadasat ismételve kérelmezte és kérelmét a nagy szallitési
0sszegek kimutatdsaval indokolta.

A Gyo6rr6l elszallitott mennyiség a kozlekedési
eszkdzok kozott ekképen oszlik meg :

1865.
Elszallittatott:
1) A szabadalmazott Dunag6zhaj6zasitarsulat hajéin:
bluza.... 287,936 vdmmazsa 50,1
koles..ee. 1,489 " Ot
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tengeri . . . . 6,945 vammazsa 13
FOZS.iiiiiiiiiiiiininnns 1,338 " 0.2
rePCZe...covveeenns 2U49 05
Arpa... 12,796 " 25
Zab 261,075 450

Osszesen . . 573,628 . 100%

2) Az allamvaspélyan elszallittatott :

blza .. . 1.277,032.467vammazsa 50.i
koles .. . 10,195.868  ,, 04
tengeri . . . 33,136.571 " 13
rOzZS C. 5,097.904 ” 02
repcze .. . 12,744.835 ” 05
arpa .. . 63,724.175 25
zab .. . 1147035380 ,, 45.0
Osszesen . . 2548967.000 ,  100%

Osszesen tehat elszallittatott :

1) A szab. Duuagozliajozasi tarsulat altal 573,628 vm.
2) Az allamvaspalyan.............c..c........ 2.548,967
Osszesen . . 3.122,595

1866.
Elszallittatott:
1) A szab. Dunag6zhajdzasitarsulat hajoin:

blza . ... . 230,960 vammazsa 30.5
koles . . .. 558 N 06
tengeri . . . . 30,781 55
rozs . . . . 9,763 ” 12
repcze . . . . 11,569 14
arpa . ... . 15898 25
zab ... . 423,234 58.3

Osszesen . 722,763 100%

2) Az allamvaspalyéan :

bliza .. . 947,017.890 vammazsa 315
koles .. . 18,038.436 " 0.6
tengeri 135,288.270 45

rozs 36,076.872 » 1.2
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repcze . . . 42,089.684 vammazsa 14
arpa . . . 75,160.150 ” 25
zab .. . 1.752,754.698 » 58.3

Osszeg . 3.006406000 ,  100%

Az 0sszes elszallitas tehat 1866-ban.

1) A szab. Dunag6zhajozésitarsulat &ltal 722,763 vm.

Az allamvaspalyan.........cccoeei. 3.006,406
Osszesen . . 3.729,169

1867.
Elszallittatott:
1) A szab. Dunag6zhajozésitarsulat hajoin:

buza . . . . 269,149 vdmmazsa 36.2
koles T 1,807 ) 05
tengeri . . . . 20,260 i 27
rozs o 25,625 \ 33
repcze . . . . 5,024 \ 0.2
arpa .. . . 85710 . 118
zab ... . 333826 1 453
Osszesen . . 741,401 . 100%
Az allamvaspalyan :
biza . . . 1.262,693.648 vammazsa 36.2
koles . . . 17,440.520 . 05
tengeri . . 94,178.808 v 27
rozs . . . 115,107.432 . 33
repcze . . . 6,976.208 \ 02
arpa . . . 41159.272 . 118
zab . . . 1580111112 ’ 453
Osszeg . 3.488,104 — . 100%

Tehat ez dvben dsszesen elszallittatott :
1) A szab. Dunag6zhajétars. altal . 741,401 vm.
2) Az allamvaspalyan................ 3.488,104

Osszeg 4.229,104 vm. gabona

1868.
Elszallittatott:
1) A szab. Dunag6zhajozésitarsulat hajoin:
blza. « . . . . 135197 vdmmazsa 245
tengeri . . . . 27,374 ” 49
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kétszeres . . . 15,702 vammazsa 25
FOZS.ciioiiiiieeeeninns 20,993 * 38
Arpa ... 46,204 " 85
zab . 309,386 ” 55.8
Osszesen . . 554,755 vm. 100"
2) Az allamvaspalyan :
blza . .. 097,895.209vammazsa 24.5
tengeri .. 199,579.058 ” 49
kétszeres . 101,826.150 ” 25
rozs . .. 154,775.596 ” 38
arpa . .. 364,208.570 , 85
zab . . . 2272,757.436 ” 55.8

Osszesen . 4.073,032 — vm.  100%

Tehat Gsszesen :
1) A szab. dunag6zhajézasi tarsulat altal 554,755 vm.
2) Az allamvapélyau.......cccceovvvenene. 4,073,042 ,,
Osszeg . . 4,627,797 vm.

1869.
Elszallittatott:
1) A dunag6zhajézési tarsulat hajoin :

bluza........... 263,007 vammazsa 27.2
kéles..coenen.n. 4,947 n 0.4
tengeri . . . . 83,346 . 8.3
kétszeres . . . 1,933 » 0.2
F0ZS .o 21,608 a 23
repcze . . . . 5,686 » 0.6
arpa . . . - . 10,046 r i
zab ., 579,986 n 59.9
Osszesen . . 970,559  vm.  100%/,
Az allamvaspalyan elszallittatott :
blza . . . 008,784.8 vammazsa 27.4
kdles . . . 7,290.4 [ 0.2
tengeri . . . 312,551.6 P 8.3
kétszeres . . 7,260.4 ) 0.2
rozs . o . . 83,839.6 » 2.3

8 NEMZETO. KOZE. Till, KOT.
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repcze . . 18,226.0 vdmmazsa 05
arpa . . . 28,742.4 ” 12
zak . . . 2.193,474.8 ” 59.9

Osszesen 3,645,200 vm.  100%
Tehat Osszesen :

1) A dunag6zhajozasi tarsulat hajéin: 970,559 vm.
2) Az allamvaspéalyan...........ccco.e..... 3.645,200 ,,
- Osszeg . . 4.615,759 vm.

Ezen adatokbdl mindenek el6tt kit(inik, hogy a Gyérre
érkez@ 0Osszes gabnamennyiséget egyedil az allamvas-
palyatarsulat és a szab. dunag6zhajézasi tarsasdg szallitja
tovabb. A gydri g6zhajozasi tarsasag Gy6ron
felul egyatalan nem kozlekedik, hajéi Gydrnél feljebb
soha sem mennek, hanem rendesen gabnaval megrakva
érkeznek alulrdl Gydrre, s innét tresen mennek visz-
sza. Vontatd hajokon isjelentékeny mennyiség éikezik Gydr
ala, de az itt kikotni szokott vontatd hajok szintén nem
rakodnak meg tobbé, hanem Uresen térnek vissza, mit
azon korulmény is bizonyit, hogy az allamvaspélyatarsasag
csak atlag 20,000 vm. gabonat hoz Gydrre, és innét tovabb
Becsnek 4 milli6 vmazsat szallit el.

Ha mar most dsszeéllitjuk roviden Gydr varosanak az
utolsé 6t évrol fentebb részletezett gabna forgalmat, akkor a
kovetkez6 eredményekre jutunk :

Gydbyre érkezett:
1860-ben  3.131,024 vdmmazsa gabna
1866- ban 3.728,933
1867- ben 4.231,024
1868- ban 4.638,300
1869- ben 4.615,616
Tehat 0t év alatt  20.344,897 vammazsa gabna érkezett.
Gyé6rrél elszéllittatott:
1865- ben8.122,595 vm. gabna
1866- ban3.729,169
1867- ben4.229,505 ,
1868-ban  4.627,797 ,,
1869-ben  4615.759
Tehat ot évalatt 20.324,825 vm. gabna szallittatott el.
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Az utolsé 6t évnek Osszes forgalma tehat volt :

20.344,897 vdmmazsa és
20.324,825

Osszesen  40.659,722 vammazsa gabna.

Ezen 6sszedllitasnal foltinének fog tan latszani, hogy
az érkezett és tovabb széllitott mennyiség, féleg, ha az 6t év
Osszegét tekintjik, oly pontosan 6sszevag. De ez leg-
kétsegtelenebb jele annak, hogy a gabna, mely Gyérre hoza-
tik, tisztan kereskedelmi szempontbdl, tovabb szallitas végett
érkezik ide, s6t még a piaczi forgalomnak legnagyobb része
is kereskedésbejon. Gy6rvarosa a gabnanemiickben sziikség-
letét liszttermelékben fedezi legnagyobb részt, még pedig
tobbnyire pesti gézmalmi liszttel. Yan ezenkivil agy6ri
g6zmalomnak is nagyobb raktéra, de ennek fogyasztasa nincs
a forgalomba beszéamitva.

Ezek utdn még azon kérdés bir statistikai jelent6ség-
gel, hogy valljon honnét nyeri Gy6rvérosa ezen Oriasi gabna
készletet, képesek-e ezen mennyiséget azon megyék kiallitani,
melyeknek természetes kdzpontja a 3 folyam medrét szivében
Osszepontositd GyOr varosa. Egyetlen tekintet hazank térké-
pére ésEsztergdm, F ehérmegye, Komarom Du-
nantuli része, Mosony, Soprony, Zala, Somogy és
Veszprémmegyék, latszanak azon vidékek lenni, melyek-
nek Gy6r véarosa természetes kozpontul szolgalhatna, de ez
csak akkor torténhetnék, ha a Rab a medre annyira elhanya-
golva nem volna és nagyobb hajok &ltal is hasznalhat6 lenne.
De ezen kildnben igen fontos vizér, mint folyamaink fajda-
lom egyatalaban, annyira el van hanyagolva, hogy az emli-
tett termékeny megyéknek vizi utal nem szolgéalhat. Mosony
és Soprony megyéknek pedig alkalmok van terményeiket a
Duna tiikrén kozvetlenil Becsnek széllitani, mi Mosonyme-
gye gabna kereskedésének statistikdja szerint meg is torté-
nik. A tobbi fentebb emlitett megyéknek gabna felesle-
gét pedig a statistikai osztaly altal hivatalosan gydjtott és a
Hivatalos statistikai kdzlemények |. évfolyaménak 3 fiize-
tében kozzé tett igen becses adatok szerint nem tdbbre mint
1.400,000 vdmmazsara tehetjik s ennek is csak eg}: része
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folyhatik Gy6rre. Honnét jon tehat a 4 milli6 vammazsat
meghalandé gabna mennyiség?

Erre nézve részint a g6zhajé tarsasagok, részint az
itteni kereskedelmi gyilde tudositasai megadjak a kell6
félvilagositast. A kereskedelmi gyulde bérzeforgalma szerint
leginkdbb bansagi blza és az Ugynevezett ,,csatorna
zab“ (Canal-Hafer) képezi az adasvevés targyat. Az Ugy-
nevezett ,,csatorna zab“a Ferenez csatornén érkezik
a Dunéra és innét bozatik fol Gydrre. A gy6ri g6z-
hajo tarsasag szintén csak alulrdl folfelé szallit és legfonto-
sabb rakodasi allomésa Szeged varosa, hol a gazdag
Bansag gabnaja dsszegyll, s igy latni vald, hogy Gyo6r
varosa nem annyira a kornyék terményeivel, mint inkabb a
bansagi gabonaval (iz kereskedést. Kitlinik ez a tobbi kozott
még onnét is, hogy mig a piaczra hozott gabna mennyiségnek
50%-jabuza, 16%-jarozs, 18% arpa, 15% zab, addig
a Dunan érkez6 mennyiségnek 50 —G0% bulza 30—40°0
zab, s igy valamennyi tébbi gabnanemre Gsszesen is alig jut
10%, tehat egészen mas arany szerint oszlik meg a Dunan
érkezd menyiség a gabnanemek kozott, mi szinténjele annak;
hogy az mas termel6 vidékr6l hozatik. Ezen adatokbdl vila-
gosan lathatjuk, hagy mily messze vidékrél kénytelen Gy6r
hozni kereskedési czikkét sigy mennyi akadalylyal és nehéz-
séggel kell a kereskedelemnek kiizdeni. Gy6r varos kereske-
delme soha semmiféle allami partfogdsban nem részesiilt,
érdekeire soha semmi tekintet nem volt, é&s még mind ezen
felul tobb oly vasuti vallalat jott létre, melyek GyGrre nézve
a gabnakereskedést mod felett megnehezitették.

Lattuk ugyanis, hogy leginkabb a Bansaghol érkezik
Gy6r gabnaja. De min6 hosszi utat kell ezen gabonanak
megtenni és mennyi nehézséggel van ezen szllitas ossze-
kdtve! — A Ferenez csatorna elhanyagolt allapota
még nagyobb kerll6 ut megtételére készteti a megrakott hajé-
kat, ugy hogy aTiteltdl egész Gyérigfolnyuldhosszd Du-
navonalon kell a megrakott hajoknak végig haladni, miel6tt a
kereskedd a gabnat atveheti. Ezen hossz( ut annal inkabb
megneheziti a gydri gabnakereskedés Iétét, mert P est-Buda
is ezen szallitasi vonalba esik és a testvérvaros Ujabban még
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veszedelmesebb vetélytarssa 16n az &ltal, hogy a gabnater-
mények a kanizsa-pragerhofi wvonalon Bu(farol
sokkal révidebb utén szallithaték Triesztbe &s atengerre ,
mint Gydrr6l, mely gabndjat semmi méas irdnyba ki nem
viheti, mint egyedil Béc s feld !

A Kkanizsai vasut megnyitésa érzékeny befolyast gya-
korolt ugyan a gy6ri gabnakcreskedésre és a beallott pan-
gds a kereskedés jovdjét komoly veszélylyel fenyegette :
de az erélyes és gazdag gydri keresked6k nem ijedtek
vissza a legveszedelmesebb és leghatalmasabb versenygés-
t6l sem és csakhamar oly tarsulatot létesitettek, mely jelenleg
a gabnakereskedés megmaradasanak legnagyobb biztosité-
kat képezi. Ezen tarsulat a gy6ri g6zh aj 6zasi tarsa-
sag volt, mely miikodését 1867-ben kezdette meg. Ezen
tarsulatnak egyedili foladata a gy6ri keresked6k béanséagi
gabnaszallitasait eszkozolni.

A tarsulat hajoi Gy6rnél feljebb soha sem mennek és min-
dig gabonaval megrakodva térnek Gyd6rre, azutan ismét liresen
'mennek visszaa Dunan lefelé ésa Tiszan fol egész Sze-
gedig, hol gabnéaval Gjra megrakodnak. A tarsulatnak van 5
teher szallitd g6zhajoja, u. m. a ,,Raba“ 140, ,Orszagh*“
120, ,,Kinizsi* 130 ,,Deak* 120és ,liapcza“ 90 loerdre.
Ezen 6t g6zhajé és 21 vontatd hajé semmi mas Uzlettel nem
foglalkozik mint egyedil gabna szallitassal. Ezen
életre vald véllalatnak sikertlt mar eddig is a gabnaforgal-
man tetemesen lenditeni, mert mig 1866-ban csak 3.700,(100
vammazsa gabna érkezett Gydrre, addig 1867-ben mar
4.200,000 vm. 1868-ban pedig 4.600,000 vm- gabna raka-
tott le Gydrott. Mig ezen életre valé vallalat fonn all, addig
fog is a gy6ri gabnakereskedés folyton viragozni és haladni,
és valamint nem artott az itteni gabnakereskedésuek a
Budara nézve annyira kedvez6 kanizsa-trieszti
vasut, ugy nem fog artani a bacskai és bansagi vidéket Fi-
mével 6sszekdtd pécs-barcsi vasitvonal sememert eré-
sen hiszem, hogy a gydri keresked6k szivéssaga és ei'élye
batran szembe fog szallani ezen Ujabb akadalylyal is és | écs,
Mohacs és ama vidékek kereskeddi alig lesznek majd képesek
kialtani a versenyt a nagy hitelnek orvendd és jol kiképzett
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gy0ri kereskedbkkel. Gy6r még oly évekbeu is megszerz6 a
szilkséges gabnamennyiséget, midén a termékeny Béansag azt
szolgéltatni nem volt képes, igy példaul 186™ és 1870-ben a
t6zsdén forgalomban volt gabonanak legnagyobb része Szer-
bia és OlahorszAghbodl érkezett.

Végre a gyori gabnakereskedés emelkedésére igen
jotékony befolyéast gyakorol a gydéri kereskedelmi
gy ilde mely a gabna arakat rendesen jegyzi és a nagyobb
gabnapiaczok 4rait is tavirat utjan naponként, vagy heten-
ként megszerzi és helyiségeiben kozzé teszi. Maga a gyulde
helyiségeiben pedig igenjelentékeny gabnavételek torténnek,a
t6zsdeforgalom hetenként legkevesebb 25,r00, némely héten
50,000 mér6 !

Nem is mulasztanak el a gy6ri keresked6k semmit, mi
az itteni gabnakereskedés viragzésa és fejlédésére lefolyassal
lehet. igy példaul legUjabban a gydr-gratzi vasatvonal-
nak eszméje a gydri kereskedelmi kérokben fogamzott meg
és az eszme Kivitele a legnagyobb gyorsasaggal tortént. A
vasuti munkélatok igen szépen haladnak elére. Ezen fontos
vallalat legnagyobb részt gy6ri t6kébdl létesult és a gabna-
kereskedés lenditésére nem is tévesztheti el hatasat, mert
alkalmat nyajt a gy6ri kereskedbknek a gyorvidéki termé-
keny megyék gabndjat dssze gydjteni és kifelé szallitani. De
f6leg nagy fontossaggal bir ezen vasit Gydr gabnakereske-
désére azért, meid alkalmat nyujt Bécs elkertlésével
a gy6ri gabonat révidebb utén atengerre szallitani !

Az eddigiekbdl b&ven meggy&zddhettiink arrdl, hogy
Gyo6rvéaros gabnakereskedése mily nagy jelent6séggel bir,
és lathatjuk, hogy Pest utan, leginkdbb Gydrvarosa az,
mely egész erélylyel torekszik gabnaterményeinket a kil-
foldi piaczokon értékesiteni.

Az eddig el6sorolt adatokbol bdéven kitlinik, hogy
egyetlen egy varosnak pusztdan a gabnatermékekkel val
kereskedése is mily fontos és érdekes helyet foglalhat el az
orszag kereskedelmi statistikajaban, és hogy a csekély jelen-
t6séglinek latszé egyes varosok iparardl sz6l6 adatok is hasz-
nosak lehetnek, el6szOr az orszdg egész kereskedelmének
megitélésére nézve ; masodszor egyes varosok vagy megyék
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valddi helyi érdekeinek megbiraldsa végett. Hogy pedig
épen GyOr varosanak anyagi érdekei, a varos virdgzésa és
jéléte mennyire fligg Gssze ezen varosnak kifejlett gabnake-
reskedelmével, annak igazolaséra szolgaljanak még a kovet-

kez§ adatok :
1) A gabna mint Iattuk rendesen a Dunan érkezik és

vagy azonnal a varoson keresztil a vasUti ind6hazhoz
széllittatik, vagy Gy6rott egy idér a magtarakban helyez-
tetik el. Az egyik esetben ép gy mint a masikban mindenkor
jelentékany szama fuvaros észsakhorddra van szik-
ség, Ugy hogy ezek a gy6ri lakossag egy osztalyat ké-
pezik, kik élelmoket és létdoket egyedil a gabna-
kereskedésnek koszonik és azaltal folytonos és
allandd keresetet nyernek. A varosi féhadnagy szivességébél
nyert adatok szerint van Gyérétt 15 fuvaros, Kkik legin-
kdbb a gabnénak a vaspélyara és a magtarakba val6 hor-
dasaval foglalkoznak ; e mellett van a f6hadnagyi hivatal
szamitasa szerint 130 a kereskedelmi gylilde szamitasa sze-
rint 180 ember, ki folytonosan zsdkhordas, gabnaforgatés s
tobb e félével foglalkozik ; ezek is minden keresetiiket egyes
egyedll a gabnakereskedésnek kdszonik.

2) Zsdkk 0lesdnz6 és zsakvarrd intézet van
Gydrott hat, mely folytonosan zsakvarrés, foltozas és zsakkol-
csonzéssel foglalkozik és legcsekélyebb szamitassal 40—50
embernek tébbnyire n6knek nyujt folytonos foglalkozast
és keresetet.

3) A gy6ri kereskedelmi gyllde tagjai kozott van 232
egyén bejegyezve, kik egyedil gabnakereskedéssel foglal-
koznak. Ide jarulnak még a gabnaszallitok és be nem jegy-
zett keresked6k, kiknek szama 20—25-re tehetd, Ugy hogy
legalabb 252 embert lehet szamitani, kik egyediil gabna
kereskedéssel foglalkoznak.

4)Ha GyOrott aDuna vagy a Raba partjan és ennek
kozvetlen kozel es6 utczain végig tekintiink, egyész sor eme-
letes hazakat talalunk, melyek télen &t is Uveg ablakok he-
lyett elzart red6nyokkel vannak ellatva. Ezen részben igen
szépen épitett és még egészen uj hazak egyedil gabn a-
magtarul szolgélnak, és a gabonan kivil egyeduli lakdik



56 DR. PISZTORY MOR

az egerek és patkanyok. Ezen épuletek utan az egyeddili jove-
delem a bér, mely a magtarak hasznalataért fizettetik. Azon
epliletek szama, melyek egészen vagy legnagyobb
részben magtaraka kévetkezd :

DaBelVarosban ... 14
2 aFerdinandvarosban . . 36
3)aFerenczvarosban. .. . 52
4) az Ujvarosban , . . . . . 8
5 aNadorvadrosban . . . . 37
4 Osszesen . . 147

Ezen felll a Bel- Ferencz- és Ferdinand- varosban csak-
nem minden hazban vagy a padlasnak, vagy a fold-
szinti lak&snak egy része magtarnak adatik ki. A magtarak
elhelyezési képessségét a kereskedelmi gyiilde szakem-
berei 4 milli6 mér6re becsulik és legaldbb enynyi kell
hogy legyen, mert az ide érkezd gabna mennyiség igen nagy
része egy ideig itt lerakatik és csak azutdn szallittatik
tovabb.

5) Azon gab nés hajok, melyek Gy6rre széllitjak
a gabonat,részben az itteni kereskedékés hajésok tulajclrmét
képezik. Ezen hajok legénysége kivétel nélkil gy6ri és csa-
ladjaik allandon Gyérott laknak. Osszesen 31 nagyobb hajo
van gy6ri lakosok birtokaban és még a nem gy6riek tulaj-
donét képez6 hajok legénységének is egy része, ugy latszik,
gy6ri lakos, mert az 1869. év elején létre jott ,,gy 6ri haj 6s
egylet 285 tagot szamit, kiknek nagy része csaléa-
dos. Az alapszabalyok értelmében csak ,,gy6ri“ joerkol-
csu és feddhetettlen életli haj 6sok Iéphetnek be. Dicsérettel
kell e helyltt megemliteni, hogy azon solidaritas, mely a
gyori keresked6ket annyira jellemzi, a hajés legénységre is
atment. Tagjait betegségben segélyezi és halottait eltemeti
az egylet.

6) A gylri g6zhajozéasi tarsulat szintén oly vallalat,
mely 1étét egyedil a gy6ri gabnakereskedésnek kdszoni.
Ezen véllalat nem csak azért fontos, mert a részvények leg-
nagyobb részt gyd6ri kezek kdzott vannak, s igy a vallalat
utani jovedelem csaknem egészen Gyé6r varos lakoi
kdzott oszlik meg, hanem fontos még azért is, mert a tarsulat
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hat hivatalnoknak és Gydrott levé hajogyaraban 25—50 em-
bernek nyljt 6nall6 keresetet.

Ha mindezen szdmokat marmost 6sszeveszszik es csak
a keresked6ket & fuvarosokat szdmitjuk, mint olyanoka ,
kik vagy csaladokat tartanak fén, vagy ezen felil még bizo-
nyos segéd személyzetnek nyuljtanak keresetet; ha tehat
egy egy keresked6 utdn még harom, egy egy fuvaros utan
még egy személyt szdmitunk, ki Iétét a csaladfé kerese-
tének kdszoni ; akkor nem is szdmitva a gy0ri gozhajotarsu-
lat részvényeseit, kovetkezd személyek kdszonik
létoket a gydéri gabnakereskedésnek:

1) a kereskedésh6l él beszamitva &4tlag a csa-

ladtagokat és’segédszemélyzetet 252X 4= . 1008
2) 150 nagy részben csalddos fuvaros utdn . . 500
» 3) zsakolok és vigydzok csaldd nélkal . . . . 180
4) zsék varras és kolcsonzéshbl é | ................... 50
,5) a magtarak jovedelmébdl (csaladtagokat nem
szamitva, mert a jovedelem mellékes) . . ¢ HO
6) a gydri hajos egylet tagjai, csaladjaikat nem is
SZAM TTV A .ot 275
7) a gy6ri gézhajo vallalat utan él Gyérott . 56

Osszesen . ¢ 1,999
Ebb6l méar most béven meggy6z6dhetiink arrdl, hogy
egy varos egyetlen egy ipardaganak monogréafidja is bir-
hat jelent6séggel a statistikdban, mert egy oly iparag, mely
20,000 lakos kozil két ezer lakosnak nyujt élelmet és kere-
setet, még igen sok mas embernek is alkalmat nyujt a meg-
élhetésre, két ezer rendes és tisztességes s6t részben nagy
keresettel bird egyén igen sok iparosnak és keresked6nek
nyujt tisztességes keresetet; ugy hogy se nmi kétséglink nem
lehet az irant, miszerint Gy6rvaros 6sszes anyagi eérde-
kei legszorosabb 0Osszefliggésben allanak az itteni
gabnakereskedéssel. Minden oly intézkedés, mely ezen keres-
kedést veszélyezteti, veszélyezteti egyszersmind a varos
lakoi csaknem '[ részének létét, minden intézkedés ellenben,
mely ezen ipardgat tdmogatja, tdmogatasa egyszersmind a
varos anyagi érdekeinek, melyek a magasabb miveitségi érde-
kekkel is mindig a legszorosabban fiiggnek 6ssze Ugy hiszem
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tehat, hogy aligha tettem a hazai statistika terén egészen
haszontalan munkat, midén rautaltam hazénk egyik nagyobb
népességli varosanak anyagi érdekeire, mely varosnak érdeke
nemzeti létlink fontartdsdra nézve mar csak azért is nagy
fontossagu, mert a lakossagnak legnagyobb része magyar,
az alsobb osztaly pedig tisztdn magyar ajku, s6t az
egesz kereskedésben is még nehany év el6tt egyedil a ma-
gyar nyelv hasznéltatott és hasznaltatik részben még ma is-



A FOGYASZTASI ADO EREDMENYEI A MAGYAR
ALLAM TERULETEN 1867—1869 LLI.

Dr. Ko»ek N&andortol.

A fogyasztési ado eredményeiben, a mint azok évrél évre
mutatkoznak, felette becses statistikai anyag rejlik, nem
csupadn allamgazdaséagi vagyis merében tinanczialis, hanem
igen fontos nemzetgazdasagi érdekek megbiralaséra is; mert
az ado targyat képz6 javak termelése és fogyasztasa nem
csekély mérvben magat6l az adotdl fiiggvén, és az adolabnak,
valamint az addrendszernek kozvetlen kihatasa leginkabb
a fogyasztas évi hullamzaséban lévén felismerhetd, természe-
tesen a kolcsonds kodzrehatds alatt Ggy a termelés mint fo-
gyasztas nem koveti a nemzetgazdasdgi productio vagy
consumtio természetes szabalyait, hanem a rendes és létszeres
fejl6déstdl eltér6 szabalytalan mifolyamot tiintet fel, mely
valamint magéban véve fontos, Ugy kuléndsen tanulsagos
azon tekintetben, hogy a normalis viszonyok kell§ méltany-
lasara szolgal.

Miért felette 6rvendetes, hogy a magyar kormany nem
késik az efféle kimutatasokban rejl6é becses statistikai anya-
got kozkincscsd tenni, és szivesen kozoljik rovid kivonat-
ban a magyar kir. pénzigyi ministerium legkdzelebbi kiad-
vanyéat, melyben a magyar korona orszégaiban az 1867 —
186°-ik években mutatkozott fogyasztasi ado-eredmények
részletesen Ggy egyes kulon tabladzatokban pénzigyi kerii-
letekként Osszeallitva, mint sommas nézetben egybefoglalva
talaltatnak.

A fogyasztasi adok nyers jovedelme a mondott harom
évben az ado egyes targyai szerint kovetkez6 a gyarapodast
szdzalékokban kifejez6 egybedllitasbol tlinik ki, melyben a
Pozsony kentett varosdban egydttesen fizettetni szokott bor-
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és husadd utani bérilletmény a husaddhoz van szamitva, és
ugy Pozsonynak mint Buda-Pest és O-Budanak adojaruléka
az egész jovedelemosszeghez benfoglaltatik ; volt az Gsszes
brutto-jovedelem :

1867-ben 1868-ban 1869-ben
az ossz. fogy. joved. az ossz. fogy. joved. az ossz. fogy. joved.
altalan aranyitva altaléan aranyitva .altalan  arédnyitva
Bzeszad6 utdn 4.897,294 46.98% 6.294,396 49.99%  6.543,950 50.21%
béradé ” 2.000,279 19.28,, 2.247,086 17.83, 2.427,56518.82,,
sorado » 762,241 735, 909,688 7.22, 1.162,329 892,
hasadé ” 1.706,995 16.39,, 1.804,303 1435, 1.889,927 14.50,,
czukoradé 1.043,727 10.02,, 1 333,843 10.61,, 1.010,029 7.75,,

egyutt 10.410,536 100% 12.589,316 100% 13.033,800 100%
az el6bbi évhez

képest —12.60", -(-17.30% {-341%

Az 1869-ki évben tehat, ha a népességet, igy mint a
kimutatasban torténik, az 1866-ki népesedési mozgalom
eredményéhez képest 16.719,139 f6ben veszsztik (az 1870-ki
népszamlalas végeredménye a kimutatds kozrebocsatasanal
nem lévén megdllapitva), akkor egy-egy fére csak

a szeszad6 utan

a boradé ...
a sorado
a husado
a czukoradd ,, .
e egyltt . . 94 kr.
és pedig szorosan vett Magyarorszagban fejenkint . . . 1frt 05 kr.
Erdélyben hol nincsenek czukorgyarak ... — ., 18 ,

Horvat-Szlavonidban hol azonfelill a hds- és borfogyasztas
adémentes

Buda-Pesten és O-Budan pedig killon véve ... 5,51,

A sor-, szesz- és cznkortermelésére és megaddztatasara
vonatkozd adatok mindannyi kiilén tdblazatokban vannak ki-
mutatva, mik utan réviden a kdvetkezdket kozoljik :

I. A sorf6zdék szama a sz6ban levé barom éven at egyre
apadt, igy még 1866-ben 894, ellenben 1867-ben 350, 1868-
ban 323, végre 1869-ben 318 telep szamittatott, és miutan
a sortermelés, mely 1867-ben tetemesen kevesbtilt ugyan, de
a red kovetkezett két évben annyira emelkedett, bogy még
az 1866-ik évit is tetemesen meghaladta, természetes hogy
a mely ardnyban az egyes f6zdék szdma csokkent, azon
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aranyban nagyobbodott a fenmaradtak (zletterjedelme,
mert a sortermelés 1866-ban- 929,326ak6t tett

1867- ben 730,351 ,,

1868- ban 897,325 ,

1869- ben 989,532 ”
és csakugyan a 103 fozde, melylyel a sortermeld telepek
szama 1866 Ota kevesblilt, jobbara kisebbszerii egész 3000
frt adot fizet§ vallalat volt, migaz id6 kdzben keletkezett
vagy csak Ujra Uzletbe jott 25 telep jobbéara a 3000 irtnél
magasabb adot fizet6 vallalatok soraba valok, Ugy bogy az
Osszes hianylat, mely 78 fozdébdl all, leginkabb a kisebb-
szerl telepek rovasara esik; jelesen mennyiben emelkedett
a mondott harom Ovben a 25,000 akénal tdbbet termeld 6t
illet6leg hat sorf6z6 telepnek évi lizlete a kovetkezd dsszealli-

tasbol kivehetd. Termelt
1867-ben 1868-ban 1869-ben

a Dréher-félo pest-kGbanyai 129,680 akdt 180,980 akdt 202,920 akot
a Barberféle utébb els6 magyar

részvénytarsulati k6banyai . 123,050 , 178,750 , 215,350
a Pest lipotvarosi Kiraly - féle

részvénytarsulaté 63,300 ,, 83,900 , 80,100
a magyar-ovari (Albrecht f6hgé) 24,600 , 30,228 , 30,381
a pozsonyi (Spitzeré) 15,760 16,840 , 10,560 ,,
a pest-angyalfoldi (Rolirbaché) ) n 16,400

egytt 356,390 , 489,689 , 561,711

vagyis az 6sszes magyar teruleti

sortermelésnek . . . . 48.8°/ojat 55.7¢/0-jat 56.7%-jat,

A sorrel val6 magyar forgalom a vamvonalon at szal-
litott és az addrestitutioban részesitett mennyiségekbdl tiinik
ki leginkabb :

1867-ben 1868-ban 1869-bon
a vamvonalon &t kivitetett 24,689 akd 33,316 aké 28,500 aké,
visszatéritett ad6 . . . 18,664 forint 25,187 forint 34,200 forint,

mibdl egyszersmind Kitetszik, hogy mindinkabb a magasabb
fokd és azért nagyobb adoéval is megrovott, tehat jobb ming-
ségl sor kerull emelkedd kivitel ala.

Il. A szeszad 6 eredményei a magyar allamterile-
ten annyival nagyobb fontossaggal birnak, minél terjedtebb
és a mez6gazdasagra vald kihatdsanal fogva kivaldbb jelen-
t6ségl a szeszipar, mely 6sszehasonlitlanul jelentékenyebb
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szerepet visz a magyar iparossag terén, mint a sorfézés ; hoz-
z4jarul, hogy e téren az Ujabb torvényhozés jelesen az 1868 :
16. t. ez. az adoztatdst joval helyesebb, a fontos iparagnak
népgazdasagi érdekeit inkdbb méltaté alapra fektette, mi
mar az 1888-ki és még inkdbb az 1861-ki évi eredmények-
ben valik érezhetévé. Az 1867-ki kimutatas kiildnben, a mint
a széban forgd ministeri kdzleményben foglaltatik, annyiban
csonka, a mennyiben benne Horvéat-Szlavonianak ebbeli
adatai hianyzanak, Ugy hogy inkabb csak a két utolso, t. i.
1868 és 1869-ki évi eredményei vethet6k egybe teljes meg-
nyugtatassal ; allott t. i. Gzletben
1867. 1868. 1869.

nagyobb szeszfézde. ... 954 1,065 1,030
kisebb é» pedig gazdasadghoz tartoz6 fozde 26,298 43,893 6>,610
kisebb de énélléan m(ikéd6 fézde . 809  1.539 1,373

Miutén csak az 1869-ki adatok teljesek, egyedil eze-
ket kozoljuk részletesebben; az 1080 nagyobb véllalat
kozt volt :

a feldolgozott anyag szesz- a szeszfok szerint az évi ad6 nagysaga
szerint fé6zde mely naponkint fézde szerint lozde
megadézfatott

nyers répat feldolgozé 8 egész 200 fokig 305 200 ftnal kevesebb 27

tengerit y 351 200— 400 , 366 200— 1000ftig 131
mas gabnaféléket &6 400— 600 , 182 1,000— 4/00 , 518
burgonyét /3 461 600—1,00» , 91 4,000— 8000 |, 208
burg. és gabnat ' J 116 1,000—3,000 , 69 8,000—20000 , 104
ezukoriiledéket 83,00G-nél tobb : 14 20,000 ftnal tobb : 42

1,030 1,030 1,030

Fogyasztasi addtartozdsa ezen 1030 f6zdének 1869-
ben volt :

nyers répatol... 1.600,220 szeszfok utan 96,013forint
liszttartalmG anyagtol . . 105.805,918 » 6.629,470
ezukoruledéktdl . . . . 1.583,724 " 95,026
egyautt .~ 108.989,962 - ” 6.820,512 ~
A 67,183 kisebb f6zde kdzt volt 1869-ben:

tengerit feldolgoz0 ..o 3,711

egyéb lisztes anyagot feldolgozd....covvivrirnnnnns 14,069

csontaros és magvas gyum 61csOt ..o 25,275

torkolyt
egyebet (répalét, sérfozési hulladékot, bogyét, ezukor-
UledéKet STh.) ot s 278
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mely szdmadatok azonban oly hibasok, hogy végsommaéjok
épen nem (t Ossze a Kisebb fozdék altalanos szamaval, egy-
altalan igen sok hibas szdmkitétel egyik sajnos arnyoldala
a kilénben becses kozleménynek.

A konnyen becslszhaté szamitasi és saj'tohibaknak a
tudomany és maguk a hivatalos kozlemények belbecsiik
érdekében valo elkerilésére felette czélszerlinek mutatkozik
az egyes rovatok és hasabok szdmadatait mindig Gsszesiteni
és a fésommaval egybevetni, mi altal az elkdvetett hibak
azonnal szembeszoknek, és konnyen kiegészithet6k, mig k-
I6nben vagy csak faradsagos calculus utjan, vagy épen nem
derithet6k ki. Mar a naponta megadoztatott szeszfok meny-
nyisége, valamint az egyes fozdék altal fizetendd adddszlet
szerinti elosztadsa helyesebben van kimutatva, és a kisebb
fozdék kozt volt 1869-ben :

a szeszfok napontai ad6 fejében az adotartozas volt
szama szerint fizettek .szeszfok szerint forint
50-nél kévés, fok 48,899 5 irtnal kev 40,762 megvaltas utjan 4.319,588 301,996
50— 100 szeszfok 15,092 55— [Oirtot 15,115 erjeszt6 edények tartalma szerint

100— 200 1,675 10— 50 , 8,327 lisztes anyag 335,548 akotol
200— 400 1.444 50— 100 , 2,495 gyumdlcsh6l 48,243 > 365.098
400— 600 6 100— 600 , 394 torkélybsl 656,607 '
600—1000 7 500—1000 ,, 90 egyébbdl 317,796  ,, )
67,181 67,183 1.252,194 aké 667,004
mihez jarulvén a nagyobb fozdék fennebb kimutatott adétartozasa . 6.320,512
az 0sszes szeszado 7.487,516
a vamvonalon behozott szesz utan 3,216
egyutt 7.490,732

Ugyanez alkalommal legel6szor lett kimutatva az is,
mennyi termeltetett 1869-ben addémentesen; és pedig
4,075 kozségben 318,853 fél altal termeltetett :

524.884 aké lisztes anyaghol
221,552 , magvas gyumolcshdl tehéat Osszesen 1.676,627 aké szeszfo-

357,324 , csontaros N zési anyagbo6l 153,351 akd szesz, mi
398,320 , torkolybdl utan fogyasztasi adé fejében 489,436 irt
63,018 , borseprobol lett volna fizetendd.

11,526 , vegyes anyaghdl

. A ezukoriparnak fejl6dését, illetbleg hanyat-
lasat mi sem tiinteti fel oly vilagosan, mint a ezukoradézta-
tds eredményei, mire nézve az Ujabb magyar torvényhozas
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rezedr6l Iényeges valtozas nem tortént, az 1868 : 20. és utobbi
évek hasontartalmu térvényczikkei a megaddztatas elébbi
modozatat, valamint az addtételeket tovabba is érvényben
hagyvan, s egyedil az addrestitutiot 1868-ik évi april 15-t6l
kezdve valamivel alabb széllitvan. Az (zletben allott czu-
korgyarak szdma a széban levé harom éven &t négygyei
gyarapodott, 1867-ben 18, 1869-ben pedig 22 allvan md-
kodésben. Uzletterjedelmiik névekvése akovetkezd Gsszedlli-

tashol tetszik ki :

alkalmazott feldolgoztatott termeltetett
a gyarak g6zgépek 16- répa czukorlé ési1 nyers ezukor- a levonéasok
szama szama ereje mézsa nadezukor ezukor tledék  utdn maradt
mazsa mazsa méazsa adodsszeg

1867. 18 92 691 2.231,087 70,373 174,740 46,081 878,689 frt

1868. 21 112 963 3.251,619 53,095 194,700 73,516 1.071,330 ,,

1869. 22 121 905 2.015,740 271,187 219,166 138,992 824,619
Mindenesetre sajatsagos, mennyire novekedett az utolsd év-
ben a feldolgozés alé keriilt czukorlé és nddezukornak meny-
nyisége szemkdzt az annyival megfogyott répamennyiséggel,
és érdekes mennyire Oregbilt ennek folytan a ezukor és ezu-
koruledék termelése, szemben az adodsszegnek tetemes le-
olvadasaval.

A ezukor megaddztatasat targyazo tablazatokban az
egyes gyarakndl részletesebben van kimutatva, hogy hany
mozgatd géppel, répatisztito és apritd, valamint Iétermel6
készllékekkel, tisztdizd kazanokkal, leparolé készilékkel,
csontlisztsziirékkel sth. birnak, hany munkast foglalkoztat-
nak, mennyi és milyféle tiizel6 szert hasznaltak fel, mennyi
volt a feldolgozott répabdl tisztdzasra nyert czukorlé stb. ;
elég itt csak azon fémomentumot kiemelni, mely Kkulénds
nemzetgazdasagi fontossaggal bir, t. i. a felhasznalt tlzel6
anyag és az alkalmazott munkasok szama és bérviszonya.

Felhasznéltatott tiizel6 anyag :
barna szén coaks ia t6zeg*

mazsa atlagos &ra mazsa ara (e] ara méazsa éara
1867. 1.386,000 7—90 kr. 700 1 frt 20 kr. 4704 6—9 frt47,230 21 kr.
1863. 1.516,452 13-94 — 6775 6 -9 . 4,000 33
1869. 1.285,575 14-72 . — 3453 6-10 , 13,000 33
Alkalmazva volt munkas :
férfi napbér no napbér
1867. . 3795 30 kr.— 1 frt 50 kr. 2196 20— 70 kr_
1868. . 4414 20 kr.—1 , 50 , 2841 10—-90

1869. . . 4136 30 kr.—1 , 60 3062 25--90 ,
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Végre a szdban levd pénzugyministeriumi kimutatasban
meég részletesen azon fogyasztéasi add ald es6 tdrgyak vannak
felemlitve, melyek Pest, Buda és O-Buda varosdba mint
keritett varosba fogyasztas végett szalittattak, vagy mint a
helyszinen termeltek fogyasztasi ado ala vétettek, és miutan
ezekb6l a févarosnak fogyasztasi képessége irant némi tajé-
kozéas nyerhetd, nem egészen érdektelen, ezeket rovidebben
itt Osszeéllitani. Fogyasztasi add ala kerult Pesten, Budan
és O-Budan egyiittesen véve :

1867.  1868.  1869.

(o]0 JN U .. akd 229,622 283,328 364,634
bormust s sz6l6szesz  « « 31,584 55488 21,553
vagémarha . . . darab 45197 45,012 47,093
egy éven aluli borjt « « p 56528 25651 58,177
25 fontig barany és malacz ,, 37,900 9,649 46,702

juh, kos, kecske, urii, birka r 31,778 55,705 54,244
stldé (9—35fontig) « o p 3294 2186 4,475
sertés . . . . . * pn 75346 99,782 127,854
fris, besozott, fustolt, paczolt) iOIV.0 on-
lius, szalami s kolbasz ~ ~
ebbdl kitlinik, hogy a bornak behozatala a harom éven at
folytonosan emelkedett. Marha és vdgoémarhaé inkabb statio-
narius, szintlgy az egy éven aluli borjaké, mindkett§ elha-
nyagolt szarvasmarha tenyésztésiink szomoru illustratiéjaul,
mivel karoltve jar, hogy a mely aranyban a népszam novek-
vésével emelkedik a hussziikséglet, oly aranyban emelkedik
a marhahus potlasaul a juhok, Urik, birkdk s kilondsen a
sertések bevitele, igy hogy févarosunk ebbeli igénylete gy
mint Ejszak-Németorszég, Britannia és mas allamok févaro-
saiban inkdbb birka, Urd, joh és sertéshdsra, mint marha-
hasra latszik utalva lenni. Hogy mennyi legyen févarosunk
évi husfogyasztésa, a kozI6it adatok utdn bizton ki nem pu-
hatolhatd, miutan a bevitt marhanak sulya nincsen kitéve,
pedig felette tanulsagos lenne f&varosunk nem csak husfo-
gyasztasat egyaltalan ismerni, hanem az arany-viszonyt is,
mely a fogyasztott marha és egyéb luis kdzt fenforog, hogy
igy mas varosokkal valé egybevetés lehetséges lenne ; consta-
talva lévén, hogy példaul Poroszorszag varosaiban atlag 88

STAT. ES NEMZKTO. KOZI.. YlII. KOT. 5
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font, a franczia varosokban 106, Becs, Frankfurt, Basel és
Augsburg varosokban 150—153, Norimbergben 167, Miin-
chenben 171, st Grenf varosaban épen 235 font fogyasztatik
el fejenkint; természetes, hogy még nagyobb a fejenkinti sza-
zalék a brit birodalom vérosaiban, a kerekvilagon sehol arany-
lag annyi hus nem fogyasztatvan, mint Anglidban, hol az
egész orszagban atlag 136 font szamittatik fejenkinti husfo-
gyasztasi osztalékul és pedig csupan marhahusbol fejenkint
78 font, midén Francziaorszagban az orszagos atlag csak 39,
az orosz birodalomban 35, s6t Spanyolorszagban épen csak 16 f.
Ha csakugyan a husfogyasztas egyik hévméréije a culturalla-
potnak vagy legaldbb a kdzgazdasagi viszonyoknak, ebben a
brit tulstly elég hatarozott kifejezést lelne.

Az 0sszes addosszeg, melylyel Pest, Buda, O-Buda meg
Pozsony mint kei'itett varosok az &ltalanos fogyasztasado-
beli jovedelemhez jarulnak, tett :

1867- ben . . . . 1.682,070 frtot
1868- ban . . . . 2.061,274 ,,
1869- ben . . . . 2.505,907 ,,

mely szaporulat semmi ardnyban nincs akar févarosunk nép
és vagyonszaporodasaval, akdr a magyar allamterileten
kilénben mutatkozé fogyasztasadd jovedelmi gyarapodéssal.
Ugyanis ezen keritett varosokon kiviil a fogyasztasi ad6 utani
jovedelem e harom év alatt 20.«%-M, a nevezett varosokban
pedig alig 5°/0-al ndvekedett.



AZ ALTALANOS JOVEDELMI ADO. MINT ADO-
REFORMTENYEZO.
Dobner Rudolftol.

Sehol sem eredményezhet kivihetetlen abrand s merev
elGitéletesség veszélyesebb kovetkezményeket, mint a gazda-
sagi élet terén; rajongjunk utdpidk utan: elvesztjik tal-
punk alél az alapot ; karhoztassuk magunkat valami végzet-
szer(inek hitt elGitelet &ltal tétlenségre : id6ket, alkalmakat
hagyunk magunk el6tt hasztalanul elrdpilni, pedig a gazda-
s&gban javakkal s gyorsan repuld idével s alkalmakkal van
dolgunk ! Es mégis hanyszor bukkanunk az életben gy mint
az elméletben ily széls6ségekre. Utopiak, igaz, hamarabb
lejatszék szerepliket. Egy Law tervére fektetett mlnek csak
nehany év kell, hogy lehetetlenségnek bizonyuljon. Az el6-
itéletességek s ide sorolok én minden kelleténél tovabb vitt
conservatismust) mar nem hatnak ily orkanszcriileg, hanem
mint a szu, lassan lyukgatjdk &t a podvasodni kezd6 viszo-
nyok alapjait.

A pénzigyi elméletben s gyakorlatban utdpianak tar-
tom az egyetlen jovedelmi adot; s elGitéletességnek a targyi,
hozadéki adok kizardlagos uralmét. A maga szélsésegében
mindakett§ rosz. Bolcs mértékkel alkalmazva mindakettd
j6, a legjobb akkor, ha gyakorlati lehet6ségére levezetve
mindegyik, egyméas mellett alkalmaztatnak a f6czél, az igaz-
sdgos adoztatds, megkozelitésére.

Ez igénytelen sorokban iparkodni fogok az itt kimon-
dott elv helyességét altalaban s magyar viszonyaink szem-
pontjabol bizonyitgatni.

Az eurdpai adorendszerek alkotasanal azon igazsag-
nak végletekig val6 vitele volt irdnyad6, hogy a subjektiv
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jovedelmet egyedil és kizarolagos adéalapul s adémérviil a
gyakorlati élet nehézségei miatt nem lehet elfogadni. Mind-
addig, mig az eszményi allampolgéar csak kivétel lesz az em-
berek kozott, mindaddig nem lehet sz&mitani arra, hogy Kiki
sajat josz&ntabdl hozza meg az &ldozatot, melyet a kbznek ér-
dekében meghozni tartozik ; s6t ellenkezéleg, mint a tapaszta-
l&s mutatja, a legtobb ember iparkodik magan-czéljaira mi-
nel tobbet megmenteni s a kdzczélra minél kevesebbet adozni.
Ha tehat az adokat, minden kell6 tdmpontok nélkil, kinek-
kinek val6 joévedelme szerint akarn6k megallapitani s be-
szedni, a megallapitasnal a sok eltitkolas miatt a legnagyobb
egyenetlenségekre bukannank, a beszedésnél pedig sokszor
vizet meritenénk rostadval. Azon allampolgarok, kiknek a
kozérdek szivikon fekszik, tulterheltetnének azok rovasara,
kik az allam jotéteményeit élvezni, de terheiben részesulni
nem akarnak.

E sok igazat rejt6 korlilmény arra vezeté a gyakorlat
valamint az elmélet embereit, hogy tehat az adokivetés ismér-
véll ne a polgéarok valddi jévedelme, — hanem bizonyos tény-
leges viszonyok vétessenek, melyek szoros osszefliggésben
lévén az egyesek jovedelmével, biztos kovetkeztetést enged-
nek az illeté birtokosok jovedelmére.

igy alakultak a fej-, fold-, haz-, ipar-, t6ke- egy széval .
hozadéki adok (Ertragssteuer) egyreszrol, s az accisok, finucz-
vamok, vagyis fogyasztasi adék mas részrél. Ott megadozta-
tik a fold, haz stb. hozadéka, itt a fogyasztés, tekintet nélkul
arra, hogy ott a hozadék, itt a fogyasztas mily viszonyban
all az illet6 egyén valddi jovedelméhez.

Ez irdnynak megfelel felfogas jeldlheté meg a tudo-
many terén is.

A nemzetgazdasagi tudomany elsd rendszeres mivej6i,
mint Say, s6t maga Smith is az adéban sziikséges roszat lat-
tak s nagyon is at voltak hatva azon eszmétél, hogy az ado
semmi egyéb, mint a maganpolgar jovedelmeinek kevesbi-
tése, s igy természetesen oly alapok elfogadasaban kellett
megnyugodniok, melyeken e sziikséges rosz, mert sziikseges,
lehetéve tétessék.
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Felallita ugyan Smith, hogy az allamhatalom tdmoga-
taséra kiki vagyona, vagyis jovedelme aranyaban jaruljon
kozre: de magat a jévedelmet nem ajanla, mint addkivetési
mérvét, O csak aranyossagot kovetelt; s ez aranyossag el-
érésére ajanla a rente utdni adokat, melyeknek a fold-, t6ke-
s munkarentére kellene esniok ; s a fogyasztasi addkat, me-
lyek c harom jovedelmi forras mindegyikébdl kiilonbség nél-
kul volnédnak fizetend6k.*)

E tan Smitb &ltal tudoméanyosan megallapitva, uralko-
dova I6n az elméletben. Csak Ujabban, midén a gazdaségi s
politikai szabadsag s a mindent at- meg athaté industrialis-
mus mind merevebb ellentétbe hozzédk a targyi adokat a
valddi viszonyokkal, s hidnyaikat mind élénkebb vilagitasba
helyezik, kezd az elmélet is mind hatalmasabban fellépni a
targyilagossag kinovései, egyoldalisaga s kizardlagossaga
ellen. S még azok is, kik el6bb az egyetlen jovedelemadd
utopiaszerlisége altal elriasztatanak, a hozadéki s fogyasz-
tasi adok mellett a subjectiv jovedelmi adét, mint olyat ajanl-
jak, mely a két elébbi mellett nemcsak megallhat, sét egye-
netlenségeik eloszlatasara szilkséges.

Miel6tt e tannak helyességét magyar adoviszonyaink
szempontjabol bizonyitanék, legyen szabad itt futdlag
megérintenink, mily értelemben veszszilk mi a targyi addink
alapjaul szolgélé hozadékot, s mily értelemben a jovedelmet,
melyet egy kiegészit6 add alapjaul szeretnénk elfogadni.
Szikségesnek tartjuk ezt nemcsak azért, mivel a tudomany-
ban nincs egy mindenki altal elfogadott jovedelmi definitio ;
de szlikseégesnek tartjuk azért is, mert a gyakorlati életben
is minden lépten-nyomon bukkanunk jelenségekre, melyek a
jovedelem fogalmainak helytelen értelmezésébdl szarmaznak.

A targyi adok alapjul vett hozadéknal kiindulési pont
a gazdaség. Itt a gazdalkodd személye teljesen eltlinik, s a
gazdasag personificaltatik ; s nem az vétetik figyelembe, mi
marad meg a gazdalkod6 szdmara, hanem az, hogy mit ho-
zott be a gazdasag, mint ilyen.

*)W. oi'N. V. k. 2. 1. 2. 1.



70 DOBNER RUDOLF

Ily objektiv szempontbdl tekintve példaul a foldet, évi
termésébdl nyilvan mindaz tiszta hozadékul vehet6, mi a
reproduktiv koltségek levondsa utan megmarad. S e marad-
vanyt adokoteles hozadéknak vehetjik.

Amde ha nem a jovedelemhoz6 targy, hanem ajove-
delmet bevevé gazda szempontjabdl indulunk ki, egészen
més vilagitdsban fogjuk e kérdést latni. A gazdalkodd jove-
delmének mivoltdt s mennyiségét nem mérlegelhetjik a
termelés szempontjabdl, hanem szorosan ragaszkodnunk kell
magahoz a termel6h6z, s meghatarozasunk tampontjat an-
nak szempontjabol kell venniink.

A gazdasag czélja termények, készitmények el6hlzésa,
sz6val a termelés; a gazdalkodd czélja ezen termékeknek
sajat szlikségleteire valo forditasa. A hozadék meghataroza-
sanél tehat timpont a termelés; a jovedeleménél a termel6
emberi szlikséglete. S mig a termelés szempontjabodl tiszta
hozadéknak mondhatjuk az évi terményeknek mindazon ré-
szét, mely a reproduktiv-koltségek levonasa utan fennmarad ;
az egyén szempontjabdl e tiszta hozadéknak csak azon részét
fogjuk tiszta jovedelemnek nevezhetni, mely bel6le az egyén
emberi sziikségleteinek fedezésére stovabbi megtakaritasokra
fennmarad. — E meghatarozas teljesen egyezd a kozfelfo-
gassal is.

A tiszta hozadék s jovedelem kozott létezd kilonbseg
oly Iényeges, hogy e két fogalmat egy meghatarozas keretébe
szoritani elvi tekintetben lehetetlen, s ép ezért a gyakorlat-
ban, mint Herrman oly szépen kimutatd,*) sok zavarra vezet.

Lehet ugyan képzelni, hogy a gyakorlati életben tiszta
hozadék s jovedelem igen kozel es6 fogalmak. Ha t. i. vala-
mely gazdasdg a gazda teljes tehermentes tulajdonat képezi:
ezen esetben gazdasaganak a reproduktiv-koltsegek levonésa
utan fennmaradt tiszta hozadéka egyszersmind az 6 tiszta
jovedelme is.

De még ez esetben is csekély nézetem szerint a tiszta
hozadék annyival tobb, mivel abbdl az adok a reproduktiv
koltségnél levonattak ; holott a subjectiv jovedelemnek (mint

*) Staatewirthachaitl. UutersucLungeu (1870) 596. lap.
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egyeni s allami szlikségleteink eszkdzének) az ado egyik al-
katelemét képezi.

Ha a gazdasagot, mint ilyent objektive fogjuk fel, az
adodt is a produktiv-koltségek kozé kell szamitanunk. ,,Egy
addkoteles magan-vallalkozénak, mondja Roscher,*) ki ter-
melés czéljabol foldet, munkat, tokét bérelt, az &ltala hasz-
nalt tékéken kivil kamat, munkabér, foldjaradék s ado6 fe-
jében tett valamennyi kiadasait az el6allitasi koltségek kozé
kell szdmitania, mivel mindezeknek a produktumok éaraban
vald teljes visszatéritése nélkil véllalatabol kara lett volna.”
De ha magéra a termel6re, mint polgarra tekintlink, igény-
telen nézetem szerint, az ad6t is azon kiadasai kozé kell so-
rolnunk, melyeket szellemi s anyagi jollétének emelésére for-
dit, vagyis tehat ezt is tiszta jovedelmébdl kell fedeznie.

8 ezzel megjeldltem azon jovedelmet, melyet adokote-
lesnek tartok. Ismétlem: ily jovedelem alatt értem vagyo-
nunké gazdasagi tevékenységlink mindazon eredményét, me-
lyet emberi sziikségleteink fedezésére s tovabbi productira
fordithatunk. l

Ezen jovedelem addkoteles teljes Osszegében. Es ha c
jovedelem nem volna elegendd minden oldalu sziikségleteink
fedezésére ? Ez oly kérdés, melyre a valasz, barmily nehezen
essék is kimondani, nem lehet més, mint : igen, akkor is.

Természetesen, ha emberi szlkségleteink kozott oszta-
lyoznunk lehetne, els6 helyre kellene tenniink az élet fentarta-
séra, azutan a mivelGdési s tarsas szlikségletekre megkivantato
kiadasunkat, azutdn ajové biztositasara szolgélé takaritma-
nyokat s csak ezek utan kellene sorolnunk &llami szikségle-
teink &ltal kovetelt kiad&sainkat, az adokat. Ez osztalyozés
azonban lehetetlen, mivel mindezen sziikségleteink egymastol
elvalhatlan okozati kapcsolatban vannak. Eletfentartast, mi-
vel8dést maradand6 jovedelem nélkiil s mindharmat allam
nélkil igen nehéz képzelni, vagy ha igen, a gyakorlati életre
nézve csak képzelmény marad az. S hogy a tudomanyban e
képzelmény szentesitést nyert az altal, hogy a pénzigyi irok
legnagyobb része csak az életfentartasi koltségek s a jovd

*) Grundlage der Nationalokonomie (1869.) 106. g.
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termeléshez félreteendd megtakaritaisok levondsa utén
fennmaradt jovedelmet ismerik el adokoteles jovedelmdii, ez
abbol magyarazhatdé meg, hogy valéban ugy kellene annak
lennie. De hogy az ellenkez6t is megengedik, mutatja az,
hogy az ad6t mint elengedhetetlen sziikségességet allitjak fel, s
igy meg kell engedniik, hogy az elengedhetetlen sziikségesség
kérlelhetetlen logikaja halomra doéntheti a pium desiderium
kértyavarat.

Ha lehetne egy egyetlen jovedelmi adot, felallitani,
mely &ltal mindenkinek jovedelme egyenlé aranyban éret-
nek, el is fogadhatnék a teljes subjectiv jovedelmet ez ado
alapjaul. Miutan azonban ily jévedelmi adé nincs, hanem van-
nak helyette kulonféle hozadéki s fogyasztasi adok, melyek
a fentartdsra forditott jovedelmet indirecte ugyis folosen
megadodztatjak: egy ezek mellett feldllitand6 &ltalanos jove-
delemad6 alapja csak a fenntartasi koltségek levonasa utan
fennmaradt jovedelem lehet.

Vegylk most mar u. n. egyenes addinkat a fent kijel6lt
elvek alapjan kozelebbi birélat ald s vizsgaljuk meg, meny-
nyiben éretik ezek altal az adofizet6k subjectiv jovedelme.

Kezdjik a foldadon.

Valbéban alig lehet felt(in6bb ellentétet képzelni annal,
mely az életben s elméletben létezik a foldbirtokosok Aaltal
fizetett adokat illetbleg. Az egész vilagon s talan nalunk
legink&bb, a foldbirtokos-osztaly nem gy6z eleget panasz-
kodni a foldadé magassaga ellen, s hogy panaszanak alapja
is van, mutatjdk az oridsi adéhatralékok, melyek a féldadok
utadn nagyobb mérvben, mint barmely mas adénal fennmarad-
nak. — Ha e panaszok alapossagat nem lehetne adatokkal
bizonyitani : az elmélet fonalan épen az ellenkez6 kovetkez-
tetésre kellene jutnunk, hogy t. i. a fold Imzadékan fekvo
ado a legkénnyebb, mert a jaradék, melybdl fizettetik, a ter-
mészet ingyen ajandéka.
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Egy vagyonossagban emelked6 nemzet rendes elbhala-
dasa, mondja Mill Stuart,*) minden id6ben sziikségkép a fold-
birtokosok jovedelmének ©regbedését idézi el6 és pedig
nemcsak az 0sszegre nézve altalaban, hanem a tobbi nemzet-
vagyonhoz aranyitva is nagyobb osztalyrészben részelteti
Oket a legcsekélyebb kiadas s faradozas nélkil. Almukban,
munka, koczkazat, takarékossag nélkil lesznek gazdagab-
bakka. E szerint az &llam a magéantulajdon megsértése nél-
kil vehetné igénybe a vagyon e ndvekedését vagy legaldbb
egy részt abbol. Ez altal voltaképen senki sem rovidittetnék
meg ; kdzhaszn( felhasznalasa volna az egy a korilmények
altal el6idézett vagyonndvekvésnek, mely kilénben egy osz-
talyt érdemeden vagyonszaporodasban részesit.

Ha ez igy volna, ha a foldad6 alapjaul csakugyan az a
rente vétethetnék, mely el6allitasi koltségekbe sem keriil s
mégis van, sha csakugyan ingyen, &lmukban jutnanak a fold-
birtokosok azon foldjaradék tulajdonaba, akkor mindenesetre
a foldadd volna a legjobb, a legolcsébb, de s6t ingyen ado.

De a foldadd alapjaul soha és sehol sem vétetett még a
tiszta rente, vagyis azon része a fold hozadékénak, mely
kizarolag a talaj 6s erejének koszonhet6. Hanem foldadoala-
pul vétetik azon hozadék, melynél nemcsak a birtokosok sze-
mélyes (igyességének, hanem a tékének is kijut a maga sze-
repe. Fessunk magunk elé egy vidéket, hol a birtokosok 4A-de
kitling intelligencziaval s tetemes t6kebefektetésekkel gaz-
dalkodik, s egy masikat, melynek talaja s forgalmi helyzete
teljesen hasonlé amazokéhoz, de birtokosainak Vs-de intelli-
genczia- s t6ke-szegény, s ha mar most meggondoljuk, hogy
a praktikus adotorvények szerint mindkét vidéken az ado-
alapot az évi termések atlaga szolgaltatja : be kell ismerniink,
hogy bar a rente-tényez0 teljesen azonos, amazok foldaddja
mégis magasabb 6sszegben fog megallapittatni, mint emezeké.

De kiilonben is a foldbirtokosok, egyenként véve &ket,
nem ingyen jutnak a rente tulajdondba. S hogy ezt bebizo-
nyitsuk , nem szikség Careyvel az &s allapotokba vissza-
mennink ; a mindennapi tapasztalasbol is levonhatjuk, hogy

") Principle» of pol. econ. V. k. 5. 8.
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a rente az egyes birtokosokra nézve legtdbbnyire nem égbdl
hullott manna, hanem a foldbirtokért adott t6ke kamat-
jat potlé nyeremény. ,,Foldbirtok vétele nem lévén mas,
mint becserélése annak az érte adott pénztékével : egy fold-
birtok vételara altaldban rentéjének magassagatol fiigg, dssze-
hasonlitva azt az érte adott t6ke kamatjaval.**) Se vételar igen
sokszor szambaveendd. Kiilondsen most, midén a fold mobi-
lizati6ja folytan a birtokvaltozésok oly gyakoriakka lesznek !
Hogy az uj birtokosok részesiilnek-e a rente mannjaban
vagy sem, az attél fligg, hogy emelkedd, all6 vagy szallé
lesz-e a rente ajovot illetbleg. Ha emelkedik a rente, az
emelkedésben ingyen hasznuk lesz ; ha &ll6 marad a rente,
tOkekamatjuk egyenértékét kapjéak, s végil ha szall, még ez
utdbbiban sem részesiilnek s veszteségik vildgos. Azt mond-
hatna valaki, hogy ez utébbi rendes, fejl6d6 viszonyok kozott
nem kovetkezhetik be. Igaz, hanem a viszonyok szabdly-
szer(i fejl6dése nincs praedestinélva. Veszitse el pl. egy gabna-
termeld vidék piaczat, vagy merlljon ki talaja: kevesbedni
fog a rente, s e véltozas folytan mindazon foldbirtokosok, kik
elébb a draga jaradékot valtottdk magukhoz, az uj viszonyok
folytdn még a jaradékeért adott tékejiuk egy részét is veszi-
tik, nemhogy kilon rente nyereményhez jutnanak.

Ha eltekintlink az egyesektdl s a birtokos osztalyt,
mint ilyet, kezdett6l létez6 individuumnak veszszik : kétség
kivid nagyjoggal mondhatjuk, hogy ez osztaly ingyen jutott
ajaradék birtokaba, bar még ez esetben sem lehet tagadni,
hogy a foldek rentirozdva tétele (6s munka, a fold alkatré-
szeivé lett melioratiok) a foldbirtokosok faradozésanak ko-
szénhet6. — Amde az addiigynél nem az ,,0sztalyt”, hanem
az egyeseket kell figyelembe venniink, mivel az adét nem a
birtokos osztaly, hanem az egyes birtokosok fizetik.

De tovabb meg Mill szerint a foldbirtokosok nemcsak
ingyen részesiilnek a rente jététeményeiben, hanem voltaké-
pen adét sem fizetnek, mivel a tényleges birtokosokra ado
egyaltalan nem is vettetik. ,,Mindazok, kik az ad6 fennéllasa
Ota foldbirtokot véaséroltak, mondja Mill**), vették ezt mint

*) Roscher: G. der N. 154. §.
Principles ¥. k. Il. fej. 6. §.
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azon adoknak alévetettet. Nincs tehat a legkisebb ok sem,
egy ily adot oly fizetésnek tekinteni, mely a foldbirtokosok
jelenlegi nemzedékére vettetnék. E szerint tehat az adoterhet
csak egyszer éreznék a birtokosok, a kivetés els§ évében, s
az utdédok szép szerével elharitanak azt magukrol elédjeik
révén.”

A gyakorlati életben, mint tudjuk, épen az ellenkez6t
tapasztaljuk. Tény : hogy az ado ajelenlegi birtokosokra év-
rél-évre kivettetik s be is szedetik. Mill tévedése abban fek-
szik, hogy 6 az addt, mint az adas-vevésnél a birtokkal egydtt
adott s vett tényez6t képzeld, holott az a két szerz6d6 fél ré-
szér6l sem el nem adathatik, sem meg nem vétethetik, mivel
az add, egy harmadik, az allam részérél kovetelt passiva;
vagy ha, mint Anglidban, megvéltani lehet, a megvaltasnal
nem az el6bbi s jelenlegi birtokos, hanem az utébbi s az &l-
lam szerepelnek mint szerz6d6 felek. Az add csak oly viszony-
ban van a foldbirtokhoz, mint pl. az iparuzletekhez, s mind-
kett6nél elGallitasi koltség, mely (a mennyiben ugyan reper-
cussio nem all be) az elBallitokra nehezedik.

Az itt érintett szemelvényekhez vegylk még azon
szintén megezafolhatd tételt, hogy a foldadé mindig elhérithat6
a fogyasztdkra, s latni fogjuk, hogyr az elmélet nagyon is
sokat tett arra nézve, hogy a foldadd minden adok kozott a
legmagasabbra esigaztassék. Igen tévesen, mert mint az ed-
digiek folytan talan kdvetkeztetéskep constatirozhatjuk, hogy
a foldado is (alapja iparbol szarmazvén,) nagyban és egész-
ben véve nem egyéb, mint egy allo tokén folytatott ipar utani
add ; sigy az sem lehet észszeriileg nagyobb, mint barmely
més iparra vetett ado.

Egyébirant a foldadd absolut magassaga sokkal keve-
sebb baj, mint azon egyenetlenségek, melyek a kivetésnél a
foldnek merev personificatidja miatt el6allanak.

Vegyuk csak szemugyre adotorvénylnk kivetési foel-
veit. A fold addalanyul ismertetik el, minélfogva a gazdalkodo
egyén egyaltalan tekinteten kivil hagyatik ; sem passivai,
sem activai figyelembe nem jének; az igy pcrsonificalt fold-
rél az add tobb évre megéllapitott kataszteri tiszta hozadék
szerint koveteltetik.
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Vizsgaljuk most, hogy az itt megjeldlt elvek mellett
megallapitott foldadd mi viszonyban &ll a foldbirtokosok va-
I6di jovedelméhez.

A foldbirtokon fekv6é addssdgok nem vétetnek figye-
lembe. Alsdbb gazdasagi fokokon, hol a fold aranylag még
kevés addssaggal van terhelve, kevesebb anomaliara vezet e
kortilmény. De minél intensivebb lesz valamely nemzet me-
z6gazdasaga, annal nagyobb aranyokban nének a jelzalogi
addssagok. igy Ausztria- és Magyarorszdgon egyittvéve a
foldbirtokok a foldérték 12,5%-ig vannak jelzélogi addssa-
gokkal terhelve, holott az intensivebb gazdasagu Olaszor-
szagban mar 18,6%-ig, Francziaorszdgban 22°/o-ig, Porosz-
orszagban 45%-ig s a valamennyinél intensivebben cultivalt
Anglidban 55%-ig. Nalunk tehat ez utdbbi orszdgokhoz
mérve relative kevés a jelzélogi adossag, de magaban véve
maris igen tetemes s az adokivetésnél a legnagyobb egye-
netlenségeknek lehet forrdsava.- Mert az add koveteltetik a
tényleges birtokostol, holott az adonak megfelel6 hozadék
nem a birtokos jovedelme, hanem a hitelez&é.

A subjectiv jovedelem &llaspontjabdl tekintve o kér-
dést, az igazsag kovetelménye az volna, hogy az addssagnak
megfelel6 adot az fizesse, ki az addssagok kamatait huzza,
vagyis a hitelez6. Ez azonban csak paranyi mérvben torté-
nik. A foldbirtokos t. i. a fold birtok&ba befektetend6 téké-
ért csak annyi kamatot fizethet, mennyit a foldtermények
ardban az el6allitasi koltségek levonédsa utdn karpotolva ta-
lal. A hitelez6nek tehat (ha ugyan foldbirtokosoknak akar
kolcsondzni) meg kell elégednie azzal a kisebb kamattal, me-
lyet a foldbirtokos az ad6, mint el6allitasi koltség szambave-
tele mellett fizethet. ime tehat itt oly pardnyokkal van dol-
gunk, melyek korantsem képesek azt mivelni, hogy a hite-
lez6 fizesse az 6t illetd tiszta hozadékra es§ adét. Marad az
a foldbirtokoson ; s hogy ez képes lesz-e és mennyeiben azt
masokra is atharitani, attdl fligg, hogy mind viszonyban lesz
a foldterményekre vonatkozd kereslet a kinalathoz.

Ha a kereslet emelkedik, s a kindlat marad : az e vi-
szony altal el6idézett magasabb &rban a birtokos karpotolva
lesz a fogyasztok altal addjaért; ha azonban megforditva a
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mez&gazdaségi termények- utani kereslet csokken, s a kina-
lat marad, az egész adoterhet & fogja viselni. lgaz, ez utdbbi
eset tartdsan nem allhat meg; de viszont az el6bbi esetben
meg a karpotlas nem lesz teljes. Mert igaz ugyan, hogy 06 ott
az adét athéarithatja a fogyasztdkra, — de am 0 is fogyaszto,
és pedig olyan, ki legtobbet fogyaszt; mert a foldbirtokos fo-
gyasztasahoz lehet szamitani nemcsak azt, a mit hazi szlk-
ségletére s a tovabbi productiéra elfogyaszt, — hanem az
elemek fogyasztasat is.

A mondottakbdl kett6 mindenesetre kit(inik. ElGszor,
hogy a foldadd mellett, ha az targylagos hozadéki adoként
szedetik, a toke megaddztatasa okvetetlen szilkséges, mert a
jelzélogi kolcsonok a foldadonal csak paranyban adoéztatnak
meg ; masodszor, s ez az, a mi rank nézve legnagyobb érdek-
kel bir, t. i.: hogy a foldhozadéki targyi ado, valsag idején,
mid6n vagy az arak, vagy a termés mennyisége a kdzonséges
szinvonal ala silyednek, az addsséggal terhelt birtokosok
romlasara vezethet, mivel a foldbirtokosnak nincs moédja-
ban a foldjéhez tapasztott ad6 aldl szabadulni. — Ha e me-
rev targyi adok legaldbb egy részben a személy subjektiv
jovedelmére vetett adok altal helyettesittetnének : e modo-
zatban kétség kivil sok érdemes gazdanak nyujtatnék mene-
dék a valsagot szerencsésen kikertlni.

A kataszteri foldadonal nincs fenntartva ily biztossagi
szelep. Ezek a termések atlaga szerint tobb évre allanddsit-
tatnak.

S ezzel ismét egy ponthoz jutottunk : a foldaddk allan-
dositasdhoz, mely csekély nézetem szerint nagyon is tulbe-
csultetik. Mert igaz ugyan, hogy a foldad6 tobb évi allando-
sitdsaban 0szton nyujtatik melioratiokra, s tagasabb tér me-
z6gazdasagi combinatiokra, de més részr6l meg ez allando-
sitds altal tart kapu nyittatik a legnagyobb egyenetlenségek
el6éllasahoz.

Igénytelen véleményem szerint az adé nem 0Osztondij,
vagy ha ily hatast is el akarunk vele érni, am jé, de ne te-
gyuk azt egészen 0sztondijja. Mar pedig azok, kik a fold-
adot két-harom évtizedre akarjak allanddsitani, ilyen ked-
vezményt akarnak a tokegazdag birtokosokra nézve megéi-



78 DOBNER RUDOLF

lapitani. Azt mondjék igen sokan, hogy kildénben a foldbir-
tokosokat elriasztjuk a melioratioktol. Csal6das ! Foéldmelio-
ratiokat azert s addig szokéas tenni, a miért s ameddig nének
a gabnadrak. Ha ez utdbbiak emelked6ben vannak : a melio-
ratiok kifizetik magokat s tétetnek is, igy mérsékelt adot
kénnyen elviselhetnek. — A gabnaarak emelkedésének leg-
hatalmasabb emelty(ije a népesség szaporodasa, s ha most azt
vizsgaljuk, hogy a népesség szaporodasanak az évtizedekre
allandositott, vagy részben valtozo foldadd kedvez6-e inkéabb,
azt fogjuk talélni, hogy az el6bbi is kbzre hat,*) de hasonlit-
hatlanul kevésbbhé, mint az utébbi. Mert az allanddsitott ado
a meliorald, tehat tlikegazdag osztalyoknak kedvez, mely
osztalyok a népesség kevesebb részét alkotvan, annak szapo-
ritasahoz is kevesebb szazalékkal jarulnak ; mig ellenben art
a nem melioraléknak, mivel az amazoknak engedett foldado-
kedvezmény mas addkban (pl. fogyasztasi adok altal) rész-
ben ezeken is vétetik meg s igy a nagy tobbségnek a csalad-
alkotas lehet6sége nehezittetik meg. igy tehat az allanddsi-
tott adoknal az addkban nyujtott kedvezmény fiistbe megy
a piacz korlatozésa altal. A mit nyertiink a vamon, elvesztjik
a réven.

Nem akarnék félreértetni. En nem akarom tagadni
hogy a foldad6 egész allanddsitasa, egy bizonyos pontig, he-
lyes ; de csak egy bizonyos pontig, addig, mig az ellenkez6
érdek mérlege nem stilyed az egyensuly alé.

Annyi mindenesetre all, hogy a foldadé hosszabb tar-
tamu allandositasa rendkivil nagy mérvben hat oda, hogy a
foldbirtokosok subjektiv jovedelme s az adoéjuk kivetési mér-
tékéul szolgald kataszteri tiszta hozadék kdzott a legnagyobb
kiildnbség szarmazhassék.

A fold, mint minden all6 t6ke, kilonféle események
folytan oly véltozasoknak lehet alavetve, melyek a katasz-
terben megéllapitott tiszta hozadékot igenis megvaltoztathat-
jak. A foldjaradék tényez6i, a talaj s forgalmi helyzet rend-
kivul atalakulhatnak. Elhagyott vidékek egy vasut folytan
johetnek a forgalom irdnypontjaba, mi altal a fold tiszta ho-

*) Thiinen : Der isolirtn Efaat. 38. 8.
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zadéka az el6bbihez mérve még egyszer annyit fog érhetni;
s viszont egyes helyek az &ltal, hogy a forgalom mas irany-
ban tereltetik, piaczvidékiiket s vele egyiitt foldjuk nagyobb
jovedelmezdségét veszthetik el. Ily valtozdsok nélunk most
napirenden vannak.

De a kataszteri tiszta hozadék, s a foldbirtokos subjec-
tiv jovedelme kozott eléfordulhaté kilonbséget még a leg-
jobban kitiinteti a mez6gazdasagi ipar szemlélete.

ime mindenek el6tt a birtokos személyisége folytan a
kataszteri s val6 hozadék a legeltér6bb viszonyba johetnek
egymashoz. Egy birtokon, melynek kataszteri tiszta hoza-
déka 10,000 irtban &llapittatott meg, egy ugyes birtokos két
annyit allithat el6, s megforditva egy Ugyetlen tdn még ke-
vesebbet. Hanem azért attol is, ettdl isugyanazon adotétel ko-
veteltetik. Az el6bbi esetben még csak lehet helyeselni, de az
utébbi esetben mar kevésbbé ez eltérést ; mert itt az ad6 va-
I6sagos buntetdszerré lesz, mely éri a kevésbbé ligyes birto-
kos csaléadjat is.

De &m végll vegylk tekintetbe a toke mikodését. Mi-
nél tobb tékét helyezhet valaki mez8iparaba, (természetesen
az adott viszonyok altal engedett hatarig) annal nagyobb el-
térésnek kell szd&rmazni a kataszteri s az 0 subjectiv jove-
delme kozétt. Egy t6kegazdag birtokos munkaerd helyett
olcsdbb gépeket, tokéletlen gazdasagi szerek helyett a tech-
nika legQjabb vivmanyainak megfelel6ket szerezhet, Kiter-
jedt allattenyésztest folytathat, szoval tokéje segélyével a ka-
taszterben felvett s addja alapjaul szolgdldé hozadékot meg-
tizszerezheti, s ad6ja mégis csak annyi marad, mint a hasonlo
talajon gazdalkodd szomszédjae, kinek nincs madjaban a téke
hatalmat oly mérvben igénybe venni. Fogjuk fel barmi szem-
pontbdl a foldadoét, annyi bizonyos, hogy az adott példaban
az addzés azon féelve, hogy Kiki jovedelme aranyaban ja-
ruljon a kozterhek viselésére, nyilvdn megsértetik ; s ezt s
ebhez hasonl6 egyenetlenségeket a merev hozadéki addknal
kikertiIni nem lehet.

Altalaban, mig a féldmdivelésnél egyszeriien természet s
munka jatszak a f6szerepet : egy kozépatlag szerint Kivetett
hozadék-ad6 még csak megjarja; —a mint azonban a fold-
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mivelés mindinkébb iparszeriileg Gzetik, a mivelési mddok
kulonfélék, s a mivelés intensivebb lesz, széval a természet
s munkaer6hdz még egy harmadik, a t6ke, mint uralkodd
tényezd 1ép : a merev s pusztan a foldjaradékat megkozelits-
leg hosszabb id6étartamra kivetett foldadé a legnagyobb 6sz-
szelitkozésbe j6 a jovedelem megaddztatasanak elvével.

De] am a foldadé nem all egyedil. Vannak mellette
kilonféle fogyasztasi addk, iparaddk, széval egy egységes
rendszernek egész mozaikja. Nézzik tehat, hogy e kulonféle
adoknak a foldadora valé hatdsa mennyiben oszlatja el a
fent kijelolt hidnyokat.

A fogyasztasi adok a foldadot illet6leg harom ardny-
ban hathatnak, a mennyiben és ha t. i. megdragitjak az el6-
allitasi koltséget (munkabért) ; lenyomjadk a mez6gazdasagi
termények arat s nagyobb addteher ald vonjak azokat, Kik
tobbet koltenek.

igy mindenekel6tt a fogyasztasi adok rendes viszonyok
kozott a munkabérnek emelkedését kell hogy maguk utan
vonjak. Tehat az elGallitasi koltségek egyik tényezéje, a
munkabér, dragabb lesz. Ez minden birtokost az igénybe
vett munka aranyaban fog érni, s igy természetesen tohb
fogyasztasi addterhet fog azokra roni, kik intensivebben gaz-
dalkodnak, mivel ezeknek tobb munkét kell igénybe ven-
nitk, s ezek kdzott ismét jobban éretnek azok, kik kevesebb
munkaer6t helyettesithetnek gépekkel. Ugyanily hatasa van
pl. a vamnak, a mennyiben a mez6gazdasagi szerek, (vas, gé-
pek) dragittatnak meg Altala.

A mennyiben a fogyasztasi adok a mez&gazdasagi ter-
mények aranak csokkenését idézik el6, szintén van némi ha-
tasuk a foldadd egyenetlenségeinek kijavitasara. igy pl. a
has-accisa, a mennyiben korlatozza a husfogyasztast, alabb
szallitja a marha arat, s igy némi kiegyenlitési adét r6 azon
tékés birtokosokra, kik nagyobb mérvben (znek marhate-
nyésztést. llyenforma viszony allhat be a sérad6 folytan az
arpatermel6kre sth.

S végul a fogyasztasi adok némileg kozelebb hoznak a
jovedelmi megaddztatdshoz az altal, hogy mindazon birtoko-
sok, kiket a foldadd kisebb mérvben ért, az igy elért uyere-
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menynek egy részét vagy fogyasztasi targyakba helyezik,
mi altal fogyasztasi adot vetnek magukra, vagy kapitalizal-
jak, mi altal a-tokekinélatot szaporitjak.

Vegyik még ezekhez azon hatéast, melyet pl. a mez6-
gazdaség altal igényelt iparczikkek, valamint &ltaldban az
iparad6 tobb neme gyakorolnak a féldadd egyenetlenségei-
nek kiigazitasara: s még akkor is be kell ismerniink, hogy
mind valamennyi sem volt képes a merev kataszteri adé hia-
nyait eloszlatni.

Alabb fogjuk latni, mennyiben éretnék el ez egy,
a kataszteri adé mellett feldllitott subjectiv jovedelmi
ado altal.

A hazadd, legyen az hdzosztdly vagy hazbér alap-
jan kivetve, mint hozadéki add tokéletesebb lehet a foldado-
nal mar csak azért is, mivel ez legalabb a kibérelt s hazbér-
ado alé esé hazaknal évrél-évre allapittatiic meg: de mind-
amellett targylagos jelleménél fogva ennél is igen gyakran
el6fordul, (mar csak azért is, mivel a hdzakon fekvd addssa-
gok s terhek itt sem vétetnek figyelembe,) hogy az alapul
vett tiszta hozadék kis részében sem felel meg a birtokos vald
subjectiv jovedelmének. Pedig itt is a hdz csak azért vétetik
alapul, mert a héazbirtokos jovedelmét veljik benne meg-
addztathatni.

A héazosztalyadd a szobdk szama szerint fizette-
tik. Kétségkivil oly ismérv-, melybdl a haz jovedelmezdsé-
gére kovetkeztetni lehet; de nem minden korilmények kozott
a birtokoséra. Igy ha pl. a birtokos a haz araval részben tarto-
zik : a hdz szobdinak nagy szama kétségkivil' tévvilagitasba
helyezi birtokosanak jovedelmét. Azutdn a héazosztalyadonal
két szoba = két szoba, mindegy, barmely jovedelmekkel
biré egyéneé legyen is az ; legyen egy zselléré, kinek a betev
falatja is alig van meg, vagy egy vagyonos polgaré, ki talan
egyéb adoi altal is csak kis mérvben rovatik meg. S e tekin-
tetben egy igen helyes javaslata van a magyar h&zadoen-
quéte bizottsdganak, mely szerint a hazosztalyado-tarifanak
minden egyes tétele hdrom osztalyra osztatnék, s a legna-

8TAT. E« NKMZKTG. KOZL. VIII. KOT. 6
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gyobb és legkisebb osztalyok alkalmazésa a kozségi Kivetd
bizottsadgokra bizatnék. E mddozat mellett a felhozott példa
egyenetlensége részben kiegyenlittethetnék, a zsellér hazara
a legkisebb, a vagyonos polgaréra a legmagasabb tarifatétel
alkalmaztatvan.

Hazbéradonk, mint hozadéki add tokéletes; a
targylagos addk altalanos hibaja, a birtokos teljes figyelmen
kivul hagyésa azonban ennél is kell, hogy éreztesse téves ha-
tasat. A haztulajdonos, ki maga lakja hazat, azon esetre, ha
vagyoni viszonyai zilaltak : a hdzbérad6, mint hozadéki ado-
nak minden tokéletessége mellett is igen nehezen fogja fizetni
a hazéra vetett adot.

Illeszszik bele hazaddonkat addrendszeriinkbe, s latni
fogjuk, hogy az egész hatésa itt is csak tokéletlenul képes a
targyilagossag kinovéseit eloszlatni.

igy a fogyasztasi adok altal az életfenntartds némely
eszkozei (bor, sor, kdvé sat.) megdrégittatvan, a mennyiben
a polgéarok ezeket nem akarjak megvonni maguktol, segit-
hetnek magukon az altal, hogy kisebb lakéasokat fogadnak;
mi altal (a népesseg eddigi szama mellett) kevesbedik a lakéas-
kereslet, kevesebb lesz a hazbér s vele egyitt a hdzadd. Azon
birtokosok tehat, kik hazaikat maguk lakjak, nyernek a ke-
vesebb hazaddban ; kevesebb addt fognak természetesen azok
is fizetni, Kik hé&zaikat bérbeadjak, de ezeknél az addbani
nyeremény nagyon is folosen visszafizettetik a kevesebb bér
s dragabb életfenntartas folytan.

A fogyasztasi s iparadok megdragitjak a haz tataroza-
sdhoz sziikséges szereket s a munkat. E hatds azokra nézve
lesz terhel6bb, kiknek tobbet kell tataroztatniok. De most
mar, hogy itt a kiegyenlités folytan kedvezébb vagy kedve-
z6tlenebb viszonyok allanak-e el6, azt egyes esetekben igen,
de altaldban meghatérozni nem lehet.

Szoval a hazadétdl is azzal a végeredménynyel kell
megvalnunk, hogy a rideg targylagossag okozta hianyokat
az egész addrendszer sem oszlatja el. Egy kiegészité subjec—
tiv ado tehat ennél is helyén volna.



AZ ALT. JOVED. ADO MINT ADOREFORM-TENYEZO. 83

Vizsgaljuk most, mennyiben érdemli meg jovedelmi
adonk a ,,jovedelmi“ nevet, s csakugyan az adofizeték sub-
jectiv jovedelme éretik-e ezen ado altal?

Jovedelmi adonk 1.sill, osztalydban az iparés téke; a
I. osztdlyban a hivatalnokok s &llandé fizetéssel ellatott
tisztvisel6k illetményei keriilnek adézas ald. /1 két el6bbi
nagyban és altalaban véve jovedelmi, az utébbi azonban egy-
szer(ien hozadéki ado.

A hivatalos fizetés ugyanis, mint a haznal a hazbér,
egyszerien az illetd jovedelméiil vétetik, és a mi a tébbi ho-
zadéki adoknal nem fordul el§: e jovedelem progressive ro-
vatik meg.

Ugy fogvan fel a jovedelmet, mint azt a kozfelfogas is
tartja, itt is el kell ismernunk, hogy azért, mert egy hivatal-
noknak 2000 forint fizetése van, még nem kdvetkezik, hogy
annyi jovedelme is legyen. Sokszor kell azt hitelez6ivel meg-
felezni ; hanem azért, mert a tarifaban Ggy 16n megallapitva,
6 mégis csak 2000 frt jovedelemre van kérhoztatva.

A rideg targylagossag hibajat fokozza itt még a pro-
gressives is. Ha a tobbi adoknal nem alkalmaztatnak pro-
gressiv tételek, mire valok azok itt ? Avagy tan minél maga-
sabb fizetést huz egy tisztvisel6, annal kevesebb sziikséglete
lesz ; vagy fizetését, minél nagyobb, annal kevesbbé érdemli
meg. A tapasztalds s a dolog lényege az ellenkez6t mutatja.
Annyi all, hogy itt az allam ellenmondéasba j6 magéval. Meg-
allapit magas rangot, fényes czimeket s vel6k egydtt foko-
zott trsadalmi szlkségletet, mas részr6l meg a progressiv
adoban kettds mértékkel roviditi a fokozott sziikségletek Ki-
elégitésének eszkozeit.

Es vegylk még ezekhez azon rendkivil fontos koril-
ményt, hogy a hivatalnok nem hérithatja at fizetési adojat
masra, mint atharithatja tobb esetben a foldbirtokos, haztu-
lajdonos a rajuk Kivetett hozadéki adét a fogyasztokra, illetd-
leg lakokra. Csak azon egy esetben torténhetnék ez meg, ha a
fizetések emeltetnének, —vagy dragasagi potlékok kozvetitése
folytan. De ez utébbi mddjat a kiegyenlitésnok nemcsak azért
mert ,,alamizsnaszerii“, hanem azért sem tartom helyesnek,

6*
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mert 6rokos asankodasnak, kéregetési viszketegnek szolgélna
kutforréasaul.

Hasonlithatlanul jobb s a subjectiv jovedelmi addztatas
kdvetelményeihez kozelebb all az iparos foglalkozasokra ve-
tett ad6. Ezen ad6 alapjaul vett jovedelemben annyira meg
van kozelitve a subjectiv jovedelem, mennyire a gyakorlati
viszonyok s a tobbi hozadéki adokkali parhuzam lehet6vé
teszik. Iparado fizettetik azon jovedelem utén, mely az Gzlet
folytatasaval elkeriilhetlen koltségek, az tizlet t6keaddssagai-
nak kamatai és az adékoteles fél barmely (zleténél szenve-
dett veszteség levonasa utdn fennmarad. (Jov. adé szabalyok
IX. fej. 83. 8)

Val6ban e jovedelmi meghatarozas teljesen azonos az-
zal, melyet fentebb mi is magunkéva tevénk. A torvényhozo
figyelmét itt méar nem keriilheté ki, hogy a vallalkozonak (iz-
lete hozadékat hitelezGivel kell részben megosztani.

A helyesen felallitott elv kivitele is jo részben helyes és
gyakorlati. Evrél évre valasztott bizottsagok allapitjak meg
az adokotelesek vallomasaik alapjan az adokételes jovedel-
met. Mennyivel nagyobb biztositék nyujtatik itt a valo jove-
delem megadoztatasara nézve, mint a merev fold-, haz- vagy
fizetési adoknal !

Igaz, hogy az adéminimumok (haszonbérléknél az évi
haszonbér 2 'w%-ka; tudomanyos foglalkozasnal az évi
lakbér 12—20%-ka; iparliiz6k s mas haszonhajté foglalko-
zasoknal az évi lakbér 15—20%-ka s ezenfelul uzleti helyi-
ségeik bérének 5%-ka ; falusi kézm(iparnal a segédmunka-
sok szdmahoz mért tétel) némileg veszélyeztetik a tiszta jO-
vedelem megadoztatasat, s igy bizonyos tekintetben ezen
adokra is a targylagossag jellegét Utik, mert ezek, mint a
.tdrvény megengedi, mindazon esetben, mid6én az addkoételesek
vallomasait alapul vett targyalas ,,kielégitd eredményre* nem
vezetne, alkalmazésba veend6k. Ez a gyakorlati €letben két-
ségbevonbatlanul oda vezet, hogy a jovedelemmegallapités-
nal jelenlevd kincstari képvisels, tamaszkodva a minimumok-
ra, nagyobb jovedelem megéllapitasat viheti ki, mint a va-
I6sagban van. — Egyébirant 'e minimumok nem magasak,
kivéve tan a bérl6knél, s a jovedelem constatirozasara csak-
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ugyan alkalmas tdmpontok ; — s elvégre is az illet6 adoko-
telesnek mindig modjéban &ll bebizonyitani, hogy reé nézve
még a minimumok sem alkalmazhatdk.

Annyi mindenesetre all, hogy iparosaink sokkal el6-
nydsebb helyzetben vannak minimumaikkal, mint a foldbir-
tokosok kataszteres addikkal, mert azoknak legalabb alkal-
muk van személyes viszonyaikat latba vetni, mig ezeknél
pusztan a fold jé tekintetbe.

A t6kepénzesekre vetett add szintén vallomasok utjan &l-
lapittatvdn meg : ez is alkalmazkodik az illet6 t6keaddfizetok
subjectiv jovedelméhez.

Es most még csak egy futd pillanatot azon hatasra, me-
lyet kilondsen a fogyasztasi adok elSidéznek az itt targyalt jo-
vedelmi addkra.

Tla mindenkinek teljes subjectiv jovedelmét lehetne
ado ala vonni, semmi szilkség sem volna fogyasztéasi adokra.
De ez gyakorlatilag lehetetlen. Mindenutt fordulnak el
eltitkolasok. A fogyasztési adok &ltal tehat még az eltitkolt
jovedelmi részletek is, ha ugyan fogyasztasra fordittatnak
megérintetnek. — De a mi kulondsen allaspontunkat illeti, a
fogyasztéasi adok hatasa legtdbbnyire a bajt noveli. Az adé-
minimumok folytdn s a hivatali fizetéseknél talzottan meg-
allapitott ad6 hatdsat nem hogy enyhitenék, s6t sulyosbitjak.
8 e korllmény a hivatalnokok s adominimumok altal a kell6
mértékben tal ért addkotelesekre nézve hasonlokép kivana-
tossa tenné, ha a fogyasztasi adok mellett egy tokéletesebb
kiegyenlitd modszer alkalmaztathatnék.

Az eddigiekben iparkodtunk Kkimutatni, hogy a hoza-
déki adok, még azon esetben is, ha mint ilyenek teljesen tokeé-
letesek volnanak, a mi tényleg nincs gy, a fogyasztéasi adok
lombikjan atszlrve, hosszd kerll6k utdn sem vezetnek az
adotudomanyban felallitott ama kdvetelmény megvalositasé-
hoz, hogy az ad6 minden polgart valodi jovedelme aranyaban
érjen.
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E negativ eredmény természetszeriileg azt a masik kér-
dést tolja el6térbe : nem volna-e tehat czélszerli a hozadéki s
fogyasztasi adok rendszere helyébe kizéardlag subjectiv jO-
vedelmi addkat behozni ?

Fentebb a hozadéki addk kizarolagos uralmat egy elv-
nek a végletekig valo viteléul jelez6k, ugyanezt kell monda-
nunk a kizarélagos jovedelmi addrdl is. Ott a targy vétetik
az egyen jovedelmének csalhatatlan ismérvéil, itt az egyén
vétetnék eszményi polgéarnak. Ott csal6das a targyban, itt
csalddas a személyben elkerllhetetlen. ,,A hozadéki addk rend-
szere, mondja Schmoller,*) a maga tisztasdgdban, kiegészité
t6keadd s az adossagi kamatok figyelembe vétele nélkil az
addfizetési kotelezettséget mint valamely targyi, nem pedig
személyi kotelességet fogja fel. A személyiség, mint allam és
adofizetés kozotti kozép elmellbztetik, s a javak felosztasa he-
lyett egyedill a termelés vétetik szemiigyre.“ De viszont
mondjunk le a tArgyi szempontokrdl, s oda fogunk jutni, hogy,
mint Mill Stuart mondja,**) még a legkiterjebtebb inquisitori
hatalom is, melyet a valaha létezett legtlirelmesebb nép meg-
engedne, nem fognd az adétisztvisel6ket abba a helyzetbe
hozni, hogy az addt a polgarok koriilményeinek targyi ismér-
vei szerint vethessék ki. A bevalladsokra volnank tehat utalva,
s itt vajmi sokszor megtdrténhetik, hogy a kevéshbé lelkiis-
meretesek koteles tartozasuk alol menekednek, sét még olya-
nok is, kik a kdzonséges életben killénben becstletesek, vajmi
kénnyen johetnek Kkisértetbe, a lelkiismeretességet itt nem
oly szigortan venni, kivalt ha egy kétséges vagy Vitas pon-
tot sajat elénylkre donthetnek el.

A ketté kozott fekszik az igazsag. A hozadéki addknak
is megvan a magok el6nye, mert a jovedelemhozé targy el-
végre is a legbiztosabb ismérv valaki jovedelmének megbira-
lasara. De viszont az sem all feltétleniil, hogy a subjectiv jo-
vedelmet valloméasok utjdn az igazsagnak megkdzelit6leg
megallapitani ne lehetne.

A lehetGség f6kép a politikai, gazdasagi s miveltségi
viszonyoktol fligg. Rabszolgailag lealézott, elszegényedett s

*) Zeitschrift fur die gesamrate Staatsw. 1863.
**) Principles V. k. 5. &
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miveletlen allamban a korméanyhatalom nem sokat szamol-
hat a polgarok joszantara: utalva van tehat addzés tekinte-
tében a kézzel foghato, confiscélhatd targyi adokhoz. De oly
allamban, hol az A&llam s polgarok ko&zott magasabb er-
kolcsi 0sszhang létezik, hol szabadsdg, anyagi jolét s a mivelt-
ség magasabb foka vannak egyesiilve : ott az adérendszert
nem szikséges mar kizarolagos targyi adoztatas elveire fek-
tetni, hanem bizonyos fokig engedményeket lehet adni a
subjectiv jovedelemadoztatas kovetelményének is, annyival
inkdbb, mivel ezt a magas miveltség mely lehetévé tévé,
egyszersmind koveteli.

Mindeneket megfontolva, sajat magyar viszonyaink
szempontjabdl is, azt mondhatjuk, hogy igenis a tovabbra
nézve is meg kell tartanunk hozadéki adéinkat, természetesen
javitvan, tokélesitvén azokat a lehetéség szerint; de hogy
egyenetlenségeik kiigazittassanak, nem maradhatunk meg
pusztan a fogyasztasi adoknal, hanem ezek mellett be kell
hoznunk még egy, a tiszta jovedelem alapjara fektetett alta-
lanos kiegészitd adot, s erre utalva is vagyunk, de meg
alkalmunk is van r4: alakitsuk at személyke re-
seti adonkat subj. jovedelmi ado6va.

Miel6tt itt kimondott javaslatunkat formulaznok, ves-
slink egy futd pillanatot érvényben levd s féelveiben a mult
évi adoiigyi enquéte illet§ szakbizottsdga altal is fenntar-
tatni inditvanyozott személykereseti adonkra. — Személy-
kereseti adonk fejadd, melyet Ki éves koratdl fizet boldog,
boldogtalantekintet nélkl arra, van-e keresete vagy nincs. Ha-
rom osztalyban szedetik. Az els§ osztalyba tartoznak : a hazas
zsellérek, kertbirtokosok és napszamosok; gyarakban, keres-
kedelmi s iparvéllalatoknal s mezei gazdasagnal alkalmazott
segédmunkasok, a mennyiben sajat haztartasuk nincs, cselé-
dek, — s mind az el6soroltaknak feleségei, fiai, leanyai, test-
vérei, a mennyiben a csaladfével kozos haztartasban élnek s
kilon 6nallo keresetet nem (iznek. Ezen osztaly adétételei
nagyobbak varosokban, mint faluhelyeken, s a csaladfék illet-
ményei nagyobbak, mint a csalddhoz tartozékéi. A masodik
osztalyba tartoznak az 50 holdon alul bir6 mezei gazdak,
wnallé haztartassal bird segédmunkasok ; tisztvisel6k, nyug-
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dijazottak, tudoményos foglalkozast (izok, iparosok, kereske-
dék s haszonbérl6k, — valamint csaladtagjaik. Az iparosok
adotételei falusi vagy varosi lakas szerint kisebbek, illetéleg
nagyobbak, a tobbiekénél a lakds nem j6 tekintetbe; a csa-
ladhoz tartozok a csaladfé adojanak felével rovatnak. Végiil a
harmadik osztalyzat a két elsd osztalyzatba nem tartozd la-
kosokat foglalja magéaban. Ezek a személyes kereseti adot az
adoév el6tti esztendében redjuk rétt egyenes ado dsszlete sze-
rint fizetik. A maximum 16 frt 90*r kr.

Az 1867-ki hivatalos kimutatas szerint a magyar ko-
rona orszagaiban 5.303,548 lélekszdm keriilt ado ald, tehat jo-
val tobb, mint a népesség egy harmada, koztik természete-
sen eler6tlenedett aggokkal s semmi jovedelemmel nem bird
ifjakkal.

A targyi addk talbuzgd hivei ez addban tették le az
objektivitas netovabbjat. Valamint a foldadénal a fold, haz-
adondl a haz, ugy itt a személy vétetik az adokivetés mérté-
kell. S valamint a fold a szerint, a mint egy vagy mas mive-
lés ala vétetik s jobb vagy roszabb talajjal bir, nagyobb
vagy kisebb adotétellel rovatik meg : Ggy itt az addszemélyek
foglalkozésuk s nemi kildnbségok szerint soroztainak Kisebb
vagy nagyobb addtételek ala.

Ha a targyi addékndl is sok kifogasunk volt a rideg
targylagossag egyenetlenségei miatt, gy itt mar panaszra
fakadhatunk miattuk. — Mert igaz ugyan, hogy a személy
munkaereje, ha termelésre fordittatik, jovedelmet hoz, minta
tobbi productiv tényezdk, de mind tavol esd aranyokban !
Valdban a munkaerd productivitasa oly kilonbdzd egymas-
tol, hogy hasonlét egyik productiv tényezénél sem tapasztal-
hatunk. Avagy jeldljon ki valaki a foldrenténél oly kiilonbsé-
get, mint a min6 létezik egy 200 frt évi béren tengddd cse-
Iéd, vagy 20,000 frt fizetéssel bird énekes, bankdirector sat.
személyes keresete kozott. Keresetlk ugy all egymashoz,
mint 1:00, mig ellenben ad6juk 1 : 20.

Nem tagadhatni ugyan, hogy az itt érintett hiany a
tobbi adok altal némileg kiegyenlittetik, — mivel a nagyobb
keresettel birok ipar- (jovedelmi) ad6 ala vettetnek, amde a
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szegényebbeknek meg a fogyasztasi adok terheit kell hor-
daniok.

Altalaban véve hozadéki s fogyasztasi adok mellett a
fejadok valdsagos anomalidk ; mert ott a hozadéki addk egye-
netlenségeit kiegyenliteni nem birjék, itt pedig a szegényeb-
beket igazsagtalanul nyomjék. Hogy mennyire nem alkalma-
sak a személyes kereseti adok az egyenes addknal a subj.
jovedelem ellen elkdvetett hibat kiigazitani, elég legyen a
harmadik osztalyzatra utalnunk, hol a személyes kereseti ado
a tobbi egyenes addk dsszlete szerint vettetik Ki, s igy azok-
nak hibaival széll és emelkedik. Es hogy a szegényebb osz-
talyokat a fogyasztasi adok fennéllasa mellett mad nélkil
nyomjak, az is vilagos. Mert mind a fogyasztasi, mind a sze-
mélykereseti adok végszalai az életfentartasi eszk6zok korl
dsszpontosulnak, s mindakettd legkdzvetlenebbdl éri a vagyon-
talanabbakat. Elismerem ugyan, hogy a szolgalati viszonyban
allék bizonyos korilmények kozott atharithatjak ez addkat a
munkaaddkra, de mas részrél meg hangstlyozom, hogy az at-
héritas esélye az atharitokon fekszik, mi ltal a szegényeb-
bek nehéz életgondja még nehezebbé tétetik. Gondolkozzunk
kissé felette, bogy nemzetiink lassti szaporodasanak, s kulo-
nosen a mez6gazdasagi munkacalamitasnak oka nem fekszik-e
adoviszonyainkban is. En erdsen hiszem, hogy valamint a
48 el6tt a tized s robot, ugy most kiléndsen a személykere-
seti adok, nagyon is kéaros hatdstak népesedési szaporoda-
sunk elémenetelében.

Toroljik el hat személykereseti adonkat.

Az adoéenquéte illeté szakbizottsaga utalvan azon sziik-
ségre, hogy a személykereseti ado altal hozott 7' millié be-
vételre a kincstarnak okvetlen szilksége van, minélfogva ez
adodt, habar rész s a kétszeres megadoztatés elvén nyugszik,
mégis nem nélkuldzhetjik.

En, mint fenebb kimutatom, nem az hogy rosznak, de
s6t szilkséges jonak latndm, ha merev hozadéki addink mel-
lett egy a személy subjectiv jovedelmére fektetett altalanos
adot behoznéank, s egy ily altalanos kiegészit6 jovedelemadot
a kovetkez6 modozatok mellett lehet6nek is tartanék :
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Alakittatik minden kdzségben egy bizalmi férfiakbdl
all6 bizottsdg, mely az illeté kdzségbeli lakosok s birtokosok
tiszta jovedelmét megallapitja. Csaladok jovedelme a csaladfé
személyében egylttesen allapitandé meg; masutt laké birto-
kosok jovedelme, a mennyiben kulféldon laknanak, ugyvi-
vbik kozvetitése folytan, vagy ba bennlaknak, ott a hol Al-
landé laké&suk van.

Az adoalapul veend6 jovedelem pusztdn subjectiv joO-
vedelem lebet. Ep ezért mindennem( tartozasi kamatok le-
vonanddk. S ezenkivil, miutdn a subjectiv jovedelemnek
az életfentartasra forditott része a fogyasztasi adokban gyis
megadoztatott mar, levonandé még fogyasztasi adok fejében
2—300 frt.

Ez adok altal a hozadéki adok hianyainak kiigazitasa
czéloztatvan : a jovedelem-megallapitasnal kilénés gond for-
ditando a fizetett hozadéki addkra. Ep ezért a jovedelmi vallo-
masok mellé odacsatoland6 az adékonyv : sabizottség, figye-
lembe véve az illetének valddi jovedelmi viszonyait, a fize-
tett hozadéki adok mérlegelése utan itéli meg, mennyire megy
az illet6 adokoteles valodi jovedelme, mely itt megaddztatandd
lészen. Azoknal, kik sem fold-, sem héaz-, sem jovedelmi adot
nem fizetnek : a fentérintett fogyasztési adobeli levonas utan
fenmarad6 jovedelme fog adodalapul szolgalni.

Az igy megallapitott jovedelemnek egy bizonyos sza-
zaléka lenne az eltorolt személykereseti adot helyettesito ,,al-
talanos jovedelmi ado.”

De &m ha valaki attdl tartana, hogy az e mod mellett
megallapitott jovedelem oly csekély lenne, hogy a 7y2 millié
deficit nem fedeztethetnék, van még egy masik mad is, mély-
nél e (nem igen remélhetd) bajon segiteni lehet, — s ez a
repartitio.

Az orszaggylilés megallapitja a fizetend6 adé fésom-
majat. A pénziigyminisztérium felosztja a pénziigyigazgaté-
sagi kerlletekre, ezek az adohivatali keriletekre, az adohi-
vatalok a kdzségekre. A felosztasnal tAmpontul szolgéalnak a
hozadéki addk s a mdalt évi jovedelmi becslések. — A koz-
ségi lakosok jovedelme a bizalmi férfiak altal méar most a
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fentebbi elvek alapjan megallapittatik ; s a nyert eredményre
egyenld szazalékban elosztatik az ado.

A jovedelmi becslések helyességére nézve hathatds biz-
tositék szereztetnék az altal, ha a kozségi addk is az igy meg-
allapitott jovedelem alapjan vettetnének ki. Ez altal fokoz-
tatnék a kozségi lakosok érdekeltsége s vele az ellen6rkodés !

Alkalmaztatnék akar a hanyadakar a felosztasi modszer,
annyi bizonyosnak latszik el6ttem, hogy a személyes kereseti
ado helyett egy jobb, igazsagosabb s kevéshé veszélyes ado-
institutiot nyernénk. Konnyitenénk az alsébb, szegényebb
osztalyok gondjan, — s ezzel nemzetiink szaporodasanak ad-
hatnank nagyobb lendiletet ; segitenénk mindazokon, kiket a
hozadéki adé mértéken tal nyom, — s ez altal az igazsagos-
sag kovetelményének tennénk eleget.

Egy Iépés lenne ez el6re az adoreform terén ; s e 1épés,
még ha egy kis koczkaztatassal jarna is, megérdemelné, hogy
megtétessék, — mert még a legroszabb esetben is a nagyon
rész helyett egy kevésbé roszra szamithatunk.



A
MAGYAR ALLAM NEMELY NEPESSEGI VISZONYAI

az 1870-ben végrehajtott szamlalas fonalan

Dr. Kének Sandor akad. rendes tagtol.

Azon toredékes kozlesek utdn, melyek ss utolsd nép-
szamlélas eredményei felol eddig szinre kerlltek, csak né-
mely népesedési mozzanatot leket tovabbi tanulmanyozas
targyava tenni; s azokra nézve is ama megszoritd ko-
rilmény forog fen, hogy némely adatok csak sommas &tné-
zetben, masok egyes csoportozatok szerint kimutatvak, ugy
bogy azoknak teljes jelent6sége csak akkor lesz kiderithetd,
ha a nagyobb hivatalos munkalatok fognak sz6nyegre ke-
rilni, addig részint a hivatalos kozleményekben, részint az
orsz. statist, hivatal fénoke Keleti Karoly altal legkdzelebb
kiadott vazlatos kimutatasban foglalt szameredmények nem
szolgéltatnak még elegendd statistikai alapot a magyar allam-
terileti népesség barmely viszonyanak tokéletes megvilagi-
taséra, jollehet a magyar orszagos statistikai hivatal és élén
allo igazgatodja ebbeli kozléseikkel tdlszarnyalta a lajthantuli
allamterlleten m(ikddd statist, hivatalnak hasonirdnyu cse-
lekvGségeét, ott az utolsd volt népszdmléalas eredmenyeirdl ed-
dig még joval kevesebb és még toredékesebb anyag kerlilvén
napfényre, mint nalunk, gy hogy a magyar allam népesedési
viszonyai, az egy nemi kilonbséget kivéve, nem vonhatok
parhuzamba a birodalmi tandcsban képviselt orszagok ha-
son viszonyaival.

Miért a jelen rovid értekezésnek koransem lehet czélja
kikerekitett populationistikai képet nyujtani, hanem inké&bb
csak a rendelkezésre all6 kevés adaton sarkallo futdlagos el-
mélkedés némely fontosabb népességi mozzanat felett. Jelesen:

I. Anemi kiuldnbséget illetéleg; azon mar az
1850/1. és 1857-ki népodsszeirds alkalméval tett kedves éaale-
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let, hogy a magyar &llam polgari lakossdga kozt a kot ki-
I6nb6z6 nem joval nagyobb aranyegyenl@séget tanusit, mint
akar o felsége tobbi orszagai és tartomanyai, akar legtobb
eurdpai allam polgéri népessége, a legutolsé népszamlalasnal
is bebizonyult, sét ennek szameredménye szerint a nénemnek
a finem feletti szdmtalstlya még joval csekélyebb, mint az
1857-ki néposszeirds folytan, mely szerint t. i. 100 fiiakéra
102.5 ndnemi lakos jott, midén az 1869-ki éy vegen, illetbleg
1870-ben 100 filakosra csak 101u, tehat l.i %-al kevesebb
néegyén szamittatott.

Hogy a két nem mindinkdbb egyenstlyba torekszik
helyezkedni, f6leg a szerint a mint valahol épebb tarsadalmi
és kozgazdasagi viszonyok meggyoOkereznek, azt altalan és
kulondsen fokozatos fejlédésnek induld orszagokban tapasz-
talhatni, és a magyar allamban mar 1857-ben is az 1851-ki
népszamlalasi eredményhez képest ily egyensulyozési hajlam
mutatkozott, mi pedig felette kedvez6 népmozgalmi jelenség-
nek tekinthetd, a két nemnek egyensulyozéasa joval inkabb
segitvén el mindkett6 emberi s tarsadalmi rendeltetésének
valésitasat, mint a nénemnek kilonben altalan észlelhetd
szamtulnyomaoséga.

E tekintetben a magyar allam kivalé kedvezébb hely-
zetben van mint 0 felsége tdbbi orszagai és tartomanyai, a
Lajth&dn tul az 1870-ki népszamlélas szerint 100 tinemire
1065 nénem( jutvan, mib6l szamos népesedési viszonynak né-
lunk észlelhetd kecsegtetébb volta kénnyen kimagyarazhato.
De a Lajthan tdl is a nemi aranykilénbség 18(59 végén egy
egész szazalékkal csekélyebbnek mutatkozik, mint 1857 vé-
gén, a midén 100 fiiakéra 107 nénembeli talaltatott, és azzal
karoltvo jar azon észlelés hogy az osztrak-magyar monarchia
egyik és masik allamfelében a finem a két népszamlalas kozt
elterilé 12 évi id6kdzben nagyobb gyarapodést mutat, minta
nénem. Jelesil talaltatott :

a magyar allam terlletén az osztrak allam teriiletén
1857. 1869. novekvés 1857. 1869. ndvekv.

finembdl 6.810,823 7,653,560 12.3% 8 822,625 9 814,033 11.3%
nénembél 6.980,762 7.763,767 113,  9.439,025 10.403,498 10.2.

egydutt 13.791,585 15.417,327 11.8% 18.261,660 20.217,531 10.7»/,
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a ndnem ennélfogva l.i°/o-al a magyar, és 1szazalékkal az
osztrdk allamban gydngébb gyarapodast mutat, mint a finem,
mi teljes 6sszhangzashan von azon aranycsokkenéssel, mely a
nénemnek tulsulyozasara nézve itt is, ott is mutatkozik,

1857 vigén a magy. allamban 100 filakéra 102.4 ; osztr. allamb. 107
1869 » » 1Q*-* . ” 106

nénem( lakig esvén, a kevesblet = 1.1% ; 1%

Ebbd6ltehataLajthantuliallamteriletre isakét nem kozti
ardnyegyenléség felé kedvez6en mutatkozd irdnyulast kel-
lene koOvetkeztetniink, de ezen kovetkeztetés nem all, és
nem csak a masik allamteruletre nem, hanem a magyar al-
lamra sem, mert ezen a két nem kozt latsz6lag mutatkozo
aranykozlekedés legnagyobbrészt onnan van, hogy az utolsé
népszamlalasnal a tartalékosak,szabadsagosok, nyugdijasok és
rokkant katondk nem mint 1857-ben a katonai, hanem he-
lyesebben a polgari népességhez szamittatvan, és igy az egész
osztrak-magyar monarchidban nem 652,845, hanem csak va-
lami 271,762 férfi a katonasaghoz vonatvan, 1<S70-hen a pol-
gari népességet tevé férfilakosok szama pusztan csak ezen
kilonboz6 calculus és eltérd eljaras-folytdn mintegy 381,000
férfival szaporodott, mi természetesen nem maradhatott érez-
het6 befolyéas nélkil a két nem kodzt eddig felvett aranyvi-
szonyra, a nélkil, hogy ebben valami culturhaladas vagy a
tarsadalmi kozallapotoknak vajmi nevezetes javuldsa nyilva-
nulna. Amde ez még sem donti megazon kedvezébb helyzetet,
melyet a magyar allam e tekintetben is szemkdzt a masik
allamféllel elfoglal, miutan az eljaras egyenlGsége mellett a
viszonylagosag semmi valtozast nem szenved, és ugyanazért
az e tekintetben a magyar allam egyes alkatrészei kozt fen-
forgd kiilonbség sem szenved semmiféle alteratiot; a nemi
aranyban mutatkoz6 Gjabb valtozas, amennyiben viszonyla-
gosan vétetik figyelembe, mindenesetre képes lévén tandsitani,
hogy hol mutatkozik nagyobb-kisebb irdnyulat a két nem
kozti egyensulyozas felé.

Ezt szem el6tt tartva, azt taldljuk, hogy az egyensu-
lyozas felé irdnyulat leghatarozottabb Erdélyben, hol mar az
1857-ki népszamlalas fonalan a két nem szdmra nézve egy-
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mashoz joval kdzelebb &llonak taléltatott, mint a szoros érte-
lemben vett Magyarorszagban, az 1870-ki népszamlalas sze-
rint pedig a két nem kozt teljes szamegyenléség mutatkozik,
az Osszes erdélyi népességt. i. 1.051,145 fi- és 1.050,582 nola-
kobdl all, és igy csak 563 foényi ndkevesblet mellett a két
nem csaknem teljesen egyenld szamerdben jelenkezik, holott
1857 végén a n6nem még 2.9%-al talsalyban volt. A nemi
szémegyenl@ség tehat egyike azon szamosb kedvezd mozza-
natoknak, melyek Erdélynek népviszonyait egyatalan s sok
egyéb tekintetben kecsegteté modorban jellemzik. Uténa sora-
kozik Horvéat-Szlavonorszag (oda-értve Fiume varosat s ke-
riletét is, mely kulonben kozjogi allasanak végmegallapita-
s&ig a magyar orsz. statist, hivatal kbzleményeiben igen he-
lyesen kilon van felvéve), itt csak 14, illet6leg I.i szazalék-
kal valo n6énemi talszarnyalas lévén észlelhetd, mig a hatéar-
6rvidéken a nénem hatarozott kisebbségben van, 1857 végén
minden 100 Alakosra csak 97.3 és 1869 végén 97.7 n6nembdl
szamittatvan ; végre a szoros értelemben vett Magyarorszag-
ban az 1857-ki népszamlalas folytan 103.1, az 1870-dik évi
szerint pedig 102.1 nd jott minden 100 finembelire, Ggyhogy
itt a nénemnek szamtdlnyomoésaga épen egy szazalékkal
apadt, mely eredmény némikép egyik bizonyitéka annak,
hogy az utols6 népszamlélasi mdvelet nalunk helyesen esz-
kdzoltetett, mert a polgari népességnek 1870-ben eltérélegaz
1857-ki eljarastol, t. i. a katonai kotelék ala szorosan nem
tartozé egyének belevonasaval Lajthan innen és tal tortént
felvételével, ugyanazon 6sszevagd szameredmény a nemi K-
I6nbségen itt is ott is mutatkozvan, t. i. a n6nemnek tllszar-
nyaldsa a polgéri népességl férfiaknak azel6tt a katonasag-
hoz sz&mitott egyének altali névekedése folytan itt is, ott is
egy széazalékkal apadvéan, ebbdl méltdn azon kdvetkeztetés
vonhatd le, hogy az utols6 népszamlalas vagy mindkét allam-
teruleten egyformén hibasan tortént, vagy ha a Lajthan tal
helyesen vétetett foganatba, nalunk is helyesen kellett tor-
ténnie.

A kétrend(i népszamlalas eredményei a magyar allam-
tertilet egyes alkatrészeire nézve egymas mellé helyezve, ko-
vetkez6 aranyviszonyt tintetnek fel :jutott t. i.
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1857]végen 1869 végén

Magyarorszagban 100 fiiakéra 103.1 102.1 nénembeli
Erdélyben Y 102.9 9.9
Horvat-Szlavoniaban , 1014 1011
Kat hatarérvidéken 97.3 9r.7

Tehat a magyar birodalom egyes alkatelemeinél is ama,
az 0Osszes osztrak-magyar monarchidra évek soran at észlelt
tinemény meril fel, hogy a nénemnek szambeli tulsilya
éjszakrol délre ésnyugatrdl kelet felé mindinkdbb fogy, oly-
annyira, hogy keleti és déli vidékeken épen a megforditott
arany, t. i. a finemnek talsulyozéasa észlelhet6. Mily marki-
rozott modorban jut ezen észlelet a legutols6 népszamlalas
eredményei szerint is tiszta kifejezésre mind alajthantuli tar-
tomanyokban, mind a szoros értelemben vett Magyarorszéag
hatarain belll, ennek egyes megyéiben mutatkozd ebbeli
szamaranybol vildgosan tlinik ki, kevés kivétellel mindenitt
a fentemlitett geografiai irAnyulat t. i. az éjszakrdl délre és
nyugatrol keletre val6 aranycstkkenés feltlinden szdkvén
szembe; igy 0 felsége tobbi orszégaiban 100 fiiakéra jott né-
személy, és pedig

1869 1867 végon 1857 1869 vegh
Szilézidban 1109 112.3 F.-Ausztridban 1043 1025
Morvaban 110.7 110.8 Stiridaban 1037 1058

Kraindban 1105 1098 Graliczidban 1036 106.2
Csehorsz. 1098 1106 A.-Ausztridban 1020 1020
Karantanb. 1082  109.2 Istriaban 1019 1031
Salzburgb. 106.1 9%B.5 Dalmatidban 1011 1023
Tirolban 1047 1048  Bukovinabanteljes egyenléség.

Az éjszaki és nyugati tartoményokban ennélfogva ha-
tarozott talstly mutatkozik a néi lakossag szamaban, féleg
szemkozt a déli és keleti tartoméanyokkal ; de még hatarozot-
tabban Iép ez el6 Magyarorszdg megyék szerinti népessegé-
nél, mert ha a szabad kir. varosok népességét6l elnéziink, a
varosi népelemben a ndk egyaltalan a viszonylagos tébbsé-
get képezvén, az egyes megyék a szab. kir. varosokon kivili
népességiik nemi kilonbsége szerint kovetkezbleg sorakoznak.
szamit t. i. 100 fiiakéra ndészemélyt és pedig *
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Turdcz 1131  Szabolcs 102»  Nograd 1011

Trencsén 1105 Baranya 102»  Bécs 1011
Arva 1085  Pozsony 1028  Torontdl 1009
Lipto 1078  Esztergdm 1028  Békés 100.9
Abauj 106.7 Ung 1028  Kraszna 100.8
Nyitra 1052  Bars 1027  Csanad 100.7
Torna 1050 Beregb 1022  Fehér 100.1
Sopron 104»  Szathmar 1021  Temes 100.2
Hont 104»  Zala 1021  Kovér 99.6
Szepes 1048  Mosony 1020  Koz. Szolnok: 98.»
Veszprém 1042  Séros 1019  Bihar 98.8
Zemplén 1041 Komarom 1017  Csongrad 98.4
Gyor 1041  Pest 1015 Arad 97.8
Borsod 1040 Hajduker. 1014  Marmaros 97.3
Zo6lyom 1037  .Taszkunk. 1012 Krasso 97.0
GOmor 103.7  Heves 101.2  Zarand 96.5
Vas 1032  Ugocsa 101.2

Tolna 1031  Somogy 1011

Hogy éjszakvidéken, Ggy aLajtkan tal mint inneD, na-
gyobb a nénemi talsdly, kénnyen az ottani tarsadalmi viszo-
nyokbdl megfejtbetd. A kivandorlas, mely inkabb a filako-
kat vonja el sztl6folduktdl és masfelé inditja, a roghdz vagy
helyesebben a csalad alloméanyahoz kotott néket természete-
sen relativ tobbségbe juttatja. Ezt Cseh-, Morva- és Szilézia-
ban az ott megszokott kiilféldre valdé tdmeges kivandorlas
ép gy, mint a férfi munkéasoknak Arva, Liptd, Turdcz,
Troncsén és mas éjszaki megyékbdl ardtds és egyéb me-
zei munkak teljesitésére koronkint megindul6 elkéltozése
eléggé megfejti. Nehezebben lehet tarsadalmi jelenségekbdl
kimagyarazni azon talszarnyaldst, mely az osztrdk nyugati
tartomanyokban szemkozt a keletiekkel, ép gy mint a ma-
gyar nyugati megyékben szemben a keletiekkel egyarant
észlelhetd, mert a nyugati vidékeknek jobbara srlbb s a
keletiek gyérebb népesedése maga meg nem fejti ezen nem-
beli aranytalansagot.

Hogy a népesebb véarosok, mint a nénemre nézve
bévebb és kdnnyebb keresettel kindlkozd s igy a vidéki n6-
lakossagra nagy vonzer6vel biré gyllhelyek, magasabb

7
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ardnykilonbséget mutatnak, mint a mezéség, a dolog termeé-
szetében fekszik, noha azon szamviszony, mely az osztrak-
magyar varosokban talaltatik, nem felel meg azon altala-
nos feltevésnek, hogy a szerint, a mint az ipar és gyari tzlet
valamely vérosban inkébb ki van fejtve, annal magasabb
mérvben szarnyalja felil a nbnem a finemet, mert gyakran
épen a legiparosabbvarosokban ezen fellilkerekedés joval cse-
kélyebb szemkdzt més iparszegény varosokkal. igy pl. Also-
Ausztriaban, mig Bécs varosaban, az osztrak iparossag e gyu-
pontjaban az 1869. népszamlalas szerint (300,025 fi és 307,389
n6) 100 fiiakéra csak 1024 ndlako jut, s6t az Ybs melletti
iparos Waidhofen varosbhan Ggy mint Bécsujhelyben a nénem
kisebbségben van, 100 filakéra amott 99.4, emitt épen 97.4
nészemély esvén : Fels§-Ausztridban a felkdltdtt iparossagu
Steyer varosaban épen csak 85.2 n6 esik 100 férfilakdra, mig
az épen nem oly kivalé iparral bir6 Linczben 1226 n6 j6
100 férfilakdra, és a hasonnemi Salzburgban 114.6, a még
csekélyebb gyarélettel bird Laibachban 113.6, Klagenfurtban
109., Triesztben 110.9, s6t a tyroli Botzen varosban 117.4, Ins-
bruckban 116.9, Trientben 106 n6 jut 100 fiiakéra; a minta-
szer( gyaruzlettel biré csehorszagi Beichenbergben csak 100.5
és maga Pragaban 1KQ2; Briinnben 107.s; Olmiczben 104.9 ;
Znaimban 102.1; de Igléban 121.9; Troppauban 108n; Kra-
kéban 111.3; Lembergben 105.9; Graczban 111.8; Marburg-
ban 96.3; Ciliiben 97.1 és Czernoviczon 989 n§ szamittatik
széz-szaz férfi lakdra; végre Dalmatia févarosdban Zara-
ban 103.2.

A magyar szabad Kir. vérosok is joval magasabb né-
szamtulsulyt mutatnak, mint kilénben iparos jellegik szerint
varhato lenne, és épen a kifejlett iparossagualcban mersékel-
tebb a tulszam; némelyekben, mint jelesen Temesvarit, teljes
egyensuly létezik, sét Pest varosdban, a magyar gyéarizlet e
gyupontjan, a nénem hatarozott kisebbségben van, az utolso
népszamlalaskor 102,741 filakos iranyaban csak 97,735 n6
nemd, vagyis 100 fiiakéra 95.1 n6személy szdmittatvan ; igy
hogy e tekintetben Pest varosa jelenleg az 6sszes magyaror-
szagi sz. kir. véarosok kozt utolsd helyre sorakozik, arany-
lag legkevesebb nélaké taldltatvan benne ; mi kétségtelen vo—



A MAGYAR ALLAM NEMELY NEPESSEGI VISZONYAL. 99

natkozéassal van a févarosunkban oly nagy mérvben felébredt
épitkezési hajlammal, az épités épugy mint a févarosunkban
kivaldan képviselt ipardgak legtdbbjei, jelesen a malom-ipar
s gépgyartas aranylag joval tobb ferfi, mint némunkasra szo-
rulvan, természetesen ezen elébbieknek tetemesebb beszivar-
gasa a nénépesség létszamat a filakok iranyaban relativ ki-
sebbségbe ejti mindenitt, hol az idegenek, vagyis nem a
kdzségbe valok, szemben a belnépességgel oly jelentékeny
mérvben el6fordulnak mint Pesten, és kik kdzt mindig a szi-
I6foldét konnyebben elhagyd finem inkébb szerepel mint a
nénem, ez utdbbi viszonylagos minoritasba jut, mint ezt Bécs
és méas orszagos gyupontokat képezd varosok tanusitjak. Ku-
I6nben Magyarorszag azon varosaiban a legnagyobb néi tal-
suly mutatkozik, melyek az éjszaki és nyugati megyék teri-
letén vannak, ellenkezé aranykilonbség pedig kevés kivétel-
lel a kelet és dél felé fekv6 megyék tertiletén levd varosok-
ban észlelhetd, ugy hogy az altalanos geografiai iranyulat,mely
szerint a n6i szamtulsuly éjszakrdl délre és nyugatrél keletre
fogy, itt is meglehetds tiszta kifejezésre jut, ambator a varosi
népességnél még a keleti és déli vidékeken is jobbara némi
szamfolény mutatkozik a n6nem javara, altalan a varosok-
ban nagyobb lévén azoknak relativ tobbsége, vagy legalabb
mérsékeltebb azoknak kisebbsége, mint azon megyében kii-
I6nben mutatkozik, melynek teriiletén ama varosok létez-
nek. A magyarorszagi szabad kiralyi varosokban az 1869-ik
év végén minden 100 filakdra jott nGszemély:

Komarom 1195 16 szép. varos 111.2
N.-Szombat 118.3 Bakabanya 1112
Pozsony 1175 Besztcrczebanya 111.i
Készeg 117.3 Bazin 110.6
Bértfa 116.2 Szakolcza 1105
Trencsén 1155 Zolyom 1101
Kis-Szeben 114.2 Sz. Gyorgy ~ 109.6
Késmark 114.2 Buda 108.)
Lécse 1135 Kuszt 108.0
Kis-Marton 113.0 Sopron 108.0
Golniczbanya 1125 Eperjes 107.8

Gyor 1123 Selmeczbanya 107.5

7%



100 Dit. KONEK SANDOR

Modor 107.5 Breznobanya 1016
Sz.-Fehérvar  107.0 Szeged 100.7
Ujbanya 1065 Temesvar 1005
Korpona 105.0 Szathm. Németii 99.6
F els6banya 104.0 Zilah 99.5
Kecskemét 1037 Versecz 995
Libetbanya 103.0 N.-Vaérad 9.0
Nagybanya 1029 Esztergdm 98.2
Szabadka 102.8 Debreczen 98.0
Arad 102.7 Pécs 97.0
Zombor 102.6 Pest 5.1

A mi az egye:s koros ztalyok nemi kulénb-
ségét illeti, az utolsé népszamléalas az altalanos népesedési
tapasztalatoktdl eltér6 némely mozzanatokat tiintet fel.
Ugyanis legtdbb eurdpai allamban folyt észlelédések szerint a
zsenge koruak kozt, jelesen a sziletést6l egész az 6todik évig
azon tulszéarnyalasi aranynéal fogva, melylyel a figyermekek
szliletéskor meghaladjak a leanysziilétteket, a nénem kisebb-
ségben szokott lenni, holott a magyar allamban az utolsé nép-
szamlalas e korlak kozt a nénemre mutat talsulyt, nyilvan,
mivel ndlunk, bar itt is az &ltalan tapasztalhato fiszlletési
tobblet szintén és pedig a lehet§ legpregnansabb mérvben
nyilvanul, annal nagyobb a figyermekek kozti haland6ség ;
mert el6bbi évek tapasztaldsa szerint nalunk 100 elhunyt
gyermek kozt 13—15 tébb fid mint leany szerepel, mi any-
nyira erezteti magat, hogy az ltal mar a zsenge koru népes-
ségnél a ndnem talsulyra emelkedik, s6t az 5—10 és még a
10—15 évesek kozt is masutt a nbnem minoritasban, nalunk
ellenben, miutén ezen korosztalyokban is még3-—6%-altobb
fil mint leany hal el, majoritasban van, mely tébbség a
15—20 éveseknél annyira felszokken, hogy minden més kor-,
osztalyok hasonaranyéat tetemesen meghaladja, e korban né-
lunk 100 finembelire 113.9 n6személy esvén, holott masutt ren-
desen egyensuly vagyépen a finemnektulnyomosaga észlelhetd

A 20—25 évi korosztalyunknal azonban amaz altalanos
gészlelet, mely j6forman minden eurdpai cultur-allamban te-
het6, hogy t. i. ezen, a hdzasulés tulajdonképi id6szakat ke-
pez6 életkorban a két nem szdmaranyra nézve legkozelebb
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all egyméashoz, nalunk is és pedig még joval hatarozottabb
mérvben mutatkozik mint masutt, ndlunk t. i. e korban allok
kozt 100 férfira 101.7, mas eurdpai allamokban pedig atlag
103—104 n6 esik; pedig épen e korlak kdzt mutatkozd nem-
beli egyensulyban rejlik egyik hatalmas érv a hazassag mo-
nogam természetének kizarolagos igazoltsaga mellett ; és ezen
kedvezd populationistikai mozzanat kétségkiviil egyike azon
tényez6knek, melyek a magyar &llam esketési viszonyara
gyarapitdlag folynak be.

Az 50 éven felulieknél nélunk megint az altalanos ta-
pasztalasoktol tetemesen elité nembeli aranykiilonbség jelent-
kezik. Ugyanis masutt e koron tal mindig és pedig hatarozott
tobbségben van a nénem, nalunk megforditva ép oly hataro-
zottan a finem van tdbbségben, (gy hogy midén a 80 millié
Iélektdl lakott eurdpai allamok atlaga szerint az 50 és 60 éve-
sek kozt 100 férfira 106, a 60—70, valamint 70—80 évesek
kozt 107, s6t a 80—90 évesek kozt 134, a 90 éven fell allék
kozt épen 155 nd jon, nalunk minden korosztalyban a nénem
szembet(ind kisebbségben van, itt 100 férfira 94.8, illetéleg
91.6, 85.9 és 87.7n6 esvén. A kiilonbség tehat koztlink és a leg-
tobb eurdpai allam kozt e tekintetben feltliné nagy, 100 az
otven éven fellil 1év6 férfira masutt 112.6, nalunk ellenkezbleg
919 n6 szémittatik, vagy is nalunk minden az Otvenedik
életkort meghaladott 100 férfira 20-al kevesebb ilykoru né
esik, mint méashol; mi teljes 0sszhangzésban van a magyar
allamterileti elhunytak kézt mutatkoz6 nemi aranynyal, az
aggastyan korban kimul6k kozt a finem 8—10% magasabb
aranyban szerepelvén, mint a nénem, mi vilagos kovetkez-
ménye annak, hogy az él6 aggkoruak kozt is a finem annyi-
val magasabb mérvben van képviselve, holott mas &llamok-
ban épen mivel a lakok kozt tébb aggné mint férfi talaltatik,
az elhunytak sordban is a nnemnek erésebb képviselés jut.

A killénbség, mely a magyar és méas eurdpai allamok
népessege kozt a nemi aranyra nézve fenforog, legvilagosab-
ban kovetkez6 dsszevetéshdl tinik ki, hol a megyeteriileti vi-
szonyok péarhuzamba tétetnek 11 kulénbdzd s mintegy 80
millié embertdl lakott eurdpai allamok &tlagaval :
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a magyar allamban eurdpai atlag szerint

100 finembelire 100 fineraiire

a szlletéstdl egész 6évesek kozt 101.t 98.0

5—10 évesek kozt 101.1 975
10-15 g ' 100.5 97.0
15—20 | n 113.9 99.8
20—30 q 109.7 105.6
30—40 19 \ 975 102.4
40—50 q 3 95n 1017
50-60 » y 94.8 106.8
60—70 3 A 91.6 117.3
70—80 \ 85.9 117.0
80—90 r 81T 1344
90-en feluliek Iy 102.? 155.2

Il. A lakék csaladi &llapotét, vagyis azon vi-
szonyt illet6leg, vajjon t. i. n6tlen, nés vagy Ozvegy allapo-
tuak-e, azon altalanos kedvezd esketési aranynal fogva, mely
a magyar allamterilet népesedési mozgalmait oly sajatlago-
gosan jellemzi, természetesen a fennlevé népesség kozt is a
hazas allapotuak aranyossagat felette kedvezének tiinteti fel.
Ha mar az el6bbi népszamlalasok, jelesen az 1857-dik évi
utan a magyar allamban oly magas arany talaltatott, mint nem
egy koénnyen barmely eurdpai allamban, t. i. 40%, vagy épen
Vs-de a lakdknak, az utolsd népszamlalas még ennél is foko-
zottabb szdmaranyt mutat fel, t. i. 41.3%-t, holott Wap-
paeus 19 eurdpai allamban tett vizsgalodasai szerint azon
eredményre jutott, hogy azokban &tlag csak 34.8% héazas-
élet(l, s6t még Francziaorszagban is, hol aranylag még a leg-
magasabb procentuatio észlelhetd, nem tébb mint 38.9%-ja a
népességnek hazas allapotd, Angolorszagban ellenben 334, a
porosz birodalomban 33, Svéd-Norvégidban 32, Belgiumban
30.5, Néemetalfoldon 30.5, Bajororszagban épen csak 28.6%-ja
a népességnek hazassagban él6.

A mennyiben tehat a hdzassag mint a mély ethikai be-
folyasai bir6d csaladi életnek és ez altal az oOsszes tarsadalmi
rendnek alapja, erkélcsmentd és nemesit§ kihatassal van a
kdzerkolcsiségre ; a mennyiben tovabba a hazas élet, mint a
jogrend, a tarsadalom és a social viszonyok ellen iranyulo
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merényletek gatlasara szolgald természetszer( intézmény még
allami tekintetben is nagy jelent6ség(i népesedési momentum,
a n6s allapotunknak nalunk magas és folyton néveked6 szam-
viszonya kétségkivil igen kedves jelenségnek veend®.

Az utols6 népszamlalaskor t. i. talaltatott az dsszes ma-
gyar birodalomban
nétlen allapotban 8.151,375 vagyis az dsszes népesség 52.9%-ja
hdzas 6.363,061 , , . 413,
Ozvegy 002,891 ,, > « 58 ,,

Természetes, hogy aranylag legtdbb hazaséletli a ha-
tarérvidéken vau, mi kevésbé vajmi kedvez6 social viszo-
nyoknak, mint inkdbb az ottani hazk6zdsségnek egyik mes-
terkelt szileménye, és kardltve jar az a vidéken egyéltalan
ugyanezen intézmény folytan tapasztalhat6 rendkiviili magas
esketési ardnynyal ; a magyar allam tdbbi alkatelemeiben
azon arany az atlag koériil ingadoz. igy ha még Erdélyt kiloén
veszszlk szemigyre, jolehet alkotmanyi és kozigazgatasi ép-
ugy mint egyéb tekintetben a legbensébben @Osszeforradt a
szorosan vett Magyarorszaggal, akkor kovetkezd aranysza-
zalékok mutatkoznak ; szamittatott

Magyarorsz. Erdélyben Horv.-Szlav. hat. 6rv.

nétlen &llapotd  53.1°» 52.«% 52.6% 50.5%
hazas " 411 ,, 414, 411 ,, 44.0,,
ozvegy 58, 6.0,, 6.1, 55,

A két nemet kilén tekintve pedig, valamint masutt igy
a magyar allamban is aranylag annyival tébb ndés és nétlen
férfi talaltatik mint hajadon és férjezett n6, a mennyivel a
Ozvegyemberek aranylagos szdma csekélyebb mint az 6z-
vegyasszonyokeé ; joval kdnnyebb és lehet6bb lévén az 6z-
vegységre jutott férfinak, mint az 6zvegy asszonynak ismé-
telt hazassagra lépni, mi teljes 6sszhangzasban all a Enem-
nek a palingdm esketéseknél észlelhet§ tetemes tulszarnya-
lasdval. De bar az Ozvegyasszonyok mindenutt joval ma-
gasabb szamardnynyal szerepelnek a lakék kozt, mint az
Ozvegyemberek, mégis az aranykilonbség nalunk még joval
magasabb, mint kiilonben mas eurdpai allamokban. igy nem
szerint elkulonitve van a magyar allamban :
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férfi  vagyis & né  vagyis\b
nétlen  4.252,928 555 hajadon 3.898,447 50.2
nds 3173913 414 férjes  3.189,148 41t
Ozvegy 226,719 20 0zvegy 676,172 8.7
' 7.653,560 7.763,767

Tehat a n6i lakdk 8.7°/0-a dzvegy allapotd, s az 6zvegy-
asszonyok szama majd haromszor akkora, mint az 6zvegyem-
bereké, 100 6zvegyemberre 298.2 6zvegynd szamittatvan, holott
W appaeus 19 eurdpai &llam népadatain nyugvo észlelése sze-
rint &tlag 100 6zvegyemberre rendesen csak 206 6zvegynd sza-
mittatik. Hogy pedig az utols6 népszamlalas nyilvan etekin-
tetben is helyesen eszkdzoltetett, onnan kovetkeztethetd, hogy
a talalt eredmény nagyon is 0sszevag azzal, melyet az 1857.
évi népszamlalas felmutat, ugyanis egymas mellé allitva, a két
eredmény azt mutatja, hogy volt :

1857-ben % 1870-ben °/0 tehat tobb

né6tl. férfi 3.816,456 56.5 4.252,928 555 436,472 v. 11.4°/0-al
nés , 2.716,922 402 3.173,913 414 456,991 , 168
Ozv. ,, 218482 33 226,719 21 8237, 38
hajad, né 3.558,331 51.2 3.898,447 50.2 340,117 ,, 123
férjes a 2.756,322 39.8 3.189448 41.1 432,826 ,, 157
ozvegy, 601,356 91 676,172 87 74,816, 124
Mibdl kitetszik, hogy a héazas életliek szdmnovekvése
mind a két nemnél egyforman nagyobbnak mutatkozik, mint a
nétlen, illetéleg hajadon &llapotuakra nézve, mi természetes Ki-
folyésa, Ugy latszik, az esketési ardny ama javulasanak, mely
mar 1865-ben mint a visszaallitott alkotmanyos élet els§ évé-
ben bekdszont és nyilvan a red kovetkezett években is foly-
ton tartott ; holott az Ozvegy allapotuakra nézve azt talaljuk,,
hogy az 6zvegyndk joval magasabb ardnyban szaporodtak,
mint az 6zvegyemberek, amazok 1857 oOta 12.3, tehat éven-
Kint egy egész szézalékkal, az 6zvegyemberek ellenben az
egész id6kozben csak 3.8°/0-al, s igy évenkint csak 0.3%-al
szaporodtak, az el6bbieknek ardnylagos szaporodasa tehat
tobb mint haromszor akkora, mint az &zvegyembereké.
Hihet6legugyanazon aranyban tébb férfi fogott szerepelni a
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palingam esketéseknél, melyek 1857 dta a magyar allamban
létrejottek.

Mily kedvezd kulénben a fennalld hazassdgoknak a
magyar népességben mutatkoz6 szamaranya, még szembe-
szokObb, ha azt a népesség azon szamaranyaval egybevetjik,
mely a 20-dik évet meghaladott lakdkra egyéltalan esik. A
20 éven felliliek t. i. mind a fi- mind a n6lakokat egybevéve
egész a legmagasabb korig, az utols6 népszdmlalds szerint,
53.2%'at teszik az Osszes népességnek. S miutan a hazas éle-
tlek 41.3°/o-al szerepelnek, vildgos, hogy csak mintegy
12°/0-ja a hézasulési korban levéknek, s6t a mennyiben az
Ozvegy allapotlak letudattak, kik szintén hdzassagban éltek
s 5.8°/0-al jelentkeznek, sz&z kozol épen csak hat nem Kisérli
meg e lépést.

A fentebbi szamokban a hazas allapotuaknal mind azok,
kik egyuttélnek, mind az egymastdl elvalt hazastarsak osz-
szefoglaltattak, mert az elvalt felek, ha nem élnek is egyiitt,
mindenesetre hazas allapotban vannak, hanem természetesen
ott, hol a hazassagnak erkdlcsment6 és csaladboldogitd befo-
lyasaj6 szdba, kiilon veenddk tekintetbe, anndl is inkabb, mint-
hogy az elvalas, valamint az elvalt hdzasoknak létszama mar
magaban vévefelette fontos mozzanat szamos social viszonynak
megvilagitasara, jelesen magok a hazassagok mindségének
megbiralasara. Az utols6 népszamlalasnal az elvalt hazasfelek
széma legel6szor vétetett fel, és ha mindjart ép azon oknal
fogva, minthogy az eddig nem tortént, mar a szokatlansaga
miatt, de azért is, minthogy ezt a felek nem igen szoktak
hiven bevallani, nagyon kozel fekszik a valészin(iség, hogy a
talalt szamadatok nem fogjak teljesen megitni a val6sag
mértékét, mégis igen érdekes, hogy a magyar allam is mar
képes némi adatokat szolgaltatni ezen még kevés eurdpai
allamban kell6 figyelemre méltatott, bar erkoélcsi szempont-
bol roppant horderejd mozzanat illustratidjahoz.

Az 1857-ki népszamlalaskor talaltatott 18,707 elvalt
férfi és 25,994 elvalt n6, ha tehat ezek tekintetbe vétetnek,
a fennebbi aranyok kovetkez6leg modosulnak, van t. i. a
magyar allamban :



106 DR. KONEK SANDOR

nétlen allapotban 52.90°%»

hazas ” 40.99 ,,
Ozvegy ., 5.85,
elvalt férfi 0.io,

a nb 0.16,

dsszehasonlitva pedig més eurdpai allammal, még szembesz6-
kébbé valik a viszony. A szasz kiralysadgban péld. 6 évi atlag
szerint kdvetkez§ viszony talaltatott.

Magyar allamban  Szasz kirdlysagban
% Vagyis 1000 lako kozt +, v. 1000 laké kozt

gyerm. és n6tlen férfi 27.58 2758 2039 2939
. , hajadon n6 2532 2532 2961 2961
egylittél6 hazasok  40.99 4099  34.44 3444
elvaltan él6 térjek  O.o 10 0.46 46
» ., hok 0.16 16 0.51 51
Ozvegy ferfi 1.46 146 161 161
qa nb 4.39 439 398 398

Tehat a magyar allamban minden 10,000 lakos kozt
86-al kevesebb férj és 35-el kevesebb n6 volna, kik hitves-
tarsuktol elvalva élnek, mint Szaszorszagban. Termeészetes,
hogy az els6 felvételnél a talalt eredmény nyilvan tetemesen
a valésadg mogott maradt, de az Aaltalanos tapasztalds, hogy
mindenutt tobb elvalt nd mint férfi talaltatik, nalunk is bi-
zonyult, és pedig nem csak tekintve az elvéltaknak absolut,
hanem viszonylagos szamét is, miutan az elvalt férfiak viszo-
nyitva a nds férfiakhoz, ezeknek 053, ellenben az elvalt nék
viszonyitva a férjes n6khoz, ezeknek 0.82 %-at képezik, vagyis
mig' 10,000 nés férfi kozt csak 53 elvélt talaltatik, 10,000
férjes nd kozt 82 él kilonvalva hitves tarsatdl, vajjon biroi
vagy csak onkénytes és tényleges elvalds folytan, az 0Ossze-
irasbol ki nem tlinik, miutdn azon koriilmény nalunk még
nem vétetett figyelembe. Egyaltalan a hazas élet minGségé-
nek megitélésére helyes mérvil szolgald elvalési gy sem
merd népszamlalasi sem pusztan népmozgalmi adatok fona-
l&n, hanem csak kapcsolatosan a birdsagi itéletekben kinal-
koz6 adatanyaggal derithetd ki, az egyik adatban a tényleg,
a masikban a birdilag tértént elvalasok tiikr6z6dvén vissza.
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I1l. Tekintve az életkort, miutan az egyes korosz-
talydak mar a nemi kulonbségnél némileg tekintetbe jottek,
itt egyaltalan a népességhdl az egyes életkorokra es6 arany-
osztalék nemi kilonbségre valo tekintet nélkil veendd figye-
lembe, szemben azon atlagos aranynyal, melylyel az egyes
életkorok Eurdpa legtobb allamaiban szerepelnek. Ugyanis
tetemes népszammal bird tobb eurdpai &llamban tett észle-
Iés folytan jut az dsszes népességhdl :

atlag Eurépaban a magyar allamban

a sziletéstdl egész 15 éves életkorig 33.6% 37.3%
15—20 évesekre 97, 95,,
20-60 48.9 ,, 48.2 ,,
60—70 » 4.9 ,, 3.7,
70 éven felll 29,, 13,

A 15-éves korig valok tehat a magyar allamban 3.7%-al
erdsebben vannak képviselve, mint kiilénben més eurdpai alla-
mokban, vagyis nalunk minden 10,000 laké kozt 370-eltdbb
ily korban levé taldltatik mint egyebbitt, nyilvdn a maga-
sabb propagativ er6nél fogva mutatkoz6 felette nagy szlle-
tési arany folytan.

A szellemi kincsek gydjtésére utalt ifji kor épugy mint
a teljes tetterd és a productivitas kora nélunk egyenl6 arany-
ban van képviselve mas allamokéval, de nagy megint a kii-
I6nbség az er6hanyatlas és az aggsag koraban allokra nézve,
a magyar allamban a 60 éven tdl levék 1.2%-al és a hetven
éven fellliek 1.6%-al, egylitt tehat 2.8%-al csekélyebb mérv-
ben szerepelnek mint egyebbiitt, vagyis 10,000 laké kozt
nalunk 280-al kevesebb a 60 évet meghaladott ember sz&-
mittatik, mint Eurépa legtébb allamaiban, a mi kétségtelen
kapcsolatban van ama hason észlelettel, mely a magas ko-
runknak az elhunytak kdzt nalunk tapasztalhatd joval mér-
sékeltebb szereplésére nézve mutatkozik. Természetesen ott,
hol egyéltalan kevesebben érik el a magas kort, az elhaltak
kozt is ardnylag kevesebb magas kori fog szamittatni, mely
tekintetben csak Erdély tesz kivételt, halalozasi lajstromai-
ban feltind magas aggastyan-arany jelentkezvén, miért Er-
délyben a lakok kozt is a zoldoregségre jutottak emeltebb



108 DR. KONEK SANDOR

aranyfokozatban talédlhatok, mint a magyar allamterileten
egyaltalan, ugyanis az utols6 népszamlalés szerint, volt

a magyar o0sszes allamban  Erdélyben

60—80 éves 744,705 vagy 4890 122,575 v.5.8%
80-on felil 31,633 , 02, 6,662 ,, 03,
egyitt 776,338 50 129237 6t

tehat 1.1%-al tobb, mint a magyar birodalomban &tlag véve,
jelesen a 100 évet talhaladott 381 aggastyanbol, mennyi az
egesz magyar birodalomban talaltatott, 182 Erdélyben élt.

IY. A valladsfelekezeti Kkildnbséget illetleg az
utolsd népszamlalas eredményei megint fényesen igazoljak a
merd szammivelet folytan eddig kideritett szdmadasok helyes
voltat, mi annal megfoghatdbb, miutén az anyakdnyvek val-
lasfelekezetek szerint kilon vezettetvén, ezen momentumra
nézve joval biztosabb népmozgalmi adatok allottak rendelke-
zésre, mint barmely més tarsadalmijelenségre nézve ; ugyanis
az 1869-ik év végére népszamlalasilag kideritett szamok ugy
magokban véve, mint iranyitva az ©sszes népesseghez, meg-
felelnek az 1864-ik év végére calculus utjan kitudott szam-
viszonyoknak ; az absolut szamokban keveés kivétellel min-
denitt nagyobb-kisebb szaporodas, a aranyszézalékokban
ellenben csaknem dsszevago egyenl6ség mutatkozvan. Egye-
dil a keleti gorég egyhaziakra Ggy az altalanos mint a vi-
szonylagos szdmban gyarapodas helyett fogyatkozas tlnik fel,
mi azonban teljes 0sszhangzasban van azon mar 1865-ben
tett észlelettel, hogy e felekezetiiek kozt az esketési arany
annyira roszabbul, hogy az 1856.-vagy 1857-ki évhez képest
7 egész 10%-nyi csbkkenés mer(lt fel, és mig elbb naluk mar
939 lélekre volt szamithatd egy esketés, a mondott 1865-iki
évben méar csak 109 lélekre jott egy. lgazolva van tehét,
mi az esketések ritkulasa folytan kilonben is sejthet6
vala, hogy t. i. a felekezetiiek létszdma egyéltalan kevesbe-
dést fog mutatni, mi csakugyan a népszdmlélas eredménye
szerint be is allott. igy az 1864. évre merd szdmmivelet alap-
jan kideritett adatok egybevetve az utolsé népszamlalas ered-
ményeivel, kdvetkezd parhuzamot szolgaltattak.
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Volt a magyar .allamterileten :

az 1864-ik az 1869-ik
év végén év végén
altalan altalan ,1f1t

rémai katholikus 7.120,300 48.0% 7.502,000 48.7%

gorog " 1.498,000) 1.587,885* j
érmény 9,050 5,104*
gorog keleti egyh. 2.630,500) , 7 2.579,048) 168
orm. keleti  ,, 1,550’ 605"
agostai kitv. 1.094,750 14 1.109,154 71
helvét hitv. 1.986,500 13.4 2.024,332 131
unitarius 54,000 o3 54,435 0.4
mas keresztény 100 2,714
izraelita 435400 33 552,133 35
egyéb nemkér. felek. 214

Tulajdonképen tehat csak a romai katliolikusok mutat-
nak nagyobbmérvii gyarapodast, és pedig mind altalanos lét-
szamuk, mind viszonylagos szamerejik szerint; az absolut
szam 380,000-¢l, a viszonylagos 7«-ed szadzalékkal ndvekveén,
mig a tobbiek, kivéve az egyéb felokezetiieket, de kiknek al-
talanos paranyi szama alig johet tekintetbe, inkabb megalla-
podast vagy épen fogyatkozéast mutatnak fel*); ugy hogy
kevés hijan a romai katholikusok csaknem fele részét ké-
pezik az 6sszes magyar birodalmi lakossagnak, magaban a
szorosan vett Magyarorszagban pedig tébb mint felerésze, Hor-
vat-Szlavoniaban toébb mint négyotdde a népnek, Fiume kerii-
letben épen csaknem az 6sszes lakossag kizardlagosan e val-
last tartja.

Ha pedig a gorog és ormény kath. egyhéz a romai szer-
tartdsuval egylvé vétetik, akkor épen 59°[c-ja vagy kozel
Js-ed része a magyar allami népességnek liivei ezen egyhaz-
nak ; mert tekintve a magyar birodalom egyes alkatrészeit,
Ozek kévetkez6 confessionalis szamképletet szolgéltatnak.

*) Egy tized szadzaléknyi ndvekedést mutat az unitariusok szamais.
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Taldltatott az utolsé népszamlalaskor, és pedig:

romai katholikus

gorog ”

ormény  ?

keleti gorog egyhéz
q orm. »

agostai hitvallasa

helvét ”

unitarius

mas keresztény

izraelita

mas nem keresztény

a szorosan vett
Magyar-
orszégban

5.884,472 529

981,304)
8.8
842;

1.140,993)
103
2231

872,673 1.8
1.717,085 155
788 —
2407 —
516,658 4.7
178 —

Erdélyben
263,769 125

596,502|
1284
4,120]

652,945"

J311
2241

209,080 10.0

296,460 142

53539 26
223 —

24,848 12
7 —

Horvat-
Szlavoniaban

817,784 835

2,892)
03
118)

138,835)
142
26)

4,642 05

6,748 07
9 —
7 —

8551 09
18 —

a fiumei keriletben

17,669 98.8

31

19

41
1

42
71

a
hatarérvidéken

518,306 432
6,856 0.6
24
646,256 53.8
132
22,7118 19
4,028 03
20 —
25 —
2,005 0»
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s igy a keleti gorog egyhaz Erdélyben is, de még inkabb a
hatarérvidéken bir a tobbi felekezetek felett hatarozott szam-
talsulylyal, s a két felekezetl cvangelicus egyhaz egyuttesen
Magyarorszag- s Erdélyben majdnem egyforma mértékben
aranylik a tobbi felekezetekhez. Mindamellett az agostaiak-
nak Erdélyben*),a reforméltaknak ellenben Magyarorszagban
jut nagyobb aranyosztalék, az unitariusok csaknem Kizaro-
lag Erdélyt lakjak, mig az izraelitdk ardnyszéazaléka legjelen-
tékenyebb Magyarorszagban.

V. A lakhelyet illet6leg az utolsé népszamlalas-
nal a fésaly egészen helyesen a tényleges népességre I16n
fektetve, Ggy azonban, hogy a jogi népesség szambeli kimu-
tatdsa is lehetévé valt. Azon sommas kodzlések utan, melyek
eddig megjelentek, ezen kilénben oly fontos tényezdrél csak
egész altalanossagban lehet szélani, kivalt a mi a jogi népes-
séget illeti.

A tényleges népesség 1870-ben kdvetkez6 két elembdl
allénak taléltatott :

jelenlévd helybeli: 14.776.383 lako
" idegen 640,944 .
egyutt 15.417,327 ,

Ugy hogy az osszes tényleges népességhSl csak .2
nem helybeli, hanem idegen; az utdbbiak jobbara a magyar
korona més kozségeibdl, kevesebb mérvben a tébbi 6rokos
tartomanyokbol és épen csekély ardnyban mas allamokbdl
valé. Ugyanis 1869 végén talaltatott nem helybeli lakossag és
pedig a magyar allamteriletbeli egyéb kdzségekbdl 556,297,
vagyis 86.8%, 6 folsége tobbi orszagaibdl 72,043, vagyis
11.29% €S kulfoldrél 12,704, vagy 2.% ; jelesen tekintve az
egyes tartomanyokat, volt a magyar allamterileten jelen:

1857. 1869.
a két ausztriai f6herczegségh6l és Salz-
burgbll ..o 5,959 16,564
Csehorszaghol.......cooeviiiiiiiis 17,277 16,384
Morva-Szilézidbol.........c.ccoooeeinnes 10,484 12,137
Karinthia-Krajndbol.......c.cccoe.. 3,987 6,984

*) Ezekrdl 1. az alabb kovetkez6 kozlést.
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1857. 1869.

Stiriabol 5,022 7,915
Galiczia-Bukovinahol 12,190 7,252
Istria és Dalmatiabdl 1,997 3,788
Tirolbol...oooveeeeein 605 1,019

Osszesen 57,521 72,043

Ezen egybevetéshdl Kitlinik, hogy noha 1857-ben, mint
az osztrdk-német absolut kormany uralma alatt, a német-szlav
tartoméanyokbdl szamos elem 16n a magyar allamteriletre, ré-
szint a germanizalé kormanypolitika tdmogatasara kozvetle-
nul atultetve, részint a kdzpontositas Otalma alatt mestersé-
gesen atszivarogtatva, mégis az utolsé6 népszamlalasnal a né-
met-szlav 6rokos tartomanyokba vald joval tobb szadmittatott,
mint akkoron ; mi annyiban kedves jelenségnek veendd, a
mennyiben a magyar allamnak azéta nyert 6rvendetes nem-
zetgazdasagi fejlédésére enged kovetkeztetést, a kdzgazda-
sagi viszonyok kifejtésére a munkaer6ben, szakértelemben,
a tékepénz és hasznos beruhazasokban mutatkoz6 sziikségle-
tlink joval nagyobb vonzer6vel birvan a lajthantuli népelem-
re, mint az elébbi kormanypolitikanak inkabb mesterkélt és
azért kevésbé ép természetii attractidja. Es hogy csakugyan
ink&bb nemzetgazdasagi mint egyéb érdekek lehettek f6ru-
goi az ide koltozkddésnek, azon koriilmény utén is kdvetkez-
tethetd, hogy koztiik tetemesen tobb férfi mint n6 talaltatik,
mert a 72,048 fej kozt, kik mint az osztrdk tartoméanyokbdl
vald idegenek itt tartdzkodnak, 43,210 férfi és csak 28,833 nd
szamittatik. Az itt taldltatott 12,704 kilfoldi kdvetkezbleg
oszlik meg az egyes allamokra, melyekbdl valok, t. i.

Németorszagbol 4708 Oroszorszaghdl . 198
Olaszorszaghol 4267 Belgiumbdl . 94
Torokorszaghol 1073 Déanorszéaghdl 24
Helvétiabol 575 Svédorszaghdl . 23
Szerborszaghol 515 Németalfoldrél . 22
Anglidbol. 460 Gorogorszaghol . 12
Francziaorszaghol 373 Spanyol-Port. . 7
Romaniabdl 273 Eurépan kivili szarmazasu 78

Hogy ellenben a magyar allamterileti népességbdl
1870-ben kevesebb taldltatott tavol a tébbi 6rokds tartoma-
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Hianyokban mint 1857-ben, igen természetes, miutan az 50-es
-években Bées varosa, mint az absolut uralom gyupontja, sza-
mos magyar allampolgért akarva nem akarva oda vont, ugy
hogy a két ausztriai foherczegségben Salzburggal egyiitt
1857-ben tobb mint kétszer annyi magyar allambeli egyén
talaltatott, mint az utolsé népszamlalaskor; de a tobbi 6rokos
tartomanyoknak jutaléka is Gjabban joval csekélyebb, mint
akkoron volt, Csehorszagot, Galicziat és Tirolt kivéve, melyek
felé a kiomlés azel6tt is inkabb természetes, mint politikai uton
tortént. igy egybevetve a két mondott évet, mint az 6rokos
tartoméanyokban tavol volt magyar allambeli szamittatott és

pedig:

1857. 1863.

A két Ausztridban és Salzburgban . 38411 16,582
Stiriagban . . . . 6202 3,098
Galiczia-Bukovinaban . 1,333 2,073
Csehorszagban 1,719 1,889
Morva-Szilézidban . 3,498 1,614
Karantan-Krajudban . 902 730
Isztria-Dalmatiaban . 1,299 635
Tirolban . . . . 118 192
Osszesen . 53,482 26,813

VI. Tekintve a foglalkozast, jollehet a népszam-
lalas legkevéshé sem képes teljes hiséggel visszatiukrozni
mindazon kozigazgatési tényezdket, melyek a népesség fog-
lalkozasa és keresetképességében a gazdasagi javak el6al-
litasara kinalkoznak, a tobbes 6sszeirasok kikeriilése végett
az egyesek csak fékeresetiik szerint vétetvén fel, még is a
népességnek a fokeresetnemek szerinti osztalyozasa ez utén
elérhetd, ebben egyszersmind becses eorrectivum ajanlkoz-
van az egyéb maédon nyert szamadatok ellendrzésére, illetéleg
helyreigazitasara.

Az utolsd népszamlalasnél e tekintetben is Ugy latszik,
helyesebb volt az eljards, mint az 1857-kinél, mid6én a szo-
katlansag és ezzel karfltve jart csekélyebb tajékozottsag
mellett jobbéara hidnyoztak az e viszony kell6 észlelésére
kivant tampontok, holott azok a legutébbi mar torétt utdn
mozoghatott népszdmlalasi miveletnél az el6bb szerzett

STAT. US NEMZETG. KOZI,. VIII. KOT. 8
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tapasztalas fonalan bévebb mérvben kinalkoztak. Ezen vélel-
mezes mellett mar azon aranyszazalék latszik harczolni, mely
a bizonyos foglalkozas nélkili néptéredékre az egyik és ma-
sik népszamlalas szerint esnék. Ugyanis a kilon kereset nél-
kuli 14 éven fellli férfiak 1857-ben még 649,713-al, vagy az
Osszes népszam 4.8%-javal, ellenben 1869 végén 320,681-el,
vagy 21%-al szerepelnek ; tovabba a 14 éven aluliak és a
kereset nélkili nék 1857-ben 8.791,886-al, vagy 64.i°/0-al,
ellenben 1869-ben csak 7.797,012-el, vagyis 50.6%-al és igy
az Osszes kuldn kereset nélkiliek az el6bbi népszamlalas sze-
rint 9.441,599-el,vagy 68.9%-al, az utébbi szerint 8.117,693-al,
vagy 52.7%-al jelentkeznek, tehat 16.2%-al kevesebb kere-
set nélkili van kimutatva, mi mér joval kozelebb latszik
jarni a valéhoz, noha ezen ardnyossag sem felel meg a reali-
tasnak, agronom orszégban a mez6gazdasag koril és pedig
rendesen nagyon is productiv médon foglalkozd nbék és
gyermekek kulon keresete nem szokven gy szembe, vagy csak
nem vétetvén gy latba, mint iparos allamban a kilénb6z6
gyar- és ipartelepeken foglalkozést lel6 n6k- és gyermekeknek
a kozos gazdasagtol inkabb szétvald kilén keresete.

A mi a polgari népességnek a féfoglalkozasi csoporto-
zatok szerinti eloszlaséat illeti, 1869 végén talaltatott:

az 8S'zes népesség
s termeléssel foglalkoz6 5.064,753 vagy 32.8%-ja
iparral és kézmuvei . 646,964

n 4.5
kereskedéssel ) 133,582 0.9
értelmiségi keresettel foglalk. 177,241 11
haz- és jaradék-birtokos 80,680 0.5

személyes szolgalat utan él6  1.196,414 7.8
bizonyos foglalkozas nélkal ~ 8.117,693 527

Osszesen  15.417,327 , 3o

A mi a magyar birodalom egyes alkatrészeit illeti, itt
is Erdélyt csak annyiban kilon tekintve, a mennyiben tarsa-
dalmi szempontbdl némi eltéréseket mutat, a fennebbi arany-
szazalékok kovetkez6leg méddosulnak :
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M:a.gyt*irorsz. Erdélyben Horv.-Szlav. hat.-8rv.
Gstermeléssel foglalkozo 32.4% 37.7% 36.1 % 26.6%

iparral » 4.8 1 3.0 5y 3.0 59 1.3,
kereskedéssel R 1.0, 05, 0.6» 0.3,
értelmiségi keresettel 13, 1.2, 0.8, 05,
hdz- ésjaradékbirt. 0.6, 0.2 1 0.3, 0.2,
személyes szolgdlat 8.5, 74, 3.0 , 5.0,
biz. foglalkozds nélkil 514 44 500, 56.2 66.1 ,,

tehat ép ott, hol a n6k inkabb mint barhol viszik a mez6gaz-
dasag terheit, t. i. a hazk6zosség folytan a hatarérvidéken és
Horvéat-Szlavonidban, legtobb a kereset nélkuili.

A keresetnemek tovabbi részletezésébdl elég itt csak a
nagyobb érdekkel bird f6bb categoridkat kilon elemezni és
az 1857-ki eredményekkel parhuzamozni. igy az 6stermeléssel
foglalkozok kozt van :

a fold- és erd6mivel, birtokos 1.925,625; 1857-ben 1.365,466.
haszonbérl6 47,808 ;
gazdatiszt 16,063;
éves szolgal.650,870; 185'7-ben 902,411.
napszamos  1.369,312; , 764,225,
vadaszat- és halaszatnal 4932;

banyéaszat és kohaszatnal :

birtokos ésbérl6 2,283 ;
tiszt 1,968,
munkas 45,892 ;

egyaltalan a mezei, mi és kereskedelmi iparral foglalkozok
kozt talalkozott

birtokom, bérlg v. tiszt és
onallé vallalkozé munkas
az Gstermelésnél (mez6gazdéaszat,
halészat, banyéaszat) 1.975,716 3.089,037
miparnal 291,091 355,873
kereskedés-, hitel- és forgalmi Uz-
[étnél 65,784 67,798

egyltt: 2332501  3.512,608
8*
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az értelmiségi keresetl osztalyok kozt talaltatott :

papi személy, 19,858 1857-ben 19,606.
allamhivatalnok 14,045
megyei 8,153 52.798.
kozségi 13,342

egyutt 35,540
tanito 27,221
IrLOU’vész " ;ég 1857-ben 12,571.
ugyvéed . . . 4,884 . 3,345
egeészégugyi kozeg 10,765 * 7,267

és pedig szamittatott 1869-ben 2807 orvos, 1051 sebész,
5470 szilészn6 és 1437 gydgyszerész.

A bizonyos foglalkozas nélkiliek pedig akkép oszla-
nak meg:
14 éven feluli férfi 320,681 ) ~ 0
w w , »8 2030546 «e»'ult 290''M *-
14 éven aluli férfi  2.543,907 ) :
L. kany 2622569 ° 5/166M

Afoglalkozas szerinti killdnbdzetekbdl azonban mégnem
tlnik ki a kereset- és munkaképtelenség. Ez mas uton és mo-
don kipuhatoland6. Még kevésbé tlinik ki azoknak szama,
kik a testi vagy lelki épség hidnyanal fogva 6nallo keresetre
képtelenek. Az utdbbiak szama kilén nyomozandd, és csak
helyeseljik, hogy az utols6 népszamlalaskor ezek is és pedig
legelGszor vétettek figyelembe. Ha mindjart a talalt szamvi-
szonyok nem fognak is teljes szabatossadggal megitni a mér-
téket, és hihet6leg tetemesen a val6 mogott maradtak, minden
els6 izbeni felvételnél ez l1évén a még szokatlan eljarasnak
eredménye, annyira-mennyiré mégis tajékozasi tdmpontokul
szolgalhatnak, holott eddig semmiféle, még hozzévet§ adat
birtokdban sem voltunk. Talaltatott 1869 végen :

iérfi né  egyditt
vak 9,607 8,573 18,180 vagyis 848 lakdra egy vak.
siketnéma 10,721 8,783 19,504 ,, 7E0 ,, Isiketuéma

elmebeteg 7,171 6,004 13,175 ,, 1,170 ,, lelmebeteg
hilye 10,192 8,159 18,351 840 ,, 1 hilye.
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Ezen létszdmok méar magokban elég nagyok, de kilo-
nosen aranyitva mas Aallamokéhoz. igy Poroszorszag-
ban 1837 végén 21.971,327 fbnyi népesség mellett talal-
tatott :

vak 14,081 tehat egy 1,702 lakora.

siketnéma 17,724 4 a 1352 4

elmebeteg 16,929 a a 1417

hulye 21,031 9 a 1140 =

VII. Az utols6 népszamlalas alkalméaval egyszersmind
igen helyesen a miveltségi fok is annyiban vétetett
tekintetbe, a mennyiben ki lett mutatva, hogy a fi- és ndbeli
lakossag kozt hany tud olvasni és irni, vagy csak olvasni,
vagy sem irni sem olvasni. Es ha etekintetben is, miutan ezen
mozzanat nalunk szintén most lett legel6szor felvéve, igen
kozel-fekszik a gyand, hogy a nyert eredmények nem fognak
minden tekintetben a valonak megfelelni, mégis joval tobb
tajékozast nyljtanak akézmiveltség altalanos mérve irant, mint
az eddigi, hol az esketett felek, hol az ujonezozés ala kerult
egyének vagy elitéit biintettesek kozt mutatkozott hasonvi-
szony utan az egész népességre levont atlagos adatok; mert sem
az esketett felek, semaz ujonezok vagy biintényesek, nemcsak
elszigetelve magukban vévenem, hanoin egyuttesen combinélva
sem képviselik a nép dsszes rétegeit, tehat az ez utén nyert
adatok tavolrél sem birhatnak oly jelent6séggel, mint a kdz-
vetlen szamlalassal kitudott, ha mindjart a targy Ujdonséagé-
nal fogva nem egészen tokéletes szamadatok. Kilénben az
utobbiak, barmennyire is maradtak volna a valé mdgott, min-
denesetre a viszonylagos szamaranyok irant teljesen biztos
fonalat szolgéltatnak, ugyanazon eljaras, mely a szorosan vett
Magyarorszagban helyt foglalt, Erdélyben,"meg Horv.-Szlavo-
niaban és a hatarérvidéken is lelvén alkalmazast, természetesen
tehat ugyanazon egy akar helyes akar helytelen mod szerint
nyert adatoknak is viszonylagosan helyeseknek kell lennidok.

A magyar birodalmi népesség kézt 1869 végén 3.990,519
laké irni és olvasni, 1.344,292 csak olvasni tudott, 7.416,503
pedig sem irni sem olvasni nem tudott ; ha tehat eltekintiink
az 1—6 éves gyermekektdl, a tébbi 6 éven felul, vagyis a
tankdteles koron tal levé népességnek 58.2%-ja teljesen okta-
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tatlanok, 10.5 %-ja csak olvaséas- és 31.300-ja olvasés- és Irastu-
donak talaltatott; ezen arany természetesen kilénboz6, egy-
részt a két nem szerint, masrészt a magyar birodalom egyes
alkatelemei kozt, ugyanis a nemet illet6leg volt az dsszes
magyar allamterileten :

a didkokhoz a nélakékhoz
férfi altalan  aranyositva  n6 altalan  arnyositva

olvasni irnitudé  2.472,547 39.1%. 1.517,972 23.6%

csak olvasni tudé6 452,274 71, 892,018 13.9,
u. n. inalfabeti 3.402,101 53.8, 4.014,402 62.5,
0sszesen 6.326,922 100.0, 6.424,392 100.0,,

Ebbél kitetszik, bogy a nénembelieknél 10,000 kozt 1550-el
kevesebb tud irni és olvasni, mint a finemnél, ellenben 680-al
tobb csak olvasni tud,'mig az egészen oktatatlanokbdl 10000 né
kozt mintegy 87C-el tobb talaltatik, mint ugyanannyi férfi
kozt, mi eléggé vildgosan mutatja, mennyivel inkabb el van
hanyagolva a népoktatas tigye a nénemet illet6leg, mint te-
Kintve a finemet, 15.5%-al kevesebb né birvan a miveltség
legels6 alapjaval, az olvasas- és Irastudassal; és azon mérsé-
keltebb talsuly, mely e tekintetben a minden oktatas nélki-
liekre esik, csak azon magasabb ardnynak kdszonhet6, mely
a legaldbb olvasni tud6 nékre jon, de mi épen arra mutat,
hogy a n6nembeli oktatas, a hol helyt nyer is, jobbara csak
félszeg és hianyos, az olvasason tul nem igen terjedvén. Elég
ujmutatés a hézagok miel6bbi kipétlasara.

Az egyes alkatelemeket tekintve, legmostohabb viszony
mutatkozik Horvat-Szlavonidban, majd Erdélyben, harmad
helyen sorakozik a két. hatar6érvidék és még legkedvez6bb e
viszony szorosan vett Magyarorszagban, ugyanis nemi tekin-
tet nélkil jott a 6 éven feluli népességhdl:

Magyaror. Erdély llorv.SzIl. k. hat. Egészben
az*'irni-olvasni tudokra 3G°0 16.4% 15.2% 271% 31.3%
csak olvasni tudékra 13.,, 50,, 09, 56, 105,
egeszen oktatlanokra 51., 786, 89, 670, 582,
Ggy hogy a teljes oktatlanokra nézve, minden 10/00 lakd
kozt a hatérérvidéken 1,600, Erdélyben 2,760 és Horvat-
Szlavoniaban 3,290 egyénnel tobb fordul el6, ki semmi okta-
tasban nem részesilt, mint a szoros értelemben vett Magyar-
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orszagban, hol atankoteles kort meghaladott 10,000 lakd kozt
5,100 sem irni sem olvasni nem tud, mig Horvéat-Szlavonia-
ban 8,39 ', Erdélyben ",8G0 és a kéat. hatarérvidéken G,700
ily tudatlan sz&mittatik minden 10,000 lalt6 kozt.

Természetesen, ha az egész népességet veszszik, oda
értve a tankoteles koron alul 1évé gyermekeket is, akkor az
egészen oktalanok szdmaranya egyaltalan még tetemesebb
lesz, de ilyforman nem fejezi ki hiven, hogy a felnéttek kozt
hany van afféle bet(it nem ismer6, mindamellett ezen az altala-
nos népszamhoz valé ardnyszazalékot azért hozzuk fel, mert
csak igy lehet az egyes megyék- és sz. kir. varosokban mu-
tatkoz6 hason aranyt az eddig szinre kerult téredékes adatok
utan felderiteni. Mert az eddigi kozlések szerint nem tudni,
hogy az egyes megyei és sz. kir. varosi népességhdl mennyi
esik a Gévig val6 gyermekkorban lévékre, itt tehat az ok-
tatlanok szdmat csak az éaltalanos népszdmhoz lehet viszonyi-
tani, és hogy e tekintetben legalabb a magyarorszagi megyék
és varosok szamaranyat ismerjik, ez kulén kiszdmitva ko-
vetkez§ Osszeallitasbol vilaglik ki. Mig t. i. a szorosan vett
Magyarorszagban az dsszes (oda értve a G éven aluli gyer-
mekeket is), tehat 11.117,623 fényi népessegbdl 6.016,184
talaltatott, mint kik sem irni sem olvasni nem tudnak, vagyis
az osszes lak6szam 59.5"[kja, addig: 29 megye-vagy keriilet-
ben annél kedvez6bb, 23-ban pedig az atlagnal mostohabb
viszony mutatkozik, és pedig legkedvezGtlenebb az a keleti
és éjszak-keleti megyékben, jelesen a roman- és ruthenlakta
vidékekeken, hol kdztudomas szerint mar rtSgtdl fogva a leg-
elhanyagoltabb a népoktatas tigye, mig a német-lakta nyu-
gati és a tot-lakta éjszaki megyék a legkedvezébb aranyt ta-
nasitjak, féleg pedig a dunantdli keriilet e tekintetben jéval
kecsegtet6bb aranyt tanusit. Ugyanis az egyes magyarorszagi
megyék és kerliletek kdvetkez8leg sorakoznak :

Mosony 206 Lipto 420  Zolyom 46.2
GOmor 348 Hont 427 Vas 46.3
Sopron 350 Koméarom 439  Békés 46.»
Veszprém 409  Tolna 44a  Hajdukor. 475
Torna 417  Pozsony 451  Esztergdmul. 47.5

Gy6r 420 Fehér 463  Pest 49.7
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Nograd 50.9
Borsod 501
Turdcz 50.9
Baranya 517
Bars 517
Jasz-Kunkér. 52.7
Nyitra 52.s
Somogy 52.s
Arva 53.9
Abauj 55.2
Szepes 58.9
Csongréd 60.3
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Heves Gli
Bacs 63.3
Zala 64.1
Csanad 64.3
Szabolcs 65.1
Trencsén 68.5
Zemplén 68.7
Torontal 70.4
Ternes 70.8
Bihar 1.7
Saros 73.2
Szatmar 75.3

Bereg 78.&
Ung 8L8
Kraszna 83.t
Ugocsa 85.1
Arad 86.5
Koz.-Szolnok 87.2
Krasso 88.0-
Marmaros  90.0
Kévar vid. 94.0-
Zarand 96.5

De a szabad kir. varosokban bar joval mersékeltebb a
nemtanultak szamaranya mint a megyékben, még sem mond-
hato kilondsen vigasztalonak, noha csak 10-zel magasabb
az arany, mint az orszagban atlag véve. igy az egészen ok-
talanokra jott arnyszéazalékot illet6leg, kdvetkezOkép sora-

koznak a magyarorszagi sz. kir. varosok :

K6szeg 25.8
Kis-Marton  26.1
Sopron 29.3
Libetbanya 321
Debreczen 325
Bakabanya 32.7
Ruszt 35.0
Pozsony 355
Pest 35.6
Székesfehérv. 36.9
Gyér 36.5
Buda 384
Zblyom 385
Breznobanya 39.0
Beszterczeb. 395
Trencsén 409

N.-Szombat 40.6
Bazin 41.1
Pécs 42.3
i 6szepesi var.42.5
Késmark 42.8
Eszterggm  43.0
Szakolcza 44.0
Kassa 45.6
N,-Varad 46.8
Modor 47.0
Szatm.-Ném. 47.4
Komarom 48.3
Korpona 491
Koérmoczb.  49.3

Sz. Gyorgy 50.4
Eperjes 50.5

Lécse 52.5
Selmeczb. 52.6
Golniczbanyia 52.6
Kis-Szeben 55.1
Arad 57.1
Zilah 59.0
Kecskemét 60.4
Bartfa 60.7
Fels6banya 61.6
Nagybanya 620
Ujvidék 66.7
Szeged 68.5
Versecz 70.2
Ujbanya 75.0
Zombor 76.8
Szabadka 82.1

VIII. A mi végre alakozasi viszonyt illetimire
nézve az eddigi vazlatos kdzleményekben szintén némi &lta-
lanos adatok foglalvék, az utolsé népszdmlalaskor a magyar
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sz. korona terliletén Gsszesen 2.450,213 éplilet talaltatott, tehat
az 1857-ki felvételhez képest, midén 2.254,174 héz iratott
Ossze, 196,039-¢el, vagyis 8.7%<al tobb; az'utolsé szamlalasnal
azonban az éplletek joval nagyobb részletességgel Ugy ren-
deltetésiik czélja, mint alkatrészeik min6sége szerint vétet-
tek fel. A fennebbi szdmban van :

kozépulet . 61,693 foldszinti .  2.415,567
maganépilet 2.388,520 egyemeletes 30,827
egyatt . 2.400,223 tobb emelettel 3,819

Osszesen . 2.450,213
A kozéplletek kozt van egyhazi czélokra szolgdlo 24,456

iskolai n » 13,266
megyei n » 628
kdzségi g 15,366
katonai n n 1,850
allami 7 3,819
egyéb )] i 2,308

egyltt . 61,693

A lakésra szolgélé hazak lakrészei kozil van :
dlakasok a lakasokban van

pinczében 14,596 szoba 3.884,456
foldszint 2.914,464 kamra ~ 1.835137 1 @
els6 emeleten 50,279 el6szoba 307,124 h@
magasabb emel. 9,686 konyha 2.091,454 j
padlason 2,252 pincze 545213 &
egyitt . 2.991,277 bolt 50,841 4 bo
félszer 729,515 ) Sg
raktar 98,728 i
cs(r 594,381 I, Ir
istale 1887.043 T <r
akol 298,730 ¥

egyébhelyis. 47,144
Maér ezen altalanos szamokbol is a lakozédsnak viszas-
s&ga elég vilagosan szembetlinik. Ugyanis a hézak legna-
gyobb része foldszintes lévén, oly kevés lakrészszel birnak,
hogy oda értve még a boltok- és raktarakat, csiiroket, istal-
I6kat stb., egy-egy héazra atlag csak 5.0s lakrész esik és pedig
mégis minden egyes hazra atlag 6ns lakoé j6, mi vagy azon-
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kényszer(iséggel jar, hogy vagy az emlitett, tulajdonképeni
lakésra nem is szant helyiségek is lakhelyll hasznéltatnak,
vagy a lakasra berendezett helyiségek oly siir(ién vétetnek
igénybe, hogy mar ezen természetellenes 6sszetomortiléshol
megfejtheté ama nagy haland6séag, mely f6leg a varosi népessé-
get nalunk joval magasabb aranyban tizedeli, mint barmely
mas europai allam varosi népelemét. Mert csakugyan, ha egye-
dil a szobak szdmat veszsz(ik tekintetbe, atlag minden egyes
szobéra kozel 4 laké esik. De ebben az &ltaldnos szémviszo-
nyok keveset nyomnak, ezek csak helybelileg tekintve bir-
nak nagy jelent6séggel. Es azért itt kiléndsen Pest varosa-
nak ebbeli viszonyait csak rovideden kivdnom ecsetelni azon
kimutatas utan, melyet Kérdsi ur a pestvarosi stat. hivatal
fénoke sajté ald bocsatott. Pest varosdban, odaértve az
extravillanumot meg Kdébanyat, 1860 végén taléltatott :
foldszinti  épllet 3831 ezek kozt kdzeplilet,

egyemeletes ,, 767 egyhazi czélokra 15
két ,, . 469 iskolai [ i}
harom ,, » 175 megyei 1 1
négy . N 17 kozségi 7 26
dsszesen . 5,259 katonai  p* 8
allami n 15

egyeb 1 24

egyutt . 110

Miutan az 1857. népszdmlaskor 4,418 haz szamittatott, a
novekvés azdta 841 épilet, v. 19%, atlag tehat évenkint 158%.

Ha eltekintiink a 9,878 fére rugd katonai személyek-
tél, és az itt mindig nagy szdmmal tartozkodd jov6é-mend
vendégekt6l, spusztan a talalt 200,476 fényi polgari népessé-
get veszszlik szdma, minden hazra atlag 38 lakd esik, termé-
szetesen a bel, Lipot- és Terézvarosban ezen atlag tetemesen

feliilszarnyaltatik. Ugyanis a
haztartas lak6

bel- véaroshban 100 hazra j6 778 és 100 haztartasra 9536

Lipot » > n 1 1010 595
Teréz " Iy m n 971 ¥ -]{ 553
Jozsef » I il n 568 n 1 517
Ferencz ,, > n 545 il n 513
extravillan n 1 420 il n 541
Kdébanyéban N 1 1 265 n 1 715

atlag 696 atlag 544

«
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Tovabbéa a lakozasi viszony jellemzésére érdekes a ko-
vetkez6 momentum :

szobaban lakik egyén

1 szobabdl all6 haztartdsban levé 22,355 101,836

“ C : . 14184 43434
8 Nt n s 9903 21,234
A a » q q 0,008 10,743

‘ ) . 7,285 10,737

ennél tbb szobabol ” N 3,719 4,629
kozintézetekbon (kor-, fegylidz) stb. 1,084 3,386
egyutt . 64,538 195,999
azonfelll 891 lakasra nem szant helyiségben
(kamra, konyha, stb.) . . 4,477
Osszesen . 200,470
Tekintve a lakrésznek fekvését, mi kdzegészségi szem-
pontbdl kilonds jelentdséggel bir, az talaltatott: hogy
az Osszes lakossag

pinczei lakasban van 21,023 lakd, vagyis 10.5xja

foldszinti q n 126323 . ; 639 4
fél emeleten lakik 1245 ) 06
els6 n q 29,084 4 n 145 q
masodik p » 15691 . 78 ¢q
harmadik a 5356 q 27 ¢
negyedik y 540 . 07 r
padlason > 432 n 0» gq
hajokon y 782 n 04 ¢

Osszesen . 200,476 q q 1000 ¢

Még szomoritobb azon észlelet, bogy mid6én mar alta-
lan is az egy szobabdl allo6 haztartasokban levd 22,355
mindegyikre atlag tobb mint négy személy (t. i. 4.s) esik,
kulénosen feltling azon lakok szadma, kik 06tod-, s6t még tob-
bedmagaval egy szobadban szorosan lézengnek, nem keve-
sebb mint 78,727 egyén ily természetellenes lakozasi viszony
alatt nyomorogvan, és pedig ezek kozt 15,664 azonfollil még
pincze széllasban. Nem kevésbé leverd s féleg kdzerkolcsi
tekintetben hatranyos azon tovabbi korilmény, hogy Pest
varosaban az utols6 népszamlasnal 20,159 oly egyén szémit-
tatott, kik mint albérlék, lak- vagy agytarsak el nem Kkiilo-
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mtve nem szerint méas csalddokkal kozdsen egy szobét

laknak.

Az egyes kodzségek népszamat illetbleg, az utolsd felvé-
telkor a magyar allam terlletén dsszesen 249 kdzség talélta-
tott 5,000 lakoson felll, és azok kozt 4 kdzség 50,000-en, 7
kozség 30,000-en felul, 21 tébb mint 20, és 51 tébbel mint
10-000-¢l, 6sszesen tehat 83 kdzség tobb mint 10,000 fényi
népességgel, melyek az utolsé népszdmlalaskor talalt népsza-
muk szerint kovetkez6leg sorakoznak :

Lakoval
Pest 200,476
Szeged 70,179
Szabadka 56,323
Buda 53,998
H.M.Vash. 49,153
Pozsony 46,540

Debreezen 46,111
Kecskemét41,195

Arad 32,725
Temesvar 32,225
Csaba 32,022
N.-Varad 28,698
Brasso 27,766
Szentes 27,653
Mako 27,449
Kolozsvar 26,382
Zombor 24,309
Pécs 23,863
Sz.Fehérv. 22,683
Békés 22,547
Szarvas 22,446
Czegléd 22,216
Nyiregyh. 21,896
Kassa 21,742
Félegyhdza21,313
Miskolcz 21,199
Sopron 21,108
Versecz 21,095

lakéval
Mez6tar 20,447
Jaszberény 20,233
N.-Kérés 20,091
Gyor 20,035
Zenta 19,928
Zagrab 19,857

N.Becskcr. 19,G66
HBdsz6rm. 19,208

Eger 19,150
Ujvidék 19,119
N.-Szeben 18,998
Kikinda 18,834
Gyula 18,495
Szatmar 18,354
Baja 18,110
Csongrad 17,356
Eszék 16,302
Kalocsa 16,302
O-Buda 16,002
Szolnok 15,874
Gyongyos 15,830
Oroshdza 14,554
Karczag 14,486
Pécska 14,236
Papa 14,223
O-Becse 14,058
Selmecz 14,029
Pancsova 13,408

lakéval
Nanas 13,198
Halas 13,127
T.sz.Mikl6sl 3,024
Vacz 12,894

N.-Kéroly 12,754
Mar. Vash. 12,678
O-Kanizsa 12,594
D.-Foldvar 12,382
Szalonta 12,333
Szoboszlé 12,269
Komarom 12,256
Mohacs 12,140
Veszprém 12,002
Besztercze 11,780
Breznéban.l 1,776
Lugos 11,654
Kanizsa 11,128
Szegszard 11,069
Ungvar 11,017
Turkeve 10,969
Mez6ber. 10,915
Eperjes 10,772
Varasd 10,623
Uj-Szilvas 10,376
Dévavéanya 10,165
Detta 10,035
K.sz.Méart. 10,035
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Ezen 83 kozségnek 0Osszes népszama tehat 1.806,459
fére rug, Ugy hogy az'dsszes magyar birodalmi népességnek
12.1 %-ja tizezer f6nél népesebb kozségekben lakik, és még
jéval kecsegtet6bb az ardny, ha Horvét-Szlavoniatol és a
hatar6érvidéktdl eltekintlink, hol 6sszesen csak 4 ily népes
kozség talaltatik, tgy hogy ezeknek a szambol val6 kihagya-
saval a magyar-erdélyi T9 ily népességl kbzségben 1,805,324
Iélek, vagyis Magyarorszag és Erdély népességének 13.6°/0-ja
talaltatott.

A fent el6sorolt 83 kdzségnek népe az 1857-ki szam-
lalaskor 1.577,779 f6re ragott, sigy 12 év alatt 288,680 f6-
vel novekedett, mi 180, vagy évenkint 1.5%-nyi szaporo-
dast eredményez, gy hogy nélunk is azon altalanos tapasz-
talds bizonyul, miszerint népesebb, nagyobb vérosok rende-
sen joval magasabb szaporodasi képességet tanusitanak, mint
a mez6ség, s6t a gyupontot képezd véarosok hatalmasb felszi-
vasi és beolvasztéasi képessége févarosunkban is elég szembe-
tinéen’mutatkozik; mert, kivéve csak Besztercze- ésBrezno-
banyéat, mely kett6nek 1870-ben talalt népszama annyira elit
az 1857-ik évit6l, hogy az el6bbi atlagos évi 9, az utdbbi
épen 16%-nyi szaporodast tandsit, mi masutt keresi megfej-
tését, — valamennyi magyar-erdélyi népesebb varosok kozl
Pest varosa a legmagasabb népnovekvéssel dicsekszik,
ugyanis 1857-hez képest, midén 131,705 lakdval birt, nép-
szama 68,771-el, vagy 52.2%-al gyarapodott, mi atlag min-
den egyes évre 4.35%-ot eredményez ; kevés eurdpai varos
dicsekedhetik hason gyors emelkedéssel. Buda varosa is
1857-hez képest 14,761 f6nyi, vagy 26.7%-nyi novekvést ve-
vln, a 12 évi id6kdzben atméréleg évenkint 223%-nyi szapo-
rodast mutat ; kiilonben még a fennebbi atlagon, t. i. évi 1)r %-
nyi névedéken felil emelkedd szaporodasi ardny a népesebb
varosok kozul Pécs varosdban mutatkozik, t. i. tobb mint
3%-nyi novekvés ; tovabbd Debreczen varosaban 225%
sth. ; mig a tobbiekben, hol az atlagos 1°, hol kisebb szapo-
rasag észlelhetd, s6t van szdmos kodzség, melyekben nem csak
csekélyebb szaporodasi arany, hanem formalis pangas, s6t
positiv népszamcsokkenés észlelhetd, igy példaul: Bajan
1857-ben 18,621, ellenben 1870-ben csak 18,110 laké talal-
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tatott; Dunafoldvaron 1857-ben 12,720, 1870-ben
12,382; Gyongydsdn 15450 iranyaban nem tébb mint
15,830; Halason 13,339 helyett utdbb csak 13,127; N.-K&-
ros on 19,954 utébb 20,091 ; N.-Szebenben 18,588 ira-
nyaban 18,998; es a mi legsajatsagosabb, a Pesthez oly ko-
zel, de koztudomas szerint népességi tekintetben stationarius
Vé&cz vérosdban 12,799 lakos iranyaban, mennyivel 1857
végén birt, 1870-ben 12,894 lak¢ talaltatott, tehat egeszben
csak szazzal tébb mint 12 évvel el6bb.



AZ AGOSTAI HITVALLASU EVANGELICUSOK EGY-
HAZI iS ISKOLAI UGYEI ERDELYBEN.

i)r. Bai'si Jozseft6l.

A nemkatholikus hitfclekezetek egyhazi és iskolai ligyei
1867. el6tt a magyar irodalomban tébbnyire csak kivételes
esetekben, vagy sajat kozlonyeik sz(ik hatarai kozt fordul-
tak elé.

Mint minden targy folétt, mely nem tartozott szorosan
a napi és féleg a politikai kérdések kozé, ugy borongott
a kisebb felekuzetek egyhazi és iskolai Ugyei folott is bizo-
nyos attorhetetlen kod, mely a felckezetek ezen beliigyeit
a kivul allék szemei el6tt vagy egészen eltakard, vagy csak
homalyosan engedé lattatni. Sok e téren azdta sem tortént,
kivalt ahhoz képest, a mit tenni kellene s mar most lehetne
is, mely mulasztds azonban leginkdbb ateendék sokasaganak
és a szabadabb lélegzés bedlltatol fogva lefolyt id6 rovidsé-
gének tulajdonitandé.

Amde a homaly, mely a nemkatholikus hitfclekezetek
belallapotait fedi, nem egyenlén slr(. Kilonbdzd okoknal
fogva tortént, hogy egyik-masik hitfelekezet beldolgairdl a
nem épen érdekelt kozonség még is valamivel tobbet tud a
semminél/Van példaul kiilénbség e tekintetben az agostai ésa
helvéthitvallasu evangelicusok koz6tt, a mennyiben a helvét-
hitvallasuak nem egy helyen magyarvallasuak nevével is szok-
tak megjeldltetni, mert szellemi életek minden szalaival a
nemzettel mintegy 0Ossze vannak forrva, mig az &g. hitv.
evangelicusok egy része a német, masik része a szlav nyel-
vet hasznalvan egyhazi és iskolai nyelvil, mar ennélfogva
is homaly keletkezett koztok és nemcsak més, de még sajat
valldsuk magyarajku hivei kozt is.
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Mell6zoém itt a nyelvb6l 6s a helyi elszigeteltséghdl
folyvast taplalkoz6 homalyt, mely a keleti gorég vallasfele-
kezet ugy roman-, mint szerb-ajku hiveinek egyhazi és isko-
lai Ggyei folott borong, s melyet, mint a sotét felh6t a villam,
csak olykor vilagit meg vésztjésld, tiinékeny fénynyel egy-
egy haborgd belmozzanat er6szakosabb kitorése, és csak azt
a homalyt tartom szemem el6tt, mely az agostai hitvallast
kovetd evangelicus felekezet erdélyi egyhazanak egyhazi és
iskolai gyeit takarja el a magyar kozonség el6l. Ennek
némi eloszlatasat megkisérleni tliztem jelen értekezésem fel-
adataul.

Hiven a K6zlemények cziméhez, melyekbe dolgo-
zatom szantam, az 4g. hitv. evangelicusok egyhazi és iskolai
ugyeinek épen csak statistikai részét szandékozom kiemelni,
forrasul hasznalvan a ,Statistikai Evkonyvet,“ melyet az
érdekelt egyhdz maga ad ki német nyelven, s melybdl eddig
harom évfolyam jelent meg.J)

Ezen évkonyvek rendeltetése — poétolni a korabbi
schematismust. Az els6 évfolyam megjelent 1863-ban, azon
megjegyzéssel, hogy statistikai adatai az 1862-diki év no-
vember elsejér6l szblnak. A masodik megjelent 1865-ben,
kétféle id6re vonatkoz6 adatokkal. Legtdbb adatai az
1864-diki év november elsejer6l valdk, de a népesedési moz-
galmat illet6k 1863-ra szdlnak és pedig a rendes naptari évet
értve alatta, t. i. jan. 1-t6l dec. 31-ig. A harmadik évfolyam
1870-ben jelent meg. Itt mar haromféle id6re vonatkoz6 ada-
tokkal talalkozunk. Legtobbje az 1869-dik évi december
31-diki allapotot mutatja. A népesedési mozgalmat illeték
ismét kétféle kifejezésben jelennek meg, a mennyiben minden
egyes hitk6zségnél az 1865. 6ta 1869-ig lefolyt 6t év alatt
kotott hazassagok, s el6fordult szuletések es halalesetek dssze-
geit terjeszti elé; az esperességck egyenkénti, valamint a
superintendentia egyuttes atnézeteinél ellenben a lefolyt 6t év

D Eredeti ezime ez: ,Statistisches Jahrbuch der
evan g Landeskirche A B im Grossfiurstenthum Sie-
benbirgen.
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alatti esetek, atlagait tunteti szembe. Kozl végre adato-
kat, melyeknél az id6, melyre vonatkoznak, kilén meg van

jelolve. ) ) o
Mindegyik évfolyam elején, a szorosan vett statistikai

anyagot megel6z6leg, részint egyhaztorténeti, részint egy-
hazjogi dolgozatot vagy kozlést talalunk. Névszerint az I.
évfolyam adja az erdélyi 4g. hitv. egyhazkeriilet superinten-
densei névsorat, rovid életrajzi adatokkal. Egyel6re csak az
elsé tizennégyet ismerteti, folytatast igérve, mely azonban
eddig nem jelent meg.

A IL évfolyam felette érdekes kozleményt nyujt, Ggy-
mint egyhaztorténeti okmanyokat a legujabb idébél.)

A Il1. évfolyam végre az erdélyi agostai hitv. evangeli-
cusok 17G5-ik évi lélekszdmut kozli, a mint azt egyhéazi és
politikai el6ljaroik parancsara a papok altal azon évben a
legnagyobb gonddal végrehajtott népszamlalas helységenként
kitlintette.

Ez felettébb érdekes kozlemény, mert a lélekszamat
tobb rovat szerint részletezi, kiilon mutatvan ki a csaladapé-
kat és anyakat, némelyik az 6zvegyembereket és dzvegyasz-
szonyokat is; kullén a gyermekeket nemok szerint, némelyik
az arvakat is; kulon a két nemd cselédeket sth., dsszesen

130,848 lelket.
Hozzajéarul ehhez egy maésik tdblazat ugyanazon évrdl,

melyet Hadik gr. akkori parancsnokl6 tabornok és kor-
mauyelnok oct. 9-én kelt felszdlitdsara az akkori superinten-
dens Haner @G.J. dec. 14-én nyujtott be a korméanyzonak.?

') Az els6 okméany Wohlgemuth altdbornyag levele a nagy-
szebeni 4g. hitv. evang. consistoriumhoz 1850. april 19-kérél, az utolsd,
szamszer(it a XIl. pedig az erdélyi helytartésdg jegyzéke ugyanazon
consistoriumhoz 1861. febr. 24-rél. aldirva Lebzeltern alelnok altal.
Mar az els és utolsé kozti id6szak magéaban is képes érdekeltséget kel-
teni az ott kozolt okményok tartalma és szelleme irant.

2 A korméanyz6 felszélitasa magyarul volt irva, mint a kézlemény
bevezetésében idézett e szavak: ,tsak magam kiulondés tudo6-
sitdsomra b6vebb vildgossagot® (kivAnvan szerezni® mutat-
jak. A superintendens latin nyelven felelt, s az akkori beosztas szerint 16
kaptalanba beosztva kozlotte, de mar nem a lélekszamut, hanem a csa-
ladapék szamat, dsszesen 28,319-et, mely viszonyitva a 130,848 lélek-
szamlioz, minden csalddapa utan 4.6 személy esik.

STAT. 'S NKMZKTO. KOzI,, Vili. ket. 9
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Segitségll jelen munkamnal szolgélt még azon térkép,
melyet 1870-ben Budén, a m. kir. allamnyomdaban, H &t sek
I gnéacz adott ki, s melynek czélja a harom (ag. helv. és
unitarius) hitvallasi evangelicusok foldrajzi elterjedését a
magyar korona orszdgaiban kulonbdzd szinek segitségével
lathatova tenni.

E térképen az agostai hitvallasuak altal tdmegesebben
lakott helységek jelei és nevei vords szinben jelennek meg, s
Erdélyben mar messzir6l viladgitanak szemiinkbe, mert tobb-
nyire csoportosan fekisznek.

Kdzelebbrél hajolva a térkép felé, harom nagyobb cso-
portot kiilonbdztethetlink meg. A legnagyobbik Erdély azon
részét lepi el leginkdbb, mely a Nagy-Kukull 6t61
éjszakra a Kis-Kiuk (i 116ig, délre pedigaz Oltig terjed,
ott hol ez keletrdl nyugatra folyik. Ez lévén a fécsoport, mar
itt tlnik szeminkbe, hogy e tajon teril el atdbbnyire szadszok
altal lakott ugynevezett ,,Kirdlyfoldnek* kilencz széke.

A masik csoport a fécsoporttdl €jszakra esik, a B ész-
tércze folyd6 mellé, melynek volgyében Besztercze
varosa koril a hasonnev( vidék fekszik, s melynek lakos-
s&ga nagyobb részt szintén németajku.

A harmadik csoport a fécsoporttdl délkeletre esik, s mig
a masodik Erdélynek éjszaki, ez annak délkeleti hataraihoz
van kozel, és Brassd varosa koriil helyezkedik el, nagyobb
részben BrassO vidékét toltve meg. Itt is tobbnyire német-
ajku nép fogadja az utazot.

E harom csoporton kivil Erdélyben csak szdrvanyosan
taldlunk Hatsek térképén vords pontokat, vagy vords vonal-
lal aldhtzott helynevet, mely azt jelenti, hogy &gostai evange-
licusok ott is talalhatok. llyen F ogaras, Gryul a-Fehér-
var, Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagy-Eny ed,
Romosz, Széaszvaros, Torda smég egy-ketto.

Mivel ekképen az ag. hitv. evangelicusok lakhelyei és a
nagyobrészt szaszlakta Kiralyféldnek nevezett terilet
tébbnyire dsszeesnek, szélesen el van terjedve a vélemény,
hogy az &g. hitv. evangelicusok Erdélyben mind szészok,
vagy legaldbb németajkink. Aldbb latni fogjuk, hogy van-
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nak koztok magyar- s6t szerb-ajkuak is, és pedig a magyarok
nem csak fej- vagy csaldd-szamra, hanem egeész kozségek.
Ennek oka némileg abban keresendd, hogy a reformatio kez-
detén csak a Luther dltal inditott mozgalom kapott
Erdélyben labra, s az 1553-ban megvélasztott elsé superin-
tendens még az osszes evangelicusok feje volt.

Ez korén elhalt, s mar utoda alatt 1557-ben lattdk a
magyarajku evengelicusok sziikségét annak, hogy a magok
részére kilon superintendenst véalaszszanak, mit meg is tet-
tek, az ismeretes David Ferenczet, akkori kolozsvari
lelkészt valasztvdn magoknak, a nagyszebeni és németajku
Hebler Matyés ellenében, superintendensnek.

Az ekkép tdmadt szakadas végképeni elvalasra vezetett
1564-ben a nagyenyedi zsinaton, hol a magyarajkuak az
Urvacsoraja folotti heves és hosszas vitdkban a németajkuak-
kal megegyezni sehogy sem tudvan, s a Zwingli Altal
vedett nézethez partolvan, azontdl mint helv. hitv. evangeli-
cusok vagy reformalt hitliek alakultak meg, mi &ltal a német-
ajkuak mintegy kényszeriiltek magokat megkilonboztetés
végett agostai hitv. evangelicusoknak mondani.

Amde az elszakadasnal nemcsak a vallasos nézet, hanem
a lakhely is esett mérlegbe, és ilyen befolyas mellett tortént,
hogy a megyék foldén fekvd, de nagyobb részt szaszok ltal
lakott tekei és sajoi dékansagok azontul is a reformélt
superintendentia alatt maradtak, a sz&szvarosi és
vizaknai dékansagok ellenben, bar tdbbnyire magyar és
reformalt népet foglaltak magokban, mivel a Kiralyfoldon
esek lakhelylk, az evang. superintendentiahoz csatoltattak.

Nem igaz e szerint, hogy az &g. vallasuak Erdélyben
mind németek ; de téves azon vélemény is, hogy az Ggyneve-
zett erdélyi szaszok mind az &g. hitvallas kovet6i. Méar a refor-
matio kezdetén, &mbér sok helyen a nép papostul és templo-
mostul, s a pap vagyonaval és jovedelmével egyutt szegddott
az (jitasi mozgalomhoz, mar akkor is voltak, kik a reginél
maradtak. Sokan kés6bben tértek az elhagyott egyhazhoz
vissza, mert e részben Erdély sem maradt ment minden cséb-
tol, s6t kényszert6l sem, mind a mellett, hogy a bérezés Kis

g*
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bon hatarai kozt Ulte a lelkiismeret szabadsaga legels6 és
ardnylag békés uton kivivott diadalait. Sokan meg utdbb
koltoztek be épen azon vallasszabadsagnal fogva, melyet, a
ki magéanak kivanta, mastél sem tagadhatott meg. Nagy aka-
dalyul szolgélt ugyan a bekoltozés ellen a szaszok azon
kivaltsaga, melynél fogva a Kirdlyfoldon csak szaszok sze-
rezhettek fekvd birtokot, de hogy ezen akadaly daczara nem
csekély szammal laknak kivalt a szasz varosokban mas hitfe-
lekezetli emberek is, a kdvetkez0 tdblacska is mutatja, melyen
a sz&szok nyolcz nagyobb vérosanak 0sszes népsége ki van
mutatva az 1857-ik és 1870-ik évi népszamlalasi adatok sze-
rint, azutdn pedig ugyan e varosok agostai hitv. népének
szama még pedig 1765-r6l, 1865-r6l és 1870-rdl.

A Az 06ssze 3népjsség Az ag. hitv. népesség
VAros neve 1857. 1870. 1765.  1865. 1870.

Besztercze 6,690 7,212 2,604 4,109 4,034 lélek
Brass6 . 26,826 27,766 7,170 7562 7,876 p
Meclgyes . 6,375 6,712 2,089 3,122 3184 |
N.-Szebcn . 18,588 18,988 6,557 9,386 8,231 )
Segesvar . 7,996 8204 3,262 5001 4403 v
Szaszrégen 4,877 5507 1528 3,061 3,147 y
Szdszsebes 5,644 5,790 908 1,792 1006 v
Szédszvaros 5,469 5,661 583 1035 1134 p
Osszesen 82,465 85,850 24,701 35,068 33,015 lélek.

Minthogy az orszagos népszamlalas, melybdl e tabla
két els6 oszlopanak szdmait vettem, és az 6tddik oszlopban
foglalt szamok ugyanazon és egy napon vétettek fel ugymint
1869-ben dec. 31-én, a két szdmot Ossze lehet hasonlitani, s
az egyes varosok 0sszehasonlitasat az olvasora hagyva, csak
az 0sszegeket vetem itt egybe, mely dsszevetésbdl azt tlinik
ki, hogy e nyolcz varosnak &g. hitvallast lakossaga ugyan-
ezen varosok Osszes lakossaganak csak 38.46%-at adja.

Alabb latni fogjuk, hogy az Erdélyben laké &g. hitv.
evangelicusok dsszes szdma sajat kimutatasaik szerint 1869.
vegen 208,109 lélekre ment. E szamnak a most kimutatott
varosok csakugyan &g. hitl lakossaga ugyanakkor csak
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15.86%-at adja. Ha pedig a nyolcz varos ¢sszes 1870-dik évi
népességet osszevetjik Erdélynek a kozelebbi népszamlalas
altal kideritett dsszes népessegével vagyis 2.101,727 fejjel,
amaz ennek csak 4.08°/0-at adja.

Ebbdl dnként kdvetkezik, hogy kivalt a varosokban
mas vallasuak is feles szammal laknak ; de kovetkezik az is,
hogy az agost. hitvallasnak a falukban és kisébb varoskék-
ban inkabb vannak t6bbségben a mas vallasu lakosok folott,
mintsem a nagyobb varosokban, hol a népség megujuldsa
gyorsabb és véltozasa tobb okokbol ered mint falun.

Az agostai vallasuak Erdélyben a legUjabb kimutatés
szerint kétszazhatvanharom kdzségben tartanak fenn egyha-
zat és lelkészt. Ezek kdzol szazhetvenot fekszik a Kiralyfol-
don, nyolezvannyolcz pedig a Kiralyfoldon kivil, tehat amott
mintegy 23 itt 13) szorosan véve amott 66.54, itt 33.46.

Az 0Osszes egyhazak konnyebb kormanyzas végett, a
tobbi hitfelekezetek modjara, sokféleképen voltak a multban
felosztva. A legUjabb valtozas e beosztasban 1870-ben tortént,
mikor kilencz egyhédz a medgyesi esperességhdl atkebelez-
tetett a segesvari esperességbe.) Tudni kell azonban, hogy o
valtoztatés is csak ideiglenes.

A mai allapot szerint az esperességek szama tiz, me-
lyekbe az egyes lelkészségek ugy vannak beosztva, mint a
kdvetkez6 dsszedllitds mutatja :

i) Ok az esperességet Kirchenbezirknek nevezik, mi
szészerint egyhdazkerilet volna. Minthogy azonban az egyhaz-
keriilet neve alatt Magyarorszagon egész superintendentiat szokas érteni,
s6t Erdélyben is a helv. hitv. Osszes egyhéza értetik az Egyhazkerilet
neve alatt, a Kirchenbezirk pedig a superintendentidnak csak egy része,
jonak lattam azt esperességnek nevezni inkdbb, mint akar egyhéazkeri-
letnek, akar egyhdzmegyének, mert egyhdzmegye alatt meg a katholikus
magyaroknal egész érsekséget vagy puspokséget szokas érteni, inig az
erdélyi katholiknsok a plébaniat nevezik egyhazmegyének, a magyar
evangelicusok pedig az esperességet.
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Lelkészségek széma

Espcresség neve Kiralyfoldot Kiralyfoldon s | <lokszém

Kivil
1. Beszterczei. . 24 10 34 24,973
2. Brass6i . . . 24 i 25 41,589
3. Kéhalmi . . 15 — 15 11,372
4. Medgyessi . . 15 13 28 19,119
5. Nagy-Sinki. . 22 5 27 15,685
6. Nagy-Szebeni . 29 4 33 28,088
7. Segesvari . . 19 14 33 23,020
8 Selyki . . . 14 16 30 15,658
9. Szasz-Régeni . — 13 12 13,040
10. Szészsebesi. . 13 12 25 15,628
Osszesen . . 175 88 263  208772)

Esik egy-egy lelkészségre atlag 791.3 lélek.

Minthogy sziikségesnek tartom minden egyes kozséget,
melyben &g. liitv. evang. lelkészség fennall, kilén megne-
vezni, ismétlések Kkikerllése végett az itt kozlendd adatokat
legjobbnak véltem esperességekbe osztott lelkészseégek szerint
kdzolni, megtartva mindentt a betirendet, és az 1870-dik
évi lélekszam mellett, melyet a két nem szerinti kilonbség-¥

*) E lélekszam, melyet az illeté lelkészek kildtek be esperessé-
geik utjan a superintendentidra, a mint mondatott, az 1869. dec. 31-diki
létszamot mutatja. Az ugyanakkor végrehajtott orszagos népszamlalés e
szamot kilenczszaz és nyolcz lélekkel nagyobbnak, vagyis 208,172
908 = 209,080 fejb6l allénak tiinteti ki. Azt, hogy e szam-kiilonbozet az
idépont kiilonbségébdl, mely a két szamléalas kozt netalan kdzbeesett
volna, lenne magyardzandd, nehéz elhinni. Feltéve ugyanis, hogy a lel-
készek azt a I6lekszamot mutattak ki, mely dec. 31-kén reggel létezett,
az orszagos népszamlalds végrehajtoi pedig azt, mely dec. 31-kének
utolsé dréajaban, vagyis éjjeli 12 érakor talaltatott, ebbdl ily nagy szam-
kulonbség nem eredhet ; mert ha az nap sokan szilethettek, sokan hal-
hattak is meg, s nehany o6rai id6 alatt még 208,109 fényi népességnél sem
allhat be 971 fényi viszonylagos szaporodds. Nem marad e szerint a két
szam kozti kiilénbdzet megmagyarazasara fenn egyéb feltevés, mint az a
vallomés, hogy még az é16 lelkek megszamlalasa sem tortént meg akar
a lelkészek, akar a népszamlalas végrehajtdi részérél elég szigori s —
hadd mondom ki a mit érzek, — elég lelkiismeretes pontossaggal. Javu-
last varni, s6t strgetni e tekintetbm is hazafiui kotelesség.
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ben tlntetek fel, advan a tanuldk szamét is szintén nemi
kilénbség szerint, bol egyelére nemcsak az elemi iskolak
ndvendékeit értem. A kdzéptanodak és magasabb tanintéze-
tek novendékeit kilon is veendem tekintetbe, kiknek szamat
azutdn agy a finemu mint az egydttes tanulok szdmabol Ki
kell vonni.

Egyduttal az egyhazi és tanitoi személyzetnek is vannak
rovatai, melyeknél figyelembe veendd, hogy a lelkészek (Pfar-
rer) mellett vannak segédpapok (Prediger) is, tovabba,
a tanitok kétfélék, felszentelt papok és vilagiak. A felszen-
telt papi személyek azutan, habar f6leg mint tanitok szere-
pelnek, még is tesznek egyhazi szolgalatot is.

I. Beszterczei esperesség.

Ezen esperesség, mint mar lattuk, dsszesen 34 lelkész
séget foglal magéaban, melyek kozol 24 a Kiralyfold Besz<
ter cze vidékének nevezett részén fekszik, 10 pedig a
Kiralyfoldon Kivil esik, és pedig Doboka varmegyébe a
kdvetkez6 kilencz: Als é-Ujfalu, Aranyo s-Moricz,
Arokalja Bilak Kerlés Magyaros Nagy-Saj 6,
Sz4asz-Szent-Jakab é Varhely;a tizedik, Csé-
pany Belsé-Szolnokban van.

Magyarajku nép ezen egész esperességben csak egy he-
lyen talaltatik, Ggymint Se 1y k- vagy Z se 1y-ken, melynek
ag. hitl lélekszdma minddssze csak 701. Pedig a helynevek
utan ftélve, itt hajdan magyar népnek kellett laknia.

A beszterczei esperesség egyhdazi és is-
kolai képe ez:
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I. Beszterczei
e Egyhazi és iskolai Személyzet
B 2 7
o A lelkészségek helyneve )
2 ) ) " dssze-
3 lelkész segéd tanité sen
1 Aldorf 1 — 2 3
2 Alsé-Ujfalt.ne.e. 1 — 1 — 2
3 Aranyos-Moricz 1 — 1 — 2
4 AroKalja...eeenn. 1 — 2 — 3
5 BeSSenyG..oeveeeririrenennns 1 1 1 — 3
c Besztercze 1 3 30 — 34
7 BilakK...... 1 — 1 — 2
8 Csépanyl) 1 — 2 — 3
9 DipsSe .. 1 — 2 — 3
10 Fehéregyhaz 1 — 2 — 3
11 Jadd e 1 1 3 — 5
12 Kerlés . 1 — 2 — 3
13 Kiralynémeti — 2 — 3
14 Kis-Beszterczo . . 1 - 3 — 4
Kusma, lednyegyhazzal . — — — — — .
15 Kis-Demeter . 1 — 2 — 3
16 Lekencze ... 1 1 3 — 5
17 L €SSEeS i 1 — 2 — 3
18 Magyards.... 1 — 2~ 3
F.-Balazsfalva leanyegyh. — — — — —
19 Malomarka.....cccovvnnae 1 — 2 — 3
20 Nagy-Demeter. 1 1 4 — 6
21 Nagy-Sajo 1 - p— 3
22 Petres... 1 1 2 — 4
23 Péntek.. 1 — 2 — 3
24 S elyK i 1 — 2 — 3
25 Szasz-Budak . . 1 — 2 — 3
26 Sz4sz-Szt.-Gydrgy 1 1 3 — 5
27 Széasz-Szent-Jakab 1 — 1 — 2
28 Tancs.... 1 — 1 — 2
29 Torpény.. 1 1 3 — 6
30 Ujfalu . 1 — 2 — 3
31 Varhely .. 1 — 2 — 3
32 Vermes S j— 2 — 3
33V inda .. 1 — 2 — 3
34 ZSOINA i, 1 2 3
Osszesen . . . . 34 10 97 - 141

*) Csépany alé tartozik Naszéd,
Osszegen 84 lélek lakik.

hol 46 férh- és 38 nénemdi,
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esperesseq.¥

Lélekszam
1869. dec. 31-kén

naemii nemii egyutt
290 304 594
49 32 87
91 86 171
260 246 506
342 330 672
1,954 2,080 4,034
192 199 391
334 293 627
302 289 5911
258 270 528
620 647 1,267
195 213 408
234 236 470
314 301 615
66 56 125
283 312 595
679 737 1,416
274 255 529
94 114 208
8 7 15
147 145 292
818 831 1,649
434 422 856
528 490 1,018
321 319 640
358 343 701
129 134 263
525 487 1,012
184 212 396
66 86 152
485 546 1,031
421 422 843
321 330 651
358 319 677
243 231 474
227 242 469

12,404 12,569 24,973

A tanulék szama

ugyanakkor
fil ledny egydutt
28 30 58
7 3 10
13 22 35
50 32 82
48 45 93
708 253 961
36 37 73
53 39 92
29 39 68
43 50 93
77 61 138
36 35 71
21 26 46
29 32 61
7 5 12
32 35 67
106 96 202
23 34 57
21 21 42
19 23 42
129 103 232
60 65 125
93 76 169
37 27 64
58 46 104
22 20 42
86 71 157
31 38 69
13 15 28
56 66 122
56 56 112
40 30 70
46 51 97
21 24 45
25 19 44
2,159 1,624 3,783
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németl

Wallendorf
Nieder-Neudorf
Moritzdorf
Kallesdorf
Heidendorf
Bisztritz
ugyanaz

u. a.
Durrenbach)
Weisskirch

u. a.
Kyrieleis2)
Bajerdorf

u. a.

Waltersdorf
Leclmitz
Schénbirk
Ungersdorf

Minarken
Mattersdorf
Gross-Schogen
Petersdorf

u. a.

u. a.

Deutsch- u. a.
St -Georgen
Jakobsdorf
Tatsch
Treppen
Neudorf
Burghalle

u. a.

Windau
Senndorf

I) E hely magyar nevénél akaratlanul is a gorog dipsis =
szomjlsag Otlik esziinkbe, s a német név sem it el téle.
*) Itt meg a gorog konyorgés (Uram irgalmazz) csak kissé

elrontva all eléttink.
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Il. Brassoi
Ez az esperesség egészen Brasso vidékén fekszik, S ar-
kanyt kivéve, mely Fogaras vidékében van. Magyarajku
helységek itt szamosabban vannak. Névszerint a kovetkez6
tizenegy : Apacza, Bacsfalu, BrassoO egyik része,

Egyhéazi és iskolai személyzet

% A lelkészségek helyneve
§ lelkész segéd tanito Oizae'
1 APACZa ., 1 1 — — 2
2 Bacsfalu..oieercnennne 1 - 2 3
3 Botfalu A 1 1 4 — 6
4 Brass6 Sz.-Bertalan . 1 1 2 4
5 Brassé belvarosl) . 1 6 38 - 45
6 Csernatfalu......cceeuee 1 1 3 — 5
7 Feketehalom . 1 2 5 — 8
8 FOIAdVAT . 1 1 4 — 6
9 Hermany. 1 1 4 — 6
10 Hosszufalu..... 1 1 2 — 4
1 Holtevény .covvenenee 1 1 "4 — 6
12 Keresztyénfalu 1 2 4 — 7
13 Krizba 1 — 2 — 3
14 Prazsmar 1 2 6 — 9
15 Purkerecz 1 — 1 - 2
16 Rozsnyo...... 1 2 6 — 9
17 SArKany .o 1 1 3 — 5
18 Szédszmogyords. . . . 1 1 3 — 5
19 Szent-Péter..nenee. 1 1 4 — 6
20 Tatrang 1 — 3 - 4
21 Ujfalu S 1 — 1 — 2
22 Veresmart..... 1 1 3 5
23 Vidombak. 1 1 4 6
24 Volkany.... 1 1 3 - 5
25 ZAJZON e 1 — 2 - 3

Torcsvar és Zernyest
Rozsny6 fidkjai . . - — — — —
Tirkds, Csernéatfalu
FioKja s — — —

Osszesen . . . 25 28 13— 166

*) Brasséban van magyar
lednyegyhdz . . . — — — — —

2) Brasséban kozép- és
fels6é tanoddai névendék
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esperesség.
Csernétfalu és ennek lednya Turkos, Hosszufalu,
Krizba Purkereez, Tatrang, Ujfalu és Zajzon.
A magyar lelkek szdma 6sszesen 16,043. vagyis kozel 40 %e

Lélekszam
1869. dec. 31-kén

né-

finomii nemii
627 649
635 591
691 676
663 693
2,814 2,834
812 853
1,332 1,400
454 460
614 690
1,393 1,361
788 862
656 723
683 646
1,179 1,086
651 610
836 855
414 427
538 423
620 640
984 1,056
442 481
248 248
386 406
493 449
514 503
12 26
868 912
20,157 20,560
425 447

20,582 21,007

egyutt

1,276
1,126
1,367
1,356
5,648
1,665
2,732

914
1,304
2,754
1,650
1,379
1,329
2,265
1,261
1,691

841

961
1,260
2,040

923

496

792

852
1,017

38

1,780

40,717

872
41,589

A tanulék szama

ugyanakkor
fia  ledny egydtt
51 65 116
99 130 229
140 111 251
43 42 85
789 529 31,318
122 137 259
226 213 439
99 79 178
115 112 227
219 192 411
179 140 319
92 90 182
73 80 153
136 162 298
100 88 188
121 124 245
67 55 122
82 78 160
107 107 214
173 187 360
65 73 138
32 41 73
81 69 150
61 73 134
85 75 160
124 121 245
3,481 3,173 6,654
356 - 356
3,837 3,173 7,010

németl

ugyanaz

u. a.
Brenndorf
Kronstadt
u. a.

u. a.

Zeiden
Marienburg
Honigberg
u. a

Heldsdorf
Neustadt

u. a.
Tartlau
Piirkerecz
Rosenau

u. a
Nussbach
Petersherg
u. a.

u. a.
Rothbach
Woidenbach
Wolkendorf
u. a.

u. a.

u. a.
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111. K6halmi

Ez egészen Kohalomszékben fekszik, de magyarok itt is van-

Egyhazi és iskolai személyzet

% A lelkészségek helyneve

§ lelkész segéd tanito 6222:'
DarGez...cevnniernninens 1 2 3
2 Fehéregyhéza . . . . 1 1 3 — 5
3 Felmeér. .., 1 1 3 — 5
4 Gardd e 1 1 2 4
5 Halmagy .o 1 1 1 — 3
6 Homorod...coveieenenne 1 1 3 — 5
7 Katza . A 1 1 2 — 4
8 Kéhalom ..o 1 1 7 1 10
9 Leknek .. | — 3 — 4
10 M IKVASAT ..o 1 1 3 — 5
11 Siberk . 1 "1 3 — 5
12 SOMDbOTr. e 1 1 2 — 4

Fidkegyhéazak : Fiile — — _ — —

Karlshitte — — — — —
13 Sovényszeg . . . . 1 1 2 — 4
14 Szasz-Tyukéds . . . . 1 1 2 — 4
15 U gra.e, 1 1 L — 5

Osszesen 15 13 41 1 70
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esperesség.

nak, Halmégyon és Somborban, szamra 1,991 vagyis 17.5%.
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Y. Medgyesi

Ezen esperesség tizendt egyhdza Medgyesszékbe esik,

tizenharom ellenben Ktikull§ varmegyébe. Névszerint Kii-
kullében vannak ezek : Darlacz, Dérnald, Erzsébet-

Sorszam

OCO~NOUBWN B

Egyhazi és iskolai személyzet

A lelkészségek helyneve
Ossze-

lelkész segéd tanitod sen

Berethalom (Gyertyané)
Bogacs

Buszd

Darlécz

Domald

Eczel
Erzsébetvaros
Gyéakos .
Hondorf .
Jovedics .
Koros

Kund.

Medgyes .
Muzsna
Nagy-Kapus .
Nemes

Paratéj
Riomfalva
Séaros .
Somogyom
Szaszérményes
Szasz-Szent-lvan
Szasz-Szent-Laszl6
Szollos, Kis
Szent-Almas .
Tébias

Valdhit

Zagor

I
RPN NGO
I

[ r

RPRRPRPRNNRRE R

1

PR RRPRPRRPRPRRPRRPRRERERRPRERRERRPPRRPRERRERRRRE
BOBRWWRABRRANVOOURODOORADMWWRLRNODMWRAUI®

NWNERFRRFE NDNNERERARRONPONNDNDEDN

PR RRPRRPRPEEP

Osszesen . 28 27 88 — 143
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esperesseg.

varos, Gyakos, Hondorf, Jovedics, Kund, So-
mogyom, Szasz-Orményes, Szas z-Szent-lvan>
Sz4&sz-Szent-Lasz 16, Kis-Sz46ll16s és Zagor.

Lélekszam Tanuldk szama

1869. dec. 31-kén ugyanakkor
németil

finemii |, egyutt fid  ledny egyitt

770 761 1,531 115 112 227 Birthiilm
354 328 682 73 66 139 Bogeschdorf
205 190 395 39 25 64 u. a.

189 171 360 40 27 67 Durles

281 276 557 60 40 100 Maldorf

475 446 920 79 84 163 Heczeldorf

53 50 103 9 24 33 Elisabethstadt

16 12 28 - - - Gyakosdorf
129 114 243 24 15 39 Hohndorf
200 202 402 38 34 72 Bolleschdorf
178 162 340 30 36 66 Kirtgch

236 257 493 51 45 96 Reussdorf
1,532 1,652 3,184 457 245 702 Mediasch
539 560 1,099 95 114 209 Meschen
350 383 733 48 68 116 Gr.-Kopisch
228 210 438 52 39 91 Nimesch
296 291 587 50 41 91 Prétai

484 503 987 80 78 158 Reichesdorf
507 503 1,010 81 77 158 u. a.

53 45 98 7 3 10 Schmiegen
462 437 899 62 52 114 Xrmesch

191 178 369 37 24 61 Johannisdorf
327 294 621 49 39 88 Klein-Laszlén
329 321 650 46 38 84 KI.-Alisch
168 198 366 33 29 62 Almen

162 155 317 30 1T 47 Tobsdorf
334 333 667 74 74 143 Waldhiittcn
460 680 1,040 126 88 214 Rod

9,508 9,611 19,119 1,885 1,534 3,419
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V. Nagysinki
Ez az esperesség nagyobbrészt a hasonnevii székben
fekv6 egyhazakat foglalja magaban, szdmszer(iit huszat. A
tobbi hét kdzol kettd Ujegyhéazszékben,t. i. Apatfalva és
Magaré; a tobbi 6t a Kiralyfolddn kivil van, névszérint

Egyhazi és iskolai személyzet

A lelkészségek helyneve
lelkész segéd tanit6

A

0ssze-
sen

=0

Apatfalva

Baranykut A
Brullya ...
Birkods..
Fogaras..
Gerdaly...
Jakabfalva
Kis-Sinkl P
L €SSES e
10 Magaré ..
11  Maértonhegye

12 Morgonda

13 Nadpatak

14 Nagy-Sink2) .

15  Prazsmar .

16  Prépostfalva

17 R éten ..
18 Rosonda...
19 Rovas..
20 SAr0S e
21 Szész-Vesszéd

22 Szaszhalom

[N
NN

©CoOoOyOUTH WN

26 Zalakna...n
27  Zeligstadt

PR PRPRRPRPRRPRPRRRRRERRRRERRERRERRRPRRERRERRE
ERAPPOPPERPOPNOAEDOWROBRNDED WO R A D

RPRRPRRPERRPEPPERE | PRPNRRRRPERRRRE PR
NNNON AN NE NNDNNNORNWNNDNNN -

[N
~
[N
<)
o
=
-
[
s

Osszesen

1) Kis-Sink ald tartoznak : Als 6-Szombatfalva, Besim-
bak (Beschenbach), Voila és Vist, 0Osszesen 76 lélekkel, kik
kozt 45 férfi, 31 nd. A tablan lathaté szdmokban ezek is mar benne vannak.

5y Nagy-Sink ala tartozik a Bendorf, (Bégendorf) nevli Sine-
cura, ott 1653-ban csak egy német ember maradt még életben, kinek
haldla utdn a kehelyt és harangokat az ujegyhazi széknek kellett volna
atvennie, megdrzésil a jobb id6k érkeztéig.
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esperesseg.
TFogaras, a hasonnevil vidéken, mint ennek székvarosa

Birkos,

Réten,

Fehér varmegyében.¥

Lélekszam
1869. dec. 31-kén

finemi

217
333
303
27
459
147
287
312
299
188
419
346
159
700
245
162
134
264
99
360
149
273
1,168
283
129
162
189

7,813

n
nem(i

211
317
306
27
476
156
316
318
285
202
409
357
174
805
236
182
130
239
97
334
160
252
1,150
236
125
174
198

7,872

A tanulék szama
ugyanakkor
egyltt  fid ledny egyutt
428 39 31 70
650. 67 43 110
609, 49 49 98
54 8 7 15
935 73 72 145
303 14 17 31
603 51 51 102
630 52 36 88
584 44 37 81
390 26 27 53
828 79 52 131
703 68 62 130
333 21 30 b1
1,505 120 131 251
481 33 27 60
344 24 25 49
264 22 17 39
503 40 45 91
196 8 12 20
694 59 39 98
309 21 20 41
525 45 31 76
2,318 177 174 351
519, 48 25 73
254 17 19 36
336 20 28 48
381 26 31 67
15,6851 1,257 1,138 2,396
1

N

145

Rovéas é Zalakna pedig Fels6-

németil

Abtsdorf
Bekokteu
Braller
Burgesch

u. a

Girteln
Jakobsdorf
Klein-Schenk
Schénberg
Magarei
Martinsberg
Mergeln
Rohrbach
Gross v. Stadt-Schenk
Tartlen
Probstdorf
Petersdorf
Roseln

Rosch

u. a.

Zied
Hundert-Biheln
Agnetheln
Neustadt
Word

Schlatt
Seligstadt

*) Néluk a tanul6k szama két filval és két leannyal nagyobbnak
van téve. Minthogy azonban a részletes kimutatds szamai az itt kozlim-
tekkel a leggondosabb és ismételt 6sszehasonlitds utan is teljesen egye-

z6knek talaltatlak,

az itt kozlotteket pedig akarki o©sszeadhatja, nem

marad mas ut az eltérés megfejtésére, mint ha félteszsziik, hogy vagy az
eredeti kézirat leirasadba cslszott be hiba, vagy a nyomdai javitaskor eselt
meg. Akar mint legyen, a hiba az altalunk hasznélt forrasban van és
Nagy-Szebenhen kovettetett el.

8TAT. &S SEMZETG. KOZL. Vitt. KOT.

10
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kisznek ;
Holezmény,

R

c

<
~

©CoONOOTE WN B

*) Kis-Cs(r ala tartozik Vizakna
**) Kis-Tolmacs (Tolmacsell) és
Vaduluj

DR. BAUSI JOZSEF

A lelkészségek helyneve

Fenyd6faiva

Hermany ...

Holezmény .
Hihalom (Virpdd)

lugadaly ...,

Kakasfalva
Kerczl)
Keresztyénsziget?)

Kis-CsUr*)....ccovvevenennne

Kis-Diszn6d
Kis-Torony

K OEPOd .

Mihéalyfalva

M arpod ...

Nagy-Cteur
Nagy-Disznéd
Nagy-Szeben .
Rosz-Csir

R OSZ i,

Sellemberk

Szakadat............ -

Szész-Ujfalu
Szasz-Vessz6d

SzelindeK...ooooeoveerienne

Sz.-Erzsébet
Tolmécs¥)

Ujegyhaz......... S

Veresmart

Osszesen

*) Ezen egyhaz ala tartoznak®™ még Felso-Kercz
rei 6, Fels6-Arpas 5 Als6-Arpas

T1. Nagyszebeni

és Ujegyhaz;

Ennek egyhédzai nagyobbrészt, szamszerint 24, Szebenszékben fe'
csak ot fekszik Ujegyhazszékben ,
Kirpoéd, Marpod

Ggymint: Alczina,

négy pedig

Egyhéazi és iskolai személyzet

lelkész segéd

PR RRPRPRPRRRRRPRRRRERRPRRRRERRRPERRRERERRRERRPRRRPERRERE

33

S
NN NOOONWERLRNRANWA RPN ERENN NN R DN N W

[ e e e | PR | -hl\.)»—\l—\l —_FP P NN R | -hr—\l—\l—\l—‘l—‘l ||—\

NWNDNWERDN

35 117

tanité

robAbhoONNBANNRAPPWOCOPPONPRORoOOORRRANNRARADDPRWPROWWO

0ssze-
sen

— 183

9, SzkKo-

9, Alsé-Ucsa 8, A ls6-

Vist 6, dsszesen 43, és pedig 20 finem(, 23 nénem( lélekkel. E szamok
azonban az illeté rovatokban mar benne vannak.

van,
Tiliskan

2) Keresztyénszigethez szamittatnak Gurariuban,
Szelistyén,
lak6 84 fényi hivek, kik kozt 47 férfi, 37 n6.
*) Ezek kozol 3 férfi és3nd6 Resinéarban

Orlathon,

Szecselen,

lakik.

K a K o-

Szibjelenés
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esperesseg.

Fels6-Fehér varmegyében, t. i. B61lya, Ingadaly, Mihalyialva
és Szaszvessz6d. A bongéardiak szerbek, Ggyszintén a rész-

németil

Alzen

Bell
Baumgarten
Thalheim
Freck
Gieresau
Kastenholz
Holzmengen
Burgberg
Engeuthal
Hahnenbach
u. a.
Grossau
KI.-Scheuern
Michelsberg
Neppendorf
Kirchberg
Michelsdorf
Mérpod
Gr.-Scheuern
Heltau
Hermannstadt
Reussddrfehen
Reussen
Schallenberg
u. a.
Neudorf
Wassid
Stolzenburg
Hammersdorf
Tolmatsch
Lenchkirch
Rothberg

csuriek is, aszakadatiak ellenben magyarok.
Lélekszam Tanulék szama
1869. dec. 31-kén ugyanakkor

. . né- . - . .
finemu nem egyutt  fiu ledny egyitt
383 399 782 57 69 126
95 91 186 13 13 26
28 19 47 5 4 9
94 100 194 10 17 27
99 111 210 14 19 33
223 206 429 45 26 71
128 112 -240 28 21 49
206 206 412 25 28 53
433 405 838 59 49 108
39 40 79 1 — 1
212 197 409 49 33 82
260 299 559 29 61 90
821 856 1,677 162 149 311
430 436 866 85 80 165
425 418 3) 843 75 64 139
758 772 1,530 175 130 305
410 404 814 70 72 142
50 56 106 2 3 5
506 424 930 81 71 152
440 417 857 88 78 166
1,292 1,153 2.445 254 158 412
3,963 4,268 8,231 992 430 1,422
254 219 473 41 39 80
267 251 518 55 41 96
233 256 489 45 35 80
89 90 179 12 18 30
197 180 377 38 24 62
51 60 111 10 10 20
604 558 1,162 99 76 175
274 294 568 67 43 104
237 253 490 43 43 86
302 278 580 57 36 93
198 204 402 31 31 62
29 14 43 3 — 3

5 7 12 - - -

14,035 14,053 28,088 2,814 1971 4,785
4 9

4) Naluk a férfiak szdma 13,972, a n6ké 14,053, s igy az 0sszes
lélekszam 28,025. Minthogy azonban e tdblan minden szam az eredetiben
kozlottol helységrél-helységre megegyez, s itt Osszeadatva, az altalunk
kozlott 6sszegeket adja, a hibanak ismét Nagy-Szebenben kellett tortén-
nie. A kilénbség az, hogy néaluk az esperesség 0sszegeiben hatvanharom

fé rfiuval kevesebb van.

5 Naluk a tanulé fiuk szdma 17-tel nagyobb és ennélfogva ugyan-
annyival nagyobb a tanul6k 6sszes szama is. Ismét 6sszeadéasi hiba.

10*
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TTL Segesvari

Ennek egyhézai kozol tizenkilencz fekszik Segesvar-
székben, tizennégy ellenben azonkivil. Szadmszer(it hét
fekszik Fels6-Fehér varmegyében, hat Kukillé vm. és egy
Csikszékben. Felso-Fehérben ezek : Almakerék, Fold-¥

Egyhéazi és iskolai személyzet

A lelkészségek helyneve .
Ossze-

lelkész segéd tanito sen

:WS\J

Almakerék .o
Apold .,
Arkita . .

BAalan v,
Bene .
Czikmantor') . .o
DANO0S ..o
Foldszin..
Fuletelke..
10 Hégen ..
11 Hétdhr...

12 Holdvilag..
13 Keresd..... .
14 M €SE€ i
15 Mikléstelke ..

16 N ethus .
17 Peselnek..

|QJI\.)I\J
I

O©CO~NOUTEAWN B

18 Prodt.... —
19 Ré&dos....

20 Rudaly —
21 Segesd —

N
PRNNWWNRNNENRDNWOWRNRNNDNNNENRNDNND DN ENND W

22 SEegeSVAr e
23 Szasz-Buda

24 Szasz-Dalya

25 Széasz-Keresztir

26 Szasz-Kézd

27 Szasz-Mogyor6s

28 Szasz-Nadasd .

29 Sz4sz-Szent-LaszIl6

30 Nagy-Szollés .

31 Szénaverds .o
32 Ujfalu e
33 VOolKANY i

PRrRRRRRPRRRPRRPRRRERRREREPRPRPRRERRPPRRERRRERREPRPRPREPRERE
- | PRrRPRRRPRRE PR | e | e | N N | A | PR
WwwhooobhrbobhbhoOCowbhbhbwbwphbpwbhbhhbrbrbrNprParroasdrpd

Osszesen 33 31 96 — 160

* Czikmantor al4 tartozik Szent-Demeterben laké két férfi 8 két
nd, dsszesen négy lélek, de ezek a fenn kdzl6tt szdmban méar benne fog-
laltatnak.
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esperesség

szin, Keresd, Peselnek, Rudaly, Ujfalu és Vol-
k &ny; Kikullében ezek: Czikmantor, Filetelke,
Hétur, Szas z-Mogyords, Szdsz-Néadasd és Szé-
naverds; Végre Csikszékben Balan.

Lélokszam A tanulék szama
1869. dec. 31-kén ugyanakkor
németil
finemi egyutt  fid  ledny egyautt

nemd{

434 397 831 . 101 64 165 Malmkrog
322 324 646 61 52 103 Trappold
331 337 668 56 44 100 Arkeden
43 40 83 3 8 11 ugyanaz
238 248 486 41 34 75 Meeburg
323 295 618 60 53 113 Zuckmantel
1,8 143 301 28 32 60 Dunnesdorf
80 88 168 17 10 27 Felsendorf
293 281 580 55 54 109 Felldorf
294 297 591 31 28 69 Henndorf
285 290 575 63 56 118 Marienburg
329 360 689 57 64 121 Halvelagen
313 313 626 67 45 112 Kreisch
237 263 500 30 35 65 Meschendorf
100 111 211 12 9 21 Klosdorf
209 198 407 42 26 69 Noithausen
303 315 618 47 63 110 Peschendorf
228 235 463 36 34 70 Priden

210 219 429 22 27 49 Radoln

195 172 367 29 40 69 Rauthal
275 313 588 40 51 91 Schnas
2,145 2,258 4,403 561 289 860 Schassburg
219 231 450 32 32 64 Bodendorf
380 393 773 59 57 116 Denndorf
315 331 646 63 50 113 Deutsch-Kreuz
542 579 1,121 87 77 164 Keisd

272 258 530 50 44 94 Manjersch
452 434 886 99 73 172 Nadesch
406 440 846 54 68 142 Gr.-Laszlen
480 532 1.012 86 89 175 Gr.-Alisch
533 575 1,108 96 92 188 Zcndersch
304 297 601 63 55 118 Neudorf
102 97 199 14 14 28 Wolkendorf

11,356 11,664 23,020 2,173 1,768 3,941
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Till. Sel} ki

Ennek egyhézai kozol csak tizennégy fekszik a Kiraly-
foldon, névszerint Medgyesszékben, tizenhat ellenben azon
kivil, és pedig kilencz Kukill6, négy Alsé-, és harom Fels6-
Fehér varmegyében. Kikilloben vannak ezek: Als 6-B a-
jom, Baladzsfalva, Bolkacs, Hoszuasz06, Pdécs-

Egyhézi és iskolai személyzet

z A lelkészségek helyneve
i lelkész segéd tanito ossze-
S sen
1 Als6-Bajom 1 1 2 4
2 Asszonyfalva . 1 1 3 — 5
3 Balazsfalva 1 — 1 — 2
4 Baromlaka . 1 1 2 — 4
5 BOIKACS e 1 1 3 5
6 Csics6-Holdvilag . 1 — 2 — 3
(v. Apatfalva)
7 Fels6-Bajom - 1 1 3 — 5
8 HArsag .oonnnnnnns 1 1 2 — 4
9 Hosszlasz6 1 1 2 — 4
10 Kis-Ekemez6 1 1 2 — 4
11 Kis-KapusS....oocoourereeverernnnas 1 1 1 — 3
12 Kis-Selyk.... 1 1 4 — 6
13 M ardos ... 1 1 2 — 4
14 Martonfalva 1 1 2 — 4
15 Martontelke L 1 1 2 — 4
16 M ONOTa . e 1 1 3 — 5
17 Nagy-Ekemezd 1 1 2 — 4
18 Nagy-Selyk 1 1 2 — 4
19 Péterfalva 1 1 1 — 3
20 Pécstelke .., 1 - 1 — 2
21 Sallya.... 1 1 2 — 4
22 Sittv e ....... 1 1 3 - 5
23 Sorostély 1 — 2 — 3
24 Szasz-Csanad . 1 - 2 — 3
25 Széasz-Egerbegy 1 1 3 — 5
26 Szasz-lvanfalva 1 1 2 — 4
27 Szasz-Vesszos . 1 1 2 — 4
28 Szépmezd 1 1 2 — 4
29 Tatérlaka.... 1 - 1 — 2
30 VOICZ oo 1 1 2 4

Osszesen 30 24 63 — 117
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esperessé?.

telke, Sittve, Szdas z-Vessz6s, Szép mezd és Ta-
tar laka; Also-Fehérben: Csicso6-Holdvildg, Mo-
nora, Sorostély és Szasz-Csanad, végre Felss-
Fehérben: Martonfalva, MAartontelke és Péter-
falva. Magyarajku nincs, csak a kis-kapusi 370 lélek.

Lélekszam A tanulék szama
1869. dec. 31-kén ugyanakkor
németil
finema 107 95528 fiy  leany egyutt

nem({ sen

144 119 263 20 20 40 Bonnesdorf

418 365 783 77 74 151 Frauendorf

80 81 161 18 16 34 Klein-Blasendorf
272 307 579 49 52 101 Wurmloch
406 421 827 68 69 137 u. 5.

170 185 355 27 36 63 Abtsdorf

429 436 865 77 79 156 Baasseu

220 233 453 38 35 73 Hascliagen
266 268 534 45 31 76 Langenthal
183 178 361 40 31 71 Klein-Probstdorf

204 166 370 27 28 55 KIl.-Kopisch
589 536 1,125 128 88 216 KI.-Sebeiken
146 153 299 31 27 58 Mardiscli

279 273 552 36 41 77 Martinsdorf
319 310 629 67 64 131 Mortesdorf
385 352 737 68 61 129 Donnersmarkt
405 398 803 55 55 110 Gr.-Probstdorf
293 301 594 45 44 89 Marktschelken
132 122 254 24 14 38 Petersdorf

41 51 92 11 13 24 Puschondorf
265 229 494 51 42 93 Schaal

550 521 1,071 94 79 173 Seiden

125 124 249 26 12 38 Scliorsten
277 252 529 54 41 95 Scholten

287 321 608 59 53 112 Arbegen

234 210 444 60 24 84 Eibesdorf
165 131 296 34 23 57 Michelsdorf
384 347 731 69 60 119 Schonau

83 98 181 14 16 30 Taterloch
217 202 419 41 26 67 Wolz

7,968 7,690 15,658 1,453 1,244 2,697
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IX. Szészrégeni

Ennek 6sszes egyhazai a Kirdlyfoldon kiviil vannak,
névszerint: Doboka varmegyében egy, t. i. Baratfalva;'
Kolozs-ban hét, Ggymint:Bocs, Dedrad, Ludvég,
Nagy-lda, P 4szmos, Teke, é Vaj dla; Tordaban

Egyhéazi és iskolai személyzet

% A lelkészségek helyneve

§ lelkész segéd tanito Oisef]e-
1 AISO-1deCS i 1 2 3
2 Baratfalva......oeuenee. 1 — 2 — 3
3 B 0CS e 1 1 4 — 6
4 Dedrad..nins 1 1 3 — 5
5 Felso-ldeos 1 — 2 — 3
6 Ludveég" e, 1 — 1 —

7 Maros-Vasarhely 1 — — — 1
8 Nagy-lda..... 1 - 2 — 3
9 PASZM 0S.vvveiiiicreee, 1 — 2 — 3
10 Fetele s 1 1 3 — 5
11 Szaszrégen . 1 2 14 — 17
12 Teke . . . . . .. 1 1 5 — 7
13 Vajo | a i 1 2 — 3

Osszesen 13 6 42 — 61
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esperesség.

négy : Also6- és Felso-l decs, Petele és Szas z-Reé-
gen; végre Marosszékben egy : maga a székvaros Maros-

Vésarhely.

Lélekszam
1869. dec. 31-kén

finemdi ner?q_[j egytt
421 430 851
216 165 380
874 838 1,712
940 917 1,857
386 346 732

117 120 237

94 67 161

136 140 276

, 202 196 398
606 589 1,195
1,601 1,646 3,147
501 595 1,156
486 452 938
6,539 6,501 13,040

A tanulék szama
ugyanakkor

fid ledny egyditt

79 73 152
30 29 59
122 101 223
70 104 174
63 65 128
23 20 43
29 5 34
27 22 49
40 37 7
118 83 201
354 205 559
86 61 147
69 46 115
1,110 851 1,961

németil

Nieder-Eidesch
Ménchsd >rf

u. a.
Deutsch-Zepling
Ober-Eidesch
Ludvigsdorf
Neumarkt
Gr.-Eidau
Passbusch

Birk
Séch.-Reen
Teckendorf

Weilau
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X. Szaszsebesi

Ennek egyhazai hét polit, hatésagban vannak széthe-
lyezve. Kolozs varmegyében: Kolozsvar; Tordaban:
Torda; Szebenszékben: Omlas; Szadszvarosszékben: R o-
mosz és Szaszvaros; Szaszsebesszékben: Kellnek,
Péter falva, Szasz-Pidn és Szasz-Sebes; Szerda-

Egyhéazi és iskolai személyzet.

% A lelkészségek helyneve
é lelkész segéd tanito ozseze-
1 1 - 2 3
2 1 — 1 — 2
3 1 1 3 — 5
4 Gergelyfaja 1 1 2 — 4
5 Gyulafehérvarl) 1 — | — 2
6 Kellnek .. 1 1 2 — 4
7 Kis-Cserged . 1 — 2 — 3
8 Kis-liUdas 1 — 1 — 2
9 KOl0ZSVAT .o, 1 1 2 — 4
10 Nagy-Apo'd 1 1 4 — 6
11 Nagy-Cserged 1 — 1 — 2
12 Nagy-Enyed 1 — — — 1
13 Nagy-Ludas . 1 — 2 — 3
14 O MIAS. i 1 1 2 4
15 Péterfalva . 1 1 3 - 5
16 RECSE e, 1 1 2 — 4
17 Romosz. 1 1 2 — 4
18 Szasz-Orbé 1 — 2 — 3
19 Szasz-Pian 1 1 2 — 4
20 Szaszsebes 1 2 16 — 19
21 Szaszvaron2) 1 1 5 — 7
22 Szerdahely 1 1 4 — 6
23 1 — — — 1
24 1 — 2 — 3
25 1 — 2 — 3
Osszesend) . . .1 25 14 65 _ 1 104 |

') Gyulafehérvéar ala tartoznak : Abrudbanya 5 Magyar-
Ilgen 2, Marosporto 6 Topanfalva 5 é Zalatna 21,
Osszesen 39 lélekkel. Ezek kozt 23 férfi és 16 nd. Be vannak szamitva.

2 Széaszvaros ala tartoznak a Széaszvarosszékben, Hunyad- és Za-
randmegyékben kis csoportokban laké hivek, 66 férfitra és 78 nére, dssze-
sen 144 lélekre becsiilve. Ilyen csoport 1885-ben még tizenkett6 volt.

3) Torda ala tartoznak Felvincz 6, M-Ludas 4, Koppéand
5é Polyéan 7, dsszesen 22 lélekkel. Ezek kozt 9 férfi, 13 né.

4 Ezen esperesség ald esik még oOt, Ggynevezett Sinecura
(Henyepolcz), Kis-Apold, Nagy-Ludas, Langendorf, Rei-
chau és Csapperts. ,A Sinecura — uUgymond — olyan plébania
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esperessén.

helyez6kben: Doborka, Kis- 6s Nagy-Ludas, Nagy-
Apold, Szasz-0rbd 6s Szerdahelyja tobbi tiz egy-
haz Als6-Fehérben van. A kis-csergedi 380, 6sa aagy-
csergedi 31 l6lek szerbek.

Lélekszam A tanulék szdma
1869. dec. 31-kén ugyanakkor
németil
: . n6- ; - . ;
finem( nemi €gyatt fia ledny egydtt

380 337 717 80 50 130 Blutroth

174 135 309 41 15 56 ugyanaz

319 332 651 61 69 130 Dobring

443 442 885 62 71 133 Gergischdorf
161 151 312 38 8 46 Carlsburg
273 296 569 43 55 98 Kelling

180 200 380 25 30 55 Kl u. a.

168 152 320 24 22 40 Kl u. a.

475 611 1,086 72 65 137 Klausenburg
592 587 1,179 112 99 211 Grosspold

17 14 31 1 - 1 Gr.u. a.
157 146 303 43 52 95 Gr. u. a.
13 10 23 1 2 3 u. a

619 579 1,198 112 93 205 Hamlescli
493 469 962 72 66 138 Petersdorf
137 153 290 27 22 49 Raétsch

142 137 279 26 30 56 u. a.

416 423 839 78 64 142 Urwegen

227 182 409 52 28 80 Deutsch-Pien
893 1,006 1,899 213 179 422 Mihlbach
554 580 1,134 103 98 201 Broos

404 370 774 78 75 153 Reussmarkt

50 44 94 10 4 14 0. a.
206 215 421 39 29 68 Tomén
293 271 53; 57 58 115 Woingartslcirchon

7,786 7,842 15,628 1,500 1,284 2,784

(Pfarre), molynck kozsége az id6k moatohasaga altal vagy egészen meg-
sz(int, vagy csak nehany tagban él, de mely a megsz{inés utan is hlzta a
tizedet, s ennélfogva épen gy mint a tdbbi 4g. hitv. egyhdazak, tized-
karpétlast kapott.

N Sinecurakroél az erdélyi ag. hitv. Egyhaz I11-dik gy(ilése 1865-ben
nov. 7-kén tartott Gilésében akként rendelkezett, hogy Langen dor f
hozzacsatoltassék Gyula-Fehérvarhoz, Csapperts pedig Nagy-Enyed-
hez. Kis-Ap o1ld tizedjévedelme ellenben, valamint Nag y-Ludasé
és E éh6¢é ha ezek is megirilnek, a szdszsebesi esperesség nehany
kisebb jovedelm( lelkészségeinek javitasara fordittassék Ugyanakkor
intézkedtek az odaforditds modjardl is.
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E tablak tartalmara nézve alig van megjegyezni valo.
Minden lelkészségnél a lathatd szamok viladgos képét adjék a
népességnek, a tanulok szamanak, az egyhazi és iskolai sze-
mélyzetnek.

Mi az egyhazi személyzetet illeti, annak viszonyai egé-
szen egyszer(ik. Minden lelkészségben kivétel nélkil van
Curator, és van lelkész, és a hol épen csak lelkész van, a mi
alig egy-két esetben fordul el6, ott a lelkész egyduttal az isko-
laban is tanit. A curatorokat, mint kik az egyhazak és isko-
lak inkabb anyagi oldalanak viselik gondjat, itt egészen mel-
I6ztuk. A lelkészek mellett vannak segédek, Prediger neve
alatt. Ezek tobb helyen egyszersmind az iskoléban is tani-
tanak, és pedig leginkabb leéanyiskoldkban. A hol a segédek
szdma nagyobb, ott mar ez az egy szdm is jeléul szolgél a
helység fontossaganak. Néhol mindegyiknek méas-més a teen-
déje, vagy legaldbb més-mas a czime. igy példaul Seges-
varit ot segédlelkész van, Kkiknek czimei az eredetiben
ezek: .Spital s-Prediger, Freitag s-Pr, Mill-
woch-Pr., Berg-Pr., és Siech hof-Pr.”

Nagyobb véltozatossag van a tanitok rovata alatt, s e
részben, megvalljuk,szerettiink volna annyi térrel rendelkezni,
hogy minden kiilénbségnek az elnevezésben kiilon rovatotnyit-
hassunk. Van ugyanis a tanitok kdzt rector, és conrec-
tor, van azutdn collaborator a ki szintén tanit, van
Cantor aki tanit, van campanator, a ki seminariumot
veégzett és szinten tanit, van egy-két helyen Schulmeister
ésvan egy helyen orgonista, a kik szintén tanitanak. Van-
nak azutan els6, masodik, harmadik, negyedik fiu-, es ugyan
ilyenfokozatuleanytanitok.Nagyobb véarosokban,hol a tanitok
szama mar messzir6l nagynak mutatkozik, mint Beszterczén,
Brassoban, Medgyesen sth. a taniték rovata alatt vannak
gymnasialis, realtanoda! és seminariumi f6tanarok és mel-
Iék taniték. A gymnasiumok tobbnyire nyolez osztalytak és
ezek ©ssze vannak kotve Seminariummal és realiskolaval,
igy a beszterczei, a brasséi, a medgyesi és a segesvari, annyi-
bdl, hogy atanarok nagy része mind a harom intézetben md-
kodik. A szaszsebesi gymnasium ellenben csak négy osztalyq,
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a szaszrégeni pedig realgyinnasiuru neve alatt szintén csak
négyosztalyu.

A seminariumoknal megjegyzendd, bogy ezek egy-
szersmind tanitoképezdével vannak 0sszekotve, vagyis ugy
vannak szervezve, hogy novendékeik, mind a tanit6i, mind a
papi palyara szerezhetnek képességet.

A legtobb helyen, bol a tanitok rovatdban a harmas
szammal talalkozunk, az egyik rector, a masik conrector, a
harmadik cantor, a hol pedig az egyhazi és papi 0sszes sze-
mélyzet csak harom emberbdl all, ott az egyik ,,Pfarrer”
a masik ,,Rector,” a harmadik Cantor.

Nd@személy mint tanité egyetlen egy helyen van kimu-

tatva, névszerint a I11. csperesség 8. lelkészségében, vagyis
Kéhalomban.

A papi személyzet féjovedelmét hajdan a tized képezte,
mely 1848 utdn megvaltatvan, most készpénziil fizettetik. Az
itt forrasul hasznélt ,Statist. évk dnyv*“ I. és Il. folya-
maban helységrél-helységre ki van mutatva a ,,Pfarrers-
rente” is. A kozlemény ezen része azonban a Ill. folyam-
bol kimaradt, s tér szlike miatt mi sem adunk bel6le tobbet
mint a fészamot.

Az 0Osszes lelkészségek egész jovedelmo és dijazasa
(Pfarrente und Gehalt) 18G5-ben 277,693 frt 54\& kr., a
lelkészek szama ugyanakkor 433 volt, s e szerint :

277,693.54 _
433 - 641.32 frt.

Hatra van, hogy az eddig kdzl6tt adatokrol dsszes atné-
zétet adjunk, mire a kovetkez6 XI. tdbla szolgal.
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X1. At-
az &g. hitv. evangelicusok egyhdzi és iskalai iigyeinek

s .. S Lélekszam
I o =
S [ %
5 & = - 1869. dec. 31-kén
Az < g
N (]
esperesség neve 2 2
e g 3 © S = 5
@ @ > IS £ 8
> N ] > [ 9
2 < £ £ S 2
» I - < o
w
| Beszterczei 34 44 97 141 12,404 12,569 24,973
n  Brassoi 25 53 113 166 20,582 21,007 41,589
ni  Kéhalmi . 15 28 42 70 5,650 5,722 11,372
IV Medgyesi . 28 55 8 143 9,508 9,611 19,119
V  Nagy-Sinki 27 53 61 114 7,813 7,872 15,685
VI Xagy-Szebeni 33 66 117 183 14,035 14,053 28,088
VIl Segesvari . 33 64 96 160 11,356 11,664 23,020
VI Selyki . . . . 30 54 63 117 7968 7,690 15,658
IX  Szaszrégeni 13 19 42 61 6,539 6,501 13,040
X Szészsebesi 25 39 65 104 7,786 7,842 15,628
Osszesen 263 475 784 1,259 103,641 104,531 208,172

Ezen atnézet vildgosan tanusitja, hogy az agostai hitv.
evangelicusok egyhazi és iskolai tigyei, a mint jelenleg alla-
nak s a mennyiben ezen allapot szamokkal kifejezhetd, kielé-
git6leg vannak rendezve. A selyki esperességben példaul egy-
egy lelkészségre csak 521.9 lélek esik, a nagy-sinkiben csak
580.9. Ezek képezik a minimumot; de a hol legtdbb lélek esik
egy-egy lelkészségre, mint a brassoOi és a szaszrégeni esperes-
ségekben, amott 16635, itt 1,003 lélek, még ott sem mond-
hatni a lélekszamUt nagynak, mit leginké&bb az dsszes esperes-
ségek atlagabdl lathatni, mely szerint az egész superinten-
dentidhan egy-egy lelkészségre 791.5 Iélek jut.

A tanuldk szadmai ezt a rendezettséget még jobban
bizonyitjak. Atlagban minden 6.0 lélek utan esik egy tanul6,
s e szamtol fel és le igen csekély az eltérés. Legkedvez&bben
mutatkozik e részben a medgyesi és a szdszsebesi esperesség,
hol méar minden 5.6 lélek utan esik egy tanul6, a mésik élté-
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nézete
Erdélyben az 1870-dik évi statist. évk('jnyv szerint.

= g > = c S c
R A tannlék szdma @ = 8 © S5 E2 3
g = b 'E 'g 2 S5 &
= = J [
0 7 =~ c N
< ugyanakkor & 3 3 8 3
-_— c Ne) 7] — X w c 0
QL @O sZ©o < ©
2 55 =5 g £ 0=
é\w Z sc E =] @
i x&8 3 > 5 x
o = O
. =} S = > %] -
> = c g > > - s
b g ) @ _ @ > =
x £ S 2 2 3 S 5
= = c :0 “© Lch-) tan Ll. 1t - S
w T

7345 2,159 1624 3,783 65 39 116 3 36 155 19
16635 3837 3,173 7,010 50 62 180 7 169 336 21
7091 967 794 1,761 G4 42 - - -

6828 1885 1534 3419 56 3* 121 29 19 169 17
5809 1,257 1,138 2,395 65 39 - _  _ - _
8511 2,814 1971 4,785 58 40 254 19 239 512 29
6976 2,173 1,768 3,941 58 41 144 36 71 251 19
5219 1,453 1,244 2697 58 42 — _ —- -
1,003 1,110 851 1,961 6.6 46 T2 - 49 121 6
625.1 1500 1,284 2,784 56 43 79 _ @ — 79 8

7915 19,155 15,381 34,536 6.» 44 <966 94 583 1,643 119

rést szészrégennél vehetni észre, hol minden 66 lélek utan
van egy tanulo.

Itt azonban két koériilményt kell szem el6tt tartani.
El6szor azt, hogy a tanulok ezen szamitasandl mindenditt
benne vannak a gymnasium-, seminarium- és redliskolak
ndvendekei is, kikrgl fol lehet tenni, hogy nem kivétel nélkil
valamennyien abbdl az esperességhdl valdk, melynek kebelé-
ben az illet6 magasabb tanintézet létezik. Masodszor pedig
azt, hogy mind az elemi, mind a magasabb iskoldk tanuléi
kozt nem kis szammal vannak més vallasuak is. /1 tanuldk
Osszes szamét véve, ebbdl 94%-ra megy az agostai hitvalla-
snak szama, tehat dsszesen 6 %0volt koztok mas vallasu, vagyis
2,125, és pedig 1,557 fiu és568 ledny; ha pedig a magasb tan-
intézetek ndvendékeit vizsgaljuk, az 6sszes szambdl 26.i %-ra
megy a mas vallasuak szdma vagyis 429 fejre.

E tabla azonfolll mutatja a két neml személyek szam-
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viszonyat egymashoz, esperességek szerint Ugy a hazi kor-
ben, mint az iskolaban. E viszony szadzalékokban kifejezve
az egész superintendentiaban igy mutatkozik : A népességhbdl
a fineml személyek szama 49.79% a nénemiieké pedig 50.21.
A tanuldk kozol ellenben, ha a 19,155-bél a magasabb inté-
zetek ndvendékeit el6bb Kkivonjuk, a fiuk szama 50.72%-ra
megy, a lednyoké ellenben 49.28 °/0-ra.

Végre a magasabb tanintézetek latogatdinak 0sszes
szamabol a 429 fejre mené mas valldsunkat kivonjuk, marad
1,214, s ezekb6l az 6sszes népességhez viszonyitva, minden
171 Iélekre esik egy magasabb rendd tanuld, a finemu népes-
ségbdl ellenben mér minden 85 lélekre. E sz&m hihet6leg
még kedvez6bben alakul a valésagban, mert fel lehet tenni,
hogy 1869-ben tobb agostai hitvallast ifji hasznosnak latta
a belv. hitvallasuak, vagy a katholikusok, s meglehet az
unitariusok magyarajku gymnasiumaiban, vagy pedig a
nagyszebeni allamgymnasiumban keresni kiképeztetését.

A fels6 tanintézetekben miikod6 személyzet, mely a
XI. tdblan 119 fére megy, mar benne van ugyan a tanito-
személyzetet mutatd szamokban, de jonak lattuk azt kilon is
lathat6va tenni.

Koévetkezik még az itt targyalt lelkészségek két rend-
beli névsora, az egyik t. i. magyar betlirendben, hol minden
helynévnél egyszersmind lathatd az esperesség szama, a
melyben fekszik, s az 1870-dik évi német évkdnyvnek lap-
szama, hol a hely talalhato, és ezeken kivil minden lelkész-
ségnek 1765-dik, 1865, és 1870-dik évi lélekszama ; a maésik
német betlirendben van szerkesztve azok javara, Kik netan
az itt targyalt viszonyokat német forrasokban akarnék
tanulmanyozni s e névsor altal tomérdek vesz6dségtél mene-
kilhetnek meg.
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Az erdélyi &gostai hitvallasu egyhézkerilet egyhazkdzsé-
geinek jegyzéke, magyar betlrendben.*)

Lélekszam

A hitkdzség neve és helye.
1765. 1865. 1870.

A

1. Alczina, Alzen. VI. 13...iiiiiieeeens 562 738 782

2. Aldorf, Wallendorf. |. 45 293 619 594

3. Almakerék, Malmkrog. VII. 61. 346 761 831

4. Als6-Bajom, Botinesdorf. Vili. 69. . 265 240 263

5. Als6-ldecs, Nieder Eidesch. IX. 92. 409 864 851

6. Also-Ujfalu, Nieder Neudorf. 1. 42. . 93 86 81

7. Apécza, ugyanaz. Il. 26......iinnnnenn. 658 1,287 1,276

8. Apatfalva, Abtsdorf. ¥. 77.. 259 450 428

9. Apold, Trapold. VII. 65.....ccccceevuunnnee 415 635 646

10. Aranyos Mdricz, Moritzdorf. I. 42. . 90 166 177
11. Arkita, Arkodén. VII. 57 ..., 507 771 668
12. Arokalja, Kallesdorf. I. 40 207 556 506
13. Asszonyfalva, Frauondorf. Vili. 70. 292 795 783
A 4,396 7,968 7,886

B.

14. BAlan, BAlan. VII. 57 — 90 83
15. Baldazsfalva, Blasendorf. Vili. 68. . 199 199 161
16. Baromlaka, Wurmloch. VIII. 75. . 310 659 579
17. Baratfalva, Monchsdorf JX. 93. 103 384 380
18. Béacsfalu, Bacsfalu. 11. 26.....ccoovviniiinennnns 385 1,124 1,126
19. Béaranykar, Bekokton. V. 77.....ccccovevnnnns 613 659 650
20. Bene, Meeburg. VI 61....ccccoovvivinininiis 438 465 486
21. Borethalom, Birthdlm. IV. 5.. " 757 1,452 1,531
22. Borve, Blutroth. X. 47............. . 306 709 717

234 649 672
2,604 4,109 4,034
122 348 391
1,636 1,742 1,712
441 719 682
1,88 842 827
63 46 47
658 1,322 1,367

23. Bessenyd, Heidendorf. I. 40
24. Beszterczo, Bistritz. 1 37..
25. Bilak, Billak. 1. 36.........
35. Bocs, Botsch. IX. 91...........

26. Bogéacs, Bogeschdorf. 1V. 5.
27. Bolkacs, Boikatsch. VI11. 69..
28. Bongard, Baumgarten. VI. 14
29. Botfalu, Brenndorf. 1. 26....

30, BOIIYA, Bell. VI Lueerromsoccrscorrsrrserrser 144 177 186
31. Brass6, Sz.-Bertalan, Kronstadt, Vorst.11. 28. — 1,402 1,356
32. BrassO, Kronstadt. 1. 29.....cccccceveviveeccirinenne. 7,170 6,160 6,520

33. Brullya, Braller. V. 78... 487 622 609
34. Buszd, Bussd. X. 48.... 181 284 309
36. Blzd, Bussd. 1V. 5....cccoonivnnicirinienneis 228 382 395
37. Burkds, Biirgesch. V. 78.....ccccooiiiinciiniins 28 58 54

B. 18,185 23,503 24,874

*) A rémai szamjegy az esperesség szamat jelenti, melyben a hely-
ség a jelen dolgozatban talalhaté, az ardb szamjegy ellenben jelenti a lapot,
melyben az illet6 hitkézség az 1870-dik statist, évkdnyvben all.

8TAT. ES NEMWKTO. KOZI.. Vili. KOT. 11
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38.
39.
40.

41.

50.
51.

52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.

64.
65.
66.
67.

68.

DR. BARSI JOZSEF

Lélekszam

A hitkdzség neve és helye.

1765.
C. és Cz
Csépany, U. a. |. 3% 146
Csernatfalu, u. a. Il. 27. 513
Csics6-Holdvilag T Apatfalva, Abtsdorf.
VL 77 i 302
Czikmantor, Zuckmantel. VII. 66. . 420
C. és Gz 1,381
D.
. Dallya, Thalheim. V1. 24.......ccconiiiniininns
. Dénos, Dunesdorf. VII. 58... 143
. Darlacz, Durles. IV. 6... 195
. Dar6cz, Draas. 1. 85 549
. Dedréd, Deutsch-Zepling. 1X. 95. . 736
. Dipse, Dirrbach. 1. 39.....cccviviiienicennnns 269
. Doborka, Dobring. X. 60.. 287
. Domald, Maldorf. IV. 8.....ccccceeerrrrrcrennns 436
1) 2,615
E.
Eczel, Hetzeldorf. IV. 6....cconriiiniiiiicene 371
Erzsébetvaros, Elisabethstadt. 1V. 6. . —
E, 371
F.
Fehéregyhdaz, Weisskirch. 1. 45. 181
Fehéregyhéaza, Weisskirch. I111. 90. 453
Feketehalom, Zeiden. 11. 35.......ccccovveivrrenene. 2.055
Felek, Freck. VI. 15. e 213
Felmér, h elmem. 1. 86.....ccccceererrereerrcrane. 282
Fels6-Bajom, Baassen. Vili. 68. 351
Fels6-ldecs, Ober-Eidesch. IX. 92. . 366
Fenyul'alva, Gieresau. VI. 15 444
Fogaras, u. a. V. 78.....cccceeeene 701
Foldszin, Felsendorf. VII. 58. 93
Foldvar, Marienburg. Il1. 30... 675
Filetelke, Felldorf. VII. 58......ccccccoiiinnnnnns 384
F 6,198
G. és Gy.
Garéd, Stein. 1. 89 555
Gerdaly, Girteln. V. 78 201
Gergelyiaja, Gergischdorf. X. 50. . 547
Gyakos, Gyakoschdorf. IV. 6.......cccceeveiennen. 40
Gyertyaiul (J. Berethalom) Birthalm. IV. 5. —
Gyula-Felioryar, Karlsburg. X. 48. 98

G. és Gy. 1,441

1865,

518
1,634

318
587

3,057

889
127

1,016

538
493
2,725
221
650
800

400
891
160
913
580

9,070

549
287
872

32

298
2,070

1870.

627
1,665

355
618

3,265

194
301
360
646
1,857
591
651
557

5,157

920
103

1,023

528
521
2,732
210
670
865
732
429
935
168
914
580

9,284
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83.
84.
85.
86.

A hitkdzség' neve és helye.

H.

. Halmagy. u. a. 1. 86...cccceeiiiicicccenne
. Harséag, Harschagen. Vili. 70
. Herméany, Honigberg. II. 28.
. Hermany, Kastenholz. VI. 19
. Hégen, Henndorf. VII. 59...
. Hétar, Marienburg, VII. 61....ccccoeniiennnnne.
. Holczméany, Holzmengen. VI. 19.

. Holdvilag, Halvelagen. VII. 59.

. Homoréd, u. a. I11. 87. . o

. Hondorf, Holmdorf. IV. 7.

. Hosszlaszd, Langenthal. VIII. 71. .

. Hosszafalu. u. a. Il. 2S
. Holtevény, Heldsdorf. 1. 27
. Hiihalom (ViirpS 1), Burgberg. VI. 14.

I. és .1

Ingadaly, Engentlial. VI. 15.....ccccccernnnne
Jaad, u. a. 1. 40. .. .
Jakabfalva, .Jakobsdorf. V. 79... .
Jovedics, Belleschdorf. IV. 4.....ccccevevees

Ke

. Kakasfalva, Halinenbach. VI. 16.
. Katcza, Katzendorf. I11. 87.

. Kellnok, Kelling. X. 51.....ccciiiiiiiiciieens
. Kercz, u.a. VI 19..... .
. Keresd, Kreisch. VII. 00
. Kerlés, Kyrieleis. I. 41
. Keresztyénfalu, Neustadt. 11. 31.

. Keresztyénsziget, Grossau. VI. 16. .

. Kiralynémeti, Baierdorf. I. 36......cccourrnnnn.
. Kis-liesztercze, Kleiu-Bistritz. 1. 37.

. Kis-Cserged, Klein-Csorged. X. 49.

. Kis-Cstr, Klein-Scheuern. V1. 23.

. Kis-Demeter, Waltersdorf. . 45.

. Kis-Disznéd, Michelsberg. VI. 20.

. Kis-Ekemez6, Klein-Probstdorf. Vili. 72. .
. Kis-Kapus, Klein-Kopiscli. VIII. 70.

. Kis-Ludas, Klein-Ludasch. X. 51. .

. Kis-Selyk, Klein-Schelken. VIII. 73.

. Kis-Sink, Klein-Schenk. V. 82.

. Kie-Torony, Neppendorf. VI. 21.

. Kolozsvar, Klausenburg. X. 49.

. Kdébalom, Reps. I11. 87. .

. Korgs, Kirtsch. V. 7..
110.
111.
112.

Krizba, u. a. Il. 28.........
Kund, Reussdorf. IV. 11...... .
Kurpdd, Kirchberg. VI. 19.....coiiniiiennn

Lélekszam
1766. 1866

580 952
289 429
780 1,309
185 235
374 604
328 557
398 409
492 648
538 682
129 235
500 558
956 2,645
991 1,605
712 784
7,258 11,652
94 75
664 1,247
550 570
278 404
1,586 2,296
341 437
715 543
347 549
354 611
364 630
198 412
1,312 1,427
598 1.559
240 472
302 638
378 384
363 917
150 566
490 804
233 330
354 371
- 310
543 1,122
403 599
506 1,492
475, 1,065
1,307 1,403
161 291
636 1,360
— 505
603 804

1870.

961
453
1,304
240
591
575
412
689
641

595
843
361
370
320
1,125
630
1,530
1,086
1,462
340
1.329
493
814

11,373 19,601 19,962

11*
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113.
114.
115.
116.

117.

118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.

152.

DK. BAKSI JOZSEF

o i Lélek szam
A hitkdzség neve és helye.
1765. 1865. 1870.
L.
Lebnek, Leblang. I11. 89..... 463 466 474
Lekencze, Lechnitz. 1. 41.... 436 1,433 1,416
Lesses, Schonberg. V. 83.....ccciiiiiieneinn 456 580 584
Lesses, Schonbirk. 1. 43. 126 540 529
Ludvég, Ludwigsdorf. IX. 93. S 126 230 237
L. 1,607 3,249 3,210
M.
Magaré, Magaréi. V. 79. e 239 361 390
Magyaré», Ungersdorf. I. 44.....ccoccvvinnnee 66 191 223
Maloméarka, Minarken. 1. 42.. 163 314 292
Mardos, Mardisch. Vili. 71.... 202 291 299
Maros-Vaséarhely, Neumarkt. IX. 93. — 172 161
Martonialva, Martinsdorf. VIII. 71. 508 559 552
Marpod, Marpod. VI. 20.....ccccoevirrrnininnnnne 473 934 930
Martonhegyc, Martinsberg. V. 79. . 572 810 828
Mértontelke, Mortesdorf. Vili. 72. . 471 658 629
Medgyes, Mediasch. IV. ..o 2,089 3,122 3,184
Mese, Meschendorf. VII. 62.......ccccccerceunnee 386 502 500
Mihalyfalva, Micbelsdorf. VI. 21. . 157 111 106
Mikléstelke, Klosdorf, VII. 59.....cccccoerenne. 248 211 211
Mikvasar, Streitfort. 111. 89. 606 682 693
Monora, Donnersmarkt. VIII. 69. . 511 718 737
Morgonda, Mergeln. V. 80 334 682 703
Murzina, Meschen. 1V. 10 490 1,071 1,099
7,515 11,389 11,537
. Néadpatak, Rohrbach. V. 81....cccccceevinninnnn. 335 328 333
. Nagy-Apold, Gross-Pold. X. 53. 616 1,088 1,179
. Nagy-Cserged, Gr< ss-Cserged. X. 49. . 98 33 31
. Nagy-Csl(r, Gross-Scheuern. VI. 28. 474 850 857
. Nagy-Demeter, Mettorsdorf. I. 41. . 832 1,686 1,649
. Nagy-Disznéd, Heltau. VI. 17. . 1,456 2,259 2.382
. Nagy-Ekemez06, Gross-Probstdorf. VIII. 72. 637 821 803
. Nagy-Enyed, Gross-Enyed. X. 50. . 254 256 303
. Nagy-lda, Gross-Eidau. IX. 92. 40 290 276
. Nagy-Kapus, Gross-Kopisch. 1V. 8. 371 684 733
. Nagy-Ludas, Gross-Ludasch. X. 51. - 17 23
. Nagy-Sajo, Gross-Schogen. I. 43. . 460 818 856
. Nagy-Selyk, Markt Sebeiken. VIII. 74. 350 579 594
. Nagy-Sink, Gross-Schenk. V. 82. 1,209 1,388 1,505
. Nagy-Szehen, Hermanstndt. VI. 17 6,557 9,386 8,231
. Nemes, Niemesch. 1V. 10 232 418 438
. Nethus, Neithausen. VII. 326 423 407
14,246 21,224 20,600
Omléas, Hamlesch. X. 50 402 1,111 1,198
402 11H 1,198
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153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.

161.
162.
163.
164.

166.

178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.

189.
190.
191.

Léloksza n
A hitkdzség neve és helye.

1765. 1865.

p.
Paratéj, Prétai. 1Y. 10 257 581
Péaszmos, Passbusch. IX. 93.....cccccveevvniennne. 142 432
Peselnek, Peschendorf. VII. 63. 494 573
Petele, Birk. IX. 93 ..o, 502 1,178
Petres, Petersdorf. I. 42. . 267 1,031
Péntek, Pintak. 1. 43....cccovvieiiiieeeeenn, 203 647
Péterl'alva, Petersdorf Vili. 72. 170 262
. Péterl'alva. Petersdorf. X. 53....cccccccevvcreinnnnan. 296 855
Pécstelke, Puschendorf. VIII. 73. . 51 70
Prazsmar, Tartlen. V. 84......cccoveevievirenennne. 227 481
Prazsmar, Tartlau. Il. 33, 1,272 2241
Prépostfaiva, Probstdorf. V. 80. 238 304
. Prodt, Priden. VII' 63....cccccoveieiiieieieieinns 303 458
PUrkerecz, Piirkeretz 11. 32.....ccccoevvvevviennne. 444 1,157
P 4,856 10,200

R.
. Rados, Radeln. VII. 63......cccccccevnnne 458 417
. Réten, Retorsdorf. V. 81. 153 245
. Rétse, Ratsch. X. 53. 155 290
. Rinmialva, Reichesdorf. IV. 11. 426 974
. Romosz, Romos. X. 54....ccccccvviiiniiniiiininnnns 125 258
. Rosouda, Roseln. E. 81.. 285 489
. Rovés, Résch. V. 81......... 136 171
. Rozsny6, Rosonau. 1I. 32 1,392 1,696
. Rosz-Csiir, Reuss-Dérfchen. VI. 22. 146 459
. R6sz, Roussen. VI. 22......coeveveeneieiesinennns 423 516
. Rudély, Rauthal, VI 64............c....... 270 341
R. 3,964 5,856

S.
Sallya, Schaal. VIII. 73. . . . 244 196
Séarkany, u. a. 1. 33. _ 424
SAros, U. a. IV. s 356 854
Séros, u. a. V. 82. 424 956
Segesd, Schaas. VII. 64........cccooviinne. 419 667
Segesviir, Schassburg. VII. 64. . 3,262 5,001
Selembcrk, Schelleuberg. V1. 22. . 412 465
Selyk, Zsolyk. 1. 46.....ccccoiiiiiniiiiiccne 238 688
Siberk, Seiburg. I11. 75. 847 870
Sittve, Seiden. VIII. 75 660 1,014
. Sombor, Sommerburg. I11. 88......ccccceevnnne. 767 1,223
Somogyom, Schmiegen. IV. 12. . 79 88
Soroetély, Schorsten. VIII. 74. . 162 244
Sovényszeg, Schweischer. I11. 88. . 416 562

1870.

587
398
618
1,195
1,018
640
254
962
02
481
2,265
344
463
1,261

10,608

429
264
290
987
279
503
196
1,601
473
518
367

5,997

494
841
1,010
694
588
4,403
489
701
905
1071
1,215
98
249
598

S. 8,286 13,662 13,366
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Lélekszam

A hitkdzség neve és helye.
1765. 1865. 1870.

Sz.

192. Szakadat, u. a. VII. 24, 227 200 179
193. Szasz-Buda, Bodendorf. VII. 57. 470 462 450
194, ,  Budak, Deutsch-Budak. I. 38. . 228 271 263
195. . Csanad, Seholten. VIII. 74. . 393 516 529
196. » Daélya, Denndorf. VII. 57. 326 769 773
197. ., Egerbegy, Arbegen. VIII. 68. 196 608 608
198. . lvanfalva, Eibesdorf. Vili. 69. 275 438 444
199. » Koresztur, Deutschkreuz. VII. 60. . 717 653 646
200. » Kezd, Kcisd. VII. 59....cccccceeviiiiireicnn, 1,008 1,146 1,121
201. Magyaros, Manjersch VII 61 . 368 489 530
202. ,, Mogyor6s, Nussbach. II. . 564 938 961
20i. » Nadasd, Nadesch. VII. 62. L. 833 873 886
204. s Orbo, Urwc'gen. X. 55, 535 838 839
205. ,  Orményes, Irmesch. IV. 7. 714 855 899
2 6. » Ppian, Deutsch Pian. X. 53. . 131 356 409
207. ., Bégen, Sachsisch-Been. IX. 93. 1,528 3,061 3,147
208. . Sebes, Mihlbach. X. 5'......ccccceernnene. 908 1.792 1,006
209. ., Szeut-Gyorgy, St-Georgen I. 39. 357 1,007 1,012
210. ., Szent-lvan, Johannisdorf. IV. 7. 330 378 369
211. . Szent-Jakab, Jak >bsdorf I. 40. . 179 444 396
212. » Szent-LaszIld, Kleiu-Lassleu. IV. 8. 329 577 621
213. .. Szent-Laszl6, Gross-Lasslen. V1. 60. 508 840 816
214. » Tyukos, Deutsch-Tekes. I11. 89. 535 868 881
215. . Ujfalu, Neudorf. VI. 21... 480 381 377
216. , Varos, Broos. X. 48 583 1,035 1,134
217. Vesszéd, Wassid. VI. 25. . 80 98 111
218. . Vesszdd, Zied. V. 84.....cccveivvvreeinnne 242 326 309
219. VesszB8s, Michelsdorf. VIII. 71. . 284 314 296
220. Szazhalom Hundertbiiheln. V. 79. 301 492 525
221. Szelindek, Stolzenburg. VI. 23......ccccoveniiines 570 1,190 1,102
222. Szent-Agota, Agnethlen. V. 77.. 1.058 2,003 2,318
223. Szent-Almas, Almen. IV. 4....cccovevvivenveenns 209 329 366
224. Szent-Erzsébet, Hammer dorf. VI. 16. . 308 565 568
225 Szent-Péter, Petersberg. 11. 31. 725 1,246 1,200
226. Szerdahely, Eeussmarkt. X. 54. 398 694 774
227. Szénaveros, Zendersch. VII. 66. 869 1,117 1,108
228. Szépmezd, Schoénau. VI 74 ... 506 679 731
229. Sz6164-Kis, Klein-Aliseh. 1V. 4. 624 604 650
230. » Nagy, Groas-Alisch. VII. 56. — 952 1,012

Sz. 18,902 30,404 30,516
231. Talmacs, u. a. VI. 24, 356 533 490
232. Tancs, Tatsch. I. 44................. 119 170 152
233. Tatarlaka, Taterloch. VIII. 139 182 181
234. Tatrang, u. a. 1. 33 651 1,972 2,040

235. Teke, Teckendorf. 1X. 94.
236. Torda, u. a. X. 54.............
237. Tbbias, Tobsdorf. IV. 12...
238. Torpény, Treppen. I. 44..... 473 1,028 1,031

Turkos, fiok. u. a. Il. 27.. 877 1,836 1,780
239. TUr, Toréen. X. 55..iiceceesceeee e 158 402 421

T. 4,155 7,525 7,662

1,112 1,04 1,156
125 81 94
151 317 317
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Ldiekszam

A hitkdzség neve és helye.
g y 1765. 1865. 1870.

u.
240. Ugra, Galt. 111, 86....ccccveereirierieeresiesniennns 468 549 600
241. Ujegyhaz, Leschkirch. VI. 20. . 554 546 580
242. Ujfalu, Neudorf. 1. 42. . . . - 170 815 843
243. Ujfalu, Ujfalu. 11, 34 576 942 923

416 575 601
322 506 519

u. 2,526 3,933 4,006

244. Ujfalu, Neudorf. VII. 62...
246. Ujvéros, Neustadt. V. 80..

y

246. Vajola, Wei'au. 1X. 95....cccoivnneiniienne 677 830 938
247. Valdhit, Waldhutten. 111. 12. . 307 681 667
248. Varhely, Burghalle. 1. 39........ . 267 641 651
249. Veresmart, Rothbach 11. 32. . 471 454 496
250. Veresmart, Rotberg. V1. 22. G 347 386 402
251. Vermes, U, a@. |. 45 ..t 252 690 077
252. Vérdt, Word. V. 84 . 234 244 254
253. Vidombak, Weidenbach. 11. 34.......ccceeueee 080 861 792
254. Vinda, Windau. L 4G......ccoovvinniniiicine 270 409 474
255. Vingard, Weingartskirchen. X. 56. . 413 527 564
256. Volkany, Wolkendorf. I1. 34......ccooniirnnne. 509 819 852
257. Volkany, Wolkendorf. VII. 66.......cccccovnunnne 151 172 199

Vnrpdd, 1 (Hihalom)
258. Volcz, Wolz VI, 75..iincceeeiene 191 400 419
V. 4,829 7,174 7,385

Z.ésZs.

259. Zajzon, U. a. 1. 35 e 185 960 1.017
200. Zalakna, Sci.latt. V. 83.. . 198 317 336
261. Zagor. Rod. I1V. 11......... . 1,241 1,133 1.040
262. Zeligstadt, Seligstadt. V. 83....cccceeninenene 420 392 387
263. Zsolna, Senndorf. I. 44...........c........... 232 478 469

Z. és Zs. 2.276 8,280 8,249

Az erdélyi &g. liitv. hitkozségek névsora
német betlirendben.*)

A. B.

1. Abtsdorf, Apétfalva. Bs. 10. Baassen, Fels6-Bajom. li.
2. Abtsdorf, Csicséholdviiag. Nk. 11. Bécsfalu, u. a. Hfalu.
3. Agnelhelo, Sz.-Agota. h. 12. Baiordorf, Kiralynémeti. Bee.
4. Alisch Gross, Nagy-SzélliUu. Sgr. 13, Balan u. a. Cs. sz. D.

» Klein, Kis-Szcillés. Honyim. 14, Baumgarten, Bongérd. Nn.
5. Almen, Szent-Almés. Ma. 15. Bekokten, tiaranykat. Nnk.
6. Alzen Ablna. Tiz. 16. Bell, Béllya. Nk.
7. Apéeza, u. a. NAa. 17. Belleschdorf, Jovedics Ma.
8. Arbegen, Szasz-Egerbegy.Nk. 18. Billak, Bilak. Bee.
9. Arkedon, Arkita. Szkr. 19. Birk, Petele. Rn.

*) A magyar név utdn all6 rovidités az illet6 postahely nevét
jelenti. A roviditések megfejtését lasd a 171. lapon.
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20.
21.

22.
23.

24.

25.
26.
217.
28.
29.

30

31.
32.
33.
34.

35.
36.
37.
38.

39.
40.
41.
42.
43.
44,

53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.

60.
61.
62.

Birthdlm , Lerethaloin. (Gici-
tyand), h.
Bisztiitz, Klein, Kis-Besztercze.
Jad.
Bisztiitz, Stadt, Besztercze. li.
Blasendorf, Klein, Alsé-Balazs-
falva. Bf.
Blasendorf, Ober, Fels6-Balazs-
falva. h.
Blutroth, Berve. Gyr.
Bodendorf, Szasz-Buda. Szkr.
Bogcschdorf, Bogacs. Ms.
Bolkatscli, Bolkacs. Kk.
Bonnesdorf, Als6-Bajom. F.Bm.
Botscli, Bocs. h.
Braller, Brullya. Nnk.
Breundorf, Botfalu. Hy.
Broos, Szaszvaros, li.
Burgberg, Iltihalom. (Virpdd).
Uz.
Burglialle, Varhely. Bee.
Birgesch, Biirkds, h.
Busszd, u. a. Medgyesb. Ms.

n a. a. Sz.sebesh. Szdah.

C.
Carlsburg, Gyulafehérv. li.
Clausenburg, Kolozsv. h.
Cserged, Gross, Nagy- u. a. Bf.
" Klein, Kis- u. a. Bf.
Csépan, u. a. Nasz.
Csernatfalu, u. a. Hfalu.

>

. Denndorf, Szasz-Dalya. Kd.
. Deutsch-Budak ,

Széasz-Budak.
Bee.

. Dobring, Doborka Szdah.
. Donnersmarkt, Monora. Bf.
. Draas, Darécz. Km.

. Dunesdorf, Danos. Sgr.

. Durles, Darlécz. Ms.

Diirrbacli, Dipse. Bee.

E.

Eibesdorf, Szasz-lvanfalva. Ms.
Eidau, Gross, Nagy-lda. Teke.
Eidesch Nieder, Idées Alsdé Rn.
.,  Ober, . Felsd.Rn.
Elisabethstadt, Erzsébetv. h.
Engenthal, Ingadaly. Nnk.
Enyed Gross, Nagy-Enyed. h.

F

Felldorf, Fiiletelke. Nkd.
Felmern, Felmér. Km.
Felsendorf, Féldszin. Etv.

DH. BAESI JOZSEF

03. Fogaras, u. a. h.
64. Frauendorf, Asszonyfalva. Nk,
65. Freck, Felek. h.
66. Fule, u. a. Km.

G.
67. Galt, Ugra. Km.
68. Georgen St., Szasz-Szent-

Gyorgy. Lee.
69. Gergisclidorf, Gergelyfija.
Szdah.

70. Giresau, Fenyifalva. h.
71. Grossau, Keresztyénsziget. Nn.
72. Girteln, Gerdaly. Nnk.
73. Gyékosdorf, Gyakos. Etv.

11.
74. Halmenbach, Kakasfalva Nn.
75. Halmagy, u. a. Skny.
76. llalvelageu, Holdvilag Etv.
77. Hamlesch, Omlés. N. Ap.
78. Hammersdorf,Sz.-Erzsébet.Nu
79. Haschag, Harsag. Nk.
80. Heidendorf. Bessenyd. Bee.
81. Heldsdorf, Holtevény. B6.
82. Heltau, Nagy-Disznéd, h.
83. Henndorf, Hegen. Sgr.
84. Hermannsta dt,Nagy-Szeben.h.
85. Hetzeldorf, Etzel. Bm.
86. Holmdorf, Hondorf. Etv.
87. Holzmengen, Holczméany. Uz.
88 Homrod, Homordd, Km.
89. Honigberg, Hermény. h.
90. Hosszufalu, u. a. h.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.
. Keisd, Kézd. h.

102.
103.
104.
115.

. Hundertbiheln,

Széazhalom.
Nnk.

J.és].

. Jaad, Jad. h.
. Jakobsdorf, (Bee). Széasz-sz.-

Jakab. Lee.
Jakobsdorf, (Nnk). Jakabfalva
Aa

Johénnisdorf, Sz4sz-Sz.-Ivén.
Etv.
Irmesch, Szaszérményes. Etv.

K

Kallesdorf, Arokalja. Lee.
Karlshiutte, u. a. Km.
Kastenholz, Hermény. Nn.
Katzendorf, Kacza. Km.

Kelling, Kellnek. Sz.-Ss.

Kerz, Kercz. Als6-Ucsa.

Kirchberg, Kirpdd. Uz.
Kirtsch, Koros. Ms.
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106.
107.

108.
109.
110.

111.
112.

118.
114.
115.

116.
117.
118.

119.
120.
121.
122.
123.

124.

125.

126.
127.
128.
129.
130.
131.

132.

144.

145.
146.

Klosdorf, Mikléstelke. Szkr.
Kopisch, Gross, Kapus, Nagy.
Bra.

Kopisch, Klein, Kapus, Kis. Ms.
Kreisel), Keresd. Sgr.

Kreuz, Deutsch, Szasz-Keresz-
tur. h.

Krizba, u. a. B6.

Kronstadt, St.-Barth. Brassé.
Sz.-Bertalan

Kronstadt, Brassé, h.
Kuschma, u. a. Jad.

Kyrieleis. Kerlés. Lee.

L.

Langendorf, Gyr.
Laugenthal, Hosszuaszé Bf.

Lasslen, Gross, Szasz-Szent-
LaszIlé (VII1.) Sgr.
Lasslen, Klein, Széasz-Szent-

L&szl6. (1V.) Bonyha.
Leblang, Lebnek. Km.
Lechnitz, Lekencze. h.
Lesclikirch, Ujegyliaz. h.
Ludosch, Gross, Ludas-Nagy.
Szdali.

Ludosch, Klein. Ludas, Kis.
Szdah.
Ludwigsdorf, Ludvég, Teke.

M

Magarei, Magéaré. Bs.

Maldorf, Domald. Etv.
Malmkrog, Almakarék. Etv.
Manjersch,Sz4sz-Mogyor6s.Etv.
Mardisch, Mardos. Ma.
Marienburg, (a brasséib.) Fold-
var. h.

Marienburg, (a Segesvarib.)
Hétar. Sgr.

. Marjod, u. a. Uz.

. Martinsberg,Martonliegye.Nnk.
. Martinsdorf, Martonfalva. Ma.
. Meburg, Bene. Km.

. Mediasch Medgyes. h.

. Mergeln, Morgonda. Aa.
. Meschen, Muzsna. h.

. Meschendorf, Mese. Szkr.
. Mettersdorf,

Nagy-Ds meter
Lee.

. Michelsberg,Kis-Diszn6d. ND.
. Michelsdorf, (a Nagyszebenib.)

Mihéalyfalva Nn.
Michelsdorf, (a
Szaszvesszés KKk.
Minarken, Malomarka. Bee.

Monchsdorf, Baratfalva. Lee.

STAT. {:S NEMZETG. KOZLEM. V]

Selykibcn)

147.

148.
149.

150.
151.
152.
153.

154.

155.

156.

157.
158.

159.

160.
161.

162.
163.
164.
165.

166.
167.
168.
169.

170.
171.

172

173.
174.

175.

176.
. Plrkeretz, Purkerecz. Bé.
188.

179.
180.
181.
182.

. KOT.

Moritzdorf, Aranyos - Mdricz
Lee.

Mortesdorf, Martonte ke.
Muihlbach, Szasz-Sebes. h.

Ms.

N

Nadesch, Szasz-Néadas. Nkd.
Neithausen, Nethus. Sgr.
Neppendorf, Kistorony. Nn.
Neudorf, (a beszterezb.) Ujfalu
Bee.

Neudorf, (a nagyszobenibeu.)
Szészujfalu. Nn. i
Neudorf,(a segesvarib.) Ujfalu
Etv.

Neudorf, Nieder, Ujfalu, Also
a Besztercz. Bee.

Neumarkt, M.-Véasarhely, h.
Neustadt, (a brasséib.) Keresz-
tyénfalu. Bo.

Neustadt, fa nagysinkiben).
Ujvaros. Nnk.

Nimesch, Nemes. Ma
Nussbach , Szasz - Mogyorés.
Fvar.

P.

Passbuch, Paszmos. Nso6.
Peschendorf, Peselnek. Sgr.
Petersberg, Szent-Péter. B6.
Pétersdorf, (a beszterezb.) Pe-
tres. Bee.

Petersdorf, (a szaszsebesib.)
Péterfalva. Szss.

Petersdorf, (a selykiben.) Pé-
terfalva. Nk.

Pien Deutsch, Szasz-Pian Szss.
Pintak, Péntek. Bee.

Pold, Gross. Nagy-Apold. h.

» Klein. Kis-Apold. NAp.
Prétai, Paratej. Ms. .
Probstdorf, Prépostfalva. Aa.
Probstdorf, Gross, Nagy-Eke-
mez6. Ms.
Probstdorf,
me«.0. Ms.
Priden, Prod. Etv.

Klein, Kis-Eke-

Puschendorf, Pécstelke Ms.

K.
Radeln, Rados. Szkr.
Rétsch, Récse, Szdah.
Rauthal, Rudaly. Etv.
Reen-sichsiscli, Szasz-Régen.
Rn
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183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.

192.

193.

194.

195.
196.
197.
198.

199.
200.
201.
202.

203.

204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.
224.
225.
226.
2217.
228.
229.
230.

231.
232.
233.
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Reichau, Riké.

Reichesdorf, Riomfalva. Bm.
Reps, Kéhalom, li.
Retersdorf, Réten. Sgr.
Reussdorf, Kund. Etv.

Reussddrfchen, Rosz-Csir. Nn.

Reussen, Rossz. Szldk.
Reussmarkt, Szerdahely. h.
Rod, Zagor. Bonyha.
Rohrbach, Nadpatak. Nnk.
Romos, Romosz, Szys.
Rosch, Rovas. Ma._
Roseln, Rosonda. Aa.
Rosenau, Rozsny6, h.

Rothbach, Veresmart. Il. Fvar.
Rothberg, Veresmart. VII. Nn.

S

Salzburg, Vizakna. Nn.
Schaal, Salya. Ms.
Scharkany, Sarkany Ii.
Scharosch, (a medgycsib.)
Saros Etv.

Scharosch (a nagysinkib.)
u. a. Nnk.

Schaas, Segesd. Sgr.
Schassburg, Segesvar, h.

Schelken, Klein,Kis Selyk Nk.

»  Markt,Nagy-Selyk.h.
Schellenberg, Selemberk. Nn.
Schenk, Gross, Nagy-Sink. h.
Klein, Kis-Sink. Nnk.

Scheuern,Gross,Nagy-Csir.Nn.

» Klein, Kis-Csiir. Nn.
Schlatt, Zalakna. Bs.
Schmiegen, Somogyom. Ms.

Schogen, Gross, Nagy-Sajo' h.

Schoénau, Szépmezo. Bf.
Schénberg, Lesses. V. Aa.
Schonbirk, Lesses. I. Bee.
Schélten. Szasz-Csanad. Nk.
Schorsten, Sorostély. Nk.

Schweischer, Sévényszeg. Km.

Seiburg, Siberk. Km.
Seiden, Sittve. Kk.
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ALLAMI TUZBIZTOSITAS.

Dr. Matlekovits Sandortél.

Kétséget sem szenved az &llami életben azon korilmény-
nek folytonos felmeriilése, bogy az éallami tevékenység a nem-
zetek fejlédésével mindinkdbb nagyobb mérvben igénybe
vétetik, és bogy az allam tevékenységi kore a miveltség hala-
dasaval nem kisebb, hanem mindinké&bb nagyobb szokott lenni.
Igaz, voltak, s6t jelenleg is vannak irok és egyes iranyiatok,
kik és melyek még mostis szilardul ragaszkodnak az allami
tevékenysegnél allitolag egyedul igazoltnak tetsz6 «laisser
fairc»-féle elvhez, s6t ez elvet még inkdbb ki kivéanjak ter-
jeszteni s a foederalismus és a commune sokban eltéré tanai
az allam tevékenységét csakugyan Quesnay ismeretes és tul-
zott. paradoxona szerint a semmit tevésben szeretnék latni. De
az efféle tanok nemcsak visszhangra nem talalnak, hanem a
gyakorlati élet tényleges bizonyitékai szerint naponkint ész-
lelhetni az allam tevékenységnek szélesebb korre val6 fej-
lesztését.

A jogéallam, vagy a rendéréllam fogalma most mind-
inkabb hattérbe szorul. Ajog s arend fentartdsa mellett az
allam a kozoktatési, a gazdasagi, a mivészeti, a tudomanyi, a
forgalmi életben tobb és tobb tevékenységet fejt ki; az allam-
polgarok szivesen eltlirik a kormanyoknak beleavatkozasat
oly dolgokban is, melyek elébb tisztan személyes kérdéseknek
tekintettek, s melyekre nézve mindenki teljes fliggetlenségét
kivanta fentartatni. Az iskolazasi kényszer még a legszabad-
clviibb orszagokban is meghonosodott; még Angolorszdgban
is, hol pedig nagyon féltékenyek az egyes polgar 6nallésagara.

STAT. ES NEMZETG KOZL. VII. KOT. 12
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és fliggetlenségére, készséggel elismerik, hogy az &llam az 6sz-
szes jolét érdekében cselekszik, ha a neveletleneket tanulasra
kenyszeriti. Az allami vasutak eszméje, kilonféle alakban,
részint mint verseny palyak, részint mint simit, melyen mésok-
nak mozdonyai épugy mint az orszagutakon mésoknak szekerei
dijak lefizetése mellett jArnanak, Ujabb id6ben ismét kedvencz
targygyd emelkedett. A miuintézeteknek Aallam altal vagy
legaldbb allami segélyzés mellett leendd felallitdsa gyakoribb
kovetelménynyé lett épen napjainkban. Es maga a kozgazda-
sagi élet is Iépten nyomon kovetelményekkel 1ép fol az allam
irdnyaban, ép akkor mid6n a nemzetek bel ereje a tudomany
és mivészetek altal minden oldalrél partfogolva és tAmogatva
mar oly magas fokra emelkedett, milyent el6bb képzelni is
alig mertek volna.

Gyakorlat és tudomany a «laisser faire» elvével bizonyos
tekintetben ellenkezd iranyt kovet. Es nemcsak socialistak,
nemcsak Lassalistak, és internationalistak, hanem a tarsadalmi
tudomanynyal foglalkozok atalaban, kdvetelményekkel Iépnek
fol, melyek az egykor oly hatalmas Manchester iskola hivei-
nek szaméat mindinkabb csokkentik és melyek az llami és a
nemzeti élet tarsadalmi viszonyaiba az llam tettleges részvé-
tét nagy mérvben kivanjak.

Ezen irdnylat természetesen gyakran tllzasba csap ét,
és vannak kovetelmények, melyeknek valositasa esetében
veégre az &llam maga ismét a mindenhat6sag illetleg inkabb
-a mindent tevdség azon fokara emeltetnék, melyen annak ide-
jében kisebb nagyobb mérvben majdnem minden orszagban
« kiléndsen Francziaorszagban allott s melynél még csak egy
fat sem lehetett az allam engedélye és jovahagyasa nélkiil
mashova ultetni.

Az allami beavatkozésra nézve kétségkivil egészen he-
lyes azon elv, mely szerint az allam csak akkor lehet hivatva
a tarsadalmi teveékenység egyes agaiba tevélegesen belenyulni,
hogyha a magén, a téarsulat, a kozségi és egyéb kozlleti té-
nyez6k egy a nemzeti élet fejlédésére milihatlandl sziikséges
intézmény vagy vallalat létesitésére akar anyagi, akar szellemi
er6knél fogva nem képesek Ezen elv sokszor érzelgds indo-
kokbol téves elvnek mondatik s az allami tevékenység oly
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intézményeknél is szilkségesnek allittatik, melyeknél a magan
tevékenység és a szabad verseny untig elég, s6t sokkal sike-
resebb eredményeket mutathat fol, mint milyeneket az &llam
e téren felmutatni képes lenne. —

A biztositasi Ugy azon szdmos kérdések kozé tartozik,
melyeknek sikeres megoldasat sokan egyedil az allam altal
vélik lehetségesnek. De nem a biztositasi ligy egész terjedelmé-
ben, hanem kiléndsen annak egyes agai jelesen a marhabiz-
tosités, az életbiztositas, és kivaltkép a tlizbiztositas foganato-
sitdsara igényelik sokan az allam kdzbenjarasat.

A markabiztositds — s fokép a marhavész altal okozott
kéarok elleni biztositds — az ezen Uzlettel jaro felette bonya-
dalmas és nehézkes ellen6rzés, valamint az érdekelteknek a
biztositd intézettel gyakran ellenmondasba jovd kivanalmai
folytan : magéan vallalkozok, illet6leg tarsulati biztositd intéze-
tekre nézve igen bajos Uzletté valt, gy hogy a biztositasnak
ezen faja nem tudott oly fokra emelkedni, mint azt f6kép me-
z6gazdasagi allamban a kozjo érdeke kivanna. Nem lehet
tehat csudalni, hogy az allami biztosités e téren ohajtottnak
tlntettetik fel, s6t hogy Ujabb idében az allatbiztositasnal a
nemzetkozi biztositasnak eszméje merdlt fel, s hogy tébb
oldalrdl ezen eszme kedvez§ fogadtatasban is részesuilt.

Az életbiztositasnal fokeép a szegényebb néposztalyok, s
a munkasok szdmara tehetetlenségiik esetében szolgaltatando
segélyezések és nyugdijaztatdsok lehetségesitése szintén Uri-
gyul hasznaltatik az allami biztositds meghonositasanak kiva-
natara. A munkas néposztaly csak ritka esetben gondoskodik
sajat szantabol aggkoranak napjairdl; magan intézetek az ily
kisebb részletbefizetések altal lehetséges biztositasokkal nem
igen foglalkoznak, mert ez izlet nem nyujt elegendd nyeresé-
get, holott szamos és kellemetlen ut&njarassal és gonddal van
egybekdtve ; egyes maganosok vagy gyarosok és vallalkozok
csak ritkan birnak munkasaik joléte irdnt oly emberies érzi-
lettel, hogy szamukra segélyzési vagy nyugdijazasi alap-
rol gondoskodnanak. Mind ezen okok arra kényszeritik a
jobb lelk(i emberbaratokat, hogy az életbiztositasnak ezen
nemét, — a munkasok nyugdijazasat, segélyezését, beteg apo-
lasat, sth. lehetségesitd alapok létesitését — az allami tevé-

12+
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kenység korébe sorozzak. Es Nagybritaniaban csakugyan abiz-
tositasnak ezen neme mér is gyakorlatilag alkalmazasban van-

A tlizbiztositas pedig mar régi id6k ota allamilag kezel-
tetik és azon kérok, melyek a tiz pusztité eleme &ltal a koz-
vagyonosodasban tdmadnak, valamint az ezen ké&rok elhari-
tasara czélz6 kulonbozd eszkdzok és Ovszabalyok, jelesen a
helyes épitési rendtartas és a t(izoltas szervezete, bizonyos te-
kintetben igazoltnak tuntetik fol azon Ohajt, mely szerint az
allam lenne leginkabb hivatva a tlizkar elleni biztositas esz-
kozlésére, és azon nézet mellett latszanak tanuskodni, hogy a
magan tevékenység e tekintetben kordnsem elégséges, és hogy
az a nemzeteti vagyonon a tiiz ltal ejtett veszteségeket kell6en
alig potolhatja.

Az éllami tlizbiztositas eszméje Gjabb igében nalunk is
igen kedvez6 fogadtatasban részesult, killondsen Weisz Bernat
Ferencz lankadhatlan faradozésa tolytan. Weisz ur nézeteit
«az ingatlanok tuzkartéritésenek allami szervezésérél» ezimdi,
Pesten 1869-ben megjelent fiizetkében a nagy kézonség elé
bocsétotta, s abban egyuttal az &llami biztositas eszméjének
hazankban valo fejl6dését vazlatozza.

E vazlathol a kdvetkez6 pontokat akarjuk jelen érteke-
zéslinkbe is felvenni. Még 1847-ben az akkori magyar cancel-
lar Apponyi Gyorgy grof felszollitotta Weisz B. F. urat, hogy
Dezsewffy Emil gréf feliyelete mellett (unter der Leitung
des Grafen etc.) egy Magyarorszag- és melléktartomanyaira
kierjedd, ingatlanokra vonatkozd allami tlizkértérité intézet
tervét s azannak meghonositasara szilkséges torvényjavasla-
tot készitsen. A September héban elkésziilt térvényjavaslatot
egy, Keglevich Gébor grof és tarnokmester elndklete alatt
mikodd bizottsdg megvizsgalvan, azt helyesnek talalta s maga
a kanczellaria is a torvényjavaslatot, mint czélszer(it a pozso-
nyi orszaggydlés szaméra leendd el6terjesztésre szanta. A tor-
vényjavaslat altaldban kedvezd fogadtatdsban részestlhetett
volna, miutdn a pértvezérek és maga az ellenzék vezérférfiai
is kedvez6leg nyilatkoztak az eszme mellett. Maga Széchenyi
Istvan grof és Kossuth Lajos is partoltak volna az eszmét.

Az 18478-iki orszaggy(lés azonban sokkal fontosabb
teendbkkel 1évén talhalmozva, az emlitett torvényjavaslat nem
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is terjesztetett a torvényhozo testilet elé. Ezen id§ 6ta 1869-ig
az lgy nyugodott, ekkor Weisz ur eszméjének valésitasaval
fellépett ; kiadta az emlitett ropiratot, az orszaggy(léshez az
eszme felkarolasa végett kérvényt nyujtot be, és egyuttal az
orszag valamennyi torvényhatdsagaihoz folszollitast intézett a
véghdl, hogy 6k is az orszaggy(iléshez beterjesztett kérvényét
tdmogassak.

Weisz ur eszméje : — a kényszerbiztositas allami szerve-
zettel ; azaz minden épulet (a I6pormalmok és I6portarak kive-
telével) biztositasra koteles ; a bel, vagy a pénziigyi ministeri-
umban egy tlizkartérit6 osztaly allittatnék fol, ez minden Kart,
mely az orszagban épuletekben torténik (hihetbleg tiz altal)
megtérit s az e végre szikséges dsszegeket az add mellett az
illet6ktdl beszedi.

Ezen eszmének meghonositasat Ohajtja Weisz ur, és
annak tdmogatasara szoélitatta fol a torvényhatésagokat. Es
csakugyan a térvényhat6sagok legnagyobb része partololag
nyilatkozott Weisz ur eszméje mellett, s ily értelemben maga-
hoz az orszaggy(iléshez is kérvényeket intéztek. Legtdbb kér-
vénybdl mindazaltal kilatszik, hogy tulajdonkép nem is tud-
tak az illetd torvényhatosdgok mit akarnak ; ugyanis a tobb-
nyire nagyon egyszer(i és rovid feliratokban rendesen csak
arra kéretik a haz, hogy az allami biztositas rendszerét «(gy
mint az kilféldon» vagy »Ugy mint az Németorszagban,»
vagy »0gy mint az Poroszorszagban létezik» honositsa meg;
pedig a kilfoldon ataldban nem, Németorszagban nem min-
den allamban és Poroszorszagban szintén nem, skiiléndsen nem
oly moédon létezik az allami biztositas, mint a felterjesztd tor-
vényhatdsagok azt hitték.

Miutan az eszme nemcsak a tudoméany szempontjabol
atalaban nagy fontossaggal bir, hanem nalunk az emlitett agi-
tatio folytan gyakorlati jelent6ségre is emelkedett: czélom az
allami tlzbiztositas eszméjével tlizetesen foglalkozni; jelesen
mindenekel6tt kimutatni mint fejlédétt s hol létezik az &llami
tlizbiztositas, mily eredményeket mutatott s mutat jelenleg,
mily fogadtatisban részeslt ez intézmény azon orszagok lako-
indl, hol meghonosult ; mily mozgalmak mutatkoznak ez intéz-
mény meghonositasa, megsziintetése vagy reformalasa koril T
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szdval kimutatni szandékozom az intézmeny torténeti és tény-
leges oldalat. Ezek utdn megfogom vizsgalni az érveket, me-
lyek az intézmény mellett és melyek az ellen felhozatnak ; vé-
gll kdvetkeztetést vonandok a tekintetben, valljon leheséges
és czélszerl-e az allami tlizbiztositas intézmenyenek meghono-
sitdsa nalunk. Ily médon Ugy hiszem egészen részrehajlatlanul
magukbol a felsorolt tények- és érvekbdl meg fogja itélhetni
az olvaso hol van az igazség.

M.

Az allami biztositds alapjat a kdzségi, és a megyei biz-
tositasban birja, és azon korra vezethet§ vissza, melyben a
kdzségek még igen nagy hatalommal birtak az allami szerve-
zetben. Ezen idében, mely kortlbelul a XVI. és XYT-ik sza-
zadba helyezhet8, a magan t6ke még igen csekély volt ; a téke
még felnem vergGdhetett azon hatalom fokra, hogy az
egyes karok, jelesen az egyes tlizkarok biztositasat magara
valalhatta volna s ennélfogva magéanbiztositdas még nem fej-
I6dhetett Ki. Tlizkarok esetében a karosultak, f6kép ha szegé-
nyebb sorsuak voltak, csak gy segithettek magukon, hahogy
a kdzségbeliekhez, nagyobb kar esetében gyakran a szomszéd
kozségek, sbt az egész orszag lakdéihoz konydradomanyokeért
fordultak. A kozségek, megyék, vagy keruletek ily esetekben
a tlzkarosultaknak «menedéklevelet» adtak, melybena tortént
tlizesetekrél bizonysagot tettek s egyuttal felhatalmaztak az
illet6ket a konydradomanyok gydjtésére.

Ily eljards mindazltal egyrészt lealazd volt az illeté ka-
rosultra, mert nemvolt egyéb kolduldsnal; mésrészt pedig nem
igen nyujtott kivanatos eredményeket, miutan a kdny®érilet
érzetének felkoltésétdl tétetett az egészen fliggévé. De azon-
kivil a tlizkarosultaknak ezen koldul&sa sok visszaélésre szol-
galtatott alkalmat; kulénféle henye s dolognélkili egyén a
tlzkarosulds czime alatt helységrél helységre jart, s igy a
lakosok jotékonysagat sajat egyeni restségenek tapléalasara
hasznélta fol. A visszassagok annyira fejlédtek, hogy atalaban
a karosultaknak tlz esetében valé koldulasa megsziintettetett ;
és a kozségek ezen eddigi szokés helyett sajat kdzségebeli
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tagjaikat tlizkar esetében sajat maguk tdmogattédk, jelesil
kezdetben oly mddon, bogy tlizesetek utan sajat maguk ko-
nyfradomanyok nyujtasara hivtak fol a kdozségben lakokat
és sajat kozegeik altal gy(jtotték be az adoményokat; utobb
pedig oly médon, hogy minden egyes tlizesetben a kdzségek
birtokosaira vagyonuk arénya szerint a tortént kar fedezésere
illetékeket vetettek ki, szdval a kdlcsonds biztositads eszméjét
honositottdk meg.

Miutan pedig nagyobb tlizvész esetében a kéarokat egy
kozségbeli birtokosok nem tudtik fedezni, szomszédos kdzsé-
gek csatlakoztak e czélra és kar esetében valamennyi kdzseg
az emlitett elv szerint adakozott a szerencsétlendil jart tiizka-
rosultnak felsegélyezésére.

Németorszagban, hol a kozségi, valamint a tartomanyi
rendszer igen kifejlédott, a kolcsonds biztositasnak emlitett
alakja lassankint atalanossa lett és egyes tartomanyok-,
valamint allamokban is tartoméanyi és allami biztosité intéze-
tek keletkeztek ; az Gsrégi kozségbeli intézetek is lassankint
az utdbbi intézetek természetét vették fol,jelesen a kényszer-
biztositas honosittatott meg, az intézet lgyeit kozségi, tarto-
manyi, és allami hivatalnokok kezelték ; az intézetek kildn
eléjogoknak Orvendettek, jelestl iromanyaik bélyegmentesek,
Uzletlik addmentes, és kildeményeik levélbélyegmentesck
voltak s igy alakultak lassankint oly intézetekké, melyek
atalaban e kozos elnevezés alatt «offentliche Feuersocie-
taten« nyilvanos tiizbiztositd egyesuletek akozségi s az allami
intézet természetével a legujabb idékig miikddtek.

I nyilvanos tlzbiztositok Iényege roviden kdvetkezd r
— Meghatérozott teriileten az épliletek a nyilvanos biztosito-
nal biztosittatnak ; — biztositas el6tt az illet6 éplilet megbe-
csultetik; —tlizkar esetében a kéreset ismét megbecsilte-
tik ; — az intézet Osszes karai az illet6 teriilet épuleteire (ne-
hol tlizveszélyességi osztalyzatok szerint) Kivetett illetékekb6l
fedeztetnek ; a kartéritési Osszeg legtobb esetben csak az
illetd leégett épliletnek az intézet &ltal (tulajdonkép az allam
altal) meghatérozott médon leend6 felépitésére fordithato ; —
az intézet Ugyeit allami és kozségi hivatalnokok kezelik, a
biztositott éplletek tulajdonosai pedig bizonyos tekintetbent
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ellendrzést gyakorolnak, amennyiben részint a becslok valasz-
tasanal kozremiikddnek, részint pedig az intézet ugyeir6l
sz0l6 szdmadasok kozvetlenil e biztositottak képviseli elé,
kulondsen az orszéggydlések vagy a tartomanygyulések elé
terjesztetnek s ott megvizsgaltatnak.

A nyilvanos biztositd intézetek 1820 6ta a maganteve-
kenység részérdl lényeges versenyzésre hivattak fol. A téke-
hatalom a biztositast is Uizleti &ggad mindsitette és mindenkép
azon volt, hogy a nyilvanos biztositokat az altaluk elfoglalt
térbol kiszoritsa, s ott hol ily intézetek nem léteztek a kizaro-
lagossagot sajat maga részére meghdditsa. Ekkor keletkezett
» kérdéses vita, valjon allami vagy magan biztositas czélsze-
riilbb-e és ez id6tél fogva latunk két ellenséges tdbort egymas-
sal kiizdeni; mind két részrél épen Gjabb id6ben kerestetnek
nagyobb szorgalommal és figyelemmel az ellenség legy6zésére
az alkalmas fegyverek, ésnapjaink vannak hivatva arra, hogy
kimutassék azt, valljon az allami biztositas intézménye csak
torténetileg jogosult kathegoria volt-e, vagy pedig a tarsa-
dalmi élet altal kovetelt oly Iényeges intézmény, melyet ok-
vetlenil a kozjollét megszilarditdsa végett a nemzeti életbe
kell oltani.

Torténetileg vizsgalva az intézményt a kiilonbdz6 orsza-
gokban kulonbdzé eredményekre akadunk, melyeket kovet-
kez6kben akarunk vézlatozni.

A) Németorszag.

a) Poroszorszag az 1866-iki év el6tti tertiletében.

Poroszorszag egyes tartomanyaiban igen sok tliz-
biztositd intézet létezik, mely ugyan nem &llami, hanem az
elébbi tartomanyi rendszerbdl kifejl6dott s az allami biztosi-
tonak jellegével és tobbé kevésbbé nagyobb kivaltsagokkal bir.
Ez intézetek tobbnyire nyilvanos vagy koz tlizbiztosito intéze-
teknek (Offentliche Feuerversicherungsanstalten) neveztet-
nek. Az &llam maga Ujabb id6ben térvényhozasilag ugyan
nem avatkozott ezen intézetek szervezetébe, 1886 6ta mind-
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azéltal az egyes intézetek alapszabalyai megvizsgaltattak s
njabban belybenbagyattak.

A nyilvanos biztositok intézményé a Porosz allamban
igen régi. A Visztula folyam alsd részein ugyanis mar 1623-
ban keletkeztek kdzségi biztositok a kdlcsondsség alapelvére
fektetve. Az els§ biztositd pénztér volta «Gross Werder» féle,
mely a Tiegenbof kerlilet kozségeit egyesitette egy pénztar
ald. E pénztar épileteken, takarméanyban és gabnakészletben,
s allatokban tamadt tlizkart karmentesitett és pedig, minden
bold (Morgen) utan teljés karndl 20 marka (= 10 forint)
adatott kartéritésul. Ezen intézetet csakhamar tébb més inté-
zet kovette, igy keletkezett 1637-ben Nehrung-féle, 640-ben
a »kleiner Marienburger Werder»-féle, 1642-ben a Kohling-
féle és 1685-ben a Magdeburgi tlizbiztosito.

Ezen egyes kdzségek szdmara egyes kdzsegekben kelet-
kezett pénztarak a keresztyén szeretet elvére fektették miko-
déseiket, és az allam vagy a tartomanyok kormanya és kép-
viselete semmi beavatkozast sem gyakorolt reajuk. Csak a
18-ik szazad kezdetén latjuk az allami tevékenységet ez irany-
ban is m{ikddni. igy az alig megkoronazott elsé porosz kirdly
1701 januar 26-an Brandenburg 6r és valasztd fejedelemség
szdméra egy tuzrendszabalyt (Feuerordnung) bocsétott ki, e
rendelet szerint mindenitt 6—10 falunak vagy kozségnek
egy tuzbiztositd egyesiletbe (Feuersocietiit) kellett volna
egyesiilnie, hogy nagy tlizesetén, mid6n az egész vagy a fél
falu vagy tobb tanya elhamvasztatik kolcsonds segélynyujtas
és természetben szolgaltatandé adoményok, sét pénzsegélyek
altal is kdlcsonds tamogatas nyujtassék. Nemsokara ezen ren-
delet kibocsatasa utdn egy mas rendelet bocsattatott ki 1705.
October 15. (Feuercassen-reglement czim alatt), mely az 6n-
kéntes és szabad biztositast vette alapul s a birodalom vala-
mennyi tartomanyara terjedt, és nemcsak épuletek, hanem ingok
s6t allatok biztositasat is czélozta. E rendszabaly Ugy latszik
nem lépett életbe, mert mér a kovetkez6 évben 1i00 junius
1-én egy uj rendelet, egészen mas elvek alapjan bocséattatott
ki (General Feuercassen-Reglcment czim alatt), mely szerint
minden épllet, kivéve a nemesség, az egyhézak, iskolék
és a kérhazak éplileteit, a biztositasra koteleztetett, s azon
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Kivil meg az ingénak biztositasa is megengedtetek. A bizto-
sitasi dijak maximuma egy egy évben 100 tallér utdn 3 ga-
rasra hataroztatok ; a kartéritésnek minimuma 50—150 tal-
lérra szabatott, a varosokban pedig az (épllet értékének egy
harmadara.

Az intézmény azonban nem talalt rokonszenvre, minde-
nitt izgattak a rendelet ellen oly annyira, hogy 1'06-ban egy
rendelet altal meg kellett tiltani az efféle izgatast. Miutén
mindazaltal az ellenszenv épen nem akart sz(inni nem maradt
mas hatra, mint hogy 1711 januar 17-én egy kiralyi rendelet
altal az egész intézmény megsziintettessék. Ezen kisérlet, mely
tehat az allami tlizbiztositast akarta meghonositani, teljesen
meghiusult és Poroszorszagban ez6ta még csak kisérlet sem
tétetett az allami tlizbiztositas rendszeresitése vagy meghono-
sitdsa irant, hanem ellenkez6leg ez ligy egészen kozségi illetd-
leg tartomanyi (vagy Kkertleti) (igy maradt és ezeknek kebe-
Iében alakultak egyes biztositd intézetek, melyek idével na-
gyobb intézetekbe olvadtak dssze és mint nyilvanos tiizbizto-
sitd egyletek (6ffentliche Landes-societat) a kdlcsonds biztosi-
tas elvei szerint, x-észint kényszerrel, részint kényszer nélkdl
a legujabb id6kig s napjainkban is mikodtek és mikddnek.

A magéanbiztositas azonban teljesen szabad s csak ott
hol kényszerbiztositas divatozik van szamizve. (1-Verhand-
lungen der Conferenz von Vertretern offentli-
cher Feuerversicheiumgs Anstalten in Deutschland am 15, 26
u. 27. Juni 1867. Berlin 1868. — 6 1)

Az egyes nevezetesebb biztositdk szervezete, f6bb pont-
jukban, kovetkez§ ¢ —

1 A keletporoszorszagi tlzbiztosito intézet;
mar 1769 majus 14-én alakult keleti Poroszorszagban hat
biztosito intézet, melyek 1808 September 27-én egy intézetbe
olvadtak ; ez intézet viszonyait az 1809 april 23-iki valamint az
1819 mérczius 18-iki rendeletek szabalyoztak; jelenleg az
1837. decz 30-iki rendelet alatt all, melyet az 1858 april 6 és
1862 julius 6-iki térvények némileg mddositanak.

Az intézet Ugyeit a tartomanyi kormanyzésag (General
Landschafts-Direction) és a kerlleti valamint kdzségi hato-
s&gok intézik. Az épuletek tetszés szerint biztosithatok vagy
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nem, de jelzalogos kolcson esetében az épuletet kell biztosi-
tani. Az épilet a becsérték erejéig biztosithato.

2. Konigsberg és Gumbinen tizbiztositoja,moly
elébb tobb intézetbdl allt, jelenleg az 186 ). november 18-iki
rendelet altal szabalyoztatik ; a kénigsbergi ésa gumbineni ke-
rileten kivil a marienwerdeni kerillethez tartoz6 Mohrungen
vidékére is Kkiterjed ezen intézet. Az intézet a keruleti kor-
manyzo6sag alatt all, de mi megszoritd kivaltsaggal sem bir.

3. Kdénigsbergés Grumbinen kerilet varo-
sainak biztositoja. Egyes porosz varosokban mar régbta
léteztek kilonboz6 intézetek, igy kulondsen 1719-bena Kur-
és Neumark kerllet varosaiban keletkezett egy biztosito, mely
1800 majus 30-4n a kényszerbiztositast is meghonositotta; —
1720-ben nov. 7. Alt Pommern varosai szamara létesittetett
egy biztositd; 1722-ben Stettin varosaban; 1723 julius 25-én
Poroszorszég kisebb varosai szdmara egy ; 1744-ben Boroszl6 és
1748-ban Silézia egyéb varosai szaméra; 1771. julius 26-an
Stralsund varosai szamara, 1794-ben Berlin szaméara. Ezen
intézetek kozul tobb kés6bb egyesult igy tortént a Ko-
nigsberg és Gumbincn Kerilet varosainal is; Konigsberg és
Memel varosok kivételével jelenleg valamennyi keriileti varos
ezen intézethez tartozik, melyre nézve jelenleg az 1861 nov
18-iki torvény érvényes. Az intézet a kormanyzosag felugye-
lete alatt all s minden egyes varosban a tanéacs kezeli a bizto-
sitasi ligyeket.

4. Konigsberg varoséanak tlzbiztositbja 1846-
ban keletkezett s az 1861. nov. 4. és 1862 marcz. 17-iki sza-
balyzat altal szabalyoztatik jelenleg; az intézet (igyeit a va-
rosi tandcs és az ez altal kinevezett tiizbiztositd bizottsag
kezeli.

5 Nyugati Poroszorszag tuzbiztositoja,
ez intézet mar 1785 deczember 27-én keletkezett és kényszer
biztositassal volt szervezve ; a kényszer biztositas részben mé-
dosult az 1830-ki és a kés6bbi rcndeletek altal, jelenleg az 1863.
februér 16-iki bir érvénynyel. Ez intézet székhelye Marien-
werder és gyeit a kormanyzé kezeli. Jelenleg is még kény -
szerbiztositds all fen mindazon épuletek te-
kintetében, melyekre akerulet jelzadlogikdl-
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esOndket adott, és pedig az épulet értékének
legalabb feléig.

6. A marienwerderi és danzigi korméany-
kerllet biztositdja 1785-ben keletkezett, ez intézetet az 1853.
nov. 11, valamint az 1854. nov. 21, és 1862 October 27. ren-
deletek szabalyozzak. Az intézet a tartomanyi kormanyzdsag
és a hatdsagok hivatalnokai altal kezeltetik.

7. Elbing varosanak biztositéja, az 1854. aug.
8. és October 7-ki szabalyzat altal rendeztetik, az intézet a
varosi hatosag altal kezeltetik.

8. Thorn varosénak tlzbiztositdja az 1821. Octo-
ber 31-iki szabdlyzat szerint m(ikddik; ezen intézet az allam
részér6l mindeddig még megerdsitve nincsen. A varos Kor-
falai kdzt levé minden épllet ezen intézet-
nél biztositandd ; az intézet Ugyei a varosi hat6sag
altal kezeltetnek.

9. Alt Pommern kerilet sikfoldén levd épi-
letek tuzbiztositoja az 1841. aug. 20-iki szabalyzat valamint
az 1854, October 23. es 1862. majus 5-iki pdthatarozatok sze-
rint mdkodik, székhelye Stettin. Az intézet a kerlleti f6 igaz-
gatésag alatt all, a legfolsébb intézkedés a kerlleti gyilés
(Communal-Landtag) szdmara tartatott fon.

10. Alt Pommern valamennyi varosainak
biztositja mar 1720. nov 7-én keletkezett, s jelenleg Stettin
vérosan Kivul valamennyi az emlitett kertiletben levé varosok
tovabba Werben, Giilzow és Stepenitz helységek szamara
fogad biztositasokat, székhelye Stettin ; az intézet az 1840. febr.
23-iki szabalyzat, és az 1854. October 23-iki potrendelet sze-
rint mdkodik ; az intézet Ugyeit a stettini kormany vezeti az
egyes illeté helységekben levé vérosi tanics vagy kozség
eldljarésadg tdmogatasaval. A biztositds a becsérték 7&-4ig
fogadtatik el.

11. Stettin varosanak tuzbiztositdja a régi 1722.
november 18-iki szabalyzat szerint m{ikddik; az intézet tgyeit
a varosi hatdsdg kezeli. Minden a varos falain belul
lev6 éplilet okvetlenll biztositandé.

12. A neuvorpomerani tizbiztositd intézet 1776.
deczember 9-én a stralsundi kerilet éplletei szaméra kelet-
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kezett; az intézet Ugyeit egy a korményzdsdg egyik tagja-
nak elndklete mellett miikodo keriileti féigazgatdsag vezeti.

13. A Stralsundi tuzbiztosito intézet, mely az 1843
marc. 27-iki szabélyzat és az 1850 October 23-iki poétrendelet
alapjan m(kodik, egy a varosi tanacs részer6l valasztott 4, és
a polgarsag részér6l valasztott 4 tagbdl allé bizottsag Aaltal
kezeltetik.

14. Posen tartomaény tizbiztositdja jelenleg az
1863. September 9-iki szabalyrendelet szerint és a kertleti
kormany egyik tagjanak felligyelete mellett mdkodik.

15. A Silézia 6sszeesik foldje szdmaraszolgald
tlzbiztositdO mar 1742. november 24-én keletkezett, és pedig
biztositasi kényszerrel; jelenleg a kényszerbiztositas mar nem
létezik s az intézet a siléziai varosokon kiviil még a sorani ke-
rilet Haasel és Zilmsdorf faluira is terjeszkedik. Az intézet
miikodését az 1852. sept. 1 és 1855. april 2-iki szabalyza-
tok hatdrozzdk meg. A biztositas kezelését a kormany esz-
kozli.

16. Silézia varosainak tlzbiztositdja, Boroszlon
kivil, minden egyéb siléziai varost magaban foglal ; az intéze-
tet a boroszl6i kormény kezeli, az 1852. September 1, 1857.
julius 20-iki, és 1859. julius 1 rendeletek hatarozatai szerint.

17. A boroszldi tlizbiztositd intézet 1744-ben
keletkezett a varos tanacsa altal kezeltetik, ez intézetnél a bel-
varos epleteit kell biztositani. Ezen intézet még tel-
jesen szokasszeriileg mikadik, irott szabalyzata nincsen.

18. Afelsd Lausitz 6rgrofséag tizbiztositoja az
1863 augusztus 5-iki szabalyzat alapjan a keruleti gy(ilés altal
valasztott &lland6 igazgatdsag vezetése mellett mikodik; szék-
helye BoroszI6.

19. Kur és Neumark, Nieder Lausitz, Senf-
tenberg é Flrstenwalde varosainak biztositoja,
mely 1838-ban keletkezett, és Berlinben székel, az 1844. julius
23. és 1862. februar 3. szabalyzat alapjan a tartomanyi gy(-
lések altal valasztott bizottsag mellett m(ikddik s az cmlitett
kerlletek valamennyi varosaira, kivéve Berlint, terjeszkedik.
Biztositani kell mindazon éplleteket, melye-
ken jelzalogi terhek nyugszanak, Kkivéve azon
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sesetet, ha a hitelez6k a nem biztositasha egyeznek ; minden
mas intézetnél szandékolt biztositas az illet§ varos tanacsanal
bejelentendd s ezen hatésag altal a biztositasi szabalyzatok
figyelemben tartisa mellett engedélyezhet6.

20. Berlin vérosdban méar 1718. September 26-an
alakult egy biztositd, mely minden egyes épiiletre nézve a
kényszert meghonositotta; az intézet szabalyzata 1794. méajus
1-r6l szarmazik; miden épiletet kell biztositani,
kivétel ala esnek csak a kdzéplletek és a tlizveszélyes hazak.
Az intézet egy kilon bizottsag alatt mikodik.

21. Brandenburg 6rvalasztd fejedelem-
ség, Niederlausitz 6rgrdofsag, Jiterbogk és
Belzig tlzbiztositdja jelenleg az 1855. januar 15. és
az 1856. julius 18-iki szabalyrendelet alapjan mikodik. Az
intézet Ugyeit a kerileti gydlés altal valasztott igazgat6 kezeli.
A mas intézeteknél szdndékolt biztositdésokhoz a kerlleti igaz-
gatd engedélye szikséges. Az intézet hatdskore az emlitett
keriuletekre terjed, de az u. n. Altmark nem tartozik ezen
kerlletek kozé.

22. A neumarki biztosito (neumarkisehe Land-
feuersocietat) jelenleg Soldin, Konigsberg, Landberg, Friede-
berg, Arnswalde, Dramburg, Sehievelbein, Sternberg, Crossen,
Zillichau és Cottbus keruletekre terjed Ki; ezen intézett 1777.
november 30-4n keletkezett s jelenleg az 1846. julius 17. sza-
balyzat, tovabba az 1854. april. 3. és 1856. majus 11-iki pot-
rendelotck &ltal szabalyoztatik. Az intézet a kertleti gydlés
alatt all és az altala valasztott féigazgatd és kerlleti igazga-
tok kezelése alatt mikodik. Mas intézetnél csak a kerileti
igazgatok engedélyével lehet biztositani.

23. A sz4sz herczegség sik foldének tiz-
biztositdja az 1863. aug. 21. szabalyzat alapjan és a biztosi-
tasnal résztvevdk valamint a rendek (tartomanyi képvisel6k =
Sténde) altal valasztott f6igazgatd és féigazgatok altal kezel-
tetik. Mas tarsulatnal eszkdzolt biztositasokat ezen intézetnél
be kell jelenteni.

24. A magdeburgi tizbiztosito intézet jelenleg ko-
vetkezd vidékekre és terliletekre terjed Ki: Magdeburg her-
cegség az egykori Ziesarféle kerllettel, Barby gréfsaggal és
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«mGommem hivatallal, — a Saal keriilet, Mansfeld gréfsag, —
Altmark, Quedlinburg, Eichsfeld fejedelemség , Erfurt feje-
delemség, Halherstadt fejedelemség és Wernigerode gréfsag,
tovabba Schwarzburg Rudolstadt, Schwarzburg Sondersbau-
sen és a Reuss fejedelemségekre. Ezen egyes herczegségekben
el6bb tobbféle intézet létezett; igy 1721 januar 20-au kelet-
kezett egy intézet Magdeburg berczegség és Mansfeld grofsag
varosai szémara, mely kényszerbiztositassal mdikodott. 1732.
September 19-én Halberstadt fejedelemség szamara alakult
egy intézet; 1755-ben Magdeburg berczegség egyes kertletei
szaméra kilon-kulon intézetek léptek életbe; 1770. October
8-an egy a kényszer biztositas elvére fektetett intézet létestlt
Halberstadt fejedelemségben; 1789. sept. 26-an a magde-
burgi herczegségben miikod6 intézetek Ujblag szerveztottek s
igy alakult lassankint a mostani intézet, mely az 1843. april.
28-iki rendelet és az 1857. nov. 2., valamint az 1863. marcz.
24-iki potrendeletek alapjan mikaodik jelenleg és pedig egy
kulon bizottsag felligyelete és igazgatadsa mellett. A bizottsag-
ban a magdeburgi korméany egyik tagja képviseltetik. A mas
intézeteknél szandékolt biztositasokat az intézet kerdleti tiszt-
visel6inél be kell jelenteni.

25. Hohnstein grofsadg sik foldének bizto-
sitdja az 1756. augusztus 12. alakult intézetbdl veszi eredetét
s jelenleg az 1843 marc. 27-iki rendelet altal szabélyoztatik.
Az intézetet a nordhauseni kerllet tartomanyi tanacsa (Land-
ratb) kezeli. Amas intézeteknél szandékolt biztositasokat ezen
nyilvanos biztositonal be kell jelenteni.

26. Wische tlzbiztositoja az Elbe volgyében levd
Wische nevil vidék mez6gazdasagi éplleteire terjed, és az
1810. november 21-iki szabalyrendelet szerint mikodik ; az
intézet Ugyeit a magdeburgi tlzbiztositonak Stendal kerileti
igazgatoja kezeli. Az intézet kerlletében fekvé épilete-
ket vagy ezen, vagy a magdeburgi biztositd-
nal kell biztositani. A biztositas a becsérték Ts-ig
terjed.

27. Halberstadt berczegség tuzbiztositoja
ugyanazon teriletre terjeszkedik, melyre a magdeburgi
biztosito; az 1845. nov. 21-iki szabalyrendelet szerint kezel-
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tetik ; az intézet élén egy a biztositottak altal valasztot 3
tagu bizottsag all.

28. A szasz tartomany varosainak tizbizto-
sitdja az 1838. augusztus 5. szabalyrendelet, tovabba az 1852,
junius 21, 1859 Julius 2, és az 1861 junius 3-iki potrendeletck
szerint mkddik. Az intézet élén a merseburgi kormanyzosag
elndke all, mas intézeteknél szandékolt biztositdsok esetén a
biztositand6 épilet a nyilvanos intézet szabalyai szerint annak
hivatalnokai altal megbecsiiltetik.

29. Westpbalen tartomany tiizbiztositéja 1836-
ban keletkezett és Miinsterben székel, az 1859. September 26-
iki szabalyrendelet s az 1861. méarcz. 11. és december 16., va-
lamint az 1863. September 2-iki potrendeletek szerint miiko-
dik ; az intézet Ugyeit egy a tartomanyi gy(lés (Provincial-
landtag) altal valasztott igazgato kezeli.

30. A rajnai tartomény tizbiztositoja, mely
1832-ben keletkezettt és Coblenzben székel az 1852. septem-
ber 1 rendelet és az 1860. marcz. 12, 1861. October 28. és
1863. julius J-iki potrendeletek szerint mikodik. Az intézetet
egy igazgatd igazgatja és a kormanyzosagi hivatalnokok ta-
mogatjak ot ebben.

31. Ahohenzollernitartoméanyok tlzbiztéja
az 1855. majus 14-iki szabalyrendelet szerint m(ikodik ; az in-
tézet Ugyeit a sigmaringeni Kiralyi korméanyzdsag kezeli. Ezen
intézetnél minden épuletet legaldbb a becsérték
feléig kell biztositani.

Ezen 31 intézeten Kivil létezik Preussen és Branden-
burg kerliletekben még tdbb nyilvanos biztositd, melyek mind-
azéltal kevésbé jelentbsek.

(L. Archiv, fir das Versicherungswesen von Dr. A. F.
Eisner I. Band |.Heft 123 és kov. lapok; — C. Doehl. Das
Versicherungs-Wesen des preussischen Staates, nach amt-
lichen Quellen systematisch bearbeitet und dargestelt. Berlin
1865. 192. és kov. lapokon; — Sebastian J. Loeff. Gesetze
und Verordnungen, welche in den koniglich preussischen Staa-
ten beziiglich des Feuer-Versicherungs-wesens ergangen sind.
Berlin 1869. 71 és kov. lapokon). —
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A mondottak szerint tehat Poroszorszagban (és pedig az
1866-ik év el6tti Poroszorszagban) minden egyes Keriletben
létezik nyilvanos (vagy u. n. allami) biztosit6 intézet, melynek
Ugyeit allami és kdzhatoségi tisztviselk kezelik, s mely inté-
zetek rendszerint az allam részérél bizonyos elényokkel felru-
hazvéak; jelesen ezen intézetek a porto-, a bélyeg- és az ille-
tékmentességet élvezik minden iroményaikra nézve, és —ami
kiilondsen kdlcsdnos biztositasnal nagy elény, — ezen intéze-
tek szamara fizetendd dijak végrehajtas utjan is behajthatok.

De kulonben a poroszorszagi u. n. allami biztositok nem
egyebek kolcsonds biztositd intézeteknél, kényszerbiz-
tositas csak Berlin, Stettin, Thorn és Bor oszl6
varosok intézeteinél létezik. Tovdbba a Hohenzollern
tartomanyokban az érték féléig kell minden épiletet
biztositani és szintugy kell az egész becsérték erejéig a
Wische-féle vidéken levd épuleteket biztositani. Vé-
gul a nyugati Poroszorszagban létez0 tlizbiztosaé-
nal az illet6 kerlilet azon épuileteit kell biztositani, melyekre
a tartomany jelzalogi kdélcséndket adott.

Az emlitett biztositok miikodése a kovetkez6 osszealli-
tasbol kivehet6 :

STAT. €S NEMZETO. KOZLu Vili. KOT 13



A tartomany és varos neve

Keleti Poroszorszag vidéke
Kdonigsberg varosai

Gumbinen vérosai

Keleti Poroszorszag tartomanya
Konigsberg varosa .
Nyugati Poroszorszag V|deke
Nyugati Poroszorszag atalabau .
Posen tartomany

Altpommern vérosai .
Altpommern vidéke

Stettin véarosa
Neuvorpommern
Stalsun fvarosa
Berlin VArosa.....cooeeevnecnnenns
Kur, Neumark és Niederlausitz va.
Kurmark és Niederlausitz vidéke
Neumark vidéke ...
Felsd Lausitz....coverennicnnne
Sileziavarosai
Siléziavidéke ..
Boroszl6 varosa
A szasz tartomany varosai
Magdeburg vidéke

Wische tlizbiztositéja.
Halberstadt lovagrendje .

A szasz herezegség vidéke
Westfalia vidéke.....coovrenne,
A rajnai tartomany
Hohenzollern.......cccocveiiinnne

Osszesen

Idészak, melyre
a kimutatas szél
Atlag

1856—65
»
»
»

1863—66

»

1856—59, 61—65

1856 -65

»
1855—65
1856—65

.»

»
1856—1866
1856—1865

»

Biztositott ér-
ték tallérok-
ban

21.720,772
9.549,649
7.348,048

36.871,088
3.560,847

14.608.473

21.172,133

79.709,663
5.785,968

50.751,160

15.098,047

21.604,565
4.208,392

181.026,438

68.890.646

91.735,393

33.328,500
4.766,552

25.638,213

48.554,128

41.717,746:

71.739,5921

67.752 870
1.357,735
4.084,618

64.776,582

159.902,990
254.605,705
10.168,202!

I 1421.994,713]

Biztositasidij

tallérban

71,598
44,362
25,493
199,689
5,847
53,595
146,726
328,178
27,566
163,148
10,779
34,304
2,514
112,371
118,756
279,323
80,176
14,304
70,225
178,028
29,421
172,48!
211,979
1,873
3,659
151,394
322,694
428,101
11,837

3.298,520

%0

3.27
4.61
3.40
5.23
1.41
3.63
6.89
4.09
4.69
3.21
0.70
1.57
0.47
0.61
171
3.04
240
2.96
2.73
3.66
0.69
2.39
3.11
1.32
0.88
2.33
2.01
1.68
1.16

231

Kartéritési A kezelés Az intézet

0sszeg

koltségei

tokéi

tallérokb an

66.271
42.793
32.296
213.014
822
47.732
142121
304.328
26.360
143.920
5.377

50. 752
110.951
256,715

75.472

13.043

63.704
166.382

22.971
160.844
175.727

2111
3.923
123.978
321.118
348.950
4.H00

71.359
45.826
33.960

1.484
53.989
151.412
338.401

180.526
27.130
175.217
201.485
2.297
4.243
149.326
360.658
399.189
7.614

2.960,945 13.046,269

174.644
54.810
3.405

26.667
93.700
151.995
526.149
18.125
178.200
34.200
18.831

230.230
59.1C4
66.275

5.800

360.892
134.647
52.930
226.644
7.270

110.202

488.067
67.636

Dijak 7<rje

Karté-
ritésre

A ke-

fordit- zelésre

tatott

92.92
95.45
128.
107.
13.19
88.69
97.25
93.25
92.59
87.73
49.53
94.11
85 33
100.
100.84
91.75
93.75
92.8
90.
93.25
77.89
93.
82.93
112.7
100.46
81.45
99.69
81.39
38 &

89.74

NwW o NuNON
N~No~NWo o

o
[

13 79

9.47

14.5
11.4
10.9

0.3

7.12
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Ha ez intézeteket a biztositdsi dijak A&tlaga szerint
sorakoztatjuk a kovetkezd eredményeket nyerjik:

1 Nyugati Poroszorszag atalaban . 6.89 pro mille.
2. Keleti Poroszorszag tartomanya. 523 » »

3. Altpommern VArosai..........cccoovevenen. 469 » »
4. Konigsberg VArosai........ccceeennee. 461 » 2
5. Posen tartomany........ccccceeveevnennne 409 » »

6. Silezia VIid€Ke .ooovveveviviecieiiieen 366 » »

7. Nyugati Poroszorszag rendjei 363 » »

8. Grumbinen VAroSai.....ccccecereervennnn. 340 » »

9. Keleti Poroszorszag rendjei . 327 » »

10. Altpommern vidéke.......c.cocvvennnnnne 321 * »

11. Magdeburg VidéKe ..., 311 » i

12. Kurmark és Niederlausitz vidéeke . 3.03 » >

13. OberlausSitz ... 296 » »

14. Silézia VAroSai...eiiens 273 » >

15. Neumark VidéKe............ccoooviirrrrrnen 240 » >

16. A szasz tartoméany varosai . 239 » =

17. A szasz herczegség vidéke . 233 » 2

18. Valamennyi nyilvanos biztosit6 atlaga 2.31  » >

19. W estfalia .. 201 » »
20. Kur, Neumark, Niederlausitz varosai 1.71  » »
21. Arajnai tartomany...........c.cceeuee. 168 » »
22. NeuvOorpommern. ... 157 » =
23. Konigsberg varosa........... 141 » ==
24. Wische biztosit0ja. ..., 132 » »
25. Hohenzollern tartomanya 116 » »

26. Halberstadt lovagrendje 0.88 » »

27. Stettin VAroSa.......ccoceeceveeveesvrnnenes 0.70 » »
28. BOroszl6 VAroSa........reeenn 096 » »

29. Berlin VArosa ... 0.61 » »
30. Stralsund VArosa.........ccceeevvvrvennne 047 » s

Ezen adatokbdl kitlnik, bogy azon varosokban és ke-
riletekben, hol a kényszerbiztositas honos, legolcsobb a bizto-
sitds, shogy a biztositas atlaga ezen poroszorszagi intézetek-
nél 2.31 pro mille. (Kimerit6 adatokat tartalmaz a Verhand-
lungen der Conferenz von Vertretern offentlicher Feuer-Ver-
sicherungs-Anstalten in Deutschland am 25. 26 und 27. Juni
1867. Berlin 1869 czimi mu).

A poroszorszagi tuzbiztositok Uzlete irant még a kovet-
kez6 adatok birnak érdekkel. Az 1866-iki évben volt:

13*
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Biztositott egy lakosra
érték. esik
a Preussen keriiletben 6 nyilv. intézet 140.390,862 tallér 46.4tallér

a Posen » 1 95.330,050 » 62.0 =
a Pommern » 6 » » 123.573,018 » 855
a Brandenburg » 3 » » 238.533,600 » 1182 ..
Berlin varosaban 1 » » 262.451,150 » 3733
Silézia keriletben 4 » » 161.695,570 » 451 .
A szasz » 4 » » 246.953,960 » 1195 2
Westfalen » 1 » » 219.061,550 » 1283 »
A rajnai tartoméanyban 1 » » 305.308,200 » 88.4 »
Sigmaringen kerililetben 1 » » 11.154,840 » 1720

Ezen biztositokban 1861 Ota a biztositasi Osszeg 451
milli6 tallérral vagyis 81.8%-kai emelkedett; az emelkedés
76.7 tallérdl 95 tallérra rug fejenkint, a fejenkinti emelkedés
e szerint 23.9 %-kat mutat (L. Masius: Rundschau der Ver-
sicherungen X1X. Jahrgang 53.1.)

b) Poroszorszagnak 1866-ban szerzett részei.

Poroszorszagnak uUjabb id6ben (1866 oOta)
szerzett tartomanyaiban szintén Iéteznek nyilvanos tuzbizto-
sitd intézetek.

Hannoverben 1750 oOta léteznek egyes nyilvanos
tlzbiztositd intézetek, jelesen 1759. marczius 26-an keletke-
zett a Kalenberg-Grubenhagen-féle tiizbiztosito, mely a falusi
joszagok éplileteké nézve kényszert honositott meg; — 1752-
ben keletkezett a liinebergi biztositd ; — 1754-ben a Bremen-
Verden herczegség szamara; — 1755. September 8-a4n az Os-
nabriick fejedelemség szdmara; — 1765. deczember 12-én
Hildesheim szamara.

Jelenleg e kiralysdgban még hat biztositd intézet léte-
zik; ez intézetek kovetkezdk: Osnabriick fejedelemség, —
Hannover egyesult tlizbiztositoja (die vereinigte lanschaftliche
Brandcasse) Bremen Verden, — Ostfriesland és Harlinger-
land, — Ostfriesland vérosai és — Hoya és Diepholtz sza-
mara m(kod6 tuzbiztositok. Ezen intézetek kozil Osna-
brick és Ostfrieslandban kényszerbiztosités
divatozik. — (L Verhandlungen der Conferenz stb. 37.1.)

Hessen vélasztd fej edel emségben 1767-ben
alakult egy a kolcsonosség elvére fektetett tiizbiztositd, mely
1828-ban az allam részérél bizonyos el8j ogokban részesittetett™
Kozségi és gyamsag alatt levék épuleteit ez
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intézetnél biztositani kell. Az intézet élén all egy
hat tagQ igazgat6sag, melybe az orszaggyilés két tagot valaszt.
Nassau herczegségben 1751. 6ta létezik nyil-
vanos biztositd, melynéljelenleg is kényszer biztosités
honos. Az 1870-ik évben az Osszes biztositot érték tett
112.520,691 tallért, mibdl a vidéki kertiletre 97.316,751 tallér
Wiesbaden varosdra pedig 15.203,930 1 esett. — A dijak
1%0-t tettek. — Kartéritésre adatott dsszesen 105.365 t., mi-
b6l a vidéki keriiletre esik 104.870 tallér, s Wiesbaden va-
rosara csak 495 tallér. Nassauban fékép a févarosnak arany-
talanul vald tulterheltetése miatt az allami biztosités ellen foly-
tonos panaszok mertilnek fol. Wiesbaden véarosa ugyanis $

biztositast fizetett kartéritést nyert

1866. évben 3.883 tallért 1.441 tallért
1867. » 8.395 » 203 »
1868. » 25.694 » 3.514 »
1869. » 13.932 » 2.853 »
1870. » 15.203 » 494  »
egydtt 47,107 » 8.505 »

holott a vidéki keriilet ezzel ellenkezbleg
biztositasi dijfejében kartéritést
fizetett nyert.

1866. évben 26.584 tallért 20.495 tallért
1867. » 56.408 » 49877 »
1868. » 181.842 » 175345 »
1869. » 94.664 » 101.214 »
1870. » 97.317 » 104.376  »

egytt 456.815 » 451.307 »

E szamokbdl tehat kitlinik, hogy a vidék koczkaza-
tait a varos viseli s ezért évenkint 6—7000 tallért koteles
kiadni. A wiesbadeni lak6sok ennélfogva legalabb a kozvetett
kényszer meghonositasat kérték, de eddig hasztalanul. (L.
Jahresbericht der Handelskammer zu Wiesbaden fir 1870—
90 és kov. 11)

Schleswig Holstein herczegségben a legrégibb
biztositékkal talalkozunk; 1714 deczember 18-an az altonai
8 tuzbiztositd egyesittetett ; a kormany egyszersmind a bizto-
sitas Ugyének gyokeres szervezetével foglalkozott, jelesen
1734 és 46 kozt az orszag kulonbozd vidékein mar Ilétezett
tlzegyleteket (Feuergilden) egyesitette s azonkivil ott, hol
még ily egyletek nem léteztek, azoknak keletkezésére hatott.
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Szintlgy 1743-ban a varosok tekinteteben is hasonl6 eljaras
modot kovetett a kormény. 1758. decz. 11-én valamennyi fa-
lusi tlizbiztositd egy intézetté egyesittetett ; ugyanez tortént
1769. majus 16-4n a Varosi biztositokkal. Jelenleg négy inté-
zet mkddik s pedig a schlesvigi tlizbiztositd, (mely két osz-
talyt foglal magaban u. m. Schleswig-Amter und Landschaft-
ban és Schleswig-Stadte), a holsteini és a Schleswig holstein-
landhircheni (szintén két osztalylyal), végre a schlesvigkol-
steini ataldnos és nemesi tiizbiztositd. — Ezen intézeteknél a
kényszerbiztositds honos, az intézet Ugyeit kor-
méanyhivatalnokok kezelik, a biztositas az épllet becsértékeig
eszkozoltetik. (L Verhandlungen der Conferenz etc. 38. 1)

LegUjabb id6ben a schleswigholsteini allami biztositas
ugye lényeges valtozast szenvedett. Jelestl 1873. januar else-
jével az intézetek kezelése a tartomanyi kézegekre megy ét.
Az eddig divott egyenld dijak helyébe osztalyzati dijak hono-
sittatnak meg, melyek az épulet értéke, helyzete és tlizveszé-
lyessége szerint kiillonbdzék leendenek. A fenalld intézetek az
osztalyzati dijak meghonositasautan egyesittetnek. A kény-
szerbiztositds 1878 janudar elsejével megsz(-
nik. (L a frankfurti Actiondr »Versicherungs-Zeitung» 126.
szamat 1872. marczius 3-kardl).

A méjnai Frankfurtban mar 1817.m4jus20-an
alakult egy allami tizbiztositd, mely jelenleg is »Feuerver-
sicherungsanstalt« név alatt mikodik. Ez intézetnél nincs
kenyszer, az intézet Ugyeit allami (illet6leg vérosi) tisztvise-
16k kezelik. Az éplletek tlizveszélyességik szerint ha&rom osz-
talyba sorozvék és rendszerint kdvetkezd dijak szedetnek; je-
lesen a vérosbhan levd hdzak 1000 forint utan fizetnek az 1-s6
osztalyban 15 krajczart a Il-ik osztalyban 18 krajczart és a
I11-ik osztalyban 21 krajczért; — a varoson kivil fekvd ha-
zak pedig az 1-s6 osztdlyban 18, a Il-ik osztalyban 21 és a
I11-ik osztalyban 24 krajczart. Ha e dijakbdl az évi kar nem
fedezhet6, rendkivili dijak szedhetdk.

Poroszorszag Ujonnan szerzett tartomanyaiban tehéat
kényszer biztositds létezik Hannoverben az
osnabricki és ostfrieslandi éplletek tekin-
tetében, Nassauban, ésSchleswig-Holsteinban.



Ezen intézetek m(ikodése kovetkez6 tablazathdl vehet6 ki :

Az intézet neve

0OSNabrick.......cooovvvrrrnsree
Hannover egyesilt rendei
Bremen Verden ...
Ostfriesland és Harlingerland vid.
» * »  varosai
Hoya és Diepholz.......cccccovvevnnes
KUrhessen ...

Schlesvig kertlet és rendei
Holstein kerilet és rendei
3 VAr0Sai.reereieennnn,
Schleswig Holstein Landkirchen
» » nemesi biztosité
» » atalanos »
Majnai Frankfurt.........ccoceeenae

Osszesen

Atlag

1856—65
1856—66
1856— (%

»

»
1856—65

*
1855—65

»
1847—64
1966—65

»

»

Idészak, melyrél a Biztositott ér-

kimutatas sz6l  ték tallérok-

ban

30.450,007
70.568,830
40.387,275
17.401,188
9.783,303
18.483,138
141.898,644
74.318,707
39.978,905
55.556,659
30.420,121
2.702.112
17.644,166
5.756.545
39.598,000

594.947,901

Biztositasidij

.53.774
208.689
89.430
30.858
16.625
28.596
115.951
76.147
110.920
190.713
87.999
864
50.218
12.957
18.124

1.121,865

tallérban proO/co

1.76
2.90
2.20
1.70
1.60
1.50
1.02
1.02
2.75
3.42
2.89
0.32
2.83
2.26
0.45

1.88

Osszeg  koltségei
tallérokb
49.979 52.853
150.854  168.843
67.959 77.436
23.934 2G.618
13.578 14.923
28.807 31.533
141.695 151.478
72.921 74774
99.665  110.920
174.528 190.713
72.423 87.999
922 933
50.490 53.211
12.764 13.700
16.808 19.586
977.327 1.075,520

Kartéritési A kezelés Az intézet

tokéi

an

560.000
120.680
43.018
15.001
12.500
99.750

87.15

Dijak %-ka
., Keze-
!(grte- lésre
ritésre jutott
92.73 4.1
72.11 6.7
75.2 7.8(i
76.e 5.6
1Si.» 4.2
105 5.2
97.21 6.2
94 73 2.
90 8.18
9157 578
82.75 5.63
100 0.
105 3.18
9841 6.2
9281 7.19

6.33

SYLISOLZI19zN)L IINVITY
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Az intézetek a biztositasi dijak nagysaga szerint kdvet-
kez6leg sorakoznak :

1. Holstein kerllet ésrendei . . . . 3.42 pro mille
2. Hannover egyesult rendei. . . . 290 »

3. Holstein VArosai.....ccouvnniinnennne 28 » »
4. Schleswigholstein nemesi biztositéja . 283 » »
5. Schlesvig kerilet és rendei 275 » »
6. Schleswigholstein atalanos biztositéja 2.26 »  »
7. Bremen Verden. ... 220 » »
8. Atlag az emlitett intézeteknél. 188 » »
9. OsnNabrik....cccoeoevniinieicieeree, 1.76 » 2
10. Ostfriesland és Herlingerland vidéke 1.70 » 2
11. » » » varosai 1.60 y »
12. Hoya és Diepholz........ccccceoevinnnn. 150 » »
13. Hessen vélasztofejedelemség . 1.02 3 »
14, NASSAU...cooviriiiiieere e 102 » b
15. Majnai Frankfurt.......ccccocovvennnn 035 2 S
16. Schleswigholstein Landkirchen 032 B P

c) Poroszorszagon kivili német allamok

aa) Szaszorszag.

Aszasz kirdlysagban mara 18-ik szdzadban vol-
tak egyes kolcsonds biztositd tarsulatok, melyek utébb 1729.
april 5-én egy atalanos allami biztositd intézetté alakultak, ez
id6ben mindazéltal a biztositds teljesen szabad akaratra ha-
gyatott és a kényszer elve csak 1784. nov. 10. 6ta honositta-
tott meg s a jelenleg fenall6 1862. aug. 23. térvény szerint is
a kényszerbiztositas elve az uralkodé.

Ez utdbbi torvény szerint a szaszkiralysadgban egy in-
gatlanok orszégos tiizbiztositdja mikddik (Landes-lmmobiliar-
Brandversicherungsanstalt). Minden épulet ezen 4&l-
lami intézetnél biztositandd. A Kirdlyi palotak,
mulaté és nyéri lakok, szinhdzak, temetd lakok, hidak, athi-
dalésok (viaducte) és az épilethez szorosan nem tartozo ré-
szek nem biztositandok szikségkép, de az intézet ez épuletek
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biztositasat iselvallalja. L6pormalmok, I6porraktarak és I16por-
hazak 16gyapot és egyéb kdnnyen gyulékony anyagok rak-
tarai vagy gyarai, tlizijatékmihelyek, valamint mindazon épu-
letek, melyek az emlitettekkel legszorosabb kapcsolatban
vannak és tlzfal altal att6l einem valasztvak, tovabba oly
épiiletek, melyeknek csak ideiglenes czéluk van és végre a
10 tallérndl csekélyebb érték( épuletek az intézetnél nem biz-
tosithatok. A biztositasra kotelezett épiletek mas intézeteknél
nem biztosithatok.

Az épliletek értéke becslés altal hataroztatik meg; e
véghOl biztositasi lajstromok vezettetnek, jelesen minden
kozségi hatésag (Ortsverwaltungsobrigkeit) kdteles a kertile-
tében fekvl épuletekrél: a) helyi katastert (Ortskatastert),
b) fékatastert (Hauptkataster), ha a hatésaghoz tobb helység
tartoznék ; — és c) kataster potkonyvet (Katasternachtrage)
vezetni. E konyvek két példanyban készilnek, és a kozpont-
ban levd biztositasi bizottsdg altal megvizsgaltatnak és ezek-
b6l az egész orszdg szamara egy fékataster készil.

Kar esetén ismét becslés eszkdzoltetik. A kartéritési 6sz-
szeg csak az épulet Gjra épitésére fordithato, és ez esetben az
épulet csakis a hatdsagilag jovahagyott terv szerint épithetd.

A biztositasi dijak félévenkint és pedig april és October
1-én szedetnek be ; e dijakrol az orszaggydlés el6tt minden
harmadik évben nyilvanos szamadas tétetik. A dijak a ki-
I6nb6z6 osztdlyzatu éplileteknél 1000 tallér érték utan 3 fil-
lérre szabvak. A dijak a kozségi hatdsagok Altal szedetnek
be és o0 véghdl a kozségek a beszedett dijak egy részét a be-
szedésnél mutatkozd koltségek fedezéseid nyerik és pedig ha a
dijak 50,000 tallérnal nem nagyobbak legfeljebb a beszedett
oOsszeg 2 'fo-kat, —50-100.000 tallérnal 1'/=%-ké&t,—100.000
tallért meghalad6 6sszegeknél legfeljebb 1%-kat. A biztosi-
tasi dijakbdl minden kézségnek az altala behajtott dijak 1%-ka
tlizoltasra nyujtatik.

A biztositast allami és kozségi tisztvisel6k kezelik ; leg-
fels6bb hatésag gyanant mikddik a belugyministerium ; — a
kozépsO kozeg és egyszersmind az allami biztosités Ugyveze-
t6je az u. n. tlzbiztositési bizottsdg (Brandversieherungscom-
mission), ezen bizottsag az also hatosagi kozegekkel kozvetle-
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nul érintkezik. (L Gesetz das Immobiliar-Brandversicherungs-
wesen betreffend. Dritte Auflage Dresden 18G4. — és Eisner
Archiv fir das Versicherungswesen Berlin s. a. Il. Band 1Heft
(Zweite Auflage) 76 és kov. lapokon).

Szészorszagban mindazaltal az &llami biztositas intéz-
ménye ellen tobb izben panaszok hallatszottak, s6t atalaban
roszaljdk a korméany hatdsat e téren. A lipcsei kereskedelmi
kamara az 1863-iki évrdl sz0l6 jelentésében a tobbiek kozt a
kdvetkez6ket mondja: — «Azon sajnos tapasztalatok, melyek
eddig az allami tlzbiztosit6 intézetnél mutatkoztak, és melyek
kilondsen az uj torvénybe is atment azon elvbél kovetkeztek,
hogy a roszabbul épiilt és kisebb hazak tulajdonosai segélyez-
tessenek, a kamarat azon meggy6z6désre vezették, miszerint
ezen torvényt egész terjedelmében targyalas ala vegye. Miu-
tan pedig egyes tartomanyrészeknek tulterhel-
tetése, ésa gyujtogatdsra valdé inger az uj tor-
veny altal ink&bb elémozdittatik, mintsem hogy elharittatnék ;
miutan tovabba a torvény altal meghatarozott osztalyzatok
czélszerlisége és helyessége, valamint a biztositasi dijak elég-
telensége kétségkiviili aggalyokat tamasztottak a kamaraban :
elhataroztatott, hogy a kiralyi kormany folkérettessék, misze-
rint a toérvényt az orszaggydlés elé megvizsgalas végett ter-
jeszsze ... A kamara nem figyelmeztetheti eléggé a korméanyt,
hogy az oly szilardon fentartott elvekt6l, melyek melett
atlizkaresetek borzaszt6 ardnyban szaporod-
nak, és Szaszorszdg nemzetvagyondnak millioi a langok &l-
tal pusztittatnak végre térjen el», (a kamara emlitett évi je-
lentésének 18 1)

Ugyanily hangon nyilatkozik e kamara az 1867 és 1868-
ikiévi jelentéseiben: —»Az allami, tartomanyi és kdzségi tiiz-
biztosito intézeteknek tovabbi fentartdsa Berlinben tlizetesen
targyaltatott — mondja a jelentés — A tébbség ezen intéze-
teknek fenallasat az atalanos kdzgazdasagi érdekekkel meg-
egyeztethet6nek talélta, de csak oly feltételek mellett, ha a
kényszerbiztositds elve, valamint ezen intézeteknek egyéb
maganintézetek irdnyaban leend6 minden kedvezése megsz(-
nik. Részinkrdl ezen nézetet kovetkezményeiben teljesen
egyenlének tartjuk az allami intézetek tokéletes megsziin-
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tet@sével ; mert az allamintézetek a magan iparnak ép ezen
kényes terén a versenyt ki nem &llhatjak, ha gazdaségilag oly
tarthatlan alapon nyugszanak, mint milyen épen a szasz tiiz-
biztositonak segélyzési elve, mely a tlizveszélyesebb éplilete-
ket a tlizmentes éplletek tulajdonosainak rovasara jutalmazza.
Részunkrél inkabb az allami tlizbiztositasnak azonnali meg-
szuintetését partoljuk, annyival ink&bb, mert ez intézet Lipcse
varosat a vidék rovasara évenkint 60.000 tallérral sijtja (az
emlitett jelentés 5. 1)

Az &taldnos roszaléds féképi 868. 6ta mind-
inkdbb hangosabban nyilatkozott. A lipcsei
kereskedelmi kamara 1869. junius 2-an a kdvetkezd hatéro-
zatot hozta:  »A tlzbiztositési ligynek Szészorszégban le-
end6 reformalasara nézve mulhatlanul sziikséges, hogy az
allami tuzbiztositd intézet minél elébb fel-
oszlattassék. Miezen intézetnek megsziintét, - melynek
segélyzési elve nem mas, mint a tlizveszélyes épuletek birto-
kosainak a tlizmentes épiiletek birtokosai rovasara valé jutal-
mazasa, —az igazsag nevében koveteljik. Az éplletek biztosi-
tasanak kényszere a személyes szabadsag szuk-
segtelen megszoritdsét vonja magautan. A kézgaz-
dasag kovetelménye, hogy a biztositasi tigy minél inkabb ter-
jedjen, meg fog honolni, ha a teljes szabad verseny folytan a
kinalat kell6 mérvben meglesz.»

Maga Lipcse varosanak kdzonsége szintén az allami biz-
tositas ellen felszolalt, jelesen 1869. november elején egy em-
Iékiratot nyujtott be a belligyministeriumhoz, melynek fonto-
sabb pontjait a kdvetkez6kben adjuk :

»Allami biztositd intézetiink a kdzhangulat ltal é&tala-
ban és a tudoméany altal kiléndsen mint észellenes (ira-
tionel), complicéalt és koltséges, igazsagtalan
ésa tliz altal fenyegetettingatlanokra nézve
veszélythozé mar annyira elitéltetett, hogy
minden tovabbi indokolas nélkiil igazoltnak tekintjik, ha a
kormény figyelmét az egész orszag és az egyes kozségek ér-
dekében a kovetkezdkre forditjuk-'

1 Szintettessék meg az orszag képviselGinek
kozrem(ikodése mellett az allami biztositd intézet; —m2. en-
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gedtessék at az ingatlanok tlizkér elleni biztositdsa, — ka
mindjart a biztositasi kényszer alkalmazasa mellett is, — az
egyes kdzségek dnkorményzatanak, sziikség esetében kdzsegi
egyeslleteknek ; — 3. ha az &llami biztositds eszméjét épen
nem akarjak elvetni, bizattassék legalabb az egyes kdzségek
onkormanyzatara, valljon részt akarnak-e venni az allami
biztositasnal vagy sem; — 4. végre, ha az allami biztositas
fentartatnék tovabbra is, helyeztessék legalabb a biztositasi
dij kell6 aranyba a koczkazatokkal.» A véros ezen emlékirat-
ban kuléndsen kiemeli, hogy aranylag igen sokat fizet a bizto-
sitasndl. Ugyanis Lipcse varosa az Osszes szaszorszagi bizto-
sitasnal és a kartéritéseknél kovetkez6leg részesiilt :

1864 évben a biztositasi dijak */io része, a kartéritések '/348 része

1865 » » » V.9  »' » 1/578 »
1866 » » » \AL » > v "2

1867 » » » VI9 » > Vm ?
1868  » » LR VAT- RS » V 662 »

esett a varosra, pedig a varos maga gondoskodik a tlizoltd
készlletekrél sigy e tekintetben sem esik terhére az allam-
nak (Masius: Rundschau der Versicherungen XIX. kotet
489. L).

1869-ben az allami biztositasiigye végre csakugyan az
orszaggy(ilés elé kerilt ; a koltségvetésben ugyanis az allami
intézet szaméara egy hazvétel szerepelt, ez alkalommal azon
kérdés merult fol : szikséges-e atalaban ez intézet vagy sem.
Az orsz&ggy(lés altal kikildott bizottsdg megvizsgalvan az
ugyet, nem tudott egyhangu véleményre jutni. A bizottsag
tobbsége az intézet tovabbi fentartasat kovetelte és pedig mert
a szegényebb sorst néposztdlyok ezen inté-
zet megszintetése koOvetkeztében lényege-
sen hatranyt szenvednének, és mert az allam igen is hi-
vatott egy ily intézet kezelésére, de még ezen tobbség is elis-
merte az allami intézetben teendd reformok szilkségét. — A
kisebbség azonban ezuttal erélyesen hangoztatta nézetet és a
kulonvélemény, melyet Rentzsch szerkesztett, az intézet teljes
megszlntetéset kovetelte. E véleményben kiemeltetett, hogy
az allami intézet
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az 1866. év végével 321.848 tallér
» 1867. » » 559.299 »
» 1868. » » 1,006 051 »

hianylatot mutat. Tekintettel arra, hogy az allami intézet
pénziigyi szempotbdl tébb elénynek 6rvend, hogy az add- ésa
bélyegmentesség mellett az Gigynokok koltséges intézményére
nem szorul, és hogy a hatésagokkal val6 érintkezésében kilén
elényoket élvez : — azon kovetkeztetésre kell jutni, miszerint
ezen intézetnél nem kedvez6tlen évfolyamokrol, nem egyes
reformjavaslatokrdl lehet sz4, hanem hogy az intéz-
mény maga, mint allami kényszerbiztositd a
kdézgazdaséagi torvényekkel homlokegyenest
ellenkezik. A folytonos hianylatokon kivil az intézet
visszas hatdsa Kkitlinik onnan is, hogy Szaszorszdgban
igen nagyszdmuak a tuzesetek, melyek més éalla-
mokéival dsszehasonlitva felette kedvez6tlen aranyt adnak. (v.
0. Masius Rundschau der Versicherungen XIX. kot. 553.1.).

A drezdai kereskedelmi kamara 1868-ik évi jelentésé-
ben hasonldképa kényszer biztositas ellen felsz6-
lal (ajelentés 9 lapjan).

bb) Bajororszagban.

Bajoroszagban mar egy 1791. marczius 3U-kan
kibocséatott tlizrendszabaly (allgemeine Feuerordnung) kila-
tasba helyezte az llami tiizbiztositast ; az 4llam azonban csak
1811 Ota vette kezébe a biztositas Ugyét, amennyiben a k-
I6nboz6 kdzségek- és kerliletekben azel6tt volt egyes kolcso-
nds biztositd intézetek egy intézetté olvasztattak 6ssze. Ez in-
tézet mindazaltal még vem volt teljesen allami intézet; az
1811. janudr 23-iki rendelet ugyanis az uj intézetet magan
egyestletnek mondja, melynek (gyeit mindazaltal allami tiszt-
visel6k kezelik. Kisem volt koteles ez intézetbe lépni, de ha
valaki mas, kilfoldi intézetnél akart biztositani, azt csak az
esetben tehette, ha ezen bajororszagi egyesuletnél is mar biz-
tositotta éplletét.

1838-ban lényeges valtozéas allt be Bajororszag tiizbiz-
tositd Ugyében. Jelesil megtiltatott a kilfoldi intézeteknél
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valé biztositas mindazon esetekben, ha a bajor intézet sza-
balyzata szerint a biztositas koczkazatat elvallalhatja; — az
éplletek tizveszélyességiik szerint kiilén osztalyokba Boroztat-
tak; — és a tlzveszélyességnek meghatarozasara bizottsagi
becslések rendeltettek el.

Ezen allami intézet ellen minazaltal tébboldali pana-
szok mertltek fol ;a kdzpontositott intézet nem talaltatott czél-
szeriinek és egyes vidéki intézetek hozattak kilatasha ; — ma-
sok ismét ataldban az allami biztositas ellen szélaltak fol és a
teljes szabadsagot kivantdk meghonosittatni a biztositas terén
is. Ezen kivanalmak kovetkeztében a bajor orszaggytilés a
targyat tanacskozas ala vette, és elhatarozta, hogy az allami
tlizbiztositads tovabbra is fentartassék, de utasitotta egyuttal a
kormanyt, miszerint a felmertlt panaszok és egyéb tapaszta-
latok alapjan készittessen torvényjavaslatot.

igy jott létre az 1852. méjus 28-ki torvény, melynek
kiegészit6je az 1861. decz. 9-iki térvény. Ekét torvény jelen-
leg is fenall és kovetkezbket tartalmazza : —

Bajororszagban a tlizbiztositasra nézve egy a kolcsonos-
ség elvére fektetett intézet létezik ;ezen intézetnélkell
biztositani, ha valaki éplletét biztositani
akarja; azaz csak kdzvetett biztositasi kény-
szer létezik Bajoroszagban; az éplleteket nem kell biz-
tositani, de ha valaki mégis biztositani akar, akkor méasutt
nem szabad biztositani, mint a bajor &llami biztositonal. Van-
nak mindazéltal épuletek, melyeket mindenesetre kell
az &llami biztositonal biztositani, s ezek ko-
vetkezOk: az allam éplletei, kiskortak és gondnoksag alatt
allok éplletei; kozségek, egyhéazak, iskolak és egyéb alapit-
vanyok épiiletei; plébaniak és kegyuri éplletek; tébbeknek
koz0s tulajdonaban levé épuletei; oly éplletek, melyeken jelza-
logi terhek fekszenek, ha a hitelez6k kozll csak egy is Ki-
vanja ;cs6dbe esetteknek épliletei ugyanazon viszonyok kdzott.

A biztositas terjedelmét a biztosito tulajdonos maga ha-
tdrozza meg, de a biztositott érték az épulet becsértékénél na-
gyobb nem lehet. A becslés kulon meghitelt szakért6k altal
eszkozoltetik. A Kkartérités csak az épilet felépitésére adatik
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s ennélfogva a karpotlasi dsszeg az épitkezés haladasahoz ké-
pest részletekben nyujtatik.

A biztositott éplletek dijai az épuletekt6l négy osztaly-
zat szerint szedetnek. Az els6 osztalyba tartoznak a szilard
éplletek, ha kdvel vagy érczczcl fedvék : —a Il-ik osztalyba
soroztainak a miihelyek (Fachwerk), ha érczczel vagy kével
fedvék ; — a Ill-ik osztalyba tartoznak szilard épiiletek, me-
lyek nem egészen kdvel vagy érczczel fedvek ; —a IV-ik osz-
taly magaban foglalja a tobbi épuleteket ; ez osztalyok 5, 6,8,
és 9aranya szerint fizetnek biztositasi dijakat. Azonkivil
minden egyes osztalyban még négy alosztalyzat foglaltatik az
illeté épilet tuzveszélyességének megfelel6leg s ezen aloszta-
lyok szerint a dijak 2m, 3to, 1010 és 1Yio-del emelkednek. A
keruleti rend6rség hatadrozza meg, mely alosztalyba tartozik
az épuilet.

A dijak egy része az év elején fizettetik, és pedig minden
100 forint utan 6 krajczér; ha e dijak nem fedezik a karok
Osszegét, az allam el6leget nyujt az intézetnek, sét rendkivili
esetekben évkozi dij is vethetd ki. Az intézetnek egyébirant
van tartalékalapja, mely az el6bb létezett kerlleti biztositok
vagyonabol, a belép6 tagok altal az els6é harom évben fizetni
szokott minden sz&z forint utan jard 2 krajczarbol s egyéb
kisebb jovedelmi 6sszegekbél képz6dott.

Az intézet Ugyeit a keruleti rend6rségi hatdsagok (Dis-
trictspolizeibehdrden) vezetik. Ezek felett az egyes keriletek
kormanyzoségai (Kreisr. girung) allanak és legfelsébb kézegll
a ministerium m(kaédik. A rend6rségnél a tlizbiztositas teen-
d6ire nézve kulon tisztvisel6k nincsenek, hanem ez lgyek a
rendéri teendbkkel egyuttessen végeztetnek ¢ a kertleti épité
felugyel6ségeknél azonban kildn tlizbiztositoi felligyel6k al-
kalmaztatnak ; a kormanyszékeknél kiilon szamveviéségi biz-
tosok (Recknungscommissdre) s a ministeriumban egy kilon
kdzponti szamvevli biztos mikodik.

Az é4llam ezen szolgélatokért az intézettél évenkint
45,000 ftot vett igénybe; 1861 Ota e czélbol évenkint a kolt
ségvetésbe egy atlag osszeg vétetik fol.

A biztositasndl maguk a biztositasnal részesulék is
bizonyos ellen6rzést gyakorolnak ; minden egyes kozségben
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ugyanis a résztvevékbél egy bizottsdg valasztatik, melynek
feladata a biztositasnal el6fordulé minden egyes uzletet ellen-
Grizni s a tlzoltasndl a kell§ intézkedéseket figyelemmel Kisérni
(V. 6. Elsner: Archiv fiir das Yersicherungswesen Berlin II.
Band 2. Heft (zweite Auflage) 56 és kdvetkez6 lapokon : —
Stoll Keresztély : Das Feuerversicherungswesen im Konig-
reiche Bayern. Vierte Auflage Miinchen 1870.)

A bajor tuzbiztositasi allamintézet irant legkozelebb
Mayr Gyorgyt6l »Statistische NachWeisungen (iber das Immo-
biliar-Brandversicherungswesen im Gebiete des Konigreiches
Bayern diesseits des Rheins. Miinchen 1870» czimi érdekes
m(i jelent meg, melybdl a kdvetkezd adatokat emeljik Ki:

Bajororszag Rajnan inneni részében az allami intézetnél

biztosittatott ;
183*/6 évben 1,060.532 épllet400.4 millid frt értékben
1843/ » 1,109.278 » 561.8 » » »
18623 » 1,144.203 » 658.4 » » »
1867/ » 1,281.295 » 1139.8 »  » »

évenkint tehat a biztositott érték 4.4 %-kai emelkedett; a
kulonbdz6 osztalyzatd éplletek a biztositasnal kovetkez6
aranyban szerepeltek :

az 18345 évben volt

az 1. osztalyban 127.717 épilet 123.4 millis frt értékben

a . » i181.483 » 158.0 » » «
a 111. » 63.855 » 48.6 » »
a IVv. » 609.548 » 160.4 » » »

8 2 évben volt:
az |.osztdlyban 144.081 épulet 163.6 millio frt értékben

a 11 » 395.661 » 178.5 » » »
a Il » 63.616 » 52.3 » » »
a IVv. » 505.920 » 167.4 » » »

185y3 évben volt:
az |.osztalyban 168.788 épilet 201.4 millio frt értékben

a |l » 416.427 » 205.1 » » »
a Ill. » 63.198 > 56.9 » » »
a Iv. » 495.790 » 186.0 » » »

186ys évben voltg
az |. osztadlyban 247.423 épulet 459.0 milli6 frt értékben
a Il » 502.964 » 366.0 » » »
a Ill. » 57.536 » 68.1 » » »
a IV. » 473.372 » 246.7 » » »
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Ezen szamokbol kitlnik, hogy az els6 osztalybeli éptile-
tek atalaban évenkiut nagyobb aranyban vesznek részt a biz-
tositasnal, jelesiil 18345-beu 1000 ftnyi biztositashoz az els6
osztaly 252 irtot, 18G7e-ban pedig 403 ftot szolgltatott, holott
a negyedik osztalyu épuletek csokkenést mutatnak az arany-
ban és pedig Ugy hogy 18340-ban 1000 irtra esett 327 ft a
IV-ik osztalybdl, holott 186Ve-ban csak 216 irt. Ezen arany-
bél kétségkiviul arra lehet kovetkeztetni, hogy az épitkezés
javult Bajororszagban, és hogy maguk az épiiletek is sokkal
tizmentesebbek, mint az el6bbi években voltak.

Egy-egy éplletnek biztositasi értéke atlagszamitas sze-
rint kovetkez6 :

18t3a atlag 1867e 1868 sept.
varosokban. 1719 ft 2804 ft 2929 ft
vidéken 454 » 678 » 723 »
Gsszesen atlag 529 » 835 » 890 »

A tlizbiztositd intézet ©sszes
b6z6 id6szakokban volt, jelestl

biztositasi dijak 0sszes bevitel

183°/88évi atlag 1,345.176 ft 1,380.602 ft

vagyonforgalma a kilon-

kartérités kezelés beviteli

tobblet
1,295.488 ft 58.609 ft 26.445 ft

wywn » » 1,434.076 » 1,476.536 » 1,373.295 » 62.282 » 40.959»
185%8 » » 1.433.593 » 1,489.557 » 1,355.271 » 76.351 » 57.935»
183'/82 » » 1,266.580 » 1,28.3.752 » 1,242.348 » 37.395 » 4.099»

Ezen szamokat 1000 fthoz ar&nyitva a biztositasidij tett:

183es évi atlagban 1.95°/00
184768 » » 1. »
18576B » 1.72 »
18*/5r » 224 »

Ugyancsak 1000 ft biztositott érték utan esett :

18n/[p évi atlaghan

1.87 ft kartéritett Osszeg

184768 * » 1.82 » » »
18« B » » 1.63 » » »
1802 » » 2.20 » » >

A biztositasi dijak 1852 ¢ta ataldban igen kedvez6k
az |. osztalyd épiileteknél a legnagyobb dij tett j.ae%o a legkisebb 0.69/,0

a 11 » » » » » 1.80 » 0.78 »
aill. » » » » » » 208 » 1.06 »
alVv. » » » » 2.2 » » 115 »
atlag valamennyi épiletnél » 173 » > 0.86 »
8TAT. ES NEMZETO. KUZL. VIII. KOT. 14
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Ezen é&tlagok természetesen az egyes években nagyon
eltér6k és sok esetben sokkal kedvezOtlenebbek, a szerint
amint az egyes években a tlizkarok nagyobbak vagy kiseb-
bek.

Amint emlitettik Bajororszagban a négy osztalyzat 5;
6, 8 és 9 arénya szerint fizet biztositasi dijat; de e dijak az
épllet tlizveszélyes alkalmazasa és helyzete szerint valtoztak;
a tényleges viszonyok kovetkeztében hosszasabb tapasztala-
tok szerint az emlitett torvény szerinti dij 5, 7, 14, 21 aranyt
nyert a kilénb6zd osztalyokban; ép ennélfogva a bajor kama-
rakban mar 1869 april 6-an JOrg képvisel6 javaslatara uta-
sittatott a kormany, hogy ezen egyenetlenség megsziintetése
végett kelld intézkedések torténjenek.

Az allami tlizbiztosito intézet mikodése 6ta Bajororszag-
ban a tlizkar esetek nagyon sz vo odnak; tiz
eset volt ugyanis

182 mévben 449 184%-évben 854
182% » 503 1847, » 1019
182w » 485 18«%. » 886
182V, » 535 185% » 751
182Y3» » 492 185\ » 802
183% » 510 185% » 670
183°A » 594 1857, » 722
18323 » 607 1856 » 662

B » 683 185% » 586
1837s » 635 185% » 565
183% » 599 185% » 489
183% » 529 185% » 5C8
183% » 478 183%0 b 483
183% » 555 186% » 512
18370 » 579 186\ > 539
184% » 505 18623 » 618
184% » 587 1867 » 641
18425 » 571 186% » 824
18431 » 654 186\ » 862
184\ » 697 18667 » 1261
184\ » 776 186\a  » 1181

184% 839
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A tlizeseteknek ezen atalanos szaporodasa mellett sza-
porodott egyszersmind a gyuUjtogatasok sza-
wa is, volt ugyanis

186% évben 639 tlzeset kozt 44 gyujtogatas
186* j » 618 » »

186%  » 641 » » 96

186*/s » 824 » » 12

186% » 862 » » 148 »
186«/? > 1261 » » 246 »
186%  » 1181 » » 218 »

Ezen koriilményhez jarul még az is, hogy az utolsé évek-
ben a villam &ltal keletkezett tlizesetek szin-
tén igen szaporodtak, igy villim kdvetkeztében té-
m ad t tlizeset volt

1851»-évben 60 186 %-évben 61
18530 » 51 1864s » 90
186»/, » 64 186ye » 48
186V, » 64 186% » 101
186% » 81 186% » 140

s ezen esetekr6l maga a jelentésttevd — az orszagos statistikai
hivatal fénoke — kodvetkezdleg nyilatkozik :

«E szdmok szerint az utolsd két évben a villamsujtasok
altal okozott kar esetek rendkivili szaporodasara kellene ko-
vetkeztetni. De ha meggondoljuk, hogy ugyanazon években
a tlizesetek szdma ataldban s a gyujtogatadsok szdma kuléno-
sen rendkivil szaporodott, okvetlenll azon gyandura
kell jutni, hogy egyik vagy masik gyujtoga-
tdsi eset zivatarok alkalmaval tortént sezen
czég alatt szerepel maga a tizeset illetdleg
a gyujtogatas esete is.

cc) Wirttemberiben.

Wirttemberg kirdlysagaban mar 1726-ban
alakult egy kolcsonds biztosito intézet, mely 1754 6ta allami
intézettl mdkodik, de még ekkor nem volt a kényszer bizto-
sitas meghonositva. A kényszerbiztositds 1772 éta all fen, *
ezen intézet az 1807-iki tlzrendtartas kovetkeztében a Wiirt-

14.
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temberghez csatolt Gjabb allamteriletre is kiterjesztette ma-
kodését és jelenleg az 1853 marcz. 14-iki torvény szerint
szintén kényszerrel miikédik. Ezen torvény szerint minden
épllet, kivéve anagyon tlizveszélyeseket, biztositando.
Az allami tisztvisel6k kezelik az intézet ligyeit, és az igazga-
tas a belugyministerium korébe esik. (L Elsner. Repertorischer
Assecuranz-Almanach. 1867. 26 és kov. lapokban).

Wirttembergben is az allami biztositas intézménye ellen
szamos panasz és felszOlamlas tétetett, kiiléndsen a kereske-
delmi és ipar kamarakban tdbbszor volt felemlitve ezen inté-
zet reformjanak illetéleg teljes megszintetésének Ohaja és e
véghol a kereskedelem és ipartigyi kbzponti hatdsag (Central-
stelle fur Gewerbe und Handel) 1865-ben felszolitotta az or-
sz&g neégy kamarait, hogy az allami tiizbiztositasrol szolo tor-
vény irant nyilatkozzanak.

Id6kozben jelesiil 1869-ben maga az allami tiizbiztositd
intézet igazgatd tanacsa egy uj torvényjavaslatot dolgozott
ki, mely javaslat véleményezés végett a stuttgarti kereske-
delmi kamaranak is adatott. Ezen kamara mindazaltal hata-
rozottan az &llami biztositasi elv ellen nyilat-
kozik, és a biztositdsnak teljes felszabaditéa-
sat kdveteli. Az illetd emlékiratban e targyat kdvetkezd
indokokkal tAmogatja: 1) az egyedarusagok ideje mar meg-
sz(int, az 4llam nem fejtheti ki azon tevékenysé-
get és azon takarékossagot, melyet magéan
vallalatok mutatnak, és kifejtenek; 2) a biztositasi
ugynél az egyedarusag teljesen igazolatlan, és nem indokol-
hat6, mert az elérelatd biztositot a konnyelmivel szévetkezésre
kényszeriti és a koczkéazatoknak egész orszagokra valé meg-
oszlaséat akadalyozza ; mert tovabba ingé targyakra sem léte-
zik kényszer, mér pedig ha ingatlanoknal igazolt volna az &l-
lami biztositas, ugy ingékndl is az volna; és mert Wirttem-
berg a miveltség azon fokan all, melyen azon allamok alla-
nak, hol biztositasi kényszer sohasem honosult vagy legalabb
jelenleg méar fen nem all; 3) a magan tarsulatok versenye
folytdn a tlizkar tekintetében valé védelem fokoztatik.
A kényszerintézeteknél szokésos kisebb becsli arra kénysze-
riti a biztositét, hogy a szenvedett karnak egy részét sajat.
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maga viselje, ez tortént, példaul az isnyi tlizeset alkalmaval.
A hamburgi kényszer biztosité intozetahi rés
hamburgi tlzvész utdn 43 miilé mar kébéan k
nyi kolesont volt kénytelen felvenni, mig
az egyéb magéntadrsulatoknéal biztositott
ingatlanok és ingdk, melyek az el&bbi inté-
zetnél biztositott értéket 40%-kai tulhalad-
tdk, azonnal és pontosan karpoOtoltattak. Egy
varosnak leégése Wirttembergben az épiiletek biztositoit a
legnagyobb aldozatokkal stjtand vagy az allamot legalabb
is hosszl id6re karos hatasu kolcsonok altal terhelné. A még
fenallé nyilvanos biztositd intézetek mindenditt arra tdreksze-
nek, hogy lehet6leg legszorosabban egyesiiljenek egymassal
és hogy a koczkazatok teriiletét nagyobb térre terjeszszék ki.
A német intézetek c részben viszontbiztositast honositottak
meg; pedig a wiirttembergi kiralyi kormany még csak legko-
zelebb is hidba iparkodott a stutgarti szinhdz szamara viszont
biztositast kieszkdzolni, tdmogatast sehol sem nyerhetett.
Es utovégre ha az allam valamely magén intézet megbizha-
tosdgaban kétkedik, barmikor kérhet az intézet allapotarol
kimutatast vagy ha akarja biztositékokat is kovetelhet.

4. A magéan versenynek meghonositadsa
folytan a tlizkar biztositas olcsébba lesz. Be-
bizonyitott tény az, hogy magantarsulatok a I1l. osztalyd épu-
leteknél 25—33 %-kal olcsdbbak volnanak, nem is tekintve
azt, hogy nagy tlizeseteknél az allam utanfizetéseket is kdve-
tel. Tlzveszélyes gyarak (pl. ezukorgyarak) az V. osztaly
szerint az allami biztositonal 2'/1 pro millét fizetnek ; masok
(mint fireisz f6z0dék) a IV. osztély szerint 1w pro millét, és
a legkevéshbé veszélyesek (mint lakatos és kovacs mihelyek)
szintén a IV-ik osztaly szerint szintén 1'/1%o0-ét fizetnek az
allami intézetnél. A taldban az allami intézetnél a
varosi éplletek, melyek pedig mind az épitkezés, mind
a fedélzet tekintetében sokkal inkabb tlizmcntcsobbck ma-
gasabb biztositasi dij ala esnek, mintafalusi
kézségek éplletei. Csak a biztositasi Uzlet teljes fel-
szabaditasa altal lehet egyszersmind a tlzbiztositasnal is na-
gyobb olcsdségot eredményezni.
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5. épen a biztositasiligy teljes felszabaditasa altal lesz
egyszersmind lehetséges a zaloghitelez6k és a dologi hitel alla-
potat javitani; amint ezt egyéb allamok példai eléggé bizo-
nyitjak. A gyujtogatasok lehet6 kevesbitése végett ugyanis
az allami intézetek ataldban az épliletek biztositasi értékét a
tulajdonképi értéknél sokkal kisebbre szabjak ; magan inté-
zeteknél e tekintetben a biztositok szabad valogatésa folytan
a nem tetszet6s targyakat fel sem veszik biztositésra, de ellen-
kezlleg az elvallalt trgyakndl a teljes érték erejéig biztosi-
tanak. A zélogadds ily maddon nagyobb becs( zélogtargy fe-
lett rendelkezhetik s igy jelzalogi hitele is nagyobb leend ; a
hitelezd kdveteléseinek fedezésére nagyobb érték(i zalogtargy-
gyal bir, és f6kép nagyobb tlizké&reseteknél addsanak bele-
egyeztével gyorsan kapja igényeinek kielégittetését. Az adds
ily mdédon, ha hitelez6je atengedi neki a kartéritési dsszeget
azonnal hozzalathat az épulet isméti felépitéséhez, holott az
allami biztositd csak részletenkint s ekkor is az épllet hala-
dasahoz képest adja csak ki a kartéritési 0sszegeket ; s igy az
épilet tulajdonosa leggyakrabban kélcsén felvételére kény-
szerittetik.

6. Végul az allami intézet elényére szolgdlna a magéan
intézetekkel valo versenyzés, miutan a tulterheltetés kilonféle
koczkazatokkal elharittatnék. Felette tanulsagos példat nyuijt
az allami tuzbiztositok ké&ros hatdsara nézve a szészorszagi
allami biztositd, mely évenkint hianylatokkal mikodik (L
Jahresberichte der Handels-und Gewerbekammern in Wrt-
temberg fir das Jahr 1869 herausgegeben von der kénigli-
chen Centralstelle fir Gewerbe und Handel. Stuttgart 1870.
13 és kov. lapokon).

A wirtembergi allambiztositonal biztosittatott

1868. évben 276.477 f6 épllet és 188.365 mellék épilet
1869. » 278.248 » » » 193.079 & ' »

Az intézet dsszes bevételei 1869-ben tettek 1,112.569 ft 8 krt;
ezekbOl esik biztositasi dijakra 818.764 ft 28 kr. A kiadasok
Osszege 1.106,546 ft 26 kr, mibdl kértéritésekre jut 542.926 ft
33 kr. (L. Beilage zum Staatsanzeiger fur Wirttemberg 1870
Freitag den 15. Juli.).

464.812 ép
471.327 »
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dd) Badenben.

Baden nagyherczegségben 1758 sept. 25-én
létesult a Baden Durlach-féle nyilvé&nos biztosit6 intézet ; ké-
s6bb 1766 octoberben Baden-Baden szdmara alakult egy ily-
nemd intézet; 1803 sept. 7-én a két intézet egygyé alakitta-
tott, oly kikdtés mellett, hogy azon helységekben, hol a tébb-
ség az ezen intézetnél leendd biztositast kivanja, a kisebbség-
nek is bekellett egyezni az atalanos biztositasba. Jelenleg
Baden nagyherczegségben minden épilletet kell az
allami intézetnél biztositani, kivétel ald esnek a nagyherczegi
és az allamrendi épliletek, tovabba azon épuiletek, melyeknek
becsértéko 50 ftnal kisebb, a I6pormalmok és raktarak, a kéj-
lakok, s végul templomokban az orgonak, a toronyérak és a
harangok. Az éplileteket a becsérték 4s-éig az &llami intézet-
nél kell biztositani, az utolso ‘js-ét mas magan intézeteknél is
lehet biztositani (L. Elsner Repertorischer Assecuranz-Alma-
nach 1867. 26. lap.).

A biztositasi dijak kivetése tekintetében Badenben egeé-
szen sajatszerii eljaras szokasos. Az épuletek ugyanis négy
osztalyba Boroztatnak. Az els§ osztalyba tartoznak mindazon
kozségek, melyeknél az évi kartérités a biztositott értéknek
Mo szazalékat félil nem mulja; a méasodikba azok, melyek-
ben a kartérités a biztositott érték vio— 'h szazalékét; a har-
madikba, melyeknél 'A—1/% °<>ki ; és a negyedikbe, me-
lyekben 1'/r szazalékanal tdbbet tesz. A kdzségek ennélfogva
évenkint mas osztalyzatba johetnek. Az elsé osztalyl kozse-
gek az egyszer(i dijat fizetik, a masodik osztalybeliek 41, a
harmadik osztalylak es €s a negyedik osztalybeliek a két-
szeres egyszer( dijat. (1L Verhandlungen der Conferenz sth
35. 1)

ee) Hessen-Darmstadt.

Hessen Darmstadt nagyherczegségben 1771-ben
keletkezett egy allami tiizbiztositd, melynek hataskdre 1816.
nov. 18-&n az egész orszagra kiterjesztetett. Minden épu-
letet kell az allami intézetnél biztositani, kivétel ald esnek
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csak a felrobbanés ala es6 épliletek. (L Elsner Repertorischer
Assecuranz-almanach 1867. 23. 1).

Ezen orszagban is az &llami tlzbiztositas ellen sok a
panasz. Az intézet az orszag jOléte tekintetébOl karosnak
mondatik s pedig kovetkezd okoknal fogva: az intézet egy
szazaddal ezel6tt keletkezett s jelenleg is ugyanazon elvek
szerint Kkezeltetik, mint kezeltetett eqy évszézaddal ezel6tt,
mar pedig ezen korlilmény a biztositasi tigy folytonos haladasa
mellett mindenesetre ké&ros hatasu. Az intézet csak igen kis
korre szoritkozik, hataskdre csak a nagyherczegség tertletére
vonatkozik, mar pedig ily hataskér mellett lehetetlen, hogy
a koczkazatok kelléen és helyesen szétosztassanak ; maguk a
hivatalnokok, kik az intézet Ugyeit kezelik nem értenek a
biztositas természetéhez s igy az Ugyek rosszul kezeltetnek.
Egy szakférfi ki e hatranyokat felsorolja, azzal végzi pana-
szait, hogy felkialt; »Wh bedurfen derselben nicht mehr, und
man kann ruhig zusehen, wie die Todten ihre Todten begra
ben (L Masius Rundschau der Versicherungen XIX. kotet
482.1)

ff) Mecklenburgban.

A mecklenburgi herczegségokben 1766 6ta létez-
nek nyilvanos biztositok; jelenleg harom intézet mikodik a
Domanial Brandversicherungs-anstalt Mecklenburg Schwerin-
ben, —a ritterschaftliche Brandversicherungs-anstalt Rostock-
ban, —és a ritterschaftliche Brandversicherungs-anstalt a
stargardi kerulet sz&méara Neubrandenburgban. Ezen intéze-
teknél jelenleg nincs kényszerbiztositas.

gg) Oldenburgban.

Oldenburg herezegségben méar 1609-ben az
akkor még csak grofsagban az uralkodd gréfnak, Antalnak
tanacsoltak, hogy a lefolyt 30 év tapasztalatai alapjan allami
biztositd intézetet Iétesitsen és kényszeritse alatvaloit arra,
hogy ez intézetnél biztositsék éplileteiket, még pedig az érték
utan vett egy szazaléknyi dijjal. De a grofattol tartvan, hogy
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az efféle eljaras konnyen nyerészkedési szinbe helyezhetné a
biztositast, az egész tervet elvetette «Jedoch machte der Herr
Graf den verniinftigen Endschluss, dass Gott dadurch mdchte
hoch versucht, seine eigenen Unterthanen beschweret, unglei-
che Urtheil darlber gefallet, und ihm der Geitz, unverschulde-
ter Weise, beigemessen werden ; Gott der Allméchtige hatte
sein uraltes Haus Oldenburg, soviel hundert Jahre hero, ohne
dieses und dergleichen Mittel, erhalten und begliickseligcn las-
sen : wirde auch forthin, durch seinen kréftigen Segen, dem-
selben beiwohnen, und seine Unterthanen fiir grossen Feuers-
flammen behiitten.»

Kés6bb azonban 1764 nov. 5-én egy allambiztositd inté-
zet alapittatott oldenburgische Brandkasse czim alatt. Jelenleg
harom nyilvanos biztosito miikddik e hcrczecgségben ; és pedig
az 0 1denbur gi, mely aszorosan vett Oldenburg herczeg-
ségére terjed és kénysze rbiztosi tdssal mikodik ; to-
vabbd Kniphausen uradalomban létezik egy nyilvanos
biztositd szintén kényszerrel, sezen intézetnél 1865-ben
529.285 tallér volt biztositva ; végre Jever uradalomban léte-
zik egy nyilvanos biztosito, de az illetd uradalom éplileteit nem
kell okvetlentil ezen intézetnél biztositani, ez intézet 1865-ben
3,774.040 tallér biztositott értéket mutatott fol. FOl kell em-
liteni végll, hogy az oldenburgi herczegséghez tartoz6 Lu-
beck és Birkenfeld kertletben &llami biztosito nem létezik.
(L Elsner Ropertorischer Asc. Almanach 1867. 43 1 és Mit-
teilungen fir die offentlichen Feuer-Versicherungs-Anstalten
1869. No. 6.).

hh) Szasz- Weimar-Eisenachban.

A szész herczegségekben nyilvanos biztositok
mar régéta miikodnek; jelesil Sz4sz Weimar-Eise-
nach herczegségben a nyilvanos biztosito »Geb&ude-
Brandversicherungs-anstalt» czim alatt mikddik. Weimarban
ugyanis 1768-ban, és Eisenachban 1772-ben alakult egy egy
nyilvanos intézet, melyek 1826. aug. 38-kan egygyé alakittat-
tak és ujjaszerveztettek. Jelenleg ezen intézet az allammi-
nisterium alatt &ll és mint &llami intézet kezeltetik.
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Minden épilletet kell ezen intézetnél biz-
tositani. A kényszer aldl felmentvék, de azért biztositha-
tok a weimari fejedelmi palota, az eisenachi, a jénai és a neu-
stadti fejedelmi nyaralok, tovabbéa a fejedelem mulaté és va-
dasz lakai. Biztositasra el sem fogadtatnak azon épiiletek, me-
lyeknek értéke 10 tallérnal csekélyebb, a lI6pormalmok és
egyeb igen tlizveszélyes épuletek.

A biztositand6 éplletek szakért6k &ltal megbecsiltei-
nek, a biztositas a teljes becsérték erejéig eszkdzolhetd az
intézetnél, de lehet a becsérték 1 3 2 és \a részét is biz-
tositani.

A biztositasi dijak harom osztalyzat szerint fizettetnek.
Az els6 osztélyba sorolt éplletek ¥3-dal kevesebbet, a har-
madik osztalyba soroltak egy 73-dal tobbet fizetnek, mint a
masodik osztalybeliek. A kartéritési dsszeg kizardlag a leégett
épulet Gjraépitésére adatik. (L Archiv flr das Versicherungs-
wesen Il. Band. 1 Heft Zweite Auflage 164. és. kov. 1 és
Mittheilungen fir die 6ffentlichen Feuer-Versicherungs-Anstal-
ten 1868. No. 3.).

it) Szasz-Altenbwryban.

Sz4sz Altenburg herczegségben az é&llami
biztositas 1776 jan. 8. honosittatott meg s mar akkor is kényszer-
rel. Ez intézet jelenleg is mikodik még «Landes-brandasse-
curations-Anstalt» czim alatt. Minden éplletet kell
ezen intézetnél biztositani ; kivételt képeznek és nem biztosit-
hatok 16pormalmok, téglaégetdk, és oly épiletek, melyeknek
becsértéke 25 tallérnal is kisebb. Az épliletek egy a helység
eldljaroibol és kiulon kinevezett becsl6kbdl allo kildottség al-
tal becsiltetnek és a becsérték képezi a biztositasi értéket,
melynél sem tébbet, sem kevesebbet nem szabad biztositani.
A biztositasi dijak minden épulett6l tlizveszélyességre vald
tekintet nélkiil egyenl6en vétetnek ; ha azonban a dij 25 tal-
Iér utdn 1 garasnal tobbet tesz, az legalabb is harom hénap-
nyi kdzben es6 id6hatarokban szedendd be. A kartéritési dsz-
szeg csak az épllet Ujra épithetésére fordithatd. Az intézetet
egy igazgatdsag kezeli, mely részben korményhivatalnokok-
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bl részben a biztositasnal érdekeltek altal valasztott tagokbdl
all. A felligyeletet az orszagos kormany gyakorolja. (1 Elsner
Archiv fur das Versicherungswesen Il. Band Il. Heft Zweite
Auflage 29 és kov. lap. és Verhandlungen der Conferenz etc.
38. lap.)

kk) Szdsz-Koburg-Gothdbnn.

Sz4sz-Koburg-Gothaherczegségben Kket-
t6s elv alkalmaztatik. A herczegség egy részében és pedig
Koburgban nincsen allami intézet; némi tekintetben a nyilva-
nossag jellegével bir ugyan egy a Sonnefeld keriilet valameny-
nyi kozségeiben alakult biztositd, amennyiben az ezen intézet-
nel résztvevd kozségek kotelezik magukat, hogy més intézet-
nél nem biztositanak, de az intézet még sem felel meg tel jesen
a nyilvanos intézetekbcz kotott kivanalmaknak.

Szasz Gothaban mar régibb id6 6ta miikodik egy allami
intézet, Brandversicherungsanstalt fir das Herzogthum Gotha,
melynek szabélyzatai 1843. junius 8-4n Ujra atvizsgéaltattak
és jovahagyattak. Ezen intézetnél minden épilletet kell
biztositani. Kivétel ald esnek kovetkez6 éplletek, me-
lyeket ugyan nem kell, de lehet biztositani : magukban allé
épliletek, melyek nem lakhazak, de mellék éplletekil sem
tekinthet6k pl. nyaralok, tovabba a herczogi szék és nyarald
épuletek, valamint az uradalmi éplletek. Végll biztositasra
el sem fogadtatnak : azon épuletek, melyeknek becsértéke 20
tallérnal csekélyebb, ésaz igen tlizveszélyes épiiletek, jelesil a
I6pormalmok. Az épuletek kilon e czélra kinevezett becslék
altal megbecsiiltetnek s a biztositasi érték a becsérték Vs-da;
egyébirant a biztositok tetszésére hagyatik a biztositasi érték
magassaganak meghatéarozasa, de a becsérték VAig legalabb
kell biztositani. A biztositasi dijak egyenléen szedetnek be;
kivételt képeznek a templomok s azon épiletek, hol tliz nem
alkalmaztatik, melyeknél az egyszer( dijnak csak fele vétetik ;
tovabba a kottds dijat fizetik azon épuletek, melyek 6 év Ota
s rendelet kibocsatasa utdn még zsindélylyel fedvék, avagy
ezen id6 utdn is még tlizveszélyes anyaghol épitvék ; a harom-
szoros dij koveteltetik azon épuletektdl, melyek az emlitett
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id6t6l szamitott 01 év malva is zsindélylyel, szalmaval, nad-
dal etbvel fodvék. A dijak 100 tallér utan legfeljebb 5 garasra
emelkedhetnek; ha ezenfoliil kell dijakat kivetni a dijak csak
harom ho lejarta utan szedhet6k be. A dijakbol egy legalabb
10.000 talérra rugo tartalékalap képzendd, melynek az inté
zet pénztardban mindig készen kell allania. A Kkartérités csak
az epulet felépitésere fordithatd. (L Elsner Archiv fir das Ver-
sicherungswesen Il. Band 2. Heft Zweit. Aufl. 1 és kdvetkezd
lapokon.).

Il) Braunschweigban.

Braunschweigban 1750-ben keletkezett egy al-
lami biztositd, mely jelenleg is miikodik ; ezen intézet az or-
szagban levd minden épulet biztositasara nézve az egyedaru-
s&g jogaval bir, de az éplileteket biztositani nem kell. Ez or-
szaghan tehat a kdzvetett biztositasi kényszer
uralkodik (L Elsner Repertorischer Assekuranz-Almanach
1867. 21. 1.j.

mm) Anhaltban.

Anhalt-Dessau-Cdthen és Bernburg her-
czegségekben, melyek el6bb mint két kiilén herczegség
kulon uralkoddval birtak, azel6tt két kilon allami biztositd inté-
zet m(ikodott; jelestl Dessau-Cothenben 1770. junius 10-én ala-
kult az &llami intézet, melynél az 1857. januar 26-ki rendtar-
tas szerint is minden épiiletet kellett biztositani. Bern-
burg herczegségben 1751. april 15-én keletkezett egy allami
biztositd, mely legUjabb iddkig is kdzvetett kényszerrel miko-
dott, azaz az éplleteket nem kellett ugyan biztositani, de ha
valaki biztositani akart ugy az allami intézetnél kellett ezt
tenni (L Elsner Repertorisch. Ass. Almanach 1467. 25. 1)
Legujabb id6ben ekét intézet egyesittetett, ez egyesilés 1868-
ban tértént, de mily mddon miikodik jelenleg az intését, arrol
nem lehetett- kbzelebbi adatokat szerezni.
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nn) Lippe herczegségelcben.

Lippe-Detmold herczegségben 1752 februar
11-én keletkezett egy allami biztositd, melynél jelenleg is min-
den éplletet kell biztositani; a biztositasi dijak minden
épulet utan annak becsértékébez mérve egyenld aranyban
vetetnek (L Eisner Ass. Aim. 31. I.)Harmiuez év 6ta atlag egy
évben 1Y* %o0-nél nagyobb dijak nem fizettettek (L Verhand-
lungen der Conferenz etc. 3G. 1)

Lippe-Schaumburgban szintén létezik egy allami
biztosito, mely szintén kényszerrel mikodik (L Elsner
Ass. Alin. 32. 1).

00) Waldeckben.

Waldeck és Pyrmont fejedelemségekben szintén
1110. deczember 2-ka 6ta mikodik egy allambiztositd és pe-
dig kényszerrel (Elsner Ass. Aim. 20. 1).

TV) bnémaban.

Bréma varoséaban 1805-ben egy nyilvanos bizto-
sito alakult a varos vidéki teriilete szamara »Brand Versiche-
rungsanstalt fir das Land» czim alatt; de ezen intézet a ma-
gén vallalatoknal nagyobb kivaltsagokkal nem bir, kényszer
nem divatozik, hanem minden brémai alattvald, ki Bréma va-
rosa vidékén éplilettel bir, ezen épiiletét az intézetnél biztosit-
hatja. Az épliletek négy osztaly szerint fizetik a biztositasi
dijakat; és a dij 1000 tallér utan az I. osztalyban 30 garas,
a Il. osztalyban 48. gaf., a Ill. osztalyban 60 gar. ésa IV. osz-
talyban 1tallért tesz. (L Elsner Archiv flir das Versicherungs-
wesen Il. Baud 1 Heft Zweite Aufl. 42 és kov. 11).

qq) Lubeckbeii.

Libeck varosaban 1705. majus 10-én keletke-
zett egy allami tiizbiztosito, mely Gjabban Iényegesen megval-
toztatott és az 1857. februdr 19-iki rendtartas szerint m(ké-
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dik. Biztositasi kényszer nincsen. Az éplletek 6t osztalyba
soroztainak s ezen osztalyok szerint fizetik a dijakat. Az I. és
Il. osztalyndl a dij 10 %o, a Ill-ual 2 %o, a IV-nél 3 %o, és
az V-nél 4 °looe Az intézet Ugyeit két tanacstagbol és a bizto-
sito résztvevdk altal kebelikbdl valasztott 32 taghbdl allo va-
lasztmany kezeli (1L Elsner Archiv fiir das Versicherungwesen
Il. Baud 1. Heft Zweite Aufl. 20 és kov. 1).

rr) Hamburgban.

Hamburgban maér 1591. decz. 3. egy u. n. «Feuer-
contract» keletkezett; csakhamar mas nyilvanos intézetek is
létesiiltek gy hogy 1676-ban mar tébb mint 46 ily egyesiilet
mikodott. Ez évben 46 intézet »Generalfeuerkasse» czim alatt
egyesilt ; 1679-ig mindazaltal ismét tobb intézet keletkezett;
jelesull 1624. junius 25-én «Vierlande és Geesthacht» falu sz&-
mara, melynek szabalyzata 1646. julius 8-4n meger0sittetett
és 1688-ban ismételten jévahagyatott ; 1647.jun. 10-én kelet-
kezett egy intézet Billwdrder, Ausschlag, Tatenberg, Ham és
Horen kozségek szaméra, melynek szabalyzata 1656. februér
6-an erGsittetett meg ; 1665-ben létesilt egy intézet a Hamburg
falain kivil levé épiletek szdmara; 1675. nov. 12. Moorburg
szamara, mely 1790 jul. 30-an er@sittetett meg; — 1679 jan.
31-kén keletkezett az uj grodeni Feuergilde.

Ezen intézetek mindazéltal tisztan magéanjellegliek vol-
tak és a kolcsondsseg elvén alapultak, az &llam kozremd{ko-
dése csakis az alapszabalyok jovahagyasara szoritkozott.
Utébb azonban maga az allam is ily intézetek keletkezésére
befolyt s ezen beavatkozas mellett keletkeztek 1710. febr.
28-4n a Brandcasse flr das neue Werk; 1723-ban Ochsen-
warder, Moorwérder, Spadenland és Tatenberg szaméra;
1733-ban Hamburg varosanak javitott biztositoja és 1746-ban
egy Bergedorf szamara. (L Verhandlungen der (Konferenz von
Vertretern 6ff. Feuerv. anst. Berlin 1868. 5 és kov. 1).

Ezen intézetek kozll legujabb id6ben még o6t intézet
makodott: jelesil 1. a «hamburger General-Feuer-Casse,»
mely az 1860. april 30-ki torvény szerint a varos falain beldl
ésa St. Georg nevil kilvéarosban levd éplletekre terjed, ezen
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intézetnél az emlitett éplleteket kell biztosi-
tani ; kivételt képeznek az egyhazak, uj éplletek oly teri-
leteken, hol el6bb épliletek nem voltak, m uj szinhdz 250,000
folyé markon és a Pferdemarktou levé szinhdz 200,000 mar-
kon felil. —2. a Feuerkasse ausserhalb der Stadt Hamburg,
melynek hatéskore a véros falain kivil levé hézakra terjed,
ha azok mas allami biztositonak tertiletébe nem esnek ; ez
intézetnél kdzvetett kényszer honos. Ezen két intézet
1868. Ota egybeolvasztatott. — 3. Feuerkasse fur Billwérder
und andere Theile des hainburgischen Landgebiethes, koz-
vetett kényszerrel;- 4. Feuerkasse fur Osehenwarder
Moorvvérder, Spadenland und Tatenberg hamburgischen Ge-
bietes, kdzvetlen kényszerrel, de meg vau egyszers-
mind engedve, hogy allami engedély mellett més intézeteknél
is lehessen biztositani. (L Elsner Archiv, fiir das Vers. wesen
Il. Band 1 Heft Zweite Auflage 1 1)

ss) Schwarzburg, Luxemberg, Szasz-Meiningen és Rems feje-
delemségekben.

Németorszag tobbi részeiben allami biztositd
intézetek nincsenek ; jelestil Schwarzburg-Soudershausen,
Luxemburg nagyherczegsegben és az ifjabb &gl Reiss feje-
delemségekben nem is létezett &llami biztosités; a magdeburgi
biztositd intézet miudazaltal e két fejedelemségre is kiterjeszti
hataskorét, de kényszer jogaval az intézet a fejedelemségek-
ben sem bir. Szasz-Meiningeu-Hildburghausenben 1859 jun.
20-a el6tt a hesseni vélasztd fejedelemséggel fenallt szerz6dések
alapjan a kurhesseni biztositd birt hatélylyal. Ezen id§ ota
nincs semmiféle kényszer vagy allami intézet a fejedelemség-
ben. Schwarzburg-Rudolstadtbau 1798. évben Kisérletet tet-
tek egy allami biztosito intézet felallitasaval, és pedig oly mo-
don, hogy csak a 10,000 talléron alol levé épuletek vehettek
részt a biztositasnal, a részvétel egyéebirant egészen a biztosito
tetszésétdl fuggott. Ezen kisérletet miudazaltal siker nem
kovette s igy 1802, illet6leg 1844-ben a magdeburgi tlizbiz-
tosaénak hatéskore de minden kényszer nélkil a fejedelem-
ségre is Kiterjesztetett. Ezen fejedelemségben egyébirant egy
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rész létezik s ez Unté rherse haften, melynek épuleteit
kell biztositani, de barmely intézetnél lehet a biztosi-
tast eszkozoltetni. Az idésb 4gu Reuss fejedelemségben 1819-
ben alakult egy egylet »Verein fiir gegenseitige Brandver-
sicherung in den Ortschaften des platten Landes im Plrsten-
thum Reuss é&lterer Linie« név alatt; ez intézet kolcsonds
biztositd, a belépésre ki sem kotelezett, s ataldban semmiféle
allami vagy nyilvéanos jeleggel nem bir.

A Poroszorszagon kivili német fejedelemségekben tehat.

a) allami vagy nyilvanos biztositas nem létezik: Schwarz-
burg-Sondershausen, Schwarzburg-Rudolstadt, Luxemburg-
a két Reuss fejedelemségekben, és Oldenburg herczegsé-
gének Lubeck és Birkenfeld kerileteiben.

b) allami biztosités kényszer uélkil létezik : Oldenburg
herczegségének Jever kertiletében, Szasz-Koburg-Gotha her-
czegségének Koburg részében, Bréma varosanak vidéki teri-
letében, Lubeck vérosaban, és Mecklenburgban.

c) allami biztositas kdzvetett kényszerrel létezik : a bajor
kirdlysagban, Braunschweig herczegségben, Anhalt-Dessau-
Cothen és Bernburg herczegségek Bernburg részében, és Ham-
burg véarosanak harom biztositéjanak terlletében;

d) kdzvetlen kényszerrel ellatott biztositok mikddnek :
a szasz kiralysagban, Wurtembergben, Baden nagyherczeg-
ségben, Hessen-Darmstadtban, Oldenburg herczegségének
Oldenburg és Kniphausen részeiben, Szasz-Weimar-Eisenach-
ban, Szész-Altenburgban, Széaszkoburg-Gothanak Gotha ré-
szében, Anhalt-Dessau-Kdéthenben, Lippe-Detmold és Schaum-
burgban, Waldeck és Pyrmont fejedelemségekben és Ham-
burg varoséban az allam vérosi biztositojanak hataskorében.
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» 15.370,126 21,524  1.40 5,869 3,216 91,947 26.90
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Ezen intézetek a biztositasi dijak atlaga szerint kovet-
kez6 rendben sorakoznak :

1. A Szészkirélysagban............cccceevevrnennnn. 3.10 pro mille
2. Mecklenburg-Schwerin domanial bizt. . 2.85 » »
3. Weimar-Eisenach.......ccccooevvivnnnnne. 1.82» »
4. Lippe-Detmold.....ccccovviviviniinnnnn 1.70 » »
5. Bréma vidéki terilete.....ccovvriinnnnennnn. 1.58» »
6. Atlag valamennyi biztositonal . . . 1.58» »
7. Dessau-Cothen......cccocvvoeeiiiivireienen, 1.54 » »
8. SzZASZ-Grotha.......cccccvvevvviriircecee e, 1.50»»

0. Bajororszag Rajnan innenirésze . . 145 » »
10. Hamburg varoson kivili b..................... 1.40» »
1. Oldenburg. .. 1.26 » »
12. Dessau-Bernburg — ....ccoccoiiiiiiiiene 1.26 » »
13 WaldecK .o 1.12 » »
14. Hessen-Darmstadt.........c.ccoovevevnnenne. 107 » »
15. Altenburg ., 1.06 » »
16. Braunschweig...ccccvievieiveiecieeineenn, 1.06 » »
17. B aden e 0.90 » »
18. Lippe-Schaumburg......cccocoviiinnennne. 0.89 » »
19. Hamburg &taldnos biztositéja . . 0.86 » »
20. Wiirttemberg ..o 0.80 » »
21. Bajororszag pfalzi részében . . . 0.72 » »
22. Libeck varoséaban............... 0.31 » »

Ezek utdn Németorszégban a nyilvanos biztositds na-
gyon el van ugyan terjedve, de legtébb allamban csakis a
kélcsonds biztositasnak némileg maédositott uemedll tekinthetd
ezen biztositas és a kényszer csak kdvetkezd allamokban és
intézetekben létezik ¢

jelesen kozvetlen kényszer létezik:

Poroszorszéagban: Berlin, Stettin, Thorn és Bo-
roszI6 varosokban ; Hohenzollern tai'toméanyban az épiilet becs-
értékének feléig, a Wischeféle vidéken, Hanoverben az osnha-
briic.ki és ostfi-ieslandi épiiletekre nézve és Schleswigholsteinban:

tovabba a Szaszkiralysagban, Wirtembergben, Baden-
ban, Hessen-Darmstadtban, Oldenburg herczegségnek Olden-
burg® és Kniphausen részében, Sz&sz-Weimar-Eisenachban,
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Szész-Altenburgban, Szasz-Koburg-Gothébau, Anhalt-Dessau-
Kétbenben, Lippe-Detmold- és Schaumburgban, Waldeck és
Pyrmont fejedelemségekben és Hamburg varosanak varosi
biztositdjaban.

Kozve'tett kényszer létezik: a bajor Kiralysag-
ban, Braunschweig herczegségben, Anhalt-Dessau-Bernburg-
ban, és Hamburg véroséaban.

A németorszagi nyilvanos biztositoknal Osszesen éven-
kint 3849.113,107 tallérnyi érték biztosittatik ; a befizetett
dijak dsszesen atlag 7.31GG2G tallérra rignak; kartéritésre
adatik G442,339 tallér, igazgatési koltségekre pedig 516,084
tallér. A biztosiséasi dij tehat 1.9 pro miilére tehetd.

A németorszagi nyilvanos hiztositok dijaik nagysaga
szerint kovetkez6leg sorakoznak :

1 Nyugat poroszorszagi atalanos . . G.89 pro mille
2. Keleti POroszorszag.......ccccevene. . 523 .+
3. Altpommern VArosai.......cc.ceceeenene. . 4G9 s
4, Konigsberg VArosai.....cccceeeeeneae . 4Gl .
5. Posen tartomany........cccccceevvvrierenne. . 409 9
G Siléziavidéke .o, . 3.G6 »
7. Nyugati Poroszorszag rendjei . 363 o
8. Holstein kerlet és rendei . 342 «
9. (rubinén VArosai.......cccecevveeuennenn, . 340 5
10. A Sz4szKirdlysag......ocovevnnns . 340 .«
11. Keleti Poroszoiszag rendei . .3.27 o
12. Altpommern VidéKe......coevvrernnne. . 0321 - s
13. Magdeburg vidéke......cccovvvrurnnnn. 311 s
14. Kurmarck és Niederlausitz vidéke . . 3.04 »
15. Oberlausitz......cccovevvnviiee, » o
16. Hannover egyesiilt rendei . 290 » o
17. Holstein VArosai......cccceeeevvreernnns . 289 . »
18. Mecklenburg-Schwerin domanial b. . . 2.85 «
19. Schleswig-Holstein nemesi bizt. . . 283 .«
20. Schleswig kerulet ésrendei . . 275 o e
21. Silézia varosai . . . . . . s s
22. Neumark VidéKe.......cccoevererererennnen. 240 - o
23. a szasz kerllet vérosai . 239 o o
24. a szasz kertlet vidéke . 233 o
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25. valamennyi Poroszorszag régibb Kiter-

jedésében levd biztositok atlaga . . 2.31 pro mille
26. Schleswig-Holstein atalanos bizt. . . 2.26 » »
27. Bremen Werden.......cccoeeeevnvncnnenne 2.20 » »
28. Westfalia.......cccoovvvviiiiiinicen, 2.01 » »
29. valamennyi németorszagibiztositd dtlaga  1.90 » »
30. valamennyi Poroszorszag ujabb szerze-

meényeiben levd bizt. atlaga . . .. 1.88» »

31. Weimar-Eisenach.....ccccocvcevveevnennnn. 1.82 » »
32. OSNaAbTUCK .cuveeeiiiiee e 2.76« »

33. Kur, Neumarck, Niederlausitz varosai. 1.71 » »
34. Ostfriesland és Harlingerland ~ vidéke. 1.70» »

35. Lippe-Detmold......cccoovevviviinnnnn. 1.70 » »
36. A rajnai tartomanyban................... 1.68 » »
37. Ostfriesland és Harlingerland vérosai. 1.60» »
38. Bréma vidéki teriilete....cccoovvrvnnnnnns 1.58» »
39. Valamennyi Poroszorszagon kivili né-

met biztositonal.........ccoocevveiviiiiienns 1.58» »
40. NEeUVOIPOMMEIN.....ccouiieerieriie e sieesiee e 157 » »
41. Dessau-Kothen........ccccooviiviiiienennne 1.54 » »
42. HoyaésDiepholz.....ccovvvvviicvennnnn. 1.50» »
43. Sz4SZ-GOotha....ccccoveeveeieceec e 1.50» »
44. Bajororszag Rajnan innenirésze. . . 1.45 » »
45. KONigsherg VAroSa ...ocovvevvevvererinnnns 1.41» »
46. Hamburg véaroson kivali bizt. . . . 1.40 » »
47. Wischebiztositoja...cccovreiiieiiiernennne. 1.32 » »
48. Oldenburg.......ccceoevceiiiiieniieiee e 126 » »
49. Dessau-Bernburg........c.ccocveeevcvioveneninne. 1.26» »
50. Hohenzollern tartomany.........cccocc.o..... 1.16 » »
51. WaldeCK....ooovevoeiiieeeeceee e 1.12»»
52. Hessen-Darmstadt.........ccocevevriernirnnnne 1.07 » »
53. Sz&sz-Altenburg.......ccccvceveiviivieiennne. 1.06» »
54. BraunsChweig........ccccocvverieiiveiceneneennnen 1.06» »
55. Hessen valaszto fejedelem . . . . 1.02 » »
56. Nassau '. . e 1.02» »
57. B aden oo 0.90 » »
58. Lippe-Schaumburg........ccccovevrvennnnnne. 08 » »

59. Halberstadt lovagrendje.........c..ccccoeu..... 08 » »
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60. Hamburg Atalénos biztositgja . . . 0.86 pro mille
61. WUrttemberg.......ccoovveeievvnev e, 0.80 » »
62. Bajororszag pfalzi része......ccccceenee. 0.72 » »
63. Stettin VATroSa .oooeeevvveveeeece e 0.70» »
64. BOroszld VAroSa.......cccoeeveeveeveeeeireeiennenn, 0.69» »
65. Berlin Varosa........cccoeeeveveee e, 0.61» »
66. Stralsund VAroSa.......ccceceeeeveciveereinenenn, 0.47 » »
67. majnai Frankfurt...........ccocoeveviininnenn, 045 » »
68. Schleswig-Holstein, Landkirchen . . 0.32» »
69. Lubeck VAroséban.......cccoceoviviivieiinnnns 0.31» »

Az ellenszenv, mely Németorszégban ataldban és
kiléndsen annak egyes miveltebb orszdgaiban példaul Szész-
orszagban és Wirttembergben az allami biztositok irant Ujabb
idében Kkifejl6dott; azon tdbboldald nyilatkozatok, melyek
egyes szakgyllések és szaktestilleték részérdl,
jelesen a Hamburgban 1866-ban tartott k6zgazdasagi
congressuson, €sa majnai FrankiHtban 1865-ben tar-
tott kereskedelmi gy(ilésen a tizbiztositdknak allami
szervezete ellen emeltettek : arra dsztondzték a Németorszag-
ban miikodé nyilvanos tiizbiztositd intézeteket, hogy 1867-ben
egy kozgydlésre jojjenek Ossze. Ezen kozgy(lés az emlitett
év junius 25. 26 és 27. napjain Berlinben meg is tartatott.

E gy(lés mindenekel6tt elhatdrozandénak vélte azt, hogy
a nyilvanos biztositd intézetek csakugyan jogosultak, sét a
részvénytarsulati biztositas kifejlédésével mulhatlanul sziik-
ségesek is; de egydttal Kijelentek, hogy a nyilvanos tiizbiz-
tositoknak jelenlegi szervezetében sok a hiany, amennyiben
fokép a koczkézatok irant nincsenek tobb intézetnél kell§
szabalyzatok ; végll kivanatosnak nyilatkoztattdk azt, hogy
az é&llami tlizbiztositas egyszersmind az ingésagokra is terjesz-
tetnék ki. (L Verhandlungen der Conferenz von Vertretern
offentlicher Feuerversicherugs-Anstalten in Deutschland am
25. 26 und 27. Juni 1867 zu Berlin. Berlin 1868.)

B) Sveiczban.

A Sveiczban a nyilvanos (v. allami) biztositas a leg-
Ujabb idében szintén meghonosodott, de nem mint a szévetsegi
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allam intézkedése, hanem az egyes kantoni allamok honosi-
tottdk meg azt egyes kantonokban. Vizsgaljak meg a biztositas
Ugyétaz egyes kantonokban egyenkint.

Luzern kantonban a tiizbiztositas ligyét az 1840.
decz. 18-4n kelt és 1841 januar 1 Ota életben lev6 torvény
szabalyozza. E kantonban a biztositasi kényszer ho-
nos; minden éplletet a kantonban a kantoni intézetnél kell
biztositani ; kivétetnek a I6pormalmok, I8porraktarok, az ol-
vaszto, Uveg, tégla és cserepes mihelyek, a hidak, valamint
azon melléképliletek, melyeknek becsértéke 100 franknal ki-
sebb, tovabba az allam épliletei és egyéb tlizmentes épliletek ;
ezen kivett épuleteknek a biztositasra valé felvétele vagy ki-
zardsa irant a kanton kis tanacsa dont. Ily épuletek mind-
azéltal mas kulfoldi biztositoknal biztosithaték, de csak a kan-
toni becslisok altal meghatarozott becsérték erejéig. Egyéb
éplileteket mas intézetnél biztositani nem is szabad. Az épi-
letet biztositas alkalmaval egy a kdzségi tanacs altal kineve-
zett valasztmany becsili meg; a valasztmany hatarozata-
val meg nem elégedd fél a pénziligyi bizottsaghoz folyamod-
hatik. Ily becslések alapjan készil a tiizbiztositasi kataszter,
mely évenkint kés6 Gszszel revizi6 ald esik. Ezen becslés kolt-
ségeit az egyes kozségek viselik. A becslés az épllet teljes
értékét allapitja meg, de mindenkinek szabadsagaban all épi-
letét csak haromnegyedig biztositani.

Kartérités tliz altal, vagy oltas kovetkeztében vagy vil-
l&m altal okozott karokért nyujtatik. De ki nem szolgaltatik,
ha valaki szantszandékkal épuletét felgyujtja, vagy ha a tulaj-
donos a tlizvész alkalméval felt(in6 hanyagsadgot vagy lany-
hasagot tanusitott, vagy a tlizesetet nagy hanyagsaga folytan
sajat maga okozta. A tlizkar szintén megbecsiiltetik, s a becs-
Iés koltségeit ez esetben maga a biztosito intézet viseli. A kar-
térités azonnal Kiszolgaltatik, akar éplletének felépitésére
akéar masra forditja azt a tulajdonos; de hajelzalogi terhek
fekszenek az éplleten, (gy a kartérités csak a haz felépitésére
s ekkor is csak részletekben nyujtatik. A biztositasi dij a le-
folyt év kara szerint vettetik ki és igy utélag fizettetik ; ha
az intézet évkdzben pénzre szorulna, a kantoni pénztarbol
nyeri a sziikséges el6legeket. Luzern kantonban 1870-ben a
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biztositott éplletek értéke tett 114.567,398 francot; a bizto-
sitasi dijak 115,314.66 frcot, kartéritésrefordittatott 91,052.55
frc(l. Zeitschrift flr schweizerische Statistik 1871. évf. 94. 1).

Thurgau kantonban az allami tzbiztositas az
1835. decz. 15-ki térvény altal honosittatott meg; jelenleg az
1851 sept. 23-an kelt és ugyanazon év november 21-én életbe
Iépett torvény szabalyozza azt.

Minden éplilet az allami intézetnél biz-
tositando; az intézetnél nem biztosithatok |6pormalmok
és I6porraktéarak, valamint a melléképiletek ha értékik 100
irtndl (=212 frank 12 c.) kisebb; hidak biztositadsa a tulaj-
donosok tetszésére bizatik. Mas biztositoknal az allami bizto-
sitds ala tartozo éplileteket biztositani nem szabad.

Az épliletek tiizbiztositési katasterbe vétetnek fol, s e vé-
gett rendes becslések eszkozoltetnek ; a kormanyzotanacs a
kanton minden keriiletére két-két hites becsust nevez ki, kik
az illetd kozség eldljaréjanak s az épulet tulajdonosénak je-
lenlétében foganatositjak a becslést; ezen becslés koltsegeit a
kozség viseli, mely azonban azokat az illeté éplletek tulajdo-
nosaira roja. A kataster novemberben revisio alé jut. Az épi-
letet a becslési érték erejéig kell biztositani. A becslésnél a
kozépvételar irdnyado.

Kartérités nyujtatik tlizkar, oltas, villam s haboru foly-
tan keletkezett karokért ; de az esetben nem, ha az épilet tu-
lajdonosa sajat maga gyujtotta fol épiletét, vagy ha a tiiz
alkalmaval lanyhaséagot tanGsit, vagy ha hazat mas intézetnél
is biztositta. A tlzkéar szinten megbecsiutctik, a becslési kolt-
ségeket ez esethen az intézet (izeti. A kartérités azonnal kifi-
zettetik ; de ha az épuleten jelzalogi terhek voltak, ugy a kéar-
térités csak az épllet felépitésére és csak részletekben adatik,
ellenkezd esetben a kartéritési 0sszeghdl a jelzélogi hitelezd
elégittetik ki el6bb.

A dijak négy osztalyzat szerint fizettetnek. Az I. osz-
talyba tartoznak mindazon épulotek, melyek mas osztalyba
nem sorozvak ; a Il. osztalyba tartoznak : kdzonséges fostd md-
helyek, szappan-, és gyertyagyarak, gyogyszertari mihelyek*
malata- és zabszaritok ; a ll. osztalyba soroltatnak a kattan-
nyomdak, gépi szovomiihelyck, vegyi gyarak, a gyufagyarak
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kivételével, tégla- éa mészégetdk, fazékaskalyhak, szaritokaly-
hak ; a IV. osztalyba tartoznak : a fonodak, vorés festémihe-
lyek, szarit6 éplletek tlzi készlettel, 6ntddék és gyufagyarak.
Ezen négy osztalyndl a biztositasi dij ardnya kovetkezd 1,
2'Ui 3, 4; a biztositasi dij az els§ osztalyu éplleteknél a biz-
tositasi értéknek 1 pro miiléje, és ezen dijat legfeljebb négy-
szer lehet kivetni egy egy évre; ha az by beszedett dijak
sem fedeznék a karokat, az intézet kolcsont vehet fel, mely a
kovetkezd évek dijaibol fedeztetik. Az intézetnél 1868. o.-
tober 1-t6l 1870 januér 31-ig vagyis 1'[, évben 29tlizkéareset.
volt 88,921.30 frank karral. A rendes biztositasi di-
jak a karokat nem fedezhették, s az intézet
30,211.74 frankkal tartozott az allamnak (L Z
f. schw. St. 1870. 98.1.).

Appenzell ausser Rhoden kantonban 1841
april 25-én rendeltetett el az allami biztositas. Jelenleg az
1860. april 20-iki torvény érvényes. A kényszer bizto-
sitas honos itt is. Minden épuletet kell biztositani; to-
ronyorat és harangokat, valamint fahidakat lehet biztositani,
I6pormalmokat, I6porraktarakat és 200 franknyi biztositasi
értéket nem biré epiileteket nem lehet biztositani az allami
biztositonal.

Az épiiletek egy becsl6 bizottsag altal becsultetnek ; e
bizottsdgba a nagytanacs két tagot s a kdzség egy tagot kiild,
a biztositas csak a becsult érték két nyolczadaig nyujtatik.

Kartérités adatik t(iz, oltds és villam &ltal okozott
karoknal, ha ongyujtogatas vagy felette nagy gondatlansag
nem terheli az épllet tulajdonosat. A héz Gjra megbecsil-
teik steljes karesetében a biztositasi érték \Ve-da, ellenkez6-
leg az ardnyos 0sszeg szolgaltaik ki. A kéartéritési 6sszeg héa-
rom részletben adatik a karvallottnak, az els§ részlet a kar-
becslés utan egy hoénappal, a masodik részlet harom hoénappal
s a harmadik hat honappal.

A biztositési dijak meghatérozott dsszegben koveteltet-
nek ; jelesil :

a. falukon kivll kilon allo épiletek 100 frank utdén 7
rappent (7 tized mille), — b. csoportokban &ll6 hazaknal, hol 6
vagy tobb épilet 200 labnal kisebb tavolban all egymastol,
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valamint kiloén allo sit6hazak, sérhazak, kalapos-, kovacs- és
lakatosmiihelyek, kocsmak (Sehildwirthshauser), indienne
nyomdak, szappan-, gyertya- 6s viaszgyarak 10 rappent (1700);
c. Opiiletekn6l, melyek faluban vannak, vagy a falub6l 200
labnyi kdztér altal nincsenek elvalasztva, tovabba toronyorak,
toronyharangok, sutéhézak, sorfézdék, kalapos-, kovacs- és
lakatosmiihelyek, kocsmak, indienne nyomdak, szappan-, gyer-
tya- és viaszgyarak hazcsoportokban 15 rappent (1'A %o0) ; —
d. siitbhazak sth. falukban, valamint fehéritd muahelyek t(iz-
helyekkel és szijgyarté mihelyek 20 rappent (2%»)i — e.
gyogytarak, égetd telepek, fest6- és fazekas mihelyek és tég-
lavet6k 35 rappent (3'A %s); — f. appretirozé mihelyek, aru
égetk, fonodak és széritobhazak 60 rappent (6 700) fizetnek.
Ha egy héazban tébb kiilonbdz6 természet(i s osztalyzatu mes-
terség folytattatik a kilénb6z6 osztalyzatok szerint 5, 5 rap-
pennal tobb dij fizettetik.

Ezen dijakat legfeljebb harom izben szabad egy év alatt
kivetni, s ha az igy benyert Osszegek még nem fedeznék a
kart, gy allamkdlcson vehetd fel, mely a kdvetkez6 évek di-
jaibdl fizetendd vissza.

Az dllami biztosito intézetet egy 6t tagbol all6 s a nagy-
tanacs altal valasztott biztositasi bizottsag kezeli ; a biztositasi
pénztar az allami pénztartol teljesen fliggetlentl kezeltetik.
Az intézetnél 1870-ben 10,561 épiilet 39.790,800 frccal volt
biztositva ; a kértérités 14,060 frc. (L Z. f. schw. St. 1871. 96.1).

Zlrich canton az llami biztositast 1840. sept. 29-ike
Ota ismeri ; jelenleg az 1852. dccz. 1-én kelt torvény érvényes
és szabalyozza ez ligyet. Biztositasi kényszer diva-
tozik. Minden épuletet kell az allami intézetnél biztositani s
ily épliletet mas intézetnél még az allami intézet altal el nem
vallalt rész tekintetében sem szabad biztositani ; nem biztosit-
tatnak I6pormalmok, I6porraktarak és kulén allé 200 frankot
nem érd éplletek.

Az eéplletek értéke megbecsiltetik s e végb6l minden
kerlletre nézve két-két kerlleti becsl6t kild ki a korméany-
tandcs. Az éplletek biztositasi katasterbe Boroztatnak, mely
évenkint februarban revisio ala jut. Atalanos revisio és becs-
Iés minden tizenotddik évben foganatosittatik. A becslési kolt-
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Bégeket részben az épulettulajdonosok fedezik; a hianyzo
koltségek az intézet terhére esnek.

Kartérités tiiz, oltds és villam &ltal okozott kéroknal
nyuj tatik, ha az épulet tulajdonoséat a gyUjtogatds vagy a
gondatlansadg vagy a kett6s biztositas bline nem terheli. A
kar meghecsultetik, s a biztositasi értéknek 3o része nyujta-
tik teljes kar esetében ; a kartéritési dsszeg kifizetése nem té-
tetik fligg6vé az éplilet Gjonnan valo felépitésétdl.

A dijak évenkint deczember 10-én szedetnek be, s a
kozség felelés a dijaknak tizennégy nap alatt vald beérkezése
irdnt; az a&llampénztar az intézetnek a dijak beérkeztéig a
sziikséges Osszegeket el6legezi.

A biztositd intézet hivatala a renddrigazgatésag alatt
&l ; a személyzet egy felelds titkar és két imok, e harom hiva-
talnoknak évi fizetése 3800 frank. Az intézetnek Ujabb id6-
ben miikddése irant a »Zeitschrift fur schweizerische Statistik«
kovetkez6 adatokat kozli (L 1871. évfolyam 92.1.)

a kartéritésnek

hanyada a biz

biztositott érték tuzesetek kartéritési tositott  érték-
szama Gsszeg hez viszonyitva

1860, évben 241.700,825 franc 34 154,939.30 franc 0.064

1861. » 251.299,400 » 53  204,833.10 » 0.082
1862. » 267.054,225 » 43 179,747, — » 0.067
1863. » 302.095,345 » 41 63,897.80 v 0.021
1864. » 349.556,945 » 62 176,595, — » 0.051
1865. » 373.942,040 » 55  231,312.— » 0.062
1866. » 387.304,050 » 53  234,838.— 0.061
1867. » 395.083,320 » 81  392,811.65 » 0.099
88 401.096,320 » 77 325,329.50 » 0.081
1860. » 409.269,945 » 79  398,630.— » 0.097

Osszesen tiz év alatt « 578 2.362,933.35 »

A tiz évi atlag » 58  236,293.33 »

Bern canton &llami biztositd intézetét az 1834 mar-
czius 21-iki torvény létesitette ; jelenleg ezen ligyet az 1852.
decz. 11. és az 1859. September 26-iki torvények szabalyoz-
zék. Ezen biztositd intézet nem kényszerintézet;
mindenki biztosithatja épuletét az allami intézetnél, ha épllete
a kantonban fekszik s legaldbb 200 frankot ér; vannak
mindazaltal éplletek, melyeket kell biztosi-
tani, ez éplletek kovetkez6k: allami épiletek, a
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kozsegek, a szegény-és cgyhézalapok éplletei, a gyam és
gondnoksag alatt lev6k épuletei, saz intézetnél biztositott épi-
letek, hajelzalogi terhekkel vannak terhelve és a hitelez6k a
biztositast kivanjak.

1 biztositandd épulet megbecsiiltetik s a becsiilt érték
barmely hanyadat lehet biztositani. Kartérités tiiz, és oltas
altal tortént karokért nyujtatik, a kar megbecslése utan. Ji
kartéritési osszeget nem kell a haz felépitésére forditani.

A biztositasi dijak az év vegével a tortént karok utan
allapittatnak meg s cgy-egy évben a biztositott érték 3 pro
miiléjét nem haladhatjak felll. Ha a dijak nem elegend6k a
kar fedezésére az allampénztar nyujt el6legeket.

Az intézet a kantoni kormanyz6 tanacs felugyelete alatt
all és ugyeit a bellgyi departement végezi.

Az intézetnél 1870-ben 80,120 épiilet 396.897,000 frank
értékben volt biztositva, kareset volt 162, dsszesen 688 116
frankkal (1 Zeitschrift f. seb. St.1871. 93. 1)

Glarus kantonban az 1852-iki torvény intézke-
dik az allami biztositas irant. Minden épuletet kell
biztositani. Kivétel ald esnek kovetkezd épliletek : havasi
gunyhok s istalok vagy egyéb éplletek, melyek e gunyhok-
hoz épitvék ; tégla és salétrom hézak, szaritd tornyok gyarak-
ban, veresfestd mihelyek, valaminta kiilon all6 és 100 frank-
nal kevesebb érték(i éplletek. Azonkivil a fonodak, szovet-
nyomdak, szov6 mihelyek és més ipari miihelyek, valamint a
hozzétartoz6 épuletek nem kotelesek biztositasra, de biztosit-
hatok az intézetnél. Az allami biztositasra szoritott éplletek
mas biztositonal nem biztosithatok, még azon részre sem, mely
az éallami biztositas altal nem k&rmentesittetik.

Minden kozségben egy épileti lajstrom (Lagerbuch) ve-
zettetik, melybe azéplletek becsértéke feljegyeztetik ; az épii-
letek becslése egy bizottsag altal eszkdzoltetik ; a bizottsag
all egy a rendOrbizottsag Aaltal Kkinevezett elndkbél, két a
rendbrbizottsag altal kinevezett szakemberb6l és a kdzségi-
tanacs altal valasztott két képviselbdl. Az éplileti lajstromok
évenkint november és deczemberbcn atvizsgaltatnak.

A becsérték hadrom negyede képezi a biztositasi értéket,
melynek erejéig tlizkar esetén az intézet karpotlast ad. Tz
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esetében ismét becslés eszkozoltetik, sa kartérités kifizettetik
hacsak a gyujtogatas vagy a gondatlansag vétke nem terheli
az épulet tulajdonosat.

A biztositasi dijak 100 frank utan 7 rappen (0.7% 0);
iparos éplleteknél kilon tarifa létezik. Ha rendkivili karok
fordultak el6, az orszégtanacs (dreifacher Landrath) hatarozza
meg, valljon szahad-e magasabb dijakat szedni; de az évi
legmagasabb dij nem haladhatja meg az 50 rappent (y2 %o0)

Az intézet egy az orszaggydlés altal harom évre valasz-
tott igazgatd vezetése alatt all. E kantonban 1870-ben a biz-
tositott erték tett 39.394,250 frankot; a biztositasi dijak 1%o-re
emelkedtek és a kéartérités 61,428.88 frankra rugtak (L Z. f.
schw. St. 1871. 94.1))

Zug kantonban az allami biztositds 1812. april
30-an honosult meg, jelenleg az 1855. julius 9-iki torvény az
iranyadd. Minden épuletet kell ez intézetnél
biztositani; biztositasra el nem fogadtatnak a I6pormal-
mok, I6porraktarak, az olvaszto-, a téglavets-, és a fazekas-
mihelyek, s a szaz franknal kisebb érték( épuletek. Az épu-
letek mogbecsultetnek egy a kormanyzo6tanacs altal kineve-
zett harom tagl becsld bizottsag altal, melyhez minden kdzség
egy tandcskozasi szavazattal felruhdzott kikildottet kildhet.

Az épllet a becsérték erejéig biztosittatik, szabadsaga-
ban all mindazaltal a tulajdonosnak a becsérték egy negye-
dénél kevesebb 6sszegig biztositani.

A Kartérités a tliz altal okozott karakra vonatkozik s
becslés utan azonnal lefizettetik.

A biztositési dijak Y2%o-re szabvak; de rendkiviili ese-
tekben 1%o0-re is emelhetdk.

Az intézetet egy a korményz6 tanacs altal vélasztott
bizottsag kezeli. Az intézetnél 1870-ben a biztositott érték
tett 24.524,600 frankot, a biztositasi dij ¥2%o volt, a kérté-
rités 850 frankra emelkedett (L Z. f. schw. St. 1871. 94. 1)

Solothurn kantonban az &llami biztositast az
1846. decz. 13-iki torvény szabalyozza. Minden épuletet
kell az &llami intézetnél biztositani; épiletek,
melyek nagy tlzveszélyességgel birnak pl. szénpajték, 16por-
malmok és I6porraktarak, vagy melyek 50 franknal kisebb
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értékliek nem biztosithatok ; egyhazakra nézve a biztositas
nem kotelezett. Az éplileteknek értéke becslés altal hataroz-
tatik meg. A becslést harom a kormanyzo tanacs altal valasz-
tott szakért6 teljesiti, s csak a biztositd intézetbdl kapjak fize-
téseiket.

A Kartérités azonnal a kar megbecslése utan térittetik
meg; a biztositasi dijak a becsérték ardnya szerint vettetnek
ki, kovetkezd épiletek mindazaltal kett6s dijakat fizetnek :
oly épiletek, melyek egészben vagy részben szalmaval vagy
zsindélylyel fedvék; oly épiiletek, melyek zsindelyes vagy
szalméval fedett hazak kozvetlen szomszédsagaban vannak és
tlzi fal altal kell6en el nem véalasztvak azoktdl ; oly éplletek,
melyekben tégla, fayence vagy fazekas aruk égettetnek.

Az intézet kezelésérél a kormanyzdétanacs gondoskodik.
Az allamnal 1870-ben 17,208 épilet 63.393,735 frkkal volt
biztositva; a biztositasi dijak 1%o0-re emelkedtek; miutan
mindazéltal 37 tizeset volt (s pedig nagyobbrészt gyujtoga-
tasok és konnyelm(ség kovetkeztében) 338,906 frankny i
kadrdsszeggel: az intézetnek 200,000 franknyi
Kolesont kellett folveuni. (Z f sch. St. 1871. 95. 1)

Basel varos kantonban az &llambiztositdss az
1834 decz. 2-iki torvény altal nyert alkalmazast. Jelenleg az
1857. dec. 28-iki torvény érvényes. Minden épilletet
kell biztositani az intézetnél; Kkivétel ald esnek:
az egyhézak, kulon allé s 300 frankot nem éré épliletek, 16-
pormalmok és I6porraktarak, sziubazi épuletek.

Az épliletek értéke kulon becsiltetik és pedig egy becsl6
bizottsag altal, melyhez az illet6 kdzségi tanacs két tagot kuld,
a becslés koltségeit az illetd kozség viseli. Az épileti lajstrom
évenkint deczember hdban egészittetik ki.

Kartérités tliz és villam altal (valamint a haborl vagy
zendulés alkalméval keletkezett t(iz &ltal) okozott kéarokeért
nyujtatik, a kar megbecsiltetik s azutan térittetik meg azonnal.

Biztositasi dijak csak akkor szedetnek be, hogyha a kér
a biztositandd éplletek értékének Fio pro milléjét teszi, mind-
addig az allami pénztar a sziikséges el6legeket nydjtja. A dijak
azonban egy-egy évben 5 pro millénél nagyobbak nem lehet-
nek. Az intézetnél 1870-ben a biztositott éplletek értéke tett
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103.8.36,500 frankot. A biztositott dijak 6sszege 91,760 frc.
89 c. Kértéritésre fordittatott 25,796.03 frc. (L Z. f. scbw. St.
9. 1)

Basel vidékének kantonjaban 1829-ben Ié-
tezett mar allami biztosités; az egész ligyet jelenleg az 1852.
november 30-iki torvény szabalyozza. Minden béaz biz-
tositand6 az &llami intézetnél. Az illet§ tulajdo-
nosok tetszesére bizatik kdvetkez6 éplletek biztositdsa: az
egyhéazak, zsindélylyel vagy szalméaval fedett uj éplletek, ha
a helységtél 1000 labnal messzebb nem fekszenek. Biztositasra
fel nem vehet6k : kulonallo épiletek, lia értékik 300 frankot
meg nem halad ; zsindélylyel vagy szalmaval fedett uj épile-
tek, melyek a kdzseégeken belil fekszenek, I6pormalmok és
I6porraktérak.

Az épliletek két kdzségi tanacsos és két becsld altal be-
csultetnek, a becsérték képezi a biztositasi értéket. Kar esetén
isméti becslés eszkozoltetik.

A dijak harom osztaly szerint fizettetnek; az 1-s6 osz-
tdlyba tartoznak azon épiletek, melyek mas osztaly ala nem
foglalhatok, s ez épliletek az egyszer(i dijat fizetik ; a Il ik
osztalyba tartoznak : kozfurdék, szalagappreturék, és szalag-
gyarak, szeszf6zdék, sorfézdék, festémlhelyek, fehéritdk, fa-
zekasok éget6 kalyhai, esztergalyosok mihelyei, gyertya gya
rak, kereskeddk helyiségei, ha 16port vagy egyéb fellobband
targyakat arulnak, kadarmihelyek, gyogytari vegymiiter-
mek, malataszaritok, malmok, finomitd gyarak, lakatos-, ko-
vacs- és asztalosmihelyek, szappanf6zdék, selyemfonodak,
gyapjufonodak, a fegyintézet, dohanygyarak, vendéglok, kocsi-
gyartdé mlhelyek, mosodak, rovidaru kereskedések ; ez osz-
talybeli épuletek masfél dijat fizetnek ; — a 111. osztélyba tar-
toznak a gyapotfonodak, gyarak, kender és lenfonodak, vas-
ontodék hutamiivekkel, szalméval és zsindélylyel fedett épu-
letek, ha e torvény el6tt mar biztositva voltak, az indienne
gyarak, gépszovészékek, veresfestd miihelyek, séfozdék, sza-
ritd miihelyek tiizel6 készilékkel, téglavetdk, ezen épiiletek a
kett6s dijat fizetik. A dijak az év végével az eléfordult K&rak
megallapitasa utan az egyes épuletekre felosztatnak és egy-egy
évre az egyszer( dij /2%o-re szabatik, még akkor is ha akar
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nem volna oly nagy, hogy ily kivetési tételt igényelne, a folos
dijak a tartalékalap szdméra tartatnak fén mindaddig, inig a
tartalékalap 30,000 frankra nem emelkedik. Az egyszer( di-
jak maximuma egyébirant 3%o0.

Az intézetet egy a pénzligyi igazgatobdl és négy az
egyes keriletek tanécsai altal valasztott tagbdl all6 bizottség
eszkozli. Az intézetnél 1870-ben a biztositott érték 52.112,700
fre. a dijak 2%o0-re emelkedtek, és 104,222.03 fraucot tettek;
a kartérités 96,911.50 frc. (L Z f. scliw. St 1871. 96. 1)

St. Gallen kantonban az allami tlizbiztositast
el6bb az 1848 majus 4. jelenleg az 1852 augusztus 12-iki tor-
veny szabalyozza. Minden épil etet kell biztositani.
Biztositasra el nem fogadtatnak : a 100 frankot nem ér§ épu-
letek, 16pormalmok, és I18porraktarak, gyufagyarak, olvaszto-
kemenczék, liveg-, salitrom- és éget6kalyhak, hamuzsirkészit6-
telepek, fazekas muhelyek éget6 kalyhéakkal, vitriolgyarak,
gazkészitd telepek, kunyhok és pajtak a havasokon, és szén-
égetd kunyhok.

Az éplleteknek értéke megbecsiltetik és pedig egy bi-
zottsag altal, melynek tagjai az illet6 kozség altal valasztott
két becsl6 és a keruleti fonok altal kinevezett szakértd. Tiz-
kar esetén a becslés szintén eszkdzoltetik és azonnal kifizet-
tetik.

A dijak négy osztaly szerint fizettettek. Az 1-s6 osz-
talyba tartoznak kdzonséges lakhdzak és gazdasagi épiletek,
valamint mindazon épuletek, melyek az emlitett épileteknél
nem nagyobb tlizveszélylek. Ez osztalybeli épliletek 100 franc
utan 10 rappent (1%p») fizetnek. A ll-ik osztalyba tartoznak
zsindélylyel vagy faval fedett éplletek varosokban, falukon
és helységekben, épuletek, melyekben tlizel6 készilékekkel
ellatott mihelyek vannak, tehat gyarak és mas mihelyek,
melyekben st lcemenczék, égetd és paroltatd kazanok vau-
nak, szalmafonodak, tiizel6fa és deszkaraktarak, sitd és sza-
ritd kalyhak, gyogytarak, gyogyfiivek és fliszerek raktarai,
sorfézdék, malata és zabszéritok, konyvnyomdak, appretur-
mihelyek flités nélkul ; ez osztalybeli épuletek 100 franc utan
12 rappent (1.2%«) fizetnek. A Il1-ik osztalyba tartoznak
szeszf6zdék és paroltatd gyarak, gép-sz6v6 és biiuzd mihe-
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lyek, szappan- és gyertyaf6zodék, lakhézak fazekas éget6-
kalyhakkal, olajmalmok és olajfinomitok, kattuu-és indienue-
gyarak, aruszaritd épuletek f(it§ készulék nélkil, papirmal-
mok és kérpitosgyarak, gépgyarak, kozonseges fest6é mihe-
lyek, vegyi gyarak és mihelyek. Ezen osztalybeli épiletek
100 franc utan 20 rappent (2%o0) fizetnek. A IV-ik osztalyba
soroztainak : a fonodak, olvasztd és dntdde miihelyek, a veres
festd mlhelyek, épuletek, ha tiizel6 késziilékkel ellatott sza-
ritd mihelylyel birnak ; tégla és mészégetdk, gyors-fehéritok,
appreturépliletek, ha tuzel6 készulékkel ellatott szaritokkal
birnak. Ezen osztalybeli éplletek 25 rappent fizetnek 100
frank utdn (azaz 2'm %0). Mihelyt az intézet tartalékalapja
600,000 frankra rug a dijaknak csak fele szedetik. Rendki-
vili karok esetében minden 100 frank utan 40 rappent szed-
hetnek (4%0) még az egyszer( dijak mellett. Az intézetnél
1870-ben a biztositott érték tett 195.853,650 frcot ; a bhiztositasi
dijak 228.430,92 frc; 53 tlizesetnél 38,7015.19 frc. a kértéri-
tés. Az emlitett 53 tlizesetnek okai kdzt 11-né1 vagyis 21
%-ndl a gyujtogatas gyanuja forog f6n, 3-nél
vagyis 5 5%-nél bebizonyittatott agyujtoga-
tds, 10 esetnél az ok ki nem volt puhatolhato
vagyis 19% és gondatlansaghol 5 eset vagyis 9.5% (I- Z.
f. schw. St. 1871. 97. 1)

Schaffhausen kantonban el6bb az 1835 no-
vember 25-iki, most az 1853 januér 6-iki torvény szabalyozza
az &llami biztositast. Minden épulet Kkivéve a l6porrak-
tarakat és a 200 frankot nem ér6 éplileteket az allami in-
tézetnél biztositandd. Az épiiletek megbecsilteinek ;
a becsl§ bizottsagokhoz az illeté kdzség egy tagot sa kantoni
kormanyzotanacs két tagot kiild ; az éplileti kataster évenkint
marcziusban revisio ala esik. A megbecstlt értéknek éthatoda

Evenkint februar hoban a biztositasi dijak bekovetel-
tetnek; a dijak nem lehetnek 4%o0-nél nagyobbak s 34 %»-
nél kisebbek ; a netdn igénybe nem vett dijosszegek tartalék-
tOkére fordittatnak. Az épliletek a dijfizetésre nézve 6t 0sz-
talyba soroztainak : az 1-s6 osztalybatartoznak azon épliletek,
melyek minden oldalrél egész a tet6ig kéfallal birnak ; ez 6sz-
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taly éplletei az egyszer( dijat fizetik ; a I1-ik osztalyba tar-
toznak azon épiletek, melyek egyéb osztalyban el nem for-
dulnak, ez éplletek masfél dijat fizetnek; a Ill1-ik osztalyba
tartoznak a szalmaval és zsindélylyel fedett lidzak, valamint
azon, épuletek melyekben kozetkez6 iparok (izetnek: festészet
szappan- és gyertyagyartas, gyogytari vegytermek, malata-, és
kenderszaritok, slt6kemenczék és szaritd készllékek, gyps-,
mész- és téglaégetbk, ez osztalybeliek a kettds dijakat fizetik ;
a IV-ik osztdlyba tartoznak a gépi szovészékek, vegyészeti
gyarak a gyufa- ésvilanygyarak kivételével, fazekasok égetd
kemenczéi, nem kell6en tlizmentes szaritd kemenczék, tizi-
jatékszer mihelyek, buttamivek és 6ntodék, végre nagy szen-
raktarak ; ez épiletek a hdromszoros dij ala esnek ; az Y-dik
osztélyba soroztainak a fonodak, a vattagyarak, szaritobazak,
ha tizkészulékkel ellatvak, potkavé-, gyufa- és vilanygyarak,
ez osztalybeli épiletek a négyszeres dij ald esnek.

Az intézetet kezeli a kormany épitészi és erdészeti el6-
adoja, s az intézet a kormanytanacs felligyelete alatt all. Az
intézetnél 1870-ben a biztositasi dijak tettek 41,088.24 francot
és az elsd osztalybeli épuletek 0.8% o-ét fizettek (L Z. f. schw
St. 1871. 96. 1).

Aargau kantonban az allami biztosito intézet az
1849. majus 10. torvény altal szerveztetett. Minden épi-
let kivétel nélkiul biztositan do; a tulajdonos tet-
szésétdl fugg mindazaltal valljon a becsult érték '/a, Vi vagy V-
ara kivanja-e az épiiletet biztositani. Mas intézetnél sem egész-
ben sem részben nem lehet biztositani. Az érték kitudasa Ki-
nevezett beeslék altal eszkozoltetik ; atalanos becslés minden
25. évben tartatik ; a biztositasi dijak a karok ardnya szerint
vettetnek ki s a kanton kis tanacsa altal allapittatnak meg.
A pénziigyi hat6sdg kezeli az allami intézet Ugyeit. Ezen inté-
zet ingo targyak biztositasat is elvallalja, de az ing6kra nézve
nincs kényszer. Az intézetnél 1870-ben 35,784 épilet volt
138.754,650 frankkal biztositva. A dijak 1%o0-ben vettettek
ki és 264,710.01 frankra emelkedtek. 49 tlizesetnél 77 kéaro-
sodés volt ; a kértérités 275,814.95 frankra rdgott, s ennél-
fogva a dijak a kartéritéseket nem fedezték. (L Z. f. schw. St.
1871. 91. 1)

STAT. ES NEMZETO. KOZI.. VIII. KOT. 16



242 DR. MATLEKOVITS SANDOR

Freiburg kantonban maér 1810-ben alakittatott
egy kolcsonds biztositd, mely mindazéltal nem volt kényszer-
rel egybekoétve, de mar az 1812. majus 15-iki térvény meg-
honositotta a kényszert a kantoni biztositd intézetnél s a ké-
s6bbi torvények, valamint az 1854 februar 21-iki térvény szi-
gortan ragaszkodtak ez els6hez. Jelenleg minden épile-
tet kell biztositani, kivétel ala esnek: a 200 frankot
nem érd épiletek , a varosok bastyai saz azokon levd tornyok,
a I6por-, gyufa-, kénsav-, légszesz-, kamuzsir-, salitromgyéarak
és raktarak, az Uveggyarak, az éget6 kalyhak és az ontodék.
Epileteket mashol biztositani nem szabad. A biztositas a becs-
értéknek 8io részéig eszkozoltetik, a tulajdonosnak szabadsa-
gaban all a becsérték dio, V™™ és 8m-ig biztositani. Az éplle-
teket e véghdl az allamtanacs altal kijeldlt harom szakértd
becsli. Atalanos becslés minden huszadik évben eszkozoltetik.
A kar megéllapitésa utan a kartérités kifizettetik.

A biztositasi dijakat évenkint a karhoz képest az allam-
tandcs (conseil détat) allapitja meg, e dijak nem lehetnek
y2%-nal magasabbak. Az intézetet az allami tancs altal kine-
vezett kulon biztositd bizottsdg kezeli. A cantonbau 1870-ben
28,473 éplilet volt biztositva, 0Osszesen 70.140,595 frc. érték-
kel; a biztositasi dijak 3%o0-re emelkedtek, és 210,421.78
frankot tettek; 63 tlizesetnél 91 éplletben volt kar, a karté-
rités pedig 151,956.65 frc. (L Z. f. sclnv. St. 1871 94. 1) A
nagy dijak legink&bb nagy tartaléktoke képezésére fordittattak.

Vaud kantonban az allami biztositas mar az 1810.
méajus 28-iki torvény &ltal honosittatott meg ; jelenleg ezen
valamint az 1840 junius 17-iki, az 1849 deczember 24-iki, és
az 1852 junius 3-iki torvények szabélyozzak ez (gyet.
Minden épillet biztositando, Kkivétetnek kovetke-
z0k : az allami templomok, I6pormalmok és I6porraktarak. Az
épllet tulajdonosai’ mindenesetre kotelesek dija-
kat fizetni az intézetbe, de azért méas intézetné
is biztosithatjak éplleteiket, ez utdbbi esetben
mindazaltal az allam a tulajdonosnak nem ad karpétlast. Az
éplletek megbecsiilteinek és a becsérték 45 része szolgal biz-
tosito értékil, azaz csak eddig vallal az &llam felelGsséget. A
biztositd dijak az &llamtanacs altal allapittatnak meg, de azok
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egy évben 3%o0-nél magasabbak nem lehetnek; ha a karok
ezen dijak &ltal nem fedeztethetnének, a kdvetkez6 évre vite-
tik at a fedezés. Ezen intézet egyszersmind az ing6d targyak
biztositasara is vallalkozik és az 1849. junius 7-ki torvény
szerint minden kantonbeli kdteles ingdséagait
biztositani az llami biztositonal. Az intézetnél 1870-ben
az épliletek biztositasi értéke tett295.094,470 frankot,- a kar-
térités 1809-ben 207,899.99 frank volt s ennélfogva 1870-re
1%o-nyi dijak vettettek ki (L Z. f. schw. St. 1871. 98. 1)

Neufchutel kantonban 1810-ben egy allami biz-
tosito intézet alakult, mely a kolcsdndsség elvére volt ugyan
fektetve, de kényszert nem ismert. Az intézet 1829-ben kény-
szerintézetté alakittatott; az allami biztositds Ugyét jelenleg
az 1861 april 9-iki torvény szabalyozza, melyszerint minden
épulet biztositandd. Kivétetnek s nem biztosithatok:
a lépormalmok és raktarak, valamint a 400 frankot nem érd
épulletek. Az épiiletek megbecsiiltetnek sa becsérték 0 része
képezi a biztositasi értéket. Az épuletek tlizveszélyességik
szerint hdrom osztalyt képeznek : az 1-s6 osztalyba tartoznak
a k6bdl épilt s cinem éghetd anyaggal fedett épiletek ; ez
éplletek biztositasi dija V2 % ; a Il-ik osztalyba tartoznak az
elneméghetd anyaggal fedett, részben fabol, részben kébdél épilt
hazak, valamint a szalmaval és zsindélylyel fedett épiiletek,
ha egyéb éplletekt6l legaldbb 100 labra fekszenek ; ez osz-
talybeli éplletek 34 Gao-nyi dijat fizetnek; a Il1-ik osztalyba
tartoznak a szalmaval és zsindélylyel fodott épiiletek, melyek
egyéb épiletek mellett fekszenek ; ezen épiiletek 1%o-t fizet-
nek. Ezen rendes dijak mellett rendkivili karok esetében
rendkivili dijak is szedhet6k, de a dijak maximuma az els§
osztalybeli éplleteknél 3%0, sigy a tobbi osztalybelieknél
hasonl6 aranyban. Az intézetet a biztositasi kamara (chambre
d’assurance) kezeli, melynek élén a k6zmunkék igazgatdja all
s azonkivil még tizenkét Indk mikodik, kiket az allamta-
nacs négy évre valaszt.

Genf kantonban az allami biztositas 1821. februar
2-ika ota all fen, jelenleg ez ligyet az 1827. januar 19-iki ésaz
1801 October 9-iki torvények szabalyozzak. Minden épu-
letet kell biztositani. Biztositasra el nem fogadtatnak

10~
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mindazon éplletek, melyek helyzetiik, hasznalatuk, és rendel-
tetésiik kovetkeztében kiléndsen tlizveszélyesek, jelestl ko-
vetkez@ éplletek: mindazon épuletek, melyek cseréppel, palé-
val, fémmel vagy mas el nem éghet6 anyaggal nem fedvék, a
I6pormalmok és raktarak, a szinhazi épiiletek, a genfi vizve-
zeték, a legszeszgyarak, Uvegolvasztd mihelyek, selyemte-
nyésztd termek, fonodak, finomitok, ontddék, malmok stb.
végre az u. n. barakok. Az éplletek meghecstltetnek és teljes
értékuk erejéig biztosittatnak, a tulajdonosnak szabadsagéaban
all mindazéltal az érték 34 erejéig csak biztositani.

Az éplletek tlizveszélyességik szerint barom osztélyba
sorozvak. Az els§ osztalyba tartoznak a kéb6l épiilt hazak,
melyek helyzetiik- és rendeltetéstiknél fogva kevés koczkéza-
tot nyujtanak ; ezek 0.2 %»-ét fizetnek dijul ; a 11-ik osztalyba
tartoznak szintén kébdl épilt hdzak, melyek mindazaltal mar
nagyobb koczkézatot nyujtanak; ezeknél a dij 0.3'Ip; a
I11-ik osztalyba tartoznak a fabol éplilt hdzak, vagy a rész-
ben fabdl, részben k6bdl kesziltek, 0.6°/o0 biztositési dijjal
Rendkivuli dijak is szedhet6k, de a dijak maximuma a ba-
rom osztaly szerint legfeljebb 2, 3 és 6 900 lebet.

Sweicz egyéb cantonjaiban allami tlizbiz-
tositds nem létezik; jelesil Svycz cantonban soha
sem létezett allami biztositds, de régi szokds sze-
rint minden leégett ingatlananak és ing6sagainak értéke utan
5900-éta kantom pénztarbdl kapja. Nehogy azonban ily ado-
manyok altal a kanton pénztara rendkivil terbeltessék, a tem-
plomokban szeretet adomanyok (Liebesgaben) gyujtetnek a
tlizkarok fedezésére szolgalé tlizkar pénzalap szaméra, ezen
pénzalap 1861 januar 1-én 26,763 frankra rugott. Ezenkivil a
leégett rendszerint a kdzségtdl kapja a haza felépitésére szik-
séges fat. A kantonban 1851—1860-ig dsszesen 42 tlizeset volt,
atlizkar 127,599 frankra ragott, sa kanton 6379 frc. 98 c-nyi
karpotlast nyujtott, egy-egy évre tehat atlag esik 4. i tuzeset
12,759.9 frank Karral és 637.99 francnyi karpotlasi segedelem-
mel. Legnagyobb tlizkar volt 1854-ben 28,252 frank karral,
s ekkor az allam 1412 frc. 60 centimet adott k&rpdtlasul.

Unterwalden ob dem Wald, Unterwalden
nid dem Wald, Uri, Appenzell Inner-Roden és
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Graublinden kantonokban nem létezett és
nem is létezik allami biztosités.

Tessin kantonban 1853-ban a nagytanacs elha-
tarozta, hogy a tlzbiztositas allamilag fog eszkdzbltetni ; de az
allamtanacs, mely ezen hatarozat végrehajtasaval volt meg-
bizva, nem talalta czélszeriinek a biztositas eszkozlésére egy
kulon &llami intézetet alapitni, hanem a biztositas foganatositasa
végett palyazatot hirdetett és a biztositast a milanoi biztositd
intézetnek engedte at 1854. sept. 21-én. Ezen intézet a bizto-
sitdsokat az emlitett cantonban a rendes dijak 45%-anak a
kanton szamaéra leend6 kifizetése mellett vallalta el. A szerz6-
dés hét évre kottetett vagyis 1860. deczember 31-ig. De biz-
tositdsi kényszer nem honosittatott meg.

Sveiczben ennélfogva hat cantonban nincs
allami biztosito intézet, jelesil Unterwalden két kan-
tonjaban, Sclrwycz, Uri, Graubiinden ésTessinben; a tdbbi
tizenkét cantonban Aallami biztositd létezik
és pedig Bern cantonban kdzvetett kényszerrel, azaz
nem kell ugyan biztositani, de a ki biztosit, annak koteles-
ségében all a cantoni intézetnél biztositani. A tébbi 16 can-
tonban kézvetlen kényszer divatozik, de majd-
nem minden cantonban méas és mas elvek szerint intéztetik
az allami biztositas ligye; kulondsen

a) minden éplilet a teljes becsérték erejéig biztosittatik
és biztositanddé Turgau, Solothurn, Basel varos, Basel vidéke,
és St. Gallen kantonokban ;

b) minden éplilet a teljes becsérték erejéig biztosittatik
ugyan, de az illet§ tulajdonosnak szabadsagaban all csak bizo-
nyos hanyadig biztositani ; igy Luzern kantonban a becsérték
34erejéig, Argauban 4e, 0 és @8erejéig, Genfben 31 erejéig ;

¢) minden épiilet a becsérték bizonyos hanyadaig bizto-
sittatik és biztositando is; igy Appenzell ausser Rodenban a
becsérték 7 erejéig, Zirichben &> erejéig, Glarusban **
erejéig, — Schaffhausenben 9 erejéig, — Vaudban *s ere-
jéig, és Ncufchatelben V,0 erejéig;

d) végre egy cantonban, Freiburgban a biztositds csak
a becsérték 8m részéig fogadtatik el, de szabadsagéban all a
tulajdonosnak a becsérték 6o, A» vagy 8o erejéig biztositani.



Tekintsuk mar most a sveiczi &llami (kantoni) biztositok eredményét az 1851—1860-iki évtized atlaga szerint:

Lakosok

Kanton neve

Zirich .
Bern
Luzern.
Glarus .
Zug
Freiburg
Solothurm .
Basel varos
Basel vidék
Schaffhausen

Appenzell a. Rh.

St. Gallen .
Aargau.
Thurgau
Waadt (Vaud).
Neufchatel.
Genf

szama

258.481
462.721
131.673
31.788
18.535
102.707
69.468
35.190
49.734
35.400
46.026
175.018
197.030
89.494
206.366
79.061
73.511

Osszesen  2,062.203

1Becslési dij
1861. évben
franc

251,229.400
271,704.625
87,608.840
30,509.684
19,262.629
78,404.500
41,439.890
81,214.450
46,075.850
24,229.020
39,327.314
146,359.050
146,122.080
63,150.830
230,265.765
122,258.000
186,675.314

Biztositasi ér- Biztositasi ér- Esik (Bevételek Esik
ték 1861 év- ték 1851-1860 egyegy 1851-1860
fejre 1 atlaga

ben
franc

226,106.460j

atlaga szerint
franc

1
204,402.949

217,363.7001 185,106.629

76,657.730
20,021.980
16,854.800
54,883.150
41,439.890
81,214.450
46,075.850
20,190.850
34,411.400
146,359.050
91,326.300
63,150.830
184,212.610
109,917.600
163,340.900

1865,837.241|| 1593,527.550

65,503.878
17,583.946
13,343.836
53,109.704
37,405.912
58,771.612
42,992.846
19,531.082
27,291.175
116,083.911
86,662.540
56,469.962
163,418.926
71,585.620
129,369.240
1348,634.768

franc

791
400
497
553
720
517
538
1670
864
552
593
663
440
631
792
905
1760

franc

140.899
289,922
47.110
30.331
7.521
94.324
38.027
12.048
45.074
20.746
44.044
150.456
109.948
55.037
158.898
68.730
73.369

654 1 1,386.484

Kiadéasok

egyegy 1851-1860

fejre atlaga sze-
franc

0.35
0.63
0.36
0.95
0.41
0.92
0.55
0.34
0.91
0.59
0.96
0.86
0.56
0.62
0.77
0.87
1.00

rint

139.893
289.925
47.619
10.952
7.486
89.767
36.425
14.753
40.692
15.275
14 544
111.443
112.024
52.3571
151.744
72.283
68.838

0.67 1 1,275.720

Bizto-
sitasi

dij

[04]

0.6
16
0.7
0.7
0.6
16
1.0
0.2
0.8
1.0
1.2
12
1.2
1.0
0.8
1.0
0.6
0.94)

dOANVYS SLIAOMITLVIN "MA
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A biztositasi dijak éatlaga s nagysdga szerint az egyes
kantonok a kozetkez8 sorban jelenkeznck :

1 Bern kantonban., 1.6 pro mille
2. Freiburg » 1.6 » »
3. Appenzell a. R. kantonban 12 » »
4. St. Gallen kantonban. 12 » »
5. Aargau » 1.2 » »
6. Solothurn » 10 » »
7. Neufchatel » 1.0 » »
8. Schaffhausen » .10 » »
9. Thurgau » .10 » »
valamennyi kantonban 094» >
10. Waadt kantonban 08 » »
11. Basel vidékén 08 » »
12. Luzern kantonban 07 » »
13. Glarus » 07 » »
14. Zirich » 06 » »
15. Zug » 06 » »
16. Genf » 06 » »
17. Baselvaros » 02 » »

E dijak magukban véve igen kedvezok de Sveiczban
adtaldban kedvez6 dijak szerepelnek még ott
is hol a kényszerbiztositds nem honos; astatis-
tikai adatok, melyek e tekintetben rendelkezésiinkre allanak
a kovetkezd felvilagositasokat nyujtjak:

kanton biztositott érték biztositasi dij pro mille
Niedwalden 2.804,950 frank 2,783 frank 0.99
Tessin (1854—1860) 9.633,008 » 32,849 » 341
Wallis (1857-1860) 17.447,964 » 15,743  » 0.90

A dijak csakis a tcssini kantonban tulnagyok, ha egybe-
hasonlitjuk az eredményeket az allambiztosité intézet ered-
ményeivel; de sem Niedwalden, sem Wallis nem mutat fel
kedvez6tlenebb eredményeket, sét ez utdbbi még az
allami intézetek A&tlagos biztositdsi dijanal
is kisebb dijak mellett oszkdzliabiztositast.

Az &llami biztositas gy amint Sveiez kantonaiban léte-
zik azon nagy hatranynyal jar, hogy rendkivili tlzesetek
alkalméaval az ily csak kis tertletre szoritkoz6 s ép ennélfogva
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csak kevés pénzerd felett rendelkezd tiizbiztositok a nagy
karakat vagy épen nem, vagy pedig a biztositok igen sulyos
megterheltetésével tudjak csak megtériteni. Egy 1860 méjus
10 és 11-én kitort és dihongott tlizvész, mely Glarus varosat
méajdnem elhamvasztotta, arra birta tehat a sveiczi kormanyt,
hogy a kantoni biztositd intézeteket Bernbe hivja az intéze-
teknek egymaés kozt valo szovetkezése, vagy pedig egy svei-
czi nagy intézet létesitése targyaban tartandd értekezletre. A
berni értekezlet mindazéltal e tekintetben nem volt donté
iranyd, mert habéar elhatéroztatott is, hogy az egyes kantoni
biztositok koczkézataikat kolcsondsen viszonbiztositsdk, még
is e hatarozathoz nem csatlakoztak az intézetek s igy meg-
maradt az elébbi allapot (L a sveiczi tuzbiztositdkra nézve:
Schweizerische Statistik. Mittheilungen Uber des Brandver-
sicherungswesen in der Schweiz, herausgegeben vom statis-
tischen Bureau des eidg. Departement des Innern. Bern 18G2.)

C) Novvégorszagban.

Norvégidban az allami biztositas elsé jelenségére
akadunk a 18-ik szazad vége felé. Az 1767. augusztus 18-an
kiadott rendelet szerint ugyanis minden hazat, amely varosban
létezik okvetlenll biztositani kellett; de a varosokon kivil,
jelesul a vidéki kertiletekben fekvd épliletekx-e nézve biztosi-
tasi kényszer nem éallott fen.

Ezen rendelet Iényegesen modosult az 1845 aug. 19-rol
kelt rendelet altal, mely a virosokban levd épile-
tekre nézve is megsziintette a kényszert, ha-
bar a nyilvanos biztosito tarsulatokat tovébbra is fenhagyta.
Ezen Ujabb rendelet kdvetkeztében a tlizbiztositas, mind a va-
rosokban, mind a vidékeken egészen szabad, s mindenkinek
tetszésében all akar nyilvanos, akar mas biztositd intézetnél
biztositani épliletét, vagy épen nem biztositani.

A nyilvanos biztositd intézetekre nézve jelenleg is még
fendllé szabalyok kovetkez6kbe foglalhatdk Gssze :

Minden haz, mely nyilvanos intézetnél biztosittatik, meg-
becsulteuk; s a becsértéken fellilném engedtetik meg a bizto-
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sitas ; szabadsagaban all azonban mindonkinek, hogy tetszésé
szerint a megbecsilt értékig barmily 6sszeget, tehat a becs-
értéknél kevesebbet is, biztositson ; de még ez esetben sem sza-
bad épuletét, habar csak a becsérték erejéig is, mas magan
intézetnél, biztositani.

A biztositast barmikor abban hagyhatja az épllet tulaj-
donos, azon egy esetet kivéve, ha az éplleten jelzélogi terhek
fekszenek, ekkor csak a jelzalogi hitelez6k beleegyezése mel-
lett lehet megsziintetni a biztositast.

A biztositas csak éplletekre s az épiiletekhez szorosan
tartoz6, azaz ingatlanokul tekinthet§ targyakra vonatkozha-
tik. Igen veszélyes éplletek —jelesul 16pormalmok, tiizjaték-
szerek mihelyei stb. — nem fogadtatnak el biztositas végett.
A legnagyobb biztositds egy egy éplletnél 100.000 species
tallér.

A biztositasi dij az 1866. marczius 20-ki torvény szerint
négy osztalyzat szerint torténik ; azonkivil még minden egyes
osztély hat alosztalyra oszlik. A féosztalyok kdvetkezok :

az |. osztdlyba tartoznak a kozonséges lakhazak, és
egyéb épuletek, melyek hasznaltatasuknal fogva nem esnek
tlzveszélyi koczkazat ala;

a Il. osztalyba tartoznak malmok, szappanf6zdék, faze-
kas mihelyek, gyogyszertari mihelyek, malata szaritok, szesz-
f6zdék, péaroltatd mdhelyek és kisebb festd mihelyek;

a Il1. osztalyba soroztainak a rad- és szogkohok, gyar-
kovécs mihelyek, gépi mihelyek, Uveghuttdk, olajmalmok,
papirmalmok, szévémiihclyek, kivéve a kozerbvel hajtottakat,
tégla égetbk, vizifurészek, nagyobb festd mihelyek és légszesz
gyérak ;

a V. osztalyba soroztainak a gabnamalmok, mosoin-
tézetek-, halolaj-, halzsir- és katranyf6zdék, gyapot fonodak,
ezukor finomitogyérak, szinhazak, gyufagyérak, parafin és
olajgyarak, wattagyarak, potkavégyarak, és oly mar biztosi-
tott épuletek, mely 75 roffel kdzelebb allnak nagyon tlzve-
szélyes épuletekhez s kivételesen a biztositdsra még elfogad-
tatnak. De ezen osztalyba sorozott éplletek csakis megbecsiilt
értékik feléig biztosithatok.
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Minden egyes osztdlyban a hazak tlizveszélyességik
szerint tobb osztalyt képeznek s a szerint fizetnek kisebb na-
gyobb biztositasi dijat.

A biztositési dijak kdvetkezok :

I. a varosokban levé hédzak 100 species tallér (egy spe-
ciestallér 24 shillinggel = 2.27 forinttal) utan fizetnek

az 1 osztaly 2 osztaly 3. osztaly 4. osztaly
1. alosztalyban 20 shilling 40 shill. 70 shill. 140 shillinget
2 » 25 » 50 » 80 » 150 »
3. » 45 » 60 » 90 » 160 »
4. » 5, » 70 » 100 » 170 »
5 » 65 » 80 » 110 » 180 »
6 » 7 » 9 » 120 » 190 »

Il. a vidéki kertiletekben lev§ épiletek pedig fizetnek
100 species tallér utan

az 1. osztaly 2. osztaly 3. osztdly 4. osztaly

az 1 és2 alosztaly. 10shill. 25 shill. 50 shill. 80 shill.
a3,4és5 » 12 » 30 » 60 » 96 »
a 6. » 15 » 37 Y 75 » 120 »

Miutadn mindazaltal ezen nyilvanos biztosito intézeteknél
is a biztositasi elv a kdlcsondsségen nyugszik, nagyobb kéarak
esetén az illetd biztositok kénytelenek utanfizetéseket is tel-
jesiteni.

Kartéritést a tarsulattdl minden biztositott kap, kivéve
ha sajat maga okozta volna a kart; mely esetben azonban a
jelzalog! hitelez6 mégis a biztositd intézettdl kovetelheti kar-
téritését. A kartéritési dsszeg csak az illetd leégett épulet fel-
épitésére fordithatd és az Gjépllet épitkezésének haladésa sze-
rint részletekben fizettetik ki.

Az 1860 marczius 3-iki torvény értelmében a kiralynak
jogaban all oly varosok szamara, melyekben vizvezetéki ké-
szulék van s melyekben ennélfogva a t(izveszély nem oly nagy
a biztozitési jarulékot mérsékelni. E torvény kdvetkeztében
Christiania, Christiansand, Bergen, Drontheim, Lillehammer,
Molde és Aalesund varosokban a biztositasi dijak 20%-kai
leszallttattak.
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A nyilvanos biztositas eredménye az 1868-ik évi adatok

szerint kovetkezd volt :
biztositasi dijak
biztositott érték rondos rendkivili 06sszesen tlzkar
sp. ep. sp. sp.

a) Christidniaban. 16 millié sp. tall. 35,000 64,630 09,630 13,600
b) a varosok bizto-
sitjaban Chris-
tidnia kivételével 35 » > » 109.000 208,630 317.630304.200
e) a vidéki épile-
tek biztosit6ja-
ban . . . . 26 » »  » 40.000 — 40.00035.000

Osszesen 76 » »  » 184.000 273.260 452.260352.800

Ezen kimutatds szerint a biztositasi dij a biztositott ér-
téknek 601 pro mili6jét teszi az egész orszagban ; legnagyobb
a varosok biztositojaban, bol 9&pro miliére emelkedik ; Chris-
tianiaban 664 pro mille, és a vidéki biztositéban 1s4 pro mille.

(Ez adatok a ebristianiai consul egyik jelentéséb6l vo-
nattak ki: 1 egyébirdnt Mittbeilungen fir die offentlichen
Feuer-Versicherungs-Anstalten 1868. No. 3., melynek szdm-
adatai mindazaltal adatainkkal meg nem egyeznek).

D) LU »orszagban.

Da&n orszagban mar a XVII-ik szazad vége felé
létestiltek egyes tartomanyi pénztarak, melyeknek czélja volt
a tlzkareseteknél biztositasokat nyujtani; jelesiil Kopenhaga-
ban alakult 1683-ban egy ily tartomanyi pénztar. A kopenhéa-
gai nagy tlzvész, mely 1726-ban diihdngott ezen pénztart
nagy karokkal sujtotta sennélfogva az allam ez intézetet 1731
januér 31-én kopenhagai tiizbiztosité czim alatt allamiva tette.
Ez intézet kezdetben nem volt kényszerbiztositd, mindenkinek
tetszését6l fliggott akar e biztositani vagy sem. 1795-ben
mindazaltal ismét egy nagy tlizvész pusztitotta Kopenhaga
varosat, s a tlizvész oly nagy kéarokkal sujtotta az allami in-
tézetet, hogy meg nem fizethette az altala elvallalt kételezett-
ségeket. Hogy ily kellemetlenségek ne forduljanak el6 tobbé
1715julius 17-én elrendeltetett a kényszerbiztositds Kopen-
baga varosara.
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Ezen nyilvanos biztosit6 intézeten kivil tébb mas nyil-
vanos biztositd is alakult; igyl714-ben keletkezett Seeland-
ban egy intézet, mely a papok, sekrestyések és iskolak épuile-
teinek biztositasat czélozta ; 1735-ben a tartoméanyi (Kjob-)
varosok tuzbiztositokat alakitottak biztositasi kényszerrel ;
ezen intézetek 1761 janudr 13-an egy intézetté alakultak s
pedig kényszerrel és allami kezeléssel; 1792. februar
29-én egy atalanos biztosito intézet alapittatott és pedig azon
épuletek szaméra, melyek az eddigi allami vagy nyilvanos
biztositok ald& még nem estek, de ezen &tal&nos biztositonal a
kényszerbiztositas elve nem alkalmaztatott.

Ezen valamint a varosok biztosit6ja allami hivatalnokok
altal kezeltetett. Kopenhaga varosanak nyilvanos biztositdja
mindazaltal soha sem allt kormany tisztvisel6k miikodése
alatt.

Déanorszéagban a biztositasi dij Vi2—123 % kozt ingado-
zik. Az ¢ lletek tlzveszélyességik szerint hét osztalyba s
minden osztaly ismét hdrom osztalyba Boroztatott. Kopenha-
gaban mindazaltal a dij minden épilett6l ugyan az.

IJjabb id6ben Dénorszagban lényeges valtozas allt be a
nyilvanos biztositoknal a biztositasi rendszer tekintetében. Je-
lesil a kopenhagai biztositonal — melynél 1795.
Ota kényszerbiztositas honosult meg — 1870 augusztus 1-je
Ota megszlnt a kényszer sigy csak még a varosok
biztositojanal létezik kényszerbiztositds; de ez irént
is mar 1870-ben megkezd6dtek a tdrgyalasok
a kényszer megsziintetése végett és valo6szi-
n, hogy jelenleg mar is kényszer nélkiul mi(-
kodik ezen intézet is.

(a kopenhégai consul jelentése szerint).

E) Egyéb allamok.

Egyéb allamokban a nyilvanos tlizbiztositas nem ho-
nosult meg. Francziaorszagban ugyan 1848 és
1851-ben inditvanyok merlltek fel, melyek a magan vallal-
kozési biztositd intézetek megszintetését és helyettik az
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allam altal kezelt biztositas meghonositasat hozték javaslatba s
maga az akkori pénziigyi minister Duclerc a tervet partolta,
deanemzetgyllés elvetette az eszmét. (L Martin
Oberlénder: Die Feuerversicberungs-Anstalten vor der Stande-
versammlung des Konigreichs Sachsen. Leipzig 1857. 36. 1)

Ausztridban a nyilvanos biztositokhoz némileg
hasonl6 habar lényegileg hatdrozottan ki-
16nb6z6 tlizbiztositokkal taldlkozunk. Austria
némely tartoméanyaiban vannak ugyanis vérosi, falusi és tar-
toméanyi kolcsonods biztositok, melyek bizonyos tekintetben az
illetd kozség vagy tartomany kdzpénztaraval kapcsolatban
allnak.

Vérosi biztositd: a prégai varosi kolcsonos, mely azon-
ban nem mutathat fel kedvez6 eredményt.

A tartoményi biztositok még leginkabb hasonlitanak a
kalfoldi &llami biztositokhoz, miutan ezeknek Ugyeit is a tar-
toméanyi hatdsag kezeli az egyes kdzségi tisztvisel6k segitsége
mellett; az intézetek rendszerint takarékpénztarakkal &llnak
Osszefuggéshen és adot nem fizetnek. Egyéb el6nydket jelen-
leg ezen intézetek mér nem élveznek, holott elébb a postabér,
a kotvény és dijnyugta bélyeg fizetése aldl felvoltak mentve.

Ezen intézetek egyébirant lenyegileg kilonbdznek a né-
metorszagi nyilvanos biztositoktol, amennyiben egyrészt kény-
szer nincsen, de azoukivil ezen osztrdk intézetek mukodesd-
ket nem szoritjdk meghatéarozott terlletre, hanem bar honnan
elfogadnak biztositasokat, s6t némely intézet a tlizbiztositas
mellett még méas biztositasi nemeket is, példaul a jég és szal-
litasi biztositast is (zi.

Ezen tartomanyi biztositok kdvetkez6k az alsé austriai
kolcsonods tlizbiztositd Beécsben, a belsé (inner &st.) austriai
kolcsonds Gratzbau, a felsd austriai Linzben, a tiroli Insbruk-
bau, a csehorszagi Pragaban, a morvaorszagi és siléziai Brin-
ben (L K&vary L&szl6. A magyar és osztrak megszint, md-
kodd és keletkezd biztositd tarsasdgok torténeti és statistikai
atnézete Pest 1870. 72 és k. 11)

Végre az (igynevezett paraszt biztositok (Bauernversiche-
ruugs-vereine), melyek Ausztridban mikddnek, még inkabb
kilénbdznek a németorszagi nyilvanos intézetekt6l. Ezen egy-
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letek kozul némelyik méar Il. Jozsef alatt keletkezett, de na-
gyobb részilk Bach ministersége alatt (1848—1859) szervez-
tetek. Szerkezetiik Iényege kdvetkez6 : az egylet tagjainak
széma korlatolt, példaul 100-nal tobb nem vehet részt, a kéar-
téritési 0sszeg is korlatolt, példaul 800 irt a maximum ; min-
den tag tetszése szerint hatdrozza meg biztositési dijat bizo-
nyos minimum és maximum kozt, de kar esetében nem kdve-
telhet az egyes tagoktol soha sem tobbet, mint mennyit 6 maga
dij fejében fizet. Ilyen egylet van als6 Austridban 74, tovabba
Csehorszagban és Fels6ausztridban tébb (L Kdévary Laszl6
id. m. 65 1 és Grunzke Ferdinand : Deutscher Assekuranz-
kalender auf das Jahr 1862. Landsberga. W. 1862. 27 lapon)

Egyéb allamokban még csak a nyilvanos biztositékhoz
tavolrol hasonlithaté intézeteket sem taldlunk s igy a nyilva-
nos biztositasnak jelenlegi tere csak Németorszag, Sveicz,
Déanorszag és Norvégia.

Miutan a nyilvanos tlizbiztositok fejlédését, miikodéséi
ésjelenlegi allapotat vazoltuk attérhetiink magéanak az intéz-
ménynek biralatdba és megvizsgalhatjuk azt is, valljon jelen-
leg s fokép nalunk alkalmazhat6-e az allami tlizbiztositas vagy
sem.

A nyilvénos tiizbiztositdss a biztositas terjedé-
sére kétségkivil nagy hatdssal voltésNémet-
orszdg kilondsen ezen intézménynek kdszon-
heti, hogy éplleteinek legnagyobb része je-
lenleg s pedig még ott is hol a kényszer biz-
tositds most méar nem honos biztosittatik. A
kényszerbiztositasnak ezen hatdsa annyira szembesz6kd, hogy
tobb gazdasagi ird a biztositds meghonosodasanak foltételét
épen az &llami biztositasban talalja, habar tudvalevéleg Eu-
ropa tobb allamaiban, és Amerikaban allami biztositas soha
sem létezett s igy a biztositasnak ottani terjedésére ezen intéz-
mények nem lehettek hatassal.

Az el6nyok, melyek az allami biztositassal kar6ltve je-
lentkeznek, kovetkez6k :
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Az allami tlizbiztositas altala legszerényebb épi-
letek, melyek tobbnyire helyzetlik vagyépit-
kezésliknel fogva abiztositasra nézve igen nagy
koczkazattal jarnak, szintén biztosittatnak.
Kozgazdasagi és tarsadalmi szempontbdl pedig ezen épliletek
biztositasara nagy sulyt kell fektetni. Ezen éplletek tulajdo-
nosai tobbnyire az éplleteken kivul alig birnak egyéb va-
gyonnal, s ha az leég teljes nyomorra jutnak; az éplletek pe-
dig nagy tlizveszélyességuk kdvetkeztében nagyon is ki van-
nak téve a tlizkaroknak s igy ezen épuletekre nézve, a bizto-
sitas igen kedvezd eredményd. Tarsulatoknal és magan valla-
lati biztositoknal ily épuletek a tuzveszélyesség kockazata-
hoz képest magas biztositasi dijak mellett vétetnek csak fol
biztositasra, mialtal a biztositas épen ezen éplleteknél nagyon
megnehezittetik. Az allami biztositas aranylag olcsébban fogad-
hatja ez éplileteket biztositasra, miutan ily intézménynél a
veszélyesebb koczkazatok kevésbbé veszélyes és szilard épl-
letek részérél szedett dijak altal fedezhet6k. Az allam;
biztositas tehdt épen a szegényebb sorsuak
szaméara igen nagy elé6nydket nyujt s ezzel
karoltve az ataldnos ko6zjolétet hathatdsan
tamogatja.

Az allami tlizbiztositok egyszersmind a bab oru &l-
tal az épileteken okozott kadrok megtérité-
sét eszkdzik, ami magadn biztositoknal nem, vagy csak
magasabb dijak mellett torténik.

A nyilvanos biztosito intézetek sokkal olcsdébban
biztositanak, mint magan intézetek, és pedig
egyrészt azért, mert igen sok éplilet s pedig kivétel nélkiil a
legjobb koczkazatuak is koteleztetnek az intézetnél részvétre
és masrészt mert a kolcsondsség elvén alapulvan nem dolgoz-
nak nyerességre, hanem egyedil a karok teljes fedezését ki-
vanjak eszkozolni. Németorszag allami tiizbiztosit6i 6sszeha-
sonlitva Poroszorszag hét legnagyobb részvénytarsasaganak
eredmenyeivel kdvetkezd szamokat szolgaltatjak.

Biztosittatott 1856—1865 kozt évenkint atlag a nyilva-
nos intézeteknél 3,849 millio tallér, a részvénytarsulatoknal
3,064 ni. t. ; — 1000 tallérra esett



250 UB. MATLEKOVITS SANDOK

nyilvanos intéze- részvénytarsula-
teknél toknal
biztositasi dijakra . 1 tall. 27 garas 2 tall. 6 gara* 1td.
kartérités és viszontbiztosi-

T S oo l » 20 » 3fii 1 » 17 » 3 »
kozhasznl czélra tett kiadas -— » 1 » 9» —» 2 » 4>»
kezelési koltségek . . . -— > 4 » 3 » —» 13 » - >
NY ETESE Y cosss = — » 1,—>» 3 » 6>

tovabba 100 tallér dijra €Sik

kartérités és viszonbiztositdas . . 88.13 garas 71.51 gara*
kdézhasznl czélokra . » 352 »
kezelési koltségek S 7.8 » 19.60 »
NYETESEQ oo » 531 »

Egyébirant az allami biztositas véddi nem elégszenek
meg az ezen csoportositasbol Kitliné olcsobbsaggal, hanem azt
allitjak, hogy az allami biztositas aranylag még nagyobb
elényben volna, ha tekintetbe vétetnék azonkoriilmény, mely
szerint részvénytarsulati biztositok nem biztositanak megbe-
csult értékeket, hanem a felek tetszésére bizzék a biztositasi
értéknek meghatérozasat, s igy gyakran t(izbiztositasok for-
dulnak el6, melyek a biztositasi értéket csak latszolag emelik
s ezzel kapcsolatban a biztositasi dijat csokkentik. A rész-
venytarsulati biztositok e tekintetben nemcsak gazdasagi, de
erkolcsi veszélyekkel is fenyegetik a tarsadalmat. »A bizto-
sitasok elvallalasanal nincs el6zékenyebb (coulans-abb) intézet
mint a részvénytarsasag ; a tarsulatok a biztositasi 6sszeg ma-
gassdga vegett épen nem aggddnak, s6t ellenkezbleg a felek
gyakran figyelmeztetnek arra, hogy e vagy ama targy na-
gyon is csekély dsszegben vallatott be ; és igy természetesen
egészen magatol, a tarsulat behatdsa nélkil talbiztositasok
keletkeznek, melyek utan kdnnyen lehet latszolag olcso dija-
kat szedni. Kezdetben gyakran a biztositott tudta nélkdl vall
be ily médon, de csakhamar féltdmad benne azon tudat, hogy
dijakat fizet oly valamiért, amivel nem is bir, és ha leég, a leégés
az 6 el6nyére torténhetnék. De ha a szerencsétlenség megtor-
tént, akkor kezd6dik csak a hadd el hadd ; kezdetben, tudva
hogy tulbiztositas esete forog fon, a biztositd intézetek egészen
nyugodtan beszedik a dijakat, most azonban lépten nyomon
megmutatjak a biztositottnak, hogy tulbiztositas esete forgott



ALLAMI TUZBIZTOSITAS. 257

fon és a dijak igy természetesen ardnytalanul magasak lesz-
nek. J1 legnagyobb nyugalommal tdrik a tulbiztositast, mert
el6re tudjak, bogy kar-esetén majd leszallitjak a kovetelése-
ket« (L Metzner F. Der Werth der Laudesfeuerversicherun-
gen im Schwindel der freien Concurenz des Feuerversiche-
rungwesens. Chemnitz 18G9. 14. 1).

A nyilvanos biztositoknal a biztositottak és a biztositok
kozott rendes jogviszony allapittatik meg, ho-
lott részvénytérsulatoknal a biztositottak
kar esetén teljesen a biztositd intézetek ke-
gyétél figgenek. A biztositas ugyanis a kétféle intéze-
teknél Iényegesen eltér6 maodon torténik. Jelestl a nyilvanos
biztositoknal a biztositasra felvett épiletek azonnal a felvétel
eseténél becsultetnek, s a megbecsilt éplletek értéke utan
vettetik ki a biztositasi dij, itt tehat a tulbiztositas veszélye
nem fordulhat el6. Ellenkez6leg a részvénytarsulatoknal a tal-
biztositds mar azért is lehetséges, mert a tarsulatok a koezka-
zatok elvallalasanal nem becstltetik meg azokat, hanem a be-
vallast a fél tetszésére bizzak s azutdn a karok esetében a
kotvények tartalmanal fogva minden egyes lehet6 kifogas
altal a kartéritési kovetelést ajogalaptdl megfosztjak. »A rész-
venytarsulatok mokudésénél egyik f6 jelsz6 »lehetbleg min-
denbdl el6nyt hizni», a kértéritések megallapitasanal tehat 6
czél : minél kevesebb kartéritési 6sszeget kdvetkeztetni ; a hi-
vatalnokok természetesen a hanyadrendszernél fogva 6szto-
nozvék e tekintetben is a tarsulat elényét elémozditani, s e
részben a kotvények &ltal, melyek valamennyi tarsulatnal
mint tojas tojashoz hasonl6k, nagyban tamogathatnak. A
kotvényekben rendszerint kovetkez6 tételek fordulnak el6 :
»ha te ezt teszed vagy amazt elmulasztod, a kértéritésre min-
den igényed elenyészett ;« és ez &ltal a biztositott egészen a
tarsulat hatalméaban &ll. Egy vérosban a keleti tenger mellett
1868-ban egy szeszgyar teljesen elégett, a gyar 150.000 tal-
lérig kil6nbdz6 tarsulatoknal biztositva volt. Miutan a karté-
ritésnél nem lehetett még csak a legcsekélyebb kifogast sem
tenni, a tarsulat képviselGje Kijelentette, hogy az esetben, ha
a tarsulat akarnd, mégis tehetne kifogasokat, s pert kezdhetne,

mely legaldbb harom évre hlzddnék, e mellett a gyar legaldbb
STAT. Es NEMZETO. KOZI.. VIII. KOT. 17
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is a kartéritési osszeg harom évi kamatjait veszitené, perkdlt-
ségek is keletkeznének. Ha tehat a gyar 20.000 tallért enged
kovetelésébdl s 130.000 tallérral megelégszik, ugy még min-
dig folotte j O Uzletet csinal. A gyaros akarva nem akarva be-
latta, hogy a biztosité tarsulat hatalmaban all s engedett.»
(Metzner U. o. 13.1)

A észvénytarsasdgok nyerességre, melyre mint f6-
czélra torekszenek, méaskép nem tehetnek szert, mint hogy a
biztositottak iranti jogviszonyokat akkép rendezzék be, misze-
rint az utébbiak tlizvész esetében teljesen hatalmukban legye-
nek. E czélra valo a biztositasi koétvényekben a biztositési
feltételeknek egész serege, melyet részletesen betdlteni alig
lesz képes egy ember is......... Sulyosan hangzik s a tarsu-
latok &ltal rendesen tagadéas ald is vétetik azon allitas, hogy
féelviik, lehetbleg sokat biztositasi dijak fejében venni, s lehe-
t6leg keveset kartéritésul adni. Pedig ezen elv csakugyan sar-
kalatos oldala miikodés(iknek. Es csak az altal enyhittetik
még némileg, hogy e tarsulatok mégis a kdzvélemény irant is
még fogékonyak, s hogy a versenytél tartanak.» (1 Verhand-
lung. d. Conferenz etc. 28. 1)

»E tekintetben teljesen mellézhetjik azon korilményt,
valljon sokszor élnek-e a tarsulatok a kotvényekben felsorolt
foltételek altal nyujtott jogaikkal; elég az, hogy a tarsulatok
azokkal élhetnek. Mert a szerzédésijog szellemével hatarozot-
tan ellenkezik oly kolcsonos szerzédéseknek megkotése, me-
lyek az egyik szerz6d6 félnek csak jogokat és tényleges ko-
telmeket nem, a masik szerz6dd félnek pedig csak kotelmeket
és tényleges jogokat nem nydjtanak. (A. Koller. Die unbe-
griindeten Angriffe gegen die 6ffentlichen Feuerversicherungs-
Anstalten. Berlin 1869. 35.1.) —

Az allami biztosito intézetek sokkal nagyobb
megbizhatésaggal birnak, mint a magan tarsulati
intézetek. Ez utdbbiak tobbnyire téketarsulatok (részvénytar-
sulatok), melyeknél ugyan az alapt6ke bizonyos tekintetben
biztonségot nydujthat az illet§ biztositottnak, hogy kdvetelése
annak idején ki fog elégittetni ; de a részvénytérsulatok ata-
labau még nincsenek ugy szervezve, hogy igazgatasukban
bizni lehetne ; a részvénytarsulatok s kilondsen a biztosito
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intézetek majdnem mindenitt még az &llami engedélyezés
alatt keletkeznek s miikddnek, pedig az allam ezen rendszer
mellett sem biztosithatja a részvénytéarsulatok hitelez6it az
irdnt, valljon a tarsulati vagyon kelléen s a hitelezék érde-
keinek megfelel6leg is fog kezeltetni. Az &llami vagy nyilva-
nos biztositoknal az &llam vagy a tartomany all az igazgatas
élén s maga az allam, illetbleg a tartomény vallal mintegy
felelGsséget az intézet mlkodése irdnt. Nem is tekintve azt,
hogy az allam vagy a tartomany sokkal nagyobb és ismertebb
tekintélylyel bir, mint egyes tarsulatok. lly szervezetl inté-
zeteknél mindenki tokéletesen nyugodt biztositasa irant, mert
mindenki tudja, hogy ha az intézet kezelésénél alkalmazott
tisztvisel6k netdu”vissza is élnének a rajuk bizott pénzekkel,
az allam vagy a tartomany sajat maga fogja a karokat meg-
tériteni. Vesztességek, vagy reményekben vald csaldédasok
tehat itt el6 nem fordulhatnak.

A nyilvanos biztositok az 6nigazgatas jotékony
el vét abiztositdsi tgynél ismeghonositottak.
»Minden Aaltalunk« torténik ez intézeteknél, mert az intézet
vezetése rendszerint egy az orszag altal valasztott testiilet
altal ellendriztetik; az intézet szdmait segész miikddését ezen
testlilet vagy sok helyutt maga az &llam torvényhozéi testl-
leté vizsgalja meg. A becslések az egyes kozségekben az in-
tézet becsiéin kivil még kozségbeli tagok kdzremikodése
mellett eszkdzoltetnek; szdval mindeniitt maguk az érdekellek
hatnak iranyaddlag és intéz6leg az intézet Ugyeibe. Mindez
egészen maskép torténik részvénytarsulatoknal ; itt a biztosi-
tottak egészen kizarvak a kezelésh6l, a biztositottak s a rész-
vényesek mintegy két ellenes tabor jelenkezik, s csak a rész-
vényesek folynak be az intézet ligyeinek vezetésébe ; a bizto-
sitottak egészen az intézeten kivil alléknak tekintetnek, nem
is szabad semmihez sem sz6lamok. Mig tehat az allambiztosi-
lasnal a biztositottak maguk igazgatjdk érdekeiket s tigyei-
ket a részvénytarsulati biztositasnal még csak azokhoz nem is
szblhatnak.

Egy tovabbi nagy elénye és jotékony oldala a nyilva-
nos biztositdé intézeteknek abban keresendd, hogy k6zczé-
I6kra nagy 6sszegeket aldoznak. Jelesil a tiz-

17*
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oltasra, stizoltd készletek beszerzésére nagy
Osszegeket forditanak, igy atlag évenkint

a régi teriletli Poroszorszag nyilvanos Intézetei . . 99.310 tallért
Poroszorszagldjonnan szerzett teriileteinek ,, . . 25155 »
a tobbi német allamoknak » . . 75.018 »
Osszesen a német allamok » .. 197.783

A sveiczi intézetek tekintetében nincsenek ugyan pon
tos és sommazott adataink, de ott is a tlizoltas jutalmazésara
az intézetek sokat adnak ki ; igy példaul 1870-ben fizetett e
czimen

Luzern kanton intézete . . . 243 frankot
Solothurn  » » ... 589 »
St. Gallen » » Q »

A nyilvanos biztositok tovabba a gyudjtogatédsok
felfedezésére dijakat szolgaltatnak sezaltalis
a kozvagyonosodas és a kdzerkodlcsiség elémozditasara hatnak.
A németorszagi intézetek e czélbdl évenkint atlag 886 tallért
adnak ki. Azonkivul sokat tesz a nyilvanos biztositasnal a koz-
joiét elémozditasaraazon majdnema legtdbb intézetszabalyaiba
felvett hatdrozmany, mely szerint a k&rtéritési 0sszeg
kizadrolag csak a leégett éplletnek isméti
felépitésére fordithatd sez alkalommal azillet6 k&-
rosult az épuletet oly modon koteles felépiteni, mint azt az in-
tézet kivanja; ez alkalommal jelesil a tlizveszélyesség lehet6
csOkkenése czéljabol az éplleteknek helyzete, alkatrészei, kiilo-
nosen a tet6zet irant czélszeri rendelkezések torténnek s ha a
karosult a felépitésre a kartéritési dsszegen fellll a tiizmente-
sebb épitkezés végett bizonyos 0sszegekre szorulna, az intézet
részint kolcson fejébeu, részint segélyképen nagyobb 6sszege-
ket szokott nyujtani. Ily segélyezésekre példaid a németor-
szagi intézetek évenkint 21.i 83 tallért szolgaltatnak.

»Az allami tiizbiztosit6 intézetek tAmogatasa mellett valt
az utols6 100 és 150 év alatt az épitési rendszernek latszolag
tapasztalhat6 javuldsa atalaban lehetségessé ; valamennyi de
kulondsen a mezei lakossag mivel6dési viszonyaiban ezen id6-
szak alatt mutatkozott kedvez6 véltozas csak azéltal volt
lehetséges, hogy a nyilvanos tlizbiztosito intézetek ama rend-
kiviili akadalyokat, melyek nagy tlizvészek alkalmaval e fej-
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I6dést majdnem megsemmisitik, kdvetkezményeiben nagyon is
mérsékelték. Szaz év 6ta Németorszagban, mely pedig Olasz-
orszég utdn Eurépaleglatogatottabb harcztcrc volt,mitsem tud-
nak a tlizvész altal elpusztitott faluknak vagy varosrészeknek
teljes odahagyasardl. A hétéves haborat, az 1806 —1815-iki
harezokat a nyilvanos tiizbiztositok szerencsésen tulélték, ha-
bar Brandenburg, Silézia és a szasz tartomanyok intéze-
tei valamennyi haboratél rendkiviil sokat szenvedtek* (Ver-
handlungen der Conf. 27. 1).

Végil az allami biztositds a biztositds eszméjé-
nek leginkabb megfelel. Abiztositasnak czélja ugyan-
is az egyes kareseteket az egyes magan egyének vallairdl
elvenni s a terhet lehet6leg sok résztvevé kdzt megosztani; a
czél tehat nem mas, mint a tortént kareset altal keletkezett,
anyagi vesztességeket lehet6leg karpétolni. A kdlcsonds biz-
tositas, mely a biztositasnak kivalo alakulata, miutan csakis a
kérok megtéritését snem nyereséget szandékolnak, egy nagy
hidnyban szenved, hogy a biztositottak ez esetben, ha nagyobb
dijakat kell fizetni gyakran fizetési kotelezettségeikben ha-
nyagok lesznek, s6t a dijakat be sem fizetik. Egy tovabbi
hatrany a biztositds ezen neménél a részvétre valo csekély
hajlam ; pedig a biztositas csak akkor érheti el czéljat, ha le-
het6leg nagy teruletre és sok koczkézatra terjed. Részvénytarsu-
latoknal a tarsulat igyndkei maguk kozvetlenil is érdekelve
vannak a biztositasok lehet6 legnagyobb szamanak a tarsulat
szamara valo kieszkozlésénél, miutdn 6k az &ltaluk kozveti-
tett biztositasok 0Osszegéhez képest nyernek jutalmazast; a
részvénytarsulatok tehat sajat maguk is elegendé modon gon-
doskodnak a részvét felébresztésen. A kolcsonds biztositok-
nal ezen 06sztén hianyzik, mikodésik tehat egyrészt sok ne-
hézségekkel kiizd, gyakran csak kis teriiletre szoritkozik és
ami a legnagyobb baj, a dijak beszedésénél gyakran oly ne-
hézségekre akad, hogy legtobb esetben a véllalat fel szokott
oszlani. A nyilvanos biztositok a kdlcsonds biztosités jellegé-
vel birvan azoknak el6nyeit élvezik, anélkil, hogy a naluk
mutatkoz6 hatrdnyokban is osztozkodnéanak ; mert a terileten,
melyre Kiterjednek, minden épiilet kdteles az intézetbe Iépni,
Bigy a koczkazatok meglehet6s szama gyl egybe. A dijak
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beszedése pedig kbzigazgatasi utdén végrehajtds mellett is esz-
kdzolhetd, s igy hatralékokrol vagy épen a karok fedezésére
szilkseges tOkék hianyarol sz sem lehet.

Az allami biztositasnak most felsorolt elényei azonban
koransem oly nagyok, mint azokat az allami biztositds sz6-
sz6l6i hirdetni szoktak ; s6t kozelebbrél megvizsgalva a latszé-
lagos elényok is szlinnek és a szabadverseny mikddése
mellett hatarozottan hattérbe szorittatnak. Kétséget sem[szen-
ved*ugyanis az, hogy a\kényszerbiztositasnal a legszeré-
nyebb éplletek is biztosittatnak s pedig oly dijak mellett, me-
lyek mellett részvénytarsulatok a koczkazatot el nem vallal,
hatjdk. Amde ez csaklgy lehetséges, ha a"nyilvanos
biztositéknal ismét a szilard és biztos épille-
tek oly terhekkel, [azaz nagy dijakkal Buj-
tatnak, melyeket ez éplletek koczké&zata sze
rint fizetni semmi esetre sem kellene. A nyil-
Vanos biztositds igy a »segélyezés« elvét hozza a kdzgazda-
sagi életbe, mely bizonyos tekintetben mégis nagy hatranyok-
kal jar. Ha Lassalle és kdvet6i ugyanezen elv hangsulyozésa
mellett a munkasok joveszt6leges tarsulatai szamara
az allamtol tékéket kdveteltek : az egész vilag roszalta lépését
s az allamot nem tartotta hivatottnak az ily médoni segély-
ésre.z Pedig a nyilvanos biztositasnal tényleg nem torténik
egyéb, mint hogy a gazdagabbak, a szilérdabb éplletekkel
birék kényszerittetnek arra, miszerint az épuleteiket és vagyo-
nukat terheld koczkazatokon follil a szegényebb sorst és ke-
vésbbé szilard éplletekkel birok nagyobb koczkazatainak
fedezéséhez jaruljanak. lgaz a részvénytarsulati biztositasnal
snémileg hasonld torténik; mert itt is a kilonbdz6 koczké-
zatok egymast fedezik, de egyrészt mindenkinek tetszésétdl
fligg a biztositashoz lépni vagy sem s igy a biztositasi dijak
altal re4d haromolandd terheket sajat maga itélheti meg s ha
tilmagasaknak talalja azokat, a tarsulat biztositottai kodzé
nem lép ; és masrészt a tarsulati biztositasnal a roszabb kocz-
kazatok sajat magukat fedezik is, amennyiben a karral ara-
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nyosabb dijak fizetseire szorittatnak. J1 kényszerszerii részve-
tel nagyobb koczkazatnak jognélkili viselésére kétségkivil
karosan hat az emlitett nyilvanos biztositoknal s c részben
egeszen helyesen mondja Ameline: Institutions ouvrieres ezi-
mi munkajanak 225. lapjan »Inutile de dire, qu’il no s’agit
nullement d’assurance obligatoire. Ceci serait le paradoxe in-
carné, le type d’une veritable chimére. Toute contrainte doit
étre séverement bannie. Plus on réfléchit, plus on voit qu’il est
dans les dessins de la providence et dans les conditions d’une
bonne société, que I’nomme n’enléve pas a I’homme le libre
arbitre, que dieu lui a donné apparement pour qu’il en use. 1l est
insensé de vouloir faire le bonheur des populations malgré elles.«

A statistikai adatok e tekintetben kétseégtelenil bizo-
nyitjak, hogy csakugyan a varosok rendszerint a vidéki lakok
kbozkazatait részben fedezik ; igy térténik ez példaul Szasz-
orsz&gban, hol Lipcse egy maga az Osszes dijak V8 részét
viseli, holott a kartéritési dsszegnek csak ‘fess része esik red.
igy tovdbbd Nassauban, hol Wiesbaden vérosa évenkint
6—7000 talleérral jarul avidék kéaraihoz. »Tagadni nem lehet
hogy a nyilvanos biztositoknak jellege, mely szerint a szilar-
dabb éplletek koczk&zatai ardnytalanul magasabban sujtat-
nak s ez altal a szegényebb, illet6leg roszabb épiiletek kocz-
kaztatasait viselni tartoznak, a kdzgazdasagi dolgok félreis-
merése. Minden értelmes ember nonsensnek nyilvanitana azt,
ha az allam példaul a gazdagabb kavé-fogyasztok kavéjat
megdrégitana azért, hogy a ka&vé a szegényebbek szdmara
olcsébb legyen. A nyilvanos tarsulatoknal a jo koczké-
zatok biztositéi aranylag tul magas dijakat fizetnek, hogy
a rosz koczkazatok tulajdonosai éplleteik tlizveszélyességi
osztalyzatan alul es6 dijakban részeltessenek. Ha alamizsnét
akarunk adni,”adjuk azt alamizsna alakjaban és annak meg-
szerzéséhez kotelezziik valamennyi adéfizet§ polgart s ne
egyedil egy osztalyt. E rendszer altal az el6relatdk a gon-
datlanok rovasara biintetteinek« (Knoblauch : Die Fehler und
Mangel des offentlichen Feuerversichcruugs-rcchts in Deutsch-
land. Magdeburg 1868. 49. 1)

A nyilvanos tlizbiztositoknak tovabbi elénye, hogy ha-
bor( kovetkeztében szenvedett karok is karpotoltatnak : jelen-
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leg méar nem mondhat6 oly nagy el6nynek, miutdn tar Bula-
tok is felfogadhatjak ezen &agat biztositési
mikodéseikbe, smiutin az 4llam a hdborl okozta
vesztességek enyhitésére agy is, ha biztositasi
uzletet nem gyakorol is, a szlikségeseket megtenni rendelteté-
sénél fogva hivatva van. Egyébirant nagyon kétséges, valjon
az &llambiztositok a szabalyzataikban ugyan felvett és haboru
esetére szolgaltatandd kartéritést eszkdzolhetnék-e oly maodon,
mint ez jelenleg a tlizkarok esetében torténik, ha a haborik
oly rendkivili vesztességekkel sjtanak a nemzetet, mint pél-
daul a legutdbbi franczia-német haboru alatt Francziaorszag
Bujtatott. Ha pedig a tlizbiztosité allami intézet ily esetekben
rendkivili modokhoz nydl, jelesil ha allami kdlcsondk vétet-
nek fol e czélbdl, igy nem a biztositd intézet, hanem az allam-
nak egészen mas oldali tevékenysége, sét jellege szerepel a
karok enyhitésénél. Ez ok tehat koradnscm oly fontos, hogy
miatta egy intézmény tovabbra is fentartassék vagy ujak
alakittassanak.

A nyilvanos biztositd intézetek dijai sokkal olcsdbbak,
mint a részvénytarsulatokéi; ezen Aallitas és tébb allamban
csakugyan valésult tény ellenében szamos okot lehet felhozni.
Nem all ugyanis gyakorlatban minden kivétel nélkdil
e szabaly; s6t vannak esetek, melyekben el-
lenkez6leg a részvénytarsulati biztositasok
dijai tetemesen olcsdébbak; Poroszorszag tobb vidé-
kein a nyilvanos biztositok' dragabb dijakat szednek, mint
a részvénytarsulati biztositok; Sveicz azon kantonjaiban, hol
allami biztositéas nincs : legalabb oly csekély, de sok kantonhoz
hasonlitva csekélyebb a biztositasi dij. A swveiczi kantoni biz-
tositok atlaga 0.94 pro mille, Wallis cantonban pedig hol nincs
allami biztositas a dijak csak 0.90 pr. m. Kilencz kantonban
a kantoni biztositas dragabb, és csak nyolcz kantonban ol-
csobb dijakat kdvetel, mint Nidwalden és Wallis kantonokban
a részvénytarsulati biztositok tesznek.

Egyébirant e részben igen bajos itéletet mondani, miutan
a biztositasi Uzlet az egyes vidékek tlizveszélyes természete
szerint egészen mas jelleget olt, és oly allamokban vagy tar-
tomanyokban, hol kényszerbiztositas létezik részvénytarsula-
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tok nem is mikddhetnek, tehat az @sszehasonlitas teljesen
soha sem lehetséges. De foltéve, hogy az allami biztositok
csakugyan olcsobb dijakat, szednek és szedhetnek, az koran-
sem kovetkezik a nyilvanos biztositas alapelvének, a kélcso-
nos biztositdsnak természetéhdl, hanem részben mellék-
kdorilmények eredménye sa nyilvanos biztositdknak
kilén kivaltsdagokkal wvalé felruhazasabol
magyarazhat6. A nyilvanos biztositoknal ugyanis a kéz e-
lési koltségek sokkal kisebbek szoktak lenni, mint
a tarsulati biztositoknal ; de ez nem a biztositasi Uzlet czélira-
nyosabb szervezetének eredménye, hanem a nyilvanos llizbiz-
tositdknak kivaltsagos helyzetének kdvetkezménye.

A nyilvanos biztositok Kkivaltsagolt helyzetéhez tartoz-
nak kilondsen kovetkezd elényok: kiildeményeik porto
mentesek, okmanyaik s eljarasuk bélyeg- és
inetékmentesck, addt nem fizetnek, dijaik
kozigazgatasi uton be hajthatdok, tehat a behaj-
tasi eljaras torvényszéki nehézségei és koltségei ez intézete-
ket nem terhelik; Gzletlik nagy részét allami és
kozségi hivatalnokok kulén dijazas nélkul
végzik, tehat a tisztvisel6k, kiknek fizetésehez az Osszes
ad6z6 polgarsag jarul egy kulon kizarolag az épuletek tulaj-
donosai szamara szilkséges szolgalatra vonatnak el. Ezen Ki-
valtsagos helyzet mellett nem szabad felejteni, hogy sok he-
lyltt s killondsen Németorszagban a magan biztositas
tobb oldald nehézségekkel tcrheltetik épen
az &llam részérdl, mely nehézségek gyakran az Uzletet
s a kezelési koltségeket megdrégitjak ; ide tartoznak azon sza-
mos nchezitd korlilmények, melyek a biztositasi lUgynokok
tekintetében fenallanak, jelesiil az igynokok bejelentése sziik-
séges, az gyndkok tehat engedélyhez kotvék ; tobb allamban
az ligyndkoknek biztositékot kell letennidk, a biztositasi ha-
zalds meg van tiltva ; de azonkiviil maga a biztositasi lzlet is
szamos faggatd koriilménynyel van egybekotve ; igy a biztosi-
tasi érték a rendérség részérél ellendriztetik, a kartérités elétt
a renddrség részér6l sziikséges bizonyitvanyokat hozni, s
gyakran ezen okmanyok kiallitdsara a nyilvanos biztosito in-
tézetek hivatalnokai rendelvék; végul a térsulati biztosito
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intézetek rendszerint magas adokkal vannak sdjtva, nemcsak
jovedelmik utén fizetnek egyenes ado6t, hanem minden egyes
okmanyuk utan is tetemes illeték vétetik. Ezen koriilmények
mellett nem csodalhatd, hogy a tarsulati biztositoknél a keze-
lési koltségek sokkal nagyobbak, mint a nyilvanos intézetek-
nél, s ennek természetes kdvetkezménye : a dijaknak nagyobb
volta.

A tarsulati biztositok ellen felhozott azon kettés vad,
hogy a tulbiztositasra alkalmat s 6sztént szolgéltatnak és hogy
kell§ jogi viszony a biztositottak saz intézetek kozt nem léte-
siil, csak részben és nem oly éles alakban all, mint azt a rész-
\énytarsulati biztositok ellenei hirdetni szeretik. Annyi kétségte-
lenuligaz,hogy legtobbyészvénytarsulati intézetnél abiztositasok
felvételére kilon becslések nem sziikségesek s hogy a felvétel
rendszerint a biztositani kivanénak bevallasa folytan torténik
és ez mindenesetre oly mdd, melyet egészen helyeselni csak-
akkor lehetne, ha atalaban az emberek teljes Gszinteségében
megbizni lehetne ; ezt mindazaltal foltételezni még nem lehet.
De ebbdl még nem kdvetkezik az, hogy ezen eljaras altal csak-
ugyan a tulbiztositds maguk altal az intézetek altal elémoz-
dittatnék vagy arra az Ugynokok Aaltal még kulon 6szton is
nyujtatnék. A tulbiztositds ugyanis csak akkor szolgéalhatna
a biztositottnak 6sztondl, ha éplilete teljesen elég, azaz ha tel-
jes kart mutathat tlizesetben s ekkor is csak ha mas koriilmé-
nyekbdl a volt épulet értékét megtudni nem lehetne ; mert a
részletes karnal a hiztositd intézetek Ugyis csak a szenvedett
kért téritik meg, melyet a még fennallé épiiletrészekbél kony-
nyen meglehet allapitani, tehat ez esetben a talbiztositas Ggy
sem hasznal az illet6 hiztositottnak ;az Osztén a tGlbiztositas-
ra ennélfogva épen a biztositd intézetek szabalyzataiban,
melyek minden egyes biztositd el6tt tudvak, s magaban a biz-
tositasi kotvényben foglalvak, kelléen ellensulyuztatik, midén
azt rendelik, hogy minden egyes kar esetében a kar kilon
bizottsag &ltal megbecsiltetik és csak az igy megbecsilt Kar
térittetik meg.

Ami a biztositottak és a biztosité tarsulatok kozt a
kotvények altal létrejové szerz6dés ellen tett kifogasokat
illeti, ezekre nézve is azt kell mondani, hogy a kotvények-
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ben foglalt részletes feltételek kétségkivil nagyon is kisszer(ek,
és hogy ezek alapjan a tarsulatok jogi tekintetben csakugyan
a biztositottak folé helyeztetnek jennek oka raindazaltalnagy-
resztnem a tarsulatokban,hanem a térvényhozasban keresend6.

A biztositasi lgyet a térvényhozas nagyon mostohan
kezeli ; legtébb allamban e targyra nézve még a legsziiksége-
sebb magéanjogi liatirozmanyok is hianyoznak ; csoda-e ily
esetben, hogy a tarsulatok a biztositési Uzletbdl eredhet6 vi-
szonyok szabalyozasa czcijabdl a szerz6dés alakjahoz lépnek
és az eshet6ségek legcsekélyebb pontozatait talan tulnagy
minutiositassal meghatarozzak? De a talbiztositas s az emli-
tett jogi hatranyok lehet6sége csak akkor birna kell6 indo-
koltsaggal, ha a tényleges viszonyok a tllbiztositasok nagy
szamat igazolnak és a biztositasbol eredd perek vagy visza-
lyok csakugyan gyakoriak volnanak. A biztositasi Uzletben
meghonosult verseny azonban mér magaban véve is gyokeres
ellenszer arra nézve, hogy az intézetek e tekintetben vissza
ne éljenek; ha a nagy kézonség megtudnd, hogy egy intézet
tUlbiztositasra 6sztonoz, s kar esetén a kartérités megszabasa-
nal csak a kdzonséges kart tériti meg, ha tovabba megtudna,
hogy egy intézet a biztositasi feltételekben foglalt minden
egyes pontozatba kapaszkodik s a kartérités kifizetését nem
épen nem teljesiti, hanem azt csak hosszabb id6re vagy perui-
jara halasztja: az ilyen intézet sajat maga alatt vagta el a
iat s biztositasokra nem fog talalni. Versenyzd pélyatarsai a
sajtoval s a nyilvanossag egyéb eszkozeivel oly hatalmas
zajt fognak ellene tamasztani, hogy mindenki elfordul a pel-
lengérre allitott vallalattol.

Anyilvanos intézetek egyéb el6nyei, jelesiil, hogy meg-
bizhatébbak volndnak, hogy a naluk biztositottak az 6nigaz-
gatast gyakorolhatjak, s hogy kozczélokra nagy hatassal van-
nak, kuléndsen, hogy a tlzoltas kifejlesztetik, és hogy az épit-
kezés jobb allapotba helyeztetik : mind nem oly érvek, melyek
akar elegendd alapossaggal, akér pedig elegendd fontossaggal
birnanak. Igaz tarsulati biztositoknal a tarsulat pénzeivel visz-
szaélések torténhetnek s ha a tarsulat megbukik a biztositott
kartéritési igényét nem érvényesitheti; de a biztosito tarsula-
tok rendszerint roppant alaptékével dolgoz-
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nak, Uzletik évenkint a nyilvdnossagra ho-
zat ik, s miutan ki sem kotcleztetik a tarsulatnal biztositast
folytatni, es a tlizbiztositasnal a biztositasi szerz6dések rend-
szerint egy-egy évre kottetnek : az illet6 ha valamely tarsu-
latban meg nem bizik més tarsulathoz fordulhat. A térsulat
vagy az éallami intézetek megbizhatdsaga kozti allitdlag oly
fontos kulénbség tehat tényleg nem igen esik latba.

Az Onigazgatds VElt elénye szintlgy kevésbbé fontos
mert a szabad verseny elve mellett a biztositani szandékozok
kulonféle tarsulatok kozt valaszthatnak s ha egyiknek vagy a
masiknak alapszabalyaival vagy eljarasi modozataval nincse-
nek megelégedve, méashoz fordulhatnak.

A részvénytérsulati biztositasnal tehat nem is szilkséges
az Onigazgatas, a kolcsdnds biztositoknal pedig épugy megvan
az, mint a nyilvanos biztositoknal s igy az allami biztositok-
nak ezen nagyon is magasztalt elénye nem oly nagy jelentd-
ség.

A tlizoltés s a tlizmentes épitkezés elémozditasa, melyet
kilonésen az allami biztositasnak tulajdonitnak, oly ren-
dészeti kotelességek, melyékrdl az allamnak
mindenesetre gondoskodnia kells melyekrdl
kilénben oly allamokban, hol nyilvdnos t(iz-
biztositas nincsen, gondoskodik is.

Mindazon okok tehat, melyek az &llami biztositas védel-
mére és el6nydssége mellett folhozatnak atalaban igen gyonge
vedvek a biztositas Uzletének teljes felszabaditisa ellen és
csakis azt tlintetik fel, hogy ott hol a nyilvanos biztositas 1é-
tezik az allamnak mar hivatasanal fogva kiil6nben teljesitend
rendészeti kotelessegei inkabb teljesittetnek, mint masutt; de
koransem azt, hogy az allami biztositas a magan tevékenység
helyét kelléen pétolhatna.

Vannak mindazaltal az allami biztositasnak oly arny -
oldalai, melyeket elhallgatni s clmellézni nem lehet, s melyek
épen azt bizonyitjak, hogy az &llami tevékenység a biztositas
terén nem igen indokolt.

A nyilvanos biztositoknal fokép ha kényszerbiztositas
honosittatik meg, a gyujtogatdsra nagy hajlam
mutatkozik; mindenki ugyanis tudja, hogy épllete cse-
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kély dsszegért biztositva van s bogy kéar esetében az allam
viseli a terhet:a gyujtogatés ennélfogva elénydsnek tlnik fol,
fokép ha az épulet amugy is diil§ félben van mar. Néhany
adat a tlzbiztositas torténetébdl felvilagositast nyujthat e te-
Kintetben. Szészorszagban az éplletek tlizesetének
széma volt :

1840. évben 147 tuzeset
1841. » 168 »
1842, 205 »
18414 » 193 »
1844. » 189 »
Atlag az 6t év alatt 180.4 tiizeset
1845. évben 215 tlzeset
1840. » 278 »
1847. » 319 »
1848. » 357 »
1849. » 276 »
Atlag az ot év alatt 209 tiizeset
1850. évben 345 tilizeset
1851. « 636 »
1852. » 487 »

Atlag a harom év alatt 48G tiizeset.

A tizesetek szama tehét &llanddan emelkedett és pedig
az els@ Ot év (1840—1845) hez képest a mésodik ot év G0.5
%-uyi emelkedést, a harmadik csoporti harom év (1850—
1852) pedig az els§ csoporthoz képest 170 %-kai a méasodik
csoporthoz képest G7 %-kai emelkedett. (Az adatokra nézve
1 Oberlander i. m. 1G és kov. 11)

Bajororszagban a tiizesetek sjelestl a gyujtoga-
tasok szamaépen nemkedvezd ardnyokban ndvekszik; igy a tuiz-
esetek szama 1826-t6l kezdve 1868-ig allanddan emelkedett
és pedig 449-r6l 1181-re vagyis 42 év alatt 160 szazalékkal;
a gyujtogatasok szdma pedig 1862-ben 44,18G7-beu 218 volt
vagyis az emelkedés 395 °/o-nyi. Ezen adatok kétségkiviil oly
jelent6ségliek, hogy azok a biztositasnak ily modon leendd
szervezete ellen hatarozottan szélallak.

Az allami biztositasnal a biztositési ligyeket rendszerint
allami és kozségi tisztvisel6k mellékesen, egyéb hivatalos
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teend6ik mellett teljesitik ; mar pedig a munka osztés
nagy elve szerint az, ki allandéan egy s ugyanazon &ggal fog-
lalkozik sokkal nagyobb tokéletességet fejt ki, mint a kilén-
b6z6 munkaval elfoglalt, s ennélfogva az &llami tisztvisel6k,
kik a biztositasi Uigygyei s azonkivil még maés teendékkel is
foglalkoznak’niind a biztositasi tigy terén, mind egyéb teenddik
kozepette bizonyos nehézkességgel vagy legaldbb nem oly
nagy konyuséggel fognak mozogni, mint killonben tehetnék.

Veégul allami biztositds mellett az u. n. 6nbiztosités
teljesen lehetetlen. Onbiztositas alatt értjik ugyanis
a biztositdsnak azon nemét, melynél az illetd hosszas tapasz-
talatok nyoman némely épliletet, vagy egy s ugyanazon épu-
let némely részeit nem biztositja, miutdn az azokra eshet§ ka-
rokat az évek bossz( soran &t kildnben biztositasra szolgalta-
tott 0sszegek megtakaritasabdl fedezi. Valakinek példaul van
20 héza egy véroshan, melyek utdu, ha azokat biztositani
akarnd évenkint 4000 frtot kellene fizetnie ; hosszas tapaszta-
latok utjan mindazéltal tudja, hogy az atlagos évi kar épile-
tein legfeljebb 500 forint, épileteit tehat csak ez dsszeg ere-
jéig biztositja s megtakarit évenkint 3500 frtot ; mely dsszegre
nézve az illeté hazi ur énbiztositoul jelentkezik. Ezen a gazda-
sag helyes elvei altal nemcsak teljesen igazolt, hanem méltan
kovetelt eljards a kényszerbiztositds mellett nem is alkalmaz-
hat6 s igy a gazdasadgossag egy elve labbal tiportatik és pedig
épen az allam Altal.

Miutan kimutattuk az allami biztositas hatranyait, las-
suk azon elvi kérdést, valj onaz allam hivatva
van-e a tGzkar elleni biztositdst magara val-
lalni s vadljon igazolhaté-e &llami szempont-
bol a nyilvanos biztositas. Az allambiztositas védoi
a kényszerbiztost helyesnek vélik, mert nézetiik szerint »min-
dendtt ott, hol atisztdn maganjogi viszonyok mellett, melyek
mindenesetre az allam kényszerbatésan kivul fekszenek, még
oly viszonyok is jelenkeznek, melyeket vegyeseknek lehet
tekinteni, és melyeknek természete altal tehat a kozérdek koz-
vetlendil is illetve van :az allami tevékenységnek befolyasa iga-
zolt; az iskolai kényszer ez értelemben teljesen igazolt s ép
ennélfogva ezen kényszer ellen nem is szolal fol senki. Hasonl6



ALLAMI TUZBIZTOSITAS 271

viszonyok mutatkoznak a biztositasnal i3. A biztositds épugy
mint az iskola nem tuczél, mindkett6 csak eszkdz bizonyos czél-
ra, €s pedig magaban véve épen nem erkolcstelen eszkdz ; ezen
ugynek rendezése tehat a czélszerliség kérdése és azon rende-
zés leend a legjobb, mely a czélnak leginkabb megfelel. Az
iskolanak czélja a nevelést és az oktatast el6émozditani, e czél
legjobban éretik el, hakogy a kényszer alkalmaztatik. A biz-
tositasis csak ugy fog kellGen elterjedhetni, ha kényszerbizto-
sitas honosittatik meg.« (L Koller : Die unbegriindeten Angriffe
etc. 18. lapon.).

A biztositasi kényszer mindazéltal a tudomany altal
semmikép sem igazolhat6, mert ha a most emlitett érvek alla-
nanak Ggy nincs azon tarsadalmi mozzanat”
melyre époly igazoltsaggal ne lehetne az al-
lami behatédst kdvetelni. Az élelmezés pl. jeleulegaz
egyesekre bizva sok egyénre nézve, fékép kik kicsiben vésa-
rolnak, igen koltséges; a czél: jo és olcsd élelmezés csak Ugy
érhet6 el, ha az allam maga veszi kezébe az tgyet ; mar pedig
az allamra nézve semmi sem oly fontos, mint hogy erés és jo
taplalt, az anyagi és szellemi faradalmakra ekkép alkalmas
polgérsag felett rendelkezzék,' tehat az élelmezésnek az allam
altal leendd rendezése és kezeltetése szintén helyeselhetd, s6t
kovetelhetd. Ha ezen okoskodas alapjan a ruhézat, a fiités, a
vilagités, a szorakozas, s6t barmely polgéri szikségletet vizs -
géljuk: okvetlenll azon eredményre jutunk, hogy az allam-
nak e szikségletek kielégitésére irAnyzott kozvetlen tevékeny-
sége igazolt, és azon allapotnak létesulését kivanjuk, melyrdl
egy szakember igen helyesen megjegyezte, hogy ez allapot
csak akkor létesithetd, ha az emberek angyalok, és melyet a
miveit vilag mint a communismus teljes allapotat mar rég
elvetenddének talalt.

De ha nem is megylnk a biralt elvnek végletekig veze-
tésében oly messzire, ha tisztadn a biztositds Ugyét tekintjik
is : okvetleniil azon kérdés meriil fel, miértjkivanjak a biztosi-
tas allami kezelését az illeték csak a tlizkarokndl, miert
nem szintén egyéb biztositasi agaknal is?
Azon ok, hogy a nemzeti vagyon nagy része , az emberi szik-
ségletnek egyik nélkilozhetlen kelléke, a lakas van veszélyez-
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tetve a tiz &ltal, s bogy magasabb &llami valamint renddri
okok okvetlendl a biztositds mellett szalanak, époly jogosult-
saggal hozhat6 fel barmely biztositasi agnal is. Hol fenyege-
tik az dsszes tarsadalmat nagyobb hatranyok, mint azon téren,
melyen az életbiztositas jotékony tevékenysége mikodik ?
nem nagyobb kér-e a csaladra, ha a csaladf6, ki szellemi és
anyagi tevékenysége altal a csalad 6sszes Iényét egybe flizve
tartotta, ki a csalad jovOjének biztositasan el6relatd terveket
készitett s azoknak valGsitasa végett egész erélyét felhasznalta
ha e csaladf6 tevékenységének kdzepette a haldl aldozatava
lesz? Vagy ne vegyuk a legroszabb esetet, ha csak nehany
honapig 6sszes tevékenységét meghbénitd bétegségbe esik ; nem
nagyobb baj-e az a csaladra, mely ily esetben dsszes vagyo-
nat veszti, mint ha a csaladi visk6 vagy épllet a tliznek mar-
talékava lesz? Vagy mily anyagi vesztességek sujtjak a nem-
zetet a szallitasi vallalatokndl, hol egyetlen egy tengerihajo
milliokat ér6 rakmanynyal veszhet el ? Vagy nem tapasztal-
juk-e sajnélattal a marhavész altal nemzeti vagyontnkban ke-
letkezett kdrokat, melyek hosszas éveken keresztiil nemzeti
joélétiink féforrasait emésztik ? Es mindezen vesztességek ellen
a biztositast batran a tarsulati mikddésre bizzuk és nagyon
kevésnek, lehet mondani csak elvétve jut egy-egy idedlisté-
nak eszébe a biztositasi agak ezen nemeire’jiézve is az allam
tevékenységét igénybe venni.

Az allami biztositisnak megvan a maga torténeti
jelentésége, s6t tobb, az &llami biztositds véd-
hetd torténeti jogosultsdggal is bir, mert ,az
apolo és a tettlegesen fejlesztd allami tevékenységnek hivatasa
kilonosen az is, hogy a miveltség ujabbi haladasanak meg-
honositasat tamogassa az altal, ha a fejl6dés akadalyait elha-
ritja vagy ezen fejlédést elémozditja.” Ily modon véltatott meg
példaul a mezégazdasadg nagy kozkoltségeken a feudal kote-
lékek aldl, igy tétetnek kozkoltségeken mezdgazdasagi kisér-
letek, igy jutalmaztatik a lotenyésztés, igy rendeztetnek Kki-
allitasok stb. Ez tobb tekintetben babaskodd (hebdrztliche)
tevékenység, melyet az allam a mivel6dési haladas megszii-
lemlése czéljabol a kereskedelmi, a foldmivelési és a kdzokta-
tasi ministeriumok miikddésében létesit, eddig mar létesitett
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és leend6 tarsadalmi fejlédéseknél is a koziiletnek (Gesamt-
heit) érdekében annak eszkozeivel és hatalmaval még létesi-
teni fog. Ez nem karhoztatand6 rendészet, hanem a tarsadalmi
jogmuvészet (Rechtskunst) vagyis a politikanak igen lénye-
ges része.« (Schiffle: Capitalismus und Socialismus. Tubingen
1870. 625.1.) Az allami biztositas igen is helyén volt és lehet
ott, hol a hazak koczkéazatait magéntevekenység elvallalni
nem akarja, vagy nem tudja. Semmi kifogast sem lehet tenni
az ellen, hogy a 16, a 17 s6t a 18-ik szdzadban egyes testu-
letek, kozségek, tartomanyok vagy allamok a h&zak tlizbizto-
sitasat kezeikbe vették ; csak drvendeni lehet, hogy ily alla-
mokban a biztositasnak kell§ tdmogatasara saz ligynek Kifej-
lesztésére épen az allamok kdzvetlen tevékenysége folytan
igen sok tortént; de middn jelen korunkban a gazdasagi és n
technicai miveltség oly magas fokan épen a tiizbiztositasi ag-
nal tovabbra is az allami tevékenységet koveteljlik : —oly ana-
chronisticus kovetelménynyel [éplink fol, mely az allam fej-
leszt6 tevékenységét e téren még akkor is sziikségesnek latja,
middén az dsszes vilagon a biztositas mar is kellGen kifejl6dott.
Teljesen s a korral megfelel6leg helyesen cselekedett tehat
Poroszorszag, midén az ott fenallott tiizbiztositd nyilvanos in-
tézeteket fenhagyta ugyan, de a kényszer biztositas el6nyétél
megfosztotta s részben a szabad verseny terére léptette. Teljesen
igazoltak ennélfogva mindazon kovetelmények, melyek Gjabb
id6ben mind inkdbb hangosabban a kényszerbiztositas ellen
hangoztatnak azok részér6l, kik mint a Szaszorszag, Nassau,
Hesszen, Wirttemberg sth. lakéi, még jelenleg is a kényszer-
biztositds nyomasa alatt élnek.

A nemzetgazdaségi és politikai Irok legnagyobb része
az allambiztositasnak jelenlegi alkalmazésa ellen nyilatkozik:
Roscher nézete szerint »ha a magan verseny Kkifejl6dott,
Ugy a biztositds sziikségletét a magantevékenység sokkal
gyorsabban, tobboldalian és olcsbban elégiti ki, mint az al-
lami tevékenység* és »napjainkban az allami biztositds meg-
honositasanak kivanalma tébbnyire vagy a kozpontositas va-
gyaval vagy a socialismussal fligg dssze* (1 Nationaloekono-
mik des Ackerbaues 4-te Aufl. Stuttgart 1865. 465)

Rau kovetkez6leg nyilatkozik : »A nyilvanos tiizbizto-

STAT. ES NEMZETO, koz1. ViN. kot. 18
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sito intézeteket ataldnos sziikséglet kielégitésére nem lehet
mulhatlanoknak mondani, és nem tanacsos, hogy az allam a
szukségtelen beavatkozéas felel6sségét s az azzal 6sszekotott
folytonos panaszkodést magéara héritsa. Ott azonban hol ily
intézetek mar léteznek, ott azoknak tovabbi fentartasat vé-
deni lehet, ha ez intézetek a szabad tarsulatok példai szerint
atidomittatnak és kizarélagos jogaiktél lemondanak» (Grund-
sétze der Volkswirtsehaftspolitik 5-te Auflage 25. 8.)

Schaffle szerint: a kényszerbiztositds atalaban véve
sok hatranynyal bir, mivel a veszélyesség fokozatait nem Kii-
I6nbozteti meg elegendden és a megbizhat6 biztositottra na-
gyobb dijakat r6 mint a megbizhatlanra, (Das geselschaftliche
System der menschlichen Wirtschaft Tubingen 1867. 307.1.)

W irth nézete szerint: ha a nép mar annyira haladt,
hogy a biztositasra tarsulatok keletkeznek, ugy a tarsulati
biztositds mér azeért is elénydsebb mint az allami biztositas"
mert az allamot faradségteljes Uzlettdl felmenti és mert a ma-
gankezelés majdnem mindig kevesebbe keril, mint az allami
......... az allamnak tarsulati biztositds mellett is elég tenni
val6ja marad még. T(iz- és épitkezési rendszabalyokat kell
kiadnia, tlizveszély ellen a szlikséges oOvintézkedéseket el kell
rendelnie ; stb. (1L Grundziige der Nationaloekonomie I1. Band
3-te Auflage Kéln 1869. 316. 1)

Saski Tivadar bevallja ugyan, hogy az allami bizto-
sitd intézetek Németorszagban a biztositas terjedésére nagy
hatassal voltak, 6k elékészitették a tért, melyet a maganipar
kés6bb sikerrel megmiivelt. De mindamellett még sem korsze-
rGek. Egyrészt a maganbiztositas mar is eléggé terjedt s igy
a biztositasi kényszer foloslegesnek mutatkozik, és méasrészt a
haztulajdonos a nyilvanos biztositoknal szokésos alacsony
becslési modozatnal nagyon is meg van akadalyozva tulajdo-
nat teljes értéke szerint biztositani. (Die volkswirtschaftliche
Bedeutung des Versicherungswesens 2-te Aull 1866. Lipcse
16. L),

Elvileg tehat semmi esetre nem lehet tobbe a kényszer-
biztositdés mellett nyilatkozni, és a torténet Gtmutatdsa szerint
daczéra a nyilvanos biztositok részérél Ujabb id6ben nyilat-
kozott nagyobb teveékenységnek, mar is Gitott a nyilvanos tliz-
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biztositok utolsd oraja, és legtdbb allamban legalabb a kény-
szerbiztositds megszintetésére mar is megtorténtek a sziiksé-
ges intézkedések, ott pedig hol még létezik a polgarok foly-
tonos és hangos panasza eldbb-utobb érvényt szerez a mélta-
nyos koveteléseknek.

V.

Ezek utan kétségtelen az, hogy aa allami biztositas
ugyét, mint elvben s gyakorlatban korunk szellemével el-
lentétben allét, hazankban sem lehet alkalmazandénak mon-
dani; és annyival kevésbbé miutdn nalunk jelenleg mar is a
tdzbiztositds elég nagy terjedelemben ma-
gantarsulatok altal is Gzetik. N&lunk ugyanis je-
lenleg ez &ggal foglalkoznak :

a) kolcsonds biztositok : jelestl 1) Transylvania atala-
nos kolcsonds biztositdbank, mely 1868-ban keletkezett és
200.000 frtnyi befizetett alapt6kével mikddik; 2) a magyar kol
csonds biztositobank, 187*-ben alakult, alapt6kéje 75.000 frt.

b) részvénytarsulati biztositdk: 1) az elsé magyar atalanos
Pesten 1856-ban alakult 945.000 frt befizetett alapt6kével ; 2) a
pesti biztosito intézet 1864 alakult 810.000 frt befizetett alapt6-
kével; 3)aVictoria biztosito tarsulat Kolozsvérott 1865-ben ala
kult 1,500.000 frt befizetett alaptkével ; 4) a nemzeti bizto-
sito tarsasdg Pesten 1869-ben alakult 400.000 frt betizetet
alaptékével.

Ezeken kivil kovetkezd osztrék intézetek mikddnek
tizbiztositas terén Magyarorszégban is 1) az osztrdk Phoenix
Bécsben 600.000 frt befizetett t6kével; 2) a Donau Bécsben
1,000.000 frt alapt6kével; 3) az Eur6pa Bécsben 800.000 frt;
4) az Azienda assicuratrice Triestben 600.000 frt. befizetett
tékével; 5) a Compagnia d’assicurazioni generali Austro Ita-
liche, Triestben befizetett t6kéje 1.242,140 frt ; 6) a Riunione
adriatica di sicurta, Triesztben 900.000 frt befizetett t6kével.

Tehat két kolcsonds, 4 magyar és 6 osztrdk részvény-
tarsulat szolgaltat kielégit6 biztositast tliz esetére és pedig
8.077,140 frtnyi befizetett alapt6kével, s igy mindenesetre ele-
gendd t6ke mikodik ezen téren.

De ezen tényleges allapotot nem is tekintve, vannak vi-

18*
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izonyok, melyek az allami biztositdsnak nalunk leendé meg-
honositésa ellen fontos okok gyanant szolgélnak, 6s melyek a
kdvetkez6kbe foglalhatok ossze.

Az allami biztositds nagy szamu és a biztosi-
tasi lUgyben jartas hivatalnokokot igényel.
Az allami biztositasnak csak gy lehet helyes alapja, ha min-
den egyes haz, és minden épllet kelléen megbecsultetik, ha
tovabba minden egyes tlizkaresetben a sziikséges becslések
torténnek, ha minden éplileti valtozésnal a valtozas kelléen figye-
lembe vétetik éshaaz egyes vidékeken id6nkint részint uj, ré-
szint ellenérzési becslések eszkdzoltetnek, hogy igy az épiletek
értéke mindig kellen nyilvantartassék. Ezen becslési miiveletek
nem bizhatdk egészen a kdzségekre, vagy a megyékre, miutan
miveleteknél maga az allam kozvetlentl is érdekelve van?
tehat sajat allami tisztvisel6k altal kelléen ellenérizni kell
a becsléseket. Ha az &llam a becsléseknél allami tisztvisel6ket
nem alkalmaz, igen gyakran orszagos érdekek veszélyeztetné-
nek és a visszaéléseknek tag kapu nyittatnak. A becsléseken
Kivil az épuletek tlizveszélyességét feltiintet lajstromok ve-
zetésére kilén szakemberek volndnak sziikségesek ; ily lajs-
tromokat minden egyes helység szamaéra kiilon kellene vezetni,
ezen lajstromok masod példanyair6l kellene gondoskodni s
vegul egy kdzponti félajstromot kellene vezetni valamely mi-
nisterium kebelében, hol az egész orszdg szamara a tlizveszé-
lyességet illet6 adatok dsszpontosulndnak. Ezen hivatalnokokon
kivil més egyéb az épitészet, a biztositas Ugy, a statistikaban
jartas egyénekre lesz szilkség, tovabba tébb kbzponti tisztvi-
sel6re, kik a tlizbiztositas lgyét a kdzpontbol kell6 szervezet-
tel igazgatjak, nem is emlitve a pénztari, a renddri és egyéb
ez 4gnél okvetlenll megkivant kozigazgatasi szolgalatra szik-
séges kézegek nagy szamat.

Honnét vegyiik e hivatalnoki Sereget, f6kép az intézmény
meghonositdsanak els6 éveiben! mid6én a szervezés nehéz
munkai talan még tobb oldall tevékenységet igényelnek ? A
most alkalmazott kozigazgatési hivatalnokok mar is eléggé
el vannak foglalva, azokra tehat szamolni nem lehet, s nem is
volna jé a killénbdzé szakteendbket egymassal 6sszekeverni,
mert a kett6s hivatds mellett hihet6leg egy czél sem éretnék
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ol kell6en. A kozségekben s a torvényhatésagokban az emli-
tett czélra még kilon tisztviselkrél kellene gondoskodni ;
igaz nagyobb varosokban, pl. Budapesten talan kikertl-
nének a rendszeresen alkalmazott tisztvisel6kbdl is az e czélra
szikséges kozegek; de kiinn a megyékben, hol mint tudjuk
a statistikai adatok gy(ijtése nyomrol-nyomra, lépésrél-lépésre
akadalyokba (tkozik, ott alig lehet valami teljest vagy csak
meglehetdst is remélni a rendelkezésre allé rendszeres tisztvise-
I6kt6l. Ott egész valdjaban fel fog tlinni a biztositasnak lehe-
tetlensége képzett hivatalnokok hianyaban.

Az addteher az allami biztositds megho-
nositdsa mellett még inkdbb nagyobbodnék;
igaz az illetd épiletek tulajdonosai a biztositas elényét nyer-
nék a megnagyobbodott ad6 részletért. De aki meggondolja,
mily nagy az adéhatralékok 6sszege nalunk, s mily kevéssé fej-
I6dtek még ki az orszagban az adézas nélkiilozhetlensége és az
adozasnak megfeleld allami szolgaltatasok kovetkeztében el6-
nydssége irant a nézetek: az okvetlenil azt fogja kdvetkeztetni,
hogy az allami kényszerbiztositas altal meghonositand6 biztosi-
tasi dijak nagy hatralékot fognak évenkint mutatni. Az allami
biztositdas mindazéltal csak ugy vezethet kedvezd eredményre,
ha a kartéritésre sziikséges kartéritési 6sszegek pontosan be-
folynak az allam pénztaraba; ha ez nem torténik, Ggy az allam
més bevételi forrasokbdl lesz kénytelen a karokat fedezni ;
pedig jelen pénzlgyi allapotaink mellett valoban nem igen
lehet ily rendkivili segélyre szamitani.

Talan sehol sem bir az 6nbiztositas oly val6-
ban indokolt alappal mint nalunk. Allamok, milyenek Német-
orszdgban bdven vannak és egyes kantonok, milyenek a svei-
cziak, melyek egy-egy magyarorszagi megyével teriiletre nézve
szembe nem széllhatnak, e részben a kdzjoletre semmi veszélyt
sem hoznak, ha a kényszerbiztositast meghonositjék ; ott nin-
csenek és nem lehetnek ily viszonyok. De nalunk, hol egyes
magéanos foldesurnak, egyes magnasnak, egyes plspokségnek,
egyes alapitvanynak, egyes egyhazaknak, s6t maganak az
allamnak is roppant Osszegeket ér§ éplletei vannak : ott a
kényszerbiztositas valoban nagyon is sulyos kdvetkezmények-
kel, s6t az egyesekre nézve anyagi vesztességekkel jar. Ha
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az éllam altal kezelt alapitvanyi és kegyduri éplleteket vesszik
csak : ezek oly értéket képviselnek, hogy redjuk legszeré-
nyebb dijazés mellett is évenkint legaldbb 50—60 ezer forint
vettetnék ki épen az emlitett alapok rovaséra. Ily viszonyok
mellett erdszakoskodni val6ban nem igazolt kiizkddés s a
kdzgazdasagi allapotok teljes félreismerésére vezet.

Magyarorszag magaban véve tovdbba nagy terje-
delm( orszag, oly orszag terjedelmére nézve
hogy eddig még sehol ily terjedelm( orszag-
ban atlizbiztositas allamilag nem kezeltetett
Németorszagban a legnagyobb orszég, hol az allami biztositas
kényszer mellett honos a Széaszkiralysag és ez is csak 271 O
mértfoldnyi, a tobbi allamok mind paranyiak, mind néhany
mértfoldre terjeddk, s az el6bbi nyilvanos biztositok rendsze-
rint csak egyes keriiletekre, vagy tartomanyokra szoritkoznak ;
de nincs példa red, hogy egy 4682 O (vagy a korona 0sszes
orszagait tekintve, 5600.44) mértfoldre terjed6 hatalmas or-
szagban a kényszerbiztositds valaha meghonosittatott vo'!na>
Minél nagyobb ugyanis valamely orszag, me-
Ilyen a kényszerbiztositas honos, annal nehe-
zebb annak kezelése, annal koltségesebb a
re ndszeres ellen6rzés ésanndl jobban jelent-
keznek mindazon hatranyok, melyek a tiz-
biztositassal kardltve jarnak, de kis orsza-
gokban nem igen tinnek fol. Mily nehézkes szerve-
zetnek kellene nalunk a t(izbiztositasnal mikodnie, ha mar a
Kis Szaszorszagban is az intézet kezelési koltségei 68.000 tal-
lért igényelnek évenkint? mily dragék lennének a biztositasi
dijak nalunk, ha a jol rendezett, miveit lakdssaggal biro,
kell§ tizrend6rséggel szervezett és szilard éplletekkel diszI6
Széaszkiralysagban a biztositasi dij 4 %0 ?!

Egyik f6 és majdnem lekiizdhetlen akadaly az &llam-
tlzbiztositds meghonositasara nézve volna nalunk a népnek
alacsony miveltsége s a rész, hogy ugy mond-
juk a teljesen hidnyzd tlzoltési szervezet.
Lehetetlen ugyan biztos kovetkezményeket vonni ezen a sza-
mitast meg nem enged6 koérilménybdl, de annyit batran sza-
bad allitani, hogy az allami biztositds mellett a gyujtoga-
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Ez adatokbol elég vilagosan szdl a gyujtogatasnak na-
lunk mar jelenleg is nagy mértékben valé elterjedése. Ez
ardnyok egyébiradnt még borzasztébbak lesznek, ha a gyujto-
gatasok szdmait egyes megyékben tekintjik; volt ugyanis
Aradmegyében 73 tlzeset koziil 26 gyujtogatas azaz 356“ %

Baranya 10 » » 3 » » 30, »
Bihar 53 » » 20 » » 3772 »
*Gy6r 3 » » 1 » »  33.32»
Kraszna 13 » » 3 » » 2307 »
Marmaros 31 » » 11 » » 3518 »
Saros 57 » y» 20 » » 3508 »
Szabolcs 1 » » 1 » » 100.

Temes 55 » » 15 » » 2727 »
Torontal 42 > » 12 » »  2856»
Vas 54 » » 13 » » 240, 9
Zarand 4 > » 1 » » 25 »
Z6lyom 5 » » 4 » » 80. »
Hajdukeral. 21 » » 5 » » 2380 \k
Also-Fejérm. 4 » » 1 » » 25 »
Belsg-Szolnok 29  » » 13 » »  4482*
Doboka 28 » » 11 » » 3928 »
T+*orda % » » 12 » » 3333n
Fogarasvidéke 23 b » 6 » » 2608 »
Aranyos szék 7 » » 4 » » 57 »
Harom szék 23  » » 8 ) » 3477 »
Udvarhelysz. 5 » » 2 » » 40, »
Beszterczev.ésv.3 » » 1 » » 3333 »

Es ezen adatoknal mindenitt csak a tettleges gyujtoga-
tsok vétettek, miutdn pedig rendészetink és igazségszolgal-
tatasunk jelenlegi éallapotandl batran azt lehet allitani, hogy
az »ismeretlen okok* czime alatt legjobb esetben is legalabb
egynegyed rész gyujtogatas jelentkezik. Magyarorszagban és
Erdélyben az dsszes tlizesetek szamabol 34.38%, vagyis tébb
mint s rész gyujtogatas altal keletkezett. De ha ezen telje-
sen indokolt conjecturat nem is vesszik és egészen tavol ma-
radunk minden lehet6ség felvételétdl: a gyujtogatdsok szdma
az 0Osszes tuzeseteknek 22.07%-kat vagyis kozel egy negyed
részét teszi. lly hajlamvagy jobban mondva rész akarat mel-
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I6tt kényszerbiztositdas meghonositdsa valdéban nem volna
egyéb, mint a langol6 tlizbe olajat dnteni.

Ha pedig a t(izrendészetet és a tlizoltasi felszerelvénye-
ket tekintjlk, agy valdban irtoznunk kell azon hidnyok lata-
séndl, melyeket el6ttiink a statistica hazankrdl feltar. Az em-
litett adatok gydijtése alkalméaval a statistikai hivatal ugyanis
az egyes megyék s torvényhatdsdgokat a tlizoltasi készlet
irdnt is megkérdezte. Ezen felszolitds eredménye az emlitett
1062 kozségben kovetkezd :

Magyarorszag:

k6zség mtizeset tiizolto tarsulat éji és tizor szekérfecskendezo kézi fecskendez6

858 1167 81 2259 1044 1243
Erdély:

224 269 15 688 161 542
Egyiidtt:

1062 1436 46 2947 1205 1785

Ha ezen adatokbdl a fecskenddk szdmat a kozségek
szamahoz viszonyitjuk, melyekben tizeset volt Ggy Kitdnik,
hogy egy-egy kozségre esik

Magyarorszagon |.2i6 szekérfecskendd és 1.460 kézifecskendd
Erdélyben Ourer » 2656 »
Egyutt 1.002 » 2.058 »

Mily szervezetli lehet a tlizoltas, hol egy kozségnél, melyre
atlag egy-egy tlizesetnél 6.8 éplilet volt langban csak egyetlen
egy szekérfecskend6 miikodott !?

A részletek egyébirant itt is még sotétebb képet tarnak
elénk :

Abaujmegyében 28 kozsegben 25 szekérf. és 48 tuzeset volt

Arva 6 » 4 » 7 » »
Baranya 6 » 5 » 10 » »
Bars 14 » 10 » 14 » »
Bereg 84 » > > 44  § »
Borsod 38 » 22 » 87 » »
GOmor 21 > 7 » 25  » »
Hont 21 » 18 » 21 » »

Krasso 41 » 12 » 48 » »
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Krasznamegyében 10 kozségben 1 szekérf. és 13 tiizeset volt

Lipto 10 ] 6 1 e >
Marmaros 23 5 14 31 o °
Négréd 13 0 7 9 14 9 9
Nyitra 31 0 4 » 32 9 0
Pozsony 19 5 1 » 21 » 0
Saros 44 8 13 » 57 o o
Temes 43 > 39 » 55 o 9
Trencsén 24 > 14 » 25 9
Turécz 3 9 0o > 3 9
Ugocsa 4 > 3 r 8 0
Ung 21 9 6 9 28 ° 9
Zarand 4 9 0o » 4 o 9
Kévarvidékében 14 9 0o » 16 ;
Bels6-Szolnokm. 22 5 9 » 29 9
Dobokamegyében 22 5 5 2 28 5
Fels6-Fejér 9 ) 0o » 9 0
Hunyad 12 5 2 5 & 5
Kukallo 14 5 10 $ 16 o .
Torda 25 9 4 » 36 o .
Fogarasvidékében 20 > 0o » 23 o ,
Naszod 10 9 1 0» 12 9
Aranyos székben 3 0 0o > 7 o 5
Csik » 8 9 4 10 o 0
Harom » 22 9 10 » 23 . .
K6halom » 3 9 o 9 4 ;
Udvarhely » 5 o 0 5 « .

A tlzoltas teljesen elhanyagolt az épliletek tdbbnyire
tlzveszélyesen készitvek, sok helyditt kell§ vizhiany és mind-
ehhez még a gyujtogatasi hajlam : — az allami t(izbiztositas-
nak meghonositasat csakis folytonos allami veszteségekkel
tenné lehetségesse.

Az ellenvetés, hogy ép azért kivanatos nalunk az allami
biztositas, miszerint a folemlitett visszas allapotok megsz(inje-
nek, jelesil, hogy a biztositas emlitett modja mellett lassan-
kint elegendd tlizoltd késziilék szereztessék meg egyes kozsé-
gek szadmara, koransem dont6. A tlizrendészet tisztdn kozségi
ugy, melynek helyes szervezetére az &llam hathat, sét kell is
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hatnia, de a tlzoltd szerek beszerzése kodzvetlenil a kozsége-
ket s nem az allamot illeti. Egyébirant nem kell feledni, mily
nagy karok sujtandk az allamot a mostani rendezetlen vi szo-
nyok mellett addig is, mig az &llami biztositds elve szerint
mikodd intézmeény az egész orszagban helyes tlizrendészetet
létesitne. 1ly roppant veszteségek kilatasa melléit okvetlendl
az intézmény megbonositasa ellen kellene nyilatkozni, még
azon esethen is, ha egyéb fontos okok nem széInénak is a tliz-
biztosités teljes felszabaditasa mellett.

A vézlottakbdl tehat kitlinik, hogy az &llami biztositas,
mint torténeti intézmény annak idején teljesen jogosult volt,
de jelenleg mar nem felel meg a tarsadalmi és kodzgazdasagi
viszonyoknak, s hogy legtobb allamban, bol még létezik j
annak megsziintetésére minden oldalrél altal&nos az Ohajtas j
— kitlinik tovabba, hogy elvileg, és a tudomanyban a rend-
szert partolni nem lehet ; — kitlinik, hogy a biztositas a gya-
korlati életben nagy nehézségekkel, és sok visszassaggal all
kapcsolatban. Tekintve pedig hazank nagy teriletét, jo tiszt-
visel6kben meglehetds sziikolkddését, népink gyujtogatasi
hajlamat, rdsz épitkezéseinket és a tlizoltas teljes szervezet-
lenségét : a biztositasnak az allam altal leendd teljesitését fe-
lette veszélyes és draga kisérletnek kell mondanunk.



A MEZOGAZDASAG SZASZORSZAGBAN.
Dobner Rudolftol.

Olyan sokat irtak mar a mezdgazdasag jelent6ségérdl,
hogy szinte vakmer@ségnek latszik e jelent6séget még egy-
szer hangsulyozni. Csak mikor az ember kdzelebbrél s az uj
eszmék, uj iranyok vilaganal vizsgalja e kérdést, csak akkor
latja, hogy folotte gondolkozni nemcsak nem folosleges, de
s6t sziikséges is. A mez6gazdasadg Ugy Ossze van néve az
allam és a tarsadalmi élettel, hogy annak, legalébb a legtébb
allamban, minden id6kben fétdmpontjat képezi. Csakhogy
kiloénbdzd irdnyokban képezte ezt. Moeser Justus a mult sza-
zadban, a még akkor nagy részt fennlevé kdzépkori viszonyok
hatdsa alatt &llamrészvénynek nevezé a foldbirtokot, — és
pedig a kozépkori viszonyokra valé tekintettel teljes joggal.
A kozépkori allam csakugyan nem volt mas, mint a foldbirto-
kosok részvény tulajdona. Magyar 6seink letelepedési torté-
nete kétségbevonhatlan tanubizonységot szolgaltat erre. Az
uj hon foldje felosztatott a vezérekés a nemzetségek kozott, s
vele egyltt az allam-jogok gyakorlasa is. Csak annak volt a
kozlgyek igazgatdsara befolyasa, kinek az osztozkodésnal
részvény jutott.

Korunk szabadelv( intézményei megsziinteték a foldbir-
toknak e kivaltsagos allasat. Az allamactiak kore kitérjeszte-
tett ; az ipar kereskedelem s szorosabb értelemben vett munka
is megkapa a maga részvényosztalékat. Amde a foldbirtok
jelent6sége nem kisebbilt, csak a szempont valtozott.

A foldbirtok hatalmi all&sa, srendi kivaltsdga megsz(int,
de annal nagyobb 16n jelent6sége a népek élelmezésében s a
tarsadalmi viszonyok 0Osszetartasaban.
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Emeljik ki mindenekel6tt ez utobbi mozzanatot.

Az utdbbi félszazad fejlédési iranya kétségtelenné teszi,
hogy tarsadalmi viszonyaink két véglet felé sietnek: nagy
vagyon mellett matol holnapra tengédé nyomor burjanzik fel.
Mintha csak az &s rabszolgatartd korszakok tamadnénak fel
ismét, azzal a kulonbséggel, hogy a letiint &s id6k rabszolgai
emberi méltosaguknak alig jutottak dntudatara, mig a XIX.
szdzad gyarmunkasai lapokat olvasnak, s magas miveltségi
allamok részesei s egyenjogl polgarai. En e kiilénbségben
taldlom a soeialismus f6forrasat, de orvosszerét is. Ha a mun-
kasosztaly teljesen megbarétkozik a politikai egyenléséggel s
teljesen megérik ra, ha tovabba miveltsége nem pusztan fel-
szines, hanem valddilag kifejlett lesz : meg fog szlnni a raz-
kodtatas, melyet most a kapitalismussal folytatott kiizdelme
nyugoton elGidéz.

De e kiizdelem még sokaig fog tartani. S mily nagy
szlikseég lesz addig egy er6teljes foldmives osztalyra, mely a
cosmopolitistikus pénzaristokratia s proletariatus mellett, a
tarsadalmi rendet biztositja!l Szépen és igazan mondja Ro-
scher, hogy a foldmivelés piaczanak korlatoltsaga, de valto-
zatlansaganal fogva s épen ezért nagyobb érdekeltséggel vi-
seltetik az allamon bell levé természetszer( kisebb egyesi-
letek, csalad, kozség s a tobbiért, mint az ipar, mely a nem-
zetnek nagyobb koreit, s6t a vilagot tartja szem el6tt.

Ha tan Schéffle (»Kapitalismus und Socialismus«) na-
gyon sotét szinben latja is a t6zsdék faiseurjei hazafisagat,
annyi azonban bizonyos, hogy az 6 allaspontjuk inkabb vilag-
polgéri; 6ket nem koti a rog: az 6 tevékenységik tere a
vilagpiacz. S hogy a neki vadult soeialismus nem ismer haza-
szeretetet, arra nagyon is kétségtelen tanubizonyséagot szolgél-
tatott csak Ujabban Francziaorszagban, hol az &llam legkino-
sabb vonaglasai kozott sem atallott polgarhaborut el6idézni,
meg Németorszagban, hol a hazafias 6romok legszéls6 mamora
kozepeit is oly hatarozatok kerultek ki a német socialdemo-
kratdk ezrek altal latogatott gydléseib6l, melyekben eléggé
bebizonyitdk, hogy rajuk nézve a hazaszeretet nagyon is
mellékes valami.
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E kizdelmet megéllapitani nem lehet. Nem indokolt-e
tehat, hogy Ovjuk meg a mennyire lehet épen a foldmives
osztalyt, hogy legyen egy alland6 s biztos elem, melyre az
allam, e czentrifugal torekvések kozepeit, mindig szamolhat.

Alig lehetne czivilizationkra nézve nagyobb veszedel-
met képzelni, mint ha a foldmives-osztalyok is socialistikus
agitatiokba bonyolddnanak. Es pedig nemcsak azért, mivel
ezzel elvesztené tarsadalmunk az iparos agitatiok ellen eddig
birt tAmaszat, hanem azért is, mivel ezzel oly elemek vonat-
nanak a kuzdelembe, melyeknél a nyers er§ s a szenvedély
hataroz, s melyeknél nincs meg az a mveltsegi fok, mely az
okoknak s rabirasnak nagyobb teret enged.

Sokan kétlik, hogy a mez6gazdasagi osztalyokba is ha-
sonlé soczialistikus idedk terjedhessenek el, mint az ipari
munkasoknal. Csak afeltételek legyenek meg: elterjedhetnek
biz azok ! Mert igaz ugyan, hogy a foldm(ves inkabb a ter-
mészet gyermeke, uj eszmék irdnt kevésbbé fogékony, minta
nagy varosok fényétél dvezett, s finomabb szellemi tevékeny-
ségre utalt iparos: de vannak korilmények s id6k, midén e
lass elem is megmozdulhat, s6t van példa ra, hogy meg is
mozdult. Ez eset &ll be oly orszagban, hol a kdzépbirtokos
osztaly eltlinik a latifundiumok mellett nyomoru, apré toérpe-
gazdasagok képzddnek. Ily orszagban csak egy er6sebb po-
litikai mozgalomnak kell beéllnia, hogy a »foldosztok« egész
seregestdl kerekedjenek fel. Kell-e emlitenem, hogy néalunk
egy kovetvalasztasi mozgalom elég volt arra, hogy a szegé-
nyebb foldmlvesek &ltal lakott vidékeken ily eszmék merdl-
jenek fel. Pedig nekink még nincs sdrd iparunk, hogy fold-
mives polgartarsaink leczkét vehetnének korllottik lakd
gyarmunkasoktol a socialismus eszmeirdl.

ime korunk egyik uralkodé jelenségével szemben ming
uj szerep jut a foldmivelésnek, s mind uj veszélyektdl kell
magat megovnia.

A maésodik szempont, melybdl napjainkban a mez6gaz-
dasag jelent6ségét tekintenink kell : a gazdasagi rendszer to-
kéletesitése.

Addig, mig valamely orszagban folés mennyiségii teri-
letek vannak, a foldeknek csak egy Kis része j6 eke ald, a
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tobbi 6rok legel6ként szolgal, kivitel nincs B a belfogyasztas a
foldek kisebb részének miivelése altal is fedezve : a gazdasagi
rendszernek nincs semmi jelentsége.

1 mint azonban a belfogyasztas, avagy a kulkivitel igé-
nyei szaporodnak, mind tobb fold j6 eke ala, s az egymas
utan kovetkezett magtermelés megfosztja a foldet dus Osere-
jétol :a gazdasag okszer( vitele lesz sziikségesse, szoval bizo-
nyos rendszer all el6. A foldek egy része pihentetik (ugar), a
masik része rovidebb természetl vetemények ala vétetik (ta-
vaszi vetdmények), s csak egy harmada j6 a talaj termoerejét
nagyobb mérvben megvisel6 vetemények ala.

Kés6bb mar e modozat sem lesz elegendd. A fold term6
erejét nem lehet pusztdn ugarozés, 6szi és tavaszi magterme-
lés rendszere altal jO karban tartani ; egy részrél tehat tra-
gyazas s méas részrél oly novények termesztése altal kell se-
giteni, taplalni, melyek, mint példaul a leveles s kapéas nové-
nyek, melyek a fold chemiai s physikai minéségét javitjak,
a talaj termdképességet fokozzak.

Minél nagyobb mérvben szaporodik a népesség, minél
nagyobb lesz a termények kereslete, s minél er6sebben van a
fold termdereje igénybe véve : anndl sziikségesebb lesz a fol-
deket oly mddon mdvelni, hogy a fokozott talaj kimentést fo-
kozott helyrepdtlas kdvesse.

Minél tobbet s rendszeresebben termelni, a talajerét
minél épebb allapotban fenntartani : e két mondatban foglal-
haté ossze korunk magasabb fejlettségli allamaiban a mez6-
gazdasag feladata.

Téarsadalmunk fejlédési fokan a mez6gazda nem tarthat
attol, hogy terményeinek tudakozasa csokkenjen, sét ellenke-
z6leg a folyton szaporod6 népesség mind nagyobb igényekkel
Iép fel vele szemben. — Tehat sokat kell termelni !

De a fold nem terem 6rokké magatol; ifjui erejét az
oregkor gyongesége valtja fel. Alig harom évtizede, hogy
Liebig kimonda s tudomanyosan megalapité a talaj kimerulé-
sének tanat: s ma mar alig akad miveit mez6gazda, ki e tan
helyességét tagadna; Németorszagban, s kilondsen és minde-
nekel6tt Szaszorszagban felismerték e nagy elv fontossagat, s
alkalmazzék is.
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A mi talajunk még nincs kimeritve ; altalanos nemzet-
gazdasdgi okok még itt-ott a Liebig értelmében vett rabld
gazdasagot is megengedik. De ez soka nem fog tartani, sét
tobb vidéken immar hatarozottan elhagyott allaspont. Legytnk
tehat résen; a mit a foldtdl elveszink, adjuk vissza neki. Mért
valéban nalunk nagyobb veszélyekkel jarna a talajelgyengi-
tés, mint Nyugot-Europa stir(in lakott orszagaiban. Mi exportra
vagyunk utalva, mig azok a belsziikségletre valo termelésre.
Ha tehat mi talajunkat, népességiink nagyobb mérv( s(r(so-
dése el6tt kimeritendk : sokkal nehezebb volna csontliszttel s
amerikai guanéval exportra termelnink, mert Nyugat-
Eurépa mez6gazdasagainak, melyeknek terményeit a szalli-
tasi koltségeket minimumra redukald belsziikséglet veszi
igénybe. — Tehét el6relatolag okszeriileg kell termelni !

Ez a méasodik szempont, melyb6l a mez6gazdasag szem-
lélete kilonds érdeket nyuijt.

Nézzilk mar most a szasz mezdgazdaségot tarsadalmi,
gazdasagi s gazdasagstatistikai szempontbdl.

Szészorszdg Eurdpa legslriibben lakott orszagai kozé
tartozik; 271 négyszogmfldre terjedd teriiletén az 1867-diki
népszamlalas szerint 2.423.586 lelket szamlalt. Viszonylagos
népessége 8661 és pedig a bautzeni kormanykertletben 7220,
a dresdaiban 8097, a lipcseiben 8595, a zwickauikban 10,733.
Vegyulk hasonlitdsul Poroszorszagot, melynek viszonylagos
népessége (1867-ben) 3762, Ausztriat, melye ( 1870-ben) 3881,
Bajororszagat, melye (1867-ben) 3496, Magyarorszageét,
mélyé az 1870-ki népszdmlalas szerint 2753, s Belgiumét,
mélyé (1868-ban) 9200, s latni fogjuk, hogy a kis szész ki-
ralysag népsuriségi tekintetben felll haladja, Belgium kivéte-
Iével mindannyit, s6t ha vesszilk, hogy a szasz foldnek
29.88%-kat erdd boritja, holott Belgiumnak voltaképeni
erdeje nincs, tulszarnyalja még ezt is.

Es mind ennek daczara talnépesedés nyomair6l sz6 sem
lehet. S jollehet lakosséga, valamennyi német tartomanyoké
kozott, a legnagyobb aranyokban né, igy mig a Zollverein.
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népessége az 1855—1867. id6tartam alatt 11,94%-al noveke-
dett, Szaszorszagé nem kevesebb, mint 18.73%-kai, mégis
Szaszorszag jarul a legkevesebb eontingenssel a kivandorla-
sokhoz, s6t bevandorldé uj munkéasokat is szivesen Iat.

Ily drvendetes jelenséggel szemben 6nkényteleniil az a
kérdés tdmad, mely tényez6k 0Oszmiikddésének kdszOnheti
Szészorszag szerencsés fejlédését, egészséges népesedési vi-
szonyait ?

Mi, kik a foldbirtoknak még mindig els6 rend( jelentd-
séget tulajdonitunk, mindenekel6tt e szempontbdl kerestiik a
kérdes kulcsat, s azt talaltuk, hogy az els6 és legfébb oka
foldbirtok szerencsés megoszlasaban fekszik.

Teljes joggal irta Reuning, a szdsz mez6gazdaségi egy-
letek kozponti titkdra, 1865-ben a német mez6- s erdégazdak
elé terjesztett nagybecs(i emlékirataban, hogy »Szészorszag
ép annyira tavol van a torpegazdasagoktdl, mint a lati-
fundiumoktdl.«

Még az allamnak sincsenek mérték feletti nagy birtokai.
A mez@gazdasagi allamjoszagok 1,75, s az allamerdéség 27,73
négyszég mérfoldre terjednek, vagyis az Osszes teriiletnek
11,05%-kat képezik, mig a kozségi birtokok 3,12%, az egy-
hazi s iskolai javak 2,26% s a maganosok kezében lev6k
82,67%-kot foglalnak el az dsszes teriiletbdl.

De nézzilk mind ardnyban részesulnek az egyes birtoko-
sok a magangazdasagi terlletben, mert ép ez arany engedi a
legbiztosabb kovetkeztetést valamely allam mez6gazdasagai-
nak tarsadalmi helyzetére.

Az 1853. évi 0Osszedllitas szerint a 3 acker*) alatti birto-
kok kizarésaval, melyek hézhelyekil s kertekul szolgalnak
a birtokosok kozul

16,55%-nak volt 3,01— 5 acker

20,12 » » 5,01- 10 »
10,59 » » 10,01— 15 »

8,46» » 1501— 20 »
13,19» » 2001- 30 »

*) 1 acker =1,04 kataszteri hold.
STAT. as NEMZETO. KOZL. Vili. KOT. 19
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11,11 °a-nak volt 30,01— 40 acker
787 » » 40,01— 50 »

7,84» » 50,01— 75 »
191> » 75,01- 100 »
0,36» » 100,01— 150 »
0,33 » »  150,01— 200 »
0,39 » » 200,00 — 300 »
0,42 » » 300,01— 500 »
0,23 » »  500,01— 750 »
0,07» »  750,01- 1000 »
0,06» » 1000-nél tébb »

kiterjedés( birtoka.

Foglaljuk dssze az itt kozIott adatokat a kis, kdzép a
nagy birtokosok szamviszonya szerint, s latni fogjuk, hogy
Szészorszagban

a kis birtokosok (3—10 ackérig) 36,67 %-al
a kozép birtokosok (10—100 ackerig) 60,97 »
a nagy birtokosok (100 ackeren felul) 2,36 » wvannak
képviselve.
Ha pedig a terliletet vessziik, Ggy az 6sszes magangaz-
dasagok altal birt teriileth6l

a kis birtokra (3—10 ackerig) 8%

a kozépbirtokra (10—100 ackerig) 69 %

a nagybirtokra (100 ackérrel) 2310 esik

A Kkis, kdzép s nagy birtokosok csoportositasat kell
mindenek elétt igazolnom. Magyarorszagi szem el6tt, mely meg-
szokta a kdzépbirtokosokat a szazholdasok kozoétt keresni, fel-
tlnhet, hogy Széaszorszagban atlagosan, a kis birtok 10 acker
nal véget ér, s 100 ackernal mar a nagy birtok kezdédik. Es
pedig még is gy van. Mert nekiink itt nem pusztan geometriai,
hanem mindenek felett nemzetgazdasagi mértékkel van dol-
gunk, melynél nem a teriileti nagysag, hanem az érték j6 te-
kintetbe ; az, hogy mennyire képes valamely foldbirtok egy
csaladot, kozonséges gazdalkodas mellett, meglehetdsen, jol
vagy épen fényesen eltartani.

Ily mértékkel mérve Szaszorszdgban a 3—10 ackeres
birtokok, kis birtokokul vehet6k, vagyis, Roscher értelmében
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veven a kis, kozép s nagy birtokok (lelinitiojat,*) olyanokul,
melyek a birtokos csaladja altal miveltetnek s azoknak ere-
jét teljesen igénybe veszik. Ezek tobbnyire kerti s burgonya-
gazdasdgok. Tovabbd a 10—100 acker kozétti birtokok
kdzépbirtokokul, vagyis olyanokul, hol a gazda részt vesz
ugyan a mivelési munkékban is, de e munkék nagy részét
meégis bérmunkésok altal eszkdzolteti. Végll a szasz nagy
birtok a 100 ackernél kezdddik, mivel a birtokost itt mar
eléggé elfoglalja birtok&nak igazgatasa is, s rendes gazdalko-
das mellett oly jovedelmet érhet el, mely kényelmes életet
biztosit szaméra.

ime Szaszorszag szerencsés népesedési viszonyainak
f6f6 oka: a foldbirtoki tulajdonnak helyes megoszlasa: a Kis,
nagy és kozépbirtokok szép dszhangja.

De ne allapodjunk meg itt, mert ez val6ban oly neveze-
tes tény, mely megérdemli, hogy ennek az okat is felkeressik.

S itt mér az okoknak egész hossz( lanczolatat kell
felsorolnunk.

A foldbirtokok helyes megoszlasanak elsé lanczszemét, a
kozépkori hiibéri viszonyokbol valé szerencsés kibontakozas
képezi. Ajobbagyi terhek megvéltasa sa foldbirtoknak felsza-
baditdsa képezi ujabbkori tarsadalmi alakulataink kiindulasi
pontjat. Ott, hol kell6 id6ben s megfeleld méltanyos mddoza-
tok mellett tortént a kibontakozas : a régi kotettségi viszo-
nyok helyébe, a megvaltds nyoman, egészséges életerds tarsa-
dalmi viszonyok fejlédtek ki, mig ott, hol »bdlcs mérték« nem
alkalmaztatott, a régi bajok helyett Ujak keletkeztek.

Mig mi a jobbagyi terhek megvaltasanal hazafias tettet
kovettlink el, a megvaltast orszagos hazafias iigygye emelvén,
a nyugodtabb kedély( szaszok egyszer(ien maganjogi szem-
pontbdl indultak ki, s a foldes urak teljes k&rpotlasat a job-
bagyok kotelességévé tevék.

A megvaltast szabalyoz6 térvény 1832. marczius 12-én
kelt, s az egész ugy 1834 —1859 kozobtt tehat» 25 év alatt fe-
jeztetett be. E nagyszer(i mivelet keresztilvitelére egy specia-
lis bank alapittatott (Landrentenbank), mely a foldes uraknak

*) Nationaldkonomie des Ackerbaues (1867) 47.
19*



292 DOBNER RUDOLF.

a megvaltasi 0sszeget, ha ugyan ezt a jobbagy a bank kike-
rilésével sajat készpénzével nem akarta volna lefizetni, azon-
nal kifizeté, s a jobbagyoknak a megvaltast megkdnnyité, a
mennyiben az ezek altal fizetendett 6sszegeket hosszabb tor-
lesztési id6re el6legezé.

Mint mondam, az egész megvaltas prézai magénjogi
ugyletté tétetett, de e moddozat, ha nem is oly nagyszer(, a
nagylelkiiséget véve tekintetbe, mint a magyar Urbéri meg-
valtas rendszere, nagyszer(i 16n az altal, hogy mig egy részrél
modot nyujtott a jobbagynak az uri kotelékbdl valé megsza-
badulasra, més részr6l meg biztosita az addig jogositottak
tovabbi viragzé existentiajat, mig mi nalunk a mar alapjaiban
is elhibazott »mentesitési« rendszernek az absolut uralom kor-
szaka alatt tortént hianyos Kivitele, j6 részt tonkre tévé a volt
kozéposztalyt.

A szasz mez6gazdasagi birtokok helyes megoszlasanak,
s a torpegazdasagok nagyobb mérvi el nem szaporodasanak
egy masik oka, legaldbb a multra nézve, a dismembratiot
korlatozd torvény. E szerint zart (szét nem darabolhat6) bir-
tokoknak nyilatkoztattak ki valamennyi nemesi birtok, a
falusi kozségek tertletén beldl levé birtokok ; ellenben elda-
rabolhatokul a vérosi hatarokban fekvd birtokok, a kozségi
birtok, s végil az eddig is eldarabolhaté Ggynevezett forgo
birtokok (Walzende Giiter). A zartnak nyilatkoztatott bir-
tokokbol egyszermindenkorra vagy lassankint csak annyi
hasithatd ki eladas végett, hogy a fentidézett térvény megalla-
pitasakor létezett birtokalloméanyra, a hdzak kivételével, meg-
allapitott adéegységek 23-da a tdrzsvagyonnal maradjon. Az
eldarabolas tovabba megengedtetik : sz6l6s kerteknél, oly
cserénél, mely nagyobbmérvi elaprdzéshoz nem vezet, haz-
épitésnél, a mennyiben e czélbdl az eldarabolas sziikségesnek
mutatkozik, ipari s gyari telepek épitésenél s gazdasdgi me-
liorate czéljabdl, s altaldban mindazon esetekben, midén a
torvényes korlatozas alol a kormanykdzegek czélszeriinek
latjak dispensatiot adni.

Az elméletben oly élesen allanak egymassal szemkdzt a
dismembratio — Kkorlatolds baratainak s elleneinek nézetei,
hogy valéban érdekesnek latszik e kérdést a szasz viszonyo-
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kon s a szasz viszonyok szempontjabdl kozelebbrdl tanul-
manyozni.

A fold tetszés szerinti eldaraboléasat tiltd torvény, két-
ségkivil nevezetes csonkitasa a tulajdon korlatlan hasznalasa-
nak ; jogos, sziikséges-e tehat e korlatolas ?

A foltétien mobilisatio ellenei sziikségesnek latjak a
tulajdonjognak eme megszoritasat, mert csak ez altal vélik
elérhetni a kis, kdzép s nagy birtokok 6szhangjat, s ezzel
egyltt egészséges tarsadalmi allapotokat ; mig ellenben a fold-
birtok feltétlen mobilisatidjanak baratai abban a nézetben
vannak, hogy hagyni kell a birtoki s tarsadalmi viszonyok
alakuldsat a népjozan eszére; a nép dsztone fogja leghelye-
sebb ardnyban fentartani a birtokok kozotti helyes aranyt.

Ha pusztdn gazdasagi szempontb6l vagyis a productio
kiterjesztése szempontjabdl kellene a kérdést elddnteni, igen
kénnyd volna a felelet. Termelési szempontokbol hatarozottan
a féldmobilisatio érdemel els6séget. A megkotdtt birtokok tu-
lajdonosai, hianyozvan naluk az el6re valo torekvés nagyobb
Osztbne, soha sem fogjak a termelést annyira kiterjeszteni,
mint olyanok, kik talan nagyon is hosszl faradozés s takaré-
koskodas utan jutottak valahara féldbirtokhoz.

E tekintetben kisebb nagyobb mértékben egyez6k a
foldmobilisatio szabadsaganak ellenei mint baréatai.

De egészen maskép all a dolog a tarsadalmi szempon-
tot illet6leg.

Nézetem szerint a priori sem az egyik sem a masik vé-
leményt nem lehet elfogadni, s csak ép oly nevetseges, ha a
conservatively minden aron s minden kortlmények kozott a
foldbirtok kotdttsége mellett rajongnak, mint téves azok né-
zete, kik vakon mindent mobilisalni akarnak.

A kérdés csak a korul forog : Iéhet-e mindenitt és min-
den id6kben a népjézan belatasatol fliggévé tenni az allam s
tarsadalom jollétét, s6t az egyén onjavat is? E kérdésre a tor-
ténet ezer tanisagot szolgaltat arra, hogy példaul a keresz-
tyénség elfogadasara er6szakos eszkozokkel kényszerittettek
a népek s minden atoérténelemben jartas ember be fogja val-
lani, hogy e kényszer akkor sziikséges, elkeriilhetlen volt, —
pedig lam itt a legszentebb bels§ meggy6z6dés szabalyozasa-
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rol volt. sz6, melyet a mai miveltség fokan minden tisztességes
europai kormany tiszteletben tart.

Az egész kérdés tehat culturkérdés. Oly &llamban, hol
a nép amuveltségnek meg alsébb fokain &ll, szellemileg tunya,
iparos foglalkozasoktol irtdzik, széval magasabb ontudatra
nem vergddott : ott egy ideig még sziikséges a kotottség fen-
tartdsa ; ott azonban, hol épen ellenkezd viszonyok forognak
fenn, batran at lehet adni a foldbirtokot is a szabad forgalom-
nak. E tortelmi egymasutan megtartasa mellett sz6lnak gaz-
daséagi Ggy mint tarsadalmi okok. Alsébb mdveltségi fokon
gazdasagi tekintetben nem art a kotottség, mert itt a gazda-
sag vitele megy a régi kerékvagasban »more patrio,« — de
artana a magasabb mdveltségi fokon, hol a mez6gazdasagi ma-
velés tudoményos (tehat nem veliink szlletett vagy szemlélet
utjan is elsajatithatd) alapokon nyugszik. Hasonl6 a viszony
e kérdés tarsadalmi oldalaral is. Alsébb mdveltségi fok mel-
lett a birtok-kotottség sziikséges, felsébb mliveltségi fokokon
ellenben az altaldanos népmiiveltségnél fogva nékiilézhetd, mi-
vel itt a nép jozan esze fogja garantirozni a birtokok kivana-
tos dszhangzasat.

A szasz mezOgazdasdg s szasz cultura kétség Kivil
egyike a legfejl6dottebbeknek sigy bizonyara, ha valahol épen
Szészorszagban volna a birtok teljes mobilisatijanak helye.
Oly mez6gazdagsagra nézve, hol csontliszttel, s guandval (izik
a foldmdvelést, minden efféle korlatozas csak héatraltatokig hat.
Oly orszagban, hol ipar és kereskedelem a legnagyobb virag-
zésban van, hol a nép szivesen keres az iparban is foglalko-
zast: ily orszagban a tarsadalmi tekintetek koczkaztatasa nél-
kil lehetne tagitani a birtokok kotottségén.

De mert sokkal elrémitdbb példat szolgaltatott a rajna-
vidéki német provincidkban a birtokszabdalas : Szészorszag
praktikus allamférfiadnak még csak gondolataban sem fordul
mega foldbirtokok adas-vevését teljesen szabadda tenni, any-
nyival kevésbé mivel a porosz és francziaorszagi viszonyok
irant (hol tudva levdlég e szazad elejetdl kezdve a foldbir-
tok tetszés szerint szétdarabolhat6) még mindig bizalmatlan-
sdggal viseltetnek. Annyi bizonyos, hogy mind Porosz- mind
Franeziaorszagban,a foldbirtokdarabolas folyton szaprodik, de
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nem oly mérvben, hogy rpiiveltebb allamoknak a birtok

adas-veves teljes felszabaditdsara nézve elrettentd példaul
szolgalhatna.

Kétségkivil nagy szolgalatot tett tehat a multra nézve
a foldbirtok elszabdalasat korlatozd térveény Szaszorszég fold-
mlives osztalyainak épentartaséra, a kis, kdzép, s nagy birtok
0szhangzatdnak megvaltasa, de nézetem szerint tllzé azok
felfogasa, kik e kortilményt fékép és egyediil e korlatozasnak
tulajdonitjak. — A legf6bb ok a nép hajlamaiban, miveltségé-
ben, a kereseti agak szerencsés megoszléséban s az ipar, vala-
mint a féldmivelés okszerl kifejlédésében s kifejlesztésében
fekszik.

A szasz nép apéitdl oroklott institutioit szereti megtar-
tani, — s igy a birtokokat is a mennyire lehet megtartja a
csaladban és pedig rendesen a legkisebb fili kezében. Az id6-
sebb fidk pénzul fizettetnek ki s ipari foglakozasokra adjak
magokat. Hasonlo eljarast kovet a kdzosztaly is.

De a szdsz nép minden censervatismusa mellett sem tar-
tozik azok koze, kik a rogtél mégjobb remények fejében sem
mozdulnak ki. A szé&sz nép tiszteli az ipart kdvetkezbleg szive-
sen lesz iparossa.

E felfogast illetbleg nevezetes a kilonbseg a szasz s a
mi foldnépunk koz6tt. A mi néplink még mindig bizonyos ide-
genséggel, kozépkori lenézéssel tekinti az iparost s sziveseb-
ben lesz kocsis, béres, mint kézmlives. A szasz nép az iparos
megvetésén mar rég tul van, gyermekeit szivesen képezteti s
adja iparosnak.

Természetesen, hogy a nép kedvet kapjon az ipari fog-
lalkozésokhoz is: ahhoz virdgzé ipar, népnevelés kivantatik.
Szaszorszagban mindakettd meg van.

A mi kilondsen a népnevelést illeti, meg kell mindenek
el6tt emlitenem, hogy ott a statisztikai kimutatdsokban az irast
nem tudok sz&méra nem kell rovatot nyitni, mert mindenki
tud irai. S ha ez altalanos tény nem volna is elegendd érv a
szész nép mulveltségének bizonyitaséara, latni fogjuk aldbb
egyleti s tarsulati tevékenységét, melynek fejlettsége kétség-
Kivili tandbizonysaga a szasz nép intelligentidjanak.
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Ily viszonyok mellett tehéat a nép értelmisége szolgal-
tatja a legf6bb biztositékot a tarsadalmi jollét, s a birtokok
helyes aranyanak fentartasara.

A hajlamon s mivel6dési fokon kiviil nagy hatasa van
az egyes kereseti dgak szerencsés megoszlasaban is. igy Szész-
orszaghan az egyes kereseti &gakban foglalkozok a népesség
Osszes szaméhoz viszonyitva kovetkez6leg oszlanak meg.

Az 0sszes népességhll foglalkozik :

mez6- s erd6gazdasdggal.......ccoeiiiiiiiiinicnnnn, 25,12%
IPATTAl . e 56,11»
kereskedelemmel s kdzlekedéssel.....oooovvoveeeeenennnnn. 7,77 »
értelmiségi keresettel......c.oovvvvieiiiveieiecc e 6,82»
kulonféle foglalkozassal...........ccovivevveeieneicice e 417 »

A kereseti &gaknak ily megoszlasa mellett konnyebb
az egyensulyt a kis, kdzép s nagy birtokok kozott fentartani
s kevesebb a veszély, hogy tdrpegazdasagok képzddjenek,
mint oly allamban, hol a népszaporodas pusztan a mez6gaz-
dasagi kereset rovésara torténhetik, mivel alakossagnak ked-
vez6 alkalma van szlikké valt apai fészkébdl a milliokat fog-
lalkoztatd, vilagpiaczczal bir ipari termeléshez attérni.

A mez6gazdasagrol tlizetesebben alabb lesz sz6 ; de mar
itt is a kép kiegészitése végett meg kell emlitenem, hogy a
szész mez6gazdasag okszer(iseg tekintetében, barmelyik euro-
pai allam mezdgazdasagaval mérkdzhetik. Oly allamban tehat,
hol a foldmivelés gonddal, szeretettel, s a tudoméany legUjabb
vivmanyaival (izetik : egy hatalmas kdzvéleménynek kell ke-
letkeznie, mely a foldbirtok elcsonkitasat, eldaraboléasét job-
ban meg birja akadalyozni : mint akarmi jonak latsz6 bureau-
kratikus szabélyozas.

FOlOs ezért vitatni, vajjon a szasz dismembrationalis tor-
venynek a foldbirtoki helyes aranyok megoévasaban mily neve-
zetes szerep jutott, sét a multra nézve ez annyira szilkséges volt,
hogy kiiléndsen a hiibéri terhek aldli kibonyolddas korszaka-
ban, ha nem lett volna is, vétek lett volna meg nem hozni,
de az utolsd éveket illetbleg mér els6 sorban és mindenekel6tt
a nép jozan felfogasa, mliveltsége, a virdgzo ipar s foldmdve-
Iés voltak azon f6f6 tényez6k, melyeknek kdszonheti Szaszor-
szé&g kis, k6zép és nagy birtokainak szerencsés megoszlasat.
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Es most vessiink egy futd pillantast magéara a szasz me-
z8gazdasagra, s intézményeire.

Szészorsag nem tartozik a természettdl elkényeztetett,
de a mostohatdl felruhazott orszagok kozé sem. Osszes teri-
letének ugyan a mezégazdasagi egyletek Osszedllitasa szerint,
97,60%-ka productiv, s csak 2,50%-ka terméketlen; de per-
sze a productivitads nagyon is relativ fogalom ; ép ezért tiszta-
ban kell jonink mindazon egyes tényez6kkel, melyektél va-
lamely orsz&g foldjénak termékenysége fligg, hogy megitél-
hesstik, mennyi értékd, mind fokd az a nagy vonasokban Ki-
fejezett productivitas.

Nagyon sok fiigg e tekintetbenafoldrajzifekvéstol.Szasz-
orszag az €jszaki szélesség 50,10 és 51,28° kdzott fekszik —
az orszagnak a tenger feletti kzépmagassaga 953. parisi lab,
legmagasabban fekszik a zwickaui korméanykerilet (14241)
kdzép helyet foglalnak el a dresdai s bautzeni kormanyker(-
letek (935, illet6leg 78T), legalacsonyabban fekszik a lipcsei
korménykerilet (560'). A magas hegységben az évi atlagos hé-
fok -\- 3,35, az esocsapadek 24,93—28,51 parizsi hlivelyk, mig
a lapalyokon a kozép héfok -f- G85, s a kozép esbcsapadék
19,93, hiivelyk.

E természeti fekvés okozza hogy a termények 2—3 hét-
tel kés6bb érnek, mint mindlunk, hogy a magas hegységekben
abuza- vagy repezetermelés lehetetlen, sét a rozs is bizonyta-
lan, s még szerencsés esetekben is tetemes vetémag felhasz-
nalasa" mellett: sovany termésskevésliszttartalmuproductum
az eredmény.

A talaj mindsége is kozépes. Falion szerint legjo b mi-
néségli szanto fold létezik a tenger felett 500—700 fekvo te-
rileten, az Elbe s Mulde folyamok korén, hol a tiszta fold a
talajnak 84—99%-kat teszi; ellenben legszegényebb a talaj
az érezhegyseg 10 0—2800 labnyi magaslatain, hol a tiszta
fold csak 33%-ot tesz, s még ennél is szegényebb a porosz ha-
tarokra ddl6 homokos lapalyon, melynek tiszta fold tartalma
csak 21 %.
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A szasz mezBgazdasagi tevékenységet tehat sem rosz
talaj nem veri bilincsbe, sem buja tenyészet nem lankasztja el.
S a mit megtagadott a természet, hangya szorgalommal po-
tolja helyre az ember s okszer( tevékenysége.

Mert igaz ugyan, hogy magat a foldmdvelés j6 avagy
balsorsat mindenek el6tt a fold hatarozza meg ; de nem egye-
dil és kizarolag. Minél alsobb fokon all valamely orszag ma-
veltsége, annal nagyobb mez6gazdasagaban a természeti té-
nyez6. A miliveltség haladdséval azonban fokozatosan né a
tobbi termelési tényezék befolyasa is: fokozott munkaerd,
fokozott t6kebefektetés adja meg az iranyt a mezdgazdasag-
nak s nyomja ra bélyegét.

Egyel6re maradjunk tehat a kérdésnél, min6é téke, s
mind munkaerd all a sz&sz mezdgazdasag rendelkezésére.

Az eddigiekben nyujtottunk mar legalabb némi altala-
nos vonasokat e kérdés megfejtésére. Egészitsik ki a képet-

Oly orszégban, hol a népességnek 63,88-ka foglalkozik
viragzo iparral s kereskedelemmel tetemes t6kék képzédnek.
Egyik termelési &g megtakaritmanyai istpoljak a masikat
S e tekintetben a foldm(velés lednya kedvencze lesz a tdbbi-
nek. Az iparban s kereskedelemben kifaradt vallalkozok 6reg
korukra szivesen lesznek mez6gazdék vagy tékepénzesek. Az
elsd esethen t6kéjiik mellett intelligentidjukat hozzdk a me-
z6gazdasagba, s mint magas mdveltségl allamok Anglia,
Ejszak-Francziaorszag, tobb német status kilondsen pedig
Szészorszag példaja is mutatja, ily nyugalomba lépett ipari
vallalkozoknak nem egy haladast, nem egy vivmanyt kdszon-
het a mez6gazdasagi ipar. De ha megtakaritmanyukat csak kol-
csonzés utjan fektetik isa mezégazdasagba : ez ltal is Iényeges
szolgalatot tesznek a mezdgazdasagnak olcsd t6kéjik altal.

S csakugyan a szasz mez6gazdasag az angol s belga utan
egyike a legt6kedusabbaknak. A foldado kataszteri felvételek
nyoman kodvetkezd tbke fekszik a szasz mez6gazdasagban :

1) a mez6 s erd6gazdasagi ma-
ganbirtok a felszerelvényekkel egyutt . 544,000,000 tallért
2) az &llamjoszagok . . . . 50,000,000 »
3) épuletek i, 186,030,000 »
780,000,000 tallért
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képviselnek, ugy, hogy kerekszammal 1000. tallér toke esik a
mezd@gazdasaggal foglalkozd népességhdl minden egyes fejre,
sehhez jarul még 5% Uzleti toke, mely a fenebbi szamitasban
nem foglaltatik.

A szész mez6gazdasag, aranylag, konnyen jut tokéhez,
mert mint érintve volt egyéb termelési 4gakbol is, tetemes t6ke
folyik bele, és pedig nemcsak azért mivel sok a tokemegtaka-
ritmany, hanem azért is, mivel a szasz mez6gazdak a fenebbi
rajzolt egészséges tarsadalmi alakulatoknal fogva, példas szi-
lardhiteluek, s a legnagyobb kivélek kozé tartozik, hogy kény-
szerarverés fordulna el6. — Ez az oka, hogy Szaszorszagban
a tobbé [kevéshé nehézkes foldhitelintézetek soha sem tudtak
er6s gyokereket verni: mivel a mez6gazdasag kénnyen jut ke-
vesebb formalitasokkal jaro olcso tékékhez is.

Nem ily kedvez6k a mezdgazdasédgi munkaviszonyok.
Mint fenebb is érintém a szasz nép szivesen adja magat ipari
foglalkozésokra. Az ipar magasabb béreket fizethet, mint a
mez6gazdasag s mert az ipar piacza a nagy Vvilag! Mi termé-
szetesebb, mint hogy ily korilmények kozott a munkéskéz
java az iparra szenteli magat. — S Szészorszagban kilono-
sen e mellett még a mez6gazdak egy nagy hibat is kovettek
el. Ugyanis middn az ipar hatalma lendiiletével a népesség mind
slr(ibben kezdett az ipari foglalkozasokhoz attérni, elmulasz-
tottdk ez &radatot az altal megakadalyozni, hogy részikrél is
a lehet@ségig emelték volna a munka béreket, minek termé-
szetes kdvetkezménye az lett, hogy szakadatlanul munkaskéz
hidnyban szenvednek.

Sez igen nagy baj, mivel mint alabb latni fogjuk, a szasz
mezd@gazdasag inkdbb munka-, mint tékeintensivnek nevez-
het6 ; s a mukaskezet nagy mérvben sziikségli.

A mésodik mez6gazdasagi munkatényez6 : az allati erd
mar teljes kielégité mértékben all a sz&dsz mezégazdasdg ren-
delkezésére. Es pedig az 1867. szamlalas adatai szerint kovet-
kez6 aranyokban : specialis mez6gazdasagi czélokra hasznél-
taték: 84796, fuvarozasra 11399 16; a szarvas marhak kozil
itt kilénosen az 6kor jévén tekintetbe ezek szdma 47'17, —
a teheneké 413755.

Latni val6 tehat, hogy a mez6gazdasagban hasznalt lo-
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vak szama tdlhaladja az 6krok szdmét, minek oka abban rej-
lik, hogy avagyonosabb kdzép snagy birtokosok szivesebben
miveltetik foldjeiket lovakkal, mivel ezek segélyével a mun-
kat tetemesen gyorsithatjak. A kevesebb tokével rendelkezd
nagy s kozep birtokos azonban nagyobb részt okroket hasz-
nalnak. A kis birtokosoknal meg a munkaerd olcsosaga lévén
a fétekintet ezek teheneiket fogjak jaromba (Kuhbauer '), sét
a nagyobb varosok kérnyékén a tej- s kerti gazdasagok altal
apro talyigdkba fogva szaz szamra er6s kutydk is hasznal-
tatnak vontatéerdll. Hogy azonban hany tehén, s hany kutya
hasznéltatik ilykép, statisztikailag nincs kimutatva, ami min-
den esetre kar, mert tarsadalmi szempontbdl igen tanulsagos
vonast tiintetne fel a sz&sz viszonyokat illet6leg.

Veégul nevezetes szerepe van a mezdgazdasagi munka-
er6t illetbleg a gépeknek is. A gépeknek hasznalési kore a
mez6gazdasagban ugyan soha sem fogja elérhetni azt a kiterje-
dést a mit elért s még fog elérni az iparban, mivel a féldmive-
I6snél a munkafelosztds soha sem fog annyira vitethetni —
hogy a termelés nagyobb mennyiségli egyforma mozgast
igényld muiveletekre osztathassak fel. Pedig ép ebben fekszik
a gépek alkamazéasanak technikai lehet6seége. Az ipari termé-
nyek apro részletekre oszthatok fel, az 6ra példaul 200 da-
rabra melyek kézul mindegyiket kulon-kilon gép, vagy erd
felosztva s szakadatlanul készithet, ha ugyan apiacz viszonyai
megengedik : itt tehat helyén van oly gép, mely szakadatla-
nul egyforma teljesitést végez, mely csak fur, csak forgat, csak
lapit s a t. De a foldmivelés szdmtalan kilonféle s csak
hosszabb id6kdzokben el6forduld rovidebb munkat igényel :
minek folytan a merev gépmunkat csak helylyel-kozzel hasz-
nalhatja Még a legnagyobb mez&gazdasag igen viheti annyira
a munkafeloszéast, hogy példaul egyik gépe szakadatlanul
szantson, a masik szakadatlanul vessen : mivel, mindezen tel-
jesitések évrél évre csak egyszer s akkor is révidebb idéko-
zokben fordulhatnak eld.

Mindamellett azonban meg van a gépeknek a mez6-
gazdasagban is, a maguk jelentésége s kilondsen, Szészor-
szagban, hol a munkaer6 hianyzik, a szantasnal, vetésnél,
aratasnal s cséplésnél, jelentékeny munkaerét lehet vellik meg-
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takaritani, s részben a munkateljesités kiléndsen a szantasnél
s vetésnél lehet tokeéletesiteni is.

A mi kuléndsen az egyes gépeket illeti arra nézve, igen
hidnyosak lévén a statisztikai adatok, csak a kovetkezdket
érintem meg. Nagyobb cséplogézgépek, kivéve az oly mez6-
gazdasagokat, melyek sor- czukor- vagy szeszf6zést mellék-
iparként (iznek, nem alkalmaztatnak Meg vau a maga oka, és
pedig abban, hogy Szaszorszagban igen nagy gazdasagok, me-
lyeknél a koltséges g6zgép kifizetné magat, nincsenek (az 1000
ackernél nagyobb birtokban csak 0,06%-kot tesznek!) s mi-
vel masodszor az orszag jO részeében a hosszabb telek elég id6t
engednek a mez6gazdanak ki'dnben is csekély termését sajat
munkaerGivel elcsépeltetni. A kdzépgadasagok nagy része
I6er6vel hajtott csépl6gépeket hasznal, s Ujabban vandox-goz-
gépekkel végezteti cséplését. Szanto-, aratd sapritdgépek orven-
detes szaporodésnak indultak, mivel ép ezek &ltal lehet mun-
kaer6t legczélszeriibben megtakaritani. A mez6gazdasagi gé-
pek elterjedésére nézve igen kedvezd koriilmény az orszégban
viragz6 nagyszer( gépipar.

S hogy a szasz mezOgazdasag alaptényezdinek teljes
képe alljon el6ttiink, egy szot az épliletekrdl is kell koczkéz-
tatnunk. Egy-egy ackerre atlagosan esik 100 tallérnyi épit-
kezés. Ez bizonyéara igen sok, de a szasz ember sokat ad szép,
tdgas és magas épuletekre. S valdban szépek is azok a kis
szész faluk ! Csak egy pillantast vessiink redjok s eltlinik a
nagy kuldnbség koztiik sa mi faluink k6z6tt. Tobbnyire aprok ;
az egész falu egy vagy két utczabdl all. Az udvarok varosia-
san kicsinyek, s a hdzak j6 részt emeletesek, az emelet lak-
helyl, a foldszinti helyiségek gazdasagi czélokra szolgalvan
Ottani vandorlasom ideje alatt az irigységnek bizonyos nemé-
vel hasonlitgatam Gssze az Izléssel épitett, tagas ablaku, zsin-
delyes szész falusi hazakat ami sarbdl dsszeitott, apré ablaku s
szalmafedeles falusi hdzainkkal. Egyébirant Szészorszagban az
épitkezéseknek kulénds jelentésége van az altal, hogy az
égalji viszonyok miatt a cséplés legtébbnyire télre marad, s az
allatok elhelyezése is meleg helyiségeket igényel.

Az eddigiekben megismerkedvén a szész mez6gazdasag
alaptényez6ivel, nézziik most mit és mikép termel ?
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Az egyes mlvelési agak, a szasz mez6gazdasagi egyle-
tek érintett fotitkaranak, az elavult foldadé kataszteri adatok
helyébe allitott szamitdsa szerint igy csoportosithatok :

az a mez6gazdasagi
acker Gsszes teriiletnek termd terlletnek
% -ka % -ka
szantofold 1,100.361 51,85 77,60
kert 75,106 2,80 4,18
rét 300,575 1112 16,66
legel6 28,192 1,04 1,56
tavak 18,510 0,70 -
erdé 807,163 29,88 —
sz616 3,086 011 -
épllet- sudvartelek 15,969 0,59 —
kovagasok 2,586 0,09 —
utak s pusztasdgok 10,202 1,19 —
varosi beltelkek 8897 0,33 _
2,700.910 10000 100,000

E kimutatas adatai ugyan a lefolyt 6 év alatt Ujabb mé-
dosulésoknak lettek ala vetve, a szantofold szaporodott, erdd,
legel6- s rétfold kevesbedett ; egyébirant a kozIlott adatok is
elegend6 tajékozéast nyujtanak a szdsz mez6gazdasdg ira-
nyarél.

Ez adatokbdl Kitlinik, hogy Szészorszagban kiilondsen
a legel6 csaknem eltlin félben van. Figyelemre mélto jelen-
ség még az is, hogy Szaszorszagban, daczara el6rehaladt me-
z8gazdasaganak a terliletnek kdzel annyi szazalékat boritja
erdd, mint nalunk.

Arra a kérdésre, hogy a mez6gazdasagilag hasznalt te-
riletnek, mely része fordittatik az egyes terményekre, s
mennyi az atlagosan elért évi termés, feleljen az 1846. s

1864-dik év atlagai szerint dsszedllitott kovetkezd kimu-
tatés.*)

*) Ezen adatok a mez6gazdasagi egyletek altal 1816. 6ta évenként
O0sszeallittatni szokott aratdsi kimutatdsok nyoméan I6nek feltintetve és
pedig csak az 1816—1861 atlag szerint, mivel az 1865 s kovetkezd

évi aratasok részint a rosz termés, részint a habord miatt kivételes ter-
mészetliek.
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Bevettetett Turraell
acker 1 v (‘jssgesen, ackerenként
mazsa scheffel
busa 140,000 10 2,494,800 n
rozs 336,000 24 5,691,840 1
arpa 112,000 8 2011,200 13,5
zab 224.000 16 3,961,360 18
bab, borsé 42,000 3 490,980 7
koles, hajdina 28,000 2 — —
repcze, karérépa 42,000 3 606,060 10
len 14,000 1 138,600 6
burgonya 140,000 10 24.500,000 100
mazsa
répa, kéaposzta 56,000 4 24,200,000 450
16 her, fii 252.000 18 17,640,000 70
kilonféle 7,000 0,5 - —
ugar 7,000 0,5 — —

Ezen adatokat nem kell hosszan commentalnunk. Az
égalji viszonyok nem engedik, hogy oly ndvények mivehes-
senek, melyek nagyobb mennyiség(i héfokot ; a talaj minésége
nem engedi oly ndvények nagyobb mérvbeni mivelését, me-
lyek gazdag termd&ereju talajt kivannak; s végll az orszég
nemzetgazdasagi viszonyai nem kivanjak, hogy messzebb
piaczokat keresd kereskedelmi ndvények termelésére forditas-
sék a fésuly, mivel a kozonséges élettermények is konnyen
elkelnek.

Mint &ltaldban a legtdbb német tartomanyban, Ggy
Szészorszagban is a kalaszos novények kozott legelsé helyet
foglalja el : a rozs és zab. A rozs azért, mivel ez képezi itt a 6
kenyérterményt, s mivel tetemesen kevesebb talajerdt igé-
nyel, mint a blza; a zab azért, mivel az éllattaplalasra vald
elényén kivil osztja a rozsnak azon elényét, hogy ez is meg-
elégszik kevesbbé asvanyokat tartalmazé talajjal. A blza s
arpa ellenkezd mingségiknél fogva szorittatnak hattérbe.

Az olajos vetemények koziil legnevezetesebb hely jut a
repczének; a huvelyesek koziil pedig a borsénak. Ez utobbi-
nak termelése nemcsak az emberi taplalékra val6 nagy el6-
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nyénél fogva, hanem azért is fejlesztetek kilonds figyelemmel,
mivel mint hlivelyes vetemény szétagazd gyodkerei s leveleinél
fogva nagyobb képességgel bir nemcsak a foldbdl, hanem a
leveg6bdl is tApanyagokat magahoz szivni ; a foldet megpor-
hanyitja, s légenytartalommal latja el.

A takarmanynovények kozoétt legnevezetesebb helyet
foglal el a lI6here. Tetemes légenytartalmanal fogva nemcsak,
mint takarmany, hanem, mint a fold j6 karba helyetésénk
egyik tényezdje is minden egyéb takarmany-névények felett
elénybe helyeztetik, s ép ezért a flitermelést mindinkabb oly
térekre szoritja vissza, melyek eke al& nem vonhatok. De ne-
vezetes szerepe van mint takarmanyndvénynek a burgonyé-
nak s répéanak is, melyek tetemes keményit6-, czukor- s szé-
nenytartalmuknal fogva, mintegy kiegészitik az érintett le-
génytartalmas takarmanynévényeket.

Alen s kendertermelés a felvirulé gyapju és gyapotipar
folytan hézi ipari jelentéségét elvesztvén, mind sziikebb korre,
az érczhegység s Lausitz némely helyeire szoritkozik.

Komlo, sz616 csak szorvanyosan, gyimolcs legtdbbnyire
veszteséggel termeltetik ;a kerti vetemények termelése, Zittau
vidékén nevezetes fejlédést vett; a mikertészet pedig kilono-
sen Drezda vidékén kilkivitelre is termel.

Latjuk tehat, hogy Szaszorszég, bar piaczi viszonyainal
fogva még mindig tetemes magtermelésre van utalva, immar
tal van azon a fokon, hol legf6kép a magtermelés adja meg a
mez6gazdasdg szinezetét, mint a mint ezt még minalunk 14t-
juk. Megviselt talaja fokozott tragyazast igényel, s &ltalanos
nemzetgazdasagi viszonyai lehet6veé teszik az allattenyésztés
nagyobb jovedelmezGsegét is, két korilmény, mely gazdasagi
rendszerében a magasabb mdivelési fokot jellemzd takarmany-
hiivelyes s kapasnévényeknek is el6kel6 helyet biztosit.

S erre nézve, igen érdekes vilagot vet a sz&sz mez6gaz-
dasdgi viszonyok felderitésére, Reuning urndk a termeé-
nyek hovaforditasat feltiintet6 kdvetkezd kimutatésa.

Felliasznéltatik :
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Vetémagul emberi haszna- 4,y armanyul
latra
ackercn-
ként osszesen, % ! mazsa 9 maézsa 9
mazsa o % %
scheffel
buza 16 340,200 13,64 1,904,920 76,36 249,680 10
rozs 16 776,160 13,64 4,061,904 71,36 853,776 15
arpa 16 226.800 11.11 1508,220 73,89 306,180 15
zab 23 504,896 12,78 - - 3,446,464 87,22
bab, borsé 26 175,350 35,72 157,815 32,14 157,815 32,14
repczc, karérépa 0,15 9,198 1,52 596,862 98,48 - -
len 1,5 34,650 25.— 103,950 75,- —
szeszfoz:
burgonya 12- 2940000 12— 8,988,340 36,69 12,571,660 61,31

ime mind nagy szerepet jatszik a szasz mez6gazdasag
ban a takarmanytermelés, igy hogy ha az emberi életbe szant
nagyterményekbdl 25%-kot a korpa s altalaban hulladékok
fejében lerovunk, s a takarmanyszerekhez szamitjuk, a nagy-
termelésnek 46,04%-ka esik allati, s csak 40,55%-ka emberi
taplalékra; a tobbi vetésre.

A fentebbi tablazatban kozl6ttik az egyes termények
atlagos termésmennyiségét is. A kozéptermés egy ackerre,
blza s rozs 11, arpa 1372, zab 18 szész scheffel; vagyis ma-
gyar mértékekkel beszélve 1,04 holdon (ennyi egy szész acker
holdra véltoztatva) terem blza és rozs 18,7 mérd, arpa 22,9
s zab 30,6 mérd.

Itt, természetesen termelésnek csak nyers hozadék (Er-
trag) értendd, mivel ha az elGallitasi koltségek levonasa utan
fenmaradt tiszta jovedelmet értendk, a viszony lényegesen
megvaltoznék. »A magyar talaj termékenysége abban all,
hogy kevés munka is nagy termést hoz«, mig a szasz talaj
termékenysége tetemes munka s t6kebefektetésen, vagyis
intensivebb rendszeren nyugszik. S minél intensivebb valamely
gazdasag anndl kevesebb anyers hozadékhoz mérve a tiszta.

S ezzel a szasz mez6gazdasagi rendszer ismertetéséhez

jutottunk.
STAT. ES NEMZETO. KOZL. W . KOT. 20
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El6rehaladott intensiv mez6gazdasaggal van dolgunk.
A szész mezOgazdaséag, jollehet a belsziikségletet nem képes
fedezni, a még mindig kdlkivitelre termelé nagy német vam-
terliletnek lévén egyik tagja, nem oly intensive (izetik, mint
az angol vagy belga, ép ezért itt-ott a kiilsejes gazdasagi
rendszernek is van még helye : de &ltaldban véve azon a pon-
ton all, hogy a munka-intensiv gazdasaghol a téke-intensiv-
hez atmenjen. Az intensiv gazdasagnak minden Kkellékével
rendelkezik : stir(i népesség kornyezi, mely terményeit a ma-
gasabb el6allitasi koltségeket is fizet§ arakon keresi ; talaja
elég termékeny arra nézve, hogy az intensivebb gazdasagot
is Kielégitd tiszta hozadékkal jutalmazza; sa mez6gazdak
elég értelmesek, hogy megeértsék s kovessék az &ltalanos
nemzetgazdasagi viszonyok int6 szavat.

Ha az egyes gazdasagi rendszereket keressik, harom
févideket s harom férendszert kiildnbdztethetiink meg.

A lapélyokon részben még harmas forgasu gazdaség
is talalhatd, a véltégazdasaghoz valé &tmenetei azonban,
amennyiben meg nem tortént volna, gyors lenduletet von ;
kapéds ndvenyek, l6here, repcze mind nagyobb teret fog-
lalnak el.

A hegyes vidékeken, az érczhegységben, az Elbe he-
gyes partjain s az u. n. voigtvidéken a fold fekvése a fégaz-
dasdgot teszi szikségessé; vagyis nehany évig eke vagy
Ujabban kapa ala veszik a foldet s azutan ismét befiivesitik,
vagy két évi I6herrel bevetik.

Végll Lausitzban szorgalmas mivelés s fokozatos tra-
gyazés altal tartjak a talajt oly allapotban, hogy a véltogaz-
dasag kikerulésével egymasutan tobb éven keresztil is kala-
szos veteményt termelhetnek.

Mind ez azonban inkabb csak a forméat s nem annyira a
Iényeget illeti.

Magéra a szasz mez6gazdasagi rendszer irdnyara nézve
sokkal jellemz6bbek azon egyes intézkedések, melyek egyik
vagy maésik forméan belil a féld minél nagyobb termdéképes-
ségét vannak hivatva létesiteni.

E tekintetben mindenekel6tt kell megemlitenem a gaz-
dasdgok okszer(i berendezésére valo torekvest. Mig az u. n.
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mlvelési kényszer (Flurzwang) létezik, a miivelési 4gak va-
lasztasa, s gazdasagi mlvelés berendezése az egyes akaratan
Kivil az Osszeseg altal elfogadott szokés szerint allapittatik
meg. Széaszorszaghan efféle kényszer immar nincsen, kiki Ggy
rendezi be gazdaséagat, s oly mlivelési agat valaszt, a mint
neki tetszik. Iy korilmények kozétt mint varni is lehet az
okszer(i birtokberendezések évrél évre szaporodnak.

A kormany, hogy megkdnnyitse az ez irdnybani tevé-
kenységet, technikusokbdl u. n. mezégazdasdgi biztosokat
képeztetett ki, kik jutdnyos aron, megéllapitott tariffa szerint
kotelesek a gazdédk kivanatara birtokberendezéseket, rétepi-
tést, drainage s tragyahely készitését magukra vallalni.

E biztosok segélyével 1849—1868-ig 171 birtok 55,067
ackernyi terilettel rendeztetett be s 18,566 acker szabaditat-
hatott meg drainage altal a folosleges viztél.

Nem kevéshé jellemz6 azon tevékenység is, mely a fold
erejének épségben tartasara s lehetd fokozésara van irdnyozva.

Alig hogy megjelent Liebig 0rokké nevezetes mez6gazda
s&gi vegyészete, Szaszorszag mezdgazdai nyomban elismerték
annak nagy horderejli fontossagat s élénk eszmecserék foly-
tak az irdnt, miként lehetne a Liebig altal kimondott tanukat
legczélszeriibben alkalmazni. Ez eszmecserék folytan jott
létre az 0. n. mezOgazdasagi Kisérleti allomasok létesitésének
eszméje.

Ez id6szer(it négy ily kisérleti &llomés van : egy Moc-
kernbeu, Lipcse mellett, egy Chemnitzben, az ottani iparisko-
laval sszekodtve, egy Tharandtban az ottani erdészeti akadé-
midval 0sszekotve, s végll egy Pommritzban.

E kisérleti alloméasoknal alkalmazott vegyészek részint a
mez6gazdagsagi egyletek megbizéasabdl, részint egyesek felhi-
vasara is vizsgalat ald veszik az egyes foldnemeket, consta-
taljak alkatrészeiket s ennek folytan azt, hogy ming terményre
alkalmas tragyanemet kivan egyik vagy masik kozilok ;s
viszont elemezik az alkalmazott s alkalmazandé tragyaszere-
ket: s kiséreteket tesznek azokkal; s igy gyakorlati, kész ta-
pasztalatokat nyujtanak a mez6gazdagsagi ipar okszer(i meg-
alapitasara. — A kisérleti alloméasoknak az allatok téplaléasa

26*
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koruli tevékenységét az Aallattenyésztésnél lesz alkalmunk
megérinteni.

A Kiseérleti dllomasok észleletei kiterjednek tovabba az
egyes vetémagvak vizsgalatara, s részint az eladdk, részint
pedig a vevok részér6l megvizsgalds végett bozzajok kildott
trdgya s takarmanyszerek minéségének megéllapitésara, bogy
igy a netani csalasok s hamisitasoknak eleje vétessék.

Eszleleteik eredménye a keriileti mez6gazdasagi egyle-
tek altal kdztudomésra hozatnak, s ez altal a tudomany viv-
manyai irdnt nem csak nagyobb érdek keltetik, hanem azok-
nak hasznositésara is alkalom adatik.

A felhasznélt tragyanemekbdl itt pusztan csak is a con-
centrélt, vagyis mesterséges tragyaszereket emlitem meg, mi-
vel épen ezek szolgéltatjak a legjellemzébb adatot a szasz me-
z6gazdasag intensivitdsahoz.

Wolf Emil hohenheimi akadémiai tanar 0Osszealli-
tasa szerint felhasznaltatott 1867-ben Szaszorszagban 200.0CO.
mazsa 35—40 belfoldi gyarban készitett csontliszt (csak
Lausitzban 80.000 mazsa!), 100—120.000 mézsabakerguano,
mely 8. szaszorszagi gyarban praeparaltatik, s ezen kiviil nagy
mennyiségl nyers és feltart peruguano, s halguano, G4gy hogy
Wolf szerint a sz&sz mez6gazdasag évenként 400.000. méazsa
concentrait trdgyaszert fordita fold termderejének javitasara.

Kisebb mez6gazdak kozott szdmos fogyasztasi egylet
keletkezett, melyeknek czéljajo mindségl mesterséges tragya-
szereknek jutanyos beszerzése. S itt ki kell emelnem, hogy e
tekintetben nemcsak a mezdgazdasdgi egyletek nyujtanak
Osztonz6 példat, hanem a maganosak is; s kiléndsen maguk
a szasz lelkészek sem rostelnek ez iranyban hatni. Nem egy
tragyaconsumverein elndke : pap !

De ezen kivil kulénds gond fordittatik a tragya ozél-
szerl elhelyezésére is, mire nézve ismét a mar emlitett me-
z6gazdasagi biztosok szolgalnak tanécscsal. Az altalunk
1865—1868-k0z6tt projectalt s Kivitt tragyahely-tervezetek
szama 31. volt.

Ezzel kapcsolatban meg kell emlitenem a rétmivelést is.
Oly gazdasagi fokon, minén a szaszorszagi all, arétek ugyan
mind ink&bb kevesbednek, mivel a rétmiivelés nagyobb mérv(
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intensivitast nem eged, terményei nem fokozhatok oly nagy
mérvben, mint a takarmanynovények termelése, de annal na-
nyobb gonddal mivelteinek azon kaszalok, melyek temeészeti
okokndl fogva csak kaszalokul alkalmasok, melyek tehét eke
ala nem vehet6k.

A kaszalok csatornazés, Ontdzés altal hozatnak j6 karba,
B hogy itt is a magan tevekenység alkalmat nyerjen mdi-
veleteiéinek minél czélszeribb keresztilvitelére, murét-épi-
tésre mez6gazdasagi biztosok képeztettek ki, kiknek segélyé-
vel az 185"—1868. id6szak alatt 5107. ackernyi kaszal6 mé-
retett fel s rendeztetett be az orszag kulénbdz6 vidékein.

A kisebb mez6gazdasdgi agak kozil meg kell még
emlitenem a kerti gazdasagot, mely Gjabban mind 6rven-
detesebb lendiiletet vesz. Természetesen, mivel Szaszorszag
népessége nagyrészt iparos, kiknek nejei s gyermekei is
a gyarakban dolgozvan, a kerti névények mlvelésére nem
adhatjadk magokat, masrészrél a kereslet nagy, minélfogva
a varosok s gyartelepek kornyékén a kertmivelés énallé6 mez6-
gazdasagi aggé fejlédik ki, s vele a munkafelosztas, s ezzel a
nagyobb szakértelmiség.

A gylmodlcstenyésztés terén mind ink&bb mennek &t a
nemesebb fajtak termesztéséhez. Itt kell megemlitcni a sz616-
miivelést is, mely boraszati szemponthdl jelentéktelen, mind
gyimélcs azonban gonddal miveltetik, s flrtokben messze
piaczokra szallittatik, bar Ujabban, a kozlekedési eszkdzok
tokéletesedése kovetkeztében a porosz piaczokat a magyar
sz6l6 versenye folytan mindinkébb elveszti.

Emlitve volt mar, hogy az erdék nagyrészt maganosok
kezében vannak. Meg is latszik az orszadgon. Mert nem mond-
hatdé ugyan Széaszorszag erddszegénynek, de az erdémivelés,
a kisebb gazdasagokon (pedig ezek kezében van az erd6ke-
rilét fele) egyaltalan nem felel meg mindenben kornak igé-
nyeinek. A fa, mint tiizel6szer, a szén nagyobb hasznélata foly-
tan elvesztvén jelendségét, a gazdak nem sok figyelemre mél-
tattak a fatenyésztést, minek kiiléndsen az érczhegység némely
helyein nagyobb mérv(i erd6pusztitas s altaldban az erdémd-
velés elhanyagolésa 16n a kdvetkezménye. Ujabban azonban
ez irdnyban is javult a helyzet. A vasutak s tavirdak altal
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szikséglett toméaytelen mennyiseégl fa felemelé a faarakat,
minek folytan kiléndsen az épitészeti s mifa mind nagyobb
gonddal miveltetik, mire nézve j6tékony példaval megy el6
az allamerdégazdasdg (melynek hivatali személyzetének fel-
ugyelete alatt &llanak a kdzségi erd6k is) példaszerl beren-
dezése s milvelése. — Az allamerd6kben a szélas erd6-iuizem
(Hochwaldbetrieb) a szabaly, bar a magan erdékben is a ko-
zép s alacsony kevesebb a magas erd6nél.

A mez6gazdagsaggal szorosabb 0Osszefliggesben levé u.
n. mez6gazdasagi mellékiparok koziil egyedil a szeszfézésnek
van nagyobb jelentésege ; az 1860, évi kimutatas szerint 680.
szeszgyarbol 363. (izetvén mez6gazdasagi mellékiparkent ; —
a ser- s czukorfozés mint gazdasagi mellékipar azonban mind-
inkdbb alabb széll, és pedig azért, mivel a sornél az Ujabb
technikai vivmanyok oly haladasokat idéztek eld, melyek
mellett a mez6gazdasagi mellékiparként tott serfézés sem mi-
néség, sem mennyiség tekintetében nem allja meg a versenyt a
czukorgyartas pedig azért, mivel 6nall6 egészséges czukoripar-
nak a széasz fold nem kedvezd. A kormany nagy aldozatok-
kal, adokedvezményekkel akarta ez iparagat nagyra névelni;
de miutan a czukorrépa tetemes munkaer6t, gazdag talajt, s
szelid kiimat igényel, a mi folott Szaszorszag vagy nem rendel-
kezik kell6 mértékben, vagy amit méas uton jovedelmezébben
is értékesithet : az egész er6ltetésnek az lett a vége, hogy az
alapitott apr6 gyarak egymas utan megbuktak s Szé&szorszag
czukoripara majdnem zérusra stlyedt.

Hatra van még, hogy Szészorszag allattenyésztésérdl is
sz6ljunk valamit. Az allattenyésztést, mint munkaer6t, illetd
helyén megérint6k mar, itt tehat mint mez6gazdasagi mellék-
ipart kell figyelembe venniink.

A hivatalos szdmlalasok nyoman alljon itt a kdvetkez6
Kimutatas :
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szarva* -

szamlasi év 1é marba juh sertés kecske
1834 73,535 546,942 604,950 104,689 48,553
1844 84,157 563,577 582,976 120,338 63,547
1851 91.332 611,187 485,041 124,135 74,593
1864 103,019 669,157 366,488 329,141 92,249
1867 107.221 625,260 304,087 325,564 93,004

Az 6sszehasonlitds kedvéért vesszik az 1867 porosz, s
az 1870. magyarorszagi adatokat. Ezek szerint esett egy
négyszogmeértfoldre

szarvas-

szamlalasi év 16 marha juh sertés kecske
Szaszorszagban 414 2298 1118 1196 311
Poroszorszagh. 334 1534 2641 823
Magy.-Erdélyb. 388 960 2939 763 87

Tehat Szészorszag teriletén viszonylagosan tobb allat
van, mint akar Magyar- akar Poroszorszagban.

Egyébirant a puszta szam még nem tunteti fel az
allattenyésztés allapotat. Lehet valamely orszagban nagy
szamu allat s az allattenyésztés kisszeri, ha ugyan a meg-
lev6 Aallatok més orszagbdl hozatnak be. Ez az eset van
Szaszorszaghan a lovakra nézve, melyeknek csak 13% te-
nyésztetik benn. Az ok abban keresendd, hogy Szaszorszagnak
mint lattuk, nincsenek legel6i, méar pedig a I6tenyésztéshez
mindenek el6tt tgas mez6 kivantatik, hogy az izomer6 kifej-
I6dhessek ; kdzonséges 16 tenyésztése istalozds mellett vagy
lehetetlen vagy koltséges. Ennélfogva a szasz gazdak mind in-
kabb felhagynak a lotenyésztéssel ssziksegletiket a kilfold-
rél potoljék; igy az 1864—18*37. szdmlalasi periddus alatt az
el6bbihez képest a csikdk szama 12,41 %-al kevesbedett, mig
a lovak szama 57 %-al szaporodott. Osszehasonlitasul felho-
zom még, hogy mig 100 feln6tt I6ra csak 7 csikd j6, addig
ugyanannyi szarvasmarhéra 14, juhra 18, sertésre 16, skecs-
kére 15 hasonnemu aprémarha esik.

Egészen mas a viszony a szarvasmarha-tenyésztésnél.
Ez mind természeti mind altalanos nemzetgazdasagi okok-
nal fogva nagyobb lenduletet vesz. Szaszorszdg hegyes
vidékein, hol a legelés folytin a marha izomereje nagy
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mérvben Kkifejlédik, a 16 erejével vetekedd vono éllat tenyé-
szik ; a lapalyokon, hol a vizszintes mez§ legelése folytan in-
kabb az el6labak izma fejlédik ki, kevésbé erds, de annél na-
gyobb mennyiségd tejet add allat ng ; végil az istalékban tej'
e husgazdag szarvasmarba tenyésztetik.

Kdzel félszdzadon keresztill a juhtenyésztés szorita ki a
nagyobb mérv(i szarvasmarhatenyésztést, Ujabban azonban
middn a gyapju &ra lejebb szallt visszalépett ez utébbi 6si jo-
gaiba, s mig a juhok szama folyton kevesbedik a szarvas-
marhdké azon aranyban né. A fordulat a negyvenes évek
tajan tortént meg ; a komany nemes fajokat hozatott be, s majd
mezd@gazdasagi egyletek tevékenysége s buzgalma folytan a
magantevékenység karolta fel az tgyet.

A tenyésztésnel nagyobb mérv(i munkafelosztds még
nem vitethetett keresztiil, de czélba vétetets halad feléje. Leg-
nagyobb fontossaggal bir egyel6re a tej-termelés s csakugyan
e tekintetben oly haladast tettek, hogy mig ez el6tt 30. évvel
a legnagyobb mennyiség mintegy tehén egy év alatt adhatott
15—1800 kanna volt, most a jobb gazdasagokban az évi atlag
2500 kannara megy s egyes allatok két ennyit is adnak. De
mint érint6k az allati vond er6 is mégjo részt a szarvasmarhak-
bl kerdl, s igy az er6sebb voné marha sem hanyagoltathatik
el; s Ujabban specialis iranyt vett a has termelés is. —mAzon
gazdasagok, melyek e harom kdvetelményt egyesiteni akar-
jak az orszag hegyes vidékeirdl s Argaubdl szereznek tenyész-
allatokat; hus s tej gazdasdgok a lapélyokrol, Hollandiabol s
Oldenburgbdl ; a pusztan has termelésre irdnyzott allattenyész-
tések pedig az angol shornthornak adnak el6nyt.

A juhtenyésztés részint a legel6 szolgalmak megsziinte-
tése részint pedig az austréliai s egyéb gyapju concurrentija
miatt alabb szall ugyan, s kiiléndsen a juhok szdma az ut6bbi
harom évtized alatt 40 %0-al kevesbedett ; de a nemes tenyész-
juhok ndvelése még mindig méltan egyik biiszkesége a szész
mez6gazdasagnak, segyik jovedelmezd aga. Ujabban azonban
mind inkdbb térnek &t a hdstermeléshez, s ez altal remélik
a juhtenyésztést ismét uj virdgzasra emeli.

De az allattenyésztés minden &dga kozott leg-
nagyobb lendlletet vett a sertés tenyésztés. A sertések szdma
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A mez6gazdasagi torvenyhozasbdl megemlitettiik mér
ar utébbi harom évtized alatt 200% szaporodvan. Eleinte,
midén a természeti gazdasaghdl atmentek a tékegaadasagra,
Szészorszégban is sokan azt hitték, hogy a tékegazdasag
mellett nem fog virdgzo sertéstenyésztés létezhetni. Csakha-
mar azonban beléttak, hogy a sertéstenyésztés barmely mive-
I6dési fokon is szilkséges s fejlesztheté. Angolorszaghol hozott
tenyészallatokkal megnemesiték hazai fajtajukat; s ma a szasz
sertéshus-productio a 9. millié tallért alig ha meg nem haladja.

Valamint Sz&szorszag nagyszer( terményproductioja ok-
szer(i, tudomanyos alapokra helyezett gazdasagi rendszeren,
ugy éallattenyésztése is korunk tudomanyos vivmanyainak
megfelel6leg berendezett takarmanyozason nyugszik. S e te-
Kintetben is nagy szolgalatot tesznek az érintett Kisérleti allo-
masok, melyeken az egyes allatfajokra s takarmanynemekre
nézve tétetnek kisérletek, s a nyers tapasztalatok részint az
egyletek, részint pedig lapok altal kdztudomasra j uttatnak.

Az eddigiekben megismerkedvén a szasz tarsadalommal
s mez6gazdasaggal, vessiink most egy futd pillantast azon
torvényhozasi s tarsadalmi intézkedésekre s intézményekre,
melyeknek a szasz mez&gazdasagi nagy részt kdszénheti, hogy
az, a mi.

Az elmélet fériiai altal vitatott kérdés, hogy az allam-
hatalomnak ming hataskdr engedendd a nemzetgazdasagi vi-
szonyok intézésében, Szaszorszagban a legszerencsésebben
oldatott meg a gyakorlati viszonyok altal.

A mindent szabadjara hagy6 »laincr faire laisser passer«
csak oly ismeretlen,minta mindenbe avatkoz6 allamgyamkodas.

A tdvényhozés ugyan inkabb conservativ, mint liberalis
irany( (lattuk a dismembratio-térvénynél is), de nem az a cso-
kdnyds conservativ, mely minden aron még az odvasodni kezd
intézményeket is megtartani iparkodik, hanem olyan, mely
mindaddig fennall, mig a megtartand6 intézmény egészséges
alapokon nyugszik. Irdnya pedig a kdzvélemény helyeslésével
talalkozik.

A mez6gazdasagi torvényhozdsbol megemlitettik mar
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a foldtehermentesitési, s a szétdarabolasra vonatkozo torveny-
hozési intézkedéseket, itt tehat csak azon torvényeket kell még
megemliteniink, melyek killondsen a gazdasadgnak mint ilyen-
elémozditésara irany ozvak.

Elsé sorban &ll az 1832. marcz. 27-én torvény, mely a
a kozségi kozos birtokban hasznalt foldek felosztaséat szaba-
lyozza. E szerint minden egyes kdzségi birtokos jogositva van
a kdzosséghOl osztalyrésze kihasitasat kovetelni. Es pedig ha
szantofold, rét vagy legelé kihasitdsa hozatik javaslatba, in-
ditvanyzd nem tartozik bebizonyitani, hogy a kihasitas kivi-
het6 és szlikséges, saz ellenmondasnak is csak azon esetben van
stikere, ha ellenfél bebizonyitja, hogy a felosztas altal homo-
kosodés, aradas s t. efféle altal kar haromolnék a kozlgyre.
Egyéb azonban, kiilondsen erd6féldek kihasitdsa csak azon
esetben engedtetik meg, ha inditvanyozo bebizonyitja, hogy a
kihasitas kivihetd s szikseges, vagy hogy a felosztott egyes
erdérészek a felosztds utén is oly nagyok maradnak, misze-
rint okszer(i erdém(velésre alkalmasak. Koz0s birtokokon
nyugvé kivaltsagok, szolgalmak stb. megvaltandék. Az osztoz-
kodéasi arény a résztvétjog alapjan allapittatik meg. Ott hol
helyi statutumok, szerz6dések, kivaltsagok szabalyozzak az
egyesek részvétaranyat, ezek szolgalnak osztozkodasi zsinor-
mértékiil. Ott hol a birtokok nagy része forgd birtok (Walzende
Guter) minden hazhelyre egyenl6 osztalyrész esik; egyébiitt pe-
digajogosult hazhelyekhez tartoz6 szanté-s rétfoldek nagysa-
gahoz aranyitva szahatik meg az osztalyrész tekinteten kiviil
hagyatvan ez utobbi esetben az illetd birtokos tulajdonaban levé
kerti s netani forgd birtok. Akertészek zsellérek kedvezményben
részeltettek az dltal, hogy osztalyrésziik megéllapitasanal bir-
tokuk, még ha 2 ackernél kevesebb volna is, 2 ackeriil véte-
tik. Gond van arra, hogy kiki ott kapalja ki osztalékat, hol
az rd nézve a legalkalmasabb. Osztalékukat tébben kdzdsen is
vehetik ki, a kdzosség azonban teljesen magantemészetii lesz.
— A kozosség felosztasa kortli (gyekben a féldteher meg-
valasztasara alakitott keriileti bizottsagok jarnak el sfelfolya-
modasulag a kdzponti bizottsag.

A koz0s birtokok egyébirant Szészorszagban soha sem
birnak oly nagy jelent6séggel mint mi nalunk, mivel otta ko-
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z0s birtokok soha sem voltak oly szdmosak, mint nalunk, s
vagy hianyoztak, mint az érczhegységben vagy aprobb terile-
tekre szoritkoztak. Ekkorig korulbelil mastdl ezer kihasitast
kérd inditvany intoztetett el, s a még kdzossegben birt terl-
letek kiterjedése csekély.

A megvaltast, kozos birtokok felosztasat szabalyozo
torvényt nyomban koveté 1834. junius 24-én a tagositds mo-
dozatait megéllapitd torvény. E szerint az érdekletteknek két-
harmad tobbsége sziikséges, hogy a kisebbség a tagositasra
kényszerittethessék. A szavazatjog a parczelladk szdma s
nagysaga szerint allapittatott meg; a hatdsadg azonban még
az igy megallapitott t6bbségi szavazat ellen is veto-joggal ru-
héztatott fel. Ujabban az 1861. torvény ezerint azonban egy-
szer(i szavazattdbbség is elegend6 a tagosités elhatarozasara.

A birtokosok tulajdonaban volt egyes parczellak a ko-
z0nséges gazdalkodasi mdad mellett elérhet6 tiszta hozadék
szerint becsultetnek meg; s a foldnek csak maradandé tulaj-
donségai vétetnek figyelembe. A birtokos, ki az eddiginél ro-
szabb minBségli foldet kap egyéb uton karpotoltatik — A
tagositasi koltség az érdeklettekre birtokaiknak becsértéke
szerint vettetik ki. — A tagositasi Uigyek az érintett meg-
valtasi bizottsdgok hataskorébe esnek

Jollehet a tagositas oly fejlédési fokon, mind a szasz
mezd8gazdasagé, rendkivul elényds volna, még sem halad
oly gyorsan, mint a hogy ez kivanatos lenne. Béar Ujabban az
1861.torvény szigordbb intézkedései 6ta, nagyobb mérveket olt.

Egyébirant sajatsagos viszonyok is forognak fenn. Lau-
sitzban a foldbirtok 29%-at nemesi birtok képezi, sa bir
tokosok szivesebben kerekitik ki birtokaikat magéan utoni
csere altal, mint a torvény intézkedései értelmében. — Az
érczhegységben, az Elbe hosszan, a szdsz Sveicz név alatt
ismert magaslatokon, valamint Lausitz magasabb helyein még
commassatiora sincs szilkség : mivel itt részint a told cse-
kély jovedelmez8sége, a hosszi idékon at fentartott legel6-
gazdasag s a népesség lassi szaporodasa folytan a birtokok jo
részben egy tagban maradtak.

A voigtvidék lapalyain, valamint a dresdai s lipcsei ke-
riletekben azonban a tagositas a birtokoknak szétszdrtsaga-
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nal fogva szikséges. S csakugyan a tagositdsi miveletek
Lipcsétdl tovabb tovabb terjedd gydriizetekben baladnak. Az
1833—1868-diki id6koz alatt 1344 tagositasi Ugy intéztetett
el az érintett birdsagok altal, s ezeknek legnagyobb része a
lipcsei keruletre jo.

Ez id6tajra esik a foldado rendezése is (1843 szept. 9.
torvény). Ez adotorvény az akkori id6khoz képest a lehetd
legtokéletesebben szabalyoza a foldadozasi viszonyokat. Pon-
tos haromszogmérés s tokéletes jovedelembecslés 16nek a
foldado megallapitasanak alapjaul vetve. Az egyes birtokok
tiszta hozadékanak megbecslésénél figyelembe vétetett a talaj
physikai, s6t némi részben vegytani minGsége, a klimatikus
viszonyok, fekvés, masrészr6l a piaczi viszonyok is

Miutan azonban az alapul vett harmas forgasu gazda-
sagi rendszer eltlinedezik, a mivelés mddja teljesen megvalto-
zott, a vasutak kiépitésével a piaczi viszonyok is teljesen &t-
alakultak : az eredetileg tokéletes addérendszer, ma mar, a
legnagyobb egyenlétlenségekben szenved, Ggy hogy az erede
tileg egy ado6 egységnek (10 gara) megfelel6 tékeértékiil fel-
vett 8 tallér : ez id6 szerint 25 —30 tallérig is rug séatlag véve
15 tallért tesz.

A foldadé rendszer megvéltoztatdsa mindenesetre stirgds
szilkség. Hogy a foldbirtokosok 6haja fog-e teljesiilni, kik a
jovedelmi ad6 mellett vannak, vagy az iparkamaréké, melyek-
nek tobbsége a hozadéki kataszteri add mellett nyilatkozott :
a legkozelebbi orszaggy(lésen fog eld6ini. Szaszorszag mez6-
gazdasagi viszonyait tekintve, nézetem is az, hogy a merev, s
tobb évre megallapitott hozadéki ad6 mellett az egyenlétlen-
ségek Ujbol és pedig gyorsan fel fognanak szaporodni. Oly
mezb6gazdasignak, melyre nézve a harmas forgasu rendszer
elhagyott allaspont, mely guanéval s csontliszttel mdveli a
foldet, sz6val ipar a sz sajatsagos értelmében, a jovedelem
hulldmzésahoz simuld, nem pedig a foldhoz tapadt hozadéki
ado felel meg.

Meg kell végil még emlitenem a vizfolyds szabalyoza-
sét, az 6ntozési slecsapoldei munkalatokat illetd 1855. augusz-
tus 15-ki tdrvényt is.

E szerint egy vagy tobb birtokos kortére a belligymi-
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niszterium altal jovahagyott vizszabalyozasi munkalatokhoz g
fentartasi koltségeikhez, kotelesek mindazon féldbirtokosok
jérulni, kiknek birtoka a szabalyozés folytan értékesbbé valt.
E czélbol az osszes érdeklettekbbl tarsasdg alakittatik. Az
egyes tarsulati tagoknak akivitel koltségeihez jaruldsa, meg-
hallgatdsuk utan, a kormanybiztos altal allapittatik meg és
pedig mindegyikre nézve azon aranyban, a min6ben fog bir-
toka a szabalyozés folytan értékesbbé valni. Ha a szabalyozas
folytan eddigi vizjogtulajdonosokra kar hdromolnék, az a tar-
sasag altal megtéritend®.

A vizlecsapolést s ontozést illet6leg pedig ugyanezen
torvény hatarozza, hogy mindazon esetben, midén a bel-
tigyminisztérium egyeseknek vagy tobbeknek az efféle miive-
letekhez szilkseéges el6munkalatokra engedélyt ad: minden
birtokos koteles tiirni, hogy ez elémunkalatok megtétethesse-
nek. Ha ez altal k&r haromolnék, vagy valami szolgalom lenne
sziikséges a szomszédos birtokra, azért az illet§ birtokosok
részére karpotlas nyudjtandé.

Az oOntozési készllék tervezetének helybenhagyésa altal
azonban még nem adatik engedély az ehhez sziikséges viz
hasznalatara is ; e fol6tt, ellenmondas esetében, a torvényszék
hataroz.

A Kkiviteli koltségek az illetd birtokosokra haruld el6-
nyok aranya szerint allapittatnak meg.

E mioiveletek vezetésére egy jogtudds kormanybiztos
neveztetik ki, ki az els6 folyamodasu hatosagot képezi, mésod
folyamodéasulag a foldtehermegvaltasi s kdzosségfelosztési bi-
zottsag, illetéleg a kertleti kormany intézkedik.

Hogy e torvény altal czélba vett melioratiok mind kdny-
nyebben foganatosittatnak az 1861. november 26-4n ho-
zott torvény &ltal egy bank (Landescultur-rentenbank) ala-
kittatott, mely az allam garantidja alatt all, s mikodését
egyel6re oly kolcsénmiiveletekre terjeszti ki, melyeken viz-
szabalyozésok, ontozési s lecsapoldsi munkalatok kivitele czé-
loztatik. Erre nézve a bank tarsulatoknak vagy maganosok-
nak 41 év alatt torlesztend6 5 szazalékos jaradék mellett
100 s 500 tallérra szélojaradékkotvényeket ad (Landescultur-
Rentenschein), melyektél a bank 4% fizet évi kamatul.
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A kolcsonmivelet megkotésére folyamszabalyozasoknal
a kikildott kormanybiztos, egyéb esetekben pedig a foldteher-
megvaltas s'kdzosség felosztasara dsszedllitott kdzponti bizott-
s&g jovahagyésa kivantatik.

A jaradékaddssagok a felek birtokéra bekeblezenddk.
A torlesztés nemcsak 5 szazalékos évi jaradékokban, hanem
el6bb is megtorténhetik. A banknak azonban rendes korilmé-
nyek kozott nincs felmondasi joga.

A bank jaradékkotvényei sorsolas, vagy az illeté birla-
I0k részérdl tortént visszaadas altal megy végbe ; s valamint
a bank névértékben adja ki jegyeit Ugy névértékben is
fogadja el.

A mi a bank mikodését illeti, alljanak itt a kovetkezd
adatok: 1869. év végeéig 11. folyamszabalyozas, s 559. onto-
zési s lecsapolési mivelet vitetett véghez a bank altal nyujtott
kolcsonok segélyével, melyeknek Osszege 903.526. tallérra
megy. — Az els§ években 1866-ig a bank jaradékkotvényei-
nek arfolyama a pari folott allott, Gjabban azonban tetemesen
csokkent (1870. apr. 17-én 85Vs -on allott), mi természetesen a
kolcsonkeres6k szamat egyiddre megcsokkenté.

Fejtegetéseink betet6zését az adminisztrativ s tarsa-
dalmi tevékenység képezi. S itt azonnal fel6tlik a magyar és
szasz viszonyok kozotti kilénbség.

Nalunk kdzépbirtokos osztaly gyéren van, a nagy tébb-
séget szdmra nézve a kis birtokosok, birtokra nézve az ura-
dalmak felett rendelkez6 nagy urak képezik ; Szaszorszagban,
mint lattuk ez utobbi osztaly nem is létezik, s a mezdgazdak
zOmét a kozépbirtokosok s nagy birtokosok képezik ; a ma-
gyar nagy ur csak nagy ritkan nézi meg vendégkép urodal-
mait, mig a szasz nagybirtokos birtokan lakik s gazdaszata
utdn lat: e viszonyok okozzék, hogy mig nalunk az egyes
birtokos osztalyok kdzo6tt semmi tarsadalmi érintkezés, semmi
kolcsonos hatés nincs, Szaszorszdgban a mezégazdasagi hala-
das egyik elemét képezi.

Nalunk a falvak mértfoldekre fekiisznek egymastdl
Szészorszagban slr(in egyméas mellett vannak, mi amott a téar-
sadalmi érintkezést megneheziti, itt rendkivil megkonnyiti.

A mi néplnk mivel6dése a fagy-ponton folll csak
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50%-el &ll, inig a szasz népet a cultura jotékony melege hatja
at. Mikor Buckle azt allita, hogy a német tudomanyossagnak
csak elt(ind csekély hatdsa van magara a német népre, aligha
gondolt Eszak-Németorszagra. Egy néprél, mely fogyasztasi
egyleteket alakit amerikai guano, s csontliszt-tragya beszer-
zésére, ily népr6l nem lehet joggal allitani, hogy tudo6sainak,
egy Tliaer vagy Liebignek tudoméanya hatas nélkil ma-
radna raja.

ime ilyen a nép, melynek korménya s tarsadalma mez6-
gazdasagi tevékenységérdl beszéllink.

A kormany tevékenységét illet6leg érdekesek azon egyes
phrasisok, melyeken ez, az id6k folytan, keresztil ment.

E tevékenység Szészorszagban is azzal kezdédott, hogy a
kormény érdekeltséget iparkodott kelteni,6sztonzd példat nydj-
tott, s altaldban a haladas sziikségessége irant torekedett a
nepben Ontudatot kelteni. E czélbol jutalmakat tlzott ki azok
szamara, kik a mez6gazdasag egyik vagy masik nemében ma-
gukat kulénosen kitlintették. igy az 1830—1850. évi id6kdz
alatta jutalmak 50%-ja olyanoknak osztatott ki, kik magukat
a rét-, erdd és sziilémuivelésben kitlintették, a kereskedelmi no-
venyek mlivelése s pusztasagok mvelés ala vételében kitiin-
tetettek részére 9%-ja, selymészek szamara 5%-ja, s okszerd
gazdasag-berendezésre 4%-ja sth. Ezenkivil a kormany pél-
danygazdaséagokat allitott, s kitlin6 faju tenyészallatokat tar-
tott az orszag kulénbdzd vidékein ; oltvanyokat osztott Ki
és igy tovabb.

Miutén azonban e buzg6 tevékenységében bureaukratice,
s a nép kikerilésével jart el, s itt-ott oly iranyt akart adni a
gazdasagnak, melyre a fold nem alkalmas (komlétermelés s
selyembogéartenyésztés), vagy a melyre az akkori viszonyok
még nem voltak teljesen megérve (valtbgazdasag) : nem mu-
tata fel azt az eredményt, melyet a tarsadalmi tevékenység-
gel kardltve elérhetett volna.

De azért e tevékenység jotékony nyomok nélkil sem
tlnt el ; mert a példa, melyet az okszer(i gazdalkodéasra nézve
nyujtott, hatott, s a szasz mezégazdasagnak gyors felvirulha-
tasat készité eld.
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S éltalaban, nézetem szerint, minden oly orszagban, hol
a korméany az Altalanos miveltség niveaujan hatarozottan
folll all, haszonnal léphet kdzbe példaadasaval. Termeészetes,
hogy a mlveltség haladasaval e viszony megvaltozik, s oly
orszagban, mint ma is Szaszorszag, a kdzmliveltseg atlaga,
ha nem haladta is felil, de minden esetre egy niveaun all a
bureau férfiai szakismeretével.

Ily orszégban az elszigetelt korméanyi tevékenység so-
kat artana. Eszre vették ezt Szaszorszagban is, minek folytan
egy részrél a bureaukratiat vetkdztették ki poros aktai kozill,
mas részr6l pedig a magan-tevékenységnek adtak centralis-
tikus iranyt.

S e Bdlcs tapintatnak az lett a kdvetkezménye, hogy ez
id6szerint Szé&szorszagban kormanyi adminisztratio s tarsa-
dalmi tevékenység oly sok oldalulag, s oly organicusan van
OsszeszovOdve , hogy voltaképen nehéz meghatarozni, hol
kezd6dik a kormanyi, hol a tarsadalmi tevékenység érdeme.

Ez 6sszhang a belligyminisztérium alatt all6 harom ko-
zeg altal éretik el, u. m. az orszdgos mezdgazdasagi tanacs
(Landesculturrath), mint tanacs ado, a fétitoknok mint mi-
niszteri eléadd s egyleti féugyvivs, végul az egész orszagban
elterjedt szamos egyletek altal.

Miutan azonban e szervezetnek magvat az egyletek ké-
pezik, mindenekel6tt vesslink egy pillantast azok keletkezési
torténetére.

A szadsz mez6gazdasagi egyletek eredete a milt szazad-
ban vihet6 vissza. El6szor Lipcsében, majd Dresdaban alakult
mez6gazdasagi egyesllet, ezek mellett lassan-lassan a vidéken
is létesiltek efféle egyletek, nagyobb eredményt azonban ré-
szint a h(béri viszonyokkal jard akadalyok, részint pedig
isolaltsdguk miatt nem birtak kivivni. Csak midén vandor-
tarsulattd alakultak, vontak magukra kiallitdsok rendezése, s
nyilvanos eszmecserék altal a kdzfigyelmet. A szész orszag-
gydlési rendek 1834-ben 5000 tallért szavazvan meg mez6-
gazdasagi czélokra, szlikségesnek mutatkozott e czélbdl valami
kdzeget teremteni, mely a pénz hovaforditasat legsiikereseb-
ben eszkdzolné. igy keletkeztek, az u. n. jarasi bizottsagok,
melyek harom kinevezett s nyolcz valasztott taghol allottak s
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a beligyminisztérium ala voltak rendelve. 1843-ban e hiva-
talos kozegek keriileti egyletté alakittattak s elndk valasz
tasi joggal ruhéztattak fel, melyekben az egyes egyletek
kildotteik altal voltak képviselve. A kertileti egyletek s a lip-
csei és dresdai gazdasagi tarsulatok kuldotteibdl egy foegy-
let létesittetett, mely évenként dsszelilt s €lén egy 5 tagbdl allo
directorium allott, melynek tgyvezet6jét a kormény neveze ki.

A 43-ki szervezet sem volt képes azonban az egyleti
mikodésnek nagyobb lendiletet adni egy részrél, mivel a keri-
leti egyletek hivatalos kiildottei még mindig nem képviselték
a mez6gazdaosztalyt, mas részrél, mivel a directoriumban nem
voltak képviselve az egyes orszagrészek, saz ligyvezetd s elndk
lakhelye, Kiken fekiidt volna a f6teher, messze esett egymastol.

Csak mid6n 1848-ban az egylet szabadelv(ibb alapokra,
s az érdekképviselet elvére 16n fektetve, nyilt meg az egyletek
életer6s Udvos miikodése, s alakult meg azon szervezet, mely
mellett korményi s tarsadalmi tevékenység egymas mellett
mikodik a mezégazdasagi allapotok elémozditasan.

A mez6gazdasagi egyleteket s kormanyi kdzegeket sza-
balyozd 1848-ki térvény 6 elvei kovetkezok :

A mezbgazdasdgi egyletek sem terjedel-
mukre , sem czéljaikra, sem berendezésiikre nézve semmi
korlatozasnak ala vetve nincsenek, s kilondsen nincsenek ko-
telezve tandcskozmanyaikhoz kormanybiztost kérni ; az egye-
sillési torvények alol azonban nincsenek kivonva. Osszekot-
tetésben vannak a kerileti egyletekkel a nélkil, hogy aldjuk
lennének rendelve; a kozds organisatioba vald Iéptikkel
azonban kotelezik magukat, hogy a keruletek felhivasara vé-
leményt s felvilagositasokat adnak, s6t kivanatra jegyz6kony-
veiket is elémutatjak.

Ezen egyletek 5 kerileti egyletben egyesil-
nek, melyeknek barmelyikéhez joguk van csatlakozni, a me-
lyik nekik geographiai fekvés vagy specialis mez6gazdasagi
viszonyoknal fogva legalkalmasabbnak latszik. — A keruleti
egyletek pusztan a hozzajuk csatlakozott mez6gazdasagi
egyletek tagjaibdl allanak; s ez utobbiak elndkei képezik a
kerileti egyleti valasztmanyt, mely a kerileti Ugyeket egy
sajat kebeléb6l valasztott elndk, illetdleg helyettese alatt

STAT. ES NEM.FTG. KOZL. VIII. KOT. 21
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vezeti. A kér. egylet egyébirant az igyek megéllapitasat s
modozatéat szabadon intézi ; de a valasztméany koteles legalabb
minden 3 hoban &sszelilni. A véalasztmany teendGinek meg-
kdnnyebitése végett az egyleti pénztarbdl fizetett titkar tarta-
tik. Osszekottetésben van egy részrél a vidéki egyletekkel,
melyeket szilkség esetén targyalasairdl irasbelileg is értesit;
mas részrél a fétitoknokkal, ki a kér. egyleteknek coordinalt,
sjogosult Gléseikben részt venni, hol egyszersmind Kir. biztos
gyanant szerepel ; azok egyébkor is, a kormanynyal, csak al-
tala léphetvén érintkezésbe. A keriileti egylet maga allapitja
meg koltségvetését, mely a mennyiben az allampénztarbd
veend6 jarulékokra vonatkozik jovahagyas végett a kormany
elé terjesztendd.

A Kkerileti egyletek feladata a mez&gazdasagnak ker-
letikdn belél valo elémozditasa lévén : jutalmakat tliznek ki
Bitélnek oda, allat- s terménykiallitdsokat rendeznek, foldte-
hermentesitést, tagositast s kozos osztozkodast elésegitni ipar-
kodnak, a mez6gazdaségi vidéki egyletek elé a kerlilet mez6-
gazdasagat érdekld kérdéseket intéznek, a mez6gazdasagi
statistikat elémozditani, a hianyokat, melyek a mez6gazdaséag
kifejtését akadalyozzdk kikutatni s elharitani torekesznek, s
erre nézve a kormanyhozjavaslatokat terjesztenek, véleményt
adnak a kozponti fétitoknoktdl hozzajuk érkezett kérdések
felett; s szoval : képviselik keriiletiilk mez6gazdasaganak
Osszes érdekeit. A kormany &ltal pénzsegélylyel istapoltatnok.

A fentérintett torvény korvonalozza a mez6gazdasagi
kdzponti orgdnumok hataskorét is.

Az orszdgos mez6gazdasdgi tanacs min-
den Aaltalanos érdek(i s fontosabb mezdgazdasagi intézkedés
hozatalanal tanacsad6 kozege a kormanynak, s mintegy osz-
szekotd kapocs a keruleti egyletek kozott minden kozos s
nem a Kkivitelt illeté Gigyekben. Tanacskozasai korébe vonja
tehat mindazon tgyeket, melyek az orszagos foldmivelés el6-
mozditasara vonatkoznak, véleményt ad torvényjavaslatok
felett, sjogositva van az allamhivatalnokokt6l a mez&gazda-
sdgi kérdéseket s tgyvitelt illet6leg felvilagositasokat kérni.
A belligyminisztérium alatt all, s Glésein a kdzponti fétitoknok
egyszer(i szavazatjoggal bir. Képeztetik az 6t mez6gazdasagi
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kér. egylet 2—2 tagjabdl, a nyilvanos tanintézetek képviseldi-
b6l. az erd6gazdaszati s természettudomanyok egy-egy kép-
visel6jébdl, s végul a kdzponti fétitoknokbol.

A koOzponti fotitoknok képviseli az orszagos
mezOgazdasag érdekeit a bellgyminisztériumban, melynek
egyszersmind ez érdekeket illetéleg végrehajtd kdzege : hiva-
talat s utasitasait a kormanytdl kapja. Folytonos &sszekotte-
tésben van a kér. egyletekkel, melyeket tettel s tandcscsal
istdpol, s a minisztériummal kozvetit. Gondoskodik a mez6-
gazdasagi statistika kifejlesztésérdl.

A mi a mezdgazdasagi tanacs szervezetét s mikodeését
illeti, kétség kivil all, hogy ily szaktanacs, nemcsak a tor-
vényjavaslatok megrostalasa, hanem azok javaslatba hozésa s
altaldban a mez6gazdasagi érdekeknek képviselése altal is
rendkivil jotékonyan hathat a kormény oldala mellett. Alkot-
manyos szokads szerint a miniszterek gyakran valtoznak s
sokszor nem a specialis szakképzettség, hanem altalanos po-
litikai okok juttatjak a miniszterta kormanyrudra. Mily nagy
jotétemény tehat, ha ott van mellette egy szaktanacs, mely az
altal, hogy mindig készen all, hatékonyabb az enquéteknél, s
az altal, hogy az orszag mindegyik vidékét képvisel§ szak-
férfiakbdl all, térvényhozasi tekintetben, az orszag viszonyai-
nak megfelel6bb tanacscsal szolgélhat, mint a minisztériumi
hivatali személyzet, mely leginkabb csak adminisztralni tud.

Nem kevésbbé praktikus s életrevalé kozeg a fotitok-
noki intézmény is. A fotitoknok a kormany s az egyletek ko-
zott all, s ép e kett6s allasénal fogva igen alkalmas kdzeg
arx-a nézve, hogy a korméanyi s tarsadalmi tevékenység athi-
daltassék, kormany s kormanyzottak kdzelebb hozassanak
egymashoz.

A szasz mezGgazdasagi egyletek titkara nemcsak kor-
manykdzeg, hanem az egyletek kozege is. Szerkeszt lapot*),

*) »Amtsblatt fir die landw. Vereine«, melynek legkdzelebbi év-
folyamai, valamint Reuning ,,Die Entwickelung der séchsischen Landwirth-
schaft in den Jahren 1845—1854“ és ,,Festschrift fur die XXV. Versamm-
lung deutscher Land- und Forstwirthe zu Drosden 1865“ czimi mivei
képezték a hivatkozott torvények eredeti szovege mellett értekezésem spe-
cialis forrésait.

21*
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mely egyszersmind a kisérleti 4lloméasok s gazdasagi egyletek
hivatalos lapja is. Ebben kozoltéinek a kulonféle kisérletek
eredményei, a mezégazdaséagi tudomany s gyakorlat terén el6-
fordult uj vivmanyok, s azon kivll azon egyes részletesen
indokolt kérdések, melyeket a fétitkdr a kér. egyleteknek
véleményadas végett kiad. Ezek mellett hoz kitlind szakérte-
kezéseket, szdval, elmondhatni, hogy e lap a szasz mezégazda
legjobb tanacsadoja.

Az osszes korményi intézkedések f6f6 végrehajtdi azon-
ban a keruleti gazdasagi egyletek. Ezek itélik oda a jutalma-
kat, ezek nevezik ki a mez&gazdasagi biztosokat ; ézek ren-
delnek el kisérleteket, rendeznek kiallitasokat sth. Széval a
kormény teljesen hattérbe vonul s csak a sziikséges segély-
pénzeket nyujtja, — a lathaté végrehajté organumok a ke-
rileti egyletek.

S mikodésiik sikerének legfébb oka épen abban fek-
szik, hogy nem 4allanak isoléltan, mint a mi gazdaséagi egye-
slileteink, hanem organikus 0sszekéttetésben vannak a kor-
manynyal, s mig egy részr6l a mez6gazdasagi tandcs s
fétitoknok utjan a kozponti torvényhozési s adminisztrativ
ugyekre nézve is hataskort nyernek, mas részrél keziikben van
a mezdgazdasag kozvetlen vezetése.

S val6ban épen az egyesileti tevékenyseg képezi a
szész mezOgazdasag leghathatdsabb tdmaszat.

A szdsz mezOgazdasagi egyletek statistikaja az 1869-
diki év végével kdvetkez6 képet mutatott: volt a

drezdai kertiiletoen 80 egylet 4481 taggal
lipcsei » 50 » 2818 »
chemnitzi » 146 » 6581 »
reichenbachi » 3 » 2582
bautzeni » 34 » 2422 »
Az egész orszagban 343 egylet 18,884 taggal

Tehat korulbelil minden 3A mértfoldon 1mez6gazdasagi
egy¥let! Ily Kiterjedt egyleti élet mellett fel kell a mez6gazda-
sagnak virulnia.

Es ez egyleti életet elsd sorban az érintett egyleti tor-
vény hozta létre. Mert igaz ugyan, hogy Szaszorszagban a
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népmiivel6dés igen drvendetes labon all, de kdzponti organikus
szervezet nélkil mégis kétes, vajjon ily gyorsan terjedhettek
volna-e el ez egyletek ; s egyaltaldn mutatndk-e fel azt az
eredményt, a mit igy felmutathatnak. A kerlleti egyletekben
s a kozponti titoknokban vezérik, tanacsadojuk, tanitojuk
alkottatott ; mig ha magukra hagyattak volna, semmi esetre
sém lennének a mezégazdaséagi mivel6désnek oly hathatos csa-
tornéi, mint igy.

EGYVELEG.

Az éjszak amerikai egyestlt &llamok wutolsé
1870-dik évi népszamlalds eldleges eredményérdl,
moly egy vastag kotetben jelent meg, a kovetkez6ket kézoljik :

Volt 1870-ben dsszesen 38,555,983 lélek, és pedig az allamokban
38,113,253 , a territériumokban 442,730. Van pedig 0sszesen fehér
33,586,989, szines 4,880,009, sinai 63,254 (ezek kdzott 55 japan) indian
25,731 (ezek kozott 10 japani asszony). Rabszolga, kiknek szama még
1860-ban 3,953,760 volt, 1870-ben egy sem volt.

A kovetkez6 szamokbél azon novekedést lathatni, mely 1790
Ota tortént

1790-ben volt 3,929.214 |élek

1800-ban - 5,308,483 » vagy 26%

1810-ben - 7,239,881 » » 27

1820-ban - 9,633,882 » » 25

1830-ban - 12,866,020 » » 25

1840-ben » 17,069,453 » » 33

1850-ben » 23,191,876 - » 26

1860-ban » 31,443,321 » 26

1870-ben » 38,555,983 » » 18
Es pedig V It:

fehér szines rabszolga sinai indian
1790-ben 3,172,006 69,527 697,681 - - - —
1800-ban 4,306,446 108,435 893.6Q2 —_ — - -
1810-ben 5,862,073 186,446 1,191,362 - — —_ —
1820-ban 7.862,166 233,684 1,538,022 - — - -
1830-ban 10,537,378 319,599 2,009,043 - - - —
1840-ban 14,195,805 386,293 2,487,355 - — - —
1850-ben 19,553 068 434,495 3,204,313 - - - —
1860-ban 26,922,537 488,070 3,953,760 34,933 44,021
1870-ben 33,586,959 4,880,009 - — 63,254 25,731

Szeged varos kO6zkOllség eldiranyzata 1872
évre tesz :
bevétel 313,974 irt
kiadas 415,115 frt, hiany 138,141 frt, mely
571r ler pétaddval fodoztetik.

A lajtantuli 1869. deczember 31-iki népszamla-
las f6bb eredményei.
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I. A birodalmi tanacsban képviselt kiradlysagok és orszagokban
volt 1869-ben 738 varos, 1270 mez6varos és 52,919 falu. A hézak szdma
volt 2,887,459; és pedig lakott haz volt 2,766,314, lakatlan 121,045. A
lakofelek szama volt 4,455,167.

Il. A jelenlevd népesség fészama volt 20,394,980 ;
és pedig polgari népesség 20,217,531, katona 177,449 vagy O.87°/0. A pol-
gari népesség az egyes kiralysdgok és orszagok kozott a kovetkezéképen
oszlik meg :

Terilet Altalanos Viszon{lagos népesség
osztr. LJmnben  népesség Qmfldre

Als6-Ausztridban 344.49 1,954,251 5,672
Fels6 » 208.,, 731,579 3,509
Salzburgban 124.52 151,410 1,216
Steierorszagban 390.19 1,931,309 2,899
Karinthidbau 180.26 336,400 1,866
Krajnéban 173.57 463,273 2,669
Tengerparti vidékeken 138.82 582,079 4,121
Tirolban 509.62 878,907 1,724
Csehorszagban 902.85 5,106,069 5,655
Morvaorszagban 386.29 1,997,897 5,172
Sziléziaban 89.45 511,581 5,719
Galicziaban 1,364.06 5,418,016 3,997
Bukovinaban 181.61 511,964 2,819
Dalmaétiaban 222.30 442,796 1,991

Osszesen 5.216 5% 20,217,531 3,876

A lakossag s(r(iségére nézve a kirdlysdgok és orszagok kovetkez6
sorrendben &llanak : Szilézia, Alsé-Ausztria, Csehorszag, Morvaorszag,
tengerparti vidékek, Galiczia, Fels6-Ausztria, Steierorszag, Bukovina,
Krajna, Karinthia, Dalmétia, Tirol és Salzburg.

I1l. Jogi népesség. Jelenlevé helybeli 15,925,924, tavollevé
helybeli 2,127,726, 6sszesen 18,053,650 lélek vagy 88.50°/0. Nem szerint :
jelenlevé helybeli férfi 7,691,840, né 8,234,084 ; tavollevé helybeli férfi
1,212,281, n6 915,445.

IV. Nem szerint volt 9,814,038 férfi vagy 48 5%, 10,403,493
né vagy 51.50%. A birodalmi tanacsban képviselt kirdlysagoknak és orsza-
gokban 1000 férfi lakosra 1041 né esik. Egyenkint 1000 férfi lakosra
folulrél lefelé

Sziléziaban 1,109 né Tirolban 1,048 né
Morvaorszagban 1,107 » Fels6-Ausztridban 1,043 »
Krajnaban 1,106 » Steiermarkban 1,037 »
Csehorszagban 1,098 » Galiczidban 1,036 >
Tengerparti vidékeken 1,090 » Alsé-Ausztridban 1,021 »
Karinthiabau 1,083 » Dalmétiaban 1,011 »
Salzburgban 1,061 » Bukovinaban 1,000 »
V. Valléds szerint:
Rémai katholikus 16,248,776 vagy g03//0
Gorog » 2,330,421 » 1153 »
Ormény 3,036 » O, »
Gordgkeleti 458,128 » 277 ,
Keleti 6rmény 1,141 »
Agostai evang. hitvall. 247,157 > 122 »
Helvét » » 104,017 » 0-51 »
Unitarius 161 >
Més keresztyén hitfelekezetiiek 4,126 > o *
Izraelitak 820,200 > 406 »

Mas nem keresztény hitfelekezetiiek 365
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Az egyes kirdlysagokban és orszagokban a rémai katholikus valla-
suak mindenditt talsalyban vaunak. Salzburg, Krajna és Tirolban igen kis
kivétellel az dsszes népességet képezik, Steierorszagban 1, Fels6-Ausztria-
ban 2 és Karinthidban 5 szazalék evangélikus van a tobbi rémai katholikus.
Roémai katholikus Alsé-Ausztridban 96 szazalék, 2°/o evangélikus és 2%
izraelita, a tengerparti vidéken van 99% kath. és 1"/0 izraelita, Csehor-
szagban 96% katholikus, 2% evang. és 2% izraelita Morvaorszaghan
95% katholikus, 3% evang. és 2% izraelita. Szilézidban 85% kath., 14%
evang. és 1% izraelita. Galiczidban a népesség kétfelé oszlii, 46% rémai
és 43% a gorog-katholikus vallasé, 11% izraelita. Bukovindban 11% ré-
mai és 4% gorog-katholikus, 73% gorog-keleti, 2% evang. és 10% izrae-
lita. Dalméatia népessége végre 82% rém. kath. és 18% keleti-gorog. Az
evangélikusoknak csak 4% helv. ev. hitvallast, a tobbi Aagostai bitv
evangélikus.

VI. Allapot szerint:

nétlen 6,046,48% vagy 40.n%
héazas 3,476,658 » 5451 »
Ozvegy 289,471 » 4.1 »
elvalt 2,421 » o™ »
hajadon 6,107,876 va;jy 38.,,%
férjes 3,503,281  » 60.47 »
Ozvegy 788.335 » 4 K »
elvalt 4,001 » 0.CG »
VII. Kor szerint:
férfi né
Sziiletéstdl 5 évig 1,322,768- 13.48% 1,336,580— 12.85(,
5—10 » 1,095,938- 11.,7 » 1,116,328 —10.73 »
10—15 » 1,019,417—HO33 » 1,009,373— 97, »
15—20 » 915,956— 9 3B » 974,25 1— 9.36 »
20-30 » 1,502,035—15.31 » 1,750,419-16.88 »
30—40 » 1,348,918- 13.7S » 1,460,166 14.03 »
40—50 » 1,102,313 —11-23 » 1,205,516 —11.60 »
60—70 » 838,418— 853 » 867,820— 8.35 »
60—70 » 476,357 — 4.86 » 487,233— 4 6» »
70—80 » 164,37 t— 167 » 160,484— 153 »
80—900 » 25,564— 026 » 26,927— 0.26 »
90—10 » 1,883— 0*02 » 2,268— 002 »
100 éven felil 97— —» 129— —»
VIIl. Foglalkozas szerint:
P ap 31,389 vagy 0.,5%
Hi vataluok 72,147 » 0.38 »
Ta nitéd 40,503 » 0.0 »
Tanulé 75,642 » 037 »
irok és mivésze« 15,888 » 008 »
Ugyvédek 7230 » oo »
Egészségligyi személyzet 28,142 » 014 »

Haz- és ilvedik birtokosok 442936 » 2.6 »
Ostermeléssel fo*lalkoz )k 7,497,500 » 37.13 »

Banya zattal » 104,342 » o520 »
Iparral és koresk. » 2,706,960 » 1321 »
Személyes szbig. teljesit 817,835 » 405 »

Bizonyos foglalkozéas nélkil 8,404,061 » 41 s »
IX. Természeti hidnyokban szenved6k. Ajelenlevd
népesség kozott vak 11.329 vagy 0,05%, siketuéma 19,701 vagy 003%.
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Az elmebeteg és hiilyékre a szamlalas nem terjesztetett ki, valamint a né-
pesség miveltségi fokara sem, a melyekre a magyar népszamlalas tekin-
tettel volt s azok viszonyait ki is mutatta. A Lajtantul minden 1.785 la-
kosra esik 1. vak és minden 1.027 lakosra 1. eiketnéma.
Hasznos haziallatok.
1 oszt. Qtnfldre esik

Lé 1,367,023 270
Szamar és 6szvér 42,976

Szarvasmarha 7,425,212 1,423
Juh 5.025,396 961
Kecske 976,104 188
Sertés 2,551,473 489
Méhkaopi 913,743 175

A szédszorszagi, 1871. deczember 1-én tdrtént népszamlaléas
eldleges jelentésébdl a kovetkezket olvassuk: Jelenlevé népesség 1871-ben
2.554.000 lélek, ellenben 1867-ben 2,426.000, tehat a szaporodas 4 év alatt
128.000 lélek vagyis 5%%.

Badenben 1871 deczember 1-én tértént a népszamlalas. E sze-
rint volt 1871-ben 1,461,228 lélek, ellenben 1867-ben 1,134,970 lélek, a
szaporodas tehat 26,458 lélek vagy 1.84°/,. A szaporodas atlag 1 év-
ben 6615 lélek vagy 0.16°/0' Nemre nézve volt 712,763 férfi és 748,635
né. Nehany nagyobb véarosban a jelenlevé népesség kovetkezd volt :
Mannheim 39,614, Karlsruhe 36,622, Freiburg 24,599, Heidelberg 19,899
Rastadt 11,559, Baden 10,083 stb. Az el6sorolt varosok népessége jelen-
tékeny szaporodést mutatnak ; a tobbi varosokban, valamint a falvakban
is, apadas mutatkozik.
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