SZINHAZ
https://doi.org/10.59424/debreceniszemle/2025/33/1/3-8

Remélem, tragikomédiat rendeztem

D. Racz Istvan beszélgetése Szabo K. Istvan rendezdvel a Godot-t varva
bemutatojarol és egyéb rendezéseirdl

D. Racz Istvdan Beckett Godot-ra varva (a mostani forditasban: Godot-t varva)
cimii darabjahoz nem elészér nyultdal hozza. Korabban azt nyilatkoztad, hogy tiz
évente kell ebbdl rendezned egy eléadast. Ezt valoban meg is teszed: 2005-ben
Segesvaron, 2014-ben a nagyvaradi szinhazban volt Godot-rendezésed. Miért
ilyen fontos szamodra, még mas fontos darabokhoz képest is?

Szabé6 K. Istvan A Godot-ra varva (vagy Godot-t varva) egyfajta élet- és szakmai
palyamra reflektalo stacio-jaték. Egy évtized alatt, azt hiszem, elég tapasztalat
halmozédik fel, hogy abbol valamiféle tanulsdgot levonhassunk, igy minden
egyes visszatérés Beckett remekmiivéhez a sajat varakozastorténetemmel vald
szembesiilést jelenti. Ez a szindarab nyitott mii, még akkor is, ha gondos
szabalyossaggal szerkesztett, megadja azt a lehetdséget, hogy mas-mas iranybol
kozelitsek a fahoz, a dramabeli origdhoz, és egy ujabb probaidészakot eltdltve ott
Estragonnal és Vladimirrel, rakérdezzek arra, hogy mire, vagy kire varok, mi
tortént tegnap, mit remélek ma, latom-e értelmét a holnapi ébredésnek.

D. Rdcz A darabot eldszor franciaul irta meg Beckett, majd 6 maga forditotta
angolra, de nem mechanikusan, hanem sokat valtoztatva az eredetin. Magyarul
hozzaférhetdk forditasok mindkét nyelvbdl; angolbol példaul leforditotta Pinczés
Istvan, franciabol pedig kilenc évvel ezeldtt egy forditocsapat. Melyik forditast
hasznaltad, és miért?

Szabé K. Dolgoztam mindkét drama-valtozattal (francia és angol), a debreceni
eléadasom alapjaul a legujabb tanulmany-forditast valasztottam, mely az elso,
francia valtozat tolmacsolasa, az ELTE francia szakos hallgatdinak munkaja
Horvath Agnes iranyitasaval. Bar bevallom, magam is jobban szeretem a
kibdvitett angol valtozatot, most az els6 verzidhoz mentem vissza, mar csak azon
okbol is, mert ez a munka a doktori kutatdsom targyat képezi, és a korai
motivumok még ,,nyers” gondolatisaga foglalkoztatott.

D. Rdcz Az eredeti francia cim En attendant Godot, szo szerinti forditasban
‘Godot vardsa kozben', az angol pedig Waiting for Godot, amely igy rogziilt
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magyarul: Godot-ra varva. Most viszont igy latjuk a cimet: Godot-t varva. Miért?
Fontos a kiilonbseg?

Szab6 K. A kiilonbség Godot természetében, identitdsaban keresendd. Mig a
Godot-ra vdarva cim egyszerre fogalmazza meg valakinek vagy valaminek a
lehetdségét, a Godot-t varva csak a személyre vonatkozik. Ha az elébbi két
el6adasomban hdseim valamiféle felmentésre vartak, az utébbi koncepcidban a
Megvalté masodik eljovetele, a parizia igérete képezi a varakozas targyat.

D. Racz A 2005-6s eldadas utan sokdig érlelédott benned a darab a kilenc évvel
késobbi nagyvaradi bemutatoig. Itt Viadimirbol és Estragonbdl éreg hdazaspar
lett, és a Pozzo-Lucky viszonyban is a férfi-né kapcsolatot jelenitetted meg.
Debrecenben viszont ujabb tiz évvel késébb mar ismét csak férfiak jatsszak a
miivet. Miért? Most hogyan latod a szerepldk kézotti viszonyt?

Szabé K. Beckett két sziirke clownrol beszél, kioregedett csavargokrol
(baratsaguk 6tven éves), akik valamiféle kényszerli egymasrautaltsagi viszonyban
vannak, s bar minden nap végén elvalnak, masnap Ujra egyiitt varakoznak.
Mindegyik feldolgozasom soran izgatott a szereplok identitdsanak kérdése, hiszen
karakteriik konkrétabb megfogalmazasaval ,.torténetiik” is hitelesebbé valik. Bar
ez az eljaras nem feltétleniil tiikrdzi a szerz6 szandékat, hiszen 6 megfosztotta ket
¢letrajzuktol, csupan néhany emléktoredéket hagyva meg szamukra, ezaltal is
fokozva a hovatartozas kétségeit. A segesvari eldadasom egy nyitott alkotd
miuhely formajaban valosult meg, a kozépkori varosrész szazhetvendt fedett
Iépcséfokan, akar egy 16vészarokban, két katonaszerd, valamikor az Ardenneket
megjart alak varja a haboru végét. Ez a feldolgozas egy tagabb, historizalo
értelmezése volt a becketti miinek. Nagyvaradi eléadasom sokkal személyesebb
hangvételli, két nagyszerii, sajnos azota mar eltavozott szinész Csiky Ibolya és
Dobos Imre jutalomjatékara épitett (éppen Stven évet jatszottak egyiitt), és a férfi-
néi tarsas lét aspektusait boncolgatta egy olyan helyzetben, amikor az egyik
mozdulatlansdgra, haldlra van itélve. Klasszikus kitevés-helyzet, és a jaték
helyszine is a gérog Apothetai-t (a kitevés helye) idézte. Debreceni eldadasomban
visszatérek a szigora szerzOi instrukciokhoz, mar ami a két csavargd
karakterrajzat illeti, de a térszervezés kulcsa a platoni barlang-allegéridban
keresend0, az eldadas a figyelés és fényforras iranya altal kap 0j értelmezést.

D. Rdcz Vagyis hasonlo a szereploket megvilagito fény szerepe, mint a Play
(Jaték) cimii Beckett-darabban? Isten mint vallato? Helyzete dltal: a nézé mint

vallato?

Szabé K. A Jdték szerepldi, a harom urnabol kibesz€l16 fej (formailag) mar sokkal
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radikalisabb kihallgatasnak az elszenveddi, s bar a fény iranyitja a néz6 figyelmét
egyik vagy masik fejre, a vallomas kényszere két iranybol is taplalkozik: kiviilrél
és beliilr6l. De akar a Jarék karaktereinek, akar A jatszma vége Hamm-jének, Az
utolsé tekercs Krapp-janak, vagy az O, azok a szép napok Winnie-jének nem
marad mas, mint elmondani, rogziteni a lebomloé ¢élet maradékait,
emlékfoszlanyait, reménykedve valamiféle abszolvalasra, jelenlétiik igazolasara,
akar Isten, akar a nézd altal. Jol példazza ezt Vladimir valasza is a Fit kérdésére,
hogy az mit mondjon Godot-nak: ,, Azt, hogy talalkoztunk, és hogy
talalkoztunk.”

D. Racz Bar valtozott a szereplok neme a nagyvaradi és a debreceni eléadds
kozott, de a beceneviik nem: Didi és Gogo. Miéert? Hogyan lditod a nevek
jelentdségét Beckettnél, és hogyan gondoltad tovabb?

Szaboé K. A négy szerepld keresztnevének hangzasa kiilonb6z6 nyelvi, nemzeti
eredetre utal (Vladimir orosz, Estragon spanyol, Pozzo olasz és Lucky angol), de
a drama nem fejti ki e sokszinliség okat. Valdszinlinek tartom, hogy a fahoz, a
talalkozohelyre, az univerzalitas jegyében vezeti a varakozokat, ezzel is keriilve a
foldrajzi lokalizalast, bar Vladimir és Estragon emlékezet-vitajabol felsejlik
néhany francia stacid. A nagyvaradi eldadasomra késziilve feltiint a darabban egy
parbeszéd-részlet, mely, gy éreztem, nem hangozhat el két férfi kozott.
Elkezdtem kutatni a dolog utdn, és Beckett sajat bevallasabol (radidinterji)
kideriilt, hogy az a részlet valdjaban egy kozte és felesége kozott lezajlo
beszélgetés atirata. Részben ez is hozzajarult ahhoz, hogy megprobaljam 1j
kontextusba helyezni a Didi-Gogo parost, a becenevek hasznalata meg abban
segitett, hogy feloldddjanak a nemi korlatok. Ami a korlatozast illeti, tudvalevd,
hogy a szerzdi végrendelet tiltja a nemek megvaltoztatasdt. Ha az eldbbi
eléadasaimban a nevek értelmezésével kevésbé foglalkoztam, a Csokonai
teatrumban rendezett valtozatban a nevek egy rejtvény targyat képezik, felerdsitve
ezaltal is az identitdskeresést mint fOcsapast. A falon megjelend (iizenofal,
siratofal) akasztofa jaték éppen ezt a szandékot szemlélteti.

D. Racz Sok elemzd egyetért abban, hogy a cimben a hangsuly nem a Godot szon
van, hanem a varakozason. A rolad szolo konyvben azt mondod, hogy inkdabb a
hiany szot haszndlndd. Tovabbra is igy véled, ez a mostani eléadas kiindulopontja
is?

Szabé K. A ritualis (teremtd) élet egyre inkabb a multé, helyette egy folyamatos
kompenzacids cselekvésekre épiilé, Onigazolasra iranyuld, gyors életformara
alltunk at, melynek meghatdroz6 ingerfokoz6ja a hianyérzet. A fogyasztoi
tarsadalom nem épit, hanem iiregeket v4j a tudatunkba, iires tarold kamrakat
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képez, hogy azokat felt6lthessiik olyan rovid szavatossagu termékekkel, melyek
atmeneti teltségérzetet adnak, mikozben egyre mélyiil az {ir benniink. A mostani
eldadas is a teremt0 én hidnyardl szol, az egyéni és kozdsségi emlékezet
kitiresedésérdl, a magaba forduld, rezignalt ember medddségérdl, egy inspirald
Isten tavollétérdl. A varakozas lehet aktiv vagy passziv, kétségekkel terhelt vagy
reménnyel telitett, ezek hatarozzdk meg a jelenlétiink mindségét is, egy este ugyis
eljon, és hogy milyen arcat mutatja, azt hiszem, nagyon sok mulik rajtunk is.

D. Racz Gyakran szoktak a darabot tragikomédiaként besorolni. Amikor
megnéztem az eloadast, figyeltem a kozonséget a Koti Teremben. Hangos nevetés
talan egyszer sem volt, viszont kuncogds annal gyakrabban. Erre szdamitottal?
Szandékod szerint tragikomédiat rendeztel?

Szabé K. Remélem, tragikomédiat rendeztem, hiszen ahogyan azt talaléan
fogalmazza meg Beckett: ,,A konnyek mennyisége a f61don valtozatlan. Mihelyt
valaki abbahagyja a sirast, masvalaki mashol sirva fakad. Ugyanez a torvény
vonatkozik a nevetésre is.” Altaldban a siras és a nevetés egyiitt jar, igy lesziink
mi egyensulyban sajat ellentmondasos természetiinkkel, miként Didi és Gogo,
akik bohoctréfakon keresztiil is képesek megjeleniteni iszonyatos emberi
dramakat.

D. Rdcz Egy korabbi interjuban (Debreceni Szemle 2023/3) azt nyilatkoztad, hogy
erdsen vizudlis alkat vagy, ezért egy leendo eloadasbol a gondolati fogantatas
nyoman mindig elészor a kép sziiletik meg benned. Ez most is igy volt? Mi volt a
kiindulo kép? A hatalmas tabla a betiikkel és abrakkal? A zongora? A bonszdj fa?

Szabé K. Annak ellenére, hogy a Godot-t vdrva terét Beckett kinyitja,
korszerkezete altal szinte végteleniti, az a klausztrofob érzés mely az egész
becketti szinhazat meghatarozza, itt is tetten érhetd. A szereplokre jellemzd
testredukcio kiilonbozo formai 6sszefliggenek a térredukcioval, igy ez a ,,tajkép”
is inkabb a besziikiilés, mint a tdgulas iranyaba mutat. A két clown 6nazonositasi
kisérletei, a torténelmi memoria lenyomatai a hattéren, akar egy tizenéfalon, az
emberiség kéznyomai az atommaghasadas képletétél a toredékes bibliai
idézetekig. A zongora tetején a tér makettformaja talalhatd, mely a foldrengés
jelenetében kel életre, azt sugallva, hogy alattunk 1étezik egy masik er6 is, mely
képes leseperni, pillanatokon beliil megsemmisiteni teljes felszini
berendezkedésiinket. Maga a hangszer, mint akusztikus doboz, éppen ezt a morajt
hivatott felnagyitani, mely egyszerre ijesztd €s koltoi.

D. Rdcz Részletekben is érdekelnének ezek a diszletelemek. Tudom, hogy
eléadasaidra szeretsz magad szamdra készitett abrakkal késziilni: geometriai
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alakzatokkal, kulcsszavakkal, folvazolt viszonyokkal. A mostani Godot-eldadas
dbrdi a nagy tablan ebbdl a személyes hagyomanybol szarmaznak?

Szab6 K. A diszlet kettds teret képez, egyszerre vagyunk kint €s bent, a makett-
terepasztal hiien koveti a szerzd térleirasat. Azzal, hogy a kihalt, sivatagszer(i
~Jjaték helyszint” a figurdkat szemléltetd babokkal egy nagyobb hangszerfeliiletre
épitettem, csak azt akartam sugallni, hogy a vilagunk kiterjedése tobb annal, amit
mi érzékeliink, és alattunk a fold lelke, mely, Beckett szelleméhez hiien, mar alig
ad némi ¢letjelet. A nagyobbik akusztikus tér, akar egy Tarkovszkijt vilagat idézo
latomas, a poszt-indusztrialis faval és a befele nyil6 vasajtoval, amelyen keresztiil
majd a fit érkezik. A rajzok és feliratok részben Beckett rajzai, részben olyan
képlet- és idézet-reminiszcencidk, melyek az emberiség fejlodésének nagyobb
stacioit idézik. Ezen az idOvonalon probaljak meghatarozni hdseink is a
helyzetiiket tobb-kevesebb sikerrel. Igen, eztttal is geometriai abrakba
tomoritettem a koncepciom, amely a probafolyamat soran szépen elburjanzott,
egyre bonyolultabba valt.

D. Rdacz Mar volt arrdl sz0, hogy a tiz évvel ezelotti eléaddasban a férfi-no viszony
Jjelent meg, a mostaniban viszont nincsenek nék. Ez azért feltiind, mert tudatosan
épitkezo életmiivedben a ndi sorsok megjelenitése kézponti jelentoségi. A
korabban emlegetett hiany lehet a nok hianya is? Hozzdjarul ez a megjelenitett
sorsok abszurditisahoz?

Szab6 K. Mint mar emlitettem, a jogutdédok, Beckett hatarozott allaspontjainak
képviseletében, nem engedélyezik a nemek felcserélését, az el6bbi eléadasaimban
- ennek ellenére - kerestem az Gjabb interpretaciok lehetdségét. Meggy6z6désem,
hogy ha nem ragaszkodott volna annyira az egyoldalu olvasathoz, ez az anyag
szamtalan lehetdséget kinal a tovabbgondolasra, a szereplok kozotti viszonyok,
helyzetek arnyalasara.

D. Rdacz Lathatjuk-e az eldaddst a tavaly tavasszal bemutatott Trojai nok
ellenpontjaként? Ott a nok vannak a kézéppontban; mintha jelen lenne az a
principium, ami hianyaval hatarozza meg a Godot-t varo csavargok életét.

Szabé K. A Trdjai nok egy tobbszordsen traumatikus helyzetet ir le, melyben a
teljes megsemmisiilés, de az Ujrakezdés is lehetséges. A Godot egy kilatastalan
helyzetet vazol, melyben élni sem, meghalni sem lehet. Ha ezt ellenpontként
fogalmazzuk meg, akar tovabb gondolhat6 a parhuzam.

D. Rdcz Példaul igy: mindkét eldadas a szeretetrdl és annak hianyarol szol. A
Trojai n6kben Hekabe szeretetképessége meghatdarozo jelentoségii, a Godot-ban
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pedig Viadimir és Estragon szeretik egymast, még ha reménytelen is a sorsuk. Te
hogyan latod?

Szab6 K. Ez 6sszetettebb elemzést kivan, hiszen a Godot-ban a jol artikulalt tarsas
magany valamiféle szeretetkényszerrdl arulkodik, Euripidész-Sartre miivében, én
ugy érzem, a szeretetnek mar vajmi kevés relevancidja van, miutan aldozati uton
ki is lett meritve minden tovabbi hatastorténete, a tragédiaban mar csak a
bosszuvagy és a hilsag és az ezekbdl fakado nyilt agresszid alakitjak az
eseményeket.

D. Racz Lassuk tehdt mindkét eldadast az emberi sors reménytelenségének
lenyomataként? A Trdjai nok végén az istenek szdjabol elhangzé mondat
(,, Haboruzzatok csak, hiilye halandok”), és ennek tiikorképeként Godot iizenete a
fiu altal (varakozzatok csak, ugysem jovék) nem igér sok jot.

Szabé K. Az istenek szajabol elhangzé mondatnak van egy baljoslatu lezarasa is:
»Megdoglotok mind!”. Ez egy Onsors-rombol6 civilizacio elkeriilhetetlen végét
jelzi. A trdjai n6k szamara a vég feloldozas, €s varakozasuk mentes minden
reménytél. A Godot egyszerre a remény apologiaja és annak megcsufolasa. Ha a
keresztény hit feldl kozelitiink a varakozashoz, mint ahogy most magam is tettem,
lathatjuk, hogy a fia tantibizonysagot tesz Godot 1étezésérol. Az, hogy mégsem
jon el, sokféleképpen értelmezhet6: lehet, hogy még nem jott el az érkezésének az
ideje, de az is lehet, hogy a r4 varakozok nincsenek felkésziilve a talalkozasra.
»Hiszek, Uram, segits hitetlenségemben!” — kialtja az apa Jézusnak, hasonldan a
nagypénteken, husvét elott két nappal sziiletett Becketthez, akit a ,,néma 1¢élek”
megszallt, s nyugtalanitotta, két nappal a Megvalto sziiletése elott bekdvetkezett
halalaig. Az altalam rendezett debreceni el6adas ennek a varakozasnak a szakralis
nyomait kutatja, annak reményében, hogy egyszer csak képesek leszlink olvasni
a jelekbdl, és megértjiik azt, hogy a talalkozas misztériuma nem a helyben, még
csak nem is az idoben keresendd, hanem magunkban és altalunk valosul meg, és
jO, ha minél elébb, még miel6tt a halogatott reménység gyogyithatatlanul beteggé
tenné a szivet.

D. Racz Végezetiil kerekedjiink feliil a reménytelenségen, és nézziink a jovobe. Mi
lesz a kovetkezd rendezésed? Folytatja az eddigi sort, barmilyen értelemben?

Szabo K. Soron kovetkez6 eldadasom a Liliom. Molnar Ferenc remekmiivét,
februar 28-t6l a Latinovits szinpadon lathatja a debreceni kozonség. Bar a jobb
¢let reménye ebben is kisért, a kiilvarosi legenda fokuszaban nem kiralyi sorsok,
még csak nem is, képletesen, az egész emberiség vannak, hanem egy kisstill
csirkefogd, azonban az & megprobaltatdsa is ugyanolyan tanulsiagos és
sokatmondo az emberi 1ét torékeny voltarol.
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A korlatozott idotartamu egzisztalas abszurditasanak

elviselése
Szabalytalan rendezéi kozelités
Samuel Beckett: Godot-ra varva cimii tragikomédiaja
szovegének megértéséhez

Pinczés Istvan

ny. tanar, rendezd, szinhazelméleti szakember, miiforditd
Debreceni Szinjatsz6 Stidio Filiggetlen Szinhdz

Absztrakt: Samuel Beckett: Godot-ra varva cimi miivének szinrevitelére készii-
16 rendezd Osszehasonlitja a hiteles francia és angol szerzdi szoveget, elemzi az
angol valtozat kultirtorténeti motivumait, elkésziti az angol szoveg magyarra
forditasat, és kisérletet tesz az 0sszetett Godot-szimbolum értelmezésére

Kulesszavak: abszurd drama, rendezdéi felkésziilés, szovegértelmezés,
Biblia, szimbdélum

1. Bevezet6 gondolatok

A szinhazi rendezés nehezen leirhato, ,,belterjes” miivészi munka, melynek soran
az irodalmi alkotofolyamat befejezett végtermékébol ujabb végtermék: eldadas
sziiletik. A szinhazi probafolyamat kezd6pontja (a drama) és végpontja (az elo-
adas): nyilvanos — ami a kett6 kozé esik: zartkori mithelymunka.

Minden valamireval6 rendezd tarsolyaban évek-évtizedek oOta tobb tucat-
nyi szinrevitelre varé drama lapul. Idealis helyzetben a rendezé maga valasztja
ki, melyik dédelgetett almahoz nyuljon. Mas esetekben a szinhdz vezetdi kérnek
darabjavaslatot a rendezotél. Gyakran el6fordul, hogy a rendezé egy konkrét
darab megrendezésére kap felkérést.

A rendezdi felkésziilés folyamata a darab elsd elolvasdsatol a premierig
harom, egymastol nem mereven elkiiloniilé szakaszra oszlik:

a) a rendezo egyéni szovegelemz0 és darabértelmezo felkésziilése;
b) a rendez6 és munkatarsai (dramaturg, diszlet- és jelmeztervezd, zeneszer-

70, stb.) kdzos produkcid-elokészité munkaja;

c¢) az ujrateremtésbe bevalasztott jatszotarsakkal, a szinészekkel végzett ko-
z0s szinpadi probafolyamat.

A jelen dolgozat egy szabalytalan — mert évtizedekre elnytlo és ma sem
befejezett — rendezoi felkésziilés els6 szakaszanak miihelytitkaiba, a mi rejtett
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jelentésrétegeinek feltarasaba, az értelmezést megkonnyitd filologiai kutatomun-
kaba enged rovid bepillantast.

A szinhazi vilag a 2025-2026-o0s évadban Beckett (1906 — 1989) sziiletése
120. évforduléjan darabjainak eldadésaival emlékezik az abszurd drama egyéni
hangt alkotojara. Legismertebb és legtobbszor jatszott miive a Godot-ra varva
cimil 6sabszurd, mely a 20. szazad dramairodalménak talan nem a legnagyobb,
de minden bizonnyal a legjelentdsebb alkotasa.

2. Személyes talalkozasaim a Godot-val

Miivészeten kiviili szempont — nem érdem, nem is hatrany, pusztan adat —, hogy
kortars” dramarol beszélek: szinte honapra pontosan azonos kort vagyok a
Godot périzsi 6sbemutatojaval'. A mii magyar szovegének Nagyvildg-beli elsé
megjelenésérol” és elsd magyarorszagi bemutat6jardl® értheté modon csak szak-
mai beszamolokbol, kritikakbol értesiilhettem. (Beckett, S., 1965. Ford. Kolozs-
vari Grandpierre E.)

Els6 személyes talalkozasunkra 6t évtizeddel ezel6tt, debreceni magyar—
angol szakos egyetemi hallgatd koromban keriilt sor: vildgirodalom el6adasokon
kaptunk rola izgalmas €s szemhatartagitod tanari elemzéseket. Ezzel egy id6ben,
a Waiting for Godot szdovegének szokincsgyarapitd feldolgozasa kozben észlel-
tem eldszor, hogy a szotarozas megkonnyitése érdekében hasznalt, francia ere-
detibol késziilt magyar forditas ¢s az angol textus tartalma nem azonos: a
két szoveganyag nagy terjedelmii és nagyszamu eltérést mutat.

Masodszor 2002-ben — akkor mar gyakorlé rendezéként — szembesiiltem
ugyanezzel a ténnyel. Lehetdségem nyilt a Csokonai Szinhazban Beckett
klasszikus abszurdjat szinpadra allitani kétnyelvii — angol és magyar — ikereld-
adasban®, ugyanazokkal a szinészekkel. Az angol szoveg és a franciabol forditott
magyar szoveg dialdogusainak és szerzoi instrukcidinak eltérései nem pusztan a
térszervezés szintjén okoztak zavart, hanem tartalmi, stilaris, szerepértelmezési,
szituacioelemzési konfliktusokat is sziiltek. Az ikereléadasok ilizembiztos lebo-
nyolitasa azt kdvetelte, hogy a szerepldk az angollal teljesen ekvivalens magyar
szoveget haszndljanak. Kénytelen voltam 1) forditast késziteni az angol szerzo6i

' Samuel Beckett: En attendant Godot cimii miivének 8sbemutatdja 1953. jan. 19-én volt
a parizsi Thédtre de Babylonban. Rendezte és Pozzo szerepét jatszotta: Roger Blin.

2 Samuel Beckett: Godot-ra vérva. Szinmii két felvonasban. Forditotta: Kolozsvari
Grandpierre Emil. In: NAGYVILAG, 1965. 8. sz.

3 Samuel Beckett: Godot-ra varva cimii miivének magyarorszagi bemutatdja 1965. okt.
14-¢én volt Budapesten, a Thalia Szinhazban. Forditotta: Kolozsvari Grandpierre Emil.
Rendezte: Léner Péter és Kazimir Karoly.

bemutatdja 2002. okt. 4-én volt Debrecenben a Csokonai Szinhaz Horvath Arpad Sti-
didszinhdzaban. Rendezte: Pinczés Istvan.
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szoveg alapjan. (Beckett, S., 2010. Ford: Pinczés 1.) Munka kdzben olyan szoros
viszonyba keriiltem az adott szoveg legkisebb jelentéssel biro egységeivel, a
szavakkal, hogy a miiforditéi munka egyben a szovegelemz6 rendezo6i felkészii-
1és szerves részévé is valt.

Erdeklédéssel kutattam és kutatom ma is: hogyan lehetséges egyazon mii-
nek két eltérd szerzdi szovege? Miben mas a két eredeti szoveg? Miért itélem
jobbnak, teljesebbnek az angol valtozatot? (Pinczés 1., 2010a)

3. Magyar példak: Egy mii — tobb formaban?

A magyar irodalomban sem példa nélkiili, hogy egyazon mi tobb szovegvalto-
zatban is kozkinccsé valik. Nehéz ket egymdssal mindenben egyenértékd,
egyenrangl opuszoknak tekinteni — jobbara az idében késobb sziiletettet fogadja
el a kozvélemény ¢€s a szakirodalom etalonnak.

Dramaék esetében gyakran az ¢sbemutatd tapasztalatai késztetik a szerzot
az atdolgozasra. Paskandi Géza vallomdsabdl tudjuk, hogy Vendégség cimii spi-
ondramdjanak mésfél évtizeddel késdbbi atirasat (Folkél az Omlé Biiza napja)
részint a szinpadi el6addsok soran szerzett tapasztalatai, részint az Erdélyi
triptichonba szerkesztés strukturalis elvei Osztokélték. Orkény Istvan: Pisti a
tasban is megjelent — verzidja létezik.> Kultikussa nemesedett elsé nemzeti dra-
manknak, Katona Jozsef Bdank banjanak is két szovegvaltozata ismert.®

Az idegen nyelven irt miivek (jabb és jabb stilusu és szokincsli magyar
forditasainak pedig se szeri, se szama — elég Szophoklész Antigonéjanak nyolc
magyar forditasat emliteni a Csiky Gergelyétdl a Ratko Jozseféig, vagy a Hamlet
magyar szovegvaltozatait az Arany Janosétol a Nadasdy Adaméig.

4. Egyazon mii két szerzdi valtozata — két kiilon nyelven?

A Godot-ra varva esetében bizonyitott filologiai tény, hogy két kiilon nyelven
két kiilonbozo szerzéi valtozat létezik — és nem ugyanazon mii forditdsarol’
van sz0. Az En attendant Godot cimi, miifaji meghatarozas nélkiil kozreadott
szinmi 1948. oktober 9. és 1949. januar 29. kozott francia nyelven irodott. Az
angol valtozat — a mifaji meghatarozas szerint kétfelvondsos tragikomédia —

> A késdbbi valtozat elsdsorban a megnégyszerezett (vagy négybe vagott? négy részre
szakadt?) f0szerepl6, a magyar népet szimbolizalo Pistipistipistipisti figurajanak szokat-
lan, am sokatmondé és a mara vonatkozoan is ,,sokat jelentd” dramaturgiai megoldasai-
val teremtett uj mindséget a korabbi szoveghez képest.

% A Bdank bdn a koztudatba jobban bekeriilt masodik verziojat raadasul nem is a szerzd,
hanem Illyés Gyula érté — bar nem autorizalt — atigazitasaban jatsszak a szinhazak.

7 Az angol széveg cime ala Beckett maga irta: ,, Translated from his original French text
by the author.”
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Waiting for Godot cimmel 1954-ben jelent meg elészor New Yorkban, majd
ugyanebben az évben Londonban is.

A vilag egy kisebbik hanyadan (ahol francidul beszélnek) a korabban ke-
letkezett francia szoveget ismerik. A vildg angolul beszélé nagyobbik hanyadan
a szerz0 altal atdolgozott, Ujrairt (,,re-created”) angol valtozatot publikaljak a
konyvkiadok, és jatsszak a szinhazak. A vilag fennmaradoé részében pedig lefor-
ditjak anyanyelviikre — vagy franciabol, vagy angolbdl, vagy mindkett6bol.

Mi magyarok — nem lévén angol alapti magyar forditas — a 2002-es Cso-
konai Szinhaz-beli bemutatoig Kolozsvari franciabol forditott, lexikalisan is,
stilarisan is pontatlan szdvegét hasznaltuk. 2015 marciusaban megjelent a fran-
cia szdveg 0j magyar forditdsa,® ami egy évtizedet vart, hogy 2024-ben — szintén
Debrecenben — szinre keriilhessen.’

5. A heteroglosszia (tobbnyelviiség) és a nyelvkoziség (nem egy nyelvhez
kotédés) a 20. szazadi irodalomban

Szegedy-Maszak Mihaly — Bahtyin heteroglosszia fogalmanak magyarazasakor
— Rilke, Ashbery, Yvan Goll, Tabori Gyorgy, Julien Green, Vladimir Nabokov
idegen nyelven irt miiveit hozza fel példaként, miszerint azok nem mérheték
anyanyelviikon irott korabbi miiveik szinvonalaval (Szegedy-Maszédk M.,
2000,101).

Az En attendant Godot angolra forditasat Beckett ,kreativ forditoi atti-
tliddel”, a transzlingvalas (nyelveken ativeld kommunikacio) elve alapjan vég-
zi'’: nem fordit, hanem 4j miivet ir (Cronin, A., 1999, 556). Szegedy-Maszak
szerint félrevezetd Beckettet kétnyelvli szerzonek nevezni, helyesebb a ,,nyelv-
koziség” megkozelitést hangsulyozni. A francidul és angolul is elérhetd ikermii-
vei'! olyannyira kiilonboznek egymastél, hogy talan célszeriibb egyedi alko-
tasoknak, mintsem forditdsoknak tekinteni 6ket” (Szegedy-Maszak M., 2000,
107, 109 — kiemelés tolem).

8 Beckett: Godot-t varva. Szinmi két részben. Megjelent a Szinhdz cimii folyéirat 2015.
marciusi mellékletében. Forditottak: Beke Zsolt, Csimar Péter, Donati Flora, Gunyecz
Laura, Kéllay Eszter, Méarkos Eva, Sors Mihaly, Szalai Bianka, Szatmari Zséfia, Tordai
Vera, Horvath Agnes.

° Beckett: Godot-t varva. Szinmii. Bemutaté eléadas: 2024. szeptember 27. Csokonai
Férum, Koti Arpad terem. Rendezte: Szabo K. Istvan.

10 Amikor Richard Seaver f6lajanlotta neki, hogy leforditja egyik franciaul irott regényét
angolra, Beckett azzal haritotta el, hogy nem leforditani kell: ,,0ij konyvet kell irni”.

" Happy Days — Oh les beaux jours; Sans — Lessness; Le Dépeupleur — The Lost Ones;
Stirring Still — Soubresaut; Comment dire — What is the Word
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6. Egy ,vilaghirnévre lobbant izé” elsé magyar visszhangjai

A rendezdi felkésziilés korai szakaszaban hasznos és izgalmas a miirdl irt ismer-
tetéseket, elemzéseket felkutatni — nekem is id6utazas volt a Godot magyar be-
robbanasanak dokumentumait végigbongészni. Elgondolkodtatd, hogy ,,a hatva-
nas évek sziik levegéjében” milyen taktikus irodalmi-esztétikai-ideologiai pen-
gevaltasok torténtek, kik és hogyan tdmadtak vagy védték a négy évvel kés6bb
mar irodalmi Nobel-dijasként {innepelt szerzot.

Mihalyi Gabor véleménye megerdsitette az anyaggyljté rendez6 halvany
észlelését, hogy a Godot latszélagos egyszeriisége és eszkoztelensége ellenére
is rafinaltan tulzsufolt, és hogy ,.jelzésszerii utalasokkal épiil ra az évszazados
eurdpai kultarara” (Mihalyi G, 1965, 1172).

Megiitkdzve szembesiiltem vele, hogy kés6bbi szinmiivészeti féiskolai ta-
narom, Hegedlis Géza milyen szélsdséges kifejezésekkel biralta e ,,nagyon-
nagyon gyenge irodalmi miivecskét”, ezt a ,,vilaghirnévre lobbant izét”: ,Ez a
Godot-ra varva cimii aldrama: irodalmi bloff, (...) oktalanul elnyujtott és tobb
helytitt izléstelen” (Hegediis G., 1965, 1715) — pedig Estragon szubsztandard
koltdi kérdését (,,Ki fingott?”’) Kolozsvari pironkodva ,,Ki szellentett?”-re eufe-
mizalta. A forditd mentségére legyen mondva, hogy az elsé londoni bemutaton a
Lord Chamberlain cenzlrazta szovegben a becketti ,,Who farted?” helyett az
artatlan ,,Who burped?” (Ki bofizett?) hangzott el a szinen — és jelent meg
nyomtatasban is.

Szabo Gyorgy remek onvédelmi taktikaval mértékado kortars nyugati al-
kotok (Jean Anouilh, Tenessee Williams, Thornton Wilder, William Saroyan)
lelkes, elismerd véleményét hivta segitségiil a ml értékeinek védelmében:
,Konny(i és naiv fordulat lenne, ha a teologusatyak mintajara mi is megprobal-
nank ’Godot’ fogalmaba behelyettesiteni isten helyett mondjuk a szocializ-
must” (Szabo Gy., 1965, 1723) — pedig Brecht épp erre késziilt, am az el6adés
nem valdsult meg. Varannay Aurél elemz0 kritikajaban azt szuggeralta, hogy a
Godot dnglnya, fanyar humora az abszurd drama pozitiv hozadéka; ugy kell
értelmezniink, mint egy biztatast, mert a 1ét mostohasagat csak deriivel visel-
hetjiik el. (Varannay A., 1965, 1870) Masik késobbi szinmiivészeti foiskolai
tanarom, Kéry Laszl6 iranymutatéan hangsulyozta: a Godot-t tigy kell eléadni,
hogy mikdzben a nézdt egyre fokozddo nevetés razza, egyre mélyebben ivod-
jék zsigereibe az emberi létezés céltalansaga (Kéry L., 1966, 262) — talan 6 mar
ekkor ismerte a zsaner nélkiili francia szinmii mellett az angol szoveget is, amit a
szerz6 szandékosan hangszerelt abszurd tragikomédiava? (Pinczés 1., 2010b)

7. Ervek az angol szovegvaltozat mellett: Mivel gazdagitotta Beckett az
angol szoveget?

A lista ellentmondast nem tiiréen hosszu:
(1) kihuzta vagy atirta a parizsi eléadasban nem mikodo instrukciokat;
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(2) a nézdi visszhang nélkiil maradt dialogusokat kihagyta;

(3) teljesen 1 angol szovegrészeket irt;

(4) a pszichologiai tartalmu vagy pusztan jelenettagold értékil ,, csend” inst-
rukciok athelyezésével a mii egész mikrostruktirajat atritmizalta;

(5) gazdagabba ¢és mélyebbé tette a pontos vagy torzitott bibliai alluziok
rendszerét;

(6) jobbara angol és ir irodalmi idézeteket rejtett az angol szovegbe;
(7) Lucky zagyvalék monoldgjaban megvaltoztatta az elmondds modjara vo-
natkozo instrukciot — z01d utat adva egy ,,értelmezébb” interpretacionak;
(8) hibernizmusokkal vastagitotta a miivet frorszaghoz, az ir nyelvhez és a
hosi kelta mualthoz kot szalakat;

(9) felerdsitette a darab fekete humoros, tragikomikus mozzanatait;

(10) jabb intellektualis szojdtékokat épitett be;

(11) szélsoségesebb stilusértéki kifejezésekkel gazdagitotta a nyelvi stilusré-
tegeket;

(12) ,,szinm@” helyett a ,, tragikomédia ” miifaji meghatdrozast irta a cim ald;

(13) a francia helyneveket, személyneveket, beszéléneveket (amik alapjan a
nézo ugy érezte, a darab Franciaorszagban jatszodik) kihtizta vagy angol-
ra cserélte — a cimben szerepl0 francias hangzast név kivételével;

(14) altalanos torekvése az volt, hogy dekonkretizald megoldasaival helytdl-
id6tol fiiggetlenitett, egyetemes és iddtlen parabolava rajzolja at sajat
francia szovegli mivét. (Pinczés 1., 2010a)

A tovabbi rendezdi-elemz06i elmélyiilés iranyat megszabja Beckett egyedi dra-
maturgidja és poétikaja: ,,az ember metafizikai foloslegességben létezik, mert
létének nincs filozéfiailag hitelesithetd oka” (Géher 1., 2008, 2 — kiemelés
télem), és ez a kesertien szkeptikus meggy6z0dés hatja at a Godot-t is. A szinpa-
don megjelend — és meg nem jelend! — figurak egy korszak szimbélumaiva
csiszolodtak. A cimszerepldt magat is hajlamosak vagyunk tobbszorosen Ossze-
tett jelentést szimbolumként értelmezni.

8. A ,,Godot-mitologéma” megkozelitése: szimbolumok, metaforak, jelké-
pek egy iranyba mutaté magyarazata

Kicsoda Godot (ha személy egyaltalan)? Vagy ha nem személy, akkor mit
szimbolizal? Beckett minden erre iranyul6 0jsagiroi kérdést azzal a lakonikus
valasszal utasitott el, hogy ha tudta volna, kicsoda-micsoda Godot, megmondta
volna a darabban.

frok, kolték a nem kdznapi, az irraciondlis tartalmakat — ha nincs ra szo,
ha nincs ra fogalom — nyelvteremtd talalékonysaggal miivészi hatasu, siritett
jelentésti egyedi nyelvi jelekbe (szokép, hasonlat, metonimia, szinekdoché, me-
tafora, allegoria, szimbolum, szinesztézia stb.) tomoritve vetik papirra. Elemzok,
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esztétak, kritikusok véleménye egyezik: a Beckett-mii cimében szerepld nagybe-
tlis fonév — a darabban személyként utalnak rd — kiilondsen Osszetett, megfejthe-
tetlen mitologéma.'?

A megfejthetetlenséget — az el6ttiink kisérletezOk véleményét osztva —
elére regisztralhatjuk: a Godot-ra vdarva maga a titok, maga a misztérium — rej-
télybe csomagolva'’. (Atkinson, B., 1956) Csak kisérletezhetiink a korbejarasa-
val, hogy a magyardzat kozelébe jussunk, és hogy a néz6t is hozzasegitsiik. A
szakirodalom szerint a nyitott struktiraju, polifon miivek (amilyen a Godot-ra
varva is) olvasojat-nézdjét ennek a megfejtése, dekodolasa avatja aktiv befoga-
dova. ,Jelelméleti megkdzelitésben a szimbolum mint kulturalis jel (...) a tu-
datos ¢és a tudattalan elemek egyesitésével aktiv befogadasra osztonoz”. (Uj-
vari E., 2001, 5 — kiemelés télem) El6adas kdzben minden egyes nézd sztono-
sen-tudatosan kialakitja a maga személyes Godot-megfejtését — a szovegben, a
szinen talalt , kapaszkodok™ segitségével. A rendezé (és a forditd) elsd feladata,
hogy a Beckett altal hasznalt, sok iranyba mutaté szimbolumok tartalmat — az
egymas jelentését erdsitd jelcsoportok segitségével — feltarja, megfejtse, megért-
se, ¢s tovabbadja munkatarsainak, jatszotarsainak.

9. Egy iranyba mutaté szimbdélumtartalmak érzékelése

A szinhazi jelek kizarolag az azokat megalkoto kultira ismeretében értelmezhe-
tok. A zsebkendd, amivel Estragon le akarja torolni a terhet cipelé Lucky kony-
nyeit, csakis a keresztény hagyomanyokban rimel 6ssze Veronika kendéjének
(a Biblia kanonizalt szovegében nem is szerepld) motivumaval — egy sintoista
Judas haromszoros Kkrisztustagadasa: Pozzo kérdésére Vladimir harom-
szor tagadja le, hogy ismerné Godot-t — ez csakis az Ujszovetség ismerdi eldtt
hordoz szimbolikus extrajelentést (és erdsiti a tobbi hasonl6 iranyba mutat6 vek-
tor hatasat).
Lucky tanca Krisztus kereszthalalanak groteszk leképezése (Estragon a
,Bunbak halaltusaja” cimet adja a szanalmas vonaglasnak. (Beckett, S., 2010)
A Kkeresztre feszités poz ismétlodik a farasztd 1égzogyakorlatok utan el-
kezdett ,,feszit6” mozgéstréning soran is.
A mezitlab jaras motivumabol a krisztusi példa moralis kdvetését dialo-
gusban is kibont6 szimbdlum né ki:
VLADIMIR Ne hasonlitsd magad Krisztushoz!
ESTRAGON Ohozz4 hasonlitottam magam egész életemben.
(Beckett, S., 2010)

12 A mitologéma elhomalyosult jelentésii mitoszi-hiedelemvilagi képzddmények, elvont
tudattartalmak, szubjektiv képzetek, metafizikai jelenségérzékelések elemeit tartalmazo,
Osszetett szimbolikaju fogalmi stritmény.
13 It is a mystery wrapped in an enigma”.
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A ,,ké6 — kéhalom” egyszerre asszocialtat Hermészre, az Gitonjarok gorog
istenére és a Krisztus sirjarol elgorgetett kore. A ko: élettelen, szervetlen anyag;
a fa: ¢lo, szerves anyag. Az idegenek, akik az el-elkdborld Estragont éjjelente
rendszeresen megverik, tizen vannak — 6k egyiitt alkotjadk a Mester haldla utan
szétszéledt tanitvanyok csoportjat'®.

Az 0t szinpadi szerepld viszonya konnyedén interpretalhatd a bibliai mo-
dell alapjan. A megaladzott Jézus (Lucky) fol6tt a hordozhat6 térvénytevo szék-
ben 116 Poncius Pilatus (Pozzo) itélkezik; a két lator — a szidalmazé Gestas (Go-
go-Estragon) ¢és a blinbané Dysmas (Didi-Vladimir) — az iidvoziilési esélyeket
latolgatja; az angyali hirnok (Fi) lizenetei bizonytalan id6pontokra halasztjdk a
varva vart talalkozast.

A hosszu varakozas koros hatasara vonatkozo idézetbdl épp a hosszu
varakozas torolte ki magat az ,,elme” sz6t is Vladimir elméjébol: ,,Az halogatott
reménység beteggé tészi az... izét, ki is mondta ezt?”'® (Beckett, S., 2010)
A pontos bibliai idézet: ,,A halogatott reménység beteggé teszi az elmét, de a
megadatott kivansag ¢életnek faja” (Példabeszédek konyve 13,12).

Am ha csak ebbe az értelmezési iranyba haladunk, a rejtélyes cim a meg-
feszitett és feltamadott Krisztus megjosolt masodik eljovetelének (1Thessz 4:16;
Jel 1:7; Jel 19:16; 1Kor 15:25) bizakod6 vardsat jelentené — ez a szimplifikalt
értelmezés azonban a drama tobbi toposzat — az emberi 1étezés céltalansagat, az
ember metafizikai foloslegességét, az emberi 1ét idGkeretbe szoritottsaganak
elviselését — egyaltalan nem magyarazna.

10.Egy kiemelten fontos tartalmat hordozo jel értelmezése és forditasa:
Szinhaz — vagy Itéloszék?

A francia szovegben a sokjelentésii ,,planche”, az angol szovegben a ,the
Board” pontos leforditasa és értelmezése perdontd a szovegértelmezésben, a
rendez6i koncepcié kialakitasdban. Kolozsvari félreforditdsa alapjan (,,az ugy-
nevezett Deszka”) az ,,atigazitott” magyar szovegl eléadasok rendezéi a Peter
Brook-i ,.iires tér” fogalmat is bevonva rendre a szinhazra asszocialtatnak.'®

4 Visky Andras: Tanitvanyok cimil dramajéban Krisztus kereszthalalat kdvetéen a meg-
zavarodott tanitvanyok Osszegytilnek. A névsorolvasaskor Judas hianyzik, de Estragon és
Vladimir neve elhangzik: Andras, Bertalan, Fiilop, Estragon, Jakab, Janos, Maté, Péter,
Simon, Vladimir. (Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz, 2005. Rendezte: Tompa Géabor).
15 Hope deferred maketh the heart sick, but when the desire cometh, it is a tree of life.”
(King James version, Proverbs 13,12)

16 Peter Brook vilaghirii angol szinhdzrendez6 a konvencionalis polgéri szinh4z lehets-
ségeit kimeritve el6bb szinhazkutaté kodzpontot létesitett Parizsban, majd Afrikaban,
Iranban, az Egyesiilt Allamokban kereste az autentikus és hiteles szinjatszas gyokereit.
Kisérleti kutatdémunkdja a szinész és a nézo kapcsolatanak megujitasara iranyult. The
Empty Space (London: 1968; magyarul: Az iires tér. Europa Kiado, 1973.) cimii jelentds
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A Beckett altal a szovegbe és az instrukciokba irt szituacio tartalma sze-
rint Pozzo halalfélelmében egyaltalin nem a szinhdzra gondol — miért is ret-
tegne a szinhaztol? Keresztre feszitett pozban, karjat széttarva csiing Vladimir és
Estragon nyakan. Az id6 este 7-8 ora kortil jar: Pilatus 6-kor itélkezett, Krisztus
9-kor halt meg. Pozzo kikovetkezteti, hogy 0 itélkezés és halalbiintetés kozott
van. Kovetve Beckett rejtett bibliai alluzidinak irdnyat, biztosan kijelenthetjiik,
hogy hollétiik helyszine (amit a vak Pozzo nem l4t, csak ide vizionéalja magat) a
Gabbatha, Pilatus itélészékének kétornaca'’” — forditdsa a Vizsolyi Biblia
széljegyzetén: ,, Képadolat, hol a birdak torvénytevo széke allott”. (Caroli G,
1590, 101)

A ,,Szinhaz” az adott kontextusban inkongruens jelentés, az adott szinpadi
szituacioban értelmezhetetlen tartalom. A Merriam-Webster értelmezd szotar
megerdsiti az Orszagh-szotar hatarozott névelds ,,board” fonév szocikkének 4.
jelentését (de még a legkezdetlegesebb keresOmotoros internetes szoétarak is
tanusitjak): a ,,the Board” jelentése: Testiilet, Bizottsag, Igazgatétanacs. Pozzo
attol retteg Estragon és Vladimir vallan pszeudo-keresztrefeszitetten, hogy krisz-
tusi mintara Pilatus torvénytevé széke elott all. Retteg, hogy embertarsa, Lucky
ellen elkovetett blineiért halalos itélet varja. A forditdo — alkototarsnak tekintve a
rendez6t — harom, a leirt szituacioban értelmezhetd opcionalis megoldast is ki-
nal.

a) Kopadolat — az archaikus szo6dsszetétel, melynek nevében egyszerre van
jelen a két szinpadi szimbo6lum (a szervetlen k6 és a szerves fa) a Biblia-
ban mindossze egy alkalommal (Janos 19,13) fordul eld, talan a mai néz6
szdmara nem bir jelentéssel.

szinhazelméleti miivében négy szinhazi format nevez meg, négy alkotdi modot vizsgal
(holt szinhéaz, szent szinhaz, kegyetlen szinhdz, kdzvetlen szinhaz). Kijelenti, hogy a
régi, polgari, idejétmult "holt szinhazi" hagyomanyokkal ellentétben az eldadashoz nincs
sziikség latvanyos diszleteket mozgatd szinpadi masinériara, acsolt deszkaszinpadra,
szemgyonyorkodtetd jelmezekre, emeletes nézotérre, zsoOllyére, kulisszakra, zenére,
vilagitasi effektusokra, mert elegend6é az iires jatéktér, a szinész ¢s a nézo: ,,Vehetek
barmely iires teret és nevezhetem csupasz szinpadnak. Egy ember végigsétail ezen az tires
teren, mikozben valaki mas nézi — ennyire van sziikség. ” A szinhazi szakmaban legendas-
sa valt ,ires tér” kifejezést gyakran hasznaljak a ,,szinhaz” szinoniméajaként. Beckett
dramajanak nyit6 szerzobi instrukcidja és a példaként felhozott jelenetben elhangzé szo-
veg (Vladimir: Sehol semmi. Csak egy fa.) tartalmilag valdban Osszekapcsolhatd az
.ures tér” fogalmaval, am a szinhaz felé asszocialast sem az angol ,,the Board” kifejezés
jelentése, sem az adott szituacié nem tamasztja ala.

17 Az Pilatus azért mikor hallotta volna ez beszédet, ki hozé Jesust, és iile 4 torvény tévd
szekbe, az helyen melly Lithostrotosnac mondatic, Sidotl pedig Gabbathanac.” (Vizso-
lyi Biblia, Janos 19,13)
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b) Itélétabla/Tabla — a mai magyar biintetbjogban és a koznyelvben is hasz-
nalt kifejezés; a ,the Board” (= a deszka) kifejezés anyagmindségét is
visszaado forditdéi megoldas.

c) [tél6szék/Szék — Pilatus széke; ironikus inverz utalas Pozzo széthajtogat-
hat6 székére, amelyben iilve Lucky fol6tt rendelkezett, ,,itélkezett™:

POZZ0 Nem erre a helyre mondjak egészen véletleniil, hogy
ité16szék?

VLADIMIR  Sose hallottam réla.

POZZ0O Meégis, milyen?

VLADIMIR  (kérbepillant) Leirhatatlan. Nem hasonlit semmihez.
Sehol semmi. Csak egy fa.

POZZ0O Akkor ez nem az [télészék's. (Beckett, S., 2010 — ki-
emelés télem)

11.A ,,;nad” szimbolikajanak rejtett jelentésrétegei: halandé ember — test-
lélek — nadsip (zene) — koltészet (Yeats)— zavar (kelta abécé)

VLADIMIR Azt hittem, 6 jon.

ESTRAGON Eh! A szél a nadban. (Beckett, S., 2010)
Pontatlan forditas és pontatlan értelmezés esetén rejtve marad, hogy harmas
(gbrog mitologiai, zsido-keresztény és ir-kelta) jelentésréteg vetitodik a nad
realista elsd jelentése mogé. Estragon ijedtségiik okat elmismasolo, nyugtatd
szandékkal kimondott mondata tobbféle hattérjelentést is takar:

A nad a Bibliaban gyakorta felbukkan."” A Zsoltdrok szévegében a nad-
szal a torékeny haland6é ember szinonimaja: a nad kiviil a test, a porhiively,
belsd iirege pedig a mai napig definidlhatatlan nem-anyagi mindség: a lélek (Ca-
roli G., 1590).

A masodik asszociacios réteg: a gordg mitologiaban a szerelme elél me-
nekiild Sziirinx nimfa nadszalla valtozott — Pan abbdl a nadszalbol faragta sip-
jat.

Estragon angol mondata (,,The wind in the reeds”) kett6s jelentésii:

18 POZZO0 Isn’t it by any chance the place known as the Board?

VLADIMIR Never heard of it.

POZZO What is it like?

VLADIMIR (Looking round.) It's indescribable. It's like nothing. There's nothing.

There's a tree.

POZZO Then it's not the Board. (Beckett, S., 1954 — kiemelés t6lem)
19 Mit latni mentetek ki a pusztiba? Nadszalat-¢, a mit a szél hajtogat?” (Maté 11,8);
,.Es tovisbé] fonott koronat tének a fejére és nadszalat jobb kezébe...” (Maté 27,29); ,Es
verik vala a fejét nadszallal...” (Mark 15,19), ,,... egy szivacsot vOn és azt megtdltvén
ecettel és egy nadszalra tlizvén, inni 4d neki.” (Maté 27,48)
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- a sz¢él a nadban: a sz¢€l jar a nadban, a sz¢€l zorgeti a nadat, az keltett ije-
delmet;

- a sz€l a nadban: a nadsipba belefujt levegd, ami hangot ad, zenél — utalas
az ir eidosz koltdje, William Butler Yeats kdtetcimado versének cimé-
re, mely a nadasban fijo szél és a nad zorgésének zenéjét irja le: The
Wind Among the Reeds (magyar cime: A szél a nad kozott).

Az ir Kkulturalis tartalmak fel¢é mutat6 vektort erdsiti, hogy a nad és a
megzavarodottsag motivumainak Osszekapcsolasa Beckett rejtett utalasa a husz
betiis kelta ogham (ejtsd: 6ham, 6jam, vagy 6hm) abécére, melynek riina irasos
betlijeleit fak-ndvények nevének kezddbetiii adjak (Pinczés 1., 2010). A druidak
rinairasos — ujjakkal is elmutogathatd — abécéje szerint a nad (=Ngetal) kezdd
fonémajat jelold, négyrovasos ,,Ng” jelének szimbolikus tartalma: zavar, meg-

lepetés: | : .

ESTRAGON: A fraszt hozod ram. (Beckett, S. 2010)
12.Lucky dadaista nagymonologjanak forditéi megfejtés: harom monolog

Lucky hirhedten hossza juxtapozicios (mellérendeléses) tirddaja: Oriilt beszéd —
de van benne rendszer! Nagyon szoros €s nagyon tlirelmes szodomindzassal
harom kiilonb6zd stilusu értelmes kozlés all 6ssze a mozaikokbol:

Az els6 teoldgiai-prédikatori szoveg a hagyomanyosan elképzelt és em-
berszereto ,.kvakvaverzalis” (minden iranyba hatni tudo) szakallas, antropomorf
Joisten 1étét bizonygatja:

Adva van egy fehérszakalla személyes Isten, aki idon Kkiviil és kiterje-

dés nélkiil 1étezik, s aki az isteni elzark6z6 néma koézony magassagai-

bol szivbél szeret mindannyiunkat, és aki egyiitt szenved mindazokkal,
akik a gyotrelem tiizébe vettettek, mely tiiznek langja ha fellobban,
langba boritja a levegbeget, s a poklot belerobbantja a mennybe! Oh,

hogy ragyog az ég azirja, milyen nyugodtan, milyen nyugodtan! Ez a

nyugalom bar atmeneti, mégis jobb a Semminél! (Pinczés 1., 2010a)

A masik: beszélonevi kutatok az emberiség elkorcsosuldsat vizsgaléd fiktiv tu-
domanyos értekezése:

Amint azt nyilvanossagra hozott munkaiban Pontjucast és Wattkan is

lefekteti, figyelembe véve Testes és Sudar befejezetlen munkassaganak

eredményét — mely dijat nyert Esse-in-Posse Emberiseggkutaté Aka-
kakakadémidjan — minden kétséget kizaréan megallapithaté, hogy

Farfing és Beleboff befejezetlen munkai alapjan (bar ezt sokan tagad-

jak) — az ember a fejlett taplalkozasi és iiritési szokdsok ellenére sorvad

és senyved, so6t mi tobb, a testkulturafejlesztés iranyelvei ellenére, a

sporttevékenységek tizése ellenére zsugorodik és pusztul. (Pinczés 1.,

2010a)
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A harmadik 6sszeallé6 mondat latomasos-zaklatott miivészi siratoének erejével
fest emberi szenvedéssel teli, kozmikus kataklizmat:

A sikokon, a hegytet6kon, s tengerpartokon,

folyoknak medrében futoé vizek, futotiizek!

A lég s majdan a fold is jéghideg!

A vaksotét kovek hona!

0, jaj! O, jaj! A kovek Ura

hatszaz-megszamlalhatatlanadik évében

a lég, a fold, s a viz is jéghideg!

A szakallak, a langok, a konnyek, a kévek!

0O, jaj, 6 jaj!

A koponya! A koponya! A koponya!

A koponya Connemaraban!

0, jaj, 6 jaj! A koponya! A koponya!

Connemaraban a koponya!

O jaj! (Pinczés 1., 2010a)
Lucky harmas skizofrén ,,egymasra kopirozott” monoldgja a vallasos, a tudo-
manyos és a miivészi megfogalmazas eszkdzeivel villantja fel az emberszereto,
am passziv (elsé mozgatoként teremtd, majd elzarkdzoan szemlélddo) isten 1étét
¢s a kihalds felé sodrodd emberiség helyzetét. Egy lepusztult véglény idézi
vissza a korabbi magas szinten gondolkodo entellektiielek (pap-tudds-miivész)
felel6s gondolatait.

13. Godot = o6rokélet?

A teremtés, ¢€let és halal titka ma is megfejthetetlen — s talan az is marad. A min-
dentudas birtoklasanak hianyaban a halal el6li menekiilés, az 6rokélet beteljesit-
hetetlen vagy marad.

Ha tehat a felkésziilési periddus végén a rendezének egyetlen szdval kel-
lene valaszt adnia: mi az, amire a vilagmindenségbe kivetett Ember var — a va-
lasz (ami el6]l Beckett bolcsen kitért): az 6rokélet. Hinni €s varni lehet, de meg-
kapni még a tudomanyok gyors litemii fejlédése és az Al igénybevételével sem
lehet, mert az isteni attributum volt, van és lesz mindorokké. Természetesen ez a
magyarazat is lesziikitett és kizard, de a szinhazi probafolyamatban sziikségképp
elfogadott bels6 hasznalat elnevezés.

De kell-e egyaltalan szavakba ontve megfejteni a Godot-t a néz6 szdmara
a szinhazban? Szabatos tudomanyos valaszt szeretnénk papirra vetni? Vagy
csontig hatold zsigeri szinhazi élményt akarunk a deszkakra varazsolni, ahol a
kozonséget egyszerre razza a nevetés, €s fojtogatja a sirds? Harold Pinter szavai
kendbzetleniil dszinték, nyerseségiikben hitelesek: ,,Nem filozofiat, értekezést,
dogmat, hitvallast, utmutatast, igazsag-kinyilvanitast, valaszt akarok, semmit
nem akarok a meglévé raktarkészletbdl. O a legbatrabb, legkonyortelenebb me-
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nd ir6, s minél jobban beled6rgdli orromat a sajat piszkomba, annal halasabb
vagyok neki érte.”?’ (Pinter, H., 1989)

14. Osszefoglalas:

A kozépkori moralitasjatékok mintdjara a ,,modernkori moralitds” miifaji megha-
tarozast hasznalnam tervezett rendezésemre: olyan realista alapozottsagu ab-
szurd tragikomédiat szeretnék szinre vinni, melyben a bibliai példazatok és uta-
lasok mint sorvezetd allnak a mai profan szdvegek és a filozofikus clownéria
azonositatlan mezében varakozik Valakire, aki a Hirnokkel bizonytalan
idopontokra igéri érkezését, de csak Amazokkal talilkoznak. E tervezett
ujkori moralitasjatéknak — a késziilédés mai allasa szerint — egy biintetés-
veégrehajto intézet ad otthont, a szereplok pedig az intézet életfogytiglani biinte-
tésre itélt lakoi kozil keriilnek majd ki.
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Deszkakra almodott filmek
Szemezgetés a Csokonai Nemzeti Szinhaz Debrecen
2024-25-ben bemutatott, ismertebb vagy kevésbé ismert eloképpel is
rendelkezé eloadasaibol

Varo Kata Anna

film- és szinhéazkritikus, egyetemi adjunktus
Debrecen, DE-BTK Miivészeti Kozpont

Absztrakt: Egy szinpadi mii vagy mozgokép esetében az ismert dramairodalmi
vagy irodalmi alap kifejezett eldnyt jelenthet, egy szinhazi eldadas esetében
azonban a filmes elékép mar korantsem olyan egyértelmii nézdcsalogatd. A
2024-2025-ben a Csokonai Nemzeti Szinhaz Debrecen programkinalatdban fel-
tinden megszaporodott azon eléadasok szama, melyek elsésorban kiilf6ldon, de
nem egy esetben hazankban is ismertek a nagyvaszonrdl, de akad olyan is,
melynek ugyan nem késziilt még filmvaltozata, dramaturgiajaval mégis egy koz-
kedvelt, ma is méltan népszerl filmes iranyzatot vetitett el6 mar sziiletésekor. A
tovabbiakban ezen eldadasokbol szemezgetek, a teljesség igénye nélkdil.

A mozgoképek esetében az ismert irodalmi alap legalabb olyan vonzé lehet,
mint a szintén kozonségcsalogato: ,,igaz torténeten alapul” felirat. Az, hogy az
adott alkotas bevaltja-e az olvasok reményeit, minden esetben bizonytalan, az
irodalmi miivek marketingereje mégis megkérddjelezhetetlen. A szinhazi eléada-
sok esetében mar korantsem olyan egyértelmiien elény az erds filmes elokép,
tobbeket éppen egy-egy remekbeszabott mozgoképes alkotas tart vissza az el6-
adastol, mondvan, miként is tudna a vilagszerte ismert, nem egyszer Oscar-dijas
szinészekkel megjelenitett, hatasos zenével kisért, feszes ritmusra pergd képso-
rok altal nyujtott élményt felillmulni egy szinhdz vagy studidszinpad terében egy
repertoarszinhaz tarsulatabol valogatott szereplogarda. Fokozottan igaz ez a
musicalek esetében, ahol a nagy tomegeket mozgatd, latvanyosra koreografilt,
tobb szogbdl, néhol szokatlan kameradllasbol felvett jelenetekkel és a keverdpul-
ton tokéletesitett énekhangokkal kell allni az 6sszehasonlitast. A Csokonai Nem-
zeti Szinhaz Debrecen miivészeti vezetését mintha nem tantoritotta volna el
mindez, az elmult iddszakban kifejezetten batran nyultak a nagyvasznon korab-
ban mér sokakat meghédité alapanyagokhoz. Erdemes alaposabban korbejarni
ezen eldadasokat, anélkiil, hogy olyan terméketlen és értelmetlen 6sszehasonlit-
gatasokba bocsatkoznank, hogy képes-e megugrani egy 6t Oscar-dijjal jutalma-
zott musical szintjét a zdmében helyi kisiskolasokbol all6 korus és szereplogar-
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da, vagy tudja-e feledtetni egy ikonikus szinészparos iskolateremtd alakitasat az
itteni szereplok kozott miikodé kémia. Néhany évvel ezeldtt a filmvaszonrol is
ismert Steven Berkoff brit szinész volt a Gyulai varszinhdz vendége, akinek
Shakespeare-alakitasaiban nem kisebb szinészdriasokkal kellett megkiizdenie,
mint Laurence Olivier, John Gielgud vagy Alec Guinness. Berkoff akkor azt
mondta, palyajat nagyban meghataroztak a legendas el6dok, de eljott a pillanat,
amikor egy ,,move over, Larry” felkialtassal el kellett hessegetnie elddei, legin-
kabb Laurence Olivier szellemét, hogy Hamletként szinpadra Iépve helyet kdve-
teljen maganak a vilagot jelenté deszkakon. Erdemes tehat megnézni, de nem a
nagy el6dokhoz mérve, hanem egy nyitottabb befogaddi poziciobdl, az irodalmi
¢s mozgoképes alappal egyarant vizsgalva a 2024/25-0s évad kinalatat.

Szeptember elsé bemutatoja Charles Dickens Twist Oliver: A szegényhazi
fiv utja (Oliver Twist; The Paris Boys Progress, 1838) cimi regényének Lionel
Bart altal irt, Oliver! cimt vilaghirti musicalvaltozata volt. A regény cime utalds
Charles Bunyan A zardndok utja cimii 1678-ban megjelent vallasos miivére,
Oliver torténete azonban mar megjelenésekor is elsdsorban tarsadalmi mozgosi-
to ereje miatt volt érdekes, mintsem vallasi szempontbol. Az arvahazban nevel-
kedd kisfit sanyart sorsa a Szigetorszagban, sét Eurdpa-szerte nagy visszhangot
valtott ki, rairanyitva a figyelmet a szegényhazakban novekvo arvak nélkiilozé-
sekkel teli életére . A stlyos tarsadalmi problémakkal foglalkozod, terjedelmes
regény elsd, akkor még némafilmvaltozatat 1909-ben mutattadk be, 1919-ben
pedig Magyarorszagon is vaszonra keriilt, a legismertebb azonban mindmaig
David Lean 1948-ban bemutatott rendezése', a kor egyik legnagyobb
Shakespeare-szinészével, Alec Guinness-szel a fészerepben. Az 1960-ban a
Wimbledon Theatre-ben bemutatott, majd a West Endet és a Broadwayt is meg-
hodité musical cime roviden csak Oliver! lett. Az Oliver! az amerikai- és nem-
zetkdzi musicalek leglijabb irdnyvonalat® kdvette és el6készitette a terepet nem-
csak a hatvanas években az egész vilagot meghddité brit popbandik és -
zenészek® filmjei elStt, de a huszadik szdzad masodik felének legmeghatarozobb

U A legutobbi emlitésre méltd filmvéltozatot Roman Polanski jegyzi Twist Oliver (2005)
cimen, de Magyarorszagon népszerii volt a 20. szazad masodik felében diafilm valtozat-
ban is.

2 Az 1jj irdnyvonal az 1957-ben Leonard Bernstein zenéjére irt West Side Story volt, mely
szakitott a hangosfilmvaltastol az dtvenes évek végéig uralkodd tendenciaval, miszerint
a musicalek a romantikus vigjatékok narrativajara épiiltek, kotelezé happy enddel.

3 A Beatles, a Rolling Stones, a Who és David Bowie a konnylizenei szinteret éppugy
meghdoditottak, mint a mozivasznat olyan filmekkel, mint az Egy nehéz nap éjszakaja (A
Hard Day’s Night, Richard Lester, 1964), Help! (Richard Lester, 1965), Let It Be (Mic-
hael Lindsay-Hogg, 1970), 4 sarga tengeralattjaro (Yellow Submarine, George Dunning,
1968) vagy a Tommy (Ken Russell, 1975), és még sorolhatnank.
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musicalszerz6jének, Andrew Lloyd Webbernek* a munkassaga szamara is. Web-
ber a modern brit musical atyjanak nevezte Bartot és szerzeményét, melyet
1968-ban vitt vaszonra Carol Reed’. Az &t Oscar-dijjal kitiintetett Oliver/-t mar
tobb hazai szinhdz is a miisorara tlizte, lathatd volt példaul Gyo6rben, a Madach
Szinhdzban vagy a Pesti Magyar Szinhazban, itthon mégsem tartozik a széles
korben ismert zenés darabok kozé, és ennek talan a legfobb oka a komor cse-
lekményvilagban rejlik, illetve abban, hogy nincs legaldbb egy olyan slagertapa-
das az esetében, ami példaul az Enek az esében, a mar emlitett Webber-
musicalek esetében, napjaink népszerii Disney-musicaljeir6l nem is beszélve
vagy a megjelenésétdl kezdve toretlen népszeriiségnek drvendd Pal utcai fiuk-
ban.® Az Oliver! dramaturgiai szempontbol sem adja konnyen magat, Dickens
folytatasokban irta meg a szegényhazi arva torténetét; az egyes epizodok kozotti
atmenetre, a népes szereplogarda és a gyerek-, illetve felndtt korus mozgatasara
ugyan szamos szinpadi eszk6z van, az mégsem mindig zokkendmentes. Arrol
nem is beszélve, hogy Dickens irdsai esetében — és ez fokozottan igaz a Twist
Olivérre — a mellékszereplok sokkalta szinesebbek és izgalmasabbak, tobb hu-
mor vagy borzongas kotédik hozzajuk, mint a foszereplokhoz. igy van ez a deb-
receni el6adasban is, ahol a regényhez hasonldan gyakorlatilag az 6sszes mellék-
szerepld érdekesebb, mint az, hogy mi lesz Oliver sorsa (felvaltva jatsszak: Ba-
kos Farkas, Took Sebestyén ¢és Kovacs Olivér). Az arvahaz vezetdjének és hitve-
sének (Papp Istvan és Tokai Andrea) kettése, a csetlo-botld, részeges Mr. Sower-
berry (Csata Zsolt), vagy lanya, a kdnnytivérii Charlotte (Szép Evelin) és szere-
tdje, Noah Claypole (Bolla Bence Jozsef) elsdsorban a humorrél gondoskodnak.
Kevésbé szorakoztatod, am legaldbb annyira emlékezetes a gyerekeket maga koré
gyljté és kihasznalo orgazda, Fagin (Bojte Sandor) jelenléte, vagy az Assassin’s
Creed arnyékfigurajadhoz hasonlatos, a diszleteken macskaiigyességgel kozleke-
dé6 Bill Sykes (Kranicz Richard) alakja. Kraniczot a heavy metalon edzett hangja
mar Ats Feri szerepében is emlékezetessé tette, az Oliver! esetében sincs ez
masként. A regény kozkedvelt figurdja, a svindlikiraly, azaz eredeti nevén: ,.the
Artful Dodger” borében Komlody Mark hozza a szerethetd szélhamos figurajat.
A mellékszerepldk szinességében hii marad a regény szelleméhez Téth Tiinde

4 Webber jegyzi tobbek kdzt a Jozsef és a szines, szélesvdaszni dlomkabat, a Jézus Krisz-
tus Szupersztar, a Macskak, az Operahdz fantomja, a Starlight Express vagy az Evita
cimli miiveket, hogy csak a legismertebbeket emlitsem. 1970-ben, egy évtizeddel Bart
Oliver!-je utan megjelent Jézus Krisztus Szupersztar cimi rockoperaja alapjaiban for-
malta at a zenés miifajt.

5 Oliver szerepében Mark Lester csalt konnyeket a nézék szemébe, Ron Moody jatszotta
Fagint, Oliver Reed pedig Bill Sikest.

® A Vig Szinhaz és a Csokonai Nemzeti Szinhaz Debrecen kozos vallalkozasa a teatrum
torténetének egyik legnagyobb sikere. A szazadik el6adason til is szinte lehetetlen ra
jegyet szerezni.
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rendezése, bar egy szinpadi feldolgozasnak aligha valik elényére, ha éppen a
kdzponti figura ennyire halovany.

A Twist Olivér mint tarsadalmi regény uttdré volt a szegényseg, illetve a
szegények és gazdagok kozotti tarsadalmi kiilonbségek szemléletes leirasaban. A
musicalben ez példaul olyan jelenetekben mutatkozik meg, mint Fagin gyerek-
bandajanak éneke, mely arrdl arulkodik, a kiskora tolvajcsapat tagjai, bar kemé-
nyen ,,dolgoznak”, mégis gyakorta iires hassal térnek nyugovora. Kornyékiikon
senki sem lehet biztonsagban tdliik; nem véletlen, hogy Oliver is itt keriil rend6ri
kézre, amikor jo tanitvanyként egy tehetds idés tir (Csikos Sandor) pénztarcaja
utan nyul. A masodik felvonas elején, bar a helyszinvaltas szempontjabol 1énye-
ges az a jelenet, melyben arusok epret, viragot és friss tejet kinalnak, hiszen jo
ellenpontja az eldz6 felvonas befejezésének, és megmutatja, mennyire merében
mas kornyezetbe csdppen Oliver az idds tUrnak és feleségének (Olah Zsuzsa)
koszonhetden, mégis tal hosszinak és érdektelennek tiinik a tobbi, joval tdbb
humort vagy dramaisagot hordoz6 jelenethez képest. Az Oliver! hazéjaban kiva-
l6an alkalmas, hogy kivaltsa a kdtelez6 irodalmat, itthon aligha tori majd meg a
szintén iskolai kotelezd olvasméanynak szamitd, am sikerével azon messze til-
mutatd 4 Pal utcai fiuk évek ota tartd diadalmenetét.

A konnyli miifaj ugyan 1épéselonydkkel indit, ha a kozonség meghodita-
sar6l van sz6, mégis szamtalan buktatot rejt, foként a vigjatékoknal, ahol talan a
legnehezebb kiszamitani a poénok hatéasat, kiilondsen az eltérd korosztalyu, eset-
leg mas-mas kulturalis hattérrel rendelkezé kozonség esetében. A némafilmkor-
szak legsikeresebb burleszkjeit a Keystone Studié’ jegyezte Mack Sennett veze-
tésével, aki maga nagyon tiirelmetlen ember hirében allt, hamar raunt dolgokra,
igy jo érzékkel, 0sztonosen tudta, meddig lehet egy-egy geget huzni. Valami
ilyesfajta unalom és a tiirelmetlenség keveréke lehetett urra Michael Frayn angol
ir6 és dramairon, a Fiiggony fel! ciml vilagszerte népszeri szinhazi bohozat
szerz6jén is, akinek a legenda szerint egyik baratja bemutatojan tdmadt az a
gondolata, hogy mennyivel érdekesebb lehet mindaz, ami a kulisszak mogott
zajlik. igy sziiletett meg az itthon tobb kiilonbozé cim® alatt is bemutatott Noises
off’’1982-ben. Az Anglidban és Amerikdban is nagy sikerrel jatszott darabot
1985-ben az Utolso mozieléadas rendezdje, Peter Bogdanovich vitte vészonra
olyan illusztris szereplégardaval, mint Michael Caine, Denholm Elliott, a tragi-

7 A Keystone-nal nevelkedett tobbek kdzt Roscoe ,,Fatty” Arbuckle vagy Harold Lloyd,
és itt irta els6 gegjeit a késdbb haromszoros Oscar-dijas hollywoodi rendezévé éré Frank
Capra is.

8Fiigginy fel!, Ugyanaz hatulrél, Még egyszer hatulrol, Veszett fejsze. A magyar forditas
Hamvai Kornél munkaja.

% A legismertebb talan a budapesti Central Szinhaz el6adasa, ahol til vannak mar a 300.
eldadason is.
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kus sorsi Superman, Christopher Reeve vagy a hazankban a Sziiletett feleségek
cimli sorozatbdl ismert Nicollette Sheridan. Frayn azota tobbszor is Ujrairta a
darabot, a legutdbbi jelentdsebb valtoztatdsokat 2000-ben eszkdzdlte, mert az azt
megel6z6 majdnem két évtizedben néhany eleme elavultta valt. Debrecenben a
Horvath Illés rendezésében lathatd bohdzatnak mar a plakatja is azt sugallja, ez a
rendezés ujabb értelmezéseket megnyitva rugaszkodik el némileg a kordbbi fil-
mes ¢és szinpadi valtozatoktol. Az eléadast hirdetd plakiton szinészek lathatok
szinpadi kosztiimokben, mintha a Théodore Géricault hires festményébdl ismert
Medtiza tutajan'® kiizdenének az 4rral. A tutaj torténete kegyetlen, latszolag na-
gyon tavol all a bohdzat vilagatol, mégis ez a maréknyi szinészcsapat, €éliikon a
rendezével €s a két hattérmunkassal, hasonloképpen sebesiilten, egymast marva
kiizdenek a fennmaradasért és az eldadas felszinen tartasaért. A rendez6, Lloyd
(Kiss Gergely Maté) szajabdl tobbszor elhangzik az: ,,és siklik a hajo” kifejezés,
de probéjuk menete, illetve késébb az eldadas valdoban inkabb egy viharos tenge-
ren hanykodod tutajra emlékeztet, mintsem egy a hullamokon kénnyedén siklo
hajora. A rendezd, a szinészek és segitoik, az iigyelé Poppy (Edelényi Vivien) és
Tim (Nagy Norbert, aki egyben az el6adas koreografusa is) probaljak a tarsulatot
¢s a diszletet éppugy egyben tartani, mint a tarsulat tagjai kozott kialakulo fe-
sziiltségek miatt egyre inkabb szétesé eldadast. A két felvonasban jatszott, valo-
jéban harom jol elkiiloniilé részre tagolt eléadas els6 harmadaban a késziil6
szinhazi el6adas foprobajaba pillanthatunk be, sok az ismétlés, a technikai utasi-
tas, hogy mi nézék pontosan tudjuk, mi zajlik a szinen akkor is, amikor a kdvet-
kez6 felvonasban a kulisszak mogotti eseményeknek lehetiink tanui, és akkor is
tisztaban legyiink azzal, hogy milyennek kellene lennie az eléadasnak, amikor az
utolso részben Ujfent a nézotér oldalardl lehetiink tanui annak, amint végképp
eluralkodik a kaosz és menthetetleniil elsiillyedni latszik az a bizonyos hajo. A
szinhazi klisékbdl épitkez6 darab sikerének talan pont az a titka, hogy a nézo
valahogy épp igy képzeli el a szinhazi kulisszék intrikakkal, rivalizalassal és
bakikkal teli vilagat. A szinhaz a szinhdzban valdjaban bohdzat a bohozatban,
melyben a szinészeket alakitd szinészek a Nothing on, magyar forditdsban
Addmkosztiimben cimii darab karaktereit késziilnek magukra 6lteni. Ez a szerke-
zet kivaloan alkalmas arra, hogy a vigjaték tobbféle formajat 6tvozze, a masodik
felvonas elején példaul a slapstick'' komédia elemei dominalnak, és nem utolsd
sorban nagy mozgasteret biztosit a darabban szinészeket alakitd szinészeknek,

10A Meduza tutajan volt, aki az éhségbe és kiszaradasba halt bele, de feliitdtte fejét a
kannibalizmus is, csak 15 férfi maradt meg a kétheti ut végére.

1A slapstick eredete a 16. szazadi olasz comedia dell’arte-ig nytlik vissza. A fizikai
humorra, latvanyos esésekre vagy éppen bunyokra épit6 gegparadék a korai némafilmek
kozkedvelt miifajanak, a burleszknek az alapjat képezték. A slapstick komédia a hangos-
filmben egy id6re hattérbe szorult, de mindmaig gyakori eleme a vigjatékoknak és boho-
zatoknak mind a vasznon, mind a szinpadon.
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hogy rogton két figura bérében is megcsillogtassak képességeiket. Barmennyire
is halasnak tlinik, nem egyszerl feladat egy bohdzat a bohdzatban miivet meg-
szolaltatni ugy, hogy a szinészeknek tobbnyire kdzépszert vagy fénykorukon tal
1év6 szinészek kulisszan inneni énjét és az altaluk probalt darab figurait kell
egymassal parhuzamosan megmutatniuk, az eléadés szerepl6i azonban csak ugy
lubickolnak a szerepeikben. Az egykor szebb napokat élt diva, Dotty (Varga
Klari) Mrs. Clackettként egyszerre kiizd a szavakkal, a szardinias tanyérokkal és
a nala joval fiatalabb kollégaja, Garry (Paloczi Bence) féltékenységével. A Be-
lindat alakitd6 Wessely Zsofia a tarsasag Osszetartd ereje €s megbizhato hirha-
rangja, az eldadas tilnyomo részében alsonemiiben rohangdld Brooke (Berkd
Boglarka) rendre kipattané kontaktlencséje éppoly humorforras, mint az egykor
jobb napokat ¢élt szinészlegenda, Selsdon (Garay Nagy Tamas) kulisszak mogotti
italozésa vagy az orokké a kellékekkel bajlodo, értetlenkedd Freddy (Mercs Ja-
nos), akinek az erészak leghalvanyabb megnyilvanuldsatél rogton elered az orra
vére. A szinészek kettés szerepeikben egyszerre gyurjak a nézok rekeszizmait, és
feszitik pattanasig Lloyd egyébként is jocskan megtépazott idegeit. A bohdzat
erénlétileg is sokat r6 a szinészekre, els6sorban Paloczi Bencére, aki mar nem
elészor mutatja meg, fizikailag is mennyire felkésziilt szinész. Bar a mindenen
eluralkodd kdoszt megment6 operett végkifejlete kétségkiviil otletes, a harmadik
felvonas mar farasztobban hat és ha nem lennének ennyire elemiikben a debre-
ceni szinészek, le is fulladna. Nem véletlen, hogy volt mar Magyarorszagon is
olyan valtozat, amiben ezt az utols6 részt egyszerlien kihagytadk. A debreceni
el6adasban viszont a szinészek egyéni és Osszteljesitménye az elejétdl a végéig
toretlen és 6nfeledt szorakoztatast biztosit. Eppigy mentik meg az eléadas utolsd
harmadat a kifulladastol, mint ahogy az altaluk jatszott figurak az Addmkosz-
tiimbent a mentéovként bedobott operettrészlettel.

Az Oliver! és a Fiiggony fel! emlitett filmvaltozatai talan kevésbé kozis-
mertek a hazai kdzonség szamara, Kiss Csaba Veszedelmes viszonyok-rendezése
kapcsan viszont aligha van olyan, akinek ne Stephen Frears azonos cimi filmje
ugrana be eldszor Glenn Close és John Malkovich ikonikus kettésével, melyet
éppoly nehéz elhessegetni a nézok fejébdl, mint a bevezetoben emlitett Steven
Berkoffnak a legendés szinészel6dok arnyait. Pierre Choderlos de Laclos levél-
regénye, a Veszedelmes viszonyok, 1782-ben, a hét évvel késébbi forradalom
eldszelében latott napvildgot, a magyar olvasokdzonség pedig eldszor Orkény
Istvan forditdsaban ismerhette meg. A 18. szdzad végi arisztokracia dekadencia-
jat és romlottsagat kozéppontba allitd, az érintett osztaly altal kiatkozott, de
mindmaig toretleniil népszeri torténetet eldszor Roger Vadim vitte véaszonra
1959-ben'? modern kdntdsben, mégis Frears mar emlitett feldolgozésa tette oly

12 1985-ben Christopher Hampton brit dramairé irta szinpadra, utobbit vette alapul 1988-
ban Stephen Frears Veszedelmes viszonyok (Dangerous Liaisons) cimi filmje, Milos
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népszer(ivé, melyben nem kis része volt a két szinészoriasnak, akik évtizedekre
meghataroztdk mindazt, amit Merteuil markinérol és Valmont vikomtrél gondo-
lunk, vagy a szerepeiket a kés6bbiekben magukra 61t6 szinészekt6l varunk. Ne-
héz egy ennyire erds, joforman minden mas filmes véltozatot is maga ala gylrd
elékép utan barmiféle feldolgozasba belefogni, Kiss Csabat azonban mintha
nagyon is vonzand ez a kihivas, hiszen nemcsak a magyar szinpadi szoveget
jegyzi iroként," de tobb szinhdzban szinre is vitte méar a darabot a 2024-ben a
Csokonai Nemzeti Szinhaz Debrecenben bemutatott rendezése elétt. Kiss Csaba
otthonosan mozog a sziikebb terekben, eziittal is a Koti Arpad stadioszinpad
terében rakott fel mindent a szinre. K&zépen egy agy, mogotte ablak, lebbend
fiiggdnnyel, balra kanapé kis asztalkaval, a hattérben zongora, jobb oldalt Tour-
velné és Cécile Volanges imdinak helye, mogotte pedig tiikor és az oltozékek
valtasahoz sziikséges kellékek. A szinészek tobbnyire végig a szinpadon vannak,
a jatéktér folott kereszt 16g, a nézdtér f616tt Cécile naszi fatyla fesziil. Folyama-
tosan emlékeztetve benniinket az eredeti irodalmi mii formajara, Kiss Csaba
rendezésében kellékként és diszletelemként is kiemelkedd szerepet kapnak a
levelek. Ahogy a filmes feldolgozasok esetében, a szinpadon is az a legfébb
kérdés, hogy Merteuil markiné és Valmont vikomt szerepét sikeriil-e megfeleld-
en kiosztani, és nem pusztan azért, mert Close ¢és Malkovich kettdse igencsak
magasra tette a mércét, hanem azért is, mert az altaluk megformalt karakterek
nem pusztan szakmailag felkésziilt, de karizmatikus szinészeket kivannak meg.
A debreceni tarsulat eléadasaban Wessely Zsofia és Kiss Gergely Maté remek
parosnak bizonyulnak: mindenkit manipulalé intrikusok, ugyanakkor maguk is
sebzett cselszovok, akik kozott csak tigy izzik a levegd, és csak tigy arad beldliik
a szexualitds. Mindkett6jiikr6l gond nélkiil elhissziik, hogy barkit képesek a
blivkoriikbe vonni, legyen sz6 a zardabdl frissen szabadult Cécile Volanges-rol
(Kiss Anna Gizella), az ifju Danceny lovagrol (Paloczi Bence), a mélyen valla-
sos Tourvelnérdl (Horvath Julianna), de elhissziik azt is, hogy par évvel korab-
ban még Volange-né (Majzik Edit) sem tudott ellenallni a vikomt csabitasanak,
pont ugy, ahogy most Merteuil markiné elblivolé személyiségének sem. A film-

Forman Valmont (1989) cimii alkotasa, a tiniromanc parafrazis Kegyetlen jatékok (Roger
Kumble, Cruel Intentions, 1999) cimmel jelent meg. A térténet 2003-ban a koreai filme-
seket is megihlette, ebbdl sziiletett az Eltussolt botrany (Untold Scandal / Seukaendeul —
Joseonnamnyeosangyeoljisa) Je-yong Lee rendezésében. Taylor Hackford kozremiikodé-
sével a kisképerny6t is meghoditotta, 2012-ben a kinaiak dolgoztak fel Veszedelmes
viszonyok cimen (Wi-heom-hangyan-gye, 2012) Hurlin-ho rendezésében. A legutobb
megjelent valtozat ismét egy kozépiskolasokrol szol6 tinisztori a most divatos sorozatok
formatumaban Dangerous Liaisons (2022) cimen Rachel Suissa atdolgozasaban, 2025-
ben a francidk azonban a Merteuil cimii sorozattal visszatértek a korhii kosztiimokhoz.

13 A Magyar Szinhazi Tarsasig Szinhaz nevii folyoiratdnak dramamellékletében jelent
meg 2007. juliusaban Veszedelmes viszonyok; tarsasjaték a szerelemmel cimen.
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valtozatok eldszeretettel dsszpontositanak a markiné és a vikomt parharcara,
mindenki mas joforman csak sakkfigura a jatszmaikban, Kiss Csaba atirataban
azonban nagyobb szerepet kap Cécile, Danceny lovag ¢s Volange-né is. Utobbi-
ban ezuttal két ndalak olvad 6ssze: Cécile anyja és Valmont nagynénje, Madame
de Rosemonde, aki ebben a valtozatban nem jelenik meg, sorai azonban vissza-
koszonnek Volange-né szavaiban, példaul amikor Tourvelnét inti dvatossagra,
vagy kéri, utazzon el. A legnagyobb fejlédési ivet ezuttal kétségteleniil Cécile de
Volange kapja, erre utal az eléadas plakatjan lathatd pillang6 is. Cécile az artat-
lan aldozatbol eljut oda, hogy az eldadas végkifejletében kardot ragad, és az
el6szor még hezitalé Danceny lovag helyett 6 méri az elsé csapast megrontdjara.
A mellékszereplok arnyalasa nagyobb feladatot r6 az 6ket megformald sziné-
szekre is, akik jatékukkal meg is halaljak mindezt. Kiss Csaba atirataban a mar-
kiné is sokkal érzelemdusabb és érzékibb, mint a Glenn Close altal oly ridegre és
minden gesztusaban kiszamitottra formalt figura, igy nem hidnyoznak a szinpadi
szovegbOl a markiné azon szavai, melyekkel azt magyardzza Valmont-nak, mi-
ként is valt ilyenné. A Wessely Zsofia altal megformalt markinét nem elsdsorban
a tarsasagi elitben kivivott pozicidja, hanem a bosszuvagy, a jaték élvezete, leg-
inkabb pedig a vikomt iranti nem mul6 szerelme motivalja, ennek megfeleléen
szamara az Olében haldoklé Valmont utols6 szavai, miszerint a férfi még soha
senki mast nem szeretett életében igy, mint Tourvelnét, jelenti a végsd csapdst.
Abban a pillanatban annyi fajdalom mutatkozik meg Wessely Zso6fia arckifejezé-
sében, hogy megértjiik, nala tobbet aligha vesztett barki is ebben az egyébként
mindenki szamara komoly csapést hozo jatszmaban. Vele ellentétben a Close
altal alakitott markiné szinte rezzenéstelen arccal fogadja a vikomt halalanak
hirét, miképp a szinhazban Gsszegyiilt elit hangos fiittyszavat és nemtetszés-
nyilvanitasat is, és csak otthondban omlik 6ssze, akkor sem pusztan a szerelme
elvesztésétdl, sokkal inkdbb a tarsasagi €letben kivivott poziciojatol valé meg-
fosztottsagatol.

Az eldadas legemlékezetesebb kelléke az akkoriban a kor 1) taldlmanya-
nak szamité velocipéd, a Valmont és Tourvelné kozotti romanc elémozditoja,
ezzel nyligdzi le Valmont a visszafogott asszonyt, ennek segitségével érintik
el0szor egymas, ez csalja el6 az elsé onfeledt nevetést a n6bol, nem véletlen,
hogy ezt veszi el Tourvelné, amikor a férfi tavollétében az emlékét szeretné
felidézni. A kellék nemcsak impozans, de a sz6 legnemesebb értelmében gorditi
at a szereploket az egymashoz kozeledés nehézségén, és lop észrevétleniil is
némi pajzadnsagot nehezen kibontakozo6 viszonyukba.
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Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij Ordogok’ cimii regényét a Biin és
biinhddés (az 0jabb forditdsokban Biin és biintetés), a Félkegyelmii (ijabb fordi-
tasaban az Idiota, melyet néhany éve szintén Kiss Gergely Maté foszereplésével
lathatott a debreceni kozonség Sardar Tagirovsky rendezésében), és a Ka-
ramazov testvérek mellett tartjdk remekmiiként szdmon az irodalomtdrténészek,
noha az emlitettek mellett az Ordogok joval kevésbé ismert Magyarorszagon. Az
1872-ben napvilagot latott terjedelmes, sok szereplét mozgato, kivaldo dramai
érzékkel vezetett cselekményli regény az 1860-as években eluralkodé politikai
nihilizmus veszélyeire hivja fel a figyelmet, elérevetitve a késobbi, az egész
orosz tarsadalmat atrendezd fordulatot. Dosztojevszkij szembedllitja a nyugatrol
jovo ideakat és izmusokat sajat népének kulturajaval, spiritualitasaval és hitével,
melyet a regényben leginkabb Ivan Shatov képvisel. Dosztojevszkij irasat egy
valos halaleset inspirdlta, megerdsitve benne, milyen karosak is tudnak lenni az
altala komoly tarsadalom- és kultiraformdl6 erdnek tartott eszmék. Egy radikalis
politikai nézeteket vallo egyetemista csoport altal meg6lt évfolyamtarsuk torté-
nete sarkallta arra az ir6t, hogy az ilyen idedk terjedésének veszélyeivel foglal-
kozé irasba kezdjen. Ezzel parhuzamosan dolgozott egy excentrikus arisztokrata
altal inspiralt irdson, akivel a szibériai munkataborban hozta 6ssze a sors, €s aki
veégiil az 6ncélu gonoszsag megtestesitéjében, Nikolaj Sztavroginban (Kiss Ger-
gely Maté) oltott testet. A két kiilon tton induld iras az Ordogékben forrott
Ossze, még kegyetlenebbnek és sotétebbnek mutatva az itt dbrazolt vilagot, az
emberi gonoszsagrol nem is beszélve. Noha az Ordégéknek is van filmvaltozata,
rdadasul nem kisebb rendezé jegyzi, mint a lengyel Gjhullam vilagszerte méltan
elismert alakja, Andrzej Wajda, az 1980-as évek végén késziilt, francia szerep-
16kkel forgatott tévéfilm joforman feledésbe meriilt, és talan nem is véletleniil. A
film pont azt a 1ényeges, Sztavrogin mindenre képes elvetemiiltségét megmutato
részt hallgatja el, mely oly dobbent csendet és elborzadast valt ki Dejan Proj-
kovski macedon rendezé debreceni eléadasanak nézdibdl, és amely megmagya-
razza tobbek kozt azt, hogy a joképi, kiilonc nemes miért a santa és félkegyelmi
Marjat (Berk6é Boglarka kivald alakitdsa) veszi feleségiil. Sztavrogin Tyihon
atyanak (Danielfy Zsolt) torténé gyodnasa utan teljesen mas szemmel néziink az
eléadast nyitod, késobb a szinen tobbszor feltling, piros ruhaba dltdztetett kislany-
ra (Bakos Villg), és megértjiik milyen mélységes is tud lenni az emberben lakozo
gonosz. Sztavrogin olyan blindket hordoz, melyek alol nincs feloldozés, de
ezesetben elmarad a biintetés is, még reményvesztettebbé téve a darab, a benne
tobbszor is emlegetett Shakespeare-hez méltdan véres és halottakban bévelkedd
végkifejletét. Projkovski rendezése az eredeti mithdz mérten nagyléptéki, sotét

14 A Dickens miivéhez hasonldan folytatidsokban kozolt regény ezzel a magyar cimmel
elészor Dancs Pal forditasaban jelent meg hazankban 1943-ban. Legujabb forditasa a
Helikon kiad6é gondozasaban latott napvildgot 2022-ben Makai Imre magyaritasaban, de
ismert Az ordongdsok cimen is Szabd Endre forditasaban (1909).
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tonusu €s végteleniil kegyetlen, ugyanakkor minden diszlet- és latvanyelemében
(Valentin Svetozarev), jelmezeiben (Florina Belinda Vasilatos), zenei alafestésé-
ben (Goran Trajkovski), koreografidjjaban (Nagy Norbert) lenyligdz6, a népes
szereplégardardl (P4l Hunor, Vranyecz Artar, Kiss Gergely Maté, Varga Klari,
Kukovecz Akos, Liber Agoston, Komlody Mark, Paloczi Bence, Sorban Csaba,
Csata Zsolt, Majzik Edit, Balazs-Bécsi Eszter, Szasz Gabriella, Takacs Daniel,
Brezovszky Déniel Gyorgy, Berkod Boglarka, Papp Istvan, Kranicz Richard, Da-
nielfy Zsolt, Wessely Zsofia, Mercs Janos, Bakos Vill6) nem is beszélve, akik
koziil nehéz és foleg igazsagtalan lenne egy-két szereplot kiemelni, mert ritka
nagy koncentraciot és pontossagot igényld, egymast erdsitd Osszjatékot latunk a
tobb mint husz f0s szerepldgardatol, nem beszélve a kisebb szerepekben is rend-
kiviil er6s egyéni megnyilvanulasokrol. A Csokonai Nemzeti Szinhaz Debrecen
deszkain lathaté Ordégok maga a totélis szinhazi élmény, olyan 1éptékii eldadas,
mellyel leginkdbb nemzetkozi fesztivalokon taldlkozik az ember. Megkockdézta-
tom, Silviu Purcarete 4 tiizes angyal cimii operaja 6ta nem kalauzolt benniinket
igy senki a lélek legsotétebb bugyraiban, és azdta sem hatott ilyen elementaris
erdvel a végtelenil letagl6zo végkifejlet.

Sztavrogin alakjat, Valmont vikomt figurdjat, az eléadast minden erejével
egybetartani probalo rendezot a Fiiggony fel!l-ben vagy A babjatékos cimszerepét
is Kiss Gergely Maté 6lti magara, aki az évek soran a szinhdz kézonségének
szeme lattara notte ki magat érett, sokoldalu szinésszé. Kiss Gergely Maté min-
dig hatalmas energidkat képes megmozgatni a szinpadon, de megtanulta azt is,
hogyan ¢és mikor kell jo aranyérzékkel visszafognia a benne dulo erdket, és olyan
finom érzékenységgel adagolni a szavakat és érzelmeket, ahogy azt példaul egy
olyan mély fajdalmakat és titkokat hordozo, a kornyezetét és a nézdt is teljesen
Osszezavard karakter, mint a babjatékos Finkelbaumja, megkivan.

A romaniai zsidé szarmazasu, késébb Franciaorszagban ismert pantomi-
messé €s babjatékossa valt Gillés Ségal, The Puppet Master of £odz (1984),
magyarul A babjatékos cimli darabja némileg kilog a sorbdl, hiszen nincs filmes
eléképe, mégis egy filmfesztivalon talalkoztam vele. Vetitésre varakozva olvas-
tam, amint egy filmekkel ¢és szinhdzzal foglalkozé szaklap cikkezett rola egy
amerikai szinhazi bemutaté kapcsan. A kritika egybdl felkeltette az érdeklodé-
semet, képzeletben at is futott a gondolataimban, hogy vajon mikor és kinek a
rendezésében, illetve foszereplésével keriil majd vaszonra a varatlan fordulatokat
hozé torténet, arra viszont a legmerészebb almaimban sem gondoltam, hogy
kerek htisz esztendével azutan, hogy el0szor olvastam roéla, a Csokonai Szinhaz-
ban lesz a darab magyarorszagi 6sbemutatdja. A 2025-6s bemutatd a debreceni
teatrum €s a Maladype Szinhaz egyiittmiikdodésében, a ,,Holokauszt 80 emlékév”
tiszteletére késziilt, és az itt bemutatott valtozat nem kevésbé lebilincseld, mint
ahogy az emlékeimben élt. Az 1950-ben jatsz6dd kamaradarab egy valaha hires
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babmester torténete, akinek a holokauszt derékba torte a karrierjét, és nem sok-
kal az eskiivéjiik utan elszakitotta tole varandos feleségét. A taborbol vald sza-
badulasa utdn Finkelbaum (Kiss Gergely Maté) a kettéosztott Berlinben él egy
apartmanban bébjaival, a debreceni eléaddsban hangsulyosan egy babbal (Rut
Nache Lopez ¢és Elise Paris Turco valtott szereposztasban). A bab segitségével
meséli el Finkelbaum megismerkedésiik, eskiivojiik és a taborbeli végso elsza-
kadasuk megindité torténetét. Kiilon érdekessége az eldadasnak, hogy az élet-
nagysagu bab, itt egy €l6 tancos, igy még inkabb élévé valik a vele/altala meg-
elevenitett mult. Az meg csak fokozza a hatést, hogy a valtott szereposztasban a
babot alakitdo Rut Nache Lopez és Elise Paris Turco nagyon mas karakter. Lopez,
mintha tényleg egy megelevenedett bunraku'® babfigura lenne, mig Turco alakra
¢s vonasaiban is noiesebb alkat, ezaltal a két szereposztas legalabb annyira kii-
16nb6z6 élményt nytjt, mint annak idején, amikor Marko Ivan Boleréjaban La-
danyi Andrea és Bombicz Barbara valtottak egymast a Vagy szerepében. Finkel-
baum széllasadonéje (Ujhelyi Kinga) kiilonboz6 moédokon probalja kimozditani
a babmestert dnkéntes szamuzetésébodl, eldszor egy orosz, majd egy amerikai
katonat (mindkett6t a tobb szerepben is feltiind Mercs Janos alakitja) cital az ajté
elé. Finkelbaum nem hisz nekik, de nem is igazan érdekli, kik is 6k valdjaban,
hisz olyan kérdésekkel teszteli 6ket, melyekre maga sem tudja a vélaszt. Az els6
ember, aki felkelti Finkelbaum érdeklodését, a volt fogolytarsa, Schwarzkopf
(szintén Mercs Janos). A sorstarsa megjelenése olyan hurokat kezd pengetni
nala, mely végiil felfedi Finkelbaum szornyi titkat, de ez csak az els6 meglepd
fordulat, a végkifejlet aztan végképp hatalmas kérdojelet rajzol mogeé, hogy ki is
val6jaban, és hol is van Finkelbaum. Az eladas kiilonlegessége, hogy rendre a
habora elétti és kozvetlenill utana kovetkezd idészak slagerei csendiilnek fel
kiilonb6z6 nyelveken Ujhelyi Kinga és Mercs Janos tolmacsolasaban, egyszerre
idézve a Kabaré cimii zenés darab hangulatat, illetve a benne abrazolt idészakot,
¢s azt, ahogy az atélt szornyliségek utan ismét visszatér az élet a normal kerék-
vagasba, csak Finkelbaum élete rejt olyan titkokat, melyek drokre fogva tartjak,
ahogy a végén a ratekeredd vords fonal is, mint a sors fonalanak vagy akar a
vérkoteléknek a szimboluma. Az 1982-ben napvilagot latott torténet dramaturgi-
4ja azért is érdekes, mert olyan fordulatokkal dolgozik, melyek eldrevetitik a
90-es ¢években oly népszerii, Thomas Elsaesser éltal ,,elmejatékfilmeknek” neve-
zett filmes irdnyzatot, kozéppontban a vagy valamilyen mentélis betegség vagy
trauma miatt megbizhatatlan narratorral, de arra is szamos példa akad, hogy a
narrator nagyon is tudatosan vezeti meg a kozonséget. A babjatékos tipikusan az
az eldadas, amit érdemes legalabb kétszer megnézni, hiszen a zavarba ejto lelep-

15 A bunraku kifejezést a japan babmiivészet egyik irdnyzatdra és magara a babfigurara is
hasznaljak. A bunraku babok egy-masfél méteresek, fabol faragjak ki, és textilbol késziilt
ruhakba oltoztetik dket. Egy-egy babot rendszerint tobb ember mozgat, a f6 babos a bab
arckifejezésének valtozasaért felel.
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lezés és a még inkabb elbizonytalanitd végkifejlet uj megvilagitasba helyez min-
den addig latottat, ha pedig valaki raszédnja magat erre, akkor érdemes mindkét
szereposztasban megnézni, hogy kideriiljon, a két tdncosnd eltérd karaktere
mennyire mas hatéast kelt ugyanazon el6adasban.

Az emlitésre mélto eléadasok és alkotoi teljesitmények listdja messze nem
teljes, ezen irds szandékoltan csak azt vallalta magara, hogy megmutassa, a fil-
mek ismeretében vagy éppen annak hidnyaban is megéri bizalmat szavazni az
emlitett eldadasoknak. Erdemes tovabba a felszines benyomasok utan alaposab-
ban megvizsgalni, mit6] mitkkddnek vagy éppen nem miikddnek egyes elemek a
szinpadon, illetve inkabb azt kutatni, hogy az itteni el6adasokat jegyz6 rendezok
milyen rétegekkel gazdagitottak a mar ismert alapanyagokat, és miként formal-
jak a maguk képére az itteni szinészek a nagyvaszonrdl vagy kisképerny6rol
ismert karaktereket.
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Klasszikus és kortars parbeszéde: kettos operabemutato a
Csokonai Szinhazban

Csato Péter
irodalomtorténész, egyetemi adjunktus, Debreceni Egyetem

Absztrakt: A Csokonai Nemzeti Szinhaz tavaly novemberben kettds operabemu-
tato keretében vitte szinre Matyassy Szabolcs Scaevola (2016) cimii egyfelvona-
sosat Giacomo Puccini Gianni Schicchi-jével parositva. A bemutat6 soran érde-
kes parbeszéd alakult ki a két opera kdzott: a rendezdi koncepciod, a szcenirozas
¢és a 20. és kora 21. szazadi zene torténetének esetlegességeibdl fakado affinitasok
révén a zeneileg és dramaturgiailag latszolag tavoli vilagok olyannyira kozel ke-
riiltek egymashoz, hogy a ,.klasszikus-kortars” szembeallitas szinte érvényét vesz-
tette. A két darab egymasra talalasa ezen kiviil koszonhet6 a kortars zenekultara
orvendetes sokszintiségének, és nem utolsd sorban az eldadodi repertoarok folya-
matos boviilésének, amelyek nagy szerepet jatszanak abban, hogy ma maér a kor-
tars és a klasszikus kozeledése szinte magatdl értetddé modon valosulhat meg.

Kulcsszavak: opera, zenetorténet, kortars zene, kettés bemutatd

A Csokonai Nemzeti Szinhaz tavaly novemberben kettds operabemutato kereté-
ben vitte szinre Matyassy Szabolcs 2016-ban komponalt Scaevola cimii egyfelvo-
nasosat Giacomo Puccini Gianni Schicchi-jével parositva, mindkett6t Szabo Maté
rendezésében. Az eldbbi ,,A jovO kulcsa 2016 cimmel megrendezett operaird ver-
seny gyoztes alkotasa volt, melynek §sbemutatojara 2017 jiniusaban keriilt sor a
miskolci Bartok Plusz Operafesztivalon, kozel szaz évvel az utdbbi 1918-as New
York-i premierje utan.

A kortars/klasszikus parositds nem ritka a szinhazak és zenei egyiittesek
miusorszerkesztési gyakorlatdban. Egyfajta biztonsagi jaték ez, amin gy tlnik,
mindenki csak nyerhet: a kortars szerzé szélesebb kozonségre talal, az el6adok
pedig lehetdséget kapnak repertoarjuk bovitésére, mikdzben a népszertibb klasz-
szikusok szavatoljak a produkcié nemcsak miivészi, de anyagi sikerét is. Ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy egy ilyen vallalkozas teljesen veszélytelen lenne. Az
esetleges kockazatokat azonban mindig a kortars alkoto viseli, hiszen ohatatlanul
meg kell mérkdznie a klasszikusokkal, a mérk6zés kimenetele pedig szamara fe-
lettébb bizonytalan. Idedlis esetben a darabok dialdégusba 1épnek egymas kultura-
lis horizontjaval, és e sajatos kolcsonhatas révén feltarulhat a kortars a klasszikus-
ban ¢és a klasszikus a kortarsban. Ez a verseny azonban csak pozitiv dsszegii jatsz-
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maként képzelhet6 el: vagy mindkét fél gydz, vagy egyik sem. Ha ugyanis a par-
beszéd elmarad, a kortars elkeriilhetetleniil alulmarad a klasszikussal szemben,
amely eleve behozhatatlan elénnyel indul. Ebben az esetben viszont a klasszikus
sem arat valodi gy6zelmet, hiszen szdmara nem volt sziikség a bizonyitasra.

Joggal mertilhet fel a kérdés az olvasdban, hogy vajon milyen végkimene-
tellel zarult Scaevola és Gianni Schicchi (vagy Matyassy és Puccini) mérkdzése a
Csokonai szinpadan. Ahhoz azonban, hogy eredményt hirdethessek, az itész sze-
repét kellene magamra 6ltenem, amitdl erdteljesen vonakodom. Nem érzem tisz-
temnek, hogy megitéljem Matyassy operdjanak esztétikai értékeit vagy a miivészi
megvalositasban kozremiikodok teljesitményét. Nem fogok itélkezni azon tul,
hogy kifejezem a zeneszerzo, az énekesek, az énekkar, a zenekar, a karmesterek
(Sandor Szabolcs, Kollar Imre, Somogyi-To6th Daniel) és a szinhazi stab minden
tagja iranti Oszinte elismerésemet €s nagyrabecsiilésemet. A két mii megtekintése
tehat nem hagyomanyos értelemben vett kritika irdsara 6sztonzott, hanem arra,
hogy megfogalmazzam a kozos szinrevitel révén 1étrejovo kolcsonhatas altal ki-
valtott gondolataimat. A parbeszéd — legalabbis az én értelmezésemben — valoban
1étrejott a két opera kozott. Talan nem a fent vazolt ideélis forméaban, de minden-
képpen oly modon, hogy a rendezdi koncepcid, a szcenirozas és nem utolsésorban
a 20. és kora 21. szazadi zene torténetének esetlegességeibol fakado affinitdsok
révén a zeneileg €s dramaturgiailag latszélag tavoli vilagok meglepden kozel ke-
riiltek egymashoz — olyannyira, hogy a , klasszikus-kortars” szembeallitas szinte
érvényét vesztette.

Matyassy operdja a Titus Livius feljegyzéseibdl ismert Mucius Scaevola
torténetét dolgozza fel — a romai hdsét, aki hiiségének, hazaszeretetének és allha-
tatossaganak jeléill tizbe tartotta jobb kezét. A mi ezt a legendat egy az ezredfor-
dulon zajlo, fiktiv, mégis oly valosagosnak €s kozelinek hato kelet-kdzép-eurdpai
haboru kontextusaba helyezi at. A darab féhdse a fiatal papnévendék, Plamen
(kettds szereposztasban Kormendy Florian és Beeri Benjamin szodlaltatta meg),
aki Muciushoz hasonloan arra vallalkozik, hogy a varost koriilzaro ellenséges ka-
tondk taboraba beosonva meggyilkolja a fOparancsnokot, Boryat (Gabor Géza),
zetd jelenetben tanti lehetiink, ahogy a varos parancsnoka, Slava (Molnar Le-
vente/Donk6 Imre), probalja ravenni a papneveldét iranyité szerzetest, Fratert
(Cseh Antal), hogy engedje harcba kiildeni a névendékeit. Az opera-adaptacio
egyik Uj eleme az eredeti verziohoz képest az a szerelmi haromszog, amely a darab
nbi fészerepldje, Mirela (Horti Lilla/Faluvégi Fanni), Slava lanya, valamint
Plamen és batyja, Baldo (Kulcsar Boldizsar) kozott alakul ki. Korabban mindkét
fivér udvarolt Mirelanak, am végiil Plamen, sztoikus héstettét mintegy eléreve-
titve, lemond a lanyrol Baldo javara, aki feleségiil is veszi 6t. Baldo azonban ka-
tondnak all, a torténet jelenében Mirela rég nem hallott feldle, és efolott érzett
banatat egy szenvedélyes hangvételli duettben énekli meg Plamennek, aki még
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mindig szereti 6t. Ahogyan az eredeti térténetben Mucius merénylet-kisérletének
tévedésbol Porsenna irnoka esik aldozatul, Plamen is Borya hiiséges csatlosaval
keriil dsszetlizésbe, akit egy dulakodasuk kozben véletleniil elsiilo fegyver sebez
halalra. Mig azonban Titus Livius narrativdjaban az irnok halala dramaturgiai
szlikségszeriiség, itt a csatlos haldla a drdmai cselekmény egyik legfobb kataliza-
tora: kideriil ugyanis, hogy Borya jobbkeze nem mas, mint az elveszettnek hitt
fivér, Baldo. Az arulds gyantjaval és a mélyben fortyogd szerelemféltés indulata-
zavarodo Mirela ongyilkossagahoz. Az eredeti torténetet kovetve Plamen sztoikus
allhatatossaganak hosies megnyilvanulasa visszavonulasra készteti Boryat, és a
varos felszabadul, amit a szcenirozas tavaszi kikeletként abrazol. Az opera lirai
hangvételll, felemeld zarokorusaban a varos polgarai nemcsak a felszabadulas és
remény hangjait intonaljak, hanem halottaikat is elsiratjadk. Nem a szabadsagat
Onfeledten linnepld tomeg énekel itt, hanem a habort borzalmai altal megtort em-
berek, akik talan még mindig nem képesek elhinni, hogy megsziint az 6ket szo-
lasa dramaturgiailag €s zeneileg is tokéletesen illeszkedik a katartikus zardjele-
netbe.

Matyassy sulyos hangvételd, tragikus végkifejletbe torkollo, érzelmi kife-
jezberejében a verista elodoket idézd operajanak vildga latszolag nagyon tavol
esik Puccini sebes sodrasu, a commedia dell arte hagyomanyait felelevenito vig-
operajanak sziporkazo helyzetkomikumaitol. Gianni Schicchi alakja azonban ko-
rantsem vigjatéki kozegben fogant: Dante Isteni szinjatékdban a pokol nyolcadik
korében, a csaldk kozott talalkozunk vele, ahogy magabol kikelve, sz6 szerint
eszét vesztve Uizi és kinozza infernalis sorstarsait. ,,E bolond itt Schicchi Gianni”
— mondja Dante pokolbéli kalauza — ,,és tarsait kinozni tizni kedve . . . [M]agara
vette, hogy szert tegyen a ménes csillagara, a meghalt Buoso Donati alakjat, hogy
testamentumat 6 megcsinalja” (98). Dante tehat sulyos erkolcsi itéletet mond a
csalok felett, kiilonosen, ha a csalé ,,masnak vette formajat magara”, mint a szin-
tén a nyolcadik korben tévelygd, sajat apjat dlruhaban elcsabito ,,blins Mirrha”
vagy épp maga Gianni Schicchi. Puccini 20. szazadi feldolgozasa viszont mar
kozel sem ilyen szigortian itéli meg a fohost (akit a produkcioban Molnar Levente
¢s Haja Zsolt alakit), és sokkal inkabb a kapzsi arisztokratdkat raszedd furfangos
csinytevéként, a ,,j6zan paraszti ész” letéteményeseként abrazolja a cimszereplot.
Az orokségiik elvesztésétdl rettegd Donati-rokonok maguk kérik fel 6t, hogy csa-
lassal segitsen nekik meghamisitani Buoso végrendeletét, igy az opera azt su-
gallja, hogy a csalok megcsalasaval az éles eszli parasztember valojaban nem ko-
vet el fobenjaro bint. Ehelyett sokkal inkabb moresre tanitja a haracsoldokat, és
igazsagot szolgaltat. Ez az értelmezés motivalhatta azt a dramaturgiai fordulatot,
hogy a lova tett rokonokat a darab végén a foszereplo nem egyszerlien elzavarja,
hanem — a dantei valtozatot mintegy visszajara forditva — egyenesen a pokolba
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szamlizi: sz6 szerint siillyesztébe keriilnek, mikdzben vords fény vilagitja meg
Oket. Gianni Schicchi tehat erkdlesi gydzelmet arat, és mar azel6tt elnyeri a ko-
zOnség rokonszenvét, miel6tt a darab végén egy rovid monoldg erejéig, kiszolva
a torténetbdl, sajat maga kérne tOliikk megbocsatast. Talan soha nem jutna
esziinkbe az 6 diadalat 6sszevetni Plamen/Scaevola 6nfelaldozo heroizmusaval,
ha nem egy szinpadon jatszodna eléttiink ez a két torténet. {gy viszont elgondol-
kodhatunk azon, hogy eltér6 torténelmi helyzetekben €s egymastol tavol esd tar-
sadalmi mili6kben mennyire kiilonbdz6 moralis kodok lehetnek érvényben, ame-
lyek egészen masféle hdstipusok felemelkedését teszik lehetdvé.

Ez az 6sszevetés mar csak azért is helytallonak tlinik, mert a rendez6i kon-
cepcid a Puccini mii cselekményét a 13. szazadbol a 21. szazadba iilteti at, igy
tulajdonképpen (még ha implicit modon is) egy id6sikba helyezi azt a Scaevold-
ban dulé habortval. Igy valhat Gianni Schicchi, Rinuccio (Kovéacs Gabor/Balczd
Péter Daniel) és a Donati csaldd Plamen, Baldo, Borya, és Slava kortarsava. Mi-
rela tragikus sorsanak arnyékaban pedig 0j mélységek tarulhatnak fel Loretta (Ko-
potencialis sorstarsakként lattatja a két szerelmes fiatal n6 alakjat. A folytonossag
¢s ,.kortarsisag” érzetének megdrzését szem elott tartva érthetdnek tiinik az a (fel-
tehetéen rendez6i) dontés, hogy a Puccini-opera magyar nyelven szélaljon meg,
még ha manapsag ez szokatlan is.

Az Almasi-Toth Andras altal rendezett 2017-es dsbemutatordl késziilt keé-
peken feltiinik, hogy az akkori el6adas szcenirozasa térben ¢és idoben nem lokali-
zalja a cselekményt olyan egyértelmiien, mint ahogyan azt Szabd Maté rendezés-
ében lathatjuk. Ugy tiinik, Almési-Toth — némileg ellentmondva a szerzéi utasita-
soknak és az opera narrativ leirasanak — egyszerre kivanta hangsulyozni az alap-
torténet okori romai gyokereit (az ostromlott varosban rekedt emberek togat vi-
selnek) és absztrakt id6tlenségét (a szikar diszletelemek nem utalnak semmilyen
konkrét kulturara, az ellenséges katonak pedig rangjelzések nélkiili fekete bor
egyenruhat hordanak). Ezzel szemben Szabo rendezése szemernyi kétséget sem
hagy a nézdében afeldl, hogy a cselekmény a mi vilagunkban és feltehet6leg a mi
idénkben jatszodik: erre utalnak a manapsdg népszerii ,,steppelt” mellények, a
korhazi vasagyak, a modern kézifegyverek, és nem utols6 sorban Borya valamely
kelet-eurdpai hadsereg tiszti egyenruhajarol mintazott uniformisa. fgy az is kony-
nyebben hihetd a nézé szamara, hogy mikozben valahol Europaban bombak és
rakétak hullanak az égbdl, és eszelds parancsnokok puszta kedvtelésbdl sajat ka-
tonaik életét kockara téve orosz rulettet jatszanak, egy kapzsisagtol fiitott sisera-
had a vildgnak egy pillanatnyilag szerencsésebb sorst pontjan szovi a cselt, hogy
halott rokonuk busas vagyonabol (inkabb vélt, mint valés) érdemeiknek megfele-
16en részesiiljenek. Ez a torténet éppugy jatszodhatna Bécsben, Parizsban, Lon-
donban vagy New Yorkban, mint a cselekmény hatteréiil szolgal6 Firenzében (a
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varosra a diszletben egy David-szobor masolata utal, feltehetéen szandékos anak-
ronizmusként). Aligha tudnank viszont ezt a torténetet Bakhmutban, Aleppoban,
vagy Gazavarosban elképzelni, pedig ezek a varosok is a mi vildgunkban és a mi
id6sikunkban léteznek.

Ha tehat parhuzamos torténetekként, nem pedig két kiilon ontoldgiai sikon
létezd, zart miialkotasként gondoljuk el a Scaevoldt és a Gianni Schicchit, akkor
»egyidejii egyidejiitlenségek” dramatizalasaként is olvashatd. Ezt a fogalmat Kos-
elleck az egyidejiileg zajlo, mégis jelentdsen eltéré modon kibontakozo torténelmi
folyamatok leirasara hasznalja. A német torténész szerint illuzorikus az a feltéte-
lezés, miszerint az egy idoben — akar egyazon kultiraban vagy orszagban — de
eltéré szociokulturalis és politikai térben zajloé események problémamentesen
egyesithetok egy nagy torténelmi elbeszélés (metanarrativa) keretein beliil. Egy-
azon korszakon beliil sokféle torténelem zajlodhat egymassal pdrhuzamosan, igy
lehetetlen univerzalis torténelmi tapasztalatot feltételezni. Ez még akkor is igy
van, ha rohamosan fejlédoé informacios tarsadalmunkban szinte valos idében ko-
vethetjiik a vilag kiilonb6zé pontjain zajlo torténéseket az amerikai elndkvalasz-
tastol a dél-kaliforniai tlizvészeken at az ukrajnai vagy gazai haborus eseménye-
kig. A Scaevola nyitojelenetében €s a szinvaltozas alatt haborus tudositasok kive-
titett képsorait lathatjuk, kaoszt, kétségbeesést, foldonfutova valt embereket.
Olyan képek ezek, amelyeket naponta lathatunk az életiinket urald kisebb-na-
gyobb képernydink valamelyikén (talan ebbdl a szempontbdl nem véletlen a
Gianni Schicchiben olykor megvillano okostelefon sem). A vigopera egyik zlirza-
varos pillanataban szintén latunk kivetitett képsorokat, ezek viszont inkabb a bléd,
magamutogaté Tik-Tok videok felszines hangulatat idézik, igy reprezentalva a
Donati-rokonsag elvakult pénzéhségét. A két opera vilaga tehat a mediatizalt va-
16sag motivuman keresztiil is fuzidra 1ép. Kdzvetlen megélés hidnyaban az allan-
dosult virtualis inputok sokkal inkabb normalizaljak a habora borzalmait, mint-
sem torténelmi tapasztalatként atélhetobbé tennék azokat, a valosagérzékelésiin-
ket egyre inkdbb alakitd szocialis média algoritmusai szdmara pedig legfeljebb a
felhasznaldi elérés és interakcid szempontjabol van kiilonbség a haborus aldoza-
tok ¢és a Tik-Tok influenszerek kozott.

Matyassy €s Puccini operaja azonban elsddlegesen ¢€s sziikségszertien ze-
néjlik vonatkozasaban kel versenyre egymassal. A zenében talan még inkabb sors-
donté jelentdséglinek érezziik a klasszikus/kortars megkiilonboztetést, mint mas
mivészeti agak esetében; elég csak arra gondolnunk, hogy a szélesebb kozonség
szdmara a ,,kortars zene” hosszl évtizedeken at egyet jelentett a ,hallgathatatlan-
nal”. Ezt a sztereotipiat idonként maguk a zeneszerzok is taplaltak, példaul Milton
Babbitt amerikai komponista, aki gy vélekedett, hogy a kortars zenemtivek ,,be-
fogadhatatlansdga” nem valamiféle anomalia, hanem éppen a zene fejlodéstorté-
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netének sziikségszerii velejaroja. Ervelését az eredetileg 1958-ban megjelent, so-
katmond6 ,,Who Cares if You Listen?” (Kit érdekel, hogy hallgatod-e a zenémet?)
cimii cikkében fejtette ki, amely késobbi esszégyiijteményében mar egy kevésbé
provokativ, am ugyanilyen beszédes cimmel —,,The Composer as Specialist” (A
zeneszerzO mint szakember) — jelent meg. A Babbitt altal tételezett sziikségszeri-
ség elgondolasara azonban racafol korunk zenei felhozatalanak példatlan eklekti-
cizmusa. Manapsag kival6an megférnek egymassal olyan heterogén stilusok, mint
a neoklasszicizmus, a dodekafonia és az abbol kifejlédo totalis szerializmus, a
minimalizmus, vagy a spektralizmus,' mikézben a popularis és alkalmazott zenék
széles palettaja is parhuzamosan jelen van. Ugy tiinik, Babbitt zeneszerz6éi maxi-
maja ,,rosszul dregedett,” és ezt Matyassy befogadhatd, dont részben tonalis ala-
pokra épiild kompozicidja is alatdmasztja. A nyilvanvalo stilisztikai, formai, és
szerkesztésbeli kiillonbségek ellenére a Scaevola zenei nyelve nem fit el élesen az
6t szlik évszazaddal megel6z6 vigoperaétdl. Zart szamai — mint példaul Mirela és
Plamen kettése, Slava imaja, és talan leginkabb a megbékélést szimbolizalo Sofija
(Rendes Agnes) ariaja — akar 6nalloan is megallhatjak a helyiiket a koncertpodiu-
mokon. Ahhoz, hogy érzékeljiik, mit jelentett ez a nagyjabol szaz évnyi kiilonbség
a 18-19. szazad viszonylataban, elég csak Osszevetni Wagner Walkiirjét (1856)
Gluck Titus kegyelme (1752) cimii operajaval: szinte fényévek valasztjak el egy-
mastol a két zenei univerzumot. Ezzel szemben a Gianni Schicchi energikus nyito
taktusaiba €s az utana felhangzo szinkopas alapmotivumba gond nélkiil belehall-
hatjuk egy modern metropolisz nyiizsgését, liiktetését és igy talan nem is tulzas
azt gondolni, hogy csak né¢hany 6ranyi repiildutra lehetiink a Scaevoldban megje-
lenitett, ostrom alatt all6 varostol.

A kés6 20. és kora 21. szazad zenéje tehat racafol a célelvli torténelem-
szemléletre, €s zarojelbe teszi az idobeli tavolsagokat. Koselleck a mindent atfogd
torténelmi narrativa lehet0ségének megkérddjelezésével azt a felfogast is biralja,
mely szerint a torténelem linearis progresszioként zajlik, és ez a tézis a zene 20.
szazadi torténetének tanulmanyozasa nyoman is kivaloan igazolhatd. A szazad
legjelentdsebb zenei Gjitdja, Arnold Schonberg nagyon is hitt abban, hogy a tona-
litds keretein valo tallépés elkeriilhetetlen kovetkezménye a zenei kifejezésmod
hordozoéiként tekintett, mig az olyan kortarsakat, mint Jean Sibelius, Szergej
Rachmaninov, vagy Ottorino Respighi, akik — még ha nem is mindig hagyoma-
nyos modon — a tonalitas keretein beliil alkottak, a sziikségszer( fejlodéssel szem-
behelyezkedo maradisag megtestesitdinek tartotta. A leegyszeriisito ,,halad6/kon-
zervativ”’ szembedllitdson azonban tullépett a torténelem, igy a parhuzamosan ki-

! A spektralizmus a hang természetes felhangsorat (spektralis sszetevdit) és akusztikai
jellegzetességeit alapul vevo kompozicios metddus, amelyet a hangszinek, frekvenciak és
dinamikak folyamatos valtozéasa jellemez.
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bontakoz6 zenei stilusokat ma mar célszerlibb az egyidejli egyidejiitlenségek pél-
dajaként értelmezni, mintsem a forradalmi 0jité szdndék megléte vagy hianya
alapjan rangsorolni dket. A teleologikus sziikségszeriiség hipotézise csak akkor
lehetne igazolhato, ha be lehetne bizonyitani, hogy a zenei paradigmavaltasok egy
meghatarozhato c€l felé halado, organikus fejlédési folyamat mentén valdsulnak
meg. Ha viszont ez az elv valoban érvényesiilne, akkor ma mar csak a Masodik
Bécsi Iskola (Schonberg és kovetdi) zenéjébdl kifejlodott stilusoknak lenne he-
lyiik a nap alatt. Mara azonban hossz1 utat tettiink meg a dodekafonia fénykoranak
szamito Gtvenes évekhez képest, amikor Babbitt még erényt igyekezett kovacsolni
a kozonség és a kortars zene tavolodasanak tényébdl. Ha neki lett volna igaza,
akkor ma nem létezhetne Arvo Pirt, Philip Glass, John Adams, David Lang, Or-
ban Gyorgy, Vajda Janos, Gyongydsi Levente, vagy éppen Matyassy Szabolcs
zenéje — abban pedig talan sokan egyetértiink, hogy ennek a pluralitasnak az el-
vesztésével joval sivarabb lenne a nemzetkozi €és hazai zene tajképe.

A kortars zenekultira drvendetes sokszinliségének és nem utolso sorban az
el6adoi repertoarok folyamatos boviilésének kdszonhetéen ma mar a kortars és a
klasszikus kozeledése szinte magatol értetédé modon valdsul meg. Eppen ezért
nem az a jo kérdés, hogy vajon elérheti-e a Scaevola valaha is a Gianni Schicchi
1dotallo népszertiségét és klasszikus statuszat, hanem sokkal inkabb az: egymasra
talalt-e a két mii a kettds bemutat6 soran? A magam részérdl erre a kérdésre igen-
nel valaszolhatok: mig a rendez6i koncepcid tekintetében egyideji egyidejiitlen-
ségek abrazolasat lathatjuk, addig zenetdrténeti szempontbol inkabb ,,egyidejiitlen
egyidejiiségek” 0sszefonddasaként élhetjilk meg a két darab k6zos szinrevitelét.
Mas mddon ugyan, de mindkettd reflektal a jelen kor kihivasaira, mikoézben par-
beszédet folytat egymassal és a kozonséggel, amely az eldéadas idejére talan maga
is megfeledkezhet a ,kortars” és , klasszikus” kozott huzott mesterséges hatarvo-
nalrél.
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Széphalom, Debrecen és egy ,,szabados bosszu” — Miért tette
wkapossa” Kazinczy Ferenc Sylvester Grammatikdjat?

Gaborjani Szab6 Botond

mivelddéstorténész, a Tiszantali Ref. Egyhédzkertilet ny. gytijteményi
igazgatdja, Debrecen

Absztrakt: Amikor debreceni értelmiségiek megakadalyoztdk (koltd baratjuk)
Csokonai életmilivének neoklasszicista normak szerinti ,,megjobbitasat”, Ka-
zinczy bosszit fogadott. A széphalmi vezér a nyelvujitas-koranak heves elvi kiiz-
delmeibe sodrodva, Sylvester Janos Grammatikajanak kritikai glosszéiban is el6-
adta sulyos vadjait, melyeknek ezuttal utdéletével is megismerkediink. Csokonai
¢és a népinek mondott irdnyzat végiil — az § akarata ellenére — megérdemelt helyére
keriilt irodalmi kanonunkban.

Kulesszavak: Kazinczy, Debrecen, Csokonai, nyelvujitas, Sylvester Grammati-
kaja.

,Nagy hiba [...] a’ régiek virtusit vagy hibdit a’ mai
vilag erkoltseibiil itélni meg.” Papay Samuel, 1808.

Kazinczy kezdetben a debreceniekkel egybehangzo nézeteket vallott nyelviink
megujitasardl, igy az analogiat kovetd szoalkotasrol is." Néhany év multan, fog-
saga idején mar ellenérzésekkel fogadta az 1795-ben kiadott Debreceni Gramma-
tika (a tovabbiakban DGr) 1ényegét, a mii koznépi hivatkozasait és azt, hogy szer-
z6i biralték 01 irodalmunk magyartalan fordulatait.” Szerepe kétségkiviil pétolha-
tatlan a nyugat-eurdpai irodalmak értékeinek kdzvetitésében és ,,modern” szép-
irodalmunk Onallésodasaban, levelezése egy fél évszdzad talan legbeszédesebb
magyar forrasa. Ellenzoi szerint azonban az volt egyik legnagyobb tévedése, hogy
stilaris gazdagodast remélt a kimiivelt nyugati nyelvek szérendjének, idiomainak

' A debreceni érvekkel azonosan biralta Johann Martin Miller Szigvdrt klastromi térténete
c. regényének Barczafalvi Szabo David altali forditasat, elitélve talkapasait. Kazinczy
1789, 178—187. Koszonettel tartozom Fazakas Gergely Tamas és S. Varga Pal irodalom-
torténészek értékes észrevételeiert!

’Kazinczy levelezése, a tovabbiakban Kazlev, kotetszam, lapszam, levél sorszdma:
Kazlev, 2:421, 477. sz., Kazinczy Ferenc Kis Janosnak, 1797. nov. 16.
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és egyéb sajatsagainak atvételétdl.’ Idével a ,,mas tipust nyelvijitasi irAnyzatok
képviseldit” ortolégusoknak mindsitette* (akik iilddzik a neolégusok taborat), mi-
kdzben leghivebb kovetdinek is fejtorést okozott ezen iranyzatok, koztiik a civis-
véros értelmiségének termékeny nyelvijitasa.’

A széphalmi mester ,,debreceniséggel” kapcsolatos allaspontjanak lényege
a kezdetektol nyilvémvalc'),6 — a ,,diabolizacidig” terjedd absztrakt képzet tiz esz-
tenddn at helyettesitette az ortologia fogalmat — azonban a helyi vitapartnerek né-
zetei jorészt rejtve maradtak. Pedig levelezésiikbol egyértelmil a konfliktus leg-
fobb inditéka: megakadalyoztak a Csokonai-hagyaték kiadasat, azaz ,,megjobbi-
tasat”,” és ezzel egyiitt a mester kanonizacios torekvéseit. Amint ezt a helyi kont-
rollforrasokat elemz6 dolgozatomban bdségesen dokumentalom, Kazinczy képte-
len volt elviselni ezt a sérelmet. Leveleiben egyre élesebben szolt a koltoi életmi
»szemetjeinek” eltakaritasarol, a kikosarazast ,,gyaldzasnak”, ,tdmadasnak” és
,bantasnak”, a bosszut altaldnossagban is ,,szabadosnak” mindsitette.®

A debreceni kolté széphalmi korrekciojanak gondolata egylényegii az eu-
ropai elitkultara ,,0nvédé mechanizmusaival” — normasértésekre adott valaszaival
—, melyek jellegzetessége ,,az elfedés, az elhallgatas és az elutasitas”. (E kultara
képvisel6i ,,rutnak, aljasnak nevezik azt, mi csak tulfinomult etikett szabalyaiba
vert izlésnek lehet olyan”.)’ Ezuttal e normakdvetd szakmai érdekérvényesités to-
vabbi részleteirdl, kapcsolati hatterérdl és a nyilvanossag elotti lejaratas koriilmé-
nyeirdl szolok, melyre Sylvester Janos Grammatica Hungarolatina cimti miivének
(a tovabbiakban: Sylvester Grammatikaja) kozreadasa is alkalmat kinalt. A mester
polemikus megnyilvanulasaival parhuzamosan ismertetem, hogy 6 maga hogyan
viszonyult azokhoz a jelenségekhez, amelyeket biralt. Mikozben a régiek virtu-
sait, jellemét és moralis megprobaltatasait érzékeljik, feltarul e ,tsinosodasban”

3 Gaborjani Szabo B. 2022, 511-519. Egy ideig a nyelvtani nemek atvételétd] sem idegen-
kedett.

4 Csetri L. 1990, 96.

5 ,[NJem telik bele sok id8, hogy ismét 4 technicus terminusok fogjak Debreczenbdl Ma-
gyar Orszagot el arasztani”. KazLev, 6:310-311, 1450. sz., Kdlcsey Kazinczy Ferencnek,
1809. marc. 29.

® Teljes korti vizsgélatat lasd Debreczeni Attila 2020, 24—71.

7 A debreceniek az uralkodé neoklasszicista normakkal szemben is elsébbséget adtak a
koltoéi szubjektumnak és eredetiségnek: ,,[ A]zt sem tagadjuk mi, hogy ne jobbithatnal majd
mindnyajan: de mar akkor a' vilag Korinthusi értzet kapna, nem egy maganos értzet.” Kaz-
Lev, 3 : 294, 735. sz., Szentgyorgyi Jozsef Kazinczynak, Mart. 19-én, 1805.

8 Gaborjani Szabo B. 2024, 472473, 476.

° Milbacher R. 2000, 18—21. és 43.
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1évo6 kor valdsaga, €s az a tény, hogy ekkoriban a legadazabb ellenfelek brutali-
sabban kezelték vitapartnereiket, mint a mi torténetiink szerepléi.'® E szereplék
koziil Kazinczy tamaszt és szovetségest remélve sodrodott a szadzadeld legharsa-
nyabb szellemi 6sszecsapasaba, a kor két nagy nyelvész literatora, Verseghy és
Révai iitkdzetébe.

Lényeges koriilmény, hogy a vezérségre torekvo ironak Csokonai sirkdvére
szant feliratat — az Arkadia-port kivalté hirlapi kozleményét —'! tobb mint egy
esztendével elozte meg egy indulatos levél, amely egy a magyar nyelv ,,mivelé-
sére” kiirt palyazat, és egyben sajat iranyzata érdekében sziiletett.'* A palyazat £&
tdmogatdja az evangélikus egyhaz tekintélyes vilagi vezetdje, baré Pronay Laszld
foispan, a magyar nyelv és irodalom patroénusa volt, 6 biztositotta a palyadijat és
az 0 fia volt a zslri elndke is. A mester kevés kockazatot vallalt kérelmével, me-
lyet Kis Janos evangélikus lelkész tdmogatasara kiildott, aki az 6 kdzeli baratja,
levelez6tarsa és korabban éveken at a Pronay csalad hézitanitoja volt. Kis Janos a
palyazatot egy Jenisch nevii német szerz6 nyelvi univerzalizmust taplald miivére
épitette, melynek olvasasat Kazinczy még fogsaga idején ajanlotta szdmara, a DGr
birdlata kozben."? Ezuttal elSzetesen tudatta eurdpai miiveltségli kovetdjével,
hogy palyamiive érdekében szdlni fog ,,az 6reg Pronaynak”, azt is jelezve, hogy a
,Debreczenieken atkozott szabdalasokat” fog ejteni.'*

A széphalmi vezér Kishez fiiz0d6 viszonyarol sokat mond az a részlet,
amelyr6l néhany héttel korabban két debreceni baratjanak is beszamolt: a lelkész-
nek az 6 hazassagkotésére irott versét mindsitette a magyar koltészet addigi cstcs-
teljesitményeként.' (E két bardtnak nem emliti, hogy ez a 28 strofa az § irasbeli
felkérésére sziiletett,'® masodik levelében ugyanakkor amellett is érvel, hogy a

10 R4jnis Jozsef pl. ,,biidos nyalt” tudatlannak mindsitette tiszteletre méltd szerzetestarsat,
Baroti Szabo Davidot. Szalai A. szerk. 1980, 125. (V0. egy ,rettenetességig” mend és
,,gyaldzatos” perlekedés alabbi alfejezetével!)

1 Kazinczy F. (1806.) In: Szalai A. szerk. 1980, 400—402.

12 KazLev, 3 : 386—387, 786. sz., Kazinczy B. Pronay Léaszlonak, Jul. 15d. 1805. Kultsar
Istvan palyazati felhivasa a Magyar Kurir 1804. évfolyamaban jelent meg, a II. negyed 31.
lapjan.

13 Jenisch Vergleichung von 14. Buropdisch. Sprachen”. KazLev 2: 420-422, 477. sz.,
Kazinczy Kis Janosnak, Novemb. 16d 1797.

14 KazLev 3: 375-380, 784. sz. Kazinczy Kis Janosnak, Jul. 14d. 1805, 378—379.

15 Kazinczy Ferencnek dszvekelésére Grof Torok Sophia-Antonidval, Novemb. 1l1dikén,
1804. ,,[S]zebb munkat magyarban nem ismerek [...] felkiildottem Bécsbe.” KazLev 3:
318319, 749. sz. Kazinczy Szentgyorgyi Jozsefnek. 1805. apr. 29.

16 En téled azt varom, azt kérem, azt kivanom, hogy Te az én szerelmemet tedd halhatat-
lanna Maradékink emlékezetében.” Kazlev 3: 242-247, 710. sz., Kazinczy Kis Janosnak,
1. Jan. 1805, 247.
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Csokonai-szovegek gondozasara neki volna a legtdbb jussa.)'” Az evangélikus lel-
kész ,,mennyei szépségli” kdlteménye — melynél ,,szebb éneket Magyar fiil még
soha nem hallott” — felcsillantja azt a reménységet, hogy még az unokdk nemze-
déke is Kazinczyt valasztja majd vezérnek.'® Els6ként azokat a debrecenieket ér-
tesitette Kis Janos hodolatardl, akik az adott iigyben nem fogadtak el vezetését,
fellépését autokratikusnak itélték,'® megtagadva téle, hogy a koltd befogaddinak

crcr

mélyen lenézte és ostorozta az alkalmi kolteményeket,”” de fenntartasai eltiine-

deznek, amikor e poémakat 6 maga irja, rola szolnak, vagy altala tisztelt és kedvelt
személyekkel foglalkoznak.”' ,Magyar lant mennyeibb zengzeteket még nem
adott, mint a' Te kezedben!” — irta Kis Janoshoz, aki ezuttal valoban feliilmulta
onmagat.** Késébb megjegyezte, hogy ezt a verset Schiller halalara tekintettel
,,Gothének 's Wielandnak kiilddm meg, mihelytt nyomtatva lesz”.>* A szovegeket
kiegészitette sajat rézmetszetii arcképével, és ezt boséges készletbdl tehette: 1817-
ig 23 portrét készittetett magarél.**

A kifinomult ,,izlet(i” mester érdemeit nagyra értékelé Horvath Janos — ha-
sonl6 jelenségekre vonatkozoan — ,,6nmagat tilbecsiilve dédelgetd, gyonyorkodve
szemlélo, kiilonosségeiben’ maganak tetszelgd” személyiségként mutatja be Ka-
zinczyt.” Az irodalmi vezér tapasztalati iton is konnyen eljuthatott a felismerésig,
hogy a hitisag a virtusnak lenditd ereje — ,,rugodja” és ,,ingerje” lehet —, tehat haté-
kony hajtoerd.*® Lépéseit azonban sokkal inkabb hitisiganak sebei motivaltik, az
a tény, hogy az arra illeté¢kesek megakadalyoztak a sajtoban is bejelentett kiadoi
szandékanak megvalositasat. Szentgyorgyi doktor — az 6 kozeli debreceni baratja,

17 KazLev 3: 321-323, 751. sz. Kazinczy Nagy Gabornak. 30. Apr. 1805. 322.

18 Uo. ,,Hogy a' mint bamulni fogja dicséséged' /A' boldogsagban is hiv Unokank, téged
/Valasszon Vezérnek.”

19 Minap mondottad, hogy te a' jot sem szereted, ha autokratori modon kozlik veled.”
Kazlev 3 : 285-291, 733. sz., Kazinczy Szentgyorgyi Jozsefnek,13. Mart. 1805. 287.

20 [NJem szeretem az Alkalmatossagokra irt verset és Munkakat [...] azok mind hazug
dicséretek.” KazlLev 3: 273-276, 723. sz., Kazinczy Kozma Gergelynek, 1805. marcius
1.

2l Hasz-Fehér K. 2000,167-168.

22 Kérlek, ne halaszd sokara Epistolddnak Német forditasat visszakiildeni, hogy a: Ma-
gyar textushoz azt is hozza nyomtathassam, és Schillernek 's az Allg. Lit. Zeitg. Irdjinak
megkiildhessem.” KazLev 3 : 356—357, 770. sz. Kazinczy Kis Janosnak, 4. Jun. 1805.
(Friedrich Schiller 1805. majus 9-én halt meg. )

23 KazLev 3: 375-380, 784. sz. Kazinczy Kis Janosnak, Jul. 14d. 1805, 378.

24 Sz, Kiirti K. 1988, 257.; A nemzet nagyjait ,,megdrokitd” 18. szazadi portrék panteoni-
zaciot és eszményitést szolgald funkcidkon kiviili jelentéségérdl: Bodi K. 2015, 53—57.
% Horvath J. 1931, 263.

2 Kazlev 3 : 285-291, 733. sz. Kazinczy Szentgydrgyi Jozsefnek, 13. Mart. 1805. 286.
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kezeld orvosa, ugyanakkor Csokonai és a magyar nyelv géniuszanak védelmében
kovetkezetes ellenfele — narcisztikus onszemléletével kapcsolatban arra figyel-
meztette, hogy ,,A' hiusag [...] soha sem jo; [...] kibe minél kevesebb van, annal
jobb ember. Az ollyan virtusért pedig, mellynek ez egyediil a' rugoja, sem én, sem
a' kozonséges tiszta moral, nem sokat adnank.”?’

A Pronay baréhoz irott levél latszolag egyetlen konkrét ligyre, egy izlésé-
hez kozeli birald bizottsdg felallitdsadra vonatkozott. Valojaban taboranak tartos
megerdsitését, illetve a tavoli jovore, barmiféle palyazatra €s a mecenatirara vo-
natkozoan is a debreceni résztvevok pamfletszerii befeketitését szolgalta. Azok
lejaratasat, akiknek

»-...nints semmi izlések. Meré gégbdl nem olvassak jabb iroinkat™?®, akik ,,fél
szdzaddal vannak hatrabb a' tudasban; 's azt emlegetvén, hogy nyelviink orientalis
nyelv, a' Scythiai sivatag pusztakra igazitanak benniinket, hogy ne Palladiot6l ta-
nuljunk architecturat, hanem az azok' kunyho6jukbol; ne Lesszing, Gothe, és Schil-
ler légyenek példanyaink a' theatrumi darabok' irdsaban, hanem a' Kalmiik
fescetismus jatékok jatszoi; ne a' Raphaé¢l Madonndjit 's Guido' angyali arczulat-
jait festegessiik, hanem az Azsiai buta fokét.”

crer

ban irott levele is. Az ifju professzor — aki mar a gottingeni kdnyvtarban fél tucat
nyelven jegyzetelgetett®® —, azzal provokalta a nyugati nyelvek idiomdinak tiikor-
forditasaitol elragadtatott irodalmart, hogy Csokonai ifjukori verseit tobbre be-
csiili, mert azok mentesek az efféle idegen hatasoktol.*

A palyazat utozongéjeként a széphalmi mester kifejezte koszonetét ifja Pro-
nay Sandornak Kis Janos elsd dijaért. Eszerint a biralok hozzajarultak az 6 szan-
dékai szerinti kanonizaciohoz, megadtak a sziikséges irdnyt, segitve a rossz izlést
civisvéarossal szemben meghatarozni az altala elvart tonust, stilust és modort.3* A

Y KazLev, 3 : 294, 735. sz., Szentgyorgyi Jozsef Kazinczynak, Mart. 19-én, 1805. A ha-
sonlo feddések hozzéjarulhattak ahhoz, hogy a mester ,,6nimazsépitése” soran — magat
,,nem hisztoriai személynek” mindsitve — 6néletrajzi irasaiban folyton szerénynek mutat-
kozzon.

28 Valojaban nyomtatasban is biraltak az uj irodalom idegenszertiségeit. Vé. pl. DGr,
XX.

2 A szakirodalmat ajanlé professzorok fel sem tételezték, hogy valamelyik nyelvet ne
ismerné. Vo. Borzsak 1. 1955, 180.

30 Kazlev 3: 284, 732.sz., Budai Ezsaias Kazinczynak, 10. Mart. 1805.; A levél hatasarol:
»Kazlev 3: 297298, 737. sz. Kazinczy Szentgyorgyi Jozsefnek, 23. Mart. 1805.

31 [M]réink eddig vakon tapogattak, 's a' Sién' kolompozoji [a debreceniek] sokakat
elszéditettek a' jobb fok kozziil. Ez megadja literatirdnknak a' directiot 's elintézte a'
tonust.”KazLev 3: 433—436, 817. sz. Kazinczy Pronay Sandornak, 433—434.
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Pronay Laszlohoz irott levélben jelenik meg eldszor az a vadpont is, hogy a deb-
receniek ,,masok sok esztendei stidiumokbol” irtak Grammatikajukat, raadasul
,,0lly rosszat, és olly rosszul, a' millyet [...] senki nem irt volna.” ,,Sziintelen azon
vagyok, — igérte — hogy ezt a' nyomorult munkat abba a' betsbe hozhassam, a'
mellyet érdemel”.* Szavat derekasan be is tartotta, foként a Sylvester Gramma-
tika kiad4saval, amely nyomdai és egyéb nehézségek folytdn csak harom év mul-
tan jelenhetett meg. Az utdbbi vallalkozasrol Bartok Istvan alapos kutatdsai tajé-
koztatnak,* igy az alabbiakban a kiadvanynak csupéan a beigért leszamolassal 6sz-
szefliggd részleteit vizsgalom, illetve a konyvritkasag esetleges vandoruatjara te-
kintettel a régi konyvek néhany debreceni gyiijtojének figyelmet érdemld kapcso-
latait jelzem.

Az irodalmi vezér a Magyar régiségek és ritkasagok els6 kotetének kisérd
szovegében gy vélekedett, hogy Sylvester 1539-ben megjelent felbecsiilhetetlen
érték, ritka nyomtatvanya — anyanyelviink torvényszertiségeit vizsgald elso rend-
szeres nyelvtanunk — sem hazai, sem kiilfoldi konyvtarakban ,,nem talaltatott”.
Kazinczy harom esztend6n at ostromolta Sinai Mikldst, a konyv tulajdonosat, a
Reformatus Kollégium idds tanarat ,,erdszakig vitt” kéréseivel, mig végre sikertilt
Sylvester miivét lemasoltatnia. Budai Ezsaias kéziratos hagyatéka azonban 1804
juniusadban késziilt feljegyzéseket 6riz a Sylvester Grammatika bécsi csaszari
konyvtarban 6rzott példanyarol.** Bér a szoban forgd mii elsé bibliografiai leirdsa
éppen Michael Denist6l, a csaszari konyvtar igazgatojatdl szarmazik, Bartok Ist-
van ovatossagra int, mert a kotet egyetlen régi vagy uj bécsi konyvtari katalogus-
ban sem szerepel.”” Borsa Gedeon feltételezése szerint a professzor a titoktartas
miatt emlitette a bécsi kdnyvtarat, nehogy hire keljen a féltve 6rzott ritkasagnak.
(A titkolozas oka lehetett az is, hogy a nagyra hivatott Sinai maga szerette volna
e ritkasagot kdzreadni, de sorsanak fordulatai és elhizodo perei szamos tudoma-
nyos tervét megakadalyoztak. A bécsi lel6helyre hivatkozas 6tlete tole is szarmaz-
hat, 6 ugyanis 1801-ben valoban kutatott a csaszari konyvtarban: Anonymus ere-
deti kézirata alapjan helytallo kritikai megjegyzései voltak annak Schwandtner-
féle kiadasarol.)*

A debreceni piaristaknal a tanrend szerint 1776 t4jan még hasznalt Sylves-
ter Grammatika sorsarol semmi biztosat nem tudunk. Tekintettel azonban arra,
hogy az eretnekmisszio terén jeleskedd rend viszonylag elszigetelten miikodott

3 KazLev, 3 : 386-—387, 786. sz., Kazinczy Pronay Laszlonak, Jul. 15d. 1805. 386.

33 Bartok 1. 2007a, 2007b, 587—-594. és Bartok 1. — Stemler A. 2011, 72—86.

3 Budai Ezsaias feljegyzései, Extractus ex libris Bibliothecae Caesareae Vindobonensis,
Bécs, 1804. ff. 1-28. Sylvester, Joannes: Grammatica Hungarolatina in usum puerorum
recens scripta, Sarvar, 1539. Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara
(TtREK), Kézirattara, R586.

35 Bartok 1. 2009, 350-351.

% Révész 1. 1959, 63.
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Debrecenben,”’ jelentdsége lehet egy szenvedélyes konyvgyiijtével apolt kivald
kapcsolatuknak. A gyogyitassal is foglalkozo Kazay Samuel debreceni patikus,
aki a 18. sz4zad legnagyobb, kdzépkori kodexeket €s 6snyomtatvanyokat is 6rzo,
2500 kotetes polgari magankdnyvtarat létrehozta — egy birdsagi tantivallomas sze-
rint®®- a piarista atyak ,,Ordinarius Doctora” volt. Weszprémi Istvan, aki (egyes
részleteket homalyban hagyva) harom izben is publiklta a kiadvany meglétét*® —
a patikus egykori didktarsa, keresztkomdja és alig 50 méter tavolsagban lakd
szomszédja —, nemcsak gyogyszereket készitteté orvosként latogatta a gytlijtemé-
nyével biiszkélkedd dreget.*’ (Weszprémi doktor veje — F6ldi Janos — Kazinczyval
valtott leveleibdl itélve ismerte Sylvester nyelvjarasat, de grammatikéjara nem hi-
vatkozik.)” A mii egyetlen ismert példanyat birtokld Sinai Miklés konyvtara szin-
tén tekintélyes, kdzel 1700 kotetet tartalmazott. Ezek harmada korszerii 18. sza-
zadi szakkonyv volt, 6 azonban régi forrasokat és elérhetetlen ritkasagokat is gyo-
nyoriiséggel olvasott, kutatott és igyekezett megszerezni.*? (A legtijabb szakiro-
dalom a professzor eddig ismeretlen, 711 tételes konyvlajstromardl is besza-
mol.)** A szenvedélyes konyvgyiijté Kazay patikus rdad4sul Sinai Miklés bizal-
masa (a Kollégiumban egykor didktirsa sot ,,szobatarsa” volt)* aki egy masik
nagy konyvgytijtével valtott leveleiben ,komam Uramnak™ s6t egyenesen ,,lelki
emberének” tituldlta Sinait.*> Amennyiben tehat a professzor példanya korabban
a piaristaké volt, a konyv utjat ez a két felet 6sszek6to kapocs is magyarazhatja.
Kazinczy nemcsak kiterjedt levelezésében, de 1805-ben a Magyar Kurirban is be-
szamolt a kiadas tervérdl. Bartok Istvan arra is felhivta a figyelmet, hogy Budai

371770-ben a lakossag 1,53%-a volt katolikus, az egyhazpolitikai nyomas komoly
fesziiltséget keltett. V6. Révész 1. 1966, 36—37.; Racz 1. 1981, 175.

38 ,...becsiili 6tet Piaristarum Reverendus Dominus Pater Rectora is, és az egész Piaristak
Clastromjaban lakozo jo érdemi Paterek, mert még most is a Seminariumnak mint meg
annyi Ordinarius Doctora.” HBML IV. A. 6/d.205. Documenta Baranyiana 308—309.

¥ Sylvester Grammatikaja, 1808, Az olvaséhoz V1. (Weszprémi hiradasai ,,az 1792diki
Ujsaglevelekben” és a Kassai Museum 11. kotetének 422. lapjan jelentek meg.)

40 Gaborjani Szabo B. 2014, 50-51.

4 Kazlev 2 :234-241, 390. sz. Foldi Janos Kazinczynak, Szathmar, 1791, 238.

42 Sinai prof. konyvtararol: Gaborjani Szabo B. 2014, 13. ill. a 38. jegyzet; Sinai érdekld-
désérol: Hargittay E. — Szelestei Nagy L. 2007, 56.

43 Sinai konyvjegyzéke Széll Farkas konyvtaraban: Banfi Sz. — V. Ecsedy J. 2024, 176.

4 1797. méjus 21-én az alabbiakat irta naplojaba Sinai professzor: ,,Eltemettiik Kazai
Samuel Urat, a ki patikarius vala [...] nekiink pedig egyik fiunkra nézve keresztkomank.
Ennékem volt Collegiumban tanulasomkor kamaras tarsam is. Egész életébe a konyveket
s tisztességes tudomanyokat szerette...” Racz K. 1873, 530.

4 Hargittay E. — Szelestei Nagy L. 2007, 68. A tiz debreceni értelmiségi Dobai Székely
Samuelhez irott levelei foként konyvekrol, bibliofil értékekrdl és régiségekrdl szolnak.



MIERT TETTE , KAPOSSA” KAZINCZY SYLVESTER GRAMMATIKAJAT? 49

Ezsaias tudott a széphalmi mester szandékarol, sot torténeti munkajaban siirgette
a Grammatika jegyzetekkel torténd megjelentetését.*®

Hogyan teheté ,kapossa” egy abbreviatraktél hemzsegé*’ 6don gramma-
tika?

Az irodalmi vezér helyi segitdjeként Nagy Gabor prokator kinalkozott a leszdmo-
1as terén, akit ekkoriban komoly sérelem ért egy varosi vezet6tol. Kezdetben 0 is
Csokonai életmiivének valtozatlan kiaddsa mellett allt, majd régi ligyfele mellé
szegddott, és Sinaival kapcsolatos ,,nyomozast” is vallalt.* A mester levelezotar-
sait is értesitette: Virdg Benedeket, Edes Gergelyt, Kozma Gergelyt és Szombathy
Janost. Mikdzben Szentgydrgyi doktorral (legalabbis a latszat szintjén) apolta ba-
ratsaguk maradvanyait, prokatorahoz irva jo elére batornak, igazsagosnak, tisz-
tességesnek és mértékletesnek mindsitette sajat eljarasat.*’

A kiadand6 konyvritkasdg akkor valhatott igazan értékessé az irodalmi
vezér szemében, amikor els6 mondatat elolvasta. Sylvester szerint ugyanis ,,[a]
grammatika a helyes beszédnek és irasnak a legjobb kolték és prozairok
tekintélyére tamaszkodod miivészete”, igy Kazinczy erre is épithetett a DGr
koznépi normdja ellenében.”® (Az utébbi lényege, hogy ,,a Koznépnél vagyon a
tiszta Magyarsag” azaz a magyar nyelv ,,géniuszat” és egyedi vonasait ,,az idegen
nemzetliekkel el nem keveredett” kdznép 6rzi. DGr, XVIII. Val6jaban Sylvester
is fontosnak tartotta a nyelvszokast, "amelyen a beszéd ereje és normaja alapul".’!)
Amikor Verseghy a koznyelvi tzusra hivatkozva tdmadta Révai felfogdsat,”
visszavonhatatlanna valt, hogy a széphalmi mesternek leginkabb a pesti egyetem
tanara mellett lehet keresni valdja, akinek a tiszteletre mélto régiség, a ,,veneranda
antiquitas” — aranykorok irdsaibdl leszlirhetd reguldk — jelentik a norma forrasat.

A Sylvester Grammatika nyomdakéziratat Nagy Gabor kézbesitette az Uni-
verzitas professzoranak, akit az irodalmi vezér ellenallhatatlan stilusban kérlelt

46 Bartok 1. 2009, 355.

47 Almélkodast érdemel, hogy az a’ gyermek, a’ ki még csak kezdette tanulni a dedk
nyelvet, hogyan tudta az illy konyvnek hasznat venni.” (Sylvester Gr, IX.) A hasonl6 régi
kiadvanyok — mar a példanyszamokbol is kdvetkezden — tanari kézikonyvek voltak.

48 KazLev 3:372—-373, 781. sz. Kazinczy Nagy Gabornak, 19. Jin. 1805.

4 Uo. ,,Mit mond az Ur a' Debreczeni Grammatican ejtett bator és igassagos de nem im-
modestus csapasra?”’

50 Bartok 1. 2004, 405. V6. Biro F. 2010, 241.

5t "Usus, apud quem est, et vis et norma loquendi". Eder Z. 1990, 15.

32 Akik tehat a régi magyar kézirdsokat és konyveket akarjak a tiszta magyar beszédnek
[...] mustraiva tenni, felfordittyak a rendet....” Versegi F.1805, In: Szalai A. szerk. 1980,
214.
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crer

tomra, azon ligynek nevében, a' mellynek egész ¢letedben olly dicsé modra szol-
galtal, esdekelve kérlek”.>® A ,Haza Hérosa” elvallalta a korrektarat, pontositott
néhany nyelvi, helyesirasi és topografiai kérdést, majd sziviigyére, az ikes igékre
tért. Ez volt a kor talan legvitatottabb nyelvészeti probléméja: az ikes ragozas a
18. szazadban felbomloban volt, a jelenséggel az orszag északkeleti részén €16
irok tulajdonképpen mér nem is talalkoztak.”* A DGr ugyan koriiltekintéen fog-
lalkozott az ik-ben végzodo igékkel, de ragozasukat nem kezelte kiilon kategori-
aként.”

A professzor lényegében olyan valaszt kiildott Széphalomra, amilyet el6ze-
tesen reméltek téle: az ,,-ik névmasaval megboviilt gyoker(” igéknek, mely
»forma mellett erdsen hartzolok [...] legtzégéresebb Rontdja Versegi, utana vald
a' Debretzeni Grammatica. Egyikének sem engedek[...]”® A taktikai szovetség a
nyilvanval6 véleménykiilonbségek®’ dacara is megkéttetett. Ezttal a mester sem
rejtegette ezeket a kiilonbségeket: ,,[ T]e mindenben a' régiek' auctoritasat keresed,
[...] nékem az 0j még kedves, kivalt ha a' sz6t és szollast szebbé teszi, vagy az
Ujabb nyelvek szerint niianszolja az idedkat”. Egy ragozasi kérdésben is batorko-
dott megjegyezni, hogy ,.itt csalhatatlanul nékem van igazam...”® Az ,,orszag
grammatikusa” ezutan hamarosan elijesztette Eggenberger nyomdaszt Sylvester
miivének kiadédsatol, tudatva, hogy az nem lesz kelend6. A széphalmi mester a
nagy nyilvanossag el6tt ugy tett, mintha errdl a 1épésrél nem tudna. Eldszavaban
valdsaggal tiintetett Révai baratsagaval, nyomatékosan hivatkozott elvi egyetérté-
siikre, bizalmas leveleiben azonban keservesen panaszolta csalodasat.”

Kazinczy ugyanis eleve olyan el6szét tervezett a Grammatika elé, hogy a
mii ,.kapos” legyen.® Nagy Gaborhoz irott (mar idézett) levelében tudatossagara

33 KazLev 3:373—374, 782. sz. Kazinczy Révai Miklosnak. 19d. Jun. 1805.

3 R. Hutas M. 1972, 22-29.

%5 Uo. R. Hutds Magdolna szerint a debreceniek (a két generacioval késébb megjelend)
vok és szenveddk kozott mintegy kdzép természetiinek™ tartottak.

3 KazLev 3 : 381-385, 785. sz. Révai Miklos Kazinczynak, 1805. Juliusnak 14. napjan,
384.

57 Révai irtozik ,,az Gjabb nyelvek szerént val6 niidnszolastol”. KazLev 4: 40—44, 873.
Révai Miklos Kazinczynak, 10. Febr. 1806.; Dicsérte a DGr szemléletét a ragok etimolo-
gidjdnak megkozelitésében, illetve a mii V. toldalékat is. V6. Révai M. 1973, 22.

B Kazlev 4 : 4_7, 858. sz. Kazinczy Révai Miklosnak, 1806. januar 4, 5.

% Kazinczy Kis Janosnak és Cserei Farkasnak is beszamolt Révai eljarasarol. V6. Bartok
1. 2007b, 590-591.

60| Pedig én a’ munkat eggy nagy gonddal irt Praefatio 's crititicai glossak 4ltal tettem igen
is kapossa." Kazlev 3: 409—411, 803. sz. Kazinczy Cserey Farkasnak. Kazmér, Aug. 15d.
1805, 410.
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is fény deriil: azt is részletezi, hogy dnmagat milyen szinben kivanja feltiintetni.
A fametszetek emlitése ,,artistai” tajékozottsagat fogja igazolni, szellemességét a
,» Yoricki tréfas felvillamlas™ jelzi, a reformacié emlitése pedig ,,gondolkoz6 fejet
mutat”.®' Barataihoz ebben a témdban kiildott levelei egyrészt szerkesztdi tevé-
kenységérol szolnak, masrészt debreceni ellenfeleinek ,,atkozott szabdalasarol”.
Az utdbbi témarol ugy véli, ,,[a’] félfejek azt fogjdk mondani, hogy az nem illik.
Azért mondjak azt, mert félfejek.”%

Széveggondozoi feladatair6l magabiztosan kozli, hogy ,,azt cselekedtem, a'
mit a' Classicusok' Editorjai szoktak.”®* A Grammatika Ut6lirdsanak XXIII. lapjn
ugyanakkor amellett érvel, hogy a gorog szoveg sok hibajat ,.kimutatni azoknak,
a’ kik gordgiil tudnak, épen ugy nem sziikség’ mint azoknak haszontalan, a’ kik a
> nyelvet nem tanultdk.” Sem Kazinczy, sem kés6bb Toldy Ferenc nem ismerte
fo1, hogy a nyelvtan tn. ,,honapversei” Sylvester sajat kolteményei.** (Bartok Ist-
véan nagy felfedezése elétt egyediil a kivalo filologus Budai Ezsaias volt, aki — 6t
kétszaz évvel megel6zden — sokaig ismeretlen kézirataban mar feljegyezte Sylves-
ter szerz6ségét.)® Kazinczy éltal a Széchényi Ferenc konyvtaraba — vélhetleg a
kiadas ideiglenes ellehetetleniilése miatt, a szoveg fennmaradésat biztositand6 —
1808-ban elkiildott nyomdakéziratban csak a révidebb héber szovegek voltak be-
jegyezve, a hosszabbak {iresen maradtak, tehat még ekkor is volt néhany potlando
részlet.® Révai Miklost arra kérte a mester, hogy ,,a' gyomok' kitisztongatasanak
terhét magadra vallalni méltoztassal”, masrészt javasolta, hogy két megbizhato
tanitvanyara bizza a korrekciot, a minél pontosabb kozlés érdekében.®’

A kiadvany ,,Utélirdsaban”, a Sylvester nyelvtanahoz csatolt kozonségcsa-
bito ,,criticai glossdk”-ban végiil mar nyomtatasban is hiriil adta, hogy a DGr bi-
ralokbol lett alkotd kdzossége ,,masok’ munkajikbol” készitett egy hasonloképpen
vétkes miivet, felrova azt is, hogy a debreceniek az altaluk kifogasolt hibakat nem
a palyazat els6 helyezettjével javittattak ki. (Sylvester Gr, XXIX. Az utobbi kér-
désben azonban csak a palyazat kiiroi és finanszirozoi donthettek.)

A mester nyelvészeti kifogasainak csaknem teljes terjedelmét a mai baratné
fogalma helyett altala hasznalt, erdsen vitatott ,baratné” mentegetésére szanta,
majd gunyos rovid megjegyzések kovetik egymast Debrecen magyar nyelvvel

61 Kazlev 3:372-373, 781. sz. Kazinczy Nagy Géabornak, 19. Jun. 1805.

62 KazLev 3: 375-380, 784. sz. Kazinczy Kis Janosnak, Jul. 14d. 1805, 379.

% Uo.

% A téma monografusa azel6tt publikélta felismerését, hogy Budai kéziratat kutatta volna.
V6. Bartok 1. 2007a, 166—18]1.

% Bartok 1. 2009, 352—353.

% Bartok 1. 1970, 592.

67 [KJivalt a' magyar textusra vigyazzanak, ne hogy az méasképpen legyen accentizalva
a' Pesti 01j kiadasban, mint a' régiben volt.” Kazlev 4 : 10—11, 861. sz. Kazinczy Révai
Miklésnak, 1806. januar 11.
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kapcsolatos csalhatatlansagardl, illetve az -odik, -6dik passzivumokrol. A civis-
véarosban ¢és kornyékén gyakori hasznalatban 1év6 -6dik, -6dik képzésti medialis
igéket valoban kedvelték a helyi szerzok, mert ezekkel idonként elkeriilhették az
é16 nyelvbél azota eltiing -tatik, -tetik kellemetlen hangzasat.%® A Tiszanttlon ki-
viil azonban olyan ellenéllas volt ezek hasznalataban, hogy a mondatik-ot felval-
tani igyekv0 mondodik helyett példaul a meg lesz mondva tipust németes megol-
das kezdett terjedni.”” Kioktatas olvashato az €16 és holt nyelvek kiilonbségeirél,
majd szinte leleplezésként kdvetkezik a szerzok megnevezése, Hunyadi Ferenc
kihagyasaval. A leginkabb elgondolkodtaté részlet Domokos Lajos f6biro allito-
lagos panaszardl szol. A DGr ugyanis az id6s Domokos y-ista irdsmddjatol elté-
r8en foglalt allast helyesirasunk etimoldgiai megoldasai mellett,”’ és ez éppenség-
gel Benedek Mihdly szerkesztéi gyakorlatit dicséri.”' Osszességében: a mii egé-
sz¢ét illetd altalanos ledorongolast emlitést is alig érdemld nyelvészeti érvek ala-
poztak meg.

,Lesznek, a’ kik jegyzéseimet olvasvan, ugy fognak itélni, hogy én élesebben koltem-ki a’
Debreczeni Grammatika ellen, mint kellett és illett, * s azzal vadolnak, hogy ellenkezésem

nem ered szintén tiszta forrasbol [...] a’ forrasra nézve mellyemben keresvén ’s ott fel is talalvan
érette a’ megnyugtatast, az allitasokra nézve pedig abban, hogy a’ nemzet gondosabb Irdji egy
értelemben vannak velem. Természetes az, hogy Debreczen meg ne érthesse, miként lehessen

az 6 magyarsagbeli allitasait kérdésbe vehetni, mert 6 magat csalhatatlannak tartja, > s annak

tartjadk masok is nem kevesen...”(Sylvester Gr, XXV.) Kiemelés télem — G.Sz.B.

A sokak kedvezd véleményére utalds valoban megfelel a varos regionalis
vonzaskorének és a DGr gyors elterjedésének.”” Azonnali hatasat megalapozta,
hogy a Bétsi Magyar Hirmondo palyéazatanak és hirverésének koszonhetden
orszagosan ismertté valt, erdsen hatott az iskolarendszerre, s6t — paradox modon
— hasonlo mértékben befolyasolta a nyelvijitas hiveit mint a nyelvi sz¢élséségek
harcos ellenzdit.”® Kazinczynak ezzel a befolydssal szemben is sziiksége volt a
»hemzet gondosabb irojit” hivatalbol megtestesité Révai orszagos tekintélyére.
Maganleveleiben és nyilvanosan is biztositotta a tudds nyelvészt, hogy ,.én
Versegi és a' Virthi Lantos [Bar6ti Szabdé David] ellen veled tartok,” mert

% DGr, 113.

% Barczi G. — Benkd L. — Berrar J. 1967, 571-572.

0, Mi lenne az Anglus vagy Frantzia' Nyelvbol, ha azokbann a szok kiejtés szerint frod-
nanak le ?”,,Még illetlenebb tantlt embereknek igy banni az igéknek Ragasztékos Forma-
ival, és azokat igy irni: hallya, lattya, tudgya; kivalt pedig igy: tugygya higygye...” DGr,
90.

"I Benk§ L. 1960, 323, 327-328, 361.

2 Té6th P. 1998, 55-56.

3 KazLev, 3: 220-222, 699. sz., Csehy Jozsef Kazinczynak, October 17-én este, 1804,
222.
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,Debreczenben nekem, Nyelvrontonak, és Néked nincs szavunk”.”* A Csokonai
emlékmi publikalt vitairataiban is kozolt hatasos mondatokat a professzor
megnyerésére, a ,,varos” rovasara: ,Mi az a Révai Gramatikaja? Az nem ér
semmit! a Debreceni a jo!”"

Kapcsolat egy masik ,,rettenetességig” mend és ,,gyalazatos” perlekedéssel

A kiadvanynak szakmai garanciat szolgaltatd nyelvészhez cimzett levelében ,,kel-
lem nélkiil sziik6lkodo [...] r6gos beszédi” irdként, és ,.tokélletesen megromlott
feji Grammaticus”-ként mindsitette Révai vitapartnerét, Verseghy Ferencet, arra
kérlelve az Univerzitas professzorat, hogy ,,iréinknak megtévedéseket vezérld a'
torvény ala, hogy a’ tanulatlanabb sereget el ne amithassak™.” (Szokatlan jelen-
ség, hogy a ,,nyelv ura” és ,,szabad kéjii parantsoloja” biztat erre egy grammati-
kust, holott e tudomany miiveldit tucatnyi levelében mindsitette illetéktelennek,
és izlésiik hianyaban minden hasonlé feladatra alkalmatlannak.””)

Bar kozeledésének bizalmas jellegét is tudatta,’ levele a professzor pole-
mikus iratanak nyomdakézirataba ,,tstiszott” és debreceniesen szélvan kinyomta-
todott.”® Révai ugyanis ugy értelmezte a Széphalomrol érkezd sorokat, hogy leve-
lez6tarsa ,,utalja” Verseghy alnoksagat, egyetért a tanitvanyok alnevén megjelend
feleletekkel, végiil arra biztatta az irdt, hogy csatlakozzon a Verseghy elleni kiiz-
delemhez.%

Sylvester Grammatikdjdban a mester — a nagy nyelvész halala utan — ugy
mindsitette a Révai-Verseghy vitat,® hogy azt ,,szebb érzésiiek kezekbe venni is
undorodnak”. Némi joggal nevezte ,,irtdztaté titulust irtdztatdé munkanak™ azt a
vitairatot is,** amely ugyanugy kihasznalta az 6 irdi ismertségét, mint ahogy 6
maga is a nyelvész tekintélyét. (Sylvester Gr, XXXVII-XXXIX.) Megallapitja,
hogy a professzor harom tanitvanyanak alnevén publikalt vitairatok™ ,,nagyobb

" KazLev, 4: 4-7, 858. sz., Kazinczy Révai Miklosnak, Januar 4d. 1806. 6.

5 Kazinczy F. (1807), in: Szalai A. szerk. 1980, 429.

76 Kazlev 4 : 252254, 966. sz. Kazinczy Révai Miklosnak. Aug. 5d. 1806.

" KazLev 4: 88-91, 893. sz. Kazinczy Nagy Gabornak, 16. Mart. 1806.; Az iméntinél
harsanyabban: KazLev, 13: 473-481, 3126. sz., Kazinczy Helmeczy Mihalynak, Febr.
1ld. 1816.. 481.

8 De én hallgatni fogok, mig a' per kdzttetek véget nem ér — —, hogy a' Publicum
figyelme fel ne osztassék™”. KazLev 4 : 252—254, 966. sz. Kazinczy Révai Miklosnak.
Aug. 5d. 1806, 254.

7 Doncsecz E. 2009, 1-19.

80 Cafolja meg ,,a' Szédiilt Fonek is eretnekségeit, nem tsak a’ Debretzeni tévelygéseket”.
KazLev 4: 346-348, 1006. sz. Révai Miklos Kazinczynak. October 1. 1806.

81 Révai M. (1806) in: Szalai A. szerk. 1980, 299-335.

82 Horvat I. (1806), in: Szalai A. szerk. 1980, 337-393.

8 Vilagosvari Miklosfi Janos, Fényfalvi Kardos Adorjan és Boldogréti Vig Laszlo.
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mocskot” ejtettek tanarukon mint ellenfelén, azaz mintha hitelt adna annak az el-
képzelésnek, mely szerint a nyelvésztdl fliggetleniil jelenhettek volna meg azok
az irasok, amelyeket Révai jorészt sajat nevén is publikalt latinul. Hasz-Fehér Ka-
talin j6 szdndéku értelmezésében a nagy nyelvész hattérbe vonuldsa és a diakok
szerepeltetése elsdsorban az egyetemi tudds kor erdsséget €s az ellenfél érveinek
gyengeségét hivatott érzékeltetni. (Mint a tanitvanyok levelezésébdl kidertil, pro-
fesszoruknak 1806 novemberében dsszesen harom tanitvanya volt.)

Kazinczy a Sylvester-féle Grammatika kiséré szovegében, a nyilvanossag
el6tt, mar patetikusan és latszolag minden kockéazat nélkiil nyilvanithatta elva-
laszthatatlan baratjanak a halott Révait: ,,6 nékem baratom volt [...] Gytilolt, ban-
tott, 1ildozott volna bar, én Gtet szerettem volna, mert lelkem langot kapott az 6
lelkétol.”(Sylvester Gr, XXXVI.) Mikozben a mester irdsa az egyik tanitvanynak
tulajdonitotta — alnevén Boldogréti Vig Laszlonak —, hogy vitairataban engedély
nélkiil publikélta az 6 Verseghyt degradalé magénlevelét (Sylvester Gr, XXXIX.),
zard soraiban az 0 ,hire nélkiil” tortént kinyomtatast mégis Révai baratsaganak
bizonyitékaként méltatja. (Sylvester Gr, XL.) Talan ettdl sem fliggetlen, hogy a
tanitvanyok borzadasra késztetonek itélték jellemét: ,,a’ jo baratsdgnak titkait ki
fedezni, kiirtdlni nem szégyenli” — irtak a ,,langot kapott” 1élek imént idézett val-
lomasarol — hozzafizve, hogy ,,sokat aldozvan 6nnon szeretetének hamar tsapo-
darkodik. Még nagy Mesteriink emlékezetére is kér. Mar ezen szovakra, a Deb-
reczeni nagy Grammatica elhalvanyodnék; vallyon Révai az Elizeumban reajok
nem borzadott ¢ fel?”® E hattér informaciora tekintettel is elgondolkodtaté Ka-
zinczy levele, melyet pontosan egy honappal késobb kiildott (,,Boldogréti’’) Hor-
vat Istvanhoz: ,,ugy tettem, mintha neheztelnék azért, hogy a’ levél hirem nélkiil
adatott-ki. Ha valoban nehezteltem volna is, neheztelésem Révait fogta volna
illetni, nem Boldogrétit.”%

Az iméntiekkel ellentétben mar 1807 augusztusaban tobbeknek panaszko-
dott levelének felhasznalaséara, mint felhaborité eljarasra.’” A széphalmi vezér jol
tudta, hogy a ,,betsuszott” levélhez hasonlo (hozzajarulas nélkiili) kozléseket mar
az antik klasszikusok etikatlannak mindsitették.®® Két évvel korabban azonban, az
Arkadia-perben, mégis elégséges okot talalt Kis Imre maganlevelének kozlésére.

8 Hasz-Fehér K. 2000, 106.; V6. Soos 1. 1990, 32.

85 S06s 1. 1990, 20. Ferenczy Janos Horvat Istvannak, Bécs, 1810. februar 20.

8 KazLev 7:302—-306, 1680.sz., Kazinczy Horvat Istvanhoz, Mart. 12d. 1810. Horvatnak
aligha volt tudomasa arrél, hogy a szovegbe keriil Kazinczy levele. A mester itt jelzi, hogy
a kezdetektdl tisztaban volt a vitairatok szerzéségével. V6. Doncsecz E. 2009, 13.

87 Bartok I. — Stemler A. 2011, 80.

88 ...[H]irem nélkiil, kozre ereszteni; amit hogy a becsiilet érzése tilt, legalabb Ciceronak
Filippikaibol megtanulhatta volna...” panaszkodott Kolcseyre, aki éppen a Kazinczy
hib4jabol megvaldsult plagium ellen tiltakozott. Kazinczy F. (1826), in: Szalai A. szerk.
1980, 572.
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»[M]asok’ munkajikbol ...egy ujat ... ’s ki tudja, nem vétkesebbet-e”

A magyar nyelv ligyének forrongasat mutatja, hogy Benkd Lorand a 18. szazad
masodik felébol 34 ,nyelvtan-szerii”, normativ jellegii mivet dolgozott fel,
koziiliik 31 grammatika az utolsé harom évtized terméke volt.* A hasonl6 pezsgd
korszakok egyik jellegzetessége, hogy vannak eredmények, amelyek inkabb
tartoznak az adott korhoz, mint konkrét szerzé6khoz.”® A kortarsak rezonaltak
egymdas munkadira, a csucsra érkezé Révai is megismerte a tobbi hazai nyelvtant.
A ,,neki tulajdonitott terminologiat kora nyelvtanaibdl vette at”, az ikes ragozasra
vonatkozot példdul Valyi Andrastol, akinek kéziratban maradt miivét vele
lektoraltatta a Helytartotanacs, Valyi pedig Pereszlényi és Szenci Molnar
nyelvtandbol meritette.”’ A DGr-t alkotd tarsasag joggal hirdette, hogy sok
felfedezésében ,,els6 jeget tort”, (DGr, XXVI.) de ebben a kdzérzetben rajtuk
kiviil is sokan osztoztak, mert szinte minden nyelvtanird tisztazott bizonyos
részleteket, igy ,,a problémak egyre mélyebb dsszefiiggésekben tarultak fel.”*?

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek bécsi szerkesztdségének felhivasara
masfél év alatt négy, majd egy 6todik palyazat is beérkezett, melyeket a kolozs-
vari, nagyenyedi és végiil a debreceni birald bizottsagokhoz juttattak. ,,A’ visgalo
Tudosok” elismerték harom palyamii tudomanyos jellegét, azonban a debreceniek
sok olyan részletkérdést érzékeltek, melyek a ,nyelvtanitdo konyvekbdl vagy ki-
maradtak, vagy valtozast kivannanak...” (DGr, VIIL.) Megjegyzéseiket eleinte tol-
dalékként szandékoztak a nyertes grammatikahoz csatolni, majd munkajuk egyre
terjedelmesebbé gyarapodva — vélhetdleg a kiadvany belsé ellentmondasait kertii-
lend6 — muviik 6nallo kdzreadasat javasoltak. Mivel a dijazott palyamiivek mind-
egyikének voltak kozhasznu egyedi értékei — kivaltképpen érvényes ez Foldi Ja-
nos és Gyarmathi Samuel munkaira — megoldast kinalhatott volna tobb kiadvany
megjelentetése, de az illetékesek nem taldltak erre lehetdséget. (A hasonld hely-
zetek feloldasat segitette, hogy a Pronay-féle palyazat elbiralasa utdn ujabb finan-
szirozo fedezte mindharom dijazott dolgozat kiad4sat.)”

A bécsi szerkesztoség elfogadta a debreceni javaslatot, s dontését kozhirré
tette.” (DGr, VIIL) A széphalmi mester joggal kifogasolhatta volna a paly4zati

% Benkd L. 1960, 323.

9 KelemenJ. 1977, 11-12.

oI R. Hutas M. 1972, 13-25, és 28.

2 Uo. 22.

9 Téth K. 2007, 159.

% | Gordg és Kerekes” két izben is elkiildte az altaluk siirgetett debreceni
nyomdakéziratot a mecénas Széchényi Ferenc grothoz, masodjara mar az elészoval
egylitt. Antal A. 2013, 486.
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feltételek menet kozbeni megvaltoztatasat,” 6 azonban sokkal tovabb merészke-
dett: plagiumra utalva, folyamatban 1évé hadjaratdhoz tarsitotta az tigyet. Ami e
kérdés jogi hatterét illeti, a szerzdi jogok elsé német szabalyozasa a DGr megje-
lenése tajan, 1794-ben kezdddott Poroszorszagban, majd Badenban folytatodott
1806-ban.” A szabalyozisok legfébb célja az ,,irdi miivek” jogosulatlan utannyo-
masanak megakadalyozasa volt. Noha a plagium fogalma az 6kort6l ismert, jel-
lemz6 a szellemi tulajdon korabeli értelmezésére, hogy Magyarorszagon a 19. sza-
zad els6 harmadaban még jo né¢hany forditast nyomtattak ki az eredeti alkotas
szerz6jének feltlintetése nélkiil, a szereploknek magyar nevet adva. (A korszak
tobb kiemelked? alkotdsa idegen nyelvii mintak, elézmények és szovegek felhasz-
nalasaval valosult meg, igy Katona Jozsef f6 mitvének néhany részlete, koztiik a
Tiborc panasza is forditas.)’’

Tanulsagos, hogy az irodalmi vezér 6nmagéaval szemben ezen a téren is
mennyivel engedékenyebb volt.”® Az 6 nevéhez fiizédik 19. szdzadi irodalmunk
legismertebb plagium iigye, az ,,ilidszi por” is: a mester 1823-ban Valyi Nagy Fe-
renc sarospataki tanarnak adta tovabb a Kolcsey altal forditott llidsz elkésziilt
részleteit, aki ezt a szerzo nevenek emlitése nélkiil, valtozatlanul felhasznalta. A
kotetet Kazinczy adta kozre, az eljarast az utdlagos vita soran is jovahagyta, tulaj-
donképpen a szabad felhaszndls jogat védelmezve.”

Amint ezt korabbi munkaimban 0sszegeztem, a DGr alapos hazai és nem-
zetkozi kitekintéssel irodott,'® tartalmilag nem csupan a palyazatot kiir6 szerkesz-
toséget gydzte meg. A felvilagosodas kori nyelvtani szakirodalom 6sszegzdje sze-
rint:

»A kornak szempontunkbol kétségteleniil kimagasléan legjobb nyomtatott
nyelvtana a Debrecenben készitett Magyar Grammatika volt. [...] Kival6sagaban

% A bécsi lapszerkeszt6k 20 arany jutalmat és 150 kinyomtatott példanyt igértek a leg-
jobbnak, a tobbi palyazé nevének a kiiras szerint nem lett volna szabad megjelennie. Az
eredeti hatarid6 a kovetkezo év julius 13-a volt, de mindvégig, masfél esztend6 elmultaval
is fogadtak be palyazatot. (Hadi és Mas Nevezetes Torténetek, 1789. szeptember 25, 284.)
A pénzkeret Nunkovits Gyorgy 30 aranyaval tovabb novekedett, de a debreceniek lemond-
tak a jutalomrol. Foldi Janos neve, elsd helyezése és dijazasa (26 arany) megjelent a DGr
bevezetd irasaiban.

% Neumer K. 1998, 121.

97 Legeza D. 2015, 103. és 105. 103. és 105.; Mezei P. 2004, (A tanulmény 4., A szerzdi
jog szabdlyozdsa hazankban c. alfejezete.)

% Hosszi évekkel késébb (1816-ban) felhaborodast keltve adta at az 6t magasztald
Helmeczy Mihalynak Kolcsey és Szemere jegyzeteit. Tolnai V. 1929, 129.

9 Az llidszi por 1823-1826, in Szalai A. szerk. 1980, 565-580. ,,Vétek volt-e az, hogy
Kolcsey forditasa kozoltetett Valyi Naggyal? vétek volt-e, hogy 6 azt szem el6tt tartotta?”
Kazinczy Ferenc nyilt valasza, Uo. 572.

100 Gaborjani Szabo B. 2023, 4-5, 13—14, 29.
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nyilvan szerepe van a Foldi-féle kéziratos nyelvtan felhasznalasanak is; az
“egybeallitok’ érdeme mégis elvitathatatlan. Egyontet(i, pontos, kovetkezetes ¢s a
taji sajatsagoktol tobbnyire mentes [...] sajat nyelvi gyakorlata az egykori
irasbeliségnek a legtobb esetben (persze nem mindig!) eszményi kifejezdje.
Viszonylag kései megjelenése (1795) ellenére mar vizsgalt korunk végén iranyitd
szerepet kapott.”!?!

Egyezések és kiilonbségek

A palyazok és a biralo bizottsagok esetében is természetes, hogy tucatnyi kortarsi
probalkozas mellett ismerték a klasszikus hazai elézményeket. Az utobbira utal,
hogy a DGr az Ige szofajat, mig Foldi és Gyarmathi a németbdl atvett Id6-szot
alkalmazta. (Az Ige elsé ismert szofajjelold jelentésének eléfordulasa a
nyelvtanird6 Szenci Molnar Albert 1604-es latin-magyar szotdrdhoz kothetd:
Verbum=Ige.) Domokos Lajos igen biiszke volt anyai dédapja, Komaromi
Csipkés Gyorgy nyelvészeti teljesitményére. A hazai értelmiségi elit altaldnosan
hasznalt grammatikai fundamentumahoz tartoztak Szenci Molnaron és Komaromi
Csipkésen kiviil Gelei Katona Istvan — aki a tudatos szoalkotas jogat is hangoztatta
—, illetve Totfalusi Kis Miklos munkai, a beldliik is merité Pereszlényi Pal, majd
Tsétsi Janos miive, amely megjelent a Pariz Papai szotar 6sszes kiadasaban. (A
szakirodalom ezen tal is tdbb 17. szazadi teologus-fordito-grammatikus
torekvéseirdl tud, akik derékhadanak koteteit nemritkan a civisvaros adta kozre.)

Bar Gyarmathi Samuel munkéja nem pontosan az, amit a kiirok vartak, 6sz-
szehasonlité nyelvtudomanyunk uttérdje remek nyelvtanito konyvet alkotott, az
idegen nyelviiek nehézségeivel is szdmolva, a ragozasok tablazataival gazdagon
illusztralva.' O is ,kedvetlen” hangzastnak itéli a -tattatik, -tettetik szenvedd
format, de helyteleniti a kazinczyanus tabor terjengdsséget csokkentd, ma mar
megszokott (azaz helyesnek érzett) csonkolasait, pl. a kergettetések helyett a ker-
getések alkalmazasat.'” Egyes utopisztikus elképzeléseit ortografiankrol — mint
az y elhagyasa és apro vonassal helyettesitése a kettds betiik esetében — a tipogra-
fia esztétikai szempontjaival indokolta.'® Annak ellenére, hogy raérzett az ikes
ragozas jelentdségére — ,,méltan gyanithatni, hogy valaha minden id6-sz6 [ige] ik-
be végzddott”!? — Révai rendkiviil keményen megbiralta ,,stilyosan és irtoztatd
modon sszehordott” hibait a szabalytalan igék tabldzataban.'*

101 Benké L. 1960, 327-328.
102 Gyarmathi S. 1794.

103 Uo., 158—159.

104 Uo., 392—-396.

105 Uo., 175.

106 R. Hutas M. 1972, 30.
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Mint Sebestyén Arpad megallapitja, a nyelvtankonyvek (igy Foldi munkaja
¢és a DGr) felépitését jorészt a hagyomany diktalta Szenci Molnaron és Sylveste-
ren at egészen Donatusig visszamenden, ugyanakkor arra is figyelmeztet, hogy a
DGt részletesen, nagy terjedelemben ¢€s jo szinvonalon targyal Foldinél "kima-
radt" témékat.'"” Bar a tartalmi azonossagok a kozos forrasok miatt sem feltétleniil
jeleznek atvételt, — hiszen az egymads palyézatait nyilvan nem ismerd Foldi és
Gyarmathi Sdmuel munkai kozétt is sok azonossag van — a szakirodalomban meg-
jelent az a revelativ elszolas, mely szerint a DGr, Kazinczy és Gyarmathi egyarant
Foldi tanitasa szerint irnak, mert a helyesirasban az etimologiat tartjak irdnyado-
nak.'® (Levelezésbeli elézményekre is gondolva: post hoc, ergo propter hoc, azaz
1d6ben Foldi utan, tehat neki kdszonhetéen. Amint ezt az emlitetteknek kivétel
nélkil tudniuk illett, Gelei Katona Istvan pilispok mar 1636-ban vilagosan kifej-
tette az etimologiai alapelvet, az irodalmi vezér pedig idonként a legkivalobb nyel-
vészeknél is jobb érzékkel dontott helyesirdsi kérdésekben.)

A szakirodalom altalaban Kazinczy baratjaként emlegeti Foldi Janost, kap-
csolatuk azonban nem pusztan elhidegiilt, de levélvaltasaik kibékithetetlen nézet-
kiilonbségekrdl is arulkodnak.'” Kélcsey Ferenc kazinczyanus korszakaban Deb-
recziano-Revaianusnak tituldlta a széphalmitol eltérd izléstiek taborat.''® Tobb te-
kintetben ¢és az iméntinél megalapozottabban érzékelte rokon jellegiinek Foldi és
a DGr szemléletét. Hires kritikajaban (ezuttal tévesen) tigy vélte, hogy Csokonai
,Foldi altal vezettetvén [...] kezdette [...] kialtozni, hogy a koznéptdl kell magya-
ral tanulni.” Foldi azonban ilyet bizonyosan nem kialtozott: a DGr legfontosabb
elemének, az irodalmi vezért leginkabb irritalé kézponti lizenetnek, a ,,k6znépi”
norménak nyoma sincs az ismert palyamunkékban, igy a Foldiében sem.'"!

A lényeg azonban az el6zményekbdl is nyilvanvald: a DGr kozremiikddoi
¢s Foldi Janos minden palyamiitél fiiggetleniil — debreceni neveltetésiiknek ko-

107 Sebestyén A. 1997, 29-31.

198 Simai 1912, 177-186, 181.

109 Bz a' j6 Magyar fiilet nagyon sérti.” KazLev, 2:304-308, 427. sz., Foldi Janos Ka-
zinczynak, 12-ik August. 1793, 306.; KazLev, 2:153—158, 358. sz., Foldi Janos Ka-
zinczynak, 5-ik, [Februar] 1791, 155-156.

10 K 5lcsey 1960, 184. (Kolesey Ferenc levele Kazinczyhoz, 1815. majus 30.)

"1 Foldi szerint ,,a° ... K6z nép sz4jaban a’ szok hamar ficzamodnak.” Féldi 1912, 112.
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szOnhetden is — egyetértettek a magyar nyelv természetének és sajatsagainak vé-
delmében.''? Folyton a , fiileiket hasogatta” az tjszer(i szépség kazinczyanus di-
vatja, a soloecizmusok alkalmazésa és 4ltalaban az idegenszeriiség,''® mint stilaris
eszkoz. Eltéré magyarazattal, de 1ényegében egyetértettek az -6dik, -6dik forma
hasznalatdban és a Kazinczynak oly fontos baratné éles elutasitasaban is. Kiilonb-
ség forrasa viszont, hogy Foldi nem a litteraria néz6pontjabol kozelit: folyoiratok
korrektoraként nézte a szépirodalom, az irdk sziikségleteit, akik ,,vétenek gyakorta
a’ Magyarsag ellen”.!"* Az 6 érdekiikben szolt a nyelv pallérozasarol is.

Fo6ldi munkéjat a DGr-val 6sszehasonlitva, a magyar nyelvészeti szakkife-
jezésekre hol az egyik, hol a masik fél talalt frappansabb megoldast.''> A ka-
zinczyanus kritikdhoz képest ugyanakkor meglepd, hogy a DGr ellenvéleménye
tobbszor all kozelebb mai nyelvhaszndlatunkhoz, mint az altala vitatott miiveké.
Foldi, Révai és sokan masok ,,a vitézek vérek”-et emlegetik, a DGr-ban a ,,vitézek
vére” olvashat6. Foldi illetlennek tartja a csaladnevek hagyomdnyos irdsmodjat
(pl. Paal) a DGr szerint ez nem tartozik a Grammatika illetékességi kdrébe. A DGr
kifejezetten Foldit korrigdldé megjegyzése szerint ,,Aszszonyrol vagy lednyrol
szollani igy: Otsém Asszony [...] képtelenség.”''® A nyelvészeti kérdésekben
megnyilatkozok azonban sajat kdrnyezetiik nyelvhasznalata alapjan itélték he-
lyesnek vagy helytelennek mas tajegységek beszédmaodjat, igy Debrecenben mar
képtelenségnek tiinhetett az a kifejezés, melyet a Partium még széles korben hasz-
néalt.""” Egy iméntihez nagyon hasonld, tjegységekhez kothetd esetben Kazinczy

2 Minden nyelvet ,,6nndn természetében” kell vizsgalni, a ,,Nyelvkonyvet kell a’ Nyelv-
hez alkalmaztatni, nem pedig a' Nyelvet a’ Nyelvkonyvhoz, még pedig idegen Nyelv-
koényvhoz.” Foldi 1912, 15. és 30. A Kollégium dunantali didkjain, igy Paloczi Horvath
Adamon is érzékelhet a ,,debreceniség” Kazinczyt kétségbe ejtd, letorolhetetlen bélyege.
Horvath Adam Kazinczy Ferencnek, 1806. jun. 24., in Kazlev, 4:203-206, 944. sz., 205—
206.

113 | [T]smét szerentséseknek hirleltetnek a> Svédek az Oroszok ellen a’ szdrazon
letteknek lenni”. Foldi 1912, 278-279.

M4 Fsldi J., 1912, 9.

115 Uo.: Pl. az és, is copulativae magyar megnevezése Foldinél ,.egybe fiiz6”, a DGr-ban
,08zve koto”, a vagy-vagy, akar-akar disiunctivae Foldinél ,,meg valaszto” a DGr-ben
Hkiilonvalaszto”. A ha, hogyha (conditionalis) neve viszont napjainkbol tekintve Foldinél
szerencsésebb: ,,Feltételt jelentd” a DGr-ban viszont ,,Feltehet6”. Foldi ,,miveltetd” igérol,
a DGr ,tselekedtetd” igérol szol.

116 DGr, 19.

17 Az ,,Otsém Asszony” haszndlata egyértelmii: Tisza I. L4szl6 6zvegye pl. temetési ver-
sezetében bucsuzkodott ,, Testvér Ottsétsl, Ballyogi Hégen Szénds Kata kis-Aszszonytol”.
Lasd Keresztesi Jozsef, Halotti cupressus [ciprus ag]... Nagy-Varadon, Balent Ignatz Ja-
nos, 1784, 23.
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szoszéken hallhaté papos modorossagként gunyolta a szovégi kettds -nn végzo-
dést, holott ez az irasméd nyilvanvaléan kiejtési sajatsagot tiikrozott."'® Az is a
debreceniek mellett szdlhat, hogy definicioik gyakran vilagosabbak az éltaluk bi-
ralt miivekben foglaltaknal, rdadasul régies talalasukon kiviil alig kiilonbdznek
attol, amit napjaink iskoldi tanitanak.'"

A plagium vad utdélete

Az a tény, hogy a kor kiforratlan viszonyai k6zott csupan Kazinczy tette szova a
palyazati feltételek menet kdzbeni megvaltoztatasat, arra utal, hogy a torténet a
»Szabados bosszu” és az ,,atkozott szabdalasok”, a vélt vagy valds sérelmek meg-
torlasaként is értelmezhetd. A 1ényeg, a konfliktus kiindul6é pontja azonban iro-
dalmunk Kazinczyétol eltérd, Csokonaival fémjelzett utjanak vallalasa vagy elve-
tése volt. A hattérben mindvégig munkalt mindaz, amit az irodalmi vezér eluta-
sitott: a DGr torekvése a nemzeti sajatsagok védelmére,'” a koznépi norma, a
kozdsségi nyelvszokas, az a felfogas, amelynek értelmében a ,,kollektiv megel6-
z6ttség” elsdbbséget élvez az ird privatnyelvi megoldasaival szemben.'?! A szép-
halmi mester alldspontjat valamelyest enyhiti és magyarazza, hogy ez a szemléleti
valtas és a koznépi provokacioé nem csupan az 6 nézeteit sértette — azt az irdt, aki
ellenkezett a popularis irodalom és a kozkoltészet izlésvilagaval, akit irritalt az
sirodalom csécseléke”'?* — de szemben allt ez az egész kor uralkodé értékrend;jé-
vel. Néhany ponton Révai Miklds Adelung forditasa is a probléma Iényegére mu-
tat: ,,Ha ki ott, a’ hol nemesen kellene gondolkodnia, a’ kdz népnek alatsony nyel-
vén besz¢Ell: elaralja magat, hogy a’hoz hasonlé izlésében ’s erkoltsében. Az illyen
sopredéktdl tisztanak kellene lennie kivaltképpen a’ koltés nyelvének”.'*

18 DGr, 11. A ,,hazbann, régenn, otthonn” tipusu véltozatokrol V. Barczi G. — Benkd L.
— Berrar J. 1967, 564.

119 Az ige definicioja pl. DGr, 74.: ,,Az Ige ollyan Sz6 , vagy a Beszédnek az a Része,
melly vagy lételt, vagy tselekedetet, vagy szenvedést, vagy valamelly allapotot jelent, még
pedig ugy, hogy ezeknek Modjat, Idejét, Szamjat, Személyeit is meghatarozza...”

120 A sajat nyelviség megbecsiilése a kor legjelentdsebb eurdpai nyelvszemléleti
fordulataval all 6sszhangban. Margdcsy 1. 1988.

121§, Varga P. 2005, 290, 344. és a hagyomanykodzosségi paradigmaval kapcsolatos
alfejezetek.

122 Kazinczy Tévisek és virdgok c. kotetének cimlapjan mottoként idézett Goethe verssor
azt hirdeti, hogy a szellem és a miivészet alkotasai a Pobel — Kazinczy sajat forditasaban
az ,,alja nép”— szamara nem léteznek. Torekvéseinek lényegi eleme sajat szavaival: ,,A’
Grammatica' torvényeivel és a’ szokassal meg nem eggyez6 szollas...” Vo. Kazinczy F.
1811, 43.

123 A forditast lasd Révai M, 1973, 50. Levelezése szerint azonban a nyelvtuddst egyalta-
lan nem botrankoztatta meg a DGr kdznépi normaja!
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A folytatas mar Toldy Ferencre bizatott, aki kézhez kapta Kazinczy hagya-
tékanak szelektalt és értelmezd jegyzetekkel ellatott valtozatat, és Csokonai hat-
ratételében,'** a koltot kasztralas nélkiil kiadé egykori debreceni didk, Marton Jo-
zsef becsmérlésében,'” illetve a DGr lejaratdsdban' a széphalmi mester intenci-
oival (és a kor irodalomszemléletével) 6sszhangban cselekedett.

Foldi Janos miivét megjelentetése utdn tobben — szakirodalmi timpontok
hianyaban — a haldla utan ismét kultikus tiszteletnek 6rvendd irodalmi vezér'?’
Gtmutatasat kovetve olvastak. E szerzok koziil Simai Odon sajatos ,kétfrontos
harcot” vivott. Egyrészt Marton Jozsef kutatdjaként beszamolt Kazinczy debrece-
niek elleni ,kérlelhetetlen gyiiloletérdl,”'*® ennek hatdsat azonban csak Marton
vonatkozasaban mérlegelte. Eljutott addig a szerény felismerésig, hogy a DGr
,»hem minden jo, helyes tanitasa szarmazik [...] forrasaibol”,'”’ de a Grammatikat
két mli kompildcidjanak vélte, jollehet ugyanitt Foldi teljesen aldolgozott, sét bo-
vitett kiadasarol is szol."*° (Azt a kazinczyanus tévtanitast is hirdeti, mely szerint
a DGr minden ujitast ellenzett, holott e mii részletezi az 0j szavak alkotasanak
»egyedil idvozitd” analdgias szabalyait.) Simai nézeteit az elsdk kozott korrigélta
R. Hut4ds Magdolna, aki szerint a grammatika szerzdi csupan reagaltak ,,a koruk-
beli nyelvtanok megjegyzéseire”."”! A. Kovesi Magda szintén megallapitotta,
hogy Foldi és a DGr egyezéseinek tobbsége (jorészt a nyelvészeti szakkifejezések
is) megtalalhatd a korabbi német, latin és magyar nyelvli magyar grammatikak-
ban. Az etikai vadakrol ugy vélekedett, hogy a DGr alkotoi ugyanazt tették, amit
Féldi, Gyarmathi, Révai, Verseghy és mdsok: a meglévo forrasokat értelmezték,
kiegészitették, kijavitottak, bovitették és sajat nyelvszokasuk alapjan kidolgoz-
tak.'#

124 Csupan a Csokonai-életmii kdzreadasakor publikalta, hogy a maga koranak kimagaslo
alakjat Kazinczy és Kolcsey tekintélyének engedve értékelte mélyen rangjan alul. Csoko-
nai M. 1844, XCVI.

125 Marton Jozsef ,,ragaszkodéasaval a debreceni iskoldhoz nagy mérvben terjesztdje lett a
nyelvrontasnak” irja Toldy F. 1872, 1:173, V. Simai O. 1902, 3.

126 Toldy szerint a DGr ,,bemocskolta az 8szves reformatus irodalmat is ugy, hogy ennek
allando6 becsli miivei is ma mar botrankozas nélkiil nem olvashatok.” Toldy F. 1872,
1.k.148.

127 Margocsy 1. 1997, 53—-57.

128 A halhatatlan Kazinczy szelleme is meg fog bocsatani, ha a »mester«-re rdolvassuk,
hogy a debreceniek ellen valo kérlelhetetlen gytildlete, s nyelvijitasbeli talzasai ragadtak
ezen nyilatkozatokra”. Simai O. 1902, 4.

129 Simai 0. 1912, 182.

130 Uo. 178. és 185.

BIR. Hutas M. 1972, 14.

132 A. Kdvesi M. 1956, 58.
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Osszegzésképpen elmondhatd, hogy mindazok, akik az elmult t6bb mint
kétszaz esztendOben a széphalmi mester olvasata feldl kozelitettek a Debreceni
Grammatikahoz, bizonyos mértékben éltették az 6 elfogultsagait, és az igy kelet-
kezett irasok tomegére tekintettel ez a hatas még sokdig érvényesiilhet. Toth Péter
példaul tiizetesen feltarta a DGr kezdeti sikerének és gyors terjedésének nyomait,
egy szempontbol mégis tovabb vitte Kazinczy allaspontjat, arra hivatkozva, hogy
a bécsi szerkesztok nem biztos, hogy megkérdezték az 1) kiadvanyrdl Foldi Janos
véleményét.'*?

Epilégus: Botlas, és a ,,szelid elnézés” jussa

DGr szerzo6i koziil harom (Hunyadi, Domokos és Szikszai) a Sylvester
Grammatika megjelenésekor mar nem élt. A szerkeszté Benedek Mihaly, akinek
plispokként kertiilnie illett e mocskolodo vitat, egy lelkes ifjii kazinczyanus koz-
vetitésével valaszolt a mester azon kérdésére, hogyan vélekedik Debrecen az 6
vadjairdl, azaz ,,hibai fel fedeztetésérdl”: a varos ,,a' Tekintetes Urat a' Debreceni
Grammatica (Redactora) erant valo ellenségeskedéssel vadolja, 's azt allitja hogy
azon szép érzésu Lélek, melly a' Gessner forditojaban, 's az Orfeus kiaddjaban
tiindoklott, meg valtozott, 's Kazinczy tobbé magahoz nem hasonlit.”'**

Az irodalmi vezér maga ugy érvelt a ,,kapossa” tett Sylvester Grammatika-
ban, hogy ,, A’ szelid elnézésre csak az tarthat szamot, a’ ki emberi gyarlosagbol,
maga elfelejtésével botlik: de a’ ki botlasaiban is csalhatatlannak akarja magat
tartattni, a’ ki nem érzi hogy botlik, ’s a’ nem botlot vadolja botlassal, az lemon-
dott azon jusardl, hogy viszont Geranta is szelid elnézéssel viseltessenek ma-
sok.”!?% Arrél eziittal nem nyilatkozott, hogy ez a megfdllebbezhetetlen szenten-
cia magdra az itélethozora is érvényes-e. Azaz mit érdemel, aki modszerérdl epig-
rammékban adja hiriil, hogy & ,,tudva ’s akarva botol”?'*

Mikozben az irodalom felkentjei kdrében még a szazad derekan is szalon-
képtelen volt a périasnak bélyegzett tonus, a debreceniek sem érezhették magukat
egyediil. Egy 1824-ben publikalt pamflet szerint egy Kolomposi nevii vezéregyé-
niség (akinek szerepe és szohasznalata Kazinczyéval azonosithato) elindult tarsa-
ival a Helikonra, mert a haza mar ¢életiikben megajandékozta dket a halhatatlan-
saggal. Az ,alacsonyabb popularitdssal” hadakozo6 felfelé¢ kapaszkoddk szerint

133 Toth P. 1998, 49. Valdjaban hasonlo esetben sem egy megkérdezés, sem egy elbzetes
tajékoztatas nem karpotol egyetlen publikaciora torekvo szerzot sem.

134 Kazlev 6: 118-120, 1371. sz. Kélcsey Ferencz Kazinczynak, Debreczen, Novembr.
12. 1808.

135 Sylvester Gr, 1808. XXXVI.

136 Nem botol a’ ki helyén tudva ’s akadva botol” irja Soloecismusz c. epigrammajéban
a nyelvi normak tudatos megsértésérdl. Kazinczy 1811, 3.
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,»Csokonay ugyan lyrisch kolt6, de tobbnyire, a' gulyasok szajahoz ill6.” A csi-
cson tartézkodo iidvoziiltek azonban kiutasitottak az Gjonnan érkezéket.'?’

A mester érdemeirdl és botldsairdl életében és halala 6ta is ellentmondasos
képet kapunk. A sziiletésének szazadik évfordulojan (1859-ben) tartott tinnepsé-
gek Kdszegtol Brassoig tobb mint szaz telepiilésen alakultak nemzeti demonstra-
ciova. A szabadsagharc leverését kovetd onkényuralom idején a nyelv kérdése
egybeforrott a nemzeti torekvések 1ényegével, az ellenalldssal, igy a kozremiiko-
dék Krisztushoz és Mozeshez hasonlitottak az egykori politikai foglyot. (,,Uttrd
vezér”, ,,Nyelviink megvaltoja”, aki ,,egymaga volt egy egész irodalom”, aki népét
,.az igéret foldjére” vezette.)'>® roi kvalitdsait méar ekkoriban a maga helyén ke-
zelték, ezért is kiilonds, hogy nemzedékeken at érvényben maradt az ortologus-
neologus fogalmanak hamis beallitasa. Az idegenszeriiségek terén jatszott szere-
pét azonban mar az 1859-es centenarium tekintélyes szonoka (az tinneprontas 6di-
umanak keriilgetése kdzben is) kiméletleniil biralta.'*

Kovetkezésképpen a Debreceni Grammatika értékelését generaciokon at
befolyasolta a kazinczyanus tabor felfogasa, egy szemléleti- és stilaris ellentét, és
ennek hatterében az a tény, hogy néhéany értelmiségi szdmara fontosabb volt Cso-
konai életmiive, mint Kazinczy kizarolagos tekintélyének elismerése. A koziiliik
tdmadt géniuszt nem csupan zseniként tisztelték a 2000 f6s debreceni didksag ko-
rében, de miiveit ekkoriban mar kdvetendo példaként mutattak fel a Kollégium-
ban, a poétak osztalyaban.'** A herderidnus népszemlélet és vele a kdznép szel-
leme, az a népinek mondott iranyzat amelynek ,,mendikas” kdzegével is kapcso-
latban élt Debrecen poétaja, hamarosan megérdemelt helyére talalt irodalmunk-
ban. Akaratlanul is nagy botldsa ez a széphalmi kinyilatkoztatasnak, melynek ér-
telmében ,,ezeknek tanitasaik szerint literatirank soha eldbbre 1épni nem fog...”'*!

137 Az Uj szellem vagy is 1ij magyarok utja Helikonra, Szeged, 1824, 40., és 73.

138 Az 1849 utani politikai helyzet és egy ,,irodalmi szent” kanonizacidjanak kultikus
Osszefiiggésérdl Davidhazi, 2004, 267—-272.; Szamos krisztusi alliziorol és a ,,magyar
nyelv megvaltasarol” lasd még Margdcesy 1. 1997, 52, és 55-56.

139 Honnan tanultuk mi azt, hogy nagy embereinknek arnyoldalait is balvanyoznunk kell
s egy nagy mozgalom minden nyilatkozata isteni kijelentés? Vajon 6rvendhetiink-e, mi-
dén Kazinczy tévedéseibdl elmélet, rendszer alaktll egész az elhirhedt szocsintanig s min-
den idegenszeriiséget az 6 nevének varazsa fedez?” Gyulai P. 1914, 25.

140 A poétikaban legelsé nap a tanitd példanyokat olvasott Himfybdl, Csokonaibol
(Diaetai Muzsa) ¢s Matyasibol”. (Kolcsey levele Szemere Palhoz, 1833. marc. 20.) Idézi
Zsigmond 1940, 52. A népes diaktdomeg évenként szerterajzott az orszag 39
varmegyéjében.

141 Kazl ev, 3 : 386-387, 786. sz., Kazinczy B. Pronay Laszlonak, Jul. 15d. 1805.
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Dolgozatunk témaja egyfajta hatteret ad a Debrecen €s Szantddpuszta telepiilé-
seket Osszekotd Paloczi Horvath Adam személyéhez, azonban hozza kell tenni,
hogy az nem lehet (t6bb okbdl sem) atfogd irodalomtdrténeti kutatas, sokkal
inkabb tekintheté figyelemfelhivasnak és kedvcsinalasnak az alkotd emlékének
¢letben tartasahoz, életmiivének tovabbi megismeréséhez. A tanulmany megszii-
letésének tovabbi mozgatdrugoja az volt, hogy az altalunk 6sszeallitott A Debre-
ceni Didk dalos- és anekdotakonyvben szerepld dalok jelentds része Paloczi
gylijteményébdl szarmazik. Jelen tanulmany atdolgozott véltozata annak az eld-
adasnak, amelyet a IV. Balatoni [rotaborban (Zamérdi-Szantédpuszta, 2024.
szeptember 19-22.) tartottunk. Amennyiben pedig Paloczi korat szeretnénk meg-
idézni, egyben tisztelegni személye és munkassaga elott, ezzel a kibovitett cim-
mel illene kezdeni dolgozatunkat:

Debrecentdl Szantédpusztaig
azaz kicsiny leirdsa egy nemes ur életének, ki atutazza az orszagot, tanul
nagy tudos elméktol, elhagyja az iskolat, majd kiilonoseket ir, kozben fa-
radhatatlanul munkalkodik gazdasagaban és egyhazaban, s végiil dalt ad a
lelkes deaksagnak

Paloczi élete és munkassaga

Péloczi paratlanul széles korben tevékenykedett, s az 1780-90-es évek szinte
minden jitod torekvéséhez azonnal csatlakozott. Elmondhatjuk, hogy polihisztor
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volt: ligyvéd, mérnok, tablabird, orszaggytilési kovet, gazdasz, kolto, teologus,
csillagasz egy személyben, a legtobb akkor induld lapban rendszeresen jelentek
meg versei, tudomanyos irasai, irt eposzt, szabadkdmiives regényt, csillagaszati
¢és pszicholdgiai munkét és hagyomanygytijtoként is tevékenykedett. Szamtalan
teriileten az élen jart, tobb dolog elinditasa flizddik nevéhez, sajnos azonban
ezekrdl Gsszességében nagyon hidnyos informdcionk van, munkassaganak cse-
kély részét tartak fel eddig a kutatdk, valamint koltéi munkdssaga is nagyrészt
elfeledett. Ami viszont eddig szinte biztosan tudhat6: Paloczi miiveivel népsze-
rivé tette a Balatont az irodalomban (a Magyar tenger kifejezés is elsdsorban
hozza kotédik — bar Kazinczy Ferenccel verseng ezért a cimért), az egyik els6
villaépitd volt Balatonfiireden, és elkészitette Balatonfiired elsé térképét, az
egyik els6, angolul tanul6 ironk volt, az els6k kozott foglalkozott a magyar vers-
tan szabalyaival; a ,,n6i egyenjogusag” iranyaba tett 1épéseket (a nyugati femi-
nista mozgalmat is megelézve szot emelt a ndk vélasztdjoga és hivatalviselési
joga érdekében), magyar tudos tarsasag létrehozasan gondolkodott, kiadta az
els6 magyar pszichologiai konyvet; els6ként irt tanulmanyt a magyar dialektu-
sokrol, népdalgylijtése maig az egyik legjelentdsebb, 1790-t61 kezdve csaknem
minden orszaggytilésen részt vett, ahol a vallasi vitdkban a tolerancia allaspont-
jat képviselte. Palyaja elején sikerekben volt része, mértékado szerz6 volt, nagy
kapcsolati haloval rendelkezett, majd egyre inkabb dunantali remetévé valt.

Kazinczy gy jellemezte a szerény, de mindig zsinéros magyar ruhdban
jard €s hosszl hajat viseld Paloczit, hogy egy szeretetreméltd kuruc, akiben nem
mindennapos tehetség lakik, erkdlcsei tisztak, szive jo, kozeledése igen kedves,
a legkényesebb izlésti damak is gyonyorkddve mulatnak tarsasagdban, 0sszesé-
gében pedig vig, pajkos, tréfas, elmés tarsalgd. Paloczi szerette az ,,egyszeri”
népet, jobbagyaival emberségesen bant, a mulatsdgokon egyiitt tancolt veliik, a
poffeszkedd és miveletlen urakat gytldlte.

Paloczi nevének pontos hasznalatat vitak Gvezik, hiszen a Paloczi nemesi
nevet gyakorlatilag nem viselte, ugyanakkor hitelessége bizonyitott, és a kdztu-
datban is ez terjedt el. Edesapja, Paloczi Horvath Gyorgy ugyancsak a Debreceni
Kollégiumban tanult, Mathematicus Horvathnak hivtdk, ami egyben kifejezte
érdeklodését a természettudomanyok irant, melyet fia is 6rokolt. A csalad
egyébként szatmdri és zempléni szarmazasu, de kés6bb a Dunantilra keriiltek
(érdekességként megemlitjiik, hogy Paléczi édesapja Komlddre keriilt, ahol
Csokonai Laszl6, Csokonai nagyapja is reformatus lelkipasztor volt).

Paloczi Horvath Gyorgy és Hollosi Somogyi Kata els6 gyermeke, Paloczi
Horvath Adam 1760. majus 11-én sziiletett Komlédon, de egyéves kordban a
szomszédos Csaszar nevi helységbe koltoztek. Heten voltak testvérek, akik ko-
zll csak harman érték meg a felndttkort. Paloczi alsobb iskolait Csaszaron,
Bicskén és Kocson végezte, 13 esztenddsen keriilt a Debreceni Kollégiumba,
ahol 1773-t6l 1780-ig tanult. Szilaj természetli, de kivald elémenetelli tanuld
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volt. Debrecen utan Miskolcra keriilt, ezt kdvetden Eperjesen foleskiidott proka-
tornak és f6ldméronek, majd Papara koltozott. Mint a Kazinczynak megirt on-
¢letrajzbol kiolvashatjuk, Paloczinak teoldgiai nézetei miatt kellett elhagynia a
Kollégiumot, de erre még a dolgozat végén visszatériink. Elvégzett tanulmanyai-
ol Paloczi bizonyitvanyt kért a kollégiumtol, de annak alairasat Varjas Janos, az
egyik tandra, megtagadta — végiil Hatvani Istvan segitségével kapott abszolutori-
umot. Az igen tekintélyes nemesi tétvazsonyi Oroszi csaldd részére 1782-ben
Kishidegkuton végzett f6ldméréi munkat, s még ebben az évben feleségiil vette
Oroszi Juliannat. Julianna évekig Sopronban tanult, sokat olvasott, jol tudott
németiil. Felesége csaladjanak foldjei és borospincéi voltak Fiireden, az ifji par
1785-t61 sajat hazat kezdett itt épittetni sajat tervek alapjan (ma zeneiskola mi-
kodik benne). Paloczi a fiiredi gyogyforras koré épitendd esdviz-elvezetd csator-
narendszer tervezetét 1784 végén dolgozta ki. Fiiredi lakosként ismerkedhetett
meg Széchényi Ferenccel €s Vajda Samuel tihanyi apattal. 1787-ben bérelte ki az
apatsagi foldeket és Szantodpusztat. Kozben folyamatosan foldet mért és térké-
peket készitett.

Itt vissza kell utalnunk tanulmanyunk cimére, amely bar azt sugallhatja,
Paloczi nem Debrecenben sziiletett, és Szantdd nem az utolso allomasa életének,
mégis nagy hatassal volt életére a debreceni iskola és a szantddi majorsag.
Mindkét helyszinen egy-egy életszakaszat élte csupan, mégis elmondhatd, hogy
gyakorlatilag ezek voltak az ifjukori évei. De annal jelentdsebbek! Ez az élet-
szakasz 1790. majus 11-én ért véget: ekkor a 30. életévét betoltd koltd "Fok"-on
(jelenleg Siofok) buicsuzott el végleg a Balaton partjan, idillikus kdrnyezetben,
nyugalmas csendben toltott ifjui éveitdl. Ennek apropdja pedig nem volt kisebb,
mint hogy koronadrzé banderista lett, és a somogyi bandériummal lovagolt el
Budavara felé (egyes leirasok szerint Somogy megye orszaggytlési kovete volt,
de ezt késobb céfoltik).

Paloczi igen termékeny szerzd volt: élete soran huszonnégy kotete jelent
meg, de munkainak terjedelem szempontjabol jelentdsebb része kéziratban ma-
radt. Sajté aldl kikeriilt munkai csupan egy kiadast értek meg, egyetlen kivétel-
ként emlithetd Felfedezett titok cimii regénye. A szerzé kéziratos hagyatékabol
csupan az Otédfélszdz énekek cimii dalgytijteményt adta ki az utdkor. Paloczi
csapongo, koltdi lelkét bizonyara megihlette a szantddi taj. A vidéket jarva szor-
galmasan gyujtotte az akkor még dalolt kuruc nétakat és az akkori népdalkincs
viragének-atiratait. Gyljteménye paratlan gazdagsagaval és sokoldaliisagaval
tlinik ki, amelyben sajat dalai is szerepelnek. A vidéken €16 és gazdalkodo koltd
egyrészt alkalmi verseiben megdrizte a kollégiumi didkkoltészet formai/miifaji
¢s stilaris hagyomanyait, masrészt sohasem szakadt el teljesen a szajhagyoma-
nyoz6 falusi kultaratol. Kettés kultaraban élt: a tanult és intézmények altal ter-
jesztett elit vagy kis hagyomanyban és a széles néptomegek altal 1étrehozott,
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anyanyelvl vagy nagy hagyomanyban. Hasonlatosan az észak- és nyugat-
eurdpai vidéki kisnemességhez és értelmiséghez.

Péloczi egyik fontos visszatérd témaja az drokkévalosag értelmezése volt,
amivel Csokonai is foglalkozott korai miiveiben, akinek fiatalon a mestere volt.
Eletéhez és munkassagahoz hozzatartoznak a ,.csimbokos poéta” németellenes
megnyilvanulasai. Politikai magatartasat felemasnak itélte a kor, &m sok ellenzo-
je és 1ildozoje mellett szdmos partfogora és kovetdre talalt, akik az abszolutiz-
mus idején bekapcsolodtak az idegenellenes propagandaba és pamfletek, gliny-
dalok formdjaban terjesztették a nemes magyar nemzet szabadsaganak gondola-
tait. E mogott foként a késobb feler6sodo, kulturalis kolonializacios félelem
dolgozott.

Péloczi dalgylijteménye a kdznemesség politikai fejlodését is tiikkrozi. Ele-
inte az idegen nyelvek tanuldsat veszélyesnek tartja (aki idegen nyelven olvas,
nem jut ideje a magyarra), késObb viszont mar érzi, hogy sziikség van a német
nyelvtudasra, mert ez az eszkdze a magasabb nyugati kultira megismerésének.
(Paldczi egyébkeént jol tudott németiil olvasni, még ha ezt gyakran le is tagadta
tarsai el6tt.) JOI szemlélteti a fejlodést ez a felsorolas: Paldczi jogkdvetd, protes-
tans kisnemes, foldmérd, politikailag valamelyest liberalis, gondolkodasaban
felvilagosult, aki kiallt a reformer, vallasi tiirelmet hirdetd, a kaotikus allapoto-
kat jogilag szabalyozni probalo, orszagos foldmérést elrendeld uralkod6 mellett,
aki a latin helyébe a német nyelvet vezetné be. Paloczi hazafii buzgalmarol
megallapitottak, hogy nem annak idealizalt s igy meglehetdsen ¢életidegen valto-
zatara kell gondolunk, hanem egy olyan korabeli tarsadalmi jelenségre, amely
Osszhangban allt a tarsadalmi-erkolesi emelkedéssel, s ily mddon valt motivalt
szerepmodellé.

Ha Paloczi dalgytijteményét vizsgaljuk, nem beszélhetiink paszkvillusok-
ol (a kor legélesebb politikai giinykdltészeti miifaja), viszont azok hatasa erésen
tikrozodik ezekben a szovegekben. A burkolt németellenséget mar felvaltja a
szabadszaji gunykdltészeti retorika, nagy része nyomdafestéket nem tiiré hang-
nemben szdlal meg. Egyébként a 18. szazad végén valosagos paszkvillusaradat-
rol beszélhetiink: az orszaggytilésen uralkodd ellentmondésos allapotok, az ide-
genmajmolas, a kovetek ostobasaga és a magnasasszonyok erkolcsei keriiltek a
gunyversek célkeresztjébe. Paloczi politikai (elsdsorban németellenes) verseit
sz¢les korben ismerték. Mindig a szinmagyar kdrnyezet megteremtésére toreke-
dett, irasai a magyar koznemesség hibait és erényeit tiikrozik. Fontosnak tartja,
hogy a magyar nép kelléképpen megismerje a sajat torténelmét. A rola koltott
anekdotak azt mutatjak, hogy bar a cenzura erdsen iildozte, ,,magyaros furfang-
javal” mégis képes volt kijatszani az ellendrdket, azonban sok kellemetlen vizs-
galatot kellett eltlirnie. Példaul 1814 juniusaban vizsgalatot inditottak a Stajer
tancz cimii ének szerzdje ellen. A vizsgalat elvileg titokban folyt, de Paloczi
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Kazinczynak megirta. Az ligyet végiil lezartak, s a kolté mentesiilt minden vad
alol.

Péloczi nemcsak megmentett a feledéstdl néhany folklorisztikus szoveget,
mifajt, de szdmos verse folklorizalodott, s beépiilt a 19. szdzadi szajhagyo-
manyba. Dontéen a zenei adatok, a régies dallamok megmentését tekintjiik f6
érdemének, de zenei ismereteit és foleg kottainak precizitasat boven érte kritika
is. Viszont 6nmagaban az, hogy az Otddfélszdaz énekek dallamokat is tartalmaz,
kiemeli irdtarsai koziil. A koltészet eredeti hasznalati kozegének mindvégig a
zenét tartotta, ezzel visszanyult a klasszikus magyar vershagyomanyhoz. Ifjuko-
raban még Csokonai verseiét is meghaladja a Paldczi-mésolatok szama, de az
1810-es évektdl ez az arany végérvényesen Csokonai javara tolodik el. Viszony-
lag sok mulat6 és tancdalt, valamint ivonotat €s tust is talalunk a dalgytijtemé-
nyében. Ezeket a zart férfitarsasagban énekelt ivonotakat, erotikus és tragar szo-
vegeket s nem utolsé sorban a néellenes/cstifondaros hangvételt a 18. szdzadi
kollégiumi didkkoltés jellegzetességeinek tarthatjuk (torténetiik egyébként
visszanyulik a 15-16. szazadig). Paloczi e dalgyijtésének értelmérdl és fontossa-
gardl igy ir — egyszersmind kikacsintva az olvasora: ,,nem atallottam gyerme-
kebb idémkori énekeimet is ide irnom, melyek ha hellyelhellyel izetlenek is, ha
sokakhoz érdemetlenek is, senki se neheztelheti, hogy 6rzo6m magam sziil6ttjeit
a halaltal, szintigy mint minden ¢I6 allat a t6le szarmazottat. [...] Vagynak ezen
gyljteményben némely olyan fajtalanabb darabok is, mint amilyeket valaha
Sappho irogatott €s elvéttve Ovid. [...] Ezeket én, amint egymas utan Gszveir-
tam, eltakarva, bevarrva tartom, nehogy valakit botrankoztassanak, hanemha
magok onként ugy akarjak.” (Paloczit idézi Kiillés. In: Csorsz R. 1. — Mészaros
G, 2020).

A Hunniés, azaz a Hunyadiak torténetének megirasa hozta meg Paloc-
zinak az iréi elismerést. frasaival elsdsorban hasznéra akart valni a nemzetének,
a témavalasztas oka mogott az ismeretatadas is meghtizodhat, ugyanis ebben az
idében még a reformatus iskolakban nem tanultak torténelmet a didkok, a mult
eseményeihez masként viszonyultak.

Paléczi eredeti tervei szerint minden évben jabb verseskotetet szeretett
volna megjelentetni: ezek, a miskolci honapokban elkezdett alkalmi versekbdl
Osszeallitott gylijtemények lettek a Holmik. Végiil az évenkénti rendszeresség
nem valosult meg.

Ugyvédként is munkalkodott, bar az aldbbi eset azt példazza, hogy tevé-
kenységében talan tul heves és buzg6 volt, ami nem hasznalta a vadlottak iigyét
— azonban itt is igaz a mar korabban megallapitott tény, miszerint lappanghatnak
még levelek, amelyek arnyalhatjak az eddigi ismereteinket. Paloczi a somogyi
reformatus egyhazkozosség kuratoraként a gyiilekezetébdl a védelmébe vett
harom kapatos fiatalembert, akik perbe keveredtek, mert egyikdjiik szentelt
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gyertyaval gyujtott pipara egy katolikus templomban, majd a gyertyat ellopta.
Végiil egyik6jiik (Kovacs Jozsef koltd) bortonbe keriilt tette miatt.

Sziikséges még szolni a szabadkomiivesség és Paloczi kapcsolatarol. A
mozgalom — bar tobbféle megitéléssel lehet taldlkozni még napjainkban is, de
Osszességében — halado iranyzat volt a 18. szdzad végén (reformelképzelések
megfogalmazasa, alakitasa). Alapelviik volt a testvériség és az emberek kozotti
eredend6 egyenlOség hirdetése. Paloczi még Miskolcon ismerkedett meg a sza-
badkémiives, rozsakeresztes Molnar-Papay Toth Mihallyal. 1786-ban probalt
el6szor bekeriilni a szabadkémiivesek kozé, de ekkor nem sikeriilt, 1789 novem-
ber 19-én végiil beavattdk a pesti Nagysziviiség paholyba, bekeriilését baratai
(Kazinczy, Csapody Gabor, Sarkozy Istvan) segitették. Arion nevet kapott Ka-
zinczytol (Kazinczy szabadkOmiives neve Orfeusz volt), majd a zalaegerszegi A
jo tanacshoz nevii paholynak is tagja lett. Feltételezhetoen szabadkémiives bara-
tai révén juthatott a bandériumban betoltott tisztséghez. Arra is mutatnak jelek,
hogy koze volt a Martinovics-mozgalomhoz. A kivégzések iddpontjaban Pestre
indult, de végiil nem érkezett meg. Paloczi a Felfedezett titokban irta meg legtel-
jesebben a szabadkémiives gondolatait, amit egyben véddiratanak szant. A sza-
badkémiivesség mellett kozel keriilt a rozsakeresztesekhez és az alkimiahoz is. A
18. szazad végi fénykor utan pedig kés6bb ujra foglalkozott a rdzsakeresztesek-
kel és az alkimiaval, ennek példaja az is, hogy 1818-ban még talalkozott elvba-
rataival a Balatonfiired melletti aracsi hegyen.

Feleségével valo viszonya harom év utan megromlott. A protestansoknak
1790-t61 lehetséges volt a polgéri rendtartas szerinti torvényes valas, igy 6 volt
az els6 a Zala megyei torvényszeék elott, aki €lt a torvényes lehetdséggel, és el-
valt feleségétél harmincharmadik sziiletésnapjan. Allitolag Paloczi a birdk el6tt
kézesokkal bucsuzott a noétél. Erdekességképpen hozzatessziik, hogy a tarsada-
lom fels6bb rétegeiben ekkor mar talalkozhatunk polgari peres valassal, a pa-
rasztsag korében viszont ilyesmire nem is igen mertek gondolni. Visszatartd erd
volt a vallasi eldiras és az erre épiild patriarchalis nemesi szemlélet, a szégyen és
a kozvélemény itélete.

Péloczi még ugyanebben az évben Ujrandsiilt; Sarkozy Jusztinat vette el.
Ezt kovetden Nagybajomba koltdztek, €s visszavonultan dolgozott, de jelentds
kozéleti tisztségeket is betoltott (tablabird, egyhazmegyei vildgi gondnok volt).
Fontos tarsadalmi feladatokat is végzett (a csurgdi gimndzium alapitasa koriili
teenddk, tanterviras, a nagyszékelyi gimnazium alapitasa, érségi telepiilések jogi
képviselete); tobbek kozott ezek is hozzajarultak ahhoz, hogy az ,,Orség jotevo-
jének” tekintették. 1800 novemberében fellazadt katondk kifosztottdk hazat,
amely utan kartéritést kovetelt Széchényitdl; ezt nem kapta meg, kapcsolatuk
talan emiatt is elhidegiilt).

Péloczi késobb Petrikereszturon élt, az aktiv irodalmi kdzegtdl elszigete-
16dott, ennek ellenére Zala varmegyében egy lokalis szinten jelentds irodalmi
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kort hozott 1étre, a Gocseji Helikon néven emlegetett ndi irdkort. A kor Paloczi
haléla utan megsziint.

Masodik hazassaga talan az elsonél is rosszabbra sikeriilt: 1808-t6l kiilon-
valva éltek. Részben ndiigyei tehettek arr6l, hogy Paloczi koranak botranyhdse
legyen, akir6l a nemesi tarsasagok beszéltek. Harmadik feleségével valo kapcso-
lata sem volt szokvanyos. 1808-t6l kiilon koltozott feleségétol €s egyiitt élt egy-
kori didktarsédnak €s baratjanak, Kazinczy Janosnak a lanyéval, Kazinczy Klara-
val. Klarat 1806-ban fogadta 6rokbe, mert arrdl értesiilt, hogy a vérszerinti
gyermeke. Kés6bb azonban megtudta, hogy ez nem igaz, igy — masodik felesége
halala utan — feleségiil vette. Nagyon hianyos ismereteink vannak az tigyrol,
homalyos levéltoredékek adnak csak egy-egy részletet az okokrol, motivaciokrol
(gondoljunk csak az 6roklés praktikus okaira). Hozza kell tenni azt is, hogy ha-
sonlé helyzetek mas csaladban is adodtak: bard6 Wesselényi Miklos nala joval
fiatalabb lanyt vett el feleségiil, valamint Fady Andras prézaird, publicista nevelt
lanyaval kotott hazassagot, amit a kozvélemény galans gesztusként értelmezett.

Eldkeriilt még egy, az el6zonél talan még bulvarosabb torténet is Paloc-
zival kapcsolatban. Dober Viktor plébanos és helytorténész azt feltételezi, hogy
Paloczinak a zalai Nagygorbon is volt egy hazassagi kapcsolata, amely katolikus
szertartas szerint tortént, és két gyermek is sziiletett a frigybdl. Rdadasul ekkor
mar a masodik hdzassaga idején vagyunk, tehat Paloczi parhuzamos életet €lt.

Paloczi élete utolsd éveiben gyakran betegeskedett, és ritkan hagyta el
otthonat. Ozvegye késobb ezt irta Kazinczynak: Halala el6tt 8 nappal, regveli
kavé utan meg illetddve monda ezen szavakat: Fiam, ugymond, bizony meg
halok, nem alhatom ki ezt a Vilagott [...] Halala el6tt 4 nappal torok dagadast
Apostemat kapott, ebbe szenvedett, fantaziaja volt vagy fél oraig, de nem ré-
mésztd, hanem gyonyorkddtetd, tobnyire a Boltsekkel veszodott.” (Kazinczy
Klarat idézi Toth 2015). Paloczi 1820. januar 28-an Nagybajomban hunyt el,
tiidégyulladasban (Csokonai halalanak 15. évforduldjan). Sirjanak helye maig
vitatott, Nagybajomhoz, de Petrikereszturhoz is kotik.

1820. januar 28-an, egy baratsagtalan, kodos és hideg délutanon igen ke-
vesen gyliltek 0ssze Paloczi temetésén. Nem volt jelen példaul az egykori barat-
ja, Kazinczy. Tobb helyen emlitik, hogy Kazinczy eltdvolodott egykori baratja-
tol, de ennek ellentmond tobb levélvaltas is. Foldvari Antal egykori somogyi
tanito a kovetkezOket jegyezte be napldjaba: ,,1820. Meghalt Horvat Adam a’
hires kolté Nagy Bajomba, ki vittek benniinket énekelni. Nagy sze génységben
halt el, de hiszen e’ szokott a’ jutal mok lenni a’ vilagtol az ily poeta fajta embe-
reknek. O viselt—mint uri ember— holtaig csimbokot vagy kétfeldl a’ fiile tovinél
tsomoba kotott hajat. Nagy magyar ember volt, gyomorbul utalta a németeket, és
annak oltonyét. Egy tsinosan irt verse forgott kozkézen kozottiink, melyben a’
kajla Mariast, vén Krajczart, Tallért beszélteti egymadssal, és ki paro diazza a’
papiros pénzt. Be akartdk érte tsipni, de Jozsef nador, a’ ki igen nagy ember volt,
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megmen tette, azt a’ mentséget adva okul. Hogy nints elég esze, lathatni u.m. a
ruhazatjabol. Es elhitték, mert magyar nadragot, csizmat, dolmanyt és kalpagot
viselt halalaig; sott még halalos agyan is ebbe volt kinyujtoztatva végs6 akaratja
szerént” (Foldvari Antalt idézi Sziklai Z., 2010).

4

Az itt mellékelt portré Paloczirdl palyajanak legmagasabb cstucsan, 1791-
ben késziilt. Eredetijét Bikfalvi Koréh Zsigmond erdélyi szarmazasa, a bécsi
akadémian tanuld festd készitette, amikor Paloczi Bécsben jart. Kazinczy tervez-
te a portrékeretet, amely egyben rézbe metszett 6rok emléke kettejiik ifjukori
sz¢p baratsdganak is (Csorsz R. 1. — Hegediis 2011; Csorsz R. I. — Mészaros G.,
2020; Mészéros G. 2020; Paloczi H. A., 1988; Péterffy 1., 1984; Sziklai Z., 2010;
Téth B., 2015).

Paléczi és Szantodpuszta

Szantod-Szantddpuszta a magyar milemlékek kiemelkedd, egyediilalloan egyben
maradt példaja. Az 1970-es évek kdzepétdl mint kulturalis latvanyossag miiko-
dott. A Tihanyi Bencés Apatsag alapitolevelében is szerepel, de igazi fénykorat a
torok hodoltsagot kovetd ujjaépitése utan élte. Mikor az apatsagi birtokok allami
kezelésbe keriiltek — mert II. Jozsef rendeletére feloszlattak a gyogyitd és tanitd
tevékenységet nem folytato, vagyis éppen a termelémunkat végzo szerzetesren-
deket —, a gazdalkodas ismét visszaesett. Az 1780-as évektdl bérelte ki mintegy
tiz évre, évi 5200 forintért Paléczi — ahogy 6 maga nevezte — a szantodi ,,remete
hazat”. Ideje jo részét itt toltdtte, miiveit szinte kivétel nélkiil itt irta. Paloczi
gondos gazda modjara gazdalkodott, a birtok hasznat inkabb a jo rétek, a Bala-
ton menti és erdei legelok adtdk. Jovedelmének jo része az allattenyésztésbol
szdrmazhatott: gulya, sertéscsorda és juhnydj lehetett a birtokan. Szanto6foldet
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csak annyit miveltetett, amennyit a kis majorsag lélekszama éppen megengedett.
Paloczi lakasa a vidéki irodalom egyik centruma volt: allando kapcsolatot tartott
Kazinczyval, Csokonaival, Virag Benedekkel, Nagyvathy Janossal és allitolag
Berzsenyivel. Csaladias dsszejoveteleket, irodalmi esteket rendezett, a vidéki,
csendes kuria ekkor par napra megélénkiilt. Meghitt jobaratok, tetszelgé holgyek
vidam tarsasagaban hirek, eszmecserék, csendes vitak, megbeszélések zajlottak,
1) alkotésok sziilettek. Persze, a j6 vacsora hangulata sem hidnyzott, a késé esti
orakat versek, dalok, tancok, anekdotak jegyében toltotték el.

Kazinczy 1789 oktoberének utolsdé napjan indult baratjdhoz Szantodra
(egyébkeént kétszer latogatta meg itt, 1789-ben és 1791-ben). Nagy nehezen at-
kelt a réven. Mar sotét volt, mikor részeg révészlegények kisérete mellett, gyér
faklyavilagnal, tekervényes Utvesztokon, Zamardi felé elkeriilve mély, vermes
ingovanyokon keresztiil jutottak Szantod ald. Este 11 ora volt, Paléczi fent volt
még, €s dolgozott. A latogatas két napig tartott, november 2-an Paldczi Fiiredig
kisérte el baratjat.

Vita targyat képezi, hogy hol lakhatott Paloczi Szantédon. A mostani kas-
tély a korszakunknal joval késébb épiilt. Tobb jel is arra mutat, hogy a ma ,,gaz-
da-lakas"-nak nevezett épiilet adhatott neki otthont. E hazat valaha udvarhaznak,
vendéghaznak nevezték. Aldpincézett épiilet, boltozatos, festett szobak, meleg
konyha, szépen iveld tornac, elbtte viragoskert, napos udvar: talan ez felelt meg
Paloczi kolt6éi mivoltanak. A szantddi dombtetd mindennapi sétahelye lehetett,
innen szemlélhette a Balatont. Piller Dezsd szerint, ha a szdntdédi dombon jarva
felidézziik szellemét, megérthetjiik, hogy a szelid Balaton lelke viragzasa, a ha-
borg6 Balaton németgytildlete volt.

Paloczi-emlékhely még a kdrnyéken a Révesarda (emléktabla is talalhato
itt). Az eredeti, vastag, Osszefaragott tolgyfa asztalokat, padokat az elsd vilagha-
bort utan elégették. Csokonai emlékét a csarda feljarati 1épcsdjénél szintén em-
1¢ktabla 6rzi.

A szantodi évek alatt irtakrol essék néhany szo! Péterffy Ida ének-zene ta-
nar, zenei ir6 (akinek kezdeményezésére ujitotta fel eldszor a Siotour nevil uta-
zasi cég a koltd egykori majorjat Szantodpusztan) tébbek kézott Paloczi Szan-
tddhoz kotddo levelezéseit kutatta. Paloczi elOszeretettel irt verses leveleket,
levelezései un. ,,horvathos” nyelvezettel birnak: jellemzdik a verses forma, még-
1s inkabb levelek, de realis tartalommal. A feltart adatok szerint levelezett tobbek
kozott Kazinczy Ferenccel, Vajda Samuel tihanyi apattal, Széchényi Ferenccel.
Utobbinak kiildott egyik levelében ,hadjaratot inditott” a ,korcs, elfajult” ma-
gyarok ellen, tovabba az idegenbe jar6 fourakat ostorozta. A leveleiben rogzitet-
tek tantskodnak a 18. szazad végi balatoni-szantédi-somogyi életrdl. irt tobbek
kdzott poézisrdl, sziireti meghivasrol, balatoni viharrdl, harom napig tart6 Juli-
anna-naprol, a somogyi erdei szarvasvadaszatrol, farsangi mulatsagrol, népi
zenészekrodl, dalokrol és az 1789. évi hideg télrdl, amikor a befagyott Balatonon
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négylovas szankoval athajtott Fiiredrél Szantodra. Egzotikumként beszamol
Hompesch baré 1787-es balatoni uszkalasarol is. Paloczi kiemeli és drommel
jegyzi fel az eseménynél, hogy magyarré lett az ,,anglus”, és példaképiil allitja
,»s0k hajdani ,,Magyar” elé, akik idegeneknek hizelegnek, és szégyellik magyar
voltukat (az igazsdghoz hozzatartozik az is, hogy a bar6 eredetileg német szar-
mazasu volt). A vers egyébként komoly, politikai értelmii gondolatokkal indul,
majd tréfas befejezést kap. gy jeleniti meg azt a pillanatot Paléczi, amikor a
baré mezteleniil kijon a Balatonbol: (...) ,,Kéntelen volt amaz elsd, artatlan 61t6-
zetben Kiszallni a sok piperés-ruhas gyiilekezetben. A szemérmes kisasszonykak
szemeiket befedték, Csak az arnyéktarton altal s ujjok kozt nézegették, Mert nem
bujhatott arnyékra s a figefa ala itt, Hogy befedné levelekkel artatlansag-ruhait.”
(...) (Paloczit idézi Péterffy 1., 1980).

Itt allitotta 6ssze a Holmi elsé kotetét és a Psychologiat, utobbit nehéz ko-
rilmények kozott (példaul nem kiildték meg szdmara a sziikséges szakirodalom
egy részét). Habar nem kapta meg az elsé dijat, mivét kiadtak (ellentétben az
elsé dijazott dolgozataval), valamint a Leg-Rovidebb Nyari Ejtszaka cimi, csil-
lagészati témaju versét.

A ,,Vidam-indalatu haldokl6” versében kifejezi ragaszkodasat a Balaton
vidéke irant, és leirja, mennyire csodalja a természet szépségét. A vers targya
miatt is hatassal lehetett Csokonaira.

Erdekes adalék Paldczi szantodpusztai tartézkodasahoz egy vitazo levele-
zésének iigye. Megjelent 1789-ben Bécsben egy cikk egy nagy tekintélyi csilla-
gasztol, listokos megjelenését josolva. Nagy rémiiletet keltett, és joforman vilag-
vége hangulat alakult ki. Paloczi tobb verses levélben is igyekezett eloszlatni a
hir valosagtartalmat. Végiil neki lett igaza, nem tiint fel az égen iistokods abban az
évben, s6t, egy berlini joslat alapjan 1790-ben sem (Paldczi akkor is foglalkozott
az tggyel). Sokszor biiszkélkedett azzal, hogy szembe mert menni egy elismert
tudossal. Kiilonleges érdekesség az elsé vitazo versében leirt vizio: almaban a
tudostarsakkal az Uranian jar, megjelenik a Musa, Magyarorszdg Védasszonya
is, végiil pedig versbe szedi az eurdpai politikai realitasokat. Erdekességképpen
hozzatessziik, hogy Karman Jozsef lapszerkesztd Urania cimen egy jelentds, de
sajnos rovid életl folyoiratot adott ki par évvel késébb (Csorsz R. I. — Hegediis
B., 2011; Csorsz R. 1. — Mészaros G., 2020; Péterffy 1., 1980; Péterffy 1., 1984;
Piller D., 1978; Sziklai Z., 2010).

Paloczi és Debrecen

Paloczit 13 esztenddsen irattak be a debreceni kollégiumba. Ahhoz, hogy el tud-
juk képzelni Paloczi koranak Debrecenét és az akkori kollégiumi életet, két for-
rast ajanlunk. Egyik Robert Townson leirasa a varosrol — sokat idézett bevezetd
részét Szabo Magda is sérelmezte és rogton hozza kell tenni azt is, hogy az utazo
Budarol sem irt tul elismerden. Az angol tudos leirasat viszont érdemes teljes
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terjedelmében olvasni, hiszen érzékletesen mutatja be a 18. szazad végi Debre-
cent, ezzel egyiitt a véarost és iskolajat jellemzo kettosséget. A Kollegiumrol
megallapitja, hogy épiilete rendezetlen, oreg és diiledezd, inkabb emlékeztet egy
angol szegényhazra, amelyet éppen bontanak, s hasznalt anyagként arulnak.
Hozzateszi azonban, hogy az ilyen lehangolo helyeken gyakran nemcsak az ala-
pos tudast kivanjdk meg, de a géniuszt arra is megtanitjak, hogy a képzelderdt
kivand dolgokban is kivaldt nyujtson. A korszak Debrecen-képe szemléletesen
még Borbély Szilard posztumusz Csokonai-kdtetében jelenik meg. Paloczi ide-
jén mar teret nyert az iskolaban a Habsburgokkal valé szembenallés és a felvila-
gosodas kovetkezményeként létrejovo vildgiasabb miiveltség. A 18. szazad vége
mar nem tartozik a varos és Kollégiuma fényes korszakai kozé — radikalis gaz-
dasagi, politikai, vallasi atrendez0dések gyengitették —, ennek ellenére még min-
dig paratlan szellemi kzpont volt az orszagban.

Péloczi apjahoz hasonléan a matematika tudomanyaban tint kiilondsen
tehetségesnek. Hajdani neves tanara Hatvani professzor, akinek kedves didkja
volt, de oktatta tobbek kdzott Szathmari P. Istvan, akinek A’ 1élek halhatatlansaga
cimli munkdjat ajanlotta, Varjas Janos, aki altal ,mivel Zsid6é nyelvet tantlni
nem igen akart, gyiloltetett” (Paloczit idézi Toth B., 2015), s akit Paloczi ,,hol
apro, hol igen is nagy csintalansagokkal” (Paloczit idézi Toth B. 2015) bosszan-
tott, valamint Péczeli Jozsef, akivel késébb igen szoros kapcsolatban volt. A
Kollégiumban ismerkedett meg Sarkdzy Istvannal, késbbi sdgoraval, valamint
Németi Pallal, akit vele egylitt csaptak ki 1780-ban. Errdl igy irt Kazinczynak
1789. majus 13-an: ,,Nem tagadom; kozel 6tszaz ember kozott én voltam az elsd
korhely, [...] Sok tettem volt, a’ miért tizenkétszer is ki csaphattak volna, de tobb
eszem volt Roka l1étemre, mint az ugaté komondoroknak; ’s az okozta osztan,
hogy a’ miben leg artatlanabb voltam, ’s bizvan magamhoz, semmit sem titkol-
tam; abban tsiptek meg, ’s becsiilettel ki tsaptak; 18 palczat rendeltek, de mikor
kettét ram eresztettek, Hathvani meg boszonkodott, ’s ott hagyta 6ket; — fel ug-
rottam én is és utanna mentem, — a’ mi szebb, harmadnapra be vettek, és mivel
innep kovetkezett, Legatioba mar nem mehettem: egy hét mulva azon tsapott
farral a’ Nagy Templomba Papoltam. — Oh gyermekség, haszontalansig! Va-
nitatum Vanitas! — Hogy egy nyers nyakas Primariust Disputatio kozben (azért
hogy az Atyamat egy konyvéért ki nevette) egész sereg Deaksag elott de existen-
tia Dei ex Naturali theologia nagyon meg szorongattam; ¢s midén utobb a’ ma-
gam ellenvetésére valo feleletre magamat kénszeritett; meg nem feleltem; hozza
jarulvan azok az idomtalan deak versek is, mellyeket emlitessz leveledben (és a’
mellyeket a’ boldogtalan gusztusu Dedk sereg valami felségesnek tart, de
azomban most olvasni is szégyenleném tsekélységek miatt) czitaltattam az osko-
lai szent szék eleibe in Causa Atheismi; akkor el6fordult azon fogas argumentum
is, mellyet Disputatio kdzbe ejtettem; ’s hogy a’ Veneranda sedesben is egyene-
senn senki sem akart felelni, 6szve szidtam Oket ’s ott hagytam; tobbé be sem
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hivtak, hanem két holnap mulva magam j6 szantabol még Deak fével, mint ma-
gam helyett, mint Németi j6 Baratom helyett estveli Imadsag utdn a’ Nagy Au-
ditoriumban el butstztam ’s akkor ollyan nagy larma lett, hogy egy egész hétig
minden nap folyt a’ Concursus Primariorum; de mar akkor az oldalamon volt
egy O-Testamentomi Insurrectios kard, ’s tsak siiveget is annak emeltem a’ kinek
akartam.” (Paloczit idézi Téth B., 2015). Csokonai tizenot évvel késobb hasonlo
kortilmények kdzott tavozott a kollégiumbol, s nem meglepd, hogy didktarsaihoz
intézett bucsubeszédében éppen Paloczi egy versébol idézett (hozza kell tenni,
hogy egyes forrasok szerint ez a beszéd Csurgon hangzott el).

Néhany debreceni kotddést személyt emlitiink még, akikkel kapcsolatot
tartott fent. Legjobb baratja Csokonai Vitéz Mihaly volt, aki ezt irta Paldczirdl:
,O az, aki magyar hangra tanitja az erdoket...” (Csokonai M.: Horvath Addm-
hoz, 1792). Csokonait els6k kozt tdmogatta irodalmi ambicidiban, ki Fiireden
ismerkedett meg Paloczival, majd a késébbi idokben is meglatogatta 6t bajomi
birtokan. A csurgo6i gimnazium részben Paloczinak kdszonhette Csokonai ottani
rektorsagat, st személyes adomanyaival is igyekezett megkonnyiteni miikodé-
sét.

Keck Heinrich Daniel 1754-ben sziiletett Hernbornban, sziileivel érkezett
Magyarorszagra, Nagyszékelybe. Edesapjahoz hasonloan 6 is a lelkészi palyat
valasztotta, hittudomanyi és bolcsészeti tanulmanyait Debrecenben, majd a hol-
landiai Utrechtben végezte. Debreceni évei alatt a hires Hatvani professzor leg-
kedvesebb tanitvanyai kozé tartozott. Munkajanak eredményeként létrejott re-
forméatus templom és algimnazium. Kapcsolatban allt a hajdidorogi sziiletésti
Gorog Demeterrel, aki tobbek kozott Debrecenben tanult, ezt kdvetéen Bécsben
ujsagszerkeszto lett.

Fiired a 18. szazad masodik felében kis telepiilés volt, nyaralohely, ahol
leginkdbb csak a nyari honapokban pezsdiilt fel az élet. Paloczi probalt itt egy
kozpontot kialakitani: Foldi Janosnak — Csokonai baratjanak, Fazekas Mihaly
sogoranak, aki egy személyben volt orvos, természetbuvar, nyelvtudos és koltd —
orvosi allast akart itt szerezni. Péczeli Jozsef — Paloczi egykori tanara Debrecen-
ben, lelkész, vilaglatott ir6 és irodalomszervez6 — buzditasara papirosmalmot és
nyomdat akart inditani, de ezen probalkozasai nem jartak sikerrel. Egyébként
Péczeli megjelentette a Voltaire-forditast, a Henriast, majd egy verstani vita utan
lett szorosabb Péloczival a kapcsolata. O 6szténozte Paloczit a Hunnias irasara, s
a tudos tarsasag alapitasanak tervén is kozosen munkalkodtak. Torekvéseik ha-
sonloak voltak és Paloczira 0sztonzdleg hatott Péczeli baratsaga.

Péloczi fiiredi tartozkodasanak évei alatt az oktatas a telepiilésen még igen
mostoha koriilmények kozott folyt, nem volt igazan vonzé oskolamesternek,
azaz rektornak lenni itt. A tisztséget altalaban a papai kollégiumban végzett vagy
utols6 éves novendékekkel toltotte be az egyhaz, de hamar valtottdk egymast.
Erre az id6szakra tehetd, hogy a kornyékbeli telepiilésekre elsé alkalommal ér-
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keztek Debrecenben végzett teologus iskolarektorok. Csitsvay Vasas Andras,
Debrecenben végzett reformatus lelkész Paloczi ajanlasara érkezett Fiiredre és
lett a reformatus iskola rektora. Késébb esperes volt, tovabba nevéhez templom-
épités kothetd, valamint elsdnek tuddsitott az egykori sagvari erédrol.

Harmadik feleségének édesapjat, Kazinczy Janost még a debreceni kollé-
giumbol ismerte, s baratjanak tartotta. Kazinczy Paloczi segitségével keriilt at
Sz6ladrol (ahol nehéz anyagi helyzetben é1t) Nagyszékelybe 1813-ban, reforma-
tus lelkészként.

Megjegyezziik, Paloczi késdbbi irodalmi munkéssagat a Debreceni Kollé-
giumnak koszonheti: itt sajatitotta el a versiras alapjait. Elsé fennmaradt verse
egy alkalmi koltemény volt — mar nem tanérai versgyakorlat. Ezt Hatvani Istvan
professzor utasitasara irta Palffy Karoly Debrecenbe latogatasanak tiszteletére.
Hatvani egyébként a kutatasok és maganak Paloczinak az elmondésa szerint is a
legtobbet adta a polihisztornak, illetve mozgatd rugdja volt a szerteagazo tevé-
kenységének.

Péloczi feljegyezte a népszerll, kdzismert dalok, énekek mellett a sajato-
san magyar széldsmondasokat, tdjszavakat, amelyeket a Debreceni Kollégium-
ban hallott és tanult. Mint lattuk egy-két felvillantasszerti részletben, a diak Pa-
l6czira az iskola és Debrecen varosanak sokszintlisége 0sztonzoleg hathatott.

A Debreceni Kollégium jotékony befolyasara még egy miive utal, tudniil-
lik az iskolaban tanult csillagaszatot. Csitsvay Vasas Andras fliredi rektorsaga
idején irta meg a csillagaszati tankdlteményét, mitologiai gylijteményét, a Leg-
Rovidebb Nyari Ejtszakat. Nem példa nélkiili mii volt ez a korban témajat és
formajat tekintve, ugyanakkor a Paloczi szovegében talalhaté newtoni vilagfel-
fogas a magyar irodalomban elGszor itt jelenik meg. Lényege roviden, hogy a
megteremtett viligmindenség a fizikai torvények szerint sziikségszerlien véges
ideig allhat fenn: idével dnmagaba zuhanva fog véget érni. Ugyanakkor az a
tény, hogy az égitestek egyenstlyban vannak, nem zuhannak egymasba, e felfo-
gas szerint annak a jele, hogy van Isten és isteni korrigald er6, amely a természe-
ti egyensulyt fonntartja (Borbély Sz., 2023; Csorsz R. 1. — Hegediis B., 2011;
Gaborjani Szabd B., 2015; Kokény A., 2013; Rozsa P., 2020; Sziklai Z., 2010;
Toth B., 2015).

Zaras

Végezetiil Paloczinak még egy barati kapcsolatardl szélunk és egy kiilondsen
veszélyes és izgalmas esetr6l. Csapody Gabor egy idében a legkedvesebb somo-
gyi bardtja volt Paloczinak, akivel gyakran egyiitt toltdtte az id6t. Csapody
egyébként Somogy megye fobirdja volt. Levelezésiikbol képet kapunk az akkori
Balaton-vidék életérol. Baratsaguk idején egy izben kdzbeszéd targyai lettek,

amikor feltinden diszes, magyaros 6ltozetben vonultak végig a veszprémi pia-
con, politikai szinvallasképpen. Paloczi Balatoni veszedelem cimi elbeszéld



DEBRECENTOL SZANTODPUSZTAIG 81

kolteményébdl pedig Paloczi és Csapody egyiitt atélt viharos balatoni atkelését
ismerhetjiik meg. Szantddrol Fiiredre nyugalmas idében indultak el egy csonak-
ban, sszesen hatan. Utjuk soran hirtelen vihar csapott le; Paloczi érzékletesen
mondja el, hogy hogyan kiizdottek meg a csapkod6 esdvel, szélviharral, hanyko-
do hullamokkal. A filiredi parton 4llok mar nem is hitték, hogy élve maradnak,
végiil a hésies kiizdelemnek koszonhetden sikeresen atértek a tilpartra. Egyéb-
ként Kazinczy is kifejezte aggodalmat késdbb Paloczi hajozésai miatt — utdbbi
valaszaban a kényszerliségre hivatkozott, bar tudunk olyan esetrdl is, amikor
Csapodyval atkeltek Fiiredre, ¢és 16voldoztek a vizen (tudniillik hallgattdk a szép
echot), és a csonakban vacsoraztak. A kaland utan csak masnap tudtak visszain-
dulni, addig a révcsardaban kaptak ellatast: reggelire piritatlan kalacsot ettek
csokoladéval, ebédre foztek nekik egy oreg tyukot. A viharos atkelésen az atélt
félelmen, ijedtségen, véresre tort kézen kiviil nagyobb bajuk nem lett, de megta-
nultdk (ahogy kés6bb Paldczi irja): ,,ne higyjenek akarmelly kis vizenn a habok-
nak”. Paloczi egyébként leirja még, hogy baratja a csonak aljaban huzodott meg
félelmében (késébb nem is irta ki a nyomtatott verzidban a nevét — egy fobirotol
mégsem ez a viselkedés varhatd el), és batoritasképpen ,,nevetve, de valdban
busulva” kozdsen kedvelt, igazi betyaros mulatodalukat, a Korcsmarosné kapol-
naja a pince kezdetii dalt énekelte.

Kazinczy Ferenc annak idején a pajkos jelzot hasznalva jellemezte a fiatal
koltét (ahogy a tanulmany elején mar emlitettiik is): ,,Horvath eggy szeretetre
meéltdo Kurutz. Nem lehet hozz4 hasonld Litteratort kapni, mert 6 a’ maga nemé-
ben eggyetlen eggy. [...] A’ leg-pajkosabb fitzkénak esmérné az, a’ ki latja, ’s
megeskiidne, hogy nem tsak nem Poéta, de a’ Poésisnek nevét sem hallotta.
Sziintelen danol, mint a’ Kalvinista Deak szokott; pipazik; tréfat iz, ’s nevetteti
azt a’ kivel szoll.” (Kazinczyt idézi Kiillés in Csorsz — Mészaros 2020). Ezt a
jellemzést ugy is lehet értelmezni, hogy a kolté mar fiatalkordban konvenciodel-
lenes volt, politikai nézeteit, magatartasat és koltészetrdl vallott felfogasat, dal-
koltoi gyakorlatat illetden is. Az tinnepségeken rendszeresen megjelent, ott mii-
veit sajat maga adta eld, ezért most tanulmanyunk végén szerepeljen a fent emli-
tett dal! A Korcsmarosné kapolnéja a pince kezdetli, Paldczi dalgytijteményében
is szerepl6 dal kottaval is megtalalhato a Debreceni Didk dalos- és anekdota-
kényvben (Csorsz R. 1. — Mészaros G., 2020; Horog M., 2023; Péterfty 1. 1980;
Piller D., 1978; Tiiskés T., 1981).

Korcsmarosné kapolnaja a pince,
Imédsagos konyvecskéje az itce.
Réja, rdja rovasara, hany itce?
Csak azt mondja a vendégnek, fél itce,
fél itce, fél itce.
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Korcsmarosné a térdeig sziizecske,
Térden fellyiil koldokéig menyecske;
Rdjja, rojja rovassara hany icce,
Csak azt mondja a vendégnek: fél icce,
fél icce, fél icce.

Korcsmarosnét egy szép legény szerette,
Amit ivott, mind masokra metszette;
Rdjja, rojja rovassara, hany icce
Mar azt mondja a vendégnek: husz icce,
husz icce, husz icce.

Zar6 gondolatként (akar figyelemfelhivasként) meg kell jegyezni, hogy —
bar az orszagban néhany telepiilésen utca, emléktabla 6rzi Paloczi emlékét —
jelenleg (2024 6szén) Debrecenben azonban sem szobor, sem emléktabla nem
talalhato Paloczirdl €s utcat sem neveztek el rdla; tovabba érdekes az a tény is,
hogy Gyo6ri L. Janos: ,,Egész Magyarorszagnak és Erdélységnek... vilagositd
lampésa” cimil szines, atfogd munkdjaban még szerepel a koltd neve az egykori
neves debreceni didkok listdjdban. A szerzonek a legtijabb kollégiumtorténeti
kiadvanyaban fellelhetd hasonlé jellegii felsorolasbol azonban kimaradt Paloczi
(Gyéri L. J., 2006; Gydri L. J., 2023).
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Szarnyalok
Pusztai Gabor beszélgetése az Elsé lépés zenekar két alapitd tagjaval,
Bertha Zoltannal és Hodossi Matéval

Pusztai Gabor: Hogyan indultatok?

Hodossi Maté: Azt gondolom, Zolival rokonlelkek vagyunk. Mindketten
klasszikus zenével kezdtiik. Gyerekkorunkban zeneiskolaba jartunk. Csello és
furulya volt a két hangszerem. Mar hossztthaji rocker voltam, mikor még min-
dig furulydztam és csell6ztam is, amit anno nagyon cikinek tartottam. Most ut6-
lag persze mar nem, de akkor kicsit zavart. Amikor a sziileim megengedték,
hogy hét év utdn mar ne jarjak zeneiskolaba, akkor kezdtem el, kezdhettem el
gitdrozni. Hobo-bakelitokat hallgattam ¢&jt nappalld téve, megismerkedtem a
gitarral, mindenféle blues és rockzenét hallgattam és ez teljesen elvarazsolt.
Onnantol kezdve akartam rocksztar lenni.

Bertha Zoltan: En zeneovis is voltam, amit nagyon élveztem. T4 bacsi és Titi
néni. A Kis Refiben, ahova jartam, kiilondsen fontosnak tartottdk a zenét. ElG-
szOr cselloztam, a tandrom, Kaszanyitzky Andrds nagyon motivaldé volt. A
konnylizene apukdmon keresztiil jott. Eloszor a sziileim titkoltak eléttem, hogy
létezik konnylizene €s azt szeretni is lehet. Ez akkor valtozott meg, amikor egy-
szer betértiink egy zeneboltba vagy konyvesboltba, ahol kazettakat is lehetett
kapni, és ott apukam rabukkant olyan zenékre, a *60-as, *70-es évekbdl, amiket
fiatal koraban szivesen hallgatott: Beatles, Bee Gees, Creedence Clearwater
Revival stb. Megvettiik a kazettat, és onnantol kezdve azt is lehetett hallgatni
otthon. Az elsd szeretett zenekarom, aminek mar én vettem meg a kazettdjat, az
a Republic volt. Ez egy harom kazettds gyujtemény volt és onnantdl kezdve
minden lemeziiket megvasaroltam.

Pusztai Gabor: Hogyan jutottatok el a csellotol a gitarig?

Bertha Zoltin: A sziileim nagyon tehetségesnek tartottak zenében, de persze
nem voltam egy zseni, csak sokat foglalkoztam vele. Viszont kisgyerekként ma-
gamtol kezdtem el zongordzni otthon, hallds utdn. Az els§ gitaromat apukamtol
kaptam, és onnan mar nem volt megallas. Igy kezd3dott.
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Pusztai Gabor: Hol talaltatok ti egymasra?
Bertha Zoltan: A Nagyerdei Reformatus Gytilekezetben, ifisként.

Hodossi Maté: Foleg a nyari, gyiilekezeti taborok idején egész nagy zenekarok
alltak 6ssze. Annyi zenész volt, hogy eléfordult, hogy harom csapatra osztottak a
zenekart, és minden csapatban jatszott egy billentylis, egy csellista, egy fuvos,
egy gitaros stb. Minél tobben zenéltek, annal vonzobb volt a dolog. Ott zenél-
tiink el6szor egyiitt Zolival, meg ifis szolgalatokon. Nekem Gal Gabor egykori
ifivezetonk adta meg az utolso 16kést a zenélés felé. Volt egy nyar, amikor na-
gyon tétovaztam, hogy a Hegyalja Fesztivalra menjek vagy a gyiilekezeti tabor-
ba, és akkor Gabi azt mondta, hogy menjek a gyiilekezeti taborba és jatsszak a
zenekarban. Ekkor egyértelmi volt, hogy a taborba fogok menni.

Pusztai Gabor: Mikor alakult meg az Elsé lépés?
Bertha Zoltan: Hat éve, 2019-ben.

Pusztai Gabor: Miért alapitottatok zenekart, ha egyébként is tudtatok egyiitt
zenélni gyiilekezeti zenekarként?

Bertha Zoltan: A Csillagpont nevii reformatus ifjusagi fesztival volt az elso,
amikor dssze kellett allni, rendszeresen probalni kellett és sajat dalt is irtunk. A
daliras volt az a 1okés, ami egyértelmiien abba az irdnyba mozditott el minket,
hogy 6nall6 zenekarként kell miikddniink.

Hodossi Maté: Az én fejemben ez ugy csapddott le, hogy onnantél kezdve, hogy
ha mar nem csak egy-egy projektre késziiliink, hanem rendszeresen probalunk,
onall6 dalokat irunk, és a dics6itdé zenénket vissziik Karpat-medence-szerte,
akkor definialhatjuk magukat zenekarként.

Pusztai Gabor: Kik jatszanak a zenekarban?

Bertha Zoltan: Az alapitéd tagok koziil most négyen vagyunk benne a zenekar-
ban, de jelenleg hat tagh a formacionk: Hodossiné Farkas Erna (billentyis, {itds,
ének), 6 a mindenes, igazabdl ¢ a szin a zenekarban. 0] az, aki megkiilonboztet
minket minden mas hasonlé zenekartol. Kiss Maté (dob), Hodossi Maté (elekt-
romos gitar), Bertha Zoltan (akusztikus gitar), Mosolygd Tamas (basszusgitar),
Fazakas Balint (zongora, trombita). Hodossi Maté munkaja azért nagyon fontos,
mert 6 az, aki menedzseli a zenekart, hangszereli a felvételeket. Onnantol kezd-
ve, hogy megszolalnak a hangszerek, addig, hogy egy radidban lejatsszdk az
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egyik szamunkat, 6 az, aki minden hangmémdki munkat elvégez. Ez egy nagyon
hosszi folyamat. Hetekig, honapokig il a laptop eldtt, mig elkésziil egy dal.
Amikor a Csillagpontra irtunk dalt, akkor voltunk elészor stididban. Az komoly
tanuldépénz volt. Az MMP-stidiotol rengeteget tanultunk.

Pusztai Gabor: Hogyan definialnatok a zenekart? Milyen zenét jatszotok, és ez
hol helyezkedik el a magyar kdnnytizenei palettan?

Hodossi Maté: A Christian Music, tehat a keresztyén zene az, amit jatszunk. Mi
magunkat dics6itd zenekarnak szoktuk definialni, vagyis Istennek vagy Istenrdl
sz616 dalaink vannak, és minden ennek van alarendelve, a szoveg, a hangzasvi-
lag, a lelkiilet.

Bertha Zoltan: Ha megvan ez az egység, ¢€s jol mikddik, akkor ez érzddik is.
Hiaba rakunk ra egy vilagi dalra egy keresztyén szoveget, az nem igazan miko-
dik. Noha egyetlen dalunkban sincs benne Isten vagy Krisztus neve, de mégis
egyértelmi, hogy mir6l szdl a zenénk. Ha nagyon lecsupaszitjuk, akkor a zenénk
pop-rock.

Pusztai Gabor: Ki a kozonségetek?

Bertha Zoltan: Gyiilekezeti napokon, ifjusagi napokon, egyhazkeriileti rendez-
vényeken lépilink fel. Reformatus zenei fesztivalokra vagy erdélyi keresztyén
fesztivalokra hivnak minket. Ezek egyhdzi zenei alkalmak. Vilagi szinpadon
nem igazan szoktunk fellépni.

Hodossi Maté: A mi kozonségilink sokkal inkabb kézosség, mint kozonség. A
hangsuly a k6z0s dicsditésen van, nem pedig azon, hogy mi mint zenekar fellé-
plink egy szinpadon. Nem az szamit, hogy a mi nyakunkban van a gitar vagy a
mi orrunk el6tt van a mikrofon. A kdzos élmény a legfontosabb.

Bertha Zoltan: A ko6zonség nem egy Elsé Lépés-koncertre jon, hanem egy ko-
z0s ¢lményre. Egy példa: egyszer voltunk egy egyhazkeriileti ifjusagi taborban
Erdélyben. Nem ismertek minket, mégis olyan lelkesedéssel énekelték veliink a
szamukra ismeretlen dalokat lekdvetve, mint a legnagyobb zenekarok rajongoi.
Persze ez nem nekiink, hanem Istennek szolt.

Pusztai Gabor: Hol tartotok most az ton?

Hodossi Maté: Tavaly jelent meg az els6 lemeziink. Ez 6t éviinkbe telt, mert
eredetileg nem az volt az elsédleges cél, hogy sajat dalokat irjunk, hanem hogy
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dicsditstink. Csak késébb fogalmazodott meg benniink, hogy mi is irhatunk uj
dalokat. A Szarnyalok cimi elsé lemezlinkon tiz sajat dalunkat jatsszuk. Nagyon
biiszkék és halasak vagyunk ezért az eredményért.

Pusztai Gabor: A zenélés a f6allasotok, vagy ez csak hobbi?

Bertha Zoltan: Mindenkinek van rendes munkahelye. Van, aki véllalkoz6, van,
aki informatikus, diak, anya, pszichologus, én iskolalelkész vagyok. Ha vannak
szolgalataink, és azért kapunk valamit, akkor azt vissza tudjuk forgatni valami-
lyen eszkozbe. fgy onfenntartok vagyunk.

Pusztai Gabor: Ki irja a dalokat?

Bertha Zoltan: Erna, Maté és az én nevem szerepel szerz6ként az albumunkon,
kb. egyenld aranyban.

Hodossi Maté: A dalszerzés nagyon egyedi, egyéni, kreativ és személyes dolog.
Nem nagyon szereti senki, ha mas utdlag belepiszkal.

Pusztai Gabor: Miért ez a neve a zenekarnak?

Bertha Zoltian: Azt akartuk, hogy legyen benne a zenekarunk névben a haladas,
az ut, amin jarunk. Egyrészt azt akartuk jelezni, hogy keresztyén emberként mi
megylink elére az utunkon, masrészt azt is, hogy aki hallja a zenénket, az is
megteheti ezen az iton az elsd 1épést.

Hodossi Maté: A zenekar szamara is fontos ez az ut, mert mi is a nullarél kezd-
tilk, és lassan tettik meg a bizonytalan elsé 1épéseket. Az elején kdlcsonkért
dobozgitarokkal probalkoztunk, most meg megjelent egy CD-nk. Ennek ellenér-
re persze még nagyon az elején jarunk.

Pusztai Gabor: Maté, neked van egy masik zenekarod is. Ez hogyan befolyasol-
ja a kapcsolatodat az Elsé Lépéssel? Nem {iti egymast a két csapat? Vagy éppen
erdsiti?

Hodossi Maté: Igen, van tobb egyiittes is, amiben jatszom. Ha valaki zenél és
dalokat ir, akkor abbol ilyen meg olyan dalok is fognak sziiletni. Szerelmes da-
lok is, haragos dalok is, depresszios dalok is vagy éppen bulizos dalok. En az
Elsé Lépésbe az Urrél szolo dalokat hozom, a Hodi Kiabdl egyiittesben pedig
kiadhatom magambo6l a mésmilyen dalokat is, diihdsoket, haragosokat, vidama-
kat. Tapasztalatszerzés szempontjabol is jo, ha az ember tobbféle helyen kipro-
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balja magat, kikiabalja magabdl a frusztracioit a tobbi almos apukaval egyiitt,
akik altatas utdn velem egyiitt lemennek probalni és nagyon hangos zenét jatsza-
nak. Kiss Maté dobol mindkét formacidban és érezziik rajta a fejlodést az Elso
Lépésben is, noha a Hodi Kiabadl punky zenekarban masfajta zenét jatszunk,
mint az Elsd Lépésben.

Pusztai Gabor: Punky?

Hodossi Maté: Igen, punk-rock zenekarként szoktam magunkat definidlni, mi-
vel a punktol az kiillonboztet meg minket, hogy vannak rézfuvosaink is, ami a
funky iranyaba visz el minket egy kicsit. Ezért a punk és a funky keverékébol
jott a punky, ami persze elég idétlen megfogalmazas, de hat a Hodi Kiabal zene-
kar is elég idétlen, nem vessziik igazdn komolyan magunkat, inkabb egy poén-
zenekar vagyunk.

Pusztai Gabor: Térjiink vissza az Elsé Lépéshez. Tavaly jelent meg az els al-
bumotok, kaptatok valami visszajelzést?

Bertha Zoltan: Az Eur6pa Radioban el6fordult, hogy jatszottak a dalainkat. De
sajnos nem tul sokat. Pedig egy egyhazi radioban ott lenne helye a dalainknak,
de ez sajnos nem igazan jellemzd. Viszont annak ellenére, hogy alig hirdetjiik
magunkat, mégis kapunk felkéréseket, hivnak minket koncertre. De azért ugy
érezziik, hogy egy tamogatd hattér nagyon hidnyzik. Kicsit magunkra vagyunk
hagyva. Ahol csak egy kis figyelmesség kellene, hogy lenditsenek a zenekar
ismertségén, ami egyébként nem is keriilne semmibe, sajnos ott sem mindig
torténik ez meg.

Hodossi Maté: A sajat pénziinkbol bérliink egy gyarépiiletben egy hideg, omla-
dozd probatermet, ahol a sajat pénziinkbol vasarolt hangszerekkel, a sajat sza-
badidénkben jatszunk.

Bertha Zoltan: Sajnos ebben az egyhazi zenei kdrben is van némi belterjesség,
nagyon nehéz bekeriilni a timogatottak korébe. Maganszemélyek viszont alkal-
manként tdmogatnak minket, vagy példaul a Déczy Gimnéaziumnak kdszonhet-
juk, hogy az 6 kisbuszukkal mehetiink koncertezni, ami logisztikai szempontol
nagy segitség.

Pusztai Gabor: Sikerill a zenétekkel embereket megszolitani? Van evangelizalo
hatéasa?
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Bertha Zoltan: En azt hiszem, hogy elsésorban nem a misszi6é a feladatunk,
hanem azok megszolitasa €s megerdsitése, akik mar elindultak az iton.

Hodossi Maté: A zene és a humor nem iidvosség kérdése. De mindkettd olyan
csatorndkat nyit meg az embereknél, melyeken keresztiil sokkal nyitottabba,
befogadobba valnak a hallgatok. Az érzelmekhez, nemcsak az értelemhez kell
szolnunk. A mi zenénk szerintem ilyen csatorna, ami mindenkihez szol.

Pusztai Gabor: Dics6ito zenekarként vagy reformatus egyhazi zenekarként defi
nialjatok magatokat?

Hodossi Maté: A mi dalaink olyan embereknek szdlnak, akik ebben az egyhazi
kozegben élnek, itt ismernek minket. Vilagi vagy nem reformatus kozonség elott
nem jatszottunk eddig, és azt hiszem, nem is tudndnak mit kezdeni a dalainkkal.
Ha felmegyiink a szinpadra, akkor csak a daloknak éliink, minden mast elfelej-
tiink. Felemel6 élmény, amikor a szinpadon allunk, és elképesztd hangerdvel
egylitt énekel veliink a kdzonség, és igy kozdsen szolgalhatunk.

Pusztai Gabor: Mik a terveitek a jovore nézve?

Hodossi Maté: Kis 1épésekben gondolkozunk. Ot év kellett az elsé albumunkig,
de a masodikat mar egy év alatt 6ssze tudnank rakni. Ez a kovetkezd 1épés. Es
szeretnénk ugy szolgalni (igy hivjuk a fellépéseinket), hogy azaltal mi is gazda-
godjunk lelkileg.

Pusztai Gabor: Meddig tud igy miikddni ez a zenekar?

Bertha Zoltan: Amig a gyermekeink at nem veszik, vagy be nem szallnak a
zenekarba. Ugy érzem, hogy a mostani a legnehezebb idészakunk a kisgyerme-
kes 1ét miatt, és ennek ellenére tudunk miikddni. Széval barmeddig.

Hodossi Maté: Most takaréklangon ilizemel a zenekar. Par év mulva lehet, hogy
tobb i1d6t, energiat tudunk beletenni. Abbahagyni esetleg akkor fogjuk, ha cso-
portosan megnémulunk. De akkor lehet, hogy instrumentélis zenekarként folyat-
juk majd.
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fiziologus, egyetemi tanar, tudomanyos rektorhelyettes,
Debreceni Egyetem

A Debreceni Egyetemen, illetve jogeldd intézményeiben, az trkutatas kozel fél
évszazados multra tekint vissza, mutatva, hogy intézményiink mar a kezdetektol
aktivan bekapcsolodott a vilaglir megismerését célzd nemzetkdzi eréfeszité-
sekbe.' Ennek hatterét akkoriban elsésorban, orszagunknak a Szovjetuni6 4ltal ve-
zetett Interkozmosz® programhoz torténd csatlakozasa jelentette. Emellett mas
nemzetkdzi tirkutatasi programokban is részt vettek akkoriban hazai kutatok. A
teljesség igénye nélkiil megemlitem a Bion programot’, mely biolégiai vizsgala-
tok céljabol juttatott fel ndvényeket és kisérleti allatokat — elsdsorban patkanyokat
— a vilagiirbe. A Debreceni Orvostudomanyi Egyetem az 1970-es évek masodik
felétol kapcsolodott be kdzvetleniil a Bion programba €s végzett méréseket a vi-
laglirbdl visszahozott mintakon (pl. Rapcsak és mtsai, 1983; Takacs és mitsai,
1983). A Szovjetunid szétesése, valamint a rendszervaltozas kovetkeztében ezek
a programok megsziintek®, igy egyetemiinkén az tirkutatassal kapcsolatos kutata-
sok is sziineteltek.

Magyarorszag kormanya a 2010-es évek elején felismerte, hogy a vilagir,
valamint az ahhoz kapcsol6do tiripar a jovO — ezen tanulmany irdsakor mar a jelen

! Magyarorszag {irkutatasban vallalt szerepér6l Simon Tamas Magyarorszdg és a vilagiir
- Szerepiink a vilag tirtevékenységében cimii konyvébdl (Simon, 2021) tdjékozdodhat az
érdekl6d6 olvaso.

2 Az egyiittmiikodés hivatalos magyar neve ,,A szocialista orszagok egyiittmiikodése a
vilaglir békés célu kutatasaban és felhasznaldsaban” volt. Hazank, a tobbi szocialista or-
szaggal egyiitt, 1967-ben csatlakozott a programhoz. Az ,.Interkozmosz” elnevezést 1970-
t6l hasznaltak. Hazankban els6sorban elektronikai eszk6zok és sugarzasdetektorok fej-
lesztése tortént, de ennek keretében jart el6szor, Farkas Bertalan személyében, magyar
ember a vilagiirben, 1980-ban.

3 Bion, vagy Biocosmos program, mely 1966-ban indult, és bioldgiai vizsgalatok céljabol
juttatott fel mitholdakat f6ldkozeli (Low Earth Orbit) palyara. A programban a Szovjet-
union mint a mitholdakat palyara allité és koordinalé orszagon kiviil részt vett tobb akkori
szocialista orszag, valamint az Amerikai Egyesiilt Allamok és Franciaorszag is.

4 Az utolso, Interkozmosz program keretében torténd tirhajo felbocsatasara 1991-ben ke-
riilt sor.
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— meghataroz6 gazdasagi agazata lesz. Ennek mentén keriilt kidolgozasra és elfo-
gadasra hazank firstratégiaja (Magyarorszag Urstratégigja, 2021). Ez a dokumen-
tum nemcsak a hosszutavu stratégiai célokat — az tirszektorban 1év6 gazdasagi le-
het6ségek kihasznaldsa, Magyarorszag ilyen irdnyu nemzetkozi szerepének erdsi-
tése, valamint a sziikséges tudas alapu tarsadalmi koérnyezet megteremtése — fo-
galmazta meg, de a rovidtavu feladatokat is meghatarozta. Ennek keretében, il-
letve mér ennek elézményeként indult 4jra hazdnkban az tirkutatas jelentds tamo-
gatasa, és ez vezetett oda, tobbek kozott, hogy idén varhatéan ismét magyar Girha-
jos jut ki a vilagiirbe, és végez ott tudomanyos kisérleteket (1asd HUNOR? prog-
ram, 2024).

A magyar felsdoktatasi intézmények, kapcsolodva a hazai és nemzetkozi
trendekhez, képzési kinalatukat és kutatasi iranyvonalaikat is igyekeztek ennek
megfelelden atalakitani. A Debreceni Egyetemen is tobb Karon, illetve kutatdcso-
portban indultak ilyen iranyu fejlesztések. Egyetemiink ezutan bekapcsolodott a
hazai tirképzésbe, valamint a Témateriileti Kivalosagi Program (2019 és 2020)
keretében kapott timogatasok felhasznalasaval kialakitotta tirkutatasi portfoliojat.

Urkutatas a Debreceni Egyetemen

A hazai Urkutatas fellendiilésével parhuzamosan egyetemiinkon is felmérésre ke-
rilt egyrészt, hogy melyek azok a kihivasok, amelyek az elkdvetkez6 években az
urszektornak valaszolnia kell, masrészt, hogy ezek koziil mely teriileteken folytak
olyan aktiv kutatasok, melyek nemzetkozi szinten jelentés vagy nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelked6 eredményekhez vezethetnek. Négy fontos tématertilet
keriilt kivalasztasra:
e A kozmikus sugérzas hatasai
o A Fold magneses tere, valamint a 1égkor jelentésen csokkenti a
kozmikus térben jelenlévd nagy energiaju toltott és toltetlen ré-
szecskék szamat a talajszinten. Ezek a részecskék — a Naprend-
szerben elsdsorban a napszél részét képezd protonok — a Foldtol
tavolodva egyre fokozodo veszélyt jelentenek az ott tartdzkodod
emberekre, valamint komolyabb karokat tudnak okozni, elsdsor-
ban az elektronikai eszkozokben.® Ennek megfeleléen az tirhajo-
sok és az tireszk6zok sugarvédelme, valamint az elnyelt sugardé-
zis mérése kiemelt fontossagu.

> HUNOR - Hungarian to Orbit, ,,magyar {ithajos a vilagiirben” program.

% Egy komolyabb napkitorés a kommunikacios mitholdak meghibasodasat vagy akar tonk-
remenetelét is eredményezheti, igy az ,,lirid6jaras” nyomon kovetése egyre fontosabb fel-
adatot jelent.
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e Az iirben torténd hosszatavu tartozkodas’ esetén fellépé sziikségletek
o Mint a legtobb allati szervezet esetén, az ember anyagcseréjéhez
is elengedhetetlen a megfeleld mennyiségli oxigén bevitele, vala-
mint a keletkezd széndioxid eltavolitasa. Az lreszkozokon igy
folyamatosan biztositani kell, hogy a belélegzett levegdben meg-
felel6 koncentracioban legyen jelen az O, valamint, hogy a CO,
koncentracidja ne emelkedjen tiil magasra.®
o Az trhajosok megfeleld élelmezése is elengedhetetlen. Ehhez,
természetesen, hozzatartozik a sziikséges tapanyagdsszetétel — a
szlikséges mennyiségl kaloria- és fehérjebevitel, a vitaminok és
a nyomelemek biztositdsa — mellett az élvezhetdség is. Ennek ré-
szeként megoldando a vilaglirben az ireszk6zokon a novényter-
mesztés, valamint a viz- és tapanyag-recirkulacio.
e A mikrogravitacio hatasa az tithajosokra
o Szervezetiink az évmilliok soran ahhoz alkalmazkodott, hogy a
Fold gravitdcioja miatt kialakulé sulyunkat’ elviselje. Csontjaink,
izmaink folyamatos tartast biztositanak a gravitacioval szemben.
Meég az ereink fala is ahhoz alkalmazkodott, hogy a szervezetiink-
ben keringd vér nyomasa — a hidrosztatikai nyomasgradiens miatt
— alacsonyabb a feji régidban, mint a végtagjainkban. Mindezek
hianyoznak a vilagiirben.'’ Ez a csontok és az izmok leépiilésé-
hez, valamint a vér redistribuciéjahoz'" vezet.
e Urbdl szarmazo adatok felhasznalasa

7 Olyan esetekben, amikor a f6ldi utinpotlas megoldasa nehézkes vagy megoldhatatlan.
Elébbire lehet példa egy, a Holdon kialakitando, folyamatosan lakott tirbazis, az utobbira
pedig egy emberekkel megvalositott marsi tirmisszio.

8 Ha a CO, koncentricioja a belélegzett levegbben megemelkedik, akkor kovetkezménye-
sen a vérben is magasabb lesz. Ez, egyebek kozott, a vér pH-janak csdkkenéséhez — savas
iranyu eltolodasahoz — vezet, ami karositja a szervezetet. A nemzetkozi tirbazison (Inter-
national Space Station; ISS), mely jelenleg az egyetlen tireszkodz, ahol tartdsan emberek
tartozkodnak, a CO, atlagos szintjét 4 Hgmm-ben maximalizaltdk (tengerszinten, a leve-
gbben, ez 0,3 Hgmm).

9 Mig egy test tdmege fiiggetlen a gravitacio jelenlététdl, a sulya nem. Stulyon azt az erdt
értjiik, amivel a test az alatdmasztast nyomja, vagy a felfiiggesztést hiizza.

10 A Fold koriil keringd, vagy egy tavolabbi égitest felé tarto tireszkdzon, hacsak ezt vala-
milyen specialis moédon nem biztositjuk, ,,stlytalansag” uralkodik. Ilyen, un. mikrogravi-
tacios kornyezetben, vagy amikor a test szabadon esik a Fold felé, pl. az ISS-en, a testtar-
tast biztositd izmok, valamint a csontok folyamatosan veszitenek tomegiikbol.

1A vér a végtagok feldl a fels6test irdnyaba tolodik. Ennek kovetkeztében a labak elvé-
konyodnak — tn. madarlabak alakulnak ki —, mig az arc felpuffad. A feji régioban meg-
emelkedett nyomads a szemben a retina karosodasat is eléidézheti.
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o A Fold koriil keringé mitholdak egy jelent6s része nem az univer-
zum megfigyelésére, vagy a foldi tavkozlés biztositasara szolgal,
hanem folyamatosan képeket készit bolygonkrol.'? Ezek a képek
informacidt szolgaltatnak, egyebek kozott, a vegetaciorol, a talaj
nedvességtartalmarol, a beépitettségrol, de felhasznalhatok vész-
helyzetek esetén is.

A fenti kérdések tudomanyos igény(i vizsgalatara, valamint az egyetem kiilonb6z6
karain, laboratoriumaiban foly¢ trrel kapcsolatos kutatasok koordinalasara 2019-
ben megalakult a Debreceni Egyetem Urkutatasi programja a DE_SPACE (2019).
A résztvevo laboratdriumokat, valamint kapcsolddasukat a fent bemutatott tertile-

tekhez, az I. abra szemlélteti.

Sugarfizikai KCs Kozmikus sugarzas 3

Urélettani KCs _

\ ¢
Urtaplalkozasi KCs

Urorvosi és Diagnosztikai KCs A

Klimavaltozas KCs

Mikrogravitacié hatasai

G . o Urbél szarmazé adatok
Izotopok és Alkalmazasaik KCs

1. abra. A DE-SPACE programban részt vevo kutatocsoportok (KCs) és fobb tevékenységiik.

Jelen kozlemény kereteit meghaladja valamennyi kutatdcsoport munkajanak rész-
letes bemutatésa, arrdl a program honlapjan (DE-SPACE program, 2019) tajéko-
zodhat az érdekl6do olvaso. Itt csak harom kutatési irany rovid ismertetésére szo-
ritkozom.

A Sugarfizikai Kutatocsoport egy NAND Flash alapu dozimétert fejlesztett,
mely elhelyezésre keriilt egy 2024-ben felbocsatott pico-szatelliten.”> Az eszkoz

12 [lyenek, tobbek kozott, az Europai Uriigynokség (European Space Agency) Gn. Sentinel
miholdjai (Sentinel, 2024).

13 A pico-szatellit egy olyan kicsi, jelen esetben S5cm x 5¢cm x 15 cm-es mithold, melyet
néhany specialis célfeladat végrehajtasa érdekében allitanak palyara, s viszonylag rovid
id6n beliil, a Fold 1égkorébe torténd visszalépés soran megsemmisiil.
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a sugarterhelés mérésének egy teljesen ujszerii és kis koltséggel eldallithatd mé-
romiszere. Elénye nemcsak koltséghatékonysagaban, hanem kis méretében és
konnyti eldallithatosagaban is r ejlik. A miiszer sugéarzasallosagi tesztelése az
Atommagkutaté Intézettel egyiittmiikddésben tortént (Angeli és mtsai, 2024).

Az Urtaplalkozasi Kutatocsoport olyan ndvények nemesitését végezte el,
melyek alkalmasak lehetnek az tireszk6zokon torténd termesztésre (Domokos-
Szabolcsy €s mtsai, 2023). A nemesités soran tekintettel voltak az ottani kiilonle-
ges kihivasokra. A nemesitett ndvények vizigénye alacsony, novekedésiik gyors,
tapértékiik magas — a benniik talalhato tapanyagok mellett jelentds a vitaminkon-
centracidjuk is —, mig a taplalékként fel nem hasznalhat6 résziik kevés, igy a ke-
letkez6 hulladék is elhanyagolhato.

Az Urélettani Kutatocsoport a csont- és izomleépiilés tanulményozasa kap-
csan a nyomasérzékeny, un. Piezol, csatornak szerepét elemezte a vazrendszerben
(Dienes és mtsai, 2023). Ezek azok — a sejtek felszini membréanjaban elhelyezkedd
— ioncsatornak, melyek a kiils6 nyomas megnovekedésének hatasara megnyilnak,
s igy részt vesznek szervezetiinkben, egyebek kozott, a gravitacio okozta terhelés,
a vérnyomas ¢és az izommunka sordn kialakulé fesziilés érzékelésében.
Fontosnak tartom azt is kiemelni, hogy a DE-SPACE program keretében végzett
kutatasok nem kizarélagosan az tirkutatasban hasznosulhatnak. Uj tipusa dozimé-
terek fejlesztése a sugarterheléses munkakordkben hasznalt eszkdzok Uj generaci-
6jat jelentheti. A nemesitett ndvények foldi termesztésére alacsony vizigényiik és
a jelenlegi klimatikus valtozasok miatt is sor keriilhet. Az izom- és csontleépiilés
valamint az érelmeszesedés kapcsan szerzett ismereteink hozzajarulhatnak az
idéskori, ilyen jellegli elvéltozasok lassitdsdhoz, esetleges visszaforditasdhoz.
Bar a tudomanyos kutatasok alapjat a modern infrastruktura, valamint a megala-
pozott ¢és stabil financidlis hattér jelenti, ezek nem létezhetnek megfelelden kép-
zett szakemberek nélkiil. Ezekre a szakemberekre azonban nemcsak a szorosan
vett Grkutatas teriiletén van sziiksége egy orszagnak, ha nemzetkdzi szinten is be
kivan kapcsolddni a jelenleg is folyo lirmisszidkba. Ez az igény inditotta el azt az
egylittmiikodést, mely Magyarorszag szamos egyetemének kozremitkodésével
képzi a jelen és jovO tirszakembereit.

Urképzés a Debreceni Egyetemen

Az urstratégiahoz kapcsoldddan megfogalmazoddott, hogy sziikséges lenne egy
olyan tudasplatform létrehozasa, mely egyesiti a magyar egyetemek tirkutatassal
kapcsolatos kompetenciait. A létrehozott konzorcium'* (UniSpace, 2022) megha-
tarozta azt a négy tudomanyteriiletet — miiszaki tudomanyok, orvos- és egészség-
tudomanyok, tarsadalomtudomanyok és természettudomanyok —, melyeken meg-

14 A konzorciumot 17 egyetem alapitotta 2022-ben, majd 2024-ben tovabbi 4 egyetem
csatlakozott hozza.
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felel6 szakértelemmel rendelkeznek az tirkutatasban, s ahol az Grstratégia hosszi-
tdva megvalositasdhoz a szakembergardat fejleszteni, bdoviteni sziikséges. Az
UniSpace konzorcium keretében pedig megkezdddott Magyarorszag elso tirkép-
z¢€se.
A képzés a 2022/2023-as tanév 0szi félévében indult el mint szakirdnyu tovabb-
képzés, magyar nyelven, négy szakirdnnyal, a Nemzeti Kdzszolgdlati Egyetem
koordindlasaban. Az egyes szakiranyokat mas-mas egyetem szervezi, s az adott
szakiranyra jelentkez6 hallgaté a szakiranyt koordinalo egyetemre keriil felvé-
telre. A képzés harom féléves, az elso évfolyam 2024 januarjaban vette 4t okleve-
1ét. Jelenleg a masodik évfolyam képzése zajlik, angol nyelven. A szakiranyok
elnevezése és az azokat szervezo egyetemek az alabbiak:

e Budapesti Miiszaki és Gazdasigtudomanyi Egyetem — Urtechnologiai

szakember;
e Debreceni Egyetem — Innovativ taplalkozési és iiregészség-tudomanyi
szakember;

e Eo6tvos Lorand Tudoméanyegyetem — Urtudomanyi szakember;

e Nemzeti Kozszolgalati Egyetem — Vilagiirpolitikai tandcsado."
A konzorciumban, a fentieknek megfelelden, egyetemiink az tirutazas soran fel-
1ép6 taplalkozasi és egészségligyi vonatkozasok ismereteinek oktatasat koordi-
nalja. Az egyes szakiranyspecifikus tantdrgyak (1. tablazat) oktatasaban részt
vesznek az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, a Magyar Agrér- és Elettudomanyi
Egyetem, a Pécsi Tudomanyegyetem, a Semmelweis Egyetem és a Szegedi Tu-
domanyegyetem munkatarsai is.

1. tablazat. A jelenlegi, angol nyelven folyo képzés szakiranyu tantargyai.

Space Medicine Biomedical Engineering
Radiobiology Space pharmaceuticals
Space farming Space Food

Environmental Psychology of Extreme and Unusual Spaces

Az egyetemen folyo tirképzés mellett munkatarsaink bekapcsolddtak a kdvetkezo
magyar kutatotirhajos felkészitésébe is.'® S6t, tobb olyan élettudomanyi projekt is
kidolgozasra keriilt, melyet az {irutazds sorn a magyar {irhajos'’ a Nemzetkozi
Uralloméson végre is fog majd hajtani.

Osszefoglalva elmondhaté, hogy a Debreceni Egyetemen az tirkutatasi pro-
jektek, a DE-SPACE megalakulasaval, szervezett keretek kozott zajlanak, és mar
szamos Uuj, nemzetkdzi szinten is kiemelkedd eredményt értek el.

15 Az egyes szakiranyok részletes tanterve a koordinal6 egyetem honlapjan érhetd el.

16 A képzés a HUNOR program keretében 2024-ben zajlott, az {irutazasra, varhatoan, 2025
tavaszan fog sor keriilni.

17 A kivélasztott személy Kapu Tibor, a tartalék Cserényi Gyula.
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A Magyar Irodalom- és Kultiiratudomanyi Intézet
0szi szemeszterérol

Bodrogi Ferenc Maté

irodalomtorténész, egyetemi adjunktus, Debreceni Egyetem

Minden egyetemi intézet, tanszék életében vannak eredményekben gazdagabb és
szegényebb id6szakok, melyek 6sszmintizata tudhatdéan ezernyi tényez6 fiiggveé-
nye. Az mindenesetre kiilondsen jolesd, ha a kihivasok kozepette visszatekintvén
mégiscsak a tobbértelmi gyarapodads a meghatarozo tapasztalat, élmény. A Deb-
receni Egyetem Magyar Irodalom- ¢s Kulturatudoményi Intézetének legutobbi,
0szi szemesztere kiilondsen gazdag volt efféle jolesé eredményekben. Ebben a
cikkben ennek az id6szaknak a madartavlati bemutatdsa olvashatd. A szerz6 — itt
€s most mintegy ,.tanszéki kronikasnak™ tekintve magat — azt igyekszik véazolni,
hogy milyen egy igazan eredményes félév a Debreceni Egyetem Bolcsészettudo-
manyi Karanak magyar szakjan.

A Magyar Irodalom- és Kultaratudomanyi Intézet egykori és jelenlegi ok-
tatoinak kozelmultban megjelend tudomanyos munkai koziil kiemelendd két mo-
nografia: Imre Mihalynak 4 fizikoteologizmus irodalmanak hazai forrasai (Iroda-
lomtorténeti fiizetek 189. Budapest: reciti, 2024.), illetve To6th Juditnak a Teologia
és retorika Niisszai Szt. Gergely miiveiben (Kairosz, 2024) cimii miive. Kieme-
lend6 tovabba harom tanulmanykoétet: a Budapesti Nemzetkozi Konyvfesztivalra
idozitett Az irodalom igérete (Prae, 2024) ciml tanulmanyvalogatas Szirak Péter
szerzOségével, Baranyai Norbert A kézlés miivészete. Tanulmanyok Moriczrol
(MMA Kiadd, 2024) cimi tematikus kotete, €s Az élet ldrmdja — Biopoétika a 20—
21. szazadi magyar prozaban cimil tanulmanykotet (Prae, 2024; a harom szer-
keszté koziil ketten oktatoink, Balajthy Agnes és Fodor Péter). Folyamatosan
megjelend szovegkiadasaink legtijabb darabjai Sarvari Pal leveleskonyve (s. a. 1.
Brigovacz Laszl6, Lakner Lajos, Debreceni Egyetemi Kiado, 2024, Csokonai
Konyvtar. Forrasok. Régi kortarsaink, 21.), illetve az Aurora. Hazai Almanach
cimii 19. szazadi szépirodalmi évkonyv tudomanyos forraskiadasa (Elsé folyodira-
taink. Aurora, I-1V. Szévegek, V. Jegyzetek, s. a. r. Bodrogi Ferenc Maté, Debre-
ceni Egyetemi Kiado, 2024, Csokonai Konyvtar. Forrasok. Régi kortarsaink, 22.).
A csak par éve induld, &m mar most széles kdrben elismert Debreceni Irodalom-
¢és Kultiratudomanyi Tankonyvek sorozat 6tddik és hatodik darabjaként pedig
megjelent a Prozaelméleti alapismeretek (Bényei Péter és Bodrogi Ferenc Maté
jegyzi), tovabba a Fejezetek a 19. szazad masodik feléenek magyar regénytorténe-
tebol cimi kotet (S. Varga Pal szerzéségével, Gonczy Monika szerkesztésében).
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Intézetiink tudoményos folyoirata, a rendszerint évente két tematikus dup-
laszammal jelentkez6 Studia Litteraria (1d. https://ojs.lib.unideb.hu/studia/about)
is hozta az immar megszokott és elvart szinvonalat. Még a nyér elején, junius 20-
an jelent meg a Forditas — ujraforditds — ujrairas cimu lapszam, amely a mifor-
ditas elméletérdl és gyakorlatarol zajlo diskurzushoz kapcsolodva harom temati-
kus alegységben k6zo6l tanulmanyokat az antik gorog-latin, a szlav, valamint az
angol nyelvii irodalom hazai miiforditasanak jelenségeirél, Darab Agnes, Hu-
dacsko Brigitta és Regéczi 1ldiké szakmai szerkesztésében. Rendhagyd modon
még e honapban megjelent a Studia kovetkezd, Ujrajatszasok: Emlékezés, meg-
idézés, atértelmezés a miivészetekben cimli szama is, amely a 2023. szeptember
15-16. kz6tt a helyi MODEM Modern és Kortars Miivészeti Kozpont és az inté-
zetlinkben miikodé Magyar Emlékezethelyek Kutatocsoport egyiittmitkodésében
rendezett interdiszciplinaris konferencia anyagat teszi kdzz¢ Fazakas Gergely Ta-
mas, Kovacs Edward ¢€s Siili-Zakar Szabolcs szerkesztOk gondozésaban. A leg-
frissebb, decemberi szam pedig Csokonai Vitéz Mihaly életmiivét allitja kozép-
pontba Csokonai 250 cimmel, Debreczeni Attila és Szilagyi Marton redakcioja-
ban. A lapszam a Csokonai sziiletésének 250. évforduldja alkalmabol, 2023. nov-
ember 8—9-én Debrecenben rendezett, azonos cimii orszagos tudomanyos konfe-
rencia eldadasainak szerkesztett valtozatat tartalmazza, egyben két recenziot is
koz061, az egyiket Csokonai miiveinek, feljegyzéseinek és levelezésének kritikai e-
kiadasardél (Csokonai Vitéz Mihaly osszes miivei: Elektronikus kritikai kiaddas,
Debreceni Egyetem, https://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/), a masikat pe-
dig Borbély Szilard varva vart, nemrégiben megjelent posztumusz tanulmanykd-
tetérol.

A konferenciakat illetéen a szeptember elején a Reneszansz-Barokk Kuta-
tocsoport (Rebakucs) altal Szenci Molnar Albert sziiletésének 450. évforduldjan
nalunk és a Reformatus Kollégiumban megrendezett Szenci Molnar Albert és a
16-17. szazadi peregrinatio academica cimii hdrom napos konferenciat emelhet-
juk ki. Ez volt az illet6 orszagos kutatdcsoport 55. vandorkonferenciaja, amelyen
csaknem szaz torténész, irodalomtorténész, egyhaztorténész és teologus, valamint
egyetemi hallgato vett részt. A rendezvény ,,spiritus rectora” professor emeritu-
sunk, Imre Mihaly volt, szervezoi pedig oktatoink, Fazakas Gergely Tamas ¢és
Szaraz Orsolya, illetve Bozzay Réka egyetemi docens (Germanisztikai Intézet,
Néderlandisztika Tanszék). Oktober 10—11-én Eletformdk (Csalad, élet, iroda-
lom) cimmel professzorunk, Szirdk Péter, illetve Balajthy Agnes és Fodor Péter
oktatdink iranyitasaval, valamint masok mellett doktoranduszaink — Hocza-Szabo
Marcell, Juhasz Tibor és Urban Andrea — szereplésével zajlott le intézetiink és a
Fiatal frok Szovetsége (FISZ) kozos konferencidja. A tanacskozas hozzasegithe-
tett minket annak megértéséhez, hogy miképpen erdsitette meg (esetleg hozta
létre) a szépirodalom azokat a kategoriakat, mintazatokat, amelyek szerint meg-
kiilonboztetjiik az ,,embercsaladokat” az allati, ndvényi szervezddésektdl, vagy
amelyek mentén az idealis csaladokrol gondolkodunk.
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Oktober 31. és november 8. kozott keriilt megrendezésre a nagy hagyoma-
nylu Debreceni Irodalmi Napok az Alfold szerkesztoségének szervezésében, ame-
lyen idén a levélrdl volt szo. Oktatonk, Bodi Katalin tartotta az egyik eldadést,
melyet kerekasztal-beszélgetés kovetett Szirdk Péter moderalasaval. Ezek utdn, az
Alfold-dijasok estjén egy volt és egy jelenlegi doktoranduszunk, Korpa Tamas és
Juhész Tibor vehette at idén a magas presztizsii dijat, a koltd Gergely Agnes mel-
lett. A bO egyhetes rendezvénysorozat keretében a Békas-tonal egykori kedves
kollégankra, a 60 éve sziiletett, tragikusan elhunyt Borbély Szilardra emlékezhet-
tiink kozosen, illetve bemutatkozott az Alfold folyéirat is Afra Janos, Fodor Péter
¢és Szirdk Péter kollégainkkal — akik a szerkeszt6ség képviseloi egyszersmind —,
illetve oktatonkkal, Balajthy Agnessel, az Alfold-kor egyik oszlopos tagjaval.
Mindemellett intézeti konyvtarunk adott helyet az Uj Alfold Kényvek sorozatban
megjelend Koriilirasok. Tanulmanyok Borbély Szilardrol cimli tanulméanykotet
bemutatdjanak. A konyv a szakmailag, de kiilondsen szépirodalmilag kivételes
jelentéségli Borbély-életmiivet jarja koriil, melynek egyik szerkesztéje egykori
oktatonk, Lapis Jozsef.

December 13—14-én konyvtarunk adott otthont a Gyerek- és kamasz pers-
pektiva a magyar irodalomban elnevezésti orszdgos konferencianak, a DE Gyer-
meknevelési és Gyogypedagogiai Kar Mesekultura Kutatocsoportja €s intézetiink
kozos szervezésében. A tanacskozas célja az volt, hogy a magyar irodalomban
megjelend gyerek és kamasz elbeszé10k vizsgalatanak révén atjarhatéva valjon a
»gyerek” és a ,.felnott” irodalom piacilag elhatarolt korpusza, és a teriiletek kutatdi
kozosen, egy egységes, irodalomtudomanyos kérdezésmodban keressék a valaszt
arra, hogyan képzodik meg a szovegekben a gyermek/kamasz ,,én”. A konferencia
fészervezoje egykori doktoranduszunk, a DE-GYGYK adjunktusa, Gesztelyi Her-
mina, illetve doktorjeldltiink, Katona Alexandra volt, tobb szekcidjat pedig inté-
zetlink oktatdi elndkolték (Baranyai Norbert, Bodi Katalin, Bodrogi Ferenc Matg).

Kisebb rendezvényeinkrdl szolva kiemelhetjiik egyrészt a Modemmel ko-
tott egyiittmiikodés keretében idén is egy ottani kiallitashoz kapcsoldodva megren-
dezett Generdciok az irodalomban cimii kerekasztal-beszélgetést, Szirak Péter,
Fodor Péter, Bodi Katalin és Bodrogi Ferenc Maté részvételével (november 28.).
Masrészt kiemelhetjiikk azt az oktober 16-i kdnyvbemutatot, ahol négy kiadva-
nyunk is programpont volt, 0sszességiikben olyan tagas szakmai kozeget dssze-
fogd hataskorrel, hogy jellemz6 médon a HUN-REN-DE Klasszikus Magyar Iro-
dalmi Textologiai Kutatocsoport, a Déri Muzeum, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Debreceni Akadémiai Bizottsag (MTA DAB) Irodalomtudoméanyi Munka-
bizottsaga, valamint intézetiink k6z0s szervezésében jott 1étre az esemény. A négy
kiadvanybol kettd igen sikeres doktori disszertadciobol kindvod témamonografia —
Béres Norbert: A klasszikus szazadfordulo népszerii prozairodalma, illetve
Gonczy Monika: ,, csillagokka repesztett szoveg” Szovegkozi kozelitések a 19. sza-
zad masodik felének magyar irodalmahoz (mindketté a Csokonai Koényvtar mo-
nografiak sorozataban jelent meg a Debreceni Egyetemi Kiadonal) —, illetve két
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kritikai igényt forraskiadas: a mar emlegetett Sarvari Pal leveleskonyve és az Au-
rora 6t kotetes forraskiadasa. Utobbi tehat az 1822 és 1837 kozott Pesten évenként
megjelend Aurora. Hazai Almanach Kisfaludy Karoly, majd Bajza Jozsef altal
szerkesztett kolt6i zsebkonyvének teljes anyagat tartalmazza. Ebben a kiadvany-
ban latott el6szor napvilagot nyomtatasban a Himnusz és a Szozat, lapjain el6szor
jelent meg egyes miivek cime utan a megjegyzés: 'romantikus kdltemény’. A kor-
szak meghatarozo6 sajtdorgdnuma valt ilyeténképpen hozzaférhetdové a tudoma-
nyos kutatas és a szélesebb érdekldd6 kdzonség szamara, a szovegek melletti met-
szetek és kottamellékletek kiséretében, melyek egyetlen kdzgyiijteményben sem
maradtak fenn igy, egylittes teljességiikben. A textologiai projekt tovabbi jelentd-
sége, hogy eldszor késziilt nyomtatott és elektronikus verzidban egy teljes kritikai
szovegkiadas parhuzamosan, mely szabadon el is érhetd az interneten (Aurora.
Hazai Almanach: Elektronikus kritikai kiadas, Debreceni Egyetem,
https://deba.unideb.hu/deba/aurora/kritikai_kiadas_kotetei_pdf.php ).

A szamvetés végére, nem véletleniil, a biiszkeségre leginkabb okot ado ki-
tiintetések attekintése maradt. A mult szemeszter e téren sem volt éppen sivar: a
novemberben 80. sziiletésnapjat {innepld Imre Laszld professor emeritusunkat
még augusztusban Eotvos Jozsef-dijjal tlintették ki, mely elismerés olyan egye-
temi oktatoknak adomanyozhatd, akik oktato-nevelé munkajuk altal, mintegy
egész életpalyajukkal fejezték ki elkotelezettségiiket a pedagogus élethivatas mel-
lett. Masik mesteriink, az ugyancsak professor emeritus Imre Mihaly oktober 31-
én vehette at a Karolyi Gaspar-dijat, amely szintén kormanyzati szint{i elismerés
a hittudomanyok teriiletén maradandot alkoto, illetve a biblikus tudomanyok terén
is kimagaslo teljesitményt nyujtdé személyiségeknek. Debrecen dnkorméanyzata-
nak legjelentdsebb kulturalis elismerését, az életmudijjal feléré Debrecen Varos
Csokonai-dijat pedig oktober 23-an professzorunk, Debreczeni Attila kapta meg,
mely dontéssel a dij egyszersmind sajatosan haza is érkezett, amennyiben a kitiin-
tetett évtizedekig gondozta Csokonai Vitéz Mihdly életmiivének nyomtatott kriti-
kai kiadasat, nagymonografiat is szentelt a felvilagosodas egyik legfontosabb ma-

srer

hallgatok generacidit vonva be egyuttal az egyetemi-akadémiai szféra textoldgiai-
kutatdcsoporti munkalataiba.

Mikozben kozvetlen munkatarsaimnak ezaton gratulalok még egyszer az
elmult id6szak szép eredményeihez, a jovore nézvést hasonldoan gazdag szakmai
teljesitményeket, gylimolcsdzo egyiittmiikodéseket, és reménykeltd tarsadalmi
visszacsatolast kivanok a Debreceni Egyetem szervezeti egységeiben dolgozo
minden tavolabbi kollégamnak is.


https://deba.unideb.hu/deba/aurora/kritikai_kiadas_kotetei_pdf.php

KONYVSZEMLE

101

KONYVSZEMLE

https://doi.org/10.59424/debreceniszemle/2025/33/1/101-105

Iskola, amelyikrél mindig lehet ijat mondani
Aranyi Imre: Fazekas 150. 1873-2023.
A debreceni Fazekas Mihaly Gimnazium torténete.
Debrecen: Toth Konyvkereskedés és Kiado, 2023.

Aranyi Tmre

<

m., a5

—— 2
-

A Debreceni Fazekas Mibaly Gimpazium
Torténete

Aki a (debreceni) Fazekas Gimna-
zium torténetét szeretné megismerni,
konnyen talal ra szakirodalmat. Hi-
szen eddig az iskola alapitdsdnak
minden kerek (és nem annyira kerek)
évfordulgjara (50, 100, 125 év) is je-
lent meg Osszefoglald. Szinvonalu-
kat a szerzok biztositottak, hiszen
egyikiik az iskola korabbi igazgatdja
(Nabradi Mihaly), masikuk a megyei
levéltar akkori igazgatoja (Gazdag
Istvan) volt. Jelen munka szerzdje,
Aranyi Imre a kotet bevezetdjében
indokolja, miért latta sziikségét,
hogy 25 évvel az el6z6 6sszefoglald

utan Gjabb torténeti munkaval 1épjen
el6. Elsésorban az vezérelte, hogy az
iskola torténetének egyes szakaszai
az eddigi kotetekben meglehetésen
egyenetleniil keriilhettek kifejtésre.
Ennek oka, hogy egyenetleniil allnak
rendelkezésre a forrasok. Mig a II.
vilaghdboruig ezek (els6sorban az
iskolai Evkonyvek) elegend6nek és
alaposnak mutatkoznak, addig az az-
ota eltelt évtizedek forrasait részben
tudatos ,,szelektalas”, részben a gon-
datlan tarolas kartevése (a raktarozo
helyiséget elontd viz) ritkitotta meg.
A 125 éves torténetet feldolgozo ko-
tet szerzOjének azért kérték fel Gaz-
dag Istvan levéltar-igazgatdt, hogy 6
munkahelyi tapasztalatai alapjan
minden lehetséges eszkozt megtalal-
jon és felhasznaljon. A szerzé célja
most tobbek kozott az volt, hogy az
eltelt negyedszazad konszolidacioja
soran remélhetéleg felbukkant ujabb
anyagokkal gazdagitsa az iskola tor-
ténetét.

Végiil azonban mar az El6széban
kénytelen beismerni, hogy a kallodo
anyagok vart felfedezése nem kovet-
kezett be. Az olvasdnak azonban ha-
mar arra a kovetkeztetésre kell jut-
nia, hogy ez végiil nem is valt igazan
a konyv hatranyara. Hiszen azok is-
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meretében lehetett volna a feliilete-
sebben ismert évtizedekrol is részle-
tesebb kimutatasokat, statisztikakat
késziteni, ismertetéseket, névsorokat
koz61ni, ezek helyett azonban olyan
hattér-informaciokat kapunk, ame-
lyek az orszagos események tiikré-
ben magyarazzak az iskolaban tor-
ténteket. Aranyi Imre diplomas tor-
ténész, aki iskolaja (amelynek egy
hijan 40 éve tanara, egy hijan 30 éve
igazgatoja) multjat nem légiires tér-
ben képzelte el, hanem a mindenkori
oktataspolitika tendencidit is figye-
lembe véve. Torténészi (€s pedago-
gusi) figyelemmel fordult a kiilon-
féle jellegti forrasokhoz, a II. vilag-
haborut kovetéen meglehetdsen rap-
szodikus tlitemben megjelend év-
konyvekhez (van, amelynek egyet-
len ,,példanyat” csak kéziratban 6r-
zik az iskola konyvtaraban), igazga-
to1 beszamoldkhoz, tantestiileti jegy-
z6konyvekhez, és nem utolsé sorban
a volt diakok néha nyomtatott forma-
ban is megjelentetett vagy éppen in-
terneten hozzaférhetd emlékezései-
hez.

A kiilonb6z6 korszakokat persze
nem kivanta azonos részletességgel
targyalni. A régebbi mult, amelynek
torténetét az eddigi osszefoglalok is
feldolgoztak, sziikebb terjedelmet
kapott, mig az eddig nem vagy mas
szempontok szerint bemutatott évti-
zedek, események bdvebbet. Nem
hianyozhatott szerzd tiszteletének
kinyilvanitasa sem, aki igazgatd ¢és
tanar elddei neve mogé altalaban ki-
tette a megtiszteld ur szocskat,
mintha megszodlitana dket. A konyv-
ben kiilonds hangsulyt kaptak a

»szocialista” korszak probalkozasai,
amelyek az oktatast a hol szocialista-
nak, hol kommunistanak nevezett
embertipus kiformalasanak szolgala-
taba kivantak allitani. Megannyi
kezdeményezés és kozel ugyanany-
nyi, tdbbnyire be nem vallott kudarc,
a kisérletek csendes elhalasa. Kide-
rithetetlen, hogy hany orat vett el az
5+1-es képzésben bevezetett poli-
technikai oktatas a fels6foku intéz-
ményekbe késziild didkok tanulasa-
bol, mennyi kart okozhatott a szak-
kozépiskolai képzés bevezetése és
erdltetése a tanulok szamara. A sta-
tisztikak azt mutattak, hogy az ilyen
képzést végzettek kozil bizony ke-
vesen valasztottak a fizikai munka-
val jaro palyakat. Bar a hivatalos be-
szdmolok szinte mindent rendben ta-
laltak, ma mar persze a felmertilt
problémakrol 6szintén lehet irni, és
Aranyi Imre ezt meg is teszi. Az
egyik — forrasként hasznalt — emlé-
kezés szerint példaul ,,[a] tanulok 16-
gasra hajlamos tagjai éltek az alka-
lommal, és mindent, ami rossz csak
volt az lizemnél, azt hamar megta-
nultak.” A szerz6 persze nem kivanta
elhallgatni az iskola torténetében be-
kovetkezett pozitiv  valtozasokat
sem, mint a specialis (tagozatos)
képzések inditasat, a nyelvi képzés
bovitését és azt az aldozatot, amelyet
a tanari kar és a didksag az iskola
éptiletének felujitasa soran a kikolto-
z¢&s €s a hdrom évig tartd idegen he-
lyen valé miikddés elviselésével ta-
nusitott. De azt is észre kell venniink,
hogy a jelen kdtetben nemcsak a szo-
kéasos torténeti munkakban kotelezd
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szervezeti és oktatasi teriiletek szere-
pelnek — beleértve a tandran kiviili
elfoglaltsagokat is —, hanem olyan
»alfejezeteket” is talalunk, mint az
0szi betakaritasi munkak, kirandula-
sok, évekig tartd — viragkocsival
valo — részvétel a viragkarnevalon.
Amig a szocialista korszakban az
ideologia erdltetése okozott szamos
problémat, addig annak végoraitol,
az 1980-as évektdl kezdve, majd az
1990-es politikai atalakulas hatasara
az oktatasiranyitas szervezeti kérdé-
sei bonyolitottdk a dolgokat. A
szerzd sok-sok lapon részletezi az in-
tézkedéseket, a felallitott — iskolan
kiviili és beliili — irAnyit6 hivatalokat
¢s testiileteket, amelyek egy része ro-
vid ¢letlinek bizonyult. Ezt az id6-
szakot — el6bb az iskola tanaraként,
majd igazgatojaként — maga is ta-
pasztalta, annak ellentmondasaival
egylitt. Kritikai megjegyzései kozé
néha irénidt is vegyitett: ,,A rend-
szervaltas utan létrehozott hivatalok
ekkorra mar kialakitottak sajat kulta-
rajukat, megkezdték miikodésiiket.
Mindegyik  bizonyitani  szerette
volna, hogy fontosak, nélkiilozhetet-
lenek, igy akarva-akaratlanul sok-
szor hatraltattak az tigyek intézését.”
Nem hizelg6 a kovetkezd megjegy-
zése sem: ,,Egyre késett a Nemzeti
Alaptanterv kiaddsa, a létrehozott
Regionalis Oktaté Kozpontoknak
pedig nem nagyon talaltak a felada-
tat.” Eldadasa ezeken a lapokon at-
menetileg mégis kissé egyhanguva,
mondhatnank szarazza, valik, mert
hiaba lehettek fontosak ezek az in-
tézkedések az oktatas és kiilonosen
az iskola szamara, az olvas6 nehezen

tudja kovetni Oket, és valosagos ha-
tasukat sem feltétleniil tudja érté-
kelni.

Mindemellett persze eldtérbe ke-
riilnek konkrét problémak is, az is-
kola fokozatosan romlo allaganak ja-
vitdsara tett kisérletek, a pedagogus
bérek siralmasan alacsony volta, és
sok mas olyasmi, amit a pénztelen-
ség okozott. A kdtet utolsé fejezetei
azonban megint a pozitivumokrol
sz6lnak, a tagozatokrol, amelyek ko-
zul a matematikait a bevezetett , ke-
rettanterv” eloirasai ellenében, de a
kozvetlen iranyitokat megnyerve in-
ditottak el, a kétnyelvii képzésrol,
amelyben a hazank idegennyelvi
kulturajaban  szokatlan  spanyol
nyelv is el6térbe keriilt, az orszagos
tanulmanyi versenyeken elért sike-
rekrél, a felsdoktatasi felvételiken
elért magas aranyokrol, amelyekkel
az iskola az orszagos rangsorokban
magas poziciokat ért el, és az orszag
legjobb kozépiskolai kozé emelked-
hetett. Ebben a részben megismer-
kedhetiink a tanordkon kiviili foglal-
kozasokon a didkokat a sikerekre fel-
készitd tanarok nevével is. Es termé-
szetesen itt is megtalaljuk azokat az
»alfejezeteket”, amelyek az orakon,
de akar az iskolan kiviili tevékenysé-
gekre utalnak. Aranyi Imre egyéb-
ként Onmagarél mindig harmadik
személyben sz6l (nevét nem emlitve,
szinte személytelentil csak igazgato-
rol szdl), holott ezekre az eredmé-
nyekre az 6 igazgatasa, és bizonyara
jorészt az 6 kezdeményezésére ke-
rlilt sor. Ennek is koszonheti, hogy
az otévenkénti ellendrzo értékelések

“ ey
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kotetet irodalomjegyzék, az igazga-
tok, az intézmény jelenlegi munka-
tarsainak (tanarok, dolgozok) név-
sora zarja.

A recenzens — mint egykori didk,
aki emlékeit nem Ordkitette meg
Igazgato Ur altal felhasznalhat6 iras-
ban — azért nem leplezhette a kotet
olvasasakor kialakult személyes ér-
zelmeit. Meglepetve fedezte fel azo-
kat az elemeket, amelyeket annak
idején maga is atélt, és kereste azo-
kat a részleteket, amelyekre mas-
képp emlékezett, vagy amelyeket hi-
anyolhatott. Az Gtvenes években a
mi osztalyunk a tarsadalmi munka-
ban hiaromnapos répaszedéssel vett
részt, az iskolai szinjatszok a Légy jo
mindhalaligot mutattak be, és egyik
osztalytarsunk, valamint a tars(le-
any)osztaly egyik tagja kozott na-
lunk is jott 1étre hazassag, akarcsak a
kotet egyik visszaemlékezése sze-
repléinek esetében. Az ,.egyensap-
kaban” azonban mi nem a hagyoma-
nyok kifejezdjét, a majdani legen-
dassa valo ruhadarabot lattuk, hanem
annak az orosz idokboél atvett szovjet
kotelezettségnek a megnyilvanula-
sat, hogy az utcan barkir6l latni le-
hessen, hogy hova tartozik. (A rend-
zavarokrol meg plane.) Viselése ko-
telez6 volt, a mulasztas biintetéssel
jart. (Az egyetemi hallgatdéknak is
volt egyensapkajuk, talan naluk a
mulasztast nem tudtdk annyira
szankcionalni.) Nem kétséges, hogy
gytloltiik. Kétségtelen, hogy miutan
1956. oktdber 23-an a Perényi utcat
elarasztottuk kék-sarga sapkainkkal,
napokig szivesen viseltiik. (A Parbi-

zottsag ablakabol pedig az ideigle-
nes vidéki szadmiizetésben 1évo
Gorbe Janos szavalta a Nemzeti dalt.
Szamunkra hitelesen, hiszen a nem
sokkal korabban bemutatott Felta-
madott a tenger c. filmben 0 jatszotta
Pet6fit.) November 4-¢ utan azonban
tanaraink (aligha sajat kezdeménye-
zésre) nem ajanlottak a viselését.

Amit hidnyolhattam, az Un. kis-
érettségi emlitése a tantervekben,
1956-ig minden évfolyam zarésa-
ként kisérettségit kellett tenni, hogy
megszokhassuk a majdani igazi
érettségi hangulatat. A masodik év
végén a matematika kisérettségi iras-
belijének datuma éppen nagypén-
tekre esett. A nap nem volt munka-
szlinet, a Svetits Katolikus Leany-
gimnazium diakjai mégis el6z6 nap
irhattdk meg a dolgozatot. Es hol
vannak a vilagon olyan 16 éves la-
nyok, akik ellent tudndnak allni ha-
sonlo koru fitknak, és nem adnak
meg a feladatokat. Délutan sziileim
lakasan {iltink Ossze Kerékgyartd
Imrével, az osztaly legjobb matema-
tikusaval (a Vagongyarnak nevezett
Jarmlijavito igazgatdjaként vonult
nyugdijba) és oldottuk meg a felada-
tokat, hogy sorra érkezd osztalytar-
saink rendelkezésére bocsathassuk
azokat. Persze a miniszterilis elv-
tarsak sem lehettek annyira naivak,
hogy masnap ugyanazokat a felada-
tokat adjak. Imrével mégis jol jar-
tunk, hiszen a jellegiik hasonld volt
az el6z06 napihoz, igy konnyen atrag-
tuk magunkat az Ujakon is. A kis-
érettségit a forradalom utan minden-
esetre eltorolték.
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Nyilvan terjedelmi, esetleg kolt-
ségbeli problémak okoztak, hogy a
kotetben egyetlen kép sem szerepel.
Ez mar igy tortént a 25 évvel ezelott
megjelent 125 éves torténeti kotet-
ben is, a képeket atengedve az egy-
idejiileg megjelentetett — a torténeti
kotetnél joval vaskosabb — évkonyv-
nek. Mivel az évkonyvek rendszeres
megjelentetése szerepel az iskola
tervei kozott, remélhetdleg ez most
is igy torténik majd. Egy (talan két)
kép megjelentetését azonban feltét-
leniil hianyolhatjuk: a sok didkévfo-
lyam 4&ltal ismeretlen, rekonstrualt
iskolazaszloét, és egy valamivel atte-
kinthetobb képet az iskola cimerérdl,
amely az egyébként tetszetds hatso
boriton inkabb a cimerpajzsot kortil-
vevo ciradaival tiinik ki.

Bar a Fazekas Gimnazium torté-
netét feldolgozo legutdbbi kotet
megjelenésétdl alig 25 év teltel, a je-
len munka megirasa mindenképpen
indokolt volt. Latasmodjaval, a tor-
ténetiségbe beleilld, de az iskolai élet
eddig sokszor figyelmen kiviil ha-
gyott, periférikusnak itélt, de sok-
szinli elemeinek ismertetésével ké-
pes lekdtni az olvasd figyelmét.
Megirasat indokolta az is, hogy szer-
z6je huzamosabb ideje dolgozik az
iskoldban, azzal hosszabb ideje
egylitt €1, €s nemcsak a hivatalos tor-
ténet elemeit ismeri, hanem a min-
dennapok gondjait és Ordmeit is.

Ifj. Barta Janos
torténész, professzor emeritus
Debreceni Egyetem
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Beszédessé tett regényhagyomany
S. Varga Pal: Fejezetek a 19. szazad madsodik felének magyar regénytorte-
netébdl, Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado, 2024.

A 2020 marciusi Covid-lezarasok
miatt egyik naprol a masikra ellehe-
tetlentilt az egyetemi jelenléti okta-
tas 1s. Az oktatok kezdtek, amihez
tudtak: volt, aki hamar sajatta tette a
sokunk meglepetésére mar létez6 E-
learninget, masok online meetinge-
ket szerveztek, megint masok segéd-
anyagokkal, feladatlapokkal terhel-
ték tul a hallgatok e-mail fiokjait. Vi-
szont egészen biztos, hogy csak ke-
vesen valasztottak S. Varga Pal meg-
oldasat, aki hétrél hétre megirta és
elkiildte tanitvanyainak az éppen

esedékes tantermi el6addsainak az
anyagat. S. Varga egyetemi oktatoi
munkajanak lezarasaként, utolso al-
kalommal tartotta a 19. szdzad maso-
dik felének magyar irodalmat targy-
alo eldadast: egyfeldl tehat szomoru,
hogy ilyen kurtan-furcsan kellett le-
zarulnia egy tobb évtizedes eldadoi
munkanak; maésfel6l viszont a bal-
szerencsés eseménynek koszonhe-
téen még évtizedekig tdmogatja
majd a korszak regényirodalmanak
oktatasat az igy megsziiletd tan-
konyv, amely 2024-ben nyerte el a



106

KONYVSZEMLE

végso formajat, s a Debreceni Iroda-
lom- és Kultaratudomanyi Tankony-
vek sorozat hatodik koteteként keriilt
publikalasra. ‘

DEBRECENI IRCDALOM- £S KULTORATUDOMANY!
TANKONYVEX

S. VarGa PaL

Fejezetek

a 19. szazad
masodik felenek
magyar regény-
torténetébol

Az 6t 19. szdzadi magyar regény
atfogd elemzését (és egy regénytor-
téneti bevezetdt) tartalmazo jegyzet
persze kodzel sem csak egy pillanat-
nyi oktatdi megszallottsag eredmé-
nye — kellett hozza a szerz6 egyedi
tanari habitusa is. Szitkebb kdrokben
jol ismert, hogy S. Varga Pal kiter-
jedt kutatasai, intézményvezet6i €s
akadémiai kotelezettségei mellett
rendkiviil felkésziilten és felelosség-
teljesen végezte oktatdoi munkajat is:
,,a leglelkiismeretesebb tanar” — irja
réla Debreczeni Attila egy sziiletés-
napi kdszontében —, ,,aki nem megy
be orara anélkiil, hogy akar szézad-
jara ne olvasta volna el a leghosz-
szabb Jokai-regénytis”. S tényleg, S.
Varga minden évben, minden egyes

eléadasra késziiltekor az elejétdl a
végéig jraolvasta a 19. szazadi ma-
gyar nagyregényeket (s persze min-
den mast is): igy hosszi-hosszu id6én
keresztiil érlelodott, ujabb és jabb
szempontokat felvéve formalodott
anyagaban, modszertanaban az 0t
19. szazadi regényklasszikus iroda-
lomtdrténeti pozicionalasa és interp-
retacidja, mely végil az elkésziilt
jegyzet torzsanyagava valt.

S. Varga szaktudomanyos mun-
kajanak kontextusaban is fontos
eredmény a regénytdrténeti tan-
konyv elkésziilte. Bar a szerz6 impo-
naldé mélységii és kiterjedésti iroda-
lomtérténészi munkassaga az egész
hosszu 19. szazadot atoleli, csak re-
lative ,,kés6n”, palyéja utols6 harma-
daban kezdett rendszeresen publi-
kalni prozai miivekrél. S. Varga
maig meghataroz6 torténeti konst-
rukciojat alkotta meg a 19. szazadi
magyar lirdnak (4 gondviseléshittol
a vitalizmusig: A magyar lira vilag-
képének alakulasa a XIX. szazad ma-
sodik felében, 1994); hatalmas 19.
szazadi irodalmi és kritikai szoveg-
korpuszt feldolgozva szélazta szét a
nemzetrdl sz6lo korabeli diskurzu-
sok eltérd narrativait (4 nemzeti kol-
tészet csarnokai: A nemzeti irodalom
fogalmi rendszerei 19. szazadi ma-
gyvar irodalomtorténeti gondolko-
dasban, 2005); Madachrol, Arany-
r6l, Kolcseyrdl publikalt jelentGs
konyveket, tanulmanyokat — s mind-
ezek csak a tudomanyos palya legje-
lentdsebb eredményei. Kutatdi és
oktat6éi fokuszaban persze mindvé-
gig ott volt a korszak regénykorpu-
sza 18, s ez az érdeklodés az elmult
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b6 évtizedben egyre tobb publikaci-
oban is megmutatkozott: a Mikszdath
. tudasregenyei” (Tiszataj, 2011/11)
cimii tanulmanya komoly mérfold-
kove lett a Mikszath-értésnek, fontos
elemzeést irt a Beszterce ostromdrol
(Irodalomismeret, 2016/1), vagy az
altala nagy becsben tartott Kemény
Zsigmond két regényérdl (Studia
Litteraria, 2014/3—4) — s persze ne
felejtkezziink el joval korabbi, az
eposz ¢és regény Orségvaltasarol
sz0l0, arnyalt prozaszemléletet de-
monstralo irasar6l (Hitel, 1999/7)
sem. A tankonyv markéns szakmai
€s modszertani koncepcidba gyurva
mutatja fel S. Varganak a regény
miifajarol és a 19. szazadi regényiro-
dalomrol alkotott nézeteit: csak saj-
nalni lehet, hogy a megiras koriilmé-
nyei, valamint a jegyzet miifajanak
pragmatikussaga miatt csak a legna-
gyobb irok (Kemény, Jokai, Mik-
szath) nagyregényeir6l sziiletett
elemzés, a hosszl 19. szazad magyar
prozatorténeti elbeszélése (benne a
novellisztika alakulasaval) nem ké-
sziilhetett el. S még egy utolso vonas
a szerz6 tudomanyos profiljahoz: S.
Varga irodalomtorténészi habitusat
¢s irasmodjat nagyon széles filozo-
fiai, antropologiai és hermeneutikai
tajékozodas egyediti, amely na-
gyobb ivli munkait ugyanugy at-
hatja, mint a révidebb I¢legzetvételii
irasait, s gyakran tér vissza a fo-
galmi-szemléleti alapok ujboli tisz-
tazasahoz. Az irodalmi szoveget te-
hat nemcsak nyelvi-poétikai 1étében,
irodalomtorténeti/filologiai kontex-
tusaban vizsgalja, hanem az emberi
¢let tagabb Osszefiiggésrendszerében

betoltott szerepére is folytonosan ra-
kérdez: hogyan jon létre, hogyan
kommunikal, hogyan reprezental
tarsadalmi, politikai, 1élektani jelen-
ségeket egy-egy irodalmi mii? Ez a
szemlélet és fokusz szerencsés mo-
don (s finoman transzformalva) a
jegyzet szdveginterpretacidiban is
érvényesiil.

Egy irodalomtorténeti tankonyv
biralatakor két szempontot érdemes
szem elo6tt tartani. Egyfelél nem le-
het eltekinteni a jegyzetben targyalt
jelenségek, interpretacidk szaktudo-
manyos megalapozottsaganak a kri-
tériumaitol; masfeldl viszont a tan-
konyvelbeszélésnek hatékonyan kell
kommunikalnia a megcélzott olvaso-
kozonség (a hallgatok) felé: ez nem
vazlatszerliséget, ,.lebutitast” jelent,
hanem a téma preciz kijelolését, to-
mdr, jol tanulhato kifejtéseket, logi-
kusan kovethetd gondolatmenetet,
érthetd fogalmi/szemléleti kapasz-
koddk megalkotasat és egy olyan
reflexiv parbeszéd kezdeményezé-
sét, amely bevonja a gondolkodas
folyamataba olvaso6jat. S. Varga
jegyzetének legnagyobb erénye,
hogy mindkét szempontnak maxi-
malisan megfelel: a korszak regény-
torténeti  konstrukcioja, jellegado
miifajok (torténelmi regény, irdnyre-
gény) torténeti poétikaja, valameny-
nyi regényinterpretacié a szaktudo-
manyossag mércéjét kdvetve beszé-
16dik el, mikdzben a szerzd példas
tudatossaggal alakitja ki a tan-
konyvelbeszélés egyedi beszédmod-
jat, kommunikaciojat és modszertani
felépitését. Két regény esetében is
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megtehette volna (Beszterce ost-
roma, Ozvegy és lednya), hogy ko-
rabban publikalt tudoményos interp-
retacidit roviditve Ujrahangolja — am
ebbdl nem sziiletett volna jol elsaja-
tithat6 tananyag. Ehelyett S. Varga
egy olyan kovetkezetes szakmai
nyelvhasznalatot és szisztematikus
értelmez6i szempontrendszert dol-
gozott ki, amely egyfeldl folyamato-
san benne tart a teremtett vilag torté-
néseiben, figurdinak életében (a
gyakran karhozatott tematikus olva-
sas modszerét is meggy6z6 modon
mozgositva); masfeldl pedig ujrakre-
alja az olvasas reflexiv folyamatat is,
Ujabb és ijabb értelmezdi kapaszko-
dokat kinalva fel a tanuloknak. fgy
lesz egyszerre szuggesztiv és értel-
mezdi aktivitast kivalto, ugyanakkor
szakmailag preciz, a szovegek narra-
topoétikajara, irodalomtorténeti po-
zicionalasara is kivaléan iigyeld
mind az 6t szoveginterpretacio.
Ennek a szervesen kimunkalt
»tankonyvi” nyelvhasznalatnak és
szemléletnek kiilonds bravurja, aho-
gyan S. Varga Pal antropologiai/filo-
z6fiai elgondolésainak tavlata felol-
dodik (,,megsziintetve megdrzodik™)
az elemzések gondolatmenetében.
Példaul a ,,human modell” (11, 33—
34), a ,displacement” (17, 60-62),
az ,,internalizacio”/,interiorizacio”
(19-21, 28) stb. értelmezéseket vé-
gigkisérd vezérfogalmai egy-egy 1é-
nyegre toré6 meghatdrozds utan az
elemzésekbe irdédva valnak érthe-
tové; az interpretaciok poétikai/fo-
galmi megalapozasat pedig egy ki-
valo regénytorténeti attekintés (Be-

vezetés — szempontok a modern re-
gény miifajanak  kialakulasahoz)
végzi el, amely az antikvitastol
kezdve beszéli el a miifaj alakulas-
torténetét, beleértve a magyar regény
kezdeteinek a targyaldsat a 19. sza-
zad kozepéig. A bevezetd fejezet
(amely magaban foglalja szamos eu-
ropai regényklasszikus rovid leirasat
is) egyfeldl kifejezetten hidnypétld
munka, hiszen a regény szemléleti és
kulturtorténeti hatterét szakszerlien
0sszegz0 irds nagyon kevés érheto el
magyar nyelven. Masfeldl az itt ki-
fejtett és tisztazott torténeti, poétikai
kapaszkododk hozzak 1étre valameny-
nyi regényértelmezés koncepcidja-
nak az alapvazat is. A 18. és 19. sza-
zadi ,,modern” regény léte szorosan
Osszefonddik a modernitas kibonta-
kozasaval: poétikaja, kommunika-
cios stratégiai, befogadasa szervesiil
a korszak dinamikusan atalakulo tar-
sadalmi folyamataiba, mindennapi
¢letébe, s egyszerre leképezi és értel-
mezi a kdzgondolkodasban, az em-
berfelfogasban, a nyilvanossagban
stb. beallo gyokeres valtozasokat. A
modern regény a ,jelenkori életre
iranyithatta a figyelmet” — hangsu-
lyozza S. Varga, teremtett hoseit pe-
dig a ,,mindennapi vilagukban jele-
nithette meg, [...] felszamolva tavol-
sagukat a befogadotol” (11). Ezért
értelmezhetd a torok hodoltsag kora-
beli Erdély vilagat Gjrateremtd Oz-
vegy és leanya ,,a modern személyi-
ség sziiletését” (72) elbeszélo re-
gényként, s igy keriilhet fokusz-
pontba a ,;modern individualizmus
paradoxona” (44) Az arany ember te-
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remtett torténéseiben. A polgari/ka-
pitalista vilagban Timar Mihaly mar
sajat kivételes képességeinek ko-
szOnhetden, Onerejébdl érvényesiil-
het; viszont éppen az anyagi-tarsa-
dalmi felemelkedését segitd képes-
ségek (furfang, vallalkozoi tehetség
stb.) vezetnek ,,személyisége torzu-
lasahoz”, majd magéanéleti kudarcai-
hoz (45, 47-51).

Részletes ismertetés helyett a to-
vabbiakban az egyes regényelemzé-
sek néhany jellegadd tendencidjara
mutatok ra. A Jokai-regények interp-
(oktatasban is hasznosul6) szakmai
hozadéka van.

Egyfeldl S. Varga rendkiviil cél-
ratorden irja le a szovegek teremtett
vilagait 1étesitd poétikai folyamatot
(egyben cafolva a ,,valosagot” fanta-
ziaképeivel elrajzolo Jokai-képet). E
szerint a ,,dusitas” stratégidja — cso-
dasnak/véletlenszertinek tiind cse-
lekményelemek beiktatasa; atlagem-
beri képességeket feliilmulo jelle-
mek felléptetése stb. — ugyanugy
kdzponti szerepet jatszik tarsadalmi,
torténelmi, politikai, 1élektani stb. je-
lenségek szinrevitelében, mint ,,a va-
l6szerii alakok, helyszinek, torténel-
mileg hiteles, ismert események, re-
alisztikus  életképek” (30) sorat
szinre viv0 ,.hitelesités” eljarasa. Az
Egy magyar nabob imaginacidja va-
l6ban ,,egy élettelibb, intenzivebb vi-
lagot teremt” (30), tele kiilonleges
alakokkal és eseményekkel (lasd a
két Karpathy figurajat, az oksagi cse-
lekményszervezddést  felfiiggesztd
szinhazi csatat vagy a Chataquéla-
epizodot, Mayer Fanni élettorténetét

stb.), am ezek a ,,fiktiv”’ komponen-
sek legalabb annyira kozremunkal-
nak a reformkori magyar tarsadalom
gyokeres valtozasanak arnyalt repre-
nyi Istvan vagy Wesselényi Miklos
felbukkandsa/megszolaltatasa a koz-
ponti hés, Szentirmay Rudolf tarsa-
sagaban.

Masfeldl S. Varga interpretacioi
hatarozottan cafoljak azt a sokaig
meghatarozd recepcidos sémat s,
amely elavult romantikus prozaként
targyalja a Jokai-korpuszt. Jokai
irasmlivészete ugyanis mar ,realiz-
mus utani”’ proza (55), nyomatéko-
sitja S. Varga: ,,J6kai bizonyos ro-
mantikus eléfeltevéseket a realizmus
kritikdjaként érvényesitett” (107),
irasai tehat inkabb a realista irasmod,
tarsadalmi és 1€lektani reprezentacio
kudarcaira adott tudatos valaszként
olvashatok. ,,A valosag tobb, mé-
lyebb, gazdagabb, mint ahogyan azt
a tények, a tényeken alapul6 tapasz-
talatok és a valdszinliség — s ezzel
egylitt a realista ir6i modszer — mu-
tatja” (55): Timar Mihaly életalaku-
lasa is tele van kiilonleges kalandok-
kal, sz¢ls6séges lelki torténésekkel,
ugyanakkor  személyiségfejlodése
nagyon is komplex modon mutatja
be a modernitas korabeli ember kihi-
vasait.

Az Ozvegy és lednya interpretaci-
0janak keretét az europai €s magyar
torténelmi regény poétikai és kultur-
torténeti aspektusainak leirasa te-
remti meg, a mifajtorténeti kontex-
tualizalas azonban itt is a modern
ember antropoldgiai kérdéseire fo-
kuszald interpretaciot készit eld: S.
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Varga kivaldoan demonstralja, hogy a
(realizmus tapasztalatara is reflek-
talo) Jokai-féle romancos regény,
valamint a Kemény-féle realista re-
gény mennyiben hasonld és eltérd
aspektusait mutatja fel ugyanannak a
jelenségnek. ,,Az Ozvegy és lednya
cimii regényben az emberi személyi-
ség atalakulasanak kritikus szakasza
tarul elénk” — irja S. Varga, részlete-
sen kibontva, hogy a vallasi elemek
¢s a hagyomanyos identitdsmintak
érvényvesztésének, a kényszerii in-
dividualizacidnak a modernitaskori
jelenségei és kovetkezményei ho-
gyan reprezentalodnak a regény 17.
sz4zadi teremtett vildganak torténé-
seiben.

A tankonyv utolsé két fejezeté-
ben Mikszath Kéalman két regénye
keriil fokuszba: a bevezetd vagy at-
vezetd részek emellett a Mikszath-
¢letmil fébb csomdpontjait is bemu-
tatjak (rovid mintaelemzést kapunk
példaul A beszéld kontiostél, az Uj
Zrinyiaszrol, a Gavallérokrol 1is),
egyben szakszerli, a Mikszath-értés
uj eredményeit kozvetito leirasat ad-
jak — az immar a romantika és a rea-
lizmus wutani, a modernség hatar-
pontjan sziiletdé — Mikszath-prozapo-
étikanak. Itt is a modernitasjelensé-
lem szervezi az interpretaciok mene-
tét, de a Jokai- és Kemény-elemzé-
sekhez képest athelyezddnek a gon-
dolati stulypontok. ,,Mikszathot [...]
nem a modern egyéniség és a sorsat
meghatarozé (ugyancsak modern)
tarsadalmi atalakulasok érdeklik, ha-
nem [...] a felbomldban 1évo archai-
kus kozosségek és a modern vilag

kozt kibontakozé konfliktus” (119).
A Beszterce ostroma ennek szellem-
¢ben lesz a ,,multvesztés regénye”
amely a Don Quijote-i attribitumok-
kal felruhazott f6hose, Pongracz Ist-
van kiilonos élettorténetén keresztiil
demonstralja a mintaadé torténelmi
mult kilresedését, a ,,veszendbbe
mend hagyomanyos értékrend”
(104) negativ kdvetkezményét a mo-
dernitaskori ember életében. A Szent
Péter esernydjében pedig ,.emberi
tudds nem raciondlis dimenzidi”
(108) keriilnek mérlegre, melyek tel-
jesen leértékelodtek a modern kriti-
kai gondolkodéasban: a hiedelmek,
vallasi képzetek, pletykak kozosség-
teremté funkcidjara mutat ra S.
Varga szerint a regény, mikdzben
»egy kozosség (naiv) valosagképét a
modern ember (kritikai) szemléleté-
vel szembesiti” (109).

Az egyetemi hallgatok szamara
egyre nagyobb kihivast jelent a 19.
szdzadi magyar nagyregények olva-
sasa ¢és értelmezése, melyek igy fo-
kozatosan elveszitik kommunikacio-
képességiiket, pedig legalabb olyan
autentikus valaszokat tartogatnak
mai, torténd vilagunk tarsadalmi, po-
litikai, 1¢lektani jelenségeire, emberi
¢lethelyzeteire, mint amennyire az
immar letint koruk sajatsagait repre-
zentaljak. S. Varga Pal szakszeri, de
jol értheté/tanulhatd, a regényeket
1épésrol 1épésre megnyitod interpreta-
cioi elevenen tartjak ennek a jelentGs
korpusznak a beszédét, annak szelle-
mében, amit a szerzo a regényrol al-
lit: ,,a regény olyan rugalmas miifaj,
amely nemcsak kiilonbdz6 egyéni
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felfogasok, de kiilonb6z6 kozossé-
gek, tarsadalmak, nemzetek eltérd

crcr

lehet6vé teszi” (120).

Bényei Péter
irodalomtorténész,
egyetemi docens,
Debreceni Egyetem
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»Tudom, hogy a konyvek a mi szabadsagunk”
Gonczy Monika: ,,csillagokka repesztett szoveg...” — Szovegkozi kozeli-
tések a 19. szdzad masodik felének magyar irodalmahoz,
Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado, 2020.

GONCZY MONIKA

,Csillagokka repesztett szoveg..."

Sz6vegkozi kozelitések
a 19, szdzad mésodik felének magyar irodalméahoz

CSOKONAI KONYVTAR

Gonczy Monika 2020-ban megjelent
tanulmanykotetének kissé mostoha
sorsat a jarvanyos idoknek koszon-
heti. Bar nem sikertilt hivatalos, nyil-
vanos bemutaton a kozonségnek
ajanlani, a Csokonai Konyvtar kiad-
vanya bekeriilt a szakmai vérkerin-
gésbe. Sziiletett rola két alapos re-

cenzid is. Eisemann Gyorgy lektor-
ként hivatalbol a kotet egyik legala-
posabb olvaséja volt, akarcsak az
elézményként szolgald doktori érte-
kezés masik opponense, Z. Kovacs
Zoltan, aki recenzidjaban kiemelte
azt a rokonszenves vonast, hogy
Gonczy Monika nem tartalékolta ku-
tatasi eredményeit késébbi publika-
ci6ihoz, hanem alaposan utanajart
minden értelmezési lehetdségnek.
Sot azt is eldrevetitette, hogy a Don
Quijote intertextusainak korét ta-
gabb korben késziil megvizsgalni az
azbta egyre gazdagodo digitalis fo-
ly6irat-archivumokat segitségiil
hivva, ugyanarra a korszakra, a 19.
szazad masodik felére Gsszponto-
sitva.

A tanulmanykotetet kiilonosen
rokonszenvessé teszi kozvetlen, ol-
dott, tobb helyen — persze a témahoz
illéen — jatékos hangvétele. A szer-
z0t személyesen ismerOk szamara
nem meglepd a tematikus nagylelkii-
ség mellett az olvasé bevonddasat
segitd stilus. A szokottnal személye-
sebb hurokat megpendité koszonet-
nyilvanitas utdn is tobbszor talalunk
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szerz6i lelkesedést €s azonosulast ki-
fejez6 megjegyzéseket. A folklor-
gyljtésrol szolo fejezetben példaul
kétszer is olvashatoé ,,kalaszolas” Ke-
lecsényi Jozseftdl, a vizsgalt 19. sza-
zadi gyljtétél atvett metaforajat
szervesen beépitette a diskurzusba.
Az édesanyjanak dedikalt és Don
Quijotéhoz kapcsolodd mottd egy-
szerre idézi a bibliai példazatok sz6-
hasznalatat és a konyvek altal el-
nyerhetd szabadsagot: ,, Aki a jo fat
valasztja, azt jo arnyék fogja bebori-
tani.” Majd: ,, Tudom, hogy a kény-
vek a mi szabadsagunk...” (5) Mind-
ezek ugyanugy utalnak a szerzot se-
gitd palyatarsakra, mesterekre, pél-
daképekre és a kotetben vizsgalt,
megidézett irodalmi peritextusokra,
vagyis a f0szoveg koriili kisebb szo-
vegtestekre, mint a cim, bevezetd,
elészo €s kiilonodsen a fejezetek ele-
jére elhelyezett mottok. A tanul-
manykotet, igazodva a gorcsé aléd
vett alkotasok eljarasahoz, szintén
alkalmazza a fejezetek elejére elhe-
lyezett mottok megoldasat.

A bevezetés fejezetenként veszi
sorra a kotet hat kiillonbozo targyat.
Az intertextualis kozelitések, a lassu
olvasés elonyeit abban latja, hogy
egyéb elméleti alapallasokhoz ké-
pest konnyen egyiittmiikodhet mas
elméleti megkozelitésekkel, és nem
valik elavultta egy paradigmavaltas
soran sem. Raadasul folyamatos
megujulést igér, hiszen minden ujra-
olvasés soran jabb szovegeket kap-
csolhat a fokuszba helyezett mithoz
vagy miicsoporthoz az elemzd. Még
manapsag is keriilnek el6 a klasszi-
cizmus és a romantika korabol ujabb

szovegek, amelyeknek a lassu, akar
a szavak, kulcsszavak szintjén is vé-
gigvitt olvasdsat a folyamatosan
zajlo digitalizalas is segiti. Ebben a
tekintetben még azok a régi szdve-
gek is figyelmet érdemelnek, ame-
lyek azért estek ki a kdnonbol, mert
a jelentdsebb szovegek mogott elma-
radnak. Még ezek a kevésbé értékes-
nek tartott alkotasok is szerepet kap-
hatnak egy 0j értelmezés soran — pél-
daul a hagyomanyt ujrair6, a vizsgalt
szoveg szerzOje szamara ismert szo-
vegként. A modszer természetébdl
kovetkezik a soksziniiség és a nyi-
tottsdg. Gonczy Monika megnyugtat
minket, hogy a ,,mddszertani homo-
genitas” az egységes gondolatmene-
tet nem veszélyezteti, a vallaltan nyi-
tott fejezetek tudatosan keltik a leza-
ratlansag érzetét. A felvetett olvasasi
iranyok folytathatok, lehetévé teszik
a parbeszédet, az elmozdulast az ér-
telmezési hagyomanyoktol. Sze-
gedy-Maszak Mihalyt idézve ,,[b]ar-
mely hozzaférheté mii megérdemel-
heti az Gjraértelmezést”, hiszen ,,az
¢lok halnak meg; akik irnak, azok-
nak megadatott a fonnmaradas”.
(idézi Gonczy, 16) Megindito, hogy
éppen ez utan az idézet utan a fiata-
lon eltavozott barat és munkatars,
Borbély Szilard Vanitatum vanitas-
elemzését emliti Gonczy Monika,
mint amely revelacioként 6sztonodzte
6t az 01j hangvételli Ujraolvasasra.
Az intertextualitds két alapszer-
z0jének a f6 fogalmait emliti eldszor
a modszertani bevezetd, Gerard Ge-
nette Palimpsestes cimii tanulma-
nyanak intertextusmodozatai és Déal-
lenbach mise en abyme-fogalma utan
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a miifajok szinkron és diakron vizs-
galatanak fontossagat emeli ki, hi-
szen a hosszu 19. szdzad irodalmi fo-
lyamataiban otthonosan mozgo6 ku-
tatd szamara latszanak az €16 hagyo-
many ivei. Imre Laszl6 verses re-
gényrdl irt kdnyve is szoba keriil
mint 6sztdnzo erd. A szerz4 mestere-
ihez kapcsolodd hatashoz hozzaja-
rul, hogy olvasoként is erésen érez-
hetd az irantuk érzett tisztelet. Nem-
csak az S. Varga Paltol idézett mon-
datok szélaltak meg a belsd hallas ut-
jan az 6 hanghordozéasaval, hanem
még Arany Janos elméleti prozaja is.

A masodik fejezet Kelecsényi J6-
zsef mikedvelo folklorista, mitosz-
kutatd szoveguniverzumarol €s a né-
pies kanon legnépszertibb miiveihez
vald hozzdjarulasardl szol. Bolcs
dontés volt a legkevésbé (vagy egy-
altalan nem) ismert nevet eldre
venni. Kelecsényi kéziratos hagyaté-
kat a Debreceni Egyetemi Konyvtar-
ban 6rzik, akinek a perifériara szo-
rult, sajatos logikat kdvetd irdsai pe-
ritextusként —szovegel6zményként —
hozzajarultak a népiesség kialakula-
sahoz, illetve az 6si magyar mitolo-
giarol alkotott tudasunkhoz, igy pél-
daul Arany Janos népies eposzaihoz
is. A kézirat kiadatlansagabol kovet-
kezden a fejezet jelentOs része for-
raskozlés és -ismertetés. Egy exkur-
zusként hozzaflizott alfejezetben Jo-
kai els6 regényének, a Hétkoznapok-
nak a Kelecsényi-féle gytjtéssel
valo6 kapcsolatat is megismerjiik. Er-
délyi Janos mellett Jokai is felhasz-
nalta az altala gytjtott népdalokat,
ebben a regényében mottokként —
Aranyra is jellemz6 modon. A kotet

végén Osszehasonlitdo tablazatban
vethetjiik Ossze a szovegeket. Kele-
csényi sajat szovegeit olvasva azon-
ban az is egyértelmi, hogy miért
nem keriilt be a kanonba. A Magyar
mitologiajat ismertetd alfejezet sokat
sejteté cime alapjan — ,, Oriilt beszéd
— de van benne rendszer (?)” — sajat
kortarsai szamara sem lehettek
konnyen kovethetdk az irasai.

A harmadik fejezet az Arany Ja-
nos altal feltételezett és idealis min-
taként Ujraalkotni tervezett ,.elve-
szett eposz” nyomaba ered, a
népeposz megirhatatlansaganak
okait Arany ismert elméleti irasai
mellett a paratextusok — a megalko-
tast megel6z6, a koltdi eljarasokat
gyakran elméleti megkdzelitéssel
magyaraz6 szovegek — bevonasaval
segit megérteni. A szovegalkotasrol,
szovegszervezésrol egyébkeént is for-
radalmian / posztmoderniil gondol-
kodd Arany epikus miveinek pa-
ratextusait vizsgalja a fejezet, ,,azzal
a hipotézissel, hogy a kompozicio-
beli tokéletességre torekvo szerzd
miként kodolja bele a textus kiiszo-
beinek szamitd szovegegységekbe
az eposzirasba vetett hitét/hitetlensé-
gét.” (Gonczy, 23)

Kemény Zsigmond két regényét
olvassa Ujra a negyedik fejezetben
Gonczy Monika. Itt is elére veszi a
Gyulai Pal cim{i kevéssé ismert mii-
vet, majd részletesen elemzi a kozis-
mert torténelmi regényt, az Ozvegy
¢és leanyat. Az elregényesedés fogal-
maval kapcsolatban elsésorban az
eposzhoz szokés hasonlitani a re-
gény miifajat, azonban a draméanak is
jutott szerep a miifaj kialakulasanak
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viszonyrendszerében mar a 19. sza-
zadi elméleti irdsokban is. A Gyulai
Padlt dramai szerkezetli regényként
olvasva egyfajta kollazsként latja az
értelmezés. A szinhdz a szinhdzban
tiikortechnikdja az Ozvegy és led-
nyaban a konkrét szinhazi élmény-
bél ered, amely kiegésziil a széphis-
toridk alapos ismeretével. Tarnoczy
Sara fejedelmi udvarban szerzett
szovegélményeit a sajat szerelmi
¢letének értelmezéséhez hasznalja,
mikdzben szigora és a lanyrablas
utdn bosszuért kialté anyja a Biblia
szovegvildgat hasznadlja fel. Az
elemzés kimondott célja hogy a ,,leg-
optimdlisabb intertextualis olvasa-
tot” hozza létre, és a ,,szovegek tobb-
szinti diskurzusaként értelmezze
azokat”, mikozben ajanlatot tesz a
regény altal ,,behivott szovegek tipo-
logizalasara”. (119)

Ahogyan a szovegek terjedelme
¢és jelentdsége novekszik, a kotet
csucspontjat a 19. szdzad masodik
felében sziiletett irodalmi alkotasok
vendégszovegekkel egyiitt olvasasa
jelenti. Itt a vilagirodalom egyik leg-
nagyobb  hatdsa, miifajteremtd
mive, a Don Quijote hatasat vizs-
galja a korszak epikajanak igen szé-
les spektruméan, A nagyidai cigad-
nyoktol kezdve a Fekete gyémdnto-
kon, a Bolond Istokon és A délibabok
hésén at egészen Mikszathig, akinek
tobb miive is ide illeszthetd. Ez lett a
legkomplexebb és legizgalmasabb
fejezet. Mikszath miivei kapcsan ra-
adasul a mar a korszakban is reflek-
talt kapcsolat be is keriilt a koztu-
datba, a Beszterce ostroma kapcsan

pedig a kozoktatasba is. Kozépisko-
lai tanarként olvasva is ez a leghasz-
nosabb fejezet, de alapvetden felsza-
baditdéan hathat a korszak irodalma-
ban kevésbé jartas olvasora is, mivel
az intertextusok el6hivasa, felidé-
zése a tananyag tartalmi ismétlésé-
nek egyik rejtett modja. Egy érteke-
z¢€s alapvetéseként pedig a megszer-
zett muveltség felhasznaldsanak re-
mek példajat lathatjuk. Mikszath
Kalman Galamb a kalitkaban cimi
tilkorelbeszélésének 11j olvasata a ha-
todik fejezetben a Boccaccio-hagyo-
many feldl értelmezi, hogyan lép
egymassal diskurzusba a két kiilon-
b6z6 korszakban jatszodo €s eltérd
elbesz¢l6i hangon megszolald torté-
net.

A hetedik, zaréfejezet pedig exkur-
zusként egy olyan tervezetet talal
feltételes modban, amely megvalo-
suldsa esetén az Ozvegy és lednya di-
gitalis kozlésének kutatast segitd
részletesen kidolgozott lehetéségeit
tarja a kozonség elé, azzal az esheto-
séggel, hogy az olvasok koziil eset-
leg tobben is kedvet kapnak, hogy
egy digitalizalast elokészité és el-
végz6 munkacsoport tagjaként hoz-
zajaruljanak az olvasas élményének
Uj dimenzidba helyezéséhez. A tét
ugyanis nem az, hogy nyomtatott
vagy digitéalis konyveket olvasnak-e
néhany év mulva, hanem hogy egy-
altalan olvasnak-e még. Ebben a te-
kintetben a tanulmanykd&tet nemcsak
elméleti sikon mutat elére az id6ben,
hanem batoritolag a gyakorlati meg-
valdsitast is plasztikusan mutatja be.
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Gonczy Monika ,, csillagokka re-
pesztett szoveg” cimi kdtete nem-
csak a cimébe rejtett Roland Bart-
hes-idézettel idézi a csillagokat, ha-
nem a ,,pontosan, szépen” végzett
munka 6romét is tiikkrézi a konnyed
nyelvhasznalaton keresztiil, mely

egy ragyogo elme csillogo tiikrét su-
garozza a nyitott olvaso felé.

Kovacs Gergely
kultarakutato
PhD-hallgato

Debreceni Egyetem
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Fekete anyatorténetek uj megvilagitasban
Lénart-Muszka Zsuzsanna: Lehetetlen valasztasok: Kortars afro-
amerikai anyaszdvegek és a rabszolgasag utoélete,
Budapest: Balassi Kiado, 2024.

Lénart-Muszka Zsuzsanna

LEHETETLEN
VALASZTASOK

Kortérs afroamerikai anyaszovegek
és a rabszolgasag utoélete

Lénart-Muszka Zsuzsanna, a Debre-
ceni Egyetem amerikai irodalommal
foglalkozd adjunktusanak elsé mo-
nografiaja, Lehetetlen valasztisok:
Kortars afroamerikai anyaszovegek

és a rabszolgasag utoélete, olvasma-
nyos betekintést nyljt egy Magyar-
orszagon kevésbé taglalt témaba. A
konyvben nemcsak az irodalom- és
kultiratudomény fonodik dssze, ha-
nem idonként az orvosbolcsészet ha-
tardn is egyensulyozik. Az anyasagot
tematikusan dolgozza fel, atfogd ké-
pet adva a fekete n6k anyanarrativa-
ir6l, az anyasaghoz kapcsolodé tar-
sadalmi, testi és lelki traumakrol,
mindezt a rabszolgasdg utohatasai-
nak kontextusaban kezelve. Szoveg-
tarat' 1980 és napjaink kozotti, afro-
amerikai irondk regényeibdl €s no-
vellaibol valogatta Gssze, mely igy
egy ¢évtizedeken ativeld tendencia
kirajzolasara is alkalmas, bemutatva
az irodalmi és tarsadalmi tendenciak
mellett a fekete nok anyasagrol alko-
tott képének valtozasait is.

A szerzd szakértelmérdl mar a
bevezetés tantiskodik, amelyben at-
tekinti az anyak helyzetét az afro-
amerikai irodalomban a 18. szazad-
tol kezdve, azonban megkérddjelezi
azokat az alapvetéseket, amelyekkel
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a feminizmus vagy az anyasagkuta-
tas korabban dolgozott. Elrugaszko-
dik a ,,nyugati, fehér, kozéposztaly-
beli, cisznemii, heteroszexualis,
munkaképes” (13) réteg torténetei-
nek értelmezesétol, és a terhességet
nemcsak mint ,,az egészséget érintd
zavart” (11) értelmezi, hanem mint
traumat, mikozben kiilonbséget tesz
a biologiai és a kulturalis anyasag fo-
galmai kozott is. Kritikusan 4ll a ko-
rabbi elméleti keretekhez, kijarva ez-
zel egy olyan értelmezési szférat,
amelyben az anyasag nemcsak mint
uj ¢életszakasz és Uj csaladi struktuira,
hanem a rabszolgasag és (genera-
ci6s) traumak utdéletének kontextu-
saban kertil értelmezésre.

A kotetben vizsgalt regények és
novelldk kozott szerepelnek (el)is-
mert és kevésbé ismert szerz6k mun-
kai. A Pulitzer-dijas Alice Walker
»The Abortion” [Az abortusz]
(1982)%, Sherley Anne Williams
Dessa Rose (1986), Sapphire Push
(1996) [kb. nyomd, nyomas], Ka-
lisha Buckhanon Conception [Fo-
gantatas] (2008), Danielle Evans
,Harvest” (2010) [jelen kornyezet-
ben nagyjabol betakaritast jelent], és
Jesmyn Ward A csontok megmarad-
nak (2011)’ cimii miive tbb évtize-
des tavlatot fed le az amerikai iroda-
lomban, azonban a kdzos nevezo a
fekete anyasag bemutatésa, és ezek-
nek a szovegkdzeli olvasata karpo-
tolja az olvasét az id6beli ugrasokért.
Walker munkassaga nemzetkdzileg
elismert, Biborszin c. regényét tobb-
szOr is filmre vitték, illetve szindarab
is késziilt beldle; Sapphire regényét
a Precious — A Boldogsag ara cimi

filmb6él  ismerheti a kozonség,
Jesmyn Ward pedig kétszer is el-
nyerte a Nemzeti Konyvdijat. Azon-
ban ami igazan egyedivé teszi a mo-
nografiat, az az afropesszimizmus
metaelméleti keretrendszer alkalma-
zédsa a kordbban mar emlitett inter-
szekcionalis feminizmus eszkodztara
mellett.

Az afropesszimizmus alapvetése
az, hogy a fekete életek alulértéke-
1ése és dehumanizalasa a nyugati tar-
sadalmakban évszazadokkal a rassz-
izmus rogziilése utdn is hatassal van
a tarsadalomban betoltott szerepiikre
¢s az életiikre, ami igy érinti a fekete
néket és hatvanyozottan a fekete
anyakat. Az anyava valas egészség-
iigyi vonzatai és megvaltozott csa-
ladi és szocialis szerepiik befolya-
solja az anyasag megélését, valamint
az anya ¢és gyermek kozott 1étrejovo
kapcsolatot is, viszont a szerzé egy
pillanatra sem felejti el, hogy a k6zos
elemek ellenére ezek a torténetek
nem alkotnak vagy alkothatnak mo-
nolitikus kénont. A szerzé a szdve-
gek komplexitasat kiemelve meg-
gy6zben szemlélteti az anyasag ket-
tOs természetét, miszerint a fennma-
radas, a talélés és a dehumanizacid
egyszerre jelenik meg az anya és
gyermek kozotti toréseken keresztiil.

Az anyasag ¢és a vele jard kiilon-
b6z6 traumak feldolgozasat a szerz6
kiilon fejezetekben jarja korbe. Wil-
liams Dessa Rose cimii regényében a
szerz6 a neo-rabszolga narrativakra
jellemzd, a rabszolgasag megismét-
lésére iranyuld kényszer lencséjén
keresztiil értelmezi a fohds testi tra-
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umadinak, megalaztatdsainak elbe-
sz¢lését. Lénart-Muszka olvasatdban
a fOszereplod a sajat traumajahoz ve-
zetd utat forditja a sajat gyogyula-
sara. A rabszolgaként elszenvedett
er6szak és (testi) trauma jellemzoit
alaposan, 1épésrdl 1épésre tarja az ol-
vasé elé, megvilagitva ezzel Dessa
Rose ,,wake work-jét” (azaz a trau-
mafeldolgozasi folyamatot), mellyel
a foszerepld a tobb évtizedet lefedd
narrativa végére elér a gyogyulasa-
hoz és a rabszolgasagbol val6 felsza-
badulashoz is, amely soran vissza-
nyeri dgenciajat (vagyis cselekvokeé-
pességeét) is.

Sapphire Push cimi, szintén neo-
rabszolga narrativaként értelme-
zendd regénye segitségével Lénart-
Muszka a fekete anya mint szubhu-
man Iény problematikajat is bemu-
tatja. Az elemzés ezuattal nem az
agencia, vagy a gyogyulas elnyeré-
sére iranyul, sokkal inkdbb a testi
,,8z0rnysziilottség”  terhétél  vald
megszabadulasra, mikdzben a fosze-
repld, Precious, az anyasag megélé-
sével is megbékél. A megélt testi de-
formitasok kapcsan az enfreakment
(nagyjabol: szornnyé valas) kifeje-
zést is bevezeti az olvasonak, bemu-
tatva, ahogy a tarsadalom dehumani-
zalta, Masikként értelmezte a norma-
tol eltérd testeket, és a szdrnycirku-
szok révén profitalt is beldliik. Ezen
toposzok mentén elemzi az anyasag
testi megélését is, példaul az allatias-
nak, tisztatalannak megélt szopta-
tast, és teszi mindezt a fekete anyak
tarsadalmi marginalizalasara vonat-
kozo tarsadalomkritikaként.

A Walker ,,The Abortion” és
Evans ,,Harvest” cimii novellait tag-
lal6 fejezet fokuszaban a reproduktiv
jogok, a rasszizmus és az abortusz
affektiv dimenzioi allnak. A fekete
ndi testet és annak megelését a rassz-
izmuson és az abortuszhoz val6 hoz-
zaférésen keresztil vizsgalja, bemu-
tatva annak torténelmi perspektivait
is. A konyv az abortusz kérdése mel-
lett mas reproduktiv technologiak
komplexitasat a foszereplok érzelmi
Osszetettségével egyidejlleg vizs-
galva tarja az olvaso elé a kirekesztés
¢s rasszizmus megélt valosagat.

A Buckhanon Conception cimii
regényérdl szold fejezet fontossaga
nemcsak abban rejlik, hogy szerzdje
kordbban kevésbé kapott tudoma-
nyos figyelmet, hanem abban is,
hogy az anya-gyermek kapcsolatot a
valdjaban soha meg nem sziiletd
gyermek, Conception gondolatain
keresztil is bemutatja. A fészerepld
Shivana, a kilencvenes évek
Chicagojaban ¢él6 tinédzser nem az
elsé potencialis anyja a magzatnak,
igy a kiillonb6z6 generaciok kozotti
haladés kulcsfontossagi motivuma a
regénynek, amellett, hogy a regény
szintén foglalkozik az abortusz és a
fogamzasgatlas kérdésével. Concep-
tion minden generacidban megfo-
gan, azonban soha nem tud megszii-
letni, az anyak azel6tt meghalnak,
hogy erre esélye lenne. A regény
cime is ezt a tematikat jelzi: a con-
ception sz6 fogantatast jelent, de a
meg nem sziletd gyermek neveként
is szerepel a regényben. Lénart-
Muszka kifejti, hogy a regényben a
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haladas és a megrekedtség, az idébe-
liség megszakadasa egyszerre van
jelen, korkorossé téve a narrativat.

Ward A csontok megmaradnak
cimii mivét a szerzoé a kotet végén
targyalja. Az egyéni traumak és kri-
zisek mellett a regény kapcsan a
nemzeti, k6z0sségi tragédia, a mély-
szegénység kérdéskore valik a mo-
nografia fokuszava. A Katrina hurri-
kan fikcios elbeszélésének keretében
az ,,anyasag kaleidoszkopja” (164),
az anyasag valos és atvitt értelme-
zése az elemzés fokusza. A fOsze-
repld, Esch, aki a sajat anyjat még
gyermekként elvesztette, a sajat
anyava valasat is krizisként éli meg,
¢s az életében jelen 1évo tobbi anya-
figura segiti az identifikaciojat;
azonban ezek koziil egyik sem va-
l6di, szokvanyos értelemben vett
anya, hiszen egyik sem ember. El6-
szor China, a csaldd kutyéja segiti
Esch identifikaciés folyamatat, majd
Médeia mitologiai alakja meriil fel
ebben a szerepben. Azonban a feje-
zet legfontosabb eleme a Katrina
hurrikan anyai motivumokkal vald
értelmezése €s a természeti csapas
isteni erével valo felruhdzasanak
magyarazata. A késobbieckben Lé-
nart-Muszka Esch sajat néi mivolta-
nak problematikjat is kifejti, bemu-
tatva a hurrikdn, a rabszolgasag ¢€s
annak  utoéletének  rétegzddését
Ward narrativajaban.

A kotet impressziv terminoldgia-
val dolgozik; ugyan egyes cimek és
kifejezések konzisztensen angolul
jelennek meg a szovegben, a szerzo
minden alkalommal gondosan kor-

bejarja a jelentésiiket. A jelen recen-
zidban is megjelend kifejezések,
mint a ,,wake work” vagy az ,.enfre-
akment” olyan szofordulatok, ame-
lyeknek egyeldre nincs magyar meg-
feleldjiik, de Lénart-Muszka egy pil-
lanatig sem hagyja magara az olva-
sot ezek értelmezésében, €s olyan
gordiilékenységgel épiti bele azokat
a konyvbe, ami meggy6zéen de-
monstralja a szerz0 jartassagat a ma-
gyar és nemzetkozi irodalomban is.

Lénart-Muszka Zsuzsanna mono-
grafiajaban azt tlizte ki célul, hogy
bemutassa a rabszolgasag intézmé-
nyének anyanarrativakra gyakorolt
hatasat, még ennyi év tavlatabol is,
¢s ennek teljesitése vitan feliil all. Az
1980-as évektol napjainkig tartd szo-
vegkorpuszt lenyligdz6 alapossaggal
és szakértelemmel elemzi, anélkiil,
hogy ez a konyv olvashatosaganak
rovasara menne. Alice Walker, Sher-
ley Anne Williams, Sapphire, Ka-
lisha Buckhanon, Danielle Evans, és
Jesmyn Ward szovegeiben az anya-
sagot a kiilonbozo tarsadalmi réte-
gek, egyéni és kozosségi problémak,
traumak, a rasszizmus és az afro-
pesszimizmus adekvat metszetében
tarja az olvasd elé. A monografia
egyediilallo betekintés a fekete no-
irodalomba, amely fontos hozzajaru-
las mind a magyar tudomanyos élet-
hez, mind az amerikanisztika teriile-
téhez.

'A témdban az olvaso tovabb tajékozod-
hat a Filologiai Kozlény 2019/2-es lap-
szamaban, amely Afroamerikai iréondk
cimmel jelent meg.



KONYVSZEMLE

119

?Lénart-Muszka Zsuzsanna a Filoldégiai
Kozlényben Walker Biborszin cimi re-
gényét is hasonld kontextusban elemzi.

3A Filologiai K6zlony relevans szama-
ban Biilgozdi Imola is ir Ward munkas-
sagarol. Tanulmanyaban A csontok meg-
maradnak és a Hallgasd a holtak énekét!

regényeket a déli fekete identitaskeresés
kontextusaban elemzi.

Papp Fruzsina
doktorjelolt
Debreceni Egyetem
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Menekiilés Kakaniabol
Jan Mrézek (szerk.): Escaping Kakania: Eastern European Travels in
Colonial Southeast Asia. Budapest — Vienna - New York, CEU Press,

Escaping

A Szingapuri Nemzeti Egyetem (Na-
tional University of Singapore) okta-
téja, Jan Mrazek egy olyan angol
nyelvi kotet szerkesztdje, mely nem
mindennapi szemszogbdl elemzi az
europai nagyhatalmak gyarmatosito

politikajat Délkelet-Azsidban. Olyan
utazok irasait veszi szemiigyre, akik
eredetileg az Osztrak-Magyar Mo-
narchia teriiletérdl szarmaznak. A
cim is erre a teriiletre utal. A ,,Kaka-
nia” vagy eredetileg németiil ,,Kaka-
nien” kifejezést Robert Musil (1880-
1942) osztrak ird Der Mann ohne
Eigenschaften (A tulajdonsagok nél-
kiili ember) cimli 1930-ban megje-
lent miive tette ismertté, joval a Mo-
narchia &sszeomlasa utan. A sz6 a
Csaszari és Kiralyi, vagyis ,,Kaiser-
lich und Koniglich,” réviden ,,K. u.
K.” vagy ,.K. K.” roviditésbol szar-
mazik, mely a Monarchia ironikus €s
humoros megnevezése volt. Jan
Mrazek tehat olyan utazokrol szold
irasokat kotott egy csokorba, akik
egykor a Monarchia allampolgérai
voltak, vagy a Monarchia teriiletérdl
szarmaztak, és onnan kalandvagybol
vagy sziikségbdl a vilag masik felén
probaltak szerencsét a 18-20. sza-
zadban. A szerkeszt6 szamara nem a
Monarchia  tényleges  idGszaka
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(1867-1918) volt a fontos, hanem in-
kabb a teriiletén é10 kiillonb6z6 nem-
zetek kozép-eurdpai hatterét tartotta
szem el6tt. Csehek, lengyelek, ma-
gyarok ¢és szerbek tapasztalatait,
egyedi latasmodjat és gyakran erds
kritikdjat tarja a kotet az olvaso elé.
A konyv egyedi koncepcidjaval tobb
szempontbdl is ismeretlen vizekre
evez. Nemcsak a kozép-eurdpai né-
zOpont bemutatasa ijszerli az azsiai
gyarmatokon, hanem a targyalt szer-
zO0k és a gyarmati kontextus is.
Olyan irdkrol, olyan személyekrdl
esik sz0 a konyvben, akik az olvaso
szdmara tobbnyire teljesen ismeret-
lenek.

A tanulmanyok kozott els6sorban
a lengyel, cseh és szerb utazokrol
sz0l6 irdsok dominalnak. Dariusz
Kotodziejczyk tanulmanyaban (The
Dutch East Indies in the Eyes of a
Pole) a lengyel Teodor Anzelm
Dzwonkowski memoarjarol érteke-
zik, mely a holland tengerészetnél el-
toltott éveit foglalja 0ssze 1788 és
1793 kozott. Jan Mréazek egy holland
szolgalatban allt cseh katonaorvos,
Pavel Durdik (1843—-1903) levelei
alapjan rekonstrualta annak élmé-
nyeit Szumatra szigetén (Czech
Army Doctor in Sumatra). Nada
Savkovi¢ Szingaptr els reprezenta-
ci6jarol ir a szerb irodalomban, és a
szerb ird, utazd6 Milan Jovanovié
Morski (1834-1896) munkassagat
mutatja be (The First Impressions of
Singapore). Grzegorz Moroz a Lem-
bergben sziiletett lengyel impresszi-
onista festd, Julian Fatat (1853-
1929) azsiai utjat és miiveit tarja az
olvasé elé (Julian Falat in Southeast

Asia). Rafal Pankowski tanulmanya
a vilaghiri lengyel szarmazast angol
ir6, Joseph Conrad és Bronistaw
Pitsudski lengyel etnografus kapcso-
latarél szol (Colonialism, Freedom
Fighters and Polish Ambiguity: How
Joseph Conrad Korzeniowski and
Bronistaw Pilsudski [Almost] Met in
Singapore). lveta Nakladalova a
cseh utazorol, Enrique Stanko Vraz-
0l és annak azsiai utjarol értekezik
(The Fate of the Birds of Paradise).
Tomasz Ewertowski 1869 és 1914
kozotti lengyel és szerb utleirasokat
hasonlitott 0ssze tanulmanyaban
(Ethnic Comparisons in Travelogues
about Southeast Asia by Poles and
Serbs of Austro-Hungarian Backg-
round, 1869—1914). Marianna Lis a
lengyel botanikus Marian Raciborski
javai utjardl ir (The Polish Botanist
Marian Raciborski and his 1901
Wayang Kulit Performance). Marta
Grzechnik a lengyel Tengerészeti és
Gyarmati Liga Azsia-leirasairo] érte-
kezik (Indochina’s Deadly Sun: The
Polish  Maritime and Colonial
League’s Depictions of Southeast
Asia). Jan Beranek csehszlovakokrol
ir Szingapurban és Malajzidban a 2.
vilaghaboru elétt és alatt (Czechos-
lovaks in Singapore and Malaya be-
fore and during World War II).
Michat Lubina tanumanyaban Gus-
taw Herling-Grudzinski burmai 1ti-
naplojat mutatja be (Colonialism
Meets Empathy and Insightfulness).
Nemanja Radonji¢ jugoszlav Azsia-
utazokrol értekezik a gyarmatbiro-
dalmak alkonyan (Double Vision).
A magyar olvas6 szamdra két ta-
nulmany kiilonosen érdekes lehet. A
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magyar néprajzkutatd, Brittig Vera,
a Hopp Ferenc Kelet-Azsiai M-
zeum munkatarsa Zboray Ilona javai
utjarol ir tanulmanyaban (Islands of
Paradise? Java and Bali through a
Woman's Eyes: The Journey of llona
Zboray). Zboray llona batyjat,
Zboray Erné6t (1901-1959) latogatta
meg 1938-ban, aki ekkor mar tobb,
mint tizenot éve Javan élt és dolgo-
zott. Zboray Erné a Trianon utani
Magyarorszag tipikus emigransa
volt, aki nem latott perspektivat
csonka hazdjaban, és a tengerentulon
kereste a boldogulast (Brittig 2017a,
2017b, Pusztai, Termorshuizen
2001). Javai iiltetvényeken dolgo-
zott, és kozben szamos elbeszélést,
utleirést és egy regényt (Tropusi nap
alatt) is irt mésodik hazajarol, vala-
mint jelentés wayang-bab kollekciot
gyljtott dssze (Brittig 2013). Huga,
Ilona Javan ismerkedett meg egy
holland {iigyvéddel, és csakhamar
Osszehazasodtak, késébb Hollandia-
ban telepedtek le. Zboray Ilona
1956-ban aktivan segitette a Hollan-
diaba érkezé magyar menekiilteket,
¢s mesekonyvszerzoként is ismert
volt. Zboray Erné Indonézia fligget-
lenné valasat kdvetéen, ameddig le-
hetett, Javan maradt, de végiil felesé-
gével és gyermekeivel 1957-ben
Hollandiaban telepedett le, azonban
itt mar csak két évet élt. Wayang-
gyljteményét a budapesti Hopp Fe-
renc Kelet-Azsiai Mazeum 6rzi.
Pusztai Gabor, a Debreceni Egye-
tem Néderlandisztika Tanszékének
docense Székely Laszlo (1892-1946)
magyar ird, mifordito, festo, karika-
turistardl irt tanulmanyaban (The

Identity of the Strange: The
(Post)colonial Perspective in the
Texts and Pictures of Laszlo Szé-
kely). Kiilon érdekesség, hogy Szé-
kely Laszlonak debreceni kotodése
is van, hiszen kozépiskolai tanulma-
nyait 1902 és 1906 kozott Debrecen-
ben végezte, a Romai Katolikus F6-
gimnaziumban. Székely 1914-ben
hatarozott tigy, hogy unokatestvéré-
vel, Radnai Istvannal kozdsen Szu-
matrara mennek, hogy ott iiltetvé-
nyesként gazdagodjanak meg. A két
fiatalember 1914 majusdban érkezett
Medanba, Szumatra keleti partjara.
Radnai 6t hét utan visszament Ma-
gyarorszagra, mivel nem talalt mun-
kat, nem birta a klimat, és a honvagy
is gyotorte. Kozben kitort a vilagha-
boru, és hazaérkezve Radnait azon-
nal behivtak katonanak. Székely
Szumatran maradt, mivel arra mar
nem volt elég pénziik, hogy 6 is ha-
zautazzon. Egy {liltetvényen talalt 4l-
last, mint munkafeliigyeld és tizen-
hat éven keresztiil dolgozott a hol-
land gyarmaton (Pusztai 1995, Pusz-
tai, Praamstra 1997). Ultetvényes
munkaja mellett festoként és grafi-
kusként tobb kiallitason is részt vett,
ahol karikataraszerii képeivel nagy
sikert aratott. Késobb egy hetilap, a
Sumatra alland6 munkatarsa volt,
ahol rendszeresen jelentek meg raj-
zai, karikaturai (Pusztai 2007, 80;
Pusztai 2012, 2015a, 2015b). Az
Escaping Kakania kotet boritéjan
lathato akvarell is Székely Laszlo
munkéja. 1930-ban tért haza Ma-
gyarorszagra csaladjaval, €s irni kez-
dett (Pusztai, Termorshuizen 2007).
Oserd6kt6l az iiltetvényekig (1933)
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és Rimbu (1942) cimii regénye mel-
lett szamos elbeszélést is irt. Miiveit
hat nyelvre forditottdk le (Pusztai
2017, 2018).

A kotet kiilon érdekessége, hogy
minden tanulmany utan egy rovi-
debb primer szoveget talal az olvaso,
mely a tanulmany témajahoz kap-
csolodik: naplorészletet, levelet, uti-
beszamolot, elbeszélést stb. A konyv
online is megtalalhato, és pdf forma-
tumban ingyenesen letolthetd.
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Amikor az épiiletek beszélnek
Papp Jozsef: Debrecen, a jové varosa — Varoskép torténelmi hattérrel.
Debrecen: Toth Konyvkereskedés Kft. 2024.

VAROSKEP TORTENETI HATTERREL
Cityscape with a historical Hackground | ‘Stadthild.mit historischem Hintergrant

Impozéans és elegans megjelenést,
minden szempontbdl kivalé mind-
ségli képeskonyvet vehet kézhez a
Debrecen irant érdeklddd olvaso.
Ugy vélem, a fécim — Debrecen, a
jovd varosa — elsésorban a szerzd
optimizmusat fejezi ki, a kotet tény-
leges tartalmat az alcim — Varoskép
torténelmi hattérrel — fogalmazza
meg. Varosunkrol szép szammal je-
lentek mar meg konyvek vagy éppen
konyvsorozatok, de a varos torténe-
tét kifejezo épiiletek (terek, szobrok,
tablak) fényképeinek ilyen valtoza-
tos és részletes gazdagsaga és azok

torténelmi hattere, pontos épitészeti
adatai, (olykor wvaltozo) funkcioi
ilyen kiegyenstlyozott aranyban ta-
lan még nem. A megjelenés nem ko-
tédik évfordulohoz vagy esemény-
hez, sokkal inkabb a témakort (lako-
helyét, azaz személyes életterét) igen
alaposan ismerd és ezt sok helyen
cikkekben, eldadasokban, prezenta-
ciokban megjelenitd szerzo tobb év-
tizedes munkéssagat mélton repre-
zentalo €s szintetizalo munka.

A konyv tiz kisebb-nagyobb feje-
zetbe rendezi — elsdsorban idérend
alapjan — az épiileteket, bels6 eleme-
ket, kiilso tereket, kornyezetet, szob-
rokat, emléktablakat, sirhelyeket.
Ezen beliil oldalparokon (olykor két
oldalparon) latunk fényképeket
(néha tizet is) az épiiletekrol és alat-
tuk tomor, preciz informacidkat azok
épitésérol (ido, tervezod, épitész, ese-
tenként elézmények) és funkciodja-
rol. Ezek — mint az egész kotet — ha-
rom nyelven (magyar, angol, német)
olvashatok, igy kiilfoldi latogatok is
teljes korti informéciot kapnak min-
denrdl. Ez is a ,,pozitiv”’ unikumok
koz¢ tartozik.

A kotet rovid Bevezetdije a cimla-
pon dominalé reformatus Nagy-
templom és Kossuth szoborcsoport
torténetileg és varosképileg megha-
tarozo — a széles kdzvéleményben is
jol ismert — centralis szerepét emeli
ki. A Telepiiléstorténet diohéjban
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két oldalban foglalja 0ssze — itt €s
késébb korabeli térképekkel illuszt-
ralja is — azt a folyamatot, ahogy a
helység tobb kisebb falu fokozatos
Osszeérésével az orszag egyik legna-
gyobb lélekszamu telepiilésévé nott.
S bar a Varadi Regestrumban a Deb-
rezun név mar 1235-ben el6fordul,
az els0 évszazadok épitészetérol
csak a mindmaig €16, egykoron vé-
ddarokkal koriilvett utcarendszer be-
sz€l. A valyogépiiletek nem marad-
tak fent, a néhany téglaépiilet (pl. a
mai Nagytemplom elddje, az Andras
templom) pedig a tiznél is tobb nagy
tlizvész aldozata lett. Ezért is kezdi a
szerz6 a jorészt idérendben bemuta-
tott ismertetést Az dsi falu és a mezo-
varos korabol (1361-) fejezetben a
Debrecen vize a Toco oldalakkal,
folytatja az Osi varosszerkezet, majd
a ,,Fo-utcza” és a ,,nagyhid” bemuta-
tasaval. Hosszu idon keresztiil folyo
asatasok alapjan a Nagytemplom
mogott és a Piac utcan lathatok —
konzervalva — a varos eme korai
»hyomai”.

A mai napig allé és funkcionald
épiiletek bemutatasa 4 szabad kira-
lyi varos emlékei (1693—) blokkal
kezdddik, ami négy épiilet valtozatos
képeit és leirasat tartalmazza. Ezek:
a reformatus Kistemplom (1720), a
Szent Anna székesegyhdz (1746), a
»Postahdz” (169X) és az egykori
Hkvartélyhaz” (177X), ma Med-
gyessy Ferenc Emlékmuzeum és a
Debreceni irodalom Haza.

A Klasszicista emlékek a 19. sza-
zadbol rész elemeit — jelentdségiik
okan is — még itt is érdemes felso-

rolni: Reformatus Kollégium, refor-
matus Nagytemplom, Varoshaza,
Podmaniczky-hdz, nagyerdei és a
belvarosi fiirdéhaz, valamint a forra-
dalom és szabadsagharc emlékhe-
lyei.

A szabadsagharc és a kiegyezés
kozott (1850—) utan A nagyvarossa
alakulas épitett emlékei (—1919) fe-
jezet 26 tételt tartalmaz (ezzel a leg-
nagyobb). Ezek mindegyike ma is
all, olykor megvaltozott funkcidval,
¢és jelenleg is a varoskép meghata-
rozo elemei. A véros életének szinte
teljes spektrumat reprezentaljak (ki-
véve a gazdasagot). Nem tételesen,
csak tematikusan: iskolak, irodaha-
zak, bérhazak, templomok, kozigaz-
gatasi, birosagi épiiletek, szallodak,
klinikak.

A Két haboru kozétt (—1939)
blokkbol emlitsiik meg név szerint
az egyetem kozponti épiiletét, a
nagyerdei flrd6t, a koztemetot, a
Déri Muzeumot, funkcid szerint az
oktatasi intézményeket és a templo-
mokat.

Az utols6 harom blokk mar a ,,ve-
link €16 torténelem™ A 20. szdzad
masodik fele, Napjaink, Sport és szo-
rakozas. Ezek Osszesen 14 oldalpart
jelentenek, azaz a szerzd ugy latja:
Debrecen varosképének ma is meg-
hatarozo elemei az 1. vilaghaboru
el6tti bo félévszazadban jottek 1étre.
Ez nem jelenti természetesen a varos
novekedésének és fejlodése utdbbi
évtizedeinek leértékelését, mert az
tételesen is elég gazdag é€s jelentds,
de a debreceni sajatsagot tiikrozo ka-
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raktert a szerz6 valogatasai, kiemelé-
sei alapjan a ,,benniinket megel6z6
torténelem” épitészete dominalja.

A bemutatott varoskép dontd
tobbségében épitészeti elemekre
épiil, ezen beliil féleg egyhazi, okta-
tasi, kulturalis, mtvelodési, muvé-
szeti, lakhatasi, kozosségi, szorako-
zasi funkciok érvényesiilnek. A ké-
peken megtalaljuk szinte valameny-
nyi olyan személyiség — iro, kolto,
miivész, tudos — szobrat, emléktabla-
jat, akik szorosan kotddtek Debre-
cenhez, révidebb—hosszabb ideig itt
¢ltek, alkottak, vagy a Reformatus
Kollégiumban tanultak, az egyete-
men oktattak, a klinikan gyogyitot-
tak. Természetesen ideértve — mar a
cimlapon — Kossuth Lajost és sza-
badsagharcos tarsait is. Kiugrdéan
magas aranyban — 142 képes oldal-
bol 32 esetben latunk templomokat.
Ezzel szemben a varosban egykor, il-
letve ma is €16 gazdasagi (ipari, ag-
rar) tevékenységek (pl. (szél)mal-
mok, vagongyar, dohanygyar, gaz-
gyar, konzervgyar, illetve BIO-
GAL/TEVA, Richter, National Inst-
ruments, Intertanker, IT Services,
Krones stb.) nincsenek jelen a kotet-
ben. Ez feltehetden azt fejezi ki,
hogy a szerzé szemében ezek a va-
roskép szempontjabol nem voltak és
ma sem fontosok, a recenzens véle-
ménye szerint viszont a varos jovéje
alakulasaban meghatarozoak. Erde-
mes lett volna képeken is megjelen-
tetni néhany egykori latvanyos lakta-
nyat (épliletet és teriiletet), mert ma
mar azok szinte mindegyike békés
célokat, elsosorban az oktatast szol-
galja, és ez Debrecen kdzelmultja,

jelene és jovoje szempontjabol talan
szimbolikusnak is tekinthetd. (Az
egyik Kassai uti épiiletr6l van két
kép, de az ugyanott 1évé impozans
Lovardardl nincs.)

Kiilon kell szolni a képekrol.
Rendkiviil gazdag és valtozatos a
képanyag. A hétkoznapokban a barki
altal rogton felismerhetd felvételek
mellett a kiilonleges, olykor nehezen
elérhetd nézopontbol és 1atoszogbol
megjelenitett hazak, épiiletegylitte-
sek és finom részletek egyarant meg-
talalhatok és élvezhetok. Még egy
»0s-debreceni” is taldl olyanokat,
amikre eddig aligha figyelt fel, s
most taldn elmegy ¢és alaposabban
megnézi. Ez persze még gépkocsival
sem tehetd meg egy nap alatt, gyalog
meg egy bo hetet igényelne. Megér-
demelték volna a fotosok (koztiik
van a szerz0 is), hogy neviik ne csak
utolso oldalon, hanem a bels6 cimla-
pon is megjelenjen, hiszen a kép-
anyag az oldalak feliiletének na-
gyobb felét teszi ki — latvanyosan ¢€s
¢élvezetesen.

A Forrasjegyzék 73 tételt tartal-
maz, aminek alapjan mindennek
részletesebben is utana lehet nézni,
olvasni, tanulmanyozni. Koziiliik 20
tétel a szerzo sajatja, ami jol tiikrozi,
hogy egy negyed szazad soran
mennyit foglalkozott a témakdrrel.
Ehhez harom konkrét észrevételem
van. Nem emliti az interneten is elér-
het6 2023-as debreceni Telepiilés-
képi Arculati Kézikényv-et, pedig an-
nak tiz oldalas torténeti részét O
maga irta: https://www.debre-
cen.hu/assets/media/file/hu/11279/-
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telepuleskepi-arculati-ke-
zikonyv.pdf Ugyancsak hidnyolom
Hamori Gabor: Debrecen madartav-
latbol c¢. mivét. Alexandra, 2008.
Végiil nem értem, hogy miért ,,rovi-
diti” itt a Piac utca 18. alatti épiilet
nevét Tisza-palotira, jollehet az O
konyvének a cime: A MAV Debre-
ceni Igazgatosag székhaza (A Bek-
Degenfeld-Tisza palota, MAV Rt.

https://www.magiszter-
konyv.hu/termekek/muveszetek/epi-
teszet/papp-jozsef-a-mav-debreceni-
igazgatosagi-szekhaza-a-bek-degen-
feld-tisza-palota-detail MAV  Zrt.
2001.

Két ,aprosag”: nincs angol
nyelvl tartalomjegyzék, és a [28.]
forras egyik szerz6jének neve helye-
sen Mudrak Jozsef (nem Sandor).

Osszességében azonban csak iid-
v6zOIni kell és ajanlani, népszeriisi-
teni érdemes ezt a kivalo kiadvanyt,
elismerni és tisztelni a szerz6 ebben
tikroz6dé gazdag varostorténeti
munkassagat.

Bazsa Gyorgy
professor emeritus
Debreceni Egyetem
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