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DEL-DUNANTULI VARMEGYEK KOZOTTI
NEPESSEGMOZGAS AZ 1710-ES EVEKBEN SOMOGY
VARMEGYE TRANSZMIGRACIOS OSSZEIRASA
ALAPJAN

GOZSY ZOLTAN

A magyarorszagi tarsadalom kora tjkori torténetének szamos forduldpontja volt, és ez
kilonosen érvényes akkor, ha regionalis szempontokat is figyelembe vesziink. A dél-du-
nantuli varmegyék esetében az 1710-es évek kimondottan specidlis torténeti korszaknak
szamitanak. A torok hédoltsag utdni Gjjaépitést nehezitették a Rakoczi-szabadsaghare
okozta lokalis és regionalis konfliktusok. Az ezt kovets években valtozdé dinamikaval
indult meg és zajlott egy részben tudatos, tervezett at-, illetve Ujjaalakitas, részben
spontan Ujjaalakulas. Ezen folyamatok iranyat, modjat, megszabta a korszakot jellemzd
atmenetiség, amely leginkabb a jogi, tulajdoni bizonytalansagokban gytikerezett.1 Jaél
szimbolizaljak ezt az ideiglenességet az intenziv migracios folyamatok. Atmeneti abban a
tekintetben is ez a korszak, hogy parhuzamosan probaltak meg a kézigazgatasi intézmé-
nyeket régi és j alapokon, régi és \j elvek szerint, régi és ) szerepl6kkel miikodtetni,
mik6zben a mindennapi praxisban is paralel médon jelentkeztek hagyomanyos, szabalyok
szerinti és 1, illetve ad hoc megnyilvanulasok. Hasonlé tendencidkat tapasztalhatunk
varmegyei, uradalmi szinten, illetve az egyes lokalis k6zosségek esetében: egymas mellett
éltek kontinuus és Gjonnan telepiilt vagy akar mar telepitett k6zosségek, sét egy telepiilé-
sen beldl is tapasztalhatunk ilyen parhuzamossagokat. Mindebbdl kovetkezik, hogy a
18. szazad els6 két évtizedében az Gjra- és az Gjjaépités attitiidje keveredett egymassal, igy
ezt a korszakot transzformaciés id8szaknak nevezhetjik, mivel jelentds politikai, tarsa-
dalmi, gazdasagi, valtozasok generaltak Gjabb és Gjabb atalakulast, fordulatot.”

Nem véletlen, hogy a hazai torténetiras szamara mar maga a korszak idébeli,
tematikai elhelyezése, szakaszoldsa is sok tekintetben nehézséget jelent: az Ujjaépitést
el6készitG évekrdl van sz6 vagy a Rakoczi-szabadsagharc kévetkezményei altal determi-
nalt periédusrél? Az 1710-es évekkel kapesolatban rendre visszaktszon a historiografia-
ban az atmenetiség, illetve a parhuzamossag, amely érvényes a — jelen tanulmany téma-
jaul szolgaldé — népességmozgasra, a lakossag koltozésére is. Csapodi Csaba érzékletes

1 Gézsy Zoltan: A katolikus egyhazi struktira Gjra- és Gjjaalakitasanak kérdései Magyarorszag déli
egyhdzmegyéiben az 1710-es években. Egyhdztorténeti Szemle, 2000. 3. sz. 9—25. p.

2 V6. Adridnyi, Gabriel: Beitrdge zur Kirchengeschichte Ungarns. Studia Hungarica 30. Miinchen,
1986, Verlag Ungarisches Institut, 75. p.; G6zsy Zoltan: Konsolidierung der Kircheninstitution in
Studtransdanubien nach der Osmanenzeit. In: Varga Szabolcs — Spannenberger, Norbert (szerk.):
Ein Raum im Wandel. Die osmanisch-habsburgische Grenzregion vom 16. bis zum 18.
Jahrhundert. Stuttgart, 2014, Franz Steiner Verlag, 197. p.



megfogalmazasa plasztikusan és taldléan adja vissza a korszak tarsadalmi mili6jét, vala-
mint a valtas, a valtozas, az ideiglenesség jelenlétét: ,Az elsd jobbagygeneracié még csak
atmenet; élete a felszabadit6é haboruk és a Rakéczi-felkelés véres eseményei kozt folyik le.

De a pusztuldsnak ez a negyedszazada mar végleges leszamolas a multtal, 0]
berendezésre nyilik lehetGség. Mihelyt mod adédott ra, a visszafoglalt tertileteken,
a felszabadit6 seregek mogott megkezdddott az i) honfoglalas, az elhagyott vidékek
betelepitése és a békés munka. Jellegzetesen atmeneti jellege van ennek az idGszak-
nak. Még minden forrong és hullamzik. Sehol semmi allandésag. Megindulnak a
nagy telepitések, de mar azokat megel6zdleg és veliilk parhuzamosan a magyarsag
bels§ teleptilése is [...] megindul a parasztsag aradasa a felszabaditott tertiletek
felé, minden rendszer és irdnyitas nélkiil.”®

Bar Csapodi megéallapitasai altalanos képet festenek (,minden”, ,sehol semmi”) a
népmozgasokrol, az altala leirt folyamatok egy, a forrasok szintjén is megragadhatd, igen
szembetlnG jelenségbdl addédnak. A 18. szazad elsG évtizedeiben nagyaranyu belsd
paraszti vandormozgalom iranyult a sribben lakott, néhol tilnépesedett vidékekrdl az
Alféld és a Kelet-Dunantdl ritkan lakott vagy puszta teriileteire. A transzmigracios
folyamatok a szatmari békét kévetd idGszakban még inkabb felgyorsultak. Az attelepiils-
ket egyarant vonzotta a fold bdsége, a jobb megélhetés és a foldesuri terhek csekélyebb
mértéke, valamint a jobb kérilmények reménye. A felszabaditott tertlet foldesurai
ugyanis kedvezményekkel csabitottak a munkaerdt pusztan maradt, illetve Gjjaéledd bir-
tokaikra.* Az egykora Osszeirasok adatai alapjan ugy tlnik, hogy az 1710-es évek még e
folyamaton beliil is &tmenetet jelentettek. Tetten érhetd még a spontan, ugyanakkor méar
az iranyitott bels6 migracié is. Ebbdl kévetkezik, hogy a népességmozgast részben spon-
tan torekvések befolyasoltak, részben a szabadosok, illetve a birtokosok generaltak.
Utébbiakat tudatos tevékenységnek kell tartanunk, annak ellenére, hogy nem voltak
egységes telepitési tervek.” IdGvel a foldesuri telepités keriilt talsulyba.

A koltozések és az idegenek betelepitése révén a korabbi évszazadokhoz képest
jelent6sen megnétt a szabad kéltézésd jobbagyok szdma.® A térsk megszallds alél
felszabadult varmegyék tisztikara és foldbirtokosai azon voltak, hogy adézéik szama
Ujak bekoltozésével szaporodjon és lehetGség szerint elkoltozésekkel ne cséikkenjen.7
Szita Laszl6 a Somogy varmegyei nemzetiségi viszonyokat vizsgalé munkajaban

3 Csapodi Csaba: A falu élete. In: Wellmann Imre (szerk.): Barokk és felvildgosodds. Magyar
miivelédéstorténet. Negyedik kotet. Budapest, 1941, Magyar Torténelmi Térsulat (a tovabbiakban:
Csapodi, 1941.), 351-352. p.

4 Katus Laszlo: A modern Magyarorszdg sziiletése. Magyarorszdg torténete 1711-1914. Egyetemi
tankonyv. Pécs, 2009, Pécsi Torténettudomanyért Kulturalis Egyestlet, 119. p.

5 Szekfl Gyula: Magyar torténet. Negyedik kotet. Budapest, 1935, 421. p.; Csapodi, 1941. 352. p. V6.
Andrasfalvy Bertalan: Nyugat-baranyai német telepesek torténeti-néprajzi kérdései a levéltari
forrdasok tiikrében. In: Andréasfalvy Bertalan: Egyiitt él6 népek — eltérd értékrendek. Andrdsfalvy
Bertalan vdlogatott tdrsadalomnéprajzi tanulmdnyai. Studia Etnologica Hungarica XIV.
Budapest—Pécs, 2011, L’Harmattan—PTE Néprajz-Kulturalis Antropolégia Tanszék, 267—268. p.

6 Acs Zoltan: A harmadik honalapitds. Budapest, 1987, Kozmosz Konyvek. 10. p.

7 Szilagyi Sandor: Az Gjratelepiilé Tolna megye 1710-1720. In: K. Balog Janos (szerk.): Tanulmdnyok
Tolna megye torténetébél X. Szekszard, 1983, Tolna Megyei Tandcs Levéltara (a tovdbbiakban:
Szilagyi, 1983.), 33. p.
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kitért a dél-dunantili népességmozgasokra. Wellmann Imrére hivatkozva hivta fel a
figyelmet arra a fontos sajatossagra, hogy a bekolt6z6 délszlav és magyar népcsopor-
tok jobbagynépessége nem allapodott meg vandorlasanak els6 allomasan, hanem
tovabbkoltozott, jobb kériilményeket, lehetGségeket keresve, tobb esetben a mar meg-
telepedett lakossagot is twjabb lakhelyvaltasra bsztondzve.’ A jelentds mértékd
népmozgast az is el6mozditotta, hogy elhuzddott a birtokosok foldjeinek tényleges
atvétele, a foldesuri jogositvanyok igazolasa a kiilonb6z6 jogi-, illetve hatarkérdések
miatt felmeriilt bizonytalansagok, polémiak miatt.

A migraciés jelenség mar a sajat koraban is szamos kérdést felvetett és késébb a
torténetirasban is eltérd magyarazatokat eredményezett. Tisztazast igényeltek a
vandorlast kivalté okok, tényezdk, a koltozés generaldi, el6idézii, szervezoi, illetve
természetesen maguk a cselekmény szerepl6i is. A 18. szdzad masodik évtizedében az
egykori torok hddoltsag varmegyéi, uradalmai egyarant érdekeltek voltak az 1j
munkaerd letelepitésében, a parasztsag pedig a kedvezdbb gazdasagi és jogi
viszonyok kialakitasaban. Tolna varmegye kozgyGlése az 1713. marcius 3-an hozott
szabalyrendeletében azt mondta ki, hogy minden helység, amely ezutan fog benépe-
stilni, tovabba azok a lakosok, akik mas varmegyékbdl koltoztek Tolnaba, a betelepii-
1ésiiktd]l szamitott két éven keresztiil mentesiilnek a katonai beszallasolas és az
el6fogatadas kotelezettsége aldl. Az egyes telepulésekre vonatkozé telepitési szerzo-
dések tovabbi kedvezményeket helyeztek kilatasba (ebben a korszakban 2-3 évig
tarté adémentesség volt az édtalélnos).9

Mig az immigraci6 pozitiv hatdsait mindenki éhajtotta és szorgalmazta, értelem-
szerlen az emigraciét, annak negativ kévetkezményei miatt igyekeztek visszaszori-
tani. Ennek megfeleléen a nézdpont és az érintettség alapjan voltak tamogatoi és
ellenzdi is a nagymértékd koltozésnek. Az érdekellentétek és tisztazandd kérdések
relevanciajat bizonyitja, hogy a Rakoczi-szabadsagharc utani két orszaggytilésen
torvényl szabdlyozasokat kellett alkalmazni a kérdés rendezése érdekében.
Az 1715. évi 101. téirvénycikk10 megallapitotta, hogy az egykori térok hédoltsagi
teriiletekre jobbagyok szoktek és szoknek, mégpedig abbdl az okbdl, hogy az itteni
varmegyék és varosok az orszagos, illetve a foldesuri terheket a tébbi varmegyék és
helységek moédjara nem fizetik, igy az ide vandorlok kedvezdbb feltételeket talalnak.
A torvény megszabta, hogy ne engedjék egyik megyébdl a masikba atmenni a
jobbagyokat a foldesuraik altal kiadott utlevelek nélkil (sine passu dominorum
suorum transire nullibi permi‘ctantur).11 Ha ennek ellenére a jobbagyok mégis

8 Wellmann Imre: Magyarorszdg népességének fejlédése a 18. szazadban. In: Ember Gy6z6 —
Heckenast Gusztav (f6szerk.): Magyarorszdg torténete 1686—-1790. Els6é kotet. Budapest, 1989,
Akadémiai Kiadé (a tovabbiakban: Wellmann, 1989.), 45-49. p.; Szita Lészlé: Somogy megyei
nemzetiségek telepiiléstorténete a XVIII-XIX. szdzadban. Somogyi Almanach 52. Kaposvar, 1993,
Somogy Megyei Levéltar (a tovabbiakban: Szita, 1993.), 10. p.

9 Szilagyi, 1983. 33. és 40. p.

10 Articuli super repetitione et restitutione colonorum fugitivorum editi, uberius declarantur
(A sz6kevény jobbagyok visszakovetelése és visszaaddsa kapesan alkotott torvénycikkeket bévebb kifejtése).

11 1657-1740. évi torvényczikkek. Corpus Juris Hungarici. Magyar torvénytdar. 1000-1895. Budapest,
1900, Franklin-tarsulat—Révai testvérek (a tovdabbiakban: 1657—1740. évi tc.), 516. p.



illegalis médon egy masik varmegyébe jutnanak, akkor a célallomés hatésaga —
miutan megtudtak az odaérkezésiiket — kinyomozni tartozik (inquirere teneantur)
honnan jéttek, majd a korabbi lakhely (domicilium) és az ,alattvalésag” (subjectio)
feltérképezése utan ezt az érdekelt varmegyének kotelesek jelenteni.12 Vagyis
egyfajta szolidaritast vart el a varmegyékt6l, amennyiben fel kellett deritenitik, majd
pedig jelentenitik a hozzajuk érkezs és az 0j téorvényhatésagukat addjukkal gazdagito
jobbagyokat. A varmegye tisztikarara bizta azt is, hogy ligyeljenek a birtokosok
méltanyos eljarasara, ne kotelezzék a jobbagyokat a szokasostodl eltérd, illetve azt
meghalado6 terhekre. Az alabb bemutatandé 6sszeiras nem az érkezdket tiinteti fel,
hanem azokat a lakosokat, akik elhagytak a varmegyét. E forrashoz kontrollként
vagy kapcsol6d6 anyagként a Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltaraban
talalhatunk olyan conscriptiét, amely ismerteti az érkezl6k eredeti lakhelyét és
talalkozhatunk benne Somogybdl elkoltozottek neveivel is.1?

A forrasaink és a szakirodalom azt mutatja, hogy a birtokosok és a varmegyék
nem tudtak érdemben kézbenjarni az eltavozott jobbagyok visszahozatalaban. Tolna
varmegye 1718. jalius 1-2-an Szekszardon tartott tisztGjité kozgyllésén Nesselrode
fGispan jelezte, hogy mivel Baranya varmegyébdl néhanyan Tolnaba atszoktek, és
keresésiik nem jart eredménnyel, igy kérik, hogy akiknek a birtokain ,efféle szokott
emberek vannak, azok ket adjak vissza”.'

Ezt a negativ tapasztalatot erGsiti az 1723. évi 60. torvénycikk is, amely nyitomon-
databan kijelenti, hogy ,,jollehet a magan féldesurakrol, a jobbagyok visszakovetelése
dolgaban, gondoskodva van, [...] alig tapasztaltak valamely eredményt”. A térvény
kitért azokra a szempontokra, amelyek miatt killonosen arténak értékelték ezt a je-
lenséget. Csorbult a jogérzék, amennyiben nem teljesitették a torvényi szabalyozast,
annak ellenére, hogy egyes birtokosok komoly anyagi és idébeli raforditast eszko6zol-
tek (,domini terrestres sumptibus exhausti, et magnis fatigiis enervati’) igazsaguk
bizonyitéséra.15 A torvény 13. §-a kiterjesztette a szabalyozast Horvatorszagra és
Szlavénidra is, részben igy reagalva a dél-dunantuli tendencidkra.'® A foldesurak
érdekeil mellett altalaban ,a kézjénak kellett szenvednie”: az elvandorlas negativ
hatast gyakorolt a helyben maradottakra is, hiszen magasabb adétételt kellett telje-
sitenitik. A fent emlitett konklaziét adja vissza Csapodi Csaba gondolata: ,,A megyék
tiltjak az elkoltozést, a foldesurak visszakovetelik elszokott jobbagyaikat, mindhi-
aba.” Ezt a megjegyzését erGs képpel fokozza: ,Hatalmas tomegek vandorolnak el
titokban, szinte észrevétlenil, nagy mozgékonysaggal.” Az 1) lakosok megérkezésé-
nek mas negativ hatdsai is voltak. A Tolna varmegyei Gerjenbe tuUjonnan

12 Ua. 516. p.

13 Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL TML) IV. 1. d. Tolna
Varmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Osszeirasok. (a tovabbiakban: Osszeirasok.) O 275.

14 Link Doéra: Tolna vdrmegye kozgyiilési regesztdi 1718-1720. Szekszard, 2009, Tolna Megyei
Onkormdnyzat Levéltara (a tovabbiakban: Link, 2009.), 34. p.

15 1657-1740. évi tc. 516. p.

16 Uo. V6. Marczali Henrik: Magyarorszdg torténete a szatmdri békétél a bécsi congressusig
(1711-1815). A Magyar Nemzet torténete. Nyolcadik kotet. Budapest, 1898, Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai Részvénytarsulat (a tovabbiakban: Marczali, 1898.), 102. p.
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bekoltozottek miatt a varmegyei adoterheket fizet6, korabbi lakosok szétszérodtak.
Erre az esetre vonatkozban a varmegyegyUlés ugy dontott, hogy az 4j lakosok vallal-
jak at a régiek feladatait, és ha nem akarnak teljesiteni azokat, akkor ,executio”’-val
kételezzék Gket.”

A forrds

A parasztsag korabeli allapotardl a népességet és a plébanidkat 6sszeiré 18. szazad
eleji levéltari forrasok (orszagos Osszeirasok, varmegyei lélek- és addosszeirasok,
anyakonyvek, egyhazlatogatasi jegyzékonyvek, uradalmi 6sszeirdsok, urbariumok)
nyujtanak tajékoztatast.'® Az 1710-es évekrdl a hazai torténetiras hagyoméanyosan az
1715-6s és az 1720-as 6sszeirds nyoman rajzolt képet.19 David Zoltan alapvetd tanul-
manyaban azonban ramutatott e két forras kapcsan felmeriil6 hianyossagokra,
illetve értelmezési problémékra.20 Az 1715-06s Gsszeirast mar elkésziilte utan tobb
kritika érte, a varmegyék és az egyes telepiilések sokalltak, a bécsi udvari korok
pedig kevesellték az Osszeirt népesség szamat. Abban ugyanakkor egyetértettek,
hogy a conscriptio nem alkalmas az adézés ald vonandé portaszamok pontositaséra.”!
A hibak kiigazitasara egy 0j 6sszeirast rendeltek el, amelynek megvaldsitasa 1720-ra
tolédott, 4m végiil az sem felelt meg a hozza fizott elvardsoknak.”* A két orszagos
Osszeiras eleve statikus képet tiikroz a kutaték szamara, a mozgd népességet nem
tudja megragadni, pedig a torok aldl felszabadult teriiletek birtokstruktirai még
mozgasban voltak, emiatt az allapotuk ideiglenes és kialakulatlan, igy a szazad
masodik évtizedének népessége nem tekinthetd allandéan megtelepedettnek.23

17 Link, 2009. 26. p.

18 Maté Gabor: Sajtos Marton és kora. Egy XVIII. szazad eleji Dombévar vidéki paraszt portréja és az
Gjranépesedd taj rajza. In: Kriston Vizi Joézsef (szerk.): Ember — tdj — természet — alkotds. Dél-
dunantuli dolgozatok dr. Széke Sdandor emlékére. Dombévar, 2013, Dombévari Varosszépits és
Varosvédd Kozhasznu Egyesiilet, 42. p.; Maksay Ferenc: Urbariumok. In: Kovacsics Jozsef (szerk.):
A torténeti statisztika forrasai. Budapest, 1957, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 119-145. p.; David
Zoltan: Az 1715-20. évi osszeirds. In: Kovacsics Jozsef (szerk.): A torténeti statisztika forrdsai.
Budapest, 1957, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd. 145-200. p. (a tovabbiakban: David, 1957.);
Fugedi Erik: Rémai katolikus anyakonyvek 1895-ig. In: Danyi Dezs6 (szerk.): Torténeti statisztikai
tanulmanyok 4. Budapest, 1980, Statisztikai Kényvkiado, 217-229. p.; Varga Szabolcs: A plébaniai
levéltarak forrasértéke a pécsi egyhdzmegyében. In: Varga Szabolcs — Vértesi Lazar (szerk.):
A magyar egyhdztorténet-irds forrasadottsdgai. Pécs, 2006, Pécsi Piuispoki Hittudoményi Fdiskola—
Pécsi Egyhaztorténeti Intézet, 135—-161. p.; GGzsy Zoltan: Az egyhaztorténet 18—-19. szdzadi forrasai
a dunantuli megyei levéltarakban. In: Varga Szabolcs — Vértesi Lazar (szerk.: A magyar
egyhdztorténet-irds forrdsadottsdgai. Pécs, 2006, Pécsi Puspoki Hittudoméanyi Fdiskola—Pécsi
Egyhaztorténeti Intézet, 121-134. p.

19 V6. Razsas Lajos: A baranyai parasztsag élete és kiizdelme a nagybirtokkal 1711-1848. Budapest,
1964, Akadémiai Kiadd, 32. p.

20 David, 1957.

21 Ua. 151. p.

22 Ua. 152. p.

23 Ua. 190. p.
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Epp ezért tarthatjuk relevansnak azokat a dokumentumokat, amelyek az &tmeneti kor-
szakrol, atmeneti allapotokrél, konkrétan a valtozasokrol tudodsitanak. Jelen tanulmany
egy rendhagy6 varmegyei forrascsoportot allit a fokuszaba. Somogy varmegye adminisztra-
cifja az 1710-es évek utolsé harmadaban egy olyan kimutatast (specificatio) készittetett,
amely a szomszédos varmegyékbe tavozott jobbagy csaladféket kivanta szamba venni.

Erre a munkara harom o0sszeirét (conscriptor) jeloltek ki, Vlassics Janos
szolgabirét, illetve Desed Jénost és Ben6k Mihalyt.**

Az 6sszeiras idépontjanak meghatarozasa tobb kérdést is felvet. Az Gsszeirasok a
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltaraban talalhaté varmegyei iratok
IV. 1. h. Osszeirasok (Conscriptiones) 4llagan beliil két dobozban vannak.?’ A raktari
jegyzék alapjan azt feltételezhetjik, hogy a Kaposi, a Kanizsai és a Szigetvari jaras
felmérését olvashatjuk, tovabba azt, mintha két évbél is rendelkezéstunkre allnanak
transzmigracids osszeirasok (1717 és 17 18).26 A forrasokat megvizsgalva két megéalla-
pitast tehetiink. Egyrészt azt, hogy az Gsszeirdasokban nem tlntették fel kilon a
jarasokat. Az lathatd, hogy a Kanizsai és a Szigeti jarast kiilon kezelték, viszont a
varmegye tobbi teleptilése — a Kaposi jaras részeként — egy korpuszként szerepel.

A masik tapasztalat, hogy az 6sszeirasok nem két kiilon évben, hanem egy alka-
lommal, egyszerre készultek. A forrasokat nem dataltak. A levéltari rendezés soran
keriiltek kilon helyre és kiillon dobozba az 6sszeirasok, és ekkor irtak eltérd datumo-
zast a dokumentumot &rz6 palliumokra. A harom raktari szdmon O6rzétt megyei
osszeiras kozil az O 140. szam alatti forrast 1717-re, az O 139. és az O 141. szdmon
feltiintetett anyagot 1718-ra dataltak. Feltételezésem szerint az 6sszeirdsokat kozel
egy id6ben készitették az ezzel megbizott conscriptorok, lehetséges, hogy a Szigeti
jaras Osszeirasat még 1717-ben kezdték, a tobbi somogyi teleptilés felvétele pedig
1718-ban tortént. A forrason belil piszkozatok és tisztdzatok egyarant talalhatdk.
Mas levéltari forrasok alapjan ugy tlnik, hogy a régzitett adatok az 1715 és 1717 ko-
zotti lakossagmozgas eredményeit tartalmazzak. A tolnai levéltar 1718-as dsszeira-
saban tobb olyan emlités és név talalhat6, amely részben mar 1715-6s, részben pedig
1717-es transzmigraciékra utal.?’

A raktari jegyzéken 1év6 adatok téveszthették meg Szita Laszlét, aki a Somogy
varmegyei nemzetiségek torténetét targyalé nagy monografidjaba ezeket a kutféket
is beépitette.28 Szita abbdl indult ki, hogy az Gsszeiras egyrészt az 1717-es évre,

24 Joannes Vlassics Inclyti Comitatus Simighiensis Judlium et Conscriptor, Adamus Des§ praefati
Comitatus Simighiensis Conscriptor, Michael Bendk antelati Comitatus Simighiensis Conscriptor.
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL SML) IV. 1. h. Somogy
Varmegye Nemesi Kozgytilése és Albizottsdga iratai. Osszeirdsok (Conscriptiones).
(A tovabbiakban: Osszeirasok.) O 139., O 141.

25 MNL SML Osszeirasok. O 139., O 141.

26 Az 1717-esként datalt Conscriptio transmigrantium (O 140.) az allag 47. dobozéban, az 1718-
asként datalt 6sszeirdsok (O 139.; O 141.) pedig a 46. dobozban taldlhaték.

27 A Regolyre koltozottekkel kapesolatban: ,,hi praenominati coloni ad huc in anno 1715 circa festum
S. Michaeli Archangeli venissent” MNL TML O 275.

28 Szita Laszl6 elsGsorban a nemzetiségek mozgasat, koltozését kutatta, igy az Gsszeirds adatait is
ebbdl a szempontbdl vizsgalta.
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masrészt az azt kovetd 1718-as évre is kozol adatokat, igy azok mennyiségét (bar
szamszerilileg nem Gsszegezte) duplan értelmezte.”’ Ezzel szemben a valésag az, hogy
az Osszeirasok ugyanazokat az adatokat emlitik, nem két kiilon évrdl szélnak. A for-
rasban szerepld nevek vizsgalata ezt egyértelmiivé teszi.’ Szita Laszlé azt feltéte-
lezte, hogy az adott 6sszeirasok egy-egy év elvandorlasat dokumentaltak, mas varme-
gyék forrasaival 6sszevetve azonban latszik, hogy a transzmigraciés 6sszeiras tobb
(minimum két-harom) év adatait Gsszesitette egy kimutatasban.

A forras egyediségét az adja, hogy az Gsszeirdk kizardlagosan a transzmigracids
jelenségre koncentraltak, nem vizsgaltak az elvandorldk jogi vagy vagyoni kondicidit.
A fékuszpont az elkoltozés tényére, annak férfi alanyaira (egyedil vagy fiaival, roko-
naival tavozott), illetve helyszinére (melyik varmegyébe) i]rémyult.31 Az adatfelvétel
modjat nem ismerjik, ugyanakkor annak pontossagat, alapossagat mindenképp ki
kell emelntink. A conscriptorok mennyiségi és minGségi szempontbdl is komoly
munkat végeztek. Bar viszonylag kevés adatra kellett koncentralniuk (kibocsajté
telepiilés, adézd neve, elkoltozés célja: varmegye, telepiilés), feladatukat —a koriilmé-
nyekhez képest — dicséretesen megoldottak. Ezt az 1715-6s és az 1720-as orszagos
Osszeiras hidnyossagai tiikkrében és azokhoz viszonyitva is igy értelmezhetjiik.??
Osszesen 488 adézé jobbagy csaladfét vettek szamba, fiaikkal, rokonaikkal egyiitt
pedig 630 elkoltoz6t regisztraltak. Az osszeirdk elkotelezettségét bizonyitja, hogy

29 Szita, 1993. 13-16. p.

30 Csak egy példaval érzékeltetném Szita Laszlé eljarasat. Baski teleptilésnél (a mai Baranya megyei
Piské tertletén létezett egykor) az 1717. év kapcsan megemliti, hogy ,,onnan 14 magyar vandorolt
tovabb, tobbségiik a Drava térségében fekvs falvakba. Ketten Siklsra, egy Harkdnyba, harom
Luzsokra, egy Vejtibe, 6t Kemsére, egy csalad pedig Mindszentre kolt6zott”. Szita, 1993. 14. p. A kovet-
kezd oldalon mar az 1718-as allapot kapcsan kozli, ismét sokan koltoztek, ,,... alig maradt lakossaga, ...
nyilvan aldatlan allapotok lehettek”, és ugyantgy Siklost, Harkanyt, Luzsokot, Vejtit, Kemsét és Mind-
szentet adja meg célallomasként. Szita, 1993. 15. p. Baski allapotardl: Pesti Janos (szerk.): Baranya
megye foldrajzi nevei. Mdsodik kétet. Pécs, 1982, Baranya Megyei Levéltar, 876. p.; Gyorffy Gyorgy: Az
Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. Els6. kétet. Budapest, 1966, Akadémiai Kiadd, 281. p.;
Pesty Frigyes: Baranya vdrmegye helynévtdra 1864-1865. Pécs, 2019, Csorba Gy6z6 Konyvtar, 289. p.

31 A vizsgdlat jellegébdl adédik, hogy jelen tanulmany nem foglalkozik érdemben az elkoltozés okaival,
miként nem vizsgalja az elkoltozottek Gj életkoriilményeit, sem az Gj lakéhellyel kapesolatos elvardasok
és a tapasztalatok kozotti eltéréseket. A transzmigracids Osszeirds mélté arra, hogy 6nmagaban is is-
mertessiik, de mindenképp érdemes mas forrasokkal 6sszekapcsolni, 6sszevetni. Az ilyen volumend at-
koltozések értelmezéséhez fontos az elvandorlast kivalté okok, koriilmények vizsgdlata, a transzmigra-
ci6 lefolydsa, valamint az 4j lakéhelyen vald letelepedés, az Gj otthon és életvitel kialakitdsa. V6.
Krauss, Karl-Peter: Quellen zu den Lebenswelten deutscher Migranten im Konigreich Ungarn im 18.
und friihen 19. Jahrhundert. (Schriftenreihe des Instituts fiir Donauschwébische Geschichte und Land-
eskunde. Band 20.) Stuttgart, 2015, Franz Steiner Verlag; Krauss, Karl-Peter — Myeschkov, Dmytro:
Migration und Sehnsuchtsrdume im Osten: Erfahrungswelten ,gemeiner” Leute. Eine Einfihrung. In:
Krauss, Karl-Peter — Myeschkov, Dmytro (szerk.): Migration und Sehnsuchtsrdume im Osten: Erfah-
rungswelten ,gemeiner” Leute (18. und 19. Jahrhundert). Danubiana Carpathica. Jahrbuch fir Ge-
schichte und Kultur in den deutschen Siedlungsgebieten Stidosteuropas. Band 11 (58). Oldenbourg,
2021, De Gruyter. 7-23. p.

32 Az 1715-6s és az 1720-as Osszeirasok esetében is kiemeli a szakirodalom, hogy az adéz6 népesség jelentGs
része ,kiviil maradt az osszeirdsok keretén”. David, 1957. 192. p. Eppen ez a jelenség emeli ki a
Conscriptio transmigrantiumot. Amennyire mennyiségi tekintetben ,ellenérdekeltek” voltak az Gssze-
iras adatszolgaltatéi, annyira voltak érdekeltek az elvandorlas szdmbeli nagysaganak prezentalaséban.
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igyekeztek pontosan feltiintetni a célallomast. Osszesen 17 személy esetében nem
tudtak megnevezni, melyik telepiilésre koltoztek, de még koziilik is 15 fénél feltin-
tették a varmegyét, és csak két olyan jobbagy szerepel a névsorban, akinél semmilyen
informéaciét nem tintettek fel, vagyis az elvandorlék 96,52%-anal pontos adatot
tudtak ko6zolni, 3,48%-anal megkozelitSleg azonositottak a tavozas iranyat, és csupan
0,4% esetében nem jegyeztek fel semmit. Ez a teljesitmény 1718-ban kozel félezer
ember esetében mindenképp megsiivegelendd. Még tovabb arnyalja a képet, hogy a
17 ismeretlen helyre tavozott személybdl kilenc Horvatorszagba allt tovabb, harom f6
Baranya, két {6 Pest,* egy f6 Zala varmegyébe. Az emlitett Tolna varmegyei Gssze-
irds alapjan tudjuk, hogy voltak olyan jobbagyok, akiknek, bar atkoltoztek a szomszé-
dos varmegyébe, neveit nem jegyezték fel. 3

Ha makroszinten vizsgaljuk az 0sszeirast, azt latjuk, hogy Somogy varmegyébdl
a legtobb addz6 Tolnat vette célba: a koltézést vallalok 54,92%-a (630 f6bsl 346).
Maiasodik helyen Baranya varmegye all (17,77%), ahova 112 jobbagy érkezett.
Harmadikként Horvatorszagot emlithetjik, amelynek esetében nem kiilonitették el
az egyes varmegyéket, egységesen a Croatia kategériat hasznalja az 6sszeiras. Déli
iranyba 73 személy tavozott (1 1,58%).35 Negyedik helyen Zala varmegyét talaljuk,
ahova 57-en (9,05%) koltoztek. Veszprém varmegyébe 25 (3,97%), Pest és Vas var-
megyékbe 6-6 (0,95%), Bacs varmegyébe egy {6 (0,16%) tette at székhelyét.

A Somogyb6l mas varmegyékbe és Horvatorszagba iranyulé kivandorlas adatai

346

112

m
- I~
[fa]
I . .
™~
Tolna Baranva Horvatorszag Zala Veszprém

33 Az egyik Pest varmegyébe koltozott személynél igyekeztek pontositani a helyet, és feltiintették,
hogy ,, Trans Danubium” tavozott.

34 Tobbek kozott Regolynél Joannes Rumi, Somogyvarnal (ex Somot var) Michael Szardy. MNL TML
Osszeirasok. O 275. 2-3. p.

35 Az adatokat annyiban kellett mddositani, hogy Varadnal és Biirtisnél négy esetben tévesen a
Laskora koltozotteket Tolna megyéhez soroltak. Ezt a mellékletben javitottam.
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Differencialja a képet, ha megnézziik egyrészt a Kanizsai és a Szigeti jaras, mas-
részt a Kaposi jaras egylittes adatait. Az atkoltozé csaladf6k tobb mint egynegyede
(27,75%) érkezett csak a Kanizsai és a Szigeti jérésbél,36 amennyiben a magukkal
vitt férfi csaladtagokat is beleszamoljuk, ez az ardany kozel egyharmadra (30,43%)
emelkedik.”” A Kaposi jéras telepiilései esetében a Tolnaba kéltoz6k aranya még 14t-
vanyosabb, tébb mint kétharmaduk (70,19%) ment Somogy keleti szomszédsagaba.
Masodik helyen Baranya varmegye all 14,28%-kal, harmadik Zala 7,24%-kal, a ne-
gyedik Veszprém varmegye 5,18%-kal, majd Horvatorszag zarja a sort 3,1%-kal.

A Kaposi jarasbol mas varmegyékbe és Horvatorszagba
iranyulo6 kivandorlas adatai
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Tolna Baranya Zala Veszprém Horvatorszag

A Szigeti és a Kanizsai jaras ettdl eltérd adatokat mutat: a féldrajzi kozelség miatt
innen inkabb Horvatorszagot és Baranya varmegyét vették célba a jobb lehetiséget
keresé jobbagyok. Az innen kolt6z6k tébb mint harmada (39,45%) valasztotta a
Dravan tuli telepiiléseket, kozel harmada (29,2%) Baranya varmegyét, 22-en Zala
varmegyét (14,9%), hatan—hatan Pest és Vas varmegyéket (4%), négyen Fejér (2,7%)
és egy személy Bacs varmegyét. Innen kevesebben, heten indultak (4,75%) Tolna felé.

36 488 f6bdl 106 a Szigeti és a Kanizsai jarasbol, 382 a mésik jarasbol.
37 630 f6bdl 147 a Szigeti és a Kanizsai jarasbol, 483 a masik jarasbol.
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A Kanizsai és a Szigeti jarasbdol mas varmegyékbe és Horvatorszagha
iranyul6 kivandorlas adatai

Egyértelmilen befolyasolé tényezének szamitott a tavolsag: dltalaban a kozelebb
fekvd tertileteket vették célba a somogyi teleptilések lakéi. A legnagyobb létszamokat
Somogy keleti falvai produkaltak, ahonnan nyugat-tolnai falvakba koltéztek at.
A f6ldrajzi viszonyok mellett természetesen a régi és az Uj kondicidk kozotti kiillonb-
ségek befolyasoltak a koltozést. Pontos informdacidok nem allnak rendelkezésiinkre a
dontési tényezbkrdl, ezek sziilethettek konkrét telepité megkeresése, rokon, ismerds
megélt tapasztalatan alapulé visszajelzése, kozvetett hirek alapjan. A nagyobb
létszamu koltozéseket a telepitdk kezdeményezték és bonyolitottak, féldesuraik meg-
bizasabol.*® Ezt a feladatot a szabadosok (ibertinusok) vallaltak, akik személylikben
szabad, statusukban a féldesur és tisztjei alatt allg, jobbagyi életmédot folytato
gazdaemberek voltak. Dolguk végeztével maguk is gazdalkodasba fogtak és élvezték
azokat az el6nyoket, amelyeket telepité munkajuk ellenében féldesuruktodl elnyer-
tek™ (a telekért és a telekkel jard foldek muiveléséért nem fizettek cenzust).40
A szabados maga jarta a kornyék falvait, vasarait, bucsuit, kezében a telepitési
szerzbdéssel, és igyekezett ravenni a jobbagyokat a jobb koriilmények, kedvezibb
feltételek elfogadffiséura.41

Latvanyosan jelzik a szamok, hogy a legnagyobb méretd atkoltozések az Ester-
hazy csalad Tolna varmegyei birtokaira, a dombdévari és az ozorai uradalmak falvaiba

38 Szilagyi, 1983. 68. p.

39 Uo.

40 Maté Gabor: ,,Bucsurol bucsura hordozvan és olvastatvan a kontraktust”. Dobrokoz szabadosai és
a kozség benépesitése a Rakoczi-szabadsagharc utan. In. Gaal Zsuzsanna — K. Németh Andras
(szerk.): A Wosinsky Mor Mizeum Eukb'nyve XXXVII. Szekszard, 2015, Wosinszky Mér Megyei
Muzeum (a tovabbiakban: Maté, 2015.), 301. p.

41 Maté, 2015. 302. p.
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iranyultak. A hatalmas kiterjedési dél-dunantali Esterhazy birtokok zomében az
1710-es években népesiiltek be Gjra, f6ként nyugat- és k6zép-dunantuli (Zala, Vas,
Sopron, Veszprém varmegyei), illetve baranyai telepesekkel.42 Jelen tanulmany a
szakirodalomban kevéssé vizsgalt, Somogybdl indulé migraciét allitja a kozéppontba.
A Somogy varmegyébdl elvandoroltak esetében a célalloméasok kozott els6 helyet a
Tolna varmegyei Jovanca® foglalja el, ide 52 {6t regisztraltak, ha hozzaszamitjuk a
magukkal vitt fiaikat és férfi rokonaikat, akkor 6sszesen 71 ide tavozoérdl beszélhe-
tink. A masodik helyen a szintén a dombdvari uradalomhoz tartozé Szakesot kell
emliteniink,** ahova 36 jobbagy és 6sszesen 43 férfi koltozott. Két olyan telepiilés van
még, ahova 20 feletti 1étszam érkezett: Regolybe 27 jobbagy (37 f6) és Szokolyba
25 jobbagy (38 f6). Mindkét telepiilés az ozorai uradalomhoz tartozott.*

A Somogybdl elko6ltézott jobbagyok preferalt célalloméasai
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mElkdldzo lakosok m Férfi rokonckkal egyiitt

Somogy varmegyébdl Varoshidvég (a forrasban Hidvé,g;véros)46 bocsajtotta ki a
legnagyobb szamu lakost, 32 f6t (csaladtagjaikkal egyiitt 39). Innen a célallomas
elsGsorban a t6le mintegy 30 kilométerre fekvs Tolna varmegyei Miszla és a mintegy
10 kilométerre fekvé Keszi teleptilés volt. Karadrél 23 (csaladtagjaikkal 37),

42 Szilagyi, 39-43. p.; Maté, 2015. 300. p.

43 Ma Gyulaj.

44 Merényi Lajos: A dombévari uradalom a XVIII. szazad elején. Magyar Gazdasdgtorténeti Szemle,
1905. 12. sz. 320. p.

45 Merényi Lajos: Az ozorai uradalom 1702-ben. Magyar Gazdasdgtorténeti Szemle, 1904. 11. sz. 304. p.

46 Ma Szabadhidvég néven telepiilés Fejér megyében. A kozépkori eredetl telepiilés a torok
hédoltsagot kovetGen a Batthyany csaldd birtoka volt. Varoshidvéget, Faluhidvéget és
Szabadhegyet 1922-ben egyesitették Szabadhidvég néven, és 1950-ig Somogy varmegyéhez
tartozott, ekkor Fejérhez keriilt.2004. janudr 1-jével Szabadhidvégre médositottak nevét.
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Igalbdl 19 (csaladtagjaikkal 23), Buzsakrdl szintén 19 (csaladtagjaikkal 25), mig Lengyel-
t6tibdl 16 (csaladtagjaikkal 20) f6 koltozott 4t zomében Tolna varmegyei teleptilésekre.

A legtobb jobbagyot kibocsajté somogyi telepilések
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Ezek mellett a legintenzivebb vandorldsi kapesolat Karad és Jovanca (9 {6, csalad-
tagokkal 17), Igal és Regily (13 {6, csaladtagokkal 16), Lengyeltoti és Jovanca (8 6,
csaladtagokkal 11), valamint Gyugy és Szakes (csaladtagokkal egyttt is 8 f6) kozott
volt. Latvanyos, hogy a vandorlék legnagyobb részben Somogy varmegye északi és
északkeleti részébdl vandoroltak Tolnaba. Kiemelkedik egyrészt a Buzsak—Gyugy—
Karad-Latrany—Lengyelt6ti—Osztopan—Somogyvamos—Somogyvar—Szilisgyorok—
Taska telepuilések altal alkotott térség,47 ahonnan 123 jobbagy (csaladtagjaikkal
egyutt 162) tavozott (kozulik 82 Tolnaba), masrészt az (Balaton)Endréd—(Si6)Jut—
(Balaton)Kiliti—Faluhidvég—Varoshidvég altal kijelolt régid, ahonnan 75 (csaladtag-
jaikkal egytitt 83) jobbagy koltozott keletebbre.

A nagyobb volumend telepitések az Esterhazy-uradalomhoz, pontosabban az
uradalmi tisztekhez kothetbek.*® A telepitésekben érdekelt uradalmak a sajat
mezdgazdasagi termelésik talpra allitasat tartottak szem elétt. A herceg Esterhazy
csalad nem folytatott szervezett telepitést kiilfoldrdl, hanem merdében mas stratégiat
kovetett. A dombévari és az ozorai disztriktumokban (keriiletekben) elmaradott
gazdilkodas folyt, igy sziikség volt tomeges munkaerdre. Az uradalom stratégiija
abbdl allt, hogy egyrészt minél el6bb megfelel szamui munkaskézre tegyenek szert az

47 Vo. Maté, 2013.

48 Az emlitett, Igalbél Regolybe valé koltozés 1715-ben Szabé Gyula dgensi tevékenysége révén
tortént, mig az 1715-6s tengddi, az 1717. évi keszi attelepités Takacs Mihdlyhoz, a jovancai
transzmigracié Téth Gergelyhez kothetd. Szilagyi, 1983. 40. p.
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elhagyott telepiiléseken, utana pedig inkdbb az életképes és nagyobb telepuilésekre
koncentraljak a j('jvevényeket.49 Azzal egyitt, hogy az Esterhazy csaladnak érdeké-
ben allt a jobbagyok atkoltozése, szempontként megjelent, hogy csak ,rendezett
el6életd” jobbagyok érkezzenek, akik el§z6 lakhelylikon teljesitették a kotelezettsége-
iket. Tolna vAmegye mar 1714-ben — a torvényeknek megfelelen — statitumot alko-
tott ezzel kapcsolatban: akik az adodfizetés aldli mentesség reményében vagy ,nyug-
hatatlansaguk” koévetkeztében koltoznek el, azok jogtalansagot kévetnek el és kart
okoznak. Ennek értelmében Gket vagyonuk elvesztésével, borténbiintetéssel, befoga-
déjukat pedig 200 forint birsaggal sﬁjtotték.50 Az MNL Tolna Megyei Levéltara
1718-as 6sszeirdsa jOl mutatja e témakor jelentGségét. Jovancanal azt a megjegyzést
olvashatjuk, hogy a lakosok nagyobb része (20 f6) mas varmegyékbdl érkezett, akik
esku alatt vallottak, hogy el6z6 lakhelyiikkon minden kozosségi terhiiket teljes mér-
tékben téi]rlesztették,51 Regoly esetében szintén megemliti a forras, hogy az ide érke-
z0k terheiket megvéltotték.52 Kozvetett médon a tolnai 6sszeirdasnak a jobbagyok
érkezési idejére vonatkozd megjegyzésel i1s bizonyithatjak az adodterhek korabbi
megfizetését. Az egykori somogyi jobbagyok szinte kizardlag innepnapokon, iinnep-
napok kornyékén érkeztek Tolnaba, azaz az addfizetési hatarnapokon (in festo Sancti
Georgi; in festo Sancti Martini, in festo Sancti Michaelis) vagy kozvetlentl azok utan.

Az elvandorléas okai igen Osszetettek lehettek, akar az eredeti lakhelyhez kot6dd
problémakat, nehézségeket, akar a valasztott telepiilés, uradalom altal kinalt poziti-
vumokat, akar természeti, akar tarsadalmi, gazdasagi szempontokat tekintiink.”
Az itt vizsgalt 6sszeiras fejlécén a jobbagyok tavozasanak (vélt vagy valds) okaként az
alkalmasabb munka (pro laboribus aptis) keresését emlitették.”® Ez az 4ltaldnos
kitétel 6sszességében redlisan adja vissza a legf6bb motivaciot, amelyet parhuzamos
forrasok bevonéséaval cizelldlhatunk. A Tolna vidrmegyei 6sszeirdsban (O 275.) olvas-
haté megjegyzésekbdl kovetkeztethetiink a migraciot valasztok vagyoni helyzetére.
Részben neutralis kozlésekkel talalkozunk, amelyek értelmében az érintettek teljesi-
tették, kielégitették korabbi lakhelytukon a velik szemben tamasztott elvarasokat, de
olvashatunk olyan egzisztencidlis helyzetekrdl, amelyek érthet6vé teszik a lakhely-
valtast. Venceslaus Babodi (aki a conscriptio transmigrantiumban is szerepel, két
fiaval vagy rokonaval) Somogyvarrdl érkezett az 6véivel, mindenét6l megfosztva
(,,omnibus bonis privatus, solus nudus cum suis appuli‘c”).55 A csoportos tavozasokban

49 Spannenberger Gabriella — Spannenberger Norbert: A németek 18. szdzadi betelepitése: politikai
és/vagy gazdasagi folyamatok Osszessége? Szdzadok, 2018. 1. sz. 20. p. (A tovéabbiakban:
Spannenberger—Spannenberger, 2018.)

50 Link, 2004. 32. p.

51 ,Potior pars incolarum, qui essent No. 20. ex aliis comitatibus advenerunt, sub juramento fassi
sunt, se usque ad praesens hybernium in illis locis ubi habitabant, inarestatis ipsorum ibidem
existentibus facultatibus omnia communia onera maxime quantum portionale plenarie exolvisse et
supportasse.” MNL TML IV. 1. d. O 275. 5. p.

52 ,omnique suo onere ex omnique parte persoluta” MNL TML Osszeirasok. O 275. 1. p.

53 V6. Marczali, 1898. 103—-104. p.

54 MNL SML Osszeirasok. O 139., O 140., O 141. p.

55 MNL TML Osszeirasok. O 275. 3.
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kozrejatszhatott a sajat vagy szomszédos birtokos negativ hozzadllasa, bar ezeket
csak kozvetett informacidk alapjan igazolhatjuk. Az 1715. szeptember 30-an
Kaposvaron tartott virmegyegytlésen Festetics P4l Magyaratad foldesuraként a var-
megye kozonsége el6tt tiltotta el Igal lakosait a praedium hasznalat4tol.”®

Az 1710-es évek végén, 1720-as évek elején késziilt 6sszeirasok arra is ramutat-
nak, hogy a bekoltozGk jelentGs része nem maradt meg a transzmigracids 0sszeiras-
ban feltuntetett telepiﬂéseken.57 Az MNL Baranyai Megyei Levéltaraban talalhat6
1719. évi Osszeiras csak a bekoltozdk kis toredékét taldlja a Somogy varmegyei
Osszeirasban felvettek kozil (a Kaposi és a Kanizsai jarasbol atkoltozottek kozil
harom—harom magocsi, valamint mohécsi személyt).58

A vizsgalt 6sszeiras tobb szempontbdl is igazolja Csapodi Csaba korabban emlitett
egyes megallapitasait, ugyanakkor arnyalja azt a gondolatat, hogy a vandorlas
ytitokban” és ,észrevétlenil” zajlott. Az MNL Somogy Megyei Levéltaraban talalhato
forras igen plasztikus képet nydjt szamunkra az 1710-es évek masodik felének
népességmozgasairdl, illetve azok iranyairél, Somogy ,kibocsajté potencidljarél”,
tovabba fontos adalékként szolgdl az Esterhazy hercegi csalad gigantikus méretd
dél-dunantuili foldesuri komplexumanak kialakulasahoz.?

56 Toth Péter: Somogy varmegye kozgytlési jegyzGkonyvei (1658-1718). Kanyar Jézsef (szerk.):
Somogy megye multjabdl. Levéltdari évkonyv 21. Kaposvar, 1990, Somogy Megyei Levéltar, 50. p.

57 Szilagyi, 1983. 59. p; Wellmann, 1989. 36. p; 45—49. p; Szita, 1993. 10. p.

58 Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara IV. 6. c. Baranya varmegye addszeddjének
iratai. Haziadé 6sszeirdsok (1711-1752). 6. kotet 121. és 373. p. V6. Dr. Horvath Arpéd: Szakes
mezbvdros torténete. Szakes, 1969. Szakes Kozségi Tanacs V. B. 54. p. Erdekes, hogy a Baranya
varmegyei Osszeirdsban 1Uj lakohelyikon mér nem jel6lték ,neoadvena” kitétellel a somogyi
transzmigracids 6sszeirdsban szerepld személyeket.

59 Spannenberger—Spannenberger, 2018. 14. p. Tolna varmegye 1710-1720 k6z6tt minden nehézség
ellenére nagyaranyu fejlddés utjara lépett. 1710-ben még csak 17 helységet irtak ossze, 1720-ban
mar 60-at. Szilagyi, 1983. 110. p.
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A FORGACH GROFOK NAGYGOMBAN
CSALAD- ES URADALOMTORTENETI
MEGKOZELITES (1810-1947)

HUSZAR MIHALY

Bevezetés

A f6ari familidk torténetének kutatdsa soran a birtokok mérete, a gazdalkodas
szakdagai alapvetfen meghataroz6 vizsgalati szempontokat jelentenek. Ijgy valhat
érdekessé az adatsorok Osszehasonlitdsa, ha megismerjik kozben egy olyan gréfi
csaladnak a 19. szazad folyaman kozépbirtokossa valt agat, amely végil a 20. szazad
elején vagyonméretében visszakapaszkodott a nagybirtokos rétegbe. A Nyitra megyé-
hez tartozé Zobor-aljan talalhaté Gimes (ma Jelenec, Szlovakia) teleptilés Gsi birtokos
csaladja, a Forgachok uradalmainak vizsgalataval szeretnénk bemutatni, hogy ha-
zassagokkal, 6rokségekkel, rossz vagy j6 dontésekkel, politikai valtozasok hatasara
miképpen gyarapitottak vagy vesztették el a 19-20. szazadban a féldvagyonaikat.1

Ebben az irasban a Nagygomban (ma Marcali telepiilésrésze) 1810-ben hazassaga
révén birtokba keruld grof Forgach XI. Ferenc Xavér (1782-1862) utddairdl, a
birtokaikrdl és az uradalmaikrdl lesz sz6. Harom fia koziil Moéricot (1813—-1880) és
III. Antalt (1818-1899) mutatom be. A harmadik fiq, Agoston (1813-1888) egyhazi
palyara lépett (esztergomi nagyprépost lett) és nem kot6dott a esaladi birtokokhoz.
Az Gket kévet§ generaciot képviseli az elGbbi fia, IV. Karoly (1840-1900) és az utébbi
fia, Béla (1851-1940).

1 Léasd példaként a hasonlé Marcali jarasbeli és mas Somogy megyei csaladtorténeti tanulmanyokat:
Huszar Mih4ly: Oroszldnos cimer és Luther rézsa. A vései Véssey csalad torténete 1946-ig. In:
Gyénti Istvan — Kult Laszlé (szerk.): Tanulmdnyok Odor Imre emlékére. Pécs, 2018, Magyar Nem-
zeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara, 245-256. p.; Papp Viktor: Fosvény és tékozlé dzsentrik?
Egy Somogy megyei nemesi familia torténete a 19. szazadban. Aetas, 2020. 1. sz. 71-92. p.



Forgich,

A Forgach-cimer
(Forras: Baranyai Béla: Somogy varmegye nemes csaladdai. In: Csanki Dezs§
[f6szerk./: Somogy varmegye. Budapest, [1914], Orszagos Monografia Tarsasag, 609. p.)

Forgach Moéric portréja

(Forras: Elias, Miroslav: Forgdchovci. Slschticky rod z Gymesa. Trenéin, 2010,
Obcianske zdruzenie Forgach de Ghymes, 67. p.)
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Forgach III. Antal portréja
(Forras: Elias, Miroslav: Forgdchouci.
Slschticky rod z Gymesa. Trenéin,
2010, Obcianske zdruzenie Forgach
de Ghymes, 70. p.)

Forgach IV. Antal portréja
(Forras: Elias, Miroslav: Forgdchouci.
Slschticky rod z Gymesa. Trenéin,
2010, Obcianske zdruzenie Forgach de
Ghymes, 78. p.)
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A nagygombai birtok utolsé ura, Forgach IV. Karoly egyetlen fia, V. Karoly
(1880-1947) volt, akinek sikerult a gimesi rokona, III. Karoly (1825-1911) 6rékébe
lépnie, igy a birtoktesteket és uradalmakat egyesitenie.2 A Forgach-uradalmakat
végul a méasodik vilaghaborut kévetd allamositasok sziintették meg.

Groéf Forgach V. Karoly és felesége, baré Révay Margit az 1930-as években
(Forras: Marcali Mizeum Fényképtara.)

A Forgdch-gazdasdg helyszinei
A birtok

Kis- és Nagygomba — egykor két 6nall6 — telepiilés a Marcali-hat keleti oldalan, a balatoni
Nagyberek szélén helyezkedik el. A 18. szazad végét6l mindkét telepiilés kozbirtokossagi
(compossessor) falunak szamitott. A 2-300 fGs lakossagd, templom nélkili Kisgombén az
evangélikus vallasd Thulmon csalad és rokonsaga (példaul a Gémbos és a Barany fami-
lia) osztozott. A teleptilés a 19. szazad kozepén beolvadt Nagygombaba. Az 5-600 fGs
lakossagd Nagygomba foldjein a 18. szazad végétdl a katolikus Desed csalad és rokon-
saga (Stephaichok, Hunkarok, Paissok) osztozott. A mezbgazdasag jelentGs agat képezte
a szOlGtermesztés és bortermelés, hiszen Nagygomba szinte minden nemesének és

2 Elids, Miroslav: Forgdchovci. Slschticky rod z Gymesa. Trenéin, 2010, Obéianske zdruzenie
Forgach de Ghymes, (a tovabbiakban: Elias, 2010.) 66-70., 74-75., 77-78., 86—87. p.; Vasarhelyi
Miklés — Szluha Marton: Magyar csdszari és kirdlyi kamardsok Gsfdi. 1740—1918. Budapest, 2005,
Heraldika Kiadd, (a tovabbiakban: Vasarhelyi—Szluha, 2005.) 454. p. A tanulmanyban — kovetve a
Miroslav Elidas 4altal oOsszedllitott csalddtorténetet — a hasonlé keresztnevd csaladtagok
megkiilonboztetésére romai szamokat alkalmaztunk.
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jobbagy lakdjanak volt birtoka a sz6l6hegyen. A hires koltének, Berzsenyi Déniel niklai
foldbirtokosnak példaul 22 hold szdlGje és egy préshaza volt a kisgombai sz()'l(')hegyen.3
1873-ban egyesiilt a két teleptilés, amely igy a nagygombai templomaval, a nemesi csala-
dok udvarhazaival, uradalmaival és az 1858-ban 0sszeirt 1160 fényi katolikus lakossaga-
val kiemelkedett a kornyék kozségei koziil.!

A Forgach csalad gombai 4ga ugyan rendelkezett gréfi cimmel, Am gazdasagi pozici-
61t tekintve, kozépbirtokosként helyezkedett el a somogyi nemesség kozott. Birtokuk
nagysagaval az els§ csalddnak szamitottak Nagygomban, am meg sem kozelitették a
tébb tizezer holdas marcali Széchényi és a kéthelyi Hunyady csaladot vagy a
hat-hétezer holdas kozépbirtokos Vésseyeket. Tarsadalmi helyzetiiket tekintve egyen-
rangunak szamitottak a f6uri csaladokkal, amit nagy részben tiikroztek az egymast
kovetd, birtokot 6rokls férfitagok hazasodasi szokasai is. Két kéznemesi csaladtél
eltekintve (szentviszl6i Desed, nemesdédi Stephaich) fénemesi familiakbol (bard Biela,
bar6 Majthényi, grof Migazzi, baré Révay) valasztottak feleséget maguknak.

Gazdasagi értelemben a kozépbirtokosok birtokpolitikaja alapjan szervezték meg az
uradalmaikat. Az elsG, akinek a tulajdonairdl adattal rendelkeziink, gréf Forgach
XI. Ferenc Xavér volt, aki 1810-ben Pesten kététt hazassagot Desed Judittal
(1791-1873), Desed Imrének, gréf Széchényi Ferenc marcali uradalma ,,praefectusanak”
és barkéczi Rosty Jusztinanak ledanyaval, aki névérével egyutt 6rokolte a nagy- és
kisgombai birtokokat.” Jelenleg nem tudjuk, hogy milyen Osszekottetések alapjan,
miképpen jott 1étre ez a hazassag, egy felvidéki, elég tehetds fénemesi és egy cime és
birtokai alapjan sem kimagaslé kéznemesi csalad kozott. Forgach grof egy 1835-6s
kimutatas szerint az 6sszes 1960 holdnyi kisgombai f61dbél csupan 96 holdnyit birtokolt,
mig a legnagyobb teriilettel, 515 holddal a Thulmon csalad rendelkezett.® 1849-ben a
nagygombai foldeken harmincharom ,compossessor” osztozott, akik koziil birtoka nagy-
saga alapjan Forgach XI. Ferenc Xavér 625 magyar holddal az els6 volt, mig Tallian
Gabor 126 holdon gazdalkodott, a tobbiek pedig 20—50 holdas kisbirtokosok voltak.”

Az els6 nagygombai Forgach gréf a kis- és nagygombai birtokokon kiviil Keleviz
hataraban rendelkezett felesége, Desed Judit révén foldekkel. Keleviz falut a Desed
csalad mar 1726-ban birtokolta, am késébb, a 19. szazad elején csak a kozség
foldjeinek egy része kerult a Forgachok birtokaba. Egy 1848-as telekkényv szerint

3 Moricz Béla: Marcali multja az elsé vildghabortig. Marcali, Mtizeum—Polgari Marcaliért Egyestlet
(a tovabbiakban: Moéricz, 2012), 460-461. p. A Thulmon csaladhoz tartozott, igy némi kisgombai
birtokkal rendelkezett Noszlopy Géspdr, az 1848-49-es szabadsdgharc korméanybiztosa, utébb

4 gerillavezér is.

5 Ua. 475. p.

Nagy Ivan: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. Tizedik kotet. Pest, 1863,

6 Rath Mor kiadasa (a tovabbiakban: Nagy, 1863.), 778. p.

Mobricz, 2012. 462. és 736. p. Erdekességként megjegyzends, hogy a 15 kozbirtokos kozott talaljuk
Berzsenyi Dénielt, a Nikléan é16 foldbirtokost és koltét 124 holddal, valamint Noszlopy Antalt — Nosz-
lopy Géaspar édesapjat is —, aki 53 holdnyi birtokaval a kisebb kisgombai birtokosok k6zé tartozott.

7 Ua. 471-472. p.
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Forgach XI. Ferenc Xavér és Tallidn Géabor egytitt 430 holddal ,megel8zte”
grof Széchényi Pal marcali (67 hold); Boros Imre (65 hold), Hunkar és Simon (63 hold)
és Stephaich Gaspar (59 hold) gombai lakhelyi f5ldbirtokosokat.®

Forgach IX. Ferenc Xavér elsGszulott fia, Moéric 6rokolte apja birtokainak az egyik
részét, igy hazatérése utan, 1850 koril vagyonanak alapjat a 479 magyar holdnyi
urasagi birtoka mellett 31 holdas szblGje és préshaza, kétholdnyi bels6 telkei és
harom holdas kastélykertje jelentette. Ezeken felil Keleviz hataraban megorokolt
még 26 holdat, testvére, III. Antal pedig 18 holdat. Ennek a magyarazata az lehet,
hogy a 19. szdzad masodik felében a korabbi, 430 holdbdl 386-ot valdszintleg a
Lehner csaladnak és masoknak adtak el, mivel messze fekiidtek a gombai birtokoktdl.
Mindezzel a dontéssel a célja a foldbirtokkoncentracié volt. Forgach Moric
1863-ban tovabba megvasarolta még a Csorba Eduard kaposvari szolgabiré altal birt,
Kisgombén fekvd 70 holdnyi szantdt és rétet.” Volt még egy nagyobb birtokteste a
Marcalitél nyugatra talalhaté Horvatkut telepiillés hataraban 1év6 tgynevezett
Nyires-ddlben is. Itt a Nyirespusztanak nevezett, gazdasagi épuleteket és lakéhazat
magaban foglalé teriilethez 70 hold szantd, 60 hold erdd és 1 hold legeld tartozott.
Egy 1814-es 6sszeiras szerint mar a Desed csalad is rendelkezett itt némi birtokkal. *°

1893-ban Forgach Mboric fidnak, Forgach IV. Karolynak a nevén (,Forgach
Kéarolyné gr. érok[osei].”) 6sszesen 795 holdnyi birtok volt, amelyet 512 hold szantd,
207 hold rét, 11 hold sz8l6, 11 hold legels és 5 hold kert alkotott. Osszehasonlitédskép-
pen ekkor a szomszédos marcali Széchényi-birtok 6sszesen 7410 hold volt, amely 3518
hold erdébél, 2747 hold szantdébdl és 7 hold sz616bdl allt. Gombatdl északra a kéthelyi
Hunyady csalad kézel 5800 holdja terilt el.! Egy 1943-as birtokosszeirasban grof Szé-
chényl Andor Pal nevén 18 952 holdat talalunk, mig Forgach IV. Karoly fianak,
V. Karolynak (aki akkor mar badacsonytomaji lakos volt) birtokdban 759 holdnyi bir-
tok volt, amely valdszintileg a gombai és a tomaji foldeket és szdloket is jelentette.12

Forgach IX. Ferenc Xavér masik fianak, Forgach III. Antal Nagygomban 1848-ban 110
hold foldet, 17 holdnyi bels6telket, 6 holdnyi kastélykertet, 38 holdnyi rétet, 31 holdnyi
szantot és 32 holdnyi — koézte 16 holdnyi dézsmas, jobbagymiivelési — sz6l6t birt. Amint fen-
tebb lathato, Kelevizen 18 holdnyi folddel is rendelkezett.13 Az el6z6ekben emlitett 1893-as
Osszeirdsban ugyanekkor mar nem szerepelt, mert valészintileg 100 hold ala csokkent a
birtokmérete, s igy a 100 hold feletti 6sszeirt foldbirtokosok listajabol mar kimaradt. 1

8 Reiszig Ede: Somogy varmegye kozségei. In: Csanki Dezsé (f6szerk.): Somogy vdrmegye. Budapest,
[1914], Orszagos Monografia Tarsasag (a tovabbiakban: Reiszig, [1914.]), 90. p.; Moéricz 2012. 471—
472. p.; H. Radics Marta: Lehnerpuszta. Marcali, 2008, Muzeum Alapitviny—Lehner Antal (a
tovabbiakban: H. Radics, 2008.), 15-16. p.

9 Moricz, 2012. 457., 480. p.; H. Radics, 2008. 16-17. p.

10 Moricz, 2012. 444-446. p.

11 Németh Jozsef (szerk.): Magyarorszag foldbirtokosai. Budapest, 1893, Orszagos Magyar Gazdasagi
Egyestlet (a tovabbiakban: Németh, 1893.), 278. p.

12 Gudenus Jénos Jézsef — Szentirmay Lész16: Osszetort cimerek. A magyar arisztokrdcia sorsa és az
1945 utani megprobadltatdsok. Budapest, 1989, Mozaik Oktatési Studié (a tovabbiakban: Gudenus—
Szentirmay, 1989.) 265. és 431. p.

13 Moricz, 2012. 483. p.; H. Radics, 2008. 17. p.

14 Németh, 1893. 278. p.
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Forgach III. Antal 1850-ben Tharosban vette feleségul kessel6kedi Majthényi Anna
barénét (1831-1908), az Inkey csalad egyik 6rokosét, akinek hozomanyaként a birtoka
kiegésziilt a Zala varmegyei Szigligeten fekvd kozel 25 holdnyi tertilettel, az igynevezett
Ciframajorral és a — 18. szazadban a téti Lengyel csalad 4ltal épittetett — kuriaval.
A szintén Zaldhoz tartozé6 Hegymagason tovabbi 375 hold nagysaga birtok jutott igy
Forgéach III. Antal csalad; dhoz.”> A szigligeti tulajdont 1873-ban fiuk, Forgach Béla kapta
meg, miutan meghézasodott. Am néhany év mulva atengedte bérletként azt a szomszé-
dos birtokosnak, aki ugyancsak par év milva megvette és egyesitette a sajat tertleteivel.
Nem egészen egy évtized alatt Forgach Béla koltekezd életmoddja, valasa és hanyag
gazdalkoddsa kovetkeztében vesztette el a csalad ezt a birtoktestet.'® A nagygombai
kastélyt a Forgach-orokosokt6l, Bélatol és Celestinatdl vasarolta meg Lengyel Pal
gabonakereskedd, aki a marcali zsidé k6zosség egyik tehetls és tekintélyes csaladjanak
volt a tagja. 1900 koriil foldjeire kolesont vett fel, zalogba tette mindenét és megvette a
kastélyt és a majorsag éplleteit, abbdl a célbdl, hogy a fellendiil§ sertés-kereskedelemhez
telephelyet 1étesitsen. A keresked§ valészintleg az 1895-ben kitort sertésvészt kovetd, a
szazadfordulé éveiben tetdzb, az allatkereskedelmet tonkre tévl pusztitas kovetkezmé-
nyeibe bukott bele.!” Kénytelen volt adésagai rendezésére kiarusitani az egész gazdasa-
gat, majd miutan minden felszerelést eladott, kivagatta — egy kivételével — a park fait, s
azokat is eladta, — legkésGbb 1907-re — elbontatta az addigra diiledezd kastélyépi’11etet.18

-

LRCF ICRCACH ANTAL LLYROR: WAIOCAMBAT EATIEIVA

Groéf Forgach Antal egykori nagygombai kastélyanak tusrajza
(Készitette: Csomés Laszlo, 1963-ban. Forras: Marcali Mizeum Adattara.)

15 Takécs Jozsef — Szabd Tibor Andras — Balassa Déaniel: Szigligeti histéria 1. Szigliget hites torténete.
Szigliget. 2015, Eszterhazy Pince Szigliget Kft. (a tovabbiakban: Takacs—Szabd—Balassa, 2015.), 37-38. p.

16 Ua. 38-41.p.

17 Marcali Mzeum Adattara (a tovabbiakban: MMA) Lsz. 2301. Csomés Laszlé: Grof Forgdach Antal
nagygombai barokk kastélyanak miileirdsa és tusrajzai. (Kézirat.) 1963.

18 Lengyel Jozsef: Bécsi portydk. Budapest, 1970, Magvet§ Kiado, 26. p.
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A majorsdg

A grofi uradalom elhelyezkedése jelentGsen meghatarozta Nagygomba teleptiléské-
pét. A Moricz Béla altal kozolt 1859-es helyszinrajz alapjan a mar emlitett Dese6—
Forgach-kastélytél nyugatra helyezkedtek el a cselédhazak és az intéz6i lak. A kas-
tély el6tti at nyugati oldalan fekiidt a kertészkert. Ezek az épuiletek mara teljesen
eltlintek, lakéhazak allnak a helyiikén. A masik kastélynak a helyszinrajzan jol
elkilontilve megtalalhatdak a kiilonb6z6 uradalmi épiiletek, igy a Forgach Méric ma-
jorsagahoz tartoz6 kovacsmihely, a birkaistallé (ma mar nincsenek meg), a magtar,
az intézdi lak és a cselédhazak (amelyek ma is allnak). A térképen a Forgach csalad

telkei és foldjei egy tagban lathatéak, csak itt-ott ékelédik masik nemesi vagy pa-
raszti telek kozéjik. '

NAGYGOMBA BELTELKEI 1859

KISGOMBA

Nagygomba belteriileti térképe, rajta a Forgach csalad uradalmaival
és kastélyaival
(Az 1859-es adatok alapjan készitette Moricz Béla.
Forras: Marcali Mzeum Adattara.)

19 Mbricz, 2012. 487. p.
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Nagygomba. — Grof Forgach Karoly kastélya.

Grof Forgach IV. Karoly nagygombai kastélya
(Forras: Reiszig Ede: Somogy varmegye kozségei. In: Csanki Dezsé /fGszerk./:
Somogy varmegye. Budapest, [1914], Orszagos Monografia Tarsasag, 143. p.)

Forgach Moric majorsaga nevezetes volt allatadllomanyarél és a telepiilésen
elinditott fasitasi programjarél. Marcaliban 6 vasarolt el6szor az uradalmaba csépl6-
gépet. 1862-ben és 1863-ban a Somogy Megyei Gazdasagi Egyesiilet gépészeti szak-
osztalyanak a vezetGjeként a nyugalmazott katonatiszt j6 példaval eldl jarva hirdette
a mezégazdasagi modernizaciét. A Marcaliban rendszeresen megtartott mezégazda-
sagi kiallitasok és versenyek szervezését bonyolitotta, és az § f6ldjén mutattak be a
jaras elsé aratogépét A gazdalkodas masik részteriiletét jelentette a Nagyberek-
ben kialakitott t6zegtelep, ahol egy sajtolégéppel t6zegtéglat, igynevezett ,turfat”
készitettek. Ezzel ftotték az uradalom malméanak gdézgépeit, a felesleget pedig
eladtak.?! 46 éven keresztiil, 1880-t6l nyugdijazasaig allt az uradalom alkalmazasa-
ban Bacher Antal, aki gazdatisztként kezdett, majd intézéi, f6intéz61 posztokon
dolgozott:.22 Hosszu szolgalati ideje mégott valdszintleg a magas gazdalkoddsi tudast
és a megbizhatdsagot sejthetjik.

Amikor 1900-ban Forgach IV. Karoly Bécsben meghalt, Nagygomba 1240 f8s
telepiilés volt, s lakossaga tiz év mulva mar elérte az 1500 f6t, a hazak szama pedig
265-re gyarapodott. A ,,compossessor” csaladok koziil csak a Stephaich (293 hold) és
a Forgach (716 hold) maradt jelent8s, a tobbiek elvesztették birtokaikat, tisztvisel6i
palyara 1éptek, lestillyedtek. A kisbirtokos parasztok kozil sokan szintén foldjeiket

20 Gal Jozsef: Kozmivelddés — kozmiveltség a szazadfordulon Marcaliban. In: Kanyar dJézsef
(f6szerk.): Marcali torténete. Varostorténeti tanulmdanyok. I. Marcali, 1991, Marcali Véros
Onkormanyzata (a tovabbiakban: Gal, 1991.) 371-374. p.

21 MMA Lsz. A-122. Borocz Istvan: Visszaemlékezve gyermekkoromra. (Kézirat.) 1976. 2. p.
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elvesztve zsellérsorba, uradalmi szolgalatba kényszert’iltek.23 Nagygomba 6nallésaga
1927-ben szlint meg, ekkor ,Marcali III. kertilet” néven a terjeszked§ jarasi székhely
része lett.

Az 1930-as évek végén a helyi lakossag korében altalanos vélemény volt, hogy a
marcali Széchényi Andor Pal gréf uradalmahoz és vagyondhoz képest a gombai
Forgach V. Karoly ,szegény grofnak” szamit. Amig 760 hold félddel birt, addig a
Széchényi-birtokok tébb mint 18 000 holdat jelentettek.”* 1945 utan azt is beszélték,
hogy ha nem jon a masodik vilaghabord, akkor révid idén belil a marcali Sztelek,
illetve Csomés épitémester csaladfékkel rendelkez6 — amely jelentds kisgombai
majorral, hengermalommal és szGl6hegyi birtokokkal rendelkezett — vagy a kisgom-
bai féldbirtokos Fabos familia vasarolta volna fel Forgach V. Kéroly féldjeit.”> Amig
a grof uradalmaban még a marhak jatszottak a jelentds igavondé szerepet (a szantds-
tol a csépldgép meghajtason at a szallitasig), addig Csomébs Gergely épitémester
kisgombai majorjaban, valamint Fabos Istvan szintén ottani mezdgazdasagi vallalko-
zasaban korszerlbb gazdalkodas folyt, példaul mar traktor altal hajtott cséplégépet
hasznaltak.”

Arra vonatkozolag jelenleg nincsen pontos adatunk, hogy a gombaiak mit tudtak
a gimesi uradalomrol és a grof egyéb jovedelmeirdl. Ezek alapjan azért nem szamitott
»szegény grofnak” az utolsé gombai Forgach.

A gombai és badacsonytomaji sz616birtok

A Forgach csalad a Marcali-haton — a tébbi gombai nemesi csaladokhoz (példaul
Thulmon, Hunkar, Paiss familia) hasonléan — a 19. szazad elejét6l sz6lébirtokkal
rendelkezett. Valdszintleg a 19. szazad kozepén épittették az elsG zsuptetejl (rozs-
szalma kotegeibdl készitett), valyogfald pincéjiikket a Gombéhoz tartozé Oreg-he-
gyen.27 Egy 1932-es 6sszeiras szerint ez a sz6lébirtok 12 holdnyi tertletet jelentett,
tobbet, mint amit gréf Széchényi Andor P4l (8 hold) és Csomés Gergely (6 hold) birt.*®
Forgach V. Karoly Marcalin kiviil Badacsonytomajban is rendelkezett egy holdnyi
szll6birtokkal, ahol 1915-ben épittette fel a pincével ellatott villajat.

22 F. Szabé Géza (f6szerk.): Somogy vdrmegye és Kaposvdr megyei vdros dltaldnos ismertetGje és
cimtdra az 1932. évre. Kaposvar, 1932, Varmegyei Tisztvisel6k Orsziagos Egyestlete (a
tovabbiakban: F. Szabé, 1932.), 248. p.

23 Moricz, 2012. 475-476. p.

24 Gudenus—Szenirmay, 1989. 265. és 431. p.

25 Kovacs Jézsef (1933-) és Mihalics Géza (1930-) marcali lakosok szives kozlése.

26 Fabos Gyula: A kuldk fia. Bloomington, 2014, iUniverse LLC, 13-14. p.

27 MMA Héncs Magdolna — Szép Tiunde: A Marcali sz6l6hegyi pincék torténete. (Kézirat.) 1981. (A
tovabbiakban: Hancs—Szép, 1981.) 3-7. p. A zslp- és nadtetds épitkezési stilus elterjedt volt a
Marecali-hat sz6l6hegyein, a tégla és cserép hasznélata a 20. szdzadtdl valt 4ltalanossa.

28 F. Szabd, 1932. 251. p.
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A badacsonyi Forgach-villa latképe az 1930-as években

(Forras: Marcali Mizeum Fényképtara.)

Az idénymunkakra (metszés, szliret stb.) rendszerint a gombai uradalom vincellérjeit
és cselédjeit vitte el. Gomban az 1920-30-as években a kitlinden felkésziilt szakember,
Hagony Ferenc pincemester iranyitotta a sz6lémivelést és a bortermelést.” A Forgach-
borokat Budapestre is szallitottak, versenyeken szerepeltek velik, és neves vendéglGk-
ben, példaul a Kis Piszkosban arultak azokat.*® A gombai pince 1936-ban egy tlizeset
kovetkeztében leégett. A ma — a régitdl északabbra — all6 pinceépliletet Fordds Lajos
intézb elgondoléasa alapjan épitették meg. Forgach V. Karoly 1945-46-ig birtokolta, majd
allamositottak. 1989-ig a marcali termelGszévetkezet hasznalta, majd magantulajdonba

keriilt 4t, ma vendéglatohely.™
A Forgdch-hitbizomdny Gimesen

A Forgachok &si birtokkozpontjat, amely az egykori Nyitra varmegyében
talalhaté, amelyet 1226-ban II. Andras kirdly adoményozta Ivanch fia Ivankanak.
Az ¢ fia, Andras (1210 koril-1277 koril) —a muhi csataban IV. Béla kiraly életének
megmentdje, majd kamaragréf — épittette fel Ghymes varat, amelynek a romjai ma
is a teleptlés felett magasodnak.32 Néhany rovidebb idGszakot leszamitva, 719 esz-
tenddén at, az 1945-6s allamositasig a csalad tagjai birtokoltak a telepiilést.

A birtokvagyont még 1725-ben hitbizomannya alakitotta at Forgach V. Pal
(1677-1746). A 19. szazadban egymast kovetSen négy, a gimesi agbdl szarmazod
csaladtag tulajdonaban volt: el6bb Forgach IV. Joézsef (1750-1813), aztan testvére,

29 Szlcs Istvanné Hagony Ilona (1936-2016) marcali lakos szives kozlése.
30 Szab6 Béla (1937-) szigetszentmiklési lakos szives kozlése.

31 Hancs—Szép, 1981. 8. p.

32 Elias, 2010. 10-15. p.
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XII. Miklés (1767—1850), majd az eldbbi fia, II. Karoly (1780-1859) és végiil unokdja,
IT1. Karoly birta azt.?® Az 1897-es gazdacimtarban 8795 kat. holdnyi erdé mellett 952
holdnyi szantéfoldet, 564 holdnyi rétet, 49 holdnyi legeldt, 19 holdnyi kertet és 2 hold-
nyi sz6l6t irtak Ossze ott. A hitbizomany részét képezte a gimeskosztolanyi
(ma Kostolany pod Tribecom), a koloni (ma Kolinany) és a velsici (ma Velcice)
birtoktest is. A gazdalkodast tekintélyes méretli juhallomannyal egészitette ki.
A Forgéach-vagyonhoz tartozott az emlitetteken kiviil a Bars (ma Stary Tekov) koriil
fekvé 4270 holdnyi foldteriilet is. Az Gsszeirasban baré Edelsheim-Gyulay Lipét
2963 holdas — tébbek kozott 1275 holdnyi szant6foldbél és 1364 holdnyi erddbél 4116
—fels6elefanti nagybirtokos kovette, mig a harmadik helyen 2741 holddal a Berencs
(ma, Branc) és Gerencsér (ma, Hrnciarovce nad Parnou) telepiiléseken birtokld
nyitrai székeskaptalan alle.**

Forgach III. Karoly, amellett, hogy fél évszazadon keresztiil egyedil birtokolta a
kiterjedt erddségeket is magaba foglalé uradalmat, legendas alakja volt a magyar
vadaszati tarsadalomnak. 1868-ban telepitette be a muflonokat a Tribecs-hegységben
talalhaté erdSkben kialakitott 240 hektaros vadasparkjaba, amelybdl 1883-ban — a
keritések lebontasat kovetden — végleg szabadon engedték az allatokat. Szamos
afrikai, eurdpai és hazai vadaszatanak a trofeaival diszitette a kastélyat, bemutatta
Sket vilagkiallitasokon, valamint a téméban rendszeresen publikalt. A Magyar
Nemzeti Mizeumnak t6bbszor adomanyozott tréfeskat.®

Forgach III. Karolynak nem volt térvényes gyermeke, igy 1911-ben 6rokésének a
gombai 4gbdl szarmazé V. Karolyt valasztotta ki. Ennek a magyarazata az volt, hogy
6t tekintette legkozelebbi rokondnak, koézos &siik, Forgach IV. P&l révén.*
Az 10 318 kat. holdnyi gimesi hitbizomany és a 800 holdnyi nagygombai birtok igy a
gombai gréf tulajdonaban egyesiilt, aki egy évvel korabban 1910-ben Budapesten
kotott hazassagot baré Révay Margit Mariaval (1883—-1954). A Forgachok kozil a
korabbi évszazadokban tobben is rokonsagba kertultek a Révayakkal, amely csalad
birtokai Kisselmec (ma Turcéianska Stiavnicka, Szlovakia) korul helyezkedtek el.¥
A gimesi kézpontd hitbizomanyhoz 1918-ban gréf Forgach V. Karolyné 438 holdnyi
felsGszelezsényi (ma Slazany) birtoktestet vasérolt.*® Forgach III. Karoly

33 Ua. 92-93. p.; Katona Mér: A magyar csalddi hitbizomdny. Budapest, 1894, Franklin-Tarsulat,
364. p. Forgach III. Karoly negyedik felmendje, mig Forgach V. Kéaroly hetedik felmendje volt.

34 A magyar korona orszdgainak mezégazdasdgi statisztikdja. Mdsodik kétet. Gazdaczimtdr.
Budapest, 1897, Magyar Kir. Koézponti Statisztikai Hivatal, 36-37. p.

35 Elias, 2010. 74-75. p.; Fehér Sandor (szerk.): Gimes évszdzadai. (1113-2003). Pozsony, 2003, AB-
ART (a tovabbiakban: Fehér, 2003.), 74., 76. és 139-141. p.

36 Elias, 2010. 92-93. p. A haldla utan 43, a gréffal valé kapcsolatéra hivatkozé kornyékbeli asszony
jelentkezett az 6rokségért.

37 Gudenus Jéanos Jézsef: A magyarorszdgi fénemesség XX. szdzadi genealdgidja. Elsé. kitet (A-J).
Budapest, 1990, Natura Kiadd, 422. p.; Justh, Edmund: Pribehy turcéianskeho Polovnika.
Bratislava, 2011, AXIMA, 178. p.; Elias, 2010. 86. p.; Bartfai Szabé Laszlé: A Hunt-Pdzmdn
nemzetségbeli Forgdch csaldd torténete. Esztergom. 1910, 650. p.

38 Fehér, 2003. 140. p.
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50-60 millidArd koronas (1924-es értékben szamolt) maganvagyonat szintén
megorokolte a gombai birtokos. Ugyanakkor az 6rokésodés koril nem minden lehe-
tett jogszerd, hiszen a korabeli sajtéban évekkel késébb is errdl cikkeztek.*
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A gimesi kastély udvari nézete
(Huszar Mihaly felvétele, 2016)

Forgéach V. Karoly azzal folytatta el6dje 1864-ben megkezdett erdészeti gazdalko-
dasat, hogy 1916-ban létrehozta az ,Erdékerulé Hivatalt”, amely az uradalom
részeként mikodott és az 1772,7 hektarnyl erdégazdasagot gondozta. Nagyrészt
fakitermelést folytattak, elsGsorban jé6 mindségl tlzifat értékesitettek. Szamos
fafajta (példaul akéc, lucfenyd, borékafenyd) telepitésével arra torekedtek, hogy
minél szélesebb kord, minél jovedelmezb6bb legyen a kitermelhetd fadllomany.
Az uradalom masik gazdalkodasi 4gazataiba tartozott a sz6lGtermesztés, az allattar-
tas és a kozel 1000 holdon a folyé szant6foldi novénytermesztés. A telepiilés hatara-
ban ma is megtalalhaté az a halasté, amely szinesitette a gazdélkodést.40

39 Vér Gyorgy: Tizenharom év utdn deriilt ki, hogy meghamisitottak gréf Forgach Karoly 6tvenmillidrdos vég-
rendeletét. Az Est, 1924. szeptember 11. 6. p. A torténet szerint a betegeskedd grof orvoséaval, dr. Thurdezy
Karollyal készittetett végrendeletet, amelyben neki is hagyomanyozott 3-4 millidrd koronat. Ezzel szemben
Forgach III. Karoly haldla el6tt két hénappal egy méas tartalmu végrendelet irt ald négy tanu jelenlétében.
Ebbél kimaradt az orvos, aki tiltakozott, hogy nem hiteles az elhunyt gréf alairasa. Forgach V. Karoly és
Thuréczy kézosen inditottak birésagi eljarast, hogy tisztazzak a helyzetet. [rasszakérts megallapitotta,
hogy az alairds nem lehetett Forgach III. Karolyé, és a végrendeletet alairasukkal utébb hitelesitd tanik
pedig azt vallottak, hogy az aldiras konkrét pillanatat nem lattak, mivel a terem masik végében tartézkod-
tak. A Forgach csaldd nem varta meg a birésdg dontését és peren kiviil megegyezett az orvossal, akinek
kifizették a korabban odaigért 6sszeget, a végrendeletet pedig tovabbra is érvényesnek mondtak ki.

40 Elias, 2010. 133-137. p.
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A vadgazdalkodas els6sorban a csalad politikai-tarsadalmi presztizsét emelte, ahogy
ezt a fennmaradt vadaszati vendégkonyv latogatdi bejegyzései is tikrozik. !

Az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasaval 1918 utan létrej6vé Magyar Kiralysag
és a Csehszlovak Koztarsasag megvaltozott hatalmi koérnyezetet jelentett. Amig
Magyarorszagon a foldbirtokos rétegre szinte jogfolytonos térvények vonatkoztak és a
politikai-gazdasagi pozicidikat megtartottak, addig a csehszlovdk allamban példaul
megszintették a nemesi titulusok hasznalatat, a nagybirtokosi réteg pedig részben
kiszorult a politikai szintérrél. Gazdasagi pozicidéikat az Gj elit a csehszlovak foldreform-
mal kivanta meggyengiteni. A 215/1919-es ugynevezett lefoglalasi térvénnyel elsGsor-
ban a magyar nagy- és kozépbirtokos rétegt6l vették el a kiosztandé tertileteket, vagy
korlatoztak tulajdon- és birtokhasznalati jogukat (eladas, haszonbérbe adas). Az uradal-
makat érint6 lefoglalasok miatt a cselédek és mezGgazdasagi munkasok elvesztették
allasaikat, késGbb helyzetiiket a vilaggazdasagi valsag évei tovabb rontottak.*> A nagy-
birtokosok érdekvédelmi egyesiiletbe tomoériltek, amelynek 1919 és 1938 kozott
Forgach V. Karoly is a tagja volt. Nagyjabdl az 1930-as évek kozepéig mikodhetett
gazdasagosan a Forgach-uradalom, am 1936-t4l adéhatralék miatt tobbszor is arverést
tartottak a birtokon.”® A szantéfoldekbsl pedig szamos alkalommal kisebb-nagyobb
tertleteket adtak el, amelyeket a gimesi gazdak vasaroltak fel**

A groéf az 1930-as évek végén a csehszlovak dllam hazafias jelszavakkal meghirde-
tett felhivasaira adomanyozott kisebb-nagyobb (100-1000 korona kozotti) 6sszegeket,
amely tettekkel — hasonléan, mint Magyarorszagon — a tarsadalmi elvarasoknak
akart megfelelni.*” Forgach V. Kéroly és a felesége az év egy részét mindig Gimesen
toltotte, ha nem tartézkodott itt, akkor az uradalom iranyitasaval az unokatestvéré-
nek, Forgach Bélanak a fiat, VI. Balazst (1890-1953) bizta meg.46 Erdekes adalék az
uradalmi szakemberek atfoglalkoztatasahoz, hogy a nagygombai uradalmi intézé fia,
ifj. Bacher Antal egy 1915-6s adat szerint Gimesen gazdatisztként dolgozott.*”

A Szlovak Nemzeti Tanacs 1945. februar 27-én kiadta az els6 vagyoni jogfoszt6 ren-
deletét. Ebben kimondta, hogy minden német nemzetiséglinek és 1938. november 1-jén
csehszlovak allampolgarsaggal nem rendelkez6 magyar nemzetiséglinek, tovabba
50 hektar feletti mezGgazdasagi birtokkal rendelkezé magyar személynek, valamint ha-
zadrulénak és a szlovdk nemzet ellenségének a tulajdonat elkobozzak.*® A 104/1945-6s
rendelet alapjan létrehoztak azt a hivatalt, amely 1949-ig sajat maga kezelte vagy bérbe
adta az elkobozott féldbirtokokat, koztiik a Forgach-vagyont is. Egy, az 1946-os év elején

41 Borbély Rozalia gimesi lakos szives kozlése (2016).

42 Fehér, 2003. 140. p.; Gaucsik Istvan: Lemorzsolodé kisebbség. A csehszlovdkiai magyarsdg
Jjogfosztdsdanak gazdasdgi hdttere 1945—-1948. Pozsony, 2013, Kalligram Kiad6 (a tovabbiakban:
Gaucsik, 2013.), 167-168. p.

43 Miroslav Elias szives kozlése (2015).

44 Borbély Rozalia gimesi lakos szives kozlése (2017).

45 Elias, 2010. 87. p.

46 Ua. 133-137. p.; Fehér, 2003. 74. p., Gudenus—Szentirmay, 1989. 265. p. Forgach VI. Balazs
egyébként Tornyosapacan rendelkezett kozel 1500 hold foldbirtokkal.

47 Fehér, 2003. 110. p.; Mdricz, 2012. 485. p.

48 Gaucsik, 2013. 153. p.
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készitett kimutatas szerint az emlitett rendelet alapjan ezer eljards soran Osszesen
150 ezer hektar foldet koboztak el, amelyeknek 34%-a magyarorszagi allampolgarok
tulajdonaban volt. Az utébbiak koézé 250 nagybirtokos tartozott, igy Forgach V. Karoly
is, s mintegy 45 ezer hektarnyi foldteriiletet érintett. Az emlitett 150 ezer hektar
foldtertilet 65,5%-at alkotta erdd, kozte a gimesi és a gimeskosztolanyi is.* 1946-ban a
Forgachok Erddékerild Hivatalat megszuntették, az Allami Erd6gazdasag tagegysége
vette at a feladatait, koztik a var feliigyeletét is. 1948. oktéber 1-én megvaltoztattak a
telepiilés nevét Gimesrol J elenecre.”

A haboru végén a Forgach-kastélybdl a még megmaradt mitargyakat, batorzatot
kiulonféle galériakba, példaul Voroskére és Pozsonyba szallitottak at, de a helyi lakossag
is,,részesilt” a berendezésbil. Az épiiletet 1947-ben iskolai célokra vették igénybe, majd
1960-t6l — szakszer(tlen bels6 atalakitasok utan — egyrészt gabonatarolasra hasznaltak,
mésrészt kozosségl tereket hoztak létre benne. A parkot 1946-ban telkek és utca
kialakitasara felparcellaztak, az uradalom épiileteit — az épitéanyagért — részben elbon-
tottak.”* A gréfi csalad emlékét igyekeztek eltorolni azzal is, amikor 1974-ben a gimesi
volt kegytri katolikus templom atépitésekor az ott talalhaté grofi kriptat elbontottak.
Az odaadé hiveknek koszonhetéen Forgach I1. és II1. Karoly maradvanyait a temetSben
tisztességesen Gjratemetni 1’1j1ﬂatemették.52

Gimesen 2009-ben a Forgach De Ghymes Polgari Tarsulasnak és az énkormanyzat-
nak készonhetGen részlegesen felyjitottak a leromlott allapot kastélyt, ahol a teleptilés-
sel kozosen létrehoztak a Forgach Muzeumot. Itt a csalad torténetérdl szoldé allandd
kiallitas mellett megismerkedhet a latogaté a 2011-ben megnyitott — a zobor-aljai
magyarsag néprajzi orokségét bemutaté — tarlattal is. A gimesi varromot 6nkéntes,
odaadé munkaval maganszemélyek renovaljak és teszik létogathatévé.53 2015-ben a
Marcali Mtizeumban nemzetkozi konferenciat szerveztek, amelynek soran a Forgachok-
rél hangzottak el el6adasok. Ugyanekkor a muizeum és a tarsulas osszefogasaval a
marcali-nagygombai temetdben helyreallitottak Forgach IV. Karoly és felesége, Migazzi
Eugénia siremlékét, majd néhany év mulva a csaladi sirhely keritését is.

49 Ua. 181-182. p.; Bottoni, Stefano: A vdrva vdrt nyugat. Kelet-Eurdpa torténete 1944-t6l napjainkig.
Budapest, 2014, MTA Bolcsészettudomanyi Kézpont Torténettudomanyi Intézet, 60. p.

50 Fehér, 2003. 87. p.

51 Ua. 184-185. p.

52 Ua 2003. 192-193. p.; Borbély Rozalia szives kozlése (2016)

53 Huszar Mihaly: A szlovakiai Forgach Mtzeum Gimesben. In: Thész Istvan — Pintér Janos (szerk.):
Torténeti Muzeologiai Szemle 12. Budapest, 2013, Magyar Mtzeumi Torténész Tarsulat, 233—237. p.
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A Forgach csalad gombai sirhelye
(Huszar Mihaly felvétele, 2017)

2017 nyaran a tarsulas tamogatasaval Gjraszentelték Forgach II. Karoly és fia,
II1. Karoly feltjitott sirjat a gimesi temet6ben. Azbta tobb mas teleptilésen Gjultak
meg a familia sirhelyei, s gyarapodott a csalddtagok tiszteletére felavatott
emléktablak szama is.
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AZ 1910. EVI ALTALANOS ORSZAGGYULESI
KEPVISELO-VALASZTASOK
SOMOGY VARMEGYEBEN

NUBL JANOS

Bevezetés

A dualizmus id8szakanak utolsd, 1910. évi magyarorszagi altalanos orszaggytlési
képvisel§-valasztasan a Nemzeti Munkapart diadalmaskodott. A 67-es, kiegyezés-
parti politikai irdnyzat 6t esztendd ellenzéki sorba szorittatas utan — gréf Tisza
Istvan koré szervezddve — ismét kormanyra kerilt. A képvisel6hdazi mandatumok
62%-at megszerz6 Munkapart a Somogy varmegyei valasztokeriiletekben nem
dominalt, a nyolc somogyi mandatumbdl mindossze kettdt szerzett. A somogyi valasz-
tasok nyertese a 48-as Fuggetlenségi Orszagos Gazdapart volt, mely harom keriiletet
is elhdditott. A korabeli orszagos sajté igazi somogyi politikai kiilonlegességként
értékelte a kisgazdak mozgalmat. Tény, a gazdapart vezére Szabd Istvan, Somogy
varmegye szil6tte volt, s habar a part mas térvényhatésagokban is inditott hivatalos
jelolteket, kizardlag somogyi valasztokeriletekben nyert mandatumot. A birtokos
parasztsag érdekeiért fellépé politikai szervezet varatlan sikerének ténye szinte meg-
koveteli az 1910-es somogyi valasztasok eseménytorténeti bemutatasat.

A magyar képuiseléhaz a 20. szdzad elején

A kétkamaras magyar Orszaggy(lés alsbhaza, a képvisel6haz, a dualizmus korszaka-
nak politikai rendszerében fontos, de korlatozott szerepet toltott be. Klasszikus
feladatkore a torvényalkotas volt, habéar a torvényhozas folyamatdaban nem jatszott
dominans szerepet. Az allamf6 ugyanis az Orszaggylléssel egyenrangu tényezének
szamitott, a ,térvény” terminoldgia csak a kiraly altal szentesitett jogszabalyt illette
meg. Raadasul, noha a magyar alkotmanyos rend mindig biztositotta a képviselk
szamadra a torvénykezdeményezés jogat, a haz jobbara a kormany altal beterjesztett
térvényjavaslatokat targyalta. A végrehajt6 hatalom altal iranyitott torvényalkotas
elsopré erejét jol mutatja, hogy a dualizmus iddszakaban egyetlen 6nallé képvisel6i
inditvany sem valt hatalyos térvénnyé.1

A képvisel6haz talan legfontosabb funkcidja a végrehajté hatalom ellendrzése volt.
Ezt a feladatot leggyakrabban nem a héz egésze, hanem a mindenkori ellenzék
tekintette f6 teenddjének, hiszen elsGsorban az 6§ érdekiik volt a kormanyzat altal

1 Pesti Sandor: Az djkori magyar parlament. Budapest, 2002, Osiris Kiadé (a tovdbbiakban: Pesti,
2002.), 59-62. p.



elkovetett mulasztasok, visszaélések nyilvanossag elé vitele. Azonban az ellenGrzés
eszkozeinek bevetését kovetGen mindig a tébbség mondhatott itéletet a kormany
felett. Interpellacidk, vizsgaldbizottsagok, kér’vények,2 napirend elétti felszélalasok,
a kormany tagjainak a hazba torténd kéretése, a valaszfelirati Vita,3 a kormanyprog-
ramvita,® valamint a koltségvetés és a zarszamadas elfogadasanak joga segitségével
az egyes honatya kritizalni, a képvisel6hazi tobbség pedig kontrollalni tudta a
végrehajtd hatalmat.’

A képvisel6haz Kkorlatozott igazsagszolgaltatéi funkcidval is rendelkezett.
A dualizmus koraban a haz feladata volt a valasztasi biraskodas, a mentelmi jog
felfuggesztésére iranyul6 dontés meghozatala, valamint az ulést figyel6 k6zonség
soraiban a tetszésnyilvanitas tilalmat megszeg6k megrovasa. Allambirdskodas,
vagyis egyes fontos kézhatalmi funkeciot betoltd személyeknek (a minisztereknek és
az Allami Szamvevészék elnokének) kozjogi felelGsségre vonasa esetén a képviseld-
haznak csupan vademelésre volt lehetdsége, mert a biraskodas joga a férendihazat
illette. (Ilyen eljarasra egyébként soha nem kertilt sor.)®

A képvisel6haz onmaga altal meghatarozott miik6dési és szervezeti renddel birt.
A dualizmus éveiben folyamatosan ilésezd képviselGhaz egyrészt miikédésének
uzemszerlvé valasa (,torvénygyar”’), masrészt az Ausztridaval fennall6 allamjogi
viszonybdl eredd belpolitikai vitdak miatt gyakorta kényszerult atalakitani ,belsd
alkotmanyat”. Az 1898. esztendé korszakhatar a képviselGhaz torténetében. Az ellen-
zék ettll az évtll kezd6dGen megtervezett és Gsszehangolt obstrukciéval’ igyekezett
megakaddlyozni a neki nem tetsz6 torvényjavaslatok elfogadasat. A tobbség a
hazszabaly szigoritasaval probalta elfojtani az obstrukciét. Masfél évtized alatt 6t je-
lentGsebb hazszabaly-revizié tortént (1899, 1904, 1908, 1912, 1913). A médositasokra
mindenekel6tt a hazelnok jogkorének névelése, illetve a honatyak felszélalasi lehet6-
ségeinek és beszédidejének korlatozasa érdekében keriilt sor.

1904 novemberéig az ellenzék a hazszabalyt betartva is képes volt megbénitani a
képvisel6haz mikodését, ekkor azonban grof Tisza Istvan miniszterelnok 4j ,,belsd
alkotmanyt” erdszakolt a magyar térvényhozas alséhazara. Az 1903 novemberében

2 Szakmai és érdekképviseleti szervezetek, maganszemélyek panaszaikat, kéréseiket, javaslataikat
kérvény formajaban — egy képviseld utjan — eljuttathattak a képvisel6haznak. A kérvényt a haz
kérvényi bizottsaga megtargyalta, majd tovabbkiildte az illetékes minisztériumhoz.

A képviselGhazi ciklus elején, a kormany programjardl folytatott vita.

Képvisel6hazi ciklus kozben feldll6 (4j) kormény programjardl folytatott vita.

Pesti, 2002. 62—68. p.

Pesti, 2002. 69-70. p.

Az obstrukciénak harom fajtdja volt ismeretes. ,,Egyszeri” obstrukcié esetén a képviselGk orakig
tarté szonoklatokkal (agyonbeszéléssel), ,technikai” obstrukcié alkalmazésakor napirend elGtti
felszdlaldsokkal, a napirend elfogaddsanak hozzaszdélasokkal valé késleltetésével, név szerinti
szavazasok kérvényezésével, zart tilésezés inditvanyozasaval igyekeztek a tobbség altal elfogadni
kivant hatdrozat megszavazdsat elhalasztani, meggatolni. ,Egyszeri” és ,technikai” obstrukci6
esetén a honatyak a hdzszabalyban megbuvo lehetGségeket hasznaltak ki, tehat nem sértették meg
a képvisel6haz ,belsd alkotmanyat”. Ezzel szemben, ha az obstrualok megzavartak a haz rendjét
(megakasztottak, lehetetlenné tették a targyalast), mar ,er6szakos” obstrukciét kovettek el, vagyis
megsértették a hazszabalyt.

N O Otk W
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kinevezett Tisza, miutan targyaldsos Gton nem tudta felszdmolni az obstrukecidt,
1904. november 18-an — a tObbszorés hazszabalysértést elkovetd Perczel Dezsd
hézelnsk® segitségével — hazszabaly-reviziot hajtott végre.9 A kortarsak szerint a haz-
elnok a nagy hangzavar kozepette a kormanyparti honatyakkal elére egyeztetett jelre
— zsebkenddje meglengetésével — rendelt el szavazast. A korabbi, liberalis szabalyozast
felvalté 1), am legfeljebb egy esztendd idGtartamra érvényes hazszabaly mar nem tar-
talmazott az obstrukcidra lehetdséget nyujté kiskapukat”. 10

A nyilvanvalé toérvénytelenségen felhaborodé ellenzéki képviselGk ,,megtorlasként”
1904. december 13-an megverték a teremdri feladatok ellatasara kivezényelt darabont
testbroket és tonkretették az tilésterem butorzatat. A belpolitikai valsagot a miniszter-
elnok elérehozott valasztasokkal igyekezett feloldani. Tisza kérésére Ferenc Jézsef
1905. januar 4-én berekesztette az Orszaggytilést, majd elrendelte a valasztasokat. 1

A | zsebkend@szavazas” bline azonban visszaszallt elkovetSk fejére: a Szabadelvld Part
elbukta az 1905. januar végi orszaggytlési képvisel6-valasztasokat. 1875 dta elGszor fordult
el6, hogy a kormanypart elvesztette a valasztasokat. A gy6ztes ellenzék igényeivel szembehe-
lyezkedd uralkoddi akarat altalanos, a dualizmus 1étét fenyegets kormanyzati, politikai és
tarsadalmi valsagot generalt. Az ellenzék tobbsége 1906 Aprilisaban behddolt a kiralyi
akaratnak, lemondott a kiegyezés kozjogi rendszerének atalakitasarol, s igy Wekerle Sandor
vezetésével koaliciés kormdnyt alakithatott. Aprilis 11-én a Szabadelvii Part feloszlott.
Az 1906 aprilisanak utols6é és majusanak els6 napjaiban tartott orszaggyilési képvisel6-
valasztasokon a koalicids partok (a Fuggetlenségi Part, az Orszagos Alkotméanypart és a
Katolikus Néppéart) elsopré gy6zelmet arattak.™

A koalici6, habar szamottevl ellenzéke nem volt, G hazszabalyt vezetett be.
Az 1908-ban Nagy Emil fliiggetlenségi parti honatya altal benyujtott médositas csak az
1906-ban megnyitott képvisel6hdaz mandatuma idejére lépett érvénybe, és enyhébb,
finomabb szabalyozassal vezetett be hasonld, az ellenzéket korlatozé eljarasmaédot, mint
az 1904. évi médositas."”

A koalicié kormanyra kertilésének ara lényegében programjanak (6nallé vamteriilet,
onallé nemzeti bank, a kézos haderdre vonatkozé nemzeti jellegli kovetelések) feladasa
volt. A fuggetlenségi program ,,szogre akasztasat”, valamint az igért szocialis reformok
elmaradasat a fliggetlenségi honatyak egy része erGteljesen helytelenitette, s mivel
az ellentéteket nem sikerult elsimitani, a koalicié vezets ereje, a Fliggetlenségi Part
1909 novemberében kettészakadt. A fliggetlenségi honatyak kisebbsége Justh Gyulat és
Hollé Lajost kovetve 0j partot alakitott Fiuiggetlenségi és 48-as Part néven, a tobbség

8 Perczel Dezsd elsd alkalommal 1899. marcius 2-t6l 1901. oktéber 26-ig, masodik alkalommal 1903.
november 7-t61 1905. februar 17-ig volt a magyar képvisel6haz elnoke. Jonas Karoly — Villam Judit:
A Magyar Orszaggyltilés elndket 1848-2002. Budapest, 2002, Argumentum Kiadé, 135. p.
9 Az inditvany — mivel elGterjesztdje Daniel Gabor szabadelv honatya volt — ,lex Daniel” néven
keriilt be a korabeli kéztudatba.
10 Pesti, 2002. 126-129. p.
11 Poloskei Ferenc: A magyar parlamentarizmus a szdzadfordulon. Politikusok és intézmények. Buda-
pest, 2001, Histéria—MTA Torténettudomanyi Intézete (a tovabbiakban: Péloskei, 2001.), 138-139. p.
12 Poloskei, 2001. 154. p.
13 Pesti, 2002. 132-139. p.
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azonban megmaradt Kossuth Ferenc és Apponyi Albert vezetése alatt (Negyvennyolcas
Fuggetlenségi Kossuth Part)."* A korabeli sajto a fliggetlenségi csoportok megkiilonboz-
tetésére — a koztudatban gyorsan gyokeret ver6 — Kossuth-part, illetve Justh-part
elnevezéseket hasznalta.

A partszakadas a koalici6 sorsat is megpecsételte. Ferenc Jézsef 1910 januarjaban
a Szabadelvl Part egyik egykori vezetdjét, grof Khuen-Hédervary Karolyt nevezte ki
miniszterelnékké. A koaliciés kormany tarcijat veszt6 beliigyminisztere,
gréf Andrassy Gyula, bukasa utan feloszlatta partjat, az Orszagos Alkotmanypartot.
Juniusban ismét elérehozott valasztasokat rendeztek, melyeken a februarban alakult
—a Szabadelv{ Part utédanak tekintett — Nemzeti Munkapéart nagy folénnyel gy6zott.

A 413 taga képvisel6hazban a Nemzeti Munkapartnak 257, a Kossuth-partnak
52, a Justh-partnak 39, a 67-es partonkiviilieknek (gréf Andrassy Gyula csoportja-
nak) 21, a 48-as partonkiviilieknek 16, a Katolikus Néppartnak 13, a nemzetiségi
jelolteknek 8, a 48-as Fiiggetlenségi Orszagos Gazdapartnak 3, a Polgari Demokrata
Partnak 2, az Orszagos Keresztényszocialista Partnak és a Magyarorszagi Paraszt-
partnak egy—egy mandatum jutott.15

Somogy vdarmegye orszdggytilési képuiselé-vdlasztéi 1910-ben

A 20. szazad elején a magyar allampolgarok toredéke rendelkezett valasztdi jogosultsaggal.
Az 1910. évi valasztasok idején Somogy varmegyében 27 185 férfi birt valasztdjog-
gal. E szamadat értelmében a térvényhatdsag valasztéinak 6ssznépességhez viszonyi-
tott aranya (7,4%) meghaladta az orszagos atlagot (6,4%). A valasztdjogosultak korét
az 1874. évi XXXIII. tér’vény16 hatarozta meg”. A torvény altalanos kévetelményként
irta elG, hogy valasztd csak 20 éven felili, atyai, gyami vagy gazdai hatalom alatt nem
allo férfi lehetett. A tovabbi, részletes — addzasi, miveltségi — feltételek kategériakba
soroltak a valasztdokat. A korabeli valasztéi névjegyzékeken hét rovat szerepelt:

1. Régi jogon valasztok: Azon valasztok, akik 1848 és 1872 kozott a valasztéi névso-
rokra ,régi jogon” —tehat 1848 el6tt fennallott kivaltsagaik okdn mint nemesek, varosi
polgarok — kerultek fel.

2. Foldbirtokuk révén valasztok: Azon valasztok, akik legalabb — urbéri értelemben
vett — egy negyed telek vagy ahhoz hasonl6 kiterjedést foldbirtok utan fizettek adot,
illetve szabad kiralyi és rendezett tanicsi varosokban olyan foldet birtak, amely
legalabb 16 forint tiszta jovedelem utan volt foldadéval megréva. Az irbéri egy negyed
telek nagysaga az Erdély nélkiili Magyarorszagon varmegyénként és a foldek minGségi

14 Poloskei, 2001. 161. p.

15 Végvary Ferenc — Zimmer Ferenc (szerk.): Sturm-féle orszdggyiilési almanach 1910-1915.
Budapest, 1910, a szerkeszt6k kiadasa, 471-483. p.

16 1874. évi XXXIII. térvénycikk az 1848 : V. tc. és az erdélyi II. torvénycikk médositdsarol és
kiegészitésérdl. In: Magyar Torvénytdr. 1872-1874. évi torvénycikkek. Budapest, 1896, Franklin-
Tarsulat (a tovabbiakban: 1874. évi XXXIII. tc.), 314—-332. p.

17 1899-ben a torvénycikk moédosittatott, s az adéhatralékos valasztok visszakaptak valasztdjogukat.
1899. évi XV. torvénycikk az orszaggyllési képvisel§-valasztasok feletti birdskodasrél. 141. §. In:
Magyar Torvénytar. 1899. évi torvénycikkek. Budapest, 1900, Franklin-Tarsulat, 80-81. p.
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osztalyzata szerint 7,5 és 15 kataszteri hold kozott valtakozott. Somogyban 9,5 katasz-
teri hold foldbirtok utdn adét fizetve lehetett valaki valaszté.'® A vérosi vélaszték
szamat a varmegyében meglehetGsen korlatozta az a tény, hogy Somogy a korban
mindossze egy varossal — Kaposvar rendezett tanacsu varossal — biiszkélkedhetett.

3. Hazbirtokuk révén valasztok: Azon valasztok, akik szabad kiralyi vagy rendezett
tanacsu varosokban legalabb harom lakrészes haz utan, kézségekben pedig legalabb
105 forint évi tiszta jovedelmet biztositd haz utan fizettek hazadoét, illetve hazbéradot.

4. Az 1874. évi XXXIII. térvény 5. paragrafusa révén valasztok: Erdély — térténelmi
sajatossdgal miatt — valasztdjogi szempontbdl elkiloniilt az orszag tobbi részétdl.
Az eltérd szabalyozas a fenti paragrafusban 6ltott testet. Erdélyben tehat valaszté volt
az, aki foldbirtok esetén legalabb 84 forint tiszta j6vedelem utan, elsé osztalyd adé ala
esO haz esetén legkevesebb 79 forint 80 krajcar tiszta jovedelem utdn, masod vagy
magasabb osztalyd add ala es6 haz esetén minimalisan 72 forint 80 krajcar tiszta j6ve-
delem utan fizetett féldadot. Tovabba valasztd volt az is, aki féldadd, hazado, elsé vagy
harmadosztalyu j6vedelemadd ala esG, 6sszesen legalabb 105 forint évi tiszta j6vedelem
utan fizetett allamadot.

1910-ben a szigetvari valasztokeriiletben egy valaszté az 5. paragrafusa alapjan
kerilt fel a valasztéjogosultak jegyzékére. Hogyan lehetséges ez? A kérdésre ugyan-
ezen torvény 38. paragrafusa adja meg a valaszt. E cikkely ugyanis, abban az esetben,
ha valaszté lakhelye és valasztéi jogosultsagot biztosito foldbirtoka, hazbirtoka, keres-
kedelmi, gyar- vagy ipartelepe nem egy valasztokeriletben fekiidt, lehetGvé tette, hogy
a valaszté eldontse, lakhelye vagy ingatlana valasztdkeriiletének listajara iratkozik-e
fel. Az 5. paragrafus alapjan Gsszeirt valasztok ,Kiraly-hagon inneni” valasztokerile-
tekben val6 megjelenése tehat a valasztdjogosult erdélyl népesség orszagon belili
migracidjardl szolgaltat adatot.

5. Jovedelmiik révén valasztok: Azok a foldbirtokosok, t6kés vallalkozok, kereske-
ddk, gyarosok, szabad kiralyi varosban vagy rendezett tandcsu varosban dolgozé
kézmiivesek kertiltek e valasztdjogi kategdériaba, akik legalabb 105 forint évi jovedelem
utan fizettek allami adét. Ebben a csoportban talaljuk a legaldbb egy segéd utan
jovedelemadot fizetd kozségi kézmiiveseket, az elsG osztalya jovedelemadd ala esd,
legalabb 105 forint évi j6vedelem utan, valamint a mésod osztalyu jévedelemadd ala
esd, legalabb 700 forint évi jovedelem utan allami adét fizet§ polgarokat is. S a valasz-
tokat tartalmazo lista ezen oszlopaban soroltak azokat az allami, toérvényhatdésagi és
kozségi tisztviselGket is, akik masod osztalya jovedelemadd ala esd, legaldbb 500 forint
évi jovedelem utan fizettek allami adot.

6. Ertelmiségi foglalkozasuk révén valasztok: Jovedelmiikre vald tekintet nélkiil
vélasztojogot élveztek a Magyar Tudomany Akadémia tagjai, az akadémiai mlvészek, a
doktoratussal rendelkezdk, az tigyvédek, kozjegyzok, mérnokok, sebészek, gyogyszerészek,
okleveles gazdak, okleveles erdészek, okleveles banyatisztek. A lelkészek, segédlelkészek,
kozségi jegyzik, tanarok, iskolai tanitok és az okleveles kisded6vok csak abban az esetben
voltak valasztéjogosultak, ha valamely egyhazkozség vagy kozség alkalmazasaban alltak.

18 Schwarcz Gyula: Magyarorszdg helyzete a Redluniéban. Pest, 1870, Stolp Oszkar kiadésa, 75. p.
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7. Fustok utani kozségi képviselet: Az 1874. évi XXXIII. térvény 5. paragrafusaban
szerepel eme erdélyi valasztdjogi kulonlegesség. A kuridlis rendszert idéz6 ,flistok
utani” valaszt6jog értelmében ugyanis minden szazndl tobb ,flusttel” (vagyis hazzal)
biré erdélyi kozség lakdi két, a kisebbek egy valasztét allithattak azokon kiviil, akik
amugy is szavazati joggal birtak.

Az 1910-ben, Somogy varmegyében valasztdjoggal rendelkezbket kategérianként
kozl§ tablazatot kiegészitettilk az orszagos adatsorral. SzembetlinG, hogy Somogy
varmegyében a foldbirtok révén szavazok aranya 17%-kal meghaladta, ugyanakkor a
jovedelmuk révén valasztok viszonyszama kozel 12%-kal alulmulta az orszagos atlagot.
Ezek a jelentGs kiilonbségek a varmegye mezigazdasagi dominanciaju foglalkozasszer-
kezetére vezethetdk vissza.

Orszaggylési képvisel§-valasztok valasztojogi kategoridk szerint 1910-ben'®

Vilassté. | Valassté- | Régi | Fold- | Has | o ¢ | dove- | Fitel: Fstok utdni
kertilet stb. | jogosultak | jogon | birtok | birtok o delem | miség képvis eglet
N 2736 19 204 260
Csurgdi 3219| 0 (0%) (85%) | (0,6%) 0 (0%) 6,3%) | (8.1%) 0 (0%)
- 2890 94 1087| 685
Kaposvari 4756 0 (0%) (60.8%) (2%) 0 (0%) (22,8%) | (14,4%) 0 (0%)
i 2| 2549 7 286| 241
Lengyeltoti 3085 0,1%) | (82.6%)| (0,29%) 0 (0%) 9.3%) | (7.8%) 0 (0%)
. 58| 3014 28 241 233
Marcali 3574 (1 aon | 84.5% | ©.8%)] OO | 67| ©.5% 0 (0%)
. 2 42
Nagyatadi 3906 | 0 (0%) (76?8%) w 4(% 0 (0%) (13’3%) (7’2% 0 (0%)
Somogyszili 3076 0 (0%) (87%23)2; 0(0%)| 0(0%) (G’i% (6’%0941) 0 (0%)
R 2447 19 349 193
Szigetvari 3010| 1 (0%) (81,3%) | (0,6%) 1 (0%) (11,6%) | (6,4%) 0 (0%)
Tabi 2559 | 1 (0%) (832};)3)’ 10%)| 0(0%) (35}05) (8,233 0 (0%)
Somogy 62| 21469 225 3111 2317
vdrmegye 21851 029 | (19%)| 0,8%)| 1 O] a1,4%)| 8,5%) 0 (0%)
. 22908 | 718708 | 46918| 12787| 270110| 86749
Magyarorszag 1162241 (2%) | (61,8%) @%) | (1.1%)| 23.2%) | (7,5%) 4061 (0,3%)

19 Somogy varmegyei adatok: Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban:
MNL SML) IV. 403. Somogy Varmegye Kozponti Valasztmanyanak iratai (a tovabbiakban: SVm
Kp. Valasztmany iratai). Az orszaggytlési képvisel-valasztok 1910. évi valasztdkeriileti névjegy-
zékei. Orszagos adatok: Boros Zsuzsanna — Szab6 Daniel: Parlamentarizmus Magyarorszdgon
(1867-1944). Masodik, bévitett és atdolgozott kiadds. Budapest, 2008, ELTE Eétvos Kiadd, 142. p.
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A valasztasi eljards

1910. majus 9-én I. Ferenc Jozsef kiralyi meghivélevélben tajékoztatta magyarorszagi
alattvaldit, hogy junius 21-re 6sszehivja az Orszaggytlést. A kiralyi meghivélevélhez
kapcsol6dd beliigyminiszteri korrendelet az 1874. évi XXXIII. térvény 56. §-a alapjan
a valasztasok megtartasara a junius 1. és junius 10. k6zotti tiz napot jelolte ki. %

A kiralyi meghivélevél és a beligyminiszteri kérrendelet utasitasainak megfele-
I6en a varmegyei és varosi torvényhatésagokban, illetve az 6nallé valasztokeriilettel
rendelkez6 varosokban tilésezni kezdtek a kozponti valasztmanyok. Ezen allandé
jellegd testiiletek a valaszt6jogi ttirvény21 rendelkezéseinek megfelelGen évente 6ssze-
allitottak a valasztdjogosultak névjegyzékét és gondoskodtak az orszaggyilési
képvisel§-valasztasok lebonyolitasarol.

A torvényhatdsagi bizottsag, illetve a varosi képvisel6-testilet sajat kebelébdl
alakitotta a kozponti valasztmanyt, melynek tagjait harom évre valasztottak.
Varmegyék esetében elnoke az alispan volt. A koézponti valasztmany mikoédésérdl
rendszeresen beszamolt a torvényhatésagi bizottsagnak, illetve a varosi képviseld-
testuletnek, jegyz6konyveit pedig felterjesztette a beliigyminiszternek.

Somogy varmegye harmincot tagu kozponti valasztmanya 1910. majus 20-1 tilésén
dontott a valasztéasi elGkésziiletekrdl. A torvényhatdsag teriletén talalhaté nyole
valasztokeriiletben, a valasztasi torvénybe foglalt hataridSk figyelembevételével,
junius 2-ara (egy csiitortoki napra) tlizte ki valasztasok napjat, valamint megvalasz-
totta a szavazast levezényld kertileti valasztasi elnokoket és a szavazatszedd kiildott-
ségek tagjait. Mivel a valasztok szama Somogy varmegye mind a nyolc keriiletében
meghaladta az ezerotszazat, a hatalyos valasztasi torvény rendelkezéseinek
megfelelve, hét keruletben ketts, a kaposvari valasztokeriiletben pedig harom szava-
zatszedd kildottség alakult. A valasztasi elnok keriiletében az egyik szavazatszedd
kildottség élén allt, az esetleges tovabbi kiuldottségeket pedig un. kuldottségi
elnokok vezették. A szavazatszed§ kuldottség négy tisztviselSbdl 4allt: a valasztasi
elnok vagy kiildottségi elnok munkajat helyettes elnok, jegyzd és helyettes jegyzd
segitette. A szavazatszedd kuldottségek tisztviselGinek a helyi kozigazgatastol fig-
getlen, 6nallé egzisztenciaval rendelkezd, koztiszteletben 4ll6 férfiakat valasztottak,
akik egyébként a megbizatast el is utasithattak. A valasztasi tisztvisel6k tobbsége
jogi végzettséggel rendelkezett (igyvédek, kozjegyzbk voltak), de egyhazi személyek,
tanarok, tanitdk és foldbirtokosok is gyakorta nyertek megloizatélst.22

Talan érdemes roviden megemlékezni a somogyl valasztasi elnokokrol is.
Az 1910. évi altalanos orszaggytlési képviseld-valasztasok alkalmaval a csurgdi
valasztokeriiletben Stefaics Aladar csurgdi romai katolikus plébanos, a kaposvari
valasztokeriiletben dr. Tevely Béla kaposvari tugyvéd, a lengyeltéti valaszto-
keruletben dr. Krisanich Joézsef kaposvari tgyvéd, a marcali valasztékeriiletben

20 A m. kir. beliigyminiszter 63.680/1910. B. M. I-a. sz. kérrendelete. Budapesti Kozlony,1910. méjus 10.
21 1.p.
22 1874. évi XXXIII. tc. 314-332. p.

MNL SML SVm Kp. Vidlasztmdny iratai. 62/1910.
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dr. Kasza Sandor marcali kirdlyi kozjegyz6, a nagyatadi valasztokeriiletben
dr. Csonka Ede kaposvari tigyvéd, a somogyszili valasztokeriletben Gaal Istvan
bussii nagybirtokos, a szigetvari valasztokeriiletben dr. Rusa Erng szigetvari kiralyi
kozjegyz6, a tabi valasztokeriletben dr. Kalman Jend tabi tigyvéd toltotte be a valasz-
tasi elnoki tisztség.;et.23

Az egy valasztokerulethez tartozé kozségeket a kozponti valasztmany osztotta be az
illetékes szavazatszedd kuldottségekhez. A valasztas napjat és helyszinét, a szavazat-
szedd kiuldottségek tisztviselGinek névsorat, a kozségek beosztasat és szavazasi
sorrendjét a kozponti valasztmany hirdetmény utjan koézolte a varmegye kozonségével.

Azok a férfiak, akik a valasztdok 1910. évi allandé névjegyzékén (tehat az 1909-ben
Osszedllitott és tiznapi kozszemlére tételt kovetden, 1909. majus 15-én jogerdssé vald
lajstromon) szerepeltek, a kozponti valasztmanytol névre szolé valasztasi értesitét
(képviselG-valasztasi jegyet, igazoldjegyet) kaptak. A képvisel§-valasztasi jegyen a
szavazb neve és életkora, illetve valasztokeriilete és kozsége szerepelt. Mivel a valasz-
tok allando6 névjegyzékét csak évente aktualizaltak, az igazoldjegyeket kidllitottak az
elhunyt és az elkoltozott valasztok nevére is.

Azok a valasztok, akik nem a valasztokertilet székhelyén laktak, szervezett szallitassal ju-
tottak a szavazas szinhelyére, majd haza. A szavazok vasuton és hajon torténd szallitasanak
dijtételeit utdlagosan a kozponti koltségvetés fizette ki az érintett gazdasagi tarsasagoknak.

Valasztasi visszaélésekre lehetOséget add szallitasi mod volt a fogatos szallitas.
A lovas kocsikon szallitott valasztok fuvardijat ugyanis a jeloltek fizették. A valasztoke-
ruletben szavazati joggal rendelkezé fuvaros és vele egy haztartasban é16 hozzatartozéja
esetén vesztegetésnek mindsiilt a szokasos fuvardij feltlfizetése. A szavazatvasarlasok
elkeriilése érdekében az 1899. évi XV. 1:61'vény24 alapjan a varmegyei és varosi térvény-
hatésagok szabalyrendeletben hatdroztak meg az orszaggytlési képviselG-valasztasok
alkalmaval a szavazati joggal rendelkez6 fuvaros vagy vele egy haztartasban é16 hozza-
tartozdja részére a valasztok szallitasaért kovetelhet6 legmagasabb fuvardijakat.
Somogy varmegye torvényhatdsagi bizottsaga 1900 majusaban szabalyrendeletet alko-
tott, mely a valasztokeriilet székhelyétol vald tavolsag viszonylataban kozségenként
meghatarozta a fuvardijat. A valasztasi fogat alapesetben harom valasztét szallitott,
ennél kevesebb utas esetén a fuvardij fejenként egy koronaval csokkent, ennél tobb utas
esetén viszont a fuvardij fejenként egy koronaval nétt.?> A valasztok szallitasaért kove-
telhet6 fuvardijat a torvényhatésagi bizottsag a szokasos fuvardijakat meghaladd
Osszegben allapitotta meg, de még igy is el6fordulhatott, hogy a megfeleld jeloltre leadott
szavazatok utan a feliilfizetett fuvardijat a valasztdjoggal nem rendelkez6 fuvaros és
valasztdjogosult utasai elosztottak egymas kozott.

23 Somogyban junius 2-an valasztunk! Somogyi Hirlap, 1910. méjus 21. 1-2. p.; MNL SML SVm Kp.
Valasztmany iratai. 85/1910.

24 1899. évi XV. torvénycikk az orszaggy(lési képviselG-valasztasok feletti biraskodasrél. In: Magyar
Torvénytdr. 1899. évi torvénycikkek. Budapest, 1900, Franklin-Tarsulat (a tovabbiakban: 1899. évi
XV. te.), 44-93. p.

25 156/9384. kgy. sz. Szabdlyrendelet az orszaggyllési képvisel§ valaszték fuvardijairdl.
Somogyvdrmegye Hivatalos Lapja, 1900. november 22. s. p.
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A vialasztas helyszinének kijel6lése a kozigazgatasi hatésagok feladata volt.
A valasztas szinterét gy jelolték ki, hogy ahhoz nagyobb méretd nyilt térség tartoz-
zon, hiszen a t6bb szaz, olykor tobb ezer valasztd és érdekldd itt gyiilekezett. Ameny-
nyiben nem allt rendelkezésre megfelelS nyilt térséggel dvezett kozépiilet, a jarasi
f6szolgabirb vagy a varosi rendbrkapitany — a kézponti allami koltségvetés terhére, a
maximalis takarékossag elvének figyelembevételével — maganszemélyek és gazda-
sagi tarsasagok ingatlanait is kibérelhette.

A somogyi valasztok tébbsége nyilt tertileten elhelyezkedd ideiglenes épitmények-
ben szavazott. Csurgén, Lengyeltétiban, Marcaliban és Somogyszilban a valasztas
helyszine a vasartéren emelt deszkaépulet (Ggynevezett valasztasi bédé) volt. Somogy
vérmegye székhelyén a Kaposvari Magyar Kiralyi Allamépitészeti Hivatal tervei alap-
jan a honvéd-térnek, Honvédtérnek vagy ,,Honvéd-tér’-nek nevezett katonai gyakorlé-
téren két valasztasi barakképilet, s6t egy arnyékszék is épiilt. A valasztasi éplleteket,
illetve az egyes szavazdtaborok kijelolt gylilekezGhelyeit ideiglenes keritésekkel
ovezték. Az ideiglenes valasztasi épuleteket és keritéseket a kozponti koltségvetés
terhére, palyazat utjan kivalasztott vallalkozok épitették. A kivitelez6knek a valasztast
kovetd masodik napon el kellett kezdeniiik a bontdsi munkalatokat, s két nap alatt a
teriilet épitkezés eldtti allapotat vissza kellett allitaniuk.”®

Nagyatadon, Szigetvaron és Tabon épliletekben kerilt sor a szavazasra. Nagyata-
don a két szavazatszedd kuldottség az allami elemi népiskolaban, Szigetvaron az elsd
szamu kiildottség az allami polgari fitiskolaban, a mésodik szamu kiildéttség a
varban fogadta a szavazokat. A somogyi kertletek koziil egyedil Tabon bérelt valasz-
tasi helyiségeket a kozigazgatdsi hatésag: Posner Samu vegyeskereskedd és Deutsch
Lipot vendéglbs egy-egy termet engedett at, melyek bérleti dijait az alispan utjan a
kozponti koltségvetés fizette.”

A vélasztokerilet székhelyére érkezl valasztok jeloltek szerint csoportosulva, a
jeloltek neveit hordozé zaszlok alatt vonultak a valasztas szinhelyére. A valasztasi
térvény 68. §-a tételesen kimondta, hogy a valasztok a szavazas helyszinére fegyvert és
botot nem vihettek. Az egyes szavazdotaborok k6zott a rendet csend6rok és katonak
tartottak fenn. A beliigyminiszter 4ltal az egyes valasztasi székhelyekre kirendelt kar-
hatalom létszamat dontGen a jeloltek szama és a kampany hevessége hatarozta meg.

A valasztas helyszinén a keriileti valasztasi elnok rendelkezett a rendéri kozegek-
kel és sziikség esetén a fegyveres ergvel is. A valasztokeriilet kozrendjének biztositasa
viszont az illetékes jarasi fGszolgabird feladata volt. Megjegyzendd, hogy — mivel
1910-ben Somogy varmegye teriilete kilenc jarasra illetve nyolc valasztdkeriiletre osz-
lott — egy-egy valasztokeriilet két, olykor harom jaras kozségeit is magaban foglalta.

A valasztasi eljaras a valasztokerilet székhelyén 8 6rakor vette kezdetét. A jelol-
tek el6szor is atadtak a valasztasi elnoknek a kertilet legaldbb tiz szavazati joggal
rendelkez6 polgara altal aldirt ajanléiveiket. A jeloltallitasi ivek bemutatasaval

26 MNL SML IV. 405. b. Somogy vdrmegye alispanjdnak kozigazgatdsi iratai (a tovabbiakban:
Alispani kzg. iratok). 24575/1914. (186/1910. kpv.)
27 Uo.
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egyidejlleg az aspirdnsok egy nyilatkozatot is atadtak a valasztasi elndknek,
melyben megnevezték azokat a bizalmi férfiakat, akiket a szavazatszedd kiilldottsé-
gekhez delegaltak. Egy jelolt kuldottségenként két bizalmit ajanlhatott. Az ajanléiv
és a nyilatkozat bemutatasara egyébként a valasztast megel6z6 napon is sor kertulhe-
tett, igaz, ebben az esetben a jelolt lemondott a valasztok er6demonstracié gyanant
torténd felvonultatasardl. Amennyiben csak egyetlen jel6lt volt, a valasztasi elnck
8 éra utan 30 perccel a valasztast lezarta és az aspiranst megvalasztott orszaggytilési
képviselének nyilvanitotta. Ezt az eljarast nevezték egyhangu valasztasnak.

To6bb jelolt esetén a voksolas legkorabban 9 érakor, legkés6bb pedig 10 6rakor
kezdddhetett. A valasztdél névjegyzékben szerepld valasztdjogosultak személyazonos-
sagat lakohelyiik kozségi eloljarosaganak vagy varosi tanacsanak két tagja, illetve a
jeloltek helyi megbizottjai igazoltak. A szavazohelyiségben kizardlag a szavazatszedd
kildottség tagjai, a jeloltek bizalmi férfiti, a helyi kozigazgatas egy tisztviselGje, a
kiildéttségi jegyz6 mellé rendelt napidijas irnokok, a beszélitott valasztdok, a szavazdok
személyazonossagat tanusité kozségi eloljarésag vagy varosi tandcs két tagja és a
jelolt személyazonossagi megbizottja tartézkodhatott.

A szavazas kozségenként, illetve varosi kertiiletenként, el6re megallapitott sorrend-
ben tortént. Egy-egy kozség, egy-egy varosi kertilet valasztopolgarai a képviselGjeloltek
szerint csoportosulva jarultak a szavazatszed§ kiildottség elé, ahol egyesével, él6széban
(tehat nyilvanosan) szavaztak. A szavazatot nyilvantartasba vették, tehat a harom pél-
danyban vezetett valasztasi rovatos iven a jel6ltek nevei ala felvezették valasztoik neveit.

Miutan a kozségek vagy varosi kertiletek sorrend szerint leszavaztak, a valasztasi
elnok legalabb egy drai és két oran tul nem terjedhets varakozasi id6t rendelt el a
,késbn érkezlk” érdekében, majd ennek letelte utan lezarta a szavazast.

A vialasztas lefolyasardl minden szavazatszed6 kildottség — harom példanyban — kii-
I6n jegyzokonyvet készitett. Ha a valasztokeriiletben tobb kiildottség miikodott, a
valasztasi elnok a kiildottségi jegyzdkonyvekbdl osszeallitotta a valasztokerilet altalanos
jegyzlkonyvét és kihirdette a valasztas végeredményét. A valasztast az a jelolt nyerte,
aki altalanos tébbséget szerzett, tehat a leadott szavazatok felénél tobb szavazatot
kapott. Ha a jeloltek egyike sem érte el az altalanos tobbséget, a két legtobb szavazatot
szerzett aspirans részvételével 0j valasztas (pétvalasztas) dontétt a mandatum sorsardl.

A valasztasi elnck a megvalasztott orszaggyilési képviselének atadta vagy téritvény
mellett elkiildte a valasztasi jegyz6konyv, a kiildottségi jegyzokonyvek, valamint a szava-
zasi rovatos ivek egy példanyat. A valasztdsi dokumentacié maéasik két példanya a
kozponti valasztmanyhoz keriilt, amely az egyik példanyt a térvényhatosag vagy varos
levéltaraba helyezte, a masik példanyt pedig a beliigyminiszternek kiildte meg.

A vélasztas érvényességét a legfelsbb birdsagi szervnél, a Magyar Kiralyi Karianal
kérvénnyel, illetve a képvisel6haznal panaszt téve lehetett megtamadni. A kérvény, illetve a
panasz beny(jtasara a valasztastdl szamitott harminc nap allt rendelkezésre. A kiriahoz be-
adott kérvény esetén, a kérelmeziknek az eljarasi koltségek elleges fedezésére a Budapesti
Magyar Kirélyi Allampénztéarnal 3000 koronat letétbe kellett helyezniiik.?

28 1899. évi XV. tc., 44-93. p
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Az 1910. évi vdlasztdsok Somogy varmegyében

Az 1910. évi orszaggyilési képvisels-valasztasok eredményei a Somogy

varmegyei valasztékeriiletekben®

Vilaszto- Vialaszt6- | KépviselGjeloltek (partok) és a rajuk adott szavazatok Valasztasi
kerilet jogosultak (szavazati arany) részvétel
Novak Janos Kovacs Gyula {I'%?Eallllﬁf L?ijos
Csurgéi 3219 | (Gazdapart) (Munkapart) fga e"ﬂen‘s’g 5 2431 (75,5%)
1579 (65%) 852 (35%) 28 g
0 (0%)
Nagy Ferenc Arkay Kalman | Pelczéder Agoston
Kaposvari 4756 | Munkapart) (Kossuth-part) |[(MSZDP) 3806 (80%)
2134 (56,1%) 1664 (43,7%) 8 (0,2%)
Kapotsfy Jend ﬁ?ﬁs}fovics Ritzinger Janos
Lengyeltéti 3085 | (Kossuth-part) (Mu?llzapért) (Justh-part) 2172 (70,4%)
0, 0,
1520 (70%) 627 (28,9%) 25 (1,1%)
Zboray Miklés | Balla Aladdr | Kisivn Jnos | Landler
Marcali 3574 | (Néppart) (Justh-part) | (Gazdapart) (MSZDP) 2847 (79,7%)
1449 (50,9%) | 1183 (41,6%) | 215 (7,5%) %
0 (0%)
. . . Sélley Sandor
Nagyatadi 3906 S{gg(’(gt‘l’ﬁ}‘; (Gazdapart) | (\runkapart) 3009 (77%)
1% 841 (27,9%)
Bogyay Emil ?Iléegyi ?ﬁ?éd Spett Elek I(r}Ic’){)oxliicz
Somogyszili 3076 | (Munkapart) é‘;f)s‘g% (Néppart) 709 (I\/aIlS(Z)DP) 2529 (82,2%)
922 (36,5%) ?35, 5%) (28%) 0 (0%)
Somogyszili Heevi Arpd . . .
g egyi Arpad (Kossuth-part) |Bogyay Emil (Munkapart)
Elgg)tvalasz- 3076 | 1359 (53.9%) 1136 (46,1%) 2465 (80,1%)
. - Herczegh Sandor (Gazdapart) | Duchon Odén (Kossuth-
Szigetvari 3010 1397 (54.2%) part) 1181 (45,8%) 2578 (85,6%)
Vajda Déks Hoffmann
Szupits Dezs§ | Elemér Is?; ;i;ly Otto
Tabi 2559 | Munkapart) (Kossuth- (G;,z dapért) (Justh- 2074 (81%)
1096 (52,8%) | part) 08 (19p40/) péart)
575 (27,7%) D 0 (0%)

A valasztas napjan — 1910. janius 2-an — a nyolc Somogy varmegyei valasztokeri-

letben huszonoét jelolt versengett a szavazatokért. A Nemzeti Munkapart szineiben

hat, a 48-as Fuggetlenségi Orszagos Gazdapart és a Flggetlenségi Kossuth-part

hivatalos jeloltjeként 6t-6t, a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part, valamint a

Fuggetlenségi Justh-part zaszlai alatt harom-harom, népparti programmal kettd,

partonkivili fuggetlenségiként pedig egy képviseldjel6lt indult.

29 MNL SML SVm Kp. Vélasztmény iratai. Az 1910. évi orszaggytlési képvisel§-valasztasok
névjegyzékei.; Szanté Laszl6: Képvisel-valasztasok Somogyban 1890-1910. In: Szanté Lalszé
(szerk.): Somogy megye multjabél. Levéltari évkonyv 33. Kaposvar, 2002, Somogy Megyei Levéltar,

157-163. p.
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Nagyatadi valasztokeriilet

Az 1901. évi, az 1905. évi és az 1906. évi altalanos valasztasok alkalmaval a nagyatadi
vélasztdkertiletben — fiiggetlenségi és 48-as programmal — Chernel Gyula 6tvosi®
nagybirtokos nyert mandatumot. A kiraly Chernelt 1908-ban férenddé nevezte ki, igy a
kertletben 1d6kozi képviselG-valasztasra kerilt sor. A valasztokertilet egyik kozségébdl
Szabé Istvan, Somogy Varmegye Torvényhatésagi Bizottsaganak agilis, kisbirtokos tagja
indulni kivant a valasztason, mégpedig a somogyi fliggetlenségi partszervezet hivatalos
jeloltjeként. A varmegyei fliggetlenségi vezérkar azonban elutasitotta az erd(')'csokonyai31
kisgazda kérését, s az uri osztaly soraibdl allitott jeloltet. Szabd szivds szervezémunkaval
maga mellé allitotta a kertilet birtokos paraszt valasztéinak tobbségét, s nehéz kiizdelem-
ben, a helyi kozigazgatas vegzalasa dacara, 1908. augusztus 1-jén — mindossze negyven-
négy szavazattdbbséggel — elnyerte a nagyatadi valasztokeriilet mandatuméat.®

Szab6 Istvan reformatus kisbirtokos csaladbdl szarmazott. Tanulmanyait az elemi
népiskola hatodik osztalyanak elvégzése utan befejezte, de ismereteit autodidakta
moédon, konyvek és Ujsagok segitségével, egész élete folyaman bévitette. 1900-ban
kezdett el kozligyekkel foglalkozni. Szuldfalujaban, ErdGcsokonyan elGbb koézségi
eloljaré, majd kozségi biré volt. 1904-ben valasztott tagként bekerilt Somogy
Varmegye Torvényhatosagi Bizottsagaba.

Somogy Varmegye Toérvényhatosagi Bizottsaganak negyven kisbirtokos tagja —
Kisivan Janos, if]. Kis Bakos Jézsef, Szabé Istvan és Nagy Mihaly kezdeményezésére —
1908. januar 12-én a kaposvari vasutallomas vendéglGjének kiilontermében megalaki-
totta a somogyi birtokos parasztsag politikai érdekeit varmegyei szinten képviselni
hivatott Somogymegyei Kisbirtokosok Egyesiiletét. A szervezet ideiglenes elndke Szabé
Istvan lett, aki voltaképp az egyesiiletet képviselve nyert mandatumot a nagyatadi id6-
kozi valasztason. A szervezet torvényes mikodésének megkezdését — alapszabalyanak
miniszterilis jovahagyatasat — a varmegyei kozigazgatas vezet6i politikai okokbdl aka-
dalyoztak. Szabd Istvan fliggetlen orszaggytlési képviselként allhatatosan harcolt az
egyeslilet hivatalos elismertetéséért. Munkalkodasat az alakulas utan 21 hénappal,
1909 oktéberében koronazta siker: Daranyi Ignac foldmivelésiigyl miniszter ekkor latta
el bemutatasi zaradékkal az immar Somogy Varmegyei Kisgazdak Egyesiilete néven
jegyzett szervezet alapszabalyait. Az egyesiilet tisztikaranak megvalasztasara népgyd-
1és keretében, 1910. januar 20-an Kaposvaron keriilt sor. A varmegye majd minden
kozségébdl egybegylt kisgazdak egyhangulag valasztottak elnokké Szabd Istvant.*®

30 Otvés: 1910-ben kozség Somogy varmegye Nagyatadi jarasadban. Otvés és Kényi kozségek 1929-ben
Otvoskényi néven egyesiiltek.

31 Erddcsokonya: 1910-ben kozség Somogy varmegye Barcsi jardsaban. Erddcsokonya és
Somogyvisonta kozségek 1941-ben Csokonyavisonta néven egyesultek.

32 Farkas Jozsef: A ,48-as Fuggetlenségi Orszagos Gazdapart” megalakulasa és annak elGzményei a
Dél-Dunanttlon. In: Szili Ferenc (szerk.): Somogy megye multjabdl. Levéltari évkonyv 26.
Kaposvar, 1995, Somogy Megyei Levéltar (a tovabbiakban: Farkas, 1995.), 155-157. p.

33 Kisgazdak nagygytilése Kaposvaron. Somogyvdrmegye, 1910. januar 21. 2. p.; Somogyi kisgazdak
gyllése. Somogyi Hirlap, 1910. januar 21. 3. p.
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A somogyl szervezkedés hivatalos elismertetésének nehézségei raébresztették
Szabot, hogy a birtokos parasztsag érdekeit hatékonyan csak orszagos szervezet képvi-
selheti, ezért kapcsolatba lépett az orszag mas részein alakult gazdaszervezetekkel.
1909 novemberében, dunantuli és alféldi gazdaszervezetek 6sszefogasbdl megalakult a
48-as Fiiggetlenségi Orszagos Gazdapért, melynek elnéke Szab6 Istvéan lett.** A gazda-
part vezérkara, az elGrelathatdlag bekovetkezl altalanos valasztasokra tekintettel,
azonnal nekilatott a valasztokerileti partszervezetek megalakitasanak. Somogy var-
megyében el8szér a nagyatadi kertilet gazdapartja alakult meg 1909 decemberében.®

A kisbirtokosok politikai szervezése Somogyban két szalon haladt. Szabé a valaszté-
kertleti gazdapartok létrehozdsa mellett tovabbra is faradhatatlanul szervezte a
Somogy Varmegyei Kisgazdak Egyesiiletének kozségi fidkjait.

A kiraly az 1906. évi majus 19-ére hirdetett Orszaggytilést a kormany elGterjeszté-
sére 1910. januar 28-an elnapolta, majd az 1910. marcius 21-1 iilésen kihirdetett
legfelsbb kiralyi kézirattal berekesztette. Hivatalosan is kezdetét vehette tehat a je-
I6ltallitas. A nagyatadi kertilet gazdapartja aprilis 3-an Szabé Istvant jelolte. A jelolés
utan a volt képvisel§ rogtéon megtartotta programbeszédét, majd a valasztokertilet
kozségeit érint6 valasztasi koratra indult.*® A varmegyei sajté egyébként mar februar-
ban elbre atadta a nagyatadi valasztokeriilet mandatumat a gazdapart vezérének, s6t
kozszajon forgott az a hir is, hogy Szabénak ellenfele sem lesz a valasztdson.”” Az Gjja-
szervezddd kertileti 67-es tabor, mely januar masodik felétdl mar kormanyt tamogatd
erdként léphetett fel, mindenképpen meg akarta akadalyozni Szabé Istvan képvisel6vé
véalasztasat, s jeloltet allitott.

Az 1905. évi altalanos valasztasokon sulyos vereséget szenvedd kormanypart, a
Szabadelvd Part 1906 aprilisaban feloszlott. Tagjainak egy része a 67-es politikai irany-
zat menedékeként 1906 oktéberében megalakitotta a Nemzeti Tarsaskort. A korhoz
1906 novemberében csatlakozott a politikatol ideiglenesen visszavonult gréf Tisza
Istvan is. A koaliciés kormanyzat bukasa utan, 1910 januarjaban a kiraly gréf Khuen-
Hédervary Karolyt nevezte ki miniszterelnokké, aki az allamigazgatasban elitcserét
hajtott végre, s hatalomba segitette a 67-es politika hiveit. Az Gj kormany tamogatasara
1910. februar 19-én a Nemzeti Tarsaskor és a feloszlott Alkotmanypart tagjaibdl 67-es
iranyultsdgu gyljtépart alakult Nemzeti Munkapart néven. Habar nem véallalt partel-
noki tisztséget, a munkapart igazi vezére grof Tisza Istvan volt. Az Gj part szervezdbi-
zottsaganak felhivasara orszagszerte megalakultak a valasztokertleti munkapélrtok.38

A nagyatadi valasztokeriilet munkapartja aprilis 10-én alakult meg. Dr. Mike Imre
partelnok inditvanyara a jelenlévdk dr. Sélley Sandor nyugalmazott beligyminisztéri-
umi allamtitkar jel6ltségérol hataroztak.” A nagyatadi kertilet munkaparti
kuldéttsége aprilis 17-én Budapesten, a Nemzeti Munkapart klubhelyiségében kereste

34 Farkas, 1995. 172-175. p.

35 Erddcsokonya tinnepe. Somogyvdrmegye, 1909. december 11. 3. p.

36 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. prilis 7. 4. p.
37 Vilasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 31. 4. p.
38 A nemzeti munkapart és Kaposvar. Somogyvdrmegye, 1910. februar 22. 4. p.
39 Vilasztasi mozgalmak. Nagyatddi Hirlap, 1910. aprilis 14. 2. p.
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fel a székestévaros egykori rendérfGkapitanyat, aki a jeloltséget elfogadta, majd a nagy
létszamu delegacio részére diszebédet adott.40 Sélley a mandatum elnyeréséért folyta-
tott versengésben 6ridsi hatrannyal indult, hiszen, Szabé Istvannal ellentétben, nem
volt kiépitett kapcsolatrendszere a kertiletben, rdadasul a gazdapart vezére mar aprilis
els6 napjaitdl kezdve jarta a nagyatadi valasztokerilethez tartozo kozségeket. Sélley,
az allamrenddrség egykori fonoke majus 15-én inditotta valasztasi korutjat, melyet a
kozigazgatasi hatésdgok karhatalommal biztositottak.*!

Az 1910. januari kormanyvaltas torvényhatosagi szinten azt jelentette, hogy az Gj
kabinet a korabbi minisztérium altal kineveztetett fGispanokat — akik a kormaéany
képviseldi voltak a térvényhatdsagi kozigazgatasban — elbocsatotta, s a f6ispani kart
sajat hiveivel toltotte fel. A kiraly a Belligyminisztérium vezetésével megbizott minisz-
terelnok eléterjesztésére 1910. februar 17-én nevezte ki Somogy varmegye fGispanjava
Makfalvay Gézat.” Az 4j f6ispan minden téle telhet6t megtett a somogyi munkaparti
jeloltek valasztasi esélyeinek novelése érdekében. Majus 12-én utasitotta a Nagyatadi
és a Barcsi jaras fGszolgabiréit, hogy Sélley munkaparti képviselGjelolt valasztasi
koratjat karhatalommal biztositsak.*® Sét, tiz nappal késébb a keriilet harom — Szabé
Istvan bazisanak tartott — kozségébe egy-egy szazad (kozségenként 70-80 fonyi)
katonat is kirendelt. A Nagyatadi jaras f6szolgabiréja — akit egyébként a fGispan nem
értesitett a katonai erd kirendelésérdl — miutdn hirt kapott az alakulatok érkezésérdl,
azonnal kérelmezte Makfalvaynal a katonak elszallitasat, mondvan, a haderd megjele-
nése megbontja a kertilet falvainak nyugalmét.44

A nagyatadi keruletben a valasztasi hadjarat idGszakaban fegyveres er6 alkalmaza-
sara nem kerilt sor. A dualizmus korszakanak valasztasi kampanyai soran altalano-
san el6fordulé szabalysértések, kisebb sulyt bilncselekmények természetesen
el6fordultak. Sélley Sandor kiséretét majus 8-an Nagyatadon, masnap pedig Barcson
dobaltak meg zéptojéssal.45 Tarany kozségben majus 12-én az éjjeli érakban a kozségi
biré kutjaba polyvat szértak, majd majus 15-én este a kozséghaza, a plébania és egy
magéanhaz falat zdptojassal kenték dssze.*® A kozségben a valasztdst megelzd napok-
ban egy maganhaz falardl letépték a Sélley-part zaszlajat és be nem érett gabona
lekaszalasara is sor kertlt. Komlosd kozségben a valasztast megel6z6 hetekben harom
kutba is polyvat szértak, majus 16-an pedig egy szalmakazlat gyujtottak fel.*? Ugyan-
csak majus 16-an Babdcsan és Barcson a munkaparti jelolt kiséretét zaptojassal
dobaltak meg.48 Ma4jus 21-én Gigében az uradalmi intéz6t dobaltak meg zaptojassal,

40 Vilasztasi mozgalmak. Nagyatddi Hirlap, 1910. aprilis 21. 2. p.

41 Valasztasi mozgalmak. Nagyatddi Hirlap, 1910. majus 19. 3. p.

42 Budapesti Kozlony, 1910. februar 22. 17. p.

43 MNL SML IV. 401. a. Somogy varmegye fispanjanak bizalmas (elnoki) iratai. 32/1910.

44 MNL SML Alisp. kzg. iratok. 24575/1914. (11885/1910.)

45 Zaptojas. Nagyatddi Hirlap, 1910. majus 12. 3. p.; Sélley Sandor dr. Barcson. Somogyi Hirlap,
1910. majus 11. 3. p.

46 MNL SML Alispéni kzg. iratok. 24575/1914. (11929/1910.)

47 MNL SML Alispdni kzg. iratok. 24575/1914. (14424/1910.)

48 Vilasztdsi mozgalmak. Nagyatdadi Hirlap, 1910. majus 19. 3. p.; Botrdny egy barcsi
programbeszéden. Somogyi Hirlap, 1910. majus 20. 2-3. p.
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Csokolyben pedig a postamester kertjében 1év6 rozsafakat vagtak ki. A Nagyatadi jaras
f6szolgabirdjanak jelentése szerint a csend6rok minden esetben kinyomoztak a tettesek
kilétét, de a karosultak tobbsége — a késGbbi kellemetlenségek elkertilése érdekében —
nem tett feljelentést. A tettesek minden esetben a gazdapart szimpatizansainak sorai-
bol keriiltek ki.*?

1910. junius 2-an, Nagyatadon 220 gyalogos katona, 100 fényi lovassag és
30 csendér ugyelt a valasztas rendjére.50 A két szavazatszedd kiildottség az allami
elemi népiskola épuletében székelt. Az elsé valasztd 9 6rakor adta le szavazatat, majd
a valasztas rendben, megszakitas nélkil zajlott. A szavazasi sorrendben utolsé helyen
allé kozség valasztdinak voksolasat kovetben mindkét kuldottség egy-egy 6ra varako-
zasi 1d6t hirdetett, s annak letelte utan, 22 6ra 30 perckor zarta le a szavazast. A nagy-
atadi valasztokerilet mandatumat, az eldzetes varakozasoknak megfelelGen, Szabd
Istvan dontd szavazattobbséggel szerezte meg. A leadott 3009 szavazatbdl a gazdapart
elnoke 2168-at, dr. Sélley Sandor 841-et kalpott.51

A valasztas helyszinén egyetlen sajtényilvanossagot kapott rendzavaras tortént:
Szab6 Istvan egyik hivét, dr. Neubauer Ferenc nagyatadi tigyvédet a valasztéasrodl
tavoztaban két ismeretlen személy hatulrdl megtaszitotta, illetve fejbe Va'lgta.52

Lengyeltoti valasztokertilet

A lengyeltéti kertiletben 1901 6ta minden valasztas egyhangu volt és a Fuggetlenségi
Part sikerét hozta. 1901-ben és 1905-ben Kapotsfy Jend kiskorpadi, 1906-ban
pedig Gaal Gaszton balatonboglari foldbirtokos szerzett mandatumot. Gaal
1907 novemberében — mondvan, valaszt6i nem hatalmaztak fel a magyar és az osztrak
korméany kozott kottetett gazdasagi kiegyezés képvisel6hazi megszavazasara — lemon-
dott képviseli tisztségérdl. Az 1907. december 2-an rendezett 1d6kozi valasztason
azonban Ujra indult, s ellenjel6lt nélkil ismét mandatumot szerzett.

1910 februarjaban a somogyi sajté tényként kozolte, hogy Gaal Gaszton a soron
kovetkezé valasztason nem szall harcba a lengyeltoti mandatumért.”® A keriiletben
fellépd jeloltek kozil a legnagyobb eséllyel Kapotsfy Jend indult neki a valasztasnak.
A kozépbirtokos Kapotsfy 1875-t6] szerepelt a varmegye és székhelye kozéletében.
El6szor 1889-ben, id6kozi valasztason — a Flggetlenségi Part szineiben, egyediili
induléként — a kaposvari valasztékeriilet mandatumaval kerilt be a képvisel6hazba.
1892-ben ismét egyhangu valasztas utan lett a kaposvari keriilet képviselGje. Az 1896.
évi valasztasokon nem indult. 1901-ben és 1905-ben a lengyeltéti keriiletben indult,
ellenfelei azonban itt sem akadtak. 1906-ban csak azért nem lett képviselG, mert

49 MNL SML Alispdni kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.)

50 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12341/1910.)

51 MNL SML SVm Kp. Vélasztmény iratai. A nagyatddi valasztdkeriilet altaldnos valasztasi
jegyz6konyve 1910.

52 Inzultalt tgyvéd. Somogyvdrmegye, 1910. janius 11. 5. p.; Nyilatkozat. Nagyatddi Hirlap, 1910.
junius 30. 5. p.

53 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyi Hirlap, 1910. februar 9. 2-3. p.
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kinevezték Somogy varmegye fGispanjava. A koaliciés kormanyzat bukasa utan, az
1910. januari kormanyvaltas miatt lemondani kényszeriilt tisztségérdl. A tavozo féispan
a sajté jovobeli kozéleti szereplését firtaté kérdéseire kijelentette, a varmegye egyik
kertletében mindenképpen fel fog 1épni képvisel(’)'jeléiltként.54 Kapotsfy szerette volna
megszerezni a kaposvari mandatumot, azonban tébb heti hezitdlas utan lemondott a
fuggetlenségi erék tamogatottsaga szempontjabdl bizonytalannak itélt kertiletrdl. A len-
gyeltoti keriilet Kossuth-partja hivatalosan marcius 24-én jeldlte a volt f&ispant.”

Aprilis 10-én a lengyeltéti szocialdemokratak népgytlése Ladanyi Rezs6t, a
Magyarorszagi Szocidldemokrata Part foldmunkas tagozatanak egyilk vezetGjét
jelolte.”® Az orszag legnagyobb mozgdsité erejli és taglétszamt képviseldhazon kiviili
politikai partja programja hirdetése érdekében az orszag szamos keriiletében inditott
jelolteket. Mivel a munkasok tomegei nem rendelkeztek valasztéjoggal, a szocialde-
mokrata képvisel§jelolteknek nem volt esélyiik mandatumszerzésre. Fellépésik
szimbolikus volt, a part programjanak ismertetésére és az altalanos, egyenlé és titkos
valasztdjog kovetelésére szoritkozott.

A valasztokerilet Justh-partja aprilis 17-én Lengyeltdtiban alakult meg. A partkor
hivatalos jeloltet allitott dr. Ritzinger Janos lengyeltéti tigyvéd, a Balatonboglari
Takarékpénztar Részvénytarsasiag vezérigazgatdja személyében.57 A Ritzingerrel
kapcsolatosan hiradasok — ha csak érint6legesen is — mindig megemlitették életkorat,
hiszen 67 évesen vallalt jel6ltséget.

Aprilis 17-én a lengyeltéti keriilet gazdapartja is megalakult, a helyi kisgazdak
jeloltje Ember Joézsef Pamuk kozségbeli birtokos, a Somogy Varmegyei Kisgazdak
Egyesiiletének alelnoke lett.”® A gazdapart varmegyei szervez6dése, erdsodése dacara
Ember Jézsef néhany hét utan visszalépett a kiizdelemtdl.

A lengyeltéti kertulet munkapartja aprilis 28-an alakult meg a Gyugy kozséghez
tartoz6 Béndekpusztan, a Kacskovics csalad birtokan.” A keriileti munkapart
100 tagu kildottsége aprilis 30-an Budapestre utazott, hogy Kacskovics Mihaly
kultuszminisztériumi miniszteri tanacsosnak a jeloltséget felajanlja. Kacskovics ter-
mészetesen elfogadta a felkérést. A kotelezd képviselGjeldlti bankett utan a lengyeltéti
delegacié tisztelgd latogatast tett grof Zichy Janos kultuszminiszternél és gréf Khuen-
Hédervary Karoly miniszterelnsknél.®’

Kapotsfy és Kacskovics a korszakban szokasosnak mondhaté valasztasi kampanyt
folytatott. Eszerint a képviselGjelolt elGszor is erSs hangu, a valasztasokon edz6dott,
ivasban és verekedésben els6rangu korteseket fogadott, akik napidij és ellatds

54 Kapotsfy Jend f6ispan képvisels lesz. Somogyi Hirlap, 1910. januar 16. 3. p.

55 Kapotsfy Jend jelolése. Somogyi Hirlap, 1910. méarcius 26. 1-2. p.

56 Népgytlések Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 13. 4-5. p.

57 A Justh-part megalakuldsa Lengyeltétiban. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 20. 4. p.

58 Vilasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 20. 3. p.

59 A nemzeti munkapart jeloltje Lengyeltétiban. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 30. 5. p.; A munkapart
alakuldsai Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. majus 1. 2-3. p.

60 Lengyeltoti kiildottség a miniszterelnéknél. Somogyvdrmegye, 1910. majus 1. 7. p.; Valasztasi
mozgalmak. Somogyi Hirlap, 1910. m&jus 3. 1-2. p.
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igéretével Gsszeszedték a jelslt valasztasi korutjanak kiséretét.®r A kocsin és 16haton
vonulé kompania egyrészt demonstralta az aspirans anyagi erejét, masrészt megvédte
az ellentabor hiveinek tamadasaitdl. A jelolt a keriilet minden kézségében program-
beszédet mondott, mely utdn minden esetben — korlatlan szeszfogyasztassal hirdetett
— bankett, diszebéd vagy diszvacsora kiovetkezett. Kortesei a kampany alatt folyama-
tosan a kocsmakat jartak, s gondoskodtak a valasztopolgarok igényeinek kielégitésé-
r6l. A valasztas napjat megel6z6 este a keriilet a jelolt egészségére és kontdjara
mulatott. A kortesek aztan a valasztas napjan —jelszavakkal, szesszel, pénzzel, nyers
erével — Osszeterelték és a szavazas helyszinére vezették a képviselGjelolt taborat.
A valasztas szinterén mar csak két feladatuk volt, egybetartani a jel6lt taborat, illetve
valasztokat atcsabitani az ellentaborbdl.

Ritzinger Janos kampanya nem ezt az utat kovette. A lengyeltoti tigyvéd valasztasi
hadjaratanak ereje egy napra 6sszpontosult. Ritzinger hivasara a kertiletbe érkezett
a partvezér Justh Gyula, aki majus 21-én Nagybajomban szép beszédet mondott
ugyan, de partjanak 4j szavazokat mar nem tudott szerezni.®

Masnap, majus 22-én Ladanyi Rezs6 is megjelent a kertiletben. A szocialdemok-
rata jel6lt Somogyvaron, Lengyeltétiban és a Gyugy kozséghez tartozé Pettendpusz-
tan ismertette partja progmmjét.63 Ladanyi képviseld-jeloltsége somogyi latogatasa
utan véget is ért, ugyanis a valasztas napjan mar nem szerepelt a jeloltek kozott.

A kampany karhatalmi szempontb6l meglehetGsen eseménytelen volt, s katonai er6 is
csak tévedéshdl érkezett a lengyeltoti kertilet egyik kozségébe. Majus 20-an egy szazad
gyalogos katona masirozott be Mezicsokonyara. Mivel a kozigazgatésilag illetékes
f6szolgabiré hivatalosan nem kapott értesitést a beszallasolasrol, az alispani hivatalhoz
fordult tajékoztatasért. A vairmegyehazan kideritették, hogy a katonai egység kirendelési
parancsan Csokonya kozség szerepelt, mely ebben az esetben a nagyatadi kertlethez
tartozé ErdGesokonyat jelentette. A szazad majus 24-én elhagyta Mezbcsokonyat és Erdd-
csokonyara vonult.**

A valasztds napjan Lengyeltétiban 150 gyalogos katona, 50 6 lovassag és
30 csend6r vigyazta a szavazas I‘endjé‘c.65 A két szavazatszed$ kiildottség a kozség
vasarterén felépitett ideiglenes deszkaépiletben (valasztasi bodéban) mikodostt.®
A kiildottségek — masfél éra varakozasi id6 letelte utan — 19 6ra 45 perckor zartak le
a voksolast. A lengyeltéti valasztokerilet mandatumat — az elGzetes varakozasoknak
megfeleléen — a Kossuth-parti Kapotsfy Jend szerezte meg. A 2172 leadott szavazat
kozil Kapotsfyra 1520, Kacskovicsra 627 esett. Ritzinger Janos, miutan a voksolas
elsg félorajaban mindossze 25 szavazatot kapott, 9 d6ra 35 perckor bejelentette
Visszalépését.67

61 Kortes-ajanlkozas. Somogyvdrmegye, 1910. februar 25. 4. p.

62 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. méjus 24. 2-3. p.

63 A mi valasztdsi harcunk. Népszava, 1910. majus 25. 3—4. p.

64 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (16/1910. eln.)

65 MNL SML 24575/1914. (12341/1910.)

66 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (186/1910. kpv.)

67 MNL SML SVm Kp. Valasztmany iratai. A lengyeltoti valasztokeriilet altalanos valasztasi
jegyz6konyve 1910.
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Kapotsfy sikerére arnyékot vetett azon koriilmény, hogy a szavazasra varakozd
munkaparti valasztok a délutani 6rdkban eltavoztak a valasztds szinhelyérdl. Ugyanis
Ritzinger Janos visszalépése utan a csend6rok a rend kénnyebb fenntartdsa érdekében
egy taborba terelték a Justh- és a Kossuth-part szimpatizansait. A két tabor 6sszekevere-
dése a szavazok kérében nyugtalansagot okozott, ugyanis Ritzinger szavazdinak egy része
at akart menni a munkapart taboraba. Az indulatok délutan két éra korul jutottak
forrpontra. Polany kozség munkaparti és Kossuth-parti valasztéi ugyanis 6sszekaptak a
valasztasi helyiség bejaratanal. A csend6rség gyorsan kozbelépett, a verekedbket szétva-
lasztotta és a Kacskovics-part szavazoit szuronnyal varakozasi helytikre terelte. A csend-
6rok részrehajlonak itélt eljarasan felhaborodva, a még le nem szavazott 12 koézség
munkaparti valasztéi elhagytak a valasztas szinterét.%® Sajtohirek szerint, a Kacskovics-
part a csend6rok fellépése miatt, annullaltatni akarta Kapotsfy mandatumat.®® A torvé-
nyileg megszabott harminc napos hataridén belil meg is érkezett a képvisel6hazhoz a
Kapotsfy Jend ellen tett panasz, azonban a panaszt tévék megbizottja — dr. Tetétleni
Armin budapesti tigyvéd — az eljaras meginditasa el6tt a panaszt visszavonta. "

Csurgoi vdlasztokeriilet

A csurgdi valasztokertilet képviselGje az 1901. évi altalanos valasztasok 6ta bard Inkey
Jozsef nagybirtokos volt. Az 1901-ben 67-es programmal megvalasztott arisztokrata
1904. november 18. (az erlszakos hazszabaly-revizid) utan kilépett a Szabadelvi
Partbél. Az 1905. évi valasztdson szabadelvd disszidensként, 1906-ban ellenjelolt
nélkiil, fiiggetlenségi programmal nyert mandatumot. 1910 januarjdban azonban a
somogyl napisajtdé mar tényként kozolte, hogy Inkey nem indul Ujra a csurgdi
mand4tumért.”*

A kertilet els6 jeléltje — Novék Jénos, Sand™ kozségbeli parasztgazda — februarban
jelentette be induldsat.” Novak Somogy Varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaganak
valasztott tagjaként, a Somogy Varmegyei Kisgazdak Egyesiiletének alelnckeként és a
48-as Fuggetlenségi Orszagos Gazdapart végrehajté bizottsaganak tagjaként a
varmegyel politikai kozélet tevékeny szereplGje volt. A csurgdi keriilet gazdapartja
1910. februar 27-én alakult meg, ekkor azonban még nem hirdettek hivatalos jeléltet.74
Novak Janosnak marcius elején szavazott bizalmat a helyl partszervezet, s ekkor
bukkantak fel a keriiletben mas jeloltek is.

68 Megpeticionalt mandatum. Somogyvdrmegye, 1910. junius 4. 2. p.

69 Megpeticionalt mandatumok. Somogyvdrmegye, 1910. janius 15. 2. p.; Megpeticionaljak a
lengyeltéti valasztast. Somogyi Hirlap, 1910. jinius 15. 3. p.

70 Képvisel6hazi naplé 1910-1918. I. kétet. 8. p.; Visszavonték a lengyeltéti peticiét. Somogyi Hirlap,
1910. junius 29. 1. p.

71 Valasztasok Somogyban. Somogyi Hirlap, 1910. januar 16. 6. p.

72 Sand: 1910-ben kozség Somogy varmegye Csurgdi jarasaban. Sand kozséget 1948-ban Zala varme-
gyéhez csatoltak.

73 Képviselgjelolések Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. februar 20. 2. p.

74 A kisgazddk megalakuldsa Csurgén. Somogyi Hirlap, 1910. méarcius 1. 5. p.; Kisgazddk
szervezkedése Csurgén. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 2. 4-5. p.
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A csurgéi kerulet fuggetlenségi érzelmd szavazoinak egy része 1910. marcius 6-1jel6l6
értekezletén Hentaller Lajos publicistat, torténetirot kérte fel jeloltjének. A képvisel6-
hazba elGszor 1881-ben bejutd — 1906-ban Veszprém varmegye somlovasarhelyi kertileté-
nek mand4tumdt megszerzé — tapasztalt fiiggetlenségi politikus elfogadta a felkérést.”

A csurgdi keriilet munkapartja az orszagos parttal egy id6ben alakult meg.76 A part-
szervezet vezérkara helyi jeloltet kivant inditani, azonban megfelel6 palyazoé hijan — a
munkapart orszagos végrehajtd bizottsaganak ajanlasara — 4prilis végén dr. Kovacs
Gyula magyar kiralyi udvari tanacsost, a Magyar Kiralyi Kereskedelmi Miazeum igaz-
gatéjat kérte fel hivatalos jeléltnek.”’

A Fuggetlenségi Part kettészakaddasa a csurgdi valasztokertiletben is leképezGdatt.
A Fuggetlenségi Justh-part kertileti hivel nem tamogattak Hentaller Lajos jeloltségét.
Aprilis kézepén sajat képviselGjelsltet allitottak Purgly Janos személyében, ® aki a kerii-
let székhelyén 4prilis 24-6n mondta el programbeszédét.” A varmegyei sajté esélytelen,
az ékesszolas tehetségével meg nem aldott jeloltként tartotta szamon a Csanad
varmegyei foldbirtokost, akivel kapcsolatosan minduntalan felemlegették, hogy a
felkérést kizardlag apdésa nimbuszanak koszonhette. Purgly ugyanis a partvezér Justh
Gyula Margit nevi lanyanak férje volt.®

A partonkivili fliggetlenségi programot hirdeté Hentaller Lajos Justh Gyula szemé-
lyes bosszujaként értelmezte Purgly jeloltségét. Aprilis végén nyilt levelet intézett a
csurgdi kerilet valasztéihoz, melyben Justh Gyulat a fliiggetlenségi eszme elarulasaval
vadolta. A pamflet éle egyértelmiien a partvezér ellen iranyult, Purgly Janosrdl alig esik
sz0, jellemzése tomoren abban merult ki, hogy ap6sa erszényére tamaszkodva igyekszik
képvisel6i tisztséget szerezni.™!

Miutan dr. Kovacs Gyula majus kézepén megkezdte valasztasi korutjat, a kertlet-
ben elszabadultak az indulatok. A gazdapart hivei nem kimélték a munkapart
szimpatizansait. Surdon® és Somogyszen‘cmikléson83 Osszetorték a munkapart valasz-
tasi zaszl6it, Surdon, Porrogon és Porrogszentkiralyon zaptojasesd, Csurgén kézapor
fogadta Kovacs atvonuld hiveit. Beleznan® és Berzencén ablakok estek aldozatul a
gyulolkodésnek. A politikai viszalykodas csakhamar tragédiaba torkollott.

75 KépviselGjelolés Csurgén. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 9. 4. p.; KépviselGjelolés Csurgon.
Somogyt Hirlap, 1910. marcius 10. 5. p.

76 Csurgdn szervezkednek a kormanypartiak. Somogyi Hirlap, 1910. februar 22. 4. p.

77 Csurgén marakodnak a flggetlenségiek. Somogyvdrmegye, 1910. majus 1. 3. p.; Valasztdsi
mozgalmak. Somogyi Hirlap, 1910. majus 3. 1-2. p.

78 Justh-parti jelolt Csurgén. Somogyi Hirlap, 1910. Aaprilis 17. 7. p.; Valasztdsi mozgalmak
Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 17. 6-7. p.

79 Purgly Janos Csurgén. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 26. 2. p.

80 Justh kudarca Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. majus 29. 2-3. p.

81 Csurgén marakodnak a fluggetlenségiek. Somogyvdrmegye, 1910. méjus 1. 3. p.; A csurgdi
testvérharc. Somogyi Hirlap, 1910. majus 1. 3—4. p.

82 Surd: 1910-ben kozség Somogy varmegye Csurgdi jardsaban. Surd kozséget 1950-ben Zala megyéhez csatoltak.

83 Somogyszentmiklds: 1910-ben kozség Somogy varmegye Csurgdi jardsaban. Somogyszentmiklés
kozséget 1948-ban Zala varmegyéhez csatoltak.

84 Belezna: 1910-ben kozség Somogy varmegye Csurgdi jarasaban. Belezna kozséget 1950-ben Zala
megyéhez csatoltak.
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Majus 23-an a munkaparti jelolt t6bb kozségben is programbeszédet kivant tartani.
Inke kozségben a gazdapart kortesei altal felizgatott tomeg, hogy Kovacs Inkére vald
bejutasat megakadalyozza, egy kifeszitett kotéllel elzarta a kozutat. Kilométerekkel a
jeloltet szallité kocsikaravan el6tt csenddrok biztositottak az utat. A megérkezd karha-
talom az Gtzarat megsziintette és leterelte az utrél az embereket. A tomeg azonban nem
oszlott fel, hanem dcsarolta és kovekkel, tégladarabokkal, foldgérongyokkel és tojassal
dobélta meg a csendbroket. Hairomnegyed 6ras terméketlen vita utan az inkei csenddr-
Ors parancsnoka, Eberhardt Sandor cimzetes csenddér 6rmester oszlasra szdlitotta fel a
tomeget. A karhatalom parancsnokat a felszélitas utan azonnal az egyik hangadé férfi
véallon dobta, ezért Eberhardt délutan fél kettGkor, 15—-20 1épés tavolsagbdl a témegbe
16tt. A dobalézé hasra vetette magat a 16vés eldl, igy a 16vedék a mogotte allo feleségét
talalta el a homlokan. A tomeg szétrebbent. A megl6tt asszonyt hazavitték, ahol rovid
szenvedés utan elhunyt. Németh Jozsefné sziletett Berkes Erzsébet mindossze
20 esztendGt élt és két aprd gyermeket hagyott arvan.® Dr. Kovécs Gyula értesiilve a
tragédiardl, valasztasi koratjat megszakitotta és Budapestre tavozott.*®

Az Grsparancsnok jelentése nyoman egy csenddr hadbiré szallt ki Inkére, aki a
fegyverhasznalatot jogszerlinek nyilvanitotta. Az inkei csenddrérs 1étszamat o6trél ti-
zenét fore emelték.®” A Csurg6i jaras f6szolgabiréja majus 27-én hatdsagi nyomozast
folytatott a kozségben. A vizsgalat eredményeképp megallapitast nyert, hogy a zavargas
szervez6i Virag Gyula, az inkei kozbirtokossagi kocsma csaposa és Németh Janos fold-
mives, a lel6tt asszony apdsa voltak. A f6szolgabir6 altal az esetrdl felvett jegyzdkonyv
a kaposvari kiralyl tigyészhez kerult, aki Virdg Gyula, Németh Janos és tovabbi 16
tarsukkal szemben izgatds blintette miatt eljarast inditott.®®

Az inkel tragédia véget vetett a valasztasi harcnak a csurgéi valasztokeriletben.
A komor csendet Justh Gyula kertiletbe érkezése sem torte meg. A partvezér a lehet6
legszerencsétlenebb idépontban, majus 24-én probalta meg veje ligyét elémozditani
Gyékényesen, Zakanyban, Tharosberényben és Csurgén, a valasztok azonban mind a
négy kozségben ellenségesen fogadtik.® Purgly Janos nem tudott tdbort gydjteni a ke-
ritletben, igy méjus 30-4n — lezarva dicstelen vesszéfutasat — visszalépett a jeléltségtol. ™

A valasztas napjan Inkén, Gyékényesen és Surdon megerGsitett csenddrjarér,
Porrogon és Porrogszentkiralyon katonasag vigyazta a rendet. A valasztas helyszinén
150 gyalogos katona, 50 fényi lovassag és 30 csend6r biztositotta a szavazast.”!
A két szavazatszedd kiildottség Csurgd vasarterén, a Gyorgy téren, ideiglenes deszka-
éptiletben (hivatalos elnevezéssel élve: valasztasi bodéban) székelt. Az elsd valasztd
9 orakor adta le szavazatat, a voksolas rendben, fennakadas nélkil folyt. Mivel a

85 MNL SML Féispani bizalmas iratok. 54/1910.; Az inkei aldozat. Somogy: Hirlap, 1910. majus 29. 5. p.

86 A csendérfegyver. Somogyi Hirlap, 1910. majus 26. 3-4. p.; Haldlos végl zendilés Inkén.
Somogyvdrmegye, 1910. majus 26. 4. p.

87 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12001/1910.)

88 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12221/1910.)

89 Justh kudarca Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. majus 29. 2-3. p.

90 Purgly Janos visszalépett. Somogyvdrmegye, 1910. majus 31. 2. p.; Purgly Janos visszalépett.
Somogyi Hirlap, 1910. majus 31. 2. p.

91 MNL SML Alispéni kzg. iratok. 24575/1914. (12341/1910.)
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véalasztas els6 6rajaban egyetlen szavazatot sem kapott, Hentaller Lajos 10 6ra 7 perckor
visszalépett a tovabbi kiizdelemtdl. Az els6 szamu kiildéttség — egy éra varakozasi id6
letelte utan — 20 6ra 7 perckor, a masodik szamu kuldottség — szintén megvarva egy éra
leteltét — 21 érakor zdrta le a szavazast. A varmegyei sajt6 elérejelzésének megfelelden”
Novak Janos folényes gydzelmet aratott a munkapart jelltjével szemben. A leadott
2431 szavazatbdl 1579 a gazdaparti jelltre, 852 dr. Kovacs Gyulara esett.”

Szigetvdri valasztokeriilet

Az 1906-ban 6sszehivott képvisel6haz berekesztése idején a szigetvari valasztokeriilet
mandatumét Duchon Odén szigetvari tigyvéd birtokolta. Duchon elédje a kertilet
képviselbi székében Olay Lajos budapesti tigyvéd volt, aki a Fluggetlenségi Part szinei-
ben, sorrendben négyszer szerezte meg a keriilet mandatumat. Olay 1908-ban készont
le a képviselGségrél, miutan Ferenc Joézsef karcagi kiralyi kozjegyzivé nevezte Kki.
1908 decemberében Szigetvaron id6kozi valasztasra kerilt sor, melyen harom jelolt
indult: Duchon Odén a Figgetlenségi Part szineiben, Biré Jézsef Markéc kozségbeli
kisgazda a Szabo Istvan-féle kisbirtokos egyesiilet képviseletében és — a képvisel6hazbdl
1906-ban négy évtized utan kibuké — Komjathy Béla budapesti tigyvéd a Fliggetlenségi
Balpart zaszlaja alatt. Duchon a szavazatok 50,3%-at megszerezve nyerte el a kertlet
mandatumat.

A képvisel6haz berekesztésekor mar tudhaté volt, hogy Duchon Odon a Fiiggetlen-
ségi Kossuth-part jeloltjeként Gjra harcba szall a szigetvari valasztokeriilet mandétu-
méaért.”* Rovidesen kideriilt, hogy a kisbirtokosok id6kozben partta szervezédd moz-
galma is jeloltet fog allitani. A szigetvari valasztokerilet gazdapartja 1910 februarjaban
alakult meg, de ekkor még nem sziletett dontés a jelolt személyér(’)’l.95 Kézenfekvs
megoldas lett volna, ha a partkér az 1908. évi 1d6kozi valasztason fellépett, a kertilet
kisbirtokosai korében népszerd Bir6 Jézsefet inditja. A kozvélemény meglepetésére a
kertleti gazdapart aprilis 3-an tartott jelols értekezlete Herczegh Sandor turkevei
foldbirtokost kérte fel képvisel()'jel(')'ltnek.96 Herczegh Sandor a 48-as Fuggetlenségi
Orszagos Gazdapart tarselnoke volt, aki sajat vagyonat is a kisbirtokosok politikai és
gazdasagi megszervezésére forditotta. 1908 Gszén megvette a Magyar Lobogd elneve-
zésU fuggetlenségi lap tulajdonjoganak felét, s a hetilapot a kisbirtokosok mozgalmanak
partta alakulasa utan a gazdapart hivatalos k6zlonyévé formalta.”

Herczegh aprilis 17-én és 18-an lovas bandériumtdl kisérve bejarta a szigetvari
valasztokeriilet kozségeit. A varmegyei napilapok szerint — mivel a munkapart a

92 Vilasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdarmegye, 1910. aprilis 23. 2-3. p.

93 MNL SML SVm Kp. Vélasztmany iratai. A csurgéi valasztokertilet altalanos vélasztési jegyz6konyve 1910.

94 Képviselgjelolések Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. februar 20. 2. p.

95 Kisgazddk mozgalma a szigetvari kertletben. Somogyvdrmegye, 1910. februar 20. 6. p.;
Gazdagytlés Szigetvaron. Somogyi Hirlap, 1910. februar 20. 4. p.

96 Vilasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 7. 4. p.; Programbeszédek.
Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 12. 4. p.

97 Farkas, 1995. 158-159. p.
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kertiletben nem allitott jeloltet — a valasztasi korat sikere elGrevetitette a gazdapart
tarselnokének valasztasi gy6zelmét.” A vélasztasi kampény kozigazgatdsi szempontbél
meglepben eseménytelen volt, a minden kézségben elGfordulé zaptojasdobalason kiviil
csupén néhany — csendéri beavatkozast nem igényls — verekedés tértént.”

A valasztas napjan Szigetvaron mindossze 75 gyalogos katona és 24 csendér vigyazta
a szavazas rendjét.100 A nagykozség varosias jellegének el6nyeibdl adéddan a valasztasi
elnok vezetése alatt mikods szavazatszedd kiildottség a polgari fitiskolaban, a kiildott-

01 Ay els6 valaszté 9 érakor adta le

ségi elnok vezette a szigetvari varban székelt.
szavazatat, a voksolas megszakitas nélkul folyt. Mindkét kildottség egy ora varakozasi
1d6t hirdetett, melynek letelte utan, 19 érakor zartak le a szavazast. A szigetvari valasz-
tokeriilet mandatumat a gazdapart tarselnoke szerezte meg. A leadott 2578 szavazatbdl
Herczegh Sandorra 1397, Duchon Odénre 1181 esett.'”

A Délsomogy cimd szigetvari fiiggetlenségi hetilap szerint Herczegh gy&zelmét
Hegyessy Janos szigetvari f6szolgabirénak koszonhette, aki a Duchon Odonnel fennalld,
régi kelet ellentéte miatt nem akadalyozta meg a gazdapart hiveinek erGszakos, a Kos-
suth-part vélasztéit megfélemlitd fellépését."” A megvadolt jarasi vezetd jtnius 6-an
kelt, a Somogy varmegye fGispanjanak tett jelentésében ragalomnak mindsitette az 0j-
sag allitasait. Hegyessy Janos szerint csak hatarozott fellépésének volt koszonhetd, hogy
a két tabor nem esett egym.:flsnak.lo4 Az indulatok kétségkivil a valasztas napjan tetdz-
tek, hiszen a valasztast kovet6 éjszaka Kastélyosdombo kozségben egy szalmakazlat,
Szulok kozségben pedig két pajtat hamvasztott el a politikai bosszabél gytjtott tiiz.'>

Kaposvari valaszidkeriilet

A kaposvari keriilet mandatumat az 1905. és 1906. évi altalanos valasztasok alkalmaval —
fuggetlenségi programmal — dr. Thaly Laszl6 nyugallomanyd honvéd orvos ezredes sze-
rezte meg. 1910-ben viszont mar nem volt tabora.'”® A keriiletben uralkodé 4ltaldnos véle-
mény szerint Thaly nem t6r6détt a vidékkel, s6t még képviselbi beszamolét sem tartott a
vélasztékertiletben.'”” A kaposvari Kossuth-parti fliggetlenségi kér — hangadéinak szemé-
Iy1 ellentétei miatt — felette nehezen talalt jeloltet a rnegmélﬂsttetésre.108 A jeloltkeresés
aprilis végén vezetett eredményre. A képviselGjelolt Arkay Kalman, az Orszagos

98 Vilasztdsi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 20. 3. p.
99 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.)
100 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12341/1910.)
101 MNL SML Alispéni kzg. iratok. 24575/1914. (186/1910. kpv.)
102 MNL SML SVm Kp. Vialasztméany iratai. A szigetvari valasztOkeriilet altaldnos valasztasi
jegyzOkonyve 1910.
103 A szigetvari valasztas. Délsomogy, 1910. janius 5. 2. p.
104 MNL SML Féispani bizalmas. 58/1910.
105 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (14424/1910.)
106 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyi Hirlap, 1910. februar 9. 2-3. p.
107 Hol vagy Thaly Laszl6? Somogyi Hirlap, 1910. februar 17. 1. p.; KépviselGjelolések Somogyban.
Somogyvdrmegye, 1910. februar 20. 2. p.
108 Kaposvarnak jeloltet keresnek. Somogyi Hirlap, 1910. marcius 8. 1. p.
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Kozmiivel6dési Tanécs tigyvezets alelnoke lett. 199 Az analfabetizmus elleni kiizdelem egyik
magyarorszagi élharcosa majus 5-én tartotta programbeszédét Kaposvéu‘on,110 majd a
hénap masodik felében végigjarta a kerilet kéizségeit.111 Kampanyanak utolsé napjan —
majus 26-4n — Kaposvarra érkezett a Kossuth-part alelnoke, Barabas Béla is."**

A kaposvari valasztokeriilet nemzeti munkapartja marcius 6-an alakult meg.113 Két
hét mulva mar Kaposvar vonzaskorzetében kozségi fiokszervezetek is 1étrej6ttek.114
A kaposvari munkapart végrehajté bizottsdga mar marciusban elhatarozta, hogy nem
helyi jeloltet indit a valasztason. Lehetséges jeloltként felmerilt Voros Laszl volt keres-
kedelemiigyi miniszter neve, aki korabban két alkalommal is — 1896-ban és 1901-ben —
megszerezte a kaposvari mandatumot.''? Véros jeléltségének legfébb akadalya az volt,
hogy nem volt tagja a munkapartnak. A végrehajté bizottsag aprilisban felkérte
Makfalvay Gézat, Somogy varmegye fGispanjat, hogy a kormany allamtitkarai kozil
nyerjen meg valakit kaposvari jeloltnek. Makfalvay mar nem talalt jeloltség nélkiili
allamtitkart, ezért grof Tisza Istvan tanacsara dr. Nagy Ferenc jogtuddsnak, volt keres-

kedelemiigyi allamtitkarnak ajanlotta fel a jeloltséget.'®

Nagy Ferenc felkérésének
hirére aprilis 23-an reggel Voros Laszlot éltetd falragaszok jelentek meg Kaposvar
utcain."'” Aprilis 28-4n a keriileti munkapart jeloldgytilése hivatalosan is Nagy
Ferencet kérte fel képviselé’jel&iltnek.118 A jelolégytlés hatarozatat majus 5-én a kapos-
vari valasztokeriilet munkapartjanak 350 fGs kiildottsége kiilonvonaton vitte fel Buda-
pestre. Nagy Ferenc — aki az Orszaggy(lés berekesztéséig Maramaros varmegye viséi
valasztokeriiletének mandatumat viselte — a Nemzeti Tarsaskor klubhelyiségében
fogadta el a jelolést, majd a delegaciét banketten latta vendégiil. A diszebéden rovid
ideig tiszteletét tette Hieronymi Karoly kereskedelemiigyl miniszter is. A kiildottség
févarosi programja délutan 6t orakor, a gréf Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnok-
nél tett tisztelg latogatassal ért Véget.119

Mialatt a kaposvari keriillet munkapartja Budapesten jarta a kormanyparti jeloltal-
litas szokasos allomasait, Arkay Kalman Somogy székvarosaban programbeszédet
tartott,’” a kaposvari 67-es iranyultsaga valasztok egy csoportja pedig jelolégyllést
tartvan, Voros LaszIot jel(ilte.121

109 Arkay Kalman dr. a kaposvari valasztokertilet figgetlenségi képviselGjeloltje. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 29. 3. p.

110 Kaposvar politikai nagy napja. Somogyvdrmegye, 1910. majus 7. 1-5. p.

111 Kortes-vasarnap. Somogyi Hirlap, 1910. méjus 24. 2. p.

112 Barabis Béla Kaposvaron. Somogyi Hirlap, 1910. majus 28. 2. p.

113 A kaposvari zaszlébontas. Somogyvdrmegye, 1910. méarcius 8. 1-3. p.; A kaposvari munkapart
megalakult. Somogyi Hirlap, 1910. méarcius 8. 2. p.

114 A munkapart szervezkedése. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 22. 2-3. p.

115 Képviselgjelolések Kaposvaron. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 19. 2. p.

116 Kaposvar munkapérti jeloltje. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 22. 4. p.; Eljen Nagy Ferenc képvise-
16jeloltink! Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 23. 1-2. p.

117 Ugratjak a kaposi munkapartot. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 24. 3. p.

118 Eljen Nagy Ferenc képviselGjelolt! Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 29. 2-3. p.; Nagy Ferenc dr. a
kaposvari valasztokerilet munkaparti jeloltje. Somogyt Hirlap, 1910. aprilis 29. 2. p.

119 A Nagy Ferenc partja. Somogyt Hirlap, 1910. majus 7. 2. p.

120 Kaposvar a politikdban. Somogyi Hirlap, 1910. méjus 7. 1-2. p.

121 Kaposvar politikai nagy napja. Somogyvdrmegye, 1910. méjus 7. 1-5. p.; A Voros Laszl6-part.
Somogyi Hirlap, 1910. majus 7. 3. p.
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A kertleti munkapart, a Budapesten kapott utasitasok szerint, a valasztasi idejére a
varmegyeszékhely belvarosaban partirodat nyitott. Majus 11-én mar innen hordtak szét
a kaposvari valasztokeriilet kozségeibe Nagy Ferenc valasztasi zaszl6it. ' Mijus 16-an
este Nagy Kaposvarra érkezett, hogy masnap programbeszédet tartson. A képviselGje-
161t vasutallomasrdl felvonulé menetét — fliggetlenségi kortesek szervezte — sipold,
larmazo, kével és sarral dobalézé gyerekhad kovette. Nagy Ferenc majus 17-én délelGtt
a Korona Szall6 nagytermében mondta el programbeszédét. Nagy okos, a fliggetlenségi
szavazok iranyaba nyit6 beszédet mondott. Kijelentette, nem konzervativ, megcsontoso-
dott 67-es, s hazafiként mindent el fog kévetni az allami fuggetlenség 1épésenkénti
kivivdsa érdekében.'®® A programbeszéd elhangzésa utdn Nagy Ferenc a kertilet kozsé-
geinek bejarasara indult.'**

Ma3jus elsé napjaiban szocidldemokrata jelolttel gyarapodott a kaposvari valasztoke-
rilletben indulék sora.'® Pelczéder Agoston nem volt ismeretlen Somogy szivében, a
szocidldemokrata part famunkas tagozatanak egyik vezetGjeként 1906-ban mar indult
a kertiletben, s kapott is 18 szavazatot. Az orszagot jar6 agitatorként a jelolés elGtt
harom héttel (aprilis 10-én) is Kaposvaron jart, hogy a helyi munkassiag népgytilésén
kovetelje az altalanos, egyenl6 és titkos valasztéjog bevezetését.

A kertileti munkapart elnckének Pelczéder fellépése valdszintileg nem okozott almat-
lan éjszakakat. Marffy Emilt annal inkabb aggasztotta Voros Laszl6 szereplése. A valasz-
tokertilet egykori képviseléje ugyanis méjus 22-én Kaposvéron programot hirdetett.'*’
Voros partonkiviili jeloltként valé fellépése érezhetGen megosztotta a keriilet 67-es
iranyultsaga szavazoit.'2® A munkapart sikere érdekében, majus 27-én Marffy levélben
kérte Vorost a képviselG-jeloltségtol torténd visszalépésre. A volt kereskedelemiigyi
miniszter meghajolt a kérés el6tt, s még aznap bejelentette visszalépését.129

A kaposvari kertiletben a valasztasi kampany a szokdsos mederben zajlott. Rendki-
vili és nagy karral jaré eseményként mindenképpen megemlitendd, hogy majus 26-an
ismeretlen tettesek Visnye kozségben gydjtogattak, melynek kovetkezményeként egy
lakéhaz, hérom istalls és harom pajta leégett.'™

Makfalvay Géza, Somogy varmegye féispanja a valasztasi kampany idészakaban — a
legaprobb ligyekre is kiterjedd figyelemmel — személyesen kivanta feltigyelni a kézrendet,
s ez Iranyu intézkedései olykor hivatali konfliktusokat eredményeztek. Makfalvay junius
1-jén kozbiztonsagi kockazatokra hivatkozva megakadalyozta Szenna kézségben egy az-
nap estére hirdetett, eldzbleg a kaposvari fGszolgabir6 altal engedélyezett tancmulatsag

122 Kaposvar a politikdban. Somogyvdrmegye, 1910. majus 13. 2. p.

123 Nagy Ferenc dr. programbeszéde. Somogyvdrmegye, 1910. majus 18. 1-3. p.

124 Nagy Ferenc diadalutja. Somogyvdrmegye, 1910. m4ajus 20. 3. p.

125 Munkasok! Elvtarsak! Népszava, 1910. majus 4. 1. p.

126 A kaposvari munkassag a valasztéjogért. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 12. 5. p.

127 Voros Laszlo Kaposvaron. Somogyi Hirlap, 1910. majus 24. 2-3. p.; Valasztasi mozgalmak
Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. majus 24. 2-3. p.

128 Valasztéasi mozgalmak Kaposvaron. Somogyvdrmegye, 1910. majus 28. 2-3. p.

129 Voros Laszld visszalépett! Somogyi Hirlap, 1910. majus 29. 2-3. p.; Voros Laszld visszalépett.
Somogyvdrmegye, 1910. majus 29. 3—4. p.

130 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.)
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megtartasat. A szavazast kovets héten az onérzetes fGszolgabir6 az elmaradt szennai bal
ugyére utalva hangstlyosan jelentette a varmegyei kézigazgatas vezetGjének, Kacskovics
Lajos alispannak, hogy a valasztas napjat megel6z6 éjszaka — tehat junius elsejérdl
maésodikara virraddora — az orszagszerte gyakorolt szokashoz hiven a Kaposvari jaras koz-
ségeiben is mulattak, Am rendzavaras nem tortént. !

A valasztas napjan Kaposvaron 220 gyalogos katona, 100 fényi lovassag és
30 csenddr feliigyelt a szavazas rendjére.132 A kertilet harom szavazatszedd kiildottsége
a kozbeszédben ,Honvéd térnek” nevezett katonai gyakorlotéren, két ideiglenes barakk-

éptiletben fogadta a szavazokat.'®

Az elsb valasztd 9 drakor szavazott, a voksolas
rendben, fennakadas nélkil zajlott. Mindharom kiild6ttség — egy 6ra varakozasi idd le-
telte utan — este 7 drakor zarta le a szavazast. A kaposvari valasztokeriletben az
el6zetes varakozasoknak megfeleléen Nagy Ferenc szerzett manddtumot.”® A 3806
leadott szavazat kozil 2134 Nagy Ferencre, 1664 Arkay Kalmanra, 8 Pelczéder
Agostonra esett.'??

A szavazas utan a varos Szigetvari utcajaban négy zselicszentpali és egy zselickislaki
lakos, ittas allapotban, partszimpatiaja miatt megtamadta Pintér Ferenc munkaparti
valasztot. A bantalmazott keresked§ volt, aki az titlegek eldl boltjaba menekiilt. A részeg
tarsasag azonban betorte az lzlet kirakatat, mire Pintér ral6tt tAmadoira, de szorult

helyzetébé] végiil csak a kiérkezd varosi renddrsk mentették ki.'*

Tabi valasztokeriilet

Az 1906. évi orszaggyilési képvisel§-valasztasok alkalmaval a tabi valasztokeriilet
mandatumat fiiggetlenségi programmal dr. Hoffmann Otté budapesti tigyvéd, egykori
egyetemi didkvezér nyerte el. Hoffmann képvisel6i megbizatasa dicstelen véget ért,
ugyanis egyike volt azoknak a honatyaknak, akik az 1906-ban 6sszehivott képvisel6haz
utolsé orszagos ulésén konyvekkel és tintatartokkal dobaltdk meg a miniszterelnékot
és a foldmiivelésiigyl minisztert.

1910. marcius 21-én, az 1906-ban Gsszehivott Orszaggyilést berekeszt kiralyi
leirat felolvasasa utan, az ellenzék izgatottan tiltakozott a kormany elGterjesztésére
torténd hazfeloszlatas ellen. A vita soran a leghangosabban tiintet6 Justh-parti
honatyak nem engedték széhoz jutni grof Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnokot.
A kormanyf§ elunva a hangzavart, a miniszteri padsorbdl kilépett, s kozvetlenil az
ulés jegyzbkonyvét vezetd gyorsirknak diktalta mondanddjat. Khuen-Hédervary korul
pillanatok alatt tumultus keletkezett, mire Gal Sandor hazelnék 15 percre

131 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12496/1910.)

132 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12341/1910.)

133 MNL SML Alispéni kzg. iratok. 24575/1914. (186/1910. kpv.)

134 Nagy Ferenc diadala Kaposvaron. Somogyvdrmegye, 1910. junius 4. 1-2. p.

135 MNL SML SVm Kp. Valasztmény iratai. A kaposvari valasztékeriilet altalanos vélasztasi
jegyz6konyve 1910.

136 Mert megbuktunk... Somogyi Hirlap, 1910. jinius 5. 2-3. p.; A vdarosi Ugyész botranya.
Somogyvdrmegye, 1910. junius 5. 6-7. p.
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felfiiggesztette az tilést. Néhany képvisel§ és korméanytag korbeallva védelmezte a
miniszterelnokot. Néhany ellenzéki képviseld, latva, hogy nem férhet a kormanyfé
kozelébe, jobb hijan az ulésterem kozepén allé asztalrdl elragadott iratcsomokat,
hazszabalykoteteket, térvénytarakat és tintatartékat dobott Khuen-Hédervary felé.
A tamadas kovetkezményeként a kormanyfé és grof Serényi Béla foldmivelésiigyi
miniszter fején vérzd seb keletkezett.

Mikor a képvisel6hazi botrany hire elért a keriiletbe, Hoffmann esetleges
Wravalasztasanak esélyei teljesen elenyésztek. Tab kozség valasztdpolgarai — partki-
I6nbség nélkil — tavirat Utjan kértek elnézést a kormanyf6tdl a Justh-parti politikus
viselkedése miatt.™’

A Budapesti Magyar Kiralyi Ugyészség aprilis kozepén vadat emelt — az Gjsdgokban
Ltintatartélovagok”-ként emlegetett — dr. Beck Lajos, ifj. Madarasz Jozsef, dr. Zakarids
Janos, dr. Hoffmann Ott6, Markos Gyula és Eitner Zsigmond volt orszaggylési képvi-
seldk ellen kétrendbeli hatdsag elleni erdszak bilintette és kétrendbeli sulyos testi sértés
vétsége miatt."*®

A somogyi sajtoban februar masodik felében jelentek meg az elsd tudodsitasok a tabi
kertilet lehetséges képviselGjeloltjeirél. A  hirlapok Szupits Dezs6 tabi

%9 Hoffmann Ottét a Just-part, dr. Vajda Elemér tabi tigyvédet
140

ugyvédet a munkapart,
pedig a Kossuth-part zaszlaja alatt emlitették.

A tabi kertilet Kossuth-partja februar 20-an, kimondottan Vajda Elemér hivatalos
jeloltsége érdekében alakult meg. Mészaros Janos kertleti partelnok udvariasan
felkérte Kossuth Ferenc orszagos partvezért, hogy ne léptessen fel mas képviselGjelol-
tet a valasztdkeriiletben.'*!

A Kkertileti jeloltek sora aprilisban egy gazdaparti jelolttel béviilt. Aprilis 17-én
Szantédpusztan megalakult a tabi valasztokerilet gazdapartja. A jelenlévl kisgazdak
a gyllés egyik kezdeményezdjét, Kajel Endre balatonendrédi reformatus lelkészt
kivantak jelolni. K4jel nem fogadta el a felkérést, s6t azt javasolta a megjelenteknek,
hogy osztalyosaik koziil valasszanak jeloltet. A jeloldgylés végil egyhangian Dékany
Istvan faluhidvégi'*? kisbirtokos inditasardl hatrozott. '

Aprilis 28-an keriilt sor a tabi valasztokeriilet munkapartjanak megalakitasara.
Az 6sszejovetel egyben jel6l6gylés is volt. A jeloltallitas soran néhanyan Satzger Géza
adandi foldbirtokos nevét kiabaltak. Satzger nevében Somogyi Kalman adandi
reformatus lelkész kijelentette, hogy az adandi foldbirtokos még csak révid ideje lakik
Somogy varmegyei birtokdn, a magyar nyelvet még nem sajatitotta el olyan szinten,

137 Hoffmann Ott6t szégyenlik. Somogyvdrmegye, 1910. méarcius 27. 3—4. p.

138 A parlamenti véres botrany. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 17. 4-5. p.

139 Valasztéasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 1. 2. p.

140 Valasztéasi mozgalmak Somogyban. Somogyi Hirlap, 1910. februar 17. 2-3. p.; KépviselGjelolések
Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. februar 20. 2. p.

141 Képviselgjelolés Tabon. Somogyi Hirlap, 1910. februar 23. 2. p.

142 Faluhidvég: 1910-ben kozség Somogy varmegye Tabijardsadban. 1922-ben Faluhidvég, Varoshidvég
és Szabadhegy kozségek Szabadhidvég néven egyesiiltek. Szabadhidvég kozséget 1950-ben Fejér
megyéhez csatoltdak, 2004. januar 1-jét6]l névalakja Szabadhidvég.

143 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 19. 2. p.
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hogy azon magat kellGen kifejezhetné, s ezért helyette Szupits Dezsé6t ajanlotta. Igy lett
tehat a kertileti munkapart hivatalos jel6ltje Szupits Dezs8...'**

A keruletben a valasztasi kampany idGszaka nagyobb botranyoktdl és karokozasok-
t6l mentesen zajlott. Kapoly kozségben sz6l6hajtasok letordelésével okoztak kart,
Karadon valasztasi zaszlokat loptak ismeretlen tettesek. A legstlyosabb rendzavaras
Vajda Elemér majus 24-én Nagycsepely kozségben tartott programbeszéde el6tt tor-
tént. A Kossuth-parti jeldlt ellen tuntetd gazdapartiak ugyanis erGszakkal behatoltak
a korjegyziségi hivatal épiletébe, s a korjegyz6 egy ablakon keresztil volt kénytelen
elmenekiilni a tomeg haragja elsl.'*

A vélasztas napjan Tabon 150 gyalogos katona és 22 csendér feliigyelte a rendet'*.
A két szavazatszeds kildottség részére a jarasi fGszolgabird egy-egy helyiséget bérelt
Posner Samu vegyeskereskedétdl és Deutsch Lipot vendéglc’>’stc’ﬂ.147 A szavazas rendki-
vili eseményektll mentesen zajlott. Az elsG szamu kiildottség 17 6ra 30 perckor, a
masodik szamu kiildottség 18 6ra 20 perckor zarta le szavazast. A keriiletben varatlan
eredmény szuletett: Szupits Dezs6, a munkapart jeloltje nagy szavazattobbséggel
utasitotta maga mogé az elGzetesen biztos befuténak tartott Vajda Elemért. A leadott
2074 szavazat kozul Szupitsra 1096, Vajdara 575, Dékany Istvanra 403 esett. A tabi
véalasztokerilet korabbi képviselGje, dr. Hoffmann Ott6 szavazat nélkil maradt.'*®

A vialasztas utan a Kossuth-part szavazatvasarlassal vadolta Szupits DezsG
korteseit, és karhoztatta Dékanyt, akinek szavazétaborabdl szamosan atmentek a
munkaparti jelolt zaszlaja ala."*? Az 0j tabi képvisel§ 6romébe tirém is vegyult, ugyanis

junius 8-an ismeretlenek felgydjtottak egyik tabi pajtajat és egy szalmakazlat."™

Marcali vdlasztokeriilet

A marecali valasztokerilet mandatumat 1901-ben, 1905-ben és 1906-ban Zboray Miklds
budapesti ligyvéd szerezte meg. A Katolikus Néppart politikusat a somogyi sajtéban rend-
szerint a kéthelyi gréf Hunyady csalad koéveteként ernlege‘d:ék.151 Tény, hogy Zboray
képviselgjelolti ajanléivét els6ként mindig grof Hunyady Jézsef irta ala. A Katolikus Nép-
szovetség alelnoke természetesen 1910-ben is harcba szallt a marcali mand4tumért.'*

Marcius végén biztossa valt, hogy a kertiletben nem lesz egyhangt valasztas. Marcius

28-an megalakult a valasztokeriileti gazdapart; a szervezet Kisivan Janos fels()'segesdi153

144 A munkapért alakuldsai Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. méjus 1. 2-3. p.

145 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.); Figgetlenségiek életveszélyben.
Somogyi Hirlap, 1910. majus 28. 4. p.

146 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12341/1910.)

147 MNL SML Alispdni kzg. iratok. 24575/1914. (186/1910. kpv.)

148 MNL SML SVm Kp. Valasztmdny iratai. A tabi valasztékeriilet altalanos valasztési jegyzdkonyve 1910.

149 Botrany a tabi valasztasnal. Somogyi Hirlap, 1910. junius 8. 2. p.

150 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.)

151 A kisgazdak mozgalma. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 15. 7. p.

152 Képviselgjelolések Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. februar 20. 2. p.

153 FelsGsegesd: 1910-ben kozség Somogy varmegye Nagyatddi jardsaban. 1950-ben Alsésegesd és
FelsGsegesd kozségek FelsGsegesd néven egyesiiltek. Az egyesitett kozség neve 1951-t6l Segesd.
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kisbirtokost, a Somogy Varmegyei Kisgazdak Egyesiiletének titkarat inditotta a mandatu-
154 Aprilis 8-4n a marcali fiiggetlenségi partkor is jeléltet 4llitott dr. Balla Aladéar
Justh-parti tigyvéd, korabbi Gjvidéki féispan személyében.'” Majus elsd napjaiban négyre

mért.

nétt a képviselGjeloltek szama a kertiletben, ugyanis a szocidldemokrata part hivatalosan
is jelélte dr. Landler Jendt, aki a vastti munkasok tgyvédjeként volt ismert.'™

Zboray Miklés kampanya a korabbi valasztasokon eredményesnek bizonyulé gyakorla-
tot kovette. Aprilis kozepén grof Hunyady Jozsef kéthelyi birtokan valasztéi bankettet
rendezett. Az ingyenebéd hirével uradalmi kocsikon népparti kortesek jartak a kozségeket,
azonban a kisbirtokosok — a megel6z6 valasztasokkal ellentétben — nagyobbrészt tavol ma-
radtak a rendezvényté’l.ls7 A szocialdemokrata jelolt jelentkezése utan a kertileti néppart
ropiratban szélitotta fel a valasztokat ,,a hazafiatlan és vallasellenes voros 1azitok” prog-
ramhirdetésének megakadéllyozélsé\ra.158

A sors uigy hozta, hogy Marcaliban méajus 22-én délel6tt Landler, délutan Zboray kivant
programbeszédet tartani.’ A szocidldemokrata jelolt beszédének veleje — a néppart és a
nagybirtok karhoztatasa utan — az altalanos, egyenld és titkos valasztéjog bevezetésének
kovetelése volt. Landler zarszavaban felszolitotta hallgatdsagat, hogy Zborayt délutan ne
engedjék szohoz jutni. Zboray Miklés délutan valéban nem tudta elmondani programbeszé-
dét. A Balla-part, a kisgazdak és a szocidldemokratak sipokkal, kerepl6kkel és kolompok-
kal megakadalyozték a népparti jeldlt eldadasat.'® A tintetés odig fajult, hogy néhanyan
felboritottak a szonoki emelvényt, melynek kévetkeztében Zboray és Adam J4nos marcali
esperesplébanos a foldre zuhantak. A meglepetésbdl alig felocsidott népparti vezérférfi-
akra ezutan k6zapor és zaptojases zudult. Zborayt és a fétisztelendd urat szorult helyzeté-
b6l a csenddrség hatérozott kézbelépése mentette ki.'®! A kertiletben egyébként a marcali
rendbontas volt a valasztasi kampany id6szakanak legkirivobb eseménye, komolyabb

rongalas és gyajtogatas nem tortént.

A valasztas napjan Marcaliban 75 gyalogos katona és 20 csend6r vigyazta a rendet.'®
A két szavazatszedd kiildottség a vasartéren felépitett két ideiglenes deszkaéptiletben — va-
lasztasi bodéban —fogadta a szavazokat.'®* A marcali valasztékeriilet mand4tumét, a vart-
nal talan szorosabb versenyben, Zboray Miklés szerezte meg. A leadott 2897 szavazat koziil
a népparti jeloltre 1499, Balla Aladarra 1183, a gazdapart jeloltjére 215 esett, a szocialde-
mokrata dr. Landler Jend nem kapott szavazatot. Balla Aladar valasztasi megbizottjai

panasszal éltek a kiildottségi elnok eljarasa ellen, aki véleménylik szerint szlikre szabta a

154 A somogyi kisgazdak szervezkedése. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 30. 4. p.

155 Valasztdsi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 6. 3. p.

156 Munkasok! Elvtarsak! Népszava, 1910. majus 4. 1. p.

157 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 23. 2-3. p.

158 A mi valasztdsi harcunk. Népszava, 1910. majus 25. 3—4. p.

159 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdarmegye, 1910. majus 24. 2-3. p.

160 A néppart bukdsa Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. méjus 26. 3. p.

161 MNL SML Alispéni kzg. iratok. 24575/1914. (11839/1910.); Néppartiak és szocialistak 6sszetiizése
Marecaliban. Somogyi Hirlap, 1910. majus 26. 4-5. p.

162 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.)

163 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (12341/1910.)

164 MNL SML Alispdani kzg. iratok. 24575/1914. (186/1910. kpv.)
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voksolds id6keretét.'® Németh Pal csupén egy 6ra varakozasi id6t engedélyezett, s 17 éra
38 perckor lezarta a szavazast, igy a Balla-parti szavazok egy része nem szavazhatott.
Az esetrdl készitett jegyz6konyvbdl kidertil, hogy a zaréra elrendelése Zboray szavazétabo-
rat is sujtotta. Megjegyzendd, dr. Kasza Sandor valasztasi elnok az altala vezetett kiildott-

ség munkdjat — két 6ra varakozasi id6 letelte utdn — mar 16 éra 32 perckor lerekesztette.'*

Somogyszili vdlasztokeritilet

1901-ben, 1905-ben és 1906-ban az igali valasztokeriilet mandatumat — fuggetlenségi
programmal — Kacskovics Géza fels6mocsoladi foldbirtokos szerezte meg. Amikor
1910 februarjaban biztossa valt, hogy a nagy népszerliségnek 6rvendd Kacskovics egész-
ségi allapota miatt mar nem 1ép fel a kertletben, sorra léptek el6 a jeltjltek.167 Az els6
dr. Hegyi Arpéd kaposvari tigyvéd volt, aki a Kossuth-part zaszlaja alatt indult harcba a
somogyszili valasztokeriletnek mandatumaért.'®® Hegyi a 48-as Fuiggetlenségi Orszagos
Gazdapart tamogatasat is meg kivanta szerezni, azonban politikai kozeledését a kisgaz-
dak vezére, Szab6 Istvan — Somogy varmegye nagyatadi valasztokertiletének orszaggyt-
1ési képviselGje — udvariasan elhéritotta.'® Ennek ellenére (vagy éppen ezért) marciusban
valasztasi roplap utjan tajékoztatta a somogyszili kertlet valasztéit, hogy elkételezett
48-asként a Kossuth-part szineiben indul, de a kisbirtokosok koveteléseit is zaszlajara
fogja tiizni."™ Majusban vélasztasi kérttra indult. Piinkésd havanak elsé napjan vélasz-
té1 kocsikaravan élén a kertlet székhelyére utazott, ahol a nagykocsma el6tti térségen
programbeszédet tartott.'”*

A somogyszili keriilet mandatumat masok is meg akartak szerezni. Bogyay Emil, a
Somogyvarmegyei Gazdasagi Egyestilet titkara is jeloltként lépett fel. Az egykor nagybér-
16ként gazdalkodé kaposvari agrdrszakembert is hirbe hoztdk a gazdapérttal'™, de
februar utolsé napjaiban mar egyértelmiivé valt, hogy Bogyay kormanyparti jeléltként 1ép
fel a valasztdson.'™ Marcius 12-én, mialatt Bogyay Emil az igali nagyvendéglé udvaran
programbeszédet tar‘cott,”4 az igali kaszinéban Hencz Gyula somogyacsa- gerézdpusztai
foldbirtokos kezdeményezésére megalakult a somogyszili keriilet munkapéu‘tja.175 Hencz
jeloltként kivant fellépni,176 azonban a kertileti munkapart jel6l értekezlete marcius 31-én
Bogyay hivatalos jeloltsége mellett dontott."

165 Megpeticionalt mandatumok. Somogyvdrmegye, 1910. janius 15. 2. p.

166 MNL SML SVm Kp. Vélasztmany iratai. A marcali valasztokertlet dltalanos valasztasi jegyz6konyve 1910.

167 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyi Hirlap, 1910. februar 9. 2-3. p.

168 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyi Hirlap, 1910. februar 17. 2-3. p.; Képvisel§jelolések
Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. februar 20. 2. p.

169 A szili kerulet 6njeldltje. Somogyvdrmegye, 1910. februar 23. 4. p.

170 A szili valasztékertletb6l. Somogyi Hirlap, 1910. marcius 11. 2. p.; A szili kertilet 6njel6ltje. Somogyvdr-
megye, 1910. marcius 11. 2. p.; A szili valasztokertiletbdl. Somogyi Hirlap, 1910. mércius 12. 2. p.

171 Vélasztasi mozgalmak. Somogyi Hirlap, 1910. m4jus 3. 1-3. p.

172 Valasztéasi mozgalom a szili kertletben. Somogyvdrmegye, 1910. februar 24. 4. p.

173 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 1. 2. p.

174 A szili kerulet mandatuma. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 15. 5. p.

175 A nemzeti munkapart a szili keriiletben. Somogyvdrmegye, 1910. marcius 15. 6. p.

176 A somogyi jeldltek. Somogyi Hirlap, 1910. méarcius 20. 2-3. p.

177 Valasztasi mozgalom a szili kertletben. Somogyvarmegye, 1910. aprilis 2. 2-3. p.
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Aprilisban dr. Spett Elek budapesti tigyvéd is harcba szallt a somogyszili mandatu-
mért."™> A népparti programmal indulé jelolt kortesei felekezeti izgatas bilintettét
megvaldsitd roplapokat terjesztettek a kertlet kozségeiben. A kozérthetGen fogalma-
zott nyomtatvanyok meghataroztak a katolikusok ellenségeit (ateistdak, zsiddk,
liberalisok) és nevesitették a blinésoket (vegyes hazasok, elvéltak).179

Maijusban djabb jelolt 1épett a kertilet valasztdi elé. A Magyarorszagi Szocialdemok-
rata Part vezetdségének hatarozata alapjan Horovitz Gabor famunkas-szakszervezeti
vezetdnek a tabi valasztkeriiletben kellett volna indulnia. ™ A majus 21-én Kaposvarra
érkezett Horovitz azonban az utasitastdl eltérve a somogyszili keriiletben jeloltette
magat. A szocidldemokrata aspirdans kampanyat egy napba slritette, majus 22-én
délelétt Kazsok kézségben, délutan a keriilet székhelyén tartott programbeszédet.181

A somogyszili kertiletben a valasztasi kampanya soran (méjus hénapban) szamos
garazdasag és szandékos karokozas tortént. Torokkoppany és Bussii kozségekben a
munkapartiak ablakait a néppart hivei bedobaltak. Torokkoppanyban késébb a nép-
part és a munkapart hivei 0sszetorték az ellentabor valasztasi zaszléit. Egy esetben
képviselgjeloltet is tamadas ért, ugyanis a Kazsok kozségen keresztiilhajté Bogyay
Emilt ismeretlenek megdobaltak. Az illetékes kozigazgatasi vezetd, az igali jarasi
f6szolgabird az indulatok lecsillapitasara a valasztas el6tt két nappal a két emlitett
teleptilésre, Kazsokba és Torokkoppanyba hat—hat csendért Vezényeltetett.182

A valasztas napjan — 1910. junius 2-an — Somogyszilban 150 gyalogos katona, 50 &
lovassag és 22 csenddr vigyazta a rendet.'® A két szavazatszedd kuldottség a vasarté-
ren felallitott ideiglenes deszkaépiiletben (valasztasi bédéban) fogadta a valasztékat.™®*
Az els6 szavazd 9 6rakor adta le voksat. A valasztas helyszinén silyos testi sértésre is
sor kerult: egy Attala'® kozségbeli valasztdot egy ismeretlen torokkoppanyi lakos késsel
megszurt. A kildottségek 19 érakor zartak le a szavazast. A mandatumot nem adtak
at, mivel egyik jelolt sem szerezte meg az altalanos tobbséget: Bogyay Emil 922, Hegyi
Arpéd 898, Spett Elek 709 szavazatot szerzett, Horovitz Gabor viszont tAmogat6 voks
nélkil maradt. A vonatkoz6 jogszabaly értelmében a két legtobb szavazatot kapott
jeldlt kozott potvalasztasra keriilt sor. '

A végeredmény kihirdetése utan Bogyay a népparti jelolt érdekében elkovetett
hivatali visszaélés vadjaval feljelentette a beliigyminiszternél a tertletileg illetékes igali

f6szolgabirot. Trombitas értestlve a vadrdl, onmaga kérte Somogy varmegye alispanjatél

178 Zubovits Fedor Kaposvar jeloltje. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 13. 2. p.; Valasztasi mozgalmak So-
mogyban. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 15. 2-3. p.

179 A néppart arcatlankodik. Somogyvdrmegye, 1910. aprilis 24. 2—-3. p.; Népbolonditok a szili valasztd-
kertletben. Somogyi Hirlap, 1910. aprilis 26. 3. p.

180 Munkaésok! Elvtarsak! Népszava, 1910. m4ajus 4. 1. p.

181 Valasztasi mozgalmak Somogyban. Somogyvdrmegye, 1910. méjus 24. 2—3. p.

182 MNL SML Alispéani kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.)

183 MNL SML Alispéni kzg. iratok. 24575/1914. (12341/1910.)

184 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (186/1910. kpv.)

185 Attala: 1910-ben kozség Somogy varmegye Igali jarasdban. Attala kozséget 1975-ben Tolna
megyéhez csatoltak.

186 MNL SML SVm Kp. Véalasztmany iratai. A somogyszili valasztékeriilet altalanos valasztési
jegyzSkonyve 1910. janius 2.
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a fegyelmi eljaras meginditdsat. Somogy Varmegye Kozponti Véllasztmélnya187

junius 6-an rendelte el a fGszolgabiréval szemben a fegyelmi eljarast megel6z6 vizsgala-
tot.'*® Bogyay Emil néhany nappal késGbb rajétt, hogy a helyi kozigazgatas vezetGjét nem
volt okos dolog a pétvalasztas el6tt magara haragitania. Egy hét eltelte utdn az tgyet
Trombitassal személyesen tisztazta, és junius 17-én, az alispanhoz intézett beadvanyaban
visszavonta a feljelentést.189 A f6szolgabiré megkéivetését a somogyszili valasztokertlet
munkapartjanak végrehajté bizottsaga jegyz6konyvben rogzitette. Az eldzbleg hivatali
tekintélyében megsértett tisztvisel§ a jegyz6konyv kivonatat elkiildte Kacskovics Lajos
alispanhoz, aki Trombitas kérésére a Kaposvaron megjelend lapokat is tajékoztatta az
esetrgl. ™

Bogyay gondjait Hegyi Arpéd is szaporitotta. A kaposvari ugyvéd az els6 fordulét kove-
téen feljelentette a kdzponti valasztmanynal Bogyay két rokonat, akik varmegyei tisztvise-
16kként un. tiltott mikodést fejtettek ki a munkaparti jelolt érdekében. A feljelentés alapjat
az a tény képezte, hogy Bogyay Emil valasztasi korutjan Bogyay Jend varmegyei arvaszéki
ulndk és Bogyay Viktor igali jarasi szolgabird is részt vett. A kozponti valasztmany a két koz-
tisztviselGvel szemben elrendelte a fegyelmi eljarast megel6z8 vizsgéllatot.191

Junius 4-én Hegyi Arpad Bogyay Emilt is feljelentette. A Nérnetegjces192 kézségben
mondott programbeszéde soran ugyanis a munkaparti jelolt allitélag ,fattya kolyok’-nek
bélyegezte a kaposvari ugyvédet. A tertiletileg illetékes Tabi Kiralyi Jarasbirdsag eltt
megtartott junius 10-1 targyalason Bogyay becstiletsértés vétsége cimén viszonvaddal élt,
mivel egy ugyancsak Németegres kozségben tartott beszédében a Kossuth-parti jelélt alli-

télag nincstelennek titullta.'”®

A poétvalasztast megel6z6 két hétben elkeseredett kampany folyt. Hegyi kortesei
hazrél-hazra jarva gyozkodték a valasztokat, s6t egyes falvakban a Kossuth-parti jelolt
személyesen kopogtatott be a szavazati joggal rendelkezd polgéurokhoz.194 Gyalazkodd
falragaszok lepték el a keriilethez tartozé kozségeket, a kortesek pedig alhireket

terjesztettek Hegyi, illetve Bogyay Visszalépésér('ﬂ.195

187 Kozponti valasztmany: a dualizmus idGszakaban torvényhatdésagi szerv, mely illetékességi teriiletén
az orszaggyUlési valasztok allandb névjegyzékét évente sszedllitotta, s az orszaggyllési képviseld-
valasztasokat szervezte és felligyelte.

188 MNL SML SVm Kp. Valasztmany iratai. 194/1910.; A szili pétvalasztas junius 18-an lesz. Somogyi
Hirlap, 1910. junius 7. 3. p.

189 Visszavont foljelentés. Somogyvdrmegye, 1910. junius 19. 5. p.

190 Visszavont feljelentés. Somogyi Hirlap, 1910. janius 19. 2. p.; Egy affér epilogusa. Somogyi Hirlap,
1910. janius 21. 5. p.

191 MNL SML SVm Kp. Véalasztmany iratai. 120/1910.

192 Németegres: 1910-ben kozség Somogy varmegye Tabi jarasaban. 1931-ben a kozség neve Somogyegresre valtozott.

193 264. sz. A képvisel6haz mentelmi bizottsaganak jelentése becstiletsértés vétségével vadolt Hegyi Ar-
pad orsz. képvisel6 mentelmi tigyében. Képuisel6hdzi iromdnyok 1910-1918. IX. kotet. 211. p.

194 Gorogtliz Szilban. Somogyvdrmegye, 1910. janius 11. 3. p.; Kiizdelem Szilben. Somogyvdrmegye,
1910. junius 14. 2-3. p.

195 Hegyi dr. visszalépése. Somogyvdrmegye, 1910. junius 16. 2. p.; A szili kertletb8l. Somogyi Hirlap,
1910. junius 18. 2. p.; Holnap lesz a valasztas Szilben. Somogyvdrmegye, 1910. junius 18. 3. p.
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A rendbontasok megel6zése céljabdl a pétvalasztast megel6z6 harom napban — a kert-
leti munkapart végrehajto bizottsaganak kérelmére — Kazsok, Térokkoppany, Mernye,

Golle, Nagyberki, Attala és Fels6mocsolad kozség allandé csenddri feliigyeletet kapott.196

1910. junius 18-4n Somogyszilban 80 csenddr biztositotta a pétvalasztas 1rendjét.197
A valasztason 2465 valasztd szavazott (Junius 2-an 2529-en voksoltak), Hegyi Arpadra
1329, Bogyay Emilre 1136 szavazat esett.'?®

Az eredmény kihirdetése utan Hegyi és Bogyay parbaj utjan kivantak sérelmeiket
megtorolni. Néhany nap elteltével szerencsére mindkettGjiikben feliilkerekedett a
jézan ész, s a pétvalasztaskor tortént becsiiletsértési uigyet a lovagiassag szabalyai

. s 1
szerint elintézték. "

Mivel Bogyay Emil a Tabi Kiralyi Jarasbirésag el6tt folyamatban 1évé becsiletsér-
tés vétsége targyu buntetdligyben nem vonta vissza feljelentését, a birésag kénytelen
volt az id6kozben képviselbi székét elfoglalé Hegyi Arpéd mentelmi jogénak felfiiggesz-
tését kérni. A mentelmi bizottsag javaslatara a képvisel6haz 1911. jinius 26-i orszagos
{ilésén elutasitotta a Tabi Kirdlyi Jardsbirésag kérelmét, igy az eljaras lezarult.””

A valasztasnak még egy igen kellemetlen utézongéje volt. Junius 21-1 keltezéssel
Hegyi Arpad a — fliggetlenségi iranyultsaga — Somogyi Hirlapban nyilatkozatot tett
ko6zzé, melyben a — munkapart iranyvonalaval azonosulé — Somogyvdrmegye cimd
kaposvari napilap felelGs szerkesztGjét, Salgé Sandort, a kampany soran jegyzett
gyaldzkodé cikkei miatt fizikai erészak alkalmazdsaval fenyegette meg.””" Mdasnap
Salg6 hasonlé hangnem kézleménnyel vélaszolt.? Hegyi sajté utjan elkovetett ragal-
mazds vétségének vadjaval feljelentette a szerkeszt6t. Aztan junius 24-én beballagott
a Somogyvarmegye szerkesztGségébe egy kaposvari kutfaré, Szipli Matyas, s kozolte az
Ujsag munkatarsaival, hogy a somogyszili valasztokeriilet 4j képviselGje és Tatar Gusz-
tav, a kaposvari Korona Szall6 bérlGje junius 23-4n harom kaposvari napszamost
felbérelt a valasztasi kampany alatt a Hegyi ellen dolgozé Gjsagirék megveretésére.
A két célpont Salgb Sandor, a Somogyvdrmegye felelGs szerkesztje és Gondor Ferenc,
a Kaposi Bors cim{ kaposvari, hetente megjelend élclap felelGs szerkesztdje voltak.?®
A rendérség kihallgatta a harom napszamost, akik igazoltak Szipli torténetét. Salgé és
Gondor feljelentették Hegyit és Tatart. A kaposvari kiralyi igyész azonban a folyamat-
ban 1év6 nyomozast megsziintette. Jogértelmezése szerint a blincselekmény kisérlete
sem valésult meg, s az ligy iratait az esetlegesen fennforogni latszé tgyvédi fegyelmi

vétségre tekintettel az illetékes Zalaegerszegi Ugyvédi Kamarahoz attette.”**

196 MNL SML Alispani kzg. iratok. 24575/1914. (13269/1910.)

197 Uo.

198 MNL SML SVm Kp. Vélasztmény iratai. A somogyszili valasztékertlet dltalanos valasztasi jegyzd-
konyve 1910. janius 18.

199 Nyilatkozat. Somogyvdrmegye, 1910. junius 22. 6. p.; Nyilatkozat. Somogyi Hirlap, 1910. junius 22.

200 6. p.

201 186. orszagos tlés. (1911. junius 26.) Képuisel6hdzi naplo 1910-1918. IX. kotet. 181. p.

202 Nyilatkozat. Somogyi Hirlap, 1910. janius 22. 6. p.

203 Nyilatkozat. Somogyvdrmegye, 1910. junius 23. 4. p.

204 Hegyi Arpéd merényletre bujtogat. Somogyvdrmegye, 1910. junius 26. 4-5. p.
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Hegyi feljelentése viszont — a sajtovétségekben illetékes — Pécsi Kiralyi Torvényszék
eskiidtbirésaga elé kertiilt, mely 1911 majusaban Salgdt becsiiletsértés vétségében
blinésnek mondta ki, s 14 nap foghazra és 200 korona pénzbilintetésre {télte. 2" Salgé
Sandor az itélet ellen semmisségi panasszal élt. A legmagasabb szintd birdi forum, a
Magyar Kiralyi Karia azonban a panaszt 1911 decemberében elutasitotta, igy az itélet

206 4 L 4 .
Valészinlsithetd, hogy a kuariai itélet hatasara a Zalaegerszegi

jogerdssé valt.
Ugyvédi Kamara a Hegyi Arpéd elleni fegyelmi eljarast megsziintette, mivel az gy

folytatasanak a fellelhet6 forrasokban nincs nyoma.
Osszegzés

Somogy varmegye valasztél 1910-ben egy G partot, egy 0j politikai erét juttattak be a
magyar torvényhozasba. A gazdapart orszagosan tizenot kertiletben allitott hivatalos je-
I6ltet, kozilik harman somogyi valasztokeriletekben szereztek mandatumot. A partra a
tizendt kertiletben 6sszesen 11 270-en szavaztak. Somogy varmegye 6t kertletében indult
gazdaparti jelolt, akikre egylittesen 5762 szavazat esett. A gazdapart somogyi sikereit
Szabd Istvannak koszonhette. A dél-somogyi parasztember 1908-ban tortént képviselGvé
valasztasa utan olyan erds varmegyei gazdaszervezetet épitett fel, amely 1910-ben kony-
nyed valasztasi sikerhez segitette. Szabdt a nagyatadi valasztason a birtokos parasztsag,
a falusi kisiparosok, néhany reformatus lelkész és tanit segitette mandatumhoz. A kisbir-
tokosok tudtik, érezték, egy koziilik. Szabd Istvan ékesszilassal megaldott puritan
személyisége tiszteletet parancsolt. Koztudott volt rdla, hogy napidijakat, banketteket
nem fizetett, pénzért fogadott valasztasi kisérete és kortesei nem voltak, kampanyat hivei
onzetlentl segitették. Szabd személyes fellépése és a somogyi kisgazdamozgalom szerve-
zeti halézata nagymértékben hozzdjarult Novak Janos és Herczegh Sandor valasztasi
sikeréhez. Mindenképpen megemlitendd, hogy Novak és Herczegh tehetGs gazdalkoddk
voltak, akik maganvagyonukat is a kampany szolgalataba allitottak. Novak Janos nyilat-
kozatabdl tudjuk, hogy a csurgdi mandatum 2000 koronajaba kerilt.*”"

Azonban a gazdapart sem nyert minden keriiletben, ahol jeléltet allitott. Az 1910. évi
altalanos valasztasokon gy6ztes 67-es — kiegyezésparti — politikai iranyzat Somogyban is
megerdsodott. Mivel 1905-ben és 1906-ban Somogy varmegyében egyetlen mandatumot
sem szereztek a 67-es programmal induld jeloltek, Nagy Ferenc és Szupits Dezsé
1910. évi sikerének okat a korabeli helyi sajto is a fuggetlenségi politikusokbdl kidbran-
dult valaszték atszavazasaban latta.

A somogyi valasztas nagy vesztese a fluggetlenségi iranyzat volt. A megyegy(lés
fuggetlenségl hangaddl nem vallaltak jeloltséget, a 48-as iranyultsagu valasztok egy ré-
sze pedig elfordult a Kossuth-parti és Justh-parti jeloltekt6l, akik koziil tobben mar a

205 A képviseld ur folsiilt merénylete. Somogyvdrmegye, 1910. julius 3. 4-5. p.
Képvisel6 és szerkesztd. Pécsi Naplo, 1911. majus 13. 5. p.; Elitélt szerkeszt6. Somogyi Hirlap,
1911. méajus 14. 5. p.; Valasz Hegyi Arpad nyilatkozatara. Somogyvdrmegye, 1911. méjus 14. 4. p.

206 Jovahagyott eskiidtbirésagi itélet. Pécsi Naplé, 1911. december 15. 6. p.; 6 Felsége a Kiraly
nevében! Somogyvdrmegye, 1912. februar 2. 7-8. p.

207 A gatyas képviseld. Somogyi Hirlap, 1910. junius 7. 2. p.
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kampany idGszakaban elvesztették a valasztast. Kapotsfy Jenét elsGsorban tarsadalmi
és politikai beagyazottsaga, vagyoni helyzete segitette mandatumhoz. Hegyi Arpad
sikere feltlinést keltett, agressziv kampanya eredményesnek bizonyult ugyan, de a
varmegyei politikai kzéletben pariava tette.

A marcali valasztokerilet allocsillagat, a négy altalanos valasztason is diadalmas-
kodé Zboray Miklost 1910-ben megszorongattak ugyan, de a gréf Hunyady csalad
tdmogatasa még mindig elégnek bizonyult a mandatum megszerzéséhez.

S hogyan latta a politika irant érdekléd6 kézonség a valasztasi kiizdelmet, s milyen
kovetkeztetéseket szilrt le az eseményekbdl?

LA valasztasi el6készileteknek ezuttal az azizgatott tiirelmetlenség a legkifejezébb
jellemvonasa, amellyel a partok egymassal szemben viseltetnek. Sajnos, nagyon sok
helyttt kiveszi a részét ebbdl a tiirelmetlenségbdl a hatdsag is és az a néhany halott és
sulyos sebestlt, aki a hatdsagi rendeletre kivezényelt csenddérok fegyverének esett
aldozatul, legjobban mutatja, hogy a hatésag éppenséggel nem valami nagy nyugalom-
mal latja el a dolgat.

A baj azonban a tomegek izgatott hangulataban van. Ha a parlamentben fejbe
kolintjak azt, akinek mas a véleménye, igy természetes, hogy a korcsmaban egyenesen
meglékelik az ellenfél kopony4ajat. Eshaa parlamentben nem engedik szdéhoz jutni az
ellenpart szénokat és nem engedik érvényre jutni a tébbség akaratat, gy csak termé-
szetes, hogy a tomegek hasonloképpen viselkednek és fltykossel, zaptojassal és

megkergetéssel fejezik ki politikai ellenvéleményiiket.”208

208 Izgalom, szenvedély. Somogyi Hirlap, 1910. majus 21. 2. p.
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,...LE KELL OKET FEGYVEREZNI, LE A VOROS
HADSEREGGEL, LE A MILITARIZMUSSAL,
ELJEN A KAROLYI-KORMANY...”
ADALEKOK AZ 1919. MAJUS 13-1 NAGYATADI
TOMEGGYULES MEGTORLASAHOZ
(ESETTANULMANY)

FARKAS PETER

Somogy varmegye a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag torténetében kiilonleges helyet
foglal el: itt mar a hatalom atvétele is megelézte az orszagos hatalomatvétel datuma-
ként szerepet kapé méarcius 21. napjat. A Schneller Béla, Szalma Istvan és Kovacs
Miksa vezette kaposvari szocidldemokratdk fegyveres segitséggel megerdsitve méar
marcius 10-én lemondasra szdlitottak fel a vizeki Tallidn Andor alispan tavollétében a
kaposvari varmegyehazan az akkor még regnalé hatalmat képvisels fGjegyz6t. A hatal-
mat pedig egy haromtagu direktérium vette at, melynek tagjai ekkor Latinca Sandor,
Téth Lajos és Peinhoffer Lajos voltak.! A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag Somogy
megyei torténetének legjelentGsebb és a varmegyei eseményekre a legnagyobb hatassal
biré alakja Latinca Sandor volt. Az Aradon szlletett Latinca Sandor a Somogy
Varmegyei Direktériumon beliil is csakhamar domindns szerepre tett szert, janius 7-1
Forradalmi Kormanyzoétanacsi Biztos cimmel val6 felruhazasa pedig végképp egyértel-
mivé tette lokalis tekintetben a politikai vezetd sze]repét.2

A proletardiktaturaval szembeni megmozdulasok elleni fellépés a rendszer hivata-
los rendvédelmi szervének szamité Vords Orség — egyébirdnt igen sokrétiinek
mondhaté — feladatai kézé tartozott.® Azonban ez — szervezettségi fokat és legénységé-
nek az elédszervezetektdl megorokolt részét tekintve — elégtelennek és megbizhatat-
lannak bizonyult a kaposvari székhelyd politikai vezetés szamara. A hatalom

1 A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag torténetének legutébbi monografikus feldolgozasa: Hatos Pal:
Rosszfiuk vildgforradalma. A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdag. Budapest, 2021, Jaffa Kiadé.
A somogyi hatalomatvétel el6zményei és Magyarorszagi Tanacskoztarsasag uralmat megel6zd
varmegyei események kapcsdn a leginkdbb részletekbe mend eseménytorténeti osszefoglalé:
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL SML) XV. 44. Dr.
Andrassy Antal fGlevéltaros gyljteménye (a tovdbbiakban: Andrassy-gylUjtemény). Andrassy
Antal: Somogy megye 1918 oktdébere és 1919 marciusa kozott. Datum nélkili kézirat. 1-13. p.

2 Latinca Sandor életérdl, politikai palyafutasarél b6vebben lasd: Kavassy Sandor: Latinca Sdandor.
Ertekezések a Torténeti Tudomdnyok Korébdl 71. Budapest, 1973, Akadémiai Kiado.

3 A Voros érség Somogy varmegyei megalakuldsarol, feladatairdl és szervezeti problémairdl béveb-
ben lasd: Farkas Péter: A Voros 6rség és a Latinca-szdzad tevékenysége a Tandcskoztarsasag alatt
Somogy megyében. Clio Miihelytanulmdnyok. 2019. 5. sz. (a tovabbiakban: Farkas, 2019.) 6-19. p.



atvételével parhuzamosan, és valamelyest azt meg is el6zve, megkezdddott az 1)
rendszerhez feltétlentil hd karhatalom, fegyveres er6 szervezése, amelyben megyei
szinten a kaposvari szervezddés jart az élen. A Kaposvari Munkaszaszléalj megszerve-
zése mar a volt kaposvari szabdsegéd, a Szovjet-Oroszorszaghdl nem sokkal kordbban
hazatért internacionalista Gy6rffy Antal” visszaemlékezése szerint 1919. februdr 28-an
kezdbdott, azonban komolyabb lendiiletet az ) karhatalmi egység felallitasa csak a
politikai hatalomatvételt kovets idészakban vett.” A Kaposvari Munkdszaszléal]
személyzetét kezdetben kizarélag az elsd vilaghaboriban az orosz fronton harcolt és
hadifogsagba esett szervezett munkasok adtak, mint példaul a mar emlitett Gy6rffy
Antal vagy Mike Imre, Rajz Jézsef, Zénig Istvan és Pusztai Gazda Jend. Ez a szik,
amde a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag eszméi irant elkotelezett mag kell6 alapot
jelentett a tovabblépéshez, és aprilis els6 napjaiban a Somogy Varmegyei Direktorium
mar ekkoriban legfontosabb alakja, Latinca Sandor személyesen fel is kereste Gyd&rffy
Antalt mint az orosz frontot és polgarhaborut is megjart katonat, hogy szervezzen egy
Lkésziiltségl szazadot”, amelynek legfontosabb feladata az legyen, hogy ,,egy anarchiat
képes elfojtani”. A kés6bbiekben a tagjai altal 6nhatalmulag, és mintegy a személyhez
kothetd lojalitast is kiemelve Latinca-szdzadra® keresztelt karhatalmi egység alapita-
sanak koriulményeirdl és torténetérdl a leginkabb részletekbe mend forrasunknak nem
valamely hivatali iratképzd altal fennmaradt szévegtestek szamitanak, hanem maga a
politikai biztos, Gy6rffy Antal, az elsé vilaghaborut is megjart frontkatona, aki emléke-
zéseiben Orokitette meg a terrorszazad torténetét.’

Az elézmény: Lengyeltoti, 1919. mdjus. 4.

A Tabon sikeresen megszervezett innepi felvonulassal szemben az 1919. évi méajus
elsejét Lengyeltdtiban teljes kozony fogadta.8 Hegediis Vilmos, a helyi parttitkar altal

4 Az 1945 el6tti somogyi kommunista mozgalom egyik legjelentGsebb szerepet jatszé alakjanak, Gyérffy
Antalnak (1893—-1968) a nevét a megadott, a kortars forrasanyagban leginkabb gyakorinak szamité alak-
ban irjuk a tovabbiakban. Az ettdl eltérd, Gyorffy névalak is rendszeresen elGkertil a forrasanyagban,
adott esetben a szerepld visszaemlékezéseiben is. GyGrffy Antalrdl a leginkabb részletesnek mondhatd
életrajzot lasd: Andrassy Antal (szerk.): Somogy megye munkdsmozgalmdnak kiemelkedd harcosai. Elet-
rajzgyiijtemény. Kaposvar, 1975, Magyar Szocialista Munkaspart Somogy Megyei Bizottsaga, 66—67. p.
MNL SML XXXV. 54. Archivum személyi gy(ijtemény. A munkdsmozgalom somogyi résztvevdivel kap-

5 csolatos iratok, egyéb dokumentumok. Gydrffy Antal-gy(jtemény (a tovabbiakban: Személyi gy(jtemény
— Gy6rfty). Gy6rffy Antal datalatlan, 1956 utan keletkezett visszaemlékezése. (Az 1956-os forradalom és
szabadsagharc eseményeinek emlitése az egyetlen, amely a széveg datdldsahoz tAmpontot nytjt.)

6 A Bir6 Aurél altal jegyzett, a voros terrorcsapatokat bemutatd, egyébként rendkiviil adatgazdagnak
mondhaté, elsGsorban Budapest Févaros Levéltaranak irataira tdmaszkodd, 6sszefoglalo jellegli mun-
kaban nem kapott szerepet a somogyi kulonitmény a vidéki terrorcsoportok bemutatasanal. Lasd:
Biré Aurél: Voros terrorcsapatok és a mindennapok terrorja a Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg ide-
jén. Papa, 2019, Papai Jokai Mé6r Varosi Konyvtar. 87-88. p.

7 MNL SML Személyi gy(jtemény — Gy6rity. Gydrify Antal datalatlan, 1956 utan keletkezett visszaem-
1ékezése. A hivatkozott gyljtemény a Latinca-szazad tobb tagjanak visszaemlékezéseit tartalmazza:
Somogyi tizenkilencesek; Veteranok visszaemlékezései; A Tandcskoztarsasag 40. évforduldjara kiirt
irodalmi palyazat nyertes mtivei. Kaposvar. 1959. MSZMP Somogy Megyei V. B.

8 A Somogy Varmegyei Direktérium majus elsejei felvonulasainak 6sszegzd bemutatdsa tilmutat a ta-
nulmény keretein. A tabi majus elsejérél bévebben lasd: Farkas, 2019. 23-24. p.
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a nap délelbttjére tervezett felvonulasrdl, majd az azt kovetd népgyillésrdl a kozség
lakossaga tavol maradt, a helyl munkastanacs tagjai, a termel8szovetkezet vezetoi és
a vorosorok jelentették mindossze az linnepld tomeget. Majd ezt kovetSen a kozség
lakossagat fenyegetd szonoklatok utdn a délutani innepséget mar meg sem tartottak.

A lengyeltéti események majus 4-én vettek Gjabb fordulatot, amikor a koézségben
megjelent Szalma Istvan, a varmegyei direktérium akkori alelnéke Hegediis Vilmos part-
titkar tarsasagaban, azonban a két vezetd funkcionarius altal tervezett gyllés, amely
mintegy valaszt adott volna a méjus elsejei fiaskoéra, szintén csufos kudarcba fulladt,
mivel tobben megzavartak az eseményt. A tervezett demonstracié csakhamar tintetéssé
véltozott 4t. Az Osszesereglett tomeget a helyi Véros Orség csapatai oszlattak fel,
amelynek tagjai parancsra fegyvert is hasznaltak, s harom személyt meg is sebesiilt. Az is
lényeges szempont lehet ez esetben, hogy szemben a terrorcsapatok tagjaival, nagy valo-
szinliséggel a vorosérok egyaltalan nem voltak mind a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag
eszméinek feltétlen hivei, tekintve, hogy egy résziik a korabbi rendvédelmi alakulatokbdl
kerult a proletardiktatira hasonld céllal 1étrejott szervezetének keretei kozé, és nem
onkéntes alapon jelentkezett. A vorosirokkel szemben — akiket a fegyverhasznalati utasi-
tas is kotétt — a Latinca-szazadot semmilyen szabalyzat, szabalyozas nem kototte.
A lengyeltoti zavargas kovetkezménye az lett, hogy a helyi vezetés Kaposvarrdl a terror-
szazad szolgalatait kivanta igénybe venni, az viszont nem tisztazott, hogy Hegediis Vilmos
parttitkar vagy a koézségben tartézkodd varmegyei direktoriumi tag, Szalma Istvan
dontott ebben — a kontextust figyelembe véve az utdbbi szava és kozvetlennek mondhatén
kaposvari kapesolata mindenképpen nagyobb sullyal eshetett latba. A terrorcsapat kiilon
vonattal érkezett meg a kozségbe este 10 drara, tehat varatlan gyorsasaggal. Rogton hozza
is lattak a voros6rok altal letartéztatott 22 f6 vallatasahoz, sértd kifejezések hasznalata
mellett tettleg is bantalmazva Gket. A fGszolgabirdi jelentés Barany Ferenc uradalmi
intéz6t emliti mint a bantalmazasok {6 aldozatat, akit az arcan ért csapasok mellett pus-
katussal vertek 6ssze. A Latinca-szazad lengyeltoti fellépése mindossze két éran at tartott,
éifélkor mar a letartéztatottak a killonvonaton voltak, kettesével 6sszelancolva, készen a
Kaposvarra torténé kényszerd utazasra. A Lengyeltétiban letartoztatott személyek koziil
Barany Ferenc izgatas és erGszakoskodas vadja miatt életfogytiglani fegyhazra itéltetett
— egyébként Somogy varmegyében egyetlen ilyen sulyt itélet sziiletett még a direktérium
uralma alatt, Novak Ferenc csurgéi kisgazda képvisel§ esetében — a tobbi vadlott egy és
tizendt év kozotti fegyhazbuintetésre szamithatott.” A késébbiekben a letartéztatottak
Kaposvarra szallitdsa altalanos gyakorlatta valt, a direktérium méjus 15-én rendeleti
formaban utasitotta errdl a jarasi politikai megbizottakat.'" A lengyeltéti események
mintegy izelitét adtak a Latinca-szazad késGbbiekben is tapasztalhaté ,hadviselésérdl,
amelynek {6 jellemz6i a gyorsasag — a szazadon beliili lovas kilonitmény létrehozasa is ezt
a célt szolgalta, s a nyari hénapokban mar teherautéval is rendelkezett az egység —és az

9 MNL SML XXXV. 55. Archivum. tematikus gyUjtemény. Egyes témdkkal és eseményekkel
kapcsolatos iratok és egyéb dokumentumok (a tovdbbiakban: Tematikus gy(ijtemény). A Kaposvari
10 BuntetStorvényszék 1919. november 28-1, B.2112/10/1919. szam alatt kelt itéletének méasolata.
MNL SML Andréssy-gy(jtemény. A Somogy Megyei Direktérium 1919. méjus 15-1 rendelete a
jarasi politikai megbizottak szamara.
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elrettentés voltak. A késGbbiekben a letartoztatott személyek lakasaiban a voros6rok foly-
tattak tovabbi hazkutatasokat, tébb esetben az ott talalt élelmiszereket és dohanyt is eltu-
lajdonitottak.'*

Nagyatad, 1919. mdjus 13-14.

Nagyatad teleptilésnek a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag alatti torténetével kapesolat-
ban ésszefoglalé igény munkakkal rendelkeziink.'> A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag
helyi uralma ellen a legnagyobb elégedetlenség a tavaszi hénapok folyamén a Nagyatadi
jarasban volt tapasztalhaté. Nagyatad nagykozség és az egész jaras terulete kivételesen
stlyos helyzetben volt ekkoriban: a kézségi politikai megbizottnak a f6jegyz6 altal is szig-
nalt, 1919. aprilis 16. napjan kelt jelentése a varmegyei vezetés felé arrdl tantskodik, hogy
a teleptilésen ekkor mar a Voros Hadsereg tobb mint szaz katonaja tartézkodott, akiknek
az ellatasat nem tudtak megfelelGen biztositani. A Voros Hadsereg csapatainak ellatasa
igy természetesen a kozség terheit rendkiviili mértékben névelte. A gondokat tovabb
tetézte, hogy a Voros Hadsereg 4ltal mind a Nagyatadi, mind a Barcsi jaras tertiletén
elfogott szerb hadifoglyok élelmezése is a telepiilés gondjait szaporitotta. Ezen tényezok
miatt a nagyatadiak 50 000 korona folyésitasat kérték a varmegyétdl. Az emlitett jelentés
szerint a Voros Hadsereg csapatai igy is tobb mindenben hianyt szenvedtek, elsGsorban
kavé, gyufa, so, szappan és petréleum tekintetében. A helyzet a hénapok soran csak sulyo-
sabba valt, a voroskatonak jelenléte és viselkedése csak novelte a jaras lakossagaban az
elégedetlenséget. Bakhaza kozségben a helyi munkastanacs egyik tagja, Gombocz Mih4ly
példaul 16vetni akart egy Szokoly Antal nevi véroskatonaval az elégedetlenkedé lakossag
sorai kozé, masutt a voroskatonak lovakat, szekereket, marhakat, sertéseket és fat rekvi-
raltak onhatalmulag a megfélemlitett és tehetetlen lakossagtdl. Néhany telepiilésen
tabori konyhat épittettek a voroskatonak részére a lakossdggal. Erddcsokonyan a
grof Széchenyl Géza birtokat bérld Politzer Gézanal, birtokainak szocializalasan tudl, a
voroskatonak hazkutatast tartottak és 17 000 korona értékd készpénzt, mindezek mellett
takarékpénztari betétkényveket, cukrot és szappant tulajdonitottak el. Politzer ezek utan
nagy valdészinliséggel menekil6re fogta, a demarkacids vonal atlépése utan azonban a
szerbek is eltulajdonitottak téle 30 000 korona értékd fehérnemdtit, labbelit, valamint
ékszereket is. A demarkaciés vonal atlépése igen csak veszélyes tevékenység volt: majus
els6 napjan a szerbek az azt atlép6 Svégel Janos és Balaton Vendel nevi cselédeket az
imént emlitett bérlethez tartozé KutfGpusztan elfogasukat kovetSen agyonl()’tték.13

11 MNL SML Andrassy-gyGjtemény. A Lengyeltoti jaras fGszolgabirdjanak 1919. szeptember 26-i
jelentése a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag alatti eseményekr6l.

12 A somogyi levéltarban 6rzott iratok és mas le nem jegyzett, csak itt idézett szobeli kozlések alapjan —
mint a sokszor citalt Frany6 Imre és Benyak Jénos esetében — irott 6sszegzé munka: Doresi Séandor:
Nagyatdd az bszirézsds forradalom és a Tandcskoztdrsasdg idején. Nagyatad, 1969, k. n. (a
tovabbiakban: Dorcsi, 1969.). Tovabba lasd: Cséti Csaba: Nagyatad 1914-1945. In: BGsze Sandor
(szerk.): Nagyatdd monogrdfidja. II. kotet. Nagyatad, 2001, Nagyatdd Véros Onkorményzata (a
tovabbiakban: Cséti, 2001.), 170-180. p.

13 MNL SML Andrassy-gy(jtemény. A Nagyatadi jaras fGszolgabirGjanak 1919. oktéber 4-én kelt
jelentése a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag alatti eseményekrél.
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A sorozas miatti fesziltség mar majus 11. napjan érezhetd volt a teleptilésen, ahol
a vasarnapi szentmisét kovetGen a kozséghdaza el6tt demonstracié alakult ki, ezt
azonban még Gottwald Lajos politikai megbizott azzal szerelte le, hogy a mozgésitas
Somogy varmegye teriiletén csak a 18-50 éves férfiakra kételezd.' Az, hogy 1919 tava-
szan egy szentmise utani tomeg gylilekezési helye a kozséghaza el6tti kozterilet, a tar-
sadalmi elégedetlenségnek és a fordulatot hozd eseményeknek, egyaltalan nem meg-
lep6 Somogy varmegyében, gondoljunk csak Simon Joézsef marcali kaplan husvéti
beszédére, aminek a kévetkezménye az lett, hogy elfoglalhatta az akkora mar népsze-
ritlenné valt plébanos poziciéjélt.15 A nagyatadi elégedetlenség majus 13. napjara érte
el a tetGpontjat. Aznap tiltakozo jelleggel tomeggytilés alakult ki a teleptilésen, amely-
10l részletekbe menden tudoésit minket a Gottwald Lajos helyi politikai megbizottnak
és Krén Jozsefnek, a vorosor zaszlbalj parancsnokanak kozvetleniil az események utan
sziiletett, nyilvanvaldan szubjektiv tonust, az események kozvetlen hatasa alatt irott,
majus 14-1 keltezés( jelentése és a Nagyatadi jaras fGszolgabirdjanak 1919. oktéber 4.
napjan keletkezett jelentése is.'8 Az emlitett forrdsok alapjan rekonstrualni lehet az
események f6bb csomépontjait. A Gottwald-féle jelentés szerint majus 13. napjan,
vasarnap délelStt 11 orakor a kézséghaza el6tt egy 150 fonyi, f6leg kisiparosokbol allo
tomeg gyulekezett, amely a templomnal akkor mar 6sszesereglett kisgazdakkal egytitt
400 fére szaporodott. A kérnyékbeli falvakbol, elsGsorban Henészrdl és Bodvicarél' is
érkeztek emberek a telepiilésre. Gottwald Lajos allitasa szerint 6 volt az, aki a gytlés
céljat ki akarta deriteni: az id6k6zben tintetéssé fajult megmozdulas célja elsGsorban
a katonai szolgalattal, az altalanos mozgdsitassal val6 elégedetlenség kinyilvanitasa
volt. Steiner Miksa nagyatadi borkereskedd, a takarékpénztar igazgatdja a Népszava
el6z6 napi, majus 3-1 szamara hivatkozva adott hangot azon elégedetlenségének, hogy
8 erre a szolgdlatra nem kitelezhets.'”® Ez a lapszdm tartalmazta a Forradalmi
Kormanyzoétanacs parancsat, amely a proletarsag altalanos mozgoésitasat rendelte el.
A parancs szerint minden katonailag kiképzett proletar haladéktalanul frontszolga-
latra koteles vonulni, a katonai kiképzésen at nem esett munkiasok pedig kiképzd
zaszloaljakba keriilnek vagy erdditési munkak végzésére kotelezhetGek. A Hadlgyi
Népbiztossag még majus els6 napjan keltezett parancsat is kozolte a lap, mely szerint
sem a Voros Hadsereg, sem a Voros érség kotelékébe az adott pillanatban nem tartozo
egyének is haladéktalanul kételesek voltak személyesen, harctéri szolgalatra jelent-
kezni."® Mivel néhany visszaemlékezés a Népszava majus 4-1 szamat emliti hivatkozasi
forrasnak a tiltakozok részér6l. Itt érdemes megjegyezni, hogy a vasarnapi Népszava is

14 Az eseményrdl bdvebben szdl, elsGsorban Franyd Imre kozlése alapjan: Dorcesi, 1969. 37-38. p.

15 Az esetrdl és Simon Jézsef kaplanrél bévebben ldsd: Andrassy Antal: A nép papja. Vildgossdg,
1969. 4. sz. 217-220. p.; Hegyi Janos: Simon pap igaz torténete. Kortdrs, 1971. 9. sz. 1417-1423. p.

16 MNL SML IV. 401. b. Somogy varmegyei fGispanjanak altaldnos iratai (a tovabbiakban: Féispani
altaldnos). 1372/1919. (A nagyatadi voros6r zaszléaljparancsnoksag jelentése az
ezredparancsnoksagnak.) Masolatban 6rzi: MNL SML Andrassy-gydjtemény.

17 Henész és Bodvica 1941-t6l Nagyatad részét képezi.

18 MNL SML Andréassy-gylGjtemény. A nagyatadi f8szolgabiré 1919. oktéber 4-i jelentése a
Magyarorszagi Tandcskoztarsasag alatti jarasi eseményekrdl. 1919. oktéber. 4.

19 Mozgésitasi parancs! Népszava, 1919. majus 3. 1. p.
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ko6zolte mind a Forradalmi Kormanyzoétanacs, mind a Hadligyi Népbiztossag paran-
csat, azonban kétséges, hogy az aznapi szam ugyanazon tartalma okozta volna a
felhaborodast. Sokkal nagyobb a valdszinlisége annak, hogy a szombati lapszam
valtotta ki azt.”’ A tomeg Gsszegy(ilésének okét a kotelez§ katonai szolgélat adta,
Gottwald Lajos azon kijelentése pedig még jobban felkorbacsolta a kedélyeket, amely
szerint Tolna, Baranya valamint Somogy varmegyére kotelezd a katonai 6sszeiras, ami
életkor tekintetében a 18 és 50 év kozé es férfiakat érintette. Gottwald olyan, némi-
képp felelGtlen kijelentést is tett, hogy a katonai szolgalatra kotelezett férfiak csak
akkor fogjak a telepiilést elhagyni, ha erre feltétlentl sziikség lesz. A politikai megbi-
zottdl errdl irdsos bizonyitékot kovetelt a tomeg, aki jelezte, hogy erre semmilyen
felhatalmazassal nem rendelkezik. A gytilésen résztvevik azt is kijelentették, hogy
amennyiben sziikséges, Nagyatddot meg fogjak védeni, azonban a kozséget nem
hagyjak el, ha erre mégis sziikség lesz, akkor minden fegyveres erd tartson velik,
utalva itt az ekkor épp a kozségben allomasozé — és a teleptilés altal élelmezett — szom-
bathelyl vasutasok fegyveres szdzadara is, amelynek szintén a frontra vonulasat
kovetelték. A Voros Hadsereg csapatainak tavozasa utan a szombathelyi egység jelen-
1éte is fesziiltséget keltett a lakossag soraiban, f6leg mert elsGsorban rendfenntartoként
kaptak szerepet Nagyatad életében, amely —ahogy az egyéb katonai egységek tekinte-
tében is — a rekviraldsokban, erdszakoskodasokban volt tetten érhets. A nagyatadiak
kiemelték, hogy a rend fenntartasaért inkabb a helyiek legyenek felelGsek. Erdemes
megjegyezni, hogy az a jelenség, amely szerint a katonakételesnek szamité egyén a
haderdbe vald bevonuldst nem tagadja meg, csak a lakhelyétdl tavol esé frontvonalba
valé helyezést nehezményezi, egyaltalan nem szamit egyedi esetnek a varmegye
korabeli torténéseinek soraban. Példanak okaért emlitendd, hogy a korabbiakban a
Somogyszili Munkastanacs arrdl értesitette a varmegyei direktériumot, hogy
Schvebler Janos nem hajlandé alairni a kételezd sorozasrél szold okméanyt, mivel a
szerint § ,barhova” vezényelhets. Schvebler viszont csak arra volt hajlandé kotelezni
magat, hogy Somogy varmegye teriiletén teljesitsen katonai szolgalatot.”* A kotelezd
sorozas tehat nemcsak Nagyatddon, hanem mas somogyi teleptiléseken is fesziiltséget
okozott. A telepulésik kozvetlen kiornyezetét vagy tagabb értelemben a varmegyét
elhagyni nem kivandk szama pedig folyamatosan nétt a kérnyéken. Ennek a jelenség-
nek tobb oka is lehetett, amely elsGsorban az ekkoriban is Somogy varmegye t6bbségét
jelentl, mezbgazdasagi munkabdl €16 személyek esetén volt kimutathat6.?

20 MNL SML Fdéispéani 4ltaldnos. 1372/1919.

21 MNL SML Féispani altaldnos. 1131/1919. (A Somogyszili Munkastanacs jelentése a varmegyei
Direktériumnak 1919. dprilis 22-én.) Mdasolatban 6rzi: MNL SML Andrassy-gyUjtemény.

22 A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag tavaszi, Somogy varmegyei sorozdsanak részletes
bemutatdsa, bizonyos részjelenségeken tudl, illetve feldolgozdsa tulmutat a tanulmany vallalt
lehetséges keretein. A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag 1919. majusi toborzasarél b6vebben lasd:
Révész Tamés: Nem akartak katondt ldtni? A magyar dllam és hadserege 1918-1919-ben.
Budapest, 2019, Bolcsészettudoméanyi Kutatékozpont Torténettudomdanyi Intézet, 191-218. p.;
Révész Tamads: Az ezeréves hazdért? A Tandcskoztarsasag sikeres mozgdsitdsa 1919 majusaban.
In: Ligeti David — Voros Boldizsar (szerk.): ,,...minden édenek neve vad poklokat biivél...”
A Magyarorszagi Tandceskoztdrsasdg. Budapest, 2020, Orszaghaz Konyvkiadd, 141-161. p.
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A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag ekkor immar tébb mint egy hénapja tarté
regnalasa elleni elégedetlenség a térségben is tobb okra volt visszavezethetd: a gyorsan
és sok esetben erdszakos mdodon végrehajtott termelGszovetkezeti atalakitast, valamint
a kozelg6 nyari mezégazdasigi munkdkat is érdemes emliteni. Somogy megye déli
tertiiletein egy esetleges szerb tamadastél vagy éppenséggel a délszlav, ,,z6ld kaderek”
alkotta szabadcsapatok visszatérésétdl valé félelem is érzékelhet§ jelenségnek
szamitott. A Voros Hadsereg és a Voros érség — els@sorban a Nagyatadi jarasban és a
demarkaciés vonaltdl északra esG tobbi teriileten — el6fordulé gyakori tulkapasairdl,
erbszakos fellépéseirdl is szdlni sziikséges, mint ahogy a varmegyében tobb helyen egy
id6ében mikodott karhatalmi alakulatok tevékenysége és az altaluk okozott, egyébirant
nem minden alapot nélkiil6z6 félelem is kell§ indokot szolgaltatott a kotelezd katonai
szolgalattal és az ezzel jar6 esetleges elvezényléssel szembeni heves ellenérzéseknek.

Visszacsatlakozva a nagyatadi események sodrasaba, Gottwald Lajos beszéde
kezdetben a kizség elégedetlenkedd lakossagara nyugtaté médon hatott, és egy, a kér-
dés tisztazasara szolgald gyilés 6sszehivasara is engedélyt adott. Azonban nem sokkal
ezt kovetden a politikai biztos kidoboltatta, hogy aznap este hét érakor a katonai szol-
galatra kotelezett férfiak jelenjenek meg a kaszarnyaban. Nagyatadra a kérnyékbeli
falvakbdl is érkeztek emberek masnap, akiknek —a Voros (jrség mar emlitett jelentése
alapjan — a felhaborodasa odaig jutott, hogy kaszaval és kapaval valé visszatéréssel
fenyegették meg a Nagyatadi Munkastanacs tagjait. Zéka Imre, a munkastanacs tagja
ugy probalta a leginkabb fesziilt falusiakat leszerelni, hogy a nagykozségi gyllésen
val6 jelenlétiiknek oka nincs, ugyanis Henészre, valamint Bodvicara nem kotelez6 a
mozgésitas, ami természetesen az altalanos mozgdsitasra gondolva nem volt igaz.
A piactéren ekozben a hangulat tovabb fokozodott, a tomeg nem akart feloszlani, még
a Budapestr6l és Kaposvarrdl érkezett politikai megbizottak beszédeinek hatdsara sem
csokkent a tapinthato feszliltség. A torténtekhez tartozik, hogy az 6sszesereglett tomeg
kalapjat levéve a Himnuszt énekelte a beszédek elhangzasat kovetden. Mindezek utan
a még a tomeg soraiban tartézkodé munkastandcs tagjai kértek szét, azonban a felbs-
szilt kornyékbeliek mar nem hagytak dket beszélni. Ekkor mar az elégedetlen hangok
a munkastanacs altal felmentett kézségi biré allasaba val6 visszahelyezését, valamint
a Karolyi-kormany visszatérését is kovetelték. Az utébbi kovetelés nem szamitott
egyedi jelenségnek Somogy varmegyében, az 1919. junius 22-1 kaposvari megmozdulas
soran is elhangzott.23 Tehat az események sodrat elindité kételez6 sorozas utan mar a
munk4stanacs egyéb intézkedései is teritékre kertltek, amelynek a kovetkezménye az
lett, hogy a gytilést fel kellett oszlatni, mert annak ,jellege ellenforradalmiva fajult”,
ahogy ez a Voros 6rség jelentésében all. A fegyveres fellépésre a piactérre id6kézben
kivonult, Kovacs Janos 4altal parancsnokolt nagyatddi munkészaszléalj 50 f6nyi,
kornyékbeliekbdl allo legénysége volt hivatott, akik Kovacs Miksa politikai megbizott
parancsara a tomeggyUlés feloszlatasara jelentek meg. Az indulatok ekkor tovabb
fokozodtak: az emelvényen tartézkodé Kovacs Miksa kezébdl revolverét ki akartak
csavarni, mire a politikai biztos védelmét ellatd Grség a levegbbe 16tt. A gytlés

23 Farkas, 2019. 35. p.
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szétoszlatdsara id6kozben a helyi Vorss Orség bizonyos egységeit is kivezényelték, a
munkastanacs szempontjabdl azonban hasztalanul. Dulakodas alakult ki, amelyet a
vorosérok és a katonak harom, egymast kévetd sortiize kovetett, amelyeket Gottwald
Lajos jelentése szerint a leveg6be iranyoztak. Az oktéber 4-én kelt fGszolgabirdi jelentés
némileg mas szinben tiinteti fel a sortiizeket: Gottwald politikai megbizott szamlajara
irja a tomegbe torténd lovetést, levegbbe célzasrdl pedig sz6 sincs. A két jelentés a
sortiuzek soran megsebesultek szamaban sem egyezik, mig a fGszolgabirdi jelentés 8-10
fére teszi ezek szamat, addig Gottwald Lajos jelentése mindossze 4-5 f6rdl ir, igaz
megemliti, hogy a sebestiltek kozott van egy-két stlyos eset is, s megjegyzi azt is, hogy
a kaotikus 4allapotban a megsebestltek szamat pontosan nem tudta meghatarozni.
Gottwald egyébként a sebesiilések okat nem szandékossagnak, hanem sokkal inkabb a
lovéseket leaddk ugyetlenségének és ,izgatott lelkiallapotanak” tulajdonitotta.
Ez némiképp magyarazkodasnak ting passzus: az a szitudcié, amelyben a munkéasta-
nacs tagjai testi épségiiket is veszélyben forogni lattak, egyaltalan nem teszi kizartta a
tudatos, tomegbe lovetés verzidjat. A sortiizek megtorténtéhez azonban kétség sem fér
az azt emlit6 némileg eltérd kozlések ellenére is. A harom sortiliz azonban hatdstalan
volt, ezeket kovetGen hosszi dulakodas alakult ki, ahol néhany katonat le is fegyverzett
a tomeg, tobb esetben pedig a vords szalagot tépték le a ruhajukrdl. A sokasig a
nagyatadi jarasbirdsag épuletét vette célba ezutan, ahol a katonai iroda is volt, az itt
tartézkodo katonak azonban felkésziiltek voltak. A jarasbirésag véddi 16véseket adtak
le a tamadokra, itt is tortént néhany, szamszerlien pontosan meg nem hatarozhato
sebestilés is a tiintet6k kozott. Mivel a nagyatadi vorosér zaszléaljnak csak egy részét
vezényelték ki a piactérre, igy az egység Osszehivasa és egységes fellépése jelentette a
megmozdulas végét, Gottwald Lajos szubjektiv ténusi beszamoldja szerint ,révidesen
erélyesen, de tapintatosan” allitottak helyre a rendet. Ennek ellentmond az is, hogy
csak éjjel 11 orara sikerilt ezt megtenni, a dulakodasok addig is folyamatosak voltak a
kozségben. A Nagyatadon tartézkodé katonai egységeket Kovacs Miksa még aznap
Somogyszobra vezényelte, amelynek céljat a Gottwald altal jegyzett jelentés a tulflitott
kedélyek lecsillapitasanak tulajdonitotta. A politikai megbizottak felvették a kapcsola-
tot a varmegyei direktoriummal, és slirgésen karhatalmi segitséget kértek. Ejjel fél
kettbkor kiilonvonattal megérkezett Kaposvarrdl a Latinca-szazad egyik egysége, Mike
Imre parancsnoksaga alatt, aki a kés6bbiekben elbeszélte, hogy a nagyatadi ellenforra-
dalom leverésére add parancsot személyesen Latinca Sandortdl kapta. A direktérium
hatalmara veszélyt jelent6 tomegmegmozduldsok elleni fellépésre altaldban szdbeli
parancsot kapott névaddjatol a terrorszazad.?* Ezt megerdsiti az a visszaemlékezés is,
amely szerint a terrorszazad két tagjat bizta meg Latinca azzal, hogy a kaposvari
Baross utcai laktanyaban allitsak helyre a rendet, miutan a katonak szétverték a tiszti
étkezdét.”” A Latinca-szdzad kivezényelt egysége kortilbelil 60-80 fével és két géppus-
kaval érkezett meg Nagyatadra, s csatlakozott hozzajuk a Voros Hadsereg

24 Gellért Tibor: A Latinca-szazad. Utkézben, 1969. 1. sz. (a tovabbiakban: Gellért, 1969.) 56. p.
25 Viranyi Pal: Az a tavasz volt a legszebb... Harom testvér a Latinca-szazadbdl. Somogy, 1971. 1. sz.
40. p.
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Somogyszobra vezényelt egysége is, akik igy Gjbdl bevonultak Nagyatadra. A nagyatadi
torténések sulyat és a helyi munkastanacs félelmét is jelzi, hogy kérésiikre a kovetkezo
nap délel6ttjén megérkezett Nagykanizsardl a kozségbe egy 60 f6bdl allo fegyveres
vasutas szazad is, illetve szintén majus 14. napjan Nagyatad, Henész és Bodvica
esetében rendeleti iton tiltottak meg mindenfajta gyiilekezést.26

A gyanutsnak vélt egyének letartéztatasat a kaposvari terrorszazad és a vorosérok
végezték el, amely soran kegyetlenség tekintetében az el6bbiek jartak az élen.
A terrorcsapat tagjai tébb egyént az agyukbdl felkeltve vertek véresre, s ezek soran
elGszeretettel alkalmaztak a puskatust, bikacsokot. Az éjjeli ,razzia” soran a terrorsza-
zad egyik tagja, Biré Antal allitdsa szerint fegyveres ellendllassal is talalkozott a
Kaposvarrdl érkezett egység. Biré az eseményektdl idében jokora tavolsagban lejegy-
zett valloméasa szerint egy embert meg is 16tt, aki konnyebb sériiléseket szenvedett, és
orvoshoz szallitotta a sebesiilt személyt.?” Szintén csak a Latinca-szdzad tagjainak —
1969-ben keletkezett, Gellért Tibor szamara adott és altala lejegyzett — elsGsorban
szbbeli kozléseiben talalkozunk azzal a motivummal, hogy bizonyos foglyokat a jarasbi-
rosagra kisértek. Voltig Imre vallomésa e tekintetben a kovetkezbképp szol:
,Beismerem, hogy ifj. [sic!] Dani Janos mészarost, dr. Steiner Béla tigyvédet, és Adler
Géza kereskeddt, nagyatadi lakosokat, folyé évi majus hé 14-én éjjel 4 kaposvari
terrorszézadbeli katonaval letartéztattam, és nevezetteket a jarasbirdésag foghazaba
nem tarthaté kizartnak, hogy a vasutallomason az egység parancsnoka altal elengedett
néhany személyrdl van jelen esetben szé. A terrorkilénitmény nagyatadi tevékenysé-
gére is a gyorsasag és a kegyetlenség volt a jellemzé. Erdekes adalék, hogy a szemtanuk
a késdébbiekben is az éjjel Kaposvarrdl érkezett karhatalmi csapat tevékenységére
emlékeznek leginkabb az erfszakos cselekmények kapcsan. A Nagyatadon letartézta-
tott és a kilonvonattal Kaposvarra szallitott mintegy 25-30 f6 allapota még a direkté-
rium vasutallomason megjelent tagjait és a Voros 6rség Kaposvarott tartézkodd, a
foglyok atvételére hivatott nyomozéit is rendkiviili médon meglepte.

A letartéztatottak koziil tobben kihallgatasra alkalmatlan allapotban, néhanyan
véresre, eszméletlenre verve érkeztek meg a somogyi varmegyeszékhelyre. A nyomoza-
sok soran elkévetett atrocitdsokban a terrorszazad tagjai mellett Scheffer Karoly, a
Voros 6rség nyomozdja jart az élen. A Forradalmi Torvényszék altalaban rendkiviil
gyorsnak mondhaté itélkezése igy jéval lassabb tUtemben zajlott a nagyatadiakkal
szemben: majus 16-an a letart6ztatottakat fél évtdl 12 évig tartd fegyhazbuntetésre
itélték, az elitéltek szama pedig 26 f6 volt.? A Nagyatadon letartoztatottak kegyelmi
kérvényt nyujtottak be a Forradalmi Kormanyzotanacs felé, amit az igazsagligyi
népbiztoshoz tovabbitottak még junius elsé felében, azonban a kérvény tovabbi sorsardl

26 A rendelet szovegét és a hozza kapcesolddé plakatot is kozli: Doresi, 1969. 38—40. p.

27 Gellért, 1969. 56. p.

28 Uo.

29 A Somogyi Munkds tudésitdsa tévesen emliti a per helyszineként Nagyatadot. Elitélték a
nagyatadi ellenforradalmérokat. Somogyi Munkds, 1919. méjus 17. 4. p.
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nem tudunk.”’ A politikai foglyok — igy minden bizonnyal a fentebbiekben emlitettek is
— szabadon bocsatasara csak 1919. augusztus 5-én kerilt sor.’! A lengyeltéti és
nagyatadi esetek utan hozott itéletek sulyosnak szamitanak varmegyei szinten, az
Andrassy Antal altal 6sszegy(ijtétt adatok szerint Somogyban 135 politikai jellegd
ugyet targyaltak, ebbdl 93 marasztalta el a vadlottakat, 52 pedig felmentette Gket,
politikai jellegli ligyben egyébként halalos itélet nem sziiletett a Magyarorszagi
Tanécskoztarsasidg helyi uralma alatt.®® A Lengyeltétiban letartéztatott Barany
Ferenc targyalasan meriilt fel a haldlos itélet mint lehetséges opcid, azonban Gyo6rffy
Antal, a Latinca-szazad politikai biztosa, az akkor Kaposvaron tulésezd Forradalmi
Torvényszék ulnokeként akadalyozta ezt meg. A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag
bukésa utani perben ez a koriilmény enyhitden hatott a terrorszazad egyik vezetdjének
itéletében.™

A nagyatadi események a Latinca-szazad belsé életében, az egység vezetésében is
jelentds valtozasokat hozott: Mike Imre helyét Pusztai Gazda Jend valtotta fel a
parancsnoki poziciéban. Gydrffy Antal visszaemlékezése arra utal, hogy a Nagyata-
don torténtek torést jelentettek a szazad életében: a legénység egyhangu hatarozata
szerint valtottak le Mike Imrét, annak ,puha” magatartdsa miatt, ugyanis tébb
elfogott személyt is 6nhatalmulag szabadon bocsatott.** Az elégedetlenség élére Pusz-
tai Gazda Jend szakaszparancsnok allott, testvérével egyiitt, aki a kilonitmény
tagjaként szintén részese volt a nagyatadi megtorl6 akcionak. A levaltasban a szazad
politikai tisztjének, Gy6rffy Antalnak és helyettesének, Somogyi Steiner Palnak™ is
jelentds szerepe lehetett, akik egyébként szintén jelen voltak a nagyatadi események-
nél is, és az egység egyértelmd vezetdivé véltak.’® A Latinca Sandor irdnti lojalitas
mellett a terrorszazad ,bels6 demokraciajara” utal az is, hogy 1919 jiniusanak elsd
napjaiban (napra pontosan nem datalhatod) az egység egy spontan gytilésen hatarozta
el, hogy a Kaposvari Munkaszaszléalj tobbi szazadaval egyiitt teljes létszamaval
kivonul a frontra, hogy részt vegyen a felvidéki hadjarat harcaiban. A korszak para-
militaris egységeinek soraiban amugy is megfigyelhetd volt a politikai vagy katonai
vezetéssel szembeni ,,6nall6 akarat” jelensége. Az 6nhatalmuilag meghozott hatarozat
konfliktust szilt a Somogy Varmegyei Direktérium vezetGivel. Természetesen a

30 A nagyatadiak kegyelmi kérvénye. Somogyi Munkds, 1919. janius 8. 7-8. p.; Kegyelmi kérvényt
adtak be a nagyatadiak. Somogyi Vorés Ujsdg, 1919. jinius 8. 4. p.

31 MNL SML Féispani altalanos. 2556/1919.

32 Andrassy Antal: A Tandcskoéztarsasag funkciondriusai ellen folytatott megtorlas. BuntetGperek
Somogyban. 1919-1920. Levéltdri Szemle, 1979. 1-2. sz. 111. p.

33 MNL SML Tematikus gy(jtemény. A Kaposvari BilintetGtorvényszék 1919. november. 28-4n, B.
2112/10/1919. szam alatt kelt itéletének masolata; MNL SML Személyi gyGjtemény — Gydrffy.
Gyérffy Antal visszaemlékezése a felszabaduldsra és az MKP Somogy megyei szervezetének
megalakitdsara, 1967. junius 14. 28. p.

34 MNL SML Személyi gyGjtemény — Gyérffy. Gyérffy Antal datalatlan, 1956 utan keletkezett
visszaemlékezése, 11. p.

35 Somogyi Pal (1894-1980) irérdl, koltdrsl van sz6. A Somogyi Steiner P4l névalakot a Magyarorszéagi Tanécs-
koztarsasag idején viselte a forrdasok tantsiga szerint, a Steiner alakot 1949-ben hagyta el végleg a nevébdl.

36 Gyoérffy Antal részvételére a nagyatddi megtorlasban lasd még: Gydrffy Antal (1893-1968).
Utkozben, 1983. 3. sz. 122. p.
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politikai vezetés a varmegyében szerette volna tudni a szazad teljes legénységét,
elsGsorban az altaluk ellenforradalminak nevezett, sokszind jelenségek hatékony
megfékezése céljabdl. A direktérium és a Latinca-szazad kozotti konfliktus végered-
ményben kompromisszumos dontéssel zarult le, amelynek értelmében az egység
kétharmada a frontra vonult, mig a tovabbiakban is Somogy varmegyében tartdzkodo
egység létszamat folyamatosan igyekeztek névelni.*”

Elmondhatd, hogy — mig a nagyatadi foglyok siralmas allapota a kaposvari
nyomozodkat is rendkiviil meglepte — a Latinca-szazad tagjai a parancsnok gyenge,
erélytelen fellépését tartottak inkabb lényeges motivumnak. A folyamatot napra
pontosan rekonstrualni nem tudjuk, de méjus folyaman fokozatosan tlintek el az elsG
vilaghaborus, katonatiszti multtal biré egyének a vezetésb6l — mindéssze Adorjan
Jozsef személye jelent e tekintetben kivételt —, helyliket pedig a szervezett munkas-
sag korébdl kikeruld tagoknak adtak at. A terrorszazad politikai biztosanak, Gyérffy
Antalnak a szerepe pedig fokozatosan novekedett, ebben minden bizonnyal szerepet
jatszhatott a Latinca Sandorral apolt, egyre mélyiils, szorosabba valé személyes
kapcsolata is. Latinca és Gyoérffy személyes viszonyara, kozvetlen és bizalmon
alapulé kapcsolatanak jellemz6 momentuma, hogy amikor a Magyarorszagi
Tanacskoztarsasag bukasa utan néhany nappal, augusztus 3-an Latinca lemondott,
az aktusnal jelen volt Gy6rffy Antal is. Megjegyzendd, hogy a lemondast megel6z6en
kozosen utaztak Budapestre, ahol a terrorszazad politikai biztosanak allitasa szerint
pénzt is szerzett Latincanak, hogy ezzel biztositsa szamara az orszag elhagyasanak
lehetdségét. Egyaltalan nem tarthaté kizartnak, hogy Gy6rffy Antalnak is szerepe
lehetett abban a dontésben, mely szerint a lemondés napjan, 1919. augusztus 3-an
Latinca Sandor kérvényezte Peidl Gyula miniszterelnoktél, hogy egy lehetséges szerb
tamadéas miatt a demarkaciés vonalra el6z6 nap kiildott Kaposvari Munkaszaszléalj
harom szazadat vonja vissza. A demarkaciés vonalra vezényelt egységek kozott
szerepelt a Latinca-szazad is. A visszavonas okaként Latinca a proletardiktatiara
bukasat kovetd, lehetséges kaposvari vagy varmegyei zavargasok felszamolasanak
sziikségességét adta meg. Ez esetben felmeriilhet, hogy a proletardiktatirahoz
eleddig hlségesnek mutatkozd egységek kell§ fedezetet tudtak volna nyudjtani a
direktérium tagjainak menekiiléséhez.*® Somogy varmegye kormanyzétanacsi
biztosa, Latinca Sandor Fonyddon esett a Préonay Pal vezette kilonitmény egyik
egységének fogsagaba. Latinca Sandort el6szor a fehértisztek csoportja Kaposvarra
vitte, majd nem sokkal szabadldbra helyezése utan, augusztus 12. napjan ismét
letartoztattak. Latincat a Somogy Varmegyei Direktérium tobb tagjaval, név szerint

37 Az eseményrdl bévebben lasd: Gellért Tibor: Adalékok a megyei belsG fegyveres erék torténetéhez.
In: Kanyar Jozsef (szerk.): Tandcskoztarsasdag Somogyban. Kaposvar, 1969, k. n.. 258. p. A Latinca-
szdazad torténetérdl, kiemelten pedig a felvidéki hadjarat harcairdl kortars veterdnok lejegyzett
visszaemlékezésel és szobeli kozlései alapjan: Gellért Tibor: Latinca-szdzad. Kaposvar, 1969,
MSZMP Somogy Megyei Bizottsdga Propaganda és M{ivelddési Osztaly.

38 Kavassy Sandor (szerk.): Latinca Sdndor vdlogatott irdsai. Somogyi Almanach 11. Kaposvar, 1969,
k. n. 66. p. (102. sz. dokumentum.)
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Té6th Lajossal, Lewin Samuval, Farkas Janossal és Szalma Istvannal egyetemben a
fehér kilonitményesek 1919. szeptember 17-én a Kaposvar kozelében 1év6 Nadasdi-
erddben végezték ki.*

A nagyatadi, majus 13-1 tomeggy(lés aznap éjjeli megtorlasa fordulatot hozott a
terrorszazad soraiban és a varmegyei politikai erészak struktaraiban is. A nagyatadi
megtorlas volt az elsd eset, hogy ilyen aranyban kerilt a maganszféra terébe az allami
erGszak, hiszen az éjjeli vallatdsok is maganlakasokon torténtek. A megtorlds ideje,
éjjeli id6pontja is mindenképpen sokkoléan hathatott a lakossagra. A varmegyei direk-
térium ilyen aranyu és rendkiviil gyorsnak, mindezek mellett tudatosnak is mondhat6
fellépését a katonai mozgésitas megtagadasa okozta elsGsorban, de természetesen a
politikai rendszer legitimitasanak megkérddGjelezése is szerepet jatszhatott ebben.*’
A politikai erdszakot is ,kGzpontositottak” a nagyatadi fellépést kovetGen, a kevésbé
hatékonynak és megbizhaténak latszd, sok esetben rosszul is szervezett és felszerelt
Voros 6rség helyett a Latinca Sandor kozvetlen befolyasa alatt allé terrorszazad lett a
politikai megmozdulasok elleni fellépések fGszereplGje. A politikai foglyokat ezutan
mar minden esetben a somogyi varmegyeszékhelyre kellett szallitani. Az eset stlyat
jelzi, hogy a direktérium bukasat kovet6 idGszakban zajlé perekben a legstlyosabbnak
mondhatoé blintetéseket is a nagyatadi torténésekhez kapcsoléddan réttak ki: Scheffer
Karolyt, a Voros 6rség nyomozojat 10 évi fegyhazra, 10 évi jogvesztésre és 1000 korona
pénzbirsagra itélték, mig a terrorszazad legénységéhez tartozé Farkas Istvan 15 évi
fegyhazra és ugyanennyi esztendei jogvesztésre itéltetett.*

39 Az esetr6l lasd: MNL SML Személyi gy(jtemény — Gydrffy. Gyorffy Antal datdlatlan, 1956 utan
keletkezett visszaemlékezése, 11. p. Latinca Sandor elfogdsarél és haldlanak kortilményeirdl
bévebben lasd: Andrassy Antal: Latinca Sandor elfogatdsa és martirhaldla. Somogyi Szemle,
1967. 1. sz. 37-56. p.

40 Cséti Csaba a varmegyei direktérium erdszakos nagyatadi fellépését hisztérikus reakciénak
mindgsitette. Cséti, 2001. 179. p.

41 A perekrél és a Latinca-szazad tagjainak késGbbi sorsarél roviden lasd: Farkas, 2019. 39-41. p.
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A CSASZARI ES KIRALYT 44. GYALOGEZRED
KAPOSVARI EMLEKSZOBRA TORTENETEBOL

RECSEI BALAZS

»Biztosra vesszik, hogy Somogy megye
minden kozsége azon lesz, hogy elesett hés
fiainak emlékét méltoképpen

R 1
megorokithesse.”

A 44-es Emlékmi Bizottsag 1933 tavaszan dokumentumokat helyezett el a somogyi
levéltarban az altaluk készittetett szoborral kapcsolatban. Ez nagy reményekre jogosit-
hatna fel a téma irant érdekl6dbket, azonban nagyon kevés irat talalhat6 ebben a
fondban, rdadasul egy kivételével azok sem érintenek fajsilyos témat.? Az aldbbi pub-
likacié az els vilaghaboru kaposvari emlékezethelyei téméaban folytatott kutatas Gjabb
eredménye.3

Koztéri monumentum a teriilet tulajdonosanak az engedélyével allithaté. Ez alap-
vetden meghatarozza a miialkotast. A hatalmi pozicidban 1évGk ezen a téren is érvénye-
sithetik az érdekeiket. A koztéri mlalkotasokat a maradandésag igényével allitjak.
A szakirodalomban funkciondlisan két alaptipust emlitenek: diszit§ szobrokat és
emlékmiiveket. Utobbiakat két altipusba soroljak: emlékmegdrz6 alkotasok és politikai
emlékmiivek.! A csdszari és kiralyi 44. gyalogezred 1932-ben felavatott kaposvéri em-
lékmive az emlékmegdrz6 alkotasok kozé tartozik.

Az emlékezethelyek létrehozdasanak egyik alapvetd oka az id6 megallitasanak
vagya, a felejtés megakadalyozasa, a halal halhatatlanna tétele, a spiritualis anyagi
forméaba val6 atmentése, atlényegitése. Azonban az emlékezethelyek azidében csak az
atalakulasra valé képességiik, jelentéskorik allandé felélesztése révén élnek. Azaz, ha
nem ,hasznaljak” éket, akkor gyakorlatilag nem léteznek.’ Az alabbi {rasban az egy

1 A somogyi hésok emléke. Somogyvdrmegye, 1915. jilius 3. 4. p.

2 Lezartak a 44-esek hdsi emlékszobranak elszamolasat. Uj-Somogy, 1933. aprilis 23. 2. p.; Feloszlott
a 44-es emlékmibizottsag és ezzel végleg lezarult az ezred 174 éves torténete. Somogyi Ujsdg,
1933. aprilis 23. 3. p.; Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL
SML) X. 217. 44-es Emlékm Bizottsag iratai (a tovdbbiakban: 44-es Bizottsag iratai).

3 Récsei Balazs: Az elsG vilaghdbord kaposvari emlékezethelyeinek torténetébdl. In: UG (szerk.):
Somogy megye multjabdl. Levéltari évkonyv 47—49. Kaposvar, 2021, MNL SML, 115-126 p.; Récsei
Balazs: Kaposvar néhany, a Nagy Haboruval kapcsolatos emlékezethelyének torténetébdl. In:
U§ (szerk.): Kaposuvdr és az els6 vildghdbori. Kaposvar, 2021, Kaposvar Megyei Jogi Varos Onkor-

4 ményzata, 366—407. p.

5 P6t6 Janos: Az emlékeztetés helyei. Emlékmiivek és politika. Budapest, 2003, Osiris Kiadé, 17-23. p.
Nora, Pierre: Emlékezet és torténelem kozott — a helyek problematikaja. In: ué: Emlékezet és torténe-
lem kozott. Budapest, 2010, Napvilag (a tovabbiakban: Nora, 2010.), 13. p. Az alakulat 1932-ben fel-
avatott szobra 1945 6ta gyakorlatilag — P6té Janos szavaival — ,,varosberendezési targyként” 1étezik.



ideig Kaposvar ,haziezredének” szamit6 44-es k6zos gyalogezred emlékét fenntartani
hivatott, a helyi k6znyelvben profanul ,,oroszlanos szobor” néven emlegetett emlékezet-
hely/mGalkotas keletkezéstorténetét igyekszem bemutatni, rovid kitekintéssel
szerepére, egészen a masodik vilaghabora iddszakaig.

Az els6 vilaghabori kezdetétdl a hadieseményekkel Gsszefliggésben tomegesen
haltak meg az emberek. A laké- és/vagy sziilGhelyiuktdl messze eltemetett haboruds
halottak emlékének, neveik megérokitésének gondolata mar 1914 §szén, rovidesen az
els6 tavolban elhunyt aldozatokrél érkezé hirek nyoman sokakban megfogalmazo-
dott. A sajtonyilvanossag el6tt az els6k kozott a balatonlellei Dolesko Ferenc olvaséi
levélben vetette fel a hési halottak neveit tartalmazdé haborus emlékmiivek,
emléktablak allitasanak otletét. A javaslatot tevének a Pesti Hirlap6 és a Somogyi
HirZOLp7 oldalain is ko6zolt irdasaban az aldozatok neveit felsorolé monumentumok
létesitését torvényhatdsagonként (varmegyék székhelyein, illetve torvényhatdsagi
jogu varosokban) javasolta.

Az elhtzéd6 Nagy Haboru aldozatainak hatalmas és folyamatosan emelkedd
szama, valamint az a tény, hogy nagyrésziiket idegenben foldelték el, arra sarkallta
a magyarorszagi dontéshozokat, hogy 1917-ben térvénnyel szorgalmazzak azok
,emlékeken” vald, név szerinti megorokitését, akik ,,a hazaért életiiket aldoztak fel”.
A honatyak széles kornek tették kotelez6vé az emlékallitast: nemcsak a torvényhato-
sagok, hanem minden telepiilés feladata lett az aldozatokroél valé névszerinti megem-
lékezés valamilyen emlékmvon.®

Tehat a Dolesko altali felvetés az 1917. évi VIII. torvénycikkben jogszabalyi
szintre emelkedett, bar valészinlileg nem annak kézvetlen hatasara. Az 1914. Gszi
emlékmivek allitasara tett javaslatnak a somogyi teleptlilésekre gyakorolt kézvetlen
hatésa egyeldre nem tisztazott.

Az 1917-es torvénycikk elGirdasa alapjan létesitendé monumentumokat elgbb fGleg
a kozségek, majd a varosok is kezdték elkészittetni. A torvény és egy 1917. marcius
12-1 beliigyminiszteri rendelet a kozpontilag szabdlyozott hdsiemlékmi-allitasok
kezdete hazankban. A Hdésok Emlékét Megorokité Orszagos Bizottsag (HEMOB)
1915 6ta létezett.”

6 Az elesett hdsok emléke (Levél a szerkeszt6hoz). Pesti Hirlap, 1914. oktéber 30. 6. p.

7 Dolesko Ferenc: Egy lellei inditvany. Somogyi Hirlap, 1914. november 1. 3—4. p.

8 1917. évi VIIIL. torvénycikk a most dilé haboriban a hazaért kiizdd hdsok emlékének megorokitésé-
rdl. 1917. évi torvények gytjteménye. Budapest, 1917, M. Kir. Beliigyminisztérium, 25-26. p. Szdmos
irasban alapvetden (magyarosan irva) baré Abele Ferenc katonatisztnek tulajdonitjak a térvényt,
mondvan 1915-ben levélben javasolta grof Tisza Istvan miniszterelnoknek, hogy a hdsi halottak tisz-
teletére legyen kotelezd a telepiiléseken monumentumokat allitani. (Eddigre mar szamos helyen 1é-
tezett ilyen.) Ennek az ab ovo tényként kezelt javaslatnak, illetve levélnek nem sikeriilt nyomara
bukkannom, az erre hivatkozék sem tudtak jelzettel eldallni, igy létezését nem sikeriilt igazolnom.
Egyesek egyenesen Abele térvényjavaslatanak emlitik az 1917-es torvényt, pedig nem is rendelkezett
térvénykezdeményezd joggal, mar csak azért sem, mert nem volt magyar allampolgar. Dolesko javas-
latairdl bévebben lasd: Récsei Balazs: Kaposvar néhany, a Nagy Haboruval kapesolatos emlékezethe-
lyének torténetébdl. In: UG (szerk.): Kaposvdr és az elsé vildghaboru. Kaposvar, 2021, 371. p.

9 Somfay Ors: Az I vildghdborti magyar vonatkozdsi koztéri, valamint kézosségi hési emlékei és ezek
adatbdzisa. Budapest, 2012, doktori (PhD-) értekezés, (a tovabbiakban: Somfay, 2012.) 38. p.
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A Somogy varmegyei helységek egy tekintélyes hanyada egyaltalan nem hajtotta
végre az idézett 1917-es jogszabalyokat, jelentGs része — koztiikk Kaposvar — pedig
pontatlanul, hidnyosan, illetve egyaltalan nem Aallitotta Gssze az aldozatok névsorat.
(A 2001-ig hatalyos torvény semmilyen hataridét nem szabott és szankciét sem helye-
zett kilatasba nem teljesités esetére.)

Kecskemét 1915 januarjaban térvényhatosagi bizottsaganak egyik hatarozatat azzal a
kéréssel kuldte meg Somogy varmegyéhez, hogy gondoskodjanak a munkaképtelenné valt
katonak és csaladjuk megfelel ellatasardl, és nem mellesleg az elesettek emlékének meg-
srokitésérsl.’’ Kecskemét atiratdnak hatdsira Somogy Varmegye Toérvényhatosagi Bi-
zottsaga 1915 elején arrdl dontott, hogy a varmegye vilaghaborus ,,vértaniinak” nevezett
katonai aldozatok emlékét Kaposvarral egytitt a békekotés utan fogja — pontosabban ko-
ril nem irt ,,mélté médon” — megorokiteni. A megvaldsitast az alispannak tették felada-
tava. Egyébként Somogy vezet6i mar az 1914. november 3-1 tilésiikon elismerésiiket fejez-
ték ki az érintett ezredparancsnoksagoknak, és karacsonyi ajandékokat kiildtek a frontra
a katondknak.'' A varmegye részérdl a Kaposvarral valé egytittmiikodés tehat a kezde-
tektdl tetten érhetd.

A belliigyminiszter 1915 nyaran rendeletben hivta fel a térvényhatésagok, illetve minden
telepiilés figyelmét arra, hogy felkérte a Magyar Képzémivészek Egyestletét, a Magyar
Iparmivészeti Tarsulatot, a Magyar Epitész és Mérnck Egyestiletet és a Magyar Epitc')’m{i-
vészek Szovetségét: tagjaikat szolitsak fel vilaghaborus emléktablak, énalld6 emlékmiivek
tervezésére, amelyeket sajat hataskoriikben biraljanak el, és az arra érdemeseket bocsassak
a HEMOB rendelkezésére. Minderre azért volt sziikség, hogy ,,a magyar hdsiességet hirdetd
és dics6it6 emlékmiiveket kizardlag magyar miivészek és magyar iparosok” készitsék.'

A m. kir. 17. honvédgyalogezred a Karpatokban foly6, hatalmas aldozatokkal jaré har-
cok idején elhatarozta, hogy a haboru soran elesett bajtarsaik emlékét szoborban 6rokiti
meg Székesfehérvarott. Anyagi fedezetét a habora elsd éveitdl kezdték elGteremteni.
1916 tavaszan mar folytak a monumentum munkalatai. A 44. Kozos gyalogezredben
hasonlé célra ekkor mar régebb 6ta szintén gyUjtottek pénzt, amelybdl Kaposvaron
emlékmiivet akartak allitani."® (Utbbbi kezdeményezésrdl kevés informacid kertlt eld, és
jorészt a pénziigyi fedezet elGteremtésével kapesolatosak. Ezekre itt hely hijan nem térek
ki) Egyesek mindenesetre 1916 majusaban mar igy emlékeztek: ,,Amikor még a véres
haboru els6 hénapjainal tartottunk, Kaposvaron mar akkor folmeriilt az az eszme, hogy
a harctéren elesett 44-es hdsok emlékét méltoképpen, maradandé miivészi alkotassal
fogja megorokiteni Somogy népe. A varmegye alispanja és Kaposvar varos polgarmestere
azonban, nagyon helyesen, ezt a szép eszmét csak a habort befejezése utani idében fogjak

el
megvaldsitani.”

10 A somogyi hdsok emléke. Somogyvdrmegye, 1915. februar 2. 4. p.

11 MNL SML IV. 402. a. Somogy Varmegye Torvényhatésagi Bizottsdgdnak iratai. Koz- és kisgytlési
jegyz6konyvek (a tovabbiakban: Svm kgy. jkv.). 11/1176/1915. kgy. (1915. februar 1.);
Somogymegye a hadbavonultakért. Somogyi Hirlap, 1915. februar 2. 3—-4. p.; A somogyi hdsok
emléke. Somogyi Hirlap, 1915. februar 2. 4. p.

12 A somogyi hésok emléke. Somogyvdrmegye, 1915. julius 3. 4. p.

13 A tizenhetesek emlékszobra. Somogyvdrmegye, 1916. marcius 24. 4. p.

14 Katonai emlékmi Kaposvaron. Somogyvdrmegye, 1916. majus 19. 3. p.

85



Somogyban az elsé konkrét monumentum otlete, illetve megvaldsitasanak elkezdése
(szobormodellek készitése) idegen honosok érdeme. 1916 tavaszara Kaposvar vezet6i a
Keleti temetSben diszsirhelyet jeloltek ki a hdsi halalt haltak szamara. (Ennek helyét
nem sikertiilt azonositani. A Somogy Temetkezési Kft. Sem szolgaltatott adatokat réla.)
A teriileten a csaszari és kiralyi 98. Gyalogezred kaposvari allomasparancsnoksaga em-
lékmivet szandékozott felallitani. Ennek 6t modelljét Kuricsek Led szobraszmiivész
(egyébként 98-as népfilkelS) alkotta meg, és a varoshaza nagytermében kozszemlére
tették Gket. Ekkor legmegfelelébbnek egy rohamozé katonat, mellette egy elesett fegyve-
rest, egyik oldalan a hadba indulékat kenddlobogtatassal bucsuztatét, masik oldalan
pedig a visszavaré kozonséget abrazold szoborcsoportot tartottak.'> Utébbi emlékm
nem, a 44-eseké csak tobb mint masfél évtized mulva valésult meg.

Kaposvar a torvényi elGirds ellenére az 1920-as évek kiozepéig még nem létesitett
emlékmivet a vilaghaboriban elhunyt lakosai tiszteletére. A kaposvari Széchenyi
Tarsaskor 1921 novemberében az elesett vilaghaborus hésck emlékének megorokité-
sére kisebb adoméanyt tett. Ez masokat is adakozasra sarkallt, Somogy varmegye a
torvényhatosag nevében huszezer koronat adott.'® Dr. Neubauer Ferenc a varmegye
torvényhatdsagi bizottsaga 1921. novemberi kozgyllésén inditvanyozta, hogy a
vilaghaborus hisok tiszteletére a varmegye emeljen emlékoszlopot. Nem az 1917. évi
VIII. térvényre, hanem nyugat-eurdpai példara hivatkozva tette meg javaslatat!
A hatarozatban hGsokr6l esett sz6, nem aldozatokrdl (mint a térvényben), bar sokszor
ezeket a fogalmakat — helytelentiil — szinonimaként hasznaltak."”

A ,44-1k gyalogezred emlékbizottsaga” 1922 tavaszan nagyon bizakodott a cél
(egy vilaghaborus emlékoszlop felallitdsa) mihamarabbi elérésében. A gyljtéiveken
és kiilon egyénileg sorra érkeztek a jegyzések 30 koronatdl 5000 koronéig.18 Ekkor
még nem a sajat alakulatuk emlékmiivét, hanem egy kozos kaposvari (vagy somogyi,
ez sokszor keveredett) monumentumot szerettek volna felallitani. A kovetkezd év
elejére azonban nyilvanvalova valt, hogy a varmegye, illetve Kaposvar nem vilagha-
borus emlékmiivet, hanem egészen mast akar létesiteni a hési halottak emlékezetére.

A kaposvari Hé’sﬁk-temploma19 az orszag elsé olyan temploma, amely a Nagy
Haborti hési halottainak emlékezetére épult, nevezetesen Somogy vdrmegye hdési
halottaiéra. Egy koltséghatékony otlet eredménye abban az értelemben, hogy
Kaposvar katolikus lakossaganak mar régoéta sziiksége lett volna egy jabb templomra.
(1920-ban a varos jelenlévd lakossaganak 78,72 szazaléka, azaz 23 310 f§ tartozott
ehhez a felekezethez.QO) Ezt az eszmét sikeresen kapcsolta 6ssze 1922—-1923 soran —

15 Emlékoszlop a hdsok diszsirhelyén. Somogyvdrmegye, 1916. aprilis 4. 4. p.

16 A Széchenyi Térsaskér adoménya az elesett hésok emlékének megorokitésére. Uj-Somogy,
1921. november 25. 1. p.

17 MNL SML Svm kgy. jkv. 949/27329/1921. kgy. (1921. november 8.); Somogy Vdrmegye Hivatalos
Lapja, 1921. november 17. 389-390. p.; Valasztott a megyegytlés. Uj-Somogy, 1921. november 9. 1. p.

18 A 44-ik gyalogezred emlékbizottsagahoz érkezett gyUjtések eredménye. Uj-Somogy, 1922. aprilis 12.
4. p. (A napilap egy példanya ekkor harom koronaba kertlt.)

19 A Hdsok-temploma létrejotte kiillon tanulmanyt igényel.

20 Az 1920. évi népszamldlas. Els6 rész. Budapest, 1921, Magyar Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal, 158. p.
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dr. Bardié Gyérgy kiralyi kézjegyzs™ stletére — a varos vezetése a vilaghabord somogyi
hési halottainak emlékére szentelt templom megépitésének idegjaval. Ugyanis ekkor
mar koztudottnak szamitott, hogy a kaposvari szarmazast Doébrossy Alajos, az 1dGs
pécsi prelatus végrendeletében jelentds 6sszeget szant egy Gj kaposvari romai katolikus
kapolna felépitésére. Dr. Vétek polgarmester 1923 janudrjaban a vilaghaboru helyi
aldozatainak emléket allité templom oGtletével kereste fel Dobrossyt Pécsett, aki
orommel és beleegyezéssel fogadta a HGsok-temploma tervét. A prelatus végrendeleté-
ben kétmillié koronat és templomfelszerelést helyezett kilatasba a cél megvaldsitasara.
Ez még nagyon kevés volt az 6sszes koltséghez képest, ezért tobben nagyobb 6sszeget
ajanlottak fel, és jelezték: rovidesen kiterjedt gytijtési akeiét szerveznek.?

Doébrossy 1923 oktoberében hunyt el? A végrendelet szerint Kaposvarnak harom
éven belul meg kellett kezdeni az ) templom épitését, ellenkezd esetben elveszti a
rahagyott 6sszeget. A Donner varosrész, a Furedi utca és a Pécsi utca katolikusai ver-
sengtek az 4j templomért, de kezdetektdl utobbinak adtak a legtobb esélyt. Kladnigg
Alajos cukorgyar-igazgatd olyan kedvezd ajanlatot tett, hogy azt a varos nem utasit-
hatta vissza. Kladnigg pedig a Mezd és a Pécsi utca sarkara akarta az 4j templomot,
mivel szerette volna az altala vezetett gyar rémai katolikus munkésait eltantoritni a
baloldali, illetve szakszervezeti behatasoktdl, és meggy6zddése volt, hogy vallasos
dolgozdkra van szikség. 1923 8szén mar Ggy latszott, hogy réovidesen megkezdik az
épi‘ckezés‘c.24 A képvisel-testiilet 1923 oktoberében a Keleti temetének a Mezs és Pécsi
utca kozti sarki részét egy romai katolikus templom épitésére engedte at. %

A sziikséges anyagok és pénzeszkozok elGteremtésére, majd kés6bb az épités iranyi-
tasara 1924 tavaszan templomépits bizottsagot alakitottak (amelynek elnéke Kladnigg
Alajos lett), noha mar korabban megkezdték a gyUjtést. Tobbek kozott megkeresték
Kaposvar polgarmesterét, dr. Rott Nandor veszprémi pilispokot, a cukorgyarat,
valamint a kérnyéken laké hiveket. Sikerilt tekintélyes mértékd tamogatast szerez-
nitik, még a Magyar Katolikus Vallasalaptol is érkezett felajélnléls.26

Kaposvar varosa tobbszor és tobbféleképpen tdmogatta az épitkezést. 1925-ben pél-
daul szazhatvanezer téglat adott.”” 1926 juniusdban nyolcvanmilli6é koronat

21 Dr. Bardi6 Gyorgy (Lesenceistvand, 1860 — Kaposvar, 1923) 1904-t6l halalaig élt Kaposvaron. Csillag
Gabor — Rokolya Géabor: A Pécsi Kozjegyz6t Kamara torténete, 1875-1949. Budapest, 2015, Kozjegyz6i
Akadémiai Kiad6, 87-88. p.; Dr. Bardié Gyorgy fia, az 1897-ben sziiletett Gyorgy, a 11-es huszarezred had-
nagya (civilben gazdasagi akadémiai hallgat6 Mosonmagyardvaron) egy szombathelyi kérhazban spanyol-
natha kévetkeztében hunyt el 1918. november 16-4n. Neve a Somssich-gimnazium elsd vilaghdborts hdsi
halottainak emléktabldjan is szerepel. A kaposvari HGsok temploma egyik — Szent Gyorgyot és a sarkanyt
abrazol6 — szines ablaka is 6rzi ifjabb Bardié Gyorgy nevét: ,,Gyuri fiam emlékére Dr. Bardié Gyorgyné”.

22 ,HGs6k temploma” épul Kaposvaron. Somogyi Ujsdg, 1923. januar 19. 2. p.

23 Dobrossy Lajos. Uj-Somogy, 1923. oktéber 6. 2. p.

24 Hol épiil fel az 4j plébania-templom? Uj-Somogy, 1923. oktéber 12. 3. p.

25 MNL SML V. 71. Kaposvar Rendezett Tandcsti Varos képviselS-testiileti tiléseinek jegyzdkonyvei
(a tovabbiakban: Kaposvar RTV kt. jkv.). 26333/1923. kgy. (1923. oktéber 15.); Hirdetmény!
Somogyi Ujsdg, 1924. december 3. 3. p. (A 22832/1924. szamu polgarmesteri irat alapjan.); A
kaposvari Jézus Szive Plébania historia domusa 4-5. p. A kétet a plébania irattaraban talalhat6.

26 Templomépitési akciét inditottak a pécsi utcaiak. Uj-Somogy, 1924. februar 2. 2.; Hoss Jézsef: A
kaposvadri plébania torténete. Veszprém, 1948, 199. p.

27 320 000 téglat vasarolt a varos. Somogyi Ujsdg, 1925. mrcius 5. 2. p.
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(hatezer-négyszaz pe1r1gc’)'t),28 decemberben szazmillié koronat (nyolcezer peng(')’t),29 a
bevételi tébbletbdl pedig szazétvenmillié koronat (tizenkétezer pengét) szavaztak meg
dotaciéként.™ Hogy ezek mind kilén-kiilon értenddk, vagy valamiképpen 6sszemosdd-
tak, azt a tovabbi kutatasnak kell kideritenie. Mindenesetre lathat, hogy a varos jelen-
t6s anyagiakat mozgositott az Gj romai katolikus templom épitésére, amellyel a vilag-
haborus hési halottai iranti kotelezettségét is jorészt letudottnak vélte (a torvényben
el6irt név szerinti emlitést viszont azéta sem teljesitette). A varmegye szintén tébbszor
utalt at pénzt a templomépitéshez, illetve felszerelés vasarlasara. 1926 augusztusaban
példaul harmincmillié koronat (haromezer-kétszaz pengé’t),31 1928-ban a kévetkezd évi
Zenedijalap terhére, a berendezési koltségekhez valé hozzajarulasként, ezerotszaz
peng6t biztositott, ,miutan a hiv6k aldozatkészsége mar kimeriilt”.*

Dr. Rott Nandor veszprémi plspok 1925. jalius 5-én személyesen, tinnepélye kere-
tek kozt tette le a templom alapkovét. A fGoltar alatt helyezték el az alapitokményt,
amelyben hangsulyoztak, hogy ,Isten dicsGségére” és a ,kiilonb6zb harctereken elesett
hésok emlékére” ajanljak ezen 0j szakralis épiiletet.33 Az 1920-as évek kozepére hatal-
mas méreteket 61t inflaci6 jelentGsen hatraltatta az épitkezést.

A Hésok-templomaval kapcsolatos fejlemények okan az 1918-ban megsziintetett
csaszari és kiralyi 44. gyalogezred néhany egykori katondja egy, a volt ezred emlékeze-
tére Kaposvarott felallitand6, miivészileg is értékes, nagyobb méret hdsi emlékoszlop
felallitasat vette tervbe. Ennek fedezetét 1924 tavaszatol Somogy varmegyében gondol-
tak 6sszegydjteni (bar Tolnabdl is rekrutalédott az egykori alakulat). Emellett az ezred
torténetét irasban is meg akartak érokiteni, oktéberre pedig bajtarsi talalkozot szervez-
tek a févarosba.* A volt ,kétszernégyesek” tigybuzgd tagjai 1924 nyaran megbeszélése-
ket tartottak, és elhataroztak a korabbi kaposvari ,haziezred” ,bajtarsi szovetségének”
megalakitasat. Egykori tisztjeik junius 24-én Budapesten tanacskoztak, ahol hangsu-
lyoztak, hogy tamogatjak az alakulat hési halottai (értsd: a Nagy Habordban elhunyt
tarsaik) tiszteletére a somogyi varmegyeszékhelyen felallitandé emlékoszlop ide4jat.

. s . s 1135
Egyetértettek a ,bajtarsi szovetség” megszervezésével is.

28 MNL SML Kaposvar RTV kt. jkv. 119/9254/1926. kgy. (1926. junius 28.) A varosi tandcs bemutatta
a torvényhatdsagi bizottsag 310/7484/1926. kgy. szamu hatarozatat, mellyel a varos képviseld-
testiiletének 12/80/1926. kgy. szamu hatarozatat hagyta jova.

29 ijabb 100 milliét adoményoz a varos a Pécsi uccai templom részére. Somogyi Ujsdg, 1926.
december 30. 1. p. (Az Gjsag ara ekkor ezer korona, azaz nyolc pengdfillér volt.)

30 Habér viharosnak vartak, mégis csendben folyt le a varos évi utolsé koltségvetése. Somogyi Ujsdg,
1927. januar 1. 2. p.

31 MNL SML Svm kgy. jkv. 508/20057/1926. kgy. (1926. augusztus 2.); Somogy Vdrmegye Hivatalos
Lapja, 1926. augusztus 12. 476. p.

32 MNL SML Svm kgy. jkv. 751/26465/1928. kgy. (1928. november 5.); Somogy Vdrmegye Hivatalos
Lapja, 1928. november 29. 570. p.

33 A kaposvari Jézus Szive Plébania historia domusa 12—-13. p.; Bereczk Sandor: Kaposvdr Rendezett
Tandcsu Vdros torténete és fejlédése. Budapest, 1925, 143—-144. p.

34 Oktéber 4-én Budapesten tartanak bajtarsi talalkozot a 44-esek. Uj-Somogy, 1924. majus 20. 2. p.

35 Megalakul a 44-es bajtarsi szovetség. Uj-Somogy, 1924. junius 28. 2. p.; A volt negyvennégyesek
bajtarsi szovetsége. Somogyi Ujsdg, 1924. junius 28. 2. p.
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A kezdeményezés helyl kozéleti fontossagat jelzi, hogy a volt alakulat bajtarsi
szovetsége Kaposvar székhellyel julius elején a varmegyehazan alakult meg. Az agilis
egykori 44-esek ekkortajt (és mint alant olvashatd, még évekig) nem tudtak, hogy mi-
lyen forméaban allitsanak emléket elhunyt bajtarsaiknak. Nyilvanvalénak szamitott,
hogy Kaposvarott kell lennie a monumentumnak. Felvetddott egy hatalmas mauzé-
leum létesitésének gondolata is. Az anyagiakat elsGsorban a volt ezredtagok kozti
gy(jtéssel vélték el6teremthetének. Ugy gondoltik, hogy 1925 tavaszara 4llni fog vala-
milyen emlékmi. Egy héttaga el6készitd bizottsagra biztak a szervezést, és elhataroz-
tak, hogy védnokiil Jozsef f6herceget kérik fel.® Az emlékmiivet végil nyolc év mulva
leplezhették le, és nagyon széles korben kellett gy(jtenitk.

Kaposvar képvisel6-testiilete 1924 novemberében nem a varos vagy a varmegye,
hanem kifejezetten a 44-esek hdsi halottainak allitandé monumentumra helyezett kila-
tasba nagyobb 6sszeget.’’ Az egykori csdszari és kiralyi ezred néhdny katondja oktéber-
ben ,fényesen sikerilt” talalkozot tartott Budapesten, amelyen Kaposvart a polgarmes-
ter képviselte. Ugyanekkor nyilvanossagra hoztak, hogy a varmegyeszékhely szazmilli6
koronat ajanlott fel a 44-es emlékmi felallitdsdhoz. A banketten 7,5 millié koronat
adtak Ossze és harmincmilliét jegyeztek ra. Az 6sszejovetelen, haldla el6tti egyik utolsé
nyilvanos szerepléseként, Szab6 Istvan, a nagyatadi valasztokeriilet nemzetgytlési
képviselsje (ekkor mér csak egykori foldmiivelésiigyi miniszter) is részt vett.*®

A 44-es monumentum koltségel egy részének elGteremtésére 1924 decemberében
képkiallitast rendeztek Kaposvarott, s tobbek kozott Bacskay Béla, Kovacs Jend Jozsef,
Rippl-Rénai Jozsef kozel szaz alkotasat lehetett megvasarolni, de a k6zonség alig lato-
gatta a Turul Szallé nagytermében rendezett tarlatot, és vasarlé is csak gyér szamban
akadt. A mlvészek az eladott miivek aranak hisz szazalékat a hésok emlékoszlopara
ajanlottak fel, amely ekkor mar sokak olvasataban a 44-esek emlékmiivét jelentette. J6-
zsef f6herceg 6t alkot6 hat képét vasarolta meg 6sszesen 8,5 milli6 koronaért, de ezenki-
vil csak harom alkotas kelt el tizmilliért. Tehat elvileg 3,7 millié korona jutott a
monumentumra.® Hasonléval ezt kévetéen nemigen probalkoztak.

Jozsef f6herceg 1924. decemberi latogatasa alkalmaval megtekintette a volt 44-es
gyalogezred hdsi halottai emlékezetére allitandd oszlop tervezett felallitasi helyét a
szinhaz maogotti parkirozand6 teriileten.*

36 A negyvennégyesek emléket allitanak elesett bajtarsaiknak Kaposvarott. Somogyi Ujsdg,
1924. junius 22. 4. p.; Megalakul a 44-es bajtarsi szovetség. Uj-Somogy, 1924. junius 28. 2. p.; Meg-
alakul a 44-es bajtarsak szovetsége. Uj-Somogy, 1924. julius 1. 2. p.; Megalakul a negyvennégyesek
bajtarsi szivetsége. Somogyi Ujsag, 1924. julius 1. 2. p.; A kaposvari volt 44-esek elsé bajtarsi 6ssze-
jovetele. Uj—Somogy, 1924. jalius 8. 2. p.

37 MNL SML Kaposvar RTV kt. jkv. 210/1924. kgy. sz. (1924. november 6.).

38 Fényesen sikeriilt a 44-esek budapesti talalkozdja. Uj-Somogy, 1924. oktéber 7. 1. p.; A varos 100
milliét ad a hési halottak emlékoszlopara. Somogyi Ujsdg, 1924. oktéber 8. 3. p.

39 Jézsef féherceg Kaposvérott. Somogyi Ujsdg, 1924. december 16. 1. p.; Jézsef féhercegen kiviil csak hé-
rom képet vettek meg a 44-es bajtarsi szovetség kiallitasan. Somogyi Ujsdg, 1924. december 23. 4. p.

40 Negyvennégyesnek éreztem magamat mindig és érzem ma is! Uj—Somogy, 1924. december 16. 1. p.
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A varos fGterét 1872 augusztusatdl az 1869-es dalmaciai harcokban és az 1866-os
koniggratzi csatdban (majd az 1878-as boszniai okkupacid soran) elesett 44-es kozos ez-
redbeli katonak emlékoszlopa ékesitette. A 16 lab magas obeliszket Grazban, stajeror-
szagl marvanybol készitették. A 122 nevet megorokité emlékmi mintegy 3000 forintba
keriilt."! Ezt a katonai emlékoszlopot 1909 8szén athelyezték a II. Rakéezi Ferencrdl
elnevezett térre, a Janos (1946-t6]l Dézsa Gyorgy) és a Baross Gabor utcak keresztezddé-
sének keleti oldali sarka kozelébe. Ehhez a Gabonapiac térnek is nevezett térséget, a va-
sarteret és a mérleghdzat attelepitették a tér Anna utca feldli oldalara, és a vasutallomas
el6tti teruletet parkositottak. (Ekkor egy Ujsagiré még ugy vélte, hogy Kossuth Lajos
szobra 1910 tavaszan mar allni fog a Széchenyi — 1911 Gszét6l Kossuth — téren.).42

A 44-esek emlékmiivéil késGbb kivalasztott helyszin 1928 tavaszan szabadult fel.
Ekkor helyezték at a katonai obeliszket a Honvédtérre (nagyjabdl a mai Berzsenyi park
tertilete), és egyuttal fel is Ujitottak. A kiltoztetés kapesan megjegyezték, hogy 1) kdrnyeze-
tében impozansabban érvényesiil.43 Az emlékoszlopon az 1866-0s, 1869-es és 1878-as har-
cokban elesett 44-eseket — mint fentebb is szoba kertilt — név szerint 6rokitették meg. Ez a
tény, valamint az 1917-es torvényi elbiras sem hatott odaig, hogy Kaposvarott egyénileg,
névvel 6rokitsék meg az elsé vilaghaborts hési halottak emlékét. Jobb hijan (1932-ig) to-
vébbra is ez toltotte be az els6 vilaghabora kaposvari hési halottai emlékmiivének szerepét.

A 44-es Bajtarsi Szovetség 1925. marcius 14-én Sarkozy Géza elnok helyére
dr. Gauser Rezs6 egykori f6hadnagyot valasztotta meg. Az Gj elnok ,,programjaul azt
tlzte ki, hogy az elesett 44-es his bajtarsak emlékének mélté megorokitését megvald-
sithassa s a bajtarsi szovetséget ugy kifejleszthesse, hogy tomoriilhessen abban minden
volt negyvennégyes”. Tehat dr. Gauser is nagyszabasi monumentumban gondolkodott.
Masodik torekvése talan arra utal, hogy az egykori 19-esek a zsidé bajtarsaikat eleve
ki akartak rekeszteni szévetségﬁkbé’l.44 Ez a 44-eseknél utolsé parancsnokuk (krupieci
Bauer Gyula) ismeretében fel sem merilhetett. A tiszt(jité gyilés utan a korban
szokasos bal kovetkezett, amely tizenkétmillié6 korona tiszta bevételt hozott a monu-
mentum pénzalapjf:’lhoz.45

A tervezett kaposvari 44-es emlékmi érdekében az érintettek 1925. majus elején
Budapesten tartottak megbeszélést. Azért a f6varosban, mert tobb, az emlékm
felallitasa érdekében aktiv egykori tiszt ott élt. Kijelentették: az ,emlékmiinek
nagyaranyunak és olyan értékesnek kell lennie, mely mélté6 az ezred példatlan

41 A Dalmatia és Koniggricznél elesettek... Somogy, 1872. julius 16. 4. p. A csészari és kiralyi 44. gya-
logezred katonai koziil 122 {6 a koniggratzi, 34 pedig a dalmaéciai harcok idején vesztette életét. Egy-
elére nem ismert, hogy koziuluk kik voltak somogyi illetékességtiek.; Oskar Tauber: Historische Le-
gionen Habsburg’s. Wien, 1896. 302. p.

42 A katonai emlékoszlopot athelyezték. Somogyi Hirlap, 1909. oktdber 7. 5. p.

43 A Honvéd-térre kerult at a régi 44-es emlékm. Uj-Somogy, 1928. aprilis 24. 4. p.; Szép uinnepség
keretében avatédott fel a régi 44-esek harmadszor athelyezett 56 éves emlékoszlopa. Uj-Somogy,
1928. méjus 22. 2. p.; Impozans kiilsGségek kozt tinnepelték meg Kaposvaron a hdsok
emlékiinnepét. Somogyi Ujsdg, 1928. majus 22. 2. p.

44 A 19-esek bajtarsi szovetségébe csak keresztényeket vesznek fel. Somogyi Ujsdg, 1922. november 24. 2. p.

45 A 44-es Bajtarsi Szovetség elnok valasztasa. Somogyi Ujsdg, 1925. marcius 18. 2. p. (Az Gjsag egy
példanya ekkor ezer koronaba kerlt.)

90



véraldozatahoz és hirnevéhez”. A megvaldsitastél még nagyon messze voltak, ugyanis
mindossze szazotvenmillié korona gytlt eddig 6ssze, és ekkor legalabb 6tszazmilliéra
lett volna sziikség. 1926 nyarara Gsszejovetelt terveztek, amelynek bevételét erre és
egy emlékkétet koltségeire kivantak forditani.*®

A 44. kozos gyalogezred aldozatainak 1872-es emlékoszlopa a mai Berzsenyi parkban
(Fejes Laszl6 felvétele, 2019)

A 44-es Emlékmi Bizottsag hivatalosan 1925. majus 20-an alakult meg. Ekkor
tartotta rendkivili ilését a 44-es Bajtarsi Szovetség, amelyen dr. Vétek Gyorgy
kaposvari polgarmester is megjelent. Az 6sszejévetelen dr. Gauser Rezsé elGterjeszté-
sére megvalasztottak a Kaposvarott felallitandé 44-es emlékm szervezdbizottsagat.
Somogybdl bekerilt Sarkozy Gyorgy fGispan, Tallian Andor alispan, dr. Vétek Gyorgy,
Mayer Bertalan ipartestiileti elnok, Kladnigg Alajos cukorgyar-igazgatd, Tolna varme-
gye pedig alispanjaval képviseltette magét.47 A csaszari és kiralyi 44. gyalogezred koz-
vetlen hadkiegészitd keriilete az elsd vilaghaboru el6tti és alatti id6szakban Somogy
varmegyére, valamint Tolna varmegye Dombévari, Kézponti, Tamasi és Volgységi jara-
sara, illetve Szekszard varos teriiletére terjedt ki.*®

46 A 44-esek emlékmiivet allitanak. Uj-Somogy, 1925. méjus 10. 3. p.

47 Megalakult a 44-es Emlékm{ Bizottsag. Uj-Somogy, 1925. majus 24. 3. p.

48 Kurtz Géza — Kristéfy Géza: A cs. és kir. ,Albrecht féherceg” 44. gyalogezred és a cs. és kir.
105. gyalogezred torténete. Budapest, 1937, 20. p.
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Kisfaludi Strobl Zsigmond szobriaszmivész a polgarmester felkérésére 1925 tava-
szan helyszini szemlét tartott Kaposvarott. Az alkoté Ugy itélte meg, hogy a szinhaz
korili park délnyugati sarkdban lenne a legjobb helye a 44-es emlékmiinek. A miivész
ekkor egy kilenc méter magas allegorikus szoborcsoport tervét dédelgette. Ennek
modelljét még majusban tervezte megkildeni Kaposvérra.49 A datumokbdl nyilvan-
vald, hogy az 1925. majus végére a szobraszmiivész altal készitett modell még nem a
44-es Emlékm Bizottsag felkérésére késziilhetett (persze az sem biztos, hogy eleve ide
szanta). A monumentalisra tervezett szobor tobbek kozott egy haldokl6 44-est abrazolt
volna, mogotte magyaros ruhaba 61t6zott izmos legényt, aki jobb kezével atfogja, tamo-
gatja az dsszerogy6 hést, baljaval pedig éppen 4tveszi a haldoklétdl az ezredzaszlot.™
A tovabbi egyeztetés Kaposvar és Kisfaludi Strobl kozott varatott magara.

Az adomanygy(Ujtésnek tobb moddja ismeretes. A 44-esek emlékmiive anyagi alapjanak
el6teremtésére a Beliigyminisztérium 1925 augusztusatdl egy évig engedélyezte Somogy és
Tolna varmegye tertiiletén — a térvényhatosagok altal kijelolt napokon — a perselyes pénzgy(j-
tést. Dr. Gauser ekkor Gtezer 44-es hési halottat emlitett, de hogy mi alapjan, nem tudni.”

Az optimistak 1925 6szének elején tgy vélték, hogy az el6z6 évben a varos képviseld-
testiilete altal a 44-esek emlékmiivére megszavazott szazmilli6 korona felhasznalasa-
val és a nemrég kapott gyljtési engedély révén a kovetkezé évben felallithaté lesz
»a 44-esek, illetve az 0sszes kaposvari hdsi halottak emléke”. Jdl lathatd, hogy ekkor
(sem) volt egyértelmd, kiknek allitanak monumentumot. Minden varosi hési halottnak
vagy csak a 44-eseknek? Szintén nehéz eldonteni, mit érthettek pontosan azon, hogy az
egyhézak kiilén-kiilon ugyis megérokitik a maguk hés fiainak emlékét”.”

A kétszernégyesek” emlékmivének helyi tarsadalmi-politikai fontossagat jelzi,
hogy az érdekeltek 1925 szeptemberében Ujfent a fGispan szobajaban gylltek Gssze.
Elhataroztak, hogy nyolcszaz gyUjtdivet bocsatanak ki a pénzigyi fedezet elGteremté-
sére.” Eddigre szerte a varmegyében mar sok kozség oszlopokra, tablakra vésett hdsi
halotti névlajstroma volt olvashaté. (Koztik természetesen a 44-esek kotelékében
elesetteké is. Néhany telepulés emléktablajan — mint példaul az ecsenyin — a vilagha-
borus aldozat neve mellett az alakulatat is feltiintették.) Az egyének nevének megoro-
kitésén kiviil az egykori hadi k6zosségnek, az ezrednek is kijar a kollektiv emlékmdi,
érveltek a monumentumot allitani szandékozd 44-esek. Az alakulat ,,soha el nem mulé
dicsGségét” akartak megorokiteni. A kozségek mar adakoztak, de sziikség lett volna az
egyének hozzajarulasara is.”* Ekkor sem meriilt fel a 44-esek vilaghaborts hdsi
halottainak név szerinti 6sszegy(jtése, illetve megorokitése.

49 A szinhazparkban allitjak fel a 44-es hdsi emlékmiivet. Uj—Somogy, 1925. majus 1. 3. p.

50 Elkésziilt a kaposvari hisok szobranak modellje. U}'-Somogy, 1925. majus 31. 5. p. A témavalasztasrol lasd
még: Szabé Miklés: A magyar torténeti mitolégia az els§ vilaghéborts emlékmiiveken. In: Kovécs Akos
(szerk.): Monumentumok az elsé habortibol. Budapest, 1991, Corvina (a tovabbiakban: Szab6, 1991.), 46-63. p.

51 A 44-es emlékbizottsag gydjtési engedélye. Uj-Somogy, 1925. augusztus 13. 3. p.; Megindult a gy(j-
tés Somogy- és Tolnamegyében a 44-es hési halottak emlékoszlopara. Somogyi Ujsdg, 1925. szep-
tember 23. 3. p. Az 6tezer hési halott nyilvanvaldéan tulzas.

52 Nem voltak viharok a varosi kozgytlésben. Uj-Somogy, 1925. szeptember 12. 1. p.

53 Krtekezlet a 44-es emlékszobor ugyében. Uj-Somogy, 1925. szeptember 23. 3. p.

54 Emléket a 44-eseknek! Uj-Somogy, 1925. november 1. 1. p.
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A Beliigyminisztérium 1926 tavaszan nem engedélyezte a 44-es Bajtarsi Szovetség
mikodését. Az Uj-Somogy tudni vélte: a szétforgacsolodas elleni 1épésként kell értékelni
az illetékesek dontését, de ezt bévebben nem fejtették ki, és az Gjsag hamar napirendre
tért az tigy felett. A 44-esek régéta tud(hat)tak a végkimenetelt, ezért alakithattak kiilon
emlékml’ibizottségot.55 A 44-es Emlékm Bizottsag milik6dési engedélye megmaradt, és
az alispan rendelkezésére 1926. aprilis 4-én, hiisvét hétfGjén perselyes gyUjtést tarthat-
tak. Az akci6 kozel 6,4 millié koronat eredményezett. A kaposvari zsidok jelentGs aranya
tamogatasa mellett varmegyebeli teleptilések is adakoztak.”

Somogy Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaga 1926 majusaban a valamilyen alapon/
formaban mégis miikod6 44-es Bajtarsi Szovetség kérelmére a megyeszékhelyen felalli-
tandé emlékszobor koltségeihez szazmillié koronaval (nyolcezer pengével) jarult hozza
(mint fentebb is sz esett rola). Indoklasként a heroikus kiizdelemnek, illetve az elesettek
emlékének megorokitését jelolték meg. Hangsulyoztak, hogy monumentalis emlékmdre
adjak a tamogatast. A torvényhatosagi bizottsag kiemelte, hogy ,,tudataban van azoknak
a dics6 fegyvertényeknek, amelyekkel Somogy varmegye hdsi katonai a vilaghabortban
a magyar hirnévnek soha el nem mul6 érdemeket szereztek, kotelességének tartja a
térvényhatésag, hogy Somogy varmegye hési halalt halt katonai emlékét Kaposvarott
egy monumentalis emlékmiivel megérokitse, illetéleg ennek koltségeihez hozzajaruljon a
vérmegye nehéz anyagi helyzetére tekintettel is.”> Figyelmet érdemel, hogy az dsszes
somogyi vilaghaboris hés/dldozat kommemoracidjanak szantak a megszavazott Gssze-
get, tehat nem egyedil a megsziint 44-es k6zo6s gyalogezred emlékezetére. (Az 1932-ben
felavatott ,,oroszlanos szobor” azonban utébbit szolgalja, de ezen mar a korabeli kozvéle-
mény sem akadt fenn. Azéta is gyakran emlegetik kiterjesztd modon: elsé vilaghaborus
emlékm, hdsi emlékmd, hdsi halottak emlékmiive, hdsi szobor, katonai emlékmi stb.,
valamint ,,oroszlanos szobor” néven.)

A 44-es EmlékmU Bizottsag ezer gy(jt6ivén 1926 nyarara haromszazmillié korona
(huszonnégyezer pengd) felajanlas gylt 6ssze. A bizottsag eldzdleg a somogyi és tolnai
telepiilésekre, valamint egyéb helyekre, illetve személyeknek kiildstt gytjtéivet.”®

Szivessy Tibor f6varosi épitész 1928 tavaszan terveket készitett az Erzsébet titon
(1946-t6] Noszlopy Gaspar utca) felallitand6 44-es diadalivre. A polgarmester szobor
vagy emlékoszlop helyett ezt tartotta a legimpozansabb otletnek. Szivessy és tarsa
minden alkalmasnak vélt helyet megnézett Kaposvarott, ezek utan javasoltak a hét
méter szélesre és nyolc méter magasra tervezett diadaliv helyéil a Kossuth tér
Erzsébet ut felé val6 kiagazasat. A koltségeket hatvanezer pengére becsiilték, ennyi

55 Nem hagytak jova a Negyvennégyes Bajtarsi Szovetség alapszabélyait. Uj-Somogy, 1926. marcius
20. 3. p.; A beliigyminiszter nem hagyta j6va a 44-es bajtarsi szévetség alapszabalyait. Somogyi U]
sdg, 1926. mércius 20. 2. p.; A 44-es emlékmi bizottsdg tovabb folytatja mikodését. Somogyi Ujsdg,
1926. mércius 21. 1. p.; A 44-es Bajtarsi Szévetség megsziinésével kapesolatban... Uj-Somogy, 1926.

56 marcius 21. 3. p.

A 44-es hdsi emlékmi céljara... Uj-Somogy, 1926. aprilis 8. 3. p.; Lassan gyllnek a koronédk a 44-es

57 szoborra. Uj—Somogy, 1926. aprilis 30. 4. p.

MNL SML Svm kgy. jkv. 239/30000/1926. kgy. sz. (1926. majus 3.); Somogy Vdarmegye Hivatalos
Lapja, 1926. majus 13. 272-273. p.
58 Haromszazmillié gy(lt 6ssze eddig a 44-es alapra. Uj-Somogy, 1926. julius 2. 1. p.

93



viszont kézel sem 4llt rendelkezésre.”® Ekkor nem meriilt fel érvként, hogy az osszeg
jelentGs része anyagarban és munkadijban a kaposvari iparosokat és kereskedbket
gazdagithatna (rdadasul adéban egy része visszakeriilne a varos kasszajaba), és nem
idegenbe vandorolna valamely miivészhez.

Az ,oroszlanos szobor” egy 1930-as évekbeli felvételen

A varmegyei kozgytlés 1928 Gszén ujfent targyalt és hatarozott egy létesitendd
vilaghdboris emlékmd anyagi tAmogatasardl. Az emlitett és a kévetkezd év Zenedij-
alapja terhére ot—otezer pengét ajanlottak meg. Az indoklas kivaléan szemlélteti a
vilaghaboris monumentumok létesitésének ekkori indokait: ,Most amikor mar a szen-
vedést szent emlékezés valtja fel, kegyeletéul a varmegye kozonsége kotelességének
tartja a hési emlékmi koltségeihez valé anyagi hozzajarulast, hogy az emlékmd
hirdesse a mult dicsGségét és az érok emlékezés adjon erét a magyar j6vé Gjjaépitésé-
nek nagy munkélj.élhoz.”60 A tizezer penglt nem az 1926-ban ugyanerre megszavazott
nyolcezer pengényi tdmogatason kiviil adtak, hanem tizezer pengére egészitették ki.
(Az 1926-0s hozzajarulast formai okok miatt nem engedélyezte a Belligyminisztérium.)

Az 1929-ben kitort gazdasagi valsag el6tti évben egyesek még nagyszabasa varosfej-
lesztési terveket széttek. A 44-esek emlékoszlopat vagy diadalivét az akkor még
Honvédtérnek nevezett térségben allé Gj polgari fitiskola, a tervezett kereskedelmi
iskola és az épitendd muzeum Gsszefliggésében vélték megvf;ll(’)Sitand(')nak.61 A grandi-
6zus harmas otletbdl semmi sem valésult meg.

59 Az Erzsébet-uton allitjak fel a kaposvari 44-es diadalivet. Uj-Somogy, 1927. december 21. 3. p.

60 MNL SML Svm kgy. jkv. 734/29033/1928. kgy. sz. (1928. oktéber 8.); Somogy Varmegye Hivatalos
Lapja, 1928. oktdober 11. 490—491. p.

61 Siirgésen rendezni kell a Hunyadi J4nos-tér egész kérnyékét! Uj-Somogy, 1928. méjus 23. 1. p.
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Az egykori 44-esek hangaddi nem érezhették eléggé réluk és hési halottaikrdl szblénak
a Hosok-templomat. 1929 Gszén mar tekintélyes 6sszeg allt rendelkezéslikre, valamint
Kaposvar nyolcezer pengés igérete, ennek ellenére még nem lehetett tudni, mennyibdl, ki
altal és mikorra lesz az alakulatnak sajat emlékmive. Ezért szerették volna, ha addig is
egy 44-es emléktabla kerlilne a Hosok-temploma falara. Ennek koltsége még a téke egyévi
kamatat sem emésztette volna fel, és véleménylk szerint kés6bb az emlékmiire is sor
kertlhetne. Bizonyosra vették, hogy a kévetkezd tavaszra mar lesz emléktablaj uk.% A tor-
ténésekbdl jol megfigyelhetd a jogos tiirelmetlenség, és az alakulatszintli emlékezethely
vagya. A hési halottaik név szerinti megorokitése ekkor sem meriilt fel, valészintileg meg-
felel§ adatok hijan, pedig az 1917-es torvény és a gyaszolok ezt elvartak.

A 44-es Emlékmd Bizottsag 1929. aprilisi tilésein szikebb kord, gyakorlatilag
meghivasos palyazat kiirasardl hatarozott. Nem sokkal korabban Stephaich Pal alispan
(mint bizottsagi tag) Sidl6 Ferenc szobraszmiivésszel konzultalt. Sidl6 legalabb negyven-
ezer pengére taksalta egy méltd alkotas koltségeit, az addigi négyéves gyUjtés viszont
csak 24 668 pengd 42 fillért eredményezett. A gyUjtést igy tovabb kellett folytatni.
Dr. Vétek polgarmester bronzszobrot szeretett volna, amely ,nem rontja a varos kiilsd
képét”. Kladnigg Alajos bizottsagi tag (aki oroszlanrészt vallalt a Hosok-temploma 1étre-
hozasaban) a befolyt 6sszeget (amennyiben az nem elég az emlékmire) a Pécsi utcai
rémai katolikus templom szamara kérte, amelynél marvanytabldkon megorokithetnék a
hésok neveit. A zartkord palyazatot mindezek ellenére irtak ki. Felkérték Sidlé Ferenc,
Kisfaludi Strobl Zsigmond és Kopits Janos szobraszmiivészeket, hogy ingyen tervezze-
nek monumentumot. Figyelemre mélté6 megallapitast is tettek: ,,Az emlékm{ helyét,
anyagat, kivitelét a miivészi szabadsag érdekében a bizottsag nem irja el6.”% Itt érhetd
tetten a kés6bbi huzavona egyik oka: a miivészek ezt komolyan vették, de a megrendeld,
azaz a varos, illetve az emlékmiibizottsag utébb csak hosszas vitdkat kévetden tudott
dilére jutni ezekben a kérdésekben.

Az 1924-ben térvénnyel elrendelt h6sok napja gyakran raterelte a figyelmet a vilagha-
bort 4aldozatai emlékének megbrzésére és megorokitésére. Az 1920-as évek végén szamos
otlet latott napvilagot. A kaposvari Iszak-hegyen épitend6 mauzéleum nagyon draga lett
volna, igy nem volt realitasa. A szinhazkertnek is nevezett terilet tavlat nélkiilinek tlnt,
ezért ide nem tartottak célszertinek szobrot elhelyezni. (Mégis ide kertilt harom év mulva
a 44-esek emlékmiive.) Tovabbra is alapvet6 problémanak bizonyult a pontos hési halotti
névsor hianya, és ebben nem is latszott lehetGség el6relépésre. A katolikusok nevei a ré-
mai katolikus templomon beliil, a tobbieké kiviil: nonszensz idea — vélték sokan. A — meg
nem valdsult — mizeumon belil épiteni emléket: nem éppen praktikus megoldas. A dia-
daliv lett volna az egyik leglatvanyosabb emlékm a Kossuth téren vagy a Honvédtéren,
de ehhez tovabbra is kevés pénz allt rendelkezésre. A bronz ez 1d6 tajt draga volt, a granit
vagy a marvany kevesebbe keriilt. Ezért példaul Rousseau kd&sirjanak mintajara

62 Mi van a 44-esek emlékmiivével? Somogyi Ujsdg, 1929. oktéber 12. 1-2. p.

63 MNL SML 44-es Bizottsag iratai. 1929. aprilis 18-1 bizottsagi tilés.; Szlikebbkord tervpalyazatot
irnak ki a 44-es emlékmi elkészitésére. Uj-Somogy, 1929. aprilis 24. 1. p.; Négy hely johet
szdmitésba a 44-es emlékmii felallitasanal. Somogyi Ujsdg, 1929. 4prilis 24. 2. p. Az utébbi két cikk
a 23-1 bizottsagi lilésrdl szamolt be, amelynek iratai szintén hidnyoznak a levéltarbol.
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marvanykoporsot javasoltak elhelyezni a Kossuth-szobor elé. Valaki a parizsi Ismeretlen
katona emlékmivéhez hasonlét képzelt el a varoskozpontban. Kaposvar tovabbra is
adodsa volt hési halottainak, ezért tébben is igyekeztek siirgetni vezetsit.®*

Valészintleg ifjabb Egly Erné (egykori 24-es vadészkatona), a Somogyi Ujsdg felels
szerkesztGje a szerzdje annak a cikknek, amely a 24-esek emléktablaja 1929. augusztusi
avatasa apropdjan hanytorgatta fel, hogy a 44-eseknek még mindig nem késziilt hasonlé
emlékiik.%

Az 1929-es hGsok napja el6tt volt, aki inkabb kisebb emlékmi allitasat javasolta
(a rendelkezésre all6 mintegy huszonétezer pengébdl) a Hisok-temploma elétti térre.
Emellett az aldozatok neveit marvanytablakra gondolta felvésetni belil a templom falan,
mivel ezek mar évtizedes adéssagai volt a vérosnak.® Ha nem az orszag leghiresebb, am
egyben legdragabb miivészeit kérik fel alkotonak — vélték egyesek —, gy a kovetkezd év
végén mar allhatott volna egy vilaghaboris emlékmi a varosban, 1930 tavaszara pedig
az emlékt4blakat is felavathattak volna.®” Utébbi nyilvan nem a hdsi halottak nevét
tartalmazo tablakra vonatkozik, mivel azok nem alltak rendelkezésre. (Az itt emlitettek
egy kozos kaposvari vildghdborts emlékmi és nem a 44-esek kiillon monumentuma
érdekében irodtak.)

Az egykori 44-esek egyre turelmetlenebbil vartdak az emlékmi elkészitését, és
1930 marciusaban is siirgették azt. A korabbi pénz, az 1926 végéig hasznalatos korona
6riasi inflacidja sokat elvitt a gyUjtott Osszeg értékébdl, és a gazdasagl vilagvalsag
kozepette wjabb ,kalapozasra” gondolni sem lehetett. A rendelkezésre 4ll6 mintegy
huszonétezer pengbbdl is monumentalis szobrot lehetett volna késziteni. A varmegye és a
varos allaspontja szerint viszont negyvenezer pengé elGteremtése nélkil nem célszerd
belefogni egy emlékm{i megvaldsitasaba, viszont egyik sem tudott tobbet adni. Szamita-
sok szerint a banki kamatokkal 6t-hat év alatt 6sszejohetett volna a kivant 6sszeg. A 44-es
Bajtarsi Szovetség kérte Kaposvar polgarmesterét, hogy hivja 6ssze a 44-es Emlékm
Bizottsagot, mert nem akartak tovabb varni. Ultimatumszerien felvettették: ha nem lesz
a huszonotezer peng6bdl szobor, akkor a bajtarsi szovetség mar 1930-ban emléktablat
helyez el a Hésok-temploma falan.® Egyel6re nem ismert, miért nem tortént ez meg.

Az 1930. marcius 28-1 emlékm bizottsagi értekezlet apropdjan is azt kérték a dontés-
hozdéktol: ne varjak meg, hogy negyvenezer pengére kamatozzon a rendelkezésre allo
osszeg! Nem draga miivészt akartak, csak alljon mar az emlékmd, akar legyen volt
44-es az alkotd! (Talan éppen Jalics Ernére gondoltak.) Remélték, hogy még abban az
évben 4allni fog valamilyen monumentum.*

64 Rabati Jend: Milyen legyen a vilaghdboru hdéseinek kaposvari emlékmive? Uj—Somogy, 1929.
majus 30. 1-2. p.

65 Egy volt negyvennégyes: Sz6t kérek... Interpellacié a hési halottaik emlékmiive érdekében.
Somogyi Ujsdg, 1929. augusztus 29. 5. p.

66 Kuzmics Ferenc: Hov4 helyezzék el a hésok emlékmivét? Somogyi Ujsdg, 1929. méjus 12. 2. p.

67 Egy 44-es: Kérelem a 44-es emlékm-bizottsaghoz. Somogyi Ujsdg, 1929. december 3. 2. p.

68 Surgdsen fel akarjak allittatni Kaposvaron a hdsi halottak emlékszobrat a volt 44-esek. Uj-Somogy,
1930. marcius 8. 1. p.; Volt 44-esek figyelmébe. Somogyi Ujsdg, 1930. marcius 6. 3. p.

69 Utazas a 44-es emlékm koril. Somogyi Ujsdg, 1930. marcius 23. 2. p.
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A nagy tekintéllyel biré krupieci Bauer Gyula nyugalmazott tabornok, a 44-esek
utolsé ezredese 1930 kora tavaszan javasolta, hogy az emlékm tervezésére Jalics Erng
szobraszmuvészt, egykori , kétszernégyest” is kérjék fel. SzakértSkre hivatkozva kozolte:
az eddig Osszegyllt szerinte kozel harmincezer pengd elegendd egy impozans
monumentumra. A tovabbi gy(jtés sem biztatott jelentGsebb eredménnyel, igy kérte a
bizottsagot: mondja ki, hogy egy éven belil felallitjak az emlékmtvet. Tallidn Andor
nyugalmazott alispan szintén strgette az ugyet. Kladnigg Alajos ismételten a HGsok-
temploma faldba javasolt emléktablat, és Strinovich Vilmos is tamogatta ezt az ideat.
Az 1930. marcius 28-an a varmegyehazan tartott gyllésen dr. Vétek polgarmester jelezte:
egy szilikebb kord palyazatra Kisfaludi Strobl Zsigmondot, Sidlé Ferencet, Kopits Janost
és Jalics Ernét szandékozik meghivni. Nem ismert, milyen felhatalmazassal rendelkezett
ekkor a polgarmester a bizottsagtdl, de mint lathatd, Jalics mar szerepelt a jeloltek kozt.

A helyszin kivalasztasa hosszas vitat, kozte sajtopolémiat valtott ki, annak ellenére,
hogy még a megvalésitas formajat sem dontotték el. Elképzelhets volt 1930 tavaszan
6nallé emlékmd, diadalkapu, de szdba jott emléktabla is a Hosok-templomaban. Az is
felmerilt, hogy a Horthy (1991-t8] Berzsenyi) parkra nézé tervezett mizeumban helyez-
ték volna el az ezred relikvidit. Ha ezt az épiiletet nem sikeril tetd ala hozni (igy is lett),
akkor tébben inkabb 6nallé emlékmd mellett tortek landzsat. A régi katonai emlékosz-
lop, a Horthy parkba athelyezett 44-es obeliszk szomszédsaga sokak szerint kivalé hely
lett volna a monumentumnak. A szinhaz melletti megoldast kevesebben partoltak, pedig
f6leg ez jott szoba, ha a Horthy parkban valamiért nem lehetne felallitani. A szinhaz ko-
ruli park mellett az szdlt, hogy itt allt korabban a 44-esek emlékoszlopa, és a vasuton
érkezik ezt a térséget latjak elGszor az allomas épiiletébdl kilépve. A megrendeldk a
helyszini bejaras soran utébbi helyszint talaltak a legmegfelelébbnek. Az is felmerilt,
hogy a Kossuth-szobor keriiljon a szinhdz el6tti Zsolnay-szok6kuat helyére, és a 44-es
emlékmivet a Kossuth téren allitsak fel. (Ezt az allaspontot tette magaéva egy idében
Sidl6 Ferenc is.)70 A szokbkutat pedig a , Teleki térre” (ma Rippl-Rénai tér) vagy a Deak
(1954-t8] Pet6fi) térre helyezzék at. Ezek a megoldasok viszont megdragitottak volna a
megvaldsitast, igy lekertltek a napirendrdl. Javasoltak: bizzak a szobraszmivészekre a
helyszin kivalasztasat. (Tehat ne a megrendel6k dontsenek ebben.) Kisfaludi Strobl
Zsigmond, Jalics Ernd, Kopits Janos, Sidl6 Ferenc, Horvay Janos és Bory Jend vélemé-
nyét szerették volna kikérni.”" Mindemellett — a 24-eseké mint4jara — tovabbra is
emléktablat szdndékoztak elhelyezni a Hos6k-temploma faldra.™

A polgarmester 1930 aprilisaban Székesfehérvaron megnézte a 69-esek emlékmiivét,
majd meglatogatta Kisfaludi Strobl Zsigmondot. Dr. Vétek kérte a szobraszmivészt:
adjon be palyazatot a kaposvari emlékmiire. A varosvezetd ekkor is sziikebb, meghivasos
palyazatban gondolkodott. Szentgyorgyi Ferencet, Jalics Erndt, Kopits Janost,

70 Sidlé Ferenccel jelslteti ki a polgarmester a 44-es hési emlékmii helyét. Somogyi Ujsdg, 1930.
méjus 7. 1. p.; Sidl6 Ferenc szemléje Kaposvaron. Uj-Somogy, 1930. méjus 7. 3. p.

71 Még ebben az évben allni fog a 44-es hdsi halottak emlékmtve. Somogyi Ujsdg, 1930. marcius 29.
1. p.; Egy éven belul megorokitik a 44-esek emlékét. Uj-Somogy, 1930. marcius 29. 2. p.; Hol legyen
a volt 44-es gyalogezred kaposvari emlékmive? U]'-Somogy, 1930. aprilis 23. 1. p.

72 (e.): Hova is allitsuk azt a 44-es emlékmiivet? Somogyi Ujsdg, 1930. marcius 30. 3. p.
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Sidl6 Ferencet és Horvay Janost is felkérte tervezésre, és szeptemberi hataridével varta
a modelleket. A polgarmester 1931 nyaran a kormanyzé jelenlétében szerette volna
leleplezni az emlékmivet.”

1930 nyaran a Kossuth téri plébaniatemplom déli falara helyezendd relief otlete
vet6dott fel, amely a 44-es kozos gyalogezred emlékét 6rokitené meg. Dr. Vétek is igy
vélekedett ekkor, és az oGtlet sokakban nagy tetszést valtott ki™ A Horthy parkban
hatvan-nyolcvanezer pengébe kertilt volna egy emlékmd, mert ott csak valami monu-
mentalisabb érvényesiilhetne. Bory Jend, Kisfaludi Strobl Zsigmond és Sidl6 Ferenc
egybehangz6 véleménye szerint az emlékmd a Kossuth-szobor helyén lett volna idealis,
azonban ez jelentdsen megdragitand a megvaldsitast. Bory osztotta Sidl6 masik elképze-
1ését is: a belvarosi plébaniatemplom déli falaba lehetne egy reliefet, allegorikus csoportot
késziteni. Ez lenne az olcsobb megoldds, mivel csak két oldalrdl kell kiképezni a
monumentumot. A 44-es Bajtarsi Szévetség azonban ragaszkodott az énall6 szoborhoz,
és nem reliefet akart.”” Ennek ellenére a polgarmester hamarosan az elébbi szellemében
ratott ki palyazatot.)

A muzeumépitési tervpalyazatot 1930 szeptemberében tették kozzé. Ekkor ismét
forszirozni kezdték, hogy a 44-es kozos gyalogezred emlékét is meg lehetne 6rokiteni
ezzel az éplilettel vagy ebben az épiiletben. A mizeum bejaratanal vagy a lépcs6hazaban
valamilyen emlékmiviiket helyezhetnék el. Lokalpatridta gazdasagi érvek is szoltak egy
muzeum épitése mellett (ne feledjiik, tombolt a gazdasagi valsag). Ha szobor vagy relief
orokitené meg a 44-esek emlékét, akkor az erre a célra Gsszegyllt pénzt elvinné a
szobrész, az ontdmester, tehat harminc-negyvenezer pengé idegenbe kertilne. Ellenben
ha az épiiletbe fektetnék ezt az Gsszeget, itt maradna anyag- és munkabér fejében a
varmegye székhelyén. Stephaich P4l alispannak is régéta ez utébbi volt a terve.’ Kapos-
vér polgarmestere helyeselte (legaldbbis az Uj-Somogy cimoldalan) az alispan javasla-
tat.”” Ennek ellenére a néhany nap mulva kozzétett palyazati kiiras nem a mizeumhoz
kapcsolddd alkotasok terveit varta a meghivott szobraszoktdl. Dr. Vétek (tehat nem a
44-es Emlékmi Bizottsag!) 1930 szeptemberében hat szobraszt szdlitott fel palyazat
benyujtasara: Bory Jenét, Pasztor Janost, Kisfaludi Strobl Zsigmondot, Sidlé Ferencet,
Jalics Ernét és Kopits Janost. December 1-ig lehetett beadni a terveket. A megkdotés
ekkor az volt, hogy a miialkotas a belvarosi plébaniatemplom déli faldba elhelyezendd
domborm vagy szoborcsoport legyen. Az elsé dij nyolcszaz, a masodik 6tszaz peng6 volt,
a tobbl modell koziul barmelyiket haromszaz pengéért megvehette a varos. A kiiras
szerint az elfogadott terv még nem azt jelentette, hogy meg is valdsitjak. Igy az épitendd
muzeumban (vagy muzeumnadl) elhelyezend6 valamilyen emlékmi elkészitését sem

73 A jov6 év juniusdban akarjak leleplezni a 44-esek emlékmiivét. Uj-Somogy, 1930. aprilis 10. 1. p.

74 (e.): Hova is allitsuk azt a 44-es emlékmtivet? Somogyi Ujsdg, 1930. marcius 30. 3. p.

75 A plébsaniatemplom déli faldra helyezends relief alakjédban nyer megorokitést a 44-es hésok emléke. Uj-
Somogy, 1930. jinius 13. 1. p.; A templomtéren lesz a 44-es emlékmi. Somogyi Ujsdg, 1930. junius 13. 1. p.

76 Elkésziilt a mizeum tervezési kiirdsa. Uj-Somogy, 1930. szeptember 14. 2. p.

77 Vétek polgarmester is helyesli a negyvennégyes emlékmiinek a mizeum megépitésével kapcsolatos
megoldasat. Uj-Somogy, 1930. szeptember 19. 1. p.
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zarték ki.” Taldn a palyazat kifrdsa kapcsan tették bele a helyi sajtdba azt az el6z8 évi
beliigyminiszteri rendeletet, amely a haboriban eltlintek Gsszeirasat célozta. Az anya-
konyvi hivatalban 1930. oktéber 25-ig kellett bejelenteni a neveket.”

Meég le sem zarult a szeptemberben meghirdetett palyazat, amely az egyik oldalaval a
Kossuth térre nézé katolikus plébaniatemplom faldban vagy el6tte akarta latni az
emlékmoiivet, de a jOl értestiltek mar j helyszint emlegettek. Tébben tudni vélték, hogy a —
Horthy parkba tervezett — muzeumépiilet homlokzati része elé fog kerilni a 44-es
emlékm. A polgarmester és az alispan is ezt szorgalmazta ekkor. Nem latszott célszerG-
nek a Kossuth téren 1év4 templom faldhoz kiviilrdl tenni az emlékmiivet, mivel ekkor mar
évek Ota 4llt a Hésok-temploma.® A Horthy parki elhelyezés pedig az ekkortajt
kialakitas alatt 1év6 tertileten idedlis lett volna. Az id6vel megnévé fak, bokrok eszmei sir-
kertet alkothatnak. Egy egykori 44-es katona 1930 Gszén az emlékmiivet a leendd
kulttrpalota (értsd: mizeum) el6tt szerette volna l4tni.*

A 44-es Bajtarsi Szovetség 1930 novemberében ujfent megszdlitva érezhette magat a
24-es vadaszzaszléal) emléktablaja kapesan. ,,Kaposvar s Somogy varmegye acélos izmu
fiai igen sok csapattest kotelékében véreztek a hazaért, tehat mindenképen megérdemel-
nék, ha emlékiiket minden egyes csapattest részérdl egy-egy emléktabla hirdesse a
Hésok-temploma falaban, s ne csak — a talan legkisebb létszamu — 24-es vadaszoké. Hany
Ozvegy és arva, mennyi anya és testvér siratja elesett hozzatartozdjat, akinek csontjai a ga-
liciai hegyekben, Doberdd, Tirol sziklai k6zott, Exdély és Szerbia foldjén pihennek.. o8

Az 1930. szeptemberi palyazat sem valtotta be a kiirok hozza flizott reményeit. A varos-
héaza nagytermében ideiglenes kiallitast rendeztek a beérkezett modellekbdl. Az alkotdok
fantaziajat tlsagosan guzsba kototte a helyszin, a Kossuth téri plébaniatemplom déli fala
és annak el6tere.* Viszonylag részletes bemutatasukat az is indokolja, hogy némi képet
adjunk az emlékmiiszobraszat aktualis reperboéljébél.84

A Hungdria jelige alatt beérkezett modell féalakja a négy méter magas talapzaton
allo, pajzsra tamaszkod6 Hungaria istenasszony volt. A haraszti k6b6l készitendd falak —
amelyekrdl tobb nem tudhaté — magassaga 2,8 méter lett volna. A f6alak jobbjan bronzbdl
egy apjatdl bicsuzo, baljan egy sebestilt tarsat tartd katona; el6bbi éppen atveszi a leha-
nyatlé alak kezébdl a fegyvert. Koltségét huszonhatezer pengére taksalta a mivész.
A tervezett alkotast viszont nem lehetett volna a templomfalhoz illeszteni, mert til ma-
gasnak tervezték. Az alkot6 altal felhasznalt tér is keskenynek mondhatd, és az alkalmi
mitész-ujsagird szerint semmi ) gondolatot sem adott.”

78 Ujabb lépéssel a 44-es emlékm({ megvalésitasa felé. Uj-Somogy, 1930. szeptember 26. 1. p. Jalics Endrét irtak.

79  Osszefrjak Kaposvéron a habordban elttinteket. Uj-Somagy, 1930.oktdber 5. 5. p. A 101.495/1929. BM. rendelet alapjan.

80 Valészintileg a Mizeumépiilet homlokzati része elé kertil a 44-es emlékmti. Uj-Somogy, 1930. november 26. 1. p.

81 Kedvezd visszhangot keltett a kaposvariak hési emlékmiivének honvédtéri elhelyezése. l]j—Somogy,
1930. november 28. 1-2. p.

82 A 44-es Bajtarsi Szovetség dont az emlékmd tgyében. Uj-Somogy, 1930. december 2. 4. p..

83 Lejért a palydzat a 44-es emlékmtire. Somogyi Ujsdg, 1930. december 2. 3. p.; Csaléddst keltenek a 44-es
emlékmiire beérkezett tervek. Uj-Somogy, 1930. december 3. 2. p.; A negyvennégyes emlékm palyazat.
Somogyi Ujsdg, 1930. december 3. 1-2. p.

84 Lasd a témahoz: Szabd, 1991. 46-63. p.

85 Csalddast keltenek a 44-es emlékmire beérkezett tervek. Uj-Somogy, 1930. december 3. 2. p.; A negy-
vennégyes emlékm palyazata. Somogyi Ujsdg, 1930. december 3. 1-2. p.
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A Gloria Viktoria jeligés palyazat menetel§ katondkat, valamint oldalt anyakat és
gyermekeket, valamint a relief feletti timpanonban a gyézelmi koszoruval ékitett
szarnyas Géniuszt és a hirnév harsonajaval dicsGitett hdsoket jelenitette meg. Az alkotas
feletti két medalionszerd kiképzésbe az ezred alapitasi (1744) és megsziinési éve (1918)
kertlt. Labazatanal a h6soket megilletd cserfa koszoru futott végig. Szalagjara az ezred
nevezetesebb fegyvertényeinek helynevét vésték volna be. A koszoru folétt dedikacio,
alatta a vilaghaborts aldozatokrdl szolé megemlékezés, esetleg az elesettek névsora
kapott volna helyet. A monumentumot haraszti k6bdl, a reliefeket bronzbdl vélte a
mivész elkészitenddnek, mindosszesen harmincotezer pengbért. A tervet tulzsufoltnak
talaltak, és ez reliefben kiilonésen hatranyos hatast kelt.®

Az Ezer Esztendd (vagy Ezerév) jeligét valaszto szobraszmiivész szamos alakot almo-
dott meg reliefjére. Modelljén a Géniusz, az igazsag angyala jobbjaban faklyat tartott,
hogy langra lobbantsa az ezeréves nemzeti erényeket, bal kezében pedig koszorut, mellyel
a hésiességnek héodolt. A koszord alatt a vilaghabort rohamsisakos hése, a faklya alatt
Arpéd vezér egyik harcosa, jobb- és baloldalt a nemzet hitének és lelkesedésének szimbo-
likus alakjai, akik a Géniusz felé eskiire emelik a haromszin zaszl6t. Ez is haraszti k6bdl
és bronzbdl valésult volna meg, mintegy harmincotezer pengébdl. A terv nem talalkozott
a véleményformaldk izlésével, mivel a megkivant eszmét nem teljesen adta vissza.”’

Radetzky jeligével harom kiilénboz6 palyazat kiildetett be. Az Orsklampa megnevezé-
stt 5,5 méter szélességlire tervezte a mlivész (alatta négy lépcsdsorral, rajta kétméteres
figuraval, hogy mit abrazol, arra nem tér ki a forras), kis talapzaton pedig 6rékmécsest
helyezett volna el. Mogotte 6t és fél méter magassaguy, fels6 részén hat, oldalt két ro-
hamra indul6 katona alakja jelent volna meg a reliefen. A fehér marvany mutalkotas
osszesen harminckétezer pengét tett ki. A megrendeldk (szakért6k?) nem talaltak jonak
az alkotas aranyait. (Masik forras szerint: a fal két oldalan egy-egy anya allt gyermekek-
kel, amely inkabb siremlékjelleget adott a modellnek.) A masodik, az Oroszlannal kiizd§
Herkules, hAromméteres talapzaton, egy kozel harom méter magas mezitelen férfialakot
és egy harom méter hossz(, hatan fekvé oroszlant abrazolt. Az alkotd a terméskd talap-
zatot két-harom lépcséfokkal is szandékozott kiemelni. A palyamd leirasa szerint a
bronzbdl készitendé mitolégiai hés egyik kezével a szintén bronz fenevad torkat
szoritotta, masikkal lesjtani késziilt ra. Az aranyok tekintetében ez is kifogas ala esett.
A harmadik a H6s6k kutja megnevezést kapta. Itt a terméskével boritott talapzaton a
templom déli fala el6tt egy térdepel6 katona emelte volna magahoz a lerogyo sebestiltet,
mikézben inni ad neki. A palyazé el6l dombormivon a 44-esek egyik utkozetének latva-
nyos csatajelenetét tervezte megidézni. A kompozicié legnagyobb szélessége hét, magas-
saga négy és fél méter lett volna. Arat harmincotezer pengére taksaltak. Ebben lattak a
legtobb eredeti Gtletet és jszerd megoldélst.88 (Ki gondolta volna ekkor, hogy az
Oroszlannal kiizdé Herkules lesz a késbbi befuto, igaz, mas helyszinen?)

86 Uo.
87 Uo.
88 Uo.
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A Dundntuli jeligét valaszté alkoté a templom faldban reliefként egy pajzsra tamasz-
kodé Gsmagyar vitézt formazott meg. Felette ruhatlan férfi, kitart karjai kozt fia és
felesége, a fii cimerre tAmaszkodva all. A modellt egyszerd kivitelezése és kevés eszmei
mondanivaldja miatt nem tartottak megvalésitand(')nak.89

Ismeretlen okbdl az egyik — vasuton szallitott, egyébként negyvendst kilogrammos —
palyazati alkotast a varos csak utdlag valtotta ki™ A Vilaghdaboru jelige alatt érkezett
modellt a legsikertltebbnek irtdk a helyi lapok. Pedig a téma egyaltaldn nem volt )
keletd: Szent Gyorgy a sarkannyal. Ennek ellenére megjegyezték, hogy ,,megkapd a mo-
dell Gtletességével”. Mellette, a 44-es ezred alapitasi és megsziinési évét idézve, egyik
oldalon egy 1744-es ruhazatd katonat évmegjeloléssel, a mésikon a vilaghaboru katona-
jat 1918-as évszammal formazta meg a szobrasz. Anyaga bronz és terméské lett volna.
Az 5,2 méteres magassagaval viszont kissé elsotétitené a templomot, mivel a felsé abla-
kok f616 nytlt volna.”"

A modelleket sokan megnézték. Harom terv nyerte el leginkabb a latogatok tetszését;
ugy tartottak, ha az emlékmd a romai katolikus plébaniatemplom mellé keril, akkor a
Szent Gyorgy és a sarkany vagy az igazsag angyala reliefben érvényesiilne a legjobban.
Ha viszont 6nall6 szobor lesz, gy az oroszlanos volt a legnépszerﬁbb.92 Végil a reliefes
megoldasok koziil Bory Jend Vildghdbori jeligéjl palyamunkaja lett az els6. Az ered-
ményhirdetés ellenére Gj kiiras mellett déntéttek.”

A balul sikeredett 1930. szeptemberi emlékmipalyazat tobbeket Gjabb kritikakra,
illetve tovabbgondolasra 6sztonzott. Epitészeti szempontbdl is elhibazottnak tartottak a
templom pillérei kézé tenni a hisi emlékmivet. A palyam@veken nem latszott meg az
éptilet jellegzetességeihez val6 alkalmazkodas, pedig az a reliefeknél fontos momentum.
Nem voltak igazan impozansak, kis telepiiléseken is hatasosabbak, szebbek alltak.
A Horthy parkot tobben tovabbra is a legjobb helyszinnek tartottak, az emlékmfre 6ssze-
gyult pénzt pedig a kulturpalota (mas néven muzeum) épitési koltségeihez javasoltak
csatolni, igy arra szazharmincezer helyett szdzhatvanezer pengd jutna. Az épitendd
muzeum homlokzati falaban reliefként jelenithetnék meg a ,hési emléket”, esetleg egy
késGbb elbtte felallitandé oszlopé lenne ez a szerep.94

Borovitz Imre kaposvari szobrasz hozzaszélasaban az emlékmipalyazat meddGségét,
mondhatni értelmetlenségét allapitotta meg. 0 is alapvetben elhibazottnak tartotta,
hogy az alkoték tervpalyazataikban a templom tampilléreit nem vették figyelembe.
A relief szerinte inkabb intim térbe vald. Kiallt amellett, hogy ne idegenek tanicsara
talaljanak helyet az emlékminek, ha végil szobor mellett déntenek. A leendd mizeum

89 Uo

90 Még egy palyaterv érkezett a 44-es emlékmitipalyazatra. Uj-Somogy, 1930. december 4. 3. p.

91 Legsikeriiltebb az utoljara beérkezett 44-es hGsi emlékmi-palyaterv. Uj—Somogy, 1930. december 5.
1. p.; Szent Gyorgyot abrazolja a tegnap beérkezett negyvennégyes emlékmi modell. Somogyi Ujsdg,
1930. december 5. 4. p.

92 A j6v6 héten sszeallitjak a 44-es emlékmii zstirijét. Somogyi Ujsdg, 1930. december 7. 5. p.

93 A 44-es emlékm{ pélydzati déntése. Somogyi Ujsdg, 1931. janudr 11. 3.; f]j palyazatot hirdetnek a
44-es hdsi emlékmdre. Uj-Somogy, 1931. januar 11. 1. p.

94 Epitészeti szempontbdl is elhibazott a templom pillérei k6zé szoritand6 hdsi emlékmd. Uj—Somogy,
1930. december 4. 1. p.
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falat, homlokzatat sem talalta megfelel§ helynek, mert ugyanaz a probléma addédhat,
mint a templom oldalanal. A majdani mizeumudvarra sem célszerd allitani, mert ez az
Unnepségek tartasara kicsi és egyébként is valdszintlileg zart térség lenne. Valamely
szocialis intézmény falara marvanytablat javasolt nevekkel, viszont mar allt a Hisok-
temploma, igy az emberek kifejezetten emlékmii felallitasat akartak. Borovitz szerint a
szoba johetd parkok nem megfelelGek, kiesnek a forgalombdl, és nem elég tagasak.
A Kossuth térre javasolta a szobrot, a templomteraszra (a Zarda és a F6 utca talalkozasa-
hoz). Egbe tor6 obeliszk kiilsé konturjara emlékeztetd figuralis md lett volna szamara
1dealis, amely felkialtéjelként allna a varos akkor legforgalmasabb helyén.95

A feltart forrasokban néha kaposvari és/vagy somogyi katonaemlék készitésérdl van
sz0, de sokak szamara a 44. gyalogezred emlékének megordkitésérdl folyt a diskurzus.
A kiirand6 4j emlékmipalyazat elGtt egy névtelenségbe burkolédz6 hozzaszolé megemli-
tette, hogy a magyar kirdlyli 17. és a 19. honvéd gyalogezred, a csaszari és kiralyi
24. vadaszzaszléalj, a 10. k6zos huszarezred, s6t a tizérség, a mliszaki alakulatok is na-
gyon sok somogyit tudhattak soraikban. Olyannyira, hogy a vildghabortiban harcol6
somogyiak fele része szerinte nem 44-es volt. Ezért egész Somogy, egész Kaposvar kato-
nainak kellene az emlékmi. Egyébként nem mellékesen a ,D” ir6i alnév mogé bujt
hozzasz6l6 Borovitznak a templomfalat mint helyszint elhibazottnak tarté véleményével
teljesen egyetértett, de hozzatette: maga a Kossuth téri templom sem valami stilusos.”®
Borovitz néhany nap mulva reflektalt erre. Igazat adott az emlékmiinek az egész varos,
illetve varmegye katondira vald ,kiterjesztésében”, bar sajat maga 44-es volt. Ennek kap-
csan felhivta a figyelmet: nem szabad a hési emlékmi elhelyezésével senkinek sem
megsérteni a vallasos érziiletét. A templom stilusat, 6sszképét mindenképpen negativan
valtoztatna meg a falaba épitett relief. Borovitz szerint — ,,D”-vel ellentétben — stilusos a
Kossuth téri templom.97 Egy masik anonim, ,,masik kaposvari szobrasz”’ szintén a F¢ és
a Zarda utca keresztezdésébe, a templom melletti teraszra helyezte volna a még mindig
ismeretlen kiviteld monumentumot.”®

A 44-es gyalogezred emlékmiivének megvaldsitasa és helyének kivalasztasa tigyében
sok onjelolt ,igazsagosztd” tett kijelentéseket. A 44-es Bajtarsi Szovetség 1930 vége felé,
a szeptemberi meghivasos palyazat sikertelensége utan kijelentette: csak 6k illetékesek
donteni az emlékmd tigyében, és semmilyen korilmények kozott nem hajlanddk ezt a
jogukat masra atruhazni.”

Az 1930-as palyazat koriuli szobeli és irasbeli csatarozasok, illetve a megrendelGk
szempontjabol valé eredménytelensége még megfontoltabba tette a 44-es Emlékm
Bizottsagot és annak egyik prominens tagjat, a polgarmesterként is érdekelt dr. Vétek
Gyorgyot. Borovitz reflexiéja utan rogton nyilatkozott, mondvan, nem lehet

95 Borovitz Imre: Hozzaszélas a hdsi emlékm elhelyezéséhez. U]'-Somogy, 1930. december 18. 1. p.

96 D: Még egy hozzaszolas a kaposvari hGsék emlékmiivéhez. Uj-Somogy, 1930. december 24. 1. p.

97 Borovitz Imre: A hdsi emlékmii elhelyezésével senkinek sem szabad megbantani valldsos érziiletét.
Uj-Somogy, 1930. december 28. 2. p.

98 Egy masik kaposvari szobrasz: Még egy hozzdszdélas a kaposvari hsi emlékmi kérdéséhez. Uj
Somogy, 1931. janudr 3. 3. p.

99 A 44-es Bajtarsi Szovetség dont az emlékmd tgyében. Uj—Somogy, 1930. december 2. 4. p.
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elhamarkodni a 44-es emlékm{ megoldasanak kérdését. (Mondta ezt kozel egy évtizedes
huzavona utan!) Kijelentette: nem enged maganak tempoét diktalni. A polgarmester
szerint az aldozatoknak mar emléket allitott a varos a HGsok-temploma épitésével. A leg-
stirg6sebb feladat az é16 hésokrél valé gondoskodas.'®

1931 januarjaban 1j palyazatot hirdettek. A varos centruméaba, a Horthy parkba
atviendd Kossuth-szobor helyére szolt a kifrs.'”! Ez a variécié Gjra irasra késztette
Borovitzot. Diplomatikusan javasolta, hogy jobban megfontolés targyava kell tenni a hési
emlékmU helyének végleges kijelolését. A Kossuth-szobor athelyezését nem tartotta

P 102
szerencsés oOtletnek.

Mint késébb kideriilt, a nem csak altala képviselt allaspont a
megrendel6knél meghallgatasra talalt.

A gazdasagi valsag stjtotta orszagban a szobraszmiivészek részérdl az Gj emlékmipa-
lyazat miatt jelentGs figyelem iranyult Kaposvar iranyaba. Szamosan — koztiikk példaul
Maugs Ede — érdeklédtek a varoshdzan levélben vagy telefonon a kiiras fel6l. A polgéar-
mester ezért 1931 februarjaban sajt6 Gtjan is kozolte: csak az elsG palyazat résztvevoit
szolitjak fel j palyamd készitésére.'*

Sarkozy Gyorgy nyugalmazott fispan 1931 marciusdban arra kérte a polgarmestert,
hogy irja mar ki az Gj palyazatot, vagy inkabb ennek melldzésével Jalics Erng volt 44-es
hadnagynak, ez 1d6 szerint mar szobraszmuvésznek azt a modelljét fogadja el kivitele-
zésre, ,amely egy oroszlannal birkézé magyart abrazol”. (Természetesen a ,birk6zd
magyar” Herkules volt. Hogy az Gjsagot ird vagy Sarkozy vélte annak, az nem ismert.)
Dr. Vétek megjegyezte: utdbbi javaslat ellenkezik a legutolsé bizottsagi hatarozattal.
Kijelentette, hogy rovidesen Kkiirja az Uj tervpalyazatot, amelynek tartama harom
hénapra szél. Az emlékmii szobor lesz, amely szabad térségben fog allni.'*

1931 m4ajusaban (augusztus elsejei beadasi hataridével) hirdették meg az Gjabb
zartkord palyazatot. Végul is Bory Jend, Kisfaludi Strobl Zsigmond, J4lics Erndg, Sidlé
Ferenc, Pasztor Janos, Szentgyorgyi Istvan és Margé Ede voltak a felkért mivészek.
Az emlékmU helye a korabbi hirek ellenére véglegesen még mindig nem ddlt el.
A szinhaz korili park vagy mas szabad térség tovabbra is széba kerulhetett. Az elsd dij
ezer pengdvel jé]rt.lo5 Dibdhéjban a palyazatok: A nyolc méter magas kompozicié Szent
Gyorggyel és a sarkannyal szimbolizalna a 44-es gyalogezred harcait. Két oldalan
egy-egy katona all: egyik alapitaskori, masik vilaghdborus, rohamsisakos fegyverest
abrazol. Talapzata terméskdbdl, a szobrok bronzbdl késziiltek volna.'% Az Elesett
hésoknek (masik forrasban Roham) jelige: magas tamfal el6tt fekvd halott (vagy

100 Nem lehet elhamarkodni a 44-es emlékmi megolddsanak kérdését. Uj—Somogy, 1931. januar 15. 2. p.

101 [jj palyazatot hirdetnek a 44-es hdsi emlékmtre. Uj-Somogy, 1931. januér 11. 1. p.

102 Borovitz Imre: Megfontolast igényel a hisi emlékmd felallitasi helyének kijelolése. Uj—Somogy,
1931. januar 13. 1. p.

103 Tomegesen érdeklédnek az 0j 44-es emlékmiipalyazat irant. Uj-Somogy, 1931. februar 12. 1. p.

104 A 44-es Bajtarsi Szévetség szorgalmazza a hési emlékmi-kérdés megolddsat. Uj-Somogy, 1931.
marcius 20. 2.; A volt 44-esek kiildottsége kérte a polgdrmestert a 44-es emlékmi miel6bbi
elkészitésére. Somogyi Ujsdg, 1931. marcius 20. 1. p.

105 Augusztus elsejei hataridével 4j zartkord palyazatot irtak ki a 44-es emlékmiire. Somogyi Ujsdg,
1931. majus 14. 5. p.

106 A 44-es emlékmtipély4zat elss 1j palyamunkaja impozans szoborcsoportozat. Uj-Somogy, 1931. jilius 31. 3. p.
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haldokld) hés, akihez 1épcsGk vezetnek, masik oldalan csatajelenetes relief. Vikidria
jelige: magas talapzaton bombol8, vonaglé oroszlan. A talapzat oldalara az elesettek
nevét lehetne felvésni. Albrecht jelige: karddal rohan6 amazon magas talapzaton majd-
nem fél térdre ereszkedve, oldaldban haborus reliefek. Genius jelige: a gydzelem
angyala magas talapzaton, el6relendiil§ testtartasban, egyik kezében szuronnyal, a
talapzat oldalaban alul haborus reliefek. Az id§ fenntarija a dicsGséget jelige: magas
talapzat el6tt ellenséggel viaskodd bakak. A talapzaton pedig egy szarnyas angyal
(vagy koszorut tarté néalak) all. A Sabac (masik forrasban 44-es) jeligéjd palyamunka
magas talapzaton koszorut tarté katona, labanal torott agyidkerék, hata moégott orosz-
lan. Az Gjsagokban hangsulyoztak, hogy a 44-esek harci dicsGségét érokiti majd meg az
emlékmid. A modelleket interpretalé véleménye szerint az Albrecht jeligés volt az
addigiak kozil a legjobb. Sidlé és Kisfaludi Strobl bejelentették: nem vesznek részt a
versengésben. A Sabac jeligés rajzok alkotdja nem értette meg a kiirdst, mert a hdsi
halottak emlékét és nem a 44-es ezred harci dics8ségét akarta megorokiteni.'"”

Az emlékmiivek jelentését, hatasat (mint a mialkotasokét altalaban) tobb tényezd
erGsitheti. Az egyik els6dleges a kérnyezet, amelybe belehelyezik. Az idealis helyszint
nem konnyd megtalalni vagy kialakitani. Kaposvaron a 44-esek emlékmtve esetében
évekig késhegyre mend vitakat generalt az egykori ezred monumentumanak elhelye-
zése. Raadasul a megrendelSknek (a varosi vezetésnek, illetve az emlékmiibizottsag-
nak) nem volt vilagos, egyértelmd koncepciéja a megvalésitandd koztéri alkotas
jellegére és elhelyezésére vonatkozéan. Problémat jelentett az is, hogy a potencidlis
helyszinek csak eleve korlatozott szamban alltak rendelkezésre — koszonhetSen a
korabbi varosfejlesztésnek.

A 44-esek emlékmiivének megvaldsitasa kapcsan érdekes hataskori pengevaltasra
kertlt sor 1931 nyaran a Hisi Emlékmiitervek Biralé Bizottsaga (HEBB) kiildotte és
dr. Vétek polgarmester kozott. A forrasban név szerint nem emlitett orszagos bizott-
sagl tag szova tette, hogy a modelleket nem mutattak meg a HEBB-nak. Kaposvar
elsé embere erre kijelentette: a varos mar teljesitette a vilaghabora helyi aldozatai
iranti kételességét, mivel felépitette a HGsok-templomat. (Persze nem a varos épitette,
csak anyaggal és pénzzel jarult hozza.) Egyébként is, jelenleg a hadi dicsGséget akar-
jak megorokiteni, ez pedig nem tartozik a HEBB hatdskorébe.'® Mindez az orszdgos
bizottsag stulytalansagat és a megrendeld erds pozicidjat is jelzi. Az irds nem tért ki a
kildott reagalasara. Az Gjsagiré nem tett réla emlitést, hogy a Hosok-temploma csak
a katolikusoké.

107 ijabb 5 palyamunka érkezett a 44-es emlékmi-palyazatra. Uj-Somogy, 1931. augusztus 1. 2. p.;
Még 6t palyamunka érkezett a 44-es emlékmire. Somogyi Ujsdg, 1931. augusztus 1. 2. p.;
Beérkezett a hatodik pdlyamunka is a 44-es emlékmre. Uj-Somogy, 1931. augusztus 2. 5. p.; Még
egy palyéazat érkezett a 44-es emlékmire. Somogyi Ujsdg, 1931. augusztus 2. 7. p.; Beérkezett a
hatodik palyamunka is a 44-es emlékmre. Uj-Somogy, 1931. augusztus 2. 5. p.; Még egy palyazat
érkezett a 44-es emlékmire. Somogyi L7jsdg, 1931. augusztus 2. 7. p.; Még egy palyazat érkezett a
44-es emlékmire. Somogyi Ujsdg, 1931. augusztus 8. 3. p.

108 Kaposvér a 44-esek harci dics8ségét akarja megdrékiteni és nem az elesettek emlékét. Uj-Somogy,
1931. jdlius 12. 2. p.; Kaposvar a volt 44-esek harci dics8ségét akarja megorokiteni. Somogyi Ujsdg,
1931. julius 12. 3. p.
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A 44-es Emlékm{ Bizottsag 1931. szeptember 11-én tartotta mikodésének egyik
legfontosabb tilését. Kurtz Géza — miutan konzultalt t6bb szobraszmiivésszel és 6ntémes-
terrel — meggyézte a polgarmestert, hogy a rendelkezésre allé 6sszeg elég lesz, a varos
altal korabban megszavazott nyolcezer pengdre a bizottsag pedig ,nem reflektal’, azaz
eltekint téle! A tagok egyhangulag a Sabdc 4. jeligéjd munkara (egy talapzaton allé orosz-
lan) adtak a szavazatukat, amelyet Jalics Erng és Szivessy Tibor készitett. (Bory Jend
Szent Gyorgy és a sdrkdny cim klasszikus témaju alkotdsa érdemelte ki a méasodik
dijat.) Nem tévedés: az elsG dijjal jutalmazott alkotas csak egy oroszlant abrazolt! Eztan
jott az igazi meglepetés: a bizottsag az els6 dijjal kitlintetett palyamunka alapjara (ame-
lyet Szivessy tervezett) Jalicsnak a kordbbi palyazatra beadott, ,de a feltételek miatt
figyelembe nem vehetett munka f6alakjat, az oroszlant legy6zé Herkulest” is odahelyez-
tette. (Nem vilagos, hogy milyen feltételeket nem vehettek figyelembe korabban.) Tehat
egy olyan palyazat lett a nyertes, amelyet alapvetden kellett megvaltoztatni! Csak felté-
telezésekbe bocsatkozhatom: mar akkor elddlt az alkoté személye, amikor Kurtz
bevetette a meghivandé szobraszok kozé Jalicsot. Bory modellje pedig talan azért sem
gy6zedelmeskedhetett, mert a bizottsagban tdlsulyba kertltek a polgarmesterrel
szemben 4ll6 tagok, 6k pedig nem akartak, hogy egy ilyen meghatarozé monumentum
dr. Vétekre, illetve keresztnevére emlékeztessen. A bizottsag csak az lés utdn ment
terepszemlére: nagyon tetszett nekik a koznyelven ,Teleki parknak” nevezett térség (a
mai Rippl-Rénai téren), a Dedk tér kevésbé, a szinhaz mellett viszont két nagyszerd he-
lyet talaltak. A délnyugati sarkat ismét jonak tartottak, de a szokdkut helye volt ekkor a
val6szind helyszin. A polgarmester egy szokGkutat akart az tgynevezett ,, Teleki parkba”,
és a Zsolnay-szokGkutat oda telepitették volna at. Nem mellékesen ,megfontolas
targyava tette a bizottsag Jalics Erné szokSkutas megoldasat is”. Ugy vélem, ezek is jol
érzékeltetik a megrendelGk , kovetkezetességét”. Az ekkor kitlizott leleplezési idGszakot
(1932. szeptember) viszont mar tartani tudtak.'®®

A polgarmester 1932 majusaban személyesen kereste fel a f6varosban Jalicsot. Az em-
1ékm1 korili 1épesék elkészitése is napirendre kertilt. A megrendeld a talapzat méreteit
csak ekkor kérte el (!), ez a 1épcsGzet elkészitéséhez volt szlikséges. Ezt kovetden tjabb
helyszini szemlérdl déntsttek. '

Egy magat szakértének mondé Ujabb itész a Kossuth téri plébaniatemplom vagy a
Hésok-temploma kérili tertletet, esetleg a Horthy parkot vélte megfelelének az
emlékmd felallitasara. Kiemelte (és véleményét ezért idézem), hogy az igazi miivész
eleve a mialkotas kérnyezetének ismeretében dolgozik.™!

Az alkot6, valamint Andorka Gyula miszaki tanacsos és Siposs Kalman gazdasagi
tandcsos a varos, Strinovich Vilmos és Szdllsy Ferenc a 44-es Emlékm Bizottsag nevé-
ben 1932. janius elején a szinhazkert délnyugati sarkat jelolte meg a monumentum
helyéiil. A polgdrmester csak mindezek utan tartotta sziikségesnek az alkotas méretével
megegyez0 (deszkabdl vagy papirbdl készitendb) modellnek a helyszinen val6 felallitasat.

109 Jové szeptemberben leplezik le a 44-es emlékmtvet. Uj—Somogy, 1931. szeptember 13. 4. p.; Nyolc
esztendei vajudas utan elddlt a 44-es emlékmi sorsa. Somogyi Ujsdg, 1931. szeptember 13. 2. p.

110 Szeptember elején leplezik le a 44-esek hési szobrat. Uj-Somogy, 1932. majus 25. 2. p.

111 Szibenliszt Béla: A kaposvari 44-es szobor elhelyezési problémaja. Uj-Somogy, 1932. janius 26. 1-2. p.

105



El akarta keriilni, hogy az emlékmi ,elnyomja” a szinhazat — vagy forditva —, ha az a
Zsolnay-kut helyére keriil. 2 Hogy ezzel miért vart ilyen sokaig, azt nemigen hanytorgat-
tak fel neki. Ekkortajt latott napvilagot a varos muiszaki bizottsaganak a polgarmester
ekkori allaspontjaval egybehangzé véleménye: a Dedk tér lenne a legalkalmasabb a
44-es emlékmi felallitasara.'™® Erdemes idézni a polgarmestert: ,,Nem tartottam helyes-
nek a szinhazkertet tébb okbdl. ElGszor, mert a szinhaz épiilete és kornyezete esztétikai-
lag annyira szép, hogy az emlékm szépsége vagy a park szenvedne csorbat. Masodszor
kertilni akarom a tulzsufoltsagot és az akadalyt esetleges felvonulasok alkalmaval.
A Deidk térnél elkeruljuk mindezt, mert nem kell bontani semmit, a tér értékét emeli és
a jovo fejlédés feltétlenil figyelembe veszi a téren allé szép emlékmivet. Ezért dontot-
tiink a Dedk tér mellett.”*'*

A 44-es szoborbizottsag azonban ragaszkodott allaspontjahoz, vagyis a szinhaz
melletti helyszinhez. Ismét hangsulyoztak: fenntartjak a jogukat arra, hogy a varosnak
ajandékba adott alkotas elhelyezésérol sajat maguk dontsenek. Sajtopolémidkba nem
voltak hajlanddk bocsatkozni. Megerdsitették, hogy mar 1931. szeptember 11-1 tilésiikén
hataroztak a Jalics-féle szobor felallitasarol és az alkoté megbizasardl. A polgarmesterrel
1évG ellentéteket a nyilvanossag el6tt igyekeztek tompitani. Egy Gjabb helyszini szemlét
kévetSen a varos elsG emberének egyetértésérdl, azaz a szobornak a szinhaz melletti
felallitasarol adtak tajékoztatast. Tébb neves miivész, utébb Kunffy Lajos is kifogastalan-
nak talalta a helyvélasztést.u5

A helyszinr6l mar déntottek, amikor annak a szinhazzal mint frivol el6adasokat is
bemutaté létesitménnyel valé oOsszeférhetetlensége kerult teritékre. Az ajandékozok
helykijelolési jogat senki sem vitathatta, ezt alapvetésként tovabbra is leszogezte a
44-esek bizottsaga. A teatrum kozelségét nem tartottak problémasnak, mivel ,a kapos-
vari utca legalsé rétegeinek is van annyi etikai érzékiik, hogy a szinhaztdl el tudjak
vonatkoztatni a h8sok emlékmtivét”. ' Mint lathato, itt 1s ,hdsok emlékmiiveként”, alta-
lanosito, kiterjeszts értelemben emlitették az egykori kozos gyalogezred emlékét megoro-
kiteni hivatott alkotast.

A szobor talapzata 1932 juliusanak elejére készilt el. Kialakitasanal kériltekintGen
kellett eljarni, mivel a stitt6i marvanybdl faragott felépitménnyel egyiitt mintegy tizen-
négy-tizenot tonnat nyomott.117

A szoborbizottsag tagjai az elkészlilt monumentumot 1932 juliusaban Budapesten
megtekintették és képletesen at is vették. A varos képviselGibdl és a 44-es Emlékm

112 A szinhdzkertben kijelslték a 44-es emlékm( helyét. Somogyi Ujsdg, 1932. junius 5. 5. p.;
Bonyodalmak a 44-es emlékmi elhelyezése koriil. Uj-Somogy, 1932. junius 5. 1. p.

113 Nem keril a szinhdz mellé a 44-esek hdsi szobra. Uj-Somogy, 1932. junius 8. 1. p. A Dedk téren
1934-ben Szabé Istvan volt foldmiivelésiigyi miniszter f6varosi szobranak masolatat allitottak fel.
Mivel 1954-ben Petdfi Sandor szobra kertlt ide, a Dedk tér elnevezése ekkor Petdfi térre valtozott.

114 A Deadk téren helyezik el a 44-es emlékmivet. Somogyi Ujsdg, 1932. junius 8. 3. p.

115 A 44-es szoborbizottsdg ez id§ szerint a szinhdz-parkot tartja alkalmasnak az emlékmi
elhelyezésére. Somogyi Ujsdg, 1932. jinius 26. 1-2. p.

116 (p.j.): A szinhdz és a rosseb-bakak. Somogyi Ujsdg, 1932. julius 10. 1. p.

117 Tizen6t tonna a 44-es szobor sulya. l]j-Somogy, 1932. jalius 10. 5. p.; Pénteken allitjak fel a 44-es
emlékmiivet a szinhazkertben. Somogyi Ujsdg, 1932. jalius 31. 3. p.
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Bizottsag tagjaibdl 4116 ad hoc bizottsag az ,,oroszlanos szobor” augusztus 10-ei talapzatra
val6 allitasa utan ténylegesen (bar csak félhivatalosan) is atvették az alkotast. A kéfa-
ragd- és ontémunkat egyforman kifogastalannak talaltdk."'® E tekintetben tehat a meg-
rendeld és a teriilet tulajdonosa (a varos) egyetértett, amely a folyamat sordan nem mindig
mutatkozott meg.

Mar a végss fazisba érkezett az emlékm teljes kivitelezése, amikor nyilvanossagot
kapott: a kéfaragasi munkalatokat nem kaposvari szakemberek végzik. Erre a munkara
helybeli szakemberek is alkalmasak lettek volna, azonban sem 6k, sem a folyamatban
tevllegesen résztvevok nem fordultak ez tigyben a megbizast elnyerd szobraszhoz.'"?

A 44-es Emlékm Bizottsag csak ezt kovetden allt ki a sajtéban a helyi lapokban is
teret kapott tamadéasokkal szemben. A Strinovich Vilmos altal jegyzett nyilt levél szamos
dolgot tisztazott. A tizenot f6bdl all6 elGkészitd bizottsag jorészt az egykori 44-es gyalogez-
red tagjaibdl kerult ki. Kozottiik ekkortdjt 6t megyei torvényhatdsagi bizottsagi tag és 6t
varosi képvisel6 volt. Leszogezték, hogy ,,Gjsag-polémidkba” nem bocsatkoznak. A gré-
mium mar 1931. szeptember 11-1 tilésén egyébként is hatarozott az emlékm felallitasa-
rél, és egyben megbizta Jalics Ernét annak elkészitésével. A , bizottsagnak egyhangu al-
laspontja az, hogy az emlékmiibizottsag hatarozatat senki meg nem valtoztathatja” —
hangstlyoztak." Utébbi és ehhez hasonlé véleményekbdl 14thaté, hogy stlyos ellentét
fesziilt az emlékmiibizottsag és Kaposvar, vagyis inkabb annak polgarmestere kozott, aki
egyébként pozicijabdl kovetkezben tagja volt a grémiumnak.

A 44-es Emlékm Bizottsag kozzétett nyilatkozata nem juttatta nyugvopontra az
ugyet, inkabb olaj volt a tlizre. Szamos Ujabb vélemény latott napvilagot és tébben a
kijelolt helyszint, a szinhaz koriili park sarkat kifejezetten rossznak tartottak.'?!

Az Uj-Somogy cim politikai napilap mindvégig tag teret szentelt az emlékm téma-
janak. Az Ujsag szerkesztGje azzal is jelezte az ligy fontossagat, hogy tobbszor az els6
oldalon, a vezércikk helyén kozolt irast rola. Egy névtelenségbe burkol6dzo egykori 44-es
is itt allt ki a Dedk téri helyszin mellett."* Egy masik veteran a Baross utcai (volt 44-es)
laktanyat tartotta legalkalmasabb az ezredemlék helyéil. Egyuttal elkeseredésének
adott hangot ,,a sok akadékoskodas és gancsoskodas miatt, melyben a szobor ligyének
mér évek 6ta része volt”.'** A Horthy park délnyugati sarkat ismét javaslatba hoztak.
Az addig széba keriilt helyeket teljesen alkalmatlannak itélték."** A kiilénboz6 helyszin-
javaslatok pro és kontra érvei ellenére 1932 juniusanak kozepére végleges tényként ko-

125

zolték a szinhaz korili park délnyugati sarkat mint befutét.” ™ Ennek ellenére tovabbra

118 Atvették a 44-es szobrot. Uj-Somogy, 1932. julius 13. 3. p.; A véros atvette a 44-es szobrot. Uj-
Somogy, 1932. augusztus 11. 1. p.

119 Miért készitik f6varosi kéfaragok a 44-es emlékmi munkalatait? Uj—Somogy, 1932. augusztus 3. 2. p.
120 Szibenliszt Béla: A kaposvari 44-es szobor elhelyezési problém4ja. U]'-Somogy, 1932. junius 26. 1-2.
p. Strinovich Vilmos emlékm bizottsagi tag levelét a Szibenliszt-cikk végén kozolte az Gjsag.

121 Véarosszerte altaldnos a hangulat a 44-es emlékmiinek a szinhaz-kertben valé felallitasa ellen. Uj-

Somogy, 1932. junius 28. 1-2. p.
122 Kaposvari o6reg 44-es: Kaposvar jové fejlédése. Uj-Somogy, 1932. janius 9. 1. p.
123 Egy maésik oreg 44-es: A Baross-Laktanyaban allitsak fel a 44-es ezredemléket. Uj—Somogy, 1932. junius 12. 1-2. p.
124 K. P. I.: A Horthy-parkban allitsak fel a 44-es szobrot! Uj-Somogy, 1932. junius 15. 3. p.
125 A szinh4zi park sarkdn allitjak fel a 44-es emlékmvet. Uj-Somogy, 1932. junius 16. 3. p.
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is napvilagot lattak kiilonféle vélemények. Ismét preferaltak a Dedk teret, de nem szami-
tottak a vélemény érvényre juttatasara. Az emlékmd leleplezési tinnepsége muisorat akar
a Magyar Radié is kozvetithette volna. Utébbit azért is szorgalmaztak, mivel ez az )
tomegkommunikéacids eszk6z még nem sugarzott Somogybdl misort.'%

Akadt, aki eszmei és esztétikai érveket hozott a szobrok és kornyezetiik Gsszefliggésé-
nek fontossagardl. A katonai emlékoszlopot néhany éve athelyezték a szinhaz koriili park
sarkardl, mivel nem igazan illett oda. (A Kossuth-szobor sem érvényesiilne ezen a helyen.)
Ugyanezt hangsulyozta Szibenliszt Béla a felallitand6 44-es emlékmi kapcsan. A szinhaz
és az emlékm eszmei mondanivaldja annyira nem fér meg egymas mellett, hogy vétek (!)
lenne egymas kozelében tudni Sket. 2T Erre a véleményre erGsitett ra egy nevét elhallgatni
kivano hozzasz6l6, aki kiilon hangstlyozta, hogy a szinhaz kozelében egyenesen rendelteté-
sét veszti a hGsi emlékm. A szoborbizottsag belatasaban bizva javasolta, hogy revidealjak
dontésiiket. Kiemelte, hogy a hiba beismerése csak emeli tekintélyﬂket.128 Ezeknek az
yutovédharcoknak” a sikerében talan mar az irasokat jegyzok sem biztak.

Az emlékmi leleplezési innepségét orszagos jelentdséglivé igyekeztek emelni a szerve-
zOk. 1932 tavaszan még arrdl szoltak a hirek, hogy Horthy Miklés kormanyzot, Gombos
Gyula honvédelmi minisztert, Keresztes Fischer Ferenc beliigyminisztert és Jézsef Ferenc
kiralyi herceget is meghivjak az avatasra.'® Az esemény szervezésével kapcsolatos el6kertilt
forrasok nagyon hianyosak. Az 1932. jalius 1-jén véglegesitett programban mar csak egyediil
Jozsef Ferenc kiralyi herceg neve szerepel az eredetileg meghivandé el6kelGségek kozil. '

Somogy varmegye vezetése mint a Somogy Vdrmegye Hivatalos Lapjénak kiaddja
olyan jelentGségli eseménynek itélte a 44-es emlékmi leleplezését, hogy az 1932.
augusztus 4-1 szdmban t6bb oldalt szentelt neki. Részletesen kozolte a volt gyalogezred
bajtarsi szovetségének felhivasat is.™!

Az ,oroszlanos szobrot” 1932. szeptember 4-én leplezték le Kaposvarott. Szerte az
orszaghol, illetve hatarainkon tdlrdl is érkeztek a nagyszabast Unnepségre. A varos
megadta a moédjat egykori ,haziezrede” monumentuma felavatasanak. A grandi6zus
rendezvényen mintegy huszezren vettek részt, koziliik nyolc-tizezren lehettek azok, akik

k.132

csak erre az eseményre érkezte (Ugyanezen a napon légi bemutatét rendeztek a

Kaposvar melletti taszari reptilétéren. Az olasz kormany altal ajandékozott Giustizia per
Ungaria — Igazsagot Magyarorszagnak — nevd gépen Kalman Laszl6 1éguigyi fofeliigyels

repult.) A volt 44-esek kozil 215 {6 vacsorara, 275 diszebédre jelentkezett be augusztus

23-ig. Negyvenen Budapestrdl, hatvanan Pécsrdl jelezték érkezésiiket.'™

126 Radién kézvetitsék a 44-es emlékmii leleplezési iinnepségének miisorat. Uj-Somogy, 1932. junius 23. 1. p.

127 Szibenliszt Béla: A szobormiivek dsszeférhetetlensége. Uj-Somogy, 1932. julius 5. 1-2. p. Dr. Vétek
Gyorgy kaposvari polgdrmester csalddnevét 1934-ben valtoztatta Kaposvaryra.

128 n. n.: A 44-es szoborm 6sszeférhetetlensége. Uj—Somogy, 1932. julius 7. 1. p.

129 Szept. 4-re tlzték ki a 44-es emlékszobor leleplezési tinnepélyét. Uj-Somogy, 1932. m4jus 8. 2. p.;
Szeptember 4-én leplezik le a 44-es hisok emlékoszlopat. Somogyi Ujsdg, 1932. majus 8. 1. p.
Fatics Erndnek irtdk Jélics Ernét.

130 Megallapitottak a 44-es emlékszobor kétnapos leleplezési iinnepségének részleteit. Uj-Somogy, 1932. jilius 3. 1. p.

131 Somogy Vdarmegye Hivatalos Lapja, 1932. augusztus 4. 191-193. p.

132 Huszezer ember jelenlétében leplezték le a 44-es hisi emlékmiivet. Uj-Somogy, 1932. szeptember 6. 1—4. p.

133 Felhivas a volt 44-esekhez. Somogyi Ujsdg, 1932. augusztus 24. 2. p.; A 44-es ezredzaszld
unnepélyes fogadasa. Somogyi Ujsdg, 1932. szeptember 3. 1-2. p.
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A 44-es emlékml szimbolikdja némileg eltér a kor uralkodé eszkozkészletétil, a
hazankban szazaval készitett, katonakat és 6smagyar alakokat megjelenité monumentu-
mokétdl. A Héraklész/Herkules-motivum nagyobb tavlatba helyezte az emlékm jelenté-
sét, és szinte a héroszok magassagaba emelte az ezred egykori tagjait. Az 6kori mitologiai
hés egyik hires probajaval fejezte ki az alakulat hisiességét. Nem katona és nem magyar
mitikus vagy torténelmi hds megformalasaval abrazolja heroikussagukat, ezért nem
illeszthet6 be a Hankiss Elemér altal ,nemzetvallasnak” nevezett tipologizélésba.134
Az emlékmi oroszlanja az ellenséget szimbolizalja, a vele kiizdg, a fenevadat éppen
legy6z6 Herkules pedig a 44-es gyalogezredet, annak katonait. (Ugyanakkor az 1925-ben
felavatott mezdszilasi emlékmiivon a szajat Gvoltésre tatd oroszlan, mely egy katona
mogott 4ll, a haza egységét jelzi.™® Az 1866-ban felavatott szigetvéari Zrinyi-emlékmd
oroszlanja a batorsagot és rettenthetetlenséget szimbolizalja.)

Az ,oroszlanos szobornak” jelképrendszere alapjan (feliratok nélkiil) az utékor szem-
1él6je szamara nehezen lenne vilaghaborus jelentése. A koztéri szobroknal szokatlanul
hosszt 1dézetek a 44-eseknek a Nagy Haboru soran véghezvitt dicsé tetteirdl szdlnak.
Nem kertlt még el6, hogy miért éppen ez a két szoveg keriilt ra. A reliefek irasban és
képekben (egy kivételével) szintén ezeknek az éveknek a gy6ztes csatait orokitik meg.
El6l: Sabac 1914. VIII/12.; Montello 1918. VI/15.; Horozanna Wielka 1914. IX/9.
Hatul: Krupiec 1915. IX/9.; Ceremha 1915. IV/7-30. Ez azt erdsiti, hogy vilaghaboras
emlékmrdl van szé. (Az egyetlen kivétel hatul Aspern 1809. V/21-22.) A hatoldalon az
ezred fennalldsanak els6 és utolsé éve is lathato, ez viszont alakulattorténeti vonatkozast
ad a monumentumnak. Arrdl viszont sehol sem szerepel iras, hogy a 44-esek a vilaghabo-
rus vagy mindenkori hdsi halottaik emlékezetére allitottak volna.

Sokaig harminc-negyvenezer, s6t tobb pengébe keruls emlékmiirdl széltak a hirek, vé-
gl az ,,oroszlanos szobor” mindenestil nem kertilt htiszezerbe sem. Erdekes és tanulsa-
gos, hogy milyen aranyban oszlottak meg a koltségek.

A volt 44-es kozos gyalogezred emlékmivére 1925-1932 kozti gy(jtés Osszesen
kozel 16 ezer pengét eredményezett. Ennek kozel kétharmadat Somogy varmegye
(10 000 pengét, 62,65%) biztositotta.'>®

L,MELYEN TISZTELT EMLEKMU BIZOTTSAG!

A 44-es szoboralapra befolyt pénzosszegekr6l és azoknak felhasznalasardl az
alabbi tiszteletteljes jelentésben szamolok be:

Legyen szabad elérebocsatanom, hogy készpénz a kezemhez nem folyt be, semmi-
féle 6sszeget soha nem kezeltem, hanem minden pénzt a Magyar Altalanos Takarék-
pénztar kaposvari fidkja vett at. Szabalyszerd utalvanyozas alapjan onnan térténtek
a szikséges célokra szolgald kifizetések is.

134 Hankiss Elemér: Nemzetvallds. In: Kovdcs Akos (szerk.): Monumentumok az elsé hdboriibdl.
Budapest, Corvina, 1991, 76. p.

135 Somfay, 2012. 174. p.

136 MNL SML 44-es Bizottsag iratai. 1933. mércius 23-i pénziigyi jelentés. Irégéppel késziilt,
alairdsokkal hitelesitett jelentés.
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A 44-es hési emlékszobor alap javara az 1925. évben meginditott orszagos gyUjtés
és adakozas 6sszesen kozel 16 ezer P-t, azaz: Tizenétezer-kilencszazhatvanegy pengé
13 fillért eredményezett.

Ebbdl Somogy megye adott 10 000,00 P-t
Tolna megye 400,00 P-t,
A volt 44-es katonédk gyUjtésébdl befolyt 5561,13 P
Ennek az 6sszegnek id6kozi kamatai 4920,31 P
pengére rugtak, Ggy, hogy a szobor felallitasara végeredményben 20 881,44 P
allt rendelkezésre.

Ebbdl az idecsatolt nyugtak alapjan kifizettink:

1./ JALICS ERNO volt 44-es t. hadnagy szobriaszmivésznek 7100 P-t
2./ KRAUSZ FERENC budapesti bronzéntének 6500 P-t
3./ ANDREETTI GEZA budapesti kéfaragémesternek 4184 P-t
4./ MERTZ KAROLYNAK, a k@szobrasz munkakért /relief/ 1020 P-t
5./ KURTZ GEZA nyug. ezredes utjan 150 P-t
6./ STRINOVICS VILMOS ezredes Gtjan 900 P-t
7./ Portd és atutalasi kéltségekre 16 P-t

Mindésszesen: 19 870 P-t

Ez az 6sszeg a 20 881,44 P-b6l levonva a maradvany 1011,44 peng6, azaz: Egyezer-
tizenegy pengé6 és 44 fillér, amely a Magyar Altaldnos Takarékpénztar kaposvari
fickjanak idecsatolt levele szerint folyészamlan a bankban van.

A jelen pénztari szamadashoz mellékelem az Emlékmi Bizottsag még két korabbi
gyllésének 1-1 jegyzOkonyvét, tobb levelet, valamint néhany gydjt6ivet is, amelyek
a tobbi gyUjtéiv beszolgaltatasa utan érkeztek be hozzam.

Kaposvaron, 1933. marcius 23-an. )
Hazafias tisztelettel:

Molnar Pdl
v. 44-es t. f6hadnagy,

pénztaros.
Sdrkozy Gyorgy

. Ly . g 2137 . .
emlékmiibizotisdag elnoke” penztaros.

Az emlékm végss helye és formaja kivalasztasat latva nem csodalkozhatunk azon,
hogy még a felavatast kovetden is valtoztatni kellett a talapzaton olvashato feliratokon.
Ez is a megrendelGk rovasara irhatd, akik az egész folyamat alatt nem alltak a helyzet
magaslatan. Egy helybeli kéfaragd a varos kivansagara (és Jalics megbizasabdl)
szeptember 29-én kezdte el az ) bevéséseket.'* Mar augusztusban jelezték a hidnyossa-
gokat, de csak a leleplezést kovetGen korrigaltak a széveget. Valdszintleg nem véletlentil

137 Uo. A déltbetls részeket az eredetiben kézzel irtak.
138 Megkezdték a 44-es emlékm Gj bevéséseit. Somogyi Ujsdg, 1932. szeptember 30. 3. p.
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hagytak le elGszor a készittet6k kozil a volt 44-esek és Somogy varmegye mell6l Tolna
varmegyét és Kaposvar varost, de az alkot6 Jalics Ern6 nevének felvésését is kivanatos-
nak tartottak.'® (Tolna mind6ssze négyszaz pengét adott, Kaposvar pedig semrnit.)140
Egyesek reklamaltak, hogy a férfialak sz6ke (hogy mi alapjan vélték ezt, nem ismert),
pedig a somogyiak inkabb barnak. A modellek kilétérdl szamos variacié ismert. Jalics
1932 tavaszan még nem volt hajlandé elarulni."*! Utolag bevallotta, hogy Sugar Jozsef,
a haboru el6tti korszak birkézobajnokanak testét hasznalta mintanak. (Sugar 1911-ben

142

kotottfogasban Eurdpa-bajnoki ezlistérmes volt kozépsilyban.) ™ A féalak feje az egyik

akadémiai professzort mintazza. Az alkotast a HEBB részér6l Rona Jézsef és Lux Elek
nézték meg, és jonak talaltak.'*’

A kutatas még nem terjedt ki az ,,oroszlanos szobor” kicsinyitett, sokszorositott valto-
zata keletkezéstorténete forrasainak feltarasara. Jalics késznek mutatkozott elkésziteni
bronzbdl, mivel ,,megyeszerte nagy az érdeklGdés” iranta. Nem ismert, hogy a ,csekély
Osszeg ellenében” megvasarolhato6 alkotas tényleg forgalomba keriilt-e.'**

Az emlékml anyagi alapjanak elGteremtése és a szervezési munka oroszlanrésze
néhany ember érdeme volt. Strinovich Vilmos egykori ezredesnek jart a legnagyobb elisme-
rés, mint ,,aki szerénységében is lelke és eleven mozgatodja volt a szép és eredményes munka-
nak”. Koszonet illette Siposs Kalman gazdasagi tanacsost, Somogyi Jozsefet és a helyi sajtot
is. Mindezeket a bajtarsi szovetség talalkozdjan tolmacsoltak az arra érdemeseknek. A szo-
boralap megmaradt mintegy ezer pengdjébdl koszortalapot 1étesitettek, amelynek kamatai-
bdl a Déli temetdben és a 44-es szobornal évekig fedezték a hGsok napi koszoruzast. A szobor-
bizottsag az 1932. szeptemberi taldlkozon elhatéarozta, hogy negyedévente Gsszejonnek, és
minden esztendd szeptemberében tovabbra is ezrednapot rendeznek.'*’ Figyelemre mélté és
bator tettnek minGsithetd, hogy a polgdrmester nem szerepelt a koszonetet kapottak kozt.

Az ,oroszlanos szobor” felallitasaval ij emlékezethely jott 1étre a belvarosban. A vilag-
haborts emlékek gondozasanak, diszitésének megszervezésére a katonai allomaspa-
rancsnoksag 1932 oktéberében értekezletet hivott 6ssze a Nemzeti Kaszind épiiletébe.
A megbeszélésen részt vettek a varos iskolaigazgatdi, valamint a varos részérél Siposs
Kalman gazdasagi tanacsos. A helyi katonasagot Kérmendy Laszl6 honvéd szazados
képviselte. A tanacskozason megallapodtak abban, hogy a ,kétszernégyesek” hési emlé-
két a leanygimnazium tanuléi fogjak ezt kovetGen rendszeresen virdaggal ellatni.
A Horthy parkba athelyezett 1872-es katonai emlékoszlopot a polgari fidiskola, a
24-eseknek a Hdésok-temploma falan 1évé emléktablajat pedig a Pécsi Utcai Elemi
Népiskola tanuléi jeles alkalmakkor virdgokkal diszitik eztan fel.'*

A 44-es kozos gyalogezred emlékmiive 1932-es felavatdsa kapcsan egy ujabb kézen-

fekv6 otlet meriilt fel: a Baross Gabor utcabdl legyen 44-es utca! A varos a szobor

139 A 44-es emlékm{ atvételérdl szolé érdekes jegyzékonyv. Somogyi Ujsdg, 1932. augusztus 12. 2. p.
140 MNL SML 44-es Bizottsag iratai. 1929. 4aprilis 18-1 bizottsagi tlés.

141 Miként késziil a negyvennégyes emlékmi? Somogyi Ujsdg, 1932. aprilis 3. 2. p.

142 https://sportszertar.wordpress.com/birkozas_eredmenyek/ (Megtekintés idépontja: 2017. februar 28.)
143 Reflexidk a 44-es naphoz. Uj—Somogy, 1932. szeptember 7. 1. p.

144 A kaposvari HGs6k szobranak méasai. Somogyi Ujsdg, 1932. szeptember 7. 4. p.

145 A 44-es eszme és gondolat tovabb is él. Somogyi Ujsdg, 1932. szeptember 11. 3. p.

146 A hési kultusz dpoldsa céljabél nagyfontossagu értekezlet volt a Casindban. Uj-Somogy, 1932. oktéber 13. 2. p.
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felallitasahoz anyagilag kozvetleniil nem jarult hozza, csak a talapzat elkészitésének
munkalatait végezte, illetve koltségeit fedezte. Ezért egyesek szerint addsa volt egykori
Jhaziezredének”."*" A javaslat ekkor még nem nyerte el a dontéshozok tetszését, talan
mert nem elég ,,magas” helyrdl érkezett. Nem igy négy év mulva. A 3. vegyes honvéd-dan-
darparancsnoksag kérésére Kaposvar képviseld-testiilete 1936 szeptemberében két koz-
tertlet nevét valtoztatta meg. Ekkor mar indokoltnak tartottak, hogy a varos és egész
Somogy varmegye katonafiainak életében egykor jelentds szerepet betoltd két ezredrdl
utcat nevezzenek el. (Tehat ez az elsé vilaghabora emlékezetéhez szorosan kapcsol6dd —
megvaldsult — kezdeményezés is , kiviilrd]l” érkezett. Nem helybeli hivatali, illetve allam-
polgari Gtlet nyoman orokitették meg a két alakulat nevét.) Egy hatarozattal keresztelték
at a Baross Gabor utcanak a Rakéczi tértdl a Béla kiraly utcaig terjed6 szakaszat 44-es
ezred utcara, illetve a Honvéd utcat 19-es honvéd gyalogezred utcara. Az indoklasban
megemlitették, hogy a varos és a varmegye ,,volt hazi ezredeit ezen utcaelnevezésekkel
megtisztelni 6hajtotta, miutan ezek kotelékében fiai hésies kiizdelmekben a haza oltaran
igen nagy aldozatot hoztak”."*® A Baross Gabor utca egy részét nyilvanvalbéan az utcaban
allo, az egykori k6zos hadsereg 44. Gyalogezredének laktanyaja, valamint az utca egyik
sarkan néhany évvel korabban felallitott 44-es emlékm3 nyoman nevezték at. A Honvéd
utca neve pedig egyenesen kinalta magat, az egyik sarkan (1876-tdl az 1970-es évek ele-
jéig) all6 honvédlaktanya okan is. Erdemes kiemelni, hogy a 19-esek alakulatat szintén
haziezredként emlitették. A 44-es ezred utca a tovabbiakban altalaban 44-es gyalogezred
utca néven szerepelt. A Kaposvari Varosi Tanacs Végrehajté Bizottsaga a 44-es ezred
utcanevet 1950 szeptemberében valtoztatta Zalka Maté utcara.'* Kaposvar Megyei
Jogt Varos KépviselG-testiilete 1991 juniusaval a vastutallomas el6tt hizodo6 utcat Baross
Gébor, tehat nem 44-es ezred utcdra keresztelte vissza.'™ A képvisel6k dontésének okat
nem sikertilt fellelni az irott forrasokban. A 19-es honvéd gyalogezred utca egyel6re isme-
retlen id6pontban kapta vissza a Honvéd nevet. Egy masodlagos forrasban az 1950-es
évek elejétdl ismét Honvéd utcaként emlitették. ' (Ennek ellenére az 1958-as varostér-
képen még 19. honvéd gyalogezred utca névvel jel6lték.)

A 44-es Bajtarsi Szovetség nem elégedett meg az 1932-ben felavatott emlékmivel.
Az 1936-0s ezrednap alkalmaval vitéz Adorjan Joézsef inditvanyara immar sokadszor
felvet6dott egy 44-es emléktabla elhelyezése a HGsok-temploma falan. Adorjant régton
meg is biztak az el6késziletekkel, a gyUjtést pedig az orszagos gytilésen tervezték meg-
kezdeni.'” Nem kertilt még elG olyan forras, amely az akcid tovabbvitelérdl szdlna.

Az 1920-at kovetd negyedszazadban az elsé vilaghaborts aldozatok tiszteletére 1étesitett
monumentumoknal tartott hazai megemlékezések jobbara irredenta/revizionista tartalom-
mal is birtak. Ezek a rendezvények az egyre jobban ,varazstalanitott’, szekularizalédott

147 Utcat nevezzenek el a 44-esekrdl! Uj-Somogy, 1932. szeptember 8. 1. p.

148 MNL SML Kaposvar RTV kt. jkv. 108/1936. kgy. sz. (1936. szeptember 14.).

149 MNL SML XXIII. 516. Kaposvéri Varosi Tandcs iratai. Ulésjkv. 8/1950. VB sz. (1950. szeptember 1.).

150 MNL SML XXXVII. 1. a. Kaposvar Megyei Jogt Varos Onkorméanyzatédnak iratai. Kozgytilési
jegyzbkonyvek és elGterjesztések. 22/1991. kgy. sz. (1991. februar 5.).

151 Példaul: Atlagméret{i lakas cidnozasat... Somogyi Néplap, 1953. majus 31. 8. p.

152 Kétezer volt 44-es Kaposvarra vonul. Somogyi Ujsdg, 1936. augusztus 26. 1. p.
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tarsadalom szertartasigényét is igyekeztek poétolni. Az ilyen emlékezethelyeket — nem
mellékesen — az hozta létre és éltette, élteti, hogy a spontan emlékezet jorészt megsziint
(ez alapveten a tradiciondlis tarsadalmak jellemzGje). A tomegtarsadalmak koraban az
emlékezetmegdrzl ritusok, cselekedetek mar nem mennek végbe természetesen maédon,
ezért tobbek koézott monumentumokat allitanak, hogy az ilyen emlékezethelyeknél megtor-
ténhessenek ezek a torténeti ismereteket atorokits rendezvények.153 Az ,,oroszlanos szobor”
nem a csaszari és kiralyi gyalogezred Nagy Héboruban elesettei emlékezetére késziilt,
ennek ellenére a hazafias, illetve az irredenta/revizionista rendezvények kozponti
elemeként szolgalt.

A vilaghaboras emlékmUiveknél nemcsak a kozvetlenil hozzakapesolhat6 évfordulok
(1924-25-t61 hésok napja: majus utolsé vasarnapja, trianoni békediktatum: jinius 4., ha-
lottak napja: november 2.) alkalméaval, hanem marcius 15., augusztus 20., oktéber 6.
megemlékezései alkalmaval is rendezvényeket tartottak. A 44-esek emlékszobranal
1944-ig szamos mas esetben is rendeztek koszortzasokat, iinnepségeket.

A cikkiré némi tulzasanak tiinik, hogy az 1936. évi hdsok napjan kozel tizezren jelen-
tek meg az ,,oroszlanos szobornal”’, de mas forras hijan ezzel az adattal kell beérniink.

k."** Minden bizonnyal impo-

A koztuk 1évé félezer frontharcos realisabb adatnak tdini
zans méretd tomeg tette tiszteletét az eseményen. Az ugyanezen év szeptemberében
tartott ezrednapon kétezer egykori ,kétszernégyes” tizennyolc szazadba osztva vonult az
utcakon, a rohamszazadban tucatnyi veteran menetelt, természetesen a 44-esesek
emlékmivénél is tiszteletliket tették. A latvanyos megmozdulds a korabeli vélemény
szerint is lélekbe markolé volt. (Egyébként a kovetkezs év tavaszara tarsas kirandulast
terveztek Montelloba, egykori harcaik egyik helyszinére, amely csatahely neve a monu-
mentum talapzatan is szerepel.)155

A 44-esek emlékmiive szamos mas tinnepélyes megmozdulas kozpontja is lett. Tébbek
kozott a kaposvari cserkészek évi rendes fogadalomujitasukat gyakran koriilotte tartot-
tak meg.156 A Berzsenyi Daniel kaposvari mellszobranak 1936-os leleplezésére a f6varos-
bdl , kulturvonattal” érkezbk elGszor az ,oroszlanos szobornal” hallgattak beszédeket,
tébbek kozott a varmegye és a varos vezet6itl."”” Nem ismert, hogy a h6sok napja apro-
pdjan tortént-e mindez, mindenesetre a monumentum és kdrnyezete egy egészen mas
jellegd tinnepségnél is megkeriilhetetlen volt. Az Orszagos Biré- és Ugyészkongresszust
1935. szeptember 15-én tartottak Kaposvaron. Az el6z6 este vonattal érkezGknek a
44-esek emlékszobranal az egyik kiralyi kariai biré mondott beszédet. Mondanivaléjanak
az volt a korban gyakran hangoztatott vezérgondolata, hogy a hdsi halalbdl kell, hogy
hési feltamadas legyen. A jog szolgai koszoruval is lerdttak kegyeletiiket.158 Nehéz

153 Nora, 2010. 13. p.

154 Impozans tinnepséggel aldozott Kaposvar kézonsége a hdsok emlékének. Somogyi U]sag, 1936. majus 26. 1. p.

155 Kétezer hds volt 44-es 1élekbemarkol6 tinnepe. Somogyi ljjsdg, 1936. szeptember 8. 2. p.

156 Példaul 1937. aprilis 25-én. Galos Ferenc (szerk.): A Kaposvdri Allamilag Segélyezett Kozségi
Polgart Fiuiskola értesitdje az 1936-37. iskolai éuvrdl. Kaposvar, 1937, 40. p.

157 Fényes tinnepség keretében leplezték le Berzsenyi Déniel szobrat. Somogyi Ujsdg, 1936. majus 30. 1-2. p.

158 Megkoszoruzzak a H8sok szobrat a Kaposvarra érkezd birdk és tigyészek. Somogyi Ujsdg, 1935. szeptem-
ber 18. 3. p.; Lazar Andor igazsdgligyminiszter jelenlétében. .. Somogyi Ujsdg, 1935. szeptember 17. 1-2. p.
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megmondani, ez az aktivitds mennyiben koszonhetd annak, hogy a vilaghaborts emlék-
szobor a vasutallomas tészomszédsagaban all, és a vastiton érkezdk szinte nyomban meg-
pillantottak, illetve gyakorlatilag nem nagyon kertilhették ki.

A térténelem (és a szévetségi politika) fintora, hogy a 44-esek emlékmiivét az 1930-as
évektdl épp annak az orszagnak a kiralya nevében is rendszeresen megkoszoruztak,
amely az Osztrak—Magyar Monarchia elleni 1915-6s hadba 1épésével jelentGsen hozzaja-
rult a kézponti hatalmak vereségéhez, és az ezred katonai tekintélyes része halalanak is
okozoja volt. Az olasz katonai attasé az 1930-as években, és az 1940-es évek elsé felében
III. Viktor Emanuel sziiletésnapja, valamint a 6. Nagy Lajos honvéd gyalogezred
ezrednapja alkalmabdl helyezett el koszortut a kaposvari monumentumra. Az olasz kiraly
volt névlegesen a honvédezred tulajdonosa.'”

A vizsgalt korszakban rendszeresnek szamitott, hogy érettségi talalkozok alkalmaval
megkoszoraztak az ,,oroszlanos szobrot”. Igy tettek a fels6 kereskedelmi iskola egykori
maturandusai is, amikor huszéves talalkozéjukon, 1935 plinkdsdjén tisztelték meg a
44-esek emlékét fenntartani hivatott monumentumot.'® Ok ahhoz a h4boris nemzedék-
hez tartoztak, amelynek az iskolapadbdl egyenesen az elsé nagy vilagégésbe vezetett az
utja, tehat személyes érintettségiik nyilvanvalo.

Az 1941. évi hGsok napi uinnepélyen a 44-es ezred szobranal a Délvidék nem sokkal
korabban tértént megszallasa soran elesett katonakrdl is megemlékeztek. A monumen-
tum jelentése immar sokadszor nétt tdl eredeti rendeltetésén, a ,kétszernégyesek”
emlékének megbrzésén. 161

A szobor eszmeiségét és a haborts évek miligjét érzékelteti a labdariagdok gesztusa,
amelyet az 1942-1943-as nemzeti bajnoksag kezdete el6tt tettek. Az augusztus 20-an
indul6 6szi 1dény els6 mérkézése el6tt kegyeletiik kifejezéseképpen megkoszoruztak a

162

,HBs0k Szobranak” titulalt monumentumot.”~ A kegyeleti/tiszteleti megnyilvanulas

természetesen a mar ekkor javaban zajlé masodik vilaghabora aldozatainak szélt, de a
44-esek emlékezethelyét talaltak erre a legalkalmasabbnak.

159 Péld4ul: Az olasz kirdly nevében Matteoli katonai attasé koszorut helyezett a hdsi halottak kapos-
vari szobrara. Somogyi Ujsdg, 1934. november 13. 1. p.; Katonai pompéaval tiinnepelték Kaposvaron
az olasz kirdly 67-ik sziiletésnapjat. Somogyi Ujsdg, 1936. november 12. 1. p.; Fényes keretek kozt
unnepelte meg ezrednapjat a Nagy Lajos kiraly 6. honvéd gyalogezred. Somogyi Ujsdg, 1939. apri-
lis 1. 1-2. p.; Lélekemel§ koriilmények kozott, az olasz katonai attasé jelenlétében tartottak meg
az ezrednapot. Somogyi Ujsdg, 1941. marcius 31. 1. p.

160 Barsony Janos (kozread.): A Kaposvdri Kozségi Négyévfolyamu Fiu Felsé Kereskedelmi Iskola hu-
szonotodik éuvi értesitdje az 1934—-1935. iskolai évrdl. Kaposvar, 1935, 11-12. p.

161 Impozans, néma kegyeletes tinnepséggel dldozott Kaposvar varos kozonsége a HGsok emlékének.
Somogyt Ujsdg, 1941. majus 26. 1-2. p.

162 A labdarugdék holnap megkoszoriuzzak a Hés6k Emlékmivét. Somogyi Ujsdg, 1942. augusztus 19. 8. p.
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KITELEPITESEK A HORTOBAGYI
KENYSZERMUNKATABOROKBA A SOMOGY MEGYEI
DELI HATARSAVBOL 1950-1953 KOZOTT, KULONOS

TEKINTETTEL A BARCSI JARASRA

FEJES LASZLO — LESZ EVA

»Péntek volt és huszonharom,

Hajnal volt és negyed harom,
Felébredtiink renddrszéra,

Pakolni kell a nagy utra.”

(Részlet a tiszaszentimre-erzsébettanyai

munkatabor balladajabdl)
Bevezetés

Magyarorszag 20. szazadi torténelmében tobb alkalommal eléfordult, hogy egyes
embereket, illetve embercsoportokat kiilonb6zé okok miatt lakéhelyiik elhagyasara
kényszeritettek. Ezek egyike volt a hortobagyi kényszermunkataborokba tortént,
tobb hullamban lezajlott elhurcols.

Az alabbi tanulmany egy kiterjedtebb kutatds részeredménye. A munka soran
igyekeztiunk feltarni az 1950-1953 kozotti, a vidéket, f6leg a Somogy megyét érinté
ezen események hatterét, hogy minél teljesebb képet kaphassunk a magyar torténe-
lemnek err6l a kozelmultig elhallgatott szeletérdl.

A hortobagyi kitelepitések témajaval els6ként Gulyds Janos és Gulyas Gyula
Torvénysértés nélkiil cimd filmje foglalkozott az 1980-as évek végén, majd pedig,
miutan 1994-1995-6t kovetden kutathatéva valtak az addig titkositott forrasok,
Fiizes Miklés és Hanté Zsuzsa térténészek irtak a témarél.” Ezutdn sorra jelentek

1 Novék Istvan: Jtélet nélkiil, driatlanul. Fejezetek a Csurgdi jardsbol 1950-53 kizitt a hortobdgyi zdrt kény-
szermunkatdborba elhurcoltak életérél. Gyékényes, 2011, Gyékényesi Krénika, 6-15. p.

2 Fizes Miklos: Torvénysértéssel. Pannonia konyvek. [Budapest], 1992,; Hanté Zsuzsa (szerk.): ,,Magukkal
fogjuk megzsirozni a foldet.” Kitaszitottak I. kotet. Budapest, 2001, Alterra Kiad6 (a tovabbiakban: Hant6,
2001.); Fizes Miklos (szerk.): Dokumentumok a hortobdgyi zdrt munkatdborokrél, 1950-1960. Kitaszitot-
tak II. kotet. Budapest, 2002, Alterra Kiadé; Hanté Zsuzsa (szerk.): Csalddok munkatdborokban. Kitaszi-
tottak III. kotet. Budapest, 2006, Magyar Haz Kiadé.

3 Sadad dJoézsef (szerk.): Telepessors. Budapest, 2004, Gondolat Kiadé (a tovabbiakban: Saad, 2004.); Apatini
Ferenc Illés: Tuléltiik. Interndlotaborban a hajdindndsi Tedejpusztan 1951-53-ban. Debrecen, 2009, Méli-
usz Kiado; Varga Albert: Rab voltam a Hortobdgyon. Arkustanya, 1950-1953. Budapest, 2005, Timp Kiadé.



meg az egykori elhurcoltak Visszaemlékezései,8 valamint a kiilonb6zd helytorténeti
kiadvanyok, tanulméanyok is.*

Kutatasaink soran ezekre a munkdkra, valamint az egykori Kkitelepitettekkel
késziilt interjukra tamaszkodtunk. Féként ez utébbiakon alapulnak a tanulmanynak
az elhurcolasokrél, a tabori életrdl és kortilményekrdl, valamint a szabadulasrél és az
azt kovetd évtizedekrdl, illetve a rehabilitaciordl szol6 fejezetei. Az egykori fogvatartot-
tak ma mar 70, 80, 90 éves emberek, akiket annak idején kisgyermekként, tinédzser-
ként, illetve fiatal felnéttként hurcoltak el.

A témaban viszonylag kevés levéltari forras all rendelkezésre. Kutatasaink soran a
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltaraban a Somogy Megyei Tanécs,
valamint az elhurcolasokban leginkabb érintett Barcsi, Csurgdi, Nagyatadi jarasok és
teleptléseik tanacsi iratait tanulmanyoztuk at. Ennek soran tilnyomorészt néhany
mondatos ugyintézésekkel talalkoztunk az elvett javak visszaadasaval vagy az erre
iranyulé kérelem megtagadasaval kapcsolatban. Ennél bGvebb anyag (helyszini szemle
jegyzbkonyve, dontés, fellebbezés) csak nagyon ritkan fordult eld, kitelepitési listakat
pedig egyaltalan nem talaltunk.

A tovabbi adatgy(jtés érdekében felvettiik a kapcsolatot a Hortobagyl Kényszer-
munkatdborokba Elhurcoltak Egyesiiletével, valamint a Telepesek Tarsadalmi
Muzeum Alapitvannyal is. 2018-ban részt vettink az egykori fogvatartottak altal az
elhurcolas els6 hullimanak évforduldjan évente megszervezett emlékkirandulason,
ahol alkalmunk nyilt az eredeti helyszineket megtekinteni és az egykor ott raboskodé
tanusagtévikkel beszélgetni.

El6zmények

A masodik vilaghdaborat kovetden a gy6ztes hatalmak fokozatosan szembekertiltek
egymassal, és kialakult a kétpdlusu vilag: az Amerikai Egyesult Allamok vezette
Nyugat és a Szovjetunid vezette Kelet. Ez utébbi tombhoz tartozott Magyarorszag,
valamint az els6 néhany évben a Josip Broz Tito altal vezetett Jugoszlavia is, amely
azonban szembekerilt a szovjet vezetéssel, és 1949-ben a Szovjetunié ellenséggé
nyilvanitotta. Moszkva, Churchill 1947-es fultoni beszéde utan, elhatarozta az altala
megszallt allamok szovjetizalasat, amely Magyarorszagon 1948-1950 kozott meg is
valésult. Ennek nyoman kialakult az egypartrendszer a kommunistak korlatlan hatal-
maval, lezajlott a gazdasag, a tarsadalom és a kultura teriiletén a mar koriabban
elkezdett allamositas, az Uj allamhatalmi és allamigazgatasi szervek kiépitése, az
egyestiletek megszuntetése, az egyhazi és hitélet korlatozasa, valamint megkezdddott
a mez6gazdasag kollektivizalasa is.”

4 Hauptman Gyongyi: ,,Olyan tires lett szamomra Atad.” Az otthon képei a kitelepités idGszakaban keletke-
zett levelekben. In: Keszei Andras — Bogre Zsuzsanna (szerk.): Hely, identitds, emlékezet. Budapest, 2015,
I’Harmattan Kiadd, 189-198. p. és Hauptman Gyongyi: ,,Mi életfogytiglani vagy rezsimfogytiglani kény-
szermunkasok vagyunk.” Emlékek az 1952. majusi nagyatadi kitelepitésrdl. In: Abrahdm Levente
(szerk.): A Kaposuvari Rippl-Rénai Miizeum Kozleményei. Kaposvar, 2020, 267—282. p.

5 Romsics Ignac: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Budapest, 2004, Osiris Kiad6, 278-296. p.

116



A szovjet vezetés az 1950-es évek elejére megfogalmazott egy olyan elképzelést,
amely szerint a nyugati hatalmak ki fogjak robbantani a harmadik vilaghaborut azzal
a céllal, hogy Jugoszlavia, esetleg Ausztria irdnyabdl tamadast intézzenek a Szovjet-
unid ellen. Mivel Magyarorszag mindkét allammal kozvetleniil hataros volt, valdszint-
nek latszott, hogy a nyugati hatalmak — az orszag teriiletét felhasznalva — dél-délnyu-
gati, illetve nyugati iranybdl kozvetleniil fogjak ezt a tamadast végrehajtani. A szovjet
iranyitas alatt 1év6 magyarorszagi vezetés alapvetd fontossdgunak tekintette a két
hatarszakasz védelmét, valamint a leszamolast az Ugynevezett ,bels ellenséggel”,
azaz mindazokkal az emberekkel és csoportokkal, akik ezeket a feltételezett tamadaso-
kat barmilyen médon elésegithették.®

A Jugoszlavia elleni propaganda, és ezzel egylitt a védelem megszervezése egy
gyilkossagi eset nyoman kezdddott el. 1950. januar 3-an é&jjel, egy bicskazasba torkollott
italozas soran, meggyilkoltak Kiss Imre 1engyelkaipolnai7 parttitkart. A kommunista
vezetés ezt felhasznalva kidolgozott egy 6sszeesklivés-elméletet, amely szerint jugoszlav
ugynokok és magyar kulakok alltak a politikai indittatasu gyilkossag hatterében.®

Ennek kovetkeztében egy haromtagu bizottsag alakult Kadar Janos beliigyminisz-
ter, Péter Gébor, az Allamvédelmi Hatoésag (AVH) vezetdje és Kristof Istvan, a Magyar
Dolgozdék Partja (MDP) Kozponti VezetGsége osztalyvezetdje részvételével, amely kidol-
gozta a védekezés forgatokonyvét. Kadar Janos, a bizottsag vezetdje, 1950. aprilis 21-én
terjesztette el6 az MDP Titkarsaganak a huszonnégy pontbdl all6 javaslatat, amelyben
ot pont foglalkozott a hatar menti terileten érvényesitendd rendszabalyokkal. Ebben
szerepelt egy 15 km szélességl hatarsav kijelolése, hatarsav-igazolvanyok bevezetése,
a tertileten 1év6 kozségekbdl és varosokbdl 1500 ellenséges személy Osszeirasa és
kitelepitése, papok és apacak belépési tilalma a hatarsavba, valamint a tertileten 1év4
vendéglék mikodési engedélyének felulvizsgalata. Az MDP Kozponti VezetSség Titkar-
saga elfogadta a tervezetet.

Ennek nyoman 1950. junius 1-}én létrehoztak a déli hatarsavot, amelyet
1952 szeptemberében a nyugati hatar mentére is kiterjesztettek. Az igy kijelolt tertilet
kortlbelal 9000 km? kiterjedésd, a hatartdl szamitva 15 km szélességii volt, és hét
megye (Baranya, Bacs-Kiskun, Csongrad, Gy6r-Moson-Sopron, Somogy, Vas és Zala)
tizenot jarasat érintette, tobb mint 300 telepuléssel és mintegy 290 000 emberrel.
Szélességét 1952-ben 25 km-re bévitették.

1950. julius 1-jétdl a hatarsavban csak az erre a célra kiallitott igazolvannyal lehe-
tett tartézkodni. Az orszag belsejébdl ide vezetd mintegy 54 utat sorompéval lezartak,
minden, a tertlet belatasat akadalyozé tereptargyat eltavolitottak, a cserjéket, fakat
kiirtottak, az épiileteket, koztik a lakéhazakat is leromboltak, a gazdaknak pedig
el6irtak, hogy csak 50 cm-nél alacsonyabb névényeket termeszthetnek. Ezt kévetGen

6 Sragli Lajos: Erédorszdg. A déli hatdrvédelmi rendszer létesitésének és lebontdsdanak torténete,
1948-1958. Budapest, 2007, Varos- és Faluvédbk Szovetsége, 13-19. p.

7 Ma Zakanyszék Csongrad-Csanad megyében.

8 Orgovanyi Istvan: A déli hatdrsav 1948 és 1956 kozott. In: Toth Agnes (szerk.): Bdcs-Kiskun megye
multjabol 17. Kecskemét, 2001, Bacs-Kiskun Megye Onkormanyzatdnak Levéltara, 253-258. p.
A kovetkezd bekezdéseknek is ez a munka a hivatkozasi alapja.
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drétakadalyokbdl, magasfigyelGkbdl, l6vészarkokbdl, bunkerekbdl és aknazarakbdl
allo, telefonnal, fényszorokkal és gépfegyverekkel ellatott védelmi rendszert épitettek
ki. AVH-s drjaratok portyaztak éjjel-nappal szarazfoldon és vizen (Tisza, Drava, Mura)
egyarant, megkezdték a jarérkutyak kiképzését, és csonakkikiotiket létesitettek.

Ebbdl a hatarsavbol hurcoltak el embereket, illetve egész csaladokat 1950-1953
kozott, harom nagyobb és negyvenot kisebb hullamban, korra, nemre, egészségi
allapotra vald tekintet, valamint biré6i itélet nélkiil, a Hortobagyon létrehozott tizenkét
zart tabor valamelyikébe.

A Fkitelepitések végrehajtdsa

A hatarsavba esé telepiiléseken a kozségi és a jarasi tandcsok, a partszervek, valamint
az AVH kozremikodésével, elkészitették az eltavolitandd személyek listait, amelyekre
hivatalosan azok keriltek fel, akik ,zsigerb6l” a kommunista rendszer ellenségeinek
szamitottak: horthysta katonatisztek, renddrok, csenddrok, korabbi koézigazgatasi
dolgozdk, birdk, ugyvédek, egyhazi személyek, valamint a kizsdkmanyolonak bélyeg-
zettek, akiknek nagyobb vagyonuk volt és az 1940-es évek masodik feléig alkalmazot-
takat, cselédeket, segédeket tartottak. Kozottik leginkabb a kuldkoknak titulalt
gazdag parasztok, valamint a sajat vallalkozassal rendelkezd személyek, elsGsorban
kocsmérosok, malomtulajdonosok, kereskeddk szerepeltek nagyobb aranyban.’

A névsorok osszeallitasaban ugyanakkor nagy szerepet jatszott az ekkor zajlé
természetatalakité munkalatok munkaerd-hidnya, a varosok, elsGsorban Budapest,
nagyaranyu lakasproblémaéja, valamint a megfélemlités, a bosszu és a vagyonszerzés
szandéka is. Ennek kovetkeztében felkerultek rajuk olyan személyek, akik barmilyen
modon kritizaltak a kommunista rendszert, szét emeltek az allamositasok, a hitoktatas
fakultativva tétele, a beszolgéltatdsok, valamint a téeszesités ellen. Igy keriiltek a
listakra kozép- és szegényparasztok, munkasok, tanarok, didkok, egyetemistak, naci
halal- vagy munkatabort tulélt zsidok, de még parttagok is.

Mindehhez a jogszabalyi alapot a honvédelemr6l szol6 1939. évi II. te. adta, amely
szerint: ,,A minisztérium elrendelheti, hogy azokat a személyeket, akiknek bizonyos
kozségben vagy az orszag bizonyos részeiben vald tartézkodasa kozrend és kozbizton-
sag vagy mas fontos allami érdek szempontjabdl aggalyos vagy gazdasagi okokbdl
karos, kozségi illetGséglikre tekintet nélkil abbdl a kozségbdl, illetGleg az orszagnak
abbdl a részébdl ki lehet tiltani. Az ilyen személyeket akar tartézkodasi helyukon, akar
az orszag mas helyén rend6rhatésagi felugyelet vagy szlikséghez képest rendérhato-
sagi Orizet ala is lehet helyezni.”

Az els6 Kkitelepitési akcié 1950. junius 22-ér6l 23-ara virradd éjszaka zajlott le,
amikor Csongrad, Bacs-Kiskun, Baranya, Somogy, Zala és Vas megyék mintegy 230
teleptilésérdl kortlbelil 2000-2100 f6t telepitettek ki a 6-8 fGs, AVH-sokbél és

9 Saad Jozsef: Hortobdgy orokségei. H. n., 2015, Argumentum (a tovabbiakban: Saad, 2015.), 37. p.
A kovetkezd bekezdéseknek is ez a munka a hivatkozasi alapja.
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rendbrokbdl 4llé alakulatok, amelyek az 6sszedllitott listak alapjan hurcoltak el az em-
bereket,'* akiknek legfeljebb egy 6ra 4llt rendelkezésiikre, hogy ésszepakoljdk a fejen-
ként maximum 50 kg-os csomagot. Ezutan lovas kocsikon vagy teherautékon a legkoze-
lebbi gyGjtéallomasra szallitottak és bevagoniroztak dket.

Az egy-méasfél napos utazast kovetden megérkeztek a Hortobagyra, és a vasutallo-
masrol renddri feliigyelettel, lovas kocsikon, traktorok pétkocsijan vagy gyalog mentek
a szamukra kijelolt taborba. Ott elvették t6lik valamennyi személyl okmanyukat,
valamint minden olyan eszkozt, amelyekkel barmilyen feljegyzés, bizonyiték késziilhe-
tett volna a taborokrdl vagy az Grszemélyzetrdl.

A taborok

Az egykori taborok elhelyezkedése
(Fejes Laszl6 felvétele, 2018)

A Hortobagyon 1950-1953 kozott a kovetkez6 idGsorrendben 1étesitették a taborokat:
1950 jtniuséban Arkus, Borzas-Mihalyhalma, Erzsébettanya, Kécs, Kénya, Kormé és
Lenintanya, 1951 juliusdban Elep, novemberben Ebes, december elején Tedej,
1952 majusaban Laszlémajor, végiil janiusban Borsés I-I1." teriiletén. Ezek szoges-
dréttal korbezart vagy mélyszantassal, mésszel felfestett vonalakkal megjelolt tdborok

10 Breuer Pal: A hortobdgyi kitelepitések igaz torténete, 1950-53. Pécs, 2005, B&D Studié
(a tovabbiakban: Breuer, 2005.), 9-19. p.; Kovats Daniel: Szamizottek a Hortobdgyon. Budapest,
2006, Feliciter Kft. (a tovabbiakban: Kovats, 2006.), 556-56. p. A kovetkezd bekezdéseknek is ez a
munka a hivatkozasi alapja.

11 Saéad, 2004. 29. p.
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voltak, amelyeknek hatarait az idetelepitetteknek — szigord buntetés terhe mellett —
tilos volt 6nkényesen atlépni.

Az elhurcoltakat az egykori tanyak emberi életre teljesen alkalmatlan gazdasagi épii-
leteiben szallasoltak el: marhaistallokban, birkaaklokban, sertésélakban, személyenként
50 cm szélességd helyen. A fogvatartottak fabdl emeletes priccseket acsoltak, és a csala-
dok plédekkel, takarokkal valasztottak el egymastol magukat, mivel ez a hely halészoba,
nappali és flirdGszoba is volt egyben. Az ezekben az épiiletekben elszallasolt embereknek
nemkivanatos ,lakétarsai” is akadtak: patkanyok, egerek, bolhak, tetvek és poloskak.

Akiknek nem jutott hely ezekben az délakban és istallokban, azok fabarakkokba
kertiltek, amelyek tet6- és falrésein beesett az esd és a ho, illetve befujt a szél. A nagy
létszam és a taborok zsufoltsaga miatt azonban egy 1d6 utan ezek a barakkok is megtel-
tek, igy az Ujabb és Gjabb érkezs csoportoknak mar csak satrakban jutott hely, illetve
tobben cséplégépek alatt aludtak.

A taborlakoékat rend6rok Grizték, 6k kisérték munkaba, korhazba Gket, valamint az
elhunytak temetése is az § jelenlétiikben zajlott le. TGlnyomoé tébbségiik kegyetlentil
bant a foglyokkal, gyakoriak voltak a verések, a megalazasok, a kegyetlenkedések,
valamint a kedvezmények (mint példaul a havonkénti levél- és csomagkiildemény,
latogatofogadas) megvonasa.

A fogvatartottak reggelire egy bogre tires kavét, vacsorara pedig egy bogre tires teat,
valamint 23 dkg kenyeret kaptak, az egyéb étkezést sajat maguknak kellett megolda-
niuk. Ennek érdekében a taborokban az elhurcoltak k6zos konyhat alakitottak ki, ahol
csak ebédfdzés volt, amiért fizetniuk kellett.

Az orvosi ellatast egy ,kiilsGs”, azaz nem taborbeli doktor végezte, aki heti egy alka-
lommal ,rendelt”. A korhazi ellatas sziikségességét, valamint a munkaképtelenséget
csak a legritkdbb alkalommal allapithatta meg, gybgyszert pedig csak a legsziiksége-
sebb esetben és legfeljebb harom napra elegend6 mennyiségben irhatott fel.

A kezdeti id6szakban néhany taborbdl sikertlt a hat évnél fiatalabb gyermekek koziil
korilbelil 1200 {6t kiadni rokonokhoz. Igy egyrészt a gyermeket a taborinal jobb koril-
mények kozott nevelték, masrészt az addig a gyermeke feltigyeletével foglalkozd, ezért
dolgozni nem tudd édesanya is munkaba allhatott. A rokonoknal nevelt kisebb gyermek
viszont elszokott a sziileitdl, és azok szabadulasa utan gyakran nem ismerte meg Sket.

A 6-14 éves gyermekek iskolai oktatasat minden tabornak sajat maganak kellett
megoldania. Amennyiben a taborlakék kozott volt pedagogus, akkor &, ha nem akadt,
akkor altalaban egy kozépiskolas vagy frissen érettségizett, esetleg tanitéképzit végzo
vagy végzett didk foglalkozott a gyermekekkel.12

Az elhurcoltak visszaemlékezésel alapjan elmondhatd, hogy a taborokban minden
felnGttnek és a 14 évnél idGsebb gyermekeknek dolgozniuk kellett minden nap. Ez aldl
kivételt jelentettek a csecsemGkord gyermekiiket gondozé anyak, a munkaképtelen
1dGs emberek, valamint a sulyos betegek. A nyari nagy munkak idején azonban a 14 év
alatti gyermekek is dolgoztak: vizet hordtak az aratoknak és részt vettek a borsécsupa-
lasban, azaz a borsé kigyomlalasaban, illetve az allatok gondozasaban, ellatasaban.

12 Breuer, 2005. 20-34. p. és Kovats, 2006. 57-77. p.
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A reggeli létszamellendrzést kovetden a fogvatartottak renddri kisérettel, tobb
kilométert gyalogolva mentek dolgozni, altaldban az allami gazdasagokba, ahol
novénytermesztéssel (borsd, burgonya, takarmanyrépa), allattenyésztéssel (baromfi,
sertés, szarvasmarha) foglalkoztak, esetleg a gépmihelyekben dolgoztak, valamint 6k
bontottak le az egykori tanyak épiileteit és nekik kellett gondot viselnitik a tajidegen
noévényekre is.

Magyarorszag ugyanis — a szovjet minta alapjan — természetatalakité gazdasagpo-
litikaba kezdett, amely nagymértékben érintette a talajmtvelés, az erdégazdalkodas és
a vizgazdalkodas teruleteit, valamint éghajlatidegen névények meghonositasat. Ezt
tamogatta az a meggy6z6dés is, amely szerint a szocializmus épitésének terveit a kiilsd
tényezok nem befolyasoljak, tehat lehetdség van arra, hogy a Nyugattol valé gazdasagi
fliggetlenedéshez szlikséges novények olyan teriileteken is meghonosodjanak, ahol az
korabban nem volt lehetséges.13

fgy Magyarorszagon is elkezdték termeszteni a rizst, a gyapotot és a hamvas gumi-
pitypangot. A hortobagyi taborok lakéival alakittattak ki a rizstablakat, amelyeket
vizzel arasztottak el, és nyaron a piécakkal teli vizben allva gyomlaltak, oktéberben
pedig a bokan felil érd, jéghideg vizben arattak a novényt.

Az egészségtelen korulmények, a nem megfeleld taplalkozas, a nehéz munka, a
minimAalis orvosi ellatas, valamint a lelki megalaztatasok miatt a rabsagban tartottak
kozil sokan elhunytak. Mivel nem minden esetben vezették a halotti anyakényvet, a
szakirodalom nagyjabdl 300 fére becsiili a taborokban meghaltak szamat, akiket a leg-
kozelebbi sirkertben vagy — a kérhazban elhunytakat — valamelyik debreceni kézteme-

tében temettek el.'*

A tovdbbi elhurcoldsok

A masodik tomeges kitelepitési hullam tébb titemben zajlott le: 1951. november 22-én,
december 19-én és december 21-én Somogy, Vas, Zala, Bacs-Kiskun és Csongrad,
1952. majus 29-én Somogy, 1952. majus 30-an Vas, a junius 24-rdl 25-re virradd
éjszaka Zala megye tertletérdl, janius 17-én Nagykanizsarol, jinius 25-én Miskolcrol,
jalius 25-én Szegedrdl vitték el az embereket. Ez utébbiak célja a polgari-értelmiségi
réteg megtirése, valamint a munkédsok szdmaéra térténd példastatuals volt.'

Ezek a kitelepitések altaldban a korabbiakhoz hasonléan zajlottak le, azonban a
Bécs-Kiskun megyei Keserttelekrsl (a mai Ujtelek) és a Heves megyei Besenyételekrsl
fényes nappal, a délutani érakban vitték el az embereket.'®

13 Borvendég Zsuzsanna — Palasik Méaria: Vadhajtdsok. A sztdlini természetdtalakitdsi terv dtiiltetése
Magyarorszdgon, 1948-1956. Budapest, 2015, Napvilag Kiadd, 756-101. p. A kiévetkezd bekezdések
hivatkozasi alapja is ugyanez a munka.

14 60 év. 1950-2010. A hortobdgyi kényszermunkatdborok dldozatainak emlékére. Budapest, 2011.
Hortobagyi Kényszermunkataborokba Elhurcoltak Egyesiilete, 113. p.

15 Saad, 2004. 22. p.

16 Kovats, 2006. 56. p.
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A harmadik nagyobb elhurcoldsi hullamban, 1953. januar 6-4n a Jasz-Nagykun-
Szolnok megyei Kunmadarasrdl, februar 5-én a Fejér megyei Etyekrdl, késdbb pedig
a Veszprém megyei Varpalotardl telepitettek ki nagyobb létszama lakost."” Ekkorra
ugyanis mar kialakult az a gyakorlat, hogy nemcsak a hatarsavbol, hanem az orszag
egész teruletérdl hurcoltak el embereket a hortobagyi taborokba, a legkiilénfélébb
indokokkal.

A tulzsafoltta valt taborokban él6k szdma a mésodik és a harmadik elhurcolasi
hullam kovetkezményeként két-haromszorosara nétt. A pontos létszamot azonban
tobb ok miatt sem lehet megallapitani. Az elhurcolasok ugyan el6re Osszeallitott
listak alapjan torténtek minden alkalommal, eléfordult azonban, hogy nemcsak az
azokon szerepl6 személyeket vitték el, hanem mindazokat, akik az adott hazban vagy
lakédsban tartézkodtak: rokonokat, vendégeket, albérlGket és alkalmazottakat.
Ugyanakkor megesett az is, hogy a névsorban szerepld, de éppen akkor otthon nem
tartdzkodo csaladfé helyett annak csaladjat hurcoltak el. A rendelkezésre allé adatok,
valamint realis becslés alapjan az elhurcoltak 6sszlétszama meghaladhatta a 8000
f6t, de legfeljebb 10 000 emberrdl lehet beszélni. Koziilik Somogy megye 56 érintett
teleptilésérdl mintegy 702 f6t hurcoltak el, akik jorészt Arkus, Borzas-Mihalyhalma,
Ebes, Elep, Erzsébettanya és Tedej taboraiba keriiltek.'®

Az elhurcoltak hatrahagyott vagyondnak sorsa

A lakasokat az egyes telepuilések helyi hatésagai lezartak és lepecsételték, a hatraha-
gyott javakrol leltart készitettek, azok felhasznalasardl a megyei tanacs végrehajto
bizottsaga dontott a kozségek javaslatai alapjan. Eldfordult azonban, hogy a helyiek
kozil sokan, még a leltar elkészitése el6tt, az éj leple alatt elvitték mindazt, amire
szlikségiik volt vagy ami megtetszett nekik. Arra ugyanis senki nem gondolt, hogy az
elhurcoltak visszatérhetnek. Az ingatlanok egy részét elarverezték, ezeket altalaban
a part- és a tandacsi szervek, illetve az AVH dolgoz6i, hatarérok, katonak, valamint
renddrok kaptak meg, a hazak tobbségét 1951-ben allamositottak. Eléfordult, hogy az
allami tulajdonba vett ingatlanokat koziiletek hasznaltak, és 6vodat, tsz-irodat,
postat, renddrdrsot, kocsmat, boltot miikodtettek ott, vagy a begy({jtott terményt
taroltak benniik, pedig az esetek tobbségében az épiilet még az elhurcolt személy
nevén volt."

A f6ldingatlan telekkonyvileg a kitelepitett tulajdondban maradt, de a kozség ke-
zelésébe ment at, és altaldban a téeszek kaptak meg vagy allami tartalékféldekként
hasznositottak azokat. A hatrahagyott allatallomanyt, valamint gazdasagi felszere-
1ést, gépeket, szerszamokat, vetémagot a téeszeknek és az allami gazdasiagoknak

17 Hantd, 2001. 24. p.

18 Saad, 2004. 45-48. p.

19 Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL SML) XXIII. 898. d.
Somogytarnéca Kozségi Tandcs egyéb, kiilon kezelt iratai (a tovabbiakban: Starnéca KT kilon
kezelt iratok). A Pénziigyminisztérium 0982/2/1952. sz. bizalmas irata. A kovetkezd bekezdések
hivatkozasi alapja is ugyanez az irat.
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adtak, a horddkat pedig az Asvényolajforgalmi Részvénytarsasagnak (Afort) ajanlot-
tak fel megvételre.

A megmaradt ingdsagok altalaban a megyei tanacshoz kerultek, amely értékesi-
tette Oket, az ebbll befolyé Osszeget pedig az illet6 személy koztartozasa
kiegyenlitésére forditottak, illetve az adéf6konyvi szamlajan tiintették fel, altalanos
jovedelemadé cimén. Ha pedig nem volt kéztartozas, és adomentesség miatt az utébbi
moédon sem lehetett elszamolni az Osszeget, akkor a befolyt pénzt az Orszagos
Takarékpénztar (OTP) 250.580 szam, tulfizetések elnevezésl zarolt szamlajara
utaltak.

Kitelepitések a Barcsi jards tertiletérdl, 1950-1953.

Az elhurcolasok Somogy megyében leginkabb a Barcsi, a Csurgéi és a Nagyatadi ja-
ras terlletét érintették. Az alabbiakban a kutatas jelenlegi allasa alapjan a Barcsi
jarasra vonatkozod, eddig 6sszegyjtott informacidkat foglaljuk 6ssze.

Az 1896-ban kialakitott Barcsi jaras az 1949-es népszamlédlas adatai szerint
121 856 kat. hold (70 125 hektar) terulettel, 36 390 fGs népességgel és 51,9 f6/km?
népstriséggel rendelkezett. Teriiletéhez a kovetkezd teleptlések tartoztak: Babdcsa,
Barcs, Bélavar, Bolhd, Csokonyavisonta, Darany, Dravagardony, Dravaszentes, Dra-
vatamasi, Heresznye, Homokszentgyorgy, Istvandi, Kalmancsa, Kastélyosdombo,
Komlésd, Lakocsa, Németlad,ZO Patosfa, Péterhida, Potony, Rinyaujlak, Rinyaajnép,
Somogyaracs, Somogytarnéca, Szentborbas, Szulok, Tétajfalu, Vizvar.2! A Baresi
jarast 1978. december 1-jével megsziintették. A jarasok, mint kozigazgatasi egysé-
gek, 2013-tdl ismét 1éteznek, tobbnyire a megsziintetés-kori teleptlésallomannyal.

20 Németlad és Magyarlad 1950-ben Németlad néven egyestiltek, a telepiilés neve 1951-ben valtozott Ladra.
21 1949. évi népszamldlds. Kilencedik kotet. Demogrdfiai eredmények. Budapest, 1950, Ko6zponti Statisztikai
Hivatal, 119. p.
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Kaposvari

Somogy megye jarasi beosztasa 1950 végén

Az elhurcoléasok, a kitelepitések a fentebb leirt médon zajlottak, és a jaras valameny-
nyi telepulését érintették, valamint az egy-egy kozséghez tartozo, kornyezé pusztakat,
egyéb kisebb kiltertileti lakott helyeket is, mint példaul Barcs-Aranyospuszta, Barcs-
Kozépigroe, Somogytarnica-Ferenctelep, Vizvar-Jamapuszta, Vizvar-Spinczipuszta,
Vizvar-Zsitfapuszta.

A déli hatarsavba keriilt Csokonyavisonta is, azonban a telepiilés vezetése — tekin-
tettel a kozség j6 hird furddjére — még 1950-ben kérte a falu hatarsavbol torténd kivéte-
1ét. A Beliigyminisztérium azonban ezt nem engedélyezte, a Népjoléti Minisztérium pe-
dig leallitotta az ottani fiird§ épitkezését.*

22 MNL SML XXIII. 2. a. Somogy Megyei Tandcs Végrehajté Bizottsidga tiléseinek jegyzdkonyvei és
elGterjesztései. Az 1950. augusztus 22-1 Ulés jegyzbkonyve és az 1950. szeptember 26-i tilés
elGterjesztései.
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A Barcsi jards elhurcoldsokban érintett telepiilései

1952-ben, a hatarsav bdvitése soran, a Somogy Megyei Tanacs Végrehajt6 Bizottsa-
ganak Igazgatasi Osztalya hatarovezet-tablakat juttatott el a hatarsavba beosztott
teleptlésekhez, darabonként 150 Ft értékben, amelyek Kkifizetését rajuk haritottak.
Ez azintézkedés a Barcsi jaras valamennyi teleptilését érintette.”

A tdborok megsziintetése és az egykori fogvatartottak tovdbbi élete

Sztalin 1953. marcius 5-1 halalat kovetGen az 4j szovjet vezetés, a rendszer stabilizaci-
6ja érdekében, bel- és kilpolitikai valtoztatasokat hajtott végre, és elismerte, hogy 1953
kozepétdl fokozatosan csokkent a harmadik vilaghaboru kirobbandsanak valészind-
sége, ezért a kényszermunkataborok fenntartasara mar nem volt sziikség. Mindez val-
tozast eredményezett a keleti tomb allamai, igy Magyarorszag politikai életében 1is.
Az 1953. julius 26-an kiadott amnesztiarendelet eltérolte a két évnél rovidebb iddre el-
zartak biintetését, ami azonban nem érintette a hortobagyi taborokban éldket, akik
nem részesilhettek kozkegyelemben, mivel ket nem jogerds itélet alapjan hurcoltak
el. Az 6 fogva tartasukat az amnesztiarendelettel egy id6ben hozott minisztertanacsi
hatarozat sziintette meg, 1953. oktober 31-re tlizve ki ezen tigyek végleges lezarasat.
A rendelet azonban nem tette lehet6vé, hogy az elhurcolt emberek visszatérjenek
korabbi lakéhelyiikre, igy a taborokbdl szabadultak rokonokhoz, baratokhoz, ismerd-
sokhoz koltoztek, akinek pedig nem volt ilyen lehetGsége, ott maradt a Hortobagyon, az

23 MNL SML Starnéca KT kiilon kezelt iratok. 27/1952. sz. szigorian bizalmas irat.
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allami gazdasag alkalmazottjaként, ezattal azonban mar szerzddéssel, rendes fizetés-
sel és megfelel§ korulmények kozott. A 7282 szabadult ember kozll ez mindbssze
288 f&t érintett.’! Elbocsatiskor kozélték az emberekkel, hogy ,6nokkel egy tévedés
tortént, ezt a tévedést felejtsék el”, valamint ,,aztan senkinek egy szt sem arrol, ami itt
volt, mert visszakeriilhetnek.” Ennek kovetkeztében ezek az egykori fogvatartottak
nem beszéltek senkinek sem a veliik torténtekrol, legfeljebb csak a csaladon belil.

A Minisztertandcs 12/32/1955. szadmu hatarozataval elrendelte a déli hataron
épitett védelmi rendszer részleges me,c;rsziintetését.25 Ennek értelmében betemették a
16vész- és kozlekedG-arkokat, megsziintették a hozzajuk tartozé berendezési elemeket,
16padkakat, 16szerfulkéket, mellvéd alatti fedezékeket, viznyel6godroket, vizelvezets
arkokat és ovarkokat, latrindkat és a harckocsi-arkokat. Meghagytak azonban vala-
mennyi vasbeton- és téglaépitményt, az ezek bejaratahoz vezeté harom méter hosszu
arokszakaszt, illetve valamennyi drétakadalyt. A kitermelt anyagok felett az illetékes
kozségi vagy varosi tanacs vb rendelkezett, de a megsziintetési munkakban részt veve
foldtulajdonosok vagy foldhasznaldok ellenértékként megkaptak a kitermelt nadpallét
és rézsét teljes egészében, a faanyagbdl pedig a kozségi tandcs vb altal megallapitott
hanyadot. Ugyanakkor az allami gazdasagok és a tsz-ek az altaluk kitermelt faanyag
teljes egészét, a kozségi tandcsot megillet6 részt pedig a telepiilési intézmények, elsd-
sorban iskolak, 6vodak, orvosi rendeldk kaptak tiizifa céljara.

A megmaradt védelmi létesitmények gondozasat és megévasat azok a féldtulajdono-
sok és foldhasznalok végezték, akiknek a tertletén azok megtalalhatéak voltak,
cserében pedig raktarozasi célra hasznalhattak Gket. A munkalatokrdl, az altalanos
hangulatrdl, valamint a felmeriil6 nagyobb problémakrdl a helyi tanacs vb elndke kéte-
les volt tajékoztatni a Somogy Megyei Tanacs VB elnokét, feltiintetve a jelentésben a
védelmi elemekbdl kitermelt fa mennyiségét kobméterben.?® Somogytarnéca Kozségi
Tanacs vb elnokének jelentésébdl kideriil, hogy a teleptilés déli hataranal elhelyezkedd
védelmi rendszerben nem voltak betonépitmények, a 16vészarkok és egyéb épitmények
a kozséghez tartozd Ferencteleprdl nyugatra, az allami gazdasag teriiletére estek.
A géppuska-tiizelGallasok és a 16vészelemek szétbontasat, valamint a 16vészarkok bete-
metését az allami gazdasag végezte el, és a munkalatok soran keletkezett anyagokat,
fa-, esetleg nadpallékat is az hasznélta fel.”’

A politikai helyzet enyhiilése kivetkeztében 1956—-1957 folyaman lehetdvé valt az
elhurcoltak szamara a hatarsavba val6 visszatérés, kivéve azoknak, akiket a birdésag
bilincselekmény elkévetése miatt kitiltott. Az érintettek 1956. szeptember 1. és
1957. augusztus 31. kozott kérvényt adhattak be haz-, illetve foldingatlan visszaigény-
1ésére, csaladonként legfeljebb 5000 Ft segélyre, valamint 10 000 Ft hitel felvételére is.

24 Széchenyi Kinga: Megbélyegzettek. [Budapest], 2015, Helikon Kiadé, 202—-234. p.

25 Ez val6jaban a Minisztertanacs sziikebb kabinetjének, a Honvédelmi Tandcsnak a hatarozata volt,
csak ekként kommunikaltak. Jegyzékonyv a Honvédelmi Tandcs 1956. dprilis 6-1 rendes tilésérdl.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar XIX-A-98. Idézi: Germuska Pal: A Magyar Népkoztar-
sasag karhatalmi intézkedéseinek terve, 1956. Hadtorténelmi Kozlemények, 2012/1. 269-278. p.

26 MNL SML Starnéca KT kiilén kezelt iratok. 007/1/1956. TUK sz. irat.

27 U.o.
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A kérvényekben szerepl6 foldingatlan-visszaadésokat, illetve a cserefoldek kijelolését
1957. oktéber 1-jéig kellett befejezni, hogy az Gszi mezdgazdasagi munkakat még el le-
hessen Végezni.28

Az egyes ugyek attanulmanyozasat kovetden megallapitottuk, hogy a segélyek Gssze-
gének kiszamitasakor a kérvényt elbiralok figyelembe vették a kérelmezd csaladi és
szocialis koriilményeit, életkorat, egészségi allapotat, ami elsGsorban a munkaképessé-
get, a munkara val6 alkalmassagot jelentette, valamint vagyoni és kereseti viszonyait.
Ehhez helyszini vizsgalatot végeztek, illetve informaciét gyljtéttek a helyi tanacstdl,
valamint a kérelmezG rokonaitdl, szomszédaitdl egyarant, és mindezek alapjan allapitot-
tak meg az egyszeri segély mértékét, amely altaldban 2000-4000 Ft kozott mozgott, en-
nél nagyobb vagy kisebb 0sszeg ritkan fordult eld. A hitelt kérelmezok szamara altalaban
megadtak a maximalis dsszeget, kevés esetben fordult eld, hogy csak 7000-8000 Ft-ot
engedélyeztek felvenni. Ezeket az 0sszegeket a kérvényezdk a hazuk rendbehozatalara,
feltjitasara, valamint a gazdasaguk beinditasara, szerszamok, allatok, illetve vetémag
vasarlasara forditottak. Ingdsagok visszaadasara azonban tovabbra sem volt lehetGség,
bar tobben szerepeltettek a kérvényben részletes leirast, tételes jegyzéket, és elsGsorban
butoraikat, ruhanemtiket, haszonallataikat, vetémagjukat, valamint a gazdasagi eszko-
zeiket (szerszamokat, hordékat, nagyobb edényeket, 16szerszamot, 1étrat, talicskat és ko-
telet) igényelték vissza vagy kérték a kar megtéritését. A kiadott hatarozatok azonban az
ing6sagokkal kapesolatban nem tartalmaznak informaciét.?’

Az igények elbiralasanak maédja részletes szabalyozas alapjan tortént. Eszerint az
igényl6 szamara vissza kellett adni a hazat, ha az az igénylés idején még allami tulaj-
donban volt és maganszemély lakta. Amennyiben azonban a hizat mar eladtak, vagy
kozilet hasznalta legalabb 50%-ot meghaladd mértékben, akkor nem lehetett vissza-
adni a tulajdonosanak. Ilyen esetekben a kérvényezd csereingatlanként igényt
tarthatott hasonlé értékd, mas hazra az adott telepiilésen, ha pedig ott nem volt ilyen
lehetdség, akkor masik kozségben. Amennyiben azonban sehol nem tudtak szamara
lakéépuletet biztositani, akkor nem kapott semmilyen hazat, bar az igénye jogos volt.
A rendelet ugyanakkor rogzitette, hogy akar hazvisszaadas, akar csereingatlan adasa
esetén a tulajdonosvaltis a hazra vagy a lakasra létesitett bérleti viszonyt nem
érintette, azaz a benne bérléként laké maganszemélyt a bérleti szerz6dés lejartaig tilos
volt onnan kikdltoztetni vagy kilakoltatni. Tovabba a mentesitett ingatlanon korabban
esetleg fennallé terhek ismét a tulajdonos adéssagat jelentették.

Az allami tulajdonba vett ingatlanok koziil nem lehetett mentesiteni annak a sze-
mélynek a hazat vagy tulajdonjogi illetdségét, aki a Horthy-rendszer kiszolgal6janak
vagy kizsakmanyolénak mindGsilt, azaz a megel6z6 rendszerben katona, renddr,
csenddr, allami hivatalnok, bankar, gyartulajdonos, kisiparos, arisztokrata, kuldk,

28 42/1957 (VIL. 18.) sz. rendelet a volt déli hatarsav létesitésével érintett egyes személyek vagyonjogi
igényeinek érvényesitésérdl szolo 29/1956 (IX. 8.) M. T. szamu rendelet kiegészitésérsl. Tandcsok
Kozlonye, 1957. jilius 24. 498. p.

29 MNL SML XXIII. 2. c. Somogy Megyei Tandcs Végrehajté Bizottsdga iratai. Titkos Ugykezelés
(TUK) iratai (a tovabbiakban: SMT TUK). 0232/1957. sz. és 049/1958. sz. A tovabbi bekezdések
hivatkozasi alapjai is ugyanezek az iratok.
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esetleg csépldgép-tulajdonos volt, a kisipari tizletében, boltjaban alkalmazottakat vagy
a nagyobb tertletl f6ldjének megmunkalasara cselédeket, napszamosokat tartott.
Tovabba a nyilas, a megadott hatariddig vissza nem térG disszidens, illetve 1956-0s
forradalmi tevékenység miatt jogerds birdi itélettel elitélt személy sem kaphatta vissza
egykori tulajdonat.

Nem lehetett visszaadni az ingatlant akkor sem, ha tébb mint hat, lakészobanak
minGsild helyiség volt benne, ha a kérvényezének mar volt masik lakasa, lak6haza
vagy hazrésze, ha az épiilet 6nkéntes felajanlas folytan kerult allami tulajdonba, ha a
kért ingatlant mar jogerdsen a jelenlegi tulajdonosnak juttattak, ha a kérvényezd a
megadott hatarid§ (1957. augusztus 31.) lejartat kovetSen adta be igényét, valamint,
ha a kérelmezd az allam 4ltal az épiiletre forditott, altalaban feltjitasi, karbantartasi
osszeg 5000 Ft-on felili részének kifizetését nem véllalta.*

Toébb esetben el6fordult, hogy az ingatlan tulajdonosa elhunyt, igy az 6rokosok
adtak be a mentesitési kérelmet. Ha azonban a haldleset az allamositasrdl szo6lo,
1952. évi IV. szamu térvényerejl rendelet hatdlyba 1épését, azaz 1952. februar 17-ét
kévetben tortént, akkor az 6rokosodési jog cimén mar nem lehetett az épiiletet vissza-
igényelni, mivel az akkor mar az allam tulajdonaban volt.

A foldingatlant nem lehetett visszaadni, ha azt termelGszovetkezet vagy allami
gazdasag teruletébe betagositottak, vagy a két szerv koziil valamelyik mar hasznilta,
illetve igényt tartott ra. Ebben az esetben a kérelmezd kaphatott cserébe masik foldet,
amennyiben az adott telepiilés vagy a kornyezd kozségek hataraban volt ilyen célra
felhasznalhat6 rész. Ha az érintett teriletet id6kozben haszonbérbe adtak, az igényls
a bérlet idGtartamara csereféld hasznalatat kérhette.

Ha a kérelmez6 nem kivant visszatérni a korabbi lakohelyére, akkor az aktualis
lakéhelyén, ha ez nem volt lehetséges, akkor a jards teriiletén tarthatott igényt
csereingatlanra.

Abban az esetben, ha az elhurcolt személy nem hasznalhatta a hazat vagy a foldjét,
illetve azok jovedelme nem Ghozz4 folyt be, akkor tordlni kellett az adott idGszakra esé
adot, beadasi kotelezettséget, beadasi hatralékot, valamint adéhatralékot.

Az alabbi tablazat a Barcsi Jarasi Tanacshoz 1955—-1964 kozott érkezett kérelmek
kimutatasat tartalmazza. Mivel a kezdeti id6szakban a helyi hatésdgoknak nem allt
rendelkezésére olyan utasitas, amely a mentesitési tigyek elintézésében iranymutatast
adott volna, ezért a jarasi tandcs eleinte elutasitotta a beadvanyokat az elhurcolasok
alapjat jelent6 1952. évi IV. szamu torvényerejd rendeletre valé hivatkozassal. Ez ma-
gyarazza az els6 id6szakban elutasitott kérelmek nagy aranyat. Késébb azonban rende-
illetve tévesnek ismerte el a jelzett tvr. alapjan torténteket. Ennek kovetkeztében
drasztikusan cs6kkent az elutasitasok szama.

30 29/1956. (IX. 8.) M. T. szamu rendelet a volt déli hatarsav létesitésével érintett egyes személyek
vagyonjogi igényeinek érvényesitésér6l. Tandcsok Kozlonye, 1956. szeptember 15. 649—650. p.
A kovetkezd bekezdések hivatkozasi alapja is ugyanez a rendelet.
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o ) Elfoga@ott ; Elutasigott

kérelmek szama (db) | kérelmek szama (db)

1955 8 52
1956 50 2
1957 125 63
1958 22 48
1959 2 7
1960 3 4
1961 2 0
1962 0 2
1963 1 0
1964 2 1
Osszesen 215 179

A Barcsi Jardsi Tandcshoz beérkezett mentesitési kérelmek szama 1955-1964
kozott

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc leverését kovetden nagyaranyu kivandorlas
indult meg Magyarorszagrdl, ezért a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
1957. februar 2-1 hatallyal elrendelte az 1956. marcius 15-én megsziintetett déli hatarove-
zet visszaallitasat a déli hatarszakasz biztonsagosabb drzése, valamint a tiltott hataratlé-
pési kisérletek szamanak csokkentése, illetve megsziintetése érdekében.”’ Ennek nyomén
ismét életbe léptették a korabbi intézkedéseket: azonnali hatallyal vissza kellett allitani a
korabban kijelolt helyeken a hatarovezetre figyelmeztetd tablakat, az 50 méteres hatarsa-
von beltl csak alacsony novényeket lehetett termeszteni (pl.: burgonya, lucerna, paradi-
csom), az 500 méteres hatarsavban termesztett magas kultirnovényzetet a lehetGségek-
hez képest a legrévidebb idén beliil be kellett takaritani, a szarkapokat ebben a savban
tilos volt tarolni. Az 50 méteres hatarsavba val6 belépésre a hatardrkerilet parancsnoka-
nak, mig az 500 méteres hatarsavba a hatardr 6rsparancsnokanak irasos engedélyére volt
sziikség. ElGirtak tovabba, hogy a hatarsavban dolgozdk kotelesek voltak az allataikat
megkdtve vagy allandd 6rzés mellett tartani, nehogy azok atkéboroljanak a szomszéd
allam tertletére. Amennyiben a joszagokkal barmi ilyen jellegi probléma merilt fel, a tu-
lajdonos nem kérhetett kartalanitast, az elkéborolt allat visszaszerzését pedig a helyi
hatarér 6rsparancsnoktdl kellett kérnie. Az elGirdasok megszegése blincselekménynek
szamitott, és 500 Ft-ig terjedd pénzbirsaggal volt biintethetd.*>

Végil 1965. majus 1-jét6l megszlint a 15 kilométeres déli hatarévezet, azonban az
500 és az 50 méteres hatarsav tovabbra is megmaradt. Ennek kovetkeztében az orszag
tertiletérdl, az 500 méteres hatarsav kivételével, korlatlanul lehetett beutazni a teri-
letre rokonlatogatasi, gazdasagi, politikai és egyéb célb6l. Ugyanakkor az 500 és az
50 méteres hatarsavba tovabbra is csak az illetékes szervek altal kiallitott engedéllyel
lehetett belépni.33

31 MNL SML SMT TUK 03/1957. sz.

32 Uo. 0228/1957. és 059/1958. sz.

33 MNL SML XXIII. 850. a. Ortilos Kozségi Tanécs testiileti jegyzékonyvei. 1965. junius 29-i
tandcsiilési jegyzdkonyv és elSterjesztései.
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A karpotlasok

A szabadulast kévetden minden egykori elhurcoltnak sajat maganak kellett megterem-
tenie az egzisztencidjat és biztositania a sajat, valamint a csaladja megélhetését.
Ez azonban nem volt konny( feladat, mivel a Kadar-korszakban megfigyelés alatt tar-
tottak Gket, a fiatalok nem tanulhattak tovabb, vagy nem azon a teriileten, amelyen
szerettek volna. A munkavallaléds is nehezen ment szamukra, mivel nem szivesen
alkalmaztak Gket és altalaban csak segédmunkat végezhettek, az el6léptetések, jutal-
mazasok terén pedig mindig hattérbe szorultak, és ezt a tovabbtanuldsi és munkahelyi
diszkriminaciét még a hetvenes években is alkalmaztidk velik szemben. A jogi és
erkolesi rehabilitacidjuk, valamint részleges anyagi karpotlasuk pedig csak a rendszer-
valtoztatas korili id6kben kezdddhetett meg.

Az egykori hortobagyi fogvatartottak 1989-ben hatésagi igazolast kérhettek nyugdi-
juk rendezésével kapcsolatban, amelyre egységesen, a taborokban eltoltott id6tél
fuggetlenil, 500 Ft nyugdij-kiegészitést,34 majd pedig minden, kitelepitésben toltott
hénap utén 10 000 Ft kérpé6tlasi jegyet kaptak.”

A 2000. december 26-1 267/2000. (XII. 26.) sz. kormanyrendelet alapjan azokat a
személyeket, akiknek a fogva tartasi idGtartama a harom évet elérte, de az 6t évet nem,
20 000 Ft juttatésban részesitették.™

A 2013. aprilis 19-1, 116/2013 (IV. 19.) sz. kormanyrendelet ezt a rabtaborban eltéltott
1d6 aranyaban moédositotta: 1-3 év esetén havi 15 000 Ft, 3-5 évnél pedig havi 30 000 Ft
juttatésra volt jogosult az illets.>” Tehat az utolsé kitelepitési hulldmban elhurcolt, és igy
egy évnél kevesebbet fogva tartottak karpdtlasat ez a rendelet sem tartalmazta.

2017-2019 soran 20 interjut készitettiink egykori elhurcoltakkal. Ezekbdl a beszél-
getésekbll minden alkalommal egy-egy nagyon megrazé torténet, az adott csalad
tragédiaja elevenedett meg, amelybdl kidertilt, hogy miért éppen dket vitték el, mi tor-
tént veliik a tdborban, illetve milyen hatassal voltak ezek az atéltek a késébbi életiikre.
Annak ellenére, hogy a f6bb események hasonléak voltak, a 20 interjubdl 20 kiilonb6zd
életut bontakozott ki, mivel a kiilénboz6 életkorban elhurcolt egykori kitelepitettek
emlékel nagyon eltérbek voltak.

Az interjuk kozil most a Barcson, illetve Pécsen felvetteket kozoljik, szoveghd at-
iratban, a megértést konnyit6 javitasokkal, a személyiségi jogok védelme érdekében
tortént anonimizalassal, valamint a szovegértést segité magyarazatok [ ] jelolésével.

Els6 interjualanyunk kilencéves volt, amikor a csaladjaval egylitt elhurcoltak a borzas-
mihalyhalmai taborba. Ennek valészinisithets oka a csalad viszonylag stabil anyagi hely-
zete, és a jol felszerelt falusi gazdasaga volt. A taborban 6 gyermekként az év nagy részében
tanult, de a nyari idGszakban részt vett a rizs gyomlalasaban is. A szabadulast kovetGen
pedig nem térhetett haza a csalad, hanem majd csak az 1956-os forradalom idején. A hazu-
kat teljesen kifosztott allapotban kaptak vissza, igyhogy mindent el6lrél kellett kezdenitik.

34 Révai Valéria: Torvénytelen szocializmus. Budapest, 1991, Zrinyi Kiad(')f[’Jj Magyarorszag, 54. p.
35 Novéak, 2011. 22. p.

36 Saad, 2015. 294. p.

37 Uo. 295. p.
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Misodik interjualanyunk tizennégy éves volt az elhurcolaskor, igy neki mar részt
kellett vennie egész évben a mez6gazdasagi munkakban. O szintén Borzas-Mihalyhal-
mara kerilt, igy elsGsorban a rizstermesztésben, annak gyomlalasaban és aratasaban,
valamint a vizhorddsban vett részt. Az elhurcolasuk valészinisithetd oka a példastatu-
alas lehetett, mivel egy tizenkét gyermekes csalad tagjaként a kozség legszegényebb
emberei voltak, rdadasul még a padlasukat is leséporték. Igy rajtuk keresztil félemli-
tették meg a falusiakat, ezzel jelezve, hogy senki nem érezheti magat biztonsagban.

Barcsi interju

Id6pont: 2018. jalius 4.
Interjaalanyok: G. dJ. és G. J-né

G. J-né: Kilencéves voltam, éjszaka, amikor bezorgettek. Aztan egy-két éra alatt Gssze-
kaptuk magunkat, és akkor mentiink. S6t, a szomszédban lakott az édesapamnak a
testvére, azok harman voltak, a felesége és az anyo6sa. Azokat is vitték akkor. Azt tud-
tuk, mert lattuk, hogy ég a villany naluk.

L. E.: Mikor tértént ez a kitelepités?

G. J-né:’51. Azt hiszem, november 13-an.

L. E.: Honnan?

G. J-né: Komlosdrol.

L. E.: Hogy tértént?

G. J-né: Bezorgettek, de mar tobbszor volt ilyen bezorgetés, csak nekem felnétt batyaim
voltak mar, akik ott voltak, és nem engedték ki az apamat. Mert azt mondtak neki,
hogy ,,J6jj6n ki, K. ar!”Azt mondtak neki a felnétt fiai: ,Apank innét nem megy ki. Ha
akar ide valaki bejonni, j6jjon be.” De nem engedték ki. Hat sok embert igy vertek
agyon, sajnos. De aztan a Hortobagy. Hat nem tudom, korulbelil hany csaladot vittek
el akkor a Hortobagyra, de viszont nagyon sok ilyen jol 4116 csaladnak el kellett hagyni
a falut. Azok elmentek Pestre, meg a kornyékére elkoltoztek.

L. E.: Kik voltak, kik jéttek Onskért?

G. J-né: Hat az 4vésok voltak. Es minket ilyen ponyvas, nagy autéba... Annyit mond-
tak, hogy amit 6ssze tudunk pakolni, annyit vihetiink. Hat dgyhogy szegény anyam
még... libat is vittiink, meg ilyen dolgokat, hogy hat legyen mit enni, na. Tulajdonkép-
pen éjszaka kipakoltak benniinket a vagonba, és akkor jott egy vagy lovas kocsi vagy
zetor, arra félpakoltak benntlinket, és akkor gyertink. 10-12 kilométert éjszaka, aztan
egy istalléba, juhistalléba. A birkakat atterelték az egyik felére, és akkor egy kis szal-
mat beteritettek, és ott voltunk egy-két éjszaka, a patkanyok, meg az egerek kozott.

L. E. Melyik puszta volt ez? Melyik teleptilés?

G. J-né: 12 tabor volt. Mi elGszor Mihalyhalman voltunk, és akkor attelepitettek minket
Borzasra. Ugyhogy Borzas-Mihalyhalma, igy van kiirva. [A tabor Nadudvar telepiilés
kozelében volt.]

L. E.: Amikor odaértek, akkor utdna Onéket ott dolgoztattak?

G. J-né: Persze, persze. A felnGtteket mar kint a mez6gazdasagban. De nagyon sok rizs
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volt, mert akkor betelepitették ott az egészet rizzsel, és akkor mi, gyerekek, nyaron
vizet hordtunk a munkasoknak, mert arattak is, csépelték is a rizst. S6t, tanyakra
elvitték Gket, és akkor ott tehenekkel mindent ott dolgoztak. Ugyhogy az én testvéreim,
harman voltunk, akik iskoldsok voltunk, mi jartunk iskolaba, és utana, nyaron meg
mentlnk a rizsbe. Arra nagyon emlékszek, amikor gyomlaltuk a rizst. Az 6csém meg
még vizhordo is volt.

L. E.: Amikor tanultak, akkor ott valaki a tAborban tanitotta Onoket?

G. J-né: Igen, igen. Akkor volt taniténk, hat mar amit tanultunk.

L. E.: Voltak felszerelések, tankonyvek, flizetek?

G. J-né: Hat kaptunk, meg ugye sok mindent el is vittink, mer’ azér’ sok mindent
vittlink magunkkal, mi gyerekek is.

L. E.: Tébben emlitették, hogy amikor odakeriiltek a taborba, akkor gyakorlatilag
mindentiket elvették. Onck nem jartak igy?

G. J-né: Az okiratokat. Azt mindent, igyhogy semmi papirunk nem volt. Annyit kaptunk,
hogy valami eltavozas vagy mi volt rajta, mikor jéttink haza. Meg annyi pénzt kaptunk,
hogy haza tudtunk... Nem haza, mert nem johettiink be, mert hatarsav volt, '53-ban. Akkor
nydron jéttiink mi haza. Es Hosszifaluban® lakott egy nagynéném, és annak a naszasszo-
nya 6zvegyasszony volt. Hat egy kis hazban lakott, két kis szob4ja volt, egy konyhaja, és
akkor mi odakoltoztiink, egy szobaba nyolcan, ugye a mi csaladunk. Akkor a konyhaban
megengedte a néni, hogy ott f6zécskéljiink. Es ’56-ban, mikor kitért a forradalom, akkor az
én n6vérem, aki otthon lakott, mert férjnél volt ott, akkor az jott biciklivel, és mondta, hogy
,Apam, azt mondta a tanacselnck, most azonnal jojjenek haza”. Annyira féltek, ugye, hogy
kitort a forradalom, hogy most mi lesz itt. Es akkor tényleg az volt, azonnal pakoltunk, és
mentiink haza. Aki akkor nem ment haza, az nem is kapta vissza a hazat.

L. E.: Onok visszakaptak?

G. J-né: Mi visszakaptuk, akkor mindjart bekoltéztiink. De akkor koltézott ki bel6le egy
csalad. Ijgyhogy a konyhaba — sose felejtem el — bementunk, ott volt egy gécs [fatuskd],
azon vagtak ott a fat, a szobaban tyukok voltak nekik, mint hogyha nem lett volna hol
tartani, mikor istallg, minden volt. Akkor az édesapamnak meg kellett venni a sajat két
lovat, és egy tehenet vett még, meg egy disznét, amivel tudtunk kezdeni. Es akkor igy
kezdtunk egy kicsit a féldekben dolgozgatni, hogy valami legyen. Es soha nem beszél-
tiink réla, soha, a sziileim sem. Bar tobbet beszéltiink volna réla, de nem.

L. E.: Az On kés6bbi életére kihatdssal voltak ezek a hortobagyi évek? Tanuldsra, mun-
kara?

G. J-né: Az azigazsag, hogy én még akkor Labodon jartam altalanos iskolaba, meg az
ocsém, a névérem mar akkor nem. Aztan ott nem, nem tudok réla, de amikor hazajot-
tunk, ugye akkor meg végiil is be kellett allni a tsz-be, mert addig szorongattak
benniinket. En is hét vagy nyolc évig tsz-tag voltam, aztan mikor férjhez mentem, ak-
kor eljottink ide Barcsra lakni.

L. E.: On a késébbiekben mivel foglalkozott vagy hol tanult és hol tudott munkaba
4llni?

38 Ma kozség Szlovénidban.
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G. J-né: Mar tanulni sehol sem, mert kellett dolgozni. Muszaj volt, hogy valamire men-
jen a csalad. A tsz-ben dolgoztam, és amikor eljéttiink, itt a tarhaznal tudtam elhelyez-
kedni. Akkor morzsoltuk a kukoricat, hat akkor még kint az udvaron. [A sziilést kove-
téen] nem tudtam visszamenni, miszakozni. Itt nem messze volt a bélesGde, oda vettek
fol, mosdénd lettem, onnét jottem nyugdijba.

L. E:Otta munkahelyén Onnel éreztették?

G. J-né: Nem, de nem is mondtam senkinek. Nem is merte volna mondani az ember.
L. E.: Az elmult évek alatt kaptak barmifajta bocsanatkérést, karpotlast?

G. J-né: Hat a karpoétlast, azt hiszem, 240 000 Ft-ot, mindenki megkapta. De én nem
igényeltem tgy, hanem kértem a nyugdijamhoz, tgyhogy amiéta azt kapom..., elGszor
nem volt 500 Ft, azt hiszem.

G. J.: Kétszaz valahany Ft volt.

G. J-né: Most 6000 Ft. Ennyit emelkedett. Na, egyszer kaptunk, most tavaly volt, azt
hiszem, vagy tavaly el6tt, aki két évig volt, az 15 000 Ft-ot kapott a nyugdijra, a harom
évesek, azok kaptak 20 000 Ft-ot.

L. E.: Mit gondol, miért pont Onéket vitték el?

G. J-né: Hat végil is az én apam, az mindig nagyon j6 gazdalkodé is volt, meg volt
még tejcsarnoka és szddagyara, jartuk a falukat, szédat ontéttink. Mikor hazajot-
tunk, annak is, szegénynek, be kellett 4llni a tsz-be. De mellette még otthon a tejcsar-
nokot rendezte, mert megvolt az éplilet nekiink, kiilén ahhoz, ott a hdzunk mellett,
az udvarban.

F. L.: A taborbeli viszonyokrdl tudna mesélni?

G. J-né: Hat a taborbeli viszonyokrdl annyit, hogy tulajdonképpen meg volt jelolve,
hogy meddig mehet el valaki. Tovabb nem mehetett. Es mi, gyerekek se. Olyan volt,
hogy ahol laktunk, kés6bb mar ilyen nagy istall6 volt, tehénistall, mert még a jaszol,
meg minden kozépen bent volt. Akkor gy voltunk bent, hogy mindenkinek az agya
megvolt, akinek nem volt 4gya, akkor emeletes agyat kaptunk. Hat ugye miis voltunk
nyolcan. Az dgyak valasztottak el a csaladokat egyméstdl.

Aztan akkor ott az istalloban, ahol voltunk, ott volt egy-két kalyha, amin f6ztiink.
Az édesanyam, az f6zott, mar amikor rakerilt a sor. Mi meg mentiink fat lopni, mert
voltak ott olyan elhanyagolt tany4k, mar amiket nem haszn4lt senki. Es elég j6 messze
is volt, és gyerekek, mi fogtuk magunkat, és elmentiink. Es én rafizettem nagyon, mert
az én kabatom le volt teritve, és mikor jottek a renddrok, mi futas, azok meg jonnek
utdnunk. Hat nem tudtak, mert én tgyes voltam, és hazaértem. Aztdn meg persze
anyam meg nagyon megijedt, és mondta, hogy ,Most azonnal bujj az agyba!” Es beta-
kart. Aztan bejott a renddr és kérdezte, hogy mi van, mert megtalaltak ott a kabatot,
rajta volt a fa. Annyit mondott: ,, Tébbet ilyet ne csinaljanak.” Ijgyhogy nem voltak azok
olyan veszélyesek. Mert lattak 6k is, hogy mi van.

Hat azt meg mar hallottak biztos, hogy reggelente feketekavé volt, meg ki volt szabva
a kenyér, aztan f6ztek, mert volt tizemi konyha, de viszont azt, akik dolgoztak, levontak
a bériikbdl. Es eljottek... Mert johettek latogatok, meg csomagot is kiilldhettek. Eljottek
utanunk, és akkor volt egy ilyen latogatasi nap, egy-két 6ra, de kint a fiivon. Ugye, ott
figyelték az embereket.
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F. L.: Erték Onéket az ott tartézkodasuk alatt barmiféle atrocitasok, bantalmazasok?
G. J-né: Minket nem. Aztan mikor folszabadultunk, a nagycsalddosok voltak az els6k
ko6zott, mikor mi hazajohettiink.

F. L.: Ez mikor volt? Mikor tértént?

G. J-né: Ez ’563 nyara. Azt hiszem, augusztusban johettiink haza.

F. L.: Amikor visszakeriiltek Komlbsdra, mennyire kellett a nullarél kezdeniik?
Teljesen kifosztottak az egykori hdzukat?

G. J-né: Teljesen, teljesen, csak a haz maradt.

F. L.: Széthordtak mindent.

G. J-né: Mindent, semmi nem volt. Hat azért kellett, azért vittek el minket, mert tele
volt a padlds, meg rengeteg hiz6, meg disznd, birkdk, rengeteg joszag, az istallé tele volt
lovakkal, tehenekkel.

L. E.: Amikor Onék visszakeriiltek Komlésdra, akkor a szomszédok, a kornyékbeliek
hogyan viszonyultak Onokhoz?

G. J-né: Akkor mar nem, mert egyutt is kellett dolgoznom veliik. A parttitkarral, meg
a feleségével.

F. L.: Semmiképpen nem idegenkedtek, nem kiilénitették el?

G. J-né: Nem, hat mondom, egyitt kellett dolgoznunk veliik a tsz-ben, amikor be kellett
allni. Ezekkel a nagyasszonyokkal.

L. E.: Es ott sem volt semmi ilyen...

G. J-né: Nem, nem, senki, sosem.

L. E.: Készénsm.

Pécsi interju

Id6pont: 2018. oktdéber 9.
Interjhalany: K. J.

L. E.: Legyen szives, meséljen el mindent, hogyan tortént?

K. J.: Koml6sdrdl vittek el minket ’50. november 11-én a Hortobagyra. Addig édesapam
foldmdveléssel foglalkozott, volt 20 hold foldje, és azon gazdalkodott. Es akkor mar
teljesen kifosztottak benniinket, mert akkor az ’50-es években, a Rakosi-rendszerben
még a padlast is les6porték allandbéan. Mire elvittek benntuinket, akkorra mar kifosztot-
tak Ugy, hogy alig volt valami. A vetémagot is ugy kéllott apamnak venni.

Tizenketten voltunk testvérek. Elvittek benniinket a Hortobagyra, de nem mindenkit,
mert a legidGsebb névérem akkor mar férjnél volt, a batyam meg otthon volt a feleségé-
vel egyutt, akkor volt nekik kisbabajuk.

Es amikor minket... Bezorgettek éjfél korul, betolatott egy haromtonnas teherauté az
udvarba, és akkor folébresztették az egész csaladot, egy érat adtak ra, hogy késziiljink
el, mert megylink valahova. Nem nagyon mondtidk meg akkor, hogy hova. Mi is be
voltunk ijedve nagyon, mert édesapam egészen Flzesabonyig nézte, amikor vittek a
vagonban benniinket, hogy nem-e Oroszorszagba visznek benniinket. De hat hala
Istennek nem. Mert hat allitélag, utana hallottuk azt is, hogy a Sztalin azt mondta a
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Rakosinak, hogy a szemetét pucolja el mindenki sajat maga. Ugyhogy nem fogadta,
mert kilénben kivittek volna benniinket Oroszorszagba, de nem kollott mar akkor
Sztalinnak.

Na, és akkor csindltak egy Szibériat a Hortobagyon. Ezeket az elhagyatott allami
gazdasagokat veliink dolgoztattak meg. Hat a mi gazdasagunkban volt 700 hold rizs,
annak a gondozasat mi végeztik, egész tavasztdl végig. Osszel volt a rizsaratds, és azt
is Ugy csinaltak, hogy nem volt sem kombajn akkor még, sem kasza, hanem sarléval
csinaltuk. 150 négyszogolet csinaltunk meg egy-egy nap. De mindig elvégeztik, és Gsszel
még kivittek bennlinket Nadudvarra is, a tsz-be. Még ott is mi végeztiik el a végén mar.
Na, hat és ugye a bérezés, az meg Ggy nézett ki, hogy gy csaptak be benniinket, ahogy
akartak. Mert nem szélhattunk semmit. Kiilonben is tgy volt megszabva a bérezés,
hogy a szabad életben 1év6 bérezésnek a legalacsonyabb részét kaptuk mi ott, és még
abbdl is sokat elcsaltak.

En akkor 14 éves voltam, de mar bele kollstt kapcsolédnom a munkaba keményen.
A rizstelepen tavasszal gyomlaltuk ki a gyékényt, ugye az folcsapzott benne, meg ez a
vadmuhar vagy nem tudom, mi volt még. Ezeket kollott nekiink kigyomlalni. Es akkor
kihordani a partra vagy hat a téltésre, oda leraktuk, és akkor onnan elvitték és elégették.
Késbbb bekapcsolodtunk Gsszel a rizsaratasba. Vagy vizhordas. Széval mindenkinek
adtak munkat, a legkisebb gyerektdl kezdve.

Ugye akkor iskolasok is voltak még, de azok jartak azért iskolaba, mert ottan volt egy
tanarnd, az tanitotta 6ket. De mondom, a 14 éven feliiliek, azok mar mentek szabalyo-
san dolgozni. Hat igy teltek el az ottani napok.

Nehéz volt, nehéz volt, mert télen nem nagyon volt munka. Es akkor volt egy ko6zos
konyha, amit a taborban 1évé személyek allitottak 6ssze. Kezdetben mindjart 6k adtak
Ossze a pénzeket, meg a cuccokat. Mert mi is vittiink két vagy harom zsak lisztet, zsirt,
mindenfélét, ami a haromtonnas kocsira félfért. Azt megengedték, hogy megrakjuk.
Még butort is vittink. Es akkor ott meg szépen elszedték az élelmet, és bevitték a kézos
konyhara. Ezt beszamitottdk nekink a kés6bbi ételadagunkba, amit adtak, amig az
tartott, addig nem kollétt fizetnlink. Hat aztan, reggel feketekavé volt, este tea, délben
volt csak fGtt étel.

Kint voltunk a gazdasag teriiletén valahol, akkor lovas kocsi hozta ki utanunk az ebé-
det. Mert volt 6-8 km 1s, ahova el kollott menni. Es akkor délben jott a kocsi, korbejarta,
ahol dolgoztak, mert el lehetett am latni 10 km-re is azon a rénasagon. Aztan akkor
este, mikor mar napnyugta felé volt, akkor mindenki johetett haza, de gyalog. Mentiink
6-7 km-t gyalog reggel is kifele, este meg befele.

A szallasunk 100-as tehénistallé volt. Akkor készilt el ez. Nem is nagyon voltak még
benne. ElGszor egy birkahodalyban voltunk, mikor odavittek benntinket, koriilbeliil két
honapig. Akkor ezt egy kicsit dsszefabrikaltak, gy, hogy elfogadhaté legyen.

L. E.: Mikor szabadultak?

K. J.: November 11-én vittek el benniinket, ’51-ben, és Nagy Imre, mikor elmondta azt
a beszédet, ’53-ban, akkor kaptunk amnesztiat, és akkor johettiink haza. De akkor is
csak ugy lehetett jonni, hogy minden héten jott az avés tiszt, és az hozta a szabaduldle-
veleket, és akkor 3—4 csaladot engedtek el egyszerre, egy héten. Na, most ez volt
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’53. augusztusban. De mar kozeledett aziskolaid6szak, akkor elGszor valasztottak azo-
kat, akiknek iskolaskord gyerekeik voltak, és azokat engedték elGszor. Akkor
édesanyam bement, és kérte az avést, hogy hat nekiink van harom gyerek is, amelyik
majd iskoldba fog jarni, vegyenek sorra mar benniinket. Es megfogadta az 4vés, a
kovetkez6 alkalommal, mikor jétt, akkor sorra keriiltiink mi is. Hozta a szabaduléleve-
leket, meg kiszamolta, mennyibe keril az Gtikoltség, és azt kifizették, semmi mast nem
kaptunk. Kérdezték, hova megytink. Mondtuk neki, hogy hat haza. Oda nem lehet,
mert az hatarsav. Akkor édesanyam megbeszélte a testvérével — azok Labodon laktak
—, 6 odafogadott benniinket. Ott volt egy ismerdsének egy szobaja, amit oda tudtak
nekiink adni.

’56-ban — addig ott voltunk Labodon —, mikor kitért a forradalom, akkor, aki elvitetett
benniinket, a tanacselnok, a testvéremet odahivatta és mondta neki, hogy ,,Most gyor-
san menj, szoljal nekik, hogy azonnal gytjjenek haza.” Es akkor hazamentiink.

Jott a tsz-elndk és egy tehenet hozott, ami tejelt 1s. Meg egy 120 kilds hizét a tsz-bél, azt
1s hozott. Azt mindjart levagtuk.

De amikor a ruszkik leverték a forradalmat, akkor megvaltozott minden. [Még a tsz-ek
feloszlasakor] egy par fogatot kihozott apam kocsival, egy névendék borjuat, egy bikat, egy
Uszlt és egy tehenet adtak még, meg a 120 kilds disznét, amit levagtunk. Es akkor egy j6
1d6 mulva a jarasi tanacstdl a mezbgazdasagi osztaly kikiild nekiink egy papirt, hogy
18 000 forintot fizessiink be, mert annyi értéket hoztunk ki a tsz-bdl. Akkor mar nem
tudtunk semmit csindlni, folvette édesapam a kolesénoket a rokonsagtol, és akkor kezd-
tiik torleszteni. Korulbelil egy évig vagy két évig torlesztettiik, mire ezen tul lettiink.
En akkor voltam 20 éves. Indult Addndon egy mezogazdasagi gépkezel§ tanfolyam, két
éves. Hat én mindjart megragadtam az alkalmat és jelentkeztem. Kikuldték a papirt,
hogy milyen papirokat kellett megesinalni. Mindent elintéztem. Az utolsé az volt, hogy
tanacsi igazolas kollott, azt is kérték, mert akkor az volt minden. Akar valaki iskolaba
ment, akarhova ment, javaslat a tandcstél. Hat ez, aki elvitetett akkor benniinket, nem
irta ala. Ijgyhogy kiszabadultunk, igaz, a Hortobagyrol, de nagyon megbélyegeztek Am
minket. Barhova akart az ember menni, mindenhol meg voltunk pecsételve. Hordoztuk
egész életiinkon keresztil.

F. L.: Ezt az esetet leszamitva érte Ont barmiféle hatrdnyos megkiilénboztetés?

K. J.: Hat munkahelyeken is mindig vigyazni kollott. Nem lehetett elszdlni magamat.
Miért csinaltak ezt? Hat ez mind a megfélemlités volt. Hogy megfélemlitették a tobbi
tagot, akar a rokonsagot, akarkit, és akkor utdna nem egy tsz, hanem még egy tsz lett.
Mert a tébbiek is mind akkor megijedtek és bealltak.

F. L.: A taborban hogyan bantak Onckkel?

K. J.: Rend6rok briztek benntinket, de allitélag oda is olyanokat helyeztek, akiket biin-
tettek. Mert hat ott kinn a pusztan kollétt nekik éjjel-nappal lenni.

F. L.: Bantalmazasok nem voltak?

K. J.: Nem.

L. E.: Melyik taborban voltak?

K. J.: Mihalyhalman. El6szor Borzason voltunk, de onnan elhoztak benniinket, mert
akkor ott egy bombazdteret csinaltak az oroszok. Elhoztak Mihalyhalmara, akkor
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kaptuk ezt az istallét, ebben voltunk egészen '52-ig. '52 végén, koriilbelul télre, csindltak
valyoghazakat, igyhogy ott mar minden csalad kapott egy szobat. Valyoghazakat csinal-
tak, de azt is a mi embereink csinaltak. Volt egy bubos kemence, abban mar lehetett
flteni is. Hoztunk szalmat, mert rengeteg rizsszalma volt, azt lehetett tiizelni. Engedték.
L. E.: A rendszervaltoztatas utan kaptak Onok valamilyen karp6tlast ezekért az évekért?
K. J.: Hat kaptunk, megmondom Gszintén, karpétlast. Ugye édesapam akkor 10 hold
foldet kapott vissza. A tobbi — azt mondtak — betablasitva volt. En kaptam 1 holdra,
mert elosztottak a 10 holdat, ahany gyerek volt akkor még, és akkor mindenkinek
jutott 1 hold. Ezt az 1 holdat karpétlasban nekem kiadtak. Most koriilbelil egymillidba
kertl egy hold f6ld. Akkor meg ezer forintot kaptam a karpétlasért. Ezt a gy(irit vettem
rajta. Ennyi volt az egész karpétlas. Adtak még a ,hortobagyosoknak” 500 Ft-ot ra a
nyugdijra. Akkor életjaradék is volt, mar olyan értelemben, hogy azt is karpétlas gya-
nant adtak. Volt, aki a karpétléasi jegyét eladta akkor mindjart. En meg azt mondtam,
hogy nekem nem kell a karpétlasi jegylk, hanem én életjaradékban kérem. [:Tgyhogy
énnekem most ez a nyugdijamra majdnem 10 000 forint. Ezt minden hénapban megka-
pom. Ennyi az egész. Aztan semmi mast nem kaptunk.

F. L.: Az, hogy On kitelepitett volt, mennyiben okozott a munkaba 4llasanal problémat?
Vagy jelentett-e hatranyt?

K. J.: Ha nem tudtdk meg, akkor nem volt semmi probléma.

L. E.: On hol tudott elhelyezkedni?

K. J.: Ahogy mondtam, Labodra kerultink, akkor ott elGszor volt egy nagy allami gaz-
dasig. Oda mentunk el, egy épitkezési cégnél voltunk culagerok [épitSipari segédmun-
kas]. Maltert hordtunk, meg téglat. Akkor késébb az erd6gazdasagban, szintén ott, La-
bodon, négy évig. Majd ott volt a talajjavit6 vallalat. Ez egy balatonboglari cég volt. Ott
dolgoztam egész addig, amig '56 gyttt [értsd: jott]. Es akkor hazaj6hettem, akkor ugy
jartam be Csokonyavisontara kerékparral. De szintén annal a cégnél dolgoztam ’57-ig,
mig nem vittek el katonanak. Akkor otthagytam a céget, mert mar untam a 12 kilomé-
tert biciklizni minden nap, oda-vissza. Es akkor ez meg olyan cég volt, hogy vagont is
kellett kirakni. A faluban lemondott egy postas, vagy elment, vagy bevonult katona-
nak, nem tudom most mar, mi lett vele. Akkor arra palyaztam. Babdcsan volt a
postahivatal, még az volt a szerencse, és nem kérdezték meg a tandcselnokot, hanem
elmentem, jelentkeztem, és folvettek minden tovabbi nélkil, mert kellett nagyon a
kézbesits. Es akkor én azt csinaltam ’60-1g. ’60-ban ndsiiltem, akkor otthagytam a pos-
tat, és elkeriiltem Rézsafara.®

Amikor megsziintették a hatarsavot, akkor mar lehetett szabadon bejonni. Edesapam
nem érte meg a rendszervaltast, mert egy évvel el6bb meghalt. Akkor a lakas megma-
radt, mert az egyik testvérem oda ndsiilt és ott lakott. En meg elkoltoztem onnan, mert
mondtam, hogy én szerettem a falut, de hidba, ha egyszer kisértett benniinket
allandéan a mult. Allit(’)lag az volt az egy bajuk nekik, hogy édesanyam kereste,
szegény, az igazat, hogy ennyi gyerekkel hogyan lehet igy kiszurni veliink, és akkor
kétszer is irtak a Rakosinak. Hat talan meg sem nézte Rakosi a papirt, hanem a

39 Kozség Baranya megyében, a Szigetvari jarasban.
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titkarsag mindjart fogta és lekiildte Barcsra. Mert leirta édesanyam, hogyan hihetnek egy
olyan embernek, aki valamikor nyilas volt, most meg milyen szép, nagy partember lett.
Na, aztan meg is mondta a fia, egyszer jottek akkor is rekviralni, elvittek akkor is nem
tudom, hany mézsa terményt, és megmondta: ,,Azért van ez, mert irtak a Rakosinak.”

L. E.: Nagyon szépen koszonjiik!

LDOZATAI
| HERESAKIN 195 TES 1953 KOZO0TT
AR PN TTELET NELHUL ELTEH
|:% ENVEDTEN ANZ ELEPI KENYSZER
JEI AT )30 2 S

WENBURFERUSALNTINENN 50. EVEGRDULOJY

WEHSLNBUL ELHELYEZ TEN

Emléktabla az egykori elepi tabor helyén
(Fejes Laszlo felvétele, 2018)
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ALLAMOSITASOK FONYODON AZ 1940-ES EVEK
VEGEN ES AZ 1950-ES EVEK ELEJEN

POMOZI-FEHER JENNIFER — VARGA ISTVAN

A 2020-as év tobb minden miatt emlékezetes lesz szamunkra. Fonyédon a COVID-jarvany
miatt az egyébként tavasszal esedékes lomtalanitast Gszre tették at. Szeptemberben egy
fonyddi lakos azzal keresett meg, hogy a csaldd egy mar nem allanddéan lakott hdzaban
lomtalanitottak, s a padlason talaltak egy iratanyagot, amely ezek utan munkahelytinkre,
a Fonyddi Kulturalis Intézményekbe kerult. Az iratcsom6 egy klasszikus hivatali anyag,
tobbségében A/4-es méretl lapok fraktir alakban. Lila szind kemény borit6 és fekete
madzag fogta kozre az iratokat, amelyek tobbsége Fonydd kozség, illetve a jarasi tandcs
bélyegzblenyomataival voltak ellatva. Felirata: JAllamositott hazak iratai”. Az iratok
feldolgozas utan — ajandékozas révén illetékességbdl — a Magyar Nemzeti Levéltar So-
mogy Megyei Levéltaranak gy(jteményébe keriilnek, s részét képezik majd a Fonydod
Nagykozségi Kozos Tanécs fondnak."

1945 utan az egész orszaghban slrgésen megoldandé problémaként jelentkezett a
lakashiany, s ennek megoldasi kisérleteit jol példazza az altalunk bemutatni kivant
iratanyag is. Az allam lakasépitéseket nem tudott vallalni, igy a cél a meglévé lakasallo-
many minél jobb kihasznalasa lett. Ezaltal igénybe vehetének titulaltak a lakatlan, elha-
gyott vagy bérl6 nélkiili lakasokat, de annak a lakasat is, akinek tulajdonaban két vagy tébb
ingatlan volt, illetve a kettdnél tobb szobas lakasok azon részét, amely az illetékesek szerint
a bérlG indokolt lakassziikségletét meghaladta. Ezt nevezték kozos lak4shasznalatnak.”
Mindezen tevékenységre szamos példat talalunk a fonyddi iratok kozott is, igy megfigyel-
hetG, hogy ez az egész orszagot érint6 Uj lakaspolitikai rendszer hogyan jelent meg egy koz-
ség életében, hogyan formalta annak mindennapjait, milyen feszultséget keltett helyben.

Fonyéd a Balaton déli partjan fekvd kozség. Az 1949. évi népszamlalas adatai alapjan
a kovetkez6képpen mutathatjuk be a telepulést. Terulete: 8248 kat. hold (4747 hektar),
lakossagszama: 2996 {6 (1941-ben 2333 6 volt), ebbdl férfi 1347, nG 1649, beltertleten
1729, kiiltertileten 1267 £6 lakott. A lakossag 92,2%-a romai katolikus vallasu, 4,7%-a re-
formatus, 2%-a evangélikus, 0,5%-a gorog katolikus, 0,3%-a izraelita, 0,3%-a egyéb volt.

Az éplletek szama 1830, ebbdl lakéhaz 1665 (intézeti 53). A masodik vilaghabora
soran megsériilt a tulajdonképpeni lakéhazak koziil 308, ebbdl 277-et helyreallitottak,

1 Az iratcsomé jelenlegi lelShelye: Fonyddi Kulturalis Intézmények. Allamositési iratok (a
tovabbiakban: FKI, 4llamositési iratok).

2 Raékosi korszak lakaspolitikdjar6l bdévebben lasd: Keller Markus: Indokolt lakdssziikséglet.
A lakdspolitika az 1950-es években. Budapest, 2012, ELTE Eotvos Kiadé. (A tovabbiakban: Keller,
2012.) és ud: Szocialista lakhatds? A lakdskérdés az 1950-es években Magyarorszdgon. Budapest,
2017, L'Harmattan Kiado.



1945-t61 1949-ig 6 haz épiilt. A lakéhazak koziil k6, tégla vagy beton falazata volt 1199,
valyogbdl vagy sarbol késziilt fallal birt 361 (az egyéb kategériaba 52 keriilt). 1483 haz
pala-, cserép- vagy badog-, 11 zsindely-, deszka-, 45 nad-, zstp-, szalma-, 73 pedig egyéb
anyagbdl készitett tetével rendelkezett. A lakéhazak kozil 1428 nem, 17 egészen,
167 részben volt alapincézve. A lakohazak koziil 1549-ben egy lakas, 56-ban kettd, 7-ben
3-5 lakds volt.” A lakésok (haztartasok) szama 1747 volt, ebb6l maganlakas 1714,
intézeti 33. A szobaszamok a kivetkezGképpen oszlottak meg: 1 szoba konyha nélkil 99,
1 szoba-konyhas 786, 2 szobas 612, 3 szobas 126, 4 és tébb szobas 74, konyhabdl allé 5,
egyéb lakdhelyiségbdl all6 1 és volt 11 hasznalhatatlan lakas is.t

Fonyéd 1950. junius 1-t8l a térségben vezetd szerepet kapott, a telepiilés lett az Gjon-
nan létrehozott jaras kézpontja. Ez tobbek kozott azzal is jart, hogy az allamositott, egy-
kori Vasuti-, majd Dreschler-szalloda épiilete lett a Fonyddi Jarasi Tanacs székhelye.
A masik fontos valtozast Fonydd életében az jelentette, hogy mind tébben koltoztek a koz-
ségbe, hiszen a jarasi székhely kozigazgatasi szerepkor azzal is jart, hogy a teleptlés la-
kossagszama megnétt, mivel az Gjonnan létrehozott hivatal és egyéb intézmények Gjabb
munkahelyeket teremtettek, s a frissen beteleptildket el kellett helyezni valahol.”

A magantulajdonban 1év§ lakohazak, villak és éroklakasok, amelyeket bérlet utjan hasz-
nositottak, illetve olyan ingatlanok, amelyeket a fennall6 kommunista rendszer ellenségei-
nek kikialtott személyek hasznaltak, birtokoltak teljes allamositasa 1952-ben vette kezdetét.

Az 1952. évi 4. sz. torvényerejd rendelet ,,egyes hazingatlanok allami tulajdonba véte-
1érd]l” kimondta, hogy ,,1. § (1) A jelen térvényereji rendelettel 6sszes alkatrészeikkel és
tartozékaikkal egyutt allami tulajdonba vétetnek:

a) mindazok a magantulajdonban all6 hazingatlanok (lakohazak, villak, éroklakasok,
uzlethazak, izemhazak, raktarak stb.), amelyeket, vagy amelyeknek egyes részeit bérbe-
ad4s utjan hasznositjak;®

b) a tGkések, egyéb kizsakmanyolok és a megdontott tarsadalmi rendszer népelnyomé ele-
meinek hazingatlanai, abban az esetben is, ha azokat nem bérbeadas tutjan hasznositjé\k.”7

Az Orszaggylés 1948 juniusiban fogadta el az iskolak allamositasardl szol6 torvényt,
amely érintette a Miasszonyunkrol nevezett szegény iskolanévérek fonyodi Szent Istvan
Polgari Iskol4jat is (éptiletét 1940 oktoberében adtak at rendeltetésének). Az iskolaépiilet
mellett lakéotthonuk, az dgynevezett ,Zarda-haz’ volt érintett a kérdésben, amelyet

3 1949. évi népszamldaldas 9. Demogrdfiai eredmények. Budapest, 1950, KSH, 120., 226. p.; 1949. évi
népszamldlds. Vallasi adatok szdzalékos megoszidsa telepiilésenként. Somogy megye. Budapest,
1996, KSH, 62. p.; 1949. évi népszdamldlds. 5. Részletes épiilet- és lakdsstatisztikai eredmények. V.
Kézségi eredmények. 1. Epiiletek és lakéhdzak f6bb adatai. Budapest, 1950, KSH, 266-267. p.

4 1949. évi népszdamlalds 9. Demogrdfiai eredmények. Budapest, KSH, 1950. 120., 226. p.; 1949. évi
népszamlalds. Vallasi adatok szdzalékos megoszldsa telepiilésenként. Budapest, KSH, 1996. 62. p.

5 Err6l az iddszakrdl bévebben lasd: Németh Ernd: U] Fonyod sziiletése. Adalékok Fonyod torténeté-
hez. Fonyé6d, 2015, magankiadas.

6 A Népkoztarsasdg Elnoki Tanacsanak 1952. évi 4. szamu térvényerejd rendelete egyes hazingatla-
nok allami tulajdonbavételérél. Magyar Kozlony, 1952. februar 17. 219. p.

7 1948. évi XXXIII. torvénycikk a nem allami iskoldk fenntartdsanak az allam altal valé atvétele,
az azokkal 6sszefliggd vagyontargyak allami tulajdonbavétele és személyzetének allami szolga-
latba valé atvétele targyaban. https:/net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94800033.TV &searc-
hUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D43 (Megtekintés: 2022. aprilis 21.)
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1935-ben vasaroltak meg (1906-ban épiilt nyaralénak). A Szabad Népben a késébbi
iréng, Fehér Klara 1948 nyaran a kévetkezs riportot tette kozzé: ,,[...] A hercegprimas azt
akarja, hogy a nép tiltakozzék az allamositas ellen, tehat a tiltakozasnak meg kell tortén-
nie. Igy gondolkoztak Fonyéd jambor apécdi, amikor hdzrél-hdzra jarva felkérték a
népet, adakozzanak a megrongalt iskola helyreallitasara. Par fillért. Elelmet, hasznalt
ruhat, ami van. Az adomanyt nem is kell most atadni, csak egy ivre felirni a neviiket.
Ki nem adna néhény fillért, hasznalt ruhat az iskola javara? Egymds utan irtak ala az
ivet Fonydd lakéi. Amikor az iv megtelt, az apacak foléje irtak, hogy »Tiltakozunk az
allamositas ellen.« Véletleniil tudta meg a dolgot az egyik alair6. Most valamennyien

"8 S alig telt el két esztendd, egy

felhaborodva kovetelik a hamisitott iv megsemmisitését.
otodikes didk mar ezeket a sorokat killdte el a Pajtas képes gyermekujsagnak:
LA XIV. kertileti uttorék fonyodi taboraban jo6 munkank faradalmait pihenjiik ki. Voros-
nyakkendGs pajtasok vig énekétdl hangosak azok a falak, amelyek k6zott nemrégen még

apacak és papok butitottak paj‘césainkat.”9

Fonyédon mar 1951-ben is voltak allamositott ingatlanok, ezeket a kozség kezelte.
Aztan 1952-ben kezdetét vette az emlitett 1952. évi rendeletre hivatkozva a wvillak,
lakasok szélesebb kord allamositasa. Az allami tulajdonba vett ingatlanok a Fonyddi
Ingatlankezeld Vallalathoz kertiltek, amelynek megalapitasarol az 1952. aprilis 15-1 vég-
rehajté bizottsagi tilésen dontottek, s iranyitészerve a Fonyod Kozségi Tanacs Végrehajto
Bizottsaga lett. ™

A Balaton-parti teleptilésnél, bar megfigyelhet§ az allamositasok céljaként a fentebb
idézett rendelet a.) pontjanak alkalmazasa is, de a kommunista rendszer altal nem
kedvelt elemek — mint péld4ul a villatulajdonosok —lakasanak, a hivatkozott jogszabaly
b.) pontjanak rendelkezései alapjan torténd elkobzasa kapta a nagyobb szerepet.
Szamos éptlilet kisajatitasanal dontd cél volt az tidiilésre torténd igénybevétel, ezt az is jol
szemlélteti, hogy kiilon felmérték, hogy mely villak alkalmasak tdiiltetésre, és a Szak-
szervezetek Orszagos Tandcsahoz (SZOT) sok villa keriilt, amelyekben a késGbbiekben
szakszervezeti Udultetés folyt.

A bélatelepi Scipiades—Patkoés-villa az allamositast tgy kerulte el, hogy a csaladdal
gyermekkora 6ta j6 kapcesolatban 1év8, befolydssal biré tanacsi alkalmazott azzal az in-
dokkal, hogy a villa konstrukci¢janal fogva nem alkalmas tidiilének, mert nincsenek
benne kis szobak, segitett mentesiteni, hogy ne legyen az éptiletbdl tidiild. Igy ,csak” tars-
bérldk vették igénybe a szobakat.'!

Az elGkertlt iratanyag tartalmaz egy tébb oldalas tablazatos felsorolast azokrdl a
fonyddi ingatlanokrdl, amelyeket a tervek szerint allamositani kivantak. Késébb latni

8 Fehér Klara: Kudarc kudarc utdn. Nem tudja mar a demokracia ellen uszitani Somogyorszag népét
a fekete reakcié. A fonyddi ,,adakozdk”. Szabad Nép, 1948. janius 8. 7. p. Fehér allitasairdl mas
forras egyel6re nem kerilt eld.

9 Szantosi Vera: A fony6di taborbdl. Pajtds, 1950. augusztus 15. 10. p.

10 FKI, 4llamositasi iratok.
11 Varga Istvan: A fonydédi gréf Zichy Béla-telep. Villasor a Balaton felett. Fonydd, 2015, Fonyddi
Kulturalis Intézmények (a tovabbiakban: Varga, 2015.), 459. p.
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fogjuk, hogy a tulajdonosok egy része probalta mentesitési kérelmekkel megvaltoztatni a
hivatali dontést. Ez néhanyuknak sikerilt is. A tablazatot széveghten, teljes terjedelmé-
ben tessziik kozzé.

Allamositott hazingatlanok Fonyodon
A tablazat fejlécében szerepld betlk és jelentésiik

A: Sorszam; B: A tulajdonos(ok) neve(i); C: A hazingatlan telekkényvi betétszama, hely-
rajzi sz. és helyének, cimének megjelolése; D: A hazingatlan rendeltetése: lakohaz, villa,
oroklakas, tzlethaz, raktarépulet stb.; E: Hany lakészoba van a haz-ingatlanban?;
F: A volt tulajdonos benn lakik-e a hazingatlanban?; G: Hany bérlemény van a hazingat-
lanban a tulajdonos altal lakott helyiségeken kiviil?; H: A térvény 1. §-4nak mely bekez-
dése alapjan tortént az ingatlan tulajdonba vétele?; G: Felszolalt-e a tulajdonos a kozségi,
varosi, kertileti vb megallapitasa ellen?; I. Megjegyzés (az alsd egyesitett sorban is),
illetve az ingatlan cime, helye 2022-ben.

Roviditések: éa.: épités alatt; 1.: igen; 1.: lak6haz; m.: mozi; n.: nem; sz.: szalloda;
ua.: tizlethaz; Gé.: tizlethelyiség; v.: villa.

A B C D|IE|F|G|H|G I
1. D,r. ACZ?I Sandor u. 17. 1. 5 |n. 1 |a |1
Jozsefné
2. Agh Istvén'? Hunyadi u. 24. |1 2 |n. | 2 |a |i
3. Adelm:ann Garam u. 10. 1. 2 |n. 1 i.
Gusztav
4. Arbc’(fz 13 Jozsef u. 6. V. 2 |n. 1 |a |1
testvérek
5. | Acs Jézsef Patonai u. 13. V. 2 |n. 1 |b [i. |Dobd Istvan utca.
6. | Acs Péter Szent Istvan u. v. 1 |[n. 1 |(a |n.
57/c
Abrudbanyay , Joézsef u. 16.,
7. Oden* Jozsef u. 1. V. 3 |n. 1 |a |[n. Kripta-villa
Birtoklapon A.
. Vilmos Ady E. u. 17.
8. éﬁ:;’sms AdyEw25 |v. | 2 |n | 1 |b |i [telkén (az FKI
épiiletéts] kissé ENy-
iiranyban).

12 Felesége Kéléczy Maria. 1926. majus 31-én vasaroltak az ingatlant.

13 Arbécz Eszter (1932-) szobrasz-keramikus és Ildiké. Apjuk, Arbéez Janos csenddr ezredes volt.
Eszter 1956-ban Ausztridba menekiilt, férje, dr. Szabados Péter. Szerepelnek a sandortelepi strand
kabinjegyzékében. Arbécz Janosné 1961-ben 4rulta a nyaraldt.

14 Abrudbinyay (1935-ig Rédiger) Odon (1878-1955) pécsi gybgyszerész, az ugynevezett ,Kripta-
villa” tulajdonosa. 1944-es végrendeletében a Magyar Allamra kivénta hagyni haldla utén az
épuletet, de azt 1952-ben allamositottak.
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A B C DI E|F|G|H|G I
Béndek Jozsef | Hunyadiu. 28. |1 2 |1 b |i
F6 u. 8., Bihar-villa
10. | Bihar Tibor Rékosi u. 6. m. | 7 |n. 1 |a |1 |(azaltalanos iskola
udvaran).
) o, A posta helyén allt
11. I:Ion,tl Istvinné Ady E. u. 7. Gh n. 1 |a |n. ugynevezett N,e pbolt
és tarsa uzletsor. Fodraszat
és fényképészet.
Blssm.ger Jozsef A. u. v. 9 |n. 1 (b |[n.
19. Georgina
Jozsef Attila u., igynevezett Kévilla panzid, Kézalkalmazottak tidildje, korabban a

Jankovich-Bésan csaldd nyaraldja

(1906-ban épitette

Molnar Endre épitész).

13.

Bukor Balédzs

Ady E. u. 13.

SZ. n. 1 |a

n.

14.

. 1115
Barkécezi Béla

Szent Istvan u.
29.

L 4 |1 1 1|b

i

Barkédczyék tulaj

Szent Istvan u. 33—-35. Korabban Wanka Ferencé volt, 190

dona. Barkéczy Béldné mentesitési kérelme.

4-ben épiilt, 1916-t61

15. T,Oth Adél és Hunyadi u. 37. |v. 1 [n. 1 |(a |[n.

tarsa

16 Ady E. u. 17. FKI -
16. | Csényi Istvan™ | Ady E. u. 27. v. n. 1 |{b |n. |Mivel6dési Kozpont
épulete (atalakitva).

17.| Csorda Réza'’ Bélatelep, 6. v. n. 1 |a |n. 1];:;};1;21;\’]13%?;1 u

Csi d& Csutoras ? szerint

sizmadia . ezt a villat kapta
Jénos Lenin u. 14. v. 3 |n. 1 |a |[n. meg Szabé Ferenc

18.

zeneszerzo.

Fenyvesi Istvan lesz a lakdja. Majd a Fenyvesi Istvan Lenin u. 14. épiiletet a Felettes
Hatosag igénybe veszi, csutortok 4 éraig uritse ki az éptiletet. Vezsenyi Dezséné
Sandor u. 32. alatti épiilet 3 szobajat jelolte ki.

19. | Csima Mihaly | Ady E. u. 65. v. 2 |n. 1 i

20. | Csorba Ede Kaposvari u. v. 2 |n. 1 (a |1

21. Drabek , Séandor u. 23. v. 4 |n. 1 |a |1
Ferencné

22. | Déri Zoltan Vasas u. 8. v. 2 |n. 1 |b |1

23. Dlj' Doros Garam u. 2. V. 3 |n. 1 |a |n.
Géabor

15
16
17

Ertsd: Barkécezy-Klopsch Béla.
Csényi Istvan fonyddi épitGmester, tobb ma is 4116 éptilet alkotéja.
Csorda Réza az Irgalmas Névérek (Ranolder Intézet) apacdja. A megvasarolt bélatelepi villdban
gyermekeket akartak nyaraltatni. 88 éves koraban, 1974. november 21-én hunyt el. Pétlélag, 1953-
ban allamositottak egy mdésik fonydd-sandortelepi épiiletet, amelyet a Depaul Szent Vince
SzeretetleAnyai Magyarorszagi Tartomdnya tulajdonolt. A nyaraléépiilet kordbbi tulajdonosa
1918-t6] a Klara Gyermekotthon, majd 1945 utédn a Ranolder Intézet volt.
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A B C DIE|F | G|H|G I
Szent Istvan u. —
P Y . Hunyadi Janos u.
24. | Dardai Erng Hunyadi u. 23. |v. 6 |n. 1 (a |[n. sarok (2020-ban
feljitva).
25. D],f' Ec/)% Arvahaz kéz v. | 2 |n. |1 |a |n
Laszlé
26. 1,\/Iat’ol(351 Elek Bélatelep, 21. v. 3 |n. a |n.
es tarsa
Folyta ,
217. Mihélyné Jozsef u. 13. v. 2 |n. 1 |(a |[n.
28. | Farag6 Pal Karéacsony u. v. 1 |n. 1 |a |n.
29. | Gyimesi Imre Temetd u. 1. 1. 1 [n. 1 (a |1
30. | Galos Ferenc Sandor u. 29. 1. 3 |n. 1 |a |1
Guttmann Szent Istvan u. v. 2 |n. 1 [a |n. |SzentIstvdn u. 15.
Hermann 17.

31.

Telekkonyvi adatok rendezése: Telekkonyvi tulajdonosok dr. Steiner Arminné
Gutmann Gyorgyike, Hiutter Arpadné Gutmann Lujza, Gutmann RezsG és Weisz
Alfrédné Gutmann Vera. Az ingatlan bérbeadds Gtjan hasznositva van és a

tulajdonosok kilf6ldi 4llampolgéarok (Izrael).19

G 1 .
32. reiz ,er Vasas u. 5. V. 3 |n. 1 |a |[1. |Vasasu.®6.
Jen6né
Hodorics Szent Istvan u. . .
33. Lészloné 93, v. 3 |1 2Db |1
Hortobevi Szent Istvan w. Szent Istvdinu. —
34. ?r obagyl zent istvan u v. 5 |n. 2 |a |n. |Mandulés sarok, déli
Béla 34. oldal
35. | Horvath Janos | Hunyadi u. 43. |v. 1 |[n. 1 1.
36. | Jeli Ilona Ady E. u. 11. v. n. 1 (a |1
g7, | Komdromi Jékai u. 2. L |2 |i b i
Janos
38. | Klema Odénné | Jézsef A. u. 10. |v. 1. 1 |a |1
39. | Kollin Jend Ady E. u. 17. v. 3 |n. 1 |(a |[n.
40. | Kovesdi Gyula | Rézsa u. 9. v. 2 |n. 1 |(a |[n.
41. | Kerényi Imre Bélatelep, 31. v. n. 1 (a |n.
Kel 809-33-125/19520 sz.
49.| ¢ emen’ Bélatelep, 30. v. 3 |n. a |n. |hatalapjan
Ferencné mentesitve.
Széke Imréné,
43. | Kovéacs Hunyadi u. 34. |v. n. 1 (a |1
Ferencné
18 Dr. Edry Laszlé 1902-ben sziiletett, a pécsi Fehér Kereszt Kérhaz orvosa volt, az 1930-as évek

19

masodik felében nyaranta Fonyédon rendelt feleségével egytitt.
331/11-1952. sz. Allami tulajdonba keriil§ hazingatlanok telekkényvi adatainak rendezése.
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A B C DI E|F|G|H|G I

Kerbolt . Cukraszda a Balaton
44. Lészlo20 Ady Endreu. 7. |Gé.| 2 |n. 1 (a |[n. Aruhaz el6tt.

Kot Jozsof )
45. | (kaposvari 7 w | 2 |=& | + |a |&

Tewd :

46. | Korbuly Jézsef |Jo6zsef u. 11. v. 2 |n. 1 |a |n.

Kévari Béla Szepes u. 10. v. 3 |n. 1 (a |1
47.|/3494 hrsz./ fonyddi 3 szobas hazingatlandban partoktatasi haz van elhelyezve.

Buzséki lakos, a buzsiaki malom vezetGje. Felszolitjak, hogy a megsillyedt hazat
tegye rendbe, ezt nem vallalja, akkor allamositani kell hazat.

48. KOV?CShegyl Kaposvari u. 1. 2 |n. 1 |(a |1
Istvan
Biichler Egykori Kraszner
49. | Erzsébet és Joézsef u. 7. v. 1 [n. 1 [a |n. |haz (Jézsef u.
tarsa Schaller kanyar).
Mihal . e
50. 1, 2 ’ecz Bélatelep, 5. v. 6 |n. 1 [a |[1. |Barték Béla u.
Matyas
Matol ) Barték Béla u.,
51 ’a el Bélatelep, 14. v. 7 |n. 1 [a |i. |Matoltsy Andras
Sandor nagykanizsai orvos.
Szabé Ferenc
Magay Béla Lenin u. 26. v. 2 |1 b |i1. |zeneszerzl kapta
59 meg.

Ertesités: felettes hatdsag veszi igénybe az allamositott épuletet. Faragé Ferenc
megbizotthoz keriul. Csuitortokig tiritse ki és adja at. Helyette a Zrinyi u. 13. Boros-
féle épiiletet jelolték ki szamara.

M Az AN é ) ) Sjmonyi—Semadam—
53. |, axer Gézdné Rakosi u. 1. v. | 3 |n. | 1 |a [|i. |[villa (az altalanos
es tarsa iskolaval szemben).
Markécz ,
54 | Magvar Y Szent Istvanu. | | o | | 5 |y Helyén a Pohl-féle
N &Y , 5. ) ’ szalloda a sarkon.
Janosné
Mbricz Szent Istvan u. 3 |3 11y . Az orvosi rendeld
Kalméan® 23. v L L | mellett, hatul.

55.

Tkvi. tulajdonosok: Mdricz Zoltan, mint szazados orosz hadifogsagba esett. Itthon felesége
és két kiskortu gyermeke él. Ifj. Méricz Kdlman kiilf6ldon ismeretlen helyen van. Itthon
elsd hazassagabol sziiletett két gyermeke él. Méricz Honora hajadon masfél évtizede él
Fonyédon. Moéricz Béla allitélag vk. alezredes volt, jelenleg a Féldtani Intézet dolgozdja.
Ordog Istvanné (szil. Moricz Irén) férje 1950 elején a demokratikus hadseregb6l, mint ez-
redes betegség miatt kivalt és az allami 16értékesiténél van, négy gyermeke van. Moéricz

Kalmannak az apanak a hazingatlanban még résztulajdona sincsen.

20

21

22

23

Kerbolt Laszlé az allamositds utdn a Volga Cukrdszda mogoétti cukrdsziizemben dolgozott,
stiteményeket és fagylaltot készitett az 1960-as években is. 1971-1972 kérnyékén halt meg,

Apja vitéz fonyddi Markéczy Antal (1867-1945) ny. altabornagy, villatulajdonos. Korabeli
Ujsagokban rendszeresen kozolt Fonyddrél népszerisits cikkeket.

Técséi Moéricz Kalméan (1874-1953) vezérkari ezredes, 1913 6ta sandortelepi nyaralétulajdonos.
Az 1952-es dllamositds utdn két gyermeke bérléként maradhatott a fonyddi épiiletben, egy-egy
szobat hasznélva csaldadjaikkal. Méricz Kdlmant 1951-ben kitelepitették, a Hortobagy szélén 1évg
Egyek kozségben élte le utolsé éveit.

331/11-1952. sz. Allami tulajdonba keriil§ hazingatlanok telekkonyvi adatainak rendezése.
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A B C D|IE|F|G|H|G I
. . , . Fodor Andras
5 Matis Lajosné | Hunyadi u. 15. |v. 2 |n. 1 (a |n. k6lts anyésa.
Mentesitve a 809-33-375/1952. sz. alatt.
Németh Jézsef | Hunyadiu. 13. |v. 2 |n. 1 (b |n. |Tabornok.
57.
Dokumentum, melyben a Magyar Allam javara bekebelezik az ingatlanjat.
58. | Pauer Ildik6 Liszt F. u. 2. V. 3 |n. 1 |a |[n.
59. | P6schl Imre Bélatelep, 28. v. 7 |n. 1 [a |1 |Buzath-villa
60. | Poéschl Imre Lenin u. 8. 1. 21' n. 1 |(a |1
61. | Petz Gy6z6né24 Jézsef u. 13. v. 8 |n. 1 |a |i
62. | Paldt Karolyné | Garam u. 9. v. 1 [n. 1 |(a |1
Preszli .
63. Aladarné Vasas u. 2. V. 2 |1 1 |a |1
Porkolab Lajos . Porkol4b vendégl§ —
64. és tarsa Ady E. u. 9. ua n. 1 |(a |n. Rianas.
Barték B. u.,
4 4 4 Roézsa Janos
65. R’ozsa Leo és Bélatelep, 7. v. 4 |n. 1 |[b |n. |kaposvari
tarsa festékgyaros,
kelmefestd.
66. | Reizer Lajos Szent Istvan u. ua.| 6 |n. 1 |(a |n.
< dics 11 ,
67. R?.dlCS ona es Ady E. u. 51. éa.| 2 |n. a |1
Sandor
68. | Salamon Géza |Rébza u. 2. 1. 4 |n. 1 |a |1
69. | Schaller Gyula |Réakosi u. 12. ua n. 1 |a |1
70. Slnkovm’s Rakosi u 30. 1. 2 |n. 1 |a |1
Ferencné
71. | Székesi Elvira | Sandor u. 19. 1. 2 |[n. 1 |a |[n.
, | Sralai Blemér | Rakosiu.34a |1 | 2 |n | 1]a |i Egz‘;(; Szocidlis
2 héaza van 72. és 73. sorszam alatt, a 72. 4llamositva, 73. mentesitve.
73.| Szalai Elemér |Rékosiu. 34/b |1l 7 1 (a |1
74. | Szabd Ferenc Bélatelep, 19. v. 7 |n. 1 |a |1
75. S,zeker Tmre és Lenin u. 16. V. 2 |1 a |1
tarsa
76. | Safar Janos Hunyadi u. 34. |v. 1 |n. 1 |a |i
77. | Sit6 Istvan Hunyadi u. 30. |[v. [1-2|n. 1 (a |1

24

Petz Gy6zéné Imr6 Maria, férje honvéd 6rnagy volt. A Furdd utcai, un. ,Figura-villa” is a

tulajdonukban volt (korabban Fekete Gyula kaposvari tigyvéd nyaraléja).
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A B C D|E|F|G|H I
A Somogyiak Barati
78. | Simon Lajos Liszt F. u. 8. V. 2 |n. 1 |a [|i1. |Kore elnoke, S.
Laszl6 apja.
, 2.
79. | Stadler Jézsef | KATACSOY U\ Ol 1S |4
37. 3
Szécsi Gy. . 2. |,
80. Y, Jokai u. 9. v. 2 |n. 1 (8§ |1
Jendné 5.
gy, | Kk Szebert )y 0op iss v |3 n |1 |a i
Janos és tarsai
’ 7 . Z 2.
89, Szfrva/rl / Karacsony u. v 9 |n 1§ |
Laszloné 31. 2.
83? MTAsel y 14 £ Bdélatal p, 10.
83. | Tiszai Gézané | Vasasu. 11. v. 3 |n. 1 [a |i1. |Mentesitve.
84. Dr. "I‘ergovms Patonai u. 1. v. 3 |n. 1 |a |i
A-né
Takacs Ernéné | Karacsony u. v. 1 [n. 1 (a |1
85.[ Az ingatlan a Foldbirtokrendezd alap nevén all v

alégginﬁleg azért, mert nem fizette
ki a telekvételarat, allamositanddk kozil torolendd.

Voros Istvan és neje
a 86. sorszamu

86. | Voros Istvanné | Bartok B.u. 6. |44.| 3 |n. 1 |a |[(n. |
ingatlan
mentesittette.
61 .
87. V.erebe,y Bélatelep, 20. V. 7 |n. 1 |a |1 |Barték B.u.
Tiborné
88. | Visnyei Simon | Liszt F. u. 1. v. 1 [n. 1 (a |1
Vezsenvi Domb u. — Sandor u.
o Séndoru-—32- e 3 |& a |+ [sarok (helyén ma
g9, | Pezséné mosoda van).
Fenyvesi Istvant koltoztetik be.
Vé Szent Istvén u. .| 1953-ban
90. ecs?y zent istvan u v. 2 |n. 1 |a |i. |visszaadtidk a
Erzsébet 67. tulajdonjogot.
91. | Zboray Blanka |Patonaiu.11. |v. | 2 |n. | 1 |a |i. |Dobé Istvan u. 13.
.y . P P . . A polgarmesteri
92. | Diéshegyi Erné | Rakosi u. 26. v. 3 |1 1 (a |1 hivatallal szemkézt.
93. | Veres Janos Rakosi u.
93. Magay26 Lenin u. 26. v. 2 |n. a |1
Ferenc
94. | Haris Béla Bolyai u. 4. v. 2 |n. b |n.

25
26

331/11-1952. sz. Allami tulajdonba keriil§ hazingatlanok telekkonyvi adatainak rendezése.

Magay Ferenc (1891-1983) kaposvari térvényszéki bird, a mai Magay utca ,névaddja”, a kaposvari

reformatus gytilekezet f6gondnoka.
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Zoltanné

A B C DIE|F|G|H|G I
Gyimesi Janos | Rakosi u. 23. 1 2 |1 a

- Mentesitve 809-33-163/1952 sz. hat. alapjan.

96. | Németh Janos | Lenin u. 30. 1 1|1 i.

97 g}e,gizﬁes S;Tent Istvan u. ] 3 |5 i ﬁ gﬁi tl.«')'nyvtér

98. g;l Sse:zli?rcs?; Bélatelep, 9. v n. 71/2a Barték B. u.

99. | Csorda Rozsa Bélatelep, 6. V.

100. Dr. Szendrddi Bélatelep, 18. \% n. a |1 Barték B. u.

30.

[Ceruzas feliras:] Vollnhofer
Ferenc — Mari-villa; Jeli Ferenc —
Volga; Porasz 6rokésck, Ady E. u.

Leltarak az dllamositott hdzingatlanokban levd ingésdgokral

Az allamositasokkal parhuzamosan szinte minden ilyen épiilet ingésagairdl leltart kel-

lett késziteni a 14/1952. minisztertanicsi rendelet alapjan. Fonyddi ingatlanok
vonatkozasaban is taldlkozunk efféle leltarakkal. Az esetek dontG tobbségében jelentGs,

értékesebb ingdsagok nem (vagy ekkor mar nem) voltak az allamositott épuiletekben.

A leltarakba felvett ingdsagok értéke a par tiz forinttél egészen a tobb mint hatezer forint

Osszértékig terjedt. A leltarozas alkalméval nagyon alaposan jartak el, értéktdl figgetle-

nil 6sszeirtak minden, a hazakban, illetve kornyezetiikben levé tulajdont. A targyi

koérnyezetr6l, annak (becstilt) értékérdl plasztikus képet festenek a leltarak. Az ingésago-

kat az esetek dontd részében lefoglaltak és lepecsételve Grizték. A kimutatdsok adatait
kivonatosan, 6sszevont tablazatban, széveghtlien adjuk kézre.

27

A 14/1952. sz. minisztertanacsi rendelet alapjan készitett hazleltarak

. Egyéb informacid , . | Ingbsag
tt}lalgyé{oorfés az egykori Eglzlg?lg(l){nclizg értéke Egyéb megjegyzés
J tulajdonosrél (Ft)
Az ingésdgok Téth
Ozv. Pickva ] ) ) Laszl6 dllami gazda-
AV FIe Yan bécsi lakos Fiumei Ut 3. sz. 799 | sagi alkalmazott al-
Agostonné tal bérelt szobdban
talalhatok.
Dr. Teljemiszky(?
r- Teljermiezky(?) Bem u. 61. 848,50
Laszlo
Rozenspitz Berta Attila u. 20. 67 Barkoéczi-, masként

Muskatli-villa

27 FKI, allamositasi iratok. Leltar.
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. Egyéb informaci6 . .~ | Ingbsag
mﬁg]yé{ooéés az 'egykori, Eglzlggi(f{ncligg értéke Egyéb megjegyzés
tulajdonosrol (Ft)
Szakszervezetek
Orszagos Tanécsa
(SZOT) részére ki-
utalva.
Ozv. Ernéhdzy . . e
Barnéné 6rnagy Ozvegye Vorosmarty u. 17 2715
Nagy Istvan volt detektiv Kossuth u. 49. 194 EiZu(g;ﬁ\f:.szere
Fraknoz Ferenc Matyas kiraly u. 746 Hé}o’l,n testvélt lgk
116. (el6z6 elnevezés?).
Guzmics Lajos 1;46atyas kiraly u. 972
Kanissai Uj bérls: Felak Jo-
Ritter Andras nagykanizsat Damjanich u. 76. 7219 | 8¢ f..’ de 1ngo sagok’
lakos kilon szobaban zar
alatt.
Flelsc}}acker Bélatelep, 21. sz. 1005
Gusztav
Koéves Gyulané nagykeresked6 | Ady Endre u. 40. 1566
Dr. Ambrszi . Wekerle Sandor Bérlg Pany(?)
Ferenc budapesti lakos w 928, 515 Jozsefné.
Ozv. Andi
ZV, n’ 168 Zapolya u. 7. 515 | Balatonfoldvar
Istvanné
Papp Jéanos Dembinszky u., 380,50 | Balatonfenyves
bp Pap lak ’ y
Csizmadia Janos bu-
dapesti lakos Szedla-
. . cseknél levé vagyo-
Szedlacsek Lajos Lenin u. 12. 2090 néra rurejtegetés
miatt zarlatot ren-
delnek el.
Patké Rozalia Balaton u. 32. 4479 | Balatonfoldvar
Dr. Fodor Jo6zsef Deék part 3. 189 | Balatonfenyves
alsélendvai
Pojbics Gybzd (Jugoszlavia) Eperjesi ut 650 | Buksi-villa(?)
lakos
Balatonfenyves(?)
Hajdu Istvan 1767 | Balatonfenyves(?)
Nadai Pal Berzsenyi u. 6. 355 | Balatonfenyves(?)
Ozv. Pless honvédtiszt. , . Ingbsagok a lepecsé-
7 . 15. gosag p
Gyorgyné ozvegye rinyl u. 15 770 telt hazban.
Dr. Petrics Jbzsef ?agyl,(anlzsal Fiumei ut 11. 1345
ugyvéd
ot tabori lelké L4 .
Lazari Sandor abori fetkesz Ady Endre u. 38. 731 Ingose}gok a lepecse
ezredes telt hazban.
Szlics Jozsef szabOmester r(I‘F}L (Ll{;)ggl?get) 5708
F6z6 Karoly cukrasz Torok Balint u. 1555

16.
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. Egyéb informaci6 . .~ | Ingbsag
mﬁg]yé{ooéés az 'egykori, Eglzlggi(f{ncligg értéke Egyéb megjegyzés
tulajdonosrol (Ft)
Dr. Pauer Liszt Ferenc u. 2. 200
Istvanné
G4l Tibor Hun u. 771
s, allami vasuti Duna u. 6.
Wozari Arpadné f6n5k neje (Fonybdliget) 590
2 . H k . 7’ ;k- 7’ 7z
Ozv E e,c r F.orvenysze i biré Turdn . 4. 9561
Gyulané Ozvegye
Hosszu Jézsefné gyékényesi lakos | Ady E. u. 74. 205
kéményseprd,
Tekovics Antalné |budapesti lakos, |Turani ut 15. 6012
Katona J. u.
.. 1 - Kolozsvari at 18
Kithy Kalman nyugdijas (Fonyédliget) 485
S . , Zrinyi u.
Kis Laszlo volt téglagyaros (Fonysdliget) 635
. L, , | nyugdijas, Thokoély u. 55.
Ozv. G4l J s 663
Zv. al Janosne féellendr ozvegye | (Fonyddliget)
miniszteri
Ozv. Ulbreich 5
Ozv. Ulbreic tanacsos Térsk B. wt 56. 2241
Gyulané ozvegye,
szekszardi lakos
o , Turani u. 3.
Csura Mikl6s vezérezredes (Fonysdliget) 2063
Boros Béla Zrinyi u. 13. 716
nyugalmazott Torokbalint u. Rudolf Ferenc ingatla-

Banfalvay Istvan

renddr Grnagy

(Fonyddliget)

6280

naban levd ingésagai-
rél készilt a leltar.

Torok Balint u.

Nador Janos volt alezredes 58. (Fonyédliget) 892
. Torok Balint u.
Buday Istvan (Fonybdliget) 1802
. , | volt Vorosmarty u.
Mohlnezics Istvan hentesmester 27. (Fonyodliget) 2865
, . Y Kolozsvari u. 2.
Mess Jozsef cégvezetd (Fonyédliget) 1275
Vezsenyi Laszléné bapklgazgato Sandor u. 32. 1080
neje
Félig kész allapotban
L1 . van az épiilet. Ingdsa-
Radics Sandor Ady E. u. 51. gok nincsenck. 13 he-
lyiséghdl all.
Matics Lajosné Hunyadi J. u. 15. 720
Kelemen Ferencné i;?e ocsivezeto Bélatelep 30. sz. 1685
Korényi Imre volt Bélatelep 31. sz 1575
o csenddrezredes p ot SZ.
L, nagykanizsai
Faragé Pal lakos 348
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. Egyéb informaci6 . .~ | Ingbsag
mﬁg]yé{ooéés az 'egykori, Eglzlggi(f{ncligg értéke Egyéb megjegyzés
tulajdonosrol (Ft)

Dr. E6ri Lészl6 | orvos Arvahéz koz 150 | Téth Barna bérlo.
Csizmadia Janos Lenin u. 14. 3990
Csorba Ede Kaposvari at 1110
Aes Péter Eornagykeresked Szent Istvan u. 9140

6 57/c
Dr. Vajtai Jézsef Alsébélatelep, 173 | Egy fél villa.

44. sz.
. Tomori Aladar ka-

Tomori Endréné cse.ndorezredes Bathory u. 13. 885 ggslv ari rajztanar 34

neje epecsételt

konyve.

Téth Ferencné molnar Wesselényi u. 44. 362
Meggyes Karolyné | katonatiszt neje uWe31z;erle Sandor 1450
Posva Sandor 6rnagy Bathory u. 9. 395
Halmos P4l nagykanizsai Wesselényi u. 42. 185

lakos
Dr. Kovéacs Laszlé | tigyvéd Bathory u. 9. 3095
Bacsak Gyorgy Bathory u. 3. 3340 | Zongora 1000 Ft.
Vitéz Bucsi Béla ezredes Bathory u. 11. 2494

Szendrédy Gébor

volt fGszolgabir6

Vorosmarty u.
67. (Fonyodliget)

2691

Atadéas-atvételi jegy-
z6konyv Miniszterta-
nécs részére, Faragd
Ferenc megbizottnak.

Allamositott h4zin-
gatlan atadas-atvé-

Nador Janos volt alezredes Torok B. u. 58. 875 p
tele. Farago Ferenc
megbizotthoz kerul.

. . 4 . . SZOT részére ki-

Karlik Istvan 6rnagy Széchenyi u. 5. 709 | Ltalva.

‘ csenddr

Arbéez I1diké é

007 HIAIKO €8 alezredes Jézsef u. 6. 3260

Eszter g

csaladja

Acs Jézsef bérkerekedd Patonai u. 13. 2650

Dr. ’Fer’govms kurla}l biré Patonai u. 1. 830

Aurélné felesége

Sarvari Laszloné Karacsony u. 31. 2456

inkovit .

Sinkovits Rékosi u. 30. 2560

Ferencné

Dr. Baek(?) , .. .

Ferencné gyaros ozvegye Sandor u. 23. 3368

Horvath Janos kaposvari lakos | Hunyadi J. u. 43. 180

Klama Odénné panzids Jozsef A. u. 10. 2228

Kovéacshegyi . ,

OVE}CS cen kaposvari lakos | Karacsony u. 29. 628

Istvan

Dr. Poéschl Imre Bélatelep, 28. sz. 2534

Korbuly Jézsef f:ukorgy/arl Joézsef u. 11. 2200

1gazgato
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,Allamositasok

Szab6 Antal hazanak a Magyar Allam javara valé bekebelezése.

Németh Joézsef és felesége P(?) Erzsébet 1771/3 hrsz. a Magyar Allam javara bekebelezve.
Ullreich (v. Ulrich) Gyulané Fonydd-Fonyédliget, Térok Balint u. 56. allamositott hazin-
gatlan atadas-atvételi jegyzdkonyve. A végrehajto bizottsag atadja az épuletet tartozéka-
ival egylitt a Minisztertanacs Elnokének Hivatala részér6l megbizott Faragd Ferencnek.
Heszler Gyulané Fonyéd-Fonyddliget, Turan u. 4. allamositott hazingatlan atadas-atvé-
teli jegyz6konyve Faragd Ferenc megbizottnak.

Nagy Lajos és neje 262. telekkényvi helyrajzi szamu ingatlana kisajatitasa. Cserébe az
Alsébélatelepi Udiiléhelyi Bizottsag tulajdonaban levd 1762/2. telekkonyvi helyrajzi
szamu 264 négyszogol be nem épitett ingatlant kapja.

Helyi tanacsok kezelésébe keriilt hazingatlanok karbantartasa: legsziikségesebb munka-
latokra a Pénziigyminisztérium a megyéknek péthitelt engedélyez. A kiutalt 6sszegeket
a helyl tanacsok a lakbérbdl kotelesek a megyének visszatériteni.

Villalatok alapitasa: allami tulajdonba vett ingatlanok az Ingatlankezel Vallalathoz
kertilnek. Fonyddi Ingatlankezels Vallalat —iranyitészerve a Fonyodi tanacs Végrehajto
Bizottsaga.”

Mentesitések

Botykai Bélanét mentesitik.

Barkéczi Bélané mentesitési kérelme, Karlik Maria mentesitési kérelme (kézirat).
Vozary Arpédné a 809-33-73/1952 hatarozat alapjan mentesitve. 30. sorszam Fonyéd-Fo-
nyddliget. 8. sorszam Fonyddliget.

F&z6 Karolyné a 809-33-331/1952. szamon mentesitve. 8. ssz. Fony6d-Fonyoddliget.
Mészaros Jozsef a 809-33-150-1952. szamon mentesitve. 21. ssz. Fonyéd-Fonyddliget.
Plesz Gyorgyné a 809-33-50-1952. szamon mentesitve. 23 ssz. Fony6d-Fonyddliget.

Az 1952-ben allamositott, idiilésre alkalmas, tresen 4ll6 villak, amelyek tovabbra is tire-
sen maradnak:

Fonyd6d-Alsébélatelep

Karlik Istvan Széchenyi part 5. 3 szobas
Téth Ferencné Wesselényi u. 47. 1 szobas
Ajtai Jozsef Batthyanyi u. 8. 2 szobas
Barkécz Janosné Attila u. 20 2 szobéas
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Fonyéd-Fonyddliget

Plesz Gyorgyné Zrinyi u. 15. 2 szobas

Ern6hézi Janosné | Vérosmarty u. 17. | 1 szobas

Szendrédi Gabor Vorosmarty u. 55. | 2 szobas

Szab6é Miklésné Vorosmarty u. 47. | 3 szobas
Ulrich Gyulané Torok Balint u. 56. | 1 szobas
Nador Janos Torck Balint u. 58. | 3 szobéas
Heszler Gyulané Turan u. 4. 3 szobas
Csura Miklé6s Turan u. 3. 2 szobas

Kozos lakdshasznalat

Ozv. H. J..né E. utca 2 szoba, 1 konyhas épiilet. 1 szoba és kozos konyha hasznalat
Sz. Gy.-nével. Sz. Gy. jelenlegi lakasat a kozségi tanacs rendelkezésére bocsatja, 8 napon
belil atkoltozik. H.-né férje nyilas vezets egyén volt, el is volt itélve. Férje meghalt, H.-né
egyediil él. Ide koltoztethetd Sz. Gy.-né, akinek férje fegyverrejtegetés miatt van elzarva.

Sziics Imre volt csenddér Sandor u. 22. masodmagéaval él 2 szoba, konyhas lakasban.
Ide koltoztethetd Krajtmar Lajos, aki harmadmagaval él, idegen allampolgar. fgy felsza-
badulna 1 szoba-konyhés lakas.

Haidekker Antal Sandor u. 19. 1 szoba + kozos konyhas lakasa Jonas Mihalynénak
utalando ki. Jonasné Hunyadi Janos utcai lakos 8 napon belill foglalja el, igy felszabadul
1 szoba, konyha és mellékhelyiségbdl all6 lakasa.”

Tarsbérlet

A lakasok igénybevételének egy masik médja a kézés hasznélat bevezetése volt. Igy a
nagyobb méretl, tobbszobas lakasok egyes helyiségeit kiilon csaladok szamara utaltak
ki. Ezekben a konyhat, a flirdGszobat kozosen, az esetek nagy részében idében megosztva
hasznaltak. Emellett célként jelenik meg a forrasokban az ,0sztalyidegen és nem kivana-
tos elemek dsszekoltoztetése” is.2

28 FKI, allamositasi iratok.
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Képeslap a Torley csalad egykori fonydd-bélatelepi villajaval
a mai Barték Béla utcaban (Varga Istvan tulajdona)

Bélatelepi tdarsbérletek

Patkés Péter visszaemlékezése a fonydd-bélatelepi villa kapesan: ,,[...] Egyrészt befogad-
tuk a Kkitelepitett Torleyéket, akik évekig itt laktak, masrészt bekoltoztették ide
Rischarékat, akik a Bacskabdl menekiiltek ide. Tit6ék 4altal ellizott svab csalad volt,
papa, mama, nagymama, harom gyerek, ket bekoltoztették ide és 6k laktak a villa egy
részét. Ez az albérletes dolog eltartott gy hat-nyole évig. Utana a Rischarék disszidal-
tak, egy futballmeccs tirtigyén kimentek Bécsbe, és nem jottek vissza, a renddrségtdl
kaptunk egy értesitést, hogy illegalisan kiilfoldre téavoztak, a Toérleyék méar korabban
meg folmentek Budafokra. [...] Torleyéket kitelepitették a Hortobagyra, annyit elértek,
hogy ne oda kelljen menni, hanem itt a volt Lenin, mai Magay utcan volt egy szdl5jiik és
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egy vincellérhazuk, Nagy Istvanék laktdk és ide telepitették ki dket. Ott elég mostoha
korulmények voltak, és akkor kérték a nagymaméamat, hogy esetleg egy télre befogad-
nak-e 6ket, aztan ebbdl az egy télbdl sok tél lett, de jol megvoltunk. Erdekes emberek vol-
tak, az éreg mindig mesélt a pezsgbgyarrol.”?’

A Scipiades csalad egykori villaja Fonydd-Bélatelepen

a mai Barték Béla utcaban (Varga Istvan felvétele)

Bélatelepnél maradva a Szigethy-Gyula csaldd torténete réviden a kovetkezG:
,Nem sokaig tartott azonban ez az allapot: [...] nemcsak a foldeket, gyarakat vették
el eredeti tulajdonosaiktdl, hanem a nem lakascélu ingatlanok nagy részét is. A Szigethy
csalad szamara szerencse volt a szerencsétlenségben, hogy a rendelet szévege szerint a
legalabb hat szobaval rendelkez6 ingatlanokat allamositottak, a Szigethy-villaban pedig
csak négy szoba és egy cselédszoba van, igy 1950-ben nem elvették, csak »igénybe vették«
kozcélokra. Milyen jol jott most, hogy a villa épittetdje nem volt gazdag ember és bar
tizenkét gyermeke volt, csak négy szobara futotta! A villdban elGszér a szomszédos
Szaplonczay-villahoz hasonléan DISZ-tabort™ rendeztek be, majd 1954-ben ideiglenesen
itt nyitotta meg kapuit a Fonyddi Jarasi Konyvtar azzal az igérettel, hogy mikor felépiil
a faluban az 4j konyvtar, visszaadjék a villat a csaladnak. [...] Alig tobb mint szaz évvel
azutan tehat, hogy a Szigethy-villa késtbbi épittetGje arvasagra jutott a zalatnai erdében,

29 Varga, 2015. 459. p.
30 DISZ: Dolgoz6 Ifjasag Szovetsége. Magyar ifjusagi tomegszervezet 1950. jinius 18-an alakult meg a szov-
jet mintaju kézpontositas részeként, célja az ifjisag egységesitése volt. A szévetség 1956 Gszén feloszlott.
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Gjabb kataklizma érte a csaladot, megint elolrdl kellett kezdeni felépiteni mindent.
1951 és 1953 kozott a DISZ-tabor éveiben az osztalyidegennek mindsiilé csaladot a villa
kozelébe sem engedték. A konyvtar megnyitasat koveten Csejdy Laszld felesége,
Bogya Gizella (a csaldad Ankéaja) otletétll vezettetve egy régi baratja, a budapesti
1. Szamu Ugyvédi Munkakézosségben dolgozé dr. Zalan Kornél segitségével egy hatésagi
személy tarsasagaban »rajtatitésszerdenc ellatogatott a villaba. A latogatas soran megal-
lapitottak, és jegyz6konyvbe vették, hogy a konyvtar a hatsé épiiletet, amelyben
a konyha, a cselédszoba, a kamra és a személyzeti WC van, nem hasznalja masra, mint
a téli fltéshez sziikséges szén tarolasara, valamint szemétdombként a kiselejtezett Gjsa-
gok, folybiratok szamara. Ekkor kérvényezték, hogy a nyari hénapokban Csejdy Lészlo
haromgyermekes csaladja, valamint 6zv. Szigethy-Gyula Janosné, Colette néni (a csalad
kisgyermeket nevel§ tagjai) két unokajaval egyltt hasznalhassak a hats6é éptletet.
A tanacs az engedélyt azzal a feltétellel adta meg, hogy minden nyar végén a csalad
koteles tires allapotban visszaadni az épiiletet. Ez azt jelentette, hogy minden nyar elején
be kellett rendezni egy konyhat és egy szobat, amit hazatérésiik elGtt az utolsé labosig el
kellett szllitani a helyszinrél.”"

o —

A Szigethy-Gyula csalad vill4ja, 1954 és 1964 kozott a Fonyodi Jarasi Konyvtar épiilete
a mai Bartok Béla utcaban (Forras: FKI gy(jteménye)

31 Varga, 2015. 439—440. p.
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Magay Tamais visszaemlékezése szerint ,Magay Béla nyaraldjat eldszor Gabor Andor
kommunista ir6 kapta meg, nagyon rovid idére, mert nem sokkal késGbb meghalt.32
Ezt kovetben egy Horvath Janos nevi AVO-s rendér kapta meg. Jani bacsira is j6 szivvel
emlékezem, felesége, Bertus néni, végtelen jolelkd, segit6kész szomszéd volt, joval tulélte
férjét. Velitk sem volt semmi probléma”.*

A Keszthelyi csalad a masodik vilaghabora utan vasarolt villat Bélatelepen, ket sem
kimélte a korabeli rendszer intézkedése. ,,Aztan az allamositas minket Gigy érintett, hogy
a hazat kiigényelték, és késébb apamék visszaverekedték a felét, a haz nagyobb, hatsé
részét kaptak meg 6k, miénk maradt a terasz, és egy nagyobb és kisebb szoba. Ha mos-
ddoba akartunk menni, akkor is engedélyt kellett kérntink. Tanacsi kozremiikodéssel
koltoztették be a lakokat, és ezt a torvénytelenséget 17 év utan tudtak apamék megszin-
tetni, 1966-ban kaptuk vissza teljes egészében a villat. A feleségemmel a villaban
toltottiik a naszutunkat, annyira megszerettiik ezt a helyet. Akkor kezd6détt el a villa
komolyabb felGjitasa. Akik itt laktak, nem nagyon becsiulték meg, a marvanyasztalt
kettécsaptak, ott 6lték a diszndt. A toébb évszazados tolgyfak kérgét lehantoltik, és a
konyha kovén vagtak 61, még ma is latszik. A csirke- és disznddlat a falhoz allitottak, a
cserepet nem poétoltak, beazott a tetd, elrothadt alatta minden” — szdl Keszthelyi Laszl6

. 34
visszaemlékezése.

Egy lakas k6z6s hasznalata, f6leg, ha az addigi tulajdonos mellé koltoztettek be tars-
bérl6t, meglehetfsen sok — nem egyszer elég komoly — konfliktussal jart. Fonyédon is
szamos esetet talalunk kozos lakashasznalatra a levéltari anyagok kozott. Sz. M. Szent
Istvan utcai lakoshoz is tarsbérléket koltoztettek. fgy Sz. M., D. I és E. B. osztozott a
lakason. Sz. a k6zos konyhat zarva tartotta, igy a panasz beérkezése utan a forras szerint
,szakemberekkel felnyittattdk” azt. Ezt kovetSen akadalyozta E. egy szobdhoz vald
hozzajutasat, majd kérvényt nydjtott be, hogy ne kelljen a konyhan osztoznia, de ezt el-
utasitottak. Azért volt sziikség egy Ujabb hatarozatot hozni, mert a konyhajat ,a nyar
folyaman kiadta albérletbe Tarnok Editnek, a fonyédi Rianas dolgozdjanak, cserébe a
Riandsban étkezett. Ebbdl is latszik, hogy a szoba-konyhéas lakas az igényeit feliilha-
ladja.”35 Ilyen és ehhez hasonlé érvekkel biztositottak az dsszekoltoztetéseket.

Sz. Gy.-nét az 6zv. H. J.-né altal lakott épiiletbe koltoztették. Az E. utcai haz két
szobabdl és egy konyhabdl allt. Igy fejenként egy szobat és kozos konyhahasznalatot ka-
pott a két asszony. Azt is megtudjuk a forrasbol, hogy Sz. Gy.-nak a lakasat a kozségi
tanacs rendelkezésére kellett bocsatania, a hivatalos dokumentum megérkezését kveto
nyolc napon beliil kételes volt 4tkoltozni. Ozv. H.-né férje egykor nyilas vezetd volt, el is
itélték, Sz. Gy. férjét pedig fegyverrejtegetés miatt zartak el.

32 Gaéabor Andor (18841953) regényird, kolt, humorista, publicista, dalszovegiré.

33 Varga, 2015. 468. p.

34 Varga, 2015. 470. p.

35 Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL SML) XXIV. 201. b.
Somogy Varmegyei Foldhivatal iratai. Foldreform és telepitési tigyek iratai (a tovabbiakban:
S. Vm. Fh. foldreform és telepitési iratok).
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Szlics Imre v[olt]. csend6r Sandor u. 22. masodmagéval él 2 szoba, konyhas lakasban.
Ide koltoztethetd Krajtmar Lajos, aki harmadmagaval él, idegen allampolgar. fgy felsza-
badulna 1 szoba-konyhas lakas.” Mint lathat6é fontos célként jelent meg a rendszer
ellenségeinek 0sszekoltoztetése mellett egy-egy lakas tressé tétele is. Ezt példazza még
Haidekker Antal esete is.

Haidekker Antal Sandor u. 19. hazszam alatti lakosnak egy szobat és kozos konyhat
kellett atadnia Jonds Mihalynénak, akinek igy a Hunyadi Janos utcai egy szoba-konyh4as

és mellékhelyiséggel rendelkez6 lakasa felszabadul.*®

Mentesitések

Az allamositasokat kovetden sokan nyujtottak be mentesitési kérelmeket. A nagyobb
fokt enyhités majd 1957-ben kovetkezik be, amikor egy torvényerejd rendelet az érintet-
tek kérelmére lehetGvé teszi a legfeljebb hatszobas ingatlanok mentesitését az allamosi-
tas aldl, azonban ezt minden kartalanitas nélkil nyudjtja. Az osztalyalapi megkiilonboz-
tetést tovabbra is életben tartjak, a “volt tkések stb. ingatlanait nem adjak vissza,
emellett nem kaphatjak vissza tulajdonukat azok sem, akiknek hazait allami, tarsa-
dalmi szerv, szévetkezet hasznalj a.* Fonybédon mar a korabbi években is szemtanti lehe-
tiink néhany mentesitésnek.

Szkalak Karolyné hazat 1952-ben allamositottak. 1954-ben mentesitési kérelmet
adott be, s az allamositas aldl feloldottak, mert ,,Budapesten gyari munkasként dolgozott,
nem volt kizsakmanyold”. Lathatd, amint kiderilt, hogy az adott személy mégsem a
rendszer ellensége, lehetség volt a mentesitésre.*

Ozv. Drabek Ferencné Sandor utcai 300 6lnyi haztelkének allamositasi tigyét is felil-
vizsgaltak, s mivel iires telek volt, igy mentesitték az allamosités alél.*

Dr. Szalay Elemér kozségi orvos harom haza koziil kettét szerepelt az allamositandé
ingatlanok kézott, egy mentesitést kapott, mert a hivatalos szervek nem tudtak a 1étezésérdl.*’

A mentesitési kérelmek kiilonbéz6 hangvétellek és eltérs sikerrel jartak. Az esetek tGbb-
ségében a targyilagossag és az érzelmekre valo hatas egyszerre jelenik meg, emellett erGs
hangsulyt kap benniik az allamositdsokkal kapcsolatban hozott térvényekre val6 hivatko-
zas, valamint annak a bizonyitasa, hogy a tulajdonos nem tartozik a ,kizsdkmanyol6 réteg-
hez’. Az alabbiakban széveghten kozlink két mentesitési kérelmet. Barkdczy Béla és neje,
bar els6 kérben mentesitést kaptak, végul végill mégsem kertilhették el az allamositast, mi-
vel ,,olyan informaciékhoz jutottak [a hatésagok], melyeknek eddig nem voltak tudatdban”.*!

36 FKI, allamositési iratok.

37 Augusztus 30-ig kell kérni az allami tulajdonba vett csaladi hazak visszajuttatasat. Népakarat,
1957. aprilis 24. 1. p. Tovabba: Allamositjék a hazingatlanokat. https://mult-kor.hu/
cikk.php?id=8369 Letoltés: 2020.11.26.

38 MNL SML S. Vm. Fh. foldreform és telepitési iratok.

39 FKI, 4llamositdsi iratok. Ozv. Drabek Ferencné mentesitési kérelme.

40 FKI, allamositasi iratok. Dr. Szalay Elemér mentesitési kérelme.

41 MNL SML S. Vm. Fh. foldreform és telepitési iratok.
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Barkéczy Bél4né** mentesitési kérelme
,Fonydd Kozség Tisztelt Tandcsanak (Végrehajté Bizottsag) Fonyod

Nem tudom megallapitani, hogy alabbi kérelmem teljesitése melyik hatésag hataskérébe
tartozik.
Kértem mar és ismételten kérem, hogy hazingatlanomat, foldemet és butorokat, utéb-
biak gyermekeim tulajdonat képezik, az allamositas alol — ami csakis tévedésen alapul —
mentesiteni sziveskedjék. Egyben kérem, hogy jelen felszdlalasomat illetékes helyre el-
juttatni sziveskedjék.
Okmanyokkal bizonyitottam eddig, hogy ingatlanaimat, mint dolgozé tandrné magam
szereztem, ezekhez a férjemnek semmi koéze nincs, mert én nem voltam eltartott feleség
és most sem vagyok eltartott, mert sajat nyugdijat kapok. Tehat az 1952. évi 4. Tve.-hez
kiadott Végrehajtasi utasitds 8. § e.) pontja reAm nem alkalmazhatd.
A 4. Tve. csak a hazingatlanroél ennek alkatrészeirdl és tartozékairdl szél és igy a Végre-
hajtasi utasitas 8. § a.) b.) e.) pontjai értelmében a haz épiiletén és bejard tertletén kiviil
masféle tulajdonom nem esik allamositas ala.
Miutan sajat faradsagos munkam utan élvezem nyugdijamat, ezért a 4. Tve. 2. § 1. pontja
értelmében, és mert a haz alland6 lakéhelyem, ezért a 4. Tve. 2. § 2. pontja értelmében
hazingatlanom nem esik allamositas ala.
Miutan hazamat, vagy ennek egy részét bérbeadas utjan 6nként soha nem hasznositot-
tam, a 4. Tve. 1. § 1. a.) pontja velem szemben nem alkalmazhatd.
Miutan dolgozé gyerekeim és unokaim évek 6ta nalam toltik nyari iidiilési idejiiket ez a
4. Tve. 2. § 2. pontja értelmében figyelembe veendd.
Miutan a butorzat, melyet 45 évvel ezel6tt sziileimtdl kaptam , stafirungba”, melyhez a
férjemnek semmi koze sincs, és melyeket gyermekeimnek ajandékoztam, mert anyagilag
segitenek minket, a 4. Tve. értelmében nem vehet6 el dolgozd gyermekeimtdl.
Egyik szobam mér tobb mint két hénapja le van pecsételve. Ezt a szobat nem lehet szellGztetni
és elszaporodnak a kartékony molyok és egerek. Ez nem lehet allami érdek. Itt vannak még hasz-
nalati targyaim, kézi bérondjeim stb., melyekhez nem férhetek hozza. Kérem a pecsét levételét.
Alkotmanyunk 8. § 1. pontja igéri, hogy ,,a munkaval szerzett tulajdont elismeri és védi”.
Ebben biztam és az ellenkezs tértént velem.
Végiil a 4. Tve. 10. § 1. pontja és a Végrehajtasi utasitas 8. § 2. pontja értelmében karta-
lanitas illet meg engem. Hogy mennyi és mely id6pontban, ezt senki sem kozolte velem.
Ha ingatlanom és gyermekeim ingésaga mégis allami tulajdonba keriilne, amit felszéla-
lasom alapjan nem tételezhetek fel, akkor a 283 Ft-ot kitevd havi nyugdijambdl férjem-
mel egyutt szlikosen megélni, ad6t vagy lakbért fizetni stb. teljesen lehetetlen volna és
dolgozo6 gyermekeim sem segithetnek a kivanatos mértékben.

Tisztelettel Barkéczy Bélané nyug[almazott]. polg[ari]. isk[olai]. tanarng

Fonydéd (Szt. Istvan ut 29.) 1952. apr. 28.”

42 Barkoéczy Béla (1872—-1957): nyugalmazott ezredes, a (Fonyodhoz tartozé) Sandortelepi FurdGegyestlet
egykori vezetGje, aktiv tagja a korabbi fonyodi furdGéletnek. Felesége Maxintsak-Budai Réza (1882-1974).
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Képeslap a Barkécezy csalad egykori villajaval

a mai Szent Istvan utcaban (Varga Istvan tulajdona)
Karlik Maria mentesitéssel kapcsolatos levele

,Fonyod Kozség Tanacs Végrehajto Bizottsaganak.

T[udni]. i[llik]. marc. 6-4n kiildtem be a tandcs végrehajto bizottsaganak felszélalasomat
az alsobélatelepi Széchenyi part 5 sz. a[latt]. fekvd felerészben tulajdonomat képez6 haz
kisajatitasa ellen.

Erre mai napig nem kaptam feleletet.

Ellenben fivérem, Karlik Istvan szombathelyi lakos, ki nem folyamodott a mentesitésért,
kapott egy marc. 28-1 keltezés( hatarozatot, mely szerint az ¢ felszélalasa elutasittatik.
Tisztelettel kérem a végrehajt6 bizottsagot, értesitsen engem arrdl, milyen hatarozatot
hoztak az ingatlan engem illet részérdl.

Kérek arra is feleletet, hogy a haz berendezését és felszerelését megkaphatom-e, mivel-
hogy az jérészt az én tulajdonom.

Végil kérem, ha a hatarozat ram nézve hatranyos, hova, kinek kiildjem a kulcsokat.
Sopron, 1952. VI. 11.

Tisztelettel Karlik Maria ny.”
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Tovabbi forrdsok a fonyodi dllamositdsokkal kapcesolatban

A jelen dolgozat legfébb forrasbazisat jelent§ iratanyagban az alabbi ingatlanok emlités
szintjén szerepelnek, igy — mas forrasok informacidival kiegészitve — kivonatosan tudjuk
csak ismertetni a rajuk vonatkoz6 adatokat. Az iratcsomén alcimként ezt irtak: ,Megyei
Foldbirtok Tanacs altal kiosztott tertiletrészek — Fonyod kozségnek jutatott telkek méretel.”

Hiaba nyujtottak be szamtalan kérelmet a kordbbi tulajdonosok, a végsd hatarozatok
tartalma alapjan elmondhatd, hogy nagy résziik nem kapta vissza egykori foldteriletét,
J6 esetben is csak annak egy kis részét, kiilonbozd feltételekhez kotve (egyéb lakas
felad4sa, a t6bbi foldteriletrdl valé lemondas).

Igy teljesen atalakultak a tulajdonosi viszonyok a korszakban. Az ezt kévets idGszak-
ban a fonyddi jeles személyekt6l elbirtokolt foldek adtak az alapjat az 0j rendszernek
(lasd példaul a szakszervezeti Udiltetés helyszineit).

Az 1930-as évek masodik felében a kovetkezd teriletek voltak a lentebb emlitett
csaladok tulajdonaban:

Virany Egon gazdasaga 714 kataszteri holdb6l allt. Ebbdl 100 hold szant6, 114 hold
rét, 250 hold legeld, 50 hold erd§ volt, az egyéb foldteriilet 200 holdat tett ki. Osszességé-
ben sik, tézeges talaj.43 A Virany Egon tulajdonat képezd ingatlanokat felosztottak.**
Az altala megvasarolt 720 holdas t6zegtelepbdl csupan 100 kataszteri hold visszamara-
dasardl hataroztak, hidba irt szamos fellebbezést a csalad. Végiil a tulajdonosnak
osszesen 92 kat. hold 1549 négyszogol maradt, allami tulajdonba kertlt 424 kat. hold
458 négyszogol. A 6593/1946. sz. hatarozat alapjan 100 kat. holdig csereingatlant kapha-
tott, abban az esetben azonban, ha ez nem megoldhaté, a tézegiizemhez tartoz6 Gsszes
vasuti felszerelés, és gépek 6t illették meg. Szabadon rendelkezhetett tovabba a vasutal-
lomason elraktarozott sinekbdl 15 000 kg-nyi mennyiséggel.45

A Velics csalad*® az 1936-0s adatok szerint Fonyd6don 148 kataszteri hold tertletet bir-
tokolt, amely egy hold legel6t, nyolc hold erdét és 139 hold egyéb teriletet jelentett.47
Az 1950-es években allamositott tertletiikre vonatkozéan Ujra vételi kérelmet nytjtottak
be, am a foldek nagy részét nem kaptak vissza, azokon munkasidilét hoztak létre.*®

43 Orszdgos mezdgazdasdgi cimtdr. 1. Alsédundntil. III. 100 holdon feliili gazdasdgok leirdsa.
Kaposvar, 1936, k. n., 303. p.

44 Virany (1904-ig Wellisch) Egon (1889-1971): jogdsz, kozgazdasagi ir6. 1928-t61 bérelte, majd 1932-
ben megvéasarolta a Zichy Béla egykori uradalmahoz tartozé 720 holdas t6zegtelepet.

45 FKI, allamositasi iratok. 6593/1946. sz. hatarozat.

46 Laszlofalvi Velics Antal (1855-1915) 1894-t6l a Basch-csaladtél vésarolt nagyobb teriiletet
Bélateleptdl keletre, a mai Barték Béla utcdban. Jellemzden a Fonyddi Kulturalis Intézmények
Muzedlis GyUjteményének épuletétsl (épult 1906-ban, a csaldd villdja volt) az altalanos iskola
épuletéig volt az § birtoka, a mai Kossuth-erdét is beleértve. o) épittette 1906-ban az utca masik
oldalan 1év8 Lajos-lak nevid panziét, amely az 1950-es évektdl az Egyesilt 1zz6 (Tungsram)
tulajdona lett. Fia, Lajos és leanyai 6rokolték a vagyonat.

47 Orszagos mezdgazdasdgi cimtdr. 1. Alsédundntil. III. 100 holdon feliili gazdasdgok leirdsa.
Kaposvar, 1936, k. n., (a tovdbbiakban: Orszagos mezigazdasagi cimtar) 303. p.

48 FKI, allamositési iratok.
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Kiirthy Dezs6 fonydod-feketebézsenyi gazdasaga 340 kataszteri holdat tett ki. Ebbdl
szant6 220 hold, rét 20 hold, legel6 86 hold, erdd 2 hold, gytimélesos 10 hold, kert 2 hold
volt. A tertilet hullamos, homokos és valyogtalaj volt.*

Basch Fiilsp érokoseinek™ fonyéd-pusztaszentgyorgyi birtokat 1936-ban Hajdu Led
és Jozsef bérelte. Az 564 kataszteri holdbol szanté 230 hold, rét 150 hold, legel6 150 hold,
gylimolesos 4 hold, nadas 30 hold volt, 6sszességében sik, valyogtalajrol volt s26.”*

Wodianer Rudolf (1788-1856) szegedi szarmazasu pesti gyapju- és gabonakereskedd
volt. Az 1840-es években szerezte meg a mai Lengyeltoti, Lengyeltéti-Pusztaberény és
Fonydd tertletén fekvd birtokait, amelyek kereskedelmi tevékenységéhez j6 alapul
szolgaltak. Halala utan gyermekei egymas kozott adtak-vették a birtokrészeket, végul az
egyik legnagyobb teriilet Jozefa lanya férjéhez (annak unokatestvéréhez), Basch Filophoz
(1821-1901) kerult, aki a balatoni furddkultura kialakulasanak idGszakaban, az 1890-es
évektol kezd6dden nagyobb tertletet bocsatott a telekvasarlok rendelkezésére. Az § 6roko-
sei is tudtak még ezzel foglalkozni, azonban a kévetkezd generaci6tdl elkoboztak a foldte-
ruleteket. A fellebbezések hatasara az alabbi megegyezés sziiletett az érokosoket illetGen:

Kruchina Viktor ¢rékolte a vagyon jelentGs részét.”

Virany Egon nem kapott még csereingatlant sem, mivel volt méar a tulajdonaban masik ingatlan.

Borbély Jozsef ellatasban részesitette a balatoni Nagyberek szakért6it, foldbirtok-ren-
dezési uigyek miatt Budapesten tartézkodott s mindezek soran keletkezett kiadasai nem
lettek megtéritve. Errdl kell gondoskodni.

A Somogy Megyei Tanacs Fonyod kézségnek juttatta sporttelep 1étesitésére a Basch
srokosok megvaltasra keriilt birtokdbdl a Walko emlék mégotti mélyedést.”

A Basch 6rokosok birtokabdl 3 kataszteri hold 10 négyszogol teriilet a katolikus
egyhazé lett temet§ létesitésére.”*

Kiirthy Dezs6™ az 1920-as évek elején megvette Fonydd-Feketebézsenyt, amely
mintegy 190 hold szantdébol, és 150 hold berki teriiletbdl (ebbdl mintegy 100 hold szintén
szantd) allt. Mindez a majorépiiletekkel egyiitt kortlbelil 380 000 pengét taksalt.
Az allamositas aldl az 6rokosok koziil Kruchina Viktor 300 kat. hold, Zichy Edéné pedig
100 kat. holdon aluli foldbirtokra kapott mentességet.56

49 Orszdagos mezégazdasdgi cimtdr. 300. p.

50 A Basch-6rokosoket érintd 1925-6s adatok: Fonyddi tertilet 6sszesen 1494 kat. hold, ebbdl szanté 330, kert
2, 87016 11, rét 7, legeld 70, erd6 33. Az egész tertlet bérlete Kiirti Dezsd nevén allt. Magyarorszdg foldbir-
tokosai és foldbéridi. Gazdacimtdr. Budapest, 1925, Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, 275. p.

51 Orszagos mezdgazdasdgi cimtdr. 299. p.

52 Kruchina Viktor (1905-1978) ezredes a német megszallas utan részt vett a fegyveres ellenallasban.
Apja Kruchina Mand, anyja Basch Fiilop unok4ja, Flesch Marianne (1874-1956) volt.

53 Itt épiilt meg az 1950-es években Didshegyi Ernd fonyddi épitész tervei alapjan a labdarigé és at-
l1étikai palya, kés6bb a Sportszallé (megkozelitSleg Wodianer Rudolf egykori sirhelyén) és 1980-ban
a sportcsarnok. A Walko-kilaté a J6zsef utca szélén, a sportpalyaval szemben 1926-ban épiilt.

54 FKI, allamositasi iratok. 3324/1946. sz. hatarozat.

55 Kiirthy Dezsd (1868-1945): jogi doktor, Maramarosszigeten sziiletett Katz néven, amelyet 1886-
ban valtoztatott Kiirthyre. A lipcsei egyetemre irt doktori értekezésében fejtette ki gondolatait az
allami- és a dohdnymonopdliumokroél. A budapesti Olasz—Magyar Bank igazgatéja is volt. Laszl6
nevi fia Ripka Ferenc (1871-1944) bélatelepi villatulajdonos, budapesti fépolgarmester
(1924/1925-1932) Ludovika nevi ledanyat vette feleségul.

56 FKI, allamositasi iratok. 8678/1945. sz. véghatarozat.
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Szamos irat foglalkozik azzal, hogy egy bizonyos német birodalmi illetGségd allampol-
garnak van-e Fonydd-Fonyddligeten hazhelye. Egy 780 négyszogolos teriilet képezte a
vita targyat. Mint kiderult, a Némethaz Rt. tulajdonat képezte egy 780 négyszogol
nagysagu, 8 korona 95 fillér kataszteri értékd ingatlan, amelyet a Szovjetuni6 részére
kebeleztek be. Ehhez a teriilethez azonban a Német Birodalomnak nem volt koze, azt
magyar Volksbund-tagok hasznaltak, s ez sem kertilte el az allamositast.””

Osszegzés

Az allamositott fonyddi ingatlanok iratai kalandos torténet utan keriilnek méltd
helytikre. Koszonet illeti az azt meg6rzd csaladot, s azt, aki, miutan megtalalta, értéket
latott benne, nem kidobandé szemetet. Feldolgozasuk elGsegitheti, hogy jobban megért-
stik a kort, amelyben tébb fonyddi ingatlantulajdonosnak egy tollvonassal vették el
nyaraléjat, lakohazat, foldjét. Azok is megszenvedték ezeket a rendelkezéseket,
akiknek ingatlanat t6bb évre igénybe vették, s a szobdkba teljesen idegen csaladokat,
lakékat koltoztettek.

57 FKI, allamosit4si iratok.

163






JHABENT SUA FATA...”
EGY KESZULO SOMOGYI KASTELYKATASZTER ELE,
AVAGY 18-20. SZAZADI KASTELYTORTENETI FORRASOK
AZ MNL SOMOGY MEGYEI LEVELTARABAN

KISS NORBERT PETER

Jelen iras egy mar évek oOta folyd (s még tobb évre tervezett) kutatas eddigi
eredményeinek Osszefoglalasa. A téma — a somogyi kastélyok és kariak torténete —napja-
inkban egyre népszerlbb, nagyfokd érdeklGdést valt ki, elég csak rapillantani az interne-
tes kozosségi oldalakra, hirportalokra, a b6viils szakirodalomroél nem is beszélve. Somogy
megye kapcsan Kaposi Zoltan hianyp6tl tanulmanyaira utalhatunk,' amelyeket kutata-
sunkhoz is alapvet( szakirodalomként, illetve forrasként hasznaltunk. Mint emlitettik,
a kutatasnak — amelynek egyik végss célja egy somogyi kastély- és kturiakataszter 6ssze-
allitasa — még csak az elején jarunk, tobb, eleddig ismeretlen levéltari forrast feltartunk,
igy most a kataszter elkészitéséhez vezetd elsd 1épésekrdl, a felmertilt problémakrol és az
eddigi eredményekrdl szamolhatunk be, valamint néhany forrast mutatunk be.

Az alapfogalmak meghatdrozdsa

A kastélyok és kuridk torténetének kutatdja els6ként azzal szembestl, hogy nehezen ad-
haté szabatos, pontos definicié a vizsgalt éptilettipusokrol, a szakirodalomban, még inkabb
a levéltari forrasokban sokszor felvaltva, rosszul hasznaljak a megnevezéseket. Az alabbi-
akban tisztazni igyeksziink a kastély, kiria, nemesi udvarhaz és az uri lak fogalmat.

A Czuczor Gergely és Fogarasi Janos altal a 19. szazad dereka utan 6sszeallitott értel-
mez6 szétar szerint a magyar kastély szd a latin castellum sz6bdl szarmazik, s eredeti
értelemben ,erdditett urasagi lak, vagy varacs”, szélesebb értelemben pedig ,nagyobb-
szerii féuri lak”,? az udvarhéz pedig ,hajdan jelentett nemes uri hazat, nemes telket™.
Egy harmadik meghatarozast is idéziink, amely a ,nemeslak’-ra vonatkozik: ,Haz, mely
nemesi birtokhoz tartozik vagy tartozott, melyben nemes csalad lakik vagy lakott.”

1 Kaposi Zoltan: Foldestri épuletek Somogyban a 18-19. szazadban. In: Fischer Ferenc et al. szerk.:
Magyarorszdg a (nagy)hatalmak eréterében. Tanulmdnyok Ormos Mdria 70. sziiletésnapjdra. Pécs,
2000, University Press (a tovdbbiakban: Kaposi, 2000.), 321-343. p., valamint Kaposi Zoltan: Fol-
desuri épiiletek Somogyban a 18-19. szdzadban. In: Odor Imre et alii (szerk.): Mdgndasok, birtoko-
sok, cimerlevelesek. Rendi tarsadalom — polgari tarsadalom 9. Debrecen, 1997, Hajnal Istvan Kor—
KLTE Toérténelmi Intézet Segédtudomdanyi Tanszék (a tovabbiakban: Kaposi, 1997.), 261-272. p.

2 Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyelv szétara. Harmadik kétet. Pest, 1865, k. n.
(a tovabbiakban: Czuczor—Fogarasi), 429. hasab.

3 Czuczor-Fogarasi, hatodik kotet. Budapest, 1874, 563. hasab.

4 Czuczor—Fogarasi, negyedik kotet. Pest, 1867, 798. hasab.



Az 1959 és 1962 kozott megjelent értelmezd szétarban azt talaljuk, hogy a kastély
,uralkodéknak, arisztokrataknak, gazdag polgaroknak rendszerint parkkal 6vezett, kii-
16nall6, nagyméretd, diszesebb vidéki lakéhaza”,” a kuria ,,vidéki nemesi udvarhaz,
kisebb kastély”,6 az urilak ,a kastélynal kisebb méret(i, polgarias, uri kényelemmel be-
rendezett, rendszerint kerttel kériilvett diszes lakéhaz”,’ az udvarhaz pedig ,falusi ne-
mesi lakohdz, kiria”.®

Az idézett definicibkban k6zos, hogy mindegyik éptilettipust az Gri, nemesi réteg laké-
helyéiil szolgald épitményként emlitik, amelyek a vidékhez kapcsolodnak, altalaban kert
vagy park veszi koril Gket, s csak méretbeli (s igy tarsadalmi status- és vagyonbeli) kii-
16nbség fedezhetd fel rajtuk.

S hogy még bonyolultabb legyen a helyzet, a fennebbi szavakkal mintegy rokon értel-
miként tiinik fel sokszor a varkastély és a palota szé is, Aam ezek esetében egyértelmibb
a meghatarozas: az eldbbi jol védhetd, varra hasonlit6 kastély, az utébbi pedig a varoshoz
kothet6, diszes lako- vagy kozépilet.

Ahhoz, hogy pontosithassuk a definicidkat, a mlvészettorténeti szakirodalomhoz kell
fordulnunk. A , kastély” sz6 — mint azt a Czuczor—Fogarasi-szotarban is olvashatjuk, latin
eredetd, s a ,kis tabor” jelentésd latin castrum, castellum szobol széurmazik,9 s a legtGbb
eurdpai nyelvbe is innen kerult at (vo. francia chateau, angol castle, olasz castello stb.).
A fogalom az évszazadok folyaman sok valtozason ment keresztiil: a kozépkorban erddi-
tett, fallal, bastyakkal, vizesarokkal koriilvett épiiletet, varkastélyt jelentett, amely el-
s6dlegesen védelmi funkcidkat latott el. Amint ezen éplletek ,,védelmi jellege megsziint,
vizesarkai eltlintek, sarokbastyai pedig barokk rizalitokka szelidiiltek”,'® felbukkant a
mai értelemben vett kastély, amely Koppany Tibor definicigjaban ,az egykori fénemes-
ség, vidéki, parkos kérnyezetben épitett, nagyszabasu, Gsszetett alaprajzu és valtozatos,
festéi tomeghatdst lakoépiilete”.!” A 19. szdzadban ismét valtozdson esett 4t a kastélyfo-
galom, Gjabb tipusok jelentek meg, mint példaul a mulatokastélyok, a szezonalis tartézko-
dasi helyként szolgalé téli, nyari vagy vadaszkastélyok, tobb éplilet a modern nagybirtok
igazgatasi kozpontjanak szerepét vette fel, sok esetben pedig a kastély a varosi palota mel-
letti csendes vidéki tartozkodasi hely lett. Tovabbra is megmaradt az elktilontilés, amelyet
a kastélyt kortilolels park vagy kert biztositott, valamint a reprezentacié funkcidja.

Sisa Jozsef a kastélyfogalom meghatarozasanal a harmadik évezred elején tobb
szempontot emlit. A kastélyt elsGsorban ,a tulajdonos kiemelt tarsadalmi helyzetét kép-
visel6 reprezentativ megjelenés” jellemzi, amelynek egyik meghatarozdja az épiilet nagy-
saga. Ez egyrészt az alaptertiletben, masrészt a szintek szaméban fejezGdik ki. A kastély
minimalis alapteriilete nehezen hatarozhaté meg, a masodik kritérium alapjan viszont

5 A magyar nyelv értelmezd szétdra. Harmadik kéotet (H-Kh). Budapest, 1960, Magyar Tudoméanyos

Akadémia (a tovabbiakban: MNYESZ), 775. p.

MNYESZ, negyedik kotet (Ki—Mi). Budapest, 1961. 506. p.

MNYESZ, hetedik kotet (U—Zs). Budapest, 1962. 56. p.

Ua. 10. p.

Czuczor—Fogarasi, harmadik kétet. Pest, 1865. 429. haséb.

10 Koppany Tibor: A castellumtél a kastélyig. A magyarorszagi kastélyépités kezdetei.
Miivészettirténeti Ertesitd. 1974. 4. szam. (A tovabbiakban: Koppany, 1974.) 295. p.

11 Ua. 286. p.

© 0 3>
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azt allithatjuk, hogy a kastély legalabb egyemeletes, azaz kétszintes épiilet. A reprezen-
taci6 masik eleme az épitészeti igényesség bizonyos foka. Emellett a kastélyépiiletben
megtalalhatok ,,az életsziikségletek differencialt kielégitésére hivatott helyiségek, vala-
mint a fény(izéen berendezett, iinnepélyes események céljat szolgalé termek”.'* A kastély
elegans elkiilontlését a kornyezetétdl a kert vagy a park biztositja, s tobbnyire varoson
kiviil esé helyen all.

A fent bemutatott meghatarozasok alapjan nyilvanvald, hogy a kastély két legjelleg-
zetesebb motivuma a reprezentacio és az elkiiloniilés: egyrészt birtokosanak kiemelt tar-
sadalmi, vagyoni helyzetét mutatja, masrészt annak a tarsadalom tébbi részétdl vald tér-
beli elkiilontilését is szolgalja.

A kuriaval kapcsolatban nem ilyen bdbeszédd a szakirodalom. Maga a sz szintén
latin eredetd: a ,,curia nobilitaris” kifejezésbdl ered, amely telket és hazat is jelentett.
A (nemesi) ktria szinonimajaként hasznalhaté a (nemesi) udvarhaz és az trilak sz6 is.
Ezen éplilettipusok a 18-19. szazad fordul$jatol, a klasszicizmussal terjedtek el hazank-
ban, s a kastélytol méretiik, megjelenésiik alapjan kiilonboztethetéek meg: altalaban
kisebb, kevésbé diszes, egyszintes épiiletek, amelyeket kert vagy park vesz koril, s épit-
tetGik a kozépnemesi csaladok korébdl keriiltek ki.

A kastélyok és kuriak épitéstorténeti korszakai

Kaposi Zoltan fennebb emlitett tanulmanyaban a 18-19. szazadi Somogy varmegye teri-
letén 99 kastélyra, 81 kuriara, 60 urilakra és 15 vadaszkastélyra vonatkozdan ko6zol
adatokat.'® Ezek kéziil j6 néhany ma mar nem all, mert tobb épiiletet lebontottak, anya-
gukat elhordtak, mas épiiletek pedig az 1950 utani kozigazgatasi beosztasi valtozasok
soran a szomszédos megyékhez kertiltek. A ma is all6 kastélyok kozil a legrégebbiek a
18. szazad elsé felében éptultek, s azéta tébb esetben estek at atalakitason, feldjitason.
Az épitések 1dbbelisége kapcsan Kaposi14 irja, hogy a 18. szazadban mintegy 64 kastély
és kuria épult fel a varmegyében, mig az 1801-1920 kozotti éraban 147 épiilet 1étesitésé-
rél allnak rendelkezésre adatok, 1921 és 1941 kozott pedig 15 épitkezésrdl tudunk.
A somogyi kastély- és kuriaépitkezés fénykoranak az 1851 és 1920 kozott eltelt évtizede-
ket tekinthetjiik, ekkor 98-at emeltek.

A Kkastélyok és kuridk épittetéi nemesi csaladf6k, tehat maganszemélyek voltak,
igy az épitkezésre vonatkozé iratok — a 19. szdzad kézepéig épitésiigyl hatdésag nem lévén
— leginkabb a csaladi irattarakban maradhattak fenn. Ilyen jellegli iratokban az
MNL Somogy Megyei Levéltara nem bdvelkedik, aminek okaként emlithet6 tébbek
ko6zott az, hogy a masodik vilaghaborua alatt, valamint az azt kévetd években a legtébb
elhagyott kastélyt és kariat az atvonulé német és szovjet hadak, illetve sok esetben a
falvak népe kifosztotta, a bennuk talaltatott targyakat, butorokat, mukincseket,

12 Sisa Jézsef: Kastélyépitészet és kastélykultira Magyarorszdgon. A historizmus kora. Budapest,
2007, Vince Kiadé, 15. p.

13 Kaposi, 2000. 321. p.

14 Kaposi, 1997. 323. p.
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konyvgyljteményeket, iratokat elhordta, utébbiakat fGleg elpusztitotta. Ilyen sorsra
jutott példanak okaért a nagocsi Zichy-kastély vagy a berzencei Festetics-kastély. Ellen-
példaként emlitendd a felsémocsoladi Kacskovics-Bané csalad kastélya, illetve levéltara,
amelynek a 16-20. szazad soran keletkezett irataib6l 1953 6ta tobb mint 6t iratfolyomé-
ternyl anyagot 6riz a somogyi levéltar, s amely dokumentumok kézott megtalaljuk

néhany uradalmi épiilet tervrajzat is — a kastélyét azonban nem.'”

i

Berzence Herczeg Festeticy kastély }

A berzencei Festetics-kastély
(Forras: MNL SML XV. 34. FotégyUjtemény)

Az 1850-es évektol a varmegyei ,,Bauamt’, azaz épitési hivatal lett hivatott az épitkezé-
sek fellgyeletére. 1872-t3] az ekkor felallitott jarasi fGszolgabirdi hivatalok hataskorébe
tartozott az épitési engedélyek kiadasa, amelyeket az épittetdk altal benydjtott kérelmek és
tervrajzok alapjan biraltak el, illetve allitottak ki. Ennek alapjan a 19. szézad utols6 negye-
détél emelt nemesi lakéépiiletek terveit megtalalhatnank a fGszolgabiréi iratok kozott —
amennyiben nem lenne rendkiviil hianyos az iratanyag: a jarasi fGszolgabirdi iratanyagok is
hatalmas kart szenvedtek a masodik vilaghaboru soran, évtizedek dokumentumai semmi-
stltek meg. fgy a mai Somogy tertletén all6 kastélyok koziil eredetiben egyediil a Janko-
vich-Bésanok somogygeszti ,fészkének” 1927-ben keletkezett tervrajzait tekinthetjiik meg.

Ha az eredeti tervrajzok el is pusztultak vagy lappanganak, tobb éptilet esetében ren-
delkezésre allnak késébbi, a 20. szazad masodik felében keletkezett feltjitasi, atalakitasi,
miemléki felmérési dokumentacidk a tervezd- és épitévallalatok, valamint kiilonb6zd
tanacsi szervek fondjaiban, illetve el6bbiek magankézbe kerilt irattaraiban.

15 Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL SML) XIII. 17. d.
Kacskovics-Ban6 csalad (fels6mocsoladi) levéltara. Vegyes iratok.
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A legkorabbi somogyi ,,kastélykataszter”

A legkorabbi fennmaradt dokumentum, amelynek alapjan Somogy varmegye kastélyai-
nak és kuridinak — nem pontos és teljes — listajat elkészithetjiik, az 1782—-85-6s elsd
katonai felmérés.'® A felmérés az egyes kézségekben 4116 katonai szempontbél fontosabb
éptileteket is felsorolja, s 26 teleptilés esetében emlit kastélyt, 33 esetében nemesi udvar-
héazat, nemesi lakot és nemesi hazat, 6t esetében urasagi hazat és urasagi épiiletet, nyolc
esetében pedig uradalmi hazat és uradalmi épiiletet. Mint a felsorolasbdl is lathato, a fo-
galmak nem egyértelmiek, tobbszor nem lehet tudni, hogy mit értettek az egyes
megnevezések alatt. Az alanti tablazatban foglaltuk 6ssze a forras témankra vonatkozo
informacioit. (A telepiilés- és pusztaneveket a mai irasforma szerint szerepeltetjiik.)

Telepiilés vagy puszta neve Epiiletek
Adéand harom nagy uraséagi épiilet
Alsébogat’ " kastély
Babdcsa nemesi udvarhaz
Balatonkeresztur kastély
Balatonszentgyorgy uradalmi épiilet
Bardibiikk® egy nemesi udvarhaz
Berzence kastély
Balatonboglar »egy kis kastély”

Bolhéas nemesi udvarhaz

Boronka? kastély

Bohonye kastély

Biissii?’ urasagi kastély
Balatoncsehi®! uradalmi haz

Csombard kastély

Csurgb kastély

Fels()’bogait22 ,,egy massziv épitésd kastély”
Gadany nemesi udvarhdaz

Gige két nemesi udvarhaz
Haromfa »egy szilard épitési nemesi udvarhaz”

16 Dobai Andras: Somogy megye az elsé katonai felvétel idejében (1782-1785). Iskola és levéltar 17.
Kaposvar, 1983, Somogy Megyei Levéltar.

17 Eddéhez tartozd puszta volt, 1994 6ta 6nallé telepiilés.

18 Egykor 6nallé telepiilés, ma Barudvarnok része.

19 Egykor 6nallé telepiilés, 1977-t61 Marcali része.

20 A felmérésben (Magyar)Atadnal szerepel.

21 1939-ben egyestult Ordaval, igy jott 1étre Ordacsehi.

22 Eddéhez tartoz6 puszta volt, ma az 1994-ben létrejott Alsébogéat telepiilés része.
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Telepiilés vagy puszta neve

Epﬁletek

Hetes

,két kis massziv kastély”

,néhany jol megépitett nemesi

Homokszentgyorgy wdvarhéy”

Tharosberény »egy szilard épitésd kastély”

Inke kastély

Jakoé két nemesi udvarhéaz

Kakpuszta23 »egy jol megépitett nemesi udvarhaz”
Kaposszerdahely egy nemesi udvarhaz

Kéthely™* kastély

Kis- és Nagygomba25 néhany nemesi udvarhéaz

Kiskorpad harom nemesi udvarhaz

Kutas egy nemesi udvarhaz

Lakodcsa nemesi udvarhaz

Balatonlelle”® kastély

Lengyelté6ti ,két kastély félig fallal kortilvéve”
Libickozma kastély

Marcali kastély

Nagocs ,egy masszivan megépitett kastély”
Nagyatad ,néhdny jol megépitett nemesi udvarhdz”
Nagybajom néhany kastély, tobb nemesi udvarhéz
Nagyberki szilardan megépitett kastély
Nagyszakacsi ﬁ%i};iﬁg g’él megépitett nemesi
Nemesvid ,},leégzx j6 kastély” és ,,néhany nemesi
Osztopan néhany nemesi udvarhéaz

Oreglak kastély

Ortilos urasagi haz

A 1es 27
Otvos és Konyi

hirom nemesi udvarhaz

egy jobb allapotban 1évé nemesi

Pamuk udvarhaz”

Pat™® »egy jol megépitett nemesi udvarhéz”
Poganyszentpéter »egy j6 karban lev6 nemesi udvarhaz”
Porrog uradalmi haz

Pusztakovacsi ,tobbnyire nemesi udvarhazakbdl all,

amelyek kozil tébb j6 4llapotban van”

23
24
25
26
27
28

Ma Nagybajomhoz tartozé egykor népes, napjainkban lakatlan puszta.

A felmérésben Balatonudjlaknél szerepel.

Egykor 6nallé telepiilések, ma mindkettd Marcali része.
Ma Balatonlelle.

1929-ben Otvoskényi néven egyesiiltek.

Pat: 1948-ban Zala varmegyéhez csatolt telepiilés.
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Telepiilés vagy puszta neve Epﬁletek
Séripuszta29 kastély
Savoly két urasagi haz
Somogybikkosd uradalmi haz
Somogyfajsz ,,két j6l megépitett uradalmi épiilet”
Somogygeszti ar(liev};illlg\ g’(:)l megépitett nemesi
Somogysard kastély
Somogyszil egy nemesi udvarhaz
Szabas nemesi udvarhaz
Szentgaloskér két urasagi épulet
SzG616sgyorok kastély
Tab ,néhany massziv nemesi udvarhaz”
Tapsony uradalmi haz
Toponéuﬂ30 urasagi kastély
T./ijalupuszta31 egy nemesi udvarhaz
Varaszlo »egy jo nemesi udvarhaz”
Vése »egy jol megépitett nemesi udvarhaz”
Vors urasagi haz
Vracsik™ egy nemesi lak

A listaban szerepl$ épiiletek beazonositasa sok esetben bizonytalan. Példaul Adéndnal
harom nagy urasagi épiilet szerepel —ennek ellentmond, hogy a telepiilésen a 18—-19. szazad-
ban — Kaposi Zoltan adatai alapjan — két kastély allt, amelyeket a Tallian, illetve a Csapody
csalad épittetett, az utébbi az 1830-as években tortént. Egy masik példa: Boronka esetében
kastélyrdl szol a katonai felmérés, am az ott allo kastélyt 1908-ban épittette Kund Bélané —
igy nem tudjuk beazonositani az 1780-as évekbeli forrasban szerepld éptiletet. Hetesen egy
kastélyrdl tudunk, amely ma is all és iskolai célokat szolgal — ezzel szemben az els6 katonai
felmérés ,két kis massziv kastélyrdl” ir. Hasonl6 a helyzet Balatonlelle vonatkozasaban: a
fennebbi listdban egy kastély szerepel, mig Kaposi Zoltan 1997-es tanulményéban33 hat ka-
riat emlit, amelyek koziil 6t 1749 el6tt épilt.

A 19. szazadra vonatkozo tovabbi — részleges — adatokat szolgaltatnak kiilonb6z6 kényvé-
szeti forrasok, igy példaul Fényes Elek orszagleirasa az 1830-as évekbsl* vagy —a 20. szdzad

elejérdl — Reiszig Edének a Somogy varmegye monografidjaban megjelent tanulménya.35

29 Ma Kéthelyhez tartozé puszta. A felmérésben Balatonijlaknél szerepel.

30 Egykor 6n4ll6 telepiilés, 1970 6ta Kaposvar varosrésze.

31 Ujfalu, Ijjfalupuszta, Csombéarddjfalu néven is emlittetik a forrdsokban, Csombéard teleptiléshez
tartozd, mai kifejezéssel kiilteruleti lakotthely volt.

32 Neve 1908-t6l Ujvérfalva.

33 Kaposi, 1997. 262. p.

34 Fényes Elek: Magyar orszdgnak, ’s a hozzd kapcsolt tartomdnyoknak mostani dllapotja statistikai
és geographiai tekintetben. Els6 kitet. Pest, 1836. 199—241. p.

35 Reiszig Ede: Somogy varmegye kozségei. In: Csanki Dezs6 (f6szerk.): Somogy vdrmegye. Budapest,
[1914], Orszagos Monografia Tarsasag, 30—179. p.
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Allamosttastél allamositdasig: az 1919 és 1945 kozotti forrdsokral

Els6 izben 1919-ben, a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag alatt sziletett rendelet a
foldbirtokok és a kastélyok allamositasardl, s elkezdddott az épliletek felmérése, Gsszeirdsa,
foglalkoztak hasznositasukkal, igy ebbdl az idGszakbdl is — sajnos, szintén igen hianyosan
— talalunk forrasokat a témaval kapcsolatban a kozigazgatasi iratokban. A kastélyokat
elsGsorban iskola, 6voda, szanatérium és udiilShely céljaira kivantak felhasznalni.*®
1919. aprilis 1-jén rendeletet hoztak a kastélyokban 1évG kényvtarak és mikincsek lefogla-
l4s4rdl és leltarozasarél®” Aprilis 19-én jelentést kértek a jarasi szervektdl a kastélyok
lefoglalasaval kapcsolatban, ezek kozul a Kaposvari és Csurgdi jarast érinté dokumentum
maradt fenn, az el6bbi tizenegy, az utdbbi nyolc épiilet sorsardl téjékoztat.38

Maijus 14-én iskolak épitésérdl és karbantartasarol adtak ki rendeletet, amely kitért
arra is, hogy ahol indokolt, kastélyokat foglaljanak le oktatési célokra.”® Tébbek kozott
E]rd(')'csokonya,40 Tarany, Kadarkut, Tharosberény, Tharos, Inke, Berzence, Beleg, Bala-
tonboglar, Németlad,*! Somogygeszti és Toponar kozségek esetében rendelkeziink
adattal arrdl, hogy a kastélyokat iskolaként szerették volna hasznositani.

A Somogyszobhoz tartozo Kaszépusztén42 allo Hohenlohe-vadaszkastélyt proletar
gyermekek udiltetésére kivantak felhasznalni,* az oreglaki Jankovich-kastélyban a
forrasok alapjan gyermekudiil6t, erdei iskolat, kérhazat szerettek volna berendezni.**
A mosdési Pallavicini-kastélyban képzémiivészeti szabadiskolat terveztek alapitani
Rippl-Rénai Jozsef, Bornemissza Géza és Vedres Mark vezetésével.”” A piaristak
mernyei joszagkormanyzosagi kastélya és a somogyszili Hunyady-kastély az Igali jaras
koérhazanak elhelyezéséért ,,Versen,g‘tek”.46

A Tanacskoztarsasag bukasa utan az eredeti tulajdonosok visszakaptak kastélyaikat.
A 133 nap eseményei altal az épliletekben, azok berendezésekben okozott karokrdl nem
rendelkezlink adatokkal. Egy csak masolatban fellelhet6 dokumentumban annyit olvas-
hatunk, hogy gréf Jankovich-Bésan Endre 6reglaki kastélyanak egyes butorait Lengyel-
tétiba szallitottak, s az ott alapitott munkasotthon helyiségeit rendezték be velitk.*’

36 Kelemen Elemér: Somogy megye miivelédésiigye a Tandcskoztdrsasdg idején. Somogyi Almanach
14-15. Kaposvar, 1970, Somogy Megyei Levéltar (a tovabbiakban: Kelemen, 1970.), 38. p.

37 Ua. 19. p.

38 MNL SML IV. 416. b. Kaposvari jaras f6szolgabiraja (f6jegyzdje) kozigazgatasi iratai (a tovabbiak-
ban: Kvari fszb.). 2423/1919., valamint MNL SML IV. 414. Csurgdi jaras f6szolgabiraja (fGjegyzdje)
iratai (a tovabbiakban: Csurgdi fszb.). 2029/1949.

39 Kelemen, 1970. 44. p.

40 1908-ig neve Csokonya volt. 1941-ben egyesiilt Somogyvisontaval, igy jott 1étre Csokonyavisonta.

41 1950-ben egyestilt Németlad és Magyarlad Németlad néven egyesiiltek, 1951-t6l a telepiilés neve Lad.

42 Kaszépuszta 1994-ben Kaszd néven 6nall6 kozséggé alakult.

43 MNL SML IV. 401. b. Somogy varmegye f6ispanjanak altalanos iratai (a tovabbiakban: Féispani
altalanos). 1919. évi iktatokonyv 73-1748/1919. sz. bejegyzése, valamint Kelemen, 1970. 48. p.

44 MNL SML Féispani altalanos. 27-2287/1919. és 72-3337/1919., valamint Kelemen, 1970. 47. és 48. p.

45 Kelemen, 1970. 74. p.

46 MNL SML IV. 415. b. Igali jards fGszolgabirdjanak (fGjegyzbjének) kozigazgatdsi iratai
(a tovabbiakban: Igali fszb.) 2050/1919.

MNL SML XV. 44. Dr. Andréassy Antal f6levéltaros gy(jteménye. A Lengyeltéti jaras f6szolgabird-
janak 1919. szeptember 26-i jelentése a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag alatti eseményekrdl.
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Az iharosi Inkey-kastély
(Forras: MNL SML XV. 34. Fotégydjtemény)

A lengyeltéti Zichy-kastély
(Kiss Norbert Péter felvétele)
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Az 1930-as években két somogyi kastélyt is megvasarolt a varmegye, a mosddsi
Pallavicini-, valamint a lengyeltéti Zichy-kastélyt. Ennek folytan a varmegyei kozigazga-
tasi szervek irattaraban ezen éplletekre vonatkozbéan talalunk dokumentumokat.
(Megjegyezzik, hogy egy harmadik somogyi éptlet, a nagyberki Vigyazé-kastély is mar
1945 el6tt megszlint magantulajdon lenni: az 1928-ban elhunyt gréf Vigyazo Ferenc vég-
rendeletében a Magyar Tudomanyos Akadémiara hagyta azt minden ingbésagaval egylitt.)

A masodik vilaghaboru alatt a kastélyokban sok esetben hadikérhazakat rendeztek
be vagy katondk, illetve menekiiltek elszallasolasara hasznaltak dket, ily mdédon a kato-
nai vagy a kozigazgatas latéterébe kertiltek ezen épiiletek.

Alispani utasitasra 1944 majusaban a csurg6i fGszolgabiré az aprilis 8-4n bejelentett
hét vagy tébb szobaval rendelkezd kastélyokrol kiildott informaciokat hivatali fénoké-
nek.** Az aprilisi jelentésnek, valamint az azt el6ird rendelkezésnek nem talaltuk nyomat.
A majusi szerint a Csurgdi jaras teriletén 12 ilyen épiilet allt, kozuluk kilencet neveztek
kastélynak. Az alabbi tablazatot a fészolgabiréi kimutatas alapjan allitottuk Gssze.

Teleptilés Epiilet Szobak szama
Csurgd volt Gaspar-féle lakas 7
Berzence herceg Festetics nagykastélya 28
Berzence herceg Festetics kiskastélya 17
Somogyudvarhely Mandy-féle lakas 7
Zakany gréf Zichy Odon kastélya 17
Somogyszentmiklés49 Barczay-féle kastély 12
Tharosberény baré Inkey Joézsef kastélya 33
Tharos baré Inkey Istvan kiskastélya
Tharos baré Inkey Istvan nagykastélya 24
Inke grof Bethlen Istvan lakasa 9
Inke baré Rohonczy Imre kastélya 16
Surd™ oréf Zichy Aladar kastélya 10

A kastélytorténet kovetkezd, évtizedekre meghatarozé momentuma az 1945. évi VL. tor-
vénycikk (és két végrehajtasi rendelete, a 600/1945. M. E., illetve a 2400/1945. F M. sz.
rendeletek), amely a kastélyok épitésének és fenntartasanak alapjat, a nagybirtokot
szamolta fel, s ezzel évtizedekre megpecsételte ezen épuletek sorsat. Az ily médon allami
tulajdonba vett épiiletek felhasznalhatok voltak a gazdasagi viszonyoknak, termelési és
értékesitési helyzetnek megfelelG épitmények (gabonatarhaz, gytimélescsomagold), a mun-
kassag és a gazdatarsadalom tarsulasait szolgald épiiletek (szakszervezeti haz, gazdakor,
szovetkezetl haz), kozegészséglgyi és allategészségligyl intézmények és berendezések
(kérhaz, orvosi lakas), kozigazgatast szolgald épitmények (kbzséghaza, tlizoltoszertar, jegy-
z61 lak), valamint egyhazi és kozoktatasi épitmények (iskola, paplak, tanitéi lak) céljaira.

48 MNL SML Csurgbéi fszb. 2254/1944.
49 1948-ban Zala megyéhez csatolt telepiilés, 1950-t6l a Mikl6sfa, 1981-ben egyesitették Nagykanizsaval.
50 1950-ben Zala megyéhez csatolt teleptilés.
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Az allamositastdl kezdve a kastélyok és kuriak egyrészt kozigazgatasi vagy allami-
szakigazgatasi (tandcsi vagy minisztériumi), masrészt gazdasagl szerv (allami gazda-
sagi, téesz, vallalati) kezelésébe kerultek, igy azok irataiban talalhatbak forrasok réluk,
valamint a sajtd, a megyei napilapok is szolgalhatnak informaciékkal ezen épiiletekrdl.

Kastélyok és kuridk az egészségiigy szolgdlatdban

Mint fennebb irtuk, az allamositott kastélyok és kuriak egy része egészségigyi vagy szoci-
alis célokat szolgalt. A Népjoléti Minisztérium 1948-ban ,,a foldbirtokreformmal kapesolat-
ban megvaltas ala kerilt kastélyok igénybevételének, illetleg felhasznalasanak ellendr-
zése céljabdl” kért jelentést a varmegyei torvényhatosagoktol a kastélyok sorsarol, vala-
mint pontos allapotardl. Rakérdezett a tulajdonos nevére, az épiilet szobainak szamara, a
melléképiiletek, valamint ezek helyiségeinek szamara, a park nagysagara, az ingatlan és
a park allapotara, 6rzésének modjara, a juttatas tényére, a lehetséges felhasznalas mod-
jara (alkalmas-e munkasiudilének), a viz- és a villanyhalézat kiépitettségére, a megkoze-
lithetGségre, a kdrnyékbeli firdési lehetdségekre, a lakhatdova tétel korilbeluli koltségeire.
Somogy varmegye esetében a Csurgéi és az Igali jaras jelentései lelhetGek fel, vala-
mint a Kaposvari jaras jelentésének toredéke, mely a toponari Festetics-kastélyra vonat-
kozik.”" A fennmaradt iratok az alabbi tabldzatban szerepld épiiletekrdl adnak hirt.

Jaréas Kozségi vagy korjegyzdség Epﬁlet
Csurgéi Zékanyi KorjegyzGség Zékany, Zichy-kastély
Surdi Korjegyzbség Surd, Zichy-kastély

Somogyudvarhely Nagykozség | nemleges jelentés

Somogybiikkosd,

Orrogl BOrjegyzoses Kardoss Kalman kastélya

Mihaldi K(i]fjegyzé'ség‘r)2 nemleges jelentés
Gyékényes Nagykozség nemleges jelentés

Tharosberényi Korjegyziség Tharosberény, Inkey-kastély

7

Tharosberényi Korjegyz8ség Tharos, Inkey-kastély

Tharosberényi Korjegyziség Inke, Hohenlohe-kastély

Berzence Nagykozség Berzence, Festetics-kastély
Csurg6 Nagykozség nemleges jelentés
Alsoki Kéirjegyzc’)’ség53 nemleges jelentés

51 MNL SML Csurgéi fszb. 3098/1948., MNL SML Igali fszb. 2679/1948. és MNL SML Kvéri fszb. 3361/1948.
52 Mihald: 1948-ban Zala megyéhez csatolt telepiilés.
53 Alsok: egykor 6nallé teleptilés, 1950-ben Csurgéhoz csatoltak.
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Jaras Kozségi vagy korjegyzdség Epl’ilet
. T . 54 Szabadi-Kisgatpuszta, Loch
Igal Attalai K ,
gatl aal Borjegyzisce Ferencné kastélya
Kisbarapati Korjegyziség nemleges jelentés
Andocs-Némets(irlpuszta, a
Andocsi Korjegyziség Veszprémi R. Kat. Papneveld
Intézet kastélya
Somogyacsa-Gerézdpuszta, a
Andocsi KorjegyzGség Veszprémi R. Kat. Papneveld
Intézet kastélya
Gollei Korjegyziség nemleges jelentés
Fels6mocsoladi Korjegyzéség | Fels6mocsolad, Band-kastély
Magyaratadi Korjegyziség nemleges jelentés
Somogyszili Korjegyziség nemleges jelentés
Torokkoppanyi Korjegyzéség | nemleges jelentés
Biisstii Korjegyziség Biissii, Gaal-kastély
Kaposvari | Toponari Korjegyziség Toponar, Festetics-kastély

Lathato, hogy a rendelet {6 célja az volt, hogy a munkasiudulének felhasznalhaté kas-
télyokrdl nyerjenek képet. Ha munkasidild nem is lett egyik somogyi éptiletbdl sem,
egészségligyl vagy szocialis intézményt tobb kastélyban is berendeztek. igy még napja-
inkban is kérhaz miikédik a marcali Széchényi-, szocidlis és betegotthon a tabi Welsers-
heimb-, a segesdi Széchényi- vagy a kékut-gyongyospusztai Festetics-kastélyban. Ezek
mellett néhany, hasonlé felhasznalasu épiilet az utdbbi évtizedekben vesztette el funkci-
djat, mint példaul a kéthely-saripusztai Hunyady- vagy a berzencei Festetics-kastély.

A késGbbi levéltari kutatomunka ebben a témaban érinteni fogja a Somogy Megyei
Tanacs V. B. Egészségtigyl Osztalyanak iratanyagat, amelyben tovabbi értékes adatok
kerilhetnek el6.

Kastélyiskolak

Az allamositas utan sok kastélyban és kuridban szamos helyen a kiézségek elemi, majd
altalanos iskolat rendeztek be, tobb esetben tobbé-kevésbé atalakitva azokat.

Somogy varmegye és Kaposvar Torvényhatosagi Jogi Varos tanfeliigyelGje 1949-ben
utasitotta a varmegye iskolait, hogy készitsenek jelentést, amely kitér arra, hogy az adott
koézségben van-e kastélyépiilet, ha van, milyen célra juttattdk, ha még nem juttattak
senkinek, akkor alkalmas-e iskola vagy tanitdi lakas céljaira, milyen allapotban van, s a
jelentéshez vazlatrajzot is rnellékeljenek.55 Az akta igen hianyos, mindéssze 120 iskola je-
lentését tartalmazza (koztiikk az egykori Szigetvari jaras teriletén fekvd teleptilések
tanodai is szerepelnek), amelyek kézel 90 kastélyrdl és kuriardl, illetve kastélynak nevezett
épltletrdl, valamint néhany tucat intézéi, gazdatiszti lakrdl szdlnak. Az iratcsomdbdl

54 Attala: 1975-ben Tolna megyéhez csatolt telepiilés.
55 MNL SML VI. 501. b. Somogy varmegye tankeriileti figazgatéjanak iktatott altalanos iratai.
21720/1949.
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kidertl, hogy 1949-ben mar részben vagy egészben iskolai célokat szolgalt tobbek kozott a
Balatonszemesen, Babdcsan, Somogysard-Sornyepusztan, Kastélyosdomboén, Hetesen, Sza-
bason, Zakanyban, Toponaron all6 kastély, illetve karia. Az iratokbdl az is kivilaglik, hogy

tobb helyen élénk vita alakult ki egy-egy ingatlan hasznalatardl, juttatasarodl, sok épuiletet
alkalmatlannak talaltak oktatasi célokra, s a haboras karokra is fényt vetnek a jelentések.

A nagyberki Vigyazo-kastély
(Fejes Laszlo felvétele)

A Kozoktatastigyl Minisztérium 1951 juliusaban az iskolahalézat fejlesztése céljabol
felmérést készitett a tulajdonaban 1évé kastélyokrél.56 Somogy megye esetében nyolc
éptiletrdl kértek informacidkat: a kastélyosdomboéi Erd6dy-, a berzencei Festetics-, az iha-
rosberényi Inkey-, a nagyberki Vigyazo-, a toponari Festetics-, a somogyvari Széchényi-,
a somogyzsitfa-szGcsénypusztal Véssey-, valamint a kotesel Sarkozy-kastélyrdl, illetve
kariardl. A minisztérium a kovetkez6 szempontok alapjan kérte a jelentést:

1. Kihasznélja (iskola, tszcs, lakas stb.) és milyen mértékben?
Szobak szama, nagysaga.
Hogy van kihasznalva, van-e tires helyisége?
Milyen mellékhelyisége van (flirdGszoba, vécé stb.)?
Milyen allapotban van (renovalas sziikséges-e, ha igen, kb. milyen 6sszeget igényel)?
Van-e valamilyen célja a tanacsnak a kastéllyal?

N e o

Javaslatot tudnak-e tenni, hogy mire lehetne felhasznalni?

A felterjesztett adatok szerint a szGcsénypusztai kastélyt nem a Kozoktatasugyl
Minisztériumnak juttattak, a berzencei épuletet pedig 1950-ben at kellett adni az Allam-
védelmi Hatésagnak. A tébbi felsorolt egykori nemesi épiilet kapesan az Gket hasznalé
iskolak szolgaltattak a kért adatokat. Kotcse, Somogyvar, Toponar és Kastélyosdombé
esetében az ott all6 éptuileteket teljes egészében az iskola hasznalta (még ha voltak is lires
helyiségek), mig Iharosberényben a tanoda az erdbigazgatdsaggal osztozott az épilileten,

56 MNL SML XXIII. 13. Somogy Megyei Tandcs V. B. Mivelddéstigyi Osztaly iratai (a tovabbiakban:
SMT Miv. 0.). 1021-5/1951.
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Nagyberki pedig ékes példa arra, hogy egy hatalmas kastélyépiiletet nem tudott egy-
maga kihasznalni az iskola, igy helyiséget kapott benne a helyi uttérdszervezet és a Dol-
gozé Ifjusag Szovetsége (DISZ)57 alapszervezete is. Volt benne tovabba altiszti lakas, ga-
bonaraktar, konyha és éléskamra, de tires szobakkal is birt.

Jharoshereny.

Az iharosberényi Inkey-kastély
(Forras: MNL SML XV. 34. FotégyUjtemény)

Az Oktatastugyi Minisztérium Beruhazasi F6osztalya 1954-ben felszolitotta a megyei
tanacsok oktatasi osztalyait, hogy készitsenek részletes kimutatast a kézigazgatasi teri-
letiik6n 4ll6, s a minisztérium tulajdonaban 1évé kastélyépiiletekr6l. Az alabbiakban a
Somogy megyei felmérés adatait kozoljitk.”®

57 Ifjusagi tomegszervezet, amelyet 1950-ben hoztak 1étre, 1956 Gszén felbomlott. Szerepkorét 1957
marciusatél a Kommunista Ifjusagi Szovetség (KISZ) vette at.
58 SMT Miv. Osztaly 201-48/1954.
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A kastélyiskolak az évtizedek el6rehaladtaval elavultak, nem feleltek meg a korszerd-
s6d6 oktatas kivanalmainak, igy tobb kastélyépiilet megiiriilt, amikor az adott telepiilés
0j 1skolat kapott. Igy jart példaul Nagyberki, Adand vagy Lad kastélya. Ezzel szemben
Hetes, Somogyvar, Balatonszemes, Tharosberény, Osztopan kastélyaiban a mai napig
iskola mikodik.

Ebben a témakorben tovabbi forrasértékid iratokkal szolgalhat a Somogy Megyei
Tanics V. B. Miivel6déstigyi Osztalyanak iratanyaga.

A somogyvari Széchényi-kastély
(Kiss Norbert Péter felvétele)

Kastélyok és kuriak a milemlékvédelem latokorében

1945 marciusaban Ujra megkezdte munkajat az 1881. évi XXXIX. térvénnyel életre hivott
Mdemlékek Orszigos Bizottsdga (MOB), amely {6 feladatanak a magyar miiemlékek meg6va-
sét tartotta.”® Ennek érdekében orszagos szintl adatgy(jtést szorgalmazott, melynek féruma
az Epitésiigyi Kormanybiztossag keretében 1étrehozott, a miivészeti értékekben bekovetke-
zett haborus karok megallapitasara megalakitott munkabizottsag volt. A Févarosi Kézmun-
kak Tanacsdnak egyik tisztviselGje, az épitész és miivészettorténész Pogany Frigyes 1946.
februar 9-én levelet intézett a MOB-hoz, melynek mellékleteként megkiildte az orszagos
kéarjelentést (e melléklet nem maradt fenn). A miemlékekben esett kdrok adatfelvételének
kovetkezo fontos 1épése a Belligyminisztériumnak a vidéki kastélyok és kariak tovabbi pusz-
tulasanak megakadalyozasa targyaban kelt rendelete volt, melyben felhivta az orszag vala-
mennyi térvényhatésaganak figyelmét arra, hogy kozérdek az emlitett épiiletek kiilsg és belsd
allagmegdvasa, hiszen ezek ,,pétolhatatlan kultarértékeit képviselik a magyar kézésségnek”.Go

59 A bekezdéshez 1ldsd: Bardoly Istvan: A ,falak is szenvednek”. Epijlet(sorsok) és kutaté(sorsok)
1945-1963. Mijvészettorténeti Ertesits, 2015. 1. sz. (A tovabbiakban: Bardoly, 2015.) 69-73. p.
60 MNL SML Kvari fszb. 1953/1946.
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Ennek érdekében a beliigyminiszter intézkedést, illetve jelentést kért, hogy a haborus ese-
mények folytan pusztuldsnak indult kastélyok és kuridk allapotanak megévasa érdeké-
ben a térvényhatésagok — a tulajdonosaikkal egylittmikodve — mérjék fel azokat, s jelez-
zék a MOB-nak, ha az épuleteket karok érték, illetve ha a tulajdonosok atalakitdasokat
terveznek. ,,A Memlékek Orszigos Bizottsaga ily médon kivanja biztositani a folddel
egyltt birtokba jutott ingé és ingatlan mliemlékek megbecsiilését, valamint azt, hogy az
esetleges 4j tulajdonosok ezeket az értékeket szellemileg, mivészileg és miivel6désileg
magukéva tegyék és ezeknek nemcsak birtokléi, hanem értékeldi, védelmez6i is legyenek”
— 4ll a rendeletben.®* Minddssze 76 jelentés érkezett a MOB-hoz 1946 juniusatdl kezdve.

W

A mosdoési Pallavicini-kastély
(Forras: MNL SML XV. 34. FotégyGjtemény)

Somogy varmegyére vonatkozéan — bar az alispani iktatékarton tanusaga szerint
mindegyik jarasi f6szolgabiré megkiildte azt —csak az Igali, a Kaposvari és a Nagyatadi
jarasnak a jelentései maradtak fenn,* amelyek csak 18 kastélyt, illetve kuriat
emlitenek. T6bb jegyzdi, illetve korjegyzoi jelentésben annyi szerepel, hogy épitiletben kar
nem esett (ezt irta példaul a felsémocsoladi és a batéi korjegyzb is a felsGmocsoladi
Kacskovics-Bané-, illetve a mosdési Pallavicini-kastélyrdl), illetve elhagyott, gazdatlan
kastély a teriileten nincs.

61 Uo.

62 MNL SML Igali fszb. 1779/1946., MNL SML Kvari fszb. 1953/1946., valamint MNL SML IV. 420.
a. Nagyatadi jaras fGszolgabirajanak (fGjegyzdjének) kozigazgatdsi iratai (a tovabbiakban: Natadi
fszb.). 1708/1946.
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Igali jaras

Kozségi vagy korjegyzlség

Epﬁlet

Andocsi Korjegyziség

nemleges jelentés

Biisstii Korjegyziség

Busst, Gaal-kastély

Attalai Korjegyziség

Szabadi, Loch Ferencné kastélya

Fels6mocsoladi
Korjegyzlség

nemleges jelentés

Magyaratadi Korjegyz6ség

nemleges jelentés

Somogyszili Korjegyzdség

nemleges jelentés

Kisbarapati Korjegyzlség

nemleges jelentés

Torokkoppanyi . .
Korjegyzéség nemleges jelentés
Igali Korjegyzdség nemleges jelentés

Gollei Korjegyziség

nemleges jelentés

Kaposvari jaras

Kozségi vagy korjegyzlség

Epiilet

Toponari Kérjegyzség

nemleges jelentés

Mezdcsokonyai
Korjegyzlség

Somogysard, Somssich-kastély

Kadarkut Nagykozség

Kadarkut, kastély

Kadarkut Nagykozség

Hencse, kastély

Hetesi Korjegyzoség

Csombérd, Pongracz-karia

Hetesi Korjegyziség

Bodrog, Bottka-kuria

Hetesi Korjegyziség

Hetes, Somssich-kastély

Kaposméréi Korjegyzbség

Kaposujlak-Szarkavar, Somssich-kastély

Batéi Korjegyzlség

Baté, Gaal-kastély

Mernyei KorjegyzGség

Mernye, piarista uradalmi kastély

Mernyei Korjegyziség

Somogygeszti, Jankovich-Bésan-kastély

Nagyberki Korjegyzbség

Nagyberki, Vigyazé-kastély

Szennai Korjegyziség

nemleges jelentés

Szentbalazsi Korjegyzdség

nemleges jelentés

Bardudvarnok Nagykozség

nemleges jelentés

Hedrehelyi Kérjegyz6ség

nemleges jelentés

Galosfai Korjegyzdség

nemleges jelentés

Nagybajom Nagykozség

nemleges jelentés

Taszari Korjegyziség

nemleges jelentés

Magyaregresi Korjegyziség

nemleges jelentés

Kaposf6i Korjegyzdség

nemleges jelentés




Nagyatadi jaras

Kozségi vagy korjegyzlség Epiilet
Gorgetegi Korjegyzdség nemleges jelentés
Csokolyi Korjegyzdség nemleges jelentés
Tarany Nagykozség nemleges jelentés
Nagyatad Nagykozség nemleges jelentés
Vizvari Korjegyzlség nemleges jelentés
Labodi Korjegyzdség nemleges jelentés
Gigei Korjegyziség nemleges jelentés
Mike Nagykozség Mike, Somssich-kastély
Somogyszobi Korjegyziség Bolhés, Somssich-kastély
Kutasi Korjegyziség Beleg, Festetics-kastély
Szabasi Korjegyzdség Szabas, Tallian-kuaria
FelsGsegesdi K(i]fjegyzé'ség63 FelsGsegesd, Széchényi-kastély

1949-ben a MOB és a Kozgy(jtemények Orszagos FofelligyelGsége 6sszeolvadt, igy jott
létre a Mzeumok és Miiemlékek Orszagos Kozpontja, majd 1957-ben megalakult az 6n-
4116 Orszagos Mtiemléki Feliigyel6ség (OMF).** Megyei szinten méiemlékvédelmi albizott-
sagok (MAB) alakultak a feladatok helyi szintli meghatarozasara és végrehajtasara, So-
mogyban 1963-ban jétt 1étre a megyei MAB, amely 1974-ig a Somogy Megyei Tanacs V. B.
Epitési, Kozlekedési és Viziigyi, 1974 utdn a Miivel6désiigyi Osztaly mellett miikodott.5

A MAB egyik {6 feladata a megye teriiletén all6 kastélyok és kuridk védelme, miemléki
feltarasa volt. Az albizottsag munkajanak is koszonhetGen a miemléki védettség ala vett
somogyi kastélyok szama négy évtized alatt majdnem a dupléjara nétt. 1960-ban 34 miiem-
1€k, illetve miemlék jellegl kastély- és kuriaépiiletet tartottak nyilvan a megyében, 1973-
ban 31-et, 1978-ban 32-t,%° 1988-ban mar 56-ot,°’ 1990-ben 50-et,*® 2016-ban pedig 56-0t.%

1964-ben felsGbb utasitasra a Somogy Megyei Tandcs felmérést készitett a kastélyok-
16l és kastély jellegli épiiletekrdl.™® A tablazatos kimutatés 137" épiiletet sorol fel,
s megadja azok cimét, hasznositasi modjat és az tizemeletets szervezet nevét. A felmérés

63 FelsGsegesd és Alsosegesd 1950-ben egyestilt FelsGsegesd néven. Elnevezése 1951-t61 Segesd.
64 Bardoly, 2015. 73. p.
65 L. Szabé Tunde: Somogy milemlékjegyzéke | Horvath Ferenc: Természetvédelmi teriiletek a széptdju Somogyban.
Iskola és levéltdr. Kaposvar, 1976, Somogy Megyei Levéltar (a tovabbiakban: Mdemlékjegyzék, 1976.), 6. p.
L. Szab6 Tiinde: A kastélyok hasznositdsa Somogyban. Somogy, 1978. 2. sz. (A tovabbiakban: L. Szab6, 1978.) 97. p.
66 MNL SML XXIII. 2. a. Somogy Megyei Tandcs Végrehajté Bizottsiga tiléseinek jegyzkonyvei és elGter-
67 jesztései (atovabbiakban: SMT VB jkv. és elGterj.) 1988. julius 5-1 1ilés elGterjesztései.
L. Szab6 Tinde: Somogy megye miiemlékjegyzéke. Iskola és levéltar 33. Kaposvar, 1990, Somogy Megyei
68 Levéltar.
69 Somogy Megyei Kozgytilése 2016. méjus 27-1 tilésének elbterjesztései. http://www.som-onkorm.hu/eloter-
jesztesek/kozgyules-1/59/
70 MNL SML SMT VB jkv. és elGterj. 1964. julius 28-iilés elGterjesztései.
71 A forras a felmért épiiletek szamat 138-ban adja meg, am a tablazat jellegd kimutatds egy elirdsanak
készonhet6 ez a szam.
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apropdjat az adta, hogy a harmadik 6téves tervbe (1966-1970) belefoglaljak, mely
kastélyok és kastély jellegli épiiletek funkcidjat kell megvaltoztatni, esetlegesen mely
épitményeket javasoljak lebontani. Az elGterjesztés 23 éptulet tervezett sorsardl szamol
be részletesen, amelyek koziil a patosfai, a vizvar-zsitfapusztai, a balatonlellei (Algya-
Papp-kuria), a kaposmérdi és a szentgaloskéri (Svastics—Kladnigg-kastély) kastélyokat,
illetve kuridkat javasolta lebontdsra romos allapotuk miatt. Ot épiiletet miivel6dési
(Balatonboglar, Somogyfajsz, Haromfa, Tab, a kaposvari Réma-villa), hatot egészségligyi
(Csokonyavisonta, Tharos, Somogytur-Berencsepuszta, Patalom, Kadarkuat-Vétapuszta,
Bohonye), négyet idegenforgalmi (Balatonszentgyorgy-Battyanpuszta, Sz6lGskislak,
Kaposujlak-Szarkavar, Nagyatad) célra jeloltek ki, tovabbi egy—egy kastélyt pedig a
Kommunista Ifjasagi Szovetség (KISZ) taborozasi helyszinének (Nagyatad-Barapuszta),
a Szakszervezetek Orszagos Tanacsa (SZOT) GdilGjének (Kiskorpad), illetve lakasnak
(Buisst) kivantak felhasznalni. A felsorolt tervek kozul a legtébb nem valbsult meg, igy
példaul nem bontottak le a balatonlellei, kaposméréi és szentgaloskéri kastélyokat és
kuaridkat, ellenben az itharosi és a biisstii kastélyok ma mar nem allnak. A felsoroltak ko-
zil a kaposvari Rippl-Ronai- vagy masként Réma-villa nem tekinthet6 kastélynak.
A vizvar-zsitfapusztai épuletet (kisebb kdria) nem bontottak le, még ma is lathatjuk, s
felgjitas alatt all. A nagyatad-barapusztai (masként kispusztai) Somssich-kastély jelen-
leg tres és erGsen leromlott allapotban leledzik. Jelen irds kereteit szétfeszitené, ha
mindegyik fennebb emlitett kastély és kiria sorsat bemutatnank.

A kercseligeti Maar-kastély
(Kiss Norbert Péter felvétele)
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A kimutatdsban szerepl6 137 kastély és kuaria kozil 61-et a kozségi, megyei vagy
févarosi tanacs egyediil vagy mas szervvel (f6ként a helyi tsz-szel) kozésen kezelt és hasz-
nalt, 25 allami gazdasagi, 24 minisztériumi (16 a Mdvel6déstgyi, 7 az Egészségligyi, egy
pedig a Foldmtvelésiigyi Minisztérium), 18 termelGszévetkezeti hasznalatban volt
(néhany esetben kozosen a kozségi tanaccsal). Tovabbi hetet valamely erdégazdasagi, er-
déigazgatosagi szerv hasznalt, két épiilet esetében nem adtak meg a kezel6t, a fennma-
radé hat pedig egyéb szerv, koziilet (SZOT, idegenforgalmi hivatal, Magyar Szocialista
Munkaspart, malomipari vallalat, foldmuves-szévetkezet, korhaz) hasznalataban allt.

Az elGterjesztés mellékletét képezi a fennebb emlitett tablazatos kimutatas a megye
Osszes kastélyarol és kastély jellegii épuiletérdl, melynek adatait az alabbiakban kozoljik.
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A barcs-somogytarnécai Széchényi-kastély
(Kiss Norbert Péter felvétele)

A kastély- és kuriaépuletek hasznositasuk alapjan harom csoportba sorolhatdk:
kedvezd, elfogadhaté és kedvezétlen felhasznaldsu éptiletekrdl beszélhetiink.” A kedvezét-
len jelz6t az Uiresen, gazdatlanul 4116, illetve az olyan vegyes rendeletetési éptiletek kaptak,
amelyekben ,részben korszerttlen, zsufolt lakdsok, magtarak, raktarak vannak”. Ezen
objektumokat a hasznalok — anyagi okok vagy érdektelenség miatt — nem voltak képesek,
illetve nem akartak 6ket karbantartani, felgjitani. Elfogadhaté felhasznalasinak nevezhe-
ték azon kastélyok és kuriak, amelyekben hivatalok, iskolak, egyéb intézmények nyertek
elhelyezést. A kedvez6 hasznalati modok kozott egészségiigyl, népmivelési, udilési,
1degenforgalmi, muzedlis célokat sorolhatunk fel.

Az 1976-0s megyei miiemlékjegyzék az akkor Osszeirt 31 védett kastély és karia kozil
mindOsszesen tiz épiilet esetében nevezi a hasznositast megfelelc')'nek.76 L. Szab6 Tunde
1978-as irdasaban a hasznositasuk alapjan a védett kastélyok és kuriak 15%-at sorolja a
kedvezétlen (példaul a babdesai Somssich-kastély, a kéroshegyi Somssich-kastély), 49%-4t az
elfogadhaté (tobbek kozott a balatonboglari Barany-kuria, a balatonszemesi Hunyady-kas-
tély, a berzencei Festetics-kastély), 36%-at pedig a kedvezd (példanak okaért az adandi
Csapody-kastély, a balatonkeresztiri Festetics-kastély, a zalai Zichy-kuaria, a marcali Széché-
nyi-kastély) kategériaba — s hangsulyozza, hogy ezek a szamok csak a védett éptiletek allapotat
tiikrozik. A védelem alatt nem all6 kastélyok és kuriak esetében a megoszlas 60, 30 és 10%."

75 L. Szabé, 1978. 99-100. p.
76 Miemlékjegyzék, 1976. 8. p.
77 L. Szabd, 1978. 99-101. p.
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A tiz esztendGvel késbbbi, a kastélyhasznositasi program megvaldsulasarol készitett
beszamold az 56 védett (mliemléki, illetve memléki jellegli) kastély- és kuriaépiiletet ko-
zil hét hasznositasat sorolja a kedvezétlen, 25-ét az elfogadhatd, 19-ét a kedvez6 katego-
ridba, 6t esetében pedig a tervezett hasznositasat kedvezdének itéli meg.78 Ha a fennebbi
bekezdésben megnevezett éplleteket vizsgaljuk meg, azt tapasztaljuk, hogy az orvosi
rendelének és lakasoknak helyet biztosité babdcsal Somssich-kastély az elfogadhato6 ka-
tegoridba kerilt, a kéroshegyi Széchényi-kastély szallodava torténd atalakitasa folya-
matban volt (azonban nem késziilt el), a balatonboglari Barany-kuria a Boglarlellei
Allami Gazdasag vendéghazaként funkcionalt kedvezd hasznositasban, az adandi
Csapody- és a marcali Széchényi-kastély az elfogadhatd csoportba cstiszott vissza.

Az 1988-as megyei tandcsi elGterjesztésben a védett kastélyok és kuridk allapotat is
megadtak. J6 allapotunak 51, kézepesnek 20, rossznak 11 épuletet tekintettek, a csombardi
Pongracz-kuria, a fon6-gazlépusztai Festetics-kastély, a hencsei Marffy-kuria esetében a , fél-
készen all”, a segesdi Széchényi-kastély esetében pedig ,feltjitas alatt” megjegyzés szerepel.

Szintén 1988-ban a Somogy Megyei Tandcs ugy hatarozott, hogy a Kaposvari Tervezd
és Vallalkozd Kisszovetkezettel felmérést készittet a miemlékjegyzékben nem szerepld,
nem védett somogyi kastélyokrdl és kuridkrdl. A munka elvégzéséhez 86 tételbdl allo
listat allitottak ossze ezen épiiletekrol. Igy tehat — a miemléki védettség alatt all6 épiile-
tekkel egylitt —Somogyban 1988-ban 6sszesen 142 kastélyt és kuriat tartottak szamon.

F4bian Eva megyei f6épitész 2016. évi, a kozgy(lés tilésére Osszeallitott beszamoldja
12 épiiletet ir le pusztuléként, egyet romként (barcs-belcsapusztai Kremsier-kastély), 6t pe-
dig feltjitas, fejlesztés alatt allt. A védett somogyi kastélyallomany 55%-a ekkor j6 allapotd volt.

Erdekes és fontos, az egész orszagra kiterjed6 momentuma a kastélytérténetnek az
1980-as évek elején induld ugynevezett kastélyprogram, amely a veszélyeztetett, tres,
kedvezétlen funkcidja éplletek megmentését tlizte ki céljaul. ,,A Kormany Gazdasagi Bi-
zottsaga az Orszagos Miemléki FeligyelGség elGterjesztésére 1981. szeptember 12-én
hatarozatot hozott a kastélyallomany helyzetének javitasara, a veszélyeztetett kastélyok
megmentésére. 1982—86 kozott 140 épulet részesult e program keretében 6sszesen 240
milli6 Ft anyagi tamogatasban. 1987 végéig 30 épulet helyreallitasa fejezddott be orsza-
gosan” —all az el(')'texjesztésben.79 Somogy megyére vonatkoztatva, 1982—1987 kozott 11
kastély felGjitasara, megmentésére biztositottak a keretb6l 15 millié forintnyi tamoga-
tast, amelybdl helyreallitottak a csombardi Pongracz-, a hencsei Marffy- és a bolhasi Tal-
lian-kariat, valamint a kisasszondi Sarkozy-, a fond-gazlopusztai Festetics- és a galosfai
Festetics-kastélyt. A fent jelzett idGszakban Gjabb 24 somogyi kastélyt és kuriat vontak
védelem ala. 1985-ben kastélypalyazatot irt ki a Somogy Megyei Tandcs négy kedvezo6t-
len hasznositasu kastély (az edde-alsdbogatpusztai, az edde-fels6bogatpusztai, a kéréshe-
gyl és a gyugyi kastély) megmentésére. A palyazatok elbiralasa utan a két bogati, vala-
mint a kéréshegyi kastélyok kiviteli terve el is késziilt, azonban a feldjitas, helyreallitas
nem indult meg.

78 MNL SML SMT VB jkv. és elGterj. 1988. julius 5-1 iilés elGterjesztései.
79 MNL SML SMT VB. jkv. és elGter). 1988. julius 5-1 ilés elGterjesztései.
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Az alsdbogati ugynevezett ,kiskastély”

(Fejes Laszl6 felvétele)

Osszefoglalva

A fennebbiekben ékes példait lattuk azoknak a nehézségeknek, amelyekkel a kastélytor-
ténet kutatdja talalkozik, s amelyek koziil az egyik legalapvet6bb — a kutfék hianyos és
toredékes volta mellett —a forrasokban szereplS épiiletek beazonositdsa. A bemutatott
jelentések, kimutatasok sok esetben olyan épiileteket neveznek kastélynak, amelyek a
legkevésbé sem azok, maskor viszont valodi kastélyok és kuriak hianyoznak a felsorola-
sokbol. Emellett a kutatas kilon tertiletét jelentenek azon épiiletek, amelyekrdl egyes
forrdasok hirt adnak — azonban mar nem léteznek.

Megallapithatd, hogy az 6sszes még all6 és valaha létezett somogyi kastélyrol és kiri-
ardl nincs teljes lista, csak mas-méas szempontok szerint Osszedllitott tablazatokat és
kimutatasokat talaltunk eleddig a kiilénb6z6 levéltari irategytittesekben. Egy mindenre
kiterjedé Somogy megyei kastélykataszter osszeallitasahoz, valamint az egyes épuletek
mésodik vilaghabort utdni sorsanak feltarasahoz és bemutatasahoz még csak a kezdeti
1épéseket tettiik meg, s ennek eddigi eredményeirdl igyekezett jelen iras beszamolni.

Az alabbiakban a dolgozatban emlitett néhany kastélytorténeti forras széveghd atira-
tat kozoljuk. Az értelemzavar6 kozpontozasi és helyesirasi hibakat, esetleges elirdsokat
és elgépeléseket a szovegekben javitottuk, ahogy a f6- és kéznemesi csalddok neveit a
helyesiras, illetve a szakirodalomban elfogadott forma szerint irtuk. A forrasokbdl kiha-
gyott részeket [...] jellel jeloltik.
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A forrasokban gyakran el6fordul roviditések és felolddsaik:

all. = allami

alt. = 4ltalanos

br. = baré

evang. = evangélikus
f. = foly6

gr. = grof

h. = helyettes

hiv. sz. = hivatkozasi szam
ig. = igazgat6

isk. = iskola

kjz6 = korjegyzo
korz. = korzeti

kozp. = kézponti

kzg. = kézigazgatasi

r. k. =rémai katolikus

r. kat. = rémai katolikus

ref. = reformatus

rém. kat. = rémai katolikus

$z. = szam

tsz = termelGszovetkezet

an. = Ggynevezett

v. = vezetd

vb / V. B. = végrehajté bizottsag /
Végrehajté Bizottsag

VKG = Varos- és Kozséggazdalkodasi
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Vilogatott forrdsok a somogyi kastélyok, kiiriak muiltjabol

1.a. A Bardudvarnoki Munkastanacs jelentése a
bardibiikki Goszthony-kastélyokrol
Bardudvarnok, 1919

Bérdudvarnoki Munkastanacs

Direktériumnak,
Kaposvar

A f. évi aprilis hé 1-én kiadott rendelt szerint a Bardibiikkén levd dr. Goszthony Mihaly
volt tulajdonat képez6 2 kastélyat zar ala vettik és 6riztetjuk, de a tovabbiakra még ez
ideig rendelet nem érkezett, kérjik a varosok élelmezési zavarara valé tekintettel stirgés
intézkedéstiket, hogy a kastélyok éléskamraiban elhelyezett élelmiszerek elszallithatok-
e Budapestre és milyen médon és cimre.

A berendezésre vonatkozolag pedig kériink intézkedést, hogy a helybeli szervezett mun-
kassag butorsziikséglete kielégithet-e ezen rendelkezésre allé batorbdl és mily méodon.?

Stirgds intézkedésiliket varva maradtunk elvtarsi tidvozlettel

[olvashatatlan alairas]; Princz Gyorgy

MNL SML IV. 416. b. Kaposvari jaras f6szolgabirajanak (fGjegyzdjének) kozigazgatasi iratai.
2423/1919.

Kézzel irott eredeti irat, alairassal és korbélyegzd lenyomataval hitelesitve, datalas nélkiil.

A forrasban emlitett egyik kastély jelenleg tiresen 4all, a masikban (inkabb kuria) a Goszthony Ma-

ria Emlékmuzeum és Nemzetkozi Uveg Mizeum miikodik.

1.b. A németladi korjegyz6 jelentése a németladi Hoyos-, a németlad-gyon-
gyospusztai Festetics- és a patosfai Somssich-kastélyrol
Németlad, 1919. majus 5.

315/1. 1919
Jarasi politikai megbizottnak,
Kaposvar

2423/1919. szamu rendeletre jelentem, hogy az itteni munkastanacsok a kastélyok
lefoglalasara vonatkozélag sehonnan rendeletet nem kaptak.

Németlad kozségben van két kastély. Az egyik volt Hoyos Miksaé, a masik Gyongyos-
pusztan Festetics Kalmané. A Hoyos-féle kastélyban benn lakik a volt tulajdonos mint a
németladi termelGszovetkezet intézéje, oda fog koltozkodni a nyugalomba vonuld
tiszttartd, kinek lakdsat a csenddrség szandékozik elfoglalni és a kastélyban laknak a
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voros karhatalmi parancsnok és katondk. A kastélyban van 1000 kotetbdl all6 kényvtar
és 8-10 db miivészeti beccsel bird kép. Ovodanak felhasznalhaté.

A gyongyospusztai kastélyt Klein Sandor foldbirtokos lefoglalta és az ottani termelGszo-
vetkezet bizalmi férfijaival lepecsételtette. Ebben a kastélyban miivészeti mikincsek és
konyvtar allitélag nincsenek. A kastély 3 szobajat az erdétiszt lakja, egyébként az egész
kastély tres, szanatériumnak felhasznalhato lenne.

Patosfa kézségben van néhai gréf Somssich Jozsef 6rokoseinek kastélya. Ez kisebb kas-
tély, Csak a Somssich csalad lakik benne. Miivészeti miikincsek és kényvtar itt nincs.

Németlad, 1919. m4j. 5.
[olvashatatlan alairas] kjzé

MNL SML IV. 416. b. Kaposvari jaras f6szolgabirajanak (fGjegyzdjének) kozigazgatasi iratai.
2423/1919. (Az akta tobb jelentést is tartalmaz.)

Kézzel irott eredeti irat, alairassal és korbélyegzd lenyomataval hitelesitve.

A ladi kastély évtizedekig altalanos iskolaként funkciondlt, jelenleg tiresen all. A ma Kdékuthoz tar-
tozé Gyongyospuszta kastélyaban szocidlis otthon mikodik. A patosfai kastélyban jelenleg a koz-
ség konyvtara talalhato.

A ladi Hoyos-kastély
(Forras: MNL SML XV. 34. FotégyGjtemény)
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2.a. Az Igali jaras politikai megbizottjanak atirata a jaras korhazanak beren-
dezése céljabol atveend6 mernyei és somogyszili kastélyok tigyében
Igal, 1919. janius 6.

Igali jaras politikai megbizottjatol
2050/1919. szam
Munkatigyi és Népjoléti Népbiztossag

Kérem, hogy a somogyszili volt gréf Hunyady-féle kastély s Mernyén a kegyestanitorend
tulajdonat képezett in. kormanyzo6i lak — még pedig el6bbi a kérhaz, az utdbbi pedig fSleg
az Uduld tiuddébetegek céljara az Igali jaras koézonsége részére mielébb atengedtessék,
tudomasom szerint mindkét kastély likvidalasa mar megtortént.

Kérelmem indokolasara el6adom, hogy a jaras tertuletén a tuberkuldzis nagy mértékben
van elterjedve s igen sok aldozata van, a Somogymegyei kézkérhaz tilzsafoltsaga miatt
a betegek felvételére képtelen, de az élelmezési viszonyok is a vidéken sokkal jobbak és
kedvezdbbek.

Tekintve még azt is, hogy a leszereléssel kapcsolatban a nemi betegség is nagyon elter-
jedt, igy ezen elGterjesztésem miel6bbi kedvezd elintézését annal is inkabb kérem, mert
ez ajaras imminens® érdeke s a fent leirt kastélyok a hozzatartozé belséség, kert és park-
kal e célra kivaléan alkalmasak.

Igal, 1919. junius 6.
Farkas Janos politikai megbizott, jarasi m[unkas]. tanacs elnéke

MNL SML IV. 415. b. Igali jaras f6szolgabirajanak (f6jegyzGjének) kozigazgatasi iratai. 2050/1919.
Kézzel irott eredeti irat, alairassal és korbélyegzd lenyomataval hitelesitve.
A mernyei kastélyban tobb évtizedig a telepiilés altalanos iskoldja mikodott, jelenleg tiresen all.

A somogyszili épiilet valtozatos funkcidkat latott el, de manapsag ez is iires, hasznalatlan.

2.b. Somogy varmegye kormanyzétanacsi biztosanak leirata a mernyei kas-
tély atvétele targyaban
Kaposvar, 1919. julius 11.

Somogyvarmegye kormanyzdotandcsi biztosa
2075-1919. szdm
Jarasi Politikai Megbizott, Igal

A mernyei gazdasagi feliigyel6 nalam jart és elGadta a kovetkezGket. A jelenlegi
gazdasagi feliigyelGség épuletét képezb mernyei kastélyt tidiilének akarjak felhasznalni.
Miutan a gazdasagi feliigyelGség jelentése szerint Mernye a gazdasagi feliigyelGség koz-

80 Imminens: égetd, slirgds.
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pontjanak teljesen megfelel, miutan mar az 6sszes gazdasagbdl telefonok oda lettek beve-
zetve, nagy nehézségbe titkdzne gazdasagi szempontbdl is, ha most, a gazdasagi év dere-
kan a feltigyelGséget elhelyezném. A feliigyelGség szerint egy ilyen tidiilételep céljara a
somodori kastély teljesen megfelelne, éppen ezért kérem cimet, hogy engem ezen tigy mi-

/////

ugyelGség Mernyén maradhasson.
Kaposvar, 1919. jalius 11.
Elvtérsi tidvozlettel: Latinca [Sandor]®!

MNL SML IV. 415. b. Igali jaras f6szolgabirajanak (f6jegyz6jének) kozigazgatasi iratai. 2050/1919.
Eredeti, gépelt irat formanyomtatvanyon, ceruzas alairassal hitelesitve.
A forrasban emlittetik a somodori kastély: a telepiiléshez tartozé Pusztasomodorban allt egy ilyen

jellegt épiilet, amelyet mar elbontottak.

2.c. A Munkaiigyi és Népjoléti Népbizottsag leirata az somogyszili kastély at-
vétele targyaban
Kaposvar, 1919. jalius 14.

Magyar Tanacskoztarsasag

Munkatigyi és Népjoléti Népbiztossag

Targy: A somogyszili volt grof Hunyady-féle kastély korhaz céljaira valé felhasznalasa
2050/1919.V]L.a. szam

Az igali jaras politikai megbizottjanak

IGAL

Miel6tt a somogyszili volt gréf Hunyady-féle kastélynak kérhaz céljaira valé felhaszna-
lasa tigyében hataroznék, felhivom elvtarsat, hogy a kastély elhelyezésérdl, beosztasardl
és az 0sszes helyiségeket feltiintetd vazlatrajzok kiséretében oly orvosi és miiszaki részle-
tes leirast terjesszen fel, hogy abbdl a kérdéses épiiletnek jelenlegi viszonyai, a kitlizott
célra alkalmas volta is kivehetd legyen, és tdajékoztatast nydajtson arra nézve is, hogy az
altalanos egészségligyl kovetelmények (levegs, csatornazas, vizellatas stb.) szempontja-
bél meg fog-e felelni a kérhaz és a betegek érdekeinek, s mi a varhaté betegforgalom s
milyen osztalyai lennének a kérhdznak, hany orvossal és mas személyzettel.

Budapest, 1919. jalius hé 14-én

A népbiztos megbizasabol:
Kereki osztalyvezet6

81 Latinca Sandor a sajat nevét c-betlivel irta, mig a csalad a Latinka névalakot hasznalta.
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MNL SML IV. 415. b. Igali jaras f6szolgabirajanak (f6jegyzGjének) kozigazgatasi iratai. 2050/1919.

Eredeti, gépelt irat formanyomtatvanyon, alairassal hitelesitve.

2.d. Az Igali jaras politikai megbizottjanak atirata a jaras korhazanak beren-
dezése céljabol atveend6 mernyei és somogyszili kastélyok tigyében
Igal, 1919. julius 14.

Somogyvarmegye Igali jaras kozigazgatasi megbizottjatol
2050/1919. szdm

A Munkatigyi és Népjoléti Népbiztossagnak, Budapest

A somogyszili volt gr6f Hunyady-féle kastélynak korhaz céljara valé felhasznalasa
targyaban f. évi julius 14-én 2050/1919.VLa. szam alatti rendeltére jelentem, hogy ez
éptiletet ezidGszerint kérhaz céljara azért nem kivanom igénybe venni, mert a mai napon
egyidejlleg az 1033/1919. sz. tavirati rendeletre tett felterjesztésem szerint e célra a
mernyei Un. kormanyzéi lakot tartom kivaléan alkalmasnak s igy az tidiilhaznak ezidd
szerinti létesitésétll eltekintendd volna, féleg az tidiil6haz berendezéséhez sziikséges
felszerelési eszk6zok hianya miatt.

Kérem tehat végérvényesen gy intézkedni, hogy a mernyei in. kormanyzoi lak legyen a
jarasi kérhaz részére igénybe vehetd, amelyhez szikséges felszerelési eszk6zok a felter-
jesztett leltar szerint részben megvannak, részben pedig még tarsadalmi s egyéb tton
beszerezhet6k lennének.

Igal, 1919. julius 24.
Farkas Janos kozig. megbizott

MNL SML IV. 415. b. Igali jaras f6szolgabirajanak (f6jegyz@jének) kozigazgatasi iratai. 2050/1919.

Eredeti, gépelt irat, alairassal hitelesitve.

3. A Munkaiigyi és Népjoléti Biztossag Rokkantiigyi F6csoportjanak atirata
az oreglaki Jankovich-Bésan-kastély atvétele targyaban
Budapest, 1919. jalius 16.

Munkatigyi és Népjoléti Népbiztossag
Rokkantiigyi F6csoport
Budapest, VI. Vilmos csaszar ut 37.

28.785/1.c

R.F. 1919.

Latinca Sandor elvtarsnak,

Somogy megye kormanyzdotanacsi biztosa, Kaposvar
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A Népjoléti és Kozegészségligyl Népbiztossag targyaldsokat folytat Jankovich-Bésan
Endre 6reglaki kastélyanak kérhaz céljaira leendd atvétele targyaban. Az ekként atve-
endd korhazban a csoti volt fogolytaborban 1év6 tartalékkérhazban elhelyezett tiidGbeteg
hadirokkantak nyernének elhelyezést.

Tudoméasomra jutott, hogy az oreglaki kastélyban a kérhaz felszerelésére sziikséges
agyakat, agynemiket és evieszkozoket Somogy Varmegye Intéz6 Bizottsdga onnan el-
szallittatta. Tekintettel a fentebb emlitett folyamatban 1év6 targyalasokra, felkérem Elv-
tarsat, hogy az oreglaki kastély atvétele targyaban leend6 hatarozat hozatalaig, illetGleg
az e targyban a legkozelebbi jovoben a helyszinre kiszalld szakértd bizottsag intézkedé-
séig az emlitett felszerelési targyakat sziveskedjék Grizetbe vétetni és azoknak més ira-
nyu felhasznalasat a legerélyesebben megakadélyozni.

Budapest, 1919. évi julius hé 16-an.

A népbiztos megbizasabol:

[olvashatatlan alairas] osztalyvezet6

MNL SML IV. 401. b. Somogy varmegye fGispanjanak kozigazgatasi iratai. 27-2287/1919.

Eredeti, gépelt irat, olvashatatlan alairassal és kdérbélyegzd lenyomataval hitelesitve. Az irat bal

alsé sarkaban kézzel irott megjegyzés: ,,Az dreglaki kérhazi felszerelések a régi rendelkezésnek le-
hetdleg biztositanddk. 1919. VII. 16. Dr. Kerekes szakosztalyvezets.”

Az oreglaki Jankovich-kastély
(Forras: MNL SML XV. 34. FotégyGjtemény)
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4.a. A fels6segesdi korjegyzo jelentése a fels6segesdi Széchényi-kastélyrol
Felsosegesd, 1946. junius 17.

Fels6segesdi Korjegyziségtil

V. 3469/1.-1946. szam

Targy: Vidéki kastélyok és kuriak tovabbi pusztulasanak megakadalyozasa.
Hiv. szam: 1708/1946. 1. szdm

Jarasi Fjegyzd Urnak, Nagyatad

Fenti szamu rendeletére jelentem, hogy korjegyz6ségem teriiletén 1év6 grof Széchényi
Marton tulajdonat képez6 kastély 52 szobajanak berendezése, konyvtara stb. a rendki-
vuli viszonyok kévetkeztében teljesen megsemmisiilt. (Részben a német katonak elhur-
coltak, mas részét pedig a bulgar és orosz katondk, akik tébb mint egy évig a kastélyban
laktak — teljesen tonkretették, illetve megsemmisitették.) Ugyancsak a kastély ablakai-
nak és ajtéinak egy részét az orosz katonak leszedték és megsemmisitették, pl. elttizelték
stb. A kastély parkjabol kiilonbozé faja diszfakat kivagdaltak. A kastélyt ért karokat fel-
becsiilni, s azt 6sszegszerlen kimutatni nem lehet, mert még a leltarozast sem tudta a
kozségi foldigényls bizottsag elvégezni, mivel a kastélyt az orosz katonasag 4llanddan le-
foglalva tartotta, s oda civil egyén nem mehetett be. Az orosz hadsereg katonainak kozsé-
glinkb6l 1946. majus 25-én valo kivonulasa utan a kozség eloljarosaga a kastélyt lezarta
és a kastély korul 1évG kisebb éputletben laké egyéneket a kastély Grzésével megbizta.
Egyszoval a kozségi eloljarésag minden intézkedést megtett arra nézve, hogy a kastélyt
mindennem{ civil behatastol, pl. betoréstdl és egyéb lopasoktdl stb. megvédje.

A kastély tulajdonjoga ez ideig még megallapitast nem nyert, igy a helyreallatasat kérni
nem lehet.

FelsGsegesd, 1946. junius 17.
Szigeti Karoly korjegyzd

MNL SML IV. 420. a. Nagyatadi jaras fGszolgabirajanak (fGjegyzGjének) kozigazgatasi iratai.
1708/1946.(Az akta tobb jelentést is tartalmaz.)
Eredeti, gépelt irat, alairassal és korbélyegzd lenyomatéval hitelesitve.

A segesdi Széchényi-kastélyban az 1950-es évek vége 6ta szocialis otthon mikadik.

4.b. A szabasi korjegyzo jelentése a szabasi Tallian-kuriarol
Szabas, 1946. junius 18.

Szabéasi Korjegyziségtol

932/1946.

Targy: Vidéki kastélyok és kuriak tovabbi pusztulasanak megakadalyozasa.
Hiv. szam: 1708/1946. kzg.
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Jarasi Fjegyzd Urnak, Nagyatad

Fenti szamu rendeletre hivatkozva tisztelettel jelentem, hogy kiérjegyziségem kozségei-
bdl csak Szabas kozségben van 1 miemlékként nyilvantartott kdria, amely 6zv. br. Tal-
lian Dénesné tulajdonat képezte, mert a foldreform soran most az épiilet megmaradt
anyaga 3 0j gazdanak lett juttatva. Jelentem, hogy az épulet berendezése a haboru foly-
tan teljesen, az utolsé darabig megsemmisiilt, de maga az épiilet is olyan stlyos rongalé-
dast szenvedett, hogy Somogyvarmegye Foldhivatala hatarozatilag lebontasra itélte, 1l-
letve lebontasat rendelte el. Igy a jelenlegi tulajdonosaik sem kérik a helyreallitasat.

Szabas, 1946. janius 18-an
Szigethy Laszlé kérjegyz6

MNL SML IV. 420. a. Nagyatadi jaras fGszolgabirdjanak (fGjegyzGjének) kozigazgatasi iratai.
1708/1946.(Az akta t6bb jelentést is tartalmaz.)

Eredeti, gépelt irat, alairassal és korbélyegzb lenyomataval hitelesitve.

A szabasi Tallidn-kastélyt végiil nem bontottak le, ma — feldjitva — egészségligyi és szocialis célokat

szolgal.

5. A fels6mocsoladi korjegyzo jelentése a Kacskovics-Bané-kastélyrol
Fels6mocsolad, 1948. augusztus 3.

Fels6mocsoladi KorjegyzGségtil
Targy: Kastélyadatok jelentése
1192/948. szam.

Jarasi Fjegyzd Urnak, Igal

2679/1948. sz.-ra val6 hivatkozassal tisztlettel jelentem, hogy Fels6mocsolad kozségben
vagy egy nagyobb lakhaté éptilet, amelynek tulajdonosa Bané Ivanné. A szobak szama:
14. Mellékhelyiségek szama: 9. Melléképiiletek szama: 1. A hozzatartozo beltelek nagy-
saga 1 hold fold. Az épiilet allapota a parkkal egylitt kozepes. Az épiilet juttatva nem lett.
Orzésérél a bentlakok gondoskodnak, név szerint: 6zv. Kacskovics Zoltanné, Bané Ivan,
Bano Kacskovics Zoltan, Terényi Jend, Hollos Béla, Ban6 Tamas és Horvath Lajos.

Az épiilet régi volta miatt beosztasa nagyrészt nem elkilonithetd helyiségekbdl all. Ivasi, tisz-
tasagi és mosasi célokra megfelel§ vizmennyiség a rendelkezésre all6 egy kutbdl biztosithato.
A villanyhalézat kiépitése az egész kozségben folyamatban van. Fiird6 nincs. Az ingatlan
az utcai uttesttdl megkozelithetd.

Fels6mocsolad, 1948. augusztus 3.

Banfalvy Laszl6 korjegyzd
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MNL SML IV. 415. b. Igali jaras fGszolgabirdjanak (fGjegyzdjének) kozigazgatasi iratai.
2679/1948.(Az akta tobb jelentést is tartalmaz.)

Kézzel irott eredeti irat, alairassal és korbélyegzd lenyomataval hitelesitve.

A fels6mocsoladi kastélyt az azt az dllamositas el6tt biré Kacskovics—Bané csalad visszavésarolta,

jelenleg kastélyszalloként tizemel.

6. A zakanyi korjegyzo jelentése a Zichy-kastélyrol
Zakany, 1948. augusztus 4.

Zakanyi Korjegyzdségtol
Tktatészam: 1346/1948.
Hivatkozasi szam: 3098/1948.
Targy: Kastélyadatok bejelentése

Jarasi F6jegyz6 Urnak!

Fenti rendeletre jelentésemet az alabbiakban azzal teszem meg azzal, hogy a korjegyzo-
séghez tartozo Ortilos kozségben kastély nincs.

Zakany, 1948. augusztus 3.
Kébor Janos kjzd.

Zakany kozség, Somogy varmegye, Csurgdi jaras.

A kastély volt tulajdonosanak neve: Zichy Odén

A kastély szobainak szama: a kastélyban 16. Kiilon all6 kulcsarlakban: 4.

A kastély melléképuleteinek szama: 1.

A kastély melléképiileteihez tartozo helységek szama: 6.

A kastély parkjanak nagysaga: Az egész kastély teriilete 5 kat. hold. Tulnyomo részben-
gytimolesos. A parkban 1év6 feny6fak elszaradtak.

Milyen allapotban van az épiilet? J6 hasznalhaté allapotban van.

Milyen allapotban van a park? A feny6fak elszaradtak, a park tilnyomo részben gytimélesosbdl all.
Az ingatlan 6rzésérdl ki gondoskodik? A volt tulajdonos, mivel azigénybevételt kimondé
hatéarozat ellen fellebbezéssel élt és a fellebbezés felett dontés még nem tortént. A volt
tulajdonos az emeleti részt hasznalja. A foldszintet a kozség mint akinek a kastély kozér-
deki kozhivatalok elhelyezése céljabdl juttatva lett, a volt r. kat., jelenleg allami iskola
céljara engedte at, mert a németek a r. kat. iskolat felrobbantottak.

Az ingatlant juttattak-e? Ha igen a juttatas milyen hatésagnak, milyen rendelkezése
alapjan tortént és hasznalja-e valaki az ingatlant? A juttatast Somogyvarmegye Foldbir-
tokrendez6 Tanacsa 7255/1945. sz. véghatarozattal mondta ki. A hasznalatra vonatkozo-
lag lasd az el6bbi pontban adott valaszt.

Alkalmas volna-e az ingatlan munkasidild céljara? Iskola és kozségi hivatalok céljara
van sziilkség a kastélyra.
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Ha nem, milyen célra leendd felhasznalasa volna célszer? Kozségi kozhivatalok céljara.
Ivasi, tisztasagi és moséasi célokra biztosithaté-e elegend§ vizmennyiség és hogyan? Mo-
toros erével felszerelt szivo-nyomo kuattal rendelkezik.

Van-e a szabadban flirdési lehet8ség? Nincs.

Van-e villanyvilagitas? Nincs.

Miképpen kozelitheté meg az ingatlan? Fékozlekedési it mentén autédval és kocsival.
Hozzavet6leges becslés szerint milyen 6sszegbe kertilne a kastélynak lakhatova tétele?
Lakhato.

A felhasznalasra nézve milyen javaslatot kivan tenni? Mindaddig, amig a felrobbantott
iskola Ujjaépitése meg nem torténik, itt nyer elhelyezést az all. iskola és tanitok lakasa,
valamint a korjegyzGségi hivatalos helyiségek is idekertilnek, amikor a fellebbezés elbira-
lasa eredményeként a kozség az egész kastély épuletet birtokba veheti.

Zakany, 1948. augusztus 4.

Kébor Janos kjzd

MNL SML V. 414. Csurgdi jaras fGszolgabirajanak (f6jegyzdjének) iratai. 3098/1948. (Az akta tGbb
jelentést is tartalmaz.)

Eredeti, gépelt irat, alairassal és korbélyegzb lenyomataval hitelesitve.

A zakanyi Zichy-kastélyban tobb évtizedig altalanos iskola m{ik6dott, jelenleg tiresen all.

A zakanyi Zichy-kastély
(Kiss Norbert Péter felvétele)
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7.a. Az Oreglaki Allami Altalanos Iskola jelentése a Jankovich-kastélyrol
Oreglak, 1949. junius 1.

Oreglaki Allami Alt. Iskolatdl
148/1949. isk. sz.
2720/1949. hiv. sz.

Somogyvarmegye TanfeliigyelGségének, Kaposvar

Hivatkozési szdmra tisztelettel jelentem, hogy Oreglakon van kastély, a gazdaképzé iskola birja.
En a TanfeltigyelGség felhivasara, melyet az akkori iskolaigazgaté, a rk. pap csak hét-
szeri siirgetésre adott 4t nekem, mar 1946-ban igényeltem, de az akkori egyhazkozségi
és politikai képviselG-testiilet ellene voltak. (,Mert hatha visszajon a gréf Gr!”) Vazlatraj-
zot mar akkor beadtam.

fgy tortént, hogy nem altalanos iskola lett belGle és egy vajudé intézmény birja, aminek
létszama akkora, hogy csak hazugsaggal iti meg a mértéket. Létszamot is csak tgy tud-
tak biztositani, hogy a vezetGség vidékre jart ki novendékeket gydjteni, élikon a kozség
jegyzGjével, aki még egy Kkis erdszakot is belevitt, nehogy kozsége szégyenbe keriiljon, no-
vendék nélkil maradjon.

Igy szorult hattérbe 220 sreglaki iskolds érdeke kozségtekintélyi szempontbdl.

A 3. pontra jelentem, ha ott alt. iskolat és tanitéi lakasokat szerveznének, a népi szervek
ahhoz allnanak. Nem nagy rokonszenvvel vannak a gazd[asagi]. isk.-hoz sikkasztds és a
régi kastélyi életet megvaldsitani akaro jelenségek miatt.

Az épiilet allapota kielégitG. Tudnank hasznalni.

Oreglakon, 1949. évi junius 1-én
[olvashatatlan alairas] ig.

MNL SML VI. 501. b. Somogy varmegye tankertileti féigazgatéjanak iktatott altaldnos iratai.
2720/1949.(Az akta tobb jelentést is tartalmaz.)

Eredeti, gépelt irat, alairassal és korbélyegzb lenyomataval hitelesitve.

Az oreglaki kastélyban a késGbbiekben leanyotthon miikodott, majd didkotthon és konyha, jelenleg

uresen all.

7.b. A Somogygeszti Allami Altalanos Fiokiskola jelentése a
Jankovich-Bésan-kastélyrol
Somogygeszti, 1949. junius 8.

A Somogygeszti Allami Altalanos Fidkiskolatol

Targy: Kastélyok[rol] és juttatott épuletekrdl adatok bekérése
H. sz. 2720/1949.

139/1949. sz.
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Tanfeltigyeld Ur!

A fenti targyra vonatkozoban jelentem:

1., Kozségiinkben egy kastélyépiilet van, mely Jankovich-B[ésan]. Endre tulajdona volt,
jelenleg ,,Szabadsagharcos iskolanak” igényeltetett, s6t a volt ,,gréf” allitasa szerint tulaj-
donjogilag se az 6vé mar.

2., A kastély teriletére belépni a Parancsnoksag engedelme nélkiil nem lehet s igy arrdl
vazlatrajzot se tudok késziteni.

3., Jelentem, hogy a kastély iskola céljaira és tanuléotthonnak is megfelelne; a helyi népi
szervek véleményét nem tudom kipuhatolni, hogy mi a céljuk véglegesen a kastéllyal.
4., A kastélyépilet allapot j6. Kiilonosen a f6épiilet majdnem teljesen 1j. Melléképiiletei
1s J6 karban vannak.

5., Iskola is tanitéi lakas céljaira Somogygeszti-FelsGberecskapusztan juttatott lakas at-
alakitasra és javitasra szorul.

Az 6téves tervben erre a kozség 15 000 Ft-ot iranyzott eld.

Tisztelettel kérem TanfeltiigyelS Urat, hogy mind a két iskolai tigyben sziveskedjék felke-
resni a Mernyei korjegyzoséget s 6k bizonyosat tudnak kozolni tgy a kastély, mint a fel-
sBberecskapusztai iskola tigyében.

Somogygeszti, 1949. junius 8.
Pozsar Ferenc v. tanit6

MNL SML VI. 501. b. Somogy varmegye tankertileti féigazgatéjanak iktatott altaldnos iratai.
2720/1949. (Az akta tobb jelentést is tartalmaz.)

Kézzel irott eredeti irat, alairdssal hitelesitve.

A somogygeszti Jankovich-Bésan-kastélyt az allamositast kovetden tobb célra hasznaltak, majd —

a rendszervaltoztatast kovetGen — egy ideig kastélyszallé mikodott benne, jelenleg tires.

7.c. A Zakanyi Korzeti Kozponti Allami Altalanos Iskola jelentése
a Zichy-kastélyrol
Zakany, 1949. julius 2.

Korz. Kozp. Al Alt. Isk. Zakany
Jelentés a kastélyrdl melyben az iskola ideiglenes elhelyezést nyert

A volt iskolankat a visszavonuld németek felrobbantottak 1945. aprilis 1-jén. A kastély
volt tulajdonosa, gr. Zichy Odon a foldszintet azonnal felajanlotta az iskola és tanit6i
lakas céljaira, amit el is fogadtunk. A f6ldosztd bizottsag a kastélyt a kozségnek juttatta.
A volt tulajdonosnak pedig a kastéllyal szemben, az utca masik oldalan egy kis f6ldszin-
tes épiiletet hagyott meg. A jegyzGségnek ez az épiilet jobban megfelelt s Ggy hataroztak,
hogy a gréfi csaladot meghagyjak az emeleten s cserébe 6k a masik épiiletbe mennek.
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fgy volt ez a tél végéig. Akkor renddrséget kapott Zakany, amely a jegyzdség épliletét
vette igénybe. A jegyzlség bekoltozott a kastély emeletére. Az 5 taghol allo grofi csalad
0sszébb huzddott. A vezetd jegyzdnek is kellett lakas, tehat bekoltozott a volt intézdi
lakasba. De ott is volt lakd, azt bekdltoztették a kastélyba. Onnan a tanitonak ki kellett
menni. Igy folytathatnam tovéabb, t5bb csalad lett kimozditva. A vezetd jegyzé fiatal fele-
sége az izgalmakba belehalt. (Igaz, hogy mar hosszabb 1dé 6ta szivbajos volt.)

A kastély allapota kifogastalan. A népi szerveknek nem volna kifogasa ellene. Iskola
céljaira atalakitani nagy és nehéz munka volna, mert a foldszint nagy része boltives.
Mashol a jegyzbségnek lakast biztositani nem tudnak. Az irodaknak sem.

Pontos vazlat csatolva.

Zakany, 1949. jul. 2-4n
Tisztelettel: Nagy Jozsef

MNL SML VI. 501. b. Somogy varmegye tankertileti féigazgatdjanak iktatott altaldnos iratai.
2720/1949.(Az akta tobb jelentést is tartalmaz.)

Kézzel irott eredeti irat, alairassal hitelesitve.

7.d. Somogy varmegye tankeriileti feliigyel6ségének Gsszefoglalé jelentése az
alapitani kivant internatussal egybekotott altalanos iskolakrol
Kaposvar, 1949

Népoktatasi keriiletem 9 jarasabol a 70.000/1946. VKM. sz. rendelethez fiz6tt utasitas
5.5. pontjaiban foglaltak szerint internatussal egybekotott korzeti altalanos iskola 1étesi-
tését, illetdleg elhelyezését tervezem az alabbi helyeken:

I. A Tabi jaras teriiletén

1. Tab kézségben. A tabi egyluttmiikodd altalanos iskola az allamsegélyes érdekeltségi pol-
gari, rom. kat., a ref. és evang. hitfelekezet( iskolakbdl alakult. Az altalanos iskola jelenlegi
elhelyezése nem megfelels. Kell§ szamu és korszer( tantermek nem allnak rendelkezésre.
Altalanos iskola céljara rendelkezésre all és kiigényelhet a kozség belteriletén 1év6 bard
Welsersheimb Zénoé-féle kastély. A kastélyban az egytittm(ikodd altalanos iskola jol elhe-
lyezhetd, mert az épliletben 18 szoba és 5 mellékhelyiség van. Az ingatlanon még a f6épii-
leten kiviil 6 m széles és 58 m hosszu melléképiilet is van, mely annak idején személyzeti
és kocsis lakas, valamint istallé és félszer céljait szolgalta. Az internétus létesitése esetén
bekoltozés elStt altalanos tatarozas, fertdtlenités sziikséges és néhany ablakhiany pét-
lasa. Az épuletben cserépkalyhak vannak, melyek, bar jé allapotban vannak, hasznalat-
bavétel el6tt megfelelGen atrakandok. A tetGzet, csatorndk, ablakok, ajtdk, padozat épek.
A kozségben aramszolgaltatas van, az épiiletbe a villany bevezetve nem volt. Ez pot-
landé. Megfelel6 ivovizd kut s az épiiletben vizvezeték van, a zavartalan vizellatashoz
megfeleld motorikus erd bekapcsolasa sziikséges.
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A kastély parkban fekszik s 6sszefiigg ezzel 6 kat. hold foldteriilet, mely legnagyobb rész-
ben ugyancsak fasitva van. Az internatus 6nellatasahoz 5 kat. hold 540 négyszogol fold-
tertlet all rendelkezésre. [...]

MegfelelS atalakitassal és berendezéssel a kastélyban 50-60 személy befogadasara alkal-
mas internatus létesithetd.

Az ingatlan ez 1d6 szerint juttatva még nem lett, nem nyert megallapitast ugyanis, hogy
az ingatlan volt tulajdonosa német vagy osztrak allampolgar-e és igy melyik allam tekint-
hetd az ingatlanra tulajdonosnak. Ez id§ szerint a kastélyban ideiglenesen tébb csalad
nyert elhelyezést, akik onnan akadalytalanul kitehetdk. [...]

II. A Lengyeltoti jaras teriiletén

internatussal egybekotitt korzeti altalanos iskola 1étesithetd, illetve allithato fel:

1. Sz6l6sgyorok kozségben SzilGskislak és Gyugy kozségek bevonasaval. A gyugyl rom.
kat. iskola, valamint a szGlGskislaki all. iskola fels6 tagozatos tanuldi a sz6lGsgyoroki
altalanos iskoldba akadalytalanul bejarhatnak. Altalanos iskola és internitus céljara
rendelkezésre all a Sz6l6sgyorok kozség beltertiletén 1év6 grof Jankovich Ivan Janos-féle
kastély, melyben 16 lakdszoba és 8 mellékhelyiség van.

Az épiiletre csak kisebb tatarozasi és kisebb javitasi munkalatok sziikségesek. TetGzet,
ajtok, ablakok, padozat jok. A szobakban cserépkalyhak vannak, megfelel6 atrakassal
hasznalhatok. A kozségben aramszolgaltatds nincs. Legkozelebb 9 km-re van villamos
vezeték. A vizellatas a meglevs vizvezeték berendezéssel, megfelel6 motorikus erd bealli-
tasaval biztosithaté. A kastély parkban fekszik, mely 37 kat. holdat tesz ki. E tertlet egy
része miivelés ala vehetd. Az 6nellatas igy részben legalabb biztosithat6. Vastutallomas a
kozségben nincs, legkozelebb van vasutallomas Lengyeltoti kozségben 7 km-re. Onnan
Sz0l6sgyorokre kovesut vezet. Ez 1d6 szerint rendszeres autdbuszjarat van.

Az ingatlanon 1év6 mellékhelyiségekbdl egy rész csak gazdasagi célokra hasznalhaté, mig
az Grszoba és a paradés istallé mas célra is felhasznalhato.

Az ingatlant Somogyvarmegye Foldbirtokrendezd Tandcsa 6576/1946. M. T. szamu hata-
rozattal Budapest SzékesfGvaros Koztisztasagi Hivatala részére uduls céljara juttatta.
A tarskozi bizottsag ezt 186.488/VIIL.-1946. sz. hatarozataval jévahagyta. Tekintettel
arra, hogy a Balaton a kastélytél 10 km-re van, idild céljara az igényl6 Koztisztasagi
Hivatal megitélése szerint sem megfelel§. Az igényl6 még nem vette birtokaba az épiile-
tet, oda ez ideig még részben sem kolt6zott be. [...]

Tekintettel a fentebb elGadott azon kortilményre, hogy az ingatlan Udild céljara nem
alkalmas, els6bbséggel bird kézérdeknek kell tekinteni az altalanos iskolai oktatast és tanu-
16otthon 1étesitését, mar csak azért is, mert az épulet mint idiil6 csak az év egy bizonyos ré-
szében szolgalna erre a célra s az év legnagyobb részében pedig kihasznalatlanul maradna.

III. A Marcali jaras teruletén

Internatussal egybekotott altalanos iskolat Marcali, Bohonye és Kéthely kozségekben
lehetne felallitani. Mind a harom helyen megfelel§ kastély all rendelkezésre.
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1. Marcali kozségben 1év6 grof Széchényi Endre-féle 66 szobabdl és 20 mellékhelyiségbdl
all6 kastély azonban mar korhaz céljara nyert juttatast, erre a célra be is van rendezve és
mikodik. Igy igénylésrdl, illetbleg juttatasrol sz6 sem lehet.

2. A Kéthely kozségben 1év6 dr. grof Hunyady Jozsef saripusztai birtokan 30 szobabdl és
56 mellékhelyiséghbdl allo kastély johetne esetleg a tervvel kapcsolatban figyelembe.
A kastély azonban a kozségtdl tobb mint 2 km tavolsagra fekszik egy kiilonall parkban.
Ezért a kozségtdl valé nagy tavolsaga miatt a haboru folyaman ,senki foldjén” allott.
Allandéan 16tték két arcvonalrdl és igen nagymérvd karokat szenvedett. A tet6zet nagy
része rom, a falak sérultek, ajtok, ablakok hidnyoznak, vizesovek, flitStestek, villanyveze-
tékek teljesen tonkrementek. Parkett, padozat es6 kovetkeztében erdsen pusztul. Egyéb-
ként sok benne az aprobb mellékhelyiség s csak igen tetemes koltséggel volna rendbe hoz-
haté. El6bb jarasi szegényhdz céljara igényelték, kés6bb orsziagos bdripari munkasok
dil§ céljara. Allitolag ez utébbi meg is kapta.

3. Bohonye kozségben a gréf Festetics Sdndor nevén all6 12 szobaval és 3 mellékhelyiséggel
rendelkezé kastély altalanos iskola céljaira szoba nem johet, mert a kastély épuilete a kdzség-
t6l 2 km tavolsagra van. Allitc’)lag az ingatlan juttatasa foldmives iskola céljaira megtortént
s az 1skola altal az épiilet tatarozasa s 65 hold féldteriilet megmunkalasa megkezdddott.
Erre val6 tekintettel a Marcali jaras 1 tanerGs népiskolainak fels§ tagozatos tanuldi,
valamint névendékei részben a sz6l6sgyoroki, részben a Csurgdi jarasban 1évs Tharosbe-
rény kozségben felallitani tervezett internatussal egybekotott altalanos iskoldba volna-
nak célszerten elhelyezhetdk, illetve beiskolazhatdk.

IV. A Csurgdi jaras teriiletén

Tharos™ kozség belteriiletén 16v6 baré Inkey Jozsef-féle kastély, valamint kisebb tanulé-
otthonnal egybekotott altalanos iskola céljara a Berzence kozség belteriiletén 1év6 herceg
Festetics Gyorgy-féle kastély volna igénybe vehetd.

1. Tharosberény kozségben 1évd kastélyépiilet 34 szobabdl, 10 mellékhelyiségbdl és a
telken 1év6 igen szamos mas és atalakitasokkal minden célra kell6en hasznosithaté mel-
1éképiiletekbdl all. Az épiilet egészséges. Tetbzet, csatornak jok. Ajtok és ablakok kisebb
pétlasra szorulnak, az ablakiivegezés csaknem mindenttt hidnyzik. A helyiségek pado-
zata, cementlapozasa sértetlen. Csaknem mindegyik helyiségben cserépkalyha vagy
kandall6 van, melyek atrakassal hasznalhatok. Az épiiletben a vizvezetékesovek és a vil-
lanyvezeték megvan. A vizszolgaltatas motorikus erével hozhaté tizembe. A kézségben
aramszolgaltatds nincs. Az 1 km-re htiz6dé villamos tavvezetékrdl az aramszolgaltatas
bekapcsolasa elérelathatolag a nyar folyaman varhato. A kézségben vasutallomas nincs.
Legkozelebb van Csurgd 12 km tavolsagra, ahonnan a kozségbe kovesut vezet. Az ingat-
lan renovalassal internatus céljara nagy féréhellyel, cca.®® 150 személy részére kénnyen
berendezhet6. A kastély telkével Gsszefliggl tertileten igen szamos mellékhelyiség van,

82 Helyesen Tharosberény. Vélhetden elirds, hiszen az 1. pont alatt az iharosberényi kastélyrol ir.
Az iharosi kastélyt egyébként az 1970-es évek végén elbontottak.
83 Circa (lat.): kortulbelil.
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melyek a kastély konyhait, éléskamrait, személyzeti lakasokat, paradés istallét, garazst,
félszert, palmahazat stb. alkottak. Ezek a helyiségek is épek, ajtok, ablakok hidnyoznak.
A kastélyhoz 10 kat. hold park tartozik. Ennek egy részén van a volt intézdi iroda és egy
nagyobb méretd kapolna. A kozségben még 250 kat. hold kiosztatlan szantéfoldtertiilet
van, melybdl az énellatashoz sziikséges foldteriilet igényelhetd, igaz, hogy e teriilet nagy
része még akndasitott. A kastélyhoz tartozo tertilet egy jo része fatlan és az igy kivaléan
alkalmas volna konyhakertnek.

A kastély juttatva még nem lett. Azt a kozség igényelte kisded6vd, mozgdszinhaz s egyéb
kulturalis célra. A juttatds még nem tértént meg. [...] A kozség altalanos iskola és inter-
natus céljara hajlandé az igénylésrdl is lemondani, ha a telken levé mellékhelyiségek egy
részét kulturalis célra, mozgdszinhaz, eldadasterem stb. megkapja. Az épiiletben interna-
tus felallitasat igen elényosnek tartom. [...]

2. A Berzence kozség tertiletén a 27 szobas herceg Festetics Gyorgy-féle kastély volna
internatus céljara igénybe vehetd. A berzencei rom. kat. altalanos fid- és leanyiskola is
részben a kastélyban volna elhelyezendd, de az épiiletben tanitdi lakdsokat is biztositani
kell. [...] Az ingatlan kozségi igénylésre, kulturalis és iskola célra a kozségnek juttatatott.
A kozségben vasutallomas van. A kastély parkban fekszik. Ennek tertilete cca. 7,5 kat.
hold. Az épilet kisebb tatarozassal hasznalhaté allapotba hozhaté. Ablakok és kalyhak
kivétel nélkil hianyoznak. A kozségben rendes aramszolgaltatas nincs.

V. A Nagyatadi jaras teriiletén

1. Labod kozség teriiletén altalanos iskola és kisebb tanuléotthon szamara rendelkezésre
all a grof Széchényl Magdolna-féle 20 szobas s 3 mellékhelyiséggel rendelkez6 épiilet.
A 3 tanerGs rom. kat. és 1 tanerGs ref. iskolanak az altalanos iskola megval6sitasa érde-
kében tervezetem szerint egyiitt kellene miikddnie. Az egylittmiikédés jelenleg nem 4all
fenn. Egyuttmikodés esetén az altalanos iskola megfelel6 atalakitassal a kastélyban
volna elhelyezhet. De létesitendd volna az iskolaval kapesolatban tanulbotthon is. [...]
Az ingatlannal 6sszefligg 3 kat. hold park. A kozség kijelentése szerint internatushoz
foldtertlet mashol lesz juttathatd. Az épiiletet a kozség igényelte és kapta meg iskola cél-
jara. Mar ez 1d§ szerint is abban van elhelyezve a rom. kat. iskola egy része. Az épiilet a
kozség kellGs kozepén fekszik, a kozségnek villanyvilagitasa, vasatalloméasa és autébusz-
osszekottetése is van. [...]

2. Nagyatad kozségben a kozség kozéppontjatdl 600 m-re 1év6 Simongatpusztan a
nagyatadi egylittm(ikodé altalanos iskolaval kapcsolatos kiilonallé didkotthon és a feltét-
len sziikséges tanitéi lakasok elhelyezése céljara rendelkezésre all az ugynevezett
Mandy-féle kastély. A kastélyt a haborts pusztitas igen megviselte. Jelentds karok
keletkeztek aknatalalas kévetkeztében a tetGzeten és az éplilet tobb helyén. Az ablakok,
ajtok, valamint ezek fai csaknem kivétel nélkil hidnyzanak. Fel van szedve valamennyi
helyiség padozata, a cementlap, le van bontva a lépcsGhaz, leszaggatva a kozponti
ftéberendezés, a vizvezeték és villanyszerelék sincs meg. Az épiilet nagy koltséggel,
mintegy 2-3000 Ft-tal volna csak megfeleléen rendbe hozhaté. Nagy hatranya még az
épuletnek az, hogy sok benne a kicsi helyiség. A lakészobak szama egyébként 32, a
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mellékhelyiségeké 10. A kastélyhoz 8 hold foldterilet tartozik, amely a fak kiirtasa kovet-
keztében jobbara kopar. Kozvetlen az épiilet t6vében van egy artézi kut, majd kies helyen
tavolabb egy betonbdl megépitett 15 X 3 m-es fiirdémedence. Onellatas esetén még
tovabbi foldtertilet volna igényelhetd.

Az ingatlant egészségligyi célra juttattak, ez a juttatas azonban targytalanna valt. Most
gazdaképzd iskola részére igénylik.

Az épiiletben helyre kellene allitani a vizvezeték-berendezést és a villanyvezetéket is.
A villany kénnyen bekapcsolhaté volna, mert a telek el6tt halad el a tavvezeték. [...]

VI. A Barecsi jaras tertiletén

Babdcsa kozségben internatussal egybekotott altalanos iskola, Bares kozségben pedig a
mar mkéds 6nallé altaldnos iskola mellett tanuléotthon volna létesithets.® Babécsa
kozségben kinalkozik az internatus felallitasara az egyik legjobb lehetdség A kozség elég
kozponti fekvésd. Az internatus megnyitasahoz atalakitassal és kells felszereléssel alkal-
masnak kinalkozik a Merész Lajos-féle kastély, mely 30 szobabdl és 10 mellékhelyiségbdl
all. A kastély épulete a kozség féterére nyilik és kozvetlen szomszédsagaban van a masik
kastélynak, amelyet a kozség 1933. évben vasarolt meg, ez az épiilet székesfévarosi tidile
volt és kifogastalan allapotban van. Ebben miikodik a helybeli iskola, ahol még szdmos
tanteremnek volna hely. A Merész-féle ingatlant a kozség sajat részére igényelte, az
altalanos iskola és vele kapcsolatos internatus céljara azonban tulajdonjog-fenntartassal
hajland6 atengedni. Erre vonatkozodlag a képviselS-testiilet az 4prilis 11-1 helyszini ki-
szallas alkalmaval mar kotelezd hatarozatot is hozott.

Az éplleten ajtok, ablakok is hidnyoznak, a padozat megvan, Ggyszintén a cserépkalyhak
egy jelentls része. Az éplletben a vizvezetékcsévek megvannak, aramszolgaltatas a
ko6zségben nincs, de a varmegye 3 éves terve szerint az els6 kézségek kozt lesz Babdcsa,
ahol a villanyt mar a kozeljovében bekapesoljak. [...]

Az ingatlanhoz 11 kat. hold foldterilet tartozik parkkal, ahol igen alkalmasan volna foly-
tathaté kertmiivelés, tekintettel arra, hogy a telket a Rinya-patak szeli at. Az egész telek
igen idealis fekvésd. [...]

VII. A Szigetvari jaras teriiletén

1. Németlad® kozségben volna altalanos iskolaval egybekotott tanul6otthon 1étesithetd.
Ezen a helyen lehet leggyorsabban felallitani az internatust, mert a kozség belteriiletén
1év6 32 szobabdl és 25 mellékhelyiséghbdl allé grof Hoyos Miksa-féle kastély csaknem
sértetlen. A kastély emeletes, a II. emeleten manzardszerd szobak vannak. Az épiilet egy
hatalmas park kozepén van. A par el6tt védetté nyilvanitott botanikus kert fekszik.
Az egész épiilet egy dombon all, idealis fekvéssel. A kastélyhoz tartozik 50 kat. hold

84 Mivel a forrasban leirt barcsi épiilet nem kastély, igy a szoveg ezen részét nem kozoljik.
85 Németlad 1950-ig a Szigetvari jarashoz tartozott, annak Baranya megyéhez csatolasaval Somogy
megye Barcsi jardsdhoz osztottak be.
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foldteriilet, amelybdl az onellatashoz szikséges foldtertlet is biztosithaté volna.
Az épilet teljesen hibatlan, kézponti flités berendezéssel van ellatva, amelynek
uzemképességéhez csupan az egyik kazan megjavitasara volna sziikség. A kozségnek
aramszolgaltatdsa van. Az éplletben a villamosvezetékek megvannak, csak az dram
bekapcsolasara volna szikség. Az épiilet vizellatasa motorikus erével csak ugy volna
biztosithatd, hogyha a régi tulajdonosnak visszahagyott gézmalom tertiletén 1évé kuat
hasznalatara szerz6déses megallapodas kottetnék. A vizellatashoz sziikséges vizvezeték-
csovek egyébként az épliletben megvannak. A kastély éptilete mellett konyha és éléskam-
rak vannak, ennek emeletén pedig lakas céljait szolgald kiilon épulet. Becslésem szerint
minden nehézség nélkil elhelyezhetd volna az épiiletben 50-60 tanuld. 2-3 tanerd
részére 2-3 szobas lakas, mintegy 3 taner( részére garzonlakas.

Az ingatlant a Foldmivelésiigyi Minisztérium Novényegészségiigyl Osztalya részére
mezdgazdasagi kisérletiigyi célra 190.168/1946.VIIL. 1. sz. hatarozataval akként jelélte
ki, hogy az ingatlan tulajdonjoga az 5600/1945. F. M. sz. rendelet 62—67. §-aban foglalt
rendelkezések szerint a Magyar Allamkincstar nevére bekebelezendd.

Az épiiletben ez 1d§ szerint allami erdGtanacsosok laknak. A kisérletligyi hivatal azt még
igénybe nem vette. [...]

VIII. A Kaposvari jaras tertletén

1. Nagyberki kozségben a Magyar Tudoméanyos Akadémia tulajdonat képezett 22 szoba-
bdl és 10 mellékhelyiségbdl all6 kastélyban volna internatus 1étesithetd. [...] Az épllethez
gazdasagi épllet nem tartozik, de a telekkel Gsszefiigg kb. 2 hold park és 2 hold mas
foldtertlet. Az épiilet juttatasa még nem tortént meg, az allitlag leany gazdaképzd is-
kola részére a 12.545/1946.X.2. 1. o. sz. alatt most van folyamatban. [...] A kozségben
villanyvilagitas nincs. [...]

[A forras a Kaposvari jarasnal megszakad, az Igali jarasrol szolé jelentés hianyzik, ahogy
datalas sincs.]

MNL SML VI. 501. b. Somogy varmegye tankertileti féigazgatdjanak iktatott altaldnos iratai.
2720/1949. (Az akta tobb, az egyes altalanos iskolaktdl érkezett jelentést is tartalmaz.)

Eredeti, gépelt és toredékes irat, hitelesités és datalas nélkil. A kipontozott helyek az irathoz mel-
1ékelt, de az aktdban nem szerepld csatolmanyokrdl, az egyes iskoldkba bekorzetesiteni kivant
teleptilésekrdl, pusztakrdl, valamint kastélynak nem mingsithetd éptiletekrdl szélnak.

A Tabon all6 Welsersheimb-kastélyban évtizedek 6ta szocialis otthon mikodik. Sz8l6sgyorok kas-
télyaban gyermekotthont helyeztek el, azonban mar régdta liresen all. Marcaliban a Széchényi-
kastély éptiletében jelenleg is kérhaz van. A kéthely-saripusztai kastély 1951-t6] betegotthonként
funkcionalt, majd egy 1986-os tlizvész kovetkeztében részlegesen, 2006-t6l pedig teljesen kitiritet-
ték. A bohonyei Festetics-kastély a szocializmus évtizedeiben vegyes, sok esetben nem megfelel§
rendeltetéssel birt, jelenleg magantulajdonban, tiresen all. Tharosberény kastélyaban most is alta-
lanos iskola mdkodik. A berzencei kastély 1956-ig hatardrlaktanyianak, majd pszichiatriai intézet-

nek adott helyett, napjainkban (2022) tires. Labodon a kastélyban az 1970-es évek elejéig altalanos
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iskola volt, ekkor — allapotara valé tekintettel — lebontottak, s a helyén épult fel a kozség tanodaja-
nak azdta helyet ad¢ épiilet. A Nagyatadhoz tartoz6 Simongaton all6 kastély erdészeti tulajdonban
volt, manapsag tres. A babdcsai Prinke-kastélyban iskola miikodott, jelenleg tires, s a Somssich-
kastély is kihasznalatlan, felGjitasra szorul. A nagyberki Vigyazo-kastélyban altalanos iskola mu-
kodott, aztan az 1980-as évek elejétdl a Somogy Megyei Levéltara kapta meg hasznalatra, annak

2017-es kikoltozése ota lires.

8. A Nagyberki Korzeti Allami Altalanos Iskola jelentése a Vigyazo-kastélyrol
Nagyberki, 1951. augusztus 12.

Nagyberki Korzeti Allami Altalanos Iskola Igazgatdsagatol
Targy: Kastélyok felmérése

Somogymegye Tanacsa V. B. X. Oktatdsi és Népmivelési Osztaly, Kaposvar

1., Jelentem, hogy a Vigyazé-féle kastélyépiiletet a Nagyberki Korz. All. Altaldnos Iskola
hasznalja részben, 4 szoba tanterem, 1 iroda, 1 szertar, 2 szoba + 1 konyha altiszti lakas,
1 szoba + 1 konyha maganlakas, 2 WC, 1 fahaz, 1 nagy terem gabonaraktar, 1 szoba tt-
térotthon, 1 szoba DISZ-helyiség, 5 lires szoba, részben konyhanak, részben éléskamra-
nak hasznaltak 8 helyiséget. Nagysaga: a[tlag] 7,9 [m2].

2., Szobak szama: 14. Nagysaga: 8 szoba 7,9 [m2], 2 szoba 4,5 [m2], 4 szoba 3,4 m2.

3., Uresen 4116 helyiség: 13.

4., Mellékhelyiségek: 2 WC, 11 konyha.

5., Rossz allapotban van, tetd beazik, ajtokat eltuizelték, ablakok hianyoznak. Renovalas-
hoz 300 000 Ft sziikséges.

6., Iskolanak, tanuléotthonnak vagy mas célra lehetne felhasznalni, de csak renovalas
utan.

Nagyberki, 1951. aug. 12-én
Kovacs Lajos ig. h.
MNL SML XXITII. 13. Somogy Megyei Tanacs V. B. Mivelddéstligyi Osztaly iratai. 1021-5/1951. (Az

akta tobb jelentést is tartalmaz.)

Kézzel irott eredeti irat, alairassal és kérbélyegzd lenyomataval hitelesitve.
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9. A Lad Ko6zségi Tanacs VB kérelme a Hoyos-kastély
iskolai célokra torténé igénybevétele irant
Lad, 1955. majus 18.

Kozségi Tanacs Végrehajté Bizottsaga, Lad
8-1/8/1955. sz.
Targy: Lad kozség tertiletén levs kastély igénylése

Somogy Megye Tanacsa V. B.
Viros- és Kozséggazdalkodasi Osztalyanak
KAPOSVAR

Lad Kozség Tanacsa Végrehajté Bizottsaga azzal a kéréssel fordul a [Somogy] Megyei
Tanacs V. B. VKG Osztalyahoz, hogy a Lad kozség beltertletén fekvs — parkkal koriilvett
— kastély tulajdonjogat, illetGleg kezelésbe adasanak hatarozatat a Ladi Kozségi Tanacs
javara médositsak.

Kérelmunket az alabbiakkal indokoljuk:

A ladi kastély 1955. majus 1-ig kb. 80%-ban az Al Erd6gazdasag és kb. 20%-ban az
A M Gépallomas hasznalataban volt. Az Erd6gazdasag leépitése, illetGleg atszervezése
ez év aprilisaban megtértént, eredményeképpen, mint ilyen, meg is szlint, beleolvadt a
Nagyatadi Erdégazdasagba. A Ladi Erdégazdasag volt dolgoz6it mas-mas teriiletre, ille-
t6leg beosztasba athelyezték.

A [Lad] Kozségi Tanacs Végrehajté Bizottsaga a lakossag régi kivansaganak megfelel6en
a torténtek utan ugy hatarozott, hogy a kastélyt iskola céljara kéri. A kérelmet a [Barcsi]
Jarasi [Tanacs] VKG Osztalyan és a [Barcsi] Jarasi [Tanacs] Oktatasi Osztalyan keresz-
til elkildte.

Az Erd6gazdasag atszervezése folytan mas munkahelyre athelyezett dolgozok egy része
tovabbra is itt kivan lakni és — nyilvanvaléan azért, hogy a kastély volt hivatali helyisé-
geit ne kelljen az erdészetnek feladni — az eddig Homokszentgydrgyon székeld tizemegy-
séget hoztak at a ladi kastélyba. Még igy is csak a volt 28-30-as létszamnak csak a
negyedrésze foglalja le a kastélyt.

Amikor a helyi tanacs végrehajté bizottsaga a kastélynak iskola céljara torténd kérelmé-
vel foglalkozott, tudataban volt az erd6gazdasag nemzetgazdasagi jelentGségével. Ezért
a kérdést a kérelemben is csere formajaban vetette fel. Els6dlegesen vette figyelembe az
iskolaépiletek allapotat és elhelyezését és nem utolsésorban 180 gyermek fejlGdését.
Az iskola tantermeinek a szama 5. Ez az 5 terem 4 kiilonb6zd helyen és épiiletben van
elhelyezve. Két tanterem ebbdl csak sziikségmegoldas, de a t6bbi épiilet, illetdleg terem
sem felel meg a kovetelményeknek. Az egyik épiilet (tanterem), ahova két tanulécsoport
1s kényszeriilt jarni, az in. magyarladi kozségrészben van, ami kb. egy km-es tavolsiagra
van a tobbi tantermektdl. Az iskolanak jelenleg 6 tanulécsoportja van, az Gj tanévben
valdszind mar 7 lesz. Korzeti iskola (Patosfa kozségbdl is jarnak at tanuldk) 8 nevelGvel.
Az iskolafejlesztés tovabbi tervei szerint kozponti iskola lesz nagyobb korzettel. Az iskola
telkeinek rossz elhelyezése miatt a gyermekeknek alig van udvaruk, jatszéterik.
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Ezek mellett az indokok mellett a végrehajtdé bizottsag figyelembe vette azt is, hogy
amennyiben az iskola a kastélyba kdéltozhetne, a felszabadulé helyiségek megoldanak a
kozségnek helyiség hianyaban fennallé tébb problémajat. Hogy a kastélyt tizemek foglal-
tak le —jelenleg nem is teljesen kihasznalva —, ez szinte gatléjava valt a kozség kulturalis
fejlédésének. A kozség nem tud egy helyiséget biztositani a DISZ szervezetnek, nem tud
helyiséget adni a kulturcsoportnak, sem a megalakult gazdakérnek. Nem tudjuk beindi-
tani id6ben a nyéri napkozi otthont — helyiség hidnyaban, és ezért nem tudtunk ez ideig
allando jellegd évodat létesiteni. Ezek a helyiségbdl adéd nehézségek nagy részben, de
talan egészben megoldédnanak, ha kérelmunk teljestl.

Javasoltuk azt is, hogy — ugyancsak a ladi hatarhoz tartozé — Gyéngyospusztan van egy
alig kihasznalt, a ladinal lényegesen nagyobb kastély.*® T4voli és nem kézponti fekvése
miatt az iskola nem tudja hasznositani. Az erdészetnek idedalis helye lenne, valoban kézel
az erd6héz. Ks akkor legaldbb gazdat kapna az a kastély és nem menne évrél-évre ténkre
és veszenddbe értéke.

Ijgy érezzik, hogy a leirt indokok a végrehajté bizottsag jogava, de ezen tilmenden kéte-
lességévé teszik, hogy a kérelemmel mos mar ismételve is foglalkozzon és illetékes hato-
saghoz eljuttassa.

Kotelességlink ezt most megtenni, mert el6deink abban az id6ben nem tették meg, ami-
kor talan kénnyebb lett volna.

A leirt indokok mellé csatoljuk az iskolaépuletek elhelyezését szemléltets vazrajzot, és az
iskola sziléi munkakozosségének a kérelmet alatamaszto alairasait.

Kérjiik a Varos- és Kozséggazdalkodasi Osztalyt, hogy dontése elétt fenti tigyben tartson
helyszini szemlét.

Lad, 1955. méjus 18.
Andik Jézsef vb elnok, Mati Jozsef vb titkar

MNL SML XXTII. 13. Somogy Megyei Tanacs VB Mivelddéstigyi Osztaly iratai. 201-71/1955.

Eredeti, gépelt irat, alairasokkal és korbélyegzb lenyomataval hitelesitve.

10. El6terjesztés a Somogy Megyei Tanacs Végrehajt6 Bizottsaga 1964. julius
28-i tlilésére a megye teriiletén 1év6 kastélyokrol
Kaposvar, 1964. julius 22.

Somogy megye tertiletén 1év6 kastélyokdl és kastély jellegli éptiletekrdl a Miniszterta-
nacs Tandacsszervek Osztalya utasitasara felmérést végeztettiink. A felmérés alapjan
megallapitottuk, hogy Somogy megye tertiletén 138 db kastély vagy kastély jellegli épti-
let talalhato. Ezek az alabbiak szerint oszlanak meg:

86 A gyongyospusztai birtok és kastély egykor a Festetics csaldd tulajdondban éallott, majd az
allamositast kovetSen, 1964-tdl az épliletben szocidlis és betegotthon miikodik.
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Barecsi jaras: 15 db
Csurgéi jaras: 7 db
Fonydd jaras: 16 db
Kaposvari jaras: 50 db
Marecali jaras: 17 db
Nagyatadi jaras: 13 db
Siéfoki jaras: 12 db
Kaposvar varos: 1 db

(A fentiekben megjelolt éptileteket felsorolva a csatolt melléklet tartalmazza.)87

Megallapithaté, hogy a mellékletben megjellt kastélyok allapota nem minden esetben
megfeleld és nem minden esetben a megfelel§ célra torténik azok hasznositasa, ezért
sziikségessé valt, hogy a jovébeni célszerd felhasznalasuk érdekében felmérést végez-
zink. A felmérés alkalmaval az érintett jarasok vb vezetGivel targyalast folytattunk ez
ugyben. A targyalason feliilvizsgaltuk a jelzett épiileteket és megallapitottuk, hogy az
alabbi épuleteket célszerl lenne mas rendeltetésnek felhasznalni azok kihasznalasa ér-
dekében a III. 5 éves terv soran.

Barecsi jaras

1. Csokonyavisonta, Fé u. 47.

Jelenleg a kastélyban napkoézi otthon van és lakasok. A kozségi és jarasi tanacs célja,
hogy ebben az épuletben kellene kialakitani a kérzeti orvos lakasat, rendel6jét, valamint
fogorvosi rendel6t. Ezzel az elképzeléssel a megyei tanacs vb egészségligyi osztalyveze-
tGje is egyetért. A jelzett célra torténd felhasznalashoz 500 000 Ft atalakitasi koltségre
lenne sziikség.

Az épiilet nincs miiemléki védettség alatt. [...]

Csurgdi jaras

1. Tharos, volt Inkey-kastély

Jelenleg egy lakas és egy évoda-napkozi van benne, de az alapteriilet 10%-at sem teszi ki
ez a hasznalat. A tobbi teriilet egy részét ideiglenesen a helyi tsz hasznalja raktarozas
céljara.

Az épiilet f6bb szerkezetei eléggé j6 allapotban vannak, azonban hosszua ideje kihaszna-
latlanul all6 épiiletre nagyobb raforditas kellene az atalakitashoz.

A jarasi vb vezetGk javasoljak, hogy béna gyermek intézet miikodjon benne, mely atala-
kitasahoz 3,5 millié forint sziikséges. Ezzel a megyei tanacs vb egészségligyi osztalyveze-
tGje is egyetért. Megjegyezziik még, hogy védett teriiletben helyezkedik el a kastély, de az
éptilet nem miiemlék jellegt.

87 Az elGterjesztés mellékeltét képezd tablazat adatai jelen tanulmény fGszovegében olvashatbak.
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Fonydédi jaras

1. Balatonlelle, Kossuth u.

Kulttarotthon vagy Algya-Papp-kﬁria, 1820-ban épult klasszicista miemlék, mely a
muemlékjegyzékben szerepel. A jarasi vb vezetk véleménye szerint mint miiemléki épii-
let kulturhaz céljara nem megfelels, atalakitani pedig gy nem lehet, hogy a miemléki
jellege is megmaradjon.

Allapota nagyon rossz, ezért — terveik szerint — a lebontasat javasoltak, mivel a tetGszer-
kezete, nyilaszar6i, padozata teljesen rossz. Helyére kofa-bol*® 4 kultarhazat
épitenének.

2. Balatonszentgyorgy-Battyanpuszta

A XVIII. szazadban épiilt, miiemlék jellegd épiilet. Jelenleg a nadgazdasag hasznalja,
azonban turistaszalléva torténd atalakitasat javasoljuk, mellyel az Idegenforgalmi Hiva-
tal is egyetért. Az atalakitas becsult koltsége 1 millié forint. [...]

Kaposvari jaras

1. Biissii, Kossuth u. 24.

Jelenlegi hasznositasa tsz-helyiségek, melyet a helyi tsz hasznal, valamint a Malomipari
Villalatnak van benne raktara. A jarasi tanacs vezet6i lakasnak javasoljak atalakitani,
mely 250 000 Ft-ba keriilne.

2. Kaposmér6, Rakoczi u. 41.
Az épulet allapota nagyon rossz, fGleg a szerkezetei. Tavlatban lebontésra javasoljak. Az
éptilet nem tartozik miemléki védettség ala. [...]

6. Szentgaloskér, [Svastics—]Kladnigg-kastély

Jelenleg az épiilet egy része romos, egy része lakas. A jarasi tanacs vb vezetdi az épiilet
romos allapota miatt a jovGbeni lebontasat javasoljak. Az épllet nem tartozik memléki
védettség ala. [...]

Marcali jaras

1. Bohonye, Szabadsagmajor

Jelenleg az fmsz és a helyi tsz bérleményei. Tavlatban szocialis otthonnak javasoljak at-
alakitani, mely a szabdsival kézos intézményként mikodhetne. Ehhez a jaras vezet6i és
a [Somogy] Megyei Tanacs V. B. Egészségligyl Osztalya hozzajarul. Az épiilet allapota jo.
Az atalakitas becsult koltsége 2,5 millié forint. Nem tartozik miemléki védettség ala. [...]

87 Kofa: kozségfejlesztési alap.
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Tabi jaras

1. Tab, Kossuth u. 107.

Welsersheimb-kastély, barokk stilusu, a XVIII. szazadban épulet, melyet késébb atalaki-
tottak.

A jaras vezet(i javasoljak az elmebeteg intézetet kitelepiteni Somogymeggyesre a jelen-
legi altalanos iskola helyére, és helyébe az altalanos gimnézium didkotthonat szeretnék
ott kialakitani. Ezzel a mitivel6dési osztaly egyetért, azonban az egészségligyl
osztaly elképzelése szerint az elmebeteg intézetet ki kellene telepiteni, de tovabbra is
egészségligyl célokra szeretné felhasznalni. Az egészségligyi osztaly nem zarkozik el az
eldl, hogy Somogymeggyesre telepitsék at az intézményt, de ebben az esetben a meglevs
éptilethez hozza is kellene épiteni, hogy 100 fésre ki lehessen alakitani Gigy, hogy a jelen-
legi épiilet funkcidjanak megfeleld hasonld létesitmény legyen abbdl. Az atalakitds kolt-
sége kb. 300 000 Ft, hozzaépités esetén (a somogymeggyesi iskola atalakitasara gon-
dolva) ez az 6sszeg megemelkedik kb. 800 000 Ft-tal, mely sziikségszerd lenne ha, oda
telepitenék at az intézményt. A tabi épulet mlemlék, a somogymeggyesi nem
tartozik memléki védettség ala. [...]

A fentiekbdl megallapithatd, hogy a megyében 22 db kastélyt javasolunk a III. 6téves
tervben a jelenlegi rendeltetésével ellentéteseb mas célra felhasznalni.
Megallapithaté tovabba, hogy Gsszesitve célonként a felsoroltak 6sszesitése az alabbi:
Miivelddési célra: 4 db, 3,6 milli Ft

Egészségiigyi célra: 6 db, 11 milli6 Ft

Idegenforgalmi célra: 4 db, 4,6 milli6 Ft

KISZ taborozas céljara: 1 db, 0,2 millié Ft

SZOT-udulé céljara: 1 db, 1 millié Ft

Lakas céljara: 1 db, 0,25 millié Ft

Lebontasra javasolva: 5 db

A felsorolasbdl a tabi épulet kimaradt, az kiillon biralandé el. [...]

MNL SML XXIII. 2. a. Somogy Megyei Tanécs Végrehajté Bizottsaga tiléseinek jegyzékonyvei és elGterjeszté-
sel. Az 1964. jilius 28-1 iilés elGterjesztésel.

Eredeti, gépelt, alairasokkal (Bohm Jézsef vb elnok, Sugar Imre vb elnckhelyettes) és korbélyegzd lenyomata-
val hitelesitett irat mellékletének kivonata.

A csokonyavisontai épiilet jelenleg az 6nkorméanyzat tulajdonaban van, szocidlis és kulturalis intézményeket
helyeztek el benne. Tharos kastélyat 1977-ben lebontottak. A balatonellei kdria miivelddési célokat szolgal, mu-
zeum mukodik a falai kozott. A balatonszentgyorgy-battyanpusztai kastélybol nem lett szociélis otthon, a nad-
feldolgoz6 tizem tulajdondban maradt, jelenleg magantulajdonban és tiresen all. A buisstii Gadl-kastélyt lebon-
tottak az 1970-es évek masodik felében. A kaposméréi épiilet az iskola udvaran all, s ebédlének ad helyet.
Szentgaloskéren harom kastély, illetve kuria is allt, koztliik kett§ —koztiik a forrdsban emlitett éptilet —ma is

all, igaz tiresen, kihasznalatlanul, korabban a helyi téesz hasznalta.
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11. ElGterjesztés a Somogy Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsaga
1988. julius 5-i tilésére a kastélyhasznositasi program megvaloésitasarol
Kaposvar, 1988. junius 7.

Somogy Megyei Tanacs V. B.
Epitési és Viziigyi Osztaly
Ugyiratszam: 14.566/1988.

ElGterjesztés a kastélyhasznositasi program megvalosulasa a megyében, kilonos tekin-
tettel Bels6-Somogy idegenforgalmi értékeire.

A Somogy Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga legutébb 1980 méajusaban targyalta a
megyel miemlékvédelem, ezen belil a kastélyok helyzetét.

Az azéta eltelt idGszak jelentSs valtozasai, az orszagosan is megindult kastélyprogram
somogyl eredményei indokoljak e téma napirendre tlizését.

1. A kastélyprogram el6zményei, adottsagaink

Az orszagos muiemlékjegyzék 600 kastélyt tart nyilvan. 1980-ban a kastélyok 7%-a
uresen allt, 29%-nak kedvezd volt a funkcidja, igy tébb mint 1/3-nak a sorsa, fennmara-
dasa volt veszélyben.

A Kormany Gazdasagi Bizottsaga az Orszagos Mlemléki FelligyelGség elGterjesztésére
1981. szeptember 12-én hatarozatot hozott a kastélyallomany helyzetének javitasara, a
veszélyeztetett kastélyok megmentésére. 198286 kozott 140 épiilet részesiilt e program
keretében Gsszesen 240 millié Ft anyagi tamogatasban. 1987 végéig 30 éptlilet helyrealli-
tésa fejez6dott be orszagosan.

Megyénkben 56 kastély és kuria all védelem alatt, ebbdl 9 miiemlék, 45 miiemlék jelleg
és 2 varosképi jelentdség.

Az orszagos helyzethez hasonldéan kastélyaink nagy része a 80-as évek elejére rendkiviil
rossz allapotba keriilt. A felhasznalasuk szempontjab6l harom csoportba sorolhatdk, a
kedvezs, a kedvezbtlen és az elfogadhat6 felhasznalastakba.

Kedvez6 a hasznositas akkor, ha az (j funkcid az épulet épitészeti és miemléki értékei-
nek megtartasaval alakithaté ki, a kezeld jokarban tartja mind a kastélyt, mind pedig
annak kornyezetét. E korbe tartoznak a muzeumok, emlékhazak, idegenforgalmi
koézpontok. (Igy példaul Zalan a Zichy-karidban, Somogytiron a Kunffy-kuriaban emlék-
muzeum, Szantédpusztan a kiskastélyban idegenforgalmi kézpont, Balatonkereszttron
a Festetics-kastélyban turistaszallas mikodik.)

Elfogadhaté hasznositasuak azok az épiiletek, amelyek funkci6ja atmeneti, a kastély
megmentését lehet6vé teszi, de hosszii tavon nem jelentenek kedvezd felhasznalast.
Ilyenek a kastélyiskolak, a szocialis otthonok, a kénnytUipari tizemek és a lakasok (ilyen
tébbek kozott az iharosberényi Inkey-kastélyban az altalanos iskola, a somogyfajszi
Kund-kastélyban harisnyakészit6 tizem vagy a berzencei, tabi kastély — szocidlis ottho-
nok). A jelenlegi gazdasagi helyzet nem teszi lehetévé ezeknek az épiileteknek a felszaba-
ditasat és helyettiik 0j, korszerl intézmény megépitését. Az igy milkodd kastélyok
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jelenlegi funkcidjat megtartva fontos folyamatos karbantartasuk, allagvédelmiik. E koz-
ben épitészeti értékeik megdvasara nem mindig van lehetGség, altalaban a memlékvé-
delmi érdek szenved csorbat.

A harmadik csoport a kedvezbtlen felhasznalastaké, a veszélyeztetett kastélyoké. Ezek
ko6zé tartoznak a magara hagyott, tires éptletek (ilyen példaul a gyugyi Kacskovics-kas-
tély) vagy az ipari tizemi funkcié miatt atalakitott épiiletek (mint Csokonyavisontan a
kuria jelleg Xantus Janos sziil6haza). E korbe tartozott a kastélyprogram meginduldsa
el6tt a csombardi, a kisasszondi, a galosfai és a gazlépusztai kastély is.

2. A kastélyprogram eredményei

Megyénkben 1981-ben az orszagos helyzetnél rosszabb volt a kastélyok allapota.
Az akkor védett 32 kastély koziil 7 kedvezd, 15 elfogadhaté és 10 veszélyeztetett helyzet-
ben volt. A kastélyprogram megindulasat nemcsak a GB® keret 1étrehozdsa, hanem a
kedvez6vé valt miemléki szemlélet is erdsitette.

198287 kozott 11 kastély osszesen 15 millié Ft anyagi tamogatast kapott az Orszagos
Miiemléki Feliigyel6ségtdl és a GB keretbdl. Igy indult meg tobbek kézétt a csombérdi
Pongracz-kuria, a kisasszondi Sarkozy-kastély, a gazlépusztai Festetics-kastély, a galos-
fai, hencsei és bolhasi kastélyok helyreallitasa.

Ez idében Gjabb 24 kastély kertilt védelem ala.

1985-ben az EVM-mel™ kozosen meghirdettiik — orszdgosan egyediilalloan — a , kastély-
palyazatot”, amely 4 kedvezétlen hasznositast kastély megmentésére, idegenforgalmi
hasznositasara vart és kapott javaslatokat (az alsé- és fels6bogati Festetics-kastélyok, a
kéroshegyi Széchényi-kastély és a gyugyi Kacskovics-kastély). A sikeres palyazat ered-
ményeként mar elkészilt a kéroshegyi és az alsdbogati kastélyok kiviteli terve, a helyre-
allitasuk megfelels kezel6 vallalkozasaban ezévben megindul.

Az elfogadhato6 hasznositasa kastélyok kozponti tamogatasban nem részestilhettek, ezért
elsGsorban a funkciéhoz kapcsolodé megyel, agazati pénzeszkozokkel kezdGdott meg
helyreallitasuk. igy példaul az adandi Csapody-kastélyban kialakitott kozépiskolai kollé-
giumra 18 millig, a tabi Welsersheimb-kastélyban m(ik6dd szocialis otthonra 3,0 millié, a
segesdi [Széchényi-|kastély[ban miik6dd] szocialis otthon felGjitasara 5,0 milli6 Ft jutott.

89 GB: Gazdasagi Bizottsag
90 KVM: Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium
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Az adandi Csapody-kastély
(Kiss Norbert Péter felvétele)

3. A kezel6 szervek és a helyl tanacsok tevékenysége

A helyi tandcsok a kastélyprogram végrehajtdsdban egyrészt mint kezel6k, mésrészt
mint a tertilet gazdai kotelesek intézkedni. LehetSségeiket nagyban korlatozza a pénz-
eszko6zOk, a hasznositasra vallalkozok és a kivitelezdk hidnya. fgy a legjobb esetben a
tandcsok csak a hatdsagi kotelezéseket tudtak kiadni a legsziikségesebb allagvédelmi
munkdkra. Ezek végrehajtasa azonban altalaban akadozott. T6bb tanacs szorgalmazta a
megfeleld funkei6 és kezel( kivalasztasat, de ez csak ritkan jart eredménnyel. Példa lehet
erre a hdromfai és a barcsi”" kastély.

A kezel6k tobbsége gazdalkodd szervezet — termelGszovetkezetek és allami gazdasagok.
Anyagi lehetGségeik altalaban szlikosek, nem szivesen vallalkoznak bizonytalan sorsa
kastélyok felGjitdsara. El6fordult, hogy mindent elkovettek annak érdekében, hogy
megszabaduljanak kezeléstikben 1év6 kastélyuktdl (példaul korabban ilyen sors vart a
galosfai és a kisasszondi kastélyokra).

Kiilénosen az elmult 5 évben azonban kedvez6 iranyu valtozas is észlelhetd. Néhanyan
felismerték a kastélyok idegenforgalmi hasznositasaban rejlé lehetGségeket, igy példaul
a Szentbalazsi Surjan Volgye Mgtsz. vagy a [balaton]boglari, éreglaki és a kaposvari al-
lami gazdasagok.

91 Ertsd: a barcs-belcsapusztai Kremsier-kastély.
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4. Tovabbi feladataink

[...]

Eszerint kedvez6 hasznositasu 24, elfogadhaté 25 és kedvezétlen 7. Allapotukat vizs-
galva 21 j6, 24 kozepes és 11 rossz allagu.

Veszélyeztetett allapotban vannak a gyugyi és a baresi® kastélyok, valamint a kotcsei
Biré-karia. E két utébbi magantulajdonban van, tovabbi sorsuk bizonytalan.

A helyreallitas miel6bbi befejezése siirgetd a mar megkezdett, de még félkészen all6 épii-
letek esetében. Amennyiben a kiviteli munka nem folytatddik, ismételten veszélyeztetett
allapotba kertilhetnek. (Igy a hencsei, a csombardi és a felsGbogati kastélyok).
Gondatlansag miatt leégett 1986-ban a kéthelyi Hunyady-kas‘cély93 nagy része, a helyre-
allitast 360 milli6 Ft-ra becstlték, ezt a kezelG — f6varosi tanacs — nem tudja vallalni.

A fenti kastélyok sorsanak rendezésére csak koordinicids lehetdségeink vannak.
Vallalkozok keresésével, kozvetitésével, szakmai tandcsokkal segitjiik a program megva-
16sulasat. A legnagyobb feladat a kezelGkre harul, akiknek el6 kell teremteni mindazokat
a forrasokat — esetleg tékéstars bevonasaval is —, melyek lehetdvé teszik a felujitast.
Tertleti elhelyezkedés szempontjabdl kedvezdbb helyzetben vannak a Kils6-Somogyban
1évG kastélyok, kevésbé hasznositottak a belsG-somogyiak. Ezért sziikséges lenne egy
atfogd tanulmany készitésére amely részletesen vizsgalna a megyei kastélyok helyzetét.
Szamba venné a még védelem alatt nem 4allo épiileteket is, javaslatokat téve az értéke-
sebbek miiemléki védettségére.

Ezzel 6sszhangban indokolt lenne a kastélyok idegenforgalmi hasznositasanak tovabbi
vizsgalata.

Osztalyunk kiemelt feladatanak tekint a kastélyprogram megyei koordinacidjat. Elsddle-
gesnek tekinti a 7 rossz allagi kastély megmentését és az tiresen all6 vagy kedvezstlen
funkcidja épiiletek alkalmas hasznositasanak megkeresését.

Az épitési hatdésagok segitségével folyamatosan figyelemmel kisérhetjiik a kastélyok alla-
gat, sziikség esetén elrendeljiik allagvédelmiiket. Ez azonban eredményes csak akkor le-
het, ha az épiilet megfeleld funkcidval és a kezel6 a sziikséges anyagi eszkozokkel rendel-
kezik.

Az OMF-fel®* sorra keriils vezetéi szint( targyalasoknal valtozatlanul kell kérniink a to-
vabbi anyagi segitséget.

Kaposvar, 1988. janius 7.
Dr. Fazekas Sandorné osztalyvezetd

MNL SML XXIII. 2. a. Somogy Megyei Tanacs Végrehajt6 Bizottsaga tiléseinek jegyz6konyvei és

elGterjesztései. Az 1988. julius 5-1 tlés elGterjesztései.

92 Ertsd: a barcs-belcsapusztai Kremsier-kastély.
93 Ertsd: a kéthely-saripusztai Hunyady-kastély.
94 Orszégos Memléki FeltigyelGség.
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Eredeti, gépelt, hitelesités nélkiil irat kivonata.

A zalai Zichy-, valamint a somogytiri Kunffy-kiria 2022-ben is a két festm@ivész emlékmutizeuma-
nak ad otthont. A szantédpusztai épiilet — az ottani majorsagi miiemlék-egylttest bemutatd és
kezel§ idegenforgalmi és kulturalis kézpont részeként — irodanak és kiallitdsoknak biztosit helyet.
Balatonkeresztiron ma is vendéghaz mikodik a kastély falai kozott. Somogyfajszon a kastély
korabban mozi, tsz-iroda, harisnyatizem, sport6ltozé céljait szolgalta, jelenleg a Somogy Természet-
védelmi Szervezet haszndlja, tébbek kozott kiallitotermet és szallashelyet alakitottak ki benne.
A gyugyi, a gazlbpusztai, a kisasszondi kastély magantulajdonban van. A csombardi kuriat az egy-
kor azt kezel6 Somogy Megyei Allami Epit(’)’ipari Villalat (SAEV) az 1980-as években felyjitotta és
pihen6haznak rendezte be, az épiilet jelenleg magéantulajdon. A galosfai ktridban az 1980-as évek-
ben kialakitott kastélyszall6 kis id6 mulva bezart, az éptilet tiresen allt, jelenleg feltjitasa zajlik.
A hencsei Marffy-karidban manapsag golfklub és panzi6 tizemel. A bolhasi Tallidan-kuria kihaszna-
latlanul 4ll. Az Alsébogaton 4116 mindkét kastély korabban az Oreglaki Allami Gazdasag kezelésé-
ben allott, jelenleg magantulajdonban van, az tigynevezett ,kiskastélyt” a tulajdonosok helyrealli-
tottak, s 20112-ben ICOMOS-, 2013-ban Europa Nostra-dijjal tiintették ki, a masik épiileten
allagmegévasi munkélatok torténtek, parkjat rendbe raktak. A kdéroshegyi Széchényi-kastély a
szocializmus évtizedeiben a tsz iroddinak, valamint lakasoknak adott helyet, jelenleg egy magan-
személy tulajdona, aki feldjitja, s tobbek kozott kulturalis, idegenforgalmi célokra is fel kivanja
hasznédlni (helytorténeti kiallitas, az egykor az épiiletet birtoklé Széchényi Zsigmondnak szentelt
emlékszoba). Az adandi kastélybdl a szévegben emlitett iskola és kollégium a 2000-es években
megszlnt, az épiilet azéta Ures. Az egykor termelGszovetkezeti tulajdonban allott barcs-belcsapusz-

tai Kremsier-kastély mar csak rom.

A barcs-belcsapusztai Kremsier-kastély
(Kiss Norbert Péter felvétele)
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REZUMEK

GOZSY ZOLTAN: DEL-DUNANTULI VARMEGYEK KOZOTTI
NEPESSEGMOZGAS AZ 1710-ES EVEKBEN SOMOGY VARMEGYE
TRANSZMIGRACIOS OSSZEIRASA ALAPJAN

A tanulmany az MNL Somogy Megyei Levéltaraban talalhaté transzmigracids 6sszeiras
(MNL SML 1IV. 1. h. Somogy Varmegye Nemesi Kozgytlése és Albizottsaga iratai.
Osszeirasok /Conscriptiones/. O 139. Conscriptio transmigrantium) alapjan kivanja
felvazolni a 18. szazad elsd évtizedeiben lezajlott, igen jelentds mértéki lakossagmoz-
gast, illetve annak f6bb iranyait, tendenciait. Somogy varmegye 1718-ban készitett egy
felmérést, hogy mely Somogy megyei telepiilésrdl, mely varmegyékbe és azokon beliil
mely kozosségekhez iranyult atkoltozés. A tanulmany kisérletet tesz arra, hogy 6ssze-
fliggéseket mutasson ki arra vonatkozéan: milyen okok hizédhattak meg a koltozések
mogott; az egyes régidkat, telepiiléseket milyen mértékben érintették a migracids
folyamatok; volt-e 6sszefliggés a migraci6 soran az uradalmi viszonyok kozott?

A tanulmany megfelelGen kiegészitheti Kovats Zoltan igen b6 forrasbazis alapjan
késziilt monografidjat (Somogy megye népessége a XVII-XVIII. szazad forduléjan.
Somogyi Almanach 12. Kaposvar, 1969.), amelyben a szerzé leginkabb a beteleptilést
vizsgalta. Munkajaban tobbek kozott arra a kévetkeztetésre jutott, hogy ebben az
idGszakban a ,megyel 0sszeirdsokban elvétve talalunk feljegyzéseket” a migracids
folyamatokra (52. p), a délszlav lakossaggal kapcsolatban pedig arrdl tajékoztatta az
olvaséit, hogy a betelepiilé magyar és horvat nemzetiségd lakossagrél nem rendelke-
zunk korabeli adatokkal. Kovats joggal mutat ra arra, hogy a ,kutatdsok még csak
kezdeti szakaszban vannak”, és bar torténtek erre vonatkoz kisérletek az utdbbi
évtizedekben, még ma is viszonylag keveset tudunk a szazadforduld jelent6s népes-
ségmozgasarol. A szerz6 eddig kutatasai alapjan (V6. Szigetvari és dél-somogyi
kereskeddk a 18. szazad elején. Somogy megye multjabdl. Levéltari évkonyv 39.
Kaposvar, 2009. 41-47. p.) Ugy véli, a regionalis lakossagmozgds joval nagyobb
mérték lehetett mint azt a szakirodalom jelezte, és a tanulmanyban vizsgalandé 6sz-
szeiras plasztikusan bizonyithatja ezt a hipotézist.

HUSZAR MIHALY: A FORGACH GROFOK NAGYGOMBAN. CSALAD-
ES URADALOMTORTENETI MEGKOZELITES (1810-1947)

A szerz6 Somogy megye torténetének egyik kevésbé ismert féuri csaladjat, a Nagy-
gomban (ma Marcali varosrésze) birtokos Forgach familiat mutatja be. Az 1810-ben
hazassag révén Somogyba kolt6z6 Forgach Ferenc Xavér (1782-1862), és a csalad
harom generacidja torténetének vizsgalata mellett kitér birtokaikra és uradalmaikra
is. A Forgachok egyarant szerepet vallaltak a helyi k6zéletben és az orszagos politikai
eseményekben, igy példaul az 1848-1849-es szabadsagharcban katonaként és
politikusként, az 1867-es kiralykorondzas egyhazi koézremikodGjeként, az elsG
vilaghaboru idején pedig a sebesiilt katonak segélyezésében. Huszar kiemelten szdl a



masodik generacié tagjairdl: Forgach Moric (1813-1880) csaszari alezredesrdl,
Forgach III. Antal (1818-1899) 1848-1849-es féhadnagyr6l és Forgach Agoston
(1813-1888) nagyprépostrol. A harmadik generaciét Forgach Béla (1851-1940) zene-
szerz6, a negyediket pedig Forgach V. Karoly (1880—1947), cs. és kir. alezredes, a
balatoni katonai szanatériumok vezetGje képviseli. Eletrajzaikban sokszind csalad-
torténet bontakozik ki. Az egyes telepulések, megyék kozéletében szerepet jatszo,
tisztségeket visel§ csaladtagok tipikus és elvart szerepei mellett atipikus jellemzdk-
kel rendelkezf személyek is bemutatasra kerlilnek. Példaul tipikus katonatiszti
karrier utan Forgach Méric csaszari-kiralyi alezredes, somogyi és zalai kiralyi biztos-
ként végezte a betyarok uldozését. Atipikus, dzsentri szerepet toltott be az unokadcs-
cse, Forgach Béla, aki ugyan sokoldald mivészegyéniségként koncertkérutakat
szervezett, és részt vett a sebesult katonak segélyezésében, de addssagai miatt az
orokolt birtokat kidrusitotta, és hazassagat is felbontotta. Végul koztiszteletben allo
keszthelyi polgarként halt meg. A ,gombai 4g” utolsé tagja Forgach V. Karoly szintén
sokoldali emberként sikeresen gazdalkodd, bortermeléssel is foglalkozd, jotékony-
kodé személyiségként maradt meg a kéztudatban.

A tanulmanyban sz6 van arrdl, hogy miként valt a grofi csalad ,,gombai aga” a
19. szazad folyaman mindosszesen 1000 holdas kozépbirtokossa, majd a 20. szazad
elején egy oroklés révén tobb ezer holdas csaladda. A szerz6 kiemelten vizsgalta, hogy
mit eredményezett, amikor 1911-ben Forgach V. Karoly birtokaba kertilt a Nyitra var-
megyében 1évG, Zobor-aljan talalhaté gimesi (ma Jelenec, Szlovakia) hitbizomany. fgy
az 6 uradalmai 1920 utan immaér két allam tertiiletén fekiidtek, egészen az 1945 utani
allamositasig. Tovabba bemutatja, hogy a Somogyban és Zalaban mas telepiiléseken
1év6 foldjeiket hazassagokkal, orokléssel, rossz vagy j6 dontésekkel, politikai valtoza-
sok hatasara miképpen gyarapitottak vagy vesztették el a 19-20. szdzad folyamén.

NUBL JANOS: AZ 1910. EVI ALTALANOS ORSZAGGYULESI KEPVISELO-
VALASZTASOK SOMOGY VARMEGYEBEN

A dualizmus idGszakanak utolsd, 1910. évi magyarorszagi altalanos orszaggylési képvi-
sel6-valasztasan a Nemzeti Munkapart diadalmaskodott. A 67-es, kiegyezésparti
politikai iranyzat 6t esztendS ellenzéki sorba szorulas utan — gréf Tisza Istvan koré
szervezodve —ismét kormanyra kerilt. A képvisel6hazi mandatumok 62%-at megszerzé
munkapart a Somogy varmegyei véalasztokeriiletekben nem dominélt, hiszen a nyolc
somogyl mandatumbdl mindossze kettét szerzett. A somogyl valasztasok nyertese a
48-as Fuggetlenségi Orszagos Gazdapart volt, amely harom keriiletet is elhéditott. A gaz-
dapart orszagosan tizenot keriletben allitott hivatalos jeloltet, koziilik harman, somogyi
valasztokeriiletekben szereztek mandatumot. A partra a tizenot keriiletben Gsszesen
11 270-en szavaztak. Somogy varmegye 0t kertuiletében indult gazdaparti jelolt, akikre
egylttesen 5762 szavazat esett. A korabeli orszagos sajt6 igazi somogyi politikai kiilénle-
gességként értékelte a kisgazdak mozgalmat.

Somogy varmegye kisbirtokos valasztéi 1910-ben egy 0j partot, egy 4j politikai erdt
juttattak be a magyar torvényhozasba. A gazdapart somogyi sikereit Szabé Istvannak
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koszonhette. A dél-somogyi parasztember 1908-ban tértént képvisel6vé valasztdsa utan
olyan erds varmegyei gazdaszervezetet épitett fel, amely 1910-ben kénnyed valasztasi
sikerhez segitette. Szabot a nagyatadi valasztason a birtokos parasztsag, a falusi kisipa-
rosok, néhany reformatus lelkész és tanité segitette mandatumhoz. A kisbirtokosok
tudték, érezték, egy koziilik. Szabd Istvan ékesszolassal megaldott puritan személyi-
sége tiszteletet parancsolt. Koztudott volt rdla, hogy napidijakat, banketteket nem
fizetett, pénzért fogadott valasztasi kisérete és kortesei nem voltak, kampanyat hivei
onzetlenil segitették. Szabo személyes fellépése és a somogyi kisgazdamozgalom szerve-
zetl halézata nagymértékben hozzajarult Novak Janos (csurgdi valasztokerilet) és
Herczegh Sandor (szigetvari valasztokeriilet) valasztdsi sikeréhez. Mindenképpen
megemlitendd, hogy Novak és Herczegh tehetds gazdalkoddk voltak, akik maganvagyo-
nukat 1s a kampany szolgalataba allitottak.

A 67-es — kiegyezésparti — politikai irdnyzat Somogyban is megerdsodott, hisz mig
1905-ben és 1906-ban a varmegyében egyetlen mandatumot sem szereztek, addig
1910-ben — Nagy Ferenc (kaposvari valasztokerilet) és Szupits Dezsé (tabi valasztoke-
rulet) révén —két kertiletet is elhéditottak hivei.

A somogyi valasztas nagy vesztese a fluggetlenségi iranyzat volt. A megyegyilés
fliggetlenségi hangaddéi nem vallaltak jeloltséget, a 48-as iranyultsaga valasztok egy
része pedig elfordult a Kossuth-parti és Justh-parti jeloltektdl, akik kozil tobben méar
a kampany 1dészakaban elvesztették a valasztast. Kapotsfy Jendt (lengyeltoti valaszto-
keritilet) elsGsorban tarsadalmi és politikai beagyazottsaga, vagyoni helyzete segitette
mandatumhoz. Hegyi Arpéd (somogyszili valasztokerilet) sikere feltiinést keltett,
agressziv kampanya eredményesnek bizonyult ugyan, de a varmegyei politikai kozélet-
ben pariava tette.

A marcali valasztokeriilet népparti allécsillagat, a négy altalanos valasztason is
diadalmaskodd Zboray Miklost 1910-ben megszorongattak ugyan vetélytarsai, de a
keruletben honos gréf Hunyady csalad tamogatdsa még mindig elégnek bizonyult a
manditum megszerzéséhez.

FARKAS PETER: ... LE KELL OKET FEGYVEREZNI, LE A VOROS
HADSEREGGEL, LE A MILITARIZMUSSAL, ELJEN A KAROLYI-
KORMANY...” ADALEKOK AZ 1919. MAJUS 13- NAGYATADI
TOMEGGYULES MEGTORLASAHOZ (ESETTANULMANY)

A  szerz6 tanulmanyaban a Magyarorszagi Tandacskoztarsasag 1dészaka
legsulyosabb somogyi atrocitasanak bemutatasara torekszik.

A dolgozat célja az 1919. majus 13-an lezajlott, az uralkodé politikai elit zsargon-
jat alkalmazva ugynevezett ,,nagyatadi ellenforradalom” el6zményeinek, eseményei-
nek, illetve széleskord kovetkezményeinek a felvazolasa. A tanulmany azoknak a
kozségi és jarasi fesziiltséggbcoknak a bemutatasara is torekszik, amelyek mar 1918
0szét6l kezdve, majd a Somogy Varmegyei Direktérium intézkedései miatt 1j
lendiletet kapva elvezettek az 1919. majus. 13-an Nagyatadon lezajlott tomeggylés-
hez és annak erdszakos elfojtasahoz. A szerzé a Voros érség nyomozéinak és a So-
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mogy Varmegyei Direktérium hataskore ala tartozd terrorszazad egyik egységének
az emlitett nap éjjelén vald bevetését, majd a Forradalmi Torvényszék itéleteivel
végz6ds megtorlas folyamatat is géresé ala vette. Az iras mas esetek 6sszehasonlité
igényd bevonasaval érzékletes és jellemz§ képet ad a Somogy Varmegyei Direkto-
rium uralma alatt tapasztalt politikai er6szak ,,dinamik4jaro6l”. Kilén figyelmet for-
dit a nagyatadi események utdéletének, a tettesek elleni 1919. §szi pereknek, illetve
az idében az eseménytdl mar tavolabb esd visszaemlékez sorok eltérd narrativainak,
ezek esetleg motivald tényezdinek is.

RECSEI BALAZS: A CSASZARI ES KIRALYI 44. GYALOGEZRED KAPOSVARI
EMLEKSZOBRA TORTENETEBOL

Koztéri szobor, relief vagy emléktabla a tertilet és/vagy az épiilet tulajdonosanak az en-
gedélyével létesithetl. Ez alapvetGen meghatarozza a kozosség elé allitandé alkotast
vagy mualkotast. A hatalmon, illetve birtokon beliil 1évk itt is érvényesithetik érdeke-
iket. Anyaguktdl fuggetlentl ezeket az alkotasokat a maradandésag igényével készitik,
allitjak. A koztéri mlalkotasoknak funkcionalisan két alaptipusat kiilonboztetik meg:
diszitd szobrok és emlékmivek. Az emlékmiiveket is két kategériara osztja a szakiro-
dalom: emlékmegdrzd alkotasok és politikai emlékmiivek. A 44. kozos gyalogezred ka-
posvari monumentuma az emlékmegérzd alkotasok kozé tartozik.

A szerzl irdsaban bdségesen ismerteti a cimben jelzett szobor ,.el6életét”, el6zmé-
nyeit is. Kitér arra, hogy kik, miért és hogyan teremtették el6 a monumentum pénziigyi
alapjait. A helyszin és a forma korili évekig tarté huzavona bemutatasaval érzékelteti
Somogy varmegye székhelyvarosanak 1920-as, 1930-as évekbeli mivészeti jellegd
csatarozasait. A szadmos sikertelen szoborpalyédzat felvazolasaval kirajzolédnak a kor
elsd vilaghaboris emlékmiiszobraszatanak f6 vonalai. Végezetil kitér a masodik
vilaghdbori utan mar inkabb csak ,varosberendezési targyként” létezd alkotds
19321942 kozotti ,,hasznalatara”.

FEJES LASZLO — LESZ EVA: KITELEPITESEK A HORTOBAGYI
KENYSZERMUNKATABOROKBA A SOMOGY MEGYEI DELI HATARSAVBOL
1950-1953 KOZOTT, KULONOS TEKINTETTEL A BARCSI JARASRA

A masodik vilaghaborut kovetden a gybztes szovetséges hatalmak fokozatosan szembe-
keriiltek egymadssal, és kialakult a kétpélust vildg: az Amerikai Egyesiilt Allamok
vezette Nyugat és a Szovjetunié vezette Kelet. Magyarorszag kényszertiségbdl az utébbi
tombbe tartozott.

Az 1950-es évek elejére a szovjet vezetésben kialakult egy olyan elképzelés, amely
szerint a nyugati hatalmak egy, a Szovjetunid ellen Jugoszlaviabdl vagy Ausztriabdl
intézett tamadassal, ki fogjak robbantani a harmadik vilaghaborat. Magyarorszagnak
stratégiailag fontos szerepe volt ebben a helyzetben, mivel kozvetleniil hataros volt
mindkét orszaggal, ezért alapvet6 fontossaginak szamitott ennek a két hatarszakasz-
nak a védelme. Ehhez kiépitették a hatartdl az orszag belsejébe, mintegy 15 km (késébb
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25 km) szélességben benyulé déli, illetve nyugati hatarsavot, ahonnan 1950-1953 k6zott
3 nagyobb és 45 kisebb hulldamban hurcoltak el — birdi itélet nélkiil — a megbizhatatlan-
nak nyilvanitott embereket és csaladokat a Hortobagyon létrehozott 12 zart tabor
valamelyikébe, ahol renddri Grizet alatt alltak, gazdasagi épiiletekben laktak, és java-
részt a mezégazdasagban dolgoztak.

Sztalin 1953. marcius 5-1 halalat kovetGen az ) szovjet vezetés elismerte, hogy a
harmadik vilaghaboru valbszinlisége 1953 kozepétdl fokozatosan csokkent, ezért a
hatarsavbdl valé Kkitelepitésekre, illetve a kényszermunkataborokra a tovabbiakban
mar nincs sziikség. A taborokat 1953 nyaratol fokozatosan megsziintették, de az embe-
rek csak 1956 Gszén, majd, a forradalmat kovetden térhettek haza, amikor is kérvényt
adhattak be ingatlan-visszaigénylésre, legfeljebb 5000 Ft segélyre, valamint csaladon-
ként 10 000 Ft hitel felvételére.

Az egykori fogvatartottakat az 1989-1990-es rendszervaltoztatasig megfigyelés alatt
tartottak, a tovabbtanulas, majd a munkaba allas is méasoknal jéval nehezebb volt
szamukra, rehabilitacidjuk pedig csak 1990-td] keriilhetett szdba.

A hatarsavokbdl vald kitelepitések Somogy megyében 3 jarast érintettek leginkabb:
a Barcsi, a Csurgéi és a Nagyatadi jarast. A tanulmany a vonatkozoé altalanos térténése-
ket ismerteti, majd kitér a Barcsi jarasbol elhurcoltakra, végil pedig az ingatlanok visz-
szaigénylésére. Az irast két hortobagyi munkatdbort megjart személlyel készitett
interju szoveghi kozlése egésziti ki.

POMOZI-FEHER JENNIFER — VARGA ISTVAN: ALLAMOSITASOK
FONYODON AZ 1940-ES EVEK VEGEN ES AZ 1950-ES EVEK ELEJEN

A 2020-ban végrehajtott fonyddi lomtalanitas soran az egyik haz padlasardl elGkertilt
egy iratcsomd, amely az 1952-es fonyddi ingatlanok allamositasardl szolé kozségi
iratokat tartalmazta. A haz jelenlegi tulajdonosa értesitette a varos konyvtaros-hely-
torténészét, aki munkatarsaval, a Fonydédi Kulturdlis Intézmények Muzedlis
GyUjteményének torténészével egylitt feldolgozta az iratokat. Egyik legnagyobb értéke
az iratgy(djteménynek az a majd’ szaz tételt tartalmazoé tablazat, amely a kikiildott
hatarozatok alapjan felsorolja a Fonyddon — kozte csatolt tidiilérészein (Fonyddligeten,
Alsébélatelepen) — allamositani szandékozott ingatlanokat, és azok tulajdonosait.
A tablazat kitér arra is, hogy az 1952. évi IV. térvényerejd rendelet mely pontja alapjan
kivantak allamositani az ingatlant, a tulajdonos tiltakozott-e, valamint hany szoba
érintett az allamositasban?

A bevezetét kovetéen a szerz6k szoveghlen adjak kozre a Fonyédon 1952-ben
allamositott laké- és udiilGépuletek kiilonféle irott forrasait. Szamos helyen kiegészitG
jegyzeteket fliztek hozzajuk. Emellett a mentesitések irataibdl is kézolnek néhanyat.
Az informaciékban gazdag forraspublikdcié az ingatlanok egy jelentls részénél
nemecsak helytorténeti, hanem attol kiterjedtebb vonatkozasokkal bir, mivel a nyaralé-
tulajdonosok kézott szamos regionalisan vagy orszagosan jelentds személy, illetve csa-
1ad 1s szerepel.
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KISS NORBERT PETER: ,HABENT SUA FATA...” EGY KESZULO SOMOGYI
KASTELYKATASZTER ELE, AVAGY 18-20. SZAZADI KASTELYTORTENETI
FORRASOK AZ MNL SOMOGY MEGYEI LEVELTARABAN

A szerz6 tanulmanyaban a somogyi kastélyok és kuridk méasodik vilaghdboru alatti
és utani torténetébdl villant fel mozaikokat. A kastély, kuria, urilak definicidja
kapcsan elmondhatd, hogy a szakirodalomban sincs szabatos, pontos meghatarozasa
e harom, az a nemesség fels6bb rétegeihez, illetve jorészt az arisztokraciahoz kothets
épulettipusnak.

A dolgozat kisérletet tesz a mostani Somogy megye kastélyai, kariai, urilakjai
feltérképezésére. Leszogezhet6, hogy Somogyorszag bévelkedik a kastélyokban,
kuriakban. Somogy nemesi lakéépiiletei szamanak meghatarozasat a fogalmi megha-
tarozasokon tul (mit tekintiink kastélynak és mit kurianak?) neheziti az is, hogy a
forrasok sok esetben nem egyértelmdsitik, hogy mely telepiilés mely éplletére
utalnak kastélyként és/vagy kuriaként, tovabba tobbszor belefuthatunk olyan kut-
f6be is, mely ma mar nem all6 és beazonosithatatlan épuletr6l tudodsit.

A Kkastély- és kuriaépuletek torténetében éles cezurat jelent a masodik
vilaghabord, valamint az azt kovetd allamositas. A masodik vilaghaboru alatt a kasté-
lyok, kuriak tulajdonosai a legtobb esetben elhagytak otthonaikat, s az igy megtirult
épuletek a helybeli lakossag, a német, majd a szovjet csapatok kényére-kedvére
maradtak kiszolgaltatva. Emellett kiilonféle katonai, f6ként hadikérhazi és elszallaso-
lasi célokra vald (legtobbszor onkényes) igénybevétel is tortént. A masodik vilaghabo-
rut kovetd években a foldreform és az allamositas kapcsan cseréltek gazdat a —legtobb
esetben megrongalddott, kifosztott — kastélyok és kuriak. Az ) id6k 0j kihivasok elé
allitottak a magyar miemlékvédelmet is.

Az allamositas soran a kastélyépiiletek a telepiilési tanacsok vagy kiilonbozé
szakminisztériumok tulajdondba, kezelésébe keriiltek, s f6ként oktatasi, egészség-
ugyi, szocialis célokra hasznaltak Gket, emellett arra is van példa, hogy valamely
gazdasagl szerv (allami gazdasag, erd6gazdasag, termeldszovetkezet) kapott meg
egy-egy épiiletet. A Somogy Megyei Tandcs iratai kozott tobb kimutatas is fennma-
radt, melyek értékes informacidkkal szolgalnak a témat illetGen.

A tanulmany bGségesen hasznal fel és kozol eddig még feltaratlan levéltari
forrasokat (alispani, jarasi fGszolgabirdi, megyei tandcsi iratok).
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A XL. Somogyi Levéltari Napot marcius 19-én rendeztiik meg. Az 1848/49. évi
forradalom és szabadsdgharc somogyi emlékezete cimmel tartott konferencia
helyszinéiil a Somogy Megyei Onkorményzat Diszterme szolgalt. A tanacskozést
Bir6 Norbert, a Somogy Megyei Onkorményzat elnoke nyitotta meg, készont6t mon-
dott dr. O. Kovécs Jézsef, a Magyar Nemzeti Levéltar figazgaté-helyettese, a leve-
zet6 elnok pedig Suli Attila, a Hadtorténeti Intézet és Muzeum Hadtorténeti Inté-
zet kutato fGtisztje volt.

Az érdekl6ddk elGszor Galné Jager Marta ny. f6levéltaros A rendszervdltds folya-
mata az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc elsé honapjaiban Somogyban
cim elGadasat hallgathattak meg. Ezutan kovetkezett prof. dr. Hermann Rébert,
az MTA doktora, tudomanyos helyettes (HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum)
A Dél-Dundantul védelmének problémdi 1848-49-ben, dr. Bona Gabor A '48-as hon-
védsereg Somogy megyei sziiletésii tisztjei, Kemény Krisztian torténész-levéltaros
(HM HIM Hadtorténelmi Levéltar) A 60. és a 61. honvédzdszléalj torténete az
1848-49. évi szabadsdgharcban, valamint Polgar Tamas f6levéltaros, levéltar-igaz-
gaté (MNL SML) Egy haborus emlékezd, Tallian Karoly honvédérnagy a szabadsdg-
harcrél cimd elGadéasa.

A délutani szekciéban Solymosi Jézsef PhD, f6levéltaros (HM HIM Hadtorté-
nelmi Levéltar) A 127. honvédzdszléalj a szabadsdgharcban, Katona Csaba
torténész, tudomanyos munkatars (MTA BTK Torténettudomanyi Intézet) Hds
vagy gerilla? Adatok Noszlopy Gaspar életéhez, Ress Zoltan torténész-konyvtaros
(HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Konyvgyljtemény) A Somogy Megyei
Honvédegylet torténete 1861-1911 cimd értekezése hangzott el. Végezetiil Nagy
Zoltan polgarmesteri referens (Kaposvar Megyei Jogui Varos Polgarmesteri
Hivatala) Az els6 mdrcius 15-i megemlékezések Somogyban és Récsei Balazs fGlevél-
taros (MNL SML) 1848-49 a helyekben és a nevekben Kaposvdrott cimi elGadasa
zarta a konferenciat.

A Milton Friedman Egyetem részvételével szeptember 17-ére hivtuk az érdekls-
déket az MNL Somogy Megyei Levéltara és a Magyar—Zsidé Torténeti Intézet altal
rendezett, A terror évei: 1919/1920. Virdsok és fehérek ciml konferencidra.
A levezetGelnok szerepét Gecsényi Lajos cimzetes egyetemi tanar, igazgaté (MFE
Magyar—Zsid6 Torténeti Intézete) latta el.

Az el6adasok sorat Hatos Pal egyetemi docens, dékan (Kaposvari Egyetem



Rippl-Rénai Mivészeti Kar) és igazgaté (Nemszeti Kozszolgdlati Egyetem,
Ko6zép-Eurdpa Kutatdintézet) nyitotta meg Rosszfiiik vildgforradalma — az 1919-es
Magyarorszdagi Tandcskéztdrsasdg és ami utdna kovetkezeit ciml elGadasaval.
Ez utan Varga Istvan kényvtaros (Fonyédi Kulturalis Intézmények) A biré, a fold-
miives és a hadnagy. A fehérterror fonyodi eseményei, Farkas Péter levéltaros
(MNL SML) Simon Jézsef kaplan és a ,,marcali egyhdzszakadds”, valamint Huszar
Mihaly muzeolégus (Marcali Mtazeum) Személyek, csalddok, kozosségek. Marcali
1919-es eseményeinek emlékezettorténetel szintjei cimi el6adasara keriilt sor.

Délutan Veszprémy Laszlé Bernat tudomanyos segédmunkatars (MFE Magyar—
Zsid6 Torténeti Intézete) ,, Védekeztél?”— a zsido ellendllds kérdései a magyarorszdgi
fehérterror soran, 1919-1921, Katona Csaba tudomanyos munkatars (Bolcsészettu-
domanyi Kutatékoézpont Torténettudomanyi Intézet, MFE Magyar—Zsid6 Torténeti
Intézete) Hétkoznapi erdszak, erdszakos hétkoznapok. Az erbszak mindennapossd
valdasanak hdttere, majd Vorss Boldizsar tudomanyos fdmunkatars (Bolesészettudo-
manyil Kutatékozpont Torténettudomanyi Intézet) ,,A proletdrok diktatirdja nem
ismer kegyelmet.” A voros terror a Magyarorszagi Tandeskoztdrsasdag irdnyitéinak
eszmerendszerében cimU elGadasai kovetkeztek.

A konferenciat Bod6k Gergely tars-tigyvezet6 (Clio Intézet, Budapest) Virds és
fehér — a terror két arca 1919-ben, valamint Paksa Rudolf tudomanyos munkatars
(Bolesészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet) Kommiintelenités:
a fehérterror kontextusa cimi elGadasa zarta.

1.
TUDOMANYOS ES KOZMUVELODESI TEVEKENYSEG A LEVELTARBAN
A levéltar munkatdrsainak tudomanyos tevékenysége

Farkas Péter:
A Voros érség és a Latinca-szazad tevékenysége a Tandcskoztarsasag alatt
Somogy megyében. Clio Mithelytanulmanyok, 2019. 5. sz.

Jakab Georgina:
Zselickisfalud torténete az elsé és a mdsodik vildghdaboru drnyékdaban.
Zselickisfalud, 2019, Zselickisfalud Kézség Onkormanyzata. 363 p.

Meiszterics Dorina:
Balatonféldvar és a Széchényiek kapcsolata a 19. szidzad maéasodik felében.
Foldvarpuszta kiépitése, parcellazasok és a fliirdGtelep megalakuldsa. In: B6dd
Istvan (szerk.): Széchényiek Sdrpentelén. Fejér Megyei Torténeti E’vkdnyv 32.
Székesfehérvar, 2019, MNL Fejér Megyei Levéltara, 119-137. p.

234



Récsei Balazs:
,...mert nem térben hanem az idében léteztek...” Kaposvdr utcdinak, tereinek
(n)évtorténete. Somogyi Elektronikus Levéltari Kiadvdnyok 1. Kaposvar, 2019,
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara.
https://mnl.gov.hu/mnl/sml/
recsel_balazs _mert_nem_a_terben_hanem az_idoben_
leteztek_kaposvar_utcainak_tereinek

A prostitiicié és a polgari ethosz konfliktusai Somogy varmegyében az 1860-as
évektél a 20. szdzad kozepéig. Somogyi Almanach 56. Kaposvar, 2019, MNL
Somogy Megyei Levéltara. 235 p.

A Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltaranak munkatarsai nyolc
tudomanyos és ismeretterjesztl el6adast tartottak.

A levéltar munkatarsainak kézmivel6dési tevékenysége

A Kotetek a magyarorszdgi protestantizmus torténetérél cimmel januar 29-én rendez-
tiink konferenciat. Izelité a somogyi levéltdrosok ,,Reformdcié 500” projektben végzett
tevékenységérdl cimmel Polgar Tamas, az MNL Somogy Megyei Levéltaranak igazga-
toja tartott beszamoldot. A Forrdsaink a reformdciorél. Dokumentumok az MNL
Somogy Megyei Levéltdrabol cimi kotetet Simonné Pallés Piroska PhD mutatta be.
A ,,Mi tigymond mennyei polgdrok vagyunk...” Vdlogatds a magyarorszdgi protestan-
tizmus torténeti emlékeibél a Magyar Nemzeti Levéltarban ciml kiadvanyt Kovacs
Eleonéra projektvezetd, az MNL Orszagos Levéltaranak félevéltarosa ajanlotta az
érdekl6ddk figyelmébe. A reformdcio kincsei cim kétetet Pongracz Maté, a Kaposvari
Evangélikus Egyhazkozség lelkésze ismertette a nagykozonséggel.

A Hetediziglen projekt keretében aprilis 3-an indult Csalddfakutato tanfolya-
munk. Els6 alkalommal Jakab Georgina Bevezetés a csaldadfakutatdsba, anyakonyvi
kutatds, aprilis 10-én ugyand Az anyakonyvi kutatds mdédszertana és az amerikai
kivdndorlds, aprilis 17-én Sneff Marianna Nemesi csalddok és nemzetiségek kutatdsa,
Polgar Tamas Az 1848-as szabadsdgharc kordanak forrasai és egyéb forrdasok, dr. Lesz
Eva A dualizmus kori katonadllitdsi lajstromok, Jakab Georgina Az I és
11 vilaghabort iddszakdnak kutatdsi lehetdségei, aprilis 24-én Niibl Janos Telekjegy-
z0konyv, telekkonyui betét, kozjegyzoi iratok, Récsei Balazs Iskolai iratok, névvdltozta-
tasi iratok és gyadszjelentések, Kiss Norbert Péter A csalddfakutatds XX. szdzadi
kiegészitd forrdsai cim elGadasait hallgattak meg az érdeklGddk.

A szentgaloskéri Svastics-sirkdpolna miultja, jelene, jovdje cimmel majus 29-én
kerekasztal-beszélgetésre keriilt sor levéltarunk konferenciatermében. Résztvevoi:
F4bi4n Eva megyei f6épitész, Németh Gyorgyi elnok (Elherdalt Miemlékekért Egye-
stilet), Kiss Norbert Péter f6levéltaros, igazgatohelyettes (MNL SML), Szab6 Péter,
Szentgaloskér polgarmestere és Varga Maté régész (Rippl-Ronai Megyei Hatdokord
Varosi Muzeum) voltak.
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Nagy Imre és tarsai martirhaldlanak 61. és Gjratemetésiik 30. Evforduléja alkal-
mabol junius 14-én megemlékezésre hivtuk az érdekléddket tagintézményiinkbe
Prof. dr. Gyarmati Gyérgy, az Allambiztonségi Levéltar ny. f6igazgat6ja Nagy Imre te-
metése és az dllambiztonsdg, dr. Bertalan Péter, a Kaposvari Egyetem tanszékvezetdje
A rendszervdltoztatas Somogyban, és Nagy Imre emlékezete cimmel tartott elGadast.
Nagy Imre kaposvari szobranal Gardonyi Mihalyné adta el6 Faludy Gyérgy Nagy Imre
c. versét, majd dr. Szanté Laszl6, a Nagy Imre Tarsasag somogyi szervezetének elnoke
tartott emlékbeszédet Szobordllitas Nagy Imrének sziilbvdrosaban cimmel.

Levéltarunk és a Rippl-Ronai Megyei Hatokord Varosi Muzeum junius 22-én
kézosen rendezte a Mizeumok Ejszakdja helyi eseményeit. A levéltar részérdl Kiss
Norbert Péter igazgatdhelyettes a szentgaloskéri Svastics-sirkapolna torténetérdl,
Jakab Georgina a Csalddtorténeti kutatds a két vilaghdbort drnyékaban cimmel
tartott eldadast. Az este folyaman csaladtorténet-kutaté sarok miikodott, ahol a levél-
tarosok csaladtorténet-kutatasi praktikakkal, hasznos tanacsokkal és online szami-
togépes adatbazisok bemutatiasaval vartak a téma irant érdeklédGket

A Magyar Csaladtorténet-kutaté Egyestilet (Macse) tagjai janius 26-an latogattak
el levéltarunkba. A csoportot Polgar Tamas levéltar-igazgaté fogadta.

A Hetediziglen projekt keretében csaladfakutaté tanfolyamunk &szi kurzusa okté-
ber 2-an indult, amely programja lényegében megegyezett a tavaszival.

A Bitekbe zart forrdsok, a levéltarak e-kiadvdanyainak perspektivdi cimd szakmai
muhelybeszélgetést november 5-én tartottuk meg levéltarunkban. A rendezvény
célja a szakmai tapasztalatcsere volt. A programot Récsei Balazs f6levéltaros
(MNL SML) nyitotta A Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltaranak egy
elektronikus kiadvdnydrél cim( ismertetésével, amely az Osszejovetel apropdjat
képezte, majd eztan moderatorként folytatta a kézremlkodést. Masodikként Fejes
Laszl6 levéltaros asszisztens (MNL SML) Gutenbergtdl az e-bookig cimmel mutatta
be a téma el6zményeit. Utdna Szerelem Péter levéltari informatikus (MNL SML)
Egy e-book alkotds informatikus szemmel cimmel adott izelitét az e-kiadvanyok el6-
nyeir6l és hatranyairdl. Kovacs Eleonora f6levéltaros (MNL) Kompetencia — ,nyers-
anyag” — igények. A levéltari kiadvanyok lehetséges miifajai nyomtatdsban és elektro-
nikusan cimmel gondolatébresztd felvetéseit osztotta meg a résztvevikkel. Az 6todik
ismertetSt Kulesar Krisztina PhD f6levéltaros (MNL Orszagos Levéltara) A digitdlis
forrdskiadds jellemzdi és lehetdségel témakorében nemzetkozi példak alapjan tarta a
hallgatésag elé. Hatodikként dr. Laczlavik Gyorgy f6levéltaros, osztalyvezets
(MNL Orszagos Levéltara) Forrdskiadds vagy levéltari segédlet? Az MNL OL
1526-1570 kézétti iratainak adatbdzisa cimmel mutatta be egy projekt eddigi
eredményeit, tapasztalatait. Végezetiil dr. Racz Gyorgy f6levéltaros (MNL Orszagos
Levéltara) Elektronikus vagy digitalis? Forrds- és folyoirat-kiadds papiron és online
cimd el6adasaban jarta koril a lehetGségeket és tapasztalatokat.

Levéltarunk kiallitétermében december 12-én nyilott a donneri éremgydjtdk
kiallitasa, valamint a Konyvtar, levéltar, muzeum — 25 éves az NKA és a kozgyiijtemé-
nyi orokség cimd vandorkiallitas. Koszont6t mondott Kiss Norbert Péter igazgatdhe-
lyettes (MNL SML) és Varga Maté régész, numizmata (Rippl-Ronai Megyei Hatokord
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Varosi Muzeum). A rendezvényen Mirdl mesélnek az érmék cimmel tarlatvezetésre
kerult sor.

A levéltar helyzetérdl és munkajardl, munkatarsaink tevékenységérdl szamos
ujsagcikk és nyilatkozat jelent meg a helyi és az orszagos médiaban.

Folyamatosan béviilt levéltarunk honlapja. Ezt a tevékenységet, a kiadvanyszer-
kesztéseket, valamint a rendezvények elGkészitését segitette szamitastechnikai
munkajaval Fejes Laszlo és Szerelem Péter. A honlap tartalmat Récsei Balazs szer-
kesztette, gondozta.

Levéltari esték

A Levéltari esték ismeretterjesztd el6adassorozat 2019 marciusaban indult, mely
soran havonta méas-mas kolléga adott el6 kutatdsi téméajabol. Marciusban Polgar
Tamas levéltar-igazgatd Somogy megyei kozségi pecsétek és bélyegzok a 18-19.
szdzadban, aprilisban Kiss Norbert Péter igazgatdhelyettes ,Habent sua fata...”
Kastélysorsok Somogyban a mdsodik vildghdbort utdn, majusban Jakab Georgina
Oseink hagyatéka 1. A tdltosok titkos vildga és szakralis magyar orékségiink,
juniusban Meiszterics Dorina A somogyi Balaton-part fiird6kultirdja a 20. szdzad
elején, szeptemberben Récsei Baldzs Kaposvdr kis kéjelgésiigyi képes kronikdja,
1850-1950, oktéberben Niibl Janos Somogy vdarmegye az elsé vildghdbort idészakd-
ban, novemberben dr. Lesz Eva ,, Ti itt fogtok megdogleni!” A hortobdgyi kényszermun-
katdborok torténete 1950-1953, Farkas Péter A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasag
Somogy megyében cimi elGadasai hangzottak el.

Levéltar-pedagogia

Levéltar-pedagégiai foglalkozasaink témaja els6sorban a Hetediziglen projekt kereté-
ben megvalésul6 csaladfakutatas koré szervezidott, de vallaltunk egyéb tematikaju
levéltari orakat is. A foglalkozasok, el6adasok nagy részét Jakab Georgina tartotta.
A Csanyi Alapitvany kaposvari 2-es csoportjanak didkjait februar 28-an lattuk
vendégul, 6k korabban mar részt vettek csaladfakutaté foglalkozasunkon. Ezen alka-
lommal a sajat csaladfajuk készitésével kapcsolatos tapasztalataikat beszéltiik meg.
A KSZC Noszlopy Gaspar Kozgazdasagi Szakgimnaziuma 11. D osztaly tanuldi
maéarcius 12-én latogattak el levéltarunkba, ahol is az els6 vilaghabort hatorszagi
torténetérdl, azon belil pedig f6leg a somogyi eseményekrdl kaptak b6vebb ismereteket.
A Kaposvari Egyetem Rippl-Ronai Mivészeti Kar fotografia szakos hallgatéi mar-
cius 22-én tettek latogatast intézménytinkben. Tobbek ko6zott betekintést nyertek
Somogy megye fényképészet-torténeti forrasaiba. A csoportot Kiss Norbert Péter igaz-
gatbhelyettes kalauzolta.
Jakab Georgina és Polgar Tamés a Kaposvari Egyetem Pedagoégiai Kara gyégype-
dagogiai szakos masodéves hallgatéinak marcius 28-an tartottak elGadast a csaladfa-
kutatasrol.
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A Kaposvari Egyetem Pedagoégiai Karan a masodéves gyogypedagdgiai szakos, le-
velezd tagozatos hallgatéknak aprilis 11-én tartottunk el6adast a csaladfakutatasrol.

A Szennai Fekete Laszl6 Altalanos Iskola hatodik osztalyos tanul61 majus 29-én
latogattak el levéltarunkba, hogy egy levéltar-pedagdgiai éra keretében megismer-
kedjenek a csaladfakutatas rejtelmeivel.

A kadarkuti tanoda vegyes korcsoportu didkjait augusztus 1-én lattuk vendégiil
levéltarunkban és a csaladfakutatassal ismerkedhettek meg.

A KSZC Noszlopy Gaspar Kozgazdasagi Szakgimnaziuma 12. osztalyos tanuléi
szeptember 23-4an, a 13. osztalyos tanuldi szeptember 26-an vettek részt intézmé-
nytinkben levéltar- pedagégiai foglalkozason, amelyen a levéltarat, az iratkezelést, az
irattarozast mutattuk be.

Pécsett a PTE BTK torténelem szakos hallgatéi részére november 6-an tartottunk
elbadast Bevezetés a csalddfakutatdsba, anyakonyvi kutatds médszertana cimmel.
A nemesi csaladok kutatdsa, az amerikai kivandorlds, az elsé és a masodik vilagha-
boru idészakdnak forrdsai november 13-an kerilt sorra, Polgar Tamas levéltar-igaz-
gatd Egyéb forrdsok ismertetése cimi elGadasa november 20-an zarta a kurzust.

KUTATO- ES UGYFELSZOLGALAT

Kiadott kutatasi engedélyek szama: 121.

Ebbél:

*  Somogy megyei: 71 {6,

+ ezen belil kaposvari: 44 {6;

+ alevéltarilletékességi korén kiviili magyarorszagi teleptilésrdl szarmazé: 45 £6;
+  kulfsldi: 5 6.

Kutatasi esetek szama: 461.

Levéltarunk kényvtarat 18 kutaté 32 esetben kereste fel.

Ebbd6l:

*  Somogy megyei: 16 {6,

+ ezen belul kaposvari: 6 {5;

* alevéltar illetékességi korén kiviili telepiilésrdl szarmazo: 2 6.

Konyvtarunk az év folyaman 1046 dokumentummal lett gazdagabb, amelyekhez
vétel, ajandék vagy csere utjan jutottunk.

Ugyfelek szama: 745 £6.
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A MAGYAR NEMZETI LEVELTAR SOMOGY MEGYEI LEVELTARANAK
DOLGOZOI 2019. DECEMBER 31-EN

Bir6né Fridrich Anita levéltari kezeld
Boék Bélané levéltari kisegitl
Boéna Karoly levéltari kezels
Farkas Péter levéltaros
Fejes Laszl6 levéltaros asszisztens
Gulyasné Nagy Aniké gazdasagi tigyintézé
Jakab Georgina félevéltaros
Kiss Norbert Péter f6levéltaros, levéltarigazgato-helyettes
Dr. Lesz Eva félevéltaros
Lérincz Laszloné levéltari kisegits
Meiszterics Dorina levéltari kezeld
MohAcsi Zsolt levéltari kezeld
Nubl Janos f6levéltaros
Patkainé Balassa Krisztina levéltari kezel6
Polgar Tamas f6levéltaros, levéltar-igazgato
Récsei Balazs f6levéltaros
Sajti Tamas levéltari kezeld
Szab6 Tamas Antal levéltari kezeld
Szerelem Péter levéltari informatikus
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2020

RENDEZVENYEK

Dr. Szant6 Laszlé ny. f6levéltaros, a Somogy Megyei Levéltar egykori igazgatohelyet-
tese 75. sziiletésnapja tiszteletére rendezett online konferenciara 2020. november 20-
an kertlt sor Polgar Tamas, az MNL Somogy Megyei Levéltaranak igazgatoja szerve-
zésében. Prof. dr. Gyarmati Gyorgy, egyetemi tandr (Pécsi Tudoményegyetem,
Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Hivatala) A kis oktéberi utdni kis MUK, Eérsi
Laszl6 torténész (56-os Intézet Alapitvany) A kaposvdri Marat/Sade és a kultiirpoli-
tika, dr. habil. Bertalan Péter, egyetemi docens, tudomanyos fémunkatars (VERITAS
Torténetkutaté Intézet és Levéltar, KRE BTK) Rendszervdltoztatds Somogyorszdg-
ban cimmel tartotta meg el6adasat, majd Janosi Katalin kurator (Nagy Imre Alapit-
vany, a martir miniszterelnok unok4ja), Haas Péter alelnok (Nagy Imre Tarsasag),
Polgar Tamas levéltar-igazgaté (MNL SML) az tinnepeltet méltatd, koszont6 szavai
zartak a rendezvényt.

1.
TUDOMANYOS ES KOZMUVELODESI TEVEKENYSEG A LEVELTARBAN
A levéltar munkatdrsainak tudomanyos tevékenysége

Dr. Lesz Eva:
A délibabos Hortobagyon — egy kicsit masként. Somogy, 2020. 2. sz. 28-41. p.

Farkas Péter:
Otvoskényi kozépkori torténete. In: Szénté Lészlé (szerk.): Otvoskényi. Nyole
évszdzad krénikdja. Otvéskényi, 2020, Otvoskényi Kozség Onkorméanyzata. 9-23. p.

Polgar Tamas:
Adatok az 6tvosi sz6l6hegy torténetébdl. In: Szantd Laszlé (szerk.): Otvéskonyi. Nyole
évszdzad krénikdja. Otvoskonyi, 2020, Otvoskényi Kozség Onkormanyzata. 357—366. p.

Csurgd, Alsok, Csurgésarkad pecsétjeinek és bélyegzdinek leirasa. In:
Petlanovics Eszter — Szabé Balazs — Voros Matyas (szerk.): Ezeréves véguvdr
Csurgo. Csurgd, Csurgdi Baksay Sandor Alapitvany, 2020. 135-140. p.

Tallian Karoly onéletirasa. In: Récsei Balazs (szerk.): Somogy megye muiltjabal.
Levéltari évkonyv 47-49. Kaposvar, 2020, MNL SML. 191-205. p.
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Dominkovits Péter (szerk.): Takats Endre emlékezete. (Recenzid.) Levéltdri Szemle,
2020. 3. sz. 105-107. p.

Récsei Balazs:
Az elszant nagyatadi korcsmaros, avagy miért kellett kéjelgésiigyi
szabalyrendeletet alkotni 1882-ben Somogyban? Somogy, 2020. 1. sz. 29-42. p.

Szabé Tamas Antal:
Kényi és Otvos a két vildghabort idején In: Szanté Lészl6 (szerk.): Otvéskdnyi. Nyole
évszdzad kronikdja. Otvoskényi, 2020, Otvoskényi Kozség Onkormanyzata.
311-330. p.

A Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltaranak munkatarsai négy
tudomanyos és ismeretterjesztl el6adast tartottak.

A levéltar munkatarsainak kozmiivel6dési tevékenysége

Somogy Megye Kozgyllése a varmegye cimere adoméanyozasanak 522. évforduldja
alkalmabdl januar 6-an a rendezett Megyenapon Polgar Tamas levéltar-igazgatdé Koz-
ségi pecsétek és bélyegz6k Somogyban a XVIII-XX. szdzadban cim el6adasa hangzott el.

Varga Istvan Fonyéd 1919-ben ciml konyvének bemutatdjara januar 30-an kerilt
sor tagintézménytinkben.

A Somogy Megyei Rendér-fékapitanysag dolgozéinak egy csoportja februar 17-én
latogatott el hozzank, akiknek Kiss Norbert Péter igazgatohelyettes tartott ismertetot.

A Magyar Torténelmi Tarsulat Somogy Megyei Csoportja, az MNL SML, valamint
a Kaposvari Tancsics Mihdly Gimnazium kézés rendezvényeként februar 18-an
dr. Lesz Eva ,, Ti itt fogtok megdaigleni!” A hortobdgyi kényszermunkataborok torténete
1950-1953 cimi elGadasat hallgathattdk meg a tanuldk.

A levéltar helyzetérdl és munkajardl, munkatarsaink tevékenységérdl szamos
ujsagcikk és nyilatkozat jelent meg a helyi és az orszagos médiaban.

Folyamatosan béviilt levéltarunk honlapja. Ezt a tevékenységet, a kiadvanyszer-
kesztéseket, valamint a rendezvények el6készitését segitette szamitastechnikai mun-
kajaval Fejes Laszl6 és Szerelem Péter. A honlap tartalmat Récsei Balazs szerkesz-
tette, gondozta.

Levéltari esték
A Levéltari esték cim ismeretterjesztl el6adassorozatunkbdl a jarvanyhelyzet miatt

mindossze az els6 elGadast tudtuk megtartani. Kiss Norbert Péter ,Habent sua
fata...” Somogyi kastélytorténetek I1. cimU elGadésara februar 25-én kertlt sor.

241



Levéltar-pedagogia

Levéltar-pedagdgiai foglalkozasaink témaéaja elsGsorban a Hetediziglen projekt kere-
tében megvaldsuld csaladfakutatas koré szervez6dott, de tartottunk egyéb temati-
k a j a
levéltari 6rakat is.

Két alkalommal lattuk vendégiil a szennai Fekete Lészlé Altaldnos Iskola 5. osz-
talyosait. Szeptember 10-én a f6 téma a személyes torténelem, a csaladfakutatas sze-
repe volt. Szeptember 17-én a magyar torténelemmel kapcsolatos jelképek kertiltek

e 1 6 t é r b e
A foglalkozasokat Jakab Georgina vezette.

KUTATO- ES UGYFELSZOLGALAT

Kiadott kutatasi engedélyek szama: 80.

Ebbdl:

*  Somogy megyei: 52 {6,

+ ezen belul kaposvari: 28 {6;

* alevéltarilletékességi korén kiviili magyarorszagi telepiilésrél szarmazé: 28 6;
+  kulfsldi: 0 6.

Kutatasi esetek szama: 251.

Levéltarunk konyvtarat 5 kutat6 7 esetben kereste fel.

Ebbél:

*  Somogy megyei: 5 {0,

* ezen belil kaposvari: 2 {6.

Konyvtarunk az év folyaman 228 dokumentummal lett gazdagabb, amelyekhez
vétel, ajandék vagy csere atjan jutottunk.

Ugyfelek szama: 629 f6.
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A MAGYAR NEMZETI LEVELTAR SOMOGY MEGYEI LEVELTARANAK
DOLGOZOI 2020. DECEMBER 31-EN

Biréné Fridrich Anita levéltari kezeld
Farkas Péter félevéltaros
Fejes Laszlo levéltaros asszisztens
Godollei Anita Beatrix levéltari kisegitd
Gulyasné Nagy Aniko gazdasagi tigyintézé
Jakab Georgina f6levéltaros
Kiss Norbert Péter f6levéltaros, levéltarigazgato-helyettes
Dr. Lesz Eva félevéltaros
Lérincz Laszloné levéltari kisegits
Meiszterics Dorina levéltari kezel§
Mohacsi Zsolt levéltari kezeld
Niibl Janos f6levéltaros
Patkainé Balassa Krisztina levéltari kezeld
Polgar Tamas félevéltaros, levéltar-igazgato
Récsei Balazs félevéltaros
Sajti Tamas levéltari kezel§
Szab6 Tamas Antal levéltari kezeld
Szerelem Péter levéltari informatikus
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2021

RENDEZVENYEK
Levéltari napunk a COVID-jarvany miatt elmaradt.
I1.
TUDOMANYOS ES KOZMUVELODESI TEVEKENYSEG A LEVELTARBAN
A levéltar munkatdrsainak tudomanyos tevékenysége

Farkas Péter:
Magyar Endre Lénard: ,A rémuralom készséges szolgaja kivant lenni’? Perjessy
Sandor és a Tanacskoztarsasag elleni felkelés Szentendrén (1919. junius 24-25.).
(Recenzid). Hadtorténelmi Kozlemények, 2021. 3. szam 748-752. p.

A Hazafias Népfrontbdl a Forradalmi Nemzeti Tanacs élére: Szab6 Elemér szerepe az
1956-0s forradalom és szabadsagharc tabi eseményeiben. Somogy, 2021. 1. sz. 52-63. p.

Jakab Georgina:
Boszorkanyperek Somogy varmegyében. Somogy, 2021. 1. sz. 20-35. p.

Kiss Norbert Péter:
,,En tudom, mi az, vidéki miivésznek lenni”. Borsos Miklés levelei Takats
Gyuldhoz. Képirds internetes folysirat, 2021. 6. sz.

Niibl Janos:
Kaposvar a Nagy Haboru idészakaban. In: Récsei Balazs (szerk.): Kaposvdr és az elsé
vildghdbori. Kaposvar, 2021, Kaposvar Megyei Jogti Varos Onkorméanyzata, 10-79. p.

Récsei Balazs:
Récsei Balazs (szerk.): Somogy megye multjabol. Levéltari évkonyv 47-49.
Kaposvar, 2020, Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara. 304 p.

Récsei Balazs (szerk.): Kaposvdr és az elsé vilaghdboru. Kaposvar, 2021,
Kaposvar Megyei Jogti Varos Onkorményzata, 2021. 462 p.

A prostiticié és a polgari ethosz konfliktusai Somogy varmegyében az 1860-as
évekt6l a 20. szazad kozepéig. Somogyi Elektronikus Levéltari Kiadvanyok 2., Ka-
posvar, 2021, Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara. 236 p.
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Récsei Balazs — S. Pallos Piroska (szerk.): ,,Kis-Dobszdnak nagy a hire manapsdg...’
Fejezetek Kisdobsza kronikdjabdl. Kisdobsza, 2021, Kisdobsza Kozség Onkormany-
zata, 297 p.

1848-1849 emlékezete kozteriletek elnevezésében Kaposvarott. In: Récsel Balazs
(szerk.): Somogy megye multjabol. Levéltari évkonyv 47-49. Kaposvar, 2020, Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, 223-242. p.

A kaposvari cserkészet els6 évei és a Ballagé idé. Somogy, 2021. 1. sz. 36-51. p.

Kaposvar néhany, a Nagy Habortuval kapcsolatos emlékezethelyének térténetébdl.
In: Récsei Balazs (szerk.): Kaposvdr és az elsé vilaghdborii. Kaposvar, 2021, Kapos-
vér Megyei Jogi Véros Onkorményzata, 366—407. p.

Kisdobsza krénikajabdl. In: Récsei Balazs — S. Pallés Piroska (szerk.): ,,Kis-Dobszad-
nak nagy a hire manapsag...” Fejezetek Kisdobsza krénikdjabol. Kisdobsza, 2021,
Kisdobsza Kozség Onkorményzata. 11-84. p.

A telepiilés néhany pecsétjérdl, bélyegzbjérdl és azok szimbdélumairdl. In: Récsei Balazs
—S. Pallés Piroska (szerk.): ,,Kis-Dobszdnak nagy a hire manapsdg...” Fejezetek Kisdob-
sza krénikdjabdl. Kisdobsza, 2021, Kisdobsza Kozség Onkorményzata. 85-86. p.

A piarista kusztodiatus dobszai keriiletének krénikajabél. In: Récsei Balazs — S.
Pallés Piroska (szerk.): ,,Kis-Dobszdnak nagy a hire manapsdg...” Fejezetek Kisdob-
sza krénikdjabél. Kisdobsza, 2021, Kisdobsza Koézség Onkorményzata. 87-93. p.

Valogatott forrasok és adatbazisok Kisdobsza torténetébdl. In: Récsei Balazs — S.
Pallés Piroska (szerk.): ,,Kis-Dobszdnak nagy a hire manapsdg...” Fejezetek Kisdob-
sza krénikdjabél. Kisdobsza, 2021, Kisdobsza Kozség Onkormanyzata. 259—287. p.

,Foldiekkel jatszo égi tinemény” — avagy Nagyszakacsi, 1925. Somogy, 2021. 2. sz.
45-59. p.

Récsei Balazs — S. Pallés Piroska: A mivelddés, onmivelés és a hagyoméanyok kroé-
nikaja. In: Récsei Balazs — S. Pallds Piroska (szerk.): ,Kis-Dobszdanak nagy a hire
manapsdg...” Fejezetek Kisdobsza kronikdjabdl. Kisdobsza, 2021, Kisdobsza Kozség
Onkorményzata. 177-192. p.

A MNL Somogy Megyel Levéltaranak munkatarsai hat tudoméanyos és
ismeretterjesztd el6adast tartottak.
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A levéltar munkatarsainak kozmiivel6dési tevékenysége

A Rippl-Rénai Megyei Hatokord Varosi Muzeummal kézos Miuzeumok Ejszakdja
rendezvényunkon junius 26-an csalddfakutaté programmal és a régi levéltari épiile-
tunk (az tgynevezett kis varmegyehdaza) mizeumi célu felyjitasa el6tt bucstizoéul egy
korbevezetéssel vartuk az érdeklgddket.

A levéltar helyzetérdl és munkajardl, munkatarsaink tevékenységérdl szamos
ujsageikk és nyilatkozat jelent meg a helyi és az orszagos médiaban.

Folyamatosan béviilt levéltarunk honlapja. Ezt a tevékenységet, a kiadvanyszer-
kesztéseket, valamint a rendezvények elGkészitését segitette szamitastechnikai
munkajaval Fejes Laszld és Szerelem Péter. A honlap tartalmat Récsei Balazs szer-
kesztette, gondozta.

Levéltar-pedagogia

Levéltar-pedagogiai foglalkozasaink témaja elsGsorban a Hetediziglen projekt keretében
megvalésuld csaladfakutatas koré szervezidott, de tartottunk egyéb tematikaju levéltari
érakat is.

A szennai Fekete Laszlé Altalanos Iskola 5. osztalyat szeptember 8-an lattuk vendé-
gil. A f6 téma a személyes torténelem, a csaladfakutatas volt. Ugyandék szeptember
22-én a magyar nemzeti, illetve torténelmi jelképekkel jatékos formaban ismerked-
hettek meg.

A Magyar Agrar- és Elettudomdnyi Egyetem Kaposvéari Campusénak elsGéves,
tanité szakos hallgatéi oktober 19-én a latogattak el taglevéltarunkba. Kiss Norbert
Péter igazgatdhelyettes levéltarunk torténetét és mikodését ismertette meg a
hallgatésaggal, majd Récsei Baladzs Oktatds- és neveléstorténeti forrdsok a
(hely)torténetirds szolgdlatdban cimd el6adasa kovetkezett. Végezetil Jakab
Georgina csalddfakutatassal kapcsolatos el6adasara kertlt sorra.

A Kaposvari Szakképzési Centrum Noszlopy Gaspar Kozgazdasagi Technikum
ugyvitel agazatos, 11. évfolyamos didakjai november 8-an vettek részt a Kiss Norbert
Péter igazgatbhelyettes altal tartott Az irattdrtél a levéltdrig cimd levéltar-
pedagdbgiai 6rakon.
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KUTATO- ES UGYFELSZOLGALAT

Kiadott kutatasi engedélyek szama: 56.
Ebbdl:
* Somogy megyei: 31 {6,
*+ ezen belul kaposvari: 24 {6;
+ a levéltar illetékességi korén kiviili magyarorszagi telepiilésrdl szarmazoé: 24 £6;
+ kualfoldi: 1 6.
Kutatasi esetek szama: 181.

Levéltarunk konyvtarat 39 kutat6 113 esetben kereste fel.
Ebbél:

+ kaposvari: 12 {6,

* egyéb Somogy megyei: 24 {G;

+ a levéltar illetékességi korén kivuli teleptilésrol: 3 £6.

Konyvtarunk az év folyaman 175 dokumentummal lett gazdagabb, amelyekhez
vétel, ajandék vagy csere utjan jutottunk.

Ugyfelek szama: 877 f6.

247



A MAGYAR NEMZETI LEVELTAR SOMOGY MEGYEI LEVELTARANAK
DOLGOZOI 2021. DECEMBER 31-EN

Biréné Fridrich Anita levéltari kezeld
Farkas Péter félevéltaros
Fejes Laszlo levéltaros asszisztens
Godollei Anita Beatrix levéltari kisegitd
Gulyasné Nagy Aniko gazdasagi tigyintézé
Jakab Georgina f6levéltaros
Kiss Norbert Péter f6levéltaros, levéltarigazgato-helyettes
Dr. Lesz Eva félevéltaros
Lérincz Laszloné levéltari kisegits
Mohacsi Zsolt levéltari kezeld
Molnar David miiszaki alkalmazott
Niibl Janos f6levéltaros
Patkainé Balassa Krisztina levéltari kezeld
Polgar Tamas félevéltaros, levéltar-igazgato
Récsei Balazs félevéltaros
Sajti Tamas levéltari kezel§
Szab6 Tamas Antal levéltari kezeld
Szerelem Péter levéltari informatikus
Vancsurané Ernyes Anna Maria levéltari kezel§
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Farkas Péter f6levéltaros
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar

Fejes Laszl6 levéltaros asszisztens
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar

Dr. habil. G6zsy Zoltan f6levéltaros, levéltar-igazgatd, tanszékvezetsd
Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara, Pécsi Tudomanyegyetem

BTK

Huszar Mihéaly torténész-fémuzeolégus
Marcali Mtzeum

Kiss Norbert Péter f6levéltaros, igazgatdhelyettes
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar

Dr. Lesz Eva f8levéltaros
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar

Nubl Janos félevéltaros
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar

Pomozi-Fehér Jennifer konyvtaros
Fonyddi Kulturalis Intézmények Konyvtara

Récsei Balazs félevéltaros
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar

Varga Istvan mb. igazgat6
Fonyddi Kulturalis Intézmények Konyvtara
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