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94(497.11)"194":2-283 ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER

A. Sajti Enikd

: SZTE, BTK, Térténeti Intézet, Szeged
¢ sajti@hist.u-szeged.hu

EGYHAZI FORRASOK
A PARTIZAN MEGTORLASOKROL

Ecclesiastical Sources of Partisan Retaliations

A tanulmany a jugoszlav partizanok magyarok elleni megtorlasat elemzi djabb, eddig isme-
retlen egyhazi forrasok segitségével, amelyeket a szerz6 a Kalocsai Féegyhazmegyei Levél-
tarban végzett kutatasai soran tart fel. Ezek a forrasok egyrészt tovabb bovitik a megtorlasok-
kal kapcsolatos eddigi ismereteinket, mésrészt bepillantast engednek a katolikus egyhaznak
a korményzati tényezdk és a kiilfoldi kozvélemény felé tudatosan végzett tajékoztato tevé-
kenységébe. A szerz6 részletesen kitér egy, a kalocsai érsekség altal készitett békeelékészitd
feljegyzésre is, amely sok (j adatot tartalmaz a partizan megtorlasokrdl, illetve bepillantast
enged az érsekségnek a Bacska hovatartozasara vonatkozd elképzelésébe is.

Kulcsszavak: Bacska, Kalocsai Féegyhazmegye, katolikus egyhaz, békeelokészités, ma-
gyarellenes megtorlasok, partizan represszio, OZNA

A magyar, illetve a délszlav torténetirasban a Délvidék 1944 6szén tortént ju-
goszlav visszafoglalasaval kapcsolatban eddig alapvetden két szemlélettel talal-
kozhattunk. A politika altal évtizedekig szoros porazon tartott jugoszlav torténet-
iras letagadta, vagy éppen sziikséges igazsagtételként allitotta be a ,,nép ellensé-
geivel és a haborus biindsokkel” torténd leszamolast. E kifejezés korabeli tartalma
abban az értelemben etnikailag semleges volt, hogy nemzeti hovatartozas nélkil
barki beletartozhatott, aki nem volt partizan, nem szamitott az (j hatalom szim-
patizansanak, vagy ,.egviittmiikodott a megszallokkal”. A nem szlav lakossaggal
szemben, legerételjesebben a németekkel, de a magyarokkal szemben is a ,,nép
ellensége” fogalmaba azonban nagyon is belefért a szlav és a szerb nacionalizmus
is. A korabeli megfogalmazas szerint a nép ellenségének szamitottak az ,,aktiv
usztasak, a csetnikek és mas ellenséges fegyveres alakulat aktiv tagjai”, tovabba
mindazok, akik ,,oarmilyen mddon segitették és segitik az ellenséget”. E fogalom
kritériumai politikai szempontok szerint szinte barmeddig tagithatok voltak.

Ez az évtizedekig uralkodd szemlélet azt a célt szolgalta, hogy atrajzoljak,
meghamisitsék az Uj partizan elit hatalomra keriilésének és kisebbségpolitikéja-
nak keletkezéstorténetét. Ennek az allaspontnak a kiindulopontja az volt, hogy
az 0j rendszert6l, a haboru alatti megszallasi rendszerekkel szemben, idegen a
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bosszu és a megtorlas. A szamonkeérés csak a tényleges haborus biindsok ellen
iranyult, a retorzio tehat igazsagos volt, és ,,Jugoszlavia népeit szolgalta”. Az
1945 utani jugoszlav allam, igy a magyarokkal kapcsolatos kisebbségpolitika
keletkezéstorténete tehat , tiszta fogantatasu”.

A masodik jugoszlav allam széthullasa utan, mintegy ennek reakcidjaként,
az Uj nemzetallamokban egy ezzel radikalisan szemben allo6 nézOpont jelent
meg: a Tito-korszak torténete az orszag népein elkdvetett permanens ,,hatalmi
erdszak” torténete.

A Kkilencvenes évek eleje dta, mint ismeretes, sorra jelentek meg a vajdaségi
magyar sajtoban is azok az els irasok, amelyek az 0j partizan hatalom artatlan
magyar aldozatainak, a kivégzetteknek, a tborokba hurcoltaknak, a kitelepitettek-
nek allitottak emléket. Ez a magyar nyelvili irodalom mara mar tekintélyes meny-
nyiséglire duzzadt. A szlovéniai és a horvatorszagi kutatasokat azért kell kiilon is
megemlitenlink, mivel ezekben az orszgokban a feltdr6 munkat mar két évtizede
nem nehezitik kutatasi korlatok. Sajnos a szerbiai és vajdasagi kutatoknak egészen
a legutdbbi idokig azzal a komoly problémaval kellett szembenézniiik, hogy a
helyi, a tartomanyi és az orszagos levéltarak anyagai, amelyek a korabeli hatalmi
szervek iratait 6rzik, ,,rendezetlen iratok” cimén nagyrészt kutatasi tilalom ala es-
tek. Ez a tiltas napjainkban oldodott fel — igy remény van arra, hogy megkezdddik
ezeknek az iratoknak a szisztematikus feltarasa is. (A. SAJTI 2009.)

Az eddigi kutatasok, szakirodalom és dokumentumkotetek alapjan azonban
mar ma is jorészt felvazolhatok a megtorlasok, koztiik a magyarok elleni represz-
szi6 mozgatdrugdi, modszerei, eszkdzei, hivatalos keretei és egyéb vonatkozasai.

1944/45-ben az 0j jugoszlav kommunista hatalmi elit tudatosan, meghatéro-
zott céllal hasznlta a terrort, tudatosan nyult a tarsadalom megfélemlitéséhez
— amit a nép nevében gyakorolt, s a megtorlast a népnek adott ,,teljes szabad-
s&g” részeként kommunikalta a tarsadalom felé. A nép az adott korban és helyen
egy erbteljesen lesziikitett fogalom volt, amely a ,,mieinket” , azaz kizarélag a
partizanokat és az dket aktivan tamogato rétegeket jelentette, mig a tarsadalom
masik részéhez, mindenféle differencialas nélkiil, a nép ellenségeit és a haborus
biindsoket soroltak. E két csoportnak a lakossagon beliili aranya teriiletenként
radikalisan eltéré volt, és példaul azokon a teriileteken, amelyeket a haboru alatt
mas allamokhoz csatoltak, vagy 10j allamalakulatokat hoztak 1étre, kiilondsen
szélesre nyitottdk a nép ellenségeinek és a haborus biindsoknek a fogalmat. {gy
a ,,Halal a fasizmusra, szabadsagot a népnek” ellenallasra buzdito jelszava és a
hatalmi gyakorlat kozott éles dichotomia alakult kit

1 Kosta Nikoli¢: ,,Kuzne jedinke se odstranjaju” Rana faza radanja komunizma u Srbiji
1944-1945. Istorija 20. veka. 2004. 2. sz. 47-62.; Srdan Cvetkovi¢: Izmedu srpa i ¢ekica—
represija u Srbiji od 1944 do 1953. Beograd, 2006. ; Mimcilo Mitrovi¢: Srpska nacionalna
cast pred zakonom 1945. Beograd, 2007.
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A zagrabi Horvat Torténeti Intézet altal kiadott dokumentumkatetek? alapjan
ma mar a torténetiras lomtaraba dobhatd az a korabbi hivatalos mitosz, hogy
a legfels6bb parancsnoksag és partvezetés mit sem tudott a megtorlasokrol,
vagy ha tudott is rdluk, az ilyen hirek hallatara Tito és harcostarsai szigordan
Osszerancoltak a szemoldokiiket, és jo kiraly modjara igazsagot szolgaltattak.
Az igaz, hogy még mindig nem kertilt el6 egy, a kivégzéseket elrendeld, Tito
altal alairt parancs, de mar ismerjiik példaul Aleksandar Rankovi¢ beliigymi-
niszternek, az 0j Jugoszlavia ,,masodik emberének”, a part szervezotitkaranak
a fOparancsnoksag nevében 1945. majus 15-én, a horvatorszagi OZNA-hoz in-
tézett 124. szamu taviratat, amelyben ,,nem kielégitonek” nevezte a tisztogatast
végz6 OZNA egységek munkajat, és azért fedte meg parancsnokait, mert a ,,a
felszabaditott Zagrabban 10 nap alatt minddssze 200 banditat lottek agyon”,
pedig a foparancsnoksag azt az utasitast adta, hogy ,,gyorsan és eredményesen”
dolgozzanak, és az ,.elsé napokban végezzenek” velik. (DIZDAR-GEIGER-
POIC-RUPIC 2005: 113)

Mint ismeretes, az OZNA-t (Népvédelmi Osztaly), amely a Jugoszlav Nép-
felszabadito Bizottsagon beliil a beliigyi feladatokat latta el, Josip Broz Tito f6-
parancsnok 1944. majus 13-an kiadott parancsa alapjan hozték létre. Feladata a
kiilsd és belso ellenség felderitése és elharitasa volt a polgari lakossag korében,
illetve a hadseregen beliil. 1944/45-ben négy ligyosztalya miikddott: a felderito,
a kémelharito, a katonai kémelharitas, valamint az dn. statisztikai-technikai tigy-
osztaly. 1944 augusztusaban, kifejezetten a ,,nép ellenségeinek likvidalasara”,
létrehozték a hires-hirhedt OZNA-hadtestet, amelynek 7 hadosztalya és szamos
brigddja miikodott Jugoszlavia-szerte3. Jugoszlavia Legf6bb Parancsnoksiga
1944. majus 24-én rendelte el az egész orszagra kiterjed6 katonai biraskodast.
Ugyancsak az emlitett horvat dokumentumkotetek iratai bizonyitjak, hogy az
OZNA IV, Un. statisztikai helyi osztalyai minimum havi rendszerességgel sta-
tisztikai kimutatasokat, sot listakat készitettek az altaluk végzett letartoztata-
sokrol, a kivégzésekrdl és a szabadon bocsatasokrol a koztarsasagi és szovet-
ségi OZNA szadmara. (Az ilyen jelentések, illetve kivégzési listak készitését,
létezését még ma is sokan kétsegbe vonjak.) Az OZNA a helyi népbizottsagok
és a helyi lakossag segitségével készitette el a nép ellenségeinek és a haborls

2 Partizanska i komunisticka represija i zlo¢ini u Hrvatskoj 1944—-1946. Dokumenti. Knjiga
1-2. Priredili Zdravko Dizdar, Vladimir Geiger, Milan Poi¢, Mate Rupi¢. Slavonski Brod,
2005-2006.

31946-ban az OZNA masodik, kémelharit6 osztalyahol létrenoztak az Allamvédelmi Ha-
tosagot (Udruzenje drzavne bezbednosti — UDBA), a katonai kémelharit6 osztaly atszer-
vezésével pedig a Kémelharito Szolgalatot (Kontra-obavestajna sluzba — KOS). Sajnos a
jugoszlav beliigyi szervek torténetérél mindmaig nem jelent meg tudomanyos igénnyel
frédott munka.
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biindsoknek a listait. Modszereik koz¢é tartozott példaul a lakossag kikérdezése,
a feljelentések buzditasa és regisztralasa, a Jugoszlavia teriiletén a haboru alatt
berendezkedett ,,ellenséges allamok” kozigazgatasi iratainak és sajtojanak, s6t
levéltarainak tanulmanyozasa is.

Jellemzo adatként emlitjiik, hogy a haborus biintettek lakossag altal torté-
no bejelentésére buzdito felszolitas hatasara Jugoszlavidban a Haborts Binoket
Kivizsgald Allami Bizottsag (Drzavna komisija ratnih zloginaca i pomogaca)
szOvetségi ¢s koztarsasagi szerveihez 938 828 feljelentés érkezett. Ennek alapjan
a bizottsag 66 420 {6t nyilvanitott haborus blindsnek, koztiik 899 magyart is.
(CVETKOVIC 2004: 83) Hogy koziiliik kik ellen folytattak le a birosagi eljarast,
és kiket itéltek halalra, ma még nem tudjuk egészen pontosan. E listan ugyanis
szamos olyan ismert és kevéshé ismert magyar politikus neve is szerepel, akik
ellen kiilonboz6 okoknal fogva nem folytattak le az eljarast, nem itélték el dket.
Hogy csak néhany névre utaljak: ezen a sokat emlegetett habortsbiinds-listan
szerepel Horthy korméanyzo is, akit, mint ismeretes, a jugoszlavok végil nem
kértek ki, és nem folytattak ellene eljarast. De emlithetjiik Nagy Ivan délvidéki
kisebbségi politikust is, aki 1941 és 1944 kozott parlamenti képviseld volt, és
aki a letartoztatas el6l Dél-Amerikaba szokott, vagy a Sztdjay-kormany beliigyi
allamtitkarat, Baky LaszI6t, akit Magyarorszagon itéltek halara és vegeztek ki.
Az 6 neve egyébként, azonos szamu haborts biindsséget megallapitod hatarozati
szammal és foglalkozassal, kétszer is szerepel a listan (Baki, Baky). Minderre
azért tértink ki, mivel a szakirodalomban ezt a forrast gyakran hibasan idézik,
¢és 899 kivégzett magyar haborus biindsrol beszélnek. Holott ez a névsor csak
azoknak a nevét tartalmazza, akikkel kapcsolatban megsziiletett ugyan a habords
blindsséget megallapito hatarozat, az elleniik lefolytatott eljaras és itélet, kivég-
z¢siik tekintetében azonban ez a forras nem igazitja el pontosan a torténetirot.

A vajdasagi katonai kozigazgatas egyik elsd, oktober 25-én kelt rendelete
alapjan a németek, a magyarok és a romanok altal lakott helységekben helyi
katonai 6rsoket (vojna stanica) szerveztek, amelynek tagjai kizarolag szlavok
lehettek, a helyi hatalmat kizarélag ezek gyakorolhattak, és ezekben a korzetek-
ben megtiltottak az uj hatalmi szervek, a nepfelszabaditd bizottsagok megalaki-
tasat is. Mar korabban elrendelték azoknak a zommel nem szlavok altal lakott
helységeknek az Osszeirasat is, ,,amelyek lakossaga részt vett a haboru alatt a
szlavok elleni atrocitasokban”, és oktober 18-19-én elrendelték a németek és a
magyarok internalasat és taborokba hurcolasat. Az AVNQOJ (Jugoszlavia Nép-
felszabaditd Antifasiszta Tanacsa) 1944. november 21-én hatarozatot hozott a
németek teljes vagyonanak elkobzésardl (azok kivételével, akik aktivan részt
vettek az ellenallasban, a partizan harcokban, akik vegyes hazassagban éltek, il-
letve akik a habor( alatt nem vallottdk magukat németnek), 1945 augusztusaban
pedig tobbségiiket hivatalosan is megfosztottak allampolgéarsaguktol. E torvény
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azonban komoly veszélyt jelentett a magyarokra is, mivel minden olyan nem-
zetiséghez tartozd jugoszlav allampolgéart is meg lehetett fosztani allampolgar-
sagatol és vagyonatol, akiknek az anyaorszaga ,,hdboruban allt JugoszIlaviaval,
avagy a haboru alatt vagy a haboru elott illojalis magatartasaval Jugoszlavia
nemzeti és &llami érdekei ellen vétett...”.

Tobb olyan tervet is ismeriink, amelyek arrol tantiskodnak, hogy a belgradi
kormanykorok komolyan fontolgattak a jugoszlaviai magyarok egyoldali, to-
talis kitelepitését is. 1946-ban, a parizsi béketargyalasok idején pedig, a jugo-
szlav békedelegacio nyomasara, egy 40 ezer {6 kitelepitésével szamold magyar
— jugoszlav lakossagcsere-egyezmeény alairasara is sor kerlilt. Ezt azonban nem
hajtottak végre (FOGLEIN 2006).

A Magyarorszaggal 1945. januar 20-an Moszkvaban alairt fegyverszinet le-
hetové tette a Délvidékre 1941 éprilisa utan betelepiiltek kiutasitasat. Ennek or-
vén azonban a jugoszlav hatosagok tomegesen, vagyonuktol megfosztva dobtak
at és utasitottak ki az ennél joval korabban ott lakd magyarokat, s6t németeket
is. Egy 1946 végén késziult magyar statisztikai felmérés szerint az ekkor Ma-
gyarorszagra a szomszéd orszagokbol menekilt, Kiutasitott 267 340 személy
koziil 84 800-an Jugoszlaviabol érkeztek. Mas adatok szerint 1947 nyardig Ma-
gyarorszagra Jugoszlaviabol 65 ezren érkeztek (A. SAJTI 2004: 347).

Mai ismereteink szerint a partizanok kegyetlenkedéseirdl szolo elsé hirek
még a Délvidék kiiiritése elott, a Lakatos-kormany idején, 1944. augusztus 31-
én a Murako6zbdl érkeztek a miniszterelndkség kisebbségi osztalyara. Késobb,
a haborus 0sszeomlast kovetden, a Délvidékrdl elmenekiilt volt magyar tisztvi-
selok, egyhazi személyek informaltak a debreceni Ideiglenes Kormanyt, illetve
a késébb megalakult kormanyokat a megtorlas szornyt részleteir6l. Ezekben a
menekiiltek, a taborokbdl megszokaott foglyok altal hozott hirekben mar az ese-
ményekkel parhuzamosan megjelentek az aldozatok szaméra vonatkozo becslé-
sek. E korabeli hirek a kivégzett aldozatok szamat hol 20 ezerre, hol 30 ezerre,
de akar 60 ezerre is becsiilték. Cseres Tibor tobb nyelven is megjelent Vérbosszu
a Bacskaban c. munkaja alapjan a magyar kozvéleményben, publicisztikaban
¢s a médiaban, sot a hazai és a nemzetkozi torténeti irodalom egy részében is a
40 ezres szam rogziilt. Ezeket az adatokat azonban egyéb forrasok és az ujabb,
bar korantsem lezart kutatasok, koztiik a vajdasagi helytorténeti kutatdsok sem
tamasztjak ala. A mértékado vajdasagi és magyarorszagi torténészek dvatosan
foglaltak allast mar korabban is ebben a kérdésben, és ha egyaltalan leirtak konk-
rét szamokat, akkor ,,legfeljebb 20 ezerre” tették az ldozatok szamat. Az ezzel
kapcsolathan eddig megjelent tanulméanyaimban jdomagam korainak tartottam és
tartom ma is allast foglalni a kivégzett magyarok szamat illetéen, a kérdés histo-
riografiai 6sszefoglalasara azonban mar kisérletet tettem. Ebben szembesitettem
az erre vonatkozo konkrét kutatasok szamszerii eredményeit a magyar kozvéle-
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ményben rogziilt szamadatokkal, illetve megprobaltam rekonstrualni, hogyan és
miért rogziiltek ezek az adatok (A. SAJTI 2010: 177-227).

A magyarorszagi levéltarak eddig feltart anyagai sajnos kevés kapaszkodot
nyUjtanak az aldozatok szamanak pontositasahoz. A Magyar Orszagos Levéltar
kultigyi, belugyi és egyéb fondjai alapjan, amely forrdsokat mar két évtizede
kutatom, e problémanak elsésorban azt a vonatkozasat lehetett rekonstrudlnia,
hogy tudott-e példaul Budapest az 1944 Gszi magyarellenes megtorlasokrol,
ha igen, az errdl szo6l6 informaciok mit tartalmaztak, illetve hogyan, kik altal,
milyen csatornakon keresztiil jutottak el ezek a magyar kozvéleményhez és a
kormanyzati szervekhez. Mi tortént a beérkezd informaciokkal a hivatali bii-
rokracia tvesztdiben, az adott esetben foként a miniszterelndkség kisebbségi
osztalyan és a killigyminisztériumban. Milyen helyet foglalt el Jugoszlavia a
magyar kormany békeeldkészitd ¢s altalaban kiilpolitikai torekvéseiben, hiszen
ez meghatarozd modon befolyasolta Budapest kisebbségvédo politikajat. Miért
nem valtottak ki tiltakozést a partizan megtorlasokrol sz616 hirek Budapesten,
miért igyekeztek mar-mar szandékosan ,.elfeledkezni” réla? Nydujtott-e, nydjt-
hatott-e az adott helyzetben Magyarorszag az ismét kisebbségi sorsha kerilt
tobb mint félmillios vajdasagi magyarsagnak barmilyen védelmet a rajuk zu-
duld hatalmi represszioval szemben? Ha igen, milyen kérdésekben emelték fel
a szavukat, és milyen eredménnyel. E kutatdsok eredményét eldszor egy angol
nyelvli monografiaban foglaltam 6ssze, majd ennek bdvitett valtozata magyarul
is megjelent. Legutobb pedig két tanulmanyban Osszegeztem az ezzel kapcso-
latos kutatasi eredményeket.4 Ezek alapjan most néhany fontosabb mozzanatot
idézek fel csupan.

A Horthy-rendszer 6sszeomldsa utan, a Debreceni Ideiglenes Kormany sza-
mara készitett, altalunk ismert elsd jelentés a megtorlasokrol 1945. januar 16-an
késziilt. Kutatdsaim soran dsszesen hét, 1945, 1946 folyaman keletkezett olyan
iratot talaltam a Magyar Orszéagos Levéltarban, amelyekben maganszemélyek,
egyhazi méltosagok, vagy valamelyik kormanyzati szerv, tobbnyire a miniszter-
elndkség kisebbségi osztalya a megtorlasokra hivta fel a kiiliigyminiszter, vagy
éppen a miniszterelndk figyelmét.

Ezek a hirek jorészt Mindszenty Jozsef hercegprimas révén jutottak el a kor-
manyhoz, mint ahogyan a hercegprimas kiildte el 1946. julius 17-én Gyongy0si
Janos kultigyminiszternek azt a hozzé délvidéki menekdiltek &ltal eljuttatott be-

4 Enikd A. Sajti: Hungarians in the Vojvodina 1918-1947. Columbia University Press, New
York, 2003., valamint A. Sajti Enikd: Impériumvaltasok, revizio, kisebbség. 319-386.
Ué.: A , kommunizmus mostoha gyermekei”: a magyar kisebbség elleni megtorlasok a
Délvidéken — a kutatas eredményei és kérddjelei. Létiink. Tarsadalom, tudomany, kulta-
ra. XXXVIIL. évf,, 2008. 3. sz. 28—42. Ud.: Még hidegebb napok. Megtorlas a Délvidé-
ken. Rubikon, 2009. 5. sz. 30-38.
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szamolot is, amelyben a feljegyzés ismeretlen szerz6i dramai modon ecsetel-
ték a jugoszlaviai magyarok helyzetét, illetve azért biraltdk a magyar kormany
békeelképzeléseit, mert nem akarnak teriileti kdveteléseket tdmasztani Jugo-
szlaviaval szemben. E feljegyzés készit6i 50-60 ezerre becsiilték az aldozatok
szamat, mig egy korabban, 1945. oktober 16-an a killigyminisztérium szamara
békeelokészités céljabol készitett elemzés 40 ezerre tette az aldozatok szamat,
egy novemberben késziilt iratban pedig azt olvashatjuk, hogy ,,allitolag” 20 ezer
magyart végeztek ki a partizanok.5

Mindszenty hercegprimas, esztergomi érsek 1946 jlliusaban tovabbitotta
Gyongyosi Janos kiiliigyminiszterhez egy délvidéki kiildottség altal személye-
sen hozza eljuttatott ,,Magyar sors a Délvidéken”, illetve ,,A Jugoszlaviaban
élé magyarsag helyzete igaz megvilagitasban” cimil anonim jelentéseket. En-
nek készitdi 50 ezerre tették a kivégzett magyarok szamat, és 30 ezer deportalt-
rol tuddsitottak. Kiilon is utaltak a bezdani magyarok kivégzésére, Csurog €s
Zsablya magyar lakossaganak deportalasara, tovabba Redk Antal volt szabadkai
foispan tragikus halalara. Mint a jelentésben olvashatjuk: ,,Dr. Redk Andor volt
szabadkai fGispant atcsaltak, és par hét malva az Gjvidéki bani palota erkélyé-
rol ledobtak. Dr. Bogner Jozsef lapszerkesztot hosszas kinzas utan kivégezték.
A torontaloroszi plébdanost Tito Gestapoja a pincében agyonverte, Virag Istvan
84 éves horgosi apatplébanos a kivégzés helyén szornyethalt, Varga Lajos mo-
holyi plébanost kocsi utan vonszoltak kilométereken at, mig ki nem szenvedett.
Ezutan holttestét megcsonkitottak. Koves Istvan mozsori lelkészt magyar terii-
letr6l hurcoltdk le Ujvidékre.” Hirt adtak a vrdniki banyaban szabotazs vadjaval
kivégzett magyarokrol, és megemlitették az ujvidéki hirhedt ,,rabszolgapiacot”
is. ,,A taborba hajnali 5 érakor menetbe dallnak kiilon-kiilon a férfiak és a nok.
Y2 6-Kor kilépnek a munkaadok elé, akik valogatnak koziiliik, és elviszik dket.
Jonnek olyan munkavallalok, akik mar csak lanyokat, néket keresnek. Ezek a
munkaadok rendesen egyik vagy masik katonasagbol valok. Szornyii nagy a vér-
bajosok szama. Aprilis vége felé hajnali 1/2 4-kor katona jétt a taborba a nék
halétermébe, kivalasztott maganak egy lanyt azzal, hogy ’csak két 6rara van
sziikségem ra’! Valoban, 6 orakor félholtan vanszorgott vissza. (...) Felszentelt
papokat W.C.-tisztitasra, honapokon keresztiil nyers 10-, marha- és disznobor
sOzasara hasznalnak. Misézniok, betegeket szentségekkel ellatniok (mivel ez re-
akcids munka), sét utcara menniok nem szabad.”®

Az informaciok illegalis uton, rokonok, ismerdsok révén jutottak el, illetve a
taborokbol Magyarorszagra szokott, illetve Jugoszlaviabol kiutasitott és atszo-

5Magyar Orszagos Levéltar (MOL) ME XIX-A-1-j-XX111-112-1945. 21. doboz ; MOL
KUM XIX-J-1-a-1V-109-40 178/Bé. — 1945, 55. doboz
6 MOL KUM XIX-J-1-a-1V-109-1981/B¢.-1946. 55. doboz
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kott magyaroktol, koztiik attol a Bacskabol Magyarorszagra menekiilt, illetve
kiutasitott 44 egyhazi személytdl (lelkészek, plébanosok, kaplanok, hittanarok
¢s hitoktatok) szarmaztak, akikrél a kalocsai érsekség 1945 6szén pontos, név
szerinti kimutatast készitett.” Ennek a katolikus egyhazon keresztiil torténé in-
formacidaramlasnak azért volt kiilon jelentdsége, mivel ekkor még nem alltak
helyre a két orszag kozotti hagyomanyos diplomdaciai csatornak, amelyek —
megfeleld politikai akarat esetében — alkalmasak lettek volna a megtorlasokkal
kapcsolatos adatok beszerzésére.

A hirek sok esetben az Isten Megvalté Lanyai Budai Szent Margit Tan- és
Nevel6intézeten, bizonyos Laurianna ndvéren keresztiil jutottak el Grdsz érsek-
hez. Mint a n6vér egyik 1946. januar 31-én kelt levelében olvashatjuk, ,,mindig
ennek a Lauriannanak hordjéak be a délvidéki hireket”, mert tudjék, hogy .,igy
kozvetlenebb érintkezés van a Kegyelmes Ur és a Margitosok kdzott”. Ebbél a
levélbél példaul megtudjuk, hogy 1946 elején egy ,,miniszteridlis f6ember” jart
az intézetben, aki arra kérte 6t, hogy ,,csendben” hivja fel az érsek figyelmét
arra, hogy ,,Tito és szerb kommunista partizanok Baja stb. magyar varosokban,
vidéken aldairasokat gyiijtenek, hogy szerb fennhatdsag ala kertilhessenek, s a
békekonferencia elé akarjak terjeszteni.” A ndvér a hirhez a kovetkez6 kom-
mentart fiizte. ,,En ezeket magamtol meg nem irtam volna, ha erre egyenesen
fol nem kérnek. Marmost, hogy valéban igaz-e ez, vagy nem, azt nem tudom.
Azt sem tudom, hogy miért akarjak mindenaron a Kegyelmes Ur értésére adni
ezt. Bizonyosan csak figyelemfelhivas szempontjabol. Hat én most megtettem
és ezzel be is fejeztem a dolgot.”® Belgrad a hataron atkiildott agensein, illetve
a magyarorszagi délszlavokon keresztll valoban heves agitaciot folytatott ek-
kor Bajanak ¢és kornyékének Jugoszlavidhoz csatolasa érdekében. Jugoszlavia
Magyarorszaggal szembeni teriileti kdvetelését 1946. majus 28-an, Tito utolso
moszkvai latogatasa alkalmaval vette le a napirendrdl, Sztalinnal egyetértésben.
(MEZEI 2001: 175-178)

A napokban fejeztem be a Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltarban elhelye-
zett, a délvidéki megtorlasokra vonatkozd iratok kutatasat, amelyek djabb, ed-
dig ismeretlen adatokkal gazdagitjak a katolikus egyhaznak a megtorlasok sza-
montartasaval kapcsolatos tevékenységét.® E forrasok alapjan az eddiginél joval
korébbra kell tenniink a korméany és a katolikus egyhaz erre iranyuld ténykedé-
sének idGpontjat, vagyis informaciocsere, illetve levélvaltas utjan valo tudato-

"Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar (KFL) 1. l.a. Generalia de Archidioecesis. 1945.
2699.

8 KFL I.L.a. Politica. 1946. 389.

9 Ezaton is koszonom pécsi kollégaim, Bankuti Gabor és Gyarmati Gyorgy segitségét,
akik felhivtak figyelmemet ezekre az iratokra.
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sitasat, masrészt rekonstrualni tudjuk a hirek aramlasanak intenzitasat, konkrét
modozatait, csatornait is.

A most feltart iratok arr6l tanuskodnak, hogy Grdsz Jozsef kalocsai és bacsi
érsek a piispoki kar nevében mar 1945 aprilis végén hosszabb feljegyzésben
hivta fel Gyongydsi Janos kiiliigyminiszter figyelmét a kiutasitasokra és a ki-
végzésekre, tiltakozott ezek ellen, és a kormany hathat6s intézkedését kérte a
kiutasitasok tigyében. Mint ezzel kapcsolatos levelében olvashatjuk: ,,A délvidé-
ki magyarsagot stlyos megprobaltatas érte még a malt év végén, mikor — amint
azt a szigoru hatarzar mellett szerezheto hiteles értestilésekbol megallapithatom
— a magyarsag korébol ezreket és tizezreket hurcoltak el ismeretlen helyre a ju-
goszlav partizanok. Az alig ellendrizheto értesiilések szerint sok ezerre teheté a
jugoszlavok altal meggyilkolt magyaroknak a szama. Hiteles értesiilésem szerint
eddig Bacskaban kilenc rk. magyar papot gyilkoltak meg, tébbet pedig ismeret-
len helyen taborokban oriznek.

Mindehhez jarult most az elmult napokban az, hogy az egyes vidékekrol ezre-
vel utasitjak ki a jugoszlav hatésagok azokat a magyarokat, akik 1941 utan kol-
toztek a Délvidékre, tehat nem jugoszIlav allampolgérok, tovabba azokat, akik az
orosz hadsereg bejovetele elott lakohelyiikrol elmenekiiltek, de aztan visszatér-
tek. J6I tudom, hogy a fegyversziineti egyezmeny értelmében a magyar kormany
koteles a Délvidéekrol is Magyarorszagra szallitatni a nem jugoszlav allampolga-
rokat, de tiltakozom és a Kiiliigyminiszter Ur hatékony intézkedését kell kérnem
az ellen az eljaras ellen, ahogyan e kiutasitasok a val6jaban megtorténnek. (...) A
kiutasitandokat, kozségenként szinte egyidoben, meglepetésszeriien Osszegytijtot-
tek, éppencsak a rajtuk lévo legsziikségesebb ruhdzat és dtlagban 500 P. készpénz
elhozatalat engedvén meg. A kiutasitottak lakasait az azokban talalhat6 ¢sszes
felszereléssel egyiitt bezartak és lepecsételték a jugoszlav hatdsagok, de sok he-
lyen azonnal elkezdédott a felszerelések széthordasa is.”10

Par honappal késobb, egy, a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium (VKM) ké-
résére az ersekseg elszakitott bacskai részeinek éllapotarol irott feljegyzésben az
érseki hivatal a kovetkezoket jelentette: ,,Az elszakitott tertileten uralkodo allapo-
tokra nézve eléggé jellemzd, hogy legalabb 13 papunkat kivégezték, 11 még ma is
deportalva, illetve bezarva sinylodik, hiveink koziil pedig a kozvélemény egyontetii
megallapitasa szerint legkevesebb 25-30 ezret meggyilkoltak. A magyarséagot tobb
falubdl, igy Csurogrol és Zsablyardl az utols6 emberig eltavolitottak. A németség
ellen, mint kézismert, sokkal szigorubb intézkedéseket foganatositottak.”11

A kalocsai érsekség aktiv szerepet jatszott a békeeldkészitésben is abban az
értelemben, hogy a VKM kérésére példaul tobb alkalommal is részletes adatokat

10 KFL I.1.a. Generalia de Archidioecesis. 1945. 476.
11 Uo. 1945. 1967.
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kozolt az érsekség elszakitott bacskai részeinek habort eldtti és utani helyzeté-
rol, az ottani katolikussag és iskolaik allapotardl, az egyhazi szolgalatrol stb.
Mindszenty Jozsef hercegprimas, esztergomi érsek 1945 novemberében ugyan-
csak a leendé béketargyalasokra vald felkésziilés céljabdl kérte Grosz Jozsef
kalocsai érsektdl annak pontos Osszeirasat, hogy ,.a foegyhdazmegyének a fegy-
versziinet ideiglenes hatdarvonalon tul esé részén hany papot és milyen atrocitas
ért”. Grész november 16-an kelt valaszaban igy irt errdl: ,,A Bacskabdl eddig
beérkezett jelentések szerint legalabb 13 papomat, valamennyi a magyar Ti-
sza-vidék tekintélyes plébanosa volt, szornyii kinzasok utan legyilkoltak. Kb. 11
leginkabb német szarmazdasu még ma is deportalva van, ezek koziil ketté halalat
jelentették. A hitoktatast az iskolakban heti egy 6rara redukaltak, de igy is csak
fakultativ targyként szerepel. LegUjabban teljesen kizartak a papokat az iskolak-
bél. A hitoktatast csak a templomban végezhetik.

A papsag kongruajat (a papsag ellatasarol valé gondoskodas azokban az
esetekben, amikor a lelkipasztori hivatallal nem jart egyiitt megfelelé javada-
lom — S. E.) beszintették. A parbért (féként hazasparoktol, évenként szedett
egyhazkozségi ado a romai katolikus egyhazban a papsag ellatasa céljabol — S.
E.) nem fizetik a kozségek. Az egyhdzi ado behajtasahoz nem nyujtanak tobbé
segitséget. A foldreformrél még nincs egészen megbizhat6 értesiilésem, de az
egyhazi birtokok minden ellenérték nélkili allamositasa folyamatban van. Ez a
sors var a Bacs kornyéki érseki birtokra is, habar lenti helynokom Iépéseket tett
megmentésére.

Papjaim kozil mindazokat, kik athelyezés folytan 1941 utan kerdiltek a je-
lenlegi hataron tuli részekre, kiutasitottak. Tébben a kiliritési parancsra még
1944 oktdberében elhagytak allomashelyliket. Ezek kdzé sorolom azokat is, kik
magyar mitkodésiik miatt jobbnak lattak azt a vidéket elhagyni. Igy kb. 100 pap-
pal kevesebb van ott, mint rendes korilmények kozott. Kiserleteztem az elme-
nekiiltek, vagy lenti, vagyis délbacskai szarmazasu, de a fenti részben miikédo
papok odakildésével. Ezeknek beutazasi engedélyt — alig egynéhany bunyevac
szdrmazasu kivételével — nem tudtam szerezni.

Hiveim azonban mégis aranylag el vannak latva, mert — szomord, de vald
— azok megritkitasarol is gondoskodtak. Az elmenekiiltek mellett kb. 30 ezer a
meggyilkolt magyar hivek szdma; a kb. 130 000 bacskai németet pedig vagy de-
portaltak, vagy internaltak. Helyikre tébbnyire nem katolikus szlav csaladokat
telepitettek mar.” Grosz, a levele végén, a hercegprimas ,,hathatos kdzbenja-
rasat” kérte, illetve utalt ra, hogy hasonlé tartalmu levelet irt egyrészt a VKM
részére, illetve a Vatikant is kozvetleniil tajékoztatta a Délvidéken kialakult
helyzetr6].12

12 KFL I.1.a. Politica. 1945. 2627.
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A kalocsai és bacsi érsekség egyhazmegyei hatérait egyébként a Szentszék
még a parizsi békeszerzdés elott, 1946 juniusaban modositotta, és a belgradi
apostoli nuncius junius 13-an az ismét Jugoszlaviahoz keriilt bacskai részek élére
Budanovich Lajos (Lajc¢o Budanovi¢) cimzetes piispokot, szabadkai plébanost e
részek apostoli kormanyzojava nevezte ki. Mint ismeretes, Budanovich 1923-ban
az akkor belgradi nunciustol arra kapott megbizatast, hogy a kalocsai féegyhaz-
megyének jugoszlav impérium ala kerllt részén az egyhazkorményzatot ellassa.
Ez azonban nem jelentette a teriilet kalocsai féegyhazmegyétdl torténd jogszeri
levalasztasat, Budanovich azonban merészen tlltette magat a jogi formakon, és
Kalocsatdl fuggetlenll korméanyozta a Bacskat. Az elszakitott rész az érsekség
terliletének mintegy 2/3 részét tette ki, ahol az érsekség Magyarorszagon maradt
69 lelkészségével szemben eredetileg 125 lelkészség miikodott.13

Végiil a kalocsai érsekség most feltart iratai koziil egy ,,Bacska” cimmel,
valamikor 1945 és 1947 kozott, békeelokészités céljabol a VKM szamara ir6-
dott 13 oldalas feljegyzést szeretnénk bemutatni. A feljegyzés névtelen irgja ab-
bol a valés ténybdl indul ki, hogy a Bacska problémaja, ellentétben a Felvidék
és Erdély kérdésével, ,,csak jelentéktelen kozlemények formajaban” szerepel a
magyar sajtoban ¢és a diplomaciai életben, és mintha ,,a megoldasra var6 ma-
gyar terileti problémak kozott nem emlegetnék elégszer és eléggé. Pedig — te-
szi hozza — a Bacska nem lehet a magyar gondok elhagyott mostohagyermeke!
JelentGsége sem kisebb, mint a tobbi elszakadt teriileteké”. Majd nyomatékkal
hozzateszi: ,,Felelds helyen allo személyek és a személytelen tarsadalom lelki-
ismeretét egyarant terheli a nagy kotelesség: megtenni mindent, hogy a béke-
targyalason a Bacska problémdja a magyarsagra nézve kedvezden intéztessék
el!” A Bacska torténelmi multjanak ismertetése kapcsan az ott €16 nemzetiségek
békés egyiittélését, valamint azt hangstlyozza, hogy a Bacskaban ¢16 nemze-
tiségek ,,j0 magyar allampolgarok voltak”, és ,,az 1918-as felfordulasig ezek
a nemzetiségek nem gondoltak arra, hogy ok ebben a hazaban, amely nekik
minden jogot és elényt megadott, centrifugalis eréként szerepeljenck. A bacskai
nemzetiségek magatartasaban a lojalitas nem meriilt ki az adodfizetés és a kato-
nakotelezettség kényszerii teljesitésében, hanem ok — nagyon kevés kivétellel —
szivvel-lélekkel magyar honpolgarok voltak. Megtanulték és szivesen beszélték
a magyar nyelvet. Szellemi életlikben nem véartak kilféldi irdnyitast. (...) Csak
a hazug propaganda zavarta meg a bdacskai nemzetisegek magyarhiiségét és
fogta be ezeket is a gyiilolet és pusztitas szekerébe”. E meglehetdsen felhétlen
kép felvazolasa utan a tanulmany szerzdje a Bacska Trianon utani historiajaban
azt tartja a legfontosabb valtozasnak, hogy a nemzetiségek ,.elkulonultek egy-
mastol”, s6t szembefordultak egymassal, de a jugoszlav egység megteremtése

BB KFL I.1.a. Generalia de Archidioecesis 1945. 1967.
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is ,fantdzianak bizonyult”. A németeket pedig, irja, ,,megejtette a hitleri bodu-
lat”. Részletesen szol a katolikus egyhazat a kiralyi Jugoszlavia idészakaban ért
sérelmekr6l, majd éles biralattal illeti a visszacsatolas iddszakat is. A tovabbi-
akban igy fogalmaz: ,,Ez a valtozas sem volt elényos az itteni nemzetiségekre,
de még az itteni magyarsagra sem. (...) Mig a nemzetiségek idésebbjei a régi
hagyomanyok emlékein buzdulva boldogan fogadtak a bevonulé magyar csa-
patokat, addig a 23 évi jugoszldv idében a Bdcskdaba telepiilt idegen szlavok
es a gyuloletre nevelt fiatalok teljes ellenzéki magatartasba merevedtek.: nem
a meghékeélést keresték, hanem orvgyilkossagokra vetemedtek és véres bosszu-
ra készliltek.” Szerzonk osztja azt a meglehetésen elterjedt korabeli véleményt,
hogy az ijvidéki €s a sajkasi razziaért a partizanok voltak a feleldsek, mivel ,,8
hénapon at nap-nap utan, sorozatosan gyilkoltak a magyarokat”. Ennek elle-
nére, teszi hozza, ,mindenki megddbbent mégis, amikor az Gjvidéki szomoru
napok megcsufoltak a magyar nevet. Akik ezt végrehajtottak, nem voltak igazi
magyarok, hanem idegen bérencek. Megbélyegezte dket a magyar igazsagszol-
galtatas és kozvélemény is. Sajnos az artatlan magyarsagnak kellett a biinhédés
nagyobb részét elszenvedni — 1944-ben”.

Ugy véli, komoly feleldsség terheli Budanovich Lajos piispokét is, amiért
a megbékélésre iranyuld egyhdzkormanyzati tevékenység sikertelen maradt.
Budanovich, olvashatjuk forrasunkban, két év, a matraverebélyi ferences kolos-
torban eltoltott szamiizetés utan, 1943 nyaran térhetett vissza a szabadkai plé-
bania élére, de hazaérte utan ,,mindent elkdvetett, hogy azt a megbékélést keresé
komoly munkat, mely a Bacskaban folyt az egyhazkormanyzatban, megzavarja,
és a korabbi nemzetiségi elkilonulést ismét visszaallitsa”.

A feljegyzés szerzoje részletesen kitér az 1944 oktobere ota torténtekre, ami
,,.egészen kiforgatta a Bacskat mivoltabol”, és tetejében a sajtd sem ir réla, és a
radioban sem beszélnek rola. Pedig, hangsulyozza, ,,errdl tudomast kell szerezni
avilag kozvéleményének és a nagyhatalmaknak egyarant, mert ilyen embertelen
tomegmeszarlasért és pusztitasért felelosségre kell vonni azokat, akik azt ren-
dezték, és elégtételt kell szolgaltatni annak a nemzetnek, mely azt elszenvedte. A
legelsd, hogy nemzetkozi, partatlan bizottsag szalljon ki a Bacskaba, és dllapitsa
meg: mi tortént Bacskaban a partizan uralom 6ta! Nyittassak meg a varosok és
a falvak mellett a tomegsirokat; hallgassak ki a tanuk, 6zvegyek és arvak ezreit,
—de elébb biztositsak szamukra a bantatlansagot — azutdn kérjék be a partizan
vertorvenyszékek targyalasi jegyzokonyveit, nézzék meg az elkobzott vagyono-
kat, az elnéptelenedett falvakat, varosokat; tekintsenek be a bankok konyveibe,
a halaltaborok halotti anyakényveibe: azutdn mondjanak lelkiismeretes itéletet
a torténetek folott, és tarjak a vilag elé!”.

Javaslata pusztéba kidltott sz6 maradt, mert mint ismeretes, a kivégzéseket
sem a magyar kormany, sem pedig a nagyhatalmak nem tették széva, nemzet-
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kozi bizottsag felallitasa pedig még csak fel sem vetddott. Budapest csak a kite-
lepitések embertelen koriilményei miatt emelt tobbszor is kifogast a Szovetsé-
gi Ellenérz6 Bizottsag mellett miikodo jugoszlav delegacional, a kivégzéseket
mindvégig kiilpolitikai érvekkel alatamasztott hallgatas vette koriil. (A. SAJTI
2010: 136-138.)

A feljegyzés tovabbi részét, amelyben szerzénk a partizanok megtorlé akci-
6it irja le a Bacskaban, teljes terjedelmében idézziik. ,,a./ Még az orosz csapatok
bevonulasa elott megkezdték a Kivégzéseket mindenfelé. Valosdgos tomegmeé-
szarldasok voltak ezek a kivégzések. Varosokban, falvakban ezzel kezdodott a
partizanok uralma, hogy osszefogdostak az embereket, és éjszaka teherautokon
kivitték a temetéhoz, ahol hosszu arkot asattak, oda dobaltak az éjszakai kinza-
sokban agyongydtort, s helyszinen sorra l6tt embereket. A sirasok reggelenként
csak hozzavetélegesen tudtak jelenteni a plébanosoknak, hogy hanyat arkoltak
el az éjszaka. Az igy Osszeszedheto szamok egész Bdcska teriiletén kitesznek
mintegy 40 000-et! Van hely, ahol a kozség egész magyarsagat kiirtottak (Csu-
rog, Zsablya). 4 kivégzettek kozott vannak nék, gyermekek, st csecsemdk is.
Legkegyetlenebbiil a papokkal bantak: eddigi megéallapitasok szerint 16 bacskai
pap lett a partizanok aldozata.” Az idézett sorok azt erdsitik, hogy a magyar
kozvéleményben elterjedt 40 ezer aldozat egyhazi forrasokbol szarmazik, annak
ellenére, hogy mint lattuk, tobb egyhazi forrasban mas szdmadat is szerepel.
Nyilvanval6 az is, hogy idézett forrasunk iroja a csurogi és a zsablyai kitelepi-
tett magyarokat a kivégzett aldozatok kdzé sorolja. Ma mar pontosabb adataink
vannak a kivégzett papokrol is, ugy tudjuk, 19-en voltak.14

Ezutan néhany ,,6gbekialtd” esetet ir le a papok kegyetlen kivégzésérol. ,,Vi-
rag Istvan 84 éves horgosi apat-plébanos a kivégzés helyén szdrnyethalt, még
mielott lelotték volna. Petrdnyi Ferenc obecsei apat-plébdnost a kozséghdza
folyosojan szitava lottek géppisztollyal, és szemétdombra dobtik. Dr. Takacs
Ferenc péterrévei plébanost a fotéren lottek agyon. Varga Lajos moholi pléba-
nos beledriilt a kinzasokba, s csak azutan lottéek agyon a Tisza partjan. Szabo
Dénes tothfalusi tanyai plébanost kocsihoz kototték, és addig vonszoltak rohand
kocsijukkal, amig ki nem szenvedett. Koves Istvan mozsori lelkészért egy par-
tizan kiilénitmény jott Janoshalmara (magyar teriilet), és elhurcolta Ujvidékre,
ahol kivégezték. Novotny Jozsef magyarul sem tud6 horvat papot, aki Palonan
volt képlan, azért verték agyon, mert a horvat fliggetlenség hive volt. Weiner
Péter palankai prépost-plébanost, aki éreg is volt, beteg is volt, Ggy megverték
artatlanul, hogy belehalt...

14 A meggyilkolt papok koziil Matuska Marton tollabol Dupp Balint csurogi plébanosrol
jelent meg eddig életrajz. Matuska Marton: Dupp Balint, a németbdl lett magyar csurogi
martir. In.: Harom martirunk. Eletjel kényvek 94. Szabadka, 2002. 97-134.
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Avilagiak koziil kiemeljiik Dr. Bogner Jozsef kivégzését, aki orszgy. képviseld és
lapszerkeszto volt — 6cese a szentség hirében meghalt Bogner Marianak —, hosszas
kinzas utan rendes torvényszéki eljarassal itélték halélra Szabadkan, ott végezték
ki. Igy jart Ujvidéken Kramer Gyula felséhdzi tag és Dr. Dedk Led v. bacskai és
zombori foispan is. Dr. Redk Andort, v. szabadkai és bajai foispant nem végezték
ki, mert fogsagaban ongyilkos lett: levetette magat a foghaz emeletérdl...

b./ Mésik kegyetlenséguik volt a deportalas. Kb. 30 000-re tehetd azon bdcs-
kaiak szdma, akiket a partizanok 6sszefogdostak, és ismeretlen helyekre hurcol-
tak. Felteheto, hogy ezek legtobbje mar nem él. Az elhurcoltak kézott katolikus
papok is vannak.

c./ Nem kisebb kegyetlenséget mutattak a kiutasitasokban. Mindenkit kiuta-
sitottak, aki 1941 utan ker(lt a Bacskaba, vagy aki nekik egyébként Utjukban
volt. Igy lettek foldonfutékka a Bukovindbol a Bécskdba telepitett székelyek, a
volt magyar tisztviselok. Ot magyar pap is elszenvedte a kiutasitas szornyiiségét.
Zomborbol kiindulva kitelepité vonat jarta kériil a varmegyét, és vitte a kiuta-
sitottakat (csupa magyarokat), akiknek 4-6 ora késziileti idot is alig engedtek.
Mindeniiket oda kellett hagyni. Csak kézben vihetd csomagot vihettek maguknak
az utra, de — a hataron ezt is elvették t6liik pénziikkel egyiitt. A vonat csak Sza-
badkaig vitte a kiutasitottakat, a hataron gyalog kellett mennidk éjnek idején
- Kelebidig. Ugyanez volt a sorsuk a Szeged felé vitt kiutasitottaknak is.” A va-
gyonelkobzasok kapcsan kiilon is kiemeli, hogy nem csak a kiutasitottak foldjét
vették el, de az ott maradottak koziil is sokakét, a ,,lelkészkedd papsag javadalmi
foldjeit pedig mindentitt elvették”, még Budanovich Lajos plspok foldjeit is,
,,ami egészen letorte és teljes passzivitasha szomoritotta...” A németek kapcsan
egyenesen ,,Kiirtasukrol” ir, amit ,,5z0 szerint kell venni. A Bacsk&ban nincs tob-
bé svabsag”.

Végill a ,,Bacska” cimet viselé forrasunk anonim irdja sorra veszi a bacskai
kérdés békekonferencian torténd megoldasanak harom, szerinte lehetséges modo-
zatat. Az elsé megoldas a Bacska Vajdasaghoz és Jugoszlaviahoz csatolasa lenne,
de ezt elveti, mert a teriilet nemzetiségi viszonyainak radikalis megvaltozasa miatt
ez egyet jelentene azzal, hogy ,, az itteni magyarsagnak és a katolicizmusnak a sor-
sa meg lenne pecsételve”. A bacskai szIavok és magyarok esetleges széttelepitését
is szamba veszi oly modon, hogy a Ferenc-csatorna lenne a hatar, és ez a terilet
visszakerllne Magyarorszaghoz, ahonnan minden szlavot népességcserével atte-
lepitenének Jugoszlaviaba. Ezt a megoldast azért nem tartja jarhato Gtnak, mivel
szerinte ,,elképzelhetetlen, hogy a szabadkai bunyevacok sajat elhatarozasukbol
elhagyjak Szabadkat, a zsiros foldet, az dsi "szélldsokat’.” A Béacska probléméja
szerinte csak Ugy oldodik majd meg, ha minden marad a régiben, visszacsatol-
jak ahhoz az ,életkdzdsséghez”, amelyhez ezer éve tartozik, vagyis Magyaror-

cres
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mostani valsaghdl egyediil csak a magyar géniusz tudja kiemelni, nemzetiségeit
egymassal kibékiteni, és ismét békésen egyiitt él6 testvérekké tenni” 15

Ez a javaslat, mint az 1947. februar 10-én alairt parizsi békeszerzodés iga-
zolja, a megvaldsulatlan, s6t az adott nemzetkozi konstellacié okan az eleve
irredlis alternativak kozé tartozott. Ezzel egyiitt is ugy véljiik, hogy ez a Bacska
cimmel késziilt feljegyzés azok kozé a fontos és informativ forrasok kozé tar-
tozik, amelyek segitségiinkre vannak a partizdn megtorlasok korabbinal ponto-
sabb rekonstrualasaban.

A habort utdni magyar diplomécia egyik legfontosabb torekvése a Jugoszla-
viaval torténd barati kapcsolatok kiépitése volt, amit az 1947. december 8-an
alairt magyar—jugoszlav baratsagi szerzodés alairasa jelzett. Budapest ezért, il-
letve az Gjvidéki razzia miatt érzett lelkiismeret-furdalas miatt mar kezdettol
fogva igyekezett fatylat boritani a magyarokkal szembeni megtorlasok fellett —a
katolikus egyhdz viszont, amely egyre sulyosabb konfliktusba keveredett a ha-
talmat kisajatito kommunistakkal, tovabbra is megprobalta eletben tartani a kér-
dést. Mivel a hivatalos politikai korok segitségére nem szamithattak, igyekeztek
a nyugati kozvéleményt és a Vatikant folyamatosan tajékozatni a kérdésrol.

Mindszenty Jozsef biboros, hercegprimas, esztergomi érsek 1947. aprilis 22-
én a kovetkezo levelet intézte Grosz Jozsef kalocsai érsekhez: ,,Az elszakitott
Délvidek sebei — ugy latom — leggyengébben jelentkeznek a kiilsé sajtoban. Ami
jelentkezik, az itteni hivatalos szemivegen, egészen hamis. Azt kérném, méltoz-
tassék kullon erre a célra egy bizottsagot szervezni, amely az odaatrol vatosan
megszerzett adatokat feldolgozza, és eljuttatia a Basler Nachrichten, a La Croix,
a Tablet, illetve az amerikai lapok szdméra a Magyar Kurirhoz.”16

A délvidéki hirszolgalat céljabdl 1étrehozott bizottsag megalakulaséara 1947.
julius 1-jén keriilt sor. Tagjai a hatdr mentén szolgalatot teljesitd plébanosok
voltak, név szerint csak Szentmihalyi (Schneider) Ferenc (1897-1973) apéatot és
Béanhalmi Istvan (1909-1981) esperest ismerjik. A rendelkezéstinkre all6 iratok
arrol tantskodnak, hogy a bizottsdg megkezdte munkajat, de tevékenységére
vonatkozdan sajnos nem rendelkeziink tovabbi informéciokkal .7
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Ecclesiastical Sources of Partisan Retaliations

The study analyses the retaliations of the Yugoslav partisans against the Hungarians,
aided by new, so far unknown ecclesiastical sources which were revealed by the author
during her researches carried out in the Kalocsa Archdiocesan Archives. These sources
on the one hand widen our knowledge about the retaliations, and on the other give us an
insight into the consciously carried out activities of the Catholic Church towards gov-
ernmental factors and foreign public opinion. The author presents in detail an entry on a
peace arrangement drawn up by the Archdiocese of Kalocsa, which contains much new
data concerning the partisan retaliation, and also gives us an insight into the conception
of the Archdiocese on the position of Bacska.
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AZ EGYHAZAK ELLENI POLITIKAI,
IDEOLOGIAI HARC MAGYARORSZAGON
1951/1952-BEN

Political and Ideological Fight against the Churches
in Hungary in 1951/52

Rékosi Matyas és a Magyar Dolgozok Partja (MDP) a masodik vilaghaboru utan totalita-
rius hatalomra tett szert Magyarorszagon, és emellett a Szovjetuni6 hattértdmogatasaval is
birt, ami tovabbi biztositéka volt az (j rendszer stabilitdsanak, ennek ellenére 1951/1952-
ben is tovabb fokozta az intézményesitett allami elnyomast és a terrort. A sztalini szovjet
eszmeiség hazankban is meghataroz6va valt az élet minden terlletén, igy az egyhéazak sor-
sat is alapvet6en befolyasolta és determinalta a kommunista ideokracia kizarélagossaga. Ez
az eszmerendszer eleve kizéarta barmely mas gondolkodasmaod létjogosultsagat, mivel gy
tartotta, hogy kizarélag a kommunista ideol6gia rendelkezik olyan tudomanyosan megala-
pozott, adekvat tudasanyaggal, amely az egész emberi, tarsadalmi és természetfilozofiai
rendszert atoleli. A Rékosi-rendszer kezdetben csak az egyhdzakat és az ket iranyitod papai
allamot tekintette az ellenzéki ,,reakcid” részének, azonban a hatalom (indokolatlan) radi-
kalizalodasaval maga a vallas is egyre inkabb ellenséggé, eltiprand6 elemmé valt.
1951/52-ben szamos alkalommal megnyilvanult a médiaban és a part utasitasaiban a nyilt
vallasellenesség. A klerikalis reakci6 elleni félelemkeltés és harc is allandéan jelen volt,
Rakosiék oriasi vagyontdl és rendkiviil fontos jogoktdl fosztottdk meg az egyhazakat,
minden eszkozzel arra torekedtek, hogy egy 1d6 utan sikeriiljon teljesen ellehetetleniteni a
miikodésiiket. Bar valoban akadtak jocskan olyan tagjai a klérusnak, akik nem voltak haj-
landdak feladni a hitliket és az elveiket, és nem hddoltak be a kommunistak akaratanak, de
6k semmilyen szamottevé hatalommal sem rendelkeztek, ami valodi veszélyt jelenthetett
volna a partra. Az allami terror ebben a két évben sem enyhilt, a leghiresebb példa erre
Grész Jozsefnek és tarsainak koncepcios pere és elitélése volt 1951-ben. A kommunistak
egy teljesen 0j kozerkdlesot és kozszellemet akartak kialakitani, és ennek érdekében még
az olyan tarsadalmi alappilléreket sem tartottak tiszteletben, mint a magyar torténelmi ha-
gyomanyokon nyugvé egyhazak és vallasok.

Kulcsszavak: ideokracia, klerikalis reakcio, intézményesitett terror, békemozgalom, pasz-
sziv rezisztencia
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Magyarorszagon 1948/49-re a Magyar Dolgozdk Partja valt az egyetlen
meghataroz6 hatalmi tényezévé. Az ellenzéki partok vagy felmorzsolodtak,
vagy beolvadva a Népfrontba kizarolag a Rakosi Matyas altal vezetett llampart
akaratanak megfelel6en tevékenykedtek. Nem Iétezett valodi, potens ellenfele
hatarainkon beliil a kommunistaknak, az 6 keziikben volt a torvényhozo és vég-
rehajto hatalom, az igazsagszolgaltatas és az 0sszes fegyveres testiilet iranyita-
sa. Mindamellett a Szovjetunio hattértamogatasa is biztosithatta 6ket arrél, hogy
sikeresen végrehajtottak a teljes hatalomatvételt.

A totalitarius diktat(rét és az intézményesitett — leginkabb az AVH nevével
fémijelzett — terrort ennek ellenére nemhogy enyhitette volna a part, hanem még
tovabb fokozta 1951/52-ben is. Az allando, tudatos félelemkeltés, az éberség
politikaja dominalt annak a két sztalini tételnek az alapjan, amely alapvetéen
meghatarozta ezt az iddszakot. Az elsd szerint az osztalyharc sziinteleniil éle-
sedik a szocializmus épitése folyaman, a masodik, hogy az ujabb vilaghabord
elkeriilhetetleniil kozeledik az Amerikai Egyesiilt Allamok altal vezetett nyugati
imperialista blokk agressziv, vilaghddito tervei kovetkeztében. A Szovjetunio
altal iranyitott béketabornak pedig — melynek ekkor Magyarorszag is tagja volt
— az emberiség megovasa érdekében kotelessége szembeszallni ezekkel a to-
rekvésekkel, tehat mindeniitt fokozott éberségre van sziikség a kiilsé és belsd
ellenséggel szemben.

Azt, hogy ki szamitott ilyen ellenségnek, kizarolag a szovjet vezetés és a
Magyar Dolgozok Partja hatarozta meg, de csakhamar nyilvanval6va valt, hogy
a kommunistak radikalizal6dasaval parhuzamosan az tildézendok kore egyre
boviilt. A félelemkeltést, a bizalmatlansag politikajat a part odaig fokozta, mig
altalanosan hangoztatott elvvé valt az is, hogy ,,az a leggyanusabb, aki nem
gyanus”. (BIHARI 2005: 95)

Eloszor a fasisztakra €s a régi vezetd rétegre 6sszpontositottak, majd késébb
blinosokké valtak a nyugati imperialistak és kémeik, a kuldkok, az ellenzéki
értelmiségiek, birokratak, hivatalnokok, a titdistak, trockistak, jobboldali szoci-
aldemokratak, a keresztény kozéposztaly, majd az egyhaz, sot maga a vallas is.
(BIHARI 2005: 94-95)

Az egyhazak és a valls sorsat a kommunista ideoldgia egyeduralméanak ki-
alakulasa, ideokracidva valasa pecsételte meg. Ez a bolsevik, totalitarius eszme-
rendszer kizarja és egyértelmiien megtiltja minden mas ideoldgia vagy hit ter-
jesztését. Kizardlag a kommunizmus omnipotens és omnikompetens voltanak
hirdetése volt elfogadott, minden mas eszmeiségben csak akadalyt, hatraltatd
tényezot lattak a vezetok (BIHARI 2005: 94-95). Véleményiik szerint csak 6k
rendelkeznek olyan tudomanyosan megalapozott, adekvat ideolégiaval, amely
a teljes tarsadalmi, emberi és természetfilozofiai rendszert atdleli, ezért a part
akarata valt minden igazsag mércéjéve.
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Ennek az ideologianak a gyokerei egészen Marxig nyulnak vissza. Lukacs
Gyorgy Taktika és etika, tovabba Bolsevizmus mint erkolcsi probléma cimi
irasai tdmpontul szolgéalnak ennek megértéséhez. Lukéacs véleménye szerint az
alapprobléma az, hogy a kommunizmus létrehozasa (azaz az egyenléség meg-
valosulasa, a tarsadalmi, emberi konfliktusok és az elidegenedés felszamolasa)
transzcendens cél, mig a hozza vezetd Gton az emberek szamara kizarolag im-
manens eszk6zok allnak rendelkezésre. ,,A cél szentesiti az eszkozt” elv alapjan
ezért barmilyen evilagi torvény, erkdlesi norma hattérbe szorithato ennek eléré-
séért. A kommunistak ezt olyan politikai harcként kezelték, melyben minden
egyes ember egyénileg vivja meg sajat kiizdelmét a kollektiv tarsadalom, tar-
sadalmi tudat 1étrejottéért. A siker érdekében ezért kivétel nélkiil mindenkinek
ebben, és csakis ebben a transzcendens célban kell hinnie, kizarélag erre szabad
osszpontositania. (LUKACS 1971: 187-194)

A vallas ennek megfeleléen komoly hatraltato tényezd volt szamukra, hiszen
egészen mas célokat fogalmaz meg, valamint ugyantgy hitet és elkotelezettsé-
get kovetel meg az individuumtdl, ennek jellege azonban szdges ellentétben all
a marxi elvekkel.

Magyarorszagon a rendszer radikalizalodasi folyamataval parhuzamosan
az is jol nyomon kdvethetd, ahogy a klerikalis reakcié mellett egyre inkabb
ellenséggé valt maga a valldsos meggy6z6dés is: az MDP 1948 juniusi prog-
ramnyilatkozatdban még egyértelmiien kijelentette, hogy ,,sikraszall a teljes
vallasszabadsagért, tiszteletben tartja a vallasos érzést” (MDP HATAROZATAI
1998: 2), azonban 1952-ben példaul a Titkarsag egy hatarozataban mar tudo-
manyellenesnek titulalta a vallast, amelynek jelenlétét gyokeresen ki kell irtani
a pérttagsagon beliil (MDP HATAROZATAI 1998: 164-165).

A nyilt vallasellenesség 1951/52-ben a médiaban is szamos alkalommal
megnyilvanult. Ilyen eset volt példaul a Népszava 1952. augusztus 14-i A val-
las a kizsdkméanyolas szolgalataban cimii cikke, amely egy orosz ir6 konyvére
hivatkozva kifejti, hogy a materializmus a haladas, az idealizmus pedig az el-
nyomas vilagnézete, ¢s az idealizmus egyértelmiien rokon a vallassal. ,,A vallas
az a zabla, amellyel a kizsdkmanyolt népeket arra akarjak kényszeriteni, hogy
engedelmeskedjenek a kapitalistaknak, és béketlirden viseljék a rajuk rakott bi-
lincseket (...), a vallasi tudatban a valdsag eltorzitott (...), a nét lealacsonyitja,
mésodrendii 1énynek tekinti.” (NEPSZAVA 1952. 08. 24.: 4) Utdbbi kijelentés
azért volt fontos vad ebben az iddszakban, mert a kdzponti propaganda lépten-
nyomon az emancipaciot hirdette, azt, hogy a ndk a munka frontjan ugyanugy
képesek helytallni, mint a férfiak. Ennek magyarazata elsdsorban a kronikus
munkaerdhidnyban keresendd, amely rendkiviil nagy akadalya volt a tervutasi-
tasos rendszer sikerességének, ezért ennek lekiizdése érdekében nagyon aktivan
0sztonozték a gyengébb nem tdmeges munkavallalasat.
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A partallami diktatara alapvetd jogoktol és jelentds vagyontodl fosztotta meg
az egyhazakat. 1945-ben elvesztették foldbirtokaikat, 1948 juniusaban dontés
sziiletett az iskolak allamositasardl, a cenzira bevezetése miatt pedig megsziint
a flggetlen, szabad egyhazi sajto és irodalom. A hitoktatast Kiszoritottak a tan-
intézményekbdl, eltorolték a vallasos linnepek egy részét, és a part azt is elvarta,
hogy a klérus eskiit tegyen az alkotmanyra. Emellett sokakkal szemben éltek a
terror eszkozével, a leghiresebb eset Mindszenty Jozsef hercegprimas koncepci-
0s pere és bebortonzése volt 1949-ben.

Ezen intézkedések hatdsara a magyar katolikus felsépapsag 1950. augusz-
tus 30-an alairta azt a megallapodast, amelyben kijelentették, hogy elismerik és
tamogatjak a kormanyt, és 6k maguk is szerepet vallalnak a klerikalis reakcio
elleni kiizdelemben. Ennek ellenére az Elndki Tanacs 1950. szeptember 7-én
megtiltotta, hogy a szerzetesrendek tobbsége tovabbra is szabadon miikodhes-
sen, 0sszevontak a papi szeminariumokat, a teologiai karokat pedig levalasztot-
tak az egyetemekrol. (ROMSICS 2005: 359-360)

Az allami propaganda 1951/52-ben is tovabb folytatta harcat a klérus ellen.
Ugyanaz volt a vad, mint korabban, hogy a Vatikan — a klerikalis reakcio feje —
osszefogott az Amerikai Egyesiilt Allamokkal és imperialista szovetségeseivel
annak érdekében, hogy at tudjak venni — akar haboru, vérontas aran — a hatalmat,
¢s igy ujra kizsakmanyolhassak a becsiiletes, védtelen tobbségi tarsadalmat.

A Szazadok 1951-es masodik szamaban Kulcsar Zsuzsanna is ezt probalta bi-
zonyitani a mult felidézésének segitségével. Azt allitotta, hogy ,,a Vatikan elutasit-
jameég a gondolatat is annak, hogy az {ild6zott munkasok érdekében kdzbenjarjon
(...), semmiféle eszkozt nem talal elég keménynek a forradalmi munkasosztaly
elnyomasara (...), nyiltan az eur6pai burzsoazia legagresszivabb, legreakciosabb
része mellé allt (...), a masodik vilaghabor( 6ta a mindinkébb fasizalodé Eszak-
amerikai Egyesilt Allamokba veti reményét”. (KULCSAR 1951: 250)

A napilapokban is hasonlé tartalmd cikkek garmadaja jelent meg. A Nép-
szava 1951. junius 10-én kozolte Vorosilovnak A Vatikan a béke legaddazabb
ellensége cimil irasat, melyben mindenkit arra figyelmeztet, hogy ,,a Vatikan
politikdja mindig a legsotétebb reakcio szolgalataban allott (...), igyekszik tigy-
nokoket telepiteni a népi demokratikus orszagokba, és beliilrdl akarja aladsni
ezeket az orszagokat (...). Ez a politika tavol 4l a vallastol, és teljesen az USA és
Anglia uralkod6osztalyainak politikajat szolgalja”. (NEPSZAVA 1951. 06. 10.:
7) Ezt azzal probalta bizonyitani, hogy XII. Pius papa nem irta ala a stockholmi
békefelhivast, és kikozositéssel fenyegette dekrétumaiban azokat az egyhazia-
kat, akik egytittmiikddnek a népi demokraciaval.

A part igyekezett elhitetni a tarsadalommal, hogy a magyar fopapoknak ko-
rabbi szabadsagharcaink sikertelenségében is tevékeny résziikk volt, mert ,,az
egyhédznak a torténelem folyaman sohasem a haza volt a fontos, hanem a birto-
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kainak és gazdasagainak fenntartasa (...), a munkasosztaly soraiban pusztitott
a legrovidebb ideig a klerikalis népbutitas mérge, mert a munkasok ismerték
fel legelobb az egyhaz gazdasagi, politikai, szellemi hatalmanak veszélyeit”.
(NEPSZAVA 1952. 06. 05.: 4)

A holokauszt és a kivandorlas utan Magyarorszagon erételjesen megfogyatko-
zott zsidosagot ebben a két évben legstlyosabban az 1951-es kitelepitések érin-
tették, mivel Rakosi¢k ezaltal oriasi vagyontol fosztottak meg Oket. A korszak
terrorjarol, jogtalan intézkedéseirl természetesen nem irtak a lapok, az AVH
rémtetteirdl, a gyilkossagokrol, bebortonzésekrdl, munkataborokrol... egyetlen
sz6 sem esett a médidban, azonban az 1951-es budapesti kitelepitések kapcsan —
tobbek kozott — a Népszava és a Kis Ujsag is lekozolt egy hosszabb cikket 1951.
Jinius 19-én, amit elsGsorban a nagy kiilfoldi tiltakozassal lehetett magyarazni.

A Népszava Ugy fogalmazott, hogy a Belligyminisztérium jdanius 16-an
Hhyilvanossagra hozta, hogy az elmult hetekben hany nemkivanatos elemet,
herceget, grofot és bardt, hany volt horthysta tabornokot és politikust, volt ban-
kart és gyarost, nagybirtokost és nagykereskedodt tavolitottak el a févarosbol.
Minden becsiiletes dolgozé csak 6rommel tidvozolheti, hogy illetékes hatosaga-
ink véget vetettek annak a helyzetnek, hogy a negyed szazados véres horthysta
terror vezetdi €s tdmogatdi, a magyar nép ezerszeresen elatkozott vérszopdi,
munkasnyuzok €és parasztsanyargatok (...) a mi szép févarosunkban ellenséges
aknamunkat folytassanak minden ellen, ami dolgozd népiink életérdeke (...).
A héboru az egyetlen reménylk, hogy gazdaik, az imperialistak segitségével
visszakaphassak hatalmukat (...). A reakcid szemétjétdl megtisztitott lakasokba
—ugyancsak minden becsiiletes magyar ember helyeslésével — mélto lakok (...)
kerlilnek”. (NEPSZAVA 1951. 06. 19.: 5)

A Kis Ujsag konkrét neveket is emlitett, kiegészitve korabbi ,,népi demok-
récia elleni” biintetteikkel (KIS UJSAG 1951. 06. 19.: 5), majd az is kideriil
tudositasukbol, hogy elsoként az izraeli nagykovetség tiltakozott az intézkedés
ellen (mivel rengeteg zsido volt azok kozott, akik elvesztették ingatlanaikat),
majd az Angol Munkaspart kovetkezett, mely a demokracia és szabadsag nevé-
ben protestalt.

Az allami propaganda részeként koriilbelill egy honappal késébb a magyar
zsidoséag képviseldi — azaz a Rabbitanacs és a Magyar Izraelitak Orszagos Inté-
z6bizottsaga — nyilatkozatot adott ki ,,a nyugati sajté uszitasai ellen” (NEPSZA-
VA 1951. 07. 17.: 2), melyben kijelentették, hogy nalunk igenis teljesen szabad
a vallasgyakorlas, és egyetlen Kitelepitettet sem azért fosztottak meg otthonatdl,
mert zsido, hanem azért, mert az el6z6 rendszer kizsakmanyoloja volt. Végiil
felhivtak a birald orszagok figyelmét arra, hogy inkabb a sajat, ennél sokkal su-
lyosabb problémaikkal kellene foglalkozniuk ahelyett, hogy a magyar korméanyt
ragalmaznak.
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A Budapestrdl kitelepitettek annak a 14—15 ezres embertomegnek képezték
részét, ,,akiket 1951 nyaran t6bbnyire minden biinvademelés vagy birdsagi elja-
ras nélkiil, egyszerl rendészeti hatarozattal telepitettek ki a fovarosbol és a vi-
déki nagyvarosokbol vidékre, elsdsorban a Hortobagyra, s kényszeritették me-
z6gazdasagi munkara (...). Ez az intézkedés részben a »horthysta reakcioval«
szembeni valtozatlan éberséget és keménységet volt hivatva demonstralni, rész-
ben pedig az 0j elit lakasigényeinek kielégitését konnyitette meg” (ROMSICS
2005: 345), mivel ezeket az altalaban nagy értékii hazakat, lakasokat a part hi-
vatalai, prominens tagjai kdzott osztottak szét.

A propaganda nagy lelkesedéssel szamolt be azokrol a kozellatast hatralta-
to blntettekrdl, melyekért — a kommunistak allitasa szerint — egyhdzi szemé-
lyeket is felelosség terhelt: 1951 oktoberében felfiiggesztették az allasabol, és
letartdztattdk a mosonszentjanosi plébanost, mert a vad szerint arut rejtegetett,
helypénzt kért a templomban, és ,.,emberteleniil, kulakmodra” bant az 50 hold
foldjén dolgozo parasztokkal (NEPSZAVA 1951. 10. 23.: 6). 1952 augusztusa-
ban pedig 1 év 8 honap bortonbiintetést kapott Ik kdzség papja, mert dézsmat
szedett kulak presbitériumanak segitségével, és mindenkit megprobalt arra ko-
telezni, hogy elsdként ne az allamnak, hanem neki adjak le az altala eldirt meny-
nyiséget (NEPSZAVA 1952. 08. 01.: 6).

Az 1950. augusztus 30-i megéllapodas alairasa utan a katolikus békemoz-
galom kiépitése rohamléptekkel zajlott. A propaganda 1951-ben is hirt adott az
ujabb €s ujabb megyei békebizottsagok létrejottérdl. A bizottsagi iiléseken al-
landéan felhivtak a figyelmet a multban elkovetet hibdkra, a klerikalis reakcio
elleni kiizdelem fokozasara, és az allam maximalis timogatasara.

1951-ben az egri értekezleten megallapitottak, hogy ,,a békemozgalom a
torténelem leghumanusabb mozgalma,” és Balogh Istvan, a Katolikus Papok
Orszagos Békebizottsaganak tagja itt arra is felhivta a figyelmet, hogy ,,az allam
¢s az egyhaz kozotti megallapodas megbontasa a fasisztak célja,” ezért koteles-
ségiik politikai téren is segiteni, kdzelebb hozni egymashoz a kormanyt és az
egyhéazat (NEPSZAVA 1951. 01. 13.: 2).

Februarban a Baranyai Katolikus Papok Békebizottsaga hozott hatarozatot
arrol, hogy az alsopapsagnak mindent meg kell tennie a kormany béketorekvé-
seinek tamogatasara (NEPSZAVA 1951. 02. 03.: 5). Majusban a Budapesti Bé-
kebizottsag értekezletén egy érseki tanacsos felszolalasaban az egyhazi vezetok
régi hibairdl is besz¢lt: Magyarorszagon ,,hatalmas birtokok voltak a fopapsag
kezén, s a fépapok kevés kivétellel foldesurak modjara is éltek. Meglett volna a
lehetdség, hogy segitsenek a nalunk is sok bajjal kiizd6 alsopapsagon, mégsem
tették” (NEPSZAVA 1951. 05. 19.: 2). Sok ilyen és ehhez hasonlé cikk jelent
meg a napi sajtoban, igazolandd a békemozgalom Iétjogosultsagat.
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A part akaratanak megfelelden azonban szamos olyan esetrdl is tuddsitottak
a lapok, amikor ezeken a bizottsagi Uléseken — altaldban konkrét példakat is
megemlitve — elitélték azokat a hittarsaikat, akik nem voltak hajlandéak csatla-
kozni hozzajuk, vagy nem tdmogattéak céljaikat némely esetben. Ezek az elveiket
fel nem ado, hithii egyhazi személyek konnyedén valhattak ezaltal a klerikalis
reakcié leleplezett tagjaiva.

A Tolna megyei békebizottsag megalakulasakor legels6é hatarozataban leszo-
gezte, hogy ,.elitéljiik, megvetjiik (...) a haborus uszitokat s azok aknamunkajat,
és érthetetlen eldttiink azon oltartestvéreink allasfoglalasa, akik a békeivet nem
irtak ala” (NEPSZAVA 1951. 05. 10.: 2). Egy honappal korabban a Katolikus
Papok Pestmegyei Békebizottsaganak tlésén is hasonl6 biralatok hangzottak el:
,»Vannak (...) még egyesek a katolikus papsag soraiban, akik béke helyett habo-
rara spekulalnak (...). Elitélink mindenkit, legyen az kozottiink, vagy hiveink
kozott, aki haborura spekuldl, vagy magatartasaval egyhazunk ¢és kormanyunk
kozotti békés egyiittmunkalkodast veszélyezteti” (NEPSZAVA 1951. 04. 04.: 5).

Majusban — par nappal a Tolna megyei utan — Zalaban is megalakult a béke-
bizottsag, ahol a nagykanizsai prépost esetét emlitve — aki a vad szerint ,,az el-
mult évben megtiltotta papjainak a stockholmi békefelhivas alairasat” — kiemel-
ték, hogy sajnos még naluk is ,,vannak a katolikus papok kozott olyanok, akik
nem tamogatjék a békealairasi mozgalmat” (NEPSZAVA 1951. 05. 23.: 6).

Ezek a példak is bizonyitjak, hogy az 1950 augusztusi megallapodast a ka-
tolikus papsag jelentGs része ellenezte, vagy nem tamogatta. Mindamellett az is
fesziiltséget okozott, hogy a piispoki kar sem tette le még a korabban megigért
eskiit a Magyar Népkoztarsasagra, ezért a Part a klerikalis reakcio elleni harc
fokozasa mellett dont6tt, ami ennek a két évnek a legnagyobb, nyilvanos kon-
cepcids peréhez vezetett: 1951 juniusaban koholt vadak alapjan letartoztattak a
katolikus egyhaz egyik legfontosabb vezetdjét, Grosz Jozsefet, a kalocsai érse-
ket, az 1950 augusztusi megallapodas alairéjat (ROMSICS 2005: 360). A sajtd
janius 19-én szamolt be a Budapesti Allamiigyészség vadiratarél Grosz Jozsef-
nek és térsainak biiniigyében (NEPSZAVA 1951. 06. 19.: 3).

Akorszak koncepcios pereihez hasonldan a kalocsai érsek targyalasa is rend-
kiviil gyorsan lezajlott, az allami terrorgépezet és az ,,igazsagszolgaltatas” par
nap alatt elvégezte a munkajat. A per csak junius 22-én kezd6dott, de két nappal
kordbban mar megjelent a Népszavaban egy cikk, amely mar biindsoknek ne-
vezte a vadlottakat, és azt allitotta, hogy ,,az allamiigyészség vadirata orszag-
vilag elott leleplezi azt a hazaaruld, népellenes ellenforradalmi bandat, amely
Mindszenty »miivének« folytatoja, Grosz Jozsef vezetésével azért szervezke-
dett, hogy demokratikus allamrendiinket megdontse, a Habsburgok tronra jutta-
tasaval a kiralysagot visszaallitsa, ismét életbe Iéptesse a nagybirtokrendszert,
a gyarakat és banyakat pedig visszaadja a nagytSkéseknek” (NEPSZAVA 1951.
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06. 20.:5), a Vatikannal és az Amerikai Egyesiilt Allamok &ltal vezetett imperi-
alista csoporttal szovetkezve.

A nyilt koncepcios perekre jellemz6 dsszes ,.kortiinet” felfedezheté ennek a
pernek a kapcsan. Groszt €s tarsait koholt vadak alapjan tartoztattak le, mar a
targyalas el6tt a kozponti propaganda biindsoknek kialtotta ki 6ket, egyértelmil
kapcsolatot talalva koztiik és az imperialista blokk kozott. Ezenkiviil Grdsz mar
az elsé targyalasi napon bevallotta blindsségét, egy nappal késobb a tobbi vad-
lott is megtette ugyanezt, sét — az AVH hathatos kozremiikodésének koszonhe-
téen — addig ismeretlen blincselekményekre is fény dertilt a vallomasok soran.

Az érsek junius 22-én, tarsai junius 23-an ismerték be biindsségiiket. A part
egészen elképesztd vallomasokat csikart ki a vadlottakbdl, a zirci apat példa-
ul bevallotta, hogy bizonyos rendek titkos foldalatti szervezetet hoztak Iétre a
rendszer megdontése érdekében (KIS UISAG 1951. 06. 24.: 1-2). A birésag —
szintén a megszokott gyakorlatnak megfelelden — mar junius 28-an meghozta
az itéletet, a kalocsai érsek 15 évet, a mellékvadlottak 813 év bortonbiintetést
kaptak (NEPSZAVA 1951. 06. 29.: 3).

Mar a per kezdete el6tt jelentek meg olyan irasok is az Gjsagokban, melyek-
ben a dolgozok mélységesen elitélték a vadlottak népellenes tetteit, és példasan
szigoru biintetést koveteltek a hatosagoktol. Ez a negativ propaganda-hadjarat
a targyalds utan is folytatddott, régi esetekre hivatkozva a Népszava egy juliusi
cikkének cime példaul igy hangzott: ,,Megkinzott, legyilkolt munkasok és pa-
rasztok, bollérbicskas rémuralom, horthysta terrorlegények — ezt akarja vissza-
hozni Grész és hazaarulé bandaja” (NEPSZAVA 1951. 07. 15.: 5). A katolikus
békebizottsagok reakcidja sem varatott magara sokaig, junius végén a frissen
alakult Gyér—Sopron Megyei Békebizottsag azonnal elhatarolodott az elitéltek-
t61 (NEPSZAVA 1951. 06. 30.: 2), par nappal késébb pedig a Vas megyei papok
tették meg ugyanezt (NEPSZAVA 1951. 07. 07.: 2).

Ennek ellenére julius 4-én az Elnoki Tanacs elrendelte, hogy ,,érseket, cim-
zetes érseket, piispokot, segédpilispokat, foapatot, apatot és szerzetesrendi tarto-
manyfénokaot csak a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak elézetes hozzajarulasa-
val lehet kinevezni” (MAGYAR KOZLONY 1951. 07. 04. 1.: 683). A hatalmas
allami nyomas, propaganda-hadjarat kovetkeztében az egyhaz kénytelen volt
engedni, a katolikus piispoki kar julius elején nyilatkozatban biztositotta arrol a
partot, hogy tovabbra is tartjak magukat az 1950 augusztusi megallapodashoz,
tdmogatjak a kormanyt és a békemozgalmat, valamint egyeztetni fognak az El-
noki Tanacesal a fopapok kinevezésekor (KIS UISAG 1951. 07. 06.: 3). Nem
sokkal késobb az eskiit is letették — dr. Czapik Gyula egri érsek vezetésével — a
Magyar Népkoztarsasag alkotmanyara (NEPSZAVA 1951. 07. 22.: 3). Az allam
egyhéz feletti hatékonyabb ellendrzését szolgalta az Allami Egyhaziigyi Hiva-
tal létrehozasa is 1951. méajus 19-én (MAGYAR KOZLONY 1951. 05. 19. I.:
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436). A megallapodasok lezarasaként a part Vallasfelekezeti Alapot létesitett az
egyhazi kiadasok rendezése, fedezese érdekében (ROMSICS 2005: 360). Ezt
kovetden elkezdddtek a klérus diplomaciai latogatasai. Oktober végén Ronai
Sandor, az Elnoki Tanacs elndke fogadta a reformatus egyhaz zsinatanak ,,tisz-
telgd koveteit” (NEPSZAVA 1951. 10. 25.: 2), 1952 januarjaban a Magyar Piis-
poki Kar és a Katolikus Papok Orszagos Békebizottsaga tett latogatast Horvath
Janosnal, az Allami Egyhaziigyi Hivatal 0j elnkénél (NEPSZAVA 1952. 01.
09.: 2), februar elején pedig az evangélikus zsinat kiildottsége tette meg ugyan-
ezt (NEPSZAVA 1952. 02. 06.: 6), ezaltal is legitimalva ennek az 0j hivatalnak
és az egész megegyezésnek a létjogosultsagat.

Mindezek ellenére a klerikalis reakcid elleni harc és propaganda tovabb foly-
tatodott. 1951 szeptember elején példaul a szombathelyi pilispok felfliggesztette
a vasvari esperes mikodési jogat, s eljarast is inditott ellene, mert a vad szerint
ellenzéki magatartdst tanusitott, hatraltatta a cséplést és a terménybegytijtést
(NEPSZAVA 1951. 09. 04.: 2).

Az egyhazellenes intézkedések az Uinnepnapokat is érintették. 1951. majus
16-4n a Minisztertanacs hatérozatot hozott ,,az Urnapjanak munkanappa nyil-
vanitasarol” (MAGYAR KOZLONY 1951. 05. 16. I.: 419), 1952 méjusaban
pedig — szintén a Minisztertanacs — ,,szamos tizemi dolgozo kérelmére” piinkosd
hétfojét is munkanappa valtoztatta (NEPSZAVA 1952. 05. 11.: 5).

A békemozgalom tagjai természetesen kiilpolitikai téren is timogattak a kor-
manyt. 1951 augusztusaban a svajci Rolléban Ulésezett a Protestans Egyhazak
Vilagtanacsa, Bereczky Albert reformatus pilispok ezen lemondott a tagsagarol,
mert a tanacs nem volt hajlandé kovetni a ,,béketabor” allasfoglalasat a koreai
haborurol, nem itélte el az Amerikai Egyesilt Allamok éltal vezetett imperia-
lista blokk agresszidjat (NEPSZAVA 1951. 08. 12.: 4), és Németorszag Ujrafel-
fegyverzését (KIS UISAG 1951. 08. 12.: 2).

1952 méajusaban a magyar reformatus egyhaz tiltakozo taviratot irt, mert a
brit hatésagok megtagadtak Péter Janos pilispok beutazasi kérelmét Londonba,
aki békekovetként a Brit Béketandcs kongresszusara szeretett volna eljutni,
hogy képviselhesse a Szovjetuniot és szovetségeseit a megbeszéléseken (NEP-
SZAVA 1952. 05. 20.: 3).

A kommunista ideoldgia célkitlizéseinek megfeleléen a parton beliili val-
lasgyakorlast egyenesen megtiltottak, mondvan, ,,a vallas a Parton beliil nem
maganiigy” (MDP HATAROZATAI 1998: 164), sét a csaladtagok esetében is
karosnak Vélték és eliteltek. Tilos volt példaul gyermekeiket hittanra jaratni,
vagy megengedni, hogy barmilyen egyhazi rendezvényen megjelenjenek. A Tit-
karsag 1952. julius 4-i hatarozataban bintetést is kilatasba helyezett ilyen ese-
tekben, mivel szerintiik ,,a hittanorak nagy részében nem vallasoktatas, hanem
burkoltan vagy nyiltan reakcios, népi demokracia ellenes uszitas folyik (...). Bi-
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zalmatlannd akarjak tenni a tanuldkat a tudomanyos oktatas irant, és zavart kel-
tenek a gyerekek gondolkodasaban (...). Az ajtatossag és jamborsag alarcaban
a hazugsag ¢és képmutatas, a megfélemlités levegdjét terjesztik az iskolakban”
(MDP HATAROZATAI 1998: 165).

Az allam és egyhazak kozti viszony a megallapodasok és eskiitételek utan is
rendkivil fesziilt maradt, az ideoldgiai ellentétek és az intézményesitett terror
athidalhatatlan szakadékot képezett a part és a klérus jelentGs része kozott. ,,A
papok tobbsége szolidaris volt Mindszentyvel, illetve Grdsszel, s a magyar tor-
ténelemben oly nagy hagyomannyal rendelkezd passziv rezisztencia politikajat
alkalmazta” (ROMSICS 2005: 360).

Rékosi és a kommunista vezetés — ebben is a sztalini mintat kovetve — tel-
jesen ki akarta szoritani az egyhazakat és a vallast a kozéletbol, és a bolsevik
ideologia iranyvonalait kovetve egy 0j kozerkoles ¢és kozszellem Iétrehozasat
szorgalmazta.

A klérust és magat a vallast is ellenfélként kezelték, tudatosan torekedtek
arra, hogy a béke és jolét egyik legfobb ellenségeként tiintessék fel dket, fel-
ragva ezzel egy olyan a magyar torténelmi hagyomanyokon nyugvo tarsadalmi
alappillért, ami rendkiviili rombol6 hatassal birt az egyének és kozdsségek kozti
kapcsolatrendszerekben, és az élet minden mas terlletén.
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Political and ideological fight against the churches
in Hungary in 1951/52

The totalitarian communist power led by Matyas Rakosi assumed single hegemoni-
ous power in Hungary. It had no considerable opposition within the borders and in addi-
tion to this it received great support from the Soviet Union. In spite of this, in 1951 and
1952 institutionalized state oppression and terror were increased. In our country the so-
viet ideas of Stalin became determining in every area of life, thus the life of the Church
was basically influenced and determined by the absoluteness of the communist ideology.
This ideology precluded the possibility of the reason for the existence of any other way
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of thinking since it assumed that only the communist ideology had a scientifically based,
adequate knowledge which comprehended the whole human, social and science system.
At first, only the Churches and their leader the Vatican City were considered as part of
the “reaction” of the opposition by the Rakosi regime. However, with the (unjustified)
radicalization of the power, religion itself increasingly became the enemy of the regime,
an element which had to be oppressed.

In 1951and 1952 the open antireligionalism was manifested several times in the
media and in the orders of the Party. The terrorism and the fight against the clerical
reaction were constantly present; Rakosi and his regime deprived the Churches of great
wealth and of very important rights, and after a while they made a great effort to make
the operation of the Churches unviable. Although, there were several members from
the clergy who were not inclined to abandon their faith and their principles and they
did not submit to the will of the communists, in fact they had no real power that would
have meant danger to the Party. In these two years state terrorism were not eased at all
and the most famous example of this is the show trial and conviction of Jozsef Grosz
and his partners in 1951. The communists wanted to create a completely new public
morality and public spirit and in the interest of this they did not even respect such social
fundamental concepts as the Churches and religions which were based on Hungarian
historical traditions.

Keywords: ideology, clerical reaction, institutionalized terror, peace movement, pas-
sive resistance
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MOSZKVAI ES SZENTPETERVARI
SZALONOK A 19. SZAZAD ELSO
HARMADABAN AZ INTERKULTURALIS
KAPCSOLATOK TUKREBEN

The Importance of Salons in Moscow and St. Petersburg in the First
Third of the 19th Century for the Development of Intercultural Links

A 19. szdzad elsé harmaddban Oroszorszag a nyugat-eurdpai kultrdk tiikrében, a veliik
valo diskurzusokban hatarozza meg 6nmagat. A szalonok feladatuknak tekintették, hogy
kozvetitsék a nemességnek a nyugat-eurdpai tudomany és miveltség eredményeit. A ta-
nulmany foglalkozik A. P. Jelagina, J. A. Karamzina, J. P. Rosztopcsina szalonjainak sze-
repével. A munka felfedi Z. A. Volkonszkaja, A. N. Olenin, Mihail és Matvej Vjelgorszkij
szalonjainak szerepét, melyeket P. Viardo, G. Berlioz, Clara és Robert Schumann, Mic-
kiewicz és Liszt Ferenc is latogattak. A szalonok hangulata kiilonleges atmoszférat, teret

képességeiket.

Kulcsszavak: Oroszorszag, Nyugat-Eurdpa, szalonok, intellektualis tarsalgas, miiveltség

A 19. szézad els6 harmadaban Oroszorszagra egyfajta onmegalkotési fo-
lyamat jellemzd: a nyugati hatalomhoz igazodik a véarostervezésben, zenében,
filozofidban, oktatasban és miivelédésben. Oroszorszag az eurdpai kultarak tiik-
rében, a veliik valo diskurzusokban hatdrozza meg 6nmagat. Az orosz szellemi-
ség és a nyugati intelligencia, a nemesség orosz—francia kétnyelviisége az orosz
kulturalis fejlodés alaptényezdjévé valt.

Aszalonok lathatdva tették az egyik megoldasra vard problémat: a nemesek-
nek meg kell ismernie a tudomanyban elért eredményeket €s a nyugat-europai
kultarat. A 18. szazad kozepén a szalonok jelentdsége tudatosult az orosz ma-
ganéleti szférakban, melyek viragkorukat az 1820-30-as években érték el, ami-
kor a nagyszamu tarsalgas, zenei estek, s 0sszejovetelek a févarosban és vidéken
is egyarant elterjedtek. A szalonokba latogatok neve az életmodbeli kiilonbséget
¢s a szalonok kozosségi szerepét tiikrozte. Az eurdpai kulttra iranti érzékenység
tekintetében a szalonok eredeti, Snmegalkoto és befolyasos helyekké valtak.
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A szalonokra jellemzo szokasok az eurdpai arisztokratak életmodja szerint
alakulnak. A szalonokban torténé fogadas a grand monde, vagyis az udvari és
diplomaciai kordk, a patrimonidlis arisztokracia tagjainak fogadasa rendezett,
kulturalis dialogus ritualéja szerint tortént, mely magéaba foglalta a hirek, olva-
sas, zene, performanszok, tanc targykoreit.

A szalonok életét a vilagban betoltott poziciojuk, a megjelend udvari korok
¢s a csaladi 0sszekottetések hataroztak meg. A fogadasokat meghatarozo, illen-
do viselkedés jellemz0 volt Anyicskov palotdjara, P. Csaadajev moszkvai ha-
zara, Belozerszkij maganrezidenciajara, Beloszelszkij Tverszkaja utcai hazara
Moszkvaban, és az egérfogonak nevezett szalonra, mely V. F. Odojevszkij tulaj-
donaban volt. Az irdnyadd mintak interpretalasa, kozvetitése valtozatos volt, és
a szalonok latogatdinak eltérd intellektualis szintjén alapult. A. N. Olenin, E. A.
Karamzina, A. F. Lvov, A. O. Szmirnova, D. F. Finkelman, Z. A.\Volkonszkaja,
valamint a Vielgorszkij fivérek szalonjaiban val6 fogadasok egyedi, kiilonleges
hatast gyakoroltak a kortars A. Sz. Puskin és M. 1. Glinkéra.

Meg kell emliteni a szalonok kulturalis életre tett tobbszintii hatasat. Az oda
latogatok az etikett eldirasai szerint mivelték a modern zenét, és képviselték a
Blangini, Ferrari, Plantada olasz—francia szalonokban uralkod¢ stilust.

A levelek és a feljegyzések szerint a 19. szdzad elsé harmadaban az orosz
kultara kivaldinak élettere volt a szalon. A moszkvai és szentpétervari élet mint
arisztokratikus fészek egyedi lelki értéket képviselt, mely érték az élet teljessé-
gét tiikrozve megmutatkozott a szellemileg gazdag dialdgusokban.

A nemesek kozossége a kultirak talalkozasanak volt a helye.

A ndk fontos szerepet jatszottak az orosz szalonok fejlédésében. (JIOTMAH
1994:13) Az egyik érzékeny ,,fokmérdi voltak a kozosségi ¢letnek”, magukba
sziva az idészak jellemzdit. (JIOTMAH 1994:46) Ahogy a ndk kivaltak a haz-
tartashol, szereplik, pozicidjuk egyre elismertebbnek, értékesebbnek bizonyult
a nemesek vilagaban. Igy a kultira a nék kezébe keriilt. (JTOTMAH 1994:48) A
nok belépése az azeldtt férfiakénak nevezett vilagba az irodalom miivelésével
kezdédott. N. M. Karamzin és N. 1. Novikov hatasara a ndk olvasokka valtak,
egyfajta erkdlcsi 1égkort teremtve az orosz tarsadalomban.

A 19. szazad legérdekesebb, illetve legatraktivabb szalonjai kozott meg kell
emliteni A. P. Jelagina, J. A. Karamzina, A. O. Szmirnova, J. M. Hitrova, J. P.
Rosztopcsina szalonjait.

A legbefolyasosabb és legismertebb szalon Eurépaban A. G. Laval grof-
né haza. A latogatok kozott hires zenészek és tudosok is voltak: az énekes A.
Katalani és a hegedlimtivész P. Bijo. J. de Stalt 1812-ben fogadtak ott, amikor N.
M. Karamzin néhany részletet olvasott az Orosz dllam torténetébdl (, Isztorija
Goszudarsztva rosszijszkogo”). A. Sz. Puskin pedig megismertette a kozonséget
Borisz Godunov néhany szinével.
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A hiisz év alatt J. A. Karamzinanak, N. M. Karamzin 6zvegyének haza volt
a legmeghatarozobb Szentpétervar életében. Az ott dsszegyliltek magas szin-
tll tarsalgast és eszmecserét folytattak — emlékezik vissza A.V. Mescserszkaja.
(MEILIEPCKASI 1901:101)

A. P. Jelagina szalonja a moszkvai hazban egyfajta ,,iskola volt a fiatal fér-
fiak szamara, ahol irodalmat tanitottak, €s tudomanyos tevékenységre nevelték
6ket.” (KAHEJIVH 1899: 121)

,»A szorakozott Moszkvaban/ Kartyajatékok hirében / A balokon elhangzott
szavak kozt/ Kedveled Apollo jatékat./ A muzsak és szépség kiralyndje, / Te tar-
togatod lagy karodban/ A sugallat magikus jogarat.” Ezeket a lelkes, rajong6 sza-
vakat A. Sz. Puskin Z. A. Volkonszkaja hercegndnek szanta. P. A. Vjazemszkij,
J. Baratinszkij, A. Delvig és még sok mas ird, zenész latogatta szalonjat, fiatalok
¢s az intellektualis tarsalgas miiveldi gytilekeztek nala.

,»Haza olyan volt, mint a zene vilaga — magikus kastély, amikor atléped a kii-
sz0bot, hallod a konsznanciat, amikor megérintesz valamit, hallod szavak ezreit
visszhangozni. A falak is énekeltek, gondolatok, érzelmek, tarsalgasok, mozga-
sok — minden énekelt ott” — emlékezik vissza P. A.VjazemszKkij.

Az énekes ¢€s szinésznd 1824-ben megnyitotta szalonjat, majd bemutatta az
olasz zenét, hozzajarult a N6k Magazinja (Damskij 3urnal) mikodéséhez, és
szerette volna bemutatni Nyugat-Eurépanak az otthon elérteket. I. Cvetajeva
megjegyezte, hogy a szépmiivészeti Muzeum alapitasdnak alapétlete Z. A.
Volkonszkajatol szarmazik. 1d6kozonként A. Mickiewicz is meglatogatta a ha-
z&t. A Dzjady és a Krimi szonettek nagyon hiresek voltak abban az idében. A Z.
A. Volkonszkajanak cimzett leveleiben a moszkvai hazban valo taldlkozasaikra
emlékezik vissza. Vallomdsa szerint a kedves hercegnd levelei nagy hatéssal
voltak ra.

Nincs kétség, hogy Volkonszkaja szalonja hozzéjarult az orosz—olasz, len-
gyel-francia irodalmi és zenei kommunkacio tokéletesitéséhez..

Meg kell emliteni A. N. Olenyinnak, a K6zkonyvtar igazgatojanak hazat, aki
tagja volt az Orosz Tudomanyos Akadémianak. (1763-1843) V. A. Szollogub is
egyik allando latogatoja volt hazanak. Megjegyzi, hogy Olenyin, Karamzin és a
Vielgorszkij-szalon jelent6s hatassal voltak ra. ,,E16szor tisztelni kezdtem a mi-
vészetet, majd megszerettem, harmadszor pedig megértettem.”(COJIJIOT'Yb
1869:5) A kortarsak, F.Vigel, M. Piljev bizonyitékai szerint, A. N. Olenyin haza
mindent magaban foglalt, ,hires volt a szentpétervari irodalomrol és zenérol”.
(TTBIJISTEB 1889:410)

I. A. Krilov, O. A. Kiprenszkij, N. I. Gnedics és A. Sz. Puskin is latogattak
a szalont, ahol olvasmanyélményeikr6l és irodalmi jelenségekrdl beszélgettek.
A. Gumboldt, aki szintén latogatta Olenyint, odaadassal figyelte a haz egyedi
hangulatat.
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»Szombatonként Szentpétervar tarsadalmanak felso tizezre talalkozott ott, a
csendes, tudas, gondolatok, harmonia, vendéglatas szentélyében” (COJIJIOT'YB
1869:96) — irtak V. F. Odojevszkij szalonjarol. Lehetdségiik volt arra is, hogy
talalkozzanak a Szibériabdl visszatért Shilling baréval, A. Sz. Puskinnal, M.
I. Glinkéval, Gessel, a kémia professzoraval, N. V. Gogollal, a rémai Ciabatta
énekmiivésszel, professzor P. A. Pletnevvel, 1. P. Szaharovval, a Skazanija
russzkovo naroda kiadéjaval és a hittérit6 Takinfvel.

A szalonoknak, mint ahogyan a tarsadalomnak is, a nemzeti kultdra apola-
sa volt a célja. Ez vonatkozott a lengyel kultirara is, amelynek 6rzdi és kép-
viseldi mikodtek Oroszorszagban. V. F. Odojevszkij megismerkedett a hi-
res zongoristaval, Maria Szymanowskaval, akivel az orosz irok és kritikusok
Varsoban talalkoztak. A Levelek a zenérdl (,,Pisxma o muzwke ) sz6l6 irasban
Odojevszkij visszaemlékezett Szymanowska tokéletes zongorajatékara. Véle-
ménye szerint a legkivalobb zenészek kozott is az elsd helyen allt a miivésznd.
Az orosz ¢s lengyel kulttra képviseldi, A. Orlowsky, J. Laskevics, T. Daskevics
Szymanowskanal talalkozott. De az odalatogatok kozott kozponti helyet Puskin
és Mickiewicz foglalt el.

Meg kell emliteni Mihael Jurjevics és Matvej Jurjevich Vielgorszkij szalonjat.
Az 1. S. Bach kompozicidit jatszo tehetséges orgona- és zongoramiivész, Mihael
Vielgorszkij egy értékes zenei mintat hagyott hatra az orosz kozonség szamara,
hangstilyossa téve az europai miivészeti irdnyzatok jelentoségét. A 17—18. szaza-
di német és ausztriai zenei izI€s toltotte be az orosz mindennapokat. Ismertté valt
Mozart g-moll szimfoniaja, a kzjaték Cherubini Faniska cimii operajabol, tore-
dék Beethoven Krisztus az olajfak hegyén cimii oratoriumabdl, német és francia
zenemiivészek Ch. Ph. Lafont, L. Shpor, F. Kreisler kompozicioi.

A 19. szézad huiszas éveiben John Field, K. Lipinski, A. Atro jatszottak a
Mihailovska téri hzban Szentpétervarott. 1830-ban S. Thalberg, L. Meyer, F.
Byom, Z. Gijo is tiszteletliket tették a szalonban. 1840-ben P. Viardot, G. Berlioz,
Clara és Robert Schumann, Liszt Ferenc jatszottak ott. Beethoven szimfoniait
eldszor mutattak be Oroszorszagban. V. F. Odojevszkij Oroszorszag miivészeti
irdnyzatait tanulmanyozva megallapitotta, hogy a Vielgorszkij fivérek hazanak
zenei atmoszféraja valtotta ki a legfontosabb valtozasokat az orosz kozéletben.

Nyitanyok, szimféniak, egyuttesek, kdrusok karmestereként M. Jurjevics
megszilarditotta a zene erejét. Miutan az eurdpai zenészek, G. Berlioz, Liszt Fe-
renc és F. Schumann meglatogattak a Vielgorszkij-hazat, mély tisztelettel irtak
rola, értékelve a zene és muveltség iranti szeretetiiket. (BEPJINO3 1967:648)
Berlioz A. F. Lvovnak irt levelében (1848) kifejezte a hdz egyedi atmoszféraja-
nak hatasat, és az ott fellépé zenészekre tett benyomasokat. ,,0, Oroszorszag és
szivélyes fogadtatasa, irodalmi és milvészeti szokasai. Miért vagy ilyen mesz-
sze?...” (CTACOB 1954: 89)
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A zenei esteken Eurdpa ismert alakjai tanultak az orosz zeneszerzok, Mih.
Vielgorszkij, A. A. Aljabjev, A. J. Varlamov, A. L. Guriljov, M. 1. Glinka kiilon-
b6z6 kompozicioit. Liszt Ferenc irta at zongorara M. Vielgorszkij, A. A.Aljabjev
Fulemaléjét, M. I. Glinka darabjait.

Nehéz felbecsiilni Vielgorszkij szalonjanak torténelmi és kulturalis értékét.
Amikor az orosz kdzonség és zenészek még nem voltak felkésziilve a miivészeti
¢letre, a zene iranti szeretet mar pislakolt a kivalo és miivelt Vielgorszkij testvé-
rek és V. F. Odojevszkij hazaban.

Moszkva és Szentpétervar szalonjainak kiilonleges atmoszféraja egyedi teret
hozott Iétre, amelyben az intellektudlis dialégusok, valamint az orosz és a nyu-
gat-eurdpai kultira kivalosagai megszilarditottak és tudatositottak a miivészeti
értékeket.
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The first third of the 19th century is the time when Russian culture recognized itself in the
dialogue with Western-European cultures. Salons undertook an important task - to famil-
iarize the nobility with the achievements in science and the culture of Western-Europe. The
role of the salons of A. P. Elagina, E. A. Karamzina and E. P. Rostopchina are analyzed
in the article. The article also reveals the role of the salons of Z. A. Volkonskaya, A. N.
Olenina Mihail and Matvey Vielgorskiy which were visited at different times by P. Viardo,
G. Berlios, Clare and Robert Schumann, A. Mitskevich, F. Liszt and others. The atmos-
phere of the salons created a unique environment, in which intellectual communication
took place and the outstanding people from Europe and Russia could enrich their spiritual
and intellectual potential.

Keywords: Russia, West-Europe, salons, intellectual conversation, education

It is possible to refer to the first three decades of the 19th century as the time
of self-consciousness for Russia: keeping orientation to the Western authori-
ties in town-planning, music, philosophy, belle-literature, education and train-
ing system. Russia recognized itself in a mirror of other European cultures, in
dialogue with them. Synthesis of Russian spirit and Western European intelli-
gence, Russian-French bilingualism of the nobles became the factors of Russian
cultural development during that period.

Salons began to discus major problems related to enlightenment — acquaint-
ance of the nobility with the achievements of science and culture of Western
Europe. The value of those saloons began to increase in private Russian life in
the middle of the 18th century and reached its peak in the 20-30s of the 19th cen-
tury when a great number of “conversations”, “musical meetings”, “assemblies”
etc. appeared in capitals and province. Diversity of names reflected differences

43



Natalya Aleksandrovna B.: THE IMPORTANCE... LETUNK 2010/3. 43-48.

in matter, way of life and public role of various drawing-rooms. Sensitive to the
way of European life, salons emerged and developed, drawing to itself every-
thing that is most creative and influential.

Typical properties of saloons are predetermined by traditions of aristocratic
Europe. Receptions in drawing-rooms “grand monde” were a norm of the no-
bility existence in the world of court, diplomatic corps, patrimonial aristocracy
etc. The issue of high receptions was universal and obeyed the ordered ritual
of cultural dialogue: exchange of news, reading, playing music, performance,
dances etc.

The way of life in a saloon was defined by a world position, court circle and
family connections. The requirement of good behavior was common for recep-
tions in Anichkov Palace and in P. Chaadaev’s small house in Moscow, in the
private residence of princes Belozerskiy — Beloselskiy in Tverskaya Street in
Moscow and in the study - “mouse trap” belonging to V. F. Odoevskiy. Inter-
pretation of standards varied and depended on the variety of hobbies and differ-
ences in the intellectual level of each separate salon. That is why receptions at
A. N. Olenin, E. A. Karamzina, A. F. Lvov, A. O. Smirnova, D. F. Finkelmon, Z.
A. Volkonskaya, at Brothers Vielgorsky gave unique impressions to the contem-
poraries of A. S. Pushkin and M. I. Glinka.

It is important to emphasize the wide and multifaceted influence of the
salons on the cultural process. The influence of etiquette gratefully helped to
cultivate fashionable standard: modern (for that time) masterly music, Italian-
French saloon style of romances of Blangini, Ferrari, Plantada etc. Salons beck-
oned by unpredictable meetings, events, novelty of impressions and diversity
of momentary.

According to correspondences and memoranda, saloons were a vital habi-
tat for most outstanding figures of Russian culture in the first half of the 19th
century. The life of Moscow and St.-Petersburg’s “aristocratic nests” presented
unique psychological value: it consisted of spiritually enriching dialogue, which
enhanced one’s personality and in the romantic atmosphere presented a high
“life-celebration”. All these gave an impression of “life completeness”.

In all, communities of the nobles were the original centers of the cross-cultural
development; they realized the idea of Russian and European cultural fusion.

Women played a vast role in the progress of Russian saloons [5; 13]. They
were “one of the sensitive barometers of the public life”, quickly and immedi-
ately absorbing all features of their time and substantially, leaving it behind [5:
46]. Women exclusion from the governmental duties contributed to more and
more appreciable role of women in the life of the nobles, and “culture was com-
pletely delivered into women’s hands” [5:48]. Women’s entering to the world,
which was earlier considered as “men’s”, began with literature. Under the influ-
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ence of N. M. Karamzin and N.I. Novikov, they (women) became readers and
created moral atmosphere of Russian society.

A. P. Elagina, E. A. Karamzina, A. O. Smirnova, E. M. Hitrovo, and E. P.
Rostopchina are among the most interesting saloons of the 19th century.

The most influential and well-known saloon in Europe was the house of the
countess A. G. Laval. “Saturdays and Wednesdays” in the palace of the English
Quay in St.-Petersburg attracted imperial families, ladies in waiting, politicians,
diplomats, among others. Many of the visitors were carried away by the singing
of A. Katalan and P. Bijo’s violin. There were also famous musicians and scien-
tists: J. de Stal was received there in 1812, N. M. Karamzin read some chapters
from the “Russian State History”, and A. S. Pushkin acquainted guests with
some new scenes from “Boris Godunov”.

Over a twenty years period, the house of E. A. Karamzina, the widow of N.
M. Karamzin, was one of the most attractive salons of St.-Petersburg. Members
of the society met there “not to gossip, but to converse and exchange views”, —
recollected Princess A.V. Meshcherskaya [5:101].

The salon of A. P. Elaguina in Moscow, a house near the Red Gates was some
kind of “school” for young men, where they were brought up and trained for the
subsequent literary and scientific activity” [3:121].

Among absent-minded Moscow,

In rumours of whist and boston,

In dancing prattle of some talks

You like the games of Apollo.

The queen of muses and beauty,

You hold in your gentle hands

The magic sceptre of inspiration... —

A. S. Pushkin devoted these enthusiastic words to Z. A. Volkonskaya, P. A.
Vjazemsky, E. Baratynsky, A. Delwig and many other writers and musicians
of that time who often visited her saloon. Representatives of highly respected
groups and the youth also gathered in that house.

“Her house was like a music world of a magic castle, when you cross the
threshold, you can hear consonance. When you touch something, you can hear
thousands of words responding harmoniously. The walls were singing, thoughts,
feelings, conversations and movement — everything was singing there” — re-
membered P. A. Vjazemsky.

A wonderful woman, singer and actress opened her salon in 1824 at the cor-
ner of Tverskaya Street and Kozitsky Lane in Moscow. She popularized Italian
music, and contributed to “Ladies’ Magazine”. She wished to create an asso-
ciation of “Patriotic Conversation” for introducing homeland’s achievements to
Western Europe. 1. Tsvetaev noted that the first idea of the foundation of the Mu-
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seum of Fine Arts belonged to Z. A. Volkonskaya. A. Mickiewicz, whose poem
“Dzjady” and “Crimean” were very popular at that time, also visited her house
from time to time. In his letters addressed to Z. A. Volkonskaya, the Polish poet
remembered their meetings in her house in Moscow and noticed that the letters
of the “dear princess” made the same impression on him. They breathed the
same cordiality and radiated the same light as it was in her house... Indisputably,
Z. N. Volkonskaya’s saloon, as well as the others mentioned above strengthened
Russian-Italian, Polish and French literary and musical communications.

Among other “meetings” of the nobles, we can mention the house of the
Director of the Public Library A. N. Olenin, who was a member of the Russian
Academy of Sciences (1763-1843). V. A. Sologub was one of its constant visi-
tors. He remembered that the houses of Olenins, Karamzins, Vielgorskys played
an important role in his life. “In the first one I started to respect art, in the second
one | began to love it, in the third one I understood it” [9:5]. According to the
contemporary evidence (F. Vigel, M. Pyljaev) A. N. Olenin’s house united eve-
rything “remarkable in St.-Petersburg’s literature and art” [7: 410]. L. A. Krylov,
O. A. Kiprensky, N. I. Gnedich and A. S. Pushkin also visited that salon. Liter-
ary news, news about pictures and books were sent there. A. Gumboldt, who
visited Olenin, listened with pleasure to that unique atmosphere of the house.
Gonzago, who painted his wonderful decor and the Italian mechanic, Brigantsy,
who built theatrical cars were also among the visitors [7: 410].

“On Saturdays all creams of St.-Petersburg’s society met in that quiet sanctu-
ary of knowledge, thoughts, harmony and hospitality” [9: 96] — they wrote about
the saloon of V. F. Odoevsky in St.-Petersburg. There it was possible to meet
baron Shilling, who just came back from Siberia, A. S. Pushkin, M. 1. Glinka
and the Professor of chemistry, Gess, N. V. Gogol and the singing-master from
Rome - Chiabatta, Prof. P. A. Pletnev and the publisher of “Legends of Russian
People” 1. P. Saharov, as well as the confessor lakinf (Bichurin), who had stories
about China.

No doubt, all the saloons, as well as societies and evenings, were aimed at
the preservation of the national culture. This remark can also be applied to the
Polish culture, which was carefully kept by its representatives in Russia. This
long-term friendship connected V. F. Odoevsky with a well-known Polish pian-
ist - Maria Shimanovskaya. Russian writer and critic met her in Warsaw. In his
“Letters about music” V. F. Odoevsky remembered when Shimanovskaya was
playing the piano. It was that perfect, so she had already the right to be called as
one of the best outstanding actor. Creams of Russian and Polish cultures such
as A. Orlovsky, J. Oleshkevich, T. Dashkevich met at Shimanovskaya’s place.
But the central figures were A. S. Pushkin and A. Mickiewicz, maximizing rap-
prochement of the advanced circles of the Russian-Polish public.
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It is necessary to mention the salon of two brothers — Michael Jurevich and
Matvej Jurevich Vielgorskys, which brought the best of modern Europe to Rus-
sia and gave a certain creative orientation to its musical life. Mih. Vielgorsky,
the talented organ and clavier player of I. S. Bach’s music, left an appreciable
trace in the development of musical tastes of the Russian public, popularizing
and strengthening public consciousness in almost all influential art directions
of Europe. Emphasis was more on German and Austrian music of the 17th-18th
centuries which dominated everyday life in Russia. So, during the concerts in
Kursk village Fateevka (“Luizino”) one could hear: Mozart — Symphony in G
Minor, an interlude from the opera “Faniska” of Kerubini, some fragments from
the oratorio “Christ on the Olive mountain” of L. van Beethoven, musical com-
positions of German and French composers: P. Lafon, L. Shpor, F. Krejsler, etc.

In the 1820s John Fild, K. Lipinsky and A. Atro played in the house at Mi-
hajlovskaya Square in St.Petersburg, in 1830 S. Talberg, L. Meyer, F. Byom and
Z. Gijo appeared there, in 1840 P. Viardo, G. Berlioz, Clara and Robert Schu-
man and F. List performed at Mihajlovskaya Square etc. All Beethoven’s sym-
phonies were played there for the first time in Russia. V. F. Odoevsky studied the
dynamics of the art tastes in Russia and concluded that the musical atmosphere
of Brothers Vielgorsky’s house promoted the most important changes of Rus-
sian public relations and criticism to the music of L. van Beethoven.

Being the author of symphonies and overtures, vocal ensembles and choral
greetings, Michael Jurevich strengthened vigorously the music power, expanding
a circle of its judges. After visiting their house, European musicians G. Berlioz, F.
List and F. Schuman wrote about the human and musical advantages of Vielgor-
sky with deep respect, appreciated their “exclusive love for music and erudition”
[2: 648]. G. Berlioz expressed the unique atmosphere of that house, feelings that
excited musicians in his letter to A. F. Lvov (1848): “Oh, Russia! And its warm
hospitality, its literary and art customs. Why are you so far? ...) [10: 89].

During musical “evenings” well-known figures of Europe learnt different
compositions of Russian composers: Mich. Vielgorsky, A. A. Alyabyev, A. E.
Varlamov, A. L. Gurilyova, young M .I. Glinka, etc. It is important to know that
F. List arranged M. Vielgorskij’s romances for the piano “It used to be” (“By-
valo”), A.A. Alyabyev’s “Nightingale”, M. I. Glinka’s “Chernomor’s march”.
The Hungarian musician fascinated the public by playing in one of the concerts
some improvisations of Gipsy songs heard in Moscow.

It is difficult to overestimate historical and cultural importance of Vielgor-
skys’s salon. “When both Russian public and musicians — their craft mass — were
little prepared for the present art life, love for art glimmered in the houses of
such outstanding and educated patrons of art as Brothers Vielgorsky and V. F.
Odoevsky” [12: 788].
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In conclusion, it should be noticed that the attractive atmosphere of Moscow
and St.-Petersburg’s salons created a unique environment in which there was an
intellectual dialogue and enrichment of outstanding figures of Russian and West
European culture, confirming thereby humanitarian value of art.
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u Cankm-Ilemep0ypea 6 pazeumuu MexdCK)IbmMypPHbIX cés3ell

B nauasie XIX B. CHHTE3 PyCCKOIO JlyXa U 3alaIHO-EBPOIEHCKOr0 UHTEIUIEKTa, pyC-
CKO-(hpaHIly3CKOE JABYS3bIUHE ABOPSHCKOTO 00IIECTBA CTANIM (PAaKTOPaMHU Pa3BUTHUSI POC-
CHICKOH KyNBTYpBl. B 03HAKOMIICHHHU JTBOPSHCKOTO OOIIECTBA C TOCTHKCHUSIMHE HAYKH
1 KyIBTYpBI 3anaqHoi EBpOIIB BaXKHYIO POJIB HTPANH CallOHEL VX 3HAYEHHE B PYCCKOM
ObITy crano Bo3pactarh ¢ cepenunsl X VIII B. u mocturino pacusera B 20-30rr. XIX B.,
B TIEPBYIO OYEPEib, B CICIIOMUX 00TACTIX OOIMIECTBEHHON )KU3HN: 0OMEH HOBOCTSMH,
YTCHUE, MY3UIIUPOBAHIE, CTIEKTAKIIb, TAHIIBL.

B crarpe ymOMSHYTBHI BHIJAIOIIHECS KYJIBTYpPHBIC ACSATENH W TBOPSHE, CAIOHBI
MpUEMBI KOTOPBIX ObLTH M3BEeCTHHI B cBOE Bpemst: I1. Yaamaes, kH. benosepckue — be-
nocensckue, B. @. Onoesckuit, A. H. Onenun, E. A. Kapamsuna, A. ®. JIsBos, A. O.
CwmupHoBa, JI. . dunkensMoH, 3. A. Bonkonckas u ap. Pabora moguepkuBaet Bo3pac-
TAIOIYIO POJIb )KEHIMH B JBOPSHCKOM OBITY U B KYJIBTYPHOH KU3HH, YTO OOBSICHSETCS
C X MCKIIOUYEHHOCTHIO U3 MHUPa CITyKObl TOTO BpeMeHH. B caioHax pycckol apucTok-
palyy BCTPEUATUCH PAa3HbIC IPEICTABUTEIN PYCCKOM M MUPOBOI KYJIBTYPBI, TAKHE KAK:
A. C. Ilymkun, H. B. Torons, I'. bepnuos, ®. Jlucr, K. u @. lllyman u mH. jap.

Kitrouessle cosa: Pocensi, 3anagnas EBpona, canonsl, HayuHoe o0leHne, 00-
pa3zoBaHue
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~ ANEMZETISZALON
ELSO SZABADKAI TARLATA ES CSATH

The First Exhibition of the Nemzeti Szalon in Szabadka and Csath

A Nemzeti Szalon elsd szabadkai tarlata 1903. marcius 25-¢ és aprilis 6-a kozott keriilt
megrendezésre a Pest Szallo két termében. A varos eddig legnagyobb képzémiivészeti ese-
ményének keretében kozszemlére tett 250 alkotas szerzdi kozott szerepeltek Telcs Ede és
Szirmai Antal is, akik elészor allithattak ki gyermekkoruk varosaban. Epitészeti terveiket
mutattak be itt Komor Marcell és Jakab Dezs6, Szabadka és Palics szecesszids magva-
ban jelentds épiiletek tervezdi. A szabadkai szervezok koziil Schmausz Endre f8ispan és
Lukacsy Istvan mivészetkedveld hitoktatd pap személye utal arra, hogyan és kik segédkez-
tek a varos képzémiivészeti életének fejlesztésében. A Nemzeti Szalon tarlata jotékonyan
hatott Szabadka képzomiivészetére, amely joval elmaradt a zenei és szinhazi élet mogott,
és amlzeum ligyét is el6bbre vitte. Az eladassal egybekotott tarlatot sajtokampany kisérte,
de Csath Géza ifjukori naplojanak jegyzetei mas szemszogbdl is lattatjak a tarlatot és a
varos polgarosodasanak azon korszakat, amelyben a képzodmivészet eloretort, és amelyhez
nyilvanos szerepléseivel, cikkeivel Csath, illetve ifj. Brenner Jozsef is hozzajarult.

Kulcsszavak: Nemzeti Szalon, Szabadka képzémiivészete, mizeum, Pest Szalld, ifj. Brenner
Dezs6—Csath Géza, Telcs Ede, Szirmai Antal, Kaciany Odon, Schmausz Endre fSispan.

A Nemzeti Szalon 1894. marcius 12-én alakult meg Budapesten, a millen-
niumi tinnepségek elékésziileteinek hangulataban.! A Szalon 1894 oktdberé-
t6l minden évben megrendezte rendes tarlatait, tavaszi, 9szi €s téli kiallitasa-
it, 1919-ig mintegy szdz bemutatot tartott. Ezenkiviil 1899-t61 kezdve szamos
gylijteményes kiallitast is rendezett. Tevékenységének masik teriilete a dijak
¢és érmék odaitélése volt, ezenkiviil mubarati kort alakitott ki, és kereskedelmi
funkcioval is rendelkezett. Kezdetben szemléletileg nem sokban kiilénbozott az
Orszagos Magyar Képzomiivészeti Tarsulattol, és elsddleges célja a mlivasarlas
jobb és igazsagosabb megszervezése volt. Mivel elhatarolta magat az emlitett
intézménytdl, valamivel modernebb szemléletiinek szamitott. A képzdmiivészet
terén haladobb nézeteket valld Wlassics kultuszminiszter is tdmogatta, és tag-

1 A Nemzeti Szalon alapitasat a korabeli sajtoban Timar Arpad mutatta be. = Timar Arpad,
2002.
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jai kozott a jellegzetesen miicsarnoki miivészek mellett modernebb szemléletii
miivészek is megjelentek, igy példaul a Nagybanyai Mivésztelep tagjainak tal-
nyomo része. A Szalon tehat kettds arculati intézmény volt, és 1ényegében hidat
alkotott a konzervativ szarny és a progresszié kozott. Széles kort tevékenysé-
gével sokat tett a képzémiivészet tamogatasaért, a modern kiilfoldi kiallitasok
szervezésével pedig felmérhetetlen érdemeket szerzet — irja Koos Judith.2 Lazar
Béla a Szalon elso tiz évének dsszegzésekor megjegyzi, hogy a Nemzeti Szalon
tobbek kozott a képzémiivészet iranti érdeklodés felébredésének kdszonhetden
erdsodhetett meg. ,,A miivészek még tobb kapcsolatot dhajtottak a tarsadalom-
mal — irja 1904-ben —, a felébredt érdeklédést ki akartak hasznalni, kozelebb
hozni egyméshoz a miivészt és a kozonséget, és — egy klubra gondoltak. Afféle
kaszindra, ahol képkiallitsokat is rendezhetnek, de ahol zeneestélyekkel, szava-
latokkal, miikedvel6 el6adasokkal a miivészt és a kozonséget egymas megisme-
résére szoktatnak. Hogy Budapesten, a kaszinoélet 6 fészkében ez a gondolat
feltdmadhatott, s hogy feltimadvéan, mihamar akadtak partol6i és megvalositoi,
nagyon természetes.”s

A Nemzeti Szalon 1895-t61 a vidéki kiallitasok rendezését is szorgalmazta,
ezaltal a vidéki varosok képzémiivészeti életére is hatdssal volt. Els6 vidéki ki-
allitasat 1895 majusaban Kolozsvaron rendezte meg. A délvidéki varosok koziil
Ujvidéken 1901 majusaban, Szabadkan 1903 mérciusaban, Zomborban 1904
aprilisaban—majusaban, Nagybecskereken 1904 méajusaban, Nagykikindan 1906
marciusaban, Versecen 1908 novemberében, Pancsovan 1910 novemberében
volt els6 kiallitasa.* A Nemzeti Szalon elsé szabadkai vendégszereplésére 1903.
marcius 25-én kertiilt sor, habar a sajto adatai szerint eldszor 1902 decemberére
tervezték.> A varosi lapokban korabban is tobb miipartol6 cikk jelent meg, ezek
hangsulyoztak, hogy ,talan Szabadka az egyetlen nagyobb és intelligensebb
varosa az orszagnak, ahol a festomesterség nincs képviselve”.6 Ez persze nem
teljesen igaz, mert az elsd tarlat 1881-ben nyilt meg Mesterhazy Kalman mtivei-
bol, az elsé miterem 1883-ban épiilt fel tervezodje, Solymosy Lajos gimnaziumi
rajztanar szamara, és 1886-ban nyitottdk meg a varos els6 milkereskedését. A
hosszabb-rovidebb ideig itt tartozkodo festok foleg a portréfestés terén kinaltak
szolgaltatasaikat. A festményeket gyakran a Kossuth utca valamelyik kirakata-
ban helyezték ki kozszemlére.” A Kossuth utca volt ugyanis Szabadka ,,lit6ere”,
rajta keresztiil lehetett a varos szivébol, azaz a Pest Szallotol és a Varoshazatol,

2 Ko6s Judith, A Nemzeti Szalon, Budapest, 1981, 129-130.

3 Lazar Béla, A Nemzeti Szalon torténete, Budapest, 1904,

4 A Nemzeti Szalon Almanachja, Budapest, 1912, 126-127.

5 Nemzeti Szalon Szabadkan, Béacskai Hirlap, 1902. december 13.
6 Bacskai Hirlap, 1900. marcius 14. Kozli: Gajdos T., 1995, 82.

7 Bacskai Ujsag, 1900. I1. 11./ 1. 59.
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A Pest Szallo épiilete, a kiallitas szinhelye

az Erzsébet parkon &t a vasutallomasra jutni.8 A varos eddigi legjelentdsebb kép-
zOémiivészeti eseményét a budapestiek részérdl Rozsa Miklos, a Nemzeti Szalon
titkara készitette eld, aki eljart Szabadkara a rendezend6 kiallitas tigyében.® A
megnyitot a helyi lapokban még tobb cikk el6zte meg. A Szabadkai KozIony
marcius 15-én beszamol arrol az el6zetes értekezletrél, amelyen Schmausz End-
re foispan ismertette a kiallitas kulturalis jelentdségét, Rozsa Miklos pedig a tar-
lat latogatottsaga érdekében kifejtendd tevékenységrol beszélt. A Bacskai Hir-
lapban marcius 18-an Lukacsy Istvan hittanar kimerit6 cikke megemliti, hogy
a ,,nagy mivek” mar nem kedveltek, és csak a millennium adott atmenetileg
teret az ilyen jellegli alkotasoknak,10 oktatdan utalva arra, hogy a polgarsag mar
sajat igényeinek megfeleld, intimebb €és szamara is hozzaférhetobb miivek irant
érdeklddik. A Friss Ujsagban naponta jelentek meg az eseménnyel kapcsolatos
patetikus hangvételti vezércikkek. Példaul: ,,Szabadka a miivészet terén is el
fogja foglalni a helyét, mely lakossaga szdmanal és ritka intelligenciajanal fog-
va is megilleti.”11 A Bacskai Hirlap arrdl is beszdmolt, hogy a kiallitas szinhe-
lye — a mara lebontott, Scultéty Janos (1806-1873) altal tervezett, 1853/54-ben
épiilt szalloda és szinhaz — addig milyen eseményeknek adott otthont: ,,A Pest

8 Szabadkara ,,Az els6 vastti vonat 1869. szept. 11-én jott altal Szegedrdl ; egész
csendben és tinnepélyességek nélkiil adatott at a kozforgalomnak azal f61d i vas-
ut.” = Ivanyi Istvan, 1886., 542. Kiilondsen a budapest—zimonyi vonat altal kapcsolo-
dott Szabadka az europai vasuti hal6zatba, és innen, mint val6sagos gocpontbdl, hat
iranyba nyilt meg a varos el6tt az egész orszag — irja Ivanyi Istvan 1892-ben.

9 Kultdrank és a sajto, Friss Ujsag, 1903. januér 4.

10 Lukécsy Istvan, Nemzeti Szalon Szabadkan, Bacskai Hirlap, 1903. marcius 18., 2.
11 Gajdos Tibor, 1995, 92.
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Szallo jo nagy termei, amelyekben eddig kozgytilés, bankett, kinematografia,
elite bal és demokratak tanciskolaja, népgyilés és értekezlet, mikedveld el6-
adas és iskolai zarovizsgak tartattak: mai napon a magyar miivészek lelkes gar-
dajat fogadja kopottas falai kozott.”12 A megnyitd el6tti napon, Pestrol gyorsvo-
nattal tobb milivész és kozéleti személyiség érkezett, pl. Kovacs Jend févarosi
hirlapir6, Bruck Miksa, Déry Béla, Szirmai Antal, Tolgyessy Arthur és Vajda
Zsigmond festdmiivészek, Telcs Ede szobrasz. A Bécskai Hirlap ismerteti a
megnyitas programjat is: ,,12.30-kor a helyi bizottsag képviseldi, Birkas Gyula,
Vermes Béla és dr. Milkoé Izidor alelndk, valamint dr. Dembitz Lajos, Vali Gyula
¢s Lukacsy Istvan fogadjak a vasutnal a Szalon képviseldit. A tarlat megnyita-
sa eldtt a bizottsag tagjai a fdispani hivatalban gyiilekeznek. A megnyitasnak,
amely 3 orakor kezdddik, kovetkezo a programja: 1. Szdzat, eldadja a Szabadkai
Dalegyesiilet; 2. Vészi Jozsef tidvozlbeszéde; 3. Hymnus, eldadja a Szabadkai
Dalegyesulet; 4. Atarlat megtekintése. Este 7 6ra 45 perckor a Nemzeti Kaszind
disztermében Vészi Jozsef és Kacziany Odon felolvasnak miiveikbél. 9 érakor
tarsas vacsora, amelyen a hivatalos szénoklatokat Paukovics Andor és dr. Milko
Izidor tartjak. Vacsora utan tanc a kasziné nagytermében.3 A Nemzeti Kaszino
éplilete a Pest Szallo mellett helyezkedett el — ma a Varosi Konyvtar mikodik
benne. Szabadkan az elsé kaszinot, a Polgari vagy Biirger Kaszin6t a tlnyo-
morészt német eredetll iparosok hoztak 1étre 1840 elején, de tizennégy év utan,
1853-ban megsziint. A Nemzeti Kaszin6t a varosi értelmiség és urasag nyitotta
meg 1840 oktoberében, tarsas dsszejovetelek, olvasas, miivelodés céljabol. A
magyar szabadsagharc bukasaval, 1849-ben, ez a kaszino is megsziint, de tag-
saga 1856 marciusaban Olvasokort alakitott, amely 1857-ben alakult at Kaszino
Egyletté. A kaszino a 60-as években valodi tarsadalmi tényezd volt, és a nemzeti
eszmék ébren tartoja. Neve 1881-ben lett Gjra Nemzeti Kaszind.14 Epiilete egy
kuria helyére kertilt, az apatini sziiletésti Raichl Ferenc (1869—1960) épitész ter-
vei alapjan neobarokk stilusban. A telket 1895. aprilis 24-én vasaroltdk meg, az
alapkoletételre szeptemberben kertilt sor. Az épiilet a millenniumi iinnepségek
évében, 1896 majusaban késziilt el. A foldszintjén cukraszda és kavézo kapott
helyet, az emeleten pedig a diszterem, ahol a kaszin6 tagjainak munkéja és az
osszejovetelek folytak.1

A téarlat megnyitasa napjan vonattal érkezett VVészi Jozsef, a Nemzeti Sza-
lon alelnoke, Kézdi Kovacs Laszlo festomiivész, a Nemzeti Szalon képviseldje,
Bobula Janos, ifj. Jakab Dezs6 és Komor Marcell épitészek. A vendégeket sziveé-

12 Nemzeti Szalon Szabadkéan, Bacskai Hirlap, 1903. marcius 25., 2-3.
Bua.

14 lvanyi Istvan, 1892. 543-546.

15 Martinovi¢ Cvijin, Kaca, 2002., 78.
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lyesen fogadtak, és a varos kocsijan a Pest Szallo szomszédsagaban levo Barany
Fogaddba vitték. A Bacskai Hirlap Ujsagirdja szerint valamiféle (innepi hangula-
tot keltettek a Pest Szallo oszlopaira ragasztott plakatok, az épiilet orman lebegd
nemzeti szinli zasz16, délutan az oszlopcsarnok alatt csoportosuld miivészek. A
megnyitasra varakozo kozonséggel megtelt a kiallitas két terme, s a Pest Szallo
el6tti teret nagy néptomeg toltotte be.16 A tarlatmegnyitot valdban a Szézat ve-
zette be, de utana Bir6 Karoly, az {ij polgarmester mondott koszont6 beszédet,
¢s csak Ot kdvetden jutott szohoz Vészi Jozsef, a Nemzeti Szalon alelnoke, aki
méltatta a kiallitas jelent6ségét és feladatat a magyar képzomiivészet nemzeti t6-
rekvéseinek népszertisitése tekintetében. Jelen volt dr. Ernst Lajos is, aki a szer-
vezésben segédkezett. Az tinnepség foszonoka Schmausz Endre (1840-1914)17
a varos foispanja volt, aki elézéleg Bacs—Bodrog varmegye alispanjaként, va-
lamint 1883 és 1897 kozott, Bacs—Bodrog varmegye Torténelmi Tarsulatanak
elndkeként tevékenykedett. Mint tarsulati elnok Margalits Edével vallalta, hogy
kapcsolatba Iép Eisenhut Ferenccel (1857-1903) a zentai csatét abrazolo fest-
mény megrendelésének igyében.18 A szerzédést a bacskai sziiletésii sikeres ori-
entalis festdvel a varmegye alispanjaként kototte meg 1895. jhlius 4-én.19 A Tor-
ténelmi Tarsulat tagjainak a ,helyi er6k”-re 6sszpontosuld ragaszkodasa tehat
a mivészet teriiletén is megmutatkozott. Ez a torekvés nyilvanult meg Gozsdu
Elek esetében is, amikor felhivta a Tarsulat figyelmét arra, hogy a Zombor véros
teriiletén levo épitészeti emlékeket vegyék szamba, és rajzoltassak le, majd en-
nek fliggvényében 1902-ben a zombori sziiletésti Juhasz Arpad (1863—1914) lett
a Tarsulat illusztratora.20 Nem elhanyagolhato tehat a Torténelmi Tarsulat szere-
pe a megye képzomiivészetének torténetében. A Nemzeti Szalon els6 szabadkai
kiallitasanak jelentdségét Schmausz tehat alapos eldismeretek birtokdban joggal
érezte fontosnak. A megnyiton hosszU és — a Szabadkai KozIony marcius 29-én
megjelent beszdmoloja szerint — ihletett beszédet tartott.

16 A tarlat megnyitasa, Bacskai Hirlap, 1903. marcius 26., 1-2.

17 Schmausz Endre a gimnaziumot Bajan, jogi tanulmanyait Budapesten végezte, majd
1865-ben sziilovarosaban, Apatinban ligyvédi irodat nyitott. 1873-t6l Apatin képviselgje,
programja Deak-parti. Amikor 1881-ben a Bacs—Bodrog varmegye alispani széke meg-
tiresedett, 6t valasztottak meg. Tizennégy év utan hagyta el a széket. = Szabadka szabad
kiralyi varos. Magyarorszég és a Nagyvilag, Il. évf., 4. sz., 1897. aprilis 25.

18 Viarmegyei kozgyiilés. Bacska, XVII. évf. Zombor, 1895. majus 29.

19 A zentai csata. ,,Emlitettiik mar, hogy Bacs—Bodrog varmegye a millennium alkalmabol
megfesteti a zentai csatat. A nagyszabasu képet Eisenhut Ferenc Miinchenben €16, palan-
kai szarmazasu jeles festomiivész fogja elkésziteni; a kép ara 12 000 Frt. Mint értesiil-
tiink, a varmegye alispanja és a miivész a szerz6dést mar meg is kototték.” = Bacska,
XVIIL évf., 49. szam, Zombor, 1895. jinius 25. 2. A festmény megrendelésérdl és elhe-
lyezésérdl bévebben: Ninkov K. Olga, 2009-b. 7-41.

20 Kaich Katalin, 1980. 32.
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A Nemzeti Szalon els6 szabadkai tarlata gazdagnak mutatkozott.?! Katalo-
gusénak kiaddja a Nemzeti Szalon volt, de Szabadkan készilt el a Krausz és
Fischer Konyvnyomdéaban. A kiadvanyt Lukacsi Istvan (1874-1938),22 a mér
emlitett szabadkai hitoktatd Miivészetrdl cimti, ot fejezetre osztott (Magasabb
nézépontok, Miivészet és hatasa, Miivészet és a n6, Magyar Miivészvilag, Fes-
tomiivészet) 27 oldalas el6szava vezette be. Az, hogy a fontos esemény egyediili
nyomtatvanyaban Lukacsi b bevezetdje all, a mohacsi sziiletésii pap eddig ki
nem kutatott szabadkai munkassaganak fontos szegmense ¢és a varosban miiko-
dd Szabad Lyceum egyik eredménye, valamint a varos hivatalos koreiben a kép-
z6mivészethez értés szinvonalanak mutatdja. A gimnazium akkori rajztanara,
Ldschinger Béla neve nem fordul elé sem a Lyceum eldadoi kozott, sem a Sza-
lon rendez6i kozott.23 Az ismeretterjeszté eléadasokat Szabadkan 1899-t61 tartd
Szabad Lyceum hallgatoinak legtobbje az tn. ,,mivelt” kozéposztaly soraiba
tartozott, jelentds szamu no részvételével. Az eldadok eleinte a szabadkai gim-
ndzium tanari karabol és az ujsagirok korébol keriiltek ki, s kozottik szerepelt
Lukdcsi Istvan, aki 1902. februar 2-an tartott eldadast a Magyar miivészvilag
cimmel.24 A képvetitéssel egybekotott felolvasasra?® a gimnazium 0j disztermé-
ben keriilt sor.26 A gimnazium ugyanis 1899 augusztusaban koltozott uj, eklek-
tikus stilust, impozans épliletébe.2” A Szabadka és Vidéke cimii lap beszamoldja
szerint a jo felkésziiltségli hittantanar eldadasa soran hangsulyozta elgondola-
sat, hogy Szabadkanak is kell képzémiivészeti szentélyt épitenie, ahogyan ezt

21 Hasonlat: a szabadkai Varosi MUzeum jelenlegi, Az 1d6 arcai — a szabadkai Virosi Mii-
zeum Miivészeti Osztalyanak portréi cimii tarlatan 222 alkotas — festmény, rajz, szobor,
érem, plakett, grafika — szerepel. A szabadkai Varosi Muzeum 1984-ben nyil6 allando
képzOémiivészeti tarlatan 88 mii, az intézményben 1973-ban megrendezett Magyar Kép-
zomiivészek alkotasai Vajdasagban 1830—1930 cimi kiallitason 138 ml, a Vajdasdgi Ma-
gyar Képzémiivészek Kiallitasan Palicson 1952-ben 125 alkotas volt megtekinthetd.

22 Lukacsy Istvan (Mohacs, 1874. oktober 3. — Kalocsa, 1938. aprilis 8.) = Kalocsai
Féegyhazmegyei Levéltar, http://archivum.asztrik.hu/?q=oldal/lukacsy-stephanus
(hozzé&férés: 2010. 8. 3)

23 Loschinger Béla (Temesvar, 1872—1913) rajztanar és festdmiivész nevét Szabadkan el6-
szOr 1900-ban emlitik. Egy kozlemény szerint a varos kozgyiilésén nem toltotték be a
gimnazium rajztandri allasat, mivel a palyazok koziil csak Loschinger rendelkezett a
megfelel6 képzettséggel, 6t pedig — ismeretlen oknal fogva — nem akartak megvalasztani.
Késobb mégis megkapta ezt a munkahelyet, s a gimnazium rajztanara lett 1913-ig. 1902
nyaran a szabadkai gimnazium egyik termében festi meg dr. Platz Bonifac féigazgato,
Matija Mamuzsity prépost és Toth Lajos zentai gimndziumi tanar arcképét. = Gajdos
Tibor, 1995, 306-307., Ifj. Brenner Jozsef, Naplé (1900-1902), 2006, 190.

24 Kaich Katalin, 1979, 8., 46—49., 108.

25 |fj. Brenner Jozsef, Napld (1900-1902), 2006, 158.

2% Kaich Katalin, 1979, 46.

21 Kosztolanyi Arpad, 1900, 136-137.
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katalogusa.
LUKACSI ISTVAN ELOSZAVAVAL.

o till. %)

SZRBADKA, 1903
A MEMZET SZALOR KIADASA.

A Nemzeti Szalon szabadkai kiallitasi
katalogusanak féoldala

Arad, Kolozsvar, Miskolc tette. Ezzel it nyilna a miivészet terjedéséhez. Sze-
rinte Szabadkéan olyan miivészi iskola, illetve miivésztelep is alakulhatna, mint
amilyen a nagybanyai vagy a szolnoki. Erre a célra a varostol tiz kilométerre
levd Palicsot tartja megfelelonek: ,,A kornyékiinkon szaguldé mén, tanyavilag
¢s delel gulyak lekotnék a miivészek figyelmét... Szabadkanak be kell kertilnie
az emelkedettebb miivel6dési aramlatokba, mert nem elég, ha csak a szinhaz és
a zene lelkesit.”28

A Nemzeti Szalon tarlatan a 250 alkotas, mely koziil 10 szobor és 6 épitészeti
terv is szerepelt, két teremben volt elrendezve a falakon és elvalasztdfalakon, a
korabeli tarlatrendezés szokasahoz hiven, tobb sorban. Az alkotasok szamozasat
kovetve a latogato a katalogusbol értesiilhetett a termek szerint felsorolt miivé-

28 Szabadka és Vidéke, 1902. februdr 2; februar 9. Kozli: Gajdos Tibor, 1995, 88.
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szek nevér6l, a mii cimérdl és a koronaban kifejezett arar6l.2° Az els6 teremben
szerepld 149 alkotas kozott volt kiallitva a szabadkai gimnazium egykori tanu-
I6janak, Telcs Edének (1872-1948),30 a befutott és itt nagy kozkedveltségnek
orvendd szobraszmiivésznek hét szobra, koziiliikk az Oregasszony, Arcképtanul-
mdany, Bronz ndi szobor és Kati cim{i miivei magantulajdonban voltak, igy a
Bronzvaza (500 k.), az Enyelgés (1000 k.) és A két bornemissza (200 k.) keriilt
csak eladasra. Ez utobbi szoborért Telcs 1893-ban K. Zumbusch bécsi szobrasz
tanitvanyaként kapott dijat. A szoborkompozicid ekkor A szatir és a kis faun
cimet viselte. Tanaranak batoritasara Die Zwei Durstige cimmel kiildte el mii-
vét az antwerpeni nemzetkdzi kiallitasra, ahol elnyerte vele az eziistplakettet.
Mivét A két bornemissza cimen allitotta ki késébb Budapesten, az 1893/94-¢s
csoportos tarlaton. Telcs kétéves koraban koltozott sziileivel Szabadkara, és itt
gimnazistaként Szauer Karoly fest6 milhelyében ismerkedett meg a festészet
alapjaival. Erre valo tekintettel Szabadka sajat sziilottének tartja, ahogy 6 sem
feledkezik meg a varosrol. Feleségével, Ger6fi Annaval, egy szabadkai tégla-
gyar igazgatojanak lanyaval Szabadkéan ismerkedik meg, Budapesten kotnek
hazassagot 1900. junius 17-én. Katonaidejét is Szabadkan tolti (1901), s ez id6
alatt megmintazza Erzsébet kiralyné mellszobrat, melyet a szabadkai honvéd-

29 Példaul az 1. teremben tobbek kozott a kovetkezd miivészek és miiveik szerepeltek:
Agghézy Gyula: Komoly kérdés (1200 k.), Andrejka Jozsef: Egyszer volt (300 k.),
Nyilassy Sandor: Vasdarnap délutan (1000 k.), Zemplényi Tivadar: Munka kdzben (800
k), Nagy Vilmos: A bal utan (600 k.), Szenes Fiilop: Pax (550 k.), Wolff Kéroly: Fohasz
(300 k.), Hegediis Laszl6: Est a falun (150 k.), Szenes Fiilop: Fiametta (120 k.), Rubovics
Mark: Alkony (70 k.), Knopp Imre: Briiggei hid (200 k.), Edvi Illés Aladar: Gietai utca
(180 k.), Rubovics Mark: Reggeli hangulat (70 k.), Knopp Imre: Tengerpart Briiggében
(200 k.), Szenes Fulop: Daphne (500 k.), Baditz Ott6: Madonna (1000 k.), Tolgyessy
Arthur: Az erdé poézise (450 k.), Glatz Oszkar: Falusi részlet (200), Szlanyi Lajos: Velen-
cei templom (160 k.), Rubovics Mark: Tél (60 k.), Knopp Imre: Hollandi t&j (200 k.) sth.
Az elsd teremben szerepeltek még olyan miivészek is, mint Vasary Janos Borulas (50 k.)
és Tanulmanyfej (140 k.) cimi alkotésaival, Kalmar Elza Birkdzok cimii szobraval, de a
szabadkai sziiletésii Szirmai Antal is Sz6/6 (200 k.), Vizimalom (100 k.), Madonna (1000
k.) és Kacsavadaszat (600 k.) c. festményeivel.

30 Telcs Ede (Baja, 1872 — Budapest, 1948) Bécsben az Akadémian Fuger-dijasként végez
(1888-1892). Gaspar Clemens von Zumbusch mesteriskolajaban folytatja tanulmanyait
(1895—ig). Nagy hatéassal van ra a szazadforduld francia éremmiivészete. Magyarorszag-
ra visszatérve Budapesten telepedik le. Eremmiivészettel 1896-ban kezd el foglalkozni.
Miitermében kialakitott iskolaban egész érmész nemzedéket nevel fel. Szamtalan ese-
mény, ismert személy emlékét 6rokiti meg érmein, plakettjein. A Délvidékre a szabadkai
Erzsébet-szobron kiviil még Szilagyra Szilagyi Dezsé emlékszobrat (1906), Topolyara
dr. Hadzsi Janos mellszobrat (1908) késziti el megrendelésre. = Bacskai Hirlap, 1900.
junius 19., Magyar L. 1994. 128-132., Gajdos Tibor, 1995, 305-306., Ninkov K. Olga,
2002, 23.
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laktanya udvaraban helyeznek el — a mi azdta elveszett. Telcs szobrain kiviil
Jantyik Matyasnak (1864-1903) a Szabadka szabad kiralyi varossa valo kikial-
tasa cimii festménye sem volt a kereskedelem targya. A rendez6k ugy dontot-
tek, hogy kiallitjak azt a képet, amely a Millennaris Képzémiivészeti Kiallitason
képviselte a varost 1896. majus 4-étdl, és melyet még az év szeptemberében
vehettek at.3! Telcsen és Jantyikon kiviil két miiépitész épitészeti terveihez nem
mellékeltek arat. Komor Marcell és Jakab Dezs6 a masodik teremben allitottak
ki a fiumei Tengerészeti Akadémia tervét, a Vigado és szalloda, a szabadkai
zsinagdga — amely az el6z6 évben valosult meg —, a szombathelyi szinhaz, még
egy szinhaztervet, tovabba a pozsonyi postapalota tervrajzat.

A Friss Ujsag 1903. mércius 26-ai szama kozli, hogy a megnyité napjan
tobb képet vasaroltak a szabadkaiak, Szenes Filop, Déry Béla, Katona Gyon-
gyike ¢és Kis Kalman képei keltek el. Az elsé vasarlok kozott volt Mamuzsics
Félix kanonok és Lukacsy Istvan, akik ezzel a gesztussal is példat akartak mu-
tatni. A kiallitds megnyitasa utani napokban sem csokkent az érdeklddés, sot a
Szegedi Képzomivészeti Tarsulat tagjai is ellatogattak Szabadkara, hogy lassak
a tarlatot — kozottiik volt Nyilassy Sandor is, a tarlat egyik kiallitoja.32 A Friss
Ujsag marcius 29-én arrél ir, hogy 600 latogatoja volt a tarlatnak. ,,Ez paratlan
eset vidéken” — jegyezte meg.

A lelkes latogatok kozott talaljuk ifj. Brenner Jozsefet (1887-1919; 1905-
tol Csath Géza néven), id. Brenner Jozsefnek, a Szabadkai Dalarda vezet6jének
a fiat, Kosztolanyi Dezs6 unokadccsét, aki a kiallitas évében még a szabadkai
gimnazium tanuldja. Tizéves koratdl vezetett naplojegyzetei fontos életrajzi
adatokkal szolgalnak, és a szabadkai polgarsag mindennapjaira vilagitanak ra,
tobbek kozott egy ilyen neves eseményre is, mint a Nemzeti Szalon tarlata. A fi-
atal harmas miivészt, ahogy Kosztolanyi nevezi, ebben az iddben foglalkoztatja
a festémiivészi hivatas gondolata, maga is rajzol és fest. Kedvenc témaja a taj-
kép és az arckép. KépzOmiivészeti ismereteinek gyarapitasdban az ujsagok — a
budapesti Vasdrnapi Ujsag, az Uj Id6k, a Budapesti Hirlap és a Kakas Marton
c. lapok mellett a Brenner csalad konyvei, kiallitasi katalogusok, képeslapok és

3L A millenniumi tinnepségekre késziilve, Szabadka 1894. oktober 15-én, rendkiviili tor-
vényhatosagi iilésen 381/16418 kgy. szamu hatarozattal dontést hozott, hogy megfesteti
Maria Terézia adomanylevelének atvételét. A Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium
Szabadka palyazatat a sajtoban €s 1895 januarjaban kiadott nyomtatvanyon is kozread-
ta. A palyazok koziil Jantyik Matyas (1864—1903) békési illusztratorra esett a valasztas,
akinek a varos mar 1895 jiniusaban eldleget fizetett ki, a kép aranak egyharmadat. A
festmény ki volt allitva Pesten a Millennaris Képzémiivészeti Kiallitason a Miicsarnok-
ban 1896. majus 4-ét6l. Szabadka 1896. szeptember 23-an vette at a képet, amely ma a
szabadkai Varosi Muzeum gytijteményében talalhato.

32 A tarlat vendégei, Bacskai Hirlap, VII. évf., 72. sz., 1903. marcius 28., 2.
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festmények jatszanak fontos szerepet. Ezenkiviil a pesti latogatasok alkalmaval
is bovitheti ismereteit, élményeit. Amikor példaul édesapja magaval viszi Buda-
pestre 1898. majus 13-an, elmennek a Varosligetbe, a Miicsarnok mellett megte-
kintik a Bem—Petdfi korképet, amely az 1849. marcius 11-én vivott, Nagyszeben
melletti csatat 6rokiti meg az dtvenedik évfordulo alkalmabol. A 15 méter magas,
160 méter hosszl festményr6l33 ifj. Brenner Jozsef naplojaban roviden ennyit
jegyez fel: ,,Ez egy gyonyorli szép remeklése a miivészetnek és a kép festinek.
Festették: Vago, Styka, Spanyi.” Megszemlélik Deak, Széchenyi, Pet6fi, Arany
és a Szabadsag szobrat, elmennek a Nemzeti MUzeumba, ahol Munkécsy Mi-
hély Siralomhaz c. festménye nyUjt szaméara maradando élményt.34 Felkeresik a
Varosligetben levo képtarat, és megnézik az Orszagos Magyar Képzomiivészeti
Tarsasag tavaszi kiallitasat. ,,Itt a gyonyori képeknél harom orat is elid6ztiink.”
— irja.% A tarlaton a magyar miivészek mellett kiilfoldi képzomiivészek is ki-
allitottak. A miivek stilusa tobbnyire a miicsarnoki miivészetet képviselte, az
akadémista, miitermi festészetet, de a szimbolizmus és a szecesszio is jelen volt
mér néhany markans alkotas altal. gy a kiallitas kataldgusaban szép szamban
szerepelnek torténelmi festmények, példaul Bihari Sandor Zsigmond kirdly fo-
gadja Ulaszlé kiralyt, Kriesch Aladar BoroszIGi békekdtés, Koszta Jozsef Ma-
tyas kirdly taldlkozdsa Beatrixszal, tovabba tajképek, mint példaul Spanyi Béla
Oszi hangulat és Mednyanszki Lasz|6 Tavaszi taj cimii festménye. Az orientalis
festészetet Weeks Edvin Lord Utcai borbélyok Indidban cimii alkotasa képvi-
seli, a szobraszatot Kiss Gyorgy, Strobl Alajos, Telcs Ede és Toth Istvan mivei.
A szimbolizmus é€s szecesszio sejtelmes, Gjszerti élményét nyujtja Vaszari Janos
Aranykor cimii, a magyar szecesszio sziiletését jelzd festménye,3¢ de ezen a
tarlaton szerepel az eurdpai szecesszios plakatmiivészet képviseldjének, Alfonz
Muchanak Monte Carlo-i plakatja is, valamint Kaczidny Odon Vizié nagypéntek
hajnalan, Stenersen Gudmund Szent Janos éjszakaja, Hoecker Paul Naplemen-
te, Lochhead John Virdgos réten cimii festménye is. A délvidéki festék koziil
egyedil a zombori szarmazasu Maly Jozsef képviselteti magat Részlet a Széché-
nyi ligetbél cimii olajfestményével.37

Ifj. Brenner Jozsefnek 1900-ban napldja egyre tobb rajzot tartalmaz. 1900.
Jinius 21-én matermet allit fel az elsd emeleti [épcsohaz egyik felében, spanyol-
fallal és fényképhattérrel, ,,amelyet mindig célszerti elrakni s ismét folallitani”.
Aznap éppen az ebédlében levd Az €] cimii képet festi.38 Egy év mulva is sokat

33 Kolta Magdolna, 1997.

34 1fj. Brenner Jozsef, Napl6 (1900-1902), 2006, 32.
35 |fj. Brenner Jozsef, Napld (1897-1899), 2005, 63.
36 Szabadi Judit, 1979, 7.

37 Az OMKT tavaszi tarlatanak katalégusa, 1898.
38 If]. Brenner Jozsef, Napl6 (1900-1902), 2006, 37.
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masol, és megfogalmazodik benne, hogy fest6 szeretne lenni: ,,...abrandozom
arrol, hogy jo lenne festdmiivésznek lenni. A bohém miivészpalya csabit, de nem
vagyok magammal tisztdban. Tehetségemben nem bizom. Kevesebbet tudok
mint valaha. Technikdm javult, a megfigyeloképességem romlott. Embereket,
arcokat nagyritkén talalok el, pedig az iskolaban gyakorlom folyton. A tollrajz
mar elég erés oldalam. Ezt csindlom mar jo néhany napja. Szana Tamas a Ma-
gyar miivészek3® czimii konyvének illusztracioit masolom. A tajképek sikeriil-
nek. Néhany levelez6lapot kiildtem szét ezekbdl.”40 Harom esetben nevezi meg,
hogy mely festményeket masolja: Pataky LéaszI6 egy zsanerképét, 4l Munkacsy
Mihaly Krisztus Pilatus elétt c. festményét,42 és Vastagh Géza tigriseket abrazo-
16 festményei koziil egyet.*3 Ebben az id6ben fokozott figyelemmel zenél, ami
napi gyakorlassal jar, és ez kihat képzomiivészeti tevékenységének az ismétl6do
gyakorlasara is. Edesapja példéja is segiti ebben, hiszen a papa szenvedélyesen
hegediil, az 6 karvezetése idején a Szabadkai Dalegyestilet az orszag jobb korusai
koz¢é tartozik.** Ez a Dalegyesiilet szerepelt a Nemzeti Szalon szabadkai térla-
tanak megnyitdjan is.4> A csalad egydtt is sokat muzsikalt. Ifj. Brenner Jozsef
fellép hegedtiszamokkal, 6nallo kompoziciokkal, s rajzold tevékenységétol elté-
réen nyilvanos sikert arat.#6 Itt jegyezziik meg Ujra, hogy a zenének, a képzémii-
vészettel ellentétben, Szabadkan jelentés kdzonsége volt, aminek fliggvényében
ifj. Brenner Jozsefnek zenekritikdja is jelenik meg 1903 februéarjatol a szabadkai
székhelyli Bacskai Hirlapban.4” Ezt a lap f6szerkeszt6je, a szabadkai Uijsagiras
egyik legkimagaslobb egyénisége, Braun Henrik — iréi nevén Quasimodo - teszi
lehet6vé, aki a fiatal tollforgaté tehetségek felkarolasarol ismert.48

39 Szana Tamaés, 1889.

40 Ifj. Brenner Jozsef, Napl6 (1900-1902), 2006, 148.

4L If]. Brenner Jozsef, Napl6 (1900-1902), 2006, 142.

42 Ifj. Brenner Jozsef, Napl6 (1900-1902), 2006, 148.

43 1fj. Brenner Jozsef, Napl6 (1900-1902), 2006, 151.

44 pekar Tibor, A Szabadkai Dalegyesilet torténete, 2009.

4 ua, 70.

46 1fj. Brenner Jozsef kezdd zeneszerz6i, zenekritikusi munkassagarol 1asd: Kenyeres Ko-
vacs M. 1977.

47 A Szabadkai Dalegyesulet Krdmmer-estélye, Bacskai Hirlap, 1903. febr. 25. 7/45.3. = Dér
Zoltén, 1977, 32.

48 Braun Henrik (Bajmok, 1869. augusztus 6. — Szabadka, 1918. oktdber 18.) a 90-es évek
kozepétol tigyvédjeloltként dolgozott, igazi hivatasat azonban az Ujsagirasban talalta
meg. Ebben a munkakdrben Szabadka altalanos fejlédésének faradhatatlan harcosa volt.
Neve Osszeforrt a Bacskai Hirlap-pal. Braun Henrik neve, eredeti tigyvédi hivatasabol
kifolyolag is, szerepel a szabadkai ligyvédegyesiilet titkara, dr. Piller Arthur és alelndke,
id. Brenner Jozsef altal a polgarmesterhez 1902. junius 5-én benydjtott bejelentésben,
mely szerint szandékukban all Jogélet cimen szaklapot inditani = Kolozsi Tibor, 1973.
227-228., 408.
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Ifj. Brenner Jozsef naplojaban hosszan beszamol a Nemzeti Szalon elso sza-
badkai tarlatarol, ami nem csoda, ha tudjuk, hogy figyelemmel kisérte a varos
kulturdlis életét, és részt is vett benne. Szintén napldjabol értesiliink, hogy pél-
déaul 1902. februar 2-an jelen volt a Szabad Liceum el6adassorozata keretében
Lukacsi Istvannak a magyar miivészekrdl szolo, képvetitéssel egybekotott, a
gimnéaziumban tartott felolvasasan.*® A Nemzeti Szalon megnyitdja eldtt par
nappal, 1903. marcius 20-an hunyt el ifj. Brenner Jozsef hlga, llonka, de ez
nem gatolta sem 6t, sem édesapjat abban, hogy részt vegyen a kiallitds meg-
nyit6jan, melyet az édesapja vezényletével eldadott Szozat ¢s Himnusz vezetett
fel. A Pest Szallo nagytermében és kistermében 250 mitargy koziil elsésorban
Nyillassy Sandor Vasdrnap délutan c. képe nyeri meg tetszését, de Tolgyessy
Arthur és Kaciany Odén festményeire is felfigyel. Marké Erné, Tull Odén, Sze-
nes Fiilop, Kézdi Kovacs Laszlo, Bruck Miksa, Poll Hugo, Hegedis Laszlo, Edvi
I1lés Aladar, Szlanyi Lajos, Glatz Oszkar, Agghazi Karoly, Kann Gyula, Peske
Géza alkotasairol igy vélekedik: ,,Kiket eddig csak masolatok utjan ismertem és
megszerettem, kielégitették érdeklédésemet.”0 Wagner Sandor Pet6fi-illusztra-
cidja bAmulatba ejti, meghatja Bruck Hermina EInémult lant cimii festménye,
meglatja a szépet és a jot Boromisza Tibor olajfestményeiben és pasztellképe-
iben. Boromiszaval kapcsolatban megjegyzi: ,,egy kiilonos fohadnagy: fest és
zongorazik”. Boromisza Tibor (1880-1960) Bacsalmason sziiletett, gyermek-
korat Zentan toltotte, majd katonai palyara lépett. A Nemzeti Szalon szabadkai
tarlatanak évében dontott ugy, hogy felhagy addigi hivatasaval €s a festészet-
nek szenteli magat. A Nagybanyai Miivésztelepen Ferenczy Karoly tanitvanya
lett.51 A masodik teremben volt kiallitva néhany festménye: Zentai tajkép (200
k.), Ortdllé huszar (300 k.), Tiszai vizimalom (eladva), Romok kozétt (100 k.),
Ejféli hangulat (100 k.). Az ifji napl6ir Boem Rita két akvarelljét is kiemeli,
valamint Lukécsy Lajos Eva cimii bronzszobrét. Telcs Ede szobrairél rajongva
ir: ,,a legmagasabb miiélvezetet nyujtottak, mi e tarlaton kaphat6”. Miutan Telcs
szobrait szeretné lerajzolni, Szirmai Antal (1860-1927) szabadkai sziiletésti fes-
tomiivészhez fordul, aki segit neki megszerezni Telcs névjegyét a kovetkezd
felirattal: ,,Brenner trnak szobraim rajzolasat megengedem. Teltsch Ede.”? Ifj.
Brenner Jozsef masnap és harmadnap lerajzolja a Kati és az Oregasszony c.
terrakottaszobrait,>3 és naplojaban a kovetkezét irja: ,,E két utobbi valami gyo-
nyorii, humor a szobrokban, kiilonosen: Kati. Nagy hast paraszt cseléd, vén és

49 Ifj. Brenner Jozsef, Napl6 (1900-1902), 2006, 158.

50 Ifj. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 41.

51 A réla késziilt monografia legkorabbi datdlasa miivei az 1904-es évszamot viselik.
Jurecsko Laszlo, 1996.

52 If]. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 42.

53 Ifj. Brenner Jozsef, Napld (1903-1904), 2007, 43.
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fogatlan, egészséges, nevet, kezei csipdin.” A megnyit6 ideje alatt megismeri
édesapja gyermekkori baratjat, a szabadkai szarmazasu Szirmait, aki Telccsel
egylitt eldszor allitott ki a varosban. Szirmai Antal Budapest utan Miinchenben
¢és Parizsban folytatta képzémiivészeti tanulmanyait. Benczar Gyula mesteris-
kolajaban toltott harom évet. Elsé nagyobb munkajat Lotz Karoly mellett az
Operahaz freskdinak megfestése jelentette. Tapasztalatait Nagyvarad, \Versec,
Hodsag és Szabadka templomainak kifestésekor hasznositotta. Torténelmi je-
leneteket, életképeket, portrékat és tajképeket készitett. Szabadkaval jo kapcso-
latot tartott fenn, néhany helyi kivalosaghoz barati szalak fizték>* — gy tiinik,
kozottiik id. Brenner Jozsethez is. A Nemzeti Szalon kiallitasan Szé/é (200 k.),
Vizimalom (100 k.), Madonna (1000 k.) és Kacsavadaszat (600) cimii festmé-
nyeit allitotta ki.

A tarlaton a felfedezés erejével hatnak ifj. Brenner Jozsefre Kacziany Odén
(1852-1933) ,,berlini kékben tombold képei”. Kaciany Odon a miincheni és a
parizsi Ecole des Beaux — Arts ndvendéke volt. 1876-ban tért vissza Magyaror-
szagra.® 1876. szeptember 26-atdl els6ként tanitott rajzott Zenta varos gimna-
ziumaban.>6 Rémaéban t6ltott éve utan egy sor olyan fantasztikus, latomasszer(i
képpel jelentkezett, mint példaul a Nagypénteki vizio c. alkotasa (1897). Egész
¢letmiivében, leszamitva az életképeket, a halal kototte le figyelmét. Képeinek
jellemz6i a vad, vilagvégét joslo szinek, a gomolygé felhdk és a kietlen tajak.
Kedvelt figuraja a kaszas halal (Pallida Mors, Pieta, Mors imperator, A lelke-
sedd).57 A jelenség a szdzadforduldo emblematikdjanak egyik f6 eleme, kozel
all a kor tobb neves miivészéhez, pl. a finn Hugo Simberg (1873-1917) és a
belga James Ensor (1860—1949) miivészetéhez, de ifj. Brenner Jozsethez is, akit
nyolcévesen ér édesanyja halala, harom nappal a kiallitds megnyitdja elott pe-
dig hugaé, [lonkaé. ,,A halal és az alom testvérek” — jegyzi fel ekkor egy kaszas
halalt rajzolva napldjaba.58 A halaleset utan megnyilt tarlaton tehat nem vélet-
leniil fogékony Kacziany Odén képeire. A Miivészet cimii folyoirat 1903-ban
kozli Kacziany Mors eques rajzat,> melynek olaj-véltozata az Orszagos Ma-
gyar Képzodmiivészeti Tarsasag 1900-as téli tarlatan és most, a Nemzeti Szalon
szabadkai kiallitasan szerepelt. A kép lovon 16 kaszas halalfigurat abrazol, és
ez kiilondsen megtetszik ifj. Brenner Jozsefnek. Fontos felismerésekhez jut el
vele kapcsolatban: ,,Kacidny miivészetét meg tudom érteni és érezni, nem az
életet keresem benne, hanem a gondolatot. A festészet célja nem lehet az élet

54 Gajdos T. 1995, 303.

5 Magyar Miivészeti Lexikon.

5% Ninkov K. Olga, 2008.

57 Bernath Méria, 1981, 226-227.

%8 [f]. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 32.
59 Miivészet, I1. évf., 6. szam, Budapest 1903, 376.
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#

Kacziany Odon, Mors eques, rajz.
Megjelent 1903-ban a Miivészet I1. évf., 6. szamaban, Budapesten

masolasa, sem idealizalasa, sem stilizalasa, sem varialasa, hanem célja, hogy
a gondolatokat alakba és szinekbe vigyiik at [...] A képzelet valtja ki az észbdl
a gondolatot, a szem és a tehetség a maga eszkozeivel megérzekiti festékkel és
vaszonnal — de ezt a képet csak olyan ember tudja megérteni, aki el tud kép-
zelni, aki a szineket vissza tudja valtani gondolatokka.”60 Kaciany Odénnek a
Nemzeti Szalon tarlatan, a tobbi szerzohoz képest, sok alkotasa volt kiallitva
— tizenkett6: Castello di Mare (400 k.), Doloreum aeternam (1500), A miivész
arcképe (600 k.), Megvaltd (600 k.), Mors eques (2000 k.), Castello di Mare —
litographia (40 k.), Akis vadéc (300 k.), Pipara gyujtas (300 k.), Téli este (80 k.),
Eseti hangulat (300 k.), Hajnal az Alféldon (250 k.), S. Stephanénal a Thyrrenei
tengeren (80 k). Ifj. Brenner Jozsef a felsoroltak koziil a Megvalto cimii képet
tartja a legsikertiltebbnek — le is irja roviden: ,,Jézus lampaval a kezében megy
az &ji sOtétségben” —, és hozzateszi, hogy a megnyiton latta magat a miivészt is,
a ,,nagyszer(i mivészfejet”. 61

60 1fj, Brenner Jozsef, Napld (1903-1904), 2007, 48.
61 Ifj. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 41.
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Ifj. Brenner Jozsef, annak ellenére hogy az iskolaévi osztalylezarasok éppen
folyamatban vannak, bérletbelépdjével tobb napon at eljar a tarlatot megnézni
és ott masolatokat késziteni. Sokaig gyonyorkodik Knopp Imre Reggeli festmé-
nyében, és valoszintileg ennek hatasara néhany nap mulva megfesti Hajnal cimi
hangulatképét,62 amely lehetséges, hogy az altalunk Erddrészlet cimen, szamunk-
ra egyetlen ismert 1903-ban készlilt olajfestménye. A hajnali pirkadat szinvilaga
és a reggeli motivumok gyakran kszonnek vissza kés6bbi rajzain is.63

A naplofeljegyzésekben a tarlat latogatdinak egy prid reakcidjara is rabuk-
kanunk: ,,A holgybizottsag egyik okos tagja: Morvayné Szép Blanka urholgy
egy képet eltiltott a nyilvanossagtol. A képet Kardos festette, czime: a zardai
titok. Egy fiatal apacat vezetnek a kardinalis elé, ki szerelmes leveleket kapoga-
tott. Az érsek arca gonosz, és durvasagig szigorti. Gyonyoriien van megfestve,
akarcsak a fiatal apacak is. »Botranyos lesz«, monda a bolcs holgy (Ezeknek van
fogalma a miivészetrdl.) Természetes, hogy a képnek evvel reklam csapddott, s
mindenki megnézte az elfiiggonyozott fillkében.” A megnyitd utdni napon meg-
jegyzi: ,,A Bacskai Hirlap kezdi mar iitni a holgybizottsagot a képlevételért meg
az arisztokratikus partkorii zsarokért.”64 O maga aprilis 4-én jelen volt a Nem-
zeti Szalon utols6 zsurjan és aznap felirta, hogy mar 20 képet megvaséaroltak,
valamint hogy addig 2000-nél tobb latogatodja volt a tarlatnak — aznap legalabb
600800 (!).55A Nemzeti Szalon utols6 napjan reggel 10 6rakor tizenegyedszer-
re volt a képtarban, és lerajzolta Telcs gyermekmellszobrat, és szandékaban volt
lefesteni Kacziany Mors eques cimii alkotasat.56

A Nemzeti Szalon szabadkai tarlata aprilis 6-an zarult. Ifj. Brenner Jozsef
mar masnap csaladjaval rokoni latogatasra utazik Budapestre, és kozben megte-
kinti az Orszagos Magyar Képzomiivészeti Tarsulat tavaszi nemzetkozi tarlatat.
Naplojaban a skotok és angolok miivészetét ,,bevégzettebb”-nek nevezi, mint a
franciakét, akik koziil sokat kivalonak tart, példaul Pierre Puvis de Chavannes
(1824-1898) szimbolista fest6t. Azon megjegyzése, hogy ,.képei koziil a forga-
csok voltak itt, 4 kisebb mi”, a kdvetkez0 olajfestményekre vonatkozik: Ko/td, A
tél, Fond leany, Magdolnab’ — az utobbi ma a budapesti Szépmiivészeti Mizeum
tulajdona. Remeknek tartja Dubufe Eduard®® Hodolds Puvis de Chavannes eldtt

62 1fj. Brenner Jozsef, Napld (1903-1904), 2007, 46.

63 A festmény és Csath, a szabadkai Varosi Konyvtar tulajdonat képezd, foldesi Csath-
naplok rajzai (1916 februar 1.—julius 8.), valamint a szabadkai Varosi Muzeum gyijtemé-
nyében levo rajzfiizet rajzai (1907-1909) reprodukalva vannak a ,,Csak nézni kell ezeket
a rajzokat...” cimi konyvben, Szabadka, 2009.

64 1fj. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 42-43.

65 Ifj. Brenner Jozsef, Napld (1903-1904), 2007, 47.

66 1fj. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 48.

67 Az OMKT 1900-1901-es téli kiallitasanak katalégusa.

68 Eduard Marie Guillame Dubufe (1853-1909)
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cimi freskovazlatat. A németek koziil Kaulbachot, Stuckot, Schustert, Kuehlt,
Urbant tiinteti ki figyelmével. Az amerikaiak festészetében a néi test abrazola-
sat folségesnek tartja, technikdjukat, megfigyelésiiket tigyszintén. Steppens taj-
képei az 6 szamara ,,gyonyortien szépek”. A magyar szobraszokat megdicséri,
»mert a franciak mellett a legjobbak™. Nagyra tartja annak tényét, hogy a ma-
gyar festok a kiilfoldi miivészekkel egyenrangtian szerepelnek, majd felsorolja
Oket: Kacziany, Lotz, Kernstock, Vajda, Szenes, Tolnay, Magyar Mennheimmer,
Ballo, Szlanyi, Tolgyessy, Sandor Béla, Syrmai Imre, Mihalik, Bosznay, Nagy
Sandor, Madarasz. Megjegyzi: ,,Kernstock Jézus és az emmausi ifjak cimii képén
Krisztus szeme zold és vilagit.” Nagy Sandort magyar naiv szecesszionistanak
nevezi. Nem ad igazat Malonyai Dezsonek, aki lebecsiili a magyar miivészeket.
Szerinte a kiilfoldiek kozott is akad unalmas kép. A Brenner csaladot a kis Ilon-
ka elvesztése miatt kiilondsen meghatja Sandor Béla Virrasztas cimii festménye,
melyen egy fiatal édesanya iil kisgyermeke betegagyanal.®® Elolvassa a tarlat
biralatat a Fliggetlen Magyarorszdg miivészeti tarcajaban, sikraszall Hegediis
Laszl6 Rabiga cimii képéért, mert szépnek tartja a kifejezendé gondolatot, de
felhdboritja Nagy Sandor Marokszeddk c. festményének mell6zése, mely sze-
rinte a tarlat legtobbet éré miive. A katalogusbol kivagva naplojegyzete mellé
ragasztja reprodukcidjat: ,,Ez a miivész, néha igy tetszik nekem, hogy foliil-
mulja Munkacsit. [...] Minden alakot szivembdl értek. Eszmék, elvek, férfias
gondolkozasmod: tehat az ember nyilvanul meg a képben, mely kiilonben nem
akar szinharmoniakban tombol6 festmény lenni, hanem dekorativ részletekkel
megfestett, naivul rajzolt, kitlinden elgondolt €s jellemzett eszme-illusztracio. A
tendencidkat sokkal jobban lehet kifejezni szerintem Nagy Sandor modoraban,
mint Hegedlis Laszlo régies, Zichyt utanzo, idejét lejart tipusalakokkal. Nem
kell komponalni ilyen véres verejtékkel, mint Hegediis. Inkabb kdnnyedén, de
egyszeriien, mint Nagy Sandor.”’0 A két nagy kiallitas érezhetden feler6siti ifj.
Brenner Jozsef kételyeit a képzémivészeti palyaval kapcsolatban. ,,Erdemes-e
festonek lenni a mai miivészekkel tilterhelt vilagban?” — teszi fel a kérdést on-
maganak, majd valaszol ra: ,,Igen, de csak a legnagyobbaknak.””? Kikristalyo-
sodik benne: ,,az én egyéniségem Puvis de Chavannes és Nagy Sandor kozt
oszlik meg”. Tehat a szimbolizmus és a szecesszid kozott.”

69 Ifj. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 50-51.

70 If]. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 66.

"LIfj. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 67.

72 A 19. sz&zadi szimbolizmus mestereihez és alkotdmoédszereihez tudatosan vonzodott az
irodalom teriiletén is: 1904. szeptember 4-én Dekadencia cimmel kis cikket ir a Bacskai
Hirlapnak, melyben Baudelaire, Verlaine, Mallarme és Richepin miivészeti torekvéseit
méltatja. Orok érdemiiknek véli, hogy meghaladjak Zolaék naturalizmusét. = Szajbély
Mihaly, 1989, 44.
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Képzomiivészettel kapcsolatos onbizalma annyira megerdsodott, hogy 1903.
julius 5-én a Bacskai Hirlapban megjelent els6 képzémiivészeti kritikaja, amely
egyben a hatodik publikalt irasa.”® Ez Csovits llonanak (1879-1951), Szabad-
ka els6 festbmiivészn6jének a rajzkiallitasarol irt méltatasa volt.74 A kiéllitasra
ugyancsak a Pest Szalloban, a kisteremben keriilt sor. A festénd varosi 9szton-
dijjal a soproni Kdszegi Brandl Gusztav rajziskolajaban toltott két éve utan Bu-
dapesten, majd Miinchenben Paul Nauennél és Anton Azbénal folytatta tanul-
manyait. A nyari szlinet idején hazalatogatva egy valogatast mutatott be munka-
janak haromévi termésébdl, csaknem kétszaz rajzot, akvarellt és olajfestményt.
A Szabadkai Friss Ujsag beszamolt a kiallitasrol és a miivésznévendéknek arrol
a szandékarol, hogy a varosi vezetdségnek kérvényt nyudjtson be tanulmanyai-
nak tovabbi tdmogatasa érdekében. A helyi gimnazium rajzcsoportjanak adoma-
nyozza alkotasainak egy részét, ,,hogy az ligyesebbek masolas utjan gyakorlatot
szerezhessenek a rajzolés alapjaiban”.’> A megnyit6 el6tt a sajto, legféképp a
Bacskai Hirlap, tobbszor irt a varos fiatal, tehetséges reménységérdl és anyagi
gondjairol, pontosabban a timogatas sziikségességér6l.76 Ifj. Brenner Jozsef szo-
vege roviden ismerteti a kiallitott anyagot, a legjobbaknak az arcképeket tartja:
,,Kevés eszkdz, és mégis milyen tokéletes hatas!” —irja. A toll- és ceruzarajzokat
finomnak, néiesnek latja, hatarozottsagra, erére buzditja a szerzonét: ,,Csak er6,
kérem, minél tobb erd.” Végil leszogezi: ,,A kiallitas méltan szamithat a varos
kozonségének érdeklddésére. Csovits [lonanak gratulalunk.”

Szabadka képzomiivészeti életének eddig kevésbé ismert, azonban jelentds
eseménye, a Nemzeti Szalon tarlata nemesak ifj. Brenner Jozsefnek novelte al-
kotdi 6nbizalmat, de a varosnak is 0j lendiiletet kdlcsonzott, és maig meglevo
alkotasokhoz juttatta. A napilapok naprol napra ismertették a miivasarlok névso-
rat, s kozottlik szerepelt Szabadka varos hazafias kicsengésti vasarlasa is: Bruck
Miksa R&kdczy szaz harsa cimi alkotasa (1500 korona), amely ma a szabad-
kai Varosi Mizeum gytijteményében talalhatd. Wlassics kultuszminisztersége
idején, 1895 és 1903 kozott kapott erére a miivészeti élet decentralizacidjanak
gondolata, s ennek megfelelden Magyarorszag-szerte a helyi kdzmiivel6dési
egyesiiletek egyrészt eléadasokat €s kiallitdsokat szerveztek, masrészt onallo
gylijtemények kialakitasan faradoztak.”” A Szabadkai Kozkonyvtar és a Muze-

3 Els6 irasa A vadkacsa, az Eldre cimil diaklapban 1901. aug. 15. 1/1. 3—6 = Dér Zoltan,
1977, 32.

74 J-f. Rajzkiallitas, Bacskai Hirlap, 1903. julius 5. Ujrakézlés: Csath Géza, frdsok az élet jo
és rossz dolgairol, 1975, 19-20.

75 Szabadkai Friss Ujsag, 1903. junius 16.

76 Szabadkai Friss Ujsag, 1903. marcius 11., 1., Bacsmegyei Naplo, 1903. janius 18., 2.,
Béacskai Hirlap, 1903. junius 24., 2.

7 Sziics Gorgy, Mzeum, képtar, térténelem = Maros Megyei Miizeum — Bernddy gyiijte-
mény, 2007, 22.
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umi Egylet hivatalosan 1895-ben alakult meg ugyan, de a legkevesebb targya a
képzoémiivészet teriiletérol szarmazott.”8 A szabadkai sajtoban a Nemzeti Szalon
szabadkai tarlatanak harmadik napjan felroppent a hir, mely szerint Kadocsa
Lippich Elek kultuszminiszteri tanacsos a miniszter meghizasabol vasarnap dél-
ben Szabadkara érkezik, hogy a tarlat képeibdl a Szabadkan épitendé muiize-
um szamara képvasarlasokat eszk6zoljon.”® Még aznap Telcs Két bornemissza
cimi szobrat Szabadkanak ajandékozza® — s ez a szobor ma a szabadkai Varosi
Muzeum tulajdonaban van. Szirmai, a tarlat bezarasa utani napon, aprilis 7-én
Budapestrdl levélben felajanlja ,,sziilévarosa alakuldban levé miizeumanak™ a
Vilasztas a korona és a kard kézott cimi torténelmi kompoziciojat és segitségét
tovabbi alkotasok gytijtésében. Muvét, Telcs miivével egytitt, ekkor atvitték a
muzeumba, melyet a két miitargy kedvéért ujra rendeztek be. A Bacskai Hirlap
hiriil adja, hogy ,,ezen érdekes mitargyak minden vasarnap 9-10 oraig ingyen
megtekinthetok”. A mizeum latogatdinak szama drvendetesen megnott — &t nap
alatt 1700-an latogattak meg.81 Az ajandék elfogadasa utén, 1903. janius 10-én a
varos torvényhatosaga elhatarozta, hogy a Varoshaza tanacsterme szamara Szir-
maival festeti meg 24 000 korona értékben Kossuth Lajos nagy méretii arcképét.
Késobb, 1907-ben megfesti a varosnak Rakoczi fejedelem arcképét is.82 A két
nagy méretil olajfestmény a szabadkai Varosi Miizeum gytijteményének a része,
mig a Vdlasztds a korona és a kard kézott cimii festmény mar nem kerdilt be az
Ujonnan alapitott intézménybe.

A Nemzeti Szalon Gjra 1912-ben rendez tarlatot Szabadkan. Id6kézben mar
1904 majusaban a szabadkaiak magantulajdonban levé miitargyaikbol kiallitast
rendeztek a Nemzeti Kaszindban. Raichl Ferenc miiépitész a lelkes szervezo,
akinek mai is all6 pompas szecesszios palotaja az el6z0 évben kezdett ¢épiilni a
vasutallomassal szemben. A tarlatot majus 21-én Schmausz Endre féispan nyi-
totta meg. Ifj. Brenner Jozsefnek az 1904. év a gimnaziumban toltott utolso éve
volt. Aprilis 11-én adott hirt napléjaban az iskola altal szervezett elsé kiallitas-
latogatasrol, amikor nyolcvan didk 6t-hat tanar kiséretében atutazott Szegedre
megtekinteni az ottani Képzoémiivészeti Egyesiilet tarlatat.83 A tarlatrol készult
méltatasa a Bacskai Hirlapban jelent meg.84 Mint kittinik beldle, irigységgel
elegy orommel veszi szemiigyre a szegedi Kozmiivelddési Kultirpalotat, mely

78 A Szabadkai Kozkényvtar és Mizeumi Egylet Evkonyve, 1901., 1902.

79 Személyi hir, Bacskai Hirlap, VII. évf., 72. sz., 1903. marcius 28., 2.

80 Telcs ajandéka a varosnak, Bacskai Hirlap, VII. évf., 72. sz., 1903. mércius 28., 2.

81 4 miizeum uj miitargyai, Bacskai Hirlap, VIII. évf., 82. sz., 1903. &prilis 9., 3.

82 Magyar Laszl0, 1985, 95-96., Magyar L. 2001. 174-177.

83 Ifj. Brenner Jozsef, Napl6 (1903-1904), 2007, 108.

84 A Szegedi Képzomiivészeti Egyesiilet kiallitasa. Bacskai Hirlap, 1904. apr. 13., 8/85.
4-5,
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a millenniumi nnepségek évében, 1896-ban készilt el 8> a Nemzeti Mlzeum
mintdjara. Oriil annak, hogy Szeged igy partolja a magyar képzomiivészetet,
kozben pedig Szabadka kozmivelddési viszonyai jutnak eszébe, s eltopreng:
,Ugyan adndnak-e pénzt a bratyak egy ilyen palotara, amelyik alapja lenne a
mi vérosunk kulturdjanak? Es volna 4m pénziink hozza!! Hat miért nem épitjiik
mar fel, t. obtyina!??”86 Végil aztan, ha mizeum nem is, de 0j varoshaza épult
Schmausz Endre féispani és dr. Biré Karoly polgarmesteri szolgalatanak idején,
1908 és 1912 kozott, Jakab Dezs6 és Komor Marcell szecessziods stilust terve
alapjan. Atadasa inditéka lehetett a Nemzeti Szalon Gjabb vendégszereplésének.
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The First Exhibition of the Nemzeti Szalon in Szabadka and Csath

The first exhibition of the Nemzeti Szalon (National Salon) in Szabadka (Subotica)
took place in two halls of the Pest Szall6 hotel between 25t March — 6t April 1903.
At the greatest fine arts exhibition in the town so far, Ede Telcs and Antal Szirmai were
among the authors of the exhibited 250 works of art; this was the first time they had their
works displayed in the place where they had spent their childhood. Marcell Komor and
Dezs6 Jakab — the designers of important buildings in the Secessionist core of Szabadka
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and Palics — presented their architectural plans. Endre Schmausz, the High-Sheriff and
Istvn Lukacsy, a priest teacher of religion and enthusiastic supporter of art emerge
among the organizers of the exhibition, indicating who the persons were and how they
helped to advance the fine arts in the town. The exhibition of the Nemzeti Szalon had
a beneficial influence on Szabadka’s relationship to the fine arts, which was lagging
behind theatrical and musical events, and it also promoted the case of the museum. The
sales exhibition was accompanied by a media campaign, but the notes in Géza Cséath’s
diary from his youth give us an insight from a different viewpoint on the exhibition and
the age when the town was achieving a middle-class status where the fine arts were gain-
ing ground, to which Cséth, i.e. Jozsef Brenner, Jr. also contributed with his articles.

Keywords: Nemzeti Szalon (National Salon), fine arts in Szabadka, museum, Pest
Szall6, Dezs6 Brenner, Jr. — Géza Csath, Ede Telcs, Antal Szirmai, Odon Kaciny, Endre
Schmausz High Sheriff

A tanulmanyban kozolt felvételek Hevér Miklos munkai.
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VALTOZO KONSTELLACIO, UJ KIHIVASOK
ES EGY UTTMUKODESI LEHETOSEGEK
A KULTURALIS ELETBEN

Changing Constellation, New Challenges
and Openings for Cooperation in Cultural Life

A korabbi évek kulturalis egytittmikodési és forrasszerzési lehetdségei napjainkban igé-
retesen boviilnek az Eurdpai Unid orszagai és a szomszédos orszagok kozott. Az elvont
lehetségekbol a kulturalis tevékenységek pénziigyi mozgastere — korszakhatart teremtden
- (j dimenzidkat nyit, vagy legalabbis sejtet.

Szerbia — évtizedes sorsrontd, zsakutcas tévelygés utan — az europai integracio kiiszobé-
re érkezett. A demokratizalas korabbi pulzalo erdfeszitéseit rendre donacios gesztusokkal
igazolta vissza az Eurépa Tanacs. Napjainkra Szerbia szomszédsagi kapcsolatainak tdmo-
gatasai mar szabalyozottan beilleszkedtek az Eurdpai Unid hatar menti egyiittmitkddési
rendjébe. A hatarokon ativeld egyiittmiikddések 0j 0sztonzd €s tamogatasi modelljei az
INTERREG I11 és a most meghirdetett in. IPA-programokkal bemutatkoztak a szerb—ma-
gyar relécioban is.

A kiilonben igen komfortos eurdpai unids 1étezésben sok minden ,,ki van talalva”, de ezek
rendre konfekcioként késziilt valtozatok, melyeket nem Kis éberséggel, kritikaval és adap-
tacios erdfeszitéssel kell a mi térségi formainkra és méreteinkre igazitgatnunk, passzitgat-
nunk. Az alabbi szoveg is ilyen, a mi vilagunkra passzitgatd erofeszités.

Alabbi irasom nem kutatasi eredmény, hanem a kulturalis létezés napi kiizdelmeiben csiszo-
lodott ismertetés és allasfoglalas, amely — mint egyre tobb minden a mai vilagban — a pénz-
161, a forrasszerzésrol, sajatszertiségeink elfogadtatasi igyekezetérol szol. Uj kulturalis 6n-
meghatarozasi miifaj is lehet ebbol az adaptacios kényszertevékenységbdl és termékeibol.

Kulcsszavak: kulturafinanszirozas, hatarokon ativelé egyiittmiikodés, palyazatok, klasz-
terek, adaptacio

Honi f6ldon egy korabbi stratégiai tervezési ciklusban mar elkovettik a
fatalisztikus varakozas hibajat, abban a csalfa reményben, hogy kivarjuk, mig a
norméak hozzank igazodnak. A korabbi CULTURA 2000-2006. eurépai palyaza-
ti lehet6ségeink® nagyvonalu kihagyasa, a timogatasok megszerzésenek felké-

1 Az Europai Unio kezdetben sziiken nemzeti tigynek tekintette a kultara kérdéseit. 2000.
februar 14-i allasfoglalasa, ill. az elfogadott CULTURA 2000-2004 program (,amit ké-
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sziiletlenségilinkbdl eredd fajdalmas elvesztegetése most arra késztet, hogy fel-
hivjuk a kulturalis élet intézményeinek, szervezeteinek vezetdinek, aktorainak
figyelmét az aktualis lehetdségekre, az ezek megnyitasahoz kapcsolodo kezdeti
tapasztalatokra, hogy iddben ramutassunk az 10j palyazati koriilményekre, adott-
sagokra, kovetelményekre, a buktatokra, a felbukkand akadalyokra, lekiizdhe-
tetlennek mutatkoz6 lehetetlenségekre.

Nem mehetiink el sz6 nélkiil ezek mellett a lehetdségek mellett. A helyzet
alapos elemzésre és atértékelésre, a kulturalis aktivitas agazati, partnerségi kap-
csolatainak kialakitasara, az egytittmitkodések idoszerli gyakorlati feladatainak,
programjainak kimunkal&séra, kreativ adaptacios erdfeszitésekre sarkall ben-
niinket. Az 0j lehetéségek modot nyujtanak egyéni munkalkodasunk, iranyult-
sagunk, szakmai és szervezeti autondmiank megorzéséhez, tovabba egyiittmii-
kodestink 0j, szerzodésszertien fegyelmezett és felelos palyazati, szervezeti, va-
lamint pénziigyi feltételei megteremtéséhez ¢s kibovitéséhez. Nem hagyhatjuk,
hogy az eurdpai forrasszerzési lehetdségek megint kihasznalatlanul elziigjanak
mellettiink.

Ismeretes, hogy a vajdasagi magyarsag rendkiviil gazdag intézményi és ko-
z0sségi kulturalis tevékenységéhez sziikos a magyar kormanyzati tamogatas.
Az eddigi tamogatasi lehetdségek nagysagrendileg kisebbek az Eurdpai Unid
2007-2013 kozotti koltségvetési periodusaban a Magyarorszag €s a szomszédos
orszagok szamara is biztositott, a kdvetkezokben évenkénti kiirdsokban jelent-
kez6 — alabbiakban ismertetett — 1j palyazati lehetdségeknél.

Vartak a forraslehetdségek beharangozott kibovitését, a magyar nemzeti kul-
turalis integracio kibovitésének és az interetnikus partnerségi egyiittmiikddések
kibontakoztatasanak (j tamogatasi mddozatait.

AZ IPA-PROGRAMROL

2009. szeptember 28-an jelent meg az Eurdpai Uni6 Hatarok Menti Teri-
leti Egyiittmiikodés programcsokrabol a mar harom éve vajudd, reménykedve
vart, eldcsatlakozast elésegitd eszkoziil (IP4) szolgalo palyazati kiiras, amely a
szerb—magyar relacioban a hatar menti térségek egytittmiikddésének dsztonzé-

s6bb 2006-ig meghosszabbitottak) eloszor hagyta jova a kulturalis egytittmikodések uni-
6s tamogatési programjat. Szegeden az ERTELMISEG 2000 Szabadegyetem ,,EUROPA
KAPU” c. programja az eurépai févarosokban tevékenykedd magyar kulturalis intézetek
vezetdivel kozosen tekintette at a karpat-medencei magyarsag nemzeti kulturalis integ-
racidjanak és eurdpai megjelenitésének térségi adottsagait, lehetdségeit és tennivaloit.
(BESENY 1 2001: 45-48))
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sét célozta2. (A Kiiras a szerb kormany jogi és intézményi harmonizacios késle-
kedése miatt éveket varatott magara.)

A jelent6s, elérhetd palyazati timogatasi csomag 01j helyzetet teremthet a tér-
ségi kulturalis kapcsolatok és az egyiittmiikodés kibovitéséhez, a térségi kulturalis
orokség feltarasa (kulturdlis regionalisztika), védelme, képviselete szamara.

A palyézati uton-moédon megszerezhetd tamogatast megegyezés szerint lehet
megosztani és felhasznalni a magyarorszagi f6palyazo és a vajdasagi partnerek
kozott. A_vajdasagi palyazokat nagyobb onrész terheli, és kisebb eldlegre sza-
mithatnak. Sajat koltségvetéssel és pénziigyi programmal rendelkeznek ugyan a
kozos projektben, de az anyagiakat a magyarorszagi fopalyazo kozvetitésével,
felelosségvallalasaval hasznalhatjak fel.

Nyilvanvalova valt, hogy a kétoldali — vajdasagi és honi — konzorcialis
partnerségben, komplementer programmal, csak t6keerds szervezetek johetnek
szOba palyazokent. A palyazok mindkét oldalon ugyanis csak 6nkormanyza-
ti, ill. koltségvetési fenntartasu szakmai intézmények, avagy jelent6s kulturalis
egyesiiletek, alapitvanyok lehetnek, melyeknek megbizhato likviditasuk és profi
adminisztraciojuk, konyvelésiik, pénziigyi szakértdjiik van. Képesek prezental-
ni az dnrészt, eléfinanszirozni a program elokészitését, megvalodsitasat, hogy bo
félévi kényszerli varakozas utan hozzajussanak a megvalosult tevékenységek és
programok koltségtéritésehez.

Az IPA palyazati programegyeztetdé muhelybeszélgetéseken kikristalyoso-
dott, hogy melyek a hatarokon ativeld kulturalis egyiittmiikodés legigéretesebb
terrénumai.

1. Az immaér 100 éves alfoldi szecesszio

—térségi feltérképezése, szakmai, kultirtorténeti feltarasa, dokumentumai-

nak archivalasa,

—reprezentativ, tobbnyelvii épitészeti fotdalbumban torténd bemutatasa,

megjelenitése,

2 Az [PA-kiiras esetében (informéacidk a program sajat honlapjan: http://www.hu-srb-ipa.
com) palyazokként — megfeleld palyazattal és projekttel — a honi 95%-0s, vissza nem
téritendd tdmogatassal 13,5 és 54 millié forint kozotti tdmogatasra lehetett palydzni a
20009. évi kiirasban 18,4 millios keretre. A tamogatas 10%-at lehet felhasznalni az el6-
készitésre, amit nyerés esetén a szerzddéskotés utani elsé negyedévet kdvetden fizetnek
ki a fopalyazonak. A szerz6déskotés esetén nalunk 20-25% eldleget lehet kapni, amit
—negyedévente torténd elszamolassal — gorgetni lehet. Az els6 id6szaki program futam-
ideje 2010 nyaratol legkésébb 2011. augusztus végéig tart. A palyazati kiiras (a kitoltési
Utmutat6 és az Adatlap, s Mellékletei mintegy 300 oldalon) angol nyelven jelent meg,
s angolul készitendd el az évi kiirasok alapjan a palyazat maga is. Adminisztracidja,
negyedévenkénti beszamoloi és elszamolasai szovegének nyelve is angol. A projektet és
jarulékos anyagait csak profi palyazatirok tudjak szakszeriien elkésziteni, s a projektta-
mogatast megnyerni.
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— nemzetkdzi marketingprogramban torténd megismertetése,
— a turisztikai termékként torténo hasznositas, a szecesszios tirattvonalak és
programok kibovitése

terségiink hatarokon ativeld legjelentdsebb kozos nemzetkozi marketing leheto-
sége, palyadzati egyiittmitkodési teriilete. A program fontos elokészitése lehet az
immar szazéves architektiira esedékessé valo feltjitdsanak, vélhetoleg a késziilo
Duna Stratégia keretében az épitett kornyezet védelmét szolgald unids tiamoga-
tasi forrasokbol.

2. Az intézménykdzi kapcsolatok, a szinhazak, mazeumok, konyvtarak, mu-
vel6dési kozpontok, folyoiratok, kiadok kozotti egylittmiikodés szamszerileg a
2000. 6szi demokratikus fordulatot kovetden orvendetesen emelkedett. A ma-
gyarorszagi alapitvanyi segitségekkel a kapcsolatok egyiittmiikodési tengelyek-
ké erdsodtek az utobbi években.

3. A miivelddési kozosségek egyiittmitkodése a testvértelepiilések kozotti
kapcsolatok nyoman mar kis palyazati bazison (Sziil6fold Alap, Nemzeti Kul-
turalis Alap, Nemzeti Civil Alap) ismétlodve rendszeres személyes €s kozosségi
egylittmiikddéssé valt. Nagyobb ko6zos palyazati programokkal jelentds szak-
mai, tartalmi gazdagitast lehetne elérni.

4. A torténeti kulturalis regionalisztika szaktertletein, az irodalomtorténet,
vallas- és miivel6déstorténet, néprajz, torténeti kronologia, zenei hagyomanyok
miihelyei kozott kinalkozik tematikus kozos palyazati egyiittmiikodés. A meg-
oldatlan finanszirozasi gondok, az intézményi pénziigyi korlatok elsésorban az
ilyen jellegli egyiittmiikodést sujtjak, hisz ez nem rendezvénycentrikus alkotd
kulturalis tevékenység.

A hatarokon ativeld felsorolt kulturalis palyazati egyiittmiikodés, ill. ennek a
lehetdségei egyarant a magyar nemzeti kulturalis integraciot és az egyiitt é16 et-
nikumok multikulturalis értékeit gazdagithatnak, ismertethetnék meg szélesebb
tarsadalmi kdrnyezettel.

Az [PA-kiiras ,,2.1.2 Kulturdlis Gtvonalak. Kulturdlis 6rokségvédelem” cimii
pontjahoz benyujtando palyazatok elokészitéséért szamos dél-alfoldi kezdeménye-
z¢€s jott 1étre. Tobb lehetséges partner meggy6zo egyiittmikodési készséget mutat,
de a kozos palyazati kezdeményezések tilnyomo tobbségebol nem sziiletett palya-
zat — tokeerds vajdasagi partner hianyaban — nem kertilt projektként beadasra.

Az IPA-program 2009. évi palyazati periddusanak stlyos tanulsaga, hogy
a lehetséges vajdasagi szakmai partnerek palyazati eldfinanszirozasi adottsagai
elégtelenek a palyazati egylittmiikddéshez. Az eurdpai palyazati lehetoségekkel
nem tudnak €élIni. Az IPA palyazati keretek kozott hatarokon ativeld érdemi kul-
turalis egylittmiikddésre nincs lehetségiik. Anyagi helyzetiik sziikosségébdl és
a szerbiai pénziigyi szabalyozasi rendszerbdl kovetkezden Visszatorlesztendo
Pdlydzati Eléfinanszirozast Tamogato Alap 1étrehozésa nélkil — jo ideig — nincs
remény az évente ismétlodd /P4-keretek célszerii felhasznalasara.
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A KLASZTEREK MINT A SZAKMAI AGAZATI
ES AZ ERINTKEZO TERULETI EGYUTTMUKODES
UJ MODOZATAI

Az EU 2007-2013. koltségvetési periodusaval beindult Magyarorszadgon is
az agazati jellegli és az érintkezd szaktertiletek egytittmiikodését, klaszterizacios
Fejlesztési Ugynokségi kezdeményezések és programok soras .

Igen széles tarsadalmi, gazdasagi savban bontakozott ki a klaszterek szervezo-
dése, miikodése is. Néhany kezdeményezés elindult a kultdraipar teriiletén is.

A Dél-alfoldi Régid Regiondlis Operativ Programjai keretében klaszter ti-
pusu egyiittmiikddés kialakitdsa, esetinkben megfelelé palyazati programok ki-
munkalasara képes kulturalis klaszterek Iétrehozésa nyitna meg jelentds j for-
rasmez0t az integraciot vallalo szakmai szereplok (koltségvetési intézmények,
Kft-k, Nonprofit Kht.-k, civil szakmai szervezetek) szamara.

A tarsult tagok autonomidjat, szervezeti kiilonallasat teljességgel megor-
76 szakmai Osszefogds kozos célok, komplementer programok elokészitésére,
6nalld vagy egyeztetett megvaldsitasara johetne 1étre, esetiinkben Szeged és a
térség kulturalis kinalatanak novelésére.

A koz0s iranyultsag, készség feltérképezése, az elhatarozas, a Klaszter Szer-
vezet létrehozasa, a program kimunkalasa immar halaszthatatlan, miel6bb meg-
oldando feladat. Jelentds lehetéségmez6t nyitna szakmai mozgastertink kibvi-
téséhez, pénziigyi alapjaink kiegészitéséhez, az Uj kulturalis kihivasok szelektiv
felvallalasahoz, a térségi kulturdlis kinalat, a kulturalis exporttevékenység gaz-
dagitasdhoz, a térségbe iranyuld kulturalis idegenforgalom eldsegitéséhez.

3 Szegeden is hirét vettiik a tobb menetben referdlt Pécsi Eurépa Kulturdlis Févarosa
palyazat keretében a Dél-dunantili Kulturdlis Ipari Klaszter 1étrejottének. A Dél-al-
foldi Regionalis Fejlesztési Ugynokség 2008-ban inditotta elsé klaszter-fejlesztéseket
célzd palyazatat, (lasd a DAOP-1.2.1.-2008 kddszamU ,, Klasztermenedzsment szerveze-
tek létrehozdsa, megerdsitése” c. palyazat kiirasat. ) Els6 1épésben a Klaszter Alapito
okirat adatlap kit6ltése utan létrehozott Kulturdlis Klaszter Szervezet altal megbizott
Klasztermenedzsment jelent6s pénziigyi timogatasa mellett programtamogatas is pa-
lyazhato €s nyerheté mar a megalakulas évében. A DARFT elndke 2009. augusztus
11-ére szakért6i megbeszélést hivott dssze Szegedre a szerb—magyar hatdron ativeld
szakteriileti egyiittmiikodés lehetdségeinek feltdrdsara. Az irdsos eldterjesztés élén a
Hkulturalis klaszter” kezdeményezés szerepelt. Masodik éve hirdetik meg ezt a palyazati
uton elnyerhetd tamogatast. A 2010. tavaszi palyazatra 3,2 milliard Ft all a Dél-alfoldi
Régioban rendelkezésre, és 80%-0s vissza nem téritendd, elszdmolandd tdmogatast biz-
tosit, és 20% Onrészt igényel.
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EROFESZITESEK A DEL-ALFOLDI REGIONALIS JELENTOSEGU
KULTURALIS KLASZTER LEHETOSEGENEK FELTARASAERT

A klaszter-tipust kulturalis egyiittmiikodések ¢és integraciok elvi és gyakor-
lati megalapozasahoz szamos tisztazd 1épést kellett tenniink:

— utalnunk a kultdra altalanos tarsadalmi szerepére,

— elemezniink a kulturalis agazat szektorialis jellemzdit,

— bemutatnunk a kultira térségi karakterét (kulturalis regionalisztika),

—vazolnunk kulturalis tevékenységrendszerlink morfolégiai leirasat,

—summaznunk a térségi kulturalis tevékenységrendszer kihivasait az Uj eu-

ropai konstellacioban.

1. A kultira dltalanos tarsadalmi szerepe és jelentésége. Az anyagi és a szel-
lemi kultura elsédlegesen azonossdagteremtd €s életmindséget alakito eré. Mani-
fesztacio és kialtas a vilagnak onmagunkrol. Erték-manifesztaciok: idealitdsaink
és realitasaink vilaga. Kultirank 6nreflexionk és kornyezeti reflexionk is egyben.
Minta, élet- és szépségfelfogés, normarendszer, tradicio életlink megszervezése-
hez, Uj generacidink életfelfogasanak alakitasahoz, szocializacios folyamataink
értéktartalmanak gazdagitdsahoz. A kultira a kozosségek és egyének komplex
Onszabalyozasi rendszere.

A kultdra taj- és targyalakitéas, az egyéni és tarsas viselkedések normarend-
szere, kommunikacios modozat, kozosségi ¢leteszményeink szimbolikus meg-
jelenitési modja.

A kozosség, a generaciok, az egyének onigazolasanak, fennmaradasanak, si-
kerességének, eréfeszitéseinek, aldozatvallalasainak igazolasai. A kultira azo-
nossagunk meghatarozasanak, identitdsunk megvédésének eszkozrendszere és
eredménye is egyben. Magunk-kozosségilink egyéni és tarsas kapcsolatai ujrafo-
galmazasainak egyiittese, az egyensuly biztositasdnak, harméniakozelitésének
normarendszere.

A kultara definicidjat legszemléletesebben az UNESCO 1982. évi mexikoi
vilagkonferenciajan fogalmaztak meg — idézi Kovacs Hajnalka: ,,Kultiran nap-
jainkban azon kiilonleges targyi és szellemi, valamint intellektudlis és érzelmi
tényezok Osszessége értendd, amelyek egy kozosségre vagy tarsadalomra jel-
lemzdek. A miivészet és irodalom mellett a kultira feloleli az életstilusokat, az
emberi személyiségi alapjogokat, az értékrendeket, a hitvilagot és a tradicidkat
is. A kultara lehet6vé teszi a sokszini egyéni onkifejezést. A kultira tesz ben-
niinket emberré, racionalissa és etikussa. Az ember a kultlran keresztil fejezi
ki 6nmagat, tudatosodik, felismeri onmagaban a be nem fejezett miivet, ered-
ményeit Gjraértékeli, faradhatatlanul kutat 0] jelentések utan, és olyan miiveket
alkot, amelyek tulszarnyaljak 6t magat™

4 KOVACS 2007: 288-289.
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2. A kulturalis agazat szektorialis jellemzoi, novekvo gazdasagi jelentdsége,
erdsodo idegenforgalmi funkcioi. A rendszervaltas két évtizedében Magyaror-
szagon a kulturalis szféra tulajdonldsa és finanszirozdsa haromszektortira valto-
zott. A korabbi, dontden koltségvetési tamogatasbol 1étezo kulturdlis tevékeny-
ségrendszer dramai visszaesésekkel, megmaradasi kiizdelmekkel atalakult, az
ezredfordul¢ utan stabilizalodott, egy Uj viragzasi korszakba érkezett.

Az aru- és pénzviszonyok altalanossa valt korilményei kozott a koltségve-
tési szektor mellett nagyszerii valtozatossagban és gazdagsagban kibontakozott
a kozassegi jellegii, civil kulturalis kezdeményezések vilaga, a mivel6odési és
milvészeti szervezetek, alapitvanyok, a tehetséggondozasi aktivitas rendszere.
Nagy résziik a koltségvetési kulturalis intézményekhez kapcsolodik (,,kiskagy-
16k a nagykagylokhoz”), az 6 tevékenységiiket szinesitik. Gazdagitjak, s szerény
dijtételezéssel felhasznaljak ezek infrastrukturajat (éplleteit, berendezéseit,
szakemberbazisat), afféle perszonalunioban bovitik a szakmai kezdeményezé-
sek korét, a kulturalis kinalatot és — a palyazati rendszer nyujtotta timogatasok
révén — a kulturalis tevékenység pénziigyi forrasait is. A kulturalis szféraban is
megjelentek a privat kulturalis vallalkozasok és gazdasagi szervezetek is, tehat
az lizleti szféra is gyokeret vert a kulturalis életben.

A kulturalis szereplok gazdalkodasanak roppant valtozatossaga jellemzi ma
a honi kulturélis életet.

a) Meghatarozoak a rendszeres koltségvetési tamogatassal fenntartott kultu-
ralis intézmények (szinhazak, miuzeumok, miivel6dési kozpontok, mitvel6dési
hazak, galériak).

b) Orszagos, sét nemzetkozi elismertséget elért, dontden kiilonbozé palya-
zati tevékenységgel megszerzett tamogatasi forrasokbol miikodo, mar tradicio-
nalis programrendezvények (Szabadtéri Szinhaz /ak, Theater, Szegedi Ifjusagi
Napok, Nemzetk6zi Néptanc Fesztival,) igen valtozatos gazdalkodasi formak-
ban tevékenykednek.

¢) Ontevékeny, dontden palyazati forrasokbol tamogatott, Civil kozosségi
miivelddési és miivészeti csoportok (énekkarok, tdncegyuttesek, zenekarok, ka-
véhazi estek, klubok, bemutatok) tevékenykednek.

d) Alapitvanyi formdban, pdlydzati és iizleti alapon miikodé miivészeti isko-
lak vallalnak meghatarozd szerepet a tehetséggondozashan és felkészitésben.

e) Vallalkozoként gazdalkodo és miikodo privat kulturalis szereplok (el6ado-
miivészek, festok, szobraszok, grafikusok, zenészek, tijsagirok, kommunikécios
és reklam szakemberek) gazdagitjak kulturalis életlinket.

f) Uzleti alapon miikods, kézosségi jelleget is hordozé kultiraipari-vendég-
latoipari rendezvények (halfesztival, borfesztival, sorfesztival, paprikafesztival,
rozsafesztival, hagymafesztival, kolbaszfesztival, disznotoros fesztival) sora,
versenye bontakozott ki az utobbi években térsegiinkben, és a telepulések arcu-
latat meghatarozo sikereket értek el.
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Kiilonbozd szektorialis keretek kozott, morfoldgiai sokféleségben valameny-
nyi kulturalis tevékenységforma szabalyozott gazdaséagi-pénzigyi, munkaigyi
¢és adotigyi keretek kozott kiizd a fennmaradasért az aru- és pénzviszonyok mai
vilagaban a kulturalis piacons.

A kiilonb6z6 kulturalis szereplok munkalkodasa kozvetlen, avagy kozvetett
modon célkdzdsségiik és ezzel piaci jelenlétiik bovitésére is iranyul. Bizonyos
szinten tilmutatnak a kisk6zosségi és a telepiilési horizonton, szélesebb kisu-
garzasi hatasrendszeriik is van. Kiilonb6z6 modon, mértekben és szinvonalon
hozzajarulhatnak, vagy mar is hozzajarulnak a teleptlés, a megye, a térség ide-
genforgalméanak gazdagitasahoz is.

Nem lehet tehat elvonatkoztatni a kulturalis tevékenységek gazdalkodasi,
pénziigyi meghatarozottsagatol, vitathatatlanul tzleti jellegik és idegenforgalmi
funkcidjuk is van. Kihagyhatatlanok az tizleti életet é1énkit6 és az idegenforga-
lom preferalasat célzé timogatasokbol. A kultaranak novekvo gazdasagi szerepe
¢s jelentdsége van hazankban, a Dél-alf6ldi Régioban, de térségiink nemzetkdzi
kdrnyezetében is.

3. Kulturalis regionalisztika. A kultiranak nem csak altalanos agazati sajat-
szerliségei vannak, hanem tarsadalomfdldrajzi meghatarozottsagai is, tajkarakte-
re, funkciorendszere, térstruktiraja is, amit a torténeti kulturalis regionalisztika
csiszolodo fogalmi eszkdzeivel igen talaldan €s meggydzoen lehet leirni és
megragadni®.

A kilencvenes években a korabbi tzemeit, élelmiszer-, kabelgyarté és tex-
tiliparat, kenyérkeresé munkahelyeinek jelentds részét elvesztd szegedi tarsa-
dalomban az atalakulasban sziiletd szolgaltatasi rendszer mellett — az oktatas
¢s kiemelkedden — a kultlra tartotta a lelket, valt Szeged a magyar nemzeti
kulturalis integracid meghatarozo szellemi miihelyévé.

5 Az értelmiség tarsadalmi helyzet- és szerepvaltozasainak vizsgalatara a rendszervaltas
techtonikus atalakulasi folyamataiban és kulturalis életlink metamorfézisa évenkén-
ti elemzésére jott 1étre Szegeden 1990-ben az ERTELMISEG Szabadegyetem, amely a
karpat-medencei magyarsag rendszeres évenkeénti taldlkozojava, szakmai mithelyévé, a
magyar nemzeti kulturdlis integréaciot katalizal6 orgdnumma valt a kilencvenes években.
(Az elsd évekrdl 1asd: BESENYT 1993: 21-33.)

6 Lasd: Balint Sandor és az alfoldi néprajztudomany, az alfoldi festészet évszazada, az
alfoldi szecessziokutatds, Grezsa Ferenc Németh Laszl6-monografiaja, Erdei Ferenc
tarsadalomtudoményi munkassaga, a Tiszatéj-tradicio, a Szeged folydirat tartalmi gaz-
dagsaga, Péter Laszl6 szegedi kulturalis mindent tudasa, Bogoly Jozsef Agoston iro-
dalomtorténeti, tajkarakterisztikai dolgozatai, el6adasai, a Karolyi Attila-féle délvidéki
hagyomanyok mithelymunkai, Besenyi Sandor regionalizmus és euroregionalizmus te-
matikaju dolgozatai is ezt az organikus gazdagsagot probaltdk megragadni és lattatni.
Nincs modunk e dolgozat keretében bibliografikus attekintést adni a dél-alf6ldi kultura-
lis életrdl, ezért csak néhany utalast tesziink kiilonbozo szakteriileti vonatkozasaira.
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A hatarvarosi, végvari pozicidban a varos kulturalis funkciérendszere, a kul-
turalis tradiciok és a kultra szegedi pozicidi voltak az életigenlés, az dnszug-
gesztio, a megujulas elso teriiletei. Hogy képesek vagyunk a megujulésra, arra,
hogy tovabb gazdagitsuk 6rokségiinket, hagyomanyainkat, megvédjiik a kulttira
intézményeit és pozicioit, megujitjuk elért eredményeinket. Az élni és alkotni
akaras, az eurdpai jelenlét és a karpat-medencei magyar-kulturalis integracio
akarasanak manifesztacioja volt ez az id6szak, egy uj torténelmi periodus kez-
dete Szeged kulturalis életében’.

4. A szegedi intézményesilt kulturalis tevékenységek morfoldgiai tabloja.
Bar kézenfekvo kinalat a kulturalis tevékenységek és intézmények iddszakon-
kénti 0sszegz6 bemutatasa egy telepiilés, egy térség életében, furcsa mod ez
mégsem gyakori. Az alabbi vazlatos felsorolas talan értékeink gondos, érdemi
bemutatasara sarkall hozzaértoket nalunk s mas térségekben is.

Nagy 6rommel tekintettem at a vajdasagi Idegenforgalom, kulturadlis ipar,
média Gsszefoglalo attekintést a Vajdasagban sem igen ismert nagyszerii gyiij-
teményes kotetben, a Karpat-medence régidi sorozat Vajdasdg c. kotetében Ko-
vacs Hajnalka tollabol8.

A vajdasagi kulturalis Gjsagiras igazan dicséretes kildetést vallalt és Iat el
nap mint nap a nemzeti azonossag védelmében a kulturalis kdzosségi és pro-
fesszionalis tevékenységek rendszeres ismertetésével, bemutatasaval és kritikai
értékelésével. Az anyaorszagi ,,alkotmanyos nemzeti torodés” latokorébol saj-
nos kiesnek ezek a gyakran heroikus €s oly tiszteletremélté munkélkodasok. A
nemzeti kulturalis integraciébdl semmiképpen nem maradhat ki a vonatkozd
kulturalis térkép, nem maradhatnak ki az érdemi egyiittmiikddések.

Az alabbi, 1ényegében Szeged varos kulturalis kinalatanak igen vazlatos he-
lyi attekintése talan modszertani tiikrot ad a kiillonb6zo telepiilések, kozségek-
kistérségek lakdi kezébe, hogy szedjék csokorba lokalis értékeiket. Ezek nélkil
nincs érdemleges siker a kiilonbozo telepiilések élez6dd versenyében, nincs fel-
tolt6 telepiilési életmindség?.

A szegedi kulturalis paletta szinoptikus attekintésekor szembeotld sajatos-
sag, hogy varosunkban jelentés kulturalis tevékenységrendszerrel, teljesitmé-
nyekkel és szervezettségben jelen van:

a) a kulturaipar, a kulturdlis exporttevékenység szervezet- és intézmeény-
rendszere,

7BESENY1 1997

8 KOVACS 2007: 288-289.

9 A telepiilések dnmeghatarozasahoz komplexebb modszertani segédletet nyujt ,, 4 hely a
globaliz&ci6 erdterében” c. dolgozatom. (BESENY 1 2009:9-18.)
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b) a kulturalis orékség feltarasanak, kozkincsként torténd prezentaldasanak,
atorokitésének, a kulturalis szakemberképzesnek szervezet- és intézmény-
rendszere,

¢) a koz- és kozosségi kultira, a kézmiivelodes szervezeti és intézményi halozata.

Szakter(leti csoportositashan, csupan vezérszavasan érzékeltetem ezt a mor-

foldgiai gazdagsagot:
Varoskép-alakito szegedi tevekenysegek:

— Vérosépitészet, feldjitasi programok, atriumok, Virosrendezési terv, Pa-
nel-program,

— lakdparkok, varosmarketing (Szeged fényei, Dom album, Zsinagoga épité-
szeti fotoalbumok,

— Alfoldi szecesszio épitészeti album) bioépitészeti évenkénti kiallitasok,
Szegedi épitészek c. kiadvany.

Kozmiivelddési halozat:

— Miivelddési otthonok: valamennyi szegedi miivelédési otthont felujitottak.

A megsziintetett Juhasz Gyula és Bartok B. Miivelédési Kozpont helyett be-

léptek a REOK, a feltjitott és bovitett Ifjiisdgi Rendezvényhdz, milliardos

projektként késziil az Agéra Pélus Kulturalis Kozpont.
Konyvtarak: digitalizacio, Somogyi Konyvtar és haldzata, vilagszinvonalu, uj

Egyetemi Konyvtar és Tanulmanyi és Informatikai Kéozpont.

Kulturalis orokségvédelem:

— Opusztaszeri Torténelmi Emlékpark, tindoklés, dekonjuktura, 1j funkcio-
keresés

— MUzeumok: bolcs profilmegosztas a sztradavonalak régészeti feltarasa, ill.
az 0j kiallitas politika kozott

— Kozosségi rendezvények: alsovarosi és a tapai bicsik, Rozsa (innep,
Széregi csata.

Szinhaz: tagozatok, a Kortars Balett nemzetkozi sikere, Szabadtéri Fesztival,

Theater, Mezzo.

Operafesztival.

Egyéb fesztivalok: Téli, tavaszi, nyari, 6szi (Egyetemi — Féiskolai) Fesztivalok,

Nemzetkozi Néptanc Fesztival.

Zenei élet:

— Szegedi Szimfonikusok, konzervatoriumi hangversenyek, mesterkurzusok,
nemzetkozi kapcsolatok, Nagyszentmiklosi Bartok Emlékhangversenyek,
Kiraly — Kénig Zeneiskola, Ujszegedi Kamarazenekar,

— korusok, konnytlizenei egylittesek — bemutatok — hangversenyek.
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Képzdmiivészet:
—Nyari Térlat, a Rajz Tanszék kiallitasi programjai, Sz0gArt, Szépmives
Céh, Gulacsy Terem,
— kisgaléridk, nemzetkdzi cseretarlatok, szegedi szobraszok, festok, grafiku-
sok, épitészek.
Folyodiratok, konyvkiadés, irodalmi élet:
— Szeged, Tiszatdj, Belvedere, Baba & Tsa Konyvkiado, Szépiras, eseti kiad-
vanyok.
Ko6z6sségi rendezvények:

— Szeged Napja, Hidi Vasar, bor-, sor-, grill-, paprika- és hal-fesztivalok,

— Mindentudas Egyeteme, ERTELMISEG Szabadegyetem, SZIN, Kozéleti Ka-

véhazi Estek, lakokorzeti napok, Millenniumi Kavéhaz, Idések Klubjai stb.
Tehetséggondozas:

— Egyetemi-f6iskolai képzés, Szazszorszép Gyermekhaz, miivészeti iskolak.

A szakterileti intézményi, tartalmi és formai gazdagsag bizonyéara érzékelte-
ti azt az egy tekintettel, napi tevékenységgel mar atfoghatatlan kulturalis pezs-
gést és pulzald mikodést, a szegedi sokszindi kulturalis kinalatot. Nemzetkozi
egylittmiikddési rendszer. Digitalizacios korszakvaltas. A személyes és kozossé-
gi internet-hozzaférhet6ségi rendszer kibéviilése. Internet-kultura, hogy megint
csak vezérszavasan utaljunk az egyes tevékenységi terlileteket egyarant athato
Uj meghatarozokra.

Szeged kiemelked6 regionalis kulturalis kozpont, hatarokon ativeld nemzeti
kulturalis integracios kapcsolatrendszerrel és boviilo nemzetkozi kulturalis kap-
csolatokkal0.

5. Valtozo konstellacio, uj fejlesztések és uj kihivasok Szeged kulturalis éle-
tében. Szeged kulturalis kisugarzasa, orszagos és nemzetkozi idegenforgalmi
vonzereje évrdl évre no, turistaforgalma a legutobbi 6t évben megduplazodott.
A kibontakozd (j térségi konstellacidban, Uj Eurépa-pozicidban Ujra at kell te-
kinteniink adottsagainkat, egytittmiikddési lehet6ségeinket, jrafogalmazni fej-
lesztési iranyainkat, meghatarozni prioritasainkat.

Szegeden az ISPA-program évtizedekre megalapozta a varos és kornyéke
csatornazasat, szennyvizrendszerének kiépitését, a lakokorzetek tjainak porta-
lanitasat. Jol szervezett a hulladékgazdalkodasa €s a kornyezetvédelme. A most
foly6 kiemelkedd volumenti kozlekedési infrastruktira fejlesztések atépitési
id6szakanak sulyos megprobaltatasai utan (a kozlekedési iitderek felbolygata-
sa kozben a varost atszel6 transzkontinentalis tranzitforgalom amortizalo ter-
he mar-mar elviselhetetlen), valamint a felsdoktatasi, egészségligyi és a Polus

10 4 Pécesel kozds Europa Kulturdlis Févarosa kiirasra beadott palyazatunk el6készi-
tését, a vallalhato feladatok attekintését célozta dolgozatunk: BESENY1 2008: 7-11.
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Agora néven futd infrastrukturalis fejlesztések, a most befejez6dott hatalmas
komplex fiird6- és szallodafejlesztések bazisan Szeged és kornyéke orszagosan,
s6t nemzetkdzi Osszehasonlitasban is kiemelkedd urbanisztikai feltételekkel
rendelkezik.

A belvérosi architektiranak Eurdpa Nostra Dij-jal jutalmazott szinvonalas
rehabiliticioja nyoman, tovabba a lakotelepek korszertisitése és komplex feluji-
tasa révén kialakult varosképre Szeged lakosai, az itt évekig tanuld sok tizezres
diak nemzedékek, Szeged regionalis, euroregionalis és nemzetkozi igyfélkore,
az ide araml6 vendégsereg egyarant biszke lehet.

Gyarapodo, atstrukturalodé uj varosi-térségi eléfeltételeink kozott a kultira in-
tézmeényi, eszkdz- és tevékenységrendszerének a tarsadalmi, gazdasagi stlya, je-
lent6sége, szinergikus integrald ereje nem csokkenni fog, hanem hatvanyozhato.

A kultara tinnepnapi értelmezése, maradvanyelvii finanszirozasa mara tehat
idejétmult, nyomasztéan anakronisztikus felfogas. A kultdra a tarsadalmi-gaz-
dasagi vérkeringés organikus komplementer dsszetevdje, gazdasagi hozadéka—
jovedelemtermeld ereje dnmagéaban is nd, de szinergikus 6sszefiiggésrendsze-
rében katalizator szerepe van, feltranszformalja a direkten gazdasagi jellegii
elofeltételeink jovedelemtermeld képességét is.

Bar a koltségvetési és a civil szféra még erdteljesen az dnkormanyzati kul-
turalis iranyitas és hegemonia befolyasa alatt miikodott és mikddik, a kulturalis
¢élet Szegeden és térségében messze tilndtt az dnkormanyzati feliigyelet, szak-
mai iranyitas és finanszirozas korén. Jelentés szakmai autonodmidt alakitott ki, s
napjainkban megérett a helyzet a korszer(i integraciora: az 01j szakmai 6sszefo-
gasra és az érintkez0 teriiletekkel kialakitott klaszter-tipusu egytittmiikodésre.

A klaszter-tipusu egyiittmiikddési forma és modozat nem csokkenti az egyes
szervezetek autonomidjat, de a partnerek 0sszefogasa megsokszorozhatja alkotd
erejuket, 0j fejlesztési—kibontakozési kezdeményezéseihez az eddigieket jelen-
tésen meghalado forraslehetségeket biztosit.

A kulturdlis agazat kirekesztése a gazdasagfejlesztési-tamogatasi rendszer-
bol, a regionalis jelentdsegli klaszter-tipust fejlesztési programbol korszertitlen
¢s ésszertitlen allaspont. Szeged 1j, tobb szazezres évi vendégforgalmat feltéte-
lez6, most belépd wellness, fiirdd- és szallodakomplexuma, a Szabadtéri Szin-
haz programsorozatai, a szinte teljes naptari évet lefedd kiilonboz6 fesztival-
programok, rendezvénysorok, kulturalis 6rokségiink, alkotd potencialitasunk,
hungarikumaink k6zos, nagy radiusza, nemzetkozi marketingtevékenységet,
rendszeres egyeztetéseket, tavlatos és napi egyiittmikodést, k6zos fejlesztése-
ket igényelnek.
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Changing Constellation, New Challenges and Openings
for Cooperation in Cultural Life

The possibilities for cultural cooperation and acquisition of resources of earlier years
are showing a promising increase these days among European countries and between the
neighbouring countries. From the theoretical possibilities the financial scope of action
of cultural activities is opening up, or at least foreshadowing — epoch-making — new
dimensions.

Serbia — after a decade of fatal erring and dead-end situations — has arrived at the
threshold of European integration. The Council of Europe has successively acknowl-
edged by gestures of donations the earlier pulsating efforts of democratisation. The
backing of Serbia’s neighbourly relations fits regularly into the European Union’s cross-
border cooperation programme. The new stimulating models for the promotion of cross-
border cooperation, the INTERREG Il and the recently advertised IPA Cross-border
Co-operation Programme have been presented in Serbian-Hungarian relations, too.

In the otherwise fairly comfortable European Union existence, many things have
been “invented”, but these are one after the other factory-tailored variants, which we
have to be adapted and tailored to the forms and measures of our region with great
vigilance, criticism and adaptation efforts. The following text is also such an effort to
suit our world.

My paper is not the outcome of a research study but an exposition and a standpoint
that has been burnished in the daily struggle of cultural existence, which — just as so
many other things in the world today — is about money, acquisition of resources and
efforts to make acceptable our peculiarities. This adaptational activity done under con-
straint and its products may yield a new, cultural self-defining genre.

Keywords: financing culture, cross-border co-operation, application/competition,
clusters, adaptation
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SORHAZAK, SORFOZDEK!

Beerhouses, Breweries

A szerz0 a mai Vajdasag tobb mint harom évszazados sérgyartasanak térténetét dolgoz-
za fol, szamba véve a levéltari adatok szerinte legrégebbi, az 1700-ban 1étrejott apatini
,,s0rf6z0 tarsasagtol” kezdédden, egészen az 1920-as évekig, amikor minden, egy kicsit is
iparosodo vajdasagi varoskanak volt valamiféle ,,s6rhaza”. A sorgyartas egyik alapanyaga
a komlo volt, igy a tanulmany természetesen kitér ennek az ipari névénynek a termesz-
téstorténetére is. A sorgyartas ezen a vidéken kiilondsen az 1890-es évek elején pusztitd
filokszéraval fert6zott sz6l6skertek megsemmisiilése utan indult viragzasnak, hiszen a bor-
hianyt leggyorsabban sorrel lehetett potolni.

Ipartorténeti szempontbol is érdekes, hogy ekkor 1étesiilnek a gozmalmok, gabonaszaritok,
egyéb szeszfozdék, épiilnek a mérnokok altal tervezett raktarak és pincék, jonnek 1étre a
kocsmak és vendégfogaddk... S mindebbdl az dllam is igen komoly bevételre tett szert.

Kulcsszavak: a sorfézés torténete, komld, arpa, buza, pasztorizalas, sérhazak, vendégfoga-
dok, Hadik Andras, Zoffmann Sandor, Gedeon Dunderski, Jan Kisgeci

Sorfozén vagy sorfoézdén olyan tizemet értiink, amely sorgyartassal foglal-
kozik. A sor a magyar nyelvben mar 1392-ben feltlinik, majd az ugyancsak ez
évben jegyzett hazzal dsszekapcsolodva 1683-ban 1j fogalmat jel6l, olyan sor-
eléallitod tizemet, amelyben foleg kézi erovel gyartottak a sort. A sorgyar pedig
mar olyan s6rf6z6 lizem — gyar, amely gépi erdt, foleg gézgépet alkalmaz.

A sorgyartasnak két alapmiivelete van: a malatakészités és a sorlé eldallitasa.
A malatat foként arpa vagy bliza csiraztatasaval nyerik, majd a masszat, vagyis a
malatat élesztd hozzaadasaval erjesztik — cefrézik. Az igy nyert sorlét komloval
izesitik.

A malétakészités soran az arpaszemeket aztatjak, csiraztatjak, a kicsirazott
arpat, a zoldmalatat aszaljak, csiratlanitjak, tisztitjdk. Az 6rlés nagyon fontos
mozzanat. Mivel a daralas, a malata belsejének a ,,feltarasa” durva orletet ad,
tehat ha az 6rlemény dara marad, akkor a viz nem hatol be kell6 mélységben
a malataszemcsék belsejébe. Ha pedig a dara nagyon finom, vagyis lisztszeri

1 Bordas Attila: Régi sorf6zok, sorhazak, szarazmalmok. In: Létiink, 3—4 sz. Ujvidék,
2004, 191-207.
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lesz, nehezen veszi fel a vizet, és a [ében csomok képzddnek. Emiatt nem halad
megfeleld iranyban a technologiai folyamat, marpedig ekkor kell kialakulniuk a
megfelelden telt izeknek, aromaknak, illetve a 1¢é szinének.

Mi itt csak az eurdpai sorfozés torténetébdl meritiink. Eleinte csak kolosto-
rokban szerzetesek foglalkoztak sor eléallitasaval. Nagy Karoly idejében mar
ismerték a sorfozés technikajat és receptirajat a hozza kapcsolodd komloter-
mesztéssel egyitt. A komld, latin nevén a Humulus Lupulus?, bioldgiai tulaj-
donsaga, hogy izesit és tartdsit. Mar az 1000. évben altalanosan elterjedt a hasz-
nalata. A 12. szazadban pedig mar csaladi otthonokban is f6ztek sort. Valamivel
késdbb a sorfézés a kolostorokbol a varosokba tevdott at. gy példaul Hamburg
arucsere-forgalmanak harmadat a sor tette ki.3

A koml6 ma a sor legelterjedtebb fliszere annak koszonhetden, hogy a benne
talalhat6 alfa savaknak csira6ld és konzervalo hatasuk van. Ez jelentdsen meg-
noveli a pasztorizatlan eltarthatosag idejét. Nem szabad megfeledkezni a lupulin
hatasarol sem. Ez az anyag nyugtato hatasu. Egy-két pohar sor elfogyasztasa
utan kellemes bagyadtsag fogja el az embert.

Tudni kell, hogy a komlo kétlaki ndvény. Ezért a himivara egyedeket Euro-
paban csaknem teljesen kiirtottdk. Nem igy tortént Anglidban, ott a hagyoma-
nyos készitésii ale-nek nevezett sorfajta eldallitasahoz alkalmazzak.4

Napjainkban a komlot ,,elddolgozott” allapotban hasznaljak. Miutan pellet-
tezték (granulaltak), aprd, kemény golydcskava sajtoljak dssze. A masik eljards
szerint a komlobol kivonatot készitenek, amely zoldesfekete szinli massza, s tar-
talmazza a novény keserii anyagait, melyek a sorfézéshez nélkiilozhetetlenek.>

Ezuttal nem foglalkozunk azzal az idészakkal, amikor csupan arpabol késziilt
a sor, csak attol fogva tekintjiik at gyartasanak torténetét, amikor mar komlot
is hasznaltak eldallitasahoz. 985-ben Vlagyimir orosz fejedelem a bolgarokkal
kotott bekérdl szol6 okmanyaban igy fogalmaz: ,,Ez a béke addig tart, amig a
ko uszni kezd, és amig a komlo lesiillyed a vizben.” Hildegard, a bingeni kolos-
tor apacaja (1098-1179) receptkdnyvébe bejegyezte, hogyan kell alkalmazni a
komlot a sorfozéshez.b

Vidékiinkén a komlot Hadik Andras honositotta meg. Valosziniileg Cseh-
orszagbol hozta a magot, és futaki birtokan termesztette 1770 koril. Majd szaz
évvel késobb, 1860-ban, amikor mar Rudolf Chotek grof volt a futaki birtokos,

2 Candolle, de Alphonse: Termesztett névényeink eredete. Budapest, 1894, p. 177-179.

3 S6rok — sortorténet — Internetes forras

4 Csengery Antal: A komlé. In: Csengery Antal és Kemény Zsigmond: A magyar nép
konyve. Pest, 1856, p. 274-282.

5Szabd Jozsef: 1. A sor. In: Csengery Antal és Kemény Zsigmond: A magyar nép konyve.
Pest, 1856, p. 147-156.

6 4. Bevilaque-Borsody Béla: 4 magyar sorfézés torténete. Budapest, 1931.
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30-40 holdon Ultettek komlét, az Irmovo és Klenovac hatarrészekben. 1870-
ben Kélpényben a Stratimirovi¢ nemesek a Cajir hatarrészen, néhany év mulva
pedig Gedeon Dunderski a dunacsévi hatarban termesztett komlot. 1885-ben
mar nemcsak a nagybirtokosok foldjén zoldellt a komld, hanem Albert Marti$
(1855-1918) padinai tanito is termesztette. Jan KiSgeci egyetemi tanar ,,Svet
piva — piva sveta” (A sor vilaga — a vilag sorei) cimil konyve szerint Martis volt
a vajdasagi komldtermesztés atyja. Nagylajosfalvan (Padinan) nem kedvelték
az ujdonsagokat, és Marti§ komloskertjét ,Marti§ akasztofdjanak” nevezték.
De amikor egy kiallitason 200 aranypénzt nyert sorével, tobbé nem nevették
ki.7 (Irasunkban legtobbszor 6t idézziik.) 1887-ben még csak 32 hold teriileten
termesztettek jO mindségli komlot. Marti§ jegyzetei szerint az elsO paraszt a
bacspetréci Jan Makovik volt, aki 1890-ben kezdett komlot termeszteni. Azota
egészen maig Bacspetrdc lett a komlotermesztés kozpontja.

Az els6 vilaghaboru el6tt 1911-ben a Bacskaban 1236 hektar komloskert
volt. Németorszag nagy vetélytarsnak itélte meg a bacskai komldt, és vamot
vetett ki ra. Avilaghabor( utan a Bacskaban csak 400 hektar komloskert maradt.
Emlitésre érdemes az az adat, hogy 1918-ban a kereskeddk régebbi komlot ad-
tak el a magyar dohanygyaraknak, amelyek a dohanyhoz keverve hasznaltak fel
a cigarettagyartaskor. 1924—1925-ben 01j komloraktarak épiiltek, igy a Kisgeci-
félében 3500 bala komldt helyeztek el. A kisebb raktarakba: az Ekstien-félébe
2500 bala, a Struhar-félébe 200 bala, a Vizi-félébe 600 bala fért be.

Az altalunk hasznalt sorhaz-értelmezést Vedres Istvannak az écskai sorf6zo-
hazat bemutato6 irdsabol vettiik. ,,Vedres Istvany Szegedriil... 1817-ben kiildi a
Nemzeti — Gazda szamara... Etska Kisded Rajzolattyat”, tobbek kozott ,,a Boge
partyara... melyen keresztiil komp jar, és rajta tal az 1j erdé végibe egy neveze-
tes szitas szaraz malom mellett Serhaz all”.8

De lassuk, melyek voltak a vajdasagi sorfozdék az elsé vilaghaboru el6tt.

Aman Jozsef és tarsai sorfozdéje, Apatin 60 LE (l6erd), 20 munkas,

Dungyerszky Lazar sorf6zdéje, Dunacséb, 10 munkas

Dungyerszky Lazar sorfozdéje, Nagybecskerek, 6 LE, 21 munkas

Gerber Nandor és fia sorgyara 47 munkas

Weifert J. M. sorgyara, Pancsova, 50 LE, 60 munkas, soron kiviil malatat is
eldallitott

Winkle Istvan sorgyara, Ujvidék, 12 LE, 18 munkiés

Zoffmann Sandor sorgyara, Versec, 60 LE, 20 munkas, termékei: sor, szari-
tott malatatorkoly, malatatakarmany.

7 Kisgeci, Jan: Svet piva — piva sveta. Novi Sad, 2001, p. 18.
8 Mék Ferenc: A délvidéki magyarsag valogatott térténeti és honismereti bibliogrdfidja.
Ujvidék-Zenta, 2008, p. 11.
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Visszatérve a kezdetekhez, a pancsovai sorhaz gy jott létre, hogy 1722.
januar 12-én szerzédés kottetett az allam és Képes Abraham, pozsonyi zsidd
kozott, hogy Pancsovan, Ujpalankan és Karansebesen sorhazat és palinkafozét
alapitson. Ugyanez év majus 22-¢én a 6 kamarai inspektor, Rebentisch Samuel
bard jelenti a Temesi Bansag helytartdjanak, katonai kormanyzdjanak, Mercy
Claudius Florimund grofnak (1666[?]-1734), hogy mind a harom sorhaz és palin-
kaf6z06 elkezdheti termelését. De ugy latszik, a Képes sorf6z6 nem nagyon értett
a szakmajahoz, mert mar ugyanazon év jalius 3-an Rebentisch arra kéri Mercyt,
hogy Temesvarrol kiildje az ottani s6rféz6 mestert Pancsovéra, Ujpalankéra és
Karansebesre, hogy felélénkitse a sdrhazi munkakat. Késébb 1725. november
4-¢én a kozigazgatasi hivatal nincs megelégedve Képes munkdjaval, elveszi t6le
a haszonbért, és egy masik zsidonak, Menzer Wolfnak adja. De ez sem valtja
be a reményeket, s 1726 juniusaban egy Ujabb arverésen megint Menzer kapja
meg a harom sorhaz bérletét 20 000 forintért. Az egész csak 1726 szeptembe-
réig tartott, mert a kdzigazgatas ugy hatarozott, hogy a bérletet Képesnek vagy
Schlesingernek kell adni. 1726 decemberében mégis kihagyja Képest, és Menzer
Wolfnak, illetve Schlesinger Lorenznek adta ki harom évre a harom sérhazat és
palinkafézot haszonbérbe. Hogy miért volt ez a hercehurca, azzal magyarazha-
t0, hogy a kamara 1726. novemberi hatarozata értelmében zsidoknak nem lehet
kiadni a sor- és palinkaf6zést, és ezt végre is hajtottdk 1727. marcius 1-jén. A
keresztény Bauer Fiiloppel, aki magat magyar so6rfoz6 mesternek (ungarischer
Briaumeister) nevezte, kotottek szerzédést. Bauerrdl tudni kell, hogy a mester-
séget Pesten sajatitotta el, ahol csak arpabdl készitettek sort, tovabba nemcsak a
mar emlitett sorhazat bérelte, hanem alhaszonbérl6je volt az orsavai sérhaznak,
valamint 1727-ben tobbedmagaval részvényes lett a temesvari sorhazban is.

A Bécskaban, a torok hodoltsag utdn 47 kozségben 17 sorf6zohaz miko-
dott. 1720-ban Bacs kozségben a kalocsai érseki uradalomnak volt sérhaza, a
,,Pétervaradi Sanc”-ban, I'ijidéken (,,Neo Plantae™) két sorf6z6haz miikodott.
Apatinban mar 1700-ban van nyoma egy sorf6zo tarsulatnak, elsé céhlevelét
1770-ben, a masodikat pedig 1817-ben nyerte el.® Torontal megyében 1818-ban
alakult meg a nagybecskereki sorf6z6 céh. A Délvidék hat sorfozocéhe izgazdag,
de népies sor f6zésére rendezkedett be.10

Mivel a sdrhdzak haszonbérben és kincstari tulajdonban voltak, minden sor-
héazban a tulajdonos ,,sor-irokot” vagy -feliigyelot alkalmazott, aki ellendrizte a
termelést és a sor értékesitését, hogy a kincstart ne érje kar. A pancsovai sorhaz
(mert sorgyarrol még nem lehet beszélni) miikodésérdl azért tudunk ennyit, mert

9 Bevilaque-Borsody 1931 i. m. p. 459.
10 Bevilaque-Borsody 1931 i. m. p. 460.
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Korsos Méria és Oktavijan Trifull 1978-ban konyvet jelentetett meg a pancsovai
sorgyar torténetérol. Eszerint a sorhaz 1733-ban haszonbérbe keriil a temesvari
bird Peter Solderhez ¢és az acsmester Nikolaus Wiedmesserhez. De ezek a bérlok
sem birtak sokaig, 1735-ben jbol Menzer kapta meg haszonbérbe a sérhazat.
Neki sem volt azonban szerencséje, mert az 1737-t6l 1739-ig tartd osztrak—to-
rok haboruban minden banati sérhdz tonkrement. 1740. januar 1-jétdl a sérhazat
harom évre kiadjak Knol pancsovai irnoknak, utana 1760-ban a nagybecskereki
illetoségli Sebastian Krazeizen a bérld, aki egyben a becskereki és zimonyi sor-
hazat is bérli, am 6 a bajororszagi szarmazasi Johann Webernek, mint alvallal-
kozonak adja ki a pancsovai sorhazat, aki egyszersmind az iizem s6rf6z6 meste-
re. 1781-ben mar nem a kincstar tulajdona a sorhaz, hanem Sebastian Krazeizen
révén magantulajdon lett. Egyébként harom sérhazat tartott, a pancsovain kiviil
a becskerekit ¢s a zimonyit. A tovabbi hianyos adatokbol nem tiinik ki, mikor
lett a sorhaz Joseph Krautwaschl tulajdona. Annyit azért tudni, hogy Sebastian
Krazeizen lanya, Franziska Krautwaschl felesége lett, és valoszintileg hozo-
manyba hozta a sorhazat az 0j tulajdonosnak.

Vajdasagban hat sorgyar miikodott, mind a hat az els6 vilaghabort el6tt ala-
kult. A magyar soripari irodalom is foglalkozik a vajdasagi sorhazakkal. Erddsi
Ferenc!2 ezt irja: ,,Hazank soripara fejlddésének 1890-t61 végbement felgyorsu-
lasdban dontd szerepe volt az Eurdpa-hirti... borszdldkultura tonkremenésének
Magyarorszagon. 1887-ben kezdddott a filokszéra szélesebb korti elterjedése, az
1890-es évek elején volt a legkiterjedtebb a pusztitisa.” Az dsszes sorgyar 260
hektoliter sort termelt, az akkori orszag 15%-at allitotta el6. A Banatban nagy
multja volt a sdriparnak és a sor fogyasztasanak. A sor inkabb a varosi iparosok
¢s munkasok itala volt, a parasztok kevésbé fogyasztottak. A szerzd szerint a
vidéki sorgyarak a németek lakta Banatban, tobbek kozott Pancsovan is, és a
bacskai Obecsén miikodtek. Az 1910-ben a 20-nal t5bb munkast foglalkozta-
to sorgyarak lényegében a szazadfordulon a Felvidék és Erdély mellett foként
a Banatban és a Bacskaban szaporodnak meg, koztiik a nagybecskereki és az
apatini sorgyarak is.

A sorgyartas végiil is Budapesten koncentralodott: 1étrejott a ,,Kébanyai Ser-
haz Térsasag”, amelyet 1862-ben Dréher Antal vett meg, az 1880-as években
pedig a Haggenmacher csalad épitett nagy sorgyarat a Maglodi tton.13

A kiralyi Jugoszlavia soriparat a kovetkezo sorgyarak alkottak:

- I. M. Weifert, Pancsova, megalakulasi éve 1790

—Josip Avaha(?), Apatin, 1820

11 Kor$os§ Marija, Trifu Oktavijan: Pancevacka pivara 1722—1972. Panéevo, 1978
12 Erdési Ferenc: A magyar soripar foldrajzi problémai. Pécs, 1970
13 Erdési 1970 i. m.
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— Gerber, Obecse, 1824

— Lazar Dunderski, Nagybecskerek, 1887

— Zoffmann Sandor, Versec, 1859

— Lazar Dunderski, Cséb, 1893

Ezek a sorgyarak 1921-t6l 1927-ig 125 000-165 000 hektoliter sort gyar-
tottak. Kb. 110 vagon (1 vagon 10 tonna) sort, 142 vagon malatat, valamint
2 400 000-3 100 000 kg jeget.1* Valamivel elébb, 1907-ben az alabbi sorgyarak
termeltek:

— Mitrovica, 120 LE (16erd) 6 m(unkas)

— Pétervérad, 12 LE, 123 m

—Versec, 120 LE, 75 m

- Ujvidék, 120 LE, 19 m

— Pancsova, 50 LE, 60 m

— Baécs (16erére nincs adat), 47 m

— Nagybecskerek, 6 LE, 21 m, més adat szerint 30 LE, 30 m

— Dunacséb (nincs adat a 16erére, sem a munkasra vonatkozolag)

— Apatin, 60 LE, 20 m.

A magyar élelmiszeripar torténete cimii konyvben Gyimesi Sandorl® ezt irja:
a feudalizmus utolso szakaszaban és a t6kés fejlodés kezdetén a soripar jorészt
kismesterség volt. A varosokban a serf6zési jog varosi hazzal jart egyiitt, vagy
a sorfzési jogot a polgarok megvették a varostol, esetleg a f6zésért illetéket
fizettek. A felvidéki Bartfa varos koriil kétmérfoldes korzetben csak 6k allithat-
tak el6 sort. Evente nyolcszor fézhettek haznal, alkalmanként 8-9 hordoval, igy
48-54 hektoliter kozott volt az évi termelés.

Vidékiinkon a kulai sérhaznak volt az Gjverbaszi hatarban sajat foldje. Ez egy
1793-ban késziilt térképen van feltiintetve, az épiild Ferenc-csatorna Ujverbasz
¢és Cservenka kozotti szakaszat abrazolva. A térképet Quits Antal megyei mér-
nék rajzolta. Ertékét noveli, hogy ez az egyetlen levéltari anyag a Ferenc-csa-
torna épitésérol.

A XVII-XVIII. szazad forduldjan tobb fontos valtozas tortént. A jelentds
felvidéki sorfézés lehanyatlott, mert a Délvidék Komaromon keresztiil a délibb
vidéket is ellatta sorrel. Tudni kell, hogy a Délvidéket akkor kezdték intenzi-
vebben betelepiteni. A Balkanrol bevandoroltak révén kukoricabdl kovasszal
erjesztett, vadkomloval izesitett sor 1épett a régi helyébe.

14 Avramovic Dr. inz. Teodor: Privreda Vojvodine od 1918. do 1929/30. Novi Sad, 1965, p.
164-165.

15 Gyimesi Sandor: Sor, az égetett bor és a palinkaf6zés. In: A magyar élelmiszeripar tor-
ténete. Budapest, 1986
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A soripar késobbi torténetérol, tehat a reformkor és az L. vilaghabort kdzotti-
16l Gallatz Janos és Kozma Janosné irasabol szerezhetiink tudomast.16 Ezek is az
¢lelmiszeripar mar emlitett torténetébdl ismertek. 1840 utan Takacs Sandor épi-
tett szivattyus kutat. Miikodési elve: 6kor vagy 16 hajtotta géppel, kavicsra, ho-
mokra, faszénre, mint sziirGanyagra szivattyuztak a vizet, s igy potoltak a Duna
vizét kutvizzel. Legtobb helyen a sorhazakkal egytitt jart a palinkaf6zés is.

A szeszgyartas legtobbszor a sorgyarakkal egyiitt van emlitve, ilyen a
verseci konyakeldallito izem, a csokai szeszgyar, 89 LE, 41 m(unkas), az 0j-
vidéki toményitalgyarto (hianyzik a 16er6 és munkéslétszam), a masik Gjvidéki
szeszgyar, 36,5 LE, 45 m, a nagybecskereki szeszgyar, 20 LE, 6 m, a verseci
szeszgyar, 25 LE, 54 m, végll a szenttamasi, 80 LE, 20 m.

Legvégiil alljon itt, hogy sorfézéshez mas ipari tevékenység is kapcsolodott:
Dungyerszky Lazarnak gézmalma, szeszgyara és sorf6zdéje volt Dunacsében,
85 loerds gézgeéppel 24 munkas dolgozott. A malom alapitasi éve 1893. Hogy
a gyartott sort el is adjak, kocsmak kellettek, vendégfogadok, amelyeket, mint
mas kozépiileteket is, mérnokok terveztek. Ilyen volt a Bacs megyében épitendd
fogadok 1777. évi terve, szerzdje pedig Friedrich. Apatinban az uradalmi raktart
€s pincét a csatornaépitd Kiss Jozsef tervezte 1783-ban. A vendégfogado és mel-
1éképiilete Tallherr nevéhez flizédik, az évszam 1783. A gabonaszarito is 1783-
bol valo, Tallherr J. tervrajza (hely megjelolése nélkiil, valoszintileg tipusterv).
Uradalmi vendégfogadd és melléképlletek késziltek Kiss Jozsef tervrajza nyo-
man 1784-ben. A krusevlyai vendégfogado 1797-bél, a bogyani vendégfogado
1799-bdl valo, az apatini sorhaz tetészerkezete 1801-beli. A hodsagi emeletes
vendégfogadot Dickmann tervezte (nem Kiss Jozsef, mint régebben irtuk) 1809-
ben. A vendégfogadok a kamara tulajdonaban voltak, és a bérlok fizettek értiik.
A topolyai Templer Antal urbalialis vendégfogaddjanak arendaja 416 forint 0
krajcar volt, Bas Lorinc sajat vendégfogadoért 4000 forint O krajcart fizetett,
a topolyai szarazmalomért Kokai Jozsef 25 forint O krajcart, szarazmalomért
Kovacs Antal, Némedi Mihaly, Kocsis Jozsef, Takacs Janos, Siit6 Jité Jozsef,
Kovdcs Vattai Janos, Babi Janos, Id. Otvos Mihaly, Linder Janos, Mak Istvan,
Nagy Sivo Jozsef, Templer Antal két malomért 50 forintot, Misinski Mihaly
szintén két malomért 7 forint 4 krajcart fizetett be a megyei pénztarba. Az atvé-
teli elismervény Vaskuton 1814. december 9-¢én kelt Scultéti Istvan fopénztar-
nok kezébdl. Hogy készitettek-e a szarazmalmokban malatadrletet, nem tudjuk,
azt azonban igen, hogy a sdrhazaknal majd mindenhol volt szarazmalom, s a
vendégfogadokban sort is mértek.1’

16 Gallatz Janos—Kozma Janosné: Soripar. In: A magyar élelmiszeripar torténete. Budapest,
1986
17 Vajdasagi Levéltar, Ujvidék, Bacs—Bodrogh varmegye 1815/302, latin nyelvii szoveg
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Neszmér Istvan és Késmarky 1767-ben Osszeirja a kocsmak addssaga-
it. Feljegyzéseik szerint Szalay Marton és Illés pivnicai, Schmidt (6)verbaszi,
(Ujverbaszt csak 1785-ben telepitették), Hegyi Jozsef temerini, Christoforus
Obermayer 6kéri (ma Zmajevo), Tyirity Gyuka, Vandoczy és Atyimov Jovan
sovéi (ma Ravno Selo), Somolyani Ivén, Ivanenza Ubavin szentivani (ma
Despotovo), Romchanyi kereszturi, Freisinger topolyai, név nélkili szivaci,
Pirlea Antal kulai, Majtényi Marton katyi, Adominya Antal kucorai kocsmai
bérld szerepelt a kiilai disztriktusban.18

A néprajzi irodalombdl ismeretes, hogy a kocsmai eladast csak az végez-
hette, akinek educillum, educillacio kocsmatartasi joga volt. Bor, sor és palinka
eladésa a kisebb kiralyi jovedelmekbe tartozott, emiatt sokszor vita targya volt.

Kneidinger Andras kamarai mérndk tervezte meg a ktilai (5. rajz), (0)verbaszi
(6. rajz) és szivaci (7. rajz), gajdobrai (37. rajz), a dalyai Duna-révi (40. rajz), a
Zombor és Bezdan kozotti ut menti (39. rajz), a hodsagi (35. rajz), a csébi mal-
moknal nyilt (46. rajz), a palankai (45.), a Kernyaja és Topolya kozti Gt menti
kocsmat, a topolyai (34.), Bezdan és Batina kozotti (33.), tovabba a bezdani
falusi vendéglatot (26. rajz). Harkai Imrel? a topolyai épitészetrél sz016 konyvé-
ben kozli a topolyai kocsma leirasat, bar a tervrajzat nem ismerte. Ez a kocsma
szerepel az 1790. évi urbariumban.

Frisnyak Sandor Kneidinger Andras munkait ismertetve 21 bellyei (drava-
sz0gi) térképérél ad hirt.20

A gyarakbol hordoban érkezett sor egy részét kis kézi fejtokésziilékkel pa-
lackokba fejtették, és gy értékesitették. A szabaly az volt, hogy mindenki a
sajat dombornyomasu iivegét hasznalta. [lyeneket gy(ijtott Baranyi Laszl6 wjvi-
déki vendéglos. A lajstromot adalékként irasunk végén kozoljik.

Az apatini sorhaz tervrajza, Kneidinger Andrés alkotasa az 1760-as évek-
bdl maradt fenn. Cime: ,,Grund und auf-Riss des Caal Brauhaus zu Apathin.”
Masik elnevezése: ,,Breili haus”, vagyis sorhaz, tovabba ,,Bier Kamer”, vagyis
sorraktar... A sor az alkoholok koziil a legkevesebb szeszt tartalmazo ital, és
foként arpamalatabol késziil. A régebbi okiratokban szaladnak is nevezték, a
szlav nyelvbol kdlcsonzott ,,slad” (édes) nyoman. De mint ismeretes, ritkabban
buzabol is késziil. A masik nélkiilozhetetlen nyersanyaga a komlo, melyet mar
tobb mint ezer éve hasznalnak ahhoz, hogy elérjék az ital jellegzetes kesertlisé-
gét. A sort elsésorban azokban az orszagokban allitottak eld, ahol az éghajlati
viszonyok folytan nem termett meg a sz616. A malata erjedéséhez éleszt6t hasz-

18 Borda$ Atila: Bircuzi i gostionice. In: ,, Komsija, pa Bog” PCESA. Novi Sad, 1996

19 Harkai Imre: Topolya épitészete. Ujvidék, 1991, p. 14-15.

20 Frisnyak Sandor: Adatok Rakamaz és kornyéke 18. szazadi telepiilés — gazdasagi fold-
rajzahoz. In: Szabolcs-szatméari Szemle, 1978, XII1., p. 103-117.
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naltak, ami nagyon hasonlit a kenyérélesztore. A sor alkoholtartalma 3—5%, de
gyartanak alkoholmentes sort is. Nagy-Britanniaban erdsebb és sotétebb sor is
késziil, az ,,ail”. A sor sok szén-dioxidot tartalmaz, ettdl habzik. A sorgyartas a
XVIII. szazadban ipari méreteket 61tott.

Johann Wallrabenstein megirta az Gijvidéki sdrhazak XVIII. szazadbeli torté-
netét?l, A Létiinkben megjelent irasunkban errdl nem tettiink emlitést, egy sza-
mitogépes kivonat alapjan az Gjvidéki Varosi Levéltar anyagara tamaszkodtunk.
Ignatius von Hayl varosi bir6 sorhazat pedig Bevilaqua-Borsody Béla konyve
alapjan mutattuk be.22 A masik sorhazrol, amely Johann Reisernek, a katolikus
gyermeksegélyezonek a tulajdonaban volt, nem tudtunk. Mint a felderitett szak-
irodalombdl kittint, 1748 novemberében Reiser raall, hogy Hayl sdrhazaban évi
300 forintért dolgozik, holott a fizetése 400 forint volt. Minden sor és palinka el-
adasabol szerzett forint utan 1 grost kap, vagyis 5% jar neki a vérosi pénztarbol.

Az Orszagos Levéltarban megvan az obecsei szeszfozo épiiletének Gwitsch
A. készitette tervrajza 1777-bol. A legtobb szeszf6z6 a sorhazak teriiletén kapott
helyet. fgy tortént ez a magyarkanizsai sorhaz esetében is, melyet a csatornaépi-
t6 Kiss Jozsef tervezett, mint emlitett irasunkbdl is kitlint. Szintén az Orszagos
Levéltarban talalhato Kneidenger Andras tervrajza. Kneidenger Kissék elott egy
nemzedékkel, kb. az 1760-as években jart a Bacskaban, s mint maganos tervezo-
mérnok lerajzolta az apatini sérhazat és palinkaégetot, egyszersmind a vendégfo-
gadot. Mas forrasbol tudjuk, hogy a bacsi érseki uradalomnak is volt sorhaza, s
térképén is azonosithato a helye. Mivel a bacsi sorhazrol nem maradt fenn terv-
rajz, irasunk fiiggelékeként teljes terjedelemben kozoljiik az elsd magyar nyelvii
haszonbéri szerzodést. Elétte is voltak szerzédések, de német nyelven.

A zombori levéltarbol tudjuk, hogy Zombor varosaban is volt sorhaz, az
1920-as években egy utca nevében maradt meg emlékezete. Szabadkan is volt
varosi sorhaz. Régebbi irasunkban bemutattuk a kulai sorhazat, amely szintén
Kneidenger Andras tervrajza alapjan épiilt fel. Apatinban Tallher mérndk 1793-
ban gabonaraktart tervezett, ahol valoszintileg arpat is raktaroztak. Ilyen magtar
épult atorontali Szentmihalyon is 1805-ben. Sok helyen terveztek vendégfogado
épiileteket is, igy Bacs megyében Puszta Kutan, majd Ujpalankan, Palonan 1805-
ben. A Szerém megyei Kameniczen 1790-ben, a torontali Nagyjécsen, Hodsa-
gon emeletes vendégfogadd éplilt, ezeket Kiss Jozsef igazgatasa alatt Dickman
J. tervezte 1809-ben. Palankan 1811-ben Bohm volt a tervezd. A szerémségi
Szuszeken 1791-ben kincstari épilet és dohanygyar épilt Gnaub A. és Adamich
Al. elképzelése szerint. Ugyanekkor boviiltek a dohanygyarak, az egyiket

21 Valrabenstajn, Johan 2002. Istorijat pivarstva u Novom Sadu. In: XVII stolece knj. 111,
2006-2012.
22 Bevilaqua-Borsody Béla: A Délvidék Serfézése a Hodoltsag utan. In: I. m., p. 461-463.
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Gnaub, a masikat pedig Adamich nagyobbitotta. 1785-ben a torontali Partoson
Sax mérnok vendégfogadot tervezett, 1785-ben személyesen Kiss Jozsef terve-
zett telepes cstirt és kukoricagorét, valamint dszvérhajtasu malmot a Bécska-
sagba, tehat ezek tipustervek voltak. Ugyand tervezte az apatini Weindeck-féle
hazat és dohanygyarat 1786-ban. Telecskara 1786-ban (j horddraktart tervez
Shumacher és Walch, valamint ismeretlen zsindelyraktart. A gazdasagi éplile-
tek koziil Szenttamason, ismeretlen rajzolotol. 1830-ban a selyemfeliigyeldség
épliletének tervrajza készilt el. Okanizsan 1832-ben Sagody vendégfogadot és
annak melléképiletét rajzolta meg.23
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I. FUGGELEK

A bacsi érseki uradalom sorhaza bérbeadési szerzddésének okmanya a
zombori Torténeti Levéltarbol, 10 fond 1707/1

Haszon-Bérlési Kotés24

Melly az alul irt napon és esztenddbe az Algs Kalotsai Ersekség ugyan Batsi
Uradalméanak Tisztsége altal az Kulai Lakos Izraelitaval, Basch 1zsakkal Bats
Varofsaban levo Sorhaz, a Felfséges Magyar, Kiralyi, Udvari Kamara 4ltal ren-
deltetett és tartott Licitatio

Mellett tortént ki bérlése irant, ugy mint a leg tobbet igérovel annak, az
Uradalom részériil kinyilatkoztatott, a’ Bérlo altal pedig elfogadott elore valo
fentartasaval: hogy ezen Haszon-Béri Kotésnek ereje tsak a’ felsobb Helyrol
meg szerzett Helyben hagyasnak, és az ebbéli jarand6 Taxanak letétele utan
kezdodik — tobbnyire a’ kdvetkezendo feltételek alatt kottetett

Eloszor: Az Urasdg Haszonbérbe engedi harom egymas utan kovetke-
76 esztendokre ugymint 1818-ik Esztendonek 1-6 Napjatul, egész 1820-ik
Esztendonek December Holnap utolsd Napjaig a’ fent nevezett Arendasnak

Az emlétett Batsi Sorhazat, Sorfozést, és Palinka égetést, szinte ugy Batsban,
Déronyan, és Batsujfaluban, az eddig szokot mod szerént Sor és Palinka Mé-
rés Szabadsagat oly foltételel, hogy az Urasagnak Szo6llo Dézsmajabul esend
Torkolét tartozik Palinkanak ingyen kiégetni, az Urasag részériil pedig az ége-
tésre szligséges fa és robott fog adattni.

Masodszor: Mellyekért az Arendas tartozik fizetni esztendei Arenda fejébe
Harom Ezer 6tt Szaz forintokat Bétsi Valutaban az az 3500 fl. (forint) és ezen
Arendat egészlen mingyart az Sorhaz altal vétele elott, az Urasag Pénz Taraban
bé fizetni tartozik, a tobbi Arendat pedig

24 Torténeti Levéltar, Zombor 10 fond 1707/1
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Fertaly esztendoként az Urasag Cassdjaba béfizetni, ellenkezo esetben az Ura-
sagnak tellyes hatalmaban fog lenni, minden Por- Patvar nélkiil az Arendasnak
minden Ing6 ’s Ingatlan, és akéar millyen Hatalom alatt talaltato vagyonabul,
egyedil maga hatalmaval. Magat ki elégiteni, valamint azon esetben is, hogy ha
e’ jelenvald Contractusnak félbe szakitasat, vagy elmulasat ne tan id6 kdzben
az Arendas okozna, és az emlitett Haszonvételeket ujonnan koltyavetyéltettni,
vagy kozos egyesség mellett, masnak kiarendalni, vagy az Urasagnak megtarta-
ni kellene, ez altal pedig Urasag karositattna, az illyetén Karokat a’ fellebb neve-
zett Arendas az egész hatra levo Contractualis idore az Urasagnak megtéritteni
szorossan koteleztet, és ezen esetben is az Urasag maganak eleget tehett.

Harmadszor: Kotelezi magat az Arendds, hogy az ezen Contractusban meg-
hatarozott id6 alatt semminémii Bérbeli elengedés véget nem fog folyamodni. Ki
vévén ha valami kiilonds okbul ezen haszonvételnek egészlen el kellene mulni,
akkor a font levo normalis Rendelesek szerént fog az Dolog elintéztettni.

Negyedszer: Az Urasag Jobagyainak 30 x(krajcar)rokon fellll hitelbe adni,
az egész hitelezett Summanak elvesztése alatt tiltatik. Tovabba

Otddszor: Meghagyatik az Arendasnak, hogy a’ Helybéli Eldljarok erdnt
illendd betsiilettel viseltessen mindennémii czivakodast, és karomkodasokat
mind maga kertlje, mind a’ Cselédje részériil tavoztassa, se pedig effélébe maga
biréskodni ne merészeljen, hanem az Uraség Tisztyének, vagy az Helyben nem
1évén, a’ Helybéli Eloljaroknak elintézés véget béjelentse.

Hatodszor: Ezen Haszonbérlésre, és az elore botsatott, ’s a’ kovetkezo fel-
tételekre valé nézve tdmaszthatandé akar miféle kérdések, vagy magyarazatok,
tsupan a’ Folséges Magyar, Kiralyi, Udvari Kamaratul. Fognak fliggeni, és an-
nak elintézésében tartozik az Arendator meg nyugodni.

Hetedszer: Az Arendas Kordsztény Sorfozot, és Csaplarosokat tartani kote-
les Iészen.

Nyolczadszor: Az Arendas szoros kotelességében fog allani, a nékie ezen
Contractus hoz tsatolt Inventarium szerént altal adandé Epuleteket (Epiileteket)
mind belsd, mind kiilsokepen (kiilséképen) jo alapotban, €s tisztan tartani: azok-
ban semmiféle valtozast, vagy ujitast az Urasag engedelme nélkil nem tenni,
nevezetessen az Ablakokat, Ajtokat, Zarokat, Kultsokat, Kemenczéket, s mas
efféléket a birtok ideje alattis igazitani: nem kiilonben az Esztendoként meg
kivantato leg alabb egyszeri meszeltetést is maga koltségével meg tétetni, az
Udvart tsinossan tartani, a Tragyat falak mellé, avagy Istalloban rakasra nem
rakni, hanem azt a hazi Kertnek javitasara forditani.- VVégtére az Arendanak el
folyésa utann, szinte olyan j6 alapotban, mint mostan éltal veszi tartozni fog az
Urasagnak minden éplileteket altal adni.

Kilenczedszer: Valamint minden ki telhetd tisztasag, és az épiiletekre valo
tokéletessen vigyazas kotelessége tétetett, ugy szinte ha vagy maga az Arendas,
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vagy tselédjeinek gondatlansaga miat, az Epiiletekben tiiz timadna az esendd
Karokat minden fogyatkozas nélkiil meg tériteni koteles 1észen az Arendas, és
ezen esetre le mondvan minden Személyes Jussarul, és Szabadségairul, tsupan
az Urasag altal hozando itéletnek magét egeszlen ala veti.

Mellynek nagyobb erejére, és bizonysagara ¢’ jelen valo Kotés egyenld pél-
déazatban mind a’ két részriil tulajdon ald irassal, szokott Petséttel megerdsitve
kiadott.

Kolt Batsba Karatson Havanak 16-ik napjan 1817-ben
Csajaghij Sandor uradalmi Tisztart6 (s. k.)
(Két spanyolviasz pecsét) Jegyzo (olv. alairas)
Ivancsy Karoly, Szamtarto (s. k.)

1. FUGGELEK

Baranyi Laszl6 (Ujvidék) sorospalack-gytijteményének lajstroma

1. TIMBAPA U. M. BAJ®EPT I[TAHYEBO 0,5 |
2. MULLER NEDUCSIN ES TSA NAGYKIKINDA 0,55
3. PIVARA DUNGYERSKI VEL. BECSKEREK
4. BOPBE OKOJIMIIAHOB BEJI. KUKUHJIA
5. SANDOR ZOFFMANN VRSAC
6. NAGYAPATI BALAZS SORKERESKEDO TOPOLYA 0,33 1.
7. DUNGYERSZKY L. NAGYBECSKEREK
8. BRECHER ALBERT SZEGED, DREHER SER 0,50 I.
9. KOBANYA SERFOZO R.T. FORAKTARA, SZEGED 0,5 1.
10. PIVOVARNA UNION, LJUBLJANA
11. OZV. FREUD IZIDORNE SOR NAGYKERESKEDESE 0,35 I, UJVIDEK
12. KOBANYAI POLGARI SERFOZO R.T. FORAKTARA, SZEGED
13. HILLER ES STEINITZER ES TARSAI, NAGYBECSKEREK 0,40 I.
14. DREHER-FELE SOR Teissel Henrik, BUDAPEST VII. DOHANY UTCA
51 ELADHATATLAN
15. FABRICA DE BERE TIMISOREANA S.A. TIMISOARA, Aceatsa sticlo
este propliotera netrausibila
16. SORFOZDE WINKER ISTVAN, UJVIDEK 0,33 1.
17. VASS TESTVEREK, SZABADKA, HORGOS 0,33 I.
18. DUNDJERSKI DEPO, SENTA 0,33 1.
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19.

20.
21.

22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
3L
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.

46.
47.

DREHER ANTAL SERFOZDEI R.T. FORAKTARA KLOPP J. TARSAL

TORONTAL SZECSANY 0,40 1.

BERGEL LEO, SENTA 0,33 1.

KOBANYAI POLGARI SERFOZDE R.T. FORAKTARA, TEMESVAR
0,401

MILAN NEDELKOV STOVARISTE PIVA, SRPSKI ITEBEJ
BERGEL LEO, ZENTA

DUNGYERSZKY

Linzer Bier (got betiikkel) Eigentum der O(stereicher) Brau A. G.
MICHAEL KESSELRING, MODOS 0,55 I.

SVOJINA IGNJATA SVARCA MOL (cirill bettikkel)

GERBER NANDOR ES FIA SORGYARA, OBECSE 0,40 1.
Peschlbréu 1929a

SANDOR ZOFFMANN, VRSAC

BIER E (az liveg aljan) 0,51. R0z 17

GERBER NANDOR és FIA SORGYARA, OBECSE 0,35 I.
BIERBAUEREI PETERWARDEIN

DUNGYERSZKY NAGYBECSKEREK 0,4 1.

KOHN MOR SZABADKA 0,32 I.

HUTTER FERENCSEVITS SZEGEDEN 0,36 I.

Eb/Gr.0,51.

SCHLOSS BAUEREI GOSSERSDORF

PIVARA DUNDJERSKI VELIKI BECSKEREK

[IMBAPA BAJ®EPT ITAHYEBO 0,45 1.

Henrich Hartung Brauerei Langensalca

Nikola Keglevi¢c ZAGREB Kustosija Cehoslovacka

SANDOR ZOFFMANN BIERBRAUEREI WERSCHECZ
LUKAS TRAUSZ SEKIC

DREI EICHEN BRAUEREI BRAU REGISTRIRTEN SCHUTZMARKE,
HERMANSSTADT - NAGYSZEBEN

DREHER ANTAL SORFO RAKTARA, TEMESVAROTT 0,42 1.
TRADITIONALLY BREWED GUINNES EXTRA STOUT, ST. JAMESS
GATE DUBLIN

(A sorgyarak neve a sorospalackon dombormt, a ma hasznalatos vignettakat

helyettesiti.)
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Beerhouses, Breweries

The author reviews the over three-hundred-year history of beer production by taking
into consideration what are - according to him - the earliest archive records on the foun-
dation of the “beer brewing company” at Apatin from 1700 up to the 1920s, when every
town showing signs of industrialization had some kind of a “beerhouse”. Hops was one
of the basic ingredients of beer making, therefore the study, naturally, covers the history
of hops production as well. Beer production began to flourish once the vineyards were
destroyed by the phylloxera epidemic at the beginning of the 1890s, since beer brewing
was the fastest way to replace the shortage of wine.

Itis interesting from the history of industry as well that this was the time when steam
mills, grain dryers and various distilleries were established, warehouses and cellars de-
signed by architects were built, inns and pubs were opened. These places meant a good
source of income for the state as well.

Keywords: history of beer brewing, hops, barley, wheat, pasteurization, beer houses,
inns, Andras Hadik, Sandor Zoffmann, Gedeon Dunderski, Jan Kisgeci
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SZENT ROZALIA - MIERT?

Egy pestisszent helyi kultuszanak gydkerei

Saint Rosalia — Why?

Silling Istvan az Gn. pestisszentek vajdasagi tiszteletérdl irt tanulmanyaban emlitést tesz
a temerini Szent Rozalia-kultusz szakralis épitészeti emlékérdl, a 19. szazadban épiilt
temerini templomrol is. Szent Rozalia kultusza a Vajdasagban inkabb kivételes, mint elter-
jedt jelenség — jegyében a temerini mellett csupan a bansagi Torzsudvarnokon szenteltek
még templomot. Az eddigi telepitéstorténeti kutatasok szerint a 18. szdzad végén Temerin
katolikus magyarsaganak Ujratelepitése nem kis részben a Jaszsagbdl, s azon beliil is Jasz-
apatibol tortént. Viszont Jaszapatiban, miként a szomszédos Jaszberényben is, a 18. szazadi
nagy pestisjarvanyok hatasara felerdsodott a palermoi sziiz tisztelete, s e szakralis tradicio
ma is eleven. Joggal feltételezhetd, hogy a Temerinbe attelepiilt jaszsagi katolikusok voltak
azok, akik —nem fiiggetleniil szambeli befolyadsuktdl —0ij otthonukban is gydzelemre vitték
a magukkal hozott modellt.

Kulcsszavak: pestisjarvanyok, Szent Rozalia-kultusz, Jaszapati, Ujratelepités, Temerin

A pestisszentek vajdasagi tiszteletérdl irt tanulmanyéaban (Létunk, 2010/2)
Silling Istvan emlitést tesz Szent Rozaliarol, illetve a szent tiszteletét hirdetd,
1804-t61 1806-ig épitett temerini plébaniatemplomrol is. A korabbi szazadokban
oly gyakori, s még az 1700-as években is olyannyira rettegett, rendszerint a Bal-
kéan feldl behurcolt, meg-megtijuld pandémia Magyarorszagon ekkorra mar lé-
nyegeben lecsengett, azonban emlékezete még elevenen élt a lakossag tudataban.
Eztjelzik az egész magyar nyelvteriileten fellelhetd Szentharomsag-emlékmiivek
¢és -templomok, a Szent Rokusrol, Szent Sebestyénrdl, Borromei Szent Karolyrol
mények is, amelyek jorészt a 18. szazadban és a 19. szdzad elején keletkeztek, e
tertiletek katolikus ujranépesitését kovetden. A pestistdl 6vo kultuszban —mint az
emlitett tanulmanyban is olvashatjuk — a Szentharomsagnak jutott a vezérszerep,
de népszertinek szamitott Szent Rokus és Szent Sebestyén is.

Rozalianak, a XI. szazadi szent életii sziciliai remetének a Bacskaban csupan
Temerinben alakult ki kultusza. A Bansagban, az egykori Torontal varmegyei
Torzsudvarnokon (Banatski Dvor) az urasag altal a 19. szazadban épitett ima-

98



Csorba B.: SZENT ROZALIA - MIERT? LETUNK 2010/3. 98-103.

héz is Szliz Szent Rozalia nevét viseli. Hogy hogyan és miért, arra vonatkozdan
nincsenek adataim. Viszont az 1804-t6] 1806-ig épitett temerini templom védo-
szentjének kijeldlésében meggydzodésem szerint elsddleges szerepe lehetett a
18. szdzad végén idetelepilt magyarok hitbuzgalmi tradicidjanak, a Jaszsaghol
magukkal hozott Szent Rozalia-kultusznak, melyet szamuknal és befolyasuknal
fogva érvényesiteni is tudtak.

A temerini magyarok egyik nagyobb kirajzasi gocaként mar a 19. szazadi kut-
ok is emlegetik a Jaszsagot, amit azota mind a dialektologiai vizsgalatok, mind
a levéltari kutatdsok megerdsitettek, noha a Temerinbe iranyulo 18. szazad végi
népmozgasok megbizhato6 feldolgozasat szinte teljesen lehetetlenné teszi, hogy a
telepiilés 1848 augusztusi felégetése soran a templommal és a pardkiaval egyitt
elpusztultak az anyakonyvek is, igy mindossze az 1808. évi bérmalasi jegyzékek
adataira hagyatkozhatunk. Azok alapjan tobb mint szaz kibocsato telepiilést le-
het azonositani, 6sszesen 315 személlyel. A Jaszsag négy telepiilésérol érkeztek
uj honfoglalok, 6sszesen 39-en: 31-en Jaszapatibol, dten Jaszszentlaszlorol, ketten
Jaszszentgyorgyrol, egy személy pedig Jaszladanybol. A jaszapatiak viszonylag
nagy szama mar dnmagaban is figyelemre mélto, csak a Pest megyei Tura ér a nyo-
mukba 23 telepessel. (Természetesen a Jaszsagbol és Pest megyébdl — de a mas te-
lepiilésekrol érkezettek szama is — ennél joval nagyobb volt, ezek az adatok csak a
mar Temerinben — tehat a nem a sziil6fold;jiikon — bérmalkozokra vonatkoznak.)

Jaszapatirol (ahonnan a legtobb temerini érkezett) tudni kell, hogy torténel-
me soran két pestisjarvany is megtizedelte. 1719-ben tobb mint hatszazan val-
tak aldozatdul a nép altal csak doghaldlnak nevezett jarvanynak. Husz évvel
késobb, 1739-ben ,,csak” nyolcvan halottat kdvetelt az Gijabb pandémia, s hogy
nem tobbet, azt Szent Rozalia segité kozbenjarasanak tulajdonitottak, ezért még
ugyanabban az évben, kdzadakozasbol, copf stilust kapolnat épitettek a tisztele-
tére, s az épiilet koré hamarosan temetkezni is kezdtek. (A szent hely torténetét
a latogatoknak egy a temetd bejaratanal felallitott tajékoztatd tdbla mondja el
viszonylag részletesen.)

A képolna bejarata f616tti dombormii a barlangjaban holtan nyugvo sziizet
abrazolja, kezében kereszttel, feje mellett koponyaval. (Lényegében ugyanezt a
jelenetet 6rokiti meg a Hans Till altal 1861-ben alkotott temerini oltarkép is —
természetesen az olajfestészet eszkdzeivel —, a romlatlan testil, inkabb szender-
gének, mint halottnak tiin Rozalia felett lebegd angyalokkal.)

A jaszapati dombormii alatti felirat:

ROSALIAVIRGO IESVM DEPRECARE ISVT
SERVET TVTOS APESTIFERE LVE

(,, Rozdlia Sziiz, kérjed Jézust, hogy védelmezzen meg benniinket a dogha-
1altél.””)
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Vandorfy Janosnal, a jaszapati egyhaz 19. szazadi monografusanal egyéb
adatokat is talalunk, amelyek a kapolna pestis elleni kultikus védelmezé szere-
pére utalnak. A szentélyben egészen 1888-ig harom olajkép volt lathato. Kozé-
pen a Szentlélek eljovetele, alatta latin nyelvii chronosticonnal (magyar fordi-
tott szovege: ,, A doghalal csapasatol megszabadito Szentléleknek orokké tarto
dicséretet zengjenek az apati jaszok.”), az evangéliumi oldalon Szent Rokus,
az Un. lecke oldalon pedig Szent Sebestyén, ugyancsak egy-egy latin felirattal.
Késobb ezeket a képeket a templom korusara szallitottak at.

Egyébként az Apatihoz kozeli kertileti kozpont, Jaszberény, mar 1719-ben
megeépitette a maga Szent Rozélia fogadalmi képolnajat, nyilvan az akkori jar-
vany hatasara. Berényben a Rozélia-tisztelet egész a 17. szdzadig nyulik visz-
sza: egy a varos valamikori hataran allo, cseréptetdvel ellatott kdoszlopra vésett
kép Szent Rozaliat abrazolja. Kiilonben Eurdpa-szerte ekkoriban langol fel ujra
az addig inkébb csak Italidban apolt Rozalia-kultusz, nyilvan dsszefiiggésben
a kontinens habortskodasait kdvetd hatalmas pestisjarvanyokkal — nyilvan az
sem egészen véletlen, hogy éppen 1624-ben fedezik fel egy barlangban a szi-
ciliai szliz romlatlan allapotban megkdvesedett holttestét. A szent tiszteletének
propagélasahoz képeivel nagymértékben hozzajarul Van Dyck flamand festo,
aki kétségtelentil beletalal a pestistél remeg6 Eurdpa szorongo, lelkiismeret-fur-
dalasos korszellemébe, s gydgyirként felcsillantja a reményt. Am ha mar Jasz-
berényt emlitettliik, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a vallasos hagyomanyok
tovabbélésének hihetetlen szivdssagat, amit esetiikben mi sem jellemez jobban,
mint a hir, miszerint a varoskaban a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége 2009.
szeptember 4-én Szent Rozalia Dijat alapitott!

Jaszapatibol Temerin irdnyaba az els6 csaladok csak 1780 utan indultak el.
Szédmukra a pestis ellen 6vo palerméi Szent Rozalia kultusza meghatéarozo je-
lentdségli volt, hiszen abban nevelkedtek, s a szent iranti tisztelet — nem kis mér-
tékben a doghalal visszatértétol valo kollektiv szorongas hatdsara — része volt
vallasos életérzésiiknek, meghatarozta félelmeiket és reményeiket egyarant.

Nem véletlen tehat, hogy 1783 juliusaban, amikor a temerini magyarok Uj-
ratelepitésének elsé hulldmaval idekoltdzott csaladok kézmunkaval befejezik
elso templomukat, a kalocsai érsekségtol nyomban kérik, hogy szeptember 4-én
Szent Rozalia napjan aldjak meg, és a szentrdl nevezzék el. Kalocsan azonban
a temeriniek kérelmét jocskan megkésve, szeptember 2-an tlizték napirendre,
igy az elsd templomuk felavatasara és megaldasara csak a honap végén, Szent
Mihaly napjan keriilt sor. Tizenegy évvel késobb, amikor az ij — maig allo —
templom ¢épitéséhez fogtak, fel sem mertilt, hogy a templom ne a doghalaltol
6vo szlizrél kapja a titulusat. A temerinieket ennek sziikségességére bizonyara
nemcsak a Jaszsagbol hozott tradicioik emlékeztethették, hanem a kdzvetlen
kozelben tombold pestisjarvany is. A pandémia, mely Belgradbol terjedt at a
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Szerémségbe, 1795 juliusatol 1796 februarjaig tobb ezer aldozatot kovetelt, s
kiilondsen Urdgon aratott, kipusztitva a varoska lakossaganak tobb mint fe-
lét, 6sszesen 2548 személyt. De a kor atterjedt Karlocara, sot feliitotte fejét a
pétervaradi varhoz tartoz6, annak kodzvetlen kozelében fekvé Majorban is, mar-
pedig a temeriniek ezzel a telepiiléssel, akarcsak Ujvidékkel, ekkoriban mar
eleven kapcsolatokat apoltak. (1793-ban Kollonits Lészlo piispok Ujvidéken
részesitett a bérmalas szentségében 213 temerinit, 1808-ban viszont 6t Gjvidékit
és négy pétervaradit bérmaltak Temerinben, de a gazdasagi kapcsolatok is egyre
fontosabbakka valtak.)

A temeriniek Rozalia-tisztelete nemcsak a templom véddszentjének nevében
és oltarképében jutott kifejezésre, hanem abban is, hogy a 390 kilogrammos Kis-
harangot 1839-ben a palermdi sziizrél nevezték el. Sorsa viszontagsagos volt:
1848-ban a védelmére bizott mezdvarossal egyiitt pusztitottak el. Késobb, nyu-
godtabb id6kben, a temeriniek Gjradntették, azonban 1916-ban a K.u. K.-had-
vezetés — a Szentharomsag tiszteletére szentelt nagyharang kivételével — mésik
két tarsaval egyditt elvitette 4gydnak. A mai kisharang 1925 6ta szolgalja hiveit.
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Saint Rosalia — Why?
The roots of the local cult of a plague saint

In his study on the veneration of the so called plague saints in Vojvodina, Istvan
Silling mentions the monument of sacral architecture in Temerin, the church of Saint
Rosalia built in the 19t century. The Saint Rosalia cult is more of an exception than a
wide-spread phenomenon in Vojvodina — next to Temerin the only church consecrated
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to St Rosalia is in Térzsudvarnok (Banatski Dvor). Based on the foregoing findings of
the history of its settlement, Temerin was resettled with a Catholic Hungarian popula-
tion, mainly from the Jaszsag region, especially from Jaszapati. And at Jaszapati, just
as in the neighbouring Jaszberény, the veneration of the Virgin of Palermo was on the
increase influenced by the 18t century plague epidemic, and this sacral tradition is still
alive these days. We have good reason to presume that it was those Catholics who settled
in Temerin from Jaszberény who — not unrelated to their numerical superiority — secured
the victory of the model that they had brought with them into their new hometown.
Keywords: plague epidemics, Saint Rosalia cult, Jaszapati, resettlement, Temerin

A jaszberényi Szent Rozalia fogadalmi kdpolna
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A jaszapati Szent Rozélia-kapolna A temerini plebanlatemplom oltarkepe
(Csorba Rebeka felvétele) (Németh Matyas felvétele)
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Szent Rozélia abrazolasa a jaszapati k&polna bejaratanél
(Csorba Rebeka felvétele)
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A MAGYAR ES A SZERB NYELV HELYZETE,
ALKALMAZASA A VAJDASAGI
MAGYARSAG KOREBEN

Részlet a vajdasagi magyarsag korében végzett nyelvi attitidvizsgalatbol

The Position and Use of the Hungarian and Serbian Language among
the Hungarian Population in Vojvodina

A kutatas része a vajdasagi magyarsag korében végzett nyelvi attitiidvizsgalatnak. A Bacs-
kaban és a Banatban végzett kérddives gylijtés a magyarorszagi kisebbségek és a hataro-
kon kiviil él6 magyar kisebbség attitiidvizsgalatdhoz kapcsolodik. Arra szeretnénk valaszt
kapni, hogy a magyar és a szerb nyelv mely szintereken hasznélatos a vajdasagi magyarsag
élényelvi kommunikacioja kapesan. Szociolingvisztikai kutatasok ugyanis azt bizonyitjak,
hogy amint egy nyelv csupan a familiaris szintereken alkalmazhato az élényelvi kommuni-
kacioban, fennmaradasa megkérddjelezodik.

Kulcsszavak: nyelvi attitlidvizsgalat, kisebbség, nyelvhasznalati szintér, magyar nyelv,
szerb nyelv, életkor.

1. BEVEZETO

A kisebbség nyelvének helyzete és tekintélye aszerint valtozik, hogy mely
szinterekhez kothetd a nyelvhasznalat (vo. BORBELY 2001. A, BARTHA
2005.). Kutatasunk azokra a szituaciokra, azaz nyelvhasznalati szinterekre épdil,
melyekben a magyar kisebbség Szerbidban anyanyelvén, szerb nyelven vagy
valtakozva mindkét nyelven beszél. A kutatas soran harom korosztalyt vizsgal-
tunk: 20-30 és 31-50 évesek, valamint 51 év felettiek.

A kovetkezd telepiiléseken kertilt sor a nyelvi adatok kérddives modszerrel
torténd gytjtésére: Szabadka (SZ), Csantavér (CSA), Zenta (Z), Kishegyes (KH),
Szenttamas (SZT), Kula (K), Ujvidék (U), Temerin (TM), Nagybecskerek (NB),
Csoka (CS), Tamasfalva (TA), Kisorosz (KO), Magyarittabé (M), Urményhaza
(U), Torda (T), Sandoregyhaza (SE). A telepiiléseket aszerint valogattuk, hogy a
tombben és a szorvanyban €16 magyarsag egyarant képviselve legyen. A kutatas
soran 1165 adatk6z16t kérdeztiink meg, a téma kapcsan beérkezett valaszok sza-
ma minden esetben meghaladja az ezret.
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Szociolingvisztikai kutatasok bizonyitjak, hogy minél inkabb visszaszorul
egy nyelv vagy nyelvvaltozat hasznalata az intim szféraba, annal inkabb veszély
fenyegeti a nyelv fennmaradésat.

Felmérésiink hét szituaciot foglal magaban, a kdvetkezoket: a hazastarssal, a
gyermekekkel, a barati tarsasaggal, a pappal, a munkahelyi felettessel, valamint
a postan, a bankban és a beliigyi szerv tisztségviseldjével folyo €lonyelvi kom-
munikacié nyelve érdekel benniinket. Statisztikai modszerként szazalékszami-
tast és egytényez0s varianciaanalizist alkalmazunk.

Zart tipusu kérdésiinket €s a valaszlehetdségeket az alabbi modon fogalmaz-
tuk meg:

Mely nyelven beszél On a kiovetkezd szitudciokban? (A szitudciét minden kér-
désnél megjeldltik.)

a) Mindig magyarul;

b) Altalaban magyarul;

¢) Magyarul és szerbiil (egyenlé mértékben);

d) Altalaban szerhbiil;

e) Mindig szerbill.

2. AHAZASTARSSAL FOLYO KOMMUNIKACIO NYELVE

Valaszlehet6ség 20-30 31-50 51-
a) 175 334 340
b) 13 34 13
c) 24 30 16
d) 3 4 3
e) 11 13 9
Osszesen 226 415 381

Mindharom korosztaly tobbnyire kizarolag magyarul besz¢él hazastarsaval,
azonban az 51 éven feliliek teszik ezt a legnagyobb, a 20-30 évesek pedig a
legkisebb aranyban. A nyelvhasznalat a harom korosztalynal a kdvetkezokép-
pen alakul:

A 20-30 éveseknél, valamint az 51 éven fellilieknél:

1. kizarolag magyar nyelvil beszélgetés;

2. magyarul és szerbll egyarant folyo beszélgetés;

3. altalaban magyarul zajl6 beszélgetés;

4. kizardlag szerb nyelvli kommunikacio;

5. altalaban szerbil zajlé beszélgetés.
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Mely nyelven beszél On hazastarsaval? (ELETKOR)
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A 31-50 éveseknél

1. kizarolag magyar nyelvii besz¢lgetés;

2. dltalaban magyarul zajlé beszélgetés;

3. magyarul és szerbll egyarant folyo beszélgetés;

4. kizarolag szerb nyelvii kommunikacio;

5. ltalaban szerbul zajlé beszélgetés.

A gyakoriségi sorrendben a kizérolag magyar nyelven folyé kommunikécio
minden esetben elsd helyen szerepel, mig a foként szerb nyelven torténd beszél-
getések aranya a legkisebb.

A sorok szerint elvégzett egytényez0s varianciaanalizis alapjan ¢életkor sze-
rint csupan a kizarolag magyar nyelven folytatott kommunikacio tér el 1ényege-
sen az egyéb valaszlehetdségektol.

3. A GYERMEKEKKEL FOLYO TARSALGAS NYELVE

ValaszlehetOség 20-30 31-50 51—
a) 79 303 305
b) 4 32 24
c) 10 22 21
d) 4 4 1
e) 1 2 3
Osszesen 98 363 354
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Mely nyelven beszél On gyermekeivel? (ELETKOR) = 20-30
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Mindharom korosztaly kimagasld aranyban alkalmazza a magyar nyelvet a
gyermekeivel valo érintkezésben, a leggyakrabban az 51 éven felliliek tarsalog-
nak kizarolag magyarul gyermekeikkel. A harom korosztaly koziil az 51 éven
feliiliek az elsd, a 20-30 évesek pedig a harmadik helyen allnak e tekintetben. A
foként magyarul foly6 beszélgetéseket a 31-50 és az 51 éven feliiliek, a szerbiil
¢és magyarul torténé kommunikaciot pedig a 20-30 évesek jelolték meg masodik
leggyakoribb kategoriaként. A harmadik helyet a 31-50 éveseknél és az 51 éven
feliilicknél a felvaltva és egyenld mértékben torténod szerb—magyar kommunika-
cio, a 20-30 éveseknél pedig a foként magyarul folyé kommunikacio foglalja
el. A legkevesebb valasz az 51 éven feliilieknél a foként szerb nyelvii, a 20-30,
valamint a 31-50 éveseknél pedig a kizarolag szerb nyelvii beszélgetések vo-
natkozasaban érkezett.

Az egytényezds varianciaanalizis alapjan csupan a kizarélag magyar nyelv-
hasznalatot illetéen tapasztalhato az atlagtol valo 1ényeges eltérés.

4. A TARSALGAS NYELVE BARATI TARSASAGBAN

Valaszlehetdség 20-30 31-50 51—
a) 102 103 114
b) 67 72 65
c) 149 263 205
d) 7 6 2
e) 3 3 4
Osszesen 328 447 390
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Mely nyelven beszél On barati tarsasagban? (ELETKOR) @ 20-30
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Legtobbszor a 31-50 év kozottiek, legkevésbé pedig a 20-30 évesek be-
szélnek bardti tarsasdghan magyarul és szerbil. Masodik helyen mindharom
korosztalynal a kizar6lag magyar nyelvhasznalat all. A 20-30 évesek és az 51
éven feliiliek szinte azonos aranyban, a 31-50 évesek koziil pedig 10%-kal ke-
vesebben jelolték meg ezt a valaszlehetdséget. A harmadik helyre a f6ként ma-
gyar kommunikaci6 keriilt, a 20-30 évesek koziil 4%-kal tobben keretezték be
e nyelvhasznalatot. Legkevesebbszer a kizarolag szerb nyelven folyd kommuni-
kacio jeloltetett meg. A foként szerb nyelvi tarsalgas leginkdbb a 20-30 évesek-
nél, a kizarolag szerb nyelven torténd beszélgetés pedig az 51 éven feliilieknél
zajlik a legnagyobb aranyban. Ez utébbiak kapcsan azonban csupan arnyalatnyi
kiilonbségek észlelhetdek az életkor vonatkozdsaban. A valaszok gyakorisagi
sorrendje mindharom korosztalynal azonos.

Az egytényezOs variancaanalizis segitségével a kovetkezd nyelvhasznalati
variansok kozott mutathato ki a 1ényeges eltérés:

—a kizarélag magyar nyelvli kommunikacio, valamint a féként magyar, a

foként szerb és a kizarolag szerb nyelvii tarsalgas kozott;

—a foként magyar nyelvii beszélgetés, valamint a f6ként szerb és a kizarolag

szerb nyelvli kommunikacio kozott;

—a magyarul és szerbiil egyarant folyo beszélgetés, valamint a f6ként ma-

gyarul, a foként szerbiil és a kizarolag szerbiil zajlo beszélgetés kozott.
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5. AZ EGYHAZI SZEMELLYEL FOLYTATOTT

TARSALGAS NYELVE
Valaszlehet6ség 20-30 31-50 51-
a) 285 408 339
b) 10
c)
d)
e)
Osszesen 300 422 257
Mely nyelven beszél On a templomban a pappal? (ELETKOR) @20-30
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Akizarolag magyar nyelvii kommunikacio a 31-50 éveseknél a leggyakoribb,
a masik két korosztaly azonos gyakorisaggal és ugyancsak magas szazalékban
alkalmazza ezt a tarsalgast. A foként magyarul zajlo beszélgetés legtobbszor a
20-30 éveseknél fordul eld, am a szazalékarany minden korosztalynal alacsony.
A szerb és magyar nyelvii tarsalgas az 51 éven feliiliecknél a legmagasabb, de
az aranyszam alig haladja meg a 2%-ot. A f6ként szerb nyelvii kommunikacio
a 20-30 évesek, valamint az 51 éven feliiliek valaszaiban nem fordul elo, a ki-
zarolag szerb nyelvii tarsalgassal a 20-30 és a 31-50 éveseknél egyszer, az 51
éven felulieknél pedig kétszer talalkozunk csupan.

A statisztikai szamitas szerint a kizardlag magyar nyelvii tarsalgas lényege-
sen kiilonbozik a tobbi valaszlehetdségtol.
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6. MELY NYELVEN BESZELUNK FELETTESUNKKEL?

ValaszlehetOség 20-30 31-50 51—
a) 58 110 109
b) 13 24 11
0) 42 58 57
d) 15 28 23
e) 42 110 56
Osszesen 170 330 256

Mely nyelven beszél On a munkahelyen az eloljaréjaval? (ELETKOR)  [g20-30
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Leggyakrabban az 51 éven felliliek, legritkabban pedig a 31-50 évesek kom-
munikalnak kizarolag magyarul felettesiikkel. Az utdbbiak egyenld aranyban
beszélnek kizardlag magyarul és kizardlag szerbil. Az 51 éven feluliek, vala-
mint a 20-30 évesek egyenld aranyban tarsalognak magyarul és szerbiil egy-
arant, valamint kizarélag szerbiil. Mindharom korosztaly tobbszor kommunikal
foként szerbiil, mint foként magyarul. Az utobbi két nyelvhasznalat kozott az 51
éven feliilieknél észleliink legnagyobb kiilonbséget.

A kovetkezo valaszok kozott mutathato ki a 1ényeges eltérés:

—a kizarélag magyar, a kizarélag szerb nyelvii és az egyarant magyar és

szerb nyelvi tarsalgas lényegesen kiilonbozik a foként magyar és a foként
szerb nyelvli kommunikaciotol.

110



Kovacs Récz E.: AMAGYAR ES A SZERB NYELV..  LETUNK 2010/3. 104-118.

7. A HIVATALNOKKAL VALO KOMMUNIKACIOBAN
ALKALMAZOTT NYELV A BANKBAN ES A POSTAN

ValaszlehetOség 20-30 31-50 51—
a) 26 32 42
b) 30 29 32
) 124 196 167
d) 61 99 73
e) 81 92 73
Osszesen 322 448 387

Mely nyelven beszél On a postan és a bankban a hivatalnokkal?
(ELETKOR)
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Mindharom korosztaly a magyar €s a szerb nyelvi tarsalgast valasztotta leg-
tobbszor, a legnagyobb aranyban a 31-50 éveseknél, a legkevesebbszer pedig a
20-30 éveseknél fordul el6 mindez. A 20-30 éveseknél a kizardlag szerbiil folyo
diskurzus gyakoribb, mint a tobbnyire szerbiil zajlo kommunikéacié. A 31-50
éveseknél az utdbbi két nyelvhasznalat sorrendje forditott, az 51 éven feluliek-
nél pedig azonos gyakorisaggal talalkozunk az emlitett két nyelv hasznalatanak
vonatkozasaban. A 20-30 éveseknél gyakoribb a foként magyar, mint a kizaro-
lag magyar nyelvii tarsalgas. A 31-50 éveseknél és az 51 éven feliilieknél tobb-
szor eléfordul a kizarolag magyar nyelvii beszélgetés, mint a tobbnyire magyar
nyelvii kommunikacio.

A kizarolag magyar, a foként magyar, valamint a tobbnyire szerb nyelvii
tarsalgast illetéen a 20-30 évesek és az 51 év felettiek nyelvhasznalata all ko-
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zelebb egymashoz. A magyar ¢és a szerb nyelv egyenlé mértéki alkalmazasa a
31-50 éveseknél, valamint az 51 év felettieknél mutat azonos aranyt. A kiza-
rolag szerb nyelvll tarsalgas aranya viszont a 31-50 éveseknél és az 51 éven
feltilieknel hasonlo.
A statisztikai szdmitas értelmében lényeges eltérést tapasztalunk:
— a magyar ¢és a szerb nyelvii kommunikacié és minden egyéb nyelvhaszna-
lat kozott;
—a foként szerb nyelvil tarsalgas, valamint a kizarolag és a foként magyarul
folyo beszélgetést illetden;
— a kizarolag szerb nyelvii parbeszéd, valamint a foként és a kizarolag ma-
gyarul zajl6 beszélgetés vonatkozasaban.

8. A KOMMUNIKACIO NYELVE A BELUGYI SZERV
HIVATALNOKAVAL VALO ERINTKEZESBEN

ValaszlehetOség 20-30 31-50 51—
a) 13 9 16
b) 11 16 11
C) 63 90 83
d) 96 104 116
e) 132 212 156
Osszesen 315 431 382
Mely nyelven beszél On a belligyi szervnél a hivatalnokkal? E20-30
(ELETKOR) @31-50
60,00% I
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A harom korosztaly koziil a legkevesebb adat a 20-30 évesektdl, a legtobb
pedig a 31-50 évesektdl érkezett. Amennyiben Gsszehasonlitjuk a harom kor-
osztaly nyelvhasznalatat, az 6t valaszlehetdségen belill az alabbi korosztalyok
fordulnak el6 legtdbbszor: kizarolag magyar nyelven az 51 éven feliiliek és a
20-30 évesek kommunikalnak legtobbszor, tobbnyire magyarul a 20-30 évesek
¢és a 31-50 évesek tarsalognak leggyakrabban a tisztségviselével. Mindharom
korosztaly valamivel gyakrabban besz¢l kizardlag magyarul, mint tobbnyire
magyarul. Magyarul és szerbiil legtobbszor az 51 éven feliiliek kommunikal-
nak, legkevésbé pedig a 20-30 évesek. Az emlitett valaszlehetdségek kozotti
kiilonbségek azonban elenyészdek.

A 20-30 évesek tarsalognak legtobbszor altalaban szerbiil, a 31-50 évesek
pedig a legkevesebbszer. Ez utobbiak viszont a leggyakrabban kizérélag szerbul
folytatnak beszélgetést, a masik két korosztaly szerb nyelvi kommunikacidja
csaknem azonos gyakorisag. A harom korosztaly véalaszai alapjan az eléfordu-
lasi gyakorisag tekintetében tobbszor kommunikalnak adatkdzldink kizarolag
magyarul, mint tdbbnyire magyarul. Ha sszevetjiik a korosztalyokat az elem-
zett szituaciok kapcsan, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy jelen esetben sokkal
kisebb kiilonbségekkel szamolhatunk, mint az el6zdekben.

A kovetkez6 valaszok kozott all fenn 1ényeges eltérés:

—amagyar ¢s a szerb nyelvil beszélgetés, valamint a tobbnyire vagy kizaro-

lag magyar tarsalgas kozott;

—a foként szerb nyelvii tarsalgas és a tobbnyire vagy kizarolag magyar, va-

lamint a magyar és szerb kommunikéacio kapcsan;

—a kizarolag szerb nyelvii diskurzus, valamint minden egyéb nyelvhaszna-

lati lehetdség kozott.

9. OSSZEFOGLALO

A kizar6lag magyar nyelvil tarsalgas kapcsan csupan a hazastarssal ¢s a
gyermekekkel szemben kiiloniil el leginkabb a 20-30 évesek és az 51 éven fe-
liliek véleménye. Egyéb szituaciokban e két korosztaly valaszainak széma és
szazalékaranya magasabb, mint a 31-50 éveseké. A hazastarsukkal, a gyerme-
kilkkel, a felettestikkel, a postan és a bankban, valamint a belligyi szervvel az 51
éven fellliek, barati tarsasagban a 20-30 évesek, az egyhazi személlyel pedig a
31-50 évesek beszélnek leggyakrabban kizardlag magyarul. A legkevesbé pedig
a kovetkezo szituaciokban alkalmazzak kizarolag a magyar nyelvet:

a 20-30 évesek hazastarssal és gyermekikkel;

a 31-50 évesek a baratokkal, a felettessel, a beliigyi szervvel, valamint a
postan és a bankban;

az 51 év felettiek az egyhazi személlyel valé6 kommunikécioban.
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Afelsorolt eltérések — a hazastarsakkal folytatott nyelvhasznalat kivételével,
ahol a 31-50 évesek és az 51 éven feliiliek kozotti kiilonbség 8,82% — kozotti
eltérés azonban nem haladja meg a 3%-ot.

A f6ként magyar nyelven zajlo tarsalgas a szituaciok és a korosztaly tekinte-
tében az alabbi esetekben fordul el6 leggyakrabban:

a 20-30 éveseknél a baratokkal, az egyhazi személlyel, a felettessel, a bel-
ugyi szervvel valé kommunikacidban, valamint a postan és a bankban;

a 31-50 eveseknél a hazastarssal és gyermekekkel szemben. Az 51 éven fe-
lilieknél egy esetben sem talalkozunk leggyakoribb kategoriaként a tobbnyire
magyar nyelven zajlo kommunikécioval. Ez utobbi korosztaly a legkevéshé a
hézastarssal, a felettessel és a beliigyi szervvel kommunikal f6ként magyarul. A
31-50 évesek pedig a pappal, valamint a postéan és a bankban, a 20-30 évesek
viszont gyermekiikkel beszélnek legkevesebbszer foként magyar nyelven.

A magyar és a szerb nyelvil beszédmod legnagyobb szazalékaranyban torté-
nd megjeldlése korosztalyonként az alabbi szituaciok szerint alakul:

a 20-30 éveseknél hazastarssal, gyermekekkel, felettessel;

a 31-50 éveseknél barati tarsasagban, valamint a postan és a bankban;

az 51 éven felllieknél pedig a belligyi szervnél alkalmazott leginkabb.

A gyakorisagi sorrend alsé fokan pedig a kovetkezd szituaciok allnak:

a 20-30 éveseknél a posta, a bank és a beltgy;

a 31-50 éveseknél az egyhazi személy és a felettes;

az 51 éven felllieknél pedig a hazastars és a gyermek.

Az egyes korosztalyok a foként szerb nyelvl tarsalgast illetden az alabbi
szituaciokat valasztottak legtobbszor:

a 20-30 évesek a hazastarssal, a gyermekkel, a baratokkal és a beliigyi szervvel;

a 31-50 évesek a pappal, a postan és a bankban;

az 51 éven feliiliek pedig csupan a felettessel beszélnek leggyakrabban tobb-
nyire szerb nyelven. A 20-30 évesek ¢s az 51 éven feliiliek koziil senki sem
kommunikal az egyhazi személlyel tobbnyire szerb nyelven. Az el6z6ekhez ha-
sonldan kimutathatjuk ez utobbi legritkabb eléfordulasat is, mely a kovetkezd-
képpen alakul:

a 20-30 éveseknél az egyhazfovel;

a 31-50 éveseknél a felettessel és a belligyi szervvel;

az 51 éven felulieknél a hazastarssal, a gyermekkel, a barati tarsasaggal, a
pappal, a postan és a bankban.

Az altalunk megadott 6tddik nyelvhasznalati méd a kizarolag szerb nyelvii
beszélgetés, melynél tigyszintén kimutathatoak a dominans szituacidkat jelold
kategoriak:

a 20-30 éveseknél a hazastarssal, a gyermekekkel, a postan és a bankban;

a 31-50 éveseknél a felettessel és a beliigyben;

az 51 éven fellilieknél pedig a baratokkal val6 érintkezésben alkalmazott nyelv.
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Ugyanakkor kiszamitottuk azoknak a szituacidéknak az aranyat is, melyek a
kizarolag szerb nyelvii kommunikacié vonatkozasaban a legkevesebb jeldlést
kaptak a harom korosztalyon beliil. Miutan attekintjiik a grafikonokat, latjuk,
hogy a szituaciok két korosztaly kozott oszlanak el. Ezek a kdvetkezok:

A 31-50 évesek a gyermekekkel, a baratokkal és a pappal beszélnek legrit-
kabban kizardlag szerbil. Az 51 éven felllieknél a hazastarssal, a felettessel, a
belugyi szervvel szemben, valamint a postan és a bankban alkalmazott szerb
nyelvii tarsalgas a legritkabb. A 20-30 éveseknél nem talalunk olyan szituaciot,
melyben a szerb nyelvet a legkevésbeé alkalmazna ez a korosztaly.
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The Position and Use of the Hungarian and Serbian Language among
the Hungarian Population in Vojvodina

This research is part of the language-attitude study carried out among the Hungar-
ian population in Vojvodina. This collection of data through questionnaires is linked to
the attitude researches among minorities in Hungary and the Hungarian minority liv-
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ing outside the borders of Hungary. We wish to find out in which settings Hungarians
use Hungarian or Serbian in spoken communication. Namely, sociolinguistic researches
prove that as soon as a language can be used only in familiar situations in spoken com-
munication, its survival becomes questionable.

Keywords: language attitude study, minority, settings of language use, Hungarian
language, Serbian language, age (of life)
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A TARGYAS ALAPIGEJU HATAROZOI
IGENEVEK ES BURZIO ALTALANOSITASA

Adverbial Participles of Transitive Verbs
and Burzio’s Generalization

Tanulmanyomban a targyas igékbdl képzett allapot- és modhatarozoi igenevekkel foglalko-
zom. E hataroz6i igeneveknek egy része engedélyezi, masik része viszont tiltja a targyas ige
patiensi argumentumanak azt, hogy targyként megjelenjen a hatarozoi igenév szerkezeté-
ben. E jelenségre Burzio altalanositasaban vélem a magyarazatot megtalalni, mely szerint
az az ige, amelyik nem képes tematikusan jeldlni az alanyt, nem oszthat ki accusativusi
esetet a targynak, azaz az ilyen igének nem lehet targya. Ezért van az, hogy médhatérozoi
igenév éppen targyas igébdl képzddik, allapothatarozoi igenév pedig agensétdl megfosztott
targyas igébol.

Kulcsszavak: hatarozoi igenév, igenévképzok, targyas ige, Burzio altalanositasa, agens,
patiens

BEVEZETES

Targyas igéb6l moédhatarozoéi és allapothatarozoi igenév egyarant képezheto.
Ezeknek a hatarozdi igeneveknek egy része engedélyezi, masik része viszont
tiltja a targyas ige patiensének azt, hogy targyként (NP, ) megjelenjen a hataro-
701 igenév szerkezetében (1-3).

(1) Péter leckeét irva meccset hallgat a radioban.
(2) Péter irva meccset hallgat a radioban.
(3) A vaza Osszetorve érkezett az tizletbe.

Ez a ,,valogatossag” a targyas alapigéjli hatarozoi igenevek figyelmet érdemld
vonasa, amely vonassal azonban érdemben még senki sem foglalkozott. F6 célom
tehat az, hogy erre a sajatos viselkedésmddra magyarazatot keressek. Elemzésem
azonban mas jelensegeket is fel fog tarni, olyanokat, amelyek arra utalnak, hogy
pontositanunk kellene a hatarozoi igenévre vonatkozo, a magyar hagyomanyos
nyelvtanok (MMNyYR, MMNy, MGr) altal &ltalanosan elfogadott allitasokat:
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i. a mai magyar nyelv egyetlen hatirozoi igenévképzot ismer, amely

il. a cselekvés, 1étezés, torténés, allapot modjat vagy valaminek az allapotat
jeloli.

iii. Hatarozdi igenév minden igébdl képezhetd, azaz a hatarozdi igenévképzo
minden igéhez hozzékapcsolddhat.

A leiras eszkozéiil a tobbszintli frazisszerkezetet (CHOMSKY 1995, 1998
sth.) hasznalom, mivel igazoltnak tekintem (BENE 2005, megj. alatt) azt, hogy a
magyar igei kifejezés hierarchikus felépitésii, valamint alkalmazok egy, a magyar
nyelvészetben ismeretlen szabalyt, Burzio altalanositasat (BURZIO 1986).

A TOBBSZINTU MAGYAR IGEI KIFEJEZES

A magyar igei kifejezés tObbszintli szerkezet, amelynek als6, VP-
projekcidjanak fejében a lexikalis ige helyezkedik el, specifikalojaban pedig a
patiens (direkt belsd argumentum), a felsé vP-projekcio fejét egy affixumszeri
konnytige (v) tolti ki, amely a cselekvés, okozas, tevés, rahatas stb. kifejezésé-
ben vesz részt, a specifikalojaban pedig az agens (kiilsé argumentum) fordul eld.
A tobbszintli magyar igei kifejezés tehat igy néz ki:

(4) [vP NPagens I:v’ v I:VP NPpatiens [V’ V]]]]

Nyilvan felvetddik a kérdés, hogy milyen gyakorlati haszonnal jar azt fel-
tételezni, hogy a magyar igei kifejezés tobbszintli. Talan legnagyobb haszna e
feltételezésnek annak bizonyitasa, amit régi nyelvtanirdink mér tudtak: a ma-
gyar targyatlan igeosztaly két, igencsak eltérd viselkedésti osztalyra kiilontil. A
targyatlan igék alanya ugyanis, bar ez elsd latasra talan nem is annyira evidens,
nem csak agensi alanyként jelenhet meg a felszinen, hanem patiensi alanyként
is. Az el6bbi tulajdonsagu igéket bennhat6 igéknek nevezziik, utobbiakat pedig
medidlis igéknek.

Az elmondottakbol kovetkezik tehat, hogy a magyar nyelv — targyassag
szempontjabdl — harom igeosztalyt ismer: a bennhat6 igéket és a medialisokat,
valamint a targyas igéket. A bennhat6 és a targyas igék hierarchikus felépité-
stiek, és kétféle vP-t projektalnak. A bennhato ige tobbszintii szerkezete csak a
Spec,vP-ben elhelyezkedd kiilsé argumentumot tartalmazza, 1évén maga az ige
egyargumentumu:

(5) a. [vP NPagens I:v’ v [VP V]]]
b. Péter fut.
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A targyas ige kétargumentumu ige, igy tobbszintli szerkezete kiilso és direkt bel-
s6 argumentumot is tartalmaz, azaz esetében teljes tobbszintli szerkezet épiil ki:

(6) a. [vP N_Pagen§ I:v’ v [VP NPpatiens [V’ V]]]]
b. Mari suti a kalacsot.

A medidalisoknak, mivel csak patiensi argumentummal birnak, puszta VP-
projekcidjuk van:

(7) a. [VP NPpatiens [V’ V]]
b. Csirazik a mag.

A KETFELE HATAROZOI IGENEVKEPZO TULAJDONSAGAI

A magyar nyelvtudomany leiré (IMRE-TEMESI 1970, VELCSOV 1994,
LENGYEL 2000) és generativ 4ga (KOMLOSY 1992, 1994, ALBERTI 1997,
KIEFER 2003, KIEFER-LADANY! 2000, TOTH 2000) egyarant azt az allas-
pontot képviseli, mely szerint nyelviink egyetlen -vA hatarozoéi igenévképzot
ismer, s mindossze egy szerzé (LACZKO 1995, 2000) allitja azt, hogy volta-
képpen két -vA képzo 1étezik.

LACZKO (2000) szerint a hagyomanyos elemzésekben altalanosan elfogadott
egy -vA képzds elképzelés tipologiailag is és formailag is nehezen indokolhato,
mivel egyrészt ha azt feltételezziik, hogy csak egy -vA képz6 van, akkor ezzel azt
is allitjuk, hogy ez a képz6 rendhagyo tulajdonsagu, hiszen ekkor egyszerre lenne
képes mindkét nyelvtipoldgiai minta, a nominativusi—accusativusi és az ergativ
kovetésére. Masrészt azt sem allithatjuk, hogy egyetlen -vA képz6 van, s ez hol
az aktiv, hol a passziv mintat koveti, hiszen ezzel mégis kétféle -vA létezését al-
litanank. Az egyetlen -vA képz6 mellett érvelhetnénk tigy, hogy azt allitjuk, hogy
a magyarban lehetséges az igetovek megkettézése. Ez azért meriilhet fel, mert
sem az aktiv, sem a passziv jelentésii alakvaltozaton nincs olyan széelem, amely
a masikban nem jelenik meg, vo. dsszekotozve (aktiv)—0sszekotdzve (passziv):

(8) A petrezselyem z061djét cérnaval dsszekotdzve tegyiik a levesbe.
(9) Az elrabolt magnas 6sszekotozve fekiidt egy pincében.

Am ha az igetdvek megkettézése mellett érveliink, akkor feltételezniink kel-
lene egy morfoldgiai konverzids folyamatot is, amely az aktiv targyas iget6bol
passziv tovet hoz 1étre minden érzékelhetd morfologiai valtoztatas nélkiil. Ebben
az elemzésben a -vA sajatossaga az lenne, hogy aktiv és passziv tovekhez egy-
arant hozzakapcsolddhatna. Azonban LACZKO (2000) megallapitja, hogy ez az
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elképzelés sem indokolja egy ilyen kiilonleges kettds viselkedést képzo feltéte-
lezését. Ha figyelembe vessziik, hogy az egy képzot feltételezOk akarva-akaratlan
azt is feltételezik, hogy a mai magyar nyelvben lehetséges egyetlen képzovel két
kiilonbozo jelentésti széalakot létrehozni, minthogy a hatarozoi igenevek kife-
jezhetik a foige altal kifejezett esemény végrehajtasanak modjat (10), valamint
a foige altal kifejezett esemény valamely résztvevojének allapotat (11), akkor
nyilvanvaldva valik, hogy a két -vA hipotézis elfogadhatobb allitas.

(10) Péter futva érte utol a postast.
(11) A beteg lekotozve fekiidt a miitGasztalon.

Léteznek ugyan egyéb kiilonbségek is, a jelentésbeliek azonban mar maguk-
ban elegendd okot szolgaltatnak arra, hogy jomagam is megkérddjelezzem az egy
-vA képzdrdl sz6l6 allitasok helyénvalosagat, valamint hogy azt feltételezzem, a
magyar nyelv valdjiban két -vA képzot ismer: a -vA_ ésa -VAéllapot képzot.

A 'VAanapm hatarozéi igenévképzo azt fejezi ki, hogy milyen az allapota a
foige altal kifejezett esemény valamely résztvevéjének: alanyanak vagy targya-
nak. Mivel egyedil a patiens képes allapotvaltozast elszenvedni, illetve ez az
egyedili argumentum, amely valamilyen allapotban lehet, ezért megallapithat-
juk, hogy a VA, hatdrozoi igenévkepzo kizarélag patiensi argumentumot tar-
talmaz6 VP-projekciohoz kapcsolodhat. Ez elvben azt jelentené, hogy a -vA,
csak mediélisokhoz kapcsolodik (12), mivel egyediil nekik van ilyen VP tipusu
argumentumszerkezetiik. Azonban allapothatarozéi igenevek kétségtelendil tar-
gyas igékbol is képezhetok (13), de csak azok agensétdl megfosztott alakjaibol

(az alabbiakban az igenevek szerkezetei egyszerisitve keriilnek bemutatasra):

(12) a. Péter [PRO fekve] olvassa az ujsagot.
b' [Ava _VAéIIapot [VP PROpatiens [V’ V]]]

(13) a. A beteg [PRO beinjekcidzva] vart a miitétre.
b' [Ava _VAéIIapot [VP F)Ropatiens [V’ V]]]

(14) *Pétert futva talaltuk.

A masik hatarozoi igeneévképzo, a -vA  a foige altal kifejezett esemény
végrehajtasanak maodjat fejezi ki. Cselekvést csak az ige agense végezhet, ezért
feltételezhetjiik, hogy modhatarozoi igenév bennhato és tranzitiv igébdl képzo-
dik, magyaran maximalisan kiterjesztett igei szerkezetekbol. Ez a feltevés alta-
lanossagban igaz is, mert ,,normalis” medialisbol nem képezheto ilyen igenév:

(15) a. A gyerekek [PRO jatszva] tanulnak.
B. [agee “VAga [ip PRO,ers [, V [ JatSZIK]]]]

AdvP
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(16) a. A kovécs [vasat kalapalva PRQO] patkét készit.

b [Ava maod I:vP PROagens [v' v [VP vasat [V’ kalapal]]]]]
(17) *Mari siilve foz.

Modhatarozoi igenév azonban képezheté Un. implicit kiilsé okozdval
(LEVIN-RAPPAPORT HOVAV 1995), vagyis az ige patiensének allapotval-
tozasat el6idézo, az adott ige jelentésében mindig jelen levd, de testes alak-
ban nem megjelené argumentummal rendelkezé medialisbol (példaul halkul,
gurul, pattog, gomolyog, pereg, stl) is. Az ilyen, odaértett okozd argumentumd
medialisokbol képzett modhatarozoi igenevek azt fejezik ki, hogy miként torté-
nik a féige alanyanak allapotvaltozasa vagy mozgasa:

(18) [PRO Peregve] hullik a falrél a vakolat.
(19) A labda [PRO gurulva] lyukadt ki.

A TARGYAS ALAPIGEJU HATAROZOI IGENEVEK
ES BURZIO ALTALANOSITASA

Ezutan ratérek a tanulmany f6 feladatanak megoldasara, a targyas alapigéjt
hatarozoi igenevek sajatos, az (1-3) alatti példakkal mar illusztralt viselkedés-
madjanak felderitésére.

Fentebb mar emlitettem, hogy targyas igébdl modhatarozoi és allapotha-
tarozoi igenév egyarant képezhetd, van azonban ezeknek az igeneveknek egy
rendhagyd, mégis észrevétlenil maradt tulajdonsaguk: egy résziik megengedi a
targyas ige patiensének, hogy targyként megjelenjen a hatarozoi igeneves szer-
kezetben, egy részik viszont nem. A kérdés az, hogy mi okozza ezt a furcsa
viselkedést. Figyeljuk meg tehét az alabbi példasort:

(20) a. Péter kényvet olvasva zenét hallgat.

b [Ava moéd I:vP PROagens [v’ v [VP kényvetpatiens [V’ OIVHS]]]]]
(21) a. Peter oIvasva zenét hallgat.

b [Ava mod [vP PROagens [v’ v [VP [V’ OlvaS]]]]]
(22) a. Mari a plncét takaritva zajt hallott.

b [Ava mod [vP PROagens [v’ v [VP pinCétpatiens [V’ takarit]]]]]
(23) a. Mari takarl'tva zajt hallott.

b [Ava mad I:vP PROagens [v' v [VP [V’ takarit]]]]]
(24) a. Avaza osszetiirve érkezett az iizletbe.
b [Ava allapot [VP PROpatiens [V’ tér]]]
(25) a. Afin megverve fekiidt az uton.

b. [ PROpatiens [V’ Ver]]]

AdvP allapot [VP
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A (20-23) alatti szerkezetek olyanok, amelyekben a targyas alapige patiense
megjelenhet NP, alakban, a (24-25) alattiakban viszont nem. Osszevetve a
példakat két Iényeges kiilonbség fedezheto fel:

1. azok a hatarozoi igeneves szerkezetek, amelyekben megengedett a targy,
VA s, képzovel képzédnek, amelyekben pedig tiltott az NP, , -VA,
képzovel.

u. Azokbol az igeneves szerkezetekbdl, amelyekben nem engedélyezett az
NP, ., hianyzik a targyas ige vP-projekcioja, magyaran detranzitivizalt
az ige.

Kétségtelen, hogy ezeket a kiilonbségeket, s ezzel egylitt a targyas igékbol
képzett hatarozdi igenevek varatlan viselkedését csak a két -vA-hipotézis ma-
gyarazhatja, hiszen a kiilonb6z6 jelentésti igenevekhez kiilonb6z6 argumentum-
szerkezetek tartoznak, azokat pedig egyediil kiilonbozo jelentést, kovetkezés-
képpen mas-mas argumentumszerkezetekre érzékeny képzok hozhattak létre.
Kétségtelen azonban az is, hogy a két igenévképzordl szolo feltételezés ma-
gaban nem lehet kielégitd magyardzat a targyas alapigéjii hatarozoi igenevek
varatlan viselkedésére, ez a feltevés ugyanis csak arra utal, hogy a targynak
esetenkénti megjelenése a hatarozoi igeneves szerkezetben valamiképpen 6sz-
szefligg a targyas alapige argumentumszerkezetének felépitésével. A vizsgalt
probléma megoldasanak kulcsa Burzio altalanositéasa.

Burzio altalanositasa az igék szerkezeti felépitésére vonatkozd szabaly.
A téargyatlan igeosztaly heterogén voltara épit, vagyis arra, hogy a targyatlan
igéknek két, tulajdonsagaikban jelentds kiilonbségeket mutatod alosztalya van,
a bennhat6 és a medidlis. Empirikus és tobb nyelvbdl szarmazo adatok alapjan
Luigi Burzio olasz nyelvész amellett érvel, hogy egy ige akkor és csakis akkor
képes accusativusi esetet kiosztani a targynak, ha théta-szerepet oszt ki az alany-
nak. Ezt a szabalyszerliséget Luigi Burzio a nyelvtudomanyban Burzio altala-
nositasaként (BURZIO 1986) ismertté valt bikondicionalis képlet segitségével
formalizalta, amelyben 0. agensi théta-szerep, A: accusativus:

(26) -6, < -A
Az alabbiakban megmutatom, hogyan segit nekiink ez a szabaly abban, hogy

megmagyarazzuk, miért van az, hogy némely targyas igéb6l képzett hatarozoi
igeneves szerkezetben allhat targy, némelyben viszont nem.
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A REJTELY MEGOLDASA

A targyas alapigéjli hatarozoi igenevek rejtélyének megoldasa fel¢ vezetd
uton kiilon-kiilon megvizsgalom a targyas igékbdl képzett modhatarozoi és tar-
gyas 1gékbdl képzett allapothatarozoi igenevek argumentumszerkezeteit, mert
ezek felépitése a rejtély kulcsa.

Elsoként a (24-25) alatti, targyas igébol -vA,  kepzovel képzett igeneves

szerkezetekkel foglalkozom, amelyek esetében éppen az allapotkifejezd tulaj-
donsaguk miatt tulajdonképpen indokolt lenne azt feltételezni, hogy szerkeze-
tilkben engedelyezett a targyas alapige patiensének NP__alakban valo megje-
lenése. Olyan allapothatarozoi igeneves szerkezet azonban nem hozhato létre,
amelyben az NP__ eléforduldsa grammatikus szerkezetet eredményezne. Azért,
hogy ennek megtalaljuk az okat, vizsgaljuk meg az 6sszekotdzve és a megverve
allapothatarozoi igenevek szerkezetét.
Az a teny, hogy a -VvA, . igenévképzd kizarolag a patienst tartalma-
70 VP-projekcidohoz kapcsolodik, nem zarja ki annak lehetdségét, hogy tar-
gyas 1gébdl is képezzen allapothatarozoi igenevet; ilyen esetben a targyas ige
detranzitivizalddik, azaz szerkezetébdl torlddik az agensi argumentum.

Az agensétol megfosztott targyas igének tehat nincs kiilsd argumentuma,
de a megmaradd masik, patiensi argumentumar6l minden tovabbi nélkil fel-
tehetd, hogy megjelenhet targyként az allapothatarozoi igeneves szerkezetben.
Ez azonban nem torténhet meg, ami felveti a kérdést: milyen Osszefiiggés all
fenn a targyas alapige agensének hianya és ak6zott, hogy az alapige patiensi
argumentuma az allapothatarozoi igeneves szerkezetben targyként nem, csupan
PRO alanyként, azaz csupan testetlen igenévi alanyként jelenhet meg. Erre vol-
taképpen nagyon egyszeri a valasz: egyik a masik nélkiil nem bir, s ezt Burzio
altalanositasa igazolja is. Ha ugyanis a targyas igének nincs kiilsé argumen-
tuma, akkor Burzio altalanositasa, pontosabban az azt alkot6 feltételes allitas:
-0, — -A megtiltja a tirgy megjelenését az allapothatarozoi igeneves szerkezet-
ben, mert a hidnyos argumentumszerkezetli targyas ige nem oszthatja ki accusa-
tivusi esetét a direkt belsé argumentumanak. Marpedig ha egy argumentum nem
esetjeldlt, akkor testesen, a vizsgalt esetben targyi alakban nem jelenhet meg,
hanem csak PRO alaku patiensi alanyként.

Megjegyzem, hogy az agensétdl megfosztott targyas ige agense esetenként
szabad hatarozoként megjelenhet az igeneves szerkezetben, ami azt bizonyitja,
hogy az okozas mozzanata annak ellenére benne van a targyas alapigéjii allapot-
hatarozdéi igenév jelentésében, hogy az alapige szerkezetébdl torlddik az agens:

(27) a. Péter [(az apolok altal) PRO lekotozve] fekiidt a miitdasztalon.
b. A fitl [(rabloktol) PRO megverve] fekiidt az uton.
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Térjiink ezutan ra a (20-23) alatti hatarozoi igeneves szerkezetekre, amelyek
azt az esetet illusztraljak, amikor a targyas ige patiensének engedélyezett az
NP__alaka megjelenése a szerkezetben.

A (20-23) alatti példakban eléforduld olvasva és a takaritva modhatarozoi
igenevek. Képzdjik, a-vA  képzd mindig maximalis igei projekcidkhoz jarul —
jelen esetben az olvas és a takarit targyas igék vP-projekcidihoz. Ezenkiviil mivel
a targyas 1gékbdl képzett modhatarozoi igenevek cselekvésmodot fejeznek ki, ar-
gumentumszerkezetiiknek kotelezéen épnek kell lennie, azaz a cselekvést végzo
agensnek kotelezden jelen kell lennie. Amikor a targyas ige argumentumszerke-
zete ép, tehat megvan benne mindkét igei projekcid, akkor Burzio altalanositasa:
-0, <> -A engedélyezi a targy megjelenését a beldle képzett modhatarozoi igenév
mellett, hiszen ekkor a targyas ige képes accusativusi esetet kiosztani a targynak,
kovetkezésképpen kioszthatja a théta-szerepet az alanynak.

Az a kérdés viszont, hogy mi befolyasolja a targy megjelenéset a targyas
igébol képzett hatarozoi igenevek szerkezeteiben, illetve mi befolyasolja elma-
radasat, kiilon vizsgalatot érdemel.

OSSZEFOGLALAS

Tanulméanyomban megmutattam, hogy az alapige patiensének megjelenése a
targyas igékbdl képzett hatarozoi igeneves szerkezetekben dsszefligg az alapige
argumentumszerkezetének felépitésével: modhatarozoi igenév ép targyas igébol
képzo6dik, allapothatarozoi igenév pedig agensétél megfosztott targyas igébdl.
Ez azonban nem kielégité magyarazata e jelenségnek, mert az agensét6l meg-
fosztott targyas igének marad egy argumentuma, amely elméletileg megjelenhet
testes argumentumként. Az, hogy ez mégsem torténik meg, eme argumentum
szerkezeti pozicidja, valamint a strukturalis esetadas kozotti sszefliggés kovet-
kezménye. Ezt az 6sszefiiggést Burzio altalanositasa foglalja 6ssze. E szerint a
szabaly szerint az az ige, amelynek nincs kiils argumentuma, nem oszthat ki
accusativusi esetet a direkt belsé argumentumanak, azaz az ilyen igének nem
lehet targya. A magyarban tehat a targyas igébol képzett allapothatarozoi ige-
neves szerkezetben ezért nem allhat NP__alaku targy. A tirgyas igébdl képzett
mddhatarozoi igenevek mellett viszont azért lehet ott a targy, mert a targyas ige
argumentumszerkezete nem csonka, igy lejatszodhat a strukturalis esetadas.

A vizsgalat megmutatta azt is, hogy indokolt a mai magyar nyelvben két -vA
képzot feltételezni, hiszen a kétféle jelentésti hatarozoi igenév (i) két, kiilonbozo
jelentésti és (ii) kiillonbozo felépitést igei argumentumszerkezetre érzékeny kép-
zével képzddik. Fény deriilt tovabba arra is, hogy pontositasra szorul az az allitas
is, mely szerint minden igébol képezhetd hatarozoi igenév; sokkal inkabb arrol
van sz0 ugyanis, hogy allapothatarozoi igenév nem képezheté minden igébdl.
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Adverbial Participles of Transitive Verbs
and Burzio’s Generalization

In this study I focus on adverbial participles of state and manner. Some of these
adverbial participles allow, while others disallow for the patient argument of a transitive
verb to be present as an object in the adverbial participial structure. I seem to find the
answer to this phenomenon in Burzio’s generalization, according to which a verb that
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cannot thematically mark the subject cannot designate an accusative case to the object;
namely, such a verb cannot have an object. This is the reason why adverbial participles
of manner are derived from complete transitive verbs while adverbial participles of state
are formed from transitive verbs deprived of their agents.

Keywords: adverbial participles, participle affixes, transitive verbs, Burzio’s gene-
ralization, agent, patient
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Gruber Eniko

A HATARON TULI MAGYAROKKAL
KAPCSOLATOS LEGFONTOSABB
KERDESEKROL

On the most important issues concerning
Hungarians outside Hungary

Hatéron tali magyarsag a 21. szazadban. Konferenciasorozat a Sandor-pa-
lotdban 2006-2008. Szerkesztette: Bitskey Botond. Koztarsasagi Elnoki Hiva-
tal, Budapest, 2010.

2010. marcius 19-én, Budapesten, a Sandor-palotaban lehettiink résztvevoi
annak a hatdron tali magyarokrdl sz6l6 tanulmanykotet sajtobemutatdjanak,
mely egy konferenciasorozat lezarasaként sziiletett. S6lyom Lészld, Magyaror-
szag koztarsasagi elnoke az elsd tanacskozast még 2006-ban inditotta el azzal a
céllal, hogy minél jobban, és minél tobben megismerkedhessenek az anyaorszag
hatérain kiviil él6 magyarok sorsaval, helyzetével, problémaival. S6lyom Lasz-
16 a kotet el6szavaban arrdl ir, hogy azokra a kérdésekre szeretett volna valaszt
kapni, milyen az adott hataron tali kozosség szocialis, gazdasagi, kulturalis, okta-
tasi helyzete, melyek az adott kozdsség intézmény- és tarsadalomépitésének fobb
vonasai és hianyossagai, melyek a magyar tamogataspolitika problémai, sziikség
van-e normativ finanszirozasra. Mindezekrdl a Karpat-medence kiilonboz6 terii-
letén €16 szakemberek véleményét kérte ki, olyanokét, akik nemcsak tudomanyos
modszerekkel vizsgaljak a problémat, hanem mindennapi tapasztalataik alapjan is
atlatjak az adott kozosség helyzetét. 2006 és 2008 kozott 6t konferenciat szervez-
tek, melyek egy-egy téma koré csoportosultak. Ilyen volt példaul az autonomia
jelentdsége, a nemzetstratégia jelene ¢és jovdje, a timogataspolitika, vagyis a fel-
zarkoztatas lehetdségei, illetve az anyanyelvi értelmiség kinevelésének a fontos-
saga. A kotetben megjelend irasok tehat a magyar nemzetpolitika szempontjabol
kiemelten fontos teriiletek bemutatasara torekszenek, illetve a helyzetfelmérésen
tal egyfajta megoldas-koncepcio felvazolasaval is probalkoznak.

A tanulmanykétet két 6sszetevobal all. A kotetben szerepld hét tanulmany
mellett ugyanis a kiadvany tartalmaz egy cd-mellékletet is, amelyen megtalal-
hatoak a konferenciasorozattal kapcsolatos dokumentumok, az elhangzott el6-
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adasok irasos formatumai, az allamf6 hataron tli magyarsaggal kapcsolatos be-
szédei és interjui, valamint informéciok Solyom Laszlonak a szomszédos orsza-
gokban, a kisebbségi magyar kozosségek korében tett latogatasairol. A kotet a
hét legfontosabb olyan eldadast tartalmazza, amelyek a 21. szazad legfontosabb
megoldasra vard problémait vizsgaljak és vazoljak fel megoldaslehetdségeit. A
szerzOk politologusok, szocioldgusok, torténészek, akik megprobaljak szakmai
politikajukat érvényesiteni, és ezaltal egy megujult szemlélet alapjait lerakni. A
kotet szerzoi kozott talalhatjuk Ablonczy Balazs, Bardi Nandor, Bakk Miklos,
Csernicsko Istvan, Csete Ors, Gyurgyik LészI6, Horvath Gyula, Horvath Istvan,
Kiss Tamas, Lelkes Gabor, Misovitz Tibor, Ollos Laszl6, Papp Z. Attila, Setényi
Janos és Szabdmihaly Gizella nevét.

A kotet elsé tanulmanya Ablonczy Balazs és Bardi Nandor tollabol szar-
mazik, s a Hatdron tuli magyarok: mérleg, esély, jové cimet kapta. A szerz6k
elészor is megprobaljak megfogalmazni a kisebbségben él6 magyar nemzeti-
ségli emberek problémait, melyeket szerintiik 6t kiilonboz6é adottsagban lehet
megragadni. El0szor is abban, hogy a magyar allam és a magyar nemzet ha-
tarai a trianoni békeszerzodés ota nem esnek egybe. A kozép-eurdpai magyar
kisebbségi kozosségek tehat egy politikai dontés €s nem egy tarsadalomtorténeti
folyamat révén jottek létre, am napjainkra regionalis kisebbségi kozosségekké
valtak; sajat azonossagtudattal rendelkeznek. A masik fontos, nem elhanyagol-
hat6 tényezd, hogy ezen kozosségek népessége egyre csokken, ennek kovet-
keztében tarsadalmi, gazdasagi helyzetiik folyamatosan gyengiil, ami jovojiik
bizonytalansagahoz vezet. A szerzéparos mindemellett felhivja a figyelmet a
magyar-magyar kapcsolat tisztazatlansagara is, amely &llandé problémaforrast
jelent, ugyanis legtobbszor kiillonb6zé allaspontbol tekintenek e kérdésre az
anyaorszagi ¢s a kiilhoni magyarok képviseldi. Ez nem meglepd, hiszen ebben
a kérdésben még a politikai partok kozott sem alakult ki konszenzus. Otddik-
ként Magyarorszag és a szomszédos allamok viszonyat emlitik, amely nagyban
hozzajarul a kisebbségi magyarok jelenlegi helyzetének kialakulasahoz. Nem
mindegy, hogy az adott orszag, melynek a kisebbségek allampolgarai, hogyan
vélekedik nemzeti identitasuk Iétjogosultsagarol. A tanulmany tovabbi részében
arrol olvashatunk, hogyan prdobélja mindezeket értelmezni a kisebbségi magyar
kozosség, hogyan tekint erre a kérdésre Magyarorszag, €s milyen a szomszédos
orszagok magyarsagpolitikaja. Ablonczy Balazs és Bardi Nandor felvazolja az
utébbi két évtizedben kialakult politikai és egyéni stratégidkat is, melyek se-
gitségével megprobaltak javitani a hataron tllra szakadt magyarok helyzetén.
Ilyen a nemzeti kisebbségvédelem, a nemzeti integréacios politika, a nemzeti
autondmia, illetve az eurdpai unids politikara alapozd jovokép. A mindennapi
¢letstratégiakat tekintve még két lehetdség kinalkozik: a Magyarorszagra vald
attelepiilés vagy a nemzetvaltas. Mindkettd tomeges, de nem meghatarozo je-
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lenség volt az elmult két évtizedben. A Magyar Allam Alkotméanyaban kiilon
bejegyzést talalunk, mely szerint felelds a hatarain tal €16 magyarok sorsaért,
¢s koteles elomozditani és apolni a veliik valo kapesolatot. Ennek megvaldsula-
sarol, lehetdségeirdl és modozatairdl olvashatunk a tovabbiakban, melyet aktu-
alitdsa miatt a tanulmany egyik legfontosabb részének tekinthetiink. \VVégezetil
egy tobb [épésbol allo megoldas-koncepciot tarnak elénk a szerzok, melynek
segitségével egy Uj és sokkal jobb identitaspolitikat alakithatnank ki.

A kotet masodik tanulmanya Bakk Miklés és Ollos Laszlo munkaja; a po-
litikai kozosség €s a kulturalis identitds viszonyéval foglalkozik Magyarorszag
¢és a szomszédos orszagok magyar kisebbségei korében. A nemzet fogalmanak
meghatarozasa helyett a nemzetépités stratégiait veszi gorcso ala, €s a nemzet-
politika feladatainak a feltarasat tartja fontosnak. A térekvések négy dimenzidjat
kiilonbozteti meg, melyek egymasra épiilve tudnak csak érvényesiilni. Ezek a
hagyomanyos, a nemzet alatti, a hatarokon atnyulo, transzszuverenitast célzo és
a védekezd. A magyar allam és a hataron tali magyarok viszonyara a nemzetpo-
litika mind a négy iranya kihat, am mégis leginkabb a hatarokon atnylo és az
allam alatti nemzetépités dimenzidjaban jelenik meg kozvetleniil mindaz, amit
magyarsagpolitikdnak nevezhetiink. Magyarorszag, a szomszédos allamok és
az ott €16 magyar nemzetrészek kapcsolatrendszerében a kulturalis és a politikai
dimenzi6 egybetartasa az egyik meghatarozo elem. A 21. szdzad tobb vonatko-
zasban is valtoztatott a két fél kdzotti viszonyon, igy 1j stratégiak alkalmazasara
nyilt lehetéség. A tanulmany kiilon alfejezetben targyalja a magyar kisebbségek
és az europai regionalizmus kérdését, végigtekintve a romaniai, a szlovakiai,
a szerbiai, a horvatorszagi, a karpataljai és a szlovéniai magyarsag helyzetén,
majd konkluzioként felsorolja, hogy mik azok a feltételek, melyek elengedhetet-
lenek a szomszédos allamokban ¢é16 magyar kisebbségi kdzdsségek és Magyar-
orszag kozotti stabil kapcsolat 1étrejottéhez és fenntartasahoz.

A Demogrdfiai folyamatok, etno-kulturalis és tarsadalmi reprodukcio fejezet,
mely Gyurgyik LaszI6, Horvat Istvan és Kiss Tamas kutatasait mutatja be, szocio-
l6giai szempontbdl kozeliti meg a targyalt kérdéskort. Ez az egyik legérdekesebb
tanulmany, ugyanis itt szdmadatokkal és grafikonokkal probaltak szemléltetni a
leirtakat a szerzok, igy vizualisan is hatdssal vannak rank az olvasottak. Mivel
a demografiai vizsgalat egyik alapfeltétele, hogy a vizsgalt népességet pontosan
koriilirjak, a tanulmany legel6szor is arra a kérdésre probal valaszolni, hogy ki is
szamit magyarnak. Ennek a megvalaszolasara egy modellt hoz segitségil, mely
harom lehetséges kritériumot kinal fel. Ezek a szarmazas, vagyis akinek a fel-
mendi magyarok, az 6nbesorolas, aki magyarnak vallja magatl, illetve a nyelvi-

1 Ez visszavezethetd Ernest Renan hires tételére, miszerint a nemzet nem mas, mint na-
ponkénti népszavazas.
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kulturalis készségek. A harom kritérium a hatdron tili magyarsag esetében tobb-
szor atfedi egymast, ugyanakkor vannak csoportok, melyek a harom kritérium
metszéspontjan kiviil talalhatok. A demografiai elemzés az erdélyi, a szlovakiai,
a vajdasagi és a karpataljai magyarsag vizsgalataval foglalkozik. Kitér a magyar
népesség szamanak és aranyanak alakulasara, a migracios és természetes nép-
mozgalmi folyamatokra, az etnokulturdlis reprodukcidra, a kisebbségi magyar
kozosségeket érintd demografiai folyamatokra, a tarsadalmi poziciokra, és kii-
16n fejezetként targyalja a magyar nyelvl ciganyok identitasanak és tarsadalmi
és ajanlasokkal zérul, melyek megprobéalnak egyfajta lehetséges iranyt mutatni
az eldrelépéshez.

Manapsag egyik legfontosabb kérdés a hataron tili magyarok koérében, hogy
van-e lehetdség az anyanyelven vald oktatasra. Az sem mindegy, hogy mindez mi-
lyen szinvonalu, és milyen szintig valosul meg. Ahhoz ugyanis, hogy a hataron tali
magyarok megszilarditsak helyzetiket, mind politikai, gazdasagi vagy kulturalis
téren szilkség van magyar értelmiségi rétegre. Ennek a kitermeléséhez viszont ma-
gyar tannyelvii oktatasra. Csete Ors, Papp Z. Attila és Setényi Janos a Kérpat-me-
dencei magyar oktatas helyzetét probalja felmérni tanulmanyaban, melynek elsd
fele az oktatast meghatarozo feltételeket tekinti at, majd a nemzeti-kulturalis identi-
tas atadasanak feladatat elemzi, végul pedig kitér az oktatassal kapcsolatos globalis
feladatok felvazolaséra és a szomszédos allamokon beliili trendek helyzetére is.

A kétetben helyet kapott egy nyelvpolitikaval és nyelvtervezéssel kapcsola-
tos tanulmany is, amely a hatdron tili magyar kdzdsségek jovojének ugyszintén
az egyik legfontosabb kérdéskore. A beszélt nyelv ugyanis nagyban hozzajarul
az identitas kialakitasdhoz, és késobbi megerdsitéséhez. Nem hiaba idézik még
ma is Kazinczy hires mondasat, miszerint nyelvében €l a nemzet. Csernicskd
Istvan és Szabomihaly Gizella kisérelte meg feltarni és bemutatni szdmunka a
magyar kisebbségi nyelvpolitikédk helyzetét a szomszédos orszagokban. A ma-
gyar kisebbséggel rendelkez6 Karpat-medencei orszagok ugyanis csatlakoztak
a relevans nemzetkozi kisebbségvédelmi dokumentumokhoz, ami azt jelenti,
hogy vallaltak a minimalis kisebbségi nyelvi, nyelvhasznalati jogok biztositasat,
ugyanakkor abban eltéré tendencia mutatkozik, hogy egyes orszagok miként is
épitették ezt be sajat jogrendszeriikbe. A kisebbségi magyar kozosségek fenn-
maradasahoz viszont elengedhetetlen kovetelmény a nyelvmegtartas, hiszen a
nyelvcsere sok esetben egyben identitasvaltast is eredményez. Ennek érdekében
hogy kiszoruljon a kozszférabol, és csak a maganszférara redukalodjon. Ezek-
rél, és ehhez hasonl6 problémafelvetésrdl olvashatunk e tanulmanyban, mely
kiilon kitér a terminologiai kérdések tisztazasara, a jogi helyzetre, a nyelvterve-
z¢si feladatokra és az oktataspolitika jovobeli teenddire is.
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Bardi Néandor és Misovicz Tibor célja az volt, hogy dsszegezzék a hataron
tuli magyarok timogatasara vonatkozo tapasztalatokat, attekintsék a célkitlizé-
seket és a feladatokat, illetve hogy felvazoljanak néhany alapelvet és fejlesztési
jovéképet. Elsésorban a tamogatési rendszer mitkodésével foglalkoznak. Atte-
kintik az elmult két évtizedet, rendszerezik és Ujrafogalmazzak a tdmogatas-
politika funkcidjat, majd javaslatot tesznek a rendszer tovabbfejlesztésére. Az
atgondolast tobb ok is indokolja. Elsésorban az, hogy a hataron tali magyarsag
nagy része az Eurdpai Unioba keriilt vagy belathat6 idon beliil keriilni fog, mig
a karpataljai magyarsag hosszu tavon a schengeni hatarokon kivil marad. Ezért
a legsiirgésebben megoldandd problémanak az ottani magyarok hataratlépé-
si problémaja tekinthetd, hiszen 6k csak vizummal jéhetnek Magyarorszagra.
Mindemellett természetesen a timogatasi eszkozok tekintetében is masmilyen
kategdriaba sorolhatdk, ugyanigy, ahogy a vajdasagi magyarok is, akik még
nem tartoznak az Eurdpai Unidhoz. Az évek soran teriletileg valtoztak a migra-
cios trendek, illetve a nyelvhasznalat lehetdségei is, melyek szintén befolyasol-
jak a megitélt timogatas mértékét. Az utdbbi két évtized tmogataspolitikdja a
kisebbségi magyar intézményrendszer kiépitésére iranyult. Ez jorészt infrastruk-
turalis beruhazas volt, illetve tudasbeviteli programokbol és intézmény-miikdd-
tetésbol allt. A magyar tdmogataspolitikanak a jovOben is arra kell térekednie,
hogy segitse a kisebbségben ¢16 magyarok kulturalis, nyelvi, oktatasi igényeit
kiszolgald intézményrendszereket, viszont a régiok fejlettségének javitdsahoz a
magyarorszagi tamogataspolitika sajnos nem rendelkezik elegend6 forrassal, igy
ilyen téren nem tud hozzdjarulni a hataron tili magyarsag el6ébbre jutdsahoz.

Horvath Gyula és Lelkes Gabor tanulmanyanak cime: Teriileti kohézé a Kar-
pat-medencében: trendek és teendck. Mivel e térségre az dltalanos elmaradottsag
jellemzd, mert a gazdasagi valtozasok, melyek az utobbi években végbementek,
a magyar kozosségeket kedvezotleniil érintették, sziikség lenne egy kohézids
erdre, mely Osszefogna e teriileteket, és segitené mitkodésiiket. A Karpat-me-
dencében ugyanis az eltérd politikai-gazdasagi kornyezetnek koszonhetden
igen erdteljesen szegmentalt, egymastol fiiggetleniil miikodo részpiacokra bom-
16 gazdasag alakult ki. A részpiacokra szakadast napjainkban tovabb fokozza,
hogy az egyes orszagok az euroatlanti integracios folyamat kiilonbozo fazisainal
tartanak. Az integracios folyamat eldrehaladtaval a részpiacok kapcsolatrend-
szere valosziniileg javul majd, azonban Karpatalja és Vajdasag esetében hosz-
szabb tavon kell szamolni a problémak fennmaradasaval. Az eltérd fejlettségi
fok azonban nem csak gatld és hatraltatd tényez0 lehet, hanem ellenkezdleg. A
gazdasagilag fejlettebb térségek ugyanis munkaerdigényiik révén dinamizalhat-
jék a szomszédos orszagok munkaerdpiacat. A tanulmanyszerzok sorraveszik a
szomszédos régiokat, a rajuk jellemzd kiilonboz6 tendenciakkal, €s megprobal-
nak valamiféle utmutatot szolgaltatni a jovobeli tervekhez.
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A tanulmanykétet, mint ahogy lathatjuk, igen széles skalan probalja vizsgalni
a hataron tuli magyarok helyzetét. Kitér minden olyan kérdéskorre, amely barmi
modon, de befolyasolja az ott é16 emberek identitasat. A helyzetfelmérésen tal
megprobal egyfajta Gtmutatoul is szolgalni, ezért minden tanulmany vegén ott
a lehetséges iranyelv, melynek alkalmazasaval egy 4j és jobb mederbe terel6d-
hetne az anyaorszagon kiviil €16 magyar emberek élete. Mar maga a konferencia
otlete is dicséretet érdemld kezdeményezés, a tanulmanykotet megjelentetése
viszont még egy ennél is jelentdsebb, hiszen altala sokkal tobb emberhez jutnak
el ezek a gondolatok, és reméljiik, minél tobb tervezet meg is valosul.
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Torteli Telek Marta

...AZ O NYELVHASZNALATUK SEM RUT.,...
CSUPAN VALAMI MAS”

“Their language use is not ugly either...it’s only something different”

Lanstydk Istvan—Menyhart Jozsef-Szabomihaly Gizella (szerk.): Tanul-
manyok a kétnyelviiségrol 1V. Kalligram Konyvkiado, Dunaszerdahely, 2009

A Gramma-konyvek sorozatanak 2009-ben megjelent darabja — az eddi-
giekhez hasonloan — hosszabb Iélegzet(i, de mégsem monografikus terjedel-
mi tanulmanyoknak ad helyet. A Gramma Nyelvi Irodan kiviil a tobbi hata-
ron tuli kutatoallomas munkatarsainak irasait is kozli. Ezen kutatasok tavlati
célja a kisebbségi magyar nyelvhasznalat koriilményeinek, feltételeinek ja-
vitasa. A kotet szerkezete az eddigiekhez hasonloan folyodiratszerii. A gytjte-
mény tartalmi, médszertani, szemléleti szemponthol igen valtozatos, hiszen
minden dolgozat masfajta témakdrt, masfajta megkozelitést képvisel.

Csernicskd Istvan Ukrajna és a nyelvi soksziniiség cimii dolgozataban a
kisebbségi nyelvek helyzetére koncentral. Ukrajna egyetlen allamnyelve és
egyben hivatalos nyelve az ukran. Habar a nyelvtorvény lehetdséget teremt
— az allamnyelv mellett — a kisebbség nyelvének hasznalatéara is, megfo-
galmazdsa nem egyértelmii, és emiatt a jogértelmezés ellentmondasos. A
Valeryj Khmelko altal megkiilonboztetett 6t nagy régioban jelentdsen eltérd
azok ardnya, akik anyanyelvként az ukrant és az oroszt, illetve a két nyelv
kontaktusvaltozatat, az Gin. szurzsikot hasznaljak. Az orszag tobbnyelviisé-
gét azonban a 2001-es népszamlalasi adatoknal és a szocioldgiai kutatasok
eredményeinél is ékesebben bizonyitja a mindennapok nyelvi gyakorlata (a
nagyvarosok szimbolikus tere — a feliratok és reklamok —, a televizids miiso-
rok stb.). A deklaralt jogok €s a valos helyzet kozott fesziild ellentétet az uk-
ran allami nyelvpolitika szeretné Ugy feloldani, hogy az orszag nyelvi képét
Osszhangba hozza a kodifikalt nyelvi helyzettel. A mai nemzetiségi és nyelvi
sokszinliség helyett inkabb a nemzetiségi szempontbdl szines, amde nyelvi-
leg homogén allam modelljét tekinti mintanak. A szerzd nyelvpolitikai irasa
tényszeri (a bemutatott adatokat tablazatokkal, abrakkal ¢és diagramokkal
szemlélteti), ugyanakkor gondolatébreszto is.
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Jifi Nekvapil-Tamah Sherman—Balogh Erzsébet-Tapainé Balla Agnes—
Oliver Engelhardt Interakcio eldtti menedzselés multinaciondlis nagyval-
lalatoknal Kozép-Eurépéban cimii tanulmanyanak elméleti hatteréiil a J.
V. Neustupny és B. H. Jernudd altal kidolgozott nyelvmenedzselés-elmélet
szolgél. Dolgozatukban a multinacionalis nagyvallalatok Csehorszagban
és Magyarorszagon miikodd leanyvallalatainak nyelvi kommunikacids és
szociokulturalis helyzetét mutatjak be. Ezeknél a leanyvallalatoknal tobb
nyelvet hasznalnak. Bevezették az interakcio eldtti menedzselés fogalmat,
amely a késobbi problémakban eléfordulé nyelvi problémak anticipalasa-
ként jon létre. Probakutatast folytattak, melynek kdzéppontjaban a nagyval-
lalatok mikro- és makroszintjein alkalmazott nyelvi stratégiak leirasa all.
Az interakcid el6tti menedzselés lehet célzott, vagyis utalhat egy konkrét
jovobeli cselekvésre, illetve altalanos, azaz egymashoz hasonlo interakciok
sokasagara is iranyulhat. A kutatok szeretnék hangsulyozni, hogyha az ilyen
stratégiak altalanossa valnak az egyének kozott, valoszini, hogy ezeket a
szervezett nyelvi menedzselés képviseldi észlelik, és a vallalaton beliil ha-
talmuk folytan még inkabb elterjeszthetik.

Petteri Laihonen A magyar nyelvi standardhoz kapcsolddd nyelvi ideo-
I6gidk a roméaniai Bansagban cimii irasaban a nyelvi ideologiak kutatasat
hasznalja elméleti keretként, amelyet a tarsalgaselemzés mddszertanaval
egészit ki. A szerzé a deduktiv modon felépitett tanulmanyban az altala-
nosabb kérdések (nyelvi standard, magyar nemzetfogalom, hatartalanitas)
feldl kozelit a specialisabbakhoz. Az empirikus részben ismerteti a bansagi
magyarokkal késziilt nyilt interjukban eléforduld standardhoz kapcsolodo
diszkurzus jellemz6it. Példakkal illusztralja a helyi magyar és a magyar-
orszagi magyar kozti kiilonbségekrdl valdo metanyelvi beszédeket. Az un.
mert a beszelok sajat nyelvvaltozataikrodl alkotott képe meghatdrozo a nyelv
presztizse, megtartasa vagy feladasa szempontjabél. Az interjialanyok sza-
mara a magyar nyelvi kultiira normakozpontusaga vitan feliili kiindulopont,
a standard az alapvetd viszonyitasi pont. Sajat nyelvvaltozatuk sajatossa-
gait idegenszeriiségnek tekintik, azaz negativan értékelik az anyanyelvval-
tozatukat. Szerintiik nyelviik kevertségét a roman nyelvbdl atvett elemek
okozzék. A magyarorszagi standard magyarnak tarsadalmilag magasabb
rangot tulajdonitanak. Ez ellen prdbal tenni hatéartalanitas (a hataron tuli
alakok, szavak és jelentések ismertetése, valamint a magyarorszagi nyelve-
szeti kiadvanyokba valé beemelése) cimen a szociolingvisztikai kutatok és
a hataron tuli nyelvészek egy csoportja. A tdgabb, befogado jellegii nyelvi
kodifikacio, nyelvmiivelés és oktatas mérsékelhetné ,,az anyanyelvhasznalat
bizonytalansagat”. Ugyanakkor a hatartalanitasban lathat6 az is, hogy az
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Osszmagyar nemzetfogalom mellett helyet kapnak regionalis, helyi jellegli
identitasok nyelvi értékei is.

Lanstyak Istvan A hataron tali magyar székészlet eredet szerinti réte-
gei cimt tanulmanyaban a lexikologiai kutatasok eredményeinek egy részét
Osszegzi. A ht szokincs egyoldali szemléletének visszaszoruldsdhoz gy
szeretne hozzajérulni, hogy azt a maga differencialtsagaban mutatja be. A
ht szavak eredetiik szerint 6tfélék lehetnek: 1. km szavak; 2. taji eredetii
szavak; 3. km eredetli szavak (jelent6s résziik stilusbeli kdlcsonszo); 4. ht
eredetii lexémak (kozvetett kdlcsonszavak és kontaktushatastol fliggetlen,
onallo alkotasok); 5. allamnyelvi eredeti szavak (kdzvetlen kolcsonsza-
vak, ill. alaki kolcsonszavak). Az egyes rétegek jellemzése sordn mindig
utal arra, hogy az adott rétegben hogyan nyilvanul meg a kontaktushatas,
ugyanakkor azokra az esetekre is ravilagit, amikor nem kell kontaktushatas-
sal szamolnunk. A ht szavak fogalomkoronkénti, szines és életszerti leirasat
adja, az emlitett rétegek és kolesonszok szerinti bontasban. Nyomatékkal
hangstilyozza, hogy az allamnyelvi eredetii és a belso keletkezésd, ill. a ha-
taron tuli és a kdzmagyar szavak kozt nyelvi szempontbdl nincs semmilyen
értékkiilonbség. Mindig a konkrét beszédhelyzet fliiggvényében valasztunk
a szokincs egyes rétegeinek szavaibol. Végil azt sem szabad elfelejtenink,
hogy a ht szavak a helyi, kisebbségi identitasnak, a szolidaritasnak, mig a
sajatos ht szavak km megfelel6i az egyetemes magyar identitasnak a kifeje-
z061. A szerz6 munkéja szakirodalmi megalapozottsagaval, vilagos fogalmi
és kovetkeztetési rendszerével tinik ki. K6zérthetd modon ir, a szakkife-
jezéseket értelmezi és magyarazza, megkonnyitve ezzel a nem szakmabeli
olvasé dolgat.

Pallag Edina ,, Merr ahogy én tanultam magyar az olyan olyan olyan
konyhamagyar’ cimi irasaban egy szlovakdominans szlovak-magyar két-
nyelvii fiatalember magyar nyelvhasznalatat vizsgalja. Azokat a jelensége-
ket veszi goreso ala, amelyek a legszembetiinébben elkiilonitik az adatk6z16
megnyilatkozasait az egynyelvli beszélokétol, vagyis a kodvaltastipusokat.
A kodvaltds meghatarozasabdl kiiindulva az adatfeldolgozas soran tipusok
szerint rendszerezi és jellemzi az egyes jelenségeket. A konkrét, empirikus
vizsgélati anyaghoz egyrészt elemzés kapcsolddik, masrészt hivatkozasi ala-
pul is szolgal. Megallapitja, hogy adatkdzldje és a hozza hasonld emberek
magyar beszédmaodja is szigoru szabalyok szerint alakul, vagyis egyaltalan
nem rendszertelen nyelvhasznalat eredmenye. Viszont a szébeli megnyilva-
nulasok, az egynyelvii beszélokével egybevetve sokkal toredezettebbek és
gyakrabban tartalmaznak vendégnyelvi elemeket.

Az atiratban B tipusu bazistartd kodvaltasokbol (1,5-szor) tobbet talalni,
mint V tipusibdl, vagyis ami a nyelvi dominancia fokat illeti, az egyetemis-
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ta férfi legfeljebb enyhén szlovakdominansnak nevezhetd. Az el6z6 megal-
lapitast tamasztja ala az a tény is, hogy a legtobb bazisvalté kodvaltas mon-
daton beldl valésul meg. A szlovék nyelv allandé jelenléte és befolyasold
hatdsa miatt a fiatalembernek a magyar nyelv a gyengébben besz¢lt nyelve.
»Szorult helyzetben” a sikeres kommunikacié érdekében kodvaltassal él,
amikor a beszédtéma valtozasaval nyelvi hiany vagy lapszus Iép fel. Ez a
nyelvtudasbeli kiilonbség valosziniileg azzal magyarazhatd, hogy évodaba
keriilése utan anyanyelve helyét szinte minden szintéren és szituaciéban a
szlovak nyelv vette at. Bizonyos témakorok szokincsét €s esetleg bizonyos
bonyolultabb nyelvtani forméakat eleve el sem sajétitott magyarul. A kodval-
tas okaként még megfigyelhetd az idézés, a felidézés és a kotés (triggering).
A szerz6 tovabba kitér a kodvaltas funkcidira (a stilushataskeltésre, a pon-
tositasra, a nyomatékositasra, a hitelesitésre, valamint az intézménynevek,
létesitmények megnevezésére) és az azt kiséro jelenségekre is.

Pintér Tibor A magyarorszagi és szlovékiai ciganyok diglosszija: pro és
kontra cimii dolgozataban nem ért egyet a magyarorszagi és szlovakiai be-
sz€16k6z0sség sommas megkozelitésével. A romani- és beaspara kétnyelvi-
séget nem tekinti diglosszianak. A cigany csoportokat sajat kutatésai, vala-
mint az idevag6 szakirodalom alapjan mutatja be. Kutatasait 2001-2002-ben
Dunaszerdahely romungroé lakossagaval, valamint 2002-ben a malomhelyi
kozosség lovari lakossagaval végezte. Megkiilonboztetett figyelmet szentel
Palmainé Ors6s Anna Manfa kdzséget, valamint Bartha Csilla Hodasz és
Kéntorjanosi kozségeket érintd koordinalt kutatasaira. Pintér szerint az E-K
koédok (fishmani) formalis-informalis tiikrozése korantsem olyan egyszerii
¢és egysiku, és a helyzetet inkabb a Gumperz altal leirt kettés beagyazott
diglosszia modellel vazolja fel. Az E és K kdédok megoszlasa, presztizsik
¢és az egyes nyelvek elsajatitasanak modja (sorrendje, ideje) a kozosség jel-
legétdl (zart csoport vagy szort kozosseg), ill. az interetnikus kapcsolatok
szamatol és/vagy erdsségétdl fliggden eltérd lehet. Ugyanakkor a diglosszia
esetében lényegesnek tartott stabil nyelvi helyzet sem altalanos a mai ma-
gyarorszagi ¢s szlovakiai kétnyelvii cigany csoportok mindegyikére. Ez f6-
ként a szort kozosségben €16 (foleg varosi), elsdsorban fiatalabb generaciot
érinti. A szerz6 Fishman gondolatat tartja kovetenddnek, mely szerint nem
célszerli minden etnokulturalis problémat diglosszianak tekinteni: ahhoz,
hogy diglossziarol beszéljink, feltétlentl érvényestilniiuk kell bizonyos fel-
tételeknek.

Lanstydk Istvan és Jozef Tancer Egy nyelvet megtanulni nem kotelesség,
hanem jog cimmel a nyelvmiiveld tevékenységérdl ismert pozsonyi lakos-
sal, Mayer Judittal készitett (erGsen szerkesztett) virtualis interjut ad kdzre.
A kutatas célja, hogy a pozsonyiak legidosebb nemzedékének visszaemlé-

138



Térteli T. M.: ,AZ O NYELVHASZNALATUK..” LETUNK 2010/3. 135-140.

kezései alapjan rekonstrualja a varos nyelvi helyzetét az 1918-as fordulatot
megel6z6 idokben, a két habora kozti idészakban, a szlovak allam éveiben,
a habora utani iildoztetés alatt, a kommunista diktatira évtizedeiben és a
rendszervaltozas utdn. A nyelvi interjiban nyomon kdvethetjiik a harom-
nyelvii Pozsony hagyomanyos, 6shonosnak tekinthetd nyelveinek, a ma-
gyarnak, a németnek és a szlovaknak a sorsat. Mindekdzben meggy6zod-
hetiink Pozsony nyelvi soksziniiségér6l (a maga torténetiségében, idébeli
valtozasaban), hiszen a régi pozsonyiak szerint az 6 varosukban tiz nyelven
lehet beszélni: magyarul, németdl, szlovéakul, csehul, horvatul, jiddisil, ci-
ganyul, olaszul, francidul és angolul.

A kiadvanysorozat megszokotta valt rovataban, az EI6 nyelv cimiiben
Pallag Edina tanulmanyanak alapjaul szolgald, konyhamagyar nyelven
folyd beszélgetés atiratat olvashatjuk. Megakadasjelenségek, kddvaltasok
és mas kontaktusjelenségek érhetdk tetten a kassai kétnyelvli fiatalember
nyelvhasznalatdban. Mozes Gyorgy is forrasértéki, hiteles nyelvi anyagot
ko6zo6l, melyben a csallokozi nyelvjaras jellegzetességei figyelhetok meg.
A kozreadok a beszélgetések irott formaba vald ontésekor nem torekedtek
arra, hogy az ¢éloszobeli megfogalmazas jellemzdit kigyomlaljak a szoveg-
bdl, hiszen ezek az elemek a hitelességet szolgaljak. A forrasjellegli szove-
gek kozlésével a tovabbi kutatasokat alapozzak meg.

A Gramma-sorozat olvaséi mar megszokhattak, hogy a nyelvi irodak
életébe is bepillanthatnak. Marku Anita a Hodinka Antal Nyelvi Intézetrdl
réviden ir, mely 2001-ben alakult az MTA hataron tali magyar nyelvészeti
kutatohely-haldzat ukrajnai intézeteként. Tagja a Termini-kutatohalézatnak,
mely egyesiti a hataron tili kutatomiihelyeket. Az intézet tevékenysége a
kovetkezokre terjed ki: a) a karpataljai magyar nyelvhasznalat tudoma-
nyos vizsgalata; b) irott és beszélt nyelvi adatbazisok épitése, archivalasa,
elemzése; c) a helyi magyar nyelvhasznalat nyelvtervezési problémainak
attekintése, javaslatok megfogalmazasa; d) oktatas, tovabbképzés; e) kuta-
tasszervezés; f) a tudomanyos utanpdtlas nevelése, segitése; g) a nyelvésze-
tiek mellett tarsadalomtudomanyi kutatasi programok segitése, timogatasa.
Ezen tevékenységek koziil kiemelendék a korpuszmunkalatok, a hataron
tali magyar nyelvvaltozatok leirasa ¢s a Karpat-medencei magyar foldrajzi
to szotar elkészitése.

A Recenzidk mint kedvcsinalo ismertetések jol szolgaljak a tajékozodast
¢s a tajékoztatast. Ezuattal a karpataljai magyar nyelvjarasokrdl, az ottani fia-
talok nyelvvalasztasi és kodvaltasi stratégidirol, valamint a finnorszagi své-
dek nyelvi helyzetérdl szol6 kiadvanyok ajanlojat olvashatjuk. A recenzalt
konyvek témajukat tekintve fontosak, szemléletiikben, targyalasmodjukban
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figyelemre méltoak. A leirasok nem csupan részletesen ismertetd jellegiiek.
Arecenzensek (Batyi Szilvia, Ferenc Viktoria és Vincze Laszl0) veleménye
megalapozott, irasuk felhivo és eligazito jellegii minden esetben.

S végiil a kotetet a szerzoi adatbazis, név- €s targymutato, valamint a
nyelvi adatok mutatéja zérja.
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Barcsi Tamas

A REMENYHORDOZO

The carrier of hope

Cs. Gyimesi Eva: Szem a lanchan. Bevezetés a szekusdossziék hermeneuti-
k&jaba. Komp-Press Kiadd, Kolozsvér, 2009

A Kolozsvarott é16 neves irodalmar és egyetemi oktatd, Cs. Gyimesi Eva
Szem a lanchan cimi konyve a szerzé ellenzéki tevékenységével kapcsolatos,
Romaniaban, az 1970-es, 80-as évek Ceausescu nevével fémjelzett diktatraja-
nak idszakaban keletkezett allambiztonsagi iratokat (egy 2006-ban kikért dosz-
szi¢ anyagat) tartalmazza, a dokumentumokat elemzd, a hatteriiket megvilagito
bevezeté tanulméannyal egyiitt. Ebben a tanulmanyban Cs. Gyimesi Eva nem
magyarazkodik, nem tetszeleg a ,,hosi ellenallo” szerepében, és legfoképpen
nem vadol senkit (ezek a magatartasformak tavol allnak tdle), csupan az iratok-
kal kapcsolatos tények felsorakoztatasaval, tovabba a mogottiik allo torténések,
viszonyrendszerek, gondolatok feltarasaval probalja megerteni és megértetni a
diktatiira sajatossagait. Egy olyan rendszer miikédési mechanizmusaiba nyeriink
betekintést a dokumentumokat olvasva, amelyben ,,mindenki csak szem a lanc-
ban” (a kotet cime Illyés Gyula zsarnoksagrol szol6 versének egyik sorara utal),
ahol az emberek eszkozként valo kezelése, megfigyelése, megfélemlitése a hét-
koznapok része. A szabadsagnélkiiliség és a végletes kiszolgaltatottsag allapota
ez, s az egyén a rendszer gépezetének fogaskerekéve valik, akar félelembdl, akar
annak belatasabol, hogy ilyen koriilmények kozott legokosabb alkalmazkodni a
,Fennallohoz”. Persze, ide sorolhatok azok is, akik tisztan ideologiai okokbol
szolgaltak a rendszert, bar feltehetden ilyen emberek a vizsgalt korszakban mar
alig voltak. ,,Mit tehettiink volna?” — tették fel sokan a kérdést, ha a felelossé-
giiket firtattak egy totalitarianus rendszerben betoltott szerepiikkel kapcsolatban,
hiszen ,,Parancsot kaptam. Nem volt mas lehetdség. Mindenki ezt tette.” Valoban
elégséges indokok ezek az elfogadhatatlan allapotok eltlirésére, fenntartasara?
Cs. Gyimesi Eva konyve is arrél szol, hogy mindig van mds lehetéség. Mert sze-
rencsére nem mindenki teszi meg azt, ami a legtobbek szamara magatol értet6do.
Az ilyen emberek a Reményt hordozzak. Az emberség, a szabadsag vilaga sejlik
fel minden olyan cselekedetben, amely az emberi méltdsag melletti kiallasként
¢s az ebbdl kovetkezd személyes szabadsag megvalositasaként értelmezhets. A
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szerz$ vallja az egyik lehallgatott beszélgetésben: ,,En a reményen nem azt ér-
tem, hogy konkrét elképzelésem van egy jobb vilag bekovetkeztérdl, a reményen
az ellenallasba vetett hitet értem, az emberi mindségbe, méltosagba és szabad-
sagba vetett reményt. Vagyis a szabadsag iranti igényrél van szg...”?

Albert Camus a lazadasrol irt esszéjében ramutat: az ember az egyetlen te-
remtmény, amely elutasitja, hogy az legyen ami.2 Camus az ¢letet sziikségszerii
joként tételezé abszurd gondolatmenet alapjan értelmezi a lazadast (hogy ki-
mondhassuk az élet abszurditasat, a tudatnak €élonek kell lennie): a mindenna-
pok megprobaltatasaban a lazadas ugyanazt a szerepet tdlti be, mint a ,,cogito”
a gondolat rendjében, f6 evidencia, amely az 6sszes emberre alapozza a legfobb
értéket: Lazadok, tehat vagyunk.3 A latszdlag negativ lazadas valdjaban mély-
ségesen pozitiv, mert azt tarja fel, ami mindérokre megovando az emberben.*
Lazadni sokféleképpen lehet, de a valodi [azado az emberi méltosagbol kovetke-
z6 értékekeért all ki, és ezeket tiszteletben tartva fejti ki tevékenységét (erre utal
Camus is). A lazad6é nemet mond, és vallalja ennek a kovetkezményeit, ezért
nem tekinthetd ,,artatlan dldozatnak™: oka van az ellene val6 fellépésnek, hiszen
megsérti a fennallo szabalyokat, még akkor is, ha ezek moralis szemponthdl
kifogésolhatok, igy erkolesi értelemben az iildozok, a megtorlok itélhetdk el.
Cs. Gyimesi Eva a diktatara viszonyainak leirasara hasznalt szokasos ,tettes és
aldozat” kategoriakat kiboviti a ,, disszidensek ” fogalmaval, a belsd ellenallokat,
ellenzékieket értve ezen. Ok nem tekintheték »aldozatnak”, amennyiben dnként
kotelezték el magukat valamely eszmerendszer, vilagszemlélet, hit mellett, és
vallaltdk véleménytik és tetteik kovetkezményeit: ami lehetett kovetés, lehallga-
tas, hazkutatas, publikalas letiltasa, fegyelmi biintetés, intézménybdl valo elta-
volitas, verés, bortonbiintetés stb.5

A lazado tettével elutasitja eszkdzként valo kezelését, és szembesiti a hatal-
mat biindsségével, amelynek kovetkeztében a hatalom 6t mindsiti biinézoének,
¢s mindent megtesz, hogy éreztesse a lazadoval: csupan egy eszkoz a kezében.
Lehet, hogy a lazado nem tesz mast, mint a magatol értetédo tények igazsaga
mellett all ki. De egy diktaturaban semmi sem magatol értet6do: ha az elnyomod
hatalom kihirdeti, hogy kettd meg kett6 6t, akkor ez a torvény. Orwell hires
regényének (1984) lazadoja, Winston Smith a kovetkezoket irja naplojaba: ,,A

1Cs. Gyimesi Eva: Szem a lanchan. Bevezetés a szekusdossziék hermeneutikéjaba
(Komp-Press Kiado, Kolozsvar, 2009) 144. o. Ezttal nem a szerzd volt a lehallgatas
elsédleges célpontja, hanem egy baratja.

2 Albert Camus: A ldzadé ember (forditotta: Fazsy Aniko, Bethlen Gabor Konyvkiado,
Bp., 1993) 19. 0.

31.m.33.0.

41. m. 280-286. 0.

5 Cs. Gyimesi Eva: i. m. 31. 0.
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szabadsag az, ha szabadsagunkban all kimondani, hogy ketté meg kettd négy.
Ha ezt megtehetjiik, minden egyéb magatol kovetkezik.”8 Richard Rorty ehhez
hozzateszi, hogy nem az a fontos, hogy a ,.kettd meg kettd négy” igaz-e, hanem
az szamit, ha hisziink benne, akkor kimondhassuk anélkl, hogy bantodasunk
esne. Rorty kiemeli: a szenvedésre valo képesség az allatokra is jellemzd, azon-
ban csak az ember fogékony egy bizonyos fajta szenvedésre, a megalazasra. Ez
torténik példaul, ha valakit olyan dolgok megtételére kényszeritiink, amellyel
késobb képtelen lesz szembenézni, ezaltal lebontjuk a vilagat, lehetetlenné tesz-
sziik szamara, hogy a nyelvet annak leirasara hasznalja, ami 6 volt.” A diktatdra
nem tiiri az egyéni véleményt, gondolkodast, vilagnézetet, a masként cselekvést,
azt, ha valaki eltér a igazsdg és igazsagossag hivatalossa tett torz mércéitdl.
Ezért a hatalom mindent elkdvet — félelemben tartassal, folyamatos kontroll ala
helyezéssel, egzisztencialis fenyegetésekkel —, hogy a lazadé maga vonja visz-
sza nézeteit, tagadja meg 6nmagat, arulja el tarsait, a megalazastol torjon meg,
hiszen nem martirokra van sziikség, akik mindig nyomot hagynak maguk utan,
hanem engedelmes alattvaldkra.

Cs. Gyimesi Evat els6 izben a 70-es évek masodik felében vontik megfi-
gyelés ala, mivel fiatal oktatoként magyar irodalmi kurzusain olyan eléadasokat
tartott, melyekkel kivivta a hatalom nemtetszését. 1979 és 1983 kozott nincs
nyoma az iratok alapjan barmiféle megfigyelésnek, viszont ezutan Gjrakezdddik
a szerz6t érintd allambiztonsagi eljaras, amely a 80-as évek végéig tart. Az 1j-
boli célszeméllyé valas indoka feltehetden Cs. Gyimesi Evanak az Ellenpontok
szamizdat folyoirat szerkesztdivel és terjesztdivel apolt szoros kapcsolata lehe-
tett. Az Ellenpontok szerkeszt6i 1982-ben tiz pontbol allo Programjavaslatot
allitottak 0ssze a romaniai magyarsag jogfosztott helyzetének megvaltoztatasa
érdekében, illetve egy Memorandummal fordultak a helsinki értekezlet megal-
lapodasainak betartasat ellen6rz6 madridi konferencia résztvevdihez. A szerzo
aktiv ellenzékiségének kezdete is ehhez az iddszakhoz kothetd: innentdl egyre
nagyobb aktivitassal 1ép fel az emberi jogok semmibevételével szemben, a ma-
gyar kisebbségi jogok és érdekek modszeres elnyomasa, a diktatura visszaélései
ellen. Mivel szellemi ember, elsésorban irasaival veszi fel a harcot, illetve ér-
tékfelfogasanak megfeleld egyetemi eldadasaival, de az is lazadasnak mindsiil
ebben a korszakban, hogy nem tagadja meg hitét, és eljar templomba. Fellép a
frissen végzett magyar szakos tanarok kihelyezési gyakorlata ellen: a fiatal dip-

6 George Orwell: 1984 (forditotta: Szijgyarto LéaszIo, Eurdpa, Bp., 1996) 92. o.

"Richard Rorty: Esetlegesség, irénia és szolidaritas (forditotta: Boros Janos, Csordas
Gabor, Jelenkor, Pécs, 1994) 197-198. o. Ezeket Rorty Orwell 1984 cimii regényének
a kegyetlenség szempontjabol val6 elemzése kapcsan irja, amelyben részletesen fog-
lalkozik O’Brien alakjaval, akinek az ilyen értelmii megalazas a célja.
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lomésoknak a taniigyminisztérium altal megjeldlt iskolakban kellett megkezde-
niik a munkat (a kapott posztot harom évig nem hagyhattak el), és nem magyar-
lakta teriileteken, hanem az orszég teljesen mas részein biztositottak szamukra
allast, ahol csak a masik szakjukat hasznalhattak. A szerz6 tdmogatja a volt di-
akok akcidjat 1985-ben: ekkor az Gjonnan végzett magyar szakosok nem vették
at a kihelyezési utasitasukat. Fontos kiemelni, hogy Cs. Gyimesi Eva Iépéseket
tett a magyar és roman nemzetiségli masképp-gondolkodok kozotti szovetség
megteremtése érdekében, pl. nyilt levelet intézett Doina Corneahoz.

Ezek az akciok a ,,célszemély” ellen foganatositott eljarasi cselekmények
megszaporodasaval jartak egyiitt, tovabba egyre tobbszor és egyre drasztiku-
sabb mddon prébaljak hallgatasra és nézeteinek visszavonasara kényszerite-
ni. Allandéan a nyomaban vannak, lehallgatjak beszélgetéseit, az egyetemen
fegyelmi eljarast kezdeményeznek ellene, amelynek kovetkeztében egy idére
felfliggesztik az allasabol. Aki ilyen nyomas mellett is kitart eszméi és tevé-
kenysége mellett, méltan nevezhetd hdsnek (az igazsagkeresés lazado hésének),
még akkor is, ha a szerzd inkdbb azt hangstlyozza: barmennyit tett is a rend-
szer ellen, valamiképpen mégiscsak része volt annak. Hosiességébdl (és a hoz-
za hasonlok hdsiességébol) nem von le semmit allando kételye, hogy helyesen
cselekszik-e (cselekedett-e), hiszen pl. a megfigyelések a csaladjat is érintették
(mély nyomot hagyott a szerz6ben az eset, amikor egy hazkutatas soran kislanya
iskolataskajat dultak fel eldszor). Ahogyan a hivatalos szerveknek szant irasos
magyarazkodasaitol sem lesz kevésbé tiszteletremélto, ezekben — az ,,életben
maradas” érdekében — tisztazni probalja magéat a vadak alél (de soha nem tagad-
ja meg 6nmagat, tarsait nem arulja el, harcat tovabbra is folytatja).

A szerz0 szerénysége, annak hangstlyozasa, hogy 6 is csak ,,egy szem volt a
lanchan”, illetve a vadaskodasok elkeriilése es masoknak erre valo felszolitasa
még szimpatikusabba teszik 6t az olvasd szemében. Mert ahogy a kotet utdsza-
vaban (az ,,Ut0rezgés”-ben) irja, a ,,nyolcvanas évek végén magyar korokben
a martirképzés volt a divat, ma a blinbakképzés versenye van”.8 Sajnos sem
Romanidban, sem Magyarorszagon nem tortént meg a valodi szembenézés a
multtal, a binosok szembesitése tetteikkel. Természetesen nem a megtorlast hia-
nyoljuk, hanem az erkdlcsi megtisztulas lehetéségének megteremtését, a tények
feltarasabol kovetkezden az el6z6 rendszer mitkodésének jobb megértésére valo
torekvést, és annak megakadalyozasat, hogy egykori partvezetk ismét politikai
szerephez jussanak vagy éppen anyagi hasznot huzzanak abbodl, hogy ,.jokor
voltak jo helyen”. Mert lehet, hogy mindenki részese volt a rendszernek, de
az egyes emberek nagyon kiilonb6z6 szerepeket tolthettek be abban, hiszen az
aldozatok mellett ott voltak a kiilonbdzé modon ellenszegiildk, a ,,dissziden-

8 Cs. Gyimesi Eva: i. m. 253. 0.
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sek”, tovabba a partallammal egyiittmiikodok sem alkottak homogén csoportot:
volt, aki mindent megtett masok tonkretétele érdekében, volt, aki igyekezett ugy
végezni a feladatat, hogy a lehet6 legkevesebb kart okozza (mint a ,,Mésza-
ros” fedénevii besugd Cs. Gyimesi Evanak), de lehettek olyanok is, akiknek
az elnyomo gépezet részeként ébredt fel a lelkiismeretuk (lasd A masok élete,
,Das Leben des Anderen, 2006” cimii filmet, amely az NDK titkosszolgalata-
rol és a diktaturarol szol). Napjainkban a rendszer valodi miikodésmodjanak
feltarasa ¢és az erkolcsi felelosség kérdéseinek cizellalt modon valo felvetése
helyett stigmatizalas folyik: ismert emberek bestigoi multjanak idonkénti lelep-
lezése ¢és az illetd pellengérre allitdsa a média segitségével. Pedig biztosan nem
a megfélemlitéssel és/vagy elonyok juttatdsaval jelentések irasara rabirt ,civil
igynokok” voltak a rendszer legnagyobb bilindsei. Arrdl nem is beszélve, hogy
,»a vezetoknek, parttitkaroknak, koltoknek, iroknak, foszerkesztoknek, egyetemi
tanaroknak, egyhazi tisztségviseldknek stb. semmit nem kellett alairniuk, csu-
pan jelenteniiik volt kotelezd, de annak semmi nyoma nem maradhatott. Nekik
nincs is dossziéjuk, az életiikrél nem késziilt mikrofilm, nem dekonspiralhatja
6ket soha senki”.?

Egészen biztos, hogy az elmult rendszer biineivel valdo szembenézés, vala-
miféle erkdlesi megtisztulas elmaradasa is hozzajarult ahhoz, hogy a demokrati-
kus intézmények megteremtésén tul — ez Magyarorszagra és Romaniara is igaz
lehet — a ,,demokracia belsé atmoszférajanak™ (amelynek fontossagara a szerzo
Bibdra hivatkozva utal) kialakul&saban probléméak mutatkoznak.’0 Ennek ko-
vetkezményeit mindenki tapasztalhatja: a masik (személye és véleménye) tisz-
teletben tartdsanak hianya, az urambatyam-viszonyok, a szolidaritas gyengesége
sajnos meghatarozé tarsadalmi jellegzetességek. A szabadsag megélése tovabba
manapsag sem konnyii: azok a manipulativ mechanizmusok, amelyek megha-
tarozzak a fogyasztoi ,,onmegvalositasnak”™ a siker és a szépség lesziikitett és
eltorzitott fogalmain alapulo, Uzleti érdekek generalta kultuszat, sokak életére
nagy hatassal vannak, ami nem segiti eld, hogy az emberek olyan értékeket,
gondolatokat, célokat talaljanak maguknak, amelyek hozzéjarulnak tényleges
onkibontakozasukhoz.

Cs. Gyimesi Eva konyve fontos szempontokat ad a kézelmult torténései-
nek, a diktatira mibenlétének és a romaniai magyar kisebbségnek a 70-es, 80-as
években volt helyzete jobb megismeréséhez. Hasznos fellapozni a konyvet a
kortarsaknak, de az ifjabb generaciokhoz tartozoknak is, hogy tanuljanak beléle
(ha nem is a legfiatalabbakhoz, de ide tartozik jelen sorok iroja is, aki a 80-as
években gyerek volt még). Elsdsorban azt, hogy a szabadsag és az emberiesség

9 Cs. Gyimesi Eva: i. m. 254. 0.
10 Cs. Gyimesi Eva: i. m. 254. 0. 16. 0.
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alapnormainak semmibevétele milyen vilaghoz vezethet. Azt, hogy azokat, akik
kiizdottek egy ilyen vilag ellen, miért is hivhatjuk Reményhordozoknak. Ilyen
emberekre napjaink teljesen mas koriilményei kozott is sziikség van, csak éppen
most nem a diktatUra abszurditasaval szemben kell felvenni a harcot, hanem a
verseny- és pénzcentrikus tarsadalom abszurditasa, a kdzony, a manipulacio,
az Uresség, az anti-demokratikus jelenségek, a mikroszférakban tapasztalhato
igazsagtalansagok ellen.
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Roginer Oszkar

EGY KONTEXTUALIZALT SZULETESNAPRA

To a contextualized birthday

1d6(m)értékek, kontextusok. Irdsok Molndr Szabolcs 65. Sziiletésnapjdra. Szerk:
Bényai Eva—Szonda Szabolcs. RHT Kiado, Bukarest-Sepsiszentgyorgy, 2008

A boriton levd ora szamlapjanak megkétszerezddd jatéka, majd az ido
(m)értékét kiemeld iv egy korcikkének onallosuld arnyalatai talaldo modon bil-
lentik 4t a Molnar Szabolcs 65. sziiletésnapjara kiadott tanulmanykdtet cimének
szovegszeriiségét a képi megjelenitésbe. Az elso oldalak egyikén, kdzvetleniil a
tartalomjegyz¢ék utan, az iinnepelt portréfényképe lathato. A kozel kétszaz olda-
las nyomtatvany néhany bevezetdvé alcazott koszontot, egy valogatott, kotetza-
r6 Molnar Szabolcs-bibliografiat és tovabbi tizenhét tanulmanyt tartalmaz.

Szonpa Szabolcs elsésorban a személyes kotddésekre helyezi a hangsulyt.
KRrEBsz Janos irasaban egy tanari sziikségszertiségébdl kihajtott bibliofil ba-
ratsag, egy tobb évtizedet feldleld intimitasba burkol6zo (szinte mar csaladi)
koteléknek a torténetét olvashatjuk. A visszaemlékezés a bukaresti magyarsag
hétkoznapjaiba, a szervezett kirandulasokba, a vitakba, a konyvadomanyokba,
az olvasmanyokba, a tanszék gondjaiba is beavat minket. Ezt kdvetik DEMENYI
Lajos és GHEORGE Sarau koszontdi, amelyek koziil az elébbi 1ényegében sajat
¢letrajzat, valamint néhany kitérd jellegli megjegyzést, az utobbi pedig egy ta-
nar-didk természetii interaktiv kapcsolat genézisét tartalmazza. Molnar Szabolcs
felesége, REINHART Erzsébet, egy egész életen at tartd hazastarsi ingazast, kozos
megmérettetést, csaladi és politikai akadalyt vetett papirra.

Birskey Istvan tanulmanya a hitvitak koranak ironikus szerkezetét vizsgalja,
Pazmany Péter szovegei mentén. Az iras elsdsorban a Pazmany és Alvinczi Pé-
ter kozott zajlo vitairatokat veszi sorra, €s az elméleti fogodzok, valamint a sze-
mélyes kommentarok mellett gazdagon ellatja korabeli odavagd idézetekkel, az
izes nyelv vitazd fordulataival is. EcyEp Emese a barokkos maganéletek zama-
tos terjengdsségébe vezérel. Az apa-fiti kapcsolat mélységét illusztralando szo-
vegek vizsgalata, az erdélyi ifjak kiilfoldi tanulméanyutakon toltott éveit olelik
fel. A maganszféra irasos emlékeit szem el6tt tartva hangstlyozza a sziil6i gond-
viselés imperativuszat, egyrészt az idézetek, masrészt az erdélyi tizennyolcadik
szazad kontextualizacija altal. Szorényi Laszlo egy Pet6fi-vers elemzésével
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boviti a kotetet. A Szalkszentmartonban megirt, de Kolozsvarott publikalt Isten
csodaja c. vers megannyi szalat kisérli meg kibogozni, kitérve az el6zményekre,
a magyarok ordogi eredetére és a nemzet ongyikossagi hajlamaira.

TverpoTA Gyorgy egy Németh Andor-¢letrajzot k6zol, mégpedig azokat a
momentumokat kidomboritva, amelyek Erdélyhez, Kolozsvarhoz és nem utol-
sosorban Bukaresthez kotik. A szovegben kelloképpen ki van élezve, hogy egy
Németh Andor altal, a harmincas évek roman févarosanak benyomasait, egy ma-
gyar értelmiségi leveleibdl, emlékiratabol és hangzatos megjegyzéseibol miként
is ismerhetjik meg. CsorTAN Ferenc a bukaresti magyarsag torténetét tekinti at
az els6 vilaghaboru végétol, a masodik vilaghaboruig. A tarsadalmi strukturakat
részletes elemzés ala veti, egyrészt altalanositvan, masrészt konkrét példakat
felhozvan a cselédség, a munkassag, a polgarsag, az egyhazi személyek vagy
az egyetemi hallgatok koreib6l. Lorinczt Gyula a Bukaresti Pet6fi Mtivelddési
Tarsasag megalakulasanak torténetét meséli el. A romaniai rendszervaltast ko-
vet6 tarsadalmi szervezddés egyik pillanatat veszi igy gorcsove ala, részletezve,
listdzva, megnevezve agenseit egy olyan intézménynek, amely maig kulcsfon-
tossagu a bukaresti magyarsag hétkoznapjaiban.

BANyar Janos Danilo Kis$ lirai nyelvezetét kisérli meg — a korai versektol, az
Elektra-,,atkoltés/forditason” at, a kisebb-nagyobb szévegeket érintve — tjraol-
vasvan kontextualizalni. Az ¢letrajzi és kulturalis-torténeti, miivészeti momentu-
mokat szem eldtt tartva irja le az egyes motivumok jelentdségét, és helyezi oket
el az életmiiben. Elsésorban azzal foglalkozik, hogy miként hatnak ki a Kis-féle
versnyelv korai latleletei a pr6zai megnyilatkozéasokra, ezen kivil pedig a sza-
balyok fontossagara is felhivja a figyelmet ugyanazon a prozan beliil. FARAGO
Kornélia tanulmanya, a vajdasagi magyar préza geokulturalis viszonyhal6zatan
kiséri végig a gylirddéseket. Az irds elsGsorban az utdbbi néhany évtizedben
végbemend emlékezeti atalakulast, a ritualisbol, a textualis koherenciaba valo
atomlést boncolgatja, olyan elsédleges forrasok mentén, mint Tolnai Otto, Lovas
I1diko, Balazs Attila vagy Végel Laszlo. Elsésorban azt problematizalja, hogy
a szovegvilagokban Iétrejovo kiilonbozé jugoszlav diskurzusok miként hoz-
hatok kozos nevezore egy orokds ,,Nagy Forma” segitségével, valamint hogy
ugyanezen diskurzusok milyen médon azonosithatoak a geokulturdlis térben. A
textualis ujralétesités ex-jugoszlav gondolatkoréhez érdekes észrevételeket fiiz
a titoktartas, hallgatas szerepe tekintetében. Goromaer Andras Nagy Gaspar fé-
lelmen tali tartomanyardl szamol be. A tanulmanyban a versek elementéris ere-
jérol, a koltoi én kitarulkozasarol, a hitvallas fontossagarol, a vélemények val-
lalasarol, valamint a lira eldnyeirdl és hatranyair6l olvashatunk. Az elétmivet
els6sorban erkdlcsi szempontok mentén tekinti at.

Taropr Zsuzsa tanulméanya négy posztmodern regényt valaszt elemzése tér-
gyaul, ezek: Umberto Eco: A rozsa neve, Milorad Pavi¢: Kazar szotar, loan Petru
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Culianu: Smaragdjaték és Szilagyi Istvan: Holloidd. A szovegek posztmodern
jellegének modszereit a manierizmus poétikajahoz hasonlitja, ugy, hogy a mii-
faji, abrazolasi, tematikai és id6sikokat egymasra vetitd mozzanatokat emeli ki.
Biro Béla Liviu Rebrenau, Ion c. regényének Ujraolvasé tapasztalatait veti pa-
pirra. A tanulmany a torténeti-filologiai elemzésekkel szembehelyezkedve fejti
fel a irdnia varratait, egy olyan erételjesen nemzeti tematikaji szovegvilagban,
amely folytonosan megkdveteli a torténeti perspektiva mankoit. A tanulmany
egy rendkivil talalo kérdéssel zarul. Binyar Eva Bodor Adam-szovegeket vett
goreso ala a multikulturalizmus és/vagy a posztkolonialista kritika segitségé-
vel. Ezek koziil is a legbehatobban azokat a novellakban, elbeszélésekben tetten
érhetd valtozasokat emelte ki, amelyeket a Budapestre valo koltozést kovetd
ujboli megjelenés valtott ki. A variansok kozotti attetszések okaira szeretne ra-
vilagitani. KirALy Hajnal kiilonféle elméletek mentén elemzi a Kridy Gyula
részbol all, az elso kizarolag az elméleti keretet vazolja fel, mig a tényleges
elemzésnek masodik rész ad helyet. Zsigmonp Gy6z6 az aranyosszéki gombais-
meretr6l irt tanulmanyt. Részletesen ismerteti a begyijtott anyag alapjan leszir-
het6 népi gombaneveket, felhasznalasi modjukat és egyéb érdekességeket.

A koétet végén harom rovidebb tanulmanyt talalhatunk, harom szerz6 tollabol.
Az els6t DumiTru Elena irta, aki Balassi, Pet6fi és Ady szerelmi koltészetét tekin-
tette at a tliz motivumanak szempontjabol. A verseket maga forditotta magyarrol
roman nyelvre. Amésodik tanulméany BaLizs Emokétol szarmazik, és Gabor Aron
Szibériai Trilogia c. kotetérol szol. A Szolzsenyicin-szerii szoveg szerepl6it, vala-
mint a Gulag értékrend;ét, hierarchidjat, egy behatd assmani regényelemzéssel koti
ossze. Erdemes elolvasni. KLARIK Attila az erdélyi magyar tirsadalomban betél-
tendd keresztény média jovdjének szerepe kapcsan értekezik hasonld cim alatt. A
kotetet MoLNAR Szabolcs valogatott bibliografiaja, majd a szerz6k névsora zarja.

A konyv — kettés célja mindkét aspektusanak tekintetében — eleget tesz a
kovetelményeknek, vagyis a sziiletésnapi kdszontok oromszerzési szandéka-
nak éppulgy megfelel, mint a szakmai-textualis 1égyott médszeres elhullamza-
sainak. A naivitas kell¢ adagjaval szemlélve, egyfajta médiumvaltast bonyolit
le, és egy ¢letrajzi adatbol egyrészt egy koszontét formal meg, masrészt egy
alfanumerikus kodbol kialakitott emléket allit Molnar Szabolcs 65. sziiletes-
napja alkalmabol. A bennfoglalt szovegek széles skalajat végigpasztazva tanui
lehetiink annak a koriiltekintd szervezéi munkéanak, amely 1étre volt képes hoz-
ni ezt a multikulturalizmustél, a régi magyar irodalmon at, a folklérig terje-
do papirhasabot gy, hogy egyetlen egészként szemléltesse. Tartsuk szem eldtt
kovetendd példaként a gesztust, az életrajzot és a kivitelezést egyarant, hiszen
az évfordulok, a szakmai momentumoknak sokszor a legtermékenyebb talajét
tudjak szolgaltatni.
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Mora Regina

,EGY HAJBOKOLO TUKOR?

*An obsequious mirror”

Humor, irénia, parddia (a kelet-k6zép-eurdpai irodalmakban). Szerk. Ba-
nyai Eva. RHT Kiad6, Bukarest-Sepsiszentgyorgy, 2009

A konyvismertetés ciméiil a kotet egyik tanulmanyanak utolsé szavait va-
lasztottam, nem véletleniil. 2010. junius 25-én a Vajdasagi Modszertani Koz-
pont altal szervezett Interaktiv multimédia az oktatasban elnevezésii NetTanTar
honlap- és programbemutatdjan Samu Janos Vilmos a multimédia jelentdségé-
16, szerepérol, folytonos és mind erszakosabb jelenlétérdl beszélt (A digitalis
tikkrok felé) az élet minden teriiletén, igy az okatdsban is, s minderrdl egy olyan
6si toposz elemzésén keresztiil, amilyen a tiikor.

A mivészeti alkotdsok (festmény, szobor, film, konyv) tiikorként miikod-
nek, a valosagot tikrozik, és tiikorként miikddve teremtik meg az olvasatokat,
az ént, s mindez viszonylag passziv modon torténik. A viszonylag hatarozo-
sz0 itt valdban helyénvald, hiszen bizonyos aktivitas zajlik a szubjektum(ok),
a befogado(k) részérdl, hiszen a befogadas létrejottéhez, a miialkotas megvalo-
sulaséhoz bizonyos kapcsolasok sziikségeltetnek. Viszont nincsen visszajelzés
a szubjektum részérdl az objektum iranyaba, pontosabban nincs aktiv vissza-
jelzés, hiszen a mulalkotds befogadasa maga is visszajelzés, de a visszatiikro-
z6désbe, a tiikorképbe, a miialkotasok tiikrébe — mondhatnank mialkotas-tii-
kornek (?) — nem avatkozhatunk bele, nem alakithatjuk, nem kezelhetjiik oket.
A ,visszatlikr6z6 felillet kimarad a kezelhetd artikulaciobol” (SAMU 2010:
59), ,,segédkezik a szubjektum Onirasaban és onképe kialakitasaban” (Uo.), de
,tulajdon viszonyait, formajat nem engedi alakitani” (Uo.). A szamitogép adta
beavatkozasi lehet6ségek a tiikorkép megformalhatosagat (pl. a kozdsségi ol-
dalakon valo identités alakitasa) teszik lehetévé. Demény Péter tanulmanyaban
(A hajbokol6 tikor) az operett és a tikkor alkotta metaforat az ironia fogalma
teszi lehetdveé. Az operettet, vagy inkabb annak el6adasat (a szerzo kiilonbséget
tesz a kettd kozott), mint miivészeti megnyilvanulast a provincidban (Erdély-
ben) tiikdrnek nevezi, ami ebben az esetben azt mutatja, amit a kdzonség latni

1 Humor, ir6nia, parédia. Szerk. Banyai Eva. 107.
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szeretne, pontosabban a magarol elfogadott képét szeretné viszontlatni a ti-
korben-operettben (operettiikorben) a ,.k6zosség” (Demény Péter: A hajbdkolo
tikor, 105). Ami a szerzé szerint ebben az esetben hianyzik, az a koz0sség
iréniaja, onironiaja. Képtelen feliilemelkedni 6nmagan, eltdvolodni nmagatol,
hogy aztan visszatekintve értékelhessen (,,az ironia 1ényege: ... tudja dnmagat
is Mas(ik)ként szemléIni” [Banyai Eva: Ironikus és onironikus olvasatok, 77]).
Demény Péter szerint az operetteldadas (azonositott) és a tiikor (azonosito) al-
kotta teljes metafora kozotti 6sszekotd elem épp a nem irdnia, az irdnia nemléte,
a kozosség, a szinhazat 1atogatod kozonség képtelensége az dnirdnidra. S innen
a hajlongo, a hajbokolo, az 6nmagat fel/megado tiikorkép, tiikor viselkedése (a
gorbe, a torz tiikore).

A tanulmanykdtet munkait 6sszefogd elem(ek) a cimben is jelzett humor,
irénia, parddia, s ezek megjelenése, illetve meg nem jelenése (mint a fenti
Demény-tanulmanyban) a miivészetekben, a miialkotasokban. A posztmodern
irodalom jellemzdjének szamon tarthaté ,,szoveg(el)mozgasok™-ra (Zolya And-
rea Csilla: A humor és az ir6nia mint énmegsz6lité formula a kortars irodalom-
ban, 109) épiild miivek az irénia, a parddia beszédmodjaval mikodnek, mint
Petri Gyorgy Apokrifje (Bird Béla: Az irénia és az ,,intentional fallacy”, 98),
melynek intertextus vonatkozasa kétségtelen, egy jszovetségi torténetet idéz
meg, de prédikaciokkal is parbeszédbe Iép, mint ahogy azok is a Szentirasbol
vett részletekkel tdmasztjak ala tanitasukat. Bird Béla tanulmanyaban a szer-
76 az egyetlen, a torvényes értelmezés 1étét veti el. Az emlitett Petri-m{i, az
Apokrif, értelmezésre, értésre kényszerit benniinket (a szerzo feltételként allitja
a szoveggel intertextualis kapcsolatban 16v6 szoveg[ek] ismeretét, kiilonben si-
kertelennek tartja az értelmezést). Hans Robert Jauss Recepcidelmélet — eszté-
tikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika c¢. miivéb6l idézem (tartalmi idézet):
miszerint az irodalmi mii léte elképzelhetetlen az olvasé nélkiil, és az olvasatot
az olvaso Osszevetheti korabbi olvasmanyaival, tapasztalataival... A jaussi re-
cepcidelméleti koncepciodt az adott mii elemzésénél Bird Béla kiboviti a ironikus
kozlésforma Iétével a versben, melynek soran a kolté ugy mondja ujra (Uo, 99)
a bibliai torténetet, Maria masallapotba keriilését, mintha kdzben ki-kikacsinta-
na a kozonségre/olvasora, ,,0sszekacsint az olvasoval” (Uo). Az Ujrairés kapcso-
I6dasa a pretextushoz Darvasi LaszI6 Storr kapitanya esetében is vitathatatlan,
bar az értéséhez sziikségtelen — a tanulmanyiré szerint (Urbanik Timea: Ironikus
metamorfozis) —, viszont lehetséges a pretextus nélkili olvasat is. Ezzel mar
Oonmagaban is kétféle olvasatot kinal a Darvasi-mii, melybdl az egyik olvasat a
mii eredetébol kifolyolag metamorfozison megy keresztill, s a végeredmény egy
ironikus olvasat. Az ironia létrejottéhez feltétel a két mii kdlesonhatésa: Fiist
Milan A feleségem torténete c. miivének ismerete az olvasé szintjén. A Storr
kapitany a Fiist Milan-mii ironikus tiikrozédése.
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Az e-mail és az sms-nyelvezete, ez a redukalt nyelvi kifejezésforma, a
klikkelds, inkabb ,kattinto-klikkel6” (SAMU 2010: 61) megoldasaival a kor-
tars irodalomba vezet benniinket. Zélya Andrea Csilla A humor és az ironia
mint énmegsz6lité formula a kortars irodalomban c. tanulmanyaban Varré Da-
niel-miiveket (féként a Szivdesszert verskotetet) elemzi, ramutatvan benniik az
ironikus ujrairas, a parodisztikus beszédmod meglétére, és az ezekbdl adodo
intertextualitasra, arra a ,,varrodanis” (Zélya Andrea Csilla, i.m. 111) hangra,
mely a multimédialitas hatasa ala keriilt tarsadalomnak megfelelni vagyo, po-
pularis irodalmat nyujté mtivek ironidja, parddidja. A kortars miivészetekre hatd
technikai fejlédés (a fent mar emlitett sms, e-mail, azon kiviil a chat, a televizio)
hatasa a szovegek beszédmodjara, mely oda kalauzolja a kortars olvasoét, ahol
latni szeretné magat. Azt a tiikr6t idézi a Szivdesszert, azt a valdsagot leképezd
tiikorképet, ahol mintha mar a beavatkozas is lehetové valhatna, ahol a jelek, a
linkek virtualis parbeszédben vannak velink, és ahol mar az Ujrairas Ujrairasa
is megtortént. A tanulmanyiroban pedig felmertil a kérdés, hogy vajon meddig
folytathat6 ez a felliliras.

Szonda Szabolcs Tikdrfal mogoétt c. tanulmanya a 20. szazadi romaniai és
a vajdasagi magyar humoristak parodiakoteteinek attekintését tartalmazza. Is-
mét megjelennek a tikor és a parddia kifejezések. A tiikrozodés és a torzitva
val6 tiikroz6dés elemzése az emlitett mitvekben, ugyanitt a parddia targya €s
maga a parodia kozott 1étrejovo tizenet, kod stb. vizsgalata, mely ismét felveti az
elddleges mii ismeretének sziikségességét. A 18. szazadi anekdotagylijtemények
(Molnér Szabolcs: A 18. szdzadi anekdotagyiijtemény-tipusok kialakuldsa) is a
humor jelenlétével foglalkozik, mikdzben a miifajok athajlasa, keveredése is
elemzésre szorul, ezzel a korabeli miifaji hatarok elmosodasara utalva.

Humor, (6n)irdnia, parddia, szatira, groteszk (Tapodi Zsuzsa A Mester és
Margarita és a Skizofrén evangélium c. miiveket értelmezi), a gany (Tverdota
Gyorgy: A biin c. tanulményaban Jozsef Attila Egy koltére c. glnyversét elem-
zi), a komikum nemei értelmezheték a metaforikus nyelvezet megjelenési
forméjaiként, trépusként, beszédmddozatokként, melyek a kontextusban adot-
tak, és érzékelésik az olvasoi interpretéciotol fiiggnek.

A tanulmanykotet érdekessége, hogy a komikumnak nem csak a magyar-
orszagi megjelenési formaival foglalkozik, hanem a vajdasagi, a romaniai, az
orosz, a szlovékiai és a cseh irodalmat is érinti, persze a teljesség igényére nem
torekszik, de az irodalomelméleti kifejezések fejtegetése és fogalomtorténete,
az irodalmi miivek elemzése, a fent emlitett gylijtemények bemutatasa, a szlo-
véak ¢és a cseh névadasok ¢és kifejezések targyalasa, és a bibliai torténeteknek,
valamint az irodalomtdrténet altal kanonizalt (A magyar irodalom torténetei
[1920-tol napjainkig]) 1€gios regényeknek — a Rejté-humornak és -nyelvezetnek
—elemzésével atfogo képet ad a 21. szazadi komikum-értelmezésrdl, -jelenlétrol
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¢és -elméletrdl a kelet-kozép-eurdpai irodalomban. Olvasatok, olvasés-torténe-
tek, tikrok, tiikorfalak Iétesiilnek, és a ki beszél? nietzschei kérdésre a valasz,
hogy ,,maga a sz felel... nem a sz6 értelme, hanem rejtélyes és kétértelma léte”
(Selyem Zsuzsa: A balgasag dicsérete, 42).
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Petrik Emese

AZ EMBERIELET
SORSFORDULOINAK KUTATOJA

Researcher of changes of fortune

Lajos Katalin és Tapodi Zsuzsanna Monika (szerk.): A hagyomany burkai.
Tanulmanyok Balédzs Lajos 70. szlletésnapjara. Kriza Janos Néprajzi Térsasag,
Kolozsvar 2009.

HATAROKAT ATIVELO ELETPALYA

»Ha a gomb felszinén probalok futni, eklektikus vagyok, és sosem talalom
meg az egyetemes vallasossagot, legfeljebb szintetikus leszek. Ha azonban elég-
gé elmélyiilok sajat hagyomanyomban, tullépek nyelvem hatarain. Amint hala-
dok az altalam »alapvetonek« nevezett réteg felé — amit masok mas uton érnek
el, e mélyfurassal csokkenteni tudom a tavolsagot koztem és mas hagyomanyok
kozott. A felszinen hatalmas a tavolsag, de ha lemegyek a mélybe, kozelebb érek
améasikhoz, aki ugyanazt az utat jarja.” Igy vall Balazs Lajos tanarember, szaktu-
dos és szervezo, aki székelyfoldi iskolakban roman nyelvre oktatta a gyerekeket.
Palyafutasat 1965-ben kezdte roméan szakos tanarként a Balanbanyai Altalanos
Iskolaban (1965-1968), majd két évig (1966-1968) a Csikszentsimoni Altalanos
Iskola igazgatdja volt. 1973 és 1980 kozott a Megyei Pionirtanacs elndke, majd
1989 és 2000 kozott a csikszeredai Méarton Aron Elméleti Liceum roman szakos
tanara. 2001-t6l a csikszeredai Sapientia EMTE egyetemi docense, a roman—
angol szak alapitoja, tanszékvezetdje, 2008-t6l pedig a Gazdasag- és Humantu-
domanyok Karanak kancellarja. Pionirvezetoként programok, vetélkeddk, kul-
turalis fesztivalok megszervezésében mikodott kozre. Hosszi éveken at rendre
nyilvanosan szova tette azt a tarthatatlan helyzetet, hogy a magyar anyanyelvii
gyermekek a szamukra idegen roman nyelvet és irodalmat ugyanazokbol a kony-
vekbdl tanuljak, mint az anyanyelvi romanok. Tanari munkajaért 2000-ben a Ro-
maniai Magyar Pedagogusszovetség Ezlistgyopar dijjal tintette ki.

Pedagogusi hitvallasat igy fogalmazta meg: ,,A meggyengiilt, megroppant,
elkopott, megroskadt, megfaradt pedagdgus idegrendszere, lendiilete, ereje, su-
garzésa, szelleme, szoval a pedagdgus €letmiive hol kereshetd? A megmunkalt
élet feliiletén.”
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A koszontés jegyében (is) késziilt iinnepi kotet szerzoi igazodtak az linne-
pelt érdeklddési teriileteihez, remélve, hogy ily médon az embertudomanyok
irant érdekl6do olvasokat is megszolitjak. Ajtony Zsuzsanna (Csikszereda) ku-
tatasi tertilete a szociolingvisztika, a szovegnyelvészet és az identitaskutatas,
Barabas Laszl6 (Parajd) Marosszék néprajzaval, az erdélyi magyar népszoka-
sokkal és népi szinjatszassal meg a vallasi néprajzzal foglalkozik, Barna Gabor
(Kunszentmarton) pedig a vallasi néprajzzal, vallasantropoldgidval, bucsuja-
rassal, valamint a vallasos mozgalmakkal és tarsulatokkal (fobb kotetei: Nép-
hit és népszokasok a Hortobagy vidékén, Bp.1979.; Blcsujard és kegyhelyek
Magyarorszagon, Bp.1990.; Az EI6 Rozsafiizér kunszentmdrtoni tarsulata, Sze-
ged 1999.). Biro Béla (Kopec) esztéta, irodalomtorténész, publicista, Nicolae
Bucur (Csikszereda) filologus, George Irimias (Csikszereda) viszont legutobb
A nyelvtani szabdlyok modosuldsa és az aszimmetrikus kétnyelviiség cimi ku-
tatasi programban vett részt. Kiss Zsuzsanna Eva (Sepsiszentgyorgy) a LINEE
projekt keretében a székelyfoldi magyarsag tobbnyelviiségi nyelvpolitikai hely-
zetének felmérésével, valamint a tobbnyelviiség nyelvi ideoldgiai vetiileteinek
feltarasaval foglalkozik. Kiirti LaszI6 antropoldgus kutatasi teriilete a popularis
kultdra, a nemiségkutatas, az interetnikus kapcsolatok, a politikai szimbolu-
mok, a média-antropoldgia, a helyi tarsadalom és a helytorténeti vizsgaloda-
sok. Nicolae Mecu az Irodalomtudomanyi és Irodalomelméleti Intézetben elsd
fokozatll kutatd. Mohay Tamas (Budapest) érdeklodési kdre a paraszti gazdal-
kodassal, a migracios folyamatokkal, a népi vallasossaggal és a tudomanytor-
ténettel kapcsolatos. Nagy Istvan (Marosvasarhely) jelenleg a Bonyhadi Evan-
gélikus Gyljtemény vezetdje, muzeologusa. Peti Lehel (Héderfaja) kutatasi
teriilete a moldvai és erdélyi falvak tarsadalmi és vallasi ¢életének miikddése,
jelenleg a kolozsvari Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet kutatdja. Pieldner Judit
(Sepsiszentgyorgy) irasai az irodalomtudomany ¢és a filmesztétika témakdréhez
kapcsolodnak. Tapodi Zsuzsanna Monika (Szatmarnémeti) kutatasi terilete az
irodalmi kanonok, valamint a kultusz és az irodalom dsszefiiggései. Todor Erika
Miria (Gyimesfelsolok) a kétnyelviiséggel, nyelvpedagogiaval, valamint a ro-
man mint masodik nyelv oktataspolitikai és tanulasszervezesi hatterével foglal-
kozik, mig Verebélyi Kincs6 a folklorisztika tudomanytorténetével, magyar és
eurdpai népszokasokkal, tovabba a népi diszitdmiivészettel. Voigt Vilmos (Sze-
ged) szakteriilete a magyar és 6sszehasonlito folklorisztika, a vallastudomany és
a jeltudomany. Zsigmond Gy6z6 (Torda) a torténeti szajhagyomany, a néphit, a
népi jaték, az etnomikoldgia és a helynevek tertiletein jaratos (fobb kotetei: Nép-
rajzi tanulméanyok, Bukarest 1997, Erdélyi politikai viccek 1977-1997, Bp.1997,
2006., Egitest és néphagyomany, Csikszereda 1999., Gomba és néphagyomany,
Sepsiszentgyorgy — Budapest, 2009).
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KORUNK ERTEKHORDOZOJA:
A KOZOSSEG EGYETEMESSEGE

»Kuldk szarmazasa” arra kényszeritette, hogy a Bukaresti Egyetemen pro-
béaljon romén tanari oklevelet szerezni. A csikszentdomokosi népszokésokkal
is roman szakos tanarként kezdett foglalkozni, s doktori disszertaciojat szintén
ebben a targykorben védi meg, romanul. Irodalomtanarbol belsd indittatasa ré-
vén, autodidakta modon, ner6bdl valik magyar néprajzossa, kutatointézetektdl
¢és 0sztondijaktol tavol. Egyetemes érvényre igényt tamasztd kovetkeztetések-
re jut: ,,Célom, hogy minél szélesebb tarsadalmi palettan vizsgaljam az emberi
sorsfordulokkal dsszefliggd barmilyen jelenséget.”

A népszokasok kutatasaban Balazs Lajos a 20. szazad elején elismert francia
etnologusnak, Arnold van Gennep-nek az atmeneti ritusokrol szol6 klasszikus
elméletét valasztotta vezérelvéiil: ,,A sziiletés, hazassag, halal szokéasvilaganak
szentelt harom monografia egyik alapsajatossaga az, hogy a hatalmas folklor-
anyagot, amit harom évtized alatt felgytjtottem, Arnold Van Gennep ritusel-
mélete szerint rendszereztem, értelmeztem, »vilagitottam at«, ami nem kevés
munkat és kihivast jelentett szamomra.” A ritusok ily médon harom szakaszra
tagolodnak: az elvélasztd, az eltavolitd ¢s a beépitd vagy beavatd szakaszra. A
nemzetkozi és a magyar folklorisztika meg szokaskutatas tobbi ismert egyéni-
ségétol — Mircea Eliadétél Domotor Teklaig, Kunt Erndig — bdven merit mun-
kassaga soran. A nemzetko6zi szakvélemény egyontetli méltatasat Mohai Tamas
Osszegzi a kotet bevezetd részében, linnepi koszontdként: ,,Balazs Lajos ujra
megkeresi a részben az egészet, a kicsiben a nagyot, anélkiil, hogy az egyedibdl
altalanositana. Mindig a teljeset, az egészet keresi. Kdnyveiben a szokaseleme-
ket, a hiedelmeket, a véleményeket, itéleteket, a normakat és a normaszegéseket,
a szankciokat, a lelki bels6 folyamatokat mashol alig tapasztalhatd mélységekig
tarja fel és elemzi. Egyesiti a szinkron és diakron szemléletet: az €16 szokas
teljességét éppugy bemutatja, mint a generaciok soran keresztil megragadha-
t6 véltozésokat. Amennyire tdmaszkodik a masokkal folytatott beszélgetéseire,
legaldbb annyira a sajat tapasztalataira, figyelmes részvételére lakodalmakban,
halotti ritusokban, a falu egész életében. gy valik képessé arra, hogy értékek-
nek, itéleteknek ne csak a megfogalmazasat, hanem az érvényesitésiiket, gya-
korlati szankciokban megmutatkozo miikddésiiket is megragadhassa.”

»Egyediili vagyok a magyar néprajzkutatasban, aki az emberi élet sorsfor-
dul6it ugyanazzal a médszerrel, illetve felfogassal, ugyanazon a telepilésen be-
[l tarta fel” — vallja egy helyen Balazs Lajos. Csikszentdomokos az egyetlen
kutatasi terepe — trilogiajanak ez a telepiilési koncentraci6 az egyik kiilonleges
értéke. Els6 kotete a lakodalmi szokasokat és koltészetet tartalmazza: Az én elsd
tisztességes napom (Parvalasztas és lakodalom Csikszentdomokoson, 1994); a
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masodik a halotti szoké&sokat: Menj ki lelkem a testbol (EImUl&s és temetkezés
Csikszentdomokoson, 1995); a harmadik pedig az anyava, sziilové valas elsé
lépéseit oleli fel: Szeretet fogott el a gyermek irant (A sziletés szokasvilaga
Csikszentdomokoson, 1999). Azt flirkészi, mi szervezi egésszé, rendszerré az
altalanost és az egyedit, a mulét és az allandot, a megkopott, értelmét vesztett
gesztusokat ¢és a jelképerejli, megrenditd kozosségi megnyilatkozasokat. Az 6
nevéhez fiizddik egy sok szerkesztds helytorténeti monografia megszerkesztése
Csikszentdomokosrol (1999). Része volt a székelyfoldi hadifoglyok emléke-
it tartalmazo konyv létrehozasaban (TOrténetek a fogsagbol, 1997) és megirta
csaladja kulaksaganak rovid torténetét (Kuldksors, 1999). A ,,nyugtalan lelki-
ismeret balladai” keretében lélektanilag atgondolt elemzést irt a roman Manole
mester és a magyar Kémives Kelemen balladak hasonlosagardl és kiilonbségei-
r6l. Tartalmas beszamolokat kozolt a polgarosodas falusi folyamatairol, a népi
jogszokasok elveirdl és gyakorlatarol, a népszokasok értékvilagarél. Megirta a
nemzeti turelmetlenség gyaszos eseményének, a masodik vilaghabor( végén
tortént csikszentdomokosi vérengzésnek a torténetét. Finom érzékkel fogalmaz
olyan jelenségrol, amelyek mar csak rekonstrukcio altal ismerhetéek meg, mint
példaul az angyalozas, vagy a Csikszentdomokosra Moldvabél athozott Gn.
szazlejes feleségek torténete.

Els6 konyve eldszavanak kulcsgondolataként Csodri Sandort idézi: ,,Léthely-
zeteket s mitoszerejii latomasokat nemcsak eredetmondak, mesék, dalok s nép-
balladak 6riznek, hanem egy-egy remekmiiként megformalt népszokas is. Amely
nem mas, mint »torténelem alatt« €16 kozosségek metaforaba siiritett torténete.”
Baldzs Lajos ezen gondolatat éltetve koszontik Ot barétai és kutatotarsai.

METAFORABA SURITETT TUKOR-TORTENETEK

Balazs Lajos a népi kdzosségek mult—jelen—j6vo 1étvonalat Foucault tiikor
metaforajaval hatarozza meg: ,,A tiikor, 1évén egyfajta hely, végsd soron utopia.
A tiikorben ott latom magam, ahol nem vagyok, a felszin mogott megnyil6 ir-
realis térben, ott vagyok, ahol nem vagyok, arnyékként, amely dnmagamként
adja nekem 6nndn latvanyomat, s lehetoveé teszi, hogy ott szemléljem magamat,
ahonnét hianyzom: ez a tiikor utopiaja. De egyben heterotipia is, hiszen a tiikor
valdsagosan létezik és bizonyos médon visszahatast gyakorol a helyre, amit be-
toltok; a tiikor mikodése kovetkeztében, mivel ott latom magam, hianyzénak
vélem magam a helyr6l, ahol vagyok. E valamiképpen ram szegez6do tekintet
révén visszatérek dnmagamhoz az iiveg tiloldalan 1évo virtualis tér mélyérol,
ujra onmagam felé forditom pillantasomat, és felépitem magam ott, ahol va-
gyok; a tiikor heterotopiaként miitkddik tehat, méghozza abban az értelemben,
hogy a helyet, amit elfoglalok dnmagam tivegbéli megpillantasakor, egyszerre
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teszi tokéletesen redlissa, az 6t koriilvevo tér egészéhez kapcsolodva, és toke-
letesen irrealissa, hiszen csak akkor valhat érzékelhetdvé, ha atkeriil a taloldal
virtualitasaba.” E szemlélete szinte valamennyi tanulméanyban megéled.

Voigt Vilmos a kotet egyik legatfogobb tanulmanyaként a gyakorlatban vo-
nultatja végig népi kultirank kép- és létvilagat, a kezdetektdl napjainkig: Az
. elsé” magyar népi kultura a mohacsi csatdig tartd magyar kozépkorban for-
malodott meg; A masodik jobbagysadg a Mohacsot kovetd fél évezred 1étvilaga,
melyre az europai miivelédési aramlatok kozvetleniil hatottak (pl. a kivégzett
I. Karoly angol kirdly szamtizott udvari papja, Isaac de Pracumont Basire II.
Rakoczy Gyorgy meghivasara 1664-t6l fianak a nevel6je, majd a gyulafehér-
vari kollégium professzora); A népélet a Habsburgok uralma idején korszak
legvégén kovetkezik be a ,,magyar néprajz” felfedezése, illetve az j magyar
irodalom megteremtését szolgalo torekvések; Az utdbbi masfel évszazad: fellen-
dilés, elmalas, Ujrahasznositas — a szabadsagharc leverése utan modernizalodas
kovetkezik be (utak, vasutak, cséplogépek és nagy gézmalmok jelennek meg) és
a fold adasvétele megindul; Interethnica Hungarica a magyarsag sokréti kap-
csolata mas népekkel, etnikumokkal. A magyar népi kultira ezer szalon kapcso-
l6dik kornyezetéhez, mégis egyediilallo: ,,A magyar szinte mindent képes volt
mastol gyorsan atvenni, nyitott és alkalmazkodé kultura — ugyanakkor mindig
onmaga maradt, és sokszor megérthetetlen nemcsak a kiilvilag, hanem a maga
szamara is. Egységes kultura — ugyanakkor szdmtalan belsé kiilonbségekkel és
vitakkal” — allitja Voigt Vilmos. 1848 és 2009 kozott a falusi élet két értelemben
is teljesen atalakult. EIobb az orszag fellendiilése ellenére is konzervalddott, st
még ki is teljesedett, latvanyosabba valt. Késébb viszont a tarsadalmi konflik-
tusok, s6t katasztrofak kovetkeztében nemcsak csokkent a jelentdsége, hanem
szinte mar el is malt.

Az atmeneti ritusok fogalma Eurdpa-szerte beépilt a szorosabban értelme-
zett antropoldgiai, folklorisztikai és etnolégiai tudomanyos szakkifejezések
kozé, szokas- és jelenségegyiitteseket jelolnek meg vele, allapitja meg Verebélyi
Kincsd. Az Atmenetek — ritusok cimii tanulméany a személykozi kapesolattartas-
ban, az egyének szerepmegformaldsaban szakralis és személyes dontésen alapu-
16 atmeneteket mutatja be, a hozzatartoz6 gazdag szakirodalommal. A magyar
folklorisztikdban megszokott elnevezés, az élet fordul6ihoz kapcsolodd szoka-
sok nem feleltethetoek meg az atmeneti ritusok névvel, mert az el6bbi analiti-
kus, az utobbi szintetikus megnevezés. Arnold van Gennep méltatdi, életrajziroi
kidomboritjak az Atmeneti ritusok cimii tudomanyos munkaban, hogy a leg-
részletesebben az élet fordul6ihoz kapcsolodo szokasok kerlilnek bemutatésra.
Mindazok a szertartasok, amelyek a valamilyen helyzetbdl egy masik helyzetbe,
illetve a valamilyen vilagbol egy masik vilagba torténd atmenetet kisérik. Van
Gennep atmeneti ritusainak hatékonysaga a tarsadalomban betdltott szerepiik-
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ben rejlik, oly médon, hogy azok megorizték a szentséggel valo kapcsolatukat
is. A modern ritusjellegli cselekvés vizsgalatai azt allapitottak meg, hogy ez a
kapcsolat megsziint, a szimbolikus cselekvésformak tarsadalmi jelentdsége vi-
szont megmaradt.

Barabas LaszI6 Allando és valtozd a marosszéki husvéti szokasokban cimii
tanulmanyéaban a népszokasok szerepkorét vilagitja meg jeleniinkben. A népi
hagyomanyok felujitasa egyes csoportok és intézmények identitaskeresésének
fogddzdjava valt. Egyszerre jelentkezett a hagyomanyapolas, a beleélés és a
hagyomanyos szokasoktol valo tdvolodas, sét a visszautasitas is, ami sokszor
feszultségekkel jar. A kilencvenes évek uténi fordulat a falvakban hozta a leg-
kevesebb valtozast. A szokasrend allanddsaga a hetvenes években kialakitott
kozosség értékrendjének felelt meg. Ilyennek bizonyult a kilencvenes években
a jobbagyfalviak, csikfalviak és nyaradszentmartoniak hlsvéti sonka hatarke-
riilése és 6ntdzése, amely egyszerre volt gazdag komoly, szertartasos €s jatékos
elemekben, amint a felndttkor kiiszobén 1évé ifjakat nagykoruva avattak. Ahol
megmaradt a legényélet ritusa, ott még él ez a szokasrend. Ide sorolhat6 to-
vabba a rigmanyiak kantalasa, amely egyszerre hlsvéti és farsangi szokasjaték,
a szentharomsagi k6zosség hiisvéti szokasai, valamint Nagy Istvan Kémyelvii
Betlehemes jatékok vandorelemei, a fuizéri szlovak—magyar betlehemes jaték
(Gyivicsan 1992), illetve a babtancoltatd betlehemes jatékok (Szacsvay 1987).

Barna Gébor A rézsaflizér tarsulatok targyi vilaga cimii tanulmanyabol meg-
tudhatd, hogy a megvasarolt rozsaflizért megaldjak, s az igy nyer szentelményi
er6t. Anyaga rendkiviil valtozatos: természetes magvakbol épptgy késziilhet,
mint mai korunkban miianyagokbol. A Rézsafiizér Kiralynéja folyoirat 1942-es
januéri szaméban talalhat6 irasbol (Mibdl késziil a rozsafiizér?) kiderll: a lanc-
ra fiizott olvasdszemeket fabol faragtak vagy esztergalyoztak. Felhasznaltdk a
rozsafat, a cédrusfat, a harsfat, a kortefat, a kokuszpalmat. Harsfabol faragta és
esztergalta olvasojat rodostoi szamiizetésében maga Rakoczi Ferenc. Kedvelt
volt a szaru, a csont és a nemesfém (eziist, arany), a természetes anyagok koziil
pedig a gledicsmag. A fiatalok rozsafiizére inkabb vilagos szini, az id6seké so-
tét. A rozsafiizér hasznalata a gonosz lelkek, art6 erdk eltavolitasara s az ember
védelmére maig megfigyelhetd. Az aldott allapotban 1évok is maguknal hordjak
rontas ellen. A polyasgyerekekre szintén rateszik, hogy megvédje a gonosztol,
a lidérct6l, a nyomo szellemektol — és ajtatossa teszi oket. Ha szerelmének a
lany rézsafiizért ajandékoz, akkor egyre jobban szereti. A szentolvasot altalaban
hasznalojaval egyutt eltemetik. Az almot Peti Lehel a népéletben nem szubjek-
tiv tapasztalatként értelmezi és vizsgélja, hanem a réla sz6l6 elbeszélés képezi
a vizsgalat targyat, amely kiilonb6z6 kulturalis mechanizmusok és tarsadalmi
gyakorlatok eredménye, mint példaul az emlékezésé, a felejtése, az értelmezé-
sé... Az almokat a latomasélményektdl, illetve -elbeszélésektdl a természetfe-
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lettivel valo kommunikacio technikai kiilonbségei révén kiilonbozteti meg. A
Krizishelyzeteket artikulalo vallasos tartalmu almok egy moldvai csango telepi-
Iésen cimii tanulmanyaban Peti Lehel a valsagszituaciokat eldrevetitd almokat
¢s a kollektiv katasztrofara figyelmezteto jeleket egy vallasos értelmezérendszer
részeként vizsgalja. Az alomélmény és a vele kapcsolatos kognitiv miveletek
a krizishelyzetekben fontos kozeget biztositanak az egyént érd fenyegetettség
mokban az egyén szamara ellendrizhetetlen torténések jelennek meg: tarsadal-
mi konfliktusok, természeti katasztrofak, politikai valsagok. Ezekben az iddsza-
kokban az almok ,kulturalis er6forrasokként” védekezé6 mechanizmusokként
miitkddnek, olyan ,kognitiv orientdcios tényezokként, amelyek egyéni és eg-
zisztencialis kdzosségi problémak értelmezéséhez jarultak hozza”. Jelentds sze-
rephez jutnak a kollektiv értelmez6 ideologiak, amelyek vagy az elbesz€lt alom
tobb személy altali értelmezése, vagy pedig az egyén szdmara adott kulturalis
értelmez0 szimbolumok egyéni miikodésbe hozasa révén torténnek meg.
Gomba ¢és népi kultura kapcsolatdnak kutatasa soran jott 1étre az 1950-es
években az etnomikologia. Az eltérd kultirakban ugyanis ¢éles kiilonbségek fi-
gyelhetéek meg. A mexikoi indidnoknal komoly gombakultusz volt. A gomba
gorog szoval az ,,istenek eledele”, az aztékoknal ,,istenek husa” a jelentése, mig
amikrofob népeknél az ,,6rdog kenyere”, a ,,halottak eledele”. Az etnomikoldgia
gyakrabban vizsgalt tertiletei a gombanevek, a gombék a népi gyogyitashan,
gomba ¢s mitologia, gomba és taplalkozas, gomba és népmiivészet, gomba és
jaték. A magyar népi vilag keretében Zsigmond Gy6z6 a gomba hihetetleniil
gazdag szerepét, alkalmazasat gy(jti a mai napig kivalo szakértelemmel. A re-
neszansz etnomikoldgiéja, az etnomikoldgia reneszansza cimii tinnepi tanulma-
nya csupan izelitét nyujt szamunkra: a magyar nép €letében ételként, méregként
(ember, illetve allat szamara), aruként (pénzforras), nyersanyagként (festékként
alkalmazzak a Gyimesben a 1égyol6 galocat a sajt sargitasara, disz- és hasznalati
targy, ékszer, tlizgyujto, jaték készitése), tejoltd és oltdoanyagként, diszitémo-
tivumként, jelképként (a halhatatlansagé, a termékenységé, szaporasageé, léle-
ké...), gyogyszerként, iddjarasjelzoként, tisztitoként, fertdtlenitéként, rovarir-
toként, méhek fiistoléseként, kabitd- és boditdoszerként, illatositoként, haldszok
arvizjelzéje (a Duna mentén, Decsen meggyujtott taplot hasznalnak e célra),
kenbanyagként, tablatorloként, allatriasztoként (joszagdrzés kdzben hosszu rad-
ra kotott meggyujtott taplot medve és farkas ellizésére hasznaljak), robbano-
anyagként (Verespatakon az aranybdnyaban idézitd robbandshoz biikkfataplot
is hasznaltak), iranyjelzoként, tragyaként, tomitoként (hajopadloé és pajzsé), ta-
lizméanként, aphrodisiacumként ismeretes és alkalmazott. Bdséggel szerepelt a
gomba példaul Matyas és Beatrix lakodalmén a huszonnégy fogashol allo tinne-
pi meniisorban. A kutato jovobeli célkitiizései kozé tartozik a népi gombanevek
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Osszegyljtése, a torténeti anyag rendezése, a magyar, roman, német, finnugor,
torok, szlav és mas gombanevek, etnomikoldgiai tudasok kozotti viszonyok
tisztazasa, rendezése.

IDENTITASKEP A MULT LABIRINTUSABAN

,, Nincs mult id6. A mult nem mulik el. Megorizziik, ahogy a rég leégett erdok
viragporat a tomeder iszapja. Ami volt, nem ér sose véget: megsziinik, és nem
tud megsziinni mégse.” (Rakovszky Zsuzsa: Kisértetek)

Szintén ebben a kotetben talalhato Tapodi Zsuzsanna tanulmanya Az identi-
tas elagazasai a mult labirintusaban cimmel, amely két dijazott kortarsregényt
vizsgal az identitas szemszogébol. Mindkét regény — Szilagyi Istvan Holloké és
Rakovszky Zsuzsa A kigy6 arnyéka — cselekménye a 16-17. szazad fordulgjan
jatszodik, a torok hodoltsag, a 30 éves haboru, a reformacié terjedésének id6-
szakéaban, s mégis kivivtak a kritika és a k6zonség elismerését az ezredfordulon.
Az identitasvalasztas koréat éljik, s az ujkori polgari emancipalodas periddu-
sa a nemzeti transzcendencia olyan megélését is hordozza, midén az allamisag
mar megsziint keretet adni a kozosségnek. Megjelenik a modern kori tarsadalmi
onreflexio, s ujra kell definidlni a kollektiv identitast. A két regény kiegésziti
egymast. Szilagyi Istvannal els6sorban a nemzeti, vallasi és szocialis, azaz a
kozosségi identitas problémai keriilnek elétérbe. Kidomboritja, hogy olykor a
torténelem ¢és a torténelmi szociologikum eleve kizarja az individuum személyi-
séggé valasat. Rakovszky Zsuzsa regényszovege a személyes identitds valsagat
mutatja be hosnéjének, Orsolyanak sorspéldazataval.

Lehetséges-e, sziikséges-e az olvasot nézové tenni? Az identitas valsagara,
az Oonmagunktol valo elidegenedés folyamatara vilagit ra filmek és regények
értelmezésével, hangot adva korunk egyik fo kérdésének: a miivészet befoga-
dasanak egyetemes problémajara Pieldner Judit Az olvasot nézévé tenni cimii
tanulmanyaval. Megnyitja a film és irodalom egyiitt-olvasasanak a befogaddi,
az esztétikai tapasztalat medilitdsanak tovabbgondolasat. Kirti LaszI6 tanulma-
nyanak cime érdekfelkelté: Miért tdncolnak az idegenek? A kozépkor végén és
az Ujkor mezsgyéjén a megszilardult polgari Iét és erény ellentétparjaként bon-
takozik ki a drotostot, a cigany, a zsido és a torok, mint az idegen egyik lehet-
séges reprezentacidja. A civilizalt ember masat jeleniti meg zenében, tanchan,
divatban és taplalkozasban. Az idegen mar a meglévo hatalmi struktura és rend
megszilarduléasa, és nem a hatalom elleni l4zadas jelképe immar. Barmilyen sze-
reprol is legyen sz0, a farsang €és a maszkura a massag meglétének erdsitése.
Tréfas, bohockodd embertipusként a kiilonbségek bemutatasara hivatott. Ezt
erositi fel a szabatossag, a garasos poénok, az arc elrejtése, a nyelv ismeretlen-
sége, a ruha kacabajkasaga. Az alakoskodast mimetikus dramaként kell felfogni,
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amely a tarsadalomban jelen 1év0 éntudat és a massagrol alkotott kép vetiilete.
A komikumé a foszerep, a sztereotipiakat kinagyitjak. Az idegenek nem sajat
individuummal rendelkeznek, csupan az idegen alakjanak megjelenit6i. A szin-
jaték keretében beengedik, megvendégelik, megtisztelik, de idegenek maradnak
és tAvozniuk kell. Ajtony Zsuzsanna tanulménya cimét George Bernard Shaw
Ember és vitéz cimi darabjabol kdlcsonzi: ,, Maga idegen: nem érezheti at any-
nyira a mi nemzeti ellentéteinket.” E szavakat egyik bolgar szereplé intézi a
svajcihoz, kidomboritva a két, kulturalisan kiilonbdzd etnikai csoport szamara
az ellentéteket. A dramair6 csodas szellemiséggel oldja fel a szinte elvarashol
adodo ideoldgiai ellentéteket. Dekonstrudl és Uj jelentést ad a darab folyaman.
Ajtony Zsuzsanna a gyakorlatban kdvetendd példaként hozza fel a jeleniinkben
e szerz6i megoldast.
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Galambos Attila

KOCKAZATI TARSADALOM
ES FELELOSSEG!

Risk Society and Responsibility

A természet, melyet cselekedeteinkkel — elavult és pusztito technolégidink-
kal — egyre kinzunk, mind szélséségesebb modokon probalja felhivni a figyelmet
fenntarthatatlan életmodunkra. Gazdasagunk dsszeomloban van, de még mindig
abban bizunk — a csucsfogyasztok boldog onteltségével —, hogy a jolét egyetlen
mutatdja a GDP. Kultarank mélypontjan pedig egyre ijesztébb és radikalisabb
megnyilvanulasok kapnak szabad utat, mintha a probléméak megoldéasaban va-
I6ban szerepet kaphatna a rasszizmus, a xenofdbia, egyaltalan a mas emberek
gytilolete. Ezekre az egymassal szorosan, szétvalaszthatatlanul dsszekapcsolo-
do problémakra reagalnia kell minden embernek, a mindennapi megélhetésért
kiizd6 kétkezi munkasnak ugyanugy, ahogy a bdlcsesség szeretetét professzio-
nalis szinten 1z6 értelmiséginek.

Ebben a szellemben szervezett konferenciat aprilis végén az ETHOSZ Tu-
domanyos Egyesiilet és az Alkalmazott Filozofiai Tarsasag a Pécs 2010 Eurdpa
Kulturalis Févarosa programjaként a baranyai megyeszékhelyen. A résztvevok
hovatartozasa révén az esemény nemzetkdzinek mondhato, hiszen jottek elo-
adok Szerbiabol, Romaniabdl és Szlovakiabol is.

Az elbadasok, ahogy az esemény elnevezése is enged kovetkeztetni, alap-
vetden Ulrich Beck A kockazat-tarsadalom — Ut egy mésik modernitasba cimii
munkajara reflektaltak, bar olykor csak kdzvetve. Azonban az egész rendezvény
alatt érezni lehetett Beck gondolatisdganak jelenlétét.

A konferencia nyit6 eldadasat a magat politikai filoz6fusként identifikalo LA-
Nv1 Andras tartotta meg A kockazati tarsadalom vége cimmel. Allitasa szerint,
Ulrich Beck tarsadalmi modelljének lealdozott. Az (j tarsadalomnak politikai
alapon kell rendezddnie, csak a kozosségi megallapodasokra tdmaszkodva, nem

1 Az ismertetett konferencia el6adoi koziil Barcsi Tamas, Bertok Rozsa, Karikd Sandor és
Toth 1. Janos elhangzott eléadasanak szerkesztett és modositott valtozatat a Létiinknek
adta le kozlésre. Ezeket 2010/2-es szamunk Elmélet—torténet—kisérlet cimii rovataban
tettiik kozzé. A szerkesztoség.
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pedig a technokraciara és a gazdasagi szakemberekre. Globalis vilagunk gazda-
sagi, kornyezeti és kulturalis valsaga bebizonyitotta, hogy a technikai fejlodés
nem hozott, de nem is fog boséget hozni minden ember szamara. A tarsadalom
fenntarthatosaganak érdekében a kozosségeknek az arisztotelészi értelemben
vett politikai rendszer szerint kell Gjraszervezddnie, amely az idealis, az egyén
¢s a kozosség érdekellentéteit harmonizalni képes allam mibenlétének platoni
kérdésére keresi, és a kozosségi Osszetartasban leli meg a valaszt.

Bertok R0OzSa A legeltetéstdl a lelegelt legeldkig — Jatékelméleti tarsadal-
mi modellek cimi eléadasaban jatékelméleti szempontok alapjan magyarazta a
tarsadalmi egyiittmiikodés kiilonbozo lehetdségeit. Az eldadas cimében szerep-
16 legeld utalas volt Gerrett Hardin 1968-ban a Science magazinban megjelent
The Tragedy of the Commons cimii tanulmanyara, de Bertok kitért Mandville,
Rousseau, Shaftesbury gondolataira, és hosszabban elemezte Adam Smith hires
»lathatatlan kéz” koncepcidjat, illetve Buchanan spontanrend-elméletét.

A soron kovetkezd SzaBo Tibor el6adasanak cime A globalis visszafogott
fejlodes paradigmaja volt. Szabé allitasa szerint a jelenlegi ,,uj vilagrend” sza-
mos kihivast tartogat az emberiség jovje szamara, bar tobb tarsadalom- és po-
litikatudds megoldast kinal ennek a problémanak a megoldasara. A kapitalista
gazdasag ndvekedésre alapozott elméletével és gyakorlataval szemben a francia
kozgazdasz, Serge Latouche a ,,visszafogott-novekedés” paradigmajat dolgozta
ki, ami annyit jelent, hogy az ,,Gjkapitalizmus” negativ hatasaival és a tilnépe-
sedés problémajaval ugy kell szamolni, hogy az egyiittmikodés és a termelési
és fogyasztasi etika fontossagat emeljik ki.

A csiitortok délelotti program masodik szekciojanak nyitdeldadasat Losoncz
Alpar tartotta meg A kockazati tarsadalom és a felvilagosodas eszményei cim-
mel. Eléaddsaban a modern kapitalizmust ,,Cunami kapitalizmusnak™ nevezte,
utalva arra, hogy mig a fejlett tarsadalom még mindig bizik a technolégiai fej-
16dés mindent megoldo vardzserejében, addig a természet egyre radikalisabb je-
lenségekkel valaszol azokra a probalkozésokra, melyekkel az ember megprobal-
ja leigazni. Losoncz a tudomanyosan kozvetitett tudas és a dontés kényszere ko-
z0Otti divergenciat az éghajlatvaltozassal kapcsolatos diskurzus vonatkozasaban
elemezte. Kitért Nicholas Stern jelentésére és az ezzel kapcsolatos dilemmakra,
végll felvazolt egy spinozista értelmezést, amely szerint, hogy ne tudjuk lerazni
magunkrol a cselekvés feleldsségének kényszerét, a természeti (€s tarsadalmi)
katasztrofat elkerulhetetlennek kell tételezniink.

Garaczi Imre a veszprémi Pannon Egyetem Tarsadalomtudomanyok és Eu-
ropai Tanulmanyok Tanszékének docense, szamos periodika szerkesztoje, elo-
adasaban a tarsadalmi modellekrol és kockazatokrol osztott meg gondolatokat a
szépszami kozonséggel. Allitasa szerint a tarsadalom gyors valtozdsokon megy
keresztul. Példaként a gazdasagi szerepvallalok atalakulasat hozta fel, hiszen
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a mult szazad nyolcvanas éveiben tobb szdz vallalat osztozott a vilag javainak
nagy részén, napjainkban pedig alig 1-2 tucat multi, vagy transznacionalis cég
irdnyitja a vilag gazdasagi életét. Joslataban a gazdasagi szempontbol dinamiku-
san fejl6dé orszagok at fogjak venni a hatalmat az Egyesiilt Allamoktol.

A kovetkez6 eldadast EGyep Péter tartotta Etnikumkozi viszonyok és felelds-
ség-megosztas cimmel, majd Szicst Gabor Globalizacio és feleldsség cimii el6-
adasaval folytatodott a program, melybdl kideriilt, hogy az elektronikus kom-
munikacio, illetve az ezzel szorosan dsszekapcsolhato technologiai hattér Gjfajta
modon értelmezhetd (globalis) vilag eljovetelét jelzik. A vilagméretekben 6sz-
szekapcsolodott kommunikacios halozatok olyan nézépontot teremtenek, ame-
lyekben minden eddiginél dsszetettebbé valnak a kozosségrol, tarsadalomrol és
a felel6sségrol alkotott fogalmaink. Ezek a fogalmak pedig alapjat képezik egy
olyan informaciokozosség eszméjének, amelyekben az egyén kommunikacios
attitiidjét az hatdrozza meg, hogy milyen moédon tekinti magat egy informacios
halozat folyamatosan elérhet6 elemének.

A kovetkez6 eléado Totn I. Janos volt, aki a konferencia egyik sziinetében
tobbszor is szova tette, hogy a szervezék miért nem biztositottak lehet6séget
a szelektiv hulladékgytijtésre: ,,Csak elmélet és semmi gyakorlat” — mondta.
sonlitotta a két szerzé alapvetd gondolatait, majd tobb lehetséges jovoképet
is bemutatott. Toth szerint mindkét szerzo a technikai fejlédéssel kapcsolatos
kérdéseket helyezett mondandojuk kdzéppontjaba, illetve mindkét szerzo egyik
kozponti tézise, hogy a 20. szazad masodik felére az ember és a vilag viszonya
alapvetéen megvaltozott. Osszeomlott a mechanikus vilagkép, és a technikai
cselekvés jelentdsége megndvekedett.

MARFAT MOLNAR LaszI6 A kockdzati téke és a feleldsség rendszerei cimii
eldadasaban roviden felvazolta a posztindusztrialis korig vezetd utat a toke-
fajtak valtozasai szerint, majd bdvebben bemutatta a posztindusztrialis kor
ellentmondasait és jellemzdit, els6sorban Castells és Foucault szemszogébdl.
A posztindusztrialis korban az informaciotol valo fiiggés noveli az egyenlot-
lenségeket, ami blindzéshez vezet, de az informacios halozatok logikaja akar
egész népcsoportokat is marginalizalhat azzal, hogy kizarjak ket a halozatbol.
A tarsadalmi problémak megoldasa a nevelés lehet, amelynek célja az instabil
posztmodern szubjektum moralis artikulacioja a narrativa révén.

A csiitortoki nap masodik szekcidjanak negyedik eldadasat TRAUTMANN
Lészl6 és Gervar Pl tartottdk meg Léthiztonsag és kockazat cimmel. A paros
eldadasaban nem csupan a neoliberalizmus hibdira mutattak ra, de a hazai po-
litikai diskurzusban az ezt megalapozd ,,vulgarmarxista” szemlélet kritikajat is
hangsulyoztak. Trautmann és Gervai szerint a kozgazdasagtudomanyrol valo
filozdfiai gondolkodas a fejlédés fogalmanak értelmezését is igényli, mig a de-

165



Galambos A.: KOCKAZATI TARSADALOM... LETUNK 2010/3. 163-167.

mokratikus értékek (biztonséag, szabadsag, jolét) érvényesitése a gazdasagban
kijelol egy fejlodési palyat, amibdl felzarkozasi folyamat fakad.

Hivry JOzsef szerint — ahogy ezt kifejtette a kissé elhiz6dd Politika eldtt
- politika utan cimet visel eléadasaban — korunk liberalis demokraciajat a
jog uralma, a kdlcsondsen igazolt normakon alapuld politikai akaratképzés és
a polgari részvétel jellemzi. Ezek azonban bizonyos polgari készségeket igé-
nyelnek, melyek koziil Himfy kétfélét kiilonboztetett meg: az allampolgari és
a habitualis értelemben vett készségeket. Az elobbi inkabb normativ tartalmu,
mig az utdbbiak torténetileg kontingensebbek, kevésbé atfogdak. Az eldadod a
normativ készségek elengedhetetlen voltat hangsulyozva mutatott rd mindkeét
»erény” hasznossagara demokraciainkban.

A soron kovetkez6 el6adast Vigh Zoltan és Gannov Tamara jegyezte. Vigh
Zoltan egy rendkivil izgalmas kutatas eredményét mutatta be a hallgatdknak.
Az Aarhusi Egyezmény (jogok és felelosség) cimii el6addsaban Vigh felvazolta
az egyezményt, harom alappillérét (kdrnyezeti igyekben az informaciohoz vald
hozzaférés biztositasa; a kozvéleménynek a dontéshozatalban torténd részvéte-
le; az igazsagszolgaltatashoz val6 jog biztositasa), az egyezmény alkalmazasat
Szerbiaban, illetve egy ezzel kapcsolatos kutatas eredményét. Ez az eredménye
sajnos azt mutatta, hogy Szerbidban az emberek nem tajékozottak kdrnyezetvé-
delmi tgyekben.

A pénteki nap szekciojanak (Feleldsség és etika) reggeli, nyitod eldadasat a
csiitortoki hianyt potolandd UNGvARrT ZriNyl Imre tartotta meg A fiiggdség, a
kockazat és a felelésség rendszerei cimmel. Ungvari a kockazat jelenségét ant-
ropoldgiai tényezokent jellemezte, hiszen, bar minden allat ki van téve kockaza-
toknak, csak az ember éli meg kockazatoknak kitett Iétezésként. A kockazatok
életiink szerves részévé valtak, az emberi 1étallapot természetébdl adodoan. fgy
a szabadsag fogalma azt jelenti, hogy ismerjiik lehetéségeinket, és élni tudunk
veliik, de ha dontiink, kitessziik magunkat a siker vagy a kudarc kockdzatanak.

A kovetkez6 el6addo Miszaros Andras volt, aki Tdarsadalmi idé és feleldsség
kiindulva hatérozta meg a szimultaneitas, a szukcesszivitas és a tartam funkcio-
it. Ezt kdvetden peldakat nyujtott az idosziike és a feleldsség id6 altali meghata-
rozottsagara. Végezetlil pedig az irodalmi miiveket esettanulmanyként kezelve
Thomas Mann A varazshegy és Milan Kundera Halhatatlansag cimii regényei-
nek alapjan mutatta be a személyiség kontinuitdsanak, valamint a feleldsségnek
a kapcsolatat.

A szekcio elsd, déleldtti részének végén VErEss Karoly beszElt a felelosség-
rél hermeneutikai megkozelitésben. Szerinte a felelosséget szubjektumcentrikus
nézOpontbol, elsésorban etikai problémaként kezelik a hagyomanyos filozofiai
elgondolasok, Veress vizsgélata azonban eltért ettdl a tradiciotol. Igy a fele-
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16sség hermeneutikai megkozelitésben dialogikus strukturaként lett tételezve,
amelynek a kérdés—valasz dialektikajaként kibomld mozgasat a feleldsség min-
dig mint kérdés nyitja meg és tartja fenn.

Barcst Tamas el6adasaban (Az ember tokéletesitésétdl az vuj emberig — A
human biotechnoldgia kockazatai) a human biotechnolégia legnagyobb lehet6-
ségeivel, a génsebészettel és a kldnozassal foglalkozott. Ezek az eljarasok driasi
kockazatokkal jarhatnak, ha nem feleldsségteljesen alkalmazzak Oket: a tulaj-
donsagok megvaltoztatasanak altalanossa valasa az emberi onmeghatarozas
jelent6s atalakulasdhoz és egy 1j eugenika kialakulasdhoz vezethet. A biotech-
nologiai eljarasok jelentés részét még nem alkalmazzak, ezért Barcsi irodalmi
példakkal vazolta fel a lehetséges problémakat, konfliktusokat, segitségiil hivva
Huxley hires utopiajat, Jevgenyij Zamjatyin, Abe Kobo és Houellebecq e téma-
hoz kapcsol6dd munkait.

SzorcsANyt Tibor az orvostudomany integrans részévé valt placebo-hatas és
az orvosi etika kapcsolatat mutatta be (A placebo-hatas és az orvoslas etikaja).
A placebo-hatas egyre inkabb hasznalatos eljaras az orvoslasban, aminek pozitiv
hatasat szamos kutatas igazolja, de ez a tudas olyan horderejii etikai kérdést vet
fel, ami maganak az orvoslasnak a leglényegibb természetét érinti. A kérdés az,
hogy feladata-e az orvoslasnak a placebo-hatas modszeres alkalmazasa a terapias
praxisban, és ha igen, akkor ez miként oldhaté meg tgy, hogy ne sértse a betegek
autonémidjat. Szolcsanyi érvelése szerint ezeknek a kérdéseknek a megvalaszo-
laséahoz az orvoslas jelenkori paradigmajanak meghaladasara van sziikség.

A szekeio és a konferencia zard eléadasat Karikd Sandor tartotta meg, cime
A feleldtlenség kockdazata. Kariko is utal arra, a konferencia alatt szinte axio-
mava valt allitasra, mely szerint a technologiai fejlodés, a tudomanyok és az
iparosodas eldrehaladasaval a kockazatok novekednek a mérséklddés helyett.
Mindemellett nem art vigyaznunk, és évatosan kell fogalmaznunk, amikor a
kockazatokrol és a feleldsségrdl gondolkodunk, értekeziink. Végkovetkeztetés-
ként leszogezte: a szervezett felelotlenség és a kollektiv tehetetlenség probléma-
it minden eddiginél komolyabban kell megitélnink.
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Petrik Emese

NYELVI VALASZTASAINK ES NYELV!
LETSZUKSEGLETUNK HATARAIN:
A SZINTEZISTEREMTES FELE

On the verge of our language choices and language necessities:
towards achieving synthesis

A Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet és a Sapientia EMTE csikszeredai Gaz-
dasag- és Humantudomanyok Karanak Roman Nyelv és Irodalom — Angol Nyelv
és Irodalom Tanszeke 2010. janius 25-én és 26-an Csikszeredaban konferenciat
szervezett Kisebbségek nyelvi helyzete Roméanidban és a Karpat-medencében
cimmel. A tanacskozas céljaul tiizte ki a romaniai és a Karpat-medencei kisebb-
ségek nyelvi helyzetének megvitatasat szociolingvisztikai, nyelvpedagogiai és
nyelvpolitikai szempontbol. Huszonhét eldado két napon at 6t fo témakorben
tanacskozott: Kétnyelviiség: nyelvi valtozdasok, nyelvi tajkép, nyelvi identitds,
Nyelvhasznalati szinterek; Nyelvpolitika, nyelvvalasztas, Iskolai teljesitmény,
nyelvhaszndlati képességek; Nyelv és oktatas.

Nyelvi 1étink kommunikacios terét a kovetkezé intézmények képvisel6i,
kutatoi nyitottdk meg a Karpat-medencébdl, és kinaljak tovabbgondolasra a
hatarozott egységes modell kidolgozasa felé: Moldova-Institut, Lipcse; Civil
Elkotelezettség Mozgalom, Marosvasarhely; Babes-Bolyai Tudomanyegyetem,
Kolozsvar, Sepsiszentgyorgy; PTE AJK doktori iskola, Pécs; Bartok Béla Elmé-
leti Liceum, Temesvar; Oktatasi, Kutatési, Ifjusagi és Sportminisztérium, Bu-
karest; Szent Erzsébet Elméleti Liceum, Gyimesfelsélok; E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem Pedagogiai és Pszicholdgiai Kar Interkulturélis Pszicholégia és
Pedagdgiai Kozpont; Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, Kolozsvar; Nyelvek és
Kulturélis Identitasok — Doktori Iskola, Bukarest; Pannon Tudomanyegyetem,
Veszprém,; Politechnikai Iskola, Szabadka; Csiky Gergely Iskolacsoport, Arad;
Szab6 T. Attila Nyelvi Intézet (MTA), Kolozsvar; Erdély FM Radio, Marosva-
sarhely; Sapientia EMTE, Kolozsvar, Marosvasarhely, Csikszereda.

A konferencia vezérfonalat az a tény képezte, hogy a Karpat-medencében
nincs egységes nyelvi modell, mint amilyen pl. a kanadai, finn és svéjci, ha-
nem rogtonzések, ad hoc megoldasok dominalnak. A nyelvi modell rendezése
jelentinkben f616ttébb aktualisnak bizonyul, hiszen a nyelv nemcsak technikai
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eszkoz, hanem kontextusérzékeny, kulturaérzékeny, kultirafliiggd, ami alapvetd
motivaciot jelent az oktatds terén. Az oktatasiigy keretében 6nalldé nyelvpoli-
tika kivankozna, amely nem meghatarozott kaptafakat kovetne, hanem alkal-
mazkodna a helyi koriilményekhez, az igényekhez és a nyelvi kozosségek ha-
gyomanyaihoz. J6 volna mindségileg javitani az eddigi gyakorlaton, midén a
didkok tulnyomo tobbségében kétnyelviiek, a valosagban pedig félnyelviiek,
kevert kétnyelviiek. Anyanyelviik képalkotasi fogalomrendszere az alaptudast
sem elégiti ki, és ehhez tanuljak hozza a kdrnyezet nyelvét, illetve valamely vi-
lagnyelvet, melyet az eltérd nyelvi csaladfa miatt nem tud anyanyelvének rend-
szeréhez kotni, ahol szintén alapvetd hianyokkal kiizd. Altaldnosan a helyzet
ugy jellemezhetd, hogy az allamnyelv ismeretét kora gyermekkortdl nemcsak
elvarjak, hanem szinte megkdvetelik, de modszeresen soha nem tanitjak. Ez a
hatrany a fordit6i munkak mindségében is megmutatkozik. A jogalkotasi rend-
szerek, bir6sagok és az egészsegligy nyelvhasznalati szinterein a forditas egyre
inkabb értelmi és érzelmi ferditéseket kdzvetit — allapitottak meg a szakmai mii-
hely képvisel6i hosszu évtizedes gyakorlatuk soran. Nyelvi értelemvesztés tor-
ténik a szaknyelv és a koznyelv nyelvi relacioja révén, ahol a legszemélyesebb
tigyben az tigyfél csak kozvetit6 nyelv segédletével, kdzvetett modon alakithat
ki kapcsolatot a birondvel, illetve az egészségiigy terén a szakorvossal. A ki-
sebbségi nyelvhasznalat térvényérvényesitési peranyagaba is volt alkalma a ta-
nacskozas résztvevoinek betekinteni Czika Tihamér jogasz révén. Az alkotmany
ugyan engedélyezi a kétnyelvii helynévtabla kiirasat, ennek ellenére egyes helyi
hat6sagok akadalyt szabtak a jogi szabalyzat érvényesitésének. Csikban vannak
ellenpéldak is, ahol az eddig engedélyezett kétfajta kiirason tul rovasirassal is
szerepel a helynév megjeldlése.

A vilag vezet6, gazdasagilag legfejlettebb orszagaiban szélsdséges példat
tapasztalhatunk nyelvi vélasztasaink és nyelvi Iétszilkségletiink kialakitasaban.
Angol vagy kinai? GorpoN Gyori Janos SzingapUrban végzett helyszini kutata-
sokat. Tényszerlien tarja fel azokat a kdzosségi torekvéseket, melyek elénybe
részesitik a méltanyos és gazdasagilag is hasznos oktatasi nyelvet, az angolt. A
nyelvek indokolt vagy indokolatlan rivalizalasi folyamataban, konkurenciaja-
ban a vilagnyelvek mogott ott all a vilag, a maga gazdasagi érdekrendszerével,
mely a vilaggal valé kommunikaciot és érvényesiilési lehetdséget biztositja. A
vilag legdinamikusabban fejldd6 orszagaban a csaladok nemcsak az oktatas te-
rén részesitik egyre inkabb elényben az angol nyelvet, hanem az angol csaladon
beliil is egyre nagyobb mértékben véltja fel az anyanyelvhasznalatukat. igy a
csaladon beliili generaciok kozott is megszakad a kommunikacio: az anyanyel-
vét beszEld nagysziild nem érti unokajat, aki sziileivel egyiitt kinai anyanyelvii-
ket az érvényesiilés szempontjabol felcserélte az angollal.
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PENTEK Janos eldadédsa a lehetséges tovabblépést jelzi a Karpat-medence
szintjén. — A nemzetkdzi oktatasi torekvésben egyetemi minimumként bevalt a
haromlépcsds nyelvi modell. Ez a modell egyensulyt teremthet a kevésbé ismert
nyelvek és a vilagnyelvek, a ,kozeli” és a ,,tavoli” nyelvek kozott — ismerteti
a professzor. — A modell minimuma: 1. anyanyelv, 2. kdrnyezeti nyelv, 3. vi-
lagnyelv. Kolozsvaron a gyakorlatban az allami egyetemi nyelvpolitika kétféle
modellt alkalmaz. Egyet a magyar anyanyelviiek szamara: 1. roman (v. anya-
nyelv), 2. anyanyelv (v. roman), 3. elsé vilagnyelv, 4. masodik vilagnyelv. A
masodik modell a roman anyanyelviiek szamara: 1. roman, 2-3. vilagnyelvek.
Az els6 modellben gyengiil az anyanyelv, és erdsodik az idegennyelv-tudas,
mig a masodik modell nem vesz tudomast a kdrnyezetnyelvrol. Fontos volna
a haromlépcsds modellre alapozni oly modon, hogy a masodik idegen nyelv-
ként mint lehetdség jelenjen meg a kdrmyezeti nyelv (a magyaroknak a roman,
a romanoknak a magyar), a tovabbi nyelvek pedig a nemzetkdzi kommunikécio
nyelveként legyenek jelen — dsszegez Péntek Janos.

A mi Karpat-medencénk soknyelvii teriilet, kiterjedt két- és tobbnyelviiség-
gel, primer és szekunder kétnyelviiséggel, mindezt a konferencia témaanyaga
széleskorien tiikrozte. Kapcesolat alakult ki tobb kutato és szakmai mithely ko-
zott, akik és amelyek nagyobb kozosségekre kiterjedd empirikus vizsgalato-
kat, tanulméanyokat folytatnak. A tanacskozason a magyar-roman (allamnyelv)
kétnyelviiség interdiszciplinaris jellege szakmai parbeszédek elmélyitését tette
lehetové a kozos jelentésélmények megalapozasara, mind a tobbségi, mind a
kisebbségi koztudatban.
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KOZMA JOZSEF EMLEKEI AZ ELSO
VILAGHABORUBOL (11)

Okrész Karoly és Csorba Béla jegyzeteivel

Az (jjaszervezett trénoszlop 1915 januar elején érkezett meg Galicidba,
amely Bukovinaval egyitt a keleti front legdélebbi szakaszat képezte. 1914 au-
gusztusaban az osztrak—magyar haderdk atmenetileg sikereket értek el a front
egész szélessegében, de az oroszok a szeptemberi ellentdmadas sorén vissza-
vonulasra kényszeritették oket, sot, benyomultak Magyarorszagra. Elkeseredett
harcok utan sikeriilt ket kiszoritani, és 1915 janudrjaban mar a Karpatokban
folytak a harcok.

Kozma trénosztagat Galicia délkeleti és Bukovina északi frontszakaszara
iranyitottak. Feladatuk az volt, hogy a harcok szinhelyére szallitsak az utanpot-
last, ekdzben gyakran voltak kitéve az ellenség tlizének. Majusban az osztrak—
magyar erdk altalanos ellentamadast inditottak az egész frontszakaszon, s ez si-
kerrel jart: Galicia felszabadult. Az év masodik felére megmerevedtek a frontok,
kisebb-nagyobb csetepatéktol eltekintve nyugodtabb iddszak kévetkezett.

1916 ujévére az 1897-ben szliletettek sorozasra mentek. Kozma részére — aki
ekkorra mar kozelrol megismerhette a haborut — elérkezett az egykor oly varva
vart pillanat: hivatalosan a magyar kiralyi honvédség 6. gyalogezredének kato-
naja lett. Majusban elérkezett a berukkolas ideje is. Hlsz honap utan végre ha-
zajohetett szabadsagra. Az itthoni kiképzést kdvetden 1916 augusztusaban tért
vissza a bukovinai harctérre. ldokozben, még itthon tartozkoddsa idején, junius
16-an az osztrak—magyar-német front délnyugati szakaszdan megindul az elsé vi-
laghaboru legnagyobb orosz hadmiivelete, az ugynevezett Kerenszkij-offenziva.
Az oroszok a roman hatartol északra 400 km hosszan attérték az arcvonalat,
es 60—120 km-t nyomultak elére. Kozma egysége Bukovina délkeleti részében
vedekezik. ,,Ez itt Magyarorszag hatdra, ha ezt feladjuk, a muszka betér Ma-
gyarorszagha™ — irja visszaemlékezéseiben.

Szemelvényiink attol a pillanattol kéveti hosiink sorsat, ahogyan megérkezik
Bukovina hatarara.

Tizenegy ora felé érkeztiink meg Papfalvara [Popesti, volt Bihar varmegye],
ahol a 40. honvéd hadosztaly parancsnoksaga volt. Itt megpihentiink, j6 ebédet
kaptunk, kenyeret, dohanyt és szalonnat. Itt mar sok orosz fogoly volt dssze-
gyljtve, akit aznap fogtak el, és még folyton hoztak dket nagy csoportokban. De
mar az 4gylzas nagyon idehallatszott.
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Kétorai pihenés utan folytattuk utunkat. Az Gt szélén mar egymast érték a
felallitott nehézagyuk. Tobb mar mitkddésben is volt, beavatkozva a napok ota
dualé harcba.

Rotundara érve elértiik a keskenyvaganyu vasuti vonalat, amely Kirlibabarol
jovet Rotundan a Priszlop-hegycsticson keresztiil Borsara [Borsa, volt Mara-
maros varmegye] érve csatlakozott a rendes nyomtavu vasuthoz. Rotundat el-
hagyva az 0t jobb oldalan pihendt tartottunk egy nagy barakktabornal, ahol a 6.
honv.[éd] gyal.[og] ezr.[ed] 2. géppuskas szazad[a] volt pihendn. Itt talalkoztam
Varga Janos 6rmesterrel és Pasztor Pista géppuskassal, akik temeriniek voltak.
Varga 6rmester mondta, hogy ha kiériink a harctérre, és be lesziink osztva a
szazadhoz, irjak neki, és majd 6 magahoz vesz géppuskasnak. Rovid pihend
utan tovabb meneteltiink. Nemsokara beértiink Kirlibabara. EIobb Lajosfalvan
[Radnalajosfalva — romanul: Cirlibaba Noua, volt Beszterce—-Naszod varmegye]
és az elvalasztd Beszterce hidjan atmenve mindjart Kirlibaban voltunk.

Mar elézbleg leirtam, hogy milyen Kirlibaba, igy hat nem akarom még egy-
szer az idot tolteni vele. Kirlibaban athaladva egy masik volgybe kanyarodtunk
be, de két kilométer menetelés utan a vezeténk felismerte, hogy nem jo iton
jarunk, s igy visszafordultunk. Tudniillik Kirlibaba egy nagy volgykatlanba[n]
fekszik, ahova négyfeldl lehet jonni. Az els6 a magyar orszagut, ahonnan jot-
tiink, a masik a Viso volgye, ahol visszafordultunk, a harmadik a roman hatar felé
Dornavatrara vezet, és a negyedik észak felé I1zvornak, amerre nekiink is kellett
menni. Tehat megkerestiik a rendes utat, és folytattuk utunkat. Kirlibabat6l par
szaz méternyire egy patak hidjanal talalkoztunk két sebesiiltvivovel, akik egy
hordagyon hoztak az el6z6 pétlassal Oradnarol [Rodna, volt Beszterce—Naszod
varmegye| kijott Fenyvesi zaszlost sulyosan sebesiilve. A zaszlos mellette el-
haladva megismerte a mi zaszlosunkat, a Vékest, és foltamaszkodva a hord-
agyon valamit mondott neki, de nem lehetett megérteni. Késobb hallottuk, hogy
Kirlibabara érve meghalt. Minket nagyon megrenditett ez a latvany, de azért
tovabb mentilink. Alig értiink par szaz lépéssel arrébb, egyszerre csak egy agyu-
golyo siivolt el a fejiink f6lott. Olyan helyre értiink, ahova a muszka belatott
egy Tatarka nevii magas hegyrdl. A zaszlosunk futdlépést vezényelt, és mi vagy
kétszaz lépést szaladtunk, ahol méar nem érhetett veszély. Igaz, hogy addig egy
par srapnelt kdzénk engedett [az ellenség], és egypar konnyebb sebestilés tor-
tént, de nagyobb baj nem lett. Alkonyodott, amikor kifaradva elértiink az ez-
redparancsnoksaghoz. Megalltunk az ezrediroda elétt, ahol az ezredparancsnok,
Polyakovics alezredes éppen valamelyik szazadnak telefonalt. Csak kitartas. In-
nen nem szabad egy lépést sem hatralni. Ez itt Magyarorszag hatéra, és ha ezt is
feladjuk, akkor a muszka betdr Magyarorszagba. Csak kitartas, mar itt a potlas,
egy fél ora mulva fonn vannak.
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Megtudtuk, hogy az oroszok mar kétszer betortek a rajvonalunkba, és mar
a rajvonal hata mogott jartak. Itt szétosztottak szazadonként. Marksz hadap-
rod erével akarta, hogy menjek dvele a 12. szazadhoz, de én csak a temerini
kollegéakkal tartottam. A 9. szazadhoz lettlink beosztva, én, Petro Pista, Kovacs
Gaspar, Erds Jancsi, Nacsa Sandor, Klonka Sandor és még tobben. A szétosztas
utan ment minden csoport a sajat szazadahoz.

A zaszlbalj-paancsnoksaghoz érve megadtak az Gtiranyt, és itt mar szaka-
szonként is szétosztottak benniinket. En és a kis Erds az elsé szakaszba keriil-
tiink, f6l egészen a Kapul-hegy oldalan 1év6 ugynevezett ,,Sziklahoz”. Egész az
ezred balszarnyéra. Mellettink balrél a 19-es honvédek voltak. A hely, ahova
vezettek benniinket, egy erdd kozotti kis tisztas volt. Egy magasan kiugr6 szikla
mellett tiz méter hosszisagon vallig éré arok volt asva, elétte drotakadallyal.
Olyan sotét volt, hogy nem lehetett még ot Iépésre sem latni. Beugorva az arok-
ba leraktuk a folszerelést.

De az eso csak gy szakadt. Az ¢jszaka pedig hiivos volt. Engem kiallitottak
a dréthoz figyelonek, azt sem tudtam, hogy merre van az ellenség. Két ora hosz-
szat alltam Orségen, amikor folvaltottak. Visszamentem az ugynevezett allasba,
ahol megismertem az uj foljebbvalomat, igaz, hogy [a] sotétbe[n] nem lattam az
arcét, csak a hangjat hallottam, ami igen goromba volt. Jakab Janos tizedes dr név-
re hallgatott. Fekiidt egy satorlap alatt, ami ki volt feszitve fol¢je az eso ellen.

Es hogy ne fazzon, réiiltetett egypar Gjoncot a labara, persze, bizonyos idé
mulva azok elnyomtak a labat, erre 6 folugrott, és megpofozta dket. Mi is le-
hlzadtunk, ki hova tudott, és a hatizsakra llve szundikaltunk, mig nem kerlt
reank a sor az Orvaltasra. Végre megvirradt. Ekkor jobban koriilnézhettem. Egy
magas hegynek az oldalan voltunk, koriilbelill a felén, 700 méter magassagban,
az oroszok pedig a szemkozti hegyen. Légvonalban 3 kilométer tavolsagra to-
link. Nappal megismerkedtem a régebben kint levé katonakkal, két raj volt itt
a ,,sziklanal”, koriilbeliil 20-22 ember: Gutvein Ormester, Jakab tizedes, Pallik
Mihaly tizedes, Olah Ferenc 6rvezetd és a tobbi honvéd: Koringer Janos, Ko-
ringer Péter Szépligetrdl — testvérek —, Vrska Pal nazarénus, Kekezovics Imre
Szabadkardl, Bata Pal Kanizsarol, Kiss Ferenc, Horvath F. Istvan Zsablyarol, a
tobbiek nevére nem emlékszek. Masnap azutan elkezdtiik egy rendes féréhely
épitését. Kaptunk még egy drvezetot a masik rajtol, Lévai Istvant Zentarol. A
féréhely hamarosan el is késziilt.

Félig a hegy oldalaba vajt mélyedés elejét feny6ronkokkel csinaltuk be, a te-
tejére szintén vastagabb fenydronkoket tettiink, arra katranypapirt, €s egy méter
vastagon foldet. Beliil a falakat is kibéleltiik vékonyabb fenydszalakkal, hogy
a fold ne omoljon be. A padld szintén fenyokbdl lett, kdnnyen csinaltuk, mert
alig két 1épésre volt az erdd széle. A fedezék két részbdl allott, egy kisebb és
egy nagyobb részbol. A kisebbik volt az drmester lakhelye, a nagyobbik pedig
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a mienk. A tizedeseknek és 6rvezetoknek kiilon fekvohelyet csinaltunk fenyok-
bél, nekiink pedig olyan hosszut, hogy mindannyian elférhettiink rajta. Szalma
helyett friss fenyOgallyat tettiink a fekhelyekre. Amikor készen volt, akkor a
164llast csinaltuk meg rendes I6résekkel, ugyhogy mindig volt dolgunk.

De Jakab tizedes rettenetes goromba volt, mindjért pofozta a legkisebb hi-
baért is az embert. Engem is meg akart (itni, de én azt mondtam neki, hogy ugy
isson meg, hogy ha kimegyiink jarérbe, akkor 6 is ott lesz. Erre nem bantott.

Nemsokara azutan a Pallik tizedes atvett az 0 rajaba, ott azutan jo volt, mert
6 olyan volt, mint egy falat kenyér.

Aszolgélat nem volt nehéz, csakhogy minden éjjel haromszor le kellett men-
ni a hegyr6l, az élelmet felhozni. Amikor beesteledett, a vacsorat, éjfél felé az
ebédet, kenyeret és dohanyt, hajnalban a reggelit, és a kondérokat levinni. Bi-
zony nagyon farasztd volt a 700 métert le és f6l megtenni minden ¢éjjel, néha
kétszer is.

A vacsoréért harman mentlnk, az ebédért, kenyérért, dohanyért hatan, és
a reggeliért szintén harman. De aki felhozta az ételt, annak az Ures kondért le
is kellett vinni. A hegy labanal levo koves Gtnal volt egy maganyos hazban a
szazadparancsnoksag. ldaig a konyhat lovak hatan szallitottak el lezarhat6 kis
kondérokban. Itt szétosztottak szakaszonként és rajonként, attol fiiggott, hogy
hany ember volt egy helyen, és innen vitte el minden csoport a magaét. Megtor-
tént egyszer, hogy én és Koringer Janos hoztuk {6l a vacsorat egy kondérban egy
hossza radon. En mentem el6l a meredek hegyoldalon folfelé, Koringer Janos
pedig utanam. Egyszerre csak a hatul jové Koringer elcsuszott a saros hegyolda-
lon, és elejtettiik a teli kondért, az pedig nagy csérompdléssel megindult lefelé.
Egészen a hegy labaig szaladtunk utana. Ott végre megallt. Megnéztiik, hogy
nem tortént-¢ valami baja, de hala Istennek, nem. Jol le volt zarva. No most
0jbol neki a hegyoldalnak, és bizony nagyon kifaradva érkeztiink a sziklahoz.

Egy alkalommal pedig Koringer Janos és Kekezovics Imre lett lekildve a
kulacsokkal, hogy majd mindenki kap fél liter bort. Csakhogy valami tévedés
lehetett, mert bor helyett minden kulacsot rummal téltottek meg. Ok pedig az
uton leiiltek, és jol beittak beldle. Ejfél felé Gutvein Srmester engem és a Kiss
Ferencet kiildott elébiik, hogy nézziik meg, hol vannak. Mar régen vissza kellett
volna nekik jonni. Mi el is indultunk, és megtalaltuk [6ket], a fele uton levd
kis erddben iiltek, és szornyen larmaztak. Be voltak ragva. Mi atvettiik toliik
a kulacsokat, és Oket is vezetve nekiindultunk a meredek ttnak. Dupla terhet
kellett vinni, a rumot és 6ket is. Nagy nehezen végre fonn voltunk, és ott jelent-
keztlink az 6rmesternél. Az Grmester a rumot nem osztotta ki, hanem bevitte a
sajat fedezékébe, €s ott eltette, mert mar telefonértesitést kapott, hogy a tobbi
szakaszoknal mindenki be van rigva.
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A mi két rajunkat és a tartalékszakaszunkat a zaszldalj-parancsnoksagtol be-
hivtak az els6 vonalba, és ott szétosztva a szakaszokhoz atvették a szolgalatot. A
mi két rajunknal harman teljesitettiink az ¢&jjel szolgalatot, a tobbi lement a maso-
dik szakaszhoz. Koringer Janos is. Amikor mar egy kicsit kezdett kijozanodni, az
Grmester megpirongatta kissé, 6 annyira a lelkére vette a feddést, hogy kirohant
a l6allasba, mi pedig, én és az dccse, a Péter utana, és abban a pillanatban értiink
oda, amikor a fegyverével agyon akarta magat 16ni. Nagy rabeszélésiinkbe keriilt,
amig valamennyire meg tudtuk nyugtatni, hogy nem lesz semmi baj beldle. Egy
hét utdn mi mentiink tartalékba a zaszléaljhoz az egész szakasszal. A zészldalj-pa-
rancsnoksag a rajvonaltol hatrabb volt 6tszaz méterrel a kdvesut mellett. A hegy itt
egy kis beugrasban mélyiilt ugy, hogy a kovesut feldl volt csak nyitva.

Itt, ebben a mélyedésben volt a zaszldalj-parancsnoksag, a hegyoldalban pe-
dig a tartalékszakasz férohelyei. Nappal aludtunk, de ¢&jjel azutan volt munka.
Egyik része a szakasznak adta az utelzard tabori 6rsot, a tobbi pedig jart fol
a rajvonalba az 6sszelovoldozott allast kijavitani, vagy pedig innen a szoges-
drottekercseket folvinni. Bizony nagyon nehéz munka volt. Legrosszabb volt a
zészlbalj-parancsnoksag feletti 1400 m magas Rebencsuk-hegycsucsra felvinni,
ahol a 7. szézad volt rajvonalban. Leginkabb a sotétség bealltaval indultunk, és
rendszerint hajnalban j6ttiink vissza. Egyik napon, amikor az es6 esett, kérdez-
ték, hogy ki akar a szakécsokhoz elmenni fat vagni és vizet hordani, segiteni. En
és a Klonka Sandor jelentkeztiink, és el is mentiink a szakacsokhoz, akik akkor
hoztak az ebédet. Mert ide is este hoztak a reggelit, éjfélkor az ebédet, és hajnal-
ban a vacsorat. Csakhogy ide mar rendes kerekeken gurul6 tabori konyha hozta,
lovak altal vontatva (gulyasagyu). A konyha ide a zaszloalj-parancsnoksaghoz
egy kilométerre volt, a foly6 partjan. A mi szdzadunk szakacsa Bilitzky Mihaly
zentai és Nenadovits Istvan palankai idésebb emberek voltak. Odaérve én mint
famunkas lettem a favago, és a Klonka lett a vizhordd. Ment is minden a maga
rendjén. Fott a reggeli rumos tea. Bilitzky batyank stirtin kinalt meg benniinket a
rummal, ami ott allt két nagy vodorben. Mindig a nagy merékanallal meritett, és
abbdl itatott, és mire a tea elkészilt, mi is elkésziltiink. VVégre a konyha elindult
a zaszloalj felé. De elozdleg még a kulacsainkat is megtoltotték teaval.

Csakhogy mar nekiink keskeny volt a kovesit, ahogy mentiink a konyha
utan. Amikorra odaértiink a tartalékszakaszhoz, mi mar bizonytalan labon all-
tunk. A fodozékhez 50 falépcson kellett felmenni, én és a Sanyi folmentiink a
csajkankeért, és lehozva bedlltunk a sorba tedért, amit megkapva vittiink a Iép-
cson folfelé. A Sanyi ment eldl, én utdna, egyszerre csak kicsuszott a laba aldla,
és engem is eliitve gurultunk lefelé. A csajkékat messze eldobtuk magunktdl,
késobb tudtuk meg, hogy tigy vezettek f6l benniinket. Reggel nagyon késén éb-
redtlink fel, zGgott a fejiink, mint a vizimalom. Akkor megfogadtam, hogy nem
iszom rumot tobbet, be is tartottam 2 évig.
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Tiz napig voltunk tartalékba[n], azutan Gjbol visszamentiink a sziklahoz. Es
tovabb folyt a mar megszokott élet. November 23-an kivalogattak benniinket, és
este atmentlink 15-en a harmadik szakaszhoz, azzal a paranccsal, hogy a harma-
dik szakasszal egyiitt hajnalban indulunk egy orosz tabori érsot elfogni.

A harmadik szakaszhoz érve, amely a szemkozti hegyen volt, mar esteledett.
Itt még szolgélatot teljesitettiink. Eppen amikor ki voltam allitva érszemnek,
jott arra a szazadirnokunk, Radovanov, egy nazarénus, és amikor megismert,
akkor mondotta, hogy az el6z6 nap az oroszok agyonléttek Varga Janos drmes-
tert, a masodik géppuskas szazadnal. lgen megrenditett a hir. En jo embernek
ismertem.

Hajnali négy orakor elindultunk a tamadasra. Osszesen 45-en mentiink,
Nippold hadaprod és Zimmermann Jakab szakaszvezeté parancsnoksaga alatt.
Ennekem adtak egy drotvago ollét. Annak a hegynek a labanal indultunk el,
amelyiken a ,,Szikla” volt.

Az utzérlatnal, ahol a rajvonal elzirta a vélgyet, beszéltem Okrész Mihaly
Orvezetdvel, aki foldim volt, és éppen ott volt drségen. Mondtam neki, hogy
most megylink tamadasra, és ha valami bajom torténik, irja meg haza a sziile-
imnek. Megigérte, de kdzben batoritott, hogy nem torténik semmi bajom. Kezet
fogva elvaltunk. A csapatunk a sotétben a volgy egyik szélén hiizodott az orosz
allasok felé. Koriilbeliil félorai figyelmes menetelés utan egy elhagyatott pasz-
torkunyhohoz értiink, ezt 16vésre kész fegyverrel atkutattuk, de nem talaltunk
senkit benne. Most egy kis tisztas kovetkezett, és utana egy erdd, ahol lattuk,
hogy ég a tabortiiz. A kis tisztason mar hason csuszva kiisztunk. Ennekem az
utamba kertilt a fiilben vezetd telefondrot, ami bizonyara a tabori Orstél a tii-
zérséghez vezetett. En gyorsan a drotvago olléval elvagtam, és tovabb kdszva
elértem az erdd szélét. Amikor mindannyian megérkeztiink, kicsit figyelve meg-
allapitottuk, hogy a tabori drs helyén nincs senki.

Megszoktek a muszkak. Behatolva az erdébe biztositd drszemeket allitot-
tunk ki, és atkutattuk az ott levé fodozékeket. Talaltunk kenyeret, konzervokat,
amiket a muszkak nagy sietségiikben otthagytak. A tabori tlizek is még nagy
pardzzsal mutattak, hogy nem régen hagytak ott 6ket. A két parancsnok addig
tanakodott, hogy mit csinaljanak, amig mar erésen kezdett virradni. Egyszerre
csak meghallottdk, hogy a volgy tls6 szélén 1évd erddbdl a muszka Orszem
kohog. Azt hitték, hogy ott is tabori 6rs van, és kiadtak a parancsot, hogy az
erdoben felfejlodve rajvonalba megtamadjuk az orosz tabori Orsot. A volgy itt
kortilbeliil 600 méter széles volt, a kdzépen az Aranyosbeszterce folydcskaval,
ami koriilbeliil tiz méter széles, és derékig éro, sebes folyd. Az erdébol kiérve
a rajvonalunk futélépésben indult, de amint kiértiink, a szemkozti erd6bdl is, a
hatunk mogil is és balrol, a volgyhosszabol is golyozapor fogadott. A folyo-
hoz érve beugraltunk, és atlabolva rajta rohantunk a kovesut és az erdd felé. A
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golyok, mint a darazsak, ropkddtek koriilottiink. Még az erd6bdl elindulaskor
megsebesiilt a hadaprodunk. A szakaszvezetd pedig nem is vagott neki a volgy-
nek. Nyakig vizesen értlink az erdd alatt elhizodo kovesiuthoz, onnan pedig be
az erdébe, ahol hasra vagodva eldrekusztunk. Az erddszélétél mintegy harminc
méternyire megpillantottuk, nem az orosz tabori 6rsét, hanem a rajvonalat! Az
erdd a hegy oldalan huzodott folfelé, és igy a rajvonal is magasabban fekiidt
nalunk. En a balszarnyra keriiltem, igyhogy t6lem balra mar csak a Stimac And-
ras fekiidt. El6ttiink mintegy husz [épésre latom, amint az oroszok Osszevissza
szaladgalnak. Lassan megindul résziinkr6l a tiizelés, de alig par 16vés hangzik
el, amikor a jobbszarnyon teljesen megsziinik. Kis id6 mulva hatranézek, és az
erdon keresztiil [itom, hogy a mieink a kdvesuton szaladnak visszafelé, és hogy
mar csak egyparan feksziink az orosz allasok el6tt. Szoltam a Stimacnak, hogy
mi is menjiink vissza, erre mar 0 szalad is le az utra, a jobb oldali szomszédomat
is megrazom, hogy j6jjon, €s akkor latom, hogy szegény Murinyi, egy zsablyai
fitl, mar halott. Erre én is leszaladtam a kovesutra, és ahogy tudtam, csak visz-
szafelé. A kenyérzsakombol szaladas kozben kiesett a harom tartalékkonzerv
¢és a kétszersilt, de nem volt idém 0sszeszedni, mert az orosz harom oldalrdl,
mint a zaporesd, Ugy zuditotta rank a golyokat. Kozben a volgyhosszabol még
a tlizérségiik is beleavatkozott srapnelt 16ve kdzénk. Haromszaz méternyi sza-
ladas utan a kovesut egy hegy mogé kanyarodott be, ahol 6sszegyiilekeztiink.
Ide mar nem tudtak beldni. Itt a sebestilteket bekotoztiik, megallapitva, hogy
négyen hianyoznak. Egyrél tudtuk, Szakacs Kornélrol, hogy megadta magat az
oroszoknak, a tobbi harom bizonyosan meghalt. Sebesiiltiink is volt nyolc, igaz,
hogy kénnyebb sebesiiléssel. En még most is csodalkozok rajta, hogy nem pusz-
tultunk ott mindannyian. Ugy ropkédtek a golyok koriilottiink, mint a jégesd,
vagva mellettiink azt az 0szi sarat. Bizonyos id6 mulva, amikor a 16v6ldozés
kicsit szlnetelt, elindultunk a mi allasunk felé.

Eppen ideje volt mar, mert a vizes ruha mar megfagyott rajtunk, és reszket-
tiink, mint a kocsonya. Beliil érve a drétakadalyon mér vért az Okrész érvezets,
¢s oriilt, hogy nem tortént semmi bajom. Innen mindenki a sajat szakaszahoz
ment, ahol egy kicsit megszaritkozva, de nem teljesen, jbdl folvettiik a szolga-
latot. Méasnap az orosz elkezdte 4gyUzni a szézadparancsnokségot, lent a hegy
labanal. Mindjart tudtuk, hogy a Szakacs Kornél arulta el, mert az altal levd
hegyen lattuk tavesovel, hogy egy csoport orosz kozott egy magyar katonaruhas
alak all, és mutogat mifelénk. Az orosz tlizérség ezutan pontosan 16tt is minden
fontos pontot.

A szézadparancsnoksag épiiletébdl az agytizas megkezdésekor mindenki el-
menekiilt, csak Raffai Sandor, a cigany tiszti ételhordd nem akart eljonni, azt
mondta, hogy 6 nem fél. De amikor az elsé granat becsapott a hazba, akkor mar
menekiilt volna, de nem birt, mert a masodik granatb6l mar 6 is kapott haslo-
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vést. Ezzel a haslovéssel még kétszer koriilszaladta a hazat, azutan dsszeesett s
meghalt. Mi fontrdl a sziklatol egész tisztan lattunk mindent. Mihozzank nem
16tt f6l, mert a Szakacs Kornél nem jart soha ott, és igy nem tudta, hogy miképp
allunk. Csak par napra rea, amikor a tdbori 6rson voltam szolgdlatban, és egy
orosz jarér egész odaig hizodott fol, €s mi harcba bocsatkoztunk vele, erre a jar-
Or visszavonult. De délutan kaptunk is olyan agyutiizet a tabori 6rson, hogy azt
se tudtuk, hova bujjunk eléle. December honapban hire jart, Ferenc Jozsef kiraly
meghalt, és Kéroly lesz a kiraly. Nemsokéra fel is eskiidtlink red, aznap kaptunk
jO ebédet, még tészta is volt, és fél liter bor. Karacsony el6tt a masodik zaszldalj
valtott fel minket, mi pedig atmentiink az 1400-as magaslatra, a Rebencsukra.
Itt a szdzadunk elég nagy helyet foglalt el, egy szakasz mindig tartalékban volt
a rajvonal mogotti hegyoldalban. A ho mar vastagon allt a hegyeken, a rajvonal
az erdében huzodott végig, nagy fenyo6fak alatt.

A drotakadaly elott pedig alacsony feny6fak, tele hoval, mint valami jég-
csapok, ugy alltak egymas mellett. A 3. szamu tabori rsiink a rajvonaltol lejjebb
a hegy oldalan koriilbeliil kétszaz 1épésnyire volt.

Ide szoktam én szolgalatban kijarni, mert ez esett a szakaszunk korzetébe.

1917. januar 6-an, ¢jjel 12 orakor mentiink a tabori érséget felvaltani, egy
tizedes, egy Orvezetd ¢s 8 honvéd. A tabori 6rs egy apro fenydfaktol koriilvett €s
drotakadallyal koriilhtuzott térségen volt a hegyoldalon. Homokzsakokkal eltor-
laszolt két 16hely volt a két drszem részére, az egyik jobb, a masik bal oldalon,
¢és kozte a drotakadalyon egy kis rés volt hagyva a jar6r szamara. Maganak a
tabori Orsnek a foldben volt csinalva féréhely, ami olyan jol el volt rejtve, hogy
csak akkor vette észre az ember, amikor mar elStte 4llt. Enream hajnali 5 6rakor
keriilt a sor a figyelésre, vagyis érszemre. Ot 6ra elétt Kovacs Gaspdr kilépett
a dréton, hogy a balszarnyon levo negyedik szazad tabori drsével megcsinalja
az Osszekottetést. Tulajdonképpen kettének kellett volna mennie az dsszek6td
jarorbe, de valami hanyagsag miatt csak egyediil ment. Még mieldtt indult, oda-
szolt hozzam: ,,Kozma, mikorra visszajovok, f6zd meg az én kavémat is.” Mert
a kavét mindig szaraz konzerv kavékockéakban kaptuk ki, és mi foztiik meg. Hat
orakor, amikor engem éppen felvaltottak a drot el6l, két 16vést hallottunk, és
uténa a Kovacs jajgatasat.

En és a Kiss Ferenc azonnal ki akartunk szaladni segiteni, de alig értiink a
drotakadalyon levo nyilasig, amikor ers sortiizet kaptunk. Mi abban a pillanat-
ban a hoba dobtuk magunkat, és fedezéket kerestiink.

A drétakadalyon kitekintve latom, hogy egy hokoponyeges orosz kuszik a
még mindig jajgatdé Kovacs helye felé. Mi sem lattuk a Kovacsot, de 6 sem
lathatta, mert stiri fenydcserje takarta el miel6liink és 6 eléle is, csak a hangjat
hallottuk. En, amikor meglattam az oroszt, abban a pillanatban real6ttem, de
ugyanakkor 0 is 16tt. A golyoja kozvetlen mellettem siivoltott el, de 6 eltlnt.
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Csak késobb, amikor egy jardriink kiment, azon a helyen véres volt a ho, és egy
orosz sapkat talaltak.

Es most megkezdédott a 16voldozés mind a két részrdl. Nekiink nagyon kel-
lett vigyazni, nehogy véletleniil a Kovacsot is megléjiik, vagy pedig kézigranat-
tal megsebesitsiik. Jo hlisz percig tartott a harc, amikor az oroszok egy ,,huri-
huri” kialtassal, amibdl megallapitottuk, hogy koriilbeliil 60-an lehettek, vissza-
vonultak. Abban a pillanatban én kirohantam a drotakadalyon a hang irdnyaban,
1ovésre kész fegyverrel, utdnam pedig Harangozo Jozsef, Tapiobicskérdl szar-
mazo6 sebesiiltvive, hogy elsdsegélyben részesitse.

Meg is talaltuk hamar a Kovacsot, egy csoport feny6fa tovében fekiidt, de
mar nagyon legyongiilve a sok vérveszteségtol. A sebesiiltvivé azonnal felvagta
a nadragszarat a bal labon, ahonnan nagy csomo aludt vér fordult ki a héra. Meg-
allapitotta, hogy a f6 iitderet 16tték el. Azonnal bekotozte a sebet, és a veliink
hozott hordagyra tettiik. En még egyszer j61 koriilnéztem, hogy az ellenség nem
lephet-e meg, és lassan megindultunk a hordaggyal a tabori 6rs felé. A tabori 6r-
son mar mindenki vart benniinket. Odaérve letettiik a hordagyat, de szomoraan
allapitottuk meg, hogy szegény Kovacs mar nagyon rosszul van. Mindenki sz6lt
hozza par vigasztalo szot, hiszen mindannyian szerettiik, de 6 mar nekem, aki
kozvetlen mellette alltam, és ott egyediili foldije voltam, annyit mondott elhald
hangon: ,,Kozma, ird meg a sziileimnek. Tisztelem az édesanyamat.” Még egy
par sohajtas, ¢s egy hds honvéddal kevesebb lett. Mi mindannyian megrendiilve
alltunk a hési halalt halt mellett. Mardosott a lelkiismeret benniinket, hogy lam,
egy kis hanyagsag, és egy bator honvéddal ismét kevesebb. De talan az igazi
blinds, akinek tulajdonképpeni hanyagsaga miatt tortént, és aki szintén ott allt
kozottiink, érezhette a legnagyobb lelki marast. Szomoru szivvel blicstiztunk a
derék bajtarstol, amikor a sebesiiltvivd és egy honvéd felvette a hordagyat, és
elindultak vele felfel¢ a rajvonalba. Masnap, amikor felvaltottak a tabori 6rsén
benniinket, hallottam, hogy szegény Kovéacsot levitték az ezredparancsnoksag-
nal levo katonai temetdbe, a volgybe, és ott temették el. Nyugodjon békében.
Azutan valahanyszor azon a tabori 0rson voltam szolgalatban, és éjjel az unal-
mas figyel6helyen éllottam, mindig a Kovacs haldla jatszodott le eldttem, és ha
akkor muszkat latok, az a halal fia.

Ha csak tehettem azutan, a szabadidémben tobbszor lementem az 1400 mé-
teres hegytetordl a volgyben levo katonatemetébe, a bajtarsak sirjahoz, Varga
ormester, Kovacs Gaspar, Radoszavlyevics, Grof Antal, és még a tobbi, hiszen
par szazan nyugodtak mar a bajtarsak koziil ott. Ezutan rank koszontott a ke-
mény tél. Még az volt a szerencsénk, hogy erdében vonult végig a rajvonalunk,
¢s tlizifa volt b6ven. A rajvonal kiépitéséhez is fenyofat hasznaltunk. A 16rések
felett pedig négyszegletes homokzsakok voltak, kitémve folddel, hogyha a hon-
véd a l6résnél all, ne kapjon fejlovést.
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Maga a rajvonal elég jol ki volt épitve, a szélessége olyan volt, hogy két em-
ber egymas mellett kényelmesen elfért. Tiz méter egyenes rész utan, amelyik-
ben kériilbelil tiz kilovorés volt, jott egy tgynevezett haranggat. Ez egy félkor
alakl kanyarulat volt a két egyenes rész elvalasztasara.

Ugyanolyan mély és széles arok vette koriil, mint a kilovorést. A harang-
gat vékony vesszovel be volt fonyva a foldbeomlas ellen. Az egész rajvonal
mélysege két-két és fél méter mély volt, a szilkség szerint. Az egyenes részben
voltak rohamlépcsdk csinalva, hogy a magas I6réseket kényelmesen el lehessen
érni, voltak a fegyvereknek allvanyok, hogy az es6 ne artson nekik, és a kézi-
granatoknak a rajvonal oldaldban mélyedések, satorlapfiiggonnyel, szintén az
es6 ellen. Azutan bizonyos tavolsagokon futédrkok vezettek hatra a legénységi
fedezékekhez, és onnan tovabb a tartalékszakaszokhoz. A legénységi és tiszti
fedezékek rendszerint tiz-hisz méter tavolsagra hatrabb voltak a rajvonaltol a
terep szerint.

Egy-egy legénységi fedezékben nem volt tobb ember 10-15-nél. A tisztek
rendszerint csak a tisztiszolgajukkal laktak egytt. Minden fedezékben voltak
fekvohelyek (priccsek) friss fenydaggal letakarva, és egy rajkalyha tiizelésre.
A rajkalyha sszecsukhato volt egész laposra, a csovet pedig egymasba lehetett
tolni. De jo is volt a jo meleg a kinti érszolgalat utan. Kiilondsen éjjel.

Akkor pedig, amikor a szerb és roman nemzetiségiick megbizhatatlanok
lettek a sok atszokés miatt, és csak munkara hasznaltak [6ket], akkor bizony
nekiink magyaroknak, németeknek, horvatoknak és bunyevacoknak nehéz lett
a szolgalatunk, mert félorai 6rszolgalat kint a hidegben, hoviharban, és félorai
pihend, alvés a fedezékben. Ejjel alvasrol szo sem lehetett, mert az ember bejott
atfagyva, és mig a rajkalyhanal egy kicsit megmelegedett, mar jott is a folvezetd,
Orvezetd vagy tizedes, és 1jbol kellett kimenni 6rszemnek, vagy pedig jarorbe a
két rajvonal koz¢. Reggeli hét orakor azutan mar az erds szolgalat valamennyire
sziint, mert a dupla 6rszemek is megsziintek, és a szolgalati id6 egy ora lett.

Aki ekkor nem volt szolgalatban, az lefekhetett aludni, tizenegy oraig, ak-
kor ébresztd, ¢s egy kis mosakodas, tisztalkodas. Vizet, jobban mondva havat
a csajkankban olvasztottunk ¢€s melegitettiink, azutan volt kis teknénk, és mo-
sakodtunk, esetleg kapcat cseréltiink vagy mostunk. Délutan pedig az erdébe
mentiink tiizifat hozni, vagy mast dolgoztunk. A megbizhatatlanok pedig egész
éjjel dolgoztak a rajvonalon.

S ez igy ment egészen marciusig, amikor is potlast kaptunk Szabadkarél, és
tobben lettiink. Januar 10-e koriil engem és a Klonka Sandort kivalasztottak ro-
hamtanfolyamra. Minden nap le kellett menni a hegyr6l az ezredparancsnoksag-
hoz, ahol egy zaszlés tanitott benniinket a kézigranat kezelésére és dobalasara.
Este pedig ujbol foljottiink a szazadhoz. Egyik reggel, amikor éppen indultunk
lefelé, az orosz erdsen elkezdte a mi szazadunk korletét agytizni, mi azonnal
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elbujva csak hallgattunk, de az agyhtliz egyre er6sebb lett, ugyhogy egész per-
gotiiz lett beldle. Srapnelok, granatok robbantak folottiink és koriilottiink, egy
granat mellettiink becsapott az egyik géppuskaallasba, a géppuskat szétiitotte, és
harom ember megsebesiilt, de csak kdnnyebben. Az egyik 6rszemiink, Stimac
Andras, aki az egyik 16résnél allt nem messzire télem, még ragyujtott egy ci-
garettara, abban a pillanatban egy granat keresztiilszakitotta a foldet, a 16rés
faburkolatat, és benne robbant fel, a szerencsétlent ezer darabra tépve. Két 6ra
hosszat tartott ez a pokoltanc, végre kicsit aldbbhagyott. Mi aznap nem mentiink
a rohamtanfolyamra. Masnap lent a rohamtanfolyamon éles kézigranat-dobalast
gyakoroltunk. Az ezredparancsnoksaggal szemben levé hegy oldalaban volt egy
darab rajvonal épitve, eldtte drotakadaly, és az el6tt pedig mesterséges granat-
tolcsérek. Mi a granattdlesérekbe bujtunk, szam szerint vagy harmincan, koz-
tunk a zaszlos is.

Univerzal granat, amit dobalni akartunk, mindegyikiink kezében volt egy
darab. Ez a granat 10 centiméter hosszu, sarga rézgranat, amit kézbdl is lehet
dobni, de lehet puskabdl is kiloni. Robbandereje igen nagy, az oldalan volt egy
vaskampo, ami a puskabol valo kilovésnél kellett. Egyenként kezdték a dobalast
a granattolcsérekbdl a rajvonalba. Volt, aki beledobta, némelyik meg a rajvonal
elé esett, ekkor mindannyian lehizodtunk, nehogy kéart tegyen benniink. Amikor
redm kerilt a sor a dobasban, én is kihlztam a gyujtozsinort, és a rajvonal meg
koztiink elhuzodo két méter magassagban levo tabori telefondrotokon keresztiil
akartam dobni, de a granat oldalan levé kampo6 beleakadt a telefondrotba, és ott
sistergett majdnem a fejlink felett. Mi meg voltunk rémdiilve, no ha most nem
csap agyon benninket, akkor sohasem. VVégre driasi durranassal elrobbant, de
szerencsére a hatunk moge szorta a szilankjait. Amikor a meglepetéstél ma-
gunkhoz tértiink, a zaszlds azt kérdezte, hogy ki dobta ezt a granatot. En azonnal
jelentkeztem. Nem szolt mast, csak hogy azonnal pakoljak &ssze, és menjek
vissza a szazadhoz. Persze az én Sandor komam se akart maradni, és amikor
6red keriilt a sor a dobéasban, 6 meg bal kézzel dobott. Otet is elzavarta. Még
lattuk, hogy jottek az ezredtelefonistak, és az elszakitott harom vagy négy tabori
vezetéket kezdték csinalni. Mi pedig ketten ballagtunk folfelé, nevetve azon,
hogy hamar kitanultuk a rohamtanfolyamot. Igy nem lett beléliink rohamista.

A hideg még mindig nagyon erds volt. A szdzadparancsnokunkat, Baranyai
Ferenc féhadnagyot felvaltotta Kovacs Janos hadnagy, csondes, jo, de szigora
ember volt. Egyszer a rajvonalban tartottunk 16gyakorlatot a l6résen kifelé, a két
drétakadaly kozé. A mi drotakadalyunk el6tt voltak csonka feny6torzsek, ami-
ket a granat kettétort, és az allo feny6torzseken vastagon allt a ho. Azt a havat
kellett keresztiilléni. Minden honvéd 6t 16vést adott le ra. En az els6 16vésre a ho
szélét soportem le, a masodik 16vésem keresztiillukasztotta a havat, mire az 6sz-
szeesett. A szazadparancsnok, aki a szomszéd 16résen figyelte, odajott hozzam,
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megkérdezte, hogy mi a nevem, és hogy mi a nemzetiségem. En megmondtam
neki, mire ¢ kivette a cigarettatarcajat, és atnyujtott 10 db Holgy cigarettat. Az
egész szazadbol én egyediil kaptam. A harctér aranylag csendes volt. Néha tor-
tént tlizérségi parbaj. Néhol kisebb katonai vallalkozas vagy jarérharc, de a mi
munkank csak a rajvonal minél jobbani kiépitése, az drszolgalat fonntartasa és
a fabeszerzés volt.
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A Kéasszony nevii szikla a Jakobeny és Kirlibaba kézétti uton
(Forrés: Az Osztrak-Magyar Monarchia térténete irasban és képben)
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BODOR ANIKO HALALHIRERE

Elment a madarka,
Ures a kalitka,
Mind azt fajdogalja,
Visszajo tavaszra.

Ha tavaszra nem jo:
Buzapirulsra,

De ha akkor sem jo.:
Tudom, sohasem jo.

Bodor Aniké halélaval a vajdasdgi magyar etnomuzikol6gia, a délvideki
folklorkutatas legmarkansabb alakja tavozott koziiliink 2010. julius 9-én. Az
utolso tudos kutatd szallt sirba a zentai temetdben abbol az entuziaszta csapat-
bol, amely elhivatottan és roppant eruditioval indult az 1960-as években begytij-
teni a Béacskaban és a Bénatban, meg a hajdani Jugoszlavia mas magyarlakta
vidékein a még megmaradt magyar népi dallamokat, az énekkel kisért tudast,
az énckekben Orzott emlékezetet. Tudods volt, de a felénk ismeretlen fajtabdl, a
szerényebbek koziil valo. Pedig olyan szakmai képzettséggel és foleg tapaszta-
lattal felvértezve vallalta a népzenegytjto- €s népszertisité munkat, hogy sokaig
nem tud majd a helyébe 1épni senki. Es alazattal tette a dolgét széles e hazaban:
onzetleniil segitett tudos kollégat és kezdd, amatdr énekcsoportot egyarant. Egy
szent cél lebegett szeme el6tt: mindent megtenni a magyar népdalért, a tiszta
forrasbol fakadd magyar folklorért ezen a sziil6foldiinkiil kapott Dél-Alf6ldon;
gylijteni és tovabbadni: kozléssel, énekcsoportok vezetésével, szakértelemmel
megirt, tudomanyos apparatussal ellatott konyvek publikalasaval, dokumenta-
lassal. Egy vajdasagi magyar népdalarchivum megteremtése volt a célja, amely-
ben egyarant helyet kapnak az altatok és kiszamolok, a szerelmi és tréfas dalok,
a katonadalok és betyarballadak, a virraszténekek €s recitativ népi imadsagok.
Es sziil§varosat, Zentat, az ottani kisebbnek is mondhatd mizeumot tette meg
tevékenysége kozpontjava, mert szamara — a nagyvilagot bebarangolt vandor
szamara — nem volt fontos a masik két béacskai nagyvaros talmi és mulando6
ragyogasa. Lehet, hogy nem is hivtak oda.

Bodor Aniké (Zenta, 1941) zentai tarsaival: Burany Bélaval, Tripolsky Géza-
val, Fabri Jendvel, Bodor Gézaval olyan vallalkozast tett, hogy begytijti a XX.
szazad masodik felének elején mindazt, ami még Kalméany Lajos XIX. sz&zadi
szedegetésébdl megmaradt élni, illetve Kiss Lajos 1940-es években végzett gytij-
tomunkajat probalja gazdagitani. A Zentai Fiizetek sorozat folklorkiadvanyai je-
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lentik az els6 nagy vajdasagi nekibuzdulast az itteni népkoltészet mentése és koz-
zététele terén. Bodor Anikd 1977-ben A Tiszabol a Dunaba folyik a viz cimmel
egy népdalvetélkedd (hiisz bacskai és banati telepiilés) dalaibol allitotta 0ssze
azt a gyljteményét, amely sokaig mindenkinek kézikonyve lett, aki a népdalaink
irant érdeklédott. Ugyanabban az évben latta el dallamrendi mutatokkal és dal-
lamjegyzetekkel a Hallottak-e hirét cimii pasztordalokat, rabénekeket, balladakat
tartalmazé Hagyomanyaink sorozat VIII. konyvét, amelyet Burany Béla jegyez.

Az egykori johirti ujvidéki Hungarologiai Intézet nagy vallalasa volt A Ju-
goszlaviai Magyar Népzene Tara cimii sorozat terve, amelynek kéziratait sorra
Bodor Aniké gondozta, a jegyzeteket is 6 készitette, s tette kdzzé Kiss Lajossal
Gombos és DoroszI6 népzenéje (1982), Az aldunai székelyek népdalai (1984),
szintén a Kiss Lajos-gylijtést gazdagitva a 3. kotetet A dravaszogi magyarok da-
lai (1989), és ugyancsak Kiss Lajossal A szlavdniai szigetmagyarsag népdalai
1. (1990) cimmel az egyes koteteket. Sz&p terviink volt, amelyet halalaig dédel-
gettiink, hogy elkészitjiik a Kupuszinai népdalok cimii konyvet is, ugyancsak
a Kiss Lajos hagyatékdban maradt dalok és az azdta Bodor Anikd és tobbiink
altal is megmentett népdalok, balladak gyiijteményeként — de immar csak alom
maradt. Pedig, istenem, mennyire szerette a Kurta fark( fecske kupuszinai va-
riansat, meg a De jO vona soka élnyi... dalainkat! Es meg is lelte a mi paloc
gyokereink népzenei 6rokségét pl. az egykor volt gyertyatanc dallaméaban, csak
éppen nem futotta mar a red kimért idébdl a tanulmany megirasara.

Nagy tervezete, a négykotetes vajdasagi magyar népdalkincs publikalasa
1997-ben kezdett megvalosulni. Az Gjvidéki Forum Koényvkiadé inditotta azt a
sorozatot tobb hazai és magyarorszagi tamogatassal, amelynek cime Vajdasdgi
magyar népdalok. Sajnos, immar csak a sziikebb, de dallamokban olyannyira
gazdag sziil6fold énekanyagat tartalmazza. Az els6 kotet a Lirai dalok alcimet
viseli, amelyben katonadalok, a hétkoznapok dalai, valamint szerelmi, tréfas és
egyéb dalokként jelzett népkoltészeti alkotasok kaptak helyet. ,, Tervezett soro-
zatunk célja, hogy Vajdasag magyarsaganak romlatlan népzenei hagyomanyabol
tegyen kozz¢ minél tobbet. Célja elsdsorban a népszerlsités, de a tudomanyos
igényeknek is iparkodik eleget tenni” — irja az elsé konyv Elészavaban Bodor
Aniko. S itt teszi kozz¢ a Vajdasagi népzenei gytijtések eldtorténetérdl szolo
beszamolojat is, melyben Bartokot, Kiss Lajost, Kirdly Erndt, Penavin Olgat,
Matijevics Lajost, Toth Ferencet, Székely Mariat emliti kutatoként, gytijtoként.
Nem feledkezik meg azonban Garay Akosrél, Ujvéry Zoltanrdl, Paksa Katalin-
rol, Olsvai Imrérdl sem, akik szintén kutattak vidékeinken a XX. szazad folya-
man. Kiilon érdeme a Kozreadas szempontjai résznek, amelyben szol a kutatott
haszonnal olvasgathatja a kiadvanyokat. A sorozat masodik kotete Vajdasagi
magyar népdalok II. (1999) vélogatott balladdkat, betyar- és pasztordalokat ad
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kozre 205 variansban, két hangkazetta kiséretében. A harmadik kotet (2003) a
parositok, lakodalmasok, szerelmi dalok alcimet viseli, 226 dallam 600 koriili
valtozatat hozza, s egy CD is jarult hozza: ,Kihalofélben 1év6é zenefolklorunk
legsériilékenyebb része a népi eldadas. A teljesebb megismerés érdekében eh-
hez a kotethez is készitettiink hangzo mellékleteket stilusos népi eldadasban ...
Népzenekedveld ifjusagunk szamara ezek jelentik a hangzo élményt, amely nél-
kiilozhetetlen ahhoz, hogy a dalokat hiteles népi hangvétellel szolaltassak meg.”
A Bevezetd uj, értékes hozadéka a Vajdasagi népzenei dialektusok c. alfejezet. A
Vajdasagi magyar népdalok negyedik kotetének (2008) énekes népi gyermekja-
tékok alkotjak az anyagat. Ez az dvodai és iskolai oktato-nevelémunkéhoz rend-
kivil fontos, mintegy 800 oldalas, vaskos kiadvany jelenti a szintézisét mindan-
nak, amit eddig ebbdl a témakorbol Vajdasagban megjelentettek. Bodor Anikoé a
konyv elején ismerteti is a vajdasagi népi gyermekjaték-kutatas rovid torténetét,
s igy a vajdasagi néprajzkutatas-torténet egy szegmensét dsszefoglalva kinalja
olvasonak s kutatonak egyarant. A bevezetében emellett a jatékdalok altalanos
jellemzoit, a szovegeket, a jaték mozgasanyagat egyarant bemutatja.

A vajdasagi magyar népdalok negyedik kotetének elején emliti a szerzo,
hogy a gyljtott anyag orvendetes szaporulata kovetkeztében sorozata 6tkote-
tesre bovill, s az utolsd az énekes népszokasokat tartalmazza majd. Ezt azon-
ban méar Bodor Aniké nem tudta megvarni. De mindannyian reméljiik, hogy a
negyedik konyv kiadéi, az Gjvidéki Forum Konyvkiado és a zentai Vajdasagi
Magyar Miivelddési Intézet nem hagyja toredékében a vajdasagi néprajzkutatas
legsikeresehb és legértékesebb eredményét.

A vajdasagi magyar néptancosok és népdalénekesek, zenészek seregszem-
I¢je, a Gyongyosbokréta €s a Durindd birdlo bizottsaganak allando tagja volt
Bodor Anikd, aki biztatva biralt, rajongva dicsért, nevetve oOriilt minden szép
dallamnak, 0j felfedezésnek, megismerésnek. Orangyala volt 8 a mi népdalaink-
nak. De mar idén nem tudott ott lenni a péterrévei talalkozon. Sulyos és hosszl
betegségében is éberen figyelte a torténéseket népdalcsoportjaink, népdalkoru-
saink hadza tdjan. Mindannyian biztunk erejében, toretlen ¢lni akarasaban, hogy
tovabbra is 6rokké tettre készen segitsen, irdnyt mutasson. Onzetlen munkas-
sagat csak akkor tudjuk igazan megbecsiilni és megkdszonni, ha nem hagyjuk,
hogy a Vajdasagban elnémuljon a magyar népdal.

Silling Istvan
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Dr. A. Sajti Eniké egyetemi tanar, SZTE, BTK, Torténeti Intézet, Ujkori
Egyetemes Torténeti ¢s Mediterran Tanulmanyok Tanszék, Szeged
Dr. Barcsi Tamas egyetemi tanarsegéd, PTE, BTK, Filozofia Tanszék —
Egészségvédelmi Kar, Pécs
Dr. Bene Annaméria egyetemi docens, Ujvidéki Egyetem,
Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar, Szabadka
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Binder Richard doktorandusz, PTE, BTK, Torténelem Tanszék, Torténelem-
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Csorba Béla félektor, Ujvidéki Egyetem, BTK, Magyar Nyelv ¢s Irodalom
Tanszék, Ujvidék
Galambos Attila egyetemi hallgato, PTE, BTK, Filozdfia Tanszék, Pécs

Gruber Enik6 doktorandusz, ELTE, BTK, Miivelédéstorténeti Tanszék,
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, Budapest
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Ovoképzé Foiskola, Szabadka

Ninkov Kovacsev Olga muzeumi fétanacsos, Varosi Miuzeum, Szabadka

Okrész Karoly helytorténeti kutato, a Helytorténeti Miizeum tiszteletbeli
elndke, Temerin

Dr. Petrik Emese magyartanar, Politechnikai Kozépiskola, Szabadka

Dr. Draginja Ramadanski egyetemi docens, Ujvidéki Egyetem, BTK,
Szlavisztika Tanszék, Ujvidék

Roginer Oszkar doktorandusz, PTE, BTK, Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, Pécs

Dr. Silling Istvan egyetemi rendes tanr, Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelvii
Tanitoképzo Kar, Szabadka

Torteli Telek Marta magiszter, Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelvii
Tanitoképzd Kar, Szabadka
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TAJEKOZTATO

Kérjiik szerzdinket, hogy a Létlinkbe szant irasaikat elektronikus forméaban:
doc. formatumban juttassak el szerkesztéségiink (letunk@forumliber.rs) vagy a
foszerkeszt6 cimére (erikazambo@eunet.rs); magneslemezen vagy e-mailben,
csatolt fajlként. Tanulmanyaikhoz rovid, magyar nyelvii tartalmi dsszefoglalot,
illetve legalabb 6t kulcsszot illesszenek.

A beérkezett tanulméanyokat lektoraltatjuk. A tovabbi kapcsolattartas meg-
konnyitése érdekében (kiilon mellékletben) tiintessék fel elérhetdségiiket: postai
¢s e-mail cimiiket, telefonszamukat és (a szerzoi névsorba) személyes adatai-
kat: akadémiai fokozat(ok), csalad- és utdnév, beosztas(ok), munkahely(ek),
helység(ek).

A tanulmanyok és az abrak szovegében egyarant Times New Roman betiiti-
pust alkalmazunk. A cikkek szovegének betlimérete 12 pontos; a tablazatok és
a kiilonféle abrak (valamint az esetleges labjegyzetek és az irodalomjegyzék)
esetében 10 pontos. Kérjiik, hogy a szovegszerkesztés soran keriiljék a felesle-
ges technikai eljarasokat (pl. tabulatorok és betiikdzok alkalmazasa a térkozok
kialakitasaban: helyettlk a behuzés, illetve a tdblazatok hasznélatat ajanljuk). A
tablazatok szerkesztésekor vegyék figyelembe kiadvanyunk eddigi gyakorlatat,
mintait és a rendelkezésre allo laptiikor méretét. Kérjiikk a szerzoket, hogy az
abrakat, diagramokat ne illesszék a szovegtestbe, hanem mellékletként, a beil-
lesztés helyének pontos jelolésével kiildjék el.

A sorok szama masfeles sorkozzel oldalanként legfeljebb harminc. A szo-
vegben ne szerepeljenek indokolatlan sorkihagyasok. A szerzdé neve (normal
betiitipus) és a dolgozat cime (FELKOVER NAGYBETU) a szoveg clején
all kozépzart helyzetben. A dolgozatnak a tudomanyos jelzet, illetve az angol
nyelvii cim beillesztése miatt nem lehet egysorosnal hosszabb focime, s kér-
juk szerzdinket, hogy mellézzék az alcimeket. A kozcimek irasmodja: NAGY-
BETU. A szovegeket — indokolt esetben — a decimalis rendszer segitségével
tagolhatjak (a szakaszt nyitdé bekezdés elejére illesztett arab szamokkal: 1.,
2., 1.1, 1.2. etc.). A Szemle rovatban kozolt recenziokhoz és ismertet6khoz
nem jarul 6sszefoglald és kulcsszavak sem. Konyvrecenzioknal az ismertetett
konyv adatait az els6 bekezdésben kozoljiik. A konferenciabeszamolok eseté-
ben a szévegegész tajékoztat a rendezvény jellegérdl, adatairol. A szdvegen
belul a kényv- és kiadvanycimeket délz (italic) betiivel emeljiik ki. Semmilyen
mas kiemelést nem alkalmazunk. A szovegkozi hivatkozasokat zarojelbe tesz-
sziik (a teljes leirast a tanulmany végén kozolt irodalomjegyzék tartalmazza).
A szovegkdzi hivatkozasok formaja a kdvetkezoképp alakul; teljes mii esetén:
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(IMRE 1996), annak egy részlete esetén: (IMRE 1996: 33-40). Tobbkotetes
mii esetében: (GYORFFY 1.: 37-159). Adott szerz6tél felhasznalt tobb, azo-
nos évbél szarmazé mii esetén: (SZEGEDY-MASZAK 1980a), (SZEGEDY-
MASZAK 1980b: 30).

A tanulmany végén megadott irodalomjegyzék szoritkozzon a hivatkozott
szakirodalomra a kovetkez6 lehetséges formakban:

IMRE Lészl6 1996. Miifajok létformaja XIX. szdzadi epikankban. Debrecen.

HANSAGI Agnes 2007. Tévelygések az ironia iranyaba. 1845 Eotvos Jozsef: A falu
jegyzbje = Szegedy-Maszak Mihaly — Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom
torténetei 11. 1800-tl 1919-ig. Budapest, 258-272.

CSAKY S. Piroska 2008. Humanista kdnyvtarakrol, olvasasi szokasokrol = Létiink 4.
29-41.

KAZMER Miklos — VEGH Jozsef szerk. 1970. Névtudomanyi eléaddasok. II. Névtudo-
manyi konferencia. Budapest, 1969. NytudErt. 70. Budapest.

A kozismert és a szerzd altal gyakran hivatkozott kiadvanyoknak széles kor-
ben elterjedt roviditéseit is hasznalhatjak: UMIL (Uj Magyar Irodalmi Lexikon),
MNy (Magyar Nyelv), ItK (Irodalomtorténeti Kozlemények), EKsz. (Magyar
értelmez6 kéziszotar) etc. Az egyes szakirodalmi tételek betlirend, azonos szer-
z6 munkain beliil pedig idorend szerint kdvetik egymast.

Kérjiik a szerzoket, hogy végjegyzeteket egyaltalan ne, labjegyzeteket is
csak indokolt esetekben alkalmazzanak. A labjegyzetek ne tartalmazzanak szak-
irodalmi hivatkozasokat!

A szerkesztoség
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INFORMACIJA

Mole se autori da svoje tekstove koje nameravaju objaviti u ¢asopisu Létiink,
dostave urednistvu (letunk@forumliber.rs) u formatu doc. ili na elektronsku adre-
su glavnog urednika (erikazambo@eunet.rs) na disketi ili kao ata¢ment. Uz rad
treba dostaviti kratak rezime na madarskom jeziku i najmanje pet kljucnih reci.

Prispeli radovi se lektoriSu. U interesu lak$e komunikacije sa autorima moli-
mo da se (u posebnom prilogu) naznaci: postanska i e-mail adresa, broj telefona
i licni podaci: akademska titula, prezime i ime, zvanje, radno mesto i sediste.

U tekstu studije i tekstualnom delu slike se podjednako koristi font Times
New Roman. Veli¢ina fonta u tekstualnom delu je 12, dok je u tabelama, u nat-
pisima slika (kao i u eventualnim fusnotama i literaturi) 10. Molimo da se prili-
kom uredivanja teksta zanemare tehnicki postupci (npr. tabulator i upotreba raz-
maka medu slovnim mestima, umesto toga preporucuje se koris¢enje uvlacenja
ili upotreba tabela). Kod uredivanja tabela treba uzeti u obzir dosadasnju praksu,
obrasce 1 nacin preloma naseg ¢asopisa. Mole se autori, da slike, dijagrame ne
ugraduju u tekst, ve¢ da ih posalju kao priloge uz tacno obelezavanje mesta gde
se oni trebaju umetnuti.

Broj redova po strani moze biti najvise 30, uz prored od 1,5. U tekstu ne
treba da bude suvisnog preskakanja redova. Ime autora (ispisana fontom Nor-
mal) i naslov rada (BOLDOVANIM VERZALOM) stoji na pocéetku teksta,
centrirano. Rad, zbog nau¢nog obelezja, odnosno zbog ubacivanja naslova na
engleskom, ne moze imati glavni naslov duzi od jednog reda a mole se autori da
ne koriste podnaslove. Naslovi odeljaka u radu se piSu VELIKIM SLOVIMA.
Tekstovi se zbog preglednosti mogu rasc¢laniti decimalnim sistemom (na pocet-
ku pasusa koji otvara odeljak treba upisati arapske brojeve: 1., 2., 1.1., 1.2. itd.).
Uz recenzije i prikaze koji ¢e se objaviti u odeljku pod nazivom Prikazi ne idu
ni recenzije niti kljuéne re¢i. Kod recenzija podaci prikazane knjige se daju u
prvom pasusu. U slucaju kada se vrs$i prikaz nau¢nog skupa, ceo tekst upucuje
na odlike i podatke konferencije. U okviru samog teksta naslovi knjiga i izdanja
se istiCu italikom. Nikakvi drugi nacini isticanja se ne koriste. Pozivanje na lite-
raturu se u tekstu stavlja u zagradu (potpuni opis se daje na kraju rada u okviru
spiska literature). Forma pozivanja na literaturu u tekstu je sledec¢a: u slucaju
celokupnog dela: (IMRE 1996), kada se poziva samo na delove (IMRE 1996:
33-40). Ukoliko se radi o izdanju u vise tomova (GYORFFY 1.: 37-159). U
slucaju kada se pozivate na dela istog autora izdatih iste godine: (SZEGEDY-
MASZAK 1980a), (SZEGEDY-MASZAK 1980b: 30).

Na kraju rada spisak literature treba da sadrzi samo ona stru¢na dela na koje
se autor poziva u svom radu, i to u sledecoj formi:
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IMRE Laszl6 1996. Miifajok létformadja XIX. szdzadi epikankban. Debrecen.

HANSAGI Agnes 2007. Tévelygések az ironia iranyaba. 1845 Eotvos Jozsef: A falu
jegyzbje = Szegedy-Maszak Mihaly — Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom
torténetei 11. 1800-tol 1919-ig. Budapest, 258-272.

CSAKY S. Piroska 2008. Humanista konyvtarakrol, olvasasi szokasokrol = Létiink 4.
29-41.

KAZMER Miklos — VEGH Jozsef szerk. 1970. Névtudomanyi eléaddasok. II. Névtudo-
manyi konferencia. Budapest, 1969. NytudErt. 70. Budapest.

Mogu se upotrebiti i skracenice za dela koja su opste poznata ili na koje
se autor esto poziva: UMIL (Uj Magyar Irodalmi Lexikon), MNy (Magyar
Nyelv), ItK (Irodalomtorténeti Kozlemények), EKsz. (Magyar értelmez6 kézi-
szotar) itd. U okviru literature dela treba da su poredana prema azbu¢nom redu
autora, a u slucaju istog autora po hronoloskom redu.

Mole se autori, da beleske na kraju rada uopste ne koriste, a fusnote samo u slu-
¢ajevima kada je neophodno. Fusnote ne treba da sadrze pozivanje na literaturu!

Urednistvo

(Ford. A.E))
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STYLE SHEET

All authors are requested to send their papers to t Létlink in electronic form:
send it in doc. formation to the address of editorial office (letunk@forumliber.
rs) or to the general editor’s address (erikazambo@eunet.rs) on magnetic disk or
in e-mail as an attached file. Write a short summary of the content in Hungarian
and at least five keywords.

The studies sent in will be read and edited linguistically. Please indicate
your name and address attached for further contact : address, e-mail address,
telephone number and other personal data (in the line of the author’s name):
academic degree, surname and last name, status, workplace.

We use Times New Roman type in the studies and diagrams (picture, il-
lustration, figure). The font size of the main text is 12. For tables, schemes and
diagrams (footnotes, bibliography) font size 10 is used. Try to avoid the unnec-
essary technical procedures (using tabulators and space in formatting. Instead
we suggest using indent and tables.) In tables the practice of our paper till now is
continued. Please do not insert diagrams into the text, send them as attachments,
marking the place where to insert.

The number of lines are (at most) thirty in a page with one and a half line
spacing. There should not be space between the lines. The author’s name (nor-
mal type) and the title of the study are (BOLD UPPER CASE) in front of the
text in the centre. The main title can not be longer than one line because of the
academic title and the English title of the study. We would like to ask the authors
to avoid subtitles. Titles are in BIG LETTER-UPPER CASE. The text can be
divided in the decimal system (with Arabian numbers 1., 2., 1.1., 1.2. etc insert-
ing at the front of the paragraph) if justified. Reviews and information published
in the Szemle column do not have summary or keywords. In case of book review
the data of the book are provided in the first paragraph. In reporting a confer-
ence the text gives general information about the program. In the text the title
of books and issues (in italics) are highlighted. The reference in the text is in
brackets (the whole description is at the end of the text in the bibliography). The
form of the reference is the following : in case of a whole book: (IMRE 1996),
in case of part of the book: (IMRE 1996: 33-40). In case of book consisting
of more than one volume (GYORFFY 1.: 37-159). Using several publications
work from a given author published in the same year: (SZEGEDY-MASZAK
1980a), (SZEGEDY-MASZAK 1980b: 30).

The bibliography at the end of the study refers to the literature in the follow-
ing form:
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IMRE Laszl6 1996. Miifajok létformadja XIX. szdzadi epikankban. Debrecen.

HANSAGI Agnes 2007. Tévelygések az ironia iranyaba. 1845 Eotvos Jozsef: A falu
jegyzbje = Szegedy-Maszak Mihaly — Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom
torténetei 11. 1800-tol 1919-ig. Budapest, 258-272.

CSAKY S. Piroska 2008. Humanista konyvtarakrol, olvasasi szokasokrol = Létiink 4.
29-41.

KAZMER Miklos — VEGH Jozsef szerk. 1970. Névtudomanyi eléaddasok. II. Névtudo-
manyi konferencia. Budapest, 1969. NytudErt. 70. Budapest.

Widely used abbreviations of well known publications are often used by
authors: UMIL (Uj Magyar Irodalmi Lexikon), MNY (Magyar Nyelv), ItK (Iro-
dalomtorténeti Kozlemények), EKsz. (Magyar értelmezd kéziszotar) etc. Items
of the bibliography should be in alphabetical order, in case of the same author’s
work should be in chronological order.

Authors are requested not to use endnotes and footnotes only if justified. The
footnote should not contain the reference.

Editorial office

(Ford.J. M.)
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