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Elmélet — torténet — kisérlet

821.511.141.09
821.511.141.09”18”

Bényei Péter

A KOZOSSEGI TRAUMA IRODALMI
REPREZENTACIOIA

Literary Representation of Communal Trauma

sres

sadalom- ¢és irodalomtudomanyos érdeklédésében is elokeld helyre keriiltek. A Forradalmi
és csataképek, Jokai Mor — a szabadsagharc lezarulta utdn csakhamar megirt — novellaciklusa
kivaloan elemezhetd a traumadiskurzusok kontextusaban, hiszen a szoveg alkoté stratégia-

s Iényegében gyaszmunkat kezdeményez: az egyes személyeket és kozosségi lelkiiletet ért
sérillés feltérképezésére, a veszteséggel szembenézésre és ennek elengedésére vallalkozik.
Tanulmanyomban azokat a detraumatizacios miiveleteket lajstromozom, amelyek a szoveg
gyaszmunkdjaban leginkabb tetten érhetdek.

Kulcsszavak: Jokai Mor, torténelmi trauma, kollektiv emlékezet, gyaszmunka, detraumatizacio

Jokai Mért, a forradalmat és szabadsagharcot a maga maédjan és a maga vi-
lagaban ,,végigharcold” fiatal iro6t személyében, lelkében gyanithatéan nem érte
komoly trauma a sz6 pszicholdgiai értelmében, de talan ebben sem lehetiink
biztosak... Nagy kérdés, hogy van-e a léleknek olyan része, tartomanya, amely
részesiil masok testi-lelki szenvedésében, atéli a kozdssége, sajat sziikebb vilaga
altal megszenvedett borzalmakat. Ha hihetiink a jungianus antropoldgia egyik
alaptézisének, mely szerint habitusunkat, viselkedésiinket, egész életfelfoga-
sunkat, sorsunkat meghatarozzak az évezredek soran a lélekben felhalmoz6do
emberi tapasztalatok, olyan bevésddéseket hozva létre, melyek dsképként s lelki
energiaként athatjak tetteinket, gondolatainkat, érzéseinket, akkor talan joggal
feltételezhetjlk, hogy az emberi lélek képes magaba fogadni és mélyen atélni
a kornyez0 vilag, mas emberek sorsforditd tapasztalatait, foként, ha abban 6
maga is részesiil. A haborti borzalmaitol igen tavol ¢é16 mai nemzedékek lelké-
nek mélyén is ott htizodhatnak az apaink, nagyapaink, egyéb dseink altal megélt
szenvedések, melyek nem misztikus médon, de mégis rejtelmesen élnek tovabb
lelkiink ,,s0tét”, tudattalan tartomanyaiban... S ha innen nézziik, mindenkor ak-
tualis lehet Jokai miive, a Forradalmi és csataképek, mint minden széveg, amely
az egyéni-kozosségi traumak gocpontjahoz vezet el benniinket. S ami persze
szamunkra most fontosabb: empatikus olvasoként elfogadjuk és elhissziik, hogy



a 26 éves, szinte palyakezd6 Jokai — a nyelv €s a teremt6 fantazia kozbejottével,
az irodalmi konvenciok, toposzok, mitikus alltiziok erejével — tényleg képes
volt atlépni személyes élményeinek korlatait, vagy az onmagaban gyonyorkodo
nyelv és irodalmisag hatarait, és szovege elvezeti olvasdjat egy habora okozta
kollektiv lelki sériilés vilagaba, a kdzdsségi trauma tapasztalatdba, melybdl igy
vagy ugy, de mindannyian részesiiliink...

1. KOLLEKTIV TRAUMA ES GYASZMUNKA
(,TITKOS FAIDALMAKBAN SORVADOZ EZ A NEP,
HA ELMONDOM BETEGSEGE EGYES KORJELEIT, TAN
LESZ ORVOS, KI AZOKAT MEGGYOGYITSA")

1848-49-es magyar forradalom és szabadsagharc majd egy éven at tarté in-
tenziv haborus helyzetet teremtett a torténelmi Magyarorszag teriiletén, s mint
minden hadi esemény, sokakat szembesitett az emberi létez6 €s az emberi tar-
sadalom sériilékenységével, helyenként pedig — s ebbdl is sokat megmutat a
Csataképek — a kultara mélyén lappang6 diabolikus erdkkel, az emberi termé-
szetben rejld gonoszsag démonaival. Kovetkezményeiben is jelentos atalakulast
hozott, hiszen a szabadsagharc bukdsa a magyar nemzet onallosagi torekvései-
nek sorsfordito, hosszu évtizedekre kihato bukasat eredményezte, és egy meg-
hatarozott palyara terelte a magyar tarsadalmi-gazdasagi folyamatokat. 48-49
mint sorsdontd torténelmi esemény tehat mindenképpen a traumatikus torténel-
mi tapasztalatok kozé sorolhatd, még ha jellegében, hatdsaban meg sem kozeliti
a holokausztot, amely a legradikalisabban negativ vilagtorténelmi katasztrofa-
ként a kollektiv traumardl zajlé intenziv gondolkodast generalta — trauma-repre-
zentaciok megalkotasara, értelemadasi kisérletek megirasara késztette a talélok

Jorn Riisen, akinek a tanulmanyara (Trauma és gyasz a torténelmi gondol-
koddsban) visszatéré modon fogok hivatkozni, megkiilonbozteti a normalis, a
kritikus és a katasztrofalis-traumatikus torténelmi tapasztalatot. Mig a ,,norma-
lis” torténelmi események emlékezete beirhatd egy nemzet torténelmi tudatat
reprezentald nagyelbeszélés narrativ mintazataba, addig a ,»kritikus« torté-
nelmi tapasztalat mar nem illik bele egyszeriien a torténelem értelmességének
elore adott formaiba. Csak akkor értelmezhetd, ha a torténelmi kultira eleve
adott képességeit lényegesen atformaljak”. (RUSEN 2004: 1) Ezt a helyzetet
radikalizalja a holokauszt jellegli, mindenfajta értelemadé miiveletnek ellenallo
esemény, mint katasztrofikus-traumatikus torténelmi tapasztalat, amely ,,lerom-
bolja a torténelmi tudat arra valo képességét, hogy az eseményeket értelmes
és jelentéssel bird narrativaba tudja foglalni”, tehat ,.elnémul a torténelem ér-
telmérdl szo16 beszéd”. (RUSEN 2004: 1) Ha szigortian vessziik a Riisen-féle
tipizaci6 kulcsfogalmainak definitiv hatokorét, nyilvan vissza kellene vonul-



tatnunk a traumatikus jelzét a magyar szabadsagharc vonatkozasaban. De nem
sziikséges, s erre maga Riisen is feljogosit benniinket, hiszen egyfeldl jelzi, hogy
,»ez a kiilonbségtevés persze mesterséges”, masfeldl pedig bevezeti a ,»hatar-
eset«-¢lmény” fogalmat, mellyel altalanositdé modon Osszegzi a még kritikus
¢s a mar traumatikus torténelmi tapasztalat Iényegét: ,,Ez a »hatareset«-élmény
a torténelemben, amely nem engedi meg, hogy egy koherens értelmet hordozo
narrativaba lehessen belefoglalni. Itt kudarcot vall minden olyan kisérlet, amely
a torténelmi fejlddés értelmes fogalmait probalja alkalmazni.” (RUSEN 2004:
3) Ha felidézziik a Jokai-opusban életre hivott, gyakran kaotikus torténéseket
(leginkdbb A Bdrdy-csaldad vérfagyasztd jeleneteit, a Szenttamdsi Gyorgy Ki-
sebb genocidiumokat reprezentald epizodjait, vagy a csatajelenetek tobbségét),
valamint a novellaciklus miifaji kodoltsaganak, a megszolalas nyelvi-retorikai
regisztereinek rendkiviili heterogenitasat, kitlinik, hogy a szerzo kisérletet sem
tesz koncepciozus, értelemado-megbékitd narrativa 1étrehozasara. (Erre A kdszi-
vii ember fiaiban keriil majd sor, szlik két évtizeddel késébb.) Igaz, fel sem ve-
todhet ez a lehetdség, hiszen a visszatekintd tavlat kiengeszteld aspektusa még
nem nyilott meg, az irds a még bennelétnek és a mar utanisagnak atmeneti id6-
szakaban, tehat a traumatikus élmény egyszerre kdzvetlen és kozvetett tapasz-
talatisdgaban lattatja a relative (a holokauszthoz képest) kevésbé szornyiiséges,
irracionalis torténelmi eseményeket.

Jokai novellaciklusa inkabb a k6zosségi gyasz-munka kezdeményezésére és
— lehetéségeihez mérten — az elvégzésre vallalkozik: a sorstragédiat elszenve-
dett, a kollektiv identitdsaban, valamint a kdzdsséget alkotd egyének szintjén
egyarant traumatizalodott nemzet onmagara talalasaban igyekszik kdzremiikod-
ni az irodalmi szovegalkotas bevett stratégiaival. Nagy eséllyel, hiszen, Hayden
White szerint, a fikcios reprezentacios eljarasokkal €16 torténeti narrativak ,,le-
het6séget biztositanak a gyaszra, mely egyediiliként alkalmas a torténelem ter-
hének megkonnyitésére”. (WHITE 2003: 283)

A legfontosabb narrativaképz0 erd tehat nem a vigasz nyujtasa vagy a bukas
heroikus felmagasztalasa lesz, ahogyan a Jokai-recepci6 irasainak a tobbsége su-
gallja (ZSIGMOND 1924: 99-100; NAGY 1968: 53), hanem a veszteség miben-
létének a feltérképezése, az egyénekben és a kozosségben dulo fajdalmak, indu-
latok szinrevitele, szembenézés a megtorténtekkel, tehat a detraumatizacio eljara-
saival elvégzendd gyaszmunka végigvitele — az irodalmi reprezentacié nyujtotta
lehet6ségek maximalizalasaval. Terapikus irasrol van tehat sz6, ahogyan inspira-
16 tanulméanyéaban Féabri Anna fogalmaz: ,,az 1850-es, 60-as évekbeli Jokai-mii-
vek tobbsége részben vagy egészben terapikus iras: a k6zos élmény felidézése
¢s értelmezése gyogyirt kinalhatott a sebzett nemzeti onérzetre, és enyhithette a
személyes veszteségek kinjait. [...] a kozonséggel valo — [...] — 6sszhangot ép-
pen 1850-ben kozreadott elbeszéléseivel (a Forradalmi és csataképek, valamint
az Egy bujdoso naploja koteteivel) szerezte meg. E Sajo alnéven megjelentetett



konyvek [...] terapikus jellege tagadhatatlan, hozza kell tenni azonban, hogy az
onterapia szandéka éppily félreérthetetlen benniik”. (FABRI 1998: 25.)

Persze egy irodalmi szoveg tudatformalo, kozosségi érziiletet alakito ere-
jének valodi hatokore — terapikus hatasa — mindig kérdéses, ugyanakkor vitat-
hatatlan, hogy a kdzdsségi trauma mibenlétének feltarasa, a kollektiv érziiletek
reprezentacioja valoban csak a narrativaképzés terrénuman valosulhat meg. Ugy
vélem, érdemes Fabri Anna felvetésének alaposabban utanajarni: mit is jelent
valojaban a ,,sebzett nemzeti Onérzet”, hol is, kinek is faj ez a talan soha nem
gyogyuld, traumatikus seb? Hogyan is zajlik a terdpia, ha az irodalom kinal
»ayogyirt” ra?

»A gyasz — irja Dominick LaCapra — lehetdséget ad a trauma feldolgoza-
sara ¢s az élet (ijdoni birtokba vételére, azaz lehetové teszi az Ujrakezdést.”
(LACAPRA2006: 92) A szoveg gyaszmunkaja — melynek tétje tehat, ismétlem,
a komoly veszteséget elszenvedett egyén vagy kdzosség visszahozasa az életbe,
az elvesztett elengedése, a fajdalmak megéld feldolgozasa révén — a mozaikos
emlékezés—elbeszélés jelleget 6l1td detraumatizacié miiveleteibe fonddik bele, s
bensd dinamikat, szervezettséget ad a szovevényes strukturaltsagn irasnak.

A tét mindenesetre komoly, még ha fontos is hangsulyoznunk, hogy ,,a tra-
umatapasztalat pszicholdgiai, tehat csak az egyed szenvedheti el”. (HELLER
2006: 31) Ugyanakkor a kdzosségi trauma mégis felfoghatd kisebb-nagyobb
személyes traumak, veszteségek dsszességeként is, mint ahogy a k6zdsségi 0sz-
szetartozas-tudat gyengllése, sérlilése is visszahat a konkrét egyéni életekre,
identifikacios folyamatokra.

2. SZEMELYES TRAUMA — KOLLEKTIV TRAUMA:
ANALOGIAS MODELL (,,ELOSZOR MEGHALOK EN,
AZUTAN TE, AZUTAN A HAZA.”)

A Forradalmi és csataképekben reprezentalodd traumatikus tapasztalat és
gyaszmunka értelmezéséhez kiindulasként a személyes trauma leirasaval, or-
voslaséval kapcsolatos tedridkat (elsdsorban Judith Herman koncepcidjat) fo-
gom megidézni, hangsulyozottan mint analogikus modellt, tehat az egyéni és
a kollektiv trauma hasonldsagaira és kiilonbségeire iigyelve: egyszeriien azért,
mert szélesebb interpretéacios jatékteret nyit meg a jelenség megszoélaltatasahoz.
Ezekhez léptetem be Dominick LaCapra, Kai Erikson és masok, legfoképpen
Jorn Riisen irasat: ez utobbi konkrétan a torténelmi trauma-elbeszélések poéti-
kéjara koncentral, leirasa lényegében a Jokai-szoveg szervezddésének poétikai
halojat teszi megmutathatova.
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2.1. A traumatikus tapasztalat
(,,most ugy vagyok, mintha szeretnék nem lenni”)

Minden traumatikus esemény visszavonhatatlan, mar-mar orvosolhatatlan
kovetkezménye a 1élek sulyos sériilése: az emberi vilag megszokott, 1élekbe
vésodott gondoskodd sémadit megsemmisitd, természetes védekezd reflexeket
felfliggesztd erdszakos esemény szétztizza az én 6nmagarol és a vilagrol kiala-
kitott képét, alapjaiban renditi meg az egyén kozosségi kotodéseit, a vilagban
bennetartd, tajékozodast biztositd hiedelmeit, és hozzaférhetetlenné teszi min-
den ,,0sbizalom” forrasat, az isteni rendbe vetett hitet. (vo. HERMAN 2003:
70.) Az egyéni traumak, egyedi szornyliségeik ellenére, eldre kiszamithato,
pontosan jellemezhetd pszichés sériiléseket hoznak létre (elfojtas, hallgatas,
disszociacio, emlékbetorések, ismétléskényszer, kozosségi kapcsolatok széthul-
lasa, intimitasra képtelenség stb.), igy orvoslasuk, barmily nehéz is, modellszerti
stratégiakra épitheto.

A kollektiv trauma, a kozosségi sériilés helye azonban nehezebben felmu-
tathato, hiszen itt az egyéneket eltéré6 modon és mértékben sujté események a
lelkiségnek mélyebb aspektusat, a nemzeti-k6zosségi identitastudatot hordozo
entitast is érintik, ez az entitas is komoly sériiléseket, veszteségeket szenved
el. A kollektiv trauma szerkezetét egy esettanulmanyban behatéan feltaré Kai
Erikson hangstlyozza, hogy a természeti katasztrofa sujtotta kisvarosi kdzos-
ség (Buffalo Creek) egyénei nem csak személyes, egzisztencialis veszteségeket
szenvedtek, hanem ,,a tamogat6 k6z0sség elvesztése miatt is stlyosan sériiltek”.
Hiszen megsziint az a kdzosség, mely korabban ,.enyhitette a személyes faj-
dalmat, mely lehet6séget adott a tarsas intimitds megélésére, mely az 6sszeko-
t0 hagyomanyok megdrzését szolgalta”, s a kozds cselekvés katalizatora volt.
(ERIKSON 1995: 188)

De vajon mi is az a k6zosségi (torténelmi) trauma, ki az elszenvedod és a
folytonosan szenvedd, hol ragadhaté meg, hol a helye? Hogyan érhet egy nem-
zeti kozOsséget traumatikus sériilés? Hogyan mutatkoznak a tiinetei, és milyen
mechanizmusokon keresztiil torténhet az ,,orvoslas”?

Kérdéseim persze alnaivak, hiszen az irodalom és a pszicholdgia hatarvi-
dékén felviragz6, rengeteg nézOpontot és értelmezési modellt megmozgato
nak a kérdéskorével szembesiilo irasok boséges valaszt kindlnak a felvetésre.
Olyan valaszokat, melyek ujfent megerdsitik a Jokai-szoveg fontossagat, az iro-
dalom — megszokott hatokorén tilmutatd — szerepét a nemzeti sorstdrténések
szinrevitelében és kezelésében. Kisantal Tamas — aki a holokauszt reprezen-
z0Osségi traumatapasztalat helyét, a nemzettest ,,lelki sériilését”, Jorn Riisenhez
hasonloan, éppen a megrendiilt identifikalo narrativak szévegtestében jeloli ki:
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»Traumatikusnak azt a (torténelmi) eseményt nevezem, mely egy k6z0sség sza-
mara nem integralhaté problématlanul valamilyen mar adott identitasképzd és
-alatamaszto elbeszélésbe, mivel mar maga az esemény megtorténte megkérdo-
jelezi egy ilyen narrativum Iétjogosultsagat.” (KISANTAL 2006: 26) Ugyanezt
emeli ki az irodalom és trauma egymast athato viszonylatait elemz6 Menyhért
Anna is: ,,a kollektiv trauma (az egyéni traumahoz hasonléan) lerombolja a ko-
zOsségnek azt a képességét, hogy a torténteket egy a tagjai szamara értelmes
narrativaba integralja, s igy a torténelem részévé tegye.” (MENYHERT 2008: 8)
Egy gondolattal tovabblép traumatapasztalatokat tipizal6 tanulméanyéaban Heller
Agnes, aki az élményt reprezentald narrativa funkciojat kiterjeszti a traumatikus
torténelmi események értelmezésére (,,orvoslasara”) is: ,,Szemben a strukturalis
trauma fogalmi értelmezésével, a torténelmi traumat torténetek elbeszélésével
értelmezik.” (HELLER 2006: 10)

Az irodalmi szoveg tehat kétségteleniil alkalmas lehet arra, hogy elvezes-
sen a kollektiv trauma — a kdzdsség valamennyi tagjaban ott €16 — ,,helyéhez”,
hiszen a kozosségiség érzetét folyton taplald, ezernyi mozaikbol 6sszeallo
narrativakban él egy nemzet lelkisége. A Jokai-novellaciklus reprezentacios mi-
veletei (a narratori hang kdzosségi kiterjesztése, mediatori funkcidja; az egyedi
eseményelbeszéléseket athatd altalanositd-antropologizalé tendenciak; archai-
kus mifaji sémak aktualizalasa; az er6sen retorizalt nyelvhasznalat; a megszo-
lalasmadd regisztereinek allandd valtogatasa; a teremtett vilag részleteiben reélis,
alapjaiban irrealis-numinozus aspektusainak szinrevitele stb.) végs6 soron gy
cselekményesitik a nemzettesten traumatikus sebet ejtd eseményeket, hogy a
veszteségek kiméletlen, emociokkal athatott és a befogadasban tjraélhetd fel-
mutatasan til mégiscsak demonstraljak a tilélés zalogat: a kdzosségiség meglé-
tét és/vagy visszanyerhet6ségét. Hiszen a traumatikus lelki seb, mely elnémitja
a beszédet, csak a beszédben, csak a fajdalomnak testet ado szavak kdzbejotté-
vel 1éphet a gyogyulas utjara.

De hogyan is jellemezhetd konkrétabban a kollektiv lelki sériilés 1ényege és
orvoslasa? A valasz sokat elarul a Jokai-novellaciklus (minden kollektiv traumat
feldolgozo elbeszélés) gyaszmunkajanak a tétjérol.

Dominick LaCapra behatdan targyalja a torténelmi trauma kdvetkezményeit,
és az ,utan” lehetséges forgatokonyveit: a hidny és a veszteség értelmez6 meta-
forainak bevezetésével térképezi fel a kozosségi trauma néplélektani hatasait. A
,»hiany” tapasztalata a személyes trauma legrosszabb kdvetkezményeivel analog
allapotot idéz(het) eld a kdzosségi tudatban: az identitast korabban szavatol6 ko-
telékek eltlinnek, a ,,hiany egy abszolutumnak a hianya” lesz, mely ,,altalanos-
sagban a végso alapokat érinti, nevezetesen a metafizikai alapokat” (LACAPRA
2006: 90), a megszakadt folytonossag pedig a tovabbélés, a tovabblépés eldl zar-
ja le az utakat a kozosség szamara. A ,hiany-tudat” nem mas, mint a k6zosségi
szorongas és a melankolikus bénultsag allapota, mely az &ldozat-1ét kizarélagos-
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sagaba menekiilve a tehetetlenség allandosult iirességében tartja a kozosséget, a
kollektiv identitas legfontosabb motorjat, a kozos cselekvést bénitva meg.

A, veszteség” tudata ezzel szemben konkrét targyat ad a szorongéasnak, meg-
nevezi és idoben-térben elhelyezi azt az eseményt, amely a multban a vesztesé-
geket okozta. (LACAPRA 2006: 91, 93) A hianyt tehat, mely minden torténelmi
trauma evidens velejardja, veszteséggé kell valtoztatni a gyaszmunka kdzbe-
Iépésével, hiszen ,,bizonyos fantomok, amelyek megszalljak a szelfet vagy a
kozosséget, csak akkor lizhetdk el a gyasszal, ha torténelmileg elvesztett ma-
sikként megkiilonboztetjiik ¢s megnevezziik 6ket”. Mindez azért mehet végbe
sikerrel, mert ,,a hiany nem egy esemény, és nem utal idére (multra, jelenre
vagy jovore) sem. Ezzel szemben az elmesélhetd veszteségek szinhelye a tor-
ténelmi mult, csakagy, mint azon specifikus lehetdségeké, amelyek feltehetdleg
reaktivalodni, Gjrarendezédni és alakulni fognak a jelenben vagy a jovoben”.
(LACAPRA 2006: 92, 90)

A hiény és veszteség élménye, a két allapot allando oszcillalasa a Csatakeé-
pekben megidézett vilag torténéseinek, kollektiv tudatabrazolasanak visszatérd
motivuma: a narratori megszolalasok gyakorta demonstraljak a bukas vissza-
vonhatatlansaga miatti resség, dermedtség allapotat, am lényegében a szabad-
sagharc legkiilonfélébb eseményeit cselekményesitd, a megéltség kiilonféle
(hétkdznapi és numindzus, konkrét és archetipikus) regisztereit reprezentalo no-
vellafolyam részben Ujrajatszatja, részben viszont kontextualizalja, feldolgozza
a megtorténteket, igy térben és idoben, 1épésrdl lépésre el is tavolitja a torténé-
seket a jelentdl, orvosolhato veszteséggé formalva dket.

LaCapra szerint a veszteségre vagy a torténelmi traumara kétféle valasz adha-
t0: az els6 az ,,acting-out”, a masodik az atdolgozas. Mig az Gjrajatszas a negativ
tapasztalatok folytonos ujraélésének, tudatos-tudattalan felidézésének a folyama-
taként, mint korabban idéztem, a ,,végtelen melankolidban dlthet testet”, s ,,vég
nélkili, kvazitranszcendentalis fajdalomba olvad” (LACAPRA 2006: 93), addig
az atdolgozas mar a gyaszmunka sikerességét szavatolja. A két folyamat, rep-
rezentacios mod azonban elvalaszthatatlan egymastol, s részben ebbdl adodik,
hogy a traumatikus seb soha nem tiinik el nyomtalanul: ,,a traumatikus veszte-
segek esetében — irja — az aldozatok szdmdra az »acting-out« lehet az tdolgo-
zas sziikséges feltétele. A mult altali megszallottsagot soha nem lehet teljesen
legy6zni vagy meghaladni, a feldolgozas legfeljebb bizonyos tavolsagot vagy
kritikus tavlatot tud biztositani, ezt kiilonleges nehézségek aran meg lehet ugyan
szerezni, de nem lehet egyszer és mindenkorra elérni.” (LACAPRA 2006: 93)

A veszteségek rendliletlen szambavétele (a gydszmunka) tehat megnyitja a
lehetdségét a letlintek romjaitol induld ujrakezdésnek, sugalljak LaCapra hosz-
szasan citalt gondolatai és Jokai novellaciklusa, s e gyaszmunka terepe akar az
irodalom, a narrativaba foglalas, a kibeszélés lehet.
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2.2. Traumatikus emlékek gatoltsaga — hallgatas, befagyott szo
(,, Reszket kezemben a toll, szivem elfogodik, sirhatnam.”)

Am ez a kibeszélés, ez a megszolalas nem konnyt feladat, j61 mutatja ezt a
személyként elszenvedett traumatikus sériilés masik fontos kovetkezménye: a
hallgatés allapota, a lélekbe fagyott emlékek szotlansaga. Az er6szakos esemé-
nyek aldozataira tobb okbol fonodik ra az elnémulas bilincse. Egyfeldl a 1¢lek
0sztonds védekezési reflexe a torlés, az elfojtas, a megnemtorténtség tudatal-
lapotanak kialakuldsa, amely 6nmagéban is sulyos gatat szab a gyogyulasnak,
folytonos emlékbetorések, ismétlési kényszerek formajaban koszon vissza, Gijra
és jra. (vdo. HERMAN 2003: 50-69; MITCHELL 1999) Erre terhelddik ra a
kozosségi-tarsadalmi nyomas, mely mind a személyes, mind a kollektiv trau-
ma esetében az elfordulasban és a tovabblépéshben érdekelt, tehat a hallgatas
mellett teszi le a voksat, 6sztonds védekezésbol, az embert fenyegetd irracio-
nalis er6ktdl valdo babonas félelembdl. A harmadik gat a traumatikus esemény
narrativizalasa el6tt a nyelv hidnya, a fogalmi készlet esenddsége, hiszen, irja
Judith Herman ,,a traumas emlékeknek nincs se szobeli narrativumuk, se kon-
textusuk”. (HERMAN 2003: 55) A traumat elszenvedettet megkisérti a nyelv-
vesztés réme, az élmény-reprezentacio ellehetetleniilése, amely tovabb fokozza

Hasonl¢ a helyzet a kollektiv trauma esetében is, &m a traumat szinre vivo
elbeszéléseknek értelemszertien mas sikon kell megtdrnie a hallgatas csend;jét.
Ami ugyanis az egyéni traumat atéltek esetében elfojtasként, 6sztonds torlés-
ként jelentkezik, az a k6zOsségi trauma esetében, paradox modon, éppen az
»egyszeri” fel-nem-ismertségben eredményezhet hallgatast, ez valhat a kibe-
sz¢€lés gatjava. Annak fel nem ismerése, hogy a haborts események nem csak
személyes veszteségeket okoztak, nemcsak a nemzetallami 6nallosag 1étét kér-
ddjelezték meg, de ellehetetlenitették a kozosséget dsszetartod kotelékek alapjait
is, ami mar egyéni identitasaban is fenyeget minden atélot. Raadasul a sériilés
mibenlétének fel nem ismertsége kiilondsképpen fenyegetd jelenség egy olyan
nemzet esetében, melynek ,.,tagjai”, az adott torténelmi helyzetben egymas ellen
(is) harcoltak, tehat egészen eltérd pozicidbol élték meg a torténéseket.

A hallgatas megtorésének, a kozosség egészét megmozgatd emlékezeti mun-
kanak komoly tétje van: a kollektiv traumanak ugyanis a legfontosabb vonasa,
hogy nem hirtelen csap le, hanem egy hosszabb folyamat eredményeként, kiilo-
ndsebben latvanyos , tiinetek” nélkiil fejti ki az identitast ellehetetlenitd hatasat.
,Kollektiv trauman egy olyan csapast értek — irja Erikson — mely a kdzdsségi élet
alapszerkezetét érinti, az embereket 6sszekotd kotelékeket kérositja, gyengiti az
Osszetartozastudat élményét. A kollektiv trauma lassan és alattomosan fejti ki
a hatasat az 4télok tudataban, egyaltalan nem jellemzo ra varatlan bekovetke-
z¢s, ami altalaban a trauma fogalmahoz tarsul a koztudatban. De ez ugyanugy a
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sokkhatas egy formaja, folyamatos tudatosulasa annak, hogy a k6z6sség mint a
tamogatas hatékony formaja és az egyéni identitas fontos része megsziint 1étez-
ni. A »mi« nem fogja tobbé egybe a kdzdsségi test 6sszeilld, egybekapcsolodo
részeit. [...] Es ha kozosségi keretek tobbé-kevésbé felszamolodtak, [...] akkor
az emberek ugy latjak, hogy képtelenek energiat fektetni a kozosség ujraélesz-
tésébe. Ugy érzik, hogy hitiik, kitartasuk, ragaszkodésok, érzéseik kiliresedtek.”
(ERIKSON 1995: 188)

A dezintegralodott kozosségi identitas Gjrarendezéshez sziikséges energiak
mozgositasanak, a sikeres k6zosségi gyaszmunka keresztiilvitelének elenged-
hetetlen feltétele tehat a kibeszélés, mely az emlékezeti-munkéban, a retrau-
matizacioban ¢s a kollektiv diskurzus kezdeményezésében 6lthet format. Jokai
novellaciklusaban mindharom miivelet tettenérhetd.

A rovid tava emlékezo elbeszélés, a kommunikativ emlékezés egyik 6 célja,
hogy részleteiben rogzitse a megtorténtség tényét, az események sodraban egy-
masnak fesziild tendenciak mibenlétét, a hétkoznapi és numindzus, a heroikus
és kisszer( aspektusait a torténéseknek, s feltérképezze a bennelét, az érintettség
eltéré mivoltat és érdekeltségi koreit is. A retraumatizacio, tehét a traumatizald
események kivaltasa és ujraélése az esztétikai kommunikacié kdzegében, mar
erételjesebben emocionalis regisztereket mozgat meg: sokkolja azokat is, akik
igy vagy ugy tavolmaradtak az események f6 sodratol, s ezaltal kzos elszenve-
dés élményévé teszi a megélt eseményeket.

A retraumatizacio jelensége nem ismeretlen a trauma-szakirodalomban. J6rn
Riisen szerint a traumatikus torténelmi tapasztalatok reprezentaciojakor két végle-
tet érdemes elkeriilni: mig a hallgatas, az elhallgatas elfojto stratégiai misztifikal-
jak, s végeredményben kivezetik a torténelem teriiletérol az eseménysort, addig
a detraumatizacio bevett szemlélet- és irasmodjai tilsagosan is racionalis modon
szeliditik meg az események traumatikus — tehat a kéznél 1évo kulturalis-tarsa-
dalmi védekezd mechanizmusokat felfliggeszté — minGségét. Az anonimizalas
(sors, démoni erd, mint elkdvetd), a kategorizalas (mely a traumat a megérthe-
t6 torténések kozé sorolja), a normalizalas (feloldja a torténtek destruktiv jelle-
gét, hangsulyozva, hogy az ilyen események jra és {ijra, mindeniitt megesnek,
ismétlodnek), illetve az esztétizalas, a teleologizalas, a metahistorikus reflexio
detraumatizaciés miiveleteit lajstromozza Riisen. (RUSEN 2004: 10-11) Helyet-
te a retraumatizaciot, a masodlagos traumatizalast javasolja, mely a torténetiras
miivelési modjainak poétikai tagitasat, egy Ujfajta torténelmi narracio megalko-
tasat jelenti, amelyben ,,az elbeszélt traumatikus események nyomot hagynak a
torténészek értelmezé munkajat iranyitd jelentésmintikon is”. (RUSEN 2004:
13) Riisen tematikai, poétikai, ideologiai aspektusokat egyarant érint6 javaslatai
kivalo értelmezé szempontrendszert kindlnak a Forradalmi és csataképek irés-
maodjanak, reprezentacios eljarasainak, tematikai és kompoziciés megoldésainak
a feltarasahoz, melyek kimerit6 alkalmazasara a szorosabb szovegelemz6 tanul-
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méanyban keril majd sor. It csak néhany mozzanatot emelek ki, azokat, melyek
szembetind modon kozremiikodnek a Jokai-szoveg retraumatizacios miiveletei-
ben: ,,Az elbeszélésnek fel kell adnia a maga zéartsagat, az események lancolata-
nak sima kovetését” [...] ,,Az anonimizalas helyett viligosan meg kell mondani,
hogy mi tortént, a nyers tényszerliség sokkolo leplezetlenségével.” [...] ,,Ahe-
lyett, hogy normalizalnank a torténteket nyugtalanito voltuk feloldasa céljabol,
meg kell 6rizniiik »a kivétel normalitasa« emlékét. Emlékeztetni kell a szornyt-
segre a mindennapi élet vékony burka alatt, »a gonoszsag banalitésara« [...] ,,A
torténelmi értelmezésnek moralizalas helyett jeleznie kell a moral hatérait, vagy
inkabb belsé torékenységét.” (RUSEN 2004: 14-16)

Bar a legkevésbé irodalmi szovegekre vonatkoztathatd, mégis elgondol-
kodtaté Riisen azon megjegyzése, mely szerint ,,a metahistorikus reflexio vé-
gl at kell, hogy vegye a torténelmi tapasztalat nyugtalanitd elemeit a maga
traumatikus dimenzidival, és at kell vinnie ezeket a fogalmak és koncepciok
elvontsagdaba”. (RUSEN 2004: 16) A kozosségi reprezenticiot hordozo fogal-
mak érvényvesztése ugyanis, mely természetes modon kovetkezett be 4849
eseményei (és a reformkor torténései) utan, azzal a veszéllyel fenyegetett, hogy
a kollektiv traumak kovetkezményeként 1étrejovo ,,bomlasztod hatasu kiscsopor-
tok” (ERIKSON 1995: 189) az események kovetkezményeit mas és mas modon
megéld, védekezd emberi tarsulasok nem talalnak meg a kozos nyelvet az ese-
mények termékeny feldolgozasahoz.

Kollektiv diskurzust kell kezdeményezni tehat, amely ,,fogalmi halot” te-
remt, szavakat, kulcsmetaforakat ad a tarsadalmi-kozosségi nyilvanossag akti-
vizalasahoz, a kozos értés kereteit teremti meg a gyaszmunkahoz €s igy a kozos-
ségi ujjaéledés zalogaul szolgalhat. Ez nem konnyi feladat, még azon szovegek
szamara sem, melyek az értekezd proza kognitiv nyelvén tesznek kisérletet erre:
jO példa Kemény Zsigmond hideg fejjel megirt helyzetelemzésének, a Forra-
dalom utannak a fogadtatasa, melyet sok kritika ért, s melynek eszméi — ahogy
palyaképir6ja megjegyzi — ,,s0k helyt inkdbb megzavartak, mint megnyugtattak
a nemzetnek ingerlékeny kedélyhangulatat”. (PAPP 1923: 31)

Mary Fulbrook tobb jelenségre bontja a kollektiv emlékezet fogalmat, azért,
hogy a k6zosségi emlékezet alanyanak, egyéni és kdzosségi identitasok kozott
ingadozd mibenlétének megfoghatobb entitast adjon. A Kkollektiv emlékezet
aktivalodasanak egyik rétegében, irja ,,az ugynevezett multrél szold »kollek-
tiv konverzacio« talalhatd: a nyelv, a beszélgetés altal hasznalt kifejezések, a
kérdések és a sztereotip véalaszok sth. Autentikus személyes emlékekkel csak
azok rendelkezhetnek, akik atélték a szoban forgd eseményeket, azok viszont,
akik nem voltak jelen, vagy nem éltek abban az id6ben, egyrészt a »kollektiv
emlékezet«, vagyis a szban forgd tapasztalatok elképzelt rekonstrukciéi altal
lehetnek résztvevoéi a dolgoknak, masrészt ugy, hogy bekapcsolodnak az ezekrdl
zajl6 »kollektiv diskurzusba«”. (FULBROOK 2001: 208)
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Az irodalmi szovegek, igy Jokai opusza mas regiszteren segithet ebben a
folyamatban, mint az értekez6 prozai szovegek: tematizalja a kibeszélendd ese-
mények korét, megmutatja az érzelmi leterheltség gatjait, kozos szavakat ad a
kibeszélhetetlen egyéni élményekhez, tehat a kommunikacio felszabaditasaban
juthat kulcsszerephez. Kozvetetten maga Fulbrook is utal a kollektiv emlékezet
»képiségére”, a torténeti képekre, melyek a narrativ emlékezések diskurzuskez-
deményez0 szerepére utalnak: ,,Elképzelhet6 tehat, hogy valoban helyénvalobb
»kollektiv emlékezet« terminus helyett a »torténelmi képek« és a »kollektiv dis-
kurzus« kifejezéseket hasznalni.” (FULBROOK 2001: 208)

2.3. A terapias modell (,, Tudnam remélni, hogy ujra felvirulandsz”)

Judith Herman a trauma-aldozatok, a poszttraumas stressz-zavarban szen-
vedok orvoslasanak haromlépcsds modelljét vazolja munkéjaban, melyben a
gyogyulas alapvetd szakaszai a kovetkezok: elsd 1épés a biztonsag (tdmogatd
kornyezet) megteremtése, a masodik a trauma torténetének részletekbe mend re-
konstrukcidja, Iényegében egy olyan elbeszélés megteremtése, amely a traumas
emléket szervesen beilleszti a taléld élettorténetébe. Harmadik 1épésben zajlik
a talelok és a kozosségilik kozotti kapesolat helyreallitasa, a mindennapi életbe
torténd visszakapcesolodas. (HERMAN 2003: 15, 188) Természetesen a kollektiv
trauma esetében szdba sem kerilhet ilyen szisztematikus orvoslas, hiszen nincs
kézzelfoghato aldozat (hacsak stlyos egyéni trauma nem lett a kdvetkezménye —
a holokauszt esetében ez evidens), nem Iéphet fel kozvetleniil terapeuta, s az iro,
aki az irodalmi nyelv médiumaban szélal meg, maga is érintett az események-
ben. Az irds médiuma azonban mégiscsak terapia, a kollektiv trauma esetében az
egyetlen terapia, s ahogy egy nemzet identitdsa maga is narrativak haléjabol all
Ossze, minden iras a maga modjan torekedhet erre. Ezért ugy vélem, az anal6gis
modell itt is helytallo lehet, foként, ha a haromlépéses terapia fobb mozzana-
taira tigyeliink, melynek kulcsmozzanatai a kovetkezok: az eseményelbeszélés
részletes, naturalis, az emocionalis atélés pillanatnyi érzeteit is magaban foglald
megalkotasa; a sokkhatds Gjraélése (retraumatizacid), mint a tisztanlatas megte-
remtodésének egyik lehetséges diszpozicidja; a bossziivagy vagy a szégyen- €s
biintudat feldolgozasa, amely egyben a felel6sség €s elszenvedettség hatarainak

rrrrr

crcr

majd ki, itt most egyetlen aspektusra, a szoveg létrejotte, kommunikativ beagya-
zottsaga és terapikus hatdsa szempontjabol talan legfontosabb szempontra uta-
lok, mégpedig a kdzdsségi elszenvedés aspektusara. ,,A torténelmi trauma eseté-
ben lehetséges, hogy behatéroljuk a trauméat okozd eseményeket” — irja LaCapra
(LACAPRA 2006: 95), s mondata azt sugallja, hogy a torténelmi-kozosségi tra-
umak eredményesebben orvosolhatok, kezelhetok, mint a személyes, a psziché
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széthullasat eredményez6 traumak. Hasonld megallapitasra jut Virag Teréz, aki
szerint ,,szemben az egyénileg atélt pszichotraumakkal, melyek idoben, térben,
eseményeikben igen valtozatos képet mutatnak — a kollektiv traumak jol kovet-
hetSk és felismerhetdk a beteg tiinetrendszerében”. (VIRAG 1993: 23)

Tisztaban vagyok vele, hogy LaCapra mondata ¢s a beldle leszlirt konzek-
vencia szoges ellentétben all a korabban mondottakkal. Hiszen az egyén altal
megélt traumak ,,eseménye” egyértelmiien kijelolhetd, mig a kozosségi traumak
inkabb egymast kovetd események lancolatanak kovetkeztében mennek vég-
be, amelyek ,.kiilon-kiilon és egyiittesen, kiilonféle moédokon és mélységekben
traumatizaljak a kozvetleniil érintetteket és kornyezetiiket”. (EROS 2007: 17) A
kivalto torténések tehat széttartd helyeken jatszodnak, sokszor attekinthetetlen,
idében elhtizddd mechanizmusokban realizalodnak, az azokat rogzitd beszamo-
I6k ut6lag nehezen kontrollalhatoak (igy a tényekkel szemben akar ,,letagadha-
toak” — lasd holokauszt-tagadd narrativak sokasagat).

Kulcsfontossagn momentumma valik azonban a kozosségi elszenvedés
mozzanata, mely tagabb kontextusba helyezi a torténéseket, mindenképpen ar-
nyalja a szornyliség egyedi modon megélt, irracionalis, érthetetlen, sajat ma-
gabol és a kozosségbdl végzetszeriien kiszakitd aktusat: a kozosségiség, mint
a gyogyulas forrasa, mar a kezdetektol, az elszenvedés pillanatatol adott. ,,Van
olyan, hogy kozos emberi sors” — irja Heller Agnes. ,,Az ember érezheti magat
tehetetlennek, kiszolgaltatottnak, szabadsagtere besziikiilhet, de ha mindez ko-
riilotte masokkal is megtorténik, ha kdzos sorsrol van szo, akkor nem sebzddik
meg gyogyithatatlanul a lélek, nem semmisil meg, még ideiglenesen sem, az
ember személyisége.” (HELLER 2006: 29) A torténelmi trauma tehat Gnmaga-
ban is egy kozosségi élmény, egy kozos sors megszenvedése, amely, mikdzben
kaotikus allapotokat teremt, természetes modon erdsiti meg a korabban talan
lazabb (vagy, mint a magyar reformkor esetében, az amuigy is atalakuldban 1évo)
kozosségi kotoédéseket. ,,Nem a szerencsétlenség megtorténte erdsiti meg az em-
bereket kozosséggé forrasztd kapcsokat, hanem az, hogy a megosztott élmények
valnak k6zos kultarava, a rokonsag forrasava.” (ERIKSON 1995: 190)

Ez a mozzanat kulcsfontossagu terapikus elemmel vértezi fel az eseményeket
reprezentalo szovegeket. Heller szerint a kdzdsségi trauma-elbeszélések a szé-
gyent, a lekiizdhetetlen kiils6 eré rombolo-megalazo hatasaként eléallo vereség-
tudatot biiszkeséggé képesek alakitani. Nem heroizalo-tragizalé aktusként, nem
a vereséget mas sikon gydzelemnek nyilvanitod torekvésként, hanem a kozds
elszenvedés Osszetarto erejének aktivizalasaval. ,,A kollektiv trauma elbeszélés
minden esetben konnyit a szégyenen, gyakorta el is temeti, s el6fordul, hogy
biszkeséggé valtoztatja. Minél jobban elterjed egy kollektiv trauma-elbeszélés,
annal kevésbé szégyellik magukat a traumatizalt kozosség tagjai.” (HELLER
2006: 33) A gyaszmunka sikerességének gyanithatoan ez lehet a zaloga a Jokai-
novellaciklus esetében.
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Literary Representation of Communal Trauma

In the recent past, issues of literary representations of traumatic experience have also
aroused the interest of social and literary sciences in Hungary. The short story cycle For-
radalmi- és csataképek (Pictures of Revolution and Fight) that M6r Jokai wrote shortly
after the close of the War of Independence is well suited for analyses in the context of
trauma discourses, since the strategy, composition and code of rhetoric and genre are
oriented towards the representation of a collective trauma, and initiate stages of griev-
ing: mapping of the trauma that befell both individuals and the communal spirit, facing
the loss and releasing the grief. In my study | make a list of those detraumatizing actions
that are most obviously detectable in the grief process included in the text.

Keywords: Mor Jokai, historical trauma, collective remembrance, grief process, de-
traumatization
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Emlékezet: Kert és konyv
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Rajsli llona

A NEPI GYOGYASZAT NYELVI EMLEKEI
LIPPAY JANOS POSONI KERT CIMU MUVEBEN

Language Relics of Folk Medicine
in the Work Posoni Kert by Janos Lippay

Az irds a népi gyogyaszat nyomait kutatja a 17. szdzadi jezsuita tudos botanikai miivében.
A népi gyogymodok vizsgalatdban foleg az emberi betegségek allnak a vizsgalodas eldteré-
ben, de a kerti kérnyezet megelevenedd élovilaganak egésze figyelmet érdemel. A szovegek
elemzésekor a legnagyobb hangsuly az archaikus nyelvi jelenségek és a hiedelemelemek
jelenlétére kerdlt.

Kulcsszavak: Lippay Janos, Posoni kert, népi gyogyaszat, archaikus nyelvi jelenségek, hie-
delemelemek

BEVEZETES

Lippay Janos miive koranak jelentds botanikai enciklopédidja volt; a harom kii-
16nboz6 témaju kotet! anyaga gazdag miivelddéstorténeti, nyelvtorténeti korpusz,
emellett pedig betekinthetiink a korszak hiedelemvilagaba, a névényekhez, a min-
dennapi ¢élethez fiz6dd ,,hivatasos/hivatalos” és népi tudas, ismeret sokféleségébe,
igy a népi gyogyaszat 6si formainak tovabbélését is tetten érhetjiik benne.

A népi gyogyitas teriilete foképpen néprajzi és orvostudomanyi szempontok
alapjan kozelithetd meg. Esetiinkben a torténetiség szempontja is fontos, hiszen
az 1660-as években? megjelent kertészeti mi torténeti adatai rendkiviil sok te-
riileten megvilagithatjak a mai népi orvoslas elemeit is.

A néprajznak a népi gydgyitassal foglalkozd fejezete a népnek a betegségek-
16l valo felfogasat és azok gyogymodjait targyalja (vé. MAGYAR NEPRAJZ
1990; 693). A népi gyogyitas egyben a néphitnek a része is, amelyben elva-
laszthatatlanul keverednek a hiedelmek és a tudaselemek; ,,az ember vilagképét
felépitd hiedelmei és tudasa, melyet a mindennapi praxis altal sajatit el, az, ami
segiti, hogy igazodjon koryezetéhez”. (HOPPAL 2006; 10) A hiedelem és tu-
das osszefonodottsaga jol érzékelhetd Lippay szovegeiben is.

11 = Viragoskert; II. = Veteményeskert; I1I. Gytimdlcsoskert

2 Az els6 konyv Nagyszombatban, a masodik Bécsben jelent meg 1664-ben. A harmadik
konyvet halala utan, 1667-ben adtak ki Bécsben. A masodik kiadas 1753-ban jelent meg
Gyorben Streibig Janos Gergely kdnyvnyomtato koltségén.
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Az eddigi gyijtések a néphitadatokkal vegyesen kertiltek adatolasra, hiszen
a gylijtoket els6sorban az tin. magikus gyogymodok érdekelték. Ezzel szemben
Lippay kertészeti mlivében a nyelvi, nyelvtorténeti szempontokat is fontosnak
tartottuk, és kiemeltiik azokat a szoveghelyeket, ahol keverednek a hiedelmek
¢s a tudaselemek. Lippay mindig kell6 szkepticizmussal irja le az altala kiilo-
nosnek tartott gyogyitasi modot, ritust; de kora jo kronikasaként azért lejegy-
zi, megdrzi. Szinte minden alkalommal jelzi, hogy csak kozvetitdje az illetd
gyogymaodnak (leginkéabb a némellyek személytelen alanyra val6 utalassal), méas
esetben hozzateszi, hogy: De ebben keveset bizom. (11/833)

A népi gyogyaszat elemei rendkiviill nagyszamu és igen valtozatos széveg-
kornyezetben fordulnak el6 a Posoni kertben. Ezt a nagy mennyiségii anyagot
részben az egyes betegségek feldl, masrészt pedig az egyes ndvények gyogyitd
hatasanak bemutatasaval lehet megkdzeliteni. Megjegyezhetjiik, hogy Lippay a
novények karos, hatranyos hatasait ugyancsak felsorolja; jollehet nem orvos, s
a konyvet sem ezzel a céllal irta, lelkiismeretesen atad minden tudast, melyet a
novényekkel kapcsolatban 0sszegyijtott.

AZ EMBERRE VONATKOZO NEPI GYOGYITAS

Az etnomedicina terlletén ritka betegségnevek, archaikus elnevezések is
el6fordulnak az anyagban®.

Csuz — , tiizes folyosok”. Az egres gyodgyhatasanak leirasaban figyelem-
reméltd maganak a betegségnek a koriilirasa: ,,4’ fel-gyuladt tagra-is, kivalt-
képpen a’ tiizes folyosokra, avagy Csiizra, nagy haszonnal kétik.” (111/222)

Egés — a megégetett testrész gyogyitésa. ,,Ha a’ kaposztinak gyckerébiil
hamut égetnek, és azt tyukmony fejérével oOszve-keverik, és red-kotik, meg-
gyogyittya az égést; akar forré viztiil, akar tiztiil légyen.” (11/131)

Etetés — 'mérgezés’. ,Ha az étel eldtt két szaraz diot, harom fiigét, hiisz ruta
levelet egy keveés soval oszve-torsz, s’ ugy eszed; étetéstiil ne félj azon napon.”
(1117209)

Farzsaba —az isiasz korabeli elnevezése. A malna levele is rendkivil sokféle
gyogyhatasu: ,,4’ farzsaba-ellen-is jo, ha meg-torvén kenik véle. Az Sz. Antal
tiizét-is meg-olttya.” (111/228)

Fdfajas. Gyogyitasa a nephit egy gyakori elemével kombinalddik: ,,4 baraczk
magot ha Rosa eczetben s’ olaiban meg-fozik, (némelyek pok-halot-is tesznek-

3 A szovegolvasis megkonnyitése érdekében a betlihiv szoveget fonetikus atirasban ko-
zoljiik. A nyelvemlék eredeti kis- és nagybetiihasznalatat, interpunkcidjat, valamint az
egybe- és kiilonirast is megériztiik. A romai szamok a harom kétet tagolodasat jelzik, az
arab szamok pedig az oldalszamot.

4 A betegségek fajtainak és elnevezésének osztalyozasi nehézségeit Olah Andor tobb kony-
vében hangsulyozza.
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hozza) s’ azzal kenvén, a’f6 fajasat el-vészi.” (111/186) A pokhald emlitése csak
zérojelben és a némelyek névmasra atharitva torténik, ami a szerz6 szkeptikus és
tavoltartd magatartasat jelzi.

Giliszta ellen egy eljaras a sok koziil: ,,Ha a’ kaposzta magot lévben, avagy
porra torve adgyak-bé az apro gyermekeknek, igen hasznal a’ geleszta-ellen.”
(11/131)

Guga — mirigy. A guga 526 éppen Lippaynal jelenik meg "golyva; pestis’ je-
lentésti déli szlav eredetii sz6 atvételeként. Lippay f6ként ‘nyirokdaganat’ jelen-
tésben hasznalja, majd az 1700-as évektdl a "pestis’ jelentés valik dominanssa. A
voréshagyma sokféle gyogyhatasanak leirasaban érdemes megfigyelni a tajszo
elofordulasat: ,,Az éretlen keliseket, és gugat, ha ennyihany fiigével, avagy méz-
zel dszve-torik, és red-kotik: meg-lagyittya, és megérleli.” (11/143) A népnyelv-
ben gyakori a betegség mirigy, mirigyes megnevezése is.

Gutaiités. A gyongyvirag gyogyito ereje a vizsgalt korszakban sokkal jelen-
tésebb lehetett: ,,[gen jo a viragjanak vize, a’ gutta iités ellen: az eczettye, a’ hév
6 fajas ellen, ha é’vel bé-kotik.” (1/78)

Hagymadz. A TESZ5. adatai szerint a sz0 ’lazas, deliriumos betegség’ jelen-
tésli és bizonytalan eredetii; elképzelhetd, hogy elhomalyosult tautologias 0sz-
szetétel, amelyben mindkét tag ’betegség’ jelentésii, mégpedig valamely gonosz
szellemtdl okozott betegség. A nagyszamu rokon nyelvi megfelelés si rokség-
re utal. Gyogyitésa igen sokféle: ime az egyik modszer: ,,4” kinn nagy hévség
vagyon, akar hideg-leléstiil, akar hagymaztul; torjon kaposzta levelet dszve, és
kosse magdra, igen meg-hiivositi.” (11/131)

Hasragas. A komény a hascsikarast csillapitja: ,,4 Kémény mag, ha eszik:
ki-tizi az emberbe foll-haborodott szeleket. Az has ragast meg-csillapittya: a’
vizelletet fol-szabadittya.” (11/99)

Hideglelés. Esetenként nehéz értelmezni a betegség fajtajat, ugyanakkor
érdekes megjegyezni, hogy a szerzd fontosnak tartja a gyogymod artalmas
voltat is hangsulyozni. Az uborka karos hatasat irja le a kovetkezd helyen:
.meg-vesztegetik az ereket emberbe, kibiil nehezen gyogyulando gyujtovan(y)
hideg-lelések szarmaznak” (11/176). Ugyanigy a Szent Janos sz6ldcskéje (ame-
lyet némelyek tengeri sz6lének neveznek) ,,4° gyujtovany hideg-lelésben, igen
hasznal.” (111/1223)

Iz. E sz6 jelentésfejlédését vizsgalva Pais Dezsd Paasonenre hivatkozva
finnugor (féleg vogul és osztjak) parhuzamokat emlit, ugyanakkor a gocseji
és paloc nyelvjarasokban ma is jelen van az isz~isz ’fene, rakfene’ jelentésii
tajsz6. A TESZ. az iz megjelenését 1577-re teszi: ,, ezzel mossad fogaid hiisdat
ha Iz eszi” (OrvK. 119). Jelentése: ’a szajureg betegsége, fene, rakfene’. A sz

5TESZ.: A magyar nyelv torténeti—etimoldgiai szotara. I-1V. (Fészerk.: Benké Lorand)
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1984.
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6si 0rokség a finnugor korbol, eredetileg ’arnyéklélek’ jelentése lehetett, majd
"fjesztd szellem’, "betegséget okozo szellem’, s végiil igy alakult ki a magyar iz
sz0 "betegséq’ jelentése. A Posoni kert szovegében a kovetkezé kontextusban
lelheto fel a szo: ,,A-kinek szdaja meg-veszett, vagy az iz el-fogta, az, a’ szederj
vizében, vagy szukkusaban Gallest, Tim-sot, safranyt, és kék lilium tovet egy
arany nyomot fozze-meg: de ugy, hogy egy meszely vizben, légyen fél drachma,
az az, harom pénz nyomo Temjén, Timso, galles, safrany, lilium por. Ezeket,
mind porra kel térni, és a’szederj vizbe vetni: s’ azzal kel mosni hidegen a meg-
veszett szajat.” (111/162)

Kelés. A kelés gyogyitasa szamos novénynél felmeriil; a kaposzta, a cékla,
a voroshagyma egyarant alkalmas volt az efféle bajok gyogyitasara. ime egy
ritkabb médszer az un. ,,vizi sasafl’” (német nevén: Kres) alkalmazasaval: ,,Ha
leveleit a’ kerti kresnek meg-torik, flastrom modgyara élesztével oszve-keverik,
és a’tiizes kelisre kotik, kivaltképpen ha fris kaposzta levélre kenik, el-oszlattya
azt.” (11/111)

Kolika — > gorcesos fajdalom a hasban’. Ennek gyogyitasara szolgal a kovet-
kez6é emulzio: ,,4’ Dio-fanak elsé csimajat, ha meg-fozik lévben, vagy borban,
és azt isszdk: igen jo a ko és kdlika ellen.” (111/210)

Melankolia. Az alma sokféle haszna kozott ez is megtalalhato: Az
Melancholia-ellen igen jo, (...) ha az édes almat, pardz hamuban meg-siitik”.
(111/145)

Meérgezés esetére az Isten faja nevii ndvény (Abrotanum) magvat ajanlja a
szerz0, de a kerti békakban fellelhetd koveket is megfeleldnek tartja erre a bajra.

Nehézség — nehéz betegség. Sokféle betegseg neve a régiségben, akarcsak a
nyelvjarasokban ma is (epilepszia, szifilisz, allatoknal szivbetegség stb.). A fel-
nottek és a gyerekek betegségeként egyarant gyakori lehetett, sokféle gyogymod-
jat megemliti Lippay. llyen a bazsar6zsa hatasa, mellyel kapcsolatban szintén
felfedezheté némi hiedelemelem is: ,,némellyek Sz. Ivan nap tajban, czérnaval
meg-kotik az szarat, s-meg-marad. Ez a’ mag, igen jo az nehéz betegség ellen,
ha czérnara vonnyak, és az gyermek kezein valo pulzusokra kotik: hasonlokép-
pen a’ gyokerét-is. Igy, ha az virdgjanak vizét veszik, a-azt adgydk innya a’ be-
tegnek”. (1/77-8) Az anizsrdl a kovetkezoket irja: ,,Az apro gyermekeknek, ha
csak kezekben tartsik-is, nem engedi, hogy az nehézség ki-iisse.” (11/67)

Nyakesap — "'mandulagyulladas’ gydgyitasara csak egy modot idéziink: ,,Ha
az nyers kaposztanak levével megkeni ember a’ fejét, az le-esett nyak-csapot
fol-vonsza.” (11/131)

Oklelés — *akinek nyilallik az oldala’, a mellhartyagyulladas kériilirasaként
is elofordul. ,,Mesd két felé az almat, mesd-ki a magvat, télcs-meg temjénnel az
utan, tedd-dszve a’ két felet, és siisd-meg pardazs hamuban, de meg ne égessed;
és add meg-ennyi annak, a’kinn az oklelés vagyon.” (111/145)
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Pestis. Az akkoriban gyakran pusztit6 betegség ellen rendkiviil sokféle gy6gy-
mod forgott kozkézen. Ime koziilik néhany: ,, Az pestis ellen folotte hasznos, ha
egy vords-hagyma fejet vészesz, a’ tetejét szépen ki-metszed,; az-utan a’ bélit és
székit ki-vajod, harom vagy négy részre: tégy abban mas-fél nehézék jo réghi
torjeket [terjek="méreg ellen hasznalt szer’], avagy egy jo mogyoronyit, és ha
akarod facsarj-belé lemonia levet, tégy Velenczei terpentindt-is egy keveset hoz-
zd, tedd rea megént a tetejét, takard-bé vizes szosszel, siisd-meg pardzs hamuban,
tord-meg mozsarban, tolcs harom vagy négy kalan jo eczetet hozza, facsard-ki a’
levet, és add-meg a’ pestises embernek innia, hogy jol izzadgyon utana: a’ kibiil
edig ki-facsartad a’levét, kosd azt flastrom médgydra a’ gugdra.” (11/143)

Tovabbi eljarasok: ,,Az éretlen diot mind héjastil, ha Sz. Ivan nap-tdjban
meg-szedik, és abbol vizet égetnek, a’ kit kiviil tésznek akar-minémii sebre, és
mérges meg-gyuladott fekélyekre, még gugdra is: igen haszndl. Es ha két vagy
hdrom uncidat meg-isznak beldle, igen hevesit, és a’ mirigyet ellenzi.” (111/210)

A ciprosz (Cyparissus) ,,a’ Pestis ellen igen jo, ha az magvdaban egy Corona
arany nehézéket vészesz, és ennyihany levelecskéjét s-viragjat, egy diot, fejér
bort, Bolus Armenust, és meg-torad, s-megiszod.” (11/39) Hasonloképpen az Is-
ten faja nevli novényt is felhasznaljak a pestis ellen: ,,ennek az magvaba egy
Corona arany nehézéknyit vévén, az-utan ennyihdny levelecskéjét, s-egy diot
hozza, fejér bort, Bolus Armenust: torjék-meg, sziirjék-altal, igya-meg a’ beteg;
hatalmas f& orvossdag a’ Pestis, és minden-némii méreg ellen”. (11/37) Szamos
esetben keriil el6 a fiistolés mint gyogymod: ,,Pestisnek idején, rozmaringbul
fiistot csinalni, el-iizi az dogletes eget.” (11/54)

Nem utolsdsorban a szaritott béka is megfelel a pestis eltizésére. (11/231)

Purgalds. A Posoni kert sz&mos helyén talalni lehet erre gydgymaodot, népi
praktikat. Altalaban igen pontosan leirja a gyogyitést: pl. a fekete borso ese-
tében ,,a ki tizen-kettét eszik meg éhomra beldle, jol ki-tisztittya a’ gyomrat.”
(11/197) Erdekességnek szamit a hashajto cseresznye emlitése: ,,Aki azt akarja,
hogy igen purgallyon cseresnyéje: furja-meg a’ cseresnye-fat, onnéd fellyul ala,
es tegyen harom, vagy négy lat Mercuriumot belé, s-csinallya megént bé,; ugy
altal-hattya az egész fat, hogy ha ki annak cseresnyéjébiil eszik, el nem alhattya:
hanem el-csapja a’ hasat, és szaladni kel.” (111/168-9)

Sarga betegség. A majbetegségnek valamely faja lehetett: ,,4” Cikoria igen
hasznos azoknak, a’ kik sarga betegséggel terheltettek; és a’ kiknek hév mdjjok,
és tiiddjok vagyon.” (11/192)

Sebek. Alabszaron levo nyitott seb gyogyitasara a kovetkezo receptirat ajanl-
ja: ,,Az mint a szaron folyo seb ellen-is jo: ha egy marok soot vesznek sodskat
annyit a’ mikorit az ember fej; ezt vagdallya-meg, és tolcson tiszta vizet red,
hogy harom, vagy négy ujnyira az fiivon follyiil léegyen, s-fozze-bé félig: tégyen
az-utan egy tyukmonnyi meg-tort timsot, egy dionyi fejér galicz-kovet; avval a’
vizzel mossa reggel és estve.” (11/65)
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Szegezés. A Magyar Nyelvtorténeti Szotar *Nageln’, illetve a ’pleuritis,
lateris dolor” jelentést tulajdonitja a szonak, s a példamondatban szinonima vila-
gitja meg a jelentést: ,,Kit az szegezés bant avagy szivfajds, meg kennyed és meg
kennyeboszik.” Comenius is szinonimakat rendel a sz6 mellé: ,,4z dldal fijas,
nyilallas, szegezés kevésbbé kénzanak.”

Lippay a papafii nevii ndvényt ajanlja erre a bajra.

Szent Antal tiize — orbanc’. Az egyik gydgymod szerint a mélna levelét
, meg-torvén az Sz. Antal tiizét-is meg-olttya.” (111/228). Egy masik helyen:
wHa torott csombor-koze, arpa lisztet kevernek, és azt Sz. Antal-tiizére tészik,
el-oltya.” (11/48)

Torokgyik. Erre a betegségre is szamos ndvényi hatoerdt ir le Lippay; a tob-
bi kozott a voroshagymaét: ,,Ha pardzs hamuban meg-siitik, és fiigével, mézzel,
avagy nad-mézzel eszik, igen hasznos az melynek, és toroknak nyavalydi-ellen:
ugy-mint, a’fuladas, horut, és torok-gyik ellen.” (11/143) Ugyanakkor a di6 sokré-
tl felhasznalasakor is emliti ezt a betegséget: ,,4 dionak zold héjat le-vonszak, és
annak levét ki-facsarjak; azt elegendé mézzel, mint az szederj levelet meg-fozik, s
avval a’torok-gyikot, és nyak-csapnak le-szdllasat, meg-gyogyittya.” (111/210)

Torokfajas. ,,Ha kinek a torka faj beldl, vegyen Isten-fajat, Zsallyat, egy ke-
veés Rutat, kevés tim-soot: fozze-meg friss vizben jol, sziirje ruhan-altal; avval a’
vizzel korogtatva, mossa-meg gyakran a’torkat.” (11/137)

Vadhus. ,,Ha meg-ragjak a dio bélt, és a’ Fene, avagy vad-hiisra, vagy tiizes
gugdra tészik, igen hasznos orvossag.” 111/209. Itt a fene (= rakfene) sz6 felte-
het6en archaikus jelentésében fordul még el6: ’fekélyes, gennyes, sebes, rakos
betegség’ jelentésben. (V6. TESZ. 1)

Vérhas. A soskaval kapcsolatban felsorolt gyogyitasi praktikak kozott meg-
tudhatjuk, hogy: ,,Azoknak-is igen jo, a’ kiknek émelyeg a’ gyomrok, és meg nem
emeészthetik az ételt. A’ vér-has ellen-is szolgal, és mikor az epe, a majbul a’ kis
hasra forvan, sar-vizi indulatokat gerjeszt benne. Hasznos a’ vér pokeés-ellen:
meg-erossiti az ingo fogakat....A’ nyakcsapnak gyuladasat, és az oda szallott
s0s nedvességet, meg-gatollya.” (11/65)

Veszettség: A menta, illetve a fodormenta sokféle haszna koziil megemlithet-
jik az adott korban kétségtelenil az egyik legfontosabbat: ,,Fodor méntdt, ha
soval oszve-torik, és a’'diihos ebnek marasara kotik: minden veszedelem-nélkiil,
meg-gyogyittya.” (11/47)

Hiedelemelemeket is tartalmaz az a leiras, amelyet a szerz6 probaként szan
a veszettség felismerésére: ,,Ha valakit az eb meg-mar, azon napon egy 6 diot
torj meg, és tedd a’ marasra, az-utan, vesd valami éh tyiiknak, vagy kakasnak:
és ha azt meg-eszi, s 'meg nem hal tdle, jele az, hogy a’ kuvasz nem volt diihos;
ha pedig meg-hal, diihés volt. Azért harmad nap-alatt, eleit kell venni annak a
betegségnek.” (111/1211)
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GYOGYSZEREK ES FAJTAIK

Valtozatos a ndévényi eredetii gyogyszerek tipusa, fajtaja: liktdarium, ir, ke-
nécs, flastrom, emulzio stb.

Aliktarium latin eredetii sz9: electarium ’a szdjban elolvado, pépes orvossag’.
A sz6 elején maganhangzd-vesztés tortént, az idok soran az *orvossag’ jelentés
a ’gylimolcsiz’ értelemmel valtakozott. Gyakran hasznalatos gyogyszerfajta.
Flastrom is késziil a novényekbdl: a vizi sasaflinek (német nevén Kres) ,,Ha
leveleit a’ kerti kresnek meg-torik, flastrom modgydra élesztovel dszve-torik, és
a’ tiizes kelisre kotik, kivaltképpen ha fris kaposzta levélre kenik; el-oszlattya
azt.” (11/111)

Valamely ndvény égett/égetett vizét gyakran emliti a szerzd, feltehetden va-
lamilyen parlatrol van itt sz6. Pl. a savanyu 16herének ,,4z égett vizét pedig ha
isszak, igen hasznal a’ hagymdzban. Az Pestisben lévo hévség ellen-is igen hasz-
nal: akar a’vize, akdr az conservaja”. (11/65) Itt mar utalast taldlunk a ndvényi
alapu gyogyszerek tartositott alkalmazésara is. A névények — ez esetben a roz-
maring — sokoldalt hasznalatat jelzi a kdvetkezd szoveghely: ,,4z fajabul pedig,
hasznos fog-vajot csindlni: és ha szenét egy kis tafotaba varjak, s-aval dérgolik
fogokat, frissek, és tisztdak lésznek tiile; s-a’férgeket-is meg-6li.” (11/55)

Lippay a sokféle rozsafajta hasznositasat is leirja. Ilyen a tobbi kozott a
rozsair Készitése: ,,Az rozsa Virdagon 1évé harmatot, ha ki egy tiszta tollal le-
szedi, és meg-gyljti, s csopponként az szemében ereszti: mindennémii szem
fajast, és folydasokat meg-gyogyit.” (1/114) Masutt azt olvassuk, hogy a vords
barsony rdzsa igen alkalmas rozsaecet elkészitésére, ,kivaltképpen a’ bimbdja,
mikor szinte ki nem nyilt. Elmetszik az sargdjat rola, szép voros szint ad néki ha
meg-szdaraztydk az drnyékon, s-uigy tészek [!]az eczetbe”. (1/111) A hollandiai
rézsakrol viszont a kovetkezoket irja: ,,Ezek a’fejér Rozsak nem olly jo illatuak,
mint az vorossek, az rozsa irnek jok.” (U0.)

A gydgyitasnak, illetve a bajok enyhitésének még egyeb formajat is megem-
liti: pl. a jezsdmenbdl fejfajas ellen illatos legyezd készithetd, amihez értékes
mivelodéstorténeti adalékként hozzateszi: ,,Evel a’ viraggal szagosittydik meg
az Olaszok, a’ béroket és kesztyiiket.” (1/103)

AZ ALLATOK GYOGYITASA

Lippay Janos botanikai ismereteinek leirasakor az allatok gyégyitasara is
kitér. Kiilondsen a gazdalkodé ember szamara fontos haszonallatok vannak fi-
gyelmének eldterében. Néhany gyogyitasi eljaras a méhek, a halak ¢és a lovak
esetében:

»A’ som-fat, nem kel a’ méhek-koriil nevelni, mert ha a’ méhek meg-szijak a’
viragjat, meg-halnak téle.” (111/196)
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WAzt irjak némellyek, hogy ha az halak a’ hal-tartoban meg-betegednének,
vagy badgyadnadnak, zold petrezselyemmel meg-gyégyuilnak.” (11/70)

»Ha az kozonséges téknek nyers levével meg-kenik a’ lovat, nem bantydak a’
legyek, és boglyok.” (11/193)

A NOVENYEK VEDELME

(kartevok, novénybetegségek)

A kertészeti szakkonyv fontos részét képezi a ndvények apolasanak, gondo-
zasanak a kérdéskore. Mindegyik novénynél feljegyzi a lehetséges betegségeket,
ezek gyogymodjat, a kartevok fajtait, s az elleniik valo védekezés jol bevalt forma-
it. Tobb esetben alaposabb torténeti-dsszevetd munkat igényelne néhany betegség-
név pontos behatdrolasa, koriilirdsa. Lippay ugyanis gyakran él ilyen felsoroléssal:
»A Gyiimélcs faknak, sok kiilombkiilomb féle nyavalyai érkeznek; de kivalt-képpen,
harom leg-veszedelmesseb. ugy-mint Rak, avagy Kigyo, avagy Farkas. A masodik,
Féreg. A harmadik, Egés. Az elsét, a’ Magyarok néhut Iznek hijak, és Csiznak
is.” (111/254) Ebben a részlethen az avagy ko6toszoval valodi vagylagossagot fejez
ki, talan a ndvénybetegség taji valtozatait, hiszen ismereteink vannak, hogy ez a
lexémaréteg nagyon sokféle szinkron és diakron varianst tartalmaz.

Ezt tdmasztja ala a szerzonek a tovabbi részletezd leirasa, ahol ugyanezt a
sorrendet tartja meg. Megjegyzendd, hogy az iz taji elnevezésként a humanbe-
tegségek kozott is megjelenik. Lippay egyébként e megnevezések némi magya-
razatat is megadja: ,,4z pedig, gyakran attil szarmazik; hogy a’fat, a’ meg-tiltot
égi Jelekben iiltetik; 1igy-mint a’ Scorpioban, és Rakban.” (111/255) A betegsé-
gek tehat kapcsolatba hozhatok a kerti tevékenységek (az iiltetés, miivelés stb.)
idejének, napszakanak, a holdallasnak magikus aspektusaival.

Az egyéb betegségnevek koziil emeliink ki még néhanyat:

— féreg. ,mikor a’ fanak heja meg-dagad, és alatta féreg terem, a’ melly be-
eszi magdt a’faban.” (111/256) Erdemes a fabetegség okai koziil kiemelni a nép-
hit elemeit: ,,Némellyek, ollyan itéletben vannak: hogy mikor mosdatlan kézzel,
avagy sebessel munkalkodnak a’ fa-koriil. Sot, még ollyan kézzel sem kellene
irtogatni, a’mellyel kenyeret metszettek: mert dartalmas a’fanak.” (u0.) Az egyik
nagy multra visszatekintd gyogymad a kovetkezo: ,,ha a’ fanak gydkerét tehén
epével meg-kenik nem hamar vénheszik meg a fa, és semmi kart nem tészen néki
a’féreg”. (111/258)

— ¢égés. az egyik leggyakoribb fabetegség, ami ,,a fanak felettébb-valo
nedvességétiil, és levétiil szarmazik”. (111/258)

- ragya: igazi természettudomanyos leirasat adja ennek a régi levélbeteg-
ségnek, majd a gyogymaodot is leirja: ,,ha okor szarvat, 16 ganéjval egyiitt meg-
gyujtanak, és annak fiisti szerte-széjjel el-lepi a’ kertet (...) nem arthat a’ragya
a’veteményeknek”. (11/222)
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—rothadas: pl. az almanal: ,,Hogy pedig az alma, a’fdjan meg ne rothadgyon,
eés a’ hernyuk se ne bantcsadk: kend-meg a’fa tokéjét, egy zold gyiknak epéjével.”
(1/142)

- ,Szdrado nyavalya” vagy szdradds (fekete fekély): erre Lippay mar oltas-
kor figyelmeztet, ,,ha az oltani-valo dagacskdaban-is a féle fekete fekély talalko-
zik. S6t még az ollyan agacskat sem kellene bé-oltani; a’ kit ollan farul tortenek
mellyben efféle szarado nyavalya uralkodik”. (111/139)

A novények kartevoi is szamosak: egér, nyul, madar, féreg, kigyo, hangya,
vakond, roka, szinyog, hernyd, varangyos béka stb. A tudds jezsuita a kartevok
ellen is felhasznalja a hiedelem erejét; pl. a hangyak irtdsakor: ,,4’ Denevértiil-is
igen félnek, kinek ha csak szarnyat tészik-is a’ fészekbe, ki nem mernek joni; ha
az szivét, teljességgel el-szaladnak. Azmint a’Babuknak, Bagolynak szivét sem
szenvedhetik.” (11/20)

A hernyok ellen a zold gyik epéje ajanlatos, a rokakat (és macskakat) 6rolt
keser(i mandula ételbe keverésével lehet elpusztitani, az égi madarak ellen fiilfiibe
aztatott, korommal, borsepriivel és sozott rak levével ontdzott magot kell vetni.

OSSZEGZES

Lippay Janos hatalmas miivének népi tapasztalatabol, hiedelemvilagabol
csak izelitdt tudtunk adni. A mesterien keveredd tudomanyos és népi/tapasz-
talati ismeret jol kitapinthat6 a nyelvi megformalasban, az interpunkcidban is;
hiven tiikr6zi a 17. szazad tudomanyossaganak alakulo vilagat. A szovegrészek
kivéalasztasakor a nyelv-, miivelddés- és gazdasagtorténeti adatok kozlése is cé-
lunk volt, hogy ezaltal a vizsgalt kor, az akkori vilagkép jobb megismeréséhez
is eljuthassunk.
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Language Relics of Folk Medicine
in the Work Posoni Kert by Janos Lippay

The paper looks for traces of traditional folk medicine in the botanical work of Janos
Lippay, the seventeenth century Jesuit scientist. The researching of folk therapies fo-
cuses mainly on human diseases but the entire world of the living garden is worthy of
attention. When analyzing the text, the author puts emphasis on archaic language phe-
nomena and elements of beliefs.

Keywords: Janos Lippay, Posoni kert (The Garden of Poson), folk medicine, archaic
language phenomena, beliefs
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Bertok Rozsa

NEMZETGAZDAK ES NEVELOK

Economists and Educators

Amagyar felvilagosodas koraban a gazdasagi problémakhoz megoldatlan nyelvi és vallasi
feszultségek is tarsultak: a gazdalkodast nem tudtdk magyarul tanitani, mert nem voltak
konyvek, tanarok. A latin és a német a kivaltsdgosok nyelve maradt, igy a tudomany elke-
riilte a tomegeket. Anyelv, aziskoldk és a vallas ligye is Osszefliggott, a varosok a gimnazi-
umok alapitasanak engedélyéért is harcoltak. Ezek altalaban ott johettek 1étre, ahol fontos
kereskedelmi kozpontok voltak mar korabban. A Tiszantl két nagy protestans kozpontja
mellett a Duna—Tisza kdzén reformatus féiskolak miikddtek annak ellenére, hogy a hit-
tan oktatasat a Ratio Educationis szerint a katolikus vallasnak megfeleléen kovetelték.
A kiilorszagokbol valo tudas és gyakorlat behozatalat tobbnyire a protestansok vallaltak
magukra, ezzel személyes példat is adva a didkjaiknak a gyakorlati élet fontossagara:
maguk miivelték kertjeiket, iskolaikban a termesztés, a hazi gazdalkodas és a tenyész-
tés komoly tantargyak voltak. A tanarokat nagy gondossaggal valogattak ki. Festetics
Gyorgy mellett, aki nem csupan a keszthelyi Georgicont alapitotta meg, hanem Csurgon
sokat tett a vidéki szegénység és elmaradottsag folszamolasaért, Tessedik Samuel tevé-
kenysége is kiemelked6 a szarvasi iskola példaszerii megszervezésében. Ok és a korszak
tobbi gondolkoddja is folismerte, hogy a kedvezdtlen magyarorszagi viszonyoknak nem
egyetlen okuk van, hanem szorosan 6sszefiiggnek, egymasbol erednek a gazdasagi, kul-
turdlis, vallasi, nemzetiségi kérdések.

Kulcsszavak: magyar felvilagosodas, keszthelyi Georgicon, protestans gyakorlatiassag,
szarvasi iskola, gazdalkodas tanitasa, kereskedelem fellenditése utakkal, nemzetiségek
megbékélése, jozan életvitel kdvetése

A 17-18. szazad gazdasdganak problémai megoldatlan nyelvi és vallasi
kérdések kovetkezményeiként is felmeriiltek: a gazdalkodast tankdnyvek és
tanarok hianyaban nem tanithattdk magyarul; a latin és a német a kivaltsago-
sok nyelve maradt, igy a rajtuk irt tudomany is elkeriilte a tomegeket. A Ratio
Educationisnak, amely igyekezett meghatarozni a mtivelédés utjat, csak a ké-
s6bbi, masodik valtozata tartalmazta a hazai nyelv hasznalatanak lehetségét,
egyszersmind szorgalmazta az olasz és a francia mellett a torok bevezetését,
megkonnyitve ezzel a balkani kereskedelmet. De annyi massal egyiitt ez is csu-
pan jambor 6haj maradt. A magyar nyelv kérdésének huzavonaja megakada-
lyozta az elméleti ismeretek elsajatitasat és gyakorlati alkalmazasat. A nyelv, az
iskoldk és a vallas ligye is Osszefiiggott, hiszen a varosok gimnaziumok alapi-
tasanak engedélyéért versengtek. Jaszapatit és Nyirbatort elutasitjak, mig Ka-
nizsa grammatikai iskolajat gimnaziumma Iéptetik el6, mert e helységet fontos
kereskedelmi gocpontnak tartjak. Horvatorszag kozelsége még tovabb erdsitette
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a gazdasagi hattér-indokokat. Az Orszagos Kozoktatasi Bizottsag altal 6sszeal-
litott anyag szerint 30 kiralyi és 21 kegyesrendi gimnaziumot miikodtettek, az
utobbiakat 6t keriiletben: Pozsony (I.), Kassa (I1.), Nagyvarad (II1.), Pécs (IV.),
Z4agrab (V.). A kimutatasban a protestansokrdl nincs adat.

A reformatusok dontd tobbsége az Alf6ldon élt, itt nagyon elenyészo a kato-
likus tanulok szama, szemben a felvideki aranyokkal. Az evangélikusok kivalo
iskolakat tartottak fenn Pozsonyban, Lécsén, Késmarkon, Eperjesen, valamint
Sopronban. A reformatusok debreceni és sarospataki kollégiumai a leghireseb-
bek, de gimnaziumaik Csurgdn, Papan, Koméaromban, Losoncon, Miskolcon,
Maéramarosszigeten, Nagykoroson és Kecskeméten szintén komoly bazisai a
miiveltség terjesztésének. Erdélyben a reformatusoknak kollégiumuk miikodott
Nagyenyeden, Kolozsvaron, Marosvasarhelyen, Udvarhelyen, gimnaziumuk
Zilahon, Désen, Tordan, Vizaknan, Kézdivasarhelyen. A maroknyi unitarianus
foleg Kolozsvaron és kornyékén létesitett kollégiumokat. (V6.: KORNIS 1927.
203-204)

A Tiszantulnak két nagy protestans kozpontja is volt, mig a dunantili or-
szagrész foleg katolikus alapokon allt. A Duna-Tisza kdzén Maria Terézia ko-
raban tobb reformatus féiskola is miikodott (Cegléd, Nagykoros, Kecskemét,
Kunszentmiklés). A hittan oktatasa a Ratio Educationis szerint a katolikus val-
lasnak megfelelden volt eldirva. A tiirelmet Gigy értelmezte, hogy a protestansok-
nak megengedte a katolikus iskolak latogatésat, a forditottjat tiltotta. Az allam
végso céljaként, mint a kdzboldogsagot biztositd intézmény, egyuttal megszab-
ja az iskolak feladatat is. ,,A tanulméanyok megéllapitasa szoros kapcsolatban
all az allam altalanos igazgatasaval; mert az iskolakban az ifjisagot nemcsak
a fejedelméhez hil alattvald kotelességeire kell alaposan megtanitani, hanem a
kiilonféle hivatali szolgalat végzésére és az allam javanak elémozditasara is ké-
pesse kell tenni” — idézi Kornis (i. m. 7.) Niczky Krist6f gimnaziumokrol sz616
emlékiratanak szavait.

A hasznos és engedelmes allampolgar idedjabol a protestansok ez utébbit
nem tudtak teljesiteni, 6k a maguk utjat jartak, ellentétbe keriiltek igy a Ratio
elveivel, akarcsak a katolikusoknak az elméletet tdmogatd, de a gyakorlatot nem
szorgalmaz6 elképzeléseivel. Ennek tulajdonithaté az a tény is, hogy majdnem
kizarolag protestansok szarmaztattak at magyar foldre a kiilfoldi tapasztalatokat
a gazdalkodas modjarol, illetve 6k terjesztették a gazdasag leguijabb vivmanya-
irol valé tudast. Ennek kovetkeztében a kozoktatas allapota nem valtozott, az
egységesités csak vagyalom maradt: a protestansok tovabbra is sajat hatasko-
rukbe vontak a tanulés és tanitds madjait és szabalyait.

Maria Terézia szorgalmazta a konviktusok felallitasat, ezek biztositottak
kora gyermekkortdl az egységes életvitel és szellemiség kialakitasat, az ifjak de-
rék hivatalnokka és katonakka nevelését. Bessenyei Gyorgy a Holmiban (Bécs,
1779. 97) kifejti, hogy a protestans konviktusok sokkal erkdlcsosebbek a kato-
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likusoknal. Tobb év tapasztalataval timasztja ala, hogy a pozsonyi, a késmarki,
a pataki, a debreceni intézményekben semmiféle erkdlesi romlottsag vagy biin
nem volt tapasztalhato.

A konviktusok hatranyai kozt emlitették a nemesek és nem-nemesek szét-
valasztasat, a katolikusok és protestansok elkiilonitését, mig mindkét hatrany
ellenérvének azt tartottak, hogy ezek csupan a természetnek megfeleld tarsadal-
mi szeparacio kovetkezményei az iskolakra vonatkozoan. Késébb, Jozsef alatt
a konviktusokat arisztokratikus intézményeknek bélyegezve eltorolték, majd
Lipot alatt tjra életre keltek.

Kautz Gyula a Nemzetgazdasagi eszmék fejlédési torténete és befolyasa a
kozviszonyokra Magyarorszagon (Pest, Heckenast, 1868) cimii miivében igy
Osszegzi a 19. szazad elejére is megmaradt problémakat: alacsony szamu népes-
ség; a pénztdke, iparélet hianya; a szakképzés elterjedésének lassusaga; a sok
Unnep, vigassag gatja a komoly munkanak; a vampolitika, hiteliigyletek pontos
kidolgozasanak égetd sziiksége a merkantilista felfogasnak megfelelGen.

A 18. szazad végére Osszetorlodott nyelvi kérdések, vallasi ellentétek, nem-
zetiségi fesziiltségek, a keleti és a nyugati orszagrészek kozotti szakadék no-
vekedése, az egységes iskolak hianya kiilon-kiilon és egyiitt is gatjaiva valtak
utak hianyaban a kereskedelem kialakulésanak, a kereskedelem hianyéaban az
ipar fellendiilésének, ipar hianyaban a mezdgazdasag serkentésének. Magyar-
orszagon minden egyes gazdasagi valtozas el6tt tobbféle tarsadalmi, kulturalis,
vallasi, nemzetiségi problémat kellett volna megoldani.

NEMZETGAZDAK, GAZDASAGI TANULMANYOK

FENYES ELEK (1807-1876) jegyzetekkel latta el, atdolgozta és kiadta Er-
délyi Janos Nemzeti iparunk (Pest. Heckenast, 1843) cimii miivét. Erdélyi a Ka-
rolyi grofok egykori joszagigazgatdja kéziratban hagyta miivét. Fényes ezt oly
mélyrehato és a szerzdvel vitatkozo megjegyzésekkel egészitette ki, hogy joggal
lehetne akdr a sajatjanak is tekinteni. Fényes harom osztalyt kiilonboztet meg:
a termesztoket, a miiveseket és a kereskedoket. Elképzelése: a foldmiivelést és
a muipart gatld koriilmények megvaltoztatdsa, a nép kimtivelése. A kulturat a
varosok révén képzeli meginditani, de igazi varos alig van, mert nagyon gyér az
iparosok ¢és a keresked6k szdma. Minden iparosra tobb mint hét foldmtives jut,
ha a kereskeddket is beleszamitjuk, akkor csak 6t.

Fényes statisztikai 6sszehasonlitasokat tesz pl. az angolokkal, és megalla-
pitja, hogy naluk megkdzelitéleg ugyanannyian foglalkoznak kereskedelemmel
¢s iparral, mint foldmiveléssel. Magyarorszagon 77 707 kereskedd, 144 359
iparos, 1 100 706 foldmiives és banyasz, 1 217 938 napszdmos és zsellér van.
Valamint 15 740 egyhazi személy, 10 000 tanitd és tanar, 56 562 tisztviselo,
65 929 katona, 40 000 koldus.
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A 10 000 tanszemély 160 eziist Ft-ot, dsszesen 1 600 000 Ft-ot kap a nem-
zeti jovedelembdl, mig a 15 740 egyhazi személy 4 560 240 Ft 6sszjovedelmet.
Fényes ezt rendkivil aranytalannak és igazsagtalannak tartja.

A tarsadalmi fesziiltségek egyik legfontosabb oka a rendi korlat, mely rogziti
a foglalkozasok aranyat. Magyarorszagon 78 Iélekre jut 1 kézmiives, mig Lom-
bardiaban 8-ra, Ausztridban 15-re. Ezt az aranyt az erdsdd6 ipari kapitalizmus
nem t{iri el.

A kiilfoldrol idelatogatonak is szembetindek az ellentmondasok: gazdag,
termékeny fold az egyik oldalon; elmaradottsag, elhanyagolt utak a masik ol-
dalon. Miss Pardoe konyvében Magyarorszagot egy angol szemével irja le (The
City of the Magyar or Hungary and her Institutions. London, George Virtue,
Ivy Lane. 1840). A természeti gazdagsaggal és boséggel a hozzaértés teljes hia-
nya parosul. Oriasi megmiiveletlen teriiletek, kihasznalatlan erddk, elvarazsolt
dermedtsége a lakossagnak; vézna, nagy szarvu marhak, kizarolag a gyapjaért
tartott birka, értelmetlentil miivelt foldek, a tragyazas mell6zése, mikdzben a jol
miivelt és jol termd szO616k gyonyorkddtetik a szemlélodot.

Erdélyi és Fényes a klasszikus szerzokkel (A. Smith-szel, Say-jel) bizonyit-
jak, hogy a céhrendszer az ipar kerékkotoje. Konkrét koltségvetést allitottak
0ssze a magyar ipart megindito intézményekrol: siirgetik a gazdaképzok felal-
litasat, a miegyetem létrehozasat (ez utdbbit kiilondson az utak szornyi alla-
pota miatt). Az Gstermelésrdl van csak ennek a népnek fogalma, de a termény
feldolgozasarol nincs, ezért is fontos szerepe lenne a milegyetemnek, valljak
Széchenyivel egyetértve.

Erdélyi Berzeviczy Gergely (1763—-1822) nézeteit tjitja fol: csak a belkeres-
kedelemre vannak kedvez6 foldrajzi feltételeink. Erdélyi szerint a kiilkereske-
delem akadalyai a kovetkezok: (1) egyetlen tengersarkunk kikotésre, hajozasra
alkalmatlan, (2) Odessza a gabonankat elnyomja éraival a vilagpiacon, (3) kivi-
teliink biiszkesége, a tokaji bor ecetté valik a rosszabb minéségii pincékben, (4)
a Dunét elzarja a Vaskapu. Fényes ezt a felfogast vitatja, mert szerinte létezik
szovetbdl, cukorbol, kavébol behozatal, és van kivitel allatokbol, borbdl stb., de
ennek nyereséges, illetve veszteséges voltat senki nem képes folmérni.

Erdélyi szerint kdzgazdasagilag korszerti allamot kereskedoréteg nélkiil nem
lehet megteremteni. A kereskedést pedig tanulni kell. A nemesség indokolatlan
kasztg6gje megakadalyozza a vallalkozasbol €16 polgari osztallyal valo dsszeol-
vadast. Magyarorszagon szégyen kereskeddnek lenni, ezért a kereskedd is tekin-
tetes urakat nevel a fiaibol; a tekintetes és a nagysagos urak pedig szégyenlenék,
ha fiaikbol gyaros vagy keresked6 lenne. Fényes egyetért ezzel, de 6 még kemé-
nyebben fogalmaz: ,,Hogy a kereskeddi rend eddig Magyarorszagon nem nagy
becsiiletben tartatott, ennek roviden oka az: mert ilyen rend eddig még nalunk
nem volt. Kereskedéslink mar magaban paranyi 1évén: ezt zsidok, 6rmények,
czinczarok, gorogok, hazald totok, kalmarok, kupecek, haszonkémlok tzték
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csaknem kirekesztoleg. Rendes, miivelt, a kereskedést tudomanyosan ért6 férfiu
valodi ritkasag volt hazankban; a zsidok és mindennemii kupecek szamlalhatat-
lan serege pedig épen nem valanak képesek a kereskeddi rendrél magasztos esz-
méket kdlteni a magyar nemes fejében.” (In.: Nemzeti iparunk pp. 185-187)

MITTERPACHER LAJOS miivében a Technologia QOeconomicaban
(conscripta Ludovico Mitterpacher Budae Typis Regiae Universitatis 1794) Ki-
fejti, hogy a mezdgazdasag a kedvezotlen besorolasa miatt nem kaphat egyete-
mi tanszéket, marpedig a vele kapcsolatos ismeretek népszerisitésre szorulnak.
A szerz0 szerint a tudas az alapja a termelésnek, ezért részletes leirast nyujt a
kiilonboz6 nyersanyagokrol, feldolgozasuk menetérdl, mert az igazi gazda nem
csupan szant, vet, arat, legeltet, hanem szabad idejében terményeinek értékno-
vel6 feldolgozasaval foglalkozik ugy, ahogy ez a kapitalista szellemhez ill6.

A nemességet tajékozatlannak latja a gazdasag dolgaiban, ezért kiilondsen
bécsi tanarsaga idején szorgalmazza a nemes ifjak mezdgazdasagra tanitasat.
A Teréz Akadémianak tervezetet ir eme szandékarol. A nemesség kotelessége a
fold termeld erejét novelni, mert a f6ld elhanyagolasa nem csupan a birtokos-
nak, de az allamnak is kara. A gazdalkodas elsajatitasa hazafias aldozat. Ha-
romiranyu gazdasagi tudomanyt ajanl: fold alattit, fold felettit és kozonségeset.
Az els6 magaban foglalna a birtok foldrajzi természetét, a masodik a talajisme-
retet, asvanytant, mig a harmadik az emberi, allati és természeti munkaerét, a
jobbagyok gondozasat a robotmunkaerd megtartasa végett. Valamint tanitana a
termények forgalombahozatalat, a kereskedelem, a boltok, a raktéarak szerepét, a
nyersanyag utjat a gyartol a fogyasztoig.

Mitterpacher latin nyelven irt elképzelései nehezen jutottak el a nagyk6zon-
séghez, de nem terjedtek a gazdak korében sem, ezt a problémat latva kezdett
NAGYVATHY JANOS magyarul irni.

Nagyvathynal egyesiil a kiilfoldi irodalmakbol meritett elméleti tudas a ha-
zai tapasztalatokkal. Az 6 tarsadalomszemlélete a hiibéri és t6kés gazdalkodas
keveréke. 1755-t61 1819-ig élt, igy megérhette a jobbagyfelszabaditas kezdete-
it. A pallérozott gazdasagrol vallott nézetei a nagybirtokhoz fiizik, ugyanakkor
szorgalmazza a jobbagyokkal kotott kétoldalu szerzodésnek megfeleld banas-
médot. O irja meg az elsd magyar tudoményos rendszer(i mezégazdasagtant, 4
szorgalmatos mezei gazda (Pest, 1791) cimmel. Tovabbi miivei: Magyar gazda-
tiszt (Pest, 1835); Magyar practicus termesztetd (Pest, Trattner, 1821), Magyar
practicus tenyészteté (Pest, Trattner, 1822)

Nagyvathy Sarospatakon el6szorkoltészetet tanul, majd Mitterpacher el6adasait
hallgatva a pesti egyetemen gazdava lett. Katonaként kot baratsagot grof Festetich
Gyorggyel, aki 1781-ben joszagigazgatonak hivja Keszthelyre. Nagyvathy, mi-
kozben az elhanyagolt birodalmat felviragoztatja, a fouri kordk kedveltje lesz
lenyligozo szellemességével és miiveltségével. 1797-ben visszavonult Csurgora,
ahol gimnaziumot alapitott, sokat irt, de munkai megjelenését nem érte meg.
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A Somogy megyei Festetich-birtokokon fennallo helyzetrél, valdszintleg
Nagyvathy kozlése nyoman a grof tudomast szerzett a siralmas allapotokrol,
arrol, hogy nincsenek iskolak, a tudomany igen ritka vendég. Ennek orvoslasa-
ra, 1791-ben, a budai reformatus zsinaton nyilatkozatot tett a ,,derék jo hazafiak
nevelésére és a tudomany emelésére” szolgald gimnazium alapitasarol Csurgon.
(FEHER 1997, 62) Ennek megfeleléen gondoskodott telekrSl, pénzt biztositott
az iskola épitéséhez, vallalta a tanarok fizetését, a kiilfoldi egyetemeken tanult
pap részére pedig kiilon dsszeget ajanlott fol. A kdrnyéken megtelepedni kivano
iparosoknak ingyentelkeket adoméanyozott, hogy ezzel is biztositsa az iskolaba
jarok létszamat. Késobb konviktust 1étesitett, 5 tanuld teljes ellatasarol gondos-
kodott. Gyakran részt vett a vizsgakon, s a legjobb diakoknak 6sztondijat is ado-
jutalmazésat nagyon fontosnak tartotta.

Mitterpacherrel szemben, aki Bécsen keresztiil az angol gazdalkodast koz-
vetitette, Nagyvathy fiziokrata nézeteket vallott, szerinte a magyart hajlamai is
a foldmiivelésre predesztinaltak, a hazai féldmivelés specialitasait kell kutatni,
mert a kiillfoldi igazsagok itthon nem valnak be. Ezért torekedett magyarul, ért-
het6en tanacsokat adni a hazai gazdaknak. A gazdalkodas tudatossaga mellett
érvelt, és természetellenesnek tartotta, hogy egy foldmiivel orszagban nem
tanitjak az iskolakban a foldmiivelést. Nagyvathy A szorgalmatos mezei gaz-
ddban leirja a nénevelésre vonatkoz6 elveit is: mindenekeldtt dva int a lednyok
kényeskedd damanak valo nevelésétdl. A hazassag nemcsak hiiségeskii, de gya-
korlati, szerz6déses érdekszovetség is. A feleségnek, a gazdasszonyon tul, szak-
ért6 tarsnak kell lennie ahhoz, hogy képes legyen az urat helyettesiteni, ha kell.
Az asszonynak ismernie kell a birtok fekvését, a gazdalkodas teljes menetét.
Nagyvathy a magyar feleség erkdlcsi fogalmat gazdasagi tartalommal tolti meg,
mikdzben egyszerre tanlisagot tesz a hagyomanyokhoz k6t6do nétiszteletrdl és
a kapitalizmusban oly természetes munkaer6-kihasznalasrol.

A termesztésrdl szolo konyvének 1ényege: az ugart fel kell torni, de a gépek
hasznalatatol nagyon félt, mert a gép elromlik, és nincs, aki megjavitsa. Az ijitasok
bizonyos korétél valo tavolmaradasa nem vall kapitalista szellem{iségre. A termé-
nyekeért csak akkor lehet jo6 fizetséget kapni — vallotta —, ha a szomszéd termése kar-
ba vész. A jo fold az allattenyésztésnek egyelore még alacsony szinvonalat is emel-
hetné. Munkas és okos iparkodas nélkiil sem kalasz, sem hizott &llat nem lesz.

TESSEDIK SAMUELT (1742-1820-ig) kora szinte semmilyen elismerés-
ben nem részesitette, az utokor korrigalta ezt a mulasztast. A pozsonyi evangé-
likus liceumban tanul, aztan bejarja Hallét, Lipcsét, Berlint. Felfigyelt utazasa
kozben az aruszallitas zokkendmentes voltara, a raktarozas ésszerliségére. Ezek
utan még elkeseredettebb hangon ir a magyar viszonyokrol: az Alf61don nincs
egy fa, hol az utazd megpihenne, miiveletlenek a foldek, pusztasag és mocsar
van mindenfelé. Berlin hatésara gondolkodik el a csatornazas, a folydszabalyo-
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zas lehetdségein. Siirgeti a szolnoki és a szegedi csatornat, az alfoldi fasitast, s
kimondja: végre tenni kell! Azért nem mennek elérébb a dolgok Magyarorsza-
gon, mert ,,Amit a vallasbéli gyiilolség nem akadalyozhatott, azt a nemzetbéli
gyllolség dontotte dugaba. Mihelyt a katolikusok még tavolrul hallottak, hogy
az oskola-regula a protestansoktul jonne, azontul nagyon gondolkodtak, ha azt
bévegyék-e? A protestans akaratoskodott azon, hogy az oskolait a katolikuso-
ké szerint intézze. Mikor pedig a magyar, a tot, a horvat hallotta, hogy ez az
yjitasnak modja német talalmany 1égyen, oh bezzeg itt iszonyodott minden uj
tanitasnak modjatul.” (4 paraszt ember Magyarorszagon, 80)

Elete nagyobb részében Szarvason dolgozott, és semmi szin alatt nem volt
képes imadott mezGvarosat elhagyni. A nyugati gazdasagi eseményeket nyomon
kovette, és erdoket, csatornakat, szabalyozott folyokat Almodott a kiilf6ldi tanul-
manyai és tapasztalatai alapjan a Tiszantulra. A nevel§ célzatot, melyet egész
¢letmiive bizonyit, nem csupan a pozsonyi diakévek alatt 6t ért Coménius-hatas
indokolja, hanem az a tapasztalat, hogy az angol, francia filozofusok (Locke,
Rousseau) nagy eszméit minden magyar tervezet feliilrél kivanta bevezetni és
gyakorlatta tenni. Tessedik jol tudta, és papként kdzvetleniil megtapasztalhatta,
hogy nem elég a jobbitas, nem elég a paraszt folvilagositasa, nem elég a pil-
lanatnyi adomany és segitség, ha iskolakkal nem képesek atjarhatova tenni az
egész tarsadalmat. A prédikacio és ima sem hat nmagaban, ha elmarad utina
a tett. A Ratio Educationis példaja sem biztositék a gyakorlati megvaldsulésra,
bar vitathatatlan, hogy a fiziokrata elveket a nevelésbe atszarmaztatja. Tessedik
a legmiiveletlenebb, a legszegényebb alfoldi parasztoknal kezdte tevékenységét,
nekik probalta lelkészként a maga visszafogott evangélikus médjan elmagya-
razni az akactelepités hasznat, a jobb vetémag hasznossagat, az Alfoldre jobban
illé 16here kivalasztasanak fontossagat. A kdzvetlen, példamutatassal valo ok-
tatas, az informacio terjesztésének modja a gazdalkodas alapvetd kérdéseirdl,
a tudas hatalma a babonasaggal szemben — ezek képezték Tessedik népneveld
modszereinek alappilléreit. Az eléitéletes gondolkodastol, az esztelen daridoktol
és mértéktelen italozastdl tvol akarta tartani a parasztokat. E kéaros jelenségeket
elsdsorban a szegénységbdl fakadd reménytelenséggel, az ismerethiannyal és a
rossz papi példamutatassal magyarazta. A kdzért valé munkalkodasanak egyik
alapvetd motivacioja lett a nyomor elleni kiizdelem.

A szikes fold miivelési lehetdségeitél, a méh és selyemherny6 tenyészté-
sén at, a rokkaval vald len- és kenderfonal készitéséig mindenféle folyamatot
megtanitottak Szarvason az iskolaskort novendékeknek. Tessedik programjat
neves kiilfoldi gazdasz-neveldk hagytak jova. Végre megépiilhetett a szarvasi
iskola is, melyben az elméleti tudnivaldkat, kisiskolasoknak az irést, olvasast,
szamolast, felsdsoknek a nehéz gyakorlati tevékenységek fortélyait egyarant el
lehetett sajatitani. A tanarok lakasai épp ugy, mint Tessedik miihelye, az iskola
épiiletében voltak. A kivalé képzéshez kivalo képzok is kellettek, olyanok, akik
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figyelembe veszik a gazdasagban az évszakok szerinti kiillonbozoségeket, és a
diakokban fejlesztik a lelki erdt, a testi képességet, akik idotakarékos munkara,
a szabad id6 hasznos eltoltésére nevelik a tanulokat, eldmozditjak az erkélcsi,
keresztyéni nemzetgazdaszati nevelést, és aldasosan munkalkodnak azon, hogy
becsvagyat ébresszenek a hazai mezei gazdasag elomozditasara.

Tessedik tudta, hogy nyomortsagos tanari fizetésekért nem lehet a legjobb
neveldket megnyerni az ligyének, ezért iskolai felszerelésekre 3490 Ft-os kor-
manyzati tdmogatast kért. De sajnos nem kapta meg, emiatt az iskolaja bezar-
ta kapuit. A megmentéséért munkalkodok szandékat is meghiusitotta a foként
irigység sziilte armanykodas. Tessedik erre egy hires ropirattal valaszolt. Kifejti
benne, hogy a latin szavak tanitdsa helyett a gazdalkodasra kell a hangsulyt
fektetni. A gyakorlati életre val6 felkészitést nem most talélta ki, hanem mar
a Ratio Educationis kapcsan kifejtett véleménye is ezt példazta, mikor annak
protestans végrehajtasi modozatairdl beszélt. Hangstlyozza, hogy Isten javait
ugy tartja lehetségesnek megérizni, hogy megmivelik a foldeket, egyre jobb
eredményeket érnek el a tudatos gazdalkodassal. Megalaztatasa ellenére képes a
segitdinek kdszonetet mondani, masokat pedig nevelni. Realitdsahoz hozzatar-
tozik, hogy higgadtan éllapitja meg: Magyarorszagon pillanatnyilag a konkoly
megint elnyomta a buzat. Tobbek kozott azt is a szemére vetették, hogy szinte
gyarszeriivé tette a képzést és mindenki az  iskolajaba torekedett.

Glatz Jakab nagy miiveltségii evangélikus tanar, aki 1820-ban a bécsi pro-
testans teoldgiai intézetet szervezi, folyoiratdban (Annalen der Literatur und
Kunst) a magyar irodalom miiveit is bemutatja. Ezenkiviil a szazadfordulon
nagyszabasu attekintést ad kozre Magyarorszag miivelddési és gazdasagi alla-
potardl (Freymiithige Bemerkungen eines Unga iiber sein Vaterland. Auf einer
Reise durch einige Ungarische Provinzen. Teutschland, 1799) Ebben kap kittn-
tetett helyet Tessedik Samuel szarvasi iskolajanak példaként valé bemutatasa.
Glatz 1799-ben megéllapitja: ,,A gyarak Magyarorszagon a legviragzdbb alla-
potban lehetnének, mert a szilkséges és j6 terményekben nincsen hiany, ellenben
igenis a feldolgozas tigyességében. S miért nincs ez meg? Ennek tobb oka van.
Olyan intézetek felallitasa, ahol a polgar az ipariizéshez sziikséges, ugymint ter-
mészettudomanyi, technoldgiai, oekonomiai, kereskedelmi ismeretekre tehetne
szert, még mindig csak jaAmbor 6haj, amely bér részben teljesedett (mint a szar-
vasi iskola), azonban anélkiil, hogy a kozonség figyelmét eléggé magara vonta s
utanzésra serkentette volna.” (KORNIS 1927, 332-333)

1797-ben, a keszthelyi Georgicon megindulasakor Festetich az igazgatoi al-
last ajanlotta Tessediknek, de 6 Szarvason maradt, valdsziniileg szerette volna
megeérni, hogy a megbuktatésa helyén rehabilitaljak. Tessedik azt vallotta, hogy
a gazdalkodas tudomany, mely iskolazottsagot kivan, gyakorlati utmutatokat,
probakat kovetel — mindezt 6 a gyakorlokertekben szandékozott elsajatittatni —,
valamint a gazdasag olyan kozligy, mely felette all minden felekezeti érdeknek.
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Tessedik az elsd, aki kisbirtokban gondolkodik, s minden tevékenységét, ter-
vét ennek megfelelden alakitja. Nem hiiz hatarokat a mezégazdasag és az ipar
koz¢, ezt mutatja az iskoldja is, mely példaja egyrészt a munkamegosztasnak,
masrészt a fiziokrata, a merkantil és a smithianus tanok egyvelegének. Amiért
6t a fiziokratak kozt tartjak szamon, elsésorban abbol fakad, hogy Magyarorsza-
gon a legégetdbb sziikség a legjellegzetesebb gazdasagi tevékenység korében
mertilt fol, vagyis a fold kérdése vart megoldasra.

Az 1786-ban, németil irt, 4 paraszt ember Magyarorszagban ciml miivét
Konyi Janos forditotta le. 1801-ben Uj médja a rétek igazitdsanak cimmel jelent
meg irasa Budan. Onéletirasat Zsilinszky Mihaly forditotta és adta ki 1873-ban
Pesten.

THAER ALBERT a mezdgazdasagi hagyomany 6sztondsségét természet-
tudoméanyos alapokra helyezte. Berlinben tanszéket alapitott, mintagazdasagot
tartott fonn, és azon munkalkodott, hogy a hiibéri birtokot tokés nagyvallalko-
zassa alakitsa at. Kidolgozta a birtokra vonatkozo szamszer(i termelési adatok
nyilvantartasanak modjat, és felhivta a figyelmet a pénznyereség maximalizalasa
¢s a birtokon elérhetd legnagyobb terméshozam kozotti kiilonbségre. Foglalko-
zott a valtogazdasaggal, a burgonyatermesztéssel, juhtenyésztéssel; elméletben
azzal, hogyan kell a tudast és a gyakorlatot megfelelé aranyba hozni. Szerinte
a mezOgazdasagot harom kiilonbdzé modon lehet megtanulni: utanzassal, mely
mint mesterséget értelmezi a gazdalkodast, de az ilyen tudas nem képes tjitaso-
kat bevezetni; iigyességgel-ratermettséggel, mely Kiprobal addig ismeretlen el-
jarasokat, s igyekszik az elméleti tudast gyakorlatta tenni; tudomdnyosan, mely
nem atveszi, hanem maga kisérletezi ki az ijabb és jabb eljarasi modokat. El-
hatarolja magat a régimaodi, céhet utanzo (gyakornok, irnok, alintézd, intézo, jo-
szagigazgatd) hierarchiatol a gazdaképzés terén. A szaknevelés csupan a mezon
¢s majorban torténd munkavégzésrol, gyakorlati tapasztalatszerzésrol szolhat.

A mezdgazdasag harom tényezdje: az alany, a téke és a birtok; az utobbi ket-
t6 Osszekapcsolasabol sziiletik a mezogazdasagi nagyvallalat. Thaer megtanitja
a fold értékelését, az erdd-mez6 hozamat megallapitani. Kitér a foldrajzi fek-
vés fontossagara, a lakossag népsiiriségére, a katonai elhelyezkedésre, a varos
kozelségére, az utak allapotara, melyek mind befolyasolhatjak a fold értékét.
Kifejti, hogy a fold jaradéka sem 6nmagatol terem, hanem a munka altal. Ismeri
Adam Smith rendszerét, tanulmanyozza a fiziokratakat; részletekbe torkoll6 le-
irasai mindig az altalanos kozgazdasagi tavlatokat tartjak szem eldtt.

Az elmélet és a gyakorlat egységét a keszthelyi Georgicon valositot-
ta meg, mely nem keveset koszonhetett Thaer munkassaganak. A Georgicon
tudomanyos-gazdasagi tanintézetként indult 1797-ben, 5 tanarral. Késébb
foldmiivesiskolaval boviilt parasztfitk szamara, majd 1804-t6l Pristaldeum-
tanfolyammal jogvégzett fiuk tovabbképzésére, specidlis mezdgazdasagi €s
gazdasagi jogi targyakkal. 1806-t6l erdész-, vadasz-, kertésziskolaval egésziilt
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ki, 1808-t6] mezdgazdasagi ontdzést, ut-, hid-, malomépitést lehetett tanulni,
késébb ménesmesteri €s lovasziskola alakult, tovabba gazdaasszonyképz6. Az
Osszes képzés mintaszertinek és szinte elsének szamit Eurdpaban, hiszen Thaer
a moglini iskolajat csak 1806-ban alapitotta. Az iskola 1ényege a gyakorlati jel-
leg, melyhez nem kevés segitséget nyujtott Festetits a kilencszaz holdas teriilet-
tel, erdével, sz6lovel, melyet az iskola rendelkezésére bocsatott. 1848-ig 1500
gazda vett részt ebben a képzésben.

Az angol eredményeket a belterjes talajmiivelésrol, a vetésforgorol, a mély-
szantasrol, a tragyazasrol, az allattenyésztés tudomanyos szinvonalarél német
kozvetitéssel juttattak el Magyarorszagra. Thaer 180l-es irasaval (Einleitung
zur Kentnis der englischen Landwirtschaft), majd fomivével (Grundsatze der
rationellen Landwirtschaft, 1809-10) megalapozta az angol eredmények és a
német gazdalkodas rendszerének kiilf61don valo elterjedését.

RUMI KAROLY (1780-1847) tanitotta a keszthelyi Georgiconban a me-
zel gazdasagot és a matematikat. A mezdgazdasagrol szo6l6, németiil irt népsze-
rii tankonyvében (Populares Lehrbuch der Oekonomie Wien, 1808) Thaer és
Beckmann irasait, a magyarok koziil Mitterpachert, Nagyvathyt és Pethét emliti
forrasként. Miivét elsdsorban magyar gazdaknak szanja, mert 6 a specialis ma-
gyar viszonyokbol indult ki. A mezégazdasagi miivelodés tobb a szakképzésnél,
ez hazafias kotelesség is, hiszen elGsegiti az allam jolétét. Nagy jelentdséget
tulajdonit az elméleti felkésziiltségnek, mert az ilyen birtokos a f6ldon is el tud
majd igazodni, és nem lesz kiszolgéltatva a gazdatisztjeinek. A papokkal kap-
csolatban a svéd gyakorlatra hivatkozik: a papok mintagazdasagaikkal példat is
adnak a hivéknek, és igy az 6 fizetségiik sem kell, hogy fix jovedelem legyen,
hanem fiiggjon a mindenkori gabona aratol.

A bérbe adas ténye mutatja, hogy nem sokat értenek a gazdak a mivelés-
hez, a bérl6 figyelembe veszi a fold termderejét, s ugy gazdalkodik rajta. Rumi
szandékaban all radvenni a nemességet a termelésre, a vadaszszenvedély kiélésén
tul az ismeretekben gazdag szaktudas megszerzésére. A teljesen ferde iranyba
haladé gazdasagot vissza akarja allitani a rendes kerékvagasba: az Uri sportot
0z0 birtokost szakértelemmel bird gazdanak szeretné latni az eltérd felkésziilt-
ségll és kiismerhetetlen emberi szandékl joszagigazgatok és tisztek helyett. A
tOkebirtokot vallalatnak tekinti, ha nem is ezzel a szoval él. Ebbél a definiciobol
vezeti le a feleség fontos szerepét, aki képes kell hogy legyen a pince, a tej-
gazdasag, az allatok koriili munkak felligyeletére, ezért szerencsés lenne vidéki
noket feleségekként latni, és nem a varosi szalonok damainak csapni a szelet.

Hianyolja a birtokokon a gazdasagi leltart, a jegyzOkonyvet, a gazdasagi
naplot, a rendeletekrdl szol6 konyvet, a szamadast a bevételekrdl és a kiadasok-
16l. Szerinte a konyvvitelhez minden gazdanak értenie kell.

SKERLECZ MIKLOS (1731-1799) horvat bér6, de magyarorszagi nevelte-
tése ¢és kiterjedt rokonsaga folytan mélto helyet foglal el a magyar kozgazdasag-
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tan torténetében. A horvat helytarto tanacs lelkiismereteként szamos eléterjesz-
tést tett a nép nyomoranak enyhitésére, a jobb vampolitika, az ipar fellenditése,
az adriai utak kiépitése érdekében. Gazdasagi egyesileteket alapittat a tudatlan
gazdak tanacsokkal valo ellatasara. Az orszaggyilés kereskedelmi bizottsaga
szamara kidolgozott nagyszabasu torvénytervezete egyebek kozt azt is taglalja,
hogy a nemzetiségek kiilonbozd teriileteken ugyan, de mégiscsak az iparosodas-
ra hajlanak. Szerinte a magyar nép inkabb allattenyésztd, és nem tal szorgalmas.
Foként dstermeléssel foglalkozik, de a f6ldrajzi adottsagokat masfajta tevékeny-
ségekben hasznositja; a horvatok-szlavok rossz mindségl foldjeik és alkalmat-
lan természetiik miatt nem miivelnek f6ldet; a németek szorgalmukkal mindenre
képesek, de az ipar és a kereskedelem felé hajlanak; a racok, drmények, zsidok
természetiiknél fogva kereskeddk; az olahok foldmiveléssel is csak immel-am-
mal foglalkoznak, az ipart megvetik; a ciganyok csak nagyon elhanyagolhatd
mértékii kovacsmunkaban jeleskednek.

A gazdalkodas altalanos allapotara jellemz0, hogy a marhatenyésztés kiilter-
jes, a marhafajta gyengén tejeld, tejipari alapnak alkalmatlan; a juhaszat szin-
vonala némileg emelkedett a meriné elterjedése Ota; a régi, azsiai l6allomanyt
céltudatos keresztezésiivel kellene folcserélni; a méhészet csak a Felvidéken
viragzik; kartékony a céhrendszer az iparosképzésben, kevés a segéd; az eke-
szarvatol elhozott jobbagybol nem lehet szemléletvaltozés nélkil textilmunkast
faragni. Az iparosodas lenne csak képes folszivni a mezégazdasagban folosleges
munkaer6t. Legtobb magyar szerzohoz képest az a kiilonbség Skerlecz elkép-
zelésében, hogy 6 nem tartja iskolafiiggdnek sem az ipar, sem a kereskedelem
teljesitményeit, a nevelést a gazdasagpolitikara bizna: a helyesen alkalmazott
vampolitika nevel ipart s kereskedelmet. Nem érti, hogy a magyarok miért ide-
genkednek a kapitalista nyerészkedéstol. Ha a kiskereskedés tisztességes foglal-
kozés, a nagybani kivitel vagy a gyaralapitas kivaltképpen az, hiszen mig a kis-
kereskedo kis kockazattal kis felel6sséget vallal, a nagybani vallalkozast muszaj
a tisztességnek iranyitania, hogy hosszl tavon fonnmaradhasson. Tegyiik a ke-
reskedelmet nemes foglalkozassa! — ez volt a jelszava. Vamokbdl, sorsjatékokra
tamaszkod6 alapbol akart az 1) magyar keresked6knek segélyeket biztositani.
Ezzel latja biztositottnak a zsidok tovabbi szaporodasanak megakadalyozasat,
akik szerinte eltorzitjak a kereskedelmet. Kereskedésre mindenkit alkalmasnak
itél, mindossze erkdlesi bizonyitvanyhoz kotné a mikddésiiket, valamint nem
tenne kiilonbséget nagy- és kiskereskeddk kozott sem, mert a nagykereskeddk
ezéltal monopolizalhatndk a forgalmat, és ez ellehetetlenitené a kicsiket.

A hajozast viszont oktatna, allami iranyitassal képezné a leendd hajoska-
pitanyokat, megtanitva nekik a hajozas elemein tul a tengerészeti foldrajzot,
csillagaszatot. A tengerhajozas follenditésének kérdését — Kossuthékat joval
megeldzve — siirgeti. A kiilfoldi klasszikus szerzoket jol ismerte, de nemritkan
kért kortarstol tanacsot a hazai bajok orvoslasara; a fiziokrata tanokat elhagyva
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merkantilistava nétte ki magat. Annak érdekében, hogy ne legyen senki a fold-
miivességre utalva, probalja eltartani magat, hogy az ipar itthon tudja f6ldol-
gozni a nyersanyagokat €s itthon tartsa a munkabért a védvamos rendszerének
elképzelése szerint. (V6. BERENY|1 1914.)

BERZEVICZY GERGELYT (1763-1822) tartjak a Széchenyi el6tti legna-
gyobb kozgazdanak. Elokeld evangélikus csaladjatol jozansagot, onmérsékletet
orokolt. Kilfoldi utjai soran meggy6zodhet Parizs csillogasarol, London gaz-
dagsagarol, a briisszeli szalonok elokeldségérdl, a német mintagazdasagok és
gyarak rendjérdl. Néha az élményei szinessége elragadta képzeletét, és nehezen
tért vissza a sziirke valosagba. Igy jart akkor is, mikor a magyar elzartsagot
kereskedelemmel kivanta feloldani. EIméletileg kidolgozott egy kereskedelmi
utat a Balti-tengerig, ugyanakkor az els6 gyakorlatban kivitelezett borszallitasan
megbukott. Ugy gondolta, hogy az angol példa alapjan a magyar is meggazda-
godhat kereskedelembdl, a szarazf6ldon is kiépithetok a keleti utak.

Kidolgozta egy olyan északi kereskedelmi tarsasag tervét, mely allami ala-
pokon 4llna, egyéni nyereséggel, allami kockazattal. O sem tudott elszakadni
két korlatjatol: a biztonsagot nyujto allamhivataltol és a f61d elidegenithetetlen-
ségét vallo szemléletétol.

A legnagyobb problémat a hiibéri viszonyok fenntartdsaban, a jobbagysag
kérdésében latta. Hive az egységes monarchianak, szamara ez az egység, s ezért
a magyarsag nemzeti kérdései és a nyelv tigye sem késztette megoldas siirge-
tésére. Latinul s németiil irt. Konyvei jelentek meg, Bécsben irasai, melyekben
Berzeviczy hangot adott annak, hogy a jobbagyrendszer géatja a haladasnak,
ezért sok nemes elitélte, de folényes gazdasagi, tarsadalomtorténeti ismeretei
lehengerelték a kritikusokat. Magyarorszag szerepét az osztrak kereskedelem
kiegészitdjeként képzelte el, az érdekek kolcsonds kiegyenlitodését vallotta.
Szerinte ebben az sszjatékban a magyarok az Azsia felé vezeté kereskedelmi
vonalakat kiépitve fellendithetnék iparukat, mindez kedvezden hatna a népsza-
porulatra, és a jolét felé vezetne. Sok kdzds nézete van Skerleczeel.
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Economists and Educators

At the time of enlightenment in Hungary, economic problems were joined by un-
solved language and religious tensions: husbandry could not be taught in Hungarian
because there were no Hungarian books or teachers. Latin and German were still the
language of the privileged, and for this reason science could not reach the masses. Issues
concerning language, schools and religion were connected; towns were fighting for the
right to found gymnasiums. These schools were founded, in general, at important former
trade centres. In addition to the two big Protestant centres of the Trans-Tisa region, there
were Reformed high schools in the Danube-Tisa region too, in spite of the fact that ac-
cording to the Ratio Educationis, religion was to be taught only in conformity with the
teachings of the Catholic Church. It was mainly the Protestants who took on themselves
the task of importing theoretical and practical knowledge from abroad, they themselves
setting an example for their students of how important practical life skills are; they culti-
vated their gardens themselves and husbandry was a very serious and important subject
at the schools. Teachers were chosen with great care. Next to the activities of Gyorgy
Festetics, who not only founded the Georgicon at Keszthely but also did a lot for the
alleviation of rural poverty and backwardness at Csurgd, Samuel Tessedik’s exemplary
organization of the school at Szentes was also a remarkable undertaking. The two of
them, together with other thinkers of the age, recognized that the unfavourable condi-
tions in Hungary were not caused by a single factor, but the economic, cultural, religious
and nationality problems were closely connected and stemmed from each other.

Keywords: enlightenment in Hungary, Georgicon at Keszthely, Protestant practical
common sense, the school at Szarvas, teaching of hushandry, boosting trade by building
roads, national reconciliation, rational living
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Istvan Marta

KONYVTARAK A MULTBAN
ES A JELENBEN

Libraries in the Past and Present

Pontosan szaz évvel az elsd Szerb Olvasokor 1étrejotte utan, 1945-ben, a kozségi eloljaro-
sag anyagi eszkozeivel Nagykikindan megalapitottak egy uj kulturalis intézményt, a Varosi
Konyvtarat. A kezd6 allomany 2500 kotetbdl allott, melyet a polgaroktol gytjtottek dssze,
féként a haboru el6tt élt gazdag németek és magyarok magankonyvtiraibol. Maradt még
valamennyi konyv a Szerb Olvasokort6l, tovabba Gjonnan is vettek. Feladatul a konyvtari
anyag begylijtését, megOrzését, a legszélesebb népréteg korében a haladé irodalom népsze-
rlisitését, a miveltség terjesztését tiizték ki. A konyvtar az akkori kdnyvtari szabalyoknak
megfelelden igen jol rendezett és jelentds tényezd Nagykikinda miivelddési €életében. 1952-
ben népkonyvtarrd mindsitik 4t, és Jovan Popovicnak, a neves forradalmar-irénak a nevét
kapta, aki egyuttal a varos sziilotte. A Konyvtar ma a nagykikindai kozség és az észak-banati
korzet fokonyvtara. A varosban jelenleg nem miikddik egyetlen fiokkonyvtar sem, de a koz-
ség minden falujaban lizemel egy-egy, tehat 9 megbizhatdan rendezett dokumentum- és adat-
tar. Korszerti intézményrdl van sz9, mely dsszehangolva a multat a jelennel végzi tarsadalmi
feladatat, nem feledve a gazdag mult hagyomanyait, a sokrétiiséget és az etnikai szinességet,
mely vidékiinknek f0 jellemzdje.

Kulcsszavak: kulturtorténet, konyvtarak, olvasokordk, szabad lyceumok, népmiivelés, ha-
gyomany, kiilongytijtemények

KONYVTARAK ES OLVASOKOROK EUROPABAN
ES A BANSAGBAN

A konyv mindig kozponti helyet foglalt el az ember miivelddésében. Egy
teriiletnek és az ott évszazadok ota ¢l6 népeknek a kultartdrténeti elemzésében
fontos szerepe van a konyvtaraknak. A 19. szdzadban a Bansag volt a Monarchia
nemzetileg legtarkabb része. Itt 16 népfaj {itdtt tanyat: szerbek, magyarok, né-
metek, franciak, zsidok, romanok, gorogok, horvatok, szlovakok és mas nemze-
tiségiick. Minden népcsoport vezetd rétege nemzeti alapon igyekezett megszer-
vezni és a magyar ,,uri osztaly” ellen maga koré gytijteni sajat nemzettarsait.

Az els6 europai kozkonyvtarak a 15. szazadban a humanizmus ¢és a refor-
macio eszméi altal jottek 1étre Ratisbonban, Bécsben, Frankfurt am Mainban,
valamint Franciaorszagban is. Amerikaban csak a 18. szzadban talalkozunk ve-
lik. A fejlett Nyugat allamaiban (példaul Franciaorszagban) a 18. szézad elején
megalakulnak az elsd irodalmi szalonok is. Ebben az id6ben Anglidban torvényt
hoznak a kdzkonyvtarakrol, majd meg is alapitjak az elsd ilyen intézményeket.
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Nalunk csak a 19. szdzad hozta magaval konyvtarak alapitasanak kezde-
ményezését. A nemzeti Ujjasziiletés és tudat ébredése az Osztrak—Magyar Mo-
narchidban az els6 olvasokorok megnyitasahoz vezetett. A Vajdasagban mind a
magyar, mind a szerb dnazonossagtudat szellemi megdrzdjének bizonyult ez a
fontos intézmény. Hiteles okmanyok ugyan nincsenek, csupan egy cikk utal a
Sadasnjost cimii hetilapban arra, hogy mikor nyilt Nagykikindan szerb ovasokor.
A széban forgd hetilapnak egy 1844-es szdmat olvasva megtudhatjuk, hogy
Nagykikindan tevékenyen mikodik a Magyar Polgari Olvasokor, ,,csak a szerb
marad le”, amibdl arra kovetkezhetiink, hogy ezekben az években a Szerb Ol-
vasokor nem mitkodétt. Arrol is folydiratbol értesiiliink, hogy 1842-ben Urdgon
és Versecen, 1845-ben Ujvidéken, Zomborban és Nagykikindan nyilnak meg az
els6 szerb olvasokorok. (Szerbiaban ez csak késobb kovetkezik be.)

Az olvasokorok a polgarok onkezdeményezésébdl alakulnak, tagjaik keres-
kedok, lelkészek, tanitok, iparosok, de munkasok, foldmivelok és katonak is.
Minden olvasokdrnek sajat szabalyai és alapszabalya volt, melyet a kdzoktatasi
és belligyminisztérium hagyott jova. Az effajta szabalyok okiratoknak szami-
tottak, amelyekkel a kozintézményt megnyithattak. Ezek szabalyoztak minden
kérdést a szervezés, finanszirozas és igazgatas terén. A szervezet alapjat a tagsag
képezte, mely egyenjogti tagokbol allt, és az évi kozgylilésen a sajat soraibol
valasztotta meg az 5-7 tagbol allo igazgatotanacsot, majd a sajat kebelébol az
elndkot, alelnokat, titkart, pénztarost és konyvtarost. A tagsagi dijbol szerezték
be a kdnyveket, napi- és hetilapokat.

Ezek az intézmények sok helyiitt egyes tarsasagok gyiilekezohelyeivé valtak,
ahol kellemes ¢és barati kdrnyezetben konyveket és (ijsagokat Iehetett olvasni, és
eszmét cserélni azzal a céllal, hogy a tudomany, tovabba egymas megismerése és
tajékoztatasa révén, Gigyszintén anyagiak tekintetében is tdmogassak az eléreha-
ladast. A munkabeszamolot, a hatarozatokat, a kiilfoldi és belfoldi hetilapok és
folyoiratok vételére vonatkozd javaslatokat szotobbséggel fogadtak el, ami e tar-
sulatok demokratikus voltat bizonyitja. Tagga valhatott minden polgari és egyhézi
személy vagy katona, minden szerb vagy barmely mas nemzetiségii és vallasu
polgar, ha betoltotte 18. életévét, ,,minden tisztességes nevii ember, aki befizet egy
hatarozott 6sszeget, minden példas viselkedésii szerb, horvat, igymint minden
nemszlav, akinek a szivén fekszik a mi nemzetiink el6rehaladasa...”.

Az olvasokorok sohasem voltak allami institiiciok, nem kaptak anyagi tamo-
gatast a munkajukhoz, csakis onmagukra, vagyis a tagsagra tamaszkodhattak.
Igy valnak ezek a helyek vonzova azok szamara, akik szeretnek olvasni, de ér-
tesiilni is sok mindenrdl. Itt tanfolyamokat is szerveznek az irastudatlanok, az
iras-olvasasban magukat tokéletesiteni szandékozok, nemkiilonben az idegen
nyelveket tanulok részére. Innen erednek az elsé otletek a varosok és falvak
rendezésére, a kereskedelem és a mestersegek fellenditésére, valamint itt rakjak
le az els6 borzéknek az alapijait is.
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Az ilyen programok természetesen vonzzak a polgarsagot, és itt gyllekezik
a halado ifjusag is. Itt apoljak a nyelvet, ismerkednek a multtal és a nemzet
torténelmével, kezdeményezik a népmiivészeti, valamint a mizeumi értékek
gyljtését, kiadjak els6 sajat, kézzel irott jsagukat Velikokikindski list néven. A
nagykikindai Szerb Olvasokor megalapitoiként 1845-ben Nikola Stojanovicot,
Atanasije Udickit, Sergije Birimacot és Pavle Trifunacot emlitik. Az els6 évben
250 konyvvel rendelkeznek. Szinjatszo csoport és dalarda is miikodott az olva-
sokor keretében, itt rendezték az elsé szineldadasokat is.

Ilyen modon az olvasokor miivelddési, oktatasi, politikai és nemzeti intéz-
ményként eszkoze lett a megujulasnak. Minden tevékenységiiket és céljaikat az
irott szora alapoztak: teljes miikodésiik a konyvbdl indult ki, és a konyv altal
fejlodott. Igy jottek 1étre az elsé olvasokorok, melyek késébb, a 20. szézad ele-
jén a kozkonyvtarak munkajahoz szolgaltak alapul.

KONYVTARAK A 19. SZAZAD MASODIK FELEBEN

A 19. szézad kozepe ota nagy valtozas allt be a kdnyvtarpolitikdban, ehhez
hozzajarult az észak-amerikai és angliai tapasztalat is. Ekkor valtak a konyvta-
rak a nemzeti miivelddésnek éppolyan eszkozeivé, mint az iskolak. Anglidban
ugyanis torvényt hoztak a kdzségi konyvtarak létesitésére, erre a célra kiilon pot-
addt fogadtak el. Ennek eredménye szinte a csodaval volt hataros. Az ily mddon
befolyt dsszegekbdl és tiamogatasokbdl a kozmiivelddési kozkonyvtarak halozata
jott létre. Nemsokara Németorszagban is kovették a jo példat. Az Osztrak—Ma-
gyar Monarchidban viszont csak elszigetelt jelenségekre lehetett felfigyelni.

1867-t61 népmiiveld egyletekrdl van tudomasunk. ,,A népmiivelés tarsadalmi
feladat” — hirdetik. A kor igényeinek megfeleléen K6zponti Népoktatasi Kor ala-
kul, kezdeményezi a vidéki varosokban is a népoktatasi korok megszervezését.

1897-ben vett nagyobb lendiiletet a mizeumok és konyvtarak fejlddése, hala
az Orszagos Muzeumi és Konyvtari Féfeliigyeloségi Tanacs hatdsosabb miiko-
désének. Ez persze foleg allami segéllyel johetett 1étre. A Tanacs népkonyvtara-
kat hozott [étre, kozmiivelddési egyesiileteket segélyezett.

1875-ben Nagybecskereken, mint Torontal varmegye székhelyén megalakul
a Polgari Magyar Olvasokor, hogy a ,,magyar kdzmiivelddés és szellem terje-
désének tutjat egyengesse”. Célja az dnmiivelodés, a magyar nyelv fonntartasa
és terjesztése, a magyar lapok eldfizetése, magyar kdlcsonkonyvtar 1étesitése.
Kezdo alapként 225 kdtet szolgalt.

Néhany évi miikodés utan a szervezok elégedetlensége miatt, mely ,,a polga-
rok nem megfelelé mértekii érdeklédésével magyaraztatott”, elhataroztak, hogy
tevékenységiket kiszélesitik, és megalapitjdk a Torontal Varmegyei Magyar
Nyelvterjeszto és Kozmiivelddési Egyesiiletet. Erre 1885-ben kertilt sor, az igy
létrejott egyesiilet pedig a Dél-magyarorszagi Kultar Egylet (DMKE) fiokegyle-
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te lett. Alapitéja, elnoke és védnoke két foldbirtokos: az Ecskan é16 Thurn- und
Taxis Egon herceg és Ronay Jend, a megye fojegyzdje lett. A tagok foldesurak,
arisztokrata nemesek és egynéhany ismert polgar. A vagyonos polgérsag képvi-
seletét bankok, a kozségek, az egyhazak (mint alapito tagok) lattak el. Az elsé
anyagi tamogatok és segit6k kozt volt a nagykikindai gimnazium tanari kara is.
Az indulas évében mar tobb szakosztalyt alakitottak.

1890-ben az egyesiilet ismét megvaltoztatja nevét: Torontal Varmegyei Ma-
gyar Kozmiivelddési Egylet lett. Ekkor elndkévé a mindenkori féispant, alelnok-
nek az alispant, igazgatonak a megye fojegyzdjét valasztottak meg. Feladataik
koz¢ tartozott az idegen ajktl gyermekek koziil az olyan didkok megjutalmazasa,
akik a magyar nyelvben legnagyobb eldmenetelt tettek, de megjutalmaztak mas,
jeles elomenetelli gyermeket is, ugyanakkor megalakitottak a Délvidéki Szini
Szovetségben miikodoé Szini Keriiletet.

Tiz év utan a konyvtar 912 kotetesre gyarapodott, és 8000 kdnyvkolcsonzeést
mutatott ki. Olyan tanitokat jutalmaztak meg, akik a magyar nyelv terjesztésé-
ben kivalo eredményt értek el.

Az ezredéves kiallitas alkalmaval Budapesten tartott orszagos kozmivelddési
kongresszuson az egyletet ,,buzgd mikddéséért” elismerd oklevéllel tintették ki.
A tevékenységhez tartozott ingyenes magyar nyelvtanfolyamok szervezése is.

A SZAZADFORDULO UTAN

Nagykikindan az 1903-ban létrejott Tarsaskornek konyvtara is volt. Tagjai
a varos kishivatalnokai ¢s kereskeddi koziil toborzodtak onmiivel6dés és tar-
sas érintkezés célkitlizéssel egy tarsas intézmény keretében. Elndke Nikolaus
Augustin volt. Ezzel szemben a Kaszind exkluziv irdnyzatu tarsulat, természete-
sen konyvtarral is rendelkezett. I[donként kiselejtezett, kivalogatott konyveit ar-
verésen lehetett megvasarolni. Errél tudosit egy, a Gross Kikindaer Zeitungban
1896-ban megjelent cikk. 1903-ban a varmegyei kdnyvtar és mizeum tigyérol
targyaltak. 1905-ben ingyenes olvasohelyiséget hoztak Iétre. A konyvtar koz-
konyvtarra alakult, az allomanya 2030 kotetet tett ki. A konyvek mellett megta-
lalhatok a képes folyoiratok, hetilapok, szemlék, tudomanyos szaklapok. A helyi
Munkdasképz6 és Tarsasegyletbol 1889-ben alakult Szabad Lyceumot az egylet
sajat ,,kebelébe olvasztja”.

»Kell a tudomany, a kultira az élet kiméletlen versenyében” — vallottak
egyre nagyobb meggy6z6déssel a tudomanyt és ismereteket terjesztd tarsasa-
gok, szabad liceumok, amelyek ez id6 tajt tomegesen kezdik meg miikddésiiket
Torontal-szerte. A jarasi liceumok élén a jaras fOszolgabiraja, tehat a megyei
hatalom vezetd személye, a legfobb hatosag allott. Liceumok Nagybecskereken,
Nagykikindan, Zsombolyan és Torokbecsén nyiltak. Kiindulépontjukul azt te-
kintették, hogy miivelddési és népjoléti témakkal a népmiivelést, a nép értelmi
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és lelki gyarapitasat szolgaljak, sohasem feledve, hogy minden embernek joga
van a kulturalis haladashoz. A siker mindig is nagy volt, az eldadotermek nem
voltak képesek befogadni a hallgatdsagot.

A nagykikindai Szabad Lyceum 1907-ben nyilt meg. Elén dr. Krecsméry
Karoly allami fégimnaziumi igazgato allt. Egyetlen télen 14 eldadast tartottak
meg nagy érdeklédés mellett.

Ennek a liceumnak még nagyobb jelentdséget ad a magyar memzeti koz-
miivelédés szempontjabol az a tény, hogy Nagykikindan, e nagy nemzetiségi
kozpontban mikodott. Az ismeretterjesztd eldadasokat legtobbszor ének- €s ze-
neszamokkal fliszerezték. Ennek az intézménynek ingyenes olvasohelyisége és
kozkonyvtara is volt. A latogatok a tarsadalom legkiilonb6zobb osztalyaibol va-
16k, de legnagyobb 1étszamu az ipari munkassag. A konyvallomany 1758 kotet.

A munkasképzé liceumoknak az egyletbe tortént beolvasztasa utan a foszol-
gabirok vezetésével hozzafogtak a tanfolyamok szervezéséhez. Az egylet — az
orszagban els6ként — magyar nyelvi ismétlo tanfolyamokat tartott, valamint
analfabéta-tanfolyamokat gyermekek és felnéttek részére. Ebbol a célbol abé-
céskonyvet adnak ki Budapesten. Megvasaroljak a legmodernebb vetitogépet,
hogy az ismeretterjesztd eldadasok még vonzobbak legyenek. 1907-ben indul a
muzeumi targyak begytjtése. Ebben az évben Kikindara latogat a Budapesti Tu-
domanyegyetem konyvtaranak az igazgatodja, dr. Ferenczy Zoltan, és mozgositd
erejii eldadast tart varmegyei konyvtar létesitése érdekében, lelkesen buzditva,
hogy a kdnyvtarat minél el6bb és ,,minél nagyobb aranyban” megvaldsitsak.

Igy keriilt megszervezésre a ,,gyermektanulmanyoz6 osztaly” is, ahol mese-
délutanokat tartottak. Az iras-olvasas terjesztése mellett magyar irodalmi, tor-
ténelmi és foldrajzi targy, valamint analfabéta-tanfolyamokat szerveztek me-
gyeszerte. A liceumi eldadasokat is egyre tobb kozségben, varosban szervezik
meg. Az egylet mégis kénytelen megallapitani, hogy a foldmiives és iparos elem
(féleg a németek) még mindig nem latogatja kello szamban az eléadasokat, st
eléadot is igen ,,nehéz fogni”, mert mindannyi ,,irt6zik a munkatol”.

Az eléadasciklusok azért a helységekben tovabb tartottak, méghozza nem
mindig tiszta magyar hallgatésag elétt. Igy évenként tobb mint sziz eldadas
hangzott el, ezeket sok ezren hallgattak meg. A nem magyar anyanyelv( gyer-
mekeket a nyari sziiniddben, az ugynevezett ,kitelepitd akcid” keretében, rovi-
debb idére Szegedre és Makora viszik a magyar nyelv elsajatitasa céljabol.

A szdban forgod egyesiilet miikodését kiterjesztette a népmiivelésre, a kultira
fejlesztésére is. A téli honapok alatt magyar nyelvi ismétld tanfolyamokat tar-
tanak, ,kultarestélyeket”, miivészeti és irodalmi estéket a magyar irodalom és
miivészet népszerisitése céljabol. Az eldado irok, szinészek, egyetemi tanarok,
zenészek sokszor Pestrdl jottek. Jutalomkonyveket osztanak ki a magyar nyelv
tanulasaban kivalo eredményt elértek szamara, valamint a tanitok jutalmazésara.
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A foldmiivelésiigyi minisztérium segitségével az akkori Magyarorszagon
1914-ig 3837 kdzségben és tanyan nyitottak foldmivelési népkonyvtarat. Ezenki-
vill mindenfajta tanintézetnek megvan a sajat szakkonyvtara, népiskolai ifjusagi
koényvtara kb. 5-6 ezer konyvvel. Errél tesznek tantisigot a Nagykikindai Allami
Gimnazium konyvtaranak évi beszerzései. Itt az els6 iskolai konyvtar mar 1877
ota miikodott. A pecsét a megmaradt konyveken tanari és tanuloi konyvallomany-
16l tantiskodik. Az adatok szerint 1913-ban 1590 konyvvel rendelkeznek: a tanari
konyvtar az 1925/1926. évben 1715, mig a didkkonyvtar 841 konyvvel.

VIDEKI KONYVTARAK ES OLVASOKOROK

Homokréven (Mokrin) mar 1816-ban tesznek emlitést a szerb egyhazkoz-
ségi konyvtarrol. Egy csoport modosabb falusi lakos 1888-ban megalapitja a
Szerb Foldmuvelési Konyvtarat (Srpska ratarska citaonica), mely sikeresen
gylijti dssze a nemzeti érzelmi foldmiiveseket, tobb zagrabi, szerbiai és vajda-
sagi lapra is eldfizet, valamint egyiittmiikodik mas miivelddési intézményekkel
is. A tagsagi dij elég nagy, de hat ez az egyeddli bevétel a kiselejtezett lapok és
folydiratok arusitasa mellett. Tamogatoként jelenik meg a Szerb Enekegylet, a
Radak tulajdonaban levé konyvkereskedés.

A masodik Szerb Foldmiivelési Konyvtar 1922-ben [étesiil, és a szerb egy-
hazkozséghez és iskolahoz tartozik. 1923-ban 1étrejon a harmadik ilyen konyv-
tar is. A tagsagot a gazdagabb foldmiiveseken kiviil szegényebbek, valamint
munkasok €s az ifjusag képezi. Véleményiik szerint a konyvtar részére olyan
konyveket kell beszerezni, melyek irant van érdeklédés. Az irastud6 tagok a
teremben fennhangon olvasnanak, mig a tobbiek hallgatnak és az olvasottakrol
elbeszélgetnének. Vasa Staji¢ 300 konyvet kitevd ajandéka az 1924-es évben
az olvasocsoport alapallomanya lett. Egyébkeént itt tarsasjatékokat is jatszottak,
sakkoztak és kartyaztak is. A tagok szama 100-200 kozott alakul. Zart tipusu
konyvtarrél van szo, a konyveket nem viszik haza. Ez a konyvtar sziinteleniil
miikodik 75 éven at, egészen 1941-ig, amikor a konyveket elhurcoltak.

A harom német- és francialakta falvak egyikében, Szent Huberten 1870-ben
nyilt olvasokor (Leseverein). A mellette fekvo testvérkozségben, Szentborbalan,
azaz Soltourban Foldmiivesek és Iparosok Egyesiilt Olvasokore nyilt 1876-
ban. (Soltourer Vereinigter Leseverein der Landwirte und Gewerbetreibenden),
Karolyfalvan 1883-ban olvasokdr (Charlevillel Leseverein), Szent Huberten pe-
dig 1885-ben Kereskedd- és Iparoskaszind létesiilt ( St. Huberter Handel- und
Gewerbekasino). Ebben konyvtar is volt. (A harom helység neve ma Banatsko
\eliko Selo.)

Soltourban mar 1892-ben miikddott a Foldmiivelési Olvasdkor (Soltourer
Landwirtschaftlicher Lesekreis), mely 60-100 taggal buszkélkedhetett. Alap-
szabalyukban az olvashato, hogy apoljak a tarsas- és miivel6dési életet, vala-
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mint naponta jonnek dssze az erre a célra bérbe vett helyiségekben olvasas,
kartyazas, sakkozas céljabol. Tobb lapra fizettek eld, és kisebb konyvtarral is
rendelkeznek.

A németlakta Nakofalvan (Nakovo) 1900-ban létrejon a Tarsaskor (Gesell-
schaftsklub). Fo feladataként a jo konyvek, Gjsagok és folyoiratok olvasasa al-
tal a folvilagositast és elérehaladast tizte ki. Mar az elején 137 taggal miiko-
détt. 1903-ban ugyancsak itt alakul meg az Altalanos Olvasokér (Allgemeiner
Lesekreis).

Ebben az idészakban a Bansagban elterjedt — a kolt6 szavaival szolva — ,,éhe
kenyérnek, ¢he a szénak és ¢he a szépnek”. A kenyéréhség és a kultura iran-
ti ¢hség egyarant jellemzd volt, igy elérkezett az ideje annak, hogy ,,feliilrdl
dirigalt kultirat” nytjtsanak a népnek, éspedig a magyar uralkodd osztalynak
megfelel6t.

A varos és megye alkoto polgari értelmiségét arra 6sztonzik, hogy kultarat
teremtsen a Bansagban, és ezt a kultlrat terjesszék a dolgozok és a kispolgarok
kozott az egyesiiletekben, kultirkdrokben, konyvtarakban, olvaso- s eldadoter-
mekben, egybeolvasztva igy a polgarsagot a munkasokkal. A hatosag egyuttal a
megye kulturalis ¢letének a szervezdje, finanszirozdja €s iranyitoja is.

Az 1898-as esztendGben a foispan felhivast intéz a kdzségekhez, arra , kéri
fel” oket, hogy alapitsak meg ingyenes népkonyvtarukat, amelyhez a beliigy-
minisztérium szolgaltatja majd az ingyen (magyar) konyveket. Ebben az évben
Bocsar, Bikacs, Basahid, Toroktopolya, Beodra, Tiszahegyes s masok el is fo-
gadjak az ,,ajanlatot”. E kozségek koziil Basahid az egykori szerb koronakerti-
let kdzsége. Ez év marcius végén kapja konyvallomanyat a rendérminisztertol
Torontéloroszi (Rusko Selo) is.

A polgérsag sorra alakitja az egyesileteket, és barhova tekintink is, min-
deniitt ugyanazokat a neveket talaljuk a szervezok, eléadok és mecénasok sora-
iban: ugyanazok nevét, akik ott szerepelnek a varosi és megyei kozgyiiléseken,
orszaggylilési képviselok, allamtitkarok, miniszterek soraiban is. A gazdasagi-
tarsadalmi és politikai élet élén — nemcsak osztalyhelyzetlik szerint, de szemé-
lyileg is — ugyanazok allnak, akik mint mecénasok a kultiregyletek munkajat is
iranyitjak, és anyagilag is lehet6vé teszik ezt a kultarmunkat.

1899-ben Torontal varmegye olyan hatéarozatot is hozott, hogy mésok is ado-
manyozzanak konyveket a falvaknak. Konyvtarszervezo bizottsag is alakult.

1907-ben arrdl értestiliink, hogy a szerb Homokrév, a német Nakofalva kért
konyvtarakat a beliigyminisztériumtol. Ezek azon kozségek koziil valok, ame-
lyek leginkabb tamogattak a magyar kultirmunkat, de nem voltak haszonélve-
z0i 1s, tekintve, hogy lakoik magyarul alig-alig értettek és olvastak. Torontal
az orszag nyelvileg is legtarkdbb megyéje, de egyébként is a Bansagban volt
akkoriban a legnagyobb tarsadalmi, nemzeti és kulturdlis tarkaség.
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OLVASOKOROK ES KONYVTARAK NAGYKIKINDAN
A VILAGHABORUK UTAN

Egy cikkben, melyet a Srpska prosveta 1914-ben jelentetett meg, arrol olva-
sunk, hogy Nagykikinddn 1897 o6ta ismét miikodik a Szerb Olvasokdr, mely a
Foldmiivelési Konyvtarbol jott létre, amely tobbé nem létezik. Igy az Olvaso-
kor 1913-ban 600 konyvvel rendelkezik, és 157 tagja van. A két haboru kozti
iddszakban zart tipusu, csak a tagsag hasznalhatja, mig 1939-t61 kozkonyvtarra
mindésitik. Munkajat egy 11 tagbol allo igazgatotanacs vezeti. Céljuk a hazafias
érzés fejlesztése, a miiveltség terjesztése €s a tagok egymads kozti baratkozasa.
Székhelyilik a mai ifjusagi otthonban volt, és harom helyiség allott a rendel-
kezéstikre. A konyveket kétszer hetente cserélték ki, de a tagsagnak kiilonféle
tarsasjatékok is alltak rendelkezésikre, mint kartya, domino, sakk és biliard. A
konyvek szdma 2500 volt. A szépirodalom mellett kiilonféle szakkonyveket is
tartottak: orvostudomanyi, torténelmi, tarsadalomtudomanyi, politikai miiveket.
A tagok szama 240 volt.

1941-ben a német megszallassal megsziinik a munkaja. A teljes leltar, kony-
vek, levéltari anyag nyom nélkiil eltiinik, és a mai napig sem keriilt el6.

A nagykikindai magyarsagnak mar a 40-es évek elején is volt konyvtara.
Ezzel kapcsolatban is sziikos adatokkal rendelkeziink. A Duna Menti Magyar
Kozmiivelddési Szovetség nagykikindai fidkjanak keretén beliil miikodott a
konyvtar a volt ,,Nafusi”-hdzban elhelyezve.

Az 1945-ben megalakult Velika Kikindai Magyar Kozmiivel6dési K6zosség
a DMKSZ jogutodjaként kezdte meg mikodését. Feladatként a miivelddés és
oktatés kiilonb6z6 formainak a felélesztését tlizte ki az itteni magyarsag koré-
ben. Ezt kiilonféle eldadasokkal, hangostjsaggal igyekeztek elérni. A k6zosség
ebben az idében mintegy 2000 kdtet konyvvel rendelkezett. 1949-ben felveszi
a Jozsef Attila Mivelodési Egyesiilet nevet, feladata a tudomany, az irodalom
és a miivészet terjesztése a magyarok korében. Kezdetben feladatai kozé tar-
tozott az analfabéta-tanfolyam, valamint a népegyetemi eldadasok megszerve-
zése is. A konyvtar kezdetben 1936 kotettel rendelkezett, idonként Toban ¢€s
a Mavrokordata-tanyan is megjelent. Ezt kovetden a konyvek szdma 6159-re,
a tagsag viszont 269 fore emelkedik, 1960-ban a gondoskodast és iranyitast
a Jovan Popovi¢ Varosi Konyvtar veszi at, és abba beleolvadva az egyesiileti
konyvtar annak fiokkonyvtarava valik.

A felszabadulas utan Nagykikindan egy ideig miikodott egy magankonyvtar
is. A Schwachtje csalad tulajdonaban volt, és a kdnyveket tagsagi dij ellenében
sokan igenyeltéek.
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A VAROSI KONYVTAR MEGALAKULASA ES MUKODESE

Az els6 nagykikindai Szerb Olvasokor 1étrejotte utan pontosan 100 évvel,
a II. vilaghaboru végén alakult egy 11 kulturalis intézmény — a Varosi Konyv-
tar. 1945-ben a Kozségi Népfelszabaditd Tanacs anyagi eszkozeivel hozta Iétre,
fedezve a konyvtaralapitas anyagi kiadasait, a személyzet és a konyvbeszerzés
koltségeit. Az intézmény ezzel elnyerte az 6nallo, koltségvetésbol fenntartott
intézmény jogallasat.

Ez az intézmény nyilvanos jellegli, minden polgar szamara nyitott, aki az
alloményat hasznalni szeretné. A kezdé allomany 2500 kotetbdl allott, melyet a
polgaroktol gytijtottek dssze, foként a habort elétt €t gazdag németek és magya-
rok magankonyvtaraibol. Ezenfeliil volt még valamennyi kényv a Szerb Olva-
sokortdl, tovabba tijonnan vett a masodik vilaghabort utani kiadoktol. Feladatul
a konyvtari anyag begyljtését, megorzesét, a legszélesebb népréteg korében a
halad¢6 irodalom népszerisitését, a miiveltség terjesztését tlizték ki.

Az 1945 és 1953 kozotti idészakban mint ,.kozponti kdnyvtar”-nak a ke-
retében két osztaly miikodott: éspedig a felndtteknek szant kolesonzo- és az
olvasoterem. 1950-ben a konyvek szama 10 333, ezzel az elsok kdzott van az
orszagban. 1952-ben kivalik a gyermekosztaly. Abban az idében a konyvtar az
akkori konyvtari szabalyoknak megfelel6en igen jol rendezett és komoly ténye-
z6 Nagykikinda miivelddési ¢letében. Ebben az évben népkdnyvtarra mindsitik
at, és Jovan Popoviénak, a neves forradalmarironak a nevét kapta, aki egyuttal
varosunk sziilotte. 1953-ban kezd az intézmény munkakore béviilni az igyneve-
zett ,,negyedik” fiokkdnyvtar megnyitasaval. 1956-ban csatlakozik a nakofalvi
konyvtar is. Ebben az idében a konyvtar az egész kikindai kdrzet kdzponti intéz-
ménye. Apolja az olvasokkal folyé munka minden forméjat, konyvtari rendez-
vényeket szervez, ¢s szaksegitséget nyujt minden falusi konyvtarnak.

Az 1955 ¢s 1958 kozotti iddszak feltehetéen az intézmény fejlodésének
csucspontja. Ekkor vezették be az Egyetemes Tizedes Osztalyozas hasznalatat.
Ez a konyvek elhelyezésének egyediilallo rendezési modszere az dsszes korzeti
konyvtarban sokat segitett a kozos munka terén. 1956-ban kezdte meg mitkodé-
sét az elsé Konyvtari Tanacs. Ebben az évben Nagykikindan tartottak meg a Vaj-
dasagi Konyvtarosok Tanacskozasat is, ami ugyancsak arra utal, hogy a kdnyv-
tarnak mar abban az idében is nagy tekintélye volt a Vajdasagban. 1958-ban
csatlakozik hozza a tiszahegyesi konyvtar, 1958-ban a szajani, 1960-ban pedig a
homokrévi, basahidi, téroktopolyai, a Banatsko Veliko Selo6-i ¢s az Egység ma-
gyar konyvtara. Ezekkel a Varosi Konyvtar 13 egységre boviilt kozos iigyvitellel
¢s szakiranyitassal. Az 1960-as év arrol nevezetes, hogy meghozzak a kdzkonyv-
tarakrol szolo torvényt, amely szerint a nagykikindai kdnyvtar torzskonyvtarra
valik. Tészeg (Novi Kozarci) is csatlakozik hozza. A kimutatasok szerint 43 067
kotetbdl all a konyvallomany, az olvasok szdma pedig csaknem 4000 6.
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A konyvtar 1962-ben julius 7-e alkalmabol az elért eredményekért koztarsa-
sagi dijban részesl.

1963-ban a Vajdasagi Konyvtarosok Tanacskozasan olyan hatarozat sziiletik,
hogy a nagyobb vajdasagi konyvtarakhoz hasonloan Nagykikindan is szakiro-
dalmi és helyismereti osztaly nyiljon. Mar ebben az évben megkezddédik a kony-
vek elosztasa és szakszer(i feldolgozasa. A helyismereti osztaly egy adott hely
vagy korzet vonatkozasaban valosagos kincsestarnak tekinthetd: fontos adattar
a kutatok szamara.

1965-ben megsziinnek a korzeti konyvtarak, szerepiiket a kozségi konyv-
tarak veszik at. A kdnyvek szama ekkorra mar 48 826-ra emelkedett, a tagoké
pedig 3816 fore. Ez a ndvekedés rohamosan folytatodik, a kimutatasokbol arrol
értesiiliink, hogy 1970-ben a nagykikindai kozség lakossaganak mar 108 598
konyv allt rendelkezésére. Szinvonalas lemezgyiijteménybdl is lehet kdlesonoz-
ni, ami szintén népszertivé valt a lakossag korében.

1975-ben megsziinik a konyvtar mint 6nalloé intézmény, és az akkori tor-
vény értelmében 1étrejon a Miivelddési Kozpont. Alapegységei a Népmuzeum,
a Torténelmi Levéltar, a Mivelddési és Miivészeti Tribiin, a Népkonyvtar. Ez a
szervezési forma 1991-ig allt fenn, amikor is minden intézmény a torvény ren-
delkezése szerint ismét 6nallova valt.

Ma a Jovan Popovi¢ Népkonyvtar a nagykikindai kdzség és az észak-bana-
ti korzet fékonyvtara.A varosban jelenleg nem mikodik egyetlen fiokkonyvtar
sem, de a kdzség minden falujaban tizemel egy-egy, tehat 9 megbizhatoan ren-
dezett dokumentum- ¢és adattar. Korszerli intézményrdl van sz, mely Ossze-
hangolva a multat a jelennel végzi tarsadalmi feladatat. A gazdag mult hagyo-
manyai, a sokrétliség és az etnikai szinesség, mely vidékiinknek f6 jellemzdje,
biiszkeséggel tolt el minden nagykikindai lakost.

A nagykikindai miivelddési intézmény 160 éves kdnyvtari hagyomanyat a
korszerli igényeknek megfeleldéen probaljak az igénylok érdekében hasznosita-
ni. A modern kdnyvtar nem csak ,,lelki gyogyszertar”, tarsalgasi hely, napilapok
olvasohelye, hanem egy mind sziikségesebb informacios kozpont is, amely nél-
kiil a korszeri tarsadalom és a miivelt egyén elképzelhetetlen. A konyv terjesz-
tésének pedig — ez a konyvtaros feladata — allando hoditassa kell valtoznia. 1400
négyzetméter hasznos teriileten allnak ma az olvasé rendelkezésére egy patinas,
Uj és régi épiiletegylittesben. A polcokon dsszesen mintegy 170 000 konyv fog-
lal helyet. Ebbdl a szambol mintegy 33 000 magyar nyelvi, 3000 német, angol,
francia és orosz, a tobbi szerb. A folyoiratok mennyisége 1121 évfolyam.

A harom kiilongyijtemény koziil a legnagyobb Doko Stojici¢ irénak, hazank
egykori csehorszagi nagykovetének az ajandékkonyvtara, mely mintegy 6000
kotetet tartalmaz 27 kiilonféle nyelven. Ebben talalhaté mas kdnyvtari anyag is,
mint példaul festmények, képeslapok, bélyegek, audidvizualis kazettak, leme-
zek, CD-ROMok, folydiratok, albumok, kéziratok, plakétok, naptarak.
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A nagykikindai Népkonyvtar legrégibb konyve egy kézzel irott latin nyelvii
kotet: az 1779-ben megjelent Declaratorium Illyricum de anno 1779. Ezt koveti
Elentherius Pannonius Leopoldo in campo Rdkos cimii, 1790-b6l valo miive.
A tobbsorozatnyi lexikonboél a legrégibb a Neues elegantestes Conversations
Lexicon fiir Gebildeten in allen Staenden, Lipcsében jelent meg 1837-ben.

Az allomanyban tobb értékes, mult szazadi szerb konyv, tovabba Révai
Nagy Lexikonanak az elsé kiadasa is follelhetd, akarcsak a Brockhaus, a Meyers
Konversationslexicon és a Pallas Lexikon tobb kiadasa.

A kortars irok mivei nem raktarban varnak az olvasokra, ezekb6él mindenki
akadalytalanul, a maga gyonyoriiségére valogathat.

*

Hagyomanyteremtés. Ez volt a cél, melyet a kezdeményezdk a multban ma-
guk elé tliztek, mig a mai kdnyvtarosok ezt most folytatni igyekeznek. Nekik a
multban sikeriilt, a jelen a mai szakmunkasokon mulik. A szamos est — koztiik
nem csak irodalmi, hanem a legkiilonbz6bb témakorok eldadoit latja vendégiil
—ma is népes kozonséget vonz, akarcsak régen! Minden bizonnyal itt az ,,éhe
kenyérnek, éhe a szonak, éhe a szépnek™ idészaka, mikor az embereknek — talan
jobban, mint valaha — sziikségiik van erre a miivelddési intézményre. Igazan
6romiinkre lenne, ha napjainkban a konyvtarosok a munkajukat kiildetésként
fognak fel, és ilyen feladatot teljesithetnének az egész tarsadalom hasznara. Hi-
szen erre kotelez a kétszeres Milorad Pani¢-Surep dij is.

Libraries in the Past and Present

Libraries and reading circles in Europe and in the Banat Region

In 1945, exactly hundred years after the founding of the first Serbian Reading Circle,
the municipal council founded a new cultural institution, the Town Library at Kikinda.
The initial holding consisted of 2,500 books, which had been collected mainly from
the private libraries of the pre-war, rich German and Hungarian citizens. There were
also some books left from the Serbian Reading Circle,and new books were also bought.
The library’s tasks were to collect and preserve library materials, popularize progres-
sive literature among the masses and spread culture. At the time the library was a well
organized institution according to library rules and regulations, and played a significant
role in the cultural life of Kikinda. In 1952 it became classified as a public library and it
was named after the renowned revolutionist and writer, Jovan Popovi¢, who was born at
Kikinda. Today the Library is the Main Library of the Kikinda municipality and of the
Northern Banat district. At present, it has no branch libraries in the town itself but there

53



is a branch library in each village in the municipality, which adds up to nine reliably
organized catalogues and data-base. The Library is a modern institution which performs
its social task by relating the present to the past not forgetting the rich tradition, the var-
iedness and rich ethnic variety which is the main characteristic trait of the region.

Keywords: cultural history, libraries, reading circles, free lyceums, adult education,
tradition, special collections
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Takécs lzabella

A XVI. SZAZADI MAGYAR KODEXEK
MARIA-PREDIKACIOI

Mary Sermons in Sixteenth Century Hungarian Codices

Kutatdsom targyat a XVI. szazadi magyar kodexekben a Méria halalar6l és mennybemene-
telérdl leirt prédikaciok ismertetése képezi. A prédikacié mifaja és a kodex-csaladok ismer-
tetése mellett a nyelvi, valamint a stilaris és tartalmi egyezéseket és eltéréseket vizsgaltam
meg a Tihanyi-, a Horvat- és a Kazinczy-kodexben.

Kulcsszavak: kodex, kdzépkor, Maria halala és mennybemenetele, prédikdcid, Temesvari
Pelbart

1. APREDIKACIO

Sziiz Mariaval és a rola szolo tanokkal a mariologia foglalkozik. A Maria-
dogmak a Szliz Mariardl alkotott hittételek, amelyek a katolikus egyhaz és a
gorogkeleti egyhazak szélsdséges Maria-kultuszanak a teologiai alapjaul szol-
galnak. Ot dogmat tartunk szamon:

1. Maria szlizessége, 2. Maria istenanyasaga, 3. Maria szepl6telen foganta-
tasa, 4. Maria mennybevétele, 5. Méria cimei. Dolgozatom szempontjabdl a 4.
dogma lényeges, ez tételében igy szol: ,,XII. Pius papa 1950. november 1-jén
hirdette ki a leglijabb Maria-dogmat apostoli konstitiiciojaban. A papai nyilatko-
zat szerint Maria, miutan foldi palyajat betoltotte, testestdl és lelkestdl felvitetett
a mennyei dics6ségbe. E dogma a szepl6telen fogantatas teologiai kovetkez-
ménye: ha Maria mentes volt az eredeti biint6l, akkor mentesnek kellett lennie
ennek kovetkezményétdl, a halaltol vagy legalabb a testi enyészettdl. Az egyhaz
tovabba a kozépkori, testet megvetd aszkétikus életszemlélettel szemben e dog-
maval a testnek, az anyagnak teologiai keretek kozott lehetséges felmagasztala-
sat is célozza” (GECSE 1973:119.).

A Szentirasban semmi sem szerepel Méria halalanak, ill. mennybevételének
kortilményérdl. A szenthagyomany is hallgat rola. A hittudosok kovetkeztették
ki, hogy testestul és lelkesttil felvétetett a mennybe. Az 1950-es dogma kihirde-
tése utdn a lourdes-i kegyhelyen Bernadettnek, mintegy bizonyitékként, ezekkel
a szavakkal jelenik meg Maria: ,ime, a szeplotelen sziiz.”

A Biblidban Janos evangéliumanak 26. versében olvashatd a kovetkezo:
»Jézus azért, mikor latja vala, hogy ott all az 6 anyja ¢€s az a tanitvany, akit
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szeret vala, monda az 6 anyjanak: Asszony, imhol a te fiad!” (SZENT BIBLIA
1968:119.) Tulajdonképpen ezen az idézett részen kivill Maria fogantatasarol,
halalardl és mennybemenetelérdl mas utalast nem tartalmaz a Biblia.

A keresztény mivészetekben Jézus mellett a leggyakoribb téma Maria. A
kddexek tartalma szinte teljes egészében egyezik a Legenda Auredb6l ismert
mennybevétellel, csakhogy a kddexforditok hozzaadtak, ill. elvettek az eredeti
torténetbdl. A torténtekrol a kovetkezoket olvashatjuk: ,,Amikor kozeledik hala-
la 6réja, egy angyal hoz neki palmadgat a Paradicsombdl. Maria kérésére csoda-
latosképpen a tizenkét apostol hazakeriil tavoli misszios utjarol, és dsszegytilik
halalos agyanal. Krisztus is megjelenik angyalokkal és szentekkel, magahoz ve-
szi Méria lelkeét, és felviszi a mennybe. Az apostolok kikisérik Maria holttestét
a sirhoz. Az ¢élen halad a sziizi Szent Janos apostol, akire Jézus rabizta anyjat,
6 viszi a paradicsomi palmat: ez védi meg a menetet az ellenséges érziiletii zsi-
doktol. Szt. Péter és Szt. Pal viszi a holttestet; Szt. Péter ekdzben a 114. zsoltart
énekli, s ezzel a Sziizanya holttestét kapcsolatba hozza a frigyladaval. (...) A
legenda szerint egy zsid6 fol akarja donteni a ravatalt, ezért elveszti a kezeit,
Krisztusba és Mariaba vetett hite azonban utébb meggydgyitja. Az apostolok
harom napon &t virrasztanak a sirnal, mig Krisztus visszatér, és Maria lelkét
egyesiti feltdmasztott testével. Maria ezutan ujjongé angyalok kiséretében fel-
vétetik a mennybe.”

(JUTTA SEIBERT 1994: 218.) Ugyanezen konyvnek a Maria mennybevéte-
lével foglalkozo6 szocikkébol megtudhatjuk, hogy az Apokrif iratok tartalmazzak
azistenanya lelkének felvételét a mennybe. A korai kdzépkor 6ta Maria halalanak
¢s mennybevételének kiilon tinnepe van: augusztus 15-e, Nagyboldogasszony.
Az tlinnep meglétét Szent Gellért plispoknek kdszonheti Magyarorszag. E napon
az eredeti elképzelés szerint Méaria halalat, temetését és mennybevitelét tinnepli
az ortodox és katolikus vilag.t

Abrazolasa a keleti és nyugati miivészetekben eltér: mig a keleti egyhaz mii-
vészete kezdethen csak Maria lelkének mennybevételét dbrazolja, addig a nyu-
gati mlivészet Maria test szerinti felvételét is bemutatja.

A prédikacio jelentése eredetileg igehirdetés (melyet a pap mond el), egyhazi
beszéd (katolikusoknal). Rendszerint a templomi szoszékrdl hangzik el, és va-
lamely bibliai szovegrész magyarazatabol indul ki. Célja az egyhaz tanitasainak
terjesztése.?

A prédikacio targyvalasztasaban az elmélkedéshez hasonlit, ,,mert mind a kettd
etikai és dogmatikai problémak népszerii kifejezését tartalmazza. A két miifaj oly-
kor nehezen kiilonithetd el: elmélkedéseket beszédként is elmondtak, prédikaciok
pedig olvasmanyszovegként elmélkedéssé alakultak”. (V. KOVACS 1987: 154.)

1 Bévebben: Jankovics 1997: Nagyboldogasszony cimszo, 226.
2 Uo.
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Klaniczay Tibor (KLANICZAY szerk. 1964: 138.) szerint ,,a kolostori ol-
vasmany és tomegpropaganda kettds igényét egyszerre kevés miifaj elégitette ki
oly maradéktalanul, mint a kés6-kozépkori prédikacio”. Lényeges volt a prédi-
kaciok eléadasmodja is, hiszen a meggy6z6 eldadassal a hivek megingott hitét
konnyebb volt visszaszerezni. ,,Az eléadd mellett azonban az eléadasmod sem
volt elhanyagolhat6 — folytatja Klaniczay (uo. 138.) —, gondoskodni kellett a
gyakran nehezen érthetd vagy a jozan észnek nagyon is ellentmondo vallasos
tételek vilagos, a tanulatlanok szamara is kozérthetd, szemléletes megfogalma-
zasrol.(...) Az igy keletkez6 hatalmas latin prédikacios kotetek mar kifejezetten
az anyanyelven valo tolmacsolast szem el6tt tartva késziiltek, tekintetbe véve
a tomegek izlését, az dket izgatod, iddszerli problémakat is.” Kutatdsom targyat
a XVI. szazadi magyar kodexekben a Maria halalarol és mennybemenetelérol
rogzitett prédikaciok ismertetése képezi.

2. KODEX-CSALADOK

A Maria halalardl sz4l6 prédikéaciok forrasaként Temesvari Pelbart3
Stellariumat tartjak szdmon az irodalomtorténészek. A Stellarium magyar szo6-
vege legbdvebb a Horvat-kodexben, ezt koveti a Tihanyi-, majd a Kazinczy-ko-
dexnek a Maria halalarél szol6 prédikécioja. De emlitést kell tenni a Teleki- és
Erdy-kodexnek még két rovidebb szovegérdl is.

Sziiz Méria a katolikus és gorogkeleti egyhazban is megkiilonbdoztetett tisz-
teletben részesiilt (és részesiil napjainkban is). A XVI. szazadban allitotta 6ssze
Petrus Canisius a ma is hasznalatos lorettdi litaniat. A litaniakban (s a kodexek
Mariarol szo6ld tanitasaiban, siralmaiban, prédikacidiban is) a kdzépkori, népi
Maria-kultusz nyilvanul meg. E litdniak Mariat szdmos olyan emberi, elsdsor-
ban ndi tulajdonsdggal és értékkel ruhdzzak fel, amelyek az adott viszonyok

3 Temesvari Pelbartrdl (1440-1504) is emlitést kell tenniink a téma teljessége érdekében.
A magyar kozépkor legjelentdsebb iro-prédikatora, egyuttal az egész kései kolostori
irodalom legnagyobb alakja. Els6 konyve, a Stellarium Coronae Mariae Virginis (A bol-
dogsagos Szliz Maria csillagkorondja) cimet viseli. A Stelldrium azonban még nem any-
nyira kézikonyv, mint inkabb kolt6i ihlettel megirt halaajandék szerencsés felgyogyulasa
alkalmabol. Naiv kozépkori rajongassal is szolgalni kivanta Méria kultuszat: skolasztikus
okoskodasokkal bizonyitani akarta azt, hogy az istenanya volt a legkivaldbb tudés és a
legszebb foldi 1ény. Eletmiivében egyértelmiien egyiitt vannak még a kdzépkor tipikus
vonasai. Mint hatalmas tudast ember, jartas volt a teologiaban, filozofidban, az orvostu-
doméanyokban, a fizikaban, a természetrajzban és a csillagaszatban. Persze csupan kozép-
kori értelemben: az egyhaztdl fliggetlen tudomanyt élesen elitélte, és megvetette a vilagi
kultira minden megnyilatkozasat. Kemény szavakkal bélyegezte meg a magyar nyelvii
kéltészetet is, kivaltképp a pajzanabb szerelmi kantilénakat. Osszegez és lezdr egy hatal-
mas korszakot. Hatasa is nagy, miiveinek sok kiadasa mellett errél tantiskodik, hogy ma-
gyar kodexirodalmunk prédikacios anyaganak tobb mint a fele a Pomerium, kisebb mér-
tékben pedig a Stelldrium és Rosarium forditasan alapszik. (Klaniczay 1964:139-141)
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kozott a n6k szamara altalaban megvalosithatatlanok és elérhetetlenek voltak. A
sziizesség eszményitése, az ,,engedelmes sziiz” magasztalasa a ndi sorsba valo
belenyugvasnak a tanat népszeriisitette. Maria, miutan foldi palyajat betdltotte,
testestiil és lelkestiil is felvittetik a mennyei dicséségbe.

Hogy az emlitett kddexekben miként és milyen modon, terjedelemben jelen-
nek meg a Maria halalarol és mennybemenetelérdl szolo prédikaciok, a kovet-
kezd alfejezetekben igyeksziink megvilagitani.

Timar Kalman tanulmanyait véve alapul (TIMAR 1927a; TIMAR 1927b)
négy kodexird szerzetesrendet killonboztetink meg. Ezek a ferencesek,
domések, palosok és karthauziak. Az altalam kijeldlt harom kodex koziil kettot,
a Kazinczy- és a Tihanyi-kddexet a ferenceseknek, a Horvath-kodexet pedig a
domonkosoknak tulajdonitja. Ezen beliil is a ferencesek kodexei koziil az apa-
cak hasznalatara irt konyvek két csoportra oszlanak: klarisszaknak és Szt. Fe-
renc harmadrendjének szant kodexek csoportjara. Mindkét ferences kodexiink a
Klara-sziizek hasznalatara irodott, feltehetéleg az dbudai kdzpontban.

A Tihanyi-kodex a tihanyi apatsag tulajdona, keletkezési évei 1530, 1531,
1532. Tobb iroja is van.

Az egyik kodexet Toldy Ferenc nevezte el Kazinczyrdl, aki sokat tett ,,a régi
magyar irodalomért”. A kodex harom férfikéz munkaja. Multjarol annyit ir Volf
Gyorgy (VOLF 1877)4, hogy a konyv Egerbdl keriilt a Mizeumba, ahol ,,Szent
beszédek és legendak 1526—1541” cimen szerepel. A harom szerzd feltiintette
keletkezésének évszamait: 1526, 1527, 1541.

A masik kodex igyszintén Toldytol kapta a nevét, Horvat Istvanrol nevezte el
,,a 1égi magyar irodalom iranti érdemeiért”. A konyvet egy szerz6 irta 1522-ben.

3. A KODEXEK SZOVEGEINEK OSSZEHASONLITASA

Figyelembe véve, hogy igen terjedelmes szdvegekrdl van sz6, lebontottam
értelmezésemet két kisebb egységre, mégpedig:

3.1. nyelvi és stilaris parhuzamokra és eltérésekre

3.2. tartalmi egyezésekre és eltérésekre.

3.1. NYELVI ES STILARIS PARHUZAMOK ES ELTERESEK

A Tihanyi-kodexben gyakoriak a latin idézetek, s attol fliggetleniil, hogy tobb
kéz munk3dja, a kodex nyelvezete és helyesirasa valtozatlan. A szovegben talalha-
t6 utalasok azt bizonyitjak, hogy szerzetesrendi apacéknak irddott, hiszen ezeket
szolitja meg a masolo, mert mint Volf Gyorgy (VOLF 1877: X1.) megjegyzi az
eldszoban: ,,...codexiink még forditasnak sem eredeti, hanem csak masolat. Mutat-

4 Volf Gyorgy: El6sz6. RMK. V1. kétet. Bp. MTA konyvkiado hivatala. 1877. Az el6szo-
ban mindharom kddex eredetével, keletkezésével, nyelvezetével részletesen foglalkozik.
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jak az olyan torlései, mint a 149., 184., 253. és 38. lapon, melyek csak vigyazatlan
leirasbol szarmazhatnak, valamint az olyan irashibai, mint halot (22.1.), uigezet
(84.1.) ...Ezek a szavak olyan eredetire mutatnak vissza, melyben a szdvégi k he-
lyett ¢ volt irva. A leird aztan sietségbdl hol ezt t-nek, hol meg emezt c-nek nézve,
c vagy Kk helyett t-t, t helyett meg k-t irt. Minthogy codexiinkben az ilyen hiba
ritkan talalkozik, valoszintinek tartom, hogy olyan munkabol van masolva, mely-
ben a szovégi c-nek k-ra valtoztatasa mar megvolt, kdvetkezdleg azok a hibak is
el6fordultak, vagyis hogy olyanbol van leirva, mely maga is masolat volt.”

A Kazinczy-kodex harom férfikéz munkaja. Az els6 rész, amelyet az 1526-
os évszammal lattak el, a ,,leggyakorlottabb” kéz irasa. Ez a kddex is masolat,
tehat ir6ja nem egyszersmind fogalmazoja a kodexnek.

Volf Gyorgy kutatasaira alapozva megallapitasaimat, kijelenthetem, hogy a
Horvat-kodexet egy kéz irta, mégpedig ugyanaz, amelytdl a Cornides Codex
és Szent Margit legendaja is szarmazik. Nem véletlen, hogy ez a prédikécio a
legterjedelmesebb, irdja eldszeretettel ,,kiszol” az olvasdhoz. Ezekbdl a kiszola-
sokbdl megallapithato, hogy a kodex szerzeteseknek irddott.

Mielott kitérnék a tartalmi ismertetésre, figyeljilk meg a betlik hasznalatat.
Mivel ez nem nyelvi dolgozat, csak a maganhangzok jelolését gytjtottem ki a
szovegekbol.

Mai jelolések | Tihanyi-kddex Kazinczy-kodex | Horvat-kddex
a a a a
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Ha egymas mellé allitjuk a maganhangzok jeldlését, lathatjuk, hogy a mai
jeloléssel teljes mértékben egyezik az a és o betli mindharom kodexben. Azt is
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megfigyelhetjiik, hogy az ii €s i betii kivételével szinte teljes az atfedés a Tiha-
nyi- és Kazinczy-kddexben. A Horvat-kddex azonban eltéréseket mutat, hiszen
egyedil ez domonkos kddex, ebben talalhatdak hosszas kiszélasok az olvasok-
hoz. Tovabba ez szol a ,,civil” olvasdhoz, mig a Tihanyi- és a Kazinczy-kodex a
szerzetesrendi apacakhoz fordul. Mindemellett a betijelolések is a Horvat-ko-
dexben térnek el jelentésen.

Mivel nem lenne attekinthetd az értelmezés, ha folyamatosan valtogatnank
a kodexek szovegét, ezért elobb kiilon-kiilon ismertetjiik a tartalmukat, s majd
uténa, a fejezet végén mutatunk ra az ellentétekre és parhuzamokra.

A kovetkezd fejezetben a gyakori ismétlések miatt a kodexeket ekként
jeloltiik: Tihanyi-kodex=TK, Kazinczy-kodex=KK, Horvat-kédex=HK.

3.2. AMARIA HALALAROL ES MENNYBEVITELEROL
SZOLO SZOVEGEGYSEGEK ISMERTETESE

3.2.1. ATIHANYI-KODEX

~Kezdetik nag zep predikacio: azzonunk marianak halalarol” - hirdeti a TK
337. lapja. Szerzdje jelzi, hogy harom nagy részre tagolodik a szoveg. Elso része
Maria halalanak tisztességérdl szol, masodik része testének és lelkének boldog-
sagos megdicsdiilésérdl, a harmadik pedig halala modjarol.

A szerz6 hosszi bevezetdben taglalja a foldi halandok gyotrelmes kimulasat,
de mivel Maria latta fia halalat, neki nem kell szenvednie. Hogy miként valik
el a test a 1¢lektdl, igy magyarazza ,,Mikepen azert az termezet haitya az lelkoet
a tejthoez: hog egmajtul el nem zakadhatnanak: ezoenkepen az zeretet: fokal
lonkab haithia az lelkoet.” (TK 345.).

A tovabbiakban Szent Pal apostol szerint Maria angyali vigasztalast kap,
halalakor az apostolok mind lejonnek, vilagossag veszi 6t koriil, mikor felvé-
tetik a mennyek orszagaba. Mint irja, haromszor nyilik meg a mennyorszag:
eldszor aldozas napjan, masodszor Maria mennybevétele napjan, harmadszor
pedig itéletnapon.

A masodik rész Maria testének és lelkének boldogsagos megdicsdiilésérol
sz61: az Ur jobbjara keriil, hogy vele egyiitt uralkodjon. Adam vallomasat is olvas-
hatjuk, melyben bevallja az Urnak, hogy miutin Evéaval vétkeztek, méltan tizettek
ki a paradicsombdl. Az egyetlen ellenpélda Maria: ,,...az ziz mariaba: lem lelki:
Jem tefti zeploe nem uala: touaba firfiunak hattal || maﬂag’*a ala Iem uettetek: mert
oe mind firfiaknak: mind azzoniallatoknak azzona (...) es melto hog ki uetetoet
legoen: amaz koezoenlegoes atokbol: por uagh es porra lez” (TK 359.).

Adam mellett a profétak is mas-mas jelentéstartalommal gazdagitjak Maria
testét és lelkét. Az elsd proféta szerint Mdria szine az arany, mert az meg nem
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rozsdasodik, allanddan ontja ragyogé fényét. Mdzes proféta arra emlékezteti
Jézust, hogy olyan szekrényt kért tdle, amely meg nem rothad: ez Maria teste,
hiszen ennek szentségében lakozott Jézus. Altala ez a test rothadatlan kell hogy
legyen, ezért testben és Iélekben fel kell timasztani, és a mennyorszag angyalai
elott fel kell magasztalni. Olvashatunk még Szt. Janos, Szt. Lukacs evangéliu-
maibdl is, melyek szerint a test és a lélek elvalaszthatatlan. Szent Antal is kéri,
hogy prédikalhasson, neki bizonyossagul meg is jelenik Maria, s lathatd, hogy
teste valoban sértetlen.

A harmadik részben Méria Jézus kinszenvedésének szinhelyeit jarja be. Ek-
kor megjelenik Jézus, aki igy sz6l anyjahoz: ,fme az the zent fiad az vr ielus
criltus: tegoedet tiztoeletoes aniat uar: harmad napon azert az teltboel ki
uetetoel: es az boldoklagra vitetoel: hog az the ieloen uotodal az menei karokat
meg vidamucéad.: es az zent lelkoet megh vigaztaliad.” (TK 372.)

Ezen felszolitas utan atadja anyjanak a palmafadgat, amelyet majd halala
utan maga elott vitet Maria, valamint egy gyaszruhat, amelyben testet 6lthet
majd halala utan. Ezek utan szélitja a szent sziizeket, majd az apostolokat, akik
leborulnak laba eldtt, s Mariat az ,,Udvoz légy, Maria” ma is fennmaradt szove-
gével koszontik: ,, Iduoez legh iltnnek ania: malaztal telles: vr uagon the ueled:
teuagh aldot azzonoknak koezoette: es aldot the mehednek goemoelche: kiknek
koezoenetoeket azzonunk imigen fogada...” (TK, 376.)

Ezek utdn Maria felveszi a gyaszruhat, és megaldja a sziizeket, majd fel-
ajanlja magat fianak. Ekkor belép a mennyei kar Mariat dicsérni, s illat szall.
Maria lelke minden fajdalom nélkiil atvandorol fia szivébe. Jézus felkéri az
apostolokat, hogy anyja testét vigyék a Jozafat volgyébe. A sziizek megfiirdetik
Maria testét, de ,,inkabb a viz tisztult meg téle”, majd gyolcsba tekerve, palma-
faval el6tte haladva elviszik az apostolok a Jozafat volgyébe. A hitetlen zsidok
megtamad;jak a menetet, ekkor csodék torténnek, nagy kod tamad, az egyik 1aza-
d6 keze a nyoszolyahoz ragad: vaksaggal veretik meg a tAmadok serege. Szent
Péter a palmanak gytimdlcsét adja a megtérteknek, akik visszanyerik latasukat.

A koporso Jézus kérése szerint harom napig marad a volgyben, végig illatfel-
hé veszi koriil. Harmadnap eljon az Ur, s kijelenti, hogy mivel Maria nem véllal-
ta a blint, a rothadast sem kell viselnie, végiil az apostolok kihirdetik: ,, Azzonunk
teltbe es leloekbe fl vetetoet menorzagba.” (TK 385.)

Mikor Maria felkertil fia hajlékaba, dicséri, mondvan, hogy biztosan jobb itt
egy nap, mint a foldi ezer. Jézus is kdszonti anyjat, megmutatva neki a Napot, a
Holdat és a csillagokat.

A tiz mennyei kar dics6iti Mariat. Minden szerafkar dics6ité éneke utan egy-
egy csillagot kap koronajaba, mig eljut fia jobbjara, aki a végén megaldja 6t.
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3.2.2. AKAZINCZY-KODEX

Szintén a foldi halandok fajdalmas kimulasanak ismertetésével kezdédik a
kodex, de Mariara ez nem vonatkozik, mert ¢ halalakor harom tisztséget kap
fiatol: a fajdalom nélkiili halalt, a kesertiség nélkiili kimulast, s mindezeket nagy
isteni vigasztalassal. Az is ismétl6dd informacio, hogy az ég haromszor nyilik
meg: Urunk mennybemenetele napjan, masodszor Méria halalakor, harmadszor
az utolso itélet napjan fog megnyilni. Marian kivil a szent vigasztalas tisztségét
a szent asszonyok is kiérdemlik.

Mig a Tihanyi-k6dexben maga Jézus adja at anyjanak a palmafaagat és a
gyaszruhat, a KK iroja szerint ezt Gabriel angyal nyujtja at Marianak. Miutan
Maria végiggyotrddi fia szenvedéseit, kéri Jézust, vegye magahoz. Edességet
érez maga folott, mikor Gabriel jelenik meg a kovetkezd szavakkal: ,, Im az te
zent fyad vr iefus Criltus: tegoedet tyztoeletoes arat uar, mert harmad napon
az telthoel ky vetettoel: es az meriey bodoglagba uitettoel (...) hoztam nekoed
en azonomnak: eg pal || ma fanak agat: melet halalodnak utanna eloetted uites:
ennek foeloete eg gaz ruhat.” (KK 13.35.)

A KK-ban Maria kéréseket kiild Gabriellel a fidhoz. Ezek szerint: halala ide-
jén jojjenek le az apostolok, hogy mieldtt meghal, még egyszer lathassa oket;
masodik kérése, hogy halalakor ne lasson 6rdogoket; harmadik pedig, hogy ha-
lalnak kinjat ne kelljen elszenvednie. Ezek utan megjelenik kod kozepette Szent
Janos, akit Maria felkér, hogy harmadnapon testét temesse el. S atadja neki a
palmaagat is, hogy koporsoja elott vigye.

Az apostolok és szlizek ezek utdn Mariat dicsérik és siratjak. Maria megaldja
Oket, majd felajanlja lelkét fianak, hiszen ezt biin nélkiil megorizte, s igy eggyé
valhatnak. Ujabb csoda tanui lehetink: ,,...azzonunknak lelke zent telteboel ky
mene zenth fyanak kebelebe es ime legottan koernoel ueuek az ve zent lelket az
angalok...” (KK 17.35.)

Tulajdonképpen ezzel zarul Sziiz Maria lelkének, s kezd6dik testének torténe-
te. E szerint Jézus elrendeli, hogy a Jozafat volgyébe vigyék, ahova 6 harmadnap
el fog jonni. A szent sziizek megfiirosztik, de inkabb a viz szenteltetik meg a
szent testtol. Majd tiszta gyolcsba takarjak be, és nyoszolyaba helyezik. A sziiz
testét apostolik veszik koriil, Szent Péter és Szent Pal viszik a nyoszolyat, Szent
Janos pedig a palmalevelet el6ttiikk. A menetet kod és angyalok serege veszi ko-
ril. A Jozafat felé tartva a sereget lazadok tamadjak meg, de aki a nyoszolyahoz
ér, megvakul. Péter apostol egy palmalevelet ad nekik, mondvan, dorgéljék meg
vele a szemiiket. Aki hive, visszanyeri a 1atasat, aki hitetlen, vak marad. A Jozafat
volgyében koporsot talalnak, ebbe helyezik Maria testét. Itt harmadnap megje-
lenik Jézus, s a rothadasnak szepldit6l is megmentve anyjat, testestiil-lelkestiil
felvéteti a mennybe ,,Es Ime leg” ottan azzonunk marianak lelke: zent teltehoez
iarula: es az koporlobol: megh dicoeioelt teltel ioeue ky...”. (KK 24.05.)
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Még egy lényeges zaromomentuma van ennek a kodexnek, hogy az aposto-
lok a koporsot felnyitva, a szent testet benne nem talaljak, hanem csak a gyasz-
ruhat és a gyolcsot, amelybe a testet betakartak. Ez a bizonyitéka annak, hogy
Maria testestll-lelkestl felvétetett a mennyorszagba.

3.2.3. AHORVAT-KODEX

A harom kodex koziil a HK tartalmaz legrészletesebb leirast Azzonyonk
zeplevtelen zvz marianak halarol es menyorzagban valo fel vitelyrevl. Az te-
szi még érdekessé a szoveget, hogy szamos kétség, kételkedés, kiszolas (No
teeryevnk bezedevnkre) van a kodexben, amire a forditd magyarazatot is ad.
Rogton a szoveg elején az angyalok racsodalkoznak Maria mennybemenetelére,
majd a forditd azonnal valaszol is a feltett kérdésre, hogy miért is van ez igy:
. Ellok vagy dolog. Mykoron valamy dolog vagy allat jgeen nagy. Tahat emberek
chudallyak. Malodzer mykoron az dolog vy es zoktalan. harmadzer mykoron
valamy dolognak oka el vagyon tytkoltatuan.” (HK, 106. 25.)

A kodex harom egységre tagolodik: az els6 Maria szentséges halalarol, a
masodik Maria malasztjarol, a harmadik pedig Maria testének és lelkének bol-
dogsagos megdicsdiilésérdl szol.

Az els6 rész részletesen targyalja halalat, amely nem is haldl (a magyarazat
szerint), hanem inkabb nevezheté elmulasnak, valtozasnak, vagy mennybevé-
telnek. Kérdéseket tesz fel az ir6, igy probal kétségeinkre valaszt talalni. Példaul
arra, hogy ismerhette-e Maria halalanak évét. Szenteket idéz, s igy vonja le a
kovetkeztetést, hogy biztosan Maria is ismerte, mert erre minden ember kivan-
csi. Erdekes, hogy a példak felsorolasaban még Senecét is idézi: ,,Byzontalan az
mynemev helyen vaar tegedet az halal. te kedeg menden helyen varyad az halalt,
menden helyen egyenlevyen felyed.” (HK,113.10.)

Ujabb kérdésekkel szembesiilhetiink, ha tovabb olvassuk a szoveget. Az bi-
zonyos, hogy Méria gyont, szentséget vett magahoz, de azt nem tudni, hogy az
utolso kenetet felvette-e vagy sem. Erre azonnal kiilonb6z6 tanokat sorol fel, s
kétségeinket igyekszik eloszlatni, hogy ezek ismeretében valdszintinek tartsuk
a kenet felvételét. Még azt a kérdést is felveti a HK, hogy amennyiben Maria
tiszta volt minden biint6l, akkor mentesiilnie kellett a halaltol is.

Mégis meg kell halnia, mert a szoveg magyarazata értelmében, az eretnekek-
nek meg kellett bizonyosodniuk arrol, hogy Jézus anyja nem angyal.

A masodik rész a harom malaszttal kezdddik, ezek szerint Maria az egyetlen
foldi halando, aki mentesiil a f4jdalomtol, a keseriiségtol és a félelemtol.

A malasztok magyarazata megegyezik a TK szovegével (TK 10. 0.). A TK
nem emliti, de a KK és a HK is gy irja le, hogy Maria térdepelve kéri felvételét
a mennyekbe. Fajdalmat, tehat nem szabad éreznie, mert mar atélte fia fajdal-
mat, szomorusagot sem érezhet, hiszen vele vannak az apostolok, az angyalok,
Krisztus s a mennyei szerafkarok.
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A HK részletesen leirja Méaria mennybevételét: illatar és fényesség talalko-
zasa egylittes feltlinése a jel, amely a mennyekbe szolitja.

A HK szerint is eddig kétszer {iresedett meg a menny: eldszor Krisztus
mennybemenetelekor, masodszor Méaria mennybevételének napjan, s harmad-
szor az itélet napjan fog megtresedni.

A HK-ben olvashatunk egy ajanlast is, amelyben az ird arra szdlitja fel az
olvasokat, hogy mindenki Mariat valassza oltalmazéjanak.

A harmadik malasztot is hosszan targyalja a kodex, mely szerint mindenki
fél a halaltol, de mivel Maria nem vétkezett, 6 nem fél, mert tudja, hogy méltd
Isten szeretetére. Nem lat 6rdogoket sem, hiszen vele vannak az angyalok.

A harmadik rész a leghosszabb, amely Maria mennybevételét irja le. Mig
ezt a KK 16-t6l 25-ig terjedd oldalszamban targyalja, a TK 371-t6l 398-ig tartd
terjedelemben, addig a HK 144-t61 220-ig terjedd lapszamban részletezi (KK 9.
0.,TK 27. 0., HK 76. 0.).

Maria koronajaba mennybe érkezéséig minden karon egy-egy csillagot he-
lyeznek, igy tizenkét csillag ékesiti a fejdiszt. Maria teste, mivel Jézusnak mélto
hajlékként szolgalt, melybdl szlizen sziiletett, nem szabad, hogy elenyésszen.

A kddex szerint a tokéletes boldogsag nem mas, mint testestiil-lelkestiil felvé-
tetni a mennyorszagba. It is felszolal Adam, s beismeri, hogy neki a paradicsom-
ban nincs helye, ellenben Mariat megilleti ez a dicsdség, hiszen 6 nem vétkezett.

A profétak sorra dics6itik Mariat: Jakob lajtorjahoz hasonlitja, amely az eget
a folddel kapcsolja 0ssze, s rajta angyalok futkosnak; Moézes g6 bokorhoz ha-
sonlitja; David minden szentnél kiilonbnek tartja, hiszen halala utan is latja az
Ur jobbjén arany ruhéban.

Maria elé vonulnak elkdszonni téle: Szt. Anna, Szt. Jozsef, a martirok sere-
ge, a konfesszorok, a szt. sziizek, minden boldog, az angyalok és isteni szemé-
lyek, akik Méria szépségét dicsérik.

Amikor Maria mindezen tiljut, az ir6 nagyfoku liraisaggal ecseteli, hogyan
is keriil fel a mennyekbe: ,,Es mykoron iutot volna ez allo egekre es evreviueen
iutot volna vagy repevit volna nagy hamarlaggal. az chyllagos eegre. hol
azzonyonk marianak dychevlege myat. lattatnak vala meg homalyolodny az
napnak " hodnak es chyllagoknak vilagollagy. mynd ezeknek felette fenledevzueen
azzonyonk maria. Es mykoron neezneye mely nagyok az iltentevl teremtetevt
nap, hod, es chyllagok. kyk mynekevnk kyldedevknek lattamak mykoron menneel
kylleb chyllag nagyob az fevidnel.” (HK,197. 30.-198. 0. 5.)

Mikor Maria felér Krisztus orszagaba, ekképp koszontik 6t: Bizonyosan
jobb egy nap a te palotadban, mint ezernek rajta kivil (199. 05.). Krisztus is
tidvozli anyjat, korbemutatva a végtelen égbolton, majd Maria még 11 karon
megy Kkeresztill, mig tronszékebe helyezik, ahol Krisztus &ldasat adja ra, hogy
egylitt uralkodjanak az égben és a f61don. A befejezés Maria dicséretérdl zeng,
aki mélton keriilt az Ur jobbjara.
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4. KOVETKEZTETESEK

Mindharom szdveg nem egész husz év leforgasa alatt kertilt lejegyzésre, for-
rasaik is azonosak, a masolotol fligg, hogy mely szovegrészeket tartotta fontos-
nak lejegyezni. Az ismertetett kodexek koziil kettd — a Tihanyi és a Kazinczy —a
ferences és a klarissza szlizeknek irédott, mig a Horvat-kddex domonkos rendi.
Alapszovegként mindharom forditas esetében Temesvari Pelbart Stelldriumat
tartja szamon az irodalomtorténet, ezért is érdekes latnunk, hogy egy-egy fordi-
t6 mennyi szabadsagot enged meg maganak.

A rendek kozti nyelvjarasi kiilonbségeket tiikrozheti a nyelvi részben is be-
mutatott maganhangzo-tablazat. Hiszen az dsszehasonlitas soran megéllapitot-
tuk, hogy a TK és a KK maganhangzo-rendszere az i és ¢ betl jelolésének
kivételével teljesen azonos, mig a HK ilyen szempontbol is eltér.

Jegyezziik meg tovabba, hogy a HK a legolvasmanyosabb ¢és a legkodzvetle-
nebb, a forditdé megszodlitja az olvasot, kétkedd és magyarazo is egyben.

A szovegek tagoltsagukban is eltéréseket mutatnak. A KK-ban nyomban
Maria haléalakor fiatol kapott tisztségeivel kezdodik a széveg. A HK és TK is
harmas tagoltsagu, a felosztas azonban eltéréseket mutat:

Tihanyi-kdédex Horvat-kodex
1. Méria halalanak végbemenetele | 1. Méria szentséges halala
2. Testének és lelkének 2. Méria malasztja
boldogsagos megdicsdiilése
3. Halalanak egyedisége 3. Maéria testének és lelkének
boldogsagos megdicsdiilése

Lathatjuk a sorrendbeli eltérést, de a szovegegységek atfedéseitis: TK 1=HK2,
TK2=HK3, TK3=HK1.

Gyonyorti hasonlatok vannak a kodexekben: Mariat, mint létrat emlitik,
amelyen angyalok szaladgalnak a fold és az ég kozott, lathatjuk égd bokorként
¢s szent szekrényként, amelyben kincsét, a gyermekét drizte. Megtudjuk, hogy
szine az arany. Egi jelek is feltiinnek, s ilyenkor, vagyis csodas dolgok bekdvet-
kezésekor fényesség ¢és illat arad, s ez az illat édes, mint a tomjén.

Mindhéarom szdveg arra probal bizonyitékot felmutatni, hogy Maridnak nem
csak a lelke, hanem a teste is felmagasztosult halala utan.

A volgybe valo menetelést a HK nem részletezi, viszont szovegatfedést mu-
tathatunk ki a TK és a KK kozott. Erdekes megfigyelni, hogy a hitetlennek a TK
szerint Szent Péter a palma gytimélcsét adja at, mig a KK szerint palma agat.
Masrészt a TK és a HK iréja fontosnak tartotta megemliteni Maria azon gon-
dolatat, mely szerint biztosan jobb egy napot eltdlteni Jézusnal, mint a f6ldon
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leélni ezret. Emellett a TK és a HK sz6l a Maria koronajat ékit6 csillagokrol, a
KK réluk sem tesz emlitést.

Hozzafiizi azonban az eddig ismertetettekhez azt, hogy Maria, miutan felvéte-
tett a mennyekbe, koporsojat az apostolok felnyitottak, hogy megléassak, a szent test
benne van-e, de nem talaltak, csak a gyaszruhat és a gyolcsot, amelybe betakartak.
Ez a bizonyitéka annak, hogy testesttil és lelkestiil is mennyorszagba kertilt.

A HK olyan kérdéseket vet fel a mar ismertetett parhuzamok mellett, ame-
lyeket sem a TK, sem pedig a KK nem emlit, pl: Ismerhette-e Maria a halalanak
évét? Felvette-e az utolso kenetet?

Mindharom kddex leirja, hogy haromszor Uresedik meg a menny. Ezenkivill
mindharom kédexben mentesiil Maria a fajdalomtol, a kesertiségtol és a félelemtol.

Ezek a prédikaciok is a kozépkori aszkétikus vilagnézetet valljak, hogy jobb
biin nélkiil élni, mint blinhddni. Lasd Maria példajat, aki szent életet élve meg-
dics6iilt. Ezek a legendaizii szovegek egybeolvasva egységes képet alkotnak
Maria halalarol és mennybemenetelérdl.
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Gazso6 Hargita

AZ IRODALOM ES A JOG
DIFFERENCIALODASA JOSIKA MIKLOS
A SZEGEDI BOSZORKANYOK CiMU
REGENYEBEN (I1.)

Differentiation between Literature and Law in the Novel
A szegedi boszorkanyok by Miklos Josika

Josika Miklost a boszorkanytéma ihlette meg, mint altalaban a romantikusokat, akik a civili-
zalatlan vidékben keresték a helyi szineket. Jelen dolgozat torténeti-szociologiai aspektusbol
tekinti 4t a témét a magyarorszagi boszorkanyperekre fokuszalva, azon bell is a szegedire.
A szegedi boszorkanyok c. regényben az elbesz¢él6 a hiteles periratok koré fordulatos torténe-
tet kerekitett, valamint bemutatta a babonaval szembeszall6 moralt.

A kriminalista irodalmi hullamba sorolhaté a kotet, hiszen rejtvényfejtéshez hasonlatos nyo-
mozasi modellt kovet, amely szerint a gyanakvas, a rejtély a strukturald elv. A fliggetlen
nézépont ¢és a késleltetd eszkdzok is ezt a mintat segitik.

A német romantikus regényekbdl atkeriilt gyermekesere, gyermeklopds motivumat latva-
nyos fordulatokkal konstruljak az onelemzdé magatartasi szereplok.

Kulesszavak: romantikus regény, boszorkanyperek, gyermeklopas, nyomozasi modell, mo-
ralis-tanito célkitiizés

(A deél-alfoldi vérbosszi) A regénykezdet rogton egy romantikus motivum-
mal indit: az eget elboritd fekete gyasszal, a biinds Szeged képével. Minden
sOtét, mint a karhozat. A regényid6 (1728. jalius 22.) ott kezdddik, ahol a valos
szegedi boszorkanyperek befejezddtek: a boszorkanyégetéssel. Az akkori varosi
tanacs tagjai a pallosjogukkal élve tigy gondoltak, hogy ,,gyokerestdl kiirtjak a
gonoszt, és egy csapassal leitik a mindinkabb izmosodo hidra fejét™L.

A mindentud6 elbeszEl6 vezeti az olvasot a Tisza-parton a maglyarakasokhoz,
késdbb a szereplé-elbeszEld veszi at e funkcidt, majd a félbeszakadt torténeteket
a mindentud6 elbeszéld egésziti ki mindig tobbes szam elsé személyli megszola-
lassal. De 6 sem tud mindig mindent: ,,Senki sem vehette ki tisztan, mi torténik,
de valami rendkivillinek kellett lennie...”2 A bécsi Argauer hadnagy és az oreg
Szlatinay parbeszédébe csempészi bele az elbesz€ld a sajat véleményét a korrol,
mindezt egy kiszolas erejéig: ,,Azutan meg til vagyunk a XVIIL. szazad els6 ne-

1 Jo6sika M.: i.m. 130.
2 Josika M.: i. m. 141.
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gyedén és ilyen dolgokat kell megérniink!”3 A csaszari korokbol olyan lassan értek
volna oda az élve elégetés elleni rendeletek, hogy addigra méar megtizedelték volna
avarost. Csak Isten segedelmében bizhattak. Argauer szemével nézziik végig, aho-
gyan elhaladnak a maglyara itéltek a szereplok el6tt, de Szlatinay kommentalja az
eseményeket. Hat boszorkanymestert és hét boszorkanyt égettek el, koztiik Rozsa
Danielt is, akit mar korabban emlitettiink a valos szegedi torténet kapcsan. Bete-
ges kivancsisag huzta a lakosokat a harom maglya kozelébe. Ismét talalkozunk
az elbesz€ld tarsadalomkritikgjaval, amikor azt emliti, hogy mar egy-két ember
feljelentése elég volt ahhoz, hogy valakit maglyara juttassanak. Beemel egy eredeti
emlékiratrészletet, amely periratanyagként eljutott még V1. Kérolyhoz is: ,,Valami
keményfaszeggel ellatott székre helyeztettek... melyen néhany gyants egyén ora-
kig volt kénytelen tlni.” A vallatd kinzatasrol van természetesen sz6, amelynek az
a lényege, hogy a vadlott kimondja azt, amit hallani akarnak t6le. Ahogy elhalad a
parbeszédet folytatd két szerepld mellett a maglyara kiildottek serege, a beszéd és
a menet idtartama k6zott nincs azonossag. A menet mar rég elhaladhatott, amig
a szereplok terjengds beszédét még nyujtja az elbeszéld. Kevés vadlottat mutat
be, de azt hosszan teszi. Kitér Banda Katira, aki a tanacsnokok szerint a babonak
legveszélyesebb terjesztdje, és mérgeket arul gyogyszerként. Abban a hiszemben
kozeledett a maglya felé, hogy a kell6 pillanatban majd kicseréli a satan a lelkét.

Egy 0jabb kiszolast is észrevehetiink: Konyves Kalmanrol van sz, aki ren-
deletbe iktatta a boszorkanysag nem-létét. Megjelenik a szinen az a Szlovenics
Mihaly, aki tanacsnok volt, és aki folélesztette Szegeden a boszorkanypereket.
Még sok szerep jut neki a regényben. Az elbeszélé sokszor elodaz egy-két moz-
zanatot ekképp: ,,Szloveniccsel, akit a derék polgar emlitett, bévebben meg
fogunk ismerkedni torténetiink folyaman, lassuk most, mi torténik a maglyak-
nal.”> A tragikus jelenetet még azzal tetézi az elbesz€16, hogy a tlizgyujtas utan
megjelenit egy fiut, aki tajtékzik anyja halalanak lattan, és a tizbe ugrik meg-
mentésére, de kiemelik onnan. A ferences szerzetes Markus atya veszi védelme
ala a fiut, sejtve, hogy nagy egyéniség valik bel6le a haza javara. Egyébként Du-
gonics Andrasnak hivjak. Itt észlelhetd a regény elso hibaja, mivel az elbesz¢ld
azonositotta a valosagban is halalra itélt Dugonicsnét az irodalomtdrténetbdl
jol ismert Dugonics Andras anyjaval, de ez tévedés, hiszen Dugonics Andras
1740-ben, tehat tizenkét évvel a boszorkanyporok utan sziiletett, nem lehetett
ott a torténtekkor. Az akkori varosatyak babonassagat az is bizonyitja, hogy az
utolso pillanatban egy Oraval korabbra tették az élve elégetést, mert féltek a
satan bosszijatol, a jégesotol. A véletlen sziilte mindig a balhiedelmeket, ,,a nép
ferde fogalmait az elemek kormanyzéaséarol”s.

3 Josika M.:i. m. 131.
4 Jésika M.: i. m. 136.
5 Josika M.: i. m. 140.
6 Josika M.: i. m. 146.
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A torténet harom nap mulva folytatodik, 1728. julius 25-én, sok kihagyassal,
eldreutalassal, mindebbdl érzédik, hogy az olvaso a torténet kdzepébe csdppent.
Mar a végkifejletre vonatkozd utalast is talalunk, pedig tulajdonképpen még el
sem kezdddott a torténet: kiilsd nézOpontu leiras ez magahoz a miithdz viszo-
nyitva, a jovo 1d6 szférajabol valo visszatekintés a mi belsé idejéhez képest
Uszpenszkij szerint. A masodik alcimil részben mar nincs mindentud6 elbeszé-
16nk, mert a regénybeli hadnagy és Szlatinay b6velkedik informaciokban ugyan,
de az elbesz€él6 néha atveszi télik a torténet fonalat, mert 6 rendezettebben tud-
ja az eseményeket eldadni: ,, Torténetiink folyamara nézve konnyebbség lesz,
ha a derék Szlatinaytol atvesszik az elbeszélés szerepét s kissé rendezettebben
el6adjuk mindazt, amit Argauer e par oOra alatt megtudott téle.”” A kiilonb6z6
torténeteket csillaggal valasztja el egymastol.

Rozsa Danielen kivill mindenkit alnéven szerepeltet, még azt az alsé-ma-
gyarorszagi varost is, ahol az alnéven futé Martonvaryak, torténetiink kulcsfi-
guréi élnek. Az egyik lanyukba, Evaba lesz szerelmes a bécsi urfi, Felsenthal
grof. Amikor megkéri a kezét, megmagyarazhatatlan elfogultsagot érez az Urfi
a Martonvary csaladnal, ez izgatni kezdi 6t és az olvasokat is olyannyira, hogy
az elbesz¢lo egy jabb kerekre komponalt, megfejtésre varo torténetbe foglalja.
A lanynak korabban mar volt egy kérdje, a zarkozott Sebestyén, Futaky Fe-
renc fia, akit visszautasitott a lany csaladja Sebestyén uzsoras apja, valamint
a gazdag Felsenthal latogatasai miatt, de Eva Sebestyént vélasztotta volna. Az
ultraérzékeny fiti idegzete kikésziilt, Evanak visszakiildte mindkét jegygyfirtit —
amelyet a lany rossz eljelnek tartott, és majd késébb be is igazolodik a kettes
szam misztikaja —, és belefulladt a Tiszaba. Ebbe az eloreutalasba bele van {il-
tetve a sziiletés, a gyerek motivuma is: ,,Ugy tetszett neki, mintha Sebestyénnek
ebben az egyszer( tettében megfejthetetlen szandék volna, mely egész életsze-
rencséjét hordja méhében. Mintha az egyik gyirti, mint 6rok szemrehanyas, hiit-
lenségét juttatna eszébe.”8 Futaky Ferenc ezutan agdnidba esett, és kozonyos lett
mindenkihez. Emiatt érzett lelkiismeret-furdalast és 6rok atkot a Martonvary
csalad, még rokonaik is, ezt észlelte Felsenthal. A csaladnak az évek soran las-
san elpusztultak az allatai, ami, mint kés6bb megtudjuk, nem magatol tortént.
Majd kovetkezik egy jabb elbeszéldi hiba, ugyanis a szerzé még Szlatinaytol
vette at a szot, hogy elmesélje a Martonvary—Futaky-torténetet, de a folytatas-
ban akként kozli, mintha ezt Szlatinay mesélte volna el Argauer hadnagynak. Is-
mét egy csillaggal talalkozunk, amely az 01j fordulatot jelenti, és valoban, Futaky
Ferencrdl kezd mesélni Szlatinay, akitél majd ismét atveszi a szot az elbeszElo.
Megjegyzi, hogy nekiink most tudnunk kellene, hogy Futaky a szegedi borton-
ben iil, de errdl korabban sehol sem esett sz6. Egy 0ijabb hiba.

7 Josika M.: i. m. 148.
8 Josika M.: i. m. 160.
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Futaky apdsa a mar sokat emlegetett R6zsa Daniel volt, aki orvosként és
gyogyszerészként dolgozott, és kihasznalva az emberek babonait, el tudott adni
minden csodaszernek mindsitett mérget. Fia halala utan Futaky Ferenc gyanu-
san eltfint egy idére, majd két kislannyal jelent meg, valamint Banda Orzsivel,
akit a dajkainak kialtott ki, mivel 6 maga nem tor6dott velilk. Verte dket, ¢hez-
tette. Amikor a lanyok tizenot évesek lettek, megvaltozott a banasmodja veliik
szemben, mivel megtetszettek neki a lanyok, akik tulajdonképpen még rokonai
sem voltak. Agota fekete volt, Regina szdke, egyaltalan nem hasonlitottak egy-
masra, de ,,Soha nem volt koztiik egyenetlenség s mintha mindkettdjiiket valami
ismeretlen veszély fenyegetné, melyben csak egymastdl varhatnak segitséget,
elvéalhatatlanok voltak™.

Mégis most a két lanyt egy bortonpincében talaljuk, ahova a tobbes szam elso
személyl elbesz¢ld 1éptei vezetnek. Futaky is bortonbe keriilt, ahonnan Markus
atya révén egy levelet juttatott el egy bécsi kereskedének. Ennek dontd szerepe
lesz a késobbi események alakulasaban. A lanyokat a szerzetes vigasztalja azzal,
hogy megvaltoznak még az id6k, és majd siratni fogjak 6ket az emberek.

Mar maga a bortonlét is megnyugvas volt a lanyoknak, sejtették, hogy Futaky
folott nagy titok terjeng, hiszen Agota kezére vagyott. A legsotétebb éjjelen al-
arcos emberek kiszabaditottak dket a bortonbél, de a szegediek utanuk eredtek.
A lanyok sejtették, hogy kik mentették meg 6ket, hiszen 6rajuk is halalbiintetés
var, ha elkapjak oket. Ezt nem akarki vallalna. ,,A szerencsétlenség nem jon
egyediil, ezen régi magyar kozmondassal™10 egy ujabb fordulatra utal az elbe-
sz¢l6. De még eldtte egy masik nézGpontbol kap megvilagitast a torténet, az
ld6zokébol. A Szlovenics vezette lanyokat foleg félelembdl keresték a szege-
diek, ugyanis az a hiedelem jarta, hogy ha valaki megmenekiil az itél9szék el6l,
az csak satani munka lehet. Végiil rajuk leltek az tild6zok, de addig tobb ehhez
hasonl6 elodazason kell atesnie az olvasonak: ,Mig a leirt jelenet tartott, gy
tetszett, mintha az 6ket {ild6z6 csapat megallott volna, majd mindjart meglatjuk,
miért.”11 A megment6ik ugy tettek, mintha 6k is az ildoz6ik koziil lennének, igy
nem is keresték tovabb a kiszabaditokat, hanem megegyeztek abban, hogy maga
az 0rdog segitette a lanyokat, majd elillant.

A klasszikus detektivtorténet ,,mi tortént azelott?” alapkérdése szerint majd
tizenhét évet ugrunk vissza. Két ismeretlen férfival utazunk egy bécsi kocsin. Az
elbeszélé minket, olvasokat a masik utashoz hasonlit, aki ugyanolyan keveset
tudott az ismeretlen barna emberrdl, ,,mint a gémbolyii szentpdlteni polgar12.
Ez a gyanus személy masik két ndvel gyermekrablast hajtott végre egy bécsi
hazban, méghozza két ikret hoztak el. Kozben ez az elbeszélé mindezt a ,.ko-

9 Josika M.: i. m. 166.
10 J6sika M.: i. m. 182.
11 J6sika M.: i. m. 189-190.
12 J6sika M.: i. m. 197.
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zOnségének” mondja el: ,,Mikor a z6ld takard kibontodott az agyon, ahova azt
Bayerné és az idegen vigyazva leeresztették, két halott gyermek fekiidt a nézok
el6tt.”13 Késébb foleszméltek az altatoorvossag hatasanak elmulta utan. Csak
sejtjiik, hogy hol jatszodik a gyermekrablas, és ki a blintény kiterveldje. Bayerné
az ismeretlen emberrel €s a babakkal igy tavozott Pragaba, hogy nem is tudta,
ki az utitarsa. Folszolitottak a szolgalolanyt, hogy majd 6 is menjen utanuk. Egy
ujabb figyelmetlenség kovetkezik: igaz, hogy Bayerné Pragaba utazott, de mar
Pozsonybdl ért vissza.

Még miel6tt megtudnank a szereplok kilétét, Gjabb fejezet kezdddik, amely
egy honappal a gyermekrablas el6tt jatszodik Barcelonaban. 1711 szeptembe-
rében a Spanyolorszagban bujkald Erzsébet kiralyné leghiibb kamarasa a mar
megismert Felsenthal grof volt. Folcsillant a szeme a grofnak, amikor a kiraly-
nd a tavoli Bécsbe akarta kiildeni. ,,Miel6tt megtudnok, miért oriilt Felsenthal
annyira, hogy Bécsbe mehet, elébb vissza kell menniink egy évvel, hogy az
ifja grof viszonyair6l mondhassunk valamit.”14 Alfréd Felsenthal és Martonvary
Eva eskiivéjiik utin Bécsbe koltoznek, a férj kilép a katonasagbol. Amikor ka-
marasnak nevezték ki Spanyolorszagba, felesége varandos volt, majd ikerla-
nyai sziilettek. Ezen kis kitér6 utan érkeziink vissza ahhoz a jelenethez, amely-
ben Felsenthal visszaker(l Bécsbe a csaladjahoz, ahol harom nappal korabban
tortént meg a gyermekrablas. A grof rogton a Pragaban €16 Osi ellenségeskedd
Hage csaladra gondolt, igy az elbeszél6 kihasznalja az alkalmat, hogy bemutas-
sa Oket. A Hage csaladnak volt egy Willibald fia, aki beleszeretett egy szegény
pragai 6ras lanyaba, Walpurgba. A gazdag Hageék tiltottak a kapcsolatot, ezért
titokban meghéazasodtak, Walpurg gyermeket sziilt, akit egy Praga melletti fa-
luban helyeztek el egy csaladnal dajkaval egyitt. Amig Willibald nem lett hu-
szonnégy éves, feln6tt kora, addig kellett rejtegetni a titkukat. Amikor egyszer
meglatogattak a kishabajukat, fejlettebbnek vélték a kelleténél. Szamunkra ez
egy Ujabb gyants észrevétel. ,,A gyanakvas az olvasas elkeriilhetetlen velejaro-
ja, az az interpretacios alapfeltevés vagy mechanizmus, amely szdmol minden
jel potencialis megnyilasaval, azzal a ténnyel, hogy a jeldl6 nem tiikrzi, hanem
létrehozza a jeldltet, s hogy, akarcsak a pszichoanalizisben, a felszinen lathato
dolgok a mélyben talalhato igazsagnak nem egyszertien megnyilvanulasai, ha-
nem elrejtései is.”15 Az elbeszé16 elarulja, hogy nemsokara meg fogjuk latni,
hogy ,,mindezeknek az eseményeknek milyen Gsszekdttetése van torténetiink-
kel...”16, Rejtélyes modon négy honappal a rablas utan eltiint az eddigi Liszka
nevezetll cselédlanyuk. A masik rejtély viszont az, hogy Felsenthaléknak két

13 J6sika M.: i. m. 201.

14 J6sika M.: i. m. 212.

15 Bényei Tamas : Rejtélyes rend. A krimi, a metafizika és a posztmodern. — Budapest :
Akadémia Kiado, 2000. 96.

16 Josika M.: i. m. 227.
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szOke kislanyuk sziiletett, csakhogy azon két lany koziil, akik a regény elején
megjelentek, és 0sszefiiggésbe hozhatjuk az ikrekkel, csak az egyik széke. Min-
den elbeszéld szovegnek bizonyos értelemben része a rejtély, csakhogy a mi
esetlinkben strukturalo elvvé valik. Természetesen nem lehet teljes egészében
egyetlen torténetet sem elmondani: ,,bizonyos részletek torvényszeriien kima-
radnak, a szovegben »lyukak« keletkeznek. Wolfgang Iser ezeket a hianyokat
»textudlis hézagoknak« nevezi...”17. Ezeken a pontokon Iéphet be az olvaso a
szovegbe, konfigurativ jelentéseket, kapcsolatokat, koncepciot épithet fel. Az
elbesz¢él6 azt a funkciot alkalmazta — amelyet ma Barthes hermeneutikai kodnak
nevez —, azaz lassitja a megoldas kozeledtét az elbesz€lo, a rejtélyt sokaig fonn-
tartja késleltetd eszkozokkel, és szinte akadalyokat épit az elbeszélés utjaba, ami
fesziltséget teremt.

A kovetkezd filmkocka a gyermekrablas utan harom-négy évvel torténik
Banda Kati hazaban. Szeged varos népe azt hitte, hogy a haz alatti alagutakban
szellemek jarkalnak. A hazat aszerint pasztazza végig az elbesz¢ld, hogy mi az a
hazrészlet, amelyet boszorkanyosnak tartottak az emberek, de mégsem volt az.
Kati higa, Banda Orzsi jart a hazhoz, akirél megtudjuk, hogy a korabbi neve
Liszka volt, tehat azonosithatd a gyermekrablas Liszkajaval. Ebben a pillanat-
ban még nem tudjuk, hogy Futaky bérelte-e fel a blintettre, csak azt olvashatjuk,
hogy az ismeretlen ember magahoz parancsolta Liszkat a rablas utan, valamint
hogy egy grofndtdl is kapott pénzt. De ki lehet az, talan Walpurg? Egy Gjabb
szovegnyomra leliink. R6zsa Daniel érkezett Banda Katihoz, azt a rejtekhelyet
akarta megtalalni, ahol a boszorkanyszombatot iilik a szegedi kuruzslo éregasz-
szonyok. Ez egy pincehelység volt, zsakokkal, szaraz fiivekkel és tiizhelyekkel.
Az elbesz¢ld egy baljoslati tarsasagot fest meg, heten vannak, mint a gonoszok.
Hat némber fonogatott, a hetedik haromlabu kisszéken {ilt. Id6sek voltak és
piszkosak. ,.Kisstilii lelki nyomorék™18-ok. Az elbeszél6 szerint a nagy sotétség
miatt a vonasaikat még nem lehet kivenni, igy alkalom nyilik, hogy kihallgas-
suk a beszélgetésiiket. A babonakrol vitatkoznak. Ugy akarjak megijeszteni az
egyik tanacsost, hogy mérget kevernek a levesébe, és koporsoszénnel keresztet
rajzolnak az ajtajara. A masik dregasszonynak olyan hiedelem jut eszébe, amely
szerint inkabb harom éjjelen at kialtsak be a tanacsos hazaba, hogy kész a kopor-
sdja. ,,...Meg kell vallanunk, hogy ezek a némberek, ha nem is voltak boszor-
kanyok, mivel ilyenek nincsenek, maguk alighanem tokéletesen azt hitték, hogy
a satan udvarahoz tartoznak.”1® Banda Kati a nagy tistben boszorkanykendcsot
forralt, amelytdl jobban suhan a seprii. R6zsa Daniel rontott be hozzajuk, és 6n-
magat a satan fokapitanyanak nevezte. Valamilyen varazslampaval megjeleni-

17 Bényei Tamas : i. m. 82-83.

18 Péter Laszlo: Josika szegedi boszorkéanyai. In: Mesterek, tanitvanyok. Szerk. Szajbély
Mihaly. Budapest: Magvetd, 1999. 418.

19 Jésika M.: i. m. 241.
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tette a satant a falon, és arra szolitotta fel 6ket, hogy legyenek a csatlosai, 6 majd
feladatokat oszt ki nekik. Valamint ki akarta beldliik szedni a tobbi 6regasszony
nevét, akik boszorkanyoknak vallottdk magukat. ,,...S miért akarta megismerni
az egész Ordogi cimborasagot? Nem sokaig marad titokban.”20

Majd az elbesz¢él6 azokhoz az idokhdz kozelit, amikor Futakynak megvalto-
zott a lanyokhoz val6 viszonya. A serdiilé lanyok egyike, a barna Agota, meg-
tetszett az oregembernek. De nemcsak neki, hanem a Martonvary csalad két
fiigyermekének is mindkét leany. A Martonvary sziilok figyelmeztették fiaikat,
hogy tigysem adna Futaky a lanyokat nekik Martonvary Eva tette miatt.

A regényiddben el6rehaladva egy ujabb jelenet kovetkezik, amelyben az el-
besz¢ld ,,Magus, Princeps et Magister Sagarum, Supremus capitaneus Satanae”-
nek nevezi Rozsa Danielt. Megoregedett mar a szerepld, éppen nyolcvanéves,
¢és Szeged birdja. Az elbeszéld szerint koze van a Martonvaryék joszagainak
elhullasahoz. Be is igazolodik a tett Banda Kati elbeszélésébol. Az dregasszony
folszolitja Rozsat, hogy vetesse el sogoraval, Futakyval Banda Orzsit.

A kovetkezo vagast ugy oldja meg az elbeszéld, hogy egy évvel az el6z0 tor-
ténet utin vagyunk, amikor R6zsa méar nem volt Szeged biréja. Léthatatlanul lo-
pakodunk az elbeszélovel a lanyok szobajaba, ahol hallucinacio és lazalom gyotri
6ket Banda Kati boszorkanykenGcse miatt, amelyet dogvész ellen kaptak. Fel-
fedezhet6 a 1azdlomban az a romantikus vizid, amelynek mindent megjeleniteni
tudo erds festdisége van. Nagyon rossz eléérzetiik van a lanyoknak Futakyval
szemben, ezért engedélyt akarnak adni a fiaknak, hogy megkérjék a keziiket.

Bécsben kezdddik az tjabb torténet. Hage Willibald és felesége mar ott €1t jo
ideje Rafaela lanyukkal. A Felsenthalékkal szembeni ellenséges érzelmek nem
sziintek meg, f6leg azdta, hogy Alfréd unokadccese, Brund udvarolni kezdett
Rafaelanak. A lany megismeri a csaladot, és rendkiviil rokonszenves lesz neki
Eva. Ha nem csal az olvaséi el6érzetiink, akkor 6 az igazi anyja. Az édesapja
megtiltja neki, hogy talalkozzon Brinoval. Ezért levelet valtanak, de maga az
elbeszélé sem tudja, hogy mi all benne. Egy koz0s ismer6siik lakasan talal-
kozik a par, Bruno feldultan érkezik, ugyanis nagybatyja egy levelet kapott,
mely szerint ¢l az egyik lanya. Brinonak azt a feladatot adja Alfréd, hogy tudja
meg, ki irta a levelet, mely szerint az egyik ikerlanyt elcserélték. Rafaela eldtt
minden megvilagosodott: barnan sziiletett, majd hirtelen kiszokiilt, rdadasul so-
kan éllitottak, hogy hasonlit Evara, sziileire viszont egyaltalan nem, és tudott a
Felsenthal-lanyok hihetetlen eltiinésérdl is. A levélrdl csak annyit tudunk meg,
hogy egy bécsi kereskeddhoz érkezett, de a boritékban még masik két levélke
volt, az egyik Alfrédnak, a masik a kereskedének cimezve. A kereskedd felesé-
ge szerint Futakytol jott a levél. Alfréd és Willibald hirtelen elutaztak Pragaba,
hogy megtudjak a kis Rafaela egykori hirtelen kiszokiilésének torténetét.

20 Josika M.: i. m. 249.
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A regényidoben az 1728-as boszorkanyégetés elott egy évvel vagyunk. A sze-
gedi tanacs megbeszélést tart. Banda Kati bortonben iil, per indult ellene joszag-
mérgezés vadjaval, amelyet akkor még a satannak tulajdonitottak. ,,A mai nemze-
dék nem a satannak, hanem valami artalmas fiinek vagy betegségnek tulajdonitja
az ilyen jelenséget, de az akkori idében ez masként volt.”2! Egy ujabb hibat lehet
folfedezni: az elbeszéld Banda Kati névéreként emliti a hirtelen elhunyt Orzsit,
mikdzben a hiiga volt. Banda Katival szemben még kinzoeszkdzoket is hasznal-
tak, az elbesz¢€l0 ezt hiteles adatokkal is alatamasztja: ,,Ezt a miiszert VI. Karoly-
nak a szegedi tanacshoz intézett legfelsdbb leirata »noviter excogitatum torturae
genus«-nak nevezi; Mihalovics Gyorgynének a csaszarhoz intézett latin levelé-
ben pedig mint »sedes cujuspiam clavis duri« fordul eld. Jegyezziik meg itt, hogy
VI. Kéroly csaszar latin leiratdban a boszorkanyok mar nem a szokott »strigae«
vagy »sagae« néven fordulnak el6, hanem mint mérgezék »veneficae«.”?2 Banda
Kati az 0sszes blintarsanak a nevét vallotta, valamint mindazt, amelyet a kinzas
soran a szajaba adtak. Ez az ir6i megoldas ellentétben all a Kriminalgeschichte
miifajaval, hiszen itt ,,a hivatalos, a per soran tett vallomas kizarélag mint a kin-
vallatas altal kicsikart és ezért sziikségképpen hamis, torz szoveg tételez6dik.”23,
fgy sziiletnek a babonak, a kényszerii hazugsagok.24 Nagy zavargas tort ki Sze-
ged utcain, igy tobben el is tudtak menekiilni az elfogatas el6l. Maga Szlovenics
fogta el Rozsat és nejét. ,,Hogy Szlovenics abban az egész boszorkanypdrben,
melynek emlékezetét a torténelem egyik avatott képviseldje is érdemesnek tar-
totta egy korrajzra, a mindentudd szerepét jatszotta: ennek megfejtése nagyon
egyszer(i.”? Itt az elbesz€l6 a sajat irismozzanatara reflektal.

A boszorkanyfogas éjjele utani reggelen Futakyhoz és a két lanyhoz eljottek
a kérdk, és az 6regember ellenvetése ellenére a fiuk eljegyezettnek tekintették a
lanyokat. Szlovenics elfogatta a lanyokat és Futakyt is. A per folyamatat a tobbes
szam elso személyli elbesz€ldi én irja le a tanacsterembe 1épve. ,,Mikor a terem-
be nyitunk, a vallatd birdsag: Babarczy Ferenc, Palffy Jozsef és Muhray Mihaly
—a leghiggadtabb a harom koziil — mar elfoglaltak helyeiket. Ezek kiilonben tor-
ténelmi és nem koltott nevek.”28 Egy rogeszmésen 6rdogféld itéloszékkel allunk
szemben. A lanyokat drdogimadattal, boszorkanysaggal vadoltak és maglyan
valo elégetést inditvanyoztak nekik. Sok olyan tant is elleniik vallott nevetséges

21 Josika M.: i. m. 298.

22 Josika M.: i. m. 299.

2 Domotor Edit: ,,E tiszta szivbol szarmazott vallastételt ada.” = Jelenkor, 2006, 46. évf., 9.
sz., http://jelenkor.net/main.php?disp=disp&ID=1074

24 A kinvallatas lényege, hogy a kérdésre mindig beismerd valaszt adjanak, minden mas
valasz tagadasnak tekinthetd, és csak a blindsség kimondasa az egyetlen jarhato ut a vad-
lottnak. Ha artatlansagunkat akarjuk bizonyitani, at kell vészelnlink a kinzast.

25 Josika M.: i. m. 301.

26 Josika M.: i. m. 315.
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vadakat, akiket nem is ismertek. ,,Legyen szabad itt megjegyezniink, hogy azok,
akik kételkednek az ezekhez hasonl6 gyermekes vadakban, ilyeneket olvashat-
nak a szegedi boszorkanyperek irataiban, és meggy6zddhetnek arrél, hogy mi itt
val6t mondottunk.”27 Ezzel elvagja a jelenetet az elbeszéld.

Futaky vallatasat lathatjuk: az ikrek boszorkanysagat se nem erdsitette meg,
se nem céfolta. Markus atya volt az, aki megiratta Futakyval a levelet a bécsi
kereskeddnek. Felsenthal és Hage érkeztek meg Szegedre megtudni, hogy va-
l6ban Futaky irta-e a levelet. Az dregember beismerte, valamint azt is, hogy
Felsenthalnak az egyik lanya az a Rafaela, akit Hagéék neveltek fol. Az elbeszé-
16 Osszerakja a torténetet, beékeli azokat a mozzanatokat, amelyek alapjan sike-
riil a torténet és a rejtély megfejtése. Az egyik Martonvary fit utazott el Bécsbe,
hogy folmentést kérjen a csaszartol a lanyoknak, valamint az dsszes tobbi perbe
fogott boszorkanynak. Futaky bosszuterve végiil is dsszehozott két ellenséges
csaladot. ,,Most pedig letessziik a tollat, mert olyan jelenettel allunk szemkozt,
amindket csak a festd, st csakis a mester ecsetje képes némileg visszaadni.
Csak annyit mondunk még, hogy egy o6ra mulva a két holgy a varos hatosaga
altal a csaszari biztosoknak kijelolt szallason volt, s hogy a két, dromében elra-
gadtatott apa par ora alatt mindent megtudott. Mindent, igy a kedves holgyek
viszonyat is a két Martonvary ifjuval.”28 Harmas eskiiv6t tinnepeltek Bécsbe
visszatérve. Az elbeszélé Maria Terézia tettével zarja a regényt, miszerint betil-
totta a boszorkanypereket.

(Osszeeskiivések, biincsoportosuldsok, titokzatos alakok és helyszinek) Josika
regényében kulcsfontossagu a kép, a latvany. A megfigyelések gorditik tovabb
a torténetet, a rejtélyt. A 1élektanisag a masik fontos szerepkor a regényben. Az
elbesz¢élé az onelemz6é magatartast szereplok, a Iélektani reflexiok miatt kény-
szerlil a latvanyos fordulatokra. A romantikus vilagnézetnek az egyik alaptéte-
le szerint ,,A torténelem, az idé mindent helyrehoz, mindent megold, a sorsok
nagyjabol igazsagosan rendezOdnek el, a szerelmesek, a jok talalkoznak, vagy
megvigasztalodnak aldozatukban, a biindsok, értéktelenek vagy kartékonyak
eltlinnek, leszakadnak az egészséges tarsadalomrol.”2® Szinnyei Ferencz Josi-
ka-monografidjaban kitér arra, hogy mozaikszerli kompoziciot alkotott meg az
elbesz£ld, az epizodok a kelleténél terjedelmesebbek. Ha elgondolkodunk azon,
hogy a miiben mi egyaltalan a focselekmény, nem lehet teljes biztonsaggal ki-
jelenteni a gyermekrablast, hiszen a boszorkanyok folkeresése €s kiirtasa is az,
st a Futaky- vagy a Rozsa-€letit is jelentds. Maga a boszorkanysag 18. szazadi
korrajza igencsak kiilonvalik a romantikus mesétol, nem tudja a kett6t hianyta-

27 Josika M.: i. m. 321.
28 J6sika M. i. m. 336.
29 Wéber Antal: A magyar regény. — Budapest : Magveté Konyvkiado, 1973. 232.
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lanul dsszeilleszteni. ,,Foczélja mindenaron érdekfeszitd mesét szoni egymast
kerget6 kalandokbol, rejtélyességbdl, meglepetésekbol, melyek koziil az alné-
ven szereplés, alakoskodas, gyerekcsere, elrablasok, hihetetlen megszabadula-
sok, titkos rejtekek, sotét intrikak ritkan hianyoznak.”30 Mindenesetre izgalmas
légkort tud teremteni az idGsikok és a helyszinek valtoztatgatasaval. Szinnyei
szerint kivétel nélkiil szinte minden regényére jellemz6 az el- vagy utdszoban
kifejtett erkdlesi alapeszme, ez a mi esetiinkben is megtortént. ,,A tanulsagok
levonasa nemcsak egyféle kezdetleges epizalas, hanem esztétikai, miivészi tett,
akcid.”31 Az elbesz€16 hosszasan mélazik a biinds ember fogalmanal, aki embert
lopott és embert mérgezett. A nemes jellemeket rendkiviil vonzonak éllitja be, a
rosszak jellemét és cselekedetét még jobban nagyitja. Ezt bizonyitja a Budapesti
Hirlap egyik 1845-0s szama, amelyben arr6l nyilatkozik Josika, hogy ,,benn-
szulott” gytldletet, undort érez minden aljas és nyomorult ember irant. Eredeti
¢letbolesességek vagy Kemény Zsigmond-i mélyrehato 1¢lektani megfigyelések
nincsenek a regényben. Olyan hatasvadasz cimeket ad a regény fejezeteinek,
mint példaul az Iszonyu éjszaka, Hirom maglya, Egy rejtélyes torténet, Babona,
A Szdabath, Boszorkdany-vadaszat, A boszorkdny-por, A végzetes éra. Tartalma
szerint vagja el a torténeteket, a fejezeten beliili mellékszalat is elvalasztja, még-
hozza csillaggal. Ingadozas is megfigyelhetd a szerkesztésben. Kifejt olyan sza-
lakat is, amelyek teljesen indifferensek a végkimenetelt illetéen. Ehhez hasonlit
a Barcelonaban jatszodo esemény, melynek leirasa soran még hiteles torténelmi
mozzanatokat is cital. Hasznal egykori valds torténeti neveket, mint Rozsa Da-
niel vagy a tanacsnokok neve, a tobbi név viszont krealt, némelyik beszédes,
mint a Banda Katié, akihez a boszorkanygyiilekezet kapcsolodott.

A Futaky-, Rozsa-, Liszka-, Banda Kati-féle szovetkezés titokzatossaga vé-
gig megmarad a regény folyaman, nem vesztve erejébol. A gyermekcsere és
gyermeklopas motivuma a német romantikus regényekbdl keriilt at a magyarba.
A boszorkanykonyha elrendezése, a boszorkanyoskodok fii- és kendeskeveréke,
Rozsa hamis és megtévesztd drdogidézése a legizgalmasabb pontjai a regény-
nek. Ezekben a képekben élvezettel mertil el az elbeszél6. Sokszor éjjeli hangu-
lat lepi be a tjat, hozzasegitve a kiszabaditottakat a menekiiléséhez, vagy éppen
a felhdk elvonulasa utan a csillagos €ég a nyomok megtalalasahoz. Szegedrol,
Bécsrol, Pragarol, Barcelonarol nem ad szemléletes varosleirast, pontosan csak
annyit, amennyit a cselekmény megkovetel. A regény elején megjelend maglyas
seregszemle és tomegjelenet mozgalmas leirasa a panikhisztérianak.

Kétféle elbeszélot alkotott meg: az egyik a 18. és 19. szazadbdl jol ismert
sajatos elbeszéloi jelleg, mely mint ,,lathatatlan megfigyeld, leskel6do, aki ra-
adasul a torténetmondas aktusaban eldtérbe helyezi magat, latvanyosan bele-

30 Szinnyei Ferencz: Josika Miklés. — Budapest : Magyar Tudomanyos Akadémia, 1915. 43.
31 Mezei Jozsef: A magyar regény. — Budapest : Magvetd, 1973. 231.
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avatkozik az eseményekbe, akar a szot is atveszi szerepl6jétd132, a masik pedig
a Bevezetoben érvényesiil, és hasonloan miikddik, mint a Kriminalgeschichték
elbeszélGje, aki iratokat olvas és magyaraz. Igy az Uszpenszkij altal megfogal-
mazott polifonia terminologidjardl beszélhetiink, amikor is a miiben tobb fiig-
getlen néz6pont jelentkezik.33

Domotor osszefiiggésbe hozza az elbeszélonket a klasszikus detektivtorténe-
tek nyomozojaval, hiszen 6 a cselekményszervezés ,,teljhatalmi képvisel6je™34.
Klasszikus detektivtorténeten azt a tipusat kell érteni a blniigyi torténetnek,
»amelynek cselekménye egy kozponti rejtélyen, valamint a rejtélyt (altalaban
gyilkossagot) feltdré nyomozé racionalis, logikus okoskodasan alapul — vagy-
is az izgalmak, a kalandok (nemcsak a befogadd szamara) elsdsorban intel-
lektualis természetiiek”.35 Erdekes a nyomozas eredménytelensége, miszerint
senkiben sem ébreszt gyaniit a sokaig tavol 1évé Futaky hirtelen folbukkanasa
egy ikerparral, amely kapcsolatha hozhat6 az altala oly nagyon utalt Felsenthal
csaladtol ellopott ikerlanyokkal. ,,Ez az a pont, ahol a regény poétikai rendje a
Kriminalgeschichte miifaji kodjat hozza jatékba, hiszen a nyomozas olyan para-
digmajat alkotja meg, melyben a narrator az értelemképzést ural6 distancia.”36
Latvanyosan elétérbe helyezi magat az elbeszélo.

Héseinek beszédmodja kozott nincs kiilonbség. A bécsi grof, a pragai oras,
a szegedi kuruzslo is egyszinlien beszél, pedig a szerzo teret adhatott volna a
finomkodo 1ri réteg modorossaganak, valamint a jellegzetesen szegedi tajszo-
lasnak. Sokszor hasznalja a monoldgformat.

Alljon most itt Juhész Gyula A szegedi boszorkdnyok c. verse, igazolva Mér-
kus atyat, aki azzal vigasztalta az ellopott lanyokat, hogy megvaltozik még az
1do, ¢és siratni fogjak még dket az emberek. ,,Most kétszaz éve égették meg oket,
/ Poraikon ma pésztor furulyal, / Es nem vette be testiiket az éskert, / Es hiriiket
nem vitte szét futar. / Szent Gyorgynek éjjelén és Luca napjan / Megrontottak a
marhat, a vetést; / Lovagoltak az Ordogok fuvarjan, / S megvertek sziiletést és
temetést. / Szegények voltak, atkos, bélyeges nép, / Akiket ember és sors keze
megtép, / Kiket a hohér titkon temet el. / De kétszaz év utan is bus, lidérces /
Almébol a dardés polgar folérez / S rajuk gondolni csak nagy félve mer!”

(Vége)

32 Domotor Edit: ,,E tiszta szivbol szarmazott vallastételt ada.” = Jelenkor, 2006, 46. évf., 9.
sz., http://jelenkor.net/main.php?disp=disp&ID=1074

33 Borisz Uszpenszkij : A kompozici6 poétikaja. — Budapest : Europa Konyvkiado, 1984. 20.

34 Domotor Edit: 1. m.

35 Bényei Tamas: Rejtélyes rend. A krimi, a metafizika és a posztmodern. — Budapest :
Akadémia Kiado, 2000. 15.

36 D6motor Edit: i. m.
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Differentiation between Literature and Law in the Novel
A szegedi boszorkanyok by Mikios Josika

Miklo6s Josika was inspired by the topic of witches, as was often the case with ro-
mantic authors who were looking to find local colours in the uncivilized provinces.
The present paper looks at the topic from a historical and social aspect by focusing on
witchcraft trials in Hungary and within this, the trial at Szeged.

In his novel 4 szegedi boszorkdanyok (The Witches of Szeged) the story teller de-
veloped a fictional story from authentic records of a case, and also, presented morals
opposing superstition.

The book could be included into the wave of criminalistic literature, since it follows an
investigation model, similar to solving riddles, whose structuring principles are suspicion
and mystery. The model is aided by the independent viewpoint and means of delay.

The characters whose attitude is self-analysis construct and shape with spectacular
turns the motives of the exchanged children and the kidnapping of children taken from
romantic German novels.

Keywords: romantic novel, witchcraft trials, kidnapping of children, investigating
model, moral objectives
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Horvéath Futd Hargita

SZOVEG-KOLLEGIUM (1)

Textual-College

Debrecen varos tobb évszazados fennallasa alatt akkora kultartorténeti jelentdségre tett szert,
hogy intézményeinek, lakosainak, didkjainak emlitése nélkil nem beszélhetink a magyar
torténelemrodl, mitvelddéstorténetrol. A reformatus egyhaz fenntartasa alatt 1538-t61 miikodo
Reformatus Kollégium révén Debrecen az orszag egyik jelentds iskolavarosava, tudomanyos
kozpontjava valt. Az intézmény didkjai kozott szamos kés6bbi neves tudost, irdt, koltot tala-
lunk. Debrecen kulturalis tér, amely az irodalomban is leképez6dott. Az épitett, fizikai varos
mellett az irodalmi narrativakban 1étezik egy rola alkotott ,,sz0veg-varos” is, egy esztétikai
konstrukcio, amely az épitett varossal egytittesen alakitja a varosrol alkotott képlinket. Deb-
recen varos vizudlis textirdjanak alkotéeleme a reformatus kollégium épiilet-komplexuma.
Ebbdl kifolyolag a Debrecen-narrativa részét képezik a magyar regényirodalomnak a deb-
receni reformatus kollégiumot elbesz€16 szovegei is, amelyekbdl 6sszeall — a szoveg-varos
dalomnak azon szdvegeit, szoveg-részleteit veti 6ssze, amelyeknek szinhelye a Debreceni
Reformatus Kollégium.

Kulcsszavak: diskurziv terek, varoskutatas, vizualis narratologia, varosszéveg, szoveg-varos,
olvasas gadameri emblémaja, genius loci, mitikus tér, antropoldgiai hely, Csokonai-kultusz,
debreceniség, emlékezethelyek

VAROS - KOLLEGIUM - TEXTUS

A varosra iranyuld legujabb tarsadalomtudomanyi vizsgalatok! a varost
diskurziv térként, kiilonféle olvasatokat kinalo textusként értelmezik. A varos
térstruktirai ,,megjelenitik és elbeszélik a varos kulturalis, tarsadalmi €letrajzat,
a tarsadalmi rendre, a politikai hatalomra, a torténelemre, a kulturara és a he-
lyi identitasra vonatkozo elképzeléseket”. (N. KOVACS — BOHM — MESTER
2005: 7.) A varosi tér azaltal 6rzi az egyéni €s a kollektiv emlékezetet, hogy
»szimbolikus jelent6séggel bird épiiletek, emlékmiivek, helyek formajaban az
1d6 kiilonboz6 dimenzidi fizikailag is jelen vannak a térben. [...] A varos szovete
tehat fizikai helyekbdl, kulturalis elképzelésekbdl és narrativ terekbdl fonodik
0ssze, hiszen az épiiletekbe kulturalis reprezentaciok és elképzelések is bele-

1 A 80-as évekt6l kezd6dben a varos interdiszciplinaris (kommunikacioelmélet, kulturalis
antropolégia, irodalomtudomany, szinhazelmélet, torténettudomany stb.) kutatasok tar-
gyava valt. Lasd pl. Walter Banjamin, Clifford Geertz, Victor Turner, Sallie Westwood,
William John, James Donald kutatasait.
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éplilnek, ugyanakkor a megépilt terek tapasztalatokat, interpretaciokat gene-
ralnak. Ez a kettdsség sziikségessé teszi, hogy a fizikai értelemben vett varos
fogalma mellé a megélt, az elképzelt, a bejart, a leirt, azaz a szimbolikusan meg-
alkotott varos fogalmat helyezzik”. (N. KOVACS — BOHM — MESTER 2005:
7.) A foldrajzi tér kulturalis értelemben vett térré alakul, és ebben a folyamatban
az irodalomnak is jelentds szerepe van. Az 0j varoskutatasi elméletek szerint a
varosrol 1étrehozott diskurzusok — példaul szépirodalmi mivek, élettdrténetek,
tudomanyos munkak — részt vesznek a varos megalkotasaban.

Biczo Gabor a vizualis narratologiat egy koztérre alkalmazo tanulmanyaban
tobbek kozott azt a kérdést is igyekszik megvilagitani, hogy a vizualis tapasz-
talat, példaul egy koztér, miként képezheti a ,hagyomanyosan »textusokkal«
bibel6d6 narratologiai elemzés” targyat. Biczo a vizualis (szimultaneitas) €s a
verbalis (folytonossag) megjelenités megkiilonbdztetésébdl indul ki. Az elem-
zés kiinduldpontjanak szerinte azt a tényt kell tekinteni, hogy a téren ,a lato-
gatok tapasztalatélményének fizikai lehetségfeltételei mindig sziikségszeriien
ugyanazon latvany bazisan konstrualodnak”, a latvanyhoz rendelt interpretéacio-
ra viszont az ,,ugyanazt latni, de nem ugyanazt érteni univerzalis hermeneutikai
tapasztalat” (BICZO 2005: 90-91.) érvényes. A varosképzé élébeszédben és
irasban artikulalddoé diskurzusok tartalmi és formai jegyei, tipusai, a megnyilat-
kozéasok szinterei és mddjai rendkiviil valtozatosak. A varosok barmely vonasa-
101 52010 beszédet vagy irast Fejos Zoltan varosszovegnek nevezi. A varosszo-
vegek ,.konkrét textualis formak, amelyek ugyan épitdkdvei egy nagyobb egész-
nek, a varost megteremtd, atfogo, metaforikusan értelmezett varosszovegnek,
varosképnek, de dnmagukban az urbanus élet, illetve kornyezet megélésének
kozvetlen dokumentumai”. (FEJOS 2005: 211.) Varosszévegek az aprohirdeté-
sek, a szakértdk és politikusok, vitaiilések és varostorténeti utirajzok szovegei,
a lakosségi forumokon elhangzott vélemények, az iréi publicisztika, az esszé, a
riport és az irodalmi vagy tudomanyos koziras szovegei. A nyilvanos varosszo-
vegek funkcidja, hogy ,,megteremtik és karbantartjak a kollektiv varosképeket.”
(FEJOS 2005: 213.) A Maradandésdg virosdtél New Debrecenig cimii tanul-
manyaban Berta Erzsébet a narrativ és az épitett Debrecen texturainak egymasra
rétegzodését vizsgalva konstatalja, hogy a varosrol szolo szovegek egy szoveg-
varost hoztak létre. A szdveges, a vizualis és a targyi narrativak ,kultaraléte-
sitd és -hagyomanyozo eréterében”. (BERTA 2005: 98.) Debrecennek szamos
mitologémaként miikddo jelzoje képzodott: a szabadsag drvarosa, a maradando-
sag varosa, a kalvinista Roma, a legmagyarabb varos, az dsi varos, az oriasfalu.
Az itt felsoroltakon kiviil még sok mas ,,az idoben folytonosan ujraértett toposz
nyoman, a varos folklorizalodott legendariuma mentén s a helyi élet hasznalati
targyainak dekontextualizalasabol nyert relikviak altal irodott bele a kollektiv
emlékezethe Debrecen neve alatt egy varos”. (BERTA 2005: 98.) A varosrol
sz0l0 textusok létrejottikk pillanatdban az urbanus realitdst mimelték, késobb
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azonban egy varos ,,diszkurziv 1étesitéivé” (BERTA 2005: 98.) valtak. A varos-
toposzok allando feliilirasabol palimpszeszt alaka narrativa formalodott, amely
~funkcigjaban és szimbolikus tartalmaiban lieu de mémoire-ként, emlékezéspot-
16 emlékezés-helyként miikodik”. (BERTA 2005: 98.)

Debrecen varos vizudlis texturdjanak alkotoeleme a reformatus kollégium
épiilet-komplexuma. Ebbél kifolydlag a Debrecen-narrativa részét képezik a ma-
gyar regényirodalomnak a debreceni reformatus kollégiumot elbeszél6 szovegei
is, amelyekbdl Osszeall — a szoveg-varos analogiajara — egy szoveg-intézmény.
,»A Debrecen-narrativa arrol is beszél, hogy a varos dnmagat elsésorban nem
épitett, hanem imaginativ (szellemi, mentalis) térként jeleniti meg. A legtdbb
varoselbeszélésként kanonizalt szoveg ugyanis szimbolikussa tett épitmények,
varosi terek, utcék altal beszél, Debrecenben viszont csupén egyetlen épitmény
(a Kollégium) szervez narrativat, illetve valik narrativan hagyomanyozotta. Ez
a narrativa viszont (JOkaitol az Es mégis mozog a fold, Moricztol a Légy jé
mindhalalig) nem 1ép ki az irodalom korébol, nem valik a lokalis identitas topo-
szava.” (BERTA 2005: 101-102.)

Elemzésem targyat a magyar regényirodalomnak azon szdvegei, szoveg-
részletei képezik, amelyeknek szinhelye a Debreceni Reforméatus Kollégium.
A koz6s helyszin intertextualis kapcsolatba hozza Jokai Mér Es mégis mozog
a fold (1872), A debreceni lunatikus (1875), Mikszath Kalman A4 két koldus-
diak (1885), Mdricz Zsigmond Légy jo mindhaldlig (1921), Karacsony San-
dor Holdbeli didkélet (1948) és Perjéssy-Horvath Barnabas Kollégium Blues
(2005) cimii regényét. E regények kollégiumot elbeszeéld szoveg-szegmensei
Osszeolvasva egy olyan szovegvilagot, megalkotott vilagot hoznak létre, amely
egyes vonasaiban utal a vald vilagra, azaz a Debreceni Reformatus Kollégi-
um intézményére €s annak torténetére. A regények kozos helyszine a kollégium
épiilete. A megfigyel6 szubjektum, a narrator ,,0olvasdja” a vizualis latvanynak,
a kollégium épiiletének, ennek jelzéseibdl szoveget konstrual, azaz a vizualis
tapasztalatot verbalis formaban adja at a szoveg befogaddjanak. Az elbeszélt
hely denotatuma valdsagban is 1étez6 objektumra vonatkozik, a beazonosithato-
sag pedig erésiti az adott szoveg referencialis olvasatat. A valosagnak fikcioba
tiltetése a fikcionalis—nem-fikcionalis disztinkciot is bevonja az értelmezésbe (1.
Aleida Assman és Wolfgang Iser gondolatrendszerét).

A narrativ megkozelitést nemcsak a szobeli elbeszélések és irott szove-
gek, hanem a vizualis miialkotasok interpretacioja is alkalmazza, ugyanakkor
a narrativitas-kutatasok eredményeit a kultira mas diszciplinai (torténelem,
pszicholdgia, jog, épitészet) is felhasznaljak. A torténet nem csak irott vagy ki-
mondott sz6. Az elbeszélés strukturalis elemzésérdl irt 1966-os tanulmanyaban
Roland Barthes konstatalja, hogy az ember szdméara mindenféle anyag megfe-
leld lehet a torténetek kozvetitésére: ,,a torténetet hordozhatja az artikulalt, szo6-
beli vagy irott nyelv, a rogzitett vagy mozgd kép, a gesztus, s végil ezeknek
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a szubsztanciaknak rendezett egyittese; az elbeszélés ott van a mitoszban, a
legendaban, a fabulaban, a mesében, a novellaban, az eposzban, a torténetben,
a tragédiaban, a drdméaban, a komédiaban, a pantomimban, a tablaképen (gon-
doljunk csak Carpaccio Szent Orsolya-sorozatara), az livegablakokon, a film-
ben, a képregényben, az aprohirdetésben, a mindennapi kommunikacioban. Sot,
ezekkel a szinte felsorolhatatlan formakkal a torténet jelen van minden idében,
minden helyen, minden tarsadalomban”. (BARTHES 1988: 378.) 1975-ben
publikalt olvasaselméletében Barthes az olvasas cselekményét Gsszekapcsolja
az elolvasando, torténetet kozvetitd targyakkal: az olvas ige ,,ezerféle targgyal
egésziilhet ki, telitddhet vagy johet mozgasba: olvashatok szovegeket, képe-
ket, varosokat, arcokat, gesztusokat, jeleneteket stb.”. (BARTHES 2001: 48.)
Az olvasoi szemléletmdd olyan vizudlis kulturalis termékekkel kapcsolatban
is érvényesithetd, mint a képek vagy az épiiletek. A mualkotasok értelmezésé-
re az olvasas gadameri emblémaja is lehetdséget nyujt. Hans-Georg Gadamer
gondolkodasaban az épiiletek, képek megértésének feltétele, hogy szovegként
»olvassuk” dket: ,,Az épitményre épplgy érvényes, hogy »olvasnunk« kell azt.
Vagyis ne csak ugy nézziink ra, mint egy fényképreprodukciora, hanem jarjuk
korbe, jarjuk be azért, hogy ezzel 1épésrdl 1épésre mintegy felépitsiik magunk-
ban.” (GADAMER 1994: 161.) Az ,,0lvasas” aktusaban a mii ,,beszélgetésbe
von minket”. (GADAMER 1994: 167.) Olvasni egy mialkotast nem mas, mint
interpretalni, értelmezni.

A kollégiumot elbeszél6 szovegek a kollégium multjat és karakterét, jellegét
koncipialjak és létrehozzak a szoveg-kollégium alakzatat. Az épiilet, az ente-
riér megjelenitése, az 6si iskola és iskolavaros-toposzok, epitheton ornansok
a befogadd szubjektum kollégium-képét alakitjak, a narrator épilet-olvasatai
elképzelhetdvé teszik szamara a fizikailag is 1étezé objektumot, intézményt. A
szOveg-kollégium valdsagra visszautalo alakzat, amely tobbek kozott a fent em-
litett regények szovegelemeinek kombinaciojaként értelmezddik. Tobbek ko-
z0ott, mert a kollégium-narrativa e regényeken kiviil, mas irodalmi — és nem
irodalmi — alkotasok, valamint képi reprezentaciok sokféleségében formalodik.
A kollégium irodalmi reprezentacidja az épiilet, az iskola torténelme, karaktere,
atmoszféraja alkotta genius locinak a megragadasara, atvitelére torekszik. A hely
szelleme, szellemisége a nagy multa kulturalis intézmények esetében ,,az intéz-
ményhez kapcsol6dd nevek, események altal ragadhaté meg”. (SIMONN 2002)
Az olvasas miiveletében a befogadd tudataban a fizikai térre raépiil a mentalis
tér. A tények €s imaginaciok egyiittesébdl épiild textusok a Debreceni Reforma-
tus Kollégium torténelmének kiilonbozo idejét beszélik el. Az dsszehasonlito
szOvegelemzés azt probalja meghatarozni, hogy a kiilonféle regények hogyan
beszélik el a kollégiumot, milyen reprezentacios stratégiakkal hozzak létre a
szoveg-kollégium konstrukcigjat, €s hogyan valtozik az intézmény percepcidja
az id6k folyaman.
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AZ ELBESZELT KOLLEGIUM

Jokai Mor 1872-ben megjelent Es mégis mozog a fold (Eppur si mouve)
cimi regényének kezdetén a fiktiv Csittvari kronika reprezentélja a debreceni
diakéletet, a kollégiumi diakkoltészetet. A Csittvari krénikdt, a debreceni didkok
féltve 6rzott kéziratos gylijteményét a regény nyitofejezetében a Nagyerdo hires
tanyajanak pincéjében, a ,,sacro sanctunban” irjak a titokban 6sszejott diakok.
Jokai a kollégiumtol elvélaszthatatlan Csokonai-mitosz tovabbéltetdje: a tanya
,még Csokonai idejébdl emlékezetes hely” (Es mégis mozog a fold I, 15.). A
diakok ,,botanizalni jartak a Nagyerdén” (Es mégis mozog a fold I, 15.) mondat
is kulturalis alluzio, az intertextualis kapcsolodast az a befogado fedezi fel, aki
Csokonairol tudja, hogy a kollégium tanaraként a nyilt oktatasi format, a sza-
badban tanitast, az empirikus tanulast preferalta, és a Nagyerdobe botanizalas
iriigyén vitte ki a diakjait. Jokai Jendy Kalman alakjat Csokonairdl mintaz-
za, Kalmant is kicsapjak a kollégiumbdl. A Magyar Fiivészkonyv szerzdjének,
Diodszegi Samuelnek, aki ,,a szliléndvény ismertetdjelei kozott olyan hosszasan
leirja e novény bogyoinak kiforrott nedvét” (Es mégis mozog a fold I., 15.) és a
svéd természettudos, botanikus Linné emlitése az olvaso eldzetes természettu-
domanyi vagy Debrecenre vonatkozo ismereteit vonja be az értelmezéshe.

A Jokai-regények Debrecent elbeszéld, debreceni szinhelyl szoveghelyei
arrdl tanuskodnak, hogy az ir6 a véarosban ,,a gyokeres magyarsagot vélte meg-
talalni, polgaraiban mindig a magyar népjellem megtestesitdit, a magyar sza-
badsag 6reit mutatta be”. (BAN — JULOW 1964: 5.) Ezt timasztja ala a mitikus
Csittvari krénika is, amelyben ,,az orszag elveszett jussai vagynak megirva”.
(Es mégis mozog a fold I, 57.) Az Es mégis mozog a fold inditasaban Debrecen a
magyarsag cenzuralatlan multjanak, nemzeti identitdsanak drzdje. A szoveg sze-
rint 1665-ben Sarospatakon kezdték el irni a kronikat, azoknak az adatoknak a
gylijtemény¢t, ,,miket a nagymérvi historia elfeledett f6ljegyezni lapjaira, vagy
amit a hatalom vaskeze kitépett a lapokbdl, vagy amiket az udvaronc hizelgés
meghamisitott azokban”. (Es mégis mozog a fold I, 22.) A krénika tobbek ko-
z0tt tartalmazza az utols6 Zrinyi fogsaganak torténetét, Mikes Kelemen rodostoi
leveleit, epigrammakat, ginyverseket, politikai pasquillusokat, orszaggytilési
gunyiratokat, Martinovics katekizmusat, valldsi tartalmu ritkasagokat, Hatva-
ninak, a debreceni kollégium tanaranak bilivészetét, Csokonai radikalis versét,
proféciakat, arcképeket, eltiltott dalok hangjegyeit. A Csittvari krénika Jokai
altal idealizalt szerzoi ,,mindenhez értettek: irashoz, rajzolashoz, zenéhez, a vi-
lag minden nyelveihez, és mindeniitt jartak, mindent megtudtak, dsszeszedtek,
megtakargattak”. (Es mégis mozog a fold I, 25.) A Jokai-szoveg Csittvdri kré-
nikdja soha nem létezett, noha az idézett miivek megtalalhatoak a X VIII-XIX.
szézadi kéziratos diak-gyiijteményekben. (BAN — JULOW 1964: 9.) Megfor-
malasahoz édesapja, Jokay Jozsef kéziratos Hélikoni virdgok nevii protestans
diakirodalmi gyijteménye is mintaul szolgalt. (A Csittvari kronika eredetérol
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részletesen Szilagyi Ferenc ir A tények és a képzelet. Négy Jokai-mii forrdsd-
rol és irojuk alkotoi modszerérdl cimii tanulmanyaban. ItK, 1975/3. 318-333.)
A szovegkezdet szinhelye Debrecen. A konzervativ szellem terrénumaként a
kollégium és tanérai a cselekményt mozgat6 konzervativok—haladok oppozicid
egyik eleme, de ugyanez a kdzeg neveli ki az oppozicidé masik elemét, az atala-
kuldban levo kor 1) idealjait, a felvilagosult gondolkodasi kicsapott diakokat. A
fegyelmi targyalas lefolyasa mutatja, hogy a diakok ,,nagyszerii 6rokséget kap-
tak a protestans-kurucos ellenzékiségtol, csakhogy ehhez olyan felvilagosult,
feudalizmusellenes gondolatokat tarsitottak, amelyeket mar nem tiirhetett meg a
hagyomany6rz6 debreceni szellem”. (NAGY 1999: 77.) A Csittvari kronika ti-
zenkét szerzdjét, koztiik az aruldt is, a fegyelmi iskolaszék, a szédesz eltavolitja
a kollégiumbdl. A tizenkét szerz6 és az arulo bibliai utalas. Ez az expozicios pa-
ralel a regénycselekményben is aktualizalodik, a hésok apostoli feladatot vallal-
nak a magyar szinjatszas és a nemzeti kultira felviragoztatasaért, a nemzeti mult
feltarasaért. A kulvilag szdméra a didkok kicsapatasat a kollégiumbol vokalis jel,
a Rakdczi-harang haromszori (mesebeli szam) megsz6lalésa jelzi: ,,A civis tudja
mar, mikor azt a hangot meghallja, hogy ez a lélekharang: egy elszall6 l1éleknek
»szegény blinds« halalharangja: diakot csapnak ki az iskolabol. Ami valoban
hasonlatos a meghalashoz. Kitizetni az »alma mater« kebelébSl.” (Es mégis mo-
zog a fold 1., 43-44.) A kicsapatas a halal allapotaval egyenlitddik ki, egyik-
bdl sincs visszaut. A térvaltas paradox-helyzetet teremt: a diakok kikeriilnek az
iskolabdl az ahitott szabadsag vilagaba, ahol nincsenek iskolai szabalyok, de
mégsem Oriilnek, mert bezarul a szamukra az iskolat végzett emberek vilaga, a
kicsapatassal lehetségeik lesziikiilnek.

Az Es mégis mozog a fold a mult, kozelmult és jelen ,,mitologiava koltése”.
(RONAY 1985: 102.) Jokai — az id6beli meghatérozottsag fokozasa, hangulat-
felidézés, rezonanciakeltés, szimbGlumépités céljabol (FABRI 1990: 171) — va-
16sagos torténelmi eseményeket, helyszineket, figurakat és idopontokat sz a
cselekménybe. Az 1802-es tlizvész is verifikalhato esemény. Jokai ebbe a torté-
nelmi ténybe transzponal egy fiktiv torténetet, amelyet idézet formajaban emel
be a szovegébe: ,,Amaz emlékezetes konyvnek 1802-t viseld lapjan egy jegy-
zet foglaltatik a margora irva: Es e rettenetes tiizvész kozepett, midén a temp-
lom és a kollégium s az egyhaz melléképiiletei mind sorban égtek, egyikében a
»gunyhok«-nak két bennszorult didk maradt meg. E kronika 6rei voltak azok, kik
az ¢g6 hazbol ki nem johetvén, a foldre letették a kronikat, és arra rafekiidvén,
ontestiikkel védelmezték azt meg az osszeégés ellen.” (Es mégis mozog a fold
1, 53.) A torténetfiloz6fus Hyden White szerint a realista historizmus képviseldi
— példaként Jokai kortarsait, Hegelt, Balzacot és Tocqueville-t emliti — egyetér-
tettek abban, hogy a torténész feladata nemcsak az, hogy a multtal szembeni ko-
telezettségeikre emlékeztesse az embereket, hanem az, hogy rakényszeritse dket
annak tudatos felmérésére, ,,miként hasznalhato fel a mult a jelenbdl a jovobe
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torténd, etikailag felel6s atmenet céljara”. (WHITE 1997: 64.) Jokai hasonl6an
latta a regényird feladatat. Az Es mégis mozog a fold példazata is a jelennek
sz0l. Eisemann Gyorgy 4 kdszivii ember fiait elemezve irja, hogy Jokai ,.epikus
milvészetérol altalaban is elmondhato, hogy a mult értelmezése benne a jovébe
tekintés moduszan beliil, azzal egyiitt lehetséges. Eppen a jovobe tekintés véra-
kozasa mindsiti 4t a mult tapasztalatait”. (EISEMANN 2003: 188.)

A debreceni Rakoczi-harang az oldaléra vésett fejedelmi jelmondattal realis
térelem. Az idézet (Non est volentis, neque currentis, sed miserentis Dei.), amely
Pal apostolnak a Romabeliekhez irt levelébodl szarmazik (Szt. Pal. Rom. 9:16),
az igék felcserélésével 1. Rakoczi Gyorgy jelmondataban atformalodik: ,, Non est
currentis, neque volentis, sed miserentis Dei.” Jokai forditasaban: ,,Nem a siet0,
nem az akar6 nyer, hanem akin az Isten konyoriil.” Az eredeti mondat Karolyi
Gaspar forditasaban igy hangzik: ,,Annak okaért tehat nem azeé, aki akarja, sem
nem azé, aki fut, hanem a konyoriild Istené.” Ez a felirat az egész szoveg mise
en abyme-je, Onmagara vonatkozasa, amely a teljes torténetet tiikrozi. A felirat
Ottlik Géza Iskola a hataron cimi regényében is mise en abyme, a predesztina-
ciot, az eleve elrendeltséget vetiti ra a cselekményre. A kdszegi Jurisics tér 7.
szamu, sgraffités haz néven ismert épiiletén ma is olvashaté a bibliai idézet, a
,, Non est volentis, neque currentis, sed miserentis Dei.” Ottlik Iskola a hatdron
cimi regényében Medve Gabor kézirata is ezzel az idézettel kezdddik: ,, »Non
est volentis, neque currentis, sed miserentis Dei.« EQy régi haz felirata volt ez a
hatarsz¢li kisvarosban, ahol ezerkilencszazhuszonharom 6szén hetedmagammal
felvettek a katonai redliskola mésodik évfolyamaba.” (Iskola a hatdron, 23.) A
regény els6 fejezetének cime Non est volentis, a harmadiké Sem azé, aki fut,
a két fejezetcim Osszeolvasva a bibliai idézet szovegét adja. A felirat kulcs a
mil jelentésének meghatarozasahoz. A fejezetcimek tagadast fejeznek ki, azaz
Szegedy-Maszak Mihaly értelmezésében a példazat két értékének a céafolatat
szemléltetik: ,,A torténet valoban érvénytelennek tiinteti fel az emberi akaratot
¢s torekvést, mig a kdnyoriiletet egyértelmiien magasra emeli, és egyszersmind
olyan eszményként hatarozza meg, amely nem a szereplok szandékatol vagy tel-
jesitményétél figg.” (SZEGEDY-MASZAK MIHALY 1994: 100.) Fiizfa Balazs
az iskolabol valo id6leges kiszakadas jeloltjeként értelmezi a kisvaros foterén
talalhato feliratot, amikor ugyanis ezt a Bibliabol idézett mondatot olvassak a
didkok, akkor ,,kint” vannak a szabadsag ideiglenes terén: ,,Ami kint van, az ter-
mészetesen a szabadsagot jelképezi: a regény viszonylag konkrét terébol kifelé
tekint6, de jol lokalizalhaté motivumok ezek, mint a »Non est volentis, neque
currentis, sed miserentis Dei« felirat, mely a varos féterén talalhato, tehat az
iskolan kiviil, egy gyonyor sgraffités hazon. E bibliai mondat, mint utaltunk ra,
éppen ett6l — a nem-ott 1étét6l, nem az Iskolaban-1étét6] — valik igazan erds tér-
szimbolumma, a szabadsag jelképévé.” (FUZFA 2006: 144., 153.) A felirat tér-
belisége és jelképisége szorosan Osszefiigg. Jokai és Ottlik regényében a bibliai

86



idézet az iskolan kivil talalhatd, a szabadsagot ezekben a regényekben a ,kint”
jelenti, Szab6 Magda A4bigél cimii regényében az iskola hermetikusan zart teré-
ben, a bejaratban helyezték el a cimer részeként az idézetet. Vitay Georginanak
nem a kint jelenti a szabadsagot, hanem az iskola, ahol biztonsagban élhet. A
lany megérkezése utan el6szor erre az idézetre figyel fel az arkodi leanyneveld
intézet falan: ,,Az elsé emeleten, az igazgatoi iroda bejarata felett oriasi cimer
fiiggott, az is zomok volt, és nyilvan csak azért nem fekete vagy fehér, mert egy
cimer mégsem allhat csak ebbdl a két szinbdl. Arany hattér el6tt két kéz kulcso-
l6dott imara a pajzson, valami zsoltar vagy biblia kortil, és a kezek 616tt félkor-
ben szavak futottak végig: Non est currentis. Gina elég jol tudott latinul, tanult
is harmadikos kora 6ta mér, de nem tudta leforditani, amit latott, igy egyutt
valahogy nem volt értelme a harom szonak. Non: nem, est: van, a kett6 egyiitt:
nincs, a currentis a currere futni ige participium imperfectumanak a genetivusa:
a futonak a. Nincs a futénak, valami ilyesmi. De ugyan mije nincs a futonak?”
(Abigél, 24-25.) A bejarati fal fehérségét, pusztasagat a cimer soksziniisége és
jelmondata nyitja meg, az idézet a teret verbalisan attagitja a Biblidba. A regény
ennek a bibliai citatumnak, a leanyneveld intézet jelmondatanak a kifejtése. A
szOvegben a misézé pap magyarazza el a jelentését: ,,Pal romaibeliekhez irott
levele volt a textus, a nagytiszteletli ur arrdl beszelt, miért jelmondata az is-
kolanak éppen a kilencedik rész tizenharmadik verse, ami szerint nem azé az
eredmény, a kegyelem, aki akarja, nem is azé, aki fut, mert mit sem szamit az
emberi szandék: barmi torténik, az csak Isten akaratabol johet létre.” (Abigél,
250.) Georgina késobb, amikor ,,Pal apostol szovege meg a tabornok részint
emlékké valtak”, apja, a tAbornok sorséra projektalja a bibliai mondatot, aminek
antitézise lesz ez a felismerés az emberi akaratrol: ,,apja akart és iparkodott, nem
latolgatta, hogy ez az akaras, ez az iparkodas mit idézhet a fejére, s nem tdpren-
gett rajta, egybeesik-e mindaz, amiért fut, amire torekszik, Isten szandékaval.
Akart és kiizdott halala percéig.” (4bigél, 250.)

Kazinczy Ferenc hatasara terjed el a kozvéleményben az a felfogas, hogy
~Debrecen szellemi életét valami lomha tespedés jellemzi, a varos maga min-
den vjitas ellensége, orthodoxidja vetekszik Roma csalhatatlansagaval” — irja
Balogh Istvan, aki szerint ezt Kazinczy filologiai, azaz irodalmi kérdésekben
értette, de a Debrecen—-Roma parhuzamra kialakult kalvinista ROma véarostoposz
széles korben hasznalatossa valt. (BALOGH 1969: 27.) Jokai is beemeli az Es
mégis mozog a fold és A debreceni lundtikus (1875) cimii regényeinek szove-
gébe. A kozépiiletek, utcak, terek, szabad teriiletek Jokai miiveiben a nyilvanos
élet szintereiként a benntik (rajtuk) zajl6 események altal valnak meghatérozova
(FABRI 1991: 52.), ilyen helyszin a véaros piactere és a kollégiumtetd A debre-
ceni lunatikus cimi kisregényében. A piacteret Marc Augé francia antropologus
Non-Lineux cimli munkajaban antropolégiai helynek nevezi. Az antropologiai
helyhez azonossagok, kapcsolatok, torténetek, tovabba lehetéségek, szabalyok
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és tiltasok kotdédnek. Geometriailag is leirhato. A piactér az egyenesek metsze-
tének felel meg, ahol az emberek elkerlik egymast, talalkoznak, gyiilekeznek.
Aug¢ az antropoldgiai helyek idédimenzidjardl is besz€l: a piactér példaul csak
meghatérozott idében, a piaci napokon érdemli ki a piactér nevet. (OZE 2005:
52-58.) 4 debreceni lunatikus cimi kisregény mar cimében megjeldli a cselek-
mény helyét. Jokai kitagitja a tér-dimenziot, a foldi dimenziobol mitologikus
folklor-elemek beépitésével mesés, mitikus szféraba emel, babonés-kisérteties
atmoszférat teremt: A tdsgyokeres kalvinista varos piacterén ,,tett a forumhoz
Dudéasné asszonyom kovetkezé tartalmi betanulatlan beszédet: — Halljak pedig.
Ide hallgassanak. Ne legyen Dudasné a nevem, ha nem igaz. Ugy aldjon meg az
Isten, mint a suhai malmot, ha egy maknyi makulanyit teszek hozza. A magam
szemével lattam, mikor este, éjfél utan két 6rakor hazamentem, Dajkosné lea-
nyomnal voltam a Cegléd utcaban. Minden ember tudja, hogy tegnap kordsztolte
a kicsijét a nagytiszteletli ur a nagytemplomban. A strazsak is megszolitottak a
szegleten, pedig lampas is volt ndlam; hat mikor a kollégium elébe érek, csak
zeng am valami ének onnan feliilrél. Mi az? mondok. Hat amint feltekintek, ott
jar a haz tetején valaki. Nem volt rajta se toga, se a fején a csoka orrli, hanem
egy fehér lepedd; folmaszott a kollégium legeslegtetejére, nekivetette a hatat a
kis toronynak, akiben a csengettyii van, belekapaszkodott a holdvilagba, s csak
ugy logazta le rola a labait, aztan elkezdett énekelni, de nem értettem, hogy
mit, mert didkul volt. Utoljara bebujt a padlaslyukon, aki olyan sziik volt, hogy
nappal egy macska se fér be rajta”. (4 debreceni lundtikus, 33.) Ernst Cassirer
szerint a tér abban az értelmi rendben nyeri el meghatarozott tartalmat és saja-
tos illeszkedését, amelyben formalodik: ,,A tér nem rendelkezik egy teljesség-
gel, egyszer s mindenkorra szilardan adott strukturaval; e strukturat csak azon
altalanos értelmi Osszefliggés altal nyeri el, melyben felépiilése végbemegy.”
(CASSIRER 2000) A mitikus tér alapvonasa a transzcendenciara val6 iranyult-
sag: ,,A premodern korok ismertetdjegye, hogy az ember nem 6nmagaban keresi
a tampontokat, hanem 6nmagan kiviili er6kben, és a legszorosabb kapcsolatban
all a természettel.” (FARAGO 2001: 15.) A kollégium holdtélte éjjelén? miti-
kus, természetfeletti térként jelenik meg. Ezen az éjszakan a tér elemei koziil a
kollégiumtet6 kap kiemelt szerepet. A lent-fent oppozicié alapjan tagolodo tér
egy emberi (piactér) és egy természetfolotti (kollégiumtetd) térfélbél all. (POCS
2002: 15.) A ,természetfeletti 1ény” bebujik a padlaslyukon, amelyik ,,0lyan
szlik volt, hogy nappal egy macska se fér be rajta”, a méretvaltozas attributuma
amasik vilaghoz tartozasra vall. (POCS 2002: 13.) A tér metamorf6zisa hatéssal
van a varos lakosainak viselkedésére. Holdtolte éjjelén masként viselkednek,

2 Poes Eva az éjjelt idésziinetként értelmezett idépontnak nevezi. Az éjszaka atmeneti id6
két emberi tevékenyseggel kitoltott nap kozott. Ilyen dtmeneti idészak minden évkezdd
nap, a téli napfordulo, az éjjel, az ¢éjfél, az ujhold stb. (POCS 2002: 15.)
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mint a ,,normalis” vilagban. A telihold ¢jszakajan torténtek elbeszélését a cikli-
kussag jellemzi, ugyanaz a torténés kiilonb6z6 nézépontokbol tobbszor is meg-
ismétlodik. Dudasné piactéri beszamoldja utan Harangi és Tobidssy professzor
vitazik a hallottakon. Nyaviga Vince sajat valtozatanak elbeszélésével még ti-
tokzatosabba teszi a torténetet. A lunatikus masodik és egyben utolso szereplé-
se utan kideriil az, amit az olvasé a regénycimbdl €s a narrator elbeszélésébol
sejt, hogy a rejtélyes ,természetfeletti Iény” Dallos Adam, a kollégium diékja.
Az alruhéssag a szerepjatszas altal a cselekmény mozgatoja, ,,legtobbszor ter-
mészetszerlileg kapcsolodik 0ssze a megtévesztd jellegii szerepjatszasokkal, és
természetesen legtobbszor negativ értékképzékeént jelentkezik”. (FABRI 1991:
60.) A debreceni lundatikus rejtélyes tetdnjardja szimpatikus a befogadonak.

A piac hatar, amely a mitikus teret két térrészre, a kollégium(padlas)ra és
a varosra osztja, téralakzat, amelyrdl ralatas nyilik a kollégium tetején zajlo
Jtermészetfeletti” jelenségekre. A kisregény befejezésében a piactéren allo nép
perspektivajabol, az emberek egymas kozti dialogusabol és a narrator kdzbe-
szolasabol rajzolodik ki a kisértethistoriak elemeivel ellatott esemény. A fiktiv
elbeszél6 kommentarja arra utal, hogy tdbbet tud, mint a regény szerepldi, és ezt
a tobblettudast a rejtély leleplezése céljabol megosztja a fiktiv olvasdval. A lu-
natikus ének formajaban kozvetiti az igazsagot, s ezzel megoldodik a bonyoda-
lom, feloldodik a rejtélyes teténjaro identitasanak titka, feltamadnak a halottak,
megsziinik a transzcendens, mitikus dimenzio.

(Folytatjuk)

Textual-College

During its several hundred years of existence, Debrecen has gained such cultural and
historical importance that one cannot speak of Hungarian history or cultural history with-
out mentioning the institutions, citizens or students of this city. Owing to the Reformed
College maintained by the Reformed Church since 1538, Debrecen has grown into one of
the most significant school towns and cultural and scientific centres of the country. We find
several noted scientists, writers and poets among the former students of this institution.
Debrecen is a cultural space which has its literary depiction. Besides the actual physical
city, there is a “textual city”, an aesthetic construction that exists in literary narratives
written about Debrecen, and the two together forms our vision of the city. An essential
element of Debrecen’s visual texture is the building complex of the Reformed College.
Consequently, the texts on the Reformed College have also become part of the Debrecen-
narrative in Hungarian fiction; these texts make up a textual institution, that is, a textual
college, analogously to the textual-city. The study analyses and compares those texts or
passages in Hungarian fiction whose scenes are set in the Reformed College in Debrecen.

Keywords: discursive spaces, city research, visual narratology, city as text, the Gad-
amer emblem of reading, genius loci, mythical space, anthropological place, Csokonai-
cult, places of remembrance, typical of Debrecen
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Petrik Emese

A LIRAI SZUBJEKTUM (ON)TEREMTODESE*

(Self)-Creation of the Lyric Subject

A tudatos (6n)teremtddés soran minden esetben az nmagunkkal valo talalkozas keriil el6tér-
be, ami nem fiiggetlen a mélyben rejt6z6 ,,masiktol”, aki éppen az én 1étrehozott voltara derit
fényt. A tiszta lirai én tavol all mindenfajta szubjektivitastol, levalik a kolto személyiségérol.
Onreflexivitasa a tudathatdrok feloldod4dsaban valésul meg, és folyamatosan tiikrozi a me-
tamorfozis stacioit az énkeresés ¢s az énfeloldodas folyamataban: az 6t koriilvevo kiilvilag
sziikebb emberi-tarsadalmi és tagabb természeti-kozmikus kommunikacios kapcsolati for-
mai alakitjak, melyek a testi-lelki adottsagokon tal, személyi és targyi kornyezetnek, vala-
mint az 6t koriilvevo kultiranak az egyiittese.

Kulcsszavak: nem kozéppont, folyamatosan valtozo konstrukciok dsszessége, a végso értel-
mezhet6ség hianya, (6n)interpretacios alakulasrajz, (6n)teremtédés a tudatosodas révén

A szubjektum nem kdzéppont — vallja Derrida (DERRIDA, 1992: 227-230)
—, hanem bizonyos konstrukciok allanddan valtozo6 6sszessége. Az ember a hia-
nyaibol épitkezd 1ény, aki a folyton mozgésban 1év6 kiilonbségek alapjan fedezi
fel a dolgok értelmét. Ennek sordn ujabb és jabb kiegészitésre szoruld hiany ke-
letkezik. Nincs végso értelmezhetdsége, csak az (On)interpretacio alakuldsrajza
jelzi az onreflexios ivet. A ,lirai én” terminus az 1910-es évekig vezethetd visz-
sza, €s a német szellemtorténeti hagyomanyban gyokerezik. Margarete Susmann
Das Wesen der modernen deutschen Lyrik (1910) cimli miivébdl eredeztethetd,
majd Oskar Walzel Schicksale des lyrischen Ichs c. tanulménya révén honosodott
meg az irodalmi koztudatban, s az 1926-ban kiadott Das Wortkunstwerk cimi
kotetében is kdzponti helyet kapott. A tiszta lira azon feltétele, amelyet a lirai én
kifejezés jelol, valojaban tavol all mindenfajta szubjektivitastol. Levalik a koltd
személyiségérol, és egyfajta altalanos élményt kozvetitve mas személyes név-
masokhoz, az 6-hoz, de akar a mi-hez keriil kdozel. Ravilagit az embert megha-
ladé keletkezés dimenzidira a liraban (SPINNER, 1975: 319). A kdzvetlen lirai
szubjektivitast mint a miinem szdmara konstitutiv tényezot vonja kétségbe, ezzel
nemcsak referencialis, hanem strukturalis kiilonbséget 1étesit a valosagos koltd
személye és a lirai én kozott. Az énnek a szavakhoz valo referencialis viszonyla-
taban a lirai én jelek iranti érzékenysége oldani és kotni képes a szavak hatalmat,
amely a valdsag lerombolasat, a valosag-Osszefiiggések attorését teszi lehetve.

* Részlet egy hosszabh tanulmanyhbdl
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Németh G. Béla (NEMETH, 1970: 621-670) tanulmanyai a szubjektum ala-
kulasrajzat és versbeszédmodjat illetden meghatarozoéak a magyar irodalomban.
Torténetileg a romantika koraig, Petéfi Sandor szerepverséig nyulnak vissza ku-
tatasai, mig masik oldalon a modernitas koranak arnyalatait is megrajzolja. A
szubjektumra mint minden &télt tartalom hordozdjara tekint, aki a modernitas
koraban vallalt szerepein tllépve, a léttapasztalatot tiikrozve — szétesése vagy
sét hivatott megjeleniteni. A szubjektum Onreflexivitasa a tudathatarok feloldo-
dasaban valosul meg, és folyamatosan tiikr6zi a szubjektumfogalom alakulasat
az énkeresés és az énfeloldodas polaritasa kozott. A monologikussagot a dia-
logikussag ellenpontozza. Dial6gus a szubjektum valés énje és a tudat nélkili
régiok hatarvonalan jon létre. Minden esetben az 6nmagunkkal valo talalkozas
keriil el6térbe, ami nem fliggetlen a mélyben rejt6z6 ,,masikto1”, aki éppen az én
létrehozott voltara derit fényt. A nyelv ad teret az dnmagat, 6nnén egyediségét
elfelejto-elveszitd szubjektivitas kdzvetlen onreflexidjanak. Az én kifejezésre
juttatasa sziikségszeriien az én feloldasanak vagy felfliggesztésének mozgasaval
esik egybe. ,,Mindannak, ami a miibe a vilagbol bekeriil, el kell meriilnie a Léthé
hullamai kozott, emlékezetébdl ki kell tordlnie egész korabbi, mas szovegkor-
nyezetben lefolyt életét.” (BAHTYIN, 1976: 211)

A korrelacio szemszogébdl vizsgalva a jelenséget, megallapithatjuk, hogy
a tarstudomanyok koziil a pszicholdgia foglalkozik legmélyrehatobban a szub-
jektummal, és ,.kiilonféle 0sszetevokbdl felépiild, onmagaban egészként 1étezo
(masoktol elkiiloniild és megkiilonboztethetd), viszonylagos allandosaggal bird
egységként” (ATKINSON, 1995: 22) értelmezi. Erdekl3désének fokuszaban az
ember, a szubjektum Onértelmezése all. F6 kutatasi teriiletei a szubjektum alap-
egységel, alkotoelemeinek elrendezddése és szervezddése, a személyiségszerve-
z6dés alakulasrajza, az egéssz¢ valo integralodas. Ramutat a szubjektum allando
és folyamatosan valtozé rétegeire, rész és egész dinamikus mozgasara, ennek
test, a lélek és a szellemiség harmasegységét arnyaljak (ATKINSON, 1995:
80-112) a tulajdonsagok (tipustanok és vonaselméletek), tudatos és tudattalan
folyamatok (Freud, Jung), konstruktumok (Kelly) és a szlikségletek (Murray,
Maslow). Minden megkozelités kozos jellemzdje, hogy a szubjektum 1ényegét a
személyen beliili, intrapszichés vagy intraorganikus jellemzdkben kell keresni.
A szubjektum szabadsagmegélésének mértékétol fiigg, hogy milyen mértékben
sikertl lattatnia 6nnon rendszerének szerkezetét, alkotoelemeit, és milyen mér-
tékben sikeriil tudatossaga révén életive kozponti kérdésévé tenni a vilagnak és
onmaganak jelentést ado ember jellemzdit. Onreflexioit az 6t kériilvevd kiilvilig
szlikebb emberi-tarsadalmi és tagabb természeti-kozmikus kommunikacios kap-
csolati formai alakitjak, melyek a testi-lelki adottsagokon til, személyi és targyi
kornyezetnek, valamint az 6t koriilvevé kultaranak az egyiittese. A dinamikus
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onépitd és onfelfedezod erdk révén a szubjektum 6nmagat, sajat jellegét juttatja
érvényre, hol a kiilvilaggal szemben, hol a kdrnyezetbe valo beagyazodas va-
gyaval. A személyiség szerkezete tobbnyire hierarchikus elrendezésti. Freud és
Jung személyiségszerkezeti modelljének két fo tartomanya a tudatos és a tudat-
talan. A tudattalan Gsvalo a szubjektum 1étfolyamatait alapjaiban meghatarozza,
mert vele dsszhangban fejtik ki érvényiiket a kollektiv tudattalan archetipusai,
pl. halal, sziiletés, hatalom, animus, anima. Az életkornak megfeleld archeti-
pusoknak gazdag arnyalata van. A szubjektum lelki alakulasrajzanak lényege a
benne potencialisan 1étez0 teljesség és egység megvalositasa, azaz az ellentétek
(tudatos-tudatalatti, anima-animus, val6s én-szerep—én) fokozatos feldolgozasa
soran egyfajta bels6 egység, harmonia megteremtése. A 1ényegi megvaldosulast
kiilonleges ¢letfeladatok teszik teljessé. E10szor a tudatos énnek kell kiépiilnie,
majd az 6 kialakulasat segit6 vallalt szerepeknek kell integralodniuk. A tudatos
én atalakulasfolyamataban a védekez0 maszk atvalt az 6nvalo kibontakozasat
segitd szereppé. A valosagelv vezérli, a tudateldttes-tudatos rendszer asszo-
ciativ lancolata, illetve tobbdimenzios tere jellemzi. Feladatai a tagadas (az a
folyamat, melynek sorén a szubjektum, bar mar vilagosan kifejezi az addig el-
nyomott vagyakat, gondolatokat, érzéseket, azokat tovabbra is elharitja, mivel
tagadja, hogy 0véi lennének); az elfojtas (olyan miivelet, mellyel a szubjektum
arra torekszik, hogy a tudattalanba szamiizze vagy ott tartsa az 9sztontorekvés-
hez ko6t6d6 képzeteket. Ez akkor kdvetkezik be, ha az 6szton kielégitése azzal a
veszéllyel jar, hogy mas kdvetelmények fel6l nézve kint okoz); a projekcio (az
a mivelet, amelynek révén az egyén az altala fel nem ismert vagy elutasitott
tulajdonsagokat, érzéseket, vagyakat kizarja magabol, és egy masik személybe
vagy dologba helyezi); a reakcidképzés (egy tudatos elem megszallasa, mely a
tudattalan megszallassal azonos erejii, am vele ellentétes iranyu). Folytonosan
valtozo, egyéni élményvilagban, fenomenalis mezében él, melynek 6 a kozpont-
ja: tapasztal, és organizmikus értékeld folyamatai révén mindsit. Nem az objek-
tiv valosagot, hanem a fenomenalis mez6t észleli realitasként, és arra reagal.
Teljes onvalojanak elfogadasa révén tikrozédnek valaszreakcioi, hogy 6 maga
milyen jelentést tulajdonit a kiilonféle élethelyzeteinek. A szubjektum legfGbb
hajtdereje az Snmegvaldsitds sziikséglete. Onmagat megélve létrehozza egyéni
szimbolizaciojat. Az én, illetve az én-komplexum mint a tudat kozpontja csak
egy része a teljes személyiségnek. Mélymagja Osszesliriti az emberi [ény és a
lélek egészét. Az én a tudat dsszekotd tényezdje, mert emlékképeket és érzék-
funkciokat koordinal és kormanyoz.

A liraclmélet és liratorténet egyik legjelentésebb hagyomanyat kovetve
Metapoétika cimll tanulmanykdtetében Kulcsar-Szabd Zoltan a szubjektum
vizsgalatat allitja kozéppontba. Irodalomtdrténeti szempontbol megrajzolja a
szubjektum Onreflexivitasanak fobb alakulasformait a modern koltészetig. ,,A
lirai én fogalmat Gir vagy hiany generalja. (...) A lira legkiilonb6z6bb technikai,
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amelyek ezt a hianyt feldolgozzak, torténetileg is tagas spektrumot képeznek a
személytelen hermetizmustdl a mozgdsito beszédhelyzet performativitasan at a
monol6gig vagy a szerepversig.” (KULCSAR-SZABO ZOLTAN, 2007: 121)
A magyar koltészet fobb mérfoldkoveiként — a szubjektum onreflexioja alapjan
— a szerepverset, a monologikus, dialogikus és hermetikus beszédhelyzetet je-
161i meg. Ezzel parhuzamban vazolja a lirai szovegek strukturajat és lehetséges
befogadasmodjait. A szubjektivitasnak a ,,lirai én” fogalomkorébe dsszponto-
sul6 figuracioi is megyvilagitasba keriilnek. A koltdi szerep fogalma, a ,,te” lira
megszolitasa és megszolalasa, majd az én és te szimmetriajat leginkabb kiélezo
szemlélet, és végiil a lirai én legerdteljesebb ellenpontja, a valdosagos-empiri-
kus én. (KULCSAR-SZABO ZOLTAN, 2007: 80-81) Az irodalomértelmezés-
nek olykor el kell szakadnia hasznalt fogalmainak rendszerétdl, mikor dnnén
Iényegiségét értelmezi, ,,illetve a vers mint performativ energia szolgal mintegy
a koltészet poétikai onértelmezéseinek eszményeként”. (KULCSAR-SZABO
ZOLTAN, 2007: 229) Funkciovaltas tortént: a szubjektum nem az 6rokolt for-
makbol, szerepképletekbdl, hanem a szoveg 01j akcidszerliségébdl nyerhetd visz-
sza. A hagyoméanyos forméakat a nyelv véltja fel. Az én disszimilaci6ja vagy az
én hatartalanna valasa a kozmikussa taguld szubjektum alakzatava valtozott. A
szubjektum XX. szazadi alakulasrajzanak harom mérf6ldkovét emeli ki Kulcsar-
Szabo Zoltan. A szazadfordulora a szubjektum feloldodasa, a 20-as évek kolté-
szetére Onkeresése, mig a 70-es évektol a koltdiségnek a nyelv személytelen
miikddésével szembeni kiszolgaltatottsaga, tin. gépi poétikaja valt jellemzové.
Anyelv anyaga mellett elmarad a szubjektum teljesitménye.

Az irodalom — illetve valamennyi miivészet — €s a pszichologia interdiszcip-
linaris metszOpontjaban a szubjektum megfejthetdségének megfejthetetlensége
all. A szubjektumot folyamatosan foglalkoztatja sajat egyediségének titka. A
rejtélyhez valo kozelebb keriilést egy folyamat feltarasaban latja a szubjektum:
az onmagava valas, az dnmegvalositas folyamataban. A miivészeknél kdzpon-
ti témat képez Iényiik alakulasrajzaban érzéki kifinomodasuk, kiildetéstudatuk.
Az onreflexio igénye valtakozva jelentkezik. Amikor képességeik és a kiilso
kortiilmények 0sszhangban vannak — miivészeknél altalaban igen ritka és ro-
vid idészak — az Onértelmezés igénye alacsonyabb intenzitasi. Amikor ez az
egyensuly megbomlik — mas értékrendet jelenitenek meg, mint ami a kdzdsség
szamara elfogadott —, az dnreflexio igénye felfokozodik. Az irodalomtudomany
és a pszicholdgia hatarpontjan a szubjektum meghatérozasanak kulcsfogalma-
iként mutatkoznak meg a kovetkez0 meghatarozasok: a szubjektum kézvetlen
ismerettel rendelkezik 6nmagarol, spontan modon nyilvanitia ki magat, léte az
entudatban olt testet — onmagdban létezo folytonosan valtozo egyéni élményvi-
lag; az onmegvalositas vezérli —, tapasztal és mindsit; lényegi meghatarozoit
intraorganikus jellemzdiben kell keresni; lételeme a folyamatos onreflexio; sze-
mélyisegszervezodésének alakulasrajza kovethetd; egyediségét részélményként
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eli meg és egységgé valo integralodasa folyamatos (az ellentétek folyamatos
feldolgozasa a harmonia felé); tudatosan a szabadsagmegélés teljességére to-
rekszik, tudatalatt az archetipusok alakitjak.

A SZUBJEKTUM FOBB
ALAKVALTOZATAINAK ATTEKINTESE

Az irodalomtdrténet €s a lirai miinem szempontjabol meghatdrozo jelent-
ségtli, hogy a létrejovo miialkotas keretében milyen egységenként tudatositja az
alkoto 5nmaga Enjét. Az alkotasmod és a miifaj objektiv formatorvényei alapjan
az irodalomtorténet nyomon koveti az iranyzatok és a korszakok jellemzdit. En-
nek az Ennek, illetve az 5nszemléletben megvalosulo tikrozésnek miifajteremtd
funkcidja van, mert az objektiv valosag atélése a lirikus Enje koré szervezé-
dik, és ebben kapja meg forméajat. Kialakulasanak, atalakulasanak kronologikus
sorrendje megrajzolhato, a kolté onszemléletének alakuldsa is visszakereshetd.
A tudatositas igényként jelentkezik: ez vagyok most, ilyennek latom magam a
megtett Ut eredményeként, és igy latom az eldttem allo utat. A szubjektum onki-
fejezése nem csupan annak megformalasara torekszik, hogy ki az alkotd, hanem
arra is, hogyan lett azza. Miként latja és lattatja 5nmagat, mi az, amivel belséleg,
lélekbdl azonosul a szellemi arcélét meghatarozd vonasok koziil, és melyekkel
szemben van ellenallasa. Nemcsak a vallalt szereplehetdségek nyernek teret,
hanem a megtagadottak is. A lezaro, 6sszegzd jelleg nemcsak jelképesen, hanem
a valosagban kiteljesed6 formaként értelmezhetd. A kialakitott nyelvi valosag a
szubjektumot koltészettorténeti értelemben is Gijradefinialja.

Az intuicid szerepét kulcsfontossagtnak itélte meg minden kor gondolkodo-
ja a szubjektum metamorfozisa soran, midén a szellemiségbdl anyag, azaz mii-
alkotas formalodik. A gorog kultiraban hasznaltak eldszor az intuicié fogalmat
e szovegkornyezetben. Platon (PLATON, 1943) megfogalmazasaban az extazis
allapotaban jelentkezik, mikor az idea hirtelen megvilagosodik. Platinosz ssként
érzékelte, ami az orok egészhez, a szellemi szféraba vezet. Arisztotelész a meg-
ismerés két formajaként emliti a diszkurzussal egytt. Descartes-nal a ,,gondol-
kodom, tehat vagyok” mintéjara az intuitiv bizonyossag onmagabdl érthetd, és
beldle értelmezhetd is. Spinoza a megismerés legmagasabb fokaként hatarozta
meg az intuiciot, mikor a dolgok lényegéig jutunk, ez a ,,szellem tisztasdganak
elve”. Nietzsche igy tette fel a kérdést: Az Istentdl elhagyatott vilagban, amely
nem ember szaméra val6, miben masban, mint az intuiciéban tudnank megka-
paszkodni? A XIX. szdzad végén Bergson (BERGSON:1930) ujra felfedezi a
fogalmat. Azt vallja, hogy az intuici6 nem a megismerést teszi lehetévé, ha-
nem az értelmet segiti hozza a megismeréshez. A miivészet szamara a fogalmat
Benedetto Croce tette maradandéva. Az 6s mélymag a szubjektum sugarkore-
nek kozpontja, mely intuitiv szellemiséggel rendelkezik. Tobbréti értelmezési,
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elemzési sikokat tar fel e témakor azaltal, hogy vizsgalja a kolté értelmezési
lehetdségeit, egyuttal vizsgalja, hogy ,,milyen mértékben tagul ki a mi sajat vi-
lagmegtapasztalasunk az En értelmezése révén” (RICOEUR, 1999: 141).

A magyar koltészetben a romantika koraban jelentkezett a koltdi szerepjat-
szas, melyet Horvath Janos igy hataroz meg: ,,Petdfi-szerepet jatszik, melyben
eredeti kedélyszinezet s a hatarozottabb egyénitest célzé lelemény valdban ér-
dekes és lyrailag complex koltotypussa egyesiil”. (HORVATH JANOS, 1922:
43) Am a lirai ,,En” kiteljesedését nem tekinti szerves, egyiitt vizsgalhato egész-
nek. Az Onarckép az ¢ esetében két ellentétes elemként értelmezhetd. A Petofi-
monografidban szembeallitotta a szerepet az ,,0szinte” és ,,igazi” Ennel, ennek
értelmében a személyiség akkor nyilvanul meg, amikor kibujik a magara oltott
szerepjelmezbdl. A romantika személyiségjegyét a lelki tulajdonsagok és a meg-
tapasztalt vilag zart egysége és allandosaga képezte. A XX. szazad 1 1élek-
tani irdnyzatai a zart egésznek értelmezett személyiséget mar létteljességében
lattatjak. Erzékelhetd a kiils6 és a belsé réteg kozotti ellentét. Az Ady-versek
szubjektuma a felvallalt szerepek sokféleségében nyilvanul meg, a val6sagos
életviszonylatok kifejezésével mult, jelen és jové parhuzamaban. Ady 4j ,,En”
szemlélete magaban hordozta a kitarulkozd, de mégis megismerhetetlen magot.
»Nem volt koltonk a szazadeldn, aki a versalkotd »én«-nek nagyobb jelentdsé-
get tulajdonitott volna nala. Nem volt koltonk, aki sajatszertibb és felismerhe-
tébb nyelven szolalt volna meg, mint 6.” (KENYERES, 1998: 64) Felvethet6 a
kérdés, hogy a szubjektum mennyit képes az 6t taplalo talajbol, a kiilvilagbol
magaba épiteni, illetve a kiilsd tartomany megbomlott teljessége folytan, meny-
nyit vesz vissza a bel6le kifejezésre jutd mag. Mivel ,, Minden Egész eltoratt,”
tehat az egyensuly felbomlott, igy felmertiil a kérdés, hogy a természetestol elté-
réen mennyivel tobbet kovetel vissza a kiilvilag. A teljesség felé valo torekvés
megkoveteli az ,,En” rétegzédésének az egységét, de szinte egyidejiileg kifejezi
ennek lehetetlenségét is.

A romantikaban gyokerezd szereplehetdségek kozé sorolhato Ady valaszta-
sa: a koltd-személy, mint kdzvetleniil megnyilatkozo termd géniusz. Sik Sandor
(SIK, 1928: 200-202) az els6k kozott fogalmazza meg, hogy ez a valasztott és
felvallalt szerep alapozta meg koltészetében a lirai szubjektum monologikus sze-
repkorét. Ady egészen eredeti egyéniségét En-koltészetének koszonheti, amely-
ben , koltéi En ennyire még nem mutatta meg magat, s ennyire még nem nyomta
ra bélyegét versekre a magyar koltészetben”. (BORI, 1984: 7) A monologikus
versformdi kijelenté mondatszerkezetekbdl épiilnek fel. Onvallomasai révén fo-
lyamatosan formalodik onarcképe. Még akkor is az elsé személy dominal, ha a
vers targya harmadik személytnek latszik. A vallalt szerep legfontosabb szerep-
jatéka az volt a koltd szamara, hogy elhitesse, az 6 személyisége jelenik meg a
sorok kozott. A dramaisag fokozasa miatt olykor dialogusok szakitjak meg az
egymasba lancszemszeriien kapcsolodoé monologokat. Ezeknek a dialogusoknak
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is egyéni szinezetlik van, mert leginkabb Ady beszél (Beszélgetés egy szekfiivel,
Készontd az Eletre, A 16 kérdez). Ady maga lett a parbeszéd kettds alanya. (SIK,
1928: 214-215) Ilyen foku kiemelése a szubjektumnak, amely Egyet képvisel
az 6smaggal, latszolag ellenpolusat képezi a kiilsé vilagnak, a Mindennek, az
Egésznek. Ez a latszolagossag a romantikabol gydkerezd személyiség-felfogas
soran atértelmez3dott. A lirai ,,En” a tavolsag nélkiili megnyilatkozast vélasztot-
ta. A romantikus személyiségeszmény, az egykézponti lirai ,,En”-tl eltéréen, a
modern személyiség-felfogasnak adott hangot: az ,,En” 6rokos atvaltozasénak,
metamorfozisanak.

Az En-lira személytelenné tevéjére, Weores Sandorra is jelentés hatast
gyakorolt Ady: ,,Igen nagy felszabadit6 hatéssal volt rAm Ady, amit feltétlenil
holtig viselek. Ameddig csak irok, mindig adésa maradok annak a hatasnak,
amit ifjukoromban Adytol kaptam. (...) Ady magasan folottem all. Egy ilyen
vulkanikus, tlizes egyéniség, amilyen Ady, feltétlentil sokkal tobb, mint egy ma-
gamfajta hivos kisérletezd. Adybol kiszivtam mindazt, ami szamomra valamit
jelent.” (DOMOKOS szerk. 1993: 212-213) Megmutatkozik mindkettéjiik kol-
tészetében a személyesség €s targyi-érzéki kozvetlenség szereplehetéségeinek
folyamatos atvaltasa: ,, Ki szdz alakban szdzszor volt szabad / S minden arcdhoz
oltott mas mezet” (Szaz hiiségii hiiség). Weores A vers sziiletése cimii vallo-
mésaban igy ir errél az élményérdl: ,, A miivészet korlatlan; és a miivész mégis
gatak kozott alkot. Gatjait elsdsorban az egyéni alkat szabja meg.” A lirai ,,En”-t
mar nem a romantika oroksége, az érzéki benyomasok sziintelen véltakozasa,
ennek kifejezés-lehetdsége éltette, hanem a vallalt és megteremtddd szerepek
hivtak életre a koltészet altal kifejezést nyert mas-mas arcot. Ady Minden-Titkok
versciklusaban az onmegértés megoldatlan kérdései is felsorakoznak foként tor-
ténelmi vonatkozasban, ami az 1912-1914 ko6zott irott verseinek sajatja. A je-
lenkor recepcioelméletét a miiben rejlé kérdések felismerése, az 6nértelmezés
mélyebben feltarulé sikja foglalkoztatja. Az én jelként valo szerepe ijabb tobb-
lettel jelentkezik a XX. szadzadban: ,,A modern ember szereplehetéségei nem
egymasutanisagukban léteznek, hanem egyszerre és egymas mellett jelentkez-
nek és élnek.” (BORI, 1990: 351) Ahogy az Ady-értelmez6k gyonyorkodnek
a koltd motivumgazdalkodasaban, s nem gydzik dicsérni azt a tervszeriiséget,
amellyel az életmiliben az egyes motivumok kifejlenek, tovabbfejlodve élnek
Ady koltészetének ellenponthaldjat formazva. Ugyanilyen jelleggel figyelhetd
meg Wedres Sandor koltészetében a formaépitkezés.
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(Self)-Creation of the Lyric Subject

In the course of conscious (self)-creation it is always the meeting of one’s own self
that is in the foreground, which is not independent from one’s “other self” hiding deep
down, shredding light onto the momentarily created self. The pure lyric self is far from
any kind of subjectivity, and separates itself from the poet’s personality. Its self-reflex-
ivity comes to fulfillment when confines of consciousness fade away; it continuously
reflects the stages of metamorphoses in the process of self-seeking and self-dissolution:
it is shaped by forms of narrower human and social, and wider natural and cosmic com-
municational relations which are, beyond the physical and mental faculties, an amalgam
of the personal and material environment and the culture that surrounds the lyrical self.

Keywords: not the central point, the total of continuously changing constructions,
lack of final interpretativity, (self)-interpretative shaping, self-creation through becom-
ing self-conscious
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Szemle

Gruber Enikd

VAN-E A VAJDASAGI MAGYARSAGNAK
KULTURALIS EMLEKEZETE?

Do Hungarians in Vojvodina Have Cultural
Remembrances of Things Past?

Benniink él6 multjaink. Torténelmi tudat — kulturalis emlékezet. Szerkesz-
tette: Papp Richard ¢és Szarka Laszl6. Vajdasadgi Magyar Miivelddési Intézet,
Zenta, 2008

A Vajdasagi Magyar Miivelddési Intézet és a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Kisebbségkutatd Intézete 2007. november 2-atél 4-éig tudomanyos tanacs-
kozast tartott Zentan Torténelmi tudat — kulturdlis emlékezet cimmel. A Ben-
niink élo multjaink c. tanulmanykdtet a tanacskozason elhangzott el6adasokat
tartalmazza. Szerzdik torténészek, szocioldgusok, néprajzkutatok, miivészet- €s
mivel6déstorténészek, kulturalis antropologusok, vagyis olyan tarsadalomtu-
dosok, akik arra a kérdésre keresték a valaszt, miként lesz a kiilonb6zo €lmé-
nyekbdl, tapasztalatokbol kozos emlékezet, meghatarozd6 mozzanat az identi-
tas fejlodésében és alakulasaban. A tanacskozas célja az volt, hogy a vajdasagi
kutatas eredményei 6sszemérhetdek legyenek a Karpat-medence mas teriiletein
folyo kutatdsok eredményeivel, hiszen csakis igy lehet kovetkeztetéseket levon-
ni. Ugyanakkor azt is szem el6tt tartottak, hogy a torténelemmel ne csak elvont
sémak szerint, hanem személyes tapasztalatok altal is szembesuljlnk, hiszen
valdjaban az ember, az emberek tettei és gondolatai azok, amik a torténelmet
formaljak, és alakulasat befolyasoljak. A konyv negyvenhdrom szerzé tanulma-
nyat, és ezek szamos tudomanyos megkozelitését tartalmazza.

A kotet elsé fejezete a kulturdlis és torténelmi emlékezettel foglalkozik.
Voigt Vilmos azt vizsgalja, beszélhetiink-e egyaltalan kulturalis emlékezetrol,
¢és ha igen, milyen a nép torténelmi tudata. Megemliti, hogy mar Ortutay Gyula
és Mora Ferenc is szkeptikusan alltak hozza a magyar parasztok torténeti tudata-
hoz, akik ugyan azt még tudtak, hogy Szent Istvan napja augusztus 20-ara esik,
de hogy kije volt Magyarorszagnak, azt mar nem; arr6l még hallottak, hogy Ar-
pad szerezte a hazat, de hogy mikor és hogyan, mar fogalmuk sem volt. Mindezt
az oktatas hidnyossaganak tulajdonitottdk, nem az egyszerli emberek hibajaul
rottak fel. Késobb azonban a filmek, a radid, az Gjsagok hatalmas tomegekhez
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juttattak el a torténelmi ismereteket, és ennek kdszonhetden nagyfoku fejlodés
mutathato ki e téren. Voigt Vilmos fontosnak tartja azt is megemliteni, hogy
egy ,kommunikativ emlékezet” csak harom-négy nemzedék mulva alakulhat
at kulturélis emlékezetté, és hogy minden tajnak megvan a sajat kulturalis em-
Iékezete, ezekben azért kimutathatok egyezések, ami a magyar kollektiv tudat
létezését bizonyitja. Hoppal Mihaly Attilanak, a hun fejedelemnek a példajan
szemléltette, hogy a népi emlékezetben hogyan marad fenn nem csak a név,
hanem a hozza fiz6d6 mondak sokasaga is. Ebbdl kifolyolag arra a kdvetkez-
tetésre jut, hogy a mitosz az emberi k6zosségek hosszi tava emlékezete, hiszen
hatalmas idéintervallumot és teret ativelve él tovabb. Azt pedig, hogy a torténel-
mi tudat kulturalis emlékezetként miikodik, az Attila temetéséhez fiz6d6 folk-
I6rmotivummal és ennek keleti parhuzamaival bizonyitja. A. Gergely Andréas
a politikai antropologiai megkdzelitésekkel foglalkozott a kulturalis emlékezet
kutatasaban. ,,A kulturalis antropologia a kultirat komplex rendszerként fogja
fol, s olyan univerzumnak tételezi, amely nem masban, mint a massagban, a sa-
jatosban jelenik meg, méghozza kutatas kdzben érzékelt és élménykozeli aspek-
tusbol kozeliti meg™ — olvashatjuk. A kulturélis emlékezet pedig beleilleszkedik
ebbe a kultaraba. Ugyanakkor figyelmeztet benniinket arra, hogy az emlékezet
¢s a torténelem egymassal szemben all6 fogalmak. ,,A torténelem mindig prob-
lematikus és tokéletlen rekonstrukcioja annak, ami mar nincs. Az emlékezet pe-
dig mindig id6szert jelenség, megélt kotddés az orok jelenhez.””2

A fejezet tovabbi részében a moldvai csangok torténelmi emlékezetérol és a
hogy a komparativ vizsgalatok révén kdnnyebben megérthetjiik sajat torténelmi
tudatunkat. A Vajdasagban ugyanis nem beszélhetiink egységes torténelmi tudatrol,
mar csak azért sem, mivel nincs intézményesitett formaja. A vajdasagi torténelem
oktatasa ugyanis nem egységes, igy legtobbszor sajat érzelmeink altal megitélt.
Beszédes Valéria azoknak a vizsgalatoknak az eredményét ismerteti, amelyeket a
ludasi, csikériai, kishomoki, martonosi adatkozlok segitségével végzett. Kutatasa-
nak célja az volt, hogy kimutassa, a torténeti mondak motivumai hogyan kevered-
nek a délvidéki parasztsag torténeti emlékezetében, és hogy mint hatnak a kiilonbo-
76 korokbol szarmazo torténetek az emlékezetére. A negyven-6tven éves torténetek
ugyanis mar folklorizalodnak, és a népmondakra jellemz6 erkdlesi igazsagot is tar-
talmazzak. A késobbi korokrol szol6 mondakra pedig nagy hatassal van, hogy az
adatkozl6 hogyan élte meg az adott eseményt. A szerzo arra hivja fel a figyelmet,
hogy a Vajdasagban célszerti lenne komolyabb mondakutatasba kezdeni, ugyanis
sokkal tobbel rendelkeziink, mint ami az oralitasban fennmaradt.

L A. Gergely Andras: A politikai antropologiai megkozelitések a kulturalis emlékezet ku-
tatasaban = Benniink él6 multjaink. Térténelmi tudat—kulturalis emlékezet. Vajdasagi
Magyar Miivel6dési Intézet, Zenta, 2008., 47. p.

2Ua. 52. p.
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A fejezet utolso tanulménya Pejin Attilaé, aki egy, a zentai csatardl sz6l6
idézettel kezdi mondandojat, és ennek segitségével probalja szemléltetni, hogy
az emlékezésnek hanyféle szintje és fajtaja van, és hogy az irott sz6 mennyivel
megbizhatobb a szajhagyomanynal. A szerz6 definidlja az emlékezés fogalmat:
»Akarcsak maga a torténelmi esemény, az emlékezés is térben €s idében torté-
nik. Mindenekeldtt szem el6tt kell tehat tartani, hogy az emlékezés, legyen az
egyéni vagy kozosségi, szintén része a torténelmi idonek, s idével — bar nem
kotelezéen — fejlodésen megy keresztiil, olykor torzulhat, kiilséségeiben (de
akar tartalmaban is) valtozhat, az adott kdzdsség tradicionalizmusatol fiiggo-
en.”3 Mindemellett az emlékezés lehet orszagos és helyi, kollektiv és egyéni,
illetve kiilonbséget tehetiink a falusi és a varosi kdzosségek emlékezési modja
kozott is. Ugyanakkor kitér az emlékezés €s a politika, az emlékezés és a tor-
ténetiras kapcsolatara és a mesterséges emlékezet kérdéskorére is. Ezek utan
konkrét zentai példakat hoz fel, a varos els6 irasos emlékét, kiralyi varossa vala-
sanak datumat, a zentai csatat, a *48-as forradalmat és szabadsagharcot, a *44-es
vérengzéseket, és ezek segitségével kivan ramutatni, hogy mennyire hianyos az
emberek torténelmi tudata.

A kotet tovabbi részében A nemzeti tér torténelmi reprezentacioi cimi feje-
zetet olvashatjuk. Szarka Laszlo jovoltabol a felfoldi magyar—szlovak 18-19.
szazadi térkijelolésébe kapunk betekintést, Ablonczy Balazs a fiumei magya-
roknak a két vilaghabora kozotti vilagaval, Goncz Laszlo a Muravidéken €16
magyarok nemzettudataval, Hornyak Arpad és A. Sajti Enik pedig a magyar—
jugoszlav kapcsolatokkal. Hornyak Arpad tanulmanyabol pontos torténelmi at-
tekintést kapunk Magyarorszag és Jugoszlavia kapcsolatarol a két vilaghaboru
kozott. Arrdl, hogy melyiknek mik voltak a teriileti igényei, hogyan vélekedtek
az orszaguk teriiletén €16 kisebbségek helyzetérdl és jogairol, milyen kapcsolat-
ban élltak a nagyhatalmakkal, Németorszaggal és a Szovjetunidval, és mit dik-
taltak a gazdasagi érdekek. A. Sajti Enikd tovabbviszi ezt az attekintést egészen
1947-ig. A masodik vilaghaboru utan ugyanis teljesen mas helyzet alakult ki a
két orszag kozott. Magyarorszag elveszitette a habort, és ezzel egyiitt minden
kovetelését is, mig Jugoszlavia diadalmasan foglalhatott helyet a gydztes fél
oldalan. A két orszag kapcsolatat, amely addig sem volt strlodasmentes, még
inkabb megnehezitették a haborus események ¢s kdvetkezményeik, elsdsorban
a Délvidéknek Magyarorszaghoz csatoldsa 1941-ben, a razzidk Dél-Béacskaban
és Ujvidéken, a 44-es megtorlasok, a vagyonelkobzéasok és az ehhez hasonld
szornyiségek. Mindezek ellenére Magyarorszag a habort utan mégis Jugoszla-
viaval alakitott ki legjobb viszonyt a szomszédos orszagok koziil, a magyar

3 Pejin Attila: Lokalis és/vagy nemzeti? Torténelmi tudathasadasaink és emlékezetkie-
séseink kutatdsaban = Benniink ¢16 multjaink. Torténelmi tudat—kulturalis emlékezet.
Vajdasagi Magyar Miivelddési Intézet, Zenta, 2008, 108—109. p.
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kommunistak ugyanis példaértékiinek és kovetendonek tartottdk Jugoszlavia
bels6 rendszerét. Vékas Janos a Vajdasag helyzetét demografiai, gazdasagi, po-
litikai és kulturalis szempontbol kozeliti meg az elsé és a masodik Jugoszlavia-
ban, végll kitér a jelen helyzetre is, az egyetemes nemzeteszme igenyére, mely
elosegithetné az eurdpai integraciohoz valo felzarkozast. Mak Ferencnek egy
hosszabb tanulmanyabol jelent meg egy részlet a kotetben, a szerz6 végigvonul
a Trianon ota eltelt tobb, mint nyolcvan éven, és megprobalja szamunkra felva-
zolni, hogy milyen atalakulason ment &t a vajdasagi magyarsag nemzettudata,
¢s hogy miben latja a megoldast a jovot illetden.

A Benniink él6 multjaink harmadik része az etnikai identitas és a nemze-
ti emlékezet kérdésével foglalkozik. A fejezet elsd tanulmanyaban Biczo Ga-
bor a lokalis identitas megértésének a kulcsat keresi a Karpat-medence vegyes
lakossagli kozosségeiben. Mono szilagysagi falut veszi gorcsé ala, és ezen
probalja szemléltetni az egyittélés problematikajat. Szerinte a lokalis identi-
tas szempontjabol egyik legfontosabb kutatasi teriilet a k6zosségi moral, mert
ennek segitségével tudjuk igazan a vegyes lakossagu kozosségeket megérteni.
Felhivja a figyelmiinket MacIntyre posztmodern tarsadalomfilozofidjanak egyik
alaptételére is, mely szerint: ,,a kdzosség kozosséglétének alapjat a tarsadalmi
egyéneket egymashoz kapcsolddo iratlan, a szokasokban és a helyi norméakban
generaciorol generacidra 6roklédo etika alapelvei jelentik”.#4 Jakab Zsolt az
1848-49-es szabadsagharc emlékét vizsgalta Kolozsvaron, és tanulmanyaban
kimutatja, hogy az emlékezés itt kimondottan a helyi csoportok emlékezete, és
nem az egész varosé. Az emlékezés, a multrol valo beszéd ugyanis tarsadalmi,
politikai érdekek altal mikodtetett tevékenység, melyet kiilonb6zé csoportok
sajatitanak ki maguknak. Zarémondatéban felteszi azt a nagyon fontos kérdést,
hogy az emlékezés valgjaban itt mennyire megemlékezési ritus, és mennyire
csupan politikai szimulacio.

Jakab Zsolt irasa utan Gabrity Molnar Irén tanulmanya kovetkezik a kotet-
ben, aki a délvidéki magyarsag identitastudatat vizsgalta felmérések segitségé-
vel. A kérdéivekben olyan kérdések szerepeltek, mint: Minek valljak magukat
az itt ¢l6 emberek? Milyen identitasuak? Milyen érzésekkel tolti el dket a tu-
dat, hogy magyarok? Ki szamit szerintiik magyarnak? Mi hatarozza meg a ma-
gyar identitast, €s mi a nemzeti hovatartozast? Mit tartanak sziil6foldjiiknek, és
mit hazajuknak? Az &sszesités és az attanulmanyozas utan kijelenthetdvé valt,
hogy a vajdasagi magyaroknak erés a regionalis tudatuk. Az itt €16 emberek
ugyanis elsdsorban vajdasaginak érzik magukat, és ahhoz a régiohoz ragasz-
kodnak, ahol élnek, illetve ahhoz a telepuiléshez, ahol szilettek. Az identitast

4 Bicz6 Gabor: A ,,hagyomany” rehabilitacioja mint a lokalis identitds megértésének kulcsa
a Karpat-medence vegyes lakossagti kozdsségeiben — Benniink €16 multjaink. Torténelmi
tudat-—kulturalis emlékezet. Vajdasagi Magyar Miivelddési Intézet, Zenta, 2008, 286. p.
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vallalok szama nétt, tudatosabba valt, vagyis azt mondhatjuk, hogy erésebbé
valt a kultirnemzeti Osszetartozas tudata a vajdasagi magyarok korében. Badis
Robert a vajdasagi magyarsag identitasstratégiaival foglalkozik, Szligyi Ferenc
pedig az aracsi pusztatemplommal, mint a nemzeti identitas jelképével. Nagy
Abonyi Agnest a Vajdasagi Magyar Néprajzi Atlaszhoz valo gyiijtés soran az
adatko6zlok azonossagtudata is érdekelte, igy a Felsohegyen gytijtott adatokat
ilyen szempontbdl is megvizsgalta. Az adatk6zlok meséibdl kulcsszavakon ke-
resztil eljutott az egyén azonossagtudatahoz és kulturalis emlékezetéhez. Azt
mondja, hogy az adatkdzIok emlékezetét torténelmi, kulturalis, vallasi és etni-
kai vonatkozasban egybevetve kell szemlélni, és nem szabad figyelmen kiviil
hagyni az egyénnek a kozosséghez vald kotddését, tovabba a nemzeti alapon
szamon tartott kotottségét sem. A felsOhegyiek utan a maradéki magyarok nem-
zettudataba kapunk betekintést Bali Janos segitségével, majd a nemzeti identitas
szakralis szféraba helyezését kovethetjiik végig a torténelem folyaman.

A konyv tovabbi részében néprajzi és mitvelddéstorténeti szempontbol kdze-
litik meg az identitas kérdését. A negyedik fejezet a Vallds, identitds és ritudlis
emlékezet cimet kapta, a kdnyvzard 6todik fejezet pedig a miivészet, miiveld-
dés és szellemi 6rokség kérdését vizsgalja a kulturalis emlékezetben. Olyan té-
makkal foglalkoznak, mint a felekezeti és nemzeti azonossagtudat kapcsolata a
magyar protestansok korében, a kulturalis emlékezet egyhazi monopolizalasa
moldvai csango telepiiléseken, sz6 esik Tth Agnes jovoltabdl a bacskai evan-
gélikus németek felekezeti fiiggetlenségi harcarol az 1941-1945-0s idészakban,
de a szakralis kisemlékek fontossagarol is az identitas alakulédsaban. Papp Ri-
chard egy igen érdekes témaval foglalkozik. Osszehasonlitja két év marcius 15-
el linnepségét. Ennek nem lenne semmi apropdja, €s kiilonosebb eltérés sem
mutatkozna kozottiik, ha nem a 2004. és a 2005. évrdl volna szé. E két datum
kozott ugyanis volt egy meghatarozé esemény, mely szamunkra, hataron tali
magyarok szamadra nagy jelentdsséggel bir. Lezajlott ugyanis a kiilfoldon €16
magyarok kett6s allampolgarsagarol szolo eredménytelen népszavazas, ami
mélyen érintett benniinket. A tanulmany szerzdje arra tesz kisérletet, hogy meg-
vizsgalja és kimutassa, hogyan hatott mindez a nemzettudatunkra, els6sorban a
zentai magyarok nemzettudatara, tovabba hogyan nyilvanult ez meg a kovetke-
z6 évben a nemzeti iinnepiinkh6z vald hozzaallasaban.

A miivészet, miivelddés és szellemi orokség a kulturalis emlékezetben cimii
fejezetbdl megtudhatjuk, hogy a mivészettorténet targyai hogyan segitik eld
az emlékezést, és mi az, ami egyaltalan az emlékezet targya lehet. Saint-Simon
¢s a Savoyai csalad torténetét segitségiil hiva fejti ki nézeteit Kaich Katalin a
globalizaciordl, a kistérségi hovatartozas kérdésérél és a magyarsagtudatrol.
Egy masik tanulmanyban olvashatunk arrol is, hogyan maradt fenn a koztu-
datban az egri var megvédésének torténete, €s ezt hogyan képzelte el és vitte
vaszonra Kriesch Aladar, a fest6. Vagyis milyen kiilonbségek vannak a torténel-
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mi tudatban egyes eseményeket illetden. Mohay Tamas a zentai csatdban valo
gyozedelmeskedést, melyet Sziiz Maria kdzbenjarasaval magyaraztak, tovabba
a pocsi Maria-ikon konnyezésének emlékezetbeli azonossagait vizsgalja, és arra
a kérdésre keresi a valaszt, milyen Osszefiiggés rajzolodik ki a kép kultusza-
nak és a torokellenes felszabadit6 harcokra valo emlékezésnek a kapcsolataban.
Németh Ferenc Pleittz Ferenc Pal banati nyomdasz, lap- és konyvkiado tevé-
kenységén Kkeresztill szemlélteti a kulturalis emlékezet hullamzasait, esetleges
kihagyasait, hiszen a kulturélis emlékezet szelektal, és csak azt raktarozza el,
amit erre érdemesnek tart, altalaban, amit az adott tarsadalom megbecsiil. Papp
Arpad pedig a szabadkai vendéglSk és a kavéhazak tarsadalmi szervezderejérél
¢s szerepérdl ir tanulmanyaban. Fontosnak tartja feltenni a kérdést, hogy miért
éppen ezek maradtak fenn szaz év elmultaval is az emlékezetben, és valdjaban
hogyan is maradtak fenn, hogyan rogziiltek.

Ozer Agnes irasa mintegy osszefoglalasként zarja a kotetet. [rasdban a vaj-
dasagi magyarsag szellemi 6rokségével, ennek tudatformalo szerepével foglal-
kozik. Nekiink ugyanis e szellemi 6rokségnek kdszonhetden sajatos kisebbségi
magyar ontudatunk van. Szenteleky Kornél volt az, aki a vajdasagi magyarsag
Onazonossag-tudatanak jjaélesztését a trianoni trauma utan a vajdasagi magyar
irodalmi élet megszervezésében latta. 1935-ben Kende Ferenc — idézi Ozer — ha-
tarozottan megfogalmazta a Kalangya betiltott szamaban: ,, Tudomasul kell venni
a kisebbségi élet alapszabalyat, hogy a kisebbségi gondolatkor kiilonallo, ponto-
san meghatarozhato, szigori szabalyokkal koriilirhatd szellemiség, aminek fel
kell szivddni a vériinkben, agysejtjeinkben és idegrendszeriinkben.” A vajdaségi
magyarsag szellemi 6rokségének, szellemi multjanak a birtokbavétele a masodik
vilaghaboru utan be is kovetkezett, €s azota egyre jobban megerdsodott.

A Benniink él6 multjaink cim( kotet valojaban sok megkdzelitésbol és sok
mddszerrel, de ugyanarra a kérdésre keresi a valaszt. Arra szeretne ravilagitani,
hogy valdjaban kik is vagyunk, minek tartjuk magunkat, és mik azok a nem-
zeti értékeink, melyeket a sajatunknak tudhatunk, és amelyekbe kapaszkodha-
tunk, melyekbdl az identitasunk taplalkozhat, és melyekre biiszkén vagy ke-
véshé biiszkén, de visszaemlékezhetiink. Ozer Agnes zéar6soraival fejezném én
is gondolataimat: ,,Most mar tudhatjuk az el6deink altal a feltett kérdésre is a
valaszt, azt, hogy kik vagyunk. Igy hat ezredév maltan itt vajdasagi magyarnak
tudhatjuk dnmagunkat, miivelhetjiik tudomanyainkat és kultirankat, ezaltal pe-
dig az egyetemes magyarsag tudomanyahoz valo jovobeli hozzajarulasunk sem
maradhat el.”®

5 Ozer Agnes: A vajdasagi magyarsag szellemi 6rokségének tudatformald szerepérél=
Benniink é16 multjaink. Torténelmi tudat—kulturalis emlékezet. Vajdasagi Magyar Mii-
vel6dési Intézet, Zenta, 2008., 591. p.

6 Uo. 595. p.

103



Dudés Attila

FELELOSSEGTANI MONOGRAFIA
MAGYAR NYELVEN

A monograph on responsibility in Hungarian

Szalma Jézsef: 4 polgdri jogi feleldsség alapelvei. Vajdasagi Magyar Tudo-
maényos Tarsasag, Ujvidék, 2008

A polgari jogi feleldsség rendszere a maganjog, ezen beliil a kotelmi jog
egyik sarkalatos kérdéskorét érinti. A polgari jogi felelosség nem mas, mint a
masnak jogellenesen ¢€s felrohatéan okozott karért vald helytallasi kotelezett-
ség, a kar megtéritésére iranyuld jogi feleldsség. Két f6 formaban jelenik meg:
mint szerzédési feleldsség, azaz egy szerzodési jogi norma megszegésébol (a
szerzddési kotelezettség teljesitésének elmulasztasabol, annak késedelmes vagy
hibas teljesitésébol) eredd karért valo feleldsség, vagy mint szerzodésen kiviili
(deliktualis) felelosség, amely egy altalanos, karokozast tilto jogi norma, torvé-
nyi tilalom megszegésébdl ered.

Arisztotelész szavaival élve, az elv nem mas, mint az az alapkategoria,
amelybdl barmely dolog 1étezik, 1étrejon, illetve megismerhetd. Tehat minden
tudomanyos rendszerezés bizonyos alapelvekbdl indul ki, igy a jog, a polgari
jogi felel0sség rendszere is. A polgari jogi feleldsség alapelvei azok az altalanos
elvek, melyek meghatarozzak a karfelelésségi normarendszer fiziogndmidjat,
alapvet6 sajatossagait egy adott jogrendben. Ebbdl kifolyodlag a polgari jogi fe-
lelésség alapelveinek megismerése elengedhetetleniil sziikséges egy adott jog-
rend karfeleldsségi rendszerének elemzéséhez.

Szalma Jézsef kutatdsai sordn tobbek kozott a feleldsségi jog alapelveinek
kérdésével is foglalkozik. Legujabb, 4 polgari jogi feleldsség alapelvei cimil
monografidjaban a karfeleldsségi jog alapelveit dolgozza fel.

A kotet alapgondolata az a kérdés, vajon sziikséges ¢és lehetséges-¢ altalanos
felel6sségi jogi alapelvek megfogalmazasa, melyek mind a szerzodési, mind
a szerzOdésen kiviili feleldsség esetében alkalmazhatoak volnanak, vagy a két
felel6sségi rendszer kiilonleges alapelveken nyugszik. Ezek a kiilonleges alap-
elvek tartalmazhatnak ugyan konvergens elemeket is, de alapjaban véve csak a
szerz6dési vagy a szerzddésen kiviili feleldsségre vonatkoznanak. Ha elfogad-
juk azt a tételt, hogy a két feleldsségi rendszernek kiilonleges alapelvei vannak,
akkor megkerulhetetlenné valik az a kérdés, hogy vajon milyen kapcsolatban
allnanak egymassal a kiilonleges feleldsségi jogi elvek és az altalanos polga-
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ri jogi alapelvek. E kérdés megvalaszolasa érdekében Szalma részletes polgari
jogi 6sszehasonlitd kutatast végzett. Megallapitja, hogy e kérdésre két 6 valasz-
tipus adhato.

Arra a kérdésre, hogy lehetséges-e a feleldsségi jog egységes alapelvek sze-
rinti felépitése, a német jogirodalom nemleges valaszt ad — a német jog a polgari
jogi felelosséget kettds felelosségi rendszernek tartja, azaz a szerzodési felelGs-
ségnek olyan lényeges sajatossagai vannak, amelyek vilagosan megkiilonbdzte-
tik a szerzddésen kiviili (deliktualis) feleldsségtdl. E kiilonbozoség a szerzodési
jogviszony sajatos szerkezetébdl ered, mely két kotelmet foglal magaban. Az
elsd, a primaris kotelem, a szerzddési kotelezettség, a szerzo6désbe foglalt tarto-
z8s (Schuld), a masik, a szekundaris kotelem, amely nem mas, mint a teljesités
elmulasztasabol, hibas vagy késedelmes teljesitésbol eredd karfelel6sségi ko-
telem (Haftung). Mindamellett, hogy a masodlagos kételem csak akkor aktivi-
zalodik, ha az elsédleges kotelem nem teljesiil (a teljesités elmulasztasa, hibas
vagy késedelmes teljesités), a két kotelem elvben egymastol fliggetlen, azaz a
masodlagos koételem megvalosulasa (a szerzodési kotelezettség megsértésébol
ered6 kar megtéritése), nem menti fel az adost, a szerzodési kotelezettségét nem
teljesitd szerzodo felet a szerzodési, elsddleges kotelezettség teljesitése alol.

Ezzel szemben a francia, monista elmélet a szerz6dési kotelezettségben és a
megsértése esetén fellépd kartéritési kotelezettségben nem lat két kotelmet, csu-
pan egyet. Ezen egységes kotelem, mint minden mas jogi norma, egy norma-
tiv diszpoziciobol és a diszpozicid megsértésére eldiranyzott szankciobol all. A
diszpoziciot a szerzodési kotelezettség képezi (a német jogterminologiai tradicio
értelmében a primaris kotelezettség), a teljesités elmaradasa, hibas vagy kése-
delmes teljesités esetén fellépo kartéritési kotelezettség pedig csupan ugyanazon
normanak a szankcioja (ami a német jogirodalomban a szekundaris kotelezettség-
nek felel meg). Mivel a francia jogelmélet a karfelel6sséget egy eldzetes norma
megszegése kovetkezményének tartja, ezen allaspont szerint kialakithatok olyan
felelosségi alapelvek, melyek egyarant érvényesithet6k mind a szerzodési, mind
a szerzGdésen kiviili (deliktualis) feleldsség korében. Ebben a tekintetben nincs
kiilonosebb jelentdsége annak a ténynek, hogy a szerzddési feleldsség egyedi jogi
norma megsértésébol fakad, a szerzodésen kiviili feleldsség pedig altalanos jogi
norma, torvényi rendelkezés (karokozasi tilalom) megsértésébdl. Tehat mindkét
felel6sségi rendszernek az a kozos nevezdje, hogy a karért valo helytallasi kote-
lezettség egy eldzetes jogi norma megsértésébol ered. Ebbol az okbol kifolydlag
a francia jogelmélet allaspontja szerint kialakithatok egységes feleldsségi jogi
alapelvek, melyek egyarant érvényesithetok mind a szerz6dési, mind a szerz6dé-
sen kiviili feleldsség terén. Az altalanos felel6sségi alapelvek természetesen nem
zarjak ki kiilonleges, a szerzodési felel6sségre vonatkozo alapelvek megfogalma-
zasat, melyek felolelnék e feleldsségi rendszer sajatossagait.
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Az egyes felelGsségi alapelvek tekintetében Szalma Jozsef a kdvetkez6 alap-
elveket emeli ki: a karokozas altalanos tilalmanak és a karokozasért valo fele-
16sségnek az elvét, a teljes térités elvét, a megtorlas kivételes alkalmazasanak
elvét, a méltanyossag elvét, a természetbeni helyreallitas els6bbségének elvét,
az okozasi ¢és vétkességi felrohatosag elvét, a karmegosztas elvét, a megeld-
z¢€s elvét, a karonszerzés tilalmanak elvét, illetve a kényszerit6 és megengedd
normak alkalmazasanak elvét a polgari jogi felel6sség teriiletén. Ezek koziil,
minden kétséget kizardan, a legfontosabbak a kérokozés altalanos tilalmanak
elve és a teljes térités elve. Nem véletlen, hogy Szalma kotetében elészor e két
alapelvet tanulméanyozza. Az éltalanos karokozasi tilalom a modern, polgari jogi
kodifikaciok eredménye. A romai karfeleldsségi jog nem ismerte az altalanos
kérokozaési tilalmat, hanem az egyes maganjogi deliktum-meghatérozés elvét
kovette. Igy, a klasszikus ius civile mindossze négy magénjogi deliktumot ismer
(iniuria, furtum, damnum inuria datum és rapina), melyeket a pretori jogfejlesz-
tés tovabbi harommal bovit ki (metus, dolus malus és fraus creditorum). A va-
gyoni és személyi javak olyan fajta megsértése, amely nem felelt meg a felsorolt
maganjogi deliktumok egyikének, nem adott alapot kartéritésre. Ehhez képest a
modern altalanos karokozasi tilalom olyan mérfoldkének szamit, mely szerint
minden magatartas (tevés, nem tevés, mulasztas), mely joggal oltalmazott va-
gyoni és személyi javakat sért, kartéritési, illetve karpotlasi kotelezettséget von
maga utan. Hasonloképpen a teljes térités elve sem a rémai jog hozomanya, ha-
nem a modern polgari jog fejlodésének eredménye. Sot, a teljes térités elvének
foszabalyként torténd érvényesitését igazabol nem is a XIX. szdzadi polgari jogi
kodifikaciok vezetik be (hiszen egyes klasszikus polgari jogi kodexek kiilonbo-
z6 mértéka téritést iranyoznak el egyrészt attol fiiggben, hogy szerzédési vagy
szerzOdésen kiviili feleldsségrél van-e szo, masrészt pedig attol fliggden, hogy
a karokozo a kart gondatlanul vagy szandékosan okozta-e). A teljes térités elve,
mely szerint a kérosult jogosult mind a felmer(lt kér, mind az elmaradt haszon
megtéritésére vétkességének fokatol fliggetleniil, szerz6dési és szerzodésen ki-
viili feleldsség esetén is, mar a késobbi polgari jogelmélet eredménye, mely elsd
igazi normativ megnyilvanulésat a svajci Kt-ben nyerte el.

Végiil a kotet utolso fejezetében Szalma részletes bemutatasat adja az 1959.
évi magyar Ptk jelenleg folyo rekodikacios folyamatanak, a karfelelésségi jog
szempontjabol. Habar a Ptk elfogadasatol kezdve, kiilondsen a rendszervaltas
utan, szamos kiegészitésen és modositason ment keresztil, elkerilhetetlenné
valt a magyar polgari jog 0j kodexben torténd Ujrakodifikalasa. Ez a folyamat
formalisan 1998-ban kezd6dott meg és még mindig tart. 1998 ota tobb polgari
torvénykonyvjavaslat latott napvilagot. Szalma a karfelelosségi alapelvek és az
egyes kartéritési jogi intézmények fényében elemzi a Labady-féle javaslatot,
a 2006. évi javaslatot, valamint VVékas Lajos akadémikus 2008-ban megjelent
Szakértdi javaslatat.
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Szalma Jézsef 4 polgari jogi felelésség alapelvei cimii felelésségtani mo-
nografiajat elsdsorban jogoktatok, jogkutatok és gyakorlo jogaszok figyelmébe
ajanlom. Szem el6tt tartva azonban azt a koriilményt, hogy a Vajdasagban na-
gyon kevés jogtudomanyi kiadvany jelenik meg magyar nyelven, bizom benne,
hogy a Vajdasagban tanul6 magyar ajku joghallgatok is 6rommel veszik keziik-
be a kotetet.
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Varady Tibor

OTTHONTEREMTOBEN A SZULOFOLDON

Home-building in the native land

Ifj. Korhecz Tamas: Otthonteremtében a sziiléfoldon. Jogi és politikai esz-
szék. Forum Konyvkiado, Ujvidék, 2009

Korhecz Tamas irdsainak alapértéke, hogy igazan kozelrdl és kompetens la-
t0szOgbdl méri fel azokat a folyamatokat, melyek az elmult két évtizedben a
vajdasagi magyarsag sorsat alakitottak. Vizsgalodasainak kulcskérdéseit az au-
tondmia és megvaldsitasi formai, a nemzeti tanacsok képezik. Ebben nem tér
el latasmddja mas szerzokétdl — és sok politikusétol sem. Abban kiilonbozik
magatartasa és gondolkodasmodja (lasd kiilondsen az Autonomia az abrandok
és a valosag mezsgyéjén €s a Valora valhat-e az autonémia-dlom szovegeket),
hogy komolyan veszi az autonémiat mint célt, azaz nem latja elintézettnek a
feladatot azzal, hogy elpanaszolja, nincsen autondmiank, pedig kellene, hogy
legyen; vagy azzal, hogy azt hirdeti, nem tettek eleget a nemes cél érdekében
azok, akik valamit tettek; és azzal sem, hogy azt mondja, minden rendez6dott.
Annak, hogy valaki komolyan vegye az autonomiat, elofeltétele, hogy egy 1é-
tez6 vilagban probalja elhelyezni, részleteket is lasson, és hogy érveit ne csak
azokhoz intézze, akiktdl a panaszok hangereje fligg, hanem azokhoz is, akiktol
amegvalositas. Sikereket is 1attat (nemcsak panaszokat), de ramutat elintézendo
(és elintézhetd) tovabbi feladatokra is.

Korhecz elemzi a kiilonbozd autonémiaformakat és esélyeiket jugoszlav/
szerb talajon. Szamba veszi a jogi és politikai problémakat, kedvezo és ked-
vezbtlen koriilményeket. Az irasok érdekességéhez hozzdjarul az is, hogy
(részvevoként) be tudja mutatni a vitdk és a szabalyalkotas menetét. Kitér a
jogszabalyok megalkotasat kdvetd polémidkra is. Ekdzben problémakat is lat
(és lattat) olyan célkittizésekkel kapcsolatban is, melyekben a legtobben csak
hisznek (mint példaul a kettds allampolgarsag). Lattatja azt is, hogyan jutott el
a vajdasagi magyarsag viszonylag a legtovabb az autonémiaalkotasban — mi az,
ami tovabbra is feladat, nem pedig valdsag.

Az autondémia €és a nemzeti tanadcsok problémakorét targyalod tanulmanyai
mellett figyelmet érdemelnek a vajdasagi magyar nyelvii oktatasrol szol6 elem-
z€sel; a magyarorszagi népszavazas hatasaival, a kettds allampolgarsag kérdé-
sével, a magyar politikai érdekképviselettel a szerb porondon foglalkozé irasai.
Kiilon értéke vizsgalatainak, hogy szamba veszi azokat a jelenségeket €s ese-
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ményeket, melyek valoban fontosak voltak szamunkra az elmult évtizedben,
érveket hoz fel és esélyt ad, hogy az olvasé is atgondolja, hol tartunk.

A konyv az otthonteremtés olyan folyamatait lattatja, melyekben a szerzo
részt is vett. Szerbidban, a Vajdasagban a magyarok szdméra az otthonteremtés-
nek fontos eleme az autondmiaépités, ezen belill a nemzeti tanacsok alakitasa
¢s muikodtetése, ugyanigy a magyar iskolak alapitasa, 1étjogosultsag-teremtés a
magyar nyelv szdmara személyi dokumentumokban, helységnévtablakon, koz-
¢letben. Hadd tegyem még hozza, hogy e szovegek nemcsak szamot adnak az
otthonteremtés lehetdségeirdl, de utat is mutatnak eléréséhez. Az otthonteremtés
mindnyajunk feladata. Kétnyelvii személyi igazolvanyt (olyat, amilyen a konyv
cimoldalan van) rendszerint nem adnak kiilon kérés nélkiil. Ahhoz, hogy kér-
jink, fontos tudnunk, hogy kérhetiink, hogy jogunk van hozzé — és hogy van
ilyen. A kiilonb6zés nem privilégium, hanem az egyenldség alapvet6 feltétele.

Korhecz Tamas konyvének cime a kisebbségi ¢let adottsagai kozt logikusnak
tlind problémat jelol. Adva van a sziil6fold, de otthon vagyunk-¢ a sajat sziil6-
foldiinkdn? Az ,,otthon” egy olyan helyet feltételez, ahol a sajat megrogzodé-
seinket kovetjiik, a sajat nyelviinkén beszéliink. E sajatossag szamunkra még
inkabb elsérendii megoldando feladat, mintsem természetes adottsag. Ezért van
értelme az otthonteremtésnek sajat szil6foldiinkon. A szerzo esszéiben kitér a
kisebbségi politizalas esélyeire és dilemmaira, alkotmanyos kérdeésekkel fog-
lalkozik — az anyaorszaghdl vart gazdasagi befektetések esélyeivel. A ,jogi és
politikai esszék™ alcimet adta kotetének. A jog €s a politika egyarant jelen van
a legtobb irasban.
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Janovics Méria

HELYTORTENETI KEZIKONYV

A handbook of local history

Pejin Attila: A helytorténet-kutatds és -iras kézikonyve. Vajdasagi Magyar
Muvelodési Intézet, Zenta, 2008

A kotet elészavaban a szerzo kijeloli a tanulmany céljait, melyek egyike a
tudomanyos kutatas ¢s a helytorténetiras terén szerzett tudas masokkal valé meg-
osztasa. A kihivasnak mindsitett, id6- és munkaigényes vallalkozas tovabbi céljai
kozott szerepel a helytorténetre vald oktatas — semmiképpen sem a kioktatas.

A kotet elso fejezetében a szerzé felméri a vajdasagi helytorténeti kutatés
helyzetét és allapotat. Az altalanos vélekedés a kovetkezd: a helytorténet kutata-
saval valo foglalkozas egy mikrok6zosségre vonatkozo kutatas folyamatat fedi.
Ezzel szemben a munka téméaja vonatkozhat egy egész régiora, térségre is.

A torténelem latszolag olyan varazslatos mese, amely szinte mindenkiben
felébreszt egy bizonyos szintii érdeklédést a mult irdnt. A nagysziilok, sziilok
tapasztalatdnak konzervalo szerepe elveszett, igy nem segiti a tapasztalat 4toro-
kitését. Torténelmi tudatunk egyre deformaltabb. Kollektiv emlékezetlink hia-
nyossaganak kovetkeztében manipulalhatokka, sebezhetékké valunk. A vajda-
sagiak identitastudata bizonytalanna valt, viszont a hely felerésitheti a lokalpat-
riotizmust, az érdeklddést a térség multja irant. Sok telepiilés nem rendelkezik
multérzoé-kutatdo-bemutatd intézménnyel, mely eldsegitené a megfeleld szintii
reprezentaciot a helységrol.

Felvet6dik a kérdés, vajon a helytorténeti mult irant érdeklddok, vagy pedig
a torténészek (a szerzo szoéhasznalataban: amatdrok, illetve profik) vallalhatjak-e
nagyobb sikerrel a kozosség kulturalis és torténeti emlékezetének, emlékezeti
tartalmainak és kollektiv tudasanak feltarasat nagyobb sikerrel. A kotet tovabbi
vizsgalodasokat tartalmaz az amatdérok és a profik torténetirdsanak mibenlétérol,
s a kovetkezd kérdést veti fel: vajon a helyi orvos vagy a térténész a leghivatot-
tabb megirni a telepiilés kozegészségiigyének torténetét? A kutatd eredményei
persze mindig fiiggnek az eldadé interpretacioitdl, modszereitol.

A torténelem tudomanyat a szerzd idébelileg, térbelileg és tartalmilag ta-
golja. A torténelem idébeli felosztasara a periodizacié szolgal, mely eldsegi-
ti egy esemény behatarolasat. A torténelmi események mindig behatarolhatod
helyen mennek végbe, ezért sziikség van a térbeli felosztasra. A mult egy-egy
eseménye témakra oszthato, ez megkoveteli a tartalmi tagoltsagot. A megtor-
tént események megismerhetdségéhez megfeleld modszerek sziikségesek, st a
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mikroszintl kutatas a kis téma komplex modon valo kezelésével kiterjeszthetd
a makrotdrténetre. A komplex szemlélet ¢s munkaeredmény persze maga utan
vonja a forrasmunkak megfelelé modon valo értelmezését és kozlését. A szerzo
részletesen taglalja a forrasokat, ezek kozlésének modjat, a leldhelyeket. A kuta-
tas soran interdiszciplinaris tudomanyagak: paleografia, oklevéltan, genealogia,
torténeti foldrajz, szfragisztika elhatarolasaval is meg kell kiizdeniiik, melyek
szorosan kapcsolddhatnak a targyhoz.

A kotet tovabbi fejezeteiben a komplex latast elosegité helytorténet-kutato
mithelyével foglalkozik a szerzd. Fontos a céltudatossag kialakitasa, a kutatasi
lehetéségek felmérése és a szakirodalomban valo tajékozodas.

A Helytorténetiras cimii fejezetben a szerzd a kutatomunka és a kézirat
kapcsolatat is taglalja, illetve az ezt megel6z6 célkitiizést és a munkahipoté-
zis felallitasat. A munka folyamatan szembesiliink a kibontas problémajaval.
A téma interpretaciojanak regressziv vagy progressziv, kronologikus sorrend-
ben torténd ecsetelése a téma jellegétdl is fiigg. Regressziv modszerrel példaul
a csaladfakutato dolgozik. A sziilok kutatasatol halad visszafelé az idoben. A
forrasok értelmezését a begylijtott anyag értelmezése, analizise €s szintézise ko-
veti, hiszen csak a feltart forrasok értelmezése utjan juthatunk el valamilyen
megallapitésig. E folyamat magaban foglalja a tablazatos kimutatasok adatainak
elemzését, Osszefiiggését és kiilonbségét. A kéziratot targyald egységben a sti-
lusrél meriilnek fel bizonyos kérdések: vajon a kézirat érdekes, szakszer(i, vagy
inkabb leegyszertisitett legyen-e. A kérdés eldontéséhez pedig fontos a célko-
z0nség kivalasztasa. A tudomanyos munkanak szakszertinek kell lennie, ezzel
ellentétben vannak kozonségsikert hajhaszo szovegek is, melyek nem kovetelik
meg a szakszer(l munkak kritériumait. Kihagyhatatlan szempont a kézirat cimé-
nek megallapitasa. A szépirdi, néhany esetben asszociacion is alapulé cimekkel
ellentétben a tudomanyos munka olyan cimet kell, hogy kapjon, mely megjeldli
a targyalt témat. A munka szerkezetével kapcsolatban a harom, bizonyos esetek-
ben négy részre torténd felosztast ajanlja a szerz6. A tanulmany eddigi részének
folytatasat a f6szoveg részletes bemutatasa koveti. A szerz6 pontosan kifejti a
felvetett problémakat tartalmazo, tagabb kontextust targyald bevezetést. Ezt
koveti a tagolas, mely meghatarozott hierarchiaju fejezetekre ¢s alfejezetekre
oszlik. Majd a f6szoveget kiegészitd jegyzetek és az ezekhez szervesen kotodo
illusztraciok kozzétételének modjat kozli a szerzo.

A f0szoveget a jarulékos részek, bibliografia, irodalomjegyzék, adatk6z1ok,
forrasok gytlijteményének jegyzéke koveti. E fejezet kifejti, hogyan kell kinéz-
nie az apparatusnak. Fontos ¢és egyben értékes megallapitas, hogy a jol dssze-
allitott irodalomjegyzék novelheti a munka tudomanyos értékét, hiszen a gya-
korlott kutatod szakirodalmi kutatdsa soran hatulrol kezdi lapozni a konyvet. A
bibliografia a mii értékét és tudomanyossagat is tikrozi. Ezt koveti a levéltari
forrasok és adatk6zlok kozlésének modja. A jarulékos részek, apparatus fontos
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részét képezi még a fiiggelék-appendix, mely nem szerves része a szovegnek.
Az attekinthetGség, eligazodas szempontjabol a kronologia és a mutatok, avagy
indexek is alapelemei a jarulékos részeknek, melyek informaciot tartalmaznak
nevekrol, személyekrol. A szoveg elbtt szerepld tartalomjegyzéknek minden-
képpen tiikrdznie kell a dolgozat struktirajat.

A hosszu folyamatokon at érlelod6 kézirat utoéletérdl is realis képet fest a
szerz0. A 1étrejott munka megjelentetése elott a korrektura, lektoralas, tordelés
folyamatai kovetkeznek.

A kotet utolso fejezetét a helytorténeti kiadvanytipusok targyalasa képezi. Ki-
sebb témak megirasara az értekezés, mig a nagyobb terjedelmii miivek dsszefog-
lalasara inkabb a monografia alkalmas. Az értekezés esetében egy rovid idészak-
ra fokuszalunk, mig a monografia egy hosszabb intervallumu témat 6lel fel.

A szerzd megjegyzi, hogy konyvét Gitmutatonak, tapasztalatok Osszegzésé-
nek szanta. A mil a helytorténet irdsa szempontjabol teljes mértékben feldleli a
modszertani kérdéseket. Mindezek a megfigyelések, megallapitasok a kutatas
létrejottét segitik eld. Pejin Attila kotete Gj szempontbol, érdekes példakkal gaz-
dagitva kozeliti meg a vizsgalt problémat.
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Mora Regina
AKACOK ALATT

Under the robinia-tree

Hozsa Eva: A novella Vajdasagban. Vajdasagi Magyar FelsGoktatasi Kollé-
gium, Ujvidék, 2009

A kotet... egy a sok lehetséges Ujra- és tovabbgondolasok koziil...”? A
mifajmonogréfia elsé része az Akdcok alatt — Akdcok alatt cimet viseli: a he-
lyi szinek elméletével, a vajdasdgi magyar irodalom elsé ,,seregszemléivel”
(antolégiaival) foglalkozik, ezek szerzdivel és alkotdsaikkal, az antologia(-ak)
befogadastorténetével, a couleur locale-lal polemizald késobbi antoldgidkkal,
nemkiilonben az antolégidval mint (miifaji?) lehetdséggel.

»A jugoszlaviai magyar irodalom antolégiakkal, almanachokkal indul”z —
idézi a szerzd Gerold Laszlo ide vonatkozé megéallapitasat. Az irodalmi koz-
ponttdl elvalasztva, Trianon utan nincs a Vajdasagban magyar irodalom. Ezért a
kiilonbozd esztétikai kvalitast irodalmi tettekre képes irodalmarok probalkoza-
sai, noha Kivaltjak az aktualis korszak és az utdkor kritikusainak biralatat, mégis
hozzéjarultak a vajdasagi magyar irodalom 1étrejottéhez, és részt vallaltak fenn-
tartasaban. A szerzd ilyen értelemben tekinti at és vizsgalja a kezdetektdl napja-
inkig keletkezett almanachok természetét, az ,,alapitok™ ¢és szerkesztok szerepét,
kutatja az irodalmi palyazatok jelentdségét, és értelmezi a lokalis szinek barmely
— akar annak ironikus (mint Aaron Blumm Csdth kocsit hajt cimii novellaskote-
tében) — formaban torténd megjelenését és folyamatos jelenlétét irodalmunkban.

Hoézsa a fentiekben vazolt térspecifikus jelenség miatt nem keriilhette meg
a(z) (4j) novella mufaji meghatarozasanak problémajat, hiszen a Boccaccio-féle
mintanovella mar nem kovethetd: a térségi témak ¢s 1étformak; a sinkeresés, az
alban menekiiltek, az egzisztencialista Végel-szerepldk és a zsakutca lakoéinak
¢lete nem jelenitheté meg hagyomanyos elbesz¢ldi eljarasok, a klasszikus érte-
lemben vett novella eszkoztaranak felhasznalasa révén. A novellafiizér-darab, a
lelki utirajz, a dokumentumnovella, a szociografia- és a szétar-formak, a széveg,
a textus vagy €éppen a ,,novella helyett”-mtfajok sziiletése valoban sziikséges-
sé teszi a novella, illetve fajai/alfajai jellemzdinek részletezését, magyarazatat.
Ezért A vizlattél a prozai archivumig rész miifajelmélettel foglalkozo miiveket
vesz goreso ald. A hagyomanytél vald eltavolodas, a kisproza formajanak valto-

1 Hézsa Eva: A novella Vajdasdgban. Vajdasagi Magyar FelsGoktatasi Kollégium, 2009. 10.
2 Gerold Lé&szl6: Antoldgidk az it mellett = Hungarologiai Kozlemények, 2001. 4. 36-45.
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zasa a tartalom megvaltozasat is magaval hozta. A miifajmegnevezések kérdései
¢és az egyes novellak pontos miifaji megnevezései, a novellak formajanak és
tartalmanak szoros kapcsolata (az interpretaco egyik elhanyagolhatatlan része!)
képezi a legfontosabb kérdésfeltevéseket és vizsgalati pontokat. Hogy a forma
mennyire fontos, mennyire kiemelendé a befogadast tekintve, nem vitatja az
ta A pillanat formai cim@ tanulmanykotetével folytat diskurzust, s amelyet a
miifajmonografia szerzéje mint ,,szerepcsere” révén (,literator az elméletrdl”)
létrejott irasrol beszEl. A vizsgalt szoveg tanusaga szerint azonban az irodalom-
tudomany képletei masodlagosak a ,,kis vidéki céh literatora” néz6pontjabol.

A tanulmanykotet harmadik része tovabb boncolja a hagyomanyos novella-
tol valo eltavolodas eseményeit, olyan ,,szétrobbanas”-t (Novella, metanovella
és mads szétrobbantdsok az Uj Symposionban) tar elénk, mely drasztikus val-
tozésokat jelent. A tovabbi vizsgalati pontok is a redukaltabb formék, a forma
anatomiajanak boncolgatasat jelentik. Miifajkavalkad ez a Peremen. A destruk-
tiv jelek a novella tavlatainak kérdésére hivjak fel a figyelmet. A kiveszés és a
prozai kisérletek# dilemmai is felmeriilnek. A cselekményességet, a mikszathi
anekdotikus novellahagyomanyt felvaltjak a toredezettebb, stiritettebb, redukal-
tabb prozaformak, ha egyaltalan a redukcio(=csokkentés, korlatozas, leegysze-
risités) kifejezés hasznalhato e kontextusban. A flashback és az elbeszélésfiizér
(Gion Nandor), a lelki utirajzok (Juhdsz Erzsébet, Dudas Karoly, Szathmari
Istvan), a dokumentumszerti torténelmi lejegyzések (Németh Istvan), a varos-
mitologia (Lovas I1diko, Szathmari Istvan), a ndi principium megkdzelitése egy
targy egy fotd kapcsan (Lovas Ildiko, Bence Erika), az intertextualitasra épitd
novellakapcsolasok (Aaron Blumm), a vitairat (Végel Laszl0), a szotarszeriiség
kozelében (Bence Erika), a partitira (Jodal Rozsa) és a reduktiv nyelviség/mon-
tazstechnika alkalmazasa (Jodal Kalman) valnak alkalmassa a ,,mindig megju-
16 irodalmi igények kielégitésére”s.

A ,Tolig. Oda-vissza”6-meghatarozas kiemelésével a bemutatott miifaj-
monografia azon lényegi elvét hangsulyozzuk, mely szerint nincs hierarchia a
kisproza miifajai, a sokszinli peremvidéki novellatipusok kozott. A szerz6 is a
novellardl beszél, még ha megkiilonbozteti is tipusait, disztingvalja formait és
elkdloniti a kiilonbozo tipusok szervezd elveit. A kotetet olvasva nem tavolo-
dunk el a novella fogalmatol és formajatdl; ,,éppenseggel benne vagyunk’7, ahol
a forma iranyitja az olvaso elvarasi horizontjat.

3 Megjelent az Uzenet 1989. 2. szamaban, 152-153

4 Banyai Janos: [roi szigorusag nélkiil = B. J. Konyv és kritika I1. Ujvidék, 1977. 229.

5Ho6zsai. m., 81.

6 Szirak Péter: Novella és mas miifajok a tobbiranyu olvasas Gsszjatékaban. =Alfold,
1998. 2. http://lepa.oszk.hu/00000/00002/00026/szirak.html

71 h.
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»Ma irni kell, €s nem csevegni, be kell kapaszkodni valamibe, gyokeret
ereszteni, szint kell vallani, uj embert, 0j vilagot teremteni... S akkor nem szabad
megtagadni a foldet, az id6t, amelyen épiteni kotelességiink.”8

A fenti Szenteleky-elv szellemében formalédott 4 novella Vajdasagban Szo-
vegmutatvany ciml zard fejezete, amely antologia: a szerzd novellavalogata-
sat tartalmazza. A novellavalogatasbol a peremkozérzet érzodik, azé a peremé,
amely a maga hataraival, kisebbségi kozérzetével, massagaval, felemassagaval,
kétnyelviiségével, elszigeteltségével és egyben a vilag felé valo nyitasaval kiilo-
nos, egyedi, megismételhetetlen alkotasokat prezental.

Szenteleky Kornél idézett irasa volt a valogatas iranyaddja, az a szoveg,
mely megjelenése Ota az érdeklddés (és vitak) kdzéppontjaban all: szdvegek
vannak — mind a mai napig — diskurzusban vele. ,,Nincsenek kdzds miivészi
elveink™?, ezért kell a Taine-féle kornyezet, és a ,,szellem a fontos™10 Kijelentés.
Megesehet, hogy a zsékutca a végeredmény. ,,Lehet, hogy tévedtem... zsakut-
céba vezetem irodalmunkat...”11, irja Szenteleky. De a zsakutca is része a vaj-
dasagi novellanak. Az, ahol oda és visszafelé is ugyanazzal vagyunk kényte-
lenek szembenézni, az Aaron Blumm-féle zsakutca, a végeli, gioni és Németh
Istvan-szer( sziget, ahol az emigracio kérdésével, az 6rokos otthontalansaggal,
a bizonytalan egzisztenciaval, a Szathmari-novellak driasi maganyaval, a habo-
raval, élet-halal kérdéssel, a boldogsag és boldogtalansag egymasnak fesziild
ellentétével, a vajdasagi élet filmkockaival talalkozunk.

Farkas Geizanak a valogatasban szerepld miive mar az Akdcok alatt (1933)
cimii antologiaban is szerepelt; Majtényi (Markovich néven) ugyanitt egy ma-
sik novellaval. Szirmai Kéaroly, Németh Istvan, Brasnyd Istvan, Gion Néandor
a Kiilonos ajandek (1975) alkotoi kozott voltak jelen. Csath Géza kozolt két
milvének besorolasa a tematikai szempont rendez0 sajatossagaira is utal, az
intertextualitas fontossagara. A kronologiai, tehat a szerzok sziiletési idérend-
jét mint besorolasi elvet a milvek tematikai szervezddése szakitja meg. Pl. 4
vardzslo kertjevel Szathmari Istvan A kertész és a csok cimii novellaja all dis-
kurzusban. A két szoveg kolcsonhatasa kihat a novellagyiijtemény strukturajara,
megvaltoztatja azt, és igy egymas mellé helyezve dsszetettebbé valik a két mi
olvasata. Tolnai azbesztruhdja (4z azbesztruha) és Brasnyo Istvan képmésa (Az
imadgo) szintén parbeszédet folytat: pl. a rejtézés, a mas bérbe valo bujas jelen-
ségérol az idegen vilagban.

A medialitas jelenléte figyelheté meg Csath Géza Tavaszi ouverture €s Tolnai
Ottd Valésagso cimii munkajaban, melyek keretbe foglaljak a Szovegmutatviny
novellait. A két novella szerepe épp az, mint a Dekameron keretszovegeinek

8 Szenteleky Kornél: Akacok alatt = Hozsa Eva i. m., 177.
91. h. 176.

10 178.

11 179.
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(Eloljare beszéd; Végezetiil szol az irddedk). A két szézadforduld egy-egy al-
kotasa a mas miivészeti agakhoz vald kapcsolodas (irodalom-zene; irodalom-
val6sagso), az intermedialitas révén képez analogikus kapcsolodast, s képezheti
egyltt a novellavalogatas keretét.

Hozsa Eva konyvében a miifajkonstrukcié problémai, a vajdasagi novellistak
és novellaiknak sora, a perifériardl a centrumba vald atjarhatosag kihasznalasa
¢s a felmeriilt problémak tovabbgondolasa, valamint a tovabbgondolas lehetdsé-
gének felkinalasa részletes és atfogo képet ad a vajdasagi magyar novellarél.
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Petrik Emese

A TEHETSEG: ELETFORMA

Talent: a form of life

Hodi Sandor: A4 tehetség kérddjelei. Tanulmanyok, eléadasok, interjuk. Vaj-
dasagi Magyar Miivelddési Intézet. Zenta, 2009

A tehetség fogalma az atlagot szamottevéen meghalado, kivételes adottsagot
foglalja magaban. Az emberi adottsagok ¢s képességek sokrétiick, melyek a min-
denkori tarsadalmaktél fiiggnek; ezek mit emelnek ki értékként, mit neveznek
meg kovetend6 mérceként. Mindig és minden téren vannak, akik atlag feletti ké-
pességekkel birnak. ,,A tehetség potenciat, lehetdséget, igéretet, reményt, esélyt
jelent valamelyik emberi tevékenységi korben olyan kiemelkedo teljesitményre,
amely tarsadalmilag hasznos, és/vagy amely megelégedéssel, oromérzéssel, si-
kerélménnyel jarhat eléréje szamara.” (Czeizel Endre) A zsenik azon képessé-
gek Osszességével rendelkeznek, melyek révén kiugrdéan magas teljesitményre
képesek, adottsagaik mellett hatalmas I¢lektani serkentderd lakozik benniik, s
¢letiik minden pillanatat betolti az altaluk vallalt feladat- és kiildetéstudat.

A képességek a csalad, az iskola és a kortarsak haromszogében bontakoznak
ki, menet kozben megtapasztalva a legnehezebb ellenerdt: azt, hogy az atlagos
intellektust emberek tobbsége altalaban elutasito, sét kifejezetten ellenséges,
amikor tényként tapasztalja a tehetségesebbek szellemi tobbletét. Ez a belso érték
pénzzel nem véasarolhaté meg, és a hatalom pozicidja révén sem sajatithato el.

Mibdl adédik ez az ellentét, azaz mi altal volna megsziintethet6? — teszi fel a
kérdést a szerzd, és valaszaban megvilagitja az emberi pszichologia mechaniz-
musat. A belso fesziiltség a tarsadalom tagolodasabdl, illetve a kiilonb6zo tarsa-
dalmi rétegek kozotti atjarhatésag hidnyabol adodik, mert az érvényesiilés terén
esélyegyenldtlenségek mutatkoznak, abbdl kifolyolag, hogy az emberek oriasi
tobbsége nem kertilhet olyan helyre, ahol képességeit megfelelden kibontakoz-
tathatna. A tarsadalom ,,vezet6i”, a hatalmon 1évok nehezen viselik el a naluk
teljesebb szellemi értékrendli embereket, akiknek belso fesziiltségét kizardlagos
ala- és folérendelési viszonyban valé gondolkozasukkal rekesztik meg. Ha el-
ismernék masok szellemi folényét, nemcsak sajat hatalmi pozicidjukat éreznék
veszélyeztetve, hanem Onértékelésiiket és nagyzasi téveszméiket is, hisz a te-
hetségek szuverén egyénisegek, akik teljesitményikkel hitelesitik magukat, és
nincs sziikségiik latszatszerepekre. Ok tudasukkal, munkajukkal kivanjak ma-
sok elismerését és megbecsulését kivivni.
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A tehetségek életiitja fokozottan probatételekkel tiizdelt, és kibontakozasuk
sajnalatos modon szélséségekhez kotddnek. Torténelmi tények igazoljak, hogy
a szellemi ¢€let tehetségei, akik az emberiség jovojén munkalkodnak, a politikai
hatalom, a pénzvildg, a hadiipar szolgélatdba allnak, vagy maganyos értekte-
remt6vé valnak, akiknek szellemi tevékenységét a késébbi korok igazoljak. A
tehetségeknél olyan pszichologiai természetli probatételek keriilnek fokozottan
elotérbe, mint az emberi gyarlosag tényezoi, intrikak, személyeskedések, takti-
kazasok, felébredd zsarnoksag, hiusag, mérhetetlen becsvagy, kapzsisag. .., me-
lyek probara teszik a lélek tisztasagat. A kényszerpélyéasokat e Iélektani gyenge-
ségek megalkuvasra kényszeritik. A kdzvélemény csak azokat tartja tehetséges-
nek, akiknek teljesitménye egybeesik a tarsadalom értékrendjével.

A vilaghiri nagy felfedezok korébdl, ahol a tudomanyos ambicidhoz politi-
kai és katonai korokkel valo alkukdtésre keriilt sor, Hodi Sandor kiemeli Teller
Edét, aki chicagdi egyetemi allasa mellett a szuperbomba megtervezésével fog-
lalkozott, tovabba Wigner Jend nuklearis laboratoriumat, ahol a tudés urandi-
sitassal és plutonium-eléallitassal kisérletezett, valamint Neumann Janost, aki
a szamitdgép és a fegyverfejlesztés megszallottjaként elszant tdmogatdja lett
a katonai-hadiipari koroknek. Pszichologusként — az emberiség fejlodésének
szemsz0gebol — tudomanyos érdemiiket vitathatatlannak tartja, mig a moralis
aggalyok fenntarthatéak tevékenységiikkel kapcsolatban. Ok a hatalom ¢és a tar-
sadalom Ginnepeltjei. A masik lehetdség, melyet a tarsadalom a nem megalku-
vokra rakényszerit, az elszigeteltség, a mell6zottség, a maganyra itéltség. Csont-
vari Kosztka Tivadar, Kérosi Csoma Sandor, Székely Bordeaux professzor és
sorstarsaik, belsé lelki hangjukat kovetve, kiildetésiiket a természet rendjével
Osszhangban teljesitik. Névteleniil vivjak kiizdelmiiket, az emberi kdzosség
melldzottsége és a hatalom iildoztetése valik sorsukka, halalukat sokszor rejtély
fedi, s6t, a tarsadalom megbélyegzettjeiként gyakran az Oriilt jelz6t is magukon
kell viselnilik — alaptalanul. Hodi e témakorben felhivja a figyelmet Czeizel
Endre Sors és tehetség cimii tanulmanykotetére, melyben a szerz6 huszonegy
nagy magyar kolto testi-lelki alkatsajatossagainak megnevezésére vallalkozott;
tobbek kozott Aranyéra, Balassiéra, Petofiére, Kassakéra, Weores Sandoréra,
Adyéra, illetve Friedrich Weissensteiner Zsenik gyermekei cimi kotetére, mely-
ben esettanulmanyok alapjan hiressé valt tehetséges emberek gyerekeinek — pl.
August von Goethe, Anna Freud, Erika és Klaus Mann — sorsat mutatja be.

Haodi Sandor gyakorld pszichologusként vizsgélja, hogy a mindenkori tar-
sadalom mit vél értéknek. Ha a sziirkeallomanyt tekintik t6kének, miért nem
akarjak a tobb ezer éves célt megvalositani? Azt az elképzelést, melyet Platon
fogalmazott meg i. e. 393-ban, hogy a legkivalobb értelmi képességii emberek
keriiljenek a legmagasabb szintii allami funkciora, mindmaig nem sikeriilt meg-
valositani. Az eurdpai kultiraban fél évszazada tart folyamatosan az értékval-
sag, az értékzavar, az értékvakuum. Az alapkifejezés nem az értékek valsagat
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jelenti, hanem kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek, csoportok eltérd értékszemléleté-
nek litkozését: a zavar forrasa a kozosségi értékekkel, normakkal, szabalyokkal
valo szembehelyezkedésben rejlik. Nem az alapvet6 értékek kopnak el, hanem
az értékvalasztas, az értekkozvetités, az értékmegdrzés kuszalodott dssze. Hodi
szerint: ,,A kommunista diktatara nemcsak politikai diktattra volt, hanem érték-
diktatura: elvetette a csaladot és a nemzetet mint értéket, de nem allitott helyiik-
be semmit. A szocialista értékrend és embereszmény arrol sz6lt, hogyan lehet az
embert kapcsolataiktol, kotédéseiktl megfosztani €s alarendelt helyzetbe hoz-
ni. A Nyugat fogyasztoi tarsadalma is ezt miivelte. Az emberek manipulalasaval,
a hagyomanyok szétverésével, 01, tobbnyire latszatsziikségletetek kialakitasaval
val6sagos hadjaratot folytattak a korabbi értékrendekkel szemben, itt is és ott is
azok megsemmisitésére torekedtek. A cél mindkét esetben az volt, hogy az em-
berek értéktudata minél teljesebben a politikai manipulécié aldozatava valjon.
A rendszervaltassal, a monetéris gazdasag térhdditasaval gyakorlatilag teljessé
valt az értékzavar. Az 0j hatalmi struktirat kiszolgald tomegkommunikacios
miisorok a mindennapi tudat befolyasolasaval, az idegen értékrendnek megfe-
lelé témak felvetésével, a kozfigyelem iranyitasaval vagy éppen elterelésével,
a nyilvanossag el6tt szereplok megvalogatasaval, a hamis értékek és sziikség-
letek sugalmazasaval jelentés mértékben hozzajarulnak az értékvesztéshez. A
tudati manipulacié olyan mértékiivé valt, hogy akar kifejezett értéktagadasrol is
beszélhetiink, vagy ha ugy tetszik életellenességrol, egészség- €s csaladellenes-
ségrol, természet- és emberellenességrol.”

LA TELJESITMENYNEL SOKKAL FONTOSABB,
HOGY TELJES ERTEKU ELETET ELJUNK!”

Aszellemi képességek taptalaja a genetikai adottsag, amely a biol6giai alapot
szolgaltatja. A személyes tényezok koziil ide tartozik az érdekl6dés, a motivacio,
az akarat, a kiizdo kitartas, a kdrnyezeti tényezokkel egyetemben. Sorsformalo
tényez0d az egyén sajat dontése és kiildetéstudata. A tehetségkibontakozast az at-
lagon feliili képességek, a nagyfoku kreativitds, a vallalt feladatok iranti magas
foku elkotelezettség, valamint a véletlen és a szerencsés kortilmények jellemzik.
A tehetséges ember sorsa néha szenvedéstorténet. A sziiletett tehetségek nyugta-
lansagat és érzelmeik intenzitasat a kdrnyezet fegyelmezetlenségként, engedet-
lenségként ¢éli meg. Nagyfokl 6nbizalom, fiiggetlenségre valod torekvés, ener-
gikussag, lelkesedés, kivancsisag, kalandvagyas, jatékossag, kockazatvallalas,
rejtélyesség és nagy kihivasok iranti vonzalom a tehetségek f6 ismérve. Soha
nem észlelt jelenségekre, 6sszefiiggésekre figyelnek fel. ,,Nem alkalmazkodnak,
hanem létrehoznak, nem megtanulnak, hanem ratalalnak vagy kitalalnak” — jel-
lemzi ket Mérei Ferenc.
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»Minden gyermek valamilyen kiildetéssel jon erre a vilagra, mondjak, és en-
nek a megvaldsitasaban kell 6t az iskolanak tamogatnia” — hivja fel a figyelmet a
szerz6. A klasszikus iskolakban a mindenkori uralkodo part, a miniszter vagy egy
altaluk kinevezett egyén mondja meg, hogy milyen tudast kell a gyerekek fejébe
préselni. Masik jellemzdje a hierarchikus viszonyra valo nevelés. A klasszikus
iskolak a diktatiirak kicsinyitett masai, amelyekben még gyerekkorukban alattva-
lokka gyurjak az embereket — Osszegzi személyes €s gyakorlati tapasztalatait.

Tehetséggondozé gimnéaziumaink teljesitményével és modszereivel is fog-
lalkozik. Olyan értékrendvaltasra van szilkség, amely a gyermek individualita-
sat segiti kibontakozni: személyiségét kell hozzasegiteni onmaga kibontakozta-
tasahoz, megvalositasahoz! Nem a hidnyokat kell keresni és osztalyozni, hanem
azokat a képességeket kell serkenteni és jutalmazni, amelyekkel rendelkeznek.
A motivacio a o tényez0! A gyerekek személyiségének egészét kell figyelem-
be venni. A tehetséggondozas elhivatottsaggal jar. Az emberi kiilonbségeket a
természet torvényei szerint természetes létallapotként fogadjuk el, és nem rang-
sorolo tényezoként. K6zos mérce helyett mindenki sajat képességeinek megfe-
lelden részesiil terhelésben. A gyengébb képességliekkel szemben nem varhatod
el szamukra teljesithetetlen kovetelmény. A lexikalis ismeretek osztalyozasa
helyett felfedezd, kreativ gondolkodasra, produktiv munkamaédszerre torténik a
serkentés. Az intellektudlis képességeket kell folyamatossa tenni, mint életmin-
tat: a tanulast, az ismeretek megszerzését; az emlékezést, az ismeretek elrakta-
rozasat és felidézését; a figyelem-6sszpontosito képességet; a logikus gondolko-
dast; a kovetkeztetés képességét; az absztrakcios készséget; az élénk képzelde-
rét; az ismeretekkel valo gazdalkodast, az informaciok célszerii felhasznalasat.
Teret kell adni a specidlis képességek felfedésére! Tudatositani kell a célt, hogy
az életuton valo jaras méltosaga, kiegyenstlyozottsaga a valos €letcél, nem pe-
dig a barmi aron valo sikerig, az al-célig valo eljutas — temérdek arnyoldallal.
A teljesitményre valo torekvéskor az alapvetd tarsadalmi elvarassal szemben
torténik elégtétel. A teljesitménykényszerrel a megfelelni akaras kényszere 1ép
fel és valik uralkodova. Az a hit, hogy ennek koszonhetéen tobb ember szere-
tete és értékelése vonhato be. A teljesitményre torekvok azért akarnak erdsnek
latszani, hogy ne deriiljon ki gyamoltalansaguk. Azért igyekszenek masok f61é
kerekedni, mert nincsenek igaz érzelmi kotédéseik, nem érzik otthon magukat a
vilagban. Pszicholdgiai aspektusbdl nézve: ,,Ahhoz, hogy keményen hajtsunk,
meg kell vetni magunkban és méasokban a bizonytalansagot, gyengédséget, gya-
moltalansagot. A hajtas érzete tartja fenn azt az illiziot, hogy értékesek, »sike-
resek« és a ,tarsadalom megbecsiilt tagjai vagyunk”. A kiilsé elvaras mogott
bels6 lelki gyengeség uralkodhat: nagy kinok k6zott megmutatkozhat a valodi
én. A személyiségzavarok nem mulnak el, kényszeres viselkedésben, depresszi-
6ban, drogban, alkoholizmusban, ferde szexualis hajlamokban, 6ngyilkossagi
kisérletben manifesztalédhat. A gyerekkori szeretethiany, magarahagyatottsag

120



érzése, elutasitas élménye manifesztalodik. Amint kikeriilnek a reflektorfény-
bol, a hattérben leselkedik a depresszio, az liresség ¢és az elidegenedettség, 1¢-
tezésiik értelmetlenségének érzése. Az illuzio érzését szerte kell oszlatni, mert
a belso lelki értékek: a szeretet, az igaz baratsag, a kozosségi igények, a szilard
Onazonossag-tudat, a kdzosségi-tarsadalmi szerepvallalasok nem vehetéek meg
pénzért, és nem teremthetéek meg a hatalom 6nkényével. A valos kihivas nem a
kiils6 elvarasokbol adodik, hanem a személyiség sajatossagainak kibontasabol.
F&jo sebet nem lehet a siker kabulataval gyogyitani. A hidnyérzetet nem lehet
potszerekkel helyettesiteni. Akiket csak a siker taplal, azoknak a hullamvélgy-
gyel is szamolniuk kell, kiilonben menthetetleniil bekdvetkezik az énvesztés tra-
gédiaja. ,,A teljesitménykényszer nemcsak valodi éniinkt6l foszt meg, hanem el-
szigetel. Ne a hamis én koré szervezziik életiinket! Egészében nézziik az embert,
és fejlodésének egészérdl gondoskodjunk™ — adja meg korunk legaktualisabb
utravalojat Hodi Sandor A tehetség kérdojelei cimii kotetében. A bolcsek nagy
¢letigazsagat szivleljiik meg: bar mindannyian a cstics meghdditasara, életcélja-
ink megvaldsitasara toreksziink, a cél tulajdonképpen maga az ut!
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Janovics Méria

HOGYAN OLVASSUK
MA HERCEG JANOS MUVEIT?

How do we read the works of Janos Herceg at present?

Sziilévarosaban, Zomborban a Berta Ferenc Zsebszinhdz rendezte, s a Magyar
Polgari Kaszindban tartott tanacskozason emlékeztek meg Herceg Janos szlileté-
sének szazadik évfordulojarol. A tanacskozas legfobb célja az életmil jelenségei-
nek, értékeinek és kérdéseinek XXI. szazadi tijra- és tovabbgondolasa volt.

A délelétti iilésszakot Mérey Katalin Alkalmi iras arrol, ami volt s van cimi
esszeje nyitotta, melyet Ispanovits Csap6 Julianna A periféria és centrum mo-
dosulasai Herceg Janos esszéiben, jegyzeteiben cimii dolgozata kovetett. A falu
és a varos jegyeit, szellemi arculatat, ezek megjelenési formait kutatta Herceg
jelolt miiveiben, amelyekben a falu egyfajta remény, csoda, mitosz helye. A pol-
gari, az értelmiségi €s a paraszti [étforma attributumait a helyi szinek elméleté-
nek fényében értelmezte. David Kecman Dako az Eho davnog razgovora cimii
munkajaban egy régi beszélgetésrol szolt. Herceget mint nyelvek és kultarak
kozotti ,,hidépitdt” mutatta be. Miro Vuksanovi¢ a Herceg és Milan Konjovic¢
festomiivész altal egyarant megjelenitett és abrazolt Kekez Tuna alakjarol érte-
kezett. Eloadasat a hercegi életmiinek a szerb irodalomban és kdztudatban betol-
tott szerepét elemz6 dolgozat, Radivoj Stokanov munkéja kovette.

A kovetkezd iilésszakot a Kis csendek viziéi cimii tanulményéval Hozsa Eva
nyitotta meg. A csend pszichologiai vetiiletét vizsgalta, mely a szerzo altal ana-
lizalt miinek fontos eleme. Munkajanak egyik fo értelmezési pontja a latoma-
s0ssag volt, valamint az ehhez kapcsolddd traumatikus elméletek. A masik értel-
mezési szempontot az ,,idébeli hurok” képezi, mely a csend, a latomasossag és
a trauma motivumai révén nyer értelmet Herceg Janos opusaban. Kaich Katalin
A Bohéc dramatizdcidi cimii beszamoléja kapesan az Eg és Fold cimii regényé-
nek szinre alkalmazasarol beszélt. Az Ujvidéki Szinhaz dramatizalta, és szinpa-
di miiként eléadta, az Ujvidéki Radio pedig hangjatékot készitett beldle. Silling
Istvan Herceg Janos képzémiivészeti esszéirdl cimii eléadasaban elmondta, mi-
képp szolt Husvéth Lajosrol, milyennek mutatta be miiveiben Herceg a zombori
festoket: Juhasz Arpédot, Csavosi Sandort és masokat. A Lednyvdar, Szlavonia,
Baranya. Terepjaras Herceg Janossal cimi dolgozat szerzdje, Vasagyi Maria
esszéisztikus hangvételii irassal emlékezett az ironak a faluhoz és a népiesség-
hez val6 viszonyulasarol.

A harmadik iilésszak elsé felszolaloja, Csanyi Erzsébet Expresszionista
ecsetkezelés Herceg Janosnal cimmel tartotta meg eldadasat. Herceg Janos az
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avantgard formabontas jegyében latott munkahoz, kiiktatva a realisztikus esz-
kozkészletet. Témai fragmentalt 1étet, széthullott vilagot mutatnak be, melyben
az En keresi onmagét. Kialakul egy bizonyos nonfigurativ lattatas, a tulzas exp-
resszionista vonasa. Az eldadasban elhangzott, hogyan érvényesiil a modernista
groteszk, valamint a hétkdznapisagbol kiszakitott En beszédmodja. Beke Otto
két szoveget vizsgalt az Egy értelmezés heveny lefolyasa. Herceg Janosrol cimi
munkéjaban. A beszamolo egyik fo értelmezési pontja a Herceg—Szenteleky-
helyi szinek parhuzama, illetve gondolatsora. A szerz6 altal vizsgalt két szoveg
koziil az egyik, a Ziigo jegenyék szimbolizmusba hajlik, és a metaforikus beszéd
jellemzo ra. Mig a masik, az Aranyady realista stilust. Elhangzott, hogyan mi-
kodik az emlékezet a két szoveg interakciojaban, intertextualis jatékaban. Az
emlékezet nyomvonalan haladva a szerz6 eljutott az emlékezet allegoridjanak
vizsgéalataig. Samu Janos Vilmos Hogyan nem olvassuk Herceget a 21. szdzad-
ban? cimi el6adasaban beszélt Herceg aktivizmusarol, valamint a Herceg-mii-
vek és a regionalitas pArhuzamardl. A Hogyan ldasson engem az utékor? szerzbje,
Wilhelm Jozsef azt vizsgalta, hogy a Herceg-miivekben, a jelleméabrazolasban
hogyan tiikr6z6dik a bacskaisag attitidje. Fekete J. Jozsef A bdcskai szellemi
élet vicinalisa cimii eléadasban a taj altal meghatarozott emberi karakter jelen-
segét vizsgalta a hercegi opushan.

A negyedik Ulésszakot A Modosuldsok varostorténeti/maganmitologiai as-
pektusai cimii eléadasaval Bence Erika nyitotta meg. A magantorténet és varos-
torténet Osszefliggése, valamint a kivonulas lehetdségét is jelentd torténetmon-
das (anekdotazas) a Mdédosulasok legfontosabb miifajkonstrualo eleme. Az élet
manifesztalodd anekdotaként jelenik meg, melynek a csalad a kozponti tere.
A szerz9 alahuzta, miben tér el az altala vizsgalt mil a mikszathi altorténelmi
regény anekdotikus beszédmadjatol, hogyan folklorizalodott a Herceg-jelenség.
Bordas Gy6z6 a Herceg-levelek konyviigyben cimii beszédében levelekrdl és
konyvek (kiadasok) kapcsolatarol beszélt az életmiivel Osszefiiggésben. Bor-
bély Janos a Hercegi orokség az Ujvidéki Radioban cimii munkéjaban az iro-
dalmi szerkesztd Herceg Janost mutatta be. Irodalmi miisorokrol és ezek sorsa-
rol vetett fel kérdéseket. A Herceg Janos szellemi oroksége cimii esszéjében F.
Cirkl Zsuzsa a Herceg-mivek hatalmas szellemi 6rokségérdl és olvasottsagarol
szolt. Ezt kovette Kontra Ferenc munkaja Herceg Janos utolso verse cimmel.
Egy személyes élménybdl indult ki, majd felvazolta Herceg nézetét, aki tagadta
a periféria és a centrum kettdsségét a magyar irodalom alakulasaban.

A tanacskozas el6adasai kiilonbozo perspektivakbol szoltak Herceg Janos-
10, az életmil egészérdl, egyes miiveir6l. A konferencia résztvevoi ramutattak
az ujraolvasas jegyében torténd elemzések fontossagara. A valtozatos eldadasok
alatdmasztottak, hogy a Herceg-opus a mai befogadot is képes megszolitani.
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Kocsis Lenke

MAPS OF OCCUPATION:
A HODITAS TERKEPEI

Thomas Keneally 1935-ben sziiletett. ir szarmazasu, ausztral ir6. Ez év juni-
us 22-én rendhagy6 eléadast tartott az Ujvidéki Egyetem Bélcsészettudomanyi
Karan az ausztral kultirarol. Mar el6adasa elején kijelentette, hogy most nem
elsdsorban mint ir6 szeretne beszélni, és nem mint a Schindler barkdja/listaja
(1982-ben Booker-dijjal jutalmaztak?) cimii regény szerzdje szeretne szolni a
hallgatosaghoz. A megjel6lt témahoz természetesen nem sikeriilt teljesen hiinek
maradnia, ugyanis — mint maga is emlitette — ha az ember egy olyan regény ir6-
ja, melybdl sikeres film késziilt (Schindler listaja: Steven Spielberg rendezésé-
ben, 1993-ban), elkeriilhetetlen, hogy beszéljen rola, és ehhez még hozzafiizte,
hogy az irok legszivesebben ugyis sajat miiveikrél beszélnek.

Eldadasaban nemcsak térben, de idoben is igyekezett bejarni Ausztraliat a
telepesek el6tti idoktSl napjainkig, a stiriin lakott partvidéktol a szinte még érin-
tetlen sivatagos belso teriiletekig, néha kisebb kitér6kkel mas kontinensekre,
ahogy ezt a ,,torténet” éppen megkivanta. Eszmefuttatasat az 6nall6 ausztral kul-
tira létjogosultsaganak fejtegetésével kezdte. Ez a kérdés végigkisérte az egész
eldadast, ugyanis nem elég, hogy Ausztralia a ,.fiatal” orszagok kozé tartozik,
ahol sokaig csak az eurdpai kultarat tartottak értékesnek, jelentdsnek, de telje-
sen figyelmen kiviil hagytak az dslakosok folklorjat.

A szellemi utazas A. D. Hopenal? kezdédik, aki szerint Ausztralia az emberi
elme sivataga, nem rendelkezik onallo kulturalis értékekkel, és az oda beiilte-
tett intellektus eleve pusztulasra itéltetett. Emlitést tesz még egy masik alapvetd
problémarol, mely szerint az els6 telepesek leszarmazottai egyfajta masodrendii
eurdpaisag-tudat miatt 6rlddtek, amihez nagyban hozzajarult Europa viszonyu-
lasa Ausztralidhoz. A kontinensnyi orszag egyszeriien nagy volt, f6leg az euro-
pai vagy az angliai viszonylatokhoz szokott embereknek, ahol minden kisebb és
minden részen éInek emberek.

Patrick White3 Voss cimii regénye kapcsan igyekezett bemutatni, mennyire
tiresnek tiint kezdetben az eurdpai ember szamara a hatalmas f6ldrész. A regény
foszerepldje, Voss, porosz katonaszokevény, a XIX. szazad derekan expediciot

1 A Man Booker dij a Brit Nemzetk6zosség évente, angol nyelven kiadott regényei kozott
keruil kiosztasra 1968-t6l egészen napjainkig.

2 Alec Derwent Hope (1907-2000) ausztral kolto, kritikus, esszéista, tanar és akadémikus.
— Keneally elsésorban koltészetére hivta fel a hallgatosag figyelmét.

3 Patrick Victor Martindale White (1912-1990) ausztral ir6, 1973-ban Nobel-dijjal jutal-
maztak a The Eye of the Storm (A vihar szeme) cimi regényéért.
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szervez a kontinens szivébe; amikor megkérdezik téle a regényben, hogy mi-
lyen térképet fog majd kovetni, azt feleli, ahova 6 indul, ott a térkép még iires,
¢és neki kell majd kitdltenie. Ez lenne az els6 térkép Ausztraliarol, vagy inkabb a
kontinens belsejérdl is. A f6hds szamara Ausztralia nemcsak a nagybetiis Isme-
retlen, hanem az Anti-Europa megtestesitdje is, jellemz0 eurdpai sztereotipia.

Az eléado ezutan Sindney Nolen* festményeirdl értekezett, melyek teljesen
racafolnak a fent emlitett elditéletekre. Nolen a hoditoktol kezdve igyekezett
megfesteni az ausztral torténelem legjelesebb alakjait és eseményeit, Keneally
azonban f6leg a Ned Kelly® alakjarol késziilt képeire hivja fel a figyelmet. Ned
Kelly személyét azért is tartja fontosnak kiemelni, mert 6 egy ,,social bandit”
(ahogy maga Keneally mondta), avagy az ausztral William Tell, Robin Hood
vagy Pancho Villa.6 Tehat jelentds alakja a helybeli folklornak, késdbb az iroda-
lomnak ¢s a képzomiivészetnek is.

Az el6adasnak ezen a pontjan érkezett el a pillanat, hogy Keneally a siiriin
lakott partvidék utan tovabb kalauzoljon minket a kontinens belsejébe, termé-
szetesen egy térkép segitségével, illetve Ausztralia elsé térképével, melyet nem
telepesek készitettek, hanem az aboriginik?; folklorjuk részét képezi az ugyne-
vezett ,,geographycal songlines”8. Ahogy Keneally mondta, ezeknek a daloknak
a segitségével az ember egyszertien aténekelte magat a tajon. A foldrajzi helye-
ket nemcsak dalban ordkittettek meg; az aborigini képzémiivészet is eldszere-
tettel valasztotta témajanak a tajat, mi tobb, festettek is ra. A kortars ausztral
képzémiivészet talan legérdekesebb jelensége, hogy az aborigini festészet meg-
hoditotta a vilagot, miivészei sokkal ismertebbek, mint az Ausztraliaban alkoto
fehér vagy azsiai miivészek €s azok munkai. (,,De ez természetesen nem ilyen
egyszerli — mondta Keneally —, ugyanis manapsag a bennsziilottek mar csak ak-
kor festenek, ha egy j Landrovert akarnak venni.”) Persze mas valtozasokat is
hozott magaval a bennsziilott festészet népszeriisége azon kiviil, hogy most mar
6k is belekertiltek az urbanizalt partvidék vonzasaba. Eredetileg képeiket mind-
Ossze harom szinnel festették: okkersarga, fekete és fehér. Egy id6 utan azonban
elkezdték az eurdpai palettat hasznalni, ami eléggé atformalta festészetiiket, de
azt a bizonyos 6si jelleget, amely az eurdpai szemnek oly kellemes, mégiscsak
sikertilt meg6rizniiik. Mert ezek valojaban mind térképek, méghozza olyan an-
tik darabok, melyek régebbiek Eurdpa minden régisegénél.

4 Sir Sidney Robert Nolan (1917-1992) ausztral festd, de élt Anglidban és az Egyesiilt Alla-
mokban is; Ned Kellyrdl késziilt képsorazata (1946\47) valosziniileg leghiresebb munkaja.

5 Edward ,,Ned” Kelly (1854\55-1880) ausztral nemzeti hés, térvényen kiviili.

6 William Tell svajci, Robin Hood angol, Pancho Villa peidg mexiko6i nemzeti hés, az
els6 két alak valoszintileg kitalalt személy, mig Villa a XIX. és XX. szazad fordulo-
jan élt és tevékenykedett.

7 Ausztral bennsziilottek.

8 A t4j foldrajzi jellemzdéit tartalmazé ausztral bennsziilottek altal énekelt népdalok.
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Nemcsak a bennsziilottek koltoztek vissza az ausztral partvidékre, de megfi-
gyelhetd az elazsiasodas is. A lakossagot egyre tobb nemzet alkotja, ami persze
Uj lendiiletet ad a kulturalis fejlodésnek, de konfliktusokhoz is vezet. Wogga
Wogga varoshan, amely tipikus ausztral véros, példaul rendszeresek a banda-
habortk az aborigini fiatalok és a kozép-keleti bevandorlok mar Ausztralidban
sziletett gyermekei kozott. De eddig az onallosagig és sokszinliségig Ausztrali-
anak is el kellett jutnia, Keneally itt tett egy kis kitérét, ugyanis szerinte Ausztra-
lia a masodik vilaghabortban akkor dobbent ra fiiggetlenségének, foleg katonai
fliggetlenségének szlikségességére, amikor Anglia elhanyagolta a csendes-6ce-
ani hadszinteret, és igy Ausztralia védelem nélkiil maradt egy idére, végiil az
Egyesiilt Allamok segitette ki.

Innen visszakanyarodott az eldéadas az el6ado gyermekkoranak idejébe, tér-
beli értelemben pedig egy vidéki kisvarosba. Jol emlékszik még az ott teng6do
bennsziilottekre, akik éppen akkor voltak abban a kritikus atmeneti allapotban,
hogy életforméjuk mar nem noméad, de még nem urbanus, és mar csak egy haj-
szal valasztotta el Oket attol, hogy letelepedjenek egy varos szélén, és utana mint
harmadrangt allampolgarok sodrodjanak tovabb az arral. Mar akkor sem volt jo
a kapcsolat a bennsziilottek és a telepesek leszarmazottai kozott, sot a gyereke-
ket a telepes sziilok efféle mondokakkal igyekeztek tavol tartani toliik:

»My mother said

I never should

play with the gypsys
in the wood.™®

Keneally szavai szerint ,,mindig akadtak olyan »perverz« kisemberek”, akik
nem hallgattak meg a tiltasokat, és annal nagyobb érdeklddéssel fordultak a til-
tas targya felé. Ezeknek a gyermekkori behatasoknak tulajdonitja késobb egyik
muvének megirasat, a The Chant of Jimmie Blacksmithl0-t, mellyel szerinte
most ,,a gyermekeket kinozzak” az ausztral iskolakban.

Ahogy az elején jelezte, végil tényleg nem allta meg, hogy ne beszéljen sajat
miveirdl. O maga sem a fent emlitett balladdjat, sem pedig a Schindler barkdja)
listdja cimi regényét nem tartja jellemzonek sajat munkassagara, ugyanis magat
nem a ,,faction” regények irdinak soraiban latja, hanem inkabb Marquez Szere-
lem a kolera idején cimii regényének hagyomanyaban helyezi el sajat munkas-
sagat. Erre példa a River Town!! cimii regénye, mely ir nagysziileir6l szol, akik

9, Anyam azt mondta, sose jatszak az erdoben ciganyokkal.” (A mondoka Eurdpabol szar-
mazik.)
10 Jimmie Blacksimth balladdja (1972) — jelentdsnek tartott miive, melybdl film is késziilt, a
filmben Keneally is megjelenik egy mellékszerepben.
1 Varos a folydparton (1995)
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a Marquez-regényekbdl ismert alomszerii vilagban élnek, ahol a holtak visz-
szajarnak beszélgetni az élokkel. Mindenesetre az ausztral mindennapok nagy
valoszinliséggel még/mar nagysziilei idejében sem lehettek olyan varazslatosak,
mint regényeiben, féleg ha szamitasba vessziik, hogy az elso telepesek fegyen-
cek voltak. Ezzel a ténnyel kapcsolathan kezdett egy fejtegetésbe, mely szerint
minden nép mitologidjanak része az artatlansag elvesztése; Ausztralia szemszo-
2¢bol nézve a telepesek esetében mar egy ,,eleve bukott Adamrol és Evarol” be-
szélhetlink mint 6sokrol, illetve alapitokrol. Megvan tehat a ,,maga pikantériaja”
annak a dolognak, ha egy orszagot biinzok alapitottak, s6t még az elsd szini
eldadast is rabok csinaltak. (Ezt a témat dolgozza fel Keneally The Playmaker
[1987] cimii regénye.) Sokan ,,biiszkélkedhetnek” biindz6 dsokkel; feleségének
szépszilei mindketten fegyencek voltak, és persze Keneally is ,,blszkén” sza-
molt be arrdl, hogy egyik 6sét zendiilés miatt toloncoltak Ausztraliaba, ami sze-
rinte a legjobb elkovethetd blintény: a szabad akarat igazi megnyilvanulasa.

Ha mar a szarmazasnal ,tartunk”: Keneallyben mar sokszor felvetédott a
kérdés, vajon kell-e egy ausztral ironak eurdpai témakkal foglalkoznia? Igaz, 6
maga is megirta a Schindler listdjat, de akkor a fent emlitett dilemma nem fog-
lalkoztatta. Végul is akér elfogadjak, akar nem, még mindig van kapocs Auszt-
ralia és Europa kozott. Példaul édesapja katona volt a masodik vilaghaboraban
az észak-afrikai fronton; természetesen brit birodalom katonajaként harcolt. A
frontrél szuvenireket kiildott haza a gyermek Keneallynek, féleg német targya-
kat, ,,amikrél akkor azt gondoltam, hogy klassz cuccok; akkor még nem értet-
tem a mogottiik rejld tragédiat”. Ez is egy kdzos vonas a két kontinens kozott: az
etnikai dsszeférhetetlenség. Volt olyan iddszak, amikor kifejezetten eurdpainak
érezte magat ir szarmazasanal fogva, ehhez pedig még csak hozzajarult, hogy
katolikus, mi tobb, még az iskolakban is europai tankonyveik voltak. Persze
azaltal, hogy europai konyveket olvasott, elkezdett vagyodni bizonyos tipikusan
eurdpai dolgok utan, mint példaul az évszakok valtakozésa, az olvasmanyaiban
leirt €10vilag és t4j is teljesen kiilonbozott attdl, amit maga koriil tapasztalt.

Az Ausztralidban tett ,,korutazas” végén Keneally felolvasott egy novel-
lat, melynek fszerepldje egy orosz bevandorlo. 1911-ben kezdddik a torténet:
Adam Sergejev, akinek beilleszkedését meséli el, de amikor végre sikeril meg-
talalnia a helyét, kitor az oktoberi forradalom, s ¢ visszatér Oroszorszagba. A
felolvasast koveto beszélgetés soran, amikor a kozonség kérdezett, a felszolalok
természetesen €és szinte csak a Schindler listdjardl faggattdk Keneallyt. Zarés-
ként idézném Thomas Keneally els6 szavait: ,,It is a great pleasure to be in Novi
Sad, even on a rainy day. | hope I live long enough, to come back, when the
sun’s up.”12

12 Nagy 6rémomre szolgal, hogy itt lehetek Ujvidéken, még ha egy ilyen esés napon is.
Remélem, elég sokaig élek ahhoz, hogy egyszer majd napsiitésben is visszajojjek.”

127



E SZAMUNK SZERZOI

Dr. Bényei Péter egyetemi adjunktus,
DTE BTK Magyar és Kultiratudomanyi Intézet, Debrecen

Dr. Bertdk Rozsa habilitalt egyetemi docens,
PTE BTK Filozofia Tanszék, Pécs
Dudas Attila magiszter, egyetemi tanarsegéd, Ujv[déki Egyetem,
Jogtudomanyi Kar, Polgari Jogi Tanszék, Ujvidék
Gazs6 Hargita szakmunkatars, Topolyai Miizeum, Bécstopolya
Gruber Enikd doktorandusz, ELTE BTK Miuvelddéstorténeti Tanszék,
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, Budapest

Horvéth Fut6 Hargita magiszter, egyetemi tanarsegéd, doktora'ndusz,
Ujvidéki Egyetem, BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék
Istvan Marta német ny'elvszakos tanar, konyvtaros,

Szervo Mihaly Altalanos Iskola, Padé
Janovics Maria magyar-angol nyelvszakos tanar,

Jozsef Attila Altalanos Iskola, Bacskertes
Kocsis Lenke egyetemi hallgato, Ujvidéki Egyetem,

BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék
Mora Regina magyartanar, Milos Crnjanski Altalanos Iskola, Szabadka
Petrik Emese magiszter, magyartanar, Politechnikai K6zépiskola,

Szabadka — doktorandusz, Ujvidéki Egyetem,
BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék

Dr. Rajsli llona egyetemi rendes tanar, Ujvidéki Egyetem,
BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék

Takécs Izabella konyvtaros, Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelvii
Tanitoképzo Kar, Szabadka — magisztrandusz, Ujvidéki Egyetem,
BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék

Dr. Varady Tibor egyetemi tanar,
Ko6zép-Eurdpa Egyetem, Budapest — Emory Egyetem, Atlanta

128



TAJEKOZTATO

Kérjiik szerzbinket, hogy a Létiinkbe szant irasaikat elektronikus formaban:
doc. formatumban juttassak el szerkesztdségilink (letunk@forumliber.rs) vagy
a foszerkesztd cimére (erikazambo@eunet.rs); magneslemezen vagy imélben,
csatolt fajlként. Tanulményaikhoz révid, magyar nyelvii tartalmi dsszefoglalot,
illetve legalabb 6t kulcsszot illesszenek.

A beérkezett tanulmanyokat lektoraltatjuk. A tovabbi kapcsolattartds meg-
konnyitése érdekében (kiilon mellékletben) tiintessék fel elérhetdségiiket: pos-
tai és imélcimiiket, telefonszamukat és (a szerzdi névsorba) személyes adata-
ikat: akadémiai fokozat(ok), csalad- és utdnév, beosztas(ok), munkahely(ek),
helység(ek).

A tanulmanyok és az abrak szévegében egyarant Times New Roman betfiti-
pust alkalmazunk. A cikkek szévegének betlimérete 12 pontos; a tablazatok és
a kiilonféle abrak (valamint az esetleges labjegyzetek és az irodalomjegyzék)
esetében 10 pontos. Kérjiik, hogy a szdvegszerkesztés soran kertiljék a felesle-
ges technikai eljarasokat (pl. tabulatorok és betiik6zok alkalmazasa a térkdzok
kialakitdsaban: helyettiik a behtizas, illetve a tablazatok hasznalatat ajanljuk). A
tablazatok szerkesztésekor vegyék figyelembe kiadvanyunk eddigi gyakorlatat,
mintait és a rendelkezésre allo laptiikor méretét. Kérjiik a szerzoket, hogy az
abrakat, diagrammokat ne illesszék a szovegtestbe, hanem mellékletként, a be-
illesztés helyének pontos jelolésével kiildjék el.

A sorok szdma masfeles sorkdzzel oldalanként legfeljebb harminc. A sz6-
vegben ne szerepeljenek indokolatlan sorkihagyasok. A szerzé neve (normal
betiitipus) és a dolgozat cime (FELKOVER NAGYBETU) a szoveg elején
all kozépzart helyzetben. A dolgozatnak a tudomanyos jelzet, illetve az angol
nyelvli cim beillesztése miatt nem lehet egysorosnal hosszabb fécime, s kér-
juk szerzéinket, hogy mell6zz¢k az alcimeket. A kdzcimek irasmodja: NAGY-
BETU. A szovegeket — indokolt esetben — a decimalis rendszer segitségével
tagolhatjak (a szakaszt nyitd bekezdés elejére illesztett arab szdmokkal: 1.,
2., 1.1, 1.2. etc.). A Szemle rovatban kozolt recenziokhoz és ismertet6khoz
nem jarul 6sszefoglald és kulcsszavak sem. Konyvrecenzioknal az ismertetett
konyv adatait az elsé bekezdésben kozoljiik. A konferenciabeszamolok eseté-
ben a szovegegész tdjékoztat a rendezvény jellegérdl, adatairdl. A szovegen
belll a konyv- és kiadvanycimeket délt (italic) bettivel emeljik ki. Semmilyen
mas kiemelést nem alkalmazunk. A szovegkozi hivatkozasokat zarojelbe tesz-
sziik (a teljes leirast a tanulmany végén kozolt irodalomjegyzEék tartalmazza).
A szovegkdzi hivatkozasok formaja a kovetkezdképp alakul; teljes mii esetén:
(IMRE 1996), annak egy részlete esetén: (IMRE 1996: 33-40). Tébbkotetes
mi esetében: (GYORFFY 1.: 37-159.). Adott szerz6tél felhasznalt tobb, azo-
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nos évbél szarmazo mii esetén: (SZEGEDY-MASZAK 1980a), (SZEGEDY-
MASZAK 1980b: 30).

A tanulméany végén megadott irodalomjegyzék szoritkozzon a hivatkozott
szakirodalomra a kovetkez6 lehetséges formakban:

IMRE Laszl6é 1996. Miifajok létformaja XIX. szazadi epikankban. Debrecen.

HANSAGI Agnes 2007. Tévelygések az ironia iranyaba. 1845 Eotvos Jozsef: A falu
jegyz6je = Szegedy-Maszak Mihaly — Veres Andras (szerk.) 4 magyar irodalom
torténetei 11. 1800-tol 1919-ig. Budapest, 258-272.

CSAKY S. Piroska 2008. Humanista konyvtarakrol, olvasasi szokasokrol = Létiink 4.
29-41.

KAZMER Miklos — VEGH Jozsef szerk. 1970. Névtudomanyi eléaddasok. II. Névtudo-
manyi konferencia. Budapest, 1969. NytudErt. 70. Budapest.

A kozismert és a szerzd altal gyakran hivatkozott kiadvanyoknak széles kor-
ben elterjedt roviditéseit is hasznalhatjak: UMIL (Uj Magyar Irodalmi Lexikon),
MNy (Magyar Nyelv), ItK (Irodalomtérténeti Kozlemények), EKsz. (Magyar
értelmez0 kéziszotar) etc. Az egyes szakirodalmi tételek betiirend, azonos szer-
z6 munkain beliil pedig idérend szerint kovetik egymast.

Kérjiik a szerzoket, hogy végjegyzeteket egyaltalan ne, labjegyzeteket is
csak indokolt esetekben alkalmazzanak. A labjegyzetek ne tartalmazzanak szak-
irodalmi hivatkozasokat!

A szerkesztoség
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