VI. EVFOLYAM 1944 : : 1. FUOZET

BESZAMOLO
AM.KIR. FOLDTANI INTEZET
VITAULESEINEK
MUNKALATAIROL

A M.KIR. FOLDTANI INTEZET
1944. EVI JELENTESENEK
FUGGELEKE

BUDAPEST, 1944




T A

&

SRR A




vi. EVFOLYAM 1944 1. FOZET

BESZAMOLO

A M. KIR. FOLDTANI INTEZET
VITAULESEINEK
MUNKALATAIROL

A M. KIR. FOLDTANI INTEZET
1944. EVI JELENTESENEK
FUGGELEKE

BUDAPEST, 1944



KIADJA: A M. KIR. FOLDTANI INTEZET
DR.LOC2Y LAJOS IGAZGATO KOZREMUKODESEVEL SZERKESZTI:
DR. SZALAI  TIBOR ES DR. SZENTES. FERENC

P e e e e e e e e ]
Felel6s kiadé: Léczy Lajos 440144. Athenaeum, Budapest FelelGs: Karpati Antal igazgaté



BESZAMOLO A M. KIR. FOLDTANI INTEZET
VITAULESEINEK MUNKALATAIROL*

SZAKULES.

1944 januar hé 24.-én, d. u. 5 orakor.

Elnok :
Dr. L6czy Lajos.

Targysorozat:
Dr. Hojnos Rezsd: Ujabb adatok Nagybarod geologiajahoz.
Dr. Kessler Hubert: Jadvolgyi barlangok.

Megjelentek : Albert Béla, Bacsak Gyoérgy, Balogh Gyoéngyi, Balogh
Kalman, Balogh Pal, Bohm-Bem Boleszlav, Csajaghy Gabor, Dénes Gyoérgy,
Erdélyi Mihaly, Ferencz Karoly, Foldvari Aladar, Foldvari Aladarné, Gedeon
Tihamér, Hampel Ferenc, Hojnos Rezs6, Horusitzky Ferenc, Jaské Sandor,
Jugovies Lajos, Kerekes Jozsef, Kessler Hubert, Léczy Lajos, Majer Istvan,
Majzon Laszl6, Méhes Gyula, Meisel Janos, Noszky Jend, ifj. Noszky Jend,
Novak Karoly, Radnoty Egon, Siimeghy Jézsef, Szalai Tibor, Szentes Ferenc,
Vigh Gusztav, Vigh Gyula, Vitalis Sandor, Zalanyi Béla, Zsivny Viktor.

% A M. Kir. Féldtani Intézet 1944. Evi Jelentésének Fiiggeléke.



"
g , ‘Ar.”.T:,.L
. ..-f(h-r.rf.ﬂ.J

i)

LI ¥,
P

e




DR. MAJZON LASZLO:

AZ ERDELYI-MEDENCE ESZAKI| FELENEK
SZTRATIGRAFIAJA MIKROFAUNISZTIKAI
VIZSGALATOK ALAPJAN:

A M. Kir. Foldtani Intézet igazgatésaga 1941 és 1942-ben az
Erdélyi-medence kiilénbozo részein kibukkan6 rétegek térképezésé-
vel és ezeknek mikrofaunisztikai vizsgilataval bizott meg. Az idei
1943-as felvételezési munkam egy részlete szintén e teriiletre esett,
mivel a Lapos folyotél D felé elteriilé munkateriiletem a- Nagy-
Szamosna' Dés, Al6r, Kozarvar és Csicsomihalyfalva vonalon elérte
a targyalandé6 medence peremi részét. E vidék tanulmanyozisa
egyiittesen” haladt a kinecstar erdélyi gazkutaté mélyfarasok réteg—
minta anyaginak laboratériumi vizsgalataval. De rétegminta vizs-
galataim az altalam térképezett vidékeken kiviil kiterjedtek azon
kartarsaimnak gyiijtési anyagara is, akik Erdélynek ezen a teriiletén
dolgoztak. Ezenkiviill hasonlé médon tanulmanyoztam Intézetiink
tulajdonaban lévé, régi sarmasi, meég 1908—1909-ben lemélyitett
furdsok, ma mar bizonyos fokig hianyos rétegminta sorozatat,
melyeket annakidején Papp K. (1,2, 3) és B6hm F. (4) ismer-
tettek. Igen fontosnak tartottam, hogy az 1939—40-ben, a roméan
megszallas ideje alatt frt kisebb mélységli désaknai sokutaté fura-
sokat is megvizsgaljam. Ezeket e célbol az Intézet igazgatésaganak
kérésére a pénziigyminisztérium illetékes XIV. foosztalya a leg-
nagyoblh készséggel engedte at. Igy azutan alkalmam volt ezek
koziil a végig magrafart VI., VII, VIII, IX. és X. szamu furasok
rétegminta anyagat is atvizsgalni és az ezekbdl lesziirt eredmenyeket
felhasznalni.

1 El6adva 1943 december hé 20.-4n.
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A fenl elmondottak szerint tehat igyekeztem minden e terii-
letre vonatkozo6 Ggy regionalisan. mint a furasok altal vertikalisan
feltart rétegmintat tanulmanyozni. E vizsgalatok kiilonosen mikro-

ujabb kutatok makrofaunat a medencében nem igen talaltak, s mint
Koch és Martonfi tobb helyen megemlékeznek a targya-
landoé teriilet Ggy makro-, mint mikrofosszilidkban valé szegény,
illetve meddé voltarol. Ezeket az irodalmi adatokat s a hozzajuk
fiizott megjegyzéseket 1941. évi jelentésemben (25) ismertettem.
A teriilet geologiai és tektonikai viszonyaival Koch A. (5)
monografiaja, a pénziigyminisztérium két részben 1911 és 1913-ban
kiadott tiz szerz6 munkajabol allo jelentése (6) foglalkozott. A roméan
geologusoknak az 1941-ben visszacsatolt teriiletre vonatkoz6 munkas-
sagat Reich L. (7) dolgozata vilagosan foglalta dssze. Legtjabban
pedig P ap p S. (8) térképekkel és szelvényekkel gazdagon illusztralt
értekezésében és a M. Kir. Foldtani Intézet tagjainak eddig még ki
nem adott jelentéseiben taldlunk idevonatkozé adatokat. ’
Az atvizsgalt rétegmintak szama 6641 és a vizsgalatok ered-
ményeit sztratigrafiai sorrendben a kovetkezékben ismertetem. Itt
kivanom megjegyezni, hogy csupan vazlatosan foglalkozom az
iiledékekkel, pl. csupan a fontosabb tufaszintekre térek ki és hogy
a lerakodasok szintezése, parallelizalasa mikrofosszilidkra, igy fora-
miniferdk, ostracoddk és otolithusok el6fordulasaira van alapozva.
Ezeknek megjelenése, amint latni fogjuk, igen érdekesen s egyuttal
kiovetkezetes rendszerességgel mutatkozik, ugy a felszini kibukka-
nasokban horizontalisan, mint a furasok vertikalis sorrendben

kovetkezo egyes rétegféleségeinél.

Alsé miocén.

1. »Hidalmasi« rétegek.

Az alsé miocénbe sorozhatoé ugynevezett »hidalmasi« rétegek a
legidésebbek teriiletiinket felépito iilledekek sorozataban. Kékes-,
sotétsziirke és sargassziirke, palas, margas, hasadékos agyagrétegek
tartoznak ide, melyek felfel¢ mindinkabb homokosabba valnak
és homok, homokké betelepiilések figyelhetok meg benniik. E lera-
kodasok csupan a medence peremi részein bukkannak el6. Igy meg-
figyeltem a dési Kiralyarkaban, a vele szemben fekvd, egyesiilt
Szamoson tul emelkedd aléri Béla-hegy also részén és a Csicsohagy-
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mési-patak alsé folyasanak feltarasaban. A désaknai X. szamu
fras is ilyen »hidalméasi« rétegekben allt meg. Az idei felvételezési
munkam alkalméaval a Lapos és a Nagy-Szamos kozti részen béven
alkalmam volt e rétegféleséget tanulmanyozni és az innen gyfijtott
rétegmintak mikropaleontolégiai vizsgalata kiilonosen a teriilet
D-i részletein teljesen megegyezd volt a fentemlitett s a medence
peremi részeir6l szarmazo6 illedékek vizsgalatainak ereményeivel.
Ugyanis a kiralyarki, aléri, csicséhagymasi és a désaknai X. szamu
faras idesorozhat6 rétegei koziil csupan a kiralyarkaiban talaltam
foraminiferakat, melyek igen gyéren, egy-két példanyban Keriiltek
el6, természetesen a finomabb szemii, agyagos lerakodasokbol szi-
vacstiik és néhany halpikkely, meg haluszonytiiske tarsasdgéban.
A tobbi lelohelyekrol szarmazé rétegek iszapolasi maradéka tel-
jesen faunamentes volt. Hasonlé a helyzet a Lapos és a Szamos
folyok kozti teriileten is, ahol a »hidalmasi« rétegek a maguk valto-
zatos kifejlodésében nagy teriileten, uralkodoéan lépnek fel. E helyek-
rél szarmaz6 rétegmintak is rendszerint nem zarnak magukba
foraminiferakat, vagy ha tartalmaznak is, gy az mindig igen sze-
gényes. Tehat csupan megerésithetem Koch A. (5, p. 34.) meg-
allapitasat, mikor igy ir a medence felé es6é hidalmasi rétegek mikro-
faunisztikai jellegérél : »a medence felé ezen talyag iszapolisi mara-
dékaban, amint szamos helyrél vett probak vizsgalasabél meggy6-
z6dtem, mar csak gyéren talalhatok foraminiferake«.

Az idén alkalmam volt a hidalmasi rétegeket tanulmanyozni,
a Lapos folyotol D felé haladva a Szamosig. Azt tapasztaltam, hogy
a- medence felé haladva, allandéan mindinkabb fiatalabb lerakéda-
sokkal talalkozunk s e rétegeink is, itt a peremen mar az igynevezett
hidalmasi lerakédasoknak csak a legfelsé részét képezik, amelyek-
_ben igen szegény a fauna, vagy ami még gyakoribb, teljesen hianyoz-
nak bel6liik a foraminiferak. A désaknai X. szami flras idesoroz-
haté részében, bar 129 m-t haladt benniik, egyetlen héjat sem sike-
rilt talalnom. Még a Lapos felé haladva, egyes helyeken megfigyel-
hetok a Cyclammina emaciata Bra dy alakkorébe tartozo héjak,
melyeket azért emelek itt ki, mivel ezek képeznek kapcsolatot a
hidalmasi rétegek alsé és Hof mann K.-tol (11, p. 198.) kiilon
kett6smez6i foraminiferas rétegek néven elkiilonitett iledék felé.
Ezeket késobbi munkaiban K o ¢ h A. (12, p. 56.) mar nem valasztja
szét, bar foraminifera faunajuk lényegesen eltéré egymastél, mar
csupan a kettésmezobiek gazdag volta miatt is. ' A fentemlitett -
C. emaciata, mint arr6l alkalmam-'volt meggy6z6dni 1942. évi Hid=«
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almas kornyékér6l szarmazo- gyiijtéseim vizsgalata folyaman nem
més, mint a helyteleniil identifikalt (5, p. 40.) Haplophragmzum
aeutidiorsaium Han t k.

 Véleményem szerint ez a stirtin homokos betelepiiléseket tartal-
maz6 fels6 »hidalmasi« sorozat kézetkifejlodését tekintve, az ugy-
"nevezett Mezbség rétegesoportjahoz szamitandé s faunaja, vagy ennek
teljes hianya mar azokat az életkoriilményeket tarja elénk, melyek
olyan jellegzetesek a Mezdségen talalhaté rétegeinknél. A »hid-
almasi« rétegeinket lerako tenger oscillaciél mar bevezetését képezik
ugy a siirlin és gyorsan valtakozd, finomabb és durvabb iiledékei-
vel, mint a mikrofaunajukkal annak a ko6zépsé miocénnek, melyet
nemcsak az Erdélyi-medencében, hanem Nagybanya kornyékén
keresztiil a maramarosi Fels6 Tisza medencéjében is megtalalunk.
Még csupan azt szeretném megjegyezni, hogy a »hidalméasi« elneve-
zés nem megfelel6 ezen rétegekre. Marcsak azért sem, mivel Hid-
almas kornyékén inkabb a Kkettésmez6i — szoval egy id6sebb —
lerak6das az uralkodo, mint err6l volt alkalmam meggy6z6dni.
Tehat kivanatosnak tartandm, ha gy a Lapos—Szamos befogta
teriileten, mint itt Dés kornyékén rétegeinknek ez a jelzbje elma-.
radna. Egyébként is egy vastag s Gjabban Bandat H. szerint
1800 m kifejlodési rétegsorozatrol van szo, amelynek talan csak
az also részlete tarthatna a hidalmasi megjelolésre igényt. Ugyan-
ugy vagyunk itt is, mint a rupeliai »kiscelli agyag«gal. Ennek
koriilbeliil 1000 m-es sorozatardl kideriilt vizsgalataim folyaman,
hogy a rupeliai rétegosszletnek csak kb. 120—150 m-es vastagsagi
egyik fels6bb szintje felel meg a Hant k en féle elképzelésii kis-
celli agyagnak.

Egyébként is igazgatonk, Lo czy L., felhivta kiilonosen az
Erdélyben dolgozé geolégusok figyelmét egyes helyi elnevezéseket
visel6 s csupan az illeté helyen jellegzetes kifejlédési vagy faunaju
rétegeknek inkabb korral, vagy e mellett még a jellemzé és uralkodo
fauna vagy faj megemlitésével, mint megjeloléssel valo elnevezésére.

Ko6zépsd miocén
2. Konglomerat.

A hidalmasi rétegek fels6, mindinkabb homokossa valé és gya-.
kor‘xh homokké betelepiilésekkel megszakitott iiledékei felett altala-
ban 2-—4 m_vastagsagi konglomerat telepil. Ezt szintén az el6bb
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emlitett feltarasokban (Kiralyarka, Alér, Csicséhagymasi-patak)
a hidalmasi rétegek felett talaljuk meg és a désaknai X. szamu furas
is feltarta 117-50—121-50 m mélységben. Jokora, sokszor fejnagysagu
kavicsainak anyaga krétakori homokks és mészkd, kvare, pegmatit
€s andezitb6l all. A konglomerat Pecsétszegtél D-re az orszagut
Ny-i oldalan 8 m-es kifejlodésii s a felsé részében kb. 1 m vastag
agyagréteg betelepiilését figyeltem meg. Megjegyzendonek tartom,
hogy a konglomeratban a hidalmasi agyagrétegekkel teljesen meg-
egyez0 kisebb-nagyobb lencsék is talalhatok.

Bandat H. szobeli kézlésébol értesiiltem, hogy Neszodtol D-re
és Szita kornyekeén e konglomerat szint alatt kb. 300 m vastag,
laza homokréteget s ez alatt Gjbol konglomeratot figyeltek meg,
melynek fekiije hidalmési agyagréteg volt. Ezen adatokbol kltumk
hogy helyenként a konglomerat diszkordansan telepiil.

Amint tapasztaltam, a konglomerat tobb helyen (Csicsoujfalu,
Labfalva) hianyzik s a dési tufa legalso részét képezé sarga, laza,
homokos tufa alatt, —melyben nagyobb kavicsbk, ezenkiviil agyag-
zarvanyok lathatok, — ismét candorbulinas agyag kovetkezik.
Viszont megfigyeltem a désorboi volgy alsé szakaszanak K-i oldalan,
hogy a konglomerat alatt harom, arasznyi vastagsagt tufas homokkéo
fekszik, melyeket hidalmasi agyag ugyancsak araszos betelepiifései
valasztanak szét. E helyen a konglomerat durva kavicsainak cemen-

talé anyaga is tufas.

Mindezek arra mutatnak, hogy a tufaszéras mar a konglomerat
felhalmozodasa elott, még a hidalmasi agyagok lerakodasi idejének

végén meg ndult.

2.- Dési lufdlc,_ candorbulinds, globigerinds lufds agyagok és a késo.

A konglomerat felett tufasorozat veszi kezdetét. Legalul laza,
sargassziirke homokos tufa, majd vilagoszold, finomabb és durvabb
szemfi féleségei telepiilnek egymas felett. A finomabb szemiiek tébb
helyen (pl. kiilonosen a csics6vonulatbeli Muncselen) kovasavtol van-
nak Atitatva igyannyira, hogy menilites, opalos rétegeket, fészkeket
is'’képeznek. Ezeket a tufarétegeket nevezte Posep ny (13, p. 486.)
1867-ben »dési tufawnak, Koch A. (5, p. 55.) pedig a dacittufak
legals 6 vagy foszinttaja néven ismerteti. Tufaink mindig a medence
peremi részein bukkannak el. Dés kornyékén a régi kutatok koziil
Posepny, Koch és Szadeczky munkain kiviil legujabban A
Reich L. (7) foglalkozik velitk részletesen. . :
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A tufak, a koso és az ezek fe'etti rétegek egymashoz valé viszo-
nyat szépen tisztaztak a désaknai sokutaté furasok, melyeket egyéb
farasokkal egymas mellé allitva Ny—K-i iranyban itt mutatok be.
E furdsoknak vertikalis rétegsorozata adja a medencéjét is, amelyet
a felvételezési munkalatok folyaman volt alkalmunk a felszini kibuk-
kanasokb6l megismerni. A désaknai s6tomzs koril 1939—40-ben
lemélyitett farasok koziil a VI., VII, VIIL, IX. és X. szamtaknak
kaptam meg a teljesen hianytalan, magrafurt sorozatat. Ezeknek a
vizsgalati eredményeit az alabbiakban ismertetem.

000 — 4860 m

48'60 — 50700 »
5000 — 50°90 -»
5090 — 144°50 »
14450 — 14500 »
14500 — 153:60 »

15360 —(155°00) »

000 — 12620 m

12620 — 13500 »
13500 — 136°00 »
136°:00 — 157°50 »

157°50 — 157°90 »
157°90 — 162:50 »

162'50 — 259°50 »
25950 — 260°70 »
26070 — 26920 »

26920 —(270°00) »

N e ST DSy

Zoldesszirke, palas, margas agyag, helyenkint csillamos,
finomszemii homokkdé betelepiilésekkel (= anomalinds
rétegek).

Zoldessziirke, kissé margas agyag kékessziirke dacit-

tufaval.
Zoldessziirke, kissé margas agyag vékony sotelepiilé-
sekkel (Candorbulina universa Je dl.)

Sziirke és fehér so.

Zoldessziirke és sziirke dacittufa,
Zoldessziirke, tufas agyag (= globigerinds-candorbulinds:
rélegek).

Vilagoszold dacittufa.

VII. sz. furas.

Zoldesszirke, palas, margas agyag, helyenkint csilldmos,.
finomszem@i homokké betelepiilésekkel (= anomalinds
rétegek).

Kékessziirke, palds, margas agyag,

Sziirke, palds agyag (Quingueloculina gyakori).
Zoldessziirke, palas agyag (= globigerinds-candorbulinds
réltegek).

Sziirke dacittufa.

Sotétsziirke, - tufas agyag (= candorbulinds-globigerinds.
réteg).

Sotét- és fehéressziirke so.

Sziirke agyagos dacittufa.

Zoldessziirke, tufds, palds agyag (= globigerinds-candor~
bulinds rélegek).

Zoldesszirke dacittufa,
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aknai X. sz. firasban, 10. rhidalméasi« rétegek.
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ML s'z= fouras,

0'00 — 100.10 m Zoldessziirke, palas, margas agyag, vékony, csillamos

10010 — 10980 »
10980 — 16550 »
16550 — 16950 »

16950 —(170°40) »

homokké betelepiiléssel (= anomalinds rétegek).
Sziirke, palas agyag (= globigerinds-candorbulinds réteg).
Sziirke és fehéressziirke so.

Zoldessziirke, tufas agyag (= globigerinds-candorbulinds
réteg).

Vilagoszold dacittufa.

IX, sz. furas:

000 — 19770 m Kékes- ¢és zoldessziirke, palas, margas agyag.

1970 —169°00 »
1 69°00 —260°00 »
26000 — 26870 »
268'70 — 27390 »

273:90 —(275°00) »

000 — 950 m
9:50 — 15°00 »
1500 — 1870 »
1870 — 2500 »
25°00 — 67°50 »
6750 — 70°60 »
7060 — 7300 »
73:00 — 7840 »
7840 — 79'80 »

7980 —100°00 »
100°00 — 101°20 ».
101°20 — 11750 »

117°50 — 121°50 »
121°50 —(251°50) »

A rétegmintdk hidanyoznak.

Sziirke és fehéressziirke soé.

Sziirke dacittufa. (264—265 m kozott a dacittufaban so.)
Zoldes- és barnassziirke tufds agyag (= globigerinds-can-
dorbulinds réteg).

Vilagoszold dacittufa és zoldessziirke, kemény, tufds

agyag.

XSz, L Taus,

Sziirke dacittufa.

Sziirke, tufas agyag (= candorbulinds-globigerinds réteg).
Sziirke dacittufa.

Zoldessziirke, tufds agyag (= globigerinds-candorbulinds
réteg). ;

Sziirke so.

Zoldessziirke, tufas agyag (= globigerinds-candorbulinds
.réleg).

Sziirke dacittufa.

Zoldessziirke, tufas agyag (= globigerinds -candorbulinds
réteg.)

Zoldessziirke dacittufa.

Zoldessziirke, tufds agyag (= candorbulinds-globigerinds
rétegek). '

Vildgoszold dacittufa, zoldessziirke, globigerinas, tufés
agyaggal.

Zoldessziirke dacittufa.

Konglomerat kavicsok.

Kékessziirke, csillamos, palas, margds agyag; 144'50 —
247.00 m kozott sziirke, csillamos, puha homokké be-
telepiiléssel. (= hidalmdsi rétegek.)
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Désaknai sékutatéfurdsok helyszinrajza.

BEKAS TO

%

ov!

ovil

ovil

OIX o419
Galalmas A,

A désaknai furasok fontosabb adatai a kovetkezok (az I—V.
szamuak Urb an A. (51) szerint ) :

4 A k6so
Tengerszint e o & i |
Fuaras feletti Mélysége felsé } als6
magassag
: hatara
L 28595 m 3365 m 1760 ‘ —
I1. 284:44 » 129:05 » 50:20 116-40
I11. 26881 » 107:20 » 18:00 9560
IV. 324:92 » 151°20 » 48:30 —
Vi 340°75 » 15710 » 14-80 | —
VI. 23874 » 155:00 » 50°90 144-50
VII. 39037 » 270°00 » 162:50 ; 259-50
VIII. 32331 » 170-40 » 109:80 | 165:50
IX. 406:92 » 27500 » 169:00 260°00
X. 252:16 » 251:50 » 2500 6750
1. 3 | D . 7
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A désaknai furasok mutatjak, hogy a so itteni fekiije zold,
tipusos dési tufa, mely tufafekiit Koch A. (14) mar 1874-ben
sejtett. A koso fediije is tufa, de ennek a szine mar sziirke ; tehat a
k6so két tufaréteg kozott fekszik, amihez hasonlorél 1859-ben a
karpataljai s6tomzsok viszonyait targyalva Hauer és Richt-
hofen is irnak (15). Ujabban Pavai-Vajna F. (19), Szen-
tes F.(20)és Schmidt E. (49) emlékeznek meg a so6 fekiijét képezo
dacittufakrol az Iza volgyében, illetve a felsotiszai medence kiilon-
boz6 pontjain, mig a rénaszéki s6 Schmidt E. (50) szelvényében

A désaknai VI. és VIII. sz. fardsokon dt hiizott szelvény.

’ WV, i M 7 Vil

¥
M
M
#-b
o q

. NO

1, Anomalinas rétegek.
g. Sofedd tufa és globigerinas-candorbulinds tufas agyag.
. Koso.
4, Sofeku zold dési tufa candorbulinds-globigerinas tufas agyagokkal.

dacittufak kozott talalhato. Ezekutan nagyon plauzibilisnak latszik,
hogy ugy az erdélyi, mint a karpataljai s6 sztratigrafiailag kotve
van az ugynevezett dési tufakhoz, bar a soénak felfelé valo mozgisa
ismeretes, hiszen pl. Szasznyiresen az apahidai—széki tufak szint-
jében, Aknaszlatinan pedig mar majdnem a terrasz nivéjaban
fekszik.

Schmidt E. (49) désaknai szelvénye éppen a fentebb ismerte-
tett firasok révén modosul, melyeknek vizsgalati eredményeihez
joval kozelebb 4all Reich L. (7) ugyaninnen kozolt metszete.
Mentségiikre szolgal, hogy a désaknai furasok eredményei akkor
még nem voltak ismeretesek.

E tufarétegek sorozatabol Désrél K oc h A. (16, p. 333), Sz a-
deczky Gy. (17) és Pauca (18) ismertettek halmaradvanyokat
(Smerdis, Lamna, Clupea). De ezeknél a ritkan eléfordulé 6smarad-
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vanyoknal sokkal fontosabbak a tufarétegek kozott fekvo tufas
agyaglerakodasok, amelyek a plarktoni éle'modot folytaté Can-
dorbulindk és Globigerinak mérhetetlen tomegét zarjak magukba.

A tufa vastagsaga 30—50 m kozott mozog s ebbe telepiilnek a
foraminiferadus, tufas agyagok, ezeknek vastagsaga pedig kiilonb6z6
lehet. Amint a feltarasokban észleltem, 3—10—20, esetleg 50 cm-es,
mig a désaknai firomagok bizonysaga szerint legosszefiiggébbek a
VII. szamu farasban a sé feletti szintben, hol 143:00—157°50 m
kozott mindegyik rétegminta tomegesen zarja magaba e két génuszba
sorolhatoé fajokat. Mig a s6 alatti tufa szintjeben a X. szamu furasban
73:00—82'70 m kozott voltak ezek a rétegek a legvastagabbak.
A tobbi furasban atlag 2 m-es kifejlodésiiek.

A dési vagy candorbulinas-globigerinas tufas anyag kozbetele-
piiléseket tartalmazé tufasorozat kozott foglal helyet a késo s amint
a flarasok vizsgalataibol kideriilt, a s6 fekiitufaja mintha vastagabb

enne. Ugy a s6 fekii, mint a fcdé tufakban megtalalhatok a candor-
bulinas-globigerinas tufasagyagok. A VII. és VIII. szamu furasok
szerint, mintha a ko6sé alatt inkabb candorbulinis, mig felette
globigerinasak a rétegek. Itt a héjak tomeges felhalmozodasara gon-
dolok, amikor az iszapolasi maradék 90—959,-at teszik. Bar vannak
kivételek is (pl. VI. és X. faras). Mindenesetre egy rétegben csupan
az egyik génuszba sorozhaté héjakat talaljuk toméntelen mennyi-
ségben.

A Kiralyarokban, ahol a sétest hianyzik, harom ilyen réteget
talaltam, hasonléan a Csicsohagymasi patak feltarasaban a tufak
kozott szintén harom rétegben észleltem a Candorbulindk és Globi-
gerindk hihetetlen mennyiségili tomegét. Idei munkateriiletemen
Alér, Kozarvar és Labfalva—Csicsoujfalu vonalon fordulnak el6
ezek a rétegek, mindig a zoldes tufak kozé telepiilve. Erdélyben
Bandat, Bartko¢ és Reich kartarsaim koziil Reich figyelte
meg legészakabbra Pusztaegres kornyékén.

Koch A.(21)ésMartonfi L. (22) munkaiban a kolozsvari
Hoja tufai kozé telepiilt globigerinas margakat (mésztartalmuk a
foraminiferahéjak nagy tomegétél szarmazik ezeknek a tulajdon-
képpen tufas anyagoknak) 1942 ben alkalmam volt a helyszinen és a
laboratériumban megvizsgalni. Az iszapolasi maradékokban a
Globigerinak az uralkodok, de nagy szamban fordulnak elé a Candor-
bulindk is. Az Iza volgyében Dragoméron a Valea Gromiler torko-
latabél szarmazé anyagban a Candorbulina universa Jedl. faj
figyelheté meg a dacittufak fed6jében. Hazankban ezenkiviil még
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a: Salgotarjani Készénbanya R. T. borsodmegyei banfalvai faras-
-mintaiban az andezitek alatti tufas agyagokban talaltam C. universa
és C. triloba fajokat. ~

A régebbi irodalom is, mint lattuk, emliti az erdélyi részeken
ezeket a lerakodasokat, esupan akkor még a Globigerindk-t6l nem
kitlonitették el a szintén tomegesen eléforduld Candorbulind-kat,
mely génuszt egyébként 1933-ban Jedlitschka (30) allitotta
fel. Ezzel egyébként bévebben az 1941. évi ]elentesemben (25) fo«T-
lalkozom.

- Legyen szabad itt még néhany adatot felsorolnom e retegeknek
foraminifera béségérél. Martonfi L. (22) szerint e rétegeknek
“iszapolasi maradéka 97—989-ban tartalmazza a héjakat, amely
adatot Koch A. (5, p. 84.) is atveszi. Szadeczky Gy. (23,
p. 38.) megjegyzi, hogy a kolozsvari Vadasrét arkabél szarmazo
tufarétegek kozott fekvs globigerinas tuias margaban 1/,—*/,, rész
a tufaanyag, mig a tébbi rész jomegtartasi Globigerina héj. A biikk-
székihez hasonléan (24, p. 347.) vizsgalatokat végeztem ezeknek a
‘rétegeknek gazdagsagira vonatkozoan és az alabbi adatokat kap-
tam. A désaknai VIII. szamu faras 100°90—103:40 m kozotti
globigerinas réteg 100 grammjabol iszapolas utdn 1'0 g maradt
vigsza ; ennek 0-1 grammjaban 31600 apro (0°2 mm atlagos 4tmérsji)
Globigerina héjat szaimoltam meg, emi 1 mi-re atszamiva (a kézet
fajsilya Nagy Emoéke méréseialapjan2-69) 7-5milliard héjacskat
jelent. Candorbulinis réteget is megvizsgaltam ilyen célbél a dés-
aknai VII. szamu faras 153-30—154'30 m mélységébol. Ttt a 2:71
fajsalya kozet 100 grammjabol az iszapolas utan 6°0 gramm maradt
vissza s 0'1 gramm iszapolasi maradékban 4230 darab 045 mm
atlagos atmérgjii héjat szamoltam meg. Ez pedig 1 m®-re atszémolva,
6'9 milliard héjat jelent. Ez ut6bbirétegben olyan a Candorbulindk
eléfordulasa, hogy az iszapolasi maradék teljesen ezeknek a héjaibol
all. Egyaltalaban sem kozettormeléket, sem pedig mas génuszba
sorolhato formakat nem-talaltam. A foraminiferadus tufas agyagok
-mésztartalma (pl. a Kiralyarka ilyen rétegénél 53: 34%) a beléjik
- zart toméntelen héjacskanak koszonheto s ezért is nevezi e retegeket
a régebbi irodalom margiknak.

Itt kell megjegyeznem, hogy a so felett fekvo globigerinadis
rétegeknek a désaknai VII., VIII. és IX. szamu fur soknak egy
rétegében a Cyclammina emaciaia Br a dy faj példanyait figyel-
‘tem meg, mig a IX. és X. szdmu furasokban a sé alatti globigerinas
.tufasrétegekben gyakoriak az Anomalindk eprd példanyai. Erdemes-
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nek tartom erre az egyébként vékony betelepiiléseket képezo s ezen
formakat is magukba zaré rétegekre felhivnom a figyelmet, melybél
a kovetkez6 tiinik ki. A cyclamminas »hidalmasi« rétegek faunajanak
eg,yes fajai még ide is atjonnek s e foraminiferagazdag iiledékekben
ha nak ki, mig az Anomalinak itt lépnek fel, hogy azutin, mint latni
fogjuk, egészen jellegzetes bélyegét adjak a tufak felett fekvé lerako-
dasoknak. A koso felett fekvo tufa mar szirke, durvabb habitusu.

A medence belseje felé haladva, candorbulinas réteget eddig sem
felszini feltarasokbél, sem a mély flrasokbol nem ismeriink. Ezzel
szemben globigerinadus iiledékek el6fordulnak a medence belseje
felé is, annak Ny-1 részében, de ezeket, mint rétegsorozatunknak
magasabban fekvo fiatalabb tagjait késobb fogom ismertetni.

Az eddig emlitett rétegekkel azutan le is zarodik az a réteg-
csoport, amelyet csak a medence Ny-i, ENy-i és E-i peremén talalunk
meg s amelyek, mint mar emlitettem, a belsé részeken teljesen hia-
nyoznak. '

A dési tufak a k6zép miocén aljan rakodtak le s nem burdigalei
kortiak, mint Reich L. (7, p. 38. és p. 41.) mondja azért, hogy a s6
képzodési idejét bizonyos foldtorténeti keretbe allithassa be. Ezek
a tufak is kapesolatosak azokkal a tektonikai folyamatokkal, amelyek
hazankban az also és kozépsé miocén hatarain indultak meg s ame-
lyek az erupcios kitoréseket hoztak azutan létre. Egyébként ugy
Pavai VajnaF. (19), mint Szent es F. (20) az izavolgyi és a
felsotiszai medence zold dacittufait helvéciainak mondjak.

3. Anomalindas rélegek.

A -dési tufak fed6jében kovetkeznek a K o c h-féle »mezdségi«
rétegek. Ezen elnevezés ¢ppen gy, mint a »hidalméasi« szintén nem
teljesen megfelelo. Koch ugyanis az 6 mezdségi rétegeit a
kozéps6é miocénba sorolta, de viszont itt emliti (5, p. 80.) példaul
tobbek kozott Marosvasarhely és Nyaradszentbenedek otolithusos és
ostracodas rétegeit is, melyek mar joval fiatalabb iiledékeknek bizo-
nyultak. Ha a Mez6ség mint f6ldrajzi fogalom a Szamos és Maros
befogadta teriilet (5, p. 53.), e vidék felszine bizony nem »kizarélag
fels6 mediterrani rétegekb6l van alkolva« (5, p. 53.), ahogyan ezt
annak idején K och gondolta, hanem mint az 1911—1913-as évek
kutatoinal latjuk (7) és az intézeti felvételez6 geolégusok; valamint
az én .vizsgalataim eredményei alapjan is kitiint, hogy e teriilet fel-
épitésében a kozépso-, felsd miocén és pannon rétegek vesznek részt:
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Schréter Z. (48) térképvazlata is ezek szerint az ott abrazolt
szarmata rovasara modosulna.

Megfigyeltem, hogy a kiilonb6z6 id6kben lerak6dé rétegek bizo-
nyos (lasd a térképvazlatomat) pasztakban talalhatok a felszinen.
A peremrészektol a medence belseje felé haladva mindig a fiatalabb
iiJedékek bukkannak el6. E kimondottan a medencében nagyobb terii-
letet elfoglalo rétegek koziil a legidésebbek kékes- vagy sargas-
sziirkés, margas, agyagos lerakodasok, ezek leginkabb az Anomalina
ginuszhoz tartozo fajokat ( A. simplex D’O r b., A. badenensis D’Orb.)
tartalmaznak. Egyébként a fauna szegény s csupan az Anomalinak
elofordulasa ad e rétegezodéseknek jelleget. De hogy ezek nem éltek
itt kedvezo létfeltételek kozott, mutatja a helyenként elég gyakori
abnormalis, kicsavarodé héjacska is, Rétegeink kozé telepiilt homo-
kos, homokkoves lerakodasokbol foreminifera nem keriilt el6.

Anomalinas rétegeket talaltam a désaknai VI. szamu farasban
47-60 m, a VII. szamiban 123.70 m és VIII. szamuban pedig 92:50
m mélységig a so feletti tufa és a globigerinadts lerakodasok feleiti
szakaszokon. Ugyancsak az egyes kincstari gézkutaté mélyfara-
sainknak bizonyos szakasza all ilyen anomalinés iiledékekbél. Igy a
vasasszentgothardi I. szamiban 376.60 m és a II. szamuiban pedig
398:80 m mélységig ezt harantoltak. Az erdészentgyorgyi III. szamu
melyfuras csak 951.00 m mélységben érte el s az 1312.00 m-es talp-
mélységig haladt benne.

Az anomalinis rétegeink kozot:c, annck minthe inkabb felso
rész¢betelepulve egy tufaréteget talalunk. A csikos, rétegezett tufa
Balvanyosvaralja, Kéré, Szék, Kotelend és Apahida vonal menti pasz-
taban van legszebben feltarva. Erdekes, hogy az itteni tufarétegek
mellett is megtalalhatok a planktoni foraminiferakban gazdag lerako-
dasok, de itt mar csak Globigerind-k szerepelnek s Candorbulind-t
nemtartalmaznak ezek a rétegek. Igy a székirégi, felhagyott sobanya
melletti zavart telepiilésii tufa fekiijében, Kotelend és Apahida kozti
Rupturan talaltam, Papp K. (3, p. 342.) a nagysarmasi 1. szamu
mélyfuras 482 m mélységébol emliti az idesorolhatd globigerinas
réteget. Hogy ezek a rétegek sztratigrafiailag idetartoznak, mutatja
az is, hogy az apahidai Padurita tufaja feletti agyag anomalinas réteg.
A tufa vastagsaga 4—b5 m és igen gyakoriak benne a novényi marad-
vanyok.

Dés kornyékén s altalaban a kozvetlen peremen nem talaljuk
meg ezeket az »apahidai-széki«tufakat, mert az erozid itt mar lepusz-
titotta.
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Fatirzs az apahidai {ujaban.
(Apahidatél K-re.)

Vizsgalataim szerint anomalinas rétegek vannak J a s k 6 S.-nak
(27, p. 20.) a Nagybanya kornyékérol és Szentes F.-nek (28)
Karpatalja tobb vidékérol szarmazo gytijtési anyagaban.

4. Anomalina nélkiili, qyér forominiferds rétegek.

Az Anomaling-kat tartalmazo tiledékeink felett talalunk hasonlé
petrografiai kifejlodésii rétegeket, amelyekbdl az Anomalindk hia-
nyoznak s néhany fajua, féleg Bulimindk-bol allé faunaja, majdnem
teljesen egyez6 az anomalinas rétegekével. Ezek szerintem, mint pél-
daul az erdészentgyorgyi III. farasbél is kideriilt, egy fiatalabh
iiledékét képezik a kozéps6é miocénnek.

4. Partkozeli, tortonai facies.

Itt kell megemlékeznem még a peremi részlet egy érdekes kozép
miocén partkozeli, tortonai faciesi eléfordulasarol. Koch A.
{30, p. 72.) irja, hogy a Mez0ség koviiletekben meddé rétegei kozott
»a geologra nézve valodi oazisnak tekintendd «a Csicsohagymasi patak
feltarasa. K och A. (5, p. 85.) ezt a lerakodast, mely makrofaunat is
zar magaba, a felsémediterran parti faciesének tartja. Nekem is alkal-
mam volt 1941 nyaran Bandat, Méhes, Wein és Reich
kartarsaimmal ezt az érdekes elé6fordulast egy rovid kirandulas kere-
tében tanulmanyozni. Foraminifera vizsgalatok céljabol pedig kap-
tam még ilyen rétegmintakat a feltarastol Ny-ra emelkedé La Poeni
(380 mp.) oldalarél.
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A Csicsohagymasi patak medrében a parti faciesi makro- és
mikrofosszilias réteg, melynek szelvényeét Ko ch A. (5, p. 97.) kozli,
sotétsziirke, lithothamniumos, margas agyagos homok apro kavicsok-
kal. E lerakodas fekiijét a dési tufa, mig fedéjét sziirke, laza, tufas
homokké képezi. Faunajat mar 1941-es jelentésemben ismertettem
(25). A csicsohagymasi foraminifera fauna 61 fajb6l all s ha nem is éri
el a gazdagabb lapugyi, bujturi, kosteji, letkési és nogradszakali
faunakat, megis kiilonosen a jellegzetes fajaival méltéan sorakozik
ezek mellé. Ezek a jellegzetes badeni agyag és lajta mészk6bdl ismert
formék mutatjak, hogy kimondottan tortonikummal allunk szem-
ben. Ennek viszont ellene mondana az a tény, hogy a hidalmasi
agyag és a dési tufa felett, tehat az also és kozépso miocén hatarahoz
igen kozel fekszik e parti lerakodas, ami Koch A. (5, p. 97.) szel-
vényén is lathato, melyet 1941-ben én is megfigyeltem, de idei fel-
vételezése alkalmaval ugyanezt tapasztalta egy mas lel6helyen
ReichL. Annal is inkabb érdekes ez a tortonai parti faciest iiledék,
mivel a dési tufak felett, melyek kozé ez telepiil, még egy vastag -
kozép miocén rétegsorozat fekszik, bar ugyanez a perem felé haladva, -
kivékonyodhat. Mindenesetre megdobbentéen igazolni latszik a
csicsoéhagymasi patak feltarasa Strausz L. (32, 33.) véleményeét,
amely szerint a tortonai lerakodasok a kozépsé miocén tengernek
parti faciesei s amely felfogast annak idején Strausz adatai alapjan
elfogadhatonak tartottam (34, p. 43.). Ha viszont ezt tagadjuk, ugy
vagy a dési tufik alatti konglomerat alatt egy az egész helvétikumra
kiterjed6 letarolodasi idészakot kellene beiktatnunk, vagy a peremi
részeken, legalabbis a hidalmasi foraminifera meddo6 iiledékeit helvét-
korinak kell venniink. Marpedig, hogy e parti lerakodas a dési tufa
szintjében van, azt e gazdag foraminiferas rétegben eléfordulo Can-
dorbulinak is bizonyitjak.

Felséd miocé n.

Szarmdtikum.

A kozépsé miocén és a szarmatikum hatarrétege Mrazec ¢és
Jekelius (31), de az Intézet felvételez6 geologusai szerint is az
ugynevezett mezégyéresi {ufa. E lerakodas 0'8—3'0 m vastagsagban
kifejlodott padjaival igen valtozatos s nem annyira jellegzetes min-
den el6fordulasi helyén, mint a dési vagy az apahidai—széki tufak.
Ismeretes a sziirkésfehér, laza, kaolinosodott valtozatatél ke7dve
az igen kemény, tufas homokkéig valé kifejlodése.
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. Noszoly—Dell6apati vonal kornyékén fordul el6 e tufa s fedojé-

“ben sziirkésbarna margas agyag-, homok- és homokkoérétegek kovet-
‘keznek. Az agyagmargik iszapolasi maradékaban néha gyakoriak
‘az ololithusok, halpikkelyek, haltiszétiiskék és néhany brakkvizi
foraminifera faj is, mint a

Quinqueloculina sp.

Nonion depressulum (Ficht.—Moll).
Elphidium rugosum (D’0Orb.) és
Rotalia beccarii (L.).

Ha végignéziink a faunacska fajain, azt latjuk, hogy azok mind
‘a szarmatabol jol ismert forméakbol 4llo tarsasagot képeznek. Fel-
tiin6é még az otolithusok kivetkezetes eléfordulasa ezekben az iiledé-
kekben. Igy példaul a Nagysarmas I. szamu faras 10 m-t61 246 m
mélységig haladt ilyen otolithusos rétegekben. A nyaradszeredai és
‘erd6szentgyorgyi mélyfurasok szintén feltartak ezeket a rétegeket.

Koch A. (5, p. 164.)) Dédanal és a Maros—Nyarad kozott
sejtett Herbich és Stur véleménye alapjan koviiletnélkiili
szarmaciai iiledékeket a térképvazlatomon abrazolt teriiletr6l.
B 6 hm B. szerint az alsorépai halfauna szarmaciaikori s a rétegek
‘iszapolasi maradékaban természetesen megtalalhatok az otolithusok.
‘Molluscumok koziil ijabban is talaltak t6bben szarmatikumra utalé
maradvanyokat, pl. Reich L. (7.) Delléapatinal a Syndosmidk
bovebb eléfordulasat emliti.

Pliocé n.

Pannonikum.

A szarmatikum és pannonikum hataran az igen vékony (5 cm),
ugynevezett baznai tufa fekszik. Ez a tufaréteg Mezoéband, Mez6-
madaras, Mez6csavas, Toldalag és Kortekapu vonalon sargassziirke,
halpikkelyes agyag kozé telepiil s a halpikkelyes felett 16v6 rétegek
agyagos, margas lerakodasaiban mar csupan igen vékony, simahéja
ostracoddkat talalunk. Ilyen ostracodas rétegeket gyiijtétt Bandat,
Wein, Jasko és Balogh Mezéband és Marosvasarhely
tagabb értelemben vett kornyékén, de ezekben indultak el a nyarad-
szeredai és erdészentgyorgyi firasok is.

. Nyaradszereda és Erd6szentgyorgy kozotti terilleten Papp S.
(8, p. 94. és 98.) kovilletnélkiili szarmaciai rétegeket emlit s kor-
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meghatarozasukat csak azoknak kozettani jellegére alapitotta, meg-
jegyezve azt, hogy a szarméciai és pannoniai iiledékek regymastol
valé elhatarolasa még a jovo feladata«. Meg kivanom jegyezni, hogy
Papp S. (8, p.69.89;9, p. 80.) az ostracodakat mindig pannoniai
koviiletek tarsasagaban talalta meg.

Egyéb megjegyzések.

Befejezésiill a medence foraminiferainak életkoriilményeir6l s
ami ezzel osszefiigg, a rétegek batimetrikus viszonyairél és a tavolabbi
teriiletekkel valé kapesolatarél szeretnék szolni.

A medencét egy lapos talként kell felfognunk, amelynek feneke
allando, lasst siillyedésben volt, e siillyedésben pedig idénként
bizonyos sziineteket vehetiink észre. A petrografiai kifejlodések
hasonlésaga is erre mutat az egész medencében. Mindeniitt fino-
mabb szemii iiledékek folytonos valtakozasa durvabb lerakodasokkal
figyelhet6 meg. A teriilet hidalmasi rétegeit6l kezdve a pannoniku-
mig, mindig majdnem teljesen egyez6 lerakodasok kozotti egyhan-
gusagot csupan a dacittufak- betelepiilése szakitja meg. Az élettér
ilyen alakulasat hiven tiikrozi vissza a mikrofauna is. Ugyanis a
lapos, allandéan feltolt6dé medencének a hidalmasi sorozat felso
részein mar szegény a foraminifera fauna s ez igy megy azutan
tovabb is. A hidalmasi rétegek fed6jében fekvé konglomerat, amely
majdnem mindeniitt megtalalhato és kézetfacioldgiailag is jo fold-
torténetihatart képez. A fauna, amint megfigyeltem, nem kovetiezt a
beosztast. Mintha el6re regisztralna a bekovetkezé petrografiai val-
tozasokat vagy mondhatjuk a kéregmozgasokat s mar elébb meg-
valtozik osszetétele. El6bb pusztulnak ki az eddig jellegzetes fajok,
mint ahogy az a kézettani valtozasbol varhato volna. Ugylétszik,
a foraminiferdk a nagyobb mozgast megel6zé, mar az ezt bevezeto
kis fenékingadozasokat is megérzik. Ez értheté is, hiszen egy
helyen az életkoriilményekben beallo valtozas pl. durvabb szemii
lerakodas, a viz sotartalmianak megvaltozisa stb. — amelyet a
kéregmozgas idézett el6 — megnyilvanul a fauna képén, Ossze-
tételén is. Egyes fajok kipusztulnak, eltiinnek, masok pedig meg-
birkozva az 0j koriilményekkel, tovabbvegetalnak. A mozgisok,
— melyek eddig a kézetfelhalmozddds szemszogébol tekintve kisebbek,
minimalisak voltak — tovabb folytatédnak, sfirfibben jelentkezik
eredményiik a kézetkifejlodésen, de az élet, a fauna mar el6bb meg-
valtozott és igy azutan nem talalunk hasonlé fajokat, fajasszociacio-
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kat az-egyezo litologiai iiledékekben sem. Nem talalhatunk, mivel
a gyokér elpusztult, bar az illet6-helyen az elébbi fauna tovabb élhe-

_tett, fejlédhetett volna. A tavolabbi kapesolatok is, melyek a fauna
felfrissitését, potlasat szolgalhattak volna elzarédtak, megsziintek.
Vagy ha ez nem is all fenn teljesen s a kapcsolatok még meg is voltak,
de a gyorsan valtozo faciesek nem engedték a lassubb iitemben haladé
bevandorlas révén az elobbi faunaképnek ujabb megjelenését,
vagyis regeneralodasat.

Az elzart, lapos, beszarado tenger fenekén mondhatnok »meg-
feneklo«, stlyosabb, koncentraltabb sosvizet a fenéken é16 foramini-
ferak koziil nem minden faj birta ki s még az itt teng6dd formak
kozott is sok rendellenes, kicsavarodott héjut (Cyclammina emaciata
a hidalmasi rétegekben, Anomalindk a k6zépsé miocénben) talalunk.

Kivételt csupan a part kozelében (pl. Csicsohagymas) figyelhe-
tiilnk meg, hol talan a viznek normalis, megfelel6 soosszetétele kovet-
keztében gazdag makro- és mikrofauna élhetett.

A tufak kozott vagy kozvetlen szomszédsagukban fellépo plank-
toni formak hihetetlen tomegii el6fordulasa is kivételt latszik keé-
pezni. De az ide sorolhatd Candorbulindk és Globigerindk pelagikus,
nyilt vizek felszinén éltek s a medencénkkel 6sszekottetésben allo —
esetleg éppen a vulkani. kitorésekkel kapcsolatban bizonyos ideig
kommunikilo — tengerekb6l mint plankton sodortattak be. Pusz-
tulasukat nem hinném, hogy a medence koncentraltabb, mélyebben
fekvé vize okozta volna, hiszen a felszin kozelében, lebeg6 életmodot
folytato szervezetek, tehat a felszin koézelében a normalisabb oldat-
ban megtalalhattak a megfelels életviszonyokat. Eletilknek a dési
és a szeki tufakat képezo tufahullas vetett véget, mint ezt észrevet-
tem a Biikkszék kornyéki rupéliai tufas rétegeknél is (24, p. 349.),
hol pedig az iiledékek fenéklako fajokban is gazdagok, tehat a tenger
vize a mélyben szintén normalis osszetételi volt.

A planktoni formakban (Candorbulina, Globigerina) gazdag
rétegeinket Martonfi (22, p.9.), Koch A. (5, p.84)ésSza-
deczky Gy. (17, p. 6.) mind kimondottan mélytengeri, a szaraz-
foldtél tavolesé tengerfenéken képz6dott iiledéknek gondoltak.
Elobb mar emlitettem, hogy ezek planktoni életmddot folytato szer-
vezetek s igy a szél, az aramlas igen konnyen sodorja 6ket a mnyilt
vizekrél a sekélyebbekre, a partok koézvetlen kozelébe. Ha ezeket el-
gondoljuk, fel kell tételezniink, hogy a medence belsejében, az akkori
nyiltvizli tajakon is meg kell lennie a nyilttengeri, planktoni életd
fajok héjaiban  gazdag rétegeknek; mivel ott természetszerileg
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nagyobb- tomegben élhettek az ilyen foraminiferak. Ebbol pedig
mindjart kovetkeztetheliink arra a siillyedésre, ami a felszinen fekvo
széki tufa alatti és a nagysarmasi I. szami mélyfarasban eléforduléd
globigerinas marga 482 m-es mélysége kozott fennall, ez pedig kere-
ken 500 m-t tesz ki. De ez a nivokiilonbség lehet még nagyobb is,
mert a jelenlegi mélyfurasaink sehol sem hatoltak at ilyen rétegeken.
Az erdoszentgyorgyi furas pl. az anomalinas rétegeket 951 m mély-
ségben iitotte meg és az 1312 m-es talpmélységig haladt benne.

A medencében nagy vastagsagot is elérhetnek ezek a fora-
miniferadis lerakodasok, melyre utal Papp S. (10, p. 12.) azon
megjegyzése is, amikor az Erdélyi-medence neogén rétegeinek E és
ENy, tehat a perem fel¢ vald vékonyodasarol ir. Talan az elpusztult
paranyi testek hihetetlen tomegii felhalmozodasa adott alkalmat az
erdélyi fo6ldgaz keletkezésére is. Hasonl6 elgondolast emlitettem a
biikkszéki mélyfurasokat (24, p. 384.) és a kérosmezo6i flisrétegeket
ismerteté (35) munkaimban.

A globigerinas rétegeknek sekélytengeri eredete mellett szol a
désaknai furasok adatai alapjan a kozottiik fekvo so helyzete is,
amely egészen sekély, beszarado tengerbdl csapodhatott le. Vagyis
igy bizonyos foku fenékingadozasok is elképzelheték : nyilt vizzel
kapcsolatos sekély tenger, majd befliz6d6 tengerrészlet, amelyben a
s0 képz6dott s ezutan ismét sekély, a nyilt vizekkel 6sszekottetésben
léevé Candorbulina-Globigerina gazdag, vulkani hamuszorédas korze-
tébe esd tenger. De feltételezhetjiilk azt is, hogy a s6 ekcémalt
rétegek kozé. Ennek ellentmondani latszik az a koriilmény, hogy
azok a rétegek, amelyek a désaknai sohoz sztratigrafiailag kozel
fekszenek (a konglomerat felett és alatt fekvo iiledékek) és sotomazs
nines kozottiik, szaraz idében mégis sokiviragzasos feliiletiiek, mint
erre Szadeczky Gy. (17, p. 7.) is ramutatott, de ezt tapasz-
taltam én is Pecsétszegtol nyugatra esé volgy felsohidalmasi szintbe
tartozo lerakodasoknal. Walther (36, p. 214.), Diener (37, p.
39.) és Vadasz (38, p. 210.) szerint is, mint ezt mar én is kifej-
tettem (34), a nyilt vizekben ¢16 planktoni foraminiferak tomeges
eléfordulasa bizonyos iilledékekben nem mutat feltétleniil a képzod-
mény mélytengeri eredetére.

A medence foraminiferaszegény rétegeit Koch (5, p. 84. és
324.), Ferenczi (39) mélyebb tengerre utalo képz6dménynek
tartjak, bar Koch (5, p. 74.) megemliti, hogy a felsé mediterran
korszak bealltaval »az Erdélyi medence északi és nyugati szegélye
kiemelked6ben volt mar:s a mediterran beltenger a medence déli
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felében visszahuzodni kezdett«. Id. Noszky (40, p. 111)) is a
mélytengeri, slirszeri iiledékekrél beszél e rétegekkel kapesolatban.
Papp K. (2, p. 332.) szerint ezek nyilttengeri képzédmények, s
masutt - (41, p. 14) irja, hogy a medence mindenfeldl zart és csak
nagyon kevés sikér csatornan kozlekedo elparolgé vizii teknd lehe-
tett. Palfy M. (42, p. 93.) szintén sekély tengernek irja a medencét,
amely medence lassi, allandé siillyedése folytan, hatalmas mérték-
ben toltodott fel. Boek h H. (43, p. 12)) ugyancsak sekély vizhél
lerakodott rétegeknek tartja ezeketaz iiledékeket s mint Papp K.
(2, p. 332.), Gaal I (44, p. 100.) a slir ekvivalensét emliti (45, p.
716.). Szerintem ezek a rétegek sekély tengerbél rakodtak le, ezt
bizonyitjak a kozéjik telepiilt hieroglifas, hullimbarazdas homok-
kovek is, melyekkel boven foglalkoztam Karpatalja hasonlo kifejlo-
désti, de iddsebbkori forméinal (35). Faunajuknak szegénysége is,
mint fentebb lattuk, a rétegek lerakodasi viszonyaiban keresendd.

Ezeknek a rétegeknek foraminiferai’ (Anomalindk) alapjan a
kapesolat a nagybanyai és a fels6tiszai miocén medence felé mutat-
haté ki. Erre a kapesolatra tektonikai elgondolasok alapjan mar
Pavai-Vajna F. (46) és Horusitzky F. (47, p. 12)) is
ramutattak, amikor ugy a maramarosi s6formacios tengerek, mint
a maramarosi sos agyagok és az erdélyi mezéségi rétegek kozotti
osszefiliggést hangoztattak.

% . £

E teriilet rétegeire vonatkozo geologiai irodalomban (6, 8) tobb-
szor megtalaljuk azt a megjegyzést, hogy a sztratigraftiai beosztasra
nem alltak az illeté kutatoknak oOslénytani adatok a rendelkezé-
sére. Jelen beszamo'om, mely csupan vazlatos, ugy a horizontalis,
mint a farasokban vertikalisan elhelyezkedé rétegek mikrofauniszti-
kai vizsgalataval igyekezett a kérdést bizonyos fokig el6bbrevinni.
Mindez tobbezer rétegminta tiizetes atvizsgalasaba s mindezzel
kapcsolatban sok faradsagba és idobe keriilt. Tudom, még tavol
vagyunk a szazszazalékos igazsigtol, de a kutaték tudjak, hogy az
ilyen igazsag nehezen, vagy talan sohasem érheto el. Az iga sag
az ot elfedo6 fatylat csak nehéz, komoly munkaval engedi, — nem
lerantani, — hanem csak helyenként egy kiss¢ fellebbenteni. «
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Geol. Reichstans. fiir 1910. p. 105. 1912,

. Boekh H.: Geologia. III. kot. Stratigrafia, 1909. Selmecbanya.

Péavai-Vajna F.: A magyar szénhidrogén-kutatdsok eddigi eredményei-
Bany. ¢és Koh. Lapok, LXXIV. 1926. ‘
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Horusitzky F.: A karpatmedencei als6 miocén foldtorténeti tagozodasa
és Osfoldrajzi kapcsolatai. Beszamol6 a m. kir. Foldt. Int. vita-
iiléseinek munkalatair6l. A m. kir. Fold. Int. 1940. Evi Jel. fiiggeléke.
p. 2. 1941.

Schréter Z.: A Karpatok altal korilvett medencék szarmaciai képzod-
ményei és azok 4llatvilaga. Magy. Tud. Akad. Math. és Term.-
tnds Bt Iixatp R 24358819415

Schmidt E. R.: A magyar s6 geologiaja, banyaszata és nemzetgazdasagi
jelentésége. A Mérnoki Tovabbképzé Intézet Kiadvanyai, XIII.
kot. 11. fiiz. 1942, :

. Schmidt E. R.: Miiszaki geolégiai problémak. Bany. és Koh. Lapok.

LXXVI. p. 514. 1943.
Urban A.: A désaknai sébanyamiinél végzett mélyfurasok eredményei=-
nek ismertetése. Kézirat. 1941.
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Pavai-Vajna Ferenc: Annakidején én is résztvettem, els6sorban az
Erdélyrészi-medence északnyugati peremén, az elsé f6ldgazkutatasokra vonat-
kozo geologiai. felvételekben. Amig a Bockh Hugo féle felvételeink
idejében Szadeczky Gyula petrografiai alapon vizsgalta az itteni
dacittufakat, az nem bizonyult kielégitének az egyes tufakibuvasok azonosi-
tasahoz. Eppen ezért orommel iidvozlém M ajz o n eléadasat, amely szerint
sikeriilt a mikrofauna alapjan az egyes dacittufa kozbetelepiiléseket meg-
kiillonboztetni. M ajz o n Kkartars altal kimutatott mikrofauna vizsgalatok
figyelembe vétele mellett megoldhaténak latszik a kérdés, aminek kiilonos
fontossagot az is ad, mert hiszen koztudoméasi a mez0ségi rétegek makro-
faunédban valo szegénysége. Kivancsi vagyok, hogy azok az Erdélyi-medence
viszonyait ismertet$ szelvényeim, melyeket akkor még a mikrofauna ismerete
nélkiil szerkesztettem s amelyekben a vezetd réteg a dacittufa, a maiismerete-
inkkel 6sszhangban allnak-e? A dragomérfalvai Aranka-furas alapjan kozol-
hetem : a k6s6 az ottani £6, a dési dacittufaval azonosithato tufa fedgjében
van. Hallom, az Gjabb kutatasok Désaknan kimutattak, hogy a késé dacittufa-
rétegek kozott fekszik. Tehat, mint azt az izavolgyi tanulmanyomban Kifej-
tettem, valoszintinek latszik a késo kivalasa és a fédacittufa lerakodasanak
osszefiiggése. Nevezetesen a miocén klimaja meleg volt s a vizbehullo le nem
hilt tufaa viz fokozottabb elparolgasahoz vezetve a s koncentraciojat emelte
és igy a sotestek kialakulasat eldsegitette. Bockh Hugo a wieliczkai
soformaci6é mikrofaunaja és az ottnangi slir makrofaunaja alapjan az erdélyi
kosot bezaré mezdségi rétegeinket az alsé mediterran felsé tagjaval (slir)
azonositotta. Ez nem egyezik az uj mikrofauna vizsgalatokkal, amelyek felso
mediterrant emlegetnek. Tehat kritikai megvilagitasba kell helyezni az
irodalomnak ezeket a régebbi adatait, amibél kitiinhet az erdélyi és a galiciai so
helyzete is. A kérdés megoldasat elésegitené annak ismerete is, hogy hol és
mikor tortek ki azok a dacitvulkanok, amelyek az erdélyrészi és a maramarosi
miocén medencébe tufijukat olyan nagy tomegben szértak. Minden esetre
megallapithat6 : a désaknai és dragomérfalvai konyhasé rétegek a £6, vagy dési
dacittufa sorozat fedgjében rakédtak le, tehat ezek geologiailag egykoruak.

Vitalis Sindor: Az Erdélyi-medencét§l ENy-ra kb. 250 km tavolsdgra
a sajovolgyi barnaszénmedencében Banfalvan az Ujabb frasok tantisiga
szerint Schréter altal tortonainak vett fehér margaban (mely alatt helyen-
ként riolittufa van) szintén el6fordulnak a Candorbulindk Globigerindkkal
egyiitt nagyobb téomegben. S6t Schréter altal a helvéciaiba vett szén-
képz6dmény fedbjében és a széntelepek kozti rétegekben is megtaldlta
Majzon a Candorbulindkat. A tortonai-helvéciai emeletek clvalasztasa



Candorbulinéds tufas agyag iszapolasimaradéka. (Désaknai VII. sz.
faras 163 m. mélységébél. Foto : Dr. Kulhay .)

Réteges széki tufa. (Kotclendi Roritta-hcgij. Foto: Démdék T.)
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ezen az alapon épp ezért nem indokolt. Ugylatszik, helyes Stra usz meg-
allapitasa s ilymodon csak kozépsé miocénrél beszélhetiink.

Reich Lajos: A s6 burdigéalai koraval kapcsolatosan megjegyzi, hogy
1941-ben (értekezése megjelenési évében) a désaknai s6 koranak megallapi-
tasara a kovetkezd adatok allottak rendelkezésére : ismeretes volt a so fekiije
(dési zold tufa) és a fedbje (mez8ségi rétegek). Mivel e munka megjelenését
megel6z6 években burdigalai faunat irtak le a marostjvari s6tomzsbél, a sé
korat — a Koch-féle elgondolassal szemben — burdigalainak vette. Ez a
nézete Bockh, Mrazek, ifj. Léoczy,Jekelius, Horusitzky F.
elgondolasaihoz 4all kozel.

Léezy Lajos: A mikrofaunisztikai kutatasok nagymértékben hozza-
jarultak az Erdélyi-medence rétegtani viszonyainak megallapitasahoz. A s6
korat illet6leg a kérdés ma még kozelrél sem zarhaté le. A karpati kongresz-
szusok iilésein a lengyel és a romén geologusok e kérdést illetéleg sok vitat
vivtak egymassal anélkiil, hogy megallapodashoz jutottak volna. A legtébb
roman geologus,igy pl. Macovei, Grozescu szerint a produktiv sé-
telepek az als6 mediterranba helyezend6k, mig a legtobb lengyel kutaté
a wieliczkai és kaluszi sotelepek kialakulasi idejét a helvéciai és a tortonai
emelet hatarara teszi. Az Erdélyi-medencérdl kiilon vita fejlédott ki, ugyanis
az itteni so6 keletkezési idejét B 6 ¢ k h-ék éppugy, mint kés6bb Mrazek
és Jekelius als6 mediterrannak tekintették. Vojtesti a s6 keletke-
zését az archaikum el6tti id6ig vezeti vissza, ezt a véleményét a séekcémak
fed6jében lathato id6s kozetek nyoman hozza. Vojtesti felfogasat ma
mar senki sem fogadja el. ™

A dési s6 helyzetéb6l, ha az meg is allapithaté pontosan, altalanos értékii
kovetkeztetés az Erdélyi-medence dsszes soképzodményének keletkezési
idejére nem vonhato le.

Majzon Laszlé: Azokban az erdélyi rétegeinkben, ahol mikrofauna
(foraminifera, ostracoda, otolithus) taldlhato, ennek segitségével ma mar jol
eldonthet$ a kérdéses lerakodas sztratigrafiai helyzete. — A wieliczkai fora-
miniferafauna, melyet 1867-ben R e uss dolgozott fel 153 fajbol all. Ezek
koziil a badeni agyaggal (Nussdorf) 86, a csicséhagymasi 61 fajui faunabol 47,
mig R e u s s szerint a grundival csak 19 és az ottnangival plane csupan 9 faj
egyezd. A wieliczkai fauna tehat torton faciesre utal. — A tufak szarmazasi
helyét illetéleg tobb kitorési centrumot kell feltételezni, mert véleménye
szerint pl. a kozelfekvé Csicsé-hegy kis vonulata nem produkalhatta azokat
a vastag, nagy teriileteket elfedé tufasorozatokat. Tekintetbe kell venni
ezenkivil még, hogy a kiilonb6z6 koru tufarétegek kozott igen nagy a lera-
kodasi id6 kiilonbsége is. Szadeczky Gy. Visa—Kotelend kornyékén mutatott
ki egy erupcios centrumot. Egyébként nem hiszi, hogy a még olyan nagy
tomegl tufa is képes lett volna a tenger vizének elparologtatasihoz hozza-
jarulni. Egyrészt, mivel a tufak rétegzettsége, a beléjiik telepiilé s planktoni
formdkat magukbazaré tufas agyagok mutatjak, a tufdk nem egyszeri
kiszoras eredményei; masrészt a vulkdni hamu a levegében megtett utja
utan hémérsékletébol sokat veszit. — A kosé6 kopenyében talalhatoé idésebb
tormelékes kdzetek, melyeket a roman geolégusok emlitenek, megtalathatok a
z6ld dési tufak fekiijében hiz6d6é 3—8 m vastagsagli durva hidalmaéasi konglo—
meratokban is.



DR. HOUNOS REZS0:

UJABB ADATOK NAGYBAROD GEOLOGIAJAHOZ.
(Jelentés az 1943. évben végzett foldtani felvételrdl.)

BEVEZETO.

Miel6tt targyamra térnék megemlitem a kovetkezéket. Geologiai
-adatok térképre valo rogzitésekor Kitiinik, hogy tigy mint altalaban
az erdélyi romanok altal-is lakott teriileteken, a kozelebbi féldrajzi
elnevezések tekintetében nagymérvii eltérések mutatkoznak. Komoly
utanjarast és tanulmanyozast igényel ilymoédon a topografiai el-
nevezések azonositasa, mert a régi 25.000-es katonai térkép, tovabba
az'1901-ben még bécsi 6l6kben 1 : 2880-as méretben kiadott kataszteri
terkép elnevezései és a helyi megjelolések gyakran nem fedik egymast.

1942. évhen a teriiletr6l megjelent 50.000-es méretii katonai
térképlap sem hidalja at ezeket a nehézségeket, mert természet-
szeriileg ilyen méret mellett az erésen tagolt terep kisebb volgyeit
¢és patakjait nem tiintetheti fel olyan részletességgel, mint amilyet
a geologiai felvételnél valamely anyageléfordulas, koviiletlelohely,
képzodményhatar megjelolése megkivan.

; Mivel cz angoumientél a danienig terjed6 szintek, joforman
tehat az egész fels6 kréta rétegosszlete, jol elkiilonithet6k egymastol,
indokolatlan tehat leegyszeriisitve csak gosaurdl szolani. E koriilmény
amelyet eddig gosau névvel foglaltunk egybe, idészeriveé teszi.

Az erdélyi és dunantili felsé krétaval foglalkozo értekezéseim-
ben (7, 8, 9, 10, 11) lefektetett rétegtani adatok ujbol valéd érintésére
Dacqué 1942 végén megjelent Gsszefoglalo kréta munkéja is
osztonzott. Nevezetesen sziikségesnek talAltam az ott kifejtett
felfogasnak a hazai viszonyokkal valé egyeztetését is.
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A hazai gosau el6fordulasokat mar tobb tablazatban ossze-
foglaltam. A nagybarédi felsé kréta képzédményeinek tanulmanyo-
zasakor a mélyfurasck és a banyamiivelés adatait is felhasznaltam
a rétegsorozat egyes tagjainak :ztratigrafiai megitélésében. Ez
adatokbol kitlinik, hogy itt lenyirt boltozatrél van <zo6, amelyet
Lahmann hemidiatrémanak nevez (15, 30, 37).

Anagybarodi felsé kréta szintezésének revizioja.

A vélemények tisztazasara részletesen attanulméanyoztam az
eurépai gosau képzédményekre vonatkozo6 szakirodalomban a szinte-
zés alapjaul szolgalo adatokat. Ez az azonosito vagy elkiilon té
munka nem konnyii feladat. Az egymasko6zott tébbszérosen valtakozo
marga, konglomerat, homok, homokkd stb. a telepiilési, feltaras:
a rétegfolytonossagban mutatkozé hiany, tovabba a foldtani felépités
folytan el6allo helyi tényezik okozta eltérések lényegesen  be-
folyasoljak a rétegosszleten beliil a petrografiailag nagy hasonlésagot
mutaté szintek sztratigrafiai értékelését.

Ezidészerint a gosaun beliil a szintezésre bevalt fosszilidk az
inoceramuszok, ammonitesek és a rudistak. Foleg e fossziliak alapjan
valt lehetévé a gosau nagy horizontalis és vertikalis iranyu képzod-
ményeinek szintezése.

A juratol szereplé Inoceramusok a kozépsé és fels6 krétaban
érik el csuesfejlodésitket. A hazai régebbi szakirodalom aranylag
csak kevés Inoceramus fajt emlit, a legtébbszor a nomenklaturalis
valtozasokon atment és a kevésbbé jellemz6 Inoceramus cripsi M t.
- szerepel. Hogy az inoceramusok alapjan milyen mélyrehato szintezés
végezhet6, kitiinik a Heinz féle (6) liineburgi inoceramusprofil
adataibol.

A hazaiirodalom, magam is, a siimegi kréta taglalasanal hasznal-
tam az 1. n. inoceramus szint elnevezést, amely nem tekinthet6 jellem-
z6nek, mert Inoceramusok az alsé cenomantol egész a mastrichtienig
jelen vannak. Minden egyes szintnek megvannak azonban a jelleg-
" zetes fajai.

A kréta ammonitesek szerepe mar csak azeért is érdekes, mert ez a
klasszikus és formagazdag allatcsoport itt a fels6 krétaban hal ki.
Hanyatlasa ugyan mar a juraban megkezd6dik, amennyiben bizonyos
eloregedési jelenségek lépnek fel. Ilyenek tobbek kozott a pasztorbot-
szerii involucio, visszahanyatlas a Ceratites jellegeket mutaté sta-
diumba. Bar még a fels6 krétahan — még mint utolso fellangolas —
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A gosaurétegek sztratigrafiai helyzete.

Felso Mastrichtien Mucronata*zona
szenon Felsé
Aturien Belemnilella
- gosau
mucronata
felso
—| Campanien
Quadratus-zéna
=
=) alsg | Actinocamax
(> quadratus et
P Ko6zépso
2 a
2 Granulatus-zona RS
~N
Al & felsé | Actinocamax
s6 "2 granulatus
szemon || ¢zantonien
Emscherien Felsé
Al Emscherien
Also
Alsé e
Conjacen Emscherien

ujabb formak lépnek fel, amelyek csupan a krétaban élnek. Ilyenek a
‘Macroscaphites, Hamites, Turrilites, Baculites, Acanthoceras, Bar-
1oisiceras, Placenticeras, Pachidiscus stb. félék.

A rudistakrol szolo gazdag szakirodalom egyes fejezetekben
kitér azok sztratigrafiai jelentoségére is.

Nehany értékes rudistakra alapitott sztratigrafiai tablazat latott
napvilagot, amelyeket D acqué osszegez munkajaban. A hazai
— a dunantili és erdélyi — rudistaanyag alapjan magam is szerkesz-
tettem, 1942-ben publikaltam is egy sztratigrafiai osszeallitast (11),
amelyet a foly6 évben a legijabb irodalom kézhezvételekor revizio
ala vettem, de modositasra nem volt sziikség, jeléiil annak, hogy az
egykori felsé kréta tengere zatonyalkoté rudistas képzédményei
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délfelé és nyugati irAnyban a mediterraneum azonos szintjeivel
szoros kapcsolatot tartottak fenn.

Magatol értetédik, hogy a helyi viszonyok alapjan megallapithato
szintjelz6 mivoltukat csak akkor &ltalanosithatjuk, azaz vehetjiik
donté érvnek, ha a faunatarsasag tobbi tagjaval egyiittesen keretet
alkotva harmonizal és az analog képzédmények osszehasonlitasat
kiallja.

Mellézve Zittel, Kynaston, Grossuvre, és
Felix elgondolasait, vizsgalat targyava tettem féleg Brink-
mann (2) és Weigel (38) azirdnyi tanulmanyainak adatait,
amelyek szintezés szempontjabol a legalkalmasabbnak latszanak a
hazai és igy a Réz-hegység déli peremén talalhaté gosau krétaképzod-
mények oOsszevetésére és értelmezésére. A gosaun beliil also, k§z€psd
és fels6 tagozatot kiilonboztethetiink meg.

Az alsd gosau legid6sebb tagja (1) a coniacenkori terresztrikus,
margas, meszes kotéanyagu, néha élénk szinezodésii, finom, nehany
mm-es atmérdjii szemcsézettségli konglomerat, erre (2) a felsé
emscherienkori margas konglomerat és homokkopadok telepiilnek.
A margas részletek koviiletgazdagok (korallok, kis habitusu csi-
gak és kagylok zonaja) a homokkdpadokban az alpesi régiékban

Hippurites colliciafus Wodw.

» inaequicostatus Miinst.
» felizi n. sp.
» oppeli Dow. gyakoriak,

a rossz megtartast inoceramusokon kiviil Cyclolithes undulata Blain.,
Volvulina laevis D’ O rb. A konglomeratumok a fekiih6z viszonyitva
visszamaradnak, a margak el6térbe keriilnek. Faciesvaltozas, Ez a
~szint megfelel a parisi medence Inoceramus involutus So w. és
Micraster decipiens D es. szintjének. Az als6szaszorszagi »involutus
homokjai is idesorolhatok. A liinaburgi inoceramus profil szerint
ez az als6 emscherien felsé tagozataval parhuzamosithaté, az
Inoceramus involulus-sal jellemzett szinttel. Ide sorolhaté még a
(3)-al jelzett és sotétsziirke lagy margakkal jelzett réteg, amelybe
alkalmilag mészmarga és vékony lemezes homokké telepiil. A margak
jol rétegzettek, de az atmoszferilidknak alig 4llnak ellent. Gyenge
megtartasu fossziliai koziil az
Inoceramus cycloides W e gn.
» subquadratus Schliit
» cordiformis S o w.
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Muniericeras gosauicum H a u.
Pachidiscus draschei R e d t.
Mortoniceras lexanum v. quinquenodosum R e d t.
Baculiles sp. a jellemzd.
Ez a szint a Helnz-féle tablazat (6) szerint is az I. cordiformis
Sow:. szinthe, tehat az als6 szantonienbe tartozik.

Az als6 gosau (4) legfiatalabb felsé szantonienkori szintjén
beliil megkiilonhoztetheté az alsé sotétsziirke margabol allo korall
és kagylotoredékeket tartalmazo és a vastag, pados meszes homokké
b6l allo koviiletgazdag szint, amelynek Mortoniceras (exanum v.
quinquenodosum E d t., Placenticeras insicum Hy att., Hippurites
oppelo D o u w.és H. alpinus v. turbinatus Z it t. a jellemz6 fossziliai.
Ez a szinl a parisi medence Marsupiles ornatus Mill. szintjével
volna azonosithato. :

A liineburgi profilban ez az Inoceramus wegneri B hm. és
fels6 szakaszaban az Inoceramus pinniformis W ill. altal jellemzett
. n. Granulaten szintnek felel meg..

Nagybarédon az alsé gosaut konglomeratumok és margas agyag
novényi lenyomatokkal, krokodilfogakkal és meghatarozhatatlan,
rossz megtartasu koviiletekkel képviseli.

A kozépso gosau a felsé szantonient és az als6 campanient
foglalja magaba. _ ]

Az also tagozata koviiletes vilagossziirke margabol és a fekiiben
konglomeratbol all. Kozettanilag ezek a konglomeratok elég
konnyen oOsszetévesztheték az als6 gosau konglomeratjaival. Az
élénk szinezédések azomban itt hidnyoznak. A kot6éanyag fehér
vagy sziirke mészké. Eltérnek a terrigén alsé konglomeratumoktol
még abban is, hogy alig egy méter vastagsagi és marin jellegii
koviileteket tartalmaz. Az alpesi kézépsé gosau néhany édes ¢€s elegyes
vizi faciest tartalmaz, szénnyomokkal.

A gazdag rudista faunan kivid jellegzetes echinida fajok is
vannak itt. A Micraster carentonensis I.amb. mar hatarozottan
campanien jellegii.

A fels6 tagozata jelentés vastagsagui marga és 10—15 m sziirke,
meszes homokkés. A fosszilia tartalom jelentékenyen csokken, a
marga homokosabb, mint az als6 tagozatban. Sztratigrafiai helyzete az
Inoceramus cycloides v. quadrala Ried., Aclaeonella conica Z e k.
és egyes korallok alapjan az alsé6 campanien felsé részének bizonyul.
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Azonosithaté minden nehézség nélkiil a parisi medence és a szész-
orszagi, az északnémet és baltikum quadrata zénajaval. ;

Idesorolhaték a nagybarédi I—V. szamu rétegek, amelyek az-
als6 szantonien laza homokkovére telepiilve a kozépsé szenon jelleg-
zetes rétegsorozatat tiikrozik vissza. Ez a komplexum nagyjabol
Nagybarodon marin- és szénmentes terresztrikus képzodmények
véaltakozasa (11). A szintezés gazdag fauna alapjan tortént és meg-
elégedéssel vehetem tudomasul, hogy az ott megadott sztratigrafiai
értékelés nemcsak osszeegyeztetheté, hanem azonosithato Dac qu é
krétamunkajanak (4) adataival, bar azok a nagybarédi krétafauna
feldolgozasakor még nem voltak ismeretesek. Kevésbbé volt fel-
hasznalhaté az osszevetésre Heinz kortablazata (6), amelyet
csaknem Kkizarélagosan az Inoceramusokra alapit. A nagybarodi
krétakomplexumban az Inoceramusok ritkak, toredékesek, a leg-
tobbszor csak genusra hatarozhaték meg s ennélfogva az Inoceramus-
profil nem hasznalhato fel érdemlegesen. Heinz az Inoceramus
balticus-t csupan mint az Inoceramus irregularis valtozatat fogja fel
és mint ilyet, az Aclinocamax quadralus Bild utan »Quadralens
szintbe a campanienbe sorolja. Anna} jobban gyiimolesoztethetok
Kihun (13) a rudistdkra vonatkozo adatai. Bar Kihn 1932-es
adatait mar Weigel (38) is modositja, mégis a keletalpesi adatok
felhasznalasaval kiegészithettem tavalyi felvételi jelentésemben
kozolt s foleg a francia irodalomra tamaszkodé szintjelzé rudistak-
16l irt biogeografiai és sztratigrafiai adataimat.

A fels¢ gosau a fels6 campanientél a mastrichtienig terjed.
A keleti alpesekben kozettanilag jol rétegezelt, finom szemecséjii
breccsak, kvarchomokok és vastag, rétegezett, homokos, néha
csillamos marga jellemzi. Koviilet nincser benne, csak szénesikok
és méaszasnyomok utalnak az egykori szerves életre. Ez a réteg-
csoport nagy teriiletet foglal el a nagybardédi eléfordulasokban.
Fo6leg homok és homokké jellemzi. A szintelen, csaknem tiszta
kvarchél all6 homokok itt iiveggyartashoz banyaszat targyat is
képezik. Idetartoznak azok a nagybarodi legfiatalabb globo-
truncands homokok és margak, amelyekre mar tavalyi jelentésem
mikropaleontologiai fejezetében utaltam.

A keletalpesi régioban Weigel (38) a felsé gosaunal fiatalabb,
. n. nierentali rétegeket kiiloniti el foraminifera el6fordulasok
alapjan, amelyet Brink mann (2) az ‘noceramusos margakkal
egyiitt mar a fels6 mastrichtienbe sorol. I. irregularis D’ O r b,
1. planus Gdf = I. impressus D’ Orb. Megemlitem, bar Nagy-
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barédon nincsen képviselve, hogy Spengler és Kynaston a
gosau komplexum legfiatalabb tagjanak a danienkori lithothamniumot
tartalmazo liesen-rétegeket tartja.

Ujabb kréta faunak.

A patakvolgyek mellékdgainak részletes tanulmanyozasa tjabb
koviiletlelohelyeket eredményezett. Igy az Oszoly-volgy fels6 harma-
daban a tomeges Actaeonella és Glauconiaval jellemzett s mar
ismertetett fajokon Kkiviil Trochactaecon crisminiensis Chott,
Rynchonella bubtéredék, Nerinea infravalengeniensis Chott. és
Exogyra sp. toredék (cfr. auricularis G ein.) nagytermetii Sphaerulites
sp. fordult el6.

Ezen a Béanya-volgy és Gyokér patakmenti és kozti részben
riolitoktol attort krétaképzédmények faunaja erésen utal a Biikk-
hegységben az 1. n. Uppony sziget DK felé es6 részén Nekezsény
és Bantapolcesany vidéki felso krétara, ahol a karbopermre és triasz-
meészk ore telepiil a kréta konglomerat és homokkd, amely barnaszini
kozbetelepiilt margapalakat js tartalmaz. Schréter (34) abban
tobbek kozott Cycloliles, Hippuriles sulcalus D efr., H. cornu-
vaccinum Bronn., Plagioptichus aquelloni D’0Orb., Glauconia
cfr. kefersiecini Minst., G. oberluta Schlot., Nerinea sp.-t .
emlit.

Igen gazdag és érdekes krétafaunat tanulméanyozhattam a
nagybarodi medence legkeletibb, a Kiralyhago 4&ltal elreteszelt
oblosodésénél Barodsomos hataraban.

A kozségtol északra fekvo Kiscser, keletre a Nyarjasteté kréta
képzédményeit egymastol triasz mészké €s egy kisebb teruletii riolit
folt valasztja el. E teriiletet atmetszé Somos- és Ivan-patakok fel-
tarasai alkalmat adtak, hogy tjabb koviiletleléhelyekrdl tobb,
az eddigi faunafelsorolashan nem emlitett fajt gyiijthessek :

Trochosmilia <p.
Glauconia turgida ZXk.

» kefersteini Z k.
Nerinea incarinala B ron n.

» infravalenginiensis Cho tt.
Arca moreana I’ Orb.
Cardium sp. cfr. cottaldinim D’ O rb.
Crassalella zilteliana Stol.
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Cyrena sp. cfr. Marioni Cho tt.
Cytherea kochii Peth 6.
» obtusa D> Orb.
Lucina royana D’ O rb.
» campbonensis M a t h.
Ostrea sp. cfr. ungulata Schlott.
»  leymerici Desch.
»  Dbersonensis M a th.
Spondylus spinosus v. hungaricus Peth 6.
Trigionia toredék cfr. aliformis P ark.

A fauna egyes tagjainak értékelésénél néhany — az 0Ossze-
vetésekbol adodé — megallapitast kell rogzitenem. E sajatos ossze-
tételi faunaban tAmpontot nyujt az Osirea ungulata, amely még a
madagaszkari campanienben is honos, a Crassalella zitteli, amely
mint tulélé szerepel a felsé kréta és eocén hatarképzédményeiben,
az Ostrea leymerii a limnikus és marin facies valtozasok jelz6je.
Edesvizi jellegii lehet D acqué szerint (4, Pag. 77.) a Glauconia
kefersteini is Cardium sp. tarsasagaban. Ezt a faunaegyiittest
latszolag a Spondylus spinosus bontja meg, amely az Inoceramus
cuvieri szinttol az Inoceramus labiatus szintig jellemz6 alakja ugy
az északfrancia, mint az angliai krétanak. Ha azonban a barodsomosi
specieseket Pethé (27) Spondilus spinosus var. hungaricus-sal
hasonlitjuk 0Ossze, gy az azonositis a hiperszenonba juttatja és
igy itteni szereplése beillesztheté a faunatarsasagba.

A faunaegyiittes analizisénél kitlinik még az is, hogy a barod-
somosi fels6 kréta gasteropoda- és rudista szegény gosau facest
reprezental. A nagybarodi krétaképz6dményekrol szo6lo értekezésem-
ben (11) felsorolt faunaval val6 osszevetés csupan Glauconia kefer-
steini Zk. G., Turgida Zk., Nerinea incarinala B r o n n, Spondylus
sp., Ostrea sp. megegyezést eredményezi.

A felsorolas alapjan a barédsomosi gosau 6bol faunajat a so-
tartalom csokkenése folytan kezdeti brakk folyamatra utalo f:ciesnek
tartom, amennyiben a partmenti marin alakok mellett mar elegyes
jellegii fauna-elemek is el6fordulnak.

Az tujabb roman geologiai szakirodalmat attanulmanyozva
tébb olyan adatot talaltam, amelyek a kréta eddigi ismereteit ki-
egészitik s a sztratigrafiai osszevetéseknél a fauna kiértékelésénél a
paleogeografiai viszonyok osszefiiggését esetleg 1j vilagitasha
helyezik.
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Nehany adatot emlitek, amelyek régebbi megallapitasaimat
meger6sitik. Igy Jekelius (12) Brasso geologiajaban az ottani
hippuriteszes meszeket a mastrichtienbe teszi.

Aranylag kevés eredménnyel jart a Szaszesor és Sebeshely kor-
nyéki fels6 krétaval valo osszevetés, amelyet Palfy (a F. Kozl
1901, Pag. 23.) Blarkenhorn nyoman még az ekvivalens
kisdisznédi rudista breccsas eléfordulassal az alsé szenonba sorolt.
Egyezés mutatkozik a vidrai és kérgesi faunadkkal és telepiilési
viszonyokkal, amennyiben a vidrai actaeonellas pad alatti voros
verrukanoszer(i brecesa a szintén rudistahéj toredékeket tartalmaz.

Ilyen a kristalyos palara telepiilo verrukanodszeri homokkd
ismeretes Offenbanya kornyékérsl is. Ebbol a homokkébhdl Palfy
9 fossziliat sorol fel, amelybél 3 genusz utal a nagybarddi faunara.

A M. Kir. Foldtani Intézet gyiijteményében megtalaltam a
Hantken féle (5) gytijtésekb6l Barodsomosrol valé Inoceramus
cripsi M., amely tovabbi megvizsgalast igényel, Cypricardia lestacea
Zitt.-t Cséklyérél, Lima marticenois M a t h., Cardium pectiniforme
Miill., Nagybarédrél Cardium oftoi, Turitella sp. Glauconia sp.
(non Kefersteini) fajokat. Ezek a fosszilidk a gosau kiilonho6zé szint-
jeit reprezentaljak.

Osszevetésre alkalmasabb Macoveités I. Atanasiu (20)
kréta munkéaja, amelyben a magyar szakirodalomra is hivatkozva
gazdag — a kozépso és fels6 krétara vonatkozo Osszesitett fauna-
felsorolas all rendelkezésre (Pag. 232—252). Az adatok a Mts.
Apusini I., Carpates meridionalis II., Carpates orientalis IIIL. és
a Plateau moldave és Dobrogeai IV. el6fordulasokat ismertetik.
A nagybarddi faunaval valo egyeztetés eredményét a kiovetkezd
tablazat tiinteti fel:

Azonos: 153 il 111. IV.
Spezies : 12 7 4 4
Gemus: 1+ , .10 5 4 )

Az egyes krétafazisokat, a titontol a mastrichtienig terjedd
szinteket tiz paleogeografiai vazlattal szemléltetik.

Az eredmény kiértékeléséhez hozzatartozik még az is, hogy
Macovei és Atanasiu 19 oldalas felsé kréta felsorolasaban
aranylag kevés a rudista, csupan 7 meghatarozott faj szerepel és
néhany sp. indeterminata. ‘
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A kréta széleskort faunisztikai vizsgalatok nyoman tobb species
sztratigrafiai élettartamkeretét ki kellett terjeszteni.

Amig az egykori Tisia tomb szegélyén fennakadt fels6 krétarogok
fébb vonasokbaun — az egykori 6sszefiiggésnek megfeleloen — meg-
egyeznek, addig déli, délkeleti, méginkabb a Karpatok kiilsé 6vezeté-
nek kréta faunai mar mas jellegiiek. Megnyilatkozik ez mar bizonyos
mértékben a Peth 6 4ltal ismertetett pétervaradi hegység, még
inkabb a Persany hegységbeli, nagykiikiillomegyei Urmés szenon
fauna 0Osszetételében, amelyet Simonescu ismertetett (36).
Az iirmosi fels6 krétab6l 11 ammonites és 10 inoceramus és 4
lamellibranchiata fajt sorol {6l. A faunat a moldvai Glodu fos-ziliai-
val egyezteti, amelyet Sava Athanasiu ismertetett. Valo-
szinfisit’, hogy a két faunatarsasag az egykor. krétatenger egymassal
kommunikal6 rész b6l szarmazik.

A farkasvolgyi mediterran.

A bajkavolgyi mediterran képzédményeket 1943-ban részle-
tesen tanulméanyozhattam és gazdag leléhelyekre akadva, sok kovii-
letet gyiijtottem bel6liik.

A Bajka-volgy elején a Cserénytetd toveben az Urbéresi legel6
keleti szarnyabél nyilik a (Valea Lupului) Farkasvolgy, amelynek
csermelye a Bajka-patakot tépla]Ja A tektonikus eredetii, de erozi6tol
er6sen megmunkalt volgy jelenleg is folyamatos 1épes6s partrogyasokat
mutat. A voélgytalp agyag, erre kavicsos agyag €s morzsas, margas,
kavicsos rétegek telepiilnek, amelyb6l a kovetkez6 faunat gyiijtottem
és hataroztam meg : :

Cerithium (Terebralia) lignitarum Eichw. (d)
» (Ptichocerithium) bronni Partsch (c)

» (Pirenella) moravica Hor n. (c)

» (Pirenella) disiunctum So w. (b)

» (Ptichopotamides) papaveraceum Bast  (d)
Cancellaria (sp.) (d)
Pleurotoma bonelli Bell. (b)
Teredo orogimulata S ac c o. (d)
»  (Stirpulina) oblita Micht. (d)
Cyclichina intermedia Sacco. (b)
Anomia ephippium L. (c)

Anomia sp. (b)
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Ostrea edulis v. intusplicata Sacco. (c)
» gingensis Schlott. (c)
» gingensis v. miocuculleata Schaff. (b)

Crassosirea sp. (d)

Ezogira sp. (d)

Pycnodonta sp. brognarti v. rosirata

Pareto hérnesi v. pedemontana Sacco. (a)

Telegdi Roth (30) is emliti, hogy Nagybarod keleti részén
az északnak kidgazo volgyben iskimutathat6 a brakkvizi koviileteket
is tartalmazo, zavart telepiilésii, meredeken a medence felé dol6
mediterran rétegek jelenléte. Ez a feltardas még kiaknadzésra var.

A fauna egyes tagjainak kiértékelése az osszehasonlité irodalom
alapjan tortént. A felsorolt 19 fajbél megegyezik a bécsi medence
torton fajaival 5, a Sacco leirt Colli torinesi tipusi helvéciai
fajaival 6, a Sa c c o degoi, carcare, tetti borelli tipusi tongrienjéb6l
7 és Sacco ostianobdl leirt 1 faj.

A felsoroldsban a név utan szereplé betii a szerzok altal emlitett
szintet jeloli. Igy az (a) pliocén, (b) torton, (c) helvetien , (d) tongrien.

A faunameghatarozasnal attekintettem az ujabb gazdag hazai
miocén irodalmat, a kiilfoldi szerz6k koziil kiillonos stulyt helyeztem
Sieber (31,32, 33) munkaira, amelyekbdl szamos értékes adatot
meritettem.

A sztratigrafiai értékelésnél a Pofamides (Ptichopotamides)
papaveracea B ost. és Terebralia lignifarum Eich w. fajokat
Sieber a burdigaliai-helvéciai szint jellemzéinek tartja. A Cerithium
(Ptichocerithium) bronni Partsch a helvét-torton szintben elé-
fordulé valtozé nagysagu alakjait kiilsé tényez6kkel magyarazza,
igy a hitzingi agyagban kisebb variabilitast arul el, mint az analég
homokos és margas iiledékekben. A milié befolyasat mutatja a
Pirenella picta is, amelynek a grundi és szirmét alakjai nagyobb
termetiiek, mint a tortonban eléfordulé alakoké. A Cerithiumokra
alapitott sztratigrafiai értékelést a Cancellaria genuson végzett
hasonlé tanulméanyok is alatAmasztjak.

A farkasvolgyi faunaelemek sztratigrafiai megoszlasa folyamatos,
Atmenetes faciesvaltozas eredménye és utal a hatarok elmosodott-
sagara, amelyre az erdélyi mediterran rétegek is joyal tobb példat
szolgaltatnak, mint azt Koch régebbi nomenklatiras fauna-
felsorolasai alapjan gondolnok. iy
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Sieber a progressziv fejlédéstorténeti adatok alkalmazasaval
szamos jellegzetes helvét faj el6futarat mutatja ki a burdigalienbél.
A kozépsé miocénben azonban szamos olyan 1j alak jelenik meg,
amelyek Sieb er szavaival élve: »Dessen Herkunft allerdings
nicht leicht aufzudecken ist.«

Osszevetve ezt a faunat a Réz-hegység szilagysagi részén isme-
retes fels6 mediterran rétegekkel igen kevés ko6zos vonast latunk.
Igy a szilagysomly6i Magura koriili, kozvetleniil a kristalyos koze-
tekre telepiilo6 homokos, agyagos rétegekb6l Mattyasovszky
(20) teljesen eltéré faunat sorol fel. Mas kifejlodési a Gangos-patak
homokjanak fels6 mediterran faunaja is. Koviiletszegények a Balla,
Mocsolya, Kusaly és Erked hataraban a gipsztomzsoket tartalmazé
mediterran rétegek.

Nem egyezik a farkasvolgyi felsorolds a gréf Bethlen (1)
altal lefrt tuszai fels6 mediterran és als6 szarmata atmeneti rétegekb6l
kikeriilt faunaval sem. :

Telegdi Ré6th Karoly (28, 29, 30) a Réz-hegység
neogénjébo6l szamos helyrél ismertetett mediterrant. Igy a Réz-
hegység északi oldalan Paptelek volgyeiben a véaltozatos partmenti
faciesi mediterrant laza és kemény homokké és agyag jellemzi.
Sem a szilagysomlyoi agyag, sem a Szent hegy déli oldalan el6fordulo
~ finom, sarga homok gazdag faunaja nem mutat egyezést a farkasvol-
gyivel, bar az ut6bbibél vékonyhéju ostrea cserepeket emlit, valo-
szinilileg rossz megtartas miatt, kozelebbi meghatarozas nélkiil.
Paptelek melletti Hodopstina volgyébél lokalis elterjedésd félig-
sosvizi, Tusza kornyékén tengeri felsé mediterrant ismertet.

A farkasvolgyi fels6 mediterrAn faunaja ezek szerint nem
azonosithaté az északi szilagysagi mediterran képzodményekkel.
Jele ez annak, hogy a Réz-hegység széles hatsaga megszakitotta
a mediterran tengert és igy ténylegesen elvalasztotta északi és déli
részletre és igy kommunikacio hidnyaban eltéré fauna fejlédése valt
lehetoveé.

A farkasvolgyi mediterran fauna felsorolas olyan atmeneti
faunat reprezental, amely a tongrientdl a tortonig ismeretes fajokat
tartalmaz.

Barodsomos (Kornicel) hatarabol a Valea Corbului arkai-
b6l Mattyasovszky sorol fel mediterrdin koviileteket.
(20. Pag. 5.)

Schweinitz grof(35) aScobinos volgy margasrétegeib6l Stur
meghatarozasai utan Plalanus accroides G r e p, Dryandra lignitum
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Castanea kubinyi E ttings., Cysloseira partschi stb. és Pinus
toredékeket emlit. A halfosszﬂ]akat K n er vizsgalta meg és azokat
Meletta sp. -nek hatarozta.

" Schweinitz az altala feltart faunat és flérat tartalmazé
rétegeket a Szakadat és Thalheimbél ismeretes rétegekkel azonositja.

Banyageolégiai rész.

A banyamiiveletek altal feltart kréta széntelepek helyzetét a
mélyfarasok is megvilagitjak. Rendelkezésemre all hirom mélyfiras
szelvénye, amelyeket Gretzmacher nyoman a kévetkez6kben
ismertetek. Megemlitem, hogy a fiirdsi szelvények feliilr6l lefelé
haladva adjak az adatokat, tovabba azt, hogy a szdmok utan kovet-
kiez6 »meéter« es »vastagsague¢ szavakal a legtobb esetlen hely-
megtakaritasi célbol hagytam el.

Az els6 szamu firas mélysége 123 m. A rétegek dé6lésének mértéke
ninesen feltiintetve. A furas helye: a Jézsef-taré bejaratatél EK-re
150 m-re van. A firas szelvénye a humusz alatt 2:35 sarga, agyagos
kétormelék, 9°65 homokké, 11:40 kék palas agyag, 13'3 nowxokké,
16:05 fekete, kemény agyag kddarabokkal, 10°27 barna agyag, 1'7
kemény homokk6, 2:93 kvare, 2:54 palas agyag fekete homokkal,
585 kemény homokkd, 7-30 puhdbb homokkd, 1:56 homokkd kdszén
érrel, 0'62barna agyag kédarabokkal, 0-52 fekete agyag, 6-60 homokk,
2:10 homokké szénérrel, 15°53 kemény homokkd, 2:71 barna agyag,
346 barna agyag gumokkal, 2'52 kvarcos agyag, 512 barna agyag,
0'50 szenes pala, 3'20 szén, 0'61 homokké, 4:28 barna homokos
agyag, (116°4 m-nél) széntormelék, 2:80 homokké, 4 27 fekete agyag
palas részletekkel, 3-28 kvarcos agyag.

A II. szamu furds mélysége 149 méter. A rétegek nyugatnak
dolnek 35—400-al: A furds helye a Bernat taré bejaratatél északra
100 méterre fekszik. A furas szelvénye : a humusz alatt 3:25 hordalék,
9-:35 homokkd, 1330 kék palas agyag, 6:60 homokkd, 16 sotét agyag,
10"30 barna, kemény agyag, 2:08 homokké szénzsinorral, 4'15 palas
agyag, 13-30 homokkd, 2:19 barnas agyag, 622 homokkd, 1850
barna agyag, 6:20 barna agyag gumokkal, 2:52 kvarcos agyag, 510
barna agyag, 4'35 kdszénpala és k6szén, 4'35 barna, homokos agyag
szénzsinorral, 2:80 homokkd, 4:30 sotét agyag, 3:20 homokos agyag,
3'98 barna agyag, 2'86 palas agyag, 1:96 homokos agyag, 1:90 homokos
fekete agyag, 210 homokk6, 6'60 sotét marga, 10°92 homokos agyag,
3:01 homokkd, majd kristalyos pala.
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A III. szamu furas mélysége 150 méter, a rétegek nyugatnak
42—45%kal délnek. A furas helye a nyugati szénkibuvastél 50 m-re
a.Bernat tarotol EK-re van. Furas szelvénye : a humusz alatt 4-2
fehér homokké, 7-2 kék agyagpala, 1'9 homokké, 3'3 lagyhomokk®,
3.00 kovecses agyag, 89 homokké, 4:05 kék agyag, 1°1 kék kove-
cses agyag, 9'5 kemény homokké, 1'7 kvarcit, 293 fekete homokk®,
2'4 keményebb homokké, 585 laza homokkd, 94 fekete fedépala,
0'42 homokko, 67 szénzsinéros homokkd, 2'1 kemény homokkd,
155 barna agyag, 6'17 kevert agyag, 2'52 barna agyag, 4:00 fekete
palas agyag, 320 koszén, 2:20 homokkd, 2:28 koszén, 3:03 fekete
agyag, 4'27 kvarcitosodott agyag, 3:28 barna homokos agyag, 7
kvarcos agyag, 1'8 fekete agyag, 1'1 homokkd, 1'8 fekete marga, 7-8
kvarcitosodott agyag, 3:00 homokké 2-15 sziirkésbarna agyag.

Osszegezés:

Az 1. szamu furds a szenet 104 méterben iitotte meg.
AL » » 108 » » »
VO ¢ e » I S » »

A furasokat kiilonb6z6 idépontban mélyitették, nem ugyanazon
furémester vezette a munkéalatokat, hogy az oGsszevetés céljainak
megfeleljen, a II. szamu furas adatait atszamitottam. A furasi anyag
mino6sitésében is van némi eltérés. Az eredeti elnevezéseken azonban
rem valtoztattam. <

A kozolt furasokon kiviil szamos egyéb furasrdl is van tudo-
masom, de furasszelvény nem &ll rendelkezésemre. A Bihar vm. és
Nagyvarad c. munka 28-ik oldalan a megye geolégiai viszonyainak
ir6ja, Corb ély (3) is megemlékezik furasokrol. Szerinte az egyik
furasban 63 m mélységben 1'5 m vastagsagu szenet tartak fel, egy
masik farasban 105 m mélységben 3 m vastagsagut.

A felsé és also gosau altal kozbefogott édesvizi krétaképzédmény
szénvastagsagara nézve adatot szolgaltat még Telegdi Roth L.
és Schubert banyaigazgats, akik egy kétméteres also és egy *
1'5 méteres fels6 széntelepet allapitottak meg, amely kozott 10
méteres homokké telepiil. Lazar (16) felvételi jelentésében
hasonl6 szénel6fordulasi viszonyokat emlit. '

~ Papp Karoly (26) a banyakapitanysagtol és banyatol szer-
zett adatok alapjan harom teleprdl tesz emlitést, mely szerint a banya-.
miivelésben az I, telep 0°90—120 m es, a II. telep 1'8—3 méteres.
miire valo szenet és a III.1-2—2 m vastagsagu palas szenet tart fel.
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Uj feltarasok.

A geologiai térképezéssel kapcsolatban, a részletvizsgalatok
alkalmat adtak ujabb gyakorlati iranyt megfigyelésekre. A barod-
somosi kréta tanulméanyozéisa folytdn a Kornyicel patakba tor-
kolé Ivan-patak erdzios volgyében annak keleti partjan a fels6
homokkében a 60 cm-es szénpalat bontottam ki és igy az édesvizi
szénvezetd képzédmény jelenlétét igazoltam. Felemelt rétegfej
felszinre bukkanasardl van itt sz6. A szénpala — amelyben fényes
fekete széncsikok is vannak — emlékeztet a Fazekas-volgyben
1942-ben Kkibontott és emlitett el6fordulasra. Az Ivan-patak keleti
partjanak szelvényében legfeliil aprészemii kavicsot tartalmazé
laza homokké6 alatt bitumenes, kalciteres, tomott homokké van,
amely a patak nyari szintvonaldtél 2 m magassagban lezokkent
partrészlet tovében a szénpalat tarta fel. Az ivanpataki szénpala
eléfordulds a muskavolgyi furdsban a 84—102 méterben feltart
rétegosszlettel azonosithaté.

Megemlitem még, hogy az Ivan-patak nyugati partjan a felsé
kréta homokkovel szemben a tridsz mészké6 meredek tomege emel-
kedik. A patak medrében észak felé haladva a volgy mind sziikebb
lesz s felsé harmadéaban elérjiik az alaphegységre simulé voroses
permkdé zomat és végiil a vizvalasztohoz kozeledve a csillampala
tiinik szemiink elé.

Az Ivan-patak szénpalael6fordulas gyakorlati értéke csak fel-
tarassal volna megallapithatoé.

Az elérelathato, hogy a vet6 és a kozeli riolit kiirté a kiilonhen
sem nyugodt telepiilésii rétegekre zavarélag hatott. E szénpala-
el6fordulas uj.

Az egykori lignit banyaszatrol és a varhato lignitel6fordulasrol
mar koradbban is megemlékeztem.

Biharvari Gusztav, akia Muthner orokosoktsl a
szénjogokat és teriiletet atvette, a krétaszénnel szemben a felszinhez
* kozelfekv6, gyorsabb eredménnyel kecsegteté lignittermelést elonybe
részesitette és megkezdte a lignit kiaknazasat.

Bargdsomos nyugati oldalan a szarmatteresztrikumbél al16 Papp-
hegy oldalan, ahol az egykori pontusi 6bol iiledéksorozata a kiszéle-
sedett volgy peremén is kozel a felszinhez feltalalhato, tarta fel a
lignitet. Az aknabol egyszeri kuthengerrel hozzik a felszinre kézier6-
vel két vasalt ladaban a termelt lignitet. Az akna 75 m mély. Ennek
talpan egy északi és egy déli iranyu kutat6tarét hajtottak. Az északi
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szarnybol a szallitoaknatol szamitva 29 m-nél egy oldalvagat lathato.
A lignit atlagvastagsaga 2 m és 20—25%-kal nyugatnak dél. A déli
szarnyban a lignit nagyjabol vizszintes taré talpa ald bukik s igy
ez a vagat tovabb hajtva a hegyoldal lejt6jén jut a szabadba s igy
szallitasra lesz alkalmas. A kutatéakna szelvényében és a rendelke-
zésre allo furasmintak alapjan megallapithaté, hogy feliil sargas,
agyagos marga,alatta sirgas, lemezes agyag, majd a kozvetlen fed6ben
kongerias sziirke agyag kovetkezik. A lignit vastagsaga helyenkint
megkozeliti a 3 métert is.

Az egykori banyamiivelés mérnoke gondos furasokkal kita-
pogatta a teriiletet, melyet térképen is feltiintetett. Az 1942-ben
optimalis helyen végzett kutatéfirasok eredményeképpen 18—20
vagon lignit keriilt a felszinre.

A N e m es-féle lignitfeltarasi munkalatokr6l mar az 1942. évi
jelentésemben széltam. Azota a taréban a viz emelkedett és a tavaszi
es6zéskor megdagadt patak vize is behatolt oda s ott a kiilonben is
gyengén aléépitett acsolatot a hegyomlas oly mélyre véste, hogy a
taré rovidesen teljesen jarhatatlan lesz.

A nagypataki Urbéresi erd6ben is taldltam egy régi (1916)
lignit turzas nyomait. Az egykori hanyén még fellelheték a kibanya-
szott lignit atmoszferilidktél megdolgozott kupaca. Az egykori
taré nyilasabol ered a Dosulbal nevii ccermely, amely a Szapuld-
patakba vezeti vizét. Ez a jelentéktelen el6fordulas is mutatja,
hogy a pontusi tenger a volgyrendszerekbe is benyomult és 350 méter
szintmagassagig rakta le iiledékeit.

Amig a banyavolgyi krétaszén ujolagos feltarasa nem tortént
meg, addig az 1942-ben megkezdett szintelen iivegaru gyértasara
alkalmas fels6 krétakori homoktermelés fokozottabb mértékben
folytatodik. A Mohila oldalan a homok{feltarast abbahagytak, szintigy
a Kohan-volgyit is, mert a Sziics réten a Csert6 oldalaban min6ségileg
és mennyiségileg kitliné kvarchomokot tartak fel. A nyarlegnagyobb
részében szarazmedrii Kapos patak torkolatanal az ijonnan létesitett
fabol épitett raktarban taroljak a kibanyaszott homokot, ahol azt
nagy serpenybkben hevitve a banyanedvességtol kiszaritjak és.
szitakkal osztalyozzak. Innen a Banyavolgyon végig az egykori
banyavasut mentén tengelyen szallitjAk a révi vasutallomésra.

A homokbanya tulajdonképpen 4 m széles, 30—35%os lejtésii
biztonositas nélkiili tarobol 4ll. A krétahomokk6 és homok valtakozik
itt egymassal. A homokkében vannak margas részletek is, s6t jelenték—
telen széncsik is mutatkozik.
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Tekintve, hogy viztiszta, atlatszo iiveghomokban nagy a kereslet,
a nagybarodi elofordulas jelentds.

Geologiai bejarasaim alatt tobb helyrél gyiijtottem képlékeny
agyagokat, amelyck fazekas edényagyag gyartasara alkalmasnak
latszanak, de el6fordulasuk csak kisipari vonatkozasban szambajové.
A legjelentdsebb még a barédsomosi Urbéresek erdejében az 0. n.
Olah-rét tetején eléfordulo fehér fazekas agyag, amelyet a nagybarodi
fazekasok hasznalnak is. Banyamivelésrél sz6 sincsen, csupan a
felszinen 1év6 agyagot csakanyozzak. Fehér kancsot, tanyért koron-

goznak bel6le.
Megemlitem még a permi homokkd élénk voroses, rézsaszind
mallasi termékét, amelyet foldfestékeknek, épiiletek szinezésére

hasznalnak.

IDEZETT IRODALOM

1. Bethlen G. grof : A bihar-szilagyi Réz-hegység északi peremének foldtani és
Oslénytani viszonyai. Foldt. Szemle mell. 1933. _
2. Brinkmann : Zur Schichtenfolge und Lagerung der Gosau etc. Sitzb. d.
Preuss. Akad. Wiss. Phis. Math. 1934.
. Corbély : Bihar varmegye és Nagyvarad. Geol. viszonyok. P 14—35.
. Daequé : Die Leitfossilien der Kreide. 1942.
. Hantken : A Magyar Korona Orszagainak széntelepei és szénbanyéaszata
1887. :
6. Heinz : Das Inoceramusprofil d. Oberen Kreide Liineburgs. Jahrb. d.
Niedersichs. Ver. Hannover 1928.
. Hojnos : Felsokréta gasteropodidk Arad megyébdl. Foldt. Kozl, 1921.
. ‘Hojnos : Az Odvos-konopi krétavonulat gasteropodai. Annales Mus. Nat.
Hung. 1922.
9. Hojnos : Uj Vola Albénidb6k A Magy. Tud. Akad. Balkan kut. eredm.
1940. -
10. Hojnos : Adatok Siimeg geologiajahoz. F. Int. Evi Jel. 1939—40.
11. Hojnos: Nagybar6d geologidja kiilonos tekintettel a krétaképzédmé-
nyekre. F. Int. Evi Jel. melléklete. 1942.
12. Jekelius : Das Gebirge von Brasow. Annuarul de Inst. geol. de Roum. 1938.
13. Kiihn : Fossilium catalogus. Rudistae 1932.
14, Koeh : Az Erdélyrészi-medence harmadkori képz6édményei. Neogen-
csoport 1900.
15. Lachmann : Die systematische Bedeutung eines neuen Vulkantypus
Hemidiatrema aus dem Rézgebirge. Monatsber. d. D. Geol. Ges.
1909. P 326. ;
16, Lazar: Jelentés Nagybarod kornyékén eszkozolt geologiai munkélatokrol.
F. Int. Evi Jel. 1909.

o

Ot

[e BN |



18.

191
20.
21.

22.
23.

24.
25.
26.
27,
28.

29

30.

31.

32.

33.

34.
35.

36.

37.

38.

IRODALOM 19

. Léezy jr.: Az Eszaknyugati Karpatok Vagtjhely—Oszombat—Jablanc

kozott fekve vidékeinek geologiai viszonyai. F. Int. Evi Jel. 1914.

Léezy jr. : Adatok az Aranyosvolgy gosau és flis képzédményeinek isme-
retéhez. F. Int. Evi Jel. 1917.

Léezy sn.: A Balaton kérnyékének geol6giaja és morfologiaja. 1913.

Macovei és I. Atanasiu : Evolution geol. de 1a Roum. Cretace 1934.

MatyasovszKy : Jelentés a Szilagy megyében eszkozolt felvételr6l. F. Kozl.
1879.

Matyasovszky : Foldtani felvétel Szilagy megyében. Foldt. Kozl. 1883.

Matyasovszky : A Kiralyhagé ¢és Sebes-Koros volgye Bucsatdl Révig.
F. Int. Evi Jel. 1883.

Matyasovszky : A Réz-hegység északnyugati végén Nagybarod és Felso-
Derna kozitt eszkozolt felvételrdl. F; Int. Evi Jel. 1884,

Palfy : Alvinc fels6krétakorti rétegei. F. I, EvK: 1902,

Papp K. : A Magyarbirodalom vas- és k(szénkészlete. 1915.

Pethé : A Pétervaradi hegység krétaidgszaki faunaja. 1910. j

Telegdi Roth K.: A Réz-hegység északi,. oldala Paptelek és Kaznacs
kozott és a szilagysomlyoi Magura déli része. F. Int. Evi Jel. 1912.

Telegdi Roth K. : A Réz-hegység északkeleti és déli oldala. F. Int. Evi

3 Jel.-1913. ‘ : ’ i S

Telegdi Réth K.: A Réz-hegység folytatélagos reambulacioja. F. Int.
Evi Jel. 1914.

Sieber : Zur Biologie der Mioziinfauna des Wiener Beckens. Biologia
generalis Bd, X. Lief. 2, Wien, 1934. -

Sieber : Kurze Mitteilung iiber die Grunder fauna von Platt bei Zellen-
dorf. Verh. Geol. Bundesanstalt. 1935. ..

Sieber : Die miozinen Potamididae, Cerithidae etc. Nieder-Ost. Folia
zoologica et hidrobiologica Riga. 1937.

Sehréter : A Biikk-hegység geolégiaja. F. Int. Evi Jel. melléklete. 1943,

Schweinitz : Fossile Pflanzen von V. Scobings bei Cornicel in Sieben-
biirgen. Verh. d. K. K. Geol. Reichsanst. 1867, Pag, 40.

Simoneseu : Uber die oberkretazische fauna von Urmés. Verh. d. k. k.
Geol. Reichsanst. 1899.

Szadeezky : A Vlegyasza Bihar-hegység eruptivus kézetei kritikai attekin-
tése. Erd. Muz. Egy. Ertesit§ III. 1. 1915.

Weigel : Stratigraphie und Tektonik des Beckens von Gosau. Jahrb. d.
Geol. Bundesanst. 1937.

HOZZASZOLAS -
Loezy Lajos: Az el6ado a nagybarédi obol krétakori rétegeire vonat-

kozé sok uj adattal ismertetett meg. A Rézhegységben térképezési és hegy-
szerkezeti szempontbdl is — ami nem tartozott el6adé szilikebb feladat-
kérébe — még sok probléma var megoldasra. A helyszinen megismert
pannoniai lignitek jelentds vastagsaguak és igy gyakorlatilag fontosak.



DR. KESSLER HUBERT:
JADVOLGYI BARLANGOK.

1943 6szén ujra alkalmam nyilott a M. Kir. Foldtani Intézet
megbizasabol Europa egyik legérdekesebb karsztvidékének — a
Bihar visszacsatolt részének — barlangjaival foglalkozni. Ez alka-
lommal a Jadv6lgy barlangjai keriiltek sorra, amelyek kozott a
legkiemelked6bb, legérdekesebb a Csarnohazai-forrasbar-
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lang. Most sikeriilt ebben a barlangban a mai felszerelés mellett
emberileg elérhet6 legmesszebb pontig elérehatolni és a barlang
alaprajzat felvenni. Ugyancsak sikeriilt a poneri fennsik viznyels-
barlangjaban az eddig elért legmélyebb szakaszig eljutni és még ot
kisebb, eddig ismeretlen vagy le nem kozolt barlangot feltarni.

1. A Csarnéhazaiforrasbarlang.

A barlang Csarnohaza kozséghazanak kozelében, a Jad
balpartjahoz meredeken letord sziklas hegyoldal tovében, 367 m
tszf. magassagban nyilik. A barlang felett emelkedik a 7—800
méteres kiemelkedésekkel biré ponori planina, amelyik a barlang
vizgyiijtoé teriilete.

A barlangrol K. Nagy S4ndor emlékezik meg az »Erdély «
1899-es évfolyamaban. Azt irja réla, hogy 6sszefiiggésben van a
ponori viznyeldbarlanggal, amit azzal bizonyit, hogy »egy alkalom-
mal a ponori barlang nyilasa elé rakott szénaboglyat egy hirtelen
kerekedett felhészakadas a barlangba sodorta és masnap a széna
nagyrésze a csarnohazai barlangbol jott ki« Megirja még, hogy
»a barlangnak igen szép és teres elocsarnoka van, amely azonban
mély vizzel van megtoltve, melyen csak tutajjal lehet keresztiil-
menni a belsé sotét nyilasig, ahonnan fél méter vastag és masfél
méter széles fehér habokka tort sugarban 6émlik elé a viz, gézével
kénes szinlivé tévén a falakate.

K. Nagy Sandor a barlang belsejébe is behatolt egy
darabig, de »a mély viz utjat allta; addig is méter mély vizben
jartunk «.

Ottjartamkor figyelmeztettek, hogy a barlangnak »kénes ki-
gozolgése« van. A barlangbejarat oldalfalait csakugyan kénvirag-
szerii sarga moszat boritja.

A 6 m széles és 4 m magas barlangbejarat vastagpadu, kozel
vizszintesen telepiilt guttensteini mészkérétegek kozott nyilik.
A nyilas teljes szélességébol bovizii patak omlik (1. 4bra). A 13 m
hosszu el6csarnokot teljesen belepi a 2—3 m mélységi viz, amit
az eléesarnok D-i végébe 6mlé 2 m magas vizesés taplal. A tavat
az eldesarnok baloldalan (a jobb- és baloldal mindig a vizfolyas
iranydhoz viszonyitva értend6) ovatosan kapaszkod¥a meg lehet
keriilni és egy nehéz terpeszlépéssel lehet a vizeséshez feljutni.
A vizesés utin kovetkezo barlangszakasz mar teljesen sotét, innen
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csak karbidlampaval lehet tovabbhatolni. Ujabb 20 m-es.vizszintes
‘szakasz utan egy masodik, 3 m magas vizesésen kell felmaszni, majd
egy K—Ny-i iranyt, helyenként 8 —10 m magas folyosé kévet-
kezik, amelyet a patak Leljes szélességében ellep. Mar itt is meg-
flgyelheto, — ami egyebkent az egész barlangra jellemz6 — hogy
jéforman semmiféle hordalék nincsen, hanem a barlang, illetve a
patak fenekét az erdsen barazdalt szalkoézet alkotja. A valtakozo

=T ébré. A csarnéhézai forrasbarlang bejarata.

mélységi karrok-on kiviil sok helyiitt 0-50—1-00 m atméréji kerek
listok mélyiilnek a fenéksziklaba. Az ezek aljan talalhato kavicsok
formalhattak ki ezeket a sziklaiistoket a glecesermalmokhoz hasonloan.

. A 14 m hosszu folyos6 derékszogben dél felé fordul és innen
kezdve nagyjabél koveti a barlang DDNY—EEK-i foiranyat. Jol
lathat6, hogy a barlangjaratok a hegyet atszabdalé litoklazisok
.mentén fejlédtek, amelyek E—D-i és erre merdleges iranyuak.
A majdnem teljesen fekete sziklafalakrol feltiinden kiemelkednek
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helyenként a hofehér cseppkéoképzédmények, amelyek a sziklafalakat
boritjak, anélkiil azonban, hogy jelentosebb stalaktit-stalagmit-kép-
z6dések megfigyelhetok lennének. Anyaguk feltiinden puha.

© A bejarattol szamitva 100 méternyire 5—6 méterre szélesedik
a jarat, a patak pedig két méternél mélyebb tova mélyil. A t6
tils6 oldalan harom m magassaghél vizesés omlik ald. Idaig hatolt
be K. Nagy Sandor és valésziniileg masok is, amint a szikla-
kon néhol lathaté névirasok bizonyitjak.

Az els6 utam alkalmaval két légmentesen leforrasztott badog-
hengert csatoltam derekamra és azok segitségével tisztam at a tavon.
Az akkori, aranylag nagy vizmennyiség miatt a vizesés igen erés
sodra azonban mindig visszavetett és nem tudtam a té tulsé oldalan
a- sima sziklafalakon kikapaszkodni. Késobb sikeriilt egy hosszi
létrat kotél segitségével a viz felett ugy atfektetni, hogy masik
vége a tilsé oldal egyik kiugré sziklafokan megakadt. Az igy at-
fektetett létran sikeriilt a viz felett atmaszni és a vizesés melletti
meredek sziklafalon egy a vizesés felett 3 m magassagban vonul6
sziklaparkanyra felkapaszkodni. (2. 4bra.)

Ebben a sziklaparkanyban is talaltam két olyan gleccser-
malomszer{i sziklaiistot, mint tébb helyen a barlang fenekén. A
sziklaiistok fenekén kevés kavies volt, amelyek forgé mozgasa az
iistot annak idején kierodalta, amikor a patak még ebben a magas-
saoban folyt. Feltiinden érdekes azonban az, hogy az iistokben
1ev6 vizben ¢l6 niphargusok voltak, pedig az istok vize semi-
lyen _kapcso]atban nem volt a patak vizével. Még legnagyobb arviz
iMején sem valészin(i, hogy a patak vize 3 méterrel magasabbra
emelkedjen, hiszen a barlang idaig mindeniitt elég tagas, semmi
sem teszi valésziniivé, hogy a patak ennyire visszaduzzadjon.

A parkany a ITI. vizesés jobboldala felett huzodik kb. 12 méter
hossziisagban. Végérél tjra le kell a patakmederbe ereszkedni. Innen
nagyobb akadalyok nélkiil lehet a valtozé mélységi vizben tovabb-
hatolni. Az alaprajzon E—E metszettel jelolt helyen 1ijabb nagyobb
fehér cseppkoképzodmény boritja a fekete sziklafalakat. (3. 4bra.)
Figyelemremélt6 a barlang profilja a G—G szelvénynél, ahol a
mostani aktiv keresztmetszet felett a régi szintet egy fekvo ellip-
szisalaku profil jelzi. J6l lathatok itk még a barlang mennyezetén
az oldas nyomai. A H—H szelvénynél is jol megkiilonboztethetjiik
a régi szinl6t. A barlang lejtése ezen a’tajon aranylag Kisebb, ezért
a szélesebb s7akaszokban és klszogellbsekben klsehb homokpadok
keletkeztek. '
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Igen érdekes a simara csiszolt mészko6falakbol lemezesen kiallo,
nehezen oldodé szaruké. A kézet rétegzédése mindeniitt szép egyen-
letes, a dé6lés 3—5H0%o0s, azaz kozel vizszintesnek mondhato, az I—I
szelvénynél kozel harom méternyire all ki a jobboldali falbél egy
rozmarfejalaku cseppkéképzédmény. (4. abra,) Az L—L szelvény
szabalyos »nyomoécsé« profilja az M—M szelvénynél 10 m magas,
parhuzamos fali hasadékk4 alakul at annak jeléiil, hogy itt a bar-
langot oldé viz megint egy litoklazis mentén talalt utat. Innen
vagy husz méternyire az egyre mélyiilo vizbél a jobboldali falba
nyilo filkébe maszhatunk, melynek hatsé szakaszabol vagy 8 m
magas kiirtén a magasba kapaszkodhatunk. Itt megtalaljuk a bar-
lang régi felsé szintjének egy rovid, épségben maradt jaratat. A haj-
dani vizfolyasrol itt a szaraz fenéket borité finom homok tanuskodik.

A patak innen kezdve egyre mélyiil, a sziklafalak part nélkiil
meredeken a vizbe tornek (5. abra), végil elérjik az I. szifont,
ahol a viz mélysége mar a 3 m-t is meghaladja. Itt elészor vizszint-
siillyesztéssel akartam probalkozni, de azutan alaposabb terep-
szemle alkalmaval a szifén el6tt kb. 15 méternyire magasan a jobb-
oldali falban iireget vettem észre. Ehhez 7 m magas, meredek szikla-
falon kellett felkapaszkodni (6. &dbra). Ezen a falon keresztiil
jutottam a barlang legérdekesebb részébe, a fels6, de részben még
aktiv emeletre. A meredek sziklafalat, amin felkapaszkodtam,
a hajdani, itt lezuhogott vizesés csiszolta simara. A fal felsé részébol
8 m magas, meredekfalu folyosé nyilik, melynek aljat finom homok
boritja (7. 4bra). Az itt hallhat6é rendkiviil erds zugas végiil viz-
folyashoz vezetett, amelyik fiiggoleges, kerek lyukon a mélységbe
omlott. Itt tlinik tehat el az a viz, amelyik lent, az I. szifénnal ujra
elébukkan (8. 4bra). A barlang innen kezdve 8—10 méterre ki-
szélesedik és ezért az oldalakon elég tekintélyes homokpadok kelet-
keznek. A barlang jarhato része végiil egy 20 m széles és 3 m-nél
mélyebb toval lezarul. E mogott a barlang mennyezete mélyen
a viz ala hajlik. Ennél a II. szifénnal abba kellett a feltarast hagy-
nom, mert a sziklas fenék miatt egy vizszintsiillyesztési kisérlet
keresztiilvihetetlennek latszott. Itt mar csak egy a viz alatt szabad
mozgast biztosito, oxigénpalackos buvarfelszereléssel lehetne tovabb-

hatolni. :
* k %

A barlang altalanos jellemzésével kapcsolatban ki kell emel-
niink az aranylag nagy esést. A bejarattol a II. szifénig a szint-
kiilonbség 24 m, ami az Osszesen 548 m tavolsag mellett 4-4 9.
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Az aggteleki barlang patakjanak esése pl. 0-4—1-69,! Az aranylag
nagy esés magyarazza a barlangnak azt az érdekességét is, hogy
alig talalunk benne hordalékot, illetve lerakédast. Igaz ugyan, azt
is feltételezhetjiik, hogy a barlangon nem is haladt sohasem nagyobb
hordalékmennyiség keresztiil. Ezt abbol lehet kovetkeztetni, hogy
a sziklafalak feliiletiikon mindeniitt pompas, tisztan hidrikus model-
lalast mutatnak. Talan egy barlangban sem talaljuk annyi iskola-
példajat a nagyszerii karroknak, ujjbegyszerii lenyomatoknak, kan-
neluraknak stb., ami mind a viz oldasanak a nyoma. Ha a barlang
tiregh6viilésében a hordalék koptaté hatasa nagyobb szerepet kapott
volna, akkor a hordalék ezeket a nyomokat bizonyara lecsiszolta
volna, A guttensteini mészké kiilonos keménységének koszonheto
végiil, hogy a levegd, para nem tudott a megdolgozott feliileteken
még kisebb elvaltozasokat sem végezni, amint azt oly gyakran mas
barlangokban tapasztaljuk. Az eredeti pregnans formak nem mo-
sodtak el, az élek, sarkok ma is oly élesek, hegyesek, mint keletke-
zésiik idejében, a kis tiikorsima felilletek most is tokéletesek (9.
abra).
K. Nagy Sandor szerint a ponori viznyel6t6l ered a bar-
lang patakja, amit azzal a bizonyos elmosott szalmakazallal ma-
gyaraz. Ez a bizonyiték ugyan még tavolrél sem elegendé, kiillonosen
azért, mert bizonyara nem személyes tapasztalat, hanem csak szaj-
hagyomany alapjan irta le. Nem valo6szin(i, hogy a széna egy nap
alatt a viznyel6 sziikiiletein és tobb szifénon keresztiiljutott volna.
Az egyetlen megbizhaté bizonyitékot egy sikeres festési vagy klo-
rozasi kisérlet szolgaltatott volna.

Kutatasaim idején, sajnos, olyan kis vizmennyiség csorgott
a viznyelobarlangban, hogy ilyen kisérletet nem végezhettem,

De tisztan megfontolas tutjan is arra a kovetkeztetésre kell
jutnunk, hogy a két barlang 6sszefiigg. A ponori planinan — amelyik
alatt a forrasbarlang vonul — a ponori viznyelé a legnagyobb viz-
nyelonyilas. Ha a forrasbarlangnak eddig feltart végpontjat, a II,
szifont és a bejaratot egyenessel osszekotjiik, akkor ez az irany,
mint az eddig feltart barlang féiranya pontosan DDNy-i irdnyba,
vagyis a ponori viznyel6 felé mutat. A viznyelé eddig feltart jaratai-
nak féiranya viszont EEK felé, vagyis a forrasbarlang felé vezet.
A forrasbarlang természetesen a viznyel6 vizén kiviil még mas,
a felszinen ki nem mutathaté vizfolyasokat is felvesz, hiszen viz-
hozama joval nagyobb, mint a nyel6ében eltiiné vizmennyiség. A fel-
szini vizekkel valé kozvetlen kapcesolatot azonban a forrasbarlang
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vizének esézések utani — altalam is megfigyelt — zavarosodasa
bizonyitja.

A viznyel6 a forrasbarlangtol legvonalban DDNy-i uanyban
3140 m-nyire és 658 m tszf. magassagban, tehat 291 méterrel maga-
sabban nyilik. Az 6sszekot6 barlangjarat hosszara vonatkozélag
tampontot kapunk, ha az eddig feltart barlangrész két végpontja
kozotti legrovidebb tavolsaigot — egyenest — osszehasonilitjuk a
barlangjaratok tényleges hosszaval. A bejarat és a II. szifon kozotti
egyenes hossza 386 m, a tényleges tavolsag 548 m ; az arany tehat
1:1-4. Feltételezve, hogy ez az arany a barlang ismeretlen részében
is megvan, akkor az egész barlangrendszer hossza legalabb kereken
4500 méterre becsiilhet6 esetleges elagazasok nélkiil. Ez pedig mar
vilagviszonylatban is tekintélyes nagysag !

Feltiin a barlangrendszer kezdé- és végpontja kozotti 291
méteres nagy magassagkiilonbség. Feltehetjiik a kérdést, hogy oszlik
ez meg az ismeretlen barlangrendszerben? A forrasbarlang feltart
részében az esés a rétegek kis d6lésének megfelelGen 4-49,. A ponori
* viznyelonél azonban az eddig feltart szakasz lejtése pontosan koveti-
az ottani rétegek meredek, 30—35 fokos do6lését! Az itt feltart
barlangszakasznak & vizszintesre valo vetiilete 126 m hosszu, a
lejtés 67 m, vagyis a kb. 30 fokos délésnek megfeleléen 53 9. Valo-
szinfi, hogy a viznyelébarlang az eddig még ismeretlen szakaszon
is megtartja ezt az esést mindaddig, mig a forrasbarlangnak a kozel-
vizszintes rétegek 4ltal determinalt 4:49%-o0s jarataval talalkozik,
hacsak a viznyel6t vezeté rétegek délésében mélyebben, valamilyen
nem sejtett valtozas nem kovetkezik.

Ha ezt az elgondolast grafikusan el6allitjuk, akkor azt az ered-
meényt kapjuk, hogy a forrasbarlangbol kiindulé kisebb esést szakasz
— elméletileg — 4310 m hosszu és Gsszesen 190 métert- emelkedik.
- Azutan kévetkezik a barlang meredek, 53%-0s szakasza, melynek
hessza 190 méter és a viznyel6ig tijabb 101 métert emelkedik. A po--
nori viznyelébarlang eddig elért legmélyebb pontjatél ezek szerint
tehat még 34 m-nyire kellene lefelé hatolni, hogy a nyugodtabb
rétegek kozott bizonyara nagyobb beomlasoktél. mentes kisebb
esésii. barlangszakaszba juthassunk. A belsé hegyszerkezetre minden-
esetre érdekes adatokat nyernénk, ha sikeriilne a kétféle dolésti
rétegek talalkozasat - “vagy atmenetet a barlangban kozvetlenul
mcgflgyelm ; e :



3. abra. Fehér cseppkéképzédmény.
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2. APonoriviznyelébarlang.

A ponori fennsikon, 666 m tszf. magassagban fekszik a néhany
szétszortan épiilt hazbol 4ll6 Ponor kozség. A kozségen keresztiil-
futo, kb. 1 km hosszi vizarok E-i végén torkollik bele a széles nyilasu
bujtatébarlangba. A barlang a 30 fok alatt diil6 guttensteini mész-
kopadok kozott meredeken a mélységbe vezet. A lejutast nehezitik
a mennyezetr6l levalt hatalmas, szerte-széjjel heveré sziklatombok.
A barlangnak a kiils6 fénytél vilagitott hatalmas elesarnoka 10—11m
széles és >—6 m magas. A vizarokbdl foly6 viz meder nélkiil, sziklarél
sziklara zuhogva folyik a mélység felé.

Vagy 60 m-nyire a bejarattol hirtelen erésen lehajlik az eddig
magas mennyezet (boltozatnak a boltivforma hijan alig nevezhet6)
és innen csak erdsen hajolva lehet tovabbjutni. A viz egy baloldali
hisadékban eltiinik. Jobboldalt igen sziik, fiiggéleges lyukbol erds
huzat jelezte a tovabbi utat.

A barlang lejtés, egyenetlen fenekét idaig hatalmas, a mennye-
zetrél ‘leszakadt sziklatombok boritjak. Innen kezdve a tovabbi
elorehatolas csak a nagy sziklatombok kozott maradt sziik hézagok-
ban lehetséges. A sziik lyukon két és félméternyire leereszkediink,
majd alacsony, a levalt réteglapok kozott maradt hézagokban kell
elorekiszni. Egy kisebb terembél tjabb sziik lyukon kell egy méasik
—- dsszeomlott sziklak kozti — iiregbe ereszkedni. Ebben az iiregben
ujra megjelenik a bejarati csarnok végén eltiint vizfolyas. A barlang
belsejéb6l el6toro erés légvonat mutatja innen kezdve a tovabbi
utat, amelyik allandéan igen sziik sziklahasadékokon és réteglapok
kozott végre hatalmas, sziklaomlasokkal boritott terembe vezet.
A terem (»Omladékterem«) hossza 38 méter, szélessége 20 méter,
magassaga 10—12 méter. Viz munkaja sehol sem latszik, az egész
terem nyilvan beomlas utjan keletkezett és betemette az alatta
levd, a viz altal kioldott iireget. Valészini, hogy ez a terem egyenes
folytatasa a bejarati csarnoknak, a ketté kozotti tér azonban majd-
nem teljesen megtelt a hatalmas mennyiségii sziklakkal, k6torme-
lékkel és csak a véletleniil megmaradt hézagok tették a kozlekedést
lehetoveé.

A terem északi részében cseppkoképzédmények is vannak, de
nagysaguk elarulja, hogy nem lehetnek nagyon régiek, a mennyezet
beszakadé4sa tehat még aranylag rovid ideje tértént. A terem leg-
alsé pontjan a sziklatombok végiil teljesen elzarjak az utat. Huzatot,
amelyik a tovadbbvezet6 utat elarulta volna, nem sikeriilt észlelnem.
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A jaratok féiranya pontosan a Csarnohézai barlang felé mutat,
ebben az iranyban kellene tehat a tovéabbi feltarast eréltetni. Az
elobbi barlanggal kapcsolatos fejtegetés szerint azonban legalabb
még 34 méterrel mélyebbre kellene lehatolni, hogy a nyugodtabb
telepiilésii rétegek kozott kialakult és ezért nagyobb beszakadasoktol
mentes barlangszakaszba juthassunk. A beszakadt sziklatémbok
kozotti hézagok tutvesztojének alapos atkutatdsahoz mindenesetre
hosszabb id6 sziikséges ; bontasi munkalatok azonban itt rendkiviil
veszélyesek lehetnek, ezért a barlangrendszer feltardsanak folytatasa
inkabb a forrasbarlang II. sziféonjanak lekiizdése itjan javasolhaté.

CSRRNMHAZAI Z5OMBOLY

\

HOSSZMETSZET

N\m\w}\

3. ACsarnohazaizsomboly.

A Csarnohaza folott északra emelked6 hegy (Dealul Nietu, 799)
Ny-i nyudlvanyanak koves déli lejt6jében, 570 m tszf. magassagban
nyilik a Csarnéhazai zsomboly masfélméter atmér6ji szadaja. Ko-
telen 7 m mélységbe kell ereszkedni. Itt a szokéasos térmelékdombtol
11 m hosszi, keskeny hasadék vezet E-i iranyba, végén sziklaomlas.
A tormelékdombrol a masik iranyba, K felé 22 m hosszi, az el6bbi-
nél szélesebb folyosé vezet. Végét ugyancsak kétormelék torlaszolja
el. A folyoso falait szép cseppkokérgezések diszitik.

A zsomboly egy kb. ED-i és KNy-i iranyt diaklazis metszésénél
fejlodott ki. : :
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4. AJadremetei forrasbarlang.

Jadremetétol kb. 2 km-nyire DK-i iranyban, a Jad-patak bal-
partjan bovizii karsztforras fakad 460 m tszf. magassiagban. A forras
nyilasabol 5 m széles és kb. 2-5 m magas iiregbe lehet jutni, melynek
falai minden oldalrél meredeken a vizbe érnek. A megejtett 80 centi-
méternyi vizszintsiillyesztés utan a jobboldali falban igen sziik,
7 m hosszi vizvezeté jarat nyilt, amelyet azonban tovabb nem
lehetett kovetni. Valészint, hogy ennél a forrasharlangnal Kkeriil
napfényre a Jadremetei vizesbarlang vize, mert a vizesbarlang
kutatasa alkalméaval felzavart agyagos viz a forrasbarlangban is
zavarosodast okozott.

JMDREMETEI SZIKLRAFULKE

JADREMETE!
FORRMSBRARLANG

5o A Jadremetel sziklafiulke.

Elsbbi barlangtol 140 méternyire Ny felé, ugyancsak a Jad
balpartjan, kb. 468 m tszf. magassagban latjuk a Jadremetei szikla-
fiillke feltiin6, 8 m magas és 5 m széles nyilasat. A D felé tekinté
nyilas 17 m hosszu folyoséba vezet ; ez Ny felé kanyarodik, majd
két alacsony jaratban végzédik. Jaratainak ésszhossza 52:70 m.
A bejarati szakasz egyenletes talaja 4satasra alkalmasnak latszik.
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6. AJadremetei vizesbarlang.

Elébbi barlangtol tjabb 170 m-nyire a patak balpartjan van
a vizesbarlang kissé eldugott, keskeny nyilasa, kb. 474 m magas-
sagban. 8 m hosszu, meredeken lefelé vezetd folyoson keresztiil
vizfolyashoz ériink. A vizfolyast E-i irAnyban, eredete felé 25 m-nyire
kovethetjiik. A jaratot északi végén szifon zarja el. A viz a bejarati
folyoséval szemben, a baloldali falnak egyik sziikk nyilasaban tiinik
el. A féfolyoso szaraz aljat innen kezdve kb. 20 m-nyi szakaszon
guandval kevert agyag boritja. A szaraz szakasz végén, a baloldali
fal aljan ujra megjelenik a patak és innen kezdve a 0-50—1-20 m
mély vizben kell gazolni. A féjarat oldalfalai ezen a helyen igen szép
kioldasi formakat mutatnak.

A patak késobb éles szogben E felé kanyarodik, egyre mélyiil,
mig helyenként mar csak uszva kovetheté. A tovabbhaladas utjat
végiil mély sziféon zarja el. Valoszint, hogy a sziféonnal eltiné viz
a mar leirt forrasbarlangnal jelenik meg. Erdekes, hogy a barlang
illetve vizfolyas iranya kb. parhuzamos a Jad iranyaval. A két patak
vizszintje is egyezik. A barlang 6sszhossza 100 m.

R JADREMETE! VIZESBRRLANG
RLAPRRAJZRA

- D8 MESSLERH.

7. ATiskésvolgyi barlang.

Jadremetétol kb. 4-5 km-nyire, a Tiskésvolgyben, a Szeny-
hegy (1095 m) DK-i lejtojének tovében, 545 m tszf. és 8 m-rel
magasabban nyilik a Tiiskésvolgyi barlang DK felé tekint6 szadaja.
A barlang egyetlen, 30 m hosszi, szaraz jarata 7 m széles és 3 m
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magas kis teremmel végzodik. A barlang nyilasa elotti karsztbreccsa
bizonyitja a barlang hajdani forrasbarlang eredetét. Kitoltése elsl
fekete humusz, a hatsé szakaszban mésztufa. Prehisztorikus telep-
helynek alkalmasnak latszik, ezért asatasa ajanlhaté.

TOSKESVEOLGY! BARLANG sfioremetey
ALAPRAJZA




HOZZASZOLASOK

Kerekes Jozsef : 1941 nyaran szintén meglatogatta a barlangot. A Jad-
patak volgyfeneke Csarndhazanidl — a Matyasovszky Aaltal (Evi
Jelentés, 1883. 43. old.) koz6lt Rhinoceros tichorhinus-maradvanyok alap-
jan — mar pleisztocénvégi feltoltésti. Egy kb. 8 m magassagu, a kozbiils6
terrasz szintjét képvisel0 sziklaterrasz tovében, 3300/100 délésti sotétszirke
kalciteres, szaruk6gumos mészkében, 3 m-res szinten nyilik a Csarnéhazi-
barlang. A barlangpatak vizmennyisége ottjartakor (1941 VIIIL. 30.) 10:5° C
mellett 98—100 1/sec. volt. Oroémét fejezi ki afelett, hogy Kessler,
ez -esetben a viz oldé munkajanak hatasat folébe helyezi az eréziéénak.

Horusitzky Ferenc: A bemutatott fényképek tipusosan mutattak,
hogy az itt szerepl6é vizek nem azonosak a hidrolégus mas értelemben vett
karsztvizével. Itt kimondottan leszallé vizekrél van sz6, tgyhogy ezek
kifolyasi szintjéb6l a »karsztviz« szintjét nem lehet meghatarozni.

Vitalis Sandor: Horusitzky {felszélalasahoz csatlakozva, felhivja
a figyelmet arra, hogy az el6adé Aggtelek kornyékén végzett pontos mérései
szerint a barlangvizek mennyisége megegyezik a vizgyiijté teriileten lehull6
csapadék mennyiségével, tehat ezek nem tekinthetdk igazi »karsztvizeknek«.

Loezy Lajos: Az er6sen szarukoves recoaro mészkovek itt ardnylag
nyugodt telepiiléstiek, melyben a viz az utjat eréziéval és oldassal a Jad
volgyével parhuzamos torések mentén dolgozta ki. El6adé bravuros kutatasai
szép felfedezésekhez vezettek.

Kessler Hubert : Elesen elkiiloniti a nyugvoba keriilt mélyebb karszt-
vizet a lebegd karsztvizt6l. Mas patakos barlangokban, mint pl. Aggteleken
és Postumiaban megejtett kisérletek is bizonyitjak, hogy az allandé karszt-
vizszint mélyen a barlangi patakok szintje alatt van.
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