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MEDGYESY S. NORBERT

TORTENELEMOKTATAS, FOURI MECENATURA ES ALLEGORIKUS-ZENES DIAKSZINPAD
A 18. SZAZAD GIMNAZIUMAIBAN

PROLOGUS — A BAROKK KORI TORTENELEMOKTATASROL

A 18. szazadi Magyarorszag kozmuvel6dését elsésorban a kozépiskoldk hataroztdk meg, hiszen diakjaik révén szélesebb
tarsadalmi réteghez tudtak a felekezeti kultarat kozvetiteni. A katolikus felekezet részérdl a legtobb kollégiumot a jezsu-
ita, a piarista, a minorita és az obszervéns ferences szerzetesrend tartotta fenn ebben az id8szakban.! Emellett a palosok
muikodtettek kozépiskolakat, a jezsuita rend 1773-ban tortént feloszlatisa utin tobb gimndziumukat atvették.” A tandri
kar oktatdit is e rendek tagjai adtak. A kézépkori scholakban — a mindennapi liturgikus tevékenység kovetkeztében — ter-
mészetszerileg nagy hangsulyt fektettek az énekoktatasra, amely a liturgia zenei nyelvét, a gregoriant jelentette; Magyar-
orszagon sajat tételekkel és a romai liturgidban alkalmazott énckek dallamvaltozataival (Magyar Gregorianum).’ Viszont
a zeneoktatds kereteit a tor6kok altal megszallt teriileteken nehéz volt fenntartani, a Magyarorszagon 1561 6ta jelen 1évé
jezsuitak is inkabb a szinjatszasra forditottdk a figyelmet az éneklés helyett. A barokk kor amugy is teatralis 1égkérében
az iskoladrimak az oktatas mindennapos részei voltak.* Tematikdjuk szerint jelentds, ezres nagysigrendben szamolhatd
résziket a torténeti targyu, latin, magyar vagy német nyelvd, tobb felvonasos szinjatékok tették ki. E darabok az egyete-
mes torténelemnek f6ként Skoti és kisebb mértékben kézépkoti fejezeteit dolgoztak fel, valamint a magyar térténelem
egy-egy jeles személyiségét allitottak didaktikai és erkélesi példaként a korabeli fiatalok elé. A jezsuitak altal kiprobalt
és megalkotott, de mas rendek ¢és felekezetek altal is hosszu ideig alkalmazott Ratio Studiornm (1599) elterjedése utan a
szindarabok jelentették a kézépiskolai torténelemoktatas keretét. A protestansok — kevésbé intézményesitett formaban —
a 17. szézad végétdl nagyobb sulyt helyeztek a torténelemoktatasra.® A katolikusok a bécsi egyetemen hoztak létre az elsé
torténeti katedrat.® A Habsburg Birodalom tertiletén ezt tette altalinosabba a Nagyszombatban, 1735-ben Franz Wagner
tollabdl napvildgot latott Rudimenta Historica, Sive Brevis, facilisque Methodus Juventutens Orthodoxan: notitia historica imbuends, pro
gymmasiis Societatis Jesn cimi, 6 kis kétetbol allo értekezés, miszerint a bécsi udvar 6hajara a jezsuita iskolakban el kellett
kezdeni torténelmet tanitani.” A korabeli, véglegesnek szant nevelési szabélyzatot és konkrét tantervet — a korabbiak
nyoman ugyancsak 1735-ben — Franz Molindes jezsuita tartomanyféndk irta ala Instructio privata sen typus cursus annui pro
sexc humanioribus classibus in usum magistrornm Societatis lesu editus cimmel, amely megadta a tananyag vazlatos elrendezését
is. Ezzel vonult be a torténelem a jezsuita gimnaziumok oktatdsi rendjébe.® A piatistdknal is csak 1747-ben vezették be
a rendszeres torténelemoktatast, amelynek elsé gyakotlati példajat Kacsor Keresztély (1710-1792)° piarista tanar adta
1752-ben."” Mindezek mellett az egyetemes és magyar torténeti témdju szindarabok eldaddsa ugyanolyan rendszeresség-
gel folytatédott minden hazai kézépiskolaban, mint 1735 el6tt.

' Magyar neveléstorténeti attekintés vizsgalt korszakunkra vonatkozoan: MESZAROS 1981, 272-310, 406-505, 594—514; A magyar ne-
velés torténete 1. 1988, 81—-142; MESZAROS 1995, 5-19, 31-33, 40-41; 1996, 20-37; PINTER 2005, 581-592.

2 MEDGYESY S. 2007, 377-387; PINTER 2015b, 271-288.

5 MEZEY 1979; DOBSZAY 1984, 36—131; Magyarorszag zenetrténete 1. 1988, 58—65, 141—164.

“ Bévebben: KILIAN 1992, 153-206; 2008, 13-22.

5 VARGA — PINTER 2000.

¢ VALENTIN, 1978, 336.

Osszefoglald attekintést ad a torténeti témaja iskoladraméakrol: VARGA — PINTER 2000; PINTER — VARGA 2002, 26-37.

& MESZAROS 1981, 460-466; SAVOLY 2006, 539—545.

?  Eletrajzat lasd: KILTAN 2002, 319.

1 VARGA — PINTER 2000, 43.
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Tanulmanyunk téméja a 18. szazadi, hazai iskolai szinjatszas, az oktatds és a mecenatura kapcsolatanak vizsgalata.
Goresé ald vesszik és néhany, f6ként az egyes mecénasokhoz kétheté példaval illusztraljuk, hogy a 17-18. szazadban
kotelezé tananyagként eladott, torténeti témaju kézépiskolai szindarabok milyen 6kori, kbzépkori és kortars torténeti
forrasokbodl meritettek? Melyik egyetemes vagy magyar torténeti témakoroket dolgoztak fel a jezsuita és piarista gimnazi-
umi szinpadokon, és ezzel hogyan jarultak hozza a didksag patria-tudatanak, felekezeti identitasanak és oszman-képének
fejlédéséhez és mindségéhez? Kik voltak a mecénasai ezeknek az el6addsoknak? A mecénas személye, csaladjanak multja
vagy az el6adas idején betoltott tisztsége hogyan hatott a bemutatott szindarab cselekményére? Volt-e kapcsolat a darab
cselekménye és mecénasa kozott?

InpucTio I. — KUTATASTORTENETI ELOZMENYEK, VIZSGALODASAINK FORRAST{PUSAI ES KORABELI TERMINUSAI

A nevelés- és mivel6déstorténeti kutatas szamara az 1980-as évek eleje 6ta ismert, hogy a Magyar Kiralysag teriiletén
nagyjabdl az 1570-es évek és 1792, azaz a kolozsvari hivatdsos szintarsulat megalakulasa k6zotti idében — az ismert to1-
ténelmi koriilmények, pl. az orszag harom részre szakadasa miatt — a szinjatszas vilagat a kézépiskola jelentette. Kisebb
szereplégardat mozgatd, kisebb szamd, alkalmi el6adasokat produkald kastélyszinhazakrol van tudomasunk, de az igazi
szini élet a 17-18. szazadban a protestans kollégiumokhoz és a katolikus szerzetesrendek gimnaziumaihoz kétédott.
To6bb mint tizezer iskolai el6adasrél tudunk a késé reneszansz és a barokk idészakbol. Minden oskoldban a tanév szer-
ves részét képezték az oktatasi alkalmakon (pl. vizsgak), a mecénas sztiletés- és névnapjan és az egyhazi év tinnepein
(pl. karacsony, vizkereszt, nagypéntek és husvét, urnapja, Nagyboldogasszony; szentek tinnepei, killénésen a tanuld
ifjak véd&szentjei: Szent Balazs [februar 3.] és Nagy Szent Gergely papa napja [marcius 12.]) bemutatott eléadasok.
Az osztalyonként szinpadra allitott, gyakran t6bb felvonasos és felvonasonként altalaban 5-7 jelenetre osztott darabok
szovegét az adott kozépiskola tanarai frtdk és az ott tanul6 diakok mutattdk be. A legtébb gimnazium és kollégium sajat
szinpaddal rendelkezett, ahol — leginkabb a jezsuitik — fény- hangeffektusokat, valamint szinpadképeket'! alkalmaztak.
Minden felekezet gimnaziumabdl van adatunk térténeti, mitologiai, szerelmi és vallasi tirgya dramak el6adasara. A Ma-
gyar Kirdlysag tertletén élt népcsoportok anyanyelvének megfelel6en latin, magyar, német, lengyel, szlovak és roman
nyelvi eldaddsok hangzottak el."

A magyarorszagi, 17—18. szazadi iskolai szinjaték kutatisa tobb évtizedes multra tekint vissza. 1979-t6l az MTA
Irodalomtudomanyi Intézet Régi Magyar Dramatorténeti Kutatécsoportjaban Staud Géza, Varga Imre, Kilian Istvan és
Pintér Marta Zsuzsanna munkaja soran elkésziilt az iskolai szinjatékok el6addsirdl sz6l6 torténeti adatok szambavétele.?
BHzzel a kutatémunkaval parhuzamosan ugyanez a kutatocsoport feltarta és kézreadja a 18. szazadi iskoladrama-szove-
geket a Régi Magyar Driamai Emlékek 18. szazadi sorozata keretében." Emellett szimos monografia és tanulmanykotet
latott napvildgot a barokk iskolak kultirdjanak sokszind viligardl.” Nemzetkozi téren a reneszansz és barokk iskolai
szinjatszas és szinlapkutatds témdjaban kilonosen fontos Elida-Maria Szarota,'® Jean-Marie Valentin (Parizs, Sorbon-
ne),'” és a jezsuita rend multjira vonatkozéan Carlos Sommervogel'® munkissiga. Ehhez a kutatdmunkihoz csatlakozik
az eddig alig vizsgalt korabeli szinlapok feltardsa, adattirba rendezése és kritikai kiaddsanak elGkészitése.”

Vizsgalédasaim kiinduld pontjat és £6 bazisat a 17—18. szazadi magyarorszagi iskolai szinjatszas egyik legfontosabb
forrastipusa, az eddig nagyjabdl ismeretlen dramaprogramoknak mintegy masfél ezres szama jelenti. A szinlapok a
17-18. szazadi, 90%-ban nyomtatott formaban maradtak fenn. A kéziratos szinlapok kézil szamottevé mennyiséget,
Osszesen 19 darabot a Magyar Piarista Kézponti Konyvtar és Levéltar 6riz a piarista rend privigyei, nyitrai, pozsony-

The Sopron Collection of Jesuit Stage Designs 1999.

2 KILIAN 1990, 23-27; 2002, 5-43.

Az egyes felekezetekre és a szerzetesrendi iskolakra vonatkozé adattarak 6sszesen hét kétetben lattak napvilagot: STAUD I-I11, 1984—
1988; VARGA 1988; KILIAN — PINTER — VARGA 1992; KILIAN 1994.

" RMDE XVIIL. szdzad 1-6.

5 A hazai barokk dramakutatas kiadvanyait sorjazzak: NAGY Julia 1998; SZEDMAK 2009.

' SZAROTA 1979-1983.

7 VALENTIN 1978; 1983-1984.

% SOMMERVOGEL I-XII, 1890-1914.

A dramaprogramok 98%-ban magyarorszagi tanintézmények eléadasait dokumentaljak. A Habsburg Birodalom teriiletét lefedd jezsuita
Provincia Austria Lajtan tdli tertleteirél Graz, Klagenfurt és Linz, valamint a mai szlovéniai Ljubljana kollégiumaibdl rendelkeziink
periochakkal a Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar Kézirattar Jesuitica allomanyaban, a jezsuita Paintner (Antal) Mihdly (1753-1826)
gyijtésének eredményeként, a Dramata Jesuitarnm, (PFKK 118. H. 5. / /1. pag. 5-24.) colligatum részeként. B&vebben: MEDGYESY S.
2014, 101-116.
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szentgyorgyi, debreceni és nagykarolyi gimnaziumabol az 1710-es és 1720-as évekbdl.? Vizsgalt forrascsoportunk prog-
ramma, argnmentum, periocha név alatt fordul el6 a 18. szazad iskolaibdl fennmaradt colligatumokban. E dramaprogramok
legtobbszor 2, 4, 8, 16, 22 lapbdl all6, negyedrét vagy nyolcadrét nagysagt nyomtatvanyok, melyeket az iskolai szini el6a-
dasok kozonsége szamara adtak ki. A kisnyomtatvany tartalmazza az el6adds cimét, a patrénus/mecénds nevét, tovabba
az el6adas helyét és idejét, az el6ado osztalyt szereplonevekkel (Personae Agentes, Nomina Actorum, Unterredende Personen, A
Jatékban fenn forgs Személlyek) és szerepnevekkel egyttt. A darab cselekménye az Argumentum megjelolés alatt olvashat6.”!
A periochak pontosan megadjak az adott gimnaziumban — a jezsuita Ratio Studiornm (1599) szerint — mikédott osztalyok
tipusat is: principista, parvista (esetleg majorparvista), declinista, coniugista, grammatista, syntaxista, poetista, rhetorista.
Eléfordult, hogy teljes szovegkonyvet (Logenbiicher) is nyomtattak. B sokszinG forrastipusban olvashatjuk a szereplék
anyanyelvi (Hungarus, Sicnlus, Italicus, Saxonus, Scalvonicns, Anstriacus) és tarsadalmi (praenobilis, nobilis, civis, liber baro) 6ssze-
tételét, néhol szarmazasi helyét virmegyék, kivaltsigolt kertiletek és varosok szetint.?

Torténeti szempontbol kiemelten fontos, hogy a periochak kivétel nélkil feltintetik az eléadott szindarabok forra-
sat: tébbnyire a Biblia, a Martyrologinm Romanun és a Commenoratio Romanae Ecclesiae cimG alapmunkak és kalendariumok.
Az egyéni szerz6k kozil leggyakrabban Ovidius, Horatius, Herodotos, Thucydides, Valerius Maximus, Vitus Beringius,
a jezsuita Albertus Biedermannus, Antonio Bonfini, Baronius Caesat, a palos Sethus Calvisius, tovabba Nicolaus Sande-
rus, Istvanffy Miklos és a kortars jezsuita Pray Gyérgy muvei jelentették a szellemi municiét a szindarabiré tanaroknak.
A petiochakrdl tébb, késébb hiressé valt személyrdl tudjuk meg szinjatszé diakmaltjat. 11. Rakéczi Ferenc kamarasa,
zagoni Mikes Kelemen (1690-1761) a Connubinm Honoris sen Matthias Corvinus e captivo Bohemiae Regis Gener. Hunyadi
Mattas A’ Tsehek Kirdllyanak 1'¢je cimi el6adasban alakitotta Podjebrad Katalin (e dramaban Catharina, Regis Bobemiae
filia) szerepét. Mikes ekkor 12 esztend&s volt, a lanyszerepet még hangjanak mutaldsa el6tt vitte szinre. Az eléadds mar
mecénashoz kot6dott, ugyanis Banffy (Banf) Anna és Székely Adam hazassiga alkalmabol vitték szinre a jezsuitik Ma-
tyds szilévarosaban, Kolozsvarott, 1702. julius 8-dn. A hiarom felvondsos, Chorus-betétekkel ékitett darab® forrasat
Antonio Bonfini Rerum Hungaricarnm Decades cim irasa 3. tizedének 8. konyve? adta az ismeretlen dramaironak. A darab
cselekményének gerincét Henricus cseh udvarnok éltal gerjesztett armanykodasok jelentik, amelyek Hunyadi Matyasnak
és a 13 esztendbs cseh kirdlylanynak, Podjebrad Katalinnak 1463. majus 1-jén Budan megtartott eskiivéjét el6zik meg. E
kirdlyi friggyel boldog véget ért az eléadds.”® Orczi baré Orczy Lérine (1718-1789) {6ispan, tabornagy és koltd a Tempest-
as comessationis Epicurreornm (Pest, SchP, 1730);% varkonyi baré Amade Laszl6 (1703-1764) koltd, zeneszerz$ a Beliardus
Drama (Nagyszombat, SJ, 1721);" valamint Kaprinay Istvan (1714-1785) jezsuita torténetitd a Fabius Maximus cunctator
(Nagyszombat, SJ, 1730)* cimd iskoladrama szerepléjeként 1épett szinpadra.

Szamos adat taldlhat6 a dramaprogramokon laikus vallasos tarsulatokra (congragatio, confraternitas, sodalitas, Bruder-
schafl, testvériilet), akiknek didktagjai az egyes szindarabokat bemutattak.”

2 A kéziratban fennmaradt 19 darab periocha jelzete: PKK P 33/8/7//74-92. A Csiksomlyoi Ferences Kolostor Konyvtara dramagyjte-
ményében (Actiones Comicae in vitia invectivae ac ex adverso ad heroicos virtutum actus exstimulantes. Csiksomly6, 1776—1780. Csiksomlyéi Feren-
ces Kolostor Konyvtara, Csiksomlyd, A VI 8/5276; Actiones tragicae sanctissiman domini et redemptoris nostri passionem ac mortem, aliaque sacrae
et evangelicae bistoriae mjisteria lamentabiles casus in ea signatos, divinaeque justitiae ac misericordiae exempla piae Christi-fidelinm meditationi et compunctioni
seenice proponentes. Csiksomlyd, 1776-1780. Csiksomlydi Ferences Kolostor Konyvtara, Csiksomly6, A VI 6/5274.) talilhat6 periochakat
kiadta: KILIAN — PINTER — VARGA 1992, 64, 65, 66-67, 69, 7274, Csiksomlyé, nr. 68, 70, 72, 73, 76, 86; NAGY Szilvia 2010,
425-478. Magunk tjabb, latin nyelvd és kéziratos szinlapokat és periocha-téredékeket fedeztiink fel Csiksomlyén 2010 augusztusaban.
Feldolgozasuk folyamatban van.

' Dramaelméleti vonatkozasokkal tanulmanyunkban nem foglalkozunk. Errdl bévebben: PINTER 1993b, 11-18; gy(ijteményes, bévitett
kiad4sa: PINTER 2014, 81-89. Tovabba: PINTER 2014, 91-101, 103-114.

2 Az Arsinoe-tragédia esetében e kategétidkat dsszevonva — tobbek kozott — a Nobilis Hungarus Tyrnaviensis, Nobilis Hungarns Ersek-Ujvari-

ensis, Civis Hungarus Tyrnaviensis megjeldlés talalhato. Arsinoe Tragoedia, Tyrnaviae, Typis Academicis per Fridericum Gall, [1730]. (OSZK

Szinhaztorténeti Tar Pro 18; ELTE EK Kézirattar, Budapest MIN. A 7.

B Connubium Honoris/ sen/ Matthias Corvinus/ e captivo/ Bobemiae Regis Gener. | Hunyadi Mattas/ A’/ Tsebek Kirdllydnak Veje, h. n., [1702].
PKK, P 32/3/10//3: Erdélyi Régi Szinjatékok, 17001759, coll. 3.

" BONFINI 1995, 688-690.

» A periocha magyar nyelvi részét kiadta: Jezsuita iskoladramak 1995, 953-960. A darabot részletesen elemzik: PINTER 1992, 41-46;
HOPP 2000, 53-56.

% Tempestas comessationis Epicurreorum, Pest, 1730. (PKK P 33/8/9//32.) Tovabbi adatok az Orczy csalad szinpadi fellépéseire: PKK
P/33/8/9//35-40.

2 Beliardus Drama, Tyrnaviae, Anno 1721. PKK P 33/8/17//15.

2 Fabins Maxinus cunctator, Tyrnaviae, Typis Academicis per Fridericum Gall, Anno 1729. LelShelye: ELTE EK Kt MIN A 20.

2 Bévebben: TUSKES — KNAPP 2001, 267-297; SZULY 2013, 4, 19-30.
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A periochdkrdl is kitlnik a barokk® iskolai szinjatszas szines témarendje: a biblikus targyu darabok, sziletés-"'
és szenvedéstorténeti™ Christus-allegoriak és moralitaisok mellett f6ként torténet jatékokrdl tudunk. Az Skortdl a 17.
szazadig sok orszag (bibliai orszagok, Perzsia, Hellas, Macedonia, Réma, Orményorszag, népvandorlas, Bizanc, Frank
Birodalom, Magyarorszag) és témakor (Okeresztény és japan jezsuita martirdramék,” tronviszalyok, keresztény hésok)
szinre 1ép. Az el6adasok célja elsGsorban pedagdgiai-didaktikus szemléletd volt, ezért nemcsak a torténeti targybeli
tudast akartdk elmélyiteni, hanem a szinpadon bemutatott torténeti események erkolesi tanulsagat példaztak, ezaltal
a nevelést szolgaltak. Ennek érdekében a szindarabiré-rendezé tanarok az alkalmazott egyetemes és magyar torténeti
osszefliggéseket fiktiv eseménysorral, vagy a csel-drimakra® jellemz3 fordulatokkal szinezték ki.

Inpucrtio II. — TOROKVERG HOSOK A 18. SZAZAD GIMNAZIUMAIBAN

A karlocai (1699) és a pozsarevaci (1718) békét kovets évszazadban, az 1737-1739-es tjabb osztrak-t6rok habora és a
belgradi béke (1739) tapasztalataival természetes volt, hogy a t6r6kok elleni vitéz kiizdelem, az ezt megjelenité h6sok
gyakran szerepeltek a kézépfoku oktatasi intézmények theatrumaiban. Ennek — sz6 szerint — iskolapéldaja a Dob6 Ist-
van (1502k.—1572) egri varkapitanyrol szolo Kerestyén Hercules avagy Achomet Vezéren diicsdséges diadalmat vévd Dobo Istvan
Eger-Viranak Fi Kapitanya | Hercules Christianus Sive Stephanus Dobo | Der Christliche Hercules Oder Stephanus Dobo cimd,
ismeretlen szerzé tollabdl a pozsonyi jezsuitakndl 1729 szeptemberében bemutatott, El6] Jaré Beszédbdl, 16 Ki-mene-
telbdl és Be-fejezésbdl allo, Gsszesen 34 megnevezett szerepldt felvonultatd eléadds.” Szintén Dobd Istvan volt a f6hdse
az Bgerben, 1700-ban Telekessy Istvan (1633-1715) egri ptuspok és tihanyi apat tiszteletére eléadott, Argumentunaban
,»Nicolaus Istvanffius 1ib.18 hivatkozassal ellatott, Triumphus Gloriosus/ Sive/ Novem Stephanorum pro/ Agria Strenné pug-
nantinm gloriosa/ defensio ac victoria cim{, harom felvonésos, latin nyelvi szindarabnak.”

Cime szerint a nandorfehérvari h6s a kézponti figuraja a Joannes Hunniades [Joannes Hunniades de Mezete Turcici exercitus
Imperatore Victor] cimt, a nagyszombati jezsuita gimnazium kézépsS nyelvtani osztalyanak jatékaként, ismeretlen szerzd
tollabol 1750 majusdban szinre vitt eléaddsnak.”® A 3 felvonasbdl és actusonként 5-6-8 scénabdl allo, latin nyelvd, vizs-
galt nagyszombati iskoladrdimank a Gyulafehérvar és Nagyszeben kézott 1442, marcius 22-25-én lezajlott, Mezethes
csapatai folott fényes gydzelmet araté csata® kortlményeit dllitotta a didkok elé. Ennek a Hunyadi-diadalnak a f6hése
valéjaban Kemény (Kamonyai) Simon (°—1442) volt, aki megneszelte, hogy Mezethes emberei a csata soran ra akarnak
torni Hunyadira és meg akarjak 6t 6lni. Kemény Simon (Simon Kemenyins) erre fel6ltotte magara Hunyadi pancéljat — és
ezzel egylitt a torokok altal neki szant sorsot —, és hési haldlt halva védte meg serege tényleges vezetdjét.* A szindarab

A felviligosodas és a reformkor erdélyi szinlapjait elemzi: TAR 2012.

3 KILIAN 1984, 5-6, 695-722; PINTER 2014, 129-147.

2 Legutobbi 6sszefoglaliss MEDGYESY S. 2009, f6ként: 247-253.

A liptészentmikldsi jezsuita kollégium — altalunk ismert — elsé szini eléadasa volt Kilian Daniel egri kanonok timogatasaval: Nazarius et
Celsus, 1744. szeptember 5. (Nazarius et Celsus,/ sive/ Christiana pro fide Christi/ Constantia, Cassoviae, Typis Academicis Societatis Jesu, é.
n. [1744] OSZK Pro 39. Az el6adasrdl és a szinlaprol Staud Géza is tesz emlitést, de a cselekmény-lefrast és a szereposztast nem kozli; a
napra pontos datumot Staud azonositotta: STAUD 11, 1986, 189, 192.) A 17 jelenetre osztott eléadasban 22 szerepld 1épett fel. Nazarius
és Celsus, a két f&szerepld, Nero csaszar (Nero Claudius Caesar Augustus Germanicus) uralkodasa idején (Kr. u. 54-68), ismeretlen
esztendbben egyiitt szenvedett keresztény hitéért vértandhalalt Milandban. Unnepiik: julius 28. A darabrél bévebben: MEDGYESY S.
2013a, 262-269.

* Bovebben: DEMETER 2009, 151-168.

Kerestyén Hercules avagy Achomet Vezéren diicsdséges diadalmat vévd Dobo Istvdan Eger-1 drdnak Fd Kapitinya. Hercules Christianus Sive Stephanns
Dobo. Der Christliche Hercules Oder Stephanns Dobo, Posonii, 1729. (OSZK Pro 10 [latin], Pro 11 [magyar]|, Pro 12 [német]). Az el6adds
magyar nyelvi szinlapjat kiadta: Jegsuita iskoladramdk 1995, 1079-1087. Tovabbi adatok az eléadasrél: STAUD 1., 1984, 403—405. A t6-
r6kverd hésok szinpadi szerepeltetésérdl bdvebben: KILIAN 1974, 171-192; VARGA — PINTER 2000, 136-172.

3 ISTVANFFY Miklos Historiarum de Rebus Ungaricis libri (Koln, 1622) cim@ mive az egyik £6 forrésa volt a torténeti téméja barokk iskol-
adramaknak.

Trinmphus Gloriosus/ Sive/ Novem Stephanorum pro/ Agria Strenué pugnantinm gloriosa/ defensio ac victoria, Leutschoviae, [1700]. A drima eddig
kiadatlan, 12 oldalt szamlalo, szereposztast is kozI6, latin nyelvi szinlapjanak lel6helye: P/33/8/15//23.

% A drdma adata: STAUD 1, 1984, 194.

»  ENGEL - KRISTO — KUBINYT 1998, 202-203.

A 12 megnevezett szereplSt felvonultaté darab cselekményét, Simon Kemenyius héstettét {gy 6sszegzi a szinlap Argumentuma: ,,Hunni-
ades postquam comperit, in se unum intentum esse Turcicum militem, ut adeo in effigie totis castris notaretur; Keményium sibi aloquin
assimilem, nec invitum, suo habitu adornat; quo perempto lactus Mezethes, tunc primum se illusum advertit; ubi dexteritate Hunniadis
praclio inferior e fuga retractus est. (Bonfzuius et alii). Addit Poesis Keményio in Castris filium. Hunniadem praeterea clade ante accepta
debilitatum, quosdam de suis in Moldaviam suppetias oraturos ab egasse.” (Joannes Hunniades, Tyrnaviae, Typis Academicis S. J., Anno
1750, 1. (GYEKK, Gyér, G XXITII. 2. 11. coll. 57.)
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ismeretlen szerz6je munkdja soran mintanak elsésorban Bonfini Rerum Hungaricarnm Decades (1500 kéril; els6é nyomtatott
kiadas: Basel, 1568) cim irdsa 3. tizedének 5. konyvét" tekintette.

Az alabbi szindarab a tizendt éves hdboru idészakabdl (1591-1600) meriti cselekményét. A Nyitrahoz és Gyérhoz
k6t6d6, monyordkeréki gréf Erdédy Laszlé Adam (1679-1736) nyitrai piispok, Nyitra és — az Erdédy csalad életében
fontos szetrepet jatszé horvatorszagi — Varasd varmegye 6r6kos f6ispanja tiszteletére az & egyik 6sérél, Thomas
Brdédiusrol (1558-1624), nagy részben fiktiv adatok alapjan mutattak be Felix Bellator ubique. Sive Thomas Erdodius de
Monyordkerék Patriae Propugnator, Portaeque Ottomanicae Oppugnator, utringue acerrinmms cimmel. E harom felvonasbdl és
Actusonként 9-13—14 scénabdl allo, latin nyelvd torténeti jatékkal 1728-ban a nyitrai piarista gimnazium, ezen belil a
Mattyasovszky-kollégium névendékei gyonydrkodtették Zoboralja kézonségét. A 16 oldalas periocha szerint a didkok
szinte minden osztalybol szinre 1éptek £6- (Liber Baro, Perillustris, Praenobilis) és kozépnemes (Spectabilis, Nobilis) szereplékkel,
akiket a szeminaristak egészitettek ki.*? A szereposztis tiiktozi a darab alapallasat: ex parte Christiana 6sszesen 30 szetepld
lépett szinpadra, ex parte Turcica pedig 23 didk szerepelt a terjedelmes darabban, rajtuk kiviil ismeretlen szamu zenészek
és mutatvanyosok (Musici, Jocastae) jelenitették meg a mintegy 110 esztendével korabbi eseményeket. A keresztény
szerepl6k vezetSje 1. (csaszari sorban és a darabban I1.) Rudo/phus német-rémai csaszar és magyar kiraly (uralk. 1576—
1608), hadvezérei k6zott szamos korabeli arisztokrata csaladnevet olvashatunk a periochan: Erdddi, Balassius, Zrinyins,
Bottyanius, Zichius, Draskovicsius, Kollonics. Exrdodius horvat-szlavon-dalmat ban mellett Ekenbergius a lovassag, Balassius
pedig a gyalogsag (Peditum) vezéreként lépett szinpadra e darabban. Ernestus t6hercegnek és Erdidinsnak cselekedeteit
44 ifja apréd (Ephebi) segitette. A mohamedanokat maga Amurates, azaz 111. Murad szultan (uralk. 1574—1595) vezette,
akinek tetteit A/begus, az orszag térendjének vezére, valamint Serthar boszniai basa, Teisterdarus konstantinapolyi kapitany,
Hassanus szpahi-vezetd, tovabba Idrisbegus, Mustins, Memibegus, Osmanes, Ibraimus és Kara segitette hat féemberrel (Proceres
Turcici) és négy Ephebussal egytitt. A darab cselekményének forrdsaként Habsburg II. Rudolf oklevelérdl és koltéi
alkotasrol (Poésis) ad hirt a szinlap Argumetuma: Ita Privilegia Ilustrissimae Familiae Erdodianae sub Rudolpho 11. Caetera addit
Poésis.” A cselekményt igy Osszegzi: hatszdzan tamadtak meg az Eszak-Balkinon a keresztényeket Idrisbegus, Memibegus
és Teisterdaro biztatasara. Carniolia elpusztitasat megtudta Thomas Erdidius okos férfia, Szlavonia, Horvatorszag és
Dalmaicia banja, aki ezek utin nagy és fényes gy6zelmet aratott a torokok felett: azonnal elérenyomult Zluninm (Szluin)
varaig, ahol dicséségesen megvivott az ellenséggel és sokakat megmentett a t6rokék karmabol. Erdodius nyolcezer
torokot kaszabolt le, koztik Ammurates szultan f6tisztjének dardaval szurta at a fejét. Erdodyus (I) a diadalt kévetSen
24 gy6zelmi jelvényt kildott Bécsbe II. Rudolfnak. Jutalomként megkapta az étekfogd mester (magister dapiferorum)
tisztséget, és megerdsittetett a Claudius-hegy birtoklasaban és Varasd varmegye 6r6kos fSispani tisztségében. Hogy
viszonyul egymashoz Erdddy Tamas élete* és a szinjaték tartalma? Az Osszevetés soran kidertlt, hogy a didaktikus
jellegl szinjaték Gsszemossa Erd6dy Tamas életébdl a tordk elleni csatakat. A barokk stilusu szindarabok hagyomanyat
kovetve univerzalis idében dolgozik,* lényegében a szluini (1584), a juvaneci (15806) és a sziszeki (1593) csatdt mossa
Ossze, és kiemeli Erd6dy Tamas étekfogdmesteri kinevezését, valamint Varasd varmegyei tevékenységét. A nyitrai el6adas
esetében a torténeti adatok ismertetése mellett a legfontosabb az erkélesi tanulsag illusztralasa, a batorsiag bemutatasa
volt a csaladtag-puispok el6tti tiszteletadas alkalmabol.

INpucTio ITI. — ESTERHAZYAK AZ ISKOLAI TORTENELEMOKTATASBAN

A barokk iskolai szinjatszas legnagyobb mecénasa herceg Esterhazy Pal (1635-1713), Magyarorszag nadora (1681-1713)
volt. Esterhdzy Pal 1675-ben a soproni és a nagyszombati jezsuita gimndzium kivalé didkjai szimara tett alapitvanya® és
dijazottjainak listaja vizsgalatahoz az egyik legfontosabb, sok 1j adatot elénk tard forrast jelentik a 18. szazadi dramap-
rogramok. Jutalomosztas tébb korabeli gimnazium esetében is szokas volt, de mds ilyen nagy Gsszegli és egészen a je-
zsuita rend feloszlatasaig, 1773-ig funkcionald, kifejezetten az iskolai élethez k6t6d6 kultur-alapitvanyrdl nem tudunk. A
versenyeket kovetd kitiintetéseket mindig egy-egy szindarab el6adasa végén kaptak meg a névendékek az Esterhazy-ala-
pitvany jévoltabdl, miutan az Epilogusban Pallas megemlékezett a kegyes alapitérdl. Sajnos, a jutalmazasoknak csak egy
kisebb hanyadarol maradtak fenn diaknévsort tartalmazé periochak. Eddigi vizsgalddasaink szerint nagyjabol egyenld

1 BONFINI 1995, 595-601.

2 Felix Bellator/ ubigue. Sive/ Thomas Erdidins/ de/ Monyordkerék Patriae Propugnator, Portaeque Ot/ tomanicae Oppugnator, utrinque acerrinms, Bu-
dae, Typis Joannis Georgii Nottenstein, [1728]. (PKK P 35/7/3//11.)) Adatai: KILIAN 1994, 208211, Nyitra, Nr. 89.

Y Felix Bellator, 2.

#  FALLENBUCHL 1988, 124.

% Mas példakat sorol: BECSY 1996, 1-2, 77.

% KNAPP — TUSKES 1993, 19-45; PINTER 2015a, 459—-476.
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hanyadban talalhaték olyan szinlapok, amelyek nem kozlik a dijazottak sorat, csupan cimlapjukon emlitik meg a her-
ceg-nador fundacidjat (Esgterhazianorum munificentia premijs donaretur), és azok, amelyek elénk tarjak a hosszd, esetenként
180-200 tagt névsorokat. A Nowmina Victorumok jellegzetessége: mindig a dramaprogramok fiiggelékeként adtak ki Sket,
a diaknévsort osztalyok és feladattipusok szerint csoportositottak. A Nomina Actornmok szokasat kévetve megorokitik
a nevezettek tarsadalmi és f6ldrajzi hovatartozasat, tovabba a legkisebb falvakig megnevezett illetéségi helyeiket. Ebb6l
vonhatjuk le a kovetkeztetést: Nagyszombatban a Nyugat-Felfold és a mai Pal6cfold (pl. Eger), tehat a Kiralyi Magyaror-
szag északi fele; Sopronban elsGsorban a térténelmi Sopron és Vas varmegyék falvaibdl kertiltek ki a dijazottak, de tala-
lunk kéz6ttiik az Alfold (pl. Kalocsa, Nandorfehérvar-Belgrad) telepiiléseirdl szarmazé névendékeket is. Emellett altala-
nos tendencia volt, hogy nemcsak szabad kiralyi varosi (Bécs, Nagyszombat, Pécs, Pozsony, Sopron), hanem mezévaro-
si, pl. Kapuvir, Kismarton, Készeg, Nagymarton, Papa, Rohonc, Szakolca, Szombathely (Sabaria), Vagajhely;* tovabba
kozségi szarmazasu diakokat is kitiintettek. A soproni jezsuitak esetében Moson varmegyébdl Patfalu (Podersdorf) és
Szentmiklos; Sopron varmegyébdl Dénesfa, Fertéendréd (Endréd), Fertérakos (Rakos), Fert6széplak (Szeplak), Frakno,
Dér, Izsakfalu, Kishéflany, Kismarton, Képhaza, Lok, LévE, Mugsa (mai Rojtékmuzsaj), Nagyhoflany, Nagymarton,
Oszlop, Papéc, Selegd (Stéttera), Sérc (Gschiess), Veszkény, Zemenye; Somogyorszagh6l Marcali; Vas varmegyébol
Bk, Gésta, Jak, Kocsk, Készegszerdahely, Posfa, Répcekethely (Mannersdorf an der Rabnitz), Vaskeresztes, Vénock,
Veszprém varmegyébdl Palota (a mai Varpalota), Zalibdl pedig Csesztreg neve olvashatd.*® Sopronban 1735-ben még a
tavolabbi V6rosks (Pozsony vm.), Zavatka (Trencsén vm.) és Zsolna telepiilések gyermekei is tanultak.

Figyelemre mélt6, hogy az Esterhazy csalad nagysagat, (fiktiv) Sseit szinpadra allit6 el6adasokat csupan egy esetben
kovette a prémiumosztas: Sopronban, 1735-ben, a Szent Laszl6 kiraly életében (1040 k.—~1095) jatsz6do, a kerlési csatat
(1068) is bemutatd, Michaél Estorastdl sz016 Praninm Fidei et Amoris-el6adas esetében.® Egy mésik csaladtorténeti elGadas,
a 10. szazadban jatsz6do6 Primmus Estoras-drama Eszterhazy Karoly ptuspok beiktatdsa esztendejében, 1762-ben hangzott
el Egerben, a jezsuita gimnaziumban.” A 3. példaként emlithetd, Emericus Estorastdl sz616, 14 scénabdl allé Trophaun
Martis Ungarici-el6adas (Nagyszombat, 1727) bemutatdjanak konkrét oka ismeretlen; e darabnak Mars hadistenhez ha-
sonlitott f6hése Estoras Imre, aki Arpad-hazi II. Andras kiraly (1205-1235) keresztes hadjaratiban vett részt, és az
egyiptomi Damiata varos kapujiban a mohamedanoktdl szenvedett vértanuhalalt keresztény hitéért.”! E csaladtorténeti
el6adasok az Esterhazy Pal altal készittetett Trophaum (Bécs, 1700)* életrajzait és Szent Liszl6 kiraly koratdl keltezett
(fiktiv) okleveleit pontosan elevenitették meg az iskolai szinpadon, még a nador halala utan hosszua évtizedek mulva is.

Ezen arisztokrata csalad tavoli multjaba kalauzolta a néz8ket a nagyszombati jezsuita gimndzium retorikai osztalya-
nak diakszereplével J6b Gabor jezsuita szerzé darabja, a Fides in regem patriam sen Georgio de Esztoras ad Nicopolim gloriosa
morte sublatus, amely 1727 augusztusdban, tanévzard keretében hangzott el. F6hése, Georgins Esztords Nikapolynal kiizd a
torokok ellen 1396-ban.® A 3 felvonasbdl 4llo, latin nyelvli drama kozkedveltségét mutatja, hogy Csiksomlyon a feren-
cesek a 18. szazad egyik ismeretlen esztendejében egy Argumentummal ellitott teljes masolatot készitettek nyomtatott
kiaddsabol.>

Ugyancsak az Esterhdzyak defensor-hivatasardl szol a Fidelis defensor Patriae, Deo, Imperatori, ac Populis Charissimus
Nicolaus Eszterhazins (Nyitra, piatista gimnazium, 1741) ¢im(,” harom felvondsos torténeti jaték. Bethlen Gabor erdélyi
fejedelem 2. magyarorszagi hadjarata idején, 1623-ban jatszédik. A darab 6 forrdsa a katolikus és udvarhi Petthé Ger-

A telepiilés-felsorolas els6rangu forrasai: Ambitio Vindicata. Sive Stilico Romani Imperii S ceptrum 1 iolenta manu sibi vindicare volens honori legitimi
imperatoris jussu coptus et capite truncatus, Tyrnaviae, Typis Academicis per Fridericum Gall, 1719. (OSZK Pro 5; ELTE EK Kt MIN A 5);
Praminm Fidei et Amoris In Insigni Herde Michdele Eszterhdzi Theatralibus lndis exhibitum. Belobnung Der Trey, und Liebe In Der Persobn Des Grossen
Heldens Michdelis Eszterhazi. In offentlichen Schan-Spill vergestellet, Sopronij, Typis Nicolai Joannis Schmid, ¢é. n. [1735]. (OSZK Pro 33.)

A szinlapokon latin és német nyelven olvashaté kézségek azonositisahoz alkalmaztuk: LELKES 2011.

Praminm Fidei et Amoris.

" Primus Estoras, Agtiae, Typis Caroli Josephi Bauer, Episcopalis Typographi, [1762]. (ELTE EK Kt MIN A 32.)

Trophaum Martis Ungarici ad Portas Damiatae erectum sive Emericus Estoras Belli-Dux Ad Portas Damiatae pro Christiani nominis splendore gloriose
dimicans ac occumbens, h. n., é. n. (ELTE EK Kt MIN A 18.)

Trophaum nobilissime ac antiquissime donus Estorasiane in tres diversum partes, Viennae Austriae, Typis Leopoldi Voigt, 1700. (RMK I11. 4171;
Apponyi Hungarica 2790.)

Fides in regem patriam sen Georgio de Esztoras ad Nicopolim gloriosa morte sublatus, Tyrnaviae, Typis Academicis per Fridericum Gall, 1727, 72
p. (ELTE EK Kt MIN. A 57.) A drdma adatait ismerteti: STAUD, A jezsuita iskolai szinjdtékok forrdsai, 1, 7. m., 158.

> Kilonalls fiizetben, Csiksomly6i Ferences Kolostor Konyvtara, Csiksomlyd, A VI 9/5277. Konyvészeti leirisa: MUCKENHAUPT
1999, 125, nr. 1. 50; adatai: KILIAN-PINTER-VARGA 1992, 75. Csiksomly6, Nr. 87b; PINTER 1993a, 126, Nr. 95.

Fidelis defensor Patriae, Deo, Imperatori, ac Populis Charissinus Nicolans Eszterbazins, Tyrnaviae, Typis Academicis Societatis Jesu, Anno 1741.
(PKK P 33/8/16/4; OSZK Pro 38.)
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gely Ravid Magyar Kronika (1660 k.) cimd mive.>® Féhdse a katolikus vallasu és koronas kirdlyinak, Habsburg II. Ferdi-
nandnak tett eskiijéhez hiséges Esterhazy Miklds (1582—1645, 1625-tél nador), aki a reformatus Bethlen fejedelem és
a muszlim Amurathes szultan udvara — Zrinivel k6z6s — mesterkedései ellen gy6ztesen kertl ki az titkézetbdl, erkolesi
és katonai szempontbdl egyarant. A darab valos térténeti eseményeken alapul, de erésen kiszinezve, fiktiv szereplékkel
mutatja be az Esterhazy csalad nagysagat. A témavélasztas nem véletlen, hiszen az el6adast a Szombathelyen sziiletett
galanthai gréf Esterhdzy Imre Gabor (1689—1763) nyitrai plispék és egyben Nyitra varmegye f6ispanja tiszteletére
mutattdk be, aki éppen 1741-ben, az el6adas esztendejében kezdte meg szolgalatat székvarosaban. A didaktikus darab a
htiség és a batorsag fontossagara tanitotta a diakszerepléket és a nézdket, emellett (piarista gimnazium lévén) katolikus
torténelem-szemléletiiket is jelentés mértékben alakitotta. B tanit6 és buzdité eléadasnak egy masik, ugyanennyire meg-
hatarozé oka is lehetett: 1741. junius 25-én koronaztik Pozsonyban Magyarorszag uralkodéjava Maria Teréziat, mikéz-
ben mar zajlott a kirdlynd tronjat megrengetd osztrik 6rokosodési haboru (1740-1748).% Targyalt éviinkben a kiralynd
tronjat nem utolsoé sorban az akkor Osszehivott magyarorszagi generalis insurrectio mentette meg,

Felmeriilt a kérdés, hogy a prémiumatadas alkalmabdl szinre vitt 6kori és kézépkori témaju torténeti jatékok, valod-
sagos erkolesi példazatok tartalma, f6- vagy valamelyik masik hésének cselekedete mennyire utalhatott az alapitvany-te-
vére? Véleménylink szerint ez a megfeleltetés a csaladtorténeti prezentacidk esetében biztosan alkalmazhaté: a bator
Theodosius Junior (Nagyszombat, 1737)%® és a keresztény hitre tért, feleségéhez hiiséges, 1386 tijan jatsz6dd Jagello
(Sopron, 1738. majus)* esetében valoszinileg hatist gyakorolt az eléaddsra. Primus (Paulus), Michaél és Emericus Esto-
ras élettorténete kévetendd példaként allt a 18. szazadi csalddtagok és a néz6k elétt, megelevenitették az Esterhazy csalad
kereszténységet — kiléndsen a katolikus felekezetet — és hazat véd6 (Auxiliator, Defensor, Promotor) hivatasat. Mindezek
altal ragyogdbba tették a csalad fényét, erdsitették magyar rendi-nemesi Ontudatat. A barokk udvari reprezentacié e
formaja a szinjatsz6 diakok torténeti, zenei és retorikai ismereteit, eléadokészségét fejlesztette, szamukra és kézonségiik-
nek erkolesi példazatként szolgalt. A dijazasok tovabbi palyajukat segit(h)ették, kiléndsen, ha visszatértek szarmazasi
helytikre a soproni és a nagyszombati jezsuita gimnazium foldrajzi-kulturalis korzetében.®

InpucTIO IV. — A KOHARYAK ES GRASSALKOVICH (I.) ANTAL OKTATASI MECENATURAJA

A 16. szazadban emelkedett az arisztokracia soraiba a csabragi és szitnyai grof Kohary csalad.®!

Az Inevitabilis Fati Sors/ olim/ In Mathia Corvino genuine declarata cim szindarab Hunyadi Matyas ifju koraba kalauzol-
ja, de nem emliti az oszmanokkal vivott csatakat. A harom felvondsos, Actusonként 9-9-8 scénabdl allo, a felvondsok
kozott allegorikus szévegli Chorusokkal tagolt, latin nyelvd eléadast a korponai piarista gimnazium diakjai tolmacsola-
saban lathatta a felfoldi varos kozonsége 1732-ben.®* A dramaprogram szerint az eladis mecéndsa csdbragi és szitnyai
Kohary Andras (1694—1757) lovassagi tabornok, Hont varmegye 6rokos féispanja volt. A szindarab témaja: a kiskora
Matyas fogsaga Pragaban Podjebrad Gydrgynél (a dramabeli Podebraginsnal), majd pedig Pesten, a Duna jegén 1458. ja-
nuar 24-én tortént kirdllya kialtisa és annak kortlményei® A dramaszoveg £6 forrasa Bonfini emlitett hires historija 3.
tized 9. konyvének elsé része,* emellett koltsi invencidval is van dolgunk, amirdl igy ir a periocha 2. oldala — kronoszti-
chonjiban az eldadas évszamat (1732) rejtve: — ,,Caetera DeDV X1t Consleta eX Dote poésls.” ©

Késébb Spangar Andras jezsuita térténész bévitette ki a széveget 1732-ig terjed folytatassal. Ennek kiadasa: Rovid Magyar Kronika sok
rend-béli o historias Konyvekbil nagy szorgalmatossdggal egybe szedettetett és irattatott Petthi Gergelytiil, Kassan, Nyomtattatott az Akademiai betiik-
kel, 1753. Facsimile kiadas: Bp., Dharma, 1993.

7 Bévebben a korszakrol: BARTA 1994; SZIJARTO M. 2005, 242-245.

Theodosius Junior pietate duce de Joanne Tyranno trinmphum agens, Tyrnaviae, Typis Academicis, per Leopoldum Berger, [1737]. (ELTE EK Kt

MIN A. 50.)

* Jagello/ ex Magno Lithuaniae/ duce/ Rex Poloniae/ electus. | Das ist:/ Jagello) Auss einen Gross-Fiirsten von Lithanen/ Erwibiter/ Kinig in Poblen,
Sopronij, Typis Philippi Joannis Rennauer, [1738]. (OSZK Pro 34.) Adata: JUHAROS 1933, 58-59; STAUD TI, 1986, 161._

% Az BEsterhazy-alapitvany szindarabjairél bévebben: MEDGYESY S. 2015a, 477-494.

o NAGY Ivan 1859, 288-294. Kohary I Istvanr6l a 291. oldalon olvashatunk.

©  KILIAN 1994, Korpona, Nr. 3.

8 Az Argumentum czekkel a szavakkal adja meg az actio tartalmat: ,,Mathias Corvinus in secundis Pragae vinculis, quid sperare poterat, nisi
Joannem: me oportet minui, illum autem (Ladislaum Posthumum Regem Hungariae) crescere? At cecidit sors super Mathiam; nempe:
imminuto per fata Ladislao, crevit in Throno et annumeratus est cum triginta tribus Regibus Hungariae cum Epigraphe: Per multas
tribulationes oportet nos intrare in Regnum.” Latin nyelvi, 8 oldalas, szereplénevekkel ellatott szinlapja: Inevitabilis Fati Sors/ olim/ In
Mathia Corvino gennine declarata, Budae, Typis Joannis Georgii Nottenstein, [1732], 2. (PKK P/33/8/7//7.)

¢ BONFINI 1995, 698-707.

Inevitabilis Fati Sors, i. m., 2.
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A vaci, a pesti és a kecskeméti piarista gimndzium alapitasa soran gréf Kohdry (11) Istvan (1649-1731) orszagbird,
hadvezér, Murany vara 6r6kos ura, udvari titkos tanacsos, a Hétszemélyes Téabla tilndke, Hont varmegye 6rokés £6is-
panja, koranak koltdje® jelentds 6sszeget adoményozott. Erthetd, hogy tiszteletére tobb iskolai szinjaték hangzott el az
oktatasi rend részeként a piarista didkszinpadon.

A gyermek Matyasnak a t6rokokkel, jelestl a Konstantinapolyt 1453-ban elfoglalé 11. Mehmed — a dramabeli Ma-
humetes — szultannal (1451-1481) vivott kiizdelmét a Grumm Paulin rendezte Colossus Triumphalis,/ quen/ dum Mahumetes
caeditur:/ regl Mathlae Corl/’Tno AlLba IV LIenses Del oV ent cimi el6adas keretében lathattak Kecskeméten 1725-ben, a 9
esztend6vel korabban alapitott piarista gimnazium tandrai és diakjai. A 8 oldalas, latin nyelv{ periocha szerint az el6adas
mecéndsa ezen schola alapitéja, Kohary I1. Istvan személyesen harcolt a t6rokok kitizése idején Székesfehérvar, Buda és
1687-ben Eger sikeres keresztény ostromanal. A Colossus Trinmphalis, vagyis a térokokkel vitézil harcolé Matyas kiraly —
nem kimondva — az iskolaalapité mecénas Kohary (I1.) Istvan el6képe volt a szinpadon. E jaték zaré Chorusaban az 6
tiszteletére maga a kecskeméti piarista gimnazium Geninsa 1épett szinpadra; igy vall errdl a fennmaradt dramaprogram:
wChorus.| Dum excipitur: Genins Gymnasij Kecskemetiensis Excel/ lentissimo ac Tllustrissimo Domino Fundatori Gratiosissi/ mo in
uberrimas provolvitur grates.” 7 A 3 felvonasbdl, és Actusonként 9-8-8 jelenetbdl allé torténeti draima Konstantindpoly
(Bizanc) t6rok altali 1453-as elfoglalasa kortl jatszodik. Az ifju Hunyadi Matyas legy6zi a darabban Caracia névvel illetett
Baseus Asiaticust, ezzel j6 idSre elveszi Mahumetes (IT. Mehmed szultin) kedvét a tovabbi héditasokt6l.®® A darabban az
akkor Magyarorszagra érkez6 Kapisztran Szent Janos (1386—1456) obszervans ferences prédikator is szerepel Capistra-
nus név alatt.

Ugyancsak Kohary II. Istvan tiszteletére adtak el6 a pesti piaristaknal 1724. szeptember 6-an a Gratiata ingratitudo
in Parmenione Alexandyi magni belli-dnce cimt, Chorusokkal tagolt, 3 felvonasos el6adast. A szinlap Argumentuma szerint e
torténeti drama Nagy Sandor (Kr. e. 356-323) makedén kiraly uralkodasa idején jatszodik; £6 témaja Drangiana meg-
héditasa, Darius (valéjaban III. Dareios Kodomannos) perzsa kirallyal valé csatirozdsa.” Itt a csatdban gyGztes Nagy
Sandor jelentette az el6képet.

Szintén Kohary Istvan ihlette az Onomasticns Mercurii Stephanitus Sen Natalis Coronatus cimd, két felvondsos, mitolo-
gikus kardcsonyi jatékot Pesten, 1728-ban. Az ismeretlen szerzd, Horatius mintajara, Jézus Krisztus sziiletésének g6-
rog-rémai mitologiai el6képet adott, melyet a Series rei részben magyaraz meg: Mercurius sziiletését hasonlitja Krisztus
misztikus sztletéséhez; Pluto és a szatirok a Daemon #ropologidia és anagogice a perverz emberekre utal; Apollo és tarsai
jelentik a hivé pasztorokat, Atlantis pedig a halaad6 kony6rgések anagogiaja. Az el6adas végén a pesti kegyes muizsak is
szinpadra léptek timogatéjuk koszontésére.”

Egy masik mitologikus-allegorikus el6adast is tartottak Kohary II. Istvan tiszteletére. Az 6szovetségi Kronikak
konyvébdl (1Par 27 v. 32) szarmazo, ,,David Consiliarius, vir prudens et literatus” mottéval ellatott, 17 Corone, Pater Pat-
rie | Korona férfia, a hazga atyja cimG darabot mar az alcime is egyértelmtien a Kohary nemzetség és az egész magyar nem-
zet dics6ségére vonatkoztatja: ,,.Ad VVictoriosissima Gentis Kobariana, Totinsque Nationis Hungarice gloriam.” A 15 Inductiébol
all6 allegorikus darabot a pesti piarista gimnazium poetista és retorista osztlyanak jatékaként lathatta a kézénség 1731.
szeptember 7-én. Az Osszesen 35 megnevezett és emellett szamos (haldlistennd, taincosok) felvonultaté mitologikus és
bukolikus f6szerepls 1ényegét igy oldja fel a latin nyelvd szinlap: 1.) A Korona férfia és egyben Daphni az orszagbiro,
maga Kohary II. Istvan; 2.) Jupiter az igaz isten; 3.) Astraea az isteni igazsagossag (Justitia Divina) attributuma; 4.) Pallas
a Tudomany és a Sziizesség megtestesitSje; 5.) Juno a jog okossaga, azaz a kiralyi kormanyzo; 6.) Bellona a hdboruban
valé batorsag, azaz az ausztriai haz hliségének és allandésaganak szolgaja; 7.) Mercurius az angyali védelem; 8.) Mars a
veszekedd résznek az esze; 8.) a Négy Pasztor jelentése: egyhazi, politikai és vallasi rendek (S7atus) és maga a Kohary

% Boévebben: VARGA 1973, 501-513.

7 Colossus Triumphalis,| quens/ dum Mabumetes caeditur:/ regl Mathlae Corl’Tno ALba IV 1.Ienses Del o1 ent, Budae, Typis Joannis Sebastiani
Landerer, Typographi, [1725], 8. (PKK P 33/8/17//3.)

A szindarab cselekményét a leirtak szerint igy foglalja Gssze a periocha Argumentumra: ,,Mahumetes Turcarum Imperator Albanum, sub
quo olim Parens suus Amurathes irrito conatu septem menses transegerat, aggreditur: Cui Baseus Asiaticus (quem nos Caraciam dici-

68

mus) invidiam ex ante factis in Amurathe saepe Victorijs ductus, contra Corvinum, qui praesidij liberandi causam appulerat auxiliatorem
Mahumetis agit; caesis itaque plerisque sun Mahumete, adjuvante Caracia Christianis, Corvinus recedere cogitur, colectis tamen in unum
viribus, occiso prius Belli-Duce Caracia Mahumetes spe fretus per Corvinum in praeceps agitur. Ista Bonfinius, circa annum Christi
1453.” Colossus Triumphalis. .., 2. A drama adata: KILIAN 1994, 396-397, Kecskemét, Nr. 6.

9 Gratiata ingratitudo/ in/ Parmenione Alexandri/ magni belli-duce, Budae, Typis Joannis Sebastiani Landerer, [1724]. (OSZK Pro 6; PKK P
35/7/3/6.) Az el6adés adata: KILIAN 1994, Pest, Nr. 31.

" Onomasticus Mercurii Stephanitus/ Sen/ Natalis Coronatus, Budae, Typis Joannis Georgii Nottenstein, Typogt., [1728]. (OSZK Pro 8. coll. 1;
OSZK 815.662; PKIK P 33/8/7/6b; P 33/8/8/5-6.) Kiadta: PRONAT 1907, 103, 117-120; KILIAN 1994, Pest, Nr. 54.
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csalad (Familia Kobaryana).”" Az eléadas a mecénas allami tisztségeit allegorizdlja, megtalaljuk benne a rendi-nemesi sta-
tuszt és a katolikus Habsburg uralkodéhazhoz valé kotédést. Az el6adas térténeti oka egyértelmi: Kohary II. Istvan
nem allt Thékoly Imre partjara, amiért a kurucok 1682-ben harom éves varfogsagra vetették Munkacson és Ungvarott.
Bzért Habsburg 1. Lipot csaszar-kiraly kitiintets szivélyességgel fogadta Bécsben, és fényes udvari kisérete elétt Koharyt
Speculum Fidelitatisnak, azaz a Haség Tlkrének nevezte és hosiességének és 1667-t6l kapitanysaganak szinhelyét, Filek
(No6grad vm.) varat 6r6kos joggal a Kohary csaladnak adomanyozta. Boldog XI. Ince papa dicséré levéllel, diszkalappal
tisztelte meg Kohary II. Istvant, a kereszténység érdekében végrehajtott tetteiért. I. Lipot a kvetkezé évben, 1685. juli-
us 15-én Janos és Farkas testvérével egyiitt grofi rangot adomanyozott neki, s Dunan inneni és banyavidéki kapitannya
nevezte ki. E tisztségében harcolt Kohary 11. Istvan Székesfehérvarndl, majd 1686-ban Buda visszafoglalasanal. A frissen
visszavivott f6varos parancsnokava Koharyt nevezték ki, aki Eger és Székesfehérvar visszavivasanal is harcolt.”

Az ismeretlen piarista dramair6 1732-ben kimondottan Grassalkovich (I.) Antalnak (1694-1771)" ajanlotta az Opp-
ressae Innocentiae Victoria cimU fiktlv jatékot.™ A szindarab periochija nemcsak a cimlapjan, hanem az Argumentun monda-
tai utan is tartalmaz egy kilon Dedicatiot, amely az iskola patronusanak és jotevdiének sz6l.”” Grassalkovich Antal a pesti
piarista gimnazium kézép és felsé nyelvtani osztalyanak tolmacsoldsaban tekintette meg az el6adast. A felvondsok és
Chorns-betétek nélkill hisz Inductiora, Prologusta és Epilognsra osztott szindarab mottdjanak a rémai jogtudods, térténetird
allamférfi, Marcus Portius Cato (Kr. e. 234-149) bélcsességét valasztotta az ismeretlen piarista dramaird: ,,Esto animo
Sorti, cum sis dammatus inique, | Nemo din gandet, qui Judice vincit iniguo.”’® A szindarab egyesitett koltdi invenciok sorozatinak
a muve.” Cime (Oppressae Innocentiae Victoria, sen DaCIV s strato hoste fal/ente nV"MInls ope regla Inslgnltl’s Corona) sokat
elarul réla: az elnyomott Artatlansag diadala, avagy Dacius, miutin legy6zte az istenség (numen) segitségével az ellenséget,
a kiralyi koronaval lett megjel6lve, azaz megkoronazva. A szindarab f6hése egy képzeletbeli kiraly (szerepneve: Rex), aki-
nek négy gyermeke volt: Dacius, Hippinarus, Hilindus és Raganus. Oket vették koriil a barokk iskolai szinpad szokasos
szerepl6i: udvarnokok (Aulicz), kirdlyi és hercegi katondk, vadaszok (Venatores), el6kelSk (Proceres) és az elmaradhatatlan
mutatvanyosok (Jocastae). Az mar a barokk képzeletvilaganak tikre, hogy az oszman-t6rék udvaroncoknak is gérég

eredetd latin neveket adtak. Ebben az esetben Dacius jelentette Grassalkovich Antal allegéridjat.”™

CHORUS — ZENETORTENETI VONATKOZASOK

A vokalis és instrumentalis zene elvalaszthatatlan volt a 18. szazadi iskolai szini el6adasoktél. Az iskoladramak énekeinek
és zenel betéteinek kottai néhany kivétellel nem maradtak fenn, vagy ismeretlen helyen lappanganak. Csupan Gupcséd
Agnes zenetorténész kézolte a privigyei piarista gimnazium 1694. évi nagyheti, Amor Amore Animae Craucifixns cimG misz-
tériumjatékanak kottajat,” valamint 5 lehetséges dramabetét-zeneszerz6t azonositott.” Ladislav Kadic zenetorténész
pedig 15 magyarorszagi jezsuita szinjaték zeneszerzdjét kutatta fel, és mutatta be eléadasiban, 1997-ben.®!

" Vir Corona/ Pater Patrie, Pest, 1731. Budae, Typis Joannis Georgii Nottenstein, [1731]. (PKK P 33/8/7//26.)

2 A t6bb mint tizezer verset ir6 katona-fénemes 1731, marcius 29-én hunyt el. Kohéry Istvan életérdl: VEKONY 1916, Kecskemét, 1-12;
A Kohary-drama-mecenatararél b6vebben: MEDGYESY S. 2016a, 394-398.

A nyitrai és a pesti piatista gimndzium szinpadarol, az 1720-as és 1740-es évek kozott: PKK P 32/3/11//20; PKK P 33/8/9//9; PKK

33/8/17//17, PKK P 33/8/17//23; PKK P 33/8/7//35. Nem dramatikus formaban udvozolték G6dolls és Hatvan hires birtokosat:

PKK P 33/8/17//29. Szinhaztamogaté tevékenységérdl bévebben: MEDGYESY S. 2016b, 432-442.

A periocha cimlapjara ismeretlen kéz grafittal rairta: ,,Sigmondovics Lip6t a S. Joseph.” Jelenleg ismert torténeti forrasaink szerint nem

igazolhatd, hogy a fiatal Sigmondovics Lip6t (1707-17306) lett volna a darab szerzdje vagy a rendezdje, aki az el6adas esztendejében,

1732-ben egyébként Pesten tanitott, el6z6 évben pedig Nyitran. Sigmondovics életrajzat lasd: LEH — KOLTAT — BALANYT 1998, 341.

A driama adata: KILTAN 1994, 456-458. (Pest, Nr. 73.)

,,Dedicatio. Illustrissimo Domino Patrono suo Gratiosissimo, reliquisque ornantissimis Auditoribus rei breviter agendae seriem exponit,

ad eandemque exili drammate deducendam, referandae Scenae veniam exposcit.” Oppressae Innocentiae Victoria,/ seu/ DaCIVs strato hoste

SfaVente nl"MlInls/ ope regla InsIgnlfV's Corona, Budae, Typis Joannis Georgii Notenstein, [1732]. MPK P 33/8/9//9. A nyomtatas idejét

a kronosztichonbol, azaz az eléadas évszamabdl kovetkeztettiik ki.)

,»Ita Cato Distichones morales, liber 2. distichon 13.” (Oppressae Innocentiae V'ictoria, 2.)

,»De reliquo series sacrz est permixta Poési.” (Oppressae Innocentiae Victoria, 1.)

A torténeti driméak és az allegorikus el6addsok Gsszefiiggés-rendszerérdl szamos hazai példaval lasd: PINTER 2011, 87-100; 2014,

43-50.

™ GUPCSO 1997a, 198-207.

% GUPCSO 2003, 204-211; 1997b, 3—4, 315-344.

8 KACIC 2000, 146153,
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A periochak attekintése két alkalommal hozta felszinre a zeneszerz6 nevét. ElsSként a Hymenaus frande proditus, marte
vindice, Honori non vitae restitutus in Jarmerico rege et Svanvilda regina Daniae cim@ torténeti drama komponistdjanak nevét:
»Musicus Componista D. Martino Francisco Tallszki Directore Chori” A korai népvandorlas koraban, Kr. u. 351-ben
jatsz6do el6adas f6héseként Jarmericus dan kiralyt latta a kbzonség, A bemutat6t Esterhazy Pal koltségén, a néhai nador
90. sztletésnapjan® tartottdk Nagyszombatban, 1725 szeptemberében. A 3 felvonisbdl és Actusonként 7-8-7 scénabol
all6 dramat a korban népszerti Vitus Beringius (1617-1675) holland torténész Annales Daniae cimd mive alapjan vitték
szinre.® Masodikként a Habsburg 1. Jézsef korondzasa utini évben (in primo Coronationis Anno), Pozsonyban, a jezsuita
gimnazium tanévzardja alkalmabol 1688. szeptember 21-én eléadott, harom felvondsos, Sanctus Stephanus Hungariae Rex,
piissimi et gloriosissimi parentis Geysae filins trinmphans cimi térténeti jatékot, amelynek muzsikédjat, elsésorban allegorikus
szereplSkkel teli Chorus-tételeit Ferdinandus Tobias Richter komponalta.®

Nagyszombat esetében a helybeli, minden esetben meglehet6sen részletes periochdk arrdl is tdjékoztatnak, hogy a
jezsuita egyetemi vagy a katedralis Szent Miklés-templom énekese volt-e az adott gimnazista diak. Ok egyénenként éne-
kelve vagy kérusban 1éptek fel az eladdsok soran. A Chorus-tételek leggyakrabban az egyes felvonasok (Aetusok) k6zott
hangzottak el.

Kottat az eddig Budapesten, Gy6rétt, Székesfehérvarott és Pannonhalman 6rz6tt, mintegy 300 attekintett szinlap
egyike sem tart elénk. Viszont a musica, musicalis academia, Symphonia Musicornm, Chorus, Chori Musici kifejezések és szerep-
nevek bizonyosan énekelt vagy hangszeren el6adott részeket jelentettek. Az dkori gérég dramak mintajara alkalmazott
Chorns magyar megfelel6jének az Elsd kizben-jard dbrazolds, németil az Erster Chor terminust olvashatjuk a forrasokban.
Nem tudjuk a magyarazatat annak, hogy a magyar forditas miért nem utal a Chorus zenei, kifejezetten karbéli szerepére.
Inkabb annak szinpadi mivoltara koncentral az dbrizolis széval, amely valamely spectaculumot is jelélhetett. Tudjuk, hogy
a korabeli szinpadon a zene nemcsak betét, hanem szerves része volt az eléadasnak. Az allegorikus és mitologiai sze-
repl6k mindig énekeltek, legtébbszor az énekkar (Chorus, In Choro Musico) tagjaként 1éptek fel. A Musici szerepnév énekes
és hangszeres egyittest jelol. A tancra vald utalas (Sartores) ugyancsak zenei betétre enged kovetkeztetni. A szinlapokon
a szereplSk felsoroldsanal olvashatd, hogy az egyes szereplé melyik szerepet és melyik szélamban: diszkantista, altista,
tenorista vagy basszista énekelte. A barokk iskoladramakban a cselekmény érthet6ségét és atélhetGségét tobb allegorikus
és angyali, kisebb részben 6kori mitologiai szerepld segitette. Az énekhang, vagy legalabb a reciticié ezeket a nem emberi
szereplSket kiemelte a f6ldi szinrdl és egy felsébb, égi szféraba emelte. Az éneklS szerepl6k mindig a Prologusban (17or-
spiel), az egyes felvonasok vagy jelenetek kéz6tt megszolaltatott Chorus-tételben, végul az Epilogus (Beschluf) soran 1éptek
fel.

A Musici szerepl6k konkrét szerepét, darabbeli pontos helyét és jelent6ségét ezeknek az el6adasoknak esetében nem
tudjuk megmondani, mert a cselekmény leirdsa, az Argumentum nem részletezi a szinlapokon. De a szerepnév (Musici)
alapjan sejthetd, hogy énekes vagy hangszeres fellépésrdl volt sz6. Az egri jezsuitak kézépsé nyelvtani osztalya altal 1764
majusdban bemutatott, Abesszinidban (a mai Etiépiaban) jatsz6dé Balaens cimt térténeti dramdban zenészek léptek
szinre.®S Accedunt Musici, azaz eldlépnek a genészek megjelolés olvashaté a Peloponnesos-félszigeten, a laconiai Gythaeum
varosaban jatsz6do Characles et Lysinthaens cimi, harom felvonasra tagolt darabban, melyet a nagyszombati jezsuita gim-
nazium elemi osztalya vitt szinre 1764 juniusaban.*
amely — az imént emlitett — Beietlinck Opus chronologicum cim@ attekintését, illetve Magnum Theatrum 1V itae Humanae (1—
VIIIL., 1665-1707) c¢im@ posthumus opusat jelentheti. A periocha altal ugyancsak nem részletezett szerepkort toltottek
be a zenészek (Musici) az egri jezsuitdknal 1768. méjus 15-én szintén a Beietlinck-téle Theatrum vitae humanae alapjan szinre

A szinlap az el6adas forrasaként a ,,Laur. Bayerl.” utaldst tiinteti fel,

vitt Callicles cimi példazat eladasakor, amely az 6reg Creon hdzaban jatszédik az dkori Spartaban.’” A Konstantinapoly-
ban (Bizancban) jatsz6dé Falo cimi egri darabban 1768. junius 5-én ugyancsak Musici—Zenészek szinesitették a cselek-
ményt.® A kassai jezsuitiknal 1764 majusiban szinre vitt, a magyar dllamalapitds (Szent Istvan kiraly) kordban jatsz6dd

8 A koztudottan Maria-tiszteld, f6ként mariazelli bucsujar6 Esterhdzy Pal életében a sziletése napjaként gyakran a szeptember 8-at (1635)

tintette fel, hogy egyezzen a datum Szlz Maria sziiletése (Kisboldogasszony) tinnepével.

Hymenaus/ frande proditus,/ marte vindice,/ Honori non vitae restitutus/ in/ Jarmerico/ rege/ et/ Svanvilda/ regina Daniae, Tyrnaviae, Typis

Academicis per Fridericum Gall, [1725]. (ELTE EK Kt MIN A 6.) Adata: JUHAROS 1933, 43; STAUD 1, 1984, 152—153. Magyar

nyelvi részeit lasd: Jezsuita iskoladramak 1995, 1005-1017.

‘Teljes cime: Filins/ viva Imago/ Paternae Pietatis et Gloriae id est/ Divinus Stephanus/ Ungariae Rex; piissini et gloriosissini parentis Geysae, Tyrna-

viae, Typis Academicis per Joannem Christophorum Beck, [1688]. (PKK P 33/8/15//29)

8 Balaens/ Acta Agriae, Anno 1764. Mense Majo, Agriae, Typis Caroli Josephi Bauer Episcopalis Typographi, [1764]. (GYEKK, G XXIII. 2.
11//45)

8 Characles/ et/ Lysinthaens, Tyrnaviae, Typis Collegii Academici Societatis Jesu, Anno 1764. (GYEKK XXIIL 2. 11//47.)

8 Callicles, h. n., €. n., [Agtiae, 1768]. (GYEKK XXIII. 2. 11//48.)

8 Falco/ Acta Agriae, h. 1., é. n. [Agriac, 1768]. (GYEKK XXIII. 2. 11//50.)
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Gyula Princeps cim@ darabban zenészek (Musici) szorakoztattik a Gyulafehérvarott (Alba Tulia) laké fejedelem katondit.*
A Remanedus/ sive/ Cliens/ ab/ Angelo Custode/ Ad vitae emendationem Novissimorum terrore/ reductus cimi eléadast a pozsonyi
kozonség latta a jezsuitaknal 1730 jaliusaban. E misztériumjaték jellegd moralitisban az ifjd Remanedus almaban latta,
hogy egy régi baratja hogyan szenved a pokolban. Az éneklé Orzbangyal segitségével erényes, tiszta életre tért meg.”

A Paintner Mihaly altal 6sszeirt, 18. szdzadi, latin és német nyelvd, ismeretlen proveniencidja Ariae Dinersae” a ké-
s6bbi zenetorténeti kutatas szamara is tartogathat djdonsagokat.

El6fordul, hogy a darab szévegében, vagy a szoveghez csatolt kéziratos szinlaprol kapunk hirt éneklésrdl vagy
hangszerek alkalmazasardl. Az aldbbi példa a ferences Potyé Bonaventura Mundus redargutus cim utolsoitélet-jatékabol
valé. A hét scénabdl, hat intermediumbdl és hairom Chorus-tételbdl allé el6adast az erdélyi Maria-kegyhelyen, Csiksom-
lyon 1742. méjus 12-én, piinkdsd szombatjan lathatta a bucsis k6zonség, A darab latin nyelvid, amelyben — a Prologus
szavaival élve: Magyar Nemzetiink fedvéért — négy alkalommal szolaltak meg anyanyelven a szeteplSk, ezzel magyardzva a
szinpadon bemutatott megrendité eseményeket. E misztériumdrama témdja az utolsé {télet: a Vilag (Mundus) a 1.élekkel
(Spiritussal) szemben a Test (Caro) mellett dont, majd a Halal (Mors) hirtelen megjelenik és lekaszabolja az Ssszes ott 1évé
emberrel egyiitt. A megholtakat az 6kori gérég (ezen beliil krétai) mitologiabol vett igazsagos Rhadamantus itéli meg,
melynek folytin négyen tudvozilnek, a tobbiek pedig pokolra jutnak. A zaréjelenetekbdl és az Argumentum magyaraza-
tabol megtudjuk: Rhadamantus jelenti Andropatert, a Biblia Atyaistenét, aki igazsagos Biroként itéli meg az emberisé-
get. A darab Poty6é Bonaventura csiksomlydi ferences gimndziumi tanar egyéni invencidja. A darabban énekes betétek
hangzottak el, erre utal a Chorus fellépése, az angyalok himnusza (deducuntur ad Astra cum hymno ab Angelis, Scena 4.),
valamint a Genzj cantant rendezOi utasitas és egyben szerepnév a 3. jelenetet kbvetSen és a drama zardsaként (Geni. ..
apprecantur).” Tovabbi zenei utalds a Periochdban a 4. jelenethez az angyalok fubdja (Angelus tubam clangi?),” amely magat
az angyalok égi hangjat, ennek megjelenithet6 formajaként a kirtot, a harsonat jelenti, ami a végsé napon (is) megszolal.
Erre a hangzasra utal a Prologus néhany szava: Angyal trombitdjat filjja; Az Angyalok enek s3dval, viszik jokot vigasaggal**

EP1LoGUs — OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyunkban egy eddig nagyjabol ismeretlen forrascsoport, a 18. szdzadi jezsuita és piarista iskolai dramaprogra-
mok alapjan vizsgaltuk a korabeli trténelemoktatas jellegzetességeit, forrasait, zenei vonatkozésait, soksziniségét. A
szinlapok nemcsak dramaelméleti forrasként szolgalnak, hanem a korabeli kézépiskolai és akadémiai (Nagyszombat,
Kassa, Gy6r) szinjatszas torténeti forrasvidékérdl, oktatasi célt szolgald témarendjérdl, az eladdsok mecénasairdl és
szcenikajarol, a szinjatszé diakok tarsadalmi rangjardl és féldrajzi szarmazasi helyérdl, valamint a kiadvany nyomdahe-
lyérél adnak pontos tdjékoztatast. Az iskolai szinjatszas a 17—18. szazadi hazai mtvel6dés prizmaja volt. E forrascsoport
kutatasa ennek kévetkeztében interdiszciplinaris munkamaodszert kivan, hiszen érinti a nevelés-, az iskola-, a nyomda-, a
tarsadalom-, a mavel6dés-, a szinhdz-, az irodalom- és a zenetorténet tertiletét. Egy-egy nagyobb gimndzium (pl. nagy-
szombati és kassal jezsuita, nyitrai és pesti piarista) esetében regiondlis kulturalis hatés is felmérhetd.

A 17-18. szazadi, hazai jezsuita és piarista gimnaziumi szinpad tanrendbe illesztett, torténeti témaju, latin, magyar
és német nyelvd el6adasai jelentették Magyarorszagon a historia oktatasat, jogilag az 1735-ben Bécsben kiadott jezsuita
Instructioig, gyakotlatban pedig a 18. szdzad végéig. B szindarabok patrisztikus, kbzépkori és kora ujkori, hazai és kil-
foldi elbeszél6 torténeti forrasok alapjan mutattak be egy-egy kiragadott eseménysort. A 3 felvonasos vagy legalabb 12
jelenetet szamlald iskoladrama keretében megelevenitett, torténeti elbeszélé forrasokbdl atvett, valdés adatokon fiktiv
kiegészitésekkel megelevenedd histéria 1.) egyrészt kialakitotta a szinjatszé diakok és a nézék torténeti ismereteit; 2.)
masrészt valamely aktudlpolitikai esemény (pl. generalis insurrectio 1741-ben, térokellenes hdboru) soran adott — a ba-
rokk kori nevelésre jellemzé — exemplumot, azaz példazatot; 3.) harmadrészt pedig arisztokrata familidk, legtobb esetben
az adott iskola mecéndsanak valds vagy altalaban fiktiv csalddtorténeti eseményét mutatta be, legtdbbszér a timogatd
sziiletésnapjan. Utdbbiak kézil kiemelkedik herceg Esterhazy Pal (1635-1713) nador és csaladja. A szerzetesi gimna-
ziumok szini el6addsai kozvetitették a katolikus torténelemszemléletet, benne egyes nemzeti szentek (Istvan és Laszlo

9 Gyula princeps, h. n., é. n. [Cassoviae, 1764]. (GYEKK XXIIL 2. 11//51.)

% Remanedus/ sive/ Cliens/ ab/ Angelo Custode/ Ad vitae emendationenm Novissimorum terrore/ reductus, [1730]. A nyomtatas helye és ideje jelolet-
len. (OSZK Pro 23.) A periochik zenei vonatkozasairél bévebben: MEDGYESY S. 2015b, 243-252.

Y Ariae dinersae sub potestate Michaelis Paintner anno MDCCLXVIL. Conscriptae, h. n. (PFKK 118. H. 5.//12.)

2 POTYO Bonaventura: Mundus redargutus et ex parte Consolatus, Csiksomly6, 1742, 8, 14. (Csiksomlyéi Ferences Kolostor Konyvtara, A VI
9/5277. Kiilonallo, hasab alaku, fizott kézirat.)

% POTYO, Mundus redargutus, 16.

% POTYO, Mundus redargutns, 1. E darabrél bévebben: MEDGYESY S. 2013b, 147-167.
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kiralyok) tiszteletét is. Az iskolai térténelemoktatasban a jezsuitakra jellemz8 éldvé tenni pedagdgiai modszerrel fellépd
didkfigurak sajat maguk, hus-vér emberként, dnmaguknak példat adva jelenitették meg a kereszténységet — kiilondsen a
katolikus felekezetet — és a Magyar Kirdlysagot védd, Auxiliator (segits), Defensor (védelmez8) és Promotor (elémozditd)
hivatast. Mindezek éltal fényesebbé tették az adott gimnaziumhoz féldrajzi szempontbdl k6t6dé mecénas csalad hirét
és erbsitették a magyar rendi-nemesi 6ntudatot. A barokk udvari reprezentacié e formaéja a szinjatszas eszkézeivel nyuj-
totta a didkok keresztény vallasi, torténeti, poétikai, retorikai, mitologiai és négy szélamban (basszista, tenorista, altista,
diszkantista) énekl6 zenei ismereteit, tette teljessé hangszerhasznalatat és tanctuddsat, tovabba fejlesztette eldaddkész-
ségiiket. A gimnaziumok szinpadan él6vé tett, az okortdl a 17. szazad végéig lezajlott, egyetemes és magyar torténeti
események minden szindarab esetében erkélesi példazatként szolgaltak. Az el6adasokhoz illesztett — f6ként Esterhazy
Pal nador 1675-ben a soproni és a nagyszombatl jezsuita gimnazium legkivalobb didkjainak tett, 1773-ig 1étezett alapitva-
nyabdl finanszirozott — dijazasok a tanuldk tovabbi palyajat segit(h)ették, kiillondsen, ha visszatértek szarmazasi helyiikre
alma materiik féldrajzi-kulturalis kérzetében. Gréf Kohary (I1.) Istvan és grof Grassalkovich (1) Antal tevékenységérol
ugyanez mondhaté el.
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Fidelis defensor Patriae, Deo, Imperatori, ac Populis Charissimus Nicolans Eszterhagins, Tyrnaviae, Typis Academicis Societatis
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S. NORBERT MEDGYESY
HISTORY EDUCATION, ARISTOCRATIC SPONSORSHIP AND ALLEGORICAL-MUSIC STUDENTS STAGE

In our study, we have examined the characteristics, sources, music aspects and diversity of the history education of the
time based on a so far basically unknown group of sources, the drama programmes of the Jesuit and Piarist seconda-
ry schools of the 18" century. The performances made in Latin, Hungarian and German languages of the domestic
secondary school stages of the 17-18" centuries and incorporated in the curticulum meant the education of history in
Hungary, legally until the Jesuit Instructio published in Vienna in 1735 and practically until the end of the 18" century.
These plays depicted certain selected series of events as moral examples, based on patristic domestic and foreign nar-
rative historical sources from the Middle Ages and the Eatly Modern Period. The music history enacted in the school
dramas formed the knowledge of the participating students and their audience on the one hand; besides, they provided
exempla or a moral illustration; finally, they also presented the real or fictitious family history events of aristocratic fami-
lies, in most cases those of the Maecenas of the given school, or the historical tableau of the benefactor. In our study,
we provided a more detailed description of the sponsoring activities of Palatine Pal Esterhdzy, Count Istvan (II) Kohary
and Count Antal (I) Grassalkovich. Applying the pedagogical method “make it real” characteristic of the Jesuits in the
education of history at schools, the student characters depicted Christianity — and especially the Catholic denomination,
as well as its calling to act as Auxiliator (helper), Defensor (Defender) and Promotor (Promoter) of the Kingdom of
Hungary. Through all these activities, they enhanced the reputation of the Maecenas family geographically related to
the given secondary school and strengthened the Hungarian feudal-noble consciousness. With the means of the theatre,
this form of Baroque court representation ensured the students’ knowledge of history, poetry, thetoric, mythology and
singing music knowledge (in four voices: bass, tenor, alto, discantist), while making their instrumentalist and dancing
skills complete and developing their performing skills.

29






Alba Regia 46. (2018) 31-36.

KoMmLOs KATALIN

A 18. szZAZAD MASODIK FELENEK MAGYARORSZAGI BILLENTYUS ZENEJE

A 18. szazad utolsé harmada a kalapacszongora (Hammerklavier, fortepiano) fokozatos elterjedésének az idGszaka
Burépaban. A szarnyalaka Hammerfliigel elsésorban a professzionistik hangszere volt; joval szélesebb kérben volt
hasznalatos a hazi muzsikalas instrumentuma, a praktikusabb és olcsobb asztalzongora (Tafelklavier). A zongora azonban
semmiképpen sem nevezheté még altalanosan ismert billentyds hangszernek a 18. szdzadban. Tanulashoz (legalabbis
kézép-eurdpai tertileten) a billentés finomsagait kézvetiteni tudé klavichordot tartottak alkalmasnak, a sz6l6 és egytittes
muzsikdlds mindenes hangszere pedig természetesen a csembalé maradt. Jellemzé adalék, hogy a budai tanitoképzében
1778-ban indult rendszeres zeneoktatast tizenegy klavichordon kezdték, és csaknem hatvan évig azon folytattak: az elsé
kalapacszongorit 1837-ben tudtédk csak megvésirolni.!

A magyarorszagi vonatkozasu kora-klasszikus billentylis zenét egy Bécsben 6rzott kéziratos forrassal
demonstralhatnank, ha a kézirat datdlhaté volna. A szerz6 az egyik legimponalobb magyarorszagi karriert befutott
muzsikus, Georg Druschetzky, aki az 1780-as években Pozsonyban Grassalkovich Antal hazi zenekaranak karmestere;
késébb Batthyany hercegprimas szolgalataban allt; végil Budan Jézsef nddor udvari zeneszerzéje lett. Katonazenész
lévén, gazdag életmiivében a fuvdszene, a 18. szazad masodik felében rendkivil népszerd Harmoniemmnsik domindl. Ezért
kiilonlegesnek tekinthet a ,,Divertimenti per il Clavicembalo di Giorgio Druschetzky” felirata kézirat, ami apré tételek
sorat tartalmazza, konnyd billentyds letétben. (Wgm VIL. 599.) Jészerivel a haromtételes ciklusok is csak utélagosan,
hipotetikusan allithatok dssze a tételek egymasutanjabol, elsésorban hangnemi alapon. Ilyen médon 6t haromtételes, és
egy kéttételes miivet kapunk; a fennmaradé darabok latszélag magukban dllnak. A tételek miniatir méretén és galans
modoran tal korai, azaz 1760-as vagy legfeljebb 1770-es komponalasra utal a cim, ami billentyds zene viszonylatiban
tipikusan a bécsi Iorklassik formulaja, nyomtatott és kéziratos forrasokban egyarant. Wagenseil 11 Divertimenti da cintbalo
cimen publikélta elsé opuszat (1753), és Joseph Haydn valamennyi korai, kéziratban fennmaradt billentyts szonatéja
»Divertimento per il Clavicembalo”, vagy ,,Partita per il Clavicembalo” feliratot visel. Felttiné viszont Druschetzkynél
a mentett-tételek hidnya: a fenti szerzék és bécsi kortarsaik hasonlé kompoziciol szinte kivétel nélkil tartalmaznak
Menuettot, I1. vagy I11. tételként. Helyette Druschetzky két finalénak is a ritkan el6fordulé Englese cimet adja: contredanse
jellegti, tancos aprésagok, a No. 5 divertimentéban haromtagu formaba rendezve.

J. Haydn nyomtatasban megjelent elsé szonatasorozata, az Esterhazy Miklés hercegnek ajanlott Hob.XVI:21-26
(Bécs, Kurzbock, 1774) felismerhetd hatassal volt a kortarsak szondta-irasmoédjara. Lemérhetd ez a Pozsonyban mko-
dott zeneszerz6 és zongoratanar, Frang Panl Rigler munkain. Rigler, aki Hummel tanara, és a Magyarorszagon megjelent
els6 zongoraiskola szerzéje volt, hat sz616 billentyds hangszerre irt szonatat publikalt 1778 és 1784 kozott. Az elsé darab
nyitétémajanak metrikai/ritmikai karaktere rogton Haydn elsé ,,Esterhazy”-szonatdjanak (Hob.XVI:21, C-dur) indulasa-
ra emlékeztet. De nemcsak tematikus hasonlésdgok, hanem ennél sokkal mélyebb szerkezeti és kompozicids-technikai
rokonsagok utalnak Rigler szonatiaiban Haydn muhelyére. A béven kifejtett nyitotétel-expozicidkban, és még inkabb
a terjedelmes kidolgozasi részekben azt a fajta részben barokkos, motivikus szévésmodot talaljuk, ami a kézépsé kor-
szakbeli Haydn-szonatdk sajatja. Az id6sebb mester hatisa mutatkozik meg tovabbd a haromtagi formak és ronddk
Maggiore/ minore viltakozasaban, valamint a kiirt varidlt ismétlések gyakorlataban.

A 18. szazadi hangszeres mufajok némenklatardja nem mindig kévetkezetes, de az elnevezések olykor igenis tikrozik
a kompozici6 karakterét. Joseph Bengraf 1784-ben publiklt Trozs Divertissements pour le Clavecin Senl avec un Ballet Hongrois
cimd albumdnak (Pest, Weingand és Kopf; Bécs, Torricella) ciklikus mitivei kdnnyebb fajsilytak annal, semhogy szona-
taknak nevezhetnénk 6ket. Hangszeres zenéjét tekintve Bengraf elsésorban magyaros jellegti miivei révén ismert (a jelen
gyljtemény ,,Ballet Hongrois” darabja; XII Magyar Tintzok Klavikordiumra 1 alék, Bécs, 1790 koril), jollehet komponalt

' GAT 1991, 148.
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nemzetkdzi stilusu billentyls zenét is. Divertissement néven nevezett ciklusai a kora-klasszikus divertimento médjara apro,
nagyobbrészt taincos tételek fiizérei, négy vagy ot tételben. A ciklus alapmodellje a kovetkezé: lassu vagy gyors nyitdtétel
— Menuetto — Alla Polacca — gyors finalé.

Kilon figyelmet érdemel a Bengraf-divertimenték minden esetben lirai jelleg, guasi lassu tételként funkcionald
,»Alla Polacca” tétele. Az igen népszerd, a 18. szazad masodik felében talan a Menuetto utan a leggyakrabban el6forduld
stilizalt tanctipus 6nalloé darabként, és ciklusok részeként egyarant kedvelt volt. Sokarcusagat bizonyitja, hogy mérsékelt
tempdju kozbulsé tétel éppugy lehet, mint lendiletes finalé. A Magyarorszagon mikodott szerz6k koziil Bengrafon
kiviil Franz Roser, Georg Lickl, Kleinheinz szonataiban fordulnak el6 Polacca (vagy ,,Pollacca”) tételek. A zsaner legis-
mertebb példdja Beethoven Harmasversenyének pompas ,,Rondo alla Polacca” finaléja.

Az 1j szazad kiiszObére érve, a Beethoven-hatas messzirdl felismerhet6 az 1805-t6] Budan és Pesten mkoédott Frang
Xaver Kleinheing hangszeres zenéjében. Nem véletlenill: Kleinheinz, aki kordbban Albrechtsbergernél tanult és zongora-
tanar volt Bécsben, Beethoven miveibdl készitett atiratokat a szerz6 személyes iranyitasaval. Sz6l6 zongoraszonataiban
kilénoésen, de billentyds kamarazenéjében is alland6an érezni a Beethoven-zene mogéttes jelenlétét. Ezekben az évek-
ben publikdlt zongoraszonatakat Bécsben Spech Jdnos is (Opp. 4-6, 1802-1804), de ezek joval személytelenebbek, mint
Kleinheinz hasonlé mifaju kompoziciéi. Killonds, hogy a dalszerzé Spech Janost melodikus invenciéja cserbenhagyja,
amikor hangszeres zenét ir.

A 18. szazad utolsé harmadanak 6riasi Liebbaber repertoarja ugyanis nem elsésorban szonatakbol, mint inkdbb 6n4llo,
hosszabb-révidebb billentytis darabokbdl allt. Tucatszam jelentek meg a Musikalisches Allerley von verschiedenen Tonkiinstlern,
vagy Musikalisches Mancherley jellegti albumok (mindketté Betlin, 1761-63), amik kénny( darabokat, tancokat, sét egy-
szerd dalokat is tartalmaztak. SzerzSink kézil Joseph Bengraf harom ilyenfajta gydjteményben is képviseltette magat.
A lipesei Breitkopt cég Sammilung kieiner Clavier- und Singstiicke sorozataban (1774-76) J. Chr. Bach, Dittersdorf, Galuppi,
Haydn, Neefe, és mas szerz6k mellett Bengraftol két kis darabot talalunk (AZegro; Cantabile); a magyarorszagi vonatko-
zasu komponistak kozil Vanhal és Zimmermann is szerepel a kiadvanyban. A Speyerben mikodott BoBler kiadd Emwas
Siir Gesang und Klavier um Newen Jahr 1785 cim@ albumaban egy miniatir ,,Larghetto alla Polacca”-t, a Blumenlese fiir Klavi-
er-liebhaber ugyanitt nyomtatott heti magazinjaban két dalt talalunk Bengraftél. Utobbi sorozat 1782—84-es évjarataiban
C. P. E. Bach, Schubart, Haydn, Kozeluch, Vogler, Sterkel mellett a még szinte gyermek Beethoven neve is feltinik.
Nyomtatdsban megjelent elsé kompozicidi kdzt szerepel az a két dal (WoO 107-108) és két kis rond6 (WoO 48-49), ami
a Blumenlese 1apjain kapott nyilvanossagot.

JelentSs zongoradarabja kapcsan kell megemlékezntink egy ma ugyszolvan ismeretlen nevd szerz6r6l. A Mozarttal
szinte pontosan egy id6ében élt, szintén révid életd Frang Grill (1756—792) nagy valdszintséggel a grof Szluha csalad
szolgalatdban allott Sopronban. Hogy milyen komoly zenei élet és muzsikalas virdgzott egy efféle nemesi hazban, arrél
fontos dokumentumaink vannak. Szluha gréfné ugyanis 1773-ban megvételre ajanlotta Esterhazy Miklés hercegnek
palotdja mitargyait, kézte gazdag hangszergyijteményét. Utdbbi szakértSi véleményezését nem kisebb személy végezte
mint Joseph Haydn: a feljegyzés, az instrumentumok pontos lajstromaval és felbecsilt értékével fennmaradt.

Grill Szluha gréfnének ajanlott Caprice pour le Forte-Piano-ja (Bécs, Hoftmeister, 1791) rondé-elven épilé darab.
Az igen sokértelmi ,,capriccio” terminus elsésorban szabad, fantaziaszerti kompoziciét jeldl, és mint ilyen, érdekes
parhuzamokat kinal a klasszikus billentyds zenében. A jeles fantdzia-szerz6 C. P. E. Bach ronddi kétetlen szerkezetiik-
kel, kilénb6z6 hangnemekbe vandorld ritornelljikkel a fantdzia mufajahoz kozelitenek; ugyanakkor Haydn billentyis
hangszerre irt két nevezetes Cappriccio-ja (G-dur, Hob. XVII:1; C-dar, Hob.XVI1I:4) vilagos rondé-koncepciét mutat,
mégpedig a C. P. E. Bach-féle modulativ tipus mintajara. Grill B-dur ,,Caprice”-a ezt a szerkesztésmodot kéveti, csak
éppen zenei nyelvezete killénbozik gySkeresen C. P. E. Bach és Haydn stilusatdl, és tulajdonképpen a miifajmegjel6lés
altal sugallt szeszélyes karaktertdl is. Zenéje sokkal inkabb gyengéd, lirai jellegti; graciozitisa Mozartra emlékeztet. A
darabban igy tanulsdgos médon talalkoznak a klasszikus stilus kiilonféle formai és esztétikai tendenciai, kerek és kiegyen-
sulyozott kompozicidba rendezve.

A professzionista szerz6k mellett j6 néhany arisztokrata mlikedveld is gyarapitotta a 18. szdzad-végi/19. szdzad-eleji
billentyts repertoart. Kohdry Mdria grofné kéziratban fennmaradt kéttételes E-dur szonatdja (Wgm VII. 15703) kellemes,
jol jatszhat6é muzsika. A kiting hegedls Szzdray Mibaly grof sz016 billenty(s hangszerre, négykézre, hegedd-zongorara,
s6t zenekarra frott polonézei nemcsak magyarorszagi gydjteményekben kaptak helyet, hanem nyomtatasban is megjelen-
tek Bécsben és Lipcesében. A bécsi Artaria kiadd 1804-ben publikalta Edtwis Constanza baréné C-duar variacioit (Variations
sur la Marche de Buonaparte), amit a szerzé zongoratanaranak, a pozsonyi Baumann Janosnak ajanlott. A sokféle tancot
felsorakoztaté variaciofiizér (3 Polonoise, 1 Hongrois, 1 Ecossois) technikailag igényes stilusban irédott. Nem ugy Csdky

2 L.VALKO 1984, 290. Emliti: BARDOS 1984, 290. Kiilsnés médon a hangszergytjtemény jegyzéke billentyiis hangszert nem tartalmaz.
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Jdnos gréf harom szonatdja (Bécs, Chemische Druckerei, 1811), ami a hazimuzsikanak szant mikedvel6 irodalom tipikus
példdja.

Ami a négykezes repertoart illeti, a Bécs-Pozsony-Buda haromszégben mikodott, tanitvanyait mindenkor {zléses
és konnyen megtanulhaté zenékkel ellatd Fusg Janos néhany darabjardl kell emlitést tenniink. A névendékének, Végh
Adelaidének ajanlott G-dur Andante (Bécs, Cappi, 1808), vagy a Mozart Don Giovanni-janak mentettjére irt, kéziratban
fennmaradt varidcidésorozat (OSzK, Ms.Mus.1978) ma is megbecsiilt zeneiskolas anyag lehetne. A joval késébbi Op. 38
B-dur rondé (Bécs, Steiner, 1818) egy fokkal magasabb hangszeres szintet képvisel, tonalis szetkezete pedig a C. P. E.
Bach-féle tipust koveti.

Az 1819-ig élt Fusz Janos sz6l6 billentyids darabjaiban és kamaramtiveiben egyarant megmarad a 18. szazad szerz6-
jének. A Beethoven korai variaciéinak hangszeres stilusara emlékezteté A-dur véltozatai (Bécs, Traeg, 1810), karakteres
rondéi (Rondean favori, Op. 20, Bécs, Diabelli, 1814; Rondean de chasse, Op. 37, Bécs, Traeg, 1818) alig vesznek tudomast a
romantika szazadanak 0j tendenciairol.

Réviden érdemes a kor magyar vonatkozasu zongoraiskolairdl is szolni.

Az elsé Magyarorszagon, de német nyelven megjelent billentyis iskola a mar kordbban emlitett Franz Paul Rigler-
nek, a pozsonyi f6-nemzeti iskola zenetanaranak a munkaja. Az eredeti verzié 1779-ben jelent meg Bécsben; az erésen
atdolgozott és kib&vitett kiadast azonban Budan nyomtattak 1798-ban, a kévetkez6 cimmel: Anleitung zum Gesdnge, und
dem Klaviere, oder die Orgel zu spielen.

Rigler mtve alapos munka, eurépai 6sszehasonlitasban is t6kéletesen megallja a helyét. Voltaképpen atfogd zenei
tankonyv, ami a billentyds jatékon kiviil énektanitassal, generalbasszussal és zeneszerzéstannal is foglalkozik. Nemcsak
nyelvében, de szellemében is német orientaciét mutat. Nem meglepd, hogy a konyv 11. részének felépitése (Ion der Klavi-
erlebre) a kor német billenty(s iskoldinak etalonjit, C. P. E. Bach IVersuch-jat veszi alapul.” Bach koncepcidija (1. Ujjrend, 2.
Diszitések, 3. El6adasmod) mindvégig vilagosan kovethetd, egészében és részleteiben egyarant. Megtalaljuk valamennyi
duar és moll skdla modern szisztéma szerinti ujjrendjét, jobb- és balkézre alkalmazva, majd a 18. szdzadi diszit6figurak
részletes targyalasa kovetkezik. Az el6adasi kérdések kozt szerepel a varialt ismétlés, valamint a r6gtonzott cadenza té-
maja.

Rigler munkéja gazdag zenei példatarral zarul. A mifajok szerint harom kilénb6z6 ,,Figgelék”-ben csoportositott
kottaanyag orgonadarabokat és fugakat, orgonakisérettel ellatott katolikus egyhazi énekeket, végiil 25 zongoradarabot és
6 cadenzat tartalmaz. A szabad cadenzik sorozata a kotet végén érdekes felfedezést hoz. Hat kilénb6z6 szerz6tdl k6zol
Rigler ,,fermatakat”, ahogy & nevezi, de az eredeti forras megnevezése nélkil. A szemelvények val6jaban egyetlen szerz6-
t6l, Muzio Clementitél szarmaznak, aki 1787-ben a kévetkez6 gytjteményt publikalta: Clementi’s Musical Characteristics or A
Collection of Preludes and Cadences for the Harpsichord or Piano Forte Composed in the Style of Haydn, Kozgeluch, Mozart, Sterkel, Vanhal
and The Author (London, Longman & Broderip). A kortars szerzok stilusat (nem okvetleniil negativ értelemben) parodizald
cadenzak igencsak népszertiek lehettek, ha mintadarabok gyanant kertltek egy pozsonyi muzsikus tankényvébe.

Eléggé nem méltathatok az elsé magyarnyelvd billentyds iskola szerz6jének, Gati Istvinnak az érdemeli, aki mind6ssze
22 esztend6s volt, amikor munkaja nyomtatasban megjelent: A &dtibil vald klavirogds mestersége, mellyet készitett az abban
gyonyirkiodsk kedvéért | Gati Istvan | Buddn, a’ Kiralyi Universitdsnak betiizvel, 1802.

Mikedvel6 létére (foglalkozasa szerint mérndk volt: palyaja nagyobb részében az Esterhdzy gréfok dunantili bir-
tokain mikodott; 1836-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezé tagja lett) Gati szakszerd alapossaggal targyalja
a zenel és hangszeres alapismereteket, egy olyan nyelvijitas el6tti magyar nyelven, amelyben a fogalmak kortlirdsaval,
vagy éppen sajat terminusok bevezetésével kell gondolatait megfogalmaznia. Iskolaja inkdbb zenei alaptankényv, ami a
hangok, hangsorok, ritmusértékek, zenei irasjelek magyarazatat adja; a ,,klavirozas”-rél sz616 szakasz utin a vonds- és
favés-jatékrol is sz6 esik.

A kezdbknek irédott Gati-iskola, ha roéviden is, érinti az Auffiibrungspraxis és a zeneesztétika tobb lényeges kérdését.
Néhany szemelvény a szévegb6l:

1. A diszités sziikségességérél:
WA helyes tzifrizisa, ki-pallérogdsa vagy fényesitése a’ Notiknak elmiilhatatlanul sgiikséges. B nélkiil igen egygyiigyi az FEnek vagy
Ndta. Sokszor tsak egy s3ép tzifra is indiilatot dnt belénk.” (62. lap)

> Versuch iiber die wabre Art das Clavier zu spielen (Betlin, 1753 és 1762).
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2. A szabad cadenzardl:

Fermate, vagy Szabad Tzifra jegye egy kis abronts alatt egy pont, melly t6bbnyire a’ kizépsi és végsd Kotdk felibe tétetik a’ No-
tdban, jelents, hogy ott szabad a’ Musikusnak, a’ maga gustusa és génieje szerént, a’ Ndtdaban lévd inditlatokhoz, képpest jadzdsokat,
Sfantdsidkat tenni.” (69. lap)

3. A 18. szazadi Affektentehre 1ényegének Gati-féle megfogalmazasa:
A’ Notikban és Enekekben kiilinkiilinféle indiilatok nralkodnak, némelly Notik ngyanis szomoriiak, mdsok. vigak, némellyek
tsendessek, mdsok frissek; melly indilatok a’ Kidvirban, a’ Notanak belsd tnlajdonsdgdn kiviil, a’ Taktnsoknak alkalmaztatisiban,
a’ Klavisoknak nyomdsdban, a’ Hangok ki-iitések mddjaban dllanak, t.i. a’ sgomori NGtdk, lassi, és tsendes; a’ vigak, eleven és friss
myomdst kivannak. Ha mdr valamelly N6tdt helyesenn el akarunk jadzani, annak az indilatnak kell benniink felgerjedni, a’ melly

abban a’ Ndtaban nralkodik, és ha arra az indilatra nem vagyunk alkalmatosak, tehdt annak el-jadzdsat sem a’ leghelyesebben
tészsziik.” (59. lap)

A kiilénb6z6 billentésmodokra és artikulaciokra Gatinak igen érzékletes magyar terminusai vannak: sgaggatds (gyors
arpeggio); pattantds (staccato); reszkettetés (Bebung); simitis (legato); stb.

Joval késébbi a Malovetzky—Dimeény zongoraiskola, amit Malovetzky Janos pesti zongoratanar németnyelvi munka-
jabdl forditott és dolgozott at tanitvanya, Démény Sandor. Teljes cime: Utmuntatis a’ Klavir, vagy fortepiano helyes jatszdsdra
(Pest, 1820).

A sok tekintetben még 18. szazadi gyakorlatot tiikr6z6 munkaban Gjdonsag a hangolas és temperalas kérdésének
targyalasa, az ujjrendrdl szo6lo fejezetben pedig az egyszerd skaldk mellett a terc- és szextmenetek megjelenése. Utobbi
jelzi, hogy ez a hangszeres iskola mar a 19. szazad billentyds technikajanak az el6hirnéke.
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Kararnin KoMmLos
THE KEYBOARD MUSIC OF THE SECOND HALF OF THE 18™ CENTURY IN HUNGARY

The study strives to offer a thorough examination of the keyboard music of the second half of the 18" century in
Hungary. In the introduction, the instruments used in the period are listed, which is followed by an analysis of the
emergence of the ever so popular entertaining Divertimento/Divertissement genre in the music of the Viennese Classic
the keyboard works of Georg Druschetzky and Joseph Bengraf. The traces of the Beethoven impact, so robust in the
early 19™ century, are detected in the wotks of Franz Xaver Kleinheinz and Janos Spech; the attention is drawn to Franz
Grill’s significant composition written for piano titled Caprice pour le Forte-Piano. (At the same time, the study also
points at the significance of the minor genres, proliferating in the keyboard music of the period.) In the continuation
of the study, the amateur composers originating from the circles of the Hungarian aristocracy are mentioned (including
a number of women) and then the focus is placed on the four-hands and solo pieces of Janos Fusz, one of the most
remarkable composers of the period. The closing section of the study offers an analysing presentation of the piano

schools published in Hungary (Rigler, Gati).
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JAKAB ADAM

A HARSONA SZEREPE A 18. sZAZADI OSZTRAK EGYHAZZENEBEN, ES MEGJELENESE A MAGYAR
FORRASOKBAN'

A 18. szazad a mai napig fehér foltnak szamit a harsonairodalomban, a néhany kifejezetten harsonara irt szolisztikus
muvon kivil (Albrechtsberger és Wagenseil koncertjei, Leopold Mozart és Michael Haydn szerenadjai) az atlag harsonds
kizarolag atiratokkal talalkozik ebb6l az id6szakbdl. A specialistanak egy kicsit t6bb 4ll a rendelkezésére: Johann Joseph
Fux, illetve Antonio Caldara par mive kis keresgélés utan megtaldlhat6. Mikor mesterkoncertem témajaul Bécset, ill.
Ausztriat valasztottam, még nem sejtettem mekkora repertoarral van dolgom. A kutatas hamar érdekesnek tiné darabok
tucatjait hozta felszinre, és nem kis meglepetésemre nem csak Ausztridban, valamint a mai Csehorszag, ill. Szlovakia
tertiletén, hanem hazankban is leltem forrasokat. Hamar nyilvanvaléva valt, hogy nagy teriletre kiterjedd kutatdsokra
lenne sziikség, Az elmult években, tobb konyvtarat, archivumot, valamint kolostort kerestem fel, emellett megprobaltam
minden, a témat érinté irodalmat beszerezni. Tanulmanyomban ezeknek a kutatisoknak az eredményeit szeretném
bemutatni, természetesen kiloén hangsulyt fektetve a magyarorszagi forrasokra. Itt szeretném megjegyezni, hogy bar
meglehetésen sok adat gyilt 6ssze eddigi kutatasaim soran, és ezek alapjan elég nagy biztonsaggal lehet felvazolni a
témat, tanulmanyomat inkabb az eddig megtett Gt 6sszegzésének, mintsem egy definitiv 6sszefoglaldsnak szanom.

I. A BEcs1 CsAszArRT UDVAR

A harsona korin megjelent a Musica Sacra teriletén (Heinrich Besseler® a hangszer kialakuldsit egyenesen az
egyhazzenében végbemend valtozasokkal hozza 6sszefliggésbe), a harsonasok eleinte valdszintleg az énekesekkel egyiitt
jatszottak azok szélamait. Ezt nevezziik ,,colla parte” technikdnak. Bz a fajta kisérd, segité szerep nagyon jol all a mainal
joval kisebb menziraju reneszansz, illetve barokkharsonanak, igy hamar egyik legfontosabb feladatava valt, s amely aztan
évszazadokig jellemezte. A 17. szazad elején a harsona az orgona és a hegedd utan az egyik legfontosabb, ill. legtébbet
foglalkoztatott hangszer volt, f6leg az észak-olasz varosallamokban, kiiléndsen Velencében, elég csak Giovanni Gabrieli,
valamint Monteverdi miveire gondolnunk. Ebben az idében (csakugy, mint késébb) Velence nagy hatassal volt kulturalis
téren a csaszari udvarra, s amikor 1. Ferdinandot 1619-ben csaszarra koronaztak, s székhelyét Grazbol Bécsbe tette at,
magaval vitte Giovanni Priulit (1575/80k—1626") Gabrieli tanitvanyat, akivel megkezd6dott a csaszati udvarndl szolgald
olasz ,,maestro di capella”-k sora, mely kézel kétszaz évig, Salieri halalaig meghatarozé tendencia maradt. A velencei
hatés érz8dott a harsona szolisztikus szerepben vald hasznalataban is, Priuli utddjai, Giovanni Valentini (1582/1583k—
1649) aki szintén Gabrieli tanitvany, majd az 6t kéveté Antonio Bertali (1605-1669) kamarazenei miveiben virtu6z
harsonaszélamokat taldlunk. A 17. szazad végén a csdszari udvar muzsikusai elkezdtek hangszerekre specializalédni, s
megjelennek az elsé ,,f6allast” harsondsok, akik aztan a 18. szazadra az udvari egytttes kihagyhatatlan tagjaiva valtak.

Az elsé név szerint ismert harsonas Johann Ferdinand Helwig, aki 1670-t6l 1679-ig (halalaig) szolgalt a csaszari
udvarban, I. Lip6t csdszartdl egy eziistharsonat kapott ajindékul.* 1677-ben a melki apatsig orgonistajanak fia, Ferdinand
Leopold Christian (1730+) Bécsbe érkezett, hogy Helwignél tanuljon. Helwig halala utan Christian a csaszari egytittes
harsondsa lett,’ ezzel megkezdve a harsonas Christian dinasztia majdnem szaz évig tart6 szolgalatat.

Tanulmanyomat Falvai Antal tanar ur emlékének ajanlom, aki batorftott harsonatSrténeti kutatasaim elsé 1épéseinél.
BESSELER 1950.

A zeneszerz6k életrajzi adait az OEML alapjan k6z16m, kivételeket kiillén jel6lom.

WEINER 2005, 70.

OEML Christian, Familie.
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A csaszar, mint a katolikus egyhdz a papa utan legfontosabb személye, a hit fontos reprezentinsa volt, s ennek a
szerepnek a kiilvilag felé vald kézvetitése fontos szerepet kapott politikdjaban. A mivészetek (kéztlik a zene) természetesen
nagyon fontos eszkézel voltak ennek a vallasi és politikai nagyhatalomnak. A zene (4gy az egyhazi, mind vildgi) nagyon
fontos részét képezte az udvar életének, rengeteg zenészt foglalkoztattak (féleg VI. Karoly udvaraban), és rengeteg 4j
zenemu készilt az udvar részére. Az egyhdzzene az udvar mindennapjainak része volt, minden cstitértékon és vasarnap,
valamint Unnepnapokon zenés istentiszteleteket, valamint vesperasokat tartottak®, melyeknek az udvari zenészek
nélkilézhetetlen szerepléi voltak. Az adventi és a bojti idGszak kivételével, amikor is hangszerek nélkil, vokalis darabokat
adtak el6, minden zenés istentiszteleten a vonosok mellett négyszélamu fuvéskar szolgalt (cink, két harsona és fagott),
akik a mar fent emlitett mddon, a kérus szélamait colla parte modon kisérték” (értelemszerden a cink a szopranszolamot,
az els6 harsona az altszélamot, a masodik harsona a tenorszélamot és a fagott a basszusszélamot jatszotta). Ehhez a négy
fuvoshoz csatlakoztak nagyobb tnnepeken a trombitasok (kett$ vagy négy) és a timpanista.® A cinket az évszazad kozepe
kortl felvaltotta az oboa, de a harsondsok a 19. szazad végéig az udvari zenekar allandé tagjai maradtak.’

Az udvatban szolgalé zeneszerz6k hihetetlen mennyiségd egyhazzenei darabot komponaltak az igények
kielégitésére, és ezekben a harsona, ill. harsonak gyakran szolisztikus szerepben is feltintek a szokdsos ,,colla parte”
szerep mellett. Ezek altalaban egy, esetleg két énckes szolistat kiséré szakaszok a darabokban, a par titemes kozjatéktol
a kisebb szélodarabig tarté terjedelemben. A harsona legtébbszor az énekszolamban taldlhaté témat jatssza elS, vagy
imitalja azt, esetenként kisebb kérdés-vélasz formaban, hogy azutan egylitt terc-, illetve szext-parhuzamban haladjanak
tovabb. A szdlisztikus szerep masik tipusa, amikor a harsonak harmoniai alitimasztasként kitartott hangokat jatszanak
a szolista szélama alatt, de talalunk példat a kitartott hangok helyett ismétl6d6 ,,secco” nyolcadokra is.

A legfontosabb egyhazi mifaj természetesen a mise volt. A csaszari udvarban elhangzott misékben sok esetben
talalunk harsonaszolokat, altalaban a Glotia ,,Gratias” szakaszdban (példaul ifj. Johann Adam Joseph Karl Georg Reutter
[1708-1772] Missa Sancti Carolijiban'’ a ,,Gratias” egy 62 titemes altdria, harsonaval kisérve), a Credo ,,Et incarnatus”-
dban (példaul Antonio Caldara [1671? — 1736] Missa Commemorationasiaban [A-Wn Mus. Hs. 15897 Mus'"] taldlunk egy
11 dtemes alt sz616t melyet egy harsona kisér), illetve az Agnus Dei elején (példaul Caldara Missa gratiarumjanak [A-Wn
Mus.Hs.15896 Mus| Agnusa harsonaszoléval kezdddik). Erdekesség hogy ez a hagyomany késébb is élt, gondoljunk
csak Mozart Waisenhausmesséjére (KV 139), ahol a harom harsona egyedl inditja az Agnus Deit.

A harsona mar a zenetdrténetben korabban tobbszor tulvildgi szerepben tdnt fel (gondoljunk csak Monteverdi
Orfedjara, vagy Antonio Cesti Il Pomo d’Otréjara), igy nem meglepd, hogy a hangszer késébb a Requiemek fontos
szerepl6je lett. A legkorabbi dltalam azonositott harsonaszolés Requiem a béesi udvarbdl szarmazik, Giovanni Felipe
Sances (1600k—1679) miivében'? az altszolistat négy harsona kiséri a Tuba Mirum résznél. A harsonas Tuba Mirum késébb
egyfajta hagyomannya valt a bécsi udvarban, Johann Joseph Fux (1659/60-1741) nagyszabésu un. Kaiserrequiemjében
(K 51-53, bar egy kordbban komponalt m{, VI. Kéroly temetésekor is elhangzott, innen a melléknév'?) harsonaszo
vezeti fel az altszolista Tuba Mirumjat. De talalunk ifj. Reutter és Franz Ignaz Anton Tuma (1704—1774) Requiemjeiben
is harsonds Tuba Mirumot. Ez a hagyomany aztan elterjedt az osztrak teriileteken, talalunk ilyeneket pl. Ferdinand
Schmid-nél (1693k—1756, Bécs), Franz Joseph Aumann-nal (1728-1797, Szent Flérian kolostor, Linz mellett), Georg
Pasterwiz-nél (1730-1803, Kremsmiinster kolostor, szintén Linz mellett), igy Mozart Requiemjének Tuba Mirumat
inkabb egy hagyomany folytatasanak, mint a zseni extravagans 6tletének kell tekintentink.

Az udvari komponistak vesperasainak és kompletériumainak zsoltaraiban is talalkozhatunk harsonaszélokkal.

Caldara Beatus virjének (A-Wn HK 230) ,,Gloria” szakaszaban az altszolistat egy harsona kiséri. Mdasik Beatus
virjében (A-Wn HK 234) a ,,Jucundus” tételben az ,,In memoria acterna” szakaszban szintén az altszolistat kiséri egy
harsona. Cum invocaremjében (A-Wn HK 188) az ,,Irascimini” szakaszban a tenor és basszusszolistat, az ,,A fructu
frumenti” részben a tenorszolistat két harsona kiséri.

Ecce nuncjaban (A-Wn HK 185) a,,Qui statis in domo Domini” szévegrésznél a basszust, a ,,Benedicate” résznél
az altot és tenort kiséri a két harsona.

Johann Joseph Fux Laetatus sumjaban (K 104), a ,,Jerusalem” tétel egy 53 titemes altaria, melyet egy harsona kisér.
Laudate puerijének (K 82-2) ,,Quis sicut Dominus” részében a tenor szolistat a hangszerck (koztik a két harsona)
repetitiv hangokkal kisérik.

¢  RIEDEL 1977, 61.

RIEDEL 1977, 63.

8 RIEDEL 1977, 64.

°  KOCHEL 1869.

10" HOFER 1952.

A kéziratok hivatkozasanal a RISM 4ltal hasznalt roviditéseket hasznalom.
2 HOFSTOTTER 2000.

3 RIEDEL 1977, 182.
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A Requiemek mellett a Miserere megzenésitésekben is gyakran talalunk obligat harsonaszélamokat, ez a szokas,
csakugy mint a Tuba Mirum esetében, valdszinileg a csaszari udvarbdl eredt, s onnan terjedt el az osztrak teriileteken.
Caldara hiarom, a bécsi udvari kottatar anyagaban fennmaradt Misereréjébdl kettGben taldlunk harsonaszolokat (A-
Wn HK 209, ill. 210). Az udvari énekes Pietro Casati kevés fennmaradt mivei kézil az 1734-es Misereréjében (A-Wn
HK 2306) mindkét harsonaszélam obligat. Luca Antonio Predieri (1688-1767) 1745-6s Miserereje (A-Wn HIK 463),
melynek a cimoldalan taldlhaté feljegyzések alapjan biztosan tudjuk, hogy 1750-ig t6bbszér el6adtik, ,,Ne proicias”
részében kapnak a harsonik fontos szerepet. Johann Georg Reinhard (1676/77k—1742) udvati zeneszerz6 HK 376
szam alatt fennmaradt Misereréjének 6t tételében is talalunk harsonaszolot. Tumatdl — akinek az udvari kottatarban csak
egy Misereré-je maradt fent (melyben a két harsona concertante jelzével szerepel) — t6bb helyen is talalunk ilyen mdvet,
példaul tébbet Melkben, Géttweighban és Pragaban, de egyet a gy6ti székesegyhaz kottatardban is.

Amint mar emlitettem, a harsonas Miserérék megtalalhatdak voltak aztan a csaszari udvaron kiviil mashol is, emlitésre
mélté Ferdinand Schmid (Bécs), Matthias Ottl (1675-1725, Bécs), Tobias Gsur (1726/27k—1794, Bécs), Agidius Schenk
(1719-1780, Graz), Johann Ernst Eberlin (1702-1762, Salzburg), Franz Xaver Widerhoffer (1742-1799, Mariazell).

Szlz Maria kultusza a mai napig nagyon erés Ausztridban, elég csak a mai napig zarandokok témegeit vonzé vilaghires
zarandokhelyekre gondolnunk. Ez nem volt masképp a 18. szazadban sem, a Szlizanya az udvar hitpolitikajanak fontos
szimbéluma volt. Ennek megfelelen minden régi, kézépkor 6ta tnnepelt Méria Gnnepen ,solenne”, tehat trombitas
istentiszteletet tartottak.'* Majdnem minden tGnnepnapon, valamint meghatirozott vasirnapokon ill. szombatokon a
vesperast ¢s kompletdriumot Maria litdnia és antifona zarta.”® Fontos esemény volt 1697-ben a pdcsi Maria-kép Bécsbe
érkezése, amely késébb sajat kapolnat kapott a Stephansdomban. Ez a kapolna a Maria-tisztelet bécsi kézpontja lett, a
kapolna sajat egytittessel rendelkezett, s az udvari harsonasok és trombitasok rendszeres szerepléi voltak a kapolna zenei
életének.'®

A legfontosabb mufaj, amiben a harsona rendszeresen fontos szerephez jutott a sepolcro ill. oratérium mifaja. Ezek
a darabok egyfajta atmenectet képeztek az oratérium és az opera kézott, jellemzéen nagypénteken adtak el§ Sket eleinte
szcenikusan (késGbb ez elmaradt), a templomokban felallitott Krisztus-sir (innen a sepolcro elnevezés) elétt, altalaban
oszovetségi torténeteket feldolgozva, olasz nyelven. A szovegirok kézott olyan nagy nevekkel talalkozunk mint Zeno és
Metastasio. Ezekben a nagypéntekre szant mivekben mar a 17. szazadban megjelent alkalmanként a harsona (pl. Draghi,
Bertali és Sances miveiben), a 18. szazad elején aztan a darabok egyik elengedhetetlen eleme lett a sz6loaria vagy duett
(altaldban minden oratériumban egy, esetenként kettS) melyekben az énekeseket harsonaszé kisérte. Stewart Carter'” 38
darabot azonositott, melyekben ilyen harsonaszolos tétel talalhatd. A zeneszerz6k kézil fontos Marc” Antonio Ziani
(1653k—1715) nevét kiemelni, akinek négy oratériumaban is taldlunk harsonaariat, véleményem szerint ezek a darabok
egyfajta mintaként szolgaltak a kés6bbi zeneszerz8knek (Fux, Caldara, ifj. Reutter stb.) akik hasonlé harsonaval kisért
ariakat, ill. duetteket komponaltak oratériumaikban.

A harsondsok — mint jol lathaté — a csaszari udvar egylttesének nélkilézhetetlen tagjai voltak, az adventi, ill.
bajti idSszak kivételével minden egyes istentiszteleten részt vettek, s minden egyhazi mufajban taldlhatunk darabokat,
melyben a harsonasok szolisztikus szerepben tintek fel.

Az udvari zeneélet természetesen nagy hatdssal volt Bécs, ill. az osztrak fennhatdsag alatt ll6 teriiletek templomainak
zenel életére, azoknak egyfajta mintat szolgaltatva. Bar a darabok szinte kizardlag kéziratban voltak elérhetSek, a zenészek
hélézata az udvari komponistdk darabjait az egész birodalomban elterjesztette. Ezek aztin mintaként szolgaltak a helyi
zeneszerzOknek sajat darabjaik megkomponalasdhoz, egyfajta jol megkiilonbéztethetS stilust (,,Imperialstil”) teremtve,
ami aztin az egész birodalom zenei nyelvét meghatirozta.'®

4 RIEDEL 1977, 28-29.

5 RIEDEL 1977, 168-170.

1 HOCHRADNER — VOROSMARTY 2000, 154—155.
7 CARTER 1990.

8 RIEDEL 1977, 228.
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I1. BEcs

A bécsi zenei élet ezer szallal k6tédott az udvarhoz, t6bb, az udvarban szolgald zenész teljesitett szolgalatot mas
bécsi templomnal, Fux és ifj. Reutter példaul egyidejileg lattdk el a Kapellmeister feladatdit mind az udvarban, mind
a Stephansdomban, vagy amint latni fogjuk, a csaszari harsondsok a pdcsi Maria-kép kapolndjaban is szolgaltak. A 18.
szazadban szinte minden bécsi templom rendelkezett, lehetéségeihez mérten hol kisebb, hol nagyobb zenei egytittessel.
A bécsi templomok zenészek tomegének adtak munkat, akiknek életét I1. J6zsef 1783-as rendelete egy tollvonassal szinte
teljesen ellehetetlenitette. A rendelet pontosan meghatirozta a bécsi templomok miserendjét, valamint eléirta, hogy
kilénbozs kategdriakba rangsorolt templomokban mikor milyen zene szélalhasson meg. A rendeletet természetesen
nagy felhaborodas kévette a zenészek részérdl, amit egy kérvény formajaban meg is fogalmaztak. A kérvény részletesen,
név szerint felsorolja a templomokban szolgalé zenészeket, keresetiikkel egyiitt, igy ez a 18. szazadi bécsi egyhazzene
egyik legfontosabb dokumentuma.”” Beldle megtudhatjuk, hogy tiz bécsi templomban is két-két harsonast alkalmaztak.

Az egyhazzene az udvar utni legfontosabb helyszine a Stephansdom volt, amely gyakorlatilag két egyiittessel
rendelkezett, masodikként a mar fent emlitett pocsi Maria-kép kapolnajanak zenekaraval. A Stephansdom elsé
Kapellmeistere volt a székesegyhaz, a masodkapellmeister pedig a Maria-kipolna egyiittesének a vezetSje. A két egytittes
személyzete természetesen sok k6zos tagot szamlalt, tObb esetben a két ,,[Kapellmeister”-i tisztet is egy személy latta el.
A székesegyhaz egyiittese 31 tagot szamlalt Haydn ifj. Reutternél t6ltStt tanulééveinek idején, a kapolna egytittese joval
kisebb volt, minden sz6lamra csak egy f6 jutott.’

A kapolnaba rengeteg zarandok érkezett, minden nap t6bbszér miséztek, valamint délutdn litdnidt tartottak.?' A
kapolndban szolgalé ,kapellmeister”-ek, akik kézul tobben egyidejileg az udvarnal is mikdodtek, rengeteg Gj mivet
komponaltak, melyek aztin a birodalom egész teriiletén elterjedtek, és valdszindleg mintdul is szolgaltak a ,,vidéki”
komponistaknak. Ez jol megfigyelheté a Maria-litanidkban, ill. Maria-antiféndkban talalhaté harsonaszolok esetében.
Rengeteg ilyen darabban kap a harsona szolisztikus szerepet, példaul Fux, Ferdinand Schmid és ifj. Reutter litiniaiban,
valamint Fux gyényorti Alma Redemptorisaban (KX 1806). Reutter szintén irt egy Alma Redemptorist (A-Wn HK 800)
valamint egy Salve Reginit (Hofer 182/36) concertante harsonaszélammal. Ferdinand Schmid rengeteg fennmaradt
Maria-antifénaja kozil tébben is talalunk virtuéz harsonaszélot, pl. Wilheringben egy Ave Reginat (A-WIL 895), egy
Salve Reginat Sopronban (H-Sp b) 14). Ide tartozik még Matthias Ottl Salve Reginja (m{jegyzék:* VIL1.) melynek
kézirata Gottweigban (A-GO 2317) maradt fenn.

A mar fentebb emlitett csaszari dekrétum jelentette a Mariakdpolna egyiittesének végét is, viszont ennek
koszonhetSen név szerint ismetjitk az egytittes harsonasait 1783-bol: Leopold Ferdinand Christian (a harsonas dinasztia
utolsé tagja), Wenzl Christ, Joseph Hoffmann és Klemens Messerer.” Wenzl Christ feltlinik még a Schottenstift és a
Szent Anna templom listajan, Joseph Hoffmann a Schottenstifben, a minoritdknal, a Szent Péter és Szent Dorottya
templomban szolgalt még, Klemens Messerer (aki késébb az udvarnal szolgdl, lasd fent.) pedig a karmelitaknal, a Szent
Péter, Szent Augusztin és a Szent Mihély templomokban volt megtalalhaté.*

A Stephansdom kottatira sajnos par kotta kivételével teljesen megsemmisilt egy tlzesetben 1945-ben,” igy nem
lehetiink biztosak abban, hogy mely mivek hangzottak el itt, azonban a Stephansdomban mkodé zenészek mashol
fennmaradt kompozici6ibdl viszonylag jol rekonstrualhatd a kép. Jé példa erre Ferdinand Schmid életmtve, aki a Szent
Dorottya templom, és a Szent Augusztin mellett 1743-t6] halaldig a Mariakdpolna karmestere is volt,” rengeteg litinidja
és Maria-antifénaja maradt fent, ezek nagy val6szintséggel a kapolna szamara irédtak.

A csaszari udvari kottatar utan talan legfontosabb egyhazi kottagydjteményt a bencések bécsi kolostoraban, az un.
Schottenstiftben talaljuk. Tébb udvati zenész mikodott itt is parthuzamosan, példaul Tobias Gsur, aki a Schottenstift
karnagya volt 1750 koriltdl, az 1749-ben kapott udvari basszista allasa mellett.”” Melkben taldlhaté Misereréjében (A-M
II1. N 41), a ,,Cor mundum” szakaszban a harsona az altszélistat kiséri.

¥ BIBA 1971.

2 JAHN 2005, 29.

2 HOCHRADNER — VOROSMARTY 2000, 142.

2 OPATRNY 2012.

»  HOCHRADNER — VOROSMARTY 2000, 154—155.
# BIBA 1971.

3 OPATRNY 2012, 41-43.

% MACINTYRE 1986, 85-86.

7 MACINTYRE 1986, 70-72.
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Szintén a Schottenstiftben mikédott karnagyként 1725-t61 halalaig a kismartoni sziiletést Karlmann Pachschmidt
(1700—1734).% Tébb miivében talilunk concertante harsonaszélamokat. A mar fent emlitett Matthias Ottlt6], aki a
Schottenstiftben is alkotott, szimos md maradt fent concertante harsonaszélamokkal a gydjteményben.

A Szent Péter templomban (melynek kottatira ma az Osztrdk Nemzeti Konyvtarban taldlhat6”) mikodott Johann
Nepomuk Boog, az § miveiben is gyakran talalkozunk obligat harsonaszélamokkal, ezeknek egyik szép példaja ,,Haec
est dies” cimi motettaja (D-Po Boog 5), melyben az els6 harsona ,,concertante” jelzével szerepel.

A Kiroly-templom karmestere volt Georg Matthias Monn (1717-1750), Albrechtsberger tandra,” akinek
Kremsmunsterben fennmaradt C-dur miséjében (A-KR C14/708) az Agnus Dei tétel harsonaszoléval indul.

III. KOLOSTOROK AUSZTRIABAN

A 18. szazadban az osztrak kolostorok virdgzo zenei élettel rendelkeztek, a fennmaradt hangszerek s kottagytjtemények
ennck bizonyitékai. A kolostorok sokszor szolgaltak szallisként az Gton 1évé csaszaroknak, akiket altalaban zenével is
koszontottek.

Fontos kottagytjtemény talalhaté Gottweigban, benne rengeteg darabbal, melyben a harsona fontos szerepet
kap (példaul a mar fent emlitett Salve Ottl tolldbol). 1736 és 1743 kozott itt volt orgonista Johann Georg Zechner
(1716-1778), aki tobb darabjaban alkalmazza a harsonat. Ennek érdekes példaja az ,,O fausta vitae” kezdetl aria,
melyet ,, ota quiquagenalia...” cim( alkalmi darabjaban talilunk (A-GO 1799). Az 4riaban az énckest egy harsona és egy
fuvola kiséri.

Herzogenburgban mtkédétt Georg Donberger (1707-1768), az & darabjaiban is gyakran taladlunk obligat
harsonakat, példaul ,,Laudate Dominum omnes Sancti ejus” melléknevet visel6 miséjében, mely Kismartonban
talalhat6 (A-Ed A 20).

Franz Gerhard Pruneder (1692k—1764) Heiligenkreuzban élt s alkotott, Kremsmiinsterben talalhat6, Xavéri Szent
Ferencnek ajanlott miséjében (A-KR B 28/467) mindkét harsonaszélam obligit.

Gottwelg mellett Kremsmiinster kolostora rendelkezik nagyon fontos kottatarral, kilén érdekessége, hogy
viszonylag sok anyag maradt fent a 17. szazadbol, ami a t6bbi osztrak kolostorra egyaltalin nem jellemz8.

Georg Pasterwiz (1730-1803) 1767 és 1783 kozott volt a kolostor ,,regens chori”-ja, két kisebb darabjaban is
harsonaszolot talalunk, egyik az aproszentek tinnepéhez tartozé offertériuma, az Anima nostra sicut passer (A-KR D
16/84), a masik mt egy Nunc dimittis (A-KR D 4/223). Idetartozik a mér emlitett Requiemje, melyben egyik példaja a
harsonasz6lés Tuba Mirumnak, a mi érdekessége, hogy Miinchenben nyomtatasban is megjelent.

A mar emlitett kottakon kivil itt talalhaté Joseph Ernst Eberlin (1702-1762) ,,Jesu te dum tristem cerno” cimd
passidaridja Pasterwiz masolataban, mely magas hangjaival (t6bbszor talalunk benne ¢”, d” és esz”-eket) taldn az egyik
legnehezebb harsonaszélam a 18. szazad egyhazzenéjébdl.

Franz Josef Aumann (1728-1797) Bruckner egyik elédje volt a Szent Flérian kolostor karnagyi posztjan, és a
mar szintén emlitett Requiemje mellett mas kompozicidiban is taldlunk harsonaszolokat, pl. egy 1753-bdl szarmazé
Miséjében (A-SF MS II 16), valamint egyik litinidjdban (A-KR E 42/22 ill. H-Gk A 45).

IV. SALzZBURG

Bécs mellett Salzburg is jelentSs zenei kdzpont volt, a hercegérsekek csakugy mint korabban, a 18. szdzadban is sok
kivalé zenésznek adtak munkat, akiknek darabjai aztin a birodalom minden szegletébe eljutottak, gondoljunk csak
Mozart vagy Michael Haydn miuveire.

Leopold Mozart 1757-ben, Marpurgnak irt levelébdl tudjuk, hogy milyen felallasban jatszottak a zenészek a salzburgi
démban.® A dém kereszt alaku alaprajzanak kozépsS négy sarkdn négy erkély talilhatd, mindegyik egy-egy orgonaval. A
harmincfés kérus, egy kis orgona és egy nagybdgé lent foglalt helyet, két erkély kozott. A baloldali erkélyen a karnagy,
a szolistak, két fagottos, két nagybSgds és harom harsonds, a jobboldali erkélyen pedig a hegedlisok és oboistdk kaptak
helyet. Ha trombitdsok és timpani is jatszottak, 6k a hatsé két erkélyen voltak megtalalhatoak.

A harom harsonas (a varos toronyzenésze és két legénye) minden vasarnap a démban zenélt, altalaban az alt-, tenor-
s basszusszolamot duplazva.
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A harsonatérténet egyik legkiemelkedSbb alakja is Salzburgban zenélt a 18. szdzadban: a stockeraui sziletésd
Thomas Gschlatt 1756 és 1769 kozott a hercegérsek udvardban szolgalt, mint kamarazenész.*> A salzburgi udvarban
mikods zeneszerz6k ebben az id6szakban rengeteg harsonaszolot tartalmazé mivet komponaltak, minden valdszintség
szerint Gschlatt részére. A mar feljebb emlitett Eberlin 1723-t6l halalig szolgalt a démban, elész6r mint orgonista
majd 1749-t6] mint karnagy. Manson disszertacidjaban® 6t oratériumot sorol fel, melyekben harsonaszol6 taldlhato.
Emellett mas egyhazi miiveiben is talalunk virtuéz harsonaszélamot, mint példaul a kremsmiinsteri kottatar kapcsan
emlitett passioaria, vagy 1758-bél valo litanidja (A-Sd A 402), melynek cimlapjan ,,...col una Trombone sola” megjegyzés
talalhato.

Michael Haydn (1737-1806) Eberlin haldla utin 1763-ban kerilt a hercegérsek udvaraba, 6 két oratériumaban
gondolt Gschlattra, a ,,Der Kampf der BuBe und Bekehrung” cimet viseld (mijegyzék™: No.106) 1768-as, valamint
»Kaiser Constantin 1.” cimi (mj.: No.117) 1769-es darabjaban. Ezeken kivil miséiben s kisebb egyhdzi darabjaiban
talalunk obligat harsonaszélamokat, példaul 1764-es litanidjanak (mj.: No.86) Praccelsum tételében. Egyhazi darabjain
kivil hangszeres darabjaiban is alkalmaz harsonat, fennmaradt egy Larghetto (mj.: No.61), egy Divertimento (mj.:
No.68) és egy Serenata (mj.: No.80). Kulon érdekesség, hogy halala miatt félbemaradt Requiemjében (mj.: N1.838) a
Tuba Mirum résznél mindharom harsona obligat.

Anton Cajetan Adlgasser (1729-1777), Ebetlin s6gora, 1744-t6l dolgozott Salzburgban, fennmaradt oratériumaibél
kettében (,,Die wirkende Gnade Gottes”, 1756, mj..*® 11.02 és ,,Esther”, 1761k, mj.: 11.03) és tobb kisebb egyhdzi
muvében talalunk concertante harsonakat, példaul D-dudr litanidjdban (mj.: 3.51) vagy egyik Regina coelijének ,,Quia
quem meruisti” részében (mj.: 6.23).

Leopold Mozart (1719-1787) 1743-t6l szolgalt halalaig Salzburgban, viszonylag kevés muve kéztl kett6ben talalunk
harsonaszolot, egyik litanidjanak (LMV?* II:Es1) Agnus Deijében, és egy Serenatajiaban (LMV VIIIL:9).

Thomas Gschlatt 1769-ben hagyja el a salzburgi udvart, igy a fiatal Mozartnak még pont volt lehetésége 1767-ben
,»Die Schuldigkeit des ersten Gebots” (KV 35) cimt darabjaban egy gyony6ri harsonaszolot irni a mivésznek.

Amint lathattuk, a harsona minden egyes fontosabb templomban, kolostorban megtalalhaté volt a 18. szazadban az
osztrak fennhatdsag alatt all6 tertileteken, és darabok sokasaga mutatja, hogy nem csak colla parte szélamokat jatszottak,
hanem igen gyakran szélokban mutathattdk meg képességeiket a kor harsonasai.

V. MAGYARORSZAG

A t6r6kok kitdzése utani djraépitésnek egyik fontos eleme volt az egyhazi épiiletek gyors helyredllitisa, hogy a hitélet
minél hamarabb ujra rendben elindulhasson. Mint bemutattam, az egyhdzzene fontos eleme volt a Habsburgok vallas-
és kulturpolitikdjanak, igy a székesegyhazakban, ill. templomokban a lehet8ségekhez képest hamar zenei egytittesek
alakultak és szolgaltak azutin. Mivel ezeket az egyiitteseket gyakorlatilag a semmibdl kellett létrehozni, sok esetben
Ausztriabdl, f6leg Bécsbdl kellett zenészeket, hangszereket s kottakat importalni, ennek egy érdekes példjat latjuk majd
késébb Pécsett. Bz az erbs osztrak hatas aztan az egész 18. szazadi magyar egyhazzenére jellemzé is maradt.

A harsona — bar kdzel sem kapott annyira hangsulyos szerepet, mint pl. Bécsben — gyakorlatilag minden nagyobb
varosban el6bb-utébb megjelent, tobb igen érdekes és értékes forrast rankhagyva.

V.1. Buda és Pest

A budavari Nagyboldogasszony-templombdl (Matyas-templom) t6bb utalastis taldlunk a dokumentumokban harsonakra.
Egy 1748-as feljegyzésbdl tudjuk, hogy Johann Georg Landfeld trombitas és kirtds, tobb mas hangszeren kivil a
harsondzashoz is értett.”” Egy masik feljegyzésbdl tudjuk, hogy a rézfuvosok kozott harom harsonas is volt.*® 1752-ben
két harsona vasatldsira kertlt sor.”” A fennmaradt repertoar-lista szerint a jatszott mivek kozott sok szarmazott bécsi
zenészek tollabdl (pl. Ziani, Fux, Caldara, Reinhardt, ifj. Reutter, Ottl, Schmid stb.), akik amint lattuk, el6szeretettel
komponiltak harsonasz6olot miveikbe.

A belvarosi plébaniatemplom avagy Nagyboldogasszony Féplébanian a varos toronyzenészei rendszeres
kozremikédéi voltak a zenei életnek. A dokumentumok melyek kifejezetten harsonat emlité dokumentumok a
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kovetkezbk: 1756, inventar: ,, Tubae ductiles 57; 1768, inventar: ,,5 Posaunen™; 1772, 2 1j harsona vétele; 1786, inventar:
7 harsona; 1789, két harsona javitasa; 1795, négy harsona.”’ A szerz8k kozott szamunkra érdekes Hoffmann, ifj. Reutter
¢és Michael Haydn neve.

V.2. Pécs

Alvarez Cienfuegos piispok szamara, a kaptalan altal irt részletes tervezetben a vasarolandé hangszerek kozott két
toloharsona is szerepel®. 1742-ben Anton Franz Paumon tobb zenésztarsival Bécsbdl a puspok kérésére Pécsre
koltozottik, az eseményt gondos elSkésziletek el6zték meg, amelynek dokumentumai szerencsére fennmaradtak.
Paumon irta a zenészek jellemzésében: ,, Jiirgens Antal, altista exen kiviil: trombita, harsona, hegedd, vaddszkiirt, gregorian; Waldt
Kristdf Maxcimilian, 1. trombitas, ezen kiviil: harsona, cselld, vaddszkiirt, énekel, gregoridnt gyakorolnia kelly Khiilf Jdnos Gyirgy, 2.
trombita, exen kiviil- hegedsi, cselld, harsona, vaddszkiirt, énekel”.

A képtalan 1771. november 15-ei gytlésén elrendelte két toloharsona rendelését, a sok ,,kotelezd” mise miatt.*”

Novotni Ferenc 1798-as kotta- és hangszerinventiriuma 2 harsonat emlit.*

A péesi székesegyhaz kottatara szerencsére fennmaradt, igy tudjuk, pontosan mely mutvek szoélaltak meg ott.
Tobb miben is talalunk harsonaszélamokat, ezek kozil a kovetkezSket emelném ki. A mar emlitett Paumon egyik
offertériumdban (H-P P 4) talalunk két harsonaszélamot, bar csak ripieno szélamok, de mindenképp érdekes, mivel
a szerz6 Pécsen miikédott. Leopold Hoftmann (1738-1793) egy miséjében (H-P H 139) a Domine Deus szakaszban,
Joseph Krottendorfer (1741-1798) egy miséjében (H-P K 41+42) az Agnusban talalunk harsonaszélét. Nagyon érdekes
az a sajnos a szerz6 nevének megjeldlése nélkil fennmaradt Salve Regina (H-P X 45), amely harsonaszéléval indul. A
darab eddigi adataim szerint unikat, tehat a kézirat sehol mashol nem maradt fent.

V.3. Gyér

Magyarorszagon két harsona maradt fent a 18. szazadbdl, a két hangszer egy part alkot (alt- és tenorharsona). Bécsben
késziltek 1702-ben, Hans Geyer mihelyében. Gy6rbdl keriiltek a 20. szazadban Budapestre, ahol ma a Nemzeti
Muzeumban talilhatéak meg*® Az 1790-es vizitacids kérd6iv 3 harsonat sorol fel a székesegyhaz hangszerei kozott, a
zenészek kozil ugyanakkor senkirdl sem jegyezték fel, hogy harsondzna.*

A székesegyhazban a 18. szazadban mikodo karnagyok kézil Istvantfy Benedek (1733—1778) volt a legjelentésebb,
az 1774-ben komponalt miséjében (Missa Sanctificabis annum quinquagesimum vel S. Dorotheae, AMC, 1. 9.) két
ripieno harsonaszélamot taldlunk. A kottatar 18. szazadi anyagainak jelent6s hanyada természetesen bécsi, ill. osztrak
zeneszerzOk tollabol szarmazik, tobblikben harsonaszélam is talalhaté. A mar emlitett Aumann-Litania egy masolata
Gyotbe is eljutott (H-Gk A 45), a ,Speculum” tétel egy 45 ttemes altaria, melyet harsona kisér. Talalunk egy-egy
Misererét F Schmidtdl, ill. Tumatol, az els6ben csak colla parte, a masodikban viszont concertante harsonaszélamokkal.
Reutter hirom itt is fennmaradt miséjében, ill. egy litdnidjaban, valamint Hoffmann harom miséjében is talalunk
harsonaszolamokat.

A jezsuitak 1773-ig voltak jelen Gy6rben, ahol templomukban (a mai Loyolai Szent Igndc bencés templom a
Széchenyi téren) magas szinvonald zenei élet folyt. Ennek ékes bizonyitéka a feloszlatasi leltar, amely a hangszerek kozt
egy harsonat is felsorol,”” és a fennmaradt kottagytjtemény, amely ma Pannonhalman talilhaté. Sok darabban taldlunk
harsonaszélamot, ezek kozill kiemelném Schmid egyik Litanidjat (H-PH Mus. Jes. No. 106) melynek Rosa Mystica tétele
egy harsona altal kisért 101 tGtemes altaria.
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V.4. Sopron

Sopron zenei életének évszazadokon keresztill fontos szerepléi voltak a toronyzenészek. A toronyzenész (Turmbliser,
ill. Stadtpfeiffer) német és osztrak teriileteken a reneszansz 6ta kézkedvelt és igen elterjedt hivatal volt, amely sajnos a
mai Magyarorszdg tertletén nem igazan tudott meghonosodni (nyilvanvalé térténelmi okok miatt). Mint lattuk, Pesten
talalkozunk veltik révid ideig a 18. szazadban, ezen kivil gyakotlatilag Sopron volt az egyetlen varos, mely hosszabb
ideig toronyzenészeket foglalkoztatott. T6bb dokumentum is fennmaradt, melyekbdl jol rekonstrualhat6 feladatkoriik.
Az elsé, toronyzenészt emlits {rdsos emlék 1527-bdl szarmazik.” Egy 1549-es dokumentum pontokba szedve sorolja
fel feladataikat: 1. reggel, délben és este vald zenélés; 2. éjszaka 6rankénti id6jelzés trombitaval, ill. tiz figyelése; 3.
lovasok kézeledésének jelzése; 4. borravaloért a Sopronban vendégeskedd urak szolgalataba allhatnak; 5. lehetéségiik
van Gjévkoszontéseken, ill. lakodalmakon zenélni; 6. nagyobb lovas csapat jelzése; 7. tlz dobolassal vald jelzése; 8.
toronyora figyelése és karbantartisa; 9. bormérések kikialtasa. A 10-13. pontokban pedig a torony hazirendjét, ill.
dijazasukat foglaltik irdsba.” Egy 1668-as dokumentum, melyben a ndszmenetek zenés kiséretének dijazasat rendezte, a
toronyzenészek hangszerei kozott a harsonat/harsondkat (,,posaunen”) is megemliti.”’ A toronyzenészek természetesen
a templomokban is zenéltek, fontos szerepléi voltak mind az evangélikus, mind a katolikus templomok zenei életének.

Bar nem tartozik szorosan témankhoz, de mindenképpen meg kell emlitentink Rauch Andris (1592-1656)
munkassagat. Rauch 1629-t6l halaldig volt Sopronban orgonista, bar soproni forrasokban nem maradtak fenn mdvei,
nyomtatasban megjelent gydjteményeit mas varosokban megtalalhatjuk. Ezek kozil fontos a ,,Concentus votivus...”
cim alkalmi mive, mely a 1634-es soproni orszaggytlésre irédott, s Ferdinand kiraly szine el6tt meg is szélalt. A md
1635-ben Bécsben nyomtatasban is megjelent. A darab tébb szélamot is tartalmaz, melyek a ,, Trombona et Voce”
megjelolést viselik. 1648-ban jelent meg Currus triumphalis musici... cim@ gydjteménye a csaszarnak ajanlva. A boritét
zenél6 angyalok diszitik, négyen koziilik harsonaznak. A nyomtatvanyban szerepl6 tizenharom motetta szintén tartalmaz
harsonaszélamokat, és bar nem biztos, hogy a miivek Sopronban is megszoélaltak, mindenképpen érdekes része a magyar
zenetdrténet harsonara vonatkozo informacidinak.

Az evangélikus felekezet kottatiranak legkorabbi dokumentuma Johann Wohlmuth 1696-ra datalt Misereréje® (H-Se
Ev, M 027), melyben harom harsona- ill. violaszélamot talalunk. A kottatar 18. szazadi anyagai kéz6tt harsonaszélamokat
talalunk Koseck Mihaly (+1767) nyolc Kyriejében, Christoph Stolzenberg (1690-1764) négy kantatajaban, Paul
Boykovsky és ifjabb Reutter egy-egy Kyriejében, valamint tizenkét névtelenil fennmaradt kantataban. Koseck 1746-t6l
volt kintor Sopronban, Regensburgbdl érkezett™. Sopron szellemi és zenei élete tobb szdllal k6tddott Regensburghoz,
pl. Knogler Danielt, aki 1712-t61 1772-es halalaig Sopronban orgonista, a soproni konvent sajat koltségén Regensburgba
kuldte zenét tanulni. Knogler ideje alatt lettek a regensburgi Stolzenberg kantatai a repertodr fontos része. Az elébb
emlitett tizenkét anonim kantita, melyekben harsonaszélamok talalhatok, lehetnek Knogler, Koseck, Stolzenberg,
esetleg Samuel Wohlmann (Koseck elédje) kompozicioi.

A Varosplébania kottatardban is tobb darabban talalkozunk harsonaval, a mar fent emlitett, a korban j6l ismert
zeneszerzOk nevei (Mozart, Haydn-testvérek, ifj. Reutter, Caldara, I.. Hoffmann, F. Schmid, Aumann) mellett kevésbé
ismert szerz6k is feltinnek, mint példaul Florian Wrastil (1717—1758) aki Mariazellben volt regens chori (téle egy
harsonaszo6l6s litania talalhaté a gyGjteményben), vagy Johann Habegger, akinek egy litanidja és két requiemje tartalmaz
harsonaszélamokat a kottatarban. Az anyag szamunkra legjelentGsebb miive a mar emlitett Salve Regina Ferdinand
Schmid tollabdl, amely harsonaszolot tartalmaz, és adataim szerint unikat.

V.5. Veszprém

Bar a veszprémi székesegyhaz mar a 18. szazadban rendelkezett énck- ill. zenckarral, az elsé harsonara utalé dokumentum
a 19. szazadbdl szarmazik, az 1833-as kotta- ill. hangszerkatalogus két harsonat emlit.”* A kottatairban megtalilhaté
Amand Ivanschitz (1727-1758) Grazban mtksdé palos szerzetes és komponista, két harsonaszolds litdnidjanak egyike
(mj..” L.g.1, H-Ves Lit. 2.), a kézirat 1780-b6l valé. Ezen kiviil toébb olyan 18. szizadi darab megtaldlhat6 az archivumban
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19. szazadi masolatokban, melyek harsonaszélamokat tartalmaznak, példaul Johann Georg Albrechtsberger (1736-1809)
két miséje (H-VEs M.1.cl.78 ill. M.2.cl.41) és egy Requiemje (H-VEs Requ.30), vagy Gregor Joseph Werner (1693-1760),
Haydn kismartoni el6djének egy Requiemje (H-VEs Requ.20).

V.6. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Esterhazy Gytjteménye

Magyarorszag harsonatorténeti szempontbol legértékesebb anyaga az Orszagos Széchényi Konyvtar Esterhazy
gytjteménye. A kollekcié tartalmazza Joseph Haydn hagyatékat is, mely nem csak sajat méveit tartalmazza, hanem pl.
testvérének, Michael Haydnnek és Albrechtsbergernek autografjait is. Megtalalhaté még ezen kiviil az anyagban Werner
fennmaradt egyhazi mtveinek java, koztik t6bb autograffal.

Az archivum ¢ékkéve Albrechtsberger harsonaversenye, 1769-b6l. Az autograf az egyetlen rank maradt forras.
A 18. szazadbol mindéssze két harsonaverseny maradt rank, a masik Wagenseil tollabol. Albrechtsberger itt 6rz6tt
egyhazi darabjai kézott is tobb érdekes szamunkra. Ms. Mus. 2594-es jelzetd Alma Redemptorisa egy 44 ttemes alt
és tenor duett, melyet két harsona kisér, a szerz6 a darabot 1758-ben, Melkben komponalta. 1760-ra datalt szintén
Alma Redemptorisaban (Ms. Mus. 2447) a korusrészek kozott talalunk kétharsonds kozjatékokat. ,,Reminiscere miserationem
tuarnm’” kezdetl motettajaban (Ms. Mus. 2571) mindkét harsonaszoélam obligat, a darab 1803-as keltezést.

Joseph Haydn bar viszonylag kevés mtvében gondolt a harsonara, a gyGjteményben azonban talalhaté par darab,
melyeket meg kell emlitentink: ,,A Megvalté hét szava” (Ms.mus 1.22 ill. Ms.mus 1V.69), ,,1I ritorno di Tobia” (Ms.mus
1.18b ill. Ms.mus IV.70) és a Stabat Mater (Ms.mus 1.160).

A kottatarban taldlunk Michael Haydntdl, par kisebb egyhdzzenei mvon kiviil, négy, a harsona szempontjabdl igen
érdekes darabot, amelyeket a Salzburg fejezetben mar emlitettem, név szerint: ,,Kaiser Constantin 1.” (mj.: 117, Ms.mus
11.107, 1760), Divertimento (mj.: 68, Ms.mus 11.84, 1764), Serenata (mj.: 86, Ms. mus. 11.82, 1767), “Der Kampf der
BuBle und Bekehrung” (mj.: 106, Ms.mus 11.104, 1768). Mint az az évszamokbdl is lathaté, minden valdszindség szerint
a komponista Gschlattnak frta a négy md harsonaszéloit.

Werner 1728-t6l 1766-o0s halalaig volt az Esterhazyak ,, Kapellmeistere”. Ulrich Tank az udvar zenei életét bemutat6
konyvében® felbukkan Matthias Thonner harsonas neve, aki 1738-t6l 1740-es haldlaig volt az udvarban. A Budapesten
talalhaté Werner-darabokban alkalmanként talalkozunk a harsonaval. Erdekes példaul egy miséje (Ms. Mus. I11.55)
melynek a harsonaszélama egyetlen lapbdl all, a Gratias szakaszban taldlhat6 sz6l6. Ez a kor gyakorlatatdl idegen, a
harsonaszélamok altalaban a sz6lok mellett természetesen a kérus alt- vagy tenorszélamat (annak megfeleléen hogy
melyik szélamok er6siti a harsonads) is tartalmazzak. Jelen esetben valészintleg a sz6lohoz, egy a darabban amuigy masik
hangszeren jatsz6 zenész harsonat vett kézbe (mint lathattuk, ebben az id6ben megszokott volt hogy a zenészek tébb
hangszeren is jatszottak). A harsonaszoélés Requiemek hagyomanyat mar bemutattam, igy nem meglep6, hogy Werner
harom, a kényvtarban megtalalhaté Requiemjébdl kettében concertante harsonszélamokat talalunk. Ms. Mus. I11. 37-es
jelzetli, 1763-ra datalt, Requiemjében tobb helyen talalunk szolisztikus részeket a harsonaszélamokban, természetesen a
Tuba Mirum szakasznal is. A darab, mint mar emlitettem, Veszprémben is fennmaradt. A zeneszerzé d-moll Requiemje
(Ms. Mus. I11. 56) nem rendelkezik ditummal, de minden val6szin(iség szerint egy korabbi mé (Muranyi 1750 kérilt jelez
katalbgusdban®’), ebben is tobb harsonaszdlo talalhat6. Werner hairom nagypéntekre komponalt oratériumaban taldlunk
obligat harsonaszélamot (nyilvanvaléan a csaszari udvar harsonas sepolcroi ill. oratériumai szolgaltak mintaul), a ,,Judas
Machabaeus”-ban (Ms.mus IIL1.11), a ,,Der so ejffrig in sein Schiflein Verliebte ... Gute Hiert”-ben (1739, Ms.mus III.1)
és a ,,Die allgemeine Auferstehung”-ban (1745, Ms.mus 111.4).

Mint lathattuk a harsona a 18. szazadban az osztrak fennhatdsag ala tartozé teriileteken gyakran foglalkoztatott
hangszer volt. Mivel a politika fontos eszkoze volt az egyhdzzene, a t6roktdl visszafoglalt magyar tertiletek ujjaépult
templomaiban gyorsan szervez6dtek a templomi egyiittesek, melyekben altaldban, ha kis késéssel is, megjelent a harsona.
A fennmaradt magyarorszagi gytjtemények viszonylag sok mdvet tartalmaznak, melyekben harsonaszélamokat talalunk.
Tobb mid egyediil magyar forrasban maradt fent (pl. a soproni Schmid Salve Regina, a pécsi anonim Salve Regina,
Albrechtsberger, Werner és Michael Haydn budapesti autografjai), ez jol jelzi a magyar archfvumok fontossagat a harsona
torténetének eme kevésbé ismert, am anndl ragyog6bb korszakanak megismerésében.

% TANK 1981, 268.
5 MURANYI 1997, 168.
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ADAM JAKAB

THE ROLE OF THE TROMBONE IN THE 18™ CENTURY AUSTRIAN CHURCH MUSIC AND ITS OCCURRENCE
IN THE HUNGARIAN SOURCES

The objective of the stop-gap study was to survey a special instrumental repertoire. The prominent role of the trombo-
ne in the Austrian church music of the 18™ century has been known but the research conducted by the author cast light
on not only Czech and Slovak sources but also the Hungarian appearance of the instrument.

The first section of the study starts with the introduction of the trombonists operating in the Viennese imperial
court, first of all the famous Christian family, who served there for almost a hundred years. The trombone was initially
used to strengthen choir voices and it later stepped forward to play a solo part in the performances of the mass and the
Requiem. In case of the latter, it became a permanent contributor to the “Tuba mirum” text section: this way, according
to the author, “We have to regard the Tuba Mirum in Mozart’s Requiem the continuation of a tradition rather than the
extravagant idea of a genius.” But it also occurred in other church music genres, such as the frameworks of Miserere or
the oratory.

Obviously, the high standard music life of the Habsburg court had a great effect on the music practices of the
imperial city: the music ensembles of the Viennese churches, in particular the Stephansdom (with the Maria Chapel and
its own separate orchestra), and the music pieces staged there set the example for the musicians and composers working
in the churches of the countryside. In any event, the music libraries of the Austrian monasteries hide a number of in-
teresting pieces just as the collection held in the Cathedral of Salzburg, the seat of the Prince-Primate.

The second part of the study confirms the use of the trombone in the reorganising church music practice of
Hungary freshly freed from Turkish occupation. As the majority of the musicians arrived from Austria, the effect of
Austrian church music was obviously quite strong in the Hungatian churches in the 18" century. Nevertheless, the role
trombone music played here was far from its significance in Austria but it appeared in all major towns sooner or latet,
leaving several highly interesting and valuable sources. Such towns include Buda and Pest, Pécs, Gy6r, Soprin (where we
can also encounter the rare Hungarian presence of tower musicians) and Veszprém.

The final part of the study presents Hungary’s most interesting source from the aspect of the theme, the Esterhazy
Collection of the National Széchenyi Library, which includes the majority of the church music pieces by Joseph Haydn’s
brother, Michael Haydn, Albrechtsberger and Werner in the heritage of Joseph Haydn. This is where we can find the
only autograph manuscript of Albrechtsberger’s trombone concerto from 1769, one of the two trombone concertos
preserved from the 18% century, among other things. Similatly, a number of pieces have only remained in Hungarian
translation, thus confirming the importance of the Hungarian archives in exploring one of the brightest eras in the
history of the trombone.
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DEMETER ZSOFIA

» HEBE-KORBA ADTUNK EGY-EGY OPERACSKAT” (DERYNE EMLEKEZESEIBOL)
Operatarsulat 1étrehozasanak kisérlete a székesfehérvari Nemzeti Jatékszini Tarsulatnal

A magyar nyelv tgye, s ezen keresztiil a nemzeti szinjatszas partolasa oly sok minden mas fontos probléma mellett a
reformkor jellemzd térekvése volt. Tgy ezek a kérdések a diétik targyalasi rendjében is napirendre keriiltek. A hivatisos
magyar szinészet intézményesiilése uralkoddi dekrétummal jambor 6haj maradt, az elsé készinhaz 1776-ban Pozsony-
ban éptilt, benne német nyelven jatszottak, s a magyar nyelvi nemzeti szinhaz létesitésére vonatkozé tervezet (Frendel
Istvin munkaja) 1799-ben még németul irdédott.!

A Pesti Magyar Szinhdz megnyitdasa 1837-ben heroikus kiizdelem eredménye volt, s csak az 1840. évi XLIV.
torvénycikk helyezte ,,mint nemzeti tulajdont orszdgos pdrtolds ald’, neve Erkel Ferenc Bdthori Mdria cimG mtvének 1840.
augusztus 8-ai bemutatdja 6ta Nemzeti Szinhaz. (A fenntartdsara szolgald téke Ssszege ,,egyediil a nemesek ... dital..leszen
fizetends..”, tehét a subsidium hivatott a torvény szerint erre.® A torvénycikk kihirdetése utin is csak 1843-ban tortént
meg a varmegyei tulajdonbdl orszigos kezelésbe valo dtvétel’. A nemesek birtokaik aranyaban tett befizetéseirdl sz6lo
nyugtdk megjegyzése igy szolt: ,,az 1840. évi orszdg gyiilési koltségekbl, és azon évi 44. tirvényezikkely dltal a Nemzeti jdtékszinre
orszdgosan ajanlott sommdbil...”’*)

A nemzeti szinpartolas tehat a reformkorban két szalon futott: az allandésitasra vonatkozo térekvések a varmegyei
nemesség érvrendszerében a reformmozgalom el6terében alltak (megyegytléseken, az orszaggytlés két hazaban rend-
szeresen targyaltak, a vezérszerepet Pest varmegye vitte, hiszen Pest megye mar 1802-ben kévetutasitasdhoz csatolta
Rehak Jézsef tervezetét’). Mig a gyakotlatban a vandorszinészet véllalkozoi: irok, forditok, szinészek (gyakran egyazon
személy tobb szerepkdrben) a szabadpiacon, vékonyka kenyéren élve valdsitottak meg. A szintarsulatok fenntartdsa
ugyancsak a megyei partolastdl és a kézonség aldozatvallaldsatdl figgdtt. Mar az elsé, Kelemen Laszlo (1762-1814)
vezette hivatdsos szintirsulat pesti makodését is csak a megszervezett orszagos testileti partolds mentette meg®, igaz
csak rovid idGre, hiszen a tarsulat addssagokat hatra hagyva sziint meg 1796-ban. A 18. szazad végén Erdélyben id6sebb
Wesselényi Miklos (1750—-1809), a 19. szazad elején Magyarhonban t6bbek kéz6tt Széchenyi Istvan (1791-1860) allt a
nemzeti szinjatszas intézményesitése mellé. Széchenyi napléjaban 1826-ban irta le el6sz6r a Nemzeti Szinhaz gondolatat.
1832-ben megjelentetett konyvében (Magyar jatékszinriil) a késlekedésen haborog: ,,Fellobbant e tirgy, rakatott el szedetett
pénz itt, oft, amott és sginte mindeniitt, elfandesoltattak ordk, napok, hetek: de egyesitd plannm, convergens systema nem volt, s im ezért,
éppen eért sehol sincs és nem is lehet valddi siker””

A helyzetet sulyosbitotta, hogy 1812 és 1825 koz6tt nem hivtak Gssze orszaggytlést, igy az erre iranyuld térekvések
is erét vontak el, s volt idészak, amikor bizonyos megyék maguk torekedtek az allandé trsulat létrehozdsara.®

A masodik magyar hivatdsos pesti szintarsulat vezetSjének buzditdsa a nemzeti szinhaz felépitésére mar magyarul
jelent meg, de még stiket filekre talalt.”

A magyar nyelvi szinészet vidéki kézpontjainak egyébként alapvet6 hatasa volt a magyarosodasi folyamatra. To-
vabbgondolva ezt, mondhatjuk, hogy a szinészet és a szinpadi zene (jarulékosan jelmezként a nemzeti viselet, valamint
a szinpadi tanc) divatja ezt a folyamatot a nem magyarul beszélé varosi polgarsag korében jelentésen konnyitette. Tarsa-
dalmi szempontbdl igen jelentds, és csak a reformkorban értheté hatasa az is, hogy nemes és polgar egyet akart, egyetlen
torekvés mellé allhatott, tehit az érdekegyesités kulturalis folyamatat'” is segitette. Kerényi Ferenc taldlé megfogalmazasa

KERENYI 2010, 95.

SZEKELY 1990, 284. Ttt mondok koszonetet Tallian Tibornak segité észrevételeiért.
KERENYT 2005.

LUKACS 1993, 30.

5 SZEKELY 1990, 127.

¢ SZEKELY 1990, 65.

7 Idézi: BELITSKA-SCOLTZ — RAJNAI — SOMORJAI 2005, 44.

8 SZEKELY 1990, 125; PUKANSZKYNE KADAR 1938, 23.

Y KULTSAR 1814; 1815.

1 KERENYI 1979, 120.
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szetint a szinhaz ,,a tarsadalnii érintkezés legdemokratifusabl formdja’." Oriési eredményeket hozott mind a dramairodalom,
mind a forditas, mind a zenés szinpadi mifajok, mind pedig a magyar nyelv el6térbe keriilése és fejlesztése terén. Nagy
hatasu, kétoldala folyamatrél van tehat sz6: szinhaz és kozonsége fejlesztésérol.

Ebben a kettés torekvésben, majd a partolas Gjjaszervezésében Fejér megyének és Székesfehérvarnak kiemelt sze-
rep jutott. Kerényi Ferenc szerint erre a kdzponti és a , pesti megmaradis teljes és nyilvanvald kundarea” '* utan, 4j korszakot, a

megyei igazgatas korszakat megnyitva kertlt sor.
1. 1813 JELENTOS EV A FEHERVARI SZINESZET TORTENETEBEN

1813-ban hangzott f6l magyar sz6 fehérviri szinpadrol.”? Kultsar Istvan (1760-1828) pesti szinigazgatd hozta el szintar-
sulata egy részét, hiszen a pesti Rondellat, a magyar szinészek jatszohelyét renovaltak.' A lyukas tetejd Rondellat 1812-
ben kaptik meg a magyarok, miutin megnyilt a Pesti Német Szinhaz."> A Rondella az egykori pesti varosfal Srtornya
volt, és a Duna parton a mai Pet6fi szobor mogott térségen allt.'s

1813 el6tt német szintarsulatok jartak vidékiinket. Nem volt ritka, hogy engedély kérelmitkben opera-eléadasok tar-
tasara is kitértek. igy volt ez 1788-ban Scherzer, 1789-ben Divald esetében, a mar megnyilt Szluha féle szinhazteremben
Czibulka tarsulata pedig baletteket mutatott be."” Karner tobbszor kapott jatékengedélyt, bizonyosan operatirsulattal
érkezett 1804 végén és maradhatott 1807-ig, ismert eléadasuk 1805. marcius 11-én az Oberon volt. Gindl 1807-ben,
Pfeiffer 1808-ban, majd Kuntz tarsulata 1810-ben szintén operamisorral érkezett, ez utdbbi tarsulat 52 engedélyezett
darabja kozott 20 opera szerepelt.'® Kiibler Janos Ferdinand tarsulata nagy létszamu, prozai és zenés darabokat egyarant
jatszo, j6 nevi tarsulatnak szamitott, érvényes engedélyiik volt Fehérvaron 1813. oktéber 1-t8] 1814. marcius 31-ig. A
magyarok el6adasai idején valészintileg éppen masutt tajoltak."

Néhany korabeli szabalyra is felfigyelhetiink az engedélyekkel kapcsolatosan. Természetesen Székesfehérvar Szabad
Kiralyi Varos engedélyéhez kotott az dltaldban rendészeti tigynek tekintett mindenféle rendezvény tartasa: a muzsikalas,
a tancvigalom, a szinhazi el6adds és a mdsor is. 1799-ben a Helytartétanacs rendelete irta el6, hogy a misortervet be
kell nydjtani a tanacshoz. Székesfehérvar erre reagalva irta: ,, A varosban dllandd szinhaz nines, ha jinnek a komédidasok a tandes
¢ rendelet serint jar e/’ A benyujtott eléadas-tervet a cenzira atvizsgalta, s a jovahagyottakat csak ezutin lehetett eléad-
ni. Erre kapott tehat jatszasi engedélyt a jelentkez6 tarsulat (bar t6bbszor el6fordult, hogy a jatszott darabok jegyzékét
csak utélag kildték be), az engedélyt és az engedélyezett mlsort a tanacs a tarsulat igazgatdjaval és a szinhdzi tgyekben
eljar6 varosi kapitdnnyal kozolte”! A tirsulat az engedély fejében bizonyos taksat fizetett a szegényhazi pénztar javira
(vagy eléadasonként, vagy egy Osszegben), illetve el6fordult, hogy a varos el6zetesen kauciot kért. A befizetést és az
eléadasokat is a tandcs biztosai, vagy késébb a szinhazi biztos ellendrizte, rdla jelentést készitett.” Fontos, hogy a tanacs
a ,nézvények” engedélyezését, vagy tiltasat, illetve a taksa befizetését az allandé magyar nyelvd szintarsulat esetében is
érvényesitette, ugyanakkor annak fenntartasiban bérlet formdjaban vett részt, szervezte a javara inditott gyGjtést.”

A jatszasi engedély megtagadasanak tobbféle oka volt: el6fordult, hogy a varosi emberek szegénységére, a varos
szinhazzal val6 ellatottsagara, vagy a helyhianyra hivatkozott a tanacs. Az utébbi indok 1803, a szinhazterem megépitése
el6tt strtn el6fordult, azutan csak 1809-ben, a Napodleon elleni inszurrekeids habora idején, hiszen ,,a szimbdzat a katonai
kdrhdz, elfoglalta” **

A szabélyokhoz tartozik, hogy tilos volt szinhazi jatékot tartani az adventi és bojti id8szakban,” valamint a not-
manapokon (a nagy egyhazi innepeken), illetve ezeken felil Székesfehérvar fogadott tinnepein: Szent Istvan és Szent
Sebestyén napjan.”

A fehérvari jatszohelyet még a német szinészek fogaddsara alakittattdk ki. A Gy6ri-, majd Boross-haznak nevezett
éptletben a kaputdl jobbra volt a Pelikan fogado, balra pedig a ,,fehdtrum szildja”. Béketfi (Szaller) Istvan varosi tisztvise-

1 SZEKELY 1990, 262.

2 KERENYI 1979, 121.

5 LAUSCHMANN 1998a, 28.
4 LAUSCHMANN 1998a, 28.
5 BAYER 1887, II. kétet, 35.
6 CENNER 1972, 7.

7 BARDOS 1993, 193.

¥ BARDOS 1993, 193-194. Paul Wranitzky Oberon cimd mivérél van sz6. Elete végén Weber ugyanezt a témat dolgozta fel.
¥ CENNER 1972, 9.

20 Tdézi: KALLAY 1988, 305.
2 KALLAY 1988, 305.

2 KALLAY 1988, 305-306.

3 KALLAY 1988, 307.

2 Tdézi: KALLAY 1988, 306.
% BARDOS 1993, 193.

% KALLAY 1988, 307.
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16, mikedvel6ként még jatszott ott, utdlagos leirasa tehat hiteles. ,,.4 vendégliben volt a megyei urak talilkozobelye, az elsd emeleti
rész az 1gazgatd lakdsa”. A szinhazterem ,,hatalmas teren, melynek innensd végében a karzat foglalt helyet, a foldszint iildhelyefenek volt
berendezve, egyébként bali terem is volt, mig a mai tilsé végében a szinpad, a zsindrpadlds, iltizok vollak.”” A hazingatlanban az ak-
korti tulajdonos Szluha Antal 1803-ban épittetett szinhdz- és baltermet,”® melyet a Magyar Kurir 1804. februari szamaban
egy alarcos bal leirasaban a”’tancoldk palotajaként” emlegetett. 1803-t6l, mint a szinhazi privilégium birtokosatél Szluha
Antaltd] kellett bérbe venni, aki természetesen tgyelt is privilégiumaira, és tiltakozott, ha az 6 tudta nélkiil érkezett szi-
nész a varosba.”’ Az 1810-es évektdl Szluhatdl bérelte a varos az egész épuletet, igy a szinhdzterem bérletét is a varossal
kototték ezutan. (1817-ben a Szluha csaldd eladta az ingatlant,’ s az 1837-ben kertlt Bezerédy Miklds tulajdonaba.*)

1813-ban Balog Istvan (1790-1873), a késGbbi szini direktor szerint, egyrészt a Rondella rossz allapota, masrészt
viszont a fehérvari szinpartold kézénség tamogatasa volt az oka a fehérvari vendégszereplésnek. ,,menjiink Febérvarra —
irta Balog — ott kész szinhdz van a Pelikdnndl, mert ezeldtt néhdny évvel a pesti német s3inésg, tarsasdg éppen oly céllal ment oda, mint mi
most és ott a vdros csindltatott szamokra Theatert, ag most is készen all.”>

A kényszera helyvaltoztatast a Magyar Theatromi Almanach egészen masként, fennkoltebben magyarazta: ,, Feérvdr az,
hol szerencsés volt a Magyar Tarsasag ag, ottani magyarsagban feltalilni a régi magyaroknak igaz nemzeti lelfé?” >

A magyar nyelvi hivatdsos szintarsulat szervezésének masodik kisérleteként szokas emliteni azt a pesti szintdrsula-
tot, melyet 1807—1815 k6z6tt Kultsar Istvan hozott létre.

Kultsar vezetésével érkezett meg Fehérvarra tehat a magyar szinpadi sz6. A tarsulat tagjai voltak: Muranyi Zsig-
mond, Déry Istvan, Balog Istvan, Divéky Imre, Készegi Alajos, Komlosi Ferenc, Ujvari Péter, Németi Ferenc, Jantsé
Istvan, Muranyiné Lefebre Teréz, Déryné Széppataki Réza, Thellerné Ludvig Borbala, Czaganyiné Simonyi Julianna,
Bodsi Anna. A konyvtaros Nagy Janos, a sugd Gorog Istvan, a karmester Neuherz Antal.

A tarsasag 1813. oktober 21-t8] 29-ig, tehat minddssze 9 napig tartott eladasokat, 6sszesen 8 darabot adtak el6 (pl.
Metastasio, Lessing, Iffland és Dugonits Andrds mdveit). Az el6adasok utin 122 forint 35 krajcar taksat fizettek a varos
kasszajaba,’ az Osszeget a szegénypénztat, a korhazalapitvany és az aggok intézete kozott osztottdk meg.” 1814-ben ha-
rom vendégszerepléssel, 47 estén Iépett fel itt a pest-budai magyar egytittes; teljes tarsulattal, valamennyi szinjatéktipus-
sal.® Erdekesség, hogy ekkor a benyujtott el6adasi terv némely darabja nem kapta meg a cenzori engedélyt. A tarsulattal
érkezett egy tincmester is: Ehrenstein Janos.”

A tarsulati tagok felsorolasa témank szempontjabdl fontos, hiszen Déryné (Széppataki Roza 1793-1872) kés6bbi
énckes karrierje miatt tér ide vissza, mar férje, Déry Istvan nélkil, am kéztudott, hogy az énckelni is tudé szinészek ko-
z6tt Déryt szokds ugy emlegetni, mint akire kisebb férfi énekesi szerepeket (baritonként) ra lehetett bizni. (Déry kezelte
a jelmeztarat és munkdssaga egyébként tébb darab forditéjaként is fontos.) Balog és Komléssi jelentSs szinigazgatok
lettek, Komldssit (1797—1860) a j6 Shakespeare-forditék (pl. a Lear kiraly és szamos székesfehérvari jelentéséggel bird
alkalmi m ir6ja’), Balogot pedig az opera szovegkonyv irok kozott szamon tartjak. Balog Cserny Gydrgy cimi vitézi
jatékat a minddssze 15 éves Réthkrepf — Matray — Géabor zenéjével adtdk el6 1812. november 12-én. Betiltasa ellenére,
vagy talan éppen ezért jelentds siket aratott.*! KésSbb is, elsésorban tematikdja miatt, nagy szerepet jatszott a Délvidéken
megjelend vandortarsulatok repertoatjiban.*

A karmester emlitése azonban az igazi ujsag! Hiszen a karmesterhez zenckar is jar. A 18-19. szazad forduldjan a
zenekarok 1étszdma, hangzasa teljesen atalakult, a romantika kivinalmainak megfeleléen bonyolult érzelmek kifejezé-
sére is alkalmassa valt, s ezt a folyamatot korszakunkra tetézte be karmester alkalmazasa. Az énckes szinpadi mifajok
romantikus igényt megszolaltatisa, a nagyobb énckes-egyiittesek, a duettek, tercettek, a kar és a szélistak 6sszehango-
lasa szerepét kulcsfontossaguva tette. Ez még akkor is igy volt, ha igazi opera el6adasara nem véllalkozhatott minden
tarsulat: nyitinyok, zenés betétek, kozjatékok, kiséré-musor nélkil a szinhdzi élmény mar elképzelhetetlen volt, sikerre
nem szamithatott. Viszont igazi zenés szinhaz hidnyaban is lehet6vé valt még alkalmi zenekarral is a zenés betétek, vagy
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a népszert quodlibetek eldadisa.” Ugyanakkor zenekar és karmester hidnyiban alkalmilag az énckes szamokkal kiegé-
szitett érzemény-jatékokat, vagy vitézi jatékokat zene nélkil is el6adhattak, {gy jartak el pl. a Metastasio- librettokkal. Az
atmeneti helyzetben tipikusnak mondhaté a quodlibet (sz6 szerint: ki mit szeret), azaz az ,,elegyes niisor”, ahol valogatast
nyujthattak a szinészi garda legjobb szamaibdl, sok alkalmi zenével.

Igen divatos lett prézai mévek utélagosan operava (legtSbbiiik persze csupan énekes jaték) valé atdolgozasa. Firde-
kes, a korabeli szinjatszasra és k6zonségizlésre jellemz6 karriert jart be Szentjoby Szabd mive. 1813. oktdber 21-én az
els6 fehérvari eléadason mutattik be Szentjoby Szabd Laszlo (1767-1795) Mdtyds kirdly, vagy a nép szeretete jambor fejedelmerk
Jutalma cimt darabjat. A Hazai és Kiilfoldi Tuddsitisok szerint prolog vezette be az el6adast. Eszerint legel6szor 1ép fel a
szintarsulat a régi fOvarosban azért, ,,bogy a kizonséges mutatvanyoknak sokatlan gyonyoriségét édes anyai nyelviinkin éreztesse’.
Déryné napléjaban is megjegyezte, hogy ez volt a pesti tarsulat els6 kiranduldsa.

Szentjoby Szabé Liszlo szinmiive Ferenc csaszar korondzasara készult" 1792-ben a Kelemen Laszlo vezette elsé
magyar szinjatszd tarsasig szamara.® A korban népszer( vitézi jatékot szivesen adtik el késbb is virmegyei tinnepé-
lyeken, a fehérvariak mutattak be 1820-ban Pesten a csaszarlatogatas el6estéjén (1820. szeptember 27.), majd az udvar
elétt az 1825-6s pozsonyi orszaggyilés alkalmaval a csaszarné koronazasa okan. Népszeriiségét mutatja, hogy dalmivet
is készitettek belSle 1834-ben Heinisch Jozsef (?—1840), illetve Arnold Gyorgy (1781-1848) zenéjével.* Ugyancsak
hatasa mutathat6 ki abban, hogy 1820-ban a székesfehérvari gimnazium didkjai, ,,hatodik oskolabéli” tanuléi mikedvels
eléadason mutattak be a ,,nemzeti Theatrumban”.¥’

A fehérvari el6adasok megtartasat adomanyok tették lehet6vé. A Hazai és Kiilfoldi Tuddsitisok lapjain Kultsar Zlinsz-
ky Ignac, Kotsi Horvath Jozsef, Magyari Péter és Nagy Elek nevét emliti. Ugyancsak dicséréleg emliti meg a ciszterci
atyakat. ,,Meéltd kiszionettel haldlja azon tiszteletes rendnek szives indulatiat, melynek az emberi nemzet oktatdsa hivatalbéli kotelessége
lévén, a bazafisdgrol vald példaadist is kedyes kitelességének tartotta.”*®

Kultsar direktor a magyar nyelvd szinészet orszagos otthona, a jovendé nemzeti szinhaz javara is nyert timogatokat
Székesfehérvaron. Fejér megye mindezt pdholymegvaltissal timogatta.*” Magyari Kossa Péter és Nagy Ignac neve fordul
elé ismét, valamint egy nagyobb adomany, 12 ezer forint erre a célra Pest megyének.” Magyari Kossa Péter (csdkvari
t6szolgabird), és Zlinszky Ignac kés6bb is lelkes tiamogat6i maradtak a szinészet tigyének. A tarsulat elsé székesfehérvari
koltozését is Magyati Kossa Péter fészolgabird segitette Nyéktdl vendéglatassal, forsponttal és meleg hangu ajanlolevéllel.”!

A tarsulat egyenlege a székesfehérvari elsé vendégjaték alatt igen pozitiv volt, hiszen a tdmogatas mellett kevés
kiadasuk volt. ,,A szinbdzat ingyen kaptnk, ingyen szdlldsokat rendelének, ingyen forspontot és virva vdrtak Febérvirra. .. .igen nagy
Jovedelmeink voltak — a pesti bukdsokat mind kifizette a fehérvari jovedelem.” — irta Balog,*® bar tudjuk, hogy a taksat lefizették. Mas
haszna is volt azonban a fehérvari vendégjatéknak: innen datalédik a szinhazért rajongé fehérvari kozonség partolasa.™

A pestick a vendégjatékot 1814-ben megismételték. Két alkalommal jatszottak itt: aprilis 13-majus 24., oktdber
2-december 28. kozott,™ dsszesen 47 estén.” Ezt az évadot Katona Jozsef (1791-1830) altal (Cenner és Kerényi™ szerint
Girzik német dramajabdl éppen a Kotzebue — 1761-1919 — darab tematikéja ellenében) atdolgozott, azaz ,,magyaritott”
darabbal kezdték Iszvin, magyarok elsé kirilya cimmel.®” (A darabot, és az 1820-ban itt is szinre vitt Jeruzsalem pusztulasat
az irodalomtorténet a Bank Bdn el6képének tartja.’®) Legtobb, 15 alkalommal Kotzbue-datab szerepelt a misoron, de
cl6adtak egy-egy Shakespeare (1564—1616) (Othello) és Schiller (1759—1805) (Haramidk) dramat is. Hoztdk a Szentjoby
Szabo-darabot, sikerdarabként kétszer is eléadtak Schikaneder (1751-1812) Csirgd sapka, lletve két részben Balog Istvan:
Angyal Bandi cimi szinmtvét. Az elbadott két quodlibet és a Csirgd sapka zenés darab volt, s ugyancsak zenét igényelt
valészintleg az Angyal Bandi és persze az oktdber 8-én eléadott balett is.>” A pesti tarsulat ugyanakkor feloszléban volt,
Craganyiné, Lang Adam és Balog Istvan ekkor valt meg a tarsasagtol (Balog elvalt feleségétdl, Tenkler Erzsébettdl is).
Balog 6n4ll6 tarsulatot alapitott, a Dunantilon vandorolva t6bbszor is visszatért Fehérvarra, s 1818-ban is itt tartézkod-
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van, el8szor vele kezdett tirgyaldsba a virmegye.” O viszont éppen azért maradt ki ebbdl a szervezésbdl, mert elvalt
felesége dolgozott kezdetben a szerz6dott tagok kozott. Igy a tarsulati tagok névsoraban Balog Istvan nem szerepel,
tehat az irodalomban untig emlegetett azon adat, hogy Balog lett volna a fehérvari direktor, nem allja meg a helyét.

I1. ,, HAJDAN KIRALYOK LAKHELYE, MOST MUZSAK OSKOLAJA” ®!

A kovetkez6 években a megyei nemesség és a megyében dolgozé értelmiségiek hada, illetve az uradalmak alkalmazottai
adomanyaibol sz¢ép summa, mintegy 14 ezer forint gyilt 6ssze a pesti allandé szinhaz f6lépitésére. Tudjuk, hogy az épit-
kezésbdl egyelSre bontds lett: 1815-ben a magyar jatszéhelyet, a Rondellat lebontottak. A szinészek egy része Miskolc
felé vette utjat, masok Balog Istvan vezetésével a Dunantilon vandoroltak, s kézben tébbszor is dtba ejtették Fehér-
vart.”” Fennmaradt 1817-es plakatjuk, melyen Kotzebue: Nagy girzavar cimG mavét hirdetik.”

A szinhdzalapitasi vallalkozas kudarcat latva dontott ugy a Fejér megyei adminisztracio, hogy befogadja az otthon-
talann4 valt magyar szinészetet. A tett nagysagarél Urményi J6zsef igy szamolt be levelében: ... a £is Fejér megye tibbet tett
eddig, mint annyi évek sorin keresztiil és az egész orszdg segitsége mellett Pest varmegye.”*

Szinhaztérténetiink dicsé korszaka kezd6dott. 1818-t6l 1824-ig egyértelmitien Fejér varmegye vallalta, hogy otthont
ad a nemzeti szinjatszasnak, s ezt az otthonteremtést mintegy hivatali kotelezettségének tekintette. A fenntartas anyagi
nehézségeibdl vald kilabalas lehetSségeként vet6dott fel a zenés szinhaz kialakitasanak gondolata. Csak a vallalkozas
hatarozott anyagi csGdje miatt szakadt vége a megyei gyamkodasnak. Am még a sok addssag utan is egy utolso, jelentSs
aldozatot vallaltak: eljutattak a tarsulatot az 1825. évi pozsonyi orszaggyulésre.

A magyar nyelvi szintarsulat 1étrehozasa, letelepitése és felszerelése széles tarsadalmi Osszefogassal tértént. JelentSs
anyagi alapot hoztak létre: arisztokratak, honoracior nemesek, tisztvisel6k, kézségl kozbirtokossagok és értelmiségiek
fogtak Gssze, pénzt és természetbeni adomanyokat ajanlottak fel. Jellemz6, hogy a felajanlasok egy részét ekkor is a pesti
allando szinhazra szantdk. A létrehozott Nemzeti Szinjatszé Tarsasdg megyei alkalmazasban allt, bétletesként a varos
tamogatta. Ez teremtette meg szamara a biztos alapot a magyar nyelvi szinhazi kultira, majd a zenés szinhaz létrehoza-
saval valo kisérletezésre. A szerz6dés megsziintetésekor a tarsulatnak a szinhazi szakmai anyagokat atadtdk: a megye altal
vasarolt szinmUtir az 6nallésodd szintarsulat hozomanya lett,” mig a ruhatirat koleson kaptak.

A szintarsulat f6igazgatdja, féintendansa Kolozsvary Pal (1773—1828) megyei f6szolgabiré lett. Tollal és széval,
szivvel és hittel fogott hozza a munkahoz, majd ugyancsak az 6 feladata volt a cs6dtomeg kezelése is.

Déryné emlékezéseiben ugy szerepel Kolozsvary intendans személye, mint egy jellegzetes dunantdlias beszédd,
szeretnivald, de szigoru hivatalnoké. ,,Kolozsvary uramat” a fehérvari szinészek sikerei nyoman is innepelték. A Tudo-
manyos Gytjtemény irodalmi melléklete a Szép-Literaturai Ajandék cimi@ lap 1822-ben disztichonnal tisztelte meg, ajanlva
a,,magyar jatékszin és a nemszeti nyely legbuzgébb gyamolinak” %’

WKi ezerek kit im nyelviink digyeit érged egészen
Vallaidon panaszaid siinteti Géninszunk!

Ab! New érti korunk sgent cxéljat dldozatidnatk,
Lentt hagyod ezt; - dldja tettidet a maradék!”

A verset alairds nélkill bocsatottak ki, utélagos kutatasokbol azonban tudjuk, hogy azt Prepeliczai Samu (Déryné
nagy szerelme) frta.”® Talpassy Tibor Kolozsvary f6szolgabirénak tulajdonitja Kultsar tarsulatanak 1813-as meghivasat,
az Bder-féle szintarsulat letelepitését és a négyéves szervezést. Ezek mellett még azt is, hogy nem tudvan ellenallni Dé-
ryné el6leg-kéréseinek, igy tulajdonképpen elinditéja lesz a primadonna jelent6s addssagainak. Javara irja, hogy elengedi
a tarsulatot, és majd Dérynét is a pesti vendégszereplésre, hiszen a megye és a varos jo hirét viszik, de megtartja Sket az
eredeti keretek kozote.”

Kolozsvary Pal élete végéig, 1828-ig” hathatds timogatdja maradt a magyar nyelvi szinészetnek és kulondsen a Fe-
hérvaron megismert teatristaknak. Hosszu temetS-beli sirjanal 1913-ban szazéves évforduldjara emlékezett a fehérvari
szinészet.”
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Az intendans mellé rendelt megyei hivatalnokok (a pénziigyeket intéz8 Nagy Ignac és a ,,decoritiok [3 igazgatdja”
Bajzath Gyorgy megyei aljegyz67?) feladata volt a Pelikdn fogadd nagytermének feltjittatisa, a jelmez- és kelléktar kiala-
kitdsa, a bibliotéka létrehozasa. Mindez mar készen varta a szerzddtetett szinészeket. Az atalakitas utan kivalo szinhaz-
terem jott létre, amelynek része volt abban, hogy kivalé tarsulatok jatszohelye és el6adasok szinhelye lett.

A bemutat6 alkalméaval késziilt tudésitasok kozil Urményi Jozsef levele beszamol a teremt6l, s kiemeli a j6 vilagi-
tast (az olajmécsesekbdl allé csillir Kerényi szerint Pribék Vilmos ajindéka volt™), valamint a szépen festett figgdnyt.™
A fuggony festésérdl maga Kolozsvary szamolt be a Tudoményos Gytljtemény 1818. évfolyamaban.” A terem kat-
bantartasra utébb azonban nem forditottak elég gondot, kisebb felujitasat 1838-ban Bezerédy végeztette el, nagyobb
tatarozasa 1841-ig tartott.”

Az allandé tarsulat fogadasa el6tti alapozé munkakra megyei adakozast hirdettek, s erre az elsé évben tobb mint 21
ezer forint érkezett.”” Természetbeni adomanyokkal is hozzajarultak a tirsasig megalapitisahoz: példdul a termet ingyen
kaptak, Bajzath Gyorgy pedig szélldst biztositott a szinészeknek Megyehaz téri palotdjdban.”™

Kolosvary 1818 tavaszan csupan a proézai szinhaz szervezésére gondolt. Abban bizott, hogy a megyei és varosi
tamogatassal a tdrsulat finanszirozza énmagat: énekesjatékok és tancjatékok nélkil tudja allandésitani a szinészetet.
Marcius 13-4n jelmeztarat kivanvan kialakitani, leirja: ,,énekes és tancos jatékok nem fognak adatni, s azért csak szomori-, nézi- és
vigiatékokhoz vald”” ruhik sziikségesek. Ennek megfelelden szervezte meg a 11 férfibol és 4 szinészndbdl all6 tarsulatot
a hajdani pesti egylittes fiatalabb tagjaibol, énekesek nélkul.®

Hangaszkar

Az el6készité munkahoz hozza tartozott a megfeleld szamu és szinvonala zenekar kialakitasa. A megyei fenntartasu
szintarsulathoz Székesfehérvar varosa adta a zenekart. Az 1818-ban jelzett 16 tagu zenekar magva az 1777 6ta fenn-
all6 megallapodas értelmében a varos és a kaptalan egytittes fenntartdsaiban mikoédé 14 zenész volt. (Az egyiittes vo-
nds hangszereit a kiptalan, a fuvosokat a varos vette.®) Az egylttes névsoraban 1813-ban jelent meg Hanner Makar
(1777-1827; névirasa bizonytalan: Hahner, Hammer, Makarius, Zakarids), aki el6tte a Verebi Végh csaladnal mikoédott
zenemesterként (1802-1804), majd masodik hegedtsként talaljuk meg a fehérvari zenekarban.® 1818-ban mar a ,,s37n-
tarsulat musikai kardnak kormanyzdja’.

Hanner neve az 1813-as 6sszeirasban szerepel el6szor, éppen abban az évben, amikor a pesti szintarsulat elészor
vendégeskedett varosunkban.® Birdos Kornél valészintsiti, hogy erre a rvid, s a kortulményektdl hajtott vendégszerep-
lésre nem hoztak le a tarsulat zenekarat és Neuhercz Antal karmestert. Szerinte tehat a szerepléseken a fehérvari zenekar
lépett fel, s azt a szinhazi el6adasokon ekkor még Frank Vencel, majd 1818-t6l Hanner vezette (1815-t6l muzsikaigazga-
t6, 1816-t6l elsé varosi muzsikus).* Cenner szerint Neuhercz szerepelt az 1813-as eléadison.®

A varos és a kaptalan egylittes fenntartasaban munkalkodé zenekar a liturgikus feladatok mellett jelentSs szerepet
jatszott a hagyomanyossa valt nagycsitortoki oratdrium eléaddsiban®. Hanner inditotta el 1814-ben a jotékony célu
Academia Musicalis hagyomanyat, ezek bevételeinek egészét, vagy egy részét varosi ugyek timogatasira forditottak.*’
1814. aprilis 5-én Haydn Krisgtus hét szava a keresztfan cimG oratériumat, 1816-ban Haydn, Mozart és Beethoven mtveket
adtak el6® (kiemelkedd jovedelmébdl a muzsikusok ingyenes gyogyitasat irtdk el6®), 1820. marcius 28-an Haydn Terem-
#és-oratériuma szerepelt a szinhdz mésoran.”
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A szinhdz megnyitasakor a 16 tagu zenekart a k6z6s varosi zenekar kiegészitésével allitottak fel. A tiszteletdijas
kisegit6knek az alkalmazdsa biztosan a szinpadi zene igényei szerint allanddsult Hanner egész tevékenysége alatt. Zene-
szerz6i miikodésébdl a verbunkos motivumokra épitett, erés Bihari-hatast tiike6z6 tincait ismerjik,” illetve a fehérvari
mijegyzékben szetepel 1839-es Tantum ergo cimt miive.”” (Hanner 1827-ben halt meg, Székesfehérvaron temették el.)

Az 1818-as bemutatkoz6 els6 el6adason Heirich Marschner (1795-1861) innepi nyitanyat adtak elé. Kényves Maté
Jdtékszini koszordja erre a tényre még 1834-ben is szivesen emlékezett: ,,Marschner Henrik sir dltal exen alkalmatossagra nemzeti
1zlés szerint Résziilt muzsikakar engéssel, minden rangon és renden l6vd nagy. érd. kozonség drommel telt virakozdsara’ nyitottak meg
a szinhazat.”

A zeneszerz$ akkor Zichy Janos zongoratanarként Nagylingon ¢lt.”> Marschner magyaros iz{i nyitainya mellett
egy rondot és egy operat (Salidar és Zulmina) komponalt ekkor. KésSbb a német romantikus opera innepelt alakja lett”
(lipcsei, majd hannoveri szinhazi karmester, 1828-ban komponalt Idmpir cimi operajat magyarorszagi bemutatoként
2008-ban adta cl6 a rennes-i opera Szegeden”).

»A szinészek jok”

Urményi J6zsef f6ispan az 1818. oktéber 11-i megnyité eléadas (Tokody Janos: A sziverség diadalma) kapesan irta: ,, A szi-
nészek jok, néhdany kiziiliik olyan, hogy mint mondani szokds, mdr jobb nem is lebetne” *® Valoban, a fehérviri tarsulat legfontosabb
jellemzdije a szakmai tudas volt és az is maradt. A tarsulat szinész-aligazgatéia Eder Gyorgy (1788=?) volt, sét a késébbi
szinész-igazgatok, Horvath Jozsef és Komldssi Ferenc is itt jatszottak. A nyit6 el6adas torzsgarddja ugyanis, a néhany
nappal késbb érkezé Kantornéval, és az 1821-ben tagga szerz6dott Dérynével 6sszeszokott, misorat jol valogatd és
begyakorld tarsulatta valt, egyes kortirsak és visszaemlékezSk szerint, a legjobba.” Kezdetben kevés volt a valtozas.
1819-ben érkezett a Muranyi hazaspar, Eder és a »3%6p Balogné’ 1820-ban tavozott, Farkas Janos meghalt. 1821-ben
Déryné jott, és a kovetkezé évben ment. 1821-ben Szilagyi Pal ment, Kényves Maté jott és Jésa Janos meghalt. 1822-
ben meghalt Kiraly Janos, 1823-ban Nagyné Tulipan Rozalia. 1824-ben mar jelentds volt az 4talakulds, példaul elment a
Muranyi hdzaspar, és Kantorné is, aki késébb visszajott és a diétara kildott vegyes tarsulatnak is tagja maradt.'™

Az 1818-as elsé évben oktdber 11-étél az év végéig 38 elbadast tartottak. Bz az el6adas-szam nem jelent teljes
évadot, hiszen akkori szokas szetint a tirsulatokkal Szent Gyotrgy naptdl (aptilis 24.) a kovetkezd Szent Gyorgy napig,'™!
vagy egyszetlien husvéttol hasvétig'” szerzédtek. Az 1818-as évben egyetlen alkalommal ismételtek meg darabot (La
Fontaine: Természet lednya), egyébként minden alkalommal 4 darabbal dlltak szinpadra. Az 1819-es teljes évben szaz
eléadast jatszottak Fehérvaron.'” 1819. februar 4-én Kazinczy Ferenc forditdsdban mutattak be a Hamletet, és marcius
7-én a Lear kirilyt. A Lear bemutatasa killondsen jelent6s, hiszen a szinhaztérténet gy tartja szamon, hogy a hitelesnek
nem nevezhetS Szaboles vezér Mérey Sandor magyaritasa) utan most keriilt el6szor szinre Komlossi Ferenc forditasdban,
hitelesen, magyarorszagi Gsbemutatdként.'™ Kantorné hires szerepeibdl vilasztott jutalomjatékot: 1819-ben a valasztott
darab a Lear kiraly volt."™ Az 1818-19. évek nagy sikere szintén Kantorné nevéhez fizddik: Zschokke Sassens Julins cimia
darabja, melybe bevonta Farkas Janost kezd6 szinészként.'™

Az 1819-es év irodalom- és szinhdztorténeti jelent6ségl eseményei a Kisfaludy-bemutatok voltak. Kisfaludy Ka-
roly (1788—1830) a Tatdrok Magyarorszdgon cimd darabjanak ésbemutatéjara aprilis 18-an kerdilt sor, de itt mutattak be
a Partiitok cimt is. A pesti vendégszereplésen volt a bemutatdja 1819-ben az I/ka, a Stibor vajda, és a Kérik cima darab-
nak."”” Ezeket sikerdarabként Fehérvaron is eldadtik oktdber 24-26. kozott.'™ A bemutatdkat Kolozsvary Pal melegen
tamogatta, Talpassy Tibor szerint szinte az egyetlen alkalom volt ez, amikor intendansként beleszolt a mtsorvalasztasba,
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samikor Kultsartdl megkapja Kisfaludy A tatarok Magyarszdgonjat. Elolvassa s a darab annyira fellelkesiti, hogy szinte lélekszakadya ro-
han vele Ederhes... Edernek egyetlen Gszaka el kell olvasnia a darabot, s mintin Kolozsviry Eder vilaszibil meggyzidik, hogy itéletében
nem tévedett, sinte ii%i Fdert, hogy tegyen mindent félre, Kisfaludi miivét készitse eli minél gyorsabban eléaddsra” A k6z6nség kitord
6rommel udvozolte a darabokat, killondsen nagy sikert aratott a pesti k6zonség elétt az I/ka, amelyrél pedig Katona
Jézsef irt, nem egészen kedvezd kritikat."” Kisfaludy Karoly dicsérte a fehérviari szinészek tuddsat,'" a fehérvariak pedig
hazi szerz6jukként emlegették Kisfaludyt.'?

Az 1819-es évad hires lett Déryné vendégszereplésérél. Augusztusban harom alkalommal Iépett fel, kétszer Schi-
kaneder (atdolgozé Szerelemhegyi) A Csirgd sapka cimi énekes bohdzataban. A primadonna fellépésének fogadtatisa
ramutatott az énekes szinhdz vonzerejére.

Ebben az évben volt més énekes el6adas béven, ha nem is lehetett ezeket operanak nevezni. Udvarhelyi Mikl6s
vendégjatéka (1819. marcius 31.), a Muranyi hdzasparé, majd a nyari szabadtéri el6adassal (Grdf Valtron) egyttt 21 alka-
lommal jelzett a zsebkonyv , énekes jatékor” '

forditdsidban november 22-én.""* Kantorné Engelhardt Anna (1798-1853), a tarsulat legnagyobb tragikdjanak hires ala-

kitasaként lett ismert.'"> A szinpadi sikerre valé tekintettel a drima a kovetkezé évben konyv formédjaban is megjelent a
székesfehérvari Szimmer Nyomdédban,'® Kolozsvary Pal tisztelettuddan tobb példanyt is kildott beléle Horvat Istvan-
nak."” Inantsi Papp Gibor azonban eredeti miiveket is alkotott: a fehérvari tarsulat szamara irta Imre herceg cimd mivét,
illetve 1818-ban adta ki Szszpdr cim( regéjét.''®

Az 1819-es egész évadot lezard jelentés szép szakmai sikerekrdl szamolt be, igy a tarsulat tagsagat bGvitették.

A Kisfaludy-bemutatok mellett a tarsulat mar az elsé két évben Goldoni-, Schiller-, négy Shakespeare- és egy Ka-
tona Jozsef-bemutatoval kedveskedett kézonségének. Katona Jozsef kevéssé ismert mivét, a Lusza széke cimit adtak
el6 1819-ben és 1822-ben is a karacsony el6tti utolsé el6adason. Mellettiik a korszak keresett szerzéi és tobb magyar,
mara elfeledett alkalmi {r6, sét tobb gyakorld szinész atirata is szerepelt.'” Ezek kozil megemlithet$ a Kopécsy puspok
installaciéja alkalmabol Komlossi altal irt és eléadott E’Vdem,éwzomi cim alkalmi m,'? illetve az 1819-ben szinre vitt Zald
Martzi cimt darab a Heves megyei betyarrol,'* melyet Vandza Mihaly jegyzett. J6 lenne tobbet tudni a helyi vonatkozasu
alkalmi darabokrol, am ezeknek csak az emlitése maradt fenn, bar bizonyosan kapcsolédott hozzajuk zenebetét (Istvan
kirdily koporsdja és a Febérvari sziiret — mindkettd Komlossi tollabol —, illetve a Csdkvdri lakodalon.)'*

1820-ban Gjabb Kisfaludy-szinmavek (Pdrtitik, Kérdk, Séctsi (sicl) Maria, ez utébbit Kantorné jutalomjatékul va-
lasztotta) kertltek a mutsorra januarban és aprilisban (Kewény Simon, A gyilkos), mig marciusban Katona Jozsef Jerugsdlem
bevétele cimG munkajat tzték muasorra. Ez utdbbi szinml hasznat Farkas Janos jutalmaként gyogyittatdsara szantak,
am Farkas hamarosan meghalt.'” Az 1820-as musorbdl bizonyosan hirom zenés eléadas volt: Hirschfeld Tiindérkastély
Magyarhonban cimt darabjaé, illetve Kotzebue Béla futisa cimt darabja, melynek Csery-Ruzitska féle, tehat a zenés atdol-
gozasat jelzik a szinlapok.' (Ruzitska Jozsef — 1775-1823 — atdolgozasara utalva ezt egy 1836-0s balatonfiiredi szinlap
CIs6 nemzeti énekes jatékként” jelzi.'?®) Tobb eléadott szindarabot (Bohd Misi, Pragai nénikék, A szerelem gyermeke) énekes
valtozatban is jatszottak, Bardos azonban a jatsz6 szinészek ismeretében inkabb a prézai eléadast valdszintsiti.'** Felté-
telezhetjik zenészek kozremikodését az egész korszakban divatos pasztorjatékok (pl. 1820-ban az Evander és Alcimna),
a melodramak és az él6képek (tablok) esetében. Az 1822-es Halddatossag iinnepe (Komlossi allegoriaja, méjus 5.) részletes
leirdsa is azt bizonyitja, hogy a tobb tablobdl all6 részeket versek, kérusok és zenekiséret kapesolta Gssze.'”’
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Az 1822-es évadban 108 produkciét mutattak be. A mais méltan becsiilt nemzetkézi dramairodalombdl négy Schiller-,
négy Shakespeare-, két Metastasio-, egy Goldoni- és egy Calderon-muvet allitottak szinre. A pontosan azonosithaté
el6adasok koézul 11 szamit eredeti magyar minek (ebbdl harom eredeti Kisfaludy-bemutaté). Megallapithat6, hogy
kifejezetten torekedtek az eredetiségre és a magyar tematikara. A palmat azonban a korszak igen divatos szerzéje, az
1819-ben meggyilkolt Kotzebue vitte: a miisoron 25 darabja szerepelt.'*®

Jellemz6 a korra, hogy a bemutatott darabok parddiait is szivesen fogadta a k6z6nség. Ebben az évben Komlossi
irta a Hamlet parddidjat A bastyai kisértd llek cimmel, s ezt a darabot jutalomjatékul is valasztotta.'” 1822 misoriban
Komléssi Ferenc hét forditasaval volt jelen, rajta kiviil Muranyi Zsigmond harom, Horvath Jozsef két, Eder Gyorgy egy
atiltetésével szerepelt.

Az 1823-as esztend$ a megszokott misorrendet mutatta. Kifejezetten énekes darabot a zsebkényvben nem jeldltek.
A jutalomjatékok szama viszont jelent6s, 13 ilyen alkalmat jeloltek. ElSadtak Komldssi nevéhez kotve (jutalomjatéka-
ként) Istvdn, elsd kirdlyunk koporsdja cimmel egy haromfelvonasos darabot, és decemberben, mondhatjuk, hogy mar hagyo-
manyosan Katona Jézsef Lucza széke cim@ darabjat. Nagy dbrazolatokra (é16kép, tablo) is sor kertlt: Vesgprémi csata, Istvin
kirdly korondzdsa, Enrdpa elragadtatdsa, Noé dldezatia és Jakob lajtorjdja cimmel, ezeket nehéz alafestS zene nélkil elképzelni.
A teljes évben (csupan juliusban jartak Veszprémben vendégszereplésen harom el6adds erejéig) a megszokottdl eltéréen,
tobb az ismétlés: tizenkétszer ugyanazt a mutsort adtak.'”

A fehérvari teatristak sikerei

Az 1819-es év oromuteli sikereihez a kétszeti pest-budai vendégszereplés, ! az els6 szabadtéri szinhazi eléadasként sza-
mon tartott'” mohai nyari eléadds (amit megismételtek 1820-ban)'* nagyban hozzajirult.

Az 1819-es pesti vendégszereplés mind a tarsulatnak, mind pedig Kisfaludy Karolynak jelentés sikert hozott. Pesten
1819. majus 3-ar6l ezt jegyezte meg a zsebkényv: . Almélkods gyinyiriséggel tsuddlta kedves Hazink szerette Kiltdjének, Kisfa-
Indy Karoly Urnak ez alkalmatossdggal eljadott eredeti Drimajit ezen nevezet alatt: Tatirok Magyar Orszdgban” >

Az 1820-as 6szi idénybeli pesti vendégjatéknak kiilénos jelentésége volt. 1820. szeptember 28-an tértént meg el6-
sz0t, hogy a magyar kirdly magyar sziniel6adason vett részt. A Magyar Kurir 11. kétetbeli tudésitasa megjegyzi: Ferenc
csaszar A Thedtromban teljes nemzeti oltozetben, kalpagosan, dvesen, paldstul vetett mentében kegyeskedett megjelenni.”” A fehérvari
tarsulat a jeles alkalommal Kisfaludy Karoly a Tatdrok Magyarorszdgon cimd mivét allitotta szinre.

A siker oktober 4-én a Varszinhazban folytatédott, Kotzebue Szent Istvanrodl szolé darabjat adtak. Az eléadast
Jézsef nador és csaladja litogatta meg.'

Ebben az 6sszetételben és ebben a szervezeti formaban ez volt a fehérvari tarsulat utolsé févarosi vendégjatéka.
A csaszari és nadori latogatds miatt ezekrdl részletes leirasok szilettek, j6 hirét vitték a fehérvari tarsulatnak. Ezzel is
magyarazhatd, hogy a megyei fenntartds utan tobbszor is meghivtik mas varosokba és a févarosba is az utéd tarsulatot,
hol csupan magat Dérynét.

1819 és 1828 kozott a fehérvari tarsulat eléadasaban biztosan sor keriilt 16 eredeti bemutatora, s ennek fele Kisfa-
ludy mtve volt."® (A Tatirok Magyarorszdgon, a Partiiték és a Stibor vajda Gsbemutatdja 1819-ben Székesfehérvaron, illetve
az llkadé Pesten, a Széesi Maria és a Kemény Simon 6sbemutatdja 1820-ban Székestehérvaron, a Mikor pattant nem hittem volna
cimt darabé 1820-ban Pesten volt, az Iréne Ssbemutatéjira Székesfehérvaron kertlt sor 1821-ben."")

II1. VALSAGKEZELES

A fehérvari, immar j6 hird szintarsulat szamara a vég kezdetét jelzi, hogy intendansuk kénytelen szamot vetni a fenn-
tartas nehézségeivel. Fogy a fenntartashoz fz6d6 lelkesedés, tul sok a kiadas — ime, akkor sem volt ez masképp. 1819
decemberében a szinhaz tigyében Osszeiilé megyei tisztviselSk és a varos képvisel6i még a kezd6 év dicsGségérdl szol-
tak, de ujolag gytjtést hirdettek, s ugyanakkor a varos lakossagat kivantdk jobban bevonni a tamogatasba: leszallitottak
a bérletek arat, s azt is bizonyitottak, hogy mindez elsésorban a varosiaknak hoz bevételt' (a timogatok kozott, bar a
tamogatasi Osszeg csOkkent, valoban egyre tébb volt a varosi lakos).
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Kolozsvary Pal intendansként a felhalmozott deficit miatt mar 1820-ban latta az anyagi bukas el6jeleit. Kimutatta,
hogy az éves fenntartashoz 12 ezer forint kell, a szinhazi bevételek viszont csupan évi 4200 forintot hozhatnak. Az
Osszegek kozotti kilonbséget id6rél idére adakozasbol probaltak potolni (pl. 1820-ban gy 7600 forint j6tt be), ebbdl
biztos fenntartds viszont nem szarmazhatott.'

Az 1820-as szamvetés eredményeként harom iranyban tettek kisérletet a valsagkezelésre. Egyrészt nagyrégios 6sz-
szefogasra (szini keriilet létrehozasara), masrészt az eredeti elképzelésbél fakaddan az orszagos szinpartolas, a Nemzeti
Szinhaz létrehozasanak segitésére, harmadrészt pedig 1821-22-ben énekes szinhazi tarsulattd valé atalakitdsra.

Szini keruleti kisérlet

Az 1820-as szamvetés eredményeként kisérletet tettek a dunantdli megyék timogatasanak megszerzésére. December 11-i
hosszabb jelentésében maga Kolozsvary Pal hivta fel a dunantuli kertiletbeli megyéket arra, hogy ,,a jatékszini intézeteknek
dllandd fenntartisdra nézve, egen nemes megyével kezet fogianak és hazafisii adakozdsnkkal ag intéetet és annak egyetlenegy f0 czéljdt, ag
anyai nyely pallérozdsdt és terjesztését eldsegitsék” " A megyék adakozasa ebben az évben megsegitette a fehérvariakat, de a
kovetkezé évekre elapadt a timogatds. A tarsulat fenntartasara tehat ebben az idében a keriileti szervezés még nem volt
alkalmas, de mar mutatkoztak egytuttmikodések: Pest-Buda, Baranya és Pozsony megye,'*! majd Fured vonatkozasaban.
(A Délvidék varosainak 6sszefogasira is tortént kisérlet 1827-ben, de ez sem allanddsult.'*?)

A megyei tamogatott id6szak utan a vandorlas atjara 1ép6 tarsulat a Dunantdlt jarta Komléssi vezetésével. A Du-
nantdli Szinjatsz6 Tarsasag név alatt szerepelve fejleszteni, 4j mifajokat bevezetni nem tudtak, lényegében a fehérvari
repertoart vitték tovabb. A balatonfiiredi nyari szinhaz épitésével 1831 utan nyari eléadasaikat, folytatva a fehérvari min-
tat, ide szervezték, egyébként valtozé sikerrel, és egyre kiiresed6 tartalommal jartak a Dunantil megszokott utvonalait
1828 és 1834 kozott. 1833-ban ez a tarsulat jutott el a pozsonyi diétara.

Az 4llandé hajlékért

Kolozsvary intendaturdja idejében tovabb szikiiltek az orszagos megoldas lehet6ségei. 1812 és 1825 kozott nem is
hivtak 6ssze diétat, valtozast majd csak a reformorszaggyilések hoznak, ezek kozil is érdemben és kozvetlentl csak
1836-ban. Az alland6 szinhaz sziikségessége, felépitése és fenntartisa a Fejér megyei kovetutasitaisokban megjelent, s az
orszagos megoldast az udvar szinhdzi latogatasain, valamint a diétakon (a fehérvariak 1825-ben, a dunantuliak 1833-ban)
is képviselni igyekeztek.'*

Ez a cél talan éppen az 1824-es firedi nadori latogatas, illetve a kdvetkezé évi pozsonyi vendégjaték tamogata-
sa volt. Kényves Maté is azt vélelmezte, hogy az orszaggyilésen valé szerepléssel a magyar szinhaziigy révbe érhet,
orszagos fenntartast és védelmet kaphat. [dtékszini Koszordjaban 1824-re vonatkozéan {gy irta le a tarsulat reményeit:
,» Lekintetes nemes Székes Febérvar nagy lelkii nemes Hazafiai megfelelteke kotelességiiknek hét esztendeig — az Intézet az orsydg gyiilésén
lebetd meg alapitdsdt varvdn, agt fenntartottik.”'** Ebben a reményben 1825-ben a tarsulat régi nevét megtartva Fejér megye
taimogatasaval készilt a pozsonyi vendégjatékra. A megyei fenntartas eddigre megszint, ez a mozzanat azonban azt mu-
tatja, hogy a szervezeti és az erkolesi timogatas nem. Az 1824. évi pesti és fiiredi vendégszereplést, de még a pozsonyi
vendégjatékot is a megye szervezte, sét formalisan a pozsonyi szerepléskor is Kolozsvaryt nevezték még intendansnak
(gyakorlatilag mar Papp Gabor vezette a csapatot). Fontos megfigyelés ezzel kapcsolatban a tarsulat akkori sugéjatol,
Koényves Matétol (1780-1860), hogy ,,a legnevezetesebb tagokbil nagy tarsasagot gyijtottek egybe...azt vévén f4 iranynl, hogy ...az illy
Jeles tagokbil dsszedllitott Tdrsasdg a nemset egybegyiilt képuiseldi kivansaganak inkabb megfelelber” ' Konyves Maté,'* aki ebben
az irasaban 6sszefoglalja a magyar nyelvl szinjatszds torténetét, a diétai vendégjatékkal kapcsolatban hozza a szereplék
névsorat is (a Fehérvarrdl ismert nevek mellett Balogét, Megyeriét, vagy az akkor gyerckszerepl6 Balog Ninaét is, akib6l
Lendvayné Hivatal Anik6ként a kovetkezd korszak hires primadonnaja lesz'").

A fényes Unnepségek lezajlottak, de nem hoztdk meg sem az orszagos szinpartolas orszaggytlési dontését (a fel-
iratba belefoglaltak, déntés azonban nem sziiletett), sem pedig a Székesfehérvari Nemzeti Szinjatszé Tarsasag anyagi
sikerét. A Pozsonyban t6ltott honap alatt a tarsulat legjobb musorabdl 26 eldadast tartott.'*”® Olyan hatalmas bétleti dijat

1% KERENYI 1979, 122.

0 CSUKLY 1965, 63.
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45 KONYVES 1834, 47.
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kovetelt télik azonban a szinhaz bérléje, hogy azt nem tudtak kitermelni. Az anyagi katasztréfatdl a diéta also- és felsé-
tabldjanak bérletvaltd timogatisa mentette meg az alkalmi tarsulatot.'

A zenés szinhaz kisérlete

A zenés szinhaz kialakitisanak terve az 1820. év végi jelentésben hatarozott kérvonalat nyert. Kolozsvary intendans
ekkor a dundntuli megyék timogatasat kifejezetten ebbdl a célbol kérte. ,,New elég, hogy az intézet csak 7igy, mint vagyon fenn-
tartassék, hanem sziikséges azt jo eredeti munkdik készitésével, énekes jatékok eldaddasdval tikéletesebbé tenni, ez pedig— mivel ag énekeseket
gyermekségiiktol fogra tanitani és oktatni kell — sok koltséget kivan.”">

Kolozsvary jol latta az Osszefiiggéseket: a zenés darabokért t6bb belépti dijat megadnak, tovabb jatszhaté és bizto-
san megtolti a termet a k6zonség, de kiallitdsa, s f6ként a profi énckesek szerzédtetése sokkal dragabb.

Déryné szerz6dtetése alkalmas Iépésnek latszott. Tudjuk, ismerték a szinésznd képességeit és az dltala népszerdsi-
tett énekes jaték kozonségvonzo hatasat is. Komldssi miskolci szereplésel kapesan igy irt réla: ,,miskolei tarsulatnak valodi
disze, mondhatom kincse volt. Neki sokat, felette sokat kiszonbet a magyar szinészet””!

Az els6 1épést, Déryné szerzédtetését ezért tették meg. Déryné azonban az énckes fellépések mellett mindenféle
szerepet kételes volt eljatszani, senki nem tudta tehat, hogy az elsé 1épés utan lesz-e kévetkezd.

Déryné nem szerette Fehérvart: unalmasnak talalta, és itt betegeskedett is. Emlékirataiban azt viszont készséggel el-
ismeti, hogy ,,Székesfehérvdrott jol rendezett tarsulat mikiditt mar tibb idé 61a”.»>* Sok helyen megemlékezik Kolozsvary Palrol:
akit ,,a vdrmegye vilasztot?” a Fehérvarott megalapitott szintarsulat mellé intendansnak, s akit ,,isten dldott, jo embernek’'>
ismert.

Az opera a korszak legsikeresebb, legnépszeribb mifaja volt, s annak legnagyobb csillaga éppen Déryné. Mi sem
lett volna tehat természetesebb, hogy ide érkezésekor rogtén operat akart jatszani. Az énekesek azonban hianyoztak:
nem volt férfi-énekes, és t6bb énekesnd sem. A korban szokasos szamitas szerint szopran, tenor és basszus hangfajbol
2-2, altbdl és baritonbdl 1-1 énekes kellett volna.'>*

Egyelbre tehat maradt az ariak el6adasa, az énckes-betétes vegyes misorok, a quodlibetek, és a nagy szerep legfel-
jebb a Csdrgd sapka lehetett, amint az 1819-es vendégjatékon is az volt. ,,Lassanként aztin mégiscsak hébe-korba adtunk egy-egy
operdcskdt, de legtobbnyire: Tiindérkastélyt, egyveleget, s 15bb egyes dridkat, duetteket adbattunk.”'> (Hirschfeld Tiindérkastély Ma-
gyarorsgdgon cimd darabjaban Marcsa szerepe Déryné leghiresebb alakitasai kozé tartozott.) Az egytttes szamlai kozott
ebben az idében jelent meg a muzsika tanit6 bére, illetve a Falusi borbély cimi énckes jaték partiturainak masolasat igazold
szamadds.”® Schenk-Schmidt zenés jatékat kétszer adtak, kétszer Déryné hires szerepét, a Svdjci csalddot (Castelli), egy-
szer a Tiindérkastélyt, egyszer a Csirgd sapkat. Harom estét quodlibetként, egyet pedig (Lang Adam vendégszereplésével)
nsikalis estvéli iddtoltéskén?” hirdettek.”” Déryné jutalomjatékul is egy quodlibetet kért: 1821. oktdber 23-an Muranyi
Zsigmond egyfelvondsosa utan kertlt erre sor.””® Kiemelked6 bevételt Déryné oktdber 21-ei Svdjei csalid eléadasa ért
.1

1822-ben a tarsulat mar 5 énekes jatékot és 8 melodramat adott elé.'" Déryné neve 1822. marcius 10-én fordul eld
utoljara a szinlapon (Bauetle: Tettetett Catalani).'* Eddig kiemelt pimadonnai fizetéssel, 100 ft-tal szerz6dtették. '

A helyzet csak akkor fordult jobbra a fehérvari tarsulatnal, amikor télre szokas szerint Pécsre, vendégszereplésre
utaztak: ott volt zenés tarsulat, annak énekes tagjaival egylitt mar ,,magyobbszerii daljdatékoka?’ is adhattak, ,,itt elemenben
voltan?” — irta a primadonna.'®®

A vagyott énckes szerepek hianyat jol kipétolta Déryné emlékezetes nagy sikere Pesten. Egy engedélyezett miskolci
vendégszereplés utan 1822-ben a pesti Német Szinhaz szinpadan elsé magyar énekesndként aratott fényes sikert a Svdjes
esaldd (Castelli-Weigle, mércius 29.), majd Rossini Tankréd (méjus 17.) cimi operdjaban.'™* (Miskolci, majd kolozsviti sike-

4 S7ZEKELY 1990, 156.
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rek utan pélyaja csucsat immar Kilényi tarsulata tagjaként 1827-ben ugyancsak a német szinhaz szinpadan tinnepelhette.
Mindkét darab néi f6szerepe Déryné orszagos ismertségét jelentette.)

Emlékirataiban megjelennek persze a fehérvari atyafiak is, akik élénk érdeklédéssel figyelték ,,az imddottat”, de ha-
marosan hazavartak Pestrdl, igy t6bb 4j nagy operat, amelyekre vagyakozott, mar nem énekelhetett nagy sikerei szinhe-
lyén.'

A Tankréd 1822-es betanuldsaval és bemutatdjaval a Rossini mivek magyar szinpadokon valé megismertetésében
Dérynénck eminens szerep jutott. Ebben nyomon kévethetjiik az opera szinjatéktipusanak elktlonilését az énekes jaté-
kokétdl,'®® mésrészt viszont azt is, hogy mindez az tjdonsag 1827-ben eljutott Székesfehérvarra is.

A megyei fenntartasi id&szak utan, 1827-ben, immar kolozsvari Nemzeti Jatékszin Tarsulat tagjaként érkezett Dé-
ryné Székesfehérvarra. Amit nem sikeriilt megvalésitania Kolozsvarynak és Dérynének 1821-22-ben, az most megvalo-
sult, igaz, csak hirom estére. A tarsulat Pestrdl randult le, (Bayer szerint forditva volt'®’), az azonban biztos, hogy ottani
eléadasukrdl Fay Andris 6dakat zengett.'®

Ebben a tarsulatban mar nem volt hiany férfi énckesekben: Szilagyi Pal, Paly Elek, Szerdahelyi J6zsef, Szentpétery
Zsigmond és Udvarhelyi Miklés is fellépett Fehérvaron. Oktéber 21. és 23. kozott eléadtak a Sevillai borbélyt, a Tolvay szar-
kdt (mindkettd Rossini) és a Brvis vadaszt (Weber).'”” Hozték-¢ a zenekart Heinisch Jozsef karnaggyal, még vita targya.'””

Déricske és Kantuska

Déryné egyik legtartésabb kapcsolata is Fehérvarrol datalodott: itt ismerte meg Kantor Gerzsonné Engelhardt Annit.
Kantorné kiemelkedé primadonnanak szamitott a fehérvari tarsulatban is. O lehetett az egyetlen, aki csak a prozai sze-
repekben volt kdteles fellépni. Mindenki mas, maga Déryné is, mindenféle mufajban jatszott.

Déryné emlékezéseiben hemzsegnek az apro intrikdk: sértédések, és csalédasok. Ilyenek férjével, szini igazgatdival,
intendansaival, szerelmeivel és szinésztarsaival kapcsolatban is sirdn felmeriilnek. KKdntorné a palyatars szinésznék koziil
szinte az egyetlen, akirél Déryné mindig a megkiilénboztetett megbecstilés hangjan szol. Kifejezetten magasta értékeli
tragikai teljesitményét, s kiilonésen kiemeli a Sapphoban (Grillpartzer mive) nyujtott alakitasat: ,, Tobb szinésznd nem siilet-
hetett arra a3 gy s3erepre, csak d. .11 Munkamoddszertk is hasonld: mindketten szerették jol kidolgozni szerepeiket. Eppen
a Sapphordl jegyzi meg Déryné: mélté Kantorné nagy sikere, hiszen ,,bdrom fertilyévig tannlta Pap Gdibor forditdsa utdn, és
addig nem engedte eléadni”'™ A két primadonna sorsaban az is kozos, hogy egyikik sem tudott meggyokeresedni Pesten,
igy utjaik sokszor 6sszekapcsolddtak a kiilonb6z6 vidéki szintarsulatoknal.

Két primadonnardl szélva j6, hogy nem lett ebbdl baj. Ez csak azzal magyarazhat6, hogy megértették és szerették
egymast, s Kantornénak csak a heroina-szerepekkel kellett foglalkoznia, mig Déryné mindent, de altalaban mast jatszott.
Nem lehetett tehat rivalizalas kozottik. A szolas is Ggy tartja: okos direktor egy primadonnat tart, a szinhazi spekulans
kettét.

A prlmadonnak a korszak szinhdzi életének legfontosabb szerepl6i voltak. Az igazi hirességek akarata a misorva-
lasztasban és a darabok szinpadra éllitisiban is érvényesiilt. Ok nevelték az utanpétlast is, amikor egy-egy hianyzo sze-
repkorre alkalmasnak latszo fiatal 1épteit egyengették. Fay Andras a primadonndk felé iranyuld figyelemrél igy ir: ,, Tobb
primadonnat, igy Rehaknét, Székelynét, Murdnyinét, Kantornét s az operai tarsasagndl Dérynét ismertem s emlékeztem, hogy mindegyike
iy figyelem tdrgya volt a maga tdrsasdgdndl...” Mi buszkélkedhetlink azzal, hogy a félsorolt primadonnak mindegyike tagja
volt a fehérvari tarsulatnak,'” persze nem feltétlentl egyszerre.'™

Déricske és Kantuska (igy nevezték Sket kedveskedve palyatarsaik), a Bank bdan 1833-as kassai bemutatéjanak elsé
Melindéja és elsé Getrudisa,'™ a fehérvari évek utan tovabb réttdk a vandorszinészek utjat: egyikik a visszavonulisig

(1847), Kantorné pedig korai halalaig (1854).
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Kései siker

Sem Déryné, sem Kolozsvary Pal nem érte el tehat 1818 és 1824 kozott a céljat: nem jott létre Fehérvaron az énekes
szinhaz. Bz az oka Déryné tavozasanak: az 1822 telén megszervezett kolozsvari operatarsulathoz szerz8dott.' ™ A kassai
tarsulat valsaga miatt a prozai részleg Dérynével utobb Pest-Budan maradt, a zenés részleget viszont Komldssi bérelte
ki, és az 1831-ben megnyitott balatonfiiredi szinhazat és a dunantuli jatszohelyeket célozta meg.'”

Székestehérvarott a Honmuvész 1837-es tuddsitasa szerint a zenés szinhdz tulajdonképpen gy valdsult meg, hogy
a Pireden vendégeskedd kassaiak és a Székesfehérvaron jatszé pestiek jeles operistai jeles eléadasokat produkaltak
kézosen. 1837-ben példaul Rossini Sevillai borbély és Tankréd cimG operdit adtak elé. Igy ir errél Déryné: ,a két tirsasig
megegyexkedett, hogy egyiitt miikidnek, mely s3erént 7gy rendezik be a dolgot, hogy egy része, azag ha az opera Fiiredre megyen, a drima
Febérvart jatszék, viszont ba a drama megyen Fiiredre, az opera Febérvdaron miikidik. gy folviltakozva egyiitt maradtunk egész addig,
mig a szinhdz Pesten elfésziilt annyira, hogy mar majd nemsokdra jatszani lebetett benne.”'’

Dérynét ma legjobban emlékirataibdl ismerhetjilk: pontos, szenvelgés nélkiili, hiteles és nagyon tanulsagos iras,
életének utolsé harom évében, teljes visszavonultsagaban irta. Talan nem is azért, hogy ne feledjék el alakjat. Ennck a
kornak embere mar nem feledhette el Dérynét, mert mar nem is ismerhette. A szabadsagharc el6tt visszavonult 54 éve-
sen, 1872-ben halt meg;

Déryné forrasértékd Emlékiratai vilagitanak tehat ra egy érdekes tényre. Kolozsvary uram valsagkezelési stratégiaja
életében ugyan nem ért el sikert, hosszabb tavon azonban minden elképzelése megvaldsult. A dunantdli szinikerilet
6sszefogasaval operakat is jatszottak Fehérvaron, 1837-re felépult Pesten kbzadakozasbol ,,orszdgos pdrtolissal” a régen
tervezett szinhdzépilet, amelyet 1840-t6l valéban Nemzeti Szinhaznak neveztek.

Addigra azonban javaban zajlott az énekes (ez volt az ,,operahabort”), és a prézai jatékstilus atalakulasa, azaz a
romantika szinpadi forradalma.'” Az operahabort ismert és a korszakban jellemzd kifejezése, ami szorosabb értelemben
a régl és az 4j operajatszas kozonség el6tti mérkézése volt, gyakran elfedi azt a tényt, hogy ez a forradalmi atalakulas
a frissen szervez6dé Nemzeti Szinhdz magyar prézai, dramai hivatasa és a korszakban igazan kézonségvonzoé olasz
nagyoperai divat vetélkedése volt, s emellett persze a proza-jatszas régi és Gj modozatai is mérkSztek egymassal.'® Tehat,
ahogyan lenni szokott, egyszerre volt médszertani-szakmai és nemzedéki kérdés.

Az operahaboru frontjan a kézonségnyertes tidvoskék ekkor mar a Fehérvar kapcsan emlegetett hirességek fiata-
labb tarsai, tanitvanyai, pl. Schodelné Klein Rozalia (1811-1854) és Laborfalvi Réza (1817-1880) lettek. Jellemz6, hogy
prézai vonatkozasban Laborfalvi Komlossi Ferenc tarsulatdban mar Fehérvaron atvette Kantorné szerepeit, és ezért £6l-
nevel6 kézénségének a fehérvarit tekintette, igy az allandé szinhaz megnyitdsakor 1874-ben a nyité eléadas f&szerepléje
volt. Az énckes jaték frontjan az Osszecsapas Dérynére vart.'!

Az 1837-es pesti Norma (Bellini operdja) bemutatd cimszereplSjeként az elsé napon (oktdber 28.) Déryné, a maso-
dikon (oktdber 30.) pedig még vendégként Schodelné 1épett fel, s a kritika és a kozonség is az utdbbi javara dontote.'
Tallian Tibor egyenesen igy fogalmaz: ,,Schodelné fellépte egy csapdsra tiirhetetleniil avittnak tiintette fel a régi magyar daljatéki eldaddi
stilus?” "% Déryné felfigyelt Klein Rozaliara, a késébbi Schodelnére mar kislinyként, az énekes palyan vald elére haladésat
természetesnek tartotta. Meg kell jegyezni azt is, hogy a megbecstlés kolcsonds volt a régi és az 4j primadonna kozote. '™
Hzzel azonban a régl, énekesjatéki iskola teret vesztett az Gjjal, a nagyoperaival szemben, a prézaban pedig a sird-énekls
stilus vesztett talajt, hiszen mar nem volt alkalmas a szenvedélyek sokréti abrazolasara. Toldy Ferenc mindezt az Azhe-
nenm 1937. november 9-1 szamaban Déryné térvesztése kapcsan igy fogalmazta meg: ,,Normdihoz mids iskola kell, mint a
daljdtéki, mely ag ové volt...”

IV. EriLOGUS

Igen érdekes epilogusa lett ennek a torténetnek. Az 1813-as el6addsok hatisara mar lattuk, hogy djabb szinmuvek, ma-
gyaritasok és forditdsok sziilettek. Talan nem érdektelen azt is emliteni, hogy az énekes szinhdz kisérlete is ihletet adott,
s éppen a fehérvariak ,,hazi szerz6je” darabjanal. Kissé megkésve. 1825-ben mar a megyei igazgatas megszint, ekkor
Arnold Gyorgy szabadkai karnagy ajanlkozott arra, hogy operat ir Kisfaludy Karoly Kewény Simon cimd mive alapjan.
(Ugyanaz a zeneszerz6, aki a Szentjoby Szabd-darabot, a Mdtyds kirdlyt is megzenésitette.) Az opera elkésziilt, Szabadkan
éppen ezzel nyitottak meg 1826-ban a szinhaztermet' és a komolyabb zenés apparatussal rendelkezd tarsulatok miiso-
rukra is tlzték.
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ZSOFIA DEMETER

“NOW AND AGAIN WE STAGED A LITTLE OPERA” (FROM THE MEMOIRS OF DERYNE)
An attempt to establish an opera company at the National Theatrical Company in Székesfehérvar

“Now and again we staged a little opera”, the famous actress Déryné wrote in her diary remembering the time she was
contracted to Székesfehérvar. Fejér County and Székesfehérvar organised a permanent theatre company between 1814
and 1824 in order to settle down Hungarian acting. The study by Zséfia Demeter surveys the foundations the plan of
establishing the opera company was based on: there was a company, a wardrobe of costumes, a library, an orchestra
according to the data, a place to play (the great hall of the Pelikan Inn) and of course the audience. Primarily striving
to serve the audience hungry for music and, naturally, to make the permanent company sustainable, intendant Pal
Kolozsvary made an attempt in 1821 to establish opera, the most popular music genre of the era, in Székesfehérvar
and he contracted Déryné for this purpose. However, he failed to contract male singers so the singing genres could not
take root with the exception of a few joint performances with the Pécs company. They could no longer finance the
permanent company after 1824, either.

Thus the theatrical experiment requiring expensive and special equipment and knowledge remained unsuccessful
but the merits of the Hungarian theatrical company of Szépesfehérvar are lasting: the plays ordered to be written in or
translated into Hungarian, the performances in the country and the guest performances all contributed to strengthening
a connoisseur and theatre-going audience that supported the cause of the Hungarian language.
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CzmBurLA KATALIN

s <« MAS A TORTENELMI FELELOSSEG ERZETE ES MAS AZ EGYENI SIKER MULO TOMJENFUSTJE”
FOURI KULTURA A 18. szAzZADI MAGYARORSZAGON'

Az is bolond, a’ ki Poétava lessz Magyar Orszdgban! 1tt azok, a’ kik kiilsd formajokrdl Moecenasoknak littzanak, nem hogy szeret-
nék a’ Nemzeti tudomdnyokat, hanem annak pdrifogdit is gyiiloli lattatnak. |...] a’ hol a’ Kavé hdzakba tsoporttal tsirippol a’ Nemes
Gavallérsag, a’ Bibliotecik pedig és Lese Cabinétek néma tsendességgel veszteglenek. Az Urak Udparaiba Divisionként koslatnak a’
Jobbdgyok zsirjaval hizett Kopok, a’ Miizsdk pedig és a’ Miizsdk barditi nem esmérik agokat. A’ taniilttak éhen faradognak a’ Nemzet
ditsdsége mellett: a’ hazdjok vesztett Koppd kupetzek birsony bugyogdba jarnak. Imé, ennyi pénzes Urasdg ko301t eggy buzgd hazgafi meg
nem szabadiilhat a’ tomlotzbdl, a’ mellybe dtet a’ Miigsdknak, Hazdjdnak s Ditsod Nemzetének szeretete vetette. Ne tsuddlkozzon tehdt
122

senki, hogy Vildg hallatira azt kidltom: Az is bolond, a’ ki Poétiva lesz Magyar Orszdgba

Ilyennek latja egy polgari értékeket képviselni igyekvé muvelt debreceni fiatalember a kultira helyzetét maga koril a
18-19. szazad forduléjan Magyarorszagon. De a sorsnak, azaz inkabb a mtalkotasnak az irénidjat az adja, hogy ezek a
szavak annak a Tempef&inek szajabol hangzanak el, aki alruhds arisztokrataként muveli kélt6 hivatdsat a dramaban. Az
igazi iréniat pedig az jelenti, hogy Csokonai nem fejezi be a mitivét, nem helyezi vissza grofi statusaba poéta-szerepliét.
Méghozza nem azért, mert meghal, nincs (élet)ideje rd, hanem mert elveti a kézenfekvd vagy egyetlennek latszé megol-
dast: a végkifejlet el6tt abbahagyja a drama {rdsat, és tébbet nem nyul a széveghez.

E szoveg irasakor 1793-at irnak, ugy tlinik, nem a kultaranak kedvezé id6k jarnak, és a literator tandsdga szerint
ennck legfontosabb oka abban keresendd, hogy a £6uri tamogatdi réteg hianyzik Magyarorszagon, ill. feladatat nem vagy
rosszul teljesitl. Vizsgalatunk targya ennek a nem vagy rosszul funkcionalé tarsadalmi rétegnek kultaraalakité szerepe, vi-
szonya a korszak muivel6déséhez. Ha id6ben kellene meghataroznunk, akkor a 18. szazadrdl van sz6, ami Magyarorsza-
gon a barokk mivészet korat jelenti, bar nem lehet mintegy szaz év jelenségeit azonosnak tekinteni. Ugy ténik, inkabb
arrél van szo6, hogy ebben a szaz évben donté valtozasok térténnek a kultara és a mivészetek atfogo, teljes teriiletén. A
korszakot nem az egység jellemzi, hanem az atmenet: folyamataban lathatjuk ez alatt a szaz év alatt ennek a kultdranak
a valtozasat, atalakulasat és beleolvadasat egy masik kultdaratipusba — a maga folyamatszeriségében lényeges a magyar
kultara alakulastorténetében.

Vitatkoznék a mivel6déstorténeti lexikonnak azzal a megallapitasaval, miszerint: ,.A Rikdezi-szabadsdghare bukdsdval
a foriri ndvarok kora is véget ért, mivel a 18. szazadban kiépiild kizponti Rizigazgatdsi, gazdasdgi és katonai szervezet mellett a fonenmes-
ségnek mar sem modja, sem s3iiksége nem volt a régi tipusii és méretii udvarok fenntartdsira.” > A korszakhatarok kezdépontjanak
kijelolésékor valoban szembe kell nézniink azzal, hogy a 18. szazad elejével valami alapvetéen megvaltozik a magyar
tarsadalomban, de ezt a valtozast birodalmi keretek kozé illesztve, hiszen a f6uri tairsadalmat szemlélve osztrak birodalmi
fénemesekkel van dolgunk, pontosabbnak latszik Buda visszafoglaldsahoz kapcsolni. Nem azért, mintha utana a boldog
békeévek kdvetkeznének, hanem azért, mert a torok kitizése utan a magyar tarsadalom szerkezete alapvetSen atrendezé-
dik.

A féuri kultdra alakulasa szempontjabdl négy olyan tarsadalmi réteget killonboztetnék meg a nemesi tarsadalmon
beltl, amely fontos kultdraalakité tényezéként jelenik meg ebben az idészakban. Egyrészt 1étezik az a stabil, a kordbbi
id6szakban jelentds, udvarhll arisztokracia, amely a maga tekintélyét mar korabban kivivta, tarsdalmi szerepe, helye
mar biztosan beagyazott az adott id6szakra, mint pl. az Esterhazy-csalad hercegi 4ga. De az 4j korszaknak ill. a Maria

' Atanulmany az NKFI 119865. sz. Régi Magyar Dramai Emlékek 6/2-3 és az NKF1 119580. sz. Katona [63sef korai (Bank ban elétti) dramdinak
kritikai kiaddsa 11. palyazatanak tdimogatasaval készilt.

> CSOKONAI 1978, 52.

> KOLTAI 2005, 203.
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Terézia nevével jelolt korszaknak 4 szerepléi is vannak: megjelenik egy olyan a kézépnemesi rétegbdl felemelkedd, az
udvarban hivatalokat és befolyast szerzé réteg, amelynek a legreprezentativabb és legnagyobb karriert befutd példaja a
Grassalkovics-csalad. De ennck a feltérekvé nemességnek specialisan 4j alakjai, példaul a Radayak, azok a reformatus
kézépnemesek, akik a felvilagosult abszolutizmus politkajanak kévetkezményeként elnyerhetnek olyan udvari hivatalo-
kat, rangokat, amelyek eddig csak katolikusok szamara voltak elérhetéek. Negyedikként emliteném azt a kiilénallo, ne-
hezen besorolhaté csoportot, amelyhez az udvarhoz szorosan kétédé, magukat a térokellenes felszabadité hadjaratban,
ill. a kuruc-mozgalmak és a Rakdczi-szabadsagharc leverésében kitlintetd, idegen szarmazasa katonak tartoznak, akik
indigenatust nyertek, orszigos léptékben is jelentds birtokhoz jutottak, és letelepedtek Magyarorszigon.* Az 0jjaépités
id6szakaban a letelepedés révén mintaadd kultirateremtd tényezévé valtak.

A kovetkez§ attekintésben nem kévetem szorosan a mivel6déstorténet vizsgalati moédszertanat, annal is inkdbb,
mert ennek elméleti héttere igen sokféle, és elemzése kivil esik e tanulmany keretein®. Célom az, hogy a mivel6dés jel-
lemz& férumain és médiumain keresztil adjak képet a 18. szazadi f6uri kultdra jelenségeirdl és produktumairél. Ennek
megfelel6en az oktatas és az iskolak, a sajtotermékek és a konyvkiadas, a tudomanyok, az irodalom, a képzémiivészetek
és a szinhaz tertletét vizsgalom.® A 18. szazadot, sét bizonyos mértékig a 19. szazad elsé két évtizedét is Gsszefogja, hogy
mindezek a kategoriak a reprezentacio szolgalataban dlltak. A habermasi fejlddésmodell” éles korvonalakkal és viszonylag
kénnyen megfigyelhetd és értelmezheté a magyar kultiraban. Eppen az adja ennek az id3szaknak a folyamatszerdségét,®
ahogyan a reprezentativ nyilvanossag lassanként mas kereteket 6lt, a mivel6dés mas tarsadalmi réteg igényeit, értékeit
1s megjeleniti, és kialakulnak a polgari nyilvanossag keretei. Ezzel parhuzamosan az az arisztokracia, amely kordbban a
reprezentativ nyilvanossag tarsadalmi bazisa volt, ebbe az 4j tipusi nyilvanossagba kapcsolodik be a maga nézetei, men-
talitdsa, értékei és felel6sségvallalasa mentén.

Amikor kiemelten tekintjiik a f6uri tarsadalmat mint a kultdra hordozéjat és finanszirozéjat, azt is latnunk kell, hogy
a 18. szazadi Magyarorszagon a nemesség szama relative magas, a lakossag 5 szazaléka. Ennél magasabb szamot ebben
az id8szakban Eurdpaban csak Lengyelorszag mutat. Ugyanakkor éppen ebben a szazadban emelkedik meg hirtelen a
polgarsag szama, szintén kb. 5 szazalékot tesz ki a népesség kérén belil. Tehat amikor errél a kulturalis térnyerésrél és
atalakuldsrol beszélink, valdjaban olyan jelenségeket tekintiink, amelyekben a lakossag 90 szazaléka beleszolas nélkdl,
csupin érintettként van jelen, vagy zarddik ki beldle.”

A korszak vizsgalatat megkonnyiteni latszik, hogy ugyanakkor egy vilagszemélet, egy stiluskategéria fogja at a sza-
zadot, amit a barokk mint kategéria nevével kapcsolunk dssze. Valéjaban ugy tudjuk ezen a kiterjedt kategdrian beliil
a sajatossagokat és valtozasokat érzékelni, ha a korszakban funkciondlé tudomanyos és mivészeti agak népszertségét
tekintjiik, ha 6sszegezziik, hogy a barokk mtvészet mely agai, mufajai valnak jelentéssé, ill. melyek nem jelennek meg,
vagy csak a periférian érzékelhet6ek. Az egyhazi mivészeten belil pl. a képzémivészet igen erds. Olyannyira, hogy
Morvaorszaghol egy Maulbertsch ide tud jonni, és életmivet tud felépiteni egyhazi targyu tabla- és falképeibdl, mert van
ra igény. Egy Georg Rafael Donner egyhazi emlékmuveket, szobrokat tud emelni Magyarorszagon. Viszont Manyoki
Adéamnak, Bogdany Jakabnak kiilfldre kell mennie, mert a polgari jellegd arckép- és a csendéletfestészetre nincs akkora
kereslet, hogy megélhetnének belSle a hazajukban.

Ha a reprezentaciot tekintjilk kulesfogalomnak, azt latjuk, hogy a féuri udvarok megtartjak, épp ugy, mint a korabbi
szazadokban azt a sajatossagot, hogy a a reprezenticiénak van egy kézponti szereplbje, egy centruma, akinek a személye
koré épul ez a kulturdlis tevékenység.'” A hangsulyeltolédis azonban szembetling ezen a teriileten is: nemcsak olyan
mecénatdrat ismertnk, ahol a mecénds koncepcidja, igénye hatarozza meg a produktumot, azaz a mutalkotdst, mint pl.
a péceli kastély nagytermének kifestése esetében, ahol Raday Gedeon pontosan kijel6li a falra keriil§ képek targyat, ki-

* A korszak mivelsdésérsl: SZAUDER — TARNAT 1974; KOSARY 1980, 24—44; WELLMANN 1991, 280-306; DEBRECZENI 1996.
5 Vizsgalati szempontjaim kialakitdsiban a kovetkezok nytjtottak segitséget: KOPECZI 1979; KOSARY 1980; R. VARKONYT 2003.
Nem térek ki a zene teriiletére a tanulmany kontextusabdl kévetkezéen: a kdtet zenetdrténeti tanulmanyai sokkal arnyaltabban és rész-
letesebben megteszik ezt.

HABERMAS 1971. killén6sen: 9—43. A korszaknak ezt a jellegzetességét mar mintegy harminc éve erételjesen kiemeli Galavics Géza a
bécsi udvari reprezentacié képzémiivészeti megjelenésének vizsgalatakor. Ld. GALAVICS 1984.

Horvith Janos fejlédéstorténeti koncepeidiaban is az ,,atmenet kora” volt ez az idészak (HORVATH 1956.) a nemzeti klasszicizmus
kiteljesedése felé vezetS uton, de 6 azt is megallapitotta, hogy a 18.sz. elsé fele ,,tele van a tovabbfejlédés csirdival, a hagyomany talajaba
elvetett, lassan eredezd Gj magvakkal” (98.). KOSARY 1980. mivelddéstorténeti koncepcioja Szekfi Gyula nyoman kimondottan a 18.
szézad szerves fejlédésénck gondolatdra épiilt, az irodalomtérténet-irasban szamos résztanulmany mellett SZAUDER 1970 és BIRO
1994. 6sszegzései képviseltek hasonlé elgondolast.

V6 KOSARY1980, 44-48; Ifj. BARTA 2000; H. BALAZS 2001.

" HABERMAS 1971, 18-22.
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alakitasat sajit erkolcsi mondanivaldjanak a kifejezésére.!! Léteznek olyan mivész-mecénas kapcsolatok is, amelyeknek
centrumaban nem a f6uri személy all, hanem 6t kiszolgalva a mivész viszonylagos 6nallésagot kap arra, hogyan alakitja
a(z épitészeti) kereteit ennek a reprezenticiénak. Tatan példaul a kastély tervezésekor a sokszor tavollévé Esterhazy
Miklés grof intézoéije, Balogh Ferenc szabad kezet kap, és 6 fedezi fel a tehetséget Fellner Jakabban, aki aztan a kastély
tervezi, st az Esterhazy-csalad tagjai késébb késébb kézrdl kézre adjak egymésnak az épitészt.'?

Ugyanakkor a mi szamunkra az is fontos, hogy ez a centralis személy hogyan szedi 6ssze a maga kulturalis informa-
ci6it, mintdit, milyen inspiracidkbdl taplalkozva artikulalja a maga elvarasait, azaz hogyan alakul az oktatds Magyarorsza-
gon. Elsésorban az egyetemi tanulmanyok, az egyetemi oktatas helyszineinek és a kiilfoldi peregrinaciénak az alakulasa,
célja és foldrajzi véltozasa jatszanak szerepet ebben.”® A kilfoldi egyetemek mellett a magyar arisztokracia egyre inkabb a
birodalmi kézpontokat részesiti elényben: Grazban és Bécsben tanul,'* ez ut6bbit az uralkoddi udvar is erSteljesen timo-
gatja. A Magyar Kirdlysag teriiletén egyre stabilabban, és az oktatas egyre nagyobb tertiletét lefedve mikodik a korszak
elején a nagyszombati egyetem, amely a szdzad folyaman majd székhelyet valt és Budara, azutin Pestre koltozik."

Lényegesek oktatasi szempontbdl azok a nemesi konvitusok, amelyek a 18. szazadban a nemesifjak je-
lentés rétegét fogadtdk be. Hzekben az intézményekben nem egyhdzi hivatasra, hanem vildgi diplomaciai,
udvari feladatokra készitették fel a fiatalokat. Tehdat az a bizonyos szekularizacid, amit szoktak emleget-
ni a 18. szazaddal kapcsolatban, {gy lathatd, érzékelheté az oktatason belil. Létrejonnek olyan neme-
si konvitusok, mint a Theresianum Bécsben vagy az eredetileg Vacott létrehozott Migazzy-konviktus.
A kilfoldi utazast sem az befolyasolja elsésorban, hogy ki milyen vallasi. Mig a 17. szizadban mar a valasztott peregri-
nus-utvonalbdl is informalédhatunk arrdl, hogy milyen felekezet( az illetd,'® a 18. szazadban a Cavalierstour jon divatba,
azaz a nemes ifjak nem a valldsos tdjékozddast tartjak fontosnak, hanem a diplomaciai életbe valé bekapcsolodast. Nyil-
van masok a tdjékozodasi pontok a szazad elején, mint a szazad kézepétdl, de nem véletlen, hogy a peregrinus-naplék
kiaddsdnak sorozatiban'” alapvetéen a 17-18. szazad forduldjan irddott napldk jelentek meg, mert a késébbiekben ez a
peregrinacios gyakorlat lassan elhalt, és atalakult az utazds funkcidja és mindsége.

A kilf6ldi utazasok a kulturalis minta és a kapcsolatépités miatt jelentSsek. A kiépitett kapcsolatok a késébbiek fo-
lyaman a levelezésekben stabilizalédnak, és kisérik el a magyar arisztokraciat az életut tovabbi részében, az utazasok utan
is. Egyetlen példat kiragadva emlitem galdntai Fekete Janos levelezését Voltaire-rel: azért éppen 6t, mert amellett, hogy
ez a kapcsolat példazza, hogyan érkezik Magyarorszagra elsé kézbdl a francia felvilagosodas szellemi aramlata, hanem
azért is, mert nem a korabbi literator nyelvi csatornat, a latint hasznalva, hanem francidul kommunikalnak a levelez6part-
nerek.'®

Az elvilagiasodast mint tendenciat a f6uri udvarok reprezenticidjaban is tetten érhetjik. Nemcsak a kiilfoldet jart
téurak, hanem a kilféldén képzett egyhazi méltdsagok is erdteljesen kévetik a vilagl kultdra tjdonsagait. Tobb egyhazi
személyiség udvartartasa, fényizé életvitele, a kultura reprezentativ againak timogatasa szur szemet ebben az idészak-
ban akar maganak az uralkodénak is. Patachich Adém tényes szinhazi eladasait nevenapjan — ami sajnalatosan az adven-
ti bojti id6szakkal és a karacsonyi inneppel kapcsolodott 6ssze, tehat tilalom ald esett — maga Maria Terézia is kritikdval
illette, Barkéczy Ferenc Eger melletti fényes rezidencidjat pedig lerombolta az értetlen utdd.

Eszterhaza, kordanak a magyar Versalidja kivételes mintat kovetett és jelentett, de mellette meg kell allapitanunk,
hogy a magyar f6uri udvarok kévetendd példaképe és inspiraldja Bécs, az uralkoddi udvar. 1764 és 1780 kézott Pozsony
1s uralkodoi rezidenciava és mintaadé kozpontta valik, amikor is a csdszarné veje, Albrecht von Sachsen-Teschen lesz
a magyar helytartd,' akinek felesége Maria Krisztina f6hercegnd, Maria Terézia legkedvesebb lanya, és akinek épp ezért
nem kell tavoli kiralysagokban képviselni a birodalom érdekeit. A csaszarné ezt a gyermekét nem engedi magatol mesz-
sze, hanem a kozeli Pozsony varosdban rendez be szaimdra/szamukra rangjuknak megfelel$ életteret.”’ Ertheté, hogy

" Vé.: BERECZ — LANGI 2003.

2 RADOS 1961, 226-229; KELENYI 1998, 152; DORNYAI 1930; MUJDRICZA 1997.

P V6. WAZULIK 1984, Bevezers, kilonosen a 14-21.

14 Kézikoényvek a korszak kollégiumi, ill. felséoktatasardl: MESZAROS 1981, 596-602; HORVATH 1988; KOSARY 1988.

5 Az egyetem torténetének legdjabb szakirodalmabol: SZOGT 2003; 2015; BORSODI — TUSKES 2010.

Az utazasok céljanak alakulasardl, a felekezeti és a diplomaciai tdjékozodds kilon(leges) 6tvozetérdl 1d. Jankovics Jozsef utdszavat:
BETHLEN 1981, 145-148.

A Peregrinatio Hungarornm cimi sorozat 1988-ban indult Szegeden, szerkeszt6je Herner Janos, 9 kétete jelent meg 1991-ig.

Fekete Janos gréf nemcsak franciaul tudott jol, hanem mads nyelveken is: 6 volt az elsé magyar dramaird, akinek a darabjat bemutattak a
bécsi Burgtheaterben, ez a széveg egy olasz Scaliger Can Signorio Beberrscher von 1erona cim@ dramanak a német forditdsa. V6.: RUB 1913.
¥ KULCSAR 2002; 2012.

Maria Krisztina f6hercegné életét nagy precizitassal dolgozta fel a 19. szazadban WOLF 1863; 1867. A Maria Terézia-irodalom részle-
tesen foglalkozik elsésorban anya és lanya viszonyaval: WEISSENSTEINER 1995; HAMANN 1988; 1990.
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a varos mintegy felszippantja a magyar arisztokraciat, és sorra épulnek a véarosi palotik,” amelyekben nagy tarsadalmi
presztizst jelent az uralkodd személyes latogatasa, ha vacsorat, sziniel6adast tudnak adni a tiszteletére.

Az altalanosan alkalmazott muvel6déstorténeti szempontoknak megfeleléen az oktatds mellett a mtvészeti és tu-
domanyos élet intézményi rendszere és egyes againak atalakulasaval karakterizalhaté korszakunk kultdraja. Talan az
irodalom tertiletén a legkorabbi az a polgariasodd tendencia, amely a szazadot jellemzi, ebben a miivészeti agban jelenik
meg a legkorabban a polgari nyilvanossag térnyerése. Epp ezért az udvari kultdra ezen a teriileten meghatarozott kérben
képviselteti magat: léteznek ugyan az un. Lobgedicht-tipust kéltemények, a halotti versek, de esztétikai szinvonaluk
nem olyan magas, hogy ma mar részei lennének az irodalmi kdnonnak ( a nagy kivétel Csokonai Halotti verser,> amely
kifejezetten egy arisztokrata, Rhédeyné Kacsandy Teréz temetési kolteményeként keletkezett®). De reprezentativ példaja
a mifajok atalakuldsanak Bessenyel Eszterbdzi vigassigok cimi kélteménye, amely a Lobgedichtnek és a leirasnak egy ke-
verékeként is olvashatd, de ettél intellektualisan el is tdvolodik megjelenési formaja révén. Egy masik kéltemény, a Delfin
mellett ugyanis erételjesen veszit a reprezentiv, leiré vers jellegébdl, és nem az Esterhazy-kastély tinnepségeinek leirasat
adja csupan, hanem a mivészi szépség megnyilvanuldsainak kiilonb6z6 megjelenési formdit mutatja be: az eszterhazi
innepségeket egyrészt, és a bécsi szinhdz jelentés mivészi élményét masrészt.

A korszak jellegzetes sajatossaga, hogy az arisztokratak kozétt kevés aktivan mikodd tudést taldlunk, bar egy
bizonyos képzettséggel rendelkeznek, és az abbdl fakado tevékenységi formakat tébben muvelnek. Példaul az edelényi
kastély fennmaradt jOl értelmezhet alaprajza, amelyet a tulajdonos fia, az ifju Dessewtfy Ferenc készitett, nemcsak
mszaki rajztudasrdl, hanem bizonyos alapveté mérnoki-épitészeti tudasrdl tanuskodik.?* Tekintélyesebb példa Ignatius
Born/Born Ignic, erdélyi szdsz nemes, aki Méria Terézia Kunstkabinettjének a fénokeként dolgozik Bécsben, és aki az
elsé nemzetkozi tudds tirsasigot hozza létre, dsvanytannal, kohdszattal is foglalkozvan.” Schikaneder réla mintdzza a
Varazs-sip Sarastro-alakjat.?

Vannak aktiv arisztokrata koltéink is az adott id&szakban, akik az alkalmi versirdstél a doctus-koltészetig kiilon-
boz6 nivon képviselik a poézist.”” Amade Lasz1l6 a kozkoltészet sajatossagain edz6dott, elsésorban metrikai djitasaiban
érdekes koltészete egy sajatos szinfolt a skéla egyik végén,” Gvadanyi Jézsef Falusi ndtdrinsa a popularis mifaj megte-
remtdjeként mutatja ennek az irodalomnak masik arcat,” mig Wesselényi Miklos klasszikus francia dramak forditdsdban
mind muveltségben, mind nyelvtudisban a felviligosodds irint érzékeny korszerl tendenciakat koveti.”” Ezzel magas
irodalmi igényd szoveget akar adni a korszak polgari regiszterének jellegzetes mutivészete, a szinjatszas szamara.

Az irodalmi nyilvanossag fontos sajatossagai kézott emlithetjitk a szazad folyaman, hogy ugyan a periférian, de
folyamatosan megjelennek a nék is. Bar Bethlen Kata valldsi buzgalomtdl 4titatott mivei az irodalmisag teljesen mas
kontextusaba agyazédnak a korszak elsé felében, mint a kovetkezé szazad legelején Metastasiot forditd grofkisasszony,
Rudnyanszky Karolina munkdja, aki szdmara a literatiran til a szinhdz legalabb annyira fontos tényezé a muvel6dés
palettdjin, osszetereli ket a jelenség maga: a f6uri udvarokban a férfi-szerz6k mellett a ndk is helyet kérnek/kapnak
nemcsak befogadoként, hanem mint a mavészet aktiv muvelsi.”

Fontos tényez6i a mivel6désnek azok az arisztokratak, akik a mavel6dés bazisat, intézményrendszerét hozzak létre,
alakitjak, mikodtetik. Mas-mds paradigmat jelent Batthyany Ignac, a Batthyaneum megalapitéja, Klimé Gyodrgy pécsi
puspok, aki 13 ezer kotetes konyvtarat elsGként nyitja meg a nyilvinossdg szamara,” vagy Raday Gedeon, aki a polga-
riasodé vilag csatorndit részesiti elényben egyrészt a Kazinczyval tartott kapcsolattartds és a korabeli folydiratok révén,
masrészt a hivatdsos szinjatszas intézményi kereteinek megteremtése koriili tevékenységében, amivel azt is megalapozza,
hogy a csaldd mintegy szdz évig a magyar szinhdzi élet fontos résztvevéje lesz.”

2 A varos nevezetességei a korabeli irodalomban is fellelhetéek: KORABINSZKY 1781; SEIPP 1793.

2 CSOKONAI 2004, 256-287.

% A temetés lefrasa: RAKAT 2001. A kdzlemény is hangstilyozza a hagyomany erGs reprezenticios jellegét és annak a polgari 1étformatél

idegen elemeit.

% TelShely: Borsod-Abadj-Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc, ,,Edelény” feliratd doboz. Dessewffyrél és a rajzrol: KRASZ — KURUCZ
2014, 42; GERGELY — TOTH — BAY 2014, 90.

»  Ld. SZEKELY 1970; HAUBELT 1972; MOLNAR — WEISS 1986; KRISZTTAN 1987; DEAK 1998.

% Ld. ZELLWEKER 1956.

7 A korszak kéltészeti tipusairol, ill. kozkoltészeti rokonsagardl 1d. BIRO 1994; CSORSZ 2016.

*#  Ld. AMADE 2004.

2 BIRO 1994, 294-304; JULOW 1975, 5-71; CSORBA 1975.

0 Wesselényi dramairéi munkassagarél: JANOS-SZATMARI 2008.

31 A korszak néi dramair6irél: NAGY 2008; CZIBULA 2016b.

2 A konyvtarakrol és knyvgyijokrsl Id. KELECSENYT 1988.

* A Raday csalad legfontosabb szinhazpértolo tagjai: Raday Gedeon (1745-1801), Raday Pal (1768-1827) és Raday Gedeon (1806—-1873).
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Ugy tinik, hogy a kényvnyomtatas nem tartozik hozza a mecénatirahoz abban a formaban, mint a korai id6kben:
a féuri udvarok nem tzemeltetnek, féleg nem alapitanak sajat nyomdat. Még Esterhazy Fényes Miklos, aki hatarozottan
uralkodoi reprezentaciot folytat,” sem tart fenn sajat nyomdat, hanem a tipografus Siesshez fordul Sopronban vagy
Kurzbockhéz Bécsben, ha nyomdai szolgaltatdsokra van sziiksége.

A nyomdatermékek kozil kiemelked hangsullyal kell emliteniink a polgari nyilvanossag elsé szamu férumat, amely
ebben az évszazadban héditja meg Magyarorszagot is: az idGszaki sajtét.”® A magyar sajté torténetének induld fejezeté-
bl csak a féuri kapesolddasi pontokat szemlélve ki kell emelntink a Karman Jézsef szerkesztette Uraniat, amely bard
Podmaniczky Anna mecénatirija réven jon létre és célozza meg a néolvasdkat.”

A képzémivészet teriletét tekintve azokra az 10j sajatossagokra hivnam fel a figyelmet, amelyek a korszakban
névumként jelennek meg, Az épitészetben ilyen fontos valtozast jelent a tordk fenyegettség megsziinése utan az uj f6-
nemesi udvarok létrejotte vagy a régiek atalakitisa olyan éptiletekkel, amelyek funkcidjaban a védelem mar nem jatszik
szerepet, sokkal inkdbb a reprezentativ és késGbb a kényelmi funkcidk kertilnek el6térbe.”” Megjelenik a Lustschloss mint
mifaj, ill. a kastélyokon belil a természettel kapcsolatot tartd, kényelmes ebédlSk, a sala terrendk, ill. a kastélyparkok
kiépitése, melyet — ha e tanulmany megjelenési kézegét tekintjitk — a székesfehérvari mizeumban 6rzétt Pietro Rivetti
festmény-sorozata képvisel példaértékiien.” Mintajit, a csakvari kastélykertet olyan staffazsépitményekkel diszitették,
amelyek tipusai Burdpa-szerte elterjedtek voltak. Példaul hadi satranak a pontos masat a Stockholmtél nem messze esé
drottningholmi kiralyi kastélykertben lehet a valdésiagban ma is megszemlélni, térok épitményének parhuzama pedig a
berlini charlottenburgi kastélyparkban talalhat6. Megjelennek azok a barokkra jellemz6, els6sorban efemer épitmények
is, amelyeket egyes reprezenticios események hivtak életre, mint Isidore Canevale diadalkapuja Vacott.”

Amig a 18. szdzad magyar arisztokracia igen kifinomult izléssel és tudassal rendelkezik a zene tertletén, addig a
festészet iranti fogékonysaguk kozel sem olyan nagy. Gytjtésiik, gydjteményitk mégott inkdbb a korszak divatja és az eb-
ben megnyilvanuld reprezentacios igény és lehet6ség huzodik meg, mintsem komoly miigytjtéi érzék vagy szakértelem.
Példaul Esterhazy Miklos, akinek zenei izlése olyan kifinomult, az Eurépabdl, elsésorban Italiabdl vasarolt, kvalitisos
alkotok altal festett képeit egyiitt hasznalja dekoracios célra udvari festSje és a képtar 6rzdje, Johann Basil Grundmann
olajképeivel.*” Célja tehit csupan a reprezenticioban keresendd. Olyan kvalitasok felismerése és alkalmazasa kevés, mint
a Meytens altal festett portré-életkép, amelyet Palffy Miklos grof megbizasabol a csaladrol festett, és amely a festd
életmiivének is egyik legjelesebb darabja. Bar a fest6 kivalasztasdban nyilvan az is szerepet jatszott, hogy Maria Terézia
udvari fest6jérél van sz6."

Az igazsaghoz hozzatartozik az is, hogy habar a magyar arisztokricia a migydjtésben nem mutatott fel olyan jeles
kapcsolodasokat, mint a zenében Haydn, Mozart vagy Beethoven életmivével, de az Esterhazy-gytjtemény volt az egyik
els6, amelyet megnyitottak a nyilvanossag elétt, és amelynek valdban csodéjara jartak Bécsben.* Sokaig kereste a csalad a
gytjemény helyét, mig végiil 1815-ben a Kaunitz-palotaban heti két alkalommal megnyitottak a k6zénség szamara. En-
nek a gesztusnak nem turisztikai értéke a fontos, hanem lathatjuk egy f6uri csaldd kultara alakitdsa iranti felel6sségtudatat
és nyitottsagat a polgari tendencidk irant.

A féuri kultara reprezentacié szempontjabdl talan leglényegesebb kulturalis féruma a szinhdz. Ugyanakkor a polga-
11 nyilvanossagnak is hamar eszk6zévé valik, és igy a nyilvanossagformak atalakulasanak jellemz6 terepeként vizsgalhat-
juk. A 16. szazadi Italiaba vezethet6 vissza a teatrumszerd latvanyossagok és az udvari reprezentacié 6sszekapcsoloda-

Goethe is erre hivija fel a figyelmet 6néletrajzi visszaemlékezéseiben, amelyben leirja Esterhazy Miklos tinnepi reprezentaciojat, amelyet
1764-ben Jézsef f8herceg rémai kirallya koronazasa alkalmabdl rendezett Frankfurt am Mainban. GOETHE 1808-1831, 208-209.
Ilyen reprezentaciot 6rokit meg Bessenyei Gyorgy is Eszzerhazi vigassdgok cimi kdlteményében (réla: CZIBULA 2015.)

% A magyar sajtotorténet vonatkozo fejezetén kiviil (KOKAY 1979, 53-120.) 1d. KOKAY 1983,

% A folybiratrél 1d: SZILAGYT 1998, killonosen 309-314.

7 GALAVICS 2001; 1984.

% FATSAR 2007.

»  7ZADOR 1943, 208; RADOS 1961, 237; KELENYT 1998, 167—168.

WEin (dem Wintergarten) ganz, aenliches Gebande, stebet rechts an dem Schlosse, und dient zur Bildergalerie, in welcher nicht nur eine gute Anzabl, zum Theile
vortrefflichen Originalstiicke beriibmter Italianischer und Niederlandischer Maler, sondern auch sebr viele schatzbare Stiicke des Fiirstlichen Kabinetsmalers,
Herrn Grundemann anfbewabret werden, dessen sanfter Pinsel anch in verschiedenen Zimmern, und auf den Platfonds angetroffen wird.“ Beschreibung
1784, 29-30.

V6. HUSSLEIN-ARCO — LECHNER 2014. A festmény kvalitasait bizonyitja, hogy a 2014-ben Savoyai Jend bécsi varosi palotajiban
rendezett Meytens-kiallitas kézponti képe is ez a mi volt. Ugyanakkor lathatjuk azt is, hogy egyrészrél a festmény kompozicionalis
sajatossagaival erételjesen megfelelni kivan a reprezentacios igényeknek, de mind a természeti elemek, mind az életképszerd sajatossa-
gok (allatok, baranykat simogatd gyermek) polgarias tendenciakat is mutatnak. Ebben igen hasonlit Maria Krisztina f6hercegné csaladi
életképeire.

2 A gyljtemény torténetének maig kiting osszefoglaldja: LYKA 1915.
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sa.” Mig a reprezentativ kozponti személy mint fokusz dllandé marad, a legktilonbéz8bb mifaju és szinvonalu szinhazi
latvanyossagok kapcsolédnak 6ssze ebben a reprezentdcidban a csupan mechanikus eszkézokkel eléallitott tiizijatéktol
az allatokat felvonultaté lovasbaletten at a prozai és zenés szinhazig. Hzen hagyomanyok jelentSsen valtoznak az idé
folyaman, de szerepiiket 6rzik a 17., majd a 18. szdzadban is.

Targyalt korszakunk, a 18. szazad jellemzdit elészamlalva négy tipusba sorolnam a f&uri szinjatszas helyszineit
illetve azok dokumentilhaté emlékeit:* az elsd, a legjelentGsebb véllalkozasa a korszaknak az, ami 6ndllé szinhazéptle-
teket hiv életre egy adott £6uri birtokon. Természetesen az Esterhazy szinhazéptletekre kell itt gondolnunk. A masodik
megoldasnak az kindlkozik, amikor a szinhazépit6 igény olyan erds, hogy a mar meglévé épiilet atalakitasaval talal helyet
maganak a szinhaz. Ezt képviseli a g6d6lléi Grassalkovics-kastély helyredllitott barokk szinhaza, amely gy jott létre,
hogy a kastély tulajdonosanak, Migazzy Kristof bécsi hercegérseknek és vaci pispéknek a vendégszobait bontottak le, és
alakitottak ki a helyiikon a szinhdztermet.” Vannak olyan példdink is, amely esetében nem tudjuk adatolni, hogy létezett
zart, k6szinhazi éptlet, viszont a park, a kert egészen biztosan helyet adott teatrumi latvanyossagoknak, mint a csakvari
kastélykert Apollo-tinnepe, amit a fent emlitett Rivetti-sorozatbdl dokumentalhatunk.*® Az abrazolt innepség azért is
érdekes, mert nem tdgabb értelemben vett teatrumi latvanyossagot, tizijatékot, vizizenét, diszkivildgitdst 6rokit meg,
amelyekrol viszonylag béven van tudomasunk, hanem valédi, él6szereplés, vélhetéen szoveges-zenés szinhazi el6adast.
Negyedik csoportban az egyhazi féméltésagok szinhaz iranti vonzddasanak egy példajat emliteném, amelyek olykor
szemet szurtak a vilagiak szamara. Barkdczy Ferenc egri plispok, késébb esztergomi érsek feladatat vesztve-tévesztve az
Eger melletti Felstarkanyba épittetett mulaté kastélyt maganak.*” A kastély parkjanak tedtrumi bemutat6irdl (teatrum
navalis, vizi- és tlzijaték) csak kozvetett emlékeink vannak, rekonstrukcié alapjaul szolgalhaté abrazolas vagy részletes
leiras nem marad fenn, de a mulatsagok hire nagyban hozzijarult ahhoz, hogy a kastélyt lebontottak.

Ezek a szinhazak tartjak az olasz mintat. Hszterhdzan és a pozsonyi Erd6édy-palotaban olasz operakat jatszanak, de
a kézponttdl messzebb is érezhetd ez a hatas: Patachich Adam Nagyvaradon Metastasiét adatott el6, és jelentds zenekari
apparatust mikddtetett. Kalocsai érsekként azonban szinhaz- és pompakedveld tevékenységét a csdszarné maga sem
nézte j6 szemmel, és az effajta reprezentaciot fel kellett adnia. Ebben a szinhazban a bécsi udvari kéltéként szamontar-
tott Metastasio korabban Bécsben is bemutatott darabjait adtak, akiért a spanyoltdl a lengyel kiralyi udvarig kapkodnak a
megrendel6k. Az Eszterhaza fénykorat bearanyozé Joseph Haydn testvére, Michael volt a karnagya a nagyvaradi ptispok
zenekarinak.*

Az udvarokon kiviil, azokkal parhuzamosan azonban 4j szinhazi térekvések és intézmények hoditjak az egyre
szélesebb kord kozonséget: a polgari szinjatszas hivatasos képvisel6i. A két szinhaztipusnak, a f6uri reprezentacids és
a hivatdsos polgari szinjatszas egymasba érésének, egymastdl vald fiiggbségének példajat Pozsonyban lathatjuk, amikor
1776-ban Csaky Gyorgy grof kdszinhazat épittetett a varos szamara,” mert olyan gyakran és olyan nagy kozonség sza-
mara jatszottak a német nyelvi vandortirsulatok, hogy a varosban sziikség mutatkozott egy ilyen szinhdzra.” Tehat egy
féuri mecanas nem reprezentacios céllal, hanem polgari igényre hozza létre a hivatdsos szinjatszas épuletét a helytart6i
székhelyen, hogy ebbe a szinhazban majd a helytartopar Albrecht von Sachsen-Teschen és Maria Krisztina f6hercegnd,
s6t, ha a varosban id6zik, Maria Terézia is ellatogasson. Ezek az uralkoddi latogatiasok azonban mar nem alakitjak a
reprezentacio iranyaba a musorpolitikat. Egy rovid készontébeszéd vagy elbjaték szol csak a f6méltdsagokhoz, esetleg a
bemutatott darab témaja kapcsolédik az uralkodé alakjdhoz, mint a mashol is népszert Das grosse Beyspiel unsers Kaisers anf
seinen Reisen, amelyet 1778-ban a csaszarnd sziiletésnapjan mutatnak be, vagy a Gerechtigkert und Rache c. darab, amelynek
kézéppontjaban az igazsagos uralkod¢ 4ll.

Itt lathatjuk egy varos vagy inkabb egy orszag torténetében a folyamat végén azt a pillanatot, amikor a reprezentativ
nyilvanossagnal erésebb ténussal jelenik meg a polgari nyilvanossag 4j tipusu miivészete. Mivel azonban ez a végpont
1dében nem pontosan meghatarozhato, igy mig Buda visszavétele karakteres datumként nyitja ezt a korszakot, a végpont
nem ilyen egyértelmd, és a féuri udvarok kultiraja lassan alakul at, és ha maguk az udvarok a korabbi értelemben meg

# Az curdpai udvati szinjatszas eurépai gyokereirdl a legutobbi 6sszefoglalasok: HAAG — SWOBODA 2016, killonosen: 27—41. és 55-63.,
valamint: ALBERTI 2016.

“ A mai napig leghasznalhat6bb alapmunkik: HORANYT 1959a. Tdegen nyelven: HORANYT 1959b; 1962; STAUD 1963; 1977.

Az igy kialakult szinhazrél legutobb megjelent Gsszefoglalas: PAPHAZI 2016.

6 Vé: FATSAR 2007.

7 Bark6ezy mivel6déstorténeti jelentSségérdl: BITSKEY 1974.
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is szinnek, a mtivel6déstorténeti lexikon meghatarozasiahoz képest ezt a folyamatot majdnem szaz évvel késGbbre ten-
ném. Ebben az atalakulasban szerepet jatszik I1. J6zsef kozigazgatast, a birodalom struktarajat atalakit6 térekvése, ami-
nek kévetkeztében megszinik a £6uri udvarok kulturalis zarvanyszertisége, és korabbi szerepléi ill. azok leszarmazottai a
polgari nyilvanossag keretei kozott vallalnak fel politikai és kulturalis feladatokat. A polgari nemzetallam kialakuldsaban
jatszanak majd a reformkorban fontos szerepet, mint a J6sika, a Kemény, a Teleki csalad.

Maig tarto értékének és jelent6ségének ezt a féurt kulturat mikodtets igényességet és a felel§sségtudat folytonos-
sagat tartom. Ennek az arisztokracianak egyik utols6, nemrég elhunyt felelSs tagjat idézem, aki a magyar kultara aktiv
muvelSjeként csatlakozott nagymulta &seihez, és aki esszencidlisan rajzolja fel ennek a feladatnak a horizontjat. Esterha-
zy Péter irja a Harmonia caelestisben:

»Gombis Gynla miniszterelnik kevéssel a haldla elott izent a nagypapinafk, hogy meg sgeretné neki mutatni a tétényi barackosdt.
Nagypapa nem dllhatta Gimbist, utdlta, mint a knkorica-golodint (cegyénileg elég tavol dlltunk egymistoly), és a barackhoz sem fiizte az;
dtlagosndl féktelenebb viszony, de kiment hozzd. gy nagybeteget taldlt, tndatiban dllapotinak. Mdr nehezére esett a jdrds, rovid séta utin
lediltefe «a csinos villa halljabany. Korben a falak mentén az, alacsony kinyvszekrények teteje beboritva a diszpolgdri és egyéh oklevelekfel,
egy egész gyiljtemény. Gombis mélabisan, megaddssal beszélt a kizelmiiltrdl, sajndlkozdsdt fejezte ki, hogy nagyapdmék félreértették.

— Kérlek, ez érthetd — biccentett nagypapa. Nézte a beteg embert. Mindjdrt meg fog halni. Mennyivel kinnyebb vele igy, most beszélni.
— Tudod, kérlek, ha én egy megtapsolt szereplésenm utan hazatérek, a szalonban nem agit litom, amit te — nagypapa tett egy onkénteleniil
Jitymald mozdulatot —, hanem mondjuk Rikdczi fejedelen rodostii sorstdrsanak arcképét, mondjuk a magyar kirdlyt Rorondzd primdst,
a tiirelmi rendeletet ellenjegyzd” kancelldrét, Napdleon kirdlyjeloltiét, a 48-as kiiliigyminiszterét, litom, lathatom a Schmerlinget buktato
nagyapdm képét, és rajuk gondolva egydltalin nem lehetek bizonyos abban, hogy 6k is megtapsoltak volna. Te, kedves bardtom, egy sikeriilt
besziéded, merész akeidd utin hazajissz, és mit latsz. — Megint fitymalva kirbepillantort. — Latod tucatidval a rdd vonatkozd diszek s
elismerések eme sok okmdnydt, igy aligha kételkedbetel lépéseid helyességében, tartdssagiban. — Nagypapa ldtta, hogy Giombis nem figyel, de
mondta tovdabb. [dlesett dszintén beszélnie. — Amit te nem tudsz, és eg tartott messsibb minket egymdstdl, hogy mds a tirténelmi feleldsség
érzete és mds az, egyéni siker milld tomyénfiistie. Ezek bizony mdsként hatnak ag emberre. Ha — mosolyodott el nagyapdnm — meg tudod dket
kiilonbiztetni egymastill”!

5 BSTERHAZY 2000, 53.
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KataLiN CzIBULA

¢ ... ONE THING IS THE HISTORICAL RESPONSIBILITY AND ANOTHER IS THE EPHEMERAL
INCENSE SMOKE OF INDIVIDUAL SUCCESS”
ARISTOCRATIC CULTURE IN 18™ cENTURY HUNGARY

The objective of the study is to present a sort of overview of the cultural history of the long 18" century, emphatically
joining the change of approach that considers the events of the century much more as a process than as a breakthrough
and, on the other hand, connects the Hungarian reception of the French Enlightenment not to the last quarter of the
century but 20-25 years eatlier, thus regarding the coexistence of the various categories of ideology and art as one of
the most important characteristics of the era. Furthermore, it does not believe that the Baroque was clearly a form of
expression of conservatism or that an enlightened aristocrat could not adapt to social clichés that might have been
judged outdated from a Western European point of view. Considering the areas generally encompassed by cultural
history, it reviews the realms of travel, education, diplomacy, religious and secular culture and examines the modern pro-
ducts of arts from visual art through verbal forms to the characteristics of theatre as an all-art form. With the overview,
the author intends to point at the active social responsibility present in the aristocracy of the era, with which it wished
to become the fundament of Hungary after the Turkish occupation.
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KirALY PETER

REZIDENCIALIS ZENEELET A 17. sZAZADI MAGYARORSZAGON'

A magyarorszagi féuri rezidenciak zeneéletét illet6en, elsésorban is a zenészekre vonatkozoéan, a 17. szazadtdl fogva
béséges forrasanyaggal rendelkeziink, mig a megel6z6 szazadbdl szarmazé ismeretek joval szegényebbek és inkabb
csak kiegészité adalékokat szolgaltatnak egy altalinos kép megrajzolasahoz.> Az erdélyi udvar dokumentumai — noha
jelen tanulmadny a fejedelmi udvar zenéjét nem taglalja —, esetenként szintigy fontos analdgiakat nydjthatnak, egyben jol
mutatjak az uralkoddi udvarok illetve fénemesi rezidencidk zeneéletének alapvetd eltéréseit. Jelen tanulmany elsésorban
Nédasdy I1. Ferenc, Esterhazy Pal és Batthyany 1. Adam udvaraval kapcsolatos ismeretekre timaszkodik.” Mas jelentés
arisztokrata csaladok (pl. Balassa, Csaky, Draskovics, Erd6dy, Forgach, Frangepan, Homonnai Drugeth, Illéshazy, Palffy,
Rakoéczi, Révay, Thurzo, Wesselényi, Zrinyi stb.) rezidencialis zenéje mind a mai napig nincs még megfeleléen feltarva. E
téren hosszu id6 6ta nincs valtozas. Az idevonatkozé forraskutatas és feldolgozas fajoan hianyzik.

Szabolcsi Bence kozel szaz évvel ezel6tt megjelent nagy hatast és szamos részletében mindmadig mérvado, A4 X111
szazad magyar friri zenédje cimd 0ttdr6 tanulmanyaban leszégezte: ,,a rendsgeres [zene|gyakorlat ... legfdbb kovetelménye az; dllands
appardtus”.* Szabolcsi ugyan még ugy vélte, hogy a 17. szazadi Magyarorszagon ez csak bizonyos specialis esetekben és
ritkan valésult meg, mai ismereteink azonban mar masrol tantskodnak. A jobban feltart forrasok azt bizonyitjak, hogy
Szabolcsi kritériumanak tébb hazai f6uri rezidencia zenészkara, pl. Nadasdy I1I. Ferenc, Esterhdzy Pal, Batthyany I.
Adam mas-masféle egyiittese, vagy az erdélyi udvarnak a fejedelemség fenallasa folyaman lényegében mindvégig meg-
1évé zenészegyiittese is megfelelt. Bizonyara folyamatossdg, a hosszabb ideig fentartott apparatus jellemezte az egykori
kiralyi Magyarorszagnak az el6z6kben emlitett, eddig még nem kutatott mas arisztokrata csaladjat is. Alighanem ezek is
alapjaban folyamatosan mikods, tobbnyire kis 1étszamu egytitteseket alkalmaztak.

Ellentétben az idénként még ma is felbukkané romantikus 19. szazadi elképzeléssel, a féuri rezidenciak zeneélete
nem betéré vandorzenészekre alapult, nem holmi énekes-lantos Tinddi-féle énekmondék alkottak a féuri zenészeket,
de nem is ciganyzenészek, mint azt egykor Takéts Sandor nagy fantaziaval felvazolta.” Ugyancsak mariginalis szerepet
jatszottak a ,,t6r6k”, vagyis az oszman t6rok csapatokkal Magyarorszagra érkezett legkiillonfélébb nemzetiségi keleti és
balkani zenészek. Csak néhany esetben talljuk nyomukat, példaul Zrinyi Péter és Batthyany I. Adim udvaraban vagy
kézvetve Balassi Balint verseinek dallamutalasaiban. Jellemz6, hogy noha pl. Batthyany Adam nem idegenkedett a keleti
zenétdl, és szolgatak is ndla ilyen ,,t6r6k” rab muzsikusok (pl. ,,lantos t6rék Mamhut” 1649—1655 kéz6tt) mégis az, hogy
valaki j6 zenész volt inkabb csak mellékes hozadékot jelentett: a rabokat Batthany a vélsigdij miatt tartotta.’

A rezidencialis egytttes allanddsdgat természetesen azzal a megszoritassal kell értentink, hogy a £f6uiri kdrnyezetben
kénnyen megvaltozhatott az udvartartas Osszetétele, ugy a kilsé korulményektdl fiiggben, vagy pedig csaladfévaltas
kapcsan, de esetenként a csaladtagok eltéré vagy megvaltozott személyes preferenciai miatt is. Volt ugy, hogy valaki
felduzzasztotta a zenészegytittest, amit azutin a kévetkezé csaladfé minimalizalt. De akar betegség miatt, vagy nehéz
id6kre vald hivatkozassal is sor keriilhetett elbocsajtasokra, miként azt Nadasdy Ferenc tette 1663-ban a tér6k tamadas

' A tanulmidnyban kézoltekhez fontos adalékokkal szolgaltak két OTKA kutatdsi programmban nyert ismeretek: OTKA K 71982
(Nadasdy Ferenc — magyar barokk udvari kultdra) és OTKA K 116154 (A kincstartdl a konyvtarig: tanulmanyok Esterhdzy Pal udvari
kultarajardl és mecenatirajarol).

2 A korabbi ismereteket szintetizalja: SZABOLCST 1959 (1928); Ujabb ismeretek sszefoglalasa KIRALY 2005a, 433—467.

3 Nadasdyra 1d. KIRALY 2010, 969-995; 2017a, 257-264; Batthyanyra Id. BENDA — KOLTAI 2006, 231-244 és KIRALY 2006a,
223-230; Esterhdzyra Id. HARICH 1929b, 59-61; 1946-1948. TI-IV; DREO 1971, 84-95; TANK 1981, 21-126; ESTERHAZY 1989,
21993, °2001; PRATL — SCHECK 2004, 17-20; PRATL 2009, 26-35; KIRALY 2015; PRATL ~SCHECK 2017, 32—41; KIRALY 2018,
126-141.

* SZABOLCS 1959 (1928), 217.

5 TAKATS 1915, 420-423.

6 V6. KIRALY 2013b, 140—162; A rabtartas kérdéskorét nagyon alaposan targyalja: TARKO 2012.
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veszElyét latva,” vagy Esterhdzy Pal 1704 nyaran a Rakoczi-féle hadak timadasatdl tartva.® Ismereteink arra is ravilagita-
nak, hogy az erdélyi fénemesség helyzete alapjaban eltéré volt a Kiralyi Magyarorszag 6nallé udvart tart6 arisztokratdi-
tol. Az erdélyi fejedelemség fGurainal a vizsgalt korszakban nem mutathato ki rezidencilis egyiittes.

A rezidencialis zenészegyiittesektél annyiban kilénb6zott az erdélyi fejedelmeké, hogy a fejedelem udvara mindig
is uralkodéi udvar volt, amely nem nélkiil6zhette a kilvilag altal elvart uralkoddi ranghoz jaré zenei reprezentaciot. A
zenészek alkalmazasa, az egyiittes fenntartdsa lényegében kotelezé erejli elvaras volt. Jellemzéen még az utdkor altal —
alaptalaul — zeneellenesnek tartott 1. Rakoéczi Gyorgy is rendelkezett udvari zenészegyiittessel, mi tobb, uralkodasa elsé
felében jelentds nagysaguval, amelyben kilfoldieket is alkalmazott.’

A fent emlitett, Szabolcsi-féle kritériumnak valé megfelelést, az alland6 apparatus meglétét vilagosan és széles
kértien igazoljak a féuri udvarok rankmaradt gazdasagi iratai: udvartartaslistak, fizetésjegyzékek, az udvariak ellatasarol
készilt egyéb jegyzékek, mint példaul étkeztetésrdl sz616 konyhajegyzékek, cipé-, bor- vagy gabonalistdk meg hasonldk.
Fontos dokumentumok a zenészek éves szerzédései, az un. konvencidk, amelyek azt bizonyitjak, hogy a muzsikasoknak
rendszeres fizetés, étkeztetés és esetleg masféle természetbeni juttatas jart. Helyick ezen felil estenként inskriptidban
(ad6 és egyéb terhek aldli mentességben) meg egyéb timogatasban is részestiltek, a kiilféldiek viszont idénként nagyobb
mennyiségd, és jol eladhaté naturalidkat — f6leg bort — kaphattak.

Gazdasagi iratok szamos magyarorszagi arisztokratacsaladtél fennmaradtak, az iratok folyamata azonban 1ényegé-
ben mindentitt hianyokkal teli. Még a legnagyobb — mondhatni ,,hihetetlen” gazdag — forrasanyagot meg6rz6 Esterha-
zyaktol sem rendelkeziink az udvartartasra vonatkozé 17. szazadi konyvelés teljes egészével. Nem csak Esterhazy Miklos
idejére jellemz&k a lacunak, hanem Esterhazy Pal korszakdban is meglep6en nagy hianyokkal szembestilink. Mindennek
ellenére a killénb6z6 féuri familiak iratai egytttvéve jol mutatjak a 17. szazadi udvari adminisztracié rendszerességét és
kovetkezetességét. A dokumentumok alapjan vilagos, hogy a zenészegyiittes alapjaban a £6uri udvartartas szerves részét
képezte, a zene nem csupan jeles alkalmakhoz kapcsolédé ,,ad hoc” eseményt jelentett.

Ugyancsak az allandésagot tanusitja az alkalmazott zenészeknek t6bbé-kevésbé pontosan meghatarozott funkcié-
val val6 emlitése a forrasokban: hegedis/Geiger (ami barmiféle vondshangszeren jatszd zenészt jelenthetett), lantos, vit-
ginds/orgonista, discantista, basszus stb., illetve a hadi és udvati zenészek soraban trombitas, sipos, dobos. Szérvanyada-
tok sz6lnak egytittesvezetérdl is. A magister capellae, kapell meister, regens chori kifjezések ritka felbukkanasa a 17. szazadi do-
kumentumokban ugyanakkor azt tanusitja, hogy noha a féuri csaladok alkalmaztak zenészeket, némelyek nem is csekély
szamban, de a struktirdlédas folyamata lasst lehetett. Az egylittzenélés ugyan eleve megkivanja, hogy valaki irdnyitson,
de a vezetSi funkcié mint ,hivatalos”, meghatarozott 6nallé feladatkdr csak lassan intézményesedett. Viszonylag késén
és akkor sem kotelezGen jelenik meg a hazai udvaroknal. Ezt illeten alighanem jellemz6, hogy az Esterhazy Pal altal a
zenészeinek vezetSjeként 1674-ben kinevezett Paul Klebovszky majd az 1678-ban 6t kévetd Franz Schmidtbaur megbi-
zasa elsésorban felligyel6i és rendtartéi feladatokat hangsulyozza, raaddsul mindezt gy, hogy a funcié maga semmilyen
kifejezéssel sincs megnevezve. Késébb, 1690-t6l fogva a kismartoni egyhazi anyakényvekben Schmidtbaur mar regens
chori meghatarozassal szerepel, és utobb Esterhazy Pal 1707-ben Capell maisterként emliti az akkor mar hat éve halott
zenészét. Bsterhdzy ségoranak, Nadasdy Ferencnek az udvaraban lényegesen korabban, mar 1644/45-ben, majd 1648-
ban emlitenek a forrasok egytittesvezetét: némettl Capellen meister, illetve egy magyar levélben Capel master elnevezéssel.
A kés6bbi évekbdl viszont eddig még nem ismert Nadasdytdl ilyen adat. Lehetséges, hogy akkoriban nem volt ,,hivata-
losan” egyiittesvezetének kinevezett a zenészei kézott. Erre Esterhazy Pal forrdsai nyujtotta analdgia alapjan is gondol-
hatunk: mikézben Hsterhazy udvardban 1674-t6l szérvanyadatok révén harminc éven keresztil dokumentalt a funkcio,
de a kuruc veszély miatt a nddor 1704. julius 25. elbocsatotta a zenészeit, koztiik ,,Kapellmeister Franz Rump|e|lnig”-et,
azutan pedig a kismartoni egyiittesnek a forrasok tanusaga szerint Esterhazy haldldig nem volt formalisan kinevezett
vezetbije."

Altaldban egy év volt a szokdasos minimum, amire a zenészek leszerzédtek. Ez megfelelt annak, amit a mésféle
udvari alkalmazottaknal lathatunk. A szerzédéseket {rasban rogzitették, és azutan kézos egyezség alapjan évente hosz-

7 KIRALY 2010, 975.

OSZK Zenemitar, Acta musicalia, Nr. 4308. Esterhdzy 1704. jalius 25-én utasitja a frakndi jészagigazgatot, hogy fizesse ki az iratban
felsorolt elbocsijtott zenészek és trombitasok jarandosagat. Az irat szvegét kozli: HARICH 1946-1948, T11. 52-53. és PRATL 2009,
31.

?  KIRALY 2012.

A Rumpelnig utan kévetkezé egytittesvezetd, Zivilhoffer csak 1714 nyaratél dokumentalhaté. Ezért Harald Dreo és 6t kévetve Ulrich
Tank feltételezte, hogy Rumpelnig egészen 1713-ig vagy 1714-ig vezette az egytttest (DREO 1971, 91; TANK 1981, 57). K&vetkeztetésiik
azonban hibas. Rumpelnig nem szerepel a zenészek kozott az 1704 utani udvartartaslistakon, és a jegyzékek mdst sem neveznek meg
egytittesvezetként. MNL OL, P 125, Esterhdzy Pal iratai, Uradalmi és udvari tisztvisel 6k, alkalmazottak fizetése, Nr. 10699 (,,Specificatio
... erre az 1710 eBtendedre”), Nr. 10706 (,,Lista Conventionatorum Anni 17117) Nr. 10707 (,,Lista Conventionatorum Anni 1713”)
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szabitottak. A zenész feladataira a szerz&dések csak ritkan térnek ki, és ha egyaltalan valamit kézolnek, akkor is csak
nagy éaltalinossagban. Leginkabb még Esterhazy Pal udvartartasanak gazdag iratanyagaban talalunk ilyenféle utalasokat.
Példaul, hogy a trombitasok a tdborban a katonasag kotelékében és szlikség szerint az udvarban-hdznal zenészként is
szolgaljanak, tovabba némelyek feladatai k6zé tartozhatott a koruson (,,Chor”), tehat az egyhazi zenében val6 kézremu-
kodés.!! Klebovszky és Schmidtbaur egytittesvezet6i megbizasa (1674, 1678), f6leg az iranyitdi és felugyeldi feladatokat
kérvonalazza — az el6bbi esetében révidebben, utdbbinal némileg hosszabban. Schmidtbaur szamara Esterhazy el6irta a
szorgalmas komponaldst is, valamint az esetleg hozza rendelt zenetanuldk tanitasat, miként erre némely mas zenészét is
kotelezte.'?

A Nadasdy-, Esterhazy- vagy Batthyany-udvar dokumentumaiban szép szammal felbukkannak olyanok, akik nem
csak egy-két évig, hanem hosszasan, akar évtizedekig is szolgltak.” Ennek kapcsin pedig megjegyzendd: mivel a for-
rasaink szinte mindenhol hidnyosak, ezért viszonylag ritkan lehetiink biztosak egy-egy udvari muzsikus alkalmazasanak
a tényleges hosszaban. Minddssze Batthany I. Adam és Esterhazy Pal udvara jelent kivételt — de csak bizonyos fokig,
Naluk is sok a bizonytalansag, amikor csak kévetkeztetni tudunk. Esterhdzy b6 60 évig tarté csaladfSsége idejébdl ugyan
mintegy 150 (I) zenész ismert név szerint, de a legtobbjiitkrdl csak egy-két adat szol, vagyis a tobbségnél még csak talal-
gatni se nagyon lehet, hogy meddig mikédtek Kismartonban.

Megjegyzendd, noha korabban tgy tlinhetett, hogy a hosszas helybenmaradas a helyieket jellemezte, mig a kiilfol-
diek csak egy-két évig maradtak,' és valdban tény, hogy a jelek szerint az utdébbiaknal nagyobb volt a fluktuicio, hiszen
szamukra kénnyebben adédtak masfelé alternativak, eltérések azonban béven talalhatok. Esterhazy Pal udvaranak adatai
kétségkivill ellentmondanak a til sarkos altalanositasnak. Ma mar ugy tdnik, elsésorban a személyes indokok dénthet-
tek a maradasrdl vagy a felmondasrol. Ezt illetéen tanulsagos — de talan meglep6 is —, amit Esterhazy Pal 1668-ban
illetve 1685-ben két trombitdsanak, a karintiai Matthias Janschelnek és a helyi szarmazasu Mathias Pollermannak adott
elbocsijto levelében kozolt, mi szerint elengedte Sket, hogy masutt fovdbb kereshessék a szerencségjiiket, amihez Pollerman
esetében még hozzatette, noha fovdbbra is Grommel alkalmazink volna.”®

KULFOLDI ZENESZEK A MAGYARORSZAGI UDVAROKBAN

A 17. szazadban, de alighanem mar ezt megel6z6en is — csak éppen abbdl az idészakbol 1ényegesen kevesebb a forra-
sunk — bizonyosan nem volt tisztan ,,magyar” rezidencialis zene, legalabb is abban az értelemben, ahogy egykor Szabol-
csi irta. Az altala kilénb6z6 helyeken megemliett wagyar zenekarok altal jatszott 17. szazadi magyar rezidencialis zenérdl,
illetve ezek magyar zenei hagyomdnyair6l' igy elhataroldlag nem beszélhetiink. De tévedett Szabolcsi abban is, amikor a
korszak kapcsan kijelentette: ,,az Eurdpdbol vald kibullds: itt mar beteljesiilt, valdsdggd lett
lakossagu varosok, hanem a Kiralyi Magyarorszag féuri udvartartasai is igyekeztek — tobb-kevesebb sikerrel és nem is

77 Nem csak a magyarorszagi német

ritkan komoly lemaraddssal — kévetni az eurdpai irdnyt, ami az § esetitkben elsésorban természesen az uralkodéi szék-
helyet Bécset, valamint a Habsburg birodalom velink szomszédos osztrak régioit jelentették.

A kilvilaggal val6 kapcsolattartiasnak legfontosabb és egyben legnyilvanvalobb bizonyitékat a rezidencialis egytt-
tesekben jelentSs szamban felbukkané kilféldiek jelentik. Esterhdzy Miklos nador, 1627 és 1633 kozotti évekbdl fent-
maradt konvenciondléjdban tizenegy személy hatirozhaté meg kulféldiként, Nadasdy 1II. Ferencnek udvaraban tébb
mint hasz, Esterhazy Pal név szerint ismert mintegy masfélszaz zenésze esetében ugyan nem mindig lehetséges az
osztrak-német kulfoldiek elkilénitése a kismartoni regiobdl szarmazé német nemzetiségli helyiektdl, de a biztosan meg-
hatarozhatoék alapjan kijelenthetd, hogy a kismartoni zenészek jelentés hanyada mashonnan szarmazott.

1 KIRALY 2004, 128.

2 KIRALY 2018, 129; HARICH 19461948, 1. 91. (Johann Georg Horger orgonista, 1685); uo. IT1. 43 (Ferdinand Nigrini hegedds, 1686);
OSZK, Acta Musicalia 343. és HARICH 1946-1948, 11. 23, 70-71. (Gregor Stolz, udvari és tibori trombitas, 1683) KIRALY 2015, 501,
511. (Mathias Pollerman, 1685)

5 KIRALY 2005a, 435; Az itt emlitetteket kiegészité tovabbi adatok Esterhazy Pal udvarabol: Hegedls Gergely (Géci) 1658 el6ttdl
egészen 1686-ban bekovetkezett haliliig bé 30 évig szolgalt. Franz Schmidbaur 1678 elétti évekté] 1701-ig, Utébbira 1d. KIRALY 2018;
Johannes Melchior Eckmann (Eckhmann) a beadvanya szerint 1701-1731 kéz6tt 30 évig volt Esterhazy Pal zenésze. Valentin Florian
pedig egy 1738-ban kelt beadvanya szerint Gtven éven at szolgalt. TANK 1981, 50-51, 47.

4 KIRALY 20054, 435.

15 HARICH 1946-1948, 11. 64; Janschel, 1668: ,,sein fortuna, ferner zu suchen”; KIRALY 2015, 502: Pollerman, 1685: ,,seinen hoffenten
Fortund befirderung Wegen”, , Wiier ihme auch in Solch unfern diensten gehren Lenger sehen und haben mégen”.

1 SZABOLCSI 1959 (1928), 217, 247, 248, 250, 251.

7 SZABOLCSI 1959 (1928), 213.
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A féuri udvarokban felbukkand kilfoldiek zomében délnémetek/osztrakok voltak, de akad néhany lengyel is ko-
z6ttik, valamint nagy ritkan olasz. A zenészek leginkabb Bécs kozvetitésével érkeztek. Bécs a régid szamara hosszu
idén kesztill — Farkas Zoltan bonmotjaval élve — a ,,zenészek rendezépalyaudvara” volt. A muzsikusok beszervezése
nyilvanvaléan sokféle uton tértént. Mindenesetre tudni, hogy némelyik féurat a bécsi uralkodéi székhelyen afféle alkalmi
zenei Ugynokok segitették. Batthyany Adamnak a csaszari orgonista és zeneszerzé Wolfgang Ebner tett ilyen szolgala-
tokat, valamint a csaszari Kammerheizer Leonhardt Sutter von Rosenfeld, Nadasdynak talin Johann Samsoni/Sansoni
udvari zenész, meg més zenészek segitettek, azonkivil a sopron varmegyei tigyvéd-politikus Megyeri Zsigmond.'® Velik
szemben a legtébb osztrak- német muzsikust alkalmaz6 Esterhazy Pal esetében s6tétben tapogatédzunk. Nem tudni,
hogyan és mi dton kertlt hozza az osztrdk és délnémet regid kuloénbféle zugaibdl szarmazoé sok-sok zenész. Nem csak
bécsi megbizottnak nincs nyoma a megmaradt forrasokban, hanem még a bécsi zeneélettel vagy mas osztrak regiokkal
tartott kapcsolata sem dokumentalhato.

Statisztikus tisztanlatasunkat kétségkiviil kodositi, hogy a dokumentalt kiilféldiek mellett jonéhanyan lehetnek még,
akiket a forrasokban alkalmazott kiilonféle magyar elnevezések rejtenck. Egykor elészeretettel emlitették a zenészeket
a szarmazastol flggetlentl magyar keresztnévvel valamint a foglalkozisukra vagy funkciéjukra utalé meghatarozassal."”
Mint az alabbi kiragadott példdk mutatjak nem is egy magyarnak tinét talalhatunk, akit valamilyen forras szerencsés mo-
don ,leleplez” és kideriil, hogy az illet6 valojaban kilfoldi volt. Egy 1552-ben késziilt Nadasdy elszamolasban olvashat-
juk: ,,Mjikor Trombjtas Andras lengel orzagba be ment az attjafjajhoz ... "> Kolozsvar varos szamadéasaiban 1592-ben Antalnak
nevezik a fejedelmi orgonistit, majd 1597-ben mar Antoniusnak,* aki val6jdban a Bathory Zsigmond udvardban 1592
és 1598/1599 kozott mikods olasz orgonista-zeneszerz$ Antonio Romanini volt.”? Bethlen Gabor 1617. februir 6-in
redelkezett ,,az elmiilt esgtenddbeli virgindsunknak Virginds Janosnak” a hagyatékarol , kinek orszaginkban, idegen lévén, semmi
atyafiai nincsenek”> Kolozsvar varos 1630. januar 8-an kelt szimadasa szetint ,,Erkezék Trombitas Andris Német, harmad
magaval, Varadrdl, még Vrunfk ed Felsege ott létekor tiritt volt megh az liba, és rig kellett vilt el maradnj”?* Az idézett adatok két-
ségtelenné teszik, hogy mennyire ingatag csak magyar megnevezések alapjan az illeté nemzetiségére kévetkeztetntink.

A nalunk dokumentalt kiilféldiek esetében a kép vegyes: az itteni alkalmazas némelyeknek — mondhatni — afféle
»ugrodeszkaként” illetve ,,pihendpalyaként” szolgalt. igy volt ez pl. a bécsi Hofkapelle korabbi kasztralt énekese, a
révid ideig zenészként Nadasdyt szolgalé Angelo Maria Marchesini esetében. Azok, akik ilyen okbdl jottek hozzank
gyorsan tovabb is dlltak. De béven kimutathatok kilféldiek, akik tobb évig vagy akar évtizedekig maradtak, letelepedtek
csalddot alapitottak. A maradasra vald hajlanddsdg a torok hoditas idején elsésorban a viszonylag biztonsdgos nyugati/
északnyugati orszagrészben volt jellemez6. Magyarorszag menedékként is szolgalt a valamilyen ok miatt menektléknek,
elsésorban is a protentins Erdélyi Fejedelemség az ellenreformacié eluldézottjeinek.” A menekilSk szorult helyzetik
miatt maradasra kényszeriltek, esetikben a biztonsdg ellenstlyozta az esetenként rosszabb kdrulményeket.

A t6r6k veszély csokkentével, majd elmultaval, a 17. szazad végétél meginduld rohamos stabilizacidval és 4j beren-
dezkedéssel aranyosan nétt a kilfoldrél érkezett muzsikusok részérdl a hajlanddsag a Magyarorszagon valé tartés miko-
désre és letelepedésre. Ekkor mar az alkalmazoknak sem kellett holmi ,,veszélyességi potlékkal” idecsalogatni kiilf6ldrol
a zenészeket vagy mas miivészeket és kézmuveseket.

A kulfoldiek alkalmazasan tal a kifelé (nyugat) felé val6 irdnyulasnak tovabbi tanubizonysdga, hogy némelyik f6ur
az orszagon kivil tanittatott zenészeket. Ez azonban — mai tuddsunk alapjan — a 17. szazadban inkabb csak kivételnek
tlnik, a legtébb arisztokrata csaladnal eddig még nem sikeriilt nyomara bukkanni. Ezt talan az is magyarazza, hogy noha
zenésztanulokedl (muzsikds inas, trombitds inas, énekes inas, énekes gyermek, discantista stb.) szép szammal szélnak a forrasok,
de a tanitasuk mikéntjérél hianyoznak a részletek. A kivételt ezuttal is Esterhazy Pal udvartartasinak gazdag dokumen-

¥ V6. KIRALY 2001a, 85-99; 2010, 982-983; Hasonl6t latunk a nagy zenckedvel, morvaorszagi birtokan operakat is elad6 Johann
Anton Questenberg grof esetében, akinek a cseh kamara egyik irnoka segitett zenei tigynékkén. Ld. PERUTKOVA 2015. passim.

A névhasznalat kérdésére 1d. pl. KIRALY 1994, 1-2; 2003, 80.

2 MNL OL, E. 185, Nadasdy csald levéltara, 30. t., Szimadasok és vegyes anyag.

2 Kolozsvar varos szamadaskonyvei, Arhivele Statului Cluj, fond Primdria Cluj, 1592. 5/XTV. 290. old., 1592. jalius 6.: ,,6 lovan vyzik postan
ag feyedelen: orgonasat anttalltt Tordara”, vo. 297. old., 1592. okt. 25.: , Antalt vrunk Orgonasat: Postan vijzi Beil Mibaly: 4 Lova|n| Tordara™; vo.
1597 7/X1V. 72. old., 1597. februar 24.: ,,Wrmnk w felsege orgonassat Antoniust [...] felesegestwl germekestwl Sal[v|us Conductus wala Nalla widtek
[...] 6 lovon sgekeren Tordaig”

2 SZABOLCSI 1959 (1928), 246; HARASZTIT 1931, 20: 2. jegyzet; BARDOS 1990, 108. szerint Romanini 1588/89-ben volt Erdélyben, az
allitds azonban nincs dokumentélva, és a 21. j. idézett kolozsvari elszamolasok tanisaga szerint csak 1592-t61 mutathaté ki.; Romanininek
két szerzeményérdl tudni, egy Toccatajat Id. Il Transilvano 1981.

»  BETHLEN 1879, 85-86.

2 Kolozsvar varos szamadaskonyvei, Arhivele Statului Cluj, fond Primdria Cluj, 1630. 18a/VIII. 62.

»  KIRALY 2005b.
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tacidja jelenti. Esterhazy mar 1699-ben és 1704-ben is killdott Bécsbe két-két kasztralt fiut, majd 1707-ben ismét csak
Bécsben a hires zeneszerz3-teoretikussal, Johann Joseph Fux-szal tanittatott djabb kettét.” Hans Georg Schmidtbaurt, a
kismartoni egyittest 1678—1701 kézott iranyité Franz Schmidtbaur fiat, 1705-ben a nagybatyjara, Johann Carl Schmidt-
baur bécsi udvari zenészre bizta, hogy gambit tanuljon t8le.”” Késébbi adat ugyan, de ideillik, hogy Esterhazy Pél oldala-
gl rokona, Esterhazy Imre primds 1720-1745 kozott szintén Bécsbe kiildte tanulni, illetve tovabbtanulni, t6bb zenészét.
Bgyikik, az egykor a kismartoni udvarban szolgalé Anton Aloys Durant lantos és tenor énekesnek a fia, az ugyancsak
lantos és utdbb német tertleten ismertté valt Catl Paul Durant volt (1712 Pozsony—1764 Munchen).*®

Esterhazy Pal Bécsben tanittatott trombitasokat, illetve az 1690-es években az oszman erdk elleni magyarorszagi
hadjaratokon résztvevé katonai vezetSk (pl. Corabelli generalis, Caprara tdbornagy) trombitasainal. Mindezen tul a sajat
udvaraban nevelkedetteket bécsi udvari vagy varosi trombitdsok bizottsdgaval vizsgaztatta le és altaluk szabadittatta fel
az alabbi években: 1670, 1672, 1678, 1686, 1694, 1698.% Valdszintileg kilfoldi tapasztalatszerzésre bocsdjtasként is ér-
tékelhetS, hogy Esterhazy elengedte a Bécsben tanitott trombitasat Mathias Pollermant katonai trombitasnak egy nagy
nyugat-eurdpai hadjiratra.’’

Meglepé viszont, hogy a forrasok tanusaga szerint az Esterhdzy altal kitanittatott trombitasok koziil tobben is mar
husz év koritiliek voltak. Miért ilyen késén kiildte el Sket tanulni? Legaldbb is Pollerman esetében tudjuk, hogy korabban
a pincészetben alkalmaztak, vagyis nem késziilt gyermekkora 6ta zenésznek. Feltételezhetnénk ugyan, hogy 6 és a hozza
hasonlé késén induld trombitasok csak szignalfuvok voltak, de pl. Pollerman 1700 tajan mar pesti polgarként mastéle
hangszereket is tanitott, tehit 6t sokoldald muzsikusnak kell tartanunk.”’ A trombitisok csak ,,szignalfivé” kategori-
zélasa ellen szl az is, hogy — mint mar sz6 esett réla — némely Esterhazy-trombitds részt vett a vildgi illetve egyhazi
zenélésben is.

Kétségkiviil a magasabb szinvonal elérését, de attételesen ugyancsak a kiilfoldi orientaciét célozta, hogy az udvarok-
ban 1évé legjobb zenészekre biztak az utinpétlas képzését. Ez a gyakorlat ugyan leginkabb a hazai uralkodéi udvaroknal
dokumentalhat6, de parhuzamai felfedezhetSk az arisztokrata csaladoknal is. Esterhazy Pal példaul eléirta 1678-ban az
egyittesvezeté Franz Schmidtbaurnak valamint néhany kiemelt udvari muzsikusanak (Lorentz Nachbahr, Ferdinand
Nigrini, Johann Georg Horger) az igény szerinti tanitasi kotelezettséget. Ezek a zenészek részben kiulféldiek voltak,
illetve kulfoldi tanultsagiak és ottani tapasztalatokkal rendelkez6k, mint pl. Pollerman.

KETTOS FOGLALKOZTATOTTSAG

A féuri egyuttesek részét alkottak még azok a kettSs foglalkoztatottsiguak avagy lakaj-zenészek,” akiknek alkalmi vagy
rendszeres zenészként valé mikédését gyakran csak egy-egy — mondhatni szerencsés — utalas fedi fel. A kettés fog-
lalkoztatottsag akkoriban egész Eurdpat jellemzd, a legnagyobb uralkodéi udvarok kivételével 1ényegében mindeniitt
megtalalhaté altalanos jelenség volt, amely nyilvanvaléan gazdasagi megfontoldsokra vezethetd vissza. Azt, hogy ilyen
tobbféle feladatkérben foglalkoztatottak nalunk is akadtak, és bizonyara joval nagyobb szimmal, mint amir6l ma tu-
dunk, az eddig felbukkant adatok alapjan nyugodtan kijelenthetd. Forrasaink azt mutatjak, hogy a kettSs foglalkoztata-
stak kozott egyarant voltak kulfoldiek és helyiek: A Batthyanyak 1598 és 1627 kézott adatolt Ulrich nevii német lantosa
egyben német deik volt.”» Ugyanigy a Nadasdy Ferenc altal 1658-1663 kozott alkalmazott, vsz. Bécsbdl érkezett, Johann
Heinrich Schrenk, akinek az udvartartas ma ismert forrasaiban nincs nyoma, de késébbi beadvanyokbdl kideriil, hogy az
orszagbird 6t német titkarként és hegediisként foglalkoztatta.** Esterhdzy Miklos Cézar (= Cisar/Kaiser?) nevii hege-
dise viszont a konvencidja szerint: ,, Tartozik benniinket hiven szolgilni, barbély mesterséggel is ha kivintatik”>® Esterhdzy Pal —
mar t6bbsz6ér emlitett — trombitasa, Mathias Pollerman egy 1680. januar 16-an kelt anyakoényvi bejegyzés szerint egyben

% OSZK, Acta musicalia 4266; HARICH 1946—1948, 11. 50—52; I11. 21, 24; PRATL — SCHECK 2017. Internetes fiiggelék: FS RF Extrakt
1704 N 141; OSZK, Acta musicalia, Nr. 4035; Teljes szévegét kézli: HARICH 19461948, I11. 57-58; TANK 1981, 59, 64—65.

7 HARICH 1946-1948, 11. 87-88; KIRALY 2018, 137-138.

% KIRALY 2007; LEGL 2013, 128-131; KACIC 2016, 86; 2017; Durant 1764. december 1-én temették el Miinchenben. — Ezt az adatot
Frank Legl (Miinchen) talalta meg, segitségét eziton is kdszé6ndm! Durant muveit Id.: DURANT 1981-1985.

»  HARICH 1946-1948. 11. két. 21, 22, 66—69, 91-93. 111 két. 32.

% KIRALY 2015, 499-501.

31 KIRALY 2015, 504-505.

2 V6.: KIRALY 20054, 438; 1d. még RENNERNE VARHIDI 2002, 461; KACIC 2016, 62—64, 70. és passim.

3 KIRALY 20062, 224.

3 KIRALY 2010, 973.

5 Ld. HARICH 1929¢, 55-56.

85



Kirdly Péter: Rezidencialis zeneélet a 17. szazadi Magyarorszagon

uradalmi joszagigazgatd feladatkorben is dolgozott (,, Verwalter beim Herrschaftsverwalter”).”® Az 1722-t6] az egytittest
vezet6 Johann Georg Thonner basszus megel8z3en, de késSbb is, egyben a kismartoni szimvevGség is alkalmazta.” Es-
terhdzy Pal idején a kismartoni kastély iskolamesterei részben a zenészek kozil kertiltek ki: 1687. oktéber 1-jén Johann
Georg Prandtner énckes és egyhazi zenészt, a kastélykapolna templomszolgajat (Kapelldiener) nevezte ki Esterhazy
iskolamesternek.*® 1688-ban Johann Georg Horger orgonista, 1703-ban pedig Johann Adam Graf orgonista litta el ezt a
feladatot,” 1706-1713 kozott Franz Anton Payr basszista volt ,,Schlof3 schulmeister és ,,Capelldienet”, valamint 1727.
augusztusatol egyben varosi orgonista.* Ugyancsak iskolamesterként mikodott a halala évében az 1713-ban pestisben
clhunyt Hieronimus Hélzl zenész.*! Bz a gyakorlat, a kismartoni udvari zenészeknek iskolamesterként val6 alkalmazasa
Esterhdzy Pal ut6dai alatt is folytatodott.”

Figyelmet érdemel, hogy a kettés fogalkoztatottsaguakat a zenélés mellett tobbnyire olyanféle értelmiségi munka-
korokben alkalmaztik, ami eleve bizonyos tanultsagot igényelt: német titkdr, szamvevségi irnok/titkar, joszagigazgato,
iskolamester. Noha nem gondolhatjuk, hogy 6k mind magasabb végzettséggel rendelkeztek, de tény, a 17. szazadi ma-
gyarorszagi rezidencidlis zenészek kozott egyetemet jartakra is bukkanhatunk. A legkésébb 1660 6szét6l Nadasdy altal
alkalmazott karinthiai Gregor Sima énekes hivatalnoki tevékenységérél ugyan nem tudunk ma, de dokumentalt, hogy
kordbban elvégezte a grazi egyetemet.” FeltehetSeg ugyanez igaz Nadasdy egy mésik zenészére, az 1661-ben adatolt
Johann Baptista Ludwigra is, hiszen egy egyezd nevl — raadasul Gregor Sima foldije — megtaldlhat6 a grazi egyetemi
matrikuldban.* Ugyancsak egyetemen tanult a kismartoni iskolamester Andreas Horger fia, a mar emlitett orgonista és
iskolamestet, Johann Georg Horger, aki Magister der Freien Kiinste und Philosophie cimmel buszkélkedhetett.*

A hozzank érkezett zenészeket illetéen tanulsagos annak feltarasa, hogy milyen csaladi kérnyezetbdl szarmaztak.
Erre vonatkozoéan ismét csak Esterhazy Pal udvara szolgaltatja a legtébb informaciét. Némelyik zenészének sziléje —
mai fogalmak szerint — értelmiségi volt: Franz Schmidtbaur apja Obernzell/Haffnerzellben majd Kirchbergben kisvérosi
iskolamester és orgonista, mindharom felnétt kort megért fia zenész lett.* Egyetemi végzettséggel rendelkezett Johann
Georg Horger apja, a Wiener Neustadtdl nyugatra 1évé Leobenbdl szarmazé Andreas Horger, egy leobeni sebészorvos,
Michael Horger fia. Andreas Hoérger Kismartonban varosi iskolamester volt, majd id6vel bevalasztottak a varosi tandcs-
ba és 1689-ben valamint 1694-ben a ellitta a kirdlybiro tisztjét is.”” A felsGausztriai Steyr varos kozelében 1évé Garstenbdl
szarmaz6 Johannes Conradt Reidter/Reider trombitds apjinak a foglakozasa a hizassagkotéskor Kanzleischreiber volt,*
feltehet6leg a helyi benedekrendi kolostor alkalmazta jegyzéként.

Az Bsterhazy-zenészek felmendi k6zott kimutathatdk varosi polgarok is. Az 1686—1708 kézott dokumentalt Phi-
lipp Gstettner/Gstottner (Stodtnet, Stettner, Stotter stb.), trombitds és dobos* régi kismartoni keteskedéesaladbol szar-
mazott, ennek tagjai kozott bird és varosi pénztarnok is akadt.”® A felsGausztriai Wels melletti Lambach-bdl szirmazd
Hans Michael Puechschachermayr apja Michael Puechschachermayr foglalkozasat tekintve Conventdienervolt (vsz. a helyi
bencés kolostor szolgilatiban allt), mig nagyapja, Michael Puechschachermayr szabd volt.”! Mathias Pollerman apja
sopronny¢ki (Neckenmarkt, Ausztria) polgar az 1669-ben felvett hagyatékjegyzéke szerint rendelkezett némi ingatlan-

% PRATL 2009, 28: 28. jegyzet

7 HARICH 19461948, V1. 44; TANK 1981, 135; PRATL 2009, 39.

% DREO 1971, 89; TANK 1981, 60; PRATL 2009, 28: 27. jegyzet

¥ PRATL 2009, 28, 31.

“ OSZK, Acta Musicalia 376, 375, 3940; PRATL — SCHECK 2004, 20; PRATL 2009, 32, 40; HARICH 1946-1948, V1. 24.

4 HARICH 19461948, V1. 29; PRATL 2009, 36

2 PRATL 2009, 36.

# MATRIKEL GRAZ 1980, 298: Nt. 865. Uo. 207: 2218 ,,Georg (1] Sima, Carniolus Locopolitanns, ex Caesar. Ferdinandaeo”, ,,Gregorius Sima,
Carniolus Stainensis, Logicus, musicus, ingressus Anno 1656 in octobri”. Sima a matrikulaban szereplé kés6bbi — eddig meg nem erdsitett —
megjegyzés szerint Kismartonban halt meg: ,,Obiit Anno 1665 in Eysenstatt, cinis”.

# MATRIKEL GRAZ 1980, 93: Nr. 34., 197: Nr. 1950. (megismételve 201: Nr. 2055.) 292: Nr. 758.

# PRICKLER 1998, 191. és uo. 6. j.

¥ A kozépsé fia Johann Carl 1682 és 1711 kozott a bécsi Hofkapelle megbecsiilt viola da gamba jatékosa volt, Ferdinand a legfiatalabb
Esterhazy Palt szolgalta, de 1686-ban fiatalon, 28 évesen Kismartonban elhunyt (KIRALY 2018, 126-141).

7 A kismartoni Horger csalad tagja kozott volt szobrész (Franz és Anton), bird és plébanos. Ld. CSATKAI 1931, 23; PRICKLER 1998,
191; 2000, 41-43.

¥ Garstein, Pfarre, Taufbuch (1656-1670) 194: uo.: Trauungsbuch (1635-1665) 304; A tanulményhoz felhasznalt osztrdk anyakonyvek
interneten clérhetSk az alabbi oldalr6l: data.matricula-online.cu/de/bestande/ (Utolsé letoltés: 2018. augusztus 9.)

“  HARICH 1929b, 59; 19461948, T11. 40, 45.

% PRICKLER 2013, 176: 759. jegyzet: Johannes Stettner kereskedd, 1660/1662 varosi kamaras; Georg Stettner kereskedd uo., meghalt
1662; Johann Ehrenreich Stettner, keresked6, 1666 és 1680 bird.

' Lambach, Pfarre, Taufbuch 1662-1705.: 1680. szeptember 11-én sziiletett. Uo. Trauungsbuch 1662-1729.
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tulajdonnal.”® Hans Paul Kniebandtl (Kniepantl, Kniebandl, Kniebandt stb.) kasztrilt szopran-alt, 1704-t8l 1737-ben
bekovetkezett haldlaig az Esterhdzyak zenésze, ugyancsak kismartoni polgarcsaladbdl szarmazott.>

ZENESZKOLCSONZES

A f6allast zenészek és az alkalmanként kisegité zenélni tudd egyéb udvariak mellett ltalanos gyakorlat volt a zenészek
kolesonkérése, igy mas rokon vagy szomszédos féuraktdl, mint a varosokbol. Jeles alkalmakra mashonnak kért kisegiték
révén bivitették a sajit lehetségeiket.’ Erre vonatkozdan sok adatot kozolt mar a mivelddéstdrténet-irisunk. Noha
a zenészkolesdnzésre mint a magyarorszagi rossz viszonyok jellemzéjére szokas tekinteni, valdjaban ez sem hazai saja-
tossag. BEurdpaban sokfelé elterjedt, altalinos gyakorlat volt. Mar csak gazdasagi megfontolasok miatt is ajanlatos volt,
hogy egy f6ur vagy egyhazi t6méltésag ne alkalmazzon tdl nagy egytittest draga pénzen. A kélcsénzést tehat éppugy az
ésszerlség kivanta, mint a kettSs foglalkoztatottsagot.

AZ EGYUTTESEK MINOSEGE

Mivel a hazai rezidencialis zeneélet forrasainak feltirasa — mint mar szé esett réla — nem kielégitd, emiatt a biztos
véleményalkotashoz, hogy a hazai egyiittesekben mi volt dltalinosnak ¢és tipikusnak tekinthetd, és mi volt a kiugrd, a
kiilénleges — ugy pozitiv mint negativ értelemben —, ma még hianyoznak a timpontok. Valészintleg igen nagy lehetett
a sz6ras a rezidenciak egytittesei kozott, hiszen mar ma is tudunk gy létszamat tekintve mint szinvonalat illetSen jelen-
tésnek tarthaté rezidencialis egylittesekrdl, de a forrasok nem is ritkan kimondottan szegényes és igénytelen, a legfurabb
Osszetételd alkalmi felallasrdl tanuskodnak.

Mar csak az eddig alaposabban feldolgozott harom nyugat magyarorszagi csaladnal is felsejlenek hatarozott kiilonb-
ségek:

Batthyany I. Adim muzsikusai javarészt helyiek lehettek, emellett tudni néhany német/osztraknak tarthaté zenészé-
r6l, valamint egy-két lengyelrdl, tovabba rab t6rokokrdl. Batthyany a jelek szerint nem lehetett tdl igényes. Ugyanakkor
naploja szerint kedvelte a — jelek szerint kicsapongd — zenés-tancos szérakozast. Mint tobbszor is feljegyezte: ,[#tonk
Tanczolto[n)k”, ,vigan voltalm) fanczoltajm] "> Tlyen mulatsagra természetesen nem csak otthon kertlhetett sor: 1646,
junius 2-an, kés6bbi vejénél Esterhazy Laszlonal tett latogatasarol azt jegyezte fel: , &is Martonban voltonk napestigh Ittonk
Tanczolto|n] £

Esterhazy Palt, akinél j61 dokumentalhaté a zene iranti személyes érdekl6dés, hosszu élete soran nagyon sok zenész
szolgalta, részben helyiek, valamint igen sokan a legkiilonb6z6bb osztrak és délnémet-bajor vidékekrdl, egészen Salzburg
és Passau stb. kornyékéig bezarolag. Ennek ellenére dgy tdnik Esterhdzy nem alkalmazott igazan jelentés muzsikusokat.
Mai tudasunk szerint hianyoznak néla az olaszok, bécsi varosi zenészek is alig akadnak, és a fél évet a Hofkapellében
eltolté Ferdinand Lindt kivételével nincs nyoma, hogy eljutott volna hozza mas korabbi bécsi udvari zenész. Ugyanak-
kor Esterthazy a trombitasokat kiilf6ldén tanittatta, ismételten kildott kasztralt fidkat Bécsbe tanulni (J. J. Fuxhoz is),
valamint Franz Schmidtbaur arvan maradt fiat a zenész testvérével tanittatta Bécsben. Esterhazy Pal udvartartasa a jelek
szerint az utdkor altal talértékelt, részben mert az 1711-ben Bécsben éltala kézreadatott Harmonia caelistis kapcsan sokaig
— teljesen alaptalanul — az elsé jelentSs magyarorszagi zeneszerzének tartottdk,” illetve mert sokan valamiféle mechani-
kusan egyenes vonalu fejlédést feltételeztek Esterhdzy Mikléstol Esterhazy Palon keresztil a ,,pompakedvel6” Miklosig,
és a kés6bbi 18. szazadi ,,fényes” korszak jelentéségét visszavetitették a korabbi csaladtagokra. Noha ma altalanosan

1669. méjus 7-én inventalt hagyatékardl rendelkez6, 1669. augusztus 11-én Neckenmarktban kelt végzés. Esterhazy-Archiv Forchtenstein,
Protokoll Nr. 219, Waisenbuch Neckenmarkt 1665—1687, fol. 145—147".

% POHL 1875, 206-207; DREO 1971, 90; HARICH 1946-1948, I11. 24-25, 42.

Esterhazy 14sz16 1651-ben az apésaval, Batthyany I. Addmmal éveken keresztiil kapcsolatban 4llé bécsi udvari zenészt Wolfgang Ebnert
és tarsat Wendelin Huebert hivta zenélni. KIRALY 2001b. Ebner és Batthyany kapcsolatara Id. KIRALY 2001a.

% MNL OL, P 1315, 1 cs.; UJVART 2011, 280-283; KIRALY 2013a, 264.

% MNL OL, P 1315, 1 cs.

S A Harmonia caclestis ,szerzéségének” kérdésére 1d. Sas Agnes (Bevezetd tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 5: , Esterhizyt nem a
mai értelemben tekintjiik szerzének”. Hasonldan ir Sas a harmadik kiadas el6szavaban. Esterhazy 2001, 5: ,a zenetirténet-irds kiemelkedd
genesery0Rent is szamon tartotta. |...| e a meghatdrozds vele kapesolatban azonban csak korldtozott értelemben haszndlbatd”; 1d. még SAS 1992, 33.
és SAS 2004, 92-93; Arra, hogy a Harmonia caelestis cimlapjan lathaté ,,Authore Paulo ... Estoras de Galanta” nem azt jelentette, hogy
a darabokt 6 komponalta, analégiaval szolgal az ugyancsak altala kiadott kényvecske, Speculum immacnlatum ... (\Wien 1698), amelynek a
cimlapjan ugyanez a meghatarozas olvashatd, de a kutatas id6k6zben kideritette, hogy a cimfelirat ellenére a md valéjaban két idegen
munka egybedolgozasa, részben egyenesen bettihiv dtirasban (BARTOK 2015, 546-558).
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elfogadott, de valéjaban nincs okunk feltételezni, hogy Esterhazy Pal udvara zenében valaha is szorosan kdvette volna
kora élvonalat. Inkabb csak afféle osztrak provincialis szintet érhetett el.

Nadasdy Ferenc, Esterhazy tanctdl, mulatsagtol vonakodd soégora az igényes meglepetés: a szolgalataban a helyiek
mellett jonéhany kilfoldi muzsikus dokumentalt, kozottitk korabbi vagy késébbi bécsi varosi-egyhazi muzsikusok (Ni-
cola Victoti egylttesvezeté-orgonista, Johann Heinrich Schrenk/Schrenckh hegedis és német titkar, Adam Paumaister/
Baumeister hegedis, Bartholomius Pyrtaller orgonista, Cytriacus Marsfeldt/MarBfeldt basszista vonds), valamint korab-
bi Habsburg udvari zenészek (Angelo Maria Marchesini kasztralt énckes-zenész és a hegedds Johann Baptist Herbst),
illetve a késébbi varséi kiralyi udvari egyetiittest vezeté Alfonso Selvatici.

A kordbban nem is ismert beteljesedést, de mar a 18. szdzad elsé évtizedeiben, megelézve és megelSlegezve a het-
cegi ag kés6bbi tindoklését, grof Esterhazy Imre hercegprimas, illetve grof Esterhazy Jozsef orszagbird udvartartisa
hozza.”® Egyutteseik mar megkezdik a felzarkdzast a Habsburgok dominalta régié korabeli élvonaldhoz. Lathatd, hogy a
toroktdl valo felszabaduldssal szinte egy id6ben megjelenik az igény a szorosabb kapcsolattartasra, a kiilféldi tendenciak
kovetésére.

FELHANGZO ZENE

Mit tudunk a rezidencidkon egykor felhangzé zenérSl? Mit és hogyan jatszottak a £6uri udvarokban? E kérdések megva-
laszoldsaban a forrasaink sajnos alig segitenek. Mik6zben az egyiittesekrdl altalinossagban, de néhany esetben részletek-
be menden is 6sszeszedhetiink egyet s mast — a korabbi elképzelésekhez képest meglepSen sokat —, sét még a zenészek
személyére, szarmazasara és életutjara vonatkozoan ismereteink is idénként egész gazdagok, ezzel szemben alig akad
forras ha a zenészek altal jatszottak és az egykori repertoar irant érdeklédiink. Ugyanigy arrdl is alig tudunk valamit, hogy
amit jatszottak, az vajon milyen médon és milyen szinvonalon hangzott el.

A rezidencialis zeneélet kutatiasanak ez a témakor okozza a legnagyobb nehézséget és nyilvanvald, elsGsorban e
téren lenne sziitkséges a tovabblépés — csak éppen itt hianyoznak leginkdbb a forrasok, ekézben kevés a remény a vélto-
zasra. Féuri kérnyezetbdl kotta egy (1) kivételével nem maradt rank. Ez a kivétel az Esterhazy Pal altal 1711-ben kdzre-
adott — de nem éltala komponalt avagy feldolgozott — Harmonia caelestis, a nador vallasos patronatusa altal eredményezett
devocionalis targyak és kiadvanyok kozé sorolhatd, kiemelkedd jelent6ségli hazai zenei gyGjtemény.

A 17. szazadbol ezidaig zenemijegyzéket is minddssze kett6t ismeriink. Az egyik Esterhazy idéskori retrospektiv lista-
ja (,Enekek, Tanczok, Notak Szdma az Virginan kit tudok verni”),”” a masik az 1692-ben a poroszkai templomra kottatarat
és hangszereket hagyatékozd grof Jakusith (I1.) Imre kottainak leltdra.”® Mig Esterhazy jegyzéke egy valdszinileg csekély
hangszeres tuddsu amatér attekintése az alala lejatszani (,,pStyogni” ?) tudott egyhazi és vilagi énekek letétjeirdl valamint
tancokrdl — a felsorolasban nincs egyetlen zeneszerz6kh6z kéthets, vagy barmi mas alapon igényesebbnek tarthaté darab
sem — addig Jakusits kottai k6zott voltak egyebek mellett Corelli-, Biber-, Schmelzer-, Bertali- és Vejvanovsky-muvek is. E
két jegyzékhez csatlakozik a kismartoni kastélykdpolna 1721-ben késziilt inventariuma, amely jelentés 17. szazad kozepi
egyhazi kottanyagot sorol fel, elsésorban a Habsburg udvar akkori kivalésagaitdl (pl. Valentini, Schmelzer, Sances, Biber,
Draghi és masoktol), valamint a kézel-tavoli régié mas jeles muzsikusatdl (pl. a Kroméfizben miikédé Dolartol). A kordb-
bi nézetek szerint a kottatar 17. szazadi anyaga még Esterhdzy Pal idejébdl szarmazhat, vagyis életének utolsé évtizedeire
tehet6 beszerzés lenne.® Bz a vélekedés azonban aligha tarthat6 fenn, mert az Gsszeirtak javarésze nyilvanvaléan réviddel
1721 el6tt kertilt beszerzésre. Az egytittesvezeté Wenceslaus (Wenzel) Zivilhofer valamikor 1716 februarja elStt vasarolt
jelentds Osszegért zenemiveket,” vagyis a kottajegyzék Pal herceg utédjanak, Esterhazy Mihélynak (1671-1721) kismartoni
egyhazi kottaanyagat tarja elénk. A leltarban emlitett korabbi mtiveknek Esterhazy Pal nddor korahoz val6 kapcsolasa kér-
déses. Nem vildgos, hogy melyek lehetnek az 6 idejébdl tovabborokléddk és melyeket vette Zivilhofer.

¥ KACIC 2016; RENNERNE VARHIDI 2002, 443-464.

®  Ld. ESTERHAZY 1989, 17-18. A jegyzék, noha altaliban fiatalkorinak tartjik, de valészintileg akkortajt késziilhetett, amikor Esterhazy
politikusként és katonaként hattérbe szorulva szamot vetett 6nmagaval. A kéziras az 1680-es években irt leveleivel, illetve az azutan
id&szak feljegyzéseivel mutat erds rokonsagot. Harich Janos megallapitasa szerint a virginadarabok jegyzékét a f6dr mar ,,nddor koraban”
készithette. HARICH 1946-1948, IV. 4.

" Hudobné inventare 1994, 138—142.

¢ HARICH 1975, 13-21; TANK 1981, 83-91.

2 Sas (Bevezet tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 22; BARDOS 1990, 122; KIRALY 2005a, 451.

% OSZK, Acta Musicalia 3953.: Esterhazy Mihdly 1716. februar 5-én kottavéasarlasért nagy osszeg, 100 forint kifizetésére adott utasitast,
amit Zivilhofer kapott. A zenemiveket a kastélykapolna kérusan helyezték el. Pont ott, ahol az 1721-ben késziilt sszeiras készit6i
szambavették az egyhazi kottatarat.
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Mindenesetre az 1721-es jegyzék emlit Esterhazy Pal altal alkalmazott zenészektdl is nagyobb apparatust kivand
igényes tobbszolamu egyhdzzenei kompozicikat, amelyek talan valéban Pal herceg korat képviselik. A két egyiit-
tesvezet6tél, Franz Schmidtbaurtdl (Kismartonban: 16712—1701) és Franz Rumpelnigtd] (Kismartonban: 1701-1704)
valamint két orgonistatdl, Ignaz Prustmanntdl (Kismartonban: 1706-1707) és Franz Anton Zellertsl (Kismartonban:
1708-1715). Egy tovéabbi kottaleltarban, Ignatius Millner/Millner jezsuita szetzetes (1678-1750. augusztus 25. Sopron)
1711-ben elsé alkalommal 6sszeirt és azutan éveken keresztiil gazdagitott kottataranak jegyzékében ugyancsak felbuk-
kannak Schmidtbaur, Rumpelnig, Zivilhoffer (Kismartonban: legkésébb 1714 augusztustdl) illetve Prustmann szerze-
ményei, ismét csak nagyszabasu egyhazi mutvek, amelyek sajnos szintén nem maradtak meg, csak Miillner jegyzéke sz6l
roluk.”® Egy tovabbi kottatarban, a Salzburghoz kozeli Michaelbeuern, benedekrendi kolostor 1714-ben késziilt kotta-
jegyzékében is szerepel egy Rumpelnig m. Ezenkivil Rumpelnig és Prustmann nevével jénéhany egyhazi szerzemény
fennmaradt cseh és osztrik gytjteményekben,” amelyek vizsgalata még varat magara.

Mas kompondlé Esterhdzy-zenész tudasat és tehetségét fennmaradt mivek hidnyaban nem tudjuk megallapitani,
de mar Anton Catl Ferdinand Pohl is ugy értékelte, hogy a Hamonia Caelestis tételeinek a ,,harmonizdldsa és a szdlanmwezetés a
15bbszdlamiisag gyakorlott alkalmazisdrol taniiskodik.” ® Vele egyezéen Sas Agnes szakember kezére valld, bonyolultabb kidolgozasi
réteget, valamint a kordbbi zeneirodalom alapos ismeretét és bigtos szakmai tnddst allapitott meg a Harmonia caelestisben. Szerinte
a kismartoni egytittest 1678—1701 kézott vezetd, zeneszerz6ként is aktiv Franz Schmidtbaurban kell latnunk ,,a berceg
lehetséges — 56t valdszinii — segitdtdrsdt”.”

Bizonyara nem csak az Esterhazy Pal alkalmazasaban allok szereztek zenét, hanem mas rezedencialis muzsikusok
is készitettek — jol-rosszul, nem tudni — kiilénbféle kompozicidkat. Akkoriban még nem vélt el egymastdl a zenét szerzd
és az azt megszodlaltatd, reprodukalé muzsikus, mint napjainkban. A zenészek sokkal inkabb benne is voltak a mitivek
at- és kialakitdsaban, hiszen a gyakorlat eleve az volt, hogy a sziikségleteknek és lehetéségeknek megfelel6en alakitottak
a jatszanivalokat.

Biztosra vehetd, hogy a hazai £61ri rezidenciakon is sok minden valamiféle atdolgozasban hangzott el, hiszen ez ak-
koriban Eurdpa-szerte dltalinos jelenség volt. A miveket — mondhatni, zenei ,,nyersanyagot” — az éppen rendelkezésre
allé zenészek képességeihez, tudasahoz, a meglévé hangszerekhez stb. igazitottak. Ebb6l a szempontbdl tehat a Jakusith
lletve az 1721-es Hsterhazy kottajegyzékben felsorolt mivek kottdi — amennyiben beazonosithatok és masutt esetleg
megvannak, és valoban akad is olyan ami leltarakban emlitettekbdl fellelhet6 — mégsem jelentenck sok segitséget, mert
kérdés, hogy ebbdl mi hangzott el tgy, ahogy a kottaban leirva all.

Mennyire sikeredtek szakmailag kifogastalanra, vagy legalabb is elfogadhatdan kidolgozottra az atdolgozasok, avagy
pedig inkdbb ,,flilszaggat6” ,,malacbandasra” — mindezt csak talalgathatjuk. Az 1683-ban Ulmban megjelent életrajzi fo-
gantatasu kalandregény, az Ungarischer Simplicissinmmus névtelen szerz6je — minden valdsziniség szerint a Magyaroszagon és
Erdélyben megfordult Daniel Speer — szerint Baracsy két cigany trombitasa ugyan nagy batorsaggal de szégyenletesen
(,,Tapfer schandlich”) jatszott, és az erdélyi urasaigok dmuldoztak Simplicissimus német médra valé virtudz jatékan.” Czo-
bor Adédm irta 1685. aprilis 15-én Gécsrol Batthyany 11 Addmnak: . ik mostani iddben az, énekes; a minemiit kap ag enber,
olyannal kell magdt és magaét vigasztaltami”* Némely meglep Osszeallitasrol sz616 korabeli forrasadat valoban azt sejteti, hogy
ugy a Simplicissimus szajaba adott dicsekvés, mint .z minemiit kap az entber, olyannal kell magit és magaét vigasztaltatni” kijelentés
gyakorta igaz lehetett. A szinvonal erésen hullimozhatott. Bz alapjan bizony szembe kell nézniink azzal, hogy noha a tot-
téneti kutatas mindig is az egykori val6sag megismerését célozza, de kérdés, valéban 6romet okozna-e nekiink ha hirtelen
feltamadna az egykori valdsag és némelyik rezidencidlis egytittes produkcidja hirtelen hallhatéva valna ...

¢ HARICH 1975, 13-21; TANK 1981, 88-90; Sas (Bevezet6 tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 15.

% Egyetemi konyvtar, Budapest, Kézirattar F. 31.; RENNERNE VARHIDI 1989, 115-119; SZACSVAI KIM 2004, 53, 64—65; 2007,
51. Megjegyzendd, a Millner jegyzékben keresztnév nélkil emlitett Hérger nem lehet azonos a kismartoni Johann Georg Hoérger
orgonistaval, ugyanis Millernél a név el6tt az egyhazi személyként meghatarozé R.D. (reverendus dominus) révidités all, mig Esterhazy Pal
zenésze nds vilagi ember volt.

Edmund Senmillner prior 1714-ben bekévetzett haldla utan vsz. vovidesen felvett kottainventariumban két példany: ,,Parthia a 3 2 mall
Sigre Rumpelnick”. Idézi téves ,,Rumpelinck” olvasattal: FEDERHOFER 1962, 121.

Ld. Répertoire des sources musicales. https://2opac.rism.info/metaopac/ (Utolsé letoltés: 2018. augusztus 21.)

POHL 1875, 206: ,,die Harmonie und Stimmfithrung zeigen eine gewandte Handhabung des mehrstimmigen Satzes”

®  Sas (Bevezet tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 40. és 15.

" Ungarischer oder Dacianischer Simplicissimus 1978, 234-237; Magyar Simplicissimus 1956, 250, 252-254.

T TAKATS 1915, 437.
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MielStt atadnank magunkat a honfibunak és belemertilnék az 6nsajnalatba, hangsilyozandé: a kép nem ennyire
sotét. Nem csak azért, mert akkoriban masfelé is elhangzottak siliny, st botrdnyos produkciok,” hanem azért is, mert
a zenei multunk szerencsére nem annyira negativ, mint a fentick alapjan gondolhatnank. A £6dri udvarok egy részében
akadtak szinvonalas produkciokra képes zenészek, akiknek nem jelenthetett gondot a zenemtivek szakszerd atdolgozasa,
vagy Uj darabok kompondldsa — és nyilvan nem csak Nadasdy Ferenc és Esterhazy Pal udvaraban, hanem megel6z6en
talan mar Hsterhazy Miklos rezidenciajan is voltak ilyenek, miként feltehetSleg mas arisztokratacsaladnal is. Esterhazy
Pal zenészei kozil — mint mar sz6 esett rola — zeneszerzéként aktiv volt a hosszan alkalmazott Franz Schmidtbaut, vala-
mint az utana kévetkez6, csak néhany évig kimutathaté egyittesvezetd, Franz Rumpelnig, tovabba két orgonista, Ignaz
Prustmann és Franz Anton Zeller. Ok tehét bizonyara megoldhattak — a sztkségleteknek és lehetéségeknek megfelels-
en — az esetleges atkomponalast vagy athangszerelést. De azok a ma ismeretlen muzsikusok is, akik a Harmonia caelestist
elkészitették Hsterhazy szamara, nyilvanvaléan jol képzettek voltak, ambar ez esetben kérdéses, hogy mind a nador sajat
alkalmazottjai voltak-e, vagy pedig besegitettek kiilsék, pl. bécsiek is? A felvetés pedig jogos, hiszen a Harmonia caelestis-
ben akadnak kimondottan olasz jellegli tételek, mikézben Esterhazynak a jelek szerint nem volt italiai zenésze.

Ugyanigy, Nadasdy Ferenc szolgalatdban is akad olyan egykori vagy késébbi udvari zenész, mint a szamos német
fejedelmi udvart (Drezda, Neuburg a. D., Stuttgart, Bayreuth) végignomadizalé Marchesini, vagy a késébbi varsoi
egyittesvezetd Selvatici, illetve bécsi udvari hegediis Herbst. De a Nadasdyhoz szeg6d6 bécsi egyhazi és varosi zenészek
— akik 1663 tijan 6nmagukban is kiadtak egy kis egylttest — bizonyara j6 tudassal rendelkeztek amibdl nyilvan az
egész (sopron)kereszturi egyiittes profitalt, és az elhangzé zene szinvonalan is megmutatkozott. Ugyan mar egy-két
generacidval késébb, a 18. szdzad elsé felében, de Esterhdzy Imre primds nagyon szinvonalas — szamos kilféldi tagot
felmutato, alkalmilag a bécsi Hofkapellébdl kisegitSket kapd — pozsonyi zenészegylittese szamara ugyancsak nem lehetett
gond a szinvonalas zenejaték.” Es az esetleges atkomponaldsokra is rendelkezésre alltak a sajat zeneszerzSk.

Az atdolgozas torténhetett a legklilénb6z6bb mddon és mindségben. A témanak sajnos nincs kimerité szakirodal-
ma — nyilvan azért is, mert az ezt illetd vizsgaldddsnak nincs igazan szakmai becstilete. A kutatas, miként a mai régi zenei
gyakorlat, els6sorban a zeneszerz6k egykori szandékat feltehet6leg a legjobban kifejezé ésformat (az Urtextet) keresi,
vagyis a mlnek az utékor altal ,hitelesnek’” mindsithetd valtozatat, és azt probalja papiron és eléadasban rekonstrualni
— fiiggetlentil attdl, hogy ebben az idealizalt formaban az adott m{ a sajat koraban egyaltalan elhangzott-e valaha is —, és
nem azt, amivé a kompozicidkat az egykori gyakorlat formalta, alkalmanként mas és mas megoldasokkal. Pedig éppen
ezek a mostoha médon kezelt dtdolgozasok mutatjak meg azt, hogy egykor mi hogyan hangozhatott el.

Az atdolgozasok spektruma nagyon széles lehetett: teljes szolamok elhagyésa, az adott hangszeren nem jatszhat6
hangok kihagyasa illetve massal helyettesitése, nehezebb részletek leegyszertsitése sth. éppugy kézenfekvé lehetett, mint
a szolamok atdolgozasa, illetve tobb szélam egybegyurasa, a fontosabb motivumok atvitelével, illetve a télt6hangok
mell6zésével. De nemcsak elhagyasok és roviditések johetnek szamitasba, hanem tételek feldarabolasa, vagy hozzairt
kiegészitések stb. Minderre szép szammal talalunk példakat a hazai egyhazi és vérosi forrasokban.™

AMI TOVABBI KUTATAST IGENYEL

Mai képiink, mint latjuk, egyoldald: egyrészt rendelkezésre 4ll az alaposan kutatott nyugat-magyarorszagi csaladok, vagy
legalabb is egy-egy jeles familia némely csaladféjének az id6szakara vonatkozoé ismeretanyag (Nadasdy I11. Ferenc; Es-
terhdzy Miklos, Esterhazy Lasz16, Esterhazy Pal; Batthyany 1. Adém), masrészt tobbé-kevésbé feltart az erdélyi fejedelmi
udvar 17. szézadi zeneélete.” Ezzel szemben az oszman t6rok héditdstol megkimélt részeken €16, a Kiralyi Magyarorszag
politikajaban és 16—17. szazadi torténelmunkben fontos szerepet jatszé szamos arisztokrata csaladtol — miként mar sz6-
ba keriilt — valtozatlanul csak adatmorzsakkal rendelkeziink. E téren fdjéan hianyik a forraskutatas és forrasfeldolgozas.
Noha mindezt az elmult b6 masfél évtizedben széban és irasban egynéhanyszor felpanaszoltam, sajnos azdta sem tot-
tént lényeges valtozas.

Tovabbi hiany, hogy — tudomasom szerint — eddig senki sem vizsgalta a 17. szazadi magyar katolikus egyhazfék
udvartartdsat. Azt, hogy ez mennyire szitkséges lenne, és hogy szerencsés esetben milyen gazdag zeneéletnek bukkanha-
tunk nyomadra, szemléletesen mutatja két tanulmany, amelyek azoban mar a 18. szazad elsé felét illetik: Sas Agnes Csaky

2 Tanulsagosak a szixtuszi kipolna énckeseit illetd panaszokrol, és a hibdk miatt kir6tt buntetésekrdl sz616 feljegyzések. Ld. LIONNET

1987; SHERR 1987 passim.
7 KACIC 2016, 59-90; RENNERNE VARHIDI 2002, 443-464.
7 PAPP 2005a-b; HALASZ 1988.
> A fejedelmi udvar zeneéletét feldolgozé monografiam még megjelentetésre var. Egyes idGszakokat, illetve aspektusokkal tirgyaljak az

alibbi tanulmanyok: KIRALY 1990, 1994, 1995, 2006b, 2011, 2012, 2014a, 2014b, 20172, 2017b.
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Imre udvarat tirgyalé munkaja, illetve a pozsonyi kutaté Ladislav Kacicé, amellyel Esterhazy Imre udvari zeneéletét
mutatja be.”

De nem csak az arisztokrata csalidok tobbségére vonatkozé kutatas hianya szolgaltat okot a panaszra. Fontos lenne
— miként mar sz6 esett réla —, hogy mennél jobban tisztazodjon a f&uri rezidencidkon elhangzott zene mibenléte. Annak
kideritése legalabb nagy vonalakban, hogy hol, mit, milyen médon, milyen letétben és milyen szinvonalon szélaltattak
meg. Ide kapcsolodik, hogy fajdalmasan kevés az arra vonatkozo ismeretiink, hogy a rezidenciakon kiilénféle alkalmak-
kor mekkora zenészegyittesek jatszottak, mikor miféle hangszerek voltak f&uri kérnyezetben ténylegesen hasznalato-
sak.”’

Hatranyos, hogy altalaban csekély a zenei szempontbdl relevans tudasunk a zenészekrdSl. Ritka a legalabb részletei-
ben megismerhet6 szakmai életut, pedig nagyon sziikséges lenne pontosabban tisztaznunk — hazaiknal és kiilf6ldieknél
egyarant —, hogy milyen szaktudasu személyekbdl tevédtek 6ssze a magyarorszagi rezidencidlis egytittesek, honnan, mi-
lyen gyakorlattal érkeztek, illetve miként alakult a késébbi életatjuk. Ezek az ismeretek nagyban segithetnének az egyiit-
teseck mindségére vonatkozé tudasunkat elmélyiteni, hogy végre talléphessiink a kényszerhelyzetbdl adéddan — sajnos
nem is ritkan — erésen kédos altalanositasokon.

Kétségtelen, hogy a még ismeretlen személyek beazonositasa, a f&uri udvarokban adatolt sok-sok — mondhatni —
,»ures” név feltoltése az életutrol és a tevékenységiikrdl szol6 ismeretekkel fontos, de egyben nagyon is érdekes kutatoi
feladat. Kitartds meg szerencse is kell hozza, azonkivil egytittmikodés a kilfoldi kollégakkal. Ugyanakkor, ellentétben
a zenel forrasokat illet6en eléggé borusnak latszé horizonttal, f6ként a kiilfoldrol érkezett zenészek esetében remélheto,
hogy id6vel sikerill egyre tébbet megtudni réluk. Ezt bizonyitandé alljon itt — kedvesindlénak is a tovabbi kutatashoz —
néhdny példa az utébbi évek és évtizedek eredményeibdl:

Johannes Thesselius (kb. 1580/1590 Etfurt — 1643 Nagyszeben) — hosszu idén keresztil mint Bethlen Gébor , kat-
mestere” a Radvanszky Béla dltal rosszul olvasott ,,Thosselius” névvel vegetalt a mivel6déstérténeti munkakban. Ma
mar nagy vonalakban ismert életatja: Thesselius fiatalon megprébalt bejutni a kasseli udvarba zenésznek, majd a lipcsei
egyetemen tanult, azutan Fels6-Ausztriaban Linz kézelében Carl Jérger bard zenésze volt. Ausztriabol keriilt 1625-ben
Erdélybe a fejedelmi egytittes élére. Bethlen haldla utin Nagyszebenbe ment, allitélag orgonista volt. Ott nésilt és ott
is halt meg. Ismertek mivei: egy teljes megmaradt kiadvanya, a Jorgernek ajanlott Newe Liebliche Paduanen Intraden nnd
Galliarden (Niirnberg 1609) és egy toredékes nyomtatvany, valamint kéziratban talalhaté egy toredékes darabja. Ujabban
ismertté valt egy iskolai jellegli kinonja.™

Alfonso Selvatici (kb. 1610 Bologna vagy Mantova — 1678. 4prilis Varsd) — sokdig ugyancsak egy ,,név”” volt az 1671
tavaszan kivégzett Nadasdy Ferenc tartozasjegyzékében, akinek Nadasdy 300 forint fizetéssel maradt addsa. Selvatici
agostonrendi szerzetes volt, akit nem csak Nadasdy alkalmazott, hanem megfordult jelenleg nem azonositott német
udvarokban, majd legkésébb 1667 elejétél a lengyel udvartartas tagja volt. 1672-ben Rémaban megszerezte a theoldgiai
magister cimet. Varsdban egy ideig a kiralyné zenésze volt, majd 1677-ben atvette a kiralyi egytittes iranyitdsat.”

Mathias Pollerman, trombitis (kb. 1650 Sopronnyék/Neckenmarkt — 1702 utin, Pest ?) Korabban Esterhazy Pal
udvaraban & is csak egy ,,név” volt bizonytalan szolgalati idével. Ma mar ismert életitja amely a lakompaki és fraknoi
pincészeten keresztiil Bécsbe vezetett, ahol Esterhazy az egyik csaszari ,,Hoff und Felt Trombeter”-rel trombitalni ta-
nittatta. Pollerman megfordult az 1670-es évek nyugat eurépai hadszinterein, majd Esterhazyhoz visszatérve udvari és
tabori trombitasa lett. Valészintleg Esterhdzy kézbenjardsanak készonhetéen nemességet kapott. Idével pesti polgar
lett, zenetanitassal foglalkozott de egyben vérosi eskidt is volt.*

Franz Schmidtbaur/Schmidtpaur (1652. szeptember 19. Obernzell — 1701. marcius 22. Kismarton) — korabbi iro-
dalomban tévesen bécsi zenészcsaladbol szarmazo, és hibasan salzburgi sziiletéstinek mondott zenésznek a Duna menti
Obernzellb6l Kismartonba vezets életttja és csaladtorténete az Gjabb kutatasnak készénhetéen nagy vonalakban mar
Osszeallt. Egyhazzenei mtveirdl legaldbb kottatirak alapjan tudni.®!

76 SAS 2014, 277-296; KACIC 2016. Az esztergomi érseki levéltarban 6rzott 17. szézadi érsekségi udvartartési szamadasok sajnos igen

téredékes és kis szamu maradvanyaiban egy virginas emlitésén kiviil nincs mas zenei adat.

Szabolesi Bence killonféle forrasok altal emlitett hangszerek alapjan megprobalkozott az elképzelheté hangszerkombinacidk és
feltételezhetS egyiittestipusok attekintésével. Mindez azonban aligha t6bb az eshetéségek latolgatasanal (SZABOLCSI 1959 (1928),
251-254).

7 Thesselius életitjara és miveire Id. KIRALY 1990; 1995, 19-31; 2006b; 2011; 2016, 371-374.

7 PRZYBYSZEWSKA-JARMINSKA 2015; KIRALY 2017a, 257-264.

®  KIRALY 2015.

1 KIRALY 2018.
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Franz Rumpelnig szarmazasat és életatjat ugyan még homaly takarja azon kivil, hogy 1701 (?) és 1704 koézott az
Esterhazy-egyuttest vezette,” de tudni elveszett alkotdsairdl, koztik a soproni jezsuita iskolaban 1702-ben elGadott
Serena Domus Estorasianae Fulera ... cimd, az Esterhazy csaladot dics6ité mivérdl, amelynek azévben Bécsben kiadott
szovegkonyve megmaradt.® Emellett jénéhdny neki tulajdonithaté — valészintleg késébbi — zenemtive megmaradt cseh
forrasokban.®

Ignaz Prustmann (valészintleg 1686. aprilis 7. Bécs — 1723 Jaromerzice), egy Bécsben 1évé Motettdjan olvashato
megjegyzés Johann Joseph Fux tanftvanyanak nevezi, aminek hitelessége azonban még bizonyitasra var. Kétséges az
1s, hogy valéban 4goston rendi szerzetes volt-e. Esterhdzynal 1706—1707 kézott orgonistaként mikodott. Legkésébb
1722-t6] mar a hires zenekedvels, mikedvel6 zeneszerzéként és lantosként is kivald, morvaorszagi birtokan operakat
eladadaté Johann Adam Questenberg grofot szolgalata. Prustmann Questenberg birtokan, Jaromerzicében (Jarmeritz)
halt meg 1723-ban.% Zeneszerz6i aktivitasat jonéhany fennmaradt illetve kottaleltarban (koztik az 1721-ben készilt
kismartoniban és Millner jegyzékében) emlitett szerzeménye bizonyitja.*

Carl Paul Durant (1712. junius 28. Pozsony — 1764 /1765 valészintileg Miinchen) — apja Anton Aloys Turant a po-
zsonyi dom énckese, majd Esterhazy Pal és fia udvaraban lantos és tenor, 1721-ben visszatért Pozsonyba. Fia kis ideig
diszkantista a démban, majd Esterhdzy Imrénél jatszik alkalmilag, Talan 1728-t6l Esterhdzy hercegprimas segitségével
Bécsben tanul, majd 1739-t81 1746/1747 tajaig a mannheimi udvarban alkalmazzik. Késébb felbukkan Frankfurtban és
Passauban, majd 1756—1759 koz6tt a bayreuthi udvarban talalt allast. Végtl a miincheni udvarban kétott ki, ott is halt
meg 1764. novemberének legvégén. Néhany miive megmaradt, masokrdl egykoru katalogusok tdjékoztatnak.®”

VEGS6 KOVETKEZTETES

A 17. szazadi magyarorszagi arisztokracia rezidencilis zeneéletérdl OsszegytjthetSk vegyes képet tarnak elénk. Ismerete-
ink féleg az egylittesekre és a zenészekre vonatkozdéan ma mar elég biztosak, és 6rémteli médon meghaladjdk a korabbi
elképzeléseket. Mig a Zrinyi Miklostol vett jelzével el6szeretettel a magyar romldsnak sydzadaként emlegetett id6szaknak
régebben csak szerény és elmaradt zeneéletet tulajdonitottak, és zenetorténetirasunk Szabolesi Bencét kévetve akar
Eurdpabil vald kibulldst®® is vizionalt, ezzel szemben ma mar tobb f&uri csaldd esetében is impozans adatokkal rendelke-
zink. Annak ellenére, hogy Magyarorszag az oszman héditas és a sok hdboruskodas miatt hatranyos, periferialis eurépai
régiova valt, még ebben a romlisnak szizadinak aposztrofalt korban is léteztek viszonylag nagy és figyelemre mélto, kiil-
toldi és helyi zenészekbdl, valamint hozzdjuk csatlakoz6 ,,lakdj zenészek” és egyéb alkalmi kézremtikédSk részvételével
formalédé rezidencidlis egyiittesek.

Nem tagadhaté tehat, hogy egykor megvolt az igény, és az meg is valdsulhatott — de nem mindentitt és nem egyfor-
man. A Szabolcsi féle kzbulldsrél ugyan nem beszélhetlink, de lemaradasrél igen, ami néha igen jelentds lehetett. Mi tSbb,
esetenként joszerivel behozhatatlan leszakadast is konstatalnunk kell. A 17. szazadi magyarorszagi féuri rezidenciak
zeneélete nyugatabbrél nézve sajatsagosnak és erésen provincialisnak latszhatott. Mindezen beliil azonban megallapit-
haték jelentSs kilonbségek, amit az emelked$ Batthyany Adam — Esterhazy Pal — Nadasdy Ferenc — Esterhazy Imre,
Csdky Imre vonal j6l reprezental.

Az eddig 6sszegyult adatokbdl az szlirhetS le, hogy a magyarorszagi udvarokban alkalmazott kilféldiek, inkdbb
masod-harmadvonalbeli zenészek lehettek. A zenetérténet nagy csillagai nem jutottak el a rezidencidkra vagy az erdélyi

2 HARICH 19461948, TI1. 41; PRATL 2009, 30: 39. jegyzet; Id. még a 9. jegyzetet.

8 RMK III. nr. 4336.: Serena Domus Estorasianae Fulera in Panlo Estoras et Serena Conjuge ad lumen verae fidei per D. Adalbertum traductus. Ab
Llustrissim a .... Episcopali Gymmnasii Soproniensis Juventute In Scenam data Anno MDCCII Mense Julio die 31. Musicam composuit D. Franciscus
Rumpelnig, Capellae Celsissimae Magister. Viennae Austriac.; STAUD 1986, 152; BARDOS 1984, 225-226.

Ld. a 62. 63. 64. jegyzetet valamint https://2opac.rism.info/metaopac/ (Utolsé letoltés: 2018. augusztus 21.)

Sziiletésére 1d.: Wien, St. Stephan, Pfarre, Taufbuch, 1665-1687, fol. 381": Simon Prustman és felesége Maria Anna ujszilétt fiat
megkeresztelik Ignatius Josephus Jacobus névre (HARICH 1946-1948, T11. 42; TANK 1981, 58-59). Halalra Id. PERUTKOVA 2015,
239.

Id. a 62. 63. jegyzetet, valamint https://2opac.rism.info/metaopac/ (Utolso letoltés: 2018. augusztus 21.)

Ld. a 27. jegyzetet.

Noha mai ismereteink Szabolcsi szamos megallapitasat meghaladjak és sok esetben korrekcié sziikséges, ennck ellenére Szabolesi
érdemei aligha éviilnek el. O volt az elsé olyan magyar zenetSrténész, aki nem csak adatokat kozolt, vagy a nagyon élvezetes olvasméanyt
nyujt6é Takats Saindor médjara néhany forrdsadatra épitve anckdotazott, hanem tudomanyosan megalapozott atfogd képet igyekezett
adni az egykori zeneélet altala vizsgalt részeir6l. Ami publikaciok révén akkor elérheté volt, azt Szabolcsi 6sszegytjtotte az 1920-as
években és szintetizalta — hatalmas, mondhatni szinte hihetetlen gyjtémunkat végezve. Az, hogy nem mindig volt elég a rendelkezésre
all6 forrasanyag, és gazdagabb dokumentacié alapjan egyet s mast bizonyara masként itélt volna meg, nem az & hibéja.
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fejedelmekhez. De azért ebbe a ,,masodvonalba” vagy ,,k6zépmezdnybe” sorolhatok kozott béven akadtak olyan ,,jok”,
mint pl. Bathory Zsigmond udvaraban Giovanni Battista (Giovanbattista) Mosto, Antonio Romanelli vagy a Bethlen Ga-
bort szolgald Johannes Thesselius. Az Esterhazy megbizasabol a Harmonia caelestist megalkotd zenészek ugyancsak biztos
tuddsu, ért6 szakemberek voltak. A dokumentumokbdl felsejlik Franz Schmidtbaur, Franz Rumpelnig, Ignaz Prustmann
zeneszerzOi aktivitdsa, a nekik tulajdonitott nagyobb apparatusra irt sokszélamu muvek nyoman az 6 esettiikben alapo-
sabb szakmai tudast eleve feltételezhets. A ,,j6” mindsités bizonyara érvényes az egy ideig Nadasdyt szolgal6 Selvaticire
is, hiszen 6 élete végén a lengyel kirdlyi egylittest is vezette, de ugyenez a mindsités igaz lehet a révid ideig Nadasdy altal
alkalmazott korabbi bécsi kasztralt udvari zenész Marchesini esetében is. O ugyan a késébbi években végignomadizalta
a korszak jonéhany udvarit, de valészintleg nem szakmai gyengesége miatt kellett egyre Gjabb munkahely utin néznie,
hanem nehéz természete okan.

Altalzinosségban megallapithatd, hogy a rezidencialis egyiittesek — mint lattuk — szinte mindig vegyes Gsszetételtick
voltak, a helyiek és kulfoldiek tébbnyire egytitt jatszottak, ambar nagyobb létszam esetén néha alkalmilag elkiilonilve
is zenélhettek. Hzek alapjan viszont nyilvanvalé, hogy a magyarorszagi £6dri udvarokban felhangzott zene is heterogén
kellett, hogy legyen. Osszetétel és eredet tekintetében tehat aligha térhetett el att6l, amit a varosi dokumentumok és
szérvanyos egyébb forrasaink mutatnak, mint példaul Balassi Balint verseinek igen széles korbdl merité notajelzései,
vagy Hsterhazy Pél vegyes szarmazasu darabokat felsorol6 listaja. Mindeniitt vegyes repertoar a jellemz6: hazai (egyhazi
és vilagi) zene keveredik kilfoldi eredettvel.

A hazai arisztokracia zenei aktivitdsanak, illetve zenei patronatusanak figyelmet érdemlé — és alighanem jellemz6 —
negativ vonasa, amiben jelents eltérést kell konstatalni Eurépa mas részeihez képest, hogy alig akad nyoma annak, hogy
a 17. szazadban akdr kilfoldi, akar helyi zenész (gondoljunk itt Andreas Rauchra vagy Samuel Capricornusra) magyar
téuraknak zenemtveket ajanlottak volna. Kivétel ugyan természetesen azuttal is akad, de csak egy-kettd, mint példaul
a Nadasdy Ferenc orszagbirdsagat koszontd, sajnos lappangé Anas symbolica ..., egy ismeretlen agoston rendi szerzetes
zenel tételeket is tartalmazoé (prolusio és tiz ritornellt harom hegedtre és orgondra) miive.” Vagy az 1681-ben nadorra
valasztott Esterhdzy Pal tiszteletére a soproni katolikus didkok altal el6adott zenés és tancos betéteket is tartalmazo
Christiana Fortitudo seu S. Pancratius martyr cimi iskoladrama. A mu zeneszerzGje sajnos ugyancsak ismeretlen és zenéje
nem maradt fenn, csak a mecénds Esterhazynak ajanlott nyomtatott szévegkonyve.” Ezzel szemben az 1702. nyarin
ugyancsak a soproni jezsuitaknal elbadott Serena Domus Estorasianae |...] cimt iskoladramanak legalabb a zeneszerzjérdl
tudnunk, ehhez Esterhazy egytittesének a vezetdje, Franciscus Rumpelnig, Capellae Celsissimae Magister komponalta a zenét,
ami megint csak nem maradt rink.”’ A m egy fiktiv Esterhazy-6s kereszténnyé valdsit mutatja be, ami legalabb is 4tté-
telesen Hsterhazy Pal kézremikodését vagy sugalmazasat sejteti, hiszen 6 élete végén ,,megalkotta” a csaladfajat, amit
1700-ban a Trophaenm domus inclitae Estoras ... cimq, rézmetszetes képekkel gazadagon illusztral nagy munkdban kézreada-
tott.

A nyugat magyarorszagi katolikus féurak egyhazi patronatusa felvet egy kérdést, ami tovabbi vizsgalatot igényel,
hogy vajon a jelent8s koltségeket okoz6 udvari egylittes fenntartasat esetleg nem is kizarélag csak a sajat kedvtelés, repre-
zentacios igény valamint presztizs okok indokoltdk, hanem egyben a patrénusi szerepkor is? Talan ezért is tartott Ester-
hazy és Nadasdy olyanokat, akik részben egyhazi muzsikusok voltak? Ilyenek Nadasdynal a diszkantistak (1644, 1648),
a bécsi egyhazi zenészek (Victori, Paumaister, Pyrtaler), Esterhazynal a kasztralt fiak (1699, 1707), vagy a kéruson vald
egyhazzenei szolgilatra is kotelezett trombitisok. Schmidtbaur szerzédése (1678) is utal az egyhazi zeneszolgéltatdsra.”
Tény, a kismartoni kérus 1721-ben szambavett — igaz mar BEsterhazy Pal fiainak idejére keltezendé — hatalmas egyhdzi
kottatara, aligha a rezidencidk mindennapjaihoz szolgalt, vagy sziik kérd magan 4jtatossagokhoz, hanem valdszindleg
inkabb a patronatus részeként egyhazi kérnyezetben volt hasznalatos.

89

MAYER 1883, 270: nr. 1669. Mayer szerint a kiadvany akkoriban a kassai kiralyi jogakadémia kényvtaraban volt. A példanynak azéta
nyoma veszett, mas példanyrél nem tudni; Rézsa Gyorgy: Magyar tirténetibrazolds a 17. s3dgadban. Budapest 1973. 124.; RMK III. nr.
1926.: ,,Anas Symbolica, Gentilitia Ales Nadasdiana A Sacraec Eremi Mvsis Ord: S: P: Avgvstini Ad Lyram revocata. Et Excell: Ac
Illvstrissimo Domino, Domino Francisco de Nadasd Perpetuo Terrae Fogaras, & Comitatus Castri Ferrei Supremo Comiti, S. C. M.
Consiliario, Camerario, S. R. Imp: Equiti, Curiae Regiae per Hungariam Iudici, nec non Praesidiorum Nempti & Also Lindua perpetuo
Haereditario Capitanco &c. Honoris & Gratitudinis ergo Dedicata Anno qVo IVDeX CVrlae reglae per HVngarlaM eXposItVs fVerat.
Viennae Austriae, Typis Matthaei Rictij.” 4. A-L2 = 42 sztlan levél.; — A mire Viskolcz Noémi hivta fel a figyelmemet, akinek segitségét
ezaton is k6szonom!

1681-ben Bécsben kiadott szévegkényve megmaradt: RMK II1. nr. 3089.; Staud 1986. 146.; A sz6vegkonyv alapjan a dramat bemutatja:
ANGYAL 1939; BARDOS 1984, 230-231, 327.

' Ld.a83.j.

%2 HARICH 1929a, 25; KIRALY 2018, 129.
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A forrasok nyujtotta kép alapjan szembetlnik az is, hogy a familiak némelyike, habar megtehette volna, mégsem
kévette szorosan a kiilféldi példakat. Az Burépahoz val6 felzarkézas a 17. szazadi magyar arisztokracia szamara latha-
téan még nem jelentett lényeges szempontot. Ez majd csak a kdvetkez6 szdzad elejétdl valik aktualissa, amikor is egyes
csaladoknal gyors Gtemben megtorténik a csatlakozas. Mindezt illetéen tanulsagos Esterhdzy Pal hozzaallasa, ami alig-
hanem példaértéki is: noha 6 maga szamos jelét adja a zenckedvelésének, ennek ellenére lathatéan nem volt igénye arra,
hogy akarcsak kis mértékben is kovesse a Bécsben latottakat és hallottakat. Annak ellenére sem, hogy meg lettek volna
a lehet6ségei. Az utékor ugyan gy vélte — nem teljesen megalapozottan —, hogy Esterhazy egész életében vonzddott a
szinhazhoz,” ehhez képest mai tudasunk szerint nem probalkozott azzal, hogy birtokan akar csak kicsiben is operat vagy
mas scénikus zenés mivet adasson el§ — mikézben Johann Adam Questenberg gréf morvaorszagi birtokan Jaromerzi-
cében (Jarmeritz) mar operahdzat épittetett és operakat vitt szinpadra. De hasonléan tesz Esterhazy Pal fia, Mihaly, aki
legkésSbb 1716-t6] fogva a bécsi udvari mintat kovetve dgynevezett gperdkat adat el a sajat illetve felesége névnapjan.”
Questenberg és Esterhazy Mihaly mar egy fiatalabb generdcié tagja, mas elképzelésekkel és elvarasokkal. Esterhazy Pal,
miként 1671 tavaszan kivégzett ségora, Nadasdy I11. Ferenc is, még egy korabbi korszak mas attitidjét képvisel.

% 1d. pl. TANK 1981, 22: .21 Tyrnan, wo er 3um erstenmal mit dem Theater in Beriibrung kam, das ibn dann sein ganzes Leben hindurch in seinen Babn

%0(% ”»
% HARICH 1976, 112-118.
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PrrER KIRALY
MUSIK AN ADELSRESIDENZEN IN UNGARN 1M 17. JH.

Die Studie bietet einen Uberblick iiber das Musikleben an Residenzen des ungarischen Hochadels im 17. Jahrhundert.
Vor allem tber die westungarischen Familien, Batthyany, Nadasdy und Esterhazy steht reiches Quellenmaterial zur
Verfugung, Deutlich weniger erforscht ist dagegen die Musikgeschichte der Familien des historischen Oberungarns, was
als einen deutlichen Nachteil anzusehen ist. Erginzende Vergleichsangaben liefert die inzwischen gut erforschte, aber
nur teilweise publizierte Musikgeschichte des siebenbiirgischen Herrscherhofes.

Die Studie prisentiert den heutigen Erkenntnisstand und zeigt, dass viele der fritheren — oft negativen —
Darstellungen wesentlicher Korrekturen bediirfen. Inzwischen ist belegt, dass viele ungarische Aristokratenfamilien
kontinuierlich eine aus mehr oder weniger Musikern bestehende Hofkapelle unterhalten hatten. Viele der Mitglieder
dieser Musikensembles blieben fiir lange Zeit an einem Hof, nicht selten wurden Musiker bis zu 30 Jahre oder sogar
linger beschiftigt. Viele Hofmusiker stammten aus dem Ausland, die meiste davon kamen aus verschiedenen Regionen
Osterreichs und Siiddeutschlands; in Oberungarn gab es auch Musiker aus Schlesien und Polen. Sehr selten kann man
dagegen italienische Musiker an ungarischen Residenzen (z.B. bei Franz Nadasdy) nachweisen. Eine Besonderheit des
Zeitalters der osmanischen Besetzung Ungarns war die Anstellung von ,,tiirkischen® Musikern. Dies war jedoch auf
wenige Familien (wie Batthyany oder Zrinyi) beschrinkt. Sie waren Kriegsgefangene, die wegen Losegeldzahlungen
festgehalten wurden.

Wie einige Angaben der Nadasdy- bzw. Batthyany-Hofhaltung zeigen, hatten manche Aristokraten in Wien
Mittelsminner, die fiir sie bei Bedarf Musiker vermittelten. Leider ist im Falle von Paul Esterhdzy, von dem man
inzwischen ca. 150 Musiker namentlich kennt — viele kamen aus dem Ausland —, nicht bekannt, wie er an diesen Musiker
herankam. Eine weitere Verbindung zum Ausland belegen die Unterrichtsvertrige von Paul Esterhazy. Er lie3 mehrmals
Kastraten (1699, 1704, 1707) und auch Trompeter in Wien ausbilden, einige weitere Trompeter, die an seinem Hof
ausgebildet wurden, lieB3 er von Wiener Trompetern priifen und freisprechen.

Auch wenn man feststellen muss, dass keiner der groBen Musiker der Zeit in Ungarn eine Anstellung fand, verfligten
die bedeutenden Héfe, wie der von Franz I11. Nadasdy oder Paul Esterhazy, tiber gute Musiker. Vor allem Nadasdy
beschiftigte vormalige Wiener Hofmusiker (z.B. den Geiger Johann Baptist Herbst, oder den Kastraten Angelo Maria
Marchesini, der spiter an diversen stiddeutschen Héfe, Dresden, Neuburg a. D., Stuttgart und Bayreuth Anstellung
fand) wie auch etliche stiddtische Musiker aus Wien. Auch der Augustiner Alfonso Selvatici, der spiter fiir kurze Zeit vor
seinem Tod das Musikensemble am polnischen Kénigshof leitete, wurde von ihm beschiftigt.

Unter den Hofmusikern des ungarischen Hochadels finden sich auch einige die als Komponisten aktiv waren, wie
z. B. Franz Schmidtbaur, Franz Rumpelnig, Ignaz Prustmann oder Franz Anton Zeller in Diensten von Paul Esterhazy.

Wihrend man iiber die Musiker und Musikensembles einiges in Erfahrung bringen kann, ist die Quellenlage der
Musik sehr mager. Notenbestinde aus Adelsbesitz sind keine erhalten, auch Noteninventare sind kaum tberliefert.
Trotz dieser dirftigen Quellensituation lisst sich insgesamt feststellen — auch mit Hilfe von Analogien —, dass das
Musikleben an ungarischen Adelsresidenzen vielfiltig war: Musikergruppen verschiedener Herkunft spielten Musik
gemischter Herkunft.

Der ungarische Hochadel des 17. Jahrhunderts folgte den internationalen Tendenzen, wenn tUberhaupt, nur schr
verspatet. Offenbar war es flr sie noch kein ,,Muss®, aktuell zu sein. Ein gutes Beispile dafiir ist Paul Esterhazy, der
sich persénlich fiir Musik interessierte (auch wenn er den von ihm 1711 herausgegebenen Harmonia caelestis nicht selbst
komponierte). Esterhdzy war nachweislich bei vielen musikalischen GroBereignissen des Wiener Hofes (z.B. 1669 I/
Pomo d’oro) anwesend, aber der Graf, unternahm nichts, auch nicht spiter als Fiirst, um etwas Ahnliches — in wesentlich
kleinerem Mal3stab, versteht sich — an seiner Residenz zu verwirklichen. Diesen Schritt ging erst die nachfolgende
Generation.
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Mixkust BALAZS

JoserH HAYDN VONOSNEGYES-GYUJTEMENYE'

Jollehet Haydn hazassiga gyermektelen maradt, alighanem egyetlen zeneszerz6t sem emlegettek olyan gyakran apaként, mint éppen 6t: a
zenetorténetkonyvek rutinszeren két fontos miifaj — a vonésnégyes és a szimfonia — sziiletését is az 6 nevéhez kapcsoljak. S bar ,,a
vondsnégyes atyja”, illetve ,,a szimfonia atyja” kifejezések immar kikopni latszanak a szakirodalombol, a csaladi hierarchia ilyen képszert
megidézése végsé soron nagyon is jol tikkrézi szamos kortars percepciodjat, akik Haydnt valéban ,,papanak” tekintették és nevezték,
egyik-masik nyomtatasban is megjelent méviik neki sz6l6 dedikaciojat olyasféle j6 6mennek is tekintve, mint egy megkérddjelezhetetlen
tekintély( csaladfé aldasat.

Még ha az apa-metafora lassacskan hattérbe szorul is, Haydnnak a vondsnégyes torténetében jatszott meghatarozo
szerepét maig sem kérddjelezik meg a kutatok. Ennélfogva pedig kiilonds érdeklédésre tarthat szamot, hogy maga Haydn
vajon miféle kvartettrepertoart ismerhetett. Erre a kérdésre részben a zeneszerz6 személyes kottataranak elemzése adhat
valaszt — miel6tt azonban a részletekbe mélyednénk, érdemes réviden attekinteniink e gydjtemény torténetét, hiszen
annak 1étezésérdl (mint az idevagd publikaciokbdl kivilaglik) még a korszak specialistai kozil is csak kevesen tudnak.

Mint kéztudott, Haydn jéforman teljes palyafutasat kora egyik legbefolydsosabb magyar fénemesi csaladjanak,
az Esterhdzy hercegeknek a szolgalataban toltétte. Palyafutasa végéhez kozeledve a zeneszerz$ igyekezett biztositani
hagyatékanak fennmaradasat, megvételre kinalva fel azt a hercegi csalidnak. Ennek készénhetSen személyes gytjteménye
haldla utan az Esterhazy-kottatar részévé valt, s minthogy a hercegi udvar zeneélete a 19. szazad elsé évtizedét kovetSen
hamarosan hanyatlasnak indult, ezek az értékes dokumentumok tébbé-kevésbé érintetlentll vészelték at a 19. szazadot
Kismartonban (német nevén Hisenstadtban). JelentSs fordulat csupan az elsé vildghdborut kovetSen, az Osztrak—
Magyar Monarchia felbomlasaval kévetkezett be, amikor az uralkodé herceg déntése alapjan a gyljtemény legértékesebb
részeit az Ausztridhoz tartoz6 Kismartonbdl a magyarorszagi Eszterhazara szallitottak. A kottatdrat utdbb a févarosba
koltoztették, s a masodik vilaghaborat a budai vathegyen, az Esterhazyak Tarnok utcai palotdjaban vészelte at, majd a
fordulat évét kévetéen — a hitbizomanyok felszamolasa folytan — allami kézbe kertlt. Ennek készonhetd, hogy Haydn
személyes kottagydjteményének java ma az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemitaraban tanulmanyozhato.

Az eltelt immar t6bb mint kétszaz esztendd soran az eredeti Haydn-gydjtemény — az Esterhazy-kottatar egészéhez
hasonléan — természetesen bizonyos veszteségeket is szenvedett. Egyes tételeit Haydn Kapellmeister-utddja, a Mozart-
tanitvany Johann Nepomuk Hummel vette magahoz az Esterhazy-udvarbdl valé tavozasakor, s ezek utdbb a londoni
British Libraryba keriiltek.? Mas kottdknak a 19. szazad folyaman veszett nyoma, s ezek holléte mindmaig tisztazatlan.
Tudok egy olyan kottanyomtatvanyrdl is, amelyet az elsé nagyszabasu Haydn-monografia szerzéje, Catl Ferdinand
Pohl emelt ki az Esterhazy-gydjteménybdl, s utébb az § hagyatékabdl kertilt a bécsi Gesellschaft der Musikfreunde
archivumaba.’ Végul pedig a gyljteménynek nem vélt javara az elsé vilighdborut kdvetden feltehetSleg 16haldlaban
elvégzett kettébontas sem, amelynek eredményeképpen néhany Haydn-provenienciaju kotta mindmaig Kismarton—
Eisenstadtban van, jollehet a gytjtemény tulnyomd tobbsége Budapesten hozzaférhetd.

Mindeme komplikaciék ellenére megallapithat6, hogy Haydn kottagydjteményének kiilondsen a mas komponistak
muveit tartalmaz6 része nagyobbrészt épségben vészelte at az eltelt két évszazadot, és az Orszagos Széchényi
Koényvtarban immar évtizedek 6ta hozzaférhetS a kutatas szamara. Ennek fényében meglepének tdnik, milyen kevés
kutaté volt tudataban az értékes gydjtemény létezésének, s hogy joszerével kisérlet sem tortént a kottaanyag egészének
felmérésére. Jelen tanulmanyban természetesen csupan egy apro 1épést tehetek e hianyossagok potlasara a gyljtemény
egy kis szeletének, a vonosnégyeseket tartalmazé forrasoknak a bemutatisaval.*

Az itt k6z6lt széveg szabad forditas egy eredetileg angolul fogalmazott tanulmanyom alapjan: ,,Joseph Haydn’s String Quartet Collection”
In: Christian Speck (szerk.): The String Quartet: From the Private to the Public Sphere. Turnhout: Brepols, 2016. 61-75.

> Ld. LARSEN 1939, 39-40.

Vo. 18. jegyzet.

Ugyanennck az értékes gytjteménynek egy masik jelentés forrascsoportjarél néhany éve mar kézreadtam egy tanulmanyt: MIKUSI
2013.
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E részgydjtemény vizsgalata sordn érdemes szem el6tt tartanunk, hogy a hozza tartozé forrasok — a benntk
foglalt mivek szerz6sége alapjan — két viligosan elktiléntilé csoportra oszlanak. A Haydn sajat kompozicidit tartalmazéd
akar nyomtatott, akar kéziratos kottakat mar évtizedekkel ezel6tt is gondosan tanulmanyoztak a Haydn-6sszkiadas
egyes koteteinek szerkeszt6i, abbdl a kézenfekvd feltételezésbdl kiindulva, hogy a zeneszerzé sajat gyljteményében
fennmaradt forrdsok a Haydn-mivek kilénésen hiteles formajat Srizhették meg szamunkra. Ugyanakkor a mas
komponistak szerzeményeit tartalmazé kottaanyagot joszerével teljesen figyelmen kivil hagytak — annak ellenére, hogy
a nyomtatvanyok némelyike (mint latni fogjuk) némi bepillantast enged Haydn alkotémunkajaba is.

Ami Haydn sajat vonosnégyeseit illeti, az aldbbi lista az egykor a zeneszerz6 tulajdonaban volt nyomtatott kiadasokat
tekinti at a néhany évvel a zeneszerz$ halalat megel6z6en Johann Elssler (az id6s Haydn segédje) altal 6sszeallitott an.
Haydn-Bibliothek-Verzeichnis (HBV) szdimsorrendje és rovid lefrasai alapjan:®

HBV1 Collection complete de Quatuors a Paris. 4 Binde grof3 folio gebunden, worin 80 Quartetten sind. (Pleyel
Osszkiadasa, RISM H 3353.)
HBV 17 Deux Quatuors pour Deux Violons, alto, et Violoncelle. Composés et dediés a Son altesse Mons: le Prince

Reg: de Lobkowitz. grof3 fol: gebunden. artaria. (RISM H 3582.)

HBV 18 Die Jahrszeiten als Quartetten bearbeitet von Neukomm. Mollo e Comp: grof3 fol: gebunden. (RISM H
4171.)

HBYV 24-34 Bibliotheque musicale, en Partition Quatuors a Paris chez Pleyel. (Pleyel zsebpartitira-kiaddsa, minden
kotetben harom kvartettel, RISM H 3357.)

HBYV 50 Trois Quatuors pour deux Violons Alto, et Violoncello Composés et dediés a Son Excel: Mons: le Comte
Joseph Erdddy de Monyorokerék. Artaria et Comp: grof3 fol: gebunden N™ 1. 2. 3. (RISM H 3562.)

HBYV 64 Trois Quatuors. pour deux Violons, Alto, et Violoncelle Composés et dedié a Mons' Le Comte Antoine
d’Appony. Artaria et Comp: grof3 fol: (RISM H 3546.)

HBV 78 Trois Quatuors, pour deux Violon, Alto, et Violoncelle, Composés et dediés a Son Excel: Mons: le Comte
Joseph Erd6dy de Monyorokerék. artaria et Comp: N° 4. 5. 6. grof3 fol: gebunden. (RISM H 3562.)

Mindezen kiadvanyok koézil az OSZK mai gyljteményében csupan egyetlen egy lelheté fel — ami talan azzal
magyarazhatd, hogy ezeket a mtveket alkalmanként még az Esterhazy-udvar zeneéletének mar emlegetett hanyatlasa utan
is el6adhattak, a kottaknak a lényegében haszndlaton kivil helyezett gydjteménybe valé visszaosztisa viszont mar nem
tlinhetett igazan fontosnak. Az mindenesetre aligha véletlen, hogy a felsorolt tételek kézil éppen az — Sigismund Neukomm
Az évszakok oratdriumbol készitett vonosnégyes-atirata (HBV 18)° — maradt fenn, amely nyilvanvaldéan nem szamithatott
,»valodi” Haydn-vondsnégyesnek az utdkor szemében. Ha azonban a szélamkiadasok a hasznalat folytan elkallédhattak
is, kevésbé kézenfekvé a Pleyel-féle partitira-6sszkiadds valamennyi kétetének hianya. Taldn ezeket is a vonodsjatékosok
vették magukhoz, egy-egy kvartett eléadasanak alaposabb el6készitése érdekében? Vagy a muvelt udvari kézonség egy
zeneileg képzett tagja szerette volna ezekbdl kévetni az el6adast? Akarhogyan is, a komponista sajat gydjteményében
taldlhaté Haydn-vonosnégyesek repertoarja feltinen kései: a Pleyel-kiadasokon kiviill — amelyek ugyan korabbi miiveket
is tartalmaznak, de a zeneszerz4 utolsé aktiv éveiben kertltek kiadasra’ — csupan a kvartett-életmi utolsé mintegy egy
tucat darabjanak nyomtatott kiadasa volt az id6s Haydn birtokdban: az Apponyi Antal gréfnak (HBV 64) és Erdédy
Jozset grotnak (HBV 50 és 78) ajanlott két hatos sorozat, illetve a két Lobkowitz-kvartett (HBV 17). Minthogy a Haydn-
Bibliothek-Verzeichnist Johann Elssler feltehetSleg 1804 téjan allitotta 6ssze, az utolso, befejezetlen vondsnégyes hianya
nem meglep6 — Haydn hagyatékanak jegyzékében, az tugynevezett Haydn-Nachlass-Verzeichnisban (HNV) viszont 132-es

> Ajegyzék modern atirdsat kozli LANDON 1977, 299-317. Jelen tanulmanyban nem targyalom a HBV 93 szamu, Londonban megjelent
kottakiadvanyt, amely egy Haydn-kvartettet (Op. 71/1) tartalmaz ugyan, de nem eredeti forméjaban: ,,arranged as a Sonata for the
Pianoforte, with accomp: for a Violin & Basso” (RISM H 4556)

¢ Jelzete az OSZK Zenemitariban: Z 41.099.

Georg August Griesinger 1801. november 11-én a Breitkopf & Hirtel kiadohoz intézett levele szamol be arrdl, hogy Haydn

tiszteletpéldanyként kézhez kapta Pleyel Gsszkiadasat. Ld. BIBA 1987, 106. Pleyelnek cimzett 1802. december 6-i levelében a

komponista rajongva irt a kiadvany minéségérdl; Id. BARTHA 1965, 415. Egy Haydnnal tett latogatasa soran Griesingernek alighanem

kezébe kertilhetett a zsebpartitira-kiadas egy-egy flizete is, Lipcsébe kildétt 1802. oktéber 23-1 beszamoldjaban ugyanis megemlitette a

kiadvanyt, hozzatéve, hogy a kéteteket avatott miértSk és puszta mikedvelSk egyarant a keziik tigyében tartottdk Haydn koncertjeinek

hallgatasa kézben; 1d. BIBA 1987, 169.
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sorszammal mar szerepel a 82me Dernier Quatuor fiir Comte de Fries,* amelynek négy (mara ugyancsak elveszett) nyomtatott
sz6lama, mint az 1d6s zeneszerz6t rendszeresen latogatd August Griesinger és a Breitkopf & Hirtel kiad6 levelezéséb6l
tudjuk, 1806 oktoberében jutott Haydn kezeihez.”

Attérve a kéziratos forrasokra, amelyeket HBV a nyomtatvanyoktél elkiilonitve sorol fel, a forrashelyzet alig
valamivel biztatébb. A 73. és 78. sorszamok kozott felsorolt, ,,kis postapapirra” (,auf kleinen Postpapier”) lejegyzett
hat vonésnégyes HNV-ben is felbukkan 461-466 jegyzékszamok alatt, s ezuttal a ,,Sind die 6. preullischen” (azaz
,»a hat porosz”) megjegyzés kiséretében — ebben az esetben tehat tébbé-kevésbé bizonyosak lehetiink afeldl, hogy
HBYV szlikszava lefrdsai mogott a ma op. 50-esként ismert sorozat darabjai rejtéztek. Csakhogy e kvartettsorozatnak
a Zenemitar mai Esterhdzy-gyljteményében talalhaté szélamai csupan kis részben azonosak a korabeli jegyzéken
szerepl6kkel: az 6sszkiadas idevagd kotetének kritikai jegyzeteiben James Webster gondosan kifejti, hogy csupan az
op. 50/3-as Esz-dur vondsnégyes (Ms. mus. 1. 132 jelzet alatt Srzott) kéziratos sz6lamanyaga tartozik ebbe a csoportba
(amelynek elsé lapjan a bal als6 sarokban valéban szerepel a 74-es HBV-szam) [1. KEP], hozzatéve, hogy a hidnyz6 6t
kvartett HBV-ben emlitett szélamai talin azonosak lehetnek a British Library gytjteményében Add. 32.174 jelzeten
6rzote kéziratokkal."” Ezen kivil a C-dur vondsnégyes (op. 50/2) Ms. mus. 1. 134 jelzetet visel$ kéziratos szdlamai is
Haydn személyes gydjteményébdl szarmaznak, ezeken a tételen azonban 165-6s (nem pedig — mint az emlitett 73. és
78. ko6z6tth mlcsoport nyitdédarabjanak C-ddar hangneme alapjan varhatnank — 73-as) HBV-szam szerepel a bal alsé
sarokban. Vagyis ez a kéziratcsomé valdjaban a Bibliothek-Verzeichnis egy masik — Elssler jegyzékébe a 154. és 165.
sorszamok kozoétt felvett — kvartett-forrascsoportjahoz tartozik. Jollehet utdbbi csoport elsé hat darabja ugyancsak
elveszettnek tinik, egyértelmien az op. 76-os sorozat darabjairdl lehetett sz6, 1évén HNV-ben is felbukkan hat kvartett
(467—472.) rendre ugyanabban a hat hangnemben és ,,fiir Erdédy” megjegyzéssel. HBV kévetkez6 hat tételének (160—
165.) azonositasakor azonban ismét nehézségekbe titkoziink, ezek mellett ugyanis a jegyzék a B, D, Esz, C, fisz és C
hangnemeket sorolja fel. A HNV-ben ezeknek megfelelni latsz6 473—478. tételek mellett ,,fiir Apponyi” jelzés all — ami
az els6 négy mi esetében helytall6 lehet, az utolsé ketté esetében azonban biztosan nem, ezek ugyanis egyértelmien az
op. 74-es sorozat F-dur és g-moll darabjai; nem szélva arrél, hogy a C-dur hangnem kvartett-kéziratok kéziil az egyik
bizonyara azonos lehetett a kordbban mar emlitett HBV 165-tel (amely az op. 50/2 mivet tartalmazza).!" Minthogy
Webster kommentarja szerint a 476-os szam HNV-ben egy 4j oldal tetején szerepel, s az ,,Apponyi” szé igy talan
csupan az ez elbtt allé harom kéziratra vonatkozik, nem egyértelmd, hogy a HBV 165 ezzel lehetett-e azonos, vagy
inkdbb a 478. tétellel.'” Az ut6bbi lehetdség mindazonaltal némileg valészinibbnek tlinik, ha tekintetbe vessziik, hogy
az Hsterhazy-kottatarban az utols6 két Apponyi-kvartett (op. 74/2-3) kéziratos sz6lamai is fennmaradtak (Ms. Mus.
1. 129-130 jelzeten, nem Haydn gytjteményébdl) — ha tehat HNV 476. tétele ennek az opusnak a C-dur nyitédarabjat
tartalmazta, a hercegi gydjteményben mind a hat, Apponyinak ajanlott kvartett szerepelhetett, még ha nem is valamennyi
Haydn hagyatékabol.” A kézbees tétel — egy fisz-moll hangnemt vondsnégyes (HBV 164, HNV 477) — kétségkiviil az
op. 50/4-te, Haydn e hangnemben irott egyetlen kvartettjére utal.

Az egykor Haydn személyes kottatarahoz tartozott egyes darabok elkall6ddsabdl ad6dé komplikaciok utan némi
megkonnyebbiiléssel konstatalhatjuk, hogy a hatralévé harom kézirat — amelyek HBV-ben 79-81. sorszamokkal (és ,,in
der Partitur” megjegyzéssel), HNV-ben pedig egyetlen sorszam (380) alatt szerepelnek — kétségkiviil azonos az OSZK

A Nachlass-Verzeichnis (amelyet H. C. Robbins Landon mar idézett munkajanak 392—403. oldalan ugyancsak kézreadott) értelemszerten
tartalmazza mindazokat a tételeket is, amelyeket a fentickben a Bibliothek-Verzeichnist elemezve soroltam fel. A két jegyzék kozotti
korrespondencidkat a kovetkez8képpen summaézhatjuk: HBV 1 = HNV 127, HBV 17 = HNV 131, HBV 18 = HNV 89, HBV 24-34
= HNV 116-126, HBV 50 = HNV 129, HBV 64 = HNV 128, HBV 78 = HNV 130.

’  Ld. BIBA 1987, 249.

" Id. WEBSTER 2009, 231. Az a tény, hogy a széban forgd kéziratok Johann Nepomuk Hummel hagyatékdban maradtak fenn, elsé
latasra még meggy6z6bbé teszik ezt a hipotézist.

A fenti bizonytalansagok abbdl fakadnak, hogy a HNV-ben szerepl6 azonositészamok (ellentétben a HBV-szamokkal) magukon a
kottakon csupan néhany egyedi esetben szerepelnek.

2 Ld. WEBSTER 2009, 230.

Talan nem puszta véletlen, hogy ugyanezt tapasztaljuk az op. 50-es sorozat forrasai esetében: az a négy kvartett, amelynek a Haydn-
kottatarhoz tartozé egykori kéziratai nem maradtak fenn, egytdl egyig felbukkan az OSZK-ban 6rz6tt Esterhazy-gydjteményben, csak
éppen mas provenienciaju szolammasolatok formajdban: Ms. mus. 1. 135 (op. 50/1), Ms. mus. 1. 136 (op. 50/4), Ms. mus. 1. 133 (op.
50/5), Ms. mus. 1. 131 (op. 50/6). Ugy tiinik tehat, hogy amikor a Haydn hagyatékabol érkezett kottaanyagot beolvasztottak a hercegi
kottatarba, csupan azon forrasok maradéktalan atvételét érezték fontosnak, amelyek a hercegi archivumban korabban nem szereplé
miuveket tartalmaztak.

103



Mikusi Balazgs: Joseph Haydn vondsnégyes-gytdjteménye

Zenemtardban ma Ms. mus. I. 126-128 jelzeten nyilvan tartott dokumentumokkal." Mint Horst Walter megjegyzi,
a harom Erdédy-kvartett kéziratait a zeneszerzé alighanem archivalas céljabol tartotta maganal: a forrasok gondos
Osszevetése azt sugallja, hogy a partitirdk nem kozvetlentl az autograf alapjan késziltek — amelyet Erdédy gréf
emlékképpen maginil tartott —, hanem szélammasolatok alapjan spartirozta Sket Haydn sajat kopistaja, Johann Elssler."®
E harom kézirat szerencsés fennmaraddsa részben talan éppen annak készonhetd, hogy partitirakrdl van szd, nem
pedig szélamokrol, amelyeket a mtvek eléaddsai alkalmaval kés6bb is hasznalhattak volna? Ez a hipotézis feltétleniil
csabitonak tlnik, ha felidézziik, hogy a halala idején Haydn tulajdonaban volt két kvartett-autograf, amelyek ugyancsak
partitiraformaban 6rzik a két Lobkowitz-kvartettet [2. KEP], ugyancsak rank maradt: HBV egyiitt emliti ket 8-as szam
alatt, felbukkannak HNV 385. tételeként is, ma pedig az OSZK Zenemitiraban talilhatok, kozos Ms. Mus. 1. 46/A-B
jelzeten. Ennek fényében még inkabb ugy tdnik, a Haydn-kvartettek szamos fontos, a zeneszerzé sajat gytjteményébol
szarmazé forrasanak elkallédasa aligha mindenre elszant gydjt6k és tolvajok armanykoddsanak tudhaté be, akik
figyelmét leginkabb az autografok kelthették volna fel, hanem inkabb e mivek maradandé népszertiségének készonhetd,
amelynek folytan azokat még a 19. szazad soran is el6-el6adhattak az Esterhazy-kottatarba kertilt kottakéziratokbdl és
-nyomtatvanyokbdl.!s

Haydn vondsnégyes-gytijteményének masik — mas komponistdk miveit tartalmazé — része ugyancsak megerdsiteni
latszik ezt a hipotézist: a kevéssé ismert kortarsak muveit tartalmazo terjedelmes kvartettgyjtemény ugyanis csupan
kisebb veszteségeket szenvedett. A tizendt ide sorolhatd tétel kozill mind6ssze harom nem lelhetd fel az Orszagos
Széchényi Konyvtar dllomanyaban: Wolfgang Amadé Mozart (a Haydnnak sz616 ajanlas nyoman) ,,Haydn-kvartettekként”
emlegetett sorozatanak (HBV 10), valamint Johann Geotrg Graeft Op. 8-as Three Quartetts kiadvanyanak (HBV 11) és
Felix Radicat (torténetesen ugyancsak 8-as opus-szamot visel$) vondsnégyesének (HBV 156) nyomtatott sz6lamai.'” A
Mozart-sorozat hianya azonban éppenséggel megerésiti korabbi hipotézistinket, mely szerint az esetleges veszteségek
féként a kottaanyag késébbi alkalmi haszndlatinak tulajdonithaték: Haydn mellett természetesen Mozart volt az
a masik komponista, akinek mdvei a késébbi 19. szazadban is érdekl6désre tarthattak szamot. Raaddsul a budapesti
gytjteménybdl hianyz6 Graeff-kvartettek Haydn kottatarahoz tartozé példanyat sikeriilt fellelnem a bécsi Gesellschaft
der Musikfreunde gyljteményében — gy tinik, a neves Haydn-biografus Catl Ferdinand Pohl érdeklSdését felkeltette
a mu, magahoz vette azt az Esterhazyak gyljteményébdl, és halala el6tt elmulasztotta visszajuttatni példanyat a hercegi
kottatirba (a nyomtatvany ugyanis a hagyatékabol keriilt a Gesellschaft gytjteményébe).'®

Visszakanyarodva a vonoésnégyes-gydjtemény Haydn-korabeli, eredeti allapotdhoz, el8szér is azzal kell
szembestlntnk, hogy az egykor a komponista tulajdondban volt — nem sajat mdveit tartalmaz6 — nyomtatvanyok és
kéziratok viszonylag keveset arulnak el Haydn gytjt6i preferenciairdl, lévén a rank maradt tételek zome feltehetbleg
tiszteletpéldanyként kertlt a zeneszerz6 birtokaba. Csaknem bizonyosan ez a helyzet annak a hét opusnak az esetében,
amelyeket szerz6ik kifejezetten Haydnnak sz6l6 ajanlassal jelentettek meg:

HBV 10 Mozart, Wolfgang Amadeus: Se7 guartetti per due violinz, viola, e violoncello. Composti e Dedicati al Signor Giuseppe
Haydn. Opera X. Vienna: Artaria & Comp., [1785]. (RISM M 6110.)

HBV 11 Graeff, Johann Georg: Three Quartetts for a Flute, Violin, Tenor, and Violoncello. Composed & Dedicated to Dr.
Haydn, by his Late Pupil, |. G. Graeff. Op. 8. London: E Linley, [1794-95 k.]. (RISM G 3285.)

HBV 19 Wikmanson, Johan: Tre Quartetter for tva Violiner, Alt och Violoncelle. Tillignade Joseph Haydn. Op.1. Stockholm:
Kongl. Privilegierade Not-Tryckeriet, [1801]. (RISM W 1061.)"

HNYV a harom partitdrat egyetlen sorszam alatt kozli: ,,3. Quart. in F. B. und Dis” — ami pontosan titkr6zi az Ms. mus. 1. 128 jelzetd
kézirat cimlapjan szerepld feliratot, beleértve a téves hangnem-megjelolést is (hiszen az op. 76/2 kvartett val6jaban d-mollban, nem
pedig F-darban all).

> WALTER 2003, 180, 184-185.

A Haydn-vonésnégyesek Pleyel-féle ,,en Partition” kiadasanak (HBV 24-34) hidnya mintha gyengitené ezt a hipotézist, az ellentmondas
azonban csupan latszélagos, 1évén ezek a partiturdk zsebkonyvméretben jelentek meg, s ugy tinik, a Haydn-kottatdr valamennyi
ilyen formatumu tételének nyoma veszett, azok tartalmatdl fuggetleniil. Lehetséges tehat, hogy ebben az esetben sem a gondatlan
hangszerjatékosokat, sem az érdekl6dé kilsé hallgatékat nem tehetjiik felel8ssé a veszteségekért: az in Taschenformat jelzést tételeket
talan a t6bbi kottatdl elkiilonitve taroltak, s ennek készénhetd egységes forrascsoportként valé maradéktalan eltiinésiik.

Felix [Felice Alessandro| Radicati: Quatuor pour denx violons, alto, et violoncelle. Oeuvre 8. Vienne: Artaria, [1809]. A masik két kiadvany
részletesebb ismertetésére a kovetkez6 bekezdésben térek vissza.

Jelzete: XI. 71.401. A négy szélamkotta provenienciajanak tisztazasaért Otto Bibanak tartozom készonettel.

A Wikmanson-kvartetteknek a komponista levelezésében is nyomara bukkanunk: Fredrik Samuel Silverstolpénak cimzett 1802. februar
6-i levelével Haydn apré ajandékot is kiildott a zeneszerz6 lanyanak, készénetképpen a neki sz616 ajanlasért. Ld. BARTHA 1965, 395.

104



Mikusi Balazgs: Joseph Haydn vondsnégyes-gytjteménye

HBYV 20 Mederitsch (Gallus), Johann: Trois Quatnors ou Fantaisies pour Deux Violons, Alto et Violoncelle composés et dediés
a M Toseph Haydn. Oenvre 6. Wien: Tean Traeg, [1802]. (RISM M 1720.)*

HBYV 22 Romberg, Bernhard Heintich: Trois Quatnors ponr denx: Violons, Alto & BafSe obligée. Composés et dédiés a Joseph
Hayd'n Oenvre 17. Livre 17. Paris: Vogt, [1801]. (RISM R 2396.)

HBYV 29 Weber, Edmund de: Trois Quatuors pour Deux 1 iolons, Alte & Violoncelle. Composés et Dediés a Son Grand Maitre
M Joseph Haydn. Oenvre 8. Augsburg: Gombart, [1804]. (RISM WW 465 I1,1.)

HBV 160  Radicati, Felix: Trois Quatnors pour densc Violons, Alto et Violoncelle. Composés et dediés a M Joseph Haydn Doctenr
en Musique. Oenvre 16. Vienne: Artaria, [1809].*

Ezen a ponton érdemes kitérniink arra is, hogy jollehet a Bibliothek-Verzeichnis tantisaga szerint a kottagydjtemény
Haydn szobajanak polcain a legkevésbé sem valamilyen el6re megszabott szigori rendben helyezkedett el, a lista
kezdetén szerepld 29 kottat mégis nyilvanvald kapcsolat fiizi Gssze. Az elsé tiz tétel kizardlag Mozart miveit tartalmazza,
s kozilik éppen az utolsé a mar emlitett, Haydnnak dedikalt hatos sorozat. Ezt 11-t8l 29-ig terjed6 sorszamok alatt
ujabb, Haydnnak sz6l6 ajanlassal ellatott mtvek kovetik, koztik tovabbi 6t az imént emlitett sorozatok koziil: Graeff,
Wikmanson, Mederitsch, Romberg és Weber mivei. (Az utolsé, HBV 160-o0s szamu kiadvany nyilvanvaléan csupan élete
utolsé éveiben keriilt Haydn birtokdba — a korabban készitett jegyzék végére vald utdlagos bejegyzésébdl adddik a fenti
logikat megt6r6, magas sorszama.) Bz a sorrend azt sugallja, hogy Haydn nagy becsben tartotta az efféle dedikacidkat
— ennek fényében viszont elsé latisra meglepd, hogy a neki ajanlott korabeli kvartettkiadvanyok kézil milyen sok
hianyzik a zeneszerz6 személyes gydjteményébdl. Horst Walter nem kevesebb, mint 40 ilyen publikaciét azonositott,
s csupan egyetlen esetben tudunk arrdl, hogy Haydn kapott ugyan tiszteletpéldanyt, de utébb elajaindékozta azt —
mint Walter felveti, a ,,Papa” Otto Carl Erdmann Kospoth vondsnégyeseit tulsagosan gyengének talalhatta, hogysem
megétizze Sket.” A forrashelyzet tehit megerdsiteni litszik Emily Green interpreticidjat, mely szerint e dedikacidkat
nem egyszerten a széban forgd komponista halajat vagy a tiszteletét kifejezé gesztusokként kell értelmezniink, hanem
sokkal inkabb az 6npromocié egy formajaval allunk szemben: a mtveiket Haydnnak ajanlé zeneszerzék mindenekel6tt
a fizet6képes kozonség érdeklédését fokozandd metszették a jol csengd nevet a kiadvanyok cimlapjira.®

A tiszteletpéldanyok aranya azonban akar sokkalta magasabb is lehet, mint a Haydnnak ajanlott hét példany alapjan
feltételezhetnénk. Az ugyancsak Haydn-tanitvany Ignaz Pleyel egy vondsnégyes-sorozatinak nyomtatott kiadasaban
(HNV 1306) példaul egy kézirasos potlapot talalunk, amely nyilvanvaléan Haydn érdekl6dését volt hivatva felkelteni a
kiad6 Franz Reichard altal kifejlesztett kilonleges tipografiai eljaras irant.** Két tovabbi kottakiadvany cimlapjan pedig
a francia ,,Eléve de Joseph Haydn” (azaz ,,Joseph Haydn tanitvanya”) felirattal talalkozunk, amely mar maga is egyfajta
ajanlas, s igy a széban forgd komponistik — Pierre Haensel (HBV 105) és Paul Struck (HBV 118) — feltehetéleg nem
mulasztottak el egy-egy példinyt ajindékozni mesteriiknek.” Mi t6bb, amennyiben Felix Radicati maga jutatta el op.
16-0s (kifejezetten Haydnnak ajanlott, vO. [3. £6p]) kvartettsorozatanak kottajat Haydn kezeihez, kézenfekvd, hogy
egyuttal kordbbi harom (op. 8 [HBV 156], op. 11 [HBV 158] és op. 14-es [HBV 157] szamu) sorozatat is hozzacsaphatta

2 Errol a kottarol is sz6 esik a zeneszerz6 levelezésében: 1802. augusztus 28-an Haydn az éppen az 6 gumpendorfi hizaban tartézkodd

Antonio Polzellit kérte meg, hogy kiildesse el szamara Gallus kvartettjeit Kismartonba — ami (a pontos részletek ismerete hijan is) arrél
tanuskodik, hogy e darabokrdl kedvezé véleménye lehetett. Ld. BARTHA 1965, 408—409.

Jollehet (mint mar emlitettem) a Mozart-vondsnégyesek elkallédtak, a Graeff-kvartettek szélamai pedig ma Bécsben taldlhatdk, a t&bbi
6t tétel az OSZK gydjteményében maradt fenn a kévetkezé jelzetek alatt: Z 41.320 (Wikmanson), Z 41.651 (Mederitsch), Z 41.243
(Romberg), Z 41.252 (Weber), Z 41.288 (Radicati).

*  WALTER 1985, 19.

Vo, GREEN 2011, 215-237.
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21

Ignaz Pleyel: Trois Quatnors concertans, pour deuxc Violons, Alto et Basse, composés et dédiés a son ami Lonis Bocherini. 9° oenvre de Quatnors.
Strasbourg: Fr. Reinhard, [1803]. (RISM P 33706, jelzet: Z 41.241.)

5 Peter Hansel: Trois Quatuors a denx Violons, Alto et VVioloncelle composés par —, Eléve de J. Haydn. (Envre 1r. Offenbach sur le Mein: J. André,
[1798], (jelzet: Z 41.649); Paul Struck: Quatnor pour denx Violons, Alto et 1V ioloncelle composé par —, Eleve de |. Haydn. (Euvre 2me. Offenbach:
Jean André, [21797], (RISM S 6997, jelzet: Z 41.680). Figyelemreméltd, hogy Strucktél hirom tovabbi publikacié is fennmaradt Haydn
kottataraban: egy kifejezetten neki ajanlott (haromtagl) szondatasorozat, valamint egy négy kézre frott mentett, amelynek cimlapja
ugyancsak hivatkozik a szerz6 Haydnnal folytatott tanulmanyaira — igy tehat csupan egy kantata billentytis kivonata az, amely nem utal
kifejezetten Struck korabbi tanarara. V6. Trois Sonates pour le Clavecin on Piano-Forte avec accompagnement de Violon et Violoncelle composées et
dédiées a Mr Joseph Haydn. Offenbach: Johann André, [1797], RISM S 6996, jelzet: Z 41.681); Menuetto ponr le Clavecin ou Piano-Forte a quatre
Mains, [Bécs: Kozeluch, 1796], (RISM S 7002, jelzet: Z 41.682); Die Geburts-Feyer einer Mutter Kantate fiir zwey Singstimmen mit Begleitung des
Claviers. Wien: T. Mollo und Comp., [1798], (RISM SS 7002a, jelzet: Z 41.683).
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az ajandékcsomaghoz. Végil pedig azt sem zarhatjuk ki, hogy a fennmaradé két nyomtatott kotta — Johann Georg
Albrechtsberger hat vonésnégyese (HBV 31) és Franz Anton Hoffmeister magaban allé B-dur kvartettje (HBV 406) —is
tiszteletpéldany lehetett, hiszen mindkét komponista kozeli személyes kapesolatban allt Haydnnal.?’

A fentl Gsszegzés akar azt is sugallhatnd, hogy a zeneszerzé vonodsnégyes-gytjteményét minddssze kilonféle
ajandékok véletlenszerd konglomeratumanak kell tekinteniink, amely mit sem arul el szamunkra Haydn sajat
érdekl6désérdl és alkotomunkédjardl. Meggy6zédésem azonban, hogy — éppen az imént emlitett Albrechtsberger- és
Hoffmeister-kvartettek esetében — a rank maradt forrasok végsé soron arulkodé jelek, amelyek hozzasegithetnek a
komponista két olyan rendhagyé zeneszerz6i vallalkozasanak megértéséhez, amelyek hatterének rekonstrukcidjaval
régéta kiiszkddnek a Haydn-kutatok.

E két vallalkozas egyikében Haydn nem els6sorban komponistaként, hanem kozreadd szerkesztSként vett részt.
Az imént megemlitett szamos kottanyomtatvany mellett a Haydn-Bibliothek-Verzeichnis minddssze két kéziratos
vondsnégyest tartalmaz. Egyikik egy rovid tétel Maximilian Stadler tollabol (HBV 237), amely Haydn Der Greis cimt
tarsasénekének nevezetes Hin ist alle Kraft kezdédallamat dolgozza fel — olyan személyes hangt ajandék tehat, amely
mintha Haydn 1806-ban op. 103-as szammal megjelent utolsé vondsnégyesének egyfajta kiegészitésére tenne kisérletet
(a md nyomtatott kiadasanak végén ugyanis éppen ez az ,,Oda minden erém” dallam all, a md téredékes voltanak
kézenfekvs magyarizataképp).® A midsik kéziratot HBV a Fugen, aus Messen heransgezogen (azaz: ,,misékbdl kiragadott
fagak”) leirassal kozli 208-as szam alatt, szerz6ként Haydn egykori Kapellmeister-elédjét és felettesét, Gregor Joseph
Wernert emlitve. Bar ez utébbi kézirat ma mar nem lelhetS fel, a fenti lefras alig hagy kétséget afel6l, hogy a bécsi
Artaria kiadé egy 1804-ben megjelent kiadvanyanak metszépéldanya lehetett: ,,17T Fugen in Quartetten anf zwey Violin,
Viola, und Vielonzell von G: |: Werner Wejiland Kapelmeister S. D. des Fiirsten IN. Esterbazy etc. ete. Aus besonderer Achtung gegen
diesen beriihmten Meister nun herausgegeben von dessen Nachfolger ]. Haydn.”® Ennek fényében pedig nem is annyira meglepd,
hogy az eredeti kézirat nem lelhet6 fel mar Haydn hagyatékanak jegyzékében sem: Artaria nyilvanvaléan nem juttatta
vissza a komponistanak az eredeti példanyt, miutdin annak alapjan kimetszette a négy vonéshangszer szélamait. Egy
1963-ban k6zolt tanulmanyaban Somfai Laszlé hivta fel a figyelmet arra, hogy a kiadvany megjelenését megelézéen
Haydn elédje t6bb oratériumanak partitarajat is magahoz vehette a hercegi kottatarbél, azokbdl valogatva ki hat lassu
bevezetbt és hat korusfugat, amelyek valtozatlan formaban megszoélaltathatok voltak vondsnégyesként is — szerkeszt6i
munkaja tehit voltaképpen a tételek kivilasztasara korlitozddott, s nem kivant érdemi zeneszerz6i beavatkozast.™ E
fontos felfedezés nyoman azonban tovabbra is nyitva maradt két kézenfekvd kérdés. El6szor is: Haydn vajon miért
éppen alkotéi palyaja e kései periddusaban rétta le Kapellmeister-el6dje iranti tiszteletét? Masodszor pedig: a zeneszerzé
vajon hogyan juthatott arra a gondolatra, hogy a Werner emlékét megidézé publikacidban éppen egykori eldljaréjanak
fagait alkalmazza vondsnégyesre?

Jollehet az efféle kérdésekre végsé soron mindig csak hipotézisekkel felelhetiink, a megemlékezés hangsulyos
gesztusa nagyon is 6sszhangban 4ll Haydn a 19. szdzad els6 éveiben megfigyelhetd visszatekinté és binbané hangulataval.
1801. méjus 5-én az immar megdzvegyllt zeneszerz6 megfogalmazta elsé végrendeletét, ami kétségkiviil élete (akar
évtizedekkel) korabbi eseményeinek felidézésére és ujraértékelésére késztette. Alighanem t6bb mint negyvenéves
muzsikus-palyafutasa emlékeinek ez a gondos szambavétele ihlethette a komponistat arra, hogy ekkortdjt {rott B-dur
miséjében a ,, Teremtés” oratérium egyik nevezetes dallamat idézze, ami (mint egy korabbi tanulmanyomban részletesen
feltirtam) az élete folyamdn elkovetett pardznasigok toredelmes apoldgidjaként is olvashat6.”! Marpedig ha Haydn

% Felice Alessandro Radicati: Quatnor pour deus: Violons, Alto et Violoncelle. (Euvre xi. Vienna: Artaria, [1807], (jelzet: Z 41.287). Ub.: Trois
Quatnors pour denxc VViolons, Alto, et Violoncelle. (Envre 14. Vienne: Artaria, [1808], (jelzet: Z 41.692). (Radicati Op. 8-as sorozatanak lefrasat
lasd a 17. jegyzetben.) Bar a négy Radicati-publikdcié alighanem szerzéjiiktdl kertlhetett Haydnhoz, a HBV-szamaik soraban (a 159-es
tételnél) megfigyelhetd ,,szakaddsra” valé tekintettel nem zarhaté ki, hogy nem teljesen egyidejileg kertiltek a komponista gydjteményébe.

Z Johann Georg Albrechtsberger: Sei Quartetti con Fughe per diversi Stromenti. Opera XX. Vienna: Artaria, [1802]. (RISM: AA 748 1, 66, jelzet:
7 41.104.) Franz Anton Hoffmeister: Quatuor a Denx Violons, Alte, et Violoncelle. Wienne: au Son Magazin de Musique [Hoffmeister],
[1785]. (RISM: H 5922/1, jelzet: Z 41.183.)

2 Dem Unerschipflichen H: Kapellmeister | und Doktor der Musik. | Joseph Hajdn | gewidmet || vom Maxcimilian Stadler | Lf Pfarrer im Altlerchenfeld

/ tit. Domberrn und Geistlichen | Rathe in Ling. (jelzet: Ha 1. 17.) Haydn egyébként a Der Greis ¢ részletét a néviegykartyajan is haszndlta, s

alighanem ennek nyoman meriilhetett fel a dallamnak a vonésnégyes-kiadvanyba valé felvétele is. Jéllehet Stadler ajandékat nem tudjuk

pontosan datalni, az a tény, hogy éppen vondsnégyesre {rédott, azt sugallja, hogy ihletje nem elsésorban a névjegykartya, hanem a

téredékben maradt kvartett kiadasa lehetett.

Hozzavetdleges forditasban: ,,Hat figa kvartettekben két hegediire, bracsira és csellora G. J. Wernertél, Ofelsége Esterhazy Miklos

Herceg stb. stb. né¢hai KapellmeisterétSl. E hires mester iranti kulénleges tiszteletbél most kbzreadja utédja, J. Haydn.”

SOMFAI 1963/64. Somfai megfigyeléscinek fényében a HBV-ben szerepld rovid leirds egyébként pontatlannak bizonyul, hiszen a

szoban forgo részleteket Haydn nem Werner miséibél, hanem oratériumaibdl kélesoéndzte.

' Ld. MIKUSI 2009.
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ekkoriban kritikus szemmel tekintett végig addigi életpalydjan, megbékélni probalvan a maga kisebb-nagyobb vétkeivel,
aligha feledkezhetett meg Wernerrel valé problematikus kapcsolatardl, hiszen elédje —amennyire a rank maradt hivatalos
dokumentumokbél megitélhetjik — egyértelmden ugy érezte, hogy brilians ifju kollégdja nem tanusit irdnta olyan
tiszteletet, amilyen élemedett kora és tobb évtizedes udvari szolgalata alapjan megilletné.

Ha pedig Haydn 1801 vége tajan valéban emlékezetébe idézte Wernerrel valé egykori konfliktusait, egyfajta ,,aha”-
élmény érhette, amikor kezébe kertilt régi és nagyra becsilt baratja, Johann Georg Albrechtsberger frissiben megjelent Se/
Quartetti con Fughe cimi kiadvanya (amelynek egy példanya, mint lattuk, fenn is maradt személyes kottagytjteményében).
A sorozat hat kvartettet tartalmaz kiilonféle vonéshangszer-Gsszeallitisokra, s a hat darab mindegyike egy lassu
tételbdl, egy fugabdl, egy mentiettbdl és egy finalébdl all. Az 6nalld fuga-tétel beillesztése — kivaltképp egy-egy lassu
»preludiummal” el6készitve — ekkoriban mar igencsak 6divatinak szamitott — aligha véletlen, hogy a cimlap is kifejezetten
utal a mivek e sajatossdgara a ,kvartettek fugaval” megjel6lés hasznalataval. S talan éppen ez a megkésettség lehetett
az, ami leginkabb megragadta az Albrechtsberger-sorozatot kézbe vevé Haydn figyelmét, amennyiben 6tletet adhatott
szamara, miképpen tehetné jéva egykori udvari felettese iranti tiszteletlen magatartasat. Werner oratériumai a maguk
eredeti formédjdban ekkorra mar ugyancsak elavultak, a benniik szerepl6 fugak és zenekari bevezetSk azonban — eredeti
kornyezetukbdl kiragadva és a vondsnégyes mifajaban ,ujrakeretezve” — még mindig ékes bizonysagai lehettek a néhai
mester kontrapunktikus tuddsanak; éppen ezt a zeneszerz6i erényt pedig maga Haydn is nagy becsben tartotta. Mi tSbb,
annak a cimlapon val6 deklaralasaval, hogy a kiadvany kézreaddja — egyszersmind pedig a kor leghiresebb zeneszerzéje
— Wernert ,kiillonleges tiszteletre” mélto, ,,hires mesternek” tekinti, Haydn személyesen szavatolt azért, hogy a bécsi
zenekedvel$ kézonség ismét emlékezetébe idézze Werner rég letlint zeneszerz6i dics6ségét. Olyan szerény, de valdsagos
,»Werner-reneszansz” volt ez, amelynek sikerét csak Haydn személyes tekintélye biztosithatta, s a komponista joggal
érezhette, hogy e kiadvany megjelentetésével utdlag mégiscsak némi elégtétellel szolgalhatott évtizedekkel korabban
elhunyt el6dje szamara.

A masik régi rejtély, amelynek megfejtéséhez Haydn vondsnégyes-gydjteménye hozzasegithet benniinket, a ma
42-es opus-szam alatt ismert d-moll vonésnégyes keletkezése. Bz a m@ kezdettSl fogva zavarba ejtette az elemzdéket
(Haydn mas kvartettjethez mérten) viszonylag csekély terjedelme és magaban alldsa folytan: szemben a Haydn-életmiben
megszokott hatos, vagy legalabb hdrmas csoportokkal, ez a kompozicié egykeként jelent meg, és a rendelkezéstinkre allo
dokumentumok tanusaga szerint a komponalas idején sem akadtak tarsdarabjai. A kézenfekvé magyarazat minderre az,
hogy a mu kifejezetten Franz Anton Hoffmeister azon kamarazenei kiadvanysorozata szamara késziilhetett, amelyben
els6 kiadasa napvilagot is latott, ezt a feltevést azonban semmilyen rank maradt korabeli dokumentum sem tamasztja ala.*
Ha azonban egy pillantast vetiink Hoffmeister sorozatanak kiadastorténetére, majd Haydn kottataranak jegyzékére, egy
feltiné egybeesés 6tlik a szemtinkbe. Hoffmeister 1785 novemberében inditotta utjara kamarazenei sorozatat, amelynek
elsé kotetében sajit hegedlidudit, illetve Johann Baptist Vanhal egy vondsnégyesét adta kozre.” Az ugyanazon év
decemberében megjelent masodik ktet még sokszintibb repertoart kinalt: Ignaz Pleyel két vonésotdséhez két Hoffmeister-
kompozicié — nevezetesen a Terzetto I Scolastico feliratot visel C-dur vonéstrié és egy B-dur hangnem kvartett [4. KEP]
— csatlakozott. Marpedig Haydn kottagydjteményében éppen két Hoffmeister-mtivet talalunk: ezt a kvartettet (HBV
46) és ezt a triot (HBV 92).* Az egymashoz meglehetésen kozel esé lemezszamok (a vondsnégyesé 16, a tri6é 20) mar
onmagukban is felkeltik a gyanut, hogy e két tétel egyszerre kertilhetett Haydn birtokaba, az op. 42-es (Hoffmeisternél
32-es lemezszammal megjelent) d-moll vonésnégyessel valé kapcsolat azonban annak az alkalomnak a hozzavetSleges
rekonstrualasat is lehet6vé teszi, amikor a kottak Haydnhoz érkezhettek. Kamarazenei sorozatinak meginditasakor
Hoffmeister nyilvanvaléan Haydnt is szamitasba vette a remélt kézremikéddk kozott, s 1785 vége tdjan minden jel
szerint személyesen talalkozott zeneszerz-kollégajaval, hogy megallapodjon vele az egylttmtkodés feltételeirél. Haydn
szamara aligha lehetett k6z6mbds, milyen minéségli nyomtatvanyokat varhat az djonnan alapitott kiad6tdl, s emellett
bizonyara részletes tajékoztatast kért a sorozat szamara Hoffmeister altal megalmodott repertoarrdl is. Az djdonsiilt
zenemukiad6 pedig a legegyszeribben éppen azzal valaszolhatott a felmertlt kérdésekre, hogy ajandékképpen magaval
vitt (esetleg postan elkiildétt) kettSt sajat kompozicidi koztl, e két modellel a széba johetS lehetéségek két szélsGségét
érzékeltetve: a vonostrié ugyanis egyértelmien a legszerényebb hangszeres adottsagokkal biré amat6rok szamara készilt
(a ,,skolasztikus” terminus tehat ezuttal az elemi iskolara, nem pedig filozéfiai tanokra utal), mig a vondsnégyes nem
kot hasonlé kompromisszumokat, és kivalé technikaval biré elsé hegedisre szamit. Haydn minden valdszindség szerint
legalabbis futé pillantast vetett Hoffmeister ajandékaira, s olyan darabot komponalt a szamara, amely jatéktechnikailag
lényegesen kisebb kihfvast timaszt az el6addkkal szemben, mint ebben az alkotéperiddusban irt egyéb kvartettjei.

2 Ld. WALTER 1998, 300-305.
¥ A sorozat tartalméardl Id. WEINMANN 1964, 133.
* Franz Anton Hoffmeister: Tergetto I" Scolastico di Hoffmeister. [Bécs: Hoffmeister, 1785]. (RISM H 5971/1, jelzet: Z 41.182.)
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Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy Haydn kottagylijteményét nem els6sorban mint személyes gydijt6i
preferencidinak lenyomatat érdemes elemezniink, hiszen tartalman inkdbb a zeneszerz6 szakmai és tarsasagi kapcsolatai
hagytak rajta a nyomukat. A gydjtemény néhany darabja mindazonaltal 4j megvilagitasba helyezi Haydn személyiségét és
alkotomunkajat, {gy a személyes kottatarat a szakirodalomban 6vezé homaly eloszlatasa feltétleniil indokolt. A hosszu
tavi megolddst egy a Haydn-kottatarnak szentelt 6sszefoglald monografia kozreadasa jelentheti majd, amely rendre
megvizsgalja a gylijtemény mintegy kétszaz tételének lehetséges proveniencidjat, beszerzésének életrajzi hatterét, illetve a
Haydn sajat kompozicidival valé esetleges Osszefiiggését. Ennek a teljes kord attekintésnek a végsé megfogalmazasahoz
azonban néhany esztend6re még sziikség lesz — e tanulmanyban csupan annyit tizhettem ki célként, hogy egy specialis
mucsoport behatd vizsgalata révén felhivjam a figyelmet arra, milyen 4j felismerésekkel kecsegtet e kevéssé szamon
tartott gytjtemény atfogd elemzése Haydn személyes palyajaval és alkotdémunkajaval kapcsolatban.
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BALAZS MIKUSI
JoserH HAYDN’S COLLECTION OF STRING QUARTETS

Joseph Haydn’s personal music library has been available for research for decades in the Music Collection of the National
Széchényi Library but historians have so far primarily concentrated on the documents containing Haydn’s own works. By
contrast, this study examines one of the most exciting groups of pieces by other authors, the quartet publications once
owned by Haydn. The examined body contains a number of compositions dedicated to Haydn by a younger generation
of composers although the remaining copies represent but a fraction of the quartets published with such dedications
during the composer’s lifetime. In addition to these publications (which Haydn probably acquired as complimentary
copies), the study primarily attempts to reveal the background of two prints that found their way to Haydn: the String
Quartet in B-flat major by Franz Anton Hoffmeister probably documents a specific visit the composer-cum-publisher
paid to Haydn, during which he commissioned his colleague to write a work (the would-be String Quartet in D minor,
op. 42) for his chamber music series; while Johann Georg Albrechtsberger’s Sei quartetti con Fughe (op. 20) series may
have inspired Haydn to publish six introductions and fugues selected from the oratories of Gregor Joseph Werner for
string quartets.

110



Mikusi Balazgs: Joseph Haydn vondsnégyes-gytjteménye

1. kép
Az Op. 50 No. 3-as Esz-dur vonoésnégyes csellészélamanak els6 oldala a komponista gydjteményébdl
(Ms. mus. 1. 132). A HBV-azonositészam (74) a bal als6 sarokban all; a jobb f6lsé sarokban lathaté korrigalt jelzetek az
egykori Esterhazy-gytjteményben keriltek a kottara.
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Mikusi Balazgs: Joseph Haydn vondsnégyes-gytdjteménye

2. kép
A G-dur vondsnégyes (Op. 77 No. 1) autograf partitarajanak elsé oldala a komponista gydjteményébdl
(Ms. mus. 1. 46/B).
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Mikusi Balazgs: Joseph Haydn vondsnégyes-gytjteménye

3. kép
Felice Alessandro Radicati Haydnnak ajanlott Trois Quatuors sorozatanak (Op. 16) cimlapja.
A HBV-szam (160) ezittal is a bal als6 sarokban szerepel, az Esterhazy-kottatar (No 67 [javitva: 57] fol. 91) és az
OSZK ([Z] 41.288) jelzetei pedig a lap tetején.
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Mikusi Balazgs: Joseph Haydn vondsnégyes-gytdjteménye

4. kép
Franz Anton Hoffmeister B-dur vonésnégyesének cimlapja, rajta a HBV-szam (40), valamint az Esterhazy-archivum
(No 61 [javitva: 52] fol. 91) és az OSZK jelenlegi jelzete (Z 41.183).
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Alba Regia 46. (2018) 115-126.

MonA DANIEL

Ko0ZMOPOLITABOL NACIONALISTA:
Z1cHY GEZA OPERASZERZOI STILUSVALTASANAK OKAI ES KOVETKEZMENYEI

BEVEZETES

Tanulmanyom gréf Zichy Géza operiival, azok el6adasaival és fogadtatasaval foglalko-
zik. Kitérek az operak sztiletését és milyenségét befolydsold korilményekre, az indi-
tékokra, és a korabeli budapesti operarepertodr attekintésével megkisérlem megha-
tirozni e mlvek helyét és jelentségét a magyar operatorténetben.!

Az Orszagos Széchét - Konyvtar Zenemtaranak ,,banya anyagaban”
taldlhaté hianytalan kéziratgydjtemény, a Levelestarban fellelhet6 tSbb tu-
catnyl Zichy-levél, illetve a Magyar Allami Operahaz idevonatkozé sajto-
gyljtése kordbban csak éltalinos magyar operatorténeti kényvek kapcsan
foglalkoztatta a kutatokat. Nem sziiletett még Zichy operait mélyen elemzd,
azok zenei vilagat, recepcidjat részletesen feltiré tudomanyos munka. Tanul-
manyom, bar felhasznalta az emlitett forrasokat, nem vallalkozhat tébbre,
mint hogy altalinos képet adjon ezektdl az operakedl, hogy elhelyezze ket
id8ben, stilusban, réviden reflektaljon a réluk szo6l6 sajtora, és alapot, Stletet
szolgiltasson egy esetleges késébbi, terjedelmes Zichy-tanulmanynak.

A tanulmdny egy dltalanos attekintéssel, vagyis Zichy Géza (7. kép)
életrajzanak tomor ismertetésével kezdddik, kilénds figyelemmel a szerz6
operatermését befolyasolé biografiai mozzanatokra. A f6rész az operakkal

foglalkozik. ElSszor a Zichyrdl szol6 djsageikkek, majd az Operahdz ma- Fowre  Sroncoie G e i
sorpolitikaja felél kozelitem meg a széban forgé miveket, igy prébalva meg "ﬁ-;f M?ﬂ Fia

felmérni a két oldal kozti killonbségeket vagy az érdekek és igények esetleges
taldlkozasat. Végiil arra keresem a vélaszt, miért és miért akkor fordult Zichy
a kozmopolita operastilustol a nemzet stilus felé. 1. kép

Ezuton szeretnék koszénetet mondani Wellmann Noéranak és Karczag Grif Zichy Géza'
Martonnak, hogy lehet6vé tették szamomra az Operahaz Emléktardban ta-
lalhato sajtogydjtés és az un. ,,kockas konyvek” tanulmanyozasat, és hogy mindig azonnal a segitségemre voltak. K&sz6-
ném a tanulmdny alapjaul szolgal6 szakdolgozatom konzulensének, Tallian Tibornak a legkisebb részletekre is kiterjedd
észrevételeit és tanacsait.

j«lq«f’m 14 LT E-

ALTALANOS ATTEKINTES
A kolt6 zeneszerz6: grof Zichy Géza

Zichy Géza 1849. jalius 23-an sziiletett a ma Szlovakia tertletén fekvé Sztaran, a zeneért6 Sztarayak és Szirmayak le-
szarmazottjaként. Visszaemlékezéseibdl tudjuk,” hogy bér kordn (haromévesen) elkezdett zongorit tanulni, sokdig nem
volt hozza szorgalma és kedve. Tizennégy évesen vesztette el jobb karjat, utina sokdig egyaltalin nem lt zongorahoz és
nem kompondlt. Allitasa szerint 1868 tavaszan adta elsé nyilvanos hangversenyét Pesten (az Akadémia nagytermében),
ahol a Bdnk binbol és Hunyadibol adott el6 részleteket. Hires tanara volt Volkmann Rébert és Liszt Ferenc. EI6bbi egy
alkalommal arra biztatta Zichyt, hogy inkabb kisebb zongoradarabokat irjon, s hagyja a nagyobb alkotasokat késébbre.
1871. szeptember 10-én Zichy nétl vette Kardtsonyi Melanie-t, akitél két gyermeke sziiletett, és akinek 1894-es halala
nagyon megviselte. Sajat emlékezése szerint arisztokrataként sokat kiizdott a dilettantizmus kapcesan 6t ért vadak ellen.
1891-t61 1894-ig az Operahaz intendansa, 1875 és 1918 kozott a Nemzeti Zenede elndke volt. Valamennyi operdjanak

1

A kép forrasa: https:/ /commons.wikimedia.org/wiki/File:Zichy_Geza_1913b.jpg (Utolsé letdltés: 2018. szeptember 5.)
2 ZICHY 1912, 1913.
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maga irta a sz6vegét, melynek gyengesége miatt szamos kritika timadta, még olyanok is, amelyek zenéjét pozitivan érté-
kelték. 1924. janudr 14-én hunyt el Budapesten.’

Zichy Géza 6sszesen hat operat komponalt. Az életmvérdl szOl6 irasok gyakran Gemma cimi balettjét is ideveszik,
és hét szinpadi darabrdl beszélnek, még gyakoribb viszont, hogy 6t operardl szamolnak be, és figyelmen kiviil hagyjak
Zichy melodramajat, A var tirténetét. A mivet egyetlen egyszer, 1888. majus 16-dn adtak el6 az Operahazban. Az
eléadas szinlapjardl kidertl, hogy Zichy Jend az arvizkarosultak javara rendezett jotékonysagi estjérél van sz96," melyen a
melodraman kiviil elhangzott még a Segitség cimt kisérézene (ez egy harmadik Zichy, Zichy Mihaly rajza utan készilt) és
a Tiindérek tava cimi ballada — mindkett6 Zichy Géza szerzeménye. A Zichy Jend rendezte Idr tirténete ,,12 zenekari darab
Jellemzd kolteményekfel. 4 szakaszban 12 éloképben”, mely kolteményeket Nagy Imre szavalta. Ez utan a miive utdn majdnem
pontosan nyolc év telt el, mire Zichy djra bemutatott egy egész estés darabot.

Zicny GEZA OPERAI
Az els6 Zichy-operak sajtévisszhangjarol

Vizsgaljuk meg, hanyszor adtdk el Zichy 6t nagyoperajat, az ~Alirt, a Roland mestert, a Nemdt, a Il. Rikdezi Ferencet és
a Rodostdt, és hogy ezek az eléadasok — a bevételbdl kovetkeztetve — milyen népszertségnek orvendtek.” Nem szabad
figyelmen kivil hagyni, hogy 1891 és 1894 k&z6tt Zichy volt a Magyar Kiralyi Operahaz intendansa. Ez a tény, illetve a
Zichy csalad tarsadalmi helyzete nyilvanval6éan hatott az Gjsagirok véleményére.

Alar

Ha hihettink Zichy Géza Wohl Jankahoz irt egyik levelének, az A/ir mar 1892 végén készen lehetett: ,,Ha az Isten megsegit
szeptemberre »aldr« készen van.” — itja Zichy.® 1894. majus 28-an panaszos hangt levelet it Wohl Jankidhoz, ahol tébbek kozt
azt mondja: ,,Dolgozni nem birok, mindent megvetek, gyiilolok — megldtia én Aldrt elfogom égetni rimom fog telni benne — egy pillanat-
ra ha § is elvesz, elpuszinl — pedjg 6t is s3erettem! — Isten dldja meg Ont.” A felesége utan kesergé Zichy lemondott intendansi
posztjarol, mielStt az Alirt bemutattak. Az 4j intendans megtagadta a bemutatot, igy az Operahdz csak 1896-ban tlzte
musorara a mivet. A premiert aprilis 11-én tartottak meg. Az dvatos kritikai visszhangbdl is kiolvashat6, hogy az opera
szOvegkonyvét nagyjabdl egységesen kifogasolja a sajté: romantikus nyelvezetét elavultnak, konfliktusait és karaktereit
kidolgozatlannak, terjedelmét indokolatlanul hosszunak, bizonyos részeit kifejezetten gyengének, unalmasnak talaljak.

Példaul:

wEbhez a minden izében romantikus, és valljuk meg dszintén, gyonge sziveghez Zichy Géza grof olyan mesteri és poétikus dramai
zenét irt, amely egy csapdsra az, 616 magyar eneszerzok legelsdjévé teszi 61”7

Zichy Géza koltéi kvalitasai kapesan tObbnyire egyetért a sajto:

A sz0veghdl lithatd, hogy hol rejlik a drama hibdja. Kevés a cselekvény, a jellemeke nem cselekesznek, hanenr ingadoznak, ami mieg-
lepetést a kizinség a drama folyamdin taldl, ag abbil dll, hogy a »holtnak vélt Aldr, im dijra megelen.«

Zichy, a koltd arra torekedett, hogy lyrikus helyzetekbe csucsoritsa a cselekvény egyes eseményeit. Et a koltd a geneszersd kedvéért fette.

Mert, hogy a mii Zenei részére dttérjiink, mindenekelott konstatalnunk kell, hogy grof Zichy Gézdaban egydltaliban nincsen drimai
erd, hanem anndl 15bb livikus érzelem és az exeknek megfeleld zenei forma. Valami nralkodd eredeti tehetséget se taldltunk az Aldr meg-
tapsolt szerzdjében [...]" "

Tobb lap is emliti ezt a dramai hidnyossagot, és vannak, akik, mint az iménti példakban, a lirai részek kvalitisaval
ellensulyozzdk ezt a hianyt. Még a dicséré cikkek {roi is tisztaban vannak a ma kifogasolhaté részeivel, azzal, hogy egyes
kritikusok szamon kérik a md zenéjén a magyarossagot, Wagner, Verdi és Meyerbeer hatasat halljak ki a zenébdl, és bi-
raljak a deklamaciot.

Roland mester
Bar az Alirhoz képest csaknem minden ujsagiré fejlédésként tekint a Roland mesterre, ez az opera is hasonlé fogadta-

tasban részesiil: t6bben kifogasoljak a dramaisag teljes hidnyat, az tigyetlen szoveget és a felesleges hosszisagot. Igy a

Magyar Hirlap is:

Maig nem jelent meg olyan kétet, amely kell6 részletességgel targyalnd Zichy Géza életrajzat. Az Emlékeinmek csak két kotete készult el
magyarul, a harmadik kétet csak német nyelven jelent meg (a forditas akadalyairdl 1d. Zichy egy ismeretlenhez irt levelét: 1917. oktéber
16. — OSZK: Levelestar). Gonddcs Istvan Grif Zichy Géza cim(, a Zenészet fiizetek részeként megjelent munkija (GONDOCS 2004) til-
zasokat ¢és sulyos targyi tévedéseket tartalmaz, pl. Meyerbeer-tanitvanynak nevezi Zichyt, holott tandrat Mayerberger Karolynak hivtak.
A Grove és a The Oxford Dictionary of Music pedig igen sziikszavian targyaljdk a szerzd életét.

Elsésorban a Fels6- és Kézép-Tiszan okozott addig nem latott kdrokat az arviz.

Az el6adasok pontos datumat és a bevételek 6sszegét 1d. a Fiiggelék 1. tiblizataban.

¢ Tatrafured, 1892. julius 16. (OSZK: Levelestar)

Alkotmany, 1896. aprilis 12.

Kézgazdasagi Naplo 1896. aprilis 12.
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,,Zichy grif helyesen cselekedett volna, ha megmarad a sajit terréinuman. O, aki 7igy kiltészetben, mint a genében lirai tehetség, idegen
vildgba tévedt és leginkdbb azt fajlaljuk, hogy a poézis oly gyongén nyilvanul meg e mifvében. Drasztikus hatdsokkal akar dolgozni, pedig,
hogy a gyingédség, a finom hangulatok mennyire neki vald, mutatja az, elsg felvonds vége felé az a kis jelenet |[....]"°

Az Operahaz magyar bemutat6irél

Az Aldr és a Roland mester visszhangja tehat, hiaba sztletett utébbirdl szamos kedvezé kritika, messze nem nevezhetd
csak pozitivnak. Nem egy ujsag operaszerz6i mikodésének kezdetétSl fogva biralta Zichyt. A gréf Operahaznal gyako-
rolt befolyasa tehat legfeljebb ahhoz jarulhatott hozza, hogy mivei a kritikaktol és a bevétel esésétd]!’ fuggetlentl a kor
legjatszottabb magyar operai kozé kertiljenek. A Fiiggelék 2/ ¢. tiblizatiban latszik, hogy a szlikebb értelemben vett ma-
gyar operak koziil, tehat ha figyelmen kivil hagyjuk Lehar Hercegkisasszony cim@ operettjét és Goldmark német szinpadra
szant muveit, egyetlen md van csak, amelyet t6bbszor adott elé az Operahaz az 1895 és 1913 koz6tti periddusban, mint
Zichy Géza elsé hirom operdjat."" A kozmopolita Zichy Alirja és Roland mestere 16-szor, illetve 19-szer allt szinpadon,
a magyar nemzeti zene felé fordul6 zeneszerzé elsé torténelmi operaja, a Newmo pedig 26-szot. S bar a Nemwo egy 18 éves
periddus kézel negyven bemutatott magyar operdja kozil lett Poldini mdve utan a masodik legjatszottabb, a trilégia ma-
sodiknak bemutatott része csak a tablazat k6zépmezonyében, befejezé epizddja pedig annak alsé felén helyezkedik el.

Zichy tekintélyét mutatja az is, hogy ugyanebben az idészakban az & operaibél mutattak be a legtobbet. Mig ifj.
Abranyi Emiltsl, Farkas Odontél, Hubay Jen6tdl és Szabados Bélatél harom-harom opera, addig Goldmarktdl négy,
Zichytdl pedig 6t kertlt szinpadra (1d. a Fiiggelék 2/ b. tablazatat). Az Alir és a Rodostd bemutatéja kdzott napra pontosan
16 év telt el, s ebben a 16 évben Zichy volt az orszag leggyakrabban jatszott magyar operaszerzéje. Németh Amadé gui-
nyos megjegyzése szerint a Zichy-eléaddsok szamanak Osszege ,, belekeriilhetne a Guinness Rekordok konyvébe a »dilettantizmns
diadala« cimszonal”)”* hiszen ezek a szamok nem egyenesen ardnyosak a népszertiséggel, az atlag hallgatdsag reakciéjaval,
amelyckre inkdbb a bevételek alapjan kévetkeztethetiink. A Zichy-operak mind magas bevétellel inditottak, 4am ez az
aktualis évad végére t6bbnyire tizedére esett vissza. Rdadasul a Newo bemutatdja utan az eléadasok szama is csokkent —
operardl operara (1d. a Friggelék 1. tablizatat).

A Zichy-bemutatok id6zitésérdl

Ha megvizsgaljuk, Zichy mikor és milyen operakon dolgozott, illetve attekintjiik, milyen viszonyok kozepette sztlettek
mivei, kézelebb kertilhetiink ahhoz, miért taldlkozott olyan ritkan a k6z6nség igényeivel, miért volt egyik-masik operaja
sikeresebb, mint a tobbi, miért esett drasztikusan a Rékoczi-trildgia eldaddsainak szama."” Az Operahdz misorpolitikaja
nagyban fiigg6tt a mindenkori intenddnstol. A korabbi repertoar apolasa, a nemzetkdzi tjdonsagok és a friss magyar
operak bemutatdsardl is az intendans dontétt. Beniczky Ferenc 1891. januar végéig toltotte be ezt a posztot, utédja Zichy
Géza lett, aki miutan elérte, hogy Mahler tavozzon igazgat6i posztjardl, tébbnyire eredménytelen egyeduralmat alakitott
ki. Az opera miifaja ekkor kezdett kilabalni az 1880-as években jelentkezett valsagabol. Az arisztokracia érdektelenségét
az Uj, polgari értelmiség alkotta kézonség érdeklédése ellensulyozta. Sok igénynek kellett megfelelni: egyrészt ki kellett
elégiteni a klasszikus operakat hianyold hangok kéveteléseit, masrészt apolni kellett a nemzeti opera mufajat. Zichy ugy
kivanta felviragoztatni a magyar operairodalmat, hogy operakomponaldsra buzditotta a magyarorszagi szerzSket, illetve
a Kisfaludy Tdrsasaggal — melynek tagja volt — 1893-ban magyar operaszévegrol szol6 palyazatot iratott ki. Az énekes
utanpotlas igyét is szivén viselte, ezért operahazi énekiskolat alapitott, kivivva ezzel a — kezdeményezésével nem is olyan
burkoltan kritizalt — Zeneakadémia énekes képzését vezetSk haragjat. Igyekezete ellenére a Zichy-korszak idején évente
atlagosan csak két Gj magyar operat mutatott be az Operahaz. Ez a szam az 6t kovet6 érakban, elsGsorban az 1896-os
millenniumi innepségek miatt, tébb mint kétszeresére nott.

Ritka, talan paratlan eset, hogy ne egy botrany vagy politikai 6sszettizés dontsén meg egy intendatarat. Bar 1893
decemberében konfliktusba kerilt az akkor igazgatd Nikisch Artarral (Mahler utan két évig senki nem toltdtte be az
igazgatoi allast, ezért Zichy rosszul fogadta az Gjra fellépS hatalommegosztast), Zichy Géza nem fels6bb utasitas dldo-
zata lett. 1894-ben, felesége halalakor 6nként mondott le intendansi tisztségérél. Ennek csak azért kell jelentSséget tulaj-
donitanunk, mert az Operahazzal val6 j6, de legalabbis meg nem romlé viszony magyarazza, miért kertilhetett szinpadra
Zichy valamennyi opetaja'® azutin, hogy vezetd posztjardl tavozott. Utédja a kormdnypérti Nopesa Elek lett, a miatta
lemondé Nikisch helyére pedig 1895-t6l Kaldy Gyula kertilt. Ahogy Tallian Tibor itja, , Kdldynak volt ngyan zenei képzése,
énefet is tanitott; de legfobb jellemzdje mégis az a délibabos—historizald nemzeti szemlélet volt, ami kurncdal-kiadvanyat is létrehogta.” >

1896-ban, a millennium évében, az 6 igazgatésaga alatt elvarhaté volt, hogy a magyar nemzeti operairodalom gaz-
dagodjon. Kaldy misorra is tiz6tt t6bb magyarorszagi szerz6tSl vald operat (az évad bemutatéinak 15 szazalékat ma-

Magyar Hirlap 1899. januar 11.

1 A bevételek alakuldsat 1d. a Fiiggelék 1. tablizataban.

Poldini Csavargd és kirdlyliny cimt mive 94 el6adast élt meg 1903 és 1944 k6z6tt, ebbdl 47-et tartottak az elsé vilighabord elétt.

2 NEMETH én. 172.

15 Ay attekintéshez hasznalt irodalom: TALLIAN 1984a; 1984b.

,»Zichy valamennyi operaja” alatt az el6adasban az Alirt, a Roland mestert és a Rakoczi-trildgiat értem, és nem szamitom ide A vdr tirténetét.
15 TALLIAN 1984a, 85.
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gyar operak adtak), koztlik hat bemutatét és tobbek kozt a Bank ban és az Istvan kirdly felbjitasat, a millenniumi évadban
mégsem talalunk aranyaiban sok nemzeti operai tjdonsagot. Farkas Odon Balassa Balinfiaval, Hubay A falu rossza cimG
mivével és Auer-Frotzler Karoly Corvin Matyasival le is zarul a lista. Farkas Odén néhany évvel késébb djabb magyaros
operakkal jelentkezett, Hubay viszont visszafordult a kozmopolitizmushoz, és csak a Lavotta szerelmével kisérelt meg Gjra
nemzeti hangot megiitni.

A kozmapolita operaszerzd

Anndl meglepébb viszont, hogy a késébb kéztudottan a nemzeti stilus felé forduld Zichy a millennium évében magyar
témaju, de zeneileg maximalisan kozmopolita muvel tér vissza az Operaba. Az Alir a kézépkoti Magyarorszagon jatszo-
dik, de a foldrajzi adatoknak semmi jelentSséglik a romantikus, szerelmes lovagtorténet szempontjabdl. A partitaraban
német utasitdsokat talalunk, a széveg pedig két nyelven (magyarul és némettl) is szerepel. Zichy minden bizonnyal még
nem latta eljénni a magyaros stilusi opera idejét, vagy csak tisztaban volt az akkoriban bemutatott nemzeti operak el6a-
dasainak szamaval (melyek alig haladtdk meg olykor az 6t6t), mindenesetre nem valtoztatott addigi szerz6i stilusan. Igaza
lett. A vartnal joval kisebb port kavar6, magyar-orientalt millenniumi évad utan még inkabb a kozmopolita operaké lett
a fészerep. A magyaros stilus kevésnek, potencialis karakterei tal egyszerdnek bizonyultak ahhoz, hogy értékall6, komp-
lex darabok hései legyenek. Az 1898 elejétdl bemutatott 4j, nyugati mintara készilt operdk mind tiznél t6bb el6adast
éltek meg, visszaesést csak Farkas Odén ismét magyaros stilussal probalkozé Tetemrehivisa hozott. Ebben a kozmopolita
id6szakban (még mindig Kaldy igazgatésaga, de mar Keglevich Istvan intendaturdja alatt) sziiletett Zichy kizarélag sz6-
vegében magyar Roland mestere is. Tallian francia hatasrdl, opéra comique-os elemekrél, precizebben és valasztékosabban
kidolgozott harmoéniai vilagrél és latvanyos szinpadképrél beszél a md kapesan, a ,,nyugatos” irany modernebb képvise-
16ihez valé felzarkézast latja a darabban.'®

Zichy szerkezetileg tobb ponton is véltoztatott az Alkirhoz képest. Ilyen pont a nyitany kérdése. Az Alir eljatékat
Osszesen 5 zenekari Utem vezeti be, miel6tt megszolal az elsé szerepls. A felvonasok elején egyre hosszabb bevezeté-
scket talalunk: a 3. felvonas nyitanyaként példaul egy timpaniszoléval kezd6do, 43 ttemes zenekati szakaszt. A Roland
mester ezzel szemben egy 47 Utemes, hangnemileg és itemmutatdjaban véltozatos, zart zenekari szammal indul, majd az
els6 felvonast egy tovabbi 34 iitemes tisztan hangszeres szakasz vezeti be, mely tematikusan kapcsolodik az 6t kévetd
énekes részekhez. A zenekari bevezetSk kozti kilénbség persze abbdl is fakadhat, hogy mig az Alir elsé felvonasat egy
teljes felvonasnyi el6jaték elézi meg, addig a Roland mester harom felvonas — eléjaték nélkil, nyitannyal. Bar a felhasznalt
hangszerapparatus teljesen megegyezik, a kottakép egészen eltér a két opera esetében. A Roland mester partitaraja sokkal
kiegyenlitettebb, sokkal egészségesebb elrendezésti zenérdl arulkodik. Hangszerelése dusabb az A/irénal, az énekes ré-
szek er6sebben ala vannak taimasztva, a kbzzenék szervesebben kapcsolédnak az addigi zenei anyaghoz. A komplexitas
nem csak a hangszerelésre terjed ki: szélsGségesebb elGjegyzéseket (6b, 4%), valtozatosabb titemmutatokat (%), talalunk,
mint az Alarban, ahol a (3) a legmerészebb véltds egy-egy paros ttemi szakasz utan.

Misodik operaja tehat egyértelmi fejl6dés, a kézhangulat valtozasara reagalva azonban Zichy mégis elfordul ettél
az iranytol, és elkezd dolgozni nemzeti operasorozatan, a Rakoczi-trilogian. 1902 végétdl, Keglevich lemondasa utan
Mader Rezs6 igazgatd intendans nélkil iranyitotta az Operat. 1907-es levaltasaig az Operahdz egyre tobb telthazas estet
produkalt. Ez a sikerszéria egybeesett az Gjabb nemzeti, fiiggetlenségi hullimmal, mely hatassal volt a misorpolitikara is.
Erkel- és Mihalovich-darabokat djitottak fel, elévették a kézelmult sikeresebb miveit (igy kertlt Gjra szinpadra az Alir
és a Roland mester is) és j, magyar operakat mutattak be. 1905 februarjatdl, Szabados Béla és Szendy Arpad Maridjanak
bemutatojatdl sorra kertiltek szinre a nemzeti operak és kisoperak. Ebben a szerencsés id6szakban sztletett meg a Ra-
koéczi-trilogia elsé (a torténet alapjan kézépsd) része, a Nemo.

A nemzeti operaszerzd

Zichy ismét talaléan valasztott témat, és szamara elényés moédon dolgozta ki azt. Tallian kiemeli, mennyit er6s6dott a
nemzeti figgetlenségi hullimmal a Rakéczi-kultusz, hiszen mikor Liszt a Rakoczi-nétat magaba foglald Kirdlyhimmuszt
kildte az Operahdz megnyitdjara, az intézmény megsziletéséhez nélkilézhetetlen kirdlyi timogatasra és jéindulatra
hivatkozva nem szoélaltattak meg a mivet, 1905-ben viszont bemutattak egy operat, mely a tutti zenekaron megszdlald
Réakoczi-induléval cseng ki. Hogy a Nemo évekig mtsoron maradhatott, abban komoly szerepe van annak is, hogy ope-
réjaval Zichy nem lett hiitlen csaladjanak aulikus beallitottsagahoz. Az egész trilégia folyaman kihagyta a szabadsagharc
torténéseinek az udvarra nézve nem kivdnatos mozzanatait, és sziizséjét tartalmatlan, romantikus jelenetekbdl épitette
fel, szerelemrdl és tres hazaszeretetrél énekl6 babbd torzitva Rakdczi Ferencet. Sziletett is tehdt nemzeti opera, de az
Operahaz sem kertlt politikai konfliktusba. Zichy id6zitése mas szempontbdl is szetencsés, pontosabban tudatos volt.
Az opera munkalatainak idején mar tudta, hogy Rakoczi (és tarsainak) hamvait haza fogjak szallitani, hiszen kapcsolatban
allt Thaly Kalmannal, aki hosszu ideje harcolt mar ezért az tigyért. Igy vélekedik ifjabb Abranyi Emil Zichy idézitésérél,
a témavalasztasrol és a szerz6rél A Nap 1905. marcius 31-1 szamaban:

o TALLIAN 1984b, 142.
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1. Ferenc Jozsef maga adta ki a kirdlyi kéziratot, mely 1. Rikdezi Perenc hazahozgataldrol rendelfezik. |[...] Iyen kiriilmeények
kozt nem csoddlnivald, hogy az elsé Rikdezi-operdt a kirdly egyik bhii embere, belsd tandcsosa, grif Zichy Géza irta meg, — s a magyar
kirdlyi Opera sietve késziilt el az rijdonsdg betanitdsdaval, hogy még Puccini Bobémyei elott a kizionség elé vibesse.

De aki grif Zichy Géza lelfiiletét ismeri, batran folteheti rdla, hogy az idok sajdtsagos vdltozdsa elott is foglalkozott exzel a témadvaly
hogy erds magyarsdgdt, tiszta hazaszeretetét régen érdekelte a magyarsdgnak, a hazaszeretetnek ez a fenséges inkarndcidja; hogy s3ivében a
kirdlyboz vald hiiség régen kiegyezett a nemzet nagy miilfiahoz, vald hiiséggel; hogy koltdi képzeletét, zenei inspirdcidjdt régen megragadta az a
Sok fajdalom, az a sok dicsdség, az a mdmoros hangulat, mely a tarogatik biigd kesergése, trombitik riadd harsondja gyandnt 30/ hozzdnsk
Rakdezi Ferenc torténetébil.” "

Ismerve az utékor (s6t, a korabeli sajté nagy részének) véleményét, nehéz nem ironizald irasként olvasnunk a szove-
get, de bizonyos kifejezések megkérddjelezhetetlenné teszik Abrzinyi Sszinte lelkesedését és Zichyt védé jéindulatt men-
tegetbzéseit. A tovabbiakban arrdl ir, hogy a hamvak hazaszallitisanak hire csak alkalom volt Zichynek, hogy végleges
formaba 6nthesse ezeket a lelkében hordozott gondolatokat. A szévegkdnyv mar emlitett hianyossagait, a cselekmény
dramai élének teljes elvételét nem ,,a belsd titkos tandcsos dvatossaganak” réja fel, hanem ,,a koltd gyongéd lirai egyéniségének” tu-
lajdonitja, mely a ,,Ziges pathosz” helyett a ,,hazafias busongdst” allitja mive kézéppontjaba. Az Ussdg munkatarsa (bizonyos
L. t.) kevésbé a hazafiassagot és a régbta érlelést, sokkal inkabb az udvar jéindulatira valé igényt tartja Zichy legtébb
motivaciéianak. Igy ir szintén marcius 31-én:

WEgyébként mds okbil is bantdan felotli ez a darab. Spontin termett milvészi alkotds igényével jelentkezik, holott s3dmitd alkalmi
mnnka, akindlis tényezikkel és eseményekekel szamold hazafias hataskeresés.” '

A cikk iréja — mindamellett, hogy lesujtéan nyilatkozik a zenérél — nem érzi Sszintének az operdban megjelend
magyarsagot, szetinte ,,csak sginpadi ceremonia, mely puffog s az egész munkdn végig jambikus és chorijambikus libakon szikell
szovegben & zenében egyarant.” Ez a vélemény is azt sugallja, hogy Zichy teljes tudatossaggal, mindig el6re eltervezetten
valasztott iranyzatot operaihoz. A millennium évében talan sejtette, hogy egy datum énmagaban nem lehet olyan erés
és tartés hatassal az operadivatra; tudta, és nyilvan érzékelte a nemzeti operdk bemutatéinak halvany sikerébdl, hogy a
kozonséget tovabbra is kozmopolita miivekkel lehet megszélitani. Amikor viszont a kbzhangulat valtozott meg, és nem
egy ¢évforduld, hanem a publikum kivanta meg a stilusvaltast, a magyaros hangot, Zichy alkalmazkodott ezekhez az 4j
igényekhez.

Azonban egyértelmien tulméretezte a Rdkdczi-Gtletet, mikor trilogia irasa mellett dontétt. A korabbi 6vatos, okos
tervezés—idozités helyett hosszu tavra elére megtervezte kompozicids teendéit. Sajat csapdajaba esett, mert a trilégia
,kotelezettsége” miatt nem kovethette az aktualis operadivatot. Ahogy a 2/ a tiblizatban is latszik, 1907-t8l a magyaros
operékat nem tudjak kilencnél tobbszér szinpadra allitani. Szabados Béla, ifjabb Abranyi Emil és Buttkay Akos atlagnal
magasabb szamu el6adast megélt kozmopolita mivei k6z6tt szerényen hizza meg magat Szeghd Sandor Bathory Erzsé-
befje és Zichy utols6 operdja, a minddssze hatszor el6adott Rodostd. Zichy ragaszkodasa a trilogikus formahoz tulajdon-
képpen operaszerz6i karrierje végét eredményezte. Az Operaval és a bécsi udvarral apolt j6 viszony is kevés volt ahhoz,
hogy sikerre vigye a trilégia cselekményben elsé és utolsé darabjat. Bukdsuk utan Zichy felhagyott az operakomponalas-
sal.

OSSZEFOGLALAS

Zichy Géza operatermésének értelmezéséhez elengedhetetlen, hogy megvizsgaljuk a szdzadfordulé koérnyéki magyar
operaéletet, és figyelembe vegyiik az aktualis politikai helyzetet. Ezek attekintésével ugyanis viligossa valik, hogy Zichy
teljesen tudatosan tervezte meg operai életmdvét: mindig kériltekinté volt, és j6 érzékkel reagalt az operajatszasban és
operaszerzésben jelentkez6 divatokra. Bar kozmopolitaként egyre kedvez6bb kritikakat kapott, a 20. szazad elsé éveiben
6 mégis a magyar nemzeti operastilust valasztotta.

A megvizsgalt kritikak sok mindenrdl drulkodnak. Egyrészt bizonyitjdk, hogy a kézonségben kezdetektdl jelen
volt egy Zichyt dilettans arisztokratanak, illetve zsenidlis kolt6-zeneszerzének tarté réteg. Masrészt csaknem valamennyi
kritika egyetért abban, hogy Zichy operai zeneileg (kivaltképp a hangszerelés) értékesebbek, mint szévegileg. Abban is
egyetértés mutatkozik, hogy mig Zichy kozmopolita operai egyértelmd fejlédést mutatnak, addig nemzeti trilégiajanak
muvészi mindsége folyamatosan siillyedt. A folydiratokbdl lathato, hogyan fogy az évek multaval a témaért és a megva-
16sitasért lelkesedd cikkek szama.

Az Operahaz elsé vilaghdboru el6tti repertoarjanak, bemutatéinak attekintésébdl kidertlt, hogy az intézménynél
korabbi intendansi tisztsége miatt befolyasos, de tarsadalmilag egyébként is kedvezé helyzetben 1évé Zichy koranak
legstiribben jatszott magyar operaszerzdje volt. Ez az adat azonban hamar irrelevanssa valik, ha szembeallitjuk a kriti-
kakkal, a fél- vagy negyedhazas el6addsokrdl beszamolo cikkekkel, illetve a bevételi lefrdsokkal. Hogy operai mégis ilyen
sokszor szinpadra kertltek, csak részben a személyes befolyas eredménye. Fontos szerepet jatszott az id6zités is: Zichy
két legsikeresebb operaja, a Roland mester és a Nemo az aktualis divatokhoz val6 alkalmazkodasnak készonheti a t6bbi
Zichy-operanal nagyobb sikerét.

7 ifj. Abranyi Emil, ,Newo”, A Nap 1905. marcius 31.
8 Az Ujsag 1905. marcius 31.
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DANIEL MONA

FROM A COSMOPOLITAN TO A NATIONALIST:
THE REASONS AND CONSEQUENCES OF THE CHANGE IN STYLES BY OPERA COMPOSER GEZA ZICHY

To analyse the opera catalogue of Géza Zichy it is essential to examine the Hungarian opera scene around the turn of
the century and take the political situation of the time into consideration. Reviewing these, it becomes clear that Zichy
planned his opera oeuvre totally consciously: he was always cautions and he sensitively reacted to the trends occurring
in opera performances and opera composition. Although he received more and more favourable reviews as a cosmopo-
litan, he still chose the Hungarian national opera style in the initial years of the 20" century.

The examined reviews demonstrate a lot of things. On the one hand, they prove that from the beginning the audi-
ence included certain groups that regarded Zichy as a dilettante aristocrat or an ingenious poet-composer. On the other
hand, almost all the reviews agreed that Zichy’s operas were more interesting for their music (especially the orchestra-
tion) than their lyrics. They also agreed that while Zichy’s cosmopolitan operas showed clear development, the quality of
his national trilogy gradually decreased. It can be seen in the periodicals how the number of articles enthusiastic about
the topic and its realisation fell throughout the years.

The overview of the repertoire and premieres of the Opera House preceding World War I revealed that Zichy,
who was an influential person due to his former position as the intendant of the institute and also from a social aspect,
was the most frequently played opera author of his time. However, this data soon becomes irrelevant if we pair it with
the criticisms, the articles talking about the performances with half or quarter full theatres and the revenue reports. The
reason why his operas were still staged so many times was only partially his own personal influence. Timing was another
significant factor: Zichy’s two most successful operas, Master Roland and Nemo, could thank their success exceeding
that of the other Zichy operas to the author’s adaptation to the actual trends.

121



Mona Ddniel: Kozmopolitabol nacionalista: Zichy Géza operaszerz6i stilusvaltasanak okai és kévetkezményei

Alar: (16 eldadas)

Romantikus opera 4 felv. és egy eldja-
tékkal

Datum Bevétel | Megjegyzés

1896. apr. 11. | 1335,00

apr. 14. 972,75

maj. 6. | 747,60 | Uj

maj. 12. | 907,40

jon. 2. | 552,90

jan. 10. | 1842,60

okt. 8. | 901,60 | Ujak

okt.23.| 75120

nov. 13. | 286,90 | Uj

1897.jan. 2. | 430,20 | Ujak

marc. 20. | 281,00 | Uj

nov. 23. | 303,00 | Ujak

1898. jan. 15. | 203,30 | Ujak

marc. 1. 272,70

nov. 12. | 325,10 | Ujak

1905. jan. 12. | 829,10 | Uj betanulds

’

Uj = egy szereplévaltozas

Ujak = t5bb szereplévaltozas

* = vendég énekes

ifj. = ifjisagi eldadas — olcso arak

I1. Rakoczi Ferencz: (9 eléadas)

Opera egy eldjatékban és harom felvo-
nasban

Datum Bevétel Megjegyzés

1909. jan. 30. | 3159,80 | Prem.-helyarak

febr. 7. | 2659,94 | Ujak

febr. 16. | 1308,10 | Uj

marc. 18. 735,50

1910. af)lr. I:Tjak
méj. 1. Ujak; iff.
1911. jan. 1. Ujak
marc. 27. Uj; ifj.
1916. mlaé- Uj betanulas

Roland mester: (19 el6adas)

Opera harom felvonasban

Datum Bevétel | Megjegyzés

1899. jan. 10. | 1322,50

jan. 14. | 1411,72

jan.24. | 844,70 | Uj

febr.23. | 777,20 | Uj*

marc. 5. | 1100,12

marc. 9. | 347,70 | Ujak
marc. 22. 523,02 | Uj

apr.2. | 1710,02 | Uj

apr. 12. 301,00

jin. 9. | 256,02 | Uj

szept. 21. 236,20 | Uj

1900. jan. 4. | 1063,76 | Uj*

jan. 28. | 2895,96 | Ujak*
febr.22. | 497,76 | Uj

okt. 30. | 565,68 | Ujak

nov. 15. 292,74

1901. jan. 20. | 2984.40 | Uj*

nov. 24. | 1507,80 | Uj

1906. apr. 29. | 673,00 | Uj betanulas

Rodosto: (6 eldadas)

Magyar torténelmi dalmii 3 felvonasban

Datum Megjegyzés
1912. marc.
20.
marc. 24.
marc. 28.
apr. 12. | Uj; olcsé helyarak

1914. 4pr. 25. | Ujak

1916. méj. 20. | Uj betanulas, Zichy 50

(folytatas a kdvetkezo oldalon)

1/a. tablazat
Zichy Géza operainak el6adasai
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(1. tablazat folytatasa)
Nemo: (26 el6adas + Kassa + Varszinhaz)

Magyar torténelmi dalmii egy eldjatékban és 3 felvonasban.

Datum Bevétel Megjegyzés
1905. mérc. 30. | 2477,20
apr. 2. | 3280,40
apr. 5. | 3030,00
apr. 16. | 3382,01
apr. 24. | 3061,40
méj. 11. | 1712,40
m4j. 20. | 1278,50 | Uj
szept. 16. | 1087,80 Ujak
nov. 15. | 2211,50 | Uj; olcsoé helyarak
1906. jan. 1. | 1381,80 | Uj
apr. 16. | 981,80
szept. 25. | 961,80
okt. 28. | 3248,00 | Hamvak alkalmabol, el6jaték nélkiil
nov. 29. 823,60 | Egész
1907. jin. 8. Ujak; himnusszal a koronazas 40. évfordulojara, ingyen
nov. 24. | 1249,80 | Ujak
1908. m4j. 6. | 1015,60 | Ujak: ifj.
okt. 6. | 597,40 | Ujak
1909. okt. 6. Ujak; ingyen
1910. febr. 26. Ujak
jun.2. Olcs6 helyarak
okt 6. Uj
1911. okt. 20. Ujak; ,,25. eléadas”
1916. m4j. 18. Uj betanulas, Zichy 50
okt. 27. Erdélyi menekiiltek javara, eldjaték nélkiil, Zichy-zongorakoncerttel
1918. mérc. 15. Ujak

1/b. tablazat
Zichy Géza operainak el6adasai
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A bemutatok idopontja szerint:

Eléadd-
Szerzé neve Mii cime Bemutato sok
szama
Elbert Imre Tamora 1895.10.04 5
Szabados Béla Alszik a nagynéni 1895.11.06 2
Farkas Odon Balassa Balint 1896.01.16 3
Hubay Jend A falu rossza 1896.03.20 7
Zichy Géza Alar 1896.03.20 16
Auer-Frotzler Karoly Corvin Matyas 1896.09.14 5
Goldmark Karoly A hazi tiicsok 1896.10.04 22
Czobor Karoly Karen 1896.11.28 4
Agghazy Karoly Maritta, a korsos Madonna | 1897.10.14 4
Sztojanovits Jend Ninon 1898.03.27 14
Zichy Géza Roland mester 1899.01.10 19
Goldmark Karoly A hadifogoly 1899.04.06 11
Lehar Ferenc Kukuska (késobb Tatjina) 1899.05.02 11
Bahnert Jozsef Csempészek 1900.03.17 5
Farkas Odén Tetemrehivis 1900.10.05 7
Vavrinecz Mér Rosmunda 1900.11.14 4
Major Gyula Erzsike 1901.09.24 4
Goldmark Karoly Berlichingen(i) Gétz 1902.12.16 19
Hubay Jend Moharozsa 1903.02.21 11
Abranyi Emil, ifj. A kédkiraly 1903.05.17 7
Poldini Ede Csavargo és kiralylany 1903.05.17 94
Szabados Béla—Szendy Arpad | Mdria 1905.02.04 5
Toldy Laszld, ifj. Sigfrid 1905.03.19 3
Zichy Géza Nemo 1905.03.30 26
Sztojanovits Péter A tigris 1905.11.14 3
Rékai Nandor A nagyidai ciganyok 1906.02.24 9
Farkas Odén Kurucvilag 1906.10.28 1
Hubay Jend Lavotta szerelme 1906.11.17 6
Abranyi Emil, ifj. Monna Vanna 1907.03.02 6
Goldmark Karoly Téli rege 1908.01.03 21
Mihalovich Odén Elidna 1908.02.16 9
Zichy Géza 1I. Rakoczi Ferenc 1909.01.30 9
Rékai Nandor Gyorgy barat 1910.12.12 9
Lehar Ferenc Hercegkisasszony 1910.12.20 23
Szabados Béla A bolond 1911.03.14 13
Abranyi Emil, ifj. Paolo és Francesca 1912.01.13 12
Zichy Géza Rodosto 1912.03.20 6
Buttykay Akos Hamupipdke 1912.10.26 10
Szeghé Sandor Bathory Erzsébet 1913.05.03 3

2/a. tablazat

A Magyar Allami Operahaz bemutatéi 1895-1913.
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A szerzok neve szerint:

Elbadd-
Szerzd neve Mii cime Bemutato sok
szama
Abranyi Emil, ifj. A kodkiraly 1903.05.17 7
Abranyi Emil, ifj. Monna Vanna 1907.03.02 6
Abranyi Emil, ifj. Paolo és Francesca 1912.01.13 12
Agghazy Karoly Maritta, a korsos Madonna | 1897.10.14 4
Auer-Frotzler Kéroly Corvin Matyas 1896.09.14 5
Bahnert Jozsef Csempészek 1900.03.17 5
Buttykay Akos Hamupipdke 1912.10.26 10
Czobor Karoly Karen 1896.11.28 4
Elbert Imre Tamora 1895.10.04 5
Farkas Odén Balassa Bdlint 1896.01.16 3
Farkas Odon Tetemrehivis 1900.10.05 7
Farkas Odon Kurucvilag 1906.10.28 1
Goldmark Karoly A hazi tiicsk 1896.10.04 22
Goldmark Karoly A hadifogoly 1899.04.06 11
Goldmark Karoly Berlichingen(i) Gotz 1902.12.16 19
Goldmark Karoly Téli rege 1908.01.03 21
Hubay Jené A falu rossza 1896.03.20 7
Hubay Jend Moharozsa 1903.02.21 11
Hubay Jené Lavotta szerelme 1906.11.17 6
Lehar Ferenc Kukuska (késébb Tatjana) 1899.05.02 11
Lehar Ferenc Hercegkisasszony 1910.12.20 23
Major Gyula Erzsike 1901.09.24 4
Mihalovich Odén Elidna 1908.02.16 9
Poldini Ede Csavargo és kiralylany 1903.05.17 94
Rékai Nandor A nagyidai ciganyok 1906.02.24 9
Rékai Nandor Gyorgy barat 1910.12.12 9
Szabados Béla Alszik a nagynéni 1895.11.06 2
Szabados Béla A bolond 1911.03.14 13
Szabados Béla—Szendy Arpad | Mdria 1905.02.04 5
Szeghd Sandor Bathory Erzsébet 1913.05.03 3
Sztojanovits Jend Ninon 1898.03.27 14
Sztojanovits Péter A tigris 1905.11.14 3
Toldy Laszld, if]. Sigfrid 1905.03.19 3
Vavrinecz Mor Rosmunda 1900.11.14 4
Zichy Géza Alar 1896.03.20 16
Zichy Géza Roland mester 1899.01.10 19
Zichy Géza Nemo 1905.03.30 26
Zichy Géza 1I. Rakoczi Ferenc 1909.01.30 9
Zichy Géza Rodosto 1912.03.20 6

2/b. tablazat

A Magyar Allami Operahaz bemutatéi 1895-1913.
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Mona Ddniel: Kozmopolitabol nacionalista: Zichy Géza operaszerz6i stilusvaltasanak okai és kévetkezményei

Az eléadasok szama szerint:

Eldada-
Szerzé neve Mii cime Bemutato sok
szama
Farkas Odon Kurucvildg 1906.10.28 1
Szabados Béla Alszik a nagynéni 1895.11.06 2
Farkas Odon Balassa Balint 1896.01.16 3
Toldy Laszlo, if]. Sigfrid 1905.03.19 3
Sztojanovits Péter A tigris 1905.11.14 3
Szeghd Sandor Bathory Erzsébet 1913.05.03 3
Czobor Karoly Karen 1896.11.28 4
Agghazy Karoly Maritta, a korsés Madonna | 1897.10.14 4
Vavrinecz Mér Rosmunda 1900.11.14 4
Major Gyula Erzsike 1901.09.24 4
Elbert Imre Tamora 1895.10.04 5
Auer-Frotzler Kéroly Corvin Matyas 1896.09.14 5
Szabados Béla—Szendy Arpad | Mdria 1905.02.04 5
Bahnert Jozsef Csempészek 1900.03.17 5
Hubay Jend Lavotta szerelme 1906.11.17 6
Abranyi Emil, ifj. Monna Vanna 1907.03.02 6
Zichy Géza Rodosto 1912.03.20 6
Hubay Jend A falu rossza 1896.03.20 7
Farkas Odon Tetemrehivds 1900.10.05 7
Abranyi Emil, ifj. A kédkirdly 1903.05.17 7
Rékai Nandor A nagyidai ciganyok 1906.02.24 9
Mihalovich Odén Elidna 1908.02.16 9
Zichy Géza 1. Rakoczi Ferenc 1909.01.30 9
Rékai Nandor Gyérgy barat 1910.12.12 9
Buttykay Akos Hamupipdke 1912.10.26 10
Goldmark Karoly A hadifogoly 1899.04.06 11
Lehar Ferenc Kukuska (késébb Tatjana) 1899.05.02 11
Hubay Jend Moharézsa 1903.02.21 11
Abranyi Emil, ifj. Paolo és Francesca 1912.01.13 12
Szabados Béla A bolond 1911.03.14 13
Sztojanovits Jend Ninon 1898.03.27 14
Zichy Géza Alar 1896.03.20 16
Zichy Géza Roland mester 1899.01.10 19
Goldmark Karoly Berlichingen(i) Gétz 1902.12.16 19
Goldmark Kéroly Téli rege 1908.01.03 21
Goldmark Karoly A hazi tiicsok 1896.10.04 22
Lehar Ferenc Hercegkisasszony 1910.12.20 23
Zichy Géza Nemo 1905.03.30 26
Poldini Ede Csavargo és kiralylany 1903.05.17 94

2/c. tablazat

A Magyar Allami Operahaz bemutatéi 1895-1913.
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Alba Regia 46. (2018) 127-144.

SzABO BALAZS

A VEREBI VEGH-CSALAD A SZEKESFEHERVARI SZENT ISTVAN KIRALY MUZEUMBAN
ORZOTT KOTTAGYUJTEMENYE!

A verebi Végh-dinasztia — a kismartoni Esterhazy-, a keszthelyi Festetics- vagy a martonvasari Brunszvik-csalidhoz
hasonléan — egyike volt azon nemesi és arisztokrata familiaknak, akik vidéki birtokukon teremtettek viragzd kultu-
ralis és annak biztos hatteret adé gazdasagi életet a 18-19. szazadi Magyarorszagon. Zenei tevékenységiiket atfogdan
eddig Daké Péter és Vitek Gabor Vereb torténetét feldolgozé kotete? és Liphtay Endre 2009-ben megjelent nagy csa-
lad-monogrifidja’ tirgyalta; a magyar zenetorténet kutatdi — dltalaban mds témdk kapcsan — alkalmanként szintén be-be-
tekintettek a verebi uradalomba, mely Maria Terézia kegyébdl 1775-ben kerult Végh [I.] Ignac (1723-1785) birtokaba.*

Végh [L] Ignac legidSsebb fia, Végh [11.] Ignac (1763-1820) — Fejér varmegye {6jegyzbje és orszaggyilési kovete —
maga is aktiv muzsikus 1évén kiléndsen szivén viselte gyermekei zenei képzésének tigyét. Az 1790-es évek kozepén igy
kertlt Verebre a kivalé zeneszerzd, az 1800-as évek németes iranyzatanak legjelent6sebb képviseléje, Fusz Janos, akinek
itteni makodésére Kriichten Jozsef tigyész igy emlékezett vissza a kor nivés tudomanyos folydirataban, a Tudomdnyos
Gyiijteményben:

Késibben VVerebre, a Febér-varmegyei faluba hivatott, hogy itt egy hires musika kedpeldnek dirfiait tanitand. E musika szeretd és
gyakorly férfirinak hazi jdték-sgine tobbféle nagyobb és kisebb hangszerzésekre nydjtott Frisgnak alkalmat, melyekben oly eredetiség és
bhibdtlansdg volt, amilyent a sger3d mesterség fenekesebl esmérete nélkiil, a még akkor kexdd mivésztil varni nem lebetett volna. Ugyane
hdzi jdték-szinnek nebegebb eldaddsai és a helybéli templomban eldadatott egyhdzi musika darabok kordn red szoktattik az ifisi han-
gdszt a faradtsdgos bétannldsra és egy musikai kar tudds igazgatisdira. Az ntdbbik targyban kiilondsen mdr ekkor oly mély beldtdssal
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foglalatoskodott, hogy az, 05z mesterektd] is e részben dicséretet érdemelbetett.

A szépen bontakozé zeneéletrdl a kévetkezbket irja a telepiilés-kronika:

A zene irdnti sgeretet és a mifvészetek pdrtoldsa csalddi tradicid volt 1ereben, a verebi kiiria a korabeli hazai enei élet egyik
kozpontiavd valt. A Rlasszikus stilus valamennyi miffajaban jelentdset alkotd Fusz dirigdldsa mellett nem csupdn alkalmi eldaddsokat

256

szerveztek, hanem rendszeresen probaltak és hangversenyeket adtak a birtokos otthondban és a kizség rimai katolikus templomdban.

Sas Agnes szinieléadasokrdl is emlitést tesz Fusz-életrajzdban.” A Vereben 1801-ig tartézkodd komponista mecé-
nasan, Végh Ignicon kivil tanitvanyainak, Adelaide-nak és Marianak, valamint a rokon Cstzy-csalad tagjainak is ajanlott
miuveket, s a tovabbiakban is kapcsolatban maradt a familiaval.® Mikodésének eredményeképpen a Végh-gyermekek
zenét kedveld, jOl képzett amatSrokké valtak, akik sikerrel hagyomanyoztdk tovabb utddaikra a klasszikus muzsika iranti
érdeklédést, valamint magas szinti mivelésének ,,csaladi” gyakorlatat.”

A Szent Istvan Kirdly Mizeum, a Fejér megyei Mizeumegyestlet és a Karolyi Jozsef Alapitvany ,,Kultiira és gene: vdrosok, templomok és
kastélyok zendie Magyarorsgagon” cimmel 2016. szeptember 22-23. kozott megrendezett tudomanyos konferencidjan, a fehérvarcsurgoi
Karolyi-kastélyban 2016. szeptember 23-dn elhangzott el6adas atdolgozott véltozata.

> DAKO — VITEK 2003.

*  LIPHTAY 2009.

* SAS 2017, 241.

5 LEGANY 1962, 141.

¢ DAKO — VITEK 2003, 199.

7 SAS — FARKAS 2003, 5; SAS 2017, 241.

8 SAS — FARKAS 2003, 5: 11. ldbjegyzet.

Fusz utéda Székesfehérvar leendd varosi zeneigazgatdja, a pispoki templom leendé karnagya, Hahner Makar lett.
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Szabi Balazs: A verebi Végh-csalad a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mizeumban 6rz6tt kottagyGjteménye

A verebi zenei események mar a kortarsak korében figyelmet keltettek. Matray-Rothkrepf Gabor nagy zenetdrté-
neti Osszefoglalasa, A Muzsikdnak Kozonséges Torténete 1829-ben megjelent masodik, a magyar zene torténetét targyald
részében az orszag hét legjelentésebb rezidencidlis egylittese, ,,hazdnk Nagyjainak tulajdon hangdsz karaif” egyikeként
emliti a Végh-zenekart: ,,M. T7égh urasigé Vereben, Fehér 1 armegyében, folyd szizadunk elsi tizedében.””'" Nemzetkozi rangu
muzsikusok sem kertlték el a kuriat: még Beethoven ldtogatdsanak lehetSsége is felmertlt, amikor a mester 1800. méjus
7-én Giovanni Puntéval (eredeti nevén Jan Viclav Stich), a cseh szarmazast kiirtvirtuézzal adott kozos hangversenyt
a Budai Theatrumban (Varszinhaz). Az elképzelés végul meghitsult a két miivész Osszezoérdiilése miatt; Beethoven (a
Végh-familiaval egyébként barati viszonyban 1év6) Brunszvik-csaladot latogatta meg Martonvasaron, mig Punto Vereb
felé vette utjat."! Az Eurdpa szerte koncertezd kirtmivész huzamosabb ideig tartézkodott a teleptilésen, s a csaladi
kronika szerint tobbszor is fellépett az itt rendezett hangversenyeken.

A zenekar Fusz Pozsonyba val6 tavozasat kovetéen még j6 darabig mikodott. Végh [I11.] Ignac (1789—1842) alatt
az alland¢6 ,,musikai kar” nagysaga 18-20 f6re becstilhets: karmestere a neves tenorista, zeneszerzd, a felsG-ausztriai szar-
mazasu Franz Roser, koncertmestere 1808—1814 k6z6tt Stephan Franz (utébb a bécsi udvati szinhdz zenekaranak tagja,
majd 1828-t6l igazgatdja) volt. 1809-ben (Matray hiraddsa nyoman) az ,,udvari hangdsz, compositor, hornista és klavirista”
fivérek, Nisle Janos és David is itt véllaltak szolgalatot.”? T6bb alkalommal (1811-ben, 1818-ban, 1820-ban és 1822-ben)
vendégeskedett Vereben az orszagos hirl hegedivirtudz és verbunkos zeneszerz3, Csermak Antal.”

A Végh-familidhoz kozvetlentl k6t6dé legjelesebb muzsikus — Fusz mellett — mindazonaltal Végh [VL.] Janos
(1845-1918), Liszt Ferenc barati kérének tagja, a Zeneakadémia 1875-1886 kozott hivatalban 1évé alelnéke volt. A ze-
neiré Abranyi Kornél jellemzése szerint:

wMagyarorszdg dsszes nem ex professo [hivatdsos| zenével foglalfozd miiszeretdi és amatdrjei koziil kimagasiik. Ha nem lenne kiiriai
bird, hanem lenne kiilfoldon ex professo zenész, genekoltd, ott bizonydra még inkdbb kimagasunlna, mert még ott is Auer-limpakkal kell
keresni ag olyan enéseket, akik annyi tndds, érés, technikai Résziiltség és gondolati tartalommal képesek a genét miivelni, mint J. Sokat,
Sokfélét és sok irinyban kompondlt mindig magas szinvonalon.”"*

Végh Janos zeneszerz6i tevékenységét az utébbi idében névekvé érdeklédés Gvezi: mivei tébbszor is felesendiltek
kézonség elbtt, vondsnégyeseit a historikus hangszereken jatsz6 Authentic Quartet lemezre jatszotta.”® Eletmtvének
atfogd, elemz6 vizsgalata mindazonaltal a magyar zenetudomany megoldandé feladatai kézé tartozik — ehhez persze
elengedhetetlen ,,sok iranyban kompondlt” miivei Osszegy(jtése, mijegyzéke Osszeallitisa.

A Végh-csalad 150 esztend6n keresztill gyarapitott kottagyGjteménye az 1931-32-es Fejér megyei cimtdr bejegyzése
szerint — melyet minden bizonnyal a csaldd adatkézlésére alapoztak — mintegy 3000 kottabdl alle.'® A 2. vilaghdbori so-
ran a kozség 6riasi megprobaltatasokat szenvedett. Végh [VL.] Janos fia, Végh Gyula a csalad masik kastélyaba, Bozsokra
menekilt nagybatyja, Végh Endre elbeszélésébdl értestilt a tragédiardl, melyet napléjaban igy 6rékitett meg:

,,(j is, mint én, talin leginkdbb bankddik az elpusztnlt «s3ép» és kulturdlis értékii targyak elvesztése miatt. Képek, biitorok, miég
empire-kdlyhdk is tonkrementek. Amit lebetett, elburcoltak, vagy csak egyszeriien dsszezuiztak. A kinyvtdrszoba egyik faliszekrényében
volt az Atyam dltal gondosan rendezett hangjegy-gysijtemeény, mintegy 3000 darab, sok ritka és nagyon értékes darab, példinl Beethoven
Symphonidinak egykori, gyonydriien metsgett partitiirdai, Mozgart rég, acélmetszetekkel diszitett kiaddsa sth. Atyam dsszes szergeményer
is ott voltak dsszegyiijtve, sok kéziratii hangjegy egyetlen példanya. Mindegt az, oroszok kibdinytik a szekrénybil, és a szobdat WC-nek
baszndltik. VVelics Maria a Vroserdon taldlt meg egy cello-hangjegyet. A hires régi cello, két jo hegedii és egy viola d'amonr dsszetirve, a

zongordk és a harmonium darabokra ziizva a tirmelék és a szemeét kizitt hever.”"

Az 1809-ben (mas forris szerint 1812-1815 kozott)'® klasszicista stilusban épult kastélyt az &t ért bombatalélat elle-
nére sem érte olyan mértékd kar, melyet ne lehetett volna kijavitani — am 1949-50 koril teljesen lebontottak az épiiletet,
a fényes zenei élet egykori helyszinei kozil mara csak az 1805-ben avatott szinhdz maradt fenn. A kottatar pusztitast

0 MATRAY 1984, 210. Sas Agnes szerint: ,,Magiril az alkalmanként felillitots, miséken, opera-eliaddsokon kizremikidd egyiittesril feltehetjiik,
hogy helyi tanitdRbidl és talin s3ékesfebérvdri templomi genészekbil dllitottik ki — abogy zenetandrként is Habner Makdrt alkalmaztik Székesfehérvdr-
r9l.”,1d. SAS 2017, 287.

""" BRODSZKY 1976, 62.

2. MATRAY 1984, 240.

5 DAKO — VITEK 2003, 201.

" LIPHTAY 2009, 99.

5 Janos Végh. String Quartets (Hungaroton — HCD 32726, 2013)

LIPHTAY 2009, 11. Mellette értékes hangszergytjteménnyel és gazdag konyvtarral is rendelkeztek.

7 LIPHTAY 2009, 166.

¥ DAKO - VITEK 2003, 191.
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talélt része az 1949-ben Végh Endrétdl és fiatdl, Végh LaszIotdl elkobzott egyéb vagyontargyakkal egytitt 1950-ben a
Gyrisaljai Allami Gazdasagba, majd innen a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mazeumba kerilt. A csaladi hagya-
ték tovabbi jelent6s hanyadat Végh Gyula bozsoki kastélydban 6rizte: ez az anyag 1951-ben bekévetkezett haldla utin
a szombathelyi Savaria Muzeumba és a keszthelyi Helikon Mazeum konyvtaraba vandorolt, egy részét 1956 tavaszan
innen az Orszagos Széchenyi Konyvtarba széllitottdk."”

A Vas Megyei Levéltar térténész-levéltarosa, Bajzik Zsolt szerint Végh Gyula bozsoki kényvtaranak kottai felte-
hetéen szintén Verebrdl szarmaztak. E kényvtar jegyzéke jelenleg az OSZK-ban talalhaté: kérdéses azonban, hogy a
kottak megvannak-e még, vagy 1956-ban megsemmisultek, amikor az Orszagos Levéltarban 6rz6tt Végh Gyula-hagya-
ték egy belovés kovetkeztében nagyrészt elégett.” A keszthelyi és a szombathelyi mizeumok munkatarsai egyik helyen
sem leltek Verebrol érkezett zenemivek nyoméra.” Az OSZK zenemfitariban Srzott Végh-letét kizarolag Végh Janos
muveit, a nyomtatott kiadasokat nem szamolva &sszesen 14 dalt, a Der Phinix cim@ melodramat, két zongoradarabot
és a Tompa Mihdly kélteménye nyoman keletkezett Fent és alant énekes szolonégyesének, valamint a kérus és a zenekar
vonosszolamainak anyagit tartalmazza.”* Ugyanitt taldlhat6 tovibba egy mappa, melyben két Végh Janos nevével jel-
zett dal mellett Mozart- és Beethoven-mivek zongoraatiratai mellett t6bb ismeretlen szerz6t6l szarmazoé dal és ellen-
pont-gyakorlat is felbukkan (utébbiak koziil killonosen is figyelemre mélt6 az ,,Edes baba” — e-desz-b-a-b-a — témara
1939. XII. 25-1 datalassal komponalt fugato.) Zongoradarabok (Menidietrek, egy Scherzo, egy Varidcidk), szamos mukezde-
mény, valamint egy vondsnégyes-tétel is része e konglomeratumnak. E méivek azonban mar keletkezésiik datuma alapjan
(1933 /1934 / 1936 / 1937 / 1947.11. 22. / 1950. X. 16.) sem lehetnek Végh Janos kompozicioi; szerkesztésiik kevéssé
képzett zeneszerzére utal: meglehet6sen tigyetlen harmoniakezelés és szélamvezetés jellemzi Sket. A kéziras erésen
feltiné megromlasa is az Iparmtvészeti Mizeum kés6bbi igazgatdjat, a tragikus sorsu festémiivészt, Végh Gyulat valo-
szinGsiti szerz6jikként, aki ,,sa/dt bevallisa szerint maga is kompondlgatott néha, titokban, kiilinisen az ntolsé évek maganyaban.”

Mindezek alapjan joggal feltételezhet6, hogy a Végh-csalad a 2. vilaghaboru kataklizmaéjat atvészelt kotta-6roksége
legnagyobb részben a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Muzeum gydjteményében talalhatd, melyrél Bardos Kornél
varosmonografia-sorozatanak Székesfehérvarral foglalkozé kétetében, a Vavrinecz Veronika altal dsszedllitott, elsésor-
ban a székesegyhaz kottataran alapuld A mivek tematikus jegyzéke fejezet bevezetésében a kévetkez6 fontos megallapitas
olvashato:

»»Lgen gazdag kottadllomdnyt driz az Istvan Kirdaly Miizenm. Ez az 50-es években keriilt hozzdink. A/Zw'zsga'/émk alapjan dllithatd,
hagy igazoltan febérviri eredetii kottdt nem tartalmaz — a megye kiilonbizd helyeirdl, elsdsorban kastélyokbdl szdrmazd kottikbil dll. Igy
exek nem keriiltek be jelen listankba.””**

Tehat a gydjtemény mas zenekedvel$ arisztokrata csalaidok hagyatékat is magaba foglalja, ekként a Végh-vonatko-
zast anyag jelen pillanatban egyéb repertoriumokkal keveredik 6ssze. A gydjtemény rendezése, katalogizalasa, valamint
a kulonbo6z6 konyvtari jelzetek értelmezése alapjan az egyértelmtien Verebrdl szarmazoé kottak elkiilonitése a kdvetkezd
kutatési fazis feladata lesz.

A kereken 50 dobozban elhelyezett zenemivek Vavrinecz Veronika altal készitett jegyzéke Abt-tdl Zumsteeg-ig 425
zeneszerz6t vonultat fel ABC-sorrendben, mellettik t6bb kolligitum is helyet kapott (operarészletekkel, kamarazenei
darabokkal, zongorakiséretes dalokkal stb.). Sajnos a j6 allapotban 1évé kottik mellett rengeteg a csonka, megromlott
allagu, vagy egyenesen hasznalhatatlan példany, a kamarazenei és zenekari darabok esetében sok esetben hidnyosak a
szélamok. A jelentés mesterek, mint Johann Sebastian és Carl Philipp Emanuel Bach, Beethoven, Brahms, Chopin, Grieg,
Hindel, Haydn, Liszt, Mendelssohn, Mozart, Pergolesi, Schubert, Schumann, Richard Strauss, Verdi, Wagner mellett
szamos, els6sorban az operatérténetbdl ismert komponista képviselteti magat (Benda, Bellini, Boieldieu, Cherubini,
Cimarosa, Donizetti, Flotow, Gounod, Grétry, Halévy, Hérold, Mascagni, Meyerbeer, Paisiello, Rossini, Salieri, Spontini
és Weber). Heinrich Dorn és Josef Elsner (Schumann és Chopin tanarai), Albrechtsberger és Boccherini, Biilow,
Clementi és Czerny, Dittersdorf és Gade, Michael Haydn és Hummel, Martini és Moszkowski, Rubinstein és Spoht,
Stradella és Johann Strauss, Saint-Saéns és Viotti mellett a kismester kategériajaba sorolhat6 zeneszerzSk is megjelennck:
a  felilreprezentalt” George Onslow vagy Ignaz Pleyel népszertsége felett alaposan eljart az id6. Dobszay Laszld Magyar

1 LIPHTAY 2009, 105.
% E helyen koszonom meg Bajzik Zsolt torténész-levéltiros szives felviligositasat.
E helyen készonom meg Hargitainé Vari Fva (Keszthely) és Kelbert Krisztina (Szombathely) muzeolégusok szives segitségét.

A tovabbi kutatasnak feltétlentl ki kell terjeszkednie majd annak vizsgalatara, hogy az emlitett Végh Janos-kottak tobb kéztdl szarmaz-

21

22

nak, tehat csak néhany autentikus kézirattal lehet szamolni kézottik.
# BAJZIK 2001, 17: 10. labjegyzet.
2 BARDOS 1993, 286.
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zenetirténete a ,jé nevii soproni komponista, Grill Ferenc kamaramiivei?” emeli ki a gydjteménybdl:* a Vavrinecz-jegyzék tobb
vonosnégyest sorol fel téle, sajnos hianyos szélamokkal.?

A magyar zenetdrténethez Liszt, Erkel, Robert Volkmann, Goldmark Kéroly, Hubay Jend, Michalovich Odén, Al-
laga Géza, Georg Lickl, Spech Janos, Adler Gyorgy, Fay Istvan, Ruzitska Igndc, a nétaszerz6 Balazs Arpéd és Zerkovitz
Béla miivei kapcsolhatok, masokéi mellett. A repertoar zenei értéke hullamzo: a Dante-szimfinia Végh Janos éltal készitett
(hianyos) atirata, valamint a Bdnk bdin és a Hunyadi Ldszlo részletei éppigy megtalalhatok kozottik, mint Pecsenyansz-
ky Janos az Elvdlds végperczei — Magyar csdrdds gongordra cimt tanctétele (,,Kozkedvességgel jitzak Patikdrus testvérek. Pesten,
1853.") és Palotasy Gyula (cimlapjan ,,Kigkner Péter/ Klokner Ede kinyv és genemiikereskedése Székesfehérvirott” bélyegzével
ellatott) A fenelinyok spanyol induldja cimi szalondarabja.

A miifaj-skala az operatdl és egyhdzzenei daraboktdl a szimfonian és versenymivon at a legkiilonbézEbb apparatust
igényl6 kamaramdvekig, a zongorakiséretes dalig és etidokig fvel. A fuvoladarabok mindazonaltal vélhet6en Végh-vonat-
kozastak (Végh [111.] Ignacot kora ,legjelesebb flautistdjanak™ tartottdk): példaul Dorn G-dir fuvolaversenye, Résler-Rosetti
két fuvolakoncertje, Franz Krommer fuvolaversenyei, Mozart fuvolanégyesei, Reicha négy fuvolara szant szonatdja vagy
Devienne, Kohler és Schneider fuvoladarabjai tartoznak ide. A kottatartéra feltehetSen Johann George Tromlitz 1800-
ban Lipcsében megjelent nagy fuvolaiskolaja is gyakorta felkertlt. Az emlitett fuvolaversenyek (s velitk egyttt Rodolphe
Kreutzer két hegediversenye) teljes vagy majdnem teljes zenekari anyagukkal lelhetéek fel a gydjteményben.

A verebi rezidencian miikédott jeles muzsikusok mitivel nagy valoszintiséggel szintén a csaladi hagyaték részei. Fusz
Janos op. 5 sotszamu ,,1égh Igndcnak, Vereb uranak” ajanlott fuvolanégyesével szerepel a kottatirban,” 8t az ,,udvari han-
gdsz, compositor, hornista és klavirista” Nisle-fivérek kozil Janos (Johannes) kilenc bizonyithaté és két kétséges hitelességti
mivel kéveti. Kiemelkedik koziliik az olasz nyelvi dedikaciéval Végh Ignacnak ajanlott I'Eremita nell'isola Formentera
cimi, Kotzebue nyoman komponalt opera partitiraja, melynek énekes és részben zenekari sz6lamai is megtalalhatdak az
anyagban. Az Ftienne Franz név mogott a koncertmester Stephan Franz rejtézik: Bécsben megjelent, op. 1 szamu C-diir

[fuvolanégyesének ajanlasa szintén Végh Ignicnak sz6l.%

A Végh-egylittes magas muivészi szinvonalat a szakirodalom altalaban egy tinnepi eseményen val6 kézremkodé-
sukkel ldtja igazoltnak: 1805. 4prilis 1-én a verebi szinhdz avatisin Mozart Varazsfuvoldja hangzott fel eléadasukban.”
Tamino szerepét a mar emlitett fels6-ausztriai szarmazasu, 1807-ig Budan €16 tenorista, karmester, zeneszerzé Franz
Roser énckelte,” aki 1808-1810 kozott tevékenykedett a zenekar karmestereként.” Roser nem kevesebb, mint 18 mivel
képviselteti magat a gydjteményben, kézottik két kéziratos misével, egy kéziratos Tantum ergoval, és egy Offertorinmmal
(Surrexit Christus), utobbi végén a ,,Vereh den 28. Mdrz 1807. Roser” bejegyzés olvashat6.”? A legnagyobb szabasa kompo-
zicib egy egyfelvonasos Singspiel, Der chinesische Wunderbut cimmel, végén datalassal: ,,Pesth am 19. Jully 1507. F Roser”, s
egy érdekes megjegyzéssel: ., Aufgefiibrt am 30. Julius 1807 als am Vorabend der Nahmensfeste der hoch. .. gebobrnen Herrn Ignaz
de 1égh in Vereb” (1-2. kép). E datumok és ajanlasok tanusdga szerint Roser mar 1808 (tehat tényleges szolgalatinak
kezdete) el6tt aktiv kapesolatban lehetett a Végh-csaladdal. Harom kantata, k6z6ttiik egy hat tételes névnapi koszontd, s
egy 1806-ban Schiller versére készilt Cantate an die Frende kér tovabbi figyelmet — hiszen utébbi esetében egy anyagaban
sajnos nagyon hianyos Orémo6dardl van sz6, 18 esztendével Beethoven 9. szimfinidjanak bemutatdija el6tt! Nyitanyok,
egy induld, egy négykezes szonata, négy Magyar vondsnégyeste folytatja a Roser-repertoart™ (3. &ép).

Székestehérvar zenetorténetének kapesan kilonleges figyelmet érdemel tovabbd a Die beyden Fiichsen cimG opera
egy téméjara, fuvolanégyesre {rott varidcidésorozat, melyek cimlapijan ,,Weissenbonrg im Janner 1505 megjegyzés olvashato.
Az Ouverture pour grand orchester cimlapjan ugyancsak a ,,Stub/Weissenbonrg 1805.” datalas all (4—5. kép). Stuhlweissenburg
— vagyis Székesfehérvar: ezek szerint 1805 elején Roser a varosban tartézkodott. E tartézkodas legvaldszinibb oka a
verebi Vardzgsfuvola-produkciora vald felkészilés lehetett — Major Ervin szerint ugyanakkor az el6adas helyszine Székes-

»  DOBSZAY 1984, 219.

% A Kall6 Zsolt hegedlim@vész miivészeti vezetésével miikods Authentic Quartet — a székesfehérvari Lanczos-Szekfl Alapitvany tamoga-

tasaval — tobb darabot is megszolaltatott hangversenyeken, s a Hungarotonnal dsszesen hat CD-lemezt készitett a kottatarban taldlhaté

mivekbdl. E lemezeken Végh Janos vondsnégyesei (2013) mellett Joseph Wolfl op. 4 kvartettjei (2008), Franz Krommer op. 7 harom
vonosnégyese (2009), Werner és Albrechtsberger figai (2010), Emanuel Aloys Forster op. 21 harom vondsnégyese (2011) és Ignace

Joseph Pleyel op. 41 és op. 42 sorozatanak két-két kvartettje (2015) hallhatok eléadasukban. Az Authentic Quartet felvételeivel kapcso-

latban ¢ helyen kész6n6m meg az egytittes tagja, Ric Gabor bracsamtivész szives felviligositasat.

# A nyomtatott kiadas cimlapjat 1d. LIPHTAY 2009, 58.

#  LIPHTAY 2009, 60. Dobszay Laszl6 ¢ mivet tévesen tartja vonosnégyesnek, vo. DOBSZAY 1984, 219. Az emlitettek mellett a csa-
laddal szoros kapcsolatban nem 1évé muzsikusok is szivesen ajanlottak mtveket a Végh-familia tagjainak: a kottatarban tébbek kozott
Gubics, Heberle, Menner, Pixis, Spech, Tost dedikalt darabjai lelhetéek fel, vo. SAS 2017, 241.

»  DAKO — VITEK 2003, 200; LIPHTAY 2009, 60.

0 MAJOR 1967, 32, 248.

3 DAKO — VITEK 2003, 200; LIPHTAY 2009, 60.

E miivek nem azonosak a székesfehérviri székesegyhazi kottatarban talilhaté Roser-darabokkal, v, BARDOS 1993, 400.

¥ SAS 2017, 242.

' SAS 2017, 241.
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Szabd Balazs: A verebi Végh-csalad a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mizeumban 6rz6tt kottagyGjteménye

fehérvar volt, a Karner-féle opera- és szintarsulat és a verebi zenekar egytttmikoédésében, Tamino szerepében Roser-
rel. Feltéve, hogy a birtokdban 1év$ szinlap-képiara hivatkoz6™ Major adata helyes, s az el6adds valéban Fehérvérott
zajlott le (melyrél Végh Gyula szintén latott egy a Nemzeti Mizeumban Srzott korabeli, selyemre nyomott szinlapot),*
kérdéses a helyszin. Sas Agnes Fusz-monografidja egy a varosban 1évé Végh-palotira utal’” — am a csaladhoz kéthetd
reprezentativ éptletnek Fehérvaron nincs nyoma. A szinhazi el6addsoknak a Pelikin-fogadé nagyterme adott otthont:
Gabriel Karner tarsulata 1805. marcius 11-én Paul Wranitzky Oberon, Kinig der Effen cim( operajat jatszotta itt.” Marmost
harom héttel késébb ugyanezen a helyen minden tovabbi nélkul kivitelezhetd lehetett egy Iardzsfuvola-premier is.”” Ter-
mészetesen ezt a produkciot utdna atvihették Verebre, az ottani szinhaz megnyitasara — am ha Majornak igaza van, ezt a
megnyitot nem aprilis 1-én, hanem valamelyik szomszédos napon tartottak meg;

Végiil, de nem utolsésorban a gydjtemény t6bb mint kilencven Végh Janos-kompoziciét tartalmaz. (A zeneszerzé
apjanak néhany alkalmi darabjat is ideértve.) Mifajat tekintve rendkivil széles spektrumu anyagrél van szé: a szinpadi
zenét A febhér egér cimU ,,vig dalpiii egy felvondsban”, az egyhazzenét t6bb mise, egy karacsonyi kantata és zsoltarfeldolgoza-
sok képviselik (6—7. &ép). Tompa Mihaly versére készilt a Fent és alant cim@ nagyszabdsa kantata szolonégyesre, vegyes
karra és zenekarra (hidnyos partituraval és zenekari anyagokkal). Nyilvan kedves csalddi 6sszejovetelek fényét emelte
a Mikulds induldja — Kardcsonyi tréfa énekkel cimt darab, valamint az it6hangszerek sokasagat felvonultatd két szimfénia
(egyikik alcime drulkodé: ,,Grosse Symphonie fiir kleine Lente”). A zenekari mivek kozott szintén téredékes allapotban
maradt fenn az Ostermorgen cim@ darab, kétzongords formaban egy zongoraverseny. Hasonl6 hianyossagok, illetve egyes
kottdk rossz allapota jellemz6 a szamos kamarazene-darabra és hangszerkiséretes dalra is (§—9. £ép), am a koriilbelil
hatvan kompozicié igy is reprezentativ mennyiség az életmi egészére nézve (710—12. kép). Néhany korus- és zongoramt
zarja a Végh-alkotasok sorat. Az OSZK-gytjteménnyel nyolc darab k6z3s, raadasul egyes esetekben kiegészitik egymast,
példaul a Tennyson versére készilt Brich, brich O Meer! a fehérvari gyGjteményben ,,csonka, szakadozott” megjegyzéssel
szetepel, mig az OSZK példanya teljesen ép és djszerd allapotban van.

Jollehet e tanulmany egyes megallapitasai a tovabbiakban minden bizonnyal korrekciéra szorulnak majd, kijelenthe-
t6: a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mdazeum nagy értékd kottagydjteményének eddig elvégzett vizsgalata a magyar
zenetorténeti kutatisok tdgabb Osszefiggésében, s kiilondsen Székesfehérvar zenetdrténetének vonatkozasaban maris
jo néhany rendkivil érdekes és értékes felfedezéssel szolgalt.

»  MAJOR 1967, 32.

LIPHTAY 2009, 60. Kérdéses, hogy ugyanarrél a dokumentumrol van-e sz6. Végh Gyula természetesen téved abban, hogy ez az el6a-
das volt a Vardzsfuvola magyarorszagi bemutatédja: 1793-ban, két évvel az §sbemutaté utin mar jatszottdk Pesten és Budan, vé. MAJOR
1967, 31.

7 SAS — FARKAS 2003, 5.

Bardos Kornél tévesen Weber Oberonjat emliti e helyen (v6. BARDOS 1993, 193), 4m a mii premierjére 1826. aprilis 12-én keriilt sor
Londonban, Székesfehérvaron 1805-ben értelemszertien nem hangozhatott fel. Az eredeti szinlap kétséget kizaréan azonositja Paul
Wranitzky 1789. november 7-én bemutatott, a korban nagy népszertiségnek 6rvendd ,,tindér-operajat”.

Erdekesség, hogy a Friderike S. Seyler Hiion nnd Amande cim( mivének nyoman készilt Karl Ludwig Giesecke-librettéra komponalt
Oberon, Kinig der Elfen 5sztonzéen hatott a mivet 1790-ben szintén el6adé Emanuel Schikanederre, a Vardgsfuvola librettistajara; nemki-
lénben izgalmas Gsszefliggés, hogy az 1790-es évek kézepén Goethe a Vardzsfuvola tervezett folytatasanak komponistajaul éppen Wra-
nitzky-t szemelte ki. Szigorian praktikus szempontokbdl a cselekmények hasonlésiga mellett a zenei anyag, a szerepek parhuzamai is
indokoltta tehették a két darab egymads utani gyors bemutatdsat — a Mozart-produkciérél mindazonaltal Bardos Kornél varosmonografi-
4ja nem tud.
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BALAZS SZABO
THE MUSIC LIBRARY OF THE VEGH FAMILY OF VEREB HELD IN KING SAINT STEPHEN MUSEUM IN SZEKESFEHERVAR

The Végh Dinasty of Vereb was one of the noble and aristocratic families that created flourishing cultural life and the
economic background to support it at their estate in the countryside in Hungary in the 18-19th centuries. The grand
music events they supported already attracted the attention of their contemporaries: in the second part of Gabor Mat-
ray-Rothkrepf’s publication titled The Ordinary History of Music published in 1829 on the history of Hungarian music
mentions the Végh orchestra among the seven most significant residential ensembles of the country. One of the most
significant musicians of the era, Janos Fusz played music here at the end of the 18th century. Members of the family
included Janos Végh, one of Ferenc Liszt’s friends, the vice president of the Music Academy and a renowned composer
of the second half of the 19th century. Janos Végh’s composing activity has attracted growing interest in recent times:
it would however be necessary to create his catalogue to make it possible to thoroughly study and analyse his oeuvre.
The most important source for this work is the valueable music library of King Saint Stephen Museum in Székesfehér-
var, which includes the music library of the Végh family, which was stored in the country house in Vereb and survived
World War II, along with the music heritage of other music-lover noble and aristocratic families. Following the brief
overview of the complete collection, the study sets the pieces by the musicians related to the Végh family and those of
Janos Végh in its centre, also casting light on an interesting episode of the music history of Székesfehérvar in relation
to the compositions by Franz Roser.
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1. kép
Franz Roser: Der chinesische Wunderhut — cimlap, megjegyzéssel:
S Aufgefiibrt am 30. Julins 1807 als am Vorabend der Nabmensfeste der boch. .. gebobrnen Herrn Ignaz de V'égh in Vereb”
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2. kép
Franz Roser: Der chinesische Wunderbut — részlet
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3. kép
Franz Roser: Négy ,,Magyar’ — cimlap, ,,Vereb den 6 Aprile 18067 datalassal
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4. kép
Franz Roser: Ouverture pour grand orchester — cimlap
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5. kép
Franz Roser: Ouverture ponr grand orchester — cimlap részlete, ,,Stubl/Weissenbonrg 18057 datalassal
6. kép
Végh Janos: Choral-Messe — cimlap
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7. kép
Végh Janos: Choral-Messe — részlet
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8. kép
Végh Janos: Der Phinyx — cimlap
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9. kép
Végh Janos: Der Phinyx — részlet
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10. kép
Végh Janos: Fragen — cimlap
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11. kép
Végh Janos: Fragen — elsé oldal
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12. kép
Végh Janos: Fragen — masodik oldal, ,,Vereb, den 14. April. 1866.” datalassal
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Alba Regia 46. (2018) 145-165.

BANYAT BALAZS

KRrESz GEZA HEGEDUMUVESZ ES CSALADJA A KAPOLNASNYEKI VOROSMARTY-HAZBAN!

Tanulmanyom célja alapvetéen az, hogy bemutassa, miként élt, hogyan t6ltStte nyarait Kapolnasnyéken az Eurépaban és
Eiszak-Amerikaban tobbfelé megfordult, nagyra értékelt hegedtimiivész, Kresz Géza és csaladja az egykori Nadasdy-féle
tiszttartdi hazban, ismertebb nevén a Vordsmarty-hazban. Ehhez azonban elébb réviden érinteni kell a hdz épitésének
és atépitésének idépontjat, a telek és a haz birtokosainak személyét, a birtokosok valtozasat. Igyekszem leirni, és fotok-
kal illusztralni a hazat kivil és beltl Kresz Géza és felesége, a neves zongoramuvész, Norah Drewett birtoklasa idején,
megelevenednek a haz miivész és mas vendégei, tanitvanyok, csaladtagok és baratok. Kresz Géza édesapja nemesi cimet
nyert, aminek kapcsan érdemes megvizsgalni, hogy a mivész hazaspar mennyire kapcsolddott bele a kérnyékbeli neme-
si tarsasagba. Célom tovabba, hogy e publikicié kapcsan (legalabb) a (szakmai) kéztudatba bekeriiljén, hogy az épiilet
nem ,,csupan” irodalmi emlékhely, hanem a hazai zenetdrténet egyik figyelemre mélté emlékpontjaként is tekinthettink
ra. Bizom abban is, hogy miként a csaladi hagyatékban kutatva kivancsisagommal a Kresz-leszarmazottak egy kérében
is felkeltettem az érdekl6dését szép karriert maguk mogétt tudd Sseik iranyaban, a zenetérténészek kozil is lesz olyan,
aki Kresz Maria és Kirdly Péter nagyszer( életrajzi kényve utan is taldl djdonsagokat, érdekességeket a hagyatékban, az
életmtvekben, ha azok kézgyljteménybe keriilnek.

A NADASDYAK TISZTTARTOI HAZA, VOROSMARTY MIHALY GYERMEKKORI OTTHONA

Ahogyan azt a szakirodalombdl ismerjik, a ka-
polnasnyéki Nadasdy-uradalmat irdnyité ispan
hazanak mérete és allapota a 19. szazad hajnalara
méltatlanna valt a felelGsségteljes munkat végz4, az
itt 1797 6ta €16 gazdatiszt, VOrosmarty Mihdly és
csaladja szamara. Vorosmarty fia, szintén Mihaly
(1800-1855), ,,a polgari méltésag romantikus kol-
téje”, a Szdzat iréja még ebben az éptletben szii-
letett 1800. december 1-jén. A tanulmanyom koz-
pontjaban all6, tagasabb és szebb tiszttartéi haz,
karia 1801-1802-ben éptlt fel idésebb Vordsmar-
ty feliigyelete alatt az uradalom mindenkori ispan-
ja részére. A Nadasdyak ugyan az épiilet eladasat
megeléz6en marvanytablat helyeztek el annak fa-
lan, a kolt6 sziilGhazaként feltiintetve, de tudjuk,
hogy ez nem pontos megfogalmazis.> Még akkor

1. kép
A Nddasdyak tiszttartdi haza Nyéken, 1847.

sem, ha maga a kolt6 is szil6hdzanak vallhatta
gyermekkoranak szeretett otthonat, és hozzajarult, hogy 6sszegyjtott maveinek, a Idrdsmarty Mihdly Minden Munkdi
cimet visel$ kotet masodik, 1847-es kiaddsdnak a cimlapjan is, mint sztil6haza legyen feltlintetve (7. &ép).”

A szerz6 ezuton szeretné megkdszonni Markus Piroskanak, Jakus Orsolyanak és Kiraly Péternck a tanulmany megirasahoz nyujtott
nélkilézhetetlen segitségtiket.

2 HORVATH — KERENYI 2001, 34.

*  KRESZ 1987, 4.
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2. kép

Kresz Maria: A tiszttartoi hazg alaprajzi rekonstrukcidja

Az idsebb Vérésmarty 1811-ig dolgozott a Nadasdyak joszagigazgatdjaként, majd Velencére koltézott és bérelt
foldeken folytatta a gazdilkodast.* A koltd ebben az évben kezdte meg Székesfehérvaron kozépiskolai tanulmdnyait,®
amelyek soran a varosban tartézkodott. Csak élete végén, 1853—55 kozott tért vissza a Velencei-t6 kornyéki teleptilésre,
itt élt és gazdalkodott — immar egy masik, a nyéki kézbirtokossag altal ingyenesen felajanlott hazban és néhany holdas

kertjében.® Innen koltozott Pestre, utolsé heteire.

A nyéki haz 19. szazad derekan meglévé formdjat az emlitett 1847-es koteten szereplé metszetrdl ismerjiik. Ezen
egy téglany alaprajzu, délnyugat felé boltives tornaccal és igényesen keretezett ablakokkal tekinté kuariat lathatunk, ame-

lyet nad fedett.

Alaprajzi elrendezését Kresz Maria rekonstrualta (2. &ép).”
Bejaratai eszerint a tornacrdl nyiltak, az éptlet északi traktu-
saban a csalad szobdi, kézottitk minden bizonnyal az ispan
dolgozdszobajaként is funkcionald helyiséggel, illetve az ifjabb
Voérosmarty Mihdly és testvéreinek szobajaval. A déli traktus-
ban a konyha, cselédszoba és egyéb kiszolgalé helyiségek kaptak
helyet. A hires néprajztudds, a haz késébbi lakéja, Kresz Maria
véleménye szerint az épilet alaprajza a Pest megyei Tinnye ne-
mesi karidiéra hasonlitott két sor szobdjaval és kézépsé nagy —
valdszintleg — ebédld termével.® Ehhez annyit tehetiink hozza,
hogy ritka az olyan elrendezés, amikor a naposabb oldal felé a
személyzeti és kiszolgalo helyiségeket tervezték, mig észak felé a
csalad szobai hiazodtak.

A metszet és a 2. katonai felmérés 1858-ban készilt térképe
szerint sem volt diszkert a karia koril. A haz mogott birkalegeld
tertlt el.” Az 1881-ben késziilt kataszteri térképen és az 1882-es
3. katonai felmérésen sem fedezhetiink fel diszkertet vagy ha-
szonkertet az épulet kozelében.' A vonatkozd nyéki birtoklap
szerint az 1880-as években a kastélytol keletre — nyilvan gazda-
sagl — udvar fektdt, délnyugati irdnyban a volgy felé lefele hizo-
dott a haszonkert és egy kisebb legel (3. &ép)."!

4 VIRAG 2002, 89.
5 HORVATH — KERENYI 2001, 33.
¢ KRESZ é.n.b, 46-47; HORVATH — KERENYI 2001, 28.

§  KRESZ é.n.a, 39.
% KRESZ é.n.a, 39.

3. kép
A Vordsmarty-haz” az 1881-es kataszteri térképen,
MNL FML

SZIKM Adattar, Kresz-hagyaték. A rajzra dr. Lukacs Laszl6 kollégam hivta fel a figyelmem, segitségét eztton is készénom.

1 Kapolnasnyék kataszteri térképe, 1881. MNL FML; 3. katonai felmérés, 1882. HIM Térképtar.

" MNL FML VIL 6. a) Képolnasnyék 117.
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Az OTT HAZASPAR VIDEKI LAKHELYE

Ebben az allapotaban vette meg a hazat és hozza 118 kataszteri holdnyi féldbirtokot 1884 &szén Nadasdy Ferenc gréftol,
a nadasdladanyi kastély épittet6jétdl fele-fele részben Ott Karoly (1845-1921) pénziigyminiszteri szamtanacsos ¢s neje,
Dickmayer Vilma (1857-1925)."* A hdz megszerzésének kortlményeit szintén Kresz Méria jegyezte le, aki az 4j tulajdo-
nos Ott Karoly személyében nagymamaja, id. Kresz Gézané unokatestvérét tisztelhette. A csaladi emlékezet szerint a
budai tisztvisel6 Ott egy alkalommal ,,... munkdjaért péngjutalmat kapott. Nem volt konnyelmii ember, nagyon is tisztességes kispol-
gar lebetett, de exzel a pénzzel elment Monte-Carloba. [dtszott, rulettezett, nyert, abbahagyta, hazajott. Akkoriban parcelliztik a Nadasdy
birtokot...” és a nyereménynek koszonhetéen nejével megvasarolta a tirgyalt épuletet és a hozza kapcesol6do teriiletet.”

Az Ott hazaspar nevéhez fiz8dik az egykori ispanlak és kozvetlen kérnyékének az dtalakitdsa.'* A fébejaratot az
északkeleti oldalra helyezték at, ahol az 4j ajt6 elé faszerkezetli verandat emeltek. Az épiiletet egyuttal L-alakuva formal-
tak a délnyugati iranyban hozzatoldott két nagyobb szobaval és egy kisebb helyiséggel, mig a korabbi nyitott tornacot
dontd részben befalazva bevontik az épulet belsé terébe, a lakhaté helyiségek kozé. A késébbi fotdk és vazlatrajz'® sze-
rint a régi és 0j szarnyat a fébejarati oldalon is lithatéhoz hasonl6 faszerkezetl tornaccal kétotték 6ssze. A munkalatok
idépontjat nem lehetséges pontosan meghatarozni forrasaink segitségével. Annyit azért tudunk, hogy azt az 1884-cs
vasarlas és 1900 kozé helyezhetjiik, ugyanis Karoly Janos Fejér varmegye torténete cimd munkéja 4. kétetének a Ka-
polnasnyékrél sz016 oldalain arrdl szamolt be, hogy az 4j szarny hozzaépitése mar megtértént. A kézirat pedig a koltd
sziiletésére emlékezd centenariumi tinnepségek eldkésziileteivel egy id6ben, tehat legkésébb 1900-ban késziilt (4. &ép).'®
A kuria ablakai koriill mar nem mutatnak keretezést a 20. szazad elsé felében késziilt felvételek. Ezeken lathato az is, hogy
a hazat mar zsindely fedte az 1920-as években.

A kuria alaprajzi elrendezését meg6rizte a mar emlitett vazlatrajz, ami azt sejteti, hogy az észak felé es6 szobdkat a
csalad és vendégei hasznalhattdk, délre pedig a személyzeti és kiszolgald helyiségek huzédtak ebben az id6szakban is.

A park kialakitésa szintén az Ott hazaspar nevéhez kéthetd. Ok tltették a bejarat fel6l a hizhoz vezeté vadgeszte-
nye-sort és azt a kis parkot, ami f6ként a f6homlokzat el6tt tertilt el (5. &ép)."” Ezzel az egykoti tiszttartdi katia is azon
igényes, ,,parkszerd kert”-tel biré nyéki ari otthonok sordba emelkedett, amelyek — Méricz Zsigmondot idézve — ,,vala-
ha” a teleptlésen ,,uralkodtak™.'®

4. kép 5. kép
Ott Kdroly és felesége hiza, 1900 kiriil Az Ott hazaspdr dltal iiltetett vadgesztenyesor 1930
koriil
Magantulajdon

2 MNL FML VIL 6. 2) Kapolnasnyé¢k 117; VIRAG 2003, 89. A holgy neve Dieckmeyerként szerepel a csaladi sirkovon.

1 KRESZ 1987, 3—4. Ott Karoly 1900-ban viselte jelélt hivatalat. Lasd: CZAPARY 1900, LX.

" KRESZ 1987, 5.

15 A vazlatrajz a Szent Istvan Kiraly Muzeum Adattariban taldlhato, készitési ideje talan a II. vilighaborat kovetd évekre tehetd.
16 KAROLY 1901, 292.

7 MORICZ 1942, 8; Légifot6, 1927. HIM Térképtar.

8 MORICZ 1942, 8.
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A Kiroly Janos varmegye-torténeti munkdja kapcsan emlitett centendriumi Unnepségek jelentés eseményei zaj-
lottak Fejér megyében. A rendezvények sulypontja Székesfehérvarra esett, ahol 1900. december 1-jén a program része
volt a megye unnepi kdzgyilése, a székesegyhazban tartott nagymise, a szinhdzban megrendezett irodalmi tinnepség
és esti diszel6adas, a kolt6 egykori iskolajanal emléktabla-avatas, és végul a Magyar Kiraly fogadéban lakoma, valamint
nem utols6 sorban az 1866-ban felavatott szobor megkoszoruzasa. A nap eseményein a varosi és megyei kozélet vezet6i
mellett megjelent és felszolalt SzEll Kalman miniszterelndk (egyben a kélt6 lanyanak férje), baré Wlassics Gyula kultusz-
miniszter és bardé Eotvos Lorand, a Magyar Tudoményos Akadémia elndke.”” Mindezen programok bevezetd részeként,
el6z6 nap, november 30-an délutan Ny¢ck falu és a kornyék lakosainak, a ,,Pest fel6l szép szammal érkez6 vendégek”,
illetve a Székesfehérvarrodl killonvonattal Nyékre szallitott vendégek részvétele mellett az immar bévitett, Ott-féle haz
északkeleti falan leleplezték a Vorosmarty Kor altal készittetett Gj emléktablat. Az tinnepséget Huszar Agoston, Fejér
varmegye alispanja nyitotta meg, az avatobeszédet Vértessy Jozsef, a Vorésmarty Kor igazgatoja tartotta. A mara sajna-
latosan elveszett emléktdbla — Vass Bertalan ciszterci tanar altal irott — sz6vege az alabbi volt (6. £ép):

VOROSMARTY MIHALY EMLEKENEK

ITT SZULETETT EZER ES NYOLCZSZAZADIK EVEBEN A SZOZAT
S REGI DICSOSEGUNK LANGSZAVU ENEKESE

SZAZ EV MULVA HAZANK AZ IGERT JOBB KORNAK ORULVE
EMLEKET EZEREV ORIZETERE BIZA

MCM. DECZ. L.

ALLITOTTA A SZEKESFEHERVARI VOROSMARTY-KOR>

VORDSMARTY MIHALY b

i1 7k}

6. kép
A Virdsmarty tiszteletére 1900-ban dllitott, 1950-ben eltavolitott emléktibla
Magdntulajdon

Ott Karoly baratsagosan fogadta az tnneplSket, és igéretet tett arra, hogy az emléktablat kegyelettel megSrzi.”!
Az egykori ,,Vorosmarty-haz” tulajdonosa tartotta szavat, csakugy, mint férje 1921-ben bekévetkezett haldla utan az gj
tulajdonos, 6zvegy Ott Karolyné.”

A KRESZ FAMILIA NYARALOJA
A hazasparnak nem volt 6rokose,” igy mar ekkor bizonyos lehetett, hogy Ottné unokatestvére, id. Kresz Gézané révén

a Kresz familia tagjainak kezére keriil a haz. A j6 csaladi kapcsolatoknak, Ottné kedves meghivasanak készonhetéen
azonban Kreszéknek mar az 1920-as években lehet6sége nyilt nyaranta, hogy a Velencei-té kbzelében pihenhessék ki

¥ Vasarnapi Ujsag 1900. december 9. 812-814.

2 CZAPARY 1900, LXIIL

2 CZAPARY 1900, 1.X.

*  MNL FML VIL. 6. a) Képolnasnyék 117.

Az Ott csalad kipolnasnyéki sitkovén megtalalhat6 Ott Vilma (1853-1921) neve, aki testvérével azonos évben hunyt el. (Az informéciot
Kissné Mester Ildikénak készéném.)
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7. kép
A Kresg esaldd dltal haszndlt biz alaprajza az 1920-as évek végén:
1. Kis hdldszoba 2. Gyermek hildszoba 3. Nappali 4. Haldsgoba 5. Ebédl 6. Vendégszoba 7. Eldszoba 8. WC 9. Kis dtjdrd (?) 10. Fiirdd-
sz0ba (?) 11. Gazdasigi elétér 12. Eléskamra (2) 13. Cseléd Kioget (?) 14. Konyha (2) 15. Cselédszoba (?)

magukat, vendégeskedjenck az Ott-hdzban.** Nemcsak a késébbi tulajdonos, Kresz Géza (1882-1959) fordult meg itt
csaladjaval, hanem testvérei és azok csaladjai is. A haz 1928-ban késztlt leltara mar az 1925-t61 — Ottné halalatol — kezd6-
dden maguk altal beszerzett butorokrdl és egyéb hasznélati targyakrol is tudosit.” Ott Kérolyné haldlat koveten tehat a
familia ugyan berendezkedett a hazban, de a Székesfehérvari Kiralyi Jarasbirosag végzése szerint csak 1928-ban 6r6kolte
meg a hazat és kornyékét id. Kresz Gézané (1857-1941).%

A k6z6s csaladi hasznalatban alloé haz alaprajzi elrendezése is rekonstrudlhaté legnagyobb részben. Eszerint a szo-
bakat a toldalék résznél kezdve 1-16-ig szamoztak, a haldszobaktol kezdve a cselédszobaig és a pincéig. A vasut felé
es6 oldalon sorakoztak a halészobak, kézépen a nappalival, a verandardl az ebédlé nyilt. Mellette vendégszoba ko-
vetkezett, amit6Sl délre, illetve a hatsé kert felé a kiszolgald he-
lyiségek (folyoso, el6tér, furds, kamra, konyha, cselédszoba és
toalettek) kaptak helyet (7. &ép). Berendezéséhez mar ckkor is
tartozott zongora, ,,fényezett” butorok, igényes keretekben ké-
pek, tiktok, szobrok, tehat a szép kornyezet mellett az ingdsa-
gokat tekintve is minden megvolt, ami egy igényes polgar vidéki
otthonaban/nyaral6jdban elvarhatd. A régi épuletbe ekkor még
nem volt bevezetve a villanyvilagitas, a vezetékes viz, volt azon-
ban vizéblitéses we, széf, mosogép és —1évén, hogy a hazat fleg
nyaron hasznaltak — jégszekrény. A targyak, butorok sematikus
leirasa nem teszi lehetévé stilusuk és készitési koruk bemutata-
sat. Ami azonban kitlinik, Vérosmarty arcképe ekkor sem hiany-
zott a hazbol, a kolté tisztelete elevenen élt (8. £dp).

Id. Kresz Gézané birtoklasa nem tartott sokaig, mivel egy

1929. februar 28-an kelt csereszerz6dés soran fia, Kresz Ferenc 8. kép
gépészmérnok (1883-1957) nevére kertlt az ingatlan.” O sem Csaladi dsszejovetel a verandanal, 1920-as éveke
maradt sokdig a nyéki haz tulajdonosa, mivel az 1931. szeptem- Magdntulajdon

*  KRESZ 1987, 5; KRESZ — KIRALY 1989, 102.

» Leltar a kapolnasnyéki lakohazban 1évé ingdsagokrol. Felvétetett 1928. okt. 28-4n, Kapolnasnyéken. Magantulajdon.
% MNL FML VIL. 6. a) Képolnasnyék 531.

¥ MNL FML VIL 6. a) Képolnasnyék 531.
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ber 11-én kelt adasvételi szerz6désben az Ott-féle hazat és a kis parkot, egy kisebb kertrészt, legelSt, és bizonyara az
ezekhez tartoz6 gazdasagi épuleteket eladta batyjanak, Kresz Géza hegedimivésznek (1882-1959), és batyja zongo-
ramuvész feleségének, Norah Drewettnek (1882-1960).%

KrEsz Gr:zA £s NoRAH DREWETT

Kik is voltak a mivészek, akik a Velencei-t6 kozelében taldltak meg idealis nyari/vidéki otthonukat, és az egykoti ,,Vo-
rosmarty-hizat” valoban amolyan nemzetkozi mivészeti kozpontta/szalonna® alakitottdk?

Kresz Karoly (1802—?), a hegedimivész nagyapja a 19. szazad elsé felében érkezett Magyarorszagra a szaszorszagi
Merseburgbdl. Pesten sebészorvosnak tanult, és a polgarsag elismert tagjaként ott is praktizalt. A magyarok kézé gyor-
san asszimilalod6 orvos hat gyermeke kozil a legifjabb, Géza (1845-1901) szintén apja hivatasat valasztotta. A kivald
orvos, nagyszerd szervezé Kresz el6bb keriileti orvosként, utébb tiszti orvosként dolgozott a belvarosban. Nevéhez
fiz6dik a Budapesti Onkéntes Ment6egyesiilet 1étrehozasa, és szintén az & javaslatira hoztak létre a Mentémuizeumot
illetve a Pesti Korcsolyazé Egyletet. Tevékenysége elismeréseként 1900-ban — szemlShegyi elénévvel — nemesi cimet
kapott. Az orvosi hivatas mellett tobb kitiné befektetése is volt Kresznek, igy jomaédban éltek, a csaladnak Pesten lakasa,
Budan haza, Balatonfiireden villdja volt. A hdzaspar elsé fiaként sziiletett Géza, akinek édesanyja, Elza Franz, j6 amat6r
zongoristaként is ismertté valt, és hizukban gyakran rendeztek amatSr kamarazenei koncerteket.

Ifj. Kresz Géza 6téves kora kortl kapta elsé hegeddjét, amit szorgalmas gya-
korlassal szeliditett meg, Els6 tanara Gobbi Alajos, a Nemzeti Zenede hegedttanara
volt, 1897-t6l harom évig Hubay Jen6hoz jart a Zeneakadémiara. Diplomajat, t6bb
koncerttel a hata mogott, 1900-ban kapta meg, dicsérettel. Apja korai haldla miatt a
csaladnak el kellett adnia ingatlanait, hogy édesanyja finanszirozni tudja fiai iskolaz-
tatasat. Kresz Pragaban, a jol ismert hegeddoktaténal, Ottokar Sevéiknél folytatta ta-
nulmdnyait. Pragaban 1902-ben kapta meg oklevelét, ezt kévetSen pedig Briisszelbe
koltozott, ahol legnagyobb hatasu tanara, a belga hegedtvirtuéz Eugene Ysaje vette
szarnyai ala. 1905-t6l Parizsban folytatta tanulmanyit Jacques Thibaud-nal. Parizs-
ban ismerte meg késébbi feleségét, Norah Drewettet. Elsé nagy 6nallé koncertjét
Bécsben a Musikverein nagytermében adta 1906. februar 12-én, amikor Ysaye vezé-
nyelte a Bécsi Szimfonikus Zenekart. Nagy sikert aratott fellépését ausztriai, angliai
és németorszagi meghfvasok kovették, majd 1906 nyaratdl az Ostendei Szimfonikus
Zenekar koncertmestercként dolgozott. 1907—1908-ban az Gjonnan alakult Wiener
Tonkunstler Orchester koncertmestereként tevékenykedett (9. &ép).”!

Ysaje-tol tovabbra is sokat tanult, hiszen nyaranta a korabbiakhoz hasonléan a
hegedimivész kasélydban, Godinne-sur-Meuse-ben tartézkodott, igaz immar nem
tanitvanyként, hanem a mester kurzusain asszisztensként. Koncertek kévették egy-
mast Magyarorszagon és Eurdpa szamos orszagaban, de a biztos megélhetéshez ez

tovabbra sem volt elegendé. Kresz emiatt fogadta el a roman kiralyi udvar meghiva- ,9 - kép o
sat Bukarestbe, ahol kitiné fizetés mellett 1909-t81 dolgozott. Tanitott a konzerva- Kresz Géza hegedimiivésy,

toriumban, szolistdja és koncertmestere volt a szimfonikus zenekarnak, és a kirdlyné Magdntulajdon

nevét visel6 Carmen Sylva Vondsnégyes elsé hegediseként is jatszott. Mindezek
mellett jutott ideje Németorszagban és az Osztrak-Magyar Monarchiaban koncertezni. Sikerei révén nyilt lehetésége az
eurdpai zenei élet egyik kézpontjaba, Berlinbe koltézni 1915-ben, ahol mar fiiggetlen mivészként élhetett. 1917-t61 pe-
dig nem kisebb feladat varta, mint a Berlini Filharmonikus Zenekar koncertmesteri és allandé szolista allasa, amelyeket
1921-ig tolt6tt be. 1919-t6l a Stern Konzervatériumban hegedi professzorként oktatott. A német févarosban talalkozott
ismét Norah Drewettel.””

Norah Drewett apja, Samuel Drewett (1851-1903) kvéker szarmazasu angol djsagird és mukereskedd, édesanyja,
Magna Sieverts (1856—1936) evangélikus vallasd, Schlesswig-Holstein ma Danidhoz tartozé részén sziiletett német volt.
Anyja gyermekkora 6ta zongorazott, Norah lanyanak 6 adta az elsé zongoraleckéket. Norah édesapja szabaduiszoé ir6-

,,,,,,

ta zenei tanulmanyait. 1899-ben nyert felvételt a luzerni konzervatériumba, ahol Duvernoy osztalyaba jart. Norah mar

% MNL FML VIL. 6. a) Kapolnasnyék 791.

Markus Piroska és Kiraly Péter szives kozlése.

% KRESZ — KIRALY 1989, 11-13; UMEL 3. 1216.
3 KRESZ — KIRALY 1989, 13-19.

%2 KRESZ — KIRALY 1989, 19-23.

150



Bdnyai Balizs: Kresz Géza hegedimivész és csaladja a kapolndsnyéki Vorosmarty-hazban

tobb sikeres koncertet is adott, amikor édesapja halala utin a csalddnak
1903-ban vissza kellett kdltéznie Londonba. Az ifja zongorista karrierjét
sikeres koncertekkel folytatta Londonban, Bécsben, Berlinben, Miinchen-
ben, Svéjcban, majd Berlinbe kélt6z6tt. Néhany emlékezetes bécsi év ko-
vetkezett, de egy amerikai turné kildtasai ellenére is inkabb Berlinbe tért
vissza a kozelgé habord el6l. Az itteni sikerek kozben taldlkozott ismét
Kresz Gézaval, akivel 1918. szeptember 5-én 6sszehazasodott. Itt sziile-
tett 1919-ben els6 gyermekiik, Maria, a kiemelked6 magyar néprajztudos.
Neki készonhetjiik szilei emlékének apolasat és a hagyatékuk megbrzését
(10. kép).

Az eskiivét kovetben Kresz és felesége folytatta szélokarrierjét, de
immar szonataesteket is vallaltak kettesben. Kresznek, strd elfoglaltsaga
miatt fel kellett adnia az allasat a Berlini Filharmonikusoknal. Ezekben
az években kamarazenei koncerteket is adtak, és Budapesten is felléptek.
Az 1920-as évek elején t6bb allast is felajanlottak Kresznek németorsza-
gl zenei intézmények, ennek ellenére — tekintettel az akkori németorsza-
gl valsagra és zavaros allapotokra — inkdbb a Parizsban megismert Boris
Hambourg kanadai invitaciéjat fogadta el. Bz Kresz karrierjében Oridsi
valtozast jelentett, mivel a sz6l6 fellépések szama ezzel visszaesett, és fi-
gyelmét a kamarazene felé forditotta. Kanaddba koltézésiikkel Kresz és

felesége az eurdpai zenei életben jatszott aktiv szerepét is elveszitette.”

Az alldsmeghivas Torontdba, az 1911-ben alapitott Hambourg Kon- "1 ma '/_ ;
zervatoriumba, egy maganiskolaba szolt, ahol Kresz a hegediérdk mellett
hegedipedagdgiat tanitott és a hegeddirodalommal ismertette meg hallga- 10. kép
t6it. Bzuttal az Eurdpiban korabban nem oktatd Norah Drewett is 6rakat Norah Drewett zongoramiivés3 és Kresz Géza
adott az intézményben. Kresz kivalé pedagdgus is volt, de nevét a Boris Magdntulaydon

Hambourggal 1924-ben alapitott vondsnégyessel irta be igazan a kana-

dai zenetorténetbe. A késébb Hart House Quartet névre keresztelt egyiittes mikodését a kulturat tamogaté Massey
Alapitvany biztositotta. A quartet klasszikus és kortars darabokat egyarant mdsorara tdzott, és a kanadai kamarazene-jat-
szas Gttoréjévé valt. Hamarosan Eszak-Amerika legjobb vondsnégyeseként tekintettek rajuk, és a Kanadiban, illetve
az amerikai keleti parton jatszott szamtalan koncertjitk mellett nyolc transzkontinentalis turnét abszolvaltak. Kresznek
koszonhet6en magyar zeneszerzGk darabjait is muasorra tizték (Dohndnyi, Kodaly, Bartok, Weiner stb.). Kreszné alkal-
manként zongora6tdsok beiktatasaval vagy szonatakban vald részvételével kapott szerepet, és sz616 fellépésre is mddja
volt. A quartet mésorait gyakran sugirozta a kanadai radié, de t6bbsz6r megjelentek az Egyesiilt Allamokban hallhaté
addkon, és 1929-es angliai turnéjuk sordan a BBC-n is. Az egyiittes gramofonfelvételeket is készitett.”

A vonodsnégyes ¢és a tanitas mellett jutott idS és energia arra is, hogy Kreszék sz6l6 koncerteket adjanak, f6ként
Kanadaban, illetve Kresz a Konzervatérium két masik professzoraval, Boris Hamborug (cselld) és Reginald Steward
(zongora) kollégaival a Hambourg Trio tagjaként is hangversenyezett. Mindezek mellett gyakran vettek részt hazi mu-
zsikalasban, és az évtized masodik felétél Eurdpaban is jatszottak nyaranta. A srd program miatt Kresznek id6vel fel
kellett adnia kanadai 6nall6 fellépéseit, aminek nem csak 6, hanem még inkabb a felesége lett nagy vesztese, hiszen No-
rah Drewett lehet6ségei ezzel természetesen nagyban korlatozddtak. Kreszné ekkor csatlakozott a masik nagy torontoi
zenel intézményhez, és a Torontdi Konzervatériumban kezdett zongorat tanitani. Kresz Géza 1930-31-ben hozta létre
,Little Simphony” nevd kamarazenckarat, amellyel barokk és klasszikus darabokat jatszott. 1929-t6l harom évig Bécsben
tanitott hegedit és kamarazenét nyari kurzusokon, utdbb, 1933-36 kozott a salzburgi Mozarteumban tartott mesterkur-
zusokat, szintén nyaranta.’

Erre az id6szakra esik a nyéki haz megvasarlasa is. Kreszék tobb honapot, alkalmanként fél évet is eltoltottek konti-
nenstinkon, ami a vondsnégyesen belill fesziiltségeket szilt, és részben ez vezetett ahhoz, hogy Kresz 1935-ben elhagyta
a quartet-et.

A vonodsnégyes mellett — igaz, mint utébb kiderilt, csak idészakosan — Kanadatdl is bacsut vettek, hiszen Kresz
a budapesti Zeneakadémian kezdett tanitani 1935 6szén. Az els6 évben 6 vezette a didkzenekart, majd 1936-ban pro-
fesszori cimet kapva oktathatott. Onallé kamarazenekart is alapitott, amihez a Mtzeumi Matiné ¢fm{ programsorozat

% KRESZ — KIRALY 1989, 49-70.
*  KRESZ — KIRALY 1989, 24-25.
% KRESZ — KIRALY 1989, 85-95.
% KRESZ — KIRALY 1989, 99-104.
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fazédik. A Nemzeti Mizeumban rendezett koncertek 1944-ig nagy sikerrel folytak, tobbet a radi6 is kozvetitett. Kresz-
nek az volt az egyik célja ezekkel a matinékkal, hogy nyomatékositsa a mizeumok kulturalis misszidéjanak sokszintségét.
Nem mellékes, hogy Magyarorsziagon az egyik legkorabbi kamarazenekar volt az egytittes.”

1941-ben abban a megtiszteltetésben volt része Kresz Gézanak, hogy a zeneakadémiaval parhuzamosan mikédé
Nemzeti Zenede igazgatdjanak valasztottak meg®® Megvélasztasa utin Kresz nagy atalakitasokat javasolt. Litta, hogy
a fels6foku zenei oktatasban résztvevo diakok zenén tdli miveltsége sok esetben nem megfeleld, ezért egyebek mellett
azt javasolta, hogy hozzanak létre egy zenei gimnaziumot, ahol a sziikséges altalanos miveltséggel is felvértezhetik a ze-
nésznek készul6 fiatalokat. A kisérleti osztaly mar 1941-ben elindult, és a képzés 1947-ben 6nalléva valt. 1944-ben a Ze-
neakadémia és a Nemzeti Zenede zenei képzésének Gsszevonasat javasolta. El6bbiben a zeneszerz6k, zenetdrténészek,
teoretikusok és a legkivalobb zenészek tanultak volna a tervek szerint, mig az utébbiban a zenei gimnaziumaval masok
mellett a zenetanarokat és a Zeneakadémiara készulé diakokat képezték volna. A habora utani zenei képzést bizonyos
fokig ezen elvek mentén alakitottdk ki hazdnkban.”

Kresz életmtvét értékelve — természetesen a habort utani munkassagat is ismerve — egykori tanftvanya, Garami
Arthur igy jellemezte a hegedlimivészt a haldla el6tt éppen befejezett, de csak tiz évvel késébb megjelent, Thoughts on
violin teaching (Gondolatok a hegedtioktatasrdl) cimd konyve elészavaban: ,,Kresy Gézdra mindig egyediilalld professzorként,
nagyra becsiilt eldadoként és a sz0 legnemesebb értelmében ritka emberi léinyként fognak emlékezni. |...| Olyan orikséget hagyott maga ntin
metddusival és rendszerével, amely most tovabb él tanitvanyaiban, és amivel 6k 1ij hegediis generdcickat oltanak be)™*

A KAPOLNASNYEKI KURIA KrRESZ GEZA ES NORAH DREWETT BIRTOKLASANAK EVEIBEN

Visszatérve a kapolnasnyéki hazra, kariara, amely kdrnyezetével annyira megragadta Kreszéket, megallapithatjuk, hogy
azt nem csak egyszerd nyaraloként hasznalta a hegedimuvész és csaladja. Ahogyan azt néhany leveliikben olvashatjuk,
inkdbb vidéki otthonuknak tartottdk, mintsem hétvégi haznak.*! Megvasatldsaval és berendezésével Norah Drewett régi,
fiatalkori alma valdsult meg.*

A vételi szerz6dés idépontjaval kézel egy idében, Kresz Ferenc néhany fontos munkat végeztetett el a hdzon.
Megjavittatta a veranda gerendazatat, de nagyon figyelt arra, hogy a haz asszonyanak nagyon tetszé, régi, patinas szind
mennyezet ,,a maga teljes egészében megmaradjon”. A lelkiismeretes testvér immar paldval fedette a verandit, ¥ bar
magat a hazat még 1931-ben is zsindely fedte. A hagyomanyos zsindely helyett az 1930-as évek végén mar az egész tetbt
pala boritotta (17—13. kép).

11. kép 12. kép 13. kép
A kiiria fhomiokzata, 1931. Kresz Ferenc és csalddja a kiiria oldalsd hom- A hdtsd homlokzat, 1930-as évek
Magdntulajdon lokzatindl, 1930-as évek Magdntulajdon
Magdntulajdon

A munkidlatok nemcsak a nagy becsben tartott hazat érintették, hanem a melléképiiletekre is kiterjedtek. Kresz Fe-
renc megosztotta a diszndolat, egyik részében ,,baromfihazat” 1étrehozva, hiszen arra szamitott, hogy sziikség lesz erre

7 KRESZ — KIRALY 1989, 137-139.

Hz feleségének Gjabb csapas volt, hiszen 6 1938 6ta a Nemzeti Zenede zongoratanara volt, és férje kinevezése miatt allasat azonnal fel
kellett adnia a bonyodalmak elkertilése végett.

»  KRESZ — KIRALY 1989, 140-141.

10 KRESZ 1969a, ii.

A levelekben ,,country home”-ként vagy ,,country house”-ként emlitették legtobbszor.

Norah Drewett: Around onr home, 1941-1942 k. Kresz Maria dltal atirt kézirat, magantulajdon.

# Kresz Ferenc levele Kresz Gézahoz, 1931. oktober 20. Magantulajdon.
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a késébbickben. Az tizemen kiviili mosdkonyhabdl istallot 1étesitett, hogy az egyik cselédhazat sem kelljen erre a célra
atalakitani.* Mindennek az emlitése azért fontos, mert ezek jelentették az alapjat a haz kortli kis gazdasdgnak, amelyet, a
télen-nyaron a birtokon laké mindenes — és alkalmanként vele egytitt a csalidja — gondozott, természetesen a gazdagon
berendezett f6épiiletet is szemmel tartva. Ez a gazdasiag — a hozza tartozé allatokkal, kerttel, gytimélesossel — biztosi-
totta a haz ellatasat a nyari idészakban, de feltehetSen az év tovabbi hénapjaiban is segitette Norah Drewett budapesti
héaztartasat.

A megvasarolt haz és kérnyéke az alabbi éptiletekbdl allt a Kreszék altal végzett atalakitasok utin az 1940-es évek
elsé felében: kertészhaz két szobaval és konyhaval, a hozza kapcsolédo siit6hdz kemencével, szerszamraktar, kocsiszin,
1stallo, szénraktar, baromfi-6l, diszn66l. Mindezeket nadtet6 védte. A nagyobb csalddi 6sszejéveteleken és a nyari kur-
zusokon hasznalt melléképtletet — vendéghazat — cserép fedte, és 6t szoba-konyhas lakrészt rendeztek be falai k6zott

(1416 kip)

14. kép 15. kip
A gazdasdgi épiiletek, 1930-as évek Gazdasdgi épiiletek az 1930-as években
Magdntulajdon Magdntulajdon

16. kép
Kresz Kdroly és Géza a parkban, 1930-as évek
Magdntulajdon

Az épiiletek, a park és a kert fenntartdsa valamint az allatok gondozasa sziikségessé tette, hogy legalabb egy sze-
mély folyamatosan a kis birtokon éljen. Az 1930-as évek elején Czinka Mihaly neve ismert a haz kortli személyzet tagjai
kozul* A hazban alkalmazott linyok rendszetint pazmandiak voltak, az 1930-as évekb6l Szendrei Juliska neve maradt
fenn. Az 1940-cs évek els6 felében pedig egy hazaspar dolgozott a hazban ¢és kérnyékén. Szendrei Gabor amolyan min-
denesként nyert alkalmazast, feladatai koziil a parddés kocsisi és kertész tevékenységét tartotta legfontosabbnak. A min-
denkori kertészek lelkiismeretes munkaja latszik a szépen gondozott parkon, a haz keleti homlokzata el6tt fenntartott

# Kresz Ferenc levele Kresz Gézahoz, 1931. oktober 20. Magantulajdon.
# A Kresz csalad dltal a habora utdn a karp6tlasi igények benyujtasa szandékaval sszeallitott jegyzéke. Magantulajdon.
¥ Kresz Ferenc levele Kresz Gézahoz, 1931. oktober 20. Magantulajdon.
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virdgagyakon és a veranda elétti gruppon. Szendrei felesége, Orisek Mari(a), a hazvezetés feladatat kapta a hozza tartozé
f6zéssel, takaritassal, bevasatldssal, mosassal, kisallat-gondozéssal stb.*’

A héz tehat télen-nyaron varta a csaladtagokat. Az eddig publikalt irodalom szerint a Kresz hdzaspar nyaron tart6z-
kodott Képolnasnyéken, és a nyari kurzusait hirdetd jelentkezési lap* is a janius 15-t6l szeptemberig huzodé idészakban
jeloli meg a hazaspar ottlétét. A fennmaradt néhany csaladi levél és notesz segitségével bizonyos évek tekintetében
még pontosabban meg tudjuk allapitani, hogy az év mely id8szakaban jartak itt. Kresz 1936-0s notesza szerint néhany
alkalommal januarban, februarban és marciusban is megfordult Nyéken par nap erejéig, de a gyakoribb ottlét méjussal
kezd6dott. Junius kozepétdl jalius kdzepéig hosszabb id6t toltétt a hdzban, de a nyar tovabbi részében Salzburgban
tanitott. Hatarid6napldja szerint szeptember elején id6zo6tt még néhany napot a vidéki hazban.* Norah Drewett notesza
1943-bol maradt fenn, 6 férje 1936-o0s ottlétéhez képest joval tobbszor, és huzamosabb ideig tartézkodott az egykori
Vérosmarty-hazban. Februartdl juniusig szinte hetente utazott vonattal a faluba, junius végétdl augusztus kbzepéig itt
tartézkodott folyamatosan, és a férjével folytatott muzsikalas emlitésének koszénhetéen tudjuk, hogy a hegedimivész
is szinte végig mellette volt. Innen utaztak Hévizre udilni, és ide tértek vissza szeptember elején, hogy megiinnepeljék
25. hazassagi évforduléjukat. Az iskolakezdés utan ismét visszatértek szeptember végén, és oktoberben is t6bbszor
jottek. Utoljara decembetben jart Nyéken Kreszné tobb alkalommal.® A noteszek tehit megerdsitik az eddig publikdl-
takat, miszerint nyaranta tartézkodott itt hosszabban a hazaspar. Mindezek mellett bizonyitjik azt is, hogy a hdzat nem
csupan nyaron hasznaltak, hanem amikor csak idejik engedte, a tbbi évszakban is szivesen id6ztek itt néhany napot,
féként hétvégenként és innepek alkalmaval. A huzamosabb ny¢ki tartézkodasnak biztosan oka volt, hogy — a haborus
évekkel egybeesé — id6sebb korukban kevesebbet utaztak kiilféldre, és a hegedtimtivész nem tartott kiilfoldi kurzusokat
az iskolasziinetben.

T6bb forras utal arra, hogy Kreszék fiatalabb, beteg lanya, Ilona tavasztél Kapolnasnyéken volt a gondozéjaval.
Természetesen ez is Nyékhez kototte a hazaspart a nyari idészakon tul is. Kresz Maria f6ként nyaranként tartézkodott
az imadott Velencei-t6 partjan, errdl azonban a tanulmany késébbi, a tarsasagi élettel foglalkozé részében emlékeziink
meg.

A haznak Kreszék életében betoltott jelentSségét kitinben illusztralja annak csaladi relikviakkal és értékes targyak-
kal tortént otthonossa tétele. Nem csoda, budapesti, Zenta utcai lakasukban is mitargyak garmadajit helyezték el.>! A
berendezés Norah Drewett dltal 6sszedllitott™ leirdsdbol lathatjuk, hogy a csaldd felhasznalt ugyan sok, mar korabban is
az épiiletben 1évé butort és miialkotast, de a legtébb megemlitett darabot Kresz Géza és felesége hozta Kapolnasnyék-
re. A szobik leltaraibdl,” az 1928-as leltdrral torténd Osszehasonlitisabol és a hagyatékban fennmaradt egy-egy elejtett
megjegyzésbdl rekonstrualhatd a haz alaprajzi, funkcionalis elrendezése (77. &ép).

A csaldd harom bejaratot is hasznalhatott, hiszen hatul a fedett teraszrol bejuthattak a hallba, illetve az Gjabb
szarnyban 1év6 nagy halészobaba. A f6homlokzat verandaja az ebédlébe nyilt. A rendelkezésinkre allé vazlatrajz szerint
a személyzet tagjai a délkelet felé néz6 homlokzaton talalhato, a konyha és a kamra felé vezet ajtét — is — hasznaltak.

Bar megkozelitése nem volt olyan reprezentativ, mint az ebédléé, kezdjik a klasszikus fogadotér, a hall bemutata-
saval. A vendég mar itt érezte, hogy igényes helyre érkezett, hiszen egy aranyozott és egy titkorrel is felszerelt mahagoni
konzolasztal varta id. Kresz Gézané hagyatékabdl, és valoszinileg el6bbin allt a vizi nimfa, Cytia bisztje, amit Norah
Drewett édesanyja kapott eskiivéi ajandékként 1879-ben. Egy kis kinai lakkszekrény, a fa gyertyatartok, baratoktdl és
csalddtagoktol kapott akvarellek (tiroli hegyek és egy Compton™ festmény) tovabb diszitették a teret. Ott-6rokségként
maradt itt két nagy szekrény és egy 6ra. A helyiségben tarolt agyat nagyszamu vendég esetén hasznaltak, mig a szintén itt
all6 két talaloszekrény alkalmanként akar eredeti funkcidjaban is haszndlatban lehetett, hiszen innen nyilt az ebédls és a
szalon, amelyeket a konyha fel6l a vendégszoba kikeriilésével a hallon at lehetett megkozeliteni. Erdekesség, hogy miként
1928-ban is, a széf — tizallé pénzszekrény — most is a hallban kapott helyet. Ugyanezt gondolhatjuk a fogasokrdél, annak
ellenére, hogy csak a régi leltar emliti Gket.

KRESZ 1987, 10. Telep6 Janosné, szilletett Szendrei Magdolna szives kézlése. A csalad és alkalmazottaik kitlind viszonyara jellemzd,
hogy kapcsolatuk a habora utan is megmaradt, és a Szendrei csalad gyermekeinek Kresz Maria lett a keresztanyja, mig Kresz Maria
lanyainak keresztanyja Orisek Mari(a) volt.

Magantulajdon.

Kresz Géza notesze, 1936. Magantulajdon.

Norah Drewett notesze, 1943. Magantulajdon.

Norah Drewett: AAround onr home, 1941-1942. kortl, Kresz Maria altal atirt kézirat. Magantulajdon.

2 KRESZ — KIRALY 1989, 102.

Norah Drewett: ~Around onr home, 1941-1942. kortl, Kresz Maria altal atirt kézirat. Magantulajdon.

HEdward Harrison Compton (1881-1960) német tajképfestd vagy édesapja, az angol szarmazasu, de Németorszagban é16 Edward Theo-
dore Compton (1849-1921) festémivész.
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17. kép
A kiiria alaprajzi elosztisa, 1941—42. 1. Kresz Géza szobdja, 2. Haldszoba, 3. Szalon, 4. Konyvtar, 5. Ebédld, 6. Vendégszoba (?), 7.
Fiirdi (2) 8. Vendégszoba (?), 9. Konyba (2), 10. Személyzeti szoba (2), 11. WC, 12. Padldsfeljirs, 13. Kamra, 14. WC, 15. Nyitott folyoso,
16. Hall, 17. Veranda

A korabbi id6khoz hasonldan az 1930-as években is a hall és a veranda k6zott rendezték be az ebédlée.” A tolgy-
faasztalt Berlinb6l szarmazo, népies stilusd, nadfonatos tlésd székek vették koril, a nagy talaldszekrény és egy kisebb
talal6 még Otték idejébdl maradt itt. Utobbi felett tinyérok sorakoztak egy polcon, egy konzolasztal felett tiikor l6gott,
ami mind Berlinbdl szarmazott. Ezekben a tdlalékban tarolhattdk az ismeretlen porcelanok mellett a csaladi eziistot, evo-
eszkozokkel, talalokkal, kavés- és teaskannaval, sotartokkal, kosarakkal, talcaval és még szamos kiegészitével, kozottik
aranyozottakkal és antik darabokkal.” A kanapé és a zongora is az Ott-id6kbd]l maradt itt. Nem tgy a hazigazdak portréi:
a mivésznd pasztell képét” Betlinbdl hoztak, Kresz portréjat egy Haas nevi festd készitette Németorszagban 1921-ben.
Szép darabja volt a migytdjteménynek egy Angelika Kauffmann (1741-1807) festményr6l készitett Francesco Barto-
lozzi (1727-1815) nyomat. A terem rézkarcai tébbnyire angol, német, holland és francia mdvészek latképei, amelyek
téként vasarlas, részben ajandékozas, részben 6roklés utjan kertiltek tulajdonosaikhoz. A humor sem hidnyzott a falak-
1r6l, Kresz Torontdban, egy vacsora alkalmabol készilt karikatdarajat lathattak a vendégek. Mivel a legnagyobb mesterek
(Frans Hals, Velazquez) munkait természetesen nem tudtik megvasarolni Kreszék, ismert festményeik foté masolatai
diszitették a termet, és a sokszintiséghez hozzajarult a kinai teaskanna, a paraszti keramidk, az eziistok és von Moltke
generalis fotdja. A hazaspar ugyanis Helmuth von Moltke (1848-19106) — az 1. vilighaboruban német vezérkari f6ndk —
otthondban talalkozott ismét sok év utan 1915-ben. A fot6t a generalis asztalaban talaltak annak hirtelen bekovetkezett
haldla utdn. Kreszék és von Moltke kapcsolatarél azonban sajnos nem rendelkeziink tovabbi informaciéval. Ennek
ellenére ez a forras is jOl jelzi, hogy a mvész par milyen ,,magas kérok™-ben is forgott tehetségének készénhetSen.

Eiszak felé két tovabbi tarsasagi tér és két csaladi szoba huzédott. Az ebédlsbél nyilt a kényvtar, ahol Kresz Géza és
Norah Drewett csaladjaitdl szarmazo berendezési targyak sorakoztak szép szamban. Funkciéjabol eredéen természetes,
hogy a falak mellett szekrények és polcok alltak. Volt kozottik Ott-id6kbdl itt maradt kényvallvany, Norah Drewett
keresztanyjanak testvére altal készitett konyvszekrény és Szilézidban vasarolt szines szekrény. A legkisebb kényveket
tart6 polcot még a parizsi rakparton vasarolta a mivésznd apja, Samuel Drewett. A nagy divany és a hozza valé két fotel

Az ebédlé helyét bizonyitja Kresz Maria datum nélkili feljegyzése egy Velazquez-mivet dbrazold képeslapon.

6 Ezistok leirdsai, 1941. Gépirat és kézirat. Norah Drewett: Around our home, 1941-1942. koril, Kresz Méria altal atirt kézirat melléklete-
ként. Magantulajdon.

Bizonyara a nemesség kérében gyakran foglalkoztatott Hedvig von Madeweiss (1856-1911 utan) mivészné munkaja.
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szintén Ott-hagyaték, a z6ld barsonnyal boritott karosszékeket, egy ovalis asztalt és egy fali polcot Betlinben szerezték
be. A sakkasztal 6r6kség volt. A szoba egyik legértékesebb darabjanak, egy japan paravannak kilon térténete van. No-
rah Drewett Berlinben élve egy nap a Potsdamerstrassén sétalt kedves ismerésével, tisztel§jével, Henri James Simonnal
(1851-1932), a mdig nagy becsben tartott német vallalkozéval, filantréppal, a miivészetek és mivészek bokezd timoga-
tojaval, amikor egy keleti mutargyakra specializalodott kereskedés el6tt meglatta és megesodalta a targyat. Nagy megle-
petésére masnap, Dr. Simonnak készénhetéen megkapta azt ajindékba. Szintén a berlini évekbdl szarmazott egy szép
szék, amit 1942 koril mar erdélyi anyag takart. A kiilonb6z8 stilust és eredetd butorokhoz hasonléan a berlini, ,,perzsa”
és népies sz6vést szényegek is j0l megfértek egymas mellett. A falon sorakozé mialkotasok is kiilénb6z6 orszagokbol
szarmaztak. Norah higa, Muriel akvarellel festette meg édesanyjukat, Norah-t és a nyéki hazat. Ujabb ajandékként
birtokolt még Drewett kisasszony egy Dr. Simon-t6l kapott francia akvarell tijképet.”® A konnyezd Madonnit dbrazold
olaj vazlatot is ajandékba kapta, ezuttal Bernhard Plockhorst (1825-1907) német festémivész 6zvegyétdl Betlinben. Az
emlékek tarhaza ezzel még nem ért véget. Bécsi baratok ajandéka volt egy szines nyomat Diirnstein Duna mellett allé
vararél, az apja gytjteményébdl szarmazott egy orosz ikon, egy Turnernek tulajdonitott vazlat, mig egy 6rat Frankfurboél
kapott Norah egy csaladi barattél. Egy kdzelben, Pazmandon laké amatér miavésznd, Lyka Déme 6zvegye egy akvarell
csendélettel keriilt fel a baratnéjét megajandékozok hossza listdjara. A nagy mesterck muveinek tisztelete jeléil itt Millet,
Corot és Rembrandt munkdinak masolatai voltak megtalalhatok. A Vérésmarty kultusz tovabbélését ebben a szobdban
egy Kreszék altal Bécsben talalt metszet jelezte, amit a Szent Istvan katedralissal szemben 1évé antikvitas tulajdonosatol
a kolt6 hazanak tulajdonosaiként kaptak. Bz volt az els6 Vérésmarty képiik, mert hianyoltak a kolté képét, relikviait a
dicsé multd hazbol. A korabbi, 1941—42-re 6sszetort Apollo helyett ekkoriban Narcisz bronz szobra allt a szobortalap-
zaton, amit még a haz urndjének édesapja kapott 1909-ben Napolyban. A stiluskavalkddban talan nem is tint fel, hogy
parasztok altal hasznalatos boros kancsok és tejes kdes6gok, valamint a mivésznd édesapjanak on teds és kavés kancsoi
egymas kozelében sorakoztak.

A hazban 6rz6tt kdnyvek mennyiségére vonatkozdan a front idészakabdl van adatunk, addigra ugyanis Kreszék Bu-
dapestrdl is ide hoztdk konyvtarukat, hogy megdrizzék a pusztulastél. Mennyiségiik ekkor 6500 példany koril lehetett,
a szerzOk koézott megtalalhatéak voltak az eurdpai irodalom legjelesebb iréinak és koltéinek életmiivel, némely esetben
munkaik ritka kiadasai. Nem hianyoztak a polcokrdl a miivészeti téméjua kétetek, az elébbiekhez hasonléan német, fran-
cia, angol, magyar stb. nyelveken. Magyar klasszikus szerz6k gyljteményes kiadasokkal voltak képviselve, Vorosmarty
pedig — értheté médon — tébb ritka kiadassal is jelen volt OsszegyGjtott munkai mellett. Megemlitendéek még a ritka
gyermek- és mesekonyvek, tovabbd a csalddi relikvidk és a dedikalt darabok. Felmérve Norah Drewettnek és férjének a
mivészvilagban fenntartott széles kapcsolatrendszerét, utobbiak sem lehettek elhanyagolhaté mennyiségben.®

A kényvtar melletti masik reprezentativ terem az ebédl6héz hasonléan megtartotta kordbbi, szalon funkcidjat, vele
egyltt korabbi berendezésének néhany darabjit.”” Ezek kézé tartozott az aranyozott kerek szalon asztal marvanylappal,
de a magyar kényveket tarté kényvespolc, a karosszékek, egy allélampa és a zongoraszék is Otték hagyatéka volt. Szintén
az 6 idejukbdl szarmazik, de az 4j tulajdonosok a padlasrél mentették meg a ,,sark6zi” vords huzatos szép karosszékeket.
A berendezés persze itt sem lett volna teljes a hazaspar sajat butordarabjai nélktl. Egy régi komddot és egy kis vitrines
asztalt Norah Drewett vett édesanyjaval, mig egy szép intarzids irdasztal a gyonyord régi papir bélésével még Dr. Simon
ajandékaként keriilt Norah-hoz. Az asztalon egy Napolybol szarmazo kényvtarto és egy kis bronz Merkar szobor alltak.
Elébbit édesanyjatol kapta Kreszné, utdbbit 1900-ban a parizsi vilagkiallitas idején jatszott koncertje alkalmabdl a brit
udvart Parizsban hivatalosan képvisel6 Jekyll csalad tagjai ajandékoztdk Norah Drewettnek. A szoba kézepén egy kis
kerek asztal allt, Norah Drewett édesanyjanak ajandékaként. Egy régi stilusban gyartott ivegszekrény baratoktdl kapott
karacsonyi ajandék volt Berlinben. Ez nem csak szépsége, de féként tartalma miatt allt kiemelt helyen. Ebben 6rizték
Kreszné jelentés babagyljteményét — amelynek darabjaival a gyerekeknek persze nem volt szabad jatszani.®’ Norah
Drewett babak iranti gyermekkori rajongasanak ismeretében a folyton utazé csaladtagok kiilénb6z6 vidékekrdl hozott,
a helyi viseletet illusztral6é babakkal kedveskedtek neki. A gyGjtés késébb szenvedéllyé valt, igy — lanya késébbi 6sszeirasa
szetint — korulbeltl szdz babaja lehetett mér a II. vilaghdbort idészakdban.® Néprajzossa lett lanyuk, Kresz Matia ennek
készonhet6en mar gyermekkordban megkiilonbéztette a kiilénb6z6 etnikumok viseleteit, ezen keresztil édesanyja bele-
nevelte a népmivészet szeretetét.”” Csak néhanyat emlitve, volt kozottiik japan, kinai, svéd, flandtiai, tobb féle Német-,
Olasz- és Franciaorszag kilonb6z6 régioibdl, orosz, cseh, tuniszi, és természetesen sok-sok magyar. Kreszné népmi-
vészet iranti rajongasara barki felfigyelhetett a hétk6znapok sordn, mivel helyszintdl fuggetlentl, legyen az Nyék vagy

Talan Francis Jourdain (1876—1958) fests, butorgyartd, belséépitész.
Kreszné és férje 6sszeirasai a 11. vilaghdbora utan. Magantulajdon.
Tervlap a kuria részleteivel. Magantulajdon.

o KRESZ 1987, 8.

Kresz Maria altal készitett lista, é.n. Magantulajdon.

% KRESZ 1987, 8.
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Toronto, gyakran jart népviseletben.** A korabban felsorolt szobdkhoz hasonldan a szalonban is megtaldlhatok voltak
egyéb népmiivészeti targyak. Szines erdélyi szényeg fekiidt a padlén — a szobaban a mésik szényeg Eszak-Karolinabol
érkezett — és egy régi, Kresz Ferencék idejébdl szarmazé aratokoszorut is nagy becsben tartottak. A babaszekrényen egy
kinai és két Gvegvaza allt, eskiivoi ajandékok. Az ablakban régi itdliai marionett figurdk 16gtak, egy kerubokkal ékes pol-
con szintén kinai vaza hivta fel magara a figyelmet. Az egyik kerek asztalon a Lady Tadematdl kapott, férje, Sir Lawrence
Alma Tadema (1836-1912), Angliaban él6 kitiné holland festémuvész vorésréz hamutartdja mellett egy kacsat abrazold
bronz hamutarté fekidt, Kresz tanitvanyainak ajandéka. A cigarettatarca és a teasdoboz Kreszné német nagymamajatol
szarmazé 6rokség, a gyertyakoppantd régi angol darab volt, a viragvazat Kresz Mariatdl kapta édesanyja, a lampa az
Ott hagyatékban maradt meg. A képek legtobbje Samuel Drewett — akinek egy ideig boltja volt, ahol régi metszeteket és
képeket arult — hagyatékabdl kertilt lanyahoz, koztik két nagy Motland festmény,® John Opie (1761-1807) Iskolames-
ter cim@ munkajanak Valentine Green (1739-1813) altal készitett metszete, egy Turner metszet Horham vararél, Melk
latképe egy bécsi nyomaton és egy kis Morland portré. Dr. Simon-ra egy biedermeier hélgy gouache portréja emlékez-
tette a hdziakat, és itt tartottak az Ottné sziileit, Dickmayeréket dbrazolé portrékat. Kresz Gézat gyerekként orokitette
meg egy terrakotta szobor, id6sebb lanyat, Mariat Georges Morin (1874-1950) német szobrasz formazta meg. A szoba
fénypontjanak a neves kulfoldi mesterek munkai ellenére Orlay Petrich Soma Vérésmarty portréjat tartotta Kreszné,
amelyet férje aukcion vasarolt meg kikidltasi aron. A koltSt tovabbi két nyomat dbrazolta. Ugyancsak az & idejére utalt a
haz régi megjelenését megdrokité nyomat, és volt egy Petbfit dbrazold kis kép is a szobaban. A leggazdagabban beren-
dezett terem a tarsasagi ¢let kzpontja volt, a csalad legreprezentativabb helyisége, de mivel itt allt Kreszné zongoraja,
leggyakrabban itt gyakorolt, jatszott, és a k6z0s zenéléseknek is ez volt a helyszine.

Az Otték altal épitett szobdk koztl a nagyobba vezetett ajté a szalonbdl. A nagy halészobat a hazaspar hasznalta,
berendezése egyszerl haldszoba berendezés volt két dggyal, ¢éjjeliszekrényekkel, erdélyi anyaggal letakart kanapéval,
kézépen asztallal, mahagoni szekrénnyel és egy régi komoéddal. Az itt 4llé kényves és kottas szekrényt eskiivéjiik alkal-
maval vette az ifju férj 1918-ban. A kottatar minéségének és mennyiségének értékeléséhez itt is a habort utan Ssszeirt
lajstromot hivhatjuk segitségtil, amely szerint mintegy 3000 kétet és flizet szerepelt a csaladi gytjteményben, benne a
zeneirodalom jelentds személyiségeinek munkaival, a kortars szerzSk kottai gyakran dedikdciokkal.® A szoba leirdsakor
mar tervbe volt véve Kresz édesanyjanak imazsamolyat itt elhelyezni. Norah Drewett valldsossdgara vonatkozoéan kitiné
forras személyes hataridénapldja, amelyben alig latni olyan nyéki innep- vagy vasarnapot, amikor nem jutott el a velen-
cei, vagy ritkabb esetben a nyéki katolikus templomba szentmisére. Az agy felett Rubens Keresztre feszitett Jézus cimu
képének a mésolata volt megtalalhat6, amely mar Otték agya felett is ott fliggott. A szoba disze volt még egy Rembrandt
masolat,” egy holland kép metszete és Norah Drewett testvérének édesanyjukrol késziilt portréja. Ha volt is fiirdészoba
a hazban, a hal6ban tovabbra is hasznaltak a Kresz Ferencék idején beépitett mosdoéallvanyt.

Az utolsé, a volgyre nézé szoba, ahogy felesége irja, Kresz Géza ,,menedékhelye” volt. Itt szeretett koran reggel
gyakorolni, itt fejlesztette mivészi hegeddjatékat, itt érzett ra azokra a hegediléssel és hegedtioktatdssal kapcsolatos
dolgokra, amiket élete végén meg is irt.” A szoba funkciéjabdl eredGen ide csak a legfontosabb dolgokat helyezte a he-
gedimiivész: vasagy, mahagoni szekrények, konzolasztal, két nagy tiikor és kartyaasztal, mindez Ott Karoly és felesége
hagyatékabol. Beépitett mosddallvany Kresz Ferenc birtoklasanak idejébol, Kresz csaladi fotdk, felesége két portréja, és
id6sebb lanyat, Mariat abrazolé ceruzarajzok. Ugyancsak itt tartott Kresz egy régi csaladi relikvidnak szamito, elefant-
csont nyeld sétabotot.

A szobak koézil a fentieken tul csupan nagyobbik lanyuk, Kresz Maria szobajardl készilt leiras. Eszerint a szokasos
berendezési targyakon — agy, asztal, székek és szekrények — til egy Maria részére készittetett babahaz, néhany festmény
és nyomat, egy kis fa Madonna, egy-egy tiikor és asztal, illetve két szényeg tették otthonossa a helyiséget — amelynek
pontos helyét nem ismerjik.

A tovabbi helyiségekrél nem rendelkeziink lefrassal, de legtébbjiiket el tudjuk helyezni az alaprajzon. A gyerekszo-
bék és a vendégszoba helyét inkdbb sejtjiitk, mint tudjuk. A konyha pontos helye is kérdéses, az viszont biztos, hogy funk-
ci6ja bévilt 1935-ben, amikor Kresz Maria megkapta huga addigi szobdjat, testvére pedig az addigi személyzeti szobaba
koltozott.” A kamra és a két vizoblitéses we helye nem valtozott, ahogy a fiirdszoba is minden valészinliség szerint a
régi helyiség maradt. Utébbiban tovabbra sem volt foly6viz, a haz vizellatasat még ekkor is az udvari katrél behordott
vizzel oldottdk meg. Az éptilet miszaki allapotanak érintése soran emliteni kell azt is, hogy az elektromos aramot sem

¢ Kircsfalusy Vilmosné és Markus Piroska szives kozlése.

% Feltehetéen George Morland (1763-1804) munkai.
8 Kreszék lefrasai a habora utin. Magantulajdon.

Kreszné feljegyzése szerint a ,,Hundert Gulden Blatt”, azaz egy t6bb cimen ismert (pl.: Jézus prédikdl, Jézus betegeket gyogyit, Jézus
gyerekeket fogad) rézkarc masolata.

% KRESZ 1969b, 77.

% Kresz Matia levele unokatestvérének, Kresz Eleonéranak (Lorinak), 1935. Magantulajdon.
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vezették még be, ezért a vilagitast tovabbra is gyertydkkal és petréleumlampaval oldottak meg. A fltést széntiizelést
kalyhakkal biztositottak.

Ahogy fent emlitettiik, a hazaspar kényveit és kottait a front kézeledtével Kapolndsnyékre széllitotta, hogy bizton-
sagban tudja. Bzt tették festményeik és butoraik kiemelked6 darabjaival is, igy 1944 végére a haz nagyon zsifolt képet
mutathatott. Amint a késébbiekbdl ki fog dertilni, elévigyazatossaguk sikertelen volt.

Az épiilet egykori berendezésén végigtekintve megallapithatjuk, hogy a nemesi cime ellenére a visszaemlékezések
szerint magat tovabbra is a budapesti értelmiségiek kézé sorold csaladnak a régi baratok latogatasain tul a kérnyékbeli
nemesck vendégeskedése idején sem kellett szégyenkeznie otthona betendezése miatt.”” A kutia izléstiket tikr6z6 be-
rendezése egyben jol reprezentalta Kreszék miiveltségét, vilaglatottsagat és azt a viszonylagos jomddot, amiben élhettek.
Ugy tanik viszont a targyak felsorolasabol, hogy a Kresz csalad nemesi cimére kozvetlentl semmi nem utalt.

A KRESZ CSALAD VENDEGKORE

A budapesti Zenta utcai lakdsban dénten a csaladtagok és hazai, illetve kulféldi vendégek fordultak meg zenélni, zenét
hallgatni, vagy csak latogatéban. Az eddigi irodalom, a mar emlitett és tovabbi hataridénaplok bejegyzései, egy szom-
széd csalad vendégkonyve, levelek és visszaemlékezések alapjan az is bemutathato, hogyan teltek Kreszék napjai, kikkel
érintkeztek leggyakrabban Nyéken és kornyékén.

A fentiek alapjan nem éri meglepetés az olvasot, amikor els6ként a nélkillézhetetlen, szinte mindennapi zenélés
kertil emlitésre. Kresz Géza koran reggel kezdett gyakorlasaval kapcsolatban mar idéztiik lanya visszaemlékezését. Hozza
hasonléan felesége ugyancsak tébb 6rat zongorazott egyedill. Ehhez adhatjuk hozza az esti, alkalmanként gyertyafényes
k6z6s zenélést, amikor a barokk szerzék darabjaitol a kortars darabokig bezarélag minden korszak zenéjét jatszottak
kettesben, hol maguknak, maskor a csaladnak, alkalmanként nagyobb barati tarsasagnak. A hataridénapléban gyakran
szerepel Bach, Mozart, Beethoven, de nem hidnyzik Brahms, Mendelssohn, Franck, Ysaje, Kodaly stb. sem. Amikor nem
zenéltek, szivesen olvastak, nagyokat sétaltak és kerékparoztak a kérnyéken, vagy alkalmanként a strandon nyertek feli-
diilést.”

A hazaspar nagyobbik lanya, a késébb kilf6ldon is is-
mert néprajztudos, Maria, itt toltdtte gyermekkoranak
legboldogabb iddészakait, f6ként a nyarakat.”” Kisebb koraban
itt jatszott a koérnyékbeli cselédek és summasok gyermekeivel,
és szoros baratsigban volt kertészikkel, Czinka Mihallyal,”
akinek lanyai, Tlus és Bozsi is a baratndi kozé tartoztak.™ Fel-
cseperedve szabadon jart a teleptilésen, kerékparozott, uszott
és evezett a kozeli Velencei-tavon, — szlleivel is — tardzott a
kérnyez6 hegyekben, a haz korili parkban pedig, ha volt tar-
sasag, asztaliteniszezett és réplabdazott (158—20. kép). Barmi-
lyen otthonos is volt a kert, és tobb szempontbdl is hasonlitott
a koérnyez6 kuriak és kastélyok kérnyezetére, teniszpalya nem

tartozott Kreszék hazahoz. Volt viszont Velencén Meszleny 7 18. kép
Pal, Nyéken Halasz Gedeon otthondnak — amugy is nagyobb Riplabdizis a parkban (Kress Mria guggol), 1940 kiriil
szabasu — parkjaiban, ahol Maria is gyakran megfordult baratai Magéntulajdon

vendégeként. O ugyanis polgira volt Hameszdorfidnak, vagyis

a Halasz, Meszleny és Manndorff gyerekek éltal 1étrehozott ,,gyermekallam”-nak.” Manndorffék két évig, amig Maria a
székesfehérvari gimndziumba jart — mikozben a sziilei kilfoldon tartdzkodtak —, velencei hiazukban adtak otthont neki.™
Kresz Marianak nem volt konnyd beilleszkednie Fehérvaron. Amikor Magyarorszagra jott, hogy otthon érezze magat a
kalfoldi iskoldkban eltdltott évek — és az ottani részbeni kiviilallosaga — utan, akkor Fehérvaron tekintettek ra ugy, mint
az ,,amerikai csodabogarra”, hiszen nem ugy beszélt magyarul, mint a helyi linyok, és természetesen mas szokasai voltak

0 ValoszintGsithetjik, hogy Kreszék kuridjanak berendezését (butorok stilusa és kora, szépmivészeti gyljtemények karaktere, stb.) és a

kérnyékben €16 nemesi csaladok kuridinak, kisebb kastélyainak berendezését 6sszehasonlitva tobb hasonlésagot talalnank, mint kiilénb-
séget. A témara meglehetSsen kevés a forrasunk. Lasd: Banyai Balazs: A kdpolndsnyéki dabasi Haldsz-kastély torténete. Gépirat.

Norah Drewett bejegyzései noteszében.

Markus Piroska szives kézlése.

7 KRESZ 1987, 5.

™ KRESZ 1987, 6.

> Meszleny Ignac szives kozlése.

¢ KRESZ 1987, 6.
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19. kép 20. kép
A Kresz csaldd tagjai ping-pongoznak a parkban, 1940 koriil Nydri biisolés az drnyékban, 1930-as évek
Magdntulajdon Magdntulajdon

a kilfoldon toltott gyermekkor utan. A nehézségeken édesapja segitségével jutott tul, aki korrepetalta magyarbdl, és
akivel a legbenséségesebb volt kapesolata.”

Egyitt jartak a kérnyék kereskedelmi kézpontjanak, Nyéknek piacara, ahol mindig csdkvari edényeket vasaroltak
otthoni hasznalatra.” Tizenot évesen kapott fényképezégépével megorokitette a kornyékbeliek valamennyi viseletét a pi-
acon, a sziireti mulatsagot.” Kresz Maria tehat Nyéken kapta az els6 impulzusokat késébbi hivatasahoz. Latasmodjanak
alakulasaban, fejlédésében is egy nyéki epizdd jatszott jelentSs szerepet: Méricz Zsigmod latogatasa Vordsmarty egykori
otthondban 1942. junius 21-én. Az ir6 élete végén jart hazukban, Vorosmarty-emlékekkel kapesolatos kutatasai sordn.®
Miutan emiatt bejarta a kdrnyéket, Kreszéknél vendégeskedett este. Vacsora utan a hazaspar gyertyafénynél Beethoven
egyik szonatdjit jatszotta a tiszteletére,’ majd Moricz az itt toltott éjszaka utdin masnap reggel a kertben irta meg cikkét.
Részben ez lett élete utolsé publikicidja, ami a Kelet Népében mar csak halala utdn jelent meg.* A vasutallomésra Kresz
Maria kisérte el, és visszaemlékezése szerint a beszélgetés soran — ahol széba kertlt a teleptilés fekvése és a régi, kisne-
mesekben gazdag tirsadalma — az ir6 szavai nyitottik ki a szemét Nyék, a ,,ktulonos falu” irant (27. &ép).»

A szul6k altal alkotott hegedtd-zongora dué leginkabb akkor béviilt triéva vagy kvartetté, amikor Kresz és felesége
tanitvanyai nyari kurzuson vettek részt Nyéken. Ordkat adtak tanitvanyaiknak, kézosen zenéltek, Kresznével zongo-

Kresz Géza, Mdricz Zsigmond és Kremmitzer bacsi (?) a baz, elott 1942 nyardn
Magdntulajdon

77 Markus Piroska szives kozlése.

% KRESZ 1987, 15.

”  KRESZ 1987, 8.

8 KRESZ 1969-70, 217.

81 Magyar Nemzet 1974. december 10.
2 MORICZ 1942.

% KRESZ 1969-70, 218.
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ras trioban, Kresszel kvartettben is, de a fiatalok él-
vezték a kornyék, f6ként a Velencei-té altal nyujtott
kikapcsolddasi lehetSségeket, és szivesen usztak a to- :
ban.® Egy alkalommal Gerle Rébert, Garami Arthur SUMMER COURSES IN HUNGAR

és Starker Janos, kés6bb mind kitiné zenész egyiitt
toltétt néhany napot Kreszék vendégeként. Ilyenkor
Kresz azt a segitséget adta meg kedves/legtehetsége- — CHAMBER MUSIC —
sebb tanitvanyainak, amit & is kapott karrierje elején
Seveik-tdl, és szeretett mesterétél Ysaje-tol, utébbi
esetében nyaranta annak kastélyaban, Godinne-ben.®

— VIOLIN —PIANO —&

For dates, terms and further

A tanitvanyok ugyanakkor nem csupan Magyaror- LeTHelar apply. Up o Mune. 15t I
szagrol érkeztek Nyékre, hanem Kanadabol* és az E:)’;f:l“:c’oi‘fs (ieM'i':ZZ GEZA de KRESZ
Egyestlt Allamokbél is.¥ Utébbiak magyarorszagi Budapest. NORAH DREWETT

From June 15th to September:

tanulmanyait hamarosan megnehezitette a haboratol
Kapolnasnyék, Hungary.

val6 félelem,” majd meg is akaddlyozta a hdbord.

Margaret Bowlby, Kreszné tanitvanya Kanadabdl ér- 22, kép
kezett 1936 juliusiban, akivel a zongoraanyag mellett A hézaspar nydri fnrzusait hirdetd képes levelexélap, 1930-as évek
Magyarorszag egyes részeit is megismertették vendég- Magdntulajdon

14t61.% A mar az el6z8 évben is Nyéken vendégeskedd
Dona Wheelert 1938 nyaran rendelte haza édesapja az elkeriilhetetlennek tdné habora miatt. Kreszné masik két Egye-
siilt Allamokbol vart tanftvanyat a kezében fellépd gyulladis miatt veszitette el (22. &ép).”

A fentiek alapjan bizonysagot nyert, hogy Kreszék azon ismert zenészek kozé tartoztak, akik nyaranta sajat ottho-
nunkban nyari kurzusokra vartdk legjobb tanitvanyaikat, hogy elésegitsék azok tovabbi fejlédését. Ugyanigy tett Hubay
Jend (1858-1937) hegedimuvész is, aki szalatnai kastélydban latott vendégtl nyaron tanitvanyokat, akik kézil Szigeti
Jézsefrdl (1892-1973) tudunk név szerint.”! Az érintett években Szentpétervaron €16 Auer Lipét (1845-1930), szin-
tén vildghird hegedimivész, zenepedagdgus és zeneszerzd, feladva nyari londoni kurzusait, 1913—14-ben egy Drezda
melletti kis faluban folytatta ilyen iranyu tevékenységét, 1915-17 kozott pedig Norvégiaban Christiania vidékén egy
szalloddban varta nyaranta tanitvanyait, ahové a vilig szimos pontjardl érkeztek a tehetségek.”” Kresz hirneve ugyan
elmaradt nevezett kollégaiétol, de amig a vilagpolitikai események ezt megengedték, feleségével 6k is Aueréhez hasonlo,
nemzetkdzileg is jegyzett nyari kurzusokat tartottak csendes vidéki otthonukban. Vilagos tehat, hogy a tengerentulon
szerzett tekintélyiik nem kopott el a hazateleptilést kévetSen sem. KreszEk emlitett tanitvanyai kozil is tobben értek el
jelent6s nemzetkozi sikereket.

Kresz Maria — amint a fentiekbdl is sejthetd, indokoltan — gy emlékezett vissza a nyéki hazban toltétt nyarakra,
hogy otthonuk amolyan ,,nemzetkézi kultarszalon”-ként mikodott. A tanitvanyok utan érdemes végigtekinteni a felndtt
vendégek soran, és azt vizsgalni, hogy az a részben nemzetkézi mivészkérnyezet, amihez hozza voltak szokva, mennyi-
ben maradt meg, és hogyan alakult az 4j vidéki mili6ben?

A vidék romantikdjat élvez6 Kreszéknél leggyakrabban kozeli rokonaik, f6ként Ferenc 6eese és csaladja vendéges-
kedett, gyermekeik tobbszor huzamosabb ideig is Nyéken nyaraltak.” Megfordult itt Kresz Karoly is szeretteivel, de a
Takarékpénztarak és Bankok Egyesiilete (TEBE) fétitkaranak Balatonkenesén volt nyaraléja, igy 6 ritkdbban jott Nyék-
re.” Felesége, Lily, és gyermekei ennek ellenére sok id6t toltottek a Velencei-td kézelében is.

Nagy el6késziiletek — el6zetes budapesti probak és haromnapos nyéki gyakorlds, illetve f6proba — utan Kresz Maria
és jobaratja, Gervay Miklos rendezésében részben ezzel a tarsasaggal, részben a maskor is Nyéken nyaralé budapesti
barétaival kiegésziilve a kertben adtak el6 a nagy tiszteletben 4llé6 Voérdsmarty Csongor és Tunde cimi darabjat. A ruha-
kat az Operahazbol kaptak kéleson, a vilagitast akkumulatorral, vagy generatorral oldottak meg, és a helyszinhez illéen

#  KRESZ — KIRALY 1989, 9.

% KRESZ — KIRALY 1989, 142.

%  KRESZ — KIRALY 1989, 102.

8 Norah Drewett levele ismeretlen személynek, 1938. oktober 19.

Norah Drewett levele ismeretlen személynek, 1938. oktéber 19.

% Kresz Géza napléja, csaladi fotéalbum (KRESZ — KIRALY 1989, 162). A kézelebbrdl ismeretlen Lois Baker ugyanckkor volt Kreszék
vendége, és minden valdszintiség szerint tanitvanya.

% Norah Drewett levele, 1938. oktéber 19.

"' HUBAY 1992, 107-108.

2 AUER 1923, 93.

93

88

Markus Piroska szives kozlése.

% Szenteleky Lily szives kozlése.
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VOROSMARTY MIHALY SZINIATEKA A

CSONGOR ES TUNDE

HAROM FELVONASBAN.
A KISEROZENET SZEREZTE WEINER LEO.

SZEMELYEK:

Csongor, ifia hés Vécsey Lorand Tinde, Hindérledny Heller Klara
Kalmér dr. Kassay Krantz Dezss Iinoibalgathitiessy
o = e Tunde szolgdléia Gervay Auguszta
Telj S8 vandorok v e“"’; ‘D s Mirigy, boszorkény Kresz Méria

Hees SszRiomy Rese: Ledér Kresz Léri
Balga fsldmivels, utebb E br. Manndorff Eva

Csongor szolgdja Kecskeméti Kormoss Istvan Nemtskiraly Hochenburger llus
Kurrch dr Kassay Krantz Dezs6 Nemtsk: Akos Magdi, Bradéch Kiéri, Gervay Eva,
Bereh E g flak G5 Erveln Halész Lily, Hochenburger Zsuzsa, Kaindl Melinda, Kresz
D Hellar Farae Liy, br. Manndorff Lizi, Poich Eliette, Walko Amalia,

Rendezte: KRESZ MARIA ES GERVAY MIKLOS
Zongoran kisér: WEHNER TI1BOR
A fogadébizottsag vezetdjie: WALKO ROZSI

X

23. kép
A Csongor és Tiinde cimlapja, 1939.
Magdntulaydon

a budapesti Vorésmarty térrol négy busszal szallitottak tobb szaz baratot és érdeklédét az el6adasra. Az eseményrdl a
Szinhazi Flet cimd folydirat is elismeréssel szamolt be (23. &ép).”

A csaladtagok mellett nem hianyzott a zenészek tarsasiga sem, hiszen ha nem is minden, de majdnem minden
a zene kortl forgott Kreszék otthondban. Erre utal a tovabbi vendégek 6sszetétele is. 1940 koril Kis-Velencén is
parcelldztak telkeket a vasut és a féut kozott. Mas értelmiségick mellett itt épittetett hdzat Lajtha Ldszl6”™ zeneszerzd,
néprajzkutaté is, Kresz kollégaja a Nemzeti Zenedében, a Magyar Radié Zenei Osztalyanak vezetSje. Kreszné napléja
szerint jo baratsagban voltak a Lajtha hdzasparral, mivel a kollégak csaldddal egyiitt tobbsz6r meglatogattak egymast.
Ennck soran minden jel szerint zenéltek is.”” A tarsasiggal tartott tobbszér Boszorményi Ede és felesége, a zenéld Joy-
ce.”® Ismert, hogy Eisemann Mihély zeneszerzének, zongoristainak Gardonyban volt Gjonnan épult nyaraldja, alkotott
is itt nyaranta, fellépett Nyéken a Voérosmarty szobor felallitisa érdekében rendezett jotékonysagi koncerten is.”” Arra
vonatkozdan nincs adatunk, hogy Kreszékkel 6 barmilyen kapcsolatban lett volna.

A vendégek sordban, a noteszekben és fotdkon feltiinik szamos kulfoldi név,'™ koziluk azonban csupan néhanyat
tudunk azonositani. 1936-ban Kreszéknél vendégeskedett — akkor még Miss — Dorothy Parrish, Bartok Béla Egyestilt
Allamokbél érkezett tanitvanya, Bartok méveinek gyakori amerikai tolméacsoléja.'” Miss Cook minden bizonnyal ugyan-
az a francia professzor Torontébol, Alta Lind Cook, aki az 1930-as évek elején Kresz érté tolmacsolasa mellett élvezte a
Salzburgi Unnepi Jatékokat.!”®

Arrdl sincs adat, hogy Kreszék a nyéki polgarsag tagjai koziil barkivel baratsagban lettek volna. Gyermekkorara
emlékezvén Kresz Maria emliti, hogy ,jdban voltunk a helybeli foldesiiri csalddokkal is, kiilondsen, ha szerették a genét, mert hiszen
ndlunk dllandéan s6lt a klassgikus zene.” '™ A régi nemesi csalidokkal fenntartott kapcsolatuk tetten érhetd a hatarids-
naplokban. Talalkozunk a gréf Ambrozyakkal Nyékrdl, akik mellett a velencei Wickenburg gréfok és Meszlenyék is
eléfordulnak alkalmanként a forrasokban.'” Utdbbiak kozul id. Meszleny Pal 1931-ben még azt is felvetette, igaz félig

% Gervay Genovéva napldja, magantulajdon.

https:/ /velenceblog.com/2014/10/21/a-velencei-to-parti-nyaralokorszak-hajnala-iv-interju-farkas-jozsefne-eva-nenivel-ahogy-a-gye-

rek-majd-fiatalasszony-latta/ (Utolso letoltés: 2016. szeptember 15.) Lajtha hazat eddig nem sikertlt azonositani.

7 Norah Drewett 1943-as notesze, juliusi és augusztusi bejegyzések. Starker Janos és Tétrai Vilmos mindkettdjiik tanitvanya volt.

Kilétiiket sajnos nem sikeriilt meghatarozni.

Fejérmegyei Naplé 1935. augusztus 22. 1.

100" Margaret Wilson, Marcell Lindt, Lars Wiegand, Mr. és Mrs. Holt stb.

1 http:/ /hrvh.org/cdm/compoundobject/collection/vassar/id/2920/rec/5 (Utolso letoltés: 2016. szeptember 15.) Partish a Juniata Col-
lege-ban, Huntingdonban, Pennsylvania allamban tanitott zongorat 1938-tél. Kés6ébb D. P. Domonkos néven ismerték.

12 KRESZ — KIRALY 1989, 102.

1% KRESZ 1987, 6.

104

96

98

99

Norah Drewett naplébejegyzései.
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viccesen, hogy ,,szeretne kissé visszavonulni magdanyba, mert memoir-

Jait sgeretné megirnt, és sgeretne esetleg a Vorosmarty hagba jonni lakn.

Otthon ugyanis sok az unoka és nines semmi nyngalma. Neki persge

nem kellene az egész lakds, hanem csak 1-2 szoba, haztartdst nem ve-

zetne ottan...” ' Ilyent még félig viccesen is csak az vet fel,

aki a szomszédjaval j6 viszonyt apol. Baré Manndorffékkal — g . 5
szintén Velencérdl — mar szorosabb volt a kapcsolat, hiszen a %W‘/%d /%W/@ék/@
gépészmérnokként Budapesten dolgozd Béla, és a kérnyéken

nagyon szeretett felesége, Ella vette magahoz két évre Kresz

Mariat, és a szil6k a két gimnaziumi év elteltével is rendszere-

sen talalkoztak. El6bbicken tal a Kiraly Péter és Kresz Maria

altal emlitett, Kreszék zenéjét értékels,' és tobb-kevesebb 24, kép
alkalommal Nyéken élvezé kornyékbeli nemesi csaladok kozé Kresz Géza és Norah Drewelt vizitkdrtydja
tartoztak Vereben Végh Laszlo és felesége, Wilczek Marianne Magdntulajdon

gr6fnd, illetve Pazmandon Lyka Déme 6zvegye, a festému-

vész, Podmaniczky Elma barénd. ElSbbi napldjiban'”” orokitette meg, hogy Kreszné bard Kuhn Ottéval és feleségé-
vel, gré6f Raday Anndval Pazmandrdl, Lykanétdl latogatott Verebre 1943 nyaran, 1944-ben pedig maga vendégeskedett
,»Norah Kresz”-nél egy majusi hazimuzsikalds alkalmaval. Marianne gréfné visszaemlékezéseiben is feltinik Kreszné
gyermekeivel.'”® Ebben arrél emlékezik meg, hogy — talin 1940 k61l — meghivtidk Norah Drewettet Verebre, ahol Vég-
hék gyermekei és a kornyékbeli fiatalok Haydn Gyermekszimféniajat adtak el6 bajosan, muzikalitasukrdl tanuskodva.
Kresznérdl ugy irt, mint aki a zongoranal ilt, és igy beszélgettek. Véghékkel tehat, akik Nyékre sribben jartak Halasz
Gedeonékhoz, leginkabb a zene szeretete hozta Ossze Sket (24. &ép).'"

Lyka Déménével is fontos kapocs lehetett a mivészet. Baratsaguk jeleként a fest6né tobb képet ajandékozott Kre-
széknek, Zenta utcai budapesti lakasukban és a nyéki hazban is megtalalhaté volt egy-egy munkaja.

A legszorosabb baratsag Halasz Gedeonnal és csaladjaval alakult ki. A Halasz-féle vendégkonyv is 6rzi ennek
emlékét tobb helyen. A hazaspar egyiitt, Kreszné kiilon, és a mar emlitett kérnyékbeli gyermekek tarsasigaban Kresz
Maria is feltinik a kényv lapjain 1933-t6l kezd6déen. Kresz és Kreszné noteszaiban is felttinik a Halasz csalad. Utéb-
biéban t6bbszor, sét az is valoszintsithetd, hogy Kreszné tanitvanyai is dtmentek a kozeli Halasz-kastélyba zenélni,
esetleg a haziur linyanak, a t6bb nyelven beszélé Alexandrine tarsasdga kedvéért. A személyes szimpatidn tdl itt is
nagy szerepe volt a zene iranti rajongasnak. A foldbirtokos Halasz ugyanis kival6 amat6r hegeddjatékos volt, felesége
zongorazott. EIGbbi részt vett a Kreszékkel folyd
kamaramuzsikalasban, felesége tuddsa azonban
ehhez nem volt elegendd, igy amikor egymasnal
vendégeskedtek, 6 nem jatszott. Haldsz Gedeon
és Elek Alexandrine legkisebb gyermekének,
Lilynek a visszaemlékezései szerint az ,,alland6an
himzéses magyar ruhaban” jaré ,,Nora néni”
orgonalt a templomban sziilei eziistlakodalman,
1939-ben."® Kreszék is Nyéken, 1943-ban tun-
nepelték ezistlakodalmukat, amely alkalmabdl
a csaladtagok mellett a kérnyéken él6 barataik
is felkeresték és felkdszontotték Sket, ami nagy
vendégség fogadasara adott alkalmat szeptember
elején (25. kép)."" Ebben az évben persze nem
ez volt az elsé nagy Osszejovetel a Kresz-hazban

25, kép ¢és udvaran: jalius 18-an 50 embernek adtak kon-
Kresz Géza és Norah Drewett eziistlakodalma Nyéken, 1943-ban certet, amely soran Franck, Beethoven és Kodaly
Magdntulajdon darabokat jatszottak.

15 Kresz Ferenc levele Kresz Gézanak, Budapest, 1931. oktober 20.
106 KRESZ — KIRALY 1989, 102.

107 Végh-Wilczek Marianne naploja 1943-44. Magantulajdon.

18 Végh-Wiczek Marianne: Erinnerungen 1905-1950.

19 Ezt erSsiti Végh Péter szobeli kozlése is.

Kircsfalusy Vilmosné szives kozlése.

Norah Drewett napléja.
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Joggal mertilhet fel a kérdés, hogy Norah Drewett hogyan, milyen nyelven kommunikalt barataival? T6bbszor
megprobalkozott a magyar nyelv elsajatitisaval,'? de ez rendre kudarccal zarult, sosem tanult meg igazan magyarul. Ez
azért zavarta, mert az egyszerd vidéki emberekkel nem tudott kommunikalni. A tarsasagi életben ezzel szemben nem
latta a nyelvtudas hianyanak komoly hatranyat, hiszen gy latta, hogy minden muvelt ember — nyilvan utalva tarsasaguk
tagjaira is — beszél egy vagy két idegen nyelven.'® A magyarsag iranti szimpatiajat sem egyediil a himzéses ruhak visele-
tével fejezte ki. Szamunkra ismeretlen, kiilféldi ismerésének irt levelében kiallt az elsé bécsi dontés jogos volta mellett,
és hazank fiait és lanyait egy jo, hésies, kicsi, de nemes orszag lakosainak titulalta.'*

Forrasainkat 6sszegezve elmondhaté, hogy a nemességére titokban talan buszke'" csaldd tagjai izig-vérig értelmi-
ségick maradtak, de a nyéki és kornyékbeli nemesek és arisztokratak kozott is otthonosan érezték magukat, f6ként, ha
azok is a zene szerelmesei voltak. Erdemes hangsulyozni, hogy a vildgjart, mavelt mvész hdzaspar a 20. szazad derekan
is talalt olyan nemesi szarmazasu csaladokat Fejér megyei nyari otthona kérnyezetében, akikkel muaveltségiik révén meg-
talaltak a k6z6s hangot — a k6z0s nyelvet — és szivesen toltétték szabadidejiket.

Budapest ostromat a varosban élte at a csalad. Mivel lakdsukat nem érte R T
jelentSs kar a front alatt, gyorsan helyreallitottdk a rendet, és ismét zenélhet-
tek vendégeikkel, vendégeiknek. Kresz ujra tanitani kezdett, de mindkett6-
juknek hianyzott a koncertezés, amit egy kanadai koncertturnéval kivantak
orvosolni. Ezzel a céllal utaztak 1947 nyarira Kanaddba.''s

Mishogy alakult. Janius végén Torontoba érve mégsem nyilt lehet&séglik
azonnal fellépni, igy a barataikra voltak utalva mind a szallds, mind a koncer-
tek szervezése terén. Elsé koncertjeik sikere révén annyi koncertmeghivast
kaptak, hogy nem tudtak hazautazni. A nyilvinos koncertek mellett jatszot-
tak privat Osszejoveteleken, és a sok gyakorlas, illetve a koncertrutin meghoz-
ta az eredményét, igy radiofelvételeket is készitettek. A sikerek kdvetkeztében
Kresz tobbszor meghosszabbitotta fél évesre tervezett szabadsagat a Nemzeti
Zenedénél. Amikor mar nem tudta, hogy mikor térjen haza, nyugdijazasat
kérte. 1948 tavaszan azonban a kézben 6nalléva valt zenel gimndzium
igazgatdi székébe hazarendelték, és elutasitottak nyugdijkérelmét. Ezek utan
Kresz ugy dontétt, hogy visszavonul hivatalatol és Kanadaban marad. A
hazaspér ekkortdl 1951-ig rendszeresen koncertezett Fszak-Amerikdban, és
Boris Hambourggal harmasban is jatszottak (26. &ép)."""

Barmilyen sikeresek voltak is, a koncertek mellett mégis kellett mas
munkat is vallalniuk a biztos egzisztencia megteremtése érdekében. Kresz
emiatt elvallalta a(z atkeresztelt) torontoi Kirdlyi Konzervatérium ajanla-

115

o ) R o 26. kép
ta:t, e§ }’1alafio didkokat tanitott hegedylril. Felesege, ITChany magan tanitvany Kress, Géza és Norah Drowett Kanadiban,
képzését vallalta. Kresznek ebben az id6ében formalédott a gondolata, hogy 1950 kil
konyvet ir tanitasi médszerérél. Norah Drewett 1954-ben kisebb stroke-ot Magintulajdon

kapott, és ezek utain mar nem tudta kisérni férjét koncerteken. Talan ez is
hozzajarult ahhoz, hogy Kresz ismét egy kisebb vonészenekart alapitott, de 1956 februarjaban neki is stroke-ja volt. Egy
hénappal késébb ujra szélutést kapott, és majdnem fél évig korhazban fekidt. A hegedimivész ezt kévetéen nem tu-
dott jarni és jatszani, de tiszta gondolkodasa képessé tette Thoughts on Violin Teaching cim( munkajanak a megirasara.
A kézirat befejezése utan egy tjabb stroke érte és 1959. oktéber 2-an elhunyt. Férje halala utain Kreszné hazakoltozott
Magyarorszagra, hogy lanya és unokai mellett lehessen. 1960. aprilis 24-én hunyt el. A Kanadaban eltemetett férjével
ellentétben 6t — a fent lefrtak alapjan nem csoda —, a szintén hazankban elhunyt édesanyja mellett, a kapolnasny¢ki teme-
tében helyezték 6rék nyugalomra.

A nyéki haz a II. vilaghabord sordn komoly karokat szenvedett. Kreszéknek nem volt lehet&sége feldjitani, és nem
akadt olyan vevé sem, aki multjahoz mélton fel tudta volna Gjitani. Azért, hogy a gyermekkorat itt t61t6 Vorosmarty
emlékét méltd modon tudja megdrizni a teleptilés és az dllam, a volt tiszttartoi hazat felajanlottik a kozosség részére.!™

112 Norah Drewett levele, 1938. oktober 19.
113 Norah Drewett levele, 1938. oktober 19.
114 Norah Drewett levele, 1938. oktober 19.
15 Markus Piroska szives kozlése.
16 KRESZ — KIRALY 145-146.
17 KRESZ — KIRALY 161-168.

18 Markus Piroska szives kozlése.
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BALAZS BANYAI
ViIoLIN ARTIST GEZA KRESZ AND HIS FAMILY IN THE VOROSMARTY HOUSE IN KAPOLNASNYEK

Mihdly Vorésmarty’s childhood home, the home of the stewards of the former Nadasdy estate, is one of the best
known and most visited venues of Hungarian literary history. When the estate was reorganised, the house and the at-
tached land was purchased by Karoly Ott, Councillor of the Minister of Finance from the aristocratic family in 1884.
Ott transformed it into a country home. In 1900 the centenary celebrations of Vérésmarty were held in Nyék during
his ownership.

Ott and his wife extended the house and planted a small park around. Members of the Kresz family inherited the
little mansion. They were well-known in public life and successful in both the financial and engineering professions and
music in the late 1920s. Following a brief period of joint ownership, the country house was purchased by violinist Géza
Kresz, who became successful in several European countries and even in North America thanks to the Hart House
Quartet, and his wife, piano artist Norah Drewett of German-English origins, who was also active in the field of music.

They turned the former house of the Vérésmarty family into their country home, where they spent mostly their
summers and maintained a lively saloon that was frequently attended by their foreign friends, too. In addition to their
family members, the concerts they organised often attracted their intellectual friends from Budapest, the land-owner
neighbours keen on music (the Haldsz family of Dabas, the Végh family of Vereb, etc.), as well as the talented Hungarian
and foreign students of the homely summer courses the couple arranged.

They furnished the mansion with their collection of applied and fine art that they obtained in Germany, England,
Canada, ctc. during their lives. Their child, Maria Kresz, who later became internationally known as an ethnographer,
received the first impressions that determined her career in this ambience and of course in the village of Nyék.
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Alba Regia 46. (2018) 167-175.

VARRO AGNES

MICI NENI NAPLOJA
A vallas és a hit szerepe egy polgarasszony életében
az 1930 és 1937 kozott vezetett napldja alapjan'

Az életesemény-naplok, gazdasagi naplok elsédleges forrasként szolgalnak egy adott korszak megismeréséhez, torténé-
seinek, eseményeinek, életmédbeli sajatossagainak feldolgozasahoz. A naplo6iré altal dokumentalt egyéni sorsok érdekes
kovetkeztetések levondsat teszik lehetévé a tagabb torténelmi helyzetek értékelésénél is. Az egyén szempontjabdl, a
szerz6 mindennapjainak tiikrében ldthatja egy ilyen naplé birtokdban a szerencsés kutatd egy adott korszak, térténelmi
id6 osszefiiggéseit. Ervényes ez a most bemutatandé napléra is. Mici néni, Konkoly Ferencné sziiletett Kadar Maria,
egy vonalas fiizetben vetette papirra élete 1930 és 1937 kozott eltelt napjainak térténéseit. A fuzet csaladi uton, 6rékség
révén kertlt hozzam.
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1. abra
Részlet Mici néni naplijabil

! Tanulmanyom a 2017. augusztus 21-24. kozott Papan megrendezett Hitélet és vallisos kultiira a Karpdt-medencében 11. cim@ konferencian
tartott el6adasom dtdolgozott valtozata.
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Ceruzaval sdrdn teleirt oldalak, elsé latasra gyonyord zsindriras latvanya jellemzi a naplét (7. dbra). Kadar Maria
az 1930 és 1937 kozotti években szinte minden este a vele tértént napi eseményeket rogzitette, harom, legfeljebb 6t
révid mondatban. Szaz lapbdl és kétszaz oldalbdl all a fuzet, egy-egy nap torténéseit révid témondatokban, targyilagos
stilusban tdmoriti egybe. A legritkabb esetben olvashaté téle vélemény, kommentar az események kapesan. Tébbnyire
két, harom, esetleg négy idébeli torténés leirasara szoritkozik egy-egy nap bemutatasanal: reggeli, délel6tti, délutani és
esti programokat vet papirra. Példaul 1932. marcius 25-én, nagypénteken az alabbi bejegyzést tette: 9-gor nagytemploniba
misén Lolival. Déleldtt feltettemr a sonkdt foni. Hideg, borus az idd. Délutin Szentsirt latogattam. Vagy ugyanabban az évben egy
novemberi vasarnapi bejegyzés: 9-kor sgentmisén. I, gozfiirdobe ment. 4-kor moziba mentiink utina sétdaltuntk.

Régton latszott, hogy ebben a strln teleirt, kéziratos formaban nem feldolgozhaté a naplé, ezért szamitdgépbe,
tablazatba masoltam 4t az egész flzetet, mintegy kétszaz oldal terjedelemben. Az ily médon rendszerezett irasbol mar jol
kirajzolodhat egy, az 1930-as évekbeli kézéposztalyhoz tartoz6 polgarcsalad és kornyezetének hétkéznapi élete. A naplo
szamos feldolgozasi szempontot kinal: példaul férfi-n6i szerepek, tarsadalmi kapcsolatok vizsgalata, a csalad mobilitasa,
vagyoni gyarapodasa, a hdztartds mindennapjai, a cselédlanyok alkalmazasa, a gyermeknevelés kérdései, csaladi esemé-
nyek és tinnepek, és még sok egyéb tekintetben is forrasként szolgalhat majd a kézirat.

Jelen tanulméanyban azt vizsgalom, hogy a vallas és a hit milyen szerepet jatszott a napléird és csaladja életében,
hiszen a vallasossaggal kapcsolatos feljegyzések fordulnak el6 a leggyakrabban a fiizetben. Miel6tt mindezt elemezném,
lassuk ki is a naplé iréja, Mici néni.

Az 1898 és 1990 kozott élt Konkoly Ferencné, Kadar Maria a hires szolnoki
cukraszmester, Kadar Kalman lanya volt (2. dbra). Kadar Kdlman az 1890-es évek-
ben kéltézott Kunszentmartonbdl Szolnokra a jobb megélhetés reményében. Elsé
tizletét a Molnar, majd késébbi nevén Szapary utcaban nyitotta. Az 1910-es évek
elején ugyanide 1j, eklektikus stilust épiiletet terveztetett. Az alagsorban mikodott
a cukrasziizem, melyet a kor legmodernebb eszkozeivel sikertlt felszerelni. Az épiilet
frontjan kapott helyet az tzlet, vagy ahogyan Mici néni napléjaban szerepel: a bolt,
melynek butorzata szecesszios stilusban készilt. Az tizlet moégétt volt a mester és
csalddja lakasa, az emeleten fényképész-miterem és egy orvosi lakds kapott helyet (3.
dbra).

A cukriszda termékeit és mikodését részletesen lefrja Sari Zsolt Fdes
tirténelem, a szolnoki Kdddr cukrdsgda cimd, 2008-ban a Szolnok Megyei Miizeumok
FEukinyrében megjelent tanulmanyiban. Ramutat, hogy a cukraszda igazi csaladi
vallalkozas volt és a Kadar csalad 6t gyermeke kozil dllandban vagy id6szakosan,
de mindenki kivette a részét a cukriszda mikodtetésében.” Mici néni is gyakran
latogatta Veszprémbdl szileit, és ilyenkor teljes erébedobassal részt vett a vevék
kiszolgalasaban. Az tzlet mindennapos mutkddtetését id. Kadar Kalman és fele-
sége végezte. Id6sebb fia, Kalman ugyancsak a cukrasz mesterséget sajatitotta el,
annak elsésorban a francia jellegzetességeit hasznositotta termékeinek repertoar-
jaban. Ifj. Kadar Kalman 1922-t6] hossza éveket toltétt Parizsban, ahol sikertilt a

2. dbra cukrédszat terén tapasztalatokat szereznie. A magankézben 1évé Kadar cukraszda

Kdddr Maria elsidldozds képe. az allamositdssal nem kerilhette el a sorsat. Szerencsére, az tzletben maradt a

Szolnokon, Szigeti Henrik fényképész- régi segéd, Hegediis Laszlo, aki tovabb érizte és készitette az egykori Kadar re-

miihelyében 1910 kiriil késziilt felvétel. cepteket, sajatossagokat. A cukraszda helyén 1994-t6l Tinde nevid eszpresszot

nyitottak, amit szolnoki litogatdsomkor sajnos zarva taldltam (4. dbra). Az egykori

Kadar cukraszda valésagos fogalom volt a szolnoki lakossag korében. Mindenféle tarsadalmi helyzetd ember megfordult
itt, a piacrol j6v6 falusi asszonyoktdl a varosi értelmiségen at a miniszterig,

Mici néni késébbi sajat haztartasaban természetesen stitGtte a jol bevalt csaladi recepteket, féleg aprosiiteményeket,
linzereket, pozsonyi kiflit, tortaféléket, pitéket. Otthonrdl is gyakran kapott csomagot, innepekre, névnapokra, melyben
mindig szerepelt siteményféle, sét torta is, miként errél mindig megemlékezik a napldjaban.

Emlitettem, hogy a Kadar csaladban 6t gyermek, harom lany, Maria, Erzsébet, Magdolna és két fig, Kilman és
Jozsef nevelkedett (5. dbra). A gyermekeket mélyen vallasos szellemben nevelték, ennck készénhetSen az egyik lany,
Magdus, Maria Emerica néven harmadrendi szegénygondozé névérként mikoédostt Budapesten. A cukraszda olyan jove-
delmet biztositott a csaladnak, mely lehet6vé tette, hogy a vidéki varosban a polgari fels6 kézéposztaly szintjén folytas-
sak életiiket. Ennek megfeleléen adtak férjhez 1920-ban Mariat egy Konkoly Ferenc nevd, a biztositasi tertileten dolgozé
vezet$ tisztvisel6hdz. A naplé irasakor, 1930-ban mar Veszprémben él a csaldd, mar megsziilettek a gyermekek is, az
id&sebbik, Ferenc 1921-ben, a fiatalabbik, Zoltan pedig 1923-ban. Veszprém belvarosdban, a Rakoczi tér 22-es szamu
hézaban laktak. (Székesfehérvarra a méasodik vilaghabort utan kéltéztek. Konkoly Ferenc 1950 é4prilisdban, Mici néni
1990-ben hunyt el Székesfehérvaron.)

2 SARI 2008, 365.
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3. dbra 4. dbra
A Kaddr cukrdsgda épiilete egy szolnoki képesiapon 1923-ban. A Kaddr cukrdszda mai épiilete.
(SARI 2008, 365) Varrd Agnes felvétele, 2017.

5. dbra

A Kaddr csalddrol késziilt fénykép az 1920-as években.
(Ulnek: id. Kadar Kalman és felesége, dllnak: Kiddr ]6zsef, Konkoly
Ferenc, Kdddar Maria, Kadar Magdolna, Kdddr Erzsébet, ifj. Kdddr

Kalpadn)
A felvételért a szolnoki Damjanich Janos Miigeum tirténész muzgeold-
gusdnak, Gulyas Katalinnak tartogom kiszinettel.

Az 1930-as években Mici néni a tarsadalmi helyzetének megfelels felsé kézéposztalybéli polgarasszony tipikusnak
nevezheté mindennapjait éli: hdztartasbell, iranyitja a cselédlanyokat (akik gyakran valtjadk egymast, mindig a kérnyezd
falvakbdl érkeznek kdzvetitéasszony segitségével és a naplod sorai szerint sok bosszusag van veliik), neveli a gyerekeket, a
cseléddel egyitt ellatja a haztartdst, minden pénteken piacra jar, stt, £6z, beféz, ruhat foltoz, kézimunkazik, két, horgol,
himez, odafigyel a gyerekek tanulasara, kiilénériira (német és zongora), vacsorakat ad, vizitbe jar a férjével, napi szinten
kapcsolatokat épit és tart fenn elsGsorban a hasonld tarsadalmi szinten 1évS katonatisztek és tisztvisel6k feleségeivel,
sétal, szinhazba (el6fordult, hogy heti négy alkalommal!), moziba, cirkuszba, koncertekre jar, intenziv vallasi életet €él,
jotékonykodik, killénféle egyesiiletekben tevékenykedik, rendszeresen Pestre utazik ruhat vasarolni, ruhaanyagot venni,
aztan megvarratni, manikdrdztet, pediktrdztet (ezek minden honapban meg vannak emlitve a havi kiadasok kézott),
kézben tartja a hdztartasi koltségeket, melyre természetesen a férj biztositja a forrast havi rendszerességgel. A havi kiada-
sok és a haztartassal kapcsolatos beszerzések altalaban ugyancsak fel vannak tintetve egy-egy honap végén a naploban.
A férj, Konkoly Ferenc, a naploban I, egyaltalain nem vesz részt a haztartas korili teend6kben, viszont az anyagi hatte-
ret maradéktalanul biztositja. J6l, sokat keres, 1933-ban példaul a fizetésen felill az éves forgalom utan 650 Pengét kap.
Osszehasonlitasképpen: egy 80 kil6s sertés 58 Pengébe keriilt ugyanabban az évben. Ebben az évtizedben a férj kerese-
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tébdl vjabb ingatlannal gyarapodik a csaldd, 1933-ban sikeriil Balatonszabadiban egy villat felépittetni, 7.500 Peng&bdl.
Munkaja sok tavolléttel, tizletkGtéssel jar, mindez a napld tanusaga szerint nagy megkénnyebbiilést és némi szabadsagot
jelent Mici néninek, hiszen az . e/utazott mondat utan rendszerint a D.G. (Deo Gratias) megjegyzés szerepel. A csalad éle-
te, legalabbis ami a férj-feleség kapcsolatot illeti, nem volt felh6tlen. Gyakori veszekedések, st tettlegességig mend vitdik
heti gyakorisaggal ismétlédtek. Az F. és Mici néni kézotti konfliktus egyik forrasa a naplobejegyzések szerint éppen a
feleség tulzott vallasossaga lehetett, hiszen ez az életforma, a programok sok id6t elvettek a csaladtdl és a haztartastol.
F. nem partner sem a napi szintd templomba jarasban, sem a fokozott 4jtatoskodasban, néha vasarnap, de inkabb csak
nagytnnepeken megy misére. Kevés szabadidejében moziba, szinhazba jar, leggyakrabban kavéhazba egyedil, késé
estig. Részt vesz a katolikus kor rendezvényein is, elsGsorban a férfivacsorakat latogatja. (ng tinik, a kereset nélkuli,
kiszolgaltatott asszony és a jol keresd, csaladfenntartd férj érzelmi élete valtozatlanul tres és sivar 1934-ig, a csalad nagy
hozza egymashoz az addig szinte érzelmek nélkil egymas mellett €16 két embert.

A hazaspar két fiat nevel. A nagyobbik, Ferike nem tanul jol, beszédhibaval kiizd. Internatusba adjak, el6bb Pécsre,
majd Sopronba kadétiskolaba. Allandé problémat jelent, hogy bukasra all, a sziléknek gyakran kell Sopronba utazni,
hogy elsimitsak a fi dolgait. A fiatalabbik, Zolika pont az ellentéte: kitind, vastag betils egyes a bizonyitvanya a veszprémi
kegyesrendi gimnaziumban, otthon kilon zenét (hegeddt és zongorat) és németet tanul Freulein segitségével. A
zenetanulast megkénnyitendd, 1931 marciusaban (nem kis csaladi konfliktus aran) Mici néni Budapesten 1100 Peng6ért
zongorat vasarol otthonra, melyen 6 maga is szépen jatszik.

Mindkét fia vallasos nevelésében az anya szerepe meghatarozé, rendszeresen elkisérik édesanyjukat a templomi
szertartasokra, misékre, litinidkra, krmenetekre. Rendszeresen gyonnak és dldoznak, minisztralnak is. Aktivan részt
vesznek a gyermekek katolikus szervezetének, az 1920 és 1948 kozott, Jézus Szive tiszteletére mikodd Szivgardanak
munkajaban. Kilenc évesen mindkét fiat szivgardistanak avatjak, Mici néni a napléban megemlékezik midkettejiik elsé
szentgyonasardl és elséaldozasardl is. Azt is mindig r6gziti, hogy melyik gyerekkel vett részt miséken, litiniakon, killén
kitérve, hogy gyonads, aldozas tortént-e.

Végigolvasva ezt az életesemény-naplot, megallapithat6, hogy a vallds és a hit szerepe rendkiviili médon megha-
tarozta Kadar Maria mindennapjait. A csaladi gydkerek, a tarsadalmi elvardsok, a rendelkezésére all6 életkorillmények
(gondolok itt elsésorban a szabadidbre), és természetesen a belsé indittatas egyarant szerepet jatszott ebben. Jellemzéen
minden év elején par segitségkéro sorral, imaval kezdi az évi feljegyzéseit. 1933. januar elsején példaul igy:

Segits meg Jézusom! Felajanlom magam Neked és oltalmadba az, én egész csalddomat. 1égy veliink az 1ij éven dt, Jézusom ne bagyj ell

December végén pedig minden esetben par halaadd sorral zarja az esztendét. 1931-ben a kévetkezéképpen:

Jézusom, Szent Atyim koszionim kegyelmedet és segitségedet! D.G.!

Majus hénapok elején Sztiz Maridhoz, junius hénapokban pedig Jézus Szivéhez talalunk révid invokacidkat, foha-
szokat a napléban:

Boldogsdgos szent Sziiz Anyam, oltalmadat kérem a s3ép mdjus honapodban!

Jézusom Szent Szivedbe ajanlom lelkemet és az egész csalddomat! Szent Szived adja meg mindnyajunk békéiét! Amen.

A vallas meghatarozo jellege megnyilvanult egyrészt a k6zosségi vallasgyakorlaton vald aktiv és szokatlanul gyakori
részvételben, masrészt a hit bels6, egyéni megélésében is. A naploban kivétel nélkiil, minden alkalommal emlitésre kertil,
ha aznap szentmisén, litdinian, lelkigyakorlaton, kérmeneten, keresztiton, szent beszéden, valldsos egyesiileti rendez-
vényen vett részt, s6t azt is mindig kiemeli, ha szentgyondshoz, aldozashoz jarult. A két fia kisérte el leggyakrabban a
templomi szertartdsokra. Mint emlitettem, kiilonds odafigyeléssel viseltetett a fidk vallasos nevelésében. Rendszeresen
gyontak, aldoztak vele. Buszkén jegyzi meg példaul 1932. szeptember 18-an: 9kor misén. Zolikdm ministralt. Megvdlasztot-
tik Szivgdrda kapitanynak. Jézusom segitsd meg! Egy-egy honapban atlagosan 20-25 vallasgyakorlattal kapcsolatos alkalmat
emlit a napléban. Nem ritka az eset, amikor reggel mise, délutan az angolkisasszonyoknal jétékony munkadra, majd este
még litanidn val6 részvétel jelentette a napi programot. Gyakran eléfordult, hogy vasarnaponként egész délel6tt misén
volt, a reggelin, majd a késé délel6ttin az énekkarral. Szivesen vett részt hétkéznapokon a korai, Szent Antal-miséken.
Havonta egyszer, elsé péntekre mindig, de sokszor kétszer is végzett szent gyonast — errdl is mindig emlitést tesz a napi
események kozott. Szamon tartotta a hét pénteket, hitt abban, ha hét egymast kévetd elsé pénteken gydnast, aldozast
végez, idvozil. Jézus Szive nagy tisztel6je volt. Gyakran olvashaté ez a sor: Reggel szent dldozdst végeztem [ézus Szive tisztele-
tére. Killonésképpen juniusban, Jézus Szive tinnepének honapjaban figyel erre oda, példaul 1932-ben, janius hénap elsé
bejegyzése a kdvetkez6 konyorgéssel indul: Jézusom Szent Szivedbe ajanlom lelkenmet és az egész csalddomat! Szent Szived adja meg
mindnydjunk békégét. Amen. Hasonld egyéni imadsagot szamos alkalommal megfogalmaz a naploban, killéndsen évkezdet-
kor, mdjusban a Szlz Anya segitségét kérve és decemberben halat adva az esztendéért. Felajanlds, koszonet, héla, kérés
egyarant megfogalmazodik ezekben a par soros révid fohaszokban, melyek az iras altal kaptak kiilonleges hatéerét, nyo-
matékot. Utazasok elStti napokon mindig Jézus segitségét kéri a szerencsés megérkezésért, és soha nem felejti el megko-
szonni sem. Ugyancsak irasban aldast kér a csalddtagokra is névnapok, sztletésnapok, hazassagi évfordulok alkalmaval.
Itt jegyezném meg, hogy a napléval egyiitt hozzam keriilt Mici néni imakonyve is. Walter Gynla: Udvizlégy Mdria! Imakinyy
a boldogsdgos Sziiz, tiszteletére 1920-as kiadasa (6. dbra). Latszik az imakonyvon, hogy mindennapos hasznalatban volt, lapjai
szétesnek, szinte ronggya olvasottak. FErdemes kitérni arra, hogy mit 6tiz az imakényv belseje. Egy préselt falevelet,
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6. dbra
Mici néni imakinyvének belsd boritdja a csalddi események bejegyzéseivel

valészintdleg urnapi satorrol, harom darab Szent Rita képet, ismert, hogy Szent Rita a lehetetlen helyzetek védészentje,
Szent Ferencet, Szent Antalt dbrazol6 képecskéket, Lisieux-i Szent Terézt, Szent Alajost, Szent Igndacot, tovabba Sziz
Mariat, a szenved6 Krisztust megjelenits tobb szentképet talaltam az imakonyvben (7. dbra). Ezen kivil két, kézzel irt
imadsagot, egy reggeli imat és egy kockas papirra vetetett szomoru gondolatsort, ha ugy tetszik levelet Istenhez, melyet
két évvel kisfia halala utdn, 1936-ban fogalmazott meg Mici néni.

A gyakori szentmisehallgatasok, litanidk helyszine elsésorban az angolkisasszonyok temploma volt, ugy emliti, hogy
voltam ag angolokndl. Ugyanitt hetente tObbszOr is részt vett igynevezett munkadran, a szegények javara valé tevékenység,
kézimunkazas, varras jelentette ezt az elfoglaltsdgot. Természetesen hasonld tarsadalmi helyzetd nék végezték ezeket a
feladatokat az angolkisasszonyok szervezésében. Gyakran emliti a napléban a szeretetnéket is, ami hasonlé feladatokat
vallalé tarsasag lehetett, jotékonykodassal, szegényhdz latogatassal foglalkoztak. Ugyancsak az angoloknal szerepelt az
Oltaregylet munkéjaban is, ez elsésorban a templom diszitését, viragozasat, illetve jotékonysagi rendezvények szerve-
zését jelentette. Az oltaregyleti tagok kiilén csoportot képeztek az drnapi kdrmenetek alkalmaval. A szegények javara
rendezett jotékonysagi vasarokon, balokon, teaesteken Mici néni a buifé kinalatahoz szokott hozzajarulni aprosttemé-
nyek, kalacs, hus siitésével. 1932. december 12-én példaul igy ir: délelott a kedves Ndvérekhbes; vittem befdttet, lisgtet, kakast. Az
angolkisasszonyokndl rendszeresen tartotta a kapcsolatot a névérekkel, sokat beszélgetett egy bizonyos kedves Névérrel
(a nevét sajnos nem emliti), aki fontos lelki tamaszt, vigasztalast jelentett neki a kisfia elvesztésekor is a gyasz idején. Az
angolkisasszonyok temploma mellett gyakran kereste fel a Szent Anna-kipolnat, a baratok templomat, ritkdbban — féleg
nagytinnepek alkalmaval — a piarista templomot, a nagytemplomot is. A vasarnapi szentmisét soha nem mulasztotta el,
még ha a balatonszabadi nyaraléban voltak is, Si6fokra vagy Aligara elment misére. A napléban azt is mindig leirja, ha
elkésett a misérol vagy a litdniardl, félmisén voltam kifejezéssel. Erdekes megemliteni, hogy 4j ruhat, bundat, kosztimét
mindig a templomba menet vett fel elsé alkalommal, s errdl tudosit is a napld bejegyzéseiben. Rendszeresen latogatta a
katolikus kor gytléseit, rendezvényeit, jotékonysagi estjeit is. Ide az egész csalad el szokott j6nni, a msorokon féleg a
kisebbik fiu, Zolika szerepelt, szavalattal, hegediiléssel. Kiilondsen a husvét el6tti lelkigyakotlatok, szentbeszédek von-
zottak, ezeken val6 részvételt soha el nem mulasztotta volna. Gyakori gyoné és aldozé volt. Egy-egy éjszakaba nydlo
vacsora, bal alkalmaval lelkiismeret-furdaldssal jegyzi meg, hogy masnap nem tudott aldozni, mert éjfél utanig tartott
a rendezvény. Az els6pénteki gyonasait, szentaldozasait mindig Jézus Szent Szivénck tiszteletére végezte. A litaniak
mindennapos résztvevéje volt. Kilonésen Maria honapjaiban, majusban és oktoéberben, de mas honapokban is hoz-
zatartozott napi programjahoz a litinidra jaras elsésorban az angolokhoz vagy a Szent Anna-kapolnaba. Aktivan vett
részt a veszprémi plébaniak, f6leg az angolkisasszonyok szervezésében tortént bucsujardsokon is Andocsra, Mariacellbe.
Ilyenkor altalaban a kisebbik fit, Zolika kisérte el. Az énekkar oszlopos tagja volt, a néi és a vegyes kari probakra is jart.
Nem ritkdn el6fordult, hogy egész vasarnap délel6tt miséken vett rész, ahol az énekkarral szerepelt.
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Az imakinyvben taldlt szentképek.
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A Konkoly-csaldd 1934 decemberéig élte a latszolag esemény-
telen, hétkdznapi életét, amikor december 7-én, elsé pénteken révid,
egyhetes szenvedés utan, valdszinidleg valamilyen bélbetegségben a it o)
kisebbik gyermek, Zolika, 11 évesen meghalt (8. dbra). Este 9-kor Zoli- |Gl a8 HBEER
kdm lelke a Jdistenbez ment. — ez all a naploban erre a napra. Természete- e P "
sen sokként érte a csalddot a haldleset. A temetés koriili teendSk lezaj-
lasa utan kévetkezett Mici néni életében a legszomorubb, legtobb lelki
gyotrédéssel jard esztendd, melynek minden gondolataban, minden
percében az elvesztett kisgyerek utdni fajdalom fogalmazédott meg.
Rendkiviili lehetett annak az édesanyanak a hite, aki harom héttel a
gyermeke haldla utan ezt tudja lefrni december 31-én halaadasképpent:
Jézusom kiszonim amit adtdl elevetted szivem legkedvesebbyét. Te adtad Te el-
vetted. Aldott a Te szent akaratod. Kis angyalom, kiszonim a sok boldogsdgot,

amelyben részesitettél. Ne felejtkezz meg szenvedd anyadral. Mi nem felejtiink el 8. dbra
soha-soha! R.i.P.! A Konkoly ¢saldd és Kaddar Mdria sirja a szolnoki
Az 1935-6s év kilondsen elsé félévi napldjegyzeteibdl nyomon temetdben. Varrd Agnes felvétele, 2017.

kovethetSk a fajdalmas lelkiallapot-valtozasok, a gyasz kulénb6zé

szakaszai. Az elsé honapban a halaleset tudatosulasa a halott kisgyermeket elengedni képtelen, hiaba keres§ anya ir-
raciondlis, meghato kérdéseiben fogalmazodik meg: Kis életern mi lesz velem nélkiiled? Zolikdm nem Jazol? Kis fiam hol vagy?
Kis angyalom hol talillak meg? Minden élethelyzetben a kisfii emléke jon el6. 1935. februar 26-an: Nagymosds volt. Gyerek
ruha nincs kizte. Vagy februar 14-én: Bozsivel sétdltunk, s3ép idd van. Zolika, veled mikor sétilbatok? Sokat sirtam. A templomba
jaras, imadkozas, a vigaszkeresés egyetlen utjat jelenti a kétségbeesésben. Hetente tobb gyaszmisét mondat Zolikaért, a
kés6bbi évek soran is minden hénap hetedikén. Sztz Mariahoz is gyakran fordul vigasztalasért, segitségért, akivel sorsat
kozosnek latja: Ma sirtam, folyt a kinnyem Fdjdalmas Szizanya veled egyiitt, fiainkért. Lisieux-i Szent Teréz és Xavéri Szent
Ferenc tiszteletére kilencedeket vallal, de kesertien jegyzi meg, hogy sikertelentil. Az év elsé felében sulyos depresszidval
is kiizd, banat, kesertség, siras teszi ki mindennapjait. Mit irjak, szenvedek, az emberek is keriilnek, jo bardt addig kell mig baj
nincs. Semmi egyéb nem foglakoztatja, mint Zolika tragédidja. Err6l megrazé Gszinteségd sorait Grizte meg a naplé a
megszokott, révid témondatokban. A lelki banat majus végére testi tineteket is eredményez, a pécsi négyodgyaszati klini-
kan operdljak. A gyaszév vége felé, oktoéberben Zolika kis baratjanak halalhire jelent fordulatot a kesertiség maganyaban.
Vilmoska ma hajnalban Zolikdmhoz, ment. Nagyon felsebzett ez a hir is. Zolikdm madr nines egyediil. Ugyanebben a hénapban egy
masik lakasba koltozott a csalad. Az 4j kérnyezet nagyban hozzajarult a lelki rehabiliticidhoz, a gyasz feldolgozasahoz.
A halal els6 évforduléjan, december 7-én requiem, gyaszmise volt a kisfiaért, majd az utana kévetkez6 napon Mici néni
lefejtette a gyaszfatyolt a kalapjardl. Tulajdonképpen ez utan sikertlt ismét fokozatosan a kérnyezet, a barati tarsasagok
programjaiba visszailleszkedni a csaladnak. Mély, feltétel nélkdli hitrél tandskodnak a gyaszévet lezard halaadé sorai: Ko-
s30m0m édes jd Lstenem segitséged az éven dt. Nagyon szomorii és keserii év volt. Folajanlon ez év rengeteg test-lelfei szenvedését kis angyalom
Zolikdm lelki iidvére kéréseim meghallgatisdra. Adj erdt Istenem, hogy a nagy csapdst, fajdalmat ha a Te szent akaratod iigy kivdnja el
tudjam érted viselni. Jéznsom ne hagyd el a benned bizokat, mutasd meg irgalmadat. Amen.

Mici néni napléja még szamos feldolgozandé szempontjaval el6adasok, tanulmanyok sorat kindlja a jovében. Jelen
munkamban a napléiré asszony eseménydus vallasos életébe, mindennapjaiba igyekeztem bepillantast nydjtani. Ebbol
az is megallapithatd, hogy a harmincas évek egyhazi élete mennyi férumot, mennyi alkalmat, lehetéséget kinalt a hivé
keresztény ember szamara egyrészt a vallasgyakorlasra, masrészt az irgalmassagra és jotékonykodasra. Bz az értékrend
természetesen beleivodott, beleépiilt az egyén hétkéznapjaiba is, hogy segitségével valaszokat, vigaszt, életcélt, megol-
dasokat talaljon a sajat sorsanak olyan kérdéseire és tragédidira is, amelyek megoldasara csak a Mindenhat6ban val6 hit
birtokaban lehet képes.
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IroDALOM
SARI Zsolt

2008 Edes torténelem. A szolnoki Kadar cukriszda. A Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Miizenmok Fokinyve 17.
363-3069.
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AGNES VARRO

AUNTIE MICI’S DIARY
THE ROLE OF RELIGION AND FAITH IN THE LIFE OF A BURGHER WOMAN BASED ON THE DIARY
SHE KEPT BETWEEN 1930 anD 1937

Ferencnl Konkoly née Maria Kadar (1898-1990), daughter of the famous Szolnok master confectioner, Kdlman Kadar,
lived in Veszprém with her two sons and public servant husband in the 1930s. She recorded all events of her life on a
daily basis in her life diary, which still offers several further aspects and possibilities to process. The diary also reveals
that Maria Kadar, or Auntie Mici, was a deeply pious, religious woman, who lived a zealous church life and the events
of her religion were part of her every-days. The study reviews these occasions and, on the other hand, it attempts to
highlight based on the diary how the burgher woman managed to process the tragedy in her life, the loss of her child,
with the help of her faith.

175
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GELENCSER JOZSEF

SZOLOHEGYI KULTURA SARKERESZTESEN

BEVEZETO

Sarkeresztes (1904-ig Keresztes') Fejér megyében, Székesfehérvartdl északnyugatra, mintegy 10 km tavolsdgban fekszik
a Mori-arok sarréti nyilasdban, a stillyedéssel keletkezett mélyedés keleti peremén. A kézség 120 m-re a tengerszint felett
tertl el, jorészt sik, részben enyhén dombos teriileten, ahonnan jol lathat6 a kézeli Bakony és Vértes, ralatas nyilik a
Sarrétre, melyen tal az alfdld jelleglh Mez6£61d kezd6dik.

A kozség éghajlatara a mérsékeltség jellemz6: mérsékelten szaraz és meleg nyar, mérsékelten szaraz tél. A napsiités
azonban dtlagon felili, évi 2000-2050 6ra, melynek nyoman a nyari hémérséklet magas (juliusi kézép: 21-21,3 °C). Az
évi kozéphémérséklet 10,5 °C. A csapadék szintén mérsékelt, évi 570 mm. A nyéri meleg és a magas parolgas miatt a
tertilet végs6 soron vizszegény, az évi vizhiany meghaladja a 100 mm-t. A f6ld homokos, agyagos televény.

Sarkeresztesen a foldrajzi és éghajlati koriilmények révén adottak voltak a feltételek a sz6lémivelésre, mely azonban
—a20. szazad eleji csaknem 15 évet kivéve — nem érte el az dtlagosanal magasabb szinvonalat, az itteni bor még a kistajon
belil sem tett szert hirnévre, a kozség nem tartozott a 10—15 km-re es6 Méri borvidékhez. A falu gazdalkodasanak, f6ld-
muvelésének azonban szerves részét képezte a sz616mivelés, igy indokolt annak részletes bemutatasa, kiillonos hangsulyt
fektetve az 1867-t6l 1959-ig terjedé hagyomanyos paraszti sz6lémitivelésre, borfeldolgozasra és a sz6l6hegyi kulturara.

A szZOLOMUVELES TORTENETE

Sarkeresztes tertiletén a leletek tanubizonysiga szetint mar az 6korban is voltak eraviszkusz, kelta és romai telepiilések.
Sarkeresztes kozség torténete a helyi hagyomany szerint a honfoglaldsig nyulik vissza. A monda szerint a kézség északi
hataranal vonult el tiboraval Arpéd vezér, s ennek nyoman viseli az a tertlet az Arpéd—vélgy vagy A’rpo—w:gy nevet. Pan-
nonia elfoglaldsa utan a Vértes hegységet és kornyékét, Arpad és fiai szallasfoldje kozé ékelédve, a talan kozeli rokon,
Szabolcs vezér kapta meg, kinek leszarmazottja volt a Csik-nemzetség,® Egyes vélemények szerint elképzelhetd, hogy
ennck a nemzetségnek az egyik tagjarél, Csak Borchrodl nyerte nevét a Sarkeresztes mai hatdrdhoz tartozé teriileten
egykoron létrejott egyik falu, Barch.?

A magyar honfoglalas utan Székesfehérvar koriil szamos falubdl all6 telepiiléshalmaz alakult ki. Ennek egyik leg-
fontosabb alkot6része a mai Sarkeresztes territériuma volt. A mai ismeretek szerint a kézépkorban legalabb hat telepiilés
élte itt életét (Barch, Szent Borbala, Péterfalva, Gird, Szék, Keresztesek majorja), hozzajarulva a kereskedelmi kézpont,
Székesfehérvar piaci, vasari ellitasiahoz, illetve részesitve magat ugyanonnét. Ezeknek a telepiiléseknek egy része mar a
kozépkorban pusztava lett, mas résziik a torék hodoltsag alatt néptelenedett el. Kézulik az egyik leginkabb figyelemre
mélt6 Barch falu volt, mely a mai telepiiléstdl északra fekudt, és 1183-1517 kozott tobb néven emlitették.* 1193 elétt
Eufrozina kiralyné, majd 1193-ban ezt megerésitve 111, Béla kiraly Borz néven a falut teriletével és tobb mas birtokkal
egyltt a Szent Janos (Johannita) Lovagrend, azaz a keresztes vitézek székesfehérvari konventjének adoményozta.” A ké-
s6bbi falu réluk kapta elnevezését. A lovagrend maganlevéltara csaknem teljességében megmaradt, igy tudjuk, hogy a te-
lepiilés folyamatosan Iétezett, mégpedig 1340-ben Baruch, 1340-1447 ké6z6tt, 1462-ben és 1498-1539 kozott Terra Barc
illetve Poss. Barch, 1460-ban Pred. Baroch (mds olvasatban Barocz), 1478-ban Barochhegye néven. 1340-ben emlitette
egy oklevél el6sz6r Zenth Barbara, azaz Szent Borbala egyhazat. Ugy tinik Barch és Szent Borbdla asszony egyhaza bir-
tokok egymas mellett fekiidtek, s6t 1439-t6] a kettt azonositottak: Barch alias Zenth Barbara. Pontosan szaz év mulva

A helyi 6regek ajkan Kordsztos, a helybéliek szamukra &drosztisiek.
GYORFFY 1977, 33-34.

KAROLY 1896-1904, 306; F. SZABO 1932, 313.

SIKLOSI 2014, 7-22.

KAROLY 1896-1904, 306; SCHNEIDER — JUHASZ 1937, 123.
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egyltt emlitették, illetve azonositottik Barchot Kereszthews-majoraval.® Barch a kozépkorban 6néllé helységnek szami-
tott,” a 14. szazadban mint 6n4dll6 plébaniaval rendelkezd telepiilés szerepelt.® K6bdl épiilt, de toronnyal nem bird, Szent
Borbila tiszteletére emelt templommal rendelkezett.” A Johannita Lovagrend ezen birtoka a szomszédos foldesurak és
jobbagyok altal szinte folyamatosan birtokhaboritds targyat képezte. A birtokvitak, a hdboritasok soran keletkezett nagy-
szamu peres irat szamos adalékot nyujt az itteni gazdalkodasra, allattenyésztésre, de sz6l6miveléstél, sz6lStertiletekrél
nem tortént emlités. Elképzelhets, hogy a barchi birtokon nem is folyt szél6termesztés, mivel a keresztes konventnek az
innét mintegy 8 km-re esé iszkai birtokan (ma Iszkaszentgyorgy része) volt sz6l6hegye. A jobb természeti feltételeknek
orvendd iszkai sz616k 1étét a levéltari adatok az 1431 és 1503 kozotti idSszakra egyértelmiien bizonyitjak."

Barch és Szent Borbala temploma a t6r6k uralom idején elpusztult. A hédoltsdg utolsé idészakaban Barchtél mint-
egy 3 km-re délnyugatra azonban 4j falu alakult ki, mely a Keresztes nevet kapta. Barch, a hajdani telepiilés egy ideig
lakatlan maradt, majd uradalmi puszta lett. Nem is népesiilt be tobbet olyan mértékben, hogy faluva fejl6djon, temploma
nem épilt fel, de neve Borbdila puszta, Borbillai s30llok vagy roviden Borbdlla, Borbala formaban élt és él ma is tovabb.

Az 14j élet 1660 elbtt par esztend6vel magyar lakosok beteleptilésével (az elsé telepes Papp Istvan volt) indult meg
egy patak, a Celum vize kdzelében. Karoly Janos feltételezte, hogy nem masutt, mint egy 1538-ban keletkezett oklevél-
ben emlitett, a barchi birtokhoz tartozé majorsag, Keresztesek majotja helyén."! Ez az a major, melyet az 1539. junius
9-én Budin keletkezett oklevél Kereztesmayora-nak nevez, mely a Celum vize és az azon levé malom kozelében fekudt.'
1865-ben Pesthy Frigyest a telepiilés vezetdi arrdl tuddsitottak, hogy az ,,iddsh emberek meghallgatdsa utin az mondatik, hogy
a jelenlegi falutdl délneke még mindig taldlbatik régi épiilet alakives. Uy adjik eld, hogy e valamikor a keresztes baritoké volt.” > A ha-
gyomany e helyet az 1970-es években is szimon tartotta és a falutdl délre, Székesfehérvar iranyaban, a Kismalom-viggyinél
jelolte meg. Bzek szerint Keresztesek majorja itt fekiidt volna. A par évtizeddel ezel6tt bekévetkezett kiszaradasig ehhez
a helyhez kozel folyt el a Celum, késébbi nevén a Cene patak, vagyis a Foyd, mely szamos malmot hajtott. Am az a valé-
szind, hogy az egykori major a jelenlegi telepiilés helyén fekiidt és nétte ki magat kézséggé. A kordbbi falubol, Barchbdl,
Borbalabdl lett a kdzség pusztija és (egyik) sz6l6hegye.

Az 1660-as csdkakdi Osszeiras szerint Keresztes mar népes magyat helység volt,'* ahol 18 egész és 7 £él sessiot lak-
tak, 1 egész sessié elhagyottnak mindsilt.”” 1662-ben mint lakott helység 22 és fél jobbagytelekkel birt.' A t6rok uralom
utolsé évtizedében a falu t6rok foldesura, Epho Mehmed részére jobbagytelkenként 1 ft készpénzzel, tizeddel, 2-2 kocsi
faval és szénaval, 1 pint vajjal, robottal, s kozosen 1 tehénnel tartozott. A t6rok csaszarnak 10 dénar jart.!”” Az 1865. évi
Osszeirds szerint 28 lakott, 22 lakatlan hdzbdl allt a teleptilés, Szentborbélan viszont senki nem lakott."

Székestehérvar 1688. évi bekeritésével, visszafoglalasaval kapcsolatos katonai jelenlét komoly pusztitast eredménye-
zett. Az adatok sorabdl egy, a 17. szazad végi allapotokat r6gzit6 leirds figyelemre mélté témank szempontjabdl, illetve
részletessége miatt. Eszerint ,,K6résztes falu” a térok idében az esztergomi érseknek 1 egész telek utan 3 fl-t, a térok
csaszarnak pedig az egész falu egytitt 15 fl-t fizetett. A t6rok foldesurnak, a mar idézett forrassal csaknem egybevagoéan,
telkenként 50 dénart, 2 kocsi fat, két £él kocsi szénat, 1 pint vajat és minden f6ldi termény utan tizedet szolgaltatott. A
leiras utal a kartételekre azzal, hogy keletkezése idépontjaban csak 15 hazrdl tesz emlitést, azel6tt viszont 20 lakott haz
volt. Itt torténik el8szo6r emlités a sz6l6miivelésrél, miszerint a keresztesiek sz6l6hegye elpusztult, azon kiviil halastavuk
vize elfolyt."”

A sz6l6telepités kozelebbi idejét nem ismerjik, telepitésre vonatkozé szerz6dés nem kerilt el6, de a 17. szazad
végétdl gy mar biztos adatunk van a sz6lémtvelésre. A lefras hitelét erSsiti az 1702-es conseriptio, melybdl kitdnik, hogy
a kézség 300 hold szantéjat haromszor szantjak, kaszaloja van elegendd, az erd6ben legeltethetnek, onnét tdizifa is nyer-
het6, de sz6l6hegye 7 éve elpusztult.?’

A 17. szazad masodik felében a csékakéi varhoz tartozé falu magyar urai kézt szerepelt a Kanizsay és Nadasdy

6 BRSZEGI 1971, 177-264.
7 NAGY 1972, 288.

8 KAROLY 1896-1904, 395.
% KAROLY 1896-1904, 395.
0 ERSZEGI 1971, 212-250.
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2 BRSZEGI 1971, 262.

5 PESTHY 1977, 263.
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csalad, Széchenyi Gyorgy kalocsai majd esztergomi érsek, mig azutan 1691-ben I. Lip6t csaszartdl baré Hochburg Janos
hadiszallité kapta meg.*' A Rikoczi-szabadsagharc alatt Gjabb és djabb szenvedés zadult a kozségre. A falu népe nemesak
a beszallasolasoktol, rekviralasoktdl szenvedett, hanem hazat elhagyva menekiilnie is kellett. A labancok és racok kegyet-
lenkedése, tovabba a pestisjarvany kovetkeztében a faluban 112-en haltak meg. A szatmari béke utan pedig a gyakori
katonai beszallisolasok és forspontok okoztak sulyos gondot, mindenekelétt az allatok legyengiilése miatt.”

A kozség a nehézségek ellenére — még ha fejlédés nélkiil is — tovabb élt, gazdalkodott. 1696-ban 34 jobbagyot irtak
Ossze, az 1710-es Osszeirds szerint pedig a hospesek, 6zvegyek, zsellérek szama 39-re emelkedett. Az itt él6k 53 Skor-
rel, 78 tehénnel, 58 16val, 158 pozsonyi mérd vetést muiveltek. A kipusztitott sz6lGhegyet gy latszik ismét mavelés ala
fogtak, mert 41 és fél urna boruk termett.” Egy urnit 32 bécsi pintnek, azaz 54,3 I-nek szamitva a 41 és £él urna kb. 225
hl-nek felelt meg.® A kovetkez6 év oktdber 30-i Gsszeirasa szerint mind az allatdllomanyban, mind a terménymennyi-
ségben jelentds csokkenés kdvetkezett be. 35 6kor, 31 16, 56 tehén képezte tulajdonukat, a gabona 111 pozsonyi mérét,
a bor 30 és fél urnit, azaz mintegy 16,6 hl-t tett ki.”” A kdzségben termelt bor tehét elég szerény mennyiséget ért el.
Amennyiben a késébbi adatokbdl kiindulva feltételezziik, hogy egy kapaalja (fossor) f6ldén csak 1,5 urna bor termett,
ugy valoszintsithetjik, hogy 1710-ben kb. 28, 1711-ben kb. 20 kapaalja sz616t miveltek. Ismeretes, hogy a kapaalja egy
ember altal egy nap alatt megkapalhat6 sz6l6tertilet, ami Sarkeresztesen mintegy 250 négyszégdlnek felelt meg, Eszerint
1710-ben kb. 7000, 1711-ben kb. 5000 dlet mivelhettek.

Az 1715. évi Osszeiras a jobbagyok szamat 10-nek, a hazas zsellérekét 14-nek, a haznélkiliekét 2-nek jelolte. A
kordbbihoz képest csokkend szamu népesség altal mivelt szantofold 160 és fél pozsonyi mérdt tett ki, a rétek nagysaga
10 kaszas, a sz616k tertilete 21 és £él kapa volt,? igazolva elébbi feltevéstunket. 1720-ra a lakossigszam lényegében nem
valtozott: 11 jobbagy egésztelken, 8 zsellér féltelken, 7 negyedtelken dolgozott. A 235,5 mérére megniévekedett szanto,
a 36 és fél kocsi rét mellett a sz6l6tertilet 19 kapaaljara csokkent. 1720-bdl szarmazik a kocsma miikédésével kapesolatos
els6 adat, mely szerint a korcsmalas bevétele 25 fl. A keresztesi jobbagyok ebben az id6ben még igencsak gyenge miné-
ségli bort termelhettek és fogyaszthattak, mivel a leirds szerint a falu sz6l6hegyén a rossz bor, 1 kapas tertileten csak 1
és fél urna, azaz kb. 81 I-t termett.”’

Bél Matyas a 18. szazad elsé felében Keresztes foldjét kévérnek, gabonat és bort egyarant béven termdének jelle-
mezte.” Ezzel szemben 1737-ben egy megyei bizottsag Bélnek a megyérdl irott ismertetését feltlvizsgilva tobbek kozt
azt allapitotta meg, hogy Keresztesen csak kevés bor terem, az is silany.”

Baré Hochburg Janos fit utédainak kihaldsaval a néi agon leszarmazottak 1752-ben osztoztak meg a csékakéi
uradalmon. Keresztes falu Szent Borbala puszta egy részével, tébb mas falu, illetve falurész mellett Hochburg Anna
Marianak, grof Berényi Gyorgy feleségének jutott. Borbala pusztat azonban ténylegesen csak 1791-ben csatoltak fele-
fele tészben a zamolyi uradalomhoz, illetve Keresztes hatarahoz. Berényi Gyorgy és feleségének gyermekei 1763 juli-
usaban kotottek osztalyos egyezséget a csokakdi uradalomrol. Keresztes falu Borbala puszta felével f6ldesuranak ekkor
1356 forint 3 krajcar hasznot jovedelmezett, melybdl a 17 akéd bordézsma értéke 21 forint 15 krajcart tett ki.® Az osz-
talylevél bizonyitja, hogy a kozség jobbagyai a jelzett idészakban féldesuruknak terményadoét, kilencedet — értve alatta
a bordézsmat is — adtak. A bordézsma egységes szedését mar az 1351. évi t6rvény eldirta, igy feltételezhetjik, hogy
Keresztesen annak kivetésére, folyamatos szedésére a 18. szazad elejétél sor kerilt, hiszen arra a jogszabalyi lehet6ség
adott volt. Ezt bizonyitja, hogy az 1695 korili kipusztitas utan 1710-ben mar javaban muvelték a sz6l6ket, marpedig
az Ujramuivelés ald vett parlagsz6l6t rendszerint csak 3, az Gjonnan tltetett sz816t pedig a termére fordulastdl 7-12 évig
illette meg a dézsmamentesség.® Tekintve, hogy a sz616dézsma a termés egy tizedét jelentette, az évi bor- (esetleg must-)
mennyiséget a 18. szazad masodik felében 170 akora, azaz kb. 87 hl-re tehetjiik,* ami még mindig szerény mennyiség,
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Keresztes jobbagyai és foldesuruk 1764. januar 1-jén megegyezésre 1éptek, melyben részletesen szabalyoztik a
jobbagyok kételezettségeit. A foldesur a mezei termékbdl, kenderbdl, kaposztabdl jard igaz dézsmat kiadni parancsolta.
A sz6l6dézsma kifejezett emlitése elmaradt, am figyelembe kell venni az 1768. 4prilis 18-dn keletkezett urbérszolgalati
jegyz6konyvet. A Maria Terézia altal elrendelt dltalanos urbérrendezés el6tt, ekkor és ebben tett vallomast Sziics Istvan
torvénybird, Kalamar Janos Sregbird és az eskiidtek a korabbi viszonyok irant érdekl6dé | kilenc kérdépontra”. A f6l-
desur és a jobbagyok kézt a szokdsjog vagy jogszokas alapjan fenndllé viszony tartalmaba — mint lattuk — a bordézsma
szolgaltatasanak kotelezettsége is beletartozott. A jegyz6konyv szerint: ,,Bordbul és a Pusztan levd Gabonabeli vetésibiil a
Szegénység kilenczedet ezideig adort.” A hegyvam azonban ,,ususban nem 1évén”, annak szedését a féldesur nem gyakorolta.

A jegyz6konyv egyértelmien megjeldlte a sz6l6muvelés helyét, s utalt arra, hogy mar legalabb a 18. szazad elejétél
folytattak itt ezt a tevékenységet. , Ember emlékezetétiil fogva Kereszteshe kapesolt Borbdla nevegetd pusztanak Teritoriomjaban az
Hellységbelieknek Szilli hegye is vagyon.” ** A levéltari adatokkal egybevigoan a falu hagyoménya szintén a Borbdllai s3illket
tartja régebbieknek.

Az 1764 januarjaban keletkezett Gsszeiras szerint a kozséget fél esztendeig illette meg a kocsma, illetve mészarszék
tartasanak joga. A faluban ekkor 28 egészhelyes, 14 félhelyes, 13 hazas, 18 haznélkili és 7 arendas zsellér lakott csalados-
tol.”” Tartalmaban ugyanezt ismételte meg az Urbérvizsgalati jegyz6konyv. ,, A Bor drultatisinak nsusiban eddig a Szegénség
[fél esztendeig volt, ellenben a Mtgs Urasdg dnnin vendég fogaddjaban esztends dltal drultatott és drultat.”

Keresztes 1768. aprilis 19-1 datummal keltezett Urbdrioma az egységes formaban szabélyozott rendelkezésekhez ké-
pest a sz6lémuveléssel kapcsolatban két helyen egésziilt ki. A magyar nyelvi nyomtatott széveget kézirassal egészitették
ki, pontositottak. A masodik punctum elsé paragrafusaban a jobbagyoknak a bor arusitasat Szent Mihaly naptdl fogva
biztositja ,,Szent Gyorgy napig mivel s3olloi vagynak.” Tehat maradt a fél esztendeig (szeptember 29. — aprilis 24.) terjedd
kocsmatartas. A harmadik punctum harmadik paragrafusaban pedig rogzitette, hogy a foldesur a jobbagytdl a kézi és
igas szolgalatot a kaszalas és aratas idején tal ,,Szviretnek idejében” is duplan veheti igénybe. Az urbariumnak a sz6l6mive-
léssel kapcsolatos tovabbi pontjai nem tértek el az egységes szovegezéstbl. A jobbagyokat tovabbra is terhelte a bor utani
kilenced beszolgaltatdsa. Részletes — bar a falura nézve szitkségtelen — rendelkezés tortént a hegyvamrol, eltiltva annak a
régi szokashoz képest tovabbi névelését. A jobbagy idészaki kocsmatartisa mellett a féldesur vendégfogaddjaban egész
évben mindenféle italt arulhatott, s6t ,,égezett bort és sert” kizardlagosan. Megtiltottak néhany pénzbeli, illetve szolgaltatasi
kotelezettséget. A kiadott urbarium Keresztes 28 egynyolcad telken gazdalkodé 48 jobbagyat, 8 hazas, 5 haznélkili zsel-
lérét érintette.”®

A szél6tertilet specialis helyzetet élvezett, nem tartozott bele a hatar mas részére jellemz6 hasznalati rendszerbe,
és a feudalis birtokjognal kedvezébb kérilmények biztositottak a jobbagy szamara birtoklasat, elidegenitését, 6roklését.
Kapcsolddott a jobbagytelekhez, de 6ndll6 résznek minésiilt, sorsa a telki allomanyétdl figgetlen volt.

A kozség lakossdga a 18. szdzad mésodik felében folyamatosan névekedett. I1. Jozsef idejében 128 hazban 148 csa-
lad, 6sszesen 713 £6 lakott. A népességb6l az 1-12 évesek szama 70 volt.” Par évvel korabban, 1781-ben a reformatus
tanulok szama 54 £6t ért el, melybdl 32 fiv, 22 leany volt.*” A gyerekek tanitdsara oskolarektort tartottak, kinek fizetését
az 1780-as dijlevél pontosan felsorolta. Egyedil a borjarandésag hatarozatlan mennyiséga: ,,borcollecta tetszés szerént” jart.
Az 1783-as tanitéi j6vedelmi Gsszeirasbdl az dertl ki, hogy a rektor ,contra tempestatens”, tehat id6jaras, nyilvan jégverés
ellen harangozott, amiért sziiret idején cca. 2 urna must illette meg.*' Az 1825-6s iskolarektori dijlevél hasonlé tartalmu
volt, mint az 1780-as: ,,borcantacio néha tobb, néha kevesebb”.

A 19. szazad elején djabb valtozas kévetkezett be a féldesir személyében. Berényi Klara hazassdga révén a birtok
mar korabban a baré Perényi csalad tulajdonaba kertilt, igy Perényi Imre maga és testvérei nevében 1823-ban a csékakéi
uradalom részét képezé Keresztest Szent Borbala puszta hozzatartozé részével zalogba adta gréf Karolyi Gyorgynek.
1853-ban a Perényi 6r6kosok véglegesen eladtdk Karolyi Gyoérgynek az altala mar zalogolt Keresztest, Szent Borbala
pusztat, valamint az 1834-t8l zalogolt Csurgdt és Igar pusztat. Karolyi birtokba kertilése idején a falu mar 164 hazbol
allt, k6zéjiik tartozott az urasag hdza, az ispanlak, a faluhaza, a reformatus paplak és az iskola. Ezen kiviil a féldestrnak
malom és vendégfogado képezte tulajdonat, az utdbbit a szokdsoknak megfelel6en arendaba adta. A falunak is volt kocs-
maja, azon kiviil régi mészarszéke, malma és talan kovacsmihelye. A jobbagybirtokok elaprézodasa tovabb folyt, és nétt
a szegény sorsu nemesek szama is. 15 arendds nemesi csalad, 1 egész-, 45 fél-, 1 haromnegyed-, 30 negyedtelkes jobbagy,
4 szabados jobbagy, 59 zsellér élt és dolgozott Ketesztes és Borbala puszta 5239 1/8 hold 111 négysz6golnyi tertletén.
A szant6 1250 3/8 hold 5 négyszogolet, a legelé 1068 4/8 hold 40 négyszogolet, a rét 298 3/8 hold 138 négyszogolet,

MNL FML IV. A. Fejér varmegye Nemesi Kozgyilésének iratai. Urbérrendezési iratok. E 13,
7 MNL OL P. 414. Karolyi csalad levéltira. Karolyi Gyorgy iratai.

MNL FML IV. A. Fejér varmegye Nemesi Kozgyilésének iratai. Urbérrendezési iratok. E 13,
¥ MNL FML Sérkeresztes, cédulaanyag.

0 MNL FML IV. 1.c. Acta Politica 1781.

" MNL OL P. 507. Nadasdy csalad iratai. Okiratok II. 443.
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a sz6l6hegy pedig 96 5/8 hold 70 négyszogolet tett ki, mely utdbbi tertlet csaknem 73 kh-nak felelt meg,*

A 18-19. szazad forduléjan, mintegy négy évtized alatt tehat jocskan megnévekedett a mivelt sz6l6terilet. Egyrészt
a viszonylag békés id&szak, masrészt a haborus évek gazdasagi konjunktiraja elésegitette a fejlédést. A sz6lémiiveléshez
szitkséges tertiletet a hagyomany szerint erdbirtassal szerezték meg, kivigva a hatalmas wakkfikat, vagyis tolgyeket és
a cserfakat. Ki mekkorat irtott, akkora lett az 6vé: |, Azér nem igyenes sehun a borozda Borbdllan. Azér nem egyforma hossziak a
Jodek se, meg soknak a vége nem megy ki a diildutig, hanem a végibe mdsnak van egy darabgya.’

Az 1828-as regnicolaris Osszeiras szerint viszont a szantd csak 11 056 pozsonyi mérét, a sz616 74 pozsonyl mérét
(kb. 258 illetve 37 hold) tett ki, mig a rétek 528 kaszasak voltak. 219-en fizettek adot, kik 131 hazban laktak.*

Az 1846-1847-es dicalis 6sszeirds a szantét 792 holdnak, a rétet 276 kaszasnak, a sz316t 225 és fél kapasnak jelolte.*
A sz6l6tertlet tehat, 1 kapast 250 négyszogdlnek szamolva, 47 holdnyi lehetett.

Az 1848. aprilisi térvények meghoztak a jobbagyfelszabaditast, megsziintették a féldesuri szolgaltatasokat, de nem
vonatkoztak a sz6l6kre. 1848 nyaran régzitették, hogy a volt jobbagyok 33 egész teleknyi birtoka 1704 hold 2008 négy-
s206g0l, a zselléreké 22 hold 44 négyszogol, a szabadosoké 100 hold 568 négyszogdl, mig az urasagi birtok 2451 hold 250
négyszogol.” Bz az allapot pedig az elkévetkezendd mintegy szaz évre meghatirozta a teleptilés birtokviszonyait, életét.
A falu a szabadsagharc idején megint a hadak orszagutjaba esett. Jela¢i¢ seregeinek karokozasa kozismert. A horvatok
okozta karokat par év multan, 1852-ben 6sszegzé iratok kozt emlités tortént Keresztesrdl is. A pakozdi csata utan elvo-
nul6 horvat sereg eszerint feltorte a pincéket, a bort megittdk vagy kieresztették.*

A kozség 1970 kortl még €16 oregjei sziileiktdl, nagysziileiktdl tébb-kevesebbet hallottak az akkori eseményekrél.
Kozilik érdemes néhany elbeszélést ismertetni:

Ere mentek a horvdtok. Oreg sziilém exernydeszdaznegyvenbe siiletett ott a Sziics Verbungék hazuknd. Asztin nyde esgtendds vot, mikor
ere mentek a horvdtok. Emenekiitek elilliik Somosmabo, az erddbe.

Az erddbe menekiitek. A horvitok ott mentek e az, orszaguton, fofelé, nem is tuttik, hogy az, erdibe vannak. Az Ugjhegybe meg a horvdtok
elengettéfe a bort, meg a kadokba belepiszkitottak. Mer sziiretkor vot, kinn vitak a kddok. A sziile szokta mesényi, én meg nem felejtetten e.
A Mészaroséknak a temetiné, az Ujihegybe van a pincéjiik, eggy kiibiil késziitt pince. Lerészegettek a horvdtok itt, asgtan ag, egyik Mé-
szdros tizenkettit agyonvert kiziilliik. Nagy erds ember vit.

A horvdtok ezernydeszaznegyvennyicha egyntottak Pdkozdig, ott megiitkiztek a honvédokka, exek megverték iiket, beleszoritottik a
pékozdi 10ba. Asztin ere gyiittek, menekiitek Horvatorszaga. Akkor még nagyon sok bor vit Kordsztison, azok meg nagyon szerették a
bort, mindjg ittak, résegek vitak. Apdm meséte, hogy ag édesaptya ment ki Borbilldro, a s3illibe Orsi Péter bitydmurammal, aki nagy,
erds ember vit. Eiggy horvat meg ott bobiskdt a pince elott berngva. Azt meg ugy pofonvdgta a nddozd sulyokka, hogy mingyd meghat. Ott
temettéfe e. Nem ért haza a horvdtok kizii taldn eggy se, mer mindig részegek vitak.”

A népi emlékezet tehat Ggy tudta, hogy 1848-ban a k6zség mar két sz6l6heggyel rendelkezett, a Borbalai sz616kén
kiviil az Ujheggyel is. A falu kozvetlen kézelében, attél északnyugati iranyban, a méri orszagut mellett fekvé, kissé dom-
bos tertileten, az [jjhegyben a 19. szazad elsé felében tehat mar folyt a sz6lémivelés. A tertiletet korabban Ldberésnek,
masként, illetve egy részét hosszabb ideig Pdskomoknak nevezték. Az utébbi kifejezés a latin pascumbdl szarmazik, ami
legel6t jelent. Ennek, a telkes jobbagyokétdl elkiilonitett zsellérlegelének felparcellazasaval, feltérésével, szantéva alaki-
tasaval azonban a legel6tertilet megszint. Indokolt a folyamattal részletesebben foglalkozni.

A torténtek megértését elSsegiti a kilonb6éz6 idészakban készilt térképek attekintése. Az Elsd Katonai Felmérésen
(1763=1787) a Borbilai s3léhegy mindkét része, vagyis Oreghegy és Szarka-hegy sz616vel csaknem teljesen beiiltetett terii-
letként lett jelélve. A mai Ujhegy teriiletén viszont sz616nek még nyoma sincs. A Masodik Katonai Felmérésen (1806—-1869)
viszont a mai 81. sz. f6ut és a mai szilard burkolatd ddléat k6zotti tertlet mar sz6l6vel betelepitett, rajta préshazak is
vannak. Am a ddléaton tdli tovabbi teriilet még nem 2616 mivelési. A Harmadik Katonai Felmérés (1869—1887) térképén
a mai Ujhegy Karoly-hegy néven szerepel. A tbbszér emlitett ddléutnak immaron mindkét oldalan telepitett sz616kkel.
Ezektdl északkeletre egy, szinte szabdlyos négyszog alaku, vagyis kimért szantétertletet tlintet fel. Dilémegosztas és
parcellazas nélkiil. Az 1883. évi kataszteri térképen a mostani Ujhegy Loherés megjeloléssel thnik fel. Ezen is a ddléat mind-
két oldalan, vagyis két dtlében sz6l6k és préshazak lathatok. Az északkelet felé esé tovabbi harom ddl6 is Loherés néven
szerepel, szantoként, felparcellazva. A legutdbbi id6kig ezt a harom diilét emlegették Paskomoknak. A Magyar Kirdlysdg
térképén (1869—1887) mar csak a mai Ujhegy neve Karoly-hegy. A szantéteriilet ezen is 3 ddlére oszlik.

A 19. szazad elsé felének tjhegyi sz8l6muvelését nem csak az 1848-as eseményekkel kapcsolatos népi emlékezet
bizonyitja. Hanem targyi bizonyitékul szolgalt Huszdr Kiss Lajos mara elbontott préshazanak bejarati ajtaja folott az
1844-es ¢évszam. Az 1848-ra visszaemlékezések mar jelent6s mennyiségd, itt termett borra utaltak. Préshazat is akkor

3]

2 MNL OL P. 414. Karolyi csalad levéltira. Karolyi Gyorgy iratai.

¥ MNL FML Sarkeresztes, cédulaanyag.

# MNL FML Sérkeresztes, cédulaanyag.

# MNL FML IV. 109. Fejér Varmegye elsé alispanjanak iratai 1848-1849. Sarkeresztes.
¥ MNL FML IV. 153. Székesfehérvari Cs. Kir. Megychatdsag iratai 1850—1860.
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épit a gazda, ha sz616je mar jOl terem. Vagyis 1848-at megelSzben a mai Ujhegyben mar legalabb par évtizede folyt a
sz6lomuvelés.

A tertiletnek a sz6l6telepitést megel6z6 miivelési modjara kévetkeztethetiink a féldrajzi nevekbdl is. Pesthy Frigyes
részére az 1865-ben adott tajékoztatisban még nem szerepelt az [jjhegy megjelolés, hanem helyette a Kdroly-hegyi és a
Léher diilé volt olvashatd.”” Még korabbi, 1848. augusztusi egy megjelolés: , &izds legeld a loheréssel”*® Mindezek azt erd-
sitik, hogy az Ujhegy jelents része valamikor legelSteriilet volt, melybdl elébb takarméanytermesztés és szélémivelés
céljara szakitottak ki, majd szantoteriletnek. A sz48l6 itteni telepitésével kapcesolatban ennél kézelebbi adatok szamomra
még nem ismertek. A 3 dilényi szantd szoros Osszefiiggésben van a legelSelkiilonitésekkel. A 19. szazad elsé harma-
daban még koz6s legelSket hasznaltak a foldesur, a jobbagyok és a zsellérek allatai. A szdzad kozepén tortént az elsé
elkiilonités: bizonyos legel6t kizardlag a féldesur allatai, egy madsikat kizardlag a jobbdgyok és zsellérek allatai legeltek.
A kévetkez6, masodik elkilonitéssel az utdbbiak szétvalasa tértént meg. A szazad utolsé harmadatdl nagyobb, kilén
fekvé legel6t hasznaltak a jobbagyok utddai; egy kisebb elkiilonitettet a zsellérek utédai. Am a zselléreknek nem volt elég
szant6foldje, ezért legelSijiik 3 dilére felosztasra, egyben felparcelldzasra keriilt. Ezt nevezték Paskomoknak. Idével nem
csak szantoként mavelték, hanem itt-ott sz616t is dltettek bele. Masrészt adasvétel révén a jobbagyutédok is tulajdonhoz
jutottak itt.

Fényes Elek 1851-ben némileg tulozva 2010 f&ben jeldlte meg a lakossagszamot. Hasonl6 stilusban irt arrél, hogy
a falu , batdra elsé osztalybéli, mindennel megaldott; van szép sz6l6hegye, Borbadli pusstan derék erdeje”* Realisabb az 1856-0s, az
onkényuralmi viszonyoknak megfelel6 statisztikai munka, melyben Keresztes 4027 kh 1235 négyszogol foldteriletébol
a sz616t 69 kh 275 négyszogolnek jelolték.”

Az orszaggyilés a korabbi mulasztasokat pétolva 1848 szeptemberében felszamolta a dézsmakételezettséget, de az
1853. évi csaszari nyilt parancs a nem urbéres szGl6kre fenntartotta azzal, hogy megvaltasanak lehet6sége és feltétele a
féldesurtol fiigg, terhe a parasztoké.

A kiegyezés elStt négy évvel a falu teriilete mtvelési dgak szerinti megoszlasban az alabbi képet mutatta:

Szanto 3028 285/1200 h, ebbdl urasagi 1438 419/1200 h
Rét 407 224/1200 h, ebbdl urasagi 166 398/1200 h
Sz616 109 311/1200 h, ebbdl urasigi -

Legel6 1061 926/1200 h, ebbdl urasigi 560 340/1200 h
Erd6 543 554/1200 h, ebbdl urasagi 543 554/1200 h

Terméketlen 235 133/1200 h, ebbdl urasagi 22 115/1200 h
Osszesen: 5385 33/1200 b, ebbi] nrasagi 2730 626/1022 b

A falut 1130 l¢lek lakta, akik 218 csalddot képezve 174 hazban éltek. A foldmiveseken kiviil 33 iparos, koztik 15
takacs dolgozott a kézségben. A termésatlag buzabol, rozsboél holdanként 9-9, arpabdl, zabbol 10-10, kukoricabdl 15
pozsonyi mérét tett ki. ,,Bora terem dtlag évenkint 2180 aks”, azaz kb. 1177 hl.”!

A birtokmegoszlasra ebbdl a korszakbol két kimutatas is rendelkezésre all:

Hgész telkes gazda: 1
% telkes gazda: 1
Ya telkes gazda: 32
Ya telkes gazda: 61
hazas zsellér: 75
csak sz6lGvel biro: 5
birtoktalan csalad: 432

7 PESTHY 1977, 264.

% MNL FML IV. 109. Fejér Varmegye clsé alispanjanak iratai 1848-1849. Sarkeresztes.
“  FENYES 1851, I1. 204.

0 STATISTISCHE 1856, 12-13.

5t ZACH 1863, 192-194.

2 7ACH 1863, 193.
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A masik szerint:

10—15 holdas 57

10-25 holdas 60

25-100 holdas 57

100-1000 holdas -

1000 hold felett 1 (gréf Karolyi)

Az ezuttal 5370 holdnak jelolt teriiletbdl a sz616 117 holdat tett ki, ami csekély novekedéste utal.

Az 1883. évi kataszteri telekkonyv részletes és pontos képet ad a nagykozség birtokviszonyairdl:>

szant6fold 2860 kh 356 négyszogdl
kert 31 kh 472 négyszogol
rét 191 kh 667 négyszogol
52616 114 kh 137 négysz6gol
legel6 600 kh 813 négysz6gol
erd6 54 kh 863 négysz6gdl
egyéb 210 kh 1176 négyszo6gol

A Borbalai sz616kon belil két sz8l6hegyet is megkilénbdztetnek az iratok. A Zamolyi uttdl északnyugati iranyban
fekvé Oreghegyet, és a délieleti iranyba es6 Szarkahegyet. Az elnevezésekbdl kovetkezéen az elébbit vehették kordbban sz6-
l6muvelés ala. Az utdbbi a megjeldlést egyesek szerint egy Szarka nevi intéz6r6l kapta, aki a kézeli Farkas-tanydn lakott.
Masok ugy vélik, hogy sok szarka élt a kérnyéken, innét vette nevét a hegy.

A mintaterek jegyzékébe foglalt leirds szerint az Oreghegy hullimos hegyhat, a talaj term6rétege |, finom szemit
meszes, febéres-sarga agyag”, VII. min6ségi osztalyu volt. A Szarkahegy lejtés, talaja kevés homokkal kevert, helyenként
fehér foltos agyag, VI. mindségi osztalyd. Az Ujhegy sz616it délnyugatra lejtd tertletre dltették, ahol a homokkal kevert
sarga agyag termoéréteget helyenként murva rontotta. Az V. mindségi osztalyt érte el.

Az Oreghegyen f6leg, a Szarkahegyen szinte kizardlag sz616t termeltek, mig a Loherés — ahova az Ujhegy is tar-
tozott — harom mtvelési 4gnak is teret adott. Az Oreghegyen a 52616 35 kh 1525 négysz6gdl, a szanté 10 kh 923 négy-
sz0g0l; a Szarkahegyen a sz616 23 kh 301 négysz6gol, a szantd 2809 négyszogdl teriiletet foglalt el. A Loherésben a
mintegy 136 kh szintén kiviil a sz616 47 kh 950 négyszogolet, a legels 45 kh 1390 négyszogolet tett ki. Osszesen tehat
a sz6l6tertlet 106 kh 1176 négyszogolet ért el.

A 173 sz616sgazda nevét, tulajdonanak nagysagat az 1. szamu melléklet tartalmazza. Ebb6l megallapithatd, hogy az
atlagos teriiletnagysag mindéssze 987 négysz6gol volt, ami 6nmagaban is utal arra, hogy a sz6lémivelés a gazdalkodas-
ban nem lehetett meghatarozo jellegti, a termelt bor az 6nellatast szolgalta.

Ellentmondasosak a preshazakra ésa pincékre vonatkozo kataszteri iratok. Az egyik forras szerint 1879-ben Oreg-
hegyen 88, Szarkahegyen 37, Ujhegyen vagy Uj Széll6kben 71, a hozza tartozé Karoly-hegyen 28 pincét hasznaltak.
1883-ban a kataszteri telekkényvben Oreghegyen csak 12, Szarkahegyen 14, a Loherésben pedig 29 ,pincze és tér” keriilt
feltintetésre. Az ellentmondds igazan akkor sem oldhato fel, ha azt feltételezziik, hogy az 1879-es adatok csak a pincékre,
mig az 1883-asok csak a préshazakra vonatkoztak.

A 19. szazad utolsé negyedében Magyarorszag sz6l6kultarajat is kipusztitotta a filoxéra. A sz8l6pusztitd gyokér-
tetlinek az eurdpai sz616 nem tudott ellenallni. Az 4llami szervek a betegség terjedésének megakadalyozasa érdekében
ovintézkedéseket tettek. Az intézkedések meghozatala, majd a pusztulast kévetSen a felujitas érdekében tett lépések
kézponti iranyitassal torténtek. A Féldmivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium 1881. februar 7-1 kérrendelete
értelmében az alispan elnéklete alatt aprilis 11-én Székesfehérvaron megalakult a Fejér megyei phylloxera bizottsag, A
koézségeket ,jarasokba” csoportositottak. Keresztes Magyaralmassal, Csakberénnyel, Ganttal kerilt egy jarasba, melynek
feltigyeletével a magyaralmdsi Jankd Jozsefet biztdk meg.>® A tett intézkedések, mindenekel6tt a zarlat és a korlatozasok
nem segitettek. A kozeli kbzségek koziil Csakberényben 1885. junius 28-an, Iszkaszentgyorgyon julius 1-én, Szabadbaty-
tyanban jalius 4-én észlelték elGszor a filoxérat.”” Mintegy esztendd multaval, 1886. augusztus 17-én jelentette Huszar
Agost f6szolgabiré Sarkozy Aurél alispannak, hogy ,,Keresztes kizséghez tartozd Ujhegy nevii szillihegyen a phylloxera jelentéte

55 PENZES 1869, 5-200.

> MNL FML VIL. 6. Székesfehérvari Jarasbirosag iratai. Telekkonyvi iratok. Keresztes adokozség kataszteri birtokanak sszesitése 1883.
% MNL FML VIL. 6. Székesfehérvari Jarasbirosag iratai. Telekkonyvi iratok. Keresztes adokozség kataszteri birtokanak sszesitése 1883.
¢ MNL FML IV. 405.b. Fejér Varmegye Alispanjanak iratai. Kozigazgatasi iratok 1872-1950.

7 MNL FML IV. 405.b. Fejér Varmegye Alispanjanak iratai. Kozigazgatasi iratok 1872-1950.
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tapasztaltatott, amirdl a kizség dltal a m. kir. foldmivelés ipar és fereskedelmi minisgtérium tavirati siton értesittetert”. A minisztérium
még aznap Lehoczky Dezsé filoxéra feliigyel6t kiildte ki vizsgalatra, majd révidesen 60 451. szamu hatarozataval a koz-
séget zarlat ala helyezte:

o Elsdsorban Fejér megye kozinségének Székesfehérvdrott.
A székesfejérvari jards Pitka és Keresztes kozség szileiben a phylloxera jelentéte constatdltatvan a rovar elburczoldsanak megakaddlyozd-
sa celjabil ezennel a kovetkeziket rendelen.
1.A nevezett kizség hatdraban levd dsszes szoloteriilet (esetleg kertek is, melyekben egyes szilotokék dllanak) az 1884. évi 56 944. sz
ag 1885. évi mdrezins hd 27-én rendelettel megallapitott székesfejérviri zdrlati csoport hatdrain beliil zdr ald helyezretik, 7igy hogy ezen
zdrlati csoport Csor, Inota, Iszka-Szentgyorgy, Székesfejérvir, 1 drpalota, Kuti, Polgdrdi, Pakozd, Fiile, Gut-Tamdst, Isztimér, Aba,
Seregélyes, Sdrkeresztiir kozségek mellett most még Pitka és Keresgtes kizségekere is kiterjesgtetik.
A zdrlat értelmében az emlitett kizségek hatdraban levd dsszes s30literiiletbol (esetleg olyan kertekbdl, amelyekben egyes s3olotikék dlla-
nak) gyokeres vagy gyikértelen s30lovesszd, szolonoveny, szoldlevél és dltaldban a s3o16td minden egyéb alkatrésze (a s30ldfiirt kivételével),
tovdbbd barmilyen fa vagy cserjenemi iiltetvény, hasgndlt duczok és szolokardk, s3oldlevélbe csomagolt barminemii targyak kivitele Patka
és Keresztes kizségek batdrdval megnagyobbodott székesfejérviri gdrlati csoporton kiviil esd kizségekbe tiltatik.
2.A zdr ald helyezett csoport egész; teriileténeke szdlotulajdonosai nyilvanos kibirdetés iitjan nem csak ezen tilalmakra, hanem dltaliban a
phylloxcera veszélyes voltira is figyelmeztetendok.
3. A zdr ald belyezett székesfejérvdri csoporttal szomsédos kizségek s30l0tulajdonosai sgintén nyilvanos kibirdetés iitjdn figyelmezteten-
dok, hogy a zdr ald helyezett csoport kozségeinek tferiiletén foglalkozd szolomuntkdsokat szileikben alkalmazni dvakodjanak, mivel exek
ldbbeliokin és rubdikon, de fileg szerszdmaikon a szabad szemmel nem igen ldthatd rovart innyen elburczolhatiak a még egészséges
teriiletre.
4.A jelen rendelet ellen vétik az 1883: X111 tez. értelmében az abban kiszabott biintetés ald esnek.
Utasitom a kizionséget, hogy a tett intékedésrdl, nevezetesen a gdrlatnak miként tortént foganatositasdrdl ide azonnal jelentést tegyen.
Budapest, 1886. november 4-én.

a minisgter helyett”

(olvashatatlan alairas)

Az alispan 1886. november 13-an jelentette a miniszternek, hogy a zarlat és tilalom fenntartasaért Keresztes kozség
eloljarésagat, hegypasztorait feleléssé tette, és az ellenérzésre utasitotta a jarasi fészolgabirdt. A zarlatot a kérnyezd
koézségekben is kihirdették.

Ebben az id6szakban észlelték el6szor a veszélyt Aban, Filén, Polgardiban, Zamolyon, Képolnasnyéken, Pakozdon
és a mar emlitett Patka kozségben. 1887 végére Csokaks és Mor is fertézott lett.”

A keresztesi kotott talajra telepitett sz6l6allomany nem tudott ellendllni. 1898-ban a kézség még mindig csak azt
jelenthette az alispannak, hogy ,,phylloxcera mutatkozik, szénkéneggel irtatik”™’

Az allam intézmények felallitisaval, adokedvezmények biztositasaval tiamogatta a rekonstrukciot. A telepitések Ke-
resztesen is megkezdédtek. 1897-ben jelentették, hogy ,,s30/6k mwost iiltetnek”. Az tltetés lassan haladhatott, hiszen 1898-
ban Wjra azt k6z6ltck, hogy , nincsenck szilik”, és 1899-ben is csak azt, hogy ,,most jiltetve”. A felemas helyzetre utalt egy
masik tdjékoztatas: , Filoxéra mdr nem mutatkozik, mind kiette a s3illoket, az f s30llok szénkénegeztenek”. 1900-ban mar volt
$2616, de mint az 1902. évi jelentés elarulja ,,csak még kevés”. A filoxéra Ujbol , mutatkozik, de szénkéneggel irtatik”

Az 0j alanyvesszSk, oltvanyok fajairdl, beszerzési helyérél Keresztesre vonatkozé irasos adat nem dll rendelkezésre.
Igy nem ismert, hogy az 1882-t6] Székesfehérvaron kialakitott amerikai sz6lévesszbtelep alanyvessz6ibdl, vagy azok
beoltott vessz6ibdl a keresztesiek vettek-e. (Vélhetéen igen.) A szakemberek 1884-ben az amerikai alanyok beoltasat
harsleveld, fehér és fekete kadarka, nagyburgundi, vérésdinka fajokkal javasoltak. 1898-ban azt allapitottak meg, hogy a
telepen sikerrel folyt az amerikai vesszébe oltott oporto, nagyburgundi, olaszrizling, mézesfehér, ezerjo, szlanka, voros-
dinka, baksz3l6 termesztése.’! Ehhez képest az el6z6 szazadfordulon sziletettek visszaemlékezése szerint Keresztesen
az L. vilaghaborut megel6z6en a kdvetkez6 fehér szollék voltak: rizling, hdrslevelii, mézes. Masok szerint az emlitettek mellett
a sglankamenka, piros dinka, piros saszla, fehér saszla voltak az akkori sz6l6k. Saszlat azért iltettek, hogy a sziiretelknek
tudjanak adni bel6le. Még masok a fehér szint madlét és a nagyszem #iksz0/l0t emlitették. A korai érésd fajok jelenlétét
bizonyitja, hogy emlékeztek arra, miszerint kivételesen mar Jakab napkor (junius 25.) szedhették a jakabszillst. A t6bbi
sz6l6vel kapcesolatban is mondtak: ,,Mind korai jo 5300l vit, biségessen vit sziiretiink, jo borok teremtek”. Tehat a filoxéra el6t-
tinél korabban és jol teremtek. A felsorolasbol ugy tinik, hogy maradtak meg a filoxéra el6tti fajokbol, készénhetéen

% MNL FML IV. 105.b. Fejér Varmegye Alispanjanak iratai. Kozigazgatasi iratok 1872-1950.

* MNL FML IV. 405.b. Fejér Virmegye Alispanjanak iratai. Mezérendéri és hegyrendészeti tgyek 1897—1903.
% MNL FML IV. 402.b. Fejér Varmegye Alispanjanak iratai. Mezérend6ri és hegyrendészeti tgyek 1897-1903.
¢ CSURGAI HORVATH 2006, 185-191.
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az amerikai alanyba oltott vesszéknek és a szénkénegezésnek. Egyidejiileg megjelentek 4j fajok is. 1913-ban egyébként
58 kh teriilet mindsiilt sz616 mivelési dganak.® Akar Székesfehérvaron, itt sem torekedtek a sz6l6hegyen vagy egy-egy
gazdandl egyetlen faj termesztésére.

Az el6z6 szazadforduld utani nagy termések szinte mesés helyzetet teremtettek. A must a préshazak el6tt a kadak-
ban forrt, és a pincét sem nagyon zartak. Az emlékez8k szerint annyi bor termett, hogy senkinek sem kellett a masé.
Magatartasi szabdly volt: Igyd, amennyi Rill, de ne piszkices bele! A megtermelt bort értékesiteni is tudtak. A helyi kocsma-
rosokon kiviil székesfehérvariak, illetve mas kézségbeliek is vitték. Joggal allapithaté meg, hogy a 20. szazad legelején,
az 1. vilighabordig mind a mennyiséget, mind a minéséget tekintve a legmagasabb szintre emelkedett Sarkeresztesen a
kisparaszti bortermelés. Az allami beavatkozas a sz6l6mtvelésben 1j, helyes iranyt hozott.

Az emlitett 58 kh tertiletbél az 1909. évi V. tc. alapjan végrehajtott felmérés szerint 4 kh-t 6t6d, 48 kh-t hatod, 6
kh-t heted osztilyunak soroltik.”

A valamikor legel6ként, majd szantoként hasznositott, a gyokértetiitl nem fertézott tertiletekre is tltettek elszor-
tan szO16t. A két dilds Ujhegytc'il északkeletre fekvd Pdskomok harom diléjébe, és a Borbalatdl keletre esé Kukoricafdek
két ddl6jébe. A Paskomokban a gslléremberef, a Kukoricatéldek 750 négyszogoles parcellaiba a parasztsdg, a gazdaemberek,
tehdt a jobbagyok utddai tltettek. Ezekbe a féldekbe is sgelid s30/l, vagyis nem direkt fermd keriilt, ami bSséges sziiretet
adott. Eggy iddbe rettentien diszlettek a Kukoricafidek. Eggy sorri eggy puttonnya lett.

A fejlédésnek az 1. vilaghabort vetett véget. A gondokat csak névelte, hogy akkorra a filoxéra (helyi sz6hasznalat-
ban filokszéria) mellett megjelent a peronoszpora, a sz61émoly és mas kartevo is. Sarkeresztesen a tigennégyes hdaboru alatt
a s30llok kipusztitak, se permet, se kéneg nem vot. Ujra kolott asztdan telepittenyi, uj fajtikat hoztak, azoknak md nlyan bora nem lett,
mind vit. Megjelentek a kevés gondozast igénylS direkt termik. Az otelld mar korabban belopakodott, majd 1920 kéril
Csondor Varga Istvan és To6th Istvan tanité Zala megyébdl behozta a novdt. Ugyanezen idében Héring Jozsef Tolnabdl
szazszorossal tért haza, azt terjesztette el. Egyesek szerint valamennyi direkt termét a Héring csaldd hozta be.

1935-ben az 1068 fényi falu 4063 kh-as tertiletébdl a szantd 3060, a kert 39, a rét 200, a legels 451, az erdS 77, a
52016 51 kh-t tett ki. A valdszindleg szépitett orszagos statisztika szerint a direkt termé 14, a masféle termé 306, a patlag 1
kh volt,** mellyel szemben az adatkozI6k a direkt termdk aranyat tobb mint 80 %-ra tették. Kozelebb jart az igazsighoz
az 1944. évi szuretrdl tett kozségi jelentés. Az 6sszes szbl6tertilet 51 kh 1500 négysz6gdl, ebbdl az eurdpai vesszé 15
kh 1000 négysz6gol, az amerikai oltvany 5 kh, az amerikai direkt term6 31 kh 500 négyszogdl volt. Fehér borsz616 10
kh-on, vorés borszéls 40 kh 1500 négyszogolon, csemege minddssze 1 kh-on termett.

A két vilaghabora kozotti id6szak még a hagyomanyos paraszti sz616mivelés kora volt, mely részletesen ismertetés-
re kertil. A kozségben ezeken kiviil a Karolyi uradalom termelt sz616t, a Belmajorban, az intéz6 lakasa mellett, mind6ssze
1 kh-on.

A II. vilaghdbord minden korabbinal nagyobb pusztitast zaditott a telepiilésre. Az tjhegyi préshazakat 1944. de-
cember 23-4n a németek, a Harmadik Birodalom katonai kezdték feltérni. A kévetkezd nap a Voérds Hadsereg katonai
ugyanezt tettck Borbalan, igy érték el délutan a falut. A frontvonal csaknem harom hénapig hullimzott, a két sz6l6he-
gyen is kemény harcok folytak. A préshdzakat, pincéket a katondk vették birtokba, fosztottak ki. Amig volt bor ittak,
vagy hordéstul vitték azt magukkal. Aztin a tél és ellenségeik elSl ide huzédtak. A németek Orsi Janos (1894—1960)
Ujhegyi pincéjében katonai felszerelést, szijakat, labbelit javité mthelyt rendeztek be. Az egymassal harcol6 felek szamos
préshazat szétl6ttek, sok leégett. A szovjetek indok nélkul is mindeniitt pusztitottak, a faluban nékkel erészakoskodtak,
civileket 6ltek meg. A kézségbdl kordbban a Magyar Kirdlyi Honvédséghez bevonult katonakon kivil a hénapokra
frontvonalba kertlt telepiilés civil lakosai kéztl is sokan aldozatul estek. Az anyagi karokat jol mutatja, hogy 121 lakas
lakhatatlanna valt, kevés javitassal lett lakhato 63, és lakhatonak csak 8 mindsiilt. Az allatallomany 6todére, tizedére csok-
kent. Csak 34 fogat allt rendelkezésre, az is félértékiinek mindstlt. 1945-ben a hatir egyharmadat tudtak bevetni® .4
szolldteritleten 4 honapon dt legsiilyosabb harcok folytak. A tankok, dgyivontatok a s3ollot kitiportifk, igy jelentékeny Yo-a ki sem fakadt.
A;gyﬂé//dxok/éa/, bunfkerekfel van tele a s30lld teriilete. A pincék dsszediltek, hordo csak par rossz maradt.” Az 1945. évi ,, sziiretet mdr
anguss végén meg kellett tartant, mert a 3000 elhorddsdt mdsképpen megakaddlyozni nem lebetett. .. A termés a korai sgiiret miatt igen
gyenge” volt: 6 hl fehér, 20 hl vorosbor termett. A sz6l6tertletet a képvisels-testilet ez évben 36 kh-ra taksalta.”

A front alatti, utani egyik-masik pusztitisrél érdemes a tulajdonosok visszaemlékezésébdl idézni. Papp Sandor
(1884-1977) ujhegyi pincéjét kifosztottak, folotte a préshaz a harcokban elpusztult. Csak eggy kocsideréknyi ki maradt
bel6le, amit a falubeli lak6haz helyreallitasahoz szallitottak haza. A préshazat az 1970-es években hozzatartozéja, Szalai

2 MEZOGAZDASAGI 1971, 130.
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Jozsef épitette fel, a pincét meghosszabbitotta, kibotoltatta. Berkes Szab6 Gabor elpusztult sz616hegyi hajléka pincéjé-
nek kévét, a szitkség miatt, szintén hazavitte. Berényi Janosék a lakdsuknal sziikséges faanyagaért bontottak 1945-ben a
préshaz tetejét, aztan a falakat 6sszedontotték. Rideg Jozsefék ez id6 tajt rokonuk, a hegymester Pupp Jozsef préshazata
kovéért bontottak el. Mészaros Gydrgy Sandor a harcok nyoman bedélt préshaza kévét szintén hazahordta. Kossa Istvan
préshaza leégett a habort alatt. A megmaradt pince f61¢ a tulajdonos gunyhdt emelt, amit kukoricaszar boritott. Géloncsér
Jozsef (1899-1946) 1944. december 23-an baratjaval, Horvath Jozseffel (1899—1990) devizsonban bort vitt haza tjhegyi
pincéjébdl. A falu fele kdzeledve lattak, hogy a német katonak az italért sorra torik fel a préshazakat. Nagy lelkier6vel igy
szOlt vele egyid6s tarsahoz: Te [ozsef! Visszamenek én. Kinyitomr a pinceajtot, legaldbb agt ne tirgyék dssze a katondk. A front alatt
a nadtetds, fehérfalu épiilet igen szerencsés médon nem pusztult el. 1945 marciusanak végén a menekulésb6l hazatérd
tulajdonos a préshaz ajtajat nyitva talalta. Egyik szarnya még a helyén is maradt, a masikat az orszagut mellett kialakitott
katonai bunkerbdl vitte fel fiatalabbik fia. Ott a bunkertetd része volt. A préshazban a helyén allt a f6lhajthat6 asztal, az
4j betonkad és prés. A pincében viszont semmi nem maradt. A bort vagy megittak, vagy hordéstul magukkal vitték a
német vagy szovjet katondk. Igaz, egy hordét iresen a telekhataron, a vizmosasban hamarosan még meglelt a tulajdonos.
A pince falaban rozsdas, nagyméretd szégek emlékeztettek rd, hogy valamelyik harcolé hadsereg katonai ide akasztottak
felszereléstiket, itt pihentek. A csaknem szemkoézti, Szabé Lajos (1916-1988) tulajdonaban allé préshaz sériilt csicsfallal
bar kiraboltan, de szintén megmaradt. Mészaros Péter Janos (1894—1956) kozeli, sarfald préshaza a harcokban megsérult.
A habort utdn kélteni nem akartak ra: igy a tetét le sem nadaztak, hanem csak kukoricaszart raktak rd, amit faval
lefogattak. A cstcsfalat befont szotyolaszdr adta.

Az elfogadhat6 életkoriilmények megteremtése a kdzség lakoitol a faluban, illetve a gazdasdg mas teriiletein kivanta
az eréfeszitéseket, odavonta a t6két, a felhasznalhaté épitéanyagot. igy eleinte a sz6l6kben csak azt mivelték, ami meg-
maradt. Az épitményeknél legfeljebb javitasra keriilhetett sor. Az esetleg mutatkozé térekvést, igyekezetet az 1940-es
évek végén terjedd hirek is letorték. A gazdak kedvét szegte a hiresztelés, hogy révidesen minden allami tulajdonba kertil.
Az 1950-es évek elején pedig a beadasi kdtelezettségek és egyéb megszoritasok miatt inkabb tébben kivagtak szél6jtket,
mintsem Ultettek. A helyzetet jOl szemlélteti az egyik visszaemlékezés: Mikor dtvenkettibe ditettens a s3ollot, akkor nem iitetett
senki. Ott ment el diilon a Németh pap, ag is kérdezte: J0zsef, van ennek értelme? A sz6l6tertlet egyre fogyott, kevés gondot fordi-
tottak rd. A megélhetés a munkaerd masutt torténé befektetését kivanta. A sz6l6kre nem csak id6 nem maradt, de igény,
kedv sem volt hozza.

A valtozas jelei csak 1966 utan mutatkoztak, mégpedig tobb tekintetben. Lassan nétt a szélSterilet, 1966-ban 53
kh-t ért el.® Masrészt értékatrendezédés kovetkezett be. Az addig elényben részesitett Borbalai sz8l6kkel szemben
fokozatosan néni kezdett az Ujhegy értéke, megbecsiilése. Borbalan az 1980-as évekig is alig tiltettek sz616t, a termel-
szovetkezet 1959-es megszervezése utin pedig egyre tobb sz616 mivelésével hagytak fel. A teriilet parlagon maradt vagy
szant6 lett belSle. A haboru alatt lerombolt, majd azt kévetSen egyre inkabb elhagyott préshazak, pincék még kifejez6b-
bé tették a valtozast. Harmadrészt a direkt terméket mind jobban a sgelid szillok valtottak fel.

A Kukoricaf6ldekben 1945 kértil mar csékkent, a tsz-szervezés utan pedig teljesen eltiint a sz616. Némileg hason-
l6an alakult a helyzet a Paskomokban: itt el6bb gazba hattik a sz616ket, majd az utolsé darabokat az 1970-es évek elején
kivagtak.

A kozlekedési szempontbél kedvezébb fekvést Ujhegyben a 20. szazadban lényegesen kevesebb teriilet mavelé-
sével hagytak fel, az épitményeket is jobban helyreallitottak. Az 1970-es évek elejétdl a székesfehérvari lakosok koziil is
mind t6bben kezdtek féldet vasarolni, a sz6l6mivelést a helyiekkel egyltt magasabb szinten helyreallitani, éptleteket
emelni. Elhanyagolt sz6l6k, elakicosodott részek valtak ismét termékennyé. A megnévekedett igényekre figyelemmel
az Ujhegy részét képez6, a reformatus temetd melletti pallag foldet is felparcellazta 1980-ban a tsz. Ennek a teriiletnek
régi neve — a révidebb tertiletek miatt — Kisszd/lo volt, ahol egykor szantok és sz616k valtogattak egymast. Az utébbiakat
azonban a 11 vilaghabord utan kiszantottak. A helyi igény mellett a varosiak megjelenése kétség kiviil fellendtilést hozott,
de egyben a hagyomanyos paraszti gazdalkodas végét is jelentette.

HEGYKOZSEG

Sarkeresztes kozosségének életében tehat a szélSteriilet, a rajta taldlhaté névényzet (sz6l6, szilva-, di6-, mandula-,
barackfa, mas névény) a préshaz és a pince szazadokon at igen fontos szerepet toltott be. Lényegesen nagyobb volt a
jelent6sége az egyes csaladok életében, mint amilyen szinvonalon a sz6l6termesztés, borfeldolgozas éllt, amilyen mind-
ségli bort termeltek, vagy amennyire szervezetten mikodott a hegykdzség, A szdlls, killénésen a pincés s30/l0, vagyis a
préshazzal, pincével, felszereléssel rendelkezd, termé szélGteriilet tulajdonlasa nagy értékkel és presztizzsel birt. A bor és
a palinka ugyanis nélktlézhetetlen volt az tinnep- és hétkéznapokhoz. A sz616 a csaladi és tarsas munkak, szérakozasok

8 MEZOGAZDASAGI 1971, 130.
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szinteréil is szolgalt. A paraszti tarsadalom hagyomdanyos targyai, munkaeszkozei, technikai, a kiilénb6z6 munkaszerve-
zeti formdk (6sszesegités, ledolgozas, napszam) itt maradtak fenn legtovabb. A I1. vilighabora utan egyre inkabb ide szo-
rult vissza a hagyomanyos paraszti élet szamos jellegzetes eleme, értve ez alatt a targyakat is. Lényeges valtozas bizonyos
tekintetben csak a vizsgalt korszak hataran tdl jelentkezett. A népi jogéletbdl itt tovabb megmaradtak a tulajdonnal és a
szerz6déses jogviszonyokkal kapcsolatban a jogszokasok, k6z6sségi normak.

A szél6birtok nemcsak a jobbagygazdasagnak volt sajatos eleme, hanem a falun belil is autoném teriiletnek
szamitott, melynek belsé tgyeit a birtokosok kézéssége intézte. A feudalis korbdl nincs adat az elkiilonilt keresztesi
sz6l6beli szervezetre, annak mikodésére. A birtokosok érdekk6zdssége azonban a polgari korban is fennallt.

Az 1894. évi XIL. tc. erre az elkiiloniilt érdekre, valamint a sz6l6muvelés elémozditasara figyelemmel lehetévé (és
csak premissive kotelez6vé) tette az 6nkormanyzati alapon mikodé hegykozségek 1étrehozasat. A jogszabalyi rendelke-
zésekkel 6sszhangban Sarkeresztesen is hegykozséget alakitottak, mely 1897-ben mar mikodott,” hataskore valamennyi
sz6l6re kiterjedt. Az 1938. évi XXXI. tc. viszont mar kotelez6vé tette a hegykozségek 1étrehozasat ott, ahol a telepiilés
hataraban legalabb 50 kh beiltetett sz616 vagy gytimélesos fekudt, feltéve, hogy az ingatlanoknak legalabb 5 tulajdo-
nosa volt. A jogszabdlyi el6irdsoknak megfeleléen a II. vildghdbord utan is muikodott Sarkeresztesen a hegykozség,
de az 1940-es évek végén elhalt.” Megallapithatd, hogy a hegykozség szervezete csak a torvényi elSirdsok mértékéig
differencialédott, mikédése nem volt annyira teljes és szervezett, mint a nagy bortermeld vidékeken. A térvényt helyi
jogszokasok irtak feltl, illetve egyes jogszabalyi rendelkezések nem hatalyosultak.

Mindenekel6tt hianyzott a szervezetet és a magatartasi szabalyokat pontosan r6gzit6 hegykozségi rendtartas, mely-
nek megalkotdsira nem kertlt sor.”! A gyiiléseket (k6zgyilés) tavasszal tartottik, a hegykozség elnikségét (valasztmany)
létrehoztak, de inkabb a hegybird, a kdzségi bird és a jegyzé intézte a hegykdzség nevében annak tigyeit. A hegybiré és a
hegydrik mikodése, tevékenysége, folyamatos és érdemi volt. A hegybiré, mint a hegykozség tisztségviselSje a sz616te-
rilet és sz6l6mivelés rendjének, mikodésének biztositasa érdekében jart el. Gazdasagi jellegl szerepe mindenckelStt
a sz06l661zés megszervezésére és benne a hegySrok ellenbrzésére terjedt ki. Emellett megszervezett, irdnyitott kisebb
munkakat (Gtkarbantartas, utak tisztitdsa) ¢s jarulékot szedett.

Borbala szél6hegyen a hegykozség pdlinkabizzal is rendelkezett, igy a hegybird a szeszfézde mikodésével kapcso-
latban is ellatott némely feladatokat: beinditotta a fd%ést, targyalt a findncokkal, feligyelt a mikodésre. A két vildghaboru
koz6tt Koesmdros David Janost valasztottdk hegybironak, majd miutan lemondott, 1942 koériil, Nagy Janos kertilt a helyére.

Tavaszonként a hegybir6 rendelésére a sz6l6sgazdak kiigazitottak a diiliuntakar. Kinek igaja volt, azzal, masok gya-
logosan jelentek meg. A hegybiré iranyitotta, szervezte a Sarkeresztesrdl Zamolyra vezetS megyei ut sz616hegyi részének
sziikség szerinti karbantartasat is. Nagy es6zések alkalmaval a mélyebben fekvé, két domboldal kézotti utat elmosta a
viz. A hasznalat biztositasa érdekében kimélyitették és vizelvezets arkot, agdcdbdl, szelencébil sovént fonytak, ami jol tartotta
a partot, megfogta a vizet, iszapot. A munkara a szélébirtokosok mellett az Gton tal szant6félddel birdkat is kirendelték.
Ev kézben azutan a hegymester, vagyis a hegylr igazgatta az utat.

A sz61661z¢és feladatat hol éves, hol idészakos szolgalatban végezték a felfogadott személyek, kik rendszerint
id8sebb, szegényebb sorsu férfiak kozil kertiltek ki. Megktlonboztetd jelvényt nem viseltek, de feladatuk elldtasidhoz
forgépisztolyt kaptak. Az el6z6 szazadforduldn az egész éven at szolgalatot teljesitd szdlldesdszokin kivil érés idején
érdekeltségi pasztorok is vigyaztak a termésre. 1897-ben az érdekeltek altal felfogadott két pasztor minden 15 négyszog-
ol tertilet utan 1 krajcar fizetést kapott. A két felesketett sz616csészrél irtak, hogy ,,67 forint 52 krajedr fizetés mellett eljdrdsuk
70.71898-ban és 1899-ben is tevékenykedtek. 1900-ban 3 érdekeltségi pasztort fogadtak fel, Ujhegyen egynek 81 forint
60 krajcart, Oreghegyen kettének 94 forint 9 krajcart fizettek. Bz évre sz616cs6sz6ket nem szerzédtettek.™

Az 1. vilaghibort végén, 1918-ban a Borbalai sz6l6hegyen Montér Géabor, Ujhegyben Orsi Janos hegydrkiditt.
Erésben 6rizték a sz616t a lopdktil, egész nap kint tartézkodtak a hegyben. A mintegy honapig tarté megbizatasuk idején
a gazdak felvaltva élelmezték Sket. Pontosan délben vitték a meleg ebédet és a hideg vacsorat, emellett a hegybir6tol
meghatarozott 6sszegl fizetséget kaptak. A II. vilaghabora el6tt, majd utina egy ideig Borbdlin Kilitt Gabor, késébb
Pénzes Ferenc; Ujhegyben 1945 el6tt Pupp Jézsef, utana David Lajos végezte az Srzést.

A hegydrik, masként begymesterek a sajat préshazukban vagy valamelyik jobaratéban tanydztak. Kinti életre rendezked-
tek be, ott érezték jOl magukat, rapsickottak is. Kiliti Gabor hetente egyszer jart haza, ilyenkor tisztat valtott; nem véletlen,
hogy kint, a préshazban halt meg;

1945-ben kivételesen nem fogadtak hegyort, hanem az 6sszeirt tulajdonosok maguk lattak el a feladatot. A sz616-
foldek sorrendjében két-két birtokos reggel 7 6ratdl 24 6ras valtassal teljesitett szolgalatot. A csaladokbdl féleg a fiata-
lokat kiildték el az Grzésre. A kozségi képviselé-testiilet az 6rok feliigyeletével az Ujhegyen Orsi Gabort, az Oreghegyen

% MNL FML IV. 405b. Fejér Varmegye alispanjanak iratai. Mez6rend6ri és hegyrendészeti tigyek 1897-1903.
0 MNL FML V. 162. Sarkeresztes nagykozség iratai 1945-1950.

T MNL FML IV. 405b. Fejér Varmegyei alispanjanak iratai. Mez6renddri és hegyrendészeti tigyek 1897-1903.
2 MNL FML IV. 405. Fejér Varmegye alispanjanak iratai 1883—1908. Sarkeresztes.
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Goloncsér Lajost bizta meg, Kimondta az augusztus 20-1 hatdrozat azt is, hogy érés és sztret idején idegen a sz6l6ben
nem tartézkodhat, ellenkezd esetben, illetve lopaskor az eloljardsagot kell értesiteni.”

1947. december 28-an a képvisel6-testiilet jegyz8konyve azt rogzitette, hogy az ,,dreghegyi mezdor fizetése ag eddigi
gyakorlatnak megfelelden évi 6 mdzsa bizanak a kibirdetés napjan levd dra.” A kivetést atadtak a kovetkezé évre hegySrnek
megvalasztott Kiliti Gabor részére, aki azt sszel tartozott beszedni. Ujhegy, azaz ,,Ujszdlik, hegyoldal, pdskomok, Sziics
Imre tagia” David Lajos Grizetébe kertilt, aki 1 fertily sz616 utdn 2 kg buzat kapott.™ 1949-ben és 1950-ben tovabbra is
két-két hegybrt, mégpedig Kiliti Gabort és David Lajost alkalmaztak, akiket az 4j orszdgos jogszabaly értelmében havi
315 forint munkabér illetett meg.”

A hegy6réket a termelészévetkezet megszervezéséig foglalkoztattak, az utolsé években minden gazda 20-20 forin-
tot fizetett nekik.

A SZOLOTERMELES TECHNIKAJA

A sz6l6hegyeket, a sz616mivelés szintereit a birtokosok jogi normara vagy népi jogszokasra figyelemmel orszagszerte
keritették. A kerités egyszerd formaja az arok lehetett. A Borbdlai sz6l6ket arok vette kortl, de kaput nem épitettek ra.
Az Ujhegynek az urasagi foldekkel, illetve a temetSvel érintkezd részét arkoltak koril. A sz6l6hegyen belil az egyes
tertiletek hatarat megyekii jelolte. A szolld végin vit, ragaszkottak hogza, jo mélyen ledstik, nebogy kifordijjon. Néhol a foldek
derekdn is clhelyezték a hatarjelet. Esetenként k6 helyett fat vertek le. A szomszédos sz6l6teriileteket egymastol a borozda
valasztotta el.

A sz8l6telepités érdekében a kordbbi szazadokban a teriiletet erddirtassal nyerték, {gy tértént ez Borbalan is. A 20.
szazadban a korabban is mivelt fidet sitetés eltt asdval, lapattal megforgattik. Raéré id6ben, Esszel vagy tavasszal lattak a
faradsagos munkahoz, mikor még vagy mar nem volt fagyos a fid. Adventba szokott lennyi ulyan idé. A forgatast a domb,
a lejt6 aljan kezdték. 60-70 cm széles és ugyanilyen mély arkot astak, és abbdl lefelé dobtdk a foldet. A kévetkez6 arkot
kozvetlen mellé, hasonlé méretben astak, és innét az el6z6 arokba dobtak a foldet. ElSszor a szinfidet dobtak at, hogy az
keriiljon az tltetés gyokeréhez, azutan meg két asonyomot mentek le. Ami az 4sényom utan ottmaradt, a szarir lapattal
dobtik at. Kézben az arkok legaljara hordtak a tragyat, a ganyér. Tavaszi tltetés el6tt Gsszel megforgattak a foldet, télen
tlepedett, azutan fogtak a telepitéshez. Maskor a sz6lonek szant f6ldbe az tltetés elétt zabot vetettek. A stirtin névé
gabonaféle ugyanis kidlte a tarackot, a gyomndovény a ab ajjan nem tudott megélni.

A rendszerint 6sszel felasott vagy megszantott féldbe majusban #tetrek. Az 1. vilighdborua utan egyesek #ova (noah)
vesszOket a szantasba dugdoztak le, de altalanosnak a mindkét iranyba soros, kvadrat iltetés szamitott. A #ikék 90-100
cm-re kertltek egymastol.

Az ultetés eszkozét, a fanyeld vasszerszamot, a furut régl keréksinbil kovacs készitette. Négyszogletesre verte, a két
végén kihegyezte, és egyiket a nyélil szolgald Y alakd agosfaba verte bele. A vasrész mintegy 60, a fa 70 cm hosszu volt.
Az agas kozepére 1épve lehetett a féldbe nyomni. A Dunatél a Balatonmellékig hasonlé format alkalmaztak. Veszprém
megyében szintén firn néven.”® A 11. vilighaboru utin terjedtek el Sirkeresztesen a T alaku, csaknem kizarélag vasbol
készult furdk, melyeknek nyomdikdjja is volt. A kihtzott, méterenként rakotott ronggyal jeldlt madzag mellett a furéval 60
cm mély /ikat furtak. Beletették a sima, gyOkereztetés nélkili, fujatott venyegét, vizet ontdttek hozza, azutan marékkal aprd
szinfoldet szortak mellé. Csavargattak a vesszOt a megdagatt sdrbo, hogy hézag ne maradjon korulétte. Végezetil fikupacd-
tik, etakartik a venyigét.

A fajvéalasztasra sok gondot nem forditottak, Ortltek, ha valamilyen vesszét tudtak szerezni. Egyesek keverték a
fajokat, azt tartva, ha az egylk nem ered meg, a masikat at lehet bujtani. A direkt termé fajtan belil 1945 el6tt a novr
csaknem 70 Y-ra, a szazszorost csaknem 20 %o-ra, az otellot (othell6) 10 %-ra becstlték, mig a maradékot az elvira jelentette.
A szelidszoll6bOl (rizling, harsleveld, saszla, keeskecsiesii) csak egyes nagygazdik, azaz 15-30 kh—as birtokosok rendelkeztek
nagyobb tertlettel, mig masoknak csak néhany t6ke diszlett, de jobbara az sem érte meg a sziiretet.

Az Ultetés hianyait porbujtdssal (egyszerGbben bujtds) vagy dintéssel potoltak. A bujtas ugyanabba a sorba tértént, s
mivel nem a kapalas iranyaba esett, {gy figyelmetlenségbdl sem vaghattak at. Tavasszal végezték, mikor mar lattdk, hogy
a vesszOk milyen erések, milyen érett, fejlett szemekes hoztak. A bujtds a metszés idejével esett egybe, de nagyritkan Gsz-
szel is végezték. E16bb 30—40 cm mély, hosszikas alakd gédrét dstak a hianyzo téke helyén, majd 6vatosan, csavargatva
hajtottdk bele a vesszot, hogy ne pattanjon el. A gédrét betemették, a vessz felett a foldet fikupacitik, jelzéstl pedig
egy szilldkarrdit tiztek le. A lebujtas fel6l a t6ke mellé ferdén raktak le egy rossz sz6l6karot, amivel a lehizott vesszét
védték. Az anyatSkérdl a vessz6t a kbvetkezd tavaszon vagtak le. Célszertnek tartottdk, ha a szitkségesnél tobb vesszét

» MNL FML V. 162. Sarkeresztes nagykozség iratai 1945-1950. Képvisels-testiileti jegyz6konyw.
" MNL FML V. 162. Sarkeresztes nagykozség iratai 1945-1950. Képvisels-testiileti jegyz6konyw.
> MNL FML V. 162. Sarkeresztes nagykozség iratai 1945-1950. Képvisels-testiileti jegyz6konyw.
7 KECSKES 1982a, 103-104.
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is hagytak az anyat6kén: ha bujtas kbzben az egyik elpattant, a masikkal kisérletezhettek. Bujtas kézben el6fordult, hogy
a r6vid vessz6 nem nyulott 4t a masik sorba, hanem a két sor kozé kellett Iehuzni. Az ilyet nevezték bardttiikének, mely
sziiretkor tréfalkozas targyat képezte, hogy melyik sorba tartozik, ki szedje le.

A déntés 3—4 hianyzé helyet potolt, melyhez igen erds tke kellett. A pérbujtashoz képest nagyobb és mélyebb
(40-50 cm) harom- vagy négyszog alaki godrot astak. Az egész fejet belehajtottik a kidsott mélyedésbe. Az 6vatos
hajlitds soran a felsé gytkereket elvagtak, az alsokat meghagytdk. A bedontétt tékére foldet, majd tragyat raktak. A téke
nagyjabdl a g6dor kbzepére, a vesszSk egy-egy sarokba keriiltek. Természetesen a régi tékehelyre is visszaforditottak egy
szalat. A talaj szintje felett annyit hagytak a vessz6bdl, hogy egy, de még inkabb két szem kint maradjon, melyet azutan
felkupacoltak. A vessz6k mellé karot vertek. A két szem két vessz6t hozott, melyeken a kévetkez6 évben tjra két-két
szemet hagytak, {gy mar négy vesszé lett.

A Kkicsit is gondos gazda par szalat (2—10) minden évben bujtott. A munkahoz a legtobb ember értett, de sokan nem
szivesen vesz6dtek vele, inkdbb wjat tltettek, esetleg veteménynek tiresen hagytak a teriiletet. A fiatal sz616 szép fiirtéket
hozott, de izben nem kiilonb6zott a régitél. Az Sregedd sz8l6kben a magasra felfutott tékéket visszavdgtik, lentrél, az
agyril nyott vesszoket hagytak meg;

A két vilaghaboru koz6tt csak néhanyan, igy Szabadi Jozsef (1900—1981), Csindir Varga Istvan (1885-1939), Mo-
haros Istvan prébélkoztak a hazai t6kék nemesitésével, az drissal. A faluba val6, de masutt dolgozé vincellérektS] (Montir
Szabé Ferenc — Sarpentele; Bajadi Sandor — Inarcskakucs) vagy egymastdl lesték el, illetve a téli gazdasagi iskolaban
tanultak a moédjat. A myakba dttast és a 0ddttast egyarant tavasszal végezték, az oregek Gyimdesottd Boldogasszon idejét
kiilondsen alkalmasnak tartottak. Nyakba oltdsndl a f6ld szintjénél levagtak, behasitottak az anyatSkét. Behasitas elStt
lentebb atk6totték, hogy a sziikségesnél tovabb ne repedjen. Ekotassal betették a mésik szemet, azaz az oltéagat, majd
puha madzaggal atkotoézték. Végil jelzéstl karot tettek mellé. Zoldoltasnal a névekedésben 1évo hajtasrészeket tették
tovabbfejlédésre alkalmassa. Legftelil, a venyege hegyibe végezték, itt tették bele az oltdhajtast. Bzt is puha spargaval kotot-
ték 4t, majd a kévetkez§ tavaszon ezt a szélat lebujrottik. N égsé soron a vadalanyba oltast a faluban kevesen és kevésszer
gyakoroltik.

Az ujj ditetés mellé el6szor csak £él méteres balvinkarrot tettek — egy évig az is kitartott. Id6vel igyekeztek 180—200 cm-
es, az id6jarast jOl tird agdca karrot levernyi. Elsésorban az uradalmi erd6bdl szerezték be, de sok embernek volt agdcofdjja,
tobbek kozt az Ujhegy &isd véginn, amit kivaghatott, abbol basittanyi tudott. A karokat vastagabb végiikén kihegyezték,
ugy verték a sz616 mellé, arra az oldalra, ahonnét — rendszerint északnyugatrol — a szelet kapta. Nehéz férfimunkanak
szamitott, mely a kart, a vallakat igénybe vette. A 19. szazad végén, a 20. szazad elején még hasitott feny6t hasznaltak. A
tolgyfat nem tartottak alkalmasnak, hamar kirothadt. Akinek anyagi lehetésége nem engedett tobbet, az csak egy botot
tlzott le vagy azt se, hanem kb. 60 cm magassagig 6sszekototte a sz616t, azutan a tetejét levagta. A szazszoros jol meg-
volt kard nélkil is. Az 1960-as évektdl egyesek attértek a lugasrendszerd miivelésre, melyhez kezdetben akacfa ducokat
hasznaltak. Evkézben, killonésen vihar utin igazgattak, Ujraverték a kardkat.

Az esztendé munkalatai a sz6l6ben tragyazassal, a ganyézdssal kezdédtek. Rendes gazda 3—4 évenként tragyazott, a
tobbiek meg azzal nyugtattak magukat: Olggé ganyézza a lebullott levél. A borbalai palinkahaztél a kézelben sz6l6vel ren-
delkez6k hordtak el a mar kitézott #drkdt, azzal teritették be a £8ldjiket. Bar nem ért annyit mint az istallétragya, de jonak
tartottak.

Nyitas el6tt a sz616 arkaba tragyaztak. Kocsival, szekérrel vitték ki az érett istallétragyat, amit a sz616f6ld végén do-
baltak le. Innét tragacesal vagy ganyéhords saraggydval vitték be a sz616 kdzé. A sorok szélin leburitottik, majd innen vasvillaval,
velldval dobaltak be. A tragacsot fabol, vasalt kerékkel, a saraglyat meghajlitott j6 akactabol, fogdkkal ellatva készitették.
1945 utan terjedtek a vastragacsok. Egyesek &sszel végezték a tragyazast, ilyenkor kevés foldet huztak rd. A sz616t job-
ban tragyaztak mint a szantot. A benne termesztett névénymennyiség ezt kivanta, a barazdaba tobb fért, tehat a sz616
tobbet bevett.

A nyitasra a fagyok megszintével keriilt sor: Mikor kigyiitt a fod fagya. Kapaval, szinte kizardlag férfiak végezték.
Nyitnyi vagy kikapdanyi a sz616t nehéz munka volt. Hattal haladva huztak ki a sz6l6sorokbdl a féldet a sorkdzbe, alacsony
bakhatat képezve. A tékét, melyen a fold rajtamaradt, megiitdgették. A nyitassal takartak be a sz616 arkaba dobalt tra-
gyat is.

Tavasszal, a vegetacié megindulasaval, mikor az zd kidersit, marciusban, aprilis elején végezték a szigordan férfi-
munkanak szamitd, szakértelmet igénylS meccést. Azt tartottak, legjobb Hugd hetibe (aprilis 1.) meccenyi. MindenekelStt
kramplival, egy révid nyeld kis kapara hasonlité eszkézzel a t6ke koril kikapartak a foldet, a fonti gyokereket elvagtak,
hogy a névény lefele fejlessze gyckérzetét, onnét szivia a nedvességet. Allva, el6rehajolva metszettek. A téke erésségétdl
figgden a révid csapos metszési modot kévetve hdron vagy négy sarokra vagtak a vesszot, azaz a tékefejen 3 vagy 4 szalat
hagytak meg 2-2 szemmel, egymastdl aranyos tavolsagban, a t6bbit levagtak. Az otellin egy szalat sokszor meghagytak
hosszu csapra, szalvesszire, 47 szemre, hogy jobban teremjen. Ferdén vagtak a vessz6t agy, hogy az esetleges folydsndl
leve a szemekre ne keriiljon. Amennyiben vagaskor mar kdnnyezett a sz616, akkor némileg elkéstek a metszéssel.
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A 19. szazad masodik felében még sarlé alaku, fanyeld, baltarész nélkili &édsse/ metszettek. Forméjan latszott, hogy
nem gyari munka volt, hanem kismester készitette. A paraszti gazdasagokban az 1920-as években még lehetett talalkozni
meccokéssel, de mar masodlagos funkciét kaptak, agvagdalashoz, seprikészitéshez, fakihegyezéshez hasznaltak.

A magyar nyelvtertleten a 19. szazad kozepétdl terjedtek el a metszést meggyorsitd ollok.” Sarkeresztesen a mecedol-
lok az el6z6 szazadfordulotol hasznalatosak. Majdnem fél évszazadon keresztil a kramplival egyiitt hasznaltik, de az
utobbi a I1. vildghdborut kévetéen kikopott a gyakorlatbol.

A levagott venyigéket a sorok kézott kisebb csomdkba raktak le ugy, hogy a téviik, illetve a hegyitk mindig azonos
iranyba mutasson. A sor metszését elvégezve kihordtak azt a bardzdaba vagy a sz616 végére. Metszés utan a vessz6kbol
zsuppkotéllel kévéket kotottek, igy vitték haza. Otthon a favdgittindl a tobbi fa tetejére keriilt, azt védte. Begyujtashoz, fi-
téshez hasznaltak fel.

Figyelemmel kisérték a riigyek tavaszi viselkedését. Amennyiben a hajtaskor megduzzadtak, akkor jé termésre sza-
mitottak.

A sz616 gyomtalanitasara, talajanak lazitasara, a kapdlldsra egy évben 3—5-sz0r keriilt sor, tehat ahanyszor a sz6l6
igényelte, vagy ahanyszor raértek. Elsé alkalommal rendszerint aprilis-majusban, utoljara pedig érésre vagy fakardsra
kapaltak. Egész napon 4t a sz616ben sohasem kapdtok, inkabb tébbszor egy keveset, Ggy lopva ra az id6t. Ha akadt egy
kevés idejik, akkor végezték ezt a munkat. N6k és férfiak egymas mellett kapaltak, teljesitménytik azonos volt. El6l a
térfi haladt, ha gyerek is dolgozott velik azt &dgrefogtik, besegitettek neki, belekapdtak a sordba.

A kapalast a domb aljan kezdték, keresztben haladtak: &driszbe kapdtok, mindenki egy sort vitt. A sz6l6sor egyik
sz€lét egyikiik, a masikat mdsikuk kapaélta fel. Alacsony bakhatra kapaltak. A szdzszorosnal a mélyenfekvé tékefejek miatt
lett magasabb a bakhat. Erésre mindig magasabb bakhatra kapaltak, hogy a csapadék jobban a tékefejhez folyjon. ElSre
haladva, a kapafejet mindig vizszintesen tartva, egyik oldalanak élével vagtak ki a gyomot. Huznyi k6/l a kapdt! — ez volt a
legf6bb szabaly. Egyesek tudtak farra kapdnyi, azaz héatrafele haladva. Leggyakoribb gyomnévénynek a zikhur, a gyiijtvén,
a mdcsonya, a paré szamitott. A 11. vilaghabord utdn terjedt el a sezmfiisefa. Kapalas kézben szomjukat szilldkaces ragasaval is
csillapitottak.

A lapos, enyhév ivelt oldald, egyenes valli, csaknem haromszog alaku kapat Székesfehérvaron vaskereskedésben
vagy a Hangya Szovetkezet helyi boltjaban vasaroltak: Ezek a hegyesirn kapik vitak mindlunk, asgtan abba kissebb-nagyobb.
Valamennyi kapalashoz ezt a fajtat hasznaltdk. A csaladban mindenkinek kilén eszkdz jutott. A 12 éves, iskolat végzett
gyerek sajat kapat kapott. El6szor kisebb, kénnyebb, kopottabb szerszamot adtak a kezébe. Az 4j kapat a kovaccsal &z-
kalapdtattik, aki dornival mindjart bettbtte a tulajdonos nevének kezddbetdit is. Majd a gyereknek bdlvinbil vagy bodzibél
kénnyd, a felnéttnek tartésabb fabdl kicsit nehezebb nyelet tettek bele. A r6vid, 60-90 cm-es kapanyelet a bognar vagy
maga a gazda készitette, tette bele a vasba.

Munka el6tt és azutan félnaponként, vagy éppen a lerakott tarisznydhoz kiérve resgeték meg kapajukat. Sz6l6kapalashozg
nem nagyon kellett &ikalapdnyi, megreszenyi az eszkozt, mert akkor kénnyen megsértette, elvagta a sz616t. Munka kézben,
ha a sar raragadt, a karrd tetejire verték vagy ketten Osszeiitotték eszkozitket. Amennyiben ez sem bizonyult elegendének,
a f6ldon talalhato kisebb-nagyobb kével, illetve a tragyaval kikertilt cserép- vagy vasdarabbal tisztithattdk meg. Sziikség
esetén a karo széElérdl hasithattak gapapucnllor. Munka végeztével 6l megtisztitottak szerszamukat, a kapatiszrittd ezattal is
egy darab fa vagy vas lehetett.

Az esztendd utolséd kapalasa a fakards volt. Mikor a sz616 levelét a dér megcsipte, elkezdett hullani, akkor kellett
takarnyi. Akar a nyitas, hatrafele haladva tortént. Kapaval kb. 20-25 cm mély arkot hiztak a sorkdzbe, a féldet kétoldalt
dobva, de inkdbb hegynek folfelé, mert az erdzié gy is lemosta a termotalajt. Régebben a tékefejen kivil az alsé 2-3
szemet is igyekeztek betakarni. Médosabb gazdak napszamosokkal végeztették, a kisebbeknél a csalad latta el a sz616mi-
velés eme, talan legnehezebb munkéjat.

A tavaszi, nyari munkak legfontosabbika az elég egyhangt, de nem nehéz £d#izés volt, a szGlGvessz6 régzitése a
karéhoz. Mikor a vessz6 az 50—60 cm-es magassagot elérte, lehetett &dtnyi. Egy évben rendszerint haromszor kétoztek,
ahogy nétt a venyige egyre feljebb, az el6z6 kotést egyidejileg megigazitva. Az id6jarastol, a sz616 fejlédésétdl sok fiig-
gott, de az elsé kétodzésre rendszerint majus-juniusban, a masodikra ra egy-két hétre, a harmadikra még egy-két héttel
kés6bb kertlt sor. A tovabbiakban csak &zigagitottik a névéstdl vagy a nagy sz€El miatt ibomlott tikéket, lletve levdgtik a
teteit, vagyis tetejezték. Mikor a vessz6 jocskan talért a kardn, akkor vagtak le. Sokszor j6 hosszira hagytak, mert azt tar-
tottak, igy né a gydkere: ahogy né font, ugyanugy lent. Mikor teljesen &inydte magdit, akkor, rendszerint juliusban késsel,
régebben kaszabol készult kacorral levagtak. Azt tartottak, hogy aratas idején kell zezgjeznyi. Utana a ndvény a firtoket
érlelte.

Ugyeltek ra, hogy a legnagyobb héségben ne kotdzzenek, hanem inkabb reggel. A nagy melegben, napfényben

ugyanis lepirzsoliditt a sz616ftrt a kétézéssel elmozditott levelek miatt.

7 KECSKES 1982b, 97.
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Régen knkoricacsubéval, zsuppal, sassal kotoztek. Az el6bbi kettét 1945 utan még egy ideig; az Itatondl vagy a Kizépsd
réteken vagott sast az 1960-as évek kozepéig hasznaltak. A szétszedett kukoricacsuhét télen az asszonyok el6készitették.
Kett6t vékonyabb végitknél 6sszekotottek, majd dsszesodortak. Nyaron hasznalat el6tt dztattak. Rovidsége miatt csak a
karé tetején torténd kotdzésnél tudtak felhasznalni.

A zsuppot cséplés utan az udvar arnyékos helyén, fészerben, pajtaban, gunybéban tartottak. A gondosan kivalasztott
tiszta, magas sast szénakaszalaskor salldval vagték le, kis kévékbe kototték és feldobtak az dltetére, hogy ott szaradjon.
Azutan ezt is fészerbe, kunyhdba tették. A zsuppbdl tavasszal a moéri vasarra is vittek, mert ott a jelentés szélémive-
léshez j6 aron el tudtdk adni. Hasznalat el6tt a zsuppot is, a sast is meg kellett dzzatnyi, igy puhabb lett és nem is vagott.
Néhany percig otthon, az udvarban belenyomkodtak a valyaba, majd luzsnakban, vagyis durva sz6vést vaszonban vitték
ki a sz818be, ahol hiiss helre tették, nehogy kiszaradjon. Egyesek megtiportik, hogy még puhdbb legyen.

A k6t6z6 anyagot a kdténkitihiz feltizott koténytkben vitték ki a sz616 kozé. Zsuppal kénnyen ment a ktdzés. A
munkat végzé né vagy férfi a kotényébdl kihuzott 3-4 szal zsuppot, kétrét hajtva a mutat6 ujjara csavarta, elkezdte so-
dorni, és mar kétott is vele. Illetve igazan kotni sem kellett, mert az anyaggal atfogta a sz616t, a két végét Osszepddorte,
azutan alabujtotta. A zsuppkotés megallt a sziiretig, a vihar sem szaggatta le, sét némelykor tavaszig is megmaradt.

A sast négyesével-6tosével kototték. A hegyibil 10-15 cm-t visszahajtottak, az egészet megcsavartak, atfogtak a
sz616t, majd alabujtottak, illetve egyesek megkdtotték. Az ember megnizte, hugyan hozza fol a szdilokat, addig kibuzta a sdst, a
mutaténfjava megpidorte, dsszecsavarta, asgtan dtfogta a venyegéket, aliri folbuzta, megkitotte, jobban mondva dtbujtotta. A sast met-
széskor kénnyen ki lehetett bontani, ezért az idésebb nemzedék jobban szerette.

A rafia az a 1930-as évek elején megjelent, de eleinte sajnaltak ra a pénzt. Az 1960-as évekre viszont szinte egye-
duralkodé k6t6z6 anyag lett. A miianyag sparga az 1970-es évek 6ta terjedt. Hatranyanak tartottdk, hogy elédeivel szem-
ben nem bomlott le a foldben, 6ssze kellett szedni.

A koétozéshez kapesolodik néhany tékegondozé eljaras, melyet a kotozést megelézben vagy azzal egyidejileg vé-
geztek: igy a gyomldlas és a kaccsozds. A gyomlalas az agybil, azaz tékefejrol nétt terméketlen hajtasok letdrését jelentette.
Majus tajan, mikor a vesszé 20-25 cm-t ért el, mikor mar lathatok voltak a kis furtok, akkor végezték. A kacsozas a levél
tovében hajté masodnovések, a hdnajjhajtasok folyamatos kézi letorését jelentette.

A 52616 apolasi munkalatai koziil a filoxéra és a peronoszpora elterjedését kéveten a permetezés valt igen fontossa,
megemelve a munkaeré-raforditast és a muivelési kdltségeket. A 19. szazad végén fellépd pereneszpira ellen rézgaliccal
és mésszel permetiitek. A masik gombabetegség, a lisztharmat ellen permetezéssel nem védekeztek, hanem aratas utan,
sziiret el6tt, reggeli id6ben, a még harmatos sz6l6re hamut szortak.

Szegényebb emberek, kevesebb sz6l6vel rendelkezok, nem vettek permetezégépet, hanem védorben vitték a per-
metet, permetlét és kirbesopriiziék vele a sz616t. Mivel minden csaldd termelt cirkot, igy eszkézil maguk készitette ciroksipriit
hasznaltak. Az 1. vilaighaborat megel6z6en mar alkalmaztak a szivattyus, 763 permetiildt, mellyel 1945 elétt mintegy 15
csalad birt. Kolesonkérni, kolestnadni nem szoktak.

A kikkiiet, a rézgalicot a permetezés elbtti nap bedztattik: egy régi, hasznalt kapedba, azaz harisnyaba tették, beleen-
gedték egy vodor vizbe, ahol felolvadt. A permetezés napjan frissen dtott mész, szinibi, javabol adagoltak hozza. A rézgalic
és mész meglehetésen tetszbleges aranyabdl allitottdk el a permetlevet: aki tobb meszet tett, azé fehérebb; aki tobb
rézgalicot, azé kékebb lett. Egy kg rézgalic az altalanos évi két—haromszori permetezés mellett 7-800 négysz6gol sz6l6re
volt elegendé.

Minden sort két oldalrél permeteztek gy, hogy a 1é ne folyjon le, hanem a leveleken pettyekben maradjon meg;
Szabalyként tartottak, hogy a sz816t virdgzasa idején tilos permetezni, mert akkor nen jol £it, nem lesz termés. Permetezd-
ruhdban (kabat, nadrag, kalap), de mezitlab végezték a munkat. Sokszor sziiret el6tt a levetett permetezSruhaba 6ltoztet-
ték fel a madarijesztot, de a kévetkez6 évben tjra permeteztek benne.

Az 1960-as évek clejéig csak a rézgalicot hasznaltak, a lisztharmat és mas gombas karokozok ellen csak azt kévetéen
kezdtek egyéb vegyszerekkel védekezni. A sz6lémoly ellen szintén nem védekeztek, és az 1. vilaghabort utan a filoxéria
ellen is alig;

A sz616¢éréstdl a sziiret befejezéséig gondot forditottak a termés megérzésére. A tolvajokkal szemben a hegy6rok
jartak el, de mas veszélyek is leselkedtek. Mindenckel6tt a madarak, f6leg a seregélyek, melyek lecsaptak a levegébdl, levdgtik
a szOl6t és sokat leverrek. ElsGsorban kereptyivel probaltak elijeszteni. Bognar készitette a mintegy 50 cm-es nyeld, két
kézzel porgethetd, nagy hangot ad6 eszkézt. A hegymesternek adtak, aki mindig kint tartézkodott a sz6l6hegyen, rio-
gathatott vele, de masok is hasznaltak.

A madarijeszt6t ismert médon, két keresztbe tett bot &sszedrotozasaval, ruha, kalap rahuzasaval allitottak el6, majd
magas helyre, gyakran a cseresznyefa tetejére tették fel. Karokozé madarak ellen a kardk tetejére myulbirt, ringyet-rongyot
kotottek. A korai sz8l8ket kiszivé darazsak ellen nem tudtak védekezni.

Eirés el6tt a szél6teriiletet és az egyik barazdat begerebgyézték. A tolvajokat ilyen médon, ezzel a jogszokassal is igye-
keztek tavol tartani, hiszen az ottmaradd labnyomokon, a esapdson kbvetni lehetett a tettest.
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SZOLOFELDOLGOZAS, BORASZAT

Nyar kézepén-végén mar lattak a gazdak, hogy milyen termés varhaté, de évatosan nyilatkoztak: Még sok éje kinn aluszik.
Egyidejtleg hasonlitgattak a varhaté termésnagysagot az el6z6 évihez, a tavalyibd.

Az emlékezet szerint a jogszokasnak megfelel6en egykor a hegybird hatarozta meg a sziret kezdetének idépontjat,
de az I. vilaghaboru utain mar mindenki akkor sziiretelt, amikor akart. A két vilaghabora kézott termelt fajok rendszerint
oktéber kozepére értek be.

A falu szegényebb rétegébdl tobben a sz616 teljes beérését sem vartdk meg, szlireteltek, hogy miel6bb boruk legyen.
Néhanyan a szeptember eleji, Mdrija nevenapi bucsura szedtek a sz616b6l, és kézzel muszkdtak ki alevét. Nem dll ma a javiro!
— biztattak magukat a kordn sziiretelSk, az id6jarast is okolva. Az ilyen embereket széltdk meg, hogy ndla nem virdgosodik
meg a bor. Nagy: Borbi nem maratt véna néla vetémag. A szireteken a munka és a szérakozas kapcsolddott egybe. Sziiretelni
a rokonokat, komakat, szomszédokat bitik. Nagygazdahoz ment a napszamosa és az aratéja is. Ha valamelyik falusi csa-
ladnak nem volt elég sziiretildje, felment a kdzeli uradalmi majorba, ahol a cselédasszonyok kézt mindig talalt munkaer6t.
Egy vodor sz616ért elmentek, még Sriiltek is a munkaalkalomnak. A rokonok mar a sziiret el6tt megbeszélték egymassal,
hogy ki mikor kivanja a szedést elvégezni, igy a jogszokas szerint visszasegithettek egymasnafk, dsszesegithette. A rokonsiagon
beltl a tekintély, a vagyoni viszonyok hataroztak meg a sorrendet: E/isszdr mindig Lajos batyameét sziiretitiik, asgtan a mijenfket,
utggiaro Sdndor batyameét. Oda ma asztan csak az, asszonyok meg a gyerekek gyutottak, férfiember nem nagyon. De igy vot ez takaroddsna,
7169 vetésné is.

A sziiret napjan el6bb mindenki evégzert othunn, és 8-9 6ra tajban verddtek 6ssze a sz6l6nél. A férfiakat régvest
palinkdval kinaltak. Az asszonyok, leanyok, a szeddk késsel, olloval régen faedényekbe, fapitlibe, sajtirba, melencébe, a két
vilaghabort k6zott vdjlingba, vidirbe, zomdncos pitlibe, egyesek tepszibe syiiretitek.

A szelidszollot kilon szedték ott, ahol nagyobb mennyiségben termeltek (Szabé Lajos, Nagy Sziics Janos, Szabadi J6-
zsef, Csindir Varga Istvan, Kiliti Sindor, Molndr Ferenc, Férhécz Sandor, Sarok Szabo Ferenc). LegtSbb csaladnal azon-
ban valamennyi fajtat egybeszették. Egyesek a direkt term6kon belll a szazszorost elérevették, mert azt régton lehetett
préselni, mig a noahnal varni kellett, hogy roftyanjon, a forras meginduljon, ugyanis a dardlé nem tudta teljesen 6sszetorni
a szemeket.

Az asszonyok, gyerekek altal leszedett, késsel levagott flirtdket az edényekbdl a borozdaban all6 fa puttonba Sntéteék. A
térfiak puttonyoztak, és a darilloba buritottik a sz616t. Kézben a szomszédok, az arra jardk kivantak a gazdanak: Bd szviretet!
Amennyiben a préshaz nem a sz616£61don dllt, ugy kocsira, szekérre rakott félfenekd horddkba, szapullikba szedték a
gytimélesot. A kisparasztok tulajdonabdl gyakran nem a pince vagy a préshaz hianyzott, hanem a feldolgozashoz sziik-
séges munkaeszkoz, amelyet moédosabbaktdl kellett kélesonkérni. Ha dardlét kélesonodztek, ugy annak meghozatalaig a
sz616t id6Slegesen a kb. 150 1-es féfenekii hordsba 6ntdtték.

Napkézben a férfiakat borral kinaltak, bar legtébb helyen nem nagyon szorgalmaztak, mert ilyenkorra kifogyéban
volt. Az asszonyok és a gyerekek mustot kaptak. Mig reggeli nem jart (legfeljebb egy darab kenyeret adtak, hogy egyenck
hozza sz616t), addig délre gomidncos kdinndkban mindig kivitték a birkahusbol készilt gulist. A fire letelepedve, 6si médon
egy-egy k6z0s talbol kanalaztak, kilon a férfiak és killon a nék. A gyerekeknek a &dnno tetejébe raktak ennivalét, esetleg
a szul6k vették maguk mellé Sket. Az étkezés dids- és makoskalaccsal vagy bajtikdval zarult. A kilon tanyér hasznalata
az 1960-as, masfajta kalacs készitése az 1970-es években kezdett terjedni.

Délutan tovabb folyt a munka, mely lehetSséget nyudjtott a beszélgetésre, tréfalkozasra, évédésre is. A munka végez-
tével minden sziiretelének teletSltotték az edényét, ez volt a fizecesége. Valdjaban a jogszokas a visszasegittést kivanta meg,
Napszamot senkinek se fizettek, a nagygazda is elintézte sziiretel6 aratdja, napszamosa munkéjat egy vodor szélvel.
Vacsorat csak a tovabb dolgozé férfiak kaptak.

A szél6feldolgozasi eljarast jelentGsen befolyasolta, hogy a tulajdonos a feldolgozasra szolgald hegybeli gazdasagi
éptilettel, tovabbi gazdasagi eszk6zzel mennyiben rendelkezett. A sz8l6sgazdak egy részének a hegyben nem volt prés-
héza illetve pincéje, hanem a sz616t a faluba kellett vinni. Otthon az udvaron vagy a kamraban dolgozhattdk fel. A kisebb
sz6l6tulajdonosok a szitkséges eszkozokkel alig rendelkeztek. Sokuknal hianyzott a puttony, a kad, a darald vagy a prés,
esetleg mindegyik. Médosabb gazdaktol kértek kéleson sziiret idejére, esetenként hozzajuk vitték el feldolgozasra a le-
szedett termést. A jogszokas szerint a daraléért és kuléndsen a prés hasznalataért kellett ledolgozassal fizetni.

Daralé hijan az 1930-as évek elején még tébben #portik a firtdket. A fakddat vagy a szapullét £élig toltétték sz6-
16vel, azutan valamelyik férfi mezitlab megtaposta. Ha az edénynek csapja volt, agy téglara tették, vagy a pincelépcsé
kozelében helyezték el és a fertalyba eresztették a mustot. Ellenkez6 esetben lemerték a levit. Még korabban, az 1920-as
évekig zsakban tapostak. Ritka sz6vést asgfjanzsikba ontotték a sz616t, megtekerték a zsdk szajat, szapuldba tették, és ugy
tiportak. A paraszizsdkot ilyen célra nem hasznalhattak, mert az megdagadt, nem jott ki bel6le a 1é. (Hasonlo eszkoz és
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elnevezés élt Somlon is.”) A kitaposott szemek a kadba kerultek.

Az 1. vilaghaboru el6tt némelyek a kddba 6ntétt sz616jiket azon kivil allva faval esomasziitik, dongdlték, de a direkt
termdk a sz616zuzas ilyen moédjahoz keménynek bizonyultak.

Magyarorszagon a 19. szazad elején, Sarkeresztesen az el6z6 szazadforduld utian kezdtek terjedni a sz6l6zuzast
konnyitd, kézi hajtasa dardllék. Eleinte a székesfehérvari kisebb mihelyekbdl kikertlt fabengeres eszkézoket hasznaltdk.
Az er6s alapon épitett, nehéz szerkezetnek — a fakdd gémbolytsége miatt — fogantyujat az egyik oldalan hosszabbra,
a masikon révidebbre készitették. Az 1930-as évektdl ezeket kezdték felvaltani a gyari, vashengeres fajtdk, olyannyira,
hogy a fahengereseck még a 11. vilighdboru elStt elkoptak, eltintek. A dardllist kad felett végezték.

A kerek vagy ovalis alaku fakddak nagysaga 6—8—10, esetleg 12 hektd koriili volt. Az 1930-as évek végén, az 1940-
es évek elején egymas utan készittettek a préshazakba, a pincelejarat kozelébe betonkddakar. Készitéjuk a magyaralmasi
Klujber vagy a csékakéi Csongedi kémitves volt, nagysaguk 68 hl kéril mozgott. Ezek egy része még napjainkban is
hasznalatban van.

A kadakba a kifoly6 lyuk folé sziirdkosarat raktak. Magassiga megegyezett a kadéval. Parasztemberek, kik vékdir
is tudtak dtnys, tGztavessz6bol fonytik. 1945 eltt és utan egyarant a legtobbijét a falubeli Sramek Janos készitette. Az
1960-as évek clején 20 Ft-ot kért darabjaért. Kosarként egy ideig felhasznaltak a hdboribol maradt henger alakd vesszé
16szertartokat is.

Valamennyi sz6l6fajtaval kapcsolatos eljards a fehérbor készitési technikdjanak felelt meg, akkor is, ha a sz816 kék
bogyéja volt, melynek bora igy piros vagy pirosas szind lett.

Az Osszezizott szemeket a zsakbdl vagy a kadbol a présbe merték at. Az atrakast kézzel vagy egyfild faedénnyel, a
Jinakkal, 1945 utan lapattal is végezték.

Fejér megyében a 18. szdzad végétdl mindenitt eléfordultak kdzéporsos prések.” Sarkeresztesen a két legrégibb, az
1960-as évek végéig hasznalt télgyfa kbzéporsos prés 19. szazad kozepi volt. Mindegyik a kézség modosabb csalddjainak
tulajdonat képezte. Az SZ I, azaz Szabé Istvan monogrammal ellatott darab 1852-es, Mészaros Pézer Janosé pedig 1857-
es datalast volt. A faprésekhez vordsmdrvan (sitt6i mészké) talcat hasznaltak. Az elébbi préshez tartozora folyd bettkkel
vésték ra: Szabd Istvan 1858. Mindkét prés fégerendajan koérzével szerkesztett, egyenesekbdl, félkorivekbol, korivekbdl
allé diszitmény volt lathaté. Valoszind, hogy ezek az eszkézok egy kornyékbeli mester mthelyébdl kertiltek ki. Az isz-
kaszentgyOrgyi reformatus egyhaz tulajdonaban egy azonos szerkezetd, méretd, diszitésd, 1854-es keltezésti borsajtot
Orokithettem meg 1978-ban.

Az emlékezet szintén 6rzi az ilyen kézéporsds, marvany vagy tolgyfa talcdju préseket. Inkabb csak a nagygazdak, a
moédosabb emberek rendelkeztek veltk. A faprések liddja mind6ssze 40—80 liter Grtartalmi volt. Az orsd szoritdsa nyoman
a deszkaddalu lido kifurt liktyain jott a must. A présilést férfiember, rendszerint a sz6l6tulajdonos végezte.

Az 1930-as évektdl terjedtek el az jabb szerkezetl, néhol még ma is hasznalatos prések. Eleinte Székesfehérvaron
vasaroltak fabrikalé munkasoktol, lakatosoktdl, akik a Déli Vasati Midhelyben dolgoztak, és hozzajutva némi vasanyag-
hoz, eléallitottdk azokat. A beton alap 3 vaslabra kerilt, a fa részek t6lgybol késziltek, az eszk6z mintegy 70 litert
fogadott be. Az ar 1940-ben 5 mdzsa bazaéval, azaz 100 pengével volt egyenld. Ugyanekkor jelentek meg az azonos
szetkezetd, de valamivel dragabb gyari prések.

A borsajtokat sulyuk miatt nehezen Iehetett szallitani, ezért alig k6lesonozték. Jogszokasként, inkabb ledolgozas
fejében a szegényebb ember a tulajdonos préshdzaban végezhette el a sz616 kipréselését.

A préshazakban a rogzitett betonkadakat célszerden ugy helyezték el, hogy azokbdl a must a pincébe vezets 1ép-
cs6 melletti beugrd részbe tett kb. 100 literes bocskdsba, szapulldba vagy a kdbosztds horddba folyjon. Abbdl a 3-4 literes fa
finakkal egy kb. 15 literes faedénybe, a fertdba vagy fertalyba merték. A fakadakat hasonlé médon igyekeztek elhelyezni,
a fertalyba folyattdk bel6lik a mustot. A fertalybdl a pincebeli horddba a réz kifolyoval ellatott faedényen, a #dtikén at
ontotték a mustot. A préselésnél szintén a fertalyba folyt a sz616 leve. A préshazban torténd feldolgozds, a leszirt must
pincebeli elhelyezése a Dunantdl nagy részén altalanos volt, gyakorlata mar a 14. szdzadtdl adatolhat6.®

Rendes gazda a sziretet megel6z6en, par héttel korabban djra kimosta a kitirités utdin mar egyszer elmosott hot-
dokat. A mosast, gotykilést tiszta vizzel végezték. A borkiiet nem kapartak ki, mert agy tartottak, beltlrdl jol konzerval,
javitjia a hordok mindségét. A megszaritott hordot kivilrsl nem kenték be, legfeljebb egyesck olajjal, melyrél masok
ugy vélekedtek, hogy igy nem tud szell6zni az edény, vagyis karosul a bor. Kimosas utian, majd havonta 4slangétak. A
vaszonra futtatott kénbdl kevesebbet kellett hasznalni, mint a késébbi kénlapokbdl.

Az 0j hordoét tiszta vizzel heteken at aztattdk, kézben tobbszor cserélve a folyadékot. Masik modszer az égetett
mész hasznélata volt, mely a vizbe dobva forrt, marta a hordét. Még masok forré vizzel, abba tett meggyfalevéllel tisz-
titottak, vagy vasgdlicot tettek a vizbe. Ha az 4j hord6t nem dztattak ki kellSen, asersavas lett a beletdltott bor {ze.

8 CSOMA 197880, 45.
EGETO 1977b, 339-340.
% KECSKES 1982¢, 88.
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A hagyomanyos paraszti boraszat, borkezelés Sarkeresztesen az atlagos szintd sz6lémivelési ismeretek mogott
maradt. A borra kevesebb gondot forditottak, mint a sz8l6re, de hianyzott is hozza a szitkséges — els6sorban kémiai —
ismeret. (Hasonl6ak voltak a tapasztalatok Alsonémedin.®') A sz8lGsgazdik egy részének mégis jd kis bora vit.

A tObbféle sz616t Gsszekeverték, nem veszitrek kilon velik. Kivételt az emlitett néhany gazda szelid szilleje jelentett.
Fukarabb parasztok a piros borhoz vizet is éntéttek. Egyikdjikon rajta is maradt: Omesiink még hozzd Jdanos, mer még piros!
A musttal kétharmad-hdromnegyedig toltott hordik szdjjdre leginkabb dugét raktak, de volt aki a #ikhébér szarit engedte
le vagy csapot tett bele. A kotyogdt nem ismerték. Forras idején a felhalmozédott mustgaz miatt csak gyertyaval mentek
a pincébe. Ha az elaludt, visszafordultak. Amikor forrds utan a bor letisztult, a horddkat feltolttték. Ha kevés bor forrt
meg a hordokban, igy vigasztaltak magukat: Majd ammennyi termett, aszt isszuk meg! Tudomasul vették, ha valamelyik évben
kevesebb gyutott (jutott).

Az elsé feitést, a bor és a seprd elvalasztasat kardeson tdajan végezték. Sokan nem is fejterték Je tobbszort, azért is, mert
a masodik fejtés idejére, aprilis-majusra italuk elfogyott. A fejtéshez megvartdk a napos, tiszta id6t, mert az analdgia
alapjan azt tartottak: Fényes idobe koll fejtenys, hogy fényes legyen a bor! A munkat férfiak, f6leg id6sebbek végezték. Ha tres
hordéjuk volt, egybdl abba fejtettek at, egyébként a kddba, onnét vissza a kimosott hordéba. A pincébdl a horddkat kéz-
ben hoztak f6l, vagy létraszerl faeszk6z0n, a kujesorgydn hajtottik fol. A nagy hordok sokszor évekig a pincében maradtak,
csak odalenn mostak ki ugy-ahogy. Levittek egy &éve szdrt (Rukoricaszdr), azon otykdték meg.

Gondos gazdak a hordé mosasat b6 vizzel, tobbszor egymas utan a préshaz el6tt végezték. Elteritett szénan for-
gattdk a hordot, kivil is lemostak, megszaritottak, akona és vakesap nélkil levegdztették, majd a pincében aslangotak. Egyes
régimddi gazdak ugy vélekedtek, legjobb a hordét borral elmosni, de a gyakorlatban ezt kevesen kévették.

A s5iprdt, rajta egy fertaly borral a fejtés utdn tobben a hordéban hagytak, nem mostak ki. Szerinttk a siprd efartya a
hordst. Elképzelésik 6sszhangban allt az el6z6 szazadforduldig altalanos magyar paraszti gyakotlattal.* Valéjiban pedig
a bor megvirdgosodott.

A palozsnaszagu, beteg bort megvesszdsipriizrék. Kadba toltve seprivel keverték, csapkodtak, hogy levegbzzon, azutan
toltotték vissza.

A félig toltott, fébehagyort hordoban a bor felszinén pokhaldszerd, sziirkésfehér lepedék jelent meg, az ital megvirigoso-
dott. Tavasz felé killonoésen a gyonge bort fenyegette ez a veszély. A hordot csapra verve atfejtették. Ilyenkor a tarol6 edény
és a fertaly oldalin maradt a virdg. Am ha sokéig darabba vdt, Gjra megviragosodott. Nagy tigyet nem csinaltak a betegség
kévetkeztében csokkent alkoholtartalmu és savmennyiségli borbdl, azt is megittak. Ha tivegbe t6ltotték, a feljott viragot
lelottyintették.

A gyenge borok masik ismert betegsége az ecetesedés. Az ecetsavas erjedés nyoman a bor elébb szagos, savanyu,
végiil nyulds {20 lett. A sarkeresztesicknél a vizsgalt korban a viragosodas utan gyakran megecetesedett a bor. Ellene vagy a
javitas érdekében szinte semmit sem tettek. Lassacskan ezt is megittdk. Egyesek az ecetes borbdl palinkat f6zettek, de
igen keveset adott.

Rossz hordéban bidis lett a bor. igy jartak sokszor azok is, kik a kifogyott hordét csak sziiretre mostak ki, a seprét
benne hagytak. Az ilyenb6l mar tobbé nem lett j6 hordé. Legfeljebb ha a kddar kikaparta, de erre nem szivesen aldoztak.
A t6bb éven at hasznalaton kiviili, illetve nedvesen, kénezés nélkil eltett hordé megdohosodott.

A boroshordét sokan azonnal esapra iitotték. Masok elGbb tikhébérre szitik, és amikor a hébér mar nem érte el a bort,
akkor tit6tték csapra. Altalaban 300 literesnél nagyobb hordét szoktak csapra titni. Vagyis a kisebb hordékhoz nem hasz-
naltak csapot. [jgy vélekedtek, hogy akkor a legerésebb, legjobb a bor, mikor a hordé tele van, és a fogyassal gyengil.

A fejtésnél és a szivasnal a 11. vilighdboru utan kezdték hasznalni a gumicsovet, a slagot. E16sz6r a kozeli, bakonyi
banyakban dolgozoktdl szereztek, majd mar tzletekben is vettek. Kolcsonkérték egymastdl, szivesen dolgoztak vele,
mert meggyorsitotta a fejtést.

A bor szeszfokat cukor hozzaadasaval az 1960-as évek végéig nem javitottak. Csigers viszont készitettek. A kiprésitt
sz0616t, a forkdt kadba dobaltak, vizet 6ntottek ra, egy-két hétig allni hagytak, amig forrnys nem kezdett. De inkabb forras
elétt, vagy annak kezdetekor djra kipréselték. Kilén horddba tették, ahol aztin végleg megforrt. Kevéssz6l6ja vagy
fukar parasztok készitették. Rossz bor lett belSle, mely sokszor csak meghajtotta fogyasztojat. Az 1970-es évek végén
elvétve még készitették, de mar cukor hozzdadasaval. Nyaron a seprébdl viz hozzaontésével csindltak csigert. Ezzel is
inkabb magukat vagy fésvényebb gazdak a kapasukat csaptak be.

A torkdt fahorddkba raktak és palinkat f6zettek beldle.

Az ébor ritkanak szamitott, hiszen legtobb helyen a kévetkezé sziiretig sem tartott ki a termés. A régi dregek kevésszer
ittak, de annd 1obbet emlegették az avétt bort. Vagyis a 19. szazadi el6dok joforman csak #jjbort ittak. Sokan a 20. szazadban is
jobban szerették, mint az 6bort.

8 CSOMA 1980, 322.
82 KECSKES 1977, 332.
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PRESHAZAK ES PINCEK

A sarkeresztesi parasztsag értékrendjében elsé helyen a fid, a szantéfold dllt, de aki ezzel rendelkezett, az kévetkezd
lépésként mar sz616t akart. Azért, hogy legyen tébb-kevesebb bora, teremjen gyiimélese. A sz8l6tertiletek sajatos hely-
zetéb6l adédéan mind Borbélan, mind az Ujhegyben a médosabbak is, a szegényebbek is egyarant rendelkeztek folddel.
Mas volt a helyzet mint a szantoknal, ahol a hatarban kilon fektdt a parasztoké, vagyis a jobbagyok leszarmazottaié, és
kildn a zsdllér embereké, tehat a zsellérek, cselédek leszarmazottaié. A zsellérutédok birtokoltak a Paskomokat, a paraszt-
sag a Kukoricaféldeket, melyeket a filoxéravész utan részben sz6l6vel iltettek be. A Kukoricaféldekben egy-egy darab
kb. 750 négyszogolet jelentett. A borbalai sz6l6teriiletek 200—1200, az tjhegyiek 250—1000 négyszogol nagysaguak vol-
tak, a Paskomokban egy-egy teriilet 900 négyszégdlet ért el.

A sz6l6teriiletet nem csak négyszégollel, hanem sorral is mérték, mely természetesen valtozé nagysagot jelentett. A
sort mindig keresztben, sosem hosszdban szamitottak. Két sor, oda-vissza adott egy wtat vagy fordulst, amellyel egyesek
munkavégzéseknél (pl. kapalas) szamoltak. A gazdak egy része nemcsak ezt tudta pontosan, hanem azt is, hogy hany
téke sz616t dltetett.

A szol6foldeket teljes egészében nem telepitették be, a dildus fel6l mindenki elhagyott egy darabot, ahova dnyi (all-
ni) lehetett az allatokkal, vagy oda épithették a pincét, a préshazat. A végit haggydtok meg! — igy sz6lt a gazda utasitisa az
dltetésnél. A keskeny utak miatt itt kertilték el egymadst a kocsik, szekerek is. Aki mégis megmunkalta, az siriikukoricit,
krumplit, répat vetett bele.

A sz8l6hegyi épitkezés nagyjabdl a falu épitkezését kovette.® Akinek sz6lGje volt, az mar pincét is akart. Ha ez
meglett, akkor préshdzat is. Gyakran a kett6t egyidejileg alakitottak ki. A kéznapi beszédben a pincés préshazat csak
pincének emlegették. A sz6l6beli épitmények kozil a legegyszertibb format a filoxéravész utan a Kukoricaféldeken és a
Paskomokban készitett ajtd nélkili gunyhik képviselték. Mindkét tertilet csaknem valamennyi parcellajan ilyen, az esé és
a hideg sz¢l ellen védelmet nyujtéd kezdetleges épitményeket allitottak fel. Két akacfat, agast alkotva Osszetdmasztottak,
Osszekotottek, ra egy harmadik, hosszabb darabot raktak, melynek vége a £6ldon nyugodott. Ehhez koétozés nélkil né-
hany fat tamasztottak, majd gukoricaszdrt, s30/lloteteit raktak ra. A karén tal nétt, levagott vessz6t mindig ide dobtak, hogy
a tet6 vastagodjon. Beltl a £6ldjét £ takarta vagy szaraz szénat dobtak be. Tavasszal &jpucdtik, megigazitottik a belsejét,
ha mas nem akadt, egy nyalab szalmat szortak el benne. Tavaszi munkdk alkalmaval ide huzdédva étkeztek, pihentek.
Az esével szemben védelmet, a nyari melegben arnyékot adott. Este benne hagytak munkaeszkoziiket, hogy ne kelljen
hazavinni. Gunyhdt vagy gunyeszt raktak az asott /ikpince £61¢ is, ha préshazra nem futotta. A kunyhék mindig /fel, vagyis
Székesfehérvar fele néztek, hatat forditva északnak.

Ilyen épitményekkel lehetett talilkozni a Borbalai szél6kben és az Ujhegyben 1s, melyekbdl 1épcsé vezetett le a
pincébe. A pincék legkezdetlegesebb formadi a borbalaiakkal szemben a késébbi készitést ujhegyiek képviselték. A 3-6
m hosszu, 1,5-2 m széles, 2 m magas /ikpincéket parasztemberek maguk astak. El6szor a 3-5 1épesét astak meg, azutan
magat a pincét. Aséval, csakannyal, lapattal dolgoztak, a sdrgofddben konnyen haladtak. A féldet védrékben hordtak ki,
rendszerint a pincetetére. Amennyiben a pincét révidnek taldltak a hasznalat soran, ugy a kévetkez6 évben tovabb astak.
1945 el6tt a lyukpincéket £ifiistiték, hogy a kinyald gyokerek elégjenek, ne pusztitsak a pince falat. Hasonlé médon jartak
el, mint a gabonatarold vermeknél.

Készités utan par évtizeddel mind gyakrabban eléfordult, hogy beliil a pincetet6rdl kisebb-nagyobb félddarabok
szakadtak le. igy a tulajdonosok, ha tehették, &ibdtitik pincéjiket. Nagy Imre, Szabadi Jézsef, Sztics Géabor, Lengyel
Sandor az 1930-as években ilyen okbdl boltoztatott. Fontrdl teljesen kibontottak a pincét, majd a magyaralmasi Klujber
kémitivessel sablonra, alul k6bdl, font téglabol megcesinaltattak. A 11. vilighdbora utan egy ideig nem nyultak a pincékhez,
nem javitottak, majd az 1960-as évek végétdl a fidpincéket mind tobben kirakattak vagy vjat csinaltattak.

Az Ujhegyben valamennyi préshaz és pince a két dtil6 kozotti ut mellett fekiidt, kivéve Mészaros Gyirgy Sandorékat,
akik a fid derekdn épitettek, mert igy ezt falubeli, Kis utcai telkiikr6l konnyebben megkézelithették. Ez a préshaz vélhe-
téen a 19. szazad végén éptlt, k6bdl, nyeregtetSvel, betoncserép fedéssel, alatta szobaval. Borbala sz6l6hegyén a pincék
és préshazak szétszortan, de jorészt az ut kézelében helyezkedtek el.

A régebbi borbalai pincéket — valoszintileg mar az épitéskor — a kézeli Hegyes nevi hatarrészben banyaszott lapos
homokkiivel raktik ki. Felszini kitermeléssel nyerték az egyébként jol faraghatd, botolisra alkalmas puha kévet, méteres
g6droket hagyva maguk utan. A 20. szazad elején az uradalom nem engedélyezte a tovabbi kébanyaszast, igy a fehérvar-
csurg6i Rakhegyrdl puhabb, vagy Csakberénybdl vords szinl kemény kovet kellett hozni. A teljes egészében homokké-
bél készilt széles, de elég alacsony borbalai pincék ma mar elhagyatottak.

A pincékben, ellentétben a préshdzakkal, dltalaban rend uralkodott. A helyiség mindkét vagy egyik oldalan két-két
tolgy vagy akac esdntérfin tartottak a hordokat, melyeket oldalrdl ékek timasztottak. 1945 el6tt a legnagyobb horddk 5, 6,

8 VAJKAI 1964, 102.
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8 hektd Grméretet értek el, de kevés embernek volt ennyi bora és ekkora hordéja. Altaldnosnak az 1,5-2 hl-es szémitott.
Székesfehérvari kadarokndl renditék vagy vasaron vették.

A hordé részeiként megktlonboztették a dongdkat, a két fenekit, ezek 6sszeeresztésénél a hordd esinmydt, a fontl likba
valé akondt, az alséba il vakesapot, és az esetenként elhelyezett ablakor. Lent a pincében tartottak, rendszerint nyilasaval
lefelé forditva a puttonyt, a tStikét, a fertalyt és a finakot is.

A borbalai pincék altalaban szarazak, egyenletes hémérsékletiek, mig az jhegyiek részben nedvesek voltak, mely
utébbiakban a hordok kénnyen bepenészesettek. Adddhatott ez a szellizdlik hianyabdl is. A pinceajto feletti /& nem mindig
biztositotta a szitkséges levegSeserét, a pince végén a deszkakbol készilt szell6z6lyuk pedig gyakran elkorhadt, beomlott.
A pincékben taroltak krumplit, répat, kaposztat és homokban zéldséget is. Leraktak egy-két sor sargarépat, petrezsely-
met, 14 homokot szértak, majd djra kezdték az egész miveletet.

Horvath Jézsefék a két vilaghabort kozott kbzepes vagyoni helyzetlinek szamitottak a faluban. 650 négyszogéles
borbalai sz616jiikh6z 5 darab boroshordéval (300, 200, 120, 50, 28 l-es), fakaddal, préssel, puttonnyal, fertallyal, tétikével
rendelkeztek, melyeket a pincében illetve a préshazban tartottak. Valamennyit székesfehérvari kadaroktol vették.

Az el6z6 szazadforduldn sziletett emberek, részben a fiatalabbak is, az 1960-as évekig akdban szamoltak a hordd
nagysagat, a bor mennyiségét. A 19. szazad végén szilletettek az eggyakds hordot 56 l-esnek, a félakdst 28 1-esnek tartottak.
Az eggyel fiatalabb korosztaly akén a hektoliter felét, 50 litert értett. Mindkét korosztaly ugy tudta, hogy a fertaly 15 l-es.
A koézségben, féleg a F6 utcaban, 2025 udvari pince volt, altalaban a konyhéaval szemben. Am tipikusan ezekben nem
bort, hanem z6ldséget, krumplit taroltak, és a tejfeldolgozas kapesan hasznaltak azokat. Ide, hideg helyre keriiltek a
teleontott tejeskéesdgdk. A Fé és a Zamolyl utcaban tébb mint 25 partlik, vagyis az emelkedd partrészbe vajt pince
szolgalta a tulajdonosokat. Ezek kisebb részében taroltak bort.

A sz8l6miuvelés, a borfeldolgozas bizonyos eszkozei, kisebb-nagyobb ingdsagok clhelyezésére a sz6l6hegyen a
préshaz szolgalt.

Az archaikusabb format a részben f6ldbe mélyitett préshazak képviselték, melybél Borbalan a legutébbi idSkig, U]—
hegyben napjainkban is talalni egyet-egyet. Horvath Jézsef 1926-ban bontotta le Borbalan azt a préshazat, melyet el6dei
1811-ben épitettek: Kiibiil vot a pince is, a préshaz; is. A préshaz részbe a fidbe vit. Astok eggy nagy gidrit, [ofalaztik kiibiil vagy otven
centit, asgtan mingyd gyiitt vd a tetd. Lefelé killott mennyi a préshazba vagy hdarom lépesdt. Hasonloképpen a f6ld felszinénél altala-
ban két lépesével mélyebben fekiidt a két vilighabord kozott az Ujhegyben Szurok Istvan, Orsi Gabor, Kalamar Istvan,
Berkes Szabo Gabor préshaza; és még ma is igy all Horvath Zoltané, mely korabban Lengyel Istvan tulajdonat képezte.
Az ilyen préshazbol azutan a pincébe tovabbi 6—10 1épcsén lehetett lejutni. A tetd a £61dtél csak 70-80 cm-re, némelykor
még kevesebbre esett. Részben hasonlé médon jartak el, ha a begyddaba, emelked6 tertiletre épitettek. A préshaz egyik
hosszanti falat a foldnek tamasztottdk, a tetézet ezen az oldalon csaknem a féldig ért; mig el6lr6l mas arcot mutatva
atlagos paraszthaz vagy préshaz benyomasat keltette.

Teljes egészében folddel boritott épitményként keriilt elbontasra az 1970-es évek végén Naszalyi Imre préshaza és
pincéje az Ujhegyben. Férhécz Sandor (1897-1980) azt emlegette, hogy még nagyapja épitette. Donté részben kébdl,
kisebb részben téglabdl késziilt, a helyi mértékkel nagynak szamitd épiiletegyiittes. Bolthajtasu pincéjéhez azonos mo-
don kiépitett, kéménnyel ellatott préshaz kapcsolédott. Hasonlokat a kdzeli Iszkaszentgyorgy sz6l6hegyén, Somosma-
lyon a legutébbi id6kig lehetett latni. Tavolabbi kapcsolataiban pedig a Balaton-felvidék bdzpincéi felé mutatott.

A préshazak falat a 19. szazadban is és a 20. szazad elején zémében sdrfalbil raktak. Aldja, csaknem teljes egészében
a toldbe i fundamentom kerilt, 30 cm mélyen, 60 cm szélességben, rendszerint rakhegyi vagy iszkai k6b6l. Némelyik
préshazhoz azonban alap sem késziilt.

A sarfal rakashoz az épitkezés kézelében mindenekel6tt el6készitették a tertiletet, lefaragtak a gygpoz, hogy alkalmas
helyen tudjanak dolgozni. A rokonok, baratok 6sszesegitettek. A faluszéli Sdrgofddes-godirbdl a helyszinre szdllitortik a
sdrgofddet, hozza hasonlé mennyiségl fekete fidet kevertek. Esetleg az Agyagos-godirbél hozottat is adtak mellé. Fdtiirt gatydbo,
mesztéldb, kapakkal keverték Ossze a férfiak a féldet, régvest éntve hozza a vizet. J6l atdolgoztik az anyagot, mindaddig,
mig sir nem lett belSle. Kapdkkal kétszer-haromszor atvagtak, hantak egymasra, hogy dagadjon a sar. Ekkorra 20-30
cm-es vastagsagban beteritették a teriiletet, igy hinthették 1a a szdmdr és toreket. Szarvasmarhakkal Ol megtiprattik addig,
mig a szalma teljesen a sarba kertilt. Ha kisebb mennyiségi sarat készitettek, maguk a férfiak zportak. A meghordds, dtvdgds,
tipratds rendszerint egy napi munkdt igényelt.

Masnap lattak a falrakdshoz. Egy ember hajlitott hegyl vasvelldval, kapacesal hizta ki a sart, majd két-harom em-
ber dobasa nyoman jutott el az a falig. Vellaval dobta egyik a masik elé a f6ldre, hogy puffanjon, mert akkor ket (kelt),
dolgozédott Gssze a sar oly médon, hogy levegd, rés nem maradt benne. A falat raké ember elé mar deszkara kertlt
a sar, aki onnét ugyancsak vasvillaval tette azt a helyére. El6z6leg a jovébeli éptilet sarkait bedeszkaztak, igy mintegy
80 cm hosszisagu falrészt 1 m magassagig nyugodtan felrakhattak, hiszen nekidontétték a saroknak. A sarrakasnak
meghatarozott sorrendje volt, mely mintegy 60 cm szélességet adott: 1 2

5
3 4
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Vagyis a falraké ebben a sorrendben dobott le egy-egy villinyi sarat. Az ajtonak, ablaknak &ibattik a helit: deszkat
tettek oda, kitdimasztottak. Sziikség esctén a sarfalat itt fejszével egyenesitették ki. Miutan kérben mindenitt elérték a
méteres magassagot, akkor 2-3 hétig, esetleg 1 honapig szaradni hagytak a falat, majd még egyszer raktdk. Ehhez mar
bafkot is hasznaltak, arrol lehetett falatraknyi.

A falak kiszaraddsa utan el6bb révidnyell vella hegyive/ megkarcoltak a kipuposodé részeket, majd szemmérték alap-
jan a vasvilla oldalaval egyenes lefaragtak. A kiall6 szalmaszalakat nem tépték le, mert a fal tapasztasanal azok elésegitet-
ték a kotést. Ldszaros, apripolyvds sdrgofddde sdaroztik a falat, majd harom-négyszer lemeszelték.

Valyoghdl ritkan épitettek falat. Ilyenkor a sz6l6sgazda maga verett, vagy ciganyokkal vettetert valyogot. Elonyét abban
lattak, hogy a felrakdsahoz mar kevesebb ember kellett, és kénnyen lehetett vele dolgozni.

A falak megépitése utan felkerilt a szalufis nyeregtetd. EI6bb azonban a sarfal egyenetlenségeinek ellensulyozasara
rendszerint egy sor valyogot raktak fel, majd a két hosszabb falra rakertlt a sdrgerendo. Ezeken keresztben, egymastol
méternyi tavolsagban fekiidtek az erdérél hozott, esetleg a kereskedésben vett gerendik. LehetSleg keményfat hasznaltak,
téleg tolgyet. A gerendakba és egymasba a szalufikat vagy olldfikat bognarok, furé-faragd emberek csapoltak bele, feliil
a kokasiildvel 5sszefogatva. Emlegették, hogy régen, vagyis a 19. szazadban faszeget hasznaltak a tetGszerkezet dcsolasanal,
melynek alkalmazasahoz a szalufakat el6bb kifurtak. A szalufdkra lécek, ezek hianyaban két ujjnyi vastag akac vagy ké-
risfak kertiltek.

A préshazakat naddal vagy zsuppal fedték annak fiiggvényében, hogy kinek milyen alapanyag vagy anyagi eszkoz
allt rendelkezésére. Kivételként az Ujhegyben Mészaros Gy. Sandor hasznalt legkordbban betoncserepet a tetére. Az
1920-as években Borbélan Sziics Mdrton Ferenc préshazat cseréppel, Varga Janos palaval fedette, de példajukat tSbb
mint két évtizedig senki nem kévette. A nadat rendszerint a Velencei-té mellett lakoktdl szerezték be, Pakozdon vagy a
székesfehérvari Széna piarcon vették. A nad javitassal 50-60 évig, a maguk esépdre zsupp mintegy 20 évig tartott ki.

A faluban mindig volt néhany ember, aki tudott #ddoznyi, ezzel egyttt gsupponyi. Az elézé szazadfordulon Kottyan San-
dor, Pénzes Istvan, a két vilaghdbort kéz6tt Lengyel Istvan, Szalai Istvan, Paksi Imre, Goloncsér Jézsef, 1945 utan elébb
Muzs Lajos, majd Nagy Lajos és killondsen Huszdr Kiss Lajos szamitott hozzaértének. Egyeseket, mint Pap Ferencet, csak
egy-két helyre hitak. A nadazasért, zsuppozasért, mint nagyobb mesterségbeli tuddst igénylé munkaért a jogszokas szerint
dnfla napszdam meg koszt jart: Mikor meguit a cséplés, édesapdm eggy hinapig, vagy Rettdig mindig zsupponyi jart. A lakohazak mellett
ekkor javitottik a préshdzakat is. Egy nadozo6 két ember segitségével két nap alatt végzett egy préshazzal.

Nadazasnal el6szor az épiilet szélére a frombat csinaltak meg. E célra a legvastagabb nadkévét hasznaltak, henger
alakban meghagyva hozzdkotozték a tetézet végéhez. A kezdésnél Iépesézetesen egy-egy maroknyi 6sszedrétozott na-
dat, gicdkat raktak a trombara. Azutan tették fel a tetSzet ajjir. A nadat Osszekotott kévékbe attik fol, a drétot csak azutan
vagtak el és kezdték a nadat szétteriteni. Szelence csaptatival, azaz 1,5-2 m hosszi orgonavesszével gyengén lekototték
az egymastol mintegy 50 cm-re esé lécekhez, hogy ne csusszon vissza, majd kefével, sulyokkal 20 cm-t fiverték. Azutin
drottal meghuztak, erésen megszoritottak. Johetett ra a masodik sor, melyet ismét folvertek, lek6tottek, majd ugyanugy a
harmadikat. A masodik felverésnél mar allasrél dolgoztak. A szalufikhoz kotott sstringgal r6gzitették kell6 magassagban
a vendégddat, melyre raallhattak. Ilyenkor segitett a bognar és kovacs készitette eszkoz, a kapaszkodd is.

A préshaz egyik oldalan harom sor nid altalaban elegendének bizonyult, azzal végezve kévetkezett a masik ddal.
Szélre azutan ismét a tromba és a gicak kertltek. A szalufdk csucsan sszeérd nadat a legfelsé 1écre hajlitottak, torték ra,
majd rakeriilt még egy kéteg nad, a szegés, amit 1éccel is lekotottek.

Az egész miivelet soran puha nddezd dritot hasznaltak, amit konnyen hajlithattak. A lek6tézésnél hasznalatos legf6bb
eszkoz egy 60—70 cm hosszu, egyik végén karikdba hajlitott, igy jol foghatd, a masikon laposra és hegyeste kiképzett vas
volt. A hegyén 1év6 kis lyukba flizték a drotot, majd a 1éc mellett atszurtak a nadat. Beltl, a padlastérben a segité kivette
a drotot a szerszambol, azt a nadazo visszahizta, s a fa mdsik oldalan szirta be. Ott a segité beakasztotta a drétot, a na-
daz6 kihtzta a euea névre hallgaté eszkozt, vele egyiitt a drétot, melyet a masik végével 6sszekotott. Igy belil a léc, kiviil
a csaptatd kozremuiikodésével a drét szorosan tartotta a nadat.

Egy-egy préshaz lefedéséhez 150-250 kéve nddat hasznaltak fel. A zsuppkévék nagyobb volta miatt azokbdl ke-
vesebb, j6 esetben a fele kellett. Hozza a rozsot maguk termelték, jol kicsépelték, nehogy mag maradjon benne, mert
ugy az egér belefészket. Zsuppozas el6tt gyakran naddal vékonyan beteritették a tetSt, hogy a révidebb zsupp ne hajoljon
be a padlastérbe. A nadazas és zsuppozas technikdja, eszkézanyaga lényegében megegyezett egymassal, bar a zsuppot
vastagabbra kellett teriteni, és a szegésnél csavartak.

Zsuppot a 11. vilaghabora utan még raktak fel, 1970 6ta azonban a cserép lett az elsédleges, a nadazas lassan eltlint.
(Jelenleg 2 naddal fedett préshaz van az Ujhegyben.) A préshazak fedéanyagaként idealisnak a nadat tartottak, mert alatta
télen viszonylag meleg, nyaron hivés volt.

A préshazak oromfala rendszerint csuesfal, melyre ranyulott a nad. A régebbi préshazakon a hatsé csicsfalat orgo-
nasovénnyel fontak be, melynek mindkét oldalara sarat tapasztottak, mig el6l a csucsfalat valyogbodl raktak. A kés6bbi
préshazakndl valyog- vagy deszkafallal lehetett taldlkozni. Ahol az oromfalazat talnyulott a tetSzeten, ott #izfalrd/ beszél-
tek. A legujabb tdzfalak anyaga mindig tégla.
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A préshaznak padlast nem készitettek. A gerendakra sz6l6kardkat, fakat fektettek le, szerszamokat tartottak rajtuk.
Font a padlastérben egy-egy régi vasabrineson vagy karon fuggtek a sziiret utanra eltett sz616ftrtok. (A Balaton-felvidéken
kerékabroncsra kotozték a sz616t.%) Husz—harminc £d#ész raktak fel, rendszerint a gyerekeknek, melybdl néhany aszott,
de mézédes firt vjévig is megmaradt.

A préshazak és pincék ajtoit, ablakait bognarok, specialistak készitették, a 20. szdzadban nem egyet Rabi Gyula,
Szemes Janos és Papp Gabor. Az ajtiképhez tolgyet vagy akacot hasznaltak. Némelyikre rakertlt a készités ideje, a tulaj-
donos monogramja vagy neve. Borbalan Nagy Janos pincéjének ajtotokjan: 7833, egy masik pinceajté felett KESZULT:
1926. HORVATH JOZSEF vésés lathat6. Ujhegyben Huszdr Kiss Lajos mar elbontott préshazanak ajtétokjan keretben
allt a vésett felirat: N.J.K. 1844. Ev. A Kalamar csalad szintén Ujhegyben 6rokitette meg a pinceajtén a készités idejét: K.
1929. . A vésés jogszokasaval nem csak a készités idejét 6rokitették meg, a tulajdonost jelezték, hanem benne volt a sz6-
16sgazda biiszkesége és a mivesen megformaltaknal, a diszitetteknél a szép iranti igénye. Altalinossagban is elmondhatd,
hogy a préshazaknak, naddal boritasuknak, a pincék kével kirakasanak, az ajtéknak, a hasznalati eszk6z6knek megvolt a
maguk esztétikdja.

A régebbi alacsony, széles ajtokat, el6bb kétszarnyu alacsonyabb, majd magasabb formak valtottak fel. Az utébbia-
kat a préshazon zsalugdter esetleg ciganszeg diszitette. Anyaguk régebben tolgy, majd akac és feny6deszka lett, némelyiket
vaslemez is boritotta. Az emlékezet szerint valamikor fakilincesel zartak az ajtokat. A régi kétszarnya ajtékon hatalmas
vaszarak, régiesen zavdrok, emellett esetenként egy vagy két girdszrvas volt talalhatd, amit csavarral mikodtettek, csava-
ros kulcesal zartak. A méretes zarat csaknem a 20. szazad kozepéig kovacs készitette. Sablonja Iehetett hozza, melegen
kovacsolta. Hozza a nagy kulcsot is 6 kovacsolta, a keresztvasat szintén. Végezetiil a bognar vagy mas faréd-faragd ember
altal készitett ajtora a zarat és a keresztvasat felszerelte, fivasata. Zarral ellatott ajtd volt a pincén is. Mindkettét gondosan
zartak. Szemmel lathatéan nagy gondot forditottak a préshazak, pincék biztonsagara, amibe beletartozott az is, hogy a
kicsi ablakokat vasraccsal és belilrdl zarhato fatiblival védték.

A préshaz egyik ajtészarnyara némelyek vaskarikat szereltek, azzal hiztak be maguk utan. Tavozaskor jogszokas-
ként, meghatarozott médon kar6t dugott belé, vagy ezt allitott az ajté elé a gazda. Idegen személy ottjartardl a kard
elmozditdsabdl a tulajdonos rogvest tudomast szerzett. A hegyér is a kard athelyezésével jelezte, ha a préshaznal jart,
feladatat teljesitette. Az ajté mellett macskalik biztositotta, hogy a préshazba az egerek ne fészkeljék be magukat.

Télen az ajtéhoz kukoricaszar kévéket allitottak, igy védték a fagyastol a benti z6ldségeket és a burgonyat.

A préshazak padlézata dongélt £6ld volt, csak az 1960-as évektSl beton. A régi szobdkban el6fordult a tégla pado-
zat. Részben a sarkeresztesi préshazakra is érvényes volt az, ami a Balaton-mellékiekre: egykor ritka kivételnek szami-
tott a kifogastalan, tiszta, rendben tartott hajlék. Gy(jtShelye volt ez a temérdek hasznos és haszontalan tirgynak.® A
berendezés nagy részét a szerszamok, taroloeszkozok, tovabba az egyszert butorok adtak: az asztal, kecskelibbal vagy
falhoz hajthat6é formaban, korilétte padok, némelykor otthonrdl kikerilt sarokpad. TEbb helyen, az asztal kbzelében, a
falba szekrényt épitettek: a sarfalat 20-25 cm mélyen kivagtak, faval kibélelték, rendszerint két kis ajtot tettek ra, melyet
clfordithato, kicsi fém ringlivel zarni is lehetett. Kenyeret, szalonnat, diot tartottak benne. Nagyobb préshazakban fek-
v6hely, fonott #sza is helyet kapott. Tébb préshazban bognar készitette fa fogasra akasztottdk a ruhat vagy a kdnnyebb
tarisznyat. Masutt a falba vert szeg is elég volt.

A falra pde, azaz polc is kertilhetett, de sziikség esetén megtette a két bevert vasszegre rakott deszka, amin a korsét,
poharat, ételt taroltak. Az asztal kézelében, a pincelejaratnal vagy a pince végében vaklik szolgalt tarolasra, hova rendsze-
rint Gvegeket, poharakat, hordécsapokat és dugdkat, gyertyat tettek.

A vaklyukban vagy az asztalon kapott helyet a korsd. Az 1950-es évek végéig csakvari zddmazos (belul sarga) cserépkor-
soba t6ltotték a bort. Az altalaban literes Grméretd gddkorsikat gyakran filirat diszitette, mely a borral kapcsolatos rigmu-
son kivil kivételesen a tulajdonos nevét is tartalmazta: 53 a kancsd Résziilt Siies [0zsefnek, Sdrkeresztes. Ez a vildg mi volna ha
egy kis bor nim volna, A sz6p asszony mig a bor, Sej migpigasztal mindenkor. 19525 A z6ldkorsok hibdjanak tartottak, hogy szik
szajuk miatt nehezen lehetett tisztitani. Az 1960-as évektdl terjedtek el a gyari keménycserép kancsok. Sarkeresztesen a
kancso6 formdju eszkozt is korsonak nevezték.

A diét, fokhagymat, voéréshagymat, babot rendszerint a préshazban taroltak. A II. vilaghaboru 6ta a préshazban
szegre akasztva tartottak az Uveg hébért, mely a tokbébért valtotta fel. Ez utobbit maguk termesztették, levagtak, drottal
kitisztitottdk. Nagy hatranya volt, hogy nem lehetett igazan tisztan tartani, igy elronthatta a bor {zét.

A préshazak falan néhol petréleumlampat lehetett latni, de vildgitasra inkabb a gyertya szolgalt, és ez részben hasz-
nalatos ma is. A fémbdl késziilt, allithatd gyertyatartik azonban 1950 tajan kikoptak a hasznalatbol.

Némelyik préshazhoz, az Ujhegyben talan csak 3, Borbalan tbb helyen szoba kapesolédortt, és ilyenkor a berende-
z¢és egy része a préshazbol a szobaba kertlt. A 11. vilighdbord utan az [jjhegyben préshazukbdl tébben valasztottak le

8 VAJKAI 1964, 115.
% VAJKAI 1964, 108.
8 A korso a szerz6 tulajdonaban. Feliratiban a helyi nyelvjarashoz képest itt indokolatlan az 6 betd hasznalata.
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szobat. Régebben téglabol rakott sporbelt, késébb vastizhely adhatott meleget. T6bb préshazra raépitették a kéményt,
de volt aki sohasem hasznalta. Az Ujhegyben a préshazban volt tizhelye Nagy Sziics Janosnak és Férhécz Sandornak.
A préshazak allandé lakohelytl csak kivételes esetben szolgaltak, am egyik-masik 6regember vagy hegyér éjszaka illetve
télen szivesen tanyazott benne. Az Ujhegyben Berényi Janos (koribban a Nagy csalad) préshazahoz tartozé szobaban
az asztal koril sarokpad allt, a falban a kétajtos szekrényke a tarolasra, a fal mellett a #sza pihenésre szolgalt. A préshaz
falazata sarfal volt ugyan, de a pincét téglaval boltoztdk. A II. vilaghabord utan, mint emlitésre kertlt, a tulajdonos le-
bontotta az épiiletet, hogy leégett falubeli hiza Gjjaépitéséhez anyagot nyerjen. A hegymester Pupp Jézsefnek szokatlan
médon satortetSs, nadfedeld préshaza volt. Benne szoba, téglabdl rakott tizhellyel. Sarok Szabdéknak is volt a préshaz
mellett szobajuk, falba rakott sparheltzel.

A préshazaknak legtébb helyen egyforma eresziik volt mindkét oldalon, de némelyiknek a homlokzati oldalan 1 m
széles gddort képeztek ki. Lucernat, babot, di6t raktak oda szaradni.

A sarkeresztesi hagyomanyos sz6l6beli épitmények altalaban kétosztatuak voltak, a préshaz és a pince hosszanti
tengelye egybeesett, a bejarati ajté a préshaz hosszabb oldaldra nyilott. Nem valtozott ez az elrendezés akkor sem, ha az
épitmény haromosztatd lett, a préshazbol egy szobat valasztottak le vagy épitettek hozza.

A sarkeresztesi pincék és préshazak épitészete, berendezése, f6bb vonasaiban megegyezik a zamolyiakéval, melyet
a szakirodalom részletesen ismertetett,”” és hasonlésdgot mutat a Mez6£old népi épitészetével.®®

A viszonylag kisméretd, azonos nagysagu, nyeregtetds, leginkabb naddal fedett, fehérre meszelt falu préshazak,
gondozott allapotban jol illettek a tajba, egységes, megkapd képet adtak. Az 1970-es évektdl a nagyaranyd, kilonbozé
anyag, meglehetdsen tarka préshaz épitkezés az Ujhegyben ezt a képet megbontotta. A rendszervaltozastl a lakohellyé
atalakitas, lakasépités a sz616hegy jelleget is alaposan kikezdte.

Kiilon kategoriaba tartozott Sarkeresztesen a falubeli, Kis utcai Nagypince, mely a 19. szazad els6 felében dézsmapin-
ce lehetett. A szdzad mdsodik felében az wrasdgi bort arusitd iecés, vagyis az uradalmi kocsma bérlbje, kocsmarosa hasznalta.
A széles, téglaval kirakott boltozaty, elagazé pince még ma is megvan.

MUNKA ES SZORAKOZAS A SZOLOBEN; SZURETI BAL

1945 el6tt a sz6l6birtoklasban kevésbé mutatkoztak meg azok a tarsadalmi kilénbségek, melyek a falu egy részét mas
ingatlantulajdonok kapcsan vagy az élet egyéb teriiletein sujtottak. Nem alakult ki olyan szérddas, mint a szantéféldek-
nél, s6t sz616f6ldje tobb, szantd nélkiili parasztembernek is volt. Ot—hat kh szantéval biré csalidnak pedig mindenkép-
pen volt szél6je.

Am egy 4-500 négyszogoles teriilet megmiivelése is sok munkat igényelt:

takards: hirom embernek 1 nap,

metszés: egy embernek 3 nap,

kapalas: évente 4-5-sz0r, egy embernek 2-2 nap,
kotézés: évente 3-szor, egy embernek 2-2 nap,
permetezés: évente 3-szor, egy embernek 1-1 nap,
hordémosas: egy nap segitséggel,

sziiret: egy nap segitséggel,

fejtés: évente 2-szer, két embernek 1-1 nap.

A sz6lonek mindig gondozott képet, allapotot kellett mutatni. Megszdtik azt, akié nem ilyen volt, mikodott a
kozosségl kontroll. A szomszédra is tekintettel kellett lenni. Jellemz38, hogy a préshazakat évente, rendszerint sziiretre
bemeszelték.

Legt6bb helyen a csalad maga végezte a munkat, mégpedig nagy részét az asszonyok. A kitizést, Raccsozdst, tetejezeést,
kapdllist t6leg 6k csinaltak. Az stetés, nyitds, meccés, permetolés, gyomldlds, takards kifejezetten férfimunka volt.

A gazdaasszony, ha ofthun evégzett, ment ki a sz68l6be. Délutan hazament, hogy mire a férfinép megérkezik az egyéb
munkakboél, megtézzon és az allatokat is megetesse. A sz6lémunkahoz az idSt szinte Ugy lopta. Amint egy kis rdérd ideje
akadt, igyekezett a hegybe. Bizonyos munkaknal, kiilénosen a férfiak, egész nap kint dolgoztak, igy a nyitasnal, metszés-
nél, takardsndl. Reggel otthon a hdz kéril 6k is elvégeztek, kimentek a sz6l6be, dolgoztak egy keveset, majd friistikdire,
azaz reggeliztek. Ebédig munka, majd ozsonndig ismét munka folyt. Tevékenységiiket ugy végezték, hogy vacsorara haza-
érjenek.

Friistokre tej, sult tojas, vacsoramaradék jutott. Ebédre szalonna hagymaval vagy stlt tojas, uzsonnara maradék sza-
lonna vagy sés-paprikas kenyér kertilt. Nem egésznapos munkdra ételt sem vittek magukkal. A gazdaasszony ilyenkor
kérdezte: Mikor gyiittik haza? A valasz tomor volt: Maj ha megebiitiink! — vagyis ha megéheztek.

7 LUKACS 1976, 237-248.
% KUCSAN 1979, 307-333.
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Rendes csaladoknal a munkaban biztattak egymast: Iparkoggyunk! Az erészakosabb vagy szorgalmasabb ember el6l
ment, eldl vitte a munkat, huzta a t6bbit. A csendesebb gazda hatul dolgozott, a tébbick utan, ahogy azok siettek. A
52616 sok munkat adott. Akinek szilleje nincs, annak diga sines! — szokta mondani Nagy Ferenc (1881-1960), és mdsok is
hasonléan fogalmaztak.

A helyi jogszokasok szabalyai szerint a nagygazdak kozil néhanyan fogadtak napszamost, maskor segiceségként a ledol-
gozasi rendszer keretében éllitottak munkaba embereket. Féleg takarni hivtak, ami az egyik legnehezebb munka volt.

A sz8l6termesztéssel kapesolatos ismeretek egyik emberrdl a masikra szalltak. Néhanyan, kik t6bb szél6vel foglalkoztak
(Csindor Varga Istvan, Szabadi Jozsef, Kiliti csalad), jobban értettek hozza, télitk kérdezgettek. Volt, aki szivesen megmutatta
a fogasokat, szakmai segitséget adott masoknak. A faluba visszakerilt két vincellértSl (Mantir Szabo Ferenc, Bajadi Sandor) és
a téli gazdasagi iskolan tanultak egy keveset. A szorgalmas munkdhoz végtl is nem teljeskord szakismeret tarsult.

A hagyomanyos keretek kézott €16 parasztemberek kozil az, akinek bora volt, esténként kiment a pincéjébe, ivott
egy-két poharral, majd hazaballagott. (A tavolabb es6é Borbalai sz6l6ket félig tréfasan azért is jobbnak tartottak a férfiak
az tjhegyieknél, mert mire onnét hazaértek, altalaban kijézanodtak. Valéjaban nem ittak mérték nélkiil.) Kocsmaba csak
a szegényebbek és a legények, balokba pedig a legény- és fiatalemberek mentek. Fiatalabb gazdaemberek megtették, hogy
délutan kimentek a pincébe, jocskan iszogattak a magukébdl, este elmentek a balba, s egy liter bor mellett 6rak hosszat
elbeszélgettek, dansigattak.

Az 1. vilaghabora végéig esutordban hortik haza a bort. A csutorat szdrtarisznydba tették, Ggy akasztottak a nyakukba.
Az Oregek 40 éve még emlegették, hogy: Nebéz vit beiille innya, bele kollott fiinyi. Aki csak a szdjjdro vette, annak nem fot. A két
vilaghabord kézott a szértarisznyaba gddiivegben keriilt a bor, amit &k vagy piroskockds kenyérruhdbo csomagoltak. Harom
darab egy literes Gveg fért a tarisznyaba. Devigsont mar 1945 el6tt is hasznaltak, mégpedig 2 és 5 literest, melyek vessz6fo-
natiak voltak. Az 1960-as években egyesek kedvelték a banyabdl beszerzett szines, mdanyagbevonata drottal vagy csak
muanyaggal befont demizsonokat.

Nagygazdanak atlag 10-15 hl bora termett, ami el is fogyott egy év alatt. Némelyikik a szegényebb sorsu falubeli-
eknek is adott el egy-egy demizsonnal.

A lakodalmak borigényét a kézségben termesztett borbdl fedezték.

Sok embernek nem tartott tovabb Jézsef napnal a bora, legjobb esetben tartalékolt egy keveset, hogy aratisra, a
legnehezebb paraszti munkara jusson.

A kevés bormennyiség ellenére illett behfvni, megkinalni a rokont, szomszédot, j6 baratot, sét gazdanak a napsza-
mosat is. A megkindlt vendég poharat teletSltotték, a félig toltés ellenkezett a paraszti illemmel. Ilyenkor megkérdezhette
avendég: Hat, félember vagyok én? Osi hagyomany utolsé gyakotléjaként Guti Gabor még a I1. vilaghabor utén is az elsé
pohar bor elsé kortyanal megemelte fején a kalapjat. Tiszteletet adott a bornak, ami a kenyérnek orszagszerte adott meg-
becstiléshez hasonlithatd. A 20. szazad elején a gazda a falubeli vendéger egy-egy reformadtus nyeletre hivta be, ami egy pohar
bort jelentett.

A préshazakban csak par poharat tartottak. New is vdt pobaram, mégis efogyott tig hektd borom! — szokta mondogatni az
1d&s Czako Janos (1902-1961). Ha t6bben voltak, kérbeadtak a poharat, egyforma mennyiséget kellett inni mindenki-
nek. A korsébdl sohasem ittak.

Téli hidegben melegbort fogyasztottak. Akinél nem volt tzhely, az a préshaz el6tt két téglan /ibosban melegitette.
Cukrot adtak hozza, édesitették. Otthon a melegbort leggyakrabban reggelire, kenyérrel ittak. Etelt a préshazakban nem
téztek, kivéve a kint tanyazo 6regeket, hegyéroket. Bort az ételbe csak a rapsickodik 6ntéttek, a nyulporkoltet izesitették
igy.

Mar a II. vilaghaboru el6tt tettek el mustot uborkasiivegbe. Az 6t, esetleg tiz liternyi italra szalicilt tettek, hogy meg-
maradjon, de az wtgjja sokszor megromlott.

A hannyi vald s30ll6t nem csak a préshazban taroltak, hanem tobben hazavitték. A noahot padlason leteritett zsakokra,
rongyokra 6ntotték, raktak, ahol sokdig megmaradt. Az othell6t a préshaz padlasterében felakasztott régi vasabrincsra ko-
tozték fel. Az otthoni sz616h6z kénnyebben hozzafértek a gyerekek: Mikor gyerekek vitunk, ha fomentiink valamiér a palldsra,
hamorossan kapkottunk beliille.

Féleg a n6k és a gyerekek fogyasztottak uzsonnara a sz616t kenyérrel. Mikor md kezdett érnyi, szedegettiik. Nekiink vit
eggy tike madle, azg kordn érett, ast ettiik. Vagy azg iskoldbi mikor hazamentiink, anydmék nem vitak otthunn, sollot battak ennyi.
Asztdn csak este fiztek rendessen. SzOlt a visszaemlékezés az 1930-as évekrol.

A 52016 termésére a furt kifejezést ritkan hasznaltak. A kell6 nagysaga firtOt fenek, gerezdnek, girizdnek mondtak, a
kisebbet csak bongnek, bilingnek. Rendszerint egy-egy bong volt a kapdsszills, mely a vesszén magasabban nétt, késébb
érett, a kapasoknak maradt.

A szireti idGszak vége felé tartottak a szvireti fivonulist és a balt. A hozzajuk kapcsolédoé szokasok az 1901. évi minisz-
teri felhivds nyoman valtak 4ltalanossa és egységessé. Az elterjedés nem mindeniitt egyidejileg tértént, hanem a nagyobb
telepiilésekrdl a kisebbek irdnyaba haladt. A sztreti bal Sarkeresztesen egy zartkor rétegbalbdl alakult 4t a parasztsag
hagyomanyos szérakozasi és tancalkalmava. Az el6z6 szazadfordulon sziletettek tgy emlékeztek, hogy gyerekkorukban
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még nem volt szlireti bal. Az els6t zartkoriként rendezték a falu iparosai. A helybéli kocsmaros csalad, Schmiedék, mori
szarmazasuak voltak. Rokonaik tanitottak ki 6ket, hogy miként rendezz¢k a balt. IdSvel aztan a falusi legények is tartot-
tak szureti balt a kocsmaban.

A két vilaghdboru kozott oktober valamelyik vasarnapjan rendezték. Ezt megel6zGen, szombat este megkezd6dtek
az el6késziiletek. Az otthonrdl hozott, gazdaktdl kért szebb sz6l6vel, almaval, kortével, birssel feldiszitették a kocsmat,
a bal szinterét. A gyiimolcsoket j6 magasra kotézték, hogy csak ugrassal legyenek elérhetSk.

Vasarnap délutan két-harom érakor megindult a faluban a fdvonnlék, alakoskoddk menete. A legények bégatyaban,
bészaju ingben, mellényben, kalapban, csizmasan, nyereg nélkil, pokrécon ilték meg a lovat, ugy jartak fol-ald. A lea-
nyok a nemzeti szineket megjelenits magyarruhdba Sltdztek. Hintd vitte a birdt és birdnét, kik a fiatalsag elejébdl keriiltek
ki. A falu gyengébb lovai kézil is befogtak egyet-egyet. Ezeket idésebb férfiak hajtottidk rongyos ruhaban, ciginyembert
formazva, mellettitk cigdnasszonyok tltek, tarka viseletben. A kocsikban cigdngyerekeknek bedltézott, rongyos ruhdju fidk
rendetlenkedtek. A cifran fel6lt6zott cigdnlednyok néhany fillérért vagy egy csé kukoricaért josoltak, kartyat vetettek. A ci-
ganygyerekek a kocsikrél le-leugorva lopkodtak, szemtelenkedtek. A menet bejarta az egész falut, id6t adva a résztvevék
szereplésére, illetve a néz6k szemlél6désére, szorakozasara. Az esti balra dobszoval, tréfas széveggel a menettel tartd
kishird hivogatott.

Az estl balban sokszor a magyaralmasi David ciganybandaja muzsikalt. Fizetéstk a buntetésekbdl tellett ki. A fel-
aggatott gyimolcsokért ugyanis vételarat kellett fizetni, és aki enélkil prébalt szerezni, de valamelyik esdsz vagy esdszledn
lefiilelte, az a biré elé kerilt. Rendszerint pénzbuintetésre itélték, de mas tréfas fenyitést is kaphatott. A tancos mulatsag
hajnalig tartott.

1945 el6tt a férfiak szivessen jartok ki a pincékbe. Télen is kimentek, felkeresték egymast, dtmentek a masik préshazaba,
egy-cgy pohar bor mellett 6rakat elbeszélgettek. Ha szoba nem volt, akkor lementek a pincébe, ahol néhany fokkal
melegebbre leltek, nem faztak. Akinek nem volt sz6l16je, 6riilt, ha elhivtdk a hegybe egy kicsit beszélgetni.

A vizkeresztt6l hamvazé szerdaig terjedd id6szak alatt a fiatalok farsangritak, ami kéz6s szankdzast jelentett. 1d6-
pontjaul kilonosen alkalmas volt egy-egy hideg, szikrazéan fényes, havas farsangi nap, akar vasarnap koradélutanja. A
jo futds lovakkal bird csaladok valamelyikénél a legényfia befogott a nagyszankdba, fiszallagozta az allatokat, esingdt k6tott
a nyakukba. Aztan pajtasaival meghfivta, Osszegydjtotte a lanyokat, megszankdztatta iiket. Nyolcan-tizen is felfértek a szan-
ra. Volt példa ra, hogy a nagygazda leanyai folkeresték aratojukat, hogy fogja be a lovakat, és farsangitassa meg Sket. A
gyorsan siklé szanon, nagy csengettyt széval korbeszaguldottak a falut, kétszer-haromszor végigvagtattak egy-egy utcan,
atnéztek a szomszédos kozségbe vagy kimentek a sz6l6hegyre, a préshazakhoz, igy farsangdtak. Egy-egy pincénél szinte
nem is idézhettek, nehogy a kimelegedett allatok megfazzanak, és a lovak egyébként is tirelmetlenek voltak. A hangos
énekszoval, hatartalan vidamsaggal tovasiklé farsangoldkat a hazakbol, udvarokbdl kivancsian kiszaladok gyakran megho-
golyoztak. A friss levegdn végzett mozgas embernek, allatnak egyarant jol esett. A fehér héban kénnyedén sikld, szép
latvanyt nyujto szanokat 1960 korul még lehetett 1atni.®

A Borbdllai szillokbe és az Ujhegybe mentek farsang végén hushagyokeddeznyr. Az 6regek odaadtak a pincekulcsot a
fiataloknak, a lanyok vittek ki fankot, kenyeret, f6tt vagy szaraz kolbaszt, ugy tartottak a legényekkel. Jot ettek, a szabad-
ban két tégla koz6tt gyujtott tizon bort forraltak hozza. Rendszerint bent tartdzkodtak, de enyhébb, csillagos estéken a
szabadba is kimentek, jollakva daniitak, énckszora tancitak. A fiatal hazasok is szivesen felkeresték ilyenkor a sz6l6hegyet.
Harom-négy par, komak, rokonok, baratok alltak 6ssze. Ok valamivel csendesebben idéztek, végiglatogattak egymas
pincéit, a bort kdstolgatva, iddogalva beszélgettek, az id3 gyorsan eltelt.”

Gondos gazda rendszeresen, dologidén kivil is, télen is kijart a sz6l6be. Ha masért nem, legalabb &driniznyi vagy
bort hazavinni. Mikor kériiltekintett, a kdzdsséghez tartozas jegyében atnézett a szomszéd telkére is, killénésen présha-
zahoz, pincéjéhez, hogy minden rendben van-e. Egyébként pedig a férfiak, f8leg az id6sek jol/ érezték magnkat a s30/ldbe, a
pincébe.

A préshazakban alkalmanként éneksz6 csendiilt fel. Altalaban népdalok, magyarnétak hangzottak el. A 20. szizad
elején azonban még némelyik id6s férfi maganyaban vagy fajdalmaban reformatus zsoltarokat énckelt.

VETEMENYEK, GYUMOLCSFAK

A szOl6termesztés szakirodalma mar régen megallapitotta, hogy nem kivanatos a sz6lében a kdztes névények vetése.
A sarkeresztesick azonban igyeckeztek a rendelkezésiikre allé tertletet minél jobban kihasznalni, akar a sz616 és a bor
mindségének rovasara is.

A s30ll0 kizibe sargarépat, petrezselymet, babot, borsét, retket, uborkat, voroshagymat, fokhagymat vetettek, illetve
tltettek. A sorok szélire marharépa, kaposzta, paradicsom, itt-ott par karalabé kertlt. A s30//d végibe jobbara krumplit vagy

%  GELENCSER 1981, 192; GELENCSER — LUKACS 1991, 301-302.
% GELENCSER 1988, 52.
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arpat vetettek, amit sziiret idejére felszedtek, igy lovaskocsival vagy szarvasmarhdk vontatta szekérrel az tres teriiletre
lehetett allni. Egyeseknél lucerna foglalta el ezt a helyet. Az arpat tavasszal a libdk etetésére hazahordtak, igy a helyére
rogvest siriiknkorica kertlhetett.

A féldtertlet a fokozott igénybevétel, a kihasznaltsag miatt tobb tragyat kivant. A megtermelt névényekbdl nem-
csak a csalad asztalara, hanem a piacra is jutott.

A termel6szovetkezet 1959-es megszervezése utan, egy-két gazdalkodé csalad kivételével, mind kevesebben termel-
tek marharépat, strtkukoricat, igy az 1970-es években a sz616t6kék mellett vagy végében ezeket mar csak kivételesen
lehetett latni. A tébbi névény viszont ekkor még véltozatlanul a f6ldbe kerilt a sz616hegyen.

1945 el6tt a falu a szamara sziikséges gylimdlesmennyiséget nem termelte meg. Valtozas igazabdl csak az 1960-as
évektdl tortént. A falu lakéinak gytimolestai a haz mogotti kertekben és a sz616kben nevelték terméstket. A sz6l6ben
a leggyakoribb gytimélcs a sdrgoborock, a magrdl kelt parasgtborock, a cseresnye és a meggy volt. Tobb helyen lehetett latni
szentivanyi dmat és mondulit. A dGléutak mellett, a préshazak kézelében diofak alltak. A sz6l6k végében, de kozépiitt is
szivafik virultak. Régi, ma mar ismeretlen faju és 20 gyiimolesok teremtek. (Példaként emlitheték az Ujhegybél Szabéd
Lajos és Igari Istvan hatalmas cseresznyefai vagy Naszalyi Imre fehér cseresznyéje.)

A kimagozott cseresznyébdl, meggybdl az el6z6 szazadfordulétdl egy keveset eltettek télire, befSttnek. A hossgi-
szivdbol lekvart £6ztek, a sdrgo szivir megették. A sargabarackbdl kevesen féztek lekvart, mert ahhoz cukrot kellett adni.
Legtobb szilvafa zofydka fajt érlelt, amit horddba gytjtottek, palinkat t6ztek belble. Aszart gyiimiesként is fogyasztottak a
cseresznyét, meggyet, almat, szilvat.

Eladasra csak egyeseknek jutott. Féleg cseresznyébdl, meggybdl, didbol, mandulabdl vittek a székesfehérvari piacra
vagy a varosi hdzakhoz. Felesleg azért sem nagyon maradt, mert uzsonndra, mas ételek helyett szivesen fogyasztottak
kenyérrel a friss gyiimolesot, f6leg a szilvat, diot, szol6t.

PALINKAFOZES

Sarkeresztesen 1945 el6tt a palinkafézés tipikus falusi kériilmények kozott folyt. A kdzségl tulajdont pdlinkahdz a
falu sz¢Elétdl pontosan egy km tavolsagra esett, a Borbdllai szillék délnyugati szélénél, az Er, a kicsi hozamu vizfolyas
kozelében allt. Sarfald, nadtetSs, haromhelyiségl épiilet volt. Egyikbe a 150 l-es kazdnt, a masikba a finomittdt szerelték
be, a harmadik flthet6 helyiségben varakoztak, pihentek a f6zet6 gazdak és a pdlinkdslegén. Az épilet elejéhez még egy
féltets rész kapcsolddott, mely alatt a f6zetSk kocsijukrol lerakodhattak és odadobaltik a tiizeléshez magukkal hozott
fat. Rendszerint nagyobb tuskdkat is, melyek befértek a kazan ala. A koézeli dsott kiatbdl hordtak, késGbb szivattyuztak
a sziikséges vizet.

A csekélyszamu, esetenként homalyos tartalmu levéltari forras szerint 1923-ban kazant vasarolt a kézség 500 000
koronaért.”! Az egész berendezés beszerzésére a kozség vezetése 1924 oktoberében dsszesen 3 000 000 koronat szava-
zott meg, egyben hatarozatilag kimondta, hogy Moha ¢s Iszkaszentgyorgy lakoinak palinkéjat is kif6zik, mégpedig hek-
toliter fokonként 20 aranyfillér és az allamnak fizetendd dijrészesedés megtéritése esetén.”” 1925-ben a képviselStestiilet
800 aranykoronat szavazott meg egy Uj szeszmérdgép, Uj kazan és uj hiitdkigyd beszerzésére.”

A biztositott lehetéségek ellenére csak helybelick jartak fgzeznyi. Szekéren, kocsin, szanon ablakos fahordékban vagy
mas faedényben vitték a f6znival6é anyagot, elsésorban a sz616torkdlyt, azaz a #irkdt. Cefrét kevesebbet, azt is kizardlag
szilvabdl. Kifejezetten palinkafézéshez gydjtotték a kdzségben elterjedt fotydka szilvat. A f6zetés évente 800—-1000 pengd
jovedelmet biztositott a kdzségnek.”

Az allam, illetve a k6zség részére jard, jogi normaban régzitett terheken (szeszado és a f6zetés dija) tal helyi jogszo-
kas hatdrozta meg a termelStol a pdlinkdslegénnek jard természetbeni juttatast. Az egész palinkafézés lebonyolitdja minden
rakodds utan 2 dl palinkat kapott a fizesd1l, aki egyben a napszaknak megfelel$ élelmezését is biztositotta. A gazda annyi
ételt vitt magaval vagy annyit hoztak utina, hogy a pélinkaslegénynek is jutott rendesen, mondhatni jél tartottak. Ebédre,
vacsorara sokszor porkéltet, csibepaprikast, gulyast és mds hasonld, mindségi ételt kapott. Egy helyi narrativa szerint
valamelyik pélinkaslegény egyszer, megunva a sok jot, azt kérte, hogy hozzanak mar neki egy kis bablevest! A varakozé
gazdak bort is vittek magukkal, amivel a palinkdslegényt is megkindltdk. A f6zeté kotelessége volt még a tiizeléshez
magaval hozott fat 6sszehasogatni, a rakodasnal segiteni, a kazanban a t6rkolyt keverni. A gyakran nappalon-éjszakan at
tartd £6z¢s, a lassan tel6 id6 médot adott beszélgetésre, néha ndtazasra is. A kif6zott palinkat éppen csak megkostoltak,
de nem azt fogyasztottak, mivel kifejezetten reggeli italnak tartottak. A megkinaltak kozott a palinkaslegényen kiviil
els6sorban azok voltak, akik a fézetének a munkavégzésnél segitettek.

1 MNL FML Megyei Torvényhatosagi Bizottsag jegyz6konyve 1923, 871.
%2 MNL FML Megyei Torvényhatosagi Bizottsag jegyz6konyve 1924. 282.
% MNL FML Megyei Torvényhatosagi Bizottsag jegyz6konyve 1925. 230.
% MNL FML Sarkeresztes Kozségi KépviselStestiilet 1946. évi jegyzSkonyve.
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Az 1. vilaghaboru el6tt Lengyel Ferenc volt a palinkdslegény. A két vilaghdbora kozott pedig Lengyel Istvan (1900—
1976) és Paksi Imre voltak, javakorabeli férfiak. Egymast valtottak, de az elébbi sokszor egy hétig is kint tartézkodott.
A faradalmakat a szobdban prébaltdk valamennyire kipthenni, mert a meglehet6sen kotetlen munkaidét a f6zetés terhes,
figyelmet igénylS korilményei hatdroztak meg. A palinkdslegények a hegybiré iranyitasa ald tartoztak. A f6zés sziiret
utan kezd6dott és februar-marciusig tartott.

1944-45-ben ,,a kizség pdlinkahdza ... a keresztiil vonuld harcok kizéppontiaban lévén tizérségi és repiild tamaddsok sordn
teljesen tonkrement és alapjdig dsszeomlott, berendezése megsemmisiilt”. A képviselGtestillet sziikségesnek latta Gjboli felépitését,
melyhez Furész Jozsef mohai kémiives meg is tervezett egy 10x6 m alapteriiletd, harom helyiségbdl allé éptletet, am ki-
vitelezésére nem keriilt sor.”s Igy a sarkeresztesiek 1945 utin el6bb a nagyméreti székesfehérvari f6zdébe (Fejér Megyei
Szeszipari Vallalat 1. sz. Bor- és Gyumolesszeszfézdéje) jartak, majd a termelészovetkezetek 1963. évi egyesitése utan
Mohara. Esetleg Fehérvarcsurgora vagy Csokakére. A t6rkoly mellett az 1950-es évek masodik felétdl a vegyes gytiméles
alapanyag is kezdett tért nyerni.

Sarkeresztes és Moha gazdasagi 6sszevonasa (tsz-egyesités), kozigazgatasi integracidja, a két telepiilés kozelsége és
szamos mas kapcsolat miatt természetszert volt, hogy els6sorban Mohara vittek f6zetni. Bar egy rakodassal csak kis
mennyiség, 150 liter fért fel, a f6zetSk éppen ezért kedvelték. igy ugyanis az altaluk vitt alapanyag nem keveredett 6ssze
maséval, mely bizonytalan minéségi lehetett. A Székesfehérvar-Alsévaroson, Tanyasor 1. sz. alatt a Iényegesen nagyobb
kapacitassal rendelkez6 szeszf6zde tstjiébe két-hdrom személy hozott anyaga is bekertlhetett, ennek 6sszes kockazata-
val. Mindezek kikiiszobolésére az egymast ismerSk, egymasban megbizok igyekeztek 6sszefogni, hogy egytitt adjanak ki
egy rakodast. A rokonok, baratok a kisebb és nagyobb f6zdéknél egyarant arra torekedtek, hogy egyszerre vagy egymas
utan kertiljenck sorra. Ez munkaszervezési, bizalmi és koltségesékkentési szempontbdl is indokolt volt.

A mobhai faluszélen allé szeszfézdében 1960 utan harom sarkeresztesi dolgozott egymast kévetéen: Lengyel Istvan,
Kemenes Jozsef és Gelencsér Karoly (1925-1998). A csak téli id6szakban, de akkor folyamatosan miikédé palinkahdz
azonban két személyt kivant, igaz valtisban. Igy rendszerint egy mohai férfi (pl. Ronté Gyorgy) osztozott az emlitet-
tekkel a feladaton. Bar Lengyel Istvan és veje, Gelencsér Karoly, valamint Kemenes Jozsef és Gelencsér Karoly parban
is dolgoztak. Mint tsz-tagok vagy nyugdijasok munkaegységért, illetve bérezésért lattik el a feladatot. R4juk mar nem
hasznaltak a palinkaslegény kifejezést, a f6zetSk inkabb szeszfdzdésnek, szeszfbzde vezetének tekintették Sket. Bizonyos
jogszokasok, némi médosulassal tovabbra is fennalltak. A feliratkozas utan a szeszf6zdés igent a f6zetének, hogy mikor
keril sorra, mikorra — akar az éjszaka kdzepére — j6jjon. A f6zet6 kételessége volt valtozatlanul a tiizeléshez a sajat fa
helyszinre szallitasa, Osszevagasa, az alapanyag felrakodasa, illetve az abban segités, az egész desztillalas alatt a folyamatos
jelenlét. A téli id6szakra figyelemmel a £6zetSk étkezésre altalaban szalonnat, kolbaszt, tepertSt vittek magukkal, amibdl
a palinkahaz dolgozéinak is adtak, de legalabb kindltdk Sket. A sikeres leparlas végeztével, a kialakult jogszokds szerint
a f6zet6 5-10 dl palinkat adott az & cefréjét vagy torkolyét desztillald szeszfézdésnek. Az ataddskor szoban is kifejezte
szandékat: , Kaszdnom, itt van, amit szinok!” Masok igy szoltak: |, Legyen szives hozza azg iivegét, toltok bele a pdlinkdambill” A
kihdl6 palinkat a két érdekelt fél egyiitt kostolta meg és mindsitette. A f6zeté megkinalta a helyiségben tart6zkodo, neki
segit6 vagy hozza kézeli személyeket. Sokszor azonban nem mindenkit.

A szesztézés kortl vita ritkan alakult ki. Volt azonban eset, hogy a hozott anyagban olyan mindsithetetlen volt a
gyumolcs dllapota, a cefrekezelés vagy a cefretarolas miatt, hogy a szeszf6zdés a leparlasra félrakodast nem engedélyezte.
A f6zni szandékozot alapanyagaval egyiitt elkiildte. El6fordult, hogy szinte ugyanilyen okbdl a szesz ize, aromdja nem
volt makulatlan. Nagy ritkan valaki mulasztasa miatt az alapanyag odaégett, odakozmalt, melyet szévaltas, a felel6s szemé-
lyének keresése kovetett. Rendszerint a f6zet6 tudomasul vette az eredményt, legfeljebb a kévetkez6 alkalommal masik
szeszf6zdébe ment.

A sarkeresztesiek a szeszf6zdében, hozzaérté személyek altal elvégzett leparlasban, az 50 fok kortli kisiisti palinkd-
ban biztak. A sziikség, a szegénység vagy a kis mennyiségi cefre kényszeritett ra egynéhany személyt, hogy térvénysértd
moédon otthon £f6zz6n ki palinkat. Ilyenkor a finomitas valdjaban elmaradt, sokan ezért nem azonosultak vele. A tiltott
hazitézés szaga az egész kornyéket betdltotte. A f6zéshez egy fazékban volt a cefre, abban allt egy nagyobb fém vagy
zomancos pohdr. A tetejét légmentesen lezartak egy tallal, melybe hideg vizet 6ntottek. Tdzon elkezdték melegiteni a
cefrét, igy a palinka a tal aljan kicsapédott, belecsépogott a poharba.

A szilvapalinkat réviden pdlinkdnak nevezték, torkolypalinkat pedig csak #irkdnek. Egyesek németesen snapsznak
mondtak, masok tréfasan papramorginak. Reggeli ital volt, kivéve a nagy hideget. Egy-egy stampediivel vagy kupicival
kinaltak. Megfazasra, gyomorbetegségre orvossagként is fogyasztottak. A f6zéskor keletkezett rézelgjit a fajos végtagok
bed6rzsolésére hasznaltak.

A palinkahoz fz6d6en tehat kialakultak, éltek helyi jogszokasok, dontéen a f6zetés koril.

% MNL FML Sarkeresztes Kozségi KépviselStestillet jegyz6konyve 25/1946.
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Az UTOLSO VALTOZASOK

A hagyomanyos sz6lémuvelés, borfeldolgozas mddszerei, eszkodzei, a sz6l6beli épitmények, gyakorolt szokasok hason-
16ak voltak ahhoz, amit a Méri-volgy tobbi magyar ajka falujaban lehetett egykor latni. A sz6l6hegyek kulturdja eltérd
volt viszont Székesfehérvaron,” illetve Moron és a vele szomszédos Csokakdn.”’

Az utédbbi évtizedekben jelentSs és gyors valtozasok torténtek Sarkeresztesen a sz616 muvelése koril. Legszembe-
tinébb a mivelt sz6lSterilet cstkkenése volt. Borbalan az utébbi években, néhany gazdat kivéve, megszint a sz6l6ter-
mesztés, a préshazakat, pincéket javarészt elhagytak, ezek pusztultak, majd romba déltek. Tébben mar csak a gyiimoles-
fak termését szedték le. Az Ujhegyben is folyamatosan csékkent a mivelt sz6l6terilet. Akik mivelték, azok altalaban
fajtakat, termelési modot véltottak, korszertibb eszkézokkel dolgoztak, {gy jelentSsen javult a bor mindsége. A présha-
zak, pincék kozul t6bb lebontasra, illetéleg feltjitasra kerilt, a régiek helyett vagy azoktdl figgetlenil Gjak is éptiltek. Az
Ujhegynek az 1990-es évektdl dllando lakosai is voltak, akik a préshazat bévitve, atépitve lakast alakitottak ki maguknak.
Ok gyakran ingatlanukat is bekeritették, allatokat tartanak. Zémében mas telepiiléstél érkeztek, szerényebb egziszten-
ciaval rendelkeznek. A letelepedési kedvet névelte a kiépitett szilard burkolatd at és a bevezetett elektromos aram. A
hagyomanyos sz6l6miivelés, a tirsas munka és az egyiittlét formai mar csak elmulé elemeikben vagy atalakultan lelheték

fel.

% CSURGAI HORVATH 2006, 147-222; GELENCSER 2015, 107-122.
7 GELENCSER 1988, 48-53; KISS 1992.
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JOzsEr GELENCSER
VINEYARD CULTURE IN SARKERESZTES

Sarkeresztes (Keresztes until 1904) is situated about 10 km north-west of Székesfehérvar in the Sarrét opening of the
Mori Valley in Fejér County. It is a slightly hilly area 120 m above sea level with good views of the nearby Bakony and
Vértes Mountains. Thanks to the geographical and weather features of the settlement, the conditions of viticulture
were given in the settlement, the standard of which, however, did rise above the average with the exception of nearly 15
years at the beginning of the century. The wine produced here did not become renowned even in the subregion and the
settlement did not belong to the Mér wine region, only 10—15 km away. However, grape production and wine processing
formed an organic part of the economy and agriculture of the village so it deserves to be presented in detail, placing
special emphasis on the traditional farming activities ranging from 1867 (the Austro-Hungarian Compromise) to 1959
(the organisation of the agricultural cooperative).

The settlement had two hills with vineyards: Borbala Hill and New Hill. The former received its name from the
village that perished in the Middle Ages, Barch or Szent Borbala, which was located nearby. Vitivulture was already active
there during the last petiod of the Turkish occupation in the late 17" century. This area was sometimes also called Old
Hill, compare to which vines were planted on the New Hill only later in the first half of the 19" century.

The study includes a description of some characteristics of a Protestant serfs’ village in the late feudal era and a
number of details on viticulture and wine quality obtained from the archives and professional literature. The more detai-
led description concerns the viticulture of the period between 1867 and 1959, including grape processing, the times and
tools for the various work phases and the methods of organising work. The grape Phylloxera catastrophe of 1886, resul-
ting in almost complete destruction, brought significant changes in both the grape types and the method of production,
which required longer explanation. The two world wars resulted in further significant destruction although in different
ways. All these events and other political and economic circumstances had fundamental impacts on the activities and
culture of the vineyards.

The operation of the wine community, the organisation of the vineyard owners, was determined by the laws
and local legal traditions. The construction, equipment and use of the press houses and cellars is presented. There is
description about the everyday activities performed on the vineyard hills, including how the holidays and the hours of
entertainment were spent, as well as a number of local customs related to grapes. The vineyards were also the venues for
the production of various fruits and other plants. The wort of the plums produced here and the grape marc were used
to produce cau-de-vie (palinka) in the distilleries.

The time-frames are not rigid so the changes of the past half a century are also mentioned.

The methods and tools of traditional viticulture, the buildings in the vineyards and the practised customs were
similar to those that could once be seen in the other Hungarian villages of the M6ri Valley. However, the culture of the
vineyard hills was different in Székesfehérvar[1] and in Mér or neighbouring Csékaké.
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A keresztesi sz613sgazdik 1883-ban az alabbi sz6l6tertlettel rendelkeztek:”

98

Alfoldi Istvan
Almasi Andras
Balogh Janos
Berényi Gyorgy
Berényi Istvan
Berényi Janos
Bir6 Gyorgyné
Biusu Istvan
Csikesz Janos
Csikesz Marton
Danéczy Daniel
Danécezy Jézsef
David Gyorgy
David Janosné
David J6zsef
Detres Istvan id.
Deres Istvan ifj.
Deutsch Mér (Nyék)
Domjan Janos
Esztergal J6zsef
Farkas Karoly
Forhécz Ferenc
Gulyas Janos
Horvath Istvan ifj.
Horvith Istvan
Horvath Janos
Horviath Janosné
Horvath Jézsef
Huszenica Janos
Igari Istvan

Igari Janosné
Ivak Ferenc
Juhasz Sandor
Kalamar Istvan
Kalamar Janos
Kalamar Janos
Kalamar J6zsefné
Karolyi Viktor grof
Kecskés Imre
Keresztes Istvan

1 kh
1 kh

1 kh
1 kh
1 kh

1 kh

1 kh

1 kh

1 kh
1 kh

Keresztes Ref. Lelkészet

Kertész Istvan
Kiliti Istvan
Kiliti Janos
Kossa Ferenc
Kossa Gabor
Kossa Gibor
Kossa Gyorgy
Kossa Imre

1 kh

1. sZAMU MELLEKLET

1092 négyszogol
1089 négyszogol
504 négysz6gdl
189 négysz6gol
26 négysz6gol
1108 négyszogol
415 négyszogol
309 négyszogdl
536 négysz6gol
1242 négysz6gol
445 négyszogol
279 négyszogol
534 négysz6gol
448 négyszogol
88 négysz6gol
713 négysz6gol
566 négysz6gol
541 négysz6gol
796 négysz6gol
361 négyszogol
1230 négysz6gol
506 négysz6gol
1388 négysz6gol
522 négysz6gol
427 négyszogol
648 négysz6gol
378 négyszogol
740 négysz6gol
1036 négysz6gol
451 négyszogol
487 négyszogol
286 négyszogol
596 négysz6gol
925 négysz6gol
872 négysz6gol
973 négysz6gol
449 négysz6gol
493 négyszogol
1112 négysz6gol
563 négysz6gdl
671 négysz6gol
848 négysz6gol
596 négysz6gdl
953 négysz6gol
854 négysz6gol
51 négysz6gol
520 négysz6gol
527 négysz6gdl
1096 négyszogol

MNL FML VII. 6. Székesfehérvari Jarasbirdsag iratai. Telekkonyvi iratok. Keresztes adokézség kataszteri birtokanak 6sszesitése 1883.
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Kossa Janos 1 kh
Kossa Jozsef 1 kh
Kossa Péter D.

Kossa Péterné

Készeghy Jozsef

Kottyan Istvanné

Kovacs Istvan

Kovics Janos

Kovacs Janos

Kovacs Mihaly

Kun Ignacné

Laszl6 Andras

Laszl6 Janos

Lengyel Gyorgy 1 kh
Lengyel Istvan

Lengyel Janos

Lengyel J6zsef 1 kh
Lengyel Mihalyné

Loérant Istvan id.

Matyus Janos

Mészaros Istvan 1 kh
Mészaros Janos

Mészaros Janos takacs
Mészaros Janos 2 kh
Mészaros Jozsef 1 kh
Mészaros Péter 2 kh
Moharos Gabor

Moharos Istvanné 1 kh
Moharos Janos 1 kh
Moharos Janos

Moharos Janos kovacs
Moharos Marton

Moharos Péter

Moharos Sandor

Montér Jozsef

Nagy Imre ifj. 1 kh
Nagy Imre id.

Nagy Istvan 1 kh
Nagy Janos B.

Nagy Jozsef

Nagy Péter

Naszalyi Gyorgyné
Naszalyi Istvan

Naszalyi Janos

Orsi Janos

Orsi Péter

Orsi Péter id.

Paksi Janos

Palaskari Janos

Papp Istvan Sz.

Pap Istvan id.

Pap Gabor 1 kh
Pap Janos

Pap Janos ifj.

Pap J6zsefné

Pap Mihaly 1 kh

419 négysz6gol
475 négyszogol
1169 négyszogol
930 négyszogdl
1379 négysz6gol
483 négyszogol
1428 négysz6gol
507 négysz6gdl
377 négyszogdl
502 négysz6gol
297 négysz6gol
707 négyszogdl
540 négysz6gol
332 négyszogol
693 négysz6gol
1201 négysz6gol
240 négyszogol
575 négysz6gol
702 négysz6gol
412 négyszogol
400 négyszogol
505 négysz6gol
1457 négysz6gol
723 négysz6gol
62 négysz6gol
109 négyszogol
1511 négysz6gol
778 négysz6gol
312 négysz6gol
725 négysz6gol
743 négysz6gol
455 négyszogol
700 négysz6gol
572 négysz6gol
1070 négyszogol
251 négyszogol
520 négysz6gol
492 négyszogol
512 négysz6gol
402 négyszogol
1200 négyszogol
199 négyszogol
1254 négysz6gol
1227 négysz6gol
1001 négyszogol
257 négyszogol
1469 négyszogol
752 négysz6gol
504 négysz6gol
500 négysz6gol
430 négysz6gol
680 négyszogdl
806 négysz6gol
519 négysz6gol
1192 négysz6gol
201 négysz6gol
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Parag Ferenc

Pénzes Gabor

Pénzes Janos

Pénzes Janos ifj.

Pup Gabor

Pup Gyoérgy

Pup Janos ifj.

Pup Janos

Sarkozi Gyorgy

Sarkézi Jozsef

Sarkozi Kéroly 1 kh
Schmied Alajos

Schultz Adolf

Séfs Imre

Simon Janos

Simon Karoly

Somogyi Janos

Szabé Andrasné

Szabd Andras P.

Szabé Ferenc 1 kh
Szabd Gyorgy

Szaboé Gyorgy

Szabo6 Imre B.

Szabé Istvan ifj.

Szabo Istvan P.

Szabé Janos P. als6 1 kh
Szabé Janos kilsé

Szabé Janos Gy.

Szab6 M. Janosné

Szabé Janos ifj.

Szabd Jozsef alsé 1 kh
Szabé Jozsefné

Szabé Lajos 1 kh
Szabé Sandor P.

Szabo6 Sindor

Szalai Imre

Szalai Istvan

Szalai Janos bognar

Szalai Janos

Sziits Ferenc ifj. 1 kh
Szijjart6 Janosné

Szomor Jézsef

Sztcs Andras K.

Szlics Ferenc

Sztics Gabor

Sziics Gergely 1 kh

Szlics Istvan T.

Sziics Istvan ifj.

Szlics Istvan

Sziics Janosné

Sziics Janos 1 kh
Sziics Janos

Sziics Janos

Sziics Janos

Sziics M. Janos

Sziics Lajos

517 négysz6gol
449 négysz6gol
620 négyszogdl
494 négyszogol
632 négysz6gol
658 négysz6gol
501 négysz6gol
643 négysz6gol
138 négysz6gol
282 négyszogol
2 négysz6gol
1431 négysz6gol
505 négysz6gol
542 négysz6gol
835 négysz6gol
1000 négysz6gol
357 négyszogol
1063 négysz6gol
370 négysz6gol
95 négysz6gol
572 négysz6gol
1099 négysz6gol
1566 négysz6gol
520 négysz6gol
1402 négysz6gol
1025 négysz6gol
255 négyszogol
522 négysz6gol
954 négysz6gol
1185 négysz6gol
520 négysz6gol
560 négysz6gol
1098 négysz6gol
526 négysz6gol
970 négysz6gdl
710 négysz6gol
501 négysz6gol
873 négysz6gol
692 négysz6gol
1364 négysz6gol
394 négyszogdl
643 négysz6gol
346 négysz6gol
1191 négysz6gol
488 négyszogol
7 négysz6gol
533 négysz6gol
1384 négyszogol
522 négysz6gol
328 négyszogol
537 négysz6gol
474 négyszogol
404 négyszogol
1001 négyszogol
979 négyszogol
531 négysz6gol
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Szlics Péter
Sztics Sandor
Szili Rudolf
Takécs Istvanné
To6rok Istvan
Tud6 Janos
Ujhelyi Jézsef
Ujvari J6zsef
Ujvari Jézsef
Varga Mihaly
Vépi Istvan

1 kh

2 kh
1 kh

1216 négyszogol
429 négyszogol
988 négyszogdl
24 négysz6gol
860 négysz6gol
470 négyszogol
371 négyszogol
339 négyszogol
766 négysz6gol
251 négyszogol
29 négysz6gol
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KEPMELLEKLET

1: Takdes Mészaros Janos préshaza. Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1977
2: Nagy Sziics Janos préshaza. Sarkeresztes, Borbdlai sz616hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.
3: Pénzes Ferenc préshaza. Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.

4: Goloncsér Lajos préshaza. Sarkeresztes, Borbalai sz616hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.

5: David Janos pusztul préshaza. Sarkeresztes, Borbdlai sz616hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.
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6: Szlics Vince pincéje. Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1982.
: Bajadi Sandor pincéje, a 1épesé mellett kujesorjdval. Sarkeresztes, Borbalai sz616hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.
8: Szlics Gabor pusztuld pincéje. Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.
9: Rombadélt préshaz ké alapu, sarfala részlete, vasracsos ablakkal.
Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.

|
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10: Kalamar Jézsef k&bdl kirakott pincéje vaklikkal. Sarkeresztes, Borbélai sz6l6hegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.
11: 1833-as évszam Nagy Janos préshazanak bejarati ajtaja felett. Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.
12: Boltozatos préshaz és pince Naszalyi Imre tulajdonaban. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1977.
13: Mészaros Péter Janos pusztulé préshaza. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.
14: Lengyel Istvan préshaza. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.
15: Forhécz Sandor préshaza. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1977.
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16: Sziics Gabor nadfedeld préshazara hullimpala keriilt. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1977.
17: Gelencsér Karoly préshaza a régi alapon wjjaépitve, niddal fedve. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jézsef felvétele, 1977.
18: Lengyel Sandor préshazanak ajtajat a hideg ellen kukoricaszarral timasztotta be. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1984.
19: Sziics Bindi Jozsef préshazinak zsalugiteres, keresztvasas ajtaja, mellette macskalik. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.
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20: Kossa Istvan pincéjének kunyhomaodra fedett lejarata. Sarkeresztes, [jjhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1984.
21: Telekhatart jelzé megyekd. Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.
22: Karéval jelzés Huszar Kiss Lajos préshazanak ajtajanal. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1980.
23: Tulajdonjel, N. I. K. monogram és 1844-es évszam Huszdr Kiss Lajos préshazanak bejarata felett.
Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1980.
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24: Préshaz és pince kulcsok. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1980.
25: Szabé Lajos egylovas kocsija a préshaza elétt. Sarkeresztes, Uhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.
26: Kerpel Laszl6 egykori sz6l6foldet szant lovakkal. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1977.
27: Gelencsér Karoly és id. Gelencsér Jozsef préshazat nadaz. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1978,
28: Huszdr Kiss Lajos préshazat nadaz. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1978.
29: Gelencsér Karoly, id. Gelencsér Jézset és Huszdr Kiss Lajos préshazat nadaznak.
Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1978.
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30: Egy csalad kapai. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1980.
31: Széléultets furd. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1980.
32: Krampli. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1980.
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33: Folddel letakart torkély a szapuldban, rajta finak Lengyel Istvan préshdzaban. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1983.
34: Sziireti eszk6zok: dardld, betonkad, prés, fertaly. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1983.
35:id. Gelencsér Jozsef présel. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1983.
36: id. Gelencsér Jozsef a fertalybol a #dtikén 4t mustot tolt a pincebeli hordéba. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1983.
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37: Polc a 19. szazad masodik felébSl Huszar Kiss Lajos préshazaban. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1980.
38: Szab6 Lajos présének gerendija 1852-es évszammal és mértani diszitéssel. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jézsef felvétele, 1980.
39: Pénzes Jozsef préshazat zarja. Sarkeresztes, Borbdlai sz616hegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1982.
40: id. Gelencsér Jozsef préshaza asztalandl. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1980.
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41: Horvath Jézsef tinnepi viseletben, mellesktényben, csizmaban, kalapban egy pohar borral. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1981.
42: Gelencsér Karoly és id. Gelencsér Jozsef borozas kozben. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1978.
43: id. Gelencsér J6zsefné és Pap Ferencné a sziiretelknek szant sz6lvel. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1978.
44: Szbl6kapalas. Horvath Jozsef és csaladja a préshaznal. Sarkeresztes, Borbalai sz616hegy.
Ismeretlen személy felvétele, 1940-es évek.
45: Horvath Jézsef kerékparja kormanyan a demizsonban bort visz haza. Sarkeresztes, Borbalai sz6l6hegy.
Ismeretlen személy felvétele, 1960 koril.
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46: A mohai palinkaf6zdében Gelencsér Karoly szeszf6zdés a kazan alatt a tiizet rakja.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1981.
47: Lukacs Laszl6 néprajzi gydjtéuton, sziireti préselés kdzben. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jézsef felvétele, 1983.
48: Sziireti munkdba tanulds. Gelencsér Gabor daral. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 1984.
49: Sziireti munkaba tanulas. Gelencsér Andrés a vodorbe szedett sz6l6vel. Sarkeresztes, Ujhegy.
Gelencsér Jozsef felvétele, 1985.
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54.

50: Sztiret el6tt. Gelencsér Jozsef, Sonnevend Imre, Lackovits Eméke, Matovics Mihaly, Vass Zita. Sarkeresztes, Ujhegy.

Gelencsér Andrias felvétele, 2013.
51: Sonnevend Imre és Lackovits EmSke néprajzi gytijtéuton, sziireten. Sarkeresztes, Ujhegy.

Gelencsér Andras felvétele, 2013.

52: Gulyas, kalacs és pogacsa a sziireti ebéd. Matovics Mihaly, Sonnevend Imre, Lackovits Em&ke, Vass Zita, Matovics

Miaria. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Andras felvétele, 2013.
53: So6s Janos présel. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 2012.
54: Pénzes Sandor lovaskocsijaval. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 2012.
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55: Kiss Laszloné Szalai Julianna préshaza. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Andras felvétele, 2013.
56: Gelencsér Jozsef préshaza. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Andrés felvétele, 2011.
57: Kilatas a Mori-volgyre. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Andras felvétele, 2011.
58: Kilatas a Méri-volgyre. Sarkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Andris felvétele, 2011,
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59: Csakvaron készult boroskorsik. Sirkeresztes, Ujhegy. Gelencsér Jozsef felvétele, 2013.
60: Szilvaszedés az Ujhegyben: Lukacs Laszlo és felesége, Pénzes Julianna, 2018.
61: Borozgatas a préshaz el6tt: David Gyorgy és Vadasz Ferenc, 2018.
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NAGY VERONIKA

PHILINE £ES ANNAMARIE
Kithe Kruse babak a Hetedhét Jatékmuzeum gytjteményében

A Moskovszky-gytjtemény a Hetedhét Jatékmuizeum gyljteményének alapjat képezi. Kb. 5000 darab targy alkotja, z6-
mében 19. szazadi, valamint a 20. szazad elsé felébdl szarmazé jatékok és miniatdr targyak ezek, amelyek vagy a velik
jatsz6 gyermekek, vagy a gytijt6k, Moskovszky Eva és édesanyja, Auer Erzsébet kezén viltak jatékka. A mizeum elséd-
leges feladata ennek a gytijteménynek a tudoményos feldolgozasa és szakszerd nyilvantartasa. Moskovszky Fva halala
utan ez a gyUjtemény zartnak tekinthet6. A 2010 utdn bekerild targyak a Hetedhét Jatékmuzeum jatékgyijteményeként
vannak regisztralva.

A Hetedhét Jatékmuizeum 2012-es nyitdsa 6ta 6sszesen 600 darab targgyal gyarapodott a muzeum, egyéni felajan-
las alapjan. Az 4j targyallomany tematikusan nagyjabdl titkrézi a Moskovszky-gydjtemény jellegét. A bekeriilé targyak
kozott a babak és a babaedények dominalnak. Mellettik butorok, textilek, konyvek, képeslapok, tarsasjatékok, egy-egy
jarma és épitéjaték, valamint egyéb jatékok szerepelnek. A targyak lel6helyét tekintve Székesfehérvar a leggyakoribb, de
Budapestrdl és vidéki varosokbdl is érkezett mar tébb felajanlas. A targyak legnagyobb része korban a két vilighabord
kozotti idészakot reprezentalja, valamint fajsulyos az 1950-es évek jelenléte.

Philine és Annamarie 2013-ban ajandékozassal keriilt a jatékmuizeum tulajdonaba. Két olyan Kithe Kruse babarél
van sz6, amely Magyarorszagon ritkasagnak szamit, és jol kiegésziti a Moskovszky-gyQjteményben 6rzott hasonld tar-
gyakat. Moskovszky Fva gytijteményében harom Kithe Kruse baba talalhaté, de a két 6j darab az allapotukat, az eredeti
ruhazatot és az eredeti csomagolast tekintve ezeknél magasabb muzeoldgiai értéket képvisel, és hozzajarulhat ahhoz,
hogy Moskovszky FEva Kithe Kruse babéirdl is megtudjunk eddig hidnyz6 informaciokat.

KATHE KRUSE ES BABAI

A legels6 Kithe Kruse baba 1905-ben késziilt, de még nem
a jatékpiacra. Jatéktorténeti szempontbdl a Kithe Kruse ba-
bak szépen illeszkednek abba a babatérténeti folyamatba,
amely soran a szazadforduld tédjékan a korabbi, f6ként hol-
gyeket abrazold, kemény alapanyagu porcelan feji babdkat

felvaltjak a puhatestd, textilb6l készilt Slelheté babdk. Ez 75
a folyamat egyenes kévetkezménye annak a reformpedagé-
giaban gyokerez6 elvnek, amely az egyén felfedezését és a (UM /
gyermek lelkének formalasat és megértését helyezi el6térbe. l
Ennek megfeleléen a babanak egyszertnek, de egyedinek ; %
kell lennie, és mindenképpen gyermekszertinek. Gyermek ;
testalkatinak, gyermekruhdban, a jatékfunkcié szem el6tt

tartisaval.! Ezzel a folyamattal parhuzamosan a gyartulaj-
donos férfiak mellett olyan jatékkészit6 nék jelennek meg
a jatékpiacon, akik a helytket keresik a mévészvildgban és
a szakma uttéréiként 6nallé vallalkozasba is fognak. Az 4j
babatrend legjelent6sebb képvisel6i Margarette Steiff, Kithe
Kruse, Elena Scavini.? Kithe Kruse babai vilaghirtek lettek,

&
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1. kép
A Kruse-csaldad 1914-ben
(Kozli: RICHTER 1984, 21)

L TESZABO 2003, 39.
> Moskovszky Eva: Grete, Kithe és Lenci. Harom jatékkészité iparmivész, harom vallalkoz6 hélgy. A XI. Kizép-Eurdpai Babakonferenciin
elhangzott eldadisok. 8—15. Moskovszky Eva hagyatéka, Hetedhét Jatékmuiizeum, Itsz: MAd/4-2014.
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mert anyai szeretettel és a gyermeki lélek megértésével készitette a babait, el6szor a
sajat gyermekei szamara.

Kithe Kruse 1883-ban sziiletett Boroszlon (ma Breslau), egy varrénd torvény-
telen lanyaként, Katherina Simon néven. 16 évesen szinésznének készilt, és Hedda
Somin néven fel is Iépett. Berlinbe szerzédtették, és itt komoly szinészi karrier vart ra.
A szinészeten keresztil konnyen bekertlt a berlini mavészkérokbe. Szinészek, {rok,
képzémuivészek keresték a tarsasagat. 1902-ben itt talalkozott a nala 28 évvel id8sebb
Max Kruse szobraszmivésszel, akitdl eleinte hazassagot nem, csak gyermeket sze-
retett volna. Végil Gssze is hazasodtak. Kézben sorban sziilettek a gyerekek: Maria
(Mimerle), Sofie (Fif), Johanna, Hannerle, majd a fidk: Jocher, Friedebald, Michael és
Max (1. kép). Kozilik Sofie 14 évesen csatlakozott anyja tzletéhez és 30 évig vezette
a Kruse muhelyt.

Az elsé gyermek sziiletése utin Max gy gondolta, hogy Berlin, az egészségtelen
nagyvaros nem megfelel hely egy gyermek felnevelésére, ezért a feleségét és gyerme-
kiket Svajcban telepitette le. Max Berlinben dolgozott, innen litogatta rendszeresen a
csaladjat. A gyermeknevelés mellett Kiéthe filozofiat, festészetet, fotografiat, rajzot és

olaszt tanult. 2. kép
A visszaemlékezések szerint a babakészités csiraja egy levélvaltasban gyOkerezik — Francois Duguesnoy puttife) s3obrd-
Max és Kithe kézott. Kithe levelet irt Maxnak, hogy a legnagyobb kislany, Mimerle nak gipsmdsolata

szeretne egy babat, hogy neki is legyen gyermeke, és 6 is anyukanak érezhesse magat,  (Kizli: KRAFFT 1991-1992, 269)
ahogy édesanyja. Max nem teljesitette a kérést, mert véleménye szerint a kemény,

térékeny porcelanfejd baba egy-két nap alatt apréra torne, és nehéz, merev kialakitasanal fogva nem is tudna anyai érzé-
seket ébreszteni egy gyermekben. ,,Csindlj magad egyet, itt a legfébb alkalom, hagy kifejleszd mitvészi képességeidet.” gy szilletett
meg az elsé Kruse baba 1905-ben. A feje egy textillel bevont krumplibol volt, a testét és a végtagjait homokkal kitomott
t6r6lk6z6bol alakitotta ki. Szemét, szajat, orrlyukait égetett gyufaval jelezte. Nem volt szép, de a kislany boldogan dé-
delgette addig, mig a krumpli meg nem romlott és a homok ki nem folyt a t6r6lkdzEbdl.? Ezutan kezdett Kithe Kruse
farészporral kitémott vaszonbol babakat varrni. A legfébb inspiraciot egy 17. szazad elején élt flamand muvész, Frans
Duquesnoy putto-fejecskéjének gipszmasolata adta szamara, amellyel egy miincheni kirandulds alkalmaval talalkozott (2.
kép). A fej a gyermekeire emlékeztette, és ez lett aztan a késGbbi babak modellje, amit a férje, Max Kruse mintazott meg
kifinomult szobrész kezeivel.*

1908-ban a csalad Potsdamba kolt6z6tt. A babak ekkor még csak a gyerckek szamara készultek, hazi hasznalatra.
Kereskedelmi forgalomba akkor kertiltek, amikor Kithe részt vett a berlini Tietz Aruhaz hazi készitési jatékok” cimu
karacsonyi kidllitisan, és a babaival 6riasi sikert aratott. A siker titka abban rejlett, hogy Kithe Kruse kifejezetten ja-
téktevékenységre tervezte a babait. Bz az 6 szamara azt jelentette, hogy kénnyiek, de tartdsak legyenck. Ne legyenck
térékenyek, mint a porceldn, ne legyenek merevek, mint a fa, ne legyenek sériilékenyek, mint a papirmasé. Olyanok
legyenek, mint egy igazi gyermek, tehat a végtagok mozgatasa ne legyen hangos, és az illesztések ne latszanak. Egyszert
és természetes karakteriik legyen.

Az aruhézi siker utan a jatékkereskedk és a baba-
gyarak rogton érdeklédni kezdtek a babdk irant. Eleinte
a betlini lakast rendezték be mihelynek. Bar a babakat
kézzel készitették, és ezért nem kellett komplikalt gépeket
beszerezni, a berlini lakas alkalmatlannak bizonyult a ba-
bakészitéshez. A vallalkozas Bad Kdésenben indult be (3.
kép). A csalad itt is lakott a 2. vilaghaboru végéig, amikor
Nyugat-Németorszagba kéltoztek. Kithe Kruse folyama-
tosan tokéletesitette a fejeket. A kézimunkat mindennél
fontosabbnak tartotta, de a Bad kdseni mihelyben ezen a
kézmuves alapon mégsem tudtak tdmegesen babdkat el6-
allitani, mert ez nagyon koltséges és idSigényes lett volna.
A gyaripar biszkvitporcelan babdi azonban témegesen
késziltek Németorszagban és Franciaorszagban. Ezekb6l

3. kép évente milliés nagysdgrend keriilt a piacra, mig a Kruse
Babakészités Kithe Kruse mithelyében (Kizli: RICHTER 1984, 39)  mihelyben kb. 15.000 darab készilt évente. Ennck elle-

* RICHTER én. 16-17.
*  LAZENBY 1998, 14.
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nére a Kithe Kruse babakat vilagszerte mindségi jatékszerként tartjak nyilvan és az tizem hirneve nem kisebb az ismert
németorszagi porcelanbaba-gyartokénal. Modern gyartasi modszereket és Gj anyagokat a Kruse mihely csak az 1950-es
évektdl alkalmazott Dounaw6rthben, Kithe Kruse két fidnak vezetSsége alatt.

A Kithe Kruse babak legf6bb specialitasa az, hogy tervezdjiik a gyermekek gyermekét latta benntk, és azzal a céllal
alkotta meg Oket, hogy a gyermekek jatszanak veltk. Legyenek konnytek és élénkek, de tartdsak. A végtagok nyikorgasa
ne vonja el a gyermekek figyelmét a szerepjatéktdl, s6t, amennyire csak lehet, az illesztések lathatatlanok legyenek. Ezt az
elképzelést 6t évig érlelte Kithe Kruse, mig képes volt atiiltetni a gyakorlatba is. A porcelan babafejek tulsdgosan bajos
kliséjével szemben az egyszerliség és a természetesség volt a kulcsa a Kithe Kruse babak sikerének.”

1910 és 1956 k6zott nagyon sokféle néven és valtozatban jelentek meg a Kithe Kruse babdk a prospektusokban és
az arjegyzékekben, de valdjaban csak 6t kiilonbo6z6 fejtipus késziilt ez alatt az id6 alatt. 1957-t6 4j korszak kezdédott,
de ez mar Hanne Kruse nevéhez faz6dik, aki harom 4j modellel gazdagitotta a kinalatot.

BABATIPUSOK

Az els6 Kithe Kruse babanak nem volt fantazianeve, egyszertien csak I-es tipust babanak hivtak. 1911-ben készilt és
nem voltak testvérei egészen 1922-ig. 2-3 éves jollakott gyermekre hasonlitott. Teljesen kelmébdl (egészen pontosan csa-
lanszévetbdl) készilt, még az arca is. Festett volt a haja, a magassdga 43 cm. Fidnak vagy lanynak 6lt6ztették, de az arcan
eszerint nem valtoztattak. Arnyalatnyi killsnbség azonban észrevehetd volt rajtuk: viligosabb vagy sététebb arcszin,
kisebb vagy nagyobb szdj, arcpir, vagy annak hidnya. A varidcidk a kézi készitésnek voltak koszénheték.® A fej gyartasi
technolégiajat Max Kruse fejlesztette ki. Ehhez egy pozitiv és egy negativ bronzformat hasznaltak. A csalanszévetbdl
kiszabott arcformat radolgoztak a pozitiv formara, meleg viasszal tovabb alakitottak, majd ezt kézzel belenyomkodtak a
negatfv formaba. Az arcot ragasztéval atitatott gézzel erdsitették meg, és a textil fejjel akkor varrtak 6ssze, amikor mar
megkeményedett. Bzutdn finom faforgaccsal és rénszarvasszérrel megtémve alakitottak formara a fejet. A kézi témés
miatt a babaknak harom varras volt a fején, majd az tireges forgd fejeknél mar csak egy varrast alkalmaztak. Az arcok
festése kézzel késziilt, igényes szakemberek kellettek hozza. Eppen ezért nincs két teljesen egyforma festést baba. A
oépi gyartast és a sablonokkal torténé festést Kithe Kruse mindig visszautasitotta, ezért van minden babanak sajat
személyisége. 1952-ig minden Kithe Kruse babafejet kézzel festettek. Olajfestéket hasznaltak, igy a baba moshaté volt.
A legfaradtsdgosabb a szem festése volt, erre a munkara kilén specialistdkat foglalkoztattak. Kizarélag az I-es tipust
babdnak volt festett irisz a szemében.

A testek szabdsa is bonyolult volt (4—6. kép). A fej 6t darabbdl, a ldbak 6t vagy hét darabbdl voltak szabva. Ez biz-
tositotta, hogy kitomve a vadli és a térd természetes alaku legyen. A labfej kiilén volt ravarrva, és a labujjak egyesével

4—6. kép
Kithe Kruse baba szabdsa. Hetedbét Jdtékmuizenn, Moskovszky-gyijtemény.
(Fotd: Németh Boglirka)

> RICHTER 1984, 18-19.
¢ RICHTER 1984, 66.
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bevarrva. A test szine az emberi b6r szinére hasonlitott, és az volt a cél, hogy a baba tugy fekiidjon a gyermek karjdban,
mint egy igazi gyermek. Ehhez idedlis volt a széles csip6, amely a Kithe Kruse babak jellegzetessége volt nagyon sokaig.
A testeket is keményre tomték, altalaban rénszarvasszérrel. A babak ruhéja természetes anyagokbdl készilt, un. haziruha
volt, amit a gyerekek hétkéznapokon viseltek. Az 1950-es évekig készitették ezt a tipust kisebb valtoztatasokkal, és 1929-
t61 valodi hajbol készilt pardkaval is, de a pardkas babdkat csak 1936-t61 készitették széridban.”

A Il-es neve ,,Das Schlenkerchen”. Ennek a végtagjai lazabban kapcsolddtak a térzshéz, mozgathatdbbak voltak,
és kisebb volt, mint az I-es tipus.® Egyedil ennek a babanak volt un. nyitott-csukott szaja.” Az V-6s és a VI-os azonos
fejtipus volt, az V-6s ,,Das Traumerchen” alvé szemmel, a VI-os ,,Du Mein”, nyitott szemmel, mintha éppen felébredne.
Hz 1925-ben késziilt el6sz0tr egy orvos javaslatara, tanbabaként a csecseméapolashoz. A VIII-as neve ,,Das Deutsche
Kind”, azaz német gyermek, ilyenek szerepelnek a Moskovszky-gytjteményben és a Hetedhét Jatékmuizeum tulajdona-
ban is. A XII-es neve ,,Das Hampelchen”, azaz kalimpalé. A labai lazan mozgathat6ak voltak, viszont ennek kévetkezté-
ben nem tudott stabilan megallni. A VII-es és a X-es az I-es fejtipus kicsinyitett masa volt (a Moskovszky-gydjteményben
ilyen is van), a IX-es pedig a VIII-as kicsinyitett valtozata, igy Osszesen csak 6t kiilonb6z6 fejtipus készilt. 111-as, IV-es,
Xl-es egyaltalin nem szetepel a prospektusokban, valdszind, hogy ezekkel csak kisétleteztek, de nem valdsultak meg.'

A MOSKOVSZKY-GYUJTEMENY KATHE KRUSE BABAI

A Moskovszky-gytjteményben két VIII-as tipusu és egy Vll-es tipusd baba talalhaté. A gyGjteménygyarapodas soran
pedig 2013-ban még két VIIl-as tipusu babaval gyarapodott a mizeum.

Moskovszky Fva VIl-es tipusi babéjat Fricinek hivjik, ez tehat az I-es tipusi baba késébbi, kicsinyitett
valtozata (7. kép). 1927-ben kezdték késziteni, az inflacié miatt vezették be. Frici az 1930-as évek elején készilhetett.
Moskovszky Eva gyermekkori babja volt, 1933-ban vésarolta neki édesanyja. Bajor népviseletbe van 6ltézve, a ruhija

7. kép 8. kip
Vl-es tipusii Kathe Kruse baba: ,,Frici”. V1-as tipusi Kithe Kruse babadk: ,,Gréti” és ,,Ministrans Misike”.
Hetedbét | atékmiizenn, Moskovszky-gydjtenény. Hetedhét Jatékmiizenm, MoskovszRy-gyijtemény.
(Fotd: Neémeth Boglirka) (Fotd: Neémetl) Boglirka)

7 RICHTER 1984, 42-48.

8 RICHTER é.n. 38.

A ,,nyitott-csukott sz4j” kifejezés a porcelanfejd babaktdl atvett fogalom. Azt jelenti, hogy az ajkak ugyan nyitva vannak, de nincsenck
felvagva, mégottiik a szaj zart (GOODFELLOW é.n. 155).

10 A Kithe Kruse babatipusokrol részletesen Id.: RICHTER é.n. 28-63.
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eredeti.' Az ilyen tipust babakat gyakran helytelentl a legelsé Kruse babdk kozott emlitik. A csipdje eredetileg a jelleg-
zetes széles csip6 volt, de a 30-as évektdl kezdve, mint minden jatékbaba, ez is karcsubb lett.

Az G szerzemények szempontjabdl érdekesebb szamunkra Gréti és Ministrans Misike. Ok mindketten VIII-as
tipust babak (8. &ép). Grétit a gydjtemény szamara vasaroltak, elsé gazdaja 1941-ben kapta. Ministrans Misikét Auer
Erzsébet vasarolta 1953-ban unokajanak, azaz Moskovszky Fva kislanyanak. 2

A VIlI-as tipus 1929-ben jelent meg a piacon. Gyakran lehet arrél olvasni, hogy Kithe Kruse gyermekei voltak a
modellek a babakhoz. Bz alapvetéen nem igaz, kivéve ezt a VIII-as tipusu babat. Ezt Kithe Kruse a Friedebald nevd
fiarol készilt modellrél mintdzta, amit Igor Jakimov, a férjének az els6 hazassagabdl sziiletett lanyanak a férje modellalt.
Ha megnéziink egy ilyen babat, az é16 Friedebald benyomasat kelti (9. £ép). A német gyermek elnevezés azért ragadt ra,
mert ugyanebben az évben Kithe megbizast kapott, hogy négy ismert festmény utin négy babat készitsen. Egy olasz,
egy spanyol, egy angol és egy német gyermeket. A német baba Julius Hiibner biedermeier festé gyermekportréja utin
késziilt, és ez volt a legsikeresebb, de csak a beallitas hasonlitott a portréra, a fej Friedebald Krusera hasonlitott (70. &ép).
A neve német gyermek maradt, és Kithe Kruse-t emiatt sokan biraltak alaptalanul, hiszen a baba a nacizmus kitorése
el6tt négy évvel mar a boltokba keriilt. A baba neve Friedebald lett, de lany pardkaval is arusitottak, igy lett bel6le Isebill,
és aztdn szamos mas nevi lanytestvér még,"” tobbek kozott Philine és Annemarie.

9. kép 10. kép
Kiithe Kruse fia: Friedebald. 1921. Julius Hiibner:
(Kizli: RICHTER 1984, 28) Des Kiinstlers Tochter Emma. 1834.

(Georg Schafer Miizeun, Schweinfurt)

Ez a tipus szamos vjitast hordozott magaban a korabbiakkal szemben. A kicsi és dundi I-es tipushoz képest magas
és karcsu volt, parokaval lattdk el, és ez sokkal attraktivabba tette. 1929 el6tt nem hasznaltak pardkat a babakon, és a
VIII-as sikere leginkabb ennek volt készénhet6. A pardka mindig valodi hajbol késziilt, sz8ke és barna volt, csak nagyon
ritkan fekete. Elegansabban, dragabb ruhdkba 6ltéztették, és ez kilénosen jol latszik azon a két baban, amivel 2013-
ban gyarapodott a mizeum (77. £ép). Ezck a babak eredeti ruhat viselnek, mig Ministrans Misike ruhajat Auer Erzsébet
varrta unokaja kérésére, Gréti ruhdjardl pedig nem tudjuk pontosan, hogy minden darabja eredeti-e. A cipdje biztos,
hogy nem az. Az alséruhaik viszont eredetick, és ezt éppen a két eredeti ruhas 4j szerzeménnyel 6sszehasonlitva lehetett
megallapitani (72—73. kép). A VIll-as tipusu baban valdsitottak meg el6szor a forgathatd fejet, ez azt jelentette, hogy a
fejet nem tomték ki, ireges volt, és a benne elhelyezett félgdmb alaka fadarabbal és egy sasszeg segitségével a nyakon
keresztul rogzitették a testhez."

A katalégusok fia és lany valtozatot kindltak, sajat ruhaval és sajat névvel. Altalaban parban drusitottak Sket. Az elsé
VIlI-as szamu babapart Friedebald és Ilsebill névre keresztelték.

" Moskovszky Eva: Egy jatékgyiijtenény sziiletése 3. Moskovszky Eva hagyatéka, Hetedhét Jatékmuzeum, Itsz: MAd/26-2013/1-2.
Moskovszky Eva feljegyzései a gy(ijtemény targyairél (toredékes). Moskovszky Eva hagyatéka, Hetedhét Jatékmuzeum, ltsz: MAd/20-
2013.

" RICHTER 1984, 40; é.n. 50.

" RICHTER 1984, 42.

231



Nagy Veronika: Philine és Annamarie. Kithe Kruse babdk a Hetedhét Jatékmuzeum gytjteményében.

12—13. kép
Philine és Annamarie. Alsdrubdk hasonldsdga a Kithe Kruse babdkon.
Hetedhét Jatékenizenm gyijteneénye. (Foto: Németh Boglarka)

(Fotd: Németh Bogldrka)

PHILINE ES ANNAMARIE

A két 4j szerzemény ennck a VIII-as tipust babanak két ritka megfelel6je, méghozza azért, mert tulajdonosuk
eredeti dobozban, eredeti ruhaban, és az egyiket eredeti papircimkével Srizte meg (74. £ép). Neve Annamarie, mig a
masik Philine. Ezt a két babat sokszor egylitt arusitottak, és az 1930-as évek végén jelentek meg a katalogusokban.

Mindkét baba feje a nyakkal egyben formazott, kismértékben elforgathat6. A tarkén a festés alatt egy varrdsnyom
lathat6. Az arcvonasok finoman festettek: piros szaj, ortlyuk és szemzug-jelzés, z6ld szem fekete pupillaval és fehér
tényjelzéssel, barna szemdldok. A testitk tobb darabbdl szabott, labuk a combiziiletnél és a csip6nél kartonkoronggal
megerdsitett és mozgathatd, karjuk hajlitott, a vallhoz varrassal r6gzitett. Az ujjak a
kézfejen és a labfejen varrassal jelzettek. Talpuk is kartonpapirral merevitett. A bal tal-
pon piros Kithe Kruse felirat, alatta bélyegz&s gyartasi szam (75. £ép). Minden eredeti
Kithe Kruse baba igy jelzett, ez Moskovszky Fva Kithe Kruse babdin is fellelhetd.
Szamos gyijté szerint ez egy folyamatos szamsor, ami 1-essel kezdédik, és ebbél meg-
hatarozhat6 a baba kora. Val6jaban a szamsoron belill haromfajta szamozas jelenik
meg. Az egyik a babdk mindségi ellenérzésére, a masik a javitasukra, a harmadik a
forgalmazé reklamdcidjara vonatkozik, és csak ezeken beliil folyamatosak a szamok. A
szamozasi rendszer dokumentaciéja azonban elveszett az id6k soran, igy az pontosan
nem visszakovethet6. 1929-t6l a babdk nyakaban egy papircimkét helyeztek el Kithe
Kruse felirattal (76. &é). De ugyaniugy megmaradt a talp-jelzés is. Ezen a cimkén
gyakran szerepelt a baba katalégusban szereplS neve is, mint itt, Annemarie baba ese-
tében. Ezek a cimkék a lehetd legritkabb esetben maradtak meg, hiszen a jaték kézben
ezek hasznalédtak el vagy estek le leggyorsabban a babakrol.

A Kithe Kruse babak nemcsak sajat hazajukban, hanem Magyarorszagon is nép-
szertek voltak, mar a gyartdsuk idején is. Budapest csak a 19. szazad mésodik felében
kapcsolodott be a jatékboltok curdpai fejlédésébe, de a kiterjedt importnak kdszon-

hetSen drukindlata nem maradt el a nyugatabbra mikodékétdl."” A jatékajdonsigok- 14, ,ée]b
ra folyamatosan reagdl6 nagyobb jitékkereskedések azonnal forgalmazni kezdt€k a  Aunamarie baba és eredeti doboza.
Franciaorszdgban vagy Németorszagban piacra dobott termékeket.'® A fennmaradt (Fotd: Neémeth Boglérka)

5 TESZABO — TOROK — DEMJEN 2010, 16.
1 TESZABO — TOROK — DEMJEN 2010, 43.
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15. kép 16. kép
Annamarie baba talpjelzése. Eredeti papircimke Annamarie baban.
(Fotd: Németh Bogldrka) (Fotd: Neémeth Boglirka)

magyarorszagi jatékarjegyzékekben annak nincs nyoma, hogy a VIII-as tipust Kithe Kruse baba a gyartasat kbvetSen
régton megjelent volna a jatékiizletekben, 1931-ben azonban mar feltint Liebner Zsigmond Szent Istvan téri hires ja-
tékboltjanak katalégusaban, az aldbbi széveggel: |, Valddi Kathe Kruse baba nagy vilasztékban, a legpompdsabb dltizetekben, 43
em magassagban”.""

Philine-t és Annemarie-t Jenes Gyorgyné, sz. Méra Zsuzsanna az 1940-es években kapta sziileit6l, egészen kicsi
gyermekként (17-18. kép). Edesapja tanité és iskolaigazgat6, édesanyija tanitond volt. Az egyik babaval jatszott is, en-
nek kicsit piszkosabb a ruhdja, a masik babaval viszont nem jatszott senki, igy szinte eredeti allapotdban maradt meg,
nyakdban az azonosité papircimkével. Méra Zsuzsanna 17 évesen Svajcba kolt6zott, ott szallodai recepcids, majd kony-
veld lett, és csak 1993-ban tért haza. Gyermeke nem sziiletett, mégis tobb mint 70 éven keresztll Srizte ezt a két babat
Budapesten. A Hetedhét Jatékmuizeumban Frici, Ministrans Misike és Gréti mellett Philine és Annemarie is 1j otthonra
talalhatott, és rajtuk keresztil még teljesebb képet adhatunk a latogatéknak az eurépai babatérténet egyik meghatarozé

17. kép 18. kép

Philine és Annamarie baba Philine és Annamarie baba
eredeti tulajdonosa: eredeti tulajdonosa:
Jenes Gydrgyné gyermekként, Jenes Gyirgyné, 2015.
1940-es évek

17

Liebner Zsigmond arjegyzéke 1931.

233



Nagy Veronika: Philine és Annamarie. Kithe Kruse babdk a Hetedhét Jatékmuzeum gytjteményében.

IrRODALOM

GOODFELLOW, Caroline
é.n. Ezerarcii babakinyy. Budapest.

KRAFFT, Barbara
1991-1992  Traunmmwelt der Puppen. Miinchen.

LAZENBY, Nancy
1998 Kithe Kruse: The five cloth faces that brought her fame. Do/l News. Official Publication of the United Federa-
tion of Doll Clubs 47. 3. 14-18.

RICHTER, Lydia

én. The Beloved Kathe-Kruse-Dolls Yesterday and Today. Camberland, Maryland.
1984 Treasury of Kathe Kruse Dolls. Tucson, Arizona.

TESZABO Julia

2003 A gyermekjiték a 19-20. szdzad forduldjan. Budapest.

TESZABO Julia — TOROK Rébert — DEMJEN Bence
2010 A Babatiindérbez”. A budapesti jitékkereskedelens torténete. Budapest.

234



Nagy Veronika: Philine és Annamarie. Kithe Kruse babdk a Hetedhét Jatékmuzeum gytjteményében.

VERONIKA NAGY
ENRICHMENT OF COLLECTION IN THE HETEDHET Toy MUSEUM

In 2013 the collection of the Hetedhét Toy Museum was enriched by two Kithe Kruse dolls through donation. The
Kithe Kruse dolls appeated on the European toy market in the eatly 20" century. Their textile body and kind childlike
face was closer to the wotld of children than the abstract charm and idealised beauty of the porcelain dolls, still fa-
shionable in the late 19" century. The creator of the dolls, Kithe Kruse, a mother of several children and the wife of a
sculptor, was one of those women who were the pioneers of self-realisation and artistic expression in the era. Over time
Kithe Kruse’s doll manufacture grew into a huge company and the dolls bearing her name still represent high quality.
The two new items, Philine and Annamarie, appeared on the market in 1929. This doll type is also called German child-
ren because that year Kithe Kruse was commissioned to produce four dolls after four well-known paintings: an Italian,
a Spanish, an English and a German child. The latter became the most successful. The doll was made after the child’s
portrait by Julius Hibner, Biedermeier painter, but Kithe Kruse shaped its head based on the model made of his son
called Friedebald. Philine and Annamarie arrived in the collection of the Hetedhét Toy Museum in their original clothes
and the original box. The two dolls well complement the three Kithe Kruse dolls of the Moskovszky collection and they
may help us get a fuller picture of one of the determining personalities of European doll history.
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Alba Regia 46. (2018) 237-239.

Osszesllitotta
POKROVENSZKI KRISZTIAN

A SzENT IsTvAN KIRALY MUZEUM REGESZETI KUTATASAI FEJER MEGYEBEN
2018

1. kép: Fejér megye
1: Székesfehérvar — Kisfalud, 2: Nadap, Haladds ntca, 3: Beloiannisz, Gobiljardspuszta-Bolondyar

2. kép: Székesfebérvir belteriilete
1: Székesfebérvar, Bastya utca 15.
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Beloiannisz, Goboljaraspuszta-Bolondvar
megfigyelés keretében végzett bontimunta

2018 janiusaban megkezdédott a Szazhalombatta — Ercsi —
Pusztaszabolcs vonalszakaszok vasuti pélya- és kapcsolédd
létesitményeinek korszerGsitése és a foldmunkakat kiséré ré-
gészeti megfigyelés. Az eddigi f6ldmunkak nagyrésze sotét-
sziirke humuszban fekiidt, illetve erésen bolygatott teriileten,
a meglevé vasuti sin kézvetlen kozelében haladtak. Régészeti
jelenségeket egy lel6helyen, Beloiannisz, Gobdljaraspusz-
ta-Bolondvar teriiletén talaltunk és tartunk fel. Az ismert
foldvar délkeleti szélén, f6ldat asasa soran kertlt el6 egy g6-
dor és egy arokrészlet. A foldvar északnyugati szélén, szintén
foldut 4sasa sordn 8 godrot és egy arokrészletet tartunk fel.
Mindkét kisfeltletd teleprészlet a foldvar része, a leleteik a
Vatya-kulturahoz tartoznak. A gédrok jellegzetessége, hogy
alsé résziik erésen boévil, méhkas alakuak, nagymennyiségd
hamut és mas égésmaradvanyt, kormot, faszéndarabkdkat
tartalmaznak, néha a g6drok sarga agyag oldala is piros fol-
tosra égett. A gbdrok leletei kozott sok az allatcsont, az 5. gdddrben példaul nagymennyiségd, kisebb-nagyobb égett
allatcsontot talaltunk, mintha egy lakoma maradvanyai lennének. A telep délkeleti szélén feltart r6vid arokrészlet ENY-
DK-i irdanyu volt, valoszintleg az egykori telep szélén fekidt. Az arok déli, a telepen kivilre mutaté széle meredek,
erésen szkiils, mig az északi, a telep belseje felé néz6 oldal 1épcsézetes volt. Az drokrészlet betbltésében is nagymennyi-
ségli hamu, korom és sok faszénszemcse fekiidt. A f6ldvar északnyugati szélén fekvé révid, kb. 2 m hosszan jelentkezd
arokrészlet atvagta az egyik gédrot, a feltart teleprészletnél biztosan késébbi. Az arokbdl 1 darab bronzkori kerdmiatére-
dék kerilt el8, de ez késébbi bolygatas eredménye is lehet, és nem keltezi egyértelmuen az arkot. Feltételezésem szerint
az arokrészlet a bronzkori foldvar kés6bbi periédusahoz tartozhat, mivel semmilyen mas régészeti korszak leleteit sem
talaltuk meg a kérnyéken. A sekély arok aljan kb. 15 cm atmérdjd, 2—5 cm mély coloplyukak fekiidtek, valoszindleg egy
kerités alaparka, a kerités széle lehetett. A feltart teleprészleteken a Vatya-kultura keramiatéredékei, 6rl6kétoredékek, 2
darab csiszolt csontér, 1 darab csontsimité és 1 darab fémlelet, egy félhold alakd bronzcsiing6 téredéke kertilt el6.

Kovdes Agnes

Nadap, Haladas utca
leletmentés

2018 juliusaban leletment6 feltarast végeztink a teriileten. A lakossagi bejelentés egy
tereprendezés soran elSkertlt sirrdl érkezett, melynek kérnyezetében két kisebb gédrot
is kibontottunk az 4satas soran. Tovabbi temetkezések nem kerultek el6, azonban t6bb
embercsontot is talaltunk a tertileten. A K-Ny-i tdjolasu sir nem tartalmazott melléklete-
ket, a g6drokbdl és a felszinrdl viszont t6bb, elsésorban késé kbzépkori és kora djkori
keramiat gyGjtottink.

Szdlldsy Csilla
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Székesfehévar, Bastya utca 15.
tervdsatds

2018 tavaszan végeztlink tervasatast a mizeum szoborkertjében,
a Bastya utca 15. szam alatt. A kordbbi kutatdsok alapjan a tertile-
ten harom, kozel Fi-D-i irdnyd falszakasz hizédik, melyek kisebb
részletei a szomszédos épitkezések soran kertltek feltarasra. Ezek
kozil idén a telek kézepe tajan huzodo falat sikeriilt azonosita-
nunk: E-D-i iranya, 300 cm széles, kézel 150 cm magassagban
megmaradt, kisebb-nagyobb tértkévekbol rakott fal, helyenként
egy-cgy téglaval. A falhoz nyugat felél egy K-Ny-i iranyd, eddig
ismeretlen falrészlet csatlakozik, mely hasonlé épitési technikaval
készilt. A faltet6tél kb. 30-50 cm mélyen jelentkezett a talajviz,
illetve az a s6tét, mocsaras réteg, melybe Fehérvar nagy részén a
varost 6vezé falakat — sokszor gerendakra, c6l6pkre — alapoztak.
A falak aljat kézvetlenil az ezen réteg alatt 1év6 sarga, homokos
talajra fektették, melyen nem taldltuk nyomat faalapozasnak. Feltehetéen egykort a két fal. Mindkettd teteje egyeneste
visszabontott, kdzvetleniil felette is kevert, djkori leletanyagot tartalmazott a feltoltés. A szabalyos visszabontas a K-Ny-i
fal esetében nem jelentkezett végig, a falteté nyugati szakasza egyenetlen volt, a Bastya utca felé fokozatosan mélyiilt,
végtl mar csak a helyét lehetett megfigyelni. A telek nyugati szélén :

feltételezett fal vonalaban csak egy beasasnyom latszodott.

A telek keleti részén egy B-D-i iranyt, 90 cm széles, 60 cm
magas kofal kertlt el6. Téle 2 méterre keletre egy vele megegyezd
iranyu colopsort tartunk fel. A kézvetlentl egymas mellett 1évé col6-
pok 1-1,5 m magasak, kihegyezett végiiket a mocsaras talajba szurtak
le. Kiils6, keleti oldaluknal a mocsaras talaj jelentkezett, mig a belso,
nyugati részen a keskeny kéfal és a c6lépok kozott nagyobb kévek-
bél és f6ldbdl all6 feltdltés kertlt els. A feltoltés alatt, kdzvetlentl a
cOlopsor nyugati oldalan azzal parhuzamos, tébb méter hossza ge-
rendakat bontottunk ki.

Szillisy Csilla

Székesfehérvar — Kisfalud, Aranybulla utca
régészeti megfigyelés

2018 nyaran végeztink régészeti megfigyelést az ingatlanon csaladi haz bévitése kapcesan. A savalapban az djkori
épitkezésekbdl szarmazé bolygatasok mellett kettd, feltehetSen régészeti kord godrot tudtunk megfigyelni. Leletanyag
nem kertlt el6, a nyilvantartas szerint a lel6hely az Arpad-korra keltezhetd.

Szillisy Csilla

Székesfehérvar — Kisfalud, Nagy Lajos kiraly utca
régészeti megfigyelés

Az ingatlanon csalddi haz épitéséhez kapcsolodoan szakfeliigyeletet végeztiink. A savalap kialakitisa kézben két jelen-
séget sikertilt megfigyelni, melyek kézil az SE-01-b6l 1 darab kézépkori — kovacsolt feji — sz6g keriilt el6. A tertlet
jellegébdl adéddan az Arpad-kori teleptiléshez tartozhattak az objektumok.

Pokrovensfei Krisgtian

Székesfehérvar — Kisfalud, Konyves Kalman utca
régészeti megfigyelés

Csaladi hdz savalapozisihoz biztositott szakfeltigyelet sordn 5 jelenséget sikeriilt megfigyelniink a sivalap oldalfalan és
aljan. Valamennyi jelenség arok lehetett. A kérnyéken nyilvantzartott Arpad-kori telepiiléshez tartozhattak.

Pokrovensfei Krisgtian
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LukAcs LASzZLO

RADETZKY JENG EMLEKDOMBORMUVE A MUZEUMI PANTEONBAN

A székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mizeum, Székesfehérvar Megyei Jogt Varos Onkormanyzatdnak timogatisaval,
a Muzeumi Panteon hetedik darabjaként Nagy Benedek mori szobraszmivésszel elkészittette Radetzky Jend portré-
dombormitives emléktablajat. Az emlékdombormi anyaga bronz. Mérete: 84x84x15 cm. Radetzky Jend ornitolégust
el6térben, a bal oldalon mellképben, haromnegyed profilban, madarmegfigyelés kézben, nyakaban tavesével abrazolja a
szobrasz. Hattérben a Velencei-t6 nadrengetege f61é egy nemeskocsag emelkedik. Alatta a felirat: RADETZKY JENO
(1909-1991) TANAR, ORNITOLOGUS. TARNOKROL INDULT, E MUZEUM MUNKATARSAKENT VEGEZ-
TE MADARTANI KUTATASAIT A VELENCEI-TONAL ES FEJER MEGYE MAS TAJAIN.

Az emlékdombormi Székesfehérvaron az Orszagzaszl6 téri muzeumépiilet utcai homlokzatan, a bejarattél balra,
alja a jarészinttdl a korabban késziilt hat dombormiivel azonos magassagban keril elhelyezéste, soskiti mészkSbol fara-
gott 8 cm széles, kiallo keretben.

_

1. kép
Radetzky Jend emlékdonborniive a Miizeuni Panteonban.
Liukdes Kdroly felvétele.

A dombormivet a Magyar Alkotémiivészeti Nonprofit Kft., mint képz6- és iparmuvészeti lektor szakvéleménye
kivitelezésre, elhelyezésre javasolta: ,,Nagy Benedek e sorozat révén megijitotta az, emléktabla miffajit: minden egyes dombormii egyedi
és karakteres megformdldsi, rendkiviil érzékenyen, finoman és igényesen megmintizott plasgtika. A Radetzy Jend-relief is hiien tiikrizi
ezeket ag értékeket, ami alapjan 7gy véljiik, hogy tokéletesen illeszkedni fog a sorozat tobbi darabja kizé. Ennek az alkotdsnafk is kiilon
erénye, hogy a nagy miigonddal megtervezett és kivitelezett betiik a kompogicid szerves 1észét alkotjak. A Radetzky Jend-donbormiivet —
csaknigy, mint a ,,Miizeumi Panteon” tobbi alkotdsait is — csak dicsérd szavak illetik, megvaldsitisdt és elbelyezését teljes mértékben tamo-
gatink.”

Az emlékdombormd avatasa 2017. november 11-én tortént. A vendégeket, a szép szamban Gsszegytlt innepld
kozonséget, koztik a Radetzky csaldd harom generacidjat, iskoldja, a Ciszterci Szent Istvan Gimnazium képviseldit,
tanitvanyait, és a megjelent madarbaratokat dr. Cser-Palkovics Andras, Székesfehérvar polgarmestere kdszéntotte. Ki-
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emelte, hogy a Muzeumi Panteon kivalé kezdeményezésként nagyszerd lehet&ség arra, hogy varosunk és megyénk gaz-
dag értékeit megmutassuk. Radetzky Jenének a mizeum egykori munkatarsanak, az agardi Chernel Istvan Madarvarta
alapitéjanak szakmai tevékenysége, eredményei jOl titkrozik azt az dsszefonddast, amelyben a megye és székhelye egy-
mas nélkil nem értelmezheté. A dombormtvet a polgarmester és az tinnepelt fia, ifj. Radetzky Jend kézbsen leplezték
le. Szab6 Lérinc Madarak cimi versét Jancsé Anna, a Ciszterci Gimnazium didkja mondta el. Radetzky tanar urra, az is-
kolara, a mizeumra és a Madarvartara dr. Lukacs Laszl6 néprajzkutatd, egyetemi tandr, a Mizeumi Panteon Stletgazdaja
emlékezett. Majd Szabd Lérine Nyitnikék cimt versét Varga Emilia ciszterci didk tolmdacsolta. Idénként madarhangokat
hallhattunk, majd Rieger Tibor szobraszmtvész méltatta a Mizeumi Panteon miivészeti jelentGségét. Méltatasat alabb
teljes terjedelemben kozoljik. Avatotinnepséglink alkalmaval nyilt meg a Marosi Arnold Mizeumi Konyv és Régiség
Latvanytarban a Radetzky Jend életmivét bemutaté kamarakiallitas.

Radeztky Jené (1909-1991) izig-vérig pedagdguscsaladbol szarmazik: nagyapja a Bacskaban oskolamester, édesap-
ja, Radetzky Dezs6 az akkor még Fejér megyéhez tartozé Tarnokon, majd Székesfehérvaron volt tanité. Elséként az
édesapa érdeklédése fordult a madarak felé: a Magyar Madartani Egyestilet tagjaként alapitotta a dinnyési Madarvartat
az 1920-as években. Marosi Arnold igazgat6 a székesfehérvari mizeumban tiszteletbeli mizeumorré nevezte ki, rabizta
a természettudomanyi gyljteményt.

Radetzky Jené Tarnokon sziletett. El6bb Budan a Werbéczy Gimnaziumban tanult, majd Székesfehérvaron a
Ciszterci Gimndziumban érettségizett. Természetrajz—toldrajz szakon végzett a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen.
A madartani kutatasokba édesapja vezette be. EI6bb a székesfehérvari mizeum dijtalan gyakornoka, Maddrkataszter a
Veelencei-tovidékrdl cimi munkdjat a mizeum jelentette meg 1936-ban. 1937-t6l Székestehérvaron az Allami Ybl Miklos
Realgimnazium, 1950-1970 kézott a Jozsef Attila Gimnazium tandra, a biolégia megyei szakfeliigyel6je.

A masodik vildghaboruban elpusztult dinnyési Madarvarta utédaként Agardon 1955-ben megalapitotta a Chernel
Istvan Madarvartat, az Istvan Kirdly Mdzeum ,,természettudomanyos kiser6djét”. A Madarvartan nyaranként diakokat
nevelt a madarak, a természet szeretetére, megbecsiilésére, védelmére, tudomanyos kutatokat, madarbaratokat fogadott,
segitett. Kezdeményezésére tobb teriiletet is védetté nyilvanitottak Fejér megyében, ahol néhany év alatt megszaporod-
tak a védett madarak (pl. a Velencei-tavi madarrezervatum, a sarszentagotai szikes tdj, a nadasdladanyi, abai, sarszentmi-
halyi, seregélyesi, szabadbattyani, mohai és martonvasari kastélypark). 1964-ben megalakitotta a Fejér Megyei Madarba-
ratok Koérét, amelynek mikédése szinte az egész Karpat-medencére kiterjedt. Szerepet vallaltak a madarak védelmében,
téli etetésében, megszamlalasaban, tudomanyos kutatasaban és az ismeretterjesztésben. Szamos tanulmanya, cikke jelent
meg a megyei és az orszagos folyoiratokban (Természet Vildga, Biivdr, FElet és Tudomdny).

Pedagogiai és természettudomanyos tevékenységét szamos kitiintetéssel, dfjjal ismerték el: Chernel Istvan-emlékér-
met, Pro Natura emlékérmet, Bugat Pal-dijat, Ifjasagi dijat kapott. 1972-ben Székestehérvar diszpolgarava avattak. Fejér
Megye Kozgytilése 1992-ben a Fejér megye diszpolgara kitiinteté cimet posztumusz adomanyozta Radetzky Jendnek.

Emlékét 6rzi és idézi a Muzeumi Panteonban 2017-ben felavatott dombormd. Az Orszagzaszlé téri mizeum utcai
homlokzatan korabban Marosi Arnold, Weéres Sandor, Fitz Jené muizeumigazgatok, Gunda Béla néprajzprofesszor,
Pesovar Ferenc néprajzkutatd és Kralovanszky Alan régész emléktablajat helyeztik el.

242



Lukdes Ldszlo: Radetzky Jené emlékdombormive a Muzeumi Panteonban

A RADETZKY JENO EMLEKTABLA AVATASAN ELHANGZOTT SZAKMAI MELTATAS
Tisztelt Polgarmester Ur, Holgyeim és Uraim!

A koztéri szobraszat jellemzbje, hogy a mivek mindig kotéttségek kozepette sztletnek, és itt nem is a tematikus kotott-
ségekre gondolok elsésorban. Hiszen ilyen kotottségek mindig voltak, és ett6l még sziilettek kimagaslo, nagy mivek.
De ami ennél fontosabb, hogy hogyan, mi médon, milyen formai eszkézokkel hozza 1étre a miivet az alkoto, és az adott
épitészeti kornyezethez mennyire tud alkalmazkodni. A kéztéri szobor soha nem késziilhet a légiires térbe, hanem csakis
az adott helyre. Raaddsul jelen esetben egy egész dombormiisorozatnak kell beilleszkednie. A feladat rendkiviil nehéz, és
lyesmibe mar sokan belebuktak. A baj gyakran ott kezd6dik, hogy a megrendel6 t6bb szobraszt biz meg, hogy legyen
ilyen is, olyan is, meg amolyan is. Nohat ez a legrosszabb. Ez esetben a megrendel6t dicséri az okos déntés, hogy vala-
mennyi dombormiivet Nagy Benedek készithette el. Ennek készonhetéen a sorozat nagy erénye az egységes hangvétel.
Valamennyi dombormire jellemz8, hogy nagyvonald, egzakt, tiszta, szép, lenduletes formakra valaszul lirai, érzékeny
részletek jelennek meg, melyek olykor jatékosan teszik izgalmassa a plasztikat. Sehol semmi unalmassag. Valtozatossa-
gukkal mégis egybefogottan egységesek a miivek. Ezen miiveknek kiilon is és egylittesen is ez jelenti a nagy erényét. De
nem csak ez. Nagy Benedek vizualis kulturdjaban az egész képzémuvészeti multat magaba fogadta, és bar direktben nem
fordul vissza a multba, rejtett médon mégis jelen van a hagyomany munkaiban, de gy, hogy ebben semmi eklektika
nincs, hiszen ha valami, ez Nagy Benedektdl tavol all, mert tudja, hogy az eklektika szellemi ledérség, Ezért tudnak a
muvek igazan korszertek lenni.

Az egyes miivek sziiletése évekre elhuzédott egymastol, mégsincs torés az egyes mivek kozott. Hala Nagy Benedek
kiforrott kifejezs eszkdzeinek és stabil szellemi alapallasanak. Aki a valtozatossagok kozt esetleg fejlédést keres, az téved.
Val6jaban a formavildgaban tjra és jra megjelend plasztikai kifejezéeszkézok, mint valami zenei motivumok a teljesség
felé viszik a mtivet, ami altal azt érezziik, hogy a miivéhez semmit sem lehet hozzdadni, sem elvenni és ez éppen a nagy
remekmtvek sajatja, a nagybenedeki rend.

Ez a dombormusorozat egyediilallé a maga nemében. Sehol hasonlét nem lattam. De vigyazzunk! Nehogy kurié-
zumként kezeljiik. A kuriézum érdekes lehet, de az elmélyiilt alkoté szamara érdektelen. A kvalitas mindig sokkal tobb
az érdekesnél. Az el6z6 a szellem vilagaban f6nt van, az utébbi mélyen lent.

Szolnom kell még Nagy Benedek brilians karakterérzékérol, mely a 1élek mélységeibe lat. E téren is kilonos képes-
ségekkel rendelkezik. Tovabba felhivom a figyelmet a bettik gazdagsagara, jatékos és kifejez6 szépségére, melyek beszé-
des alakitasukkal ugyanazt fejezik ki, mint a md egésze. Jol lathat6 ez példaul a most felavatott Radetzky Jené miivon,
ahol is a nadas- és sasabrazolds alatt, mint ezek hordaléka latszolag esetlegesen, de valéjadban nagyon is megtervezetten
jelennek meg a bettk. Ez azért is fontos, mert mintha az irogép feltaldlasa 6ta a betkultira egyre siillyedne, és tobbnyire
a sirk6faragdk sematikus, unalmas betti terjednének. Hangsulyozni szeretném még, hogy a mester tokéletes harmoniaba
olvasztja a miveket az éptilettel a dombormivek hangsulyos kékereteivel, melyek mintha mindig is ott lettek volna és
az ablakok és dombormuvek ritmikus valtakozasa az épiletet is jelentésen gazdagitja. Biztos vagyok abban, hogy sok,
ma még Unnepelt mi fog egyszer teljesen eltlinni a semmibe, mert tirességiik leleplezédik, de ezek a miivek, amelyeket
most itt Unnepelink, az id6k folyaman egyre jelentésebbek lesznek, mert ebben a kétségbeesett, zlirzavaros korunkban
az emberi normalitis egészséges derdje jelenik meg;

Szeretném, ha Székesfehérvar biszke lenne erre a csodalatos dombormiisorozatra, mely megérdemelné, hogy egy
szép, kiilon kiadvany is megjelenjen réla. Nagy Benedeknek pedig szivbdl gratulalok.

RIEGER TIBOR
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2. kép: Radetzky Jend katonatarsaival a Magyar Kirdlyi Honvédség zaszlésaként, balrél a masodik
3. kép: A harom Radetzky fivér: Zoltin, Odon, Jens
4. kép: Hadnagyként feleségével, Milller Martaval 1942-ben
5. kép: Radetzky Dezs6 harom fiaval
0. kép: Radetzkyék csaladi haza Székesfehérvaron a Gaz utcaban
7. kép: Madarakrdl, tgjakril Fejér megyében cimia konyvét dedikalja
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11.

8. kép: Csaladja korében: veje, Schauta Endre, felesége, Miller Marta és menye, Szabo Csilla
9. kép: Fia, Jend és lanya, Palma 3 és 5 éves korukban
10. kép: A Fejér Megyei Madarbaratok Koére alakulé tlése Székesfehérvaron, 1964-ben
11. kép: B6zsony Ferenc radiébemondoé tarsasiagaban az agardi Madarvartan, 1988
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16.

12. kép: Munka kdzben a Madarvartan
13. kép: Chernel Istvan szobranal a Madarvarta el6tt
14. kép: Diakok a Madarvartan. Kabdaczy Szilard felvétele.
15. kép: A dinnyési Madarvarta 1928-1943 kéz6tt mikodott, a haboraban megsemmisiilt
16. kép: Az agardi Chernel Istvan Madarvarta az 1960-as évek kézepén. 1fj. Radetzky Jend felvétele.
17. kép: Radetzky Jené madarmegfigyelés kézben a Velencei-tonal
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18. kép: Dr. Cser-Palkovics Andras polgarmester avatobeszédét mondja. Téle balra: dr. Lukacs Laszlo, ifj. Radetzky
Jend, Nagy Benedek és Rieger Tibor. Lukdcs Karoly felvétele.
19. kép: Dr. Cset-Palkovics Andras és ifj. Radetzky Jend leleplezik a dombormivet. Lukacs Karoly felvétele.
20. kép: Dr. Lukacs Laszl6 Radetzky tanar urra emlékezik. Lukacs Karoly felvétele.
21. kép: Rieger Tibor szobraszmivész a Mizeumi Panteon mivészeti értékeit méltatja. Lukacs Karoly felvétele.
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22. kép: Székestehérvar polgarmestere, dr. Cser-Palkovics Andrds és a kordbbi polgarmester, Balsay Istvan megkoszo-
razzak a dombormivet. Lukacs Karoly felvétele.

23. kép: A Radetzky testvérek: Palma és Jené megkoszoruzzak édesapjuk dombormivét. Lukacs Karoly felvétele.
24. kép: A Szent Istvan Kiraly Miazeum és a Fejér Megyei Muzeumegyesiilet nevében Girtner Petra mivészettorténész
¢és Braila Maria kényvtaros koszoruzott. Lukacs Karoly felvétele.

25. kép: A megkoszoriazott dombormu. Lukacs Karoly felvétele.

26. kép: Az avatdunnepség résztvevoi. Lukacs Karoly felvétele.
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S. Lackovits EMOKE

LuxkAcs LAszZLO: A KALI-MEDENCEI LAKOHAZ A DUNANTUL NEPI EPITESZETEBEN
A Szent Istvan Kiraly Mizeum Kozleményei A sorozat 52. szam. Székesfehérvar, 2017. 368 p.!

A székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Mizeum tudomanyos sorozatanak 52. kéteteként jelent meg Lukacs Laszlo
néprajzkutatd, egyetemi tanar, mdemlékvédelmi szakmérnok kotete, amelyet édesapja, Lukacs Jézsef kémitvesmester
(1909-1998) emlékének ajanlott. A kényv a Kali-medencében 1981-1987-ig tarté k6z8s néprajzi-torténeti kutatas egyik
legkidolgozottabb teriilete, amely a Szerzének kandidatusi értekezése volt, és amely most teljes terjedelmében, mintegy
368 oldalon, nyolc fejezetben latott napvildgot, kiegésziilve német nyelvi 6sszefoglaléval. Rendkivil gazdag képanyagot
kapcsolt a Szerz6 értekezéséhez, amelyeknek donté tébbsége az épiiletekkel, az épiletek jellemzébivel, GsszetevSivel
és az Osszehasonlité anyaggal kapcsolatos, de felvillantja 19 fényképpel a kéz6s kutatds hangulatat is. A teriilet gazdag
épitészeti 6rokségét Somogyi Gy6z6 fests- és grafikusmiivész helyi lakoépiiletekrdl készitett rajzaibdl egy valogatassal
reprezentalja, amely nem csupan szemléletesen, hanem miivészi megfogalmazasban jeleniti meg a Kali-medence nyolc
telepiilésének népi épitészeti emlékeit. Sajnaljuk, hogy nem szamozta be a Szerz6 a képeket, abrakat és nem adott réluk
listat, amelynek segitségével barmikor barmelyik visszakereshet6 lenne. A kétet szovegszerkesztSje Ladanyi Beata, a
rajzokat Szaboné Demény Monika készitette.

A nyolc fejezetbdl az elsé a Bevezetés, amelyben két alfejezet talalhatd: az egyikben a Kali-medence népi épitészeti
kutatasanak torténetét tekinti 4t, a masikban bemutatja értekezésének céljat, médszerét, valamint forrasait.

Az elsé alfejezet révid Osszefoglalas a nyolc kézség tarsadalmardl, vallasi viszonyairdl, valamint arrél a nagyon
hézagosnak mondhaté kutatasrol, amely csupan érintette ezeknek a falvaknak épitészeti jellemzéit: igy Janko Janos, Viski
Karoly, Téth Kalman, Naszay Miklés, Padanyi Gulyés Jend, Barcsai Tibor, Dercsényi Dezsé, Vargha Laszl6, Entz Géza,
Ger6 Laszlo, Toth Janos, Vajkai Aurél 1902-1965 kozott készilt munkai egyarant csak szérvany adatokat tartalmaznak
erre a térségre. Cserjéssy Karoly is csak Koveskallal foglalkozott kéziratban maradt mdvében 1935-ben. A felsorolt ku-
tatok elsésorban kévagoorsi adatokat hoznak, illetve egy mindszentkallait. Ugyanakkor az egykori Orszagos Mdemléki
Felugyel6ség archivumdban szamos lakoépilet és sz6l6hegyi épitmény felmérését Srzik, amelyeket az OMFE megbiza-
sabol végeztek épitészek, valamint az Iparmivészeti Féiskola bels6épitész hallgatoi, de jol hasznalhat6 anyag talalhaté
a Néprajzi Muzeum, tovabba a Szabadtéri Néprajzi Mizeum Adattardban, hiszen az utdbbi intézmény Bakony—Bala-
tonfelvidék tajegységébe a Kali-medencébdl is bekertltek kiilonb6zé épitészeti objektumok, amelyeknek kivalasztasa,
feldolgozasa, majd berendezése Csukds Gyorgyi néprajzkutaté munkajat dicséri. Mindezek ismeretében elmondhato,
hogy az igazi monografikus vizsgalatot, a helyszini, a levéltari kutatast, az 6sszehasonlité elemzést egyedul Lukacs Laszlo
végezte el, amely hianypétld, fontos, s6t meghatirozé fejezete a magyar néprajztudomanynak.

A misodik alfejezetben a Szerzé tanulmanykoétetének kettSs céljat hatarozza meg: a népi épitészeti emlékek be-
mutatasat, morfoldgiai leirasat, tovabba elemz6-6sszehasonlitd vizsgalatat és e kettd egytittes eredményeit. Egyidejlleg
ramutat moédszerére és forrasaira. A lefrd részben helyszini vizsgalat eredményeként imponaléan nagyszamu hagyoma-
nyos épiiletet mutat be teljes részletességgel, kitérve a lakoéptiletek kilsé megjelenésére, ezek alkotoelemeire, ravilagitva
mindazokra a valtozasokra, amelyeket a torténeti-tarsadalmi folyamatok eredményeztek, nyomot hagyva az épitészeti
Orokségen is. Az elemz6-6sszehasonlito fejezetben a Kali-medence népi épitészetét, annak minden jellemzéivel elhelyezi
a Dunantdl népi épitészetében, ramutatva azokra az sszefliggésekre, kapcsolatokra, amelyek a Kali-medence telepiilései
¢és a Dundntdl mas tajai kozott 1éteznek.

A miasodik £6 fejezet a kali-medencei lakohaz morfoldgiai leirasat tartalmazza, hét alfejezetre bontva.

Az elsé a falazat jellemz6it veszi sorra. MindenekelStt megallapitja, hogy a Janké Janos altal meghatarozott, a Bala-
ton-felvidékre jellemzé favazas sdvényfalnak a Kali-medencéb6l mindéssze egyetlen eléfordulasa ismert, de az is csupan
emlékezet szerinti, viszont talalt még olyan adatszolgaltatot, aki ezt a technikat el tudta mondani és az egykor allt lako-
héazat emlékezetbdl be tudta mutatni. Tekintettel arra, hogy 1735-ben még a templom soévényfala volt, ez jellemezhette
a lakéépiileteket is, amde a Szerzé vizsgalatai nyoman ramutatott arra, hogy a 18. szazad masodik felében az orszagos
fahidny miatt szorult ki ez a technika azokon a helyeken, ahol bévében voltak az épitéanyagként hasznalhaté kének,
amelyre vonatkozéan levéltari forrasokra hivatkozik. Szérvanyosan adatokat talalt a tomésfalra, a tobbrétegt fal (két

' Elhangzott 2017. december 7-én Székesfehérvaron, a Szent Istvan Kiraly Mizeumban rendezett konyvbemutaton.
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sor ké kozé f6ldréteg) meglétére, de ezek mind jelentéktelennek mondhatdk a kéfal mellett. A kéépitkezés a kuriakon,
nemesi udvarhazakon ragadhaté meg el6szor, mar a 18. szazad els6 felében levéltari adatokkal igazolhatéan, majd lett
altalanossa, amelynek feltétele a helyben vagy kdzelben banyaszhaté ké épitéanyag, tovabba a kéépiiletek emelésé¢hez
érté kémivesek jelenléte. Ezért igyekeztek kémiivest letelepiteni, bar a Szerzé szerint, Csukas Gyorgyire hivatkozva, a
bonyolult épiiletszerkezetek nélkiili épitményekhez a helyi épitd specialistak itt is elegendének bizonyultak. Ezutan sorra
veszi az épitkezésnél hasznalt kbanyagot, azok lel6helyét, kitér a lakohaz mindazon falrészeire, amelyeket feltétlentil
kébdl emeltek, mint a felmend falak, oromfalak, pincék, boltozott f6démek. Foglalkozik az itt hasznalt kéfajtakkal, a k6-
falazas technikajaval, tovabba a kémuvesek altal télen végzett kofejtéssel. Erinti a mészégetést, a meszesek tevékenységét
és a téglaégetést.

A masodikban a fédémek fajtait vizsgalja. Megallapitja, hogy a szobakban mind a gerendak, mind a deszkdk vasta-
gabbak ¢és finomabb megmunkalastak a fiistéskonyhakénal. Egyébként a fafédémek dontSen helyi keményfabdl (t6lgy)
késztltek. A fédémgerendakat mestergerenda taimasztja ala, amelyek kéztl a Szerzé kulén foglalkozik az egyik jellegze-
tességgel, jelesen a kereszt-mestergerendakkal, amelyeket kilenc lakéhazban meg is talalt. Ugyanakkor ramutat arra, hogy
ahol a kereszt-mestergerenda mar nem taldlhaté meg, ott egykori meglétére a haz hossztengelyével parhuzamosan futéd
tédémgerendak engednek kévetkeztetni. Ezek a lakohazak a térségben a legrégebbiek kozé tartoznak, épitésiik ideje a
18. szazad, esetleg a 19. szazad eleje. A 19. szdzad mésodik felében a f6démek és tetészerkezetek mar feny6fabol készil-
tek, amelyeket az 1920-as évekig még hienc fuvarosok vittek Felsé—érségb(’il a Balaton-felvidékre, de érkezett épiiletfa
az Fiszaknyugati-Karpatokbdl is, majd mindezek elmaradasat kévetGen Tapolcan Polacsek Armin, Kévagoorson Paskec
Miksa, Kéveskalon Bulger Tivadar fakereskedésében lehetett hozzajutni. A rangosabb épitileteknél boltozott fédémeket
talalt kutatasai soran Lukacs Laszlé. Pl ilyen volt a reformatus pardkia. A boltozatot k6bol vagy téglabdl raktak, és két
valtozata ismert: a csehsiivegboltozat és a dongaboltozat. Ezeket a fodémtipusokat tobb lakéhazban megtalalta, legtob-
bet Kévagdorson. Viszont olyan épiletre is rabukkant, ahol a lakészoba dongaboltozatt, ami egykori kamra funkcidra
utal. A kisnemesi kuridkban szinte valamennyi helyiség boltozott f6démd, s6t ez jellemzi a tornidcokat is, helyenként
pedig az istallét. Ilyen boltozott f6démi lakéhaz tervrajzat készitette el Marton Daniel szentbékkallai kémiévesmester,
amelyet lanya, Marton Kornélia 6rz6tt meg. Poroszsiivegboltozattal egy esetben, K6vagoorson taldlkozott a Szerzé.

A harmadik alfejezet a tetSszerkezeteket mutatja be. A Kali-medencét tilnyomé t6bbségben az olldagasos tetd
uralta. JellemzGje: el6l-hatul k6 oromfal, kézépen csipkefal, a szelement képillér vagy olldagasok tartjak. A sargerendan
nyugvo ollok a valaszfalak f616tt ollogerendaba csapoltak, a f6délfak pedig a szelemenhez szegeltek. A szelement mindig
gondosan megmunkaltak és még a cserépteténél is ragaszkodtak hozza. Valamennyi faluban megtallta ezt a tet6szerke-
zetet, amelyeket sorban bemutat. Ugyanakkor tébbféle szelementipust is emlit, igy a taréjszelement, a gerincszelement,
a derékszelement, tovabba a cstingd szarufas tetészerkezetet, amelyeknél j6 lett volna egy mondattal megmagyarazni,
esetleg egy vazlatrajzzal szemléltetni, mit jelent ez. A tetéformakat vizsgilva megallapitja, hogy kutatdsinak idején a
nyeregtet volt uralkodd, de szérvanyosan kontyos tet6vel és satortetével is taldlkozott. Amit kilén kiemelendének
tartott, az a komoly esztétikai értékeket hordozé, gazdag vakolatarchitektdraji oromfalas (csipkefal), tobbnyire tornacos
lakéhazak sora.

A kévetkezbkben a héjazat jellemzGit veszi sorra, megallapitva a két fontos tet6fedé anyag, a zsup és a nad uralkodo
jellegét. A Kali-medence falvaiban a gicas (kévés) zsipozas terjedt el, amit kézzel csépelt rozsszalmabdl nyertek. Nadhoz
a Balatonbdl és a Kornyi-tébdl arveréssel jutottak, amit harmadaban (1/3 a nadvagdé, 2/3 a tulajdonosé) arattak le.
Ramutat itt egy fontos tarsadalmi jelenségre is: akinek leégett a hdza tetGszerkezete, annak a kdzosség tagjai Gsszeadtak
a fed6anyagot, a zsupot, amivel a kdrosultnak jelentSs segitséget nyudjtottak. A rangosabb éptileteket mar a 18. szdzadtol
naddal fedték. A ndd és a zsip még az 1910-es években is uralkodé tetéfedd anyag volt. Részletesen foglalkozik Lukacs
Laszl6 mind a zsupozassal, mind a nadazassal, ezeknek munkamenetével, hiszen volt még olyan adatszolgiltatdja, aki
hazak sorara rakta fel mindkét tet6fedé anyagot. Feltétlentl emlitést érdemel, hogy a killénb6z6 szakkifejezéseknek itt
r6vid magyarazataval szolgal az ebben jaratlan olvaséknak. Amint sok helyen a magyar nyelvtertleten, dgy a Kali-me-
dencében is a nagy valtozast egy kiterjedt tizvész eredményezte, igy a 20. szazad elején féként cseréptetdre tértek at, de
el6fordult a badog és a fazsindely is.

Egy tjabb alfejezet, immar az 6tédik, téméja a tizel6rendszerek. Eredetileg a kistdj falvai a fistdskonyhas-kalyhas
tiizelSrendszer teriiletéhez tartoztak, amde mar a 18. szazadban megjelent itt a szabad kémény. Ettél az id6tél valojaban
két tizel6tipus élt egymas mellett, de a paraszti lakoépiiletek esetében még a 20. szazad elején is donté tébbségben voltak
a fistéskonyhas-kalyhas tiizelStipusok. Mellettiik kisebbséget alkottak a szabad kéményes és a zart, b6 téglakémények,
ismert nevikén a maszokémények (mdaszhaté kémények), nevik jelentésére ugyancsak magyarazatot ad a Szerz6. A
legrégebbi nemesi lakohdzak szabad kéményesek voltak az egyhazi épuletekkel egytitt. Ezeket veszi sorra, torténeti
adatokkal kiegészitve a recens anyagot. Részletesen targyalja és mutatja be a fustoskonyhdk jellemzét, valamint a szo-
békban rakott kalyhatipusokat. Vizsgalja és elemzi azt a folyamatot, amelynek soran a fiistdskonyhdk megtartasaval a
fistelvezetést valamilyen formaban igyekeztek megoldani pl. cilinderkéménnyel, vagy a padlasra kupcserepekbdl rakott
fekvékéménnyel valtva ki a fustlyukat és a kett6s ajtot, bar a fiistnyilas is a fistelvezetés megoldasanak egyik kezdetleges
példaja volt. Ezekben a lakéhazakban a szobai cserépkalyhat a konyhabdl futétték. Eléfordult, hogy a szobai rakott
tizhely flstje a konyhdba aramlott, tehat ez a tzhelytipus nem jart egyiitt mindig a fiistelvezetés modernizalasaval.
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A héazak héjazata és a kémények hianya miatt tlzrendészetileg rendkivil fontos tisztséget toltétt be még a 20. szazad
elején is a korombird, aki rendszeresen ellendrizte a padlasokat, tlizelberendezéseket. A Szerzé nyomon kéveti azt a
valtozast, amelynek soran a szabad kéményes lakohazakat zart kéménnyel ellitottakka épitették 4t, ami elsésorban a mo-
dos tulajdonosokat jellemezte. Kutatasainak idején még pontosan megragadhaté volt az emlékezet szerint, hogy kiknél
jelent meg el6szor egy-egy faluban a zart vagy ,,fujtott” konyha. Rendkiviil gazdag adatok olvashaték az atépitésekre, a
20. szazadi igényeket kielégitd, fiisttelenitett épiiletekre vonatkozoan. Ennek eredményeként a takaréktizhely, kemence,
katlan fiistjét kalyhacsével a padlasra vezették, szabad kéményes hazaknal pedig a kéménybe, tehat a tizel6berendezések
egyezése mellett csupan a fiist elvezetésében jelentkezett a kiilonbség, viszont a zart kéményekkel kemencébdl, kétsi-
tSs, vizmelegitds takaréktizhelybdl és katlanbdl allé tizhelykombinatok jelentek meg. A fiisttelenitésnek egy jellegzetes
formaja ugyancsak ismert a Kali-medencébdl, mégpedig a tiizel6berendezéseknek és a fistlyukaknak kiilon helyiségbe,
benyiloba térténd clhelyezése. Mindezeken til a Szerz6 részletesen foglalkozik a nyilt tiz6n valé f6zéssel, ennek eszkoz-
készletével (cserépedények, fltévilla) és az itt készilt néhany ételféleséggel, de ismerteti a kemencék fajtait, szerkezetét,
tisztantartasukat és hasznalatukat.

A hatodik alfejezet a lakéhdzak kilsé megjelenését jellemzi, elemzi. Rendkiviil adatgazdag és illusztracidogazdag
fejezetrdl van sz6, amely magaba foglalja az egyes épiletrészek ardnyat, a nyilasokat és elhelyezkedéstiket, a valtozatos
tornactipusokat, valamint a homlokzatok vakolatdiszitését. Szemet gyonyorkédtetSk ezek az épiiletek, még a romlasnak
indultak is magukon viselik az egykori reprezentativ kilsét. ElsGként az egyes épiiletrészek aranyait vizsgalja, majd a
nyilasok elhelyezkedését, megjelenési formajat, diszitményeit. A nyiflasok koril és az oromfalakon megjelené ékitmények
rendkiviil valtozatosak, dekorativak. A barokkos diszitGelemektdl a klasszicista és eklektikus diszitményekig széles skala-
ja talalhato a vakolatdiszeknek, amelyek latvanyossagukon tdl esztétikai értéket sugarz6 megjelenéstikkel tinnek ki. Vala-
mennyit részletesen elemzi a Szerzd. A lakéépiiletek felirati tdblai monogramos tulajdonjegyek vagy hazjegyek, amelyek
a helyi népnyelvnek megfelel6ek, mutatott ra erre a népi jogélet kutatdja, Gelencsér Jozsef. Lukacs Laszlé megallapitja,
hogy az évszamok alapjan hatdrozottan kimondhaté, a Kali-medence barokkos vakolatdiszei a 19. szazadban késziiltek,
ekkor rendkivil erés volt a barokk kézvetlen hatasa. A diszitéelemeket ugyan ismerték korabban is, de a barokkban
valtak gyakoriva, és 50-70 esztendds késéssel a kisnemesi épiiletek diszitésében egyeduralkoddkka lettek. Mindezeken
tul a lakohaz kiilsé megjelenésében meghatarozé épiiletelem a kilénféle tornac, amely reneszansz és barokk hatast
egyarant tikroz. Bzt kévetSen veszi sorra a Szerz6 a Kali-medencében fellelhet6 tornacvaltozatokat, igy az oszlopokkal
alataimasztott fves tornacokat, a képilléres mellvédes és mellvéd nélkulicket, a harantbolt6ves, a fagerendas athidalasu, a
sikmennyezetl torndcokat. Megallapitja, hogy kiils6é megjelenésre az arkddos torndcok nyujtjak a legszebb latvanyt, ame-
lyeknek egyik véltozata oszlopos, kosarives arkddsora, mellvédes, mig a masik pillér nélkili, kosarives arkadsorral, mell-
véddel. Anyaguk k&, a f6dém ké- vagy téglaboltozat. Erre a tornactipusra nagyszamu példat is hoz. A teljes arkddsora
oldaltornacok mellett részletesen foglalkozik azzal a 19. szazad végétSl megjelend valtozassal, amelynek eredményeként
a teljes arkadsornak egy-egy, vagy valamennyi fvét befalazva kis szobat, kamrat alakitottak ki, {gy jott létre a tort tornac
és a lopott tornac. A barokkos jellemez6kon tul a klasszicista jellegzetességek ugyancsak megragadhatok, nem csupan
a vakolatdiszekben, hanem a tornactipusokban is, amit a kiugré tornacok képviselnek két oszloppal, mellvéddel, timpa-
nonnal. Ezek t6bbnyire kébdl, téglabdl épiiltek, de deszka mellvédes és timpanonos ugyancsak elé6fordul, sét a teljesen
fabol épilt eléreugré tornac is.

A hetedik és a nagy fejezet utolsé részegysége az alaprajzzal, ennek valtozataival foglalkozik. A Stiimeg melletti Sar-
valy 14-15. szazadi feltart lakbhdzai j6 6sszehasonlitasi alapként szolgaltak a Kéli-medence lakéépiileteinek elemzéséhez.
El6bbi helyen a jelzett idében 3—5 helyiségbdl all6 éptiletekrdl tudunk, mig a Kéli-medencébdl a 19. szazad elsé felébol
tobbnyire harom osztatd, majd késébb nagyobb épiiletek is ismertek, kivalo forras ehhez az Acta orphandlia (arvaigyi
iratok) adatokban ktlénésen gazdag egytittese. Ezekbdl megtudhatd, hogy a 18. szazadban a lakétér altalaban harom
helyiségbdl allt, amelyekhez gazdasagi épiiletek csatlakoztak. Amde még késébb, a 19., sét a 20. szazadban is hasznaltak
két lakohelyiséges hazakat. Kozottik akadt olyan, ahol a nagyméretl fistdskonyhabdl levalasztottak egy kamranyi he-
lyet. A lakohelyiségek bejarata tobbnyire killon-kiilén a tornacrol nyilt, ami fiistdskonyhdk esetében indokolt. T6bbszor
a kamra is a tornac hatsé részérdl volt megkézelithets, de el6fordult, hogy a padlasteljaréval egyiitt az udvarrél. A mar
emlitett tornacelfalazassal megnovelték a lakoteret, igy a konyha el6tti részb6l konyhat, a konyhabdl szobat, a szoba
el6ttl tornacszakaszbdl pedig kamrat nyertek. A Szerzé megallapitja, hogy a tornacrol nyilé kilén bejarattal rendelkezé
helyiségek oly mértékben jellemezték a térséget, hogy tébb szabad kéményes hazon is megdrizték ezt a megkdzelitési
modot. Kiilén figyelmet érdemel az el6kamara, amely az egyik legrégebbi lakohazon, az 1799-ben épilt Egyed-hazon
Kékkuaton figyelheté meg. A kisebb lakéterd hazak mellett léteztek a négy lakohelyiséggel rendelkezbk, ez déntéen a
kisnemesi kuriakat és a moédos gazdahazakat jellemezte. A vizsgalt épiiletek kozott sok alapincézett volt. Léteztek olyan
hazak, amelyeknél a két szobabdl egy-egy benyilot alakitottak ki, kézilik az egyik a szobabol, a masik a konyhabdl nyflt,
de ajt6 kototte Ossze a hatsé kamraval, mas esetben pedig a hatsé szobaval. Ezeknek a késébb kialakitott helyiségeknek
megkozelitési lehetSségét, az alap lakotérrel vald Gsszekapesolasanak tobbféle moédjat példak soraval illusztralja a Szerzo.
Hzzel a legfontosabb fejezete a kétetnek lezarul, benne leirdssal, elemzéssel, nagyszamu helyszinen gydjtott adattal, gaz-
dag levéltari és korabeli egyhazi forrasokkal, tovabba fényképekkel, grafikdkkal, mérnoki felmérésekkel, tokéletes képet
nyujtva a Kali-medence nyolc telepiilésének 18-20. szazadi népi épitészeti jellemz3irdl, az éptiletek hasznalatardl, vala-
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mint a kilénb6z6, az évszazadok soran végbement valtozasokrdl. Azt a hidnyt, amelyet a Szerz6 a bevezetében emlit,
sikertilt tokéletesen kitbltenie, munkaja alapmunka, hianypétld, a tovabbi kutatasoknak megkeriilhetetlen. Ugyanakkor
remek stilusban megirt, a térség irant érdekl6déknek is élvezetes olvasmany. Kimagaslé érdemei mellett viszont nagy-
mértékben hidnyolom annak erételjes kihangsulyozasat, hogy a kotetben bemutatott allapotok a 20. szazad végéig jel-
lemz&ek, az azdta bekbvetkezett valtozasokat nem érintik, jelezve ezzel a lakohazak térténetének és életének folytatasat.

A masodik 6 fejezet, amely a teljes kotetet tekintve a harmadik, a Kali-medence népi épitészetét a Dunantil népi
épitészetébe helyezi el, elvégezve azt az Osszehasonlitd vizsgilatot, amellyel a Szerzé megallapitja, hogy mennyiben
hordoz népi épitészetét tekintve egyedi jellegzetességeket a Kali-medence és az ott elemzett morfoldgiai sajatossagokkal
Osszevetve melyek azok a jellemz6k, amelyek a Dunantdl més régidiban is megtalalhatok.

Els6ként az épitbanyagot vizsgalja, ismételten Sarvaly 15., Csepely 13-16., valamint Gyeptikajan 15-106. szdzadi
épuleteit alapul véve megallapitja, hogy mind itt, mind a Balaton-felvidéken létezett a kalapozasti boronafal, valamint
a sovényfal, de a kéfal is megjelent. Az egész Balaton-felvidéken a 18. szazad els6 felében uralkodénak mondhaté a s6-
vényfal, amely csak a 19. szazad mdsodik felében tlint el, amit nagyszamu szakirodalmi és levéltari adat igazol. Viszont
Zalaban a 18. szazadban dontéen borona és sévényfala épiileteket emeltek, am az erdSk kiméletlen pusztitdsa miatt mar
1800-ban megtiltottdk a boronafald hazak épitését. Vas megyében ugyancsak a boronaépitkezés volt jellemz8, amely
1815-ben a Dunantulon utazé angol orvos, Richard Bright érdeklédését is felkeltette. A Hegyhaton, Gocsejben a to-
mésfal és sarfal mellett a s6évényfalat alkalmaztdk. A Dél-Dunantil pedig a talpas vazszerkezetd sévényfal teriilete volt
a 19. szazad elejéig. A sévényfald hizak az Eszaki-Bakonyban is elterjedtek. A 19-20. szdzadra azonban a kéépitkezés
legjellegzetesebb teriilete a Dunantilon a Bakony és a Balaton-felvidék lett. A hagyatéki leltarak kival6 forrast jelente-
nek ennck igazolasara, de a korabeli tjleirasok is, mint Daday Oldh Janosé, Kitaibel Palé, Beudant francia geologusé.
Altalanossa valasaval a térség a Karpat-medence kéépitkezésben leggazdagabb teriiletévé valt. Folytatisa szerényebb
méretekben a Vértesben és a Pilisben figyelheté meg;

A kévetkez6ben a keresztirdnyd mestergerenda és a boltozott f6dém el6fordulasara végzett dunantuli kitekintést a
Szerz6. ElSbbire vonatkozéan Délnyugat-Dunantalrol, Alsé-Ausztriabdl és Stdjerorszaghdl hoz adatokat, megallapitva,
hogy az osztatlan fustés konyhaban ez indokolt szerkezeti elem, tartja a f6démgerendakat és szerepe van a teté terhének
hordozasiban. Ismert Sopron megyébél, az Orségbdl, a Fels6-Orségbdl, Gocsejbdl, Hetésbdl, a Mura-mellékérél, a
Kis-Balaton kérnyékérdl, Zselicbdl. Utébbival kapesolatban pedig nagyszamu példaval megallapitja, hogy a varak, kasté-
lyok, varosi hazak, a reneszansz és a barokk hatasa elvitathatatlan elterjedésiikben. Ramutat a boltozott f6démd magtarak
jelenlétére Dunantuil-szerte, amde hangsulyozza, hogy csak ott valhatott uralkodéva a boltozott f6dém, ahol 1étezett a
hozza szitkséges épitGanyag, volt szakértelemmel rendelkezé mester, az épittetének pedig anyagi ereje az épitéshez. At-
tekinti, hogy ez a f6démtipus milyen mértékben jelent meg az egész Balaton-felvidéken és a Bakonyban, ahol istallokon
is megtalalhato, hasonléan Dél-Burgenlandhoz. A Kisalféldon elsGsorban kamraknal figyelhet6k meg.

Harmadikként a tetészerkezeteket veszi sorra, az olléagas szelemenes tetészerkezetet, amely Stajerorszaghdl terjedt
el a Dunantilon. A Balaton-felvidéken elenyészé volt ez a tipus, hiszen a k6épitkezés teriiletén a kéoromfal feleslegessé
tette az olloagast, csak a cstcsfal nélkiili nyitott padlisoknal volt indokolt. Elterjedt viszont a Kisalfoldén, az Orségben,
a Kemenesaljan, Gocsejben, Hetésben, de a Balaton déli oldaldn is. A tet6formak kézil a Dél-Dunantdlt leszamitva, a
nyeregtet6 volt altalanosan uralkodo.

A negyedik Osszehasonlitas a tet6fed6 anyagokkal foglalkozik. Kézép-, Délnyugat- és Dél-Dunantilon a zsupfe-
dés, mig a Kisalf6ldon, a Duna-mentén, a Velencei-ténal, Dravaszégben a nadfedés uralkodott, a Balaton-felvidéken a
Kali-medencével megegyez6en mindkét héjazatot alkalmaztak, azonos munkamenettel. Felhivja a figyelmet arra, hogy a
nadasok visszaszorulasaval djra nagyobb jelentSségivé valt a zsup.

Otodik vizsgalati teriilete a tiizel6rendszerek és a fiistelvezetés. A Balaton-felvidék, mint a Kali-medence, a fiis-
toskonyhds-kalyhas tiizel6rendszer teriilete volt, amelyre a szabad kémény rarétegz6dott, igy a két fistelvezetési mod
egymas mellett 1étezett. Ugyanakkor Délnyugat-Dundntilon, Gocsejben, Hetésben, Somogyban, Vendvidéken a fiis-
toshazat és a flistoskonyhas hdzat egyidejlleg hasznaltdk, ahol fiistlyukon vagy tolitun tavozott a fist. Vas megyében
deszka fiistcsatorndk és favazas tapasztott szikrafogok toltotték be ezt a szerepet, ami a Kali-medencében ismeretlen.
A Kisalfold, Kelet-Dunantal az Alfélddel egyiitt a szabad kéményes fustelvezetés teriilete volt. A Kali-medencében
tapasztalt fiistelvezetési torekvések a fiistoskonyhas-kalyhds hazteriileten egyarant megfigyelheték. Osszehasonlitja a
konyhak tisztantartdsanak modjat, és megvizsgalja a tlzrendészeti feladatokat ellaté korombird szerepét Dunantil-szer-
te, tovabba a szabad kémény elterjedésében a varosi, a varak és a kurialis épitészet hatdsat, megallapitva, hogy a szabad
kémény a népi épitészetben az el6képekétdl formailag eltérd iranyba fejlédott, masképp illeszkedett a haz egészébe, ezért
a bels6 fejlédést jelenségek kézé sorolhatd. Mig a Kali-medencében a szabad kéményt szilard anyagbol épitették, addig
a Kisalféldon, Kelet-Dunantilon sévény, nad, deszka kémények eléfordultak. A Dél-Dunantilon ez a flstelvezetés
nem valt soha meghatarozo6va, csak a szilard fald épiiletekre emeltek szabad kéményt. A Kali-medencében elterjedt zart
mészokémények Hegyhaton, Orségben Vendvidéken, Gocsejben egyenesen a fiistoskonyhakat valtottik fel, az dtmeneti
fustelvezetés itt ismeretlen. A tiizel6berendezések viszont tobbnyire az egész Dunantilon egységes képet mutatnak,
csupan a Kisalf6ldon, a Kelet- és Délkelet-Dunantilon fordul el6 szérvanyosan a kinydlé kemence. A Kéli-medencében
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megfigyelhetS két konyhai kemence a Bakonyban, Balaton-felvidéken, Vasban, Zalaban, Somogyban, Tolnaban és ese-
tenként Baranydban is megtaldlhato.

Hatodikként a lakéhaz kilsé megjelenését, a tornacokat veti Gssze, gazdag példatar alapjan megallapitva, hogy
egyértelmd mindenhol a varak, udvarhazak, kastélyok, egyhazi éptletek épitészeti sajatossaganak, a kora barokknak,
majd a klasszicizmusnak a hatasa. A Kdli-medencében meglévé torndcvaltozatok az egész Balaton-felvidéket és a Ba-
konyt is jellemzik, s6t a Balaton déli oldalan ugyancsak megjelentek, ahol el6fordult ikeroszlopos valtozatuk. A Sziget-
vidék és Ormansag tornacai is ezekhez a tipusokhoz hasonlithaték. Ezzel szemben az Fszaki-Bakonyban eléfordulasuk
mar ritka, a Kisalf6ld sem tornacos vidék, viszont a Fert6-mellékén megtalalhatok az arkadsoros tornacd hazak. Vas
megyét, Dél-Burgenlandot, a Fels6-Orséget arkadsoros és kiugré tornacok jellemezték, Gocsejt dontden a kiugrd, a
boronafalu épiileteket a faoszlopos vagy oszlop nélkiili torndcok. Kelet-Dunantilon a hazak tornac nélkiliek.

Végezetil hetedikként a lakohdzak alaprajzi dsszehasonlitasat végezte el a Szerz6. Megallapitotta, hogy a Kali-me-
dencében a kétsorossag iranyaba torténd fejlédést a 18-19. szazad forduléjan elsésorban a nemesi hazakon a szoba vagy
szobak mogé épitett benyilok jelzik akar szobaként, akar kamraként. Ugyanakkor ez az egész Dunantilon tapasztalhatd
ekkor, a népi épitészetben viszont a belsé osztodassal vald lakotér névelése csak a 19. szazad masodik felétdl figyelhetd
meg. Kiilon foglalkozik az el6kamaras hazakkal, megallapitva, hogy Kékkut mellett Papa kornyékérdl, Vasbol, az Or-
ségbdl, Zalabol, Gocsejbdl, Somogy nyugati felébdl szintén ismert ez, amelynek elhelyezésében biztonsagi szempontok
lehettek a meghatarozok. Gunda Béla professzort idézi, aki szerint a kis kamara 6sszefligg a lakéhazzal, tehat vele egyiitt
épilt és nem a tornachoz kiilon illesztett épiiletrészrél van sz6. Nyugat- és Délnyugat-Dundntalon mas funkciéjy, elhe-
lyezkedésti és méretd kamarak talalhatok, kozéjik tartozik az el6kamara is, ami a Kali-medence és az archaikus elemeket
megbrzott Délnyugat-Dunantdl korabbi kapesolatat feltételezi.

Az Osszefoglalasban az dsszehasonlitd elemzés legfontosabb gondolatait emeli ki a Szerz6. Megallapitja, hogy a
Kali-medence népi épitészeti szempontbol nem mikrozéna. Népi épitészetére jellemzS morfoldgiai jegyek az egész Bala-
ton-felvidék és a Déli-Bakony épitészetét jellemzik, amely alapjan ezen utdébbiak mezozénanak tekintheték. A dunantali
fistoskonyhas makrozéna mezozoénainak taji killdnbségei az azonos iranyu fejlédés idébeli killonbségei. A Kali-meden-
ce nem reliktumteriilet, mivel az épitészet archaikus elemei helyett az Gjak korai bevezetésével a makrozonan belil élvo-
nalba tartoz6. Egyébként a Kali-medence népi épitészetének a dunantulival valé Osszehasonlitasat, az egyes épitészeti
elemek tertleti elterjedését rendkiviil alaposan, hatalmas mennyiségd szakirodalmi adat alapjan végezte el Lukdcs Laszlo.
Helyszini kutatasai soran pedig igyekezett kideriteni a lakohaz épittetéinek, atalakittatdinak, mindenkori tulajdonosainak
tarsadalmi-vagyoni helyzetét, megrajzolva az épitészet mogott 1évo tarsadalmi képet. Illusztracids anyagaban az egymas
mellé helyezett felmérések, tényképek, rajzok nemcsak az egyes épiletelemekrél, hanem az egész lakohazrél adnak ké-
pet, ami kilén érdeme az értekezésnek.

Az utdszoban a Szerzé a forrasait emeli ki, tisztelettel emlékezik a népi épitészeti kutatasban elédeirdl, mesteteirdl,
készonetet mond tamogatdinak és mindazoknak, akik hozzdjarultak e tekintélyes munka megjelenéséhez. Ugyanakkor
ramutat arra a folyamatra, amelynek soran az elmult évtizedekben a Kali-medence leromlott lakohdzaibdl sok 4j gaz-
dakra talalt, akik szakszerden helyreallitottak azokat, visszaadva régi esztétikai értékiiket. A szakirodalom felsorolasat az
egykori opponenseknek adott valasza kéveti, majd a német nyelva 6sszefoglalé, amely az 1984-ben Turkuban megtartott
el6adasaval megegyezé.

A kényv tanulmanykotet ellenére olvasmanyos, szép magyarsaggal megtfogalmazott, amely Lukdcs Laszlora egyéb-
ként is jellemz6 és amelybdl nemcesak a néprajzkutatok, az épitészek, mivészettorténészek, hanem az érdeklédé olvasok
is hasznos ismeretekhez juthatnak, elolvasva az id6utazas szép élményével lesznek gazdagabbak!
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LukAcs LASzZLO

PALADI-KOVACS ATTILA: MAGYAR NEPISMERET A 19. sZAZADBAN. ELOFUTAROK ES KLASSZIKUSOK.
Akadémiai Kiad6. Budapest, 2016. 298 p., 42 fekete-fehér illusztracié.

Ez a kétet bizonyitja, hogy Paladi-Kovacs Attila palydja sordn a taj- és népkutatds, a tematikus vizsgalatok (pasz-
torkodas, rétgazdalkodas, allattarté kulturank, a munkdssdg néprajzi felfedezése) mellett a magyar néprajztudomany
torténetén is rajta tartotta a szemét. A néprajz a Rajnatdl keletre, {gy nalunk is a nemzeti-kulturalis gondok, sorskérdések
megolddsanak el6segitésére kulontlt el a tudomanyok rendszerében, a nemzeti megujulas koraban, a 18-19. szazad for-
duléjan. A kényv a reformkori népismeret agait, forrasvidékeit, eredményeit bemutaté tanulmanyokkal indul: ,,4 7g/- és
népismeret, a magyar tdjak, népcsoportok, illetve a nem magyar népek és nemzetiségek, diaszpdrik kutatdsdt felvdzold dolgozatok mellett
kiilin-kiilon taldlbatik a »felfedezike, az elifutdrok életrajzat, kilétét és népismereti munkdjat bemmutatd rivid portrék. A »népésza-nek
Jelesapd lelkészek, jegyzik, foldbirtokosok, gazdatisztek, orvosok, didkok «kislexifonay tannlsigos keresztmetszetét nyijtia a népisme
irdnt érdeklodd reformkori értelmiséanek.” (10. old.) A kétet masodik fele az egyre jobban kialakuld, 6nallosulé néprajzi ku-
tatds kiemelked6 tudésainak munkassdgat mutatja be: a 19. szdzadban a néprajz elméleti-médszertani alapokon nyugvo,
egyetemi és akadémiai elfogadasra érett, mizeummal, tudomanyos tarsasaggal, folyoirattal, nemzetkézi kapcsolatokkal
rendelkez6 szaktudomannya vilt.

A Magyar Tudomanyos Akadémia palyazati felhivasai, jutalomtételei, dijai, kutatéutakra, kényvkiadasra forditott
anyagi tamogatasa, kutatasi utmutatéul szolgald kérdoivei, kdnyvtara is segitette a magyar néprajzi kutatasok fejlédését.
Néprajztudomanyunk korai képvisel6i koziil tobben is az Akadémia tagjai voltak (Erdélyi Janos, Kriza Janos, Szeder
Fabian, Egyed Antal, Garay Janos, Orban Balazs, Geg6 Elek, Ipolyi Arnold, Reguly Antal).

A reformkorban induld téj- és népkutatds mar elsé képvisel6jével, Szeder Fabiannak a palécokrél megjelent dolgo-
zataval példat adott hasonlé népismertetések megirasahoz: Hollak Imre a gémori barkokrdl, Plander Ferenc Gocsejrdl
irott munkajanal a minta Szeder Fabian muve volt. Paladi-Kovacs Attila értékelése szerint: ,,...a mintegy hdrom évtizedig
tartd nagy taj- és néputatd moggalon eredmeényeként megteremtddott mind a magyar, mind a t5bbi hazai nép taji és néprajzi csoportjainak
tovdbbi kutatisdhoz, alapul s30lgdld irodalma. A 19. szdzad mdisodik felében a taj- és népleirds reformkori miifajai tovabbéltek és fejlidtek,
majd Kdvary Ldszld, Orbdn Baldzs, Pintér Sdndor, s a szdzad legvégén Jankd [anos iij szempontokat is érvényesitd monografidiban eljutott
a csiiesra. ... A tdji csoportok, lokdlis ko30sségek vigsgdlata napjainkban is folytatidik, mert et a megkizelitési midot és a kizleményeknek
ezt a »midifajdt nem nélkiilozheti a tudomdny. »NMagyarorszdg felfedezése dijra és sijra elvégzends, soba le nem drhatd feladat a kiilinbizd
tudomdnyszakok — RiZtiik a néprajz — szamdra.” (62. old.)

Reformkori taj- és népkutatdink a térténeti Magyarorszag nem magyar ajku népeinek, életviszonyainak, népnyel-
viik, népkoltészetiik megdrokitésében nem voltak szikkebldek: a nemzetiségek néprajzi feltirasa és bemutatasa eseten-
ként megel6zte a magyar kéznép iranti érdeklodést.

Palddi-Kovacs Attila az el6futarok és klasszikusok koziil kétetében 6nallé tanulmanyt szentelt Csaplovics Janosnak,
Fényes Eleknek, Erdélyi Janosnak, Hunfalvy Palnak, Herrmann Antalnak, Herman Otténak és Jankd Janosnak. Mara-
dand6 miveik, tudomanyos eredményeik mellett foglalkozik életatjuk, palyaképiik bemutatasaval, tudés alkatuk alaku-
lasaval. Vizsgalta, hogy milyen szerepet jatszottak nemzeti megajuldsunkban, kulturalis 6rokségtink feltarasaban, méltd
bemutatdsaban. Eredményeikre alapozhatott a 20. szdzadi magyar tudomany tdjaink monografikus kutatasa, a tematikus
vizsgalatok sordn (népkéltészet, halaszat, pasztorkultara).

A 19. szazadi népismeret el6futarai és klasszikusai munkdssaga, hatasa, példdja is hozzajarult 20. szazadi néprajz-
tudomanyunk eurdpai elismertségéhez: a szazad utolsé harmadaban a magyar néprajzot egyitt emlegették a német
nyelvteriilet és a skandinav orszagok korabban igen fejlett néprajztudomanyaval. Ezredfordulonk etnografus nemze-
dékei el6tt all a feladat, hogy ezt a pozicidt megtartsa, lehetSség szerint megerdsitse, a kordbbi nemes hagyomanyokat
folytassa.
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DEMETER ZSOFIA

FuLoP EvaA MARIA — SCHMIDTMAYER CsaBA: GALANTAI BALOGH FERENC (1708—1765) REGENS.
A BILLEGPUSZTAI REZIDENCIALIS KOZPONT.
Kuny Domokos Muzeum, Libelli Tatenses 3. Tata, 2017. 142 pp.

A tér6k megszallas aloli felszabadulds utdni évszazad a gazdasag jjaszervezésének idészaka. Jellemzé problémadinak
megolddsa a Rakoczi-szabadsagharc utani id6re maradt. Legsulyosabb és els6ként megoldandé feladat az elnéptelenedett
tertilet betelepitése, munkaskezekkel val6 ellatdsa volt. Az Gjjaépités, a termétertilet névelése és a gazdalkodas intenziv
lehet6ségeinek megkeresése hosszabban elnyuld, tobb szakaszbdl allé folyamat volt. A korszak torténetét nemcesak az 4j
birtokosok, 4j jobbagyok és telepesek, hanem 4j szervezsk és iranyitok is alakitjak.

Ebbdl a szempontbdl jelentSs és fontos Balogh Ferenc régensi tevékenysége és annak sokiranyd — pl. gazdasagi,
jogl, épitészeti — bemutatasa, melyet Fulép Fva Maria és Schmidtmayer Csaba végzett el. A kétet alcime is fontos: 4
billegpusztai rezidencidlis kozpont. Balogh ugyanis kbznemes 1évén tobb megyében 616klott és szerzett birtokrészekkel ren-
delkezett, de sajat, majd az egész kormanyzott tertilet birtokkézpontjat a Tata kozelében fekvé Billegpusztan alakitotta
ki.

Paly4janak ismertetése azért is fontos, mert a kéznemesi szarmazasuak felemelkedésének szokasos utjai (megyei
és orszagos kozigazgatasi palya, illetve birtokszerzés) mellett ritkdbban valasztott utat jart. Karrierje az Esterhazyak fa-
miliarisi kételékébdl indult, és a teljhatalmi uradalmi tisztségviselé posztjaig emelkedett. A szokasos utak Balogh csalad-
jaban hagyomanyosak voltak, kiemelked6 képességei és ismeretei miatt azonban csak Balogh Ferenc ért el az uradalmi
hierarchia csucsara.

Esterhazy Jozsef (1682—1748) orszagbird kezére Oroksége és adomdnybirtokai (ezek Komarom, Fejér, Gyér
és Pozsony varmegyékben, valamint Horvatorszagban teriiltek el) mellé csaladi egyezség nyoman keriilt a gesztesi
uradalom. 1727-ben vasarolta meg a tatai birtokot. Balogh Ferenc mar ekkor titkari mindségben részt vett az 4j birtokok
gazdalkoddsianak megszervezésében, 1742-ben pedig mar teljhatalmu jészagkormanyzoként allt a birtokigazgatas élén.
Ifjabb Esterhdzy Jézsef (1714—1762) idején még bonyolultabb helyzetben is ebben a pozicidban maradt halalaig. A
dominium kézponti szerepkérének betdltésére tudatosan fejlesztették Tatat. Innen irdnyitotta Balogh élete utolséd
harom évében a papai uradalmat is, mely az 1762-es csaladi egyezség utan Eszterhazy Karoly (17251799, egti piispok)
megbizdsa révén kerilt igazgatasa ald. Felugyelte az Esterhdzy Ferenc kezén 1évé semptei uradalmat, st az esztergomi
érseki szék betoltetlensége idején (1748-1750) kezelte az érsekség birtokait is. Mindezen megbizasok szakértelmének és
eredményeinek feltétlen elismerését és a belé helyezett bizalmat jelezték.

A megoldandé problémakat és az eredményeket mérlegre téve, igazan indokoltnak tekinthetjiik Flép Fva Maria és
Schmidtmayer Csaba kutatasait Balogh Ferenc jelentSs, példaértékd életmtvének bemutatasara.

A szerz6k méltan emelik ki azt is a kismonografiaban, hogy Balogh szaktudasanak és vezetbi képességeinek fon-
tos szerepe volt abban, hogy a gazdalkodds megszervezésének egyes szakaszaiban a megfelels, az Esterhazyaknal nagy
karriert befuté szakemberekkel épitsen ki tartos kapcsolatokat. fgy kerilt sor a mocsarlecsapolasoknal, a vizrendezésnél,
és a korban egyedulallonak mondhaté mesterséges tavi haltenyésztés megalapozasaként Mikoviny Samuel (1698—1750)
vizmérnoki alkalmazasara. Fellner Jakab (1722-1780) épitészi tehetségének felismerésében, és tatai letelepitésében Ba-
logh személyes kozremiikddésének dontd szerepét mutatjak ki a szerz8k. Innen vezetnek az épitész utjai tatai épitkezései
mellett Veszprém, Papa, s6t Eszterhazy Karoly egri plispok révén a plispoki székhely varosképének kialakitasahoz. Nem
feledhetjiik: elsérendd mdemlékek Srzik ezeken kivil is Fellner keze nyomat.

Balogh kézremiikbdése meghatirozé volt a kamalduliak Majkon, illetve a kapucinusok Tatan valé megtelepitésé-
ben. Balogh allt a tatai uradalom élén Esterhazy Ferenc itteni birtokldsa idején is, {gy a piaristak letelepitését is buzgon
készitette elé. Személyesen a kapucinusok tatai rendhaza és annak konyvtira fejlesztéséhez, illetve a piaristak le-
telepedéséhez Billegpuszta eladasakor jelentés adomanyokkal jarult hozza.

A dominium gazdalkodasanak megszervezésében Balogh szaktuddsanak és tajékozottsaganak donté szerepe volt
mas kérdésekben is. Intézkedései és tandcsai nyoman a kisebb kiralyi haszonvételeket sajat kézben tartottak, a jorészt
német eredetd telepesekkel 4j tipust, mar az urbérrendezést el6készits szerzédéseket kotottek, és 1épések torténtek
uradalmi fabrikak (keramiai, poszté és acél) alapitasara. Balogh, akkor teljesen szokatlan médon, mar felfigyelt a vértes-
somldi szénkibuvas kiaknazasara is. A kényvben jelentés helyet foglal el annak vizsgalata, hogy a Tatahoz kozeli Bil-
legpuszta megvasarlasa nyoman Balogh hogyan alakitotta ki a rezidencidlis birtokkézpontot, ahonnan az Esterhazy
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birtokokat iranyitotta. Az itt felépitett késébarokk stilusu kastélykézponttal az 6nallé gazdasagi egység teriiletén mint-
egy mintagazdasagként majorsagi gazdalkodas és kertmuvelés folyt. Balogh gyermektelen 1évén, a billegi j6szag vissza-
vasarlassal, az ideiglenesen atruhazott papai haz pedig az eredeti szandék szerint visszaszallt az uradalomra. Billegpusztat
ifjabb Esterhazy Jozsef szerzeményei k6zott tartottak szamon (Bokoddal és Pusztavaimmal egyiitt).

Balogh Ferenc szerteagazé tevékenysége tehat mind a kiilénb6z6 tulajdonosok kezén 1évé tertilet megtelepitésé-
ben, gazdilkoddsa megszervezésében és jovedelmezbvé tételében, mind pedig a tovabblépés lehetSségeinek megmu-
tatasaban jelent6snek mondhaté. Tevékenységének bemutatasa tehat mind a szerz6k, mind a kiadé, a Kuny Domokos
Muzeum részérdl indokolt, tanulsagos és példamutat6. A kotetet a Nemzeti Kulturalis Alap mellett Tata varos és a bil-
legpusztai Balogh-kastély jelenlegi birtokosa, a Maszlavér csaldad timogatta. A felsorolassal készen 4ll tehat egy névsor,
egy kormanyzat altal dotélt alap, egy énkormanyzat, egy muzeum és egy csalad, akik a szerz6k kutatasi eredményeibdl
a helyi értékérzés szép példajat alkottak. Konyvben emlékeztek meg a t6rok megszallas utdni kulturtdj kialakitisanak
bonyolult munkéjarél, és a folyamat élén allokrol. Kézéppontba helyezték Balogh Ferenc régens személyét, akinek egész
gazdasagiranyit6 életmive a tulajdonosok és a megvaldsitas szakemberei k&z6tt teremtett gyiimoles6z6 kapesolatot.

258



MELLEKLET - BEILLAGE

A SzeNT IsTVAN KIRALY MUZEUM SZAKALKALMAZOTTAI

Kulcsar Mihaly
Gy6r Attila

Banyai Balazs
Belegrai Tamas
Bodisné Szalontai Petra
Braila Maria
Csoltké Emese
Deik Balazs Béla
Dr. Demeter Zso6fia, CSc.
Fiedler Zsuzsanna
Gaspar Virag
Girtner Petra
Gyo6rgy Melinda
Haraszti Zsigmond
Horvith Csaba
Izinger Katalin
Kabdczy Annamaria
Késmarky Rita

Kiss Alexandra
Koviacs Dora
Krizsany Anna
Ladanyi Beata
Léczfalvy Lilla

Prof. Dr. Lukacs Liszl6, DSc.

Dr. Nagy Veronika
Nadorfi Gabriella
Paréj Gabriella

Péterfy Dora
Pokrovenszki Krisztian
Récz Piroska

Reich Szabina Gréta
Somogytoki Bernadett
Dr. Szabados Gyorgy
Szaboéné Sziits Angéla
Szirmai Nora Marianna
Sz61l6sy Csilla

Sztcs Erzsébet

Dr. Varré Agnes

régész, igazgatd
muvészettorténész, igazgatdhelyettes

torténész, tarvezetd

régész

restaurator

kényvtaros

régész

kulturalis szervezd

torténész

muzeumpedagogus

muzeumi gydjtemény- és raktarkezel6
muvészettorténész
gytjteménykezel6-adattaros
muzeumpedagogus, csoportvezetd
mutargyvédelmi asszisztens
muvészettorténész

restaurator, osztalyvezetd
restaurator

régész

muzeumpedagogus

népmdivels

adattaros

muzeumi gydjtemény- és raktarkezel6
néprajzkutatd

néprajzkutatd, osztalyvezets
régész

muvel6désszervezd

restaurator

régész, tarvezetd

antropologus

régész

muzeumi gytjtemény- és raktarkezels
torténész

muzeumpedagdgus
muvel6désszervezd

régész

mivészettorténész

néprajzkutatd






	01_cimnegyed_2018_feketebetu
	ALBA REGIA
	ALBA REGIA
	ANNALES MUSEI STEPHANI REGIS
	Varró Ágnes
	INDEX



	1_1_Alba_regia_2018__0000_Zenetörténet
	1_Medgyesi_S
	2_Komlos_K
	3_Jakab_Á
	4_Demeter_Zs
	5_Czibula_K
	6_Kiraly_P
	7_Mikusi_B
	8_Mona_D
	9_Szabó_B_forgatott_kepek
	10_Banyai_B
	11_1_Alba_regia_2018__0001_Tanulmányok
	11_Varro_A
	12_Gelencser_szolo
	13_Nagy_V
	14_RégKut_2018
	15_1_Alba_regia_2018__0002_Szemle
	15_Radetzky
	16_S_Lackovics
	17_Paladi_K_A
	18_Demeter_Fulop_M
	19_melleklet_2018

