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BALAZS GEzA — BLANKO MIKLOS

E1L.0sz0 ES BESZAMOLO A 2019. EVROL
ES KITEKINTES A 2020. EVRE

2019

A Magyar Nyelv és Kultara Nemzetkozi Tarsasaga részben az Anyanyelvapolok Szo-
vetségével, részben mas szervezetekkel, példaul a Magyar Nyelvstratégiai Kutatdcso-
porttal szamos, nagy érdeklddést keltd rendezvényt bonyolitott le.

Anyanyelvek napja, 2019. februar 21. 1952-ben Pakisztanban az urdu nyelvet nyil-
vanitottak az egyetlen hivatalos nyelvvé, €s a bengali nyelvet besz¢élok ez ellen 1éptek
fel februdr 21-én. Ot didk meghalt az dsszetiizésekben. Ennek az emlékére, s a vilag-
ban azota is folyamatosan meglévo nyelvpolitikai elnyomasra valé figyelemfelhivas-
ként tiizte ki husz éve, 1999-ben az ENSZ ¢és kulturalis szervezete, az UNESCO az
anyanyelvek napjat. ,,Mi, magyarok az anyanyelvek napjan hangstlyozottan a magyar
nyelvre gondolunk, de egyiittérziink a vilag 6sszes anyanyelven besz¢léjével” — hang-
zott el az ASZ, az MNYKNT és a Manyszi anyanyelvek napi tinnepségének bevezeto-
jében 2019. februar 21-én a Pet6fi Irodalmi Mizeumban.

Az anyanyelvek napi esz-
sz€konferencia témaja a ma-
gyar nyelv szimbolizacioja
volt. Korzenszky Richard atya,
tihanyi emeritus perjel a Nyel-
vében él a nemzet... cimmel ¥
egy ,,almot” vetitett elénk egy
meditacios ligetrél. A Nagy-
Britanniab6l  érkezé  Peter
Sherwood professzor folytat-
ta a Nyelvében ¢l a nemzet...
szalloige kialakulasanak nyo-
mozasaval. A nemzet metafo-

-

irol véozett Ivészeti kut Grétsy Laszlo professzor emeritus, az ASZ tiszteletbeli
fairol vegzetl nyelveszeti kuta- elndke; Balazs Géza professzor, az ASZ alelnoke; Blanko

tast Kovecses Zoltén, az ELTE  p\jikjos egyetemi hallgato, a Manyszi irodavezetdje és
professor emeritusa mutatta be, Pélcz Adam adjunktus

majd tanitvanya, Putz Orsolya,
az ELTE tanarsegédje a ,,Trianonnal” kapcsolatos, nyelvben rogziilt véleményeket tar-
ta fel. Balazs Géza professzor Az anyanyelv képe a magyar irodalomban cim el6ada-
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saban koltok, irdk, nyelvészek anyanyelvvel kapcsolatos szalloigéit igazolta a modern
nyelvtudomany meglatasaival. A szép idézeteket Polcz Adam adjunktus olvasta fel.
A magyar nyelv jelképpé, szimbolumma valasanak egyik megnyilvanuldsa a modern
magyar nyelv sziil6f6ldjén megnyild6 A Magyar Nyelv Mizeuma. A mizeumot Nyiri
Péter igazgatd mutatta be. A miisorvezetd Gyarmathy Dorottya azzal bucsuzott, hogy
anyanyelviink, a magyar nyelv mellett ne feledkezziink meg azokrol a nyelvekrél,
amelyeknek nincs erds érdekképviseletiik, és gondoljunk azokra a nyelvi helyzetekre,
amikor egy nyelv hasznalata akadalyokba {itkozik.
2019. éprilis 18-an az ) i i

Aghegy skandinaviai ma- A aat
gyar irodalmi és mivészeti
bemutatojat, egyben az Ag-
hegy szerkesztdinek, tamo-
gatdinak, baratainak buda-
pesti forumat rendeztiik meg
a Magyar Nyelv és Kulttra
Nemzetkozi Tarsasaganak
konferenciatermében. Koz-
remiikodott Tar Karoly ird,
kolt6, miforditd, szerkesz-
t6, az Aghegy skandinaviai

. ; Nyiri Péter, A Magyar Nyelv Muzeuma vezetdje;
magyar nyelvli irodalmi és Korzenszky Richdard atya; Juhdsz Judit, az ASZ elndke
kulturalis lapfolyam alapl't(')- és Putz Orsolya tana’_rsegéd

ja, Madarassy Eniko asztro-

fizikus, régész, torténész, az Aghegy—Magyar Liget Barati Tarsasag elnoke, Kovacs
Katang Ferenc ir6, kolté, miifordito, szerkesztd, dramaturg, az Aghegy osléi szerkesz-
téje, az Aghegy—Magyar Liget Barati Tarsasag alelnoke, Nagy Zoltan konyvkiado,
a Budapesti Székelyhaz alapitoja, a MNYKNT elndkségi tagja.

Az 53. magyar nyelv hete orszagos megnyitdja 2019. majus 18-an volt a Petdfi
Irodalmi Muzeumban, a megnyitobeszédet Klinghammer Istvan volt rektor, professor
emeritus (ELTE) mondta.

Bekapcsolodtunk a Gardonyi-kultuszba: 2019. majus 2-an részt vettiink a sz610s-
gyo6roki Gardonyi-konferencian. Eléadok: Nagy Janos Adam: Gardonyi Géza recepci-
ojanak elemzése statisztikai modszerekkel, Cs. Varga Istvan: Irodalmunk emberfogal-
ma és Gardonyi emberképe: ,,Agyagedénybe zart Isten-sugar”, Adamikné Jaszo Anna:
A Gardonyi-regények szerkezetérdl, Balazs Géza: Gardonyi Géza nyelvi oroksége,
Széplaki Gyorgy: Az én falum Magyarorszag, H.Toth Istvan: Az Egri csillagok tanit-
hatosaga, Holczmann Agnes: A lampas fényébdl hamu lesz vagy faklya?

4 NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4.
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2019. majus 28-an az Egri Nyelvmiivel Kor meghivasara Balazs Géza: Mi min-
denrdl arulkodik a nyelvhasznalat? (A 1élektantol az orvostudomanyig) cimmel tartott
eléadast.

Moritz Laszl6 és Pusztay Janos alelnokok kezdeményezésére Hatartalan magyar
irodalom cimmel 2019. majus 29-31. kdzott rendezett konferenciat az MNYKNT és
az Anyanyelvapolok Szovetsége a badacsonyi Gizella panzidoban. Eldadok: Cservenka
Judit (6sszeallitas radios interjuikbol), Zékany Krisztina (Karpatalja): Karpataljai irok
és kolték vendégként a MOZAIK-ban, Muzsnay Arpad (Partium): Irodalmi kultusz-
teremtés lehetdsége a mai romaniai Szatmar megyében, Balazs Géza: A magyar nyelv
és irodalom hatérai, Fiizfa Balazs: Hatartalan posztmodern? (Tézsér Arpad, Tolnai
Ott6, Marko Béla), Ludanyi Andras (USA): Irodalmunk az Egyesiilt Allamokban és
Kanadaban, Nagy Csilla (Felvidék): Tendenciak a kortars szlovakiai magyar kolté-
szetben, Mizser Attila (Felvidék): Klimavaltozas (Viszonyok, rendszerek, anomaliak
a szlovakiai magyar irodalomban), Dupka Gyorgy (Karpatalja): Magyar irodalmi élet
Karpataljan az ezredfordul6 utan, Cseke Péter (Erdély): Hazatér6 irodalom, Fenyvesi
Otto: Fragmentumok a délvidéki magyar irodalombol, Zékany Krisztina (Karpatalja):
A karpataljai magyar irodalom helye a kdzépiskolai és egyetemi oktatasi programban,
Maté Laszlo (Felvidék): Czine Mihaly és a hataron tali irodalom, Pomogats Béla:
Borbandi Gyula munkassaga, Moritz Lasz16 (Svédorszag): A magyar irodalom Svéd-
orszagban, az Aghegy tiikrében, Kelemen Maria (Németorszag): Magyar irodalom
anémet nyelvteriileten, Kovacs (Katang) Ferenc (Norvégia): Ménfot6] Ménfocsanakig,
Sulyok Vince torténész, koltd, miiforditd életmiive, Sarkozy Péter: Két olasz kolté ma-
gyar identitastudata. Ugyanekkor tartottuk az MNYKNT éves kozgytilését is.

Harmadik alkalommal, 2019. junius 17-21. kdzott rendeztiik meg Aranyosapatiban
az Aranyosszigeti magyar anyanyelvi és olvasotabort altalanos és kdzépiskolasoknak
A Falvak Kultarajaért Alapltvany, a Magyar Nyelv és Kultara Nemzetko6zi Tarsasaga
‘ ™ T (Anyanyelvi Konferencia), a Magyar
Olvasastarsasag ¢s a Karpataljai Ma-
gyar Iskolai Konyvtarakért Alapit-
vany szervezésében. Elsésorban ha-
taron tali magyar nyelvi versenyeken
sikeresen szerepld altalanos és kozép-
iskolasoknak, de érkeztek venezuelai
cserkészvezetok is. A tabort harmadik
éve rendezte meg A Falvak Kultu-
rajaért Alapitvany, a Magyar Nyelv
¢s Kultura Nemzetkozi Tarsasaga
(MNYKNT), a Magyar Olvasastar-
sasag ¢s a Karpataljai Magyar Iskolai
Konyvtarakért Alapitvany — az Anya-

Az els6 Hatartalan-konferencia résztvevdinek egy
csoportja Badacsonyban
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nyelvapolok Szovetsége anyagi tdmogatasaval. Aranyossziget a neve a Vasarosnamény
melletti Aranyosapati ifjusagi taboranak. izelitd a gazdag programbél: Jusztus Mariska
néni (Tiszaszalka) torténetei, Balazs

Géza (Budapest): A magyar nyelv

gazdagsaga, Blanko Miklos (Bu-

dapest): Nyelvi illemtan. Irodalmi
_ zarandoklat, emlékezés Pet6fi San-
| dorra, Kolcsey Ferencre és Moéricz
Zsigmondra. Hogyan mondok ver-
set? (Pusztay Janos), Magyar nyel-
viink fontossaga és kiilhoni megité-
l1ése (Moritz Laszl6), A varépitészet
torténete (Faragd Gyorgy), Torté-
nelmi regények ihlet6i (Gaspar Fe-
renc).

Negyedik partiumi szabadegye-
tem (Berettyoujfalu—Hegykdz, 2019.
julius22-27.). Fétémaja: Biharorszag
irodalma, nyelve, néprajza. Es a prog-
ram: az ELTE ¢és a PKE oktatoinak és
hallgatdinak nyitott eldadasai, szak-
mai kirandulas a nagyvaradi Hegy-
kdzbe, valamint Biharugrara, Sza-
b6 Pal sziiléhazahoz. 40 regisztralt
résztvevo, érdekl6dok a varosbol és
a kornyékrol. Fohadiszallas: Angé-
la panzi6. Szervezok: Balazs Géza,
Blank6 Miklos, Janos Szabolcs,
Vessz6s Balazs.

A szabadegyetem minden nap-

A hallgatok egy csoportja Szabo Pal biharugrai  jardl az egyetemistak sajatos szem-

emlékmiizeumanal szogll beszamolokat irtak a kozos-

ségi médiaban. Elolvashatok a PKE

Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Tanszék Facebook-oldalan: 1. nap: ,,Miért Va-

rad a vilag kozepe?” (sajatos naplo mindenkinek, akit nem érdekel); 2. nap: Mokas

pukkantas (egy négyéves gyermek szemsz0gébdl); 3. nap: Hangulatjelentés a partiumi

kiképzdtaborbol (jelentés); 4. nap: Termékleiras (szaraz tények, szakszoveg); 5. nap:

A Bihar orszaga (operett hat felvonasban); 6. nap: Emlékszel, Biharban... (cimszavak
egy lexikonbol).

A szabadegyetem résztvevoi Hegykdzszentimrén,
az 0j kapolna teraszan

6 NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4.
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2019. november 19-én a Pet6fi Irodalmi Mizeumban koszontottiik Pomogats Bélat
85. sziiletésnapjan. A Magyar Miivészeti Akadémia, az MMA Kiado6 és a Pet6fi Irodal-
mi Muzeum rendezvényén bemutattak Cseke Péter Pomogats Bélarol irott konyvét.

2019-ben még részt vettiink rendezéként, eldadoként a kovetkez6 rendezvényeken
(melyekre az MNYKNT tagjai meghivast kaptak):

2019. szept. 27-30. A gyermek szemiotikaja, Eger

2019. oktober 25. Nyelv és etika. Szarvas Gabor Nyelvmiivelé Napok, Ada (Szer-
bia)

2019. november 6. Igazsagiigyi (kriminalisztikai) nyelvészet, ELTE BTK

2019. november 8-9. 20. Kéarpat-medencei Kossuth-szénokverseny, ELTE TOK,
Budapest

2019. november 8. Torténelmi konferencia II. Rakoczi Ferenc emlékére, Eszterhazy
Karoly Egyetem Gyakorloiskolaja, Eger

2019. november 13. A magyar nyelv napja, galamisor, Pesti Vigadd

AK-Hirlevél

Valamennyi rendezvényiinkrdl beszamolt az AK-hirlevél, amely a honlapon is olvas-
hat6. A 2019-ben megjelent szamai:

AK-Hirlevél, 2019. oktober 30. (53. szam)
AK-Hirlevél, 2019. oktober 7. (52. szam)
AK-Hirlevél, 2019. szeptember 24. (51. szam)
AK-Hirlevél, 2019. janius 14. (50. szam)
AK-Hirlevél, 2019. majus 4. (49. szam)
AK-Hirlevél, 2019. aprilis 8. (48. szam)
AK-Hirlevél, 2019. februar 12. (47. szam)
AK-Hirlevél, 2019. januar 10. (46. szam)

E-NYEK

2019-ben 52 iras jelent meg az E-NYEK-ben (mnyknt.hu). A cimek utén a letoltések
szama olvashat6 a 2020. marcius 22-ei allapot szerint.

Balazs Géza: A nemzet legfébb attributuma az anyanyelv 1126
Nemes Gyula: ,,Az irodalom, illetve az anyanyelv és egyhaz egybefonddasa
foglalkoztat” 781
Adamikné Jaszo Anna: A klasszikus magyar irodalom olvasasanak
sziikséges voltarol 673
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Eldszo és beszamolo a 2019. évrdl és kitekintés a 2020. évre

H. Toth Istvan: ,,Szazszor foldobnal, én visszaszallnék...”

Ady Endre (1877-1919) 878
Cseke Péter: A tobbségi és kisebbségi viszonyrendszer a Korunk latokorében 638
Malnasi Ferenc: Magyar-roman, roman—magyar dsszehasonlito

keresztnévszotar—Dictionar comparativ maghiar—roman, roman—maghiar

al numelor de botez 904
Malnasi Ferenc: ,,A jo vers él0lény, akar az alma...” 756
Malnasi Ferenc: Benk6 Levente — Papp Annamaria — Vig Emese konyve:

Erdélyi sracok 615
Dénes Laszlo: A koltészet vilagnapja, marcius 21. 565
Kommentel 661
Czine Mihaly k6z6ttiink 1096
Maté Laszlo: Ki volt Szini Sebd Zoltan? 661
Nagy Géaspar: Anyadl, anyaszentegyhaz. .. 574
Bodoé Csanad: Honismeret — szorvany — stratégia 601
Balazs Géza: Aghegy évkonyv 968
Malnasi Ferenc: Ordmre és egyszeriiségre sziilettiink — 130 éve sziiletett

Karacsony Bend 674
Korzenszky Richard: Nevét is, viragat is tudom... 573
Malnasi Ferenc: Magyartanarok a kolozsvari Unitarius

Kollégiumban/Brassai Samuel Liceumban 607
Préshaz.eu: Kolcsey Ferenc emlékhaz Szédemeteren 425
Dupka Gyorgy: Hatartalan magyar irodalom 452
Zsigmond Gy06z6: 35 éves a KAV 452
H. Toth Istvan: A szeretet — fényhalo 489
H. Toth Istvan: Nemzeti mitologiank, az Egri csillagok tanithatosagarol 802
Nick Ferenc: A 3. Aranyosszigeti magyar anyanyelvi és olvasotaborrol 486
MNYKNT: II. Rakoczi Ferenc-esszékonferencia 466
Juhasz Zoltan Andras: A béke az europai orszagok kdzos

alkotasa kell legyen... 854
Blank6 Miklos: A Duna oriasmetaforaja Jozsef Attila A Dunanal cimi

versében 521
Manyszi-inf6: Biharorszag irodalma, nyelve és néprajza 454
Deak Ferenc Lorand: A népi élet toredékei Kosztandi B. Katalin képein 1017
Molnar Pal: ,,Fény és 6roklét a szolgalat” 368
Cservenka Judit: Szinhaz csak erés kozosség tamogatasaval 1étezik 362
Cservenka Judit: Anyanyelv nélkiil nincs nemzeti jov6 354
Deak Ferenc Lorand: Kosztandi Jeno festomiivész képi modernsége 585
Bodoé Csanad: ,,Minden nagy kozosségi kérdésben vesztettiink™ 585
Balazs Géza: Egy autdban Kanyadi Sandorral 303
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Eldszo és beszamolo a 2019. évrdl és kitekintés a 2020. évre

Karmazsin Istvan Benjamin: A berettyoujfalui herpalyi Csonkatorony 297

Bincze Diana Ibolya: ,,Sz06lj, Uram, mert hallja a te szolgad!” 399
Malnasi Ferenc: Kévary Laszlo — 200 287
Fazekas Emese: Nagyvarad vizei 428
Bincze Diana Ibolya: Tenni vagyo lelkiilet — emlékezés Kisfaludy Sandorra 481
Manyszi: Balazs Géza: 60 363
Malnasi Ferenc: Székely Jozsef: Hivatas a hivatal arnyékaban 262
Barthalos Mérton: Unnepi gala a magyar nyelv napjan a Pesti Vigadoban 264
Birtalan Andrea: Nyelvi nyarsak kozott 794
Cservenka Judit: A magyar irodalom utazé nagykdvete: Pomogats Béla 384
Zagorec-Csuha Judit: Nyelve(in)k vilaga konferencia Mariborban 177
Komordczy Gyorgy: Nyilt levél Benkd Erika romaniai parlamenti

képviseldhoz 286
Bincze Diana Ibolya: Osszegereblyézni a kuszat. ..

Tiiskés agak és csipkebogyok Kemenesaljan 300
Mester Katalin: A 77 évvel ezel6tti Rakosi Jend-palyazat dijnyertese:

Vajay Jozsef: Hullo csillagok (1942) cimi konyvérdl 209
Balazs Géza: Eltiin6 tajneveink 157
Malnasi Ferenc: Magyarora: az 6ra livegharangja alatt 190
Bincze Diana Ibolya: Az almodni merés, az alkotni vagyas mintaképe.

Emlékezés Apaczai Csere Janosra halalanak 360. évfordulojan 269

Nyelviink és Kultirank (2013-2018)

Folyamatosan emelkedik a korabbi, nyomtatott, de a honlapon is olvashaté NYEK-
szamok latogatottsaga (2020. februar 29-i allapot):

Nyelviink és Kultarank 2018 — 685 olvasas
Nyelviink és Kultarank 2017 — 804 olvasas
Nyelviink és Kultarank 2016 — 1208 olvasas
Nyelviink és Kultarank 2015 — 1916 olvasas
Nyelviink és Kultarank 2014 — 1504 olvasas
Nyelviink és Kultarank 2013 — 1632 olvasas
Impresszum — 1837 megtekintés

Az MNYKNT és tarsult szervezeteinek fobb programjai 2020-ban
2020. januar 22. Magyar kultura napja a Petofi Irodalmi Miizeum disztermében. A prog-

rambol: Juhasz Judit (koszonts), Minya Karoly (Ertjiik vagy félreértjiik a kolt6 sza-
vat?), Dobozy Borbala csembalomiivész, Debreczeni-Droppan Béla (zarszo).

NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4. 9



Eldszo és beszamolo a 2019. évrdl és kitekintés a 2020. évre

2020. februar 21. Anyanyelvek napja: a magyar kultara és nyelv a vilagban. Emlékiilés
az ELTE BTK kari tanacstermében. Az emlékiilés el6adoi a kdvetkezd kérdésekre
keresik a valaszt, s mutatnak fel példakat: Mely magyar szerzok, miivek a legnép-
szerlibbek, és miért? Hogyan értik meg a magyar miveket a mas nyelvi kultiraban?
Mi az, amit lehet forditani, mi az, amit nem? Milyen gyakorlati haszna van a ma-
gyar mlvek nemzetkozi terjesztésének?

2020. aprilis 24. 54. magyar nyelv hete megnyit6 és médianyelvi konferencia, Eger

2020. majus 20-22. Hatartalan magyar irodalom, Badacsony

2020. majus 23-24. 14. anyanyelvi konferencia, MNYKNT 50, Budapest, Pet6fi Iro-
dalmi Muzeum, Voros Terem és Télikert

2020. janius 18-21. 8. nyelvésztabor és esszé¢konferencia, Satoraljaujhely, Széphalom

2020. janius 20. Titkos Trianon. Irodalmi, mlivészeti Gsszeallitas, Széphalom

2020. janius 21-27. Olvasoétabor altalanos iskolasoknak, Aranyosapati

2020. jalius 20-25. 5. partiumi szabadegyetem, Berettyoujfalu

2020. szeptember 25-27. A szerelem (Erdsz) szemiotikaja, Eger

2020. oktdber 14—17. 50 éves a Szarvas Gabor Nyelvmiiveld Napok, Ada (Szerbia)

2020. november 13. 10. magyar nyelv napja, Pesti Vigado

' T §

Budapest és a Duna (Kép: CSA)
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HATARTALAN NYELV ES IRODALOM

KoORZENSZKY RICHARD

NEVET IS, VIRAGAT IS TUDOM...

Elokésziteni az utédok kulturajat

Kedves Barataim, tinnep volt az elmult par nap. S linnep van ma is. Az tinnep: ko-
z6sségformald és megtartd valosag. Unnepelni csak azt lehet, ami ugyanazt jelenti
mindenki szamara, ami kozosséget teremt és kifejez azokkal, akik most itt egyiitt
vannak, €s kozosségben vagyunk mindazokkal, akik el6ttiink jartak, s ugyantigy ezen
a nyelven vették birtokba a vilagot, s mondhattak ki, hogy nevét is, viragat is tudom...
Vilagnak vilaga, viragnak viraga...

Unnep van, mert egyiitt vagyunk. Az
innepbe megmartézni mindig 1élektisz-
titd, embernemesitd esemény. Koszon-
juk mindazoknak, akik segitettek abban,
hogy valdoban egyiitt ilinnepelhessiink.
Koszonjiik a pedagogusoknak, a fiata-
loknak, a szervezoknek, a segitdknek,
a tamogatoknak. Egy olyan iigy teremtett
szamunkra {innepet, amely létkérdés: szét-
esiink, vagy tovabbra is egyiivé tartozunk.
Hatarok nélkiil.

Nagy Gaspar irta tobb mint tizen-
ot évvel ezelébtt: ,,Aki Europa kdzepén a
magyar nyelvet kapta 6rokiil anyjatol, az
latszolag a legtarstalanabb, legkiilondsebb
nyelvre mondhatja immar tobb mint ezer
esztendeje, hogy ez az anyanyelve. S azt
is, hogy kiallta a viharokat. Mert a torté-
nelem minden gyilkos igyekezete ellenére
fonnmaradt. S6t megtartotta a nemzetet is!
Hol fontrél isteni, magneses erdével, hol
nadasok-zsombékok békakuruttyos mélyérdl advan a tamasztékot. Mert voltak papjai,
koltoi, szentjei: tehat hites bujdosoi, akik ebben a nyelvben gondoltak el a paradicsom-
kert és a végitélet kozotti titokra a megfeleld szokat, igéket s imakat. S a nyelv ugy
sugott nekik Isten altal, hogy megmaradt az éltetd nemzetség is. Egymast erdsitvén
a bajban, romlasban, majd a gyogyulasban” (Nagy Gaspar: Nem félteni kell, hanem
sokkal jobban szeretni. Vigilia 2001/7).

Korzenszky atya Tihanyban (Kép: BG)
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Nevét is, viragat is tudom...

Egymast erésitvén... Ami itt tortént €s torténik — és reményeim szerint még sokaig
torténni fog —, az az egymas erdsitése. Ebren tartani azt a meggy6z3désiinket, hogy ko-
ziink van egymashoz, nekiink, akik most éliink; koziink van azokhoz, akiktdl — valaki
igy fogalmaz — a szemolcseinket kaptuk.

Kiilonosen fontos ez itt és most, abban a kdzegben, amit Eurdpanak neveziink.
Ahol olyan jo volna egységet teremteni, egymast elfogadni, egymast megérteni. De
csak az tudja megérteni a masikat, aki vilagosan tudja, hogy 6 ki, hogy honnan jén, hol
van — ¢és hova megy.

Kodaly Zoltant hadd idézzem: ,,Miel6tt (...) arra toreksziink, hogy az angolt an-
golosan, a németet németesen beszeljiik: probaljuk meg a magyart magyarosan, min-
den idegen mellékiz nélkiil besz€lni. A magyar kiejtést is tanulni kell, még sziiletett
magyarnak is. Ha nem csiszolja, Gjitja folyamatosan, berozsdasodik™ (,,Vessiink gatat
kiejtésiink romlasanak” — Kodaly Zoltan, 1938. In: A zene mindenkié 137. o.).

Ez a figyelmeztetés a felszinen a nyelv tligyére figyelmeztet. A mélyben azonban
sokkal t&6bbrdl van szo. Onmagunkrol. Vessiink gatat mindenfajta romlasnak! Mert az
anyanyelv ligye nem egyszeriien nyelvészeti kérdés. Nem kulturalis kihivas. Embersé-
giink iigye. Moralis — azaz erkdlcsi kérdés.

Hogy gondolkodik errdl Hamvas Béla? ,,Kulturaban sziiletni nemcsak annyit jelent,
hogy élvezni a kivaltsagokat, amiket az 6sok alkotasa teremtett, hanem annyit is, hogy
eldkésziteni az utddok kulturdjat” (Hamvas Béla: A vilagvalsag, Magvetd, 1983. 41. o.).

Erkolesi kérdést emlitettem: az erkdlcs és az élet Osszefiigg. Az élet értelme és
a jovobe vetett hit elvalaszthatatlan. Akarunk-e egyaltalan éIni? Egyszeri és megis-
mételhetetlen az életiink. Az enyém, a sajatom és a csaladunk, kozdsséglink, népiink,
nemzetiink élete is egyszeri és megismételhetetlen. Mi tart egybe minket? Vannak-e
olyan kincseink, amelyek csak a mi értékeink? Kincsek, értékek, amelyeket nem sza-
bad az enyészetnek adni?

Sziikségiink van katarzisra

Vannak élményeink, amelyek egész lénylinket atjarjak. Vannak megismételhetetlen
talalkozasaink, amikor a puszta tudast, a raciét meghaladé élményekben van résziink.
Megtisztito, atalakitdo élményekben. Ne féljiink kimondani: sziikségiink van a katar-
zisra, a sorsunk, létezésiink értelmét megsejtetd ¢élményekre. Amikor dnmagunkat
nem tartjuk meg magunknak, hanem meriink batran adni magunkbol. Meriink batran
masokért ¢élni. Egy felgyorsult vilagban, ahol az informacié mennyisége sokszorosan
meghaladja az emberi agy befogadoképességét, s ahol a valtozasok gyorsasagat képte-
lenek vagyunk kovetni, ahol a technikai civilizacio fejlettségét nem koveti a sziv civi-
lizacidjanak fejlettsége — Kain bunkosbotja és az atombomba kdzott csupan technikai
kiilonbség van, s mindkettdt ugyanarra lehet haszndlni —, egy ilyen vildgban csakis
az Osszetartd, egymast kiillonbozdségiikben is elfogadni képes kozosségek jelenthetik
a reményt: van jovonk, lesz jovonk.
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A szivverésiink ritmusa ugyanannyi, amiota vilag a vilag. Kell, hogy tudjunk hall-
gatni a sziviinkre... Ne féljiink kimondani: mindannyian szeretnénk boldogok lenni.
Szeretnénk, ha elfogadnanak, ha megértenének minket. Ennek a feltétele azonban az,
hogy tudjam, ki vagyok, és merjem vallalni dGnmagamat gyokereimmel, k6z6s kulta-
rankkal, anyanyelviinkkel.

Manapsag, amikor egyre élesebb a fesziiltség egy mindent egységesiteni akaro,
leginkabb gazdasagi érdekeket figyelembe vevo érdekkdzosség torekvései €s az on-
magukat meg0rizni kivano, multjukat, kulturajukat igazi értéknek tekinté nemzetek
erdfeszitései kozott, kiillondsen fontos, hogy tisztan, vilagosan meg tudjuk fogalmazni
onmagunkat, hogy meg tudjuk mondani, kik vagyunk, honnan jottiink, és hova me-
gylink. Talan sosem volt még ennyire fontos az igaz, dszinte és tiszta beszéd.

Ugy kell megtaldlni az egységet, a kozos hangot, a testvériséget, a kozosséget,
a szabadsagot, hogy kdzben nem adjuk fol Gnmagunkat, és nem szamoljuk {6l — és
nem engedjiik, hogy folszamoljak — a gydkereinket. Anyanyelviinket. Kultirankat.
Onazonossagunkat.

Marai Sandor irta csaknem nyolcvan esztendével ezeldtt: ,,Nem szabad engedni,
mikor a politika, az {izlet, a sekélyes izlés, milivészi, szellemi, erkdlcsi kérdésekben
a félmiiveltek gyava és sunyi lelkendezése, erkdlcsi feleltlensége arra csabitsanak,
hogy te, az ir6, varazsszavak, tehat az ellenallas 6rzdje, vallald velik egyiitt a felel6s-
séget tetteikért, cinkosuk legyél, mikor eladjak azt a szigora torvényt, mely szived-
ben és minden emberi szivben ég, a megtisztulas vagyanak, a tokéletesen és miivészi
formaban fogalmazott és kifejezett Igazsag és Szépség vagyanak torvényét” (Kassai
Orjarat 1941. 110. o.).

S ugyand irja a kovetkezoket is: ,,Magyarorszag (...) csak a mindség igényével
¢lhet és maradhat fenn az j Eurdpaban; nincs médunk kozépszertinek lenni. (...) De
ez az orszag semmitdl nem fél ugy, mint a mindségtol, s az igazi mitveltségtdl, amely
valdban hdsiesség” (Marai Sandor 1944).

Kedves Barataim, minden talalkozas egyszeri. De kell, hogy legyen folytatasa. Bar-
csak minél tobben tudomast szereznének arrdl, hogy vannak, vagyunk, akik szdmara
fontos a sorsunk. Vagyunk, akik az értékeket folébe helyezziik a pillanatnyi érdekek-
nek. Unnep volt ez a par nap sokunk szamara, akik meg vagyunk gy6zdédve arrdl, hogy
a sz&ép magyar beszédnek emberformald, kdzosségmegtartd ereje van.

Adja Isten, hogy egyre tobben részesei lehessenek a kovetkezo években is ennek az
tinnepnek! Mert , El magyar, 4ll Buda még...” (Kisfaludy Karoly: Mohacs).

Megjegyzes: Az 54. Kazinczy-verseny (kozépiskolasok Szép magyar beszéd verse-
nye) zaro tinnepségen tartott beszéd, Gyor, Varoshaza, 2019. aprilis 27. (4 szerk.)
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A magyarsag a Karpat-medencében

KLINGHAMMER ISTVAN

A MAGYARSAG A KARPAT-MEDENCEBEN

A Karpatok ive egybedleli a két magyar Alfoldet és Erdély zart medencéjét, ezzel ki-
alakitja a Karpat-medence egyiittesét. Ennek teriilete 300-350 ezer km?, aszerint, hogy
déli hatarat hol huzzuk meg. Kiterjedése nagyobb, mint a Brit-szigeteké, és nagyobb
Italia félszigeténél. A Karpat-medence és kornyéke a mértani kdzép helyét foglalja el
Euroépa kontinensén. Olyan tajegyiittes, amely Europa néprajzi tdjainak vonalaban fek-
szik. Itt szomszédol a kontinensen megtelepedett harom nagy nyelvcsalad, a german,
a roman ¢és a szlav, a kdzbeszorult kisebbekkel. E nyelv- és népcsaladok képviseldi
kozott egy mindegyikkel szemben idegen szarmazasu nép, a magyarsag lakja Bels6-
Eurdpa magteriiletét. A magyarsag kiilonleges szint jelent a Karpat-medencében.

A teriilet kdzponti nagy kamrajaban alakult ki a magyar allam a 10. szazadban,
és megmaradt ott a mai napig. Hatara olyan allandosagot mutatott ez id6 alatt, mint
egyetlen mas allamé sem ilyen hosszl ideig a kontinensen. Eurépaban a Karpatok
ivén futd orszaghatarhoz hasonlot csak a Pireneusok hegyvidéke alkotott Spanyolor-
szag és Franciaorszag kozott. Tizenegy évszazad tavlataban a magyar allam jelentette
a Karpat-medence hatarait. A Karpat-medence teriilete a magyar allamalapitas ota jo
hétszaz éven keresztiil egyetlen orszag politikai szervezetébe tartozott, és csak az Osz-
man Birodalom terjeszkedése soran szakadt harom részre, majd 1étezett megfelezve.
A 19. szazad kozepén a Karpat-medence Ujra dsszetartozott nagy tajként, és egyetlen
politikai testté egyesiilt. Az els6 vilaghabori megrazkodtatasai szétrepesztették az al-
lamrendszert. 1920-ban 6t részre szétdaraboltak Eurdpanak ezt a tartos allamteriiletét.

Az ezer éve életképes Magyarorszag

Amikor II. Szilveszter papa Szent Istvannak kiralyi koronat kiildott, akkor ezzel a koro-
nazasi aktussal csatlakozott Magyarorszag Europahoz, mégpedig sajatos karakterrel,
és a mai napig er6teljesen fennalld, biiszkén vallott identitassal. Az akkori, Europa
hatérain kiviilrdl érkez6é nép eurdpai kerethez vald csatlakozasat jelenté Magyar Ki-
ralysag az eredetétdl igyekezett kapcsolatat fenntartani az eurdpai eszme szellemét és
folyamatossagat képviseld szellemi iranyzatokkal.

Hazank ezeréves torténetébdl két hatarozott torekvés emelhetd ki: a sajatos identi-
tas fenntartasara, valamint a szoros odatartozasra valo igyekezet. Bar nem volt kony-
nyli megtartani sem az Eurdpahoz valo tartozasat, sem pedig nemzeti identitasat, azo-
kat a mai napig megvédte. A Széchényi grofok, Petofi vagy Teleki Pal neve jelképezi
a magyarsaghoz vald ragaszkodast. A szomszédos orszagokban millionyi magyar sza-
mara sajat identitasuk megdrzése a mai napig kiilonos eréfeszitést igényel. Ezek utan
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meggy6zddésiink, hogy részben elhivatottsagunkbol, részben helyzetiinkb6él adodoéan
mi, magyarok jobban megértjiik a nemzetkdziség és a nemzeti identitas kapcsolatat.
Az ezeréves torténetiinkbdl fakadd elézmények felkésziiltté teszik Magyarorszagot
a globalizaci6 és az identitas viszonyanak megértésére.

A vilag a halézat és az én felé tart

Tényként kezeljiik, hogy az ezredforduléra uj vilaghelyzet alakult ki. A vilag globalis
halozatokba szervezddik. A gazdasag egyre inkabb egy atfogd pénziigyi piachoz idomul,
az Uj informacios technologiak pedig egyre konnyebbé és gyorsabba teszik a kapcsolat-
teremtést és a befolyasolast az egész vilagon — és mindezt a kdzhatalmak egyre kevésbé
tartjak ellenOrzésiik alatt. Ez pedig arra készteti az embereket, hogy egyre inkabb kove-
teljék identitasukat. Francis Fukuyama amerikai filozofus, politikai kozgazdasz oriasi
vihart kavaro kdnyvében 1992-ben mar lezarta az emberi torténelmet, tiz évvel késébb
a Poszthuman jovonk, a biotechnologiai forradalom kovetkezményei cimii kdnyvében
azonban bevallotta, jon még valami nagy fordulat az emberiség torténelmében: az er-
kolcs valik legfontosabb torténelmi tényezové, mert meg kell védeni a kdzds emberi
értékeket és tulajdonsagokat. Igy lesz Gjbol modern és 1étfontossagu az erkéles és a nem-
zet. Ugy véli: fordult a kocka, az a hasznos, ami erkdlcsds, és segit az identitasukat
igényl6 embereknek a nemzete és allama ott, ahol a piac kifogy a szuszbol.

John Naisbitt amerikai jovokutatd politologus megjosolta, hogy a vilagon lesz majd
egy globalis életstilus és sok kulturalis nacionalizmus, melyek kiegészitik egymast.
Olyan tényez6k, mint nyelv és kulttra, a hagyomanyok, a vallas, az irodalom és a mtivé-
szet ismételten fontossa valnak az életben, és az emberek ezekhez ismét mélyen kotod-
nek majd. A globalizacio kora egyben a személyiség ujjasziiletésének kora is. Valoszinii
a csaladhoz és a nemzethez tartozas érzésének feléledése, a hagyomanyok tjraélesztése,
anyelvi adhézidé megerdsddése. Az embereknek identitasukhoz nyelvi-kulturalis alapon
allo védelemre van sziikségiik, amit csak az allam nyujthat, mégpedig a nemzetallamok.
Csak olyan kozosség sikeres, amely képes megfeleld belsé kohézid megteremtésére. Eb-
ben segitenek benniinket az értékérzé hagyomanyaink. A hagyomanyt nem az egyes
emberek, hanem a k6z0sség hozza létre. Az €16 hagyomany teljesebbé teszi az egyén éle-
tét, és Osszekapesolja mindazokkal, akik ezt a hagyomanyt gyakoroljak. A hagyomany
fontos, de ugyanigy fontos a rend, a béke. Azt tapasztaljuk, hogy az emberek biztonsag
utani vagya a mai élet 6 forrasa. Nemcsak anyagi, hanem eszmei vonatkozasban is. Nos,
ebbe a 21. szazad eleji vilagképbe kell belehelyezni életiinket, céljainkat, feladatainkat.

Szokratész vilaga
A szavakban megnyilvanul az emberek kozotti viszony. Az emberek kozotti diald-

gusokban fontos szerepet jatszanak az udvariassagi aktusok is, amelyek a kulturalt
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A magyarsag a Karpat-medencében

viselkedés tarsadalmilag elfogadott modelljét jelenitik meg. A beszélgetés mélysége
paradox modon nem a beszédkészségtdl, hanem a meghallgatas készségétol fligg. Saj-
nos ezt gyakran elfelejtjiik, és ennek kovetkeztében a dialogus csupan parhuzamos
monologok benyomasat kelti. Nyugtalansadgot okoz a nyelvhasznalat egyre nagyobb
méreteket 01t6 vulgarizalodasa. Sokszor tapasztaljuk, hogy a kisebb szokulturaval
rendelkezd kozéleti szereplok a kdzosség bizalmanak megszerzése érdekében nyelvi
viselkedésiiket hozzaigazitjak az utca szabadszaju nyelvhasznalatahoz. Ebben a hely-
zetben nagyon fontos a tanitok nyelvi kultiraja. John Stuart Mill angol filozéfus annak
idején azt hirdette, hogy az ember el6tt két valasztasi lehetéség van: mintaként valaszt-
hatja a ,,disznok vilagat” vagy ,,Szokratész vilagat”. A feladat megvédeni fiataljainkat
attol, hogy elfogadjak a disznok vilagat, és bevezetni Oket a szellemi értékek, Szok-
ratész vilagaba. E vilagban kdvethetik azokat, akik méltok a koztiszteletre, elismerés-
re, akik példat mutatnak az emberi értékek megdérzésében, gazdagitasaban, a magyar
nyelv- és kulturkdzosség fenntartasaban. Olyan tanarok kellenek az elemi iskolatol az
egyetemig, akik nemcsak tantargyuk oktat6i, hanem ndvendékeik neveldi is — szemé-
lyes példajuk révén. Erre utal Pazmany intelme: ,,Azt a tanitot bocsiili nagyra Isten,
aki cselekszi, amit tanit, €¢s mind nyelvét, mind pennajat szive gydkerének téntajaba
martvan, Ggy szo6l, amint szive jarasa vagyon.”

A magyar nyelv a nyelveknek abba a csoportjaba tartozik, amelynek sajat allammal
rendelkezd kozosség képezi erds timaszat, amely szamara ez a nyelv a nemzeti iden-
titas és a legfobb értékek hordozoja.

Az 53. magyar nyelv hetén, egyuttal az Anyanyelvapolok Szévetségének kozgyii-
lésén (Petdfi Irodalmi Muzeum, 2019. majus 18.) tartott beszéd réviditett valtozata.
Megjelent az Edes Anyanyelviinkben. (A szerk.)

Klinghammer Istvan el6adasa el6tt Grétsy Laszlo és Balazs Géza tarsasagaban
(Kép: RGyL)
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Durka GYORGY

HATARTALAN MAGYAR IRODALOM

Badacsony, Gizella vendéghaz 2019. méajus 29-31. Hatartalan magyar irodalom cim-
mel az Anyanyelvapolok Szovetsége (ASZ, elndk: Juhasz Judit) és a Magyar Nyelv
¢és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga (MNYKNT, elnok: Balazs Géza, tiszteletbeli elnok:
Pomogats Béla) nemzetkdzi konferenciat rendezett Badacsonyban. A meghivottak
a konferencian a hataron tali és a diaszpoéraban €16 magyarsag irodalmanak helyzetét
tekintették at.

Pusztay Janos (Szombathely, a rendezvény hazigazdaja), Baldzs Géza (Budapest)
¢és Flizfa Balazs (Szombathely) tudos nyelvészek, irodalmarok moderalasaban eléadast
tartott Cservenka Judit (Budapest), Zékany Krisztina (Karpatalja), Muzsnay Arpad
(Partium), Balazs Géza (Budapest), Juhasz Judit (Budapest), Flizfa Balazs (Szombat-
hely), Ludanyi Andras (USA), Nagy Csilla (Felvidék), Mizsér Attila (Felvidék), Dupka
Gyorgy (Karpatalja), Fenyvesi Otto (Szerbia, Ujvidék), Marcsak Gergely (Kéarpatal-
ja), Maté Laszlo (Felvidék), Pomogats Béla (Budapest), Moritz Laszl6 (Svédorszag),
Kelemen Maria (Németorszag), Kovacs (Katang) Ferenc (Norvégia), Sarkozi Péter
(Olaszorszag). Az elhangzott s a bekiildott eldadasok szerkesztett anyaga konyv alak-
ban is megjelenik.

A rendezvény az MNYKNT kozgytlésével zarult. A résztvevok a 2019-es és
a 2020-as évekre vonatkozoan elfogadtak a fontosabb rendezvények naptarat is (Anya-
nyelvi tabor Aranyosapatiban, esszékonferencia II. Rakoczi Ferenc és a ,,malenkij
robot” 75. évforduldja emlékére, az 50 éves Anyanyelvi konferencia [MNYKNT],
a ,,Szazéves Trianon”-forum, a XIV. AK-konferencia stb.).

(Kép: FA) (Kép: FA)
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Honismeret — szorvany — stratégia

Bopo BARNA

HONISMERET — SZORVANY — STRATEGIA

. Ugy kell cselekedni, hogy megmaradjunk!”
(Siit6 Andras)

Husz éve oriiltiink annak, ha valaki leirta a fogalmat: szorvany, foglalkozott az altala
jelolt 1étformaval. Nem igazan 1étezett a szorvanyrol kozosnek elfogadott ismeret, a jo
szandéku nekirugaszkodasokat idézo szovegektdl az okoskodo értelmezésekig sokféle
beszédmoddal talalkozhattunk.

A szorvanystratégia kidolgozasaval a 90-es évek kozepén az RMDSZ koré csoporto-
sult elemzok és értelmezok annak ellenére nem boldogultak, hogy az elvaras erds volt:
a szorvannyal valo stratégiai torédés politikai programként szerepelt a szervezet vallala-
sai kozott. Ma ritka az a tapasztalt politikus, aki szorvanyrol szolvan szakmailag nagyon
vitathat6 allitasokkal alljon el6 — bar volt/van példa ilyesmire is. A Iényeg: rengeteg sz
esik napjainkban a szorvanyrol. Besz¢l a politikus, természetesen, és beszél a kutato,
szintén természetesen. Besz¢él a pedagogus, (irva) beszeél a média. Beszél a pap, €s beszél
a kultura k6zmunkasa. Besz¢l a nagyvarosi panelrengetegben lako, gyermekéért ag-
g0do sziil6 és a ,,vilagvégi” kis faluban €16 csalad. Fontos: nagyon sokan, nagyon sok
kontextusban foglalkoznak a szérvannyal (Pal 2015: 100—108).

Es foglalkozik a szérvannyal a honismeret miiveldje is.

Ki vagyok?

Par éve irtam le a kérdést: Mikor és mennyire fontos az dnbesorolas? A Ki vagyok?
kérdésre a valasz mikor valik dilemmatikussa, mikor homalyosodik el az eredet, vetiil
fatyol a természetességre, €s valhat politikai szandékok jatékszeréve?
3 - Téjainkon aligha €l olyan ember, aki
' sziikebb vagy tagabb csaladi-rokoni kor-
ben ne talalna példat arra, amikor valaki
»atsorolt”: anyanyelve és az életét meg-
hatarozé dominans (csaladi) nyelv nem
azonos. Ezt Ggy szokas felidézni, hogy
a csaladban tobb nemzet(iség) képvise-
161 voltak-vannak jelen — és ez tobbnyire
biiszkeség forrasa. De nem mindig az.
Masként nem allhatna elé a Gazda
Arpad par évvel ezel6tti bansagi riport-
kotetének cimében idézett helyzet, vagy

Bodo Barna egy temesvari konferencian, 2017
(Kép: BG)
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a kisiskolas gyermek emilyen 6nmeghatarozasa: ,,Mikor kicsi voltam, magyar voltam”.
Tudjuk és valljuk: a sokszinliség érték, ekként megdrzendd. Tudjuk és vallalnunk kell:
az anyanyelv mellé tanult nyelv(ek) gazdagitanak. Akkor miért feledi el egy 8-9 éves
gyermek az anyanyelvét, miért mult idejli a ra valo utalas? Ebben a kontextusban valik
segélykialtassa Siitd Andras sohaja: Engedjétek hozzam jonni a szavakat. ..

Hol van a mi szohazank?

Ilyenkor tessziik fel a kérdést: miért egyeseknek védett, masoknak védtelen az anya-
nyelve? A nemzeti kisebbségként él16 anyanyelvét nem védi semmi. A roman alkot-
many az allam nyelvét védi, a kisebbségek nyelvét hasznalni engedi. Hol van a mi
szobhazank? Ki és miként épiti meg szolgalja?

Tudjuk, kisebbségi 1éthelyzetben jelen van az igazodasi kényszer. Ennek alapja
az érvényesiilési esélyek és palyak rangsora. Sokan, tal sokan vélik Uigy: a tobbsé-
gi kultira és nyelv jobb érvényesiiléssel tarsul — ami nem igaz. Természetes, hogy
a nyelvi végeken — a Bansagban a magyarok mellett minden mas etnikumhoz tartozok
szamara — a tobbségi nyelv a tarsadalmi érvényesiilés kommunikacios hordozdja. De
miért kell(ene) emiatt az anyanyelvet lefokozni, odahagyni? Nyilvan nem kell. Ha ez
torténik, akkor a helyi nyelvi-kulturalis k6zosség értékrendjével van gond. Nem ismeri
értékeit, nem ismeri hagyomanyait, nem ismeri hozzajarulasat mindahhoz, ami a helyi
tarsadalom kozos tarsadalmi-kulturalis hagyatékat jelenti.

Miért nem ismeri? A leggyakoribb valasz: mert a kommunizmus, illetve a diktator
politikaja... Csak ennyi volna? Es nekiink, akik nemzetben gondolkozunk — illetve
ennek sziikségességét hirdetjiik — ezzel kapcsolatosan nincs mondandonk, teendénk?

Ha nincs iskola, templom..., akkor p6tolni kell

Ha valaki nem ismeri nemzete-kisk6zossége torténetét, értékeit, kulturajat, akkor azért
elsdsorban azok feleldsek, akikre tarsadalmilag ez a szerep és feladat harul. Az iskola.
Es ha nincs...? A templom. Es ha az sincs...? Akkor a hianyzé helyi intézményt mas
uton kell potolni. Amennyire lehet. Ezért tartjuk fontosnak a honismeretet. Ezért al-
lunk be a honismereti mozgalom tdmogatdinak a soraba. Ezért alakitunk honismereti
mithelyt. Ezt szolgalja a honismereti stratégia.

Es mindezt elsé szent kirdlyunkra val6 hivatkozassal tessziik, hiszen Szent Istvan
Intelmeiben ekként figyelmeztet: A fiak kdvessék az elddoket! Ez a mi dolgunk és
felelosségiink.

Honismereti tematikaju szovegek bevezetd megallapitasa: az illetd tajegység/or-
szag természeti szépségekben, valamint — a gazdasagi szempontot is beleértve — erd-
forrasokban gazdag. Es kovetkezik a kifejtés, a leiras: szelid és vadregényes tajak,
erddségek, barlangok, folyok, mocsarak, terméfoldek, szépséges hegyek és volgyek
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vannak. Es szinte kotelez6 modon folytatodik azzal, hogy az illetd tajon tobb tizezer
éve ¢lnek emberek, mindenkor hasznaltak a természeti er6forrasokat, és kialakitottak
az emberi létezés feltételeit.

Honismeret szorvanyban

A szorvanyban érvényesitendd honismeretiink alapgondolata mas. Kisebbségben és
szorvanyban arra épitiink, az emberi létezés alapjanak azt tekintjiik, amit Tamasi Aron-
nal érvényesebben talan senki nem fogalmazott meg: Azért vagyunk a vilagon, hogy
valahol otthon legylink benne. Szép vagy kevésbé csodas, egysikll vagy irigylésre mél-
toan valtozatos a taj, a szellemvilag jeleseit ado vagy szorgos emberek kozosségét
hordoz6 a vidék — a 1ényeg: magukénak valljak azok, akik ott élnek. Az otthontudat,
aragaszkodas a helyihez-regionalishoz olyan érték, amely barkit barmilyen helyzetben
gazdagit. Eszre kell venni, hogy a valahova tartozas érzelmi és ismereti megalapozasa
nem automatikus folyamat, nem alakitja ki kotelez6 médon sem a csalad, sem pedig
az iskola. Ehhez valami plusz kell: a figyelem felkeltése, az egyén felkészitése arra,
hogy felfedezze ¢s befogadja mindazt, ami az 6 vilaganak a sajatja. Ezt pedig kiilon
kell megvaloésitani, sajatos programok ¢s foglalkozasok révén, és idevago tevékeny-
ség sok csaladban és majd minden iskolaban folyik. A kiilon-kiilon 1étezd, szakmai-
lag ritkan megalapozott, részleteiben alig megtervezett tevékenység akkor alakithatja
igazan eredményesen a sajat vilagunk értékeire valdo empatias odafigyelést, ha egy
programatikus dokumentum, egy stratégia fogja ssze nem csupan a torekvéseket, ha-
nem megfelel6 elméleti alappal is szolgal a honismereti tevékenység sokszinlibbé €s
szakmailag hitelesebbé tételéhez.

Vilagszerte, igy tajainkon is egyre tobb forum ért egyet abban, hogy a honismereti
nevelésnek, azaz a tudatformalasnak alapvetd szerepe van nem csupan az altalanos
érdeklddés alakitdsaban, hanem abban is, ahogyan az egyén a feladatait felfogja és
elvégzi: a tdjhoz és a helyi kozosséghez ragaszkodo innovativan igyekszik a feladatait
megoldani, szamara minden feladat kdzosségi feleldsségvallalast is jelent, még akkor
is, ha ezt ilyen vilagosan és egyértelmiien ritkan szokas megfogalmazni. Tehat a honis-
meretrdl azt is allithatjuk, hogy nem dnmagaért valé foglalkozas, €s nem is csupan tu-
dast és érzékenységet eredményez, hanem attételesen azt is befolyasolja, hogy egy tér-
ség szellemi teljesitménye miként alakul. Ezért merjiik azt 4llitani, hogy a honismeret
a jelenleginél sokkal nagyobb figyelmet érdemlo kozos teriilete az oktatasnak, az aktiv
pihenésnek, a szorakozasnak. A honismeret alapvetd dimenzidja a torténelem, annak
értelmezése. A torténelemlatasunk alapja pedig az igazsagossag és a méltanyossag.

Etnikai és politikai hatarok

,,K0zép-Europa néprajzi viszonyai valdban olyanok, hogy lehetetlen, hogy a politikai
hatarok az egész vonalon egybeessenek az etnikai hatarokkal.” Ezt a megallapitast
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a trianoni békeszerz0dés véglegesitését a szovetségesek nevében bejelentd, Millerand-
féle kisérblevél tartalmazza,' s bar maig visszatéré kérdése a témat vizsgald mun-
kaknak, most szamunkra kevéssé fontos, hogy mennyiben léteztek akkor nyilvanvald
etnikai hatarok? (Szarka 2002). A Millerand-levél igy folytatodik: ,,A magyar népesség
egyes gocainak egy mas allam szuverenitasa ala kell keriilniiik. Azonban erre a hely-
zetre nem lehet hivatkozni azzal az allitassal, hogy jobb lett volna nem bolygatni a régi
teriileti allapotot. A dolgok meglévo rendje, még ha ezeréves is, nem jogosult a jovore
nézve, ha igazsagtalannak talaltatott.” A kulcsszo azéta is, mindmaig: az igazsagossag.
Kérdések sorozataval allunk szemben. Mit értettek igazsagossag alatt a békét diktald
»hagyok”? Miként viszonyultak hozza a teriiletekkel jelent6s, mas nyelvii népességet
kapott utddallamok? Miként kezelik — ha kezelik — a kialakul6 folyamatokat a nemzet-
kozi politika intézményei?

Mivel a szambeli kisebbségben 1évé etnikai kozdsségek érdekérvényesitd ereje
barhol és mindenkoron korlatozott, és szamukra a tobbség érdeke kényszerek formaja-
ban mutatkozik meg a legtobb esetben, nem csupan elméleti kérdés, milyen politikai
szereplok milyen keretben Iéphetnek fel a védtelen/veszélyeztetett kozosségek érdeké-
ben. S bar az ,,igazsagtev4” nagyok —a vilagpolitika folyamatainak els6 szamu alakitoi
— szamara is vilagos volt egy kisebbségvédd mechanizmus létének a sziikségessége, az
egy szlk évszazad nem volt elegendé a megfeleld politikai formula kialakitasara.

Igazsagossag, méltinyossag

Tehat az idézett Millerand-levél kulcsfogalma az igazsagossag. A torténelem azt mu-
tatja: ,,igazsaga” mindig a gy6ztesnek van. A vonatkozo jelenben, mert 1989 azt is
megmutatta, hogy a haborl gydztese igenis lehet a békefolyamat vesztese. Ki és mi-
ként osztja azt a sokat idézett és Ohajtott igazsagot? Meddig igazsag egy igazsag? Csak
nagy torténelmi valtasok adnak esélyt egy-egy nemzeti kisebbségnek sajatossaguk
elismertetésére €s helyzetiik rendezésére vonatkozo igényeik hatasos képviseletére?
Egyaltalan: az etnikai kiilonbdz0ség kezelésének kérdésében mit jelent az igazsag?
Evszazados dilemmaék tornek fel Gjra, mikozben kisért a helyzet demokraciadeficitként
valé értelmezése — és a tobbségi demokracia eszkoztaraval kezelhetetlen kérdésként
torténd félresdprése.

Az etnopolitikai konfliktusok kezelésére vonatkozd elemzések és javaslatok rit-
ka esetben mutatnak elméleti koherenciat, ugyanis évszazados értelmezési keretekbdl
kell kilépni, az alapdilemmat ujra kell fogalmazni. Korunk talan legnagyobb hata-
st gondolkodoja ezen a téren Will Kymlicka, aki valtoztat a fogalomhasznalaton: az

' Lasd: 4 magyar béketargyalasok. Jelentés a magyar békekiildottség miikodésérsl Neuilly s/S-
ben 1920 januarius-marcius havaban, 1-111/a-b kotet. Budapest, 1920-1921, II. kot. 487.

2 Szarka Laszl6 szerint ezt az allitast fenntartassal kell kezelni: magyar—szlovak, magyar—rutén
¢és bizonyos teriileteken magyar—roman vonatkozasban jol kiveheto etnikai hatarok 1éteztek.

NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4. 21




Honismeret — szorvany — stratégia

altala javasolt ) kulcsszd a méltanyossag (Kymlicka 2000). Kymlicka értelmezi az
etnokulturalis méltanyossag nyugati modelljét, a tobbségi népek nemzetépitd torek-
vésel szamara el6irt harom alapkdvetelményt szerinte a kdvetkezoképpen lehet dssze-
foglalni: 1. az allampolgarsag biztositasat az adott orszag teriiletén €16, és az ezt igény-
16 0sszes polgar szamara; 2. a nemzeti identitas uralkodo fogalmanak pluralistanak és
toleransnak kell lennie mind a magan-, mind pedig a kdzélet és nyilvanossag vonatko-
zasaban; 3. lehetové kell tenni, hogy a nemzeti kisebbségek kibontakoztathassak sajat
kozosségi, épitd torekvéseiket, illetve megdrizhessék sajatos kulturajukat.

!
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Romania tinnepel, 2018 (Kép: BG)

Miként lehet? Nem lehet! Lehet, mert kell!

A kisebbségi magyarsag alapvetd élménye a vesztestudat. Es nem annyira a megannyi
sérelem, feldolgozatlan {igy és lezaratlan kérdés okan, hanem — Szarka Laszl6 sze-
rint — mert ,,szazadunk megddbbentd fordulatoktol, balitéletektdl zavaros évtizedeinek
hordaléka ma is gyakran lehetetlenné teszi dnmagunk és egymas jobb megértését”
(Szarka 1998).

A kisebbségi 1étparadoxon alapvetd kérdése a ,,miként lehet”-re vonatkozik. Fiig-
getlenill attdl, hogy a nemzeti kisebbség kategoriat vagy valamely szinonimajat hasz-
naljuk, a kisebbségi l1ét Iényegi jegye a nem teljesértékiiség. Balazs Sandor ezt a kérdést
igy fogalmazza at: ,,szuverén-e az ember akkor, amikor sajat nemzetiségi kiskdzossége
nem rendelkezik szuverenitassal”? (Balazs 1995). Ugyanakkor az élet teljességét béni-
to kiils6 tényezok mellett ott vannak a belsdk is, Makkai Sandor szavaival a ,,kisebbség
lelkiiletében lassanként el6allo kényszeri torzulasok és elszikiilések™ (Makkai 1937).
A ,,miként lehet”-re adott valaszok a politika €s a politikai egyiittesének fliggvényei.
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Ilyenként természetes, hogy kiilonb6z6 korokban a valaszok alaphangja, érvrendszere
és lizenete is eltérd.

A két vilaghabora kozotti id6 legvisszhangosabb és személyi tragédiat is hordozd
valaszkisérletét megfogalmazé Makkai Sandor a htiszas években még elfogadni latszik
a szabadsagkorlatok 1étét. A fliggdség és az onmegvaldsitas igénye kozotti konfliktust
— mint altalaban a transzilvanistak — szellemi-erkdlcsi értékek preferalasaval véli fel-
oldhatonak: ,,A kisebbségek vannak hivatva, mar csak sziikségképpeni, a helyzetiikb6l
kovetkez6 szenvedéseiknél fogva is egy nemesebb humanum, egy egyetemesebb em-
beri szellemiség, egy a nemzeteket 6sszekotd kultura és végre az igazi embertestveé-
riség nagyszeri és gyogyitd jovojének eldkészitésére” (Fekete 1998). Makkai maga
szamol le kés6bb a Nem lehetben ezzel az ideologikus allasponttal, s mondja ki, hogy
a kisebbségi kérdésnek semmilyen, emberhez méltd megoldasat sem tudja elképzelni.
Makkai kategorikus imperativuszara valaszként sziilettek erkdlesi alap kozelitések
(Reményik Sandor: Lehet, mert kell) és tudomanyos igénytek is. Ez utobbi vonatko-
zasban a Paal Arpadét azért kell idézni, mert mindmaig érvényes: a kisebbségeknek
néphez 1116 jogokat kell adni, és hogy ne fligghessenek allami dnkénytdl, nemzetkdzi
védelmet kell biztositani szamukra (Paal 1937).

Amikor a kisebbségi azt bizonygatja, mennyire fontos az anyanyelvi oktatas a szel-
lemi énfejlédés szempontjabol, atveszi a tobbség logikajat: magyarazza allaspontja
helyességét annak, aki — igymond — aggoddik érte. Demokracidban — remélhetdleg —
mindenkit az értékelviiség keretei kozott érvényesithetd onérdek motival. Miért kell
azt hinni a romaniai magyarrol, hogy eszébe nem jut megtanulni romanul, s ezaltal ki-
zarja magat a tarsadalmi versenyb61? A demokracia ott kezdédik, ahol az ilyen — sajat
sorsot érintd — kérdés eldontését az érdekeltre bizzak.

Magyar a négy fiatal?

Aradon beszélgettiink nemrég az egyik elit liceumban: négy potencialisan magyar fi-
atal és jomagam. A beszélgetés romanul folyt, feszélyezetten indult, a tanuldok alig
akartak megszolalni. Azt kértem az iskola vezetds€gétol, hogy romanul tanulé magyar
gyermekekkel beszélgethessek. Igy allt ssze a két lanybol és két fitibol allo csapat:
egyikiik mindkét sziileje magyar, és a csaladi nyelv a csaladban a magyar, egy masik
csaladban a magyar sziilok dontéen romanul beszélnek otthon, a harmadik vegyes
csalad — volt, amig a roman apa ott nem hagyta feleségét és lanyat, a negyedik pedig
szlovak—magyar-roman vegyes felmendkkel rendelkezik. Hairman otthon is dontéen
romanul beszélnek, csak a nagysziildkkel, esetleg mas rokonokkal fordul olykor ma-
gyarra a sz0. Mind a négyiik szamara a nyelvek rangsoraban az elsé a roman. Nem ol-
vasnak magyarul. Nem jarnak magyar tarsasagba. Esziikbe sem jut(ott), hogy magyar
fakultativ 6rakra jarhatnanak. A vallasérakra a roman ortodoxokkal egyiitt jarnak.
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Magyar a négy fiatal? Identitasaban semmiképpen. Szarmazastudatuk lehet ma-
gyar — bizonyos kontextusban talan vallaljak. Még az sem tekinthetd ,,igazi” magyar-
nak, akinél otthon a csaladban magyarul beszélnek. O személyesen jobban és szive-
sebben besz¢él romanul. Megkérdeztem: soha egyetlen magyar konyvet nem olvasott.
Szamara nem létezik az Egri csillagok. Es nincs az Egy magyar nabob, meg nincs
az Erdély-trilogia. Amit a magyarokrol kulturalisan és mint kozosségrol tud, azt kiviil-
r6l, kiilsd — roman — tiikorbol, olykor ellenséges, maskor k6zombos kdzegen atsziir-
ve kapja. Ez pedig nem olyan forras, amely noveli a nemzeti dnbecsiilést, amikor az
egyént biiszkeséggel toltheti el a valahova tartozas érzése.

Igen: valahova tartozas. Nyelvismeret igen. Kultira szintén. De: még nem elég.
Ezeken tuli, 1ényegi Osszetevo a valahova tartozas. Az értékek, hagyomanyok, k6zos-
ség vallalasa.

A nyelvhatar, a szorvany legkeményebb kérdése: megadatik-e a lehetdség azzal
a kultaraval pozitivan azonosulni, amelybe belesziiletiink? Tébbnyire nem. Ha a va-
lasz igen volna, akkor Arad megyében a magyar iskolat valasztdo magyar tanulok rész-
aranya nem 40% korili volna. Minél nagyobb az etnikai szoras, minél erésebb a tobb-
ségi kultara dominancidja, annal kisebb a kisebbségi/magyar kultiraval vald pozitiv
azonosulas esélye.’

Szérvanylét, etnikai adaptacio

A szbrvany és a szérvanyosodas asszimilacidra hajlamositd kozeg, illetve folyamat,
nevezziik a végeredményt nyelvvaltasnak, kultaraelhagyasnak vagy akar etnikai adap-
tacionak. A szorvanylét az etnikai térszerkezet okan az egyén szamara olyan tarsadal-
mi egyiittlétet, tarsadalmi kapcsolatokat tesz lehetdvé, amikor tarsas 1ény mivoltanak
a megélése nem teljes korii, mert a mas kultiraji tobbségi kozegben megsziinik az
O0véi kozotti jelenlét otthonossaga, magatdl értetddé mivolta. Folyamatos nyomas,
nyelvi nyomas nehezedik ra, s ehhez tarsul a dontéskényszer, hogy melyik nyelvet
valassza, melyik legyen szdmara az elsddleges.

A szoérvanyt szérvanyosodasként kell vizsgalni, folyamatként. Egy korabbi dolgo-
zatomat idézem: ,,A szérvany lényegét politologiai értelmezés képes visszaadni, mi-
szerint a szorvany mindennapi dontéshelyzet. Ez a helyzet akkor is 1étezik, ha a szor-
vanyban €16 nem gondol ra, nem térédik vele, hiszen benne van a nyelvhasznalattél
a parkeresésig, a barati tarsasagoktol a munkahelyvalasztasig valamennyi tudatos vagy
0sztonds dontésében. Minden dontés hattere és kerete, hogy a szérvanyban, a mas
kultaraja tobbségi kozegben megsziinik az 6véi kdzotti jelenlét otthonossaga, magatdl
értetddd mivolta — allandé nyomas ala keriil. Ennek hatasara valik a szorvany asszimi-

* Pl. Temes megyében nincs tobb telepiilésbodl allo kistérség, ahol mindeniitt élnének magya-
rok. Ezért is nagyobb a fogyas pl. Arad megy¢hez viszonyitva, s a magyar iskolat valasztok
a magyar szarmazasu gyermekeknek kb. a 25%-at jelentik.
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laciora hajlamosito kozeggé, s valik 1ényegivé a szorvanyosodas folyamata, amelynek
a végeredménye lehet nyelvvaltas, kulturaelhagyas vagy akar etnikai adaptacio. Ezt az
igazodasi kényszert nem lehet az emberek ¢életébdl kiiktatni, illetve a szorvanyhelyzet
kutatdjanak, a szorvanygondozonak ezt a koriilményt kotelezoen figyelembe kell ven-
nie” (Bodo 2007).

Igazodas, kettés kotodés

Az igazodasi kényszer, a folyamatos kettds (tobbségi és sajat nyelvkozosség altali) ki-
hivas és kotottség, s az ehhez kapcsolododan szinte mindig jelentkezd valasztasi kény-
szer nem természetes allapot, mivel az a természetes, ha mindenki szamara egyforman
adott az anyanyelvében vald6 megmaradas esélye és lehetdsége. A tobbséghez tartozo
polgar anyanyelvét az allam védi, és szavatolja szabad hasznalatat. Szorvanyban az
egyénnek kapaszkodnia kell anyanyelvébe — ez a természetellenes. A tapasztalat sze-
rint kettés nyomas alatt idével a belsd, anyanyelvi kotodés gyengiil, a kiilsé kornyezet
hatasa pedig er6sodik. Bar ritkan tudatosul, az egyén tegnapi helyzete nem azonos
a maival, és a holnapi megint (alig) érzékelhetéen mas lesz. Az egyénnek akkor van
lehetésége anyanyelvében megmaradni, ha a kornyezeti kihivasokra 6sztonds valasz
helyett tudatosan képes reagalni.

A szérvany

A szérvanyok demografiai szamokhoz kototten nem hatarozhatok meg egységesen €s
egyértelmiien. Vannak szerzok, akik 30%-os kisebbségi arany alatt mar szorvanyrol
beszélnek — beszéltek foleg a két vilaghaboru kozott —, masok szerint telepiilésenként
a 300 f6 jelentené a hatart, amely alatt szorvanyhelyzetet kell mondani. A megha-
tarozashoz egyik szempont sem elégséges — Gnmagaban. Az értelmezésnek legalabb
harom tényezore kell kiterjednie: a kisebbségi lélekszamra, ennek a tdbbséghez viszo-
nyitott aranyszamara €s az intézményi ellatottsagra. Ezek a tényezdk egyiitt hatarozzak
meg a helyi magyar kdzosségek etnikai-kulturalis reprodukcios képességét. Kutatasok
szerint amennyiben a vegyes hazassagok aranya meghaladja a 25%-ot, az asszimila-
cids veszteség generacionként elérheti akar a 20%-ot is. Az intézményi ellatottsag az
asszimilacidé szamara gatat jelentd, a magyar identitastartalmak kialakuldsat és meg-
Orzését elosegitd intézményekre, elsddlegesen az anyanyelvi iskolara és a templomra
vonatkozik. A miivel6dési intézmények (konyvtarak, tanc- €s énekcsoportok, hagyo-
many0rz6 egyesiiletek) megléte, illetve hianya szintén fokmérdje a szérvanyosodas
elérehaladottsaganak.

A szorvany értelmezhetd mas kulcsfogalmak segitségével is, egy ilyen elméleti
keret a szérvanynak a kulturalis nemzet hataraként torténd értelmezése (Bodo 2009).
Ez azt jelenti, hogy a szérvanyban lakoknak meg kell kiizdeniiik azzal, hogy a nyelv-
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hataron éInek, meg kell harcolniuk az anyanyelvben valdo megmaradasért. Ha ez nem
sikeriil, akkor az illetd kisebbséghez tartozo személyek asszimilalodnak, s amikor ez
tomegessé valik, a nyelvhatar elmozdul, atlép az illeto térségen.

A szorvanykérdés kozosségi szempontbol nemzetstratégiai kérdés.* A politikai di-
menzi6 természetesen befolyasolja, mi tobb, meghatarozza a téma szakmai-tudoma-
nyos kezelését. A politika primatusa viszont azt eredményezi, hogy a szoérvany nem
szakmai, hanem politikai kérdésként van jelen a kdzszféraban. Nem a jelenség, a fo-
lyamat érdemesiil figyelemre, amelyrél sokan hiszik azt, minden fontos eleme ismert,
hanem a felel6sség, a moralis dimenzid: ki mit tesz, és nem tesz a szorvannyal kap-
csolatosan. Altalanos és lokélis kérdésfelvetésrél, kozponti és helyi feladatokrél, he-
lyi példamutatasrol lehet és kell besz€lni, és itt a moralis dimenzid valdoban fontos.
Csakhogy még mindig nem léteznek olyan elemzések, kutatasi eredmények, amelyek
a jov6kép kidolgozasahoz alapul szolgal(hat)nak. Es az elemzéseken tul stratégiara is
szikség van.

Egy honismereti nevelési stratégia célja: minden emberben, barmilyen koru le-
gyen, barhonnan érkezzen, kifejleszteni a figyelmet, megértést, elkotelezettséget és
a cselekvési készségeket azért, hogy kozvetlen kornyezetének értékeit felismerje, el-
fogadja, tudatosan Iépjen fel ezen értékek megdrzése és megismertetése érdekében.
A stratégia tervezés is egyben. Lényegéhez tartozik annak vizsgalata, hogy mit kell
ma tenniink nekiink, honismereti neveloknek — és azoknak, akik a honismerettel kap-
csolatos fontos dontéseket hozzak — azért, hogy a helyi jovét, egy mind nyitottabba
valo vilagban a helyben maradast és a kultiraban valdé megmaradast biztosité koto-
dést értékeinkhez biztosithassuk. Helyzetfelmérés alapjan célokat, feladatokat kell ki-
tliznlink. Ezutan dontést kell hozni azoknak a feladatoknak a végrehajtasara, melyek
a honismereti nevelés fejlesztését, eredményességének javitasat a leginkabb szolgal-
jak. Végiil kidolgozandok azok a 1épések, modszerek, amelyek a dontések megvaldsi-
tasat szolgaljak, majd végre is hajtandok. A folyamat értékeléssel, 01j stratégiai tervek
készitésével folytatodik.

Honismereti stratégia

A temesvari Szorvany Alapitvany koriil csoportosuld tanarok és kutatok kidolgoztak
egy honismereti stratégiat. Mire vallalkoztunk? Temesi/temesvari magyarokként nem

4 A zsid6 diaszpora gyokeresen mast jelentett, mint a magyar szorvany. A roman kormanyzatok
nemezetstratégiaja, a roman torténelem XIX—XX. szazadi torténései és folyamatai mutatjak, ex-
panziv, etnikai elemek-tombok leszakadasanak lehet6ségét nem veszi figyelembe, nem szamol
a szérvanyok létével, a probléma igazi felfedezése — lasd Timoc-volgyi romansag — is a jovo
kérdése. A (nyugat)német nemzetstratégia valamikor a hetvenes-nyolcvanas évek fordulojan
valtott: lemondott — a sok évszazados — kozép-kelet-eurdpai etnikai jelenlétrdl, €s a még 1étezd
német szorvanyok anyaorszagba vonzasaval a torténelmi multba utalta a kérdést.
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vagyunk dontési helyzetben, a dontéshozatal befolyasolasara van némi esélyiink, de
ez sem jelentds — helyi politikai jelenlétiink ennyire elegendd. A stratégiaval célunk
az volt, hogy minél szélesebb korben keressiik/keressék a tarsadalmi jelenségek és
a honismereti nevelés kapcsolatait, tiizzenek ki minél tobbféle célt, feladatot a nevelés
hatékonysaganak fokozasara. igy fogalmaztunk: , Ez a stratégia akkor éri el céljat, ha
a benne foglalt szempontok, javaslatok segitségével a honismereti mozgalom szerepl6i
maguk tlizik ki sajat, konkrét feladataikat, megkeresik a megvaldsitas modjait, meg-
allapitjak koltségigényét és az egyéb feltételeket, megtalaljak a pénziigyi tamogatas
modjat, és végre is hajtjak az eltervezett munkat” (Bodo 2006).

Azt reméltiik, hogy a megfogalmazott programok és ajanlasok jelentds részével
a kilonboz6 szintli dontéshozok is egyetértenek, és lehetdségeiket felajanlva segitik
a kitlizott célok elérését. Azt is reméltiik, hogy minden érdekelt segiteni fogja a stra-
tégia ligyét, a benne foglalt céloknak megfeleld tevékenység megtervezését. Ez csak
részben kovetkezett be.

Tudataban voltunk és vagyunk annak, hogy a jo stratégia egyszerre épiil feliilrdl le-
felé és alulrol felfelé. Tehat orszagos szintii odafigyelésre is sziikség van. Napjainkban
a honismeret statusa nem vilagos, ugy is fogalmazhatunk, hogy a nemzetallami logika
szerinti tarsadalomépito tevékenység alig szamol vele. De a stratégia eszkoz is lehet
egy olyan kdzpolitikai folyamatban, amelynek soran j értelmezések és értelmek meg-
alapozzak a kdzpont és a lokalitas kozotti 0j, a helyi potencial kiaknazasat lehetové
tevé kapcsolatot. Egyik legnagyobb feladatunk az lesz, hogy megkeressiik a feliilrél
épitkez6 szabalyozas és az alulrol érkezd javaslatok kozott a kinalkozd, konkrét kap-
csolddasi pontokat, és minél tobb teriileten probaljunk meg eredményeket is elérni
a kétféle eredetli szandék, akarat, lehet6ség Osszekapcsolasaval. Olyan javaslatokra
is oda kell figyelni, amelyek nem illeszkednek a meglévd jogi, intézményes keret-
be, vagy éppen azok megvaltoztatasat célozzak, hiszen példaul éppen itt jelentkezhet
a tarsadalmi kezdeményezések egyik pozitiv hatasa.

A szorvany = védosav

Visszatérve a szorvany kérdésére: ugy kell fellépni, hogy a szorvanyhoz pozitiv tartal-
mak legyenek csatolhatok. Ha halmozottan hatranyos helyzetként értelmezziik, akkor
ennek vonzata a gondozas — és mar ott is a kérdés: kit szokas gondozni? A fogyatékost.
Ragondolni is rossz...

A szorvanyt véddésavnak tekintem: az etnikai hataron élok védik a tombdt, ahol
a kisebbség a helyi tobbség. Es védi a nemzetet, természetesen. Tehat a kérdés nem az,
mit érdemes vallalni, hanem: mit kell cselekedni. Mert minden nemzet védi a hatarait.
Akkor is — vagy foleg akkor? —, ha a hatar kulturalis. Klebelsbergtdl ma is van mit
tanulni.
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BaLAzZS GEzA

ELTUNO TAJNEVEINK

»Dermesztd, hideg reggelen / A hajnali kodot ragva / Szomort szivvel gondolok / Az erdélyi
feny6fakra // Ahogy az erdeinket pusztitjak / Ugy pusztul vele a népiink / S mikor az utolso fat
kidontik / Akkor lesz nekiink is végiink”. (Ismerds Arcok)

*

»Falvak sora mondja almaban becenévként gyermekkori nevét” — irja Illyés Gyula
a Koziigy cimil versében. Nemcsak falvak, hanem téjak is. Hivja fel a figyelmiinket
a Vendvidék tajnévért aggddo természettudosunk.

A Vendvidék a szlovén (vend) nyelvteriiletnek a Magyarorszagra atnyulo része, Vas
és Zala megye hataran, a Lendva folyo mentén, az Orségig nyul6 kistaj. A vend sza-
vunk német eredetii, de talan latin vagy kelta el6zményekre megy vissza. A Vendvidék
tudosa, Pavel Agoston igy ir rola a rigaszas, azaz rigofogas kapesan: ,,Vasvarmegyé-
ben... a trianoni hatar mentén meghtz6do vend (hazai szlovén) falvakban s a veliik
szomszédos néhany 6rségi faluban divatos”.

A trianoni békeszerzédést kdvetden a Vendvidék — Szentgotthard kdrnyékét kivé-
ve — Jugoszlavia, majd utobb Szlovénia része lett. De azért maig él a Vendvidék név.

Am mintha manapsag a név hasznalata
kezdene elhomalyosulni. Pedig erre nem
kényszerit senki senkit. A kistaj szlovén
neve Slovensko Prorabje. Ennek nyoman
terjed a Szlovén-Rabavidék megneve-
z€s. Mar a helyi napilapban is felbukkan:
,»a Nemzeti Park erdészeti szakfelligyeld-
je bevezetd eldadasaban elmondta, hogy
az Orség, a Hetés, a Szlovén-Rabavidék
¢s a Gocsej jellegzetes élohelyei a ka-
szaldo gylimolesdsok, melyek a hagyo-
manyos kisparaszti gazdalkodas altal

Keép: BG létrehozott apré mozaikos tajszerkezet
fontos elemei.”

S6t mar magyarorszagi szakkonyvekben is felbukkan a hagyomanyos Vendvidék
helyett: Szlovén-Rabavidék. Vajon a tudomanyos allat- és novényfoldrajzi, néprajzi,
tajfoldrajzi stb. nevezéktanokbdl is kikeriil majd a Vendvidék? Vajon ennek parhuza-
maként elképzelhetd, hogy a szlovéniai magyarok nemsokara Magyar-Muravidéknek
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fogjak hivni térségiiket? Ugyanennek a tajnak korabbi neveként szerepelt: Totfold,
Totsag, de ma mar — talan valamiféle rosszul értelmezett érzékenység miatt — ezt senki
sem hasznalja. Ezt valtotta a Vendvidék. Es most, ugy latszik, hogy onfeladasként
megjelenik a Szlovén-Rabavidék. Elmondhatjuk: vend, el!

Hasonld esetekrél szamolhatunk be szamos helyr6l. Ilyen veszend6 nevek a Partium-
ban példaul Kovar-vidéke, Banyasag, Ugocsa, Meszesalja, Rézalja, Bihari erdéhat,
Zarand. Az egykori Gomor—Tornai-karsztvidék atkelési pontjanak neve, a kifejezo:
Szoroskd. Ennek szlovak valtozata: Soroska (kiejtve: szoroska). A helyi magyarok ma
mar tobbnyire Szoroskat mondanak. A hatarokon tal mindenhol eltlintek a torténelmi
megyék megnevezései, az uj hivatalos kozigazgatas szerint sziilettek ujak. Példaul:
Kassa Megyei Onkorményzati Keriilet, amelyet roviditve Kassa megyeként emleget-
nek, pedig ilyen sose volt. Abauj vagy Abauj-Torna varmegye helyén van most Kas-
sa megye. Nyitra és Nagyszombat megye 1étrehozasaval viszont sikeriilt kettévagni
a tombmagyar Csallokozt (melynek régi sz€p, ma mar nem hasznalatos neve: Arany-
kert). A Délvidéken, a Vajdasagban eltiinik lassan a Tarcal hegység megnevezése,
Fruska Gora Iép helyére. Ada telepiilés a Banatban van, de Gjabban mar az észak-ba-
nati korzetben. Karpataljan is visszaszorulnak a tajnevek. Példaul Bereg-vidék helyett
az orosz és ukran kozigazgatasi megnevezés, Berehovoi/Beregszaszi jaras szerepel.
fgy jart az Ugocsa-vidék, Maramaros-vidék is.

Magyarorszagi tajneveink ismerete is halvanyul. Egy kival6 egyetem hallgatoi nem
tudtak elhelyezni sehol az Ormansagot és Gocsejt. A Nagykunsagot a Dunantilon ke-
resték. Nincs ezzel semmi gond, mondtak, erre van a GPS!

Az iras a Magyar Nemzet 2019. december 21-i szamaban jelent meg. (A szerk.)

A Duna latképe a Dobogé-kordl (Kép: CsA)
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CSEKE PETER

A TOBBSEGI ES KISEBBSEGI VISZONYRENDSZER A KORUNK
LATOKOREBEN

Kisebbségbol kisebbségbe

Eszak-Erdély visszacsatolasa utan a kolozsvari Méhkas didkszovetség 1940. decem-
ber 12-én irodalmi estre varta Németh Laszlot, Cs. Szabd Laszlot, Veres Pétert és
Kodoléanyi Janost. A miisort Lorinczi Laszlo, a késébbi miiforditd és Kuncz-kutatd
vezette be. Dr. Lakatos Istvan feljegyzése szerint Németh Laszlo Kisebbségbdl — ki-
sebbségbe cimmel tartott eldadast. A felkérés szerint a ,,visszatért magyarsagot™ kellett
volna koszontenie. Am 6 igy iitotte le az alaphangot: ,,Egy negyedoram van meggy6z-
ni 6ndket, hogy kisebbségi sorsukbdl kiguvadva nincs joguk vidam tobbségnek érez-
ni magukat, hanem azonnal egy masik kisebbségi sorsba kell beallniuk...” (Németh
1989: 635-639). Kodolanyi az estrdl irva ezt ugy értelmezte, hogy Magyarorszagon
azok vannak kisebbségben, akik az irodalomban ¢€s a tarsadalomban a népet képviselik
(Grezsa 1985: 193).

Harom esztendé multan, 1943 juniusa-
ban Nagyvaradon Németh Laszl6 visszatér
kolozsvari beszédének alapgondolatahoz.
Ennek szovege Nagyvaradi beszéd cimmel
keriilt be a Sorskérdések gyiijteményébe
(Németh 1989: 738-742). Ujélag elhang-
zik a figyelmeztetés: az erdélyi magyarok
ne feledjék, hogy kisebbségbdl kisebbségbe
jonnek. ,,Az a harcmodor, azok az erények —
hangstlyozta —, amelyeket [...] az ellenallas
idején megszoktak: ideat sem lesznek f6los-
legesek.” A hallgatdsag 1943-ban mar nem
a visszatérés boldogsagaban élt. ,,Mindaz,
amit azota megtapasztaltak — folytatta gon-
dolatmenetét —, szavai igazsagarol gydzte meg hallgatosagat.” igy célba talalt monda-
nivalojanak Iényege: ,,A valodi magyar célokért tovabbra is sulyos kisebbségi sorsban
kell kiizdeniok.” Vagyis: az erdélyi magyarok a tobbségi léthelyzetben sem mond-
hatnak le a kisebbségi évtizedek soran megtartonak bizonyuld kdzosségi erkolesrol:
a feleldsségvallalasrol, a jozan szamvetésrdl és az egymas iranti szolidaritasrol.

Cseke Péter nagyvaradi eldadasan
(Kép: BG)
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Az estet a Teleki u. 26. sz. alatti Reformatus Kulturpalota disztermében tartottak.
Onmagén tilmutato tény, hogy a rendezvényt egy szorvanyinternatus javara szervezte
Incze Gabor lelkész, az ir6 gyermekkori baratja és egykori évfolyamtarsa, Penkert
doktor. Hogy melyek a kisebbségi harcmodor ,,06rok szabalyai”? 1) ,,Semmiféle ko-
rilmények kozott ne vegyiik at az ellenség harcmodorat!” 2) ,,A nagy ellenség ellen
nagy lelket kell noveszteni. [...] A kis népek, csoportok, egyének hdsiesebben védik
jellegiiket, mint a civilizacio langyos fiirdéje utan varni lehetett.” 3) ,,Szolidarisoknak
kell lenniink azokkal, akik itthon minalunk s azontil az egész vilagon a mi kisebbségi
harcunk részesei.” A beszéd lezarasaként hangzott el: ,,A mi kiizdelmiinknek, akar ta-
nulmanyt irunk, akar szorvanyinternatust alapitunk: csak Gigy van jogosultsaga, ha az
emberiség nagy harcaba folyik bele.”

Az esemény lokalis jelentGségét mar az is mutatja, hogy a Nagyvarad cim{ napilap
harom alkalommal foglalkozott vele: 1943. majus 6-an, 14-én és 27-én. Az irot, Né-
meth Laszlot Nagyvaradon kalauzolo Kiss Tamas 1980-ban irodalomtorténeti tavlat-
bol idézte fel az est hangulatat (Kiss 1980: 96-98).

Németh Laszlo nagyvaradi gondolatai nem meriiltek feledésbe késobb sem. Né-
meth Laszlo kiizdelme a magyar jovéért cimmel Pomogats Béla a Szarszoi beszéd
szomszédsagaban elemezte a nagyvaradit, annak napjainkban is érzékelhetd akuszti-
kajat felerdsitve: ,,Németh Laszld gondolatai, jollehet megfogalmazasuk ota [...] ma
sem veszitettek aktualitasukbol: tanulni lehet és kell toliik az el6ttiink allo évtizedek-
ben is.” Mara markansakka valtak azok a stratégiai célképzetek, amelyekre masfél
évtizeddel ezel6tt Pomogats utalt (Pomogats 2013).

Szandékosan kezdtem el6adasomat a genius loci felidézésével. Németh Laszl6 sze-
mélyes feleldsségérzettel figyelte a kisebbségi helyzetben sziiletett irodalmi értékeket,
amiként az Erdélyi Helikon is 6rommel adott helyet a magyar szellemi globuszt atfogd
tanulmanysorozatanak. A vilagkitekintésii szemlének indulé6 Korunk dogmatikus be-
szlikiilése idején inkabb perben allt Németh Laszloval, de a harmincas évek masodik
felében érezhetéen megvaltozott a viszonyulasa vele szemben. A folyoirat harmadik
folyamanak szerkeszt6i 1990 utan igencsak tudataban voltak annak, hogy a Korunk
mar az 1926-os indulasa idején egyetemessel mért — és eredetiségre Osztokélt. Erre
torekedtiink mi is, akiket akkortajt a folydiratnal talalt a torténelem.

A romaniai magyarsag Trianon utani allapotara tokéletesen illik Németh Laszlo
gondolatrendszerét fokuszpontba gytjté fajstlyos tanulmanya: Kisebbségbdl — ki-
sebbségbe. A tobbségi és a kisebbségi 1éthelyzet a két vilaghabora kozott az orsza-
gon belill éppugy aszimmetrikus volt, mint 1945 vagy 1990 utan. De Magyarorszag
viszonylataban sem volt mas, foként a kadari idékben. A Makkai Sandor piispok el-
menetelét kovetd 1937-es Nem lehet-vita még produktiv lehetett, a 2004-es NEM sza-
vazatok nemzetstratégiai szempontbodl kontraproduktivak voltak, varatlan explozidjuk

crcr
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,Korunkositas”

A Ceusescu-korszak nemzeti/nemzetiségi tudatsziikitd hatdsa utan a Korunk 1990-t6l
a nemzettudat ujragondolasat kezdeményezte, a kisebbségi tudat meghaladasanak lehe-
tdségeit/modozatait kereste. Nemcsak a Karpat-medencében, hanem az 6écednon til is.

»A mindennapi szérvanylét, szorvanytapasztalat boségesen elég okot szolgaltat
a szerkesztonek — fogalmaztam meg az 1991 novemberében megjelent elsé szoérvany-
szdmunk Szerkeszt0i szavaban —, hogy keresni kezdje a mélyebb Gsszefiiggéseket,
amelyek ismeretében nem csupan torténelmileg valhatnak vilagosabba a dolgok,
hanem a jové is (talan) realisabban itélheté meg.” Ugy lattam, hogy akar a gondok
szambavétele is meghaladja a szerkesztdség lehetOségeit. Ezért aztan modositottuk
— ,.korunkositottuk” — elképzeléseinket; igy jutottunk el ahhoz a felismeréshez, hogy
céliranyosabb a szorvanygondok egyetemes és ugyanakkor sajatos megkdzelitése.
A belsd szdérvanyok viladgatol ekként jutottunk el a vilagproblémahoz: a vandorlas,
kivandorléas kérdéskoréhez.

Sajnos azdta sem jutottunk ennél tovabb. De errél nem mi tehetiink, hiszen az a hely-
zet idézi el6, amelyiknek ma is foglyai vagyunk. Csiki Laszl6t idézném, aki — kénysze-
ri magyarorszagi attelepiilése tapasztalatainak birtokdban — ekképp Osszegzett 1995
januarjaban: ,,A kisebbségi »ligy« sz06sz616i [...] tobbnyire a régi modon beszélnek
ma is. Hagyomanyra hivatkoznak azok el6tt, akik nem ismerik azokat a hagyoma-
nyokat (vagy csak azokat ismerik, amelyeket értelmiségi szdszoloik kivalasztottak,
kozvetitettek, kultivaltak szamukra); metaforakat hasznalnak, melyeknek még elemei
is érthetetlenek a kiviilallok szamara. A »kisebbségi« tudatot erdsitjiik, ahelyett, hogy
az ember- és magyarsagtudatot erésitenénk. Mert mi volna, ha nem fogadnank el, hogy
kisebbségiek vagyunk — a széonak nemcsak szamszerii, hanem egyéb értelmében is
—, annak minden gorcsével és kovetkezményével? Mar csak annal az egyszerti oknal
fogva is, hogy a teljes emberi tudattal biré egyén, k6zdsség csupan helyzete folytan
kisebbségi. Vagyis, hogy a helyzetén és nem 6nmagan kell valtoztatnia...” (Levél
a szerkeszt6hoz).

A szamfelel6s ez alkalommal Kéantor Lajos volt, akinek témabeharangozéjat ma is
keserli szajizzel olvasom. ,,Kinek kell a kisebbség? Az egyszavas, kegyetleniil hangzé
valasz e kérdésre: senkinek. Folosleges a példakat, bizonyitékokat sorolni arra vonat-
kozdlag, hogy a nemzeti kisebbséggel egyiitt egy orszagban €16 tobbségnek (bevallja-e
Oszintén vagy sem) miért nem kell a kisebbség. Arra mar bonyolultabb a valasz, hogy
a masik (szomszédos) allamba keriilt, sziil6f6ldjén 6éshonos kisebbség mikor és miért
valik kényelmetlenné az ugyanazon nyelvet beszélo (szomszédos) tobbség, az anyaor-
szagbeli nemzet, anyanemzet szdmara. De amit igy ritkdn mondunk ki: maga a kisebb-
ség is szabadulni szeretne kisebbségi statusatol, tobbség akar lenni. Anyaorszagahoz,
legalabbis anyanemzetéhez csatlakozhatna, ha tehetné. Minthogy altalaban nem teheti
ezt a sziil6foldjén, az elvandorlast valasztja — vagy egy mas nyelvii és mas kultiraju
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tobbséghez, a sajat orszagbelihez (esetleg tavolibb kiilorszagihoz) asszimilalodik. Te-
hat el6bb-utobb mindenképpen felszamolja Gnmagat.”

A szorvanygondokkal és a tombmagyarsag 1éthelyzetével egyarant szembesitenek
az identitastudat erodalodasanak aspektusai. A kivandorloirodalom (Lang Gusztav)
nyoman tamadt Urt valtozatlanul a kisebbségi irok toltik be, akiket portrévazlataban
Banyai Janos Ko6zép-Europa vandorainak nevezett. Minek koszonheté ennek a ,,bi-
zonytalan arcképli és kétes egzisztenciaju” irofajtanak a szivos fennmaradédsa? — tette
fel a kérdést a jeles Gjvidéki irodalomtudds. Valaszaban Kuncz Aladart idézi, aki sze-
rint a kisebbségi csak a politikaban kisebbségi, a kultiraban maga az egyetemesség.
Nem véletlen, hogy a Korunk 6t évtizedének (1957-2007) kétkotetes valogatasa Ba-
nyai Janostdl kolcsondzte az emblematikus cimet: K6zép-Eurdpa vandora.

A tobbség és kisebbség viszonyrendszerében (is) a mindségeszmény valora valtasa
a lényeg. Ezt veti fel az erdélyi kotodésti — a Hawaii-szigetekrdl hazakoltozott, 2016
marciusaban Kossuth-nagydijjal kitiintetett — koltd és nyelvész, Makkai Adam, akinek
tanulmanya ,,atnyulik” a Kisebbségekrol folytatdlag cimii szamunkba (1995. 2.), oly
mértékben megnott egyik honaprol a masikra a jo mindségli kéziratok szama. Ezt a
Hhelyzeti elonyt” igyekeztem kihasznalni szerkesztéségi fotitkarként, és kdzreadtam
egy csokorra valot a kelet-eurdpai rendszervaltast megel6z6 masodik kisebbségi 1ét-
paradoxon-vita (1987—1988) szamizdat dokumentumaibol.

A tovabbiakban a Romanian beliili kisebbségkutatasra iranyult szerkesztoségiink
figyelme. Foglalkoztunk (1990 6ta ijbol) a ciganyokkal, a zsidokkal, majd az 6rmé-
nyekkel, a szerbekkel, az albanokkal, a muzulmanokkal stb. Mignem az anyaorszag-
beli nemzet egy részétdl megkaptuk a hirhedett valaszt, hogy kiknek nem kellenek
a hatarokon kiviil rekesztett kisebbségek.

Ettél kezdve az észak-amerikai magyar kozosségekre iranyult a figyelmiink.
A 2013. évi 1-es szamban feltiinik a Marosvasarhelyrél 1988-ban tavozott Kovalszki
Péter tanulmanya: Tények és gondolatok a diaszpoéralétrél, diaszporanemzetrdl és ma-
gyarsagtudatrol. A szerz6 a 2012-es munkaprogramjara épiti okfejtését: a) az Euro-
pai Protestans Magyar Szabadegyetem Félix-fiird6i tanacskozasan kifejtett nézeteire,
b) az Ohio allambeli Reménység tavanal elhangzott eldadasanak gondolatmenetére,
¢) a Budapesten és Washingtonban tartott Magyar és Eszak-amerikai Diaszpora Ta-
nacson rogzitett feljegyzéseire. Innen mar csakis a Szigetek, szorvanyok, zarvanyok
(2014. 6.), a Magyarok a szorvanysagban (2015. 3.), illetve a Magyar szigetek és szor-
vanyok a Karpat-medencében szamainak ,,startolasa” kovetkezhetett.

De térjiink vissza a ,,témafelvezetd” lapszamhoz! A finnorszagi emigraciobol fris-
sen hazatért Baasz Imre grafikai szerkesztonk négy tanulmanyt emelt ki a cimlap-
ra: Kozma Zsolt: Szorvanyosodas, Thomas Nagler: Az erdélyi szaszsag védelmében,
Borbandi Gyula: Erdély az Uj Latohatarban, Szente Imre: Magyarok Svédorszagban.
A tartalomjegyz€k szerint Vetési Laszlo vezetd helyen irt Szérvanygondjainkrol. Gal
Sandor a Szigetek és félszigeteket vette szamba a szlovakiai magyarsag feldarabo-
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crer

a magas kort megélt Skultéty Csaba a karpataljai magyarsag jovojét.

Gal Sandor versét a Karpat-medencei szam ,,témafelvetésének” kdszonhetjiik. Akar-
csak a Vari Fabian Laszl6ét. Borbandi Gyula nemrég lezarult életmiivérél Pomogats
Béla irt, de magam sem feledkeztem meg rola, amidén a Reménység tavatol hazanézé
Cseh Tibor szellemi hagyatékat szamba vettem a Korunkban. Kozma Zsolt tovabbra is
hiiséges tarsunk maradt a lapépitésben, de a leginkabb minden bizonnyal Vetési Lasz-
10, aki a szorvanykutatas Karpat-medencei szaktekintélyévé nétte ki magat ezekben az
évtizedekben. Vetési elsé — Biirkdson szerzett szorvanytapasztalatait 0sszegz6 — tanul-
manya a Korunkban jelent meg 1977-ben. Az 1989-es valtozast kovetden elsdsorban
az 6 munkassaganak kdszonhetd, hogy az erdélyi szorvanygondok bekeriiltek az egye-
temes magyar koztudatba. Aktiv résztvevdje az erdélyi magyar reformatus egyhazi
megujulasi mozgalomnak, négy éven at titkara az Orszagos Reformatus Lelkészérte-
kezleti Szovetségnek; 1992-ben alapitdja és azota elndke a szorvanyfeladatokat maga-
ra vallalo Diaszpora Alapitvanynak, titkara az Egyetemes Magyar Reformatus Zsinat
Szérvanybizottsaganak, 1995-t61 tarselnoke a Romaniai Magyar Szérvanytanacsnak;
Jenei Tamassal egyiitt 1993-ban megalapitdja az erdélyi szorvanykozosség-épitok
munkajat évente elismeré Czelder Marton és Foldes Karoly Szoérvanydijaknak. Kez-
deményezdje és vezetdje annak az 1996-ban indult programnak, amelynek keretében
kolozsvari foiskolas fiatalok elkezdték a Karpatokon kiviili magyar szoérvanyok felku-
tatasat és megszervezését. 1997-ben elinditja a ,,I1¢lektdl 1élekig missziot”, 1998-ban
a ,,nagyvarosi missziot”’; az RMDSZ Oktatasi Féosztalya szamara elkészitette a vidéki
pedagodgusokat timogatd ,,lampas programot”, 2000-ben a hatranyos peremhelyze-
tii magyar kozosségek épitésére szolgald ,,Ugy cselekedjiink, hogy megmaradjunk!”
stratégiat. Ebben a két targykorben dolgozta ki az Iskola a nyelvhataron (1998) és
a Magyar egyhaz, de milyen nyelven? (Kisebbségkutatas, 2000/2) c. elemz6 tanul-
manyokat. Kezdeményezdje volt a Holttenger dokumentaciés programnak, amelynek
keretében adatbazis késziilt a szorvanymagyar kiskozosségekrol. 2000-ben megszer-
kesztette és kiadta a 63 lelkész altal alairt Algyogyi nyilatkozatot, amely a romaniai
magyar szorvanykérdés és -program megrazé dokumentuma.

Szétszorattatasunk torténete olvashatd ki a Korunk-hatterit Komp-Press Kiadonal
2016-ban megjelent Szigetek — szérvanyok a Karpat-medencében és Eszak-Ameri-
kaban cimii valogatasbol. Az 6sszkép lehangold, tagadhatatlanul. Mégsem ez volt
a szandékunk, hanem a szérvanyhelyzetek és -folyamatok bemutatasa. A radébbentés
ugyanis nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy a romlas utjaba allo/allithato erdk arca is latha-
tova valjék.

A radobbentés szandékaval sziiletett meg 2018-ban a kivandorlassal kéz a kézben
jaré demografiai szamunk. A demografiai vészharangot Csép Sandor mar 1975-ben
megkongatta az Egyetlenem cimii filmjével. Ugyand volt, aki 2004-ben Aldas, népes-
ség elnevezéssel mozgalmat inditott, és ezt kovetéen megalakitotta az Aldas Népesség
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Tarsasagot. Az 6 kezdeményezéseire is emlékeziink ebben a lapszamban, amit a né-
pességkutatas témakorében szerkesztettiink — szociologus, politologus, tarsadalom- és
szorvanykutatd munkatarsaink kozremitkodésével.

Hogy mennyire id6szerii volt ez a szambavétel — a globalizacio és a nemzetépitési
torekvések szoritdsaban —, mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy Horvath Istvan,
a kolozsvari Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet igazgatoja egyenesen ,,az erdélyi ma-
gyar tomeges elvandorlas évszazadanak” nevezi az 1918 és 2018 kozotti idészakot.
Tanulmanyaban ekképp Osszegez: ,,Az allamhatarok valtozasa, a 1étezé szocialista
rendszer kiépiilésének, majd krizisének a kontextusaban bekdvetkezett etnikai jellegii
nyomas ¢€s késztetés torténelmileg nagyon valtozatos kontextusaiban bekovetkezett
migraciok 450480 ezer magyar elvandorlasat idézték eld. Es mindehhez még hozza-
jon a magyar nyelvet ismer6 és mindennapi életben hasznald, a magyar kulturahoz (is)
folyamodo, nem egy esetben azt kreativan teremtd nem magyar szarmazast népesség
tomeges eltiinése, ami, torténelmi tavlatban nézve, egyértelmien besziikitette a ma-
gyarnyelviiség mozgasterét.”

Epilégus

Az utdbbi évtizedekben tobbszor megkérdezték tédlem Magyarorszagon é16 barataim:
miért foglalkozom 6rokosen kisebbségi 1étkérdésekkel? Mert ez a 1éthelyzetem — fe-
leltem. Azt is tudom persze, hogy nem rajtam mulik ennek a meghaladdsa. De nem is
maradhatok ki abbdl a kiizdelembdl, amely az dshonos kisebbségek eurdpai elismerte-
téséért immar Eurdpa-szerte folyik. Kiillonben épp ideje nemzeti szinten is figyelembe
venni azokat a tapasztalatokat, amelyek a kiilhoni kisebbségek haza tajan felhalmo-
zo6dtak. Valahogy olyanforman, ahogy azt Németh Laszlo is elkeriilhetetlennek latta
a negyvenes évek elején. Hiszen az Europai Uni6é vonatkozasaban mind Magyar-
orszag, mind Romania kisebbségi helyzetben leledzik. S6t, ha nem vigyazunk, akar
egész Europa azza valik.

A Kortarsban tucatnyi tanulmanyom jelent meg az utdbbi évtizedekben, amelyek az
erdélyi magyar irok, képzomiivészek értékteremtésérdl szoltak. Olyan tanulmanyok,
amelyek szamara masutt — a szekértaborok okan —nem akadt hely. Ordmmel olvasom,
hogy a Kortars 0j sorozatban kivan nagyobb hangsulyt adni a tarsadalomtorténeti,
mivelddéstorténeti, kultarpolitikai miivek recepcidjanak. Thimar Attila fészerkesztd
irja a sorozat bevezet6jében: ,,Jol tudjuk, hogy a kisebbségi-tobbségi aszimmetrikus
fogalompar mennyire jelentds a 20. és 21. szdzadi tarsadalom- és politikatdrténetben,
mikdzben a kozbeszédben meglehetdsen stlytalan. Minden tobbséghez képest 1étez-
het egy még nagyobb kategoria, amelyhez viszonyitva éppen kisebbségnek tiinik fel.
Az Eurdpai Unio6 0sszlakossagahoz képest minden nemzet — akar még a német vagy
a francia is — csak kisebbségként tudja értelmezni magat. Ugyanigy nincsen olyan ki-
sebbség, amely annyira homogén volna, hogy ne lehetne tobbségi és kisebbségi részre
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osztani, s ezért ne lenne benne az értékrendszereket, kulturalis hagyomanyokat domi-
nansan képviseld tobbségi kozosség” (Thimar 2018: 91-92).
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KOLUMBAN ADRIENN

SZEKELY VICCEK PRAGMATIKAI ELEMZESE

A pragmatika megsziiletése nagyjabol ugyanarra az idészakra datalhatd, mint a kogni-
tiv tudomanyoké (pszichologia, nyelvészet, mesterségesintelligencia-kutatasok).

Az 1950-es évek elején kezdddd kognitiv program elsé 1épései Chomsky, Miller,
Newel és Simon irasai voltak, a pragmatika megsziiletése pedig 1955-re tehetd, és
Austin nevéhez kotheté (Reboul-Moeschler 2006: 27-28). A kiterjedt kutatasok vi-
szont az 1960-70-es években kezdddtek el, ehhez kdthetd a nyelvészetben hasznalt
»pragmatikai fordulat” terminus (Tatrai 2011: 279). Austin beszédaktus-elméletének,
amely a pragmatika kialakulasanak egyik alapja volt, kiinduldépontja az a megalla-
pitas, hogy szamos olyan mondat Iétezik, amely se nem kérdd, se nem felszolito, se
nem felkidltd, mégsem irnak le semmit, €s nem értékelhetdek logikai mindség szerint.
Nem a valosag leirasara, hanem annak valtoztatasara szolgalnak (Reboul-Moeschler
2006: 29). John Searle, Austin tanitvanya tovabbfejleszti az elméletet, €s szabalyokat
dolgoz ki, amelyek leirjak a besz¢ld szandékait, illetve azt, hogy milyen modon fejezi
ki ezeket konvenciok segitségével (uo.: 32-33). Wittgenstein nyelvjatékelmélete, amely
a nyelvet tevékenységként fogta fol, illetve Grice interakcio-elmélete, amely a kommu-
nikacid sikerét a benne résztvevok egylittmiikodésébol kiindulva magyarazta, szintén
jelentés mértékben hozzajarult a pragmatika tudomanyaganak kiforrasahoz (Tatrai
2011: 279).

Grice szerint a kommunikalo felek az egyiittmiikodés alapelvét tiszteletben tartva
kozosen jarulnak hozza ahhoz, hogy megkonnyitsék beszélétarsuk szamara az interp-
retalast. Az alapelvet négy maxima segitségével bontja ki: a mennyiség maximaja azt
varja el, hogy a beszél6 hozzajarulasa kellé informaciot tartalmazzon, se tobbet, se
kevesebbet, mint amit a szitudcié megkovetel; a minéség maximaja a beszEélé dszin-
teségét, kijelentésének igaz voltat feltételezi; a relevancia maximaja a targynal valo
megmaradast irja le; a mod maximaja pedig azt koveteli meg, hogy vilagosan és egyér-
telmtien fejezziik ki mondanivalonkat (Reboul— Moeschler 2006: 53). Hogyha ezeket
a besz¢€l6 a megnyilatkozas soran pontosan betartja, akkor sz6 szerinti jelentés, meg-
sértésiik esetén viszont félreértés jon létre az interakcioban (Hardi 82). Az egymassal
kommunikal6 felek rendelkeznek azzal a képességgel, hogy mondandojukat a kom-
munikacios igényekhez igazitsak (Tatrai 2011: 280). Fontos szerepet kap a kontextus,
amely a kormnyezet ismeretét foglalja magaba, tagabb értelmezésben azt a tér- és idobe-
li, tarsadalmi és vilagismeretet jelenti, amely 0sszefligg a megnyilatkozas témajaval.
Létrehozasaval a résztvevok a nyelvi szimbolumok értelmezését adjak. A deixis olyan
nyelvi miivelet, amely az értelmezésbe a résztvevok fizikai és tarsas vilagat is bevonja,
vagyis azokat az ismereteket, amelyek a szituacio feldolgozasabdl szarmaznak (Tatrai
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2011: 280). A megnyilatkozasaink soran az explikalas mellett tobbet kozliink, mint
amit kimondtunk. A k6zlés azon részét, amit nyelvileg nem fejeziink ki, implicit jelen-
tésnek nevezziik. Létrehozasa megkdvetel bizonyos kontextualis ismereteket, dekodo-
lasa pedig kovetkeztetési folyamatokon alapszik.

A besz€l16 altal hasznalt nyelvi eszkdzok azt a célt szolgaljak, hogy az lizenet prob-
léma nélkiil eljusson a hallgatohoz, aki dekodolja és kikovetkezteti a szandékot. Hogy-
ha valamilyen hiba torténik, az lizenet nem éri el céljat, és akadalyozza a tarsalgas gor-
diilékeny menetét, félreértett kommunikacios helyzeteket eredményezhet (Hardi 51).

A székely viccek és a pragmatika

A félreértett kommunikacios helyzetek oly-
kor nagyon humoros megnyilatkozasokat,

szitudciokat produkalnak, nem ritka, hogy 2 5 <
tudatosan hasznaljak fol oket a viccek 1ét-
rehozasakor. A viccnek, amely nevettetés
céljabol eldadott, csattandra végzddo ro-

vid torténet, fobb jellemz6i kozé tartozik
a kotott forma, népkoltészeti jellegét pedig
a szbbeliségben vald terjedése adja. Tobb
fajtaja ismert formai szempontbol (irott,
szobeli, képes), illetve a tematika szem-
pontjabol (csaladi, kulturalis, gazdasagi,
foglalkozasi stb.). A szdviccekkel ellentét-
ben — amelyek sokkal inkabb nemzetiek,
etnikusak a nyelvi determinaltsagbdl ado-
ddan — a cselekményt és szereploket tartal-
mazd viccek a legtdbb esetben érthetdek a
kiilonb6z6 nyelvhasznalok szamara, hiszen
bizonyos témak tobb nyelvben is megtalal-
hatéak (Ortutay 1977-1982: vicc szocikk).
Viszont akadnak olyan helyzetek, amikor a vicc témdja jelentds kulturdlis kiilonbsé-
gekre mutat ré, ezért gyakran el6fordul, hogy ebbdl az okbol kifolydlag nem valik
érthetové a humor forrasa (Crystal 1998: 145).

frasomban néhany székely vicc pragmatikai elemzését kisérelem meg. Az altalam
valasztott viccekben az a kozos pont, hogy olyan kommunikacioés szituacidkra épiil-
nek, amelyekben a megértés akadalyokba {itkzik, ezaltal pedig kommunikacios zavar
jon létre. A félreértés a vice csattanojat adja, igy a humor elsddleges forrasava valik.
A viccek a székely gondolkodasmodot tiikrozik, tehat kulturaspecifikusak, igy a fel-
meriild6 megnyilatkozasok dekodolasanak egyik feltétele az adott régiod szokasainak,
vilagképének, gondolkodasmodjanak, nyelvjarasanak és tajszavainak ismerete. Ha
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nem — vagy csak hianyosan — ismerjiik a népcsoport jellemvonasait, akkor nem biztos,
hogy a viccet kelld mértékben megérthetjiik.

A viccek elemzése
1. Parabolaantenna

A székely fit megkérdezi az apjat:

— Edesapam latott-e ma’ parabolaantennat?

— Hogyne fiam. M4’ ettem is.

— De édesapam az nem olyan, azt nem lehet megenni!
— Hat akko’ csak lattam.

Ez a vicc a székely gondolkodés egyik fontos sajatossdgara vilagit ra. A székely
ember gyakran szeretne ,,nagyot” mondani, kissé felnagyitja, eltlozza cselekvéseit.
A viccben a székely bacsi a mindség maximajat sérti meg. A ,,Hogyne fiam. M4’ et-
tem is” kijelentésével a beszélgetéshez vald hozzajarulasa hamissa valik, ennek oka
az lehet, hogy olyasmir6l beszél, amihez nincs elég evidenciaja. A székely a helyzet
megmentése érdekében azonnal megcafolja sajat korabbi kozlését, de ekkor mar tud-
juk, hogy a kijelentés valdsziniileg nem igaz. Ennek fényében lathatjuk, hogy a vice
komikumat a pragmatikai félreértés mellett a népcsoportrol alkotott sztereotipia kifi-
gurazasa is adja.

2. Mindenhez is

— Székely bacsi, maga tényleg mindenhez ért?
Mire az oOreg:
— Mindenhez is!

A vicc nagyon jo példaja a mindségi maxima megsértésének, hiszen a kdzlés ironiat
tartalmaz. A székely probalja humorosan érzékeltetni a kérdés relevanciajat. Gondolat-
menete a szamos irodalmi miiben is visszakoszoné (pld. Tamasi Aron: Abel-trilogia)
székely furfangot tiikrozi.

3. Messze van Kolozsvar?

Megy a székely a kocsival az Gton, mikor megszolitja egy didkforma legény:

— Batyam, messze van Kolozsvar?

— Nincs messze — feleli a székely.

A diak kérdi, hogy feliilhet-e, mire a székely mondja, hogy feliilhet. Eltelik egy ora,
két 6ra, még mindég mennek. Végiil a didk nem birja tovabb, és megkérdezi:
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— Batyam, messze van még Kolozsvar?
Mire az oreg:
— Most mar messze...

A didk udvariasan, a tapintat maximajat betartva utal szandékara. Az implicit je-
lentést maga a kontextus adja: a székely bacsi kocsival utazik, a didk megszolitja,
nyilvanvald, hogy szeretne elérni ezzel valamit. Viszont pontos kdzlés helyett csupan
kortljarja a témat, nem mondja ki konkrétan, hogy hova szeretne utazni, csupan em-
litést tesz a helyrél. Amit a didk implikalt, nem azonos azzal, amit kimondott, igy az
implikatumbol a székely bacsi szamara nem valik vildgossa a didk szdndéka. Ezutan
a sz¢kely bacsi a kérdésre felel, nem feltételez implicit jelentést. A diak a feliilésre
vonatkozé kérdésével megsérti a mod maximajat, ugyanis a kérdésbdl tovabbra sem
deriil ki szandéka. A székely bacsi a mennyiség maximajat olyan médon sérti meg,
hogy nem jarul hozza kelldképpen a tarsalgdshoz. Ez a székelységre vonatkozo szte-
reotipidk egyike, igy a viccben is komikumként jelenik meg. A didk az id6 mulasaval
megismétli legelsd kérdését, a székely bacsi valasza pedig csattandszeriien deriti jo-
kedvre az olvasot, ugyanis ezen a ponton valik vilagossa az egylittmikddési alapelv
megszegése, ¢s az ez altal okozott nyelvi félreértés. Ezt példazza a kovetkezo vicc is.

4. Kérek egy jegyet

Székely a vasutallomason a jegyvaltod ablaknal:
— Kérek egy jegyet.

— Hova? — kérdi az elad¢.

— Hat ide a kezembe!

A székely a kérésével megsérti a mennyiség maximajat, hiszen nem ad elegen-
d6 informéaciot az eladonak, aki rogton vissza is kérdez. Az eladd kérdésénél szintén
a mennyiség maximajanak megsértésére lathatunk példat (helyesen: ,,hova szeretne
utazni?”’). Az elado6 valdszintileg feltételezi, hogy a székely érezni fogja a visszautalast
az eldzetes kozlésre, aki viszont nem kdvetkeztet az implicit jelentésre, tehat figyelmen
kiviil hagyja a kontextust, és a kérdést sz6 szerint értelmezi. Erdekes elgondolkodni
azon, hogy ez a fajta megnyilvanulas arra vezethetd vissza, hogy az ember a hozza
térben és idében kdzelebb levo dolgokra gondol eldszor, a megfoghatatlan, tavolabbi
értelem csak masodlagos. Vélaszat a relevancia maximaja megsértésével adja, ugyanis
nem kapcsolodik az el6z6 megnyilatkozashoz.

5. Rokonok

A székely megy a fidval az erdében. A fia kérdez:
— [desapam, rokonunk-e nekiink a Kovacs Pista bacsi?
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— Nem, fiam, nem rokonunk.

Kis id6 mulva megismétlddik a kérdés. Az oreg felidegesedik, és azt kérdi:
— Mi bajod neked a Kovéaccsal, miért gondolod, hogy rokonunk lenne?

— Csak azért, idesapam, mert otthon fekszik anyammal az agyban.

Erre az oreg:

— Ejnye teringettét, akkor mégiscsak rokonunk nekiink a Kovacs Pista bacsi!

A székely ember biiszkeségében csorbat iitne, ha a fia tudomast szerezne az asszony
htitlenségérol. A vicebdl kideriil, hogy a fiu sejt valamit, ezért két latszolag nem Ossze-
egyezhetd kérdéssel, a mod maximajanak megsértésével tesz utalast apjanak. Kérdése
nem egyértelmil. A székely félrevezeti fiat, hogy becsiiletét megmentse, ezzel viszont
a mindség maximajat sérti meg, hiszen kijelentése nem dszinte. Végiil is lezarja a be-
sz€lgetést, és megkiméli magat az apa mint csaladfo tekintélyének elvesztésétol.

6. Tehenek

Székely bacsival készit interjut a helyi tv-stab:

— Aztan mondja, batya, esznek rendesen a tehenek?

— Hat a fehérek igen.

— Es a feketék?

— Hmm, azok is...

A riporter néz egy ideig majd tovabbmegy:

— Es batya, tejet adnak rendesen a tehenek?

——Hat a fehérek igen.

— Es a feketék?

Bacsi megvonja a vallat:

—Azok is...

A riporter nem tudja mire vélni, ezért megkérdi:

— Batyam, hat ha a feketék adnak tejet iigy mint a fehérek, és esznek is mint a fehé-
rek... akkor miért mondja 6ket kiilon?

— Hat, mert a fehérek az enyémek.

— Es a feketék?

— Hmmm, azok is...

Elso olvasasra a vice talan inkabb tiinteti fel a székely embert egy kissé szellemileg
visszamaradottnak, mint furfangosnak. Gyakran mondtam el ezt a viccet olyan ismerd-
soknek, akik sosem jartak Székelyfoldon, és még hallomasbol sem ismerték a székely
gondolkodasmod sajatossagait. Ilyen esetben altalaban a viccet nem tudtak dekodolni,
és nem talaltdk meg a humor forrdsat, csak meglepddve kérdezgettek: miért emlegeti
mindig kiilon a fehér és a fekete teheneket? A valasz egyszeri: a riporter megnyilat-
kozésai eldontendd kérdések, amelyek a lehetéségek szamat csupan igen vagy nem
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valaszokra korlatozzak. A székely bacsi bliszkesége nem engedi, hogy egy interju so-
ran kizarolag tomondatokban feleljen, €s beigazolja a székely ember sziikszavisagara
vonatkozo6 sztereotipiakat. Ennek elkeriilése végett a mennyiség maximajat sérti meg,
mégpedig a tilzott mennyiség alkalmazasaval. Vélhetdleg igy sokkal értelmesebbnek,
bdbeszédiibbnek tiinteti f6l magat. Ennek az ismeretnek a birtokaban a vicc maris sok-
kal humorosabb, mint ahogy azt eldszor gondoltuk.

Osszegzés

Az altalam elemzett viccekben kiilonb6z6 pragmatikai félreértésekre lathattunk pél-
déakat, amelyek Grice maximainak be nem tartasaval jottek Iétre. A tréfas helyzeteket
a nyelvi félreértések és a székely gondolkodasmod szegmensei egyarant meghata-
roztak. Lathatjuk, hogy a maximak megsértését altalaban a székely gondolkodasmod
kiilonféle elemei eredményezték: a székely ember nem szeretné elvesziteni tekinté-
lyét, leplezni szeretné szlikszavusagat, vagy éppen furfangos természetét hangstlyoz-
za. Gyakori az implicit jelentések fol nem ismerése, a sz6 szerint torténd dekodolas.
A pragmatikai elemzés altal kidertilt, hogy az iizenet célba nem érése, a tarsalgas aka-
dalyokba valo litkdztetése gyakran eredményez olyan félreértett kommunikacios hely-
zetet, amely tokéletes alapja egy vicenek. A nyelvi félreértések és a székelység vilag-
képének ismerete hozzédsegit ahhoz, hogy megtalaljuk a humor forrasat, és a minket
kortlvevd vilagrol atfogd ismereteket szerezhessiink.

Irodalom

Crystal, David 1998. 4 nyelv enciklopédidja. Osiris, Budapest.

Hardi Judit 2010. A félreértés pragmatikai vizsgalata. In: Magyar Nyelvor (A vildgha-
16n elérhetd szdmok dsszevont tartalomjegyzéke).

Online: http://nyelvor.c3.hu/period/1341/134108.pdf (Ellendrizve: 2019. december
02).

Ortutay Gyula 1977-1982. Magyar néprajzi lexikon. Akadémiai Kiado, Budapest.
Online: http://mek.niif.hu/02100/02115/html/ (Ellendrizve: 2019. december 02).
Reboul, Anne — Moeschler, Jacques 2006. A tdarsalgds cselei: Bevezetés a pragmatika-

ba. Osiris, Budapest.
Tatrai Szilard 2011. Pragmatika. In: Balazs Géza (szerk.) 2011. Nyelvészetrol minden-
kinek, 77 nyelvészeti 6sszefoglalo. Inter, Budapest.

A viccek forrasai
www.kecskefeszek.net
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WaAcHA BALAZS

SZOSZATYAR

A maga koraban Lérincze Lajost is voltak, akik liberalisnak (illetve: tul engedékeny-
nek) tartottak: miért mondja olyan sokszor, hogy igy is jo, ugy is jo, neki igazan lehet-
ne hatarozott allaspontja, hiszen nyelvész(!).

Masfeldl a Szoszatyar is (a Klubradio nyelvi miisora Kalman Laszloval és Nadasdy
Adammal) kezdeti allasfoglalasai, ismétlédd relativizalo kifejezésmodja ellenére, las-
san kezd gyakrabban mindsiteni nyelvi megoldasokat, talan két okbol.

Helyes vagy helytelen?

A kérdések, hallgatoi hozzaszolasok most is nagyon gyakran valasztast, ,,helyesség”
vagy ,,megfeleloség”, ,,pontossag” szerinti allasfoglalast varnak a miisorvezetok-
t6l — vagy a hallgatok, betelefonalok, beirok egyenesen valamilyen forma helytelenitését
fejezik ki: a hallgatot idegesiti valamilyen régi vagy jabb fordulat, kifejezési mod.
Kalman Laszlo és Nadasdy Addm hozzaallisa az id6k soran mintha spontan is
valtozna, sajat indittatasbol is; talan egyre gyakrabban mondjak, hogy ,,igy ezt én nem
mondanam”, sokszor hozzatéve, hogy a dolog az izlés vagy az egyéni(?) nyelvszokas
korébe tartozik — és hat masok is mondhatjak igy, ahogy nekik van indittatasuk...

Mindent a maga helyén

A nyelvmiiveléstdl valo elhatarolédasnak van egy vilagos és egyértelmiien helyes ele-
me: a kiilonféle nyelvvaltozatok egyarant a ,,nyelvalkotasra képes”, normalis emberi
elme (és emberi kozosség) termékei, a nyelvvaltozatok kozott nincs a lényegiikbdl,
alapveté mindségiikbdl fakadod értékkiilonbség. Szerintem ezt a kdzonség és talan
a nyelvésztarsadalom nagy része is elfogadta mar, vagyis ilyen értelemben a feltett
ellenfél nincs, vagy kezd megsziinni. Persze korabban sem nagyon volt olyan nyel-
vész, aki azt mondta volna, hogy a koznyelvvel szemben a nyelvjarasok torzak vagy
alacsonyrendiek, st — olykor idealizaltak a nyelvjarasokat. Igen, az mar inkabb volt,
hogy ,,mindent a maga helyén”, mas a csalad kozege, masok a kdzosségi élet nyilvanos
szinterei, ugyanaz a nyelvi forma kiilonféleképpen mtikddhet kiilonféle kozegekben.

Az emberek besoroljak egymast

A kérdés végiil is itt bonyolultabb, mintsem elintézhetnénk azzal, hogy — mond-
juk —a nyelvészek tudjak, hogy a kiilonféle nyelvek egyarant ,,j6 emberi nyelvek
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(rendszerek)”, mert ugyanakkor szociolingvisztikai (tarsasnyelvészeti) tény, barmikor
igazolhatd, hogy az emberek spontanul (a nyelvészek esetleges ,,instrukciditol” fiig-
getlentil, s kiilondsen, ha a nyelvészek nem is instrualnak) igenis besoroljak egymast
nyelvhasznalatuk alapjan, nyelvi alapt érzelmeik vannak (részben a nyelvi produktum,
részben az egyes beszélok irant). Hiaba mondja barki, hogy a suksiikdzo nyelvvaltozat
is megkiilonboztetheti a kijelentést és a felszolitast. Példaul szerintem is, szérenddel:

»Megtanitsuk mi a gyereket minden fontosra és szépre” (ez kijelentés),
illetve:
,» lanitsuk meg a gyereket minden fontosra és szépre!” (ez felszolitas).

Szoéval minden hidba, ha a polgartars igenis azt mondja, hogy ,,na ez a bunké még
mindig — vagy mar megint — suksiikozik”.

Ha viszont mindez igy van, akkor a) nyelvi alapon kifejez6d6 b) nyelvi alapon
1étrejovo tarsadalmi jellegli viszonyulasok mar a nyelvészet altal is tanulmanyozando
Htényekké” 1épnek eld: nem nyelvrdl vald vélekedések, hanem vizsgalando jelensé-
gek, és beszélni is lehet roluk, mint a nyelv életének jelenségeirdl, sot tudatosan is
figyelembe lehet venni idevago ismereteinket.

Lehet, hogy nem a nyelvész...

Lehet, hogy nem a nyelvész, hanem az illemtanar/tanctanar, a reklamszakember, a kocs,
a szinhazi rendezd, a miforditasrol nyilatkozé miforditd, a pedagogia oktatoja fog
lassan ezekrol a kérdésekrdl beszélni, tanitani, konyvet kiadni: Hogyan beszélek a ve-
vovel? Hogy beszéljek, hogy bizalmat keltsek tanitvanyaimban? Hogyan valtozott
a sajtd hangneme a 21. szazad elején? stb. cimen. Ha igy van, akkor tulajdonképpen alig
torténik mas, mint a tarsadalmi munkamegosztas valamilyen felszini modosulasa.

A nyelvkozosség tagjanak van mintaja arra, hogy kiket kell vagy nem kell utanoz-
nia, és azokat, akiket utanoznia kell, milyen szituaciokban kell vagy ajanlatos utanoz-
nia. Azt is tudjuk, hogy az utanzott személyek szerepkorének mely részét mennyire
kell figyelembe venniink, hiszen a szerepkdreink nem vagy csak részben azonosak.
Példaul a tanité néni beszédét részben az is befolyasolja, hogy n6, ez mar mérsékld
hatassal lehet arra, hogy egy kisfiti hogy €s mennyire utanozza.

A sz6las stilaris szabadsaga

A Szoszatyar, ha gy vessziik, nem olyan semleges, ahogy sajat maga mondja vagy
érezteti, hanem jogosan tdmogatja a szolas valamilyen stilaris szabadsagat. Vagyis
a Szoszatyarnak is van, bevallatlanul, valamilyen tarsadalmi beszédeszménye: a sza-
badabb és soksziniibb beszéd s az, hogy ne érezziik kotelességiinknek, hogy két-két

NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4. 45



Szoszatyar

lehetdség koziil az egyiket mindig mintegy tiltasba foglaljuk. Ennek a hozzaallasnak
— mondanam — eljott az ideje. Ugyanez a hozzaallas talan nem felelt meg (vagy nem
felelt volna meg) abban az id6ben, amikor példaul valamilyen orszagos érvényti he-
lyesirasi norméanak még a korvonalai sem voltak meg.

Most, ha senki se probal egységesiteni, akkor is nagy mértékben egységes koznyel-
ve vagy legalabb irasnyelve van az orszagnak, ezen beliil nem érdemes aggalyoskodni
¢és sz6rozni. Na de azért nem volna az idealis, ha irasbeliségiink kozépkori széttagolt-
saga fennmaradt volna, és mondjuk minden megyében vagy tajegységenként masképp
ifrnanak.

Es az iras?

Es itt eszembe jut még egy dolog: az egész fokozodo nyelvi szabadsagvagy, amely
a beszédet illet6leg a fentiek értelmében érthetd, és talan éppen most, a 20-21. szazad-
ban lett iddszerti, igen kis mértékben vonatkozik a papiralapu irasra, a nyomtatasra.
Biztos vagyok benne, hogy a nyelvészek tobbsége alig engedi meg, vagy szinte szaz
szazalékban nem engedi meg maganak, hogy szélesebb kdzonségnek szant, kinyomta-
tando irasaiban elhagyjon egy ,,hogy” elétti vessz6t, hogy spontan modon jeldljon egy
nem jeldlendd asszimilaciot, hasonulast, hogy akar megfelel6 fonetikai helyzetben ro-
vidnek jel6lje a helyesirasos mult id6 ,,két” t-jét, hogy kisbetlit irjon nagybeti helyett,
hogy egybeirja az egy szolamban ejtetett szavakat: ,,aszt monta, hogy szeretet volna
tovab maradni de tutta hogy jol mekfogjak szidni ha késik.”

Az elhangzo beszéd szigoru hangnem egységesitése tehat a valtozd koriilmények
kozott csokkenhetett, de a nyomtatott, illetve hivatasos célu irott szovegek formajat
ma is erdteljesen mindsiteni szoktak, s ha erre egy iskolas gyereket nem készitenek fel,
a gyermek késobb karat vallja. Annak ellenére, hogy kialakult helyesirasunkban szin-
tén sok az esetlegesség, és ,,magasabb szempontbol” nézve irni is lehetne tobbféle-
képpen. Mondhatnam, hogy Kalman Laszl6 és Nadasdy Adam megenged? attitiidjét
ellenhatas eredményének is lehet €s kell latni: a részben sikeres, részben talhajtott
szabalyozas és a most kdznapi szintre cstiszott korabbi tiirelmetlenség ellenhatasaként.
A kozvélekedés néha mintha vitatkozna a Szoszatyarral, de foleg azért, mert a kdzvé-
lekedés a megel6zo alkorszak iskolaiban nevelkedett, és jol tanult.

Az irast az E-nyelv Magazinbol vettiik at. (4 szerk.)
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Minya KAROLY

MI VAN VELED, KORTARS MAGYAR DRAMA?

A Szinhaz folyoirat kerekasztal-beszélgetést szervezett, majd kozolt le a lap 2018/12.
szamaban.

A beszélgetés résztvevoi voltak Radnoti Zsuzsa dramaturg, Darida Veronika eszté-
ta, Imre Zoltan szinhaztorténész és Zavada Péter kolt. A moderator Biré Bence volt.
fme, egy részlet a felvezeté gondolatokbol:

,»A szinhazak repertoarja latszolag bévelkedik kortars magyar szinpadi szovegek-
ben, &m igazan jelents dramai miiveket vagy a mai magyar valosagra ¢lesen reflektald
el6adasokat nehezen talalni koztiik. A rendezok tobbsége szivesebben mesél klasszi-
kus torténeteket, minthogy direkt reflexiokat fogalmazzon meg a kozéletre.”

Nos, ez véleményem szerint teljes egészében nem igaz, hiszen igenis vannak a jelenre
reflektalo darabok, természetesen ezek akkor lesznek teljes értékiiek, ha szinpadon is lat-
juk Oket. Hay Janos darabjait gyakran lathatjuk, mig Székely Csaba az Idegenek és mas
szindarabok cimii kétetében szerepld Homokszorny, Semmit se banok, Orém és bol-
dogsag mindegyikét szinre allitottak, a cimad6 mii — harom politikai gyerekdarab — elsd
részében, a Ringlispilben akar direkt politikai utalasnak is tekinthetdek ezek a mondatok:
»Mi teljesitiink legjobban a forgas szempontjabol az 0sszes dvodak kozil.” ,,...senki
nem torddik veliink, csak magunkra szamithatunk, mert mindenki artani akar nekiink.”

A Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdz Liviu Rebreanu Tarsulata bemutatdjanak
ajanlojaban ez szerepel: ,,Nem sziiletiink elditéletekkel. De egy el6itéletekkel teli vi-
lagba sziiletlink bele, és hamar megtanuljuk, hogy kik a rossz emberek. A jok persze
mi vagyunk. Jobbak vagyunk, mint »6k«, mert »6k« rosszat akarnak nekiink. Es végsé
soron mi is rosszat akarunk nekik, nekiink viszont jol megalapozott okunk van ra. Igaz,
néha tévedni is szoktunk az el6itéleteinkkel kapcsolatban, és rajoviink, hogy mindaz,
amit »roluk« meg »rélunk« tudunk, igazabol masképp van. Vagy hogy egyaltalan nem
is igaz. Ezekrdl az »igazakrol« szol a komédia, a valosagtdl teljesen elrugaszkodott
négy tanitomesével.”

Mi ez, ha nem utalasos politikai tartalom? Székely Csaba a nyilatkozataiban sem rejti
véka ald meggy6zodését: ,,Szerintem dolga a szinhaznak, hogy kommentalja, amiben
vagyunk, nem kell behtizni fiilet, farkat! Akinek ez nem illik az alkatdhoz, ne csinalja, de
akinek kedve van hozza, miért ne tegye? Egyébként van Magyarorszagon egy fura féle-
lem attol, hogy a darabokban aktualpolitikaval foglalkozzanak. Sok helyen hallom, hogy
van ugyan politikai jellege az adott eldadasnak, de aktudlpolitikaval nem foglalkozik. En
nem értem ezt a félelmet. Miért ne foglalkoznank aktualpolitikaval? Arisztophanész és
Euripidész is foglalkozott vele. Nem feltétlentil olcso kiszolasokra gondolok, de miért ne
épithetnénk be egy darabba, mondjuk, egy jelenlegi politikust?”” (www.hvg.hu/)

Ez teljességgel igy igaz, azonban a tilzottan aktualpolitizal6 darabok hamar illé-
konnya valnak.

Megjelent az E-nyelv Magazinban. (A szerk.)
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Uj szavak a ,,magyarsagért”

FRATER ZOLTAN

UJ SZAVAK ,,A MAGYARSAGERT”

A nyelvujité szandék csupan csillapodott, de nem sziint meg Kazinczy kora utan sem.
A kiegyezést koveto évtizedek ,,magyarositasi hullama” Gjabb szoalkotasokat eredmé-
nyezett.

A szavak atalakitasa mellett leghevesebben Rakosi Jen6 Budapesti Hirlapja kardos-
kodott. Rakosi Jend Gjromantikus dramairobol 1875-ben a frissen alapitott Népszin-
haz igazgatdja, 1881-t6l a Budapesti Hirlap szerkesztdje és vezetd publicistaja lett,
torekvése szerint a magyarsag ideologusa, lelkesedve a szép, nagy magyar jovo irant.
Elharcosa volt a magyaros stilusnak, legfébb célkitiizéseként annak, hogy a magyar
ember a monarchia Magyarorszagan magyarul gondolkozzon. Ebben a korszakban
Jules Verne helyett Verne Gyula, Karl May helyett May Karoly, Emile Zola helyett
Zola Emil néven honositottak a vilagirodalom szerzéit, de Rakosinak még ez sem volt
elég. A keresztnevek magyarra forditdsan tal a tulajdonnevek emlitésekor elényben
részesitette a hangzast, William Shakespeare helyett Sekszpir Vilmost irt, s még Viktor
Emanuel olasz kiraly nevét is Gy6z6 Manonak mondta és irta.

Budapesti Hirlap, 1888
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Az ujra fellangold nemzeti nyelvalkotas
ma is ismert két szava, a rikkancs és a mozi,
.4 . == . az akkori tarsadalmi valtozasok kihivasaira
e felelt. Az 1890-es években, az utcai arusitas
| elterjedésével, a friss hireket orditozé 0jsa-
. gosok megnevezésére Kozma Andor koIt
¥ hasznalta mai értelemben a rikkancs szot.
{ Néhany év mulva a némafilmek vetitésé-
. R re alkalmas helyiségek kinematograf vagy
Kép: FORTEPAN/SzV mozgdképszinhaz elnevezését roviditette
oOtletesen Heltai Jené mozinak. Rakosi szo-
képzései azonban nemigen bizonyultak maradandonak. Szinte érthetetlen, miért akarta
lecserélni a segélyt segitésre, az linnepélyt tinnepségre €s tinneplésre, a védnokot vé-
dore (valamely rendezvény fovédnoke helyett a févéddje valtozatot ajanlotta). Nem
tiirte a -da képz6t, 6voda helyett dvohazakat, szalloda, szallodasok helyett a szallo,
szallosok alakot javasolta, nyomda helyett pedig egyenesen a nyomtatd miihelyt.

Nehezen viselte az -ny végli szavakat, a szinhdzi fliggdnyt makacsul karpitnak,
avezényszot vezérszonak, a zuhanyt ,,jo magyarsaggal” vizhullajtonak hivta. Igét képez-
ni ebbdl mar kissé koriilményes lett volna, barmily kolt6i is a ,,megyek vizhullajtozni”,
mégiscsak egyszeriibb a ,,megyek zuhanyozni”. Nem valt be a 16vész helyett javasolt
16v6, a gyogyaszat helyett az orvoslat — elképzelni is alig lehet, hogy az orvosi rende-
16kben belgyogyaszat helyett belorvoslat lenne.

Tobb szdosszetétellel elégedetlen volt, a rakpartot képartra cserélte, a leltart le-
lettarra, a kasszafurot kasszabetorére. A cikk és kozkeletli szarmazékai a Budapesti
Hirlapban inkabb cikkelyként bukkantak fel: vezércik-
kely, tarcacikkely, cikkelyird. A latcsé helyes megjelolé-
se szerinte a szemcsd, a cseppkd pontos neve csepegdko,
megtekinthetd a csepegdkdbarlangban.

Kétségtelen, hogy Rakosi vélt nemzeti érdek miatt él-
tette az elsé vilaghaborat, és lapjaban hajszat folytatott
Ady és Babits ellen, de érdemes megjegyezniink, hogy
idegengyiil6l6 vagy antiszemita sohasem volt. Jéindulata
tenni akaras és tulbuzgdsag jellemezte, magyaritasai ma
mar megmosolyogtatéak. Bizonyara bosszantana, hogy
magyaros logikaju 0j szavai csak éppen a magyar nyelv-
hasznalok korében nem terjedtek el.

RAKOS] JENG
1907

Rakosi Jend, 1907
Megjelent az E-nyelv Magazinban. (4 szerk.)
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Hatartalan magyar irodalom

PuszTay JANOS

HATARTALAN MAGYAR IRODALOM

2019. majus 29-31. kozott ezen a cimen rendezett konferenciat Badacsonyban a Ma-
gyar Nyelv és Kultara Nemzetko6zi Tarsasaga nevében a tarsasag két alelndke, Moritz
Laszl6 és e sorok irdja.

A rendezvényt anyagilag az Anyanyelvapolok Szovetsége tamogatta. E havi be-
jegyzésem legyen a konferencia bevezetdjeként elhangzott beszédem roviditett valto-
zata.

A konferencia részemrdl egy tdgabb koncepcionak a része — egy nyelv- és kultu-
rastratégiat képviseld koncepcioé. A magyar nyelv és kultira megorzését és fejlesz-
tését feladatanak tartd koncepcio tobb évtizedes multra tekint vissza. Ezen beliil Ba-
lazs Géza professzor, a MNYKNT elnoke, az ASZ alelndke teremtette meg a magyar
nyelvstratégiat. Ezt a kettds, egymast tdmogatd gondolatmenetet folytatva, s a veszé-
lyeztetett finnugor nyelvek és népek példajat latva alakitottam ki az elmult egy-masfél
évtizedben a magam koncepciojat.

Az ENSZ az idei évet a veszélyeztetett (6shonos) nyelvek évévé nyilvénitotta. En
mint finnugor nyelvekkel és népekkel foglalkozo szakember ebbdl az alkalombdl szer-
vezek junius végén konferenciat oroszorszagi finnugor tertiletekrdl hivott eldadokkal,
hogy megvitassuk, milyen jelenleg az ottani finnugor nyelvek helyzete, s milyen jovo
var rajuk.

Mivel amagyar nyelvre is sok veszély leselkedik, szeptember végén Széphalomban,
A Magyar Nyelv Muzeumaban a miizeum igazgatojaval, Nyiri Péterrel egyiitt a hata-
ron tuli magyar nyelv helyzetérdl rendeziink konferenciat, amelyre a felkéréseket né-
hany napon beliil kiildjiik ki.

A finnugor irék kongresszusat augusztusban — javaslatomra — Kolozsvart tartjuk,
melynek témaéja, akarcsak a jelen rendezvényé: a diaszpdra irodalma, a magyarok ese-
tében természetesen beleértve a hataron tuli magyar irodalmat is

A koncepcidnak tovabbi eleme a Magyar szemhatar cimii sorozat, amelyet — javas-
latomra — a Nap Kiadoval a tavalyi év végén inditottunk el. Ennek célja, hogy a hataron
tali magyar teriiletek és a diaszpora helyzetérdl adjon esszészer irdsokban — melyek
szerzOi az érintettek koziil keriilnek ki — attekintést jelenlegi helyzetiikrdl. Els6 kote-
tiinket — mivel a gondolat is egy ungvari tartozkodasom alatt villant be — a legnehezebb
sorsu magyarsag sziilofoldjének, Karpataljanak szenteltiik. A kotet szerkesztdje a ko-
riinkben [év6 Zékany Krisztina tanszékvezetd asszony az ungvari egyetemrol. A sorozat
kovetkezo kotete a Vajdasagot fogja bemutatni.

Pomozi Péter hasonld koncepcio jegyében inditotta el a Magyar nyelvii otthon cimi
programjat, amelynek eddig tobb kdtete jelent meg.

Ennyit tehat az el6zményekr6l és a keretekrol.
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Szakmai kérdésekbe — nem 1évén irodalmar — nem akarok belemeriilni, de teszek
néhany megjegyzést. A szerintem leglényegesebb kérdés, ki tarthaté magyar — s mutatis
mutandis szlovak, roman, ukran, szerb, szlovén stb. — ironak, kdltének. Mi a meghataro-
70: a szarmazas, a témavalasztas, a nyelv?

Két tapasztalatomat, ill. élményemet emlitem meg. Mint a finnugor népekkel és
nyelvekkel foglalkozo6 szakember, aki egytttal pillanatnyilag a finnugor irodalmi asz-
szociacio elnoke is, azt tapasztalom, hogy az oroszorszagi finnugor népek esetében
a szarmazas a dontd. Az oroszorszagi finnugor nyelvli népek nélunk is legismertebb
ir6ja, akinek tobb regényét is olvashatjuk magyarul, egyetlen szot sem ir anyanyelvén,
a csaladban sem hasznalja a nyelvet. Mivel a gyenge 6ntudatu finnugor népek esetében
az irodalomnak szerepet kell jatszania a nyelv megdrzésében, fejlesztésében, tovabba
— ettél nem fiiggetleniil — a nemzetmegtartasban, az identitaserdsitésben, én a csak
oroszul alkotokat finnugor szarmazasuk ellenére sem tartom un. finnugor iroknak.

1977 szeptemberében Tutzingban rendeztek egy dtnapos konferenciat a délkelet-eu-
ropai orszagok irodalmarodl. Volt roman nap, magyar nap, jugoszlav napok stb. A roman
eléadok egy telefonkonyvszer felsorolassal mutattak be, mit alkottak a romaniai kol-
tok, irdk a II. vilaghabora utan. Egyetlen magyar ir6 ¢és koltd nem szerepelt a felso-
rolasokban. Az eldadast kovetd vitaban rakérdeztem, miért nem emlitettek egyetlen
magyar nyelvii alkotot sem (pl. Paskandit, aki nem sokkal azt megel6z6en telepiilt at
Magyarorszagra), illetve hogy a magyarul alkotok a roman vagy a magyar irodalom
részét alkotjak-e. A kérdés elso felére a valasz: azért nem emlitettek magyar nyelvii
alkotokat, mert nem tartoznak a legjobb romaniai koltok, irok kozé, egyébként pedig
természetesen a roman irodalom szerves részét alkotjak, mivel Romaniaban élnek és
dolgoznak. Tovabb kérdeztem: hogy itélik meg lonescut, Tristan Tzarat, mivel 6k nem
Romaniaban, raadasul nem is roman nyelven alkotnak. A valasz: természetesen 6k is
a roman irodalom részét képezik. Szoval, van mit tanulnunk!

Konferenciank cime: Hatartalan magyar irodalom. Sokakkal egyetértve tigy gon-
dolom, egy magyar irodalom van. Am tobbekkel egyet nem értve, akik értelmetlennek
tartjak az anyaorszagi ¢s a hataron tili, illetve a diaszporaban miivelt irodalom meg-
kiilonboztetését, én fontosnak tartom, hogy az anyaorszagon kiviili magyar irodalom
6nallo forumot kapjon. Elsésorban azért, mert eltér az irodalom funkcioja az anyaor-
szagban ¢és a kisebbségi magyarsag, a diaszpora magyarsaga korében. Az anyaorsza-
gon kiviil fontos szerepe van a nyelv megorzésében és igy a nemzetmegtartasban, az
identitaserdsitésben is. Tovabba, ha a hatdron tuli magyar irodalomrol az anyaorsza-
gival egylitt tartunk pl. konferenciat, ohatatlanul elsikkad — mar csak a mennyiségi
kiilonbség okan is.

A konferencia hullamzo résztvevoi kore 20-30 6 kozott mozgott. A visszajelzések
pozitivak voltak, ami megerdsitett benniinket abban az elhatarozasunkban, hogy rend-
szeres 1d0k6zonként rendezziink hasonld konferencidkat.

Megjelent az E-nyelv Magazinban. (4 szerk.)
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PuszTay JANOS

BADACSONYI FENNFORGASOK

Nemrég zajlott le a bazaltorgonak arnyékaban a Hatartalan magyar irodalom konfe-
rencia, amelyrdl az E-nyelv Magazin-beli Levelek a Borostyankoutrol cimii sorozatom
levelében mar beszamoltam.

Azt megeldzden a 70. levélben foglalkoztam azzal, hogy az ENSZ az idei esz-
tend6t a veszélyeztetett, dshonos nyelvek évének nyilvanitotta. Ebbdl az alkalombol
a NH—Collegium Fenno-Ugricum junius végén szervezett konferenciat Az oroszorsza-
gi finnugor nyelvek jelene és jovdje cimen. Kivaltképpen aktualis a téma azota, hogy
az orosz elndk mintegy két éve, az dshonos nyelvek oktatasarol tartott eléadasa ota
ezek a nyelvek — koztiik a finnugorok is — egyre inkabb kiszorulnak az iskolabol, ami
végzetes 1épés a halalba vezetd Gton. El6addink az érintett nyelvek és népek képvise-
161, kutatoi voltak, mar akinek engedélyezték a részvételt, és el tudott jonni. Minden-
esetre hallottunk eldadasokat a balti finn nyelvek, a mordvin, a mari, a komi, az ud-
murt nyelv helyzetérdl, valamint a gazban és nyelvekben gazdag Jamal-Nyenyec Au-
toném Korzet nyelvi képérél. Ugy gondolom, az eléadasok felkelthetik a vilig — azon
beliil nyelvrokonaink — nyelvi helyzetének jovéje irant érdekl6dok figyelmét, ezért
a konferencia el6adasait ki fogjuk adni. (A témakdrben az idén még rendeziink egy-két
konferenciat — példaul Széphalomban A Magyar Nyelv Mlzeumaban és Budapesten.
Majd ezekrdl is késziil rovid beszamolo.)

A konferencia egyszersmind az oroszorszagi finnugor népek képviseldi szamara
szervezett hagyomanyos, kéthetes hungarologiai nyari egyetem nyitanya is volt. Ki-
sebbfajta jubileumot is tinnepelhetiink, 1évén, hogy ez a 20. nyari egyetemiink. A nyari
egyetemen bemutatjuk a magyar torténelmet, irodalmat, épitészetet, képzomiivészetet,
de foglalkozunk nyelv- és kisebbségpolitikai kérdésekkel, ez utobbiakkal azért, hogy
—modern kifejezéssel élve — érzékenyitsiik a kérdés irant az érintett népek képviseld-
it, felhiva figyelmiiket arra, milyen veszély fenyegeti nyelviiket, kulturajukat. Torek-
szlink arra, hogy a résztvevok kozt legyenek ujsagirok vagy legalabb kommunikacio
szakos egyetemi hallgatok, akik odahaza irnak magyarorszagi élményeikrél, a nya-
11 egyetemen szerzett ismeretekrdl és tapasztalatokrol. Erre annal is inkabb sziikség
van, mivel az orosz vidék rendkiviil keveset tud Magyarorszagrol, s amit tud, az is
tobbnyire hamis ismereteken alapul. Hogy csak egy tavalyi eseményt emlitsek: éppen
ebédeltiink az el6adasok sziinetében, amikor — hala a modern technikanak — az egyik
karjalai részt vevo egyetemista sms-t vagy e-mailt kapott a kedves mamatol, amelyben
a mama abbéli aggodalmat fejezte ki, van-e leanyanak egyaltalan mit ennie, merthogy
Magyarorszagon ¢heznek az emberek. Eppen az ebéd masodik fogésa volt eléttiink,
egy jocskan — nem EU-kompatibilisen — megrakott tanyér. A hallgatd lefényképezte
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az adagot, és megnyugtatta a mamat. A nyari egyetemek résztvevoinek zome elsé al-
kalommal jar Magyarorszagon, van, aki egyaltalan kiilfoldre is most jutott ki el@szor,
igy nem csoda, ha minden informacié Gjdonsag szamukra. A nyari egyetem eléadoi
egyetemi oktatok Budapestrdl, Debrecenbdl, Szombathelyrol.

Aztan két hét mulva kezd6dnek a badacsonyi borhetek, de ebben a programban
nem szervezoként és eldadoként, hanem élvezoként veszek majd részt.

Az iras az E-nyelv Magazinban jelent meg. (A szerk.)

Pillanatképek a badacsonyi konferenciarol (Képek: FA)
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Nyelve(in)k vilaga konferencia Mariborban

ZAGOREC-CSUKA JuDIT

NYELVE(IN)K VILAGA KONFERENCIA MARIBORBAN

A Maribori Egyetem Bdlcsészettudomanyi Kara (FF UM) Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszéke 2019. november 21-én az alsdori székhelyli Imre Samu Nyelvi Intézettel ko-
zOsen konferenciat szervezett Nyelve(in)k vilaiga — Magyar nyelv és kultira cimmel.
A konferenciat a magyar nyelv napja megiinneplése alkalmabdl szervezték a tanszek
konyvtaraban.

Rudas Jutka tanszékvezetd kdszontésében elmondta, hogy a magyar nyelv megérzé-
se a kétnyelvii 1éthelyzetben a kultirakoziség egyik alapvetd feladata, hiszen a kétnyelvi
helyzetben észlelhetd a kulturalis mintak eltérése és hasonlosaga is. Ez a felismerés 0j
szempontokat hoz Iétre, és feltételezi a massag elfogadasat, de egy vilagviselkedési min-
tat is megkovetel. Kollath Anna, a tanszék nyelvésze a Termini Kutatohalozat magyar
anyagairol tartott eldadast, amelynek keretében atfogo képet adott a nyelvi hatartalanitas,
detrianonizacié folyamatarol a Trianon utani iddszakban a hataron tali magyar nyelv-
ben, amely a magyar—magyar kommunikaciot er6siti. Szerinte a nyelv valtozasa nem te-
kinthet6 romlasnak. A szlovén szavak bevitele a magyar nyelvbe, azoknak hasznalata
szimbolikus és gyakorlati jelenség. Ezek a szavak mar bekertiltek az Osiris-szotarakba,
¢és gazdagitjak a mai magyar nyelvet. Gaal Péter magyar nyelvi lektor a nyelv- és
szotarhasznalatrol tartott eléadasaban a Maribori Egyetem lektori drainak tapasztala-
tait vette alapul. Sz6lt a magyar nyelv idegen nyelvként tanuldsanak a nehézségeirdl,
az egyetemi hallgatok eltéré magyar nyelvi szintjeirdl, a kapcsolédé magyar kultira
jelentdségérdl, amely hozzajarul a fiatalok magyar nyelvii értelmiségivé valasahoz.
Ezenkiviil beszamolt a kdzonségnek a magyar—szlovén szdtarhasznalati kutatasainak
az eredményeir6l, nevezetesen az online €s a hagyomanyos szotarak hasznalatarol is.
Szotak Szilvia, a Termini Magyar Nyelvi Kutatohal6zat és az Imre Samu Nyelvi Inté-
zet elndke A nyelv és a gazdasag viszonya a kisebbségi 1étben cimmel tartott eldadast,
amelyben hangsulyozta a ,,nyelvi tajképek™ (vagyis a nyelv vizualis megjelenésének)
aktualitasat a 21. szazad nyelvészetében, majd felvazolta azokat a nyelvi vizsgalato-
kat, amelyek a mult szazad 60-as, 70-es, 80-as és 90-es éveiben voltak meghatarozoak.
A 90-es években kezdett kialakulni, és ma is fontos kutatasi iranyzat a gazdasagi as-
pektus kutatasa a magyar nyelvben, amely a turizmus és az idegenforgalom teriiletére
Osszpontosul. Nyelvészként kiemelte, hogy a nyelv nemcsak identitas, kommunikaci-
0s eszkdz, hanem kozj6 is, amely Kazinczy 6ta érvényes, de a mai globalis vilagban
még erdteljesebben érvényesiil ez a szempont, hiszen a nyelvnek van piaci értéke is,
a tobbnyelviiség pedig elény a munkaerdpiacon. A gazdasagi érdek foliilirja a politikai
és egyéb érdekeket is, ezért a nyelv statusa is megvaltoztathatd. Rudas Jutka a ma-
gyar—szlovén komparatisztikarol a forditasirodalomban adott eld. Eléadasaban szolt
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az irodalmi tobbrendszeriiségrol és a Vilenica irodalmi dij jelentdségérol Szlovénidban
1986-t61 napjainkig, amely hozzajarult a kortars magyar irodalom népszertsitéséhez
a szlovén irodalomban, hiszen szamos magyar kortars ird, koltd miiveit forditottak
le szlovén nyelvre. Véleménye szerint, amikor 1étrejon a muforditas, akkor nemcsak
a nyelvet forditjak le, hanem a nyelv altal megjelenitett kultarat is. A muforditasban
felszinre keriilnek a problémak és a toposzok, a kulturalis realidk, amelyek egy adott
nemzetre és annak a nyelvére vonatkoznak. Az irodalomtorténész Esterhazy Péter
Harmonia caelestis cim{ konyvének a szlovén miiforditasabol hozott példakat, és eb-
bdl kiindulva adott szomagyarazatot arra, hogy mi van, és mi nincsen jelen a magyar
és a szlovén nyelvben, amikor a miiforditas folyamataban a miiforditoknak valasztani-
uk kell az adott nyelvek szokincsébdl. Ezenkiviil hangstlyozta Esterhazy szojatékait
és azoknak a nehezen fordithatdsagat a szlovén nyelvben.

Két egyetemi hallgato is eléadott a konferencian. Zakocs Barbara II. éves magyar—
szlovén MA-szakos egyetemista korképet adott az apatistvanfalvi szlovén nyelvi kul-
turardl. Kiilonos tekintettel szolt
a szlovén nyelvhasznalatrol és
a kétnyelviiség jelentdségérdl a
telepiilés altalanos iskolajaban.
Horvat David II. éves magyar—
foldrajz BA-szakos egyetemista
pedig Dobronak magyar nyelvé-
ben a tajszavakrol, azok haszna-
latarol szolt. Mindkét téma fon-
tos a rabavidéki szlovén és a mu-
ravidéki magyar nyelv tovabbi
nyelvmivelése, anyanyelvapola-
sa és fejlodése tekintetében.

A konferencia beszélgetéssel
zarult, amelynek keretében a je- (A szervezdk felvétele)
lenlevok kérdéseket tehettek fel
az eléadoknak. E sorok iroja is részt vett a konferencia vitajaban, amikor elmondta
véleményét az eldadott témakkal kapcsolatosan. A magyar nyelv napjat ezzel a kon-
ferenciaval linnepelték meg a Maribori Egyetem Bdlcsészettudomanyi Kara Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékén.

Megjelent az E-nyelv Magazinban. (4 szerk.)
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BARTHALOS MARTON

UNNEPI GALA A MAGYAR NYELV NAPJAN
A PESTI VIGADOBAN

»A torvénycikkek valamint mar a jelen orszaggyiilésen is egyediil magyar nyelven
alkottattak és erésittettek meg: gy ezentul is mind alkottatni, mind kiralyi kegyelmes jo-
vahagyassal megerésittetni egyediil magyar nyelven fognak™ — éppen 175 évvel ezelott,
1844. november 13-an fogadtak el az 1844. évi II. tdrvényt, s ezzel Magyarorszagon
a magyar lett a hivatalos nyelv. Erre a jeles eseményre emlékezve 2011-ben az Orszag-
gyllés november 13-at a magyar nyelv napjava nyilvanitotta, és ez alkalombol az Anya-
nyelvapolok Szovetsége idén is megrendezte linnepi galamiisorat a Pesti Vigadoban.

Jorészt ismét megtelt
a Vigado diszterme, Karpat-
medence-szerte minden-
honnan érkeztek fellépok,
meghivottak, Kkitlintetettek,
' érdekl6dok, tinnepelni va-
gyok. Az anyanyelvapolo,
nyelvmiveld és kozosség-
¢épitd tevékenységet elismerd
dijak és kitiintetések atadasa
mellett szines, zenés, tancos
kulturalis program tette tel-
jessé az estét. A gala kdzép-
pontjaban idén két nagy iro-
dalmi szerzonk emléke allt:
Kanyadi Sandor koltd idén lenne 90 éves, Benedek Elek, a nagy mesemondé pedig
160 éve sziiletett, és 90 éve halt meg.

Kép: RGyL

Koszontok

A tizendt éves Zagyva Banda zenekar népzenei felvezetése utan elsdként a két miisor-
vezetd, Torok Annamaria és Bordi Andras Kazinczy-dijas radiobemondok tidvozoltek
roviden az egybegyllteket, majd atadtak a szot Juhasz Juditnak, az Anyanyelvapolok
Szovetsége elndkének, aki hivatalosan is megnyitotta az iinnepséget.

Kiilon kdszontotte Balazs Gézat, az Anyanyelvapolok Szovetsége alelnokét, aki
nemrég toltotte be 60. életévét. Elndk asszony idézte Kasler Miklosnak, az emberi er6-
forrasok miniszterének levelét is, amelyben barati hangnemben méltatta az tinnepelt
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nyelvmiivel§ tevékenységét, a levél azonban elismerés az egész nyelvmiiveld kozos-
ségnek is.

Balazs Géza fogadta a kdszontést, valaszaban azt hangstlyozta, hogy nem késziilt
nyelvmiiveldnek, de a rendszervaltoztatas kornyékén olyan tdmadasok értek a nyelv-
mivelést, hogy 0sztonosen a megtamadott fél oldalara allt.

Akovetkezdkben Korzenszky Richard nyugalmazott perjel, a Tihanyi Bencés Apat-
sag volt eldljardja tartotta meg ilinnepi beszédét. Az iinneplés fontossagat, az anya-
nyelv foldrajzi és torténelmi tavolsagokon ativeld kozosségteremtd képességét emelte
ki, és arrdl beszélt, hogy mennyire fontos szerepe van az anyanyelvnek abban, hogy
»~emberré tudjunk néni”.

Baldzs Géza és Minya Karoly fOiskolai tanar bejelentette, hogy 0sszel Magyarora
cimmel 0j folyoirat indult, amely az alcim szerint a magyar nyelv és irodalom baratai-
nak, tanarainak a lapja, és részben az egykori Magyartanitas cimii folyodirat megsziinte
utan maradt Urt hivatott betdlteni. Az dsszevont els6 szam a Bank ban eléadasanak,
tanitasanak kérdéseit jarja koriil.

Dijatadasok

A Lérincze-dijat idén Lang Miklos kapta, alabb olvashat6 a méltatasa:
Lang Miklés, Lorincze-dij, 2019

Idei Lorincze-dijasunk igy vall életérol:

,» Visszaemlékszem arra, hogy lettem kozgazdasz létemre botcsinalta nyelvmiiveld.
Keresem emlékezetemben a harmincas éveket, amikor az evangélikus gimnaziumban,
szokatlanul, szoveges dicsérettel megtoldott jeles magyar dolgozatokat irtam. Kivalo
tanarom ezzel is arra 0sztonzott, hogy ne csak megszeressem, hanem miiveljem is
az irast-olvasast. Kamaszkorom minden szabadideje olvaséssal ¢s irassal telt el. Di-
aklapot, faliujsagot irtam, szerkesztettem. Beszamolokat kiildtem hazai és kiilfoldi
cserkésztaborokbol. Es igen biiszke voltam arra, hogy a helyi napilap kozolte éket. ..
1957-ben a Révai Nyomdaban dolgoztam anyaggazdaszként. Ez év elején indult el
egy havonta megjelend szaklap, ahova »te amolyan nyomdaszféle vagy« felkialts-
sal meghivtak technikai szerkesztének. Vallaljam el néhany honapra, amig megfeleld
szakembert talalnak erre a helyre. Aztan 35 éven at végeztem ezt a munkat...”

Lang Miklos a Gyogyszerészet cimii, ma is 1étez0 lapnak lett lektora, majd két évti-
zeden at az anyanyelvi rovatat is irta. Ebben a kdzlésre bekiildott kéziratok anyanyelvi
hibait, megbeszélésre érdemes jelenségeit elemezte. E munkaja révén kertilt kapcso-
latba Lérincze Lajossal és Grétsy Laszloval.

De vissza az életrajzahoz: 1941-ben fiatal kozgazdaszként meghivtak lizemveze-
tonek a békéscsabai Réthy-gyarba, ahonnan egy gyogycukor, a Réthy-féle Pemetefii-
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czukorka indult el hoditoé utjara. Munkajat katonai szolgalata miatt félbe kellett sza-
kitania. 1946-ban amerikai hadifogsagabol hazatérve cégvezetoként — a tulajdonosok
sajnalatos tavolléte alatt — sikeriilt a gyarat Gjrainditania, de e torekvésének a vége az
1949-es allamositas s a gyar felszamolasa lett. Errdl is és hadifogsaganak koriilmé-
nyeir6l is szinesen, részletesen ir Hadifogsag asszonyostol cimii, két kiadast is megért
torténelmi kisregényében.

S ezzel mar el is arultuk: szépirdi tevékenysége is van. 13 6nalld kotete jelent
meg. A legfigyelemreméltobb kétségteleniil az altala személyesen is ismert és tisztelt
Vidovszky Béla festomiivészrol irt — és a miivésznek mintegy 40 képét is bemutatd —
remek életrajza. Tobbi kotete jobbara kisregény, némelyik elbeszélések vagy novellak
gyljteménye, egy pedig verseskotet. Vagyis egész életében azt tette, amire egykori
kivalo tanara buzditotta: mivelte az irast-olvasast, mégpedig nem akarmilyen fokon.

1985-t61 ir az Edes Anyanyelviink cimii folyéiratba, tagja az ASZ-nak. Eveken at
gyljtést szervezett a leukémias gyermekek javara, s a maga 100 000 Ft-os adomanya
mellé még kétmilliot gyijtott 6ssze. Egész életét athatotta és athatja a humanitas, a ,,jot
tenni 0rom” érzése. A kultura teriiletén végzett kimagaslo munkalkodasaért 2016-ban
a Magyar Kultira Lovagja kitiintetésben részesiilt. Gyomaendrdd, ahol megalapitotta
a Vidovszky Béla Képtarat, idén diszpolgarava valasztotta (Grétsy Laszl0).

Lang Miklos a gala masnapjan tinnepelte 100. sziiletésnapjat, megértéssel fogadtuk,
hogy nem tudott megjelenni személyesen. Balazs Géza maga fogja elvinni neki a dijat.

Nagy Natalia lett a fiatal nyelvészeknek jaro6 Deme Laszlo-dij idei kitiintetettje.
A Mardéti Istvan-emlékérmet Bacskd Jozsefné kapta az idén.
A palyazatok eredményhirdetése

Balazs Géza és Minya Karoly, a biralobizottsag tagjai kihirdették az Anyanyelvapolok
Szovetsége immaron 19. orszagos palyazatanak jutalmazottjait. A palyazat idén a Ri-
mes nyelvi jaték cimet kapta, a palyazoknak az volt a feladata, hogy gytijtsenek vagy
lehetdleg talaljanak ki olyan nyelvi jatékokat, szojatékokat, nyelvtoroket, szojatékos
talalos kérdéseket, versparodiakat, szlogeneket, rigmusokat stb., amelyekben szerepe
van a rimnek, ennek a manapsag kissé hattérbe szoruld koltsi eszkdznek. Osszesen
csaknem husz palyazo kapott jutalmat vagy oklevelet.

A Magyar Nyelv Muzeuma felsé tagozatosok és kozépiskolasok szamara meghir-
detett ,,irj levelet Kazinczy Ferencnek!” palyazata kézzel irt levelet vart a palyazoktol,
és az egyéni stilust, Otletességet, 6ndllo munkat figyelembe véve haromtagu birdlo-
bizottsag dontott a helyezésekrdl. Az eredményt Nyiri Péter, a muzeum igazgatoja
ismertette:
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Altalénos iskola fels6 tagozatos korcsoport:

I. helyezett: Dajka Csenge — Napkori Josika Miklos Német Nemzetiségi Altala-
nos Iskola (Napkor)
II. helyezett: Toka Levente — Szent Miklos Gérogkatolikus Ovoda, Altalanos Is-
kola és Gimnazium (Nyiregyhaza)
I1I. helyezett: Hadas Tilla — Bocskai Istvan Altalanos Iskola, Alapfok(i Miivészeti
Iskola és Kollégium (Hajdinanas)

Kozépiskolas korcsoport:

I. helyezett: Rakoczi Dorina — Rackevei Ady Endre Gimnazium (Rackeve)
II. helyezett: Németh Nora Valéria — Bessenyei Gyorgy Gimnazium és Kollégium
(Kisvarda)
II1. helyezett: Peresztegi Hanna — Kébanyai Szent Laszl6 Gimnazium (Budapest)

Zene, tanc és mese

A sziinet utan, ahogy az elmult években mar megszokhattuk, a magyar 6rokség di-
jas Cédrus Tancegyiittes (miivészeti vezetok: Lorincz Beata és Varga Zoltan) szines,
lendiiletes, magaval ragado néptancel6adasai biivolték el a kozonséget, a talpalavalot
tovabbra is a Zagyva Banda szolgaltatta. Lattunk t6liikk a forradalmaink altal ihletett
tancosszeallitast ,,Marciusban Gjra kezdjik” cimmel, illetve bonchidai, bukovinai,
gyimesi, fels6-Tisza-vidéki és rabakozi tancokat, és megmutattak azt is, hogy szol
a gardon, ez a megjelenésében a csellora emlékeztetd huros, de iitdvel megszolaltatott
népi hangszer.

Amikor a tancosok és a zenészek éppen pihentek, vers- és mesemondo versenyeken
dijazott gyerekek alltak a szinpadra. Szefcsik Boldizsar (Budapest) Kanyadi-verset
szavalt, Szabd Réka (Kolozsvar), Rati Zorka (Nagydobrony), Bodor Zsanett Maria
(Gyimesbiikk), Horvath Bianka (Zenta) és Karvai Vittorio (Negyed) pedig Benedek
Elek gyiijtésébdl mondott el egy-egy népmesét. Volt sz6 egy lanyrol, aki nem akart
adni kalacsot a szokatlan izIésii, de nagyon is bosszaalldo macskajanak, és ezért elvitte
az 6rdog; egy bolond emberrdl, aki zavaros, de mindenképpen tisztességtelen csere-
tgyletekbe bonyoloddott, és aztan elég rosszul jart; mindenféle, aranybodl késziilt, de
hasznavehetetlen hasznalati targyakrol; no meg gazdag kiralyokrol és szegény, de fur-
fangos leanyokrol és — ahogy a kiralyoknal szokas — meglehetdsen elnagyolt udvarlast
kovetden rogton nyélbe iitott lakodalmakrol. Csak mint a mesékben.

Es ha a gala tovabb tartott volna, ez a cikk is tovabb tartott volna!

Az irds az anyanyelvapolo.hu oldalon jelent meg. (4 szerk.)
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Egri nyelvmiiveldk kore — magyar nyelv hete

H. VArRGA GYULA

EGRI NYELVYMUVELOK KORE — MAGYAR NYELV HETE

Az Egri Nyelvmivelok Kore 2019 februarjaban elsddlegesen azzal a céllal alakult
meg, hogy ujjaélessze Egerben a magyar nyelv hetét.

Valamikor a varosban és a megyében gazdag program erdsitette az anyanyelvi is-
meretterjesztés nemes céljait. Sajnos ez a 90-es években leszallo agba kertilt, nemso-
kara pedig teljesen megsziint.

Els6 probalkozasunk viszonylag szerény eredményt hozott, mintegy 10-15 rendez-
vény futott a kor neve alatt. Az aprilisi kezdésre szamitva a program egy része a hus-
vét elotti idében, masik része — az orszagos megnyitohoz igazodva — majus masodik
felében zajlott le.

A nyitérendezvényiinkre — a megyei helyesirasi ver-
senyhez kotédve — az Eszterhazy Karoly Egyetem gyakor-
loiskolajaban keriilt sor. A rendezvényt H. Varga Gyula, az
Egri Nyelvmiiveld Kor vezetdje nyitotta meg. A vetélke-
dére a megye Osszes iskolajabdl, tobb korcsoportban nagy

HEVES  HIRIAP

Nyelvmiiveldk
alakitottak
kirt Egerben

vh bt pendesvinyelet. A e
eagjad vilaliik anvanyeivi ks
mﬂmﬂ Foglalkordsok,
ebimbicok sEorveRiss s far-

szamban érkeztek didkok. A verseny ideje alatt a felkészi-
t0, kisér6 tanaroknak és az érdeklodoknek H. Varga Gyula
tartott szakmai forumot.

Szamos oktatasi és miivel6dési intézmény bekapcsolo-
dott az anyanyelvi ismeretterjesztésnek ebbe a forumaba.
A pasztorvolgyi iskolaban egész héten at folytak a jatékos

i, nyelvi versenyek. A Szent Imre Katolikus Altaldnos Isko-
A e viarjs soraisa mind ; . , , . s .

e laban — szintén egész héten — rendhagy6 o6rakon a mai ma-

pradérs; Kulburdl pacrnlink gyar irodalom nyelve allt a kozéppontban. Kiilonboz6 kor-

Mmmaw AR

kst Wl cgoportokban, nagyszamu résztvevével, zstirivel ,,szépen

olvaso” versenyeket tartottak a Lenkey Janos Altaldnos Is-
kolaban. A kozépiskolak rendezvényei koziil megemlitend6
a Gardonyi Géza Gimnazium vitadélutanja, amelyiken két
csapat — pro és kontra — védte az allaspontjat azzal kapcso-
latban, hogy van-e sziikség a 21. szazadban nyelvmiivelés-
re. A Dobo Istvan Gimnaziumban pedig nagy sikerii anyanyelvi vetélked6t rendeztek
»Anyelv csak élve tiindokol” cimmel. A kétfordulos, jatékos, iskolai anyanyelvi vetélke-
do elsé fordulodjan irasbeli feladatlap kitdltésével lehetett részt venni, a masodik forduld
pedig szobeli megméretés volt. A tobbéves multra visszatekintd vetélkedd idén a nyelv-
torténet, a nyelvhelyesség, a helyesiras, a szakkdnyvek és az altalanos nyelvi ismeretek
jatékos és egyben komoly ismereteket igényl0 feladataibdl allt.

dodw b, B el
} LY

Heves Megyei Hirlap
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HATARTALAN NYELV ES IRODALOM

A sokszinli programbdl kett6t emelek ki. Az egyikre majus 17-én keriilt sor, ezen
elsésorban a nyelvmiivel6 kor tagjai vettek rész. H. Varga Gyula, a kor alapitoja és
vezetdje tartott vitaval 6sszekotott eldadast ,,Merre tart(son) a magyar nyelvmiivelés?”
cimmel. Az eldado attekintette a magyar nyelvmivelés korabbi korszakainak straté-
giait az 1990-es évek nyelvi normarol szolo vitajaig. Ez utobbi fordulopont a magyar
nyelvmiivelés szemléletében. Mindehhez hozzajarult a generativ grammatika teljesen
uj nyelvfelfogasa, de még ennél is fontosabbak a szociolingvisztika széles kori, foleg
empirikus adatokon nyugvé eredményei. Bar a biralatok és tiamadasok elbizonytalani-
tottak a nyelvmiiveldket, &m fontos hozadék, hogy szakitottak a régi preskriptiv szem-
1¢lettel, és Uj stratégiat fogalmaztak meg.

Sz6 esett a mai nyelvmiivelést veszélyez-
tetd tendenciakrol (tiirelmetlenség, intoleran-
cia; el6ird, mindentudo attitid; jo szandékn
dilettantizmus) €s a nyelvmivelés, nyelvstra-
tégia 21. szdzadi feladatairol.

A nyelvheti rendezvények sorabol a Brody
Sandor Konyvtar sem maradt ki. Két k6zos
rendezvényliink, konyvbemutatd és ismeretter-
jeszto eldadas kapcsolodik a nyelvhéthez. Az
elébbi egykori kollégank, Pasztor Emil, a ma- : .
gyar helyesiras jeles alakjanak munkdassagat H. Varga Gyula eldadasa
bpmutaté kotet méltatasa a palyatars Zimanyi (A szervezdk felvétele)

Arpad és a szerzo, a torténész Szecsko Karoly
segitségével. A hozzaszolok, emlékezok kdzott ott voltak az egykori tanitvanyok, kollé-
gak, és vallott édesapja kotodéseirdl, mindennapjairdl fia, a tanar Pasztor Ferenc is.

Maijus végén szintén kozos rendezvénnyel, Baldzs Gézanak, a mai magyar nyelv-
miuvelés vezéralakjanak eldadasaval zartuk a magyar nyelv hetét.

! A Mirdl arulkodik a nyelvhaszna-

WEGER | soiaionat _m_ latunk? cimii eldéadas a pszicholing-

visztika, a pragmatika, a néprajz,

#013, &pailis 24,1530 a kulturatudomany és még szamos
Brody Sindor Megyei #s Varosi Konyviar z r s 11 % . r
(R Koot s mas tu(}omany iranyabol koz,elltette

' meg, tarta fol a nyelvhasznalat tu-
' dattalan eredoéit. Kitért a lathatd és
lathatatlan vilag (jéghegyhasonlat)

Sipecska Kiroly: Pasztor Emil tanar ar
clmdi kitetének bernutabija

Moderater: Dr. Ziminyi Arpid Foiskelai bamir

Bozremiikidik: r r . r .

Pisztor Ferenc, valamint az Egri Szildgyi Erzsébet Cimmnd zhum tanuldi nyelVet befOIyaSOIO Jelensegelre’
Visszsemlékeznek egyliori sanlestiveal didkole barbial az ember beszédtevékenységére
A Brody Sandor Kényvtar és az Egri Nyelvimvela Kor hato ,,szuper-én, én, Oszton-én”
s Kitetbrmutaio programs. (Freud) miikodésére. Eletszerti pél-

dakkal, olykor humorral mutatta

A kdnyvbemutatd meghivoja be, hogyan befolyasolja az egyén
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nyelvhasznalatat a szarmazas (idiolektus),
a kornyezet, az életkoriilmények (dialek-
tus, etnolektus), az életkor (nemzedéki
nyelv), a nem, a miiveltség, az iskolazott-
sag (szociolektus, technolektus), a vallas,
a politikai nézet, a személyiség (pl. agresz-
szi6), az aktualis lelkiallapot, a betegség
stb. Kitért az 6sztonds jelenségek felszin-
re torésére (nyelvbotlas, elszolas, diinnyd-
gés, kiabalas).

L T

Balazs Géza el6adasanak meghivdja

Elbadasanak utolso részében a — beszédben is megjelend — kiilonféle zavarokat
vette sorba. Meggy6zden érzékeltette a személyiség, a figyelem és a gondolkodas za-
varait. Részletesen bemutatta a gondolkodas formai (asszociaciok, csapongas, koriil-
ményeskedés, irrelevancia stb.) és tartalmi rendellenességeit (delizio, nagyzasi kinyi-

=

Balazs Géza eldadasa
(A szervezok felvétele)

AZ 53, MAGYAR NYELV HETEI
EGRI PROGRAMJA1

latkoztatas, egomania, monomania, coprolalia, fobia).

A sokakat érdekld témat szamos hozza-
szolas és vita kovette.

Végiil feltétleniil sz6lnunk kell a nyelv-
heti rendezvényeket bemutatd programfii-
zetr6l. Az Otletgazdaja és technikai meg-
valositdja Kelemenné Csuhay Zsuzsa,
a nyelvmiveld kor aktiv tagja, a megyei

B konyvtar igazgatohelyettese, tartalmi ki-

dolgozdja — a nyelvmiiveld kor tagjainak
segitségével — H. Varga Gyula.
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Nick FERENC

A 3. ARANYOSSZIGETI MAGYAR ANYANYELVI
ES OLVASOTABORROL

A Falvak Kultarajaért Alapitvany 2019. junius 17-21. kéz6tt harmadik alkalommal
rendezte meg a Vasarosnamény melletti Aranyosapatiban az Aranyosszigeti magyar
anyanyelvi és olvasotaborat (nemzeti olvasétabor).

A gyermekek és kisérd tanaraik a tabor linnepélyes megnyitasaként felvontak az
,,0rszagzasz16t”, majd tisztelegtek a kultira lovagja cimmel elismert irok, koltok, nyel-
vészek és muforditok, valamint folkloristak és mesemondok lovagi emlékoszlopainal
a Kultira Lovagrendje Emlékparkban. A nap vendége a 92 éves Jusztus Jozsefné (Ma-
riska néni) volt, aki a tiszaszalkai id6sek otthonaban irodalommal, nyelvapolassal €s
helytorténeti irdsokkal tolti napjait. (Mindennap hallgatja az Edes anyanyelviink cimii
radiomisort, és oriilt, hogy levelezett a miisor készitdjével, st mar masodszor szemé-
lyesen talalkozott is vele itt, Aranyosapatiban.) Mariska néni visszaemlékezéseivel és
humoraval kapraztatta el kozonségét. A taborozok meglatogattak a falu gorogkatolikus
templomat, és tajékoztatot hallgattak meg a vallas és a templom torténetérol, végiil
elénekelték nemzeti imadsagunkat, a Himnuszt. A vacsorat ismerkedési est kovette.

Junius 18-a az anyanyelvi konferencia napja volt. A reggelit kdvetden a nyelvekrol,
a nyelv és a kultira Osszefiiggéseirdl és a magyar nyelv humorardl szolt dr. Balazs
Géza (Budapest), az anyanyelvi konferencia elndke. Majd a nyelvi illemtan rejtelmei-
be vezette be a hallgatosagot Blankd Mikloés (Budapest), az ELTE egyetemi hallgatoja.
A programot a Hunor Hotel vadaszati kiallitasanak megtekintése kovette. A taborozok
délutan irodalmi zarandoklaton vettek részt. A buszos kirandulason a résztvevok és
eléadok megismerkedtek a Bereggel, majd atkelve a Tiszan Szatmar irodalmi neveze-
tességeivel. Szatmarcsekén Kolcsey Ferencre a reformatus templomban €s a csonakos
fejfas temet6ben emlékeztek. Milotan a koltd versével szinesitve ismerték meg Kecskési
Tollas Tibor zaklatott életét és nemzetmentd szerepét. Tiszacsécsén ellatogattak Moricz
Zsigmond eredeti sziilshazahoz, és tartalmas idegenvezetéssel az emlékhazahoz. Utban
hazafelé Nagyaron adodott alkalom a Petdfi Sandorra valdo megemlékezésre. Az ut soran
a tivadari €s az ugornyai Tisza-szakaszon a ,.tiszaviragzas” nyomait keresték eredmény-
teleniil. (Mert a tiszavirgazas két napot késett...) A vacsorat zenés irodalmi est kovette.
A bemutatkozasok k6zott beszamolot lathattak €s hallhattak —a magyar 6nkéntes csoport
partiumi tagja el6adasaban — a tavasszal Kongoban végzett hazépito akciorol.

Junius 19. a konyvtarosok napja volt. A fiatalok nagy érdeklédéssel hallgattak dr.
Pusztay Janos (Szombathely) Hogyan mondok verset? cimii eldadasat, és kozds mun-
kaval vettek részt a ,,Szondi két aprodja” cimii vers feldolgozasaban. Magyar nyelviink
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fontossagat és kiilhoni megitélését Moritz Laszlo (Stockholm), az MNYKNT alelnoke
foglalta 6ssze. Kovacs Ferenc (Oslo, Norvégia) bemutatta leguijabb kotetét. A nyiregy-
hazi Moricz Zsigmond Megyei Konyvtar tizfos kiildottsége megismertette a fiatalokat az
ex libris készitésével. Kvizjatékuk kdzponti témai — az emlékév jegyében — II. Rakoczi
Ferenc ¢élete és az altala vezetett szabadsagharc eseményei voltak. Este a varépitészet tor-
ténetét Faragd Gyorgy tanar (Budapest) mutatta be. Gaspar Ferenc ir6, a Magyar Kultara
Lovagja (Budapest) érdekes torténelmi eszkozokkel illusztralta a Torténelmi regények
ihlet6i cimii el6adésat.

Junius 20. a ,.kihivds napja” volt. A taborlakdék a megyei konyvtar segitségével
a 12 akadalyra kibdvitett ,,Vitéz 6 szolgai rudat hanynak vala” — tigyességi vetélkedon
négyfos csapatokban indulhattak. A délutant a gyermekek a Szilva gyogy- és termal-
fiirdében tolthették. A gyermekek megszokott szorgalma nem mult el a tdbor végére
sem, mert az anyaorszagiak nekilattak a palacsintasiitésnek, amellyel a vacsorat egé-
szitették ki. Az est vendége a Venezuelai Magyar Cserkészek Szovetségének két ve-
zetOje, Szabadics Zsuzsa és Gabor volt, akik tajékoztattak a tabor lakoéit a venezuelai
altalanos helyzetrdl. Megjelenésiik célja az ifjiisagi kapcsolatok létesitése, a magyar
nyelvil cserkészélet beinditasa volt. Ki mit tud? volt a bucstest programja. A versek
¢és énekek mellett a citerabemutatot interneten €lében kozvetitette a Hairomhatar Hirei
online jsag. Az eseményen felvett riportokat masnap a térségi Som Radid, €s junius
30-an a Vasarnapi Ujsag programjaban a Kossuth radio sugarozta. A tavoli foldrészrol
érkezett vendégek ezuttal a cserkészek életét mutattak be, illetve szoltak terveikrol.

Junius 21-én az orszagzaszlo levonasaval zarult a 3. Aranyosszigeti magyar anya-
nyelvi és olvasotabor.

Az elmult évben a taborban Iétrejott kapcsolatok alapjan a partiumi gyermekek
sikerrel szerepeltek a nagybarcai Kecskési Tollas Tibor-szavaloversenyen, igy szerez-
téek meg a részvételi lehetdséget. Sajnos idén nem tudtuk megoldani a kivalo vajdasa-
gi versmondok fogadasat. Fls6 alkalommal fogadtunk a magyar kultira napja galan
,Orokség serleggel” kitiintetett ifjusagi kozosséget. Az indulas kedvezé tapasztalatai
folytatasra 6sztondznek benniinket. Az olvasotabor szervezési id6szakaban egy felvi-
déki szervezet kozvetitésével tamogattuk a bécsi szavaloversenyt, ennek eredménye-
ként a kdvetkezd évben varhatok onnan is fiatalok. Példaértékiinek tartjuk, hogy a ta-
borral egyszerre tudtuk bemutatni a hazdnkban €16 mas nemzetiségek vilagat, valamint
a hataron tulon €s az emigracidoban ¢l6k magyar kulturdjanak tdmogatasat. Ezt a kez-
deményezésiinket az tenné teljessé, ha a jovében a tabor megjelenhetne programjaval
a kulturalisan hatranyos helyzetii beregi telepiilésen is. A Moricz Zsigmond Megyei
Konyvtar javasolja, hogy keressiink lehetdséget a konyvtarosok szakmai tdboranak
megrendezésére. A taborban a 24 fiatal mellett kilencen vettek részt.

Az olvasétabor tamogatdi: Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkdzi Tarsasaga (anya-

nyelvi konferencia), Anyanyelvapolok Szovetsége, Moricz Zsigmond Megyei és Va-
rosi Konyvtar (Nyiregyhaza).
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EVFORDULOK

JUHASZ ZOLTAN ANDRAS

A BEKE AZ EUROPAI ORSZAGOK KOZOS
ALKOTASA KELL LEGYEN...

2019. Rakoczi-emlékév, I1. Rakoczi Ferenc erdélyi fejedelemmé valasztasanak (1704)
315. évforduloja, ugyanakkor ebben az évben Ady Endre halalanak 100. évfordulojara
is emlékeziink.

»Kuruc életiinket megallvan csinaljuk...”

Két kuruc beszélget a cime Ady Endre versének, amellyel az akkor 200, ma mar tobb
mint 300 éves multat idézi meg.

Az emlékévek arra valok, hogy visszatekintsiink az elmult iddszakra, mérlegel-
jik helyzetiinket, s ez alapjan tervezziik meg jovonket. Ady a kuruc romantika szem-
sz0geébol néz vissza a Rakdczi vezette szabadsagharcra. Kuruc versei enervalt hangot
itnek meg, egybemosddik benniik a tragikus mult és a jelen. Verseiben a kurucok
a reményeiben megcsalt, elarult, a hazajabol szamkivetett ember jelképévé valnak: ,,sor-
sunknak sorsaval mar régen szamoltak, mar nem a mi dolgunk, hogy mi lesz a hol-
nap”, vagy ,.lehet, hogy az Isten nem engedi vesztiink / de mar ne rohanjunk, és ne lel-
kendezziink” (Két kuruc beszélget, Merre Balazs testvér ); de ugyanakkor a reménytelen
kiizdelmet mindig vallald, hazajaba visszavagyd magyarok szimbolumai is.

Mire emlékeziink 2019-ben mi, a Rakoczi hadnagyan és A Tenkes kapitanyan
feln6tt generaciok, és hogyan tekintiink vissza a Rakoczi-szabadsagharcra? A kuruc
romantika buskomor hangnemében vagy a 20. szazadi filmek buzdité hangulataban,
netan Liszt rapszodidinak verbunkos taktusait magunkban dudolva, vagy ugy, ahogy
Pet6fi is emlékezett? A kulturalis emlékezet ugy tartja, hogy kedvenc notaja a Rakoczi-
induld volt, ahogy Gorgei tabornoknak is.

A ’48-as ifjakat is buzditotta a kuruc kor hagyomanya, szellemi 6roksége és dallam-
vilaga. A Rakoéczi-induld taktusai lelkesitették a honvédeket. Errél Major Ervin k6zol
egy érdekes adatot, miszerint a Klagenfurtba szamiizott Gorgei Artar valamikor 1851-
ben Ankershofen bard hazaban talalkozott Eduard Hanslick neves bécsi zenekritikus-
sal, aki zongoran, meglehetdsen gyorsan és kotott tempdban jatszotta el Gorgeinek
a Rakoczi-indulot, mire Gorgei ,,részben énekelve, részben fiityiilve mutatta meg neki,
miképpen jatsszak a ciganyok a Rakoczi-indulot: rapszodikusan, szenvedélyesen, val-
takozo taktussal és tempodval.”

De ugorjunk vissza még egy évszazadot! Mi tortént 315 évvel ezel6tt?
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,,A béke az eurdpai orszagok kézos alkotasa kell legyen...”

A vér nem valik vizzé...

Munkécs hoslelkli asszonyanak, Zrinyi Ilonanak a fia a bécsi udvarban Kollonich Li-
pot gyamsaga alatt nevelkedett, akinek terve az volt, hogy Rakdczibol a csaszari udvar
légkorében hii alattvalot farag. Jezsuita iskolaba jaratta, azonban az ifji magyar nemes
hamar megismerkedett a tarsadalmi élet dromeivel, a jezsuitak tanitdsaival szemben
allo janzenizmussal, a francia kulturaval. 1694-ben Lip6t csdszar engedélyével a rajnai
fronton tanulmanyozhatta a legmodernebb hadviselést. Feleségiil vette a francia kira-
lyi csaladdal is rokon Charlotte-Amalie-t. Amikor Rakoczi nagykoru lett, hazatérhetett
sarosi birtokaira, és egybdl a nagypolitikai szervezkedésbe fogott, melyben baratja,
Bercsényi Miklos tAmogatta.

Egy mozzanat erejéig itt térjiink vissza Adyra, ugyanis Esze Tamas tarpai jobbagy
¢és a hegyaljai felkelésben is kulcsszerepet jatszo Kis Albert 1703-ban mar szervezked-
tek — az Esze Tamas komaja cimii Ady-versbdl idéziink:

,Nincsen e vilagon,

Nem maradt mar semmi:
Esze komam, ideje mar
Rakocziért menni.

Urak, papok dolyfét,

fm, eleget tlrtiik,
Gyomrunkba a sok banatot
Mar eleget gytirtiik.
Rékoczi, akarki,

J6jjon valahara:
Kigyoéinknak, Esze komam,
Lépjiink a nyakara.”

Rakoczi az Ady altal megidézett pillanatban Brezan varaban tartdézkodott, itt adta ki
hires kialtvanyat, a brezani patenst. Rakoczi megigérte, hogy a kaszas-kapas, mezitlabas
parasztok, fegyvert fogd jobbagyok feje lesz, s a szabadsag tigye mellé all. A hires Cum
Deo, pro Patria et Libertate feliratt zaszlokat azért kiildte a felkeloknek, hogy a nép és
a nemesség ne rabloknak nézze dket, hanem az orszagos vallalkozas hiveinek.

Torténelmi idok voltak ezek, lehetdség nyilt arra, hogy a nemzetallamok Eurdpaja-
bol a hatalmi egyenstly, az egyiittmiikodni képes nemzetek Europaja legyen.

Rékoczi a kaotikus helyzetben 1évé Magyarorszagon higgadtan és vasszigorral jart
a spanyol 0rokosodési habortiban aratott gydzelmeiben. Rakoczi azonban a kdvetkezd-
ket irta: ,,Elégségesek lennének az orszag erdi, ha a viszonyok rendezettek, a nemzet
azonban tapasztalatlan, természete heves, az id6 kevés, €s a rendet soha nem ismer-
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te.” Rakoczi elsé fél éve az orszag megszervezésével telt, a tarsadalmi Gsszefogas
megteremtésével, az intézmények kialakitasaval, a hadellatas stb. biztositasaval.

Rakoczi és ,,munkatarsai” 1704-
ben a kdvetkezo célt fogalmaztak
meg: ,,azon faradozunk, hogy ha-
zank szabadsaganak visszaszerzé-
sével nemcsak a nemzetnek, de az
egyetemes Eurdpanak és a keresz-
tény {ligynek is szolgalhassunk”
— irja Egerben kiadott Instrukcio-
jéban. Fontos kiemelni, hogy a fe-
jedelem az ligyben arra a mivelt,
tapasztalt és vallalkozé koznemesi
korre tamaszkodhatott, akik jol is-
merték koruk allamelméleti iro-
dalmat, beszerezték és masoltak
a korabeli allampolitikai sajto-
anyagokat. Bel6liik keriiltek ki az
1704-ben Miskolc kdzponttal mii-
kodo — a Kiralysag és Erdély terii-
letére kiterjedé — 01j allam vezetoi,
az Udvari Tanacs tagjai, illetve
a varmegyék, a varosok 1j ira-
nyitoi. Rakoczi tanacsadoi kozott
tobbek kozott az alabbi kozneme-
seket talalhatjuk, akik végig, nyolc
esztendon keresztiil kitartottak az
orszag szolgalata mellett: Raday Pal, Janoky Zsigmond, Gerhard Gyorgy, Radics And-
ras, Radvanszky Janos és még folytathatnank.

A szabadsagharc vezetdinek elképzeléseiben kulcsszerepet jatszott az allamforma
megvalasztasa, ami az ijonnan megsziiletd allamszervezet mitkkodtetésében, jellegében
kulcsfontossagu. Bercsényi vezetésével a Justus Lipsius altal megfogalmazott elveket
kovették: ,,a kozponti iranyitast legjobban konfoderacio utjan lehet érvényesiteni.”

1704. augusztus 8-an a gyulafehérvari orszaggyiilés Rakoczit — és ezzel allampo-
litikai elgondolasat — valasztotta, Rakoczi Erdély fejedelme lett. Ebben a méltosaga-
ban elismerte a francia kiraly, az angol és holland békekozvetitok. Rakoczi Erdély-
ben fejedelem, Magyarorszagon a konfoderacio élén ,,vezérld fejedelem” (1705-t61,
a szécsényi orszaggyiléstdl), bar a két teriiletet soha nem tekintette elvalaszthatonak,
szamara Erdély nem kiilon orszag, hanem a konféderacion beliili autonom, 6nrendel-
kezéssel biro teriilet volt. (A konfoderacio 1706-ban a huszti orszaggytlésen johetett

Rékoczi-kézirat — a fejedelem alairasaval —
a satoraljatjhelyi levéltarbol (Kép: JZA)
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,,A béke az eurdpai orszagok kézos alkotasa kell legyen...”

létre.) Rakoczi alapelve — melyre a Horvatorszaggal, Stajerorszaggal, Sziléziaval, Len-
gyelorszaggal valo kapcsolataban torekedett —, hogy ,,béke csak akkor biztosithato, ha
azzal a szomszéd orszag is egyetért.” Azaz a béke az eurdpai orszagok kdzos alkotasa
kell legyen, melynek része az j magyar allam, s igy a haborut nemzetkdzi garanciaval
és universalis békével fejezhetik be.

Ezt az allapotjelentést tehetjiik, ha az id6 kerekét visszaporgetjiik 315 évvel ez-
eléttre.

A Rakoczién kiviil mas elképzelések is 1éteztek Magyarorszag allapotainak ren-
dezésére, mint a dinasztiahii (aulikus) magyar politikusok allaspontja. Oket sokszor
»labancnak™ is bélyegezziik, méltatlanul, hiszen szdmukra sem volt kdzombos a
»hemzeti iigy”. Esterhazy Pal nador 1706-ban, ahogyan Réakdczi is, a csaszari kato-
nasag visszaéléseire, az Udvari Kamara torvénytelenségeire (hataskori tallépések),
az er6ditmények idegen parancsnokaira panaszkodott. A céljaik megegyeznek, mégis
két markénsan eltéré politikai csoportot képviselnek. Erdekes megfigyelni a stilusbe-
li kiilonbségeket is, mig Rakoczi hivei altal szovegezett irataibol a hatalommal valo
szembenallas olvashatd ki a sorok koziil, addig az aulikus urak (ahogy Esterhazy is)
alazatos-rabeszélo stilusu elterjesztésben irjak dssze a sérelmeket.

A szatmari kompromisszumos (mindkét fél részérél engedményeket tevd) béke
tartositotta a Habsburg-dinasztia magyarorszagi uralmat. A szatmari béke egy 0j fe-
jezetet nyitott a magyar torténelemben, ugyanakkor folytonossagot is jelentett, ami
a torvényes keretek kozott valo sérelmi politizalast illette, mig a Rakoczi-szabadsag-
harc eszkoze, az uralkodd kormanyzattal valo erdteljes politikai fegyveres szembe-
fordulas lehetdsége ekkorra mar elveszett. Megsziintek az ezt lehetévé tevo feltételek
is (torok hadsereg, 6nalld Erdélyi Fejedelemség, szovetséges allamok). A forradalom
eredményeképp Bécs 1j, a magyar rendek bizalmanak megnyerésén alapulé kormany-
zati modszert valasztott a Magyar Kiralysag Habsburg Monarchidba illesztésére. Az (]
berendezkedés tartosnak bizonyult, Iényegében 1848-ig fennallt.

A Rakoczi és kora eredményeit legjobban talan R. Varkonyi Agnes foglalta 9ssze:
,»Rakadczi folytatta a kisérletet a Zrinyi Miklds kdrnyezetében felvazolt kozép-europai
konfoderacio kialakitasaért. Orszagépitésének emlékezete 6sztonozte a reformkort, és
athatotta 1848 torekvéseit. Magyarorszag békéjét Vesztfalia szellemében nemzetkdzi
garanciakkal megteremtd igyekezete a jové emléke.” Ez alljon el6ttiink a 315. évfor-
dulén is!

Az irds elsd megjelenési helye az ELTE Online hallgatoi magazin. (A szerk.)
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MNYKNT

II. RAKOCZI FERENC-ESSZEKONFERENCIA

*  Asatoraljatjhelyi levéltar a torténelmi Magyarorszag legrégebbi egyben megmaradt
levéltara. Feltind, hogy a hivatalos iratokban mar a 17. szazadtol tomeges
a magyarnyelviiség. Eredeti Rakoczi Ferenc-kéziratokat mutatott be a torténész-
levéltaros Olah Tamas.

* Két egymasra épiild, egymasra és a korra is reflektald Rakoczi-film: Rakoczi
hadnagya (1951), A Tenkes kapitanya (1963) — Frater Zoltan eléadasa (a Rakoczi
hadnagya cimii film megnézése utan).

* Rakoczi ,irodalma” — az irodalom ,,Rakdczija” — Blankd Miklos el6adasa Rakoczi
irodalmi tevékenységérdl és Rakoczi irodalomban tiikkr6z6do6 alakjarol.

* Haromszoros csavar van Thaly Kalman ,,hamis kuruc dalaiban™: 1. nagy dérrel-
durral leleplezték 10 maga irta kuruc versét, és ez maradt meg a koztudatban, amde:
2. 6 mar korabban leleplezte magat, csak oda kellett volna ra figyelni, de persze
megvolt az oka arra, hogy 3. mégis elrejtse magat a bujdosoversekben, mert maga
is bujdosott... — Balazs Géza egy korai igazsagiigyi nyelvészeti példarol.

* Rakodczi Ferenc hamvainak 1906-os hazahozatala, sajtovisszhangja. Halasz Csilla
fényképes és sajtoillusztraciokkal szinesitett eldadasa.

Satoraljatijhely—Széphalom, 2019. janius 22.
A programot tamogatta a Nemzeti Kulturalis Alap. Az eléadasok valogatott anyagat
2020-ban megjelenteti a Naput cimi folydirat.

Képek a Rakoczi-esszékonferenciarol (BG)
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Badnk ban szétar

BaLAZS GEzA

BANK BAN SZOTAR

Nagy nemzeti dramank, Katona Jozsef Bank banja (1819)
kozépiskolai tananyag

A drama nyelvezete archaikus, bizony nem gyors olvasasra, atfutasra van szanva. Elmé-
lytiléssel, ,,lassu” olvasassal, kisebb kizokkentésekkel, egyes szavak, szoszerkezetek vé-
giggondolasaval vagy utananézésével ma is érthetd. A Bank ban nyelvezete nem nehéz-
kes, és nem allitja kiilonleges feladat elé az olvasodjat. A benne talalhato szavak tulnyomo
része a magyar nyelv akkor mar megallapodott alapvetd szokészletéhez tartozik.

A pedagogiaban (éppen a magyartanitasban) mar a 19. szazadban megfogalmazo-
dott az igény a kiemelked6 miialkotasok nyelvének magyarazatara.

Beke Jozsef els6 munkdja az 1991-ben megjelent Bank ban szotar volt. Ennek
szoanyaga: 2882 cimszo. Masodik vallalkozasa, a Zrinyi-szotar (2004) 7824 cimszat,
harmadik munkaja, a Radnoti-szotar 5153 cimszot tartalmaz. 2017-ben, Arany Janos
bicentenariumara készitette el monumentalis, haromkdtetes Arany-szotarat, amely
Arany koltészetének 22 423 szavat tartalmazza. Mivel id6kdzben a Bank ban szotar el-
fogyott, és az oktatasban folyamatosan sziikség lenne a hasznalatara, Beke Jozsef ugy
dontott, hogy felfrissiti az 1991-ben megjelent els6 kiadast a tudomanyos kutatas és az
oktatas céljaira. Természetes, hogy ez az atdolgozas felhasznalja azokat a modern esz-
kozoket, amelyek az elsd kiadas munkalatainak soran még nem alltak rendelkezésre.

fgy természetesen megnovekedhetett ebben a kiaddsban a szétirnak az a része,
amely a dramaban felhasznalt szavak statisztikai adatait tartalmazza. Ugyancsak bo-
viilt az egyes értelmezéseket illusztralo idézetekben az ird szini utasitasainak kozlése.
Ezek a szoveg mellett mindig segitik a konkrét dramai szituacié megértését. Az atdol-
gozasban sor keriilt a szolasszer(i kifejezések kiemelésére is, és megtalalhatok ezek
kozt a bibliai eredetli szolasok pontos helymegjelolései is. Az atdolgozas modot adott
arra is, hogy a drama egyes félreérthetd szituacioit, valamint jelképes kifejezéseit
a szokasosnal bévebb magyarazatok tegyék vilagosabba. A Ban ban szotar 2900 cim-
szava Osszes jelentésarnyalatainak értelmezéseit 8757 idézet, illetve lel6hely-megje-
161és tamasztja ala.

A szotar tigyét felkarolta az Anyanyelvapolok Szovetsége, a Magyar Nyelv és Kul-
tura Nemzetkdzi Tarsasaga, hogy a régies nyelvezet ne akadalyozza meg nemzeti dra-
mank tokéletes befogadasat, megértését.

Beke Jozsef (1934) Nagykoroson Arany-kultuszban nevelkedett. Kecskeméten
érettségizett, majd a szegedi egyetemen kitiind nyelvészek (Mészoly Gedeon, Klemm
Imre Antal, Nyiri Antal) iskolajanak hatasa forditotta érdeklddését a nyelvtudomany
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felé. Néhany évi magyartanari miikodés utan talalkozott azzal a gonddal, hogy nagy
nemzeti dramank, a Bank ban szavai a didkok szamara néhol érthetetlenek, gyakran
félreérthetok. Egykori egyetemi eldadoja, Pasztor Emil a szintén kételez6 olvasmany,
a Toldi szavaibol készitett értelmez6 iroi szotart, s ez mintat adott hasonlé mi készi-
téséhez. Iskolai feladatai mellett végzett 6tévi munkaval a dramaird sztiletésének 200.
évforduldjan meg is jelent a Bank ban c. drama igencsak magyarazatra szoruld szo-
készletét feldolgozo szotar. Ezt kovette a nagy kolto-hadvezér, Zrinyi Miklos Osszes
verses €s prozai magyar nyelvii miivének, sét levelének szavait feldolgoz6 munka,
harmadik vallalkozasa pedig a tragikus sorsti Radnoti Miklos koltéi szokincsét tar-
talmazd szotar volt, ez a koltd sziiletésének 100. évforduldjan, 2009-ben jelent meg.
Legnagyobb munkajaval, Arany Janos kolt6i nyelvét feldolgozo haromkdtetes szota-
raval Arany Janos el6tt tisztelgett a kolto sziiletésének 200. évforduldjan, 2017-ben.
E munkajat Magyar Ordkség dijjal tiintették ki.

Ezutan fogott hozza — bevallottan utolso ilyen tevékenységként — a keresett, de mar
nem kaphat6 Bank ban szotar bovitett atdolgozasahoz, melyet a magyar kultira napjan
mutattak be a Magyar Mivészeti Akadémia székhazaban.

Az iras az E-nyelv Magazinban jelent meg. (A szerk.)

Beke Jozsef a Magyarora cimii folyoirat Bank ban szamanak bemutatdjan
a kecskeméti Katona-emlékhazban (Kép: BG)
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., Bank banom nem engedddott meg az eléadasra, hanem csak a nyomtatasra”

SzUTs-NOVAK RiTA

»»BANK BANOM NEM ENGEDODOTT MEG AZ ELEADASRA,
HANEM CSAK A NYOMTATASRA”

A Bank ban felviragzasanak rovid torténete

Minden akkor kezd6dott, amikor az Erdélyi Muzeum cimii folyoirat irodalmi palyaza-
tot irt ki ,,Eredetiség s jutalomtétel” cimmel, egyéves hataridovel, busas pénzjutalom-
mal. Az elvarasok kozott szerepelt, hogy a téma magyar torténelmi esemény feldolgo-
zésa legyen, ne utanozza a korabeli divatos, nyugati irodalmi miiveket, illetve cél volt
a ,,kozottiink rejt6zé Genie alkotdvagyanak felserkentése”.

A palyazat meglepé modon (talan a kemény cenzira okan) eredménytelen maradt,
a 12-13 beérkezett palyamii kozil csupan egyet emeltek ki, Tokody Janos miivét, ami-
nek atirasat kérték, de ez nem tortént meg. Nem lehet tudni, hogy Katona Jozsef be-
kiildte-e egyaltalan a Bank bant, csak abban lehetiink biztosak, hogy ezekben az évek-
ben irta, jogaszgyakornokként dolgozva. A juratusi kdzeg, Halasz Balint pesti tigyvéd
irodaja megfeleld szellemi bazist biztositott Katonanak a mi témajahoz kapcsolddod
torténelmi részletek tanulmanyozasara. Kedvelt torténetiroi kozott volt Heltai, Bonfini,
de valoszinti, hogy a Bank banra hatéassal voltak Hans Sachs 16. szazadi dramainak és
Pray Gyorgy 18. szazadi kodexeinek szovegei is. Az elkésziilt miivet tobb ismerdsének
megmutatta, az elsd jelentds kritika Barany Boldizsartol szarmazott. Az €pitd recenzio
megsziiletése utan Katona javitasokat eszk6zolt munkéjaban: vildgosabba tette Melin-
da elcsabitasanak tényét, és a dramai szereplok korét szorosabbra vonta (Bank kore,
Gertrud kore, Endre kore).

A mivet 1819-re a Pesten vendégeskedd székesfehérvari szinitarsulat részére
dolgozta at, és ezzel a valtozattal sokkal elégedettebb volt, mint a korabbi kézirattal.
Azonban a cenzura az eléadast nem, csak a kiadast engedte, errél panaszkodott egy
1821-ben megjelent irdsaban azt talalgatva: ,,Mi az oka, hogy Magyar Orszagban a’ Ja-
tékszini Kolt6-mesterség labra nem tud kapni?” Hidba jatszottak el helyette az Istvan,
a magyarok elso kirdlya cimi{i darabjat, Katona értetleniil allt a visszautasitas elott:
,»,Bank banom nem engedddott meg az eléadasra, hanem csak a nyomtatasra. [...] Ki-
ralyné gyilkossag végett? Vagy hogy hellyel hellyel az érz6 ember kesertien felszolal?
nem! csak azért, mivel Bank-ban nagyon meghomalyosittya a Kiralyi Hazat.”

A drama 1820. november 15-én (1819-es évszammal) megjelent a Trattnernél, akinek
ekkoriban a nyomdajaban dolgozott Katona, igy a kiadd ezzel fizette ki 6t. A konyvre
nem volt kereslet, Trattner panaszkodott, hogy egy év alatt maximum 20 darabot tudott
értékesiteni. Az irodalmi fogadtatas is elmaradt, amiben szerepet jatszhatott Katona
szarkasztikus stilusa, személyeskedd irasaival magara haragitotta a korszak megha-
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tarozo alakjait, Kazinczyt, Kolcseyt és Kisfaludyt is. Mivel a mii megjelenését teljes
sikertelenség Ovezte, a szerz6 visszavonult az irastol, és utolsé éveiben jogaszként te-
vékenykedett. Korai halala varatlan volt, 1830-ban a kecskeméti varoshaza kapujaban
szivinfarktus vitte el harmincnyolc éves koraban.

Katona baratjanak, Udvarhelyi Mikldsnak kdszonhetdéen 1833. februar 15-én ke-
riilt sor a Bank ban ¢sbemutatojara Kassan. Udvarhelyi volt, aki el@szor leirta a darab
szinlapjan, hogy a darab ,,remek,” innent6l kezdve a kdnyv és a darab is szamottevo
népszerliségnek orvendett, vélhetéen egy figyelmetlen cenzori tévedés miatt elkezdo-
dott a Bank ban megérdemelt diadalutja.

1839-ben jatszottak a Nemzeti Szinhazban el6szor, a bemutatén jelen volt Szé-
chenyi Istvan is, aki biralta a dramat, ,,rossz, veszedelmes tendencianak” nevezte, és
nem értette, miért engedélyezték a szinre vitelét. A neves, 1848. marciusi félbemaradt
eléadast hosszi némasag kovette, majd tiz évvel késébb, 1858-t6] napjainkig csaknem
folyamatosan lathat6 a szinhdzak miisoran a darab.

A mi irodalmi oktatasban vald bevezetésében nagy szerepe volt Gyulai Pal kriti-
kusnak, aki 1860-ban az akadémiai székfoglalojat a miirdl tartotta. A darab késébbi
partfogoja pedig tobbek kozott Schopfin Aladar ird volt, aki ,,hazafias alkalmakra valo
tinnepi jatéknak” definialta a Bank bant. A valtozé torténelmi események arnyékaban
gyakran a mi értelmezése is mas nézépontot kapott, igy példaul az 1956-0s esemé-
nyek utan gyakori kifejezés lett a koznyelvben is a ,,h6z6ngd Petur”.

Végezetiil pedig néhany érdekességet emlitenék, miként tért el Katona Jozsef szan-
dékosan vagy tudatlanul a torténelmi hitelességtél a Bank ban megirasa soran.

1. A valésagban nem Otto, hanem Brechtold kalocsai érsek csabitott el egy nemes-
asszonyt Magyarorszagon.

2. Gertrad gyilkosa nem Bank, hanem Petur volt, akit Tore fia Péterként ismertek.
Hiresen nagy opportunista volt, a kiralyné koréhez tartozott, mieldtt karoba huztak.

3. Bank ban a tragédia idején nem banki, hanem nadori tisztséget viselt.

4. Semmi sem bizonyitja, hogy a kiralyné és udvartartasa elnyomast gyakorolt vol-
na a népen, sokkal valosziniibb, hogy a féuraknak az nem tetszett, hogy Gertrid ve-
zet6i jogokat kapott a férjétdl, és bator, hatarozott kiralynéként iranyitotta az udvart
férje tavollétében.

Szomoru belegondolni, hogy a mara nemcsak ismert, hanem minden korben elis-
mert mii Katona Jozsef élete soran csak egyetlen méltatast kapott, akkor is a konyv
egy 1825-ben a sajtoban megjelent hirdetésében: ,,Ezen dramat a merész gondolatok
és ¢éles festések ajanljak.”

Az iras az E-nyelv Magazinban jelent meg. (A szerk.)
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,,Szazszor foldobnal, én visszaszallnék...” Ady Endre (1877-1919)

H. TOTH ISTVAN

»SZAZSZOR FOLDOBNAL, EN VISSZASZALLNEK...”
ApY ENDRE (1877-1919)

Eldljaroban

Akirdl szdl jelen dolgozatom, Juhasz Ferenc szavaival élve ,,a konok szivii, listokos-
lang-tekintetdi taltosfin, a kiildetéses kolt6”, vagyis Ady Endre, aki 1877. november
22-én Ermindszenten sziiletett, és 1919. januar 27-én Budapesten halt meg.
Akikért szol jelen irasom, a ma €s a holnapok magyarul olvasoéi, akiknek fontos
lehet, és tudjanak is errél, amit ugyancsak Juhasz Ferenc mondott Ady Endrérdl, ne-
: vezetesen: ,,Tanitasa, biztatasa, a soha
fol nem adas batorsaga, a soha abba nem
hagyas gy6zelme!”, ¢€s természetesen
! mindennél fontosabb, hogy a magyarul
olvasni tudok olvassak értén, értetén
a szaz éve elhunyt Ady Endre verseit,
B hogy ¢ltessiik tovabb nyolc évszazados
magyar koltészetiink hagyomanyait és
ujabb torekvéseit.
Ha a Hortobagy poétajarol gondol-
kodunk, akkor az tigynevezett kulcsver-
o L sei jutnak esziinkbe. Olyan versei ezek
Ady Endre sziilohaza Ermindszenten 1 s1esnknek, amelyek a legkiilsnfélébb
(Kep: BG) bemetszési pontokat, értelmezési nyi-
tanyokat tarjak elénk. Hogyne gondolnank koziiliik példaul a panyvas ménrdl valld
verscsodara, amelyik, mint cseppben a tenger, tigy tiindokolteti Ady Endre lelkiiletét
és vilaglatasat, avagy mindazokra, amelyek 6sszegylijtésekor ugyan nem a teljességre
torekedtem, mégis idetettem ezt a versflizért az eltinédést, s6t a versolvasast, a vers-
valogatast segitendd.

A fol-foldobott k6

A grofi szériin

A magyar Ugaron
Aldasadas a vonaton
Az eltévedt lovas
Dozsa Gyorgy unokaja

74 NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4.




EVFORDULOK

Folszallott a pava

Gog és Magog fia vagyok én
A Hortobagy poétaja

Hiszek hitetleniil Istenben
Ifju szivekben élek

Intés az 6rzékhoz

Lédaval a balban

Orizem a szemed

Parisban jart az Osz

Sem utddja, sem boldog 6se...

Megerdsitésiil: hiiség a nyelvhez, hiiség a magyarsaghoz

Csehorszagban, Karpataljan, nem régota a Vajdasagban, Gijabban Dél-Szlovakidban
¢élve, oktato- és kutatomunkat végezve sziinteleniil tapasztalhattam és tapasztalhatom,
hogy mennyi szeretettel, vagyodassal, okos kritikaval szdlnak az ottani kisebbségben
és szorvanyban él0 magyarok az anyaorszagnak, Magyarorszagnak az adott idében:
tavol- és kdzelmultjaban vagy éppen a jelenében tapasztalhato dolgairdl. A kdzos gyo-
kereinkhez val6 rendithetetlen hiiségiikkel tiszteletre méltok, példat adok szerintem
mindannyiunknak, az anyaorszagban is, a mai hatarainkon tal €16 magyaroknak is.
Az 6 példajuk batoritott arra, hogy most, amikor a szaz éve elhunyt koltéoriasunk elétt
tisztelglink, akkor a nyolc évszazados magyar koltészetiink egyik legszebb értékérol,
Ady Endre igen hires alkotasarol, A fol-foldobott ké cimiirdl valljak szeretettel, lelki
meger6sitésiil, a szépirodalom-olvasast tamogatando.

1909 nyaréan sziiletett meg Ady Endré-
nek A fol-foldobott k6 cimii verse, ami-
kor csaknem féléves parizsi és riviérai
tartdzkodas utan Gjra hazatért a kolts. Ez
a mive jalius 16-4n a Nyugatban jelent
meg, majd a Szeretném, ha szeretnének
cimi kotetbe is belekeriilt. Ady Endrét
ez 1d6 tajt a hazaarulas vadjaval sujtottak
az ellenfelei. Koltonk az ellene fesziil6k-
kel és az ellene felhozott durva vaddal
szemben alkotta meg ezt a sziil6fo1djé-
hez valo kotédését megvalld, az egyik
leghiresebb magyarsagversét, egyben
a rendithetetlen hiiségét kifejez6 miivét.

Ady Endre sziilshaza Ermindszenten
(Kép: BG)
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Ady Endre: A f5l-foldobott k6

Fol-foldobott ko, foldedre hullva,
Kicsi orszagom, ujra meg Ujra
Hazajon a fiad.

Messze tornyokat latogat sorba,
Szédiil, elbusong s lehull a porba,
Amelybdl vétetett.

Mindig elvagyik s nem menekiilhet,
Magyar vagyakkal, melyek eliilnek
S folhorgadnak megint.

Tied vagyok én nagy haragomban,
Nagy hiitlenségben, szerelmes gondban
Szomoruan magyar.

Fol-folhajtott ko, bus akaratlan,
Kicsi orszagom, példas alakban
Te orcadra iitok.

Es, jaj, hiaba mindenha szand¢k,
Szazszor foldobnal, én visszaszallnék,
Szazszor is, végiil is.

A verset szervezd motivum a visszatérés, amely motivum kolcsonhatast mutat a ver-
set atfogd szimbolummal: a foldobott és a visszahulld ko jelképével. A ko évezredek
iizenetét 6rzi magaban hiiségesen. A k6, amely tartopillér, az ugar-hazahoz valod hiiség
hordozdja, kifejezdje volt, vagyis Ady Endre, aki jelen verse lirai hdsével eggyé valva
latogat — szédiil, elbusong, lehull. Kétségtelen, hogy ellentmondasos lelkiallapot tiikro-
z6dik a valloméasnak ebbél az igesorozatabol, de nyilvanvalo, hogy aki az Erté] érkezett
az Oceanig, ahol koltdnk és a lirai hos is egyarant valosaggal beleszédiilt a fajdalmas fel-
ismerésbe: ugar-vilag sziilotte, hat ezért a busongasa, de visszaszall, hazatér ,,Szazszor
is, végiil is.” Nyilvanvald, hogy Ady Endrében erésen élt az ugynevezett Parizs-mitosz,
amelyik éppen a pozitiv élmények, hatasok, tapasztalatok kdvetkeztében mérce és mér-
ték volt kolténknek, hiszen Parizs a nyugati kultira kozpontja volt szamara.

Ady Endre egyik legjobb ismerdjeként Foldessy Gyula maga is hivatkozott Sz¢-
chenyi grofnak az aldbbiakban idézett, a jo hazafirdl sz6l6 gondolataira, amelyekrdl
elmondhatd, hogy Putnoky Imre fedezte fel dket, majd valojaban Foldessy Gyula
nyoman tudhatunk réluk. Ugyanakkor ennek a szimbolumnak az volt a korabbi el6z-
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ménye, amikor Spinoza példalozott a szabadsag és a szabad akarat kapcsan a kdvel,
amely tehetetlen a vildg nagy torvényeivel szemben. Hogy mit is irt a jo hazafirol,
lassuk: ,,A jo hazafi visszatér, mert valamint a kovet, baArmi magasan vetessék is a le-
vegObe, valami ellenallhatatlan erd vonja vissza a f6ldhdz: Gigy vardzsolja a romlatlan
természet nagy torvénye a hazafit anyafoldjére vissza ismét.” Erték-e és mérték-e még
ma is ez a vallomasos megallapitas?

Ady Endre visszatért, jra és Ujra hazatért, és latva a ,komporszag” valosagat,
nemzete féltése kemény kritika kimondasara késztette. Ekozben szenvedélyes vallo-
mas zeng fel: ,, Tied vagyok én...” haragban, hiitlenségben, szerelmesen egyarant. Ez
a strofa, a negyedik az Ady Endre-vers aranymetszete egyben, amely feldl tekintve
mind a koltd ¢életmiive, mind a hazdja irant valo viselkedése egyértelmi, tantorithatat-
lan vallomasban rogziil:

Tied vagyok én nagy haragomban,
Nagy hiitlenségben, szerelmes gondban
Szomoruan magyar.

Megrenditd a koltemény biblikus hangvétele és kifejezéshasznalata: ,,...lehull
a porba, / Amelybél vétetett.” Eppen ez a stilisztikai megoldas is erdsiti az olvasot
annak a felfedezésében, hogy ugy érzi, Iényegében vallomésos imadsagot olvas, és
ha szenvedéllyel teszi mindezt, akkor vallomésos imadsagként fogadja be, és igy is
nevezi maga helyett is elhangz6 imadsagnak.

Nem tulzés azt allitanunk, hogy ez az Ady Endre-vers, A fol-foldobott k6 a Szozat
cimli Vorosmarty Mihaly-kolteményt visszhangozza. Ebben a visszhangban ott zeng
az Orok parancs: ,,Hazadnak rendiiletlentil / Légy hive, oh magyar; (...)”, és ekként
cselekszik Ermindszent sziildtte is: példat mutat, erdt gyiijt, hogy szembefordulhasson
az Ot hazaarulassal vadoldkkal. Mindkét koltemény a hazaszeretet és a rendiiletlen
hiség erkolesi parancsat fogalmazza meg minden idoknek. Helytallast kdvetelt Vo-
rosmarty Mihaly kora is. Valaszit elé keriilt akkor a nemzet. Ebben a torténelmi pilla-
natban hangzott fel a koIt hangja a nemzethez szo6lva: felszolitott, érvelt, bizonyitott,
parancsolt. A Szo6zat koltdje maga mogott tudhatta a nemzet legjobbjait. Vorosmarty
Mihaly hangja energikus, fennkolt, 6dai szarnyalasu.

Ady Endre a 20. szézad els6 éveinek valsadgos helyzetében irta hliségkdlteményét.
Koranak kérdésfeltevése: haladas vagy helyben maradés. A fol-foldobott ko koltdjé-
nek csak egy kis tabor fogta a partjat, egyébként tdmadasok pergdtiizében kellett ¢lnie.
Ady Endre hitet, vallomast tevo hangja el-elcsukld, toprengd, hiszen elégikus hangon
szinte szerelmes verset irt a hazajahoz. Koltészetiinkben Petofi Sandor Az alfold cimi
versében ugyanugy a sziil6foldjéhez fiz6d6 rendithetetlen hiiségét fejezte ki, amiként
Radnéti Miklos a Nem tudhatom... emlékezetes soraiban.

Hogy mi szép, mi kiilonleges ebben az Ady Endre-versben, A f6l-foldobott ko ci-
miiben? Szadmos ¢érzés, ¢lmény, dolog. Felkavard a benne felhangzé vallomas. Irodal-
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mi élményt nyQjt a témavalasztasa és annak az igényes kimunkaltsaga. Szinte meg-
dobbentd az, hogy minddssze hat rovid strofaban, hat misztikus ereji mondatban tarul
elénk a koltemény lirai hésének a hazaja irant érzett, nyiltan kifejtett hiisége. Kiilonos
a vers formavilaga: mindig két és fél s két és fél sorosak a szakaszok. Gondolatilag
is fontosak a harmadik, vagyis a rovid sorok, mivel a leghangsulyosabb elemet tartal-
mazzak. ,,Hazajon a fiad”; ,,Te orcadra {itok” és a tobbi. Ez a tény, hogy a harmadik
sorok a sulypontiak, legjobban az utolso versszakban figyelheté meg: ,,Szazszor is,
végiil is.” A fél-fél sorok koppanva érzékeltetik a versbe emelt szimbdlum jelentés-
vilagat: a gravitacio gy6zedelmeskedett, azaz a hazaszeretet vonzobb ¢és értékesebb
minden fénynél és pompanal.

Ady Endrének A fol-foldobott k6 cimii verse a haza térvényszerti, am kettds, vagy-
is akart ¢és akaratlan vonzerejét tarja elénk meggydzden, vallalhatoan, ugyanakkor on-
elemzésre készteton is.

Kitekintésiil

Az Ady Endre koltészete el6tt tisztelgd, a halalaval kapcsolatos centenarium mélto al-
kalmat nyujt az igynevezett nagyversek ujraolvasasahoz, 1j, illetdleg mas szemponti
olvasasahoz. Ebben a torekvésiinkben biztos fogodzot lelhetiink Ady Endre Intés az 6r-
z0khoz cimili himnikus kolteményének a rendszeres ujra €s Gjra torténd elolvasasakor.

Jo, ha tudjuk, hogy a Nyugat 1915. augusztus 16-ai szamaban jelent meg az In-
tés az 6rzOkhoz cimli Ady Endre-koltemény, amelyik az 1918 augusztusaban kiadott
A halottak élén kotetben is olvashato volt. Milyen versteremtd koriilmények jatszot-
tak szerepet az Intés az 6rz6khoz megsziiletésében? Csinszka ezt irta emlékezéseiben:
,Csucsan 1915-ben szép nyar volt.” Boloni Gyorgy a kdvetkezoket jegyezte le: ,,...
falusi udvarhaz csondje borult egy ideig Ady Endrére. (...) Most érezte el0szor életé-
ben a viszonylagos nyugalmat és elégedettséget.”

1915. julius 18-an kezdddtek, és kiilonds, kiméletlen erdvel daltak a — Doberdot
hiressé tevo — harcok Olaszorszagban, Florenc (Firenze) és Lidd (Velence homokos
tengerpartja) hazajaban.

Olvassuk el az Intés az 6rz6khoz cimii alkotast, és tinddjiink el! Kiket szolitott meg
ez a koltemény? Melyek azok az értékek, amelyek Orzésére int a versben a beszélo?

Az Intés az 6rzokhoz cimii Ady Endre-kdltemény érzelmi-hangulati szinét az elé-
gikussag adja akként, hogy kozben az élet szépségének a folytonossagat érzékelteti a
vers. Az alkotd az ember feleldsségérzetéhez szol, segitve az olvasot a lehetoségek fel-
mérésében, s megcsodalhatjuk ennek az dsszetett, tobbrétegli, tobb szalbol szerkesz-
tett miialkotasnak a lélekemeld, tudatossagerdsitod hatasvilagat, tovabba versesztétikai
értékrendjét is.

Idézziik csak fel, hogy koltéink az élet, a halal, a jovo nagy kérdéseit kiilondsen sors-
fordit6 idokben helyezték elétérbe, igy is érzékeltetve: kiildetésiiket tudatosan vallaljak.

(...) Fol kell emelniink hat egymas sziveit, s egymas eszébe hozni, hogy az életnek
nincs gyaszinduldja, csak himnusza, biztatd, harsogo, lazas himnusza (Ady Endre).
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(...) Gyokér vagyok magam is most,
férgek kozott élek én,
ott késziil e kdltemény. (Radnoti Miklos)

(...) Jojj el, szabadsag! Te sziilj nekem rendet,
jo szdval oktasd, jatszani is engedd
sz€ép, komoly fiadat! (Jozsef Attila)

(...) harmoniat, rendet, igazit, vagy belévész a vilag! (Illyés Gyula)

(...) Az igazi koltészet élet és halal, cselekvo akarat:
... a valtoztatas megdrz0 ¢és tiszta akarata! (Juhasz Ferenc)

Osszefoglalasul

2019-ben Ady Endre halalanak a centenariuma mélto alkalom arra, hogy &sszponto-
sitva, céltudatosan, vallaltan tobbet és rendszeresebben foglalkozzunk koltéoriasunk
roppant gazdag életmiivével. Ez a talan nem pusztaba kialtott vagy és nem sivo ho-
mokra rott remény nem zarja ki, s6t inkabb felerdsiti azt, hogy mindeniitt a vilagban,
ahol magyarok élnek, ott hangstlyosabban lapozzuk, lelkesiiltebben mondjuk, mondo-
gassuk Ady Endre magyarsag- és sziilofoldverseit.

Minden bizonnyal lesznek vallalkozo6 kedvii és eltdkélt olvasok az tigy, az Ady End-
rére emlékezés mellett elkdtelezettek, akik vallalkoznak arra, hogy megosszak egy-egy
rovidebb-hosszabb esszében: mit is jelent ez 1d6 tajt Ady Endre verseit olvasniuk, hogy
ne szakadjon meg a nyolc évszazados magyar koltészet lelkesitd, felemeld, kozosségero-
sit6 szarnyalasa. Hittel rogzitem, mert éltet a remény, hogy lesznek vallomastevok, akik
megvalljak: Ady Endre veliink 1év6, nekiink is sz616, minket is erdsito.

(...) Orzék, vigyazzatok a strazsan,
Az Elet él és éIni akar,

Nem azért adott annyi szépet,
Hogy atvadoljanak most rajta
Véres s ostoba feneségek.

Oly szomora embernek lenni

S szornyiiek az allat-hds igék

S a csillag-szor6 éjszakak

Ma sem engedik feledtetni

Az ember Szépbe-szbtt hitét

S akik még vagytok, 6rzén, arvan,
Orzék: vigyazzatok a strazsan.
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Az almodni merés, az alkotni vagyds mintaképe. Emlékezés Apdczai Csere Janosra...

BiNnczE DIANA IBOLYA

AZ ALMODNI MERES, AZ ALKOTNI VAGYAS MINTAKEPE
EMLEKEZES APACZAI CSERE JANOSRA HALALANAK
36(0. EVFORDULOJAN

Apaczai Csere Janos (Apaca, 1625. 06. 10 — Kolozsvar, 1659. 12. 31.) ezer szallal
kotodik Erdélyhez, Gyulafehérvarhoz, Kolozsvarhoz és a miivelt nyugati vilaghoz.
Korat megelézve jeles eurdpai tudosok miiveibdl forditotta magyarra és allitotta Gssze
a Magyar enciklopédiat. A koznép szdmara is hozzaférhetové akarta tenni az atfogd
szintézisbe fogalmazott tudomanyos korképet. ,,Vilagosan latta, hogy meg kell terem-
teni a tudomanyos nyelvet, az értekezd proza nyelvét, s azt is latta, hogy ez a nyelv
ne legyen tavol a magyar népnyelvtdl, a maga természetébol sziilessék meg” — irja
Malnasi Ferenc. Célja eléréséhez 0j tudomanyos szakkifejezéseket kellett alkotnia.
Mindezt b 150 évvel a Kazinczy vezette nyelvjitasi mozgalom elétt tette. Nyelv-
Ujitod, nyelvgazdagitd terminologiai tevékenységét a népnyelvbdl, a tajnyelvbol vald
atvétellel, valamint tudatos szoalkotassal, forditassal valositotta meg. Tegyiik hozza,
hogy ekkor még nincs kialakult koznyelv sem. Minden tiszteletem ez¢ a hatalmas szel-
lemi munkaé: olyat kifejezni, amit korabban még senki: elhivatottsagot, magas szinti
elvont gondolkodast és a tudomany iranti alazatot feltételez.

Mentora, Geleji Katona Istvan piispdk hatasara a nyelvre neologusként tekintett,
vagyis nem félt az Gjitastol. Tevékenysége a tudatosan alakithato nyelvre épiilt: nyelv-
ujitas, nyelvgazdagitas, szokincsbovités, szakterminologiak megalkotasa. A tudoma-
nyok nevének magyaritasai altaliban jelzés szerkezetek. Es amit befogadott a nyelv,
az az idok folyaman Osszetett szova valhatott: pl. orvosi tudomany ~ orvostudomany,
gazdasagi tudomany ~ gazdasagtudomany. Tobb tudomany neve latinos alakjaban il-
leszkedett be nyelviinkbe, és ma mar senkiben nem kelt idegen érzést.

Habar Apéaczai tobb nyelven besz¢ld, miivelt pedagdgus és tudds volt, szinte sosem
hasznalt idegen szavakat: minden latin szot magyar kozszora akart cserélni. Lehet, hogy
ebben a nyelvtudasa is 0sztonodzte? Csak azért sem hasznalt idegen szavakat? Minden-
esetre ebben az Gtletben is érezni az alkotni vagyast, de jobban belegondolva a kdzsza-
vak hasznalata a szaknyelvekben esetleg pontatlansagot és elcstszast okozhat.

Fiatal tudésunkat Németalfoldon (a mai Hollandidban) az az erés benyomas érte,
hogy a fiatalok anyanyelviikon tanuljdk a tudomanyokat. Es ez szamara szokatlan volt.
Képzeletében Osszekapcsolta a miivelt, civilizalt Németalfold (Hollandia) jolétét az
anyanyelvi oktatassal. Ez a gondolat egész munkassagat meghatarozta, és igyekezett
erdélyi magyar kornyezetbe atiiltetni. A Magyar enciklopédiaval a tanulok kezébe
olyan moédszertani segédkonyvet adott, amellyel magyarul kozelithették meg, tanul-
hattak a tudomanyokat. Az enciklopédia alapjan a tanulok elkészithették maguknak
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a fogalmak rendszertablazatat. Ezekkel konnyebben attekinthetdvé valt a nagy meny-
nyiségl korszeri ismeretanyag.

Apaczai gyakorlati tandcsokkal latja el a fiatalokat a Tanacs, mellyet Joachymus
Fortius ad Apaczai Janos altal egy tanulasba elcsiiggedt iffjinak cimii miivében. Ma-
gasra teszi a lécet, nem elégszik meg a kdzépszeriivel. Nem titkolja, hogy az eredmé-
nyes tanulas érdekében meg kell hozni az aldozatokat.

Ma is érdemes lenne hangoztatni: ,,Nem is lehet derekas dolog, ugy tetszik, az,
amelyhez faradsag nélkiil juthatsz.” Lelki hattere is van a tanuldsban valo eldrehala-
dasnak. Az akkori vallasos vilagképben, egy egyhazi iskolaban, egy teoldgus tollabol
nem is furcsa. Tanitvanyait kitartasra inti, a gazdagsag elutasitasara. A kurdarc okanak
keresésével, a hozzaallason vald valtoztatassal onvizsgalatra buzdit. A kritika elfoga-
dasat és megszivlelését is hasznosnak tartja. Az esti szdmvetést, az aznapi szellemi
tevékenységrol vald szamot adast is tanacsolja a tanulasban elcsiiggedt tanitvanyainak.
Mindezekben ott latom a hivé ember értékrendjét, a megbocsatast €s a blinbanatot.

Apaczai erdélyi iskolakoncepcidjaban (Az iskolak szervezésének nagy sziikséges-
ségérol) olyan dolgokat ir és fogalmaz meg, amelyeknek mar a megnevezése is alda-
sos. Az iskolaiigy hianyossagaival, elmaradottsagaval szembesit, mély lelkiismeretes-
séggel sz01 a tudatlansagban ¢é16 néprol: also iskolak alapitasat siirgeti. Az akadémiak
alapitasat, a tananyagaiknak bovitését, a bévebb ismeretek atadasat is javasolja. A ma-
giszteri €s doktori fokozatot add egyetem hianyat is fajlalja, ugyanis igy a fiataloknak
kiilfoldre kell menniiik tanulni. A szomoru miiveltségi viszonyokért mind Erdély feje-
delmét, a nemeseit, a papjait, mind a jobbagyait, tanitoit is felelosnek tartja. Apaczai
ramutat, hogy egy orszagnak a foldrajzi elhelyezkedésénél vagy a katonapolitikajanal
is fontosabb kérdése a tudomanyok ismerete, miivelése, a kulturalis szint emelése, ha
egyenrang félként be akar illeszkedni a nemzetek kozé.

Ehhez almodni merd, tanult fiatalokra van sziikség a hataron innen ¢€s tal is. Decem-
ber 31-én gondoljunk az Olt melldl indulé gondolkodora, akinek 6szinte lelkesedése
még ma is sokak munkassagara van hatassal! Legyen igy a jovében is!

Irodalom

Malnasi Ferenc 2012. Hittel, szoval, cselekedettel. Erdélyi Gondolat Konyvkiadd,
Székelyudvarhely.

www.kerikata.hu/publikaciok/text/apaczahu.htm (A letoltés idopontja: 2019. szeptem-
ber 24.)

www.magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet/06.03.html (A let6ltés id6pontja: 2019.
szeptember 24.)

www.mek.oszk.hu/05000/05038/html/gmapaczai0002.html (A let6ltés idOpontja:
2019. szeptember 24.)

www.rmpsz.ro/uploaded/tiny/files/magiszter/2009/0sz/15.pdf (A letoltés idOpontja:
2019. szeptember 24.)
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240 éve jelent meg az elso magyar ujsag, a Magyar Hirmondo

BiNnczE DIANA IBOLYA

240 EVE JELENT MEG AZ ELSO MAGYAR UJSAG,
A MAGYAR HIRMONDO

Mindennapi rutinunkhoz tartozik, hogy egyre inkabb a vilaghalon tajékozodunk a hirek-
r6l. Reggel a munkaba utazva az okostelefonunkon értesiilhetiink hazank és a nagyvilag
torténéseirdl, legkiilonbozobb hireirdl. Ma mar természetes, hogy mindezt magyarul te-
hetjiik. De nem volt ez mindig igy.

Felséges Tsalzarné és Apouohi Kirdly Afzfzonyunknak
killintis . engedelmebal,

A Magyar Hirmondo,
& efztendibenn,

Bijr eld - havinak 5dik napjdnn,
Szombaronn kole

1780 januarjaban Pozsonyban jelent meg az elsé magyar nyelvii idészaki lap, a Ma-
gyar Hirmondo. Rat Matyas evangélikus lelkész, 0jsagir6 almodta meg, és a lap az
0 tevékenysége alatt élte viragkorat. Céljanak tekintette, hogy a magyar tarsadalom
kultaraval szembeni k6zonyét eloszlassa, felrazza a szellemi tespedtségb6l. Az olvasok-
hoz immar magyarul is elérhettek a politikai és gazdasagi hirek, a tudomanyos eredmé-
nyekrél, az iskolaiigyr6l €s a kulturalis kezdeményezésekrdl szo16 informaciok.

Rat kommentalta a hireket: tobbletinformacidkban gazdag, olvasmanyos stilusa
nem igazodott a nyugati referald lapok egyhangu iranyvonalahoz. Mivel Magyaror-
szagon még nem alakult ki a polgarsag, igy az elofizetok nagy része férendi és kozne-
mes, foldbirtokos, értelmiségi €s egyhazi személy volt. A laptol megkaptak a mindségi
informaciot, a megbizhato hireket.
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Rat evangélikus liceumi tanulmanyai utan, 1772-ben egy nagy korutazast tett Ma-
gyarorszagon és Erdélyben, ezalatt jobban megismerte a magyar nyelvvaltozatokat
¢és hagyomanyokat. Olyan ismeretségeket szerzett, amelyek aldasosak lettek a hirlap
szempontjabol is. Tolikk kapott megbizhatd belfoldi hireket: az egyhaz emberei de-
mografiai adatokkal szolgaltak, az orvosok a tapasztalataikat osztottak meg, a profesz-
szorok a disszertaciokrol, az irok és a konyvkotok a frissen megjelent kiadvanyokrol,
konyvekrdl tajékoztattak. Természetesen ezek még csak nyers informaciok voltak:
a cikkiras, a korrekcio és a szerkesztés feladata mind ramaradt.

A kiilpolitikai hireket kiilfoldi lapok tudositasaibol szerezte. Ezeket nem egysze-
riien leforditotta, hanem — véleményt alkotva roluk — atdolgozta, 4t is irta Sket. rasait
neveld célzat, jobbitd szandék hatotta at: meg akarta értetni olvasoéival a kiilpolitikai
események okait és kdvetkezményeit, a gazdasag és a politika 0sszefliggéseit. A tuda-
tosabb gondolkodas meghonositasan faradozott.

A lap megjelenésekor még nincs kialakult, egységes koznyelv. Minden tudosito a sa-
jat nyelvjarasan kiildte az informéacioit: ezekbdl probalta meg az Gjsagiras nyelvét meg-
alkotni. ,,Ami a magyarsagot illeti, amellyel a Magyar Hirmond¢ éIni fog, az az alfoldi
Tisza melléki, de a Duna mellyékivel és az erdélyivel elegyedett 1észen. Ezt tartja az
ir6 leghelyesebbnek. Magamagan mindegyik igen sziik, és azoknak a sokféle dolgok-
nak megirattatasara, melyek itt el6 fordulnak, nem elégséges” — idézi Siild Erzsébet.

Rat a nyelvajitok kdzé tartozott, nyitott volt az idegen szavak atvételére és ujak
létrehozasara is. A kdvetkezd, ma is hasznalt szavainkat is neki koszonhetjiik: népdal,
ujsagiro, kozgyllés, népesség, banyaszat, partatlan. Ebben az idében még nem létezik
a magyar kultarat 6sztonzo intézmény. A Magyar Tudos Tarsasag alapitasa 1825-ig
még varat magara. Ilyen koriilmények kozott nagyot és maradandot alkotni olyan erds
motivaciot, vagyat és kitartast kivant, amely el6tt 240 év multan is megemelhetjiik
a kalapunkat.

Irodalom

Evangélikus naptar a 2020. évre. Luther Kiadd, Budapest. 2019.

www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-
szinnyei-jozsef-7891B/r-A2FE9/rat-matyas-A3C14/ (A letoltés idépontja: 2019.
szeptember 24.)

www.forumszemle.eu/2005/06/11/varagya-szilvia-magyar-hirmondo-az-elso-
magyar-nyelvu-idoszaki-lap/ (A letdltés idépontja: 2019. szeptember 24.)

www.ki2.0szk.hu/kf/kfarchiv/2001/2/suld.html (A letdltés id6pontja: 2019. szeptem-
ber 24.)
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Tenni vagyo lelkiilet — emlékezés Kisfaludy Sandorra

BiNnczE DIANA IBOLYA

TENNI VAGYO LELKULET — EMLEKEZES
KISFALUDY SANDORRA

Mereng, emlékoszlop, kozvélemény, kérvény, potlék, szabaly, mestermii...

2019. oktober 28-an Kisfaludy Sandor 175 évvel ezel6tti halalara emlékezem. Elme-
rengek: emlékoszlopot nem allithatok neki, de azt talan megtehetem, hogy a kozvéle-
meény figyelmét felhivom a nyelvujitashoz vald viszonyéra.

Habar a siimegi koltot nem sorolhatjuk a nyelvijitas vezéregyéniségei koz¢€, a mun-
kassaga nem mult el nyomtalanul. Az altala el6szor hasznalt szavak koziil tobbon nem
fogott az id6 vasfoga sem, a mai napig veliink élnek a koznyelvben. Az irasban dolt
betiivel szedem azokat a szavakat, amelyeket 6 tizott el6szor tollhegyére.

Napjainkban is ir az anyanyelvi beszélo kérvényt, kaphat potlékot és kiillonb6zo sza-
balyoknak kell megfelelnie az élet minden teriiletén. Ezek a szavak kicsiny, de hasznos
mestermiivek, amelyek be tudtak illeszkedni nyelviinkbe, és ma mar nem érezziik oket
furcsanak, idegennek.

Kisfaludy modszertana nem elméleti alapokra tamaszkodott. Szépérzéke alapjan,
koltoi gyakorlataban keletkeztek rank maradt szavai. Mire nem képes az erés anya-
nyelvi kompetencia és a muzsa csokja!

Kisfaludy Sandor részt vett a torvénykezés és a hivatalviselés (ma talan azt mon-
évi IV. torvénycikk ugyanis a hivatali nyelv egyes teriiletein megengedte a magyar
nyelv hasznalatat. Az orszaggyiilésnek ezentul immar két nyelven — latinul és ma-
gyarul — kellett a folterjesztéseket a kiralyhoz kiildenie. Az orszag torvényhatdsagai a
magyar kancellaridhoz cimzett irataikat is ezen a két nyelven kiildhették, levelezésiiket
amagyar kiralyi helytart6 tanaccsal magyarul intézhették. A torvénycikk lehetové tette
a torvényszékek és a perek nyelveként hasznalni a magyart.

Ezek utan sziikségessé valt olyan terminologia, amelynek segitségével a hivatali
iigyeket intézni lehetett. A régebbi szokincs szavai dsszegylijtésre, a latin miiszavak
magyarositasra vartak. A kovetkezé évben megjelent a Pest megyeiek tiszti szotara,
a Tisztbéli irasmad sajat szavai. Készit6i szétkiildték a varmegyékhez, és vartak a to-
vabbi ujito oOtleteket, javaslatokat. Ez a zalaiakat — Stimeg ekkor még Zala megyéhez
tartozott — annyira lelkesitette, hogy maris egy sajat szotar elkészitése mellett dontot-
tek. Ez a tenni vagyo6 lelkiilet és a magyar nyelv szeretete iizenet lehet minden hataron
inneni és tuli anyanyelvi beszélonek.
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MALNASI FERENC

OROMRE £S EGYSZERUSEGRE SZULETTUNK — 130 EVE
SZULETETT KARACSONY BENO

»Az iroi vagyak illo olajok. Boldog az az ird, aki vagyainak egy szerény hanyadat meg
tudta valositani. Elképzeléseim, mondanivaloim leghtibben talan a Napos oldal cimii
regényemben lattak napvildgot” — vallotta egyszer Karacsony Bend. Ez a regény
Pomogats Béla szerint leginkabb jellegzetes ,,karacsonybends” mii, egyszersmind leg-
inkabb elismerésre méltd alkotasa. Fohdsének, Felméri Kazmérnak az alakjaban az
ir6 a ,,csavargd” polgarpukkaszto tipusat korszeriisitette a Kakuk Marcik és Abelek
rokonat alkotva meg, sorsaban az egészséges ¢életdszton dicséretét fogalmazva meg.
Elfogadhatjuk Szasz Janos megallapitdsat is: ,,az ember olvassa ezt a kdnyvet és vala-
hogy jol érzi magat Felméri Kazmérral... Akik mogéje kukucskalnak, és ott a szerzot
vélik felfedezni, kozel jarnak az igazsaghoz. Az ir6 egy kicsit mindig 6nmagarol ir,
masok sorsaban a maga és onmagaban a masok sorsat mintazza meg.”

Karacsony Bené

Karacsony Bend (eredeti nevén Klarmann Bernat, 1888. szeptember 7. — 1944 nyara)
130 éve sziiletett Gyulafehérvaron, az erdelyl fejedelemség székvarosaban, az erdé-
lyi rémai katolikus egyhaz plispoki
sz€khelyén, amely a XX. szdzad
elejére csendes kisvaros lett, de a
torténelmi emlékei, intézményei,
a romai katolikus teologiai f6is-
kola, Majlath Gusztav Karoly és
Marton Aron piispok szelleme, a
Batthyany-konyvtar, Erdély egyik
klasszikus bibliotékaja révén kultu-
ralis kdzpont volt. Ebben a kultura-
lis és tarsadalmi kozegben, régi ma-
gyar intézmények kozelében bonta-
kozott ki ir6i munkassaga. Ehhez a
kultirdhoz ezer személyes szal ko-
totte, de Onérzetesen Orizte a maga
szarmazasi és vallasi hagyomanyait,
minden tekintetben magyar ironak, a magyar kulturalis értékek 6rokosének, az erdé-
lyi magyar identitas képviseldjének tartotta magat. A két vilaghaboru kozotti erdélyi

Karacsony Bend 1888—1944, az erdélyi magyar
irodalom kivald egyénisége (emlékmii a XV.
kertiletben a Karacsony Bend parkban) (Kép: BG)
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Oromre és egyszeriiségre sziilettiink — 130 éve sziiletett Kardcsony Bend

magyar irodalom vilagaban rendhagy6 status volt jellemz6 Karacsony Bendre, aki
a tobbnyire székelyfoldi, kolozsvari, partiumi irok mellett hiiségesen 6rizte a maga
zsid6 identitasat. Bekapcsolodott a marosvécsi Helikon tevékenységébe, s muiveit az
Erdélyi Helikon cimti folydirat és az Erdélyi Szépmives Céh jelentette meg. Az ¢€let-
szeretet jegyeit magukon viseld regények irdja hdseivel ellentétben nehezen oldodott
fel kornyezetében. Tartézkodo és maganyos személyiségrol tett vallomast az irénak
az a levele, amelyet 1932 nyaran kiildott baratjanak, Bard Oszkarnak: ,,Nincsenek ba-
rataim — ami még nem volna baj —, de nincsen baratom sem... Ovatos és unalmas
bosszsaggal dugom ki baratkozd csapjaimat csigahdzambodl. Ez az dvatossag mar
antiszocialis termék bennem...”

A Napos oldal

A Napos oldal hdsének sem sikertilt beilleszkednie, mert atlat a hétkdznapi élet min-
denféle kisszerli jatszmain, és kovetkezetesen magasrdl tesz rdjuk. Nem hisz a ko-
zOsség minden tagja szamara tidvozito életvezetési elvekben, s arra a kérdésre, hogy
az egyén megtalalhatja-e a személyére szabott, neki rendelt nyugalmat, szandékoltan
ellentmondasos valaszokat ad: ,,A f6ldon, gondoltam, valésziniileg mindenki szdmara
van egy keskeny gyalogdsvény, amely az 6romok és a megnyugvas eldugott forrasa-
hoz vezet” — idézi Glozik Gabor. A tarsadalmi tokéletesedés lehetdségét és a létezés
értelmét firtatd mondandojat is egy erdélyi legendara utalva fogalmazza meg:

+ ,,Oromre és egyszertiségre sziilettiink. De rigolydknak, szords szenvedélyeknek
¢s vad gondolatoknak lettiink galyarabjai. Szemfényvesztok jatszanak veliink, és
mi kullogunk, torlédunk atkozott furulydjuk utan, amely ostoban ravasz dallama-
val a vizbe csalogat, hogy ott szépen megnyivadjunk.”

A hamelni gyerekek Erdélyben otthonra talaltak... Karacsony Bendt azonban a naci
ideologia Auschwitzba kényszeritette, s a napos oldal elsotétiilt... (Pomogats Béla).

Mit vall még az ir6?

* A tarsadalmi gazdalkodas egy fabatkat sem ér... Az embert a vilagra nyomjak,
aztan amikor befészkelte magat valami sovany zabalnivaloba, akkor rukk! Hatul
belerugnak, és kiropitik a vilaglirbe.”

» . Nagy koszfészek ez az élet...”

* ,Ami a vilagnézetet illeti... kdteles szellemi z4szl6 — gondoltam hetykén —, amit
mindig ki kell dugni a padlaslyukon, ha valaki jon. Jobban szerettem csupasz
zészlorud lenni, amelyen a jatszi sz¢él nem lebegtet semmiféle gyermekes lobo-
got. A nap vagy az id6 ugyis kiszivja a szinét, aztan szerezhetek majd ujat...
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Szerettem a napot, a varjakat és hegyeket, a topolyafakat, a viragzo szamarkorot
és tobb effélét, de azt a kancsalsagot, amelyet vilagnézetnek neveznek, 6 ezt mulo
és értéktelen dolognak tartottam.”

*,,Az emberek sotét egérfogoban toltik napjaikat, amit életnek neveznek.”

» ,,Odaraktak minket egy gondolat lejtéjére, €s hatulrol belénk ragtak, hogy nagyot
guruljunk...”

* ,,A nyomorasag nagy kérddjelei fityegnek a vilag felett..., tizmillio éve éliink
a f61don, és nem tudtuk intézményesiteni az altalanos és egyenl6 jollakast...”

« Itt kell leszolgalni az életet a foldi gyalogsagnal.”

* ,,0Olcso kis faggyugyertyak vagyunk valamennyien” (eltiinddve boélintott az or-
vOs).

* ,,Azt mondjak, hogy az emberben tobb Iélek lakik. Nyilvan én is ilyen tomeg-
szallas voltam, mert az eszmecserébe beledugta az orrat egy masik Kazmér is.
Szemérmetlen, kotdédo fickd volt, lesercintette Eurdpat dsszes bajaival, nekem
meg azt tanacsolta: — Fiatalember, iilj csak nyugodtan a fenekeden. Ha Eurdépanak
sziiksége lesz rad, tgyis kiild neked egy behivo cédulat.”

* ,,Veszélyes fenevadak vagyunk szakszer(i tytikaszati kézikonyveinkkel, meg a tiz-
16vetii vadaszfegyvereinkkel. A 16 szebb, mint az ember, a madar bajosabb, a macs-
ka kecsesebb, a kutya hiibb, a kigy6 kitartobb, az oroszlan batrabb és a termesz
okosabb. Mivel vesztegettilk meg a természetet, hogy nekiink adta mégis a leg-
veszedelmesebb fegyvert, az aljassagot, amely lehetdvé teszi, hogy a tobbi allat
f61¢ kertiljink?”

* ,,A munkat meg kell kdszonni, és a gazda elétt illedelmesen négykézlabra eresz-
kedni. Mert a kenyeret, szalonnat, fekhelyedet 6 adja, te csak a szemeidet, tiido-
det és rongyos éveidet fekteted bele a gyaraba..., piszkos, olajos fogaskeréknek
sziilettél, forogj, forogj, komam, amig el nem koptal, és amig ki nem 16ktek a tobbi
ocskavas ko6ze.”

* ,,Veszett kutyaknak nevelnek benniinket, és ellopjak tdliink a megértés oromét.
Koékemény szavak galuskajaval van tele a pofazacskonk, hatulrol meghergelnek
egy kicsit, s akkor egymasra ugatjuk mérges galuskainkat...”

* ,,No, de hat milyen gondolatai lehetnek a Iélekrdl egy ilyen magamfajta halasz-
vadasz-madarasz-iires-zsebben-kotorasz-alaknak?”

» ,Foldiink piszoktengerében az igazsag mar csak apro szigeteken fordul elg...”

* ,,...valamennyien ugyanannak a nagy fanak vagyunk levelei, johetnek viharok,
johetnek villamok, amelyek durva kézzel fogjak elvégezni a kiegyenlité munkat,
lesodorjak a béségben terpeszkedd, legszerencsésebb helyen pompazé leveleket,
és akkor a véznaknak, a mélyben kucorgoknak is kivirul.”

* ,...mokaim csak vastag pokrocok voltak, amik fazékony valdsagaimat ovtak
a meghiléstol.”
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A megnyugvas ésvényein

A vihar azonban nem végezte el a kiegyenlité munkat, a kolozsvari gettoban, majd
a halaltaborban, a barna fiist alatt is reménykedett — nem vette igénybe egy svajci me-
nekiiltkozpont segitségét —, zsidd magyarként €lt, ugy is akart meghalni. Posztumusz
miivében, A megnyugvas dsvényein cimiiben a valodi nyugalmat a szocialis felelds-
ség, a kozéleti kiizdelmek bator vallalasa adja. Felméri {izen fidnak, mintegy a ,,meg-
nyugvas” egyetlen lehetéségeként: ,,ime, a szivedre kotom, ne légy a magadé, 1égy
barataidé, tarsaidé, 1égy mindenkié. Jo érzés az, hidd el, a nagy mii szorgos és kdzos
atomjanak lenni.”

Boéka Laszl6 a Magyar martir irok cimli 1947-ben kozreadott emlékezo jellegli an-
bol nézi, felfigyel a bohokas tréfakba rejtett abrazolasra, s megérti az egyre torzabba
valo mosoly értelmét. Paranyi tajképei, benséséges kisvarosi hangulatai, az a szelid
meélabu, amit »oroszosnak« neveztek benne, az a lira, amit az elesettek, kacskalelkiiek,
megszomoritottak valtottak ki beldl, az a lemondas, amivel a napos oldal felé intett,
mindig vonzani fogja azokat, akik halasak egy hangulat melegéért... Karacsony Bend
egy ritka élmény abrazolasanak volt mestere: szeretet van kdnyveiben.”

Egyetérthetiink.

Irodalom

Glozik Gabor 2004. Konyv. Az ember tréfas kis bogar (Karacsony Bend: Napos oldal).
Magyar Narancs. 2004/4.

Izsék Jozsef — Markd Béla 1990. Magyar irodalom. Tankényv a XII. osztaly szamara.
EDP, Bucuresti. 278.

Karéacsony Bend 1962. Napos oldal. Irodalmi Konyvkiadd, Bukarest. Utész6 Szasz
Janos. Késziilt a Szépirodalmi Konyvkiado 1958-as kiadasa alapjan.

Pomogats Béla 2008. 4 magyar irodalom Ervdélyben (1918—1944). Pallas-Akadémia
Konyvkiado, Csikszereda. 224-228.

Pomogéts Béla 2015. A napos oldal elsotétiil (Jegyzetek Karacsony Bendrdl). Magyar
Naplo. 2015/janius.

Elhangzott az MNYKNT és a PKE dltal 2018. november 5-én Nagyvaradon rende-
zett Diaszpora, valamint Kardcsony Bend emlékezete konferencian. (A szerk.)
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NAGY GASPAR

ANYAOL, ANYASZENTEGYHAZ...
HETVEN EVE SZULETETT NAGY GASPAR

Anyaméh, anyadl, anyasziiltmeztelen, anyajegy, anyatej, anyanyelv, anyafold, anya-
nemzet, anyaorszag, anyaszentegyhaz..., akar egy vers, mondhatnank a litdnias so-
rolasra. S még legalabb kétszer ennyi gyonyorii anya eldtagu vagy abbol képzett szot
irhatnék ide, melyekhez kivételes lelki tartomanyok kapcsolodnak azok korében, akik-
nek nyelvén szolok. Akik megértik és maguk is éltetik ezt a nyelvet. Anyanyelviiket.

Hetven éve, 1949. majus 4-én Bérbaltavaron sziiletett Nagy Gaspar kolto, iro.
2007-ben halt meg. Ezzel az irasaval ra emlékeziink.

»Minden nyelv, fiiggetleniil attol, hogy mekkora népesség hasznalja, élteti, vagyis
alakitja, képes arra, hogy valds parbeszédbe kezdjen a Vilaggal. (...) A kis nem-
zeteket, vagy a habortsagban szétszort, toredék népeket, kiket megsanyargatott
a torténelem, legtobbszor nyelvilk veszejtésére itélik olyanforman, hogy mas nyel-
v, nagyobb népek gyamsaga ala helyezik Oket. A kitépett vagy lenyelt nyelv, és az
igy végképp elnémult sz4j, a tobbszordsen lenyesett képzelet szimbolikdja az egyes
ember és kozossége végorajaként vetiil az Egre, s aztan innen indulnak a csodak.
Mert valoban: nyelvében ¢l a nemzet. S6t: abbol! A legkisebb is. Ebben a csodala-
tos lelki-szellemi erétérben, ahol hangok soraval megérteti magat: anyanyelvén fe-
dezi ol a vilagot, s sziiletése pillanatatol, élete végeztéig ez a legigazibb otthona.”

Aki Europa kozepén a magyar nyelvet kapta 6rokiil anyjatol, az latszolag a legtars-
talanabb, legkiilonosebb nyelvre mondhatja immar tobb mint ezer esztendeje, hogy
ez az anyanyelve. S azt is, hogy kiallta a viharokat. Mert a torténelem minden gyil-
kos igyekezete ellenére fonnmaradt. S6t megtartotta a nemzetet is! Hol fontrdl, isteni,
magneses erével, hol a nadasok-zsombékok békakuruttyos mélyérél advan a tamasz-
tékot. Mert voltak papjai, koltoi, szentjei: tehat hites bujdosoi, akik ebben a nyelvben
gondoltak el a paradicsomkert és a végitélet kozti titkokra a megfeleld szokat, igéket
s imékat. S a nyelv ugy stugott nekik Isten altal, hogy megmaradt az ¢lteté nemzetség
is. Egymast erdsitvén a bajban, romlasban, majd a gydgyulasban.

A nagy nyelvek hatasa lathatdoan a mindennapi nyelvet veszi rendszerint , kezelés-
be”, lop el az arnyalatokbol, fakitja meg szineit s kdlcsondz mindenféle még emész-
tetlen 0j, idegen szavakat a sznobériaval kacérkodonak. Es a gyors megértésre torek-
v6 kivanalmak szocipeldit nyilvan elfogja majd a tlirelmetlenség, s valami europai
egyenmasszat gondolnak ki k6z0s ,,apanyelvként”, melyben emlékeztetdiil ott liiktet
majd egy anyanyi hajdanvolt Eurdpa is (most ez csak legyen ironikus joslat).
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Anyadl, anyaszentegyhaz... Hetven éve sziiletett Nagy Gaspar

De azt hiszem, hogy az irodalmi miivek nyelve, védekezésképpen talan igénye-

sebb, egyedibb, ha tetszik nemzetibb lesz. A forditasok pedig éppen a ritka nyelvek,

a kis nyelvek javara alakulnak kedvezébben.
Végezetiil azt mondom: nem félteni kell anyanyelviinket, hanem sokkal jobban

kell szeretni. Akkor és most, akkor és ott. Mindenkor. A szeretet partitirajaban ne
a féltést és ne a sirankozast vagy a jajveszékelést kottazzak a nyelv 6rzéangyalai, hanem
a biztos dertit, és ha tetszik: az 6vo biiszkeség, a nyelvet batran megvallo dntudat hang-
jegyeit. Mert csak a szeretet védelmezheti meg és teremtheti 0jja az isteni rendelés
szerint ajandékul kapott anyanyelvet. A miénket is.

90

A 70 éve sziiletett Nagy Gaspdrra emlékeztiink. A Kossuth radié Edes
anyanyelviink cimii miisora szamara késziilt adas irott valtozata.

Tudom, nagy nyari délutan lesz

Tudom,

nagy nyari délutan lesz,

fiilledt, meleg, esdutani,

és hirtelen zuhano, sosemhallott
redény-mondatokra ébrednek

a versek a koltk agyaban,

de mar hidba, hiadba minden,
eljé akkor varatlanul... - -:

Mintha ezer furdpajzs

dolgozna alant, kipuposodik a fold

s homorul az ég, akarha oriasok
tartanak vissza a levegét tiidejiikben,
vibralni kezd és fényesedni minden...

AKki alombdl kél, dlomnak hiszi,
aki ébren, riadalman tl remegve
és lebegve konnytinek érzi magat,
kiilonds, de nincs nagyobb zorej,

a fak sem hajladoznak, a falak sem

délnek senkire, holott délhetnének éppen...

Forras: Vigilia, 2001/7. (A szerk.)

Akkor a szeretetben kiméletleniil pontos
forgatokdnyv szerint megszolalnak
mind a négy égtaj fel6la harsonak..
a tiicskok...

Tudom,

emlékezetes, nagy nyari délutan lesz,
snemleszidd megirni, leforgatni,
de mindenki - - - holt és eleven - - -
foszerepldként talalkozik

a RENDEZOVEL...
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MATE LAszLO

CzINE MIHALY KOZOTTUNK

Kilencven évvel ezel6tt sziiletett a magyar irodalomtorténészek dalias egyénisége, aki
a magyar irodalom értékeinek Gjszerii bemutatasaval, s annak nemzetformalo szerepé-
vel emberkozelbe hozta a koltéket-irokat alkotasaikkal egyiitt, ndvelve ezzel az iroda-
lom népszerliségét és az olvasok taborat. Czine Mihaly koranak egyik legjelentdsebb
szellemi egyénisége volt, ahol megjelent szalfa termetével, ahogyan magahoz dlelte
baratait-ismerdseit, €s tartott a hallgatésagot katartikus magassagokba emelé emléke-
zetes el6adasokat — mindezekkel egylitt rendkiviili jelenség volt. Mas korban népvezér
lehetett volna, egy késdi Dozsa, akinek a szavara szabadcsapatokba sorakozik az 6t
kovetd sereg.

1929. aprilis 5-én sziiletett Nyirmegy-
gyesen Czine Zsigmond juhasz és Gorog
Terézia tizedik (1) gyermekeként. (A nagy
példakép, Moricz Zsigmondék kilencen
voltak testvérek.) Haroméves, amikor
Hodaszra koltoznek, itt kezd iskolaba
jarni, Nyirbatorban polgari iskolat végez,
Nyiregyhazan tanitoképzot. Tobb mas te-
hetséges népi szarmazasu fiatallal egyiitt a
budapesti Eotvos Kollégium lakoéja lesz,
generacidja a ,,fényes szellok™ sodrasaba
keriill, amely egy wjabb oktalan habort
utan is onbizalommal lat hozza az orszag
demokratikus jjaépitéséhez. 1952-ben az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen ma-
gyar—torténelem szakon végez, az MTA
Irodalomtorténeti Intézetének munkatar-
sa lesz, 1964-t6l pedig az ELTE Magyar
Irodalomtorténeti Tanszékén tanit.

Czine Mihaly egyéniségének a formaloi a csalad, kedves tanitdi-tanarai és a szii-
16f61d (Szatmar) olyan neves koltdje €s iroja, mint Ady Endre és Moricz Zsigmond,
akik a magyar ugar elleni harcukban a 20. szazadi modern magyar irodalom talpkoveit
raktak le. Szamara az Ady altal megfogalmazott Mit ér az ember, ha magyar? volt
egész életben a zsindrmérték, Moricz pedig a magyarsag és emberség megtestesitdje-
ként példat és jovot jelentett. Moriczrdl irta kandidatusi értekezését, de utana is tobb
kényvben, tanulmanyban foglalta Gssze életének és munkassaganak a részleteit.

Czine Mihaly legismertebb képe
(Kép: felvidék.ma)
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Czine Mihaly kozéttiink

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc vizvalaszto lett szamara és generacioja
részére egyarant. A forradalom leverése utan felkinaltak neki az Gjjaszervezett part
tagsagat (MSZMP), azzal haritotta el, hogy nem lehet egy olyan partnak a tagja, amely
irokat zar bortonbe (Déry Tibor, Zelk Zoltan, Hay Gyula). 1958-ban pedig, amikor
parthatarozat sziiletett a népi irok mozgalmanak az elmarasztalasarol, Czine Mihaly
a kadari kultirideoldgia nagymoguljanak, Aczél Gyorgynek a jelenlétében élesen el-
lenezte, hibas dontésnek nevezte azt, az akkori harom T-s partideoldgiabol (tamogat,
tir, tilt) az utdbbi kettd lett életének meghatarozdja. Nevéhez az ellenzékiség bélyege
keriilt, nacionalistanak, narodnyiknak kikialtva 6t. Kovetkeztek a hatalom retorzidi:
késleltették nagydoktori védését, egyetemi tanari kinevezését, akadémiai tagsagat,
tobb megy¢ébdl kitiltottak (1), konyveinek a kiadasat hatraltattak, alhireket terjesztettek
rola, hogy demonstraciot szervez, pedig 6 mindig az egyenes beszéd hive volt: ami
irasban nem jelenhetett meg, azt szoban mondta el.

Czine egész életét végigkisérte Moricz Zsigmond kritikai realista szellemisége, al-
tala jutott el a népi irodalomhoz. A népi irok mozgalmat a nemzeti 6rokség folytata-
sanak tartotta, legjelesebb képviseldivel — Illyés Gyula, Németh Lasz16, Veres Péter,
Tamasi Aron — személyes kapcsolatban allt, kényvet irt mozgalmukrol, tobbiikrél mo-
nografiat tervezett irni, de nem mindet sikeriilt megvalositania. Személyesen tamo-
gatta a huszadik szdzad masodik felében induld 0j generaciot, amelyet olyan nevek
fémjeleztek, mint Nagy Laszlo, Juhasz Ferenc, Simon Istvan, Csoori Sandor, Santa
Ferenc, kés6bb Utassy Jozsef, de volt tanitvanyai, Nagy Gaspar, Balazs Jozsef is érez-
ték biztatd odafigyelését.

Czine Mihalyt a szalfaegyenes tartas, és a nem hajlo derék jellemezték. Egyetemi
katedraja mellé egy utazokatedrat teremtett (vonaton, buszon, ha mas nem volt: gya-
log), az irodalom-népszeriisités személyes hitelét, amelyre kulturhazakban, kdnyvta-
rakban, rendhagyo irodalmi 6rakon, szakszervezeti klubtalalkozokon és mas kdzdssé-
gi alkalmakkor keriilt sor. Amolyan vandorprédikatorként, garabonciasként vitte, ter-
jesztette a magyar irodalom értékeit, hirdette annak kdzosségformald erejét; 6tvozve
a tudomanyt miivészi (szépirdi) erényekkel.

A hataron kiviili magyar irodalmak sz6szo6l6ja — nagykdvete volt. Elsoként fogalmaz-
ta meg — a kettds kotddés szirénhangja ellenében! —, hogy ezek az alkotasok elsddlegesen
a magyar irodalom részei, és mindent meg kell tenni betagositasukért és megismerteté-
stikért a magyar olvasokozonséggel. Ez persze mas utat jelentett a makonyos nagy inter-
nacionalista 6sszeborulas idészakaban, nem csoda, hogy az 1963-ban megirt tanulmanya
az erdélyi magyar irodalomrol csak joval késobb jelenhetett meg. Személyes kapcsolata
az erdélyi irodalom jelent6s képviseldivel, Kods Karollyal, Balogh Edgarral, Siité And-
réssal, Bozodi Gyorggyel, Farkas Arpaddal és méasokkal része volt annak az elképzelé-
sének, hogy egységes csaladba fogja ezeket az alkotokat, de ugyantigy a vajdasagiakat,
Csuka Zoltant, Herceg Janost, Csépe Imrét, Gion Nandort vagy a Karpataljardl Kovacs
Vilmost, Vari Fabian Laszlot, Dupka Gyorgyo6t, Balla D. Karolyt.
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A (cseh)szlovakiai magyar irodalom megismerésében jo itmutatonak bizonyult Mo-
ricz, akit a sarlosok €s az ,,0jarcti magyarok™ fiataljainak a dicsérete miatt otthon haza-
arulassal és kommunistazassal gyalaztak, majd Fabry Zoltan, akit Stdszon tobbszor is
felkeresett. Magam is igazolhatom, hogy Fabry Zoltan is ismerte Czine Mihaly faradoza-
sait a kisebbségi magyar irodalmak népszeriisitéséért, tobbek kdzott amikor magyartana-
rok tarsasagaban latogattuk meg, elutasitotta, hogy 6 dnmagarol beszéljen, erre az altala
legelhivatottabbat, Czine Mihalyt kérte fel. De ott volt a fiatalok emlékezetes nyari tabori
osszesereglésén Kéménden, Orstjfaluban, Somodiban. Ha 6 tartott el6adast, akkor a ta-
bor agorajan mindenki ott volt, nem maradt senki a satorban. A tabortiiz mellett pedig
népdalénekléssel folytatodott az egyiittlét, Czine tanar ur a Lovamat kotdttem. .. cimi
népdal mellett hossz(l népdalfolyammal folytatta a vetélkedot a jelenlévokkel. Persze,
ehhez bor is sziikségeltetett. Amig Marai Sandor a somléi rizlinget emelte irodalmi
magassagba, Czine Mihaly a csopaki olaszrizlinget. Nehéz volna Szlovakiaban tett
latogatasainak helyeit sorba venni, csak a sziikebb régionkban megfordult Rozsnyon,
Szilicén, Tornagdrgén, Tornatjfaluban, Somodiban, Szepsiben, Buzitan, Stoszon,
Kassan, Magyarbodon. ..

Czine Mihdaly figyelme kiterjedt a nyugati diaszporaban él6 magyar kdzosségek
irodalmara is, nyolc alkalommal jart az Egyesiilt Allamokban. Latogatdsai nyomén
megsokszorozodott a magyar konyvrendelések sora, a magyar csaladok igyekeztek
gyermekeiket eljuttatni magyarorszagi nyelvi taborokba. Az anyanyelvi konferencia
létrehivoi kozé tartozott; a rendszervaltas idoszakaban a Magyarok Vilagszovetsé-
gében toltott be kiillonbozo tisztségeket, annak alelnoke, rovid ideig elndke is volt.
Szomort csalddasa volt életének, hogy a ténsurak elvakult gyiilolkodoéi lekommunis-
taztak 6t, aki sohasem volt egyik partnak sem a tagja! Ennek ellenére a Vilagszovetség-
nek fontos szerepet szant a vilag magyarjainak dsszekovacsolasaban, de sajnos annak
a vezetése torpék ¢€s hiteltelenek kezébe keriilt, ami napjainkig tart, és ezért nem tolti
be a neki szant kiildetést.

Czine Mihalyt az allambiztonsag megfigyeltette, telefonjat lehallgattak, postajat
ellendrizték. A szomszédos orszagok belbiztonsagai besugokat allitottak ra, 6 ennek
a tudataban volt, meg is jegyezte: Ha azt irjak jelentéseikben, amit elmondok, azért
nem kapnak dicséretet, mert nincs benne semmi felforgato. ..

Hetvenedik sziiletésnapja el6tt halt meg, husz évvel ezel6tt. Potolhatatlan Gr tamadt
utana. Eletének parja, Erzsébet asszony a csaladdal és a Pet6fi Irodalmi Muzeummal
egylitt Czine Mihaly-dijat alapitott, amelynek odaitélésére eldszor 2005-ben keriilt sor,
de Erzsébet asszony halala o6ta (2013) a dij odaitélése sziinetel. Ilyen kiilonleges te-
hetsége nemzetiinknek évszazadokként csak egyszer sziiletik, aki Tanar Urként, sokak
Czine Miskajaként faradhatatlanul vitte a vilag magyar kozosségeibe Ady iizenetét:
A magyarsag sziikség és érték az emberiség és az emberiség csillagokhoz vezetd utja
szamara!

Kassa, 2019. marcius 25.
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., A jo vers élélény, akar az alma...” — Emlékezés Wedres Sandorra

MALNASI FERENC

»A JO VERS ELOLENY, AKAR AZ ALMA...”
Emlékezés Weores Sandorra
(1913. junius 22. — 1989. januar 22.)

»A jo vers €l6lény, akar az alma, / ha ranézek, csillogva visszanéz, / mast mond az
éhesnek s a jollakottnak / és mast a fan, a talon és a szajban, / végsé tartalma vagy
formaja nincs is, / csak ¢l és ¢ltet. Vajjon mit jelent, / nem tudja és nem kérdi. Egy
s ezer / jelentés ott s akkor fakad beldle, / mikor nézik, tapintjak, izlelik” (Weores San-
dor: Vazlat az 0j lirarol — részlet).

Rovid izelitét kivanunk adni Weodres Sandor koltészetérdl, akinek — Illyés Gyula
szerint — , képessége tobb mint mondanival6ja. Amit megfog, azt meg is oldja, kezében
az anyag egykettdre mélto koltoi targgya valik, a varazslatot hibatlan beavatottsaggal
végzi.” Kodaly Zoltan ugy vélte, hogy ,,Wedres Sandor verseiben még mindig csorge-
dezik valami a magyar ritmusbol, 6 egyike annak a kevés magyar koltonek, aki sejti,
hogy a magyar versnek nem szabad elszakitani a szalait, ami a magyar muzsikahoz
koti.” (Oregek cimii versét négy szélamban meg is zenésitette). Kosztolanyi Dezsé
irja: ,,valami atyai érzés mozdult meg, amikor atfutottam kézirataidat... Te, draga cso-
dagyermek, ugy jatszol nyelviink zongorajan, mint kevesen.”

Weores Sandor 1913. jinius 22-én sziiletett Szombathelyen, de gyermekko-
rat a Vas megyei Celldomolkhoz kozel, Csongén toltotte. Edesapja katona, hu-
szartiszt volt, édesanyja szerb polgari csaladbol szarmazott, kimagasloan miivelt
volt, tobb nyelven beszélt, 6 oltotta beléje az irodalom szeretetét, oktatta fiat né-
met és francia nyelvre. Weores Sandor Csonge, Szombathely, Gyor és Sopron is-
kolaiban tanult, 14 éves koraban jelentek meg elsd versei, 19 éves fovel mar or-
szagszerte ismert, bravirosan verseld, sajatos hang kolté. 1929-ben a Pesti Hir-
lapban Mint csillag az égen cimmel jelent meg Bonyi Adorjan ,.felfedezé cik-
ke” Wedresrdl. Kosztolanyi Dezsd, Babits Mihaly, Osvath Emd figyelt fel ra,
s 1932 és 1941 kozott a Nyugat publikalta verseit — 64-et. 1936-ban Baumgarten-dijat
fia—esztétika szakos tanari diplomaja mellé. Az Akadémia kdnyvtaraban vallalt allast.
Feleségiil vette Karolyi Amy koltot. Eletének termékeny idészaka utan azonban 1956-
ig hallgatni kényszeriilt, a dogmatizmus, a miivészeti sematizmus nem birta elvisel-
ni alkati ,,politikamentességét”. 1956-ban jelent meg A hallgatas tornya cimi kotete,
majd 1964-ben Thzkut cimmel kései koltészetének egyik kulcskotete. 1970-ben mar
Kossuth-dijjal értékelték munkassagat.

Hegedtis Géza gy vélte: ,,indulasatol kezdve mindvégig él6 klasszikusnak tekin-
tették. Hét évszazad magyar koltészetének Osszegzije, betetdzbje. Megitélését, érté-
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kelését neheziti azonban irodalmunkban szinte példa nélkiili terjedelmessége, élet-
muvének, illetve vilagképének sokfelé vald elagazasa. Proteuszi koltdnek nevezik,
aki minden hangnemben és versformaban egyként magas szinvonalon képes alkotni.
Koltészetében egyiitt jelennek meg az antik mitoszok és a modern élet sokféleképpen
értelmezhetd képei. Gondolatmenetein parhuzamosan hiuzodik a szikar logikus gon-
dolkozas és a misztikus filozofidk abrandjai. Cseng6é-bongd gyermekversek valtakoz-
nak lirai, egyéni tartalmu életbolcselettel. De barmit mond, legyen az optimista vagy
pesszimista, legyen szemléletesen képszerii vagy jatékosan értelmetlen — az cseng-
bong, zenél, az nyelvi és ritmikai bravr.

Eléviilhetetlen érdemei vannak az un. gyermekkoltészet megujitasaban. A Rongy-
szOnyeg, illetve a Magyar etlidok eredetileg nem a gyermekek szamara késziiltek, ha-
nem a koltészet lehetdségeit tagitd rim- és ritmusjatékok, melyek aztan szerencsésen
a legifjabb nemzedék szamara jelentették és jelentik az elsé és meghatarozoé talalko-
zast a muvészettel. Megfosztja a «gyermekverseket» a didaxistol, a giigydgéstol, le-
ereszkedéstol. Latasmodja a gyermeki természetességet idézi, mely kozel all a sziirre-
alizmushoz, a groteszkhez és az abszurdhoz.

Azokat a formakat kedveli, amelyekben a vilagrol (a weoresi értelmezésii vilagrol)
szamara az anyagi létezés az azon tali 1étezés végtelenében feloldottan van jelen, a vi-
lag rendjét akarja versbe fogni: a hagyomanyos ember- és anyagkdzpontit és egy — ezt
is magaba oldd — «emberen és anyagon tli» aramld zeneiséget. Ezért megsziintette
a szavakat és a fogalmakhoz kot6 gravitaciot is. A spiritualis cél és a megvaldsitasara
adott materialis eszkdz, a nyelv ellentéte fesziiltséget hoz 1étre koltészetében. Innen
szarmaznak a wedresi nyelv sajatos, szubjektiv jellegli megnyilvanulasai, gramma-
tikaja, szohasznalata, hangtana, kreativ versotletei — de ez inspiralja képi és nyelvi
telitalalatainak megalkotasara is”.

Mit vall a kolté sajat verseir6l? ,,A 1étezés teljes lirai feltérképezésére torekszem,
észrevenni az észrevehetetlent is, s megbecsiilni annak az értékeit, amire esetleg masok
csak legyintenek. (...) Ujat keresni sokszor csak ilyen torz «kiilonallast» kinyilvanito
itéletek sorfala kozt lehet nalunk. (...) Ha érzem, masnak is mond valamit a versem,
kozreadom. (...) Csak at kell hogy adja magat az olvasé a versnek, mert ennél tobbet
ugysem tehet. Persze pusztan a versre hagyatkozni nem mindig kdnnyd. Van olvasoéi
onérzet, amely kiillonb6z6 kivanalmakat timaszt, s a kolté ezeknek a kivanalmaknak
rendszerint nem felel meg. Ilyenkor sziikség van bizonyos érzékenységre, beleérzo
képességre, hallasra, figyelemre. (...) Aki verseimet olvassa, sok mindent megtalalhat
benniik, sokféle latasmodot és annak az ellenkezdjét is, vagy ha gy tetszik: ezernyi
vilagszemléletet. (...) Voltaképpen a verseim tornaszerek: mindenki a maga médjan
fejlesztheti rajtuk a szellemi izmait. Ki nyujton, ki korlaton, ki lovon, ki gytriin, ki
pedig talajon gyakorolhat. (...) Munkam irrealisnak latszik, de hat a parany- és csillag-
vilagrol készilt fényképek sem azonosak a napi latvanyokkal, mégis realitas a céljuk,
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¢és a tudasnak, s a tarsadalomnak tovabbsegitése. (...) Csak annyiban vagyok izolalt
én, amennyiben kozosségi kiildetésemet izolaljak. Némelyik kritikusom azt irja, hogy
formai eredményeimet el kell fogadni, mondanivalomat vissza kell utasitani. Barackot
lehet ugy enni, hogy husat lenyeljiik, magjat kikopjiik, de verset olvasni ilyen szétva-
lasztassal lehetetlen. Es miért kellene mondanivalomat kikopni?”

Olvassuk el a még 1952 juniusaban irt Testamentum cimi szovegét:

,,Ha valaha siremléket, szobrot, emléktablat kapok, vagy barmily intézet a nevemet
viseli:

mindegyikre véssék ra e sorokat:

Az emberiség akkor fog boldogulni, ha raall az egyetlen jozan, raallhato alapra:
ha sziikségleteit elégiti ki és nem szenvedélyeit, bosszuvagyait, rogeszmeéit;

ha modot ad arra, hogy ne legyen kénytelen eltiirni, hogy gonosztevok, oriiltek,
komédidsok, maniakusok vezessék, fel birja ismerni 6ket ¢s nem szolgalja tobbé
az 6

terveiket;

ha érzi és tudja, hogy erdszakot €s elnyomast tétleniil szétnytini kisebb rossz, mint
tettel legytirni; ha ugy tevékenykedik, hogy nem art vele se masnak, se maganak.
Ha ezt nem az egész emberiség, hanem csak egyetlen nép tudja: barmily megpro-
baltatas és csapas érheti, mindig megerésodve €s megsokszorozodva fog felemel-
kedni.

Nem pusztul el, mig hatalom és folény délibabjai helyett jozan mértékhez igazo-
dik.

Meértékeét eltanuljak a szomszéd népek is, majd azoknak szomszédai.”

,,Weores Sandort az Isten koltdnek teremtette — bucsuztatta Esterhazy Péter 1989.
februar 9-én —, gazdagok vagyunk altala, és gazdagok a gyerekeink is, és a gyere-
keink gyereke is gazdag lesz. (...) Taldn az utolso igazi, nagy nemzeti kolto, els6 az
egyenlok kozott; akit soha senki nem tud kisajatitani. Mindenkié 6, minden olvaso-
jaé, és senki masé. Wedres Sandor egymaga €16 bizonyitéka, él6 bizonyitéka most
is, az ember fonségének.”

Weores Sandor: Buba éneke

A szdvegosszetartd erdt mar a koltemény cime megteremti, egy fantaziajaték nyo-
man Buba harom kivansaga hangzik el a szovegben. Grammatikailag harom Osszetett
mondat mellérendel viszonya teremti meg a linearis kohéziot. A mondatokon beliil
birtokos személyjeles szavak szervezik a szoveget: anyam ablakara, anyam 6lében,
fényem, anyam nélkiil. Egy kivansdgnak megfelel6en egyes szam elsd személyti igék
szerepelnek a kolteményben, csupan a harmadik szakaszban talalunk egy egyes szam
harmadik személyii igét. A mondatok megszerkesztését kotoszok és utaloszok segitik.
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Szemantikai szempontbdl az ismétlés, az ismétlddés szervezi a szoveget: a feltéte-
lezés haromszori megfogalmazasat, ismétlését a harom, ugyanolyan modon kialakitott
szakasz tartalmazza. Az els6 két szakasz szerkezeti parhuzamossagot is tartalmaz (cin-
ke volnék, utra kelnék, énekelnék — visszaszallnék, szelld volnék, mindig fijnék — be-
lebujnék, elcsitulnék, csillag volnék, csorogna a foldre sarga fényem — onnan vissza
sose jarnék, sirdogalnék), és a szerkezeti hasonlosag egyben ellentétet is megfogalmaz:
a lirai én felismeri, hogy abrandjanak mas kdvetkezménye is lehet, nemcsak az, ami
az elso két szakaszban lenni szeretne. Tovabba az els6 két versszakban egy masik par-
huzamossag is jelen van: az abrandozas soran a lirai én cinke, szell6 képében jelenik
meg (Gtra kelnék, mindig fijnék), mindkét elképzelt allapotaban jatszik (énekelnék,
belebujnék), de hamar vissza is térne a kiindulopontra (visszaszallnék anyam ablakara,
elcsitulnék jo anyam 6lében).

Ez a parhuzamossag a két szakaszban az olvas6 szamara is vilagos, &m a harmadik
szakasz eltérései megtorik ezt a szerkezetet, marad a kivansag, a fantaziajaték (csillag
volnék, kerek égen csorogna a foldre sarga fényem), valamint a szakasz kdzepén éles
a cinke ¢és szell6 szerepében képzelgo lirai én, a koltd, aki Buba képében szolal meg,
eltavolodik, majd visszatér anyjahoz, itt mar a visszatérés lehetetlen (vissza sose jar-
nék), és az anya hianya csak fajdalmat okoz.

Mindharom strofaban jelentéstani szervezéelem a felsorolés is: cinke, Utra kelnék,
este, visszaszallnék anyam ablakara; szell, fijnék, belebujnék, elcsitulnék, anyam
0lében; csillag, égen, csorogna a foldre sarga fényem, de onnan vissza sose jarnék,
anyam nélkil sirdogalnék. Eléfeltevés a kolteményben a kivansag, a fantaziajaték,
amelyet a besz¢€lo (itt: a lirai én) és a hallgato/olvasé egyarant elfogad. A szoveg cime
birtokos jelz6s szdszerkezet, témamegnevezd, ramutat a szovegre.

A koltemény a lirai én monoldgja. Egy valosagos és egy elképzelt vilagkép 6tvo-
z0dik a szdvegben, errdl a vilagrol az olvaso is kialakit(hat) magaban egy véleményt,
elfogad(hat)ja vagy elutasit(hat)ja, amit a kolto leirt. A kolteményben a lirai én el-
képzeli, hogy mi lenne, ha valami mas (cinke, szelld vagy csillag) volna. Az efféle
abrandozas a gyermekekre jellemz0d: a valosag és a képzelet kettGssége, a bedltdzés,
az utanzas jelentkezik az olyan jatékokban, amelyek a ,,Mondjuk, hogy te vagy...” fel-
itésti mondatokon alapszanak. S a mesék vilagaban is ezzel a kettdsséggel talalkozik
a gyerek, illetve talalkozunk mi, felnéttek is: ,,Hol volt, hol nem volt...”, a mesezard
mondat pedig dsszekapcsolja e két vilagot: ,,Aki nem hiszi, jarjon utana...”, ,,Holnap
legyenek a kendtek vendégei!”

Akar a kolto kézirasaban, akar nyomtatott formaban olvassuk ezt a verset, a szoveg
stilusa példaértékii lehet a mai olvasé szamara is. J6 hangzasu szavak sorakoznak benne,
csupan egyetlen ,,jaj”” sz6 teremt egy pillanatig kellemetlen érzést, a hidny ,,anyam nél-
kiil” pedig ujabb helyzetbe hozza a lirai ént: ,,sirdogalnék”. A koltemény Osszetett szavai
(visszaszallnék, belebujnék, holdsiitésen elcsitulnék) is ezt a hangulatot erdsitik.
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A szoveg igéi kozil a volnék kulcsszonak tekinthetd, mert képzelgést jelez: mit
jelent nem annak lenni, aki vagyok. A lehetéség valdjaban csak lehetéség marad, mert
a kivansagot a lennék igével is megfogalmazhatta volna a koltd. A koltemény igéi egy
fantaziajatéknak megfelelden cselekvést, torténést, 1étezést, allapotot jelento, feltételes
modu, egyes szdm elsé személyli alakokkal jelzik a valtozast, és csak egyetlen egyes
szam harmadik személy(i ige (csorogna) dobbenti meg a koltot és az olvasot is, rantja
vissza a képzelgés vilagabol a valosagba, majd az egyes szam elsé személyii sirdo-
galnék ujra a koltd allapotat jellemzi. A képzelet vilaganak elemeit fonevek nevezik
meg, amelyek melléknevekkel egésziilnek ki: hompolygd sugarban, bd kabatba, nyari
¢jen, fehér holdsiitésben, kerek égen, sarga fényem. A kdltemény hatarozoi viszony-
rendszere a képzelet vilagat, a kiindulopontot, az eltavolodast €s a visszatérést, az idot,
a modot, az allapotot stb. jelzik: utra (kelnék), (hémpolygd) sugarban (énekelnék),
(minden este) morzsara, buzara (visszaszallnék), (anyam) ablakara, (minden bo) ka-
batba, (nyari) égen, (fehér) holdsiitésben, (anyam) 6lében, égen, a foldre, onnan (visz-
sza sose jarnék), anyam nélkiil mindig (sirdogalnék).

A szoveg szerkesztésében koltdi braviar, ahogy a szakaszok masodik sorai megte-
remtik a kronologiai dsszefiiggést — a lirai én elindul: utra kelnék; a kiinduloponttol
tavol, onfeledten élvezi uj, elképzelt 1étét, jatszik, él: énekelnék, fujnék, belebujnék,
de: visszaszallnék, elcsitulnék; s a harmadik strofaban: vissza sose jarnék, vagyis e tér-
beli cselekvéssor, az el-tavol-vissza megegyezik az idobeli tevékenységgel is. S még
valami fontos az id6beliséggel, a cselekvések idejével kapesolatban: ,,O ha cinke vol-
nék, (...) hompdlygo sugarban énekelnék” — az allitmanyhoz kapcsolddd, mindség-
jelzos bovitményl sugarban sz6 egy déleldtt/délben torténd cselekvést jelez, mellette
pedig ott van a ,,minden este visszaszallnék”. Az ,,O ha szellé volnék, / mindig fajnék”
ujra egy nappal/délutan végzett cselekvést jeldl, amely ,,nyari éjen, fehér holdsiitésen”
csitulna el. Az ,,O ha csillag volnék / kerek égen” sorokban ismét este van, a ,,sarga
fényem” jelzOs szoszerkezet is egy éjjeli torténésrdl tudosit, s az olvaso is elképzelheti,
ahogy Buba az édesanyja nélkiil sirdogal.

A koltemény szoképei, tropusai koziil emeljiik ki azt, hogy az abrand a fantaziaja-
tékban (Buba—cinke, szelld, csillag) csupan egy elképzelt metaforaként értelmezhetd,
és nincs igazi névatvitel, azonositas, minddssze felvillantja a lehet6séget, az értelmet,
s igy teszi érzékletessé latvanyként is a kolteményt.

A vers rimképlete: aabaxbab|aaxabbab|abxbbxaxa
(Ebbdl is latszik a harmadik szakaszban 1év0 cezlra.) Mindharom stréfa hivorime,
a volnék megmarad, de az utols6 versszakban négy soron at nem kap valaszrimet, csak
a jarnék ¢és a sirdogalnék szavak felelnek ra.

A koltemény mondatai a képzeletjatéknak megfeleléen 6hajté mondatok. Ezt az ab-
randozast az O indulatszé vezeti be, amelyet egy-egy, a ha feltételes kotdszoval induld
id6hataroz6i mellékmondat folytat, és ezutan — az akkor utal6sz6t mellézve — kovet-
kezik a fémondat. A harmadik szakasz cezlrdja utan talalhato jaj indulatszéval kez-
dodo sszetett mondat mar a kdvetkezményekre figyelmeztet: az elképzelt szerepben
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benne van a hatarozds szerkezetekkel jelzett tavollét, s mig az els6 két szakaszban az
édesanya ablaka ¢és dle varja a lirai ént, itt a hidny miatt csak sirdogalna, amit a mindig
idéhatarozo-szo6 is kiemel.

A koltemény 8 + 8 + 8 sorara 4-4-4 tagmondatos 0sszetett mondat jut. A parhuza-
mos ¢és ellentétes szerkezetekre mar utaltunk. A kdltemény szovege verbalis stilusy,
tehat a lirai én egyenes beszéde.

Weobres Sandor: Szancsengo

A szovegkohéziot a cimbe emelt témamegnevezo szo jelentése teremti meg: egy kelle-
mes hangt kicsi harang ,,sz6lal meg” a kolteményben. A grammatikai, linearis kohézi-
ot hat szovegmondat mellérendeld viszonya adja. Két birtokos személyjeles szo, a (tél)
csendjén, 6blén segiti a mondatok megszerkesztését. Mellettiik a szoveg igéi: ring, fol-
dobban, lop, ring egyes szam harmadik személyl alakjukkal szervezik a mondatokat.

Jelentéstani elem a szovegben az ismétlés: csing-ling-ling, szancseng6, kop-kop-
kop, nyolc patkd, valamint a tél csendjén halkan ring, tél 6blén tavol ring szerkezetek
variansként jelennek meg. Az ismétlés mellett a felsorolas is segiti a szovegjelentést:
szancsengo, tél, csend, 16, patko, hangerdo.

A koltemény a lirai én szovege. Valosagos elemekbdl 6tvozodik a koltemény,
csupan egyetlen sora, a csond-zsakbol hangot lop idéz egy elképzelt vilagot. Ehhez
amegrajzolt vilagképhez tarsithatja az olvasd a sajat véleményeét, az el6zetes ismereteit,
benyomasait. Meghatarozoé tényez6 a versben a csing-ling-ling €s a kop-kop-kop hang-
utanzo szavak jelenléte. Ezek stilusformald szerepe a kdltemény szavaldsakor ragad
magaval gyereket és felndttet egyarant. [smétlésiik, a felsorolasban betoltott szerepiik
stilusértékll. Ezek a hangutanzo szavak kellemes, jo hangzasu szavak k6zott sorakoz-
nak, amelyek mellett még az &j, a tél és a szétmalld szavak is veszitenek kellemetlen-
nek tlind jelentésiikbal, illetve a kop-kop-kop kakofonikus alliteracidja is megszelidiil.
A szancseng6 hangsorat (foleg az utotagjaét) kellemesen egészitik ki a csing-ling-ling
szavak massalhangzoi. Az egész kolteményre jellemz6 az alliteracio, a hanghalmozas
(gondoljunk csak a folzengd, a szancsengd, a csendjén, a ring, a foldobban, a patko,
a hangerdo és az 6blén szavak zongés és zongétlen massalhangzdira).

A j6 hangzasu lexémakra raépiil az ¢j, a szancsengd, a tél, a 19, a patko, valamint
a zsak sz6 tobbletjelentése: a természeti elemek és a targyak a gyermeki vilag hangula-
tat idézik, de a felnétt is el-elmélazva olvassa/hallgatja a cseng6-bongd sorokat, éli at
a szavak segitségével a kozeledo, az elhalado és a tavolodo szancsengd hangjat, a lovak
patajanak dobbanasat. Jelentéssiiritd szerepiikkel ezt a hangulatot erdsitik az Gsszetett
szavak is: f6lzeng6, szancsengd, foldobban, csond-zsakbol, szétmalld, hangerds. A kol-
temény igéi (ring, foldobban, lop) hangalakjukkal és jelentésiikkel torténést mesélnek
el: tavolrol szadncsengd zendiil fel, ,.,ring”, kozelebb jutva ,,foldobban” két nagy 16
nyolc patkoéja, ,,csond-zsakbol hangot lop”, majd melléknévi igenév mdgé rejtézve
a ,,sz¢étmallo” hangerdd ujra csak tavol ,,ring”. Ebben az eseménysorban a csing-ling-
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ling és a kop-kop-kop hangutanzo szavak torténést is kifejeznek, igei szerepiiket a kolto
is érezte, s az olvaso is elfogadja.

Fonevek nevezik meg a torténésben megidézett targyakat: szancsengo, patko; a szant
huzo allatokat: 16; valamint a téli természetre jellemz6 csendes allapotot: csendjén,
csond-zsakbol, hangot, hangerdo, 6blén. A koltemény melléknévvel parositott szavai,
szoszerkezetei tulajdonsagot, milyenséget és mennyiséget fejeznek ki: tél csendjén,
két nagy 10, nyolc patko, szétmalld hangerdd, tél 6blén. Az események helyét és idejét
az ¢j-melybdl, a csendjén, a csond-zsadkbol, az 6blén és a tavol, a modjat pedig a halkan
$z0 nevezi meg.

Wedres Sandor verse egyben koltoi bravir, végig csak hosszu szotagokbol all:

Ej-mélybdl folzengd
_
csing-ling-ling — szdncsengo.
_ _
Szancseng0 — csing-ling-ling —
_
tél csendjén halkan ring.
A

A szoveg mondatai kijelentd modban irodtak. Az els6 és a harmadik szakasz els6 két
soraban szoszerkezetek jelennek meg, amelyek a harmadik és a negyedik sorban ismét-
Iéssel egy Osszetett mondatta boviilnek, majd a masodik szakasz két egyszerti bovitett
mondataval egyiitt alkotjak a szoveget. A torténést folyamatként abrazoljak, a kozeledo,
elhalado és eltavolodo szancsengé csilingelése és a nyolc 16 patkodobogasa — a jelenté-
sen tul — a hangok miivészi elrendezésével hallhatova is valik. Wedres Sandor szovege
verbalis stilust (nominalis elemekkel bévitve), a lirai én egyenes beszéde.

Irodalom

Kelecsényi Laszld Zoltan (szerk.) 2005. Irodalom tételek. Corvina Kiadd, Budapest.

Madocsay Laszlo 2006. Irodalom a kozépiskolak 12. évfolyama szamara. Nemzeti
Tankonyvkiad6, Budapest.

Mohacsy Karoly — Vasy Géza 1996. Irodalom a kozépiskoldk 1V. osztdlya szamara.
Korona Kiadd, Budapest.

Mohacsy Karoly — Vasy Géza 2009. Irodalom a kozépiskolak 12. osztdalya szamara.
Kroénika Nova Kiad6, Budapest.

Weobres Sandor koltészete. In: Tanari Kincsestar — Irodalom. 2003. szeptember.

www.olvasas.opkm.hu/index.php

Széveggondozds: Mayer Péter. (A szerk.)

100 NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4.




BIHAR TAJAIN

BADAR IVETT

AZ ERMELLEK TORTENETE

Az Ermellék a Partium egyik térsége, bar sokat vitatott kérdés, hogy pontosan mettél
meddig is tart. Koriilbeliil a Partium kozepén, a Kraszna és Berettyo folyok, illetve
a Nyirség és a Szilagysig kozott elteriild teriiletet nevezziik Ermelléknek. Ezek
szerint a koriilhatarolas a kovetkezd telepiiléseket érinti: északrol dél felé haladva
Erszentkiraly, Ermindszent (Adyfalva), Ergirolt, Gencs, Mez6terem, itt déli iranyban
Vezend, Portelek, Erdengeleg, Erendréd. Innen nyugatnak kanyarodik a hatér, és Piskolt,
Erké’)rtvélyes, Errnihélyfalva, Ersemjén, Erselénd, Erkenéz, Székelyhid, Bihardioszeg
sorolhato ide. Keleten Erszakacsi, Tasnadszanto, Erkdros, Pér, Erbogyoszlc'), Erolaszi,
Erkobolkat, Nagykagya, valamint Biharfélegyhaza és ezeknek a kornyéke zarja kozre
az Ermelléket. Ez a teriilet kb. 1600 km?-re becsiilhetd.

Ermihalyfalvi lakosként mindig érdekes volt azt hallani, hogy Ermihalyfalva az
Ermellék févarosa. Ma mar tisztdban vagyok vele, hogy ez nem teljesen igaz, bar
nagyon sokan igy gondoljak, és ezzel nincsen semmi probléma. Véleményem szerint
az Ermelléknek nincsen konkrét févarosa, hiszen kicsiny teriiletrél beszéliink, illet-
ve minden varosnak, falunak megvannak a maga tulajdonsagai, kiilonlegességei, sot
szépségeli, és ezt tiszteletben kell tartani.

A teriilet nevének eredete mar a XIII. szazadra visszavezethetd, amikor Anonymus
mint Humusouer emliti. Az Er patak, amely a Beretty6 legjelentdsebb mellékpatakja
szolgal az Ermellék nevének eredetéért.

A torténelem folyaman gazdasagi és katonai szempontbol masodlagos szerepet
jatszott, mivel a teriilet nem rendelkezett annak idején egyéb kiilonleges természe-
ti értékekkel, asvanykincsekkel, illetve a nagyobb folyok sem érintették. A teriiletet
a homok, és legnagyobb mértékben a mocsaras lapaly jellemzi. A nagy hoditasok is
elkeriilték a tajat, hiszen romai tartomanyok hatarai nem érintették, st az oszman ter-
jeszkedés is figyelmen kiviil hagyta. Sokat szenvedett annak ellenére, hiszen a vandorld
idegenek, tatar s torok csapatok tdmadasokkal érték. Fosztogattak, sot raboltak, éget-
tek, oltek is akar annak reményében, hogy valami értékesre tesznek szert. Hiaba kutat-
tak, értékes kincsekre nem akadtak, igy elhajtottak az allataikat, vittek mindent, amit
tudtak, majd mindent hatrahagyva felégették a teriileteket. Megemlitendé eset, amikor
Ermihalyfalvan fosztogattak 1587-ben. A torok csapat kitizte a lakosokat, majd meg-
szallta a teriiletet, s ott tartozkodott, majd tavozasakor felégetett mindent, a templomot is.
Mivel kincseket most sem talalt, a templombol ellopott harangot akarta magaval vinni.
A harangmég 1491-benkésziilt Nagyvaradon. Stlyanak kdszonhetden nem tudtak maguk-

* E rovatban a Partiumi Keresztény Egyetem hallgatoinak irasait kozoljik. A kozolt képek
a szerzOk munkai. (A szerk.)
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kal vinni, igy aMoka patakban hagytak. Alakossaga visszatérés utan ugy dontott, hogy attér
a reformatus vallasra, a harangot pedig visszahelyezték megfeleld helyére.

Az Ermellék a kora Arpad-kor 6ta magyarlakta taj. Székelyfold és Kalotaszeg mel-
lett itt €l még nagyobb tombben magyarsag, igy javarészt magyar tobbségii telepiilések
vannak. A XVI. szazadtdl van roman lakossaga is. Maria Terézia koraban az uralkodo
a kornyékre szlovakokat, svabokat és romanokat telepitett azzal a céllal, hogy a meg-
telepedett szinmagyar tombot atformalja. Megemlitendé ok még az ellenreformacio,
a fejlett svab foldmiivelés, az ipar meghonositasa.

A reformkor, az Ecsedi-lap és az érmelléki mocsarvilag lecsapolasa megvaltoztat-
ta a kornyék lakossaganak életmodjat. A halaszatbol, vadaszatbol tobbé nem lehetett
megélni, a foldmivelés valt a legfobb foglalkozasi agazatta a kornyéken. Az érmel-
1€ki emberek azdta sem tudtak belenyugodni a mocsarvilag eltlintetésébe. A lecsapo-
las elott a vidék a hinarral boritott tavak, a végtelen nadrengetegek, az ingovanyos
mocsarak és zsombékok birodalma volt. Néhol még felfedezhetd itt az Ostaj néhany
jellegzetes vonasa is. A Galospetribol szarmazoé leletek bizonyitottak, hogy a mamut,
az 6srinocérosz, valamint az dsjavorszarvas is jelen volt a vidéken.

A kozépkorban az Ermelléken haladt 4t ,,a so Gtja”, amelyen az arut az erdélyi
banyakbol Magyarorszag tobbi része felé szallitottak. A mai Szalacs kdzség a so utja
révén a kdzépkorban arumegallitasi és vamszedo hely volt.

A legnagyobb fellendiilést azonban a kiegyezés utani vasttépités hozta. Megépiilt
a Debrecent Maramarosszigettel sszekoto vastitvonal, majd néhany év mulva elkésziilt
a Nagyvaradot Ermihalyfalvaval 6sszekapcsold vonal is. Ebben az idében telepedett
le a vidéken Galiciabol a zsidosag is, amely fellenditette az ipart és a kereskedelmet.
A beinduld fejlédésnek az 1. vilaghabora és Trianon vetett véget. Magan az Ermellé-
ken nem is alakultak ki jelentésebb kdzpontok az id6k folyaman, bar a krnyék maig
tulnyomorészt magyar nemzetiségli, amire igazan biliszkék. Ennek az oka az, hogy
a roman hatalom nem tartotta a vidéket értékesnek, fejlodoképesnek, igy figyelmét
elkeriilte ez a régid. Az ipar sem fejlédott, igy bevandorlas sem kovetkezett be.

Minden negativ, nem tul kecsegtetd tényezd ellenére nagyon sok értékes ember
latta meg itt a napvilagot. Olyan emberek, akik nagymértékben hozzajarultak az akkori
Ermellék, Magyarorszag, a Partium fejlédéséhez, és sokat tettek szépségiikért.

Mar a reformacio idejéb6l meg kell emliteniink a nagykarolyi sziiletési Karoli
Gaspar (1529-1591) bibliaforditd nevét, aki munkassagaval sokat tett a magyar
nyelv fejlddéséért. Kazinczy Ferenc nyelviijito Ersemjénben sziiletett 1759-ben.
A Himnusz megalkotoja, Kolcsey Ferenc Szédemeteren latta meg a napvilagot.
Albison sziilettek az Irinyi testvérek is: Janos, a vegyész, a robbanasmentes gyufa
feltalaloja 1817-ben és Jozsef, az 0jsagird, politikus, orszaggyiilési képviseld 1822-
ben. Galospetriben sziiletett Sass Kalman lelkész, aki a forradalom utan aldozat lett,
mindenét elkoboztak. 1906-ban Ermihalyfalvan latta meg a napvilagot Zelk Zoltan
kolté. Bar gyermekkoraban elkoltoztek, emlékét a mihalyfalviak biiszkén apoljak,
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bronzplakettel ellatott emléktabla 6rzi azt, €s a helyi altalanos iskola is az 6 nevét
viseli. Megemlitendd Szamadé Seligo Erné, Erkeserii ,,mesebécsija”, ,,Ermellék kol-
téje”, aki nemcsak a falut jarva regélt, hanem irdsaiban az egész Ermelléket meg-
orokitette. Tajleird versei muzsikalnak, plasztikusak, impresszionista hatasuak.
A mésodik vilaghaborua forgatagiban egy vandorszinész-tarsulattal érkezett Ermellék-
re. Ady Endre, sziiletési nevén: Ady Andras Endre, a huszadik szazad egyik legje-
lentdsebb magyar koltSje. A hazafi és forradalmar, a példamutaté magyar Ermind-
szenten, elszegényedett nemesi csaladban sziiletett. A Szatmar megyei falu annyira
biiszke a torténelmére, hogy becenevet is adott a telepiilésnek. Igy lett Ermindszentbl
Adyfalva. Evente nagyon sokan latogatjak Ady sziildhazat, birtokat. Megtekinthetd
a csalad gémeskutja, illetve Ady bronz mellszobra is.

Az Ermellék torténetének be-
mutatisat Ady Endre Az Ertdl az
Oceanig cimii versével zarom. A vers
1908-ban a Vér és arany cimii kotet-
ben jelent meg. Egy valdsagos em-
1¢k a vers alapja: az Er patak valo-
ban létezett, korbevette, korbefolyta
az Ady-birtokot. Itt épitett tanyat
Ady Ldrinc, itt toltdtte a gyermek-
korat Ady Endre. Az Er 6nmagaban
is tobb jelentést hordoz. Jelentheti
a forrasbol eredd patakot, jelentheti
az emberi vér hordozojat, a csatornat, ahol a vériink fut, jelentheti ebben az esetben egyut-
tal Ady sziiléfalujat, Ermindszentet is. Az 6cean Ady értelmezésében a nyugtalansagot,
az elvagyodast jelenti, illetve a koltéi munkéssag kiteljesedését. Az Ertdl az Ocednig
kifejezés tehat egy teljes folyamat irodalmi képe: a kezdetektdl a beteljesiilésig.

Irodalom

Wilhelm Sandor 2017. Természeti értékek, természetvédelem Ermelléken. Miivelddés
kozmiivelédési havilap.

Szilagyi Ferenc Hubart 2015. Az Ermellék, mint a Partium szellemiségének bolcséje.
Erinté.

Kolokan Egyesiilet 2016. Természeti értékek az Ermelléken. Ermelléki Ertéktar.

Lajos Miklos 2012. Ermihalyfalva révid torténete. Ermihalyfalva az Ermellék f&va-
rosa.
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FazeEkAS MATYAS FERENC

AZ ERMELLEKI SZOLESZET ES BORASZAT

A régi korokig visszamendleg tobb ezer éves sz016- és borkultaraval rendelkezik
a Karpat-medence és igy a magyar boraszat.

Az Ermellék, az Ermelléki-borvidék

Az Ermellék Szatmar és Bihar megye sajatos kistérsége, neve a rajta athalado Er folyo-
ra utal. Eszakon a Kraszna, délen a Berettyo hatarolja, keletrél a Tasnadi-dombvidék,
nyugat felé pedig a Nyirség homokbuckai zarjak le. Ermellék egy olyan geolégiailag,
foldrajzilag, vizrajzilag, természetrajzilag, néprajzilag 6sszefliggd egység, amelyet a tor-
téneti kdzigazgatasi hatarok gazdasag- és tarsadalomtorténeti szempontbol kényszertien
Alsé- vagy bihari Ermellékre és Fels6- vagy szatméri, erdélyi Ermellékre osztottak.

Dr. Szabo Jozsef leirdsabol kitiinik, hogy sajatos helyzetet teremt az Ermelléki-bor-
vidék mint entitas. A taj jellegzetességeibdl kiindulva az Ermelléki-borvidék sz616it ha-
gyomanyosan két nagy csoportra lehet osztani: dombvidéki sz616k €s homoki sz616k.
A homoki sz616k termesztése kiilondsen a filoxéra utan terjedt el, a homokon ugyanis
a filoxéra nem pusztit. A homoki sz616 jellemz6: Erselénd, Ersemjén, Ermihéalyfalva,
Erkortvélyes, Piskolt, Szaniszlo, Csomakoz, Mez6fény és Csanalos telepiilésekre.
A dombvidéki széléket két csoportba rendezhetjilk: Als6-Ermellékhez tartozik
Jankafalva, Bihardioszeg, Koly, Biharvajda, Szentimre, Szentjobb, Nagykagya,
Kiskagya, Székelyhid, Margitta, Toti. A boraszati szempontbol is vett Felso-
Ermellékhez tartoznak Szilagypér, Tasnad, Szodemeter, Erszakacsi, Pele, Csohaly,
Tasnadszarvad. A dombokat az Ermelléken hegyeknek nevezik, ami taldn furcsa lehet
az idegenek fiilének.

A szolotermesztés az Ermelléken

Egy szazéves cikk szerint Ermelléken az elsé sz6l6t Nagy Lajos telepitette
Bihardidszegen vagy Székelyhidon. Didszegi mondak szerint Bethlen Kata adta cser-
tolgy erdejét a didszegieknek kivagasra (maradvanyat Cserhatnak nevezik ma is), il-
letve a mai sz6lohegyen az els6 sz016t egy bizonyos Fay pasa iiltette. A 16. szazadtol
a debreceniek figyelme az Ermellékre, a varadi hegyre és Tokajra iranyult. A torok
terjeszkedés miatt a debreceniek zome az Ermelléken (Didszeg, Jankafalva, Vajda,
Szentimre) rendelkezett szol6vel. Valoszinii, hogy a bornagykereskedé Rakoczy csa-
lad is hozzajarult az érmelléki borok hirnevének oregbitéséhez ezek lengyelorszagi
exportjaval. A varadi torokok is felismerték az érmelléki bor értékét, 1665-t6l a dio-
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szegiek mustadot fizettek a nagyvezirnek. Valos adat, hogy Debrecenben ekkor sziiret
idején sziinetelt a kozigazgatas, s hogy 1692-ben Didszegen termett a Bihar megyei
sz6l6k fele. A sz6l6k lakossagmegtartd ereje Tokajhoz hasonloan itt is kimutathato,
a térség masodik legnagyobb telepiilése 1692-ben Didszeg volt Debrecen utan, tudhat-
juk meg Szabo Jozsef kutatomunkéja nyoman.

Bél Matyas (1684—1749) orszagleird6 miivében (Notitia Hungariae 1726) a didsze-
gi borokat Bihar legjobbjaiként emliti. Ekkori érmelléki fajtak: bakator, erdei, biha-
ri boros vagy borosfehér (boros bial), juhfark, furmint, kecskecsecsli, szagos sz6l0,
bodonsz616, Jend-sz610, Augusta vagy gohér. Bar voltak foldpincék, a borok eltartha-
tosaga (kezelési hibak miatt) ekkor még igen rossz volt. A borkeresked6k megprobal-
tak mar ekkor a tokaji bort érmelléki borokkal hamisitani. Egy 1737-es adat szerint
a dioszeg—székelyhidi gordg kereskedOtarsasag is érdekelt volt az érmelléki borral
val6 kereskedésben.

A 18. szazadi eurépai agrarforradalom hatésara a reformkorban Ermelléken is kezde-
nek felbukkanni a sz6lészeti Gjitasok: megjelenik a sarga muskotaly (1792), a chasselas,
terjed a soros miivelés és a bor seprordl vald lefejtése stb. Az 1850-es évektdl a bor-
kereslet ismét fellendiilt a franciaorszagi rossz sziiretek, a filoxéravész és a kedvezd
osztrak vampolitika miatt. Ezen ijabb szakmai pezsgés viszonyai kozt sziilettek Havas
Jozsef, Galgoczy Karoly, Gyiirky Ferenc, Barta Janos és a toti Biik Laszlo sz6lé-
szeti leirasai, amelyekre a bihari Ermellék vonatkozasédban dr. Miskolczy Mihaly
és Schvartzer Viktor munkai tették fel a koronat. ,,Az 1870-es évek a kedvezst-
len id6jaras, a német vamkorlatozas (1879), a SI-mértékegységrendszer bevezetése
(1875) és a filoxéravész szilagypéri kitorése (1879) miatt ismét nem voltak szeren-
csések” (Szabd 2017).

A hatalmas sz6l16iiltetvények pusztulasaért felelds filoxéra (sz616gyokérteti) 1882-
ben megfertézte Szalacs, majd 1884 és 1887 kozt a bihari Ermellék kozponti sz16terii-
leteit is. Hatékony modszernek bizonyult, hogy az eurdpai nemes sz616t a filoxéranak
ellenallé amerikai sz6l6fajokba oltottak be, de bevalt modszer lett a homoki szol6tele-
pités is. Ekkor alakult ki egy 0j szakma: a sz6l6oltas. A pusztito filoxéravész utani ér-
melléki szOl6rekonstrukeio vezéregyéniségei koziil kiemelkedik Nagy Gabor érmelléki
elsd szbldoltvanytelepe (Nagykagya) és Nagy Imre Noé sz6looltvanytelepe (Szalacs).
A dualizmus kori bihari Ermelléken tovabbi nagyobb széloltomesterek is voltak
(Bihardiészegen 15, Székelyhidon 13, Nagykagyan 6, Margittan 4, Ermihalyfalvan,
Kiskerekiben, Ersemjénben 3-3, Kolyon 2, Bagaméron, Erkortvélyesen, Jankafalvan,
Szalacson és Vajdan 1-1). Ujlétan Szab6 Lajos, Ermihalyfalvan és Ersemjénben Jakab
Rezsé hatasara Ermelléken is felviragzott a homoki sz6l6kultira, amelyet a foldre-
formok és az 1928-as nagy fagy tett tonkre. Ujabb felviragzasa volt a kommunizmus-
ban, azdta sajnos vegetal.
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Ermelléki vincellériskola

Szabo Jozsef adatgylijtésének koszonhetden tudjuk, hogy az elsd, kizarolag allami ala-
pitasu és fenntartast vincellérképezdét Didszegen hoztak 1étre 1870-ben miniszteri
rendelettel, IX. Zichy Ferenc tamogatasaval, aki gyakorlati célra ajanlotta fel minta-
sz016jét. Ingyenes szallast, ellatast, oktatast biztositottak évente 24 tanuldnak, napi
vincelléri munkajuk ellenében. Tanonc csak a 16. évét betoltott, elemi iskolat végzett,
jo erkdlesi bizonyitvanyl, munkabird, motivalt személy lehetett. A tanév oktobertdl
augusztusig tartott. Altalanos miiveltségi és szaktargyakat tanitottak napi gyakorlati
oktatas mellett, szigorti orarend szerint. Az oktatas kétéves volt, 1880 és 1886 kozt
egyéves gylimolcsészeti-sz6lészeti vandortanitd képzést is beinditottak. Az intézmény
fenntartasi koltségeit, beruhazasait allami tamogatasbol (6800—8400 forint/év) és sajat
forrasbol biztositottak. A vincellériskolat 1888-ban a minisztérium a filoxéravész mi-
atti érdeklodéshianyra hivatkozva be akarta zaratni, végiil 1890 utan kézépfok intéz-
ményként miikodott tovabb. Sikerrel vett részt az orszagos kiallitasokon (1878, 1885,
1896, 1899) iskolai évkonyvekkel és tananyagokkal.

Dioszeg sz6lészeti-boraszati feliigyeloségi kdzpont is volt 1886-tdl, ahol 1912-ig
szénkénegraktar mikodott. A szénkéneg egy, a filoxéra megel6zésére alkalmazott erd-
sen mérgezo, illékony vegyiilet. A vincellériskola tanarai és tanitojeldltjei 1882-ig sike-
resen tartoztattak fel a filoxérat Szalacs és Szilagypér kozott. A két vilaghabort kozott
roman nyelven folyt a tanitas tovabb az Erdélyi Kormanyzotanacs kozvetlen feliigye-
lete alatt. Az iskola 1920-ban 25 hektar foldet kapott, majd megkapta az Egyed-majort
150 hold teriilettel. Az intézmény az eredeti helyér6l 1930-ban atkoltozott a Zichy-
kastélyba. Kisérleti sz6loparcellat alakitottak az iranyitasa alatt 1937-ben, amelyet
a magyar hatoésagok 1940-ben felszamoltak. Az uradalmi mintaszolé nagyrészt szan-
tova valt teriilete visszakeriilt az iskola kezelésébe (1945). Az oktatas 1946-ban indult
ujra: roman (1946-1965) és magyar nyelven (1948—1953, 1955-1960), haroméves
(1946-1950, 1954-1965) és kétéves (1951-1953) tanrenddel — 1955-ig szblészetet,
utana gylimolcsészetet és kertészetet is tanitottak. A vincellériskolaban kezdte oktatdi
palyajat id. Csavossy Gyorgy is. Az iskolat 1965-ben Szilagysomlyodra koltoztették.

A didészegi Zichy-uradalom

Gr. IX. Zichy Ferenc (1811-1900) 1860-ban vette at a didszegi uradalmat 45 hold eldre-
gedett, gyenge mindségl, régimodi mivelésl szo16t orokolve apjatdl, VII. Zichy Ferenc-
tél. Megnovelte sz6ldinek teriiletét, igy 1873-ban az mar 102 holdat (58,7 hektar) tett
ki. ,,Az uradalmi sz616 a Kishegy legtetején (190 m) teriilt el, haromfelé lejtve: idealis
fekvési volt, hiszen a nap egész nap siitotte. A kisérleti parcellaban tanulmanyozta a kii-
16nb6z6 miivelési modokat a hazai és kiilfoldi szol6fajtakon, valamint alkalmazkodo- és
termOképességiiket. Az iiltetvény felujitasanak keretében haszonszolgjét 10—12 részre
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(egyenként tiz holdas) osztotta, amelybdl minden évben 6—10 holdat rigoliroztak (az uj
iiltetvényeket ebbe a forgatott foldbe tették), és a régi tokék termésének fokozasara be-
vezette a tragyazast. E munkat a grof maga felligyelte” (Szabo 2017).

Szabo Jozsef kutatdsainak hdla, tudjuk, hogy Krammer Fiilop 1867-ben kertilt az
uradalomba nyolc nassaui vincellércsaldaddal. Krammer bevezette a huzalos miivelést,
j alapokra helyezte a borkezelést, ¢ lett Zichy borainak ,,aranykezii vincellére” 1880-
ig. Zichy atalakitott szolétablaiban az alabbi szol6fajokat termesztették: sarfehér,
bakator, kadarka és juhfark a hazaiak koziil, rajnai rizling, olaszrizling, zoldszilvani,
orthieber, ropogds gyongyszolo (Krachgutedel), osztrak fehér, fliszeres tramini, mosler,
kora burgundi, veltelini, bauzeni (Bouzzy), ruhlander, kék burgundi a kiilfoldiek ko-
ziil. A késobb alkalmazott 40-50 helybeli vincellért 1870-t61 Zichy teljesitményalapt
dijazasban részesitette fizetésiik mellett. Az uradalmi sz616k termékenysége 1873-ban
25-30 akoé/hold, vagyis 24752965 liter/hektar volt.

Az uradalom sajat borait kezdettdl fogva a Nagy-pincében és a Hosszu-pincében
taroltdk, mig a dézsmaborokat a gabonaraktdr fold alatti pincéiben. A Nagy-pince
egyik szarnyaban allt egy 1240 akos nagyhordd. A pincét 1980-ban betemették. Kiil-
foldi eladasra, illetve haszonszerzésre sajat termését hasznalta az uradalom, mig az
alkalmazottak fizetésére és a kocsmaban valo elmérésre a dézsmaborokat.

A pincészet 1860-t0l kiilon egység volt az uradalmi konyvelésen beliil, a szeszes
italok nyilvantartdsa pontos volt. A gréf borai Amerikéba és Azsiaba is eljutottak, so-
kat konnyitett a bor szallitasan a vasttvonal 1887-es megnyitasa.

IX. Zichy Ferenc szamtalan nemzetkdzi borversenyen nyert arany- vagy eziistér-
met. Legnagyobb sikerének egy parizsi versenyen nyert 2. helyezést tartott, melynek
nyoman a kinai csaszar is rendelt 200 palackot a grof borabol. Magyarorszagon szak-
tekintélynek szamitott, akinek a véleményére odafigyeltek. Részvényes volt a cham-
pagne-i borvidéken, Chalons-sur-Marneban, a Jaqueson borvallalatban. Zichy 1873
és 1888 kozott befejezte a kastély délnyugati szarnya ala is benytlo, T alaku, részben
fold feletti kereskedelmi pincét 15 000 akd kapacitassal, amelyben pasztorizalassal,
deritéssel, palackozassal stb. készitették el6 a szallitasra szant borokat. A grof a nagy-
tételes boreladast szerette: 1870-re 20 000 ako eladd bora gyilt 6ssze, 1873-ban 9000
ako volt elado. Voltak ritka évjaratok, amelyeket magéanak tartott meg, mint a 1811-es
és 1827-es bakator.

Zichy Ferenctdl a didszegi uradalmat fia, Tivadar vette at 1886-ban. A szoloket 6 is
nagy becsben tartotta, olasz mesterekkel egy hatalmas fold feletti pincével ellatott iize-
met épitett a telepiilés hataraban. Sajnos, a sz6l6birtok a roman agrarreform hatasara,
1925 utan feldarabolodott, hamar tonkrement.

A hires-neves bakator

Az Ermellék vezetd fajtaja évszazadokig a bakator volt: borsz616, asztali sz618, aro-
mas sz0610. ,,Ravasz a bakar, terem, ha akar” — tartottak rola a helyiek. Ezért az érmel-
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1€ki kisgazdak természetes hazasitasban, egy jellegtelen bort ado fajtaval termesztették
egylitt — az erdeivel. Az érmelléki bakator piros héja, kerek szemii, mig a varadi hegy
bakatorja ovalis szemil volt. Bogyoja koran kezdett ¢desedni, de lassan ért, héja vas-
tag volt, és ellenallt a sziirkerothadasnak, ezért oktober masodik felében sziiretelték.
Fehérbora lassan ért, 7-15 év is kellett hozza, de a kitlin évjaratu években legendas
borokat adott (1811, 1827, 1908). IX. Zichy Ferenc csak kivételesen adott el, példaul
az 1860-as években 1811-es és 1827-es bakatorjabol. Csak kéttipusu bor 1étezett az
1870-es évekig Ermelléken: a bakator és a tobbi fajta vegyes bora. Erdekes kivétel volt
a bihari boros, ugyanis ha ezzel keverték a bakatort, attdl az még bakator bor maradt.
Elég gyakran fehér aszibort is készitettek a bakatorbol, mindségben a tokaji aszi utan
kovetkezett.

Az 1850-es években eldbb az osztrak fajtak, az 1860-as években a német, majd az
1870-es években a francia és olasz fajtak is kezdtek megjelenni a bihari Ermelléken
IX. Zichy Ferencnek koszonhetéen. Ezek koziil maig bevalt fajtanak szamit a rajnai
és olaszrizling. A leanyka és az ottonel muskotaly késobbi szerzeménye a vidéknek.
Az igazi konkurenciat jobb termoképességiik jelentette, illetve évjarattdl kevésbé fiig-
g0 testes boruk. Am mégsem ezek torolték le teljesen a bakatort a térképrol.

Ahogy Szab¢6 Jozsef kutatasaibol kitlinik, a bakator eltiinésének {6 oka a szdldter-
meldk szervezetlensége, az érdekvédelem hianya volt. A Bach-korszakban meginduld
sz6lészeti fejlesztések hatésara egy Ermelléki Részvényes Boraszati Tarsasagot akartak
az also-érmelléki gazdak szervezni, amelybe nem akartak az altaluk lenézett felsg-érmel-
Iekieket bevenni. Két borverseny megszervezésével (1857 — Dioszeg, 1858 — Debrecen)
a lelkesedés ki is fulladt. Személyes sérelmek miatt IX. Zichy Ferenc sem allt a kez-
deményezés mellé. A sértett felsd-érmellékiek aztan kiilon utat jartak az Erdélyi Ma-
gyar Gazdasagi Egyesiilet Szolészeti Szakosztalya tagjaiként. A filoxéra sem kedvezett
e szervezetlenségnek, majd jott a trianoni dontés.

A testes, szeszes vOrosborokhoz szokott roman szakembereknek szokatlan volt a sa-
vanykésabb, zamatosabb fehér, érmelléki bor, igy Ermellék bordszata a peremvidékre
szorult a Roman Kiralysagban. A két vilaghabora kozott elkezd6dott a boraszati régiok
magas szinvonal( talajtani, idjarasi és sz6lofajta-ismereti tanulmanyozasa. Ez Didsze-
gen a vincellériskola iranyitasa alatt indult meg 1937-ben, de a masodik bécsi dontés
ezt megakasztotta, miutan a magyar hatdsagok felszamoltak az itteni roman kisérleti
parcellakat. A tanulmanyozas a Roman Kiralysagban a haboru ellenére is tovabb tartott,
mire a haboru véget ért, Romania szinte kész volt a nagy munkaval, mig Ermelléken
ez elmaradt. A bakatort nem talaltdk alkalmasnak az Ermelléken valé tovabbi termesz-
tésre, raadasul az 1950-es években induld 0j kdzigazgatasi rendszerben — amikor ja-
rasokra, kdzségekre lebontva allapitottak meg a termesztésre javasolt és termeszthetd
fajok bevezetését — a bihari Ermellékro] kiseperték azt. A szatmari Ermelléken (Tasnad
és Avasujvaros kornyéke) megtartottak a termeszthetd fajtak kozott (annak eredménye
az, hogy Ok szervezettebbek voltak), mig Didszegen szinte az izét is elfelejtették.
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A fajtat elsének Szeremley Huba termesztette ijra a Balaton mellett nagyobb té-
telben (2008-tdl Gjra elismert fajta Magyarorszagon is), majd Szatmar megyében is
megindult az Gjratermesztés. Tobb telepiilésrdl is (Monospetri, Szalacs, Szentjobb,
Elesd) jeleztek genetikailag igazolt bakatortokéket. Heit Lorand kezdeményezésének,
valamint Kal6 Imre szomolyai borasz szellemi és szakmai tamogatasanak kdszonheto-
en 2013 tavaszan megtortént a régen vart ési bakator ,,visszadrokitése” Didszegre.

2017-ben alakult meg a Bakator Szdvetség 6t
Karpat-medencei borasz példaértéki dsszefoga-
saval: Maurer Oszkar (Hajdujaras), Malik Zoltan
(Badacsony), ifj. Bencze Istvan (Hegymagas),
Bartos Istvan (Avastjvaros) és Heit Lorand
(Bihardiészeg). A késébbiekben csatlakozott
a szovetséghez Andrasi Laszlo (Somlohegy) és
Sass Krisztian (Kigyos, Karpatalja). Ko6zos nyi-
latkozatukban a szakemberek kijelentették, hogy
Osszehangolva munkajukat egyiitt Iépnek fel
a bakator és mas 0si magyar szoléfajtak fejlesz-
téséért és népszerlsitéséért. Hitvallasuk is ezt
a torekvést tiikrozi: ,,Hissziik és tiszta szivvel
valljuk, hogy a Jo Isten a Karpat Hazat azért adta a magyaroknak 6rokségiil, hogy
e gyonyori sziil6foldon teremjen meg az a BOR, mely embert és Istent kozelebb hoz-
hat egymashoz...”

A bakator visszatelepitéséért komoly eréfeszitések folytak. A nagyvaradi Vura
Vinotéka, a Borbaratnék Egyesiilete, Debrecen varos, illetve a Bihar megyei tanacs
tobb ezer bakatoroltvanyt osztott szét didszegi, albisi, szalacsi, ottomanyi, monospetri,
micskei, szentjobbi, hegykozszentmiklosi, érkortvélyesi, székelyhidi, avastijvarosi €s
létavértesi szol6termesztd gazdaknak.

A Heit Pincészet bakator bora mar kezdi megmutatni fantasztikus tulajdonsagait.
Aleanyka, kiralyleanyka, rizlingek, muskotalyok, chasselas izéhez szokott gazdak még
fenntartassal fogadjak a régi, mara ismeretlen izvilagot képviselé bakatort. A népsze-
rlsitést szolgalja az évek o6ta megrendezésre keriild Bakator bor- és gasztrofesztival,
mely a Zichy-kastély kertjébe évrol évre nagyobb szamu borkedveld vendéget vonz.

A szalacsi sz6l6hegyen egyre népsze-
riibb a pukkantos... (Kép: BG)

A Szent Orban-kultusz

Eurdpa szinte minden tdjan ismerik és tisztelik Szent Orbant. Szamos borvidéken, f6-
ként Franciaorszagban, Németorszagban, Magyarorszagon és a magyarlakta térségek-
ben a legfontosabb borvidéki szentként tartjak szdmon mint a sz616t védo szentet.

I. Orban papa 222 és 230 kozt uralkodott, amikor a Romai Birodalomban a bé-
késnek tartott Alexander Serverus csaszar volt hatalmon. A papa nagy erdfeszitéseket
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tett a kereszténység terjesztése érdekében, megtéritette tobbek kozt Valerianust, Szent
Cecilia férjét és sajat batyjat, Tiburtiust is. Végiil mégis bortdnbe vetették, dlomkor-
baccsal kinoztak, hosszan szenvedett, majd vértanuhalalt halt. Orban papa rendelte el,
hogy a misealdozat kelyhét és patenajat aranybol vagy eziistbol készitsék, ezért a kép-
zO6miivészeti alkotasokon kehellyel, borivo edénnyel és sz6l6flrttel abrazoljak 6t. A rola
késziilt szobrokon, képeken altalaban papaként, tiaraval a fején, kezében papai ke-
reszttel jelenik meg. Az is el6fordul azonban, hogy piispokként, fején piispoksiiveggel,
kezében fopasztori bottal abrazoljak. Nem tévesztendé azonban dssze a 400-as évek
elején Galileaban (mai Franciaorszag) €16 Szent Orban piispokkel, aki imadsagaival jo
idéért esdekelt olyan koriilményekben, amikor pusztito vihar volt.

Szent Orban papa a sz0l6termesztok, szolémiivesek, boraszok s egyben a kadarok,
kocsmarosok véddszentje. Eurdpaban a kdzépkortdl kezdve fohaszkodnak a szol6s-
gazdak a majusi fagyok idején Szent Orbanhoz, hogy jarjon kdzben az iddjarast is
igyeld Seregek Uranal: kérjen kedvez6 1dot, hogy ne karosodjanak a viragba boruld
Uj hajtasok, a szorgalmas munka O0szre gazdag sziiretet hozhasson. Szent Orban papa
Szent Péter apostolnak a 17. utéda volt a romai piispoki székben. Unnepét majus 25-én
tartjak. Miutan ezen a majus végi napon gyakran vannak nagy fagyok, Orbant is a fa-
gyosszentek kdzé soroljak. I. Orban papa foldi maradvanyai tobb mint hat évszazadon
at Romaban nyugodtak. A Szent Orban-ereklyét 849-t61 1771-ig az elzaszi sz616vidé-
ken talalhato Erstein varoska kolostoranak templomaban Orizték. Ekkor terjedt el az
Orban-tisztelet az egész nyugati vilagban.

Andrassy grof 1771-ben Romaban jart az akkori papanal. A tokaji aszabort iszogatva
keriilt szoba, hogy e neves magyar borvidék nem minden évben terem aszu készitésére
alkalmas sz616t, és hogy a tavaszi fagyok milyen nagy karokat okoznak. Allitolag ek-
kor ajandékozta az egyhazf a magyar grofnak Szent Orban teljes ereklyéjét. Igy keriilt
Elzaszbol Monokra, ahol Andrassy akkor épiilt kapolnajaban helyezték el. Az ajandéko-
zasi okirat névre szo6l6 és hiteles. Ma a monoki romai katolikus templomban talalha-
to, ahol oroszlanlabas eziist ereklyetartoban érzik. Monok Kossuth Lajos sziiléfaluja,
a Tokaj-hegyaljai borvidékhez tartozik. Szokassa valik lassan, hogy a boraszok patro-
nusanak tinnepnapjan zarandoklat keretében Golop, Mad, Tarcal érintésével Monokrol
Tokajba szallitjak Szent Orban ereklyéjét: ,,hadd menjen a nép kozé, hadd nézzen szét
az 6véi kozott!”

A szent kultusza a magyar nyelvteriilet mas sz6l6termeszt6 vidékein is elterjedt.
Példaul Csallokozben majus 25-én papi kormenettel vonultak Urbankahoz. Ekkor-
ra a szobrot szépen felviragoztak, Urbanka , kezébe” gyiimolccsel terhes agat adtak.
Az tinnepi diszbe 6ltdztetett szobornal a pap litaniat celebralt, s a nap népilinnepéllyel
ért véget. Ha szép 1d6 volt, a Csallokdzben megkoszoriztak a szent szobrat, de ha ke-
mény fagy jott, kovekkel dobaltak meg, €s az is eléfordult, hogy bottal iit6tték a hatat.
Rigmust is mondtak az Orban-napi idgjarasra vonatkozoan:
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Orban, hogyha napja tiszta,
Uj borat édesen issza,

de ha tékéje megazik,

itala ecetté valik.

(Bera, 2013)

Elterjedt a vélekedés, hogy ,,Orban leszallt a kemencérdl, és levetette nadragjat”,
azaz fel lehetett venni Orban utan a nyari vaszongatyat. Egy Somlo kornyéki joslas
szerint ,,ha Orban nevet, a sz316 sir”, vagyis fagykar érte. Artalmas lehet, ha a ,,siré Or-
ban a sz0l6sgazdakat is megrikatja”, mert a csapadék is arthat a sz6l6nek. Somogyban
ismert a sz6las, miszerint ,,azt is agyon kollott vona iitni, aki Orbant beletotte a kalen-
dariumba”. Ezt akkor mondték, ha a szent napja fagyot hozott. Ilyenkor arrafelé szin-
tén megdobaltak kovekkel a szobrat, s még a sarban is meghempergették. Ha Marcali
vidékén Orban napjan esett, a vélekedés szerint savanyu lett a bor. Orban napjat go-
nosziizé napnak is tartottak, a régi pasztorok gonoszliz6 ostort készitettek, amit néhol
a pappal is megszenteltettek. Gonosziizé célzath lehetett a sz616csészok Orban-napi
csergetése. A Velencei-hegység kornyékén ha majus 25-én fagyott, a sz616sgazdak azt
mondtak: ,,Megitta Orban!” Ha viszont nem volt fagy, akkor ennek 6romére a gazdak
ittak, de a kancsobol a foldre is 16ttyintettek, ezt mondva: ,,Igyal, Orban!”

A megfigyelések szerint Orban napjan kezdenek a méhek rajzani, ezért mondjak
a méheket Orban bogarainak. Orbant, akarcsak a fagyosszenteket, elédeink az Ipoly
mentén veszedelmes napnak tartottak. ,,Ha Urban napjan hideg van, akkor az még
megfagyasztya a szO116kot”. A szentté avatott személyt a sz616termeld falvakban kul-
tikus tiszteletben részesitették, és a sz6l6hegy védelmét, a bo termés biztositasat var-
tak tole. Tiszteletére kapolnakat épitettek, tornyokat, emléktablakat emeltek, fa- és
készobrokat faragtak, képeket festettek. A hagyomanydrzéknek koszonhetden ezt el-
mondhatjuk jelen id6ben is: épitenek, emelnek, faragnak, festenek, illetve felujitjak,
rendbe teszik dseink értékeit.

Szent Orban tisztelete fellelhetd az Ermelléken is, egyre tobb telepiilésen ajanl-
jak a szOlésgazdak Szent Orban kegyeibe a sz6l0sok sorsat. 2017 nyaran avattak
Szentjobbon azt a szobrot, mely egy helybeli fafaragomester tehetségét dicséri.

A bihardidszegi Nagyhegyen Heit Lorand néprajzkutatd és borasz nevéhez fiz6-
dik a Szent Orban-kultusz 1étrejotte, mivel régi, helyi vonatkozasok nem voltak. Réti
Szabo Sandor fafaragomestert kérte meg, hogy készitse el a Szent Orban-emléktab-
lat. 2010 6ta aztan minden évben majus 25-én a sz6l0hegyen megtartjak a kormenet-
tel egybekotott szakralis tinnepet. Ilyenkor a sz6l0sgazdak, boraszok szamot vetnek,
s ugymond elszamoltatjak Szent Orbant. Ha jol vigyazta a sz610st, nem volt semmiféle
kar, akkor finom ,,venyigeteaval” (borral) megontik, ellenkezo esetben friss, z6ld haj-
tasokkal megvesszozik.
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A jelen

A kommunista korszak nagyiizemi termelése Ermelléknek csak asztali borok és ver-
mut (egyfajta fiiszeres bor) készitését engedte meg. Igaz, a didszegi vermut a legjobb
volt az orszagban. Mindségi borok hianyaban Ermellék nem vehetett részt orszagos
¢és nemzetkdzi borversenyeken. Ennek hatasa, a tapasztalat hidanya még most is érez-
hetd. Ujabb csapas volt a tulajdon-visszaszolgaltatas, talan még a filoxéravésznél is
nagyobb. A nagyiizemi szOl6parcellak nem megfeleld sorszerkezete, a kisbirtokosok
gépparkjanak hidnya, a tapasztalatlansag az iiltetvények feldaraboldsdhoz vezetett, te-
riletiik szant6folddé vagy legeldvé alakult, a legrosszabb esetben parlagon maradt.

Az 1989. decemberi rendszervaltozas utani évtizedekben mégsem pusztultak ki
teljesen a sz616k a bihari Ermelléken, s ez annak a néhany lelkes gazdanak koszon-
hetd, akik szervezeti formaban vagy egyéni torekvésiikbol minden nehézség dacara
sziviigyliknek tekintették a szOlotermesztést. A 2002-es bortérvény kidolgozasakor
nagyon nehezen sikeriilt kiharcolni, hogy a szd6l6teriiletek jelentds pusztulasa ellenére
(kb. 400 hektarrol 30-ra csokkent) Didszeg borvidékkézpont maradjon.

A sz6lémuvelés még dontden kézi, vegyszeres novényvédelemmel torténik, de
mar létezik bioboraszat is. A globalis felmelegedés hatasa kézzelfoghatd a sz616mi-
velésben is: termeszthetévé valtak az Emelléken eddig ismeretlen voros sz6l6fajok is
(merlot, shiraz stb.). A haztajiba szorultak a direkttermdk, bar van két borverseny, ahol
lehet azokat is ,,versenyeztetni” (a delaware-rdl j6 véleménye volt Csavossy Gyorgy-
nek is). Kihaltak az utdbbi tiz évben az egykori széldoltomesterek utolsé képviselodi,
ezzel egyiitt pedig az oltvanytiltetvények gondozasadnak tudoméanya is. A termelok kozt
dominal a kézmiives, a hordds, az oxidativ boraszat, bar mar terjed a reduktiv boraszat
is. Palackban érlelt bor még kevés van, altalaban hordos érlelés utan palackoznak.

Bar a jogi, intézményi feltételek adottak lennének, a sok veszddés és koltség miatt
kevesen hasznaljak az eredetvédettség lehetdségét. A divatnak és a borok kelend6ségé-
nek kdszonhetden a borosgazdaknal nincs 6bor, néhany nagyobb bortermel6 tarol csak
par éves Oborokat. A helyi termeldktdl vett borok 90-95%-ban helyi t6kén termettek
(5-10%-ban mashonnan is vesznek szdl6t), nem jellemzd a borszdkités. Didszegen
talalhato a Partium egyetlen boraszati eszkozszakiizlete Rittner Tibor tulajdonaban.

Ermelléken és kornyékén jo értelemben, 6szténzéen versengenek egymassal a bora-
szok, sz6lészek abban, hogy multja, illetve jelenlegi fejlodési liteme révén melyik te-
lepiilés legyen tekintheto a szakma éllovasanak. Ennek a versengésnek megtestesiilése
volt a szdmtalan borverseny. A Partiumban legelészér Wilhelm Sandor és Vasadi Jo-
zsef szervezett Székelyhidon borversenyt (az elsé hatot még Wilhelm Sandor vezette
le, majd atadta a stafétat masoknak). 2016 elsé negyedévében is szadmtalan borverseny
zajlott: XXII. Ermelléki (Székelyhid), XVIIL. Szentjobbi (rendez6 a Csaki Miklos
Borbaratok Kore), XIX. Dioszegi (Zichy Gazdakor) és Monospetri, XIV. Létavértes
Varosi (Létavértesi Sz6losgazdak Egyesiilete) és Bihar kozségi (RMGE, Vincellér
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Egyesiilet), XIII. Elesdi vagy Sebes-Koros menti (eleinte Mezételegdi, Castrum Egye-
stilet és Poynar Miklés Borbaratok Kore), IX. Hegykozszentimrei, III. Biharpiispoki
(Vincellér Egyesiilet) borverseny. Ermihalyfalvan a Nyilo Akéac és Didverd Szip Na-
pok fesztivalok idején szerveztek évente borversenyeket. Hosszl évek utan a bihari
érmelléki gazdak magasabb szintii és tavolabbi vidékek borversenyein is részt vesznek
mar. Az érmelléki és bihari boraszok egyik nagy seregszemléje volt az 1. Bihari Bor-
szalon Dorin Popa szervezésében, 2016. decemberében a nagyvaradi var monumenta-
lis kornyezetében.

Idoben kissé lemaradva Szatmar és Arad megyék mogott, de megindult Bihar
megyében is a kivagott sz016k ujratelepitése EU-s vagy sajat forrasokbol. Mara kb.
400 hektar sz616 talalhato Biharban (szSl6hegyeken és haztajiban), ebbél Ermellékre
250 hektar esik, amelyb6l Diészegre kb. 80 hektar. A bihari Ermellék iizemi szintii
bortermel6i a hegykozszentimrei Ur Zsigmond kb. 50 hektarral és sajat iizletlanccal,
valamint a diészegi Fabian Tibor 17 hektarnyi sz616vel. Ermellékre a kisebb, illetve
a kozepes csaladi szo6lobirtokok jellemzdk, és ezt tervezik a jovOben jarhatod titnak
latvanypincészetek és borturizmus kialakitasaval.

Lassan halad a bormarketing hatteréhez sziikséges kulturalis-néprajzi kornyezet
Ujrateremtése, amely az érmelléki boraszatot mindig is koriilvette. El6deink elméleti-
gyakorlati tudasa (Csavossy Gyorgy) és a torténeti adatok mellett (Papp Klara és dr.
Szabo Jozsef magyarul, Adrian Apan romanul), Borbély Géabor, Kéri Gaspar, Kuruc
Albert, Varga Gyula néprajzi feltard és értékmentd kutatdsai is felhasznalasra kertil-
nek. A targyi emlékek sorat 2003-t61 Borbély Gabor és Sofalvi Istvan fotokiallitasa is
bemutatta itthon ¢és kiilfoldon egyarant. A 19. szazadi bihari érmelléki sz6lészetrdl és
boraszatrdl dr. Szabo Jozsef atfogo dsszeallitasanak megjelenése varhato.

Bizzunk benne, hogy 10-20 év mulva elmondhatjuk, hogy a bihari érmelléki sz616k
filoxéravészt, politikai palforduldsokat, emberi hanyagsagot ttlélve ismét régi fényiik-
ben ragyognak, és hogy egy legenda feltimadt.
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Az adatok dontd tobbsége dr. Szabo Jozsef didszegi ujsziilotigyogyasz, helytorte-
nész gytijtésébol szarmazik, akinek ezuton is készonjiik, hogy a kozlést jovahagyta.
(4 szerk.)
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BoRrsI VIVIEN

AZ EN NAGYVARADOM: EUROPA LEGSZEBB SZECESSZIOS
VAROSAI KOZOTT

Nagyvarad talan a Partium legszebb, legnyiizsgébb nagyvarosa. Nagyvarad gyonyo-
i és impozans szecesszids varosképeivel csalogatja mai napig turistait, és nyligdzi
le lakosait. Engem is. Nemrégiben Nagyvaradot Eurdpa 23 legszebb szecesszids va-
rosa koz¢ valasztotta be a ,,Réseau Art Nouveau Network”. A szervezet belga erede-
tl, alapito tagjai pedig olyan varosok, melyek szintén szamos szecesszios épiilettel
biiszkélkedhetnek, mint példaul Bécs, Budapest vagy Barcelona. Azonban Nagyvarad
nemcsak szecesszios épiiletekkel biiszkélkedhet, hanem itt talalhato a lenylig6z6 piis-
poki székesegyhaz és a palota, a barokk stilusban épiilt €s idén felujitott épiiletcsoport.
Tartsanak velem és barataimmal Nagyvarad folfedezésében!

A szecesszios varos

Nagyvarad legismertebb épiilete a fotéri Fekete Sas palota. A palota tervez6i az ak-
kori Magyarorszag leghiresebb, a szecesszio iranyzatot képviseld6 Komor Marcell
és Jakab Dezs6 voltak. A palota megrendeldje két varadi ligyvéd, dr. Kurldnder Ede
és dr. Adorjan Emil volt. Az épiiletegyiittes helyén 1714 ota allt a Sas fogado, mely
magaba foglalta a varoshazat is.
A XVIII-XIX. szazadban eme-
lettel bovitették, majd a Varos-
haza elkoltozott, igy az épiiletben
csak a fogadd maradt meg. 1903-
ban palyazatot hirdettek a szalld
atépitésére. A palyazatot Komor
Marcell és Jakab Dezsé nyerte
el. Az épiletegyiittesnek tobb
tervvaltozata létezik. Az épiilet
foldszintjén, az utcakon, a fotér
felé vezetd utakon tizletek kaptak
helyet. A szallo egy belsé udvar
koré szervezddik, szarnyai pedig a Kossuth utcara, a fotérre és a fObejaratra néznek.
A foldszinten, a fébejarat oldalan a Korona kavéhaz miikodott. Az épiiletrész elsé eme-
letén, a passzazsbejarat jobb oldalan az Adorjan Emil altal alapitott Magyar Bank Rt.
székhelye volt. A harmadik emeleten lakasokat alakitottak ki. A Kossuth utcai szarny
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foldszintjén volt az egykori vendéglé és a kis Vigado. Az épiilet szamos eseménynek
adott helyet, majd a nagy Vigado atalakitasaval mozi is mitkddhetett az épiiletben. Ké-
sObb 0sszekapcsoltak a Zoldfa fogaddval, mely kabaréknak adott helyet.

A homlokzatok visszafogottabbak, de a diszitomodok széles skalajat mutatjak.
A tervez6k minden kis részletre odafigyeltek. A legpompasabb belsdket a szalloda,
a vendéglo, az eléaddtermek sora és a két Vigado kapta. A fekete sast abrazolo szines,
olmozott ablakiiveg, mely a varos szimboluma lett, Neumann nagyvaradi mithelyében
késziilt.

A szdvegnél azonban tobbet mondanak a fényképek. A tovabbiakban sajat fényké-
peimmel mutatom be a Fekete Sas palotat.

Szent Laszl6 hagyomanya

A Nagyboldogasszonynak szentelt székesegyhaz elodjét még Szent Laszlo alapitotta
(ennek helyét a mai varban alapjainak rajzolata jelzi). A legendak (és a leglijabb tor-
ténészi kutatasok) szerint ide temették el az uralkodot 1116-ban. Laszlo kiraly szentté
avatasat kovetden a sirhely koriil megnétt a csodak, ennek kovetkeztében a blcsuja-
rok szama, s még jeles uralkodok is elzarandokoltak Varadra. A Varadi Regestrumban
a XIII. szazadtol kezdddéen mar vannak okleveles adatok arrdl, hogy Szent Laszlo sirja-
nal tartottak istentiszteleteket. A székesegyhazzal kapcsolatos elsé csodakat Szent Lasz-
16 egyhazi legendajaban orokitették meg. Egy ilyen torténet szerint egy grof megvadolt
egy katonat azzal, hogy ellopta az eziist ivocsészéjét. A csészét a sirra tették, a katona
biintetleniil elvette onnan, a grof azonban dsszeesett, mikor megérintette az ivocsészét.
Egy masik varadi legenda szerint Laszl6 szentté avatasanak drajaban, fényes nappal, két
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oran keresztiil fénylo csillag tiint fel az égen az egyhaz felett. A feljegyzett legendak,
csodak és gyogyulasok legtobbje a székesegyhazban 1évo sirnal tortént. Egy kozépkori
okleveles adat szerint a kiraly kiilon tiszteletben részesitett fejereklyéjét a tiizvész érin-
tetleniil hagyta, noha még az azt 6rz6 herma is karosodast szenvedett a tiiztol.

Szent Laszlo varadi ujratemetésével kapcsolatosan is feljegyeztek egy legendat,
méghozza a hatracsavarodott alli ember legendajat. A torténet szerint ezen alkalomkor
az egyhazban édes illatot lehetett érezni, a jelen 1évo hivek koziil egy férfi azt allitotta,
hogy marpedig 6 semmilyen jo illatot nem érez. Isteni biintetésképpen azonnal hat-
racsavarodott az alla, a férfi hosszas megbocsajtas és konyorgés utan nyerhette csak
vissza arca eredeti alakjat.

A Szent Laszl6 kiraly sirjabol szivarg6 olaj hagyomanya az egyhazi himnuszban, sét
még Janus Pannonius Biicsti Varadtol cimil versében is szerepel. Az utolsé versszakban
Janus Pannonius kiilon megszoélitja Szent Laszlo6 kiralyt, Nagyvarad patronusat.

,» S rot fegyvert visel6 lovas kiralyunk,
Hos, ki bardot emelsz a jobb kezedben
Marvany oszlopokon pihenve egykor
B0 nektart veritékezett tested
Utunkban, te nemes lovag, segits meg.”
(Janus Pannonius: Blicsu Varadtol)

Janus Pannonius keresztény koltd lévén nem egy
istenséget szolit meg, hanem a lovagkiralytol kér se-
gitséget, sohaja ugy hangzik, mint egy énck a hods-
hoz. A ,bardot emelsz jobb kezedben”, valamint
a verejtékez6 alak emlitése egy régi legendat emlit, °
melyet egyébként Arany Janos a Toldi estéje V. éne- &
kében is feldolgozott. Ez a motivum valt ihletéjévé a [
Szent Lasz16 nevéhez fiiz6d6 leghiresebb mondanak.

A patrociniummonda (véddszentmonda) szerint 1345-ben a székelyek nagy kiiz-
delmet folytattak a tatar seregekkel, s egyszer csak megjelent a sereg kozott egy oriasi
alak barddal a jobb kezében, és véget vetett az tlitkdzetnek, igy a magyar seregek nyer-
tek. Késébb Szent Laszld kiraly balzsammal boritott testét veritékben azva talaltak
meg koporsojaban a nagyvaradi székesegyhdzban.

A barokk varos

Erdély legszebb és legnagyobb barokk temploma a nagyvaradi romai katolikus piispo-
ki székesegyhaz. Ezen épliletegyiittes, melynek stilusa egységes, masik két impozans
¢épiilettel biiszkélkedhet, a piispoki palotaval ¢és a rendkiviil hangulatos, arkados Ka-
nonok-sorral.
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A Szent Laszl6 alapitotta nagyvaradi
székesegyhdz négyszer koltozott: a var-
bol a varoskdzpontba, majd a mai fotér-
re (mai Szent Laszlo-templom), €s végiil
~a mai helyére. Patachich Adam piispok
a nagyvaradi romai katolikus egyhazme-
gye kozpontjaként alakitotta ki a székes-
egyhazat és a plispoki palotat. A palota a
kés6i barokk épitészet remekmiive. A pa-
lotat és az egész barokk varosnegyedet a
18. szazadi Eurdpa egyik leghiresebb épi-
tésze, a bécsi Franz Anton Hillebrandt tervezte, akinek a nevéhez fiizédik a Kanonok-
sor megalkotasa is. A néphiedelem ugy tartja, hogy a palotanak 365 kiilsé ablaka az év
napjaira emlékeztet, de valdjaban csak 282 ablaka van. A palota késd osztrak barokk
stilusban épiilt, amely visszafogottabb és praktikusabb, mint példaul a taldiszitett francia
barokk. Az épiiletet a hires bécsi Belvedere-kastély kicsinyitett masanak szantak, rész-
ben emiatt és részben egyéb vallasi konfliktusok miatt Maria Terézia ehtelte az alapitot.

2018-as latogatasom soran része- 3 } : £
se lehettem egy nemes eseménynek,
melynek dijatadojanak a nagyvaradi
plispoki palota adott otthont. A palotat
akkor renovaltak, ennek ellenére aznap
egy gyonyora barokk stilust épiiletben
voltam korbevezetve, és képviselhet-
tem iskolam. (A palota 2019-re teljesen
megujult.)

Nagyvarad egyik impozans barokk
épitménye a Kanonok-sor. A piispo-
ki palota kertje elott, a székesegyhaz
oldalanal huzddo ut mentén talalhatd barokk épiiletegyiittes tiz egyemeletes épiilet
egymashoz épiilt sorabol all. Mindegyik épiilet mas korban épiilt, ami a homlokza-
tok valtozasain jol felismerhetd. Az egyiittes leglatvanyosabb eleme, amely érdekes
térhatast is eredményez, az épiiletek kiugro emelete alatt mind a tiz haz foldszintjén
végighuzdodo, boltozott arkadsoros folyoso.

Irodalom

http://eletmod.transindex.ro/?cikk=16928

http://lexikon.adatbank.ro/muemlek.php?id=335

https://kirandulastippek.hu/nagyvarad-szatmar-partium/nagyvarad-puspoki-
szekesegyhaz
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FAaZEKAS EMESE

NAGYVARAD VIZEI

Romaniaban Bihar megye székhelye Nagyvarad. A Partiumban, pontosabban a Koros
vidéken helyezkedik el. A régio legnagyobb varosaként tartjak szamon, melyet a Se-
bes-Koros szel at, és a partjan lakokat ellatja boséges vizhozamaval. Nyaron vannak
helyek, ahol labbal at lehet kelni rajta, de olvadaskor vagy nagy esézés utan megduz-
zad, atkelni rajta veszélyes, mert vize sebes folyasu, orvényekkel teli. Hajdanan a Se-
bes-Koros mellett a patakok, csermelyek €s tobb forras vize a dombok koziil lefolyva
behalozta egész Nagyvaradot. Mara elapadtak, betemették vagy elvezették dket a f6ld
felszine ala. Nagyon sok helyen artézi kutak voltak, az utcakon is, és az otthonokba
is bevezették a természetes ivovizet. Ezek mellett rengeteg furt kut van manapsag is
a hazaknal. Ahol én lakom, a Pece patak kornyékén, mar két méter mélyen viz talal-
hat6, igaz nem ivoviz, de kertet locsolni tokéletes. A Pece patak vize meleg, télen nem
fagy be, és igen gazdag ¢él6vilaggal rendelkezik. A Parizs patak el van vezetve a fold
alatt, és a varos kozponti részén a Sebes-Kordsbe omlik. A Vad patak a mai nevén
Lacul Rosu utca alatt folyt, az Olaszi temet eldtt, de ma mar csatornaban vezetik.
Az Adona patak pedig a régi sz610si részen folyt, és latta el az ott lakokat édesvizzel.

Sebes-Koros

A Sebes-Koros Korosfonél (mai nevén [zvorul Crisului) ered, Kolozs megyében, amely
Kiralyerdé (Padurea Craiului) és az Erdélyi-ko6zéphegység (Muntii Apuseni) kozott
fekszik. Utvonala Banffyhunyad (Huedin) — a Vlegyasza-hegységben (Vlideasa) be-
lefolyik a Kis-Sebes — Csucsa (Ciucea) — Varsonkolyos (Suncuius) — Koérosrév (Vadu
Crisului) — Elesd (Alesd) — Mezételegd (Tileagd) és végiil eléri Nagyvaradot. Tovabb
folytatja itjat Magyarorszag teriiletén, ahol 0sszefut a Kettds-Korossel, €s igy egyiitt
alkotjak a Harmas-Korost. A Sebes-Koros vizgy(ijto teriiletén talalhato Nagyvarad,
amely tobb patak és szamos forras, artézi viz és termalviz varosa. A Koros kettéosztja
a varost, arteriiletekkel tarkitva, medre koriilbeliil 2-3 méter mély, kavicsos és homo-
kos, néhany helyen csuszos az algaktol, helyenként iszapos. Nagyvarad vizellatasarol
szinte teljes mértékben gondoskodik. Szamos forras talalhatd a varos teriiletén, mint
példaul az Els6-kut is forrasviz, a Boné-kut, mely régi idékben a legjelentdsebb vizii
forrasnak szamitott, és jo mindségii vize a Pece patakba 6mlott. A Csorgo forras pe-
dig a sz6l6dombokrol ered. Ezek vize mind a Sebes-Korosbe folyik. A Sebes-Koros
¢élovilaga: biitykos hattyu (elészor 2000-ben jelent meg), kormoran, tokés réce (azaz
vadkacsa), vizityuk, siraly (sarga labu siraly), fehér golya (egyre kevesebb), jégmadar
(Decebal hid kornyékén), és szamos hal- és békafaj is megtalalhato.
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A hires-neves Pece patak

Kedvenc kis patakom, a Pece patak Piispokfiirdoben (Baile Felix) ered, befolyik Nagy-
varadra, és a Sebes-Kordsbe torkollik. Sokan hallhattak nevérdl, hiszen Ady Endre
tette hiressé azzal, hogy Nagyvaradot Pece-parti Parizsnak nevezte el. Hoforrasok
taplaljak vizét, igy meleg vizii, és sohasem fagy be. Vize természetes termalviz, és
ez érezheto is, mikor a Pece partjan sétalgatunk. Hajdanan a var koriili sancba volt
bevezetve, s bizony télen sem fagyott be. Ma a varos déli részén folyik el csendesen,
csatornaban. Partjat szépen parkositjak, vizébol tavakat fognak fel a parkokban. Ahol
a Sebes-Korosbe folyik, allitdlag ott van Nagyvarad legrégebbi pontja. A Pece meleg
termalvizét szereti a nilusi tiindérrozsa, amely egész Eurdpa teriiletén kizarolag csak
itt talalhatdé meg. Szamos piocafaj élvezi az idealis kornyezetet és a meleg vizet. Hal-
ban gazdag, és tobbfajta béka is lakik benne. Nagymamam mindig a Pecébdl szedte
a ,,nadalyt”, azaz a pidcat, és hozta haza befbttesiivegben. Természetesen hasznalat
utan szépen visszavitte 6ket a patakba, hiszen sziikség lesz rajuk még, ne pusztuljanak
el egy iivegben. Sokan halasznak a Pecén, raadasul a varangyok is elkoszalnak, nem
ritka, hogy kutyasétaltatas kdzben, esds idében a hazak mellett ugrandoznak. A ma-
darak koziil a vadkacsa, a vizityik és a nagy fehér gém, a facan, szamos bagoly, tobb
héjafaj, vandorsolyom, galamb, rigd és az dsszes varosi madarfaj mind latogatja ezt a
kellemes kis patakocskat.

Parizs patak

Keleten, egy gyiijtobol ered a Parizs, 200 méteren felszinen és tobb szaz méteren a fold
felszine alatt fut. Még egy helyen felbukkan, de becsovezték, mert kanalizalas hijan
hajdanan a szennyvizet is beleeresztettek, és rettenetes biizt arasztott. Kis patakunk
Nagyvarad-Olaszin halad at. A torokok eldtt is Olaszi hatarat képezte, nem megero-
sitett forrasbol hallottam, hogy természetes képzédmény, nem pedig mesterséges csa-
torna. A megyei korhaznal épitettek ra egy hidat hajdanan, és az Olaszi hatarat képez6
keritést is lebontottak a patak melldl, mikor a székesegyhazat és a pilispoki palotat épi-
tették. A megyei korhaztol folyt le, és a jelenlegi Crisul aruhdz el6tt huztak ra még egy
hidat. 1913-ban csatornazasi munkalatok folytak a Sztaroveczki (jelenleg Magheru)
utcan. A Parizs mai napig a jelenlegi Dozsa Gydrgy ut alatt folyik, végig a Magheru
utca stirti forgalma alatt, csendben, észrevétleniil. Sokan nem is tudjak, hogy a Parizs
a mostani Continental (volt Dacia) hidnal 6mlik a Korosbe akkora csovon keresztiil,
hogy egy ember allva is elfér benne.

Adona patak

Az Adona patakrol azt kell tudni, hogy 2011-ben agy autout épitése miatt befedték.
Ez a patak is ugy jart, mint a Parizs. Az Adona a Pecébe torkollott, a mai Leonardo da
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Vinci utca, Meiului utca és a Salca park kozott folyt. Régebben dugig volt szeméttel,
eldugaszolodott. A sok szemét meggatolta a viz szabad folyasat, igy szegény patak
sokszor kiontott medrébdl. Koltséges volt a patak fold ala vezetése, de kényszerhely-
zet alakult ki.

Artézi kutak

Nagyvaradon nagyon sok helyen volt artézi kut a hdzaknal és az utcakon is. Sajnos
a szocializmusban az 6sszeset felszamoltak. Piispokfiirdé (mai nevén 1 Mai) artézi
kutjabol akkor tort fel eloszor a viz, amikor I. Laszlo kirdly megszomjazott, és a lova
egy kovet rugott fel. Szdjhagyomany szerint igy fedezte fel 1. Laszlo kiraly a ko alatt
nyugvo artézi viz forrasat, és igy lett a nép szdmara is elérhet6 az asvanyokban gazdag
finom viz. 1817-ben kimondtak: ,,jo viz legelsé sziikség 1égyen”. A ,kotlds” szagl
(aporodott) természetes forrasbdl szarmazo vizet mindenki szerette és megbecsiilte.
Anyukamtol tudom, hogy a mai 1848-as utcaban is volt artézi kut, és amire pedig
személyesen is emlékszem, az a Gilanyi (most Dimitrie Cantemir) utca artézi kutja.
Nagymamaval sokszor mentiink, cipeltiik a perzsel6 nyari napon végig a kis utcakon
a nagy fémkannat, és hoztuk haza nagy boldogan az értékes ,,finom” vizet. Gyermek-
koromban a Gilanyi bal oldalan (Félixfiird6 fele) volt egy kut, mellette villanypdzna,
és rajta golyafészek. Mindig 6rommel néztem, hogy nyaranta visszatértek a golyak.
Mikor betomték a kutat, és atrendezték a forgalmat, kiszedték a villanypoznat, és azota
a kornyéken nincs tobbé golya. Pedig megtehetnék, hogy visszajonnek, hisz ott a Pece
patak, tele békaval és halakkal. De 6k mar elmentek innen végleg...

Késobb lett egy masik kut az ut jobb oldalan, majdnem szemben a régivel, ahova
egy Dimitrie Cantemir-szobrot épitettek. Emlékszem, hatalmas sor allt mindig, kelen-
do6 volt a ,,finom viz”, talan az utolsé az dsszes Nagyvaradon levd forras koziil, amit
1989 utan véglegesen megsziintettek.

Irodalom

www.erdon.ro

www.erport.blog.hu

www.nagyvarad.gportal.hu_9index

www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Borovszky-borovszky-samu-magyarorszag-
varmegyei-es-varosai-1/bihar-varmegye-es-nagyvarad-4B81/bihar-varmegye-
geologiai-viszonyai-irta-korbely-jozsef-4C86/a-puspok-es-felixfurdoi-artezi-
kutak-4CDD

www.oradea.ro/stiri-oradea/primaria-si-administratia-ape-crisuri-amenajeaza-valea-
adonei?limba=2

www.aviontourism.com/en/destinations/oradea-5874

Tisza Kalman Bihar varmegyérol szolo konyve és sajat élmények
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BIRIKI ANTAL

A NAGYVARADI VAR ROVID TORTENETE

A romaniai Bihar megye és talan a Partium legjelentdsebb milemlékének eredettorté-
nete egészen a 10. szazadig nyulik vissza. Ekkor épiilt meg a kés6bbi kdzépkori var
magja, egy kor alapu foldvar, egy alacsony, sik magaslaton. Mai formajat és kialakita-
sat 1570 és 1618 kozott nyerte el. A var torténete 6sszeolvadt Szent Laszloéval, akirdl
szamos monda ¢és csodas torténet maradt fenn.

»HIsteni er6” Varad felé

Maga a varos, Nagyvarad alapitasaval kapcsolatban is megtalalhato egy rege a Képes
kronikaban, miszerint Szent Laszloé éppen Bihar megyében vadaszott a Kords folyd
mentén. Ralelt egy helyre, ahol angyali intésre kolostort alapitott Sziiz Maria tiszte-
letére, és a helyet Varadnak nevezte el. Szintén korabeli, 12. szazadi a Szent Laszl6
szekere tipusii monda, ami a halott szent sirhelyének nem mindennapi kivalasztasat
mondja el. Egy meleg nyari napon a hivek a halott Szent Laszlo testét egy szekéren
szallitva tanakodtak a végsd nyughely kapcsan. A nagy hdség miatt egy folyo partjan
megpihentek, és a faradtsag elnyomta éket, igy alomba meriiltek. Ezutan a szent testét
szallito szekér, mindenféle emberi vagy allati erd nélkiil, magatol elindult Varad felé.
A hivek ébredés utan megrémiilve lattak, hogy a szekér €s rajta a szent teste eltiint.
Kétségbeesve elkezdték keresni a kornyéken, és nemsokara meglattak, ahogy Varad
felé gurul. Meglatva, hogy a szekér ,,isteni er6” altal Varad felé halad, azonnal elhata-
roztak, hogy a végsé nyughely nem lehet mas, mint Nagyvarad.

Mas forrasok szerint Laszl6 kiraly még ¢letében meghagyta, hogy végsd nyughelye
a var legyen, de a féemberek Székesfehérvaron akartdk 6rok nyugalomba helyezni
a tobbi kiraly mellett. A nyari melegben a test hamar oszlasnak indult volna, ezért el
is indultak Székesfehérvar iranyaba. Ejszaka megpihentek, masnap reggel a szekér
angyalok altal huzva a varadi uton haladt. A késébbi hagyomanyok szerint a szekér-
csodarol kapta nevét a Nagyvarad kozeli (magyarorszagi) Nagykereki.

A var Szent Laszlo kedvenc tartozkodasi helye lett. Bihar varosabol ide koltoztet-
te a bihari piispokség székhelyét. Igy jott létre a varadi piispokség és székesegyhaz
a varfalakon beliil, amely egész a 17. szazadig 1étezett.

A 13. szazadig a varat megerésitették és foldsanccal, palankkal, részben kofallal,
valamint fabol késziilt bastyakkal lattak el. Ruggero di Puglia kronikair6 és varadi ka-
nonok 1241-ben leirja a var tatar seregek altali elfoglalasat és felgyujtasat. Ezek utan
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szOgl var erds tornyokat, varfalakat és két kaputornyot kapott. Déli oldalan gotikus
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stilusban megépitették a plispoki palotat, és kapott egy masodik bejaratot is. A székes-
egyhazat kozel 30 év alatt épitették 1342 és 1370 kozott. Hossza 72 méter volt, és két
massziv toronnyal rendelkezett. Miutan Bonifac papa privilégiumot, bucstuengedélyt
adomanyozott a templomnak, megindult a zarandokok aradata. A vérat ¢kesitette ha-
rom magyar, szent kiraly szobra, majd Szent Laszlo lovas-szobraval egészitették ki.
1474-ben a torokok, 1514-ben Dozsa Gyorgy seregei sem tudtak bevenni.

Virad elesik, majd visszatér

Az Oszman Birodalom hadserege harom alkalommal is ostromolta a varat az 1500-as
és 1600-as évek soran, mignem 1660. augusztus 27-én, 46 nap ostrom utan egy 45 000
fos torok sereg tdmadta a minddssze 850 fOs varvédd csapatot. A historids leirasok
szinte mind megemlitik egy magyar n0 tettét, aki elarulta, hogyan lehet a vararok és az
eréditmény vizét ugy elvagni, hogy az a var megadasahoz vezessen. Mindezt a korab-
ban fogsagba esett fia szabadsagaért cserébe ajanlotta fel. A var kapitulacidja utan 32
évig tarto behodolas vette kezdetét, [étrejott a varban a varadi pasasag. A var és ezaltal
a varos 1692-es visszafoglalasa és osztrak kézbe keriilése jelzi Varad 0j korba vald
1épését és visszatérését a keresztény Europaba.

A varat Ernst von Borgsdorf tervei alapjan hoztak helyre. Ehhez a vatikani kincs-
tar is adakozott 60 000 forintot. Az eréditményrendszer kiilonds figyelmet kapott
a Habsburg-uralom alatt, hiszen fontos stratégiai szerepet toltott be mind katonai,
mind politikai viszonylatban. II. Rakoczi Ferenc Habsburg-ellenes mozgalmanak ide-
jénis a figyelem kdzéppontjaban allt. Ezalatt egy sulyos pestisjarvany is tizedelte mind
a tamado, mind a védo seregeket.

Az 1848-as forradalom idején Glaser tabornok ¢és a var védoéi a forradalom oldalara
alltak. Marcius 22-¢én reggel nemzeti szinli kokardakat tiiztek ki annak jeléiil, hogy
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tudassdk a forradalmarokkal: veliik szimpatizalnak, nem kell tartaniuk attol, hogy
megtamadjak a forradalmi csapatokat. A magyar Orszaggyiilés dontése alapjan a for-
radalmi intézményt Debrecenbe kellett athelyezni, valamint hataroztak arrol is, hogy
Nagyvaradot fontos katonai tAmaszpontta alakitjak. A legfontosabb szerep természe-
tesen a varnak jutott, amit addigra a csaszari helyérség elhagyott. Itt inditottak be
a puska-, szurony- és kardkészitd miihelyeket. Jelentés mennyiségli 16szert sikeriilt
felhalmozni.

1857. majus 16-an Ferenc Jozsef csaszar rendelete alapjan megsziint a var hadasza-
ti jellege, csupan hadkiegészit6 szerepet kapott.

Az 1800-as évek végén belsd, illetve kiilso javitast, megerositést végeztek az épiile-
teken. Még ezelott folytattak le az els6 régészeti kutatasokat, amelyek soran felfedez-
ték a 14. szazadban allt goétikus székesegyhaz nyomait.

A két vildghabort kozott a var egy csenddriskolanak adott helyet, azutan pedig
katonai létesitményként miikodott a beliigyi és a védelmi minisztérium fennhatosaga
alatt. Egyes feltételezések szerint a romaniai Securitate a belsé varkastély északi szar-
nyaban tranzitlagert, atmeneti fogolytabort mikddtetett.
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Eréditménybdl kulturfészek

A 70-es évektol szamos ipari és gazdasagi épiilet is helyet kapott a varban, ami nagy-
ban hozzajarult annak rohamos romlasahoz, mivel ezek nem vették figyelembe az épii-
let jellegét. A rendszervaltas utani idoszakban kezdddtek meg a helyreallitasok. Az EU
finanszirozasaval nagyszabasu feltjitasi munkalatok folynak.

Napjainkban a var fontos kulturalis €s turisztikai kozpontnak szamit. Rengeteg 1a-
togato érkezik ide nemcsak a kornyékrol, de hataron talrdl is. Az itt talalhatdo muze-
umnak allando és idészakos kiallitasai is vannak. Mar kozel 30 éve itt rendezik meg
a Festum Varadinum nevii kulturalis fesztivalt. A Szent Laszl6 Napok is hasonldéan
kozkedvelt program. Ilyenkor folelevenitik a korabeli szokasokat, hagyomanyokat.
Nyari szinhaz is miikddik a falakon beliil: az amfiteatrum-szert, kor alaku eléadoré-
szen adnak el6 kozkedvelt szinhazi darabokat. Szamos egyéb programot emlithetnénk
még: konyvbemutatd, koncert, irodalmi rendezvény, szabadtéri filmvetités, gyermek-
program, borkostold... szoval egy igazi kis kulturfészek.

A nagyvaradi var végigkisérte az itt €16 emberek €letét és torténelmét kozel 1000
éven at. Kezdetben legendaba ill6 koriilmények és torténetek tarkitottak multjat. Szent
Laszl6 személyisége és figuraja meghatarozo nyomot hagyott az eréditmény torténe-
tében. Szolgalt vallasi és egyhazi kozpontként, otthont adva a régio legimpozansabb
zarandokhelyének is. Természetesen katonai szerepe is fontos volt a szazadok folya-
man akar a kdzépkor, akar a modern kor tekintetében. Kdszonhetden a kozelmult erd-
feszitéseinek — hacsak bizonyos mértékben is — a var visszakapta egykori tekintélyét és
szépségét. Altala megmaradt szamunkra egy maroknyi magyar mult.

Irodalom

Balogh Jolan 1947. Veég-varad vira Erdélyi Tudomanyos Intézet, Kolozsvar.

Rogerius: Carmen Miserabile, Magyar forditasat Szabo Karoly adta ki Rogerius mes-
ter varadi kanonok siralmas éneke cimmel (Pest 1861).

Scholtz Béla 1907. Nagy-Varad varanak torténete. Szent Laszlo Ny., Nagyvarad.

Internetes forrasok

http://padis.hu/multidezo/232-nagyvaradi-var-toertenete.html

http://oradea.travel/hu/?p=5071

http://lexikon.adatbank.ro/muemlek.php?id=170&fbclid=IwAR1gdpzhGPqlujDioR6
bIPiJNhyHJu72fTUxRzLOFES550pP5XI9RQWj46I1

http://www kjnt.ro/ertektar/ertek/a-nagyvaradi-var-1?fbclid=IwAR16-PwRjF11gpfU
KGsY5Qkwf1Pl1z3gp5ZcyDjDhCHyaK Aw021D32jqYRzY
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OLAH KAROLA

MICSKE

Micske a Hegykoz keleti részén, a Berettyo volgyének kozépszakaszan helyezkedik el,
Nagyvaradtol 42 km-re, Margittatol 14 km-re.

A Hegykoz keleti részének legfontosabb telepiilése. Az egész kdzépkoron at a Se-
bes-Koros volgyi Solyomkévaranak tartozéka volt tobb kozséggel egyiitt, igymint
Soélyomkd, Toti, Poklostelek, Szentlazar, Santzi, Almaszeg. Ma Vamoslaz kozséghez
tartozik. Régebben nagykdzség volt, amely kétszer is elnyerte a mezdvarosi rangot.
Micske mai hatarai: északon Vedresabrany, keleten Kiralyi és Toti, délen Terje, dél-
nyugaton Poklostelek, nyugaton Vamoslaz és Szentlazar. Fizikai-foldrajzi szempont-
b6l Micske a Réz-hegység legnyugatibb nytlvanyanak 1abanal, a dombsag és a Berety-
ty0 arteriiletének érintkezési vonalan fekszik. Teriiletét dombok, rétek, arkok tagoljak.
Tengerszint feletti magassaga 200-300 m kozott van. A Berettyd menti tertiletek kali-
sotartalmtak. Micske teriiletét voroses, rozsdafoltos, kotott anyag boritja. Ez helyben
képzodik, a kézetek elmallasa sokaig megtartja, nedves allapotaban jol formalhato.
A termoréteg sokkal vékonyabb a hordalékos talajokénal.

Micske hatarvidékén erd6k voltak, erre utalnak a maig fennmaradt teriiletek nevei.
Ilyen a Széleserdd, amely ma szant6, a Cser, amely most sz610- és szant6fold, a Cser-
hat, amely ma legeld, a Biikkdn ma kaszalo és szilvas talalhato, ugyanigy a Szodobon
kaszalok és szantok vannak.

Micske neve eldszor 1255-ben emlitédik a régi okiratokban. Neve 1255-ben Mikche
formaban szerepel, amikor a Geregye nembeli Barabas itteni birtokrészét cserébe adja
rokonanak, Ecs fia Palnak. Majd 1323-ban Myxe néven emlittetik, amikor Fiilop nador
itt gyllésezik Bihar varmegye nemeseivel. 133235 kozott pedig a papai tizedjegy-
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z€kben Michia, Mykche, Miske, Mika néven szerepel. Neve foltehetoleg a Miklos név
kicsinyité képzos €s hangzdcserés valtozata: Mikcse > Micske. 1452—1466 kozott me-
z6varosként emlegetik az oklevelek. Az orszagos tisztséget betdltd birtokosai jartak ki
Matyas kiralynal a vasarjogot. Micske birtokosai kozott talaljuk a Borsa nemzetségbdl
vald Lorand erdélyi vajdat, ennek testvérét, Kopasz nadort, Kaplai Tamas esztergomi
érseket, Kusalyi Jackch Laszlot, Orszag Mihaly Nadort, Perényi Imre nadort, Vitéz Ja-
nos nagyvaradi pilispokdt, a Dragffyakat, Bocskay Istvan erdélyi fejedelmet, Bathory
Gabort, Bathory Annat, Iffiu Katalint, Imreffy Mihalyt, Zo6lyomi Erzsébetet, Zolyomi
Davidot és feleségét, Bethlen Katat, ez utdbbiakat a templom alatti kriptaban temették
el. A Dragffyak ideje alatt valt az egész falu reformatussa. 1715-ben, a torok hodoltsag
letlinte utan Micske ismét mezdvaros lett. Ekkor 24 jobbagycsalad lakta a helységet,
1720-ban mar 38 csalad. 1749-ben a Baranyi csalad kezére jutott Micske. Ett6] kezd-
ve ismét megjelenik a katolikussag. 1757-ben a Baranyi csalad adomanyabol felépiil
a Jézus Szive tiszteletére szentelt templom. A reformatus és romai katolikus templom
egymas t0szomszédsagaban, a Templomdombon talalhatd. Kevés helység mondhatja
el magardl, hogy a templomaik egymas mellett épiiltek fel.

A micskei reformatus templom a ko-
zépkorban, a 13. szazad végén, illetve 14.
szazad elején épiilhetett. Erre utal a stilu-
sa, amely a roman korbdl a gotikaba valo
atmenetet viseli magan. A toronyhajo-
szentély térfiizésti templomot kétszaka-
szos gotikus tampillérek veszik koriil,
d amelyek koziil a tornyot tamasztdo két
magasabbat és a hajé nyugati sarokpillé-
reit atlosan helyezték el. A templom stilu-
sanak megfeleld a tornya is, amelynek a
sarkain, a négy kis fiatoronnyal diszitett
nyolcszogletli sisakja alatt fabol késziilt
arkados tornac hiizodik. Régen fazsindely-
lyel volt befedve, ma mar badogtetd fedi.
A fiatornyok tetején gdmb, zaszlo és csil-
lag, a sisak csucsan pedig gomb, kakas és
csillag lathat6. A tornyot a 17. szazadban
alakithattak at a mai formajara kalotasze-
gi minta szerint. A téglabol épiilt temp-
lom nyugati részén all a torony, kozépen
a hossznégyszogi hajo, majd ehhez kap-
csolodik a szentély. A hajot eredetileg haromszakaszos boltozat fedte, amely
a 17. szazadban foldrengés vagy tlizvész miatt beomlott. Ennek helyére kazet-
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tas sikmennyezet keriilt. A szentély fiokos dongaboltozatos, poligonalis zarodasu.
A hajot és a szentélyt félkorives diadaliv valasztja el. A hajo portikusanak ajtaja, valamint
a torony alatti ajto szintén félkorives. A hajo és a szentély ablakai keskenyek, félkorives
zarodasuak, 16résszertiek, tolcséres bélletliek, kiviil félkorivesek, beliil szegmensivesek.
A torony hatszintes. A legfelsdbb szint a nyitott arkados harangallas. Az als6 két eme-
let nyugat felé nyilik, alul egy félkdrives ablak, f6lotte korablak. Az 6vparkany folotti
ablakok félkorivesek. A negyedik emeleten haromszogii zarodast ikerablakok vannak.
A nyugati és déli oldalon fabol acsolt karzat hiizodik, amelynek mellvédkazettait szintén
modern festékréteg fedi, és csak also parkanyanak csipkésre fiirészelt 1éce utal régiségé-
re. Atemplom északi oldalan a szentély és a hajo talalkozasanal helyezkedik el a falazott
sz6sz€k. A szoszEk folott, a diadaliv kiugré falara erdsitették a koronat, amely szdgletes,
levélfiizérrel diszitett volutakkal tagolt, és langnyelves urnaban zarodik. A koronan a ko-
vetkez6 felirat olvashato: ,, Készitédott ujonnan 1781. — Légy hiv mindhalalig és néked
adom az Eletnek koronajat. Jel.2.10.v. — Javitodott 1857-ben.” A reforméatus templom
szentélye alatt talalhatd egy kripta, amelyet Iktari Bethlen Kata készittetett férje ha-
lalakor vagy valamivel hamarabb. Zolyomi David és Bethlen Kata 1629-ben kaptak
birtokul Micskét. I. Rakoczi Gyorgy 1633 aprilisaban elfogatta Zolyomi Davidot, aki
allitolag a fejedelemségre tort, és halalaig, 1649-ig fogva tartotta Kévaron. Ide, a krip-
taba van eltemetve Zélyomi David, a felesége, Iktari Bethlen Kata és fiuk, Zo6lyomi
Miklés. Miskolczy Karoly kézirata szerint, amelyet a templomunkrol irt, a kriptat a to-
rok haboruk alatt kiraboltak. A templom renovalasakor, 1831-ben kinyitottak a kriptat,
s tényleg megallapitottak, hogy kiraboltak. Talaltak 31 darab ezlistszeget és egy arany
fiilbevalot, amely egy farkat fogd kigyot abrazol. Ez a motivum szerepel a Bethlen
csalad cimerében. A felsorolasban szerepel még kilenc darab eziist tal is. Az akkori
jegyzOkonyv szerint ,,az eziist szegek atadattak Miskolczy Istvannak... a fiilbevald
is biztos kezek kozott tartatik 7. Kovacs Jozsef micskei lelkipasztor megjegyzi, hogy
bizonyara ezt is a Miskolczy csaladnak adomanyoztak.

A kripta téglabol épiilt, falai 30 cm vastagok, alapteriilete 9 m?, magassaga 1,90 cm,
teteje bolthajtasos. A bejarati ajto téglaval és kovel van befalazva. 1892. majus 26-an
a templom padozatat, igy a kripta feletti részt is lecementezték. A 2005. évi renovalas-
kor feltorték a szentély betonpadozatat, ekkor valt lathatova a kripta, melynek hatsé
részén egy lyuk tamadt. ,,Minden bizonnyal az elobbi korokban itt hatoltak be tobbszor
is a kriptaba, és raboltak el az ott 1évo ékszereket, értékeket” — allapitja meg Gavallér
Lajos lelkipasztor. Van egy mendemonda, amit az id6sebb emberektdl hallottam, hogy
a kriptabdl egy rejtett alaglit vezet a Demjén-kastélyig. A torokok eldl a templomba
menekiilt falubeliek ezen keresztiil tudtak egérutat nyerni.

Micske romai katolikus templomat Baranyi Gabor épittette. A Templomdombon
a reformatus templom elétt helyezkedik el. Hosszu 1épcsésor visz az ajtajéhoz. Epitésze-
ti stilusa barokk, rokoko. Alapteriilete latin kereszt alaka. Hossza 23 m, szélessége 13 m.
Ablakainak formaja egy viragvaza alakjara emlékeztet. Oltara fabol késziilt barokk sti-
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lusu faragassal. A mostani oltarképet 1925-ben Lestyan Béla nagyvaradi festd készitette.
Szo6széke bibliai jelenetekkel diszitett. Szent Laszl6 mellékoltaranak oltarképét 1939-ben
Takacs Gyula festette. Az eredeti oltarképnek nemcsak a festdje ismeretlen, hanem maga
a kép sem maradt rank. Csak feltételezhetd, hogy egy pesti mester alkotasa volt. Az ol-
tart és a szoszéket Mihics Antal pesti asztalosnal rendelték, aki 1755 augusztusaban le
is szallitotta. Vele asztalosok és festOk népes csoportja érkezett Micskére, akiknek el-
szallasolasarol és étkeztetésérdl az uradalom gondoskodott. A romai katolikus templom
épittetésének koltségeit a Baranyi csalad allta, ami a becslések szerint 10-12 ezer rajnai
forintba keriilt. Baranyi Gabor vilagot latott embernek szamitott, mert éveket szolgalt
a francia hadsereg magyarokbdl toborzott huszarezredében, képviselte megyéjét a bécsi
udvari alkalmakon vagy a pozsonyi orszaggyllésen, negyed évszazadon at volt Bihar
alispanja. A Baranyi csaladban a harom fit koziil 6 volt a legkisebb. Apjuk ¢€s batyja
halala utan az egész Baranyi vagyont 6 kezelte. A masik batyja gutaiitésben szenvedett
hét évig. Gabor tehat sajat izlése és miiveltsége szerint donthetett a micskei templom-
mal kapcsolatos kérdésekben. O 1épett kapcsolatba a nagyvaradi székesegyhazat épitd
olasz épitémesterekkel, hogy a segitségiikkel oldja meg a micskei templom épitését.
A templom kriptajaban a Baranyi csalad hamvai nyugszanak.

Micske biiszkélkedhet irokkal és koltokkel is: Ecsedi Gyorgy (1711-1775), Cseh
Menyhért (1813—1883), Morvay Karoly (1827-1921), Leel-Ossy Albert (1852—-1921),
Lakatos Péter (1882—1976), Di6s Sandor (1882—1937), Dios Balint (1917-1951), Nagy
Jozsef (1919-1993), K. Kovacs Sandor (1926-2011), K. Kovacs Eszter (1927-).

Irodalom

Olah Maria — Gavallér Lajos 2016. Fold és Eg kozott. Europrint Nyomda, Micske.

Gavallér Lajos 2017. Micskei tiikor. Europrint Nyomda, Micske.

Gavallér Lajos 2018. Hatdarjaras Micske koriil. Europrint Nyomda, Micske.

Hodgyai Edit 2003. Micske monografiaja. Micskei Romai Katolikus Plébania Hivata-
la, Micske.
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MARGIT VAROSA: MARGITTA

Az Ermellék, Beretty6-mente kozpontja

Margitta az érmelléki dombok alatt, a Berettyd volgyében jott 1étre. A néprajzi iroda-
lom és a lexikonok is az Ermellék egyik kézpontjaként emlitik, de figyelembe véve
a foldrajzi és tarsadalmi szempontokat, inkabb tekintheté Berettyd menti telepiilés-
nek. Margitta varosa Erdély nyugati, Bihar megye északkeleti részén, a magyar ha-
tartol 30 km-re helyezkedik el. 2003-ban Romania Parlamentje municipiumi rangra
emelte, mely magasabb szocialis és kulturalis szintet jelent. A municipiumhoz tarto-
zik Genyéte és Magyarkéc. A varos éghajlatat meleg nyarak és szelid telek jellemzik.
Margitta a multban is az Ermellék kozigazgatasi, kereskedelmi, gazdasagi, egészség-
tigyi és miivel6dési kdzpontjanak egyike volt.

Nevének elofordulasai

A telepiilés neve 1216-ban bukkan fel eldszor a Varadi Regestrumban mint Margueta,
ami 1334-re Margytha, mas adatok szerint Marguita, majd alig egy évszazad mulva,
1442-ben Margythafalwa, aztan Margithafalwa lesz. A mai magyar névhasznalatot az
1800-as évektdl hasznaljak mint Margitta, majd a trianoni dontések utan a hivatalos
roman telepiilésnév Marghita lesz. A megnevezés eredetileg a Margit tulajdonnévbdl
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ered, megtoldva egy kicsinyitd képzdével. Sok vita keringett, hogy melyik nevezetes
torténelmi Margitrol is kapta a nevét a varos.

Margitta a kozépkorban folyamatosan Belsd-Szolnok varmegye része volt, ahonnan
a Csaky csalad kozbenjarasanak koszonhetden csatoltak Biharhoz 1454 koril. 1370-
ben Lackfi Miklos megerdsitette a kozség Nagy Lajostdl kapott vasartartasi jogat, €s
ezzel megindult a kiemelkedése a tobbi falu koziil. A Lackfiak a 14. szazad végén
hiitlenségi okok miatt veszitették el Margittat. A Csakyak uralma 1421-ben kezd6dott,
amikor is elnyerték Zsigmond kirdlytol Margittat és a hozza tartozo falvakat: Kéc,
Akor, Dizsér, Liiki, Szunyogd, illetve a ,,vlach” falvak, melyeket a kiraly koronai bir-
toknak nevezett. A Csakyak kozel 500 éven at birtokoltak Margittat és vidékét, végiil
a melkieknek adtak el a birtokot 1852-ben.

De melyik Margit?

Visszatérve a varos nevének eredetéhez, mely talan egy helytorténész szamara olykor
a legnagyobb kihivast jelentheti a telepiilés névaddjanak felkutatasaban, végleges és
minden tekintetben helytallo valaszt még nem kaptunk. Papp Attila ,,Az én Margittam”
cimi konyvében viszont észszer(i és logikus levezetést véltem talalni, aki ennek
a Margitta-monografidanak a kedvéért konyvtarakban, illetve a vilaghalon kezdte ku-
tatni a megfelelé magyarazatot és valaszt. O maga megnyugtaté médon és magabiz-
tosan vetette papirra, hogy sikeriilt megtalalnia, kit is tarthatunk a varos névadojanak.
A magyar ¢és roman helytorténészek egyetértenek abban, hogy a Margitta megnevezés
személynévi alak, de a névadojanak kilétérél mar megoszlanak a vélemények. A ku-
tatomunka soran szamos olyan Margit nevii egyhazi vagy vilagi személy johet szoba,
aki esetleg alkalmas lenne a varos névadojanak. A magyar helységnévadas jellegze-
tessége az volt, hogy a torzs, a nép, egy személy, tulajdonos, foglalkozas vagy a jelleg-
zetes ndvényfajta neve valt a telepililés megnevezésévé. A 12. szazadtol egy teleptilést
a templomanak véddszentjérdl is elnevezhettek, valoszinileg igy torténhetett Margitta
megnevezese is.

A Karpat-medencében szamos telepiilés viseli még a Margit névre utald nevet, pon-
tosabban hat ilyen telepiilés volt még az Osztrak—Magyar Monarchiarol kiadott kony-
vekben. Bihar megye teriiletén 39 telepiilést neveztek el templomi védészentjiikrol
az ott lakok. A katolikus szentek kozott 5 szent viseli a Margit nevet: Alacoque Szt.
Margit Maria, Antiochiai Szt. Margit Marina sziiz, Arpad-hazi Szt. Margit, Bourgeoys
Szt. Margit rendalapito, Skociai Szt. Margit skot kiralyné.

Az egyik helyi népmonda szerint Csaky grofnak volt egy Margit nevi lanya, aki
egy szegény legénybe szeretett bele. A gazdag sziilok tiltottak lanyukat a pasztorle-
génytdl, emiatt a lany belevetette magat a Berettyd folyo vizébe. A lanyt kincseivel
egylitt temették a reformatus templom ald, hogy nagy sziikség esetén a nép kidshassa
a kincseket, és hasznalhassa a nép javara. A névadasnak ez egy mesei, mondai magya-
razata, ami szép és romantikus, hiszen a népi képzeletvilag sziilte.
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Vannak olyan vélemények, hogy a telepiilés 1V. Béla kiraly és Laszkarisz Maria
bizanci hercegnd lanyarol, Margitrol kapta a nevét, akit haroméves kordban beadtak
a veszprémi Domonkos-rendi ndi kolostorba, majd a Nyulak szigetén Szliz Maria tisz-
teletére épitettek egy kolostort, és ide helyeztették at Margitot is. Onsanyargaté rovid
¢lete utan 1271. januar 18-an hunyt el. A Margit-szigetnek is nevet ado szent életii
kiralylanyt a magyarok évszazadokon at szentként tisztelték. A margittai polgaroknak
is csabitd, hogy ezt a szent életli kiralylanyt tartsak varosuk névadojanak, és sokan ma
is ezt a valtozatot tartjak a valosadgnak.

Kiilonbozo legendak és kronikak is megnehezitik a varos névaddjanak kilétét, vi-
szont a legelfogadhatobb feltételezés, hogy az Arpad-hazi Szent Margitnak nevet ado
Antiochiai Szent Margitrol neveztetett el elobb a margittai templom, majd a telepiilés
is. Ez a feltételezés azért is elfogadhato, mivel az Arpad-hazi kiralyok szamos szallal
kotddtek a bizanci udvarhoz. A 304-ben kivégzett Antiochiai Szent Margit, aki egyike
a tizennégy Segité Szentnek, rendkiviil népszerti volt a 11. és 12. szdzadi Eurdpa-
ban, és Magyarorszagon is szamos templom €s monostor valasztotta véddszentjének.
Margitta elsé templomanak is ¢ volt bizonyitottan a véddszentje, illetve réla nevezhet-
ték el a teleptilést is a késdbbiekben.

A varos nevezetes sziilottei

Akom Lajos (1895-1967) orgonamiivész, zeneszerz, kinek emlitésre méltoak orgo-
naszerzeményei, mudalai, korusmiivei és filmzenéi.

Bonyi Adorjan (1892—1967) iro, lapszerkesztd, aki jogi karon végzett Kolozsvaron,
de nem érzett elhivatottsagot ebben a szakmaban, igy az irodalomnak és a zsurnaliszti-
kanak szentelte életét. Termékeny iroként szamos novelldja és regénye valt ismertté.

Id. Duka Janos (1907—1990) tanit6, népneveld, folklorgytijtd. Margittai vasar cim-
mel irt torténelmi, néprajzi tanulmanyt a régi margittai vasarok szokasrendjérdl.

Gyarmaty Istvan (1929-1995) kivalo vigjatéki adottsagokkal rendelkezd szinész.

Harag Gyorgy (1925-1985) a Il. vilaghabort utani erdélyi szinjatszas egyik legna-
gyobb személyisége, illetve kivald szinhazi rendezo.

Horvath Imre (1906—1993) Gjsagird, koltd. Apja és nagyapja is gyogyszerész volt
Margittan. Versei a természeti szimbolikara épiilnek.

Horvath Janos (1878—1961) irodalomtorténész €s egyetemi tanar, apja a varos jegy-
z6je volt. 1948-ban Kossuth-dijat kapott, munkéassaga az Omagyar Maria-siralomtél
kora irodalmaig szinte a teljes magyar irodalmat atfogja. A Petéfi-monografia egy ré-
sze Margittan sziiletett, Ady személyesen is jart ott. Horvath Janos egy évvel volt fi-
atalabb Adynal, és egy évvel idésebb Moricznal. Adynak foldije is volt: sziil6helye,
a Bihar megyei Margitta mintegy 35 km-re esik a szilagysagi Ermindszenttl. Ady igy
emlékezett meg margittai latogatasarol: ,, Bar maradtam volna Margittan, ahol olyan
kedves, j6 volt minden. Add at kézcsokjaimat, meleg, halas iidvozleteimet. Toltok én
még egy hetet Margittan. Szeret6 Adyd.”
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2011. szeptember 12-én két évtizedes alma valt valora a varos magyarsaganak,
ugyanis ekkor nyitotta meg kapuit az 6nallo magyar iskola Horvath Janos Iskolakoz-
pont néven, amely az elsé osztalytol az érettségiig biztosit anyanyelvii oktatast.

Szabadsag Feszt

Margitta egyik turisztikai latvanyossaga a négynapos fesztival, amelyet a helyi ter-
malfiirdében rendeznek 2013 6ta. Napkozben szakmai programokra, vetélkedodkre,
eléadasokra, hagyomanyorzo tevékenységekre és tanchazra keriil sor, esténként pedig
tobb mint husz zenekar 1ép fel minden évben megtjuld koncertekkel. A sportesemé-
nyek sem maradnak ki a programbol, emellett turisztikai programokat is szerveznek,
hogy a messzebbrol érkezettek megismerhessék a kornyék nevezetességeit.

Irodalom

Papp Attila 2010. Az én Margittam. Erzelmes monogrdfia. Europrint, Nagyvarad.
T6t6s Norbert 2011. Margitta. Egy varos egykor és ma. Nagyvarad.

Internetes forras

www.biharmegye.ro
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KARMAZSIN ISTVAN BENJAMIN

A BERETTYOUJFALUI HERPALYI CSONKATORONY

A Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga nyari szabadegyetemének (partiumi
szabadegyetem) mar negyedik alkalommal helyszine Berettyoujfalu. Most a hatara-
ban, az orszagltrol is lathatd6 miiemléket mutatja be egy nagyvaradi egyetemista.
Biharorszdg magyarorszagi teriiletén fekszik Berettyoujfalu. Keleti hataraban talal-
hat6 a legjelent6sebb, orszagosan védett miiemlék épiilete, a herpalyi Csonkatorony.
Ez egy téglabol épitett XII. szazadi torony, melyet a 42. szamu féutrol lekanyarodva
érhetiink el. Szabadon latogathatdé miiemlék.

A mai varos helyén és annak
hataraban kortlbeliil 14-15 falu
volt, melyeknek Herpaly volt
a kozpontja. A XI. szazadban
ez a telepiilés Palyi néven volt
ismert, a nevét valoszinii, hogy
a templomanak véddszentjérol,
Palrol kaphatta. Késébb a neve
Erpalyira, majd Herpalyra vél-
tozott.

A XIII. szazadi Varadi
Regestrumban ennek irdsos nyo-
ma is van. 1418-bol fennmaradt
egy birtokmegoszto oklevél, mi-
szerint Herpaly falunak négy ut-
caja volt, és harom kocsmaja, melyekhez vendégszoba, esetleg pince tartozott. A falu
lIélekszama haromszaz 6 alatt volt. A XII. szazadban épitettek ide egy roman stilusu
kéttornyos kolostort. A tdrténelem vihara nem kimélte a kolostort, bar a tatarjaras
utan nem maradt fenn rola feljegyzés, feltételezhetd, hogy a vidék elnéptelenedett, de
kés6bb ujra benépesedett. A torok vész idején viszont 1658-ban a Berettyo-volgyet
felégették a szultan szovetségesei, a krimi tatarok. A telepiilések nem pusztultak el
teljesen, de a lakok elmenekiiltek, igy Herpaly kihalt. A benépesedés a mai varos te-
riiletén kovetkezett be. A kolostor épitdjérél nem sokat tudunk, nincs rola irott forras,
sem a bencések, sem a premontierek irdsaiban nem szerepel a kolostor, viszont feltéte-
lezhetd, hogy a bencés rendhez tartozott. Az elsé hiteles iras Keresztari Jozsef tollabol
szarmazik, aki szerint 1806-ban a két tornyon kiviil még a templomhajo és a kapolna
falainak romjai is megvoltak. Az épiiletet mély arok és viz vette koriil.

Csonkatorony
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1842-ben az északi torony maradvanya is allt, de 1844-ben a torony kornyéki terii-
let a Tardy csalad birtokaba keriilt, amely biztonsagi okok miatt lebontotta az északi
tornyot és az akkori 8-12 méteres falat, s ennek a téglait a berettyoujfalui reformatus
templomhoz hasznaltak fel. 10 évvel kés6bb a déli torony felsé emeletét is le kellett
bontani, nehogy leddljon. Tardy Elek a templom koriili arkot is betdltette. A munkak
kozben talaltak egy 15 kg-os, foltehetdleg gotikus harangmaradvanyt. Az elkovetke-
zend6 idékben a korabbi falmaradvanyok is tovabb pusztultak, elhordtak épitkezés-
hez, az alapok pedig mar nem latszottak ki a f61dbdl.

A herpalyi templomromot Romer Floris irta le hitelesen el6szor, és a részletek alap-
jan arra kovetkeztethetiink, hogy a templom a roman kori emlékek jegyeit hordozza
magan (keskeny nyilasa résablak, félkorives fogrovatos parkany). Tobb leiras, néhany
rajz és helyreallitasi terv is késziilt a toronyrél. Neves torténészeink, mint Némethy
Gyula és Karacsonyi Janos Osszehasonlitottak tobb tatarjaras eldtti templomot, és
a templom épitését a XII. szazad végére, XIII. elejére tették. 1972—76 kozott tervszeri
régészeti kutatas, feltaras és helyreallitas tortént.

Az asatasok soran a toronytol délre 28
téglakeretes sirt talaltak, tobbségiiket ko-
rabban kifosztottak. A X—XII. szazadbol
szarmazo edénytoredékek alapjan arra le-
het kdvetkeztetni, hogy itt falu 1étezett. Az
egyik ép sirban egy csontvaz kezében XI.
szazadbol vald pénzérmét talaltak. A sirok
helyzete feltételezi, hogy a temetkezési
szokas a kolostor megléte utan alakult ki.
A kutatasok soran feltartak egy haromaj-

Csonkatorony tos kolostor alaprajzat, a féhajoban meg-

talaltak az oltar helyét és az északi és déli

pilléreket. A Csonkatoronytdl nem messze megtalaltak a Fehér-templom maradvanyait
az Egyhazsziget nevii dombon.

A templom maradvanyai a mai napig szabadon latogathatok, ajanlom mindenkinek,
aki szeret elgondolkodni a mult térténésein.

Forrasok

www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek ertekei/Berettyoujfalu/pages/006 a
herpalyi_apatsagi_templomrom.htm (A let6ltés idépontja: 2019. junius 01.)

www.geocaching.hu/caches.geo?id=1510 (A letoltés idopontja: 2019. janius 01.)

www.turautak.com/cikkek/varak—romok/templomromok/berettyoujfalu—herpalyi-
templomrom—csonka-torony.html (A let6ltés idépontja: 2019. janius 01.)
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PRESHAZ.EU, MANYSZI.HU

KOLCSEY FERENC-EMLEKHAZ SZODEMETEREN

Kolcsey ma is tanit benniiket...

A partiumi Szodemeteren 2019. majus 25-én, szombaton iinnepélyes keretek kozott
felavattak a magyar allami tamogatassal felépitett Kolcsey Ferenc-emlékhazat és
a roman vallasiigyi allamtitkarsag tamogatasaval felujitott reformatus templomot.
A Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet (KREK) és a Szddemeteri Reforma-
tus Leanyegyhazkozség altal szervezett rendezvényre tobb szazan gyliltek 6ssze Kol-
csey Ferenc sziil6falujaban, melynek ma mindossze 43 magyar lakosa van.

A szabadban tartott halaado istentiszteleten Balog Zoltan lelkész, miniszterelnoki
biztos hirdette az igét. A rendezvény utan az MTI-nek nyilatkozott: Isten Adamnak és
Kainnak feltett kérdéseit idézve arrdl beszElt, hogy hol a helyiink, és ki az, akiért fe-
lelésséget vallalunk. Majd Kolcsey Ferenc gondolatait emlitette: mindenkinek a sajat
korében kell vilagitania. ,,Kdlcsey ma is tanit benniinket, amikor idegen felel6sségeket
akarnak rank aggatni, hogy ki mindenkit kell befogadni és szeretni, mikézben nekiink
a sajatjaink irant van feleldsségiink” — fogalmazott. Balog Zoltan csodalatosnak tartotta,
hogy amikor hatarok, véleménykiilonbségek szaggatjak szét a magyarsagot, a Kolcsey
altal irt Himnusz, az ,,Isten, aldd meg a magyart” mindenkit egyesit, még a nem valla-
sosakat is.

A szombati eseményre Nagykarolybol Szodemeterre hoztak azt az egyhazi anya-
konyvet, amelybe 1790. augusztus 9-én bevezették Kolcsey Ferenc megkeresztelé-
sét. A lelkész elmondta: a kiallitas berendezése volt a legfontosabb feladat, hiszen
Szédemeter a vilag minden tajarol vonzza a magyarokat, és most mar van egy hely,
ahol fogadni lehet 6ket, ahol Kolcsey emlékét lehet idézni. Hozzatette, egyeldre tele-
fonos bejelentkezés alapjan fogadjak a vendégeket, de hamarosan kikeriil az 6rarend is
az emlékhaz ajtajara. ,,Nem magunkért épitettiik az emlékhazat, hanem a vilag minden
magyar emberéért. Azért, hogy aki ide eljon, legyen egy olyan szellemi kiindulopont-
ja Kolcseytdl, amely megerdsiti a magyar ontudata megdrzésében” — fogalmazott az
MTI-nek adott nyilatkozataban a lelkész.

Megjelent a preshaz.eu oldalon. (4 szerk.)
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Ki volt Szini Sebé Zoltan?

DENES LASZLO

K1 vorLT SZINI SEBO ZOLTAN?

Ermindszenten jarva — amit a roman kommunistak 1957-ben ,,atkereszteltek” Sat Ady
Endrére, a magyar kommunistak pedig ennek nyoman Adyfalvara — megcsodaltam
a koltd sziilohazanak falan 1évo, kiilonds formaju és kivitelezésiit homokkd szobrot,
Szini Sebd Zoltan alkotasat. Ez valdjaban egy félalakos dombormi — azt nem sikertilt
kideritenem, hogy eleve ilyennek késziilt-e —, egyes forrasok szerint 1935. szeptember
24-¢én avattak fol a kis nadfedeles régi haz homlokzatan. A dombormii avatasan Tabéry
Géza méltatta Ady Endrét.

A szobrasz egy kiilonds és
tragikus sorsu, érdekes ember
lehetett, nem tudni réla sokat.
Nagyvaradon sziiletett, Alba-
niaban halt meg, s noha csak
szobraszként van feltlintetve
az online vilagenciklopédia-
ban, egy budapesti aukcion
nemrég egy 1930-as, Balaton-
part cimii festménye is feltlint.
Korabeli sajtohirek szerint
a visszatéréskor & restau-
ralta azt a Szigligeti Ede-
szobrot, amit 1941 febru-
arjaban  allitottak ~ vissza
a varadi szinhaz elé, ahol
ma is all. Viszont az életrajzaban az is szerepel, hogy emlékét ,,a nagyvaradi va-
rosi ravatalozd homlokzati dombormiive 6rzi”. Ez egy rejtélyes megfogalma-
zas, talan a helytorténészek utanajarhatnanak, mi van mogotte, ugyanis ,,va-
rosi ravatalozoként” a varadiak az itteni koztemet6ben 1évo, 1936-ban felht-
zott, krematoriumként is szolgalt épiiletet értik, ahonnan manapsag is temetnek,
s amit varosi kapolnanak is neveznek, am ennek homlokzatan semmiféle dombormi
nincsen. Vagy volt, és eltiintették, vagy nem ezen allt valaha Szini Sebd Zoltan (irjak
Szini-Sebdnek is) dombormiive...

A szerzO archivumabol
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MANYSZI-INFO

BIHARORSZAG IRODALMA, NYELVE ES NEPRAJZA

Negyedik partiumi szabadegyetem, Berettyoujfalu—Hegykoz, 2019. julius 22-27.

Helyszin: Berettyoujfalu, téma: Biharorszag irodalma, nyelve, néprajza, az ELTE és
a PKE oktatoinak és hallgatoinak nyitott eldadasai, szakmai kirandulds a nagyvaradi
Hegykozbe, valamint Biharugrara, Szabo Pal sziildhazahoz. 40 regisztralt résztvevo,
érdekldddk a varosbol és a kornyékrol. Fohadiszallas: Angéla panzid. Szervezok: Ba-
lazs Géza, Janos Szabolcs, VesszOs Balazs.

Meédia: M1, M5, Berettyo Tv., kozosségi média: Hat nap a 4. partiumi szabadegyete-
men (Facebook: PKE Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Tanszék)

Morzsak: Emlékszel, Biharban? Rovid leszek, mint a kigy6, aki rafekiidt a sinre. Nem
mindenkinek sikeriilt rafekiidnie a sinre. (A bihari foldvaron hallottuk.)

A bihari f6ldvaron

Ez a falu varost evett (Nadanyi Zoltan Berettyoujfalurol). Masként: faluvaros.

Homokon varost alapité tirpakok (ez pedig mar Nyiregyhaza). TIRpak, csango6, digo,
berber, barbar.
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Biharorszag irodalma, nyelve és néprajza

Tanakodnak a késdbbi Holnap alapitdi Varadon. Ady megérkezik Pestrél. Mi legyen
a lapunk neve? Faradtak vagyunk, majd talaljuk ki holnap! Jo, legyen: Holnap. Bar
holnap nem holnaposok, hanem masnaposok lesziink. Vagy honlaposok.

Hartay Csaba (hatul) kolt6-ir6-mez6gazdasz (Szarvas) verseibdl Nagy Péter szinmiivész
(Székesfehérvar) olvas fel

Tabéry Géza amolyan patvarista volt Ady mellett, mint Géza mellett Miklos. A Frimont-
palota a Partium regénye...

Egydimenzios kartonfigura. N6k épitette buvarvilag Tabéry regényében.

Ez a miink harangunk. Hegykdzi vendégmunkasok meghallottak Gyérben, és hazavit-
ték Szalardra.

Y =P 7

fgy késziil a hegykozszentimrei pukkantés kizarélag helyi borbél és helyi kénes forrasvizbol
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Idegenvezetonknek az éjjel megsziiletett a harmadik kislanya. Lanyos apak megnyug-
tatasa? Fia a bagolynak is van.

A nyelvnek romlania is kell, hogy javuljon, mondta Kazinczy. Masként igy hangzik:
mindennek meg kell véaltoznia ahhoz, hogy a régiben maradhasson.

Az ikes igék nem tudtak atkelni a Dunan. De a zart e se (A Partium nyelvjarasairol).

Fiivezik a gyerek a patakparton... Ha, ha: legeltet. Egyébként sokan meghaltak
a dugasban... 7?7? Dugas: gat.

Régen minden fiti mozdonyvezetd akart lenni, ma influenszer. Influenszereknek dupla
aron adjuk a fagyit.

Hegykozszentimre (az 6kumenikus kapolna teraszan)

Az 0jabb tankonyvekbdl kiszedték a festményeket, igy roviditették.

Vissza a vasuthoz: Battonya, ahol egykor megéllt az Orient expressz. Egyébként pe-
dig: szall a 424-es, eldre, sohasem hatra, el ne felejtsétek, hogy vannak e vilagon kes-
kenyvaganyu vasutasok is!

A vilagon nem telik el perc, hogy valahol ne jatszandk a Csardaskiralynét. (Nagyva-
rad, ,,operettvaros”. Fényes Szabolcs is itt sziiletett.)

Nem mindegy, hogy vizszintesen hal meg, vagy fliggdlegesen? Ez volt az Elnoki Ta-
nacs elndkhelyettese soférjének utolsé mondata Biharugran, ezek utdn mar nem Szabd

Palt fuvarozta Elek bacsi. (Hallottuk Biharugran, a Szabd Pal-emlékhazban.)

Emlékszel, Biharban? Termalban, viharban?
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Folytatas (sajatos szemszogl beszamolok minden egyes naprol) a kozosségi médiaban
(Facebook: PKE Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Tanszék)

1. nap: ,,Miért Varad a vilag kozepe?” (sajatos napld mindenkinek, akit nem érdekel)
2. nap: Mokas pukkantas (egy négyéves gyermek szemszogébol)

3. nap: Hangulatjelentés a partiumi kiképzotaborbdl (jelentés)

4. nap: Termékleiras (szaraz tények, szakszoveg)

5. nap: A Bihar orszaga (operett hat felvonasban)

6. nap: Emlékszel, Biharban... (cimszavak egy lexikonbol)

Megvalosult a Nemzeti Kulturalis Alap timogatasaval, a Partiumi Keresztény Egyetem,
az ELTE és a Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaganak egytittmiikodésével.

Biharugra, Szabo Pal-emlékhaz (Képek: BG)
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ADAMIKNE JASZO ANNA

A KLASSZIKUS MAGYAR IRODALOM OLVASASANAK
SZUKSEGES VOLTAROL

Miért kellene kiilon sors a poétaknak? Van nekik valami kivaltsaguk a halal utan?
Igenis van!

»Mi”, akik egész életiinket arra aldoztuk, hogy a hazai nyelv, kozmiivel6dés, a nem-
zetiség diadalra juttatasahoz fejiinknek minden gondolatjaval hiiségesen szolgaljunk:
kovetelhetjiik azt, hogy ezekkel a mi kifaradt koponyainkkal holtunk utan ne gurigaz-
zanak (Jokai: Pulvis et umbra sumus).

Szorényi Laszlo 2014-es cikkébdl idézek: ,,Olyan korban [¢liink], amikor kéjjel
irjak a koltészetet az iskolai tananyagbol, és még annak is Oriilhet az ember, ha az
egyetemen olyan diakhoz jut, aki husz oldalnal tSbbet is el tud olvasni hetente” (Ma-
gyar Nemzet, 2014. jun. 28., 37.). Panasza sajnos igaz. Még elszomoritobb ez a tény,
ha tudjuk, hogy a magyar irodalom erésen kdzéleti, sét nemzeti érzelmii.

Az érettségi vizsgaanyagbol szamuzott Jokai Mor igy kezdi Politikai divatok
c. regényét:

,Hiaba mondjak nekiink, valasszatok kiilon a maganéletet a kozélettdl; tudjatok ér-
zelmesek lenni, mint a német, praktikusak, mint az angol, elmések, mint a francia —
kolték azok, anélkiil, hogy politizdlnanak. irjatok gy, hogy az elmondott mese ne
legyen feltlin6en magyar torténet, tele a kozélet larmajaval; hogy tudja azt élvezni
akarmi nemzet sziilotte is, egyszoval: ne irjatok mindig iranyregényt. Nem lehet
sz6Ot fogadnunk, lehetetlen az.”

Valoban, klasszikus irodalmunk — kiilondsen a 19. szazadi — nemcsak maganéleti,
hanem kozéleti is. Eppen ezért a magyar irodalom tanitisa: 6raszamanak, anyaganak
¢és az olvasmanyoknak tantervi meghatarozasa koziigy.

»Miért is, miért is, miért is?” — kérdi négy-6t magyar, amikor 6sszehajol. Miért is
csokkentik folyamatosan a magyar irodalmat az iskolaban? Miért hagyjak ki a megma-
radt anyagbdl a hazafias-gondolati miiveket? Nincs ez ellentétben a nemzeti 6ntudat
emelésének igényével, st kitlizott tantervi céljaval?

Héarom dologroél szeretnék beszélni: 1. a lehetséges elméleti hattérrdl, 2. roviden
a tanterv irodalmi anyagarol, 3. harom nagy klasszikusunk, Arany, Jokai és Gardonyi
helyzetérol. A Miért is? kérdésre nem tudom a hatarozott valaszt, de a feltételezett
elméleti hattérbdl kdvetkeztethetiink.
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Az elméleti hattérrol. A briisszeli szabadegyetem lengyel szarmazasu professzora, Chaim
Perelman 1977-ben jelentette meg A retorika birodalma c. miivét, szdmos retorikai pub-
likacidja Osszegezéseként. (Olvashaté magyarul.) A 11. fejezetben tanulsagos fejtegetés
olvashato. Létezik a filozofiaban a latszat/valosag paros. Err6l szol Platon barlanghason-
lata az Allam 7. konyvében: az érzékelhetd valdsag ugyanolyan viszonyban van az idedk
vilagaval, mint a vetitett armyak a targyakkal. Ezt irja Perelman: ,,A latszat/valosag paros
analogiajara alakult ki az a vélekedés, hogy a metafizikusok, mint Platon és Plotinosz,
leértékelik az érzékelhetd vilagot, hogy szembedllitsak vele az igazi valosagot, az ideak
vilagat vagy a tilvilagot.” Platon azutan a Phaidroszban tovabb épiti rendszerét a ko-
vetkezo parok felé: vélemény/tudomany, érzéki megismerés/gondolati megismerés, test/
lélek, emberi/isteni. A kozvélekedésben is kimutathatok a hagyomanyos parok: eszkoz/
cél, cselekedet/személy, sokféleség/egység, nyelv/gondolat, betli/szellem.

Perelman igy folytatja: ,,Egy eredeti gondolat megteremtheti a par forditottjat is.”
Ilyen megforditas olvashato Bergson miiveiben. Atforditja a cselekedet/lényeg parost
egy masik, lényeg vagy forma/valtozas parossa. Teremt6 fejlodés ciml mivébol idéz
Perelman: a ,,folytonos formavaltozas a valosagos”. Ezzel az atforditassal az idea, az
eszme leértékelddik: ,,Ez a torekvés arra, hogy azt tartsuk els6dlegesnek, ami konkrét,
kozvetleniil adott, sziikségszertien a valosag, a szellem termékének a leértékeléséhez
vezet, amelyet illazionak, csupan mitosznak tart.” Megtalalhaté ez a gondolkodas
mas ,,moderneknél” is, igy Jean-Paul Sartre-nal is, és — gondolom — kovetdiknél, az
1960-as évek nemzedékeinél. Az eszme leértékelddik, és felértékelddik a konkrétum,
a tomeg, a fogyasztas. Sokat beszélnek manapsag értékvesztésrol, de arr6l nem, hogy
milyen modernnek tartott filozofiai vonulat all mogotte.

Kérdezem: nem ez a modernnek tartott gondolkodés huzodik meg a nyelvi norma/
nyelvi valosag esetében, mely a nyelvi norma leértékeléséhez vezetett. Nem is mernek
a mai egyetemeken a nyelvi normdhoz igazodd nyelvmiivelést tanitani, mert az nem
tudomanyos. Csak variabilitas 1étezik. (Tulajdonképpen a retorika is elszenvedte ezt
amegforditast, mert kihtiztak alola filozofiai-etikai alapjat. Ezt allitotta vissza Perelman
¢és a tobbi retorikus a 20. sz. masodik felében.)

Kérdezem: nem ez a gondolkodas vezetett ahhoz, hogy egy emberdltovel ezeldtt
a gimnaziumi irodalmi tantervbdl kiirtottak az irodalomtorténetet. Nem az eszmetorté-
net, a gondolatok és a stilusok egymasra épiilése a Iényeges, hanem egy-egy jelenség,
egy-egy mi innen-onnan.

Mi a helyzet az iskolaban? Milyen a kozépiskolai irodalmi tanterv anyaga? Meg-
szlintették tehat az irodalomtorténetet. A tanterv elsérangli és masodrangu szerzoket
kiilonboztet meg. Az elsdrangu szerz6k mind koltok: Pet6fi, Arany, Ady, Babits, Kosz-
tolanyi, Jozsef Attila. Ok az ,,Eletmiivek” fejléc alatt szerepeltek. Ez azt jelentette,
hogy Oket alaposan kellett tanitani, egész ¢életpalyajukat. De mar talan nem is az egész
¢életpalyat? Ezért valtoztattak az ,Eletmiivek” mindsitést 2017-ben , Kotelezé”-re?
Most a tervezetben ugyanis a ,,Kotelezd” mindsitést kaptak.
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A masodrangu szerzOk valaszthatok, t6liik elegendd egy-két miivet ismertetni, pél-
daul Csokonait6l A Reményhez, A tihanyi Ekhohoz és még egy vers; Vorosmartytol
a Szozat, az El0sz06 és még egy-két lirai vers; Vajdatdl egy vers van eldirva. A régi €s
a 18. szazadi irodalombdl alig maradt valami, s a szelektalas elérte a 19. szazadi nagy
irodalmat. Szamos szerzé kimarad. Allitolag ki akarjak hagyni a Bank bant. (Az als6
tagozatos anyagbol torolték Kisfaludy Karoly versét, a Sziil6foldem szép hatara kez-
detiit.) A Magyartanarok Egyesiiletének elndke profiltisztitasrol irt egy Gjsagcikkben
(Magyar Nemzet 2016. junius 24.). Hat sikertilt.

Mi a helyzet a harom nagy klasszikussal? Azt mar tudjuk, hogy koziiliik csak Arany
¢letpalyajat kell tanitani, vagy az (jabb mindsitéssel: csak 6 kotelezo.

Kezdjiik Gardonyival. Vele nagyon elbantak a kommunizmusban, annak ellenére,
hogy az Egri csillagok altalanos iskolai olvasmany volt, és az még ma is 6. osztalyban,
a legismertebb, legkedveltebb magyar regény. A Magyartanitas legiijabb szamaban
(2017, 3—4. sz.) helyesen irja Sallai Eva, hogy a Gardonyi-¢életmii ismertetését folytat-
ni kellene a felsdbb osztalyokban, leginkabb 3. gimndziumban.

Az 1960-as évek Sotér-féle irodalomtorténetében, azaz a ,,spendt”-ban azt kozlik,
hogy az Egri csillagok megirasa utan Gardonyi mivészete hanyatlott, ti. ekkor fordult
a miszticizmus, az istenhit felé. Ez az alattomos ideoldgiai megallapitas lappanghat
ma is a koztudatban. A ,,paradicsom”-ban, azaz a 2007-es A magyar irodalom torté-
neteiben nincsen Gardonyi-palyakép, csak egyetlen fejezet az Egri csillagokrol. Pedig
utdna irta a Lathatatlan embert, az Isten rabjait, s a féri-né kapcsolatot boncold, hal-
latlanul izgalmas miiveit, olyanokat, mint a Szunyoghy miatyankja, Az a Hatalmas
Harmadik, Hosszuhaji veszedelem. S ne feledkezziink meg a tragikus 1¢lekrajzrol,
az Oreg tekintetes cimi{i miirdl!

A legtijabb akadémiai Osszefoglaldsban nincsen Gardonyirol fejezet, neve emli-
tés szintjén haromszor bukkan fel a kotetben. Az Akadémiai kézikonyvek sorozatban
megjelent Magyar irodalomtorténetrdl van szo (Akadémiai 2010). Kihagyasa egy aka-
démiai 6sszefoglalasbol azt jelenti, hogy az akadémiai és az egyetemi korok valamiért
lemindsitették Gardonyit. Ez a sorsa Moranak is: neve sem szerepel az emlitett ssze-
foglalasban. Miért?

Mi a helyzet Arannyal? Nézziik meg a frissen elkésziilt 11. osztalyos irodalomtan-
konyv Arany Janosrol szol6 fejezetét; tartalma: Toldi estéje, lirdja az 6tvenes években
(Letészem a lantot, Osszel, Visszatekintés), a nagykérosi balladak (Agnes asszony,
Szondi két aprodja), a kései balladak (Tengeri-hantas, Voros Rébek, Hid-avatas),
az Oszikék liraja (Epilogus). Ez volna az életmii?

Hianyzik a Széchenyi-6da, igaz, tilsagosan hosszl, nehogy mar megterheljiik az
ifjakat. Hianyzik a Rendiiletleniil, lezarasaval egyiitt: ,,Oh, értsd meg a sz6t: arban
¢és apalyon / — Szirt a habok kozt — hiiséged megalljon!” Ez a koltemény 0sszekdti
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a multat és a jovot, Vorosmartyt és Nagy Gaspart. Ki fogja megérteni a millenniumra
irt Symphonia Ungarorum részletét: (A magyarsag)

Megallt és megmaradt
két iszonyu ko

orlet6 malomkd

két agytugolyo kozt
két fene pogany kozt
szaz hiitlenség kozt
ezer arulds utan
megallt és megmaradt.
Megallt és megmaradt
,,szirt a habok kozt”

De hol van a tantervben Nagy Géspar? (Az intertextualitasra irodalomtorténeti 6sz-
szefliggésben lehet felhivni a figyelmet! Oriasi ellentmondés az intertextualitas poszt-
modern hangsulyozasa és az irodalomtdrténet eltorlése!)

Hianyzik a Maganyban, a tépelddo, filozofikus nagyvers, optimista kicsengésével:
,De szallva, im, els6k kozott a sorban, / Vasznunk dagad, hajonk elére megy!” Hiany-
zik a ma hihetetleniil aktualis mondanivaldji Gondolatok a béke-kongresszus feldl,
hidnyoznak a Pet6fit siratd versek, s hianyzik a Reviczkyvel folytatott vita, a vallo-
massal:

De kis fajban, amely ép e

Rombolasnak utban all:

Kolt6 az legyen, mi népe, —

Mert kivagyni: kész halal. [...]

Légy, ha birsz, te ,,vilag-kolto!”

Rézd fel a rest nyugatot:

Nekem aldott az a boleso,

Mely magyarra ringatott. (Kozmopolita koltészet)

Hianyzik a nagyeposz, a Buda halala elemzése is, pedig az is sokat elarul az em-
beri 1élekr6l, még inkabb nemzeti karakteroloégiankrol. Hianyzik a vallasos Arany,
a Fiamnak irt sz€p versével, de hianyoznak a szabadsagharcos versek is, példaul a Sii-
vegemen nemzetiszin rozsa (a szalontai kocsmaban sziiletett, dallamaval egyiitt, s mas-
nap mar a szomszéd falubeliek akartdk megtanitani Aranynak és tarsainak). Hianyoznak
a humoros versek, A fiilemile, A bajusz, A Joka 6rdoge, A tudds macskéja. Hidnyzik
a vérbd humoru eposzparodia, A nagyidai ciganyok is. Hangsulyozza a tankonyv a tra-
gikus balladakat, de mar megfeledkezik a Rakoczinérol, a Rozgonyinérdl és a Hunyadi-
balladakdr meglévo darabjairol.
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Olyan ez az Arany-kép, mintha valamiféle Dosztojevszkij-utanzatot, biin és biin-
hédésen tépelddo Oszikés koltot kivannanak a jovendd nemzedék elé tarni. Arany nem
csak ilyen volt! Kiilondsen a nemzeti lelkiiletet iranyito, kdzéleti gondolatai hianyoz-
nak! Miért? Kimaradt a Vojtina Ars poeticaja, pedig benne Arany alapvetd esztétikai
ismereteket fogalmaz meg. Kimaradt a Vojtina levelei 6ccséhez I-11., pedig ebben is
megszivlelendd tanacsokat lehet olvasni, féleg mai tanulmanyszerzéknek ajanlhato,
példaul:

Beszédhez, amit versnek mondanak,
Mindenesetre kellenek szavak,

Te mindig olyan szo6t valassz, csinalj,
Amit ne értsen Janos, vagy Mihdly;
Legjobb, ha tenmagad sem érted azt:
fgy legalabb soha fenn nem akadsz,
Mert, aminek értelmét nem tudod,

A sz6 mindenhova illeni fog.

Stilusarol sem esik sz6. Nincsenek a tankdnyvben stiluselemzések.
Jozsef Attila halala évében, 1937-ben irta Arany cimi kolteménye lezarasaban:

Hadd csellengjiink hozzad, vagyonos Atyank!

Azért nevezte Jozsef Attila ,,vagyonos Atyank”-nak Arany Janost, ,,mert kovetendd
példaképnek tekintette, mert vagyonabol 6 is 6rokdlt, mert sokat tanult téle”. De min-
den bizonnyal nemcsak Jozsef Attila, hanem az 6sszes utdod. Hat bizony, hozza kéne
csellengeni, kedves NAT- és tankdnyvszerzok! De aki nem tanit irodalomtorténetet, az
nem cselleng sehova.

Mi lett Jokaibol? A 10. évfolyamon van elhelyezve, de a gyakorlatban olykor at-
csuszik a 11.-re. Kimaradhat az érettségi tételek koziil. Hogy a politikus, parlamenti
szonok Jokairdl egyetlen sz6 sem esik, az mar természetes. De tulajdonképpen ki-
marad az egész életmil — az Arany ember kivételével! Ennek a sokrétii és gyonyori
regénynek az elemzése is feliiletes: a szerz6 beleszeretett a Midasz kiraly motivumbea,
s joforman csak azt emliti.

A jovO szazad regénye 1. kotetében sajat sorsat is elére vetiti Jokai (1952-ben ja-
runk):

»---Az a tiindéri kert azon a tajon lehet, ahol hajdan egy magyar kolté haza allott,
akinek munkait akkor sokan olvastak. A kis haz kdveivel rég arkot temettek mar,
s a koltd munkait csak az 11j kor Toldy Ference ismeri még; az egész, ami megma-
radt beldle a jovO szazad szamara, tan csak az a harom eziistlevelil hars, miket sajat
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kezével tltetett; azokat nem fogja kivagni senki, mert viragaik gyogyillata megvédi
Oket, s a hajdani gazda neve a kéregbe vésve tovabb ¢€l...”

Jokai egyben tévedett: a mai kornak nincsen Toldy Ference, nincsen szintézist terem-

t6 irodalomtorténet-iras. A mar idézett ,,paradicsom”-ban (2007) fragmentumok vannak:
Jokairol csak szabadsagharcos novellai és akadémiai székfoglaldja kapcsan irnak, mintha
regényei nem is 1éteznének. A szintén emlitett Akadémiai kézikonyvek sorozatban koz-
zétett Magyar irodalom c. kotetben (fészerk. Gintli Tibor, Akadémiai, 2010) minddssze
harom Jokai-mi — igaz, sz€p — elemzése szerepel: Egy magyar nabob, A jovo szazad

reg

énye, Sarga rozsa. Ennyi volna Jokai életmiive? Errdl tajékoztatjak a mai olvasoko-

zOnséget? Marai a Naploban ezt irja 1967-ben: ,,Leirasai ellenallhatatlanok.”

146

Hamvas Bélat idézem:

,»Az 0t géniusz ereje — a deris életeszmény (Dél), a kultivaltsag és a szocialis
egyenstly (Nyugat), a természetkozelség és érzékenység (Eszak), a szabadsagvagy
(Kelet) és a szovevényes gazdagsag (Erdély) — ma és most elsOsorban a szemé-
lyiség kérdése, de olyan értelemben, hogy a népen beliil egység és rend és magas
szinvonal csak abban az esetben valosithatdo meg, ha ez az 6t géniusz az emberek
sokasagaban harmonikusan tudatossa valik. Magyarnak lenni annyit jelent, mint az
ot géniusz vilagaban egyensilyt teremteni. [...] Es az egység nem is valosult meg
késdbb sem, egyediil Jokai miiveiben. Jokai az egyetlen ir6, aki az orszag min-
den helyén egyarant odahaza van, otthon ugy, ahogy az ember csak otthon lehet,
meghitten és oldottan, meleg pillantdssal. Az embereket és a dolgokat ugy nézi,
hogy azok hozza tartoznak és 6 hozzajuk tartozik. Erdélyi leirasai éppen olyan ma-
gyar géniusztajak, mint a felvidékiek vagy az alfoldiek vagy a nyugatiak” (Hamvas
Béla: Magyar Hiiperion 2007: 94-96).

Nemcsak az egész hazai tajat fogja at miiveiben, hanem egész térténelmiinket is.
Az 0sidokrol sz6l a Varchonitak, akkor még nem ismerték az arulast, szavuk sem
volt ra. (Egyébkeént feltiinden sokat foglalkozik szamos miivében az arulassal, ezért
szantam ennek a témanak Jokai-kdnyvemben egy egész fejezetet.) Az Osi hitvilagba
visz el benniinket a Balvanyosvar. Az orszagvesztés éveirdl szol a Frater Gyorgy.
A 17. szazadban jatszodik az Erdély aranykora és a Torok vilag Magyarorszagon.
A kuruc—labanc haboruk idején jatszodik A 16csei fehér asszony és a Szeretve mind
a vérpadig, a késdbbi években az Egetvivo asszonysziv és a sokak altal legjobb torté-
nelmi regényiinknek tartott Rab Raby. S kdvetkeznek a reformkorrol és a szabadsag-
harcrél sz616 nagyregények: Es mégis mozog a fold, Egy magyar nabob, Karpathy
Zoltan, a Baradlay fiuk torténete. Héroszok voltak? Igen. Jokai Anna mondta egy-
szer egy eldadasaban: Miért nem lehet elhinni, hogy ilyen emberek is éltek valami-
kor kis hazankban?

Mikszath irja: 6 ,tartotta irasaival millio és milli6 emberben a honszerelmet, mi-
dén azt mindenfeldl oltogattak, elénk tarta az orszdg multjat langold lelkesedéssel,
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fonséges ihletével kirajzolta jovojét, neki €lt, neki dolgozott szive vérével, minden
porcikéjaval s kivivan a maga szamara a vilag csodalatat, annak a paléstjaval beta-
karta hazéjat” (Jokai Mor élete és kora II.,185).

De mi tortént a héroszokkal a nagy bukas utan? A Mire megvéniiliink hése, az id6-
sebb testvér, Aronffy Lorand sszeroppant: ,,Sohasem lattam embereket olyan hamar
meg6sziilni, mint akik kortarsaink voltak” — irja az utolso fejezetben. Aldorfai Ince,
az Enyim, tied, 6vé szabadsagharcos hdse bejarja a vilagot, sok mindennel probalko-
zik, sehol nem leli lelki békéjét, ongyilkossagba menekiil. De van olyan becsiiletes,
hétkoznapi ember, aki végig teljesiti kotelességét, betolti hivatalat, csak boldogtalan,
0 lllavay Ferenc, az Akik kétszer halnak meg szomoru regény hdse. Az 6reg Garanvolgyi
feltimad a vegetal6 allapotbol, bekapcsolodik a feléledd tarsadalmi mozgalmakba (Uj
foldestr). Zarkany Napodleon szervezi a valasztasi hajcihéket (Az élet komédiasai).
A Vilagosi csalad nyomorog, az 6reg Harter belebukik a mocskos panamaba (Szere-
lem bolondjai). Vannak dzsentrik, akik mar a parlamentben rontjak a levegdt, ezek
a Tanussy fivérek, a Kiskiralyok délibabos 6skutatoé figurai. S vannak okos vallalkozok,
mint Berend Ivan, de szembesiilnie kell két alattomos ellenséggel: a kiilfoldi bankkal
¢és a nagyvallalkozassal. Megrazo ¢s izgalmas korkép az 1849 utani évekrol.

Es akkor még nem beszéltiink a maganéleti miivekrél, a kalandos-humoros regé-
nyekrél, és nem beszEltiink a szellemes és a szomort novellakrol, mint A haromszini
kandir vagy a Bardy csalad. Es nem beszéltiink 6regkoranak kisérletezd regényeir6l.
Jokaira is rasiitotték a hanyatlas bélyegét, de erre a moszerolasra mar megfelelt Fried
Istvan Oreg Jokai nem vén Jokai cimii konyvével.

Es nem beszéltiink hihetetleniil gazdag, valtozatos stilusarél. A tankényv a roman-
tikahoz koti Jokait, de tulajdonképpen nem lehet besorolni egyetlen iranyzatba sem.
Jokai az Jokai. Sajatos regénytipust képvisel, a modern romancot (Nyilasy Balazs irt
errdl egész konyvet).

A hajdani kolozsvari professzor, Szabd Zoltan irja stilustorténetében: ,,Csak almél-
kodni lehet azon, hogy mennyi babonat, paraszti atkot, szidalmat, anekdotat, mesét és
népdalt szerkesztett bele regényeibe” (Kis magyar stilustorténet c. miivében [harma-
dik kiadas, 1986, 211]). Stilusat romantikusnak mondjak, de 1849 utan megvaltozott.
»~Ennek a nagy atvaltasnak az eredménye a romantikanak és a korabeli népies stilus-
tendencidknak (a hagyomanyos irodalmi nyelvnek és a mindennapi beszédnek) egy
sajatos, miivenként valtozé aranyu 6tvozete. Nyelvkincse [...] hasonlit a Petofi¢hez és
Aranyéhoz, hisz Jokainak is nyelvi eszménye a mindennapisag, a kdzérthetéség” (uo.
216). ,,A romantikus stilus szovegbeli aranya egy-egy regényen belill altalaban nem
nagy” (uo. 217).

Két tulajdonsagaval riogatjak a mai fiatalokat: a lirai részletekkel és az idegen,
foleg latin szavakkal. Egyik vad sem igaz: a lirai részletek szinte koltemények, me-
lyekben olyan miivészien hasznalja a kiilonféle stiluseszkozoket, foleg alakzatokat,
mint Arany. Az idegen szavaknak legalabb a fele angol. Egyébként is szovege pehely-
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konnyl azokhoz a ,,modern” tanulmanyokhoz képest, amelyeket a mai bolcsészeknek
olvasniuk kell, amelyekben szinte csak a kotdszd magyar.

1963-ban D’ Annunziérol irja Mdrai, hogy az olasz irodalomnak vilagirodalmi ran-
got adott. ,,Mint Jokai és Pet6fi a magyar irodalomnak.” Kedvenc irdja volt az angol
kiralyndnek és Zolénak, s szamtalan olvasénak vildgszerte. (Allitolag Nagy Bella az
1960-as évek elején Londonban szépen megélt a szazalékokbol.) Szamomra érthetet-
len: ahelyett hogy apolnank vilaghirét, itthon, beliilrdl farjuk, kihagyjuk, s lebesz¢éljiik
olvasasarol a fiatalsdgot. Miért?

Végezetiil is Szabd Zoltant idézem: ,,Jokai a tovabbfejlodés iranyat is meg-
szabta. Mikszath folytatta anekdotikus eléadasmodjat. Lirai telitettségli és gazdag
hangulatisagli prozanyelvébél Krady meritett gazdagon. Es sokat tanult téle Méricz
is: »Jokai volt a legmélyebb varazslo, aki ir6i hatas altal megérintett« (Nyugat 1922)”
(uo. 219). Jokairdl is elmondhatjuk, mint Aranyrdl, hogy ,,vagyonos Atyank”.

Osszegezésként mit mondhatunk?

Az iskolai ismeretcsokkentés és -torzitas beleillik korunk eszmei-filozofiai vonulata-
ba, a nagy megforditasba — akar tudatdban vannak ennek, akar nem. Ez a ,,modern”.
Vissza kellene allitani az irodalomtdrténetet. Nem volna szabad kihagyni korukat
meghatarozé irdkat, nem volna szabad valaszthatova tenni Vorosmartyt, Jokait, Mo-
riczot és masokat. A hazafias, nemzetnevel6 gondolatok kihagyésa ellentétes a tanterv
nemzetnevelo elveivel.

Es a csattand: 9. és 11. osztalyban a tanterv az 6raszamot 4-rdl 3-ra csokkentette
(olvashato a 36. oldalon, tehat heti 2 6ra irodalom és 1 6ra nyelvtan — ha megtartjak).
Heti 2 6ra! Es még egy csattand: a tankonyv cimlapjan ez all: Irodalom 11. Miért nem
Magyar irodalom?

Mottonkat Jokaitol valasztottuk. Zarasként idézziik ismét Jokai szavait, hitvallasat:

,»S hogy magyarul irok, azt nem azért teszem, mert nemzetem iranti kotelességem
kényszerit, hogy hii hazafi legyek — hanem azért, mert én olyan szép, kifejezések-
ben gazdag, mondataiban tokéletes, a gondolatokhoz odatalald nyelvet nem isme-
rek, mint a magyar” (Eletembél I, 15; A lathato Isten).

,,Oh, te édes szép magyar nyelvem! Te hangzatos, erételjes dallama az érzéseknek!
— De sok kart tettél te mar ennek a mi nemzetiinknek azzal, hogy olyan szép vagy!
— Szeretiink hangoztatni; gyonyorkddiink benned, beszéliink hosszan és szépen — s
aztan azt hissziik, hogy tettiink valamit. Sehol annyi kész szénok nem tamad, mint
a magyarok kozott” (Frater Gyorgy I, 174).

Adamikné Jaszo Anna magyar kultura napi eldadasanak irott valtozata
(Anyanyelvapolok Szovetsége, 2019. januar 22.).
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Kotelezé olvasmanyok — iskola Bankkal vagy Bank nélkiil

Sok kritika éri a kdzépiskolai kotelezd olvasmanyok listajat. Ez az irodalomjegyzék
igyekszik Orizni az iskolai hagyomanyokat és a ,,klasszikus” tanari gyakorlatot, de to-
rekszik a megujulasra és a posztmodern irodalom reprezentalasara is. Egyre tobbszor
hallani, hogy a Bank bant nem fogadjak be a kdzépiskolasok, a magyartanarok szama-
ra teherré valt annak tanitasa, s6t egyesek ki is hagyjak a magyarorarol. Pedig mintegy
szazotven évig természetes volt, hogy a kdzépiskolaban helye van a Bank bannak.
A kozismert dramank iskolai 1étjogosultsagan nincs is jobb alkalom elgondolkodni,
mint a mi befejezésének kétszazadik évfordulojan.

»lizedik osztalyos gimnazistaként a Bank ban volt a kotelezé olvasmany, ezért
magamnal hordtam azon a napon is, amikor egy hirtelen rosszullét utan kérhazba ke-
riltem. A miitétre vald varakozas orai éveknek tlintek, igy keriilt el6 az iskolataskam
mélyérél a Katona Jozsef-drama. Eppen Gertrudis és Bank parbajat olvastam, amikor
szolitottak, hogy mennem kell. A m{itébe betolva az altatéorvos kdszont, €s bemutat-
kozott: »Katona Jozsef vagyok, az On aneszteziologusa.« Egy konnycsepp csordult
le az arcomon, 6 talan azt hitte, a félelemé, pedig a meghatottsagé volt. Talan emiatt
az élmény miatt kt6dom annyira mélyen a Bank banhoz” — osztja meg Pécsi Balint
egyetemista meghato torténetét a Magyarora cimil folyoirat olvasdival. Az § sorait
megismerve talan nincs is létjogosultsaga annak a felvetésnek, hogy érdemes-e tanita-
ni a Bank bant. A kérdés azonban csOppet sem ilyen egyszerii.

Kezdjiik talan azzal, kell-e tanitani a Bank bant! Mondhatni, hogy e drama a ,,nem-
zeti minimum” része lett, azaz tobb mint egy torténeti esemény dramai megjelenitése:
vallomas a magyarsag érzésérol. Nem véletlen tehat, hogy a XIII. szazadi torténetet
XIX. szazadi jellemrajzokkal bemutat6 drama csak sziiletése utan tobb évtizeddel lett
sikeres — koszonthetden Erkel Ferenc emblematikus operajanak (1861) —, az irodalmi
kanon élvonalaban van, és a legtobbszor szinre allitott hazai mii Magyarorszagon. No
de akkor mi lehet a gond most? A tanarok egy részének a valasza az, hogy: 1. a mi
nyelvezete til nehéz, 2. az iizenete tavoli a mai befogadotol, 3. a gimnazista diakok
nem érettek mélységének feltarasahoz.

Vegyiik sorra ezeket az allitasokat! 1. A Bank ban nyelvezete valéban nem kony-
nyli. Mar a maga koraban is nehéz olvasmanynak bizonyult, hiszen Katona szdvege
archaikus, még nem a nyelvujitas ,,uj” nyelvén irédott. Az viszont nem igaz, hogy
a Bank ban az egyetlen ml a kozépiskolai olvasmanyok listajan, amelynek szovege
embert probalo. Eppen azok a tandrok, akik ellenzik a Bank ban tanitasat, eldszere-
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tettel olvastatnak kortars irodalmat, ami nagyon dicséretes dolog, de biztosak abban,
hogy Esterhazy Péter konnyebben befogadhatd, mint Katona? Vagy Tandori Dezsd
nyelvisége nem okoz fennakadast a befogadas soran? A mai irodalomtanitas elsédle-
ges célja — ahogyan sokszor megfogalmazzak a magyartanarok — az olvasova neve-
1és. Es bizony ennek a nemes feladatnak része az is, hogy a nehezebb szoveggel vald
megkiizdésre is ra kell vezetni a tanuldkat. A nehezebben befogadhatd szovegekkel
ardgos olvasasi folyamat szépségét lehet megmutatni. Azt, hogy kiizdelem aran ugyan,
de miként bonthat6 ki szamukra a rejtett izenet.

2. A mi értékvilaga tavolinak tiinhet elsdre a mai befogadotol — legyen az akar
a XIII. szazadi kiralynégyilkossag, akar a XIX. szdzad elsd felének hazafias gondol-
kodasa. De akkor azt mondhatnank, hogy csak a kortars irodalmat érdemes tekinteni,
hiszen Balassi, Zrinyi, Csokonai, Berzsenyi, Pet6fi, Jokai, Arany, Vordsmarty gon-
dolkodasa mind tavoli korunkétol, de valljuk be, Ady, Babits, Radnoti vagy Jozsef
Attila sem éppen egy maihoz hasonlé vilagrol ir. Azért a kortars irodalom fiatalokhoz
sz6lasaban sem lehetiink biztosak, hiszen az sokszor generacios, a mostani koltok-irok
sajat gyermek- és fiatalkoruk tapasztalataira épitik miiveiket, ami sok esetben nem
érinti a fiatalokat. Es miért ne lehetne kivalasztani egy-egy miinek azon értelmezési
lehetéségeit, amelyek a ma emberének vivodasaival, problémaival foglalkoznak? Ma
senkit sem csalnak meg? Senkit sem arulnak el? Senki nem kdvet el blindket? Senki
nem vivodik a csaladja és a hivatasa kdzott? Senki nem érzi magat elveszettnek n6-
ként egy férfikozosségben? Ma nincsenek mar idegenek, kultarak és tarsadalmi cso-
portok kozotti fesziiltségek? Mert kiralyok, kiralynék, banok, hazankban é16 merani-
ak valoban nincsenek, de ezek az élethelyzetek ugyanugy veliink vannak, mint Bank
vagy éppen Katona koraban. Az iskolaban érdemes volna a drama e rétegeire helyezni
a hangsulyt.

3. Akozépiskolasok tul fiatalok a mii értelmezéséhez. Az irodalomtanitas egyik leg-
nagyobb nehézsége, hogy a didkok még nem rendelkeznek azzal az érettséggel, amely
az adott mii befogadasahoz és még inkabb élményszer(i megismeréséhez vezet. Azért
van a magyartanar, hogy ezen atsegitse tanitvanyait. Ha a kotelez6 olvasmanyok sorat
ezen elgondolas szerint allitanank 0ssze, a jelenlegi tételek jelentOs része lekeriilhetne
errdl a listardl. De kiléphetiink az irodalomtanitas korébol: cseppet sem biztos, hogy
a Pitagorasz-tétel vagy a gazdasagfoldrajzi 0sszefliggések megértésére a kamaszkor
a legalkalmasabb. Az iskola az a hely, ahol mindezt meg lehet (és meg kell) tanitani-ta-
nulni. A tarsadalom tagjainak tobbsége nem venné magatol kezébe élete soran a ,,nagy
klasszikusokat”, ha az iskolai 1étbél ez kimaradna. Es ha mindent ,kigyomlalnank”
a kotelezd irodalmak sorabol, mi értelme lenne heti harom-négy-6t alkalommal ma-
gyarérara jarnia a didknak?
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A Bank ban probdja a budapesti Nemzeti Szinhazban, 2017. (Kép: MTI/SL)

A kultirakozvetités elengedhetetlen része az irodalomoéranak, azon keresztiil, illetve
amellett fejleszthetdk a kiilonboz6 képességek, kompetenciak. Es akkor jon a nehéz kér-
dés: hogyan tanithaté a Bank ban? November elején jelent meg az Anyanyelvapolok
Szovetségének kiadasaban a Magyarora cimii folyoirat, amelynek elsé szama a Bank
ban-buvarlatok cimet kapta. Amikor ezt a folyoiratszamot dsszeallitottuk, a Bank ban
tanitasanak fontossaga mellett tettiik le a voksunkat. Mi is a hogyanra kerestiik a va-
laszt. Tudtuk, hogy nem fogunk egyértelmi utat talalni — a Bank bannal foglalkoz6
kutatok és a miivet tanitd tanarok segitségével sem. De sok oOtletet, tanari gyakorlatot
tudtunk bemutatni.

Van olyan tanar, aki projektmodszeren keresztiil kozelit a szoban forgd drama felé:
a diakok sajat ,,forditast”, jelmeztervet készithetnek, de 0sszeallithatjak Tiborc élet-
rajzat, vagy csetre atvihetik Gertrudis és Bank vitajat. Egy masik tanar, szintén az
infokommunikacios eszkozoket segitségiil hiva, a torténetet infografikan abrazoltatja
tanitvanyaival. Van, aki Endre kiraly lelki vilagan keresztiil dolgozza fel a szoveget.
Tobben hasznaljak az idén megjelent Nadasdy Adam-féle ,,forditast”, amely valoban
csokkenti a kiilonbséget napjaink €s a keletkezés nyelve kozott. Mas tanarok pedig
a szintén ebben az évben masodszorra kiadott, Beke Jozsef altal 6sszeallitott Bank ban
szotart hasznaljak a tanorakon.

A tantargyi integraci6 is megjelenik a Magyaroraban felvazolt alternativak kozott:
az erkeli opera és a katonai drama egylittes tanitdsa remek 0sszevonasa az ének- €s
magyarorai tananyagnak, az operaadaptacié akar dramaturgiai, akar stilisztikai 6sz-
szevetése sem hiszem, hogy érdektelen lenne a mai fiatalok szamara. Utat lehet nyitni
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a torténelemora felé is, amelyen érdekes megvizsgalni, hogyan is torténhetett a kiraly-
négyilkossag 1213-ban, és vajon mi Katona szerzdi sziileménye.

A muzeum- és szinhaz-pedagdgiai modszerekrél sem szabad megfeledkezni, hi-
szen tobb kulturalis intézmény kinal a témaban foglalkozasokat, de magan a tanéran is
el lehet jatszatni bizonyos jeleneteket a diakokkal. Aki mindezt kiprébalta, de a tanuldi
még mindig nem akarjak a Bankot olvasni, az jogosan mondhatja, hogy nem tanithato
ma mar ez a mi.

A lehetéségek tarhaza tehat elég széles a magyartanarok szamara is. Csak akarni
kell, és hinni abban, hogy van értelme tanitani — a Bank bant is. Mert ha Katona Jozsef
kikeriilne a Nemzeti alaptantervbdl, akkor ki lenne a kovetkez6? Berzsenyi, Csokonai,
Vorosmarty vagy Jokai? Teljesen eltiinik a klasszikus magyar irodalom a kozépiskolai
tankonyvekbol?

Pedig nem lenne szabad megfosztani a fiatalokat olyan olvasasélményekt6l, mint
amilyet a Bank ban is ad(hat) — pusztan azért, mert a tanari kreativitas alabbhagyott,
és a sok évtizedes modszertant nem képes valaki megujitani. Hiszen abban igazuk
van a magyartanaroknak, hogy ha ugyantgy tanitjak ezt az irodalmi alkotast, ahogyan
htisz, harminc vagy netan negyven éve teszik, akkor sok 6romot nem fognak latni
a tanitvanyaik arcan. Maradjon tehat a Bank ban a jol megszokott helyén: az iskolaban
— de kicsit masképp kellene leporolni, és felfedezni a didkokkal azt, hogy milyen szép-
ség rejlik a kétszaz éves ,,porréteg” alatt. Bizzunk abban, hatha vannak még Pécsi
Balintok!

Megjelent a Magyar Nemzetben 2019. december §-an. (A szerk.)

152 NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4.




MAGYAR ISKOLA

Sz0UTS ZOLTAN

OLDSZKUL

Majdnem 15 év utdn Gjra tanuldsra kényszeritettem magam, amolyan formalisra, ko-
molyra, ami szamonkéréssel és mondjuk nem olyan kézi- vagy szakkonyv megirasa-
val és kiadasaval végzddik, melybe beleirom tudasom, elképzeléseim, abrandjaim és
tévelygéseim.

A tanari palyan elt6ltott majdnem 20 év mellékhatasa kovetkeztében, még miel6tt
a sziikséges ismeretek modszeres elsajatitdsdba kezdtem volna, Ujra értelmeztem a tanu-
las sz6 jelentését.!

A tanulas felfogasom-
ban olyan hosszabb, akar
tobb hétig tartd cselek-
ménysorozat része, mely
mosogatdgép-pakolassal,
konyvespolc-rendberakés-
sal, takaritassal és persze
az irdasztaltol valo tavol
maradassal, valamint a
koncentracio teljes hianya-
val kezd6dik. A tanuldsok [
kozti sziinetet a tanulasra |
valo felkésziilés tolti ki,
melyben a téma feltarasa
egyszerre jelenti a Netflix
6szi kinalatanak feltér-
képezését a digitalis pedagogia és a kutatdsmoddszertan targyanak kortilhatarolasaval.
Egyidében. Sikerteleniil. Ez a bevezetd fazis, a tajékozddas és az elveszett emlékek
fazisa, melyet, mivel sikerre vagytam, kovetett a tételek részletes attekintése €s a szak-
irodalom beszerzése.

A szakirodalom beszerzése a 2000-es évektdl szamomra egyre erbteljesebben az
online tudastarakban és elektronikus kdnyvtarakban elérheté tartalmak felkutatasardl
szolt, és mint most kideriilt, nyomtatott konyvek beszerzésével, a tételek laptoppal
torténd irasaval, de kinyomtatasaval, a legfontosabb tudnivalok ceruzaval vald alahu-
zéasaval és végiil a kulcsszavak cimoldalra torténd, olvashato felirasaval folytatodott.
De még ezzel sem ért véget, hiszen egyetemista koromban rajéttem, hogy akkor tudok
igazan valamit, ha mar az 0sszefiiggéseket is latom, vagy én alkotom meg a kapcso-

Fortepan/Budapest Fovaros Levéltara. (Levéltari jelzet:
HU.BFL.XV.19.d.1.11.072)

! Ezzel is huzva az id6t.
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latokat gondolattal. Példaul a nominalis skalak és a gépi latas kozott. Az osztalytermi
pedagogiai megfigyelés és az Amazon valds térben 1€tez6 1j aruhazai kozott. Mert
azért a géplélek mar bennem ¢él, és a digitalis témat mar nem engedem.

Ami tehat online kalandként indult, azzal végz6dott, hogy hosszl érakra kivonul-
tam a digitalis vilagbol, és sorra kezdtem konyvtaros feleségem segitségével felkutatni
az olvasmanyjegyzékekben megjelolt nyomtatott konyveket. Az irdasztalomrol, mely
mar par éve konyvespolcként €s a kiselejtezett kiilsé merevlemezek, nyomtatok és mé-
dialejatszok tarolofeliileteként szolgalt, szisztematikusan lepakoltam. Balra keriiltek
a tanuldsomhoz sziikséges nyomtatott konyvek, mellette papir, tollak, ceruzak és egy
hegyez. Jobbrol — tavol télem — maradtak a gépek. Laptopot tilos volt bevinni. Es az
okostelefon is szigortian kint maradt. A tanulas sz6 jelentése Gjra 4talakult. Osszefor-
rott a koncentracioval, csonddel, elmélyedéssel. A papirrdl valo olvasassal, a mar em-
litett jelentéskereséssel, cimszavazassal. Nem volt multitaskingolas, hirolvasas, szak-
irodalom-gyorsgorgetés a képernydn olyan megjegyzésekkel, mint: ja, ezt is tudom.

Aztan egy kicsit enyhiilt a szigor, de
nem a dolgozdszobaban, ott maradtam
oldszkul, hanem az informacids tarsada-
lomban t61tott munkas mindennapokban.
A tanulasom targya a tanulds volt maga,
Pukéanszky Béla és Németh Andrds Neve-
léstorténetét megtaldltam elektronikusan
is azon az egyetemi szerveren, melyen a
doktori értekezésem filozofiai alapjat ké-
pez6 szakdolgozatomat is publikaltam?
19 éve, hypertextualis formaban. Egyes
fejezetek kozott linkek vezettek, a lapozas
kattintassal tortént. igy végiil digitalis no-
mad létemben is tudtam mar tanulni. De
esténként visszatértem az irdasztalomhoz, Fortepan/Adomanyoz6. A képernyd a fenti
és olvastam Locke-rol, Herbartrél, Rous- tiinetekhez hozzéadja t(’)vé})bé a szédiilést és
seau-rol, és az is kideriilt, hogy 19. szdzad dezorientaltsagot.
masodik felében mar a tulzott iskolai tanuldstol féltették a gimnazistakat Németorszag-
ban: ,,Iddkoézben mar orvosok egész sora nyilatkozott egyre kritikusabb hangvételben
a gyerekek tulzott iskolai igénybevételérdl. Hangoztattak, hogy a rovidlatas mellett a
fejfajas, az orrvérzés, az emésztési zavarok €s az un. «sziikmelliség» — mind olyan
betegség szimptomai, amelyet az iskola okoz” (Pukanszky 2005).

A tanuldsom targya tehat a tanulas volt maga. fgy kivancsi voltam, hogy vajon
a géptestben szép lélek lakik-e, hogy a képerny0 €s a haldzatba kihelyezett memoria
tarsadalmaban jobban, hatékonyabban tanulunk-e. Rogton jott szembe egy masik

2 Ez volt talan az els6 bevételem a tudomanybol.
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idézet: ,,A kulturalis atadas az ember fejlddéstdrténete soran kognitiv habitusok lan-
colatan keresztiil valosult meg. A folyamatsor a féemldsok epizodikus elméjétdl el-
vezetett a mai modern ember mentalis vilagahoz. A valtozassorozat értelmezésére al-
talanosan elfogadott Merlin Donald koncepcidja, amely szerint ez az atalakulas tobb
1épésben, olyan adaptaciokon keresztiil tortént, amelyek egyre ujabb reprezentacios
rendszerek, informaciofeldolgozasi eljarasok és kommunikacios formak megjelené-
sét hoztak magukkal. Az Ujabb formak nem sziintették meg a korabbiakat, amelyek
igy a mai elmeszerkezetben is fellelhetdk, annak funkcionalis részelemeit képezik”
(Komenczi 2013).

De vajon Gutenberg okosabba tette-e az embert? Mindenképpen. A horizontalis
ismeretatadast felvaltotta a vertikalis, ¢s mint Newton vallja a Google Scholar mot-
tojaban, csak azért lathatott ilyen messzire, mert oriasok vallan allt. A konyvekbe ki-
helyezett memoria egyre tobbek szamara valt hozzaférhetévé, a nyomtatott szévegek
lapjair6l az uniformizalt tudast konnyl volt befogadni. A jelenre azonban kiilonvalt
a konyv testében még egységesen létez6 interfész (kijelzd) és a memoria (hélozat).
A keresés gyorsabb lett, a bevésddést neheziti a multitaskingolas, a hypertextualitas és
az interaktivitas. Es ujra jonnek a német orvosok. ,,Manfred Spitzer német pszichiater
szerint minél korabbi életkortdl alkalmazzak a digitalis médiat, annal nagyobb karokat
okozhat. Memoriazavarokat, csokkent koncentracioképességet €s tarsadalmi elszige-
telodést is eldidézhet” (Balazs 2013).

De vajon okosabbak lettiink-e, a tanuldsban és végso soron az alkotasban hatéko-
nyabbak lettlink-e azzal, hogy kihelyeztiik a memoriankat, a kreativitdsnak adott-e
teret? Nem, mondja bennem a technopesszimista. Nem jegyziink meg adatokat, nincs
mit kombindlni, mire épitsen hat a kreativitas. Miles Davis és John Coltrane trombita-
¢és szaxofondallamaiban Bartok Bélat is felfedezni.

Igen, mondja azonnal a technooptimista. Az alkotds maga is gyorsabba valt, az
elméleteimet alatdmasztd szerzoket, ha kell, akar Gutenbergig visszamendleg online
azonnal felkutatom, ahogy Coltrane Bartokra hivatkozd Giant Steps cimil videojat,
végill pedig az irdsom megjelenése és megosztasa utan a felhasznalokkal folytatott
interakcid tovabbi munkara inspiral.

Irodalom

Balazs Géza 2013. A devolucio felé? — Bevezetd a digitalis demencia témajahoz.
E-nyelv Magazin 2013/1.

Komenczi Bertalan 2013. Elektronikus tanuldsi kornyezetek kutatasai. EKF, Eger.

Pukanszky Béla 2005. A gyermek a 19. szazadi magyar neveléstani kézikonyvekben.
Iskolakultura. Pécs.

https://thelistenersclub.com/2017/10/27/bartoks-surprising-influence-on-jazz/

Megjelent az E-nyelv Magazinban. (4 szerk.)
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Hagyomdnyteremté mesemond6 program, meseiinnep és mesekonferencia az ELTE TOk-on

POLCz ADAM

HAGYOMANYTEREMTO MESEMONDO PROGRAM, MESEUNNEP
ES MESEKONFERENCIA AZ ELTE TOK-0ON

André Jolles (1930/1968) szerint a mese a kilenc egyszerti szovegforma egyike. Ebbdl
kovetkezhet, hogy a mesében és a népkoltészetben olyan gondolkodasbeli €s nyelvi
miveletek nyilvanulnak meg, amelyek az embernek régota sajatjai (Balazs 2007: 112).
Miért ne foglalkoznank vele behatobban?

A pedagogusi palyara valo felkésziilés folyamataban a tanitd, az 6vodapedagogus,
valamint a csecsemo- ¢és kisgyermekneveld szakos hallgatok az E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem Tanitd- és Ovoképzé Karanak szeminariumain, pedagogiai gyakorlatain
sokszor keriilnek mesemondoéi szerepbe. Az anyanyelvi-kommunikacids és az irodal-
mi orai fejlesztdémunkdak eredményes megvalositasahoz meg kell ismernitik a népme-
sék élészavas el6adasahoz nélkiilozhetetlen tudastartalmakat. A kontaktoras kurzusok
els6 alkalmain elsajatitjak az irodalmi anyagvalasztas kritériumait, megtanuljak, hogy
miként lehet elvalasztani a buzat az ocsutol, az igénytelen, zanzasitott, deformalt szo-
vegeket a folklérhagyomanyok eredetiségét megorzo meséktol.

A kovetkez6 1épés az eldadastechnikai eszkdzok megfigyelése, elsajatitasa. A felso-
oktatasi képzési tantargyi haloban minimalis 6rakeretben jelenik meg a mese szerteaga-
z6 interpretalasi lehetdségeire fordithato id6, ezért kiilondsen fontos, hogy a Kar oktatoi
az esztétikai mindséget nyujtd szemlélet kialakitasa érdekében szamtalan oran kiviili
lehetdséget kindlnak a mesehagyomanyok éltetésére. Néhany kiragadott példa az utdbbi
10 év kontaktoraival parhuzamosan fut6 kulturalis, mesepedagdgiai programokra:

* Mese csak neked — mesemondas gyermekeknek kiadok konyvesboltjaiban

* Mesekucko az Aranyvackor fesztivalon és az Aranytiz Miivelédési Hazban

* Mesepont szervezése

» Mesekurzus a nappali és a levelez tagozaton

* Mesemond6 hagyomanyok konferencia a HUNRA-val kozosen

* valamint meseszovés a Néprajzi Muzeumban, mesemondds a Népmese Napja
Orszagos Mesekonferencian Egerben és a Mesekdzpontban Paloznakon.

* De nagy magyar mesemondoink, mesepedagdgiai szakembereink eldadasait is
nagy érdekl6déssel hallgattak a hallgatok. Vendég volt a Karon Koka Rozalia,
Berecz Andras, Szabadi Boglarka és Szeleczki Monika is.

A Magyar Nyelvi és Irodalmi Tanszék 2008-t6l évente megrendezi a Népek me-
séi orszagos egyetemi és foiskolai mesemondd versenyt a felsdoktatasban tanulo hall-
gatok tehetséggondozasa céljabol. A verseny alkalmaval a zstritagok — tekintettel
a mesemondas hagyomanyaira — figyelembe veszik a szovegvalasztast, a mesei logika és
nyelvezet hibatlan, hiteles tolmacsolasat, a mondat- ¢s szovegfonetikai eszk6zok helyes
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hasznalatat, az improvizativ képességek kibontakoztatasat, a mese szorakoztatod funkcio-
jat, a hagyomanyos mesemondoi szokasok tovabbvitelét, valamint a hallgatosagra gyako-
rolt hatast (Bereczkiné Zaluszki 2008: 6). A program 11 éve alatt tobb mint 200 hazai és
hatédron tuli intézménybdl érkezé mesemondd didk meséjét ismerhették meg az érdeklodd
oktatok és diakok (Timarné Hunya — Kodsné Sink6 2019). Emellett hosszu évek 6ta min-
den ¢év aprilisaban — Koodsné Sink6 Judit szervezésében — a tanszek megtartja a magyar
nyelv napjat, ahol anyanyelvi versenyeken — szépkiejtési, helyesirasi, szépirodalmi, vers-
mondo és (nép)mesemondo versenyen — vehetnek részt az érdekl6do hallgatok.

Az ELTE Tanit6- és Ovoképz6 Kara a fentieken til a mesék tudomanyos kutata-
sanak is jelentés figyelmet szentel. Nagy sikert aratott a TOK-on hagyomanyteremtd
szandékkal 2018-ban megrendezett A mese interdiszciplinaris megkozelitései cimii
nemzetkdzi konferencia, melynek folytatasa 2020 marciusaban lesz. A konferenciara
december 31-éig lehet jelentkezni az erre a célra kialakitott online feliileten. A jelent-
kezéshez a konferencia Tudomanyos Programbizottsaga a kovetkezd témakat ajanlja:

* A népmesék folklorisztikai kutatdsainak legtjabb eredményei

* A mese a kulturalis tdvolsagok perspektivdjaban

* A mesei idegenség vonzereje

* Szélesedd irodalmi témak, tematikai valtozasok a mesében.

* Kortars szociotémak mesehelyzetben: a ,,tabu” és a ,,tolerancia” mesei motivumai

¢és a fenntarthatdsdg mint mesei motivum megjelenése a mesében

* A kortars mese gyermekirodalmiasitasa

* Egyszeres és — a kortars mesei torténetek — tobbszords mesei dimenzidinak fikciods

jatéklehetoségei €s e lehetoségekben rejld olvasoi nehézségek

* Mese kozvetitése a medialisan megsokszorozodo térben

A konferencia szervez6i mas tudomanyteriiletekhez kapcsolodo eldadasokat is szi-
vesen fogadnak.

Irodalom

Balazs Géza 2007. Szovegantropologia. BDF — Inter, Szombathely—Budapest.

Bereczkiné Zaluszki Anna 2008. Barangolas a mesék birodalmaban. Népek meséi
— tematikus hét az ELTE Tanito- és Ovoképzé Féiskolai Karan. Anyanyelv-peda-
gogia. 2008. (1. évfolyam), 3-4. szam http://www.anyanyelv-pedagogia.hu/cikkek.
php?id=133 (A letdltés idopontja: 2019. december 07.)

Jolles, André 1930/1968. Einfache Formen. Tiibingen: May Niemeyer Verlag. (Vierte,
unverdnderte Auflage).

Forras

Koosné Sinko Judit és Timarné Hunya Tiinde eléadasa a Hagyomanyok Hazaban, 2018. de-
cember 1. Program: https://hagyomanyokhaza.hu/hu/oktatas/program/nepmesemondo-
versenyek-miert-hogyan-ne-hanyfelekeppen (A letoltés idopontja: 2019. december 07.)
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,, Boltot nyitni kénnyii, nyitva tartani nehéz” — a 20. Kossuth-szonokversenyrél

Szilak Flora

»»BOLTOT NYITNI KONNYU, NYITVA TARTANI NEHEZ”
— A 20. KOSSUTH-SZONOKVERSENYROL

Az anyanyelvapolas fontossaga, a kozosségépités, a felkésziilés 6rome, a kommuni-
kacio fejlesztése vagy a feladott téma nyujtotta kihivas... Sok oka lehet valakinek
indulni a Kossuth-szonokversenyen. Tudositasunkban megmutatjuk, milyen volt az
idei (iinnepi) rendezvény.

Ahogy azt a jubileumi, 20. alkalom megnyitdjan Polcz Adam, az E6tvés Lorand
Tudoményegyetem Tanitd- és Ovoképzd Kar oktatoja, a verseny szervezje elmondta:
immar negyedik éve adhat helyet a TOK a Kossuth-szonokversenynek. A kar dékanja,
Markus Eva koszontdjében kifejezte, hogy az egyébként szintén jubileumot tinnepld,
150 éves intézmény 6rommel vallalja a szervezés feladatait, hiszen a szénokverseny
a beszédkdzponta szakok fejlédésére nytjt teret — ez korabban féként a pedagogusokat
¢és a jogaszokat takarta, de mara kinyilt a lehetdség mas szakok felé is. Juhasz Judit,
az Anyanyelvapolok Szovetségének elndke is kdszontdtte a résztvevoket. Kiemelte
a verseny jelent6ségét, amit a (Kodaly Zoltan javaslatara 1étrehozott) Szép magyar
beszéd versennyel elkezdddott anyanyelvapolas hagyomanyanak folytatasa jelent.
A Szovetség, mint elmondta, a szabad nyelvhasznalat mellett all ki, hataron beliil és tal
is; a szonokverseny megitélésiik szerint mara ennek az egyik tartooszlopa lett. Pokorni
Zoltan, a keriilet polgarmestere is kitért arra, milyen 6romtelinek tartja a verseny hosz-
szu fennallasat, hiszen, mint kiderdilt, 6 egyike volt a legels6 megnyiton beszédet mon-
doknak is. Ahogy fogalmazott: ,,boltot nyitni kdnnyii, nyitva tartani nehéz”. Pokorni
politikusként, gyakorlott beszédtartoként szolt a versenyz6khoz: szerinte a jo szonok
attetsz0, nem tolakodik a targya elé még akkor sem, ha a beszédén atsziirédik szemé-
lyisége. Szonoklatanak hatasossagat (és persze az illet6 1élekjelenlétét) talan mutatja,
hogy akadt olyan versenyz0, aki reflektalt szavaira a sajat beszédében is.

A kerek évfordulok hangsulyozasa nem véletlen: ahogy az a kés6bbiekbdl kidertil,
a szonoklatokban is fontos szerepet kapott.

A korabbiakkal mar el is arultam, hogy a Kossuth-szonokversenyen a felsGoktatas-
ban részt vevé hallgatok indulhatnak, mégpedig minden orszaghataron beliili intéz-
ménybdl karonként egy-egy {6, hataron tuli intézmények esetében legfeljebb két-két
f6. Ezenkiviil meghivast kapnak a kdzépiskolai szonokversenyek els6 helyezettjei is.
A diakok két forduloban mérik Ossze készségeiket: a kotelezd beszédben adott té-
makorben eldre felkésziilve szonokolnak hat percig, mig a haromperces rogtonzott
beszéd témajat csak aznap tudjak meg. A kotelez6 beszédek idén a kovetkezo Kossuth
Lajos-idézet koré szervezddtek, egészen killonféle nézopontokbol vilagitva meg a szo-
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veget: ,,Nincs ember, ki a szabadsagot nem szeretné, de az igassagos ember mindenkit
szabadnak kivan, az igassagtalan csak 6nmagat.”

De miel6tt a szonoklatokra térnénk, masfelé kell elkanyarodnunk: a verseny tor-
ténetében ugyanis mar hagyomany, hogy retorikai konferencia elézi meg a megmé-
rettetést, igy a személyes tapasztalataikon kiviil ilyenforméan tudomanyos utravalot is
kapnak a versenyzok. Idén harom, Kossuthhoz k6tddé témaban hallhattunk eldadast.

A retorikakonferencia. Lozsi Tamas, ELTE TOK (Kép: BB, ELTE Online)

Reznak Erzsébet torténész a ceglédi Kossuth Muzeum igazgatdjaként beszélt
Kossuth hiresebb szonoklatair6l, a Mizeum anyagat is ismertetve. Eldadasat azzal
amegallapitassal kezdte, hogy a Kossuth-kultusz é16 hagyomany — s szamomra érdekes
volt, hogy Reznak Erzsébet éppen ezt latszott szinre vinni a miizeumi targyak, szove-
gek, Kossuth-mitoszok iranti lelkesedésével. Kossuth palydjanak szonoklatok mentén
torténo értelmezését adta a Piarista Gimnazium éveitdl a jogaszi tevékenykedésen at
a politikusi palyafutasaig (s felvetette, hogy Kossuth bukasanak egyik oka lehetett eb-
b6l a megkozelitésbol, hogy kormanyzoként rendeletirasra korlatozodott a feladatkore,
igy személyes jelenléte, szonoklatai nem hathattak olyan erdvel). Kossuth hatasdnak
széleskorliségét mutatja szerinte, hogy Amerikaban is van kultusza a mai napig: nem-
csak hogy szobra van a Capitoliumban, de példaul egy mai punkzenekar(!) névadoja is
lett az egyik magyar szarmazasu bandatag révén.

Lo6zsi Tamas adjunktus (TOK) a Kossuth-Széchenyi-vita érvelését mutatta be részle-
tesen. Kiilon hangsulyt fektetett a médiumokra, hiszen Széchenyi kdnyvméretii vitairata
(A’ Kelet népe) és Kossuth Felelete utan a sajto platformjara tevodott at a parbeszéd, Kos-
suth Pesti Hirlap-beli cikkeire Széchenyi a Jelenkorban valaszolt. Lozsi Tamas ezek ko-
zll a kdnyvek érvelését fejtette ki bévebben a retorikai elemzés modszerével, kiilonbozo
fogalomrendszerekben elhelyezve a vitat. Végiil az ethoszra (a karakterre), a pathoszra
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(az érzelmekre) és a logoszra (a logikai érvelésre) alapozd érvelésmodokat vizsgalta
a két szovegben. Az eldadasa végén ramutatott, hogy Széchenyi alapvetd problémaja is
retorikai jellegii, hiszen a Kossuth altal alapitott Pesti Hirlap érvelésmodjaval szemben
emel kifogast. A vita tétje igy lényegében ez: érzéssel vagy értelemmel gy6zzilk meg
a hallgatosagot? Lozsi Tamas nem foglalt allast az elemzéssel, pusztan bemutatta a vita
(a versenyzOk altal is hasznosithatd) retorikai eszkozeit.

Gonczol Andrea adjunktus (TOK) Kossuth jogaszi tevékenységét elemezte. Nem-
csak a korabeli jogaszszakmakat, gyakorlatokat, helyi viszonyokat mutatta ezzel be
(Kossuth tigyvédkeént, torvényszéki biroként, tigyészként is dolgozott), de kiilon hang-
sulyt fektetett eldadasaban arra is, hogy ramutasson, Kossuth milyen jogi reformokat
készitett el6 a tevékenységével. Ehhez konkrét ligyeket, periratokat elemzett, valamint
Kossuth mas forumokon (mint a Pesti Hirlap) megjelent irasait. Ilyen novum példaul
— hogy csak néhanyat emlitsiink az eldadas gazdag anyagabol — a korban az evictio
megfogalmazasa, ami a mai jogban a jogszavatossag elvével rokonithato (a megvasa-
rolando aru tehermentességének garancidja). Egy masik esetben biroként kdzigazgata-
si fliggeléket adott hozza egy biintetdjogi perhez, amely a terhesgondozas alapjait je-
lenti: a hatarozat szerint, aki terhesnek latszik, annak el kell mennie terhesgondozasra,
és err6l meg kell bizonyosodnia. (A per ugyanis abbol a helyzetbdl fakadt, hogy egy,
a gyermekét éppen csak megsziilé anya eltemette az 0jsziilottet, mikdzben a terhes-
ségérol senki nem latszott tudni; és azt allitotta, hogy a gyermek halva sziiletett — ami
nem volt bizonyithato.) Kossuth felemelte a szavat olyan {igyekben is, mint a szabad
ugyvédvalasztas, illetve kiallt amellett, hogy ha a vadlottnak nincs ligyvédje, rendel-
jenek ki védot szamara; a vadpontokat ismertessék a vadlottal; és legyen nyilvanos
a birdi eljaras. Ezek ugyanis a korban nem voltak bevett gyakorlatok.

A résztvevok és kisérdik (Kép: BB, ELTE Online)
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A konferencia utan, a pénteki nap délutanjan keriilt sor a kotelezé beszédek for-
duldjara, ami végig az idézett Kossuth-gondolat koriil forgott (az ismétlés kedvéért:
»Nincs ember, ki a szabadsagot nem szeretné, de az igassagos ember mindenkit sza-
badnak kivan, az igassagtalan csak dnmagat”). Végiil 19 versenyzé mérettette meg
magat, egyetemistak és kozépiskolasok vegyesen. Egészen valtozatos modalitdsokban
szblaltak meg a résztvevok: volt, aki lirai, almodozd, lelkesiilt hangon szonokolt, mig
mas inkabb humorral probalta elnyerni a zsiiri tetszését, vagy személyes élettorténeté-
vel tette szemléletessé az allaspontjat, megint mas pedig petdfis komolysaggal adta el
érvelését. Fiktiv beszédhelyzetet is sokan teremtettek szonoklatuk koré: megidézték az
hoz sz6lt; mas egy metareflexiv gesztussal a versenyhelyzetet magat tematizalta; vagy
éppen prédikatorként (bibliai idézetekre is hagyatkozva) szolt az egybegytltekhez.
A személyes kedvencem annak a versenyzének a megoldasa volt, aki a Bethlen-kor-
many idejére, 1922-be helyezte a fiktiv parlamenti beszédét, és a valasztojog ujboli
kiterjesztése mellett érvelt a szabadsag fogalmanak értelmezésével. Azzal a gesztussal,
hogy a beszéd idejét a Hitler el6tti idoszakra tette, a versenyzo kikertilte a szélséségek
megerésodésének kérdését, és optimistan érvelhetett a népbe vetett bizalom, a valasz-
tas szabadsaganak korlatlansaga mellett. Erdekes parbeszédet teremtett a szonoklatok
kozott, hogy mas versenyzok éppen erre az ellentétre élezték ki beszédiiket, torténelmi
vagy aktualis példakkal. A fentebb idézett Kossuth-mondatra tehat sokféleképpen ref-
lektaltak ezen a délutanon: a szabadsag fogalmanak t6bb nézOpontu értelmezését adtak
(az egyéni szabadsag kiilonféle megnyilvanulasaitdl az egyén és a tarsadalom viszony-
lataban értelmezhet6 szabadsagig), az igazsag objektivitasarol vagy szubjektivitasarol
gondolkodtak — és ezt a kettot, szabadsagot és igazsagot majd’ minden elképzelhetd
modon dsszekototték.

A masnapi rogtonzott beszédek, ahogyan a zsiiri verseny végi értékelésében el-
hangzott, mind magas szinvonaluak voltak: a rovid felkésziilés jelentette akadalyt is
zokkenOmentesen sikeriilt lekiizdenie a csapatnak, és jellemzden fejbdl is mondtak
a szoveget a szoénokok. A versenyzoket két részre osztottak a szervezok, és mindkét
csapatnak valasztania lehetett két téma koziil. Az elsé tarsasag eldonthette, poharkd-
szOont6t mond-e inkabb a szonokverseny 20. sziiletésnapjan, vagy arra a kérdésre rea-
gal, hogy ,,lesz-e majd szingli bacsi/néni megszolitas?”. A masodik csapat is mondha-
tott poharkdszontét, vagy a kdvetkez6 mondast kellett felhasznalnia: ,,Mely tytk sokat
karal, keveset tojik.”

A valaszthato témakat egészen szabadon hasznaltak fel a versenyzok. Volt, aki
a megszolitast tematizalo feladatot valasztva elrugaszkodott a konkrét kérdéstodl, és
altalaban a parkapcsolatokrol tartott szonoklatot: a szingliség hasznat hangsulyozta az
onmegismerésben, vagy éppen a sajat kapcsolatainak példajan mutatta be a parkeresés
nehézségeit és a partalalas boldogsagat — és természetesen a parkeresé weboldalak
sem maradtak ki a példak koziil. Olyan is akadt azonban, aki nyelvészetileg kozelitette
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meg a feladatot, és javasolta a ,,hajadon/6zvegy” megszolitast a ,,szingli bacsi/néni”
helyett, vagy a ,,vénlegény/-leany” formulakat idézte fel.

A masik csoport kozmondasos feladata szintén tag teret adott az értelmezésre. Szép
gondolat volt egy hataron tali versenyzotdl, hogy a kdzmondasokon keresztiil tudunk
kapcsolodni egymashoz egészen eltérd lakohelyekrol is. A szonok megjegyezte, hogy
a kulturalis 6rokségiink apolasa és folytonos tjraértelmezése kdzos kotelességilink — és
éppen ezt a feladatot végezte el a tobbi versenyzdével egyiitt, akik a kdzmondasrél
gondolkodtak. Ez természetesen nem volt mindig zokkendmentes: egy beszéd példaul
a mondat értelmezésének folyamatat vitte szinre, az egyes lehetdségek humoros elve-
tésével (a ,,tojik” szo iirit’ és *fél’ jelentése is eléfordult nemesak itt, de tobb beszéd-
ben is, €s hasonldan a ,,tyuk” ’tytk’, ’altalaban beszélé ember’ értelmezés mellett 'nd’
jelentésben is elékeriilt). Volt, aki nemcsak lehetséges otletként kezelte a ,,tojik” szlen-
ges értelmezését, hanem egész szonoklatat erre flizte fel: a székrekedés diagnosztizala-
sanak folyamatan keresztiil besz€lt (orvostanhallgatoként) az egészségligy helyzetérol,
a kiilonb6z6 orvosok (belgyogyasz, siirgdsségis, patologus) kozti viszonyokrol, illetve
metaforikusan arr6l, hogy mindenki masban és masra jo. Egy tjabb otletes felhasznalasa
volt a mondatnak azé a versenyz6é¢, aki a 20. Nemzetkozi Egészségfesztivalon szolalt fel
beszédében, és az egészségért megtett mindennapi munkara sarkallt az egészségrol valo
beszéd, illetve a konnytinek tiiné megoldasok (superfoodok, pirulak) helyett.

Es persze volt mindkét csapatbol olyan is, aki a tradicionalisabb (és az életben
is gyakran el6forduld) poharkoszontst valasztotta feladatul. Ugy gondolom, valoban
mélto sziiletésnapi kdszontéket hallhattunk. Személyes vallomasokka lettek ezek a be-
szédek, a kozos felkésziilés és a fovarosba utazas élményérol, a szép beszéd, a meg-
szolalas képességének fontossagarol, a magyar nyelvhez valo viszonyrdl, az egészsé-
ges versengés 6romérdl: arrdl az linneprdl, amit — ez a kiilsé szemléld nézopontjabol is
latszott — a Kossuth-szonokverseny jelentett a résztvevoknek, versenyzoknek és (me-
rem allitani) zsiirinek egyarant.

Es ha mar itt jarunk: a zsiiri tagjai az idei évben Kiss Robert Richard Prima
Primissima dijas ijsagiro elnokletével Koltoi Adam fdiskolai docens, Bona Judit, az
ELTE BTK docense, Merényi Hajnalka, az ELTE TOK adjunktusa, Hovéanyi-Nagy
Fruzsina egyetemi oktatd, a Szoénok Sziiletik Retorikaiskola trénere és Dudas Robert
Gyula voltak. Mar a zstiri sokszinliségébdl is latszik, hogy a versenyzdket komplexen
figyelték és értékelték.

Polcz Adam megragadta a jubileum adta lehetdséget arra, hogy megkoszonje
Adamikné Jaszé Anna és, ahogyan az fentebb kideriilt, az idén is zsiirizést vallalo
Koltoi Adam két évtizedes munkéjat a verseny kitalalasaban, szervezésében és lebo-
nyolitasaban.

Kiss Robert Richard a zsiirit képviselve a verseny végi dsszefoglalojaban kiemel-
te, hogy rendkiviil magas szinvonali verseny volt, ahol csupan néhany pont dontott
a helyezésekrdl, igy minden résztvevd biiszkének érezheti magat. (Az eredményhir-
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A zsiiri. Balrél jobbra: Dudas Robert Gyula, Koltoi Adam, Hovanyi-Nagy Fruzsina, Kiss
Robert Richard, Bona Judit és Merényi Hajnalka (Kép: BB, ELTE Online)

detés utan lehetdséget biztositott arra, hogy személyesen is elemezzék a versenyzok
teljesitményét, ha kérik, de egy rovid, nyilvanos reflexiot mindenki kapott.)

A hosszas felkésziilés és a verseny két napja soran végzett munkat sokan értékelték
kiilonb6zd szempontok szerint. El0szor is tobb kiilondijat is kiosztottak a versenyen
jelen 1évo szervezetek.

» A Barczi Géza Kiejtési Alapitvany a zart € hangot legszebben kiejt6 versenyzoknek:
Forika Erzsébetnek, Bagoly Annabellanak, Antal Tiindének (mindharman a csik-
szeredai Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetemrol), valamint Rancz-Gyartas
Hannanak (kézdivasarhelyi Nagy Mozes Elméleti Liceum) és Lichtmanegger Livi-
anak (komaromi Selye Janos Egyetem) adott konyvajandékot.

* A Magyar Asszonyok Erdekszovetsége a legjobb ndi szénoknak adott Gulacsi
Irén-dijat: ez Hegyi Laurat (Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem, BTK) illette.

» A Szoénok Sziiletik Retorikaiskola egy komplex retorikai képzést ajanlott fel dij-
ként Domény Géabornak (a budapesti Tomori Pal Foiskolarol).

* A legszebben beszélé versenyzonek, Szeles Rékanak (Ujvidéki Egyetem, BTK)
a Magyar Nyelvi Szolgaltato Iroda adta at a dijat.

* A leghumorosabb szénoknak jaré dijat Téglasy Daniel (ELTE TOK) vehette at.

* A leggazdagabb szokincsti szonoknak jaré kiilondijat a Tinta Konyvkiado ajan-
lotta fel Tothné Harsvolgyi Zsuzsanna szamara (vaci Apos Vilmos Katolikus Fo-
iskola).
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A zstri is kiilondijat itélt oda hat versenyzonek. A legjobb kotelezd beszéd dijat
Hegyi Laura vehette at. A legjobb rogtonzott beszéd dijat Harsanyi Milan, a Miskolci
Egyetem (AJK) hallgatoja kapta. A pontszamok alapjan kiilondijat kapott még négy
résztvevl: Téglasy Daniel, Simon Hanna Fatime (gyergy6szentmiklosi Salamon Erné
Gimnazium), Szeles Réka és Tamas Marcell (Semmelweis Egyetem AOK).

Es végiil a dobogdsok: a zsiiri pontszamai alapjan az sszesitett harmadik helyet
Rancz-Gyarfas Hanna szerezte meg, masodik lett Antal Tiinde, mig az elsé helyen
Hegyi Laura végzett.

A harom dobogoés: Antal Tiinde, Hegyi Laura és Rancz-Gyarfas Hanna
(Kép: BT, ELTE Online)

Megjelent az ELTE Online hallgatoi magazinban. (4 szerk.)
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H. TOTH ISTVAN

NEMZETI MITOLOGIANK, AZ EGRI CSILLAGOK
TANITHATOSAGAROL

Otletek az Egri csillagok tanitasiahoz
Problémafelvetés

Mi itt és most az alapvetd kérdés? Az, hogy tanithato-e Gardonyi Géza olvasmanylista-
vezetd regénye, az Egri csillagok? A kissé provokativ szinezetli kérdésemre a magam
vilaglatasa mentén egyértelmii valaszt adhatok, jelesiil: igen. Nos, akkor mi a gond, hol
a kétség gyokere, van-e egyaltalan kétség, lehet-e kétség a legolvasottabb, a legelfoga-
dottabb magyar regényiink tanitasaval, tanithatosagaval kapcsolatban? Tudom a vonat-
kozé szakirodalombol, hogy szines széttesre emlékeztetd a valaszozon az Egri csillagok
tanitasaval, tanithatosagaval kapcsolatban. De miért kérdés, illetleg miért kérdéses
az a tény, hogy természetesen tanithato, raadasul eredményesen tanithaté az Egri csil-
lagok. Nem vitatom, hiszen magam is tudom: ,,Valami biizlik Daniaban”. Hanyszor
hallottuk ezt a mara sz6lassa valt helyzetjelentést, amit olyankor alkalmazunk, amikor
tudjuk az igazsagot, de azt bizonyitani nem lehet, illetdleg kétséges. Rogzitsiik jol,
hogy Gardonyi Géza ¢letmiivének a csticsarol van szo, amikor az Egri csillagok cimii
regényérdl beszéliink, amely klasszikus remekmiiben irénk nemzeti mitologiank te-
remtése kdzben az egyszerli emberek hdsies helytallasat, halalt megvetd batorsagat,
tiszta érzésvilagat mutatta meg — korunk magyarsaganak szolo érvénnyel is.

Nekem tanarként és kutatoként is az a megalapozott szakmai véleményem, hogy
kolcsonds orvendezéssel, jo eredménnyel tanithatdé nyolc évszazados magyar irodal-
munk eme ritka becses értéke, Gardonyi Géza Egri csillagok cimii regénye — felké-
szlltséggel, meggy6zodéssel, hitelesen.

Megerd6sités

Jelen eldadasom ¢€lén azt allitom, hogy a 11-12 éves, er6sen kamaszodé olvasok ol-
vasastechnikai tudasat, olvasmanymegértd készségét, irodalomszeretetét erésen be-
folyasolja ennek a Gardonyi Géza-miinek mint értelmes alanynak a tobbrétegi, dif-
ferencialt vizsgalata a pozitiv érzelmek, a kognitiv ismeretszerzés és az eredményes
kreativ gondolkodas terén. Az akadémiai kutatasaim idején feltart adataim és a gya-
korlo tanari tapasztalataim is arr6l szolnak, hogy ennek a korosztalynak a fiu olvasoit
a lendiiletes, mozgalmas, eseménydus szemelvények vonzzak, hiszen a cselekménydus
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elemeket részesitik elényben, mert ezek mintegy kiszinezik a tudatukat, mozgositjak
aszovegértelmezo vilagukat. Ugyanennek a korcsoportnak a lany olvasoéi elsdsorban az
érzelmek terén fejezik ki az allasfoglalasukat, 6k az egyiittérzés, a féltés, a gyamolitas,
a részvét motivumokkal 0sszegezhet6 allaspontokat, magatartast, viselkedést, szerepet
tanusitjak, illetdleg ¢élik at. Megallapithatjuk, hogy az Egri csillagok cimii Gardonyi
Géza-regény a kis vilagaiban és a teljességében szintén tokéletesen elégiti ki jelen
korunk olvasoit is.

Diakokkal az Egri csillagok emlékmiive kortil, Eger (Kép: BG)

Ma tobben ugy vélekednek, hogy ez a Gardonyi Géza-regény nem kdnnyii és nem
kdénnyen tanithatd szoveg a hatodik évfolyamos didkok szamara, mindenekel6tt a ter-
jedelme miatt, ezért a csonkitott, illetdleg atirt valtozatat kellene a didkok elé tenni.
Eme vélekeddkkel szemben all az a nézet, hogy a terjedelmétdl fiiggetlentil fontos és
jol hasznalhato ez az epikus szovegmil a nyelv- és irodalompedagogiai gyakorlatban.
Ez a regény tobb szempontbol is kivald szovegmii irodalomtanitasunk és személyiség-
fejlesztd céljaink megvaldsitasahoz. Az Egri csillagok kiemelkedd esztétikai értékeket
felmutato, példaado irodalmi alkotas, az ird egyik kétségteleniil legnépszeriibbnek tar-
tott, legolvasottabb mive, amelyik lehetéséget ad alapvetden fontos poétikai, iroda-
lomelméleti, nyelvi-stilisztikai ismeretek bemutatasara, azok alapozasara.

Ennek a tobbdimenzids, vagyis idében és térben rétegelt és heterogén, azaz kiilon-
b6z6 motivumokbol, érzelmi szalakbol szovodo, bonyolult, ugyanakkor egyértelmiien
attekinthet6 nyelvi-stilisztikai struktaranak, egyszeribben mondva: epikai alkotasnak
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a megismerésére, el- és befogadasara, a mi altal kdzvetitett emberi érzelemvilagnak,
valamint természetkozeliségnek a feltardsara a leghatasosabb és legeredményesebb
az ugynevezett folyamatolvasas. Ez, a tobb tanoran keresztiil torténd, feltétleniil eld-
zetes kutatasra épiil6, egyéni, paros €és csoportos munkaszervezésen alapulo szoveg-
megmunkalas adja az olvaso-befogadd személyiségének az erdsitéséhez és az olva-
sastudasanak a gyarapitasahoz a legtobb intellektualis energiat. Az értelmi tényezdk
hatjuk magunkat, ha elfogadjuk, hogy a feldolgozandé Gardonyi Géza-szemelvény
altal kozvetitett vilag emberi érzelmi megnyilvanulasaira, igy a természetszeretetre,
a lelkesedésre, a tarsakkal vald o6rvendezo egylittlétre szintén rairanyithatjuk mar en-
nek a korosztalynak az érdekl6do figyelmét.

E Gardonyi Géza-regénynek a 11-12 évesekkel torténd feldolgozasakor hasznosan
alkalmazhatoak az explication de texte, azaz a szoros szovegelemz0, szovegmagyarazo
olvasasnak a lehetdségei. A funkcionalis stilisztika korébdl jol ismert ez a francia gyo-
kerti elemz6 modszer, amely — ezt Adamikné Jaszo Anna olvasaspedagogiai kutatasai is
igazoljak — az elnevezésétol, a szarmazasi helyétdl és idejétdl fliggetlentil termékenyen
segitette a magyar nyelvii olvasastanitast a multban is. Kéztudott — kdszonhet6 a funkci-
onalis stilisztika irant elkdtelezett Szathmari Istvannak —, hogy a francia stilusiskolanak
ez a szOvegvilag-kutatd eljarasa feltétlen tisztelettel van a szovegmii nyelvi-stilisztikai
jelenségei irant. Magam e szovegmagyardz6é moédszer irodalompedagogiai hasznosita-
sahoz nemcsak fogalomértelmezd tanulmannyal, hanem a tankdnyveimmel, az 5-8.
évfolyamok olvasoi részére készitett irodalmi feladatgyiijteményeimmel, a tanitok és
a magyartanarok szamara irott tanitasi kézikonyvemmel is igyekeztem hozzéjarulni.

Alapvetonek tekintjiik e modszer alkalmazasaban azt a donté mozzanatot, amit
betii szerinti megértésnek neveziink. Amig ez a 1étallapot: az olvasoé és a feldolgozan-
dé mii k6zotti emocionalis, valamint intellektuélis kapcsolat — nevezhetjiik elsddleges
irodalmi kommunikacionak is — l1étre nem jon, nem adatik meg a sziikséges befogadoi
kortilmény valamennyi, a vizsgalandd szemelvényben tetten érhetd fobb szereplok,
hangsulyosabb helyszinek, cselekménymozzanatok, nyelvi-stilisztikai eszkozok felta-
rasara. Ez a szegmentalas csak akkor jar haszonnal, ha pontosan fel is tarjuk a jelen-
tésrétegek szerepének, rendeltetésének, feladatkdrének, azaz funkcidjanak az egész
mualkotashoz vald viszonyat. Nem elégedhetiink meg csupan a szerepldk, a helyszi-
nek, az idépontok, a nyelvi képek, a stilusalakzatok szdmbavételével, szegmentalasaval,
vizsgalnunk sziikséges a Gardonyi Géza-regényt a makroszerkezet és a mikroszerkezet
aspektusaibol, vagyis az egyes részeket, fejezeteket, jeleneteket, tovabba a mondatallo-
manyt, a szokészletet, valamint tobb helyiitt a hangok zeneiségét is. Ez az olvasaspeda-
gogiai és stilisztikai eljaras hosszas, idéigényes, ugyanakkor jelentds értelemfejleszto,
szokincsgazdagitd, kultira- és emberismerettel jard, értékes szellemi hozadékkal ajan-
dékozza meg a diakokat.

Nem keriilgetem a lényeget: az olvasastanitds alfaja €s dmegaja valtozatlanul az,
hogy vilagosan megértették-e a tanulok az eléttiik levo szoveget. Ez is tudas. Ennek
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a tudasnak a hianyaban céltalanul csapongo, kedvetlen, ingeriilt kamaszodd diakok
fegyelmezésével mulatjak egynémely pedagdgustarsaink az idot, és alig varjak diakja-
ikkal egyiitt a tanora végét jelzo csengdszot.

Az explication de texte szovegkutatasi modszer ujabb allomasa a mialkotas iroda-
lom- és stilustorténeti sajatossagainak a feltarasa, ezzel egyiitt a filozofiai és a pszicho-
l6giai hatdsmechanizmusai sajatossagainak az érintése is. Ilyenkor kezd miikodni az
ugynevezett irodalmi értelem.

Kétségtelen, hogy lehetnek egyenetlenségek a pedagdgiai gyakorlatban, amikor
ezt az elemzési eljarast, befogadoi utat jarjuk. Jelen Gardonyi Géza-regénnyel torté-
né munkalkodasra ranyomhatja bélyegét a pedagogus nyelvtantanitasi beallitddasa,
a stilisztikaban valo elmélyiiltsége, felszinre keriilhet a torténettudomanybeli jartassa-
ga vagy jaratlansaga, eluralkodhat a tandran a tanarnak a strukturaért rajongd magatar-
tasa, ugyanigy a szerzo iranti vonzalma is.

Mindezeket az egyoldaltisagokat elkeriilendd, az életkori sajatossagokra, azaz a ka-
maszodassal egyiitt jaro, a nemek kozott tapasztalhato izlésvilagra, elfogadaskulturara
és egyéb szempontokra tekintettel olyan komplex szegmentalason alapul6, sokoldala
tevékenykedtetéseket ajanlok a tovabbiakban, amelyek az egyéni olvasoi jegyek tiszte-
letén tal a kozos szovegbefogadas élményeit is megeldlegezik. Ertelmezésiil, az egyiitt
gondolkodast segitend tisztazom maris, hogy a tanari gyakorlatomban és a kutatoi fel-
fogasomban mit jelent a kozos szovegbefogadas kategoria. Az errdl a Gardonyi Géza-
alkotasrol folyo diskurzusban ugyantgy, amiként mas szovegek feldolgozasakor is,
elengedhetetlen az elsédleges olvasdi reakciok szambavétele. Induljunk ki abbdl a té-
telbdl, hogy amikor az ember valamir6l besz¢€l, azt mar eleve értelmezi. Ha lehetséges,
akkor ne flizziink kommentart, észrevételt a szabadon arado, idonként esetleg nyel-
vileg fésiiletlen megjegyzésekhez, hanem hallgassuk meg az Gjabb és ujabb olvasodi
nézeteket! Lathatova valik nem sok idé mulva, hogy a névendékek mar be-beemelik
a sajat meglatasaik korébe a tarsaik korabban csupan érintett, vagy éppen ki is fejtett
allaspontjait, reakcioit. ElImondhatjuk immaron, hogy a szovegmii tobbféle olvasata
hozzajarult a rétegzett vizsgalatra vard regény olyan szintli befogadasahoz, ahol a ko-
z0sség vélemény-sokszinlisége megérintette, kisebb-nagyobb allasfoglalasra késztette
a tanuldcsoport tagjait. A mibeli kisvilagok tényeit egy megismeréshorizont sikjan
vették észre a tanulok, majd értékelték azokat, igy a tények, valamint a kommentarok
visszahatottak a megismeréshorizont alakitasara, szélesitésére, pontositasara.

Gardonyi Géza Egri csillagok cimi regényének a sokoldalu elemzésével feltarjuk
az irodalom mint tantargy és miivészet belsd értékrendjét, ekozben alkalmazzuk az
olvasas, a recepcid, a konyv- és médiumhasznalat mellett a nyelvészet, a stilisztika
és a miivelodéstorténet, vagyis az tigynevezett kiilsé koncentracio értékeit is. Masrol
is szol, szolhat nemes torekvésiink ennek a Gardonyi Géza-minek a sokoldalu fel-
dolgozasakor. Hozza tudunk jarulni vele a tanitvanyokban mar alapozddd, a nemzeti
kultarankhoz vald viszonyuk jellegzetes vonasainak a bévitéséhez, felhasznalva az
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¢letkorra jellemzo érdeklédést, kivancsisagot. Ezaltal az 6nismeretiik, az onmiivelésiik
izmosodasat elésegitd, az egyéniség tiszteletére beallitodott nevelést is végziink, mi-
kdzben a problémamegoldast, a fogalmi gondolkodast, a térben €s idében val6 tajéko-
zodast fejlesztjiik, gyakoroltatva az ellentétek, a parhuzamok, az ok-okozati viszonyok
feltarasat.

Amire alapozom a szakmai meggy6zddésemet, az nem mas, mint a kontemplativ
jellegii, additiv szemléletii, funkcionalis nyelv- és irodalompedagogiai stratégia. Ennek
lételeme a szemlélodé elmélkedés, a gondolkodas és a hozzaadd, sokszali elemzés,
amelyik mindig 0sszegezés nyoman, mintegy az elézmények folyomanyaként valosul/
valosulhat meg a tanitas- és tanulasszervezésben, a tanuldsiranyitasban. Ennek a straté-
gianak, amelyrdl eddig szoltam, az az alapja, hogy a tanitok és a magyartanarok altal al-
kalmazott szakmodszertani eljarasok soha nem lehetnek oncéluak: mindig a konkrét pe-
dagogiai feladat megoldasahoz igazododaknak, a célok megvaldsulasat a lehetd leginkabb
elsegitdeknek kell lenniiik. igy érvényesiilhetnek a tanulasiranyitas tudast optimatizald
alapelvei: az értéktobbletet teremtd és a feladatmegoldast megfelelden eldsegité kon-
templativ jellegi és additiv szemléletii attit(id, mely az atjarhatosag, a korbejarhatosag,
a bejarhatdsag és a hatasdusitas tjan fejti ki jotékony hatasat. Folyomanyaként a tanitas-
szervez0 pedagdgus az arnyalt képességfejlesztésre fokuszalva — a tanulok terhelhetdsé-
gére figyelve — épiti/épitheti tovabb a tanitvanyok tudastartalmait.

Kiemelendd, hogy ez a stratégia sohasem egyetlen fejlesztési célt szolgald tevé-
kenységet alkalmaz unalomba fulladasig. Ellenkezéleg: cselekvéses megoldasra, a tu-
dasukat, a képességeiket alkalmazni kész, fejlodésre képes, aktiv tanuldkkal szamol
— ilyenekké kell formalnunk tanuldinkat, ezért vagyunk pedagdgusok. Tehat a tanito
és/vagy a tanar a tanulas tervezésekor bekapcsolja a természetesen bevonhatd mas mii-
veltségi teriiletek tartalmait, fejlesztési feltételeit, sajatos megoldasait, szerepét, azaz
hatasrendszerét is, ezaltal kiszélesitve, megsokszorozva a tanulds eredményességét.
Ez a fajta megkozelités vonzova is teszi a didkok szamara az alapfeladattal torténd
megbirko6zast.

A kontemplativ jellegli, additiv szemléletli, funkcionalis nyelv- és irodalompe-
dagobgiai stratégia mozgasterét egyértelmiien szélesiti/szélesitheti a digitalis kultara
pozitiv hozadéka, ennek a nyelv- és irodalomoktatas modszerei megujitasaban beko-
vetkezo, illetéleg érvényesithetd szemlélettermékenyité hatasa. Arrdl van szo6, hogy
a vilaghalordl torténd adatmeritéssel olyan informaciokat emelhetiink at a tanitas- és
tanulasszervezés folyamataiba, amelyek kétségteleniil a tanulds hatdsdusitoi, és mint
ilyenek, az ismeretszerzés, tovabba a készség-, képességfejlesztés eredményességének
a fokozoi.

Ez a rendithetetlen alapallasom: olvasni kell, az olvasottakat érteni kell, hogy a kom-
munikaci6 zavartalanul miikodhessék.

Nem akarok jatszani sem a szavakkal, sem azok jelentésével. Nem szovegérto ol-
vasasnak, hanem olvasmanymegért6 olvasasnak nevezem azt az eljarasrendszert, ame-
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lyikre hivatkozom. Abbdl a felfogasbol indultam ki, azt tekintettem €s tekintem ez id6
tajt is alapelvnek, hogy az irodalom tanit6ja és tanara elsdsorban szépirodalmi jellegl
olvasmanyokkal szembesiti tanitvanyait, legyenek azok a diakok kicsinyek, kamaszok
vagy érettségire késziilodok. Az irodalomtanitasrol gondolkodva szamomra nem mas
az olvasmany, mint a megizesitett nyelvezetii, poétikai funkcioval rendelkez6 szoveg-
mi. Vagyis nem kozonséges szovegek olvastatasaval, az azokhoz kapcsolt, illetdleg
kapcsolhato feladatok kidolgozasaval, megoldasaval munkaltatom, foglalkoztatom,
tevékenykedtetem a ndvendékeket, hanem egyértelmiien a szépirodalmi szovegmiivek
(olvasmanyok) megértésének a fejlesztésére helyezem a hangsulyt.

Nyilvanval6 célom az olvasmanymeggértés fejlesztése. Nem kevés provokaciot tartal-
mazhat ez a tételmondatom és a kapcsolodo szemléletem. Abbdl a sokféleképpen értel-
mezhet6 tapasztalatbol taplalkozik a nézetem, hogy a haszonelvii életforma eluralkodasa
nyoman a tényirodalom ratelepiilt a szépirodalomra. Olyan ez, mint amikor a nyelvnek
a ko716, tajékoztatod €s befolyasold funkcidharmasabol kiveszik/kikopik a befolyasolas,
helyére is betiiremkedik a kozlés és a tajékoztatas pragmatikus elvarasa.

Szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy vannak 1j és divatos olvasastanitasi,
olvasasfejlesztd stratégiak, amelyek kiilonbozo erejiiek, de nyilvanvaldéan tamadast
inditottak 6onmaguk paradigmajanak az elhatarolasa, népszerisitése érdekében a ha-
gyomanyos megkdzelitési modok, az olvasmanymegértést gondozo szemléletek, mi-
elemzési iskolak ellen. Mindekozben ellenvetést nem tiird kézmozdulattal soporték
le, esetleg sopornék le a tiszteletre méltd hagyomanyu, magas szinvonalu, fejlesztésre
képes szépirodalom-megkozelitési eljarasokat.

Mint annyi minden az utobbi évtizedekben, igy a szépirodalom és az olvaso vi-
szonya is megkérddjelez6dott, holott éppen ez a szépirodalom hatasrendszerének az
egyik, talan az alapvetd kérdése. Nem lehet k6zombdsen elhaladnunk olyan tények
mellett, mint példaul, hogy adott egy-egy koltdi, ir6i mi, amelyik valamiért szép, fel-
kavar6, magaval ragadd, az alkotdja valamit mondani, feltarni akart altala, erkdlcsi
lizenetet bizott ra valamilyen személyes, avagy kozosségi indittatasbol. Ezekre az tize-
netekre fogékonyaknak, illet6leg vitakra készeknek kell lenniink. Ilyenekké neveljiik
didkjainkat is?

Egyértelmiien azt tekintem kulcskérdésnek, hogy a szépirodalmi alkotasokrél nem
lehet kizar6lagosan gondolkodni, csupan divatozo olvasastanitasi eljarasok mentén
igy-ugy vélekedni, tudniillik a szépirodalmat egyetlen elmélet, aktualis tidvoskének
nevezett irodalomtudomanyi iskola sem sajatithatja ki. Magam tgy szolgaltam eddig,
és uigy akarom szolgalni ezutan is nyelv- és irodalomtanitasunk {igyét, hogy rendezo-
elvem a nyelv, az olvasas és a gondolkodas tridsz elsddlegességének az érvényesitése
a kommunikacioban.

A tanitasi gyakorlatomban mar kiprobalt, alkalmazott, megmérettetett, értékelt el-
jarasokat, tampontokat, fogédzokat nyujtok, kinalok az Egri csillagok elemzési el-
jarasaihoz. Kétségtelen, hogy a személyes attitiid is fel-felsejlik a nélkiilozhetetlen
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hattérismeretek felvezetésekor, hasonloképpen a személyes és/vagy csoportos megol-
dast elvaré feladatokban, a legtobbszor vitara készteté kérdésekben vagy az tigyneve-
zett tavlatos munkalkodasra kivezetd gyakorlatokban. Mindezek vallalhatoak, mivel
a szépirodalom tanitdsa nemcsak az irodalomesztétikai jellegli gyonyorkodtetés, ha-
nem az elengedhetetlen, nélkiilozhetetlen alapkészségek és képességek, a megkeriil-
hetetlen ismeret- és kulturabefogadasi technikak tanitasa, a megszerzett ismeretek €s
kompetenciak gyarapitasa, gondozasa is a maga sajatos eszkozkészlete, kifejezésmodja
alapjan. Hogy van ebben a gondolatmenetemben egy egészséges végtelenségszemlé-
let? Természetes, mert tudjuk Arisztotelész nyoman, hogy ,,a végtelen a korlat hianya”,
¢és ennek kell/kellene a nyelv- és irodalomtanitas megvalositasaban is érvényesiilnie:
a felszabadito végtelenségérzetnek, annak, hogy a magyar nyelv és irodalom tanitoja,
tanara sosem lehet sémak foglya, hanem mindig Gjjaalkotéonak kell, kellene lennie, hi-
szen az €letlink minden percében mas-mas dimenzioban hasznaljuk a nyelvet, ugyan-
igy mas-mas hatasok kdrnyezetében olvassuk a szépirodalmi alkotasokat.

Egri csillagok-didkverseny az egri var tovében (Kép: BG)

Megkeriilhetetlen tanitoi, irodalom- és nyelvtanari feladatunk a miielemzési stra-
tégiak bemutatasa, a miielemzési ujjgyakorlatok elsajatittatasa. Idekotédik az emberi
méltosag egyik titka, jelesiil a nevetni tudas is, rétegzettebben is érintve a problémat:
a szabad rogtonzés, az el nem kotelezett, azaz a nyitott szemléletmdd érvényesitése,
tulajdonképpen a jelentés varatlan, meghokkento feltételezése, a termékeny kivancsi-
sag, a mar tudott tudashoz valo hozzairas, hozzaadas batorsaga.
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Egyértelmiinek tartom az olvasas iigyének kozéppontba allitdsat. Annak érdeké-
ben, hogy 6sszehangoltabban tudjunk gondolkodni és cselekedni az olvasmanymegér-
tés fejlesztéséért, ennek a négy alapfogalomnak a jelentésével tisztaban kell lenniink
kozos akarattal és azonos felel9sséggel:

— az olvasmany a kiils6 rogzitett ismeret;

— az olvasas a személyiség aktivitasa, cselekvése;

—az olvasasi képesség a személyiség aktivitasanak, cselekvésének belso pszichikus
feltétele;

— az olvasat a produktum.

Mivel korunk pedagdgiai kozgondolkodasaban és gyakorlataban egyarant jelen 1évo
kategdria a kompetencia, ezért az egyiittmikodést segitendd is sziikséges tisztaznunk
a fogalmat. A kompetencia illetékesség, hozzaértés, jogosultsag, hataskor, szakértelem,
képesség, felkésziiltség jelentéskorokben fordul elé nyelviinkben. Vagyis a kompetencia
az, amivel az ember, a személyiség rendelkezik, vagy nem rendelkezik, ekkor inkom-
petenciardl szolunk; a kompetencianak koszonhetden az ember aktivitasa, tehat miko-
dése, viselkedése eredményesen megvaldsulhat.

Rétegrol rétegre: felkésziilés, tevékenységjavaslatok

Jelen referatumom elkészitésekor is az a cél vezérelt, mint barmikor, amikor beszéltem,
érveltem, tanulmanyt irtam, hogy rendszerezzem Gardonyi Gézanak az Egri csillagok
cimi muvével Osszefiiggd tanitasi és tananyagszerkesztéi tapasztalataimat. Tettem
mindezt annak érdekében, hogy minél tobb olyan tényt, adatot, gyakorlatot és elemzést
vezérld feladatot helyezzek tanartarsaim elé, amelyek a még ma is népszer(, illetdleg
népszertinek hitt Gardonyi Géza-regény elolvasasra elokészitését és az olvasottak iro-
dalomorai k6zos megbeszélését segithessék — reményeim szerint ez id6 tajt is.
Kovetkezzék a kontemplativ jellegii, additiv szemléletd, funkcionalis nyelv- €s iro-
dalompedagogiai stratégiara alapozott Egri csillagok-olvasas, és vegyiik hozza utrava-
16ul ezt a lirai gondolatot Passuth Lasz16tol: ,,A szomjisagnak s tudasnak nincs hatara.
A valodi ember 6rokosen kivancsi, mindig keres valamit, amit még nem tud.”
Ismerjiik meg a Gardonyi Géza-regényhez kidolgozott komplex olvasmanymegér-
tést segitd, fejlesztd feladatsort! Lassuk el6szor is az Egri csillagok olvasasara készte-
t0, az olvasast segitd ugynevezett felkésziiléslehetdségeket, majd a miiben vald sokol-
dalu, sok szemponti barangolast, végiil a tovabbvezetd tevékenységjavaslatokat!

* QGyljts adatokat az Egri csillagok cimii regény irojarol! Rendezd ezeket az infor-
maciokat logikus rendbe, példaul: sziiletési adatok, szarmazas, csalad, tanulma-
nyai stb.!
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* Bizonyitsd be, hogy Gardonyi Géza a méltan hiressé valt miive megirasa el6tt
koriiltekintd, részletes elétanulmanyokat végzett! Besz¢élj az ironak az Egri csil-
lagokkal Gsszefiiggd
— olvasmanyairo6l, levéltari kutatasairol;

— muzeumi adatgyijtéseirdl;
— kulfoldi tanulmanyutjairdl!

* Hogyan gondoskodott Gardonyi Géza ennek a regényének a torténelmi hiiségé-
r61? Foglald 6ssze 12-14 mondatnyi beszamoloban a vonatkozo ismereteidet!

* Keresd meg a regényben eléfordul6 foldrajzi neveket!

* Ird le ezeket hibatlanul, és kapcsold egybe a hozzajuk tartozé személyekkel,
eseményekkel!

* Készitsd el a korabeli Magyarorszag ugynevezett vaktérképét, majd abrazold
rajta a regénybdl megismert foldrajzi adatokat, és flizz ezekhez révid tudnivalo-
kat!

* Balassi Balint igy irt a Felvidék kulcsarol: ,,Eger vitézeknek ékes oskolaja, / JO
katonasagnak neveld dajkaja.” Ertelmezd Balassi Balint vallomasat!

* Miben latsz Osszefliggést Balassi Balint és Gardonyi Géza témavalasztasa ko-
z06tt? Fejtsd ki a meglatasaidat!

* Végezz gyljtdémunkat az alabbi szempontok alapjan! Szamolj be részletesen az
egyes témakrol a gyljtéseid felhasznalasaval! Ahol lehet, idézz a regénybdl!

—  Beszédes/arulkodo eldjelek.

—  Véletlenszeri talalkozasok, amelyek jelentékenyen hatnak a cselekmény
alakulasara.

—  Meghatarozo6 jelentdségii targyak. Csoportositsd ezeket aszerint, hogy kik-
hez tartoznak, illet6leg kotddnek!

— Fogsagba esések és szabadulasok.

—  Alruhas jelenetek, helyzetek.

* Vesd egybe az altalad gy(jtott tényeket, adatokat a tarsaid altal gyijtottekkel!
Gyodzddjetek meg az eltérések helyességérdl a regény alapjan!

* Az egyén kiizdelme ¢€s az orszag védelme egyarant fontos Bornemissza Gergely

életében.
Elevenitsd fel a regénybdl azokat a cselekménymozzanatokat, amelyek a fenti
tételmondat igazolasahoz sziikségesek! Rendezd a felidézett eseményeket, ada-
tokat kulcsfogalmak alapjan! Fejtsd ki 6sszefliggd feleletben a fenti tételmondat
helyességét!

* Jgazold, hogy mind a regény cime, mind az egyes fejezetcimek metaforikusak,
azaz tobbletjelentést hordoznak!

—  Egri csillagok
— Hol terem a magyar vitéz?
— Oda Buda!
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— Arab oroszlan

—  Eger veszedelme

— Holdfogyatkozas

Allitsd 6ssze az egyes fejezetek cselekményvazat, majd készitsd el a regény egé-
szét bemutatd szerkezeti vazlatot! Vedd figyelembe, hogy az elbesz¢éld (epikai)
mivek szerkezete igy épiil fel:

Elokészités (expozicid)

—  Bonyodalom (konfliktus)

— A bonyodalom kibontakozasa

Tetépont (kulminacid)

—  Megoldas (a bonyodalom megoldasa)

Hol terem a magyar vitéz?

Mondd el, hogy kikkel talalkoztal a regény elsd részében!

Olvasd fel Gardonyi Géza miivébdl azokat a jellemzd részeket, amelyekbdl meg-
ismerted a korabeli magyar falu és az orszag allapotat!

Mi volt Gergely els6 hostette? Idézd Dobo Istvan Gergelynek szant Gtravaldjat!
Mi mindent tanult Gergely Torok Balint udvaraban?

Oda Buda!

Melyek azok az izgalmas események, amelyeket kovetden Gergely Budara ér-
kezik?

Miféle szerepet jatszanak a most felidézett események a f6hds tovabbi életében?
Besz¢ld el Buda torok kézre keriilését!

Olvasd fel a Gardonyi Géza-regény masodik részének szdmodra legemlékezete-
sebb jelenetét! Indokold meg valasztasodat!

A rab oroszlan

Mutasd be — Gergely segitségével — a Jedikulat!

Hogyan keriilnek Gergely¢k a Jedikuldhoz?

Hol ismerkedtél meg Sarkozivel? Mi lesz a késdbbi szerepe?

Olvasd fel azt a részletet, ahol Bornemissza Gergely haldldra utal az elbeszéld!
Eger veszedelme

Hogyan késziilédik Eger a torok elleni harcra?

Mikor és milyen koriilmények kozott kezdodik az ostrom?

Melyek azok a kiilsd és belsé nehézségek, amelyek akadalyoztak a var védelmét?
Tanuld meg emlékezetbol vald felmondasra Eger véddinek eskiijét!
Holdfogyatkozas

Mondd el, melyek Eger véddinek legsulyosabb napjai!

Ismertesd Gergely nagy jelentOségii talalmanyat és annak hatasat!

Idézd fel az utols6 tamadas napjanak legizgalmasabb pillanatait!

Olvasd fel a torok gyermek €s a magyar kisfiti cseréjérol szolo részletet! Miért
meghatd €s egyben tanulsagos is ez a jelenet?

Bornemissza Gergely kiizdelmes ifjusaga idején kivalo személyek hatasara for-
malddott vitézze.
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Allapitsd meg, az itt felsorolt tulajdonsagok kéziil melyik, mikor, hogyan mutat-
kozott meg: figyelmes, gyengéd, bator, erés, vakmerd, hos, erés akarata, tanult,
hatarozott, kitarto, leleményes, megfontolt, hiiséges, furfangos, joszivii, eszes.
Bévitsd ezt, a Gergely jellemvonasair6l készitett gyiijteményt!

* Keress a fenti jellemvonasokra megfelel6 bizonyitékokat a regénybél! Allits sz-
sze valtozatos példatarat! Legyen a jellemzés:

—  cselekedtetéssel torténd,
—  beszéltetéssel megvalosulod,
— leirassal, kornyezetfestéssel érvényesiild,
— azelbeszélo allasfoglalasat tiikrozo!
* Mutasd be Cecey Evat!
Gyiijtsd 6ssze a legfontosabb tulajdonsagait!
Hogyan érez, viselkedik Vicuska, Eva kisasszony, Eva asszony a regény egyes
fejezeteiben?
Keress részleteket a regénybdl, ahol masik szereplé mond rdla véleményt! Is-
mertesd ezeket!

* Hogyan viselkedtek az egri n6k? Idézd részletes és arnyalt valaszodban az elbe-
sz€10 szavait, jellegzetes kifejezéseit!

* Mutasd be a torok hadsereget Gardonyi Géza Egri csillagok cimil regénye
alapjan!

* Hasonlitsd 6ssze a korabeli magyarokat és torokdket a regénybdl valo ismerete-
id, a torténelmi tanulmanyaid és a vilaghalos adatmeritésed alapjan! Vedd figye-
lembe a kdvetkezo szempontokat:

—  Oltozet,

szokasok,

— gondolkodasmod,

vallas,

—  mindennapi élet!

* Az Egri csillagok cimii regénynek ki az a szerepldje, akirdl szivesen beszélnél,
de a fentickben még nem volt rola sz6? 1dézd fel az altalad valasztott személy
alakjat gy, hogy
—  beszélsz a tetteirdl,

—  sz0lsz a kapcsolatairdl,
— ismerteted a jellegzetes megnyilvanulasait, igy példaul a beszédmoddjat, a
gesztusait, az 6ltozetét stb.!

* Jgaz-e, hogy Hegediis hadnagy Bornemissza Gergely negativ masa? Végezd el
a két szereplo részletes, koriiltekintd 6sszehasonlitasat!

* Mikor és hol fordult eld, hogy egy-egy ellenszenves szereplonek igaza volt?

Olvasd fel szoveghiien, az érzelmeket tiikkrozoen, a természetes beszédritmusra
figyelemmel a vonatkozo részt!

NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4. 175




Nemzeti mitologiank, az Egri csillagok tanithatosdagarol

Ertelmezd a jelenetet, a felolvasottakat!

* A cselekményben gazdag Gardonyi Géza-regény szerepl6ivel valtozatos esemé-
nyek torténnek.
Ki az, aki az 1d6 mulasaval
— megvaltoztatja az addigi véleményét,
— masképpen beszél dolgokrol,
— mashogyan cselekszik, viselkedik?
Idézd fel az illet6 személy, személyek tetteit!
Mondd el, hogyan vélekedsz az ilyen magatartasrol (masképpen: palfordulas-
rol)!

* Az Egri csillagok cimii regényben eltelt id6 1ényeges eleme a szerepldk életit-
janak.
Hogyan mutatkozik meg az idé mulasa az egyes szereplokon? Példaul a beszéd-
jiikon, a tetteiken, a kapcsolataikon stb.
Igazold a feladatot felvezetd kijelentés (tételmondat) érvényességét!

* Mi jellemzi Gardonyi Géza stilusat? Beszélj az ir6 nyelvi, szokincsbeli gazdag-
sagarol is!
Tajekozodj! Kutass! Magyarazz!

* Olvasd el a regény miifajrol sz6lo alabbi ismertetést! Hizd ala vagy emeld ki
jegyzeteléssel a kulcsfontossagli szavakat, szoszerkezeteket, kifejezéseket!

A regény hosszabb terjedelmi, prozai formaju epikai alkotas. Cselekménye altalaban
tobb szalon fut, rendszerint sok szerepl6je van, akiket az ird altalaban sokoldaluan jelle-
mez. A regény meghatarozott térben (regénytér) és idében (regényidd) jatszodik. Ezek
a formai elemek hordozzak az ird iizenetét, allasfoglalasat, mondanivaldjat, nézetét.
A regény cselekményének fébb csomopontjai: az elokészités, a bonyodalom, a bonyo-
dalom kibontakozasa, a tetdpont és a megoldas.

Szamos regény cselekménye az események kdzepébe vagva (in medias res) kezdo-
dik, majd a bonyodalom kibomlésa soran az igynevezett kizokkent id6 helyredll.

Aregény a 19. szdzadban valt az epika miinem uralkodo miifajava. A 20. szazadban
jelentés valtozason ment keresztiil, és az tgynevezett modern regényekre az elébbi
meghatarozas nem, vagy csak részben vonatkozik.

A regényfajtdk felosztasdnak, csoportositdsdnak ezek a kozismert szempontjai:
téma, cselekmény, irdi nézdpont, szerkezet, forma, nyelvezet stb. Témajuk szerint
beszélhetiink torténelmi, tarsadalmi, kaland-, banda- stb. regényekrol. Cselekményiik
alapjan megkiilonboztethetiink csalad-, kaland- vagy mivészregényeket és masokat.
A formajukat figyelve levél-, naplo- stb. regényeket is ismeriink. A kiilénb6z6 tipust
regények jellemz6 vonasai médosulhatnak, atrendezddhetnek.

* Foglald vazlatpontokba Gardonyi Géza Egri csillagok cimi regényének az is-
mertetdjegyeit a fenti tjékoztatd szoveg és a jegyzeteid alapjan!
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* Miért torténelmi regény Gardonyi Géza Egri csillagok cimii alkotasa? Ismereteid,
olvasmanyélményeid és az el6z6 feladat tajékoztatd szovegmiive felhasznalasa-
val
—  készits felelettervet, majd
— valaszolj a feladatot bevezetd kérdésre részletesen, dsszefiiggd beszamolo-

ban! Tajékozodj! Ervelj! Bizonyits!
A férfiva érlel6 probak — Hogyan jutott el Gergd, a jobbagyfiu az egri fokapitanyi
tisztségig?
Az asszonnyé érleld probak — Miképpen valt Eva a kis Vicuskabol kiizd§ fele-
séggé, anyava?
Adj valaszt a fenti megallapitasokra a cselekmény 16-18 mondatos 6sszefogla-
lasaval!
Sz0lj az Egri csillagok szerepl6irdl ugy, hogy kik segitettek, kik gorditettek aka-
dalyokat Bornemissza Gergely és Cecey Eva utjaba!

*  Keress! Kutass! Magyarazz!

Igazold, hogy az eldjelek és a véletlenek jelen vannak héseink életutjanak az
alakulasaban!

Mondd el Gardonyi Géza Egri csillagok cimii regénye alapjan azt, hogyan kap-
csolodott 6ssze Dobo Istvan és Torok Balint sorsa!

* Jarj utana! Gondolkod;j! Elemezz!

Vagy — kiizdelem — gy6zelem

Ismertesd Gardonyi Géza Egri csillagok cimii regénye egyik szerepljének az
¢élettjat a fenti motivumharmas felhasznalasaval! Gondolj példaul Dobo Istvan-
ra, Torok Balintra, Cecey Evara, Sarkézire, Jumurdzsakra vagy mas, hasonlo
jelentéségli szereplore!

* Az Egri csillagok cimil regény alapjan film késziilt Varkonyi Zoltan rendezé-
sében.

Hasonlitsd 0ssze a filmet a regénnyel a cselekmény és a szerepldk alapjan!
Mondd el a véleményedet a film és a regény kozotti eltérésekrol!

Amikor egy-egy irodalmi alkotas, film vagy szinhazi kdzvetités nagyon tetszik,
akkor szivesen ajanljuk azt masoknak is megismerésre: elolvasasra, megtekintésre,
meghallgatasra. Ezt segiti a mliismertetés, hogy ne legyenek a gondolataink csapongo-
ak, kovethetetlenek, tehat rendszerezniink kell a mondandoénkat, a véleményiinket, az
allasfoglalasunkat. A miismertetés célja kedvet ébreszteni a szovegmii befogadasara,
valamint el3segiteni az alkotas arnyaltabb megértését. fgy alakulhat a szerkezete:

A) Bevezetés
a) Az érdeklédés felkeltése a mii irant
b) Az alkotas szerzdjének a bemutatasa néhany mondattal
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B) Kifejtés
a) Miért beszéliink/irunk a valasztott mtir61? Mi teszi érdekessé?
b) A problémafelvetés érveken alapulo kifejtése:
—a mi témaja;
— a cselekmény (torténet) ismertetése;
— a szereplok (jellemek) bemutatasa;
— a stilus (kifejezésmod, nyelvezet) elemzése;
— a mi lizenetének, mondanivalojanak értékelése.

C) Osszegezés

A mu ajanlasa olvasasra/megtekintésre, illet6leg meghallgatasra.
Tanulmanyozd a miismertetés készitését segitd fenti vazlatot!
* Szerkessz milismertetést Gardonyi Géza Egri csillagok cimi torténelmi regé-
ny¢érél! Igyekezz felkelteni az érdeklddést a Gardonyi Géza-mi irant!
* Erdekldd;j! Tajékozod;!
Ismered a kovetkezé miiveket?

— Fekete Istvan: A koppanyi aga testamentuma

— Hollés Korvin Lajos: A Vorostorony kincse

— Jokai Mor: Torok vilag Magyarorszagon; Janicsarok végnapjai

— Mikszath Kalman: A beszélo kontos; A két koldusdiak
Olvasd el a fenti regényeket! Készits feljegyzéseket ezekrdl az olvasmanyaid-
rol is! Légy figyelemmel a kovetkezd szempontokra:

— a cselekménymozzanatok rogzitése,

— a szerepldk és jellemvonasaiknak az 0sszegylijtése,

— a helyszinek és az idépontok, illetéleg ezek valtakozasanak a megfigyelése,

— az ir6 dbrazoldsmodja jellegzetességeinek a szdmbavétele,

— emlékezetes pillanatok, kifejezések leirasal
* Valassz a fent ajanlott regények koziil legalabb egyet, és készits rola miiis-
mertetést! Hasznositsd az olvasmanyélményeid és a jegyzeteid mellett az elo-
z6ekben bemutatott milismertetés-vazlatot!
* Beszélj vagy irj arrdl, hogy milyen regényfajtakat olvastal eddig! Melyiket
ajanlod elolvasésra, masoknak megismerésre? Kamatoztasd a fentiekben tanul-
manyozott milismertetés-vazlatot!

Hogyan tovabb?

Mindenekel6tt ugy, hogy jelen el6adasom szerkesztett valtozatat ezennel atadom
Keller Péternek, Gardonyi Géza dédunokdjanak, valamint Baldzs Gézanak, a Nyel-
viink és Kultarank cimii elektronikus folyoirat foszerkesztdjének, tovabba megkiildom
a karpataljai illetoségli Kozoktatas cimii folyodirat foszerkesztdjének, Kacsur Gusztav-
nak is szives kozlésre.
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Végezetiil lassunk néhany provokativ jellegli megallapitast az dsszefoglalas, he-
lyesebben a fentiekben fejtegetett kérdéskor tovabbvezetése, tovabbi szétszalazasa
érdekében!

Akar doktori értekezések is sziilethetnek errdl a jelentds kérdésrél, miszerint mi
legyen az eddig kotelezd olvasmanyoknak, hazi olvasmanyoknak, illetdleg kdzos ol-
vasmanyoknak nevezett szemelvényekkel az iskolaztatas valamennyi szintjén. Akar
kétszer annyi bdlcs is fejtegethetné a tovabbiakban a sajat nézetét az iskolai oktatas
szemelvényvalogatasanak kritériumairdl, mint eleddig voltak, holott eddig is szamo-
san allast foglaltak mar ebben a kérdésegyiittesben. Akar jabb és Gjabb onfelkent
megmondok is johetnek az iskolai olvasmanylista ironikus gyepalasaval, ahogyan ed-
dig is akadtak effélék.

Kobe vésett Egri csillagok Kép: BG)

De talan nem artana tisztaznunk mindenekel6tt, hogy nekiink, tanitoknak és tana-
roknak kiildetésiink van, jelesiil a kdvetkezd generaciok szellemi és jellembeli palléro-
zéasa az emberiség miveltségének és kultarajanak a gondos tovabbadasaval, valamint
az ujabb értékek, adalékok felelésségteljes vizsgalatara tanitasa altal. Ehhez helyezem
ide Juhasz Ferencnek Az ¢éjszaka képei cimil dramatizalt lirai kolteményébdl a Kolto-
nek a zaroképben felhangzo himnikus vallomasat, ime:

(...) Mi itt maradunk, érted, elfoszlott Emberiség.
Mi itt maradunk, kiallunk e vérzé agyagcsoportbol.
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Megorizziik a 1ét gyonyorh tizenetét.

Szemiink f6lszall a rothadasbol, a radidaktiv porbol.

Itt maradunk! Az embernek éIni kell tovabb, és élni kell tovabb a dalnak,
mert a Vildgegyetem szive szakad meg, ha a dal abbamarad. En az 0j 1ét
Orfeusza leszek (...)

Nekem, amiként eddig és a jelenben, akként a jovomben is, Gardonyi Géza az em-
beriségért, a vilagegyetemért és a magyarsagért kiallo, hitvalloé Orfeusz.
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35 éves a KAV

ZSIGMOND GYOZO

35 EVES A KAV

Jatékos anyanyelvi verseny, mely az egyéni €s a csapatmunkat egyarant méltanyolva,
majdnem fél évszazada mikodik féleg Erdélyben, Romaniaban harom korosztaly ma-
gyar tanulo6ifjusagat vonva be dnkéntes alapon a kétségteleniil eldremutatéo mozgalom-
ba: elemistakat, 5—8. osztalyos altalanos iskolasokat ¢s kozépiskolasokat.

Konnyti nekiink kiszamolni, hogy mikor hanyadik évforduldjara emlékeziink
Korosi Csoma Sandornak, ki egykor Nagyenyed kollégiumaban volt diak. Csak hozza
kell adnunk a Kérosi Csoma Sandor Anyanyelvi Verseny (KAV) éveihez a 200-at.
Mert sziiletésének pont 200. évforduldjara hoztuk 6ssze az elsé (méltan vilaghirii tudo-
sunk nevét viseld), a mostanihoz hasonl6 anyanyelvi, magyarsagtudomanyi vetélkedot.
Annak idején Székelyudvarhely és kornyéke szamara Fels6boldogfalvan. Sikeres volt,
eredményes volt, az mellékes, hogy jorészt ennek vallalasa miatt kellett a kezdeményezo
jatékvezetonek tavoznia Hargita megyébdl a Securitate meg a megyei tanfeliigyeldség és
az ottani Roméan Kommunista Part vezetSségének a nyomasara. Viszont Katona Adam
Siit6-dijasunk, Lorincz Gyorgy ir6 és felesége (11dikd), Szécsi Antal s masok tamogata-
sa, a diakok példas hozzaallasa mar akkor vigaszt s biztatast jelentett.

A helyes és szép anyanyelvhasznalat érdekében jott aztan l1étre a Kovaszna megyei
anyanyelvi vetélkedd. Ez megyekozi szintivé valva felvette Korosi Csoma Sandor
nevét. Roviditése a tovabbiakban is KAV maradt (K6rdsi Csoma Sandor Anyanyelvi
Verseny). A nemes célért onfelaldozoan kiizdé ember neve méltan kotédik a nehéz,
hosszu Ut elé néz6 anyanyelvapold mozgalom nevéhez. Romaniaban, kisebbségi hely-
zetben joggal érezziik fontosnak nyelviink védelmét, apolasat.

A nyelvek természetszerlileg kultirak letéteményesei, becses foglalatai. Ezért
a nyelvmiivelés szorosan kapcsolodik az irodalomhoz, a torténelemhez, és muvelt-
ségiink fontos része. A Ko6rosi Csoma Sandor Anyanyelvi Verseny, a KAV mindig is
szem elott tartotta ezt az Osszefiiggést. Nagyjaink évforduloihoz is igazodott a nyelv-
miiveld mozgalom, melynek dontéjére évekig térségi, megyei selejtezéket kdvetden
kertilt sor.

A KAV kiindulépontja volt a nyelvmiivelés intézményes keretbe szervezédésének
majd kétszaz évvel az Erdélyi Magyar Nyelvmivel6 Tarsasag megalakuldsa (1793) és
(sajnos) megsziinte (1806) utan. Orvendetes, hogy elkésziilt kovasznai kolléganknak,
Molnar Julianak kdszonhet6en az elsé szakszerii KAV-torténet (elsé fokozati dolgozat
formajaban). Jo lenne, ha az AESZ-flizetekben példaul majdan meg is jelenhetne.

A szerencsés folytatast a nyelvmiivelés ligye — Kovaszna megyébe keriilésemet
kovetden — foleg az akkori magyar szakos tanfeliigyeldnek (az immar Siit6-dijas Tulit
Ilonanak) kdszonheti, aki hivatalos keretet biztositva, modszertani korok alarca mogé
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bujtatva hagyta elinditani és kibontakoztatni a tiltottként fokozottan lelkes nyelvmiive-
16 mozgalmat, a leendd AESZ csirdjat. Onkéntes kozmunka 4ltal, és rdadasul joforman
illegalitasban, de mégis mozgalomma izmosodottan, megmozgatva elsésorban Ha-
romszék magyar tanuléifjusagat, bekapcsolva érdeklddoket az orszagbol, de a hataron
tulrdl is (Magyarorszag, Szlovakia, Szerbia, Ukrajna) példaul olyan lelkes magyarta-
narok révén, mint Tapodi Zsuzsa, Kovacs Agnes, Szekernyés Irén meg Antal Magda és
Antal Sandor, Mészely Jozsef (ki itt végzett az enyedi képzdben), Bodo Anna, Molnar
Julia, Zsigmond Emese, Kovacs Agnes, Magyari Séara, Varadi Izabella, Pasztor Gabri-
ella, Simon Gyo6rgy, Turzai Melania és masok.

A nemes célért onfelaldozoan kiizd6 ember, Kérosi Csoma Sandor neve méltan
szerepel anyanyelvapolo vetélkedonk nevében. A haromszéki Csoma sorsa, Utja is pél-
dazza: az igazi nemzeti érdek nem 6nos. A magyarsag 6shazajat felkutatni kivano szé-
kely magyar vandor tudos egyuttal az egész emberiség iligyét is szolgalta azzal, hogy
ismeretlen részét tarta fel a foldnek. Tibet szellemiségének és az ott lakok nyelvének
tudomanyos ismertetésével ajandékozta meg a nagyvilagot. 200 éve, 1819. november
24-¢én indult el Nagyenyedrdl, hogy Konstantinapolyon, Aleppon, Teheranon keresztiil
eljusson Indiaba, ahol tobbek kozott a tibeti nyelv tanulmanyozasaval foglalkozott, és
megirta az elsg tibeti—angol szotart.

A nyelvek vonatkozasaban is igaz az a Jozsef Attila-i sor, hogy ,,csak masban mos-
hatod meg arcodat”. Kell a viszonyitas, a minél alaposabb. Nem véletlen, hogy nem
is igazan nyelvész az, aki mas nyelvet, nyelveket nem ismer és nem hasznal, legyen
bar maskiilonben nagyon felkésziilt. Csoma ,,tucatnal tobb ember volt egy személy-
ben,” igazolva azt a mondast: ahany nyelv, annyi ember.

Nagyjaink évforduldihoz is igazodott a nyelvmiivel6 mozgalom, hiszen névadoja
is jelentds irodalmi, vallasi értékek kozkincesé tételéhez jarult hozza tobb tibetibdl,
szanszkritbol valo forditasaval.

Arra is biiszkék lehetiink, hogy a keresztény magyar Csomat bodhiszattvaként tisz-
telik t6liink tavoli tajain foldiinknek, az emberi nagysag ugyanis egyetemes, ahogy az
emberi esenddség is az, csakis a megnyilatkozasi modnak van nemzetisége.

Hovatartozasa mélto vallalasaban ugyancsak példat vehetiink Csomarol. Természe-
tes hat, hogy Kérosi Csoma Sandor nevét biiszkén viseli Erdélyben az Anyanyelvapo-
16k Erdélyi Szovetségének ez a rendezvénye, a KAV.

35 évesen oda érkezett a maga Utravaldjaval, ahonnan névadoja, a vilaghirii tudos
utazd, Kérosi Csoma Sandor ugyancsak gazdag ttravalot vitt magaval: a szivesen fo-
gad6 Nagyenyedre, annak méltan hires kollégiumaba. Amugy ezel6tt 24 évvel ugyan-
csak Enyeden tartottuk a magyar nyelv napjait, itt volt a KAV orszagos dontdje.

Reméljik, hogy soka és eredményesen folytathatja munkajat, a KAV iranyitasat,
szervezését intéz6 AESZ egész Romania teriiletén, ahol magyarok élnek.
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DEAK FERENC LORAND

PLUGOR SANDOR MUVESZETE

Plugor Sandor (1940-1999) miivészete székelyfoldi kotddésével a XX. szazadi ma-
gyar képzOmiivészet utolsd négy évtizedének jelentds életmiive, amely hidat teremt
a kisebbségi 1ét €s az egyetemes magyar kultara kozott. Irodalmi szovegek illusztrala-
saba oltott kézjegyével a kolozsvari grafikai iskola fénykoraban (Feszt Laszlo, Deak
Ferenc, Cseh Gusztav, Toth Laszlo, Baasz Imre, Paulovics Laszlo és Arkossy Istvan)
foglalkoztatott miivészként allando impulzusok, siirgetd elvarasok és kijelolt feladatok
sodrasaban ¢l, de ennek felszine mogott éltet egy otthonrdl hozott maganmitologiat,
egyetemes ragjan tudja megfogalmazni. Az elveszett székely falu veszteségélményét
nagyon koran, mar marosvasarhelyi kdzépiskolas éveitdl idds sziileinek rajzolasabol
hivja eld, és egy besziikiil6 tarsadalmi folyamat korképét jeleniti meg. Ennek allit
emléket Szilagyi Domokossal az Oregek konyvében (1976). Késdbb dregembereit
a magikus realizmus emelt szintli vizidiba viszi at, amelyek expressziv vonalvezeté-
siikkel és monumentalis hatasukkal a magyar grafika ¢lvonalaba tartoznak.

Az 1970-es években a magasnyomasu fémkarcokkal késziilt grafikai erdteljes nem-
zeti gondolatvilagot kdzvetitenek. Illyés Gyula verseinek képi értelmezésében a szel-
lemi apakép jelenik meg. A Kézfogasok (1972, fémkarc) egyesiti a kokdsi mappabol
ismert konyoklo apa varakozasat az értelmiségi ember illyési felelésségtudataval. Mar
nem a mikrotarsadalom szintjén, hanem az egy nyelvet besz¢éldk kulturalis kozosségé-
ben indit el interpretaciot, és egy heroikus kiizdelem 6dai hangneme veszi at a kokosi
rajzok humorat.

Szalay Lajosnak, szellemi mesterének amerikai talalkozasukkor névjegyként Illyés
Gyula versillusztracioinak néhany levonatat ny(jtja at, aki elismerd érdeklédéssel kér-
dezi: ,,hogyan csinaltad”?

Az 1980-as évektdl motivumai egyre Osszetettebb rendszerbe tomoriilnek. A krisztusi
aldozatvallalast hordozo korpusz gyakran beékelddik dregember-motivumaba. A mell-
kas légiires terében a megfeszitett Krisztus jelzi, hogy az dregemberei aldozatra kész
szellemi 1ények. A talhangsulyozott kezek az dszovetségi apak félelmetes dontéshely-
zetét mutatjak. Plugor Sandor keresztény jelképekkel felruhazott 6regemberei a kokosi
kozelmultbol visszamennek a tudatalatti alomképek sziirrealisztikus tavolsagaba.

Az Oregember (tusrajz, 68x48 cm, 1992) tusrajzon a jobb kéz és az arc siirli szo-
vésii vonalhaldja mellett a légiires fehér mellkason néhany vonassal a korpusz valik
lathatova. A férfiak profétai tobblettudasa az asszonyok magikus rezonanciaival valta-
kozik. Ezért a korai 6regember-abrazolasok humora helyett itt a nézdben gyakran meg-
rendiilés vagy a ronté erdtél valo félelem jelenik meg. Az Oregasszony macskékkal
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(1997, tusrajz, 99x68 cm) zart kompozicidja
a fehér foltokbol épiild szemmel és beesett
allanak mosolyaval egy démonikus vilagot
képez le. Ezek az 6regasszonyok gyakran az
ember €s szellemlények hataran képzelhetok
el, és vonalak kusza téredékében arcukon az
¢16k folotti karorom rontd gesztusa is elural-
kodik. A korabbi macskak a kokosi oregek
puritan kornyezetébdl a hanyatld mulando-
saggal szemben egy 0sztonds idotlenséget €s
titkok rejtélyeit vitték be az abrazolt vilag-
képbe. Itt az 6rdogok a macskak idomtalan
alakvaltozataiva valnak, és gyakran a malac
csiilkével és gombolyded érzékiségével,
a mulandosag folott érzett kardrommel vagy
elrettentd kisértéssel kornyékezik meg az
oregeket (pl. Oregasszony ordoggel, 1994,
tusrajz, 100x70). Plugor Sandor muvésze-
te a mélység és magassag létrajan jarja be
a mindenséget, és a dramai katarzisok mel-
lett a légies aktok ritmustancan dicséri az 6rok nét. A ndi formak a fehér képmezdben
egy légies lebegésben kelnek életre, ahol a vonalak jatékos rafinériaja egy képi ritmus-
sort képez le. Majd az absztrakcié felé kozeledve lendiiletes vonalakkal vallja a nérél,
hogy ,,szép a vilag, gyonyorl e vilag, és nincs hiba benne” (Dsida Jend).

Plugor Sandor munkaiban a lovak iigetése vagy a csontszilank szurds vagtai ko-
ran benyargaljak miivészetét, amelynek szép ménese Farkas Arpad Jegenyekor (1971)
kotetében lathatd. Miivészetében a lovak olyan szimbolumok, amelyek az 1980-as
években a kelet-eurdpai létezésnek legsiiritettebb latleletei, és Marino Marini lovas
szobraival allithatok parhuzamba.

A 16 abrazolasanak aldozati szerepkore a poganykori mitoszok ritusaitdl a keresz-
tény vilagkép korpuszaig jar at, és a 1étezés tragikus végkimenetelére iranyitja a fi-
gyelmet. Festményein lovainak kiszolgaltatottsaga a beallitott pozok életidegen alla-
potaban az esendd véletlenszeriiséggel szemben az onfelaldozas sorszeriiségét jeleni-
tik meg. Sorsukban az egyéni akarat f6lé helyezett nagy rendezé akarata érvényesiil.
Oregemberrajzaihoz képest lovas festményein nem 1ép elé a dramat feloldd6 humor,
hanem hozzajuk a fesziilt varakozas félelmének dermedt csendje és a nagysag utani
vagy érzése tarsul.

A fekete 16 (1973 tempera és vaszon, 65x65 cm) a napkorong koriil forgé6 moti-
vum kimerevitett pillanatfelvétele. Intenzivebb szinélményre épit a Korpusz (1993,
olajtempera és vaszon, 120x120 cm), hiszen a figuralis elem statikus beallitasat a fel-

Oregember
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sO képmez0 intenziv vords és vele oppozicidba allitott, arnyalatokban és foltokban
gazdag vilagoskék hattere hozza fesziiltségbe. A két hatso labara allitott 16 a krisztusi
aldozatvallalas szerepében jelenik meg, és a késobbi Krisztus-képekre jellemz6é dom-
borti mellkas hangstlyozasa tiinik fel.

Az Oltar (1993, tempera €és vaszon,
90x90 cm) kompozicid erds éteri kék
mezében, az abrazolt figura természe-
tének ellentmondva, asztallapra tltetett
erés kontarvonal-végtagokkal, megnyuj-
tott nyakkal és fejjel a felsé szféra felé
egyensulyozo beallitasban jeleniti meg
a szimbolumot.

Lovas képeinek dramaisagat a cik-
lus zarasaként feloldja a Pegazus (1994,
tempera ¢€s farostlemez, 100x100 cm),
amelyen a konturvonal kecses ive a fa-
rostlemezen pirosbol barna arnyalatokba
valtdé tonusok gazdagsagaban kevés kék
folttal egy erdteljes vagyképet hiv eld,
amelyben a szilirrealis szarnyalas felfoko-
zott érzékisége a mitikus utazas jatékanak
dinamizmusaban kel életre.

Plugor Sandor miivészetében a tanulmanyi évek korai korszakatol folyamatosan je-
len van az 6narckép megorokitése. A kdzépiskolai években késziilt akvarell egy kora-
érett arc benyomasat kelti. Az alkotas folyamataban tiikornek fesziil6 tekintet a képen
a nézore fentrdl letekintd konok arcot mutat.

Az 1980-as évek elsd éveiben késziti el életmlivének kiemelt jelentéségli harom
onportréjat. A sotét monokrom, feketébe hajlo hattérbol erételjes vonalak és fénytoré-
sek altal rajzolodik ki az arc, amely az onarckép személyes onreflexidit meghaladva az
ikon altalanositott lizenetértékét helyezi el6térbe. A Fekete 6narckép (1982, tempera és
vaszon, 70x65cm) az abrazolas leegyszeriisitett formafegyelmével hagy hatra minden
narrativ format, az egy sikba helyezett 6narckép az ecset részletezd vonasait nélkii-
16zi, az alkotast 1étrehozo erételjes mozdulatokkal hiv 1étre egy minden kiilséséget
nélkiilozé meditativ és profétai 1étallapotot megéld onarcképet. A fekete képmezdben
az arc fehér foltjainak kontrasztja metafizikus jelentést hordoz, és a mellkason a szog-
letes sikok hatarvonalaibdl feldereng a kereszt. A Piros 6narcképen (1984, tempera és
vaszon, 70x65cm) a fekete hattérbol el6tord vords foltok az ikonok idétlenségében
jelenitik meg a plugoros arcot. Az Onarcképen (1992, tusrajz, 70x50 cm) bamulatos
merészséggel vonja 0ssze a személyes vilagnézet balsejtelmét a kereszténység legna-
gyobb szenvedéstorténetével.
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A Szilagyi Domokos emlékére (1976, tempera €és vaszon, 65x70) festmény egy
lasanak monumentalis képe.

Plugor Sandor 1980-as években késziilt lovas festményei €s arcképei az erdélyi
piktara élvonalaba tartoznak. A képek ujszert képfeliiletiik mellett modern ikonoknak
hatnak. Plugor Sandor rajzainak jatékos realizmusa utan ebben a fest6i korszakban
egyre dramaibb vizidkat jelenit meg. Itt a festészet a nagyobb elvonatkoztatas utkere-
sését inditja el benne, amelyet majd a kilencvenes évek nagy tusrajzaiban még maga-
sabbra emel.

Plugor Sandor utolsé nagy korszakaban tusrajzok szintézisében 6tvozi motivuma-
it. A lovak végtelenbe agaskodod alakjai kiforditott testhelyzetiikkel, hatra hegyezett
fiilekkel, kidiilledt szemekkel és szétnyilt pofakkal a nagy veszteség eldérzetét mo-
deraljak, amely a gazdak onmagaba forduld tétlen varakozasaval talalkozik. Ennek
expressziv erejét lathatjuk a Kokosi oreg loval 1. (1991, tusrajz, 85x59 c¢m) rajzon is.
Akeresztény jelképek ellenére a nagy rajzok a halal misztériumaval vald szembesiilést
is megjelenitik.

Plugor Sandor életmiivének utols6 két évében az eluralkodd betegség béklyodjaban
sziiletett képek egyre nagyobb ablakot nyitnak Sinka Istvan balladisztikus koltészeté-
re, amelybdl toredezett firkak és nagyobb foltok véletlenszerii spontaneitasaban dreg
parasztarcok rajzolddnak ki. Plugor Magor Sinkapuszta (1998) verseihez rajzolt 6regei
mar nem az életképek epikus mozzanataban kelnek életre, és nem is a karakterteremtés
egyedi alakjai, hanem az id6 mély szantasu sotét barazdainak metaforai.

Plugor Sandor miivészete a liraisaga mellett erds epikai karakterrel bir. Eloszeretet-
tel teremt képsorozatot, amikor a mlivek egy-egy kiemelt mozaikot mutatnak fel egy
nagy epikai folyambol, és a koztiik hagyott rések dramai térésvonalak foltjaira mutat-
nak ra. A Keresztt (1996) stacioval is ilyen szellemi utat jar végig.

Markans vilagképét a rendszervaltas eldtti kisebbségi 1ét 1égkorében alakitja ki,
amely az erételjes vallomasos képnyelvében szocialis, etnikai és vallasos vilagnéze-
tét kozvetiti. A rendszervaltast kovetd évtizedben szervesen folytatja vilagképének
arnyaltabb kozvetitését, amelyben az el6z6 politikai rendszerben stlirlisodott érzelem-
csomagot viszi tovabb, és egyre monumentalisabb, nagy méretii tusrajzok szintéziste-
remtd sorozataban Osszegez.

Plugor Sandor esztétikajanak sajatossaga, hogy a legkomorabb dramai helyzeten is
feliil tud emelkedni sajatos humoraval, és a leglégiesebb szarnyalasanak is sulya van.
Emberszeretd6 humanumaval Haromszék képzomiivészetének profétaja.

Megjelent a szentgyorgyi kidllitds katalégusdaban (EMUK, 2019). (A szerk.)
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BLANKO MIKLOS

A DUNA ORIASMETAFORAJA JOZSEF ATTILA A DUNANAL
CIMU VERSEBEN

Bevezetés

Az emlékezés verse — igy nevezi Tverdota Gyorgy Jozsef Attila A Dunanal cimi 6dajat
(Tverdota 2005: 158). Szamomra A Dunanal a torténetiség, az én torténeti szemléleti
koltéi meghatarozasa. Az 1936-os kdltemény nem véletleniil kozépiskolai tananyag:
a hazafisag narrativajanak 20. szazadi Gjragondolasa torténik meg benne.

Dolgozatomban — Beke Judit szavaval élve (Beke 2011) — a Dunat mint oriasme-
taforat elemzem, szem el6tt tartva, hogy mely elemzési szempontok keriilhetnek eld
a kozépiskolai magyarorakon. Az embernek a vilagban, az id6é-tér sikjaban betoltott
szerepe mellett a versben megjelend anya- és gyermekképet, valamint az emberi 1éte-
zésnek értelmet addo munka A Dunanal-beli fogalmat targyalom.

Jozsef Attila szobra a pesti Duna-parton (Kép: CSA)
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A Duna driasmetaforaja Jozsef Attila 6dajaban

A Dunanal vershelyzete: a rakodopart kdvén 1il6, tsz6 dinnyehéjat szemléld lirai én
merengd képe. A személy, a viz és a part, a part és a ko kettds hatarhelyzetében jelenik
meg: az 6selemek egyszerre érintkeznek és valnak szét e ponton (Beke 2011: 41). Az
0 szemszogén keresztiil 1atja a befogadod a vizualis és akusztikus megjelenéssel bird
Dunat (Tverdota 2005: 178) mint az id6 és a torténelem folydjat.

A viz a mitolégidkban, 0si vilagképekben is kiemelt szerepet kapott. Ez az éltetd
nedv a négy viladgalkoto elem egyike (Tverdota 2005: 178). Itt harom jelzdt is kap
a folyo: zavaros, bolcs, nagy. E melléknevek dsszekapcsolasa kognitiv fesziiltséget okoz
(Trencsényi-Waldapfel 1966: 292). A Dunat mint torténelmiséget jelképezd folydt mar
Eotvos Jozsef és Ady Endre is megidézte. Egyszerre €16 és éltetd, pusztitd és termékeny-
séget hozo, 6rokké mozgo és egyszerre orokke allando (Németh G. 1982: 217).

A Duna egyfajta horizontként koti 6ssze a lirai ént és a torténelmet: ,,Mintha szi-
vembdl folyt volna tova.” A kint és a bent, a viz €s az ember a sziv metaforajan keresz-
tiil kapcsolodik (Beke 2011: 41). A sziv az emberi 1ét kdzpontja és a szervezet éltetd
ereje, amely szimbolikusan magaba sliriti az emberi sorsot, de dsszefonodik az elmélke-
dést beinditd6 Duna képével is (Beke 2011: 41). Az allegériat tovabb mélyiti a kolto, és
a nemzetet is hozza kapcsolja. fgy az egyén, a kozosség (a nemzet) és a torténelem egy-
masba karol a Duna-szimbdlumban. A Duna o6ridsmetaforava n6 tehat a kolteményben
(Beke 2011: 41).

Az ember és a természet, az ember és a torténelem A Dunanal cimii versben

A torténelem mibenlétét és benne az ember helyét, e kettd egyetemes viszonyat
akarja tisztazni a lirai én személyes hangon (Németh G. 1982: 219). A torténeti idot
a szingularitas — pillanatnyisag —, torténetiség sikjan helyezi el a koltd, azokat vala-
melyest egybe is kapcsolja: ,,A Dunanak, mely mult, jelen s jovendo, / egymast dlelik
lagy hullamai.” A foly6 viz tehat a teld idot szimbolizalja (Tverdota 2005: 180). Az
ismeretlenbdl az ismeretlenbe tartd végtelen folyd képe rajzolddik ki a versben: a tor-
ténelemnek a kezdetét és a végét nem ismerjiik, csak egy részletet tudunk latni beldle
(Németh G. 1982: 217). A Dunanal nagyszabasu latoméas az emberi Iénynek a vildgban
elfoglalt helyérdl (Beke 2011: 41). Az én a torténelmi idé folyaméba kapcsolddik bele:
,,az Ossejtig vagyok minden 6s.”

A vers els6 részében megalkotott vilagot az dnmagaban €s az onmagaért mikodo
természeti erok kozombossége teremtette meg (Beke 2011: 43). Az id6 k6zombos az
emberrel szemben — ezt lizeni az esokép. Az ,,egykedvii, 6rok esd” a természet korfor-
gasa, amely figyelmen kiviil hagyja az embert, a f6l6tt all: ,,mintha mindegy volna.”
Az ellentmondast éppen ez adja: mig a természet lehet k6zony0s az emberrel, az egyén
nem lehet a természettel (Németh G. 1982: 218).
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A masodik részben az én az 6s6k és a torténelem hatasa ala kertil, azaz az id6 végte-
lenségének részévé valik (Beke 2011: 43). Az ember az 6sok hatartalan soraban is képes
lesz egyénként 1étezni, egyedinek lenni (Beke 2011: 43). Az emberi Iény az anyag idébe-
li mozgasanak egy kontingens megjelenési formaja (Beke 2011: 44). A Duna a torténe-
lem folyo6jaként egyszerre alland6 tarsa a hoditonak és az iildozotinek, a torvényadonak
és a torvényszegonek (Beke 2011: 44). A koltd genetikus 6nszemléletének lényege tehat
a torténelmi tudatban rejlik (Trencsényi-Waldapfel 1966: 294). A torténelemre pedig ép-
pen ezért az abban €16 ember tekint, 6 mondja el a miilthoz val6 viszonyat és a jelenben
val6 tenni akarasat (Janzer 1995: 44).

Azzal is szembe kell néznie a lirai énnek, hogy a magyar nemzet kdzel nem homogén.
Ohatatlanul felteszi azt a kérdést a befogado az életrajzi tartalmu sorokat olvasva, hogy
ki a magyar? ,,Anyam kan volt, apam félig székely, / félig roman, vagy tan egészen az”
— a magyarsag tehat nem jelent szarmazasi alapt egységet, sokkal inkabb toérténelmi-po-
litikai Gsszetartozast, nemzetallami keretet, amelyet a versben a nagy folyonk jelképez.
Léteznek-e igazi torténelmi gyokerei az egyénnek, vagy csak az etnikai sokszinliségben
olvad 6ssze honfitarsaival (Németh G. 1982: 219)? A valaszt megadja: ,,torok, tatar, tot,
roman kavarog / e szivben” — egy testet 6ltenek tehat a Karpat-medence népei, a kdzds
mult 6sszekapcesolja Oket (Trencsényi-Waldapfel 1966: 294). Az ember olyan él6lény,
amely képes reflektalni sorsara, annak a nyelven keresztiil ad hangot (Beke 2011: 45).
A torténelem alakjai koziil sokakat hosként emeliink ki: ,,A harcot, amelyet ¢seink
vivtak, békévé oldja az emlékezés.” A jovo feladata tehat a mult harcait feldolgozni,
a multtal megbékiilni. A Himnuszhoz hasonldan kiemel par torténelmi alakot a kolto:
Arpad és Zalan, Werbdczy és Dozsa. Ezekkel az alakokkal a nemesi torténelemszem-
I¢let ellen fordul (Trencsényi-Waldapfel 1966: 295). A hazajaért mindent megado hés
tehat barki lehet.

A hiany retorikai eszkdzével él Jozsef Attila akkor, amikor a mult és a jelen mellett
a jovot nem emliti meg, holott a torténelmi eszmélkedés f6 mozgatorugdja mindig
a jovobe tekintés (Németh G. 1982: 222). A torténelemrdl szolni a jovo emlitése nél-
kiil nem is érdemes, ugyanakkor addig nem lehet a jovordl beszélni, amig a multtal
valé szamvetés nem tortént meg. Ezt a hianyt az utolso versszak kitekintése oldja fel,
amikor a mult és a jelen mellé keriil a jové (Németh G. 1982: 222). Ekkorra a lirai én

cyey

felé (Tverdota 2005: 203).
Anya- és gyermekkép A Dunénal cimii versben

A Duna nemcsak a torténelem folyojaként, hanem anyai Iényként is megjelenik. Ezzel
az emberi Iét legszemélyesebb viszonyat adja meg. Két koltoi kép keriilt szembeallitas-
ra: a gyermeke bolcsdjét ringatd, meséld anya és a varos szennyesét moso nd nehezen
feloldhato ellentéte. A zard szakaszban tjra eldkeriil az anya: ,,Anyam kun volt”, majd
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boldogon.”

Ahogyan Kolcsey Ferenc Himnuszaban a hazat a kezdet és vég helyszinéiil jeloli
ki, gy koveti Jozsef Attila is ezt a sémat. A magyar ember a Duna gyermekeként
jelenik meg: ,,anyanak 6lén / a kisgyermek, ugy jatszadoztak szépen / és nevetgéltek
a habok felém.” Majd ezt a ,,sirkdves, diillongd temetdk™ képével zarja. A gyermekkor
(sziiletés) és a halal az élet kezdetét és végét jelolik, de egyben a természet korforgasat
is adjak. Az anya mint termékeny erd, mint 6selem, mint a keletkezés-pusztulas, a szii-
letés-halal ciklikus mozgasanak biztositdja jelenik meg (Beke 2001: 42).

Az emberi 1ét 6 célja: a munka

A munka kognitiven keretezi a Duna mozgasat. A Duna a dolgoz6 emberhez hason-
l6an hullamzik: ,,Mint az izmok, ha dolgozik az ember, / Ggy pattant, ugy fesziilt, ugy
ernyedett el.” A végtelen és Oncélu 1étezés lirességét a munkavégzés tolti ki, struktu-
ralja és ritmizalja (Beke 2011: 41). Az emberi munkavégzés formai és a Duna hulla-
mainak mozgasa dsszefonodnak (Beke 2011: 42). A 1étezés ritmusat a hullamokhoz
hasonldéan a megfesziilés és az elernyedés mozgasformaja adja (Beke 2011: 42).

A munka és a természeti
er6 Osszekapcsolodik, a mun-
ka a természeti 1ét szintjére
keriil. A munkavégzésnek eti-
kai funkcidja lesz: az emberi
1ét 16 céljava valik. Az ember
identitasa meghatarozasaban
munkat végzoként, alkotod
lényként kell tekintenie ma-
gara (Beke 2011: 45).

A haza a kozds munka
eredményeként épiil fel, a ko-
z06s munka eredményeként
létezik, igy a 20. szazad em-
berének feladata a haza iranti
elkotelezett munkavégzés. ,,S
rendezni végre kozos dolgain-
kat, / ez a mi munkank; és nem is kevés” — adja meg a verszarlat. Az ilyesfajta torténelmi
tettekhez viszont 6nzetlen eréfeszitésre van sziikség (Beke 2011: 45).

Az utolso versszak elején még egyes szam elsé személyli alakot hasznal a kolto,
a versszak végén pedig tobbes szam els6t. Ezzel a retorikai megoldassal teszi a munkat
kozos feladatta, a haza ligyeit kozosségivé.

A Duna talan legszebb latképe a Prédikaloszékrdl
(Kép: BG)

NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4. 191




A Duna oriasmetafordja Jozsef Attila A Dunanal cimii versében

A Duna az anyag univerzalis, idébeli és pulzalé mozgasat szemléltetd oriasmetafora
(Beke 2011: 45). A torténelem és az ember viszonya mellett a hasznos munka is megke-
rlilhetetlenné valik az emberi 1ét soran, ahogyan a természetes is 6rokkeé ,,dolgozik”.

Az 6da és A Dunanal

Az egyén és a kozosség torténelemhez vald viszonyat az antik hagyomanyokkal
rendelkez6 6da mifajaban lehet jol kifejezni: A Dunanal egy torténetfilozofiai 6da
(Tverdota 2005: 158). Az 6si, kiprobalt eszkdzoket a modern lirai alkotastudat is szi-
vesen felhasznalta (Németh G. 1982: 208). A miifajvalasztas kapcsan meg kell emli-
teni a mil keletkezésének okat: A Szép Sz6 Mai magyarok — régi magyarokrol cimi
kiilonszamahoz késziilt A Dunanal, s Jozsef Attilatol egy linnepi 6dat vartak a szer-
kesztok (Tverdota 2005: 169). A keletkezéstorténetben igen ellentmondasos, hogy az
egyre inkabb befelé fordulo, megtort, lelkibeteg Jozsef Attila helyett a lirai én egy,
a kozosséghez sz010, tettre kész hazafi (Tverdota 1995: 28).

A tartalmi-miifaji beagyazottsag mellett az 6da miifaji hagyomanyait hozza Jozsef
Attila a vers retorikai felépitésében is. A harmas tagolas (triadikussag) 6sszhangban
van az antik hagyomanyokkal, igy az 6da miifajaval is (Németh G. 1982: 212-213).
A versben megfigyelhetoek olyan retorikai eszkdzok, mint a tobbszori ismétlés, a nyo-
matékositas, a didaktikussag vagy éppen a siirii ellentétparok. Utdbbira példa az 6rom
és a banat, a mult és a jelen stb. szembeallitasa: ,,Tudunk egymasrol, mint 6rom és ba-
nat. / Enyém a mult és 6vék a jelen” (Adamikné 2019: 72). Az 6da az ellentétek okozta
fesziiltséget a megbékélés hangnemével képes feloldani (Miklos 1995: 89).

Az 6dai hangnem még nagyobb erdvel adja at azokat a gondolatokat, amelyek még
prozaként is jelentés energidkat hordoznanak (Németh G. 1982: 214). Az érzelmek-
kel emeli feljebb a gondolatokat, a személyes érdekeken keresztiil kozeliti meg az
altalanos érdekeket, a belsdséges hangulatra épitve valik erkolcsileg magasztos kol-
teménnyé (Németh G. 1982: 208). Az egdbdl vald kilépés (,,mi munkank”, ,kozos
dolgainkat”) fokozza a beszéd targyanak szabadsagat (Beke 2011: 44). Az utolso vers-
szakot a harom ponttal valo kezdés elszakitja az el6z6ektdl. Erre a hangnemvaltasra
a figyelemfelhivas miatt van sziikség (Beke 2011: 45). Ezek mind a klasszikus 6da
miufajisagahoz kozelitenek (Németh G. 1982: 209).

Osszegzés helyett

Jozsef Attila A Dunandl cimii versével also tagozatos koromban ismerkedtem meg,
ujra és Ujra talalkoztam vele, és egyre inkabb foglalkoztatott a természeti kép, a ,,taj-
vers” mogotti filozofiai tartalom. A multtal valdo szembenézés a 20. szazadi emberek
szamara az egyik legnagyobb kihivast jelentette, de ennek 6rokségét tovabb viszi a mi
generacionk is.
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Kell-e tanitani A Dunanalt az iskolaban? A valasz szamomra egyértelmiien igen.
A vers nemcsak Jozsef Attila koltoi életmlivének tanitasa vagy éppen a koltemény
torténetfilozofiai lizenete(i) miatt fontos, hogy megjelenjen a kdzépiskolai irodalom-
oktatasban, hanem azért is, mert A Dunanal egy olyan olvasastechnika elsajatitasaban
is segit, amely fontos a tanulok szamara: meg kell latniuk a sorok mogotti lizenetet,
a szimbolumok €s a metaforak lancolatat.

Az oda kozéppontjaban 1évé folyd Oriasmetaforajanak egy-egy olyan as-
pektusat emelhettem csak ki, amelyek az irodalomoéran is eldkeriilhetnek.
A Duna-szimbolum(rendszer) kibontasa mellett a versben megjelené anya- és gyer-
mekképet, illetve a munka Iétfilozofiai beagyazottsagat vazoltam fel, végil pedig
a miifaji sajatossagokra vilagitottam ra.
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A kéltészet vilagnapja, marcius 21.

DENES LASZLO

A KOLTESZET VILAGNAPJA, MARCIUS 21.

A koltészet vilagnapja. Ezt olvasom hirtelen errdl a vilaghalon: ,,Naima Tabet, a ma-
rokkoi oktatasi, kulturalis és tudomanyos nemzeti bizottsag fotitkara vetette fel 1998-
ban egy UNESCO-hoz intézett levelében a nemzetkdzi koltészeti nap kijeldlését. 1999.
november 18-4n az UNESCO kozgytlésének 30. iilésszaka marcius 21-ét, az északi
félteke tavaszanak elsé napjat nyilvanitotta a kdltészet vilagnapjava, melyet minden
orszag a sajat eszkozeivel, a nem kormanyzati szervek aktiv részvételével, a nyilvanos
és civil szervezetek bevonasaval tinnepelhet meg.” No, akkor tinnepeljiink, de mivel
én csak egy atkozott civil vagyok, a sajat eszkdzeim korlatozottak.

Dayka Gaborra emlékezem hat, arra a magyar koltdre, papra, gimnaziumi tanarra,
aki 250 évvel ezel6tt sziiletett Miskolcon, s alig 27 évesen hunyt el Ungvaron tiido-
vészben. Egész életmiive belefér egy kis kotetbe, de a magyar felvilagosodas képe
Dayka koltészete nélkiil nem teljes. Sajatos, maséval 0ssze nem téveszthetd hangot
jelentett irodalmunkban. Hatasa érezhetd a kozvetleniil utana kdvetkezokon is, akik
nala sokkalta nagyobb koltok voltak, olyanokon, mint Csokonai vagy Berzsenyi. Egy
torténelmi masodperccel elobb szdlalt meg ezeknél, és ama rovid évek alatt, amig irnia
adatott, alighanem 6 érezte és ¢lte at az akkori legkorszeriibb nyugati irodalmi életér-
zést — irta rola egyik kései méltatdja.

Dayka Gabor: A virtus becse

Voltak szerencsés napjaim, hol szelid / Orom kdvette nyomdokimat, s heviilt
Lelkem tiizét6l elragadva, / Atolelém az egész vilagot.

A hiis pataknak bus zuhanasai, / A lagy fuvalmak lengedezései
Ejféli csendben, a susogd / Agak, az illatos hant viragi

Elfogtak egykor, s nem magyarazhat6 / Orombe stilyedt lelkem; eloszlatak
Keservimet, kisirtam a but / Edes 6z6nbe merilt szemekkel.

Ti boldog 6rak! Hasztalan esdeklem / Utanok. A bus vizdzon évei
Kozt semmiségbe tért idoknek / Fejthetetlen zavaraba déltek!

Virtus! csak a te nyomdokidon lehet / Eljutni boldogsagra; te mennyei
Vigsagra hivtad tisztelddet, / S nem keresett 6romokre vontad. (1791)

A magyar koltészet napja természetesen tovabbra is: aprilis 11.
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CSERVENKA JUDIT

A MAGYAR IRODALOM UTAZO NAGYKOVETE:
PoOMOGATS BELA

Hol masutt koszonthették volna a 85 éves irodalomtorténészt, mint a Pet6fi Irodalmi
Miuzeumban? Hiszen kozéleti munkassaganak szinhelyei koziil a MTA tal {innepé-
lyes lett volna a humorardl is ismert Széchenyi-dijas tudéshoz, a Magyar froszovetség
tilésterme pedig tl szlik az itthoni és kiilhoni baratok szamahoz. A PIM azért is illik
legjobban Pomogats Bélahoz, mert a patinas épiiletben 6rzott miivek jelesebb szerzoi
kozott aligha akad olyan, akinek neve ne fordulna el6 az altala irt vagy szerkesztett
tobb mint 160 kotetben.

Cseke Péter, Pomogats Béla, Benedek Anna és Bertha Zoltan
(Kép: CsJ)

A kotetek szama alapjan is méltan nevezte az iinnepséget levezetd Bertha Zol-
tan irodalomtorténész, egyetemi tanar ,,grandiozus kulturmisszionak™ az életmiivet,
alkotojat pedig a ,,magyar irodalomtdrténet lelkiismeretének”.

Ezutan bemutatta a Magyar Miivészeti Akadémia kiadojanal megjelent emlékkony-
vet, amelynek 1étrehozoi ott iiltek a pulpituson az {innepelttel egyiitt: Benedek Anna,
a PIM munkatarsa készitette Gaspar Gyorggyel egyiitt a kotet alapjat képezo életin-
terjut. Az el6szot Cseke Péter kolozsvari irodalom- és eszmetdrténész, nyugalmazott
egyetemi tandr irta. Az ugyancsak Széchenyi-dijas Szorényi Laszlo pedig az MTA
Irodalomtudomanyi Intézetében az igazgatohelyettesi poszton valtotta Pomogatsot, de
nemcsak kollégak voltak, civilben is jo baratok a mai napig.
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A magyar irodalom utazo nagykévete: Pomogats Béla

A Pet6fi Irodalmi Miizeum nevében Demeter Szilard féigazgato kdszontotte ,,a ma-
gyar irodalom koztarsasag” faradhatatlan nagykdvetét, akinek torédését azokban az
évtizedekben is érezhették a hataron tul, amikor olyan messze volt a haza. Az erdélyi,
2014 6ta Budapesten €16 ir6, filozofus Demeter Szilard nyiltan szolt arrél, hogy 1989-
ben kdlcsonds bizalmatlansaggal nézték egymadst az anyaorszagiakkal, s ehhez még
hozzajarult a 2004. december 5-i népszavazas kesertisége. Viszont aki mindig érez-
tette veliik, hogy nincsenek egyediil, az Pomogats Béla volt. O értette a magyarsagot,
mert ,,magyarul néz”.

Szentmértoni Janos, a Magyar froszovetség elnoke ramutatott arra, hogy Pomogats
Béla els6 konyve, az 1968-ban megjelent Kuncz Aladar-monografia elérevetitette
a gazdag irodalomtorténészi életmii egész iranyat: a kisebbségbe szorult hataron tali
magyarsag szolgalatat. Egyébként nemcsak a tudos irodalmart, de volt el6djét is ko-
szontdtte az tinnepeltben, hiszen a rendszervaltozas utan két cikluson at is betoltotte
ezt a nem konny( posztot. ,,Kivanjuk, hogy megalkuvast nem ismer6 szellemi jelen-
1étét még sokaig élvezhessiik!”

A hivatalos, de egyaltalan nem hivatalos hangl kdszont6k utan mar kotetleniil
folyt a beszélgetés, Benedek Anna az életutinterju felvételének mozzanatait emlegette.
Cseke Péter azt idézte fel, hogyan vonta be 6t az anyanyelvi konferenciak munkajaba
Pomogats Béla, aki negyedszazadon at elndke, azodta tiszteletbeli elndke a Magyar
Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasaganak. Szorényi Laszlo pedig vidam torténete-
ket mesélt arrol, hogy fiatalabb munkatarsként hogyan csodalta, amikor baratja szamos
eléadasaban dertisen dontogette az akkori kulturpolitikai tabukat.

Lenylig6zden nagy, de sosem nagyképii miiveltség, remek humor, vidam torténetek
a kozel- és a régmult hirességeirdl — ezek voltak (az anyanyelvi konferenciak tudositdja-
ként tapasztaltam) Pomogats Béla fegyverei a kényes helyzetek megoldasara. Ezek a ké-
pességei segithették az 56-o0s szerepléséért kapott bortonbiintetés, internalotabor, renddri
feliigyelet utan a fokozatos visszatérését a polgari €letbe, majd valasztott hivatasahoz.

A 160 konyvbol nem lehet ,,kedvenceket” kiemelni, de ha végigfut a szemiink a lis-
tan, nem nehéz felfedezni a szdmara legfontosabb témakdroket: hataron tali magyar
irodalom, nyugati magyar irodalom, Trianon, 1956, nyelviink és kultirank. Mindegyik
témakorben szamos monografiat irt, de megannyi tematikus valogatast is szerkesztett.
Persze az olyan kotetek, mint az Irodalmunk szabadsagharca: egy esztendd irodalmi
élete 1956 vagy Querela Hungariae — Trianon és a magyar irodalom csak a rendszer-
valtozas utan jelenhettek meg. Ha a szerzok aranyat nézziik, feltiinik az erdélyiek na-
gyobb jelenléte — ami a két haborti kozti korszak irodalmanak nagyobb sulyabol is
fakad, mig a Felvidéket foként szamos Marai-tanulmany képviseli abbol az id6bol —,
illetve Trianonnak a szellemi életre gyakorolt hatasanak elemzése.

A haboru utani kisebbségi irodalomrodl az els6 attekintés még ilyen cimmel jelenhe-
tett meg 1974-ben: A Dunanal — A szomszédos szocialista orszagok magyar koltdi. Egy
késdbbi, atfogo felvidéki dsszefoglald: Kisebbségben és magyarsagban — Tanulmanyok
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a szlovakiai magyar irodalomroél (1997). De gyakoribbak az sszehasonlité tanulmanyok,
példaul: Magyar régiok, Kiilonb6zés az egységben — egység a kiilonbdzésben (2005).

A nyugati magyar irodalomrol — az 1970-ben kezdddoétt anyanyelvi konferenciak
miatt is — mar a rendszervaltozas elott szamos kotet jelenhetett meg, de 1990 utan ter-
mészetesen jelentdsen boviilt az emlitendd irok kore.

A PIM diszterme megtelt az tinneplékkel (Kép: CsJ)

Az életmiibe olyan hasznos Osszeallitasok is tartoznak, mint a Magyar iinne-
pek — Verses kalendarium vagy Nyelvhaza — Szazharom vers a magyar nyelvrél vagy
,Hol vagy, Istvan kiraly?” — Szent Istvan alakja a magyar irodalomban.

Egyébként a sziiletésnapi {innepségek — nem csak a PIM-ben tartott — messzebbre
keriilnek a tényleges naptol. Ugyanis Pomogats Béla oktober 22-én sziiletett, s a 30 évvel
ezel6tti valtozasoknak koszonhetden akkor mindenki valamelyik k6zosségi megemlé-
kezésen vesz részt, igy maga az tinnepelt is, aki emlegeti, hogy a legszebb sziiletésnapi
ajandékot 1956-ban kapta: a forradalmat.

Kérdésekre valaszolva beszélt ifjusagarol, a pestijhelyi sziiléi hazrél, orvos édes-
anyjarol, épitészmérndk édesapjarol, a piarista gimnaziumrol, utazasairdl, talalkoza-
sairdl, s végiil kdszonetet mondott az iinnepségért, mert 80 év felett mar minden ilyen
barati talalkozo nagy érték. S még mieldtt 6 vagy a hallgatosag meghatodhatott volna,
sietett k6zoIni ismert humoraval, hogy a koszontékben emlegetett kozéleti szerepek és
dijak koziil kimaradt a legfontosabb: ,,A legjobb macskatarté dij”.

Mivel az életmiiben is szép szammal fordulnak elé a dorombol6 tarsakrol sz616 6sz-
szeallitasok, és a Pomogats hazaspar cicait a képes magazinok fotosai is kedvelik, nem
volt sziikség sugdra, hogy mi legyen a f6 ajandék az tinnepeltnek atadott italostasakok
és a feleséget, Klarit megtiszteld viragesokrok mellé: természetesen egy fehér, hollo-
hazi porcelanmacska.

A cikk eredeti megjelenési helye: felvidek.ma. (4 szerk.)
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Balazs Géza professzor koszéntése

KASLER MIKLOS

BALAZS GEZA PROFESSZOR KOSZONTESE

Igen tisztelt Professzor Ur!
Kedves Géza!

A magyarsag megmaradasat és megerdsodését annak kdszonheti, hogy mindig hii tu-
dott maradni gydkereihez, hagyomanyaihoz, hit¢hez, kulturajahoz. Ezek egyik legfon-
tosabb eleme ékes és egyedi nyelviink, annak valtozatai, csodalatos fejlédése. Halas
szivvel koszonom Neked, hogy munkassagoddal poétolhatatlan érdemeket szereztél
anyanyelviink kutatasaban, apolasaban, megdrzésében és fejlesztésében.

A magyarsag identitasanak masik fontos eleme a viszonyulasa sajat multjahoz,
nemzete és csaladja torténetéhez. Néprajzi munkassagod altal mindannyian jobban
megismerhettiik sajat multunkat, 6rokségiinket.

Nem elég a tudas gyarapitasa, azt at is kell adni a kdvetkez6 nemzedékeknek. Ta-
narként, vezetoként évtizedek ota ezt teszed, kimagaslo sikerrel. Errdl tesznek tanubi-
zonysagot kollégaid és halas hallgatoid, akik nagy szeretettel szervezték meg a sziile-
tésnapi kdszontot.

Ezeket a feladatokat csak olyan ember tudja végrehajtani, akinek kiildetéstudata
van. Olyan kiildetéstudata, amelyet nagy elédeink fogalmaztak meg. Bar6é E6tvos Jo-
zsef sorai jutnak eszembe: ,,Minden nemzetben nagy erd szendereg, de szendereg csak
és a pallérozas serkenti fel.” Koszondm Neked, hogy munkassagoddal, kutatasaiddal
,serkented” nemzetiink erejét.

Eletedbé] eltelt 60 esztendd, de biztos vagyok abban, hogy a kovetkez6 éveid is
tovabbi értékteremté munkaval fognak telni. Ehhez a munkahoz tovabbi sok sikert,
kitartast és er6t kivanok!

Engedd meg, hogy a Nemzeti Nagyvizit konyvsorozat példanyait ajandékozzam
Neked, amelyben segitségeddel és a magam szerény eszkozeivel igyekeztem feltarni
multunk egyes fejezeteit. Boldog sziiletésnapot kivanok, és kérem Rad a Joisten alda-
sat és kegyelmét.

Nagyrabecsiiléssel

Prof. dr. Kasler Miklos,
az emberi er6forrasok minisztere
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LEZSAK SANDOR

A DERULATO, TUDOS NYELVMUVELO

Balazs Géza 60. sziiletésnapjara

Elfogult vagyok. Tobb mint harom évtizedes rokonszenv, barati kotddés vonzott Balazs
Géza konyveihez, irasaihoz. Televizids, radids miisoraiban magam is kaptam minden-
kor figyelmeztetd és fegyelmezd gondolatokat, életszerti példazatokat. Balazs Géza tu-
dos munkassagat mindmaig meghatarozza, hogy korunkban a tarsadalmi-gazdasagi élet
szinte minden teriiletén kiizdelem folyik a szervezett-iranyitott életformak és a szabad-
jéara engedett, iranyitas nélkiili, szabalyozatlan életformak kozott. A nyelvészek sem
maradtak ki ebbdl a kiizdelembdl. Nehéz volt talpon maradni tudos nyelvmiivel6ként
egy olyan korszakban, amikor sok éven at maganak a nyelvmiivelésnek a sziikséges-
ségét is kétségbe vontak, és ugy itéltek meg, hogy a nyelv spontan valtozasait el kell
fogadni, akar az idegen szavakat, akar a jovevény nyelvtani szerkezeteket.

Balazs Géza mar gyermekként megismerhette a nyelvészetet mint tudomanyt.
Edesapja, P. Balazs Janos kozel negyven éven at volt a Nyelvtudomanyi Intézet
munkatérsa. Géza a csalad negyedik gyermekeként sziiletett. Erettségi utan az Eot-
vos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan kezdte el a tanulmanya-
it magyar—népmiivelés szakon. Késobb a néprajz szakot is felvette. Tudasa alapjan
a diploma megszerzése utan is bent maradt az egyetemen. Egyetemi doktori cime utan,
1990-ben a néprajztudomany kandidatusa lett, és a 90-es évektdl kezdve 15 europai
¢és tengerentuli egyetem vendégtanara volt. 2003-ban professzori rangot kapott, majd
2004 ¢és 2019 kozott az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszékének a vezetdje volt.

Mar az ezredforduld elétt szembesiilt azzal a ténnyel, hogy a nyomtatott iras fo-
kozatosan elvesztette vezetd helyét a médiaban, ezért az irasbeliséggel egyiitt a ha-
gyomanyos bdlcsészettudomany is valsagba keriilt. De Balazs Géza idoben reagalt
a kor technikai kihivasaira, és a Gutenberg-galaxis szukiil6 vilagabdl az akusztikus
és vizualis nyelv, a tomegkommunikacio, a szamitogép, a multimédia és az internetes
halozatok kozosségi nyelve iranyaba keresett kiutat. O ezt Gigy hivta, hogy a korabbi
nyelvtudomany zart, bels6 vilagabol ki kell tornie a nyelvészeknek egy olyan , kiilsd
nyelvtudomany” iranyaba, amely vizsgalati kdrébe vonja a kommunikéacidelméletet,
a szamitogépes nyelvészetet, a szovegtant, a retorikat, a stilisztikat és az antropologiai
nyelvészetet.

Balazs Géza nyelvstratégiaja dertilaté szemléletli. Leszamol a nyelviink szegénysé-
gérdl, rugalmatlansagardl kialakitott véleményekkel — amelyek ugymond ,,indokoljak™
az idegen nyelvi elemek parttalan befogadasat. Leszogezi, hogy a magyar nyelv nem
kis nyelv, hanem fejlett és korszert. Ezt a jo allapotot csak egy tudatos nyelvbovités,
kovetkezetes nyelvstratégia és folyamatos nyelvmiivelés tudja fenntartani.
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A deriilato, tudos nyelvmiiveld

Balazs Géza hangsulyozottan megkiilonbdzteti egymastol a nyelvmiivelést mint
nyelvészeti tudomanyagat és a nyelvvédelmet mint a civil szervezetek, amatorok altal
folytatott tevékenységet. A nyelvvédelmet szolgaljak tevékenységiikkel a pedagogu-
sok, a lelkészek, a kozmédia anyanyelvet szeretd szerepléi vagy akar a gyermekeiket
helyes beszédre tanitd sziilok is. Balazs Géza ovakodik attol, hogy a nyelvmiivelést
nyelvi rendérkodésnek mindsité nyelvészek céltablaja legyen, és ezért keriili a ,,nyelvi
szabalyok”, ,,nyelvi eldirasok” kifejezések hasznalatat, ehelyett a ktetlenebb értelmii
,nyelvi szabvanyok” elnevezést hasznalja.

Az eddig leirt vazlatos palyakép bizony erésen hianyos. Bovebben kellene irnom
tanitd és értelmezd konyveirdl (a nyelvstratégiatol a palinkaig, az sms-nyelvtdl az
alom nyelvéig). Kiilon fejezetet érdemelne a Diak- és Ifjusagi Ujsagirok Orszagos
Egyesiilete, amelyben 1984 6ta tobb szaz magyar ijsagird, kommunikacios szakember
képzésében vett részt. Nem ok nélkiil kapta meg az idei esztendoben A Tehetségek
Szolgalataért életmidijat.

Balazs Géza Lorincze Lajos és Grétsy Laszlo méltd utoda. Folyamatosan teljesedd
¢életitjahoz a tudos tarsak rokonszenvét és nyugodt munkakoriilményeket kivanok!

Megjelent ,, Az élet éppen elég hosszii.” Irdsok Baldzs Géza 60. sziiletésnapjdra
cimii kotet eloszavaként (Szerk.: Blanko Miklos, Polcz Addm, Inter, Budapest, 2019).

Balazs Géza professzor a 60. sziiletésnapja alkalmabol tartott koszontésén (Kép: CsA)
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AZ ALAP AZ ALKOTASBAN REJLO OROM
BALAZS GEZAVAL BLANKO MIKLOS BESZELGETETT
SZULETESNAPJA ALKALMABOL

Egy ismert nyelvész mondta nekem, hogy valamiért az a szokas alakult ki, hogy a nyelve-
szeket 70 évesen koszontik, de Baldzs Géza mar 60 év alatt annyit tett, hogy tinnepelniink
kell. Hogy fért bele ennyi minden ebbe a hat évtizedbe?

Ugyanaz a nyelvész mondta azt is, hogy beldlem ketté van. Egyébként sokakat ko-
szontenek 60. életéviik betdltésekor, tisztelgd kotetet szerkesztenek a szamukra. En ezt
mindig korainak és eltilzottnak tartottam, remélem, ebbdl kimaradok, de ha egyesek
a sziiletésnapomon fel akarnak kdszonteni, és koccintani velem, azt elfogadom. Az életbe
mindig annyi fér bele, amennyit beletoltiink. Vagy beledliink? Tag érdeklddési teriileteim
kozott cikazok, rengeteg megtermékenyit6 gondolat jon a nyelvészetbdl, a néprajzbdl, az
irodalomboél. Otleteimmel tele a padlés, barkinek ingyen adok. Kénnyedén fogalmazok,
gyorsan tudok irni. Allitélag jo a stilusom, rosszul is esne, ha nem dicsérnének meg
néha, mert egyébként ir6 szerettem volna lenni, de ez a ,,franya”, robotos és sokszor sziik
kereteket szabo tudomany magaval ragadott. Mindig igyekeztem jol kihasznalni az idét,
gazdasagosan megtervezni napjaimat, teenddimet. Az alap az életemben a munkaban
rejlé 6rom megtalalasa és persze a fegyelmezettség, no meg a szorgalom.

Ha Balazs Gézara gondolok, talan az elso ra jellemzé dolog, ami eszembe jut, az
a kivancsisag, a masodik pedig a szabadsagvagy. Hogyan alakultak ki ezek?

Fogalmam sincs. De emlékeim szerint mar altalanos iskolas korunkban alapitottam
egy ,.titkos felfedezd tarsasagot”, s bejartuk a Rakosmezét. Szabadsagvagy? En min-
dig szabadnak éreztem magam, mert az alkotas mindig 6rommel toltott el, és mindig
alkothattam. Szerencsés korban éltem. Az elém kertil6 korlatokat (mert azért azok vol-
tak béven) rendkiviili leleményességgel tudom kicselezni. Ha lezarult eléttem egy so-
rompd, régtdn ratértem egy masik utra, s ugyanolyan lelkesedéssel hajtottam tovabb.
Hozzéateszem, volt néhany nagy csabitas az életemben, egyiknek-masiknak majdnem
beddltem, masoknak meg nemet mondtam, s jol tettem.

Muzeum krt. 4/4 247-es szoba — ez szinte a masodik lakhelye. Szerényen berendezett
szoba mas professzorokhoz képest. Szereti az egyszeriiséget, a funkcionalitdst?

Az egyetemi szobaelosztas kultikus {igy. Amikor a Mizeum koruati épiiletbe koltoz-
tiink, csodalkoztam, hogy egyes kollégak miként csapnak le a szobakra. Nekem egy
kis szoba (iroda) maradt. Igaz, az akkori dékan, akinek egy ideig helyettese voltam,
meglatva a szobat, rogton vasaroltatott nekem tiz szép széket, s ezzel nagyjabol meg is
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telt a szoba. Talan én voltam az ELTE-n a legkisebb szobaval és iroasztallal rendelkez6
tanszékvezetd. De jol van ez igy, a laptop az 6lemben is elfér, irni meg otthon szoktam,
ahol van béven hely.

Nagyon fiatalon lett sikeres és ismert: televizio, radio, egyetemi tanarsag, vezetoi meg-
bizasok stb. Nem volt teher ez a késébbiekben? Nem érezte tul nagynak az Onnel szem-
beni elvarasokat?

Vannak egyetemi oktatok, akik egész ¢életiikben meg sem mutatkoznak a nyilvanos-
sagban, a médidban. En évente 25-30 eléadast tartok itthon és kiilfoldon: szigortian
csak meghivasra, mert nem szoktam tiilekedni, jelentkezni. Ezek nagy része nyilvanos,
ott van a honlapomon jo eldre, el lehet jonni, meg lehet hallgatni. A *80-as években
ifju tanarsegédként a tudomanyos ismeretterjesztést vallalva tudtam, hogy ezzel olyan
teriiletre 1épek, ahol tevékenységem reflektorfénybe keriil. De mit tegyek, szerettem.
Azo6ta folyamatosan vannak rovataim, miisoraim, volt, hogy egyszerre valamennyi
kézmédiaban. Egyik baratom, egy minisztérium sajtoféndke mondta tréfasan: ha fol-
¢ébredek, ¢és nem taldlkozom Balazs Géza nevével, akkor lehet, hogy mar meghaltam.
Az egyetemi tanarsaghoz az igazolt teljesitményen kiviil kell egy kis szerencse is (pél-
daul, hogy folterjesszenek). Halas vagyok a sorsnak, hogy 44 éves koromban — tényleg
viszonylag fiatalon — a koztarsasagi elndk kinevezett professzornak. Az atadasnal én
voltam a névsorban az els6, emlékszem, a nevem hallva felpattantam, az elnok Gr meg
nem akarta atadni, azt hitte, valaki tréfalkozik. Mivel ugy érzem, hogy minden pozici-
oban: tanszékvezetdként, dékanhelyettesként, rektorhelyettesként, bizottsagok, egye-
stiletek és cégek vezetdjeként helytalltam (kiillondsen, ha egyes helyeken az utddaimat
tekintem), szerintem ram volt szabva a zakd. Amit nem tudtam megtenni az egyik
helyen, azt megcsinaltam mashol; s nem véletlentil alapitottam cégeket (amelyeket
mar a gazdasagi hetilap is argus szemmel kdvet).

Az életében egy fontos szimbolum az ut: mig a lakhelye alig valtozott, mindig a Rdkos-
patak mente volt, addig a tudomdnyban, a médidaban és az elmult 15 évben a Foldon is
folyamatos utkeresésben volt. Mivel valt tobbé a vilagjarasai alatt?

Valami nagyon mély vonzas van bennem a magyar nyelv és kultara, illetve Magyar-
orszag irant. Utdlag dobbentem ra: valdban a Rékos-patak mellett cseperedtem fel, ott
¢éltem a harmincadik életévemig, s utana sem hagytam el ezt a tajat: lakast, hazat 6sz-
tondsen mindig csak ezen a kornyéken kerestem. Ma is itt lakom, csak egy keriilettel
odébb. A keleti bolcsek mondjak, hogy ne ugralj tul sokat. Nos, ragaszkodom a sziil6-
foldemhez, a hazdmhoz, minden t4jat bejartam (gyalogosan is), otthon vagyok. 2005-
ben egy antropologus baratom meghivasara eljutottam a majak foldjére, és ott tényleg
ért egy aramiités. Azota megszallottan kutatom a letlint civilizaciokat, s mar-mar szé-
gyellem, de tobbszor korbejartam a Foldet. Valahol ezt is a magyarsagért teszem. Mert
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az igy sziiletett gondolataimat hazahozom és terjesztem, hogy mi ne legyiink let{int
civilizacio.

Balazs Gézat vagy szeretik, vagy utdljak a hallgatok — dtmenet nem igazan van. Azt
hiszem, ez mindenkinél igy van, aki hat az emberekre. On szerint mit jelent a ,, baldzs-
gézas” viselkedés, megjelenés?

Nem tudom, hogy lehet-e ezt méricskélni. Azt tudom, hogy a tudomanyos kérdések
irant elérdektelenedd vilagban az 6raimra nagy szammal jelentkeznek a hallgatok (mert
nalunk tobb tanar koziil lehet valasztani). Eldadasaim végén gyakran megtapsolnak.
Hogy az egyetemekre egyre nagyobb szdmban bejuto alulmiivelt, de kritikai érzékkel
jol feltoltott hallgatok ,,utalnak™ valakit, mar régen nem érint meg. A régi egyetemi
rendszerben ezek az egyetem kiiszobét sem Iéphették volna at, most, a tdomegképzés
idején pedig Ok akarjak megmondani, hogy mit tanitsunk, hogy kell-e egyaltalan elo-
adasra jarni, ki legyen tanszékvezetd, s utana meg osztalyozzak a tanarokat. Szeretek
tanitani, a hozzam fordulo, érdeklédé hallgatokat kotelezettségeim felett segitem o6t-
letekkel, szakirodalommal, szakdolgozatuk olykor sorrol sorra vezetésével, konferen-
cia-részvétellel, publikacioval. Hogy mi a ,,balazsgézas”, ezt dontse el mas — vagy az
utokor.

Mit szeretne még megtenni, mi maradt ki?

Ahogy emlitettem, tele vagyok otletekkel. Néhany ,,legnagyobb” miivemet még nem
irtam meg. Vannak titkos vagyaim, s ha mar megkérdezte, elarulom: egy drama &tlete
forog a fejemben. Nem biztos, hogy meg tudom irni.

Ha egy dolgot vihetne magaval, mi lenne az?

Kiilfoldre mondjuk konyvet, de vastagot, hogy sokaig kitartson. A masvilagra talan
édesapam nalam 1évo rozsafiizérét.

Valtoztat barmin is az ember életében ez a kerek szam?

Persze. Mostantol gyakrabban kell jogsit hosszabbitani, viszont kdzeledik az ingye-
nes utazas idoszaka. Gyakrabban f4j valami, ami jo, mert azt jelenti, hogy még élek.
Viszont egy csomé dolog nem izgat, ami korabban igen. Természetesen ugyanugy
teszem tovabb a dolgomat: olvasok, irok, tanitok, eléadok, utazgatok, tirazom, nyaron
evezgetek (mar csak -getek) a Tiszan. A legnagyobb valtozas pedig mar régen elkez-
dodott. A keleti bolesek szerint a férfiembernek negyvenéves koraig meg kell tennie
a legfontosabb dolgokat. Kés6bb pedig mar ne kapkodjon, hanem 6riiljon a folkeld
napnak, a csaladnak, az ismer6soknek, egy-egy jo kdnyvnek, a pohar bornak, a barati
szonak...
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Nyelvi nydrsak kozott. Farkas Arpdd erdélyi kltét kérdezi Birtalan Andrea

NYELVI NYARSAK KOZOTT
FARKAS ARPAD ERDELYI KOLTOT KERDEZI
BIRTALAN ANDREA

Marai Sandor irta, hogy ,, mindig a kéltok csinalnak hazat a legel6bol”. Ahhoz képest
egy ideig nem jelenhettek meg itthon a miivei, késobb pedig mar 6 nem hagyta kiadni
az irasait, amig Magyarorszagon nem lesz demokratikus valasztas. Ha jol tudom, két
évig On sem publikalhatott. Hogyan élte meg On ezeket az éveket?

Latszolag tag dimenzidk és mindségiikben tavoli tartalmak szikraztathatéak dssze eb-
ben a kérdésben. Mérait biiszke kassai polgari csalad ivadékaként allitdlag azért csap-
tak ki a kassai fégimnaziumbol, mert nemcsak megszokott hazulrol, de ahelyett, hogy
idejében iroi név mogé rejtdézott volna, ,bepiszkitotta” Grosschmidt Sandor Kéroly
Henrik — sziiletésekor kapott — csaladnevét azaltal, hogy sajat nevét hasznalva ,,pofat-
lanul” megnyert egy irodalmi novellapalydzatot, s a budai katolikus gimnaziumbol mar
mint afféle ,,horgerantalokra” nézett vissza a kassai tanari karra: fogom én nem kozép-
iskolas fokon magyar irodalomra tanitani a kendtek kolykeit. Egyféle garabonciasként
Németorszagban zsurnalistaskodta-szépiroskodta ifju éveit, de Thomas Mann magyar-
orszagi latogatasat mar nagy lendiilettel 6 szervezi, s htizodik is haza a fasizalodo or-
szagbol, hogy negyvennyolcban egyik legrangosabb magyar iroként, két konyvével is
kicenzurdzottan kelljen bujkalnia a szovjet szuronyok eldl. Foldig bombazott Logodi
utcai hazuk romjain fogadja meg, hogy mig ez a horda, mely legel6vé dulta hazajat, el
nem takarodik, s szabad valasztasok nem lesznek, sem dnmagat, sem miiveit haza nem
engedi. Sorsanak tragikomédiaja, hogy minekutana 1937-ben biiszkén jelenti ki ,,ma-
gyar Ur €s ir6 nem sértddik!”, hosszas, bar jelent6s miivekkel termékeny németorsza-
gi, parizsi, svajci és olaszhoni emigrans évei utdn Europatol tdvol, a Csendes-0cean
partjain kot ki, s életmunkéjaval ugyan viszonylagos €s jogos megelégedettségben, de
kilatastalansagba sivarult sorsara, teljessé valé emberi maganyara igenis sértédotten,
Sant Diego-i csaladi 1éttdl is arvan maradottan — fobe 16vi magat. Kilencvenegy éves
koraban, karnyujtasnyira a hazavaro utlevéltdl, alig esztenddnyire a vilagsikertol.
Nem parhuzamos életutakrol beszélnék, amikor Illyés Gyulat emlitem a szinte azo-
nos mindségméretli magyar irok soraban Maraival, aki 6nkéntes szamiizetésbdl kiil-
dozgette fullankos tizeneteit a Pusztak népe és az Egy mondat a zsarnoksagrol szerzo-
jének, kollaboranssaggal vadolva, miszerint otthon maradasaval hitelesitette a szovjet
megszallast. De vadoltak idehaza is a fejbubig jogvédo patriota, és dvig a jogot sértd
nacionalizmus elleni kiizdelembe heviilt, a magyarok seregtelen vezérének is gunyolt
és becézett, dolgat idehaza végzo masik iroi nagysagot a rendszervaltas elott, €s néma,
csak a legnagyobbaknak kijard, ironikus csonddel utdna. Tortént mindez azalatt, mig
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6 otag sipjat fujdogalva probalgatta a mar-mar lehetetlent: a szétszoratasban is egyiivé
terelni nemzetiink legjobbjait, egytittal a ,, legeldt” felhagyd Marai szamara is a ,,haza
a magasban” fogalomkorével jelolve ki a folmagaslo tehetségii, vilag arvajava valt
konok magyar ir6 maga valasztotta otthonat.

Nem ir6i méretekrdl, nagysagokrol beszélnék én itt, ki a Fiives konyvet és a két
ir6 naplojat a magyar irodalom legnagyobb teljesitményei kdzé sorolnam, de ha igaz,
hogy ,,mindig a koltok csinalnak hazat a legelobol”, akkor nemcsak e zseniparos egy-
massal is szembebeszédére kell gondolnunk, mert Sinka Istvantol Kosztolanyi Dezs6-
ig sokak teremtoképességébdl all dssze ez az tigynevezett legeld- és levegbtisztogatas,
melyben viszonylagos és zart szabadsagban is tovabb éltet benniinket a magyar nyelv.

Ugye, hogy kérdése masodik felére tavoli és széles nekikanyarodasnak tetszik
e valasz, hiszen mindehhez képest mily jelentéktelennek tiinhet a hatvanas évek egyik
erdélyi fiatal versfaragdjanak — alig harom esztenddvel porondra 1épése utan — kétéves
silentiumra fogasa. Ez is 6tvenhat tengelye koriil forgott. Erdélyben is ekkor (1964)
bocsatottak szabadon a forradalom itteni aldozatait. Nem eléggé elitélheté modon
irodalmi koriinkbe hivtuk a korszak erdélyi irofejedelmét, a négy altalanosaval rek-
tori rangra kapott munkasirét, olyan természetii kérdésekkel bombazva, mint példa-
ul: nemzeti sorskérdéseink helyett miért a labdarugo-mérkozések szotyolazoirol cik-
kezik, melyek eldl egyenesen a partbizottsagig menekiilt, csapkodvan asztalt: latott
6 mar dtvenhatot!

Kolozsvar egyetemi ifjusagat tehat pont eme amnesztids pillanatokban kellett fi-
gyelmeztetnie a hatalomnak: 0ssze ne tévessze a kis irodalomkori csetepatét egy Gjabb
magyar vilag eljovetelével. Olyannyira artatlan-naivak és kezdé terroristak valank
még, fial ama zsenge szocializmusnak, hogy hazkutatas soran az elsd, lefegyverzének
szant kérdésre, miszerint ,,fegyver van-e a lakasban?”, konnyed, félalombéli zavar-
ral nyuQjtottam at eldz6 este tobb mint kétszaz, kiillonboz6é szakmat tanulé fiatal eldtt
felolvasott Cip6fiizéarus cimi versemet, gyongécske Jevtusenko-utanérzést, melynek
rejtett eszmeiségét (ha volt neki) a nemrég lezajlott, Sztalinnal leszamolo szovjet part-
kongresszus is szabadalmaztathatta volna.

A vasarra vitt bérnek ara is van,

nem huncut benne roka, sem menyét.
A cimborakat nyuzom almaimban:
Te mért hallgatsz? te mért? te mért?
(Farkas Arpad: Vallato)

Hiaba forgattak fel korottiink fél Erdélyt, a soroltaknal stlyosabb bélyeget siitni az
Ot kiszemelt poétajeldltre a legnagyobb jogi fondorlattal sem sikeriilt, igy hat rajtunk
hagytak az ,,allamellenes és nacionalista jellegli megnyilvanulasok” pecsétjét, a KISZ-
tagokat kicsaptak a szervezetbol, s mert én még csak azt a statuszt sem értem el addig,

NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4. 205




Nyelvi nydrsak kozott. Farkas Arpdd erdélyi kltét kérdezi Birtalan Andrea

mi lehetett volna nagyobb biintetés az irdi palyara késziild, csoériiket még csak nyito-
gatni kisérl6 poétasiivolvények szamara, mint a nyilvanossag két esztendore valé meg-
vonasa. S ha mar ennyire belementiink ebbe a mara mar csak incidensnek tekinthetd
kalandba, meg kell vallanom, egyetemi tarsaink koziil csupan két fiatal roman koltd
kelt védelmiinkre (Ana Blandiana és Nicolae Prelipceanu), hatarozottan tiltakozva az
allamellenességgel és nacionalizmussal illeté vadak ellen. Ami szerény személyemet
illeti, valosaggal felszabadultan tdvoztam a vagohidhangulattal indult gytilésrol, azzal
az ¢lménnyel, hogy a vallataisomra szolgalo ropke honap alatt bepillanthattam a ha-
talom boszorkanykonyhajaba, a diktataragyartas kulisszatitkaiba, vértezvén érezvén
magam a jovore nézvést arra is, hogy néhany korottiink acsorgd kerti torpe akaratunk
ellenére is megnovekedett titkainkat kilesse.

Sosem tapasztalt kivancsisag és megndvekedett tudasvagy elegyiilt valami hazulrol
hozott konoksaggal, hogy az olyanszerti, revizionista mételyként elkobzott konyveket,
mint Garaudy Parttalan realizmus?, Vaci Mihaly Kelet felél, Moricz Erdély-trilogia,
sOt, hallj te oda, mily fenyegeté konyvcim: I11és Béla Honfoglalas, s mas hasonlo-
an veszedelmes, a hazkutataskor elorzott tulajdonomat visszakoveteljem. Ami pedig
aversirastilleti, elfolyik el6lem az a két esztendd, akar a havi megélhetéskiegészitésként
onkéntesen leadott vér. Némely kritikusaim ez id6szakra dataljak legsikertiltebb ver-
seimet, itt keresendd a Jegenyekor Osszetettebb metafordinak forrasvidéke. S ha mar
metaforat emlitettiink, ebben a tiltasos allapotban keriiltem kozel gyermekkorom ma-
gasba emelkedd legeldivel, s rajzolodtak ki a ,,haza a magasban” rejtelmes, csabitd
korvonalai.

Az anyanyelvi kultura a megmaradas eszkoze, ez 1920 ota kiilonésen fontos Erdély-
ben, hiszen foléboltozodott allamnyelvként a roman. A jovevényszavakat a hétkoznapi
nyelvben természetes modon hasznaljuk (pl.: borkan, buletin, punga). Mennyire befo-
lyasolta az erdélyi magyar irodalmi nyelvet a roman nyelv?

Vitaznék ezzel a kérdésével, mert igaz, hogy az anyanyelvi kultira meghatarozoja a nem-
zeti identitasnak, de nem mindegy, hogy milyenféle megmaradaseszményrdl beszéliink.
Lehetsz hajnalt rikkanto kakas a tragyadombodon, harangoz6 lehetsz a toronyban. Szép
kifejezésnek tetszik a roman allamnyelv f6lénkboltozodasa, de inkabb nyersebben nyel-
vi nyarsakat emlegetnék, amelyekkel rapiritani is lehet anyanyelvedre, ha nem beszéled
szépen ,,a kotelezét”. Az egymas paramelegében ¢lok udvarias, a megértés jegyében
igyekvd nyelvkolcsonzéseit nem nevezném jovevényszavaknak, haszndlatukat csupan
nyelvi restségnek, szokincsapadasnak. Minden nyelv akkor és akkor fogad tart karokkal
idegen szavakat, amikor még a fed6fogalmakra nem all kész és pontos szdkincs rendel-
kezésére, legyen szo itt 0j technikai vivmanyokrol, de ha egy j megnevezés, végigfutva
a vilag szajan, meg-megall egy entitas nyelve hegyén, akkor mar nem lajkol, hanem
"kedvelni’ is mer, pénztarcdjadban hordja a ’személyazonossagijat’, aprozar helyett zold-
ségiizletbe’ jar *paradicsompaprikat’, s nem gogost vasarolni.
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Az irodalmi nyelv att6l még persze nem valik irodalmiva, ha keriili, és nem igyek-
szik tiikkrozni e szerencsétlen hétkdznapi taldlkozasokat, de az mar az értelmiségi egész
nyelvteriiletre kiterjedd restségére vall, hogy a kezdetektdl tévémiisorok helyett tiikor-
forditasban nézziik a tévéadasokat, nemcsak a szakmaban, de nemzetiségi teriileteken
is hagytuk eluralkodni a nem is oly egyértelmii ,,magyaradast”.

Mert kebledre betegen mentem,

s talaltalak még betegebben,

megvirradt lazban ég0 orcad,

ovlak hat, kicsiny Magyarorszag.
(Farkas Arpad: Magyarorszag. Részlet.)

A kommunizmusban gyakoriak voltak a sorok kozotti iizenetek. Mennyire terhelte meg
a koltoi nyelvet ez a tobbletfunkcio?

Terhelni? A tobb-, s6t, sokértelmii szavak legyezdszerli sugarzasaban hiszek, de sorok
kozott tizengetni sose szerettem volna. Esztétaink, azt hiszem, nagyon tévednek, mikor
a metaforikus lombozati beszédet az élesebb tartalmak amolyan lengéscsillapitdjanak
tekintik. ,,Csak ami nincs, annak van bokra, / csak ami lesz, az a virag, / ami van, széthull
darabokra” — irja Jozsef Attila egyaltalan nem sorok koz¢, hanem nyilt, egyenes beszéd-
ként. Illyés Gyulaval szolva ,,a (koltoéi) kép a legcafolhatatlanabb beszéd”. A helyén és
pontosan hasznalt metafora mindig tobbszordsére erdsiti fol mondandonkat, tigyhogy
batran mondhatjuk, egy brosturanyi direkt beszéd tobbet hallgat el napi gondjainkrol,
mint egy célpontosan iranyzott haiku. Megengedem, nem a haiku a legtalalobb mi-
formai megjelolés ez iigyben, de a metaforatdl lecsupaszitott igazsdgkeresé szavak
konnyebben valnak ,,senki se hallja” propagandaszovegekké. Minthogy imdink pin-
cemélybdl felszivargd segitségkérése hamarabb taldlhat meghall6 flilre és szivre, mint
kopaszon magaslé dombon a szélfutta hegyi beszéd.

On is fordit roman miiveket magyarra, tobbek kozott Marin Sorescut, Ana Blandiandat
és Adrian Popescut. Miben tér el a miiforditas miivészete a versirdstol?

Nehéz annyi koltéi-forditoi vallomas utdn e guzsba kotve tancoldsrol nem egyénre és
alkatra szabottan valaszolni. En a forditand6 koltSk koziil mindig olyanokat vélasztot-
tam, akik magyarul is elmondandk, amit anyanyelviikon szandékoznak. A miiforditas
titkainak firtatdsdhoz pedig nem ajanlhatok avatottabb kalauzt Kosztolanyi Dezs6nél,
aki Elek Arttrnak az 6 Poe A hollé cimii verse — egyébként zsenialis — forditasanak
birdlataval szemben a miiforditas Iényegi fortélyait is feltarod esszében védi meg mun-
kajat: ,,Nekem legfobb ambiciom, hogy szép magyar verset adjak, amely az eredetit
lehetdségig megkdzeliti. A sz6 szerinti hiiség és a szépség tobbnyire ellenségek. [...]
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A miforditas miivészi munka, kompromisszumok sorozata, sok kompromisszum leg-
iigyesebb megoldasa — ha ugy tetszik —, zsenialis csalas. De kolteményt a hires tor-
vényszéki tolmacs hiiségével oly kevéssé lehet leforditani, mint egy szojatékot. Ujat
kell alkotni helyette, masikat, amely vele 1¢lekben, zenében, formdban mégis azonos,
hamisat, amely mégis igaz. [...] Igaz, a versen megérzik az egyéniségem verete. Ha
kolto kolti at a verset, mindig ez a vad éri. [...] Az angol és a magyar nyelv, Poe egyé-
niségének és az én egyéniségemnek természetes ereddje a munkam. Hiszen azon a ver-
sen, ami a Nyugatban megjelent, nemcsak a Poe neve szerepel, hanem az enyém is.”

Sok tinta folyt a magyar irasbeliség eme, miiforditasbéli ,,hiitlenkedve is hliséges-
nek maradni” csortéjében, amelyet anyanyelviink vilagbéli maganyossaga s elzartsa-
gabol fakadd moho kitorés- és megismerésvagya gerjesztett Gjra meg Ujra, s én ugy
hiszem, ebbéli gorcseibol végiil is Babitsék, Szabd Lorincék — s hogy presziézkodjlink
is kissé — és Toth Arpad Verlaine Oszi sanzonjaval jutott cstcsra, melyet vajt fiiltiek az
eredetinél is magasabb mindségnek tartanak.

Ihletett szorgalmuknak kdszonhet6en tobbnyire eliilt a megkotésszandéku lanccsor-
gés, nem beszélve Faludy Villonjarol, melynek hoditasa 6ta mar nem is miforditasrol,
hanem atkoltésrdl, megengeddbb atiiltetésekrdl beszéliink, kiillonosképp a dramairo-
dalom vonatkozasaban, hol a rendez6i dnkény idonként mar csak homalylé magvat
hagyja meg a miiveknek, teljesen a napi politikara néz6 dramaturgia giinyéjaba o6lt6z-
tetve klasszikus értékeket is. Ilyenkor forog sirjaban hajdanan a teljes Shakespeare ma-
gyar megszolaltatasanak veselkedett Arany Janos, Vorosmarty, Pet6fi, kik azzal sem
vigasztalodhatnanak, hogy vilagirodalmi mércével mért sajat munkaik csaknem nyers-
forditasként — idonként korszertitlennek vélt kellékeket, pompas rimeiket is veszitve —,
afféle szabadversekként csillognanak a kortars angolszasz irodalom skanzenjeiben, jo,
magunk irant legalabb mi legylink nagylelkiiek: az egyetemes kultara egén.

A miforditasirodalom-csere alakulasaban, kiilonosképp tarsadalmi rendszervalta-
sokkor, az ideoldgia iranyitotta kultirdiplomacianak kdszonheten a keleti tomb tSbb
fiatal nemzedéke kénytelen volt a Timur és csapatan, Zoja Koszmogyemszkajan nevel-
kedni, hogy most leszdrmazottaik, nem olvasasuk dacara is az Egri csillagokat és a teljes
Jokait szidjak.

Sajatosan alakult a roman irodalom és az erdélyi miiforditaskultira viszonya. Ha
akar alkalmi diplomaciai meggondolasbol dicsérni kell romaniai magyar meglétiinket,
aroman elit részérdl nem is vallveregetden, de mindég elhangzik, hogy a magyar nyelv
az egyetlen a vilagon, melyen minden roman irodalmi termék csaknem valogatés nél-
kiil megtalalhato. Ennek ered6i a XIX. szazad kozepi, nehezen szarnyat bontani akard
transzilvanizmus nemes szandéku elszanasaiban keresendéek, de foleg Trianon és 45
utan egyfajta tarsadalmi megfelni akaras, mondjuk ki: stréberség is szinezte az egymas
kultiraja iranti 6szinte megismerésvagyat. Le kell forditani példaul Eminescu sovén,
mar-mar vérhabos magyarsagellenes, entitasunkat a vilagbdl is kikergetni szandékozo
kolteményeit és publicisztikajat? Maig hatdé miheztartas végett, s a roman nacionaliz-
mus korabeli kiteljesedésének dokumentumaiként mindenképp.
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Engem példaul, mikor félig szabaduszoként Ana Blandiana kolteményeinek fordi-
tasaba fogtam, a személyi szimpatia mellett a szakmai szolidaritas késztetett, 1évén,
hogy akkortéjt a metaforikus erejii tarsadalom- s6t novényi létben alvé nemzetbirala-
taért a roman kiadok politikai tiltdlistajan szerepelt. Lassuk a medvét akkor hat ma-
gyarul, vagtunk neki Domokos Géza kiaddi egyetértésével. Az elsére lengének, kony-
nyednek, barsonyosan ndiesnek tetszd hangtartds, mely mogott kemény mélységek is
tatongtak, eleinte megprobaltatd feladatot jelentett az én joval darabosabb, szalkasabb
versbeszédemnek, de segitségemre sietett a néi emancipacié er6sdédé hullama, mi-
szerint csak kolték vannak, nd(i)koltdk nincsenek, s kéziigyben 1évén a Kosztolanyi-
doktrina, recenzenseim szerint sikeriilt egy Ana Blandiana — Farkas Arpad kotetet teté
ald hoznom, melyben csak egy falusi istallojelenetben az ,erotikéval fejt tégyek™ idill-
jét biztam asszonyi kezekre.

Miiveiben fontos szerepet kap az erdo, a ho, a falusi élet, illetve nem kizarolag a koz-
nyelvet alkalmazza, hanem megjelennek a székely tajnyelvi szavak is. Milyen metafizi-
kai tobblet van a székely nyelvjarasban az anyaorszagi magyar nyelvhez képest?

Az a tény, hogy anyanyelvemen irok, életem legnagyobb eseménye — mondja egyik esz-
sz€jében Szabadkardl jovet Kosztolanyi. ,,Egyetlen batyunk botunk fegyveriink az anya-
nyelv” — irja Kanyadi Sandor Apéczai cimii versében. En is Székelyfoldrdl jévén, magam
szamara mindezt akként arnyalnam tovabb, hogy a nyelvet ugy tartom a legtermészete-
sebb életelememnek, akar a leveg6t, amit beszivok, és melyet kienged a tiidé magabol,
figyelembe véve, hogy allandd veszély is fenyegeti. Kétfajta is: az, ami a konzervativ
nyelvérzok részérdl tapasztalhato, €s az, ami elmossa, szétmossa kotéanyagait. Kanyadi
nemcsak batyunkrol, fegyveriinkrdl beszél, hanem arrdl is, hogy be kell gytijteniink
mindent, még a tajszavakat is. Anyanyelvem padlasan is szétnézve nem 6édzkodtam az
archaizmusoktdl sem, és a tdjszavakat sem hagytam a szériitkon. Persze, igyekeztem
takarékosan banni véliik. A tajnyelvi vagy akér archaikus elemek hasznalatdban nem
egzotikumot keresnék, hanem olyan, barmely hajtiikanyarban elveszejthetd tobbletet,
amelyrdl az eldre- és hatratekinté ember vesz csak ugyanazon idében tudomast.

A székelyfoldi vagy akar a partiumi ember példaul, aki e nyelvteriilet vizmosasos
partjain és tektonikus rengések rdzkoddtatta vidékein él, sajatjaként érti a suvadasos
dombok kifejezést, mig az alfoldi feje buibjara tolja kalapjat: mi a csuda lehet még ez is?
Az eléadomiivész viaskodik a nyelvijitas elotti, kiados feledésbe meriilt jonhom (leg-
bensdbb 1ényegi 1ényem) kifejezéssel, s csak mikor hangulat- és tartalomhordoz6 ere-
jére raébred, jon ra, hogy nagy kar lenne, ha plaszticitasa kimaradna bels6 l1ényiink,
legbensébb [ényegiink, azaz onmagunk keresésébol-Orizésébdl. A magyar nyelvet,
gyokrendii 1évén, egyébként nem fenyegeti a tajegységenkénti szétértés veszélye. Még
akkor sem, ha ad6dnak oly kiilonds, dertire ingerld furcsasagok, milyenrdl egy minapi
tarcadban olvastam, miszerint a székelyfoldi vendég, mikor egy babos gumilabdat akar
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vasarolni kisgyerekének, a fél kozosségnek kell megfejtenie, hogy egyszeriien poty-
ty0s, s nem paszullyal tomott labdarol van szo.

Be kell vallanom, nem all kozel hozzam a féleg prozaban, de versben is megszapo-
rodott, germanizmusokkal szandékoltan terhelt, a lazasag latszatat és gorcsmentességét
imitald6 magyar beszéd, amely ma eluralkodoban van minden rendii-rangii médiaban,
s melyet én panyokara vetett, lofralgatd beszédmoddnak neveznék, arra is célozva ezzel,
hogy talan Pest-Buda egyesitésekor, annak idején a XIX. szazadban, Arany Janos mar-
gitszigeti tolgyei alatt sem tiiremkedett annyi idegen elem az irodalmi nyelvbe — erre
Arany els6sorban a fedezet —, mint manapsag.

Nem vagyok finnyas, nem vagyok kényes, én mindenféle versbeszédet tisztelek,
ami mogott pokolra kellett annak mennie, aki dudas akart lenni. A versben kivételes
onkifejezési lehetoséget lattam, olyan linnepet, olyan klarinét- vagy akar tarogatomen-
tes, sarbol, szennybdl gyurt fesztivitast, amelyre csak a mélyre nézo és mélybdol felto-
6, koncentralt beszéd képes.

Amikor az anyanyelv tinnepére gondolok, akkor két olyan személyiség is eszem-
be jut, mint Siité Andras vagy éppen Tamasi Aron, akirél kevesen tudjak, hogy nem
posztdharisnyaban, ny(tt bakancsban roétta a vilagot. (Soha nem iilt fehér papir elé,
amig meg nem borotvalkozott, s fehér inget nem 6ltott, megtisztelve ezzel az irott
szot. Egyébként, ha valamiben sikeriilt 6t utanoznom és kdvetnem, ez az egyetlen-
egy kiils6ség az.) Hogy a magyar nyelvnek milyen erényei vannak, azt igazan csak
a muforditok érzékelhetik. Példaul az ujlatin nyelvekbdl fordito vagy atiiltetd, honosi-
to élménye lehet, hogy mennyivel kevesebb szoval lehet magyarul visszaadni a bésé-
gesebb és szaporabban aramlo versbeszédet. Mondom, én nem biznam magunkat csak
a meglévd nyelvre, a pincében, padlason is vannak kincsek, a mezd tele, az utca tele,
ugyanakkor az utcan szemiink lattara romlik és vasik, higul a nyelv, ezért én Ggy ér-
zem, hogy a tudos, kutaté emberek mellett koltdink feladata volna — ha mar invencios
készletiikbdl megujitasara nem futna — legalabb a munkaeszkoziik, a nyelv drizése €s
korszinten tartéasa.

...fiak, vihancolo csitkok a vad szelekben,
ha netalan az tirig nem sikeriil szallnunk,
s e r0gos foldre mégis visszatérnénk,

csak labujjhegyen, halkan!:

apaink hiilo, draga arcan jarunk.

(Farkas Arpad: Apaink arcan. Részlet.)

Az interjii roviditett valtozata az Edes Anyanyelviink cimii
folyoirat 2019/5. szamdban olvashato. (A szerk.)
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MINDEN NAGY KOZOSSEGI KERDESBEN VESZTETTUNK
BoDO BARNAT BALAZS GEZA KERDEZTE

Hogyan sziiletett meg 1945-ben Kolozsvarott a magyar és a roman egyetem?

A kérdésre egy kotet alapjan valaszolok (Baldzs Sandor, Bod6 Barna, Csetri Elek,
Gaal Gyorgy, Konya-Hamar Sandor, Somai Jozsef: Fehér konyv az erdélyi magyar
felsoktatas kalvariajarol, 2009, Kolozsvar). 1945. majus 28-an 1. Mihaly kiraly és az
akkori oktatasi miniszter, Stefan Voitec alairasaval rendelet (407-es sz.) jelent meg a
kolozsvari magyar egyetem létrehozasarol, melynek keretében négy kar inditasat en-
gedélyezték: irodalom és bolcselet, jog- és kozgazdasdgtudomany, természettudomany
¢és orvostudomany. Az utébbi a kolozsvari roman orvosok tiltakozasa miatt atkeriilt
Marosvasarhelyre. Az 1940-44 kozott megosztva Nagyszebenben és Temesvart mi-
kodoé roman egyetem visszatelepedése Kolozsvarra az 1945. évi 406-o0s kiralyi ren-
delet alapjan valosult meg. A Regina Maria Lednygimnazium (Marianum) épiiletét
bocsatottdk a magyar egyetem rendelkezésére, késobb mas épiiletek is szamba johet-
tek. A rektort és a dékanokat a minisztérium nevezi ki, s a kolozsvari roman egyetem
tamogatni fogja a magyar nyelvii tudomanyegyetemet. Az egyetem neve 1945 decem-
berétdl Bolyai Tudomanyegyetem.

Az egyetemalapitds ddtuma, a nemzetkdzi politika alakuldsa és a Bolyai megszii-
letése kozott szoros a kapcsolat. 1947. februar 10-én irtak ala Parizsban a Romaniaval
kotott békeszerzodést, de mar 1946. julius 29-én nyilvanossagot kapott a szerzodés
szovege. Ebbdl kidertilt, hogy Erdélyt azzal a feltétellel kapja meg Romania, ha bizto-
sitja a demokratikus szabadsagjogokat, beleértve a kisebbségi jogokat is. Idézni szo-
kas Tatarescu roman kiiliigyminiszternek a parizsi béketargyalas 1946. augusztus 11-i
iilésén elhangzott, hamisan csengd mondatat: ,,Az egylitt ¢l6 nemzetiségeknek teljes
egyenjogusdgot adunk, mégpedig nem kiils6 nyomasra, hanem sajat kezdeményezé-
stinkbdl.” A magyar nyelvii egyetem megalapitidsaval parhuzamosan intézményesitet-
ték az anyanyelvi felsdfoka miivészeti képzést, a kolozsvari Mechanikai Intézetben és
a Mezdgazdasagi Féiskolan magyar tagozat jott 1étre.

Hogyan egységesitették 1959-ben a két egyetemet?

A szent életii piispok, Marton Aron 1946 elején azt irta Cségor Lajosnak, a Bolyai ak-
kori rektoranak: ,,Cs0gor kérem, maga tényleg azt hiszi, hogy az 6nall6 magyar egye-
tem sokaig megmarad? Magukat megszéditette az a négy év, amelyet Eszak-Erdélyben
éltek, s ezért nem latnak elég tisztdn. Hogy mit varhatunk a jovotol, azt csak mi tudjuk,
akik Dél-Erdélyben éltiink.” A tovabbiakban Balazs Sandort idézem. A Bolyai fennal-
lasanak tizedik évforduldjara iinnepi kotet jelent meg, az akkori rektor, Banyai Lasz16
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irt elészavaval. Ebben volt egy mondat, amely csak késobb, az eseményeket vissza-
pergetve kapott igazi tartalmat. Banyai utalt arra, hogy a Babes és a Bolyai Egyetem
kozott szoros egylittmiikodés 1étezik, kozos tudomanyos iilésszakot is tartottak, amely
szerinte ,,... nagy eredmény, de ugyanakkor kiindulopont is a termékeny egyiittmiiko-
dés uj, fejlettebb szakasza felé.” Az {innepi hangulatban ki gondolt arra, amit 6 tud-
hatott, hogy ez a bizonyos ,,uj, fejlettebb szakasz” a partvezetés fogalomrendszerében
a két egyetem egyesitését jelenti.

A Bolyai Egyetem fennallasanak utols6 masfél éve — az 1958-as és az 1959-es isko-
lakezdés kozott — csupa retorzid €s zaklatas. A magyar forradalom eszmeiségével azo-
nosulo fiatal tanszemélyzeti tagokat és egyetemi hallgatokat ez idében letartoztattak,
elitélésiikhoz iiriigyeket talaltak ki. Lako Elemért és Varro Janost 1958 augusztusaban
tartoztattak le, Pall Lajost és Péterffy Irént pedig 1959 februarjaban, ekkor itélték el
Oket 6 és 16 év kozotti bortonbiintetésre. Ebben a rendkiviil fesziilt 1égkorben jelen-
tették ki partkorokben, hogy hiba volt 1étrehozni a magyar egyetemet. 1959. februar
18-22. kozott tartotta a romaniai diakszovetség orszagos kongresszusat. Erre a forum-
ra a Bolyai kiildottsége is hivatalos volt. Bukarestben kérték, hogy a Bolyai jel6ljon ki
egy ,.egészséges szarmazasu”, a termelésbdl jott, jol tanulo, politikailag megbizhatd
diakot. Kacs6 Magda volt a didklany, aki megfelelt a kovetelményeknek. A kezébe ad-
tak egy szdveget azzal, hogy ezt fogja felolvasni, éspedig a ,,diaksag részérdl jovo el-
varas”, hogy egyesiiljon a két kolozsvari egyetem. Beszerveztek tovabbi roman és ma-
gyar hozzaszolokat, akik tamogattak a magyar lany ,,alulrél jové” kezdeményezését.
Kovetkezett a konfliktusokkal teli kolozsvari folytatas. Elindult az ideoldgiai domper,
Kolozsvarra jott tobb kozponti vezetd. A Bolyai prorektora bejelentette, hogy kérik
a fels6 vezetéstdl, hogy a magyar diaksag kivansagara egyesitsék a két egyetemet.
Egyik tdmeggytilés a masikat kdvette. Jelzi a folyamat fontossagat, hogy a késobbi
diktator partvezér, Nicolae Ceausescu €s az ifjisagi kommunista didkmozgalom akko-
11 vezetdje, lon Iliescu napokig a varosban voltak. A legélesebb konfliktusok a februar
26-1 iilésen robbantak ki. A prezidiumban iilt Nicolae Ceausescu, lon Iliescu és masok.
A megszeppent felszolalok a Bukarestben mar hivatalos partpolitikaként elfogadott
roman—magyar oktatasi egylittmiikodés mellett érveltek. Mégis akadtak felszolalok,
akik nem partellenes hangon, de fenntartasaikat fejezték ki az egyesitéssel szemben.
Ezek kozé tartozott Balogh Edgar, aki egyetértett azzal, hogy a romanok és magyarok
kozott szoros egylittmiikodésre van sziikség, kiilonosképpen a kultira, a tudomany,
az oktatas teriiletén, de ehhez a harmonikus 0sszefogashoz nincs sziikség intézményi
egybevonasra. Balogh Edgart Ceausescu erélyesen leintette. Az illegalis kommunista
multtal rendelkezé Nagy Istvan, az egyetem egykori rektora marxista alapon probalt
érvelni az egyesités ellen. Kinos helyzetbe keriilt Szabédi Laszlo6 professzor, akir6l min-
denki tudta, hogy nem tamogatja az Gsszevonast. Azzal érvelt, hogy a Bolyai Egyete-
met a demokratikus Groza-kormany hozta létre, s ez megfelelt a kor kovetelményeinek.
A leendé partf6titkar leintette: ez a megallapitas zavarkeltés, a Groza-kormany téve-
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dett. Az oktatasiigyi miniszter pedig tigy kommentalta a hozzaszolasat, hogy az ilyen
gondolkodast személyeknek, mint Szabédi, nincs helyiik az egyetemen. Tompa Istvan,
a tartomanyi partbizottsag titkara fenyeget6 szavakkal elitélte a professzor allaspont-
jat, nacionalistanak mindsitette 6t.

1959. aprilis 20. és 23. kozott lilésezett az RMP Kozponti Bizottsaganak Politi-
kai Biirgja, ahol kimondtak a végitéletet a két kolozsvari egyetem sorsa felett, ha-
taroztak arrol, hogy a két egyetem egyesitésébdl 1étrejovo Uj intézmény elnevezése
Babes—Bolyai Allami Egyetem lesz. Dontéttek arrol is, hogy a kolozsvéri Dr. Petru
Groza Agronomiai Intézetben eddig miikddo két, roman és magyar kart 6sszeolvaszt-
jak egyetlen roman nyelvii fakultassa. A marosvasarhelyi magyar orvosi egyetem elro-
manositasanak elsé 1épésérdl is dontottek, eldirtak roman nyelvi kurzusok bevezetését
és azt, hogy a didkokat roman lakossagl vidékekre kiildik gyakorlatra.

Az egyesités pillanataban a két kolozsvari tudomanyegyetemen Osszesen 782
tanszemélyzeti tag dolgozott (a Babesen 459, a Bolyain 323), az 0j egyetemre 702-t
vettek at. A fOiskolai oktatasbol kikeriilt 80 oktatd koziil aranytalanul tobb magyar
vesztette el allasat. A vezetd funkcidk elosztasa megmutatta, hogy nem két egyenjogu
intézmény egybeolvadasara keriilt sor. Az dsszevont egyetemen 43 diszciplinat adtak
el6 magyarul, mig a roman nyelvii kurzusok szama 132 volt. Ugyanakkor a lényeg:
a torvényrendelettel 1étrehozott 2 egyetemet parthatarozattal egyesitették — ami jog-
allamban nonszensz. Jogi értelemben a Bolyai Egyetem ma is él. Persze Romanidban
¢és a tobbi kommunista orszagban a jogallamisag szempontja nem jatszott szerepet.
1959-ben megsziintették a Bolyai Egyetemet. Csendes Zoltan rektorhelyettes, Szabédi
Laszlo kolto, filologus és Molnar Miklos kdzgazdasz az egyesités miatt onként vetet-
tek véget életiiknek.

Mikor kezdddott a kiizdelem az onallo magyar egyetemért?

Az egyetemért folytatott harcnak kiemelt allomasairol beszélnék inkabb. Ezek: az
1990-es kezdet, egészen a majusi parlamenti valasztasokig. A masodik az j roman
oktatasi torvény elfogadasa (1995), amely a kommunizmusbo6l 6rokoltnél megszori-
tobb volt. A harmadik a Ciorbea-kormany idejére, 1997-98-ra esik, és a Pet6fi—Schil-
ler egyetemi manipulacioval cstucsosodik ki. A 90-es évek végére az erdélyi magyar-
sag politikai-kulturalis elitje beismeri, hogy képtelen a roman hatalommal szemben
eredményt elérni, és magyar maganegyetemek létrehozasaval igyekeznek megoldani
az egyetemkérdést. Megjegyzendo, Tokés Laszlo mar korabban 1épett, és 1étrehozta
Nagyvaradon a Sulyok Istvan Reformatus Foiskolat a Kiralyhagomelléki Egyhazkerti-
let mellett, ahol a kezdeti teologiai képzés mellett folyamatosan inditanak 0j szakokat,
és 1998-ban kimondjak a Partiumi Keresztény Egyetem 1étrejottét.

Kozvetleniil a *89-es fordulat utdn minden jel arra mutatott, hogy megsziinnek az
erdélyi magyar kisebbséget a kommunista idokben ért atrocitasok, a magyarsag ujra-
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teremtheti a diktatura idején felszamolt intézményeit. A visszaalakitando intézmények
kozott elsé helyen szerepelt az allami magyar egyetem. A kolozsvari Szabadsagban
1990. januar 7-én 168 alairassal felhivas jelent meg a Bolyai Egyetem ujrainditasaért.
1990 januarjaban az RMDSZ Marosvasarhelyen megtartott elsé orszagos értekezletén
Palfalvi Attila akkori oktatasi miniszterhelyettes bejelentette, hogy az 1990 szeptem-
berében a nemzeti kisebbségek anyanyelvén ujrainduld Bolyai Egyetem ,,Universitas”
jellegli lesz. Megalakult a Bolyai Tarsasag azzal a céllal, hogy a Bolyai Tudomany-
egyetem Ujraalakitasanak legyen civil szervezeti hattere.

Hivatalosan semmi nem mozdult, alairasgytijtés indult. A Bolyai Tudomanyegye-
tem visszaallitasanak kovetelését 1990. julius 27-ig 178 ezren irtak ala, a jegyzéket el-
kiildték a miniszternek. Nem jart sikerrel az RMDSZ altal 1994-ben kezdeményezett,
Otszazezer alairassal tdmogatott taniigyi torvénytervezet-javaslat sem az akkori anti-
demokratikus, a diktatura idején elfogadottnal jobban korlatoz6 taniigyi térvény mo-
dositasara. A felsobb szervekhez tobbszordsen benyujtott és megoldasokat tartalmazo
beadvanyok koziil egyet sem teljesitettek, tobbet még napirendre sem vettek. Annyit
sikeriilt elérni, hogy a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen, a Marosvasarhelyi Orvosi
és Gyogyszerészeti Egyetemen és a Szinmivészeti Egyetemen vannak magyar nyel-
vl képzési szakok, ezeket a roman szakszd magyar valtozataval tanulmanyi vonalnak
nevezik. Nem tagozatok, mert hianyzik a magyar anyanyelvii oktatas onallosaga. De
ez az orvosi egyetem esetében semmit nem jelentett, a magyar oktatas felszamolasa
1épésrol 1épésre mindmaig folytatodik.

A kormanykoalicioban részt vevé RMDSZ, sajat programjat kovetve, 1998-ban
olyan megegyezést irt ala a koalicids partnerekkel, amely kilatasba helyezte, hogy
a magyarsag szamara elényosen fogjak modositani a taniigyi torvényt. A koalicios
partok elndkei 1998. junius 10-én kozleményt bocsatanak ki, miniszterelnoki bele-
egyezéssel, miszerint a taniigyi torvényt silirgdsségi kormanyrendelettel modositjak
a koalicios megallapodas szerint. A kolozsvari Gheorghe Dima Zeneakadémian ma-
gyar tannyelvli zenepedagogiai szakot hoznak Iétre. Bizottsagot neveznek ki, ez el6-
késziti egy magyar tannyelvi{i allami egyetem alapitasat. 1998. junius 26-an a kormany
hatarozatot hozott egy 12 tagbol allé vegyes bizottsag felallitdsara a romaniai allami
magyar tannyelv(i egyetem létesitésének vizsgalata céljabol, ebben a tagok fele ma-
gyar, fele pedig roman szakember volt. A roman nacionalista szellemi korok is meg-
mozdultak, jiniusban a Roman Nemzeti Forumhoz csatlakozott 48 egyetem nyilt le-
vélben utasitotta el a magyar egyetem tervét.

A Képviseléhaz Taniigyi Bizottsaga megszavazza a taniigyi torvény modositasat
c€lzd 1997/36-0s kormanyrendelet 123-as szakaszat, mely nem engedélyezi a magyar
egyetem létrehozasat, csak tanszékek létesitését teszi lehetové. Valaszképpen megszii-
letik az RMDSZ ultimatuma, ennek értelmében, amennyiben szeptember 30-ig nem
oldodik meg a magyar egyetem kérdése, az RMDSZ kilép a koalicidbol. Szeptember
29-én a Képvisel6haz oktatasi bizottsaga ismét felveszi napirendjére az oktatasi torvény
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123. szakaszanak modositasat, dontés nem sziiletik. Ezért szeptember 30-an az RMDSZ
vezetGsége a kilépés lehetdségeirdl targyal. A politikai valsag elkeriilése végett az utol-
s6 percben, szinte pontban éjfélkor Radu Vasile miniszterelnok nyilvanossagra hozta
a magyar—német, Pet6fi—Schiller elnevezésti, multikulturalis egyetem létrehozasara
vonatkoz6 1998/687-es kormanyhatarozatot. Az RMDSZ elfogadta a Petdéfi—Schiller-
egyetem kecsegtetd ajanlatat, elallt a kormanybol valo kilépéstél. Az 6nallo, allami
magyar—német nyelvii Petéfi—Schiller-egyetem nem jott 1étre, tablabirosagi dontés ko-
vetkeztében, miszerint kormanyhatarozattal egyetemet nem lehet 1étrehozni. A Petofi—
Schiller diverzionak bizonyult: azt szolgalta, hogy a kormany lefegyverezze a kormany-
koalici6 felbomlasara iranyul6 szandékot.

Lépni kellett. 2000. januar 13-an az erdélyi magyar torténelmi egyhazak dontottek
a Sapientia Alapitvany létrehozasarol, amelynek célja és feladata a Romaniai Alapitva-
nyi Maganegyetem szervezése és kiépitése volt. A magyar orszaggyiilés a 2000. évre
sz010 koltségvetésben 2 milliard forint tamogatast hagyott jova az erdélyi egyhazi hat-
teri maganegyetem felallitasahoz és évi mitkodtetéséhez. A Sapientia Alapitvany ku-
ratériuma elfogadta, hogy az inditandd egyetemen az oktatas négy helyszinen (Csik-
szereda, Kolozsvar, Marosvasarhely és Nagyvarad) folyik. 2001. majus: a bukaresti
akkreditacios bizottsag megadja az ideiglenes mitkodési engedélyt az Erdélyi Magyar
Tudomanyegyetem (EMTE) els6 szakjainak. 2001. oktdber elején megindul az oktatas
a kozos rendszerbe tartozo Partiumi Egyetemen (Nagyvarad) és a Sapientia harom
helyszinén (Kolozsvar, Csikszereda és Marosvasarhely). Az EMTE kozpontja és rek-
tori hivatala Kolozsvarott, a fenntart6 Sapientia Alapitvany székhelyén miikodik.

Kozben a Bolyai Kezdeményez6 Bizottsag (kiemelt szerepldi, alelndkei Hantz Pé-
ter és Kovacs Lehel Istvan, elnoke 2004-t6] jomagam voltam) folytatta a harcot, mig
az elhiresiilt 2006. tavaszi magyar nyelvii tablaakcio miatt (amikor tobb karon a ro-
man tablak mellé magyarokat is kihelyeztek Hantz Péterék) a két fiatal oktatot nemes
egyszertséggel kiragtak az egyetemrdl, engem meg eltanacsoltak, hogy a 2006/07-es
tanévben mar nem szamitanak ram. Ekkor jottem at a Sapientia kolozsvari karara.

A mostani esemény Marosvasarhelyen (az orvosi és gyogyszerészeti egyetem magyar
tagozatanak megsziintetése) mennyiben hasonlit erre a folyamatra, s van-e a ketté
kozott kapesolat?

Marosvasarhelyen a 2000-es évek harca az 1959—60-as kolozsvarihoz hasonlithato.
1959-ben valt roman tobbségiivé Kolozsvar, ez Vasarhelyen 2000 koriil kdvetkezett be.
A helyi romén elit szamara a varos roman jellegének a kérdése meghatarozo, a magyar
intézmények elsorvasztasa akkor is helyi roman program, ha ezt irott dokumentum
nem rogziti. Hiaba tiltakoznak a magyar oktatok, az érvényes oktatasi torvényt sem
tartja be az egyetem roman vezetése, nem hoztak létre a magyar fétanszékeket — az
egyetemi autonomiara torténd hivatkozassal. A magyar fél kdzigazgatasi birésaghoz
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fordult — és vesztett. A kozigazgatasi birosagon politikai dontés sziiletett. A folyamat
vészesen emlékeztet a Bolyai felszamolasara.

Személyesen hogy élted meg ezt?

Ha most keresnének meg kollégak a 2004-es javaslattal, hogy jogainkért alljunk ki,
folytassunk modszeres harcot, vallalnam. Az a baj, hogy a romaniai magyarsag, bele-
értve a politikai elitet is, az egyetemharcba belefaradt. A Sapientia és a Partiumi Egye-
temek jol mitkddnek, a romaniai allami magyar univerzitas hianyat némileg potoljak.
Ma a kérdés sokkal inkabb jogi — amennyiben a magyar allam a jovében is vallalja
a finanszirozast. Ugyanis egy 1,3 millios kozdsség nem fogadhatja el, hogy nincs alla-
mi alapokbol finanszirozott sajat egyeteme, ez masodrendii allampolgarokka mindsit
minket. Es az sem mellékes, hogy 100 éves viszonylatban minden nagy kozosségi
kérdésben vesztettiink, a roman allam semmilyen igéretét nem tartotta be, illetve ha
kaptunk valamit, azt késobb visszavették.

Az interjii roviditett valtozata az Edes Anyanyelviink 2019/4. szamdban olvashato.
(4 szerk.)

A kolozsvari egyetem épiilete (Kép: MZs)
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SZINHAZ CSAK EROS KOZOSSEG TAMOGATASAVAL LETEZIK
CzAJLIK JOZSEFFEL CSERVENKA JUDIT BESZELGET

A Kassai Thalia Szinhaz fél évszazadra tekinthet vissza ezen a néven, de a magyar
nyelvii szinjatszas tobb mint kétszdaz éves a varosban. Ertékes hagyomany, amire épit-
het Czajlik Jozsef igazgato és tarsulata.

Igen, sajnaltam is, hogy csak egyediil 1éphettem ki atvenni a Kalloés Zoltan-dijat, hi-
szen négy kollégammal egylitt voltunk az linnepségen, 6k ugyanugy részesei ennek az
id6szaknak, hiszen a szinhdz csak akkor 1étezik, ha egy erds kozdsség tamogatja.

Emlitsiik meg e kozésseg mar eltavozott tagjai koziil a nemrég elhunyt Koldar Péter
nevét!

Az elédeink kozott, akik megvivtak a csatakat, Kolar Péter a legzaklatottabb idokben
vezette a szinhazat, amikor valoban a 1étért kellett kiizdeni, a szinhazi, a miivészeti
célok szinte elhalvanyultak a megmaradasért folyd politikai és egyéb csatarozasok
mellett. A pénziigyi ellehetetlenités ellenére is 50 éve all az intézmény. Ez 6nmagaban
is egy nagy teljesitmény a felvidéki magyarsag részérdl. Mindig van olyan miivésze-
ti erd, amellyel meg tudjuk mutatni, mennyire rétegzett tarsadalom €l a Felvidéken,

Czajlik Jozsef, a Thalia igazgatoja (Kép: BZ/Felvidék.ma)
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de meg tudjuk mutatni azt is: mit gondolunk a vilagrol, mit gondolunk magunkrol.
A jovo évad ennek a jegyében telik, csak magyar szerzket fogunk bemutatni az 50
éves szinhazban ugy, hogy a rendezdk a kiilonb6z6 generaciokat képviselik: a 80, 60,
40 és 20 éves nemzedéket.

Beke Sandor, aki 80 éves lesz jovire, és hatvan éve van a palyadn, rendezi Marai San-
dor Kaland cimii darabjat, amit még sohasem mutattak be Kassan. Ezzel valik teljessé
Beke Sandor Marai-sorozata.

A bemutatok sorrendjében @ Malina Hedvig projekt kovetkezik, ezt én rendezem mint
40 éves, a darab alcime: Dalban mondom el. Els6é része opera, a masodik operett,
a harmadik oratorium, és a negyedik pedig egy forum a nézékkel. Minden kdzosség-
nek sziiksége van hésokre. A hdsok bizony sokszor nem vagynak erre a sorsra, de az
élet belehajszolja oket, ilyen a mi hoslink Hedvig, aki az allamhatalommal szemben
megvivta csatajat, és mi erre szeretnénk reflektalni.

Fogja szeretni a darabot az allamhatalom ?

Olyan témaval foglalkozunk, ami fontos, és ebben az is benne van, hogy lesznek,
akiknek nem fog tetszeni, de reméljiik, hogy folytatni tudunk veliikk egy megkezdett
kozbeszédet, mert kibeszéletlenek a Hedviggel torténtek. Egy felvidéki magyar ember
szemszOgébol mutatjuk be az eseményeket, aki nem érti, mi tortént, nem tudja, kinek
higgyen, miben higgyen, egy fiatal nd, aki folyamatosan kapja a felszélitasokat, ostor-
csapasokat, és nem érti: miért torténik ez vele.

Harmadik bemutatonk, a 60-as generacioé: A Noszty fia esete Toth Marival, egy Mik-
szath-adaptacio, amit Laszlo Sandor, a vajdasagi szinész-tanar, professzor fog ren-
dezni. A negyedik darabot a 20 évesek nemzedékbdl Rédli Karoly rendezi, aki frissen
végzett Pozsonyban rendezdé szakon. A Parasztopera eléadasaval a fiatalokat szoélitja
meg népi kornyezetben sok zenével. Talan az elmondottakbdl kitiinik, hogy az egész
évadban fontos szerepet jatszik a zene minden miifajban.

Amikor Kassa magyar tarsadalmi, kulturdlis élete keriil szoba, mindig fajdalommal
nézziik a magyar lélekszam ardnyait a térténelmi varosban, és csak reménykediink,
nem csekély optimizmussal, hogy talan a megdobbentd adatok nem fedik teljesen
a valosagot, talan sokkal tobben élnek ,, rejtézk6dé magyarok”, akiknek nincs kedviik,
batorsaguk a tobbségi nemzet esetleges negativ megnyilvanulasainak céltablajava
valni. Ezzel a megjegyzéssel csak arra utalnék, hogy a szinhdz 50 éves miikodése és az
igazgato jova évi tervei azt bizonyitjak, hogy a szerény magyar lakossagi ardany elle-
nére is van a szinhdznak kézonsége.
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Egyrészt alapitd okiratunkban is szerepel f6 feladatunk: a tajolas. Gyakran jarjuk az
abauji vidéket, és a kozonség megtolti a nézohelyeket. Folyamatosan vissza is hivnak
benniinket, de Kassarol nézve a hatar masik oldalardl is, tehat Miskolctol Budapestig
egész Eszak-Magyarorszagon gyakori vendégek vagyunk. Orommel tesziink eleget
ezeknek a meghivasoknak, mert érezziik, hogy van igény arra, amit csinalunk. Kassan
a legutobbi mérések szerint hétezer magyar ¢él. Ha ezt meg is duplazzuk, az egy kisva-
rosnyi kdzonség. Nekiink hét bérletes eldadasunk van Kassan, a tobbit mind ,,tajon”
jatsszuk. Tehat érezhet6 a népességfogyas, ezt foként a fiatalokon érezziik. Egyre ke-
vesebb a foiskolas ifjisagunk, mert elmennek tanulni, még csak nem is Budapestre,
hanem Pragaba vagy nyugatra. Ha a kozonség csokken, akkor az visszahat az anyagi
hatterlinkre is, annak ellenére, hogy rengeteget erélkodiink azért, hogy mindig uj for-
rasokat vonjunk be.

A nem tul deriis tények a mérleg egyik serpenydjében, a masikban viszont egy fél év-
szdzados fennmaradas meég nehezebb koriilmények kézott, valamint egy nagyszerii tar-
sulat, izgalmas miisorterv és erkolcsi tamaszt, biztatast is jelentd Kallos Zoltan-dij.
Kivanjunk ujabb 50 évet a Kassai Thalia Szinhdznak, de segitsiik is 6ket a magyar szo
megmaraddsaért folytatott nemes kiizdelmiikben!

Az irds eredeti megjelenési helye: felvidek.ma. (4 szerk.)

A kassai magyar szinhaz (Kép: MZs)
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Anyanyelv nélkiil nincs nemzeti j6vé. Nyelviink és kulturank

CSERVENKA JUDIT

ANYANYELV NELKUL NINCS NEMZETI JOVO

A jov6 évben fél évszazados multra visszatekint Nyelviink és Kultirank cimi folyo-
irat az utobbi idében mar csak évente egyszer jelenik meg nyomtatasban a korabbi
negyedéves valtozathoz képest, viszont az online lehetdségét kihasznalva a Magyar
Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaganak honlapja folyamatosan toltédik fel a vilag
minden részébol érkezd cikkekkel. A konnyt vilaghalos elérhetdség ellenére is jo egy
ilyen nyomtatott, évkonyv terjedelmii valogatast kézbe venni, f6ként, ha annyi érdekes
és értékes olvasnivalot kindl, mint ez a 2018. évet attekintd folydirat, amelynek foszer-
kesztéje: Balazs Géza és Pomogats Béla, szerkesztdje: Blanko Miklos.

A bevezetd szdmot ad az elmult év legfontosabb eseményeirdl, amelyeket a Tar-
sasag onalldéan vagy az Anyanyelvapolok Szovetségével kozdsen rendezett, illetve is-
merteti az idei programokat, amelyekbdl tobb mar le is zajlott.

Az E-NYEK-ben megjelent 49 irasbol az évkonyv Evfordulok rovatanak élére
a Tompa Mihalyrol sz616 cikkek kertiltek, amelyek sokféle szemszogbdl vizsgaltak Ri-
maszombat és Hanva fianak életmiivét. Balazs Géza a szalloigévé valt sorait gytijtdtte
Ossze, amelyek koziil a Mint oldott kéve, széthull nemzetiink... Sark6zi Gyorgy regé-
nyének cimébdl és egy televizids sorozatbdl is visszakdszon, de a Szivet cseréljen az,
aki hazat cserél sor egy slager szovegébe is bekeriilt Toth Balint ko1t jovoltabol. Ezt
a sort valasztotta irdsa ciméiil Malnasi Ferenc is, aki nyelvészeti szempontbol foglal-
kozik Tompa Mihaly koltészetével, mig Frater Zoltan A szavak fest6je cim tanulma-
nyaban az impresszionizmus korai megjelenésére hivja fel a figyelmet a versekben.

Szabadsag és egyenjogusag a vallasok szamara, 450 éve iilésezett a tordai orszag-
gyllés. A vallasszabadsag elsé eurdpai rendeletérél emlékezik meg Blanko Miklos
irasa, amely egy jol attekinthetd tablazatot is k6zol az erdélyi etnikumok tertileti, rendi
¢és felekezeti megosztottsagarol a targyalt korban.

Hasonlodan jelentds a 150 éve sziiletett Eotvos-féle kozoktatasi torvény, amelyet
A magyar oktatastorténet fordulopontjanak nevez tanulmanya cimében Molnar Zsolt,
mert ezzel lépett életbe jogilag az altalanos tankotelezettség Magyarorszagon. Es hogy
milyen hatédssal volt baré E6tvos Jozsef miniszter tdrvénye a magyar nyelv oktatasara,
arrél Polcz Adam cikke szol. Ebbél azt is megtudhatjuk, hogy a torvény milyen nagy
foku toleranciat mutatott a nemzetiségi nyelvek irant, kimondva, hogy minden gyerme-
ket az anyanyelvén tanitsanak a népiskolaban.

Kissé meglepd, ha egy nyelvészettel, irodalommal és kultaraval foglalkoz6 fo-
lyodirat tartalomismertetdjében ilyen cimet latunk: ,, Szerelemhez nem kell szépség,
szerelemhez nem kell ész.” Eisemann Mihaly zeneszerz6 sziiletésének szazhuszadik
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évfordulodja kinalt alkalmat Blanko Miklosnak, hogy a hajdani slagerszovegek nyelvi
vilagat elemezze.

A folyoirat Unnepnapok rovatiban a nyelv iinnepeinek: a magyar nyelv, a magyar
kultira, a magyar sz€pproza napjanak szentel egy-egy irast Balazs Géza, Moritz Lasz-
16 és Adamikné Jasz6 Anna. De olvashatunk az 50. Kazinczy-napokrodl, a 25. Koszto-
lanyi-napokrol és az Egyetemi Anyanyelvi Napokrol is.

Az anyanyelvek napja Pomozi Pétert késztette kesernyés tinnepi toprengésre 6sho-
ramutat —,,a mindent felfalo nyelvek is szintelenednek. A Facebook-kommunikaciéhoz
nemhogy Arany Janos vagy Shelley nyelvi csticsaira, de nagysziileink izes, terem-
t6 nyelvhasznalatara sincs tobbé sziikség.” Végiil hangsulyozza: ,,Anyanyelv nélkiil
nincs nemzeti jov6. Trianonnak a magyarok lelki kdzosségét maig bénitd, maig rom-
bolo traumajat éppen egy pozitiv, Karpat-medencei, sét globalis magyar nyelvkdzos-
ség kialakitasaval lehet meghaladni.”

Az anyanyelv a kdzponti témaja a Helylink a Karpat-medencében rovat tobb ira-
sanak is. Ilyen Gal Sandor kotete, a Nincs harmadik lehet6ség, amellyel sziil6falu-
ja, Bucs tisztelgett diszpolgara el6tt 80. sziiletésnapja alkalmabodl. A konyvrol Balazs
Géza irt recenzidt, de a foszerkesztd jegyzi a magyar irodalom és nyelv hatarairdl
sz616 tanulmanyt is a trianoni széttagoltsag kovetkezményeir6l.

A tanult nyelv megkopik, de az anyanyelv nem — allitja Ferdinandy Gyorgy ira-
sanak cime, s hinniink kell neki, hiszen szépprézai munkainak egy részét franciaul
irta. 56-o0s emigransként az egyetemet Franciaorszagban végezte, ahol — a tobbi nyu-
gati orszagtol eltéréen — hangado értelmiségiek rossz néven vették, hogy Magyaror-
szag ,,cserben hagyta a Szovjetuniot”. Példaul ,,a menzara egy ideig nem engedték be
a magyar didkokat, mert fasisztanak mindsitették ¢ket. En nem zavartattam magam,
atmentem az izraeli étterembe, ott mindenki magyarul beszélt. Célul tiiztem ki, hogy
franciaul megirjam a forradalom igaz torténetét.”

A cigany gyerekek oktatasaval foglalkozik H. Téth Istvan, de tanulmanyabol sokat
megtudhatunk a cigany nyelvekrol is. Masfajta nyelvészeti kiilonlegességrol ir Blankd
Miklos és Csomos Attila: a magyar nyelvii kémia sziiletésérél, amely az 1700-as évek
végén kezdddott, s eleinte ilyen magyaritasokat alkotott, mint a kalcium-karbonat he-
lyett a ,,savanyusag ellen valo fejér fold”. Késébb Bugat Pal és Irinyi Janos kezdték
kigyomlalni a ma mar megmosolyogtato nyelvi ,,leleményeket”.

Szamos interju is szerepel a ktetben, példaul Maté Laszlo kassai iréval, nyugalma-
zott kulturalis diplomataval, aki a felvidéki magyarsag sorsardl szolva édesapja mon-
dasat idézi: ,,Az nem lehet, hogy a kerék mindig lefelé menjen!” Befejezésiil viszont
Kazinczy tizenetét ismétli, amellyel hajdan a herderi jéslatra valaszolt: ,,A magyar
nyelv és nép elenyészni nem fog soha!”

Elsd megjelenés helye: felvidek.ma. (A szerk.)
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,, Cselekedni kell, hogy anyanyelviink szavai ne kéboroljanak szét...”

JUHASZ ZOLTAN ANDRAS

,»CSELEKEDNI KELL, HOGY ANYANYELVUNK SZAVAI
NE KOBOROLJANAK SZET...”

Az olvasoé talan nem is sejti a kotet boritojanak szinei és jatékos betiitipussal felirt
cime miatt a tartalom komolysagat. Pedig egy meghatarozo allapotfelmérést tart a ke-
z¢€ben a magyar nyelv és kultara helyzetérdl 2018-ban. A szdvegek komolyak, ,.felelds
igazmondassal tudatositott tényekre” alapozottak, s a szerzok ezekbol kovetkeztetnek
a jovobeni feladatokra: ,,Cselekedni kell, hogy anyanyelviink szavai ne koboroljanak
szét, és ne okozzunk magunknak nyelvi-irodalmi Trianont” — olvashatjuk Balazs Géza
foszerkesztd és Blanko Miklos szerkesztd elészavaban.

A 2018-as évre b6ven kijutott a nagy évfordulokbol, bar az Arany-év mellett kevesebb
hangstly jutott a tobbi fontos jubilansra. Ezt a kotet igyekezett korrigalni. Tompa Mihaly-
nak, ,,a szavak festdjének” — ahogy Frater Zoltan nevezi esszéjében — 2017-ben volt 200.
sziiletési és 2018-ban halalanak 150. évforduldja. Sokszor dudoljuk ma is Boros Ida Hon-
vagy-dal cimii slagerét, de azt csak kevesen tudjak, hogy a dalban Tompa Mihaly-sorokat
is felfedezhetiink — vilagit r4 tanulméanyaban Balazs Géza. Harmadikként Malnasi Ferenc
méltatja Tompa Mihaly koltészetét ,,Szivet cseréljen az, aki hazat cserél!” cimmel. A 450
éves tordai orszaggytilés évforduldjardl Blanko Miklos irt rovid tanulmanyt, melyet illuszt-
racioként egy nagyvaradi latképpel szinesitett, amelyen 6t vallas templomai lathatok. Ha-
rom tanulmany emlékezik a 150 éves Eotvos Jozsef-féle kdzoktatasi torvényre, az egykori
miniszter munkassaga, jitasa maig hatd. Molnar Zsolt mint a magyar oktatastorténet for-
duldpontjat mutatja be a torvényt, Pélcz Adam a gyakorlati megvalosulasrol ir. A zene és
a koltészet kapcsolata tobb helyen is szoba keriil: Balazs Gézanak az Unnepnapok feje-
zetben olvashato ,,Szeretlek, szeretlek...” cimii irasaban Tompa Mihaly kapcsan; Blanko
Miklésnak Eisemann Mihaly halhatatlan sanzonjairol, operettjeirdl szolo cikkében. Va-
loban, az operett miifaja ,,csodafegyver” a magyar nyelv védelmében, az els6 (az irdval
nem azonos) Molnar Ferenc alapitotta magyar nyelvii szinhaz ota. A fejezet végén Blanko
Eszter plasztikus, a Hid-avatashoz késziilt illusztraciosorozatat lathatjuk. Erdemes megte-
kinteni eredeti, szines valtozatukat az mnyknt.hu weblapon.

Ezek az linnepek nem a pezsgdvel koccintds fajtabol valok — irja Pomozi Péter az
anyanyelvek napjarol. Megallapitja, hogy ,,sem Karpat-medencei magyar nyelvi ha-
zéankat, sem pedig a vilag globalis nyelvi folyamatait szemlélve nincs okunk elégedett-
ségre. Sokkal inkabb szamvetésre, a tennivalok 6sszegzésére, tjrafogalmazasara van
sziikség” 2019-ben. Balassa Zoltan a Kazinczy-napokrol, Moritz Laszlo a 25. Koszto-
lanyi-napokrol szamol be, ezt koveti egy iras az Egyetemi Anyanyelvi Napokrol, majd
Juhasz Zoltan Andras a Magyarorszagra visszakeriilt Seuso-kincseket mutatja be.

,»A nemzet legfobb attributuma a nyelv” — igy kezdédik az a fejezet, melyben Gal
Sandor Nincs harmadik lehetdség cimii kdtetét ismerhetjiik meg. A felvidéki ird visz-
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szatekint az Anyanyelvi Konferenciaban tolttt 15 évi alelndki munkajara, dsszegez,
¢és ennek alapjan hatarozza meg a jovoébeli feladatokat. A borulatas utan mégis felcsil-
lantja a jovOben vald bizakodast, a magyar nyelv éltetd kozegét. Ezt koveti a fiatal
generaciobol Blanké Miklos irasa, aki Széchenyi maig hatd gondolataibdl valogatott.
Baldzs Géza a magyar nyelv, a nyelvpolitika helyzetét és feladatait bemutato irasat
gondolatébresztonek, vitainditonak szénta.

Minya Karoly a Magyar Nyelvi Szolgaltato [roda miikodésérdl szamol be. Pomogats
Béla az erdélyi irodalom szeretetérdl és az ’56-os forradalomrol beszélt az MNYKNT
novemberi konferencidjan. Balazs Gézaval folytatott podiumbeszélgetésének lejegy-
zése a kotet Tarsalgod rovataban olvashaté. Ferdinandy Gyorgy a Bolyai Onképzd Mi-
helyben tartott el6adasdban ’56-0s emigracidjarol, franciaorszagi kalandjair6l, majd
Puerto Ricoban to1tétt harminchat évérdl beszElt.

Adamikné Jasz6 Anna a nyelvtanoktatasban szorgalmazza az E6tvos Jozsef-i alapok-
hoz val6 visszatérést, hogy a didkok a gimnaziumban mar gyakorlati uton tanuljak a tar-
gyat, retorikan, stilisztikan és poétikan keresztiil. Hogyan valosithatd meg a cigany szar-
mazasu 6vodas és kisiskolas kort gyerekek nyelvi oktatésa, hol tart a nyelvcsere folyamata
¢s a ciganynyelv-tanarok képzése? — teszi fel a kérdést H. Toth Istvan. Blanké Miklos és
Csomos Attila elvezet benniinket a magyar nyelvii kémia sziiletésének hoskoraba. Malnasi
Ferenc irasaban a didknyelv, a ,,didksoder” elevenedik meg. A szerzd a csoportokhoz vald
tartozas kifejezésében latja a nyelviik egyediségének legfobb alakito tényezojét, és egyben
Osszefoglalot is nyujt a didknyelvkutatasrol. A tanulméanyok mellett helyet kapott Molnar
Miklos kritikdja az iizletek, vendéglatohelyek angol elnevezéseirdl. A ,,globaldizajnos”
nevek helyett a kozérthetd, szép, magyar elnevezéseket javasolja. Erdekes megfigyelni
a szovegben rejlo stilisztikai megoldasok kettés tagolodasat, fesziiltségét.

Molnar Pal az eurdpai Balassi-folyamatrdl, Balassi europaisagarol beszEélt. Mun-
kassaganak jelmondata: Fedezd fol sajat kultirad! Balazs Géza Hanthy Kinga ujsag-
iréval és Pusztay Janos nyelvésszel készitett interjut. Mészaros Marton a Biihnagy
székely szotar szerzdjével, Santha Attila koltdvel beszélgetett, mig a szotart a Szemle
rovatban Malnasi Ferenc ismerteti. Ezenkiviil hat friss, 2018-ban megjelent kotetet
mutatnak be a szerzok.

A kotet végén, az In memoriam rovatban emlékeznek Wacha Imrére, a ,,nemzet ta-
narara”, Kallos Zoltan néprajzkutatora, népzenegytijtore, Csete I1diko textilmiivészre,
Kanyadi Sandorra és Kolar Péterre, a Csemadok kassai szervezetének elnokére.

A kotet céljat, szerepét és a magyar nyelvkozosség feladatat 2019-ben talan Pomozi
Péter fogalmazta meg a legplasztikusabban: ,,Az anyanyelv a nemzeti jov6 kulcsa, Tri-
anon bénito traumajat éppen egy pozitiv, Karpat-medencei, st globalis magyar nyelv-
kozosségkép kialakitasaval lehet meghaladni. Cselekedni kell, hogy anyanyelviink
szavai ne koboroljanak szét!” (A Nyelviink és Kulturank a Magyar Nyelv és Kultara
Nemzetkozi Tarsasaganak 1971 6ta megjelend folyodirata. Fészerkeszté: Balazs Géza
¢és Pomogats Béla. A 2018. évi szdmot szerkesztette: Blanko Miklos.)

Megjelent az Edes Anyanyelviinkben. (A szerk.)
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Pomogats Béla. Egy irodalomtérténész portréja

BaLAZS GEzA

PoMOGATS BELA. EGY IRODALOMTORTENESZ PORTREJA
POMOGATS BELA ELETUTINTERJUJA ES CSEKE PETER
POMOGATS-KISMONOGRAFIAJA

Pomogats Bélanak harmincezres konyvtara van (és négy-6t macskaja), nekem talan
Otezres (és egy macskam), viszont van egy kiilon Pomogats-polcom. (Ezek szerint egy
macskara kb. 5 konyv esik.) Csak az elmult fél évtized termésébdl ezek a konyvek
szerepelnek a polcon, kedves, szép, barati betiikkel ajanlva: ,,Batrabb igazsagokért”.
Illyés Gyula az erdélyi magyarsagrol 1977-78. (2013), Jelenben €16 mult (2013), Du-
nantali tiikor (2013), A 1élek térképe (2014), Torténelmi latleletek (2015), Magyar
irodalom hatarok nélkiil (2016), Erdélyi miithely Budapesten. Irodalmi tanulmanyok
(2016). 80. sziiletésnapjara jelent meg A magyar irodalom koztarsasaga (2014), il-
letve a Kantor Lajos és Lorincz Gyorgy altal szerkesztett: Gond és felel6sség (Irasok
Pomogats Béla nyolcvanadik sziiletésnapjara) (2014) cimii kotet. A 85. sziiletésnapra
pedig a Magyar Miivészeti Akadémia jelentetett meg egy konyvet: Pomogats Béla.
Egy irodalomtorténész portréja (2019), benne Cseke Péter kismonografiajaval, Gaspar
Gyorgy és Benedek Anna (a PIM Médiatar munkatarsai) altal készitett ¢letatinterjuval,
valamint Pomogats Béla konyvészetével, életrajzi adataival és képmelléklettel.

Az életatinterjuban elmondottak jo részét ismertem, hiszen sokat utaztam, konfe-
renciaztam egyiitt Pomogats Bélaval, kozben mindig szivesen beszélt életérdl, talalko-
zasairol, s a torténetbe engem is belefoglalt, hiszen 2012 novemberében kérésére téle
vettem at a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaganak iigyeit. O Lérincze
Lajostol kapta, s ugy érezte, hogy egy Lérincze-utod nyelvésznek adja at a stafétat. igy
keriiltem bele én is az életrajzba, s persze igy keriil majd bele 6 is az enyémbe.

A szép kiallitasu kotet masodik felében szerepel a Pomogats-interji (vallomas,
emlékezés). Ennek a bemutatasaval kezdem, hiszen logikusan az dnvallomasra kell
kovetkeznie az értékelésnek. Kezdjiik rogton a nevével, melybdl tréfat faragott a ked-
ves barat, Lazar Ervin (A Négyszogletii Kerek Erd6): ,,Zordonbordon eléredontotte
a fels6testét, suttogva mondta:

— Tudjatok meg, hogy az erddben rettenetesen elszaporodtak a pomogacsok! Tatott
szajjal nézték. — Micsodakok? — kérdezte Szornyeteg Lajos. Zordonbordon végigpasz-
tazta az értetlen arcokat. — Ezt a miiveletlenséget! — mondta fitymaloan. Azt akarjatok
mondani, hogy nem tudjatok, mik azok a pomogacsok?” A név viseldje az interju ele-
jén elmondja: a pomogacs horvat eredetii sz6, az agyu elsiitésében segédkezot jelen-
tette. Lehetne jelképesnek is tekinteni.
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Végigolvasva a hat ,,ilésbol” (talalkozasbol) allo interjusorozatot, az elsd, ami

feltiinik: Béla szinte mindig mindenkivel joban volt: gyakran mondja, hogy baratja,
munkatarsa, ismerdse, kivaldo ember, kivald baratom, derék asszony, ,,joban voltunk”,
,»sz€p emlékeink voltak...” A korban (1934. oktéber 22-én sziiletett Pestlijhelyen)
szinte mindenkit (irdt, koltot, irodalmart, kritikust, miivelddéspolitikust) ismert, min-
denkiben képes volt latni a jot. Akivel tdvolabbi kapcsolatban volt, abban is. Kiraly
Istvanrdl ezt mondja: ,kettdsség élt benne. Egy jozan, a tehetséget becsiild, a magyar
irodalom nagy értékeit tiszteld irodalomtudos, és egy nagyon fegyelmezett partide-
ologus. A kettot nehezen tudta Osszeegyeztetni, (...) kétlelk(i ember volt, megosztd
személyiség. Sok emberen segitett, rajtam is.” Vagy egy masik, a hatvanas években az
akadémiai irodalmi élet uranak szamitd személyre: ,,nem volt kellemetlen ember, de
kétségtelen, hogy nem felelt meg a professzori kritériumoknak”. Vagy egy miivelddés-
politikus kapcsan: ,kiugrott jezsuita pap volt, hihetetlen nagy tudassal, aztan a politika
szolgalataba allt, ami lelkileg nagyon megviselte. Meghasonlott... Ebbe halt bele. De
igyekezett nem artani az embereknek.”
p  Pomogats Béla életének f6 moz-
gatoja a tarsasag, a kozosség, célja
a kultirakozvetités, azon beliil is az
irodalmi értékek atadasa. A polgari
hagyomanyok szellemében mindig
© nagy tarsasagi életet élt, pesti laka-
| sai legendas talalkozok, vacsordk
! szinhelyei. Emlékezéseiben rendre
| visszatérnek az utazasok: a legtobb
| utazas természetesen Erdélyben,
| azutan a hatarokon tali régiokban,
de az amerikai diaszporakban is.
Szinte refrénszertien ismétlodik:
meghivtak vacsorara, meghivtam
magunkhoz vacsorara. ,,Sokan jar-
tak nalunk, majd késobb a Villanyi iton. Most mar nem ¢€liink olyan nagy tarsasagi életet,
mint ezel6tt hét-nyolc évvel.” Erdély-jarasai, Erdély-szerelme a hatvanas években kez-
dodott, és néhany |, kitiltasi évet” leszamitva folyamatos. Siité Andras és Laszloffy Aladar
tiszteletbeli erdélyivé avattak: ,,Nem is latszik meg rajtad, hogy nem Erdélyben sziilettél.
Befogadunk téged anagyobb csaladba”. Vajon ki mondhatja el magarol azt, amit Pomogats
Béla? ,,Egyszer leirtam azoknak az erdélyi iroknak, ujsagiroknak, kulturalis embereknek
a névsorat, akikkel jo kapcsolatban voltam. Harom-négyszaz név jott 6ssze.” Kész iro-
dalmi halozat.

Nem akart, €s most sem akar senkinek megfelelni, igyekszik fenntartani fiiggetlen,
kritikai értelmiségi magatartasat. Ezért nehéz is meghatarozni hovatartozasat (pedig

Kép: BG archivumabol
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amai magyar valdésagban szinte ez a legfontosabb és persze legérzékenyebb szempont).
Pomogats Béla valahol kozépen igyekszik allni — Déry Tiborral szdlva (akirdl kismo-
nografiat is irt): az ir6 még a mennyorszagban is ellenzéki lenne. ,,(E)n is baloldalinak
tartottam magamat, csak nekem az volt a véleményem, hogy a Magyar Szocialista
Munkaspart nem baloldali. Ma is ez a véleményem”. Pomogats Béla viszonylag sz¢les
kori elfogadottsaganak (ma igy mondanank ,,nem megosztd” személyiségének) titka
valoszinlileg az elbeszéléseibdl kivilaglo értékrendben rejlik: kovetkezetesség, széles
kori (befogado) tarsasagi-tarsadalmi kozélet, konnyed, nem banté szokimondas (véle-
ménymondas), a mas véleményen 1évok elfogadasa, a diktatorikus, dogmatikus maga-
tartas elvetése. Ahogy mondja: ,,engem mindegyik oldal a sajat emberének gondolt...”
Talan erre hasznalhato kifejezés: nemzeti liberalis. Es el6re jelezhet6, hogy kiélezett
politikai, személyi ellentétek kozott ez a magatartasmod nehezen tarthatd fenn. Fehér
Klara kdnyvébol ismert: Hova alljanak a belgak? (A briisszeli kaszarnyakban az 6r-
mester sorakoztatja az Gjoncokat. — Flamandok balra, vallonok jobbra — harsogja. Ko-
vacs Péter, akinek a sziilei 6tvenhatban disszidaltak, egy darabig tanacstalanul topog,
azutan kilép az 6rmester elé. — Ormester ar kérem, hova éalljanak a belgak?)

Sokat elarul Pomogats Bélardl, amikor egy palyazati pénzbdl épiilt diakkollégiu-
mot ment megtekinteni Erdélybe, s helyén egy jakuzzis luxuslakast talalt, 6sszmagyar
érdekbdl nem tett feljelentést a roman birosagon, de amikor meghivtak ebédre, elutasi-
totta: ,,Nem tudtam volna lenyelni egy falatot sem.” Vagy amikor egy minisztertol kért
segitséget hataron tuli magyar ligyben, s az illeté ezt kérdezte: ,,szivesen segitek, de
mondd meg, mi lesz nekem ebbdl a hasznom?” Megragadt benne ez a rossz mondat,
mert 6 nem igy gondolkodik.

Emlékezéseiben rendre visszatér a magyar irodalom megosztottsaganak kérdése,
szamtalanszor kijelenti: ,,egy magyar irodalom van”; szinte minden interjuban eldbuk-
kan Erdély és a transzilvanizmus (a magam helyesirasi kompetenciaja szerint transz-
szilvanizmus, de tudomasul veszem erdélyi barataim egy sz-es javaslatat, amelyet
a helyesirasi szabalyzat is tudomasul vett), valamint a polgari és népi irék. Utobbi kap-
csan kiemelem a tanulmanyiré Cseke Péter nagyon fontos észrevételét: foleg Komlos
Aladar és Féja Géza tanulmanya nyoman valt vilagossa, hogy a népiség Bartok és
Kodaly programjanak megvaldsitasat jelenti az irodalomban.

Tudom roéla, hogy szinte napjainkig mindig uton van, tobbnyire sajat autdjat ve-
zetve, hatarokon ide-oda cikazva, bizonytalan utazasi és szallaskoriilmények kozott
is mindig hallatlan nyugalommal, deriivel, szarkazmussal, talan soha nem kellett
a szabad ég alatt toltenie egyetlen ¢jszakat sem. S6t azt is bevallja, hogy nem szeret
sokat dolgozni; &m ezzel szemben all, hogy ¢élete jelentds részét toltotte konyvtarakban
és irogép elott; az ellentétet csak tigy tudom feloldani, ha elfogadom, hogy szdmara
az olvasas, a jegyzetelés és az irds nem munka. Hangsulyozni szeretném Pomogats
Béla konnyed, szellemes anekdotait, amelyekbdl néhany bekeriilt a vallomasos inter-
juba: ,Ki is jelentettiik, hogy Szittya Attila Bendegtiz volt a gruppenszex els6 magyar
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koltoje”, ,,Nem érdekelnek engem mar a lanyok, almomban is latom Pioker Ignacot”.
Faludy Gyorgyrdl irja, nyilvanvaloan azért, mert tetszik neki, és talan egy kicsit ma-
gara is vonatkoztatja: ,,egy allanddéan beszélgeté ember volt, akinek az élete amellett,
hogy verseket, tanulmanyokat irt és forditott, a napi beszélgetésekben meriilt ki”. Es
mintha ez veszett volna el az elmult harminc évben. ,,A baratsagnak akkor nagyobb
értéke volt, mint manapsag: a baratsag moralis értéket jelentett, amellett védelemiil
szolgalt a politikai er0szakkal szemben. (...) Nem beszélve arrdl, hogy akkor ez
a barati tarsasag egységes ellenzéki front volt. (...) Ez a korabbi természetes egység
azonban nagyon megosztotta valt az utobbi hisz évben.”

Onvallomasabol kideriil, hogy irodalomtdrténészi latasmodjanak, habitusdnak
meghatarozdja a 20. szazad eleji irodalomtorténet-iras; a pozitivizmus és a szellemtor-
ténet iranytiije: Horvath Janos és Szerb Antal. Mesterként tekint S6tér Istvanra, Boka
Laszlora, Nagy Miklosra, kollégaként Béladi Miklosra. Lang Gusztav kapcsan meg-
jegyzi, hogy erénye ,,a jellemzés biztonsaga. Tehat az, hogy egy vers miért vers, miért
jO, miért gyonyord, azt 6 meg tudta magyarazni.” Ez a lényeg.

Az erdélyi barat, a szociografus, irodalomtorténész, médiakutatd és iskolaterem-
to6 Cseke Péter jegyzi a Pomogats Béla munkassagat értékeld kismonografiat. Nem
meglepd, hogy ebben sokszor hangsulyozza szerepét a transzilvanizmus, az erdélyi
irodalom, a kisebbségi sors elemzésében, bemutatasaban. Emlékeztetni kell arra, hogy
a hatvanas évek végéig a magyarorszagi irodalmi tudat, de az egész kozélet meglehe-
tosen érzéketlen volt a hataron tali magyarsag irant; ennek kdvetkezményeként tud-
hatok be olyan gyakran emlegetett — egyébként nem bantonak szant — sértések: ,,Jé, ti
milyen jol tudtok magyarul!” Pomogats Béla az elsék kozott volt (talan Illyés Gyulat
és Czine Mihalyt kotelez6 még itt megemliteni) a kisebbségi magyar irodalom, sors
megismertetésében, s ennek kapcsan a nemzetiségi jogok kérdésének folvetésében.
Manapsag is vannak még érzéketlenek, és vannak, akik szamara megélhetés a téma-
val valé foglalkozas. De a hatvanas években ez bator, sok tekintetben dnfelaldozo
magatartas volt: hiszen semmiféle dicséret nem jart érte, vastag aktak sziilettek rola
itt is, meg a hataron tual is, sot kitiltas is jarhatott érte (Pomogats Béla 1985 és 1989
kozott nem léphette at a magyar—roman hatart). Elokeril a ,,megcsonkitott irodalom”
(Szorényi Laszld), az irodalmi nemzet (Szabo Zoltan), az 6tagh sip (Illyés Gyula),
a transzilvanizmus, irodalmunk koztarsasaga, az egyetemes magyar irodalomtorténet.
Pomogats Béla irodalomtorténészi, miielemzé moddszerét pedig igy jellemzi: ,,a ge-
nerikus elemzést gyakorolta. A mivek vizsgalatahoz figyelembe veszi az alkoto sze-
mélyiségét, ismereteit és életkoriilményeit, a mi keletkezését befolyasold tényezdket,
az alkotas tarsadalmi és torténelmi meghatarozottsagat. Mindig bdséges adatbazis all
rendelkezésére ehhez, amiként a stilisztikai szempontok érvényesitéséhez is.” Es itt
szerepel az ugyancsak kortars barat, Ronay Laszlo pontos jellemzése is: ,,rovid képet
rajzol az irorol, a vers keletkezésének torténeti-tarsadalmi hatterérél, s csak azutan
bontja szét a miivet, ramutatva annak apro6 jellegzetességeire, melyek miivészi hatasat
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biztositjak, s e tevékenysége végén, mintegy a bejart it dsszegzéséiil, ismét egység-
ben, most mar teljességében mutatja be a mtalkotast”. Makay Gusztav ,,az értelme-
z¢€s mivészetérol” tesz emlitést Pomogats kapcsan. Cseke Péter nagyon talalo és szép
megfogalmazasa egy Pomogats-konyv kapcsan: ,,a tiirelmes targyilagossag” jellemzi.
tani szerkezetben van: nem erdélyi magyar irodalom, hanem Magyar irodalom Erdély-
ben — de lehetne boviteni is: Romaniaban) két 6 iranyvonala (az ugyancsak barat)
Lang Gusztav szerint: poétikatorténeti és iranyzattrténeti.

Cseke Péter egyik 0sszegz0 gondolata rimel az életrajzi eseményekkel és irodal-
mi tevékenységgel: ,,integrald személyisége azota is torténelmi szazadokat, torténelmi
orszagrészeket, szellemi/irodalmi iranyzatokat, nemzedékeket, alkot6i mithelyeket és
,ontorvényli” egyéniségeket kot 6ssze a Karpat-medencében, illetve a nyugati diasz-
poraban.” En talan azt mondanam: szuverén egyéniség, onkéntes kulturalis diplomata.
(Pomogats Béla. Egy irodalomtorténész portréja. Benne: Cseke Péter: Otthon minde-
niitt a magyar ,,szigettengereken”. Pomogats Béla és az ,,irodalmi nemzet” boltozata.
7-47. Gaspar Gyorgy — Benedek Anna: Gyorstalpald a 20. szazadhoz. Beszélgetések
Pomogats Bélaval. 49—124. MMA Kiado, Budapest, 2019. 168 oldal.)

Pomogidts Béla

Egy irodalomtorténész portréja
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CSERVENKA JUDIT

CSEKE PETER: ORTUZEINK PARAZSA

J6 cimet adni: miivészet. Egy jo cim felkelti a figyelmet. Ha film- vagy szinhazi pla-
katon latjuk, utananéziink, mirdl sz6l, ki rendezte, ha kdnyvesbolt kirakatabol ragadja
meg tekintetlinket, esetleg bemegyiink az {izletbe, és belelapozva tajékozodunk, ha-
csak a szerz6 neve nem iranymutaté mar dnmagaban is, fiiggetleniil a jol kitalalt cim-
tol, mint jelen esetben.

Cseke Péter konyvét kézbe venni is jo: kemény boritdjanak tapintasa, mérete kel-
lemes ahhoz, hogy az ember ne érezze mar-mar fizikai megprobaltatasnak az olvasast.
Lehet kényelmesen, megallva egy-egy névnél, torténetnél, vagy gondolatain eltdp-
rengve haladni fejezetrdl fejezetre.

Az alcim: Erdélyi variaciok nyelv és lélek szovetségére (1918—2018) magyarazatul
szolgalhat azok szamara is, akik a f6cimbdl nem sejtik, hogy milyen 6rtlizekrol lehet
sz0, illetve nem ismerik a kozel félszaz kotetnyi, szinte minden mifajban — riport,
szociografia, irodalomtorténet, sajtotdrténet, esszé, portré — jelentdset alkotd szerzo
folyamatosan gazdagodo életmuivét.

Es még mindig a cimnél maradok, mert olyan talalo jelkép: a parazs nem vilagit
messzire, de ha a sziikség gy hozza, barmikor langra lobbanthat6, maskor cséndes iz-
zasa, hangulatos fénye mellett nem annyira a test, mint inkabb a 1¢élek melegszik. [lyen
l1élekmelegitd irasok fiizére Cseke Péter kotete, amelyben az ir6 a szellem 6rtiizeinek
parazsanal a nagy alkotasok apré mozaikjait is megcsillantja. Példaul a Bartok reank
slitd arca cimi irasaban nem a zeneszerzorél ir, hanem arrdl a kibédi szolgaldlanyrol,
Dosa Lidiarol, akinek énekét Bartok feljegyezte, szaknyelven szolva: elsé adatkoz-
16je volt a székely népdalt is felfedez6 gy(ijtottjan. Vagy Szervatiusz Jend és Tibor
kozo6s alkotasaval, a Tamasi Aron-emlékmiivel kapcsolatban a Hargitarol szallitott ko
torténetét meséli el, amit a helyiek az ,,Ur asztaldnak”, Siitd Andras pedig ,tonnas
hegyibeszédnek” nevezett.

Cseke Péter a korabban kiilonb6z6 ujsagokban, folyoiratokban, 6nallo kotetekben
megjelent irasait hat fejezetbe szerkesztette, természetesen nem az elsé megjelenés he-
lye vagy ideje, hanem témakorok szerint. Az elsd: az Erds varunk, az ének cimi{i mint-
egy megalapozza az egész ¢pitményt, amikor leszdgezi: ,,Miként gondolkodni is csak
anyanyelviinkon tudunk, ugyanigy a zenei anyanyelv is onkifejezésilink elidegenithe-
tetlen eszkoze.” S hasonloképpen alapelvet hordoz a Székely népballadak fejedelmi
palastja cimii iras, amelybdl megtudhatjuk, hogy mi kapcsolja dssze a ,,Fejér Laszlo
lovat lopott...” kezdetii népballadat az 1937-es parizsi vilagkiallitas konyvmiivésze-
ti nagydijaval. A Kolozsvaron sziiletett vilaghiri grafikus, fametsz6 Buday Gyorgy
gyermekkoratol vonzodott a balladakhoz: a népballadakhoz éppen ugy, mint Arany
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Janos remekmiiveihez, s az ezekhez késziilt illusztracidéibol tobb kotete is sziiletett.
A Székely népballadak 47 metszete 1937-ben jelent meg, s nyerte el az emlitett parizsi
nagydijat.

Talan ez a néhany rovid példa is érzékelteti, hogy Cseke Péter irasai milyen érdekes
és értékes muivelddéstorténeti részletekkel gazdagitjak ismereteinket, s teszi mindezt
olvasmanyos stilusban.

A kotet cimado fejezetében is azt mutatja meg, amit kevéssé ismeriink. Szociog-
rafusként Kos Karoly hatasat kutatja Kalotaszegen, de Moricz Zsigmond emlékére
bukkan, mikor a legéregebb falusiakkal elegyedik beszédbe. Ok gyerekkoruk 6ta em-
legetik azt a kalotaszegi balt 1914 farsangjan, amelyen a szamukra is hires ir6 nem-
csak jegyzetelt, de még tancolt is, és amelybdl a ,,Nem élhetek muzsikaszé nélkiil”
sziiletett.

A konyv cimét ado fejezetben Cseke Péter olyan értékes erdélyi életmiivekre hivja
fel olvasoéi figyelmét, mint Olosz Lajosé, akit Tompa Laszlo mellett a legmaganyo-
sabbnak tart; olyan prozairoéra, mint ,,az életért kiallo, az életért kialto, sorscsapasokat
megeld, napi gondokkal és »torténelmi veszedelmekkel« kiiszkddé” Szabd Gyulaé,
akit hetvenotddik sziiletésnapjan mar csak a temetdben kereshettek fel kortarsai, a gya-
szukat kifejez0 ,,Szivszakadasig” cimii kotettel. Dertisebb sors Fodor Sandoré, bar arra
is Ceaucescu diktatiraja vet arnyékot, mint az el6zékben emlitettekre, Fodor azonban
dertisebb I¢lek volt, nomen est omen: a Napsugar c. lap szerkesztoje. A fiatal igéretes
prozairokat segitette, igy fedezte fel Cseke Pétert is, akit mindig Pétorkének szolitott.
A kolték mentora ugyanott Laszloffy Aladar volt. Koltdink nyelvorsége cimii hosz-
szabb irasaban elmeséli, hogy — tobbek kdzott — mit tanult Miko Imrétdl és David Gyu-
latol: a szogletes zardjelek titkat. Ezzel jelolték az altaluk szerkesztett szovegekben
a cenzor altal kihagyasra itélt részeket, hogy késobb, jobb idokben visszaallithassak az
eredetit, vagy figyelmeztessék az utodokat a hianyra. Példaként Mik6 Imre 1973-ban
szerkesztett tanulmanykotetében szerepld Kosztolanyi-nekrologot emliti. A szévegben
eléfordulo szogletes zardjel miatt megkereste az irds eredetijét 1936-bol, a Koszto-
lanyi haldla utani napokbol, igy deriilt ki, hogy az 1973-as cenzor érzékenységét az
,,0rokkévalo”, a ,,magyar kérdés”, a ,,magyar vilagfelfogas” és a ,,faj” szavak banthat-
tak, ezért a bekezdés, amelyben eléfordultak, szamiizve lett a szovegbdl, de a szogletes
zardjellel Miko Imre iizent az utdkornak. Maga a nekroldg Jancso Béla tollabol Cseke
Péter szamara is meglepetés volt, mert abbdl tudta meg, hogy Kosztolanyi 1934-ben
— ¢életében elészor és utoljara — Erdélyben is jart, Kolozsvaron és Marosvasarhelyen
tartott felolvasoesteket.

Hogy Cseke Péter az erdélyi irodalmi élet minden aprd, mégis Iényeges mozzana-
tat ismeri az els6 vilaghaborut kovetd szaz évbol, arrol meggy6zddhetiink a Szellemi
otthonteremtdk erdélyi (h)arcai cimii fejezet tanulmanyaibol.

1923-ban 1ép kotettel az olvasok elé a fiatal ir6- és miivésznemzedék: a Tizen-
egyek, ahogyan magukat nevezték. A programad6 tanulmanyukat, amely szamot vet
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az erdélyi irodalom megvaltozott térténelmi helyzetével, Balazs Ferenc irta. A mogot-
te felsorakoz6 tovabbi tiz koziil ma a legismertebb név Tamési Aroné. Ugyiik felkaro-
16ja a koztiszteletnek 6rvendd idds Benedek Elek volt, kisbaconi otthona pedig ennek
a ,,vilagba indulo és onnan a kisebbségi életkezdéshez nélkiilozhetetlen tapasztalatok-
kal hazatér6 fiatal értelmiségek Mekkajava” — irja roluk Cseke Péter, kiemelve, hogy
,»a Tizenegyek elsdiil mutattak példat a népi gondolat és az avantgard modernség 6sz-
szekapcsolasara térségiinkben.”

A Tizenegyek fellépésére Budapesten is felfigyeltek. Szabé Dezsé drommel iid-
vozli Sket, de par évvel késébb éppen 6 biralja Tamasi Aront, viszont elnyeri Németh
Laszlo baratsagat. Magyarok Romaniaban cimmel jelent meg 1935-ben Németh Lasz-
16 tanulmanya, amelynek sokan nem oriiltek Erdélyben. Most Tamasi all ki baratjaért:
»...a i legnagyobb problémainkat éles szemmel mind kihalaszta, és tiszteletreméltd
batorsaggal beszélt roluk.” Erdélyi biraloi szerint viszont ,,...nem a felvetett kérdések
koril keresi a megoldast és a megkozelito igazsagot, hanem part, felekezet és egyéni
szempontokbol biralgat egy konyvet.”

Természetesen Cseke Péter talal az erdélyi irodalom sokszor és sokak altal megirt
¢és elemzett hires folyoirata, az Erdélyi Helikon torténetében is a mai olvasé szamara
érdekességet, mégpedig a lap szerkesztdjének, Kuncz Aladarnak ma is nagyon érvényes
szemléletét. Kuncz nagy figyelmet szentelt a regionalis €s nemzetiségi kultiraknak a ka-
talanoktol a szudétanémetekig, a bretonoktol a flamandokig. Az erdélyi szellemet is, ha-
gyomanyait is regionalisnak tekintette, és vallotta: ,,...ha még torténelmi hagyomanyai
nem volnanak is, akkor is mai helyzeténél, 1étfenntartasi 6sztonénél fogva ragaszkodni
kell mindazokhoz a nyelvi, miiveltségi, miivészeti és irodalmi sajatossagokhoz, amelyek
[...] Ggyszolvan a puszta [étét is jelentik. De dngyilkossag volna regionalizmusunk, ha
megfeledkeznénk a nélkiilozhetetlen eurdpai tavlatokrol: ha irodalmi alkotasaiban nem
az eurdpaisagot biztosito szinvonalat és miiformat keresné...”

A konyv negyedik része, a Hazatérd irodalom annak a négy évnek az irodalmaval
foglalkozik, amelyben Eszak-Erdély a hazatalalas 6romét, Dél-Erdély magyarsaga pe-
dig ujbol a hazavesztés fajdalmat élte at, mig a Tamaszunk: a vilagszabadsag cimi 6t6-
dik rész a Ceausescu-korszak magyar értelmiségi kdzérzetét mutatja be sokoldaluan.

Az egyik irasnak maga Cseke Péter a f6szerepldje, vagyis inkabb kolozsvari lakasa,
amelyrél a bécsi Die Presse 1990. janudr 8-i szamaban Krizsan Arpad fotoriporter-
tol cikk jelent meg Von ,,Wanzen” und alten Securitate-Bekannten (,,Poloskak”-rdl és
szekuritatés ismerdsokrdl) cimmel. A képes riport azt az izgalmas eseményt orokitette
meg, amikor a Ceausescu-diktatura bukasa utan a telefonkézpontok megkapjak a szi-
gortan Orzott listakat és az utasitast, hogy szereljék le az addig lehallgatott lakasokbol
a ,,poloskakat”. Cseke Péter és Cs. Gyimesi Eva lakéasa azért keltett nagy figyelmet,
mert a telefonkdzpont technikusa sem talalta meg a szerkezetet, mignem tobb orai ke-
resés utan, a tdmbhazban lakok nagy érdekldédése mellett, a 1épcsdhazi kapcesoloszek-
rény mogott leltek ra a szekusok, ugyanis ahhoz csak nekik volt kulcsuk.
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Cseke Péter: Ortiizeink parazsa

Torténetek és sorsmozaikok idézik ezt a diktatirabdl a remélt szabadsag vilagaba
valé atmenetet, ,,Az (6n)korlatozasmentes gondolkodas 6romé”-t, ahogy egyik irasa-
nak cime mondja. Ezt az 6romet az 1989 utani Kolozsvaron legjobban az ujjasziiletett
Korunk szerkesztoségében élhette at. Viszont nem jutott ebbdl az 6rombdl az egyik
legszerencsétlenebb sorsu székely ironak, Bozodi Gyorgynek, akit egyik biintetésekor
nadvagasra itéltek a Duna-deltaban, a roman Gulagon. Bar szabadulasa utan visszatér-
hetett az irodalomhoz, régi hangjat mar nem talalta meg, és a szabadsag ¢lményét sem:
a Ceausescu-diktatira utols6 honapjaban halt meg Budakeszin.

Sok jeles id6sebb kortarsanak allit emléket Cseke Péter felidézve alakjukat, sze-
mélyiségiiket is, nemcsak életmiiviiket. Gelu Pateanu (akit Gyalu néven szolitottak
magyar baratai) fiatal kdltéként szintén megjarta a Duna-deltat, majd muforditasbol
¢élt — a klasszikus és a kortars magyar irodalom szerencséjére. A bukaresti Hét cimi
folyoiratnal talalt munkahelyre és baratokra, majd amikor a rendori zaklatasok eldl
elhagyta a fovarost, tizenegy évig Enlaka, majd Etéd lett az otthona. Marosvasarhely
fekete marciusa idején halalos fenyegetést kapott, ekkor attelepiilt Budapestre. Végsé
nyughelye a Farkasréti temet, ahol a Magyar froszovetség, a Budapesti Székely Kor
és a Budaorsi Székely Kor kopjafat allitott az egyetlen éskolozsvari romai katolikus
roman csalad utolsé leszarmazottjanak.

,,FOként arrol és azokrol irhattam, raadasul azoknak, akik *56 torténelmi dramaja utan
elkeriiltek az élet napos oldaldrél” —Tobids Aron ird, jsagird Osszegzi igy sajat mun-
kassagat. A Szabad Kossuth Radio szerkesztObizottsaganak tagjaként el6bb bortdnre,
majd szilenciumra itélt Tobias Aron egyike annak a két-harom irénak a konyv szerepl6i
kozil, akik nem Erdély sziilottei voltak, Cseke Péter mégis fontosnak tartotta jelenlétii-
ket a kotetben, mert életmiiviik az ottani értiizek parazsat is éleszti. Tobias Aron a szinte
a rendszervaltozasig tartd szilenciuma idején az asztalfioknak irta, illetve az eltett mag-
noszalagokra vette fel riportjait, portréit a magyar szellemi élet szintén hallgatasra itélt
vagy éppen csak megtiirt személyiségeivel. Ezek a konyvek 1990 utan lathattak napvila-
got, hasonloképpen a Magyar Radio harom kotetbe foglalt hiteles torténetével.

Anyirségi tanyavilagbol szarmazott Nagy Karoly, az anyanyelvi konferencidk egyik
kezdeményezdje, szervezoje, ahogyan a rola sz016 irds cime mondja: A szigetmagyar-
sag sz6szo6loja. Az 6 sorsat is 56 hatarozta meg: menekiilni kényszeriilve az Egyesiilt
Allamokban folytatta az egyetemi katedraig emelkedd tanari palyajat, kozben hétvégi
magyar iskolakat szervezett, és az emigracio megtartd kozosségeit. De tekintete nem-
csak Magyarorszagig latott, hanem a trianoni orszag hatarain tilra is. Cseke Péterhez
1974-ben Kanyadi Sandor segitségével jutott el a fiatal amerikai szocioldgus: ,,Olyan —
idében és térben — tavolra keriilt szerzOk »tarsasagat« hozta kozénk, akiknek a nevével
addig csak a két vilaghabora kozotti erdélyi folyoiratokban talalkozhattam a Korunk,
a Hitel, a Fiiggetlen Ujsag, a Termés hasabjain. Orommel fedeztem fel Gjra magamnak
Faludy Gyorgyo6t, Florian Tibort, Kovacs Imrét. Késbb, amikor a népi irokkal kezd-
tem foglalkozni, egy Uj Latohatar-példany is eljutott hozzam, ama nevezetes 1971-es
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Németh Laszlo-kiilonszam, amelyben jra talalkozhattam Kovacs Imrével, Cs. Szabo
Laszloval, ismerkedhettem a Szabd Dezs6-monografiat ir6 Gombos Gyulaval.”

A rovid idézet is érzékelteti, hogy Nagy Karoly mar joval a kelet- és kdzép-europai
valtozasok el6tt kereste — nemcsak elméletben, hanem gyakorlatban is — a legkisebb
lehetoségeket, modszereket is ahhoz, hogy valoban 6tagh sip legyen a Karpat-meden-
cében szétdarabolt, nyugatra pedig szétszorodott magyarsag. Ezt a jelképet valasz-
tottak a koré csoportosuld amerikai magyarok a New Brunswickban szerkesztett és
kiadott folyoiratuk cimének is.

A harmadik, nem Erdélybdl szarmazé ir6, Pomogats Béla neve, szerepe szamos 0sz-
szefliggésben felbukkan a konyv lapjain, hiszen — mint Cseke Péter irja a Pomogats Béla
erdélyi irodalomképe cimii fejezetben — nagy vallalkozasa, a Magyar irodalom Erdély-
ben: megkeriilhetetlen munka. De felsorolni is nehéz lenne a Széchenyi-dijas irodalom-
torténész valamennyi Erdéllyel kapcsolatos esszéjét, konyvét, Cseke Péter nem is tesz
erre kisérletet ebben a rovid fejezetben, hiszen a kdzelmultban jelent meg tanulmanya
a Pomogats Bélaval késziilt életinterjuval egy kotetben, amelyben attekinti a 20. szazad
egyik legmeghatarozobb magyar irodalomtorténészének gazdag életmiivét.

GRTUZEINK [,
INTVATE
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MALNASI FERENC

MAGYARORA: AZ ORA UVEGHARANGJA ALATT

2019-ben yj lap sziiletett: Magyarora, a magyar nyelv és irodalom baratainak, tanarai-
nak lapja. A novemberben megjelent elsé 0sszevont szamot (I. évfolyam 1-4.) mutatja
be egy tobb évtizeden at tanitd magyartanar.

Kezdddik a Magyardra!

,»Az iskolai magyartanitas befolyasolja a mindenkori nemzedékek nyelvi ismerete-
it, nyelvhasznélatat, irodalmi ismereteit, nemzettudatat. Eppen ezért a magyartanar
egyénisége, tudasa és modszertani felkésziiltsége meghatarozd minden iskolatipusban.
A magyar nem tantargy, hanem sziviigy — mondta hajdanan egy gimnaziumi kollé-
gam” — olvashatjuk Adamikné Jasz6 Anna A régi Magyartanitasrol a Magyaroéra elé
cimi bekoszontd irasaban. A Magyarora elddjei: Anyanyelviink az Iskolaban (1954),
Irodalomtanitas (1955), A Magyar Nyelv és Irodalom Tanitasa (1958), Magyartanitas
(1960). Az iras igy folytatodik: ,,A korabbi Magyartanitas rovatai a tantargy dssze-
tettségéhez igazodtak: irodalom, olvasas, fogalmazas, mithelymunka, nyelvhelyesség,
nyelvtan és helyesiras, hirek, konyvszemle, Gtlettar. Kik irtak a Magyartanitas tanul-
manyait? Elsésorban féiskolai és egyetemi tanarok, de nagyon sok ,,terepen dolgoz6”
tanar és tanito is bekapcsolodott, tapasztalataik kozlésével segitve a mindennapi gya-
korlatot. Doktoranduszok tanulmanyait is publikaltuk a mihelymunka rovatban, 6k
mindig valamilyen 1j tudomanyagra, 0j kutatasra iranyitottak a figyelmet. Fontosnak
tartottuk a kapcsolatot a hataron tli kollégakkal: Erdélybél, Karpataljarél rendszere-
sen kaptunk tanulmanyokat.” A debiitadlo Magyarora szerkesztobizottsaga — Adamikné
Jaszo Anna (elnok), Balazs Géza, Baranyai Katalin, Frater Zoltan, Széplaki Erzsé-
bet — fontosnak tartja az értékek megdrzését és a folyamatossagot. A Magyartanitas
56 évfolyamot ért meg, ezt a hagyomanyt mindenképpen folytatni kell, ezért hatarozta
el Balazs Géza és az Anyanyelvapolok Szovetsége, hogy Magyarora néven folytatja
a hagyomanyt. ,,Nyilvanvaloan meg kell majd felelni az 0j kihivasoknak, az uj tanterv-
nek, az internetes vilagnak, a megvaltozott modszertani kultiranak és még ki tudja, mi
mindennek.” A lap készitdi: Balazs Géza felelés szerkesztd, Blankd Miklos, Lengyel
Klara és Polcz Adam szerkeszték.

Bank ban-buvarlatok

A bemutatkozo, 6sszevont 1-4. szamnak a témaja: Bank ban-buvarlatok. A ,klasszi-
kus” Bank ban cimii fejezet elsé tanulmanya, Major Hajnalka: Esztelenség, legjobb
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tragédiank vagy a nemzeti hagyomany kegytargya? A szerz6 a Bank ban tanitasanak
torténetét ismerteti részletes tantervek, tananyagbeosztasok és a témarol szol6 szakiro-
dalom alapjan. Bemutatja, hogyan lett és maradt a tananyag része a Bank ban, illetve
azt, milyen kort didkok, milyen miivekkel olvashattak egyiitt a dramat. Kérmendi Ta-
mas a Bank ban torténeti valésaganak hatterét meséli el, a mi néhany szerepldjét veszi
sorra, szembeallitva fiktiv irodalmi szerepiiket azzal, amit manapsag nagyjabol bizo-
nyosan tudni vél a torténeti kutatas, s amit a sziikszavu kutfdink az eseményekrol tudni
engednek. Balogh Piroska a stilus és kommunikacio kapcsan azt vilagitja meg, hogy
a darab vilagaban a hatalmi diskurzusokra, azaz a kényszeritd beszédre kétféle valasz-
lehetoség kinalkozik: a (verbalis) panasz és a (nonverbalis) agresszid. Tiborc panasz-
beszéde képes verbalizalni sajat keser(i sorsat, de panasz kdzben olyan empatikusan
figyeli beszédpartnerét, hogy képes higgadtan, szavakkal megfogalmazni annak lelki-
allapotat, pontosan érzékeli és érzékelteti azt is, amikor Bank a vele folytatott dialogus
soran eleinte voltaképp masrol, szinte maganak beszél. (K6szondm Balogh Piroskanak
ezt a megkdzelitést, mert annak idején Tiborc panaszait csupan tarsadalompolitikai
szempontbol magyaraztuk didkjainknak!) Blanké Miklos a Bank ban dramat és operat
stilisztikai szempontbo6l veti 0ssze, s Getrudis és Bank konfliktusarél szélva megalla-
pitja: ,,Az operavaltozat retorikai szempontbol sokkal latvanyosabb nyelvi eszkdzokkel
¢l, érthet6bb a szorend, az ismétlések vagy a didaktikus, rovid felkialtasok.(...) A zene
és az énekhang ki tud fejezni olyan tartalmakat, amelyeket a proza a szoveggel potol, igy
tehat az operaszdveg lehet 1ényegre torobb, inkabb alkalmas a szinpadi megjelenitésre.”
Krasznai Gaspar Katona és Erkel Bank banja cimii tanulmanyaban éppen ezt igazolja:
,»a rendkiviili szép zene rendhagyo €s egyediilallo hangszerelést kap. A hegediik mellett
Osszesen négy hangszer vesz részt Melinda dallamanak kiséretében: viola d’amore, an-
golkiirt, harfa és cimbalom. A kiséretet a harfa lagy jatéka mellett a cimbalom biztositja.
Erkel e magyar népi hangszer bevezetésével a mii magyaros zenei tonusat fokozta.”
Magam is tapasztaltam, hogy a Tisza-parti jelenetnek a zenekari bevezetdjét és az elsd
felvonas finaléjat Melinda verbunkos séhajmotivuma koronazza meg (,,Edes Bankom,
végy karodba...”), s mellette a ,,Hazam, hazam, te mindenem...” kezdetii Bank-nagyaria
azodta is visszacseng a fiiliinkben. ,,Az 6sszevont oraknak fontos momentumai kell, hogy
legyenek a zenei motivumok zongoran torténd bemutatasa, a szoban forgd zenei esz-
kozok szemléltetése, valamint a felsorolt részletek stilushii, kifejezé eléneklése. Az €16
zenei élményt ugyanis semmi mas nem potolja” — fogalmazta meg Krasznai Gaspar.

A modern Bank ban
A ,,modern” Bank ban cimii fejezetben olvashaté Czibula Katalin tanulmanya: A Bank
ban korszer( problémai — kdzépiskolas fokon: ,,A Bank ban olyan tarsadalmi és egyéni

problémakat, olyan nehéz emberi valasztasokat abrazol, amelyek képesek érvénye-
stilni a mai olvasdi kdzegben is.” Néhany olyan hivdszot mutat be a szerzd, amelyek
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mentén korszerti mialkotasként kozelithetd

meg a mintegy szazéves szoveg: magyarok
¢és idegenek, a nok €s a tarsadalmi szerepval-
lalas, drogproblémak és aldozathibaztatas,
karrier és maganélet. Nadasdy Adam koltét,
miuforditot, nyelvészt Katona Jozsef mun-
T meee, kajanak prozai ujraforditasarol kérdezi Mé-

Ve e e i e Y

= szaros Marton. Dedk-Takacs Szilvia pedig
a mu tanitasaval kapcsolatos kreativ projek-
KATONA tet mutat be: szofelhdk a szomagyarazatok-
IOZSEF 161, a szereplok tulajdonsagairol, tankockak,
online gondolattérkép a drama szerepldi-
r6l, atiratok, kozos iras Google Docsban,
a szereplok Europass-onéletrajza, Rambo-
drama QR-kéddal, képernyéfotd, feliratos,
hanganyaggal ellatott film. Mindezeket
kiprobalta a kisvardai Bessenyei Gyorgy
_ : : Gimnaziumban. A magam szerény ismere-
Katona Jozsef mellszobra a kecskeméti Kato-tével (€s persze tobb évtizedes magyartanari
na-mizeum udvaran (Kép: BG) tapasztalataval) ugy latom, hogy ily mddon
a klasszikus és a modern Osszejatszasaval,
a didkok szovegeértési-szovegalkotasi kompetencidjanak fejlddését biztosan sikeriil
elosegiteni. Beke Jozsef, a Bank ban szotar szerzdje, a drama nyelvének legalaposabb
ismerdje a Bank ban legujabb szovegérdl szolva elismeri, hogy ,,az 0j szoveg Katona
mivének kozismert, szamos homalyos kifejezését vilagosabba teszi, némely talsago-
san tomor kifejezését kozérthetéveé oldja.” A maga szemszogébol kiemeli, megvilagit-
ja ennek az 1j, mai szovegnek néhany olyan helyét, amely a drdma hagyoményosan
kérdéses kifejezését értelmezi.

Bank ban a magyaroran

A harmadik — Bank ban a magyaréran cimii — fejezet gazdag valasztékabol is kiemelek
néhany irast. Ploniczky Tamas Minden a talalason mulik? cimt irdsa innovativ otle-
teket ad a 200 éves Bank ban tanitdsdhoz. Hiszen a drama tanitasanak a tartalmabol
fakado aktualitasa elony lehet, olyan tartalmi elemek fordulnak eld, amelyek egy 21.
szazadi diak szamara is érdekfeszitk lehetnek. A Keserli Jozsef — Szabo Szilvia szer-
zOparos Tiborc panaszat szovegmanipulacios feladatként oktatja hetedikes didkoknak,
azzal a céllal, hogy felkeltse az érdeklddést a mii irdnt. Libardi Péter arra a kérdésre
keresi a valaszt: Mire jo a Bank ban az iskolaban? Tanorain eldszeretettel alkalmaz-
za a befogadas-kozpontl és kompetenciafejleszto irodalomtanitasi formakat, amelyek
a kritikai gondolkodason alapulnak. Erdemes elolvasni a miivet, mert aktualis emberi és
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kozosségi élményeket szolaltat meg, mint a nemzeti identitas és ontudat, hatalomvagy,
becsiiletérzés, szerelmi féltékenység, apa viszonyulasa a fidhoz, honvagy, idegengyii-
16let. Nagy-Varga Zsolt: Endre kiraly, az érz6 ember és a felel6s allamférfi cimt irasa-
ban probalja tudatositani didkjaiban azt, hogy a hétkdznapi konfliktusok irodalmi mii-
von keresztiil is megkozelithetok, megoldhatdk. Szabo Roland az infokommunikacios
technoldgia felhasznalasat — pl. a kahoot nevii programot (https://kahoot.com) — vonja
be az oktatasba. Witzl Balazs a Bank bant integralt, sokoldala modon képzelteti el:
amagyar nyelv és irodalom, a térténelem, az ének-zene és végiil a tanc és drama egyiit-
teseként, négy tanar kb. kéthetes egyiittmiikodése révén a tizedik évfolyam soran.

BBSz. = Bank ban szotar

Kép: BG

Tanarok mondjak

Blanké Miklos korkérdésére — En igy ta-
nitom a Bank bant — Bacs6 Péter, Peth6né
Nagy Csilla, Deak Marton, Constantinovits
Miléan, Téth Laszlo, Pécsi Balint vélemé-
nye olvashato. Es még felsorolni is sok:
feladatotletek, nyitott tanari kérdések, a
Bank ban konfliktusrendszere, értelme-
zési nehézségek, valtozd Gertrudis-kép, a
mi befogadastorténete és utdélete. Szabo
Rozalia: Ricsi a Bank banban cimi irasat
mar nyugalmazott magyartanarként ol-
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Mindehhez sokat segithet a Bank ban
szovegének alapos megértése, példaul

8 aBank ban szotar segitségével. Mar Illyés
. Gyula is ezért ,igazitotta at” a dramat:
~ ,,a szovegen illusztralni a magyarazniva-

16t, megcsiszolni ott ezt a dragakovet, ahol
a mi id6énk kivanna, ott, ahol még rajta
egy régi kori kdzet nyoma”. Az irdi sz6-

| tarak értékét igy Osszegzi Balazs Géza:

»A Zrinyi-, Petdfi-, Arany-, Juhasz Gyu-
la-, Radnéti-szotarunk, valamint a Toldi-
¢s Bank ban szotar egyiitt hallatlan nagy
érték, mely magyar nyelviink csodalatos
gazdagsagat, szépségét foglalja magaba.”

s i

MAGYARORA

il e sl

Kép: BG
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vastam fel didkjaimnak, s Kato-
nahoz hasonldéan elmosolyodtam,
mert Ricsi bar ,,rohadalom”-ként
értékelte az irodalom tantargyat,
de atszilirte a maga vilagképén ezt
a ,,teremtett vilagot” (Cs. Gyimesi
Eva), s a végén didknyelven véle-
ményezi: ,,egész kiraly volt, nem
rossz arcok ezek a Bankék — csak
kar, hogy nincs naluk wifi.” Ri-
csinek és tarsainak ajanlom: ke-
ressék meg mobiljukon a www.
emlekhazak.hu honlapot, hivjak
Balazs Géza bemutatja a Magyaréra Bank ban-szamat fel a Kecskeméti Katona Jozsef
(Kép: BM) Emlékhazat, csoportosan latogas-
sak meg, egy csokor viragot tegye-
nek Katona Jozsef szobrahoz, de elzarandokolhatnak a Gertrudis magyar kiralyné tisz-
teletére, halalanak 800. évfordulojara felavatott emléktablahoz is Pilisszentkeresztre.
Ehhez is ad tanacsot a Magyarora.

A Forum rovatban magyartanarok fejtik ki véleményiiket az oktatasrol. Vizkeleti
Szilveszter megdobbentden életszagi feljegyzését az illetékesek figyelmébe ajanlom.
Ismertetésemet kedves kollégaimnak irtam, akiket csak biztatni tudok: legyenek eld-
fizetdi, olvasoi, munkatarsai ennek az 0j folyoiratnak, ne sajnaljak az id6t és energiat,
hogy a tanterv, a tankdnyvek alapjan vagy nélkiile, sajat 6tletekkel gazdagitsak a Bank
ban orakat, diakjaikkal ,iljenek be az ora livegharangja ala, s hasson a Mendelejev-
tablazat izgalma” (Németh Laszl6) vagy Bank és Tiborc parbeszéde...

A Magyarora elsé szamanak iinnepi bemutatoja a kecskeméti Katona Jozsef Em-
lékmuizeumban volt.

A Magyarora 2020-t0] évente 4 szammal jelentkezik. Az elsé dsszevont szam
aprilisban Retorika minden tantargyban, a masodik novemberben Kortars ma-
gyar irodalom témaval jelenik meg. A lap eldfizethetd a postahivatalokban.
Egy-egy szam megrendelheté a www.e-nyelv.hu konyvesboltjdban, sot itt van
lehetdség jelképes Osszegért (500 Ft) egy-egy szam letoltésére is. Az 6sszevont
szamok ara: 2000 Ft, az éves kedvezmeényes elofizetés: 2500 Ft. Ugyanebben
a konyvesboltban vasarolhaté meg Beke Jozsef Bank ban szotara is.
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SZEMLE

BaLAzZS GEzA

AZ AGHEGY EVKONYV

Amikor a Magyar Liget és az Aghegy kozos évkonyvének bemutatdjara osszegyiiliink,
nekem az Aghegy szimbolikaja ugrik be elsének.

Legelsének egy Duras-darab cime: Naphosszat a fakon — Kaposvaron Torécesik
Mari foszereplésével mutattak be éppen 10 éve.

A masodik, s ez mindannyiunk k6zos élménye: Kanyadi Sandor Valaki jar a fak
hegyén. Csak az els6 két és utolsé négy sorat mondom:

valaki jar a fak hegyén / ki gyujtja s oltja csillagod
valaki jar a fak hegyén / mondjak Gr minden porszemen / mondjak hogy maga
a remény / mondjak maga a félelem

A fak hegye, az aghegy itt tehat a remény és a félelem egyszerre. S ha most az Ag-
hegy cimii skandindviai magyar irodalmi és miivészeti folydiratra gondolunk, akkor
érezziik, hogy ebben is benne van a remény: még vagyunk, és benne van félelem: de
még meddig.

Nemrég olvastam a Kodaly Zoltan feljegyzéseibdl Osszeallitott kotetet: Magyar
zene, magyar nyelv, magyar vers...

Egy pillanatra megallok, rezignaci6 fog el: nem céltalan az egész? Belathato idon
beliil a magyar nyelv meg fog sz{inni, mondjak a tuddésok.

A magyar lélek 12. kapuja a dal. Aki belép rajta, bejut a magyar I¢lek tiindérpalo-
tajaba. Tele kinccsel.

Az utcan szeretném megallitani az embereket, mikor loholnak a haszon, a falat
kenyér utan, hogy vigaszt és batorsagot meritsenek a csodakutbol.

A régi beata Hungaria nyomait kereshetjiik... Aki nem tinnepli a jeles napokat,
annak a kalendarium élettelen, szaraz papir.

Csoda, hogy a magyar megmaradt. De minden csoda harom napig tart. S egyre csak
bamuljuk, s nem gondoskodunk tovabbi megmaradasardl, mégiscsak elfogy.

Ne ¢éljlink vissza a csodaval! Adjuk meg létének természetes alapjait minden téren!
Engedjiik, hogy természete szerint éljen és fejlodjon tovabb!

Nyelviink gyonyori zenéjét oly sokan fujjak hamisan! Elhangolt, hurhijas zongora
sz6l tigy, mint sokak beszéde. Lehet ezt még rendbe tenni? Lehet.

Es hogyan? Péld4ul anyanyelvi miivelddéssel.

Olvasok az Aghegyben:
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Aghegy évkionyv

Bartok Béla emlékezetérol,

Cserhalomrol,

nemzeti érzésrol,

az els6 vilaghaboru emlékezetérdl,

a Magyarorszag Baratai Alapitvanyrol,

a Kolozsvari Magyar Napokrol,

egy olyan érdekes szinjatékot, hogy Hatvan év Lundban.
Es olyan érdekes 6sszedllitast is, mint:

Hogyan viselkedjiink Norvégidban?

56 nyomos ok, amiért egyszer mindenkinek Magyarorszagra kell menni.
Es persze latok remek szines képeket.

Aghegy-bemutaté az MNYKNT konferenciatermében (Képek: BG)

240 NYELVUNK ES KULTURANK 2019/1-4.




SZEMLE

GRETSY LASZLO

MEGJELENT A NAGY MAGYAR TAJSZOTAR!

Akik az egynyelvii szotarak elismert szaktekintélyének, a Tinta Konyvkiadonak meg-
hivoja nyoman részt vettek a marcius 19-i sajtotajékoztaton, csodalkozhattak. Meg-
szokhattak ugyanis, hogy a kiadd egyszerre négy-6t vagy még tobb kdnyvével 1ép
anyilvanossag elé, s felkérésére egy-egy referens rovid, szellemes kiseléadasban be is
mutatja a neki juté miivet. Ez esetben csupan egyetlen konyv szerepelt a bemutatandd
mivek listajan, am azt az egyet négyen is megvizsgaltak s értékelték kiilonféle szem-
pontbdl. Az est ,,szonokai”: Paladi-Kovacs Attila néprajztudos, akadémikus, tovabba
Cs. Nagy Lajos, N. Csaszi [ldiko, Parapatics Andrea s nem utolsosorban a kotet foszer-
kesztdje s egyuttal a Tinta Konyvkiado igazgatoja, Kiss Gabor.

Hogy egy jelentds, nagy munkaval van dolgunk, azt mar a konyv cime is elarulja,
hiszen ott szerepel benne a nagy jelz6. A foszerkesztd, Kiss Gabor meg is magyarazta
valasztasukat. Elmondta, hogy Magyar tajszotar cimii munka mar megjelent kettd is.
Az egyik 1838-ban Dobrentei Gabor és klasszikus kolténk, Vorosmarty Mihaly szer-
kesztésében, a masodik pedig két kotetben (1893., 1901.), Szinnyei Jozsef szerkeszté-
sében. A harmadik nagy, 4tfogd munka Uj magyar tajszotar cimmel latott napvildgot ot
kotetben (1979-2010.) B. Lorinczy Eva foszerkesztésével, illetve az utolso kotet a £6-
szerkesztd halalat kovetéen Hosszu Ferenc szerkesztésében. A most bemutatott szotar
ciméil szinte talcan kinalkozott a nagy jelzd, hiszen ez a mii a maga bd ezeroldalnyi
terjedelmével erre mindenképpen raszolgalt.

A tajszotarakra megjelenésiik idejétol fliggetleniil mindig sziikség van, hiszen a
tajszavak teljes szokészletlink részei, s nyomtatott formaban vald kozzétételiik nagy
segitség szamunkra — minden kutaté és minden nyelvhasznald szamara — e szokincs
megOrzésében, megkedveltetésében, népszerlsitésében. Nem véletlen, hogy a mar em-
litett két jelz6 nélkiili Magyar tajszotar is megjelent immar a harmadik évezredben is,
az 1838-1 2015-ben, éppen a Tinta Konyvkiadoé gondozasaban, az 1893-1901 kozott
megjelent Szinnyei-féle pedig potlékokkal kiegészitve és egy kotetbe foglalva 2003-ban
a Nap Kiadonal. Tévedés azt gondolni, hogy ez a mostani szotar, ha csak paranyit is, de
art az Uj magyar tajszotarnak. Ezek a szotarak egymasnak nem vetélytarsai, rivalisai,
hanem szovetségesei. Mindegyikiiket érdemes ma is akar tanulmanyozni, akar csak ol-
vasgatni, mert bar ugyanabbol meritenek, de mas célokat szem el6tt tartva, masképpen.
A Lorinczy-féle otkotetes szotar példaul az olyan névmasnak egy oldalnal is terjedel-
mesebb szocikkében tobb tucat olyan kiejtési és alakvaltozatat is kozli, mindegyik
adatahoz a pontos leldhelyet is megadva, amelyeknek fonetikus leirdsa nemegyszer
csak mellékjeles irasmoddal lehetséges: ajan, oan, oan, 03, 6an, oja, 6jan, ojen, ojjen,
olyen, olyén, ollyen stb. A most megjelent Nagy magyar tajszotarnak torténetesen
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Megjelent a Nagy magyar tajszotar!

nincs is olyan cimszava, csupan a szintén névmasi rokon valtozatok koziil szerepelnek
a kovetkezok: olyanosmi, olyas, olyaski, olyik, olyki-olyki. Szétarunk fOszerkesztéje
az el@szdban vilagosan kimondja, hogy tudatosan mellozték a fonetikus leirasban hasz-
nalt mellékjeles irasmodot — igy nem jelolték a kettdshangzokat, diftongusokat sem —,
a j—ly hang jel6lésében tapasztalt kovetkezetlenségeket pedig ugy kiiszobolték ki, hogy
azokat a cimszavakat, amelyeknek adataiban j-vel és ly-nal irott egyarant van, két cim-
szonak tekintették, s mindkett6t folvették. Az elészo tartalmazza is ezt a 26 szoparbol
allo listat: ambojog — ambolyog, aszaj — aszaly, bojgatagos — bolygatagos stb. (Mint
e szotarnak nem csupan méltatdja, hanem egyuttal viszonylag figyelmes olvasoja is itt
zarojelben megjegyzem, hogy e listabol a csobojo — csobolyo és a pisojog — pisolyog tor-
lendd, mert a szotarban végiil is mindkettd csak ly-os irasmoddal szerepel. Ugyanakkor
folveheto helyettiik a jany és a lyany szopar, amelynek mindkét tagja 6nallo cimszo.)

Természetesen tobb mas 1ényeges kiilonbség is van a két Osszevetett szotar ko-
z0Ott — példaul az is, hogy a Lorinczy-féle szotar a szocikkeiben rendszeresen kozol
allandosult szokapcsolatokat, szolasokat, akar példamondatokat is, mig az NMTsz.
mindig csak a cimszot, annak szofajat €s jelentését, illetve jelentéseit adja meg —, de
éppen ez az eltérd szerkesztésforma mutatja meg mindkét szotartipusnak a 1ényegét.
Az UMTsz. a mult szazad kozepén kidolgozott elvei szerint a legfébb feladatanak azt
tekintette €s tekinti, hogy Szinnyei Jozsef emlitett Magyar tajszotaranak mélto foly-
tatasa legyen, vagyis az 1890 és 1960 koz¢ es6 idészak kiillonbozoé nyomtatott és kéz-
iratos forrasokban megbtvo tajszoanyagat adja kozre, mégpedig a kor szinvonalanak
megfeleld tudomanyos igényességgel. Az altalam ismertetett tajszotar munkatarsai el-
lenben két fontos feladatot is tliztek maguk elé, s mindkett6t teljesitették is. Egyrészt
feldolgoztak 20 regionalis tajszotart, felerészben mar a 21. szazadban megjelenteket,
ami atmenetet, hidat jelent az UMTsz. forrasanyaganak felsé hatara, 1960 és a jelen
kozott, masrészt pedig szemelgeté modszerrel szamos szoadatot gyUjtottek ki az ed-
dig megjelent tajszotarakbol és értelmezd szotarakbol, aminek eredményeként e szotar
adatai csaknem két évszazadot dlelnek fel, s minden eddiginél nagyobb ralatast tesz-
nek lehetdvé a magyar tajszokincs egészére.

Mindent dsszevetve teljes meggy6zddéssel allithatom, hogy a Nagy magyar tajszo-
tar egy gondosan elokészitett, az érdeklodok széles rétegei szamara késziilt olyan mun-
ka, amely tobb mint 55 000 jol megvalasztott cimszavaval, értelmezéseinek tomar, de
mindig vilagos, jol érthetd voltaval csakugyan alkalmas arra, hogy folkeltse az olva-
sok érdeklddését. Még az sem lehetetlen, hogy némelyik olvaso a szotar egy-egy sza-
vat — pl. darancs *gorongy, gally’, édesel ‘megcesokol’, fiirlinkél *firdik’ — megkedveli,
s beépiti beszédébe. Ez lenne az igazi siker! (Nagy magyar tajszotar — 55 000 népies,
tajnyelvi és archaikus sz6 magyarazata. Foszerkeszt6: Kiss Gabor. Tinta Konyvkiado,
2019, 1008 oldal.)

Megjelent az Edes Anyanyelviinkben. (4 szerk.)
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SZEMLE

BLANKO MIKLOS

A MAGYAROK KEDVENC ITALAROL — MASKEPPEN

,0ldd fel szaporan a fagyot, ratéve a tlizre a fat, és vedd el6 nagyvonaltian a négy-
éves szinbort a szabin korsobol, 6 Thaliarchosz” — Horatius carmenje bordalnak indul,
majd bolcseld 6dava novi ki magat (Thaliarchushoz — részlet, BM szabad forditasa).
A lirai én tehat a boron keresztiil juttatja a bolcsesség mamoros allapotaba a befogadot.
A Veszelszki Agnes szerkesztette Borkommunikacié cimii kétetben is ez az érzés fog-
hat el minket: a borrdl valo hétkdznapi beszédtdl a borfilozofidig juthat el az olvaso,
mikdzben a sz616- és bortermelés legszebb pillanatait megorokitd fényképeket csodal-
hatja. Ekdzben sziikségszerlien eldkeriil egy iiveg mindségi bor is. A Borkommunika-
cionak ez is a célja: a mindségi borfogyasztasra és a borrol valo hatékony kommuni-
kaciora hivja fel a figyelmiinket.

Veszelszki Agnes a bevezet6jét (10—17) egy Marai Sandor-idézettel kezdi: ,,a bornak
nemcsak ize, illata és szesztartalma van, hanem mindenek fol6tt szelleme is.” A tanul-
manykdtet tizenetét, ugy vélem én is, j0l megragadjak Marai sorai. A szerkesztd besza-
mol arrol, hogy a kotet egy 2016-ban, a Budapesti Corvinus Egyetemen indult azonos
cimil kurzusanak o6tletén alapul. A konyv a bort allitja a k6zéppontba a miivelodéstorteé-
net, a marketing, a kommunikécid, a borszakiras és a nyelvészet nézOpontjabol.

A kotet elso fejezete a Borkommunikacios alapvetések cimet viseli. Balazs Géza
a magyar bor miivelddéstorténetérdl irt tanulmanyt (20-29), amelyben a magyarsag
egyik szimbolumanak, a magyarok kedvenc italanak nevezi a bort — errél a nemzetka-
rakterologiai jellegrol a szerzo altal idézett Szekfii Gyula is irt. A bor a népi szokasok-
ban (4ldomas, sziiret), a nyelvben (borravalod) és a kdltészetben is fellelhetd. Kovacs
Lajos a bor és szakralitas kapcsolatarol irt (30—43): a sz616bdl késziilt alkoholos ital
mar a Gilgames-eposzban megjelenik, az antik kultirat végigkiséri, €s nagy bib-
liai hagyomanya is van. A bor az utols6 vacsoraval valik Jézus vérének jelképévé.
Szakali Istvan Lordnd és Szam Istvan a magyarorszagi sz016fajtak harom csoportjat
mutatja be (44-61): az dshonos, a honositott, valamint a hibrid sz6l6fajtakat. Ezen-
kiviil a hungarikum borok marketingjének és a borturizmusnak a problémas kérdé-
seit is felvazolja. Benyak Zoltan a borvidékek kommunikacidja kapcsan megal-
lapitja (62—77), hogy ezeknek sokszor nincs is kommunikacidjuk, ha pedig van, az
alapkérdéseik sincsenek tisztdzva, a kommunikacio tehat ,talajnélkiili”. Igen talalod
a borvidékek altala felallitott matrixrendszere. A Balaton két partjdnak szoléterme-
1ését veti 0ssze Gyano Szilvia gazdasagtorténeti, néprajzi és technikai téren (78-93).
Nem feledkezik meg az allamszocializmus intézkedéseinek maig tartd hatdsair6l sem.
Szappanos Péter borgazdasagi irdsa (94—107) alapjan nincs még egy olyan iparag,
amelybe annyian belevagnanak szenvedélybél, mint a boraszat. Erdekes adat, hogy
0,7 1 borhoz 1 kg sz6lére van sziikség, és egy kozepes arkategoridju bor eldallitasi
aranak csak 40%-a a sz6l6alapanyag koltsége. Hofmeister-Toth Agnes és Totth Ge-
deon irasabol (108-123) az deriil ki, hogy a bor ,,egy komplex €s nagyon érzelmi
termék”. E nedli marketingkommunikéciojanak fobb teriileteit és eszkozeit gylj-
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tik Ossze, de a bormarkaknak is helyet szentelnek tanulmanyukban. Kovacs Laszlo
a,,jo” és a ,,rossz” markanevekrdl ir (persze a kifejezéseket ¢ is idézdjelesen hasznalja)
(124-137). Kovacs 862 bormarkanevet szamolt 6ssze a nagyaruhazakban, mikdzben
egy hallgatokkal iratott felmérése szerint atlagosan csak négyet-6tot ismernek. A bor
dizajnjarol olvashatunk Ipacs Géza tollabol (138—159): a kapszula, a dugd, az liveg és
a cimke mind meghatarozza a bor kiillemét, amely Ipacs csoportositasaban lehet tra-
dicionalis, minimal, vicces, tipografalt, vintage és elegy. Németh Agnes a borszakiras
kérdéskorét veszi goresd ala (160-171). A ,,fajsulyos habkonnyedséget” tartja a leg-
jobb szakirdi stilusnak, kiemeli a nyelvhelyesség €s a kritika épitd jellegének fontossa-
gat. Veszelszki Agnes a bor illemtanarol kozol tanulmanyt (172—187): milyen ételhez
milyen bort kindlhatunk, hova helyezziik el az asztalon a borospoharakat, és melyik
pohar melyik borhoz vald. Azt is megtudhatjuk, hogy nem val6 a borospoharat a ke-
helyrésznél fogni, és azt, hogyan illik koccintani, meg étkezés kdzben inni. Koltéink
és a bor kapcsolatat Pal Daniel Levente idézi meg (188—192).

Amasodik fejezet az Esettanulmanyok cimet kapta. Orban Gergely a BalatonBor mar-
ketingstratégiajanak titkaiba avatja be olvasdjat SWOT-analizis segitségével (196-209).
Az online borpiac trendjeit Balogh Jeremias Maté mutatja be (210-219), kiemelve a ko-
zOsségi média szerepét. Lakits Eszter, Racz Dominika és Szabadi Dorina a borleirasokat
harom kisérleten keresztiil elemzi (220-231), felhiva arra a figyelmet, hogy milyen nehéz
egy-egy bor jellemzdinek szavakba dntése. A szintén nagy hagyomanyokkal rendelkezd
frocesok terminologiajat a kotetszerkesztd Veszelszki Agnes allitotta Gssze (232— 240).
Magyari Sara a nyelvi vilagkép elméletét bemutatva megallapitja (242-249), hogy az,
ahogyan beszéliink valamirdl, tiikkr6zi az értékrendiinkben valo elhelyezkedését, és ezt
igazoljak a borral kapcsolatos jelentésalkotasok is. Balazs Géza a bor frazeoldgiakincsét
tarja fel (250-257): a borral vald jokivansagok, az atkok, a joslas, a bor mindségi meg-
itélése egyarant tiikrozdik a magyar nyelv allandé szokapcsolataiban. Veszelszki Agnes
a 21. szazadi vilagunkban egyre inkabb dominald mémekrol kozol irast (258-267).
Ezeknek célpontjaba — nem meglepé modon — a bor is belekertil.

A Fiiggelékben érdekes froccsterminologiai tablazatot (Falyuna Nora, Veszelszki
Agnes, 270-281) és szines szakirodalmat is taldlhatunk (282-295). Igen hasznosnak
tartom A szerzOk szakmai bemutatasa cimii részt, ahol a htisz szerz6 rovid életrajzat és
arcképét kozlik (298-302).

Veszelszki Agnes a tanulmanyokat harminc fényképész miivészfotoival szinesiti.
Ezek a sz616 és a bor témajaban sziilettek. gy a kotet tényleg inycsiklandé, azt kézbe
venni igazi gasztrondmiai élmény. A Borkommunikécio szerkesztdje és a kiado jol
tudta, hogy mindségi borkulturarol csak mindségi kotetben lehet hitelesen szolni, ezért
esztétikus és gondos kivitelre torekedtek.

A kotet 1étjogosultsagara pedig talan Koch Csaba fiilszovegének sorai adnak leg-
inkabb valaszt: ,,A borrol sokat kell beszélni (ha ugy tetszik, kommunikalni). [...]
Probaljuk ezaltal megérteni a megérthetetlent, ahogy a sz616szembdl csoda lesz, s ez
a csoda, amit bornak neveziink, az emberi 1€t szinte minden teriiletét athatja.” (Bor-
kommunikacid. Aszatol a zenitig. Szerk. Veszelszki Agnes. Szazadvég Kiadd, Buda-
pest, 2018, 302 oldal.)

Megjelent az Edes Anyanyelviinkben. (4 szerk.)
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SZERZOINK
Adamikné Jaszé Anna - nyelvész, professor emeritus (ELTE, Budapest)
Badar Ivett — egyetemi hallgat6 (Partiumi Keresztény Egyetem, Nagyvarad)
Baldzs Géza — nyelvész, néprajzkutato, egyetemi tanar (ELTE, PKE), az MNYKNT elnoke (Budapest)
Barthalos Marton - orvos (Budapest)
Bincze Diana Ibolya — magyar nyelv és irodalom szakos bolcsész, ir6, koltd (Janoshaza)
Biriki Antal - egyetemi hallgat6 (Partiumi Keresztény Egyetem, Nagyvarad)
Birtalan Andrea — egyetemi hallgat6 (ELTE), szerkeszté (Budapest)
Blanké Miklés — egyetemi hallgato és tanszéki demonstrator (ELTE), az ELTE Online fszerkesztéje,
a Manyszi irodavezetdje (Budapest)
Bodé Barna - politologus, egyetemi tanar (Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, Kolozsvar, Temesvar)
Borsi Vivien - egyetemi hallgat6 (Partiumi Keresztény Egyetem, Nagyvarad)
Czajlik Jozsef - szinész, rendezd, igazgatoé (Kassai Thalia Szinhdz, Kassa)
Cseke Péter — irodalom- és eszmetorténész, ny. intézetigazgatd egyetemi tandr, a Korunk f8szerkeszté-helyettese (Kolozsvar)
Cservenka Judit — szerkeszt6, ujsagird, a Kossuth radié ny. munkatarsa (Budapest)
Deak Ferenc Lorand — magyartanar (Nagy Mozes Elméleti Liceum, Kézdivasarhely)
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