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BaLAZS GEzZA — BLANKO MIKLOS

ELOSZO ES BESZAMOLO A 2018. EVROL,
KITEKINTES 2019-RE

A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkézi Tarsasagaban (MNYKNT) 2012-ben el-
kezdett megujitasi torekvéseink meghoztak az elsé eredményeket. Az MNYKNT
az Anyanyelvapolok Szovetségével (ASZ) kozosen egy 2016-as kormanydontés ér-
telmében rendszeres allami tamogatast kapott. Ezzel munkank kiszamithatobba valt.
Rendezvényeinken egyre tobb a fiatal — az 11j belépok jo része egyetemista (szamukra
2018-ban 50%-os tagdijkedvezményt allapitottunk meg). Sajnalatos médon azonban a
régi, alapitod vagy torzstagsag fogyatkozik: féleg az életkor miatt, illetve talan azért is,
mert a magyar—magyar kapcsolatok ma mar sokszintiiek, nem pusztan az MNYKNT-re
vagy az altala rendezett anyanyelvi konferenciakra terjednek ki. Mindazonaltal 2019-
ben szeretnénk tovabb erdsiteni a tagsagot, a régi kezdeményezéseket felfrissiteni, sok
uj oOtlettel gazdagitani a tarsasag miikodését, és felkésziilni a 2020-as évre: ekkor lesz
az Anyanyelvi Konferencia megalakulasanak 50. évforduloja, és ekkor emlékeziink a
100 évvel ezel6tti eseményekre, amelyek tragikus szétszorattatashoz vezettek. A 2020
majusara tervezett 14. Anyanyelvi Konferenciat sok tekintetben az eredmények 6ssze-
foglalasanak és 11j, reménybeli tervek inditasanak is szanjuk.

2018

2018-ban az MNYKNT részben az Anyanyelvapolok Szovetségével, részben mas szer-
vezetekkel egylitt szamos sikeres rendezvényt bonyolitott le. Az eseményekrél mind
az AK-Hirlevelekbdl, mind pedig a honlaprol lehet tajékozdodni. 2018-ban 8 hirlevelet
kiildtiink ki (AK-Hirlevél 38—45).

A 2018. évi anyanyelvek napjan (februar 21-én) Tompa Mihaly-emlékiilést szer-
veztiink a Petdéfi Irodalmi Muzeumban, amelyen a koltétriasz — Petéfi és Arany
utan — harmadik tagjara, a ,,nemzetgyogyito” lelkész-koltére, Tompa Mihdlyra em-
lékeztiink. A programbol: Gaal Eszter és Julia: Bartok Béla: hegediduok; Hornyak
Marek (IV. o. tanuld, Felvidék, Buzita): Tompa Mihaly: A Ko6l1t6; Kiss Jend akadémi-
kus (ELTE): Az anyanyelv — és ami mdgotte van; B. Kovacs Istvan ,,gdmorologus”,
foszerkesztd (Szlovakia): Tompa Mihdly a sziil6fold emlékezetében; Sziits Novak
Rita irodalomtorténész (OSZK): Arany és Tompa levelezése; Kovats Daniel ny. fois-
kolai tanar (ASZ): Tompa Mihaly hazaképe; Frater Zoltan egyetemi docens (ELTE):
A szavak festdje; Balazs Géza egyetemi tanar (ELTE): Tompa-slagerek; Polcz Adam:
Zsoltarfeldolgozasok.
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A Fold nagy elpusztult kultarait (civilizacidit) mutatja be Balazs Géza és Takacs
Roébert Korbejart Fold cim kdnyve. Valamint most jelent meg Balazs Géza Az almok
nyelve cimii kotete Moritz Livia festomiivész szines illusztracioival. Ezt a két konyvet
2018. februar 22-én mutatta be az Urdnia Nemzeti Filmszinhdz kévézdjdban Aczél
Petra kommunikaciokutaté (Budapesti Corvinus Egyetem), Kiss Robert Richard nyel-
vész, jogasz, Prima Primissima dijas 0jsagird és Prokopp Maria mivészettorténész,
professor emerita (ELTE).

Az 52. magyar nyelv hete 2018. é4prilis 13-an nyilt meg Tihanyban. Az 52. ma-
gyar nyelv hetén 52 programot szerveztek orszagszerte. Vajon egy uj magyar nyelvi
emlékhely sziiletik Tihanyban, a kultirak talalkozasanak szinhelyén? Egy anyanyelvi
meditacios ligetet Almodott meg Korzenszky Richard atya (prior emeritus) az 52. ma-
gyar nyelv hete orszagos megnyitojan. Tihanyban bukkantak fel az elsd leirt magyar
szavak, hiszen ide a vilag minden tajarol jonnek, s mindenkinek van anyanyelve...
Cselekedni kell, hogy anyanyelviink szavai ne kéboroljanak szét, és ne okozzunk ma-
gunknak nyelvi-irodalmi Trianont. Ez a gondolat tobb eléadasban is felbukkant. Toth
Attila, a Manysi igazgatdja szerint az értéksemlegesség a tudomdnyban érthetd, am
a gyakorlat szintjén tarthatatlan, ezért sziikség van nyelvmivelésre. Az 52. magyar
nyelv hetén B. Kovacs Istvan, Janosi Zoltan és Balazs Géza a 40 éve elhunyt Nagy
Laszlora is emlékezett. A miisort a tihanyi altalanos iskolasok korusa, a Boglari Alta-
lanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola tanuldinak miisora szinesitette. Az Anya-
nyelvapolok Szovetsége, a Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasdga, valamint
az Inter Nonprofit Kft. szervezésében, a TIT-tel valo egyiittmitkodésben idén 10 me-
gyében 52 eldadas és tovabbi mas anyanyelvi program kapcsolodott a magyar nyelv
hetéhez. Programok orszagszerte: Béres Jozsef TIT Kisvarda, Tuzsér (Tari Istvanné:
Gondolatok a kortars magyar gyermek- és ifjusagirodalomrol, Marczink6 Istvan:
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye irodalmi €s torténelmi emlékhelyei, Kali-Horvath
Kalman: Meztelen Zsoltar kotetbemutatd); TIT Teleki Laszld Egyesiilet, Nagykordos,
Cegléd (Erdélyi Erzsébet, Koltoi Adam el6adasa); Vas Megyei TIT, Szombathely
(Balazs Géza, Blank6 Miklos, Mayer Péter eldadasa, SEK poetry); Hajdu-Bihar Me-
gyei TIT, Hajdiboszormény, Kertész Laszlo Varosi Konyvtar (A nyelvmiivész Nagy
Laszl6); TIT Korosok Vidéke Egyesiilete, Szent-Gyorgyi Albert Gimnazium (Kreisz
Andrea: Nagy Laszl6 Ki viszi 4t a szerelmet, Kreisz Andrea: Agh Istvan gyerekversei,
rendhagyo irodalomora); Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei TIT Jurdnyi Lajos Egye-
siilete, Nyiregyhaza (Minya Karoly és Kiss Ferenc: Nyelvvédelem — kdrnyezetvéde-
lem); Koch Sandor Csongrad Megyei TIT, Szeged, Szentes (Schirm Anita: Metaforak
szépirodalmon innen és tul); TIT Pannon Egyesiilete, Gyor (Balazs Géza, Baksa Péter
eldadasa); Nograd Megyei TIT Salgoétarjan, Balassagyarmat, Szécsény (kdnyvborze,
irodalmi séta ,,Szépen magyarul — szépen emberiil” irodalmi vetélkedé); Jedlik Anyos
TIT, Di6sgyori Gimnazium, Miskolc (Brézai Zoltan: A sportnyelv valtozasa napjaink-
ban), Fay Andras Gordgkatolikus Gimnazium, Miskolc (T6kéczki Ilona: Nagy Laszlo
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évfordulo), Miskolci Zrinyi Ilona Gimnazium (Simon Zoltan: Nagy Laszl6 koltészete
egy szinész szemével); TIT Oveges Jozsef Ismeretterjesztd és Szakképzd Egyesiilet,
Zalaegerszeg (Szeglet Lajosné: Nagy Laszlo ¢élete). Tovabbi, a magyar nyelv hetéhez
kapcsolodo programok: A Kazinczyrdl elnevezett Sz€p magyar beszéd verseny Karpat-
medencei dontdje (Gyor, Kazinczy Gimnazium: konyvbemutatd, eldadas, verseny),
Satoraljatijhely—Széphalom, A Magyar Nyelv Muzeuma (Néphagyomany és nyelvi
hagyomany; Tizéves A Magyar Nyelv Muzeuma: eléadasok, kiallitas, konyvbemuta-
t6), Vasvar (Anyanyelviink magyarsaga eléadas), Bolyai Onképzé Miihely (el8adas,
Budapest), Partiumi Keresztény Egyetem (Beszélgetés Vari Attila iroval, Nagyvarad),
Gyula (szakmai konferencia), Josvafoé (Barlangnevek), Fehérvarcsurgo, Karolyi-kas-
tély (eldadas), Szabadka (sajtonyelvi konferencia és gyakorlat).

2018. aprilis 16—17-én rendezték meg a II. Néphagyomany ¢€s nyelvi hagyomany
konferenciat (Erdélyi Zsuzsa emlékezetére) Széphalomban. A szervezokhoz (A Ma-
gyar Nyelv Muzeuméért Egyesiilet, A Magyar Nyelv Muzeuma) kapcsolodott az
MNYKNT is.

2018. majus 17-¢én tartottuk az MNYKNT kozgytilését Budapesten.

2018. junius 18-22. kozott rendezte meg a Vasarosnamény melletti Aranyosapatiban
a Karpat-medencei tehetséges diakok 2. olvasdtdborat a Magyar Olvasastarsasag, a
Falvak Kultarajaért Alapitvany és a Magyar Kultura Lovagrendje. A nemes kezdemé-
nyezéshez 2017-ben csatlakozott az MNYKNT. A 2018. évi tdborban eldadast tartott
Moritz Laszl6, Pusztay Janos és Baldzs Géza.

Néhany éve tarsrendezoként részt vesziink a nyelvésztabor szervezésében is.
Az 5. nyelvésztabort 2018. junius 20-24. kozott Satoraljatjhelyen és Széphalomban
rendeztiik meg. A tabor diszvendége volt Proszéky Géabor, az MTA Nyelvtudoményi
Intézetének és Toth Attila, a Magyar Nyelvstratégiai Intézetének igazgatoja. 1zelit6
az eldadasokbol: Balazs Géza: Anyanyelviink magyarsaga; Kiss Robert Richard: Uta-
zasok, nyelvek, élmények; [11ésné Kovacs Maria: A régid oktatasiigye — nyelvi felzar-
koztatdsi programok; Imrényi Andras: Egy j mondatelemzési modell — tandroknak,
diakoknak; Minya Kéroly: Nyelvészeti topografia; Pomozi Péter: Utak a keleti magya-
rok nyelvéhez; Németh Endre: A keleten maradt magyarok genetikai nyomai az Ural
vidékén; Blankod Miklos: Ephemerides Budenses — latin nyelvii nyelvmiiveld irdsok;
Mayer Péter: A leggyakoribb helyesirasi és nyelvhelyességi hibak a folyodiratokban.
A tabor tovabbi programjaibdl: kirandulés szakvezetéssel a feltaras alatt 1évo satoralja-
Gjhelyi varhoz; Pusztay Janos Babits Mihaly-estje; Pélcz Adam irodalmi estje.

A nyelvésztaborhoz kapcsolodott az MNYKNT hagyomdanyos esszékonferencidja
2018. junius 23-an, melynek témaja idén Eotvos Jozsef 150 éves népoktatasi torvénye
volt. A programbo6l: Nyiri Péter: 10 éves A Magyar Nyelv Muzeuma; Halasz Csilla:
A népiskolai torvény hatdsa az iskolaépitésekre — iskolaépitészet 1968 utan; Araté Ba-
lazs dr.: A népoktatasi torvény jogi és nyelvi jelentdsége; Polcz Addam: A népoktatasi
torvény hatdsa a nyelvtanoktatasra; Balazs Géza: A kiegyezés koranak nyelvstratégia-
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ja. Népi gyermekmondokaink vildga — Karacsony Fanni és Pomozi Péter kiallitasanak
megnyitdja.

Harmadik alkalommal rendeztiik meg szabadegyetemiinket Berettyoujfaluban
a Partiumi Keresztény Egyetemmel kdzosen (Partiumi szabadegyetem, 2018. julius
23-27.) A szakmai programot az Anyanyelvapolok Szovetsége és a Magyar Nyelvstra-
tégiai Kutatocsoport is tamogatta. A 2018. évi f6 téma A sziil6fold szalai: kulturalis és
nyelvi topografia volt. A szabadegyetemen 40 regisztralt résztvevo volt jelen: nagyva-
radi, egri és budapesti egyetemi hallgatok, eléadok Kolozsvarrol, Nagyvaradrol, Deb-
recenbdl, Ujkigyosrol, Ermellékrdl. A szervez6k Balazs Géza, Blanko Miklos, Janos
Szabolcs és Vesszds Balazs voltak. A szabadegyetem résztvevoi szakmai kirandulast
tettek az Ermelléken és Barandon (utobbi helyen megkoszoruztak Balassa Ivan nép-
rajztudos sirjat). A szabadegyetemrdl beszamolt a helyi televizio, valamint a Magyar
R4dio is. A program f0 tdmogatdja a Nemzeti Kulturalis Alap volt. Gondolatok és
eldadascimek a programbol:

* A ,,szerelmes foldrajz” Szabo Zoltan kapcsan miifajja valt. Ugyanakkor és ugyan-
azon szellemi hatas alatt szliletett, mint Hamvas Béla ,,0t géniusza”. (Balazs
Géza)

* A lélek térképe (Pomogats Béla)

* Bacsi, messze van még Kovacsi? — Menjen az ur szaporan, még ma oda is ér
koran! (A. Molnar Ferenc)

* Egy eltlint mocsar nyomaban (Hevesi Zoltan)

* Székesmester (gyékényszéket készitd mester) (Galospetri)

* Foldrengéses hely Ermellék. Egy homogén vallasu és nemzetiségii hely egy év-
szazad alatt 7-8 vallds/etnikum szerint kombinalt teriilett¢ valtozott. (Szilagyi
Ferenc)

* A szentel6 (névado) hosok mondaja: megnevezni a dolgokat.

* A profan id6 (kronosz) elfelejtette veliink a szent id6t (kairosz). (Harangozo
Imre)

* Az id6 mellett a tér is strukturaképzo. A ,,tér koraba” 1éptiink. A tér leképezi a ha-
talmi struktardkat. (Janos Szabolcs)

* Nagyvaradon semmi nem gy tortént, mint mashol. (Lakatos Attila)

* Volt 1d6, hogy Nagyvaradon egyszerre 6t napilap jelent meg. (Balogh Andrea)

* A turistakalauz egy lehetséges szovegtipus lehetne az érettségin. (Tuba Marta)

* A névteremtd képesség nem pusztan a hasznossag miatt van, hanem azért, mert
jo! (Barth Janos)

* Trodalmi emlékeink Roméaniaban (Malnasi Ferenc)

* A magyar szentkultusz a nyugati kulturaba val6 beilleszkedést szolgalta. (Blanko
Miklos)

* Cseng6 orokségilink. Kossuth székébe sem iiliink bele, ilyen értékes csengdt nem
akasztunk az allat nyakaba. (Barand)
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* Zsufolt, sokszor értelmezhetetlen, ,,augmentalt” szemiotikai tdj vesz benniinket
kortl. (Balazs Géza)
* Egy nyelvészeti topografia alapvonalai (Minya Karoly)

Egylittmtikodiink a Magyar Szemiotikai Tarsasaggal is, meghirdetjiik konferencia-
ikat, és részt is vesziink azokon, mert a mivelddéstorténet szamos teriiletét lehet veliik
bejarni. A 2018. szeptember 28-30. kozott megrendezett Semiotica Agriensis konfe-
rencia témaja a titok volt.

Minden év elsé novemberi hétféjén az MNYKNT idoszerti kulturalis-nyelvi kér-
désekben tanacskozik, 2018-ban rdadasul két napra szo6lo eldadasokkal és beszélge-
tésekkel, 2018. november 5-6-an Nagyvaradon: A diaszpora irodalma — a lokalis és
globalis kereszttiizében. A konferenciat a Partiumi Keresztény Egyetemmel kozosen
valositotta meg a tarsasdg. Néhany kiemelt gondolat és el6adascim:

* Nagyvaradon a kollektiv emlékezet harcban all a szimbolikus térhoditassal.
(Fleisz Janos)

* B ,,mindségi” irodalmi kanon mellett figyelmet érdemel a margindlis irodalom,
példaul az alkalmi koltészet is (Verok Attila)

* Brassoi szasz alkalmi koltészet (Nagy Andor)

* Negyven év alatt a népi miiemlékek 80%-a eltlint. (Veres Géabor)

* Elméletekkel tele a padlas, egyre fontosabb, hogy hogyan csinaljunk jo gyakorla-
tot, példaul gyakorlati filozofiat. (Bertok Rozsa)

* Lejott Osvat Ernd Nagyvaradra, és mindenkit magéval vitt Budapestre. (Boka
Laszl6)

* Panek Zoltan a provincializmust genius locanak hivta, és javasolta a tdle valo
megszabadulast. (Boka Laszl6)

* A magyar irodalom 6t-, hat- és hétagu stb. ,,sipja” nyoman sziilettek meg a nyel-
vészek korében a magyar nyelv tobbkozpontisaganak, allami valtozatainak el-
képzelései. (Balazs Géza)

* 10 kotet Aghegy, a svédorszagi magyarsag enciklopédiaja (Moritz Lasz16)

* A jiddis a héber egy etnolektusa Csernovicban (Nagy Agnes)

* Debreceniség (Debreczeni Attila)

* Transzszilvanizmus, kolozsvarisag, Korunk (Cseke Péter)

* Irodalmi bolcs6ink Erdélyben (Malnési Ferenc)

* Fontos a kollektiv emlékezet kutatasa. (Janos Szabolcs)

* A diakszinjatszas erdélyi ,,nyelvjardsai” (Hevesi Zoltan)

Az MNYKNT szamara tovabbgondolasra kiemelt gondolatok (javaslatok a 2020-
ban megrendezendd Anyanyelvi Konferencia szdmara):
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Eldszo és beszamolo a 2018. évrdl, kitekintés 2019-re

* Sokat kerestiik az irot, de most mar keresni kell az olvasot is.

* Feladatunk a magyar kultara terjesztése, de ez hogyan lehetséges kulturalis ér-
dektelenségben?

* Szereplink a kulturalis hibriditas kozegében.

A konferencia egyik tematikus blokkja Kardcsony Bend munkassaganak ujra-
értelmezése volt. Gintli Tibor felhivta a figyelmet az irénak az anekdotikus hagyo-
manyokhoz ¢és a derts életszemlélethez vald kapcsolodasara. Balazs Géza sajatos
okolingvisztikai szemlélettel a Napos oldal ,,biormorfikus”, az éldvilaghoz kapcsolddo
metaforikus stilusat mutatta be. Demény Péter a deris latasmoddon beliil a feliillemel-
kedésre képes irdniat elemezte: ,,az életet nem fogjuk élve meguszni”. Balazs Imre Jo-
zsef a Napos oldal filmadaptaciojat és az informatikai vilagban felbukkant infografikai
megjelenését tette mérlegre. Karacsony Bend életrajzaban nagyon sok a fehér folt.
Balogh Andrea a gyulafehérvari gimnaziumi idészakot nyomozta ki, de Karacsony
egyetemi évei még tovabbra is teljes homalyban vannak, ami (éppen a kanonizalas
elégtelen volta miatt) megddbbentd.

E-NYEK

2018-ban 49 iras jelent meg az E-NYEK-ben (mnyknt.hu). A cimek utan a letoltések
szama olvashato a 2019. februar 24-i allapot szerint. A felsorolas elején a legfrissebb
irasok talalhatok, ezért ezek olvasottsdga alacsonyabb, a felsorolas végén a 2018. eleji
feltoltések olvasottsaga ezért nagyobb. Az olvasottsagi adatok a cikkeket megnyitva
¢és a Nyek-cikkek fiilre kattintva folyamatosan ellendrizhetdk.

Vitéz Ferenc: Legyetek csillagok! (Tokés Laszlonak ajanlva) 519
Blanké Miklos: Szabadsag és egyenjogusag a valldsok szdmara — 450 éve
iilésezett a tordai orszaggytilés 605
Mat¢ Laszlo: Fabry Zoltan, a felelds ember, a felel6 ember 645
Moritz Laszl6: A magyar kultura napja Karpataljan 472
Malnasi Ferenc: Szilagyi Marton: ,,Mi vagyok én?”” Arany Janos koltészete 697
Pomozi Péter: Anyanyelvek napja — tinnepi toprengések 457
H. Toth Istvan: ,,Mert noveli, ki elfodi a bajt” — Adalék a nyelvi statusz
értelmezéséhez/Cigany gyerekek oktatasa 516
Malnasi Ferenc: Erdélyi diaksoder 399

Blanké Miklos: ,,A kod, a csond sosem ragyog. / En mar kodbél,
csondbol vagyok.” — Vecsei H. Miklds Jozsef Attila-estje

a Pesti Szinhazban 148
Malnasi Ferenc: Kallos Zoltan emlékére 363
Balazs Géza: Ez a nyelv... 314
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Eldszo és beszamolo a 2018. évrdl, kitekintés 2019-re

Malnasi Ferenc: Nem marad utdna mas csak por és hamu — Santha Attila:

Biihnagy székely szotar 999
Blanké Miklos: Gydzelem Zentanal, elénytelen béke Karlocan 361
Moritz Laszl6: 25. Kosztolanyi-napok Szabadkan 267
Nagy Anita Andrea: Kemence és kerti siitd Biirgezden 400
Manyszi: A magyar nyelvemlékek ,,textilbe almoddja” 267
Malnasi Ferenc: 525 éve sziiletett, 450 éve szolitotta el az Ur:

Nicolaus Olahus — Olah Miklés (1493-1568) 258
Malnasi Ferenc: Szélrozsa 258
Malnasi Ferenc: Tudomanykoziség és magyarsagtudomany

a nyelvi dimenziok tiikrében 435
Baléazs Géza: Balassi kardtarsai 605
Nyiré Szabolcs Istvan: Székelykapuk a Fisag volgyében 1082
Lengyel Janos: Egy székely ember Svédorszagbol 375
Sziki Kéroly: Koporso és megvaltd jaszol. Végsd bucsu

Kényadi Sandortdl Nagygalambfalvan 327
Pépai Erika: Szilagypéri kronika 426
Blanké Miklos: ,,Szerelemhez nem kell szépség, szerelemhez nem kell ész...”

— szerelem Eisemann-nal 357
Balazs Géza: Szeretlek, szeretlek... J6jj kedvesem... Maradj velem... 317
Juhasz Zoltan Andras: 96 1épésre a Seuso-kinestol 396
Molnar Miklos: Negyvenfilléres kiflik 242
Malnasi Ferenc: ,,Szivet cseréljen az, aki hazat cserél!” 277
Balazs Géza: ,,Az nem lehet, hogy a kerék mindig lefelé menjen!” 711
Blanko6 Eszter: Illusztraciosorozat a Hid-avatashoz 618
Blanké Miklos: Csardaskiralynd — siker 103 éve 644
Tuba Marta: A kapcsolatok értéke — Headway Project 2018 340
Havasi Péter: Kolar Péter 212
Malnasi Ferenc: Irodalmi bolcséink Romanidban, Erdélyben 232
Malnasi Ferenc: Irodalmi bolcs6ink Erdélyben — tarsasjaték 226
Ferdinandy Gydrgy: A tanult nyelv megkopik, de az anyanyelv nem 279
Blanké Miklos: Rejtett torténetek — az életreform-mozgalmak

¢és a miivészetek 233
Gelléné Korozsi Erzsébet: Fekete és fehér orszag 229
Molnar Miklos: A haspartiak helyén ma smtizolnak 267
Balazs Géza: Reménytelen iigyek szoszoldja 279
Molnéar Zsolt: A magyar oktatastorténet fordulopontja — 150 éve sziiletett

az Eotvos-féle kozoktatasi torvény 324
Juhasz Zoltan Andras: Szeressétek az erdélyi magyar irodalmat!

— Pomogats Béla beszélgetése Balazs Gézaval 284
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Eldszo és beszamolo a 2018. évrdl, kitekintés 2019-re

Balazs Géza: A diaszpora irodalma — a lokalis és globalis kereszttiizében 214
Blank6 Miklos: A hazaszeretet mint &mor... 230
Balassa Zoltan: Kazinczy-napok 6tvenedszer 240
Balazs Géza: Széljegyzetek a magyar irodalom és nyelv hatarair6l 190
Malnasi Ferenc: Német—magyar kulturalis szotar 165
Molnar Miklés: Az igazi iinnep 147

Nyelviink és Kultiarank

A nyomtatott NYEK lapozhaté forméaban is megtalalhato a www.mnyknt.hu honlap
NYEK-archivum rovatdban. A NYEK-archivum latogatottsaga 2019. februar 24-én:

Nyelviink és Kultarank 2013 1406
Nyelviink és Kultarank 2014 1310
Nyelviink és Kultarank 2015 1625
Nyelviink és Kultarank 2016 968
Nyelviink és Kultarank 2017 367

Az MNYKNT és tarsult szervezeteinek fé6bb programjai, 2019.

A magyar kultira napja, 2019. januar 22. Magyar Mivészeti Akadémia székhaza:
A klasszikus magyar irodalom olvasasa

Anyanyelvek napja, 2019. februar 21. Petéfi Irodalmi Muzeum: A magyar nyelv
szimbolizacidja

A magyar nyelv hete, 2019. aprilis 8-12.

Hatartalan magyar irodalom, 2019. majus 29-31. Badacsony

Karpat-medencei tehetséges diakok 3. olvasodtabora, 2019. junius 14-19.
Aranyosapati

6. nyelvésztabor, 2019. janius 19-24. Satoraljaujhely

II. Rékocezi Ferenc esszékonferencia, 2019. junius 22. Széphalom

4. partiumi szabadegyetem, 2019. julius 22-27. Berettyoujfalu: Biharorszag nyelve,
irodalma

A forditd. Interdiszciplinaris konferencia, 2019. szeptember, Partiumi Keresztény
Egyetem

A gyermek szemiotikaja. A kiilhoni gyermek évéhez kapcsolodva. Semiotica Agriensis,
Eger, 2019. szeptember 28-30.

Karpat-medencei Kossuth Lajos szonokverseny és konferencia. 2019. november 8-9.
ELTE TOK — a szénokversenyhez valo kapcsolodast még évekkel ezel6tt Gal San-
dor alelnokiink javasolta, most megszervezziik.

12 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.



EVFORDULOK

BaLAzs GEzA

ToMPA MIHALY-SZALLOIGEK

Tompa Mihdly (Rimaszombat,
1817. szeptember 28. — Hanva,
1868. julius 30.) kolto, tanito, refor-
matus pap kett6s évfordulojat tinne-
peljiik. 2017-ben volt sziiletésének
200., 2018-ban halalanak 150. év-
forduldja. E6tvos Jozsef, Jokai Mor,
Pet6fi Sandor és Arany Janos barat-
ja. Arany Janossal egy évben szii-
letett, ezért a tavalyi Arany Janos-
bicentenarium kicsit arnyékba szo-
ritotta Tompat. Nemcsak évjaratuk,
de koltoi hitvallasuk is azonos volt,
ahogy Aranynak 1848-ban irt leve-
16b61 kideriil: ,,En azt igen régen
fajdalmasan érzem, hogy a népnek
nincs irodalma, ha csak a ponyva
termékeit nem akarjuk igy nevezni.
S én kimondom nyiltan, hogy elved
enyémmel vagyis enyém a tiéddel a
mondottakra nézve rokon egészen,
s minden hosszasabb fejtegetés nél-
kil én is kimondom, hogy ily célbdl és modorban irni, a népre hatni, nem engedni
elveszni azon nyelvkincseket, melyeket, mint mondod is, csak a nép nyelve tartott
meg, kotelességiil nézem; hiszen én mas tekintetben is a nép embere vagyok, annak
novelésére, folvilagositasara és boldogitasara eskiidtem fel.” Arany pedig igy dicsér-
te Tompa Mihalyt: ,,Ma sincs koltoénk, ki annyira ... képekben gondolkoznék, mint
Tompa. Nala a gondolat azonnal jelvi vagy allegorikus kifejezést nyer: a kettd egy-
szerre sziiletik. Eredeti hajlam ez nala eleit6] fogva; egyszersmind a viszonyok altal
parancsolt kényszertiség.” A jelvi kifejezés a nyelvujitas kordban az atvitt, jelképes
értelmiit, a szimbolikusat jelentette. Ez a ,,jelvi” irasmdd az dnkényuralom iddsza-
kaban kiilondsen idészerti volt — Tompat még igy is feljelentették A golydhoz cimi
kolteményéért, és kétszer le is tartoztattak.

A népnek ir6 Tompa Mihaly nem egy sora valt szalloigévé, sét az egyik slagerré!
De arrél majd késobb. Lassuk elébb a hires szalloigéket:

Tompa Mihaly
(Vasarnapi Ujsag, 1856, kép: wikipedia)
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Szivet cseréljen az, aki hazat cserél... Tompa Mihaly-szalloigék

* Nem halt meg, csak alszik itt az élet! (Az erdei lak)

o Télen, nyaron pusztan az én lakasom... (Népdalok)

* Szdraz agon, hallgato ajakkal | Meddig iiltok, csiiggedt madarak? (A madar, fiaihoz)

* Fiaim, csak énekeljetek! (A madar, fiaihoz)

* Neked két hazat adott végzeted | Nekiink (nekem) csak egy — volt! az is elveszett!
(A golyahoz)

o ... pusztulunk, vesziink, / Mint oldott kéve, széthull nemzetiink... (A golyahoz)

Ez a hires sor: ,,Mint oldott kéve, széthull nemzetiink...”, visszatér Sarkézi Gyorgy
regénycimében: Mint oldott kéve, melybdl televizios sorozat is késziilt. Az imént meg-
penditettem a slager szot, mert Tompa Mihaly egyik versének sora valdban slagerré
valt. A vers a szabadsagharc bukdsa utan sziiletett 1851-ben: Levél egy kibujdosott
baratom utan. Igy kezdédik: ,,Mert hosszu hervadas emészti azt a fat, / Melyet nagy
koraban tesznek mas foldbe at.” igy folytatodik: ,,S te mit mivelsz? Mi sors kiséri éle-
ted? / Megadta a remény, mivel kecsegtetett? / Ha hallanad szavam, tudom mit érzenél:
/ Szivet cseréljen az, aki hazat cserél!” (Kiemelés télem.) Ez utobbi sor valt elébb
szalloigévé, példaul Posa Lajosnal is felbukkan tagadd formaban a Szeresd ezt a foldet
cimi versében: ,,Hazat ne cseréljél...” Majd tovabblépett slagerré. Sz6 szerint vette
at Toth Balint koltd Aldobolyi Nagy Gyorgy zenéjére irt dalszovegébe, mely Kovacs
Kati hangjan valoban slagerré valt megsziiletése, 1969 utan:

Milyen kiilonos, / megallsz egy idegen utcan, egy idegen varosban,

ahol ¢élsz. Koriilotted szaz cikazo reklam, / de te mashol jarsz gondolatban.

Es amit latsz, / oly valoszertitlen az egész.

Hull a ho a kékl6 hegyeken, / s a fecskék messze délre szalltak.

Meért szakad fel minden jra élesen? / Mért remélem ugy, hogy ujra latlak?

Otthon ujra zajlik a folyo6, / s a varra eziist dér szital majd.

Léptiink nyomat rég belepte mar a hd, / vissza hozzad hogyan talaljak?

Szivet cseréljen, aki hazat cserél! / Mert barhogy ¢€l, s barhol, csak félig él.

Es barmerre jar, barkit is talal, / mds ott a cs6k, mds a tdj. (Toth Balint: Hull a ho
a kéklo hegyeken... — részlet, kiemelések tolem)

Tompa Mihaly verse a szabadsagharc utan mint vers €s szalldige szolt fajon azok-
hoz, akiknek bujdosniuk kellett. A slagerbe kertilt verssor 1969-ben a habora és 1956
utan kivandoroltakhoz szolt, akiket akkoriban disszidenseknek mondtak.

Ez a slager, kiilondsen ezzel a Tompa Mihaly-i sorral mélyen beépiilt az un. haza-
térd, hazahivo dalok soraba. (A hazahivo jelzd dhatatlanul el6hivja beldlem Zalabai
Zsigmond szép szociografidjanak cimét: Hazahiv a harangszo.) A hazatérd, hazahivo
dalok sorat Karady Katalin nyitotta meg: ,,Jdegenben kesertibb a sirés...” Egyébként a
slagerben eléfordulo ,,mas ott a csok, mas ott a taj” sor elohiv egy masik hazatéré dalt.
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A Magyar Radié 1956-o0s ostromanak pillanataban rogzitették Gommermann Istvan és
Boros (Boross) Ida Honvagy-dal cimii slagerét, a késobb hiressé valt hazahivo dalt:

,Oly tavol messze van hazam, / Csak még, még egyszer lathatnam...
A sorsom jo6 vagy rossz nekem, / Itt minden, minden idegen,

Mas fold, mas ég, mas taj, mas nép,

Oh bér csak otthon lehetnék.”

Intertextualitasnak nevezziik manapsag ezt a szovegatvételt, korabban vendégszo-
vegnek mondtak. Vessiik 0ssze: ,,Mas fold, mas ég, mas t4j, mas nép” (Honvagy-dal) ~
,»,mas ott a csok, mas a taj” (Hull a ho a kékld hegyeken).

Es tegyiik hozza: mas ott a nyelv... A sziil6fold, az anyanyelv erés megtarté kozeg,
akkor is, ha egyesek tagadjak.

A sors ironidja, hogy a Gommermann—Boros-hazaspar 1956 végén elhagyta az or-
szagot. A dalt politikai manipulédcio (a kivandorlasi hullam megfékezése) érdekében
gyakran jatszotta a Magyar Radid. Gommermann és Boros tdvozasa utan 1j felvétel
késziilt Hollos Ilonaval, késobb Kovacs Erzsi, Kovacs Kati is énekelte. Az eredeti fel-
vételt Boros Idaval a Szabad Eurdpa Radio jatszotta.

Végiil emlékezziink meg Toth Balintrdl is! Toth Balint (Keszthely, 1929. december
17. — Budapest, 2017. marcius 29.) koltd volt, ez az egyetlen dalszovege. Ha a dalszo-
vegirok nevét szamontartana a koztudat, akkor ez lenne a leghiresebb verse. A versbara-
tok talan a Nehéz 6rokség (1969), a Krisztinavarosi kormenet (1991) vagy a Magyar
litania (2011) cimt koteteirdl tartjak szamon a Rakosi és Kadar bortonét is megjart,
késdbb a Magyar Miivészeti Akadémia tagjava valasztott koltét — aki éppen egy
évvel ezel6tt hunyt el. Toth Balint, Aldobolyi Nagy Gydrgy és Kovacs Kati jovol-
tabol szinte mindenkihez eljutott Tompa Mihdly egy sora. A hazatérd verseket tehat
Tompa Mihaly ihlette a szabadsdgharc elvesztése utan, a szomoru 20. szdzadban
azonban Ujra €s Ujra iddszertivé valtak. Pedig milyen szép lehetne a vildg, ha min-
denki a sziil6f6ldjén élhetne.

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/2. szémdban. (A szerk.)
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A szavak festdje

FRATER ZOLTAN

A SZAVAK FESTOJE

Régebbi idékben talan ,,Tompa Mihaly nyelvszépségei” lett volna e kis esszéisztikus
gondolatfutam cime. Manapsag azonban mar nem hasznalunk ilyen kifejezéseket sem
az iskolaban, sem komolyabb fejtegetésekben. Napjainkban a dolgozatokat vagy el-
rettentOen szaktudomanyos szaktanulmanyok formajaban és nyelvezetével irjak, vagy
meglehetdsen személyes indittatasu, amolyan ,,lelkem és a vilag” tipusu elmélkedések
alcazasara hasznaljak. Ez a ropke iras egyensulyra torekszik a két véglet kozott.

Annyi magyarazattal mindenesetre tartozom a cimet illetden, hogy 4 szavak festoje
a koltoi képalkotas fortélyaira utal. A szavak festdje, ha nem is festékkel, de valaszté-
kos nyelvhasznalattal el tudja érni, hogy beszédében a szavak megszinesednek, varat-
lan képzettarsitassal tobbletjelentést nyerve, valosaggal kivirulnak. Az ilyen beszélo a
szavakat szavakkal festi, vagyis szavak altal valt ki kaprazatot a befogadd képzeleté-
ben. A hasonloésagon alapulé merész szokapcsolatok érzetszertisége és a koltoi képek
egyedisége Tompa lirajanak orokmécsesként vilaglo értékei. Arany Janos jellemzése
szerint nincs koltonk, ki annyira ,,képekben gondolkoznék, mint Tompa”. Ha a XIX.
szazadi életmil egy része mara kissé¢ megfakult, elhalvanyult is, talan mégsem érdekte-
len kérdés, mivel és hogyan ¢éri el ez a lirai beszédmdd azt, hogy a versek jo részében
feledhetetlen szakaszokat, eleven vizualis élményt talalhat a masféle izlésen nevelke-
dett, mai olvas6? Tobbek kozott olyan Osszetett és mégis szinte észrevétlen képalko-
tassal, mint a Mit kérek... cimi vers kezdd mondataban, ahol a sorok mélyén a lathato
vilag tapasztalatdba dgyazott szerves torténés lappang:

Nem kérek én siromra szobrot,
Melynek magaslé ormirul
Hirem, nevem fényes sugara
Az utékorra atpirul.

A hirnév azonositasa a fénnyel a sugarzas tény¢bdl ered, a hirnév is, a fény is su-
garozhat, voltaképpen ezen a megfeleltetésen alapul, amikor azt mondjuk, hogy va-
lakinek a hire-neve messzire sugarzik. De a kolt6i allitas még ennél is tovabb megy,
Tompa legalabbis még tobb tartalommal télti meg a metaforat, amikor az atpirul igét
hasznalja. Az at igekotd a hirnév athatolasat eldlegezi az évszazadokkal késobbi uto-
kor kodos terére, ahogy a fény athatol a homalyon. A pirul ige viszont egyszerre jelzi
ennek a folyamatnak az erejét, piros vitalitasat, masrészt a korokon ativel sajat arc,
a koltoi arculat érzését, a szégyentdl vagy szerénységtdl még az utdkor elétt is piruld
arcot. A versszak mintegy ellenpontjaként az el6z6 négy sornak, igy folytatddik:
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Koro, vagy emlék all sirom felett,
Orok felejtés, hii emlékezet,
Arnyék- vagy sugar-képivel:

Az engem nem sujt, nem emel.
(Mit kerek... 1850.)

Csaknem két évtizeddel halala eldtt, 1850-ben irta ezeket a sorokat Tompa Mihaly.
Eletének utolsé szakasza, hossza haldoklasa majdnem hiisz évig tartott. Koltészete
azonban épp ekkor, a szenvedés ideje alatt sziiletett versekben teljesedik ki, és éri el
tetopontjat. Fajdalmas heviiletének ma is megszolitod sorait a szabadsdgharc utan veti
papirra, olvassuk csak a Sargultan dll... kezdett versét 1849-bol!

Sargultan all az 6szi fold,

De felpiroslik itt-amott;

Vér-e az, vagy szines haraszt,
Melyet sziv, vagy fa hullatott?

Halovény ho, szakadj... szakadj... !
Akar vér az, akar haraszt:

— A te szined vigasztalobb! —

Fehér szinnel temesd be azt!

Az 6szi f6ld képe, a vér lattatasa, a ,.hullatott” ige csendes elmulast idéz6 hangu-
lata, a ,,halovany h6” reménytelensége, és a verset zar6, halélra utalo felszolitas kese-
risége: ,,temesd be azt!” lemondo6, kidbrandult hangnemet érvényesit, &m mégsem a
kilatastalansag formalja a verset, hanem a tehetetlenség diihe, a keserv sziilte szitok, a
»szakadj... szakadj...!” atokszertisége, amelyet kimondatlanul is érzékeltet az ismét-
16d6 szavak utdni harom pont tovabbgondolasa, és fokoz a felkialtojelek fenyegetd
harmassaga. A szinekkel megjelenitett egyszeri természeti folyamat — a sarga-piros
0szi foldre hulld fehér ho latvanya — a maga kdznapisdga ellenére mar a leirds modja-
val felkelti a figyelmet, de a kis vers legfobb koltdi eszkoze mégis inkabb az a logikai-
retorikai fordulat, amelyben az eldontendd kérdésre: ,,Vér-e az, vagy szines haraszt”,
nem egyik vagy masik megnevezése a felelet, hanem a harmadik lehetdség: a mindegy.
A szabadsag elvesztése utani kozérzet megfogalmazasat tovabb erdsiti, hogy a vers
népdalszerii formaban, felezd nyolcasban irddott, feliitése pedig az 0szi t4j szokasos,
jellemzd képével eleve ismerdssé teszi a lirai alaphelyzetet az olvas6 szamara. A vers
mintha a vigasztalas-vigasztalodas gondolatat tartana elsddleges feladatnak, csakhogy
azt a mindent beboritd ho fehér szinétdl varja, ami reménytelenné teszi ezt a varako-
zast. A hotakar6 csak elfedi a vért, de nem semmisiti meg a vérontas tényét. A motivu-
mot Vordsmarty fogja egyetemes érvénnyel megfogalmazni egy év mulva az Eldszo
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szalloigévé valt soraban: ,,Most tél van és csend és ho és halal.” Nem tudom, Vords-
marty olvasta-e Tompa versét — azonos helyzetre gyakran sziiletik hasonl6 valasz —,
de akar igen, akar nem, mindkét koltd elemi erdvel és magatol értetédden rendelte
a koz0s tapasztalathoz a legpontosabb, legkifejezobb természeti képet.

Az évek mulasaval, kedélyallapota romldsaval az dszi versek utan a tél képei kez-
denek sokasodni Tompa lirdjaban. Szamos példa akad erre, nézziik azonban eldszor a
Bar még... cimli verset, amely szép atmenet a téli versek felé. A beszEld az 6szi tajban
szemlélodve feleleveniti magaban a nyarat és a telet, mindkettdt részletezo, festmény-
szerli megjelenitéssel. Az ellenpontozas érzékeltetésére a nyarat idéz0 szakasszal kez-
dem, utdna jon a téli.

A nyarra gondolok: vidam himes hatar,
Hol kigy6z6 folyam s délnek fuvalma jar;
Halomfedo kalasz, agfed6 lombozat,
Kékje s villamival dics6 mennyboltozat!

A télre gondolok: omlo lagy hopihék,
Melyekbdl a foldnek agyat készit az ég;
Uvolts szélveszek, kévé valt zuhatag,
Sotét hollo-sereg, barangold vadak.

A lirai megszolalas €s a lattatd elemek halmozésa annyira erds, hogy alig tiinik fel
az ilitemhangsulyos verselés, pedig a sorok szabalyos felezd tizenkettesbe rendezdd-
nek, éppen ugy, ahogyan két nagy elbeszéld kolteményiink, a Janos vitéz és a Toldi
szovegalkotasa is ezt a ritmust koveti. A vizualis sik kirajzolédasahoz hanghatasok is
hozzéjarulnak. Az ,,a” hangz6 mindkét szakaszban tizszer fordul el6, megalapozva
az emlékezd helyzet statikussagat. Az évszakok karakterizalasat olyan hanghatasok
érvényestilése élesiti, mint a nyar leirasaban a levegd konnyliségét jelzd ,,h”” haromszo-
ros alliteracidja (,,himes hatar, / Hol”), a szell6 suhanasara emlékezteto ,,f” négyszeri
felbukkanasa, és a hdségbdl eredd lagysagérzés felkeltését segité nyolc ,,m” gyako-
risaga. A lathatar messzire tekintd, széles kiterjedését a lecsapd zivatar rovidsége, a
hét ,,a” mellé csatlakozo hat ,,i” szaporazasa ellensulyozza. A téli szakaszt az ,,0”, az
»” és a . k” hangok uraljak (,,oml6 lagy hopihék™), a tizszeres ,,0-6” hangok talan az
elgondolkodas, a lassti mozgas vagy mozdulatlansag 6-i, mig a tizenegyszer ismétlodo
I hopuha lagysagat — felvillantva a tél ridegebb arcat, keménységét — valamelyest
¢lénkiti a nyolcszor koppano ,,k” karcossaga.

A romantikus képalkotas iskolapéldaja a Teli reggelen cimi vers elsé szakasza,
amelynek vizualitdsa parhuzamba allithaté akar Francisco de Goya festményével, a
Colossussal, akar William Blake szornyabrazolasaival. Olvassuk csak, és képzeljiik el!
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Elmult az éjszaka, — s nem mult el a setét;
A foldre szegzi még zordon tekintetét

E lomha rém, amint hatralva tavozik;

A nappal oly r6vid! nincs ékes hajnala,

S elébb, mintsem szelid alkonyba hajlana,
Megint csillagtalan, vak éjjé valtozik.

A hat sorba tordelt egyetlen versmondat — a ,,hajnala” és a ,,hajlana” érzékborzo-
loan tokéletes rimparjaval — a téli reggelek sotétségét és a rémképzet Osszefiiggéseit
vetiti egymasra a megszolald hang olyan mesteri végigvitelével, amely a huszadik
szazad elején Toéth Arpad kolteményeiben tér vissza majd. A Tompa-vers beszéldje
szamara az ¢jszaka félelmetes szornyeteg, zordon tekintetli rém, s bar lassan tavozik
ugyan, de a nappalnak se hajnala, se alkonyata, vagyis tilnyomo részt a vak ¢jszaka
uralja a téli vilagot. A vers nem csupan az egyenletesen kitartott beszédhanggal és
nem csupan a mindenki altal megtapasztalt sotét napok felidézésével érinti meg a mai
olvasot, hanem azzal is, hogy a ritka dacos versek egyike Tompa életmiivében a zarlat
tantisaga szerint:

Hadd légyen hat fagyos, setét a lathatar,
S orcankat a metsz6 vihar csapkodja bar:
Mi még erdsebben fogjuk egymas kezét!

Szinte az utolso6 fellangolasok egyike ez a bizakodds, hiszen ezt kovetden mar egy-
re inkabb a kozeli haldl gondolataval telit6d6 elkomorulés jellemzi Tompa koltészetét.
A borts kedélyallapot elhatalmasoddsa azonban nem gatolja a festdi képek kidolgoza-
sat. A Hajtsatok meg... cimli vers kezdete példaul:

Hajtsatok meg fejeteket,
Kertem rézsafai:
Itt az ora, hogy le kell a
Téli sirba szallni!

Megsargultan omlik a lomb,

A madarka hallgat;

Dérré valik, hoszint jatszik

A mez06n a harmat.

Az, hogy a hideg hajnalokon a harmatcsepp megfagy, és kristalyos dérré valtozik,

koznapi tapasztalat, de ezt a — mondhatnank — meteorologiai jelenséget a fest6i latas-
mod aktivaldsa valtoztatja koltészetté: ,,hdszint jatszik / A mez6n a harmat”. Onkén-
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telen, korai impresszionizmus ez, még az impresszionizmus el6tt. Nem csak a deres
levelek és fliszalak fehérségérdl van itt sz6, hanem fdleg arrol, hogy mindez latszat
csupan, a harmatcsepp megvan, csak atalakult kissé, hoszinben jatszik, vagyis atlatszo
szintelenségbol fehérré lett, masrészt ezt a fehérséget jatssza, megjatssza csupan, mint-
ha valamiféle alruhat oltene. A novényekre rarakodo dérkristaly finom rétege halotti
lepelként boritja az alvd vegetaciot, mikozben tudjuk, hogy a dérben, ha megvaltozva
is, de ott a harmat, ahogyan a halott test is €16 volt valaha.

Nehéz volna végsé értékelést adni Tompa koltoi helyérdl, jelentdségérol. Az iro-
dalomtorténet a hagyomanyos népnemzeti koltd portréjaba illeszti be, s nem ok nél-
kiil. Ugynevezett hazafias verseinek torténelmi szerepéhez, maradandosagahoz nem
fér kétség, de Tompa korszeri értékelésével még addsak vagyunk, hiszen magam is
csak sorokat, versszakokat emeltem ki az egyébként nem til valtozatos, mégis gaz-
dag életmiib6l. Hangsulyozva a kozéleti kolto liraisagat, a koltdi aranycsinalas egyik
titkat probaltam felfedni, ravilagitva Tompa verseinek impresszionizmust eldlegez6
vonasaira. Van még mit tenni — és nem csak a Tompa-6rokség kapcsan — annak érde-
kében, hogy a rank hagyomanyozddott értékeink oldott kéveként ne szoérodjanak szét,
ne kallédjanak el. Ha azt a célt tiznénk ki, hogy valéban, minden részletre kiterjedden
felmérjiik a teljes életmiivet, kemény di6 lenne az. Kell6 sulyt, jol foghato, elfogulat-
lan mesterkalapdcs kellene a feltoréshez. Mar csak egy rovid szakaszt szeretnék idézni
példéaul annak bizonyitasara, hogy Tompa nem csupan népben, nemzetben gondolko-
dott, hanem az emberiség nagy kozosségében is. Abbodl a versbol, a Mit kérek... cimii-
bol, amelynek els6 szakaszaval irasomat kezdtem. fme, az utolso6 sorok:

Szeretnék én meghalni, — s ujra
Feltamadni sok szazad mulva;
Az éveknek sorat,

Melyek most életemre néznek,
Majd akkor €lni at.

Szeretném latni 6nfajom,

Hogy ennyi kony-, vér- €s jajon
Magénak mit veszen?

Mi vége lesz ezen

Veszett kiizdés- €s hanyatdsnak?
Ming arca lesz a vilagnak.

Tul egy évezreden...?!

A Tompa 200 cimii esszékonferencian elhangzott eldadas irott valtozata. (A szerk.)
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MALNASI FERENC

»SZIVET CSERELJEN AZ, AKI HAZAT CSEREL!”
150 éve halt meg Tompa Mihaly (1817. szeptember 28. — 1868. julius 30.)

Arany Janossal egy esztendében, kétszaz éve sziiletett Tompa Mihaly, Petéfi Sandor
és Arany Janos mellett a kolt6triasz harmadik tagja, népi ihletettségii koltd, lelkész,
a Kisfaludy Tarsasag és az MTA levelez0 tagja. Ugyanazok az eszmék lelkesitették,
mint nagy baratait, az ¢ verseiben is a népies koltészet iidesége hat, képzelete tele van a
természet eleven szemléletével, a ndvényi, allati életet a tajat érzo 1élekkel magyarazta,
sokszor bibliai hangon.

Elédei a Székelyfoldrol szarmaztak. Mar az elemi
iskolai tanit6ja, Bihari Gyorgy is felismerte a tehetsé-
gét, igy segitette a bejutasat a sarospataki kollégium-
ba. E16bb segédtanitd, majd a jogi és teoldgiai tanul-
manyai utan Eperjesen neveld, késobb pedig reforma-
tus lelkipasztor lett, s élete végéig Hanvan szolgalta
reformatus hiveit.

Nem volt egyéb vigasza, mint a koltészet. Az
1848-49-es forradalom és szabadsagharc idején, a
megtorlas, a Bach-korszak éveiben sajat és felesége
betegségét, a kisfiuk halalat, nemzetének banatat, va-
lamint a halottaikat, a bortonben sinyl6dé kedveseiket
siratok fajdalmat allegorikus kolteményekben fejezte
ki. Versei ¢és a szomort torténelmi eseményekhez ko-
t0do irasai miatt sokszor zaklattak, és még a szabad-
sagatdl is megfosztottak. Tobb verse a legszebb ma-

crer

Tompa Mihaly emléktablaja, 4 gélydhoz (1850), a Levél egy kibujdosott bardtom
Kelemér (Kép: BG) utdn (1851) vagy A maddr, fiaihoz (1852).

A Levél egy kibujdosott baratom utan cimi kolteményt 1851-ben valdsziniileg
Kerényi Frigyes baratjanak irhatta a koltd. Grammatikailag birtokos személyjeles szavak
hitelesitik a levelet: bardtom, hajoja, fészke, csaladja, lelked, fejed, oromeinkre, szinét,
szagat, nemzetevel, szenét, bubanataban, sebed, életed, kerted, szilvisodat, sziiléd. A le-
vélbe valogatott igék egy része egyes szam elsé személyli: szoljak, érlek be, nem vadol-
lak, elhiszem, megnézem, nem emlitém. Egy levélnek megfeleléen az igék nagyobb része
egyes szam masodik és harmadik személyli: elhagyad, hagytad el, lasd, tavozal, bucsiiz-
nod, hagjad at, szeretted, hallanad, baratkozal, voltal, élsz, élj, kiildd vissza — szakaszt,
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lebbenti, érezett, allitott, mosolyog, adja, kerekedék, begyogyul, oltozott, kecsegtetett,
cseréljen, koccan, hianyzik, nem oltogat, bedolt, verte fel. Ismert személyekrol, dolgok-
rol, eseményekrdl, targyakrol szolva hatarozott névelds szavakkal {izen a tavozo utan:
a zugo tengeren, a boldog vilag, a szello, a hatarndl, a jelen, a gyok, a kebel, a csalad,
a kedves jo anya, a sors, a pasztor, a pohar, a meleg szavak, a seb, a lang, a banat, a fat.

Jelentéstani elem a levél témamegnevezd cime. A kolté a mondanivalojat szoismét-
1ésekkel erdsiti: barat, fajt, anya, seb, iires, cserél, hazat, banat. Rokon értelmii szavak:
hont, hazat, honod;, betegen, rongyosan; barsony, selyem; koldus, foldonfuté. Uzenetét
tobb fonév felsorolasaval mas-mas oldalrdl is megvilagitja: madar, hatar, fold, bol-
dogsag, anya, nemzet, sziv, haza, baratok, kerted, sziiléd, vandor madarak, iidvozlet.
A levél fajdalmas hangjat tobbek kozott ellentétes jelentésii szavakkal, szoszerkeze-
tekkel teremti meg: jelen <> mult; itthon fajt < ott is faj; mosolyog < bubanataban;
kerted < kezed nem nyes, nem oltogat, elvadult, elhagyatva. A miifaji sajatossagokat
tiszteletben tartja a koltd: Egy-két szot, jo barat, hadd szoljak még veled! — fogalmazza
meg szandékat, majd felsorolja indokait, hogy miért levélben keresi meg baratjat, s a
befejez0 szakaszban, az utols6 sorban a szokasos modon zarja levelét: Kiildd vissza
nékiink e szives iidvozletet!

Valosagos vilagképet tar elénk a kolto: emberi kapcsolatokat, csaladi életet, barato-
kat, magat a természetet... Egy jelenkori olvasd is atérezheti, hogy miért sziiletett/szii-
lethetett meg a vers, igy a mai fiataloknak is szo6l ez a szazhatvanhét éves koltemény,
de legfoképpen azoknak, akik (még) olvassak és megértik a szépirodalmi alkotaso-
: kat — jelen esetben Tompa Mihaly figyelmeztetd
t felkialtojelekkel teletiizdelt versét: szoljak veled!,
ha ki tudnad mondani!, elhiszem!, elhagyad!, le-
gyiink osztalyosok!, hianyzik a tied!, kiildd vissza
nékiink e szives iizenetet! Vagy e megemlékezes
cimébe emelt, szalldigévé nemesedett sort: Szivet
cseréljen az, aki hazat cserél! Am a levelébe va-
logatott, kérddjelekkel zarodd mondatokat is érde-
mes megemliteniink: Nem dllitott meg a hatarnal
valami ...?7, minek hagytal benniinket el?, Hogy
elszéledsz, mint a pasztor nélkiili nyaj?

Kellemes ¢és kellemetlen hangzasu szavak val-
takoznak a kdltemény a a b b rimelésti soraiban,
s a versbe valogatott szavak szotari jelentésé¢hez
egyéni, a szovegosszefliggésbdl adodo érzelmi-
hangulati tobbletjelentés tarsul. Egyetlen sz6 ma-
gasodik ki a kolteményben, ezt maga a kolto irta

Tompa Mihaly lelkészlakja és >
a templom, Kelemér (Kép: BG)  ritkabb betiikkel: honszeretet.
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Akoltemény igéi cselekvést, torténést jelentenek, de 1étigék is szerepelnek benne. Jel-
z6s szoszerkezetek sokasdga szinesiti a verset: kibujdosott baratomhoz, zugo tengeren,
Jo barat, vesztett fészke, kisded csalddja, futkarozo gyerek, honi hantokon, meleg részveét-
tel, nagy bu, kedves jo anya, nehéz ordiban, kényezo szemét, zugo patakot, apolo kezed,
vad természet, oreg sziiléd, hosszu hervadas, vandor madarak, szives iidvozletet ...

Hangulati, szemléleti metaforaval (koldus, foldonfuto, te voltal szivének viraga [szii-
lédnek]), jellemzi baratjat, de sokatmond6 hasonlatokat is alkalmaz a levelében: nem
érlek be tan, mint madart a haraszt, oromeinkre szint s deriit titkon az ad, Mint a gyok
adja a virag szinét, szagdt..., elszéledsz, mint a pasztor nélkiili nydj... Levelének
hangulatisagat, szemléletességét megszemélyesitésekkel is noveli: (a haraszt), melyet a
szello azon fardl fakaszt..., Nem allitott meg a hatarnal valami ...? /Honszeretet
(ha azt ki tudnék mondani!), ha a sors elhagyott, ...a banat megrohan; / Mert hosszu
hervadas emészti azt a fat, / Melyet nagy koraban tesznek mas foldbe at.

Tompa Mihaly versei is beletartoznak abba az aramlatba, amelyet tobbek kozott
Jokai Mor 1850-ben a Forradalmi és csataképek 1848 és 1849-bdl, illetve még ugyan-
abban az évben Egy bujdoso naploja cimmel jelentetett meg. De voltak kéziratban ter-
jedd, masolt, szavalt, bizalmas barati korben emlegetett koltemények is, mint példaul
Sarosi Gyula Farsangi dala vagy Medgyes Lajosnak a kolozsvari bortdnben szerzett,
majd onnan kicsempészett Borton-dal cimii verse: ,,A sorvaszto rabsagot / Mosolyog-
va hordozom, / Eretted, szent szabadsag! / Eretted, draga hon! // Egy szell6 j6, s lefujja
/ A korhadt trénokat; / Vér és konny mar elég folyt / Nem kell tobb aldozat!”

Tovabba ne feledjilk Reményik Sdndornak, Wass Albertnek és sok mas szerzének
a 20. szadzad hasonldan fajdalmas kornyezetében sziiletett és suttogott verseit se, akar-
csak a Székely himnusz sorait vagy az 1956-os forradalom alatt és utan keletkezett
magyarorszagi, erdélyi koltok szamizdatalkotasait!

Az irast Mayer Péter szerkesztésében kozoljiik.
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Szabadsag és egyenjogusag a vallasok szamdra

BLANKO MIKLOS

SZABADSAG ES EGYENJOGUSAG A VALLASOK SZAMARA
450 EVE ULESEZETT A TORDAI ORSZAGGYULES

Az erdélyi orszaggytléseket tobb alkalommal tartottak Tordan a kozépkor és a kora
ujkor folyaman, azonban leginkabb az 1568. januar 6—13. kozott iilésezd orszaggyiilés
maradt meg a kdztudatban. Ezen hirdette ki Janos Zsigmond fejedelem azt a vallas-
szabadsagot, amely az un. bevett vallasok (receptae religiones) szamara szabad val-
lasgyakorlast és -terjesztést engedett. A négy bevett vallas a katolikus, az evangélikus,
a reformatus és az unitarius volt.

A reformacié betorése Erdélybe

Luther tanainak wittenbergi kihirdetése utan két évvel mar megjelentek Erdély-
ben is (a Szaszfoldon) a reformacio elsé kovetdi, méghozza a német polgarsag ko-
rében. A mohacsi katasztrofatol lesujtott, politikailag, gazdasagilag és tarsadal-
milag kilatastalan helyzetbe keriilt orszag kozéprétege nyitott volt egy tjfajta szel-
lem befogadasara. A reformacio erdélyi terjesztésének kiemelkedd alakja Johann
Honterus reformator és polihisztor volt, aki szamos teoldgiai kdtetet megjelente-
tett, 1544-ben Brasséban pappa valasztottak, ami feljogositotta a tovabbi egyhaz-
szervez6 munkdara. Az evangélikus tanokat Erdélyben a helvét (reformatus) irany-
zat kezdte felvaltani, és a reformatusok egy része attért az antitrinitarius hitre.

Hitrol hitre

A kiilonb6z0 hitekre valo attérésre egy ismert életpalya David Ferencé. A szasz David
Ferenc a 16. szazad kdzepi papi tanulmanyait kovetden katolikus plébanosként kezdett
el tevékenykedni. Par éven beliil a lutheranusok kdvetdje lett, piispokké valasztottak.
Hamarosan az Erdélybe betor6 reformatus iranyzatragadtamagaval, reformatus piispok,
iskolaigazgat6 lett. Janos Zsigmond udvari papjava valt, és itt talalkozott — Blandrata
Gyorgy Italiabol szarmazo udvari orvos altal — az antitrinitarius (szentharomsag-taga-
do) tanokkal. Ekkor ebben taldlta meg az igazsagot, az antitrinitarius tanokra épitve
hozta 1étre az unitarius egyhdzat. A David Ferenc-i példan jol lathato, hogy par évtized
leforgasa alatt milyen hitbeli valtozasokon mehetett at egy ember Erdélyben: a papnak
ez okozta a vesztét. Radikalis tanai miatt bebortonozték, és a katolikusnak keresztelt,
majd az evangélikus és a reformatus tanokat vallo pap végiil a szentharomsag-tagadas
hivéjeként halt meg a dévai varbortonben. David Ferencnek eléviilhetetlen érdeme
volt az 1568-as tordai orszaggyiilés vallasi rendeletének megsziiletésében.
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Korosfoi-Kriesch Aladar: Tordai orszaggytilés (Kép: tudastar.unitarius.hu)

Vallasszabadsag — els6ként Europaban

,»Mindon helyokon az prédikatorok az evangeliomot prédikaljak, hirdessek, kiki az 6
értelme szerént, és az kdzség ha venni akarja, j0, ha nem penig senki kénszeritéssel ne
kénszeritse az i lelke azon meg nem nyugodvan; de oly prédikatort tarthasson, az kinek
tanitasa 6 nékie tetszik. Ezért penig senki [...] az prédikatorokat meg ne banthassa,
ne szidalmaztassék senki az religidért senkitdl. [...] és nem engedtetik senkinek,
hogy senkit fogsaggal avagy helyébdl valo privalassal fenyOgesson az tanitasért,
mert az hit istennek ajandéka, ez hallasbol 1€szon, mely hallas istennek igéje altal
vagyon” — all a tordai orszaggyiilés rendelkezésében. Benda Kalman, a korszak ki-
emelkedo kutatoja igy fogalmazza meg a rendelkezés 1ényegét: ,,a tordai orszaggy-
1és négy vallas — a katolikus, evangélikus, reformatus és unitarius — szabadsagat és
egyenjogusagat mondotta ki. Tegyiik hozza: elsének a vilagon. Allamvallas nincs, az
uralkodoi hatalom folétte all az egyhazinak, de nincs joga kozottiik barmilyen szem-
pontbdl kiilonbséget tenni. Nem érvényesiil a teriileti elv sem: barmely varosban vagy
faluban tobb felekezet élhet egyiitt, a foldesur nem avatkozhat be jobbagyai vallasi
hovatartozasaba, a torvény szerint mindenki maga dontheti el, melyik vallast koveti.
Barkinek is tilos a mas felekezetlieket szidalmazni, papjait gyalazni, elleniik er6szakos
cselekedetet elkdvetni.” Mindezzel egybevethetjiik azt is, hogy ezekben az évtizedek-
ben zajlottak a német és francia vallashabortik, amelyek igen sok aldozatot hoztak.
Gondoljunk csak az 1572-es Szent Bertalan-¢ji vérengzésre, amelynek — az azt kdvetd
eseményekkel egyiitt — tobb tizezer aldozata volt, s maga XIII. Gergely papa tidvo-
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z06lte az esetet. Ez is mutatja, hogy az erdélyi valldsszabadsag — még ha nem is volt
teljes — joval meghaladta a korszak eszmei fejlettségét.

Harom nemzet — négy vallas

Az erdélyi ,,alkotmanyban” ezzel a rendelette]l a harom torvényes nemzet mellett négy
vallast emeltek be a kozjogi rendszerbe. Erdély lakossagat ekkor négy etnikum adta: ma-
gyarok, székelyek, szaszok és romanok. Ezek kdziil a magyar nemesség, a székely, illetve
szasz elokelok kaptak kivaltsagokat. Megfigyelheto a teriileti elkiiloniilés is: a székelyek
keleten, a szaszok délen, a magyarok pedig €szakon és nyugaton éltek. A kozigazgatasi
egységeket a magyarok esetében a varmegye adta, a szaszoknal és székelyeknél pedig a
székek. Egyiittmiikodésiinket az 1437-es kapolnai unié szabalyozta. A korszakban ott ¢16
romanok a szomszédos fejedelemségekbdl vandoroltak be, hegyi pasztorkodassal foglal-
koztak, késobb jobbagyként letelepiiltek: politikai szerepiik és joguk ekkor nem volt.

A vallasi kiilonbozdségek is etnikumonként mutatkoztak meg. A magyarok nagy
része attért a reformatus hitre, a szaszok tobbsége az evangélikus hitet vallotta ma-
gaénak, mig a székelyek megmaradtak a katolikus egyhaznal. A romanok az ortodox
vallas mellett alltak ki, de politikai szerepiik hidnya miatt ez az egyhaz nem kertilt
a bevett vallasok kozé.

TERULET SZASZFOLD MACYAR MECYEK SZFKFLYFOLD
RENDI NEMZET SZASZ. MAGYAR SZFKFLY
ETNIKAI HOVATARTOZAS NEMET ROMAN MACYAR
VALLASFELEKEZET EVANCELIKUS | ORTODOX REFORMATUS KATOLIKUS | UNI-
TARIUS

Az erdélyi etnikumok teriileti, rendi és felekezeti megosztottsaga (Abra: MZs)

Erdélyt kovetve

Az erdélyi mintékat par évtizeddel kés6bb Nyugat-Eurdpaban is kovették. 1598-ban
megsziiletett a nantes-i ediktum, amely a franciaorszagi vallasi fesziiltségeket kivanta
vallasszabadsag utjan enyhiteni. Ezt sorra kovették hasonld egyezségek (1asd: 1606-
os bécsi béke), amelyek hosszabb-rovidebb ideig rendezték a keresztény felekezetek
kozotti fesziiltségeket.
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Négyszazotven évvel a tordai orszaggytilés rendelete utan is elmondhatjuk, hogy
Erdély 1568-ban egy olyan rendelkezést hozott, amely az els6 1épés volt a vallasbéke
iranyaba, valamint elinditott egy olyan lasst folyamatot, amely évszazadok alatt a val-
lasi agressziorol és teriiletszerzésrdl az individuum személyes vallasi meggy6zodései
felé forditotta az iranyt.

Nagyvaradi latkép — balrdl jobbra: ortodox templom, a
tavolban katolikus, két tornyaval kiemelkedik a reformatus
templom, s toviikben a romos zsinagdga, viszont nem lathatd
a képen a kozelben 1év6 evangélikus templom (Kép: BG)
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MOLNAR ZSOLT

A MAGYAR OKTATASTORTENET FORDULOPONTJA
150 EVE SZULETETT AZ EOTVOS-FELE KOZOKTATASI
TORVENY

,»Amit az iskolaban tanultunk, annak legnagyobb részét elfelejthetjiik, de
a hatds, amelyet egy jo kozoktatasi rendszer szellemi tehetségeinkre gya-
korol, megmarad.”

Baro Eotvos Jozsef (1813-1871), a XIX. szazad kiemelked6 magyar oktataspolitikusa
vetette papirra ezeket a gondolatokat. E6tvos az 1840-es évek elejétdl kezdett pedago-
giai reformgondolatokkal foglalkozni. Az elsé felelés magyar kormany kultuszminisz-
tereként 1848 juliusaban felterjesztette a népképviseleti orszaggyiilésnek az oktatasrol
sz010 torvényjavaslatat, amely a népoktatas alapveto kereteit, elveit tartalmazta. Tovabba
egy masik javaslataval a pesti egyetemen szerette volna megszervezni a tanarképzé in-
tézetet, amely a kdzépiskolai oktatas szamara bocsatott volna ki szakembereket. Minisz-
tersége alatt magyar politikusként eldszor foglalta irasba, hogy a kialakitando polgari
allamnak alapvet0 szerepet kell vallalnia a kozoktatasban. A torvényjavaslat szerint az
allam feladata ezen a téren kettds: egyrészt gondoskodnia kell arr6l, hogy minden telepii-
lésen legyenek népiskolak, masrészt azt is ellendriznie kell, hogy minden iskolakdteles
gyermek igénybe veszi-e az alapmiiveltség megszerzésének a lehet6ségét. Az orszag-
gyllés — az Ausztridval vald viszony kiélezddése miatt — ekkor ugy hatarozott, hogy
a torvény részletes megvitatdsa nem idoszer(, azt békésebb idokre kell halasztani.

A sors kiilonds kegye folytan viszont masodik minisztersége ideje alatt E6tvos
Jozsefnek lehetdsége nyilott arra, hogy elképzelései jelentds részét megvaldsithassa,
hiszen a kiegyezés utan — az Andrassy-kormanyban — ismét 6 lett a Vallas- és Kozok-
tatasiigyl Minisztérium vezetdje. A kultusztarca régi-uj birtokosanak szilard elhataro-
zasa volt, hogy befejezi a magyar kdzoktatas polgari atalakitasat, amelyet 1848-ban el-
kezdett. Ezért miniszterségének egyik legfontosabb célkitlizéséve tette, hogy az allam
gyokeresen atformalja az egész magyarorszagi kdzoktatast.

Az allami befolyas érvényesitése nem Uj keletli a magyar oktatas torténetében, hiszen
a Maria Terézia Ratio Educationis 1777-es rendelete ota tobb ilyen értelmii szabalyozas
is megfogalmazodott mar. A legutdbbi, a szabadsagharc veresége utan — 1849 oktoberé-
ben — kiadott bécsi kormanyrendelet kimondta, hogy a Habsburg Birodalom egészében
az oktatas felett az allam gyakorolja a fohatosagot. Ez a szabalyozas teljes mértékben
megfelelt az 1849 utani neoabszolutizmus koézpontosito torekvéseinek. A rendelet értel-
mében a kozségi eloljarésagok csupan az iskolak anyagi fenntartasaval foglalkozhattak,
a szellemi iranyitas tovabbra is az egyhazak, foként a katolikus egyhaz kezében maradt.
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E6tvos az orszaggyllésben az 1868-as koltségvetés orszaggytilési targyalasakor
a kovetkezoképpen érvel a torvény elfogadasaért: ,,Az egyenldség nem jog, hanem
tény; az egyenldség pedig tény ott, hol az a miiveltség egyenldsége [...]. Részem-
r6l meg vagyok gy6zdédve, hogy azon percben, melyben Magyarorszag miivelt osz-
talyai at lesznek hatva azon kotelességtdl, hogy azokat, akik miiveltségben még nem
részesiiltek, magokhoz emeljék, azon percben a népnevelés ligye haladni fog oria-
si Iépésekkel és minden polgari kotelességek kozott kétségkiviill minden miiveltebb
férfiunak legmagasabb kotelessége kezet nytjtani azoknak, akik alatta allnak, hogy
oket folemelje oda, hogy az orszdgnak valoban polgérai lehessenek. [...] Ma mar a
legegyszerlibb parasztgazdanak is bizonyos positiv ismeretekre €s ezen ismereteken
alapulo, reflectald és szamitd képességekre van sziiksége, egyfeldl hogy foldjét bo-
vebb termésre kényszeritse, masfeldl hogy terményét értékesiteni tudja. Az orszag
gazdasagi fejlodésének gatja népiink csekély miiveltsége. ” Hogyan valdsithaté meg a
néptomegek ,,folemelése”, ,,a miiveltség egyenlésége” Edtvos szerint? Ugy, ha az ele-
mi iskolaztatast kotelezové teszik, ha az allamigazgatas egységeit iskolafenntartasra
kotelezik, am az iskolaallitas joganak lehetdségét megadjak a felekezeteknek és a ma-
ganszemélyeknek is. Ha a kdzoktatas koltségeire kozadokat lehet kivetni, illetve ha az
allamnak lehetdsége van az oktatasi folyamat szinvonalanak emelésére. Fontos kérdés

E6tvos Jozsef szobra sziiléhelyén, Ercsiben (Kép: MZs)
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volt tehat a kozoktatas iranyitasaban betoltott allami szerep tisztazasa: ,,A népiskolai
torvény tervezésénél egyik kiindulasi 6 elvem [...], hogy a népoktatas ligye nem az
allamkormany kezében legyen teljesen kdzpontositva, hanem a kozségek és megyek
onkormanyzatilag a lehetdségig Snmaguk intézzek el sajat népnevelési igyeiket” — fo-
galmaz E6tv0s az orszaggylilés elé terjesztett jelentésében, amelyben a magyar kozok-
tatas allapotat értékeli. Reformtervében tehat az allam altal létrehozand6 — a helyi ko-
zOsségek altal iranyitando — népiskolak rendszerének kiépitését szorgalmazza. A kon-
cepciod szerint kozségi iskolak létesitését csak ott kell elrendelni, ahol nem miikddnek
egyhazi népiskolak. A felekezeti iskolak allamositasat mar csak azért sem szorgalmazta,
mert a kdzponti dllamhatalom taltengését kifejezetten kdrosnak tartotta. Felfogasa sze-
rint a ,,monopolizalt allami kdzoktatés tavol all a szabadsag eszméjétdl”. Ugyanakkor
kimondja, hogy a megsziiletendd kdzoktatasi torvény szabalyozasainak nagyobb része
a felekezeti iskolak szamara is kotelezo érvényt.

Eotvos végleges torvényszovege 1868. junius 23-an keriilt a képviseléhaz elé,
s —hosszas parlamenti vita utdn — csak december 15-én szentesitette a kirdly. Ezzel
megsziiletett Magyarorszag elsd népoktatasi torvénye, az 1868. évi 38. torvénycikk.

Az 1j torvény fontosabb pontjai kdzé tartozott, hogy pénzbiintetéssel kellett sujtani
minden sziil6t, aki gyermekét hatéves koratol tizenkét éves koraig nem jaratta isko-
laba. Ettdl kezdve Iépett jogilag életbe Magyarorszagon az altalanos tankotelezettség
(ahogy a torvény fogalmaz: iskolakotelezettség). Ez a rendelkezés azért is kiemelkedd
a magyar kozoktatds torténetében, mert ezen a téren Eurdpa tobb orszagat is megeldz-
te: pl. Angliaban is csak két évvel kés6bb, 1870-ben fogadtak el torvényt az altalanos
tankotelezettségrol. Az 1848. évi tervezettdl eltérden ugyanakkor nem mondja ki a
népiskolai oktatas ingyenességét, de ir arrdl, hogy a szegény sziilok gyermekeinek
nem kell tandijat fizetniiik.

A torvény értelmében a mar meglévo harom-, négy- és dtosztalyos varosi és falu-
si kisiskolak tovabbfejlesztésével 1étrejott a hatosztalyos elemi népiskola. Szintén uj
fejlemény volt, hogy a varosi elemi iskola minden osztalya szamara mar kiilon tanitot
irt eld a torvény, mig a falvakban tovabbra is osztatlan képzés volt, hiszen ott csak egy
tanit6 foglalkozott mind a hat osztaly tanuloival.

E6tvos nemzetiségi kérdésekben tanusitott tolerancidjat jelzi, hogy a torvény ki-
mondja: minden gyermeket anyanyelvén kell tanitani a népiskolaban.

A hatosztalyos elemi népiskola utan a tizenkettedik életéviiket betdltott gyerme-
keknek tigynevezett ,,ismétld iskolaba” kellett jarniuk. Itt mar nem folyt mindennapos
tanitas. Télen hetenként 6t, nyaron két ora volt a kotelezd tanitasi ido. A torvény létre-
hozta a fels6bb népiskolat, amely a hatosztalyos elemire épiilt. [lyen intézményeket az
otezer lakosnal nagyobb lélekszamu telepiiléseken kellett felallitani. A nagyobb koz-
ségek, kisvarosok fels6 népiskola helyett polgari iskolat 1étesithettek. A polgariban a
fiak hat-, a lanyok pedig négyéves képzésben részesiiltek. Polgari iskoldba a népiskola
elsO négy osztalyat elvégzett tizéves gyerekek nyerhettek felvételt.
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A torvény szabalyozta az allami fenntartasu iskoldkban az iskolaszék hataskorét
is. Az iskolaszék egy kilenctagt testiilet volt, melyben helyet kellett adni a telepiilés
lelkészének (tobb felekezet esetén a lelkészeknek), a tanitonak, valamint a helybeli la-
kossag képviseloinek, akik ,,lehetdleg az oktatasligyhoz érté egyének legyenek” — fo-
galmaz a torvény. Az iskolaszék feliigyelte tehat a kozségi népiskolat, valasztotta meg
a tanitot, ellendrizte a torvény betartasat, a tandij beszedését, a mulasztasok igazolasat;
valamint rendelkezett az iskolaépiilet javittatasarol, taneszkdzbeszerzésrol. Képviseldi
jelen lehettek a vizsgakon, donthettek a tanitod és a sziilok kozotti vitas kérdésekben
is. Késobb egy 1876-ban elfogadott torvény alapjan a felekezeti népiskolak mellé is
szervezni kellett iskolaszékeket.

A népiskolai torvény nagy anyagi terheket rott az egyes telepiilésekre (kiilonosen
érzékenyen érintette ez a kisebb kdzségeket), hiszen kotelezte dket az iskolafenntar-
tasra, bar kiadasaikhoz az allam évi rendszeres segélyekkel azért hozzajarult. Ugyan-
akkor az allam szamara is terhet jelentett: a torvénycikk 80.§-a kimondta: ott, ahol
semmiféle iskola nem létezik — és ilyen nagyon sok volt az orszagban —, az allam ko-
telessége népiskolat felallitani.

A felekezeti iskola nélkiili kozségek kozos népiskoldjanak felallitasan tal Eotvos az
allam befolyasat kozvetett eszkozokkel kivanta érvényre juttatni. Ez a befolyas legin-
kabb az ellendrzé szerepben, a feliigyelet jogaban testesiilt meg, amit a tanfeliigyeleti
rendszer bevezetésével lehetett megvalositani. A tanfeliigyeldk az oktat6-neveld mun-
ka hatékonysagat viszont a felekezeti iskolakban is ellendrizhették.

Mindemellett az &allam 0sztonzd
szerepet is betdltott: allami tanitokép-
z0k felallitasaval szorgalmazta a ta-
nitoképzés szinvonalanak emelését,
¢és gondot forditott a szinvonalas nép-
iskolai tankdnyvek elkészitésére is.
Az orszag teriiletén husz tanitoképzot
kellett felallitani. A harom évfolyamos
képzoket gyakorloiskolaval kapcsoltak
Ossze azért, hogy ,,a novendék-tanitok
gyakorlatilag képeztethessenek™. A 1a-
nyok szamara kiilon ,tanitoné képezd
intézetek” 1étesitésérdl rendelkezett a
torvény, a képzés idétartama itt is ha-
rom esztendo volt.

E6tvos Jozsef tisztaban volt a tor-
vény érvényesitésének korlataival, tud-
ta, hogy a rendelkezések végrehajtasa-
hoz hatalmas anyagi befektetésre lesz

A Magyar Nemzeti Bank altal kibocsatott
E6tvos-emlékérem — Eotvos Jozsef
sziiletésének 200. évfordulojara késziilt
(Kép: Magyar Pénzverd Zrt.)
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sziikség, ezért a hatas csak évtizedek mulva lesz érzékelhet6. A torvény utdlag ugy
vonult be a magyar koztudatba, hogy itt foglaltak eldszor irdsba a tankotelezettséget,
azonban éppen ennek a végrehajtasa volt a legnehezebb a dualizmus évtizedei alatt.
A tankotelezettség teljesitésének elsé akadalyat az iskoldk hianya képezte. Ha a tor-
vényesen megengedett nyolcvan gyermeknél tobb nem jart volna egy tanterembe, ak-
kor az iskolakotelesek egynegyede latogatta volna csupan a tanintézményeket. Sokkal
tobb népiskolat kellett volna épiteni az orszag elmaradott vidéki térségeinek falvaiban
¢s az alfoldi tanyavilagban is. A meglévd iskolaépiiletek nagy része elavult volt, a ne-
vel6-oktatd funkcionak nehezen tudott csak megfelelni, s a népiskolai tanitok szdma
sem volt elegendo.

Mindezeknek koszonhetden az elsd vildghaboru utani iddszakban is tobb mint
15%-a irastudatlan volt a magyar lakossagnak. Ezt a problémat majd a két vildghabo-
ra kozotti — Klebelsberg nevével fémjelzett — oktataspolitika oldja meg, amelyhez az
alapokat kétségteleniil az Eotvos Jozsef-féle 1868-as torvény adta.
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POLCZ ADAM

AZ EOTVOS JOZSEF-FELE NEPOKTATASI TORVENY HATASA
A MAGYAR NYELV OKTATASARA

Bevezetés

Napjainkban egyre nagyobb szerepet kap a nyelvtudomanyon beliil a funkcionalis szem-
I¢let, amely a nyelvet rendszer €s hasznalat egységének tekinti (Tolcsvai 2018). Ez a
szemlélet gyakran {itkdzik meg a hagyomanyos nyelvtantanitassal. Elotérbe kertilésének
az iskolai nyelvtandrak népszeritlensége is alapot ad. Az iskolai nyelvtantanitas vizsga-
latakor a funkcionalis szemlélet képvisel6i a kdvetkez6 anomalidkat fogalmaztak meg
(Kugler 2017: 352): a nyelvszemlélet nincsen 6sszhangban a pedagdgiai koncepcidval,
nem nyelvszerlien kozelitenek a nyelvhez és tanitjak a nyelvtant a tanarok, tovabba nincs
meg a nyelvre vonatkozo ismeretek és a nyelvi tevékenység dsszehangolasa. Mindehhez
hozzajarulnak azok a —nem csak a nyelvtanorakra vonatkozo — kutatasi eredmények,
amelyek a tanorai beszélovaltasok aranyarol szélnak (vo. Kugler 2017, Antalné Szabd
Agnes vizsgalatai), s amelyek tilzott tanarkézpontasagot mutatnak — csekély diakaktivi-
tas mellett. A tanorai élobeszéd a didkok részérdl hattérbe szorult.

frassomban a magyarnyelv-oktatas egy apro, de nagy hatasu szeletét szeretném be-
mutatni. Egy olyan korszakot, amelyben lényeges szempont volt, hogy az anyanyelv-
tanitas a nyelv els6dleges, vagyis hangz6 formajara épiiljon — szigoruan a diaksag ak-
tiv kdzremiikddésével.

A népoktatasi torvény szellemisége

Bar6 Eotvos Jozsef (1867 és 1871 kozott masodszor vallas- és kdzoktatasiigyi mi-
niszter) fontosnak tartotta az egész magyar kozoktatas helyzetét, de elsddlegesnek a
népoktatas tigyét tekintette. A sokszor az 6 nevével egyiitt emlegetett 1868. évi 38.
torvénycikk — az tn. népoktatasi torvény — jelentdsen megvaltoztatta a magyar oktatas
also rétegének strukturajat. Ez a torvénycikk tobb iskolatipusrol rendelkezett: az elemi
és felsobb népiskolakrdl, a polgari iskolakrol és a tanitoképezdék felallitasaral is.

A népoktatasi torvénynek a magyar nyelv oktatasara is hatasa volt. A magyarnyelv-
oktatas ugyan nem valt vele teljes korlien minden iskolatipusban kotelezéve, de a
jogszabaly szellemisége nagyfokl toleranciat mutatott a nemzetiségi nyelvek irant.
Kimondta ugyanis, hogy minden gyermeket az anyanyelvén tanitsanak a népiskola-
ban, amennyiben az az adott kozségben ,,divatozo”, tehat hasznalatban 1évé nyelvek
egyike. A jogszabaly a vegyes népességli kozségek tanitoirol is rendelkezett: ,,Vegyes
ajku kozségekben oly tanito alkalmazando, aki a kozségben divatozo nyelveken tani-
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tani képes. Népesebb kozségekben, ahol tobbféle nyelvii lakosok tomegesen laknak,
amennyire a kozség ereje engedi, kiilonboz6 ajku segédtanitok is valasztatnak™ (58.
paragrafus). A magyar nyelv tanitasanak teljes koriivé tételét végiil a Trefort Agoston-
hoz kothetd 1879. évi 18. tc. mondta ki, amely nem kis f6lztdulast valtott ki az orszag
nemzetiségeinek korében (Csaszar 1999: 57).

A magyar nyelv oktatasanak helyzete

A torvény nyoman létrejott tantervek kezdettdl fogva nagy hangsulyt helyeztek a ma-
gyar nyelv tanitasara (Adamikné 2016: 12—13). Az 1869-ben kiadott els6é népiskolai
tanterv harom anyanyelvi tantargyat sorolt fol: beszéd- és értelemgyakorlatok, iras és
olvasas, anyanyelvtan. A tanterv szellemisége ma is megallnd a helyét, hiszen a széveg
igy rendelkezett: ,,az anyanyelv tanitdsara minden tantargyat fel kell [...] hasznalni”
(Adamikné 2016: 13). Ezt a késobbi tantervek csak megerdsitik: ,,... barmi targy-
rol szol avagy beszel a gyermek, a tanitonak mindig szigoruan kell 6t arra vezetni,
figyelmeztetni, hogy beszéde nyelvtanilag is helyes legyen, s e szoktatas utjan kell
bevezetni nyelve ismeretébe” (1877. évi masodik tanterv). Az anyanyelvoktatas cél-
¢s feladatmeghatarozasa szintigy korszertinek tekinthetd: nyelvhasznalat-kdzponta és
integralt (Adamikné 2016: 13), eldnyben részesiti az éldbeszédet, és csak masodsor-
ban besz¢l irasrol, olvasasrol és nyelvtanrol, raadasul megallapitasait hasonld forma-
ban a jelenleg érvényes NAT-ban is megtalaljuk. Az 1869-es és az 1877-es tanterv
celkitlizése azonos volt: ,,A népiskolai anyanyelvtanbeli oktatas célja nem egyéb, mint
az, hogy megtanuljon a nép szabatosan beszélni, helyesen irni, a masok beszédét és
irasat biztosan és tisztdn megérteni” (Adamikné 2016: 44).

Beszéd- és értelemgyakorlatok

A beszéd- és értelemgyakorlatok kétéves tantargy volt. Az els6 évben a kozvetlen kor-
nyezettel (szlil6i haz, csalad, iskola) foglalkoztak, a masodik évben pedig a tavolabb
esO targyak ismertetésérol esett sz6 (a fold- és természetrajz fogalmairdl). ,,E tantargy
tanitasdval az a cél, hogy az iskolaba jarni kezd6 kis gyermekek a tanitasra eldké-
szitessenek €s a logikai rendben valo szabatos beszédre szoktattassanak” — fogalmaz
az 1869. évi tanterv (Adamikné 2016: 21). A targy a herbartianizmus elvi alapjain
nyugodott: a szemléltetés modszertanan, az érzelmi-erkdlcsi nevelés fontossagan €s
a nyelvtan el6készitésén. Szoros részét képezték a mondokak és a mesék, valamint a
népdalok (Adamikné 2016: 26). Nagy Laszlo6 korai, 1862-es vezérkonyve pedig mar
folhivta a figyelmet arra, hogy a targy nem lecketanulas, hanem beszélgetés a tanito és
a diakok kozott. A Gyertyanffy—Kiss-féle népiskolai modszertan szintén megerdsiti ezt:
,»Egy hatéves gyermek mar nagyon sokat tud. Tud egy nyelvet. [...] Ismer egy csomo
mindenféle targyat, érez, emlékezik, itél. Mindezt azonban nagyon hianyosan. [...] Ezért
I¢lektani hiba volna azonnal a tantargyak tanitasaba fogni, el6zetesen a gyermek »értel-
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mét, s ami ezzel elvalhatatlan kapcsolatban all, beszédképességét« kell fejleszteni”
(Adamikné 2016: 24-25).

A beszéd- és értelemgyakorlatok a kovetkezo témakba vezette be a tanulokat:

1. A bizalom felkeltése kdzos jatékok segitségével, a kéz és a szem tornaztatasa,
a helyes kéz- és testtartds megszokasa, a hallas és a figyelem fejlesztése, hangadasi
gyakorlatok.

2. Az iskoldban 1év6 tantargyak, az iskolai élet. (A targyak megnevezése, szama,
alakja, k6z0s név ald hozasa; a dolgok tulajdonsagainak ismertetése sziniikre, alakjuk-
ra, anyagukra nézve; hasznalatuk). Példaul: ,,Ezt a targyat nevezik palatablanak. Min6-
ségét tekintve szine kétféle, 1. m. ramaja fehér (ha 0j), barna (ha régi), tablaja feketés.
Alakja hosszukas, négyszogletli. Részei a rama és a kétabla. Kétféle anyagbol van ké-
szitve, U. m. fabol és palakébodl” (Adamikné 2016: 24). Ez a fajta szemlélteté modszer
két szempontbol is érdekes: retorikailag a legpontosabb definiciéformat alkalmazza: a
ramutatast (deixis), majd rész-egész viszonyban mutatja be az adott targyat tigy, hogy
voltaképpen a jelentésmozzanatait sorolja fel, ahogyan azt pl. az értelmez6 kéziszotar
definicioi is teszik (jelentéstani szempont).

3. A szul6i haz, az allatok, csaladi élet: a haz, a sokféle allat ismertetése, valamint
a csaladi és a rokonsagi viszonyok tisztazasa.

4. A helység és lakosai, polgari élet. — Itt volt sz6 a kiilonféle foglalkozasokrol.

5. A helység ¢és hatara: foldrajzi eléfogalmak, ndvény- és asvanyismeret.

6. A természet korébe es6 némely jelenségek. Az ég, id6, Isten.

Az olvasas és az iras tanitasa

Az olvasas és az iras tanitasara manapsag szamos — olykor erésen egymasnak feszii-
16 — modszer [étezik. Nem volt ez masképpen korabban sem: a vita mar a XIX. szazad-
ban elkezdddott, és kihatott az alkalmazott modszerek sokszinliségére is: a szotagold
betiitanitastol kezdve a hangoztatd modszeren at, a szavak részekre bontasanak mod-
szeréig az Osszes lehetséges olvasas- és irastanitasi modszert (vo. Adamikné 2008)
magaban foglalta. Az olvasastanitasi modszerek 6sszességében az értelmetlen silabi-
zalas felszdmolasara torekedtek, ezért sziiletett meg végiil az egészbdl, vagyis a szo-
bol vald kiindulas gondolata. (Ez az elképzelés éledt fol globalis modszer néven az
1970-es évek végén, és amelynek az agyra gyakorolt visszavetd hatasait Csépe Valéria
és munkatarsainak kutatasai bizonyitottak [Csépe 2006: 180]). Ebben a modszerben
ugyeltek a szotagokra is, a XIX. szazad végétdl pedig képekkel is illusztraltak az abé-
céskonyveket (Adamikné 2016: 41-42).

A nyelvtan tanitasa

A modszeres nyelvtantanitasrol valdé gondolkodas valamivel korabbi, mint az eotvosi
torvény. Nagy Laszlo, a korszak legjelesebbnek tartott tankonyvszerzdje szerint a ta-
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nitas csak induktiv modszerrel torténhet (Adamikné 2016: 47), vagyis eldszor a szemlélt
jelenségeket kell venni, s csak utdnuk johetnek a szabalyok. A kitlizott célt kétfélekép-
pen lehet elérni: a nyelvérzeék €s a nyelvtudat fejlesztésével. A kettd kozotti kiillonbség,
hogy a nyelvérzék ontudatlan, amely ,.ellehet a nyelvtan sajatlagos tudasa nélkiil”, a
nyelvtudat viszont ,,az a képesség, melynél fogva akar beszédben, akdr irasban, vala-
hanyszor sziikséges, dntudatosan tudjuk a nyelvet a nyelvtan Utmutatasai, szabalyai
szerint hasznalni”. Nagy Laszl6 igy folytatja: ,,A nyelv helyes hasznalataban sokkal
biztosabbak vagyunk, ha tudjuk az okokat is, melyeken a nyelv helyes hasznalata
nyugszik. [...] Az iskolanak ennélfogva feladata: a tanulot a nyelvtan szabalyaival
megismertetni, azaz nyelvtant tanitani” (Adamikné 2016: 47).

Nagy Laszld mellett tobb cikkird és jeles személyiség (pl. Kornyei Janos vagy
Simonyi Zsigmond) is hangsulyozta, hogy a nyelvtan tanitasakor voltaképpen a nyelv
tanitasardl van szo6, nem pedig a nyelvtanérol. Az €16 nyelvre kell elsdsorban figyelmet
forditani, nem pedig az elvont strukturdkra (Adamikné 2016: 76). Ez a felfogés alapve-
téen a magyar nyelvtannak a latin nyelv tanuldsakor tapasztalt oncéli grammatizalasi
modszereivel helyezkedett szembe: az ,,el0szor-a-szabaly-aztan-a-példak” mechaniz-
musaval szemben az induktiv mddszert részesitette elonyben.

A mondattani elv

Abban, hogy Nagy Laszld (vagy Simonyi) sokkal emberkdzpontiibban képzelte el
a nyelvtan tanitasat, valdszinlileg az Gin. mondattani elv ismeretének is szerepe volt.
A korszak egyik meghatarozo nyelvoktatasi metddusanak eredete német nyelvteriile-
ten keresendo, elterjedését Brassai Sadmuelnek és Karman Mornak tulajdonithatjuk.
Kiindulasi alapja az a herbartianus felfogas, mely szerint az anyanyelvtanitasnak er-
kolesi célja van, tovabbi célja pedig az érdeklodés felkeltése.

Mit értlink mondattani elven? A népiskolakban, valamint a gimnaziumok els¢ két
osztalyaban un. mondattani elven tanitottdk a nyelvtant, hiszen gy tartottak, hogy
tulajdonképpeni alaktani tanitds csak mondattani elven torténhet. Kdrméan Mor, a kor-
szak hires pedagdgusa igy fogalmazott: ,,Mondattani alapon [...] azt értjiik, hogy [...]
[a gyermek] a gondolatbeli és a megfeleld mondatbeli funkciok fonalan haladjon tar-
gyalasunk, azaz a szerint, hogy mind szerepe van a szonak, alaknak a beszédben.”
A Karman altal képviselt szellemiség szerint a mondattani stidium utan sziikség van
egy szisztematikus Osszefoglalasra, azaz egy szintetikus megkozelitésre — tulajdon-
képpen arra, amit ma is alkalmaznak a nyelvtan tanitasaban (hangokto6l fokozatosan
folfelé épiilve a mondatig, a szovegig). A mondattani elvet éppen ezért csak az alsobb
iskolai szinteken alkalmaztak, a gimnazium harmadik osztalyatdl a rendszerezo, tudo-
manyos folfogas volt az uralkodo, igy a pedagogusok képzésében is.

Karméan Mor szellemiségét leginkabb Simonyi Zsigmond munkassagaban érhet-
jiik tetten. Igaz, mindketten foleg a kozépfoku oktatas teriiletén tevékenykedtek, de
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a mondattani elv ott még nagyobb hatassal formalta 4t a tankonyveket és a tanorai
gyakorlatot.

Az anyanyelvoktatas Kkritikaja

Ellenzdje is akadt a népiskolai torvény alapjan megindult anyanyelvtanitas-viradg-
zasnak: Hunfalvy Pal (részint a népiskolai oktatas, részint Simonyi tevékenységének
kritikdjaként) arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ha majdan a gimnaziumban kétszer
targyaljak a nyelvtant (el6szor mondattani elven, aztan pedig rendszeresen), akkor a
népiskolaban nem kell nyelvtant tanitani. Végkovetkeztetése az volt, hogy ,,semmi-
féle magyar nyelvtan nem kell olyan népiskolaban, melynek novendékei magyarul
beszéllenek”. Adamikné (2016: 73) szerint Hunfalvy csak azokrol feledkezett meg,
akik nem tanulnak majd tovabb, hiszen akkor 0k egyaltalan nem fognak nyelvtant
tanulni.

Osszefoglalas

A manapsag igényként megfogalmazott funkciokozpontli anyanyelvtanitasra példa-
ként szolgalhatnak a XIX. szdzadban mar jelenlévd elképzelések, amelyek az edtvosi
népoktatdsi torvénynek koszonhetden kaptak intézményes kereteket, és ezaltal lendii-
letet. A harom anyanyelvi tantargy (a beszéd- és értelemgyakorlatok, az iras- és olva-
sdstanitas, valamint a nyelvtan tanitasa) ennek kdszonhetden viragzott fel, de a torvény
biztositotta az in. mondattani elv szélesebb korti elterjedését is mind népiskolai, mind
gimnaziumi szinten.
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BLANKO MIKLOS

»»SZERELEMHEZ NEM KELL SZEPSEG, SZERELEMHEZ NEM
KELL ESZ.” SZERELEM EISEMANN-NAL

Idén szazhtisz éve sziiletett Eisemann Mihaly halhatatlan zeneszerzoénk. Szamos ir6
egyszerl és bohém szovege Eisemann nevével keriilt be a magyar zene- és szinhaztor-
ténetbe, s ezen keresztiil a kdztudatba, a mindennapi nyelvhasznalatba.

Az 1930-as, 40-es évek kupléit, sanzonjait és operettdalait a popzenén felnétt és
felnovo fiatalok nem érzik mar magukénak, de az Eisemann-dalok sorai maig ismerd-
sen csengenek, mondhatni, szalloigévé valtak, és a népdalokhoz hasonléan beivodtak
a kultirankba.

Es miért valtak azza? Talan éppen azért, mert a legaltalanosabb emberi érzésekrol
van sz6 benniik — foként a legszebbrdl, a szerelemrdl. Eisemann nem feledkezett meg
sardl és az elengedésrél sem. Talan nincs is olyan szerelmi helyzet, amelyre ne lehetne
egy dalt talalni téle...

Azt ugyan senki nem tudja, miért van a szerelem, és mi kell hozza, viszont azt min-
denki tudja, hogy mi nem: ,,Szerelemhez nem kell szépség, szerelemhez nem kell ész,
szerelemhez nem kell semmi mas, csak szerelem kell, és kész.”

Lesz maga juszt is az enyém...

Persze ez nem mindig ilyen egyszeri—amit a kavéhdzakban zongorazo, majd
operettszerz6vé valdo Eisemann is tudott — hiszen idénként az illeté nem veszi észre,
hogy a masik vonzddik hozza. Ekkor nem tehetiink mast, mint bosszusan, de bizakodva
azt mondjuk: ,,Lesz maga juszt is az enyém, csak az enyém, csak az enyém. Nincs egye-
bem, csak a remény, csak a remény.” Maskor pedig harmadikként keriiliink a ,,képbe”,
¢s 14j0, hogy az, akibe szerelmesek vagyunk, mast szeret: ,,Gyltil616m magat, mert masé,
gyulolom magat, mert szazé, gyltilolom magat, mert nem enyém. [...] Imadnam magat,
ha egyszer észrevenne mar, elhozna a vagy, ha csak egy ¢jszakara bar.”

Hallod-e, Rozika, te?

Es amikor végre kozeledik a kedves? Akkor bizonyéara nem habozunk, mi mast ten-
nénk, mint hogy a ,,negyvenhatos sarga villamoson, sietiink a babankhoz”, majd rog-
ton megszolitjuk, hogy ,,Hallod-e, Rozika, te, gyeriink a moziba be!” A mozi régota
a randevuk kedvenc helyszine, mert ,,egy kis édes félhomalyban, mennyi, mennyi,
mennyi 14z van, mennyi almunk, mennyi csokunk ég...”
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A nyelvi humort sem nélkiilézi az egykori Kodaly-tanitvany, ha a szerelem és
a konyha miivészetérol van szo: ,,lecso, lecso, lecso, lecso, lecsdkolom a razst te rolad.”
A razs a legtobb férfit valoban magaval ragadja, de mire van még sziikség? ,,Egy kis
ruzs, egy kis hus, egy kis vékony selyembluz: ez az én kis weekend-babam.” Eisemann
szerint nem j6 sokaig nélkiilozni a csokot, mert ,,van, aki bevallja, van, aki tagadja,
de az is akarja, s6t! Apam is azt mondta, j6 a csok havonta, de legjobb naponta, sot!”
Gondolni kell azokra a helyzetekre is, amikor nem cél a kapcsolat hosszan tartasa,
ekkor a legjobb mod: ,,egy csok és mas semmi, a vagyam csak ennyi, és csendben
elmenni tovabb.”

Eszenyi Enik6 és Kern Andras az Egy csok és mads semmi
egykori vigszinhazi eldadasaban (Kép: jegy.hu)
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., Szerelemhez nem kell szépség, szerelemhez nem kell ész” — szerelem Eisemann-nal

Ez az alom oly mesés...

A szerelem persze mulando, és az egykori szerelmes nem biztos, hogy boldog marad:
,»maga nds ember vagy boldog, maga rossz ember vagy j0? Vagy a ndket pont ugy
falja, mint a trojai fal6?”. Pedig minden lany arra vagyik, hogy a vilag legszebb és leg-
okosabb ifju férfija legyen az 6vé: ,,Holdvilagos ¢jszakan, mirdl almodik a lany? Hogy
jon egy kiralyfi tan, hofehér paripan.” Aztan ra kell dobbennie arra, hogy: ,,ez az dlom
oly mesés, am de jon a tévedés: a kiralyfi oly kevés, és hogy jon, tévedés...”

Amikor a , kirdlyfinak™ hitt személy mégsem kell, batran mondjuk ki: ,,kdszondm,
hogy imadott, hogy ream igy vigyazott, de ne kiildjon viragot nekem.” Es ne féljiink
valtani sem, mert kissé ironikusan szolva: ,,Higgyék el, direkt egyszeregy, olyan sem-
mi egy valas: a ndnek egy aldas, a férje meg halas.”

Megol a szerelem

Az igazi nagy szerelem viszont, Uigy érezziik, 6lni képes. Talan éppen ezért a Megol
a szerelem cimi slager hozta meg Eisemann Mihaly szamara is a sikert:

,.Barhol vagyok, barhol vagyok, varlak
Ebren is meg almomban is latlak.
Atsirom az éjszakat,

hatha egyszer megtalallak,

hatha egyszer boldog leszek én.

Megol a szerelem, a vagy, a konny,
megoli a szivemet a hazug kozony.
Nélkiiled nincs tavasz, se 0sz, se tél, se nyar,
didergd lelkem rad, mint napfényre var.
Megol a szerelem, tudom, megdl,

nincs tobbé menekvés a mult eldl.

Te vagy nekem a tiiz, a viz, a fold, az ég,
te vagy a végzet, teérted elkarhoznék.”

A dalszovegek szerz6i: Békeffi Istvan, Halasz Imre és Somogyi Gyula
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LEGYETEK CSILLAGOK!
(Tékés Laszlonak ajanlva)

Az ugatasra jo szivvel felelek —

s reménnyel; mogottem van mar

sok almatlan é&jjel, meg varjak arnyéka
fejem folott. Néha azt hittem, innen
mar az Isten is elkoltozott egyszer —
de én hozzatok kotozott csomokkal

a szivemen ébredtem minden reggel.

S elindultam felétek angyalsereggel,
artatlanul és szeliden, mint Noé
galambja...; mert nem voltam s nem
lettem senkinek sem a balga rabja
(tigy vagyok, mint a teremtett
vilagnak csak egy iiszkos €s fényes
kis darabja, szivemben gyogyuld sebbel).

Akik azt mondjék: lehet, hogy meg kellett
volna halnom, még csak nem is sejtik,
hogy ¢életben maradni olykor nagyobb
martiromsag. S én éreztem, hogy mellém
allt egy aprécska nemzet — és egy hatalmas
égi orszag, szomjas szarvasokkal. Akkor
békiiltem ki én is a kdsza végtelennel.

Nincsen foldi, csak égi birésag — Krisztus
vérével pecsételt boritékban hozzak

az itéletet: kegyelem nékiink. — Es dicsOség
az Urnak, mindeneknek aljan, kinek hallva
hallvan zengi at az 6ceanokat haragja,

s elszenderiil aztan két fényes tenyérben,
latva a baranyseregként imadkozoé partokat.

kokok

Temesvartol a tengerig, templomajtotol
a parlamentekig, harangok érces szavatol

NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4. 41




Legyetek csillagok!

a pusztuld erdélyi falvakig, Menyotol
Briisszelig, fiaktol a fiakig, a faktol az égig

s embertdl az emberig futottam — értetek.
Iméadkoztam fagyos ereszek alatt az anyakért,
a kenyérért s az agyért — hogy ne féljetek.

Megéld az Ur vagy karhoztat a hold, amig
nem alszom, mig reményemet bontogatom,
mig eggyé valnék veletek ocsudo fényben;
s kutyak ugat6 szavéra is az a valaszom,
mint régen, mikor kabatom alatt rejtegettem
mint messzi vendéget egy szebb jovot:
Legyetek csillagok az égen!”

(2017 — Milota/Sonkad/Debrecen)

A vers sziiletése

Wedres Sandor doktori disszertacioja akar az auktori dnelemzé magyar poéta doctus
hagyomany mintadarabja is lehetne. 4 vers sziiletése csak abban az értelemben klasz-
szikus ,,tudomanyos proza” (mint azt az irodalomesztétika mondja), hogy miifaja nem
disszertacid (tanulmany), hanem esszé.

Tokés Laszlo (Kép: wikipedia)

Az utdkor szerint Hamvas Béla volt en-
nek az értekezésnek az ihletdje (az 6 nyo-
man tekintette a koltd a mtalkotast is afféle
,,meditacios objektumnak™ — és az irasmi
is a ,,meditacio és vallomas™ alcimet kap-
ta). Okkal lehetett volna ars poetica: tud-
niillik a koltd (leegyszertisitve a probléma-
kort) arrdl beszél, hogyan latja magat iras
kozben (nem véletleniil beszél oly sokat
példaul arrdl: hogyan latja 6nmagat az al-
kotasban, a ,,trance-ban”, a ,,roham” lefo-
lyasaban).

A miivészi alkototevékenységet egy-
részt teremto, tudatos akaratnak tekintette

Wedres, munkanak és parancsnak, a korlatlansag és a gatak kozotti szépség ,,rogzitett”
megnyilvanulasnak. Persze, a ,,kdlt0alkat” meghatarozza nemcsak az akaratot, hanem
a lehetOségeket is (és nem art, ha a képzelderd és az intelligencia kiegésziti egymast).
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Ha tehat tudatos koltészetrdl van szo, ugy el kell-e vetniink az éstehetség géniuszi
moraljat? Ha koltdi tudatossagot emlegetiink, félre kell-e tenniink az ihletet? (Van-e
ihlet egyaltalan? — tette {61 a kérdést Wedres Sandor is, aki rogton meg is valaszolta
a kérdést: ,,... az ithlet nem tobb és nem kevesebb, mint a mialkotasra alkalmas ke-
délyallapot” — Németh Laszlora hivatkozva: ,,az agynak [...] létiink mélyébdl folszal-
16 erekciodja az ihlet”. Egyesekhez csak latogatdba jar, masokat allanddan atvilagit, és
vannak olyanok is, akiben gombnyomasra miikodik, mint a zseblampa...)

Masrészt nem ,,akarat” a koltészet, hanem a ,,nem gondolok semmire” érzése nyo-
maszto egzisztencidjanak feloldasa. Az automatikus cselekvések, az egyiranyu han-
gulatok aztan egyiranyu gondolatokkal kezdenek telitédni — néha pedig a tularado
gyonyorkodés készteti a koltot a versre. S jon azutan a kijozanodas: Gjra kell értékelni
a mindenhat6 alkotdihletet, ki kell javitani a verset... (Nem biztos, hogy poétikailag
vagy verstani szempontok szerint, hanem ki kell javitani az életet.) Ujra kell éIni az
élményt — ami persze mar egy masik élmény, s az ujraélés akar heteket, honapokat
vagy éveket is igénybe vehet.

,»Ha a verset nem mint kész egészet, hanem mint két idéhatar kozott lejatszodo
keletkezésfolyamatot tekintjiik: a kezdetén egy alaktalan és hatarozatlan sejtelem all,
melyre azonban tobbnyire elég hatarozottan vissza tudunk emlékezni [...] és az utolséd
stacio egészen konkrét, hiszen ez maga az eldttiink allo kész koltemény.”

etk

frtam egy verset Tékés Laszlo 65. sziiletésnapjara. Pontosabban: egy baratom meg-
kérdezte, hogy mivel Tékés Laszlo 65 éves volt, nem tudnék-e egy verset irni erre az
alkalomra.

A félreértések elkeriilése végett — hiszen ajanlott versek esetében barmilyen félre-
értés adodhat, féleg, ha a megszolitott személy olyan kozéleti szerepld, aki egyszerre
torténelmi idol, masoknak torténelmi ellenfél — mar most kozlom, hogy az elsé va-
laszom az volt: nem tudok. Verset irni nem tudok. Nem tudok, mert nem jutott az
eszembe, hogy verset irjak. Sok mondanivalém volna Tékés Léasz16rol, de az inkabb
valamilyen tanulmanyba vagy publicisztikaba illenék.

A kérés-kérdés elhangzasa utani masfél oraban azonban megsziiletett a vers. Annak
ellenére, hogy nem akartam. Nem akartam verset irni, a gondolat azonban nem ha-
gyott békén. (De a vers sziiletésének torténete ennél kissé bonyolultabb. Nézziik meg
elébb példaul a poétika-historiai vonatkozasokat, majd néhany egyéni reflexiot flizok
a vershez.)

skskok

A miialkotas — mint az elnevezés is jelzi — nem természetes, hanem mesterséges kép-
z6dmény. Hegel szerint sem természeti termék, hanem emberi tevékenység hozza 1étre
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azt. Az erre valo képesség lehet 6sztondsen tudott, megadatott és megtanulhatd. A mii-
vészet ,,termékét” az ember, az emberi érzékek szamara alkotjak, érzékek és érzelmek
Osszhangjaval és disszonanciajaval.

A mivészi alkotas ugyanakkor a szellem szamara is lIényegileg 1étez6 dolog, felté-
telezi a szellemi és lelki intelligenciat, s6t, azokat fejleszti is, mikdzben alakitja az iz-
lést. Az alkotas tovabba ,,magabanvald”, szubsztancialis célja van, ami az ember vizs-
galataban, a szenvedélyek megtisztitdsaban, a tanitasban és a moralis tokéletesitésben
foglalhato 6ssze. A moralhoz hozzatartozik a reflexio, a kotelességszerii meghatarozott
tudata, valamint az ebbdl a megeldz6 tudatbdl fakado cselekvés.

A mivész mindenekel6tt ember, aki minden emberi élményét egy fokkal intenzi-
vebben ¢éli at a tobbieknél. Sik Sandor — klasszikusokra hivatkozva — esztétikai emberr6l
besz¢l, arrol az embertipusrol, ,,akinek a lelke az egész vilagot esztétikailag™ fogja fel.
Ez azt jelenti, hogy minden kiils6 és belsd tapasztaldsat athatja érzelemmel, s azokat
egész ¢lethangulataval, illetve vilagképével hozza kapcsolatba. A kiilsd és a belso vilag
abrazolasa tehat az alakitas révén valik kifejezéssé.

A miivészi alkotasfolyamat létrejottének alapfeltétele az alkotasra valo tehetség, és
ennek fontos eleme a mulvészi képzelet. A képzelet azonban nem azt jelenti, hogy a
semmibdl sziiletik meg valami, hanem a képzeletet is valamilyen élmény el6zi meg.
Az élményt abban az értelemben nevezziik kiilsonek vagy belsének, hogy annak tar-
gya a kiils6 valosag-e vagy valamilyen tudatbeli mozzanat. Az ilyen értelemben vett
bels6 ¢lménynek sokkal nagyobb a jelentésége a miivészi alkotasfolyamatban. A kiilsé
valdsag belsé megélése barmikor felhasznalhato €s alakithatd élményként raktarozo-
dik el az alkotéban, melyek késébb emlékezetként (vagy éppen esztétikai motivum
formajaban) keriilnek elé.

A miuvészi élménynek tulajdonképpen barmi lehet a targya, sét, egészen mas ter-
mészetl is lehet, mint a hozza kapcsolodo miialkotas. Borges A koltéi mesterség cimii
eldadaskotetének elsé tanulmanyaban (4 koltészet rejtélye) arrol beszEl, hogy a kolté-
szet misztikuma nem valamilyen tavoli és megfoghatatlan dologban, hanem a hétkoz-
napi életben, az emberi viselkedésben rejlik.

,,2Amikor esztétikai miiveket forgattam, mindig az a kinos érzés keritett hatalmaba,
hogy olyan csillagaszok konyvét olvasom, akik még sosem vették szemiigyre a csil-
lagokat. Vagyis tigy irtak a koltészetrél, mintha a koltészet valamiféle feladat volna,
s nem az, ami valojaban: szenvedély és €lvezet. Elolvastam példaul nagy tisztelettel
Benedetto Croce esztétikatanat, s ott azt a meghatarozast talaltam, hogy a koltészet
¢s a nyelv ’kifejezés’. Nos, ha itt valaminek a kifejezésére gondolunk, akkor vissza-
jutunk a tartalom ¢s forma régi kérdéséhez; ha pedig nincs semmi konkrétum, ami
kifejezddne, akkor semmit nem kapunk ett6l a meghatdrozastol. Szoval tisztelettuddan
elolvassuk a definiciot, aztan masfelé vessziik az utunkat. Példaul a koltészet felé; az
¢let felé. Hisz az élet, biztos vagyok benne, csupa koltészet. A koltészet nem valami
tavoli dolog — a koltészet, mint majd latni fogjuk, itt all lesben az utcasarkon. Barmely
pillanatban lecsaphat rank.”
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Természetesnek tlinik (tényleg természetesnek tiinik?), hogy Vordsmarty Merengo-
hoéz verséhez a mereng6 Laura megpillantasara, az ¢letfdjdalom megnevezésére a halal-
tudatra, egy tajképhez az adott taj szemlélésére, a melankolidhoz a hidnyra, a portréhoz a
modellre, egy tarsadalmi regényhez a regényben szerepld alakok ismeretére van sziik-
ség. Azonban Diirer metszete, a Lovag, halal és 6rdog eredetileg jelmeztanulmany-
nak késziilt; Wagner vallomasa szerint zenei témai gyakran plasztikai jelenségekhez
flizodtek; Valéry Tengerparti temetdjének ,,ihlete” pedig nem a tenger és nem a halal
volt, hanem egy ritmus, amelyet a kolto a tengerparton sétalva hallott.

Alakité munkaja lehet a vers sziiletésében a tudatos ¢lménykeresésnek ugyanugy,
mint a véletlennek — noha ezt sokan tagadjak, hiszen sorsszerliséget, valamilyen mély-
rehato torvényt latnak abban, ha barmi torténik ,,miivészileg” az alkotoval. Ezzel kap-
csolatban idézte Sik Sandor Marait. Az iro és témdaja cimi reflexidban olvassuk az
alabbiakat:

,»Az elhatarozasban, mely az irot arra készteti, hogy egy alakkal, eseménnyel, jelen-
séggel irodalmi formaban foglalkozzek, bizonyosan szerepe lehet a véletlennek is. De
ez a véletlen akkor tud csak hatni az ir6 lelkére és idegzetére, ha alkatrészei mély és
titkos rokonsagban vannak az ir6 lelkének alapanyagaval, bizonyos szemlélettel, haj-
lammal, azzal az egységes magatartassal, melynek alkotoeleme a jellem, az értelem, az
érzelmi készség, a miiveltség €s a hajlam. Nem hiszek abban, hogy az ir6 ,,elhataroz-
za” témajat. Az anyag, melynek végiil gondolati és mtivészi format kényszeriil adni az
ir6, azonos elemekbdl all 6ssze, mint életlink titkos, €élményszerli anyaga. Mert az élet
nem csak testi és szellemi folyamatok Osszessége, az élet az egyén szamara egyfajta,
szigorian személyi jellegli élmény, amely el6l kitérni, megszokni az irodalomban ép-
pen olyan kevéssé lehet, mint a valésagban. Az élmény az a vonzo és szelektalo erd,
amely kijeloli az ir6 szamara a jelenséget, alakot, tiineményt, mellyel vagy akivel sors-
szeriien foglalkozni kénytelen... Irni annyi, mint végzetes és masithatatlan formaban
kifejezni azt az élményt, mely életiink parancsa és tartalma.”

Ennek a parancsnak a teljesitéséhez sziiksége van az alkotonak ihletre, ami igen
»veszélyes fogalom”, de nem nélkiilozhetd fogalom, mert az értelemnek és érzelem-
nek, a tudatosnak ¢és tudattalannak, a passziv és aktiv magatartasformanak, a szabad-
sdgnak ¢és sziikségszerliségnek a miivészi alkotasban vald egysége az ihlet fogalma
nélkil hidnyosan értelmezhetd.

Az ihlet elsdsorban érzelmi felfokozottsagot jelent, a gondolatok hirtelen, mintegy
személytelen felvillanasat. Flaubert szerint ,,a koltéi vizié mindig 6rommel teli, valami
bearamlik a Iélekbe, s az ember azt sem tudja, hogy hol van”. Az ihlet altalaban nem
hosszan tartd, Arany Janos csak percrol beszél, Goethe pillanatrél. Mindig szeszélyes,
egyszer jon, maskor nem, iranyithatatlan, s olyan felsébb adomany, amiért nem a mii-
vész a felelds. Az alkotd szempontjabol azonban az ihlet mindig az esztétikai valosag
atélt teljességét jelenti. Weores Sandor szerint az ihlet nem valaszthato kiilon az él-
ménytél, maskor lehet, hogy csak matematikai képletmegoldas: kolt6éi agymunka.
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Magam mar tobbszor is leirtam, hogy ihlet helyett inkabb létrehivé alkalomrol beszél-
nék: érezni kell a pillanatot, amikor én mar nem én vagyok, amikor nem itt vagyok — ami-
kor méar nem is vagyok... Az ihlet az a pillanat, amikor barhol és barki lehetek.

sfesfesk

Ez (vagy valami hasonl6 dolog) tortént meg 2017. majus 21-én, amikor Szabd Szi-
lard baratommal Milotarél Debrecenbe utazvan (a Kecskési Tollas Tibor-emlékmi
avatasa, majd Zsigmond Dezs0 tiszacsécsi Gulag-filmforgatasa utan Tokés Martont,
a puspdk kisebbik fiat is meglatogatva Nyirbatorban), hirtelen elhangzott a kocsiban
a kérdés: nem irnék-e egy verset Tokés Laszlonak, aki aprilis elsején toltotte be a 65.
sziiletésnapjat. (Julius 9-én ugyis talalkozunk Milotan, éppen aznap beszéltiik meg a
programot: Fiilop Sandor emlékkiallitasa utan Tokés Laszlo tartja az iinnepi istentisz-
teletet — el6z6 este felolvashatnam a verset...)

Azt mondtam, hogy a vershez ,.hangulatba” kell keriilni, ismerni kell a ,targya-
mat” —nem is gondolva arra, hogy a targy most egy ember, egy reformatus piispok,
egy eurdpai parlamenti képviseld, egy hds €s egy martir, egy iildozott ikon, aki folya-
matosan 6nmaga, s aki folyamatosan harcban all azokkal, akik nem tudjak vallalni
onmagukat...

Lassan robogott az aut6 az ¢jszakaban, s mivel mindig van nalam toll és iires papir,
ebben a folyamatos robogasban cikcakkos betlikkel probaltam meg leirni mindazt,
amir6] azt hittem, hogy nem tudom leirni. Ereztem, hogy vannak leirhatatlan dolgok
is, hogy vannak megfogalmazhatatlan igazsagok.

El6bb észre sem vettem, hogy egyes szam els6 személyben beszélek. Beleképzel-
tem magam Tokés Laszlo ¢letének néhany (altalam is ismert) epizodjaba, ebbdl pedig
tovabbgondoltam az életét: vissza €s elore az idében. S amit tovabbképzeltem, azt
végiil 0sztonosen le is irtam. Ha lehet ezt mondani, egy kicsit Tokés Laszlo lettem:
eggy€ valtam egy pillanatra azzal, amit irtam (persze az egyes szam elso személy sokat
segitett ebben). Aztan a vers félbeszakadt: megérkeztiink Debrecenbe, én pedig csak
julius 7-én, a milotai kiallitas és reformacids ilinnepi istentisztelet el6tt két nappal, a
Sonkadra tervezett talalkozonk eldtti estén vettem tijra a kezembe a tenyérbe szabott
kartonlapokat (ilyenekkel a zsebemben jarok mindenhova, nehogy elszalasszam az
»ihletet”). Akkor jottem ra, hogy majdnem kész a vers, csak be kell fejeznem. Ez a be-
fejezés a csillagok utani rész — €és ezt a befejezést adjak a csillagok. Nem volt holdfény,
nem ugattak a kutyak, talan még azt sem tudtam, hogy milyen messze van Briisszeltol
Menyd — és nem beszéltem Istennel.

Most azonban mar tudom, hogy szélt hozzam az Isten.

skeskosk

Verset irni Isten nélkil taldn nem is lehet.

46 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.




EVFORDULOK

BLANKO ESZTER

ILLUSZTRACIOSOROZAT A HID-AVATASHOZ
Az egyetemre benyujtott koncepcid vazlata

2017-ben Arany Janos sziiletésének kétszazadik évforduldjat tinnepeltiik. A gimnazi-
umi irodalomtanulméanyaim mellett emiatt még inkabb felfigyeltem Arany muivésze-
tére, melybdl leginkabb az Oszikék ciklus fogott meg. A verseket hallva a jelenetek
mozgoképszertien idézddtek el6 bennem, €s ezért valasztottam a felvételire beadandd
feladatom témajaul a szamomra legkedvesebbet, a Hid-avatast (1877).

Arany e versében a frissen megépiilt Margit hidat az arrél magukat Dunéba vetdkkel
»avatja fel”, felhiva ezzel a kortarsak és az utdkor figyelmét a tarsadalom kiszoritott-
jaira. A kolté par sorban egy-egy emberi sorsot jelenit meg, és azokat mozaikszertien
¢és egyforman vald befejezése kapcsolja dssze, ezaltal halaltancot alkotva.

A hid sziluettjébe formai hasonlosag alapjan — metonimiaként — az id6ét abrazolo
orat szerkesztettem bele, €s ezen keresztiil abrazoltam az Arany-ballada idébeli sikja-
nak gyors elorehaladtat.

Az els6 képen még tires hidra iddvel kisebb tomeg érkezik, lehajtott fejli, elmoso-
dott arcu 1ények, akiknek a mindennapisagat szamomra az arctalansag fejezi ki. A hid
korlatjarol magukat mélybe vetdk elveszitik utolsé reményiiket €s ezzel egyiitt reali-
tasérzékiiket. Ezt a fejjel lefelé torténd eséssel probaltam érzékeltetni, mig az ugras
pillanataban bekovetkezo bizonytalansagot a testek hanyag tartasa jelzi.

A Duna csillog6 kékje magaba nyeli az 6ngyilkosokat. Nem hagytam figyelmen
kiviil Arany vélhetden tudatos vizszimbolumat sem: a viz a természet korforgasat, az
Orok visszatérést szimbolizalja (az ember anyaméhbeni allapotara is emlékeztet), igy
tehat a reményvesztettek a halalukkal visszatérnek a korforgasba. Mindezt ugy értel-
meztem, hogy halaluk nem oldja meg a sorstarsaik problémait, ezért a torténelem ujra
és ujra ,,megsziili” azokat a marginalis figurakat, akik ez esetben a halalt valasztjak.

A hid és a mogotte 1évo varos sémadja a fejlodést jelenti — ez adja a vers tulajdon-
képpeni paradoxonjat, miszerint a fejlédo tarsadalmi, gazdasagi és technikai vivma-
nyoknak koszonhetéen megépiild hid mégsem hoz 6romet annak hasznaloi szamara,
pusztan ongyilkossaguk elkovetésének helyszinéiil szolgal.

Az utolso6 képeken a folyoban rejlo fekete alakokkal a halottakat abrazoltam. A hid
igen rovid id6 alatt kitiriilt, a Duna viszont megtelt holtakkal, azok végsé nyughelyéve,
a tarsadalom névtelen aldozatainak tomegsirjava valt.
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mnyknt.hu/2018/08/23/illusztracio-sorozat-a-hid-avatashoz/ (4 szerk.)
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BaLAzs GEzA

EZ A NYELV...

Altalaban

Ez a nyelv: titkos nyelv, amelyet tobbnyire sehol nem értenek.
Ez az a nyelv, amelyet a vilag legnehezebb nyelvének tartanak.

Ez a nyelv: kis vilagnyelv. Nincs a vilagnak olyan része, ahol ne talalkoznank olyanok-
kal, akik értik, akik valaha értették, akik érteni vélik. Vigyazz, ha a vildgban jarsz, nem
tudhatod, hogy mikor hallgatnak ki, ha magyarul beszélsz. A leglehetetlenebb és legki-
nosabb helyzetekben, példaul Guatemalaban és Laoszban fogjak megragadni a valladat:
te is magyar vagy?

Figyeljék meg a kovetkez6 két mondatban a targy és a hatarozo6 6si valtakozasat: Ez
a nyelv, amelyet mar nem beszélnek 15 millionyian. Ez a nyelv, amelyen mar nem
beszélnek 15 milliényian.

Torténelem

Ez a nyelv, amelyet ds-Napkelet ilyennek almodott.

Ez a nyelv, melynek gyokereit annyifelé keresték: Szibéridban, az Ural vidékén, a Kau-
kazusban, az Altajon és Mezopotamiaban.

Ez a nyelv a honfoglalas nyelve.
Ez a nyelv, amelyet Julianus barat megtalalt 1237-ben a Volga mentén.
Korosi Csoma Sandor nyelve, aki Keleten kereste a magyar szavakat.

Ez a nyelv, amelynek archaikus népi imai évszazadokat, talan egy évezredet is at-
Olelnek, s nemzedékek mormoltak, még akkor is, amikor mar nem értették minden
szavat.

Ez a nyelv, amelynek elso szavait a X. szazadban irtak le.

Ez a nyelv a névtelen baratok és apacak nyelve, akik évszazadokon at kdrmolték
a jovonek, nekiink ennek a nyelvnek irasban még rosszul formalt szavait. Hittek ben-
ne, hogy lesznek, akik késobb olvasni akarjak. Es ma is tudjuk olvasni a XIV. és XV.
szazadi kézzel irott szOvegeket. Szent Ferenc vagy Szent Margit legendait.
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Matyas kiraly nyelve. Akinek nevét sziilovarosban nem lehet nyilvanosan anyanyel-
vén kiirni. Latinul lehet.

Ez a nyelv, amelyet reg6sok tartottak fenn.
Ez a nyelv a mesemondok, a prédikatorok, a falusi tanitok nyelve.

Ez anyelv, amelyet vallalt Balassi Balint, amelyre leforditotta a Bibliat Karolyi Gaspar,
a tudomanyokat Apaczai Csere Janos, amelyért mindétig faradozott Kazinczy Ferenc.
S amiért lassan kétszaz éve zarandokolunk Kisbanyacskara, azaz Széphalomba, hogy
fejet hajtsunk a szent 6reg emléke el6tt. S ahol az utdkor elébb emlékcsarnokot, majd
muzeumot emelt. S ahol ma minden évben Szép magyar beszéd versenyt rendeznek.

Ez az a nyelv, amelynek Széchenyi Istvan tudomanyos tarsasagot, akadémiat almodott,
hogy legyen anyanyelven jovoje. Amelynek gazdag szotart készitett Czuczor Gergely
¢s Fogarasi Janos.

Az els6 radiobemondok nyelve, akik iinnepi 6ltozetben, megilletddve iiltek a mikrofon
elé. Amelyen megszolalt 1925-ben a Magyar Radio.

Zrinyi Miklos még nehezen gordiilé nyelve, Jokai, Mikszath, Moricz, Tamasi Aron,
Marai nyelve.

Petofi, Arany, Ady, Babits, Kosztolanyi, Jozsef Attila, Radnéti, Pilinszky, Weores, Ne-
mes Nagy nyelve...

Es Galgoczi és Fejes Endre nyelve. ..

Sinkovis Imre és Berek Kati nyelve. Es Cseh Tamas nyelve. ..

(Kép: BG)
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Szétszorattatas

Ez a nyelv, amelyen csaknem szaz éve nem mindenki beszélhet biintetlentil.
Ez a nyelv, amelyet olykor vallalni kell.
Ez a nyelv, amelyet gdggel, biiszkeséggel egyesek levetkeznének.

Ez a nyelv egykori hallgatéim nyelve, akik elmentek Magyarorszagrol. Ez a nyelv
egykori tanitvanyaim nyelve, akik Orzik és szeretik.

Ez a nyelv szexi nyelv, mondja nekem egy afroamerikai n6 Belize-ben.
Ez a nyelv mihez hasonlithat6? — kérdezik tdlem Indiaban.

Ez a nyelv hasonlit a spanyolra — allitjdk Oceaniaban.

Ez a nyelv a sziileim nyelve — mondja egy izraeli csalad.

Ez a nyelv a nagysziileim nyelve — mondja egy hollandiai férfi... Annyit tud magyarul,
hogy Jo napot kivanok, meg Egeszsegedre...

Ez a nyelv a valamikori dseink nyelve, valljak Szudanban és Dél-Egyiptomban
a magyarabok.

Ez a nyelv: Budapest. Budapest nyelve.
Ez a nyelv: a magyar lanyok. A csodalatos magyar lanyok...

Ez a nyelv: Puskas Ocsi nyelve. Ez a nyelv: a golyéstoll, a Kandé-mozdony és a Ru-
bik-kocka nyelve.

Kotelékek nyelve

Ez a nyelv nagysziileid, sziileid nyelve. Nagyanya- és anyanyelv.
Ez a nyelv: az 6rom nyelve, a jaték nyelve, a szeretet nyelve, a hagyomany nyelve.
Ez a nyelv a panaszkodas ¢s a békétlenség nyelve.

Ez a nyelv irok, koltok, szinészek, tanarok, papok, médiamunkasok, politikusok esz-
koze; nyelvészek kutatasi teriilete.

A gyorséttermek, a telefonos tigyfélszolgalatok és a segélyhivo vonalak nyelve. A ta-
xisok, a pénztarosok, az arufeltolték, s6t a MAV-hangosbesz¢él6k nyelve. Az informa-
tikusok nyelve.

Ez anyelv a baratsag és a szerelem nyelve, a gyermek nyelve, az elhald szavt haldokld
nyelve... Megdobbentd foljegyzések vannak arrol, hogy valaki, aki ezen a nyelven
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tanult meg beszélni, és élete egészét mas nyelvii kozegben élte, halala 6rajan mar csak
ennek a nyelvnek a szavait ismételgette: mama, papa, sz¢€l, kék, ég, madarak...

Ritka nyelv, kevesek tulajdona.
Osszefoglalas

Ez a nyelv 8s-eurazsiai nyelv — a mi nyelviink. Massziv anyagbol van, kemény, mint
egy meteorit, Oriz titkokat, nem adja meg magat barmilyen grammatikanak, székincse
lathatatlan szalakkal kapcsolodik 6ssze, tobb ezer éve formalddik, gondolkoddsmodot,
mentalitast, identitast fejez ki. Orzi ezer évek ta-
pasztalatat, 6seid szavait, olvasmanyaid szemé-
% lyiséget formalo sorait, sajatos kollektiv tudat-
alattit, hallgatolagos tudast, mely varatlanul, nem
is sejtvén, esetleg almodban, fajdalmadban vagy
oromodben tor fel. Barati és szerelmi beszélgeté-
sekben tor utat maganak.

Ez a nyelv, amelyen hangosan beszélnek bu-
, Szon, metron, villamoson, s bevallom, olykor-
§ olykor folkapom a fejem: hogy lehet, hogy ma-
| cvarul beszélnek? Vannak még, akik magyarul

f beszélnek?

Ez a nyelv, amelyet te szabadon alakithatsz.
Szavait, nyelvtanat hasznalod és alakitod, ronga-
lod vagy javitod, mindenesetre valtoztatod. Tudsz
vele jatszani, tréfalkozni, udvarolni, tudod vele
kéretni és talan meg- vagy odaadni magad. Tudod
minden arnyalatat, rezdiilését.

(Kép: BG)

Ez a nyelv, amelyet egyesek, a jelenlévok, tanarok és diakok, megilletddott sziilok,
GyOr varos vezet6i ma itt emlegetnek.

Ez a nyelv, amelyet kicsit még jobban szeretnénk tudni, ismerni, hangsulyait €s
hanglejtéseit is érteni, és ezért, ha lehet, Kazinczy-érmet, jutalmat kapni.

Es hidd el! O is, a magyar nyelv is ismer téged. Mert nemcsak arrél van szo, hogy
mi kényre-kedve hasznaljuk ezt a nyelvet, hanem bizony arrdl is, hogy ez a sok ezer
éves hagyomany téged is formal. Nemcsak mi formaljuk, alakitjuk a nyelvet, hanem
bizony 6 is formal, irdnyit, meghataroz minket. Akkor is, ha ezt nem is sejtjiik.

Hogy mirdl beszéltem? Hogy kirdl beszéltem? A magyar nyelvrol. Meg a magyarok-
rol. Egykor volt, ma €16 és utanunk kovetkezd magyarokrol. Rolad. Rolam. Rolunk.

Elhangzott az 53. Kazinczy-verseny gyori varoshazan rendezett
megnyitotinnepséegén 2018. aprilis 20-an. (A szerk.)
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Moritz LASZLO

A MAGYAR KULTURA NAPJA KARPATALJAN

2018. januar 18. és 19. kézott emlékeztek meg a magyar kultira napjardl Beregsza-
szon ¢és Munkacson a Himnusz megirasanak 180. és Kolcsey Ferenc halalanak 195.
évforduloja alkalmabol.

Beregszaszon a Magyar Ertelmisé-
gek Karpataljai Kozossége (MEKK)
elndke, Dupka Gyorgy vezetésével em-
Iékeztek és koszoruztak Kdlcsey Ferenc
emléktablajanal, annak a postaépiiletnek
a falan, ahol kozel kétszdz éve Kolcsey
Ferenc Szatmarcsekérdl begyalogolva,
beszekerezve leveleit feladta. A szép
szammal egybegylilt beregszaszi magya-
roknak révid beszédet mondott Beke A.
Mihaly Magyarorszag beregszaszi kon-
zulja, Pocsai Vince reformatus lelkipasz-
tor, a Magyar Kultira Lovagja, valamint
Moritz Laszl6 alelnok a Magyar Nyelv és
Kultara Nemzetkozi Tarsasaga képvise- Moritz Laszl6 (Kép: BG)
letében.

Délutan kezd8détt a Beregszaszi Ertelmiségi Forum 2018 nevii rendezvény a bereg-
szaszi Europa—Magyar Hazban. Vitainditoként — tavollétében — felolvastak Pomogats
Béla irasat a Himnuszrol. A vitdban tobben felszolaltak, értékelve a magyar kultara
napja, valamint a Himnusz oriasi jelent0ségét a magyar nemzet életében, majd sor ke-
rilt a dijak, kitlintetések atadasara (karpataljai nivodijak, az Egyiitt Nivodij, a Magyar
Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaga és a Karpataljai Magyar Miivel6dési Intézet
oklevelei). Zenés irodalmi 6sszeallitassal, konyvbemutatoval, képzémuivészeti kialli-
tassal folytatodott a forum.

Maésnap, januar 19-én a munkécsi varban Matyas kiraly emléktablajanal koszoru-
zott az UMDSZ és a KMMI. A 2018-as Matyas kiraly évet méltatta beszédében Dupka
Gyorgy, a MEKK elndke. Az MNYKNT nevében Moritz Laszl6 alelnk beszélt nagy
kiralyunk kolozsvari sziiletésének kortilményeirdl és a kolozsvari Matyas kiralyt és
vezéreit megorokitd, az UNESCO oltalma alatt 4ll6 Fadrusz-szoborcsoportrél. Az em-
léktablara keriilt az MNYKNT koszoruja is.
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Februar 18-a, Jokai sziiletésnapja lett a magyar szépproza napja

ADAMIKNE JASZO ANNA

FEBRUAR 18-A, JOKAI SZULETESNAPJA LETT A MAGYAR
SZEPPROZA NAPJA

,Jokai egész palyajan nélkiilozi a targyilagos biralatot” — irja Mikszath (Jokai Mor
¢lete és kora II. 146). Mi sem kaptunk rola mélto értékelést az egyetemen. 4 jovo
szazad regénye 1. kotetében sajat sorsat is eldrevetiti (1952-ben jarunk): ,,Az a tiindéri
kert azon a tajon lehet, ahol hajdan egy magyar ko6lt6 haza allott, akinek munkait akkor
sokan olvastak. A kis haz koveivel rég arkot temettek mar, s a kolté munkait csak az 1j
kor Toldy Ference ismeri még; az egész, ami megmaradt beldle a jovO szazad szamara,
tan csak az a harom eziistleveli hars, miket sajat kezével iiltetett; azokat nem fogja
kivagni senki, mert virdgaik gyogyillata megvédi Oket, s a hajdani gazda neve a kéreg-
be vésve tovabb ¢€l...” — Jokai egyben tévedett: a mai kornak nincsen Toldy Ference,
nincsen szintézist teremtd irodalomtorténet-irds. Az 1) akadémiai irodalomtorténetben
fragmentumok vannak: Jokairdl csak szabadsagharcos novellai és akadémiai székfog-
lalgja kapcesan irnak, mintha regényei nem is léteznének. Az Akadémiai kézikonyvek
sorozatban kozzétett Magyar irodalom cimt kotetben (2010) harom Jokai-mii — igaz,
nagyon sz&p — elemzése szerepel: Egy magyar nabob, A jovo szdzad regénye, Sarga
rozsa. Ennyi volna Jokai életmiive? Errdl tajékoztatjak a mai olvasdékozonséget? Ezt
fogja kovetni a kozoktatas? (Egyébként ebben az ,,atfogd” tdjékoztatasban Mora neve
nem szerepel, Gardonyié csak mellékes emlitésként harom helyen.)

Jokai mindig koltonek mondta magat, s valoban kolté volt, prozaja tele van érzelmek-
kel. Lehetséges, hogy kevesebb az igény erre az érzelemdus nyelvezetre? Lehetséges,
hogy igaza van Vértes O. Andrasnak, amikor azt irja, hogy érzelmi vilagunk valtoza-
sa (besziikiilése) érzékelhetd a nyelvi valtozasokban? (L. Vértes O. Andras: Erzelmi
vilagunk és a nyelv torténeti valtozasanak kolcsonhatdsa. Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag, Budapest, 1987.)

Lehetséges, hogy a mai embertdl tavol all az az érzelmi gazdagsag, amelyet Jokai
ont szavakba miiveiben? Reményked;jiink, talan csak mulé divat a katarzist elutasitod
irénia és tavolsagtartas.

Nagy igazsagot ir le Mikszath a kovetkez6 sorokban: ,,Mikor végre kész a mu ge-
rince, akkor leiil ironk, és a biibajos tolla alatt sziiletik meg a voltaképpeni regény,
szaporodnak az alakok, és timadnak gyonyoriibbnél gyonyoriibb epizodok. Ugy viszi
Ot a sajat fantaziaja, ahogy aztan az ¢ irdsa minket, olvasokat ragad ellenallhatatlanul
ungon-berken keresztiil az 6 eszményitett vilagaba, nem is gondolkozunk mar, csak
kovetjiik elkabulva, megmamorosodva koltészetének illatatol, nyelvének zengésétol €s
humoranak édességétdl, még az is, aki nem mulatni akart, hanem biralni, még a kritikus
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is elfelejti céljat, lecsapja hibakat kijegyz6 ceruzdjat, s rohan-rohan a tiindéries pom-
paba 6l1t6zott betlierdokon at mosolyogva, konnyezve, ahogy a nagy kolt6 akarja, s
felkialt a végén, mint Erdélyi Janos: Jokait nem kell biralni, Jokait élvezni kell” (Jokai
Mor élete és kora II. 56).

Hamvas Bélat idézhetem errdl: ,,Az 6t géniusz ereje — a deris életeszmény (Dél),
a kultivaltsag és a szocidlis egyensuly (Nyugat), a természetkozelség és érzékenység
(Eszak), a szabadsagvagy (Kelet) és a szovevényes gazdagsag (Erdély) — ma és most
elsdsorban a személyiség kérdése, de olyan értelemben, hogy a népen beliil egység €s
rend és magas szinvonal csak abban az esetben valdsithaté meg, ha ez az 6t géniusz az
emberek sokasadgaban harmonikusan tudatossa valik. Magyarnak lenni annyit jelent,
mint az 6t géniusz viligaban egyensulyt teremteni. Es ez az egyensuly az, ami torté-
neti emlékezetiink szerint még senkiben sem valosult meg. [...] Es az egység nem is
valésult meg késobb sem, egyediil Jokai miiveiben. Jokai az egyetlen iro, aki az orszag
minden helyén egyarant odahaza van, otthon gy, ahogy az ember csak otthon Iehet,
meghitten és oldottan, meleg pillantdssal. Az embereket és a dolgokat tigy nézi, hogy
azok hozza tartoznak, és 6 hozzajuk tartozik. Erdélyi leirdsai éppen olyan magyar
géniusztajak, mint a felvidékiek vagy az alfoldiek vagy a nyugatiak. Eppen olyanok,
mint a varosok és a falvak és a tanyak. Jokai szamara Pozsony éppen olyan otthon, mint
Brass6 vagy Locse, Komarom vagy Pest. Minden abrazolasaban azonnal felismerhetd,
hogy az ember, akirdl beszél, keleti vagy északi vagy erdélyi, anélkiil, hogy elmondta
volna, honnan jott, a Szepességbdl vagy a Csallokozbol vagy Székelyfoldrol. Aki eldt-
te vagy utana tajrol vagy emberrdl, szokasrol vagy eseményrdl beszélt, regionalis volt
és maradt...” (Hamvas Béla: A magyar Hiiperion II., 94-96).

Jokai nemcsak orszagunk minden tajan volt odahaza, hanem atélte, megorokitet-
te egész torténelmiinket (csak néhany konyvét idézem): az 6sidoket (4 varchonitak),
a kozépkort (Bdlvanyosvar, Minden poklokon keresztiil), a zivataros évszazadokat
(Frater Gyorgy, Erdeély aranykora, Tordk vilag Magyarorszagon), a kuruc-labanc
vilagot (Szeretve mind a vérpadig, A ldcsei fehér asszony), a ,.békésebb” (?) 18.
szazadot (Egetvivo asszonysziv, Rab Raby, A névtelen var), a reformkort, a szabad-
sdgharcot, a bukas szomort éveit, az ujrakezdést. Hosei koziil beilleszkedett az 1j
vilagba Garanvolgyi Aladar (4z uj foldesur) és Berend Ivan (Fekete gyémantok), de
sokan képtelenek voltak életiiket folytatni, megdobbentdek ezek a szomoru regények:
Enyém, tied, ové, Mire megvéniiliink, Akik élve halnak meg. Meggy6zddésem, hogy
Jokai sosem tudta az 1849-es bukast feldolgozni (Aranyhoz hasonl6an), csak 6 so-
sem beszélt rejtett érzelmeirdl, megbantddasairol (errdl Mikszath is ir). Tegyiik hozza,
hogy legszebb parlamenti beszédét a rokkant, szegény, kolduldsra kényszeriilt hajdani
honvédek tigyében mondta.

Vadoltak azzal is, hogy nem mindig hii a térténelmi eseményekhez. De 6 a korok
hangulatat akarta érzékeltetni. Oral history az ¢ életmiive, ennél korszeriibbet ma el
sem lehet képzelni!
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Es ami miivészeténél is fontosabb: & tartotta irasaival millio és millid emberben
a honszerelmet, midén azt mindenfeldl oltogattak, elénk tarta az orszag multjat langold
lelkesedéssel, fonséges ihletével kirajzolta jovojét, neki €lt, neki dolgozott szive vérével,
minden porcikéjaval s kivivan a maga szamara a vilag csodalatat, annak a palastjaval
betakarta hazajat” (Jokai Mor élete €s kora II. 185).

Valoban kivivta a vildg csodalatat: fogadta ot s egy egész déleldttot beszelgetett
vele Bismarck herceg, a vaskancellar, szerette regényeit Viktoria kiralyn6 és Zola, s
lelkesen olvastak minden angolra leforditott miivét amerikai tanitvanyaim. Nekiink
biiszkének kellene lenniink arra, hogy van egy vildgszerte ismert miivésziink, s kultuszat
ujra kellene éleszteni, apolni, gondozni. Remélhetdleg erre jo alkalom lesz a magyar
szépprdza napja.

T

Jokai Mor szobra sziilévarosaban, Komaromban (ma Komarno, Szlovékia; kép: MZs)

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/2. szamdban. (A szerk.)
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Pomoz1 PETER

ANYANYELVEK NAPJA — UNNEPI TOPRENGESEK

Ismét tal vagyunk egy anyanyelv napjan, kipipaltuk februar 21-ét is. Koccintani sok
okunk nincs, de ez az iinnep nem is a pezsgdvel koccintds-hatraddlés fajtabol vald. Sem
Kéarpat-medencei magyar nyelvi hazank, sem pedig a vilag globalis nyelvi folyamatait
szemlélve nincs okunk elégedettségre. Sokkal inkabb szamvetésre, felelds igazmondas-
sal tudatositott tényekre, ezekbdl kovetkezo tennivaldink dsszegzésére, s ha kell, Gjrafo-
galmazasara van sziikség.

Vannak kisebb €s nagyobb kérddjeleink: legnagyobb a Fold nyelveinek-kulturai-
nak szenvteleniil nyugtazott eltiinése. Csak Ausztraliaban tobb szaz nyelv némult el
orokre az utdbbi negyedszazadban, az dshonos nyelveknek csaknem a fele! Sirba szallt
veliik olyan 6si kulturalis emlékezet, helyenként tiz-tizennégyezer éves, amely parat-

Kazinczy Ferenc szoba Satoraljaujhelyen (Kép: BG)
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lan volt egész bolygonkon. Ekdzben a kozepes nagysagu, fejlett irasbeliségii nyelvek,
mint amilyen a magyar is, versenyképességi kilatasait is stjtja néhany killer-language
novekvo dominancidja. A besz¢élok anyanyelvbe vetett reménye csokken, eltolodik a
hangsuly az egyéni érvényesiilést jobban segité vilignyelvek iranyaba. Am a mindent
felfalo lingua francak sem gyarapodnak masban, mint besz¢l6ik szamaban. Korunk t6-
megkommunikacidjanak gyokeres atalakuldsa ugyanis valogatas nélkiil minden nyelv
szintelenedéséhez, a grammatikai és lexikai képességek gyorsuld csokkenéséhez vezet.
A Facebook-kommunikaciéhoz nemhogy Arany Janos vagy Shelley nyelvi csucsaira,
de nagysziileink izes, teremtd nyelvhasznalatara sincs tobbé sziikség. Hamarosan elég
lesz egy B2 a napi boldogulashoz. Hogy mit miivel mindez a miivelédéssel, az emberi
kapcsolatokkal, milyen gazdasagi veszteségekbe is sodor egyuttal, errdl mar mélyen
hallgatnak a technokrata, ,realista” ideologiagyarosok. Az anyanyelvek napjan mi ne
hallgassunk réla!

Nem biztos persze, hogy kisebb kérddjeleink kevésbé fontosak. Miért nem képes
ez az anyanyelv napi kezdeményezés tilndni dldozatkész, de sziik értelmiségi korok
alkalmain? Miért nem kelti fel a magyar szakos tanitok és tandrok tobbségének ta-
mogatd érdeklodését? Vajmi kevés gimnazista ismerdsiinktél hallottam olyat, hogy
iskolaikban e nap a nyelviinkrdl, nyelvi jovonkrol szold egylittgondolkodéas alkalma
lett volna. Ki sem merem mondani, akar egy egész magyarnyelv-orat érdemelt volna.
Ehhez persze folyamatosan jo, didkokat motivalni képes magyarorakat kellene tarta-
ni honunk kozoktatési terein. Keserti tapasztalatok mondatjak velem, ez korant sincs
mindenfelé igy. Marpedig biztonsagos csaladi, 6vodai s majdan iskolai nyelvi hattér
nélkiil nincs pozitiv nyelvi jovo, mert ahhoz a magyar anyanyelviiek és a magyarral
kapcsolatba keriilok pozitiv nyelvi jovoképe is kellene.

Nem iinnepi szdvirdg, hogy az anyanyelv egyben a nemzeti jov6 kulcsa is. Anya-
nyelv nélkiil nincs nemzeti j6v6. Trianonnak a magyarok lelki kozosségét maig béni-
td, maig rombold traumajat éppen egy pozitiv, Karpat-medencei, s6t globalis magyar
nyelvkozosségkép kialakitasaval lehet meghaladni. Lehet sok pénziink, ha jo a gaz-
dasagpolitika, akar még sok utédunk is, ha a mostani jo csaladpolitika folytatodik,
am ha emell¢é vilagos és versenyképes nyelvi jovoképlink, magyar nyelvkozdsségtu-
datunk nincs, akkor magyar jovonk sem lesz. Sem itt, sem masutt. A tét oridsi: fel
lehet ébredni egy vajdasagi portan ugy is, hogy Trianontol fogva el vagyunk atkozva,
atszantott rajtunk a kor, szervezett népirtasok, idegen haboruk, betelepitések sujtottak
minket. Am gy is, hogy itt, bacskai keritésem mogott, diéfank arnyanal ugyanugy
egy tizennégy milliés nemzet része vagyok, mint Budapesten vagy Csikszeredaban!
Mennyivel masabb, felemeldbb érzés. A nemzeti kozosségiinket erdsitd anyanyelvi
jovokeép kezdete.
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Moritz LASZLO

25. KOSZTOLANYI-NAPOK SZABADKAN

Ez év marcius 28-29-én iinnepélyes kortilmények kozott tartottak meg a Kosztolanyi-
napokat Szabadkan. A rendezvényen részt vett a Magyar Nyelv és Kultira (MNYKNT)
elnokségének két tagja is: Pomogats Béla tiszteletbeli elndk és Moritz Laszl6 alelnok.

A Szabadkai Varosi Konyvtar és a Kosztolanyi Dezs6 Irodalmi Napok szervezobi-
zottsaga altal gondozott rendezvénysorozat masodik napjan kertilt sor a hagyomanyos
tandcskozasra a régi Kasziné épiiletében, a varosi konyvtar patinas disztermében.

Mihaly Katalin, a szervezdbizottsdg tagja visszatekintett a Kosztolanyi-kultusz
szabadkai 25 évére, kiemelve néhany faradhatatlan szervezot, akiknek lelkes munkaja
révén mar negyedszazada linnepélyes keretek kozott tisztelegnek Szabadka nagy szii-
l6ttének emléke eldtt.

Petkovics Marta, a Magyar Nemzeti Tanacs Végrehajté Bizottsaganak tagja ko-
szontotte a résztvevoket. El6adasaban kiemelte Kosztolanyi munkassaganak jelento-
ségét a nyelvmiivelés, a magyar szavak szépsége, a hagyomanyok fontossaga, a mas
nyelvek és kulturak tisztelete terén.

Pomogats Béla irodalomtorténész, az MNYKNT (Anyanyelvi Konferencia)
tiszteletbeli elndke, a Kosztolanyi-napok szervezdbizottsaganak tiszteletbeli elno-
ke — aki az elmult két és fél évtizedben minden évben jelenlétével megtisztelte az

STl o, . L e

Kosztolanyi Dezs6 szabadkai szobranal Pomogats Béla és Moritz Laszlo
(A szervezok felvétele)
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iinnepségeket — folelevenitette fiatalkori talalkozésait Kosztolanyi Dezs6 miiveivel,
magaba sziva azok keresztényi értékeit, a felebarati szeretet, a kozdsségi szolidaritas
magasztos lizeneteit.

A szintén Budapestrol érkezé Kosztolanyi-kutatod, Arany Zsuzsanna, a Kosztolanyi
Dezso élete cimli monografia szerzdje megosztotta a hallgatosaggal az életmiivel kap-
csolatos kutatomunka folyaman felmeriilt gondolatait. A 6 kihivast a forrasanyagok
egységes narrativava valo Osszedllitasa jelentette, mivel néhany esetben hipotéziseket
kellett megfogalmaznia megbizhat6 informacié hidnyaban. Gintli Tibor, az ELTE Mo-
dern Magyar Irodalomtorténeti Tanszék docense Kosztolanyi és Ady koltészetfelfo-
gasanak Osszefliggéseirdl értekezett, ramutatva a két lirafelfogas kozos pontjaira is.
Kolozsy-Kiss Eszter zar6 el6adasaban bemutatta a Japan versek cimu kotetét, amely
Kosztolanyi versforditasait tartalmazza. A konyvet 6 rendezte sajtd ala, tanulmanyok-
kal és jegyzetekkel ellatva. Mint japan szakos tobb éven at €lt Japanban, ahol ideje
nagy részét Kosztolanyi japan versforditasainak elemzésével toltdtte, és ujabb kutata-
soknak szentelte.

A tanacskozas befejeztével a termet betdltd tinneplok atvonultak a Kosztolanyi
Szakkdzépiskolahoz. Itt az iskola falan elhelyezett emléktabla (1993), majd a néhany
1épés tavolsagra allo Kosztolanyi Dezs6-szobor megkoszoruzasa kovetkezett. A ma-
gyar kulturalis szervezetek és a varosi konyvtar képviseldi a kegyelet és megemléke-
z¢s koszoruit helyezték a szobor talapzatara, az MNYKNT (Anyanyelvi Konferencia)
részérél Pomogéats Béla koszortzta meg irodalmunk egyik legnagyobb személyiségé-
nek szabadkai emlékszobrat.

A Kosztolanyi-kultusz fontos eseményét jelentik a szabadkai Kosztolanyi-napok,
amelyeket az MNYKNT a kezdetektdl fogva tamogat.

Szabadka fétere (Kép: BM)
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MANYSZI

Egyetemi Anyanyelvi Napok 2018

Az Egyetemi Anyanyelvi Napokat (az EAN-t) minden évben a Bolcsészettudomanyi
Kar Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézete szervezi, idei hazigazdaja a Mai Ma-
gyar Nyelvi Tansz€k volt. A rendezvény 2018. februar 28. — marcius 2. kozott tartott.

Az els6 két nap nagyobb rendezvényei Alumni-talalkozok is voltak, a harmadik nap
a versenyek jegyében telt, illetve marcius 2-an poszterszekcidoval mutatkoztak be a Ma-
gyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet tudoményos diakkorének didkmtihelyei.

Az EAN nyitéeseménye februar 28-an az Elve boncolas 2. (sic!) podiumbeszélgetés
volt a BTK kolt6 hallgatéival. Hat kolté — Evellei Kata, Fehér Renatd, Nyerges Gabor
Adam, Seres Lili Hanna, Tinké Maté és Vida Kamilla — olvasta fel a szervezék altal
kivalasztott egy-egy versét. Minden verset egy vitainditdé kovetett, amely utan inspira-
16 beszélgetés bontakozott ki a milivek poétikai sajatossagairdl. A felkért hozzaszolok
Melhardt Gergd, Palagyi Laszld és Szemes Botond (hallgatok), valamint Molnar Gébor
Tamas, Simon Gabor és Tétrai Szilard (oktatok) voltak. Tatrai Szilard az Elve boncolas
Otletgazdaja, a program f6 szervezdje. Megtapasztaltuk annak az erejét, amikor hatvan

ember egyszerre, egylitt ol-
| vas verset, és azt is, hogy
milyen termékeny beszélge-
tés bontakozhat ki alkotok és
értd befogaddk, nyelvészek
¢és irodalmarok kozott.

Marcius 1-jén keriilt sor
a tudomanyos eldadasokra,
amelyeknek 6 témaja anyel-
vi reprezentdcié természe-
te volt. A {6 eléadd Andics
Attila etologus (ELTE TTK)
volt. Akutydk nyelvfeldolgo-
76 képességérol tartott eld-
adast érthetden, érdekesen,
kozvetlen hangnemben. Kutatasi eredményei azt sejtetik, hogy a szavak feldolgozasat ta-
mogato neuralis mechanizmusok mar sokkal korabban kialakultak az evoltcid soran, mint
azt eddig gondoltuk, és nem csak az emberi agyra jellemzoek. A szavak hasznalata em-
beri talalmany ugyan, de feldolgozasuk biologiai feltételei mas fajokban is meglehetnek.
A Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet részérdl koreferens el6adasok hangzottak
el, amelyek nyelvészeti szempontbol kozelitettek a szimbolikussag kérdéséhez. Deme

(Kép: ELTE Online)
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Andrea a beszédhangnak a szimbolizacidoban betoltott szerepét, Hattyar Helga a jelnyelv
sajatossagait targyalta, Imrényi Andrés (a program szervezdje) pedig tobbdimenzios ha-
l6zatban értelmezte a szimbolikus viszonyokat. Az egymashoz szorosan kapcsolodod
eléadasok megerdsitették azt a képet, hogy a nyelv epigenetikus, kialakuldséban a biolo-
giai tényezok mellett meghatarozo szerepe van a tarsas megértésnek, az egymasra figye-
1és igényének. Az el6adasok a Magyar jelnyelv minor és a NyelvEsély Szakmodszertani
Kutatocsoport jovoltabol jeltolmacsolassal zajlottak. Romanek Péter Zalan munkajanak
eredményeképpen 11j nyelvészeti terminusok sziilettek magyar jelnyelven.

A csiitortoki programot a Tanc-szok zarta. Simon Gabor adjunktustol (Mai Magyar
Nyelvi Tanszék) nemcsak tdncokat tanulhattunk a Karpat-medence néptanckincsébdl,
hanem felszabadit6 rigmusokat is, kikidlthattuk magunkbdl pl. azt, hogy ,,nem paran-
csol senki most”. A kialtott rigmusok kiprobaldsa egyuttal izgalmas nyelvi tapasztalat-
szerzést is kinalt: a koznyelv feldl a regionalis valtozatok felé (kiilonosen a moldvai
tancszoknal), a jelen feldl a mult felé (a kormocbanyai tdncszok megidézésével), és az
egyén feldl a kdzosség felé. A tudomanyok szoros kapcsolata utan személykozi kap-
csolatok kialakitasara adott modot a rendezvény a nyelv kozegében.

Az utols6 napon tobb verseny is zajlott: digitalis helyesirasi (szervezd zstirielnok:
Gonda Zsuzsa), versmondo (szervezd zstirielnok: Havas Judit), szép magyar beszéd
és helyes kiejtés verseny (szervezé zstrielndk: Bona Judit), valamint a Trefort-kerti
tajfutas névre hallgato interaktiv, multimodalis tobbnyelviiségi vetélkedd (f6 szerve-
z0: Bartha Csilla, Tiicsok Dorottya). A versenyeken négy kiilonb6zd karrol 40 egyéni
indulo és két csapat vett részt.

A Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet tudomanyos didkkorének didkmii-
helyei poszterekkel mutatkoztak be, a kiallitas folyamatosan megtekintheté a Miizeum
krt. 4/A épiilet masodik emeleti folyosojan (Szentgyorgyi Rudolf szervezésében).

A rendezvény alatt a kultara kitelepiilt a folyosokra: konyvkiadok, a mtivészeti élet
szereploi kindltak konyveket és programokat az EAN vendégeinek. A rendezvény kul-
turalis tdmogatdi: Anyanyelvapolok Szovetsége, Apokrif Irodalmi Folyoéirat, Bethlen
Téri Szinhaz, Eghajlat Konyvkiado, Magyar Nyelv (folyoirat), Magyar Nyelv6r, Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tarsasag Magyartanari Tagozat, Musica Mundi Agency, Napkut
Kiado, Szépirodalmi Figyeld, Tinta Konyvkiado, egyéni tdmogatonk Havas Ferenc
professzor emeritus. A rendezvény f6 tdmogatdja az ELTE Alumni K&zpont, média-
partnere az ELTE Online hallgat6i magazin volt.

Az idei EAN koncepcidjat a kapcsolat mott6 foglalja dssze: a programok kapcso-
latot teremtettek a karok kozott, bolcsészek és természettudosok, nyelvészek és iro-
dalmarok, hangzo nyelv és jelnyelv, a kutya €s az ember nyelvfeldolgozé képessége
kozott, szoveg-zene-tanc viszonyaban, a tdncolas 6romében oktatok és hallgatok ko-
z0tt. A programsorozat harom napon at megtdltotte a Bolcsészettudomanyi Kar tanacs-
termét.

62 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.




UNNEPNAPOK

JUHASZ ZOLTAN ANDRAS

96 LEPESRE A SEUSO-KINCSTOL

A forrd nyari napokon — a tengerpart mellett — a legjobb hely a Magyar Nemzeti M-
zeum, persze nem csak a klimaberendezés miatt. Az orszagos (6 allomasos) vandorutja
utan most nyaron érkezett meg a végso helyére a Seuso-kincs, az ELTE bolcsészkara-
tol csupan 96 1épésre (lem

"

értem), a muzeum falai kozé.

SN s& ] A Seuso-kincs a mi ,,Pogany Ma-
] —=_5%° donnank”. Legalabbis a mizeum egy
olyan sotét teremben Orzi a kincset,
mint amilyen titokzatos ¢s homalyba
veszO a torténete. Fotdzni a terem-
ben még fotdjeggyel sem szabad, igy
az irds illusztraldsara az interneten
fellelhetd, szabadon felhasznalha-
to képekbdl valogattam, de elraga-
dé latvany a mikincseket egyben is
megfigyelni a sotét teremben, majd
elemezni, és az edényeken keresz-
tiil kicsit asztalkdzosségbe keriilni
Seusoval és csaladjaval.

W

(Kép: JZA)

Amit a Kincsrol tudni kell

1700 évvel ezeldtt a Polgardi—-Kdszarhegy—Szabadbattyan koordinatakkal jeldlhetd
horizonton élhetett csaladjaval Seuso, a vadaszatot kedveld, s6t vadasparkot fenntartd,
jomodu arisztokrata, akirdl — a nevét viseld kincsleleten kiviil — semmilyen irott vagy
targyi forrasbol nem tudunk. A Seuso-kincs a titokzatos €s tragikus torténete miatt ke-
riilt a média és igy a koztudat altal figyelemmel kisért miikincsek kozé.

A torténeti kontextusrol meg kell emliteni, hogy a 3—4. szazad a Romai Birodalom
alkonyaként fémjelezhetd. Diocletianus csaszar tetrarchalis rendszere a hatalom meg-
szilardulasat hozta. A kereszténység terjedése, majd allamvallassa tétele a kovetkez-
mények tekintetében a korszak legnagyobb hatasu eseménysorozata volt.

Pannonia a 4. szazadban, azaz Seuso idején is katonai jelentdségii hatarprovincia
volt. Ekkor élte viragkorat a pannoniai elit. Ehhez hozzéjarultak a provinciabol szarmazé
csaszarok, 1. Valentinianus (364—375) és Valens (364—378), akik ,,honfitarsaikat™ juttat-
tak elokeld pozicidkhoz. Ennek eredményeként Pannéniaban is kialakult a nagybirtok-
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rendszer, a birtokok koézpontjai pedig nagy alapteriileti luxusvillak voltak. A vadaszat
utan, sotétedéskor egy ilyen épiiletben lépkedhetett Seuso a szines marvanyburkolaton,
a falfestmények mellett a nagy mtigonddal késziilt luxuscikkekben talalt vacsorahoz.

A kincs elrejtésére valoszintileg az 5. szdzadban a hunok terjeszkedésének hatasara
meginduld german—szarmata tamadasok miatt volt sziikség. Az elrejtének nyugat felé
kellett menekiilnie a tdimadasok el6l, igy a kincsek eldéasasara csak 1400 évvel késébb
kertilhetett sor.

Ekkorra mar megvaltozott a vilag. A miikincsek megtalaldja feltételezhetden a pol-
gardi szarmazasu Stimegh Jozsef volt, akinek a tragikus halalat épp a nagy ,,szeren-
cs¢éje” okozhatta.

Amit a kiallitison megtudhatunk

A vadaszat apotedzisa
Szamomra a kincs legkiilondsebb része a diszités. A targyak nagy részén mitoldgiai
torténetek, istenek és emberek iinnepi alkalmainak dbrazolasait lathatjuk. Ilyenek az
- extazisba esd bakkhansndk, Paris az aranyalma
odaitélésérol valo dontése pillanataban vagy az
N Euripidész, Kr. u. 1. szazadi latin dramair¢ altal
\ leirt Hippoliitosz és Phaidra torténete. A torté-
netbdl az eziistmiives mester kiilon kiemelte a
vadaszatra késziilé Hippoliitosz alakjat. A va-
daszat az egyik f6 motivum, amely visszatér a
Seuso-kincs tobb darabjan is. Feltehetéen Seuso
i ¢s csaladja lathato a Balaton kornyéki villaja-
. ban a Seuso-tal kozepén, éppen vadaszat utan.
A dioniiszoszi menettel diszitett amfora oldalan
is vadkanra vadaszo kutyakat jelenitettek meg.
A diszités valoszintileg nemcsak az tinnepi alka-
lomra utalt, hanem a mitoldgiai torténetek tab-
lojaként témat is adott a lakomak utani beszél-
getéseknek, melyek soran az elit tagjai az ,,edé-
nyeken” csillanthattak fel antik mtiveltségiiket.

(Kép: JZA)

Hatareset
A Seuso-tal felirata a hires Krisztus-monogrammal kezdddik és zarul. A tal kdzepe
kortl futd disztichonos felirat igy szol:
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HEC SEVSO TIBI DVRENT PER SAECULA MVLTA
POSTERIS VT PROSINT VASCVLA DIGNA TVIS
Szolgaljon sok szazadon at, Seuso, ez a készlet,
s hasznaljak hosszan biiszke utodaid is!

(Korizs Imre forditdsa)

A Manyszi csapata a Seuso kincse meglatogatasa utan
a Nemzeti Mtizeumban (Kép: Manyszi)

Kiilonos, hogy a krisztogram feltiinik a Seuso-kincsen, hiszen ez az egyetlen ke-
resztény utalas szinte elvész a diszitések kozott, a hangstlyozott antik mitologiai ,,enu-
meracio” mellett. Ennek ellenére gondolhatunk-e arra, hogy Seuso vagy az eziistmiives
mester keresztény volt? A krisztogram Jézus Krisztus nevének gorog kezddbetiiibol
(khi, o) kialakitott jel. Kezdetben roviditésként hasznaltak szovegosszefiiggésben, de
olykor ragozott formaban is. A 4. szazadtol Nagy Konstantin csaszar (306—337) lato-
masa alapjan gyorsan népszertivé valt. Ebbol az idészakbdl szarmazik a készlet. Talan
ebben érhetd tetten a 4. szdzadi emberben lezajlo viaskodas? Poli- és monoteizmus az
0- ¢és a kozépkor hataran?

Az edénykészlet nyitott kérdést tar elénk, és szemléletes iskolapélddja lehet a ke-
resztény és pogany kultirak talalkozasanak, a kulturalis, mentalis, spiritudlis paradig-
mavaltasnak. Erdemes megtekinteni a kincsleletet, és hazavinni belSle egy-egy jelene-
tet, alakot, torténetet (persze nem zsebbe, hanem emlékezetbe téve): a Seuso-udvar, a
Kr. u. 4. szazadi arisztokracia hangulatat, gondolkoddsmodjat, az istenek torténeteinek
hozzank is sz6l0, 6rok érvényli iizenetét. A tal felirata Gjbol értelmet kap, hiszen sza-
zadokon at szolgalhat multidézésként, forrasként, €s sokat tanulhatunk az 1700 évvel
ezel6tti mester munkéjabol, kivalasztott torténeteibol.

Juhasz Zoltan Andras a Magyar Nemzeti Muzeum onkéntes tarlatvezetojeként
naponta ,,taldalkozik” a Seuso-kinccsel. (A szerk.)
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BaLAzs GEzA

A DIASZPORA IRODALMA — A LOKALIS ES GLOBALIS
KERESZTTUZEBEN

Minden év els6 novemberi hétf6jén az MNYKNT idészerti kulturalis-nyelvi kérdé-
sekben tanacskozik, idén rdadasul két napra sz6ld eldadasokkal és beszélgetések-
kel —2018. november 5-6-an Nagyvaradon. A konferenciat a Partiumi Keresztény
Egyetemmel kozosen valositotta meg a tarsasag.

Néhany kiemelt gondolat:

* Nagyvaradon a kollektiv emlékezet harcban 4ll a szimbolikus térhoditassal (Fleisz
Janos)

* a,,mindségi” irodalmi kanon mellett figyelmet érdekel a marginalis irodalom, pl.
az alkalmi koltészet is (Verdk Attila)

* brassoi szasz alkalmi koltészet (Nagy Andor)

* negyven ¢év alatt a népi miemlékek 80%-a eltiint (Veres Géabor)

* elméletekkel tele a padlas, egyre fontosabb, hogy hogyan csinaljunk jo gyakorla-
tot, pl. gyakorlati filozofiat (Bertok Rozsa)

* lejott Osvat Emé Nagyvaradra, és mindenkit magaval vitt Budapestre (Boka
Laszl6)

» Panek Zoltan a provincializmust genius locanak hivta, és javasolta a téle valo
megszabadulast (Boka Laszlo)

* a magyar irodalom 0t-, hat- és hétagu stb. ,,sipja” nyoman sziilettek meg a nyelvé-
szek korében a magyar nyelv tobbkozpontusaganak, allami valtozatainak elkép-
zelései (Balazs Géza)

* 10 kotet Aghegy, a svédorszagi magyarsag enciklopédiaja (Moritz Laszlo)

* a jiddis a héber egy etnolektusa Csernovicban (Nagy Agnes)

* debreceniség (Debreczeni Attila)

* transzszilvanizmus, kolozsvarisag, Korunk (Cseke Péter)

« irodalmi bolesdink Erdélyben (Malnasi Ferenc)

« fontos a kollektiv emlékezet kutatasa (Janos Szabolcs)

* a didkszinjatszas erdélyi ,,nyelvjarasai” (Hevesi Zoltan).

A konferencia egyik tematikus blokkja Karacsony Bend munkassaganak ujraértel-
mezése volt. Gintli Tibor felhivta a figyelmet az ironak az anekdotikus hagyomanyokhoz
¢s a der(s ¢letszemlélethez valo kapcsolodasara. Balazs Géza sajatos dkolingvisztikai
szemlélettel a Napos oldal ,,biormorfikus”, az ¢16vilaghoz kapcsolodo metaforikus sti-
lusat mutatta be. Demény Péter a deriis latasmodon beliil a feliilemelkedésre képes
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ironiat elemezte: ,,az életet nem fogjuk élve megtiszni”. Balazs Imre Jozsef'a Napos ol-
tette mérlegre. Karacsony Bend életrajzaban nagyon sok a fehér folt. Balogh Andrea a
gyulafehérvari gimnaziumi idészakot nyomozta ki, de Karacsony egyetemi évei még
tovabbra is teljes homalyban vannak — ami (éppen a kanonizalas elégtelen volta miatt)
megddbbentd.

Az MNYKNT szamara tovabbgondolasra kiemelt gondolatok (javaslatok a 2020-
ban megrendezendd Anyanyelvi Konferencia szdmara):

* sokat kerestiik az ir6t, de most mar keresni kell az olvasot is

« feladatunk a magyar kultara terjesztése, de ez hogy lehetséges kulturalis érdekte-
lenségben

* szerepilink a kulturalis hibriditas kdzegében.

Z 15 rmf-_dm £S A KULTURA EEFETO Kl‘]z£1

a lokidlis és a regionalis
E . ] a

X
BE
A

(A szervezok felvételei)
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BALASSA ZOLTAN

KAZINCZY-NAPOK OTVENEDSZER

A 2018-as Kazinczy-napok idopontja hosszabb ideje ismeretes volt. November 15. és 18.
kozott zajlott az eseménysorozat, melyet idén Stvenedik alkalommal rendeztek meg.

Novemberben, ezekben a napokban sok rendezvényre van mod. Ilyenkor emléke-
ziink a kisiklott barsonyos forradalom kezdetére és Szent Erzsébetre is (17.). Raada-
sul szamos évfordulo esik erre az esztendore. Ezekrol az évfordulokrol — 1918, 1938,
1948, 1968 —is sz6 esik. Az 1. vilaghaborut békeparanccsal akartak lezarni, de nem
sikeriilt. {gy nyitanya lett egy masiknak. 1938-ban a diktatarak mutattak meg a demok-
racidknak, hogy lehet igazsagosabb békét is 1étrehozni. Kajan fintora ez torténelmiink-
nek! De ez nem maradhatott tartos megoldas. Nem volt kiut szamunkra: még rosszabb
helyzetbe kertiltiink. 1948-ban kommunista hataloméatvétel kovetkezett be, 1968-ban
egy rovidke idore follélegezhettiink, de 1989-ig kellett 6rlddniink, hogy kideriiljon, el-
varasaink nem igazolodtak. Ez elég ok lett volna arra, hogy mas rendezvény, szinhazi
eléadas ne ezeken a napokon keriiljon napirendre. Mégsem volt az!

E sorok irdjanak is tobb feladat jutott ezekben a napokban, igy az eléadasok jelen-
tds részén nem tudott jelen lenni. Mégis, ha toredékesen is, de kotelességemnek érzem,
hogy beszamoljak arrél, aminek részese lehettem. Igy hajtsak fejet azok elétt, akik
lehetové tették, szervezték a Kazinczy-napokat.

Az els6 nap eléadasai 1918-cal foglalkoztak

Gergely Laszl6 torténész az 1. vilaghaboru alatti kassai kozbiztonsagot ismertette. Szabo
Viktor torténész (Allami Tudoméanyos Kényvtar) az elpusztitott 1. vilaghaboras hdsok
temetdjének torténetét foglalta 6ssze. Kassan ugyanis hadikorhaz miikodott, igy sokan itt
lelték halalukat. Simon Attila, a Férum Kisebbségkutat6 Intézet igazgatdja Csak alltunk
és sirtunk... cimii kotetét mutatta be, amely az els6 bécsi dontés torténetét kovette nagy
empatiaval. A kiadvany szamos naplérészletet kozol. Igen, ez volt sokak szamara életiik
legboldogabb pillanata — ezt mondta nekem Jakoby Gyula festomiivész.

Ha az ember meghallgatja az akkori tuddsitasokat vagy elolvassa a visszaemlékezé-
seket, nem juthat mas kovetkeztetésre. A hisz csehszlovak évet a magyarok zome rab-
iganak tekintette. Az els6 bécsi dontést az igazsagszolgaltatas pillanataként élte meg.

Majd Simon Attila és Otvos Anna torténészek azt a nehezen emészthetd kérdést
feszegették, hogyan lett Kassabol Kosice. Fontos, egyelére nem kellOen feltart teriilete
ez ennek a folyamatnak. Azzal nem elégedhetiink meg, hogy allitdlag a kassai magya-
rok hol ilyen, hol olyan nemzetiségiinek vallottdk magukat. Ez a szemlélet nem szamol
a népszamlalasi adatok hamisitasaval. Erre pedig kozvetett és kozvetlen bizonyitékok
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sora szolgal 1918-t61 1930-ig, majd 1950-t61 1980-ig. A félelem és a tragikus tapaszta-
latok karos befolyast gyakoroltak, de az dllamhatalom sem volt szivbajos. Mindmaig
a megkérddjelezhetd statisztikakkal vagyunk kénytelenek szembesiilni, mikdzben a
valodi nemzeti tudatot, szandékokat ezek a szamok képtelenek vilagosan tiikrdztetni.
Ez is egy olyan képlékeny kategoria, mely nagyon is korfiiggd, tehat manipulalhato.
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Gal Sandor (Kép: BZ)

A kovetkezO napon Kazinczy Ferenc emléktablajanak megkoszortizasara keriilt
sor az egykori Fekete Sas épiiletén. Fehér Jozsef, a Kazinczy Ferenc Tarsasag elnoke
tartott beszédet, majd Gal Sandor ir6, kolté mondott megfontolandd kdszontot. Hely-
zetlinket alapvetden az 1922-es foldreform renditette meg — szogezte le. Azota sincs
szamottevo javulas. Viszont hangsulyosan arra hivta fol a figyelmet, csak az marad
meg, amit leirunk!

Ezt kdvetéen Duncsak Maria tanarnd egy beszélgetést vezetett Hlavacs Maria, Maté
Laszl6 tanarokkal, Petévari Akos miskolci tanarral és Szaszak Gyorgy ujsagiroval a
fél évszazados Kazinczy-napokrol. Személyes emlékek is elokertiltek. Akkor, amikor
e rendezvény megindult, Fabry Zoltan volt az a személyiség, akihez mindenki fordult.
M¢ég ha nem is mindig tudott Kassara jonni, de hathatésan segitett.

Sz6 esett a legendas Batsanyi Korrdl, a rendezvényekrdl, melyeken ezer ember is
részt vett, valamint Gorcsos Mihaly és Béres Jozsef szervezomunkajarol. A mindenki
altal tisztelt eldadokrol, akik egyben jeles tudosok voltak: Lorincze Lajosrél, Deme
Laszlorol, Grétsy Laszlordl, €s a sort sokaig lehetne folytatni.
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A nyelvmtvelés volt e napok egyik {6 feladata, am ez a szerepe egy kicsit elhalva-
nyult. Széltak a rendezvény latogatottsagardl is, mely alaposan megcesappant. Hozzatar-
tozik ehhez, hogy valamikor 100 ezer diak jart magyar iskolaba, most csak 29 ezer.

Gablyasz Andrea részleteket olvasott f6l Fabry Zoltan Uresjdrat cimii napljabol,
mely vilagosan ramutat arra, hogy Fabry pontosan latta, Csehszlovakia letért a de-
mokracia utjarol, és behodolt a vords szornyetegnek. Semmivel sem jobb ,,Hitlerné”
vasznanal. Szinte ostorcsapasként hullottak Fabry szavai.

Stefan Sutaj egyetemi tandr, a Szlovak Tudoméanyos Akadémia Tarsadalomkutatd
Intézetének vezetdje a masodik vildghaboru utani csehszlovak torvénykezésrol tartott
eldadast. A korszakhatart az 1968-as nemzetiségi torvény jelentette. Lényegében kor-
rekt eszmefuttatasa kitért a nemzetkozi Osszefliggésekre, melyek befolyassal voltak
a kommunistak politikajara.

Stefan Sutaj és Halasz Gyorgy (Kép: BZ)

Sokan ugy vélik, a magyarok helyzete azért javult, mert a kommunistak vették
at a hatalmat. Pedig nem rajtuk mulott, hanem a nemzetkdzi helyzeten. Sztalin nem
akart ellentéteket a tdboran beliil, igy a csehszlovak kommunistak kénytelenek voltak
megvaltoztatni soviniszta politikajukat, és rendezni a kisebbségek helyzetét, de ezeket
rendszerint rendeletekkel és nem térvényekkel orvosoltak. Kollektiv jogokat nem ki-
vantak nekik adni. E koriil még mindig zajlanak a vitak.

Halasz Gyorgy az 1968-as kassai eseményekre emlékezett. Ez az év azért is em-
Iékezetes volt szamara, mert akkor ismerkedett meg késébbi feleségével. Dramai na-
pok voltak ezek, hiszen szamos halalos aldozatot is kdveteltek. Jelen volt, amikor egy
orosz holgyet majdnem meglincselt a tomeg.

A kovetkezO napon, szombaton, november 17-én anyanyelviinkkel, kultarankkal
¢s annak helyzetével foglalkozott szamos eléad6. Mas elfoglaltsagaim miatt ezen nem
vehettem részt. Vasarnap, november 18-an felkerestiik a széphalmi Magyar Nyelv M-
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zeumat. Ott Kemenczky Kalman tartott el6adast a Satoraljaujhelyre kertilt kassaiakrol.
Sokan kényszeriiltek itt letelepiilni, mivel sziilévarosukbdl eliildozték, kitelepitették
oket. O is egyike azoknak.

Ezt kdvetéen Nyiri Péter, az intézmény igazgatoja Kazinczy Ferencrdl és a tiz-
éves muzeumrol beszélt. A mizeum szerves folytatéja Kazinczy munkassaganak.
Intézményiik a trianoni hataron 4ll, tehat a periféridn, nem 6nalld, mégis értéket
tudnak teremteni.

Kazinczy jo példaval szolgal. Hat és fél évet raboskodott, sanyaru korilmények ko-
z0tt élt, szegényen — nem volt sikeres gazdalkodo —, kiizdve a mindennapi betevd fala-
tért, hiszen népes csaladjatkellett eltartania, de elkotelezettsége rendithetetleniil hajtotta.
Kazinczy néha két dsszerakott széken aludt a levéltarban. Otthonaban viszont, minden
nehézség ellenére, a szeretet uralkodott. Eurdpai szintli teljesitményt nyujtott. Szép-
halmot, ahol htisz haz allt, mégis a magyar Weimarra tette. A magyar irodalom bolcso-
jévé. Ember teszi a helyet! A német varosban Goethe és Schiller dolgozott, am mer6-
ben mas koriilmények kozott. Goethe miniszter volt, igy nem kellett a betevo falatért
nap mint nap megkiizdenie.

Kazinczy klasszikus menedzser volt. Mindent megtett azért, hogy a kdvetkezd ge-
neraciok mar egy olyan nyelvet kapjanak, amelynek segitségével vilagirodalmi miivek
sziilethetnek.

Kazinczy cselekvé hazaszeretete példakép szamukra

Azt valljak, hogy az irodalomnak és a miivészeteknek etikai tétje van. Nevelniiik kell,
iranyt kell mutatniuk. Az irodalom nem lehet csupan élvezeti cikk. Hazugsag az érték-
semlegesség. Sziikség van nyelvi erkolcsre. Nem szabad engedni, hogy a posztmodern
tragarsag és nyelvroncsolas divatja gy6zzon. Nem igaz, hogy ,,mindent szabad”, hogy
nincsenek szabalyok. Magyarsagtudatunkat erdsiteni kell, szellemi értékekkel kell
gazdagodnunk. Ezért sziikséges taplalni a gyokereket.

Ez a mizeum is nehezen sziiletett, hiszen Pasztor Emil 1994-ben allt el6 a javas-
lattal, 2001-ben le is tették az alapkovét, de csak 2008-ban avathattak. A kovetkezo
két évben az ot és fél hektaros kert megtijul. Ebben Kirdlyhelmec a partneriik. A cél:
Széphalom ujra a magyar Weimar legyen! Ebben Kazinczy elkotelezettsége ¢s szakér-
telme példa szamukra.

A résztvevok ezutan megkoszoruztak Kazinczy Ferenc sirjat.

Duncsak Maria tanar mondott beszédet
,Kassa varos és a kassai polgarok iidvozletét és iizenetét hoztuk Onnek. A vérosét,
ahol On évekig ¢t és dolgozott, irodalmi lapot alapitott, intézte a varos és a kornyék

iskolainak {igyeit, ahol — még kislanyként — megismerte késdbbi hitvesét, és ahol any-
nyi szép leany és menyecske kereste a kegyeit.
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On ma is jelen van — dombormiiként — a F§ utcén, és figyeli a nyiizsgd véros for-
gatagat. Azonban nem sok 6romét lelheti a jarokelok tarsalgasaban, hiszen Kassan
mar alig hallani magyar sz6t. Az elmtlt 100 esztendd torténelmi viharai megtizedelték
a felvidéki magyarsagot. Egyre kevesebben vagyunk, és fé16, hogy igaza lesz az On
egyik kolto utddjanak: mint oldott kéve, széthull nemzetiink.

Kedves Kazinczy ur, kérem, hallja meg a kassaiak szavat! Segitsen nekiink ott fenn
az orokkévalosagban, hogy megmaradjanak és gyarapodjanak varosunkban a magya-
rok, legyenek ontudatos polgarai: sziilok, nagysziilok, pedagdgusok, lelkészek, miivé-
szek, akik Orzik és atadjak a fiataloknak a mi édes anyanyelviinket, kultirankat, kozos
nemzeti 6rokségilinket!

Orémmel jelentjiik, hogy a Kazinczy Ferenc nevével fémjelzett rendezvényiinket
immar 50. alkalommal tartottuk meg az idén — kdszénhetden az On évszazadok ota
nem muld hirnevének, tekintélyének és dicsdségének. Igyeksziink tanitdsanak szelle-
meében dolgozni, mely szerint a jot jol kell cselekedni. Ezt varjuk el a minket kdvetd
nemzedékektdl is, és akkor talan 50 esztend mulva Gjra elzarandokolnak Széphalomra
a kassaiak — a 100. Kazinczy-napok alkalmabol.

Isten aldja meg hald poraban, Kazinczy Ferenc excellencids ur!”

Kazinczy Ferenc sirjanal (Kép: BZ)

A tudositast a Felvidék.ma honlap szerkesztéinek
engedélyével vettiik at. (A szerk.)
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BaLAzs GEzA

SZERETLEK, SZERETLEK... JOJJ, KEDVESEM...
MARADJ VELEM...

Eletiink, mindennapi szovegvilagunk fontos elemeivé valtak a modern popularis kul-
tara szovegei. A magyar operett és a magyar beat-pop-rock érzelmi szalakat mozgatd
dalszovegeit szerelmesek levelekben, e-mailekben, kdzosségi oldalakon sokféle for-
maban idézik. Ezek a szovegek helyettiik, a neviikben is megfogalmazzak az ember
legfontosabb érzéseit.

Szeretem 6t... Ez a kijelentés rogton ,,el6hivja” az egykori Gemini egylittes szEép
dalat: ,,Almodom, mig latok csillagot, / Dolgozom, mig vannak nappalok, ugy szeretem
6t. / Elek én, és véle élhetek, / elkisér, ha egyszer elmegyek, ugy szeretem 6t.” A dal foly-
tatasa egy hiteles €s szép vallomas: ,,Sosem tudhatsz arrél, hogy reggel milyen szép, /
Hogy kedvesen sz6l hozzam, ha kinyitja szemét. / Sosem tudhatsz arrél, hogy hozzam
milyen jo...” (Néked csak egy idegen. Zene: Papp Imre, szoveg: Huszar Erika.)

A J0jj, kedvesem! felhivas szinte szalldigévé valt a Fonograf egytittes dala nyo-
man: ,,J0jj, kedvesem, gyere, mondd el, mit érzel, / Titkolni kar, hisz latom én. / J§jj,
kedvesem, gyere, mondd el, mit érzel, / Az élet nem lanyregény.” (Zene: Tolcsvay
Nagy Laszlo, szoveg: Brody Janos.)

Gyongyhajt lany: az Omega slagere magyarul a legszebb: ,,Igen, jott egy gyongyhaja
lany / Almodtam, vagy igaz talan / igy lett a fold, az ég / Z61d meg kék, mint rég” (Zene,
szoveg: Presser Gabor, Adamis Anna.) A gyongyhaju lany parja az angyallany —a V’
Moto-Rock eléadéasaban: ,,Angyallany, hol jarsz? Angyallany. / Sose felejts el engem,
jOjj vissza hozzam!” (Zene: Lerch Istvan, szoveg: Demjén Ferenc.) A dal kezdete a
szerelmi varakozas, vagyakozas paratlanul szép és egyszerti megfogalmazasa: ,,Hosz-
szu éjszaka volt, mikor ébren vartalak téged, / Milyen boldog is voltam, hogy kattan a
zar! / Milyen boldogan zartam az ajtét, s te jottél hozzam, / Milyen boldog is voltam,
hogy érez a szam!” Hasonlé a vershelyzete az Edda Miivek Ejjel érkezem cimii sza-
manak: ,,Ejjel érkezem, szaraz, kiégett aggyal (...) Hozzad bujok tiszta ég6, forré test-
tel, / Kérlek, fekiidj nyugodtan, csak én mozdulok.” A szép szerelmes dal a szerelem
kizarélagossagarol szol, szintén szalldigeszertien: ,,Nekem nem kell mas, csak téged
akarlak. / Ha volt is mas, feledem, csak téged akarlak.” (Zene: Csillag Endre, Gomory
Zsolt, Mirkovics Gabor, szoveg: Csillag Endre, Pataky Attila.)

A modern kori magyar popkultiraban ennek egyik legszebb konyorgd dala a Ma-
radj velem! a Koralt6l Balazs Feco eléadasaban: ,,Maradj velem, segits nekem, / Vi-
gyél haza, fogd a kezem, / Szeress nagyon, faradt vagyok, / S nehéz a szivem. / Vigasz-
talj meg, ha nem is hiszed, / Hogy szebb lesz a holnap! / Mondd, hogy lehet... Mondd,
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hogy lehet, / Ha nem is tudod, hogy hiszek neked.” (Zene: Baldzs Ferenc, szoveg:
Horvath Attila.)

A mindent magéval ragado6 szerelmi érzés csodalatos megfogalmazasa Katona Kla-
ri dala: ,,Vigyél el, az a j6, ha meg se kérdezel, / hogyha kézen fogsz és elviszel, vigyél
el, / vigyél el, mikor elkdszonni nem lehet, / mikor elszakadni nem merek, vigyél el!”
A szerelmi irracionalitas lényege, hogy a szerelmes nem tudatosan cselekszik, még 6n-
maga elveinek is ellentmondhat: ,,vannak lancaim a szavakbol, jok, jok, jok, / vannak
almaim is magamrol, / hogy a jobol elmegyek / igen, elmegyek veled.” (Zene: Presser
Gabor, szoveg: Sztevanovity Dusan.)

,Csak azt szeretném
mondani, igy egyszerlen,
hogy szeretlek, / Ezt nem
tudom masképp mondani,
szeretlek, szeretlek...” Is-
merjiilk a nehezen megfo-
galmazo6do, szavakat kere-
sO, suta vallomast. A Bikini
egylttes szovege pontosan
megfogalmazza ezt az ér-
zést: ,,Annyi mindent sze-
retnék mondani, / S remé-
lem, te is ugyanigy érzed.
/ Gondolatban minden egy-
: : ; = ! szeri,/ Ha kimondom, nem

Tanc a hegyen (Kép: BG) biztos, hogy érted.” (Zene:
Bikini, szoveg: Nagy Fe-
renc, Trunkos Andras.) Az érzelmek kifejezése tulnyomorészt nem verbalis Gton tor-
ténik. A sz6 alruhaba 6ltozteti a gondolatot, vallja a 20. szdzad nagy nyelvfilozo6fusa,
Wittgenstein. Es talan éppen ezért hagyatkozunk a masok altal jol megformalt, a ko-
z0sség altal elsore értett szalldigeként koztiink é16 gondolatokra.

Zalatnay Sarolta egyik dala mint egy 0si, szerelmi altaté: ,,Mikor elalszol, almodj
velem! / Ha valami fajna, feledjed el! (...) Mikor elalszol, almodj velem! / A cs6kjaim
izét ne feledd el!” (Zene: Presser Gébor, szoveg: Adamis Anna.)

Y

Balazs Géza Anyanyelv a bélesotol a koporsoig cimii sorozata 2017.
novemberétol olvashato a Magyar Kronika cimii magazinban.
Osszeallitasunk izelito a 2018. augusztusi irasbol. (4 szerk.)
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BaLAzs GEzA

A NEMZET LEGFOBB ATTRIBUTUMA AZ ANYANYELV

Gal Sandor: Nincs harmadik lehetoség cimii kotetérdl

Diszpolgaranak, Gal Sandornak 80. sziiletésnapjan sziil6faluja, Bucs (Buc) egy kis
kotettel tisztelgett. A Nincs harmadik lehetoség naploszert irasok, koztiik kiilondsen
kiemelend6 az Anyanyelvi Konferencia cimi fejezet (31-61), melyben Gal Sandor az
AK-ban (MNYKNT-ben) toltott 15 évi alelndki munkéjarol ad szdmot. De haladjunk
sorjaban: az els6 fejezet a Visszalapozas, melyben a cseh(szlovakiai) magyarsag rend-
szervaltozas utani politikai tutkeresésérdl szol: harmincharmak memoranduma, Cse-
madok, Csehszlovakiai Magyarok Foruma, egytittélés. ..

AK: 1989-2005

A masodik nagy fejezet sz6l tehat az Anyanyelvi Konferenciarol (AK) — emlékek, do-
kumentumok fényében az 1989-2005 kozotti idoszakrol. Gal Sandor 1989-ben Dobos
Laszl6 kérésére vett részt a kecskeméti, VI. anyanyelvi konferencian, ahol a f6 kérdés
ez volt: Mi varhato6? Itt valasztottak elnokké Lorincze Lajost, tarselndkké Gal Sandort
és Pomogats Bélat, késébb tarselnok lett Nagy Karoly is. A Mi varhatd? kérdésre az
egyik 6 valasz: fokozottabban €s hatékonyabban kell tdimogatni a szomszédos orsza-
gokban kisebbségi helyzetben é16 magyarsag anyanyelvi kultarajat, nemzeti tudatanak
megtartasat. Lorincze Lajos kérésére Gal Sandor programot dolgozott ki: Javaslat a
magyar nemzetiségi kisebbségek bekapcsoldsdra az AK munkajaba (37-39). Egy ma-
sik javaslata ez volt: 1992-ben inditsunk Magyarorszagon és az elszakitott magyar
teriiletek magyar ifjisaga szamara, kozép- és fdiskolds kategdridban — azonos ver-
senyszabalyokon alapul6o — Sz&ép magyar beszéd versenyt, és a helyezettjeinek rész-
vételével a Magyarok Vilagkongresszusan legyen Szép magyar beszéd seregszemle.
(A javaslat els6 fele egyébként megvaldsult, ma az 6sszes magyarorszagi helyesira-
si, szépkiejtési, retorikai, versmondd stb. verseny Karpat-medencei érvényl, s ezek
szervezOi rendszerint igyekeznek minél tobb hataron tali iskolat, didkot megszolitani.
A seregszemle azonban valoban nem valdsult meg. 2019-ben, a 20. Karpat-medencei
Kossuth-szonokversenyen igyeksziink ennek megvalositasara.)

Mivel a Magyarok Vilagszovetségén beliil egyre nehezebbé valt a munka, az
AK — immar Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga (MNYKNT) néven
az 1992-i esztergomi anyanyelvi konferencian alapitélevélben (47—48) kinyilvanitot-
ta 6nallo egyesiiletté alakulasat. Am az 6nallosodas nem oldotta meg a problémékat.
Az MNYKNT ,,albérletbe” koltdzott a Nandorfejérvari utra. A VIII. konferencian Gal
Sandor Ami a reményt élteti (50-53. oldal) cimmel tartott vitainditd eléadast.
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A kozelgd ezredfordulo eldtt erre a »trianonizalt« nyelvi és kulturalis allapotra kel-
lene elsdsorban figyelniink, hogy azt, ami megdvhato, azt dvjuk, lett Iégyen az a vilag
barmely tdjan. [...] Az 0j évezred kiiszobén nemzeti stratégiank kdzéppontjaba a szel-
lemi Magyarorszag tjjaformalasat kell helyezni, azt, ami elé sem erd, sem er6szak nem
vonhat hatarokat. Es ezt a szellemi Magyarorszagot a honfoglalas millecentenariumi
évében tizenotmillid magyar népesitheti be.”

A kormany 1999-t61 évi 40 millio Ft-tal tdimogatta a tarsasagot. Ekkor Gal Sandor
javasolta, hogy az allami tiamogatast osszak harom részre: 1. bérek és rezsikoltségek,
2. magyarorszagi rendezvények szervezése és tamogatasa, 3. hataron tuli magyar ren-
dezvények timogatasa.

Gal Sandor igy tekintett vissza az AK torténetére:

,»Az AK Lérincze Lajos kezdeményezésére az 1960-as években indult, s négyéven-
ként tartott egy »kozgyiilést« — Anyanyelvi Konferenciat —, amelyek az egyetemes
magyarsag szempontjabol kiemelkedd események voltak. Két alkalommal Budapesten
(1970, 1981), tovabba Debrecenben, Szombathelyen, Pécsen, Veszprémben, Kecske-
méten — erre a talalkozora kaptam az elsé meghivast —, s ezt kovette Esztergom, a mar
korabban leirt 6nallova valassal, s végiil Eger zarta ezt a sort” (56).

Ezek utan, 2000-ben kovetkezett Abran Noémi javaslatara a IX. konferencia: el6-
szOr a hataron tul, Marosvasarhelyen. A konferenciat megeldz6 helyzetértékelés kap-
csan Gal Sandort a kovetkezd gondolatok foglalkoztattak:

,»A nyugati magyar szorvanyokbol egyre kevesebben érkeznek... A nyugati ma-
gyarsag elfogy, a kisebbségben 1évok szorvanyba kertilnek, jobb esetben elszigetesed-
nek. A nemzedékvaltassal legtobb esetben bekovetkezett a nyelvvaltas is. Es lettek az
»amerikai magyarokbol magyar amerikaiak«... (57-58).

Gal Sandor szerint az MNYKNT nem tudott hatékony cselekvési programot megva-
16sitani. ,,0nallé sajat programunk” alig akadt, a rendezvények tobbségét a helyi szer-
vezetek valositottak meg, az MNYKNT , tarsrendezoként” tiintette fel magat ezeken a
rendezvényeken. Kozben kideriilt, hogy a szervezetnek mindossze 106 tagja van. Ekkor
LHegyértelmiivé valt sziamomra, hogy az AK egy egészen jol miikodé magéanvallalkozas-
sa valtozott” (60). A 2004. december 5-1 népszavazast kovetoen keriilt sor Gal Sandor
javaslatara sziil6foldjén a 2005. évi komaromi (révkomaromi) anyanyelvi konferenciara,
amelyen Gal Sandor bticsubeszédet mondott. Beszédének fobb gondolatai:

,»A december 5-1 népszavazast megel6z0 iilésen a kettds allampolgarsaggal kap-
csolatos vélemények komoly nézetkiilonbségeket jeleztek. [...] Késobb kidertilt, hogy
tarsasagunk iigyvezetd elndke a magyar miniszterelndk tanacsadoja lett. [...] Ugyve-
zetd elnokként, tanadcsaddi mindségben politikai szerepet vallalt, ami szintén ellenke-
zik Tarsasagunk alapokmanyaval. [...] A marosvasarhelyi tanacskozas ota véglegesen
megsziintek a kordbban jol miikodo szekciodink, s a tarsasag létszama a tavalyi, no-
vemberi valasztmanyi iilés idejére 106 fore apadt. [...]. Ezzel szemben tarsasagunk
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munkdjat négy teljes allast és egy félallasu munkaerd végzi. [...] Az elmult 6t évben
tarsasagunk egyetlen jelentdsebb sajat programot sem tudott megvaldsitani” (60—62).

Gal Sandor ezzel elbucstizott az MNYKNT-t61. 2017-ben, 80. sziiletésnapjan szoli-
tottam meg. Ennek kdszonhetd, hogy legujabb konyveit, koztiik ezt az irdst is elkiildte
nekem.

o - }

Egy MNYKNT elnokségi iilése Kassan Gal Sandor meghivasara. A képen: Cserhati
Monika, Komlés Attila, Gal Sandor és Fazekas Tibore. (2002. marc. 1., kép: BG)

Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy az MNYKNT a jelzett idészakban nagyon sok
konyvet jelentetett meg, ezek szinte mindegyike értékes dokumentuma a magyar-
sdgnak. Magam az MNYKNT munkajaba 2000-ben, torténetének alakitdsdba pedig
2012-ben kapcsolddtam be, amikor mar allami tAmogatés nélkdil, iires kasszaval, ki-
iresedett tevékenységgel kellett Gjrainditani a munkat. Sokan timogattak ebben, régi
AK-s—MNYKNT-s tagok, s végre elkezdett a tarsasag fiatalodni. Minden évben tar-
tunk sajat konferenciat (megbeszélést, emlékiilést) Budapesten, illetve a hataron tal.
Ujrainditottuk a nyari egyetemet (2019-ben mér a negyedikre keriil sor), a hataron tali
diakok taborat (2019-ben mar a harmadikat), bekapcsolédtunk mas anyanyelvi moz-
galmakba (nyelvésztabor, magyar nyelv napja, magyar nyelv hete). 2013-t6] megin-
ditottuk az E-NYEK-et, az interneten elérhetd forumunkat. A hagyoméanyos NYEK {j
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formatumban, megtjult tartalommal jelenik meg minden évben. A fiatalitas jegyében
szoros kapcsolatot alakitottunk ki a Bolyai Onképzé Miihellyel és az Anyanyelvapo-
1ok Szovetségével.

Szaz év csend

De térjiink vissza Gal Sandor konyvéhez! frasainak tobbsége rezignalt hangvételi:
a magyarsag, sOt az emberi jovo féltése, pl. az Estéli iras, az Egy nap emlékei, a Szdz
év csend cimt fejezetekben:

& ,,az emberi tudas fordult az ember ellen... Hallhatéan ketyeg a »bioldgiai pokol-
gép«” (122)

& ,,az eurdpai vilag romokban hever” (74)

& ,,a miifajok sokfélesége mostanra megsziint. Minden szoveggé valtozott, vagy
egységesiilt. Pl. ,,egy »versformaba tordelt« dsszezagyvalékolt, értelmezhetetlen nyel-
vi hordalék ma szenzacids »vers« lehet...” (154)

& ,,Es ahogy mar tobbszor is leirtam: ez a gyonyorii bolygé URI SZARKOFAGGA
VALTOZIK!” (73).

A mitoszi Kiiszob

Béjosan szép, am ugyancsak elgondolkodtato esszével zarul a kotet: A mitoszi kiiszob:
A Gydp. Gal Sandor szerint 1étezik egy ,,anyanyelvi idézona”, melyen beliil akar még
érthetd is lehetne ez a mondat: ,,Bal laban sarka vett, jobb laban szélsé talpa hasitott”.
A kacsék, libak, csirkék tulajdonjelérdl van sz6. De ezt ma mar senki nem érti. Az
1950-es, *60-as években atléptiik a ,,mitoszi kiiszobot”, amelyen beliill még értelmez-
heto volt egy régi, archaikus vilag. ,,Mozgas, ritmus, dal, vers, torténetek, mondokak
és jatékok sokasaga” ¢l mar csak emlékezetben, kevesek ritkuld emlékezetében.

A nemzet attributuma az anyanyelv

Gal Sandornak ezt a programszerti gondolatat idézem utoljara, hiszen ez a gondolat
kell, hogy erdsitse, éltesse munkankat, amelyben tovabbra is szamitunk Gal Sandor
szerepére, gondolataira, tanacsaira:

,»A nemzet legfobb attributuma a nyelv. Minden a nyelvben, a nyelvvel, s a nyelv
altal torténik meg veliink, benniink és altalunk. Ezért azt hiszem, erre a kicsiségre ala-
pozhatnank nemzeti stratégiankat. Roviden: ha a magyar nemzet egységét meg akar-
juk Orizni, akkor a ma sokfelé¢ szakadt nyelvet kell Gjraegyesiteni” (113).

Gal Sandor: Nincs harmadik lehetdség. Diszpolgarunknak, Gal Sandornak 80.
sziiletésnapjara. Szerk. Molnar Katalin. Obec Buic/Bucs kozség, 2017. 168 oldal.
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BLANKO MIKLOS

A HAZASZERETET MINT AMOR...

Széchenyi a Hitel Eloszojaban egy olyan gondolatot irt le, amelyre leend6 tanarként
rogton felfigyeltem: ,,minden emberben van valami j6, mint viragokban méz”, és min-
den embertdl lehet valamit tanulni. Az ember mint egyén €s az emberiség, a tarsada-
lom egyarant a fejlédésre, az egyre jobba valasra torekszik.

Ugy latja Széchenyi 1829-ben, hogy Magyarorszagon nagy igény van erre: ,,igen
soknak célja csak egy: nemes és dicsd, s nem egyéb, mint a kdzjo elémozditasa.” Ab-
ban, hogy a,,jobb”, sokféle allaspont 1étezik, de torekediink arra, és ha még a cél kdzos
is, a megvalositasi sorrendben vannak kiilonbségek. Példakkal adja olvasdi tudtara
Széchenyi e gondolatat, amikor kiilonb6z6 emberek véleményét idézi: az egyik szerint
hid kellene Pest és Buda kozé, a masik szerint ut Horvatorszagba; az egyik ugy véli,
szinhaz kell Pestre, a masik ugy latja, fak a Duna-partra stb. A kiilonb6z6 nézépontok
iitkznek a haza fejlodése tekintetében. Széchenyi szerint tul sokan vannak olyanok,
akik ,,szomortan fiityorészik el a mohacsi veszedelem notajat” és hozzateszi: ,,az okos
ember nem néz annyira hata mogé, mint inkabb maga elibe, s elveszett kincse siratasa
helyett inkabb azt tekinti s vizsgalja, mit menthetett meg, s avval béelégedni s lassan-
kint, tobbet szerezni iparkodik.” Ezt a gondolatot a ma emberének is érdemes lenne
megfontolni, hiszen ha mindig a multon (legyen az sajat vagy a hazank multja) tipro-
dunk, nem tudjuk a jovot épiteni.

Es hogy ki a bolcs hazafi? A legnagyobb magyar szerint az, ,.ki lehetét kivan, [...]
lélekdertilten €I, [...] a kozjéért faradozvan, nem panaszkodik mindegyre hasztalan”.
Az ember a hibadkat magaban keresse el0szor, és csak azutan masokban! A kézember
célja ne a joakarok megszerzése legyen (akiknek egy része kés6bb ellene fordul), ,,ha-
nem hogy hasznaljunk™”. Hasznosak legyiink, akar igazat és hasznosat mondunk, akar
nem. Nem hazafik azok Széchenyi szerint, akiket csak a jovedelmeik és az egziszten-
cidjuk kotik az anyafoldhoz, s sajat hazajukat gunyoljak, hiszen ,,még az undok szarka
se mocskitja be tulajdon fészkét”. De azokat is biralja, akik kozonydsek, és ,,here gya-
nant csak henyélve hiznak a haza zsirjan”. A korszak nagybirtokos rétegét a grof 6sz-
szetartasra, tapasztalatszerzésre €s egyiitt gondolkodasra szolitja fel. A régebbi korok
irodalmi szokasait jol tiikkrozi, hogy Széchenyi az Eldszoban elnézést kér az olvasotol,
ha irasa nem hozna a vart eredményt, nem lenne hasznos, s megigéri, hogy ¢ mindent
megtesz ennek elkertilése érdekében.

Széchenyi a Bévezetésben felveti, hogy a nemzetek virdgzasanak okait tobbnyire
(a ,,vak szerencse” mellett) az ,,egészséges agyvel0” és a tudomanyok kiemelt szerepe
adja. A férfi szamara legszebb tudomany pedig ,,embertarsai java s boldogsaga okainak
nyomozasa s kifejtése”. Az orszag allapotanak pontos megismerése segit kialakitani
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A nagycenki Széchenyi-kastély (kép: BM)

a fejlodéshez hatékony iranyvonalat. De hogy lesz valaki tudds ember? Széchenyi igy
valaszol erre a kérdésre: ,,Nem a tanulas s tudomanyok mennyisége teszi az embert
okossa, hanem azok megemésztése s jo elrendeltetése.” A gazdasagi megtjulasban
nem lehet a grof szerint a maradisag elve a gydztes, hiszen be kell latni, hogy a pénz-
iigyi nehézségeket a régi rendszer okozza, ezért azt uj alapokra helyezéssel lehet csak
javitani, és nem annak megtartasaval.

,»A hazaszeretetet sokan ugy képzik, mint Amort, bekotott szemekkel” — irja a Vég-
szoban Széchenyi Istvan. Azaz nem akarjak latni az emberek sajat nemzetiik hibait,
fejlodésének gatjait. A hazaszeretet viszont ,,nem vak szerelem [...], de mégis tokélet-
len érzés”. A hazat becsmérlok ereje a legnagyobb magyar szerint kevés, egy példat is
hoz fel erre: ,,Mit arthat a régi s er6s varnak, ha valaki vak mérgében sart s kovet hajit
ellene?” A Hitelben Széchenyi — ahogy a Vegszobol kideriil — keriili a szélséségeket: a
»lehetd jot”, a realis célokat, és nem a ,,képzelt jot”, az illGziot kivanja elérni. A jovObe
tekint, mert ,,a mult elesett hatalmunkbul, a jévenddének urai vagyunk”. Végiil pedig
hozzateszi: ,,sokan azt gondoljak: Magyarorszag — volt; — én azt szeretem hinni: /esz!”
Széchenyi Hitel cimii irdsanak sorai a 21. szazad magyar értelmiségének is erdvel és
példaval szolgalhatnak, gondolatai ma is érvényesek, megfontolandok.
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BaLAzs GEzA

SZELJEGYZETEK A MAGYAR IRODALOM ES NYELV
HATARAIROL

Trianoni trauma

A magyar nép trianoni szétszakittatdsa maig hat6 trauma. Sokszor kapjuk a pszicholo-
giai szakmabol ismert tandcsot: fel kellene dolgozni. Nem tudom, hogy pontosan mit
jelent ez: érzéketlenebbé kellene-e tenni magunkat, til kellene-e 1épni rajta, el kellene
fogadni? Mindez megtorténhetne, s talan meg is torténik a magyarsag egyes rétegei-
ben. Foként azokban, akik eleve érzéketlenek bizonyos problémak, emberi és nemzeti
sorsok kérdésében. De vajon az empatikusabbaknak, a szellem embereinek is a néma
elfogadas lenne a feladata?

Egység vagy megosztottsag?

A magyar nép trianoni szétszakittatasa hozta magaval a magyar irodalom hatarainak
s ennek kapcsan egységének vagy megosztottsaganak a gondolatat. Vajon van-e egy-
séges magyar irodalom, vagy a hataron tali magyar irodalmi torekvések pozitiv vagy
negativ értelemben valamiféle kiilon utak, esetleg a kiilonfejlodés, végso soron pedig
kiilon irodalmak kialakuldsat jelentik?

El6adasomban ennek a polémianak néhany folvetését, a megoldasara-meghalada-
sara tett javaslatat ismertetem, azutan parhuzamba allitom a késébbi, a magyar nyelv
egyseégével, illetve hataron tli valtozataival kapcsolatos gondolatokkal, a végén pedig
ismertetem sajat elképzelésemet.

Egység

1920 utan a magyar irodalmi tudat a ,,megbonthatatlan egység” gondolatat képviselte.
A ,felvidéki, erdélyi, vajdasagi magyar irodalom megnevezés azt sugallta, hogy az
ezeken a teriileteken fejlodod, bontakozo magyar irodalmak a magyar irodalomnak csak
taji, tertileti szinvaltozatai” (Gordmbei 1984: 5).

Kettés kotédés
A ,,megbonthatatlan egység”, valamint a csak ,,taji, teriileti szinvaltozat” elképzelést

felvaltotta az az elképzelés, hogy a szomszédos orszagokban Iétrejové magyar nyelvii
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irodalom helyzete folytan elkiiloniil a magyarorszagi irodalomtol, raadasul a koron-
ként kiilonbozo helyzete folytan egymastdl is. Ekkor keletkezett a ,kettds kotodés”
gondolata: ,,ezeknek a nemzetiségi irodalmaknak alapvetd, k6zds vonasuk az, hogy
nyelviikkel, kultarajukkal, régebbi torténelmi hagyomanyukkal s részben érzelmi kap-
csolataikkal a magyar nemzeti tudathoz és kultirahoz kotddnek, viszont 1étezésiik alla-
mi, anyagi és részben kulturalis keretét az az allam hatdrozza meg, amelyikben élnek”
(Gorombei 1984: 6). Ez a kettos kotddés hatdrozza meg a veliik kapcsolatban haszna-
latos (és érdekes modon ujra- és Gjrairddd) terminoldgiat: romaniai, csehszlovakiai,
késobb csehorszagi és szlovakiai, jugoszlaviai, késébb szerbiai, szovjetuniobeli vagy
karpatukrajnai, ukrajnai magyar irodalom. A madig tart6 politikai atrendez6dés miatt
napjainkban inkabb a stabilabbnak tiind f6ldrajzi megnevezéseket hasznaljuk: felvidé-
ki, karpataljai, erdélyi(-partiumi), vajdasagi (vagy délvidéki) magyar irodalom.

Hianyzék

Feltiind, de megmagyarazhatd, hogy mennyire kimaradt ebbdl a felsorolasbol Hor-
vatorszag, Szlovénia, Ausztria kisszdmu és magyar irodalmi szempontbdl jelentds
eseményt, eredményt felmutatni nem tudé magyarsaga. Hidnyzik szinte valamennyi
Karpat-medencei vagy szorosan a Karpat-medencéhez kapcsolddd szorvany, igy a
legjelentésebb a moldvai csangd magyarsag. Pedig utobbiaknak még koltdjiik is van:
Lakatos Demeter személyében, akinek verseit nem az irodalmarok fedezték fel, hanem
a nyelvészek, s 0k is adtak ki.

Egyetemes

Az egyetemes magyar irodalom szempontjabol tehat figyelembe kell venni a jelen
magyarorszagi irodalmat, az allami vagy foldrajzi jelzokkel megkiilonbdztetett, nem-
zetiséginek, kisebbséginek is nevezett hataron tali magyar irodalmakat, valamint az
ugyancsak allami vagy foldrajzi jelzokkel megkiilonbdztetett emigraciobelit (pl. ar-
gentinai, braziliai magyar irodalom, franciaorszagi, hollandiai magyar irodalom vagy
masként: dél-amerikai, nyugat-eurdpai magyar irodalom).

Ot-, hat-, hétagu sip

A hatéaron tali (mésok szerint: hataron kiviili) nemzetiségi magyar irodalmakkal kap-
csolatban meghataroz6 metafordk sziilettek: ilyen a ,,haza a magasban” vagy az 6tagu
sip illyési gondolata, vagy a sokak altal hangsulyozott hidszerep, azaz két orszag, két
kultiira kozotti 6sszekotd szerep. (Otagii sip cimmel 19731975 kozott jelent meg az
amerikai magyar irodalmi folydirat.) Ezek a metaforak olykor tovabbgondolasra sar-
kalltak az illetékeseket. Hiszen ennek nyoman a felsoroldsbol korabban kimaradt kar-

82 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.




HELYUNK A KARPAT-MEDENCEBEN

pataljai magyar irodalomban hangsulyozni kezdték a ,,hatodik sip” szerepet. A nyugati
emigracioban Ferdinandy Gyorgy Hétagu sip cimmel szerkesztett rovatot a Szabad
Eurépa Radioban, amelyben igyekezett bemutatni a Magyarorszagrol ,.kikertilt” kony-
veket (Balazs 2019).

Az egységes magyar irodalom mitosza tehat a muilté, de az egyetemes jelzé még
érvényes. Az egyetemesség védoernydje alatt azonban az allami, teriileti, esztétikai és
talan ideologiai sokféleség rejlik.

Perem- vagy részhalmaz-irodalom

Csehy Zoltan a kisebbségi irodalmak recepcidjanak — a mas perem- vagy részhalmaz-
irodalmakhoz hasonlé — csapdahelyzetére hivja fel a figyelmet (Csehy 2017: 331).
Veliik kapcsolatban ugyanis gyakori a sokszor tilzott tolerancia gesztusa (az esztéti-
kumtol fliggetleniil onmagaban értékelik a produkciokat). Sz¢&lso érteke ennek a gesz-
tusnak: Oriilni kell annak, értékelni azt, ha valaki egyaltalan magyarul ir.

Es a nyelv, az anyanyelv?

»Az irodalom szempontjabol a nyelvnek, a nyelv révén 6rokl6dé nemzeti hagyoma-
nyoknak meghatarozo jelent6ségiik van, hiszen az irodalom hordozoja, ¢letkozege,
gondolkodasi és kifejezési eszkdze az anyanyelv” — irja Gorombei Andras (1984: 6).

Tobb kézponti magyar nyelv

Csakhogy az egységesség ¢s a kiillonbozés kérdése a magyar nyelv kapcsan is felveto-
dik, igaz, joval késobb, a rendszervaltozas utan. Egyes nyelvészek megkérdodjeleztek
az egységes magyar nyelv, a kdzponti vagy egységes norma korabban nem vitatott el-
képzelését, a magyar nyelv egykdzpontisagat. Ezzel szemben a magyar nyelv tobbkoz-
pontisagardl, a magyar nyelvnek allami nyelvekre vald szakadasarol kezdtek el beszélni
(féleg a német nyelv tobbkdzpontisagat, pluricentrikussagat véve alapul). A folvetett
gondolatot tettek kovették, és elkezdték kiilon-kiilon leirni a magyar nyelv allami
nyelvvaltozatait. A magyar szociolingvisztikai szakirodalomba bevonult a roméaniai,
jugoszlaviai (?), szlovéakiai magyar nyelv terminusa (pl. Géncz 1999).

A magyar nyelv allamnyelvi nyelvvaltozatainak hivei nem pusztan a magyar
nyelvben amugy is természetes modon meglévo taji szinezetre gondolnak, hanem
az ugyancsak természetesnek tekintett allamnyelvi jelenségeknek a magyar nyelvbe
val6 szerves beépiilésére, egyfajta vegyes- vagy kétnyelviiségi jelenségek elfogada-
sara, emancipaldsara. A (Budapest kozponti) monocentrikus magyar nyelv helyett
a pluricentrikus magyar nyelv elfogadasara tettek javaslatot.

Az egyik szerz6 odaig megy, hogy —igaz csak labjegyzetben — folveti, elképzelhetd
lenne a szlovékiai, felvidéki magyar nyelvnek kiilon nevet adni. En személy szerint
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nem jatszanék el ilyen gondolattal, ahogy azzal
sem, hogy a moldvai csangd magyar nyelvja-
rast 6nalld nyelvvé nyilvanitsak — mert erre is
van magyar nyelvészi timogatés. (A témahoz
lasd: Kontra—Saly 1998.)

fgy jutottunk el az egykor egységesnek te-
kintett, majd Trianon utan egységesnek tekinte-
ni akart magyar nyelvtdl elébb a helyi nyelvval-
tozatok rehabilitalasaig, késobb az allamnyelvi
nyelvvaltozatok kihirdetéséig, és kiilon kutata-
suk megkezdéséig, valamint ezek teljes kiilon-
allésaganak, magyar nyelvrol vald leszakadasa-
nak a fantazidlasaig.

Hogy ne 1épjlik at a jozan ész hatarat, egy
erdélyi nyelvész (Péntek Janos) fOlvetette a
ko6zos norma, kdznyelv fogalmat, mely diszk-
rimindciomentes, ¢és talan jol hangsulyozza
a nyelvi elemeknek horizontalis ide-oda valo Sttd Andras kopjafaja (Aranyosapati)
vandorlasat, és nem valamiféle vertikalis kény- (Kép: BG)
szert (Péntek 2001: 58).

A nyelvjarasok emancipalasa

Bar mérvadd magyar nyelvészek soha nem beszéltek a nyelvjarasok ellen, a kdznyelv,
a norma terminusokbdl talan azt lehetett kiolvasni, hogy az értékesebb, szemben a
nyelvjarasokkal. A nyelvjarasok leértékelése, egyes esetekben ,,gunyolasa” valamiféle
urbanizacios szocialpszicholdgiai kérdés — 0sszefligg a falu-varos (sulyosan abnorma-
lis) ellentéttel.

A magyar irodalom taji kotottségli produktumainak megteremtésére a 19. szazad
ota tobb kisérlet tortént. Talan annyi elmondhato, hogy két nyelvjaras tette a legna-
gyobb 1épést az 6nallé irodalmi nyelv, taji nyelvvaltozat felé: a szdgedi és az erdélyi
székely, ez utébbinak transzszilvanizmus néven van jelentdsebb visszhangja.

Kinek van igaza: az egységesitéknek vagy a széttagoloknak?

Valosziniileg mindkettének, de csak megszoritasokkal. Az egységes kifejezés csak ak-
kor helyes, ha a sokféleség egységérdl beszéliink. Vagyis van egy szint: a konkrét,
tarka sokféleség, és ezek folé boltozodik egy elvontabb szint: az egységes, de talan
még jobb kifejezés — az egyetemes.

Egységesség mar csak azért sem lehet, mert az avantgard o6ta, de kiilondsen a poszt-
modern irodalomban elképzelhetetlen valamiféle esztétikai-poétikai-stilisztikai egy-
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ség. Ha csak a stilus oldalarol nézziik az irodalmat, a ma irodalmat a stiluspluralizmus
jellemzi. A posztmodern gyakorlatnak lehetséges nyelvi leirasa, de szinte biztos, hogy
ez nem huzhat6 ra valamennyi szerzdére és miire, sokkal tobb a kiilonbozdség, mint az

egység.
Hibrid tarsadalom

Korunkat a hibriditas jellemzi: hibrid politikai rendszer, hibrid tarsadalom, hibrid nyelv.
A konkrét sokféleségbe belefér a taji jellegzetesség, a regionalizmusok, értelemszertien
a transzszilvanizmus, de akar az irdsmodjaban is kiilonb6z6 moldvai csangd vers is.
A konkrét sokféleségbe értelemszertien beletartoznak a kettds- vagy vegyesnyelviiséget
mutaté allamnyelvi valtozatok is. Ennek irodalmi megfogalmazasat talaljuk Domonkos
Laszlo Kormanyeltorésben cimii versében. A konkrét sokféleségbe kell érteniink a sok-
féle modon tagolt emigracios, sét egyes esetekben mar a visszidens (visszaemigracios)
irodalmat is.

Meégis: egyetemes

Mindezek — a kordbbiakkal egyiitt, a Halotti beszédtdl és az Omagyar Mdria-sira-
lomtdl kezdve, a kodexeken keresztiil, majd Balassi Balint, PAzmany Péter és masok
altal kiviragoztatva — egyiitt jelenthetik, jelentik az egyetemes magyar irodalmat. Jel-
lemzd Osszekapcesolo elemiik: a magyar nyelv. Tehat csak az a kozos benniik, hogy
esztétikai céllal sziilettek, kiilonféle stilisztikai megoldasokkal, de a magyar nyelv egy
pillanatnyi, helyzeti, regionalis allapotaban. Az egyetemes magyar irodalomba egyéb-
ként a mar emlitetteken kiviil sok mas irodalmi részrendszerek beletartozhatnak. Ha
egyetemes magyar nyelvrdl beszéliink, hataresetként el kell fogadnunk olyan magyar
szerzOk muveit is, amelyek nem magyarul, hanem franciaul, németiil, angolul vagy
mas nyelven sziilettek. Ebben az esetben a szerz6 magyar volta, esetleg a mli magyar
tematikéja a dontd. Olyan helyzet ez, mint a tuddsok esetében: magyar szarmazasuak,
de nem Magyarorszdgon és nem magyar nyelven érték el tudomanyos sikereiket, ettdl
még magyar tudosnak szamitanak.

Osszefoglalas

Tudatosan vitara ingerld el6adasomban az egységes, egyetemes €s a helyi, taji, regio-
nalis, mas allami irodalom és nyelv polémidjat allitottam kdzéppontba. A sokszor egy-
mas ellenében megjelend szembeallitisok mas és mas szinteken érvényesek lehetnek,
de végso soron egyiitt jelentik az egyetemes magyar nyelvet és irodalmat. A kiilon-
bozoségeket hozzaado értéknek kell tekinteni, és nem az egyiknek a masik elé vagy
folé valo helyezésére tett kisérletnek. Talan csokkenteni kellene a ,,kdzpontinak™ gon-
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dolt magyar irodalmi és nyelvi fels6bbrendiiséget, de tompitani kellene a ,.kisebbségi
komplexusbol” fakado rossz érzést is. Ugyanakkor elkeriilhetetlennek tartom, hogy
bizonyos hatranyos kisebbségi, szorvanyhelyzetben 1évok irodalmi teljesitményét a
helyzetiikhdz ill6en is értékeljiik. Vegyiik csak azt a sz€ls6 példat, hogy egy-egy esetben
maga a magyar nyelven valdo megnyilatkozas is életveszélyes lehet, ilyenkor a magyar
sz6 dnmagaban helytallas, ami tiszteletet, megbecsiilést érdemel.

Az allamok valtoznak, a nyelvek maradnak

Nyelvpolitikai okokbdl nem tartom szerencsésnek mindenkori allamokrol elnevezni
a kisebbségi, nemzetiségi irodalmakat, és az allamnyelvinek tekintett nyelvvaltozato-
kat. Az allamok gyakran valtoznak, a nyelvek ennél maradandobbak. De ne feledjiik: a
nyelvek is elmulhatnak, kihalhatnak! A magyar nyelv és irodalom munkésaiként, drei-
ként erkdlcsileg nem allhatunk a magyar nyelv és irodalom szétszabdalasa, egységekre
bontasra, mas nevekkel vald elnevezése mellé. Persze meglehet, hogy lesz egyszer
olyan kor, amikor az egyik allamnyelvi magyar irodalom és nyelvvaltozat mar nem
lesz tobbé az egyetemes magyar nyelv és irodalom részének tekinthetd — az Isten 6vjon
minket és dket ettdl —, de ezt a folyamatot egy magyar értelmiségi aligha erdltetheti.

Irodalom
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Minya KAROLY

ELMELET ES GYAKORLAT, TUDOMANY ES
ISMERETTERJESZTES
A Magyar Nyelvstratégiai Kutatécsoport és a Magyar Nyelvi Szolgaltato Iroda

A Magyar Nyelvstratégiai Kutatécsoport. Elmélet és tudomany

A Magyar Nyelvstratégiai Kutatécsoport (MNYKCS) 2000. majus 24-én alakult meg
az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak Mai Magyar Nyelvi Tanszékén féiskolakon,
egyetemeken, kulturalis és tudomanyos intézetekben dolgozd nyelvészek egyiittmii-
kodésével. Alapito tagjai: Balazs Géza (ELTE BTK), Bdodi Zoltan (ELTE TFK), Dede
Eva (ELTE, Vérosmarty Gimnazium, Erd), Minya Karoly (Nyiregyhazi Féiskola, je-
lenleg Nyiregyhazi Egyetem) és Zimanyi Arpad (Eszterhazy Kéroly Féiskola, jelenleg
Eszterhdzy Karoly Egyetem). Késébb a kutatocsoport munkajahoz kapcesolodott Hor-
vath Péter (OFFT), majd rovid ideig tagja volt Domonkosi Agnes (EKF/EKE) és Rihmer
Zoltan (PPKE). Azota a tagsag 0sszetétele valtozott, azonban ez természetes. A csoport
a magyar nyelvmivelés példamutatdé hagyomanyait kivanja a modern nyelvtudomany,
nyelvpolitika lehetdségeivel béviteni. Egyuttal torekszik arra, hogy minden anyanyelvi
szervezettel kapcsolatba keriiljon, és 0sszefogja a kiilonbozé kezdeményezéseket. A ku-
tatocsoport intézményi hatterét az Inter Kultira-, Nyelv- és Médiakutaté Kozpont Koz-
hasznu Tarsasag biztositja. Ugyanakkor szorosan egyiittmtikodik a Magyar Szemiotikai
Tarsasaggal (MSZT), az Anyanyelvapolok Szdvetségével (ASZ), a Magyar Nyelv és
Kultira Nemzetkozi Tarsasagaval (MNYKNT), valamint a Magyar Nyelv Muzeumaval.
Miikodésének anyagi hatterét kiilonbdzo palyazati forrasok biztositjak.

A Magyar Nyelvstratégiai Kutatocsoport elméleti alapjat Balazs Géza nyelvstratégai
trildgiaja adja: Magyar nyelvkultura az ezredfordulon (A—Z Kiado, Budapest, 1998),
Lehetséges nyelvi szabvanyok (A—Z Kiado, Budapest, 2000), Magyar nyelvstratégia
(Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 2001). Mindezek alapjan a lehetséges ma-
gyar nyelvstratégia, azaz cselekvési program alapja antropoldgiai (etnolingvisztikai)
szemléletli, melynek meghatarozoéi: a nyelv alkata, a tarsadalom nyelvszemlélete és a
nyelvmiivelés hagyomanyai. A nyelvi konvergencia ¢s divergencia tényezdinek figye-
lembevételével a nyelvstratégia feladatai tobbek kozott a vonzaskorébe tartozo nyelv-
tudomanyi alapkutatasok, tudomanyos felmérések elvégzése: szokincsfelmérés, a nyelvi
rétegzO0dés vizsgalata, beszElt nyelvi felmérések, kommunikaciokutatas, a médiavilag,
tomegkulttra és informatikai forradalom bemutatasa, a globalizacié és a reklam vizsga-
lata stb. A cél: torekvés a jobb, sikeresebb kommunikaciora, a megértésre. A modern
nyelvstratégian alapulé nyelvmivelés egyik f0 iranya a nyelvi ismeretterjesztés a to-
megkommunikacios eszkdzok és szamitogépes haldzatok segitségével. A nyelvstratégia
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a kozvélemény-formalo eszkozokben elsGsorban toleransan, demokratikusan, érdeklo-
dést felkeltoen jelenik meg. Az 01j nyelvstratégia €s az ezen alapuldé modern nyelvmii-
velés elditéletektdl és diszkrimindciotdl mentesen kivanja kezelni a mai nyelvmiivelés
egyik legérzékenyebb és legtobbet timadott teriiletét, az idegen szavak kérdéskorét is.
Igyekszik megszivlelni a nyelvmiivelést ért kritikakat és megujitani a nyelvmiivelést.

A kutatocsoport legjelentdsebb konferencidi a kdvetkezok voltak: Mit tehetiink a
magyar nyelv korszeriisitéséért? (2000); Felelosség anyanyelviinkért (2001); A nyelvi
hiany. Hianyok a mai magyar nyelvben és nyelvkulturaban (2001). A Magyar Szemio-
tikai Tarsasaggal és az ELTE-vel kozdsen Az internetkorszak kommunikdcioja cimmel
2002. februar 18-a és majus 13-a kozott rendezett eldadas-sorozatot. Az eléadasok
anyaga 2005-ben megjelent a Gondolat Kiadonal. A kovetkezd konferencia a Széveg/
félre/értés. A szovegertés helyzete mint nyelvstratégai kérdés cimt volt (2003). A Ho-
gvan valtozik a nyelv? elnevezési konferencianak 2006-ban az érdi Vorosmarty Gim-
nazium adott otthont a magyar nyelv hete keretében.

2010 novemberében az ELTE BTK-n Kultira és nyelv, kulturdlis nyelvészet (Uj né-
zopontok a magyar nyelv leirasaban 3.) cimmel a Mai Magyar Nyelvi Tanszék ¢és a
Magyar Nyelvstratégiai Kutatocsoport konferencidjara kertilt sor. Csaknem 80 eldadas
hangzott el, olykor parhuzamosan harom szekciéban. Az érdeklédés cafolni latszik azt
a megallapitast, hogy a magyar nyelvtudomany elsdsorban ,,bels6”, strukturalis kérdé-
sekkel foglalkozo tudomannya valt, ugy latszik, nagy az igény a , teljes”, ,.kiils¢” nyelv-
tudomanyra, amely egyarant foglalkozik folklorral, irodalommal, miivel6déstorténettel,
torténelemmel, filozofiaval, vallassal, szemiotikaval stb. AZ MNYKCS ennek a széles és
szines nyelvtudomanynak valt népszerusitéjéve, amelynek egyébként van hagyomanya
a magyar nyelvtudomanyban. A konferencia anyaga kotetben is megjelent. A konferen-
ciasorozat tovabbi részei: A tudomanyok, szakmdak nyelvének grammatikai, pragmatikai
leirasa. (Uj nézépontok a magyar nyelv leirdsaban 4.) (2012); Generdcick nyelve (Uj
nézépontok a magyar nyelv leirasaban 5.) (2014); A grammatikairas és -tanitas aktualis
kérdései (Uj nézépontok a magyar nyelv leirdsaban 6.) (2016).

2011-ben a kutatocsoport a Magyar Szemiotikai Téarsasaggal, valamint az ELTE
¢s a Kodolanyi Janos Fdiskola kézremtkodésével ijabb, interdiszciplinaris eldadas-
sorozatot inditott az informatikai technoldgiak tarsadalmi és nyelvi hatasairdl 4 Gu-
tenberg-galaxistol a Google-galaxisig cimmel. Néhany kulcsszo a témakat illetden:
digilektus, netorika, avatarkultara, posztliteralitds, netnyelvészet, internetpedagogia.

2012 januarjdban a magyar nyelv torvényszertiségeinek feltarasara szervezodott
a Czuczor-Fogarasi-emlékkonferencia, amelynek témdaja a kovetkezd volt: ,, Ha
szabad a magyart a magyarbol magyarazni...”. 2014-ben ismét Czuczor—Fogarasi-
konferenciara kertilt sor: Czuczor—Fogarasi az ido mérlegén cimmel. Ugyanezen
év novemberében lrodalom — nyelv — identitas cimmel rendezett konferencidt a cso-
port. Az Irodalom — nyelv — identitas konferenciara 2014. novemberében, a Felelet a
Mondolatra konferenciara (Esszékonferencia a vitairat 200. évfordulojan) 2015. szep-
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temberében, s ugyanekkor A péceli kiskastélyos vilag konferenciara keriilt sor, amely-
nek anyaga ugyanezen cimmel kotetben is megjelent.

2016 majusaban Kozép-europai nyelvstratégiai forum cimmel rendezett talalko-
z6t, illetve konferenciat a kutatocsoport, melynek célja az volt, hogy a magyar, észt,
lengyel és finn nyelvstratégia kapcsan eszmét cseréljenek az e téren mar lathato ered-
ményeket elért orszagok nyelvész képviseldi. A konferencia eldadasai az Anyanyelv és
nemzeti jovo (Pomozi 2017) kotetben is megjelentek.

A kutatocsoport tovabbi legfontosabb kotetei: 4 magyar nyelvi kultura jelene és jo-
voje (MTA Térsadalomkutatd Kozpont, 2004), 45 szerz6 tanulmanya olvashato benne.
Otévente Jelentés a magyar nyelvrél cimmel kotet jelenik meg. Az elsé 2005-ben 14-
tott napvilagot tanulmanyokkal és kiilonbdz6, a magyar nyelv jelen allapotat bemutatd
irasokkal. A 2010-es Jelentésben napjaink nyelvének hangtani, nyelvtani, szokészlet-
tani, nyelvhasznalati valtozasairol, a didk-, az internet- és a forditasnyelv alakulasarol
olvashatok irasok, valamint megtalalhatd benne a legfrissebb magyar nyelvstratégiai
vazlat, és csaknem 1000 legtjabb magyar sz6 dokumentalasa, magyarazata a rendszer-
valtastol napjainkig. A harmadik Jelentés, a 2015-ben megjelent kotet 22 tanulmanya-
val hasonlo6 tematikaju, ugyanakkor ajanlasokat is tartalmaz a dontéshozok szamara.

2007-ben a kutatocsoport addigi legnagyobb eredményének tekinthetd, hogy hét-
éves munka utin megjelent Balazs Géza és Zimanyi Arpad szerkesztésében a Ma-
gvar nyelvhaszndlati sz6tdr, tovabbi szerz6k: Bodi Zoltan, Dede Eva, Minya Karoly,
a mutatot készitette: Veszelszki Agnes. A 323 oldalas konyvet a celldomolki Pauz—
Westermann Kiado jelentette meg. A szotarban mintegy 6500 nyelvi, helyesirasi jelen-
ség, sz0, sz0las magyarazata talalhatd meg (részletes mutatoval). A Magyar nyelvhasz-
nalati szotar (MNySz.) egy 1j szotartipust jelent Magyarorszagon. Otvozi a nyelvhe-
lyességi, a helyesirasi, az idegen szavak, az értelmez0, a magyarito, a kiejtési, a szino-
nima, a szaknyelvi, a stilisztikai, s6t egy kicsit a frazeologiai szotarak erényeit is.

Izgalmas betekintést nyujt az eurdpai orszagok tobbségének és néhany kontinen-
stinkdn kiviili orszagnak a nyelvmiivel6 hagyomanyaiba a 2008-ban megjelent egye-
diilallo tanulmanygytijtemény, a 39 nyelvet bemutatd Eurdpai nyelvmiivelés cimi
kotet (Balazs—Dede 2008), amely az Inter Kht. és a Prae.hu Kiado égisze alatt jelent
meg. Ennek a parkotete az Eurdpai helyesirasok (Balazs—Dede 2009) cimmel latott
napvilagot, amely az el6z0hoz hasonldan kozel teljes korképet ad, ezuttal helyesirasit,
kiegészitve néhany Eurdpan kiviili nyelv helyesirasaval, valamint az internet, a zene €s
a hatalom helyesirasaval. 2011-ben jelent meg 59 szerz6 egyiittmitkodésében a Nyelveé-
szetrdl mindenkinek. 77 magyar nyelvészeti dsszefoglalo cimii kdtet. A nyelvtudomany
szinte minden agat bemutatja, és néhany 0j nyelvészeti teriilet els6 magyar dsszefog-
laloja ebben a konyvben olvashatd, példaul: az antropo-, bio-, digitalis, e-, etno-,
folklor-, funkcionalis, gender-, generativ, geo-, igazsagiigyi, interkulturalis, kognitiv,
kontrasztiv, korpusz-, kulturalis, marketing-, 6ko-, pszicho-, strukturalis, szocio- €s
teolingvisztikdé. 2014-ben jelent meg Balazs Géza és Minya Karoly Kettesnyelviink
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cimt konyve, amely a Magyar Nemzetben megjelent nyelvmiiveld-ismeretterjesztd
irasokbol ad kozre szazat.

2015-ben az Inter Nonprofit Kft. kényvsorozatokat inditott el IKU-TAR és IKU-
Kiskonyvtar cimmel. Az eddig megjelent kotetek koziil néhany: Racz Janos: Virdg-
neves konyv (2017); Balazs Géza: Uj szavak, kifejezések. A rendszervdltds kisszétara.
(1990-2015) (2016); Balazs Géza (szerk.): Fél évszazad a magyar nyelv szolgalatd-
ban. A magyar nyelv hete 1967-2016. (2016).

A hataron tuli kapcsolatait a kovetkezo eseményeken vald részvételek fémjelzik.
2005. julius 5-én hivta meg elsé alkalommal a kutatocsoportot a Vajdasagi Magyar
Pedagogusok Egyesiilete az Gjvidéki Apaczai Nyari Akadémiara, és azota is folya-
matosan tartanak eladast a tagok. A kassai Kazinczy-napok rendezvénysorozatan
2010 ota vesznek részt, és az 1970 6ta folyamatosan megrendezett adai Szarvas Gabor
nyelvmiiveld napokon ugyancsak képviselteti magat a szervezet. Tobb rendezvény ha-
zigazdaja volt a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem.

2007 szeptemberében tobb nyelvésszel egyiitt Balazs Gézat is felkérte a Borsod-
Abauj-Zemplén Megyei Muzeumi Igazgatdsag, hogy vegyen részt a széphalmi A Ma-
gyar Nyelv Muzeuma kuratériumanak munkajaban. Ett6l kezdve er6sodott meg a ku-
tatocsoport, a Manyszi és a széphalmi ,,nyelvmuzeum” kapcsolata. A miuzeum 2008.
aprilis 23-an nyitotta meg kapuit. Ennek jegyében tobbek kozott 2010. szeptember
29-én megnyilt az az allando kiallitas, melynek a cime: Titkok titka... A magyar nyelv
multja, jelene és jovije, és a forgatokdnyvét Balazs Géza készitette.

2011 juniusaban az anyanyelvi szervezetek Osszefogasaval Széphalomban meg-
szervezOdott az elsé anyanyelvi junialis. A junialis Gtlete abbol a gondolatbol fakadt,
hogy kiilon-kiilon értékes, de kevésbé hatékony munkat végeznek az egyes szerve-
zetek, érdemes lenne megmutatni, hogy egyiitt mire képesek. 2011-ben a junialis ki-
boviilt az MNYKNT esszékonferencigjaval. Ezek a kovetkezdk voltak: 2011: Jeles
nyelvmiivelk (Kazinczytél Lérinczéig); 2012: Etel és nyelv — az orszagos vadételf6z6
versenyhez kapcsolodva; 2013: WS100 — Elménykonferencia Weéres Sandor 100.
sziiletésnapjan; 2014: Irodalmi nyelviink sziilofoldjen; 2015: Anyanyelv és nemzet.
Lorincze Lajos-esszékonferencia; 2016: A ,, legnagyobb magyarok” esszékonferencia,
2017: Arany Janos-esszékonferencia; és az idei cime: 1868. A konferencidk anyagat a
Nyelviink és Kulturank cimi folyoirat folyamatosan megjelenteti. 2014-ben tovabb bo-
viilt a program, a haromnapos junialishoz kapcsolodott az elsd nyelvésztabor, amelyre
ugyancsak Satoraljatjhelyen, illetve Széphalomban keriilt sor. A szervezék mindkét
rendezvényt a nyelvi kérdések irant érdeklédéknek, tanaroknak, diadkoknak hirdették
meg. Az idén mar az 6todik alkalommal szervezik meg a nyelvésztabort és nyolcadik
alkalommal a junialist.

2014-ben a kormany ugyan létrehozta a Magyar Nyelvstratégiai Intézetet (Manysi),
a kutatocsoport ettdl fiiggetleniil az eredeti programja szerint folytatja tevékenysé-
gét — tarsadalmi kezdeményezésként, nonprofit, tarsadalmi célokkal.
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A Magyar Nyelvi Szolgaltaté Iroda. Gyakorlat és ismeretterjesztés

2006. jelentds fordulatot hozott a Magyar Nyelvstrateglal Kutatdcsoport életében.
A Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma Edes anyanyelviink palyazatan egy nyel-
vi iroda létrehozasara elnyert 6sszeggel 2006. januar 3-an megalakult a Magyar Nyelvi
Szolgaltato Iroda (Manyszi). Honlapja a www.e-nyelv.hu. Az iroda nyelvi tudomanyos
ismeretterjesztd munkajat és szakmai hatterét a kutatocsoport biztositja, igy a két szer-
vezet szorosan egymasra €piil és 6sszekapcsolodik, tagjai is nagyrészt ugyanazok.

Az iroda létrehozasanak Gtletét a brit Plain English Campaign (PEC — K&zértheto-
en Angolul Mozgalom) adta. Ez az egyestilet mar 1979 6ta harcol a hivatalos, nyilva-
nossagnak szant dokumentumok vildgos megfogalmazasmodjaért és kozérthetoségé-
ért. A Manyszi Magyarorszagon probalja ugyanezt elérni, mely tulajdonképpen kettds
cél: egyfeldl demokratikus igény, hogy az emberek megérthessék a hozzajuk intézett,
rajuk vonatkozo dokumentumokat; masfeldl gazdasagi kérdés az intézmények, cégek
részérdl, hogy a célkdzdnséghez valdban eljut-e az lizenet.

A Manyszi tagjainak szama jelenleg 59, zomiikben nyelvészek, irodalmarok, tana-
rok, de vannak kozottiik Prima Primissima dijas nyelvészek és ujsagir6 (Grétsy Lasz-
16, Pusztay Janos, valamint Kiss Robert Richard), kommunikacios szakember, kolto,
pszichologus, szakfordito, szerkesztd, teologus, magyar szakos egyetemi hallgatok.

Az irodavezetok: 2006. jan. 1-t6l jun. 30-ig Maté Balint, 2006. okt. 1-t61 2010 ju-
niusaig Nagy Levente, az elsd Junior Prima dijas nyelvész, téle Pélcz Adam vette at.
2018 marciusatol az uj vezetd Blankd Miklos egyetemi hallgato.

2009 szeptemberében megjelent a kutatocsoport és a Manyszi kozos elektronikus
folyodirata, az E-nyelv Magazin (www.e-nyelvmagazin.hu). A névadas nem véletlen: a
tanulmanyok, cikkek és mas irasok stilusa inkabb egy tudoméanyos magaziné¢hoz ha-
sonlit. Az évi négy tematikus szamaban lehet olvasni tobbek kdzott a netnemzedékrdl, a
multikulturalitasrol, a zooszemiotikarol és a médianormardl, hogy csak a legutobbiakat
emlitsiik. Az E-nyelv Magazin rovatai a kovetkezdk: Baldzs Géza: Tetten ért szavak,
Blanko6 Miklés: Szo szot kovet, Frater Zoltan: Kavéhazi szeglet, Halmai Tamas: Kor-
rektorglosszak, Ilosvay Selymes Pal: Csipds szavak, Kovesdy Zsuzsa: Nyelv(es) iro-
dalom, Magyari Sara: Takazas, Minya Karoly: Szinhaz és nyelv, Pomozi Péter: Szo-
lasmentés, Pusztay Janos: Levelek a Borostyankéutrol. Két lezart sorozat: Nyelvemre
harapva. Hartay Csaba 75 szatirikus nyelvi irasa és Horvath Péter Ivan: (Ny)elvi kér-
dések. 100 ismeretterjesztd iras.

Nagyon sikeres a 2009-t6]l miikodé Szoémagyaritd cimli kozosségi szomagyaritd
portal (www.szomagyarito.hu), ezen a szdorakoztatd, jatékos forumon barki beirhatja
az adott idegen szora javasolt magyaritasat, irhat hozzd magyardzatot és példamon-
datot; pontozhatja és véleményezheti a masok altal bekiildott szavakat. Jelenleg 5001
sz6 12 100 magyaritasa olvashato. Ha megkérdeziink egy atlag nyelvhasznalét, hogy
mit tart napjainkban a legnagyobb nyelvmiiveld feladatnak, akkor nagy valoszintiség-
gel, szazbol kilencven azt fogja valaszolni, hogy az idegen szavak elleni kiizdelmet. Ez
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részben sztereotip valasz, részben valdsagon alapul, mert elképzelhetd, hogy keriilt mar
a valaszado olyan kellemetlen helyzetbe, hogy egy idegen szot nem értett, s6t szégyen-
kezett emiatt, azonban visszakérdezni nem mert. A kommunikacio zatonyra fut ilyenkor.
A Szémagyaritd honlap korantsem biztos, hogy teljességgel és egy csapasra megoldja
ezt a gondot, legfoljebb enyhithet rajta. Mert a javasolt magyaritas elterjedésére semmi-
féle garancia nincs. Ha valaki nagyon komolyan venné a honlapot, kérjiik, ne tegye. Te-
kintheto jatéknak is. Megmosolyoghatunk egy-egy érdekes, netan setesuta magyaritast,
csak egyet ne tegyiink: ne gunyoljuk ki a probalkozot, a sz6 kitalalojat! Hiszen ha mégis
valamelyik elterjedne, nem fog a szo sziil6anyja/atyja viszonzast varni érte. A kozosségi
szomagyaritd honlap legfontosabb tanulsaga, hogy sokakban elevenen él a magyar nyelv
folyamatos figyelésének, megujitasanak, a szomagyaritasnak a vagya. Felszabaditja a
szoalkotd kedvet az alol a félelem alol, amelyet mindenki érezhet, ha ij magyar sz6t van
kedve alkotni. A legtobb magyarits a pendrive, pendrdjv szora érkezett (149). fme, né-
hany: tolimeghajto, adattoll, adatbot, adatkulcs, cerka, zsebmeghajto, eszemtokja, toll-
tar, memoriakulcs, adattok, pendi, pondi, pédé, penderito, agytalicska, elektroszatyor,
dugacs palagy, szipacs, memoriakulcs, memoriapalcika, hasabmemoria, memoka, adat-
tok, adatrudi, adaték, tarkulcs, zsebtdr, digitok, palcatar, ceruzatar, e-ceruza, cerka.

A Manyszi honlapjanak tovabbi rovatai még: Boldog Magyarorszag, Szosszenetek,
ezenkivill olvashatok az aktualis események, hozzaszolasok, hirek, események, van
nyelvi jaték, a kiadvanyok listaja, amelyeket a konyvesboltbol meg lehet vasarolni.

Az iroda 2010-t6] minden évben megszavaztatja az év szavait. A kategoriak folya-
matosan boviiltek az év anti-, ifjusagi és koltdi szavaval. Az elsdben (lehetdleg az adott
évben keletkezett) talalo, Gtletes, szemléletes, gyorsan ismertté valo szavakat jeloliink, a
masodik kategoridban az év legsemmitmonddbb, legidegesitdbb 11j szavat, a harmadik-
ban a legfrissebb didknyelvi szot, a negyedikben a legszebb koltéi kifejezést. A honlapon
barki megirhatja Gtleteit a versenybe, és barki szavazhat a mar benevezett kifejezésekre.

2018-ban a kovetkezOk voltak: bubi, bubizik. A bubizik, bubizas a Mol-bubi
kozbringarendszer nevének masodik elemébdl, a bubibol sziiletett ige. Az év antiszava:
plazaterepjaro, a fogyasztoi tarsadalom feliiletességének a fuvarozoja, egy €letérzést
visz a hatan, de csupan a mélygarazsig. Az év ifjisagi szava: egoszorf. Ez az énkeresés
sajatos maodja, nem filozdfiai értelemben torténik, hanem a digitalis térben. Beiitjiik a
neviinket az internetes keresdbe, €s maris olvashatjuk, milyen feliileten vagyunk jelen,
kik és mit irnak rélunk. Az év koltéi szava: himes templom. A szinpompas, kazettas
mennyezetli templomokat a régi iratokban cifra, tarka, megtarkazott, festett, himes
attribitumokkal illették.

A fentiekkel a Manyszi szolgaltatd, tudomanyos és ismeretterjesztd céljai uj korrel
boviiltek: a magyar nyelv népszeriisitésével, a nyelvi tudatossadg élménykdzpontt ki-
alakitasaval és elterjesztésével. A remények szerint ezek a torekvések ujra felélénkitik
a nyelvek irdnti vonzalmat, és egészen 0 értelmezését adjak a nyelvmiivelésnek. Ehhez
tarsul még, hogy kozvetleniil és kozvetve szervezdje a magyar nyelv hetének, a Manyszi
tagjai rendszeres el6adoi e rendezvénysorozatnak.

92 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.




HELYUNK A KARPAT-MEDENCEBEN

A Manyszit egyre tobb intézmény, cég, kiadd kéri fel anyanyelvi lektoralasra, kor-
rekturazasra. A korrektira és a nyelvi kutatas mellett a harmadik irany is 1étezik az
iroda munkajaban. Valos piaci igény mutatkozik az igazsagiigyi nyelvész szakértoi
vélemények irant is, két Manyszi-tag jogosult efféle munka végzésére. Az igazsagiigyi
nyelvészet szovegnyelvészeti és tartalomelemzd modszerekkel segiti a birdsagokat
névtelen levelek szerzéinek megallapitasaban; bucstulevelek, végrendeletek eredetisé-
gének ellendrzésében és peres dokumentumok értelmezési kérdéseiben.

A legfontosabb tevékenysége az irodanak a mar emlitett nyelvi tanacsadas. A kor-
puszalapu gyakorlati hattér, az ¢16, mindennapi kapcsolat a nyelvhasznalokkal a leg-
fontosabb feladatanak az ellatasaval teremtédik meg: a folyamatos (online) nyelvi
tanacsadassal. A nyelvi gyorsszolgalat ingyenes, és a feltett nyelvi, nyelvhelyességi,
helyesirasi kérdésekre tizenkét oran beliil valaszt kap a nyelvhasznal6. A nyelvi ta-
nacsadast a Manyszi munkatarsai tarsadalmi munkdban latjak el, és hetente valtjak
egymast. A jelenlegi tanacsadok: Balazs Géza, Blanké Miklos, Dedk-Takacs Szilvia,
Dede Eva, Mayer Péter, Minya Karoly és Minya Karolyné.

A szolgaltatasnak — feltételezhetéen — nemcsak az ingyenesség lehet a vonzereje,
hanem a valaszadas gyorsasaga, megbizhat6 szinvonala és — mert erre is kell lehet6-
séget biztositani — a vitatkozas lehetsége is szerepet jatszhat benne. El6fordul, hogy
a kérdezdk olykor-olykor vitdba szallnak a tanacsaddval, visszakérdeznek, pontosita-
nak, és ezaltal ugyan késleltetett, de mégis élénk diskurzus alakul ki a szakember és a
nyelvhasznalo kozott. Nem is beszélve arrol, hogy egy-egy nyelvi probléma megvita-
tasa a tanacsadoi korben is €lénk eszmecserét eredményez.

Néhany statisztikai adat: 2006 és 2012 kozott a beérkezd kérdések szdma megtiz-
szerez6dott: 270-rél 2810-re. A pontos szamadatokat — évi bontasban — a kovetkezd
tablazat foglalja 6ssze:

2006 (2007 |2008 |2009 (2010 (2011 {2012 [2013 |2014 |2015 |2016 |(2017*
270  |386 |563 |1308 |2018 (2480 [2810 [2802 |2162 |1868 |1874 |1342

*szeptember 30-ai allapot

Ebbdl kiolvashato, hogy 2013-ban a kérdések szama stagnalt, azota pedig egyenle-
tes csokkenést mutatva allando értékre latszik beallni.

A legtobb kérdés 2012 szeptemberében volt: 324, de 323 kérdés érkezett 2011 ok-
toberében, 317 kérdés 2013 novemberében €s 301 pedig 2012 majusaban. Ez a négy
honap az, amikor a kérdések szama 300 f616tt volt.

Erdekes az, hogy minden év szeptemberében van egy nagyobb ugras augusztushoz
képest, valamint minden év januarjaban az eléz6 évi decemberi kérdésszamhoz ké-
pest. A kérdések haromnegyede helyesirasi, az egyéb kérdések tartalmi megoszlasat
az alabbi kordiagram mutatja:
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Az Egyéb kategoriaba tartozé témak

M Nyelvhelyesség

M Nyelvi illem

H Szolasok és kozmonddsok
= Etimoldgia

M Forditds

M Leird nyelvészet

= Jelentéstan

u Nyelvtorténet

= Tipografia

Terminoldgia

M Szakkonyvhasznalat

A helyesirasi kérdések megoszlasa

M bettirendbe sorolas

M kiejtés szerinti irdssmod
W széelemz6 irdsmod

™ hagyomdnyos irdasmod
m egyszer(sit6 irasmod
M kiilonirds és egybeirds
M kis és nagy kezdGbetiik
M tulajdonnevek irdsa

® az idegen kozszavak és
tulajdonnevek irdsa

elvdlasztds

M irdsjelek

m roviditések, jelek, mozaikszok

1 a szdmok és a keltezés

1 toldalékolds

me, a huszezredik kérdés-valasz:
A kozradioknal (Bartok, Kossuth, Petdfi) kis kezdobetiis a radio. Hogy irjuk a ke-
reskedelmi radiok nevét?
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A Kossuth, Petdfi, Bartok radio azért kis kezddbetlis, mert mindharom az MTVA
része. A kereskedelmi radiokat azért irjuk nagy kezddébetiivel, mert 6nalld vallalkoza-
sok, cégek. Pl.: Danubius Radio, Tilos Radio (Osiris, 1217. oldal).

Egyébként a tobb mint huszezer kérdés-valasz a keresdprogram segitségével bongész-
hetd, de ennél joval tobb kérdésre valaszoltunk. Hiszen vannak érdekl6dok, akik kimon-
dottan kérik, hogy kérdésiikre a szerkesztett valasz ne keriiljon ki a honlapra. Es vannak
olyan valaszok, amelyek nem kozérdekiiek, ezeket mi magunk sem tessziik kozzé.

2009 elején kertilt sor az e-nyelv.hu honlap uj feltiletének kialakitasara és az oldal
keresGoptimalizalasara. Az utobbi fejlesztésnek koszonhetden a Google keresémotorja
a Manyszi honlapjat dobja ki els6ként, ha valamilyen helyesirasi kérdésre rakeresiink
(és persze ha a kérdés benne van az e-nyelv.hu adatbazisaban).

Az Edes Anyanyelviink folyoirat 2008-t6] minden szamaban kozol egy egyoldalas
Osszeallitast www.manyszi.hu cimmel, melyet a nyelvi gyorsszolgalathoz érkezett leg-
fontosabb kérdésekbdl allitanak 6ssze a tanacsadok.

A Magyar Nyelvstratégiai Kutatocsoport egyetemkozi kutatasi és tarsadalmi nyel-
vikultura-terjesztd szervezetként miikddik. Hataron innen és tal nyelvi ismeretterjesztd
feladatokat lat el. Mas anyanyelvi-nyelvmiiveld szervezetekkel, intézményekkel kardltve
rendezvénysorozatok szervezoje (a magyar nyelv hete, a magyar nyelv napja, anyanyel-
vi junialis, Szarvas Gabor-nap). 2006-ban létrehozta a Magyar Nyelvi Szolgaltatd Irodat
(Manyszi), amelyben folyamatos (online) nyelvi tanacsadast miikddtet. Honlapjan tob-
bek kozott gylijti a magyar nyelvvel kapcsolatos hireket eseményeket. A kutatocsoport
fontos szerepet vallal a magyar nyelvi kultiraval kapcsolatos stratégiai kutatasokban és
a nyelvi ismeretterjesztésben. Mindez azért sziikséges ¢s elengedhetetlen vallalas, mert
van igény a nyelvi ismeretterjesztésre, a nyelvi tanacsadasra, tehat nyelvmiivelésre is.
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A tanult nyelv megkopik, de az anyanyelv nem

FERDINANDY GYORGY

A TANULT NYELV MEGKOPIK, DE AZ ANYANYELV NEM

Ferdinandy Gyorgyot a kispréza nagymesterének mondjak. Tizennégy francia és sza-
mos magyar nyelvii konyv szerzéje. 1956-ban emigralt, az egyetemet Franciaorszag-
ban végezte, majd a Puerto Rico-i egyetemen tanitott, az utobbi évtizedben visszatért
Magyarorszagra. 2018 oktdberében ellatogatott a Magyar Nyelv és Kultira Nemzet-
kozi Tarsasaganak irodajaba, ahol a Bolyai Onképzd Miihely egyetemistainak beszélt
¢letérol. Gondolatait Balazs Géza jegyezte le.

Tizenkét évesen a godolldi facanosi iskolaban koltonek késziiltem. Ezt a verset
irtam elso szerelmemnek: ,,Kis Irén — ki sir én”. Harmadszorra, 1956-ban vettek fol az
ELTE-re, de csak hat hétig voltam itthon egyetemista. Fiist Milan eléadasait hallgat-
tuk. Mivel a buszvallalatnal dolgoztam, egyszer autobuszkalauz-egyenruhdban men-
tem eldadasra, s Fiist Milan ram szolt: ,,Puskds ember el6tt nem tudom megtartani az
eldadast”. Felmutattam neki egyetlen fegyveremet, a lyukasztomat. Fiist Milant 1958-
ben Nobel-dijra jelolték, de Paszternak Doktor Zsivagoja kiiitotte.

A buszon nem volt olyan lelkes a hangulat, mint az egyetemen. Egyszer naivan meg-
kérdeztem: miért vannak tele a buszok? Mennek nyugatra, mondtdk. Munkéstanacstag
voltam, édesanyam elém jott, hogy mar gytjtik be a tagokat, menekiiljek. Bécsbe men-
tem, ahonnan hatszaz fiatallal egyiitt utaztam tovabb Franciaorszagba. Strasbourgban
folytattam az egyetemet. Meglepd volt, hogy a franciak egy része nem értette *56-ot.
Sartre sem. Ugy vélte, hogy cserbenhagytuk a Szovjetuniét. Camus értette, mert & Al-
géridban, gyarmaton élt. A franciak ma letagadjak, de én tanu vagyok ra: az egyetemi
Mamillon menzéra egy ideig nem engedték be a magyar didkokat, mert fasisztanak mi-
nésitették Gket. En nem zavartattam magam, atmentem az izraeli étterembe, ott mindenki
magyarul besz¢lt. Célul tiiztem ki, hogy
franciqul megirjam a forradalom igaz
torténetét. Kényszerbdl valtam francia
iréva. Sokat segitett benne a szerelem, az
elso feleségem, akit késobb haromszor
vettem el, mivel haromszor is valtunk el.

Egyetem utan nem volt allasom,
dolgoztam példaul a dijoni palyaudvar
épitésén. Egyik nap megpillantottam az
egyetem dékani hivatalanak ajtajan egy
allashirdetést: tropusi egyetem diplo-
mast keres. Spanyolul kellett bekiildeni
a palyazatot, megkértem egy részeg spa-

Kép: BG
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nyolt a kocsmaban, hogy segitsen. En voltam a legjobban meglepve, hogy a palyazatot
elfogadtak, és mar hajdjegyet is kiildtek. Igy keriiltem Porto Ricoba (Puerto Ricot
kovetkezetesen igy ejti éldszoban — BG), ahol azutan 36 és fél évig tanitottam. Csak
annyit kértem az egyetemtdl, hogy délutan tanithassak. Ugyanis minden reggel 6-kor
keltem, olvastam, irtam. Ekkor alltam vissza a magyar nyelvili irdsra. Megfigyeltem,
hogy a tanult nyelv megkopik, de az anyanyelv nem. Bar korabban sokat irtam franci-
aul, magyarul jobban tudtam fogalmazni. 1966-t6] mar csak magyarul irok, legfoljebb
leforditom franciara, spanyolra. Es maradt egy kétetre val6 francia irasom, amit nem
forditottam le magyarra.

Puerto Ricoban foként az egykori feketerabszolgak dédunokdit tanitottam. A té-
mam a nyugati civilizaci6 volt. Nemcsak Eurdpa, hanem az ¢ nem 1étezd torténetiiket
is tanitani kellett. Sajnos nem irtam meg a délutani életemet, a tanitast. A ,miivelt”
nyugat minket sokszor kioktat, holott 6k 150-200 évig kiraboltak a gyarmataikat. A ha-
bortikhoz jol jottek katonanak a ,,szolganépek”. De amikor kivonultak, kdoszt hagytak
maguk utan. Tévedés, hogy a nyugati hatalmak az emberiség jotevoi. Puerto Ricoban
nagy bizonytalansag van az 6nallosagtol: Amerika elkényeztette dket, nincs mezdgaz-
dasag, nincs kisipar (minden amerikai termék), nem vagnak bele semmibe, megkaptak
mindent, de félnek, hogy nem tudnak mit kezdeni magukkal egyediil.

Sokat tanulhatunk a nyugattol, de nem jo, ha kioktatnak minket. Es persze a nyugat
is tanulhatna téliink. Hogy mit? Példaul humort, 6niréniat. Ez er6s oldalunk, bar az
utobbi években nem annyira érzékeljiik. Kubai feleségem beszél magyarul, de nem érti
az ironiat, oniréniat. Néha szol nekem, hogy bantanak, nem érti, hogy az csak irdnia...
Meg kell magyarazni.

Az amerikai allampolgéarsadgot azért vettem fel, kiilondsebb angol nyelvtudas nél-
kiil, hogy nyugodtan hazajarhassak. Eletem kétharmadaban menekiilt statuszban éltem.
Cs. Szabo Laszlo volt az ,,0sztalyfonok”, levelezésben Osszetartott minket. Es Hatar
Gydz06 is sokat levelezett az emigracioval. Minden , kikeriilt” kdnyvrol beszamoltam
a Szabad Eurdopa Radioban. A Hétdgu sip ciml rovatomat ismerve otthon drommel
fogadott Orkény, Csurka, Karinthy Cini. Gerelyes Endre mar bosszantott: ,,Eljossz meg-
latogatni a miltat, azutan meg mész vissza?”” Sokan azt gondoltak, hogy mi ott, nyugaton
gazdagok lettiink. Akik irasbol éltiink, nem lettiink gazdagok. Nekem a csaladomban
0t kocsi van, de nekem soha nem volt. Nekem egy jol megirt bekezdés jobb, mint egy
sebességvalto.

Idds vagyok, néha elfelejtem, hogy miért is kezdtem bele egy mondatba. Ha itt van
a feleségem, 6 segit. Nagyon szeretném még megirni a gyarmatok torténetét, a gyar-
maton toltott idoszakom délutanjait, a tanitvanyaimat, mert ezzel ados vagyok.
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Grammatikaoktatas — mdsként

ADAMIKNE JASZO ANNA

GRAMMATIKAOKTATAS — MASKENT

Minya Karoly cikkéhez szeretnék csatlakozni (EA 2017/4: 8), elérebocsatva, hogy
teljes mértékben egyetértek vele. Ezt irja tobbek kozott: ,,Altalaban elmondhato,
hogy az iskolai oktatdsban a sok vitathatd kategéridval operald alaktani-mondatta-
ni elemzés helyett tobb fogalmazasi és szovegértési gyakorlatra, nyelvi illemtanra €s
beszédmiivelésre van sziikség.” Ehhez viszont szerintem sokkal magasabb 6raszamra
lenne sziikség, mert soha még ilyen alacsony 6raszamot nem kapott iskoldinkban az
anyanyelv. Egyetlen adatot idézek: Eotvos Jozsef idejében, tehat 1868 utan az elsd
négy évben heti 11-11-10-10 anyanyelvi 6ra volt az osztott iskolaban, de még a kom-
munista rendszer elején is, 1950-ben als6 tagozaton heti 11-12-14-12 6ra volt! Azota
folyamatosan csokkent az anyanyelvi 6rak szama. Nézzék meg, most mennyi van;
tudok olyan iskolarol, ahol heti 3 olvasas-iras 6ra van els6ben. Itt van a gond, a funk-
cionalis analfabetizmus és egyéb problémak oka. Nincs elegenddé gyakorlas.

Nem tudom, mennyire ismerik olvaséink az anyanyelvi targyak tjkori torténe-
tét, az idosek talan, a fiatalabbak biztosan nem. 1950-ben volt egy nagy atrendezés.
Elétte az elemiben, az els6 négy osztalyban megtanitottak a nyelvtan alapjait. A nyolc-
osztalyos gimnazium elsé harom évében ismételték, bovitették, tjratanitottak a nyelv-
tant. Utana stilisztika, retorika, poétika jott (nem mindig ebben a sorrendben), majd az
utolso két évben irodalomtorténeti osszefoglalas. Am a stilisztikai, retorikai, poétikai
oktatas irodalmi példakon tortént, igyhogy az irodalomtorténetnek az életkornak meg-
felel6 részét mar atvették a hatodik osztaly végéig.

Ezt a rendszert 1950-ben megsziintették, eltorolték a stilisztikat, a retorikat és a poé-
tikat, s a négyosztalyos gimnaziumban helyettiik ismét nyelvtan lett, immar harmad-
szorra (az alsé és a felso tagozat utan). Bihari Janos — nagy tudasu, bolcs kollégank a
tanitoképzoben — akkoriban a Lonyayban tanitott, s mesélte, hogy a gyerekek csodal-
koztak: az érettségin alanybdl és allitmanybol kell felelniiik? Abbol, amit mar 6t évvel
azelOtt megtanultak?

Az 1jitas nem mukodott a gyakorlatban. A gimnaziumi tanarok nem akartak har-
madszor is csécsalni a nyelvtant, inkabb elhagytak, amugy is kevés volt az ora az
irodalomra. Nekem kivaldo magyartanarom volt (jelenleg 6 is professor emeritus az
ELTE-n), de egyetlen nyelvtanérat sem tartott, illetve egyet érettségi elott a szoképzés-
bol (rejtély, hogy miért éppen ebbdl). Jomagam megtartottam a gimnaziumi nyelvtan-
orakat, s6t kijavitottam és olykor ijrairattam még a hazi fogalmazasokat is (kérdezzék
mar meg a tanarokat, hogy javitanak-e, és hogy idére javitanak-e; megkapja-e a didk
a kovetkez6 oran a javitandod dolgozatot), s huszonharom éven at tanitottam gramma-
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tikat a tanitoképzdében, most mégis a kovetkezdket javaslom (persze, javasolhatunk
barmit, ugyis fiitylilnek ra az illetékesek).

Alapveto kdvetelmény volna a mindennapi magyardra. Kozépiskolaban pedig nem
tanitanék nyelvtant, hanem stilisztikat, retorikat és poétikat — ahogyan Eo6tvos Jozsef
bolcs tantervkészitdi meghataroztak. Persze, a nyelvtani-helyesirasi ismereteket a fel-
szinen kell tartani, egyrészt a fogalmazasok javitasakor, masrészt a retorikahoz kap-
csolva. A retorika ugyanis tanitja a négy stiluserényt vagy stiluskovetelményt, egyikiik
a nyelvhelyesség (tovabba vilagossag, illoség, ¢kesség).

Teljesen nevetséges, ahogy ma beszajkozzak a gyerekek az érettségi nyelvtantéte-
leket — terminusokkal megpakolva —, azutan siirgésen elfelejtik 6ket. Egyébként érthe-
tetlen szamomra, hogy miért vették ki az érettségi tételek koziil az 6sszetett mondato-
kat. Nem lehet tizenkét év alatt az 6sszetett mondatokat megtanitani?

1986—87-ben Fulbright-professzorként az USA-ban tanitottam, akkoriban vezették
be ott a portfolidzast, és teszteltek vég nélkiil. A sok tesztelésnek a tesztre tanitas lett
a kovetkezménye. Nem az irodalom, nem az élmény volt fontos, hanem a megfelelés
a teszten, pontosabban annak a kitalalasa, hogy milyen valaszt kivan a teszt készitdje
(elmondtak nekem, hogy kétféle didk bukik meg a teszteken: a teljesen felkésziiletlen
¢és a zsenialis). A tesztre tanitas pedig elképzelhetetlen mértékben visszavetette a pe-
dagogusok modszertani kultirajat, kreativitasat. Ez az allapot — félek — elért benniin-
ket is. Ugy tiz évvel ezel6tt egy ELTE-s tovabbképzésen felallt egy magyartanar, és
megoldasi kulcsokat kért a munkafiizeti tesztekhez. Mikor kellett egy magyartanarnak
megoldasi kules?

A nyelvtani alapokat gyonydriien meg lehetne tanitani nyolc év alatt, vannak is jo
programok. Ilyen volt a Dinasztia Kiado Edes anyanyelviink tankonyvsorozata, de
a szegedi Mozaik tankdnyvei is kivaloak voltak. Ezeket a tartalmas-jatékos-otletes,
de mégis komoly sorozatokat szépen kil6tték, most az ollozasok korat éljiik. Legyen
nyelvtanora nyolc évig, de ugy, hogy meg is tanitsdk a nyelvtant. Azt sem artana meg-
értetni tanarral-didkkal egyarant, hogy a nyelvtan ismerete az altalanos miiveltség ré-
sze, sot alapja. Utana pedig legyen stilisztika, retorika, poétika, sok-sok elemzéssel és
szovegalkotassal, szoban és irdsban egyarant. Elménykézpontian, gyermekkozponti-
an, barmilyen kdzpontuan, csak fogadjunk szot Babits Mihalynak, aki jo tanacsokat
adott, és nagy igazsdgokat fogalmazott meg Irodalmi nevelés cimii esszéjében: ,,aki
stilisztikat sohasem tanult, az élet legszebb élvezeteinek egyikétdl orokre meg van
fosztva, mint a siiket a zenétdl. [...] Az ember szavakkal gondolkodik, és szavakkal
cselekszik. A mtvelt ember gondolatokkal kiizd, szavakkal csatazik. A leghatalmasabb
fegyver a gondolat és a sz6.” Egyaltalan: célja a mai iskolanak a miivelt ember meg-
teremtése?

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/1. szamdban. (A szerk.)
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., Mert noveli, ki elfédi a bajt”

H. TOTH ISTVAN

»» MERT NOVELI, KI ELFODI A BAJT” — ADALEK A NYELVI
STATUSZ ERTELMEZESEHEZ / CIGANY GYEREKEK OKTATASA

2018. februar 2-an zajlott le az integracié utelagazasaival foglalkozo XI. Miskolci
Tani-tani Konferencia, amelynek markans fécime, jelesiil az Egyiitt — masként ha-
tarozottan arra késztetett engem, hogy akkor is vallaljam a nézeteimet a cigany szar-
ha meghokkenést, szemdldok-0sszevonast, homlokrancolast, esetleg verbalis dorga-
last kapok. Mégis megtettem, méghozza harom pillérre épitve a Miskolcon elhangzott
szekcioeldadasomat.

tottam, abbdl is a szalloigévé valt ,,Mert noveli, ki elfodi a bajt” verssort. Masodik
tampontomat Jozsef Attila Szabad otletek jegyzéke cimi vallomasos irasabodl vettem,
nevezetesen: ,,a felnétteknek nem irdnyitaniuk, hanem csak értelmezniiik kellene a
kicsinyeket”. Harmadik indokom jelen témaban nem lehetett mas, mint ama érintettsé-
gem, miszerint 15 éven at tanitottam allami gondozottakat, zommel cigany szarmazasu
gyermekeket.

A félreértések elkeriilése érdekében sziikségesnek tartottam kdzolni Miskolcon és
itt az E-NYEK olvasoival is, hogy nem rendelkezem cigany mentalitassal és cigany
ontudattal sem, mivelhogy nem vagyok cigany, ugyanakkor messzemendkig tdmoga-
tom ¢s segitem cigany honfitarsaimat annak érdekében, hogy tisztességes, megbecsiilt,
elismert életet élhesseneck Magyarorszagon.

Helyzettisztazo szandéku a kijelentésem: a miskolci konferenciara nem iskola- €s
tanulocsoport-szervezési javaslatokkal érkeztem. Raadasul nem vagyok pszicholdgus,
de még csak szociologus sem. Nyelvész, kozelebbrol alkalmazott nyelvész, e diszcip-
linan beliil mindenekeldtt nyelvpedagdgus vagyok, a magyar nyelvet tanitom kiilfol-
dieknek, idegen ajktaknak: filologusoknak, diplomataknak, gazdasagi szakemberek-
nek. A magyar mint idegen nyelv tanitasaval kapcsolatosan az immar negyedszazada
gyakorolt tevékenységeimmel €s az el6z6 bekezdésekben jelzettekkel Osszefiiggésben
tettem a 2018. évi miskolci konferencia résztvevai és az alkalmazott neveléstudomany
képviseloi elé a hangsulyosnak tartott kérdéseimet. Ezeket azért fogalmaztam meg,
mert a cigdny 6vodas- és iskolaskoru gyermekek nyelvi statuszanak a Iényegét az erre
egyebként hivatott nyelvi tervezok, nyelvpolitikusok nem igazan pontosan tiikr6zo,
nem igazan megfeleld, vagyis kevésbé adekvat korvonalakkal adjak meg, ebbdl ado-
ddan éppen ezzel a tudas- és dontéshiannyal sziikségtelen akadalyokat gorditenek az
adott korosztalyu ndvendékek, valamint az 6 nevelésiiket, gondozasukat, tovabba ta-
nulasukat, tanitasukat tervezok, szervezok elé.
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A cigany gyerekek oktatasa

fme, a hangstilyos, mindenképpen siirgetden valaszra varo kérdéseim:

a) megnevezhetd-e a cigany gyermekek anyanyelve,

b) vagy inkabb az apanyelv kategoria a helyénvalo,

¢) megragadhato-e a ciganyok nyelve kisebbségi nyelvkeént,

d) esetleg szorvanynyelvként irhato le a nyelviik,

e) talan a szarmazasnyelv atfogé fogalom lehetne hasznos egy cselekvési program
kiindul6épontjahoz,

f) avagy kornyezetnyelvként, pontosabban: allamnyelvként kellene a ciganysaggal
Osszefliggésben nekiink magunknak venniink, és ekképpen adnunk a ciganysag szama-
ra a magyar nyelvet?

A magyar nyelvet idegen nyelvként tanito tanarként, a beszéd- ¢és kiejtéskultura
problémaival foglalkozo, akadémiai mindsitettségii kutatoként és a kiilonb6zo neve-
lési-oktatasi szintekre tananyagot fejleszté nyelvészként konkrét segitd javaslataim
vannak, mindenekel6tt a fentiekben kozolt hangsulyos kérdéseimmel torténd szembe-
nézésre késztetdk.

Téarsadalmunk ez id0 tajt érzékelhetd fajdalmas allapota és lelki kdzérzete is itt van,
megragadhato Illyés Gyula Bartok cimil, ma is idészerii rapszdodiajaban, hagyjuk hat,
hogy érvényesiiljon felrazo ereje!

(...) S jogunk van

— hisz halandok s életadok vagyunk —
mindazzal szembenézni,

mit elkeriilni ugysem tudhatunk.

Mert noveli, ki elfodi a bajt.

Lehetett, de mar nem lehet,

hogy befogott fiillel és eltakart
szemmel tartsanak, ha pusztit a forgeteg
s majd szidjanak: nem segitettetek! (...)

El6éadasom és jelen dolgozatom egyértelmii kérdése: a legilletékesebbekkel, a ci-
ganyok kozosségeivel, a csaladokkal, a sziilokkel, a cigany kozosségek helyi és regi-
onalis, valamint orszagos szintli, de a politika altal el nem nyttt vezetdivel torténtek-e
helyzettisztazo, az iskolaztatas nyelvi statuszat illetd, az egyének életére, sorsara, jo-
vojére figyeld, atlathato, segité szandéka megbeszélések, a ciganyok nyelvhasznalatat
feltaro kutatasok és elemzések. Vagy mar megint a valakik mondjak meg az érintettek
helyett a tutit? Ne feledjiik Illyés Gyula intelmét: ,,... noveli, ki elfodi a bajt”, és le-
gyen sziinteleniil eldttiink a Jozsef Attila-i vallomas altalam a konferenciara és azon
tulra idészerisitett inté magva: nem iranyitanunk, hanem csak értelmezniink kellene
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a ciganyok képviseldivel egylitt a nyelvi statuszuk problémajat, hogy valéban hossza
tavon tudjunk segiteni.

Az emberek viszonylag keveset tudnak a ciganyok torténelmérdl, kultarajarol, szo-
cializaciojarol, még kevesebbet a ciganyok altal beszélt nyelvrol vagy nyelvekrdl. Hany
nyelviik van egyaltalan a ciganyoknak? A ciganyok nyelveir6l, nyelvjarasaikrol leg-
alabb a legalapvet6bb tudnivalokat szakmai és lelkiismereti kotelességiik lenne az erre
illetékeseknek beemelniiik a pedagogusképzés minden szinterének miveltséganyaga-
ba. Talan nem talzas azt allitanom, hogy a ciganyok nyelvével, nyelvhasznalataval
kapcsolatban 6vodapedagogusaink, tanitdink, tanaraink tobbsége nyelvsiiketen végzi
nevel6-oktato tevékenységeit. Nos, akit nyelvével, nyelvi kulturajaval 6sszefiiggésben
nem képesek az emberek megnevezni, azt istencsapasként, de legalabbis idegenként
¢élik meg — kivaltképp napjainkban er6sodott fel ez a tarsadalmi lelkiség, viszonyulas.

A cigany nyelvek

A ciganyok altal besz¢lt nyelvek nyelvészeti szempontbdl nyilvanvaldan és egyértel-
milen meghatdrozhatdéak. A magyarorszagi cigdnyok korében két nyelvrdl lehet be-
sz¢€lni:

a) Mindenekeldtt az indiai eredetli romani nyelvrol, és ennek a sok-sok dialektusa-
r6l, ezek koziil a legelterjedtebb lovari nyelvrél. Idetartozonak veszik a cigany nyelvet
kutato nyelvészek a német nyelvi befolyas jegyeit hordoz6 szintod, masképpen karpati
cigany dialektust is.

b) A romani-lovaritol markansan tér el a latin eredetii, archaikusnak nevezhetd,
méghozza a nyelvyjitas elotti roman nyelvnek egy valtozata, amit Magyarorszagon
beas nyelvnek neveziink, és ez is tobb dialektusra oszlik.

Joggal meril fel a kérdés: milyen a helyzete a cigany nyelveknek az akadémiai
¢és az egyetemi szintereken, a mai Magyarorszagon, miikodnek-e a cigany nyelveket
elemz0, faggato, kutaté szakmai kozosségek, tovabba milyen szinvonalu és miféle
célkozonségre figyelO szotarak késziilnek, és ami alapvetd az akadémiai és egyete-
mi szinterekre 0sszpontositva: van-e egységes, méghozza korszerii szemléletii leird
nyelvtanuk a cigany nyelveknek?

Orsos Annanak, a Pécsi Tudomanyegyetem Romoldgia és Nevelésszocioldgia Tan-
széke vezetdjének a sommas, de legalabb kertelés nélkiili allaspontja szerint barmilyen
szempontbdl vizsgaljuk az ilyen és hasonlo jellegli kérdésekre adando valaszokat, a hely-
zet katasztrofalis, legkivaltképp azért, mert ami az akadémiai, de ne sz€pitsiik a képet, az
egyetemi helyzetet illeti, kiilondsen rosszul all a cigany nyelv, nyelvek helyzete.

A beas nyelvnek elkésziilt a tudomanyos leirasa, ennek az angol valtozata is, el-
lenben, mivel a romani szamos dialektusban 1étezik, tobb valtozatban, mint amit Ma-
gyarorszagon hasznalnak, ezért ebben a nyelvészeti kérdésben bonyolultabb a helyzet,
mint a beds esetében, amit gyakorlatilag kis 1étszamu ciganysag beszél. A beds nyelv-
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nek a kilencvenes évekig csak szdbeli valtozata 1étezett. Europa els6 cigany nemze-
tiségi gimnaziuma, a pécsi Gandhi Gimnazium létrehozasanak és miikodésének ténye
keltette fel azt az igényt, hogy ebben a nemzetiségi gimnaziumban (is) tanitani kell a
nemzetiség nyelvét. Ekkor kellett szembenézniiik a szakembereknek azzal, hogy a beds
cigany nyelvnek a 20. szazad végén nem volt irdsbelisége. Nemzetkdzi szinten a beds
cigany nyelv irasat, irhatosagat Pécsett hoztak l1étre, de még rengeteg tennivaldja van
mindenkinek, aki érdemben akar cselekedni a cigdnysag sorsanak jobbitasaért.

A romani vonatkozasidban — valljak a szakemberek — a kiilonboz6 dialektusok
presztizsharca figyelhetd meg: egy-egy nyelvész szaktekintély jellemzéen mas-mas
romani dialektust beszél, ezért nagy a valoszinlisége annak, hogy hosszabb ideig is
eltart, mire egyezségre jutnak a nyelvi egységesitésben, a nyelvi normanak a viszony-
lagos altalanossa tételében, vagyis a sztenderdizalasaban. Fontos, s6t megkeriilhetet-
len kérdés, hogy valdjaban megvan-e ennek az igénye, megfogalmazoddott-e mar ez
a problémafelvetés.

Nyelvpolitika, nyelvi tervezés és cigany nyelvek

Mit lathatnak a nyelvpolitikaval, a nyelvi tervezéssel foglalkozo szakemberek? Tény,
hogy az oktatési rendszeriinkben nincs megfeleld statusza egyetlen cigany nyelvnek
sem, Magyarorszagon nincs cigdnynyelv-tanarképzés, nem beszélhetiink érdemi, 6sz-
szehangolt, nagy kiterjedésti, vagyis doktoriskolai, akadémiai jellegli nyelvészeti ku-
tatasokrol sem. A cigany nyelvek valamelyikét, ha tanitjak, akkor azt az tanitja, aki
arra jar, és valamiképpen érintett az oktatandd nyelvben, ugyanakkor kevés kozottiik,
akinek mértékado nyelvészeti, nyelvpedagdgiai ismeretei lennének, valojaban csu-
pan az iizleti szempont uralkodik, rdadéasul ezt a feladatkort a palyazati botranyairdl
hirhedtté valt orszagos nemzetiségi onkormanyzat kisajatitotta, azaz monopolizalta.
Hogy milyen szakemberbiztositas kapcsolodik ehhez a korhdz, valamint miféle palya-
zati pénzcsapolasokrol hallani, ezeket nem feladatom el6tarni, mindossze azért szol
itt a harang, hogy a késziilo, elfogadésra, elfogadtatasra var6 tananyagokat fiiggetlen
akadémiai-egyetemi szakértok értékelhessék.

Feltétlenill rogzitendd: Magyarorszagon jogilag van ma lehetéség valamilyen ci-
gany nyelvet tanulni az iskolaban, de a feltételek, lassuk be, mondjuk ki, hogy nem
adottak ehhez. Orsos Anna kutatasai, elemzései, vizsgalatai nyoman kijelenthetd, hogy
a cigany nyelv nyelvi statusza, presztizse, oktatdsa rosszabb, mint évtizedekkel ezeldtt.
Az oktatasban és a nyelviskolakban a lovari terjedt el, ami kétségteleniil azzal jar, hogy
a tobbi romani nyelvjaras fokozatosan, de mindinkdbb hattérbe szorul. Az Orsés Anna
altal kutatott 40-50 ezer fos beas kozdsségben elvégzett nyelvhasznalati vizsgalatok
folyomanyaként az a tapasztalat hangstulyozodott, hogy elorehaladott a nyelvcsere,
vagyis a beds nyelvet csak a legiddsebb generacio beszéli, nekik vannak érzelmi koto-
déseik, az unokéak dontden csak magyarul beszélnek, idegen nyelvként tekintenek az
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0s0k beas nyelvére. Mi van ennek a hatterében? Erdsen feltételezhetd, hogy a cigany
anyanyelvi besz¢€l6t hatrany éri, érheti az iskolaban, ha az anyanyelvén szolal meg, és
ott van az is, hogy a mai kozépgeneracio ¢lénken emlékezik azokra az élethelyzetekre,
amikor rajuk szoéltak, ha beszElték a cigany nyelviiket.

Nem hallgathatok el a pozitivumok sem! Jelentds érdeklddés tiinedezik a cigany
nyelvek irant. Ez olyan érték, amire oda kell figyelniiik a cigany értelmiségicknek, a
cigany pedagogusoknak, a ciganysagot kutatoknak, a nyelvoktatoknak, a tananyagter-
vezOknek ¢és a tananyagfejlesztoknek is. Gondoljuk meg, hogy a cigany nyelvek egyi-
ke sem elszigetelt, elkiilonitett, kiilon helyezett, nyelvmuzeumi érdekesség, hanem az
alkalmazott nyelvészi, nyelvpedagogusi vilaglatasa alapjan szines, izgalmas tananyag,
sOt egy-egy emberi kozosség kulturajat, életét, szokasait kozvetitd, megismerésre,
hasznalatra érdemes roppant Osszetett kifejezéeszkoz.

Hogyan, mit oktassunk?

Mindezek utan helyénvalo, ha a magam korlatozott, de meglévo lehetéségeit is felmuta-
tom, ha villanasnyira is. Teszem ezt, marmint a figyelem eldterébe helyezést azért, mert
semmiképpen sem tamogatom a cigany tanulokkal 6sszefiiggd szegregaciot, ugyanak-
kor védem a cigany gyermekeknek azt a jogat, hogy hozzajuthassanak a normakoveto,
a tobbségi tarsadalomba kapcsolodas nyelvi-irodalmi értékeihez. Ennek alapjaként,
ha ugy tetszik, akkor bemeneti kapcsoloelemeként tartom szamon a szemlélddésre,
feladatépitésre, feladatfejlesztésre és hasznossagra épiilé nyelv- és irodalompedago-
giai stratégiat, amelynek is elsé pillére a beszéd- és kiejtésgondozas. Ne legylink kol-
doknézegetok! A beszéd- és kiejtésgondozas kozvetleniil szerves dsszefiiggésben all
a szokincs mennyiségével és mindségével, tagabb, de nyilvanvalo kapcsolodésa adott
a beszéd mondat- és bekezdésszintjeivel. Eppen ezért beszélek beszéd- és kiejtésgon-
dozasrol, mert ez Gsszetettebb, arnyaltabb és célszeriibb az embermindség teljességére
tekintettel is, mint a puszta helyesejtési technika ilyen-olyan fejlesztgetése.

Mindenekel6tt az ovodapedagogusok és az alsobb évfolyamokon tevékenykedd
tanitok szdmara jelzem a hangsulyos, megkeriilhetetlen tevékenységcsoportokat, ame-
lyek koré gytijthetjiik a vonatkozo hattérismereteket:

a) légzéstechnika

b) artikulacio

¢) beszédritmus

d) idétartam

e) hangsuly

f) hanglejtés

g) beszédfolyamat-valtas (idetartozik a hanglejtés, a hangstlyozas és a beszédritmus)
h) beszédsziinet
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E tevékenységcsoportok mentén valtozatos szempontu feladatokat szerkeszthetiink,
a szemelvények koré dvodas- és kisiskolaskoru cigany kisgyermekek rajzait helyez-
hetjiik el abbdl kiindulva, hogy ezeket a kortarsi illusztracidkat a tevékenységszervezd
pedagdgusok tovabb épitik, vagyis beemelik a mindennapi 6vodai, iskolai pedagogiai
aspektust életiikbe a cigany gyermekek sikeres magyar nyelvhasznalata, az 6 hasznos
allamnyelvhasznalatuk érdekében.

Alapallasom a kovetkezd: a hattérismeretek az 6vodapedagdgusok €s a tanitok ide-
kapcsolodo tudasat mozgositjak a felidézést, a kiegészitést, a vitara késztetést illetden,
vagyis a Szora készteté cimli konyvemben ezek az ismeretcsoportok a pedagdgusok-
nak szdlnak. A fejlesztd feladatsorok az adott kisgyermekek és/vagy gyermekcsopor-
tok beszédmindsége, kiejtéskulturaja figyelembevételével alakithatok: sziikithetok
vagy tovabb bdvithetok.

Targyilagosan fogalmazva: az egyes tevékenységek elkészitésekor, leirasakor cél-
ként tételezni érdemes értékeket kell figyelembe venniink a sziikségleteknek megfele-
16en, a gyermekek kiejtésallapotat, szokincsmindségét ismerve. Az adott gyermekko-

H. Toth Istvan

Yo\l késztetO

Hattérismeretek, fejlesztési lehetéségek
ovodaskortiak beszéd- és kiejtésgondozésahoz
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zOsségekben tevékenykedo, tevékenykedtetd pedagdogusoknak kell a pedagogiai-pszi-
chologiai és nyelvészeti, valamint a jatékpedagogidval 0sszefliggd ismereteik révén
okosan helyzetbe hozniuk, mindezek altal a beszéd- és kiejtésgondozasban érdekeltté
tenniiik az egyes gyermekeket, minden kisgyermeket. Abbol kell kiindulnunk, hogy a
gyermekek nevelésében, igy beszédiik nevelésében és kiejtésiik, valamint szokincsiik
gondozasaban is a sziilokkel, a csalddokkal egyiittmtkodve fejlesztd céllal vesziink
részt, am ha kell, akkor hatranycsokkent6 szerepet is vallalnunk sziikséges.

Ez a beszéd- és kiejtésgondozas iigyével foglalkozo stratégia: a kontemplativ jel-
legti, additiv szemléletii, funkcionalis nyelv- és irodalompedagogiai stratégia mindig
figyelve a jatékpedagdgia nyujtotta ismeretekre, a szemlélodést, a szemelvényekrol
val6 beszélgetést, a szemelvényekkel torténd jatékot, valamint a feladatépitést, azaz
a jatékra alapozott hozzaadast, a jatékszemlélettel megalapozott kiegészitést tekinti
rendezbelvnek ugy, hogy valamennyi pedagogiai megoldasunkat, eljarasunkat, tevé-
kenységiinket a haszonelviiségnek kell athatnia.

Ez azt jelenti, ugy kell egylittmiikodniink a rank bizott cigany gyermekekkel, hogy
beszéd- és kiejtésgondozo tevékenykedtetésiik mindenkor az 6 magyar nyelv-, ille-
téleg allamnyelvhasznalatuk gyarapodasa, erdsodése, fejlodése érdekében torténjen,
ugyanis a haszna, nevezetesen az igényes nyelvhaszndlat az 6 harmonikus embermi-
noségilik zaloga.

Befejezés

Befejezéstil inkabb onvizsgalatra batoritdéan, semmint dére vitat provokaldan helyez-
tem a miskolci konferencia elé, most meg a Nyelviink és Kultirank olvasoéi elé helye-
zem ide Garai Gabor szenvedélyes forditasaban Jevgenyij Jevtusenko szalloigés kolte-
meényét, a Naggya lenni cimiit, amelyik a mindségelvrol, a személyiségmegemelésrol,
az értékek megvallasarol is szol, egyuttal készteten arra is nézve, hogy rendezziik
végre kozos dolgainkat a cigany 6vodas- és kisiskolaskort gyermekek nyelvi statusza-
nak égetden siirgetd ligyében.

Jevgenyij Jevtusenko: Naggya lenni

Tole, ki gyogyit, és aki fat vag,

¢s aki az dltonyt varrja nekem —
elvarom: remekiil tegye dolgat,
dolga barmi legyen.

Nem, ne legyen kozepes, vacak atlag
sem a sarcipd, sem a haz.

Biin a kozépszertiség, akarcsak

a hazug sz06: elfajulés.
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Buzditsa ki-ki magat, hadd
tenne dicsot, remeket.
Naggya nem lenni — gyaldzat.
Mind naggya legyetek!

Irodalom és ajanlott szakirodalom

H.

H.
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Utazas a természettitka nyelvi vilagaban. A magyar nyelvii kémia sziiletése

BLANKO MIKLOS — CSOMOS ATTILA

UTAZAS A TERMESZETTITKA NYELVI VILAGABAN
A MAGYAR NYELVU KEMIA SZULETESE

A XVIII. szazadig a magyarorszagi tudomany nyelve a latin volt, késobb pedig a né-
met kapott benne szerepet. A polgari fejlodés, a nacionalizmus €s a romantika magéval
hozta az anyanyelv irdnti igény meger6sodését. A magyar nyelv sorra meghdditotta a
kozélet, az irodalom és a tudomany tereit. [gy megsziiletett az igény a hazai kémiatu-
domany anyanyelviivé tételére is.

A szaknyelv kialakitdinak nem volt konnyli dolguk, hiszen a kdznyelvben kevés
kémiahoz kothetd sz6 volt, a természettudomanyos kdznyelvi szokincs igen szegényes
volt, s a meglévd szavak koziil is sok csak egy-egy nyelvjarasi teriiletre volt jellemzo.
Tobbek kozt ezzel magyarazhato, hogy a korszak tudomanyaibo6l a kémia fejlodott ki
talan a legkésobb. Eleinte a népnyelvi szavak gytjtogetésével, majd a szakkifejezések
magyar megfeleldjének kitalalasaval (,,magyarra forditasaval”), késobb pedig nemzet-
kozi szavak magyarositasaval toltotték be ezt a hianyt.

Labor régen (Kép: steampunk.ambient-mixer.com)
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A rago savanyu spiritus

Az els6é magyar nyelvili kémiai leirasok az asvanytanhoz kothetok. Benkd Ferenc
1784-ben, Zay Samuel pedig 1791-ben jelentette meg asvanytani munkajat, amelyek-
ben nem sajat szoalkotasokkal, hanem a népnyelvben fellelhet6 kifejezésekkel irtak
le kiillonb6z0 jelenségeket. Azonban még az évezredek ota ismert hét fém nevét sem
lelték fel mind magyarul, csak az arany, az eziist, a réz, a vas és a kéneso sz6 alakjait.
Utobbit ma higany néven ismerjiik. A konosii torok szo szoértelmesitésével (népeti-
mologiaval) jott 1étre a kéneso alak, és semmi koze a kénhez. A nemfémek koziil csak
a kén és a szén tartozik a régi szavaink kozé, de tovabbi elemnevek is keriiltek be
nyelviinkbe német banyaszok kozvetitésével: rozsnika (arzén), poris (borax — ekkor
kiilon elemnek hitték), piskolc (antimon). Altaldnos kémiai fogalmakat vagy vegyiilet-
neveket még ilyen aranyban sem talalhattak a koznyelvben. Példaként Matyus Istvan
asvanytananak kovetkezo kifejezései hozhatok fel: a sav a ,, rdgo savanyu spiritus”, az
azt kozombositd kalcium-karbonat pedig a ,, savanyusag ellen valo fejér fold ™.

Sav és viz-alj

A XVIII-XIX. szazad fordulojanak kémikusai egy megoldast lattak a kémia magyar
nyelviivé tételére: sajat szoalkotasaikat probaltak minél szélesebb korben terjeszteni.
Ezekhez a mély kémiai ismereteken tal nyelvi leleményre és biztos grammatikai tu-
dasra is sziikség volt, amely nélkiil sokszor esetlen (a mai embert megmosolyogtato)
szavak sziilettek meg. A magyaritas nemcsak a régi elemeknél és eszkozoknél volt
indokolt, hanem az 0j kémiai felfedezéseket is rogziteni kellett a magyar tudomanyos
¢életben — ahogyan mas modern orszadgokban is tortént. A kdrnyez6 orszagok egy része
maig Orzi sajat elemneveiket, de emellett jellemz0 volt a nemzetkdzi terminusok atvé-
tele is. A magyarban a Révai Miklos hirdette puritanizmus elve volt a dont6 ekkortajt,
amely szerint mivel a magyar nyelv erdsen eltéré a kormyez6 nyelvektdl, ezért nem
vehetdk at beldliik szavak — igy tehat mindent magyarul kell megnevezni.

Ebben a szellemiségben irta meg Nyulas Ferenc erdélyi féorvos a radnai borvizekrol
sz0l6 mivét (1800). Nyulas tudta azt, hogy elsdként ir magyarul kémiai szakszoveget:
,,még senki magyarul vizet nem bontott, a kémia is ujsag a nyelviinkben, innen sziikség-
képpen sok uj szokat kell csinalnom, ha igazan akartam magyarul irni”. A kotetben a
meglév és az altala alkotott kémiai szakkifejezéseket szotarba szedve is 0sszegyiijtot-
te. Koztiikk ma is hasznalt sz6 példaul a sav, vagy a tégely. Ma mar viszont nem hasz-
naljuk az oxigénre mondott sav-alj és a hidrogénre megadott viz-alj neveket. Nyulas
szoalkotasai elsdre szokatlanul hangozhatnak, de jol beilleszkedtek a magyar beszéd-
be, és 0sszhangban alltak az akkori kémiai tudomany szintjével.
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Paranygo és pedzészer

Kovats Mihaly a XIX. szazad eleji természettudosok koziil a legnagyobb hatassal
terjesztette az anyanyelviiség fontossagat, ezt tudomanyos programjanak tartotta. Eb-
ben a szemléletben alkotta meg a Magyar Chémia cimi (eredeti cimén Chémia vagy
természettitka, 1807—1808) munkajat is, amelyben a korszak kémiai ismereteit irta
le — jorészt magyarul kifejezve. Kovats azzal érvelt, hogy ha magyarul lehet kémiat
irni, akkor minden tudomany folytathaté magyarul, hiszen ,,a Chémia a’ legujabb és
a’legnehezebb tudomany”. A kémikus nem tartotta jonak az erdszakos magyarra for-
ditast, ezért bizonyos szakszavakat latinul hagyott, masokat kisebb hangtani atirassal
illesztett a magyar nyelvbe. Par Kovats alkotta szo: szélke (fiola), pedzdszer (reagens),
remek (kisérlet), paranygo (molekula) és természettitka (kémia). Ez a négykotetes mu
valdjaban a Grundriss der Chemie cimii német kdnyv szabad forditasa. Tevékenysége
a vart sikert nem hozta meg, hiszen a kdzemberek szamara tal nehéz olvasmany volt, a
tudosok viszont tovabbra is a latin nyelvli szakirodalmat kovették, a latin szaknyelvet
hasznaltak. Nagy hatast valtott ki Kovats kilencnyelvli asvanytani szotara, nyelvi téren
ezen alapultak a késobbi kémiai munkak. Kortarsai koziil ugyan tobben biraltak, ma
azt mondhatjuk, hogy Kovats Mihaly érdeme a XIX. szazad eleji kémia tudomanyos
¢s nyelvi szempontbdl egyarant magas szinten torténo megjelenitése.

(Kép: CsA)
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Nyulas Ferenc ¢s Kovats Mihaly Pethe Ferencnek kdszonhetik, hogy az altaluk
megalkotott szavak bekeriiltek a késobbi (és a mai) kémiai nyelvbe. Pethe nem ké-
mikus volt, hanem H. Davy mezdgazdasagi kémiajat (4 féldmivelési Kémia gyokere)
forditotta le, és ehhez hasznalta fel a két kémikus szavait. Az 01j terminusok terjeszté-
sében Keres Ferenc fOiskolai oktat6 vallalt nagy szerepet, aki els6ként oktatott magyar
nyelven kémiat. Az anyanyelvi természettudoméanyra vonatkoz6 gondolatait nem irta
ugyan meg, de sok tanitvanyanak, a kés6bbi tudésoknak atadta azt.

Eziistany és biizlo

A XIX. szazad eleji kémiai nyelvujitas csak egyéni probalkozas maradt, részleges sike-
rekkel. A pesti egyetem kémiaprofesszora, Schuster Janos kidolgozta az egységes ma-
gyar kémiai miinyelvet, és tanitvanyait kotelezte is annak hasznalatara. Schuster szoal-
kotésai kdzott sok mar meglévo szora alkalmazott is volt. A fémeket és a nemfémeket
nyelvtani képzés szempontjabol is elvalasztotta egymastol. A fémek mind -any kép-
z6t kaptak az arany szo végz6désének mintajara. fgy lett a rézbél rézany, az eziistbél
ezlistany, a sziksobdl szikany (natrium-karbonat), a hamuzsirb6l hamany (kélium) stb.
Ekkor sziiletett meg a koziilikk egyediiliként maig hasznalt higany elemnév is, bar itt
a szerdaany névvel is probalkozott a szerz6 (Mercur istenrdl kapta a latin nevét, és a
szerdai nap a latinban a tolvajisten nevét viseli). A nemfémek az illeszkedés torvénye
szerint 6-ra vagy 6-re végzédtek. Igy lett a hidrogén gytilo vagy vizé, a nitrogén fojto,
az oxigén savitd, a brom blizld vagy a foszfor villo. A vegyiiletek elnevezése is koveti
a munyelv logikus felépitését: a tokéletes oxidok -ag, a tokéletlenek -acs képzot kap-
tak. A sok a savak és a bazisok dsszetételébdl alltak, pl. fojtosavas eziistag (eziist-nit-
rat). A haloidsavak nevét -lat/-let képzovel latta el a Schuster-féle kémiai miinyelv, pl.
zoldlet (klorid), ibolyat (jodid). A szerves vegyiiletek tobbnyire -dék toldalékot kaptak,
pl. nadragulyadék (nadragulya atropinje).

A Schuster altal 1étrehozott miinyelv gyorsan terjedt a magyar kémikusok kdzott.
Ezt a folyamatot akarta megallitani Bugat Pal, aki Irinyi Janossal kardltve elkezdte
ujragondolni azt. Elsdként a magyar hangzashoz vald igazodast siirgették: igy lett a
rézanybol rézeny, a mészanybol mészeny. Manno Alajos Orvos-gyogyszerészi vegytan
cimi munkajaban (1842) mar a megujult szaknyelvet hasznalta. Az Osszetett kémiai
szavak megalkotdsat pedig az ipartanoda tanara, Nendtvich Karoly végezte el. Az 1j
minyelv val6jaban nem is volt annyira 1j Schusteréhoz képest, pusztan a fémek ¢és
nemfémek kozotti nyelvi kiillonbség szlint meg, valamint az -any/-eny képz6 az il-
leszkedés torvénye szerint keriilt a sz6tohdz. Néhany Schuster-féle szot 6nkényesen
atalakitottak: pl. villobol villany, biizlébdl biizeny lett. Néhany mas kifejezésre viszont
uj sz6alakokat hoztak 1étre: pl. a hidrogén a kdneny, az oxigén az éleny (éltetd levegd
szavak Osszerantasaval és képzésével), a klorbol a halvany (mivel halvanyzold szinii)
alak. A schusteri névalkotas oxidokra vonatkoz6 moédszerét kiterjesztették az Osszes
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tobbi vegyiiletre is: pl. legkdneg, (ammonia), legecssavas legkoneg (ammonium-
nitrit). A szerves vegyiiletek elnevezése az elemek szovégzddéséhez hasonlitott: égeny
(etil), fiizany (szalicil — mivel szalicilsav van a fiizfaban) stb. Az alkaloidok pedig -al
képzot kaptak: pl. szunnyal (morfin), ebvészal (brucin). Az 0j kémiai miinyelv gyorsan
terjedt, a XIX. szdzad kozepén akadémiai vitdja is volt, amelyen az alkotd Bugat és
Vordsmarty Mihaly is felszolalt az 1j terminologia mellett.

A szabadsagharc el6tti magyar értelmiség biiszke volt a kiilonleges anyanyelvii
kémiai szaknyelvre, azt a tudomanyos és a nemzeti 6ntudat egyiittes kinyilatkoztata-
sanak érezték. Meg kell jegyezni, hogy az 1j tudésnemzedéket viszont ez a szokincs
kissé eltavolitotta a nyugat-eurdpai kutatoktol.

Labor ma (Kép: CsA)

A kémiai miinyelv gyors elsorvadasa

A szabadsagharc bukdsa utan a csalodottsag €s a kozony az anyanyelvre is kivetiilt,
a kémiai miinyelv tudomanyos életben vald népszertisége egyre csokkent. A kiegyezés
utan ismét ,,hangot” kapott a Bugat és Irinyi altal megujitott Schuster-féle minyelv,
de ez a lelkesedés nem tartott sokdig. Szily Kalman miinyelvellenes tevékenységének
hatasara tlint el teljesen a kémiai mtinyelv is a haszndlatbol. Szily a Természettudo-

rrrrr
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nak és magyartalan hangzastinak tartotta a miinyelv szokincsét, a kémiai osztalyozas
nyelvi kifejezését pedig indokolatlannak latta. Az 11j szaknyelv kialakitdsanak alapjait
a kovetkezokben vélte: csak azt jelolik magyar szoval a kémidban az 0 fogalmak ko-
ziil, aminek nincs nemzetkdzi kifejezése; amire van altalanossa valt magyar szo, azt
hasznaljak; ha nincs magyar szavunk az adott kifejezésre, akkor az idegen szot kell
magyarossa tenni.

Ma igy beszéliink ,,kémiaiul”

A mai kémiai szaknyelv jol tiikrozi az imént felvazolt folyamatokat. Bizonyos sza-
vakra az évszdzadok ota hasznalt kifejezéssel éliink (pl. arany, réz, vas), bizonyos ki-
fejezéseket a nyelvujitas kori szoalkotasokkal mondunk (pl. sav, higany), azonban a
legtobb szonal atvettiik a nemzetkdzi terminoldgiat, és a koznyelvben is az idegen
format hasznaljuk (pl. oxigén, nitrogén). A kdznyelv és a tudoményos nyelv kdzot-
ti hatar eltlint, nincsenek kiilon ,,népi” kifejezések a kémiai fogalmakra — igy a ve-
gyészet érthetbb mindenki szdmara. A szakirodalom is atalakult, jelenleg az angol
nyelv a domindns benne. Ezzel egyiitt a kémia tudomanya az elmult fél évszdzadban
rengeteget fejlodott az egzakt definialas terén. Egyre jellemzobb ra a precizitas és a
pontos meghatérozas. Eszrevehetd ez a szaknyelven is. Napjainkban a szerves kémia
oriasi teret nyert a benne rejlé megszamlalhatatlan lehetdség és sokoldaliisag miatt.
A molekulak sokasaga és a tudomanyag megkovetelte egy szisztematikus nevezéktan
bevezetését. Ezt a [IUPAC (International Union for Pure and Applied Chemistry) tette
meg, a Gold book és a Green book cimii mtivekben. E konyvek nemcsak a molekulédkra,
hanem a moédszerekre, egyenletekre, egyiitthatokra is pontos megnevezéseket irnak eld.
A szerves molekulak nevezéktanat matematikai-algoritmikus uton oldottak meg, azaz
a molekuldbdl 6sszerakhat6 a név, illetve a név alapjan egyértelmiien megallapithatd
a molekula szerkezete. A rendszerezés is fontos, amelyet az ACS (American Chemical
Society) egyik divizidja, a CAS (Chemical Abstracts Service) végez. Adataik szerint
naponta kb. 15 ezer uj molekula keriil bevezetésre az adatbazisba. Természetesen a fel-
fedezett 0j vegyiiletek szama ennél jelentdsen nagyobb. Igy érthetd talan, hogy a pontos
nevezéktan elengedhetetlen a szakirodalom atlathatésaganak megorzéséhez. Az algorit-
mikus nevezéktannak magyar valtozata is létezik, amelynek szabalyai id6kozonként
aktualizalédnak a nemzetkozihez igazodva.

A magyar kémiai szaknyelvre jellemz06, hogy a szisztematikussag mellett erdsen je-
len van a konvencid, amelynek tobbrétli okai vannak. Egyrészt a szisztematikus neve-
zéktan minden eldnye ellenére alapvetd, altalanosan ismert molekulékra is sok esetben
bonyolult nevet ir eld, holott minden szakmabeli ismeri az elterjedt, hétkdznapi nevet.
Ilyen esetekben szabalyosan alkalmazzak a hagyomanyos neveket szakmai szovegek-
ben is. Ezt a [UPAC is figyelembe vette, igy 1étezik preferalt és szisztematikus [UPAC-
név is. Hogy egy példat emlitsiink: szisztematikus [UPAC-név szerint a gliikoz egyik
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izomerét (2R,35,4R,5R)-2,3,4,5,6-Pentahidroxihexanal néven kellene emliteni. Prefe-
ralt névként viszont elfogadott a D-gliik6z név is.

Kép: CsA

A magyar kémiai nyelv szépségét tehat az adja, hogy egyszerre 6tvozi az 6si ma-
gyar Orokséget, a nyelvyjitdskori nyelvi leleményt és a nyugati, modern tudomanyos
¢let felé valo nyitottsagot.

Néhany elem magyar nevének valtozasai

szerzd ‘ év ’ hidrogén nitrogén oxigén
Ori Fiilop Géabor |[1796 ||vizi matéria | fojtos matéria | savanyisagi matéria

Kovats Mihdly (1799 || viz-része | megfojté levegd savanyito
Nyulas Ferenc || 1800 viz-alj azotum sav-alj
Wolny Andras || 1805 || vizanya fullasztd savanyito
Kovats Mihaly (1807 || viztargy fojtotargy savanyito
Varga Marton | 1808 || vizszer Fojté savanyitoszer
Nagy Leopold |[1815 || viz-szesz fajtoszer savanyusszesz

Pethe Ferenc || 1815 vizitd salétromito savanyito
Langhy Istvan ||1829 | vizszer fojtoszer savanyszer
Schuster Janos || 1829 eyuld fojto savitd

Bugat Pal 1842 | koneny 1égeny éleny

Forras: Szabadvary Ferenc — Szokefalvi-Nagy Zoltan 1972.
A kémia torténete Magyarorszagon. Akadémiai Kiado, Budapest

Az irds megjelent az Elet és Tudomdny 2018/50-51. szamdban. (4 szerk.)
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MALNASI FERENC

ERDELYI DIAKSODER

Az utobbi években egyre tobb sz6 esik a fiatalok, a didkok beszédkulturajarol, szegé-
nyes, sokszor durva szokincsérdl. Sokan felhdborodnak a fiatalok beszédstilusanak
fésiiletlenségén, masok azonban értékelik a szokincsiik szinességét, szoalkotasuk otle-
tességét, jatékossagat, képszeriiségét. ..

Az ifjasag széhasznalatanak és szoalkotasanak az inditdoka a csoporthoz valé tartozas-
nak, a beavatottsagnak a hangoztatasa. Ahogy az 6ltézkddésben €s a divatban, ugy a
nyelvében is szereti az ifjisag a maga utjat jarni, az 4jat, a szokatlant, a rendkiviilit kipro-
balni, hasznalni. Az ifjusagi nyelvnek egyik valfaja a didknyelv, melynek kialakulasat
nagymértékben eldsegitette a tanulok kozosségbe, csoportokba tomoriilése. A masoktol
valo megkiilonboztetés kifejezésére, onallésaguk bizonyitasara egy kiilon csoportnyel-
vet hasznalnak, amelyre jellemz0 a jatékossag, az Otletesség, a képszertiség, de néha a
durvasag és a tiszteletlenség is. A didknyelv keletkezésében szerepet jatszik a tréfalko-
zas, a vidam hangulat, a didkos csinytevés, az utanzas, a ginyolddas és a vaganykodas.

A didknyelv emlékei, kutatasa

A fiatalok és a diakok szokincsére, széhasznalatdra mar régen folfigyelt a nyelvtu-
domany. A régi didknyelvrdl néhany irodalmi mu is adatokat szolgaltat: Jokai Mor
példaul az Es mégis mozog a Fold cimii regényében, a Csittvari Kronikarél sz616
fejezetében oldalakon 4t sorolja a korabeli debreceni didkélet sajatos latin szavait.
Moricz Zsigmond is folhasznalta a debreceni kollégium didknyelvi szavait a Légy jo
mindhaldligban. 1886-ban Barcza Jozsef szintén a debreceni didkszavakrol irt (Ma-
gyar Nyelvor, 1886. 454-457., 503-505). 1889-ben Csetko Laszlo a bajai didknyelvrol
készitett dolgozatot (Magyar Nyelvor, 1889. 477). Az elso nyelvészeti megkozelités
Dobos Karoly: 4 magyar didknyelv és szotara cimti konyvecskéje. 1908-ban Benedek
Karoly: 4 mi diakjaink beszédérdl cimmel kozolt tanulmanyt (Magyar Nyelvor, 1908.
126-128). Az ifjusagi nyelv alapos elemzését Barczi Géza: A pesti nyelv €s a Jegyzetek
a budapesti népnyelvrol cimii tanulmanyaiban végezte el (MNyTK 1932. és Magyar
Nyelv 1942. 71-89). Kovalovszky Miklds is tizent Csiriznek ¢és tarsainak Az ifjusdg
nyelversl cimi cikkében (Valdsag, 1963. 5/66—75). Maga az ifjuisagi nyelv terminus
is az 6 cikke nyoman terjedt el. E cikk utan tobbek kdzott Bachat Laszlo, Biiky LaszIo,
Deme Laszl6, Grétsy Laszlo, Guttmann Miklos, Koltoi Adam, Lad6 Janos, Lérincze
Lajos, Mizser Lajos, Sziits Laszld és masok tollabol kisebb-nagyobb tanulmanyok,
cikkek jelentek meg ebben a témakorben. Igen alapos tanulmanya sziiletett 1972-ben
az ujvidéki Matijevics Lajosnak A vajdasagi magyar didknyelv cimmel. 1984-ben Az
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ifjusag beszédkulturajarol cimmel cikkgyljtemény jelent meg Deme Laszlo szer-
kesztésében. Thoman Monika és Toth Kornélia Magyar diakszotara (1965-1980)
1994-ben jelent meg. Az Anyanyelvapolok Szovetsége 2018-ban harmadizben ir ki
palyazatot. A palyazat célja a folyamatosan valtozé didknyelv bemutatasa, a régi didk-
nyelvi hagyomanyok feltarasa, a mai didknyelvi jelenségek szambavétele. Az els6 két
palyazatra érkezett munkakbol allitotta 6ssze Kardos Tamas és Sziits Laszlo a Didkso-
der. Hogyan beszél a mai ifjusag? cimi kotetet (Budapest, 1995).

Mit mutat meg a didknyelv?

A diadknyelvi szavakat, kifejezéseket megvizsgalva allithatjuk, hogy az 1j szavak ke-
letkezésének leggazdagabb forrasa a diaknyelvben is a szoalkotas: a szoképzés és a
szoosszetétel. A szoképzés részesiil elonyben, a didkok kiilonosen kedvelik a tdcson-
kitast, a kicsinyito és mas képzoket. Pajkossag, tréfas kedv, gunyolodas szolal meg a
cigi, cuki, koszi, csoki, diri, doli, 0szi, csini, pulcsi, dolcsi, info, bicaj, suldj, maflicsek,
kolesz szavakban. A matek, a biosz, a kornyika, az agyarora (magyarora) szavak ese-
tében is a jatékos, tréfas szotorzitassal allunk szemben.
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crer

A didknyelv nincs tekintettel ilyen nyelvhelyességi kovetelményre, a sz6dsszetétellel
is meg akarja hokkenteni a hallgatosdgot. Egymastol igen tavoli két fogalomkorbdl
veszi a szavakat, s igy erdsebb a beldliik keletkezett szavak dsszekapcsolasanak stilisz-
tikai hatdsa. Fokozza a komikus vagy meghdkkentd hatést az, hogy az eldtag vagy az
utotag vagy mindkettd sokszor metafora. Alakilag az dsszetételek zomében alarendeld
viszony van a két tag kozott:

agytankolds — tanulas; agytroszt, észgyar — jo tanulo; boregér, csontkollekcid — so-
vany, blizrad — cigaretta; drotkecske — kerékpar; foldesztergalyos — foldmiives; kultar-
madzag — nyakkendd; 16rakéta — lovas kocsi

A didknyelv gazdagitasanak masik eszkdze a névatvitel, amikor egy jelenség, egy
fogalom nevét egy masik jelenség, fogalom megnevezésére hasznaljuk. fgy lesz a bo-
gyo — szem, a dinnye — fej, a mosogatorongy — szétbomlott fiizet, a parabola — fiil, a
szilva — lany, a toll — haj. Szokolcsonzéssel is €l a didknyelv, leggyakrabban az argé-
bol, a tolvajnyelvbdl keriilnek at szavak, kifejezések. Az erdélyi didkok is szivesen
hasznaljak a 16vét, a dohdnyt, amit a muttertdl vagy a fatertdl kunyeralnak, tarhalnak,
sokan bagot, cigit vasarolnak, hogy a spiné el6tt felvagjanak, de aki meloval keresi
meg a gubat, az bringara gytjt, kicseréli a szerelését, esetleg kajara kolti.

Természetesen az iskola, a tantargyak, az emberi testrészek, a ruhazat stb. nevei
szerepelnek a leggyakrabban. A csajok meg a sracok kolostorba, bortonbe jarnak, a 1é-
lekharang, a didkdrangyal, a verkli jelzi, hogy orara — englis, fizi, biosz, torcsi, igeora —
kell menni, édes mamanyelvet kell tanulni. Vagy éppen sovanyitdrara vagy obégatdrara
varja oket a tanci, a nyanya, a rabdr, a farad vagy a kloranyo, akik természetesen (tuti)
feleltetnek is (foldrengés). Ha nincs pillancslap, akkor bizony a tokkeliitott elzengi
a hattyudalat, elégtelen osztalyzatot (dacit, fat) kap.

Erdekes lenne lerajzoltatni a tanulokkal azt az alakot, akinek a feje dinnye, fii-
részporraktar, kokusz, a haja szalmakazal, toll, a szeme radar, az orra ormany, a szaja
levesfuvo, a fiile vitorla, a keze pata, a hasa demizson, a laba csiilok, virgacs stb.. Az
alak ruhazata sem lehet mas, mint rabruha, bolonding, a sapkaja tetiiboritd, a nadragja
szuperrongy, nyakkenddje pedig csirkebél.

A koznyelvi szavak, kifejezések altalaban jelentésbeli és alaki valtozasokkal ke-
rilnek 4t a didknyelvbe. Maskor valtozatlan jelentéssel és hangalakkal hasznaljak
tanuloink, fiataljaink példaul a tabufogalmak neveit. Nagyon sokszor szemérmesség
nélkiil és a beszédhelyzet figyelmen kiviil hagyasaval néven nevezik, szinte mar tol-
telékszoként haszndljak ezeket a szavakat. Vannak aztan a verekedésre, a pusztulasra/
pusztitasra, a halalra vonatkozd megnevezések, amelyek szinonimasorokat alkotnak.
Azt is tapasztalhatjuk, hogy a fiatalok széhasznalatdban a kozony, a részvétlenség tar-
sul ezekhez a szavakhoz. A haborus filmekben, a horror- és a fantasztikus filmekben
sokszor az erdsebb, a gydztes, a pusztitd oldalara allnak, nem a pusztulds ragadja meg
Oket, hanem a pusztitas ereje, nagysaga, a mindenaron valo gydzelem.
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Erdélyi didaksoder

itéletek, vélemények

,, Tomor gyonyor ilyen kifejezéseket hallani...” — vélte Kolozsvari Grandpierre Emil
(Herder arnyékaban, Magvetd. Budapest, 1979. 125). Sok tanar és sziil6 bosszankodik
a didksag beszéde miatt, igy véli, ha elnézi ezeket a sajatos didkszavakat, szemet kell
hunynia az ,,dllati, oltari, irto klassz” kifejezések mellett az ,, ocsmany” kifejezések
folott is. ,, Nemcsak megértem, de érvendek is az ilyen aggodalmaknak. De mint min-
den nyelvi tény megitélésében, ez esetben is mérlegelésre van sziikség. A szellemes,
leleményes szoalkotasok, nyelvi fordulatok hasznalatat a maga helyén, a tanulokozos-
ségen beliil nem kell hibaztatnunk. Természetszeriileg ott is ovni kell oket a tulzasoktol.
Sziil6i és tanari feladat a nyelvi igényesség megkovetelése, annak tudatositisa: hol,
mikor, kivel, hogyan kell beszélni. A tanulonak tudnia és éreznie kell, hogy a didk-
nyelv fordulatos szavai, amelyek didktarsaik kozott megfeleld tarsalgast biztositanak,
a felnottekkel szemben, ezek kornyezetében mar az illetlenség hatarait suroljak” — ta-
nacsolja Muradin Laszl6 (Ha a nyelvtan nyogtan... Didkévkonyv. 1997. 226). Grétsy
Laszl0 is azt vallja: ,, Az ifjusagi nyelv figyelemre mélto és megbecsiilésre érdemes, de
nem szabad hagyni beszennyezddni, mert akkor elveszti vonzo arculatat, s ezzel egyiitt
értéke is nagymértékben csékken”. S azon se haborodjunk fel, hogy a fiatalok beszéd-
stilusa ilyen vagy olyan. Szlits Laszlo idéz egy régi szerzot: ,, A mai fiatalsag nem ér
fel veliink. Viselkedése szabados, ruhdzata bosszantoan rendetlen, hajviselete illetlen.
Szorakozasai, tancai nélkiilozik a méltosagot. Szomoru a sziv, amikor az ész radobben,
nekik kell majdan helyiinkre lépni... " Ezeket a sorokat ma is le lehetne irni, el lehetne
mondani, holott tobb mint kétezer évvel ezelott kesergett igy az ismert dramair6 és
filozofus: Seneca. ..

Irodalom

Malnasi Ferenc 2017. A didk-nyelv. Erdélyi didksoder.

Ronaky Edit 201. Kész rohej. Tinivar Kiado, Kolozsvar.

A szerzd megjegyzése: A Sapientia EMTE 2017. szept. 22—23-an Csikszeredan tartotta
a Nyelvi tajkép, nyelvi soksziniiség cimii mihelykonferenciajat. Megtiszteltetés

volt a szamomra, hogy Erdélyi diaksoder cimmel roviden eldadast tarthattam.

Az irast Juhdsz Zoltan Andrds szerkesztésében kozoljiik.
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HELYUNK A KARPAT-MEDENCEBEN

MOLNAR MIKLOS

A HASPARTIAK HELYEN MA SMUZOLNAK

SMUZ Restaurant Cafe Bar néven a globalodizajnos kivanalmakhoz kellSképpen
hozzacsicsazott étterem nyilt Szombathelyen, az egykori plispokségi sorfozde helyén.
Korabban évtizedekig ott miikodott a varos egyik legjobb, akkoriban méltan népszerti
vendégléje, a GOdor, ,,a haspartiak vendégloje”.

SMUZ Restaurant Cafe Bar

Szombathelyen is zavartalanul folytatodik az angolszasz kulturalis gyarmatositas. Az
igencsak faramuci modon elnevezett 0j 1étesitmény engedelmesen, sét hivalkoddan
koveti a honunkban 1990 6ta elharap6zott angloman névadasi tébolyt. Mintha 1étezne
valahol egy titkos névosztogato6 hivatal, amely az 1j 1étesitményekre magyartalan, sot
magyartalanito, hiilyénél hiilyébb, angol vagy angolnak haté elnevezéseket kénysze-
rit. Az sincs kizarva, hogy adokedvezményt is lehet kapni az ilyesmiért... A kiilhoni
utasnak, ha beteszi a labat orszagunkba, pillanatok alatt az a benyomasa tdmadhat f6-
ként a nagyobb varosokban, a fovarosrol nem is szélva, hogy egy harmadrangu angol
gyarmatra csoppent.

A szombathelyi fétéren és kornyékén példaul ilyen nevekkel mitkodnek vagy mii-
kodtek iizletek: Simple Day’s, Camp David SoccX, T & K Fashion Store, tutto bene
scarpe, Vision Express, Heavy Tools, Dockyard, Jeans Store, SAXOOLONDON, Mayo
Chix Egoist Mayo Chix, Mary’s Deluxe Eskiivéi Szalon, Seven Heaven Kids Fashion.
A Thokoly utcaban nemrég nyilt meg a The Box nevii zabalda, ahol amerikai szogletes
fankot ehet a hiilye magyar. A Szelestei utcaban hosszu éveken at volt egy Baby Shop
nevi babaholmibolt, amely nem atallta mobiltelefont fiiléhez szorit6 kisded fotdja-
val reklamozni magat. A rongyrazos, izléstelen, gerinctelentil és esztelentiil a divattal
sodrodd neoocsmany bunkosag vilagbajnoki cimét azonban alighanem Kiskunmajsa
érdemelte ki, ott ezen a képtelen néven neveztek ugyanis el egy vendéglatdipari egy-
séget: Gringo’s Majsa.

Irattarak mélyén porosodik az a j6 néhany évvel ezel6tt hozott rendelet, amely el6-
irja, hogy magyar iizletek nevét magyarul is ki kell irni. Hat ez a kivanalom egyaltalan
nem teljesiil az emlitett esetek tobbségében, hiszen a cégtablajukon diszelgd neviik
minimalis eligazitast sem ad a profiljukrdol. Nem lehetetlen persze, hogy akadnak, akik
azért bumliznak be Chernelhdza-Damonyardl vagy Salkoveskut-Vassuranybodl a va-
rosba, hogy fél mazsa mayo chixet vasaroljanak, abban a balgatag hiedelemben, hogy
az valami baromfitap.
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A haspartiak helyén ma smuzolnak

Visszatérve a szombathelyi pilispokség tulajdonaban 1€vd, a bérlk és miikodtetok
altal Smtznak elkeresztelt étteremre, vajon az érdekeltek (meg a kevésbé érdekeltek,
Szombathely lakosai) koziil tudja-e valaki egyaltalan, hogy mit jelent a smuz, ez a jiddis
eredetl, valljuk meg: ritka pocsék hangzasu — mert massalhangzo-torlodassal kezdo-
dik — zsargonkifejezés a magyar nyelvben? Kdvecses Zoltannak az Akadémiai Kiadonal
1998-ban megjelent Magyar szlengszotaraban, a 272. oldalon ezt olvashatjuk:

smuz 1. besugd 2. (el)beszélgetés, tarsalgas

smuzol 1. besug 2. (el)beszélget, tarsalog 3. hizeleg

Magyaran a smuz fonév els6 és legfobb jelentése: "besugd’, *spicli’. Vajon az ¢ ked-
viikért — a Kadar-rezsim élemedett korti bestigdinak kedvéért — 1étesiilt volna a ,,Smuiz
Restaurant Cafe Bar”, vagy netan mai titkosszolgalati iigynokoknek van szanva, akik-
kel — Kozenkay Jend egykori kémelharito tiszt megfogalmazasa szerint —,,ugy tele van
az orszag, mint a lyukaktdl hemzsegd ementali sajt”? Csak nem nekik twjitottak fol a
néhai Godor éttermet, hogy legyen egy hely, ahol nyugodtan (el)beszélgethetnek, hize-
leghetnek maguknak és egymasnak, mégpedig lehallgathatatlanul, hiszen a pincében
nincs téreréd? Minderrdl mi a szombathelyi plispokség véleménye? Helyesli-e vajon,
hogy (legalabbis a nevében) ,,spiclicsardat” miikodtessenek az egykori sorfézdében?
Vagy netan a pilispokség is készségesen részt vesz Magyarorszag elmagyartalanitasanak
gondosan megtervezett és még gondosabban kivitelezett hadjarataban? Hiszen a nem-
rég megnyilt plispokségi kavézonak is csak ezt a magyartalan és Otlettelen nevet birtak
adni: ,,Fair Play Kavéhaz”...

wcnyugat.hu

Szombathely fotere (Kép: MZs)
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TARSALGO

»»SZERESSETEK AZ ERDELYI MAGYAR IRODALMAT!”
POMOGATS BELA BESZELGETESE BALAZS GEZAVAL

Juhasz Zoltan Andras lejegyzése

Ezt az iizenetet kiildi Pomogats Béla Széchenyi-dijas irodalomtdrténész, az erdélyi
magyar irodalom monografusa a felnovo generacionak, a fiataloknak, az egyetemis-
taknak. Megfogd az a mélyen gydkerezd szeretet, mellyel az erdélyi irodalom felé
fordul, ott rejlik minden szava és tette mogott. Pomogats Bélaval folytatott podiumbe-
sz¢lgetést Balazs Géza, a Partiumi Keresztény Egyetem Az irodalom és a kultura élteto
kozege: a lokalis és a regionalis cimi nagyvaradi konferencian 2018. november 5-én.

Az erdélyi szerelem szdmara, ahogy 6 maga fogalmazott, mindennapi gyakorlat,
mar tobb mint 62 éve, amikor (1956-ban) megirta szakdolgozatat Kuncz Aladarrol. Az
erdélyi irodalomrol szo6l6 témavalasztas az akkor negyedéves hallgatok irodalmi sza-
badsagharca volt. Baratja és egyetemi tarsa, Gomori Gyorgy volt az elsd, aki felhivta
figyelmét az erdélyi magyarsag helyzetére. Gomori ugyanis 1956-ban kapott egy ir6-
szovetségi 0sztondijat Kolozsvarra, és visszatérte utan — ahogy Pomogats Béla vissza-
emlékezett — szinte falrengetd 6rommel szamolt be tapasztalatairol. Megismerkedett
Lang Gusztavval, Kantor Lajossal, Beke Gyorggyel, Siité6 Andrassal, és Dsida Jendrdl
irta meg szakdolgozatat.

Pomogats Béla a beszélgetésben fel-
fejtette azokat a szalakat, amelyek Ot
Kuncz Aladarhoz fizték, s melyek to-
vabbvezették, s vezetik ma is az erdé-
lyi irodalomhoz. A fondl valahonnan a
Pomogats csalad konyvespolcarol indult,
Kuncz regénye, a Fekete kolostor ott allt
a polcon, s rejtett magaban egy kézirasos
bejegyzést, egy dedikaciot a szerzotol.
My A cimzett Pomogats Béla édesanyja,

Kép: HZ (PKE) Kuncz egykori apoloja volt. A kétkote-

tes mii csaladi kincs — mondta Pomogats

Béla, akit a regény vilaga és a személyes kotddés megérintett és elinditott életpalyajan.
Témavezetonek a Fekete kolostor magyar kiadasa el6szavat ir6 Boka Laszl6 profesz-
szort kérte fel. A Kunczrol sz616 szakdolgozatbol 1968-ra elkésziilt a monografia, ame-
lyet tanulmanyok, esszék, kritikdk kovettek a transzszilvanizmusrol, Déry Tiborrol,
Radnéti Miklosrol, Juhasz Ferencrdl és még sorolhatnank, majd a mai napig késziilo,
négy kotetre tervezett dsszefoglaldo munka: az erdélyi irodalom térténete. A monogra-
fia Gtletaddja és tdmogatoja a székelyfoldi konyvkiado, Tézsér Jozsef volt. Az életmi-

NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4. 121



., Szeressétek az erdeélyi magyar irodalmat!”

vet jelentd erdélyi magyar irodalom fonalat nem egyediil gombolyitja Pomogats Béla,
hanem példaadé munkéjaval, az irodalom és a magyar kultara irant érzett szeretetével,
irasaival masokat is 6sztondz. Tevékenységét a Magyar Nyelv és Kultara Nemzetko-
zi Tarsasaga (Anyanyelvi Konferencia), az Illyés Kozalapitvany elnokeként, az MTA
Hataron Tuli Magyar Tudoményossag Elnoki Bizottsag tagjaként is folytatta.

Mitol erdélyi az erdélyi irodalom, vannak ismertetojegyei? — kérdezte Balazs
Géza.

Igen, a téma, a nyelv, a mondatok szerkesztése, a keleti és nyugati gondolkodas-
mod otvozése egyediként jelenik meg az erdélyi magyar irodalomban. Ha az erdélyi
magyar irodalom torténetérdl beszéliink, akkor ez alatt altalaban két kiilon vilagot kell
érteni, Partiumot és Erdélyt. Az 1920 el6tti Partiumnak még tobb koze volt a magyar
Alf6ldhoz vagy Karpataljahoz, mint a belsé Erdélyhez. De mara a kdzos sors, a torté-
nelem Osszekapcsolta a két teriiletet — mondta Pomogats Béla.

Befejezésként fogjuk meg, s vigylik magunkkal annak a fonalnak az egyik szalat,
amely a kiilonleges, erdélyi magyar irodalom vilagahoz vezet benniinket. Kuncz Ala-
dar Fekete kolostorabodl idézek, ahol a szerzo6 az internaltak hazaindulasaroél ir:

,»Egyéniséglinknek csak cifra diszeit, érvényesiilé vagyainkat, dolyfiinket és onzé-
siinket hagytuk itt, de helyette megtaldltuk az egységesitd szeretetet. Nem nyolcvan
ember, csak egy sors, egy rendeltetés indul itt ki a kapun, a nyolcvanbol, az ezerbdl,
a milliokbodl eggyé forrott ember, a mindenkiben és csak a mindenkiért élni tudo
egy lélek...”

Es ne feledkezziink meg Pomogats Béla professzor ur iizenetérdl: Szeressiik az
erdélyi magyar irodalmat!

N
A nagyvaradi MNYKNT-konferencia résztvevoi (Kép: HZ)

Az iras a podiumbeszélgetésrol késziilt hangfelvétel alapjan késziilt. (A szerk.)
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TARSALGO

EGY SZEKELY EMBER SVEDORSZAGBOL
BESZELGETES MORITZ LASZLOVAL

Lengyel Janos interjja

Moritz Laszlo jsagird, a Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga alelno-
ke, a Magyar Ujsagirok Kozosségének tagja Kolozsvérott sziiletett 1945. julius 2-an.
A Ceausescu-rezsim el6l 1986-ban Svédorszagba tavozott, ma Budapesten ¢l festomu-
vész feleségével, Lividval. Evek 6ta visszajar Karpataljara, én a tavaly 6szi irodalmi
karavan soran talalkoztam vele elészor. Budan talalhato otthonaban beszélgettiink.

Akkor vagjunk is a kozepébe: mikor és hogyan keriiltél Svédorszagba?

Az 1980-as években Ko-
lozsvérott dolgoztam az Uj Ut
Noikonfekcio-gyar osztalyveze-
téjeként. Jol végeztem a munka-
mat, szakmai téren a feletteseim
mindig meg voltak elégedve
velem. Itt meg kell jegyeznem,
hogy a Roman Kommunista
Part ,,disztagja” voltam kény-
szerbOl, mivel egy bizonyos

(Moritz Laszl6 archivumabél) beosztas folott ez kotelezo volt.

Mind a vezetéség, mind a be-

osztottjaim megbecsiilését kivivtam, de igyekeztem tavol maradni a politikatol a sajat

¢és a csaladom érdekében. Egy ideig békén is hagytak, de egy diktatiraban senki sem

lehet biztonsagban, a veszély allando. Egy fafejii roman hivatalnok hibaja vagy inkabb

rosszindulata sziiletésem 6ta elkisér. Az eredeti nevem Moricz, de a roman nem ismeri
az ¢kezetet, na meg a cz-s irasmodot is megvaltoztattak.

Ezt ismerem, hivatalosan én is Ivan vagyok Ukrajnaban. Mi tortént 1986-ban?

Osztalytalalkozonk volt, amikor is az tinnepség soran feltettiik a Lili Marleent. Ak-
kor még nem tudtuk, hogy ezzel megpecsételtiik a sorsunkat. Bestigok mindenhol vol-
tak, hamarosan engem ¢és két tdrsamat megkeresett a rettegett Securitate. Az volt a vad
elleniink, hogy Erdélyt at akartuk jatszani Magyarorszagnak, ami akkor még, ugye,
szintén a kommunista blokk tagjaként barati orszag volt.

Mi tortént, hogyan sikeriilt megmenekiilnod?

Elkezdddtek a kihallgatasok. A vallatéink megprobaltak kijatszani minket, kicsi-
karni bel6liink a beismerd vallomast. Lattam, hogy ennek fele sem tréfa, csak ugy me-
nekiilhetek meg a bortontdl, ha elhagyom az orszagot, a sziil6foldemet. Egy kétszobas
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Egy székely ember Svédorszaghol

Osszkomfortos lakas kulcsat tettem le a beliigyes tiszt asztalara, aki cserébe elintézte,
hogy kaphassak utlevelet. Szoval ekkor hagytam el a sziil6foldemet, kényszerbdl.

Miert éppen Svédorszag?

Nem sok valasztasom volt, Svédorszagban baratok, ismerdsok éltek, akik segitet-
tek, hogy kiutazzam, és 0j ¢letet kezdjek.

Hogy is volt az a macskasétaltatas?

Miutan szerencsésen megérkeztem, a baratok segitettek, szereztek szallast, munkat.
Nem besz¢éltem svédiil, ez alaposan lesziikitette a szamba johetd munkak szamat. Egy
magyar ember azt mondta nekem, nem szamit, milyen munkat végzek, csak fizessen.
Harom nap mulva mar dolgoztam, egy aruhazban takaritottam, egy hét milva mar a
kiralyi palotaban feleltem a tisztasagért.

Ez aztan a gyors karrier!

Négy évig minden hétvégén a lovagok termét takaritottam napi hat éraban, négy
orat pedig a konyvtarban toltottem, ahol svéd torténelmet és foldrajzot tanultam. Részt
vettem a Stockholmi Polgarmesteri Hivatal keretében miikodo ,,otthoni segitség” cso-
portjaban, ahol az dregeket segitettiik a sziikség szerint. Itt tanultam meg svédiil, és itt
keriilt sor az omin6zus macskasétaltatasra, amikor egy jomoda 6reghdlgy macskaja-
ra feliigyeltem. Még a kiralyi palotahoz visszatérve elmesélem, hogyan ismerkedtem
meg a svéd, a dan és a norvég akadémia elnokével. Egyik vasarnap délelétt belefeled-
keztem a munkaba, amikor egyszer csak csengettek. Olyankor alig volt valaki a pa-
lotaban, ezért kinéztem az ablakon, hogy megtudakoljam, ki érkezett. Hirom magas,
elegans oregur allt ott cilinderben. Engedélyt kértem Hammarskdld artdl, a Svéd Lo-
vagok Palotajanak igazgatdjatol, hogy beengedhessem a harom skandindv orszag aka-
démiajanak kiildottségét, akik majdnem megfagytak a -12 fokos téli hidegben. Ekkor
mar kicsit beszéltem svédiil, és megértettem, hogy ki ez a harom ur. Amig varakoztak,
a svéd akadémikus megszolitott. Amikor megtudta, hogy magyar vagyok, elmondta,
hogy nagy tiszteldje Szentgyorgyi Albertnek, hetente levelezik Teller Edével. Végiil
elovett egy 500 koronas bankjegyet, és a kezembe nyomta, de én nem akartam elvenni,
mondvan, nem dolgoztam meg érte. Ekkor elismeréen megjegyezte: ,,Ilyenck vagytok
ti, magyarok, biiszkék és lovagiasak.”

Mit tudsz elmondani a svédorszagi magyar kézosségrol?

Az 1980-as években nagyon sok magyar érkezett Svédorszagba kiilonb6z6 orsza-
gokbol, jelentds résziik Erdélybdl. Foként politikai tildozottek voltak, sokan a borton
vagy a halal eldl menekiiltek északra. A magyarok ekkor egységesek voltak. K6zo-
sen 1éptiink fel az érdekiinkben, igazi sorskozosséget vallaltunk. Apoltuk a nyelvet és
a kulturat, rendezvényeket szerveztiink, rendszeresen Osszejartunk, idovel atvettiik a
stafétat az *56-osok kezébdl. De mindez 2004 utan fokozatosan megvaltozott, miu-
tan megérkeztek a magyarorszagi gazdasagi kivandorlok. Azota folyamatos a szétfor-
gacsolodas. A rendszeres rendezvényekre, dsszejovetelekre egyre kevesebben jottek,
jonnek el. A Magyar Haz még miikodik Stockholmban, de mar csak arnyéka egykori
onmaganak.
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TARSALGO

Szombatonként magyarnyelv-oktatds van, ebben tobb mint szaz gyerek vesz részt.
Viszont a szililok tavol tartjadk magukat a k6zds rendezvényeinktdl, mondvan, nem
»magyarkodni” jottiink ide. Egy jo résziik rdadasul Magyarorszag hazugsagokkal vald
bemocskolasan tigykodik, féligazsagokat és hazugsdgokat terjesztenek a hazajukrol.
M¢ég a nemzeti iinnepekre is kevesen jonnek el. Ezt nem foghatjuk kizarélag a rohand
vilagra, igaz, hogy az Gjonnan érkezettek rengeteget dolgoznak, szinte nincs is idejiik
masra, viszont a régiek is elmaradnak, a nyugdijasok is, pedig nekik van idejiik. Min-
dent egybevetve a Svédorszagi Magyarok Orszagos SzOvetségének mintegy 5 ezer
tagja van. En tobb mint két évtizede veszek részt komolyabban a Magyar Haz mun-
kajaban.

Hogyan keriiltél kapcsolatba az Anyanyelvi Konferenciaval (AK)?

1996-ban Tar Karollyal elinditottuk az Aghegy Skandindviai Magyar Nyelvii Iro-
dalmi és Miivészeti Lapfolyamot, ezt 6tszamonként megjelentettiik konyvformaban
is. Ebben a Skandindviaban ¢él6 — tehat munkassagunkat nem sziikitettiik le csupan
Svédorszagra — magyar alkotoknak biztositottunk megjelenési lehetéséget, népszerti-
sitettiik munkassagukat. Hidat képeztiink a kultarak kozott, régi és kortars svéd irokat
forditottunk magyarra, magyar miiveket svédre és norvégra. Tizennyolc évig voltam
az igazgatdja, ezalatt 52 magyar nyelvii kotetet jelentettiink meg, ezenkiviil kiadtuk a
tiz kotetbdl allo Aghegy enciklopédidt 6800 oldalban. Erre a munkara figyeltek fel az
AK vezetdi, és ugy gondoltak, érdemes lenne felvenni a kapcsolatot veltink. 2003-ban
hivott meg a szervezet akkori alelnoke, Komlos Attila, tehat mar 15 éve veszek részt
a tarsasag munkajaban.

Réviden bemutatnad a Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga munkajat?

A szervezet, mint a nevébdl is kitlinik, nyelviink és kultarank apolasaval, a szétsza-
kitott magyarsag részeinek segitésével foglalkozik. Rendszeresen szerveziink kulturalis
konferencidkat, anyanyelvi taborokat, irodalmi taldlkozdkat szerte a Kéarpat-medencé-
ben. Evente jelenik meg a Nyelviink és Kultiirank cimii folyéiratunk (folyamatosan pedig
a weboldalunkon olvashatok a cikkek). A lehetéségeinkhez mérten mindenben segitjiik
a Karpat-medence magyar alkot6d és gondolkodo értelmiségét. Tiszteletbeli elnokiink,
Pomogats Béla eléviilhetetlen szerepet jatszott az elszakitott részek magyar irodalma-
nak, igy a karpataljainak is az egységes magyar irodalomba val6 becsatolasaban.

Mar tobbszor jartal Karpataljan. Mi a véleményed, milyen benyomdsok értek itt?

El6szor 2003-ban jartam Karpataljan, mint az Anyanyelvi Konferencia valasztma-
nyi tagja tettem eleget Zubanics Laszl6 és Dupka Gyorgy meghivasanak. Azota mar
tobbszor is megfordultam a sziil6féldeden, minden alkalommal tobbet megismerve
a tajbol, az emberekbdl. Barhol is jartam Karpataljan, akar a Beregben, Ugocsdban
vagy Ungvaron, mindeniitt 5rommel és szeretettel fogadtak. Mindig ugy érzem, hogy
hazamegyek. Egyszer csak belém hasitott a felismerés: de hiszen a karpataljaiak olya-
nok, mint a székelyek! Még a t4j is hasonld, ha a Vereckei-hagorol lenézek, ugyanazt
latom, mint Gyergyoban. Az én lelkemben Verecke igazi magyar szimbdlum. A sokat
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szenvedett vidék maga a magyar torténelem, ez a magyarsag legszentebb és legdsibb
teriilete, itt 1épett Arpad és népe eldszor a Karpat-medence foldjére. Olyan magyar
szimbolumokat talalunk itt, barhogyan is igyekeznek elvenni téliink, mint Munkacs,
Ungvar vagy Huszt vara. A karpataljai magyarok nem hagyjak magukat csaktigy, mint
a székelyek.

Mi a véleményed a karpataljai magyar kulturdlis életrdl, hiszen az évek soran te
magad is szamos rendezvényen léptél fel, szolaltal meg?

Le a kalappal a karpataljai kozosség elott! Ami nagyon megfogott és igazan dicsé-
retes, hogy a fiatalokban élénken ¢l a magyarsagtudat. A nehézségek dacara az embe-
rekbdl sugarzik az €lni akaras. Dicséretes és példaértékii az a munka, amit az ungva-
ri egyetem, a beregszaszi foiskola, a Kéarpataljai Magyar Miivelddési Intézet és mas
szervezetek végeznek. Tavaly tobbek kozott veled jartuk végig a Tisza-vidék magyar
iskolait, ahol csupa csillogd szemd, tisztalelki magyar gyerekkel és felkésziilt, remé-
nyiikben nem csiliggedo tanarral talalkozhattunk.

Elgondolkodtam, most, hogy a magyar iskolakat a megsziinés fenyegeti, honnét
veszik a tanarok az er6t a folytatashoz, hogy dertisen és toretlentiil végezzék a munka-
jukat. Eszembe jutott, hogy dr. Szoke Laszlo, Magyarorszag nagykodvete Stockholm-
ban a beszédeiben mar husz évvel ezeldtt felhivta a figyelmet a karpataljai magyarsag
helyzetére, és timogatasra szolitott fel.

Na és az irodalom: olyan kivalo szerzokkel volt szerencsém megismerkedni, mint
Vari Fabian Laszlo, Dupka Gyorgy, Bakos Kiss Karoly, Nagy Zoltdn Mihdly és a fi-
atalok, a Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag tagjai. Ez(ton ragadom meg az alkalmat,
hogy megkdszonjem az Arc-poeticak cimii konyvedet, ezt elolvasva most mar jobban
atlatom a karpataljai magyar irodalmi életet.

A szervezet milyen téren tudja segiteni a karpataljai magyarokat?

Az utdbbi évben sajnos igencsak besziikiiltek a lehetéségeink, tobb éven at nem
kaptunk allami tdmogatast, de ugy néz ki, sikeriilt kilabalnunk a valsagbol, és ujult
erével folytathatjuk a munkat. Miben segitiink? Evente oklevéllel ismerjiik el a ki-
emelkedd teljesitményt nyujto karpataljai miivészeket, irodalmarokat, pedagégusokat,
kultirmunkasokat, a média képviseldit, legutobb az idei magyar kultira napjan nekem
jutott a megtiszteltetés, hogy ezeket atadhattam. Tobbek kozott karpataljai gyerekeket
is vendégiil latunk az anyanyelvi taborunkban. A kiilonb6z6 miifajokban alkotd miivé-
szeknek bemutatkozasi lehetdségeket biztositunk, meghivjuk dket a konferenciainkra.
A folyoiratunkban és a honlapunkon igyeksziink bemutatni az ott é16 magyarsag hely-
zetét, problémait. Tagjaink, mint Pomogats Béla, akit senkinek sem kell bemutatni, de
jomagam is évente tobbszor vesziink részt irodalmi karavanokon, ismeretterjeszto elo-
adasokon. Az évek soran rengeteg konyvet, lemezt és egyéb eszkozt juttattunk el Kar-
pataljara. Remélem, idén is részt vesziink a KMMI szervezte Irodalmi Karavanon.

Elsé megjelenés: karpatalja.ma (A szerk.)
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»»AZ NEM LEHET, HOGY A KEREK MINDIG LEFELE MENJEN!”
BESZELGETES MATE LASZLOVAL

Balazs Géza interjtja

Egy nép ¢és egy nyelv életében szaz év nagy id6. Kimutathatok valtozasok. Nem egy-
szerll a szdmvetés, ¢lethelyzetek, érzelmek is boven befolyasoljak, mégis fontos. Maté
Lasz16 korabbi kulturalis diplomata és tanar irasaiban, eldadasaiban sokszor foglalko-
zik a szlovakiai magyarsag sorsaval, s kiilonds tisztelettel apolja Fabry Zoltan emlékét.
Mivel, mint irja: szaz évbol ,,haromnegyed szazadot megéltem”, nyilvan tagabb Gssze-
fliggésekben latja a szlovéakiai magyarsag helyzetét.

Kezdjiik a megnevezéssel: szlovakiai (esetleg szlovenszkoi vagy felvidéki) magyar-
sag? Mi a helyes, mi a helytelen jelz6hasznalat?

Fabry Zoltannal, nyelviink stoszi 6rzdjével valljuk, hogy a névadas, a megneve-
z¢s mindig fundamentalis kérdés. A nemzetk6zi normak azt mondjak, hogy minden
kisebbségnek joga van megvalasztani sajat megnevezését, ami a ,.klasszikus” eur6-
pai kisebbségek esetében (kataldnok, baszkok, bretonok) egyszerii képlet, de mife-
Iénk ennél bonyolultabb a helyzet, mert a kérdésben szereplé megnevezéseket még
szaporithatnam is: felfoldi, csehszlovakiai... A kérdésre valaszolva mindjart az elején
azt mondhatom: nem tudom, hogy melyik ezekbdl a helyes, és melyik a helytelen.
Jomagam, ha itteni dolgokrol van szd, akkor a kdzépkorban és az ujkorban tortént
eseményeket egészen a XIX. szazadig felfoldinek nevezem. Az elsé vilaghaborut
kovetd idoszakokban: a csehszlovakiai, szlovenszkoéi, szlovékiai, esetleg felvidéki
megnevezeéseket hasznaltak. Fabry Zoltan a szlovenszkdi meghatarozast alkalmazta.
Csak érdekességként jegyzem meg, hogy a két habort kozotti erdélyi folyoiratokat
lapozgatva (Korunk, Magyar Kisebbség) gyakran talalkoztam mirank vonatkoztatva
a szlovenszkoéi névvel. JO lenne elkeriilni azt a visszavetitett torténelemszemléletet,
ami a szlovakoknal gyakori — még szakmai kordkben is —, hogy az itteni torténel-
mi eseményeket Szlovakia teriiletén megtortént eseményként taglaljak, példaul egy
nemzetkdzi torténészkonferencia szerint Kassan a rozgonyi csata (1312) Szlovakia
(1) teriiletén zajlott, nem pedig a Magyar Kiralysagban, netan annak felfoldi részén,
északkeleti csiicskében, esetleg: a jelenlegi Szlovakia teriiletén. Amikor tiltakoztam
a torténelmietlen és tudomanytalan megfogalmazas ellen, akkor engem mindsitettek
nacionalistanak... De alljunk meg egy pillanatra a felvidéki megnevezésnél, mert en-
nek a hasznalata mindenképpen politikai felhangot hordoz; a szlovakoknal pedig na-
cionalizmust, s6t irredentizmust! Elséként maradjunk a szlovakoknal: zémében nem
tehetnek rola. Az iskolai torténelemoktatas és a politika (kiilondsen a meciarizmus
idejében) azt sugallta és sugallja, hogy a magyarok nem ismerik el Szlovakia 6nallo 1é-
tét, mert tovabbra is Magyarorszag részeként tartjak szamon. Hiaba minden ellenvetés,
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hogy ez képtelen allitdas — mert a sulykolds része a magyarok elleni bizalmatlansag és
gytlolet szitasanak — mind a mai napig hat. (Zarojeles megjegyzés: Nem politikai ab-
szurditas lojalitast varni egy nem szeretett kisebbségt6l?) Vagyis a szlovakok tobbsége
érzékeny erre a fogalomra. Kérdés: mit tettiink azért, hogy ne legyen? De ez mar egy
kiilon tanulmany lenne. Mas kérdés: a felvidékizés mintha az utobbi idokben statusz-
szimbolum lenne. Aki felvidékizik rendiiletleniil, az nemzeti, aki nem teszi, az mintha
kozmopolita és ellenség lenne. Pedig azzal még, ha éjjel-nappal felvidékiziink, nem
valtjuk meg az itteni magyar nemzeti kozosséget, annak az utja sokkal bonyolultabb,
gorongyosebb. S nem elhanyagolhat6 az sem, hogy nemzetkdzi kapcsolatokban, do-
kumentumokban hogyan neveznek benniinket. Vagyis szdmomra a felfoldi, csehszlo-
vakiai, szlovenszkoi, szlovakiai, netan felvidéki egyarant elfogadhatd, ha torténelmi és
alkalmas szovegkornyezetben hasznaljuk!

Maté Laszlo emlékezése az elmult 50 évre (Kép: NE)

Meég mindig a nyelvnél maradva: tényleg elofordul, hogy a magyarorszagi magya-
rok ,,leszlovakozzak” a magyarul beszél6 szlovakiai magyarokat? Egyadltalan milyen
a szlovakiai/felvideki magyarsag identitasa?

Engem nem szlovakoztak le, hanem ,,lecseszkoztak™. Talan a gépkocsikon korab-
ban hasznalt CS alapjan. Hat igen: gyakran beszéliink arr6l, hogy az el6bbi rendszer
mennyire mellézte és szinte tabutémaként kezelte a hataron tili magyarokat. De vol-
tak azért kivételek is, nem is kevés. Kiilondsen a hetvenes-nyolcvanas években, ami-
kor a Csemadok Nyari Miivelddési Taboraban egyre tobb magyarorszagi résztvevo
is megjelent, kozottiik a hataron tuli magyar irodalom ¢és kozosségek ismerdinek és
tamogatoinak olyan emblematikus alakja, mint Czine Mihaly irodalomtorténész, aki
mar akkor raszolgalt a hataron tili magyarok nagykdvete cimre. Fabry Zoltan életében
tobbszor lizent ,,az odaati tizmillionak”, hangsulyozva, hogy egy nyelv, egy kultura,
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egy irodalom letéteményesei vagyunk; az anyaorszagi feleldsség a hataron tali nemzet
részekért megkeriilhetetlen, és a hataron tuliakat az anyaorszag és az anyaorszagiak
szerint {télik meg. Kiilonben is a hataron tili magyar kdzosségek léte Magyarorszag és
a magyar nemzet szamara egy olyan potencialis eldny, amit csak részben tudatositunk
¢és hasznalunk ki. Két nyelv, két kultura ismerete, a kisebbségi sors viszontagsagaiban
megedzodott emberek millioi tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és mentalis er6forrast
jelentenek Magyarorszag és a magyar nemzet szamara — ha céltudatosan és funkcio-
nalisan igyeksziink kamatoztatni. Az itteni magyar kozdsség mentalis allapota — vé-
leményem szerint — nem éppen szivderit6, de én még ennél is rosszabbnak tartom.
Emlitést érdemel az etnikai hatarok déli iranyba valé mozgasa, amelynek sok esetben
az a kovetkezménye, hogy az etnikai hatar az orszaghatarral lesz azonos! Itt van az
ideje, hogy a kettds identitasrol is beszEljiink. Az okok kozott nyilvanvaléan elséként
a politikaiakat kell emliteni, hiszen Csehszlovakiaban, ahogyan most Szlovakidban
is, masodrendl allampolgarokként voltunk és vagyunk kezelve, erre példa a szlovak
Alkotmanytorvény preambuluma, ahol Szlovéakia polgaraiként csak a szlovakok sze-
repelnek. Es az is torténelmi tény, hogy a méasodik vilighabort utan ez a magyar ha-
taron tuli kozosség a mai napig hatdé megprobaltatasokat szenvedett el: deportacio,
kitelepités, vagyonelkobzas, reszlovakizacid, Benes-dekrétumok. Mindezek mellett az
erdszakos €s rafinalt asszimilacio késobbi formai gyengitették a magyar kozdsségi ko-
téanyagot, és persze ehhez 6nmagunk allhatatossaganak és helytallasanak a hianya is
hozzajarult. Mert mindig aktudlis a kérdés: Miért van hatranyban a kétnyelvi kisebb-
ség az egynyelvii tobbséggel? Ennek is tobb oka van: az dnbecsiilés hidnya, amihez
gyakran hozzajarul a moralis és egzisztencialis bizonytalansag is.

Mik voltak a helyi kézosség életében a legfobb politikai fordulopontok?

Kisebbségi kozosségi életiink onvizsgalatahoz segitségiil szolgalhat Fabry Zoltan
¢lete és munkassaga, igaz 6 mar kozel 6tven éve nincs kozottiink, s az utobbi években
inkabb mell6zziik, mintsem tantisagtételeibdl tanulnank. Kisebbségi Babiloniank szaz
évvel ezelott kezdodott, 1918 6szén. Akkor senki sem gondolta, hogy ez akar szaz
évre is sz6lhat (és annal tobbre is), Fabry Zoltan is felvette a monarchia hadseregének
csukasziirke hadnagyi uniformisat, igy tiltakozott a cseh berendezkedés ellen. Szeren-
cséje, hogy egy humanus cseh csinovnyikkal talalkozott, aki hazazavarta, mert golyot
is kaphatott volna érte, ahogyan kaptak a tiltakozok Pozsonyban, Kassan €s masutt.
Kisebbségi sorsunk legmélyebb bugyrai az 1945-48-as évek, a ,,hontalansag évei”
(Janics Kalman); legreménykeltobbek — a mi generacionk szamara — az 6tven évvel
ezel6tt torténtek: 1968, a pragai tavasz eseményei, amikor minket is megkérdeztek,
hogy mit szeretnénk, és akkor kezdtiink biliszkeséggel tekinteni Csehszlovakiara. Ve-
zetdink, Dobos Laszlo, dr. Szabo Rezs6, Tolvaj Bertalan és masok fontos tisztségekbe
keriiltek, a legtobb gyerek jart magyar iskolakba (altalanos és kdzépiskolaba dsszesen
szazezer!), Kassara magyar szinhaz kertilt, a jelenlegi Thalia Szinhaz, és a parlament
elfogadta a 144/68-as nemzetiségi torvényt, ami a mai napig helyzetlink rendezésének
egyediili alkotmanyos dokumentuma. Igaz, meghamisitottak, kevés valosult meg be-
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16le, de a tény az tényként marad, mert ehhez hasonldé dokumentum a mai napig még
a targyaldasztalra sem keriilt! A *89-es rendszervaltasra nagy reményekkel tekintett
az itteni magyar kozosség. Beindult az autondm kisebbségi politika, civil és szakmai
szervezetek alakultak, lapok, folyodiratok indultak, tobbek kozott Kassan is amolyan
kalapozasbol a Keleti Naplé. Kisebbségi partbol rovid id6 alatt lett harom (majd tobb
is), és elindult az egymasnak fesziilés, ami magaval hozta a kozdsségek megosztott-
sagat, és ez — sajnos — a mai napig tart. Amikor két évtizede szova tettem, hogy egy
kisebbségi part nem jarhat ugyanolyan srofra, mint a nagy partok, illetve a tobbségi
nemzet partjai (6rokos képviseldk, funkcidhalmozas, csak parttagok szerepeltetése a
jeloltlistan stb.), akkor megkaptam a magamét. Sajnos az id6 igazolta, hogy a mai
politika immoralis, kisebbségi képviseldink is rajottek, hogy a legkockazatmentesebb
vallalkozas a politizalas, és pozicidjukat gyakran nem a kozosség, hanem dnmaguk
gazdagodasara hasznaltak fel, megfeledkezve Mikszath Kélman intelmérdl: Nem elég
tisztességesnek lenni, annak is kell latszani! Ezeknek (is) a kovetkezménye, hogy
megismétlddéen a magyarok lakta jarasokban a legalacsonyabb a valasztasokon vald
részvétel, s ez a marazmus (kdzonydsség, BG) szinte allandosult. A dobbenet pedig:
az utobbi két népszamlalason (2001, 2011) 20 szazalékkal csokkent a magyarok szama
Szlovakiaban, és mar a Iélektani 6tszazezer ald kertiilt! Ez is felveti annak sziikségessé-
gét, hogy tobbet beszéljiink a kétnyelviiségrol és a kettds identitasrol.

Azidén lesz 90 éve, hogy a gdmori Gombaszdgben 0sszejottek a Pragaban, Briinnben,
Pozsonyban tanul6é magyar f6iskolasok, hogy a Csehszlovakidba kertilt magyar kisebb-
ség helyzetével foglalkozzanak. Gombaszog legsziikebb patriamhoz tartozik, ezért is
tekintettem az ottani rendezvényekre, eseményekre empatikusan, tobb alkalommal is
bekapcsolodva a Csemadok Orszagos Kulturalis Unnepélyének a szervezésébe. Oro-
momre szolgal, hogy van egy fiatal csapat, amely Gombaszogi Nyari Tabor cimen példat
mutat k6z0ss€gépitésbol, hagyomanyapolasbol és szervezésbol, igazolva Német Laszlo
intését: ,, A kisebbség joga az ¢lethez, hogy kiilonb”. Ezt mi a nyolcvanas-kilencvenes
években a kisebbségi magyar oktatasiigyben, pedagogusszovetségben, Csemadokban
igy értelmeztiik: ,,Csak a minéség vonz!” Bizom benne, hogy az idei kilencvenéves év-
fordulé ujabb példaval és dinamizmussal szolgdl kozosségiinknek, a fiatalokon kiviil
megmozgatja az értelmiségieket is, mert Gombaszog is értelmiségi forumként indult,
ami folytatodott 1968-ban, majd 1989 utan is, csak mostanara elhalt. Pedig nagy sziikség
van ra, mert az értelmiség bekapcsolodasa kisebbségi kdzdsségeink épitésébe és megtar-
tasaba nélkiilozhetetlen. Példaképiil szolgalhat mindnyéjunknak a mar emlegetett Fabry
Zoltan (1897-1970) és grof Esterhazy Janos (1901-1957), a felvidéki magyarsag martir-
ja, akinek a rehabilitalasat a hivatalos Szlovakia maig mell6zi.

Mar ismét rohan velem a szekér, pedig a szlovak tobbséggel valo kapcsolatunkrol
is illene néhany szot sz6lni. Mert naponta gy6zodiink meg rola, hogy a szlovak tobb-
ség keveset tud a magyar kisebbségrol, tarol a kisebbségellenes ,,hejszlovak™ soviniz-
mus: aki Szlovakiaban ¢l és sziiletik, az szlovak?! A helyzet a mi hibank is, mert alig
van itthoni magyar—szlovak kulturalis dialogus. Emlékszem, hogy a hetvenes években
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a Fabry-napokon a szlovédk irodalom olyan jeles képviseldi voltak jelen, mint Emil
Boleslav Lukac, Vojtech Kondrét, Karol Wlachovsky és masok. Az emlékezok a fe-
lejthetetlen Emil bacsit emlegetik legtobbet, aki lobogva szavalt Ady-verseket a kassai
Thalia Szinhazban — magyarul. Még egy tobbségi vélemény rolunk: A veliink szimpa-
tizalo szlovakok benniinket egy Osszetartd, fegyelmezett kozosségnek tartanak?

Mi varhat rank a kovetkezo 100 évben? Fennmarad-e a magyar nyelv egysége,
vagy a magyar nép és nyelv szorvanyosodik, a tombrol leszakado egységek egyre in-
kabb kiilon életet élnek? Mit kellene siirgdsen vagy tavlatosan tenni?

Nem latom a jovot. Egy azonban nyilvanvalo: a fogyasztoi tarsadalom altal te-
remtett civilizacios kaosz, ez az abszurd kor, nem kis gondokat rak az utanunk jovok
vallara, rank is: tobbségi és kisebbségi magyarokra! Elsdsorban a csaladban kell meg-
teremteni egy nyelvi, felekezeti, kulturalis k6zosséghez valé tartozas kotelezettséget
rovo és felemeld érzését. Beiiltetni minden tobbségi és kisebbségi magyar lelkébe:
Sziil6foldem, anyanyelvem Istentdl kapott ajandék, mellyel tér6dnom kell, és ez nem
onkéntes feladat, hanem erkdlcsi kotelesség, természetes életsziikséglet, életlink haté-
konyabba tételének az eszkoze, mert nekiink a Karpat-medencében érezni kell Marai
Sandor intésének fontossagat: ,, Magyarnak lenni nem allapot, hanem feladat és kihi-
vas.” Azt mar a tapasztalat mondatja veliink, hogy egy kdzdsség belsé mentélis szo-
lidaritdsanak a megtartdsara a politikandl alkalmasabb a kultara, és ezt a vonalat kell
tovabb erdsiteni. Csak hidnyoznak a vizionalo profétak, mint Németh Laszlo, Illyés
Gyula, Siit6 Andras...

Meggy6zddésem, hogy az anyagi javak hajszolasaba belecsomorlik az emberiség,
mert nem lehet az emberi élet célja a milliok, milliardok utani rohangalas, és sikeres-
nek elismerni azokat, akik a kdzpénzek gatlastalan lenytlasaval, kétes maffiakapcso-
latokkal szerezték vagyonukat. A két vilaghabortt, ideologidkat és izmusokat megjart
Fabry Zoltan tanusag- és tanulsagtétele: ,, Minden mas kozosségi erkdlcs eltorpiil a
jézusi mellett.” Igen, a jovo egyediil jarhato titja a keresztény hitvallas, amihez a hivok
mellett hozzatartoznak a torténelmi és kulturalis katolicizmust, protestantizmust, mas
kereszténységet vallok, és az eurdpai kulturcsaladhoz tartozok.

Az ember ¢életének utolsod szakaszaban szeretné biztonsagban tudni sziikebb és ta-
gabb csaladjat: nemzetét, mert a halalfutas stafétabotja itt jar a kozelemben, hetente,
hoénaponként véve végsd bucsut csaladtagoktol, kollégaktol, baratoktol és kozdssé-
giink jeles személyiségeitél. Megvallom, aggdédom a jév6 miatt. Edesapam jut ilyen-
kor eszembe, aki hadiarvaként kiizdelmes paraszti sorsban nevelkedett és €lt, s aki a
gondok, bajok esetén igy vigasztalta onmagat és csaladjat: ,,Az nem lehet, hogy a kerék
mindig lefelé menjen!” Igen, az nem lehet, csak nekiink is kell egy kicsit segiteni rajta,
hogy elinduljon felfelé. Ezért valaszomat a kérdésre Kazinczy Ferenc Herder joslatara
adott lizenetével fejezném be: ,, A magyar nyelv €s nép elenyészni nem fog soha!”

A 2018. aprilis 10-én keésziilt interju roviditett valtozatat kozoljiik. (A szerk.)
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»»AZ IRODALOM, ILLETVE AZ ANYANYELV ES EGYHAZ
EGYBEFONODASA FOGLALKOZTAT”
INTERJU NAGY EVA HUNGAROLOGUSSAL

Nemes Gyula interjlija

Nagy Eva Nagyvaradon sziiletett, majd Bukarestbe sodorta az élet szele. Az
egyetem utan palyafutasat fordito-tolmacsként kezdte, majd 13 éven at a mé-
didban dolgozott. De a Taniigyminisztériumban, illetve a kisebbségi oktatasért
felelds Allamtitkari Kabinet igazgatojaként is tevékenykedett. Ma tudoméanyos
kutat6 a Neveléstudomanyi Intézetben. O mesélt eddigi palyajarol és arrol, mi-
ként lehet megélni a magyarsagot Bukarestben.

Kérem, meséljen a munkajarol! Mi volt a feladata a Taniigyminisztériumban?

Az Allamtitkari Kabinet igazgato-
jaként és szaktanacsosként egylittmii-
kodtem az intézmény vezetOségével,
kiilonb6zd szakosztalyokkal és azok
vezetOivel, munkatarsaival, a miniszté-
riumhoz tartozé intézetekkel. Részt vet-
tem a minisztérium vezetdségi megbe-
szélésein, videdkonferenciain, szakmai
talalkozoin, hazai és kilfoldi szakmai
rendezvényeken, konferencidkon, tan-
targyversenyeken, olimpidkon, tinnepi
¢vfordulokon az orszagban és kiilfol-
don, versenyvizsgan, érettségi vizsgan,
kormanygytiléseken, olykor a Siirgéssé-
gi Helyzetekért Felelds Intézmény {ilé-
sein, PISA-felméréseken. Tovabba vé-
geztem a feladatomat mint intézmény-
képviselo, allamtitkart képviseld kiil-
dott, kabinetigazgato, szervezo, el6ado,
szekcioelnok, zstirielnok, szakbizottsagi
tag, tanacsado személyes megkeresések
esetében. A kabinet feladata volt a saj-
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tofigyelés, a kapcsolattartds az RMDSZ-szel, az RMPSZ-szel, a roméniai médiaval,
kiilonb6z6 minisztériumokkal, tanligyi intézményekkel, szakmai egyesiiletekkel, Ro-
mania Parlamentjével, nemkormanyzati szervezetekkel. Ugyanakkor foglalkoztam a
magyar nyelvi oktatasra vonatkoz6 kérdések koordindldsaval, beleértve az 1j magyar
nyelv- és irodalomtanterv megirdsat, a sajatos roman tantervvel kapcsolatos teenddket.
A Magyar Nyelv, [rodalom és Kultura nemzetkozi verseny Magyarorszagon valdé meg-
szervezésének kezdeményezdje és szervezdje voltam 2016-ban majd 2017-ben.

Bukarestben magyar nyelven lehet hallgatni Isten igéjét minden vasarnap

Szakiroként is kozismert, de sok konferencia meghivottjaként is tartott eléaddasokat.
Milyen téemakkal foglalkozik?

Nyelvészet és médiakommunikaciobdl doktoraltam, ebben a témaban jelent meg
két szakkdnyvem is: Szoveg és interpretacio a mass-médidban és Latni, hallani a sz6-
veget a romdniai magyar audiovizualis médiaban. Ezenkiviil tobb szakcikkemet kdzo1-
te a kolozsvari MEDOK ¢és az Erdélyi Muzeum Egyesiilet szakkiadvanya, valamint a
Korunk folydirat. A magyar nyelvii oktatas kapcsan tobbszor irtam a Magyar K6zok-
tatasba, illetve a Tanitok Lapjaba. Egyhazi és kozéleti irasaimat hetilapok és egyhazi
kiadvanyok kozlik. Gazdasagi jellegili riportjaim, interjuim a Hid/Puntea, Szabadsag,
Kronika kiadvanyokban jelentek meg.

Szeretem ¢és sokat foglalkoztatnak
a médiakommunikaciés témak, a ma-
gyar nyelv és a magyar nyelvl oktatas
kérdései, az anyanyelvre, a szép, he-
lyes beszédre vonatkozo témak, a vers,
az irodalom, valamint az anyanyelv és
egyhaz egybefonodasa. A médiatudo-
manyon ¢€s helyes beszéden, a nyelvé-
szeten tul sokat foglalkoztam a ma mar
203 éves bukaresti magyar nyelvii ok-
tatas és reformatus egyhaz kérdésével,

(Az interjualany archivumabol) a szaszrégeni Koods Ferenc reformatus

lelkipasztor életével, aki templom- és

iskolaalapito, kozosségformald személyiség volt a roman févarosban, s akinek 190.
sziiletési évfordulojat tinnepeltiik az idei 6szon.

Hogyan sikeriil a roman fovarosban onnek, onoknek orizni, apolni a magyar nyel-
vet, a reformdtus vallast?

Abban a szerencsés helyzetben voltam, hogy a roman févarosban szinvonalas ma-
gyar tannyelvil iskolaba és egyetemre jarhattam, majd innen tovabbvihettem hunga-
rologusként a magyar nyelv szépsé€gét, fontossdgat az orszagos magyar nyelvii audi-
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ovizualis médidba és irott sajtdba, iskolaba, egyetemre, valamint kdzintézményekbe.
Ugyanakkor minden magyar torténelmi egyhaz képviselve van Bukarestben, ahol
magyar nyelven lehet hallgatni Isten igéjét minden vasarnap. Tovabba a Calvineum-
Reformatus Egyhaz keretében ma is ,,&1” a Koos Ferenc Kor, miikddik a Petéfi Miive-
16dési Tarsasag és a Magyar Balassi Intézet mindazok szamara, akik fejleszteni sze-
retnék anyanyelviiket. Id6kozonként erdélyi szinészek, néptancegyiittesek, korusok
jonnek el6adasokat tartani a bukaresti magyar kdzosség szdmara.

».+. e diszitett fakon, hanem a szivekben legyen karacsony”

Nemrégiben tartott eldadast Brassoban a karacsonnyal kapcsolatosan. Kérem, foglal-
Jja ossze a mi olvasoinknak is az ott elhangzottakat!

A Brasso-belvarosi Reformatus Egyhazkdzség meghivasara tartottam eléadast ad-
vent napjaiban szép szdmu 6kumenikus gyiilekezetnek Kardcsony, a szeretet iinnepe a
magyar irodalomban cimmel. Kiemelek néhany gondolatot. Az irodalom kiilonleges
érzékenységgel ,.énekli” az angyali tidvozletet csakigy, mint karacsony éjszakajanak
csodajat. Gardonyi Géza tanitoskodasa idejébol szarmazik a Roraté novella, mely a
falusi emberek, gyermekek kora reggeli buzgosagat idézi: ,,A templom tele van mar
subdval meg kacabdjjal. [...] Az oltdron minden gyertya ég, s a viaszillat belévegyiil a
be-bearamlo téli levegd kodos izébe.”

Juhasz Gyula Roratéja a lira hangjan kolcsonzi az elébbi hangulatot. ,,A kéklo fél-
homalyban / Az 6rokmécs ragyog, / Mosolygon dlmodoznak / A barokk angyalok.”

Dsida Jend Itt van a szép karacsony cimi verse a gyermeki 6rom kifejezése:

LIt van a szép vig karacson, / Eliink dion, friss kalacson: mennyi finom / csemege.../”

Ady Endre szamos verse 0rzi a karadcsonyi hangulatot. A Kis karacsonyi énekben
gyermekhittel, batran szeretné az Istent nagyosan dicsérni. Ady szdmara a karacsony
otthoni emlék és a jora térés nagy fogadkozasanak az alkalma, a vildggal kibékiilni
szandékoz6 akarat:

,,Harang csendiil, / Enek zendiil, / Messze zsong a halaének, /...

Az én kedves kis falumban / Karacsonykor / Magéaba szall minden [élek...”

Szilagyi Domokos Karacsony cimil versében a szeretet fontossdgat hangstlyozza
¢s azt, hogy ne a kiilsdségekre fektessiik a hangsulyt, hanem ,,a szivekben legyen ka-
racsony.”

Az interju eredeti megjelenési helye: Kozpont, Maros megyei
kozéleti lap, 2019. jan. 2. (A szerk.)

134 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.




TARSALGO

»AZ IRO NEM ONMAGANAK iR”

Mészaros Marton interjuja Santha Attilaval

Santha Attila 6tesztendds kora ota koltonek vallja magat, bar debiitald kotetének iro-
dalmi értékét tobben megkérddjelezték a versek obszcenitasa miatt. Az idén Gtvenéves
szerzOt a csavaros székely észjaras foglalkoztatja, ezért készitette el Székely szotar cimii
munkéjanak kibovitett, kétkilosra duzzasztott valtozatat.

Milyen irok alakitottik az iroi szemléletét, stilus- és formavilagat?

Tizennyolc éves koromra elolvastam a magyar és a vilagirodalom legfontosabb
miveit. Igaz, James Joyce Ulysses cimii regényének akkor csak nekifogtam, aztan
letettem, de egyetemistaként potoltam ezt is. Mondjak, a székely ember csavaros ész-
jarasu, és ezt lattam a hétkoznapokban is (Iévén, hogy székely vagyok én is), ezért
elsésorban azok a miivek jottek be, amelyekben ezt a szamomra otthonos észjarast lat-
tam visszaadva. Nyilvanvalo, hogy a kedvenceim kozt voltak a székely irok, elsésor-
ban Tamasi Aron. Persze, masok is kedvenceim lettek: azok, akiknek sikeriilt a vilagot
nem a megszokott fentrdl le vagy lentrdl fel szemszogbdl figyelni, hanem példaul fejre
allva. Nagy kedvencem Rejté Jend, aki szerintem a karnevali irodalom — ide sorolom
Rabelais, Villon és masok miiveit — legnagyobbjai kdzé tartozik. Aztan ott van a cso-
dalatos, par oldalas regényeket ir6 roman Urmuz, vagy a szellemi agytornat fels6fokon
miveld Christian Morgenstern vagy a pihentagyusag oriasai: Hasek és Hrabal. De
ugyanugy szeretem Hamvas Bélat, mint az orosz vallasbolcseldket.

Adodik a kérdés: van-e barmi, amit nem szivel a vilagirodalombol?

Konkrétumokat nem mondok, de ki nem allhatom az olyan irodalmat, amely a ,,sem-
mirél” vagy az ,,értelmetlenségrél” ir. Ugy gondolom, az életiinknek igenis van valami
célja, értelme, még ha azt nem is tudjuk mindig felfedni, megismerni. Talan itt htizhato
meg a valasztovonal is akozott, amit szeretek, és amit nem szeretek: mennyire fede-
zem fel a miiben az életigenlést. Ha ezt nem latom, akkor az a mii rossz szamomra,
ennélfogva nem tudok mit kezdeni vele.

Tehat ugy gondolja, van értelme irni?

Igen, van.

Onnek miért ,, éri meg” irni?

Ha mar irasra adja magat az ember, akkor irjon ugy, hogy az befogadhato legyen.
Magyaran, ha én gy fogalmazom meg a verseimet, hogy azokbol a civil olvasé nem
ért meg semmit, de a kritikusok esetleg megértik, és fellovik a miivemet, akkor annak
semmi értelme. Azért ird, kolto valaki (¢s nem miikedveld) a szakmajaban, hogy tudja,
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,,Az iré nem énmaganak ir”

barmilyen mu elkészitésének — legyen labbeli, repiil6 vagy vers — bizonyos szabalyai
vannak, amiket be kell tartani ahhoz, hogy az rendeltetésének megfelelden miikddjon.
Az ir6 nem dnmaganak ir, hanem az olvasonak, és pont annyit segit neki a mu ujra-
alkotdsaban, amennyi szlikséges. Azaz nem beszéli tul a dolgokat, de nem is hagyja
magara az olvasot.

Sikeres ironak tartja magat? Ha az eladasi ratat nézziik, a Kemal és Amal cimii
kotete péeldatlan modon 10 ezer példanyban jelent meg az Ulpius-haz Konyvkiado gon-
dozasaban tizennégy évvel ezelott.

Vannak dolgok, amik nem érdekelnek kiilonosebben. Ilyen az irodalmi siker, a tu-
domanyos elismertség. Tudom, ez rossz, mert a kiadok azt szeretnék, hogy a szerzo
irjon egyfolytdban, ha mar erre adta fejét, legyen jelen a lapokban folyamatosan, hogy
sztart lehessen csinalni bel6le, am beldlem a becsvagy egyszertien hianyzik. Az, hogy
az Ulpius 2004-ben 10 ezer példanyban adta ki egy verseskotetemet, megnyugtatott
abban, hogy masok is ugy érzik, sikeriilt olyan verseket irnom, amelyek attorik az ird
¢s az olvaso kozti akadalyokat. Egyébként a felismerésen tul egy nagyon kockaza-
tos vallalkozasba is belevagtak, torténetesen abba, hogy nagy példanyszamban adtak
ki verseket, amikor azok ,,rendes példanyszama” altalaban két-haromszaz. De mint
mondtam, sajnos, tovabb nem érdekelt az {igy. Szdmomra az iras a fontos, nem pedig
az azt koriilvevo ipar.

Az Ulpius adta ki Méhes Gyorgy Kossuth-dijas erdélyi iro miiveit, illetve a szintén
erdélyi Markus Andras A kolozsvari orgia, valamint az Elza cimii munkdit is. Utobbi
munkdssaga taldn az erotikus-pajzan vonalon kapcsolédik az On dltal jegyzett versek
koziil tobbhoz is. Vajon miért éppen az erdélyi irodalmat karolta fel az azota csodbe
ment nagy kiado?

Szerintem egyaltalan nem az erdélyi irodalmat karoltak fel, hanem azokat a miive-
ket, amelyek attorik az ir6 és az olvaso kozti gatat. Hogy miért pont Erdélyben sziiletik
tobb ilyen mii, annak megvan a maga magyarazata. En ezittal csak arra szeretnék ravi-
lagitani, hogy az 1990-es évek elején az igynevezett transzkozép irodalom megjelené-
se — egyfajta pszeudoirodalmi aramlatként — sokat tett azért, hogy a szerzok tisztazzak
az irodalomhoz vald viszonyulasukat.

2004-ben jelent meg a Székely szotar cimii munkdja, amely Bertha Zoltannak — az
Irodalmi Jelen 2005. majusi szamaban kézolt — meglatdsa szerint se nem akadémi-
ai, se nem miikedveld kézikonyv. Egyidejiileg Temesi Ferenc és Czako Gabor mellett
Milorad Pavié szerb iro is hasonlo modon foglalkozott a témaval. Népszerii lehetett a
2000-es évek elején szotart irni?

Mivel ir6, koltd vagyok, munkaeszk6zom a nyelv, s mivel székely lennék, elsdsor-
ban a székely nyelvjaras. 2004-ben igy kiadtam a Székely szotart, amely a székelyek
szavait gylijti 6ssze. Formailag tdjszotar, am amugy — mint az olvasoéi visszajelzések
bizonyitjak — barangolas a magyar nyelv multjaban, jelenében, sok-sok kicsi elbeszé-
1és, torténet gylijteménye.
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Hogyan zajlott a Székely szotar korpuszanak osszegytijtése?

Amikor 1990-ben egyetemistaként Kolozsvarra keriiltem, azzal szembesiiltem,
hogy az erdélyi magyar — tehat nem székely — tarsaim nem értik az altalam hasznalt
szavak egy részét, és annyira érdekelni kezdett az 6sszmagyar szokincs e része, hogy
egy 1d6 utan elkezdtem feljegyezni ezeket a szavakat. Akkor mar volt internet, igy egy
erdélyi portalon segitséget kértem az olvasoktol, hogy kiildjenek be Ok is altaluk szé-
kelynek vélt szavakat. Ezzel egy kisebb népmozgalmat sikeriilt inditanom, a beérkezd
szavakbol az igazgyongyoket kivalogattam, és kerestem hozzajuk idézeteket — igy ala-
kult ki ez az olvashato tajszotar.

Idén jelent meg a Biihnagy székely szotar, amelynek mar pusztan a méretei mellett
is eltorpiil a 2004-es kiadas, hiszen az uj konyv két kilot nyom. Mi valtozott az utobbi
tizennégy évben?

A Lkis” Székely szotar végére egy felhivast is betettem, kérvén az olvasdkat,
kiildjenek be székely szavakat. Tobb szaz levél érkezett, volt olyan, amelyik komp-
lett székely tajnyelvi gylijtést tartalmazott. Ezt az anyagot épitettem be a szotarba, s
hogy a sok-sok szo6 torténete még jobban megvilagosodjon, szakitottam a hagyoma-
nyos szotarformaval, ezért a szavakat csaladokba rendeztem. Példaul a MONY szo6-
csaladban, egy helyen targyalom a felemonydba, kapanydnyi-manyo, mony, monya,
monyas, monyaszkodik, monyika, monyok, monyokol, megmonyodkol, monyos, tikmony,
tyukmony szavakat. Az eredmény szamomra is dobbenetes: feltarult elttem a magyar
nyelv és a székely észjaras sziiletése.

A Facebook kozésségi oldalan, ahol t6bb olvasdja koveti, majus végén meglepodve
azt irta, egyesek ugy tartjak, a bii, biih, bithnagy szavak nem is léteznek. Megelégedett
a megerosito visszajelzésekkel?

Igen, rengeteg példat kaptam. ,,Hat, bithnagy marha, akit ilyent mond, tudniillik,
hogy nem létezik” — kiildte valaki. Mas arr6l irt, hogy az 6 falujaban az undoritéan
viselkedd személyekre boktek ra, mondvan: 7e biiség! Megint mas — torténetesen egy
csiki illetoségli — azt irta: Bii nagy meleg van! Szamomra kedves az alabbi is: ,,Kedvenc
jelzos szerkezetem vele a biih (ejtsd: bil) teheny (s nem allatra hasznaltak).”

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/4. szdmdban. (A szerk.)
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Reménytelen tigyek szoszoloja

REMENYTELEN UGYEK SZOSZOLOJA
Pusztay Janossal beszélget Balazs Géza

Hetvenedik sziiletésnapja alkalmabodl a Vas megyei Megyehaza disztermében
koszontottek Pusztay Janos Prima Primissima dijas nyelvészt, nyelvpolitikust,
a szombathelyi fdiskola egyetemmé valasanak megalmoddjat, a varos jeles ér-
telmiségijét. Az tinnepi kdszontokbdl nyilvanvalova valt, hogy Pusztay Janos
tevékenysége alapvetden meghatarozta a megye és a varos szellemi életét.

Finnugor nyelvésznek tartod magad?

Finnugor nyelvekkel és finnugor nyelvii — elsésorban oroszorszagi — népekkel fog-
lalkozonak tartom magam. Egy akadémikusi értékelést a magam modjan értelmezve
én vagyok a szakmaban a legsokoldalibb ember: mert azonkiviil, hogy dilettans va-
gyok, még ,,csodabogar-tenyésztd” és ,,z0ldségtermesztd” is. Nem vagyok hagyoma-
nyos értelemben vett ,,-ész”, kutaté. Nincs egyenes életpalyam. En szinte a kezdetektdl
fogva azzal foglalkoztam, ami éppen érdekelt, s mindig igyekeztem vagy 0j kérdéseket
feltenni, azokat megvalaszolni, vagy a hagyomanyos és mar megoldottnak tartott kér-
déseket ujragondolni. Az egyes kutatasi témak altaldban nem is kapcsolodnak egy-
mashoz. Eletem tigy alakult — s ez nem az én elhatdrozdsombol tortént, a Gondviselés
kezét latom benne —, hogy tobb teriileten
is kellett vagy lehetett dolgoznom, hol
kiilfoldon magyar lektorként (Gottingen),
hol minisztériumi osztalyvezetéként (tu-
domanyegyetemi osztaly), hol fdiskolai
foigazgatoként (Szombathelyen), alapitd
tanszékvezetoként (elobb Pécsett, majd
Szombathelyen). Mindenhol igyekeztem
Uj, a hagyomanyostol eltéré megoldasokat
talalni, nem pedig sodrédni a mindenkori
féarammal, még ha ez kényelmesebb, biz-
tonsagosabb is lett volna. Mindenekel6tt a
reménytelen ligyek szoszolojanak tartom
magam. Mert a finnugrisztikan belill az elmult j6 masfél évtizedben a nép megmara-
dasanak feltételeként tartott nyelvmentés érdekében tevékenykedem, mikdzben latom,
hogyan erdsddik az orosz asszimilacids nyomas, és latom azt is, hogy nyelvrokonaink
képviseldi — tisztelet a kivételnek — egyre inkabb mar csak a szavak szintjén allnak ki
nyelviik megmaradasa mellett. A felsdoktatas-politikdban pedig, azt hiszem, els6ként

(Kép: BG)
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hirdettem meg az 1990-es évek elején a tanarképzo foiskolak egyetemmé fejlesztésé-
nek programjat, s ezzel egylitt a tanarképzés megreformalasat, amely programot annak
idején a tobbi tanarképzo féiskola sem akarta tdimogatni, am végiil az altalunk meghir-
detett és részben megvalositott program kdvetésével valhattak egyetemmé.

Vajon van-e, lett-e Pusztay-iskola? Masként: mit érzel a legfontosabb kutatasi-
oktatasi teriiletednek?

Nem lett Pusztay-iskola. Esztorszagban azonban — Ago Kiinnap professzor vezeté-
sével — egy ideig miikodott egy doktori iskola, amelyik az én elképzeléseim atvételével
jott létre. Annak, hogy itthon nem lett Pusztay-iskola, tobb oka is van. Egyrészt szak-
mank magukat meghatarozonak vélo s megfelelé cimekkel, rangokkal ékesitett, és
ezaltal magas polcokon iil6 képviseldi tobb torekvésemet is sikerrel akadalyoztdk meg
(errdl részletesen irtam Tanszék a végeken cimli konyvemben). Masrészt a szakmank
modernizalasat el0segitd témakat nagyon nehéz keresztiilvinni a tobbségben 1évo kon-
zervativok ellenallasa miatt. Harmadrészt — bar a szombathelyi Uralisztikai Tanszék
sok éven at egyetemi tanszék volt — a féiskolan nem sikeriilt nyelvészeti doktori iskolat
létrehozni, ahol nyelvészeti iskolat lehetett volna teremteni.

Fontosnak tartom — nem azért, mert az els6 konyvem volt — Az ,, ugor-torék ha-
boru” utan cimi kdnyvemet, amelyet mind a mai napig idéznek, s amelyben kozért-
het6 és tisztességes modon, nem egyes kollégdink ledorongolo stilusaban targyalom
a magyarral kapcsolatos tudomdnytalan rokonit6 ,.elméleteket”. Fontosnak tartom,
mert szinte egy masodik ,,ugor-torok haboruat” valtott ki a Diskussionsbeitrdge zur
Grundsprachenforschung cimii Németorszagban kiadott konyvem, amelyért hideget-
meleget egyarant kaptam, de amely elindithat, €s talan el is inditott a tarstudoma-
nyokban egy ujfajta gondolkodast, s elobb-utobb a finnugor nyelvészetben is kivalthat
szemléletvaltast. Tudomasul kell venni, hogy bizonyos, eddig a nyelvészet kompeten-
cidjaba tartozonak vélt kérdéseket pusztan nyelvészeti eszkdzokkel nem lehet megva-
laszolni. Ilyen példaul az alapnyelv kialakuldsanak és az ezzel 6sszefliggd 0shazdnak
a kérdése.

Az utobbi jo masfél évtizedben valt fontos teriiletté az oroszorszagi finnugor (urali)
népek és nyelvek helyzetének vizsgalata, a megmentésiiket célz6 projektek kidolgo-
zasa és megvalositasa. A kérdéskorrel akkor keriiltem kapcsolatba, amikor — a 2000-
es évek elejétdl — én lettem Magyarorszag képviseldje a Finnugor Népek Vilagkong-
resszusa (mint szervezet) négyfos koordinatori tanacsaban, s igy a minden urali nép
képvisel6ibol allo konzultativ bizottsagban is. Ebbéli mindségemben 2003-ban engem
kértek fel, hogy a négyévenként rendezett, elsdésorban politikai, kulturalis forumként
mikodo kongresszussorozat soron kovetkezd allomasan, 2004-ben Tallinnban tartsak
plendris el6adast a finnugor népek helyzetérdl. A nagy politikai visszhangot, mondhat-
juk, botranyt kivaltott eldadasban hangsulyoztam, hogy Oroszorszagban erdteljes asz-
szimilacios folyamat zajlik, s ezt csupa oroszorszagi adattal tamasztottam ald. (Azdta
nincsenek plenaris eldadasok a kongresszusokon.) Az ott elhangzottak alapjan irtam
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meg Nyelvével hal a nemzet cimi konyvemet. Az eléadas pozitiv kdvetkezménye az
volt, hogy néhany évig egylittmiikodhettem az Eurdpa Parlament tobb képviseldjével
kisebbségi kérdésekben, és az Eurdpa Tanacs engem kért fel, hogy a finnugor népek
helyzetérdl irando jelentésnek legyek a szakmai konzulense.

(Kép: BG)

A nyelvfejlesztési, nyelvmentési célbol megvaldsitott Terminologia scholaris prog-
ram keretében 0t oroszorszagi finnugor nyelven dolgoztuk ki 10 iskolai tantargy anya-
szakmai feltételét. (A tobbi a politika dolga.) Az EU-s pénzbdl megvalosult program
folytatasa az anyanyelvil tananyagok készitése. Ezt egy-két évig magyar pénzbdl lehe-
tett finanszirozni, de a forrasok az utdbbi iddben sajnalatos modon bedugultak. Ebben
valoszintileg szerepet jatszik a finnugor (nyelv)rokonsaggal szembeni széles kort el-
lenszenv, mik6zben a kérdéshez — bar tudomanyos szinten megcafolni a nyelvrokon-
sadgot nem lehet — masként is lehet viszonyulni.

Finnugorok vagyunk még?

Ez attol fiigg, mire vonatkozik a kérdés. Ha a nyelvre, akkor igen a valasz. Nyel-
viink megcafolhatatlanul finnugor eredetli, amelynek voltak és vannak egyéb nyelvek-
kel is kapcsolatai, amelyek kovetkeztében jovevényszavak, de akar idegen szerkezetek
is keriilhettek és kertiltek is a magyar nyelvbe. Ha a kérdés a magyar népre vonatkozik,
akkor a valasz egyértelmiien nem. Mar csak azért sem, mert nincsenek finnugor népek,
csak finnugor nyelveket besz¢éld népek vannak. A magyar is ilyen: finnugor nyelvet
beszEld nép, amelynek genofondjaban, antropologiai jegyeiben szamos mas népre jel-
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lemzd jegy is van. Az kétségtelen, hogy a magyar mint nép keleti gyokerekkel rendel-
kezik, a genofond néhany szdzalékdban még mindig megtalalhatok a keleti jegyek a
(kozép-)eurdpaiak mellett. Ez egyébként egybevag azzal a nézetemmel, amely szerint
amagyar nyelv végso soron szibériai (pontosabban paleoszibériai) eredetre megy visz-
sza, ¢és ennek a nyelvnek a hordozoi kb. 8-10 ezer évvel ezeldtt kertiltek szorosabb
kapcsolatba olyan népekkel (¢€s nyelviikkel), amelyekkel kdlcsonhatasban kialakult az
un. urali nyelvcsalad dseként értelmezhetd urali alapnyelv.

Eletedben sok meghatarozo pont van: Szombathely, Budapest, Pécs, Nyitra... és
talan: Esztorszdg, Oroszorszdg, Németorszag... Mit emelnél ki terveidbdl, program-
Jjaidbol?

Szombathely a szlildvarosom, amelynek, foleg iskoldinak, sokat koszonhetek. 1991-
ben hazakeriilvén a foiskola élére igyekeztem eldadasokkal, cikkekkel, interjukkal,
konyvekkel hatni a varosfejlesztési elképzelésekre. Tobb orszagban tobb évet eltdltve
szereztem olyan tapasztalatokat, amelyek meghataroztak elképzeléseimet, hogy mire
lehet alapozni egy varos jovojét. Szombathely adottsagai alapjan ugy gondoltam, s
errél ma is meg vagyok gy6zddve, a magas kultirara és mindehhez hozzakapcsolva az
idegenforgalomra. Ezt a célt szolgaltak azok az alapitvanyok, szervezetek, amelyeket
— néhany kollégammal, baratommal — létrehoztam, pl. Miszlivetz Ferenccel a Savaria
University Presst, néhanyad magammal a Societas Scientiarum Savariensist, a Genius
Savariensis Alapitvanyt, ezen beliil pedig a Genius Savariensis Szabadegyetemet stb.
Az érettségi utan 25 évet toltottem — megszakitasokkal — Budapesten. Egyetemi éve-
im alatt egy-egy esztendot toltottem kiilfoldon, elébb orosz szakosként Vlagyimirban,
majd finnugor szakosként Helsinkiben. Ezek voltak a vilaglatas elso tapasztalatai, a
nyelvek és kultirak (jobb) megismerése. Az egyetem elvégzése utan a Finnugor Tan-
széken dolgoztam, innen mentem Gottingenbe harom évre magyar lektornak. Azota is
példaértékii kedves varosom. Német mércével mérve kisvaros nagy egyetemmel, No-
bel-dijasokkal a szendtusaban. J6 minta lehetne Szombathely szdmara is — persze, ma-
gyar viszonyok kozott. Es az egyik program hozta a masikat, elsbb DAAD-6sztondijat
kaptam, majd Humboldt-6sztondijat. Aztan harom év a Miivelddési Minisztériumban.
Mindezek néha kitérdt is jelentettek a sziikebb szakmai életpalyamon, azonban hihe-
tetlen szakmai ismeretekre tettem szert, amelyeket késobbi palyafutasom alatt kama-
toztathattam. 1988-ban Ormos Maria rektor és Szépe Gyorgy professzor meghivasa-
ra Pécsett, a Janus Pannonius Tudomanyegyetemen alapithattam meg az Uralisztikai
Szeminariumot. Szombathelyre keriilve ez az anyag képezte az Uralisztikai Tanszék
programjanak alapjat.

A szombathelyi programok révén a korabbinal szorosabb kapcsolatba keriiltem
elsésorban azokkal a tanszékekkel, szakmai mithelyekkel, amelyek tematikusan ko-
zel alltak hozzank. A legnagyobb — bar elismerem, sajnéalatosan kései — felfedezés a
Baltikum volt. 1990-ben jartam elészor Esztorszagban, de az ujboli fliiggetlenné vélas
utan viszonylag gyakran megfordultam ott is, Lettorszdgban is. Szombathelyre ke-
riillve ugyanis a tanszéki szobam ablakabdl latott, a romai kor emlékeit 6rz6 romkert
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hatasara, ahol megvan még az egykori borostyankout egy darabja, meghirdettem a Bo-
rostyankout programot. A borostyankout dvezetét, azaz az Alpok—Adria régiotol a Bal-
tikumig huz6do savot tartom Kozép-Eurdopanak. Arra gondoltam, hogy az akkori f6-
iskola néhany tanszékének bevonasaval olyan programot sikeriil kialakitanunk, amely
ezt a térséget vizsgalja és tanitja nyelvi, torténelmi és kulturalis szempontb6l. Ebbol
a mi tanszékiink a Baltikumot vallalta. Ezért is dolgozott a tanszéken — az orszagban
egyetlenként — lett lektor, s amiota megsziint a tanszék, sehol nincs. Sorozataink koziil
a Folia Estonica észt tematikaju volt, a Folia Baltica lett, a Specimina Fennica finn, a
hEUréka vegyes kozép-eurdpai, amelyben egyebek kozott két €szt koztarsasagi elnok
irasait is kiadtuk kiilon kdtetekben. Sajnos a tobbi tanszék nem latott kitorési lehetdsé-
get a programban, és mara e tanszékek nagy része meg is sziint. Ez az a program, talan
az egyetlen, amelyet tehat nem sikeriilt megvalositanom, s amelyre szerintem égetden
sziikség volna, mivel Kozép-Eurdpa politikailag, gazdasagilag egyre inkabb felértéke-
16dik, &m hidnyoznak a térséget jol ismerd szakemberek.

2008-ban meghivtak a nyitrai Konstantin Filozo6fus Egyetem Ko6zép-Europa Tanul-
manyok Karara professzornak. Tobb oktatasi programot is az én nevemre sikertilt akk-
reditaltatni, pl. a hungarologiat BA-, MA- és PhD-szinten. Fontosnak tartottam, hogy a
hataron tali teriileten megmaradjon a magyar nyelvii szakemberképzés, ezért vallaltam
az egyébkeént is megtiszteld feladatot. Az ottani munkam nagyon sok tapasztalattal jart,
amelyekbdl ujabb programok, projektek otlete is megsziiletett. Az egyik a maTer, egy
magyar—magyar nyelvil terminologiai program, amelynek keretében — egyeldre az is-
kolai tantargyak korében — dsszehasonlitjuk a hatdron tuli magyar iskoldkban hasznalt
magyar nyelvil tankonyvek €s a hazai tankonyvek szakszokincsét. Egyeldre a program
elején tartunk, még nincsenek atiitd eredmények, de mar latszik az eltérés a kiillonb6zo
magyar nyelvi teriiletek szakszokincse kozott. Ezt a programot még szeretném leve-
zényelni, mint ahogy az Extra Hungariam konyvsorozatot is, amelyben a hataron tali
tertiletek kulturalis, oktatasi, gazdasagi stb. helyzetét mutatjuk be helyi szakemberek
altal irt esszék révén.

Van-e olyan, amit még soha nem kérdeztek meg toled, de jol esett volna...

Oszintén szolva, nem is tudom. Inkabb én teszem fel a kérdést, afféle koltsi kérdés-
ként: Miért van az, hogy nalunk nem lehet normalis vitakat folytatni — sem szakmai,
sem politikai kérdésekrol? Csak a szakmanknal maradva, miért kell a szakmai egyet
nem értést attenni személyeskedd szintre? Rendkiviil kartékony, és nem vezet sehova.
A tudomany vitakban alakul, nem pedig erébdl képviselt vélemények révén.

Az interjii roviditett valtozata az Edes Anyanyelviink 2018/5.
szamdaban olvashato. (A szerk.)
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NEMOLVASAS, NEMBESZELGETES, NEMIRAS

Hanthy Kingéval beszélget Balazs Géza

Ujsagiréi palydjan mindig kiemelt figyelmet forditott a nyelv iigyére. Honnan az ér-
deklodés?

Tobbek kozott magyar szakot is végez-
tem az egyetemen, tehat van tanari diplo-
man, de nem allithatom, hogy a nyelvészet
allt a legkdzelebb a szivemhez. A nyelvé-
szethez ma sem értek, minden kérdését uj-
sagir6i szemmel nézem. Vagyis nem az el-
mélet, hanem a gyakorlat érdekelt mindig,
mivel nem tanar, hanem ujsagird lettem,
méghozza rogton a Magyar Nemzetnél, ahol
Matrai Betegh Bélanak és Ruffy Péternek
kellett megfelelnem, eléjiik kellett letennem
a kézirataimat. Az jsagiras tanulhat6 palya,
nyilvan sziikség van hozza némi tehetségre
is, de inkabb miveltségre, amit az ember
azutan a szakmaban értékesit. Ujsagirast
valamikor csak egy diploma megszerzése
utan lehetett tanulni, az irdsba ugyanis csak akkor érdemes belekezdeni, amikor van
mibdl irni. Vagyis ha a fejiinkben van, ha értjiik, hogy mit irunk, tobb figyelmet tudunk
forditani a hogyanra. Szdmomra tehat ,,a nyelv ligye” el6szor az volt, hogy érthetd és
pontos mondatokat irjak a papirra, hiszen azt szerettem volna, hogy azokat elolvas-
sak, megértsék, nem utolsdsorban persze, hogy egyetértsenek velem. Azutan elkezd
az ember odafigyelni ennek a modjara. Megnézi, mi hogyan miikodik, rajon bizonyos
szabalyokra és triikkkokre. Aki sok emberhez beszél, és igénye van arra, hogy megeér-
tesse magat, az nem hadar, mert tudja, hogy akkor nehéz kovetni. Aki udvarias akar
lenni az olvasdjaval, az nem bonyolitja til, nem tekeri feleslegesen a mondatait, mert
azok nem attol lesznek gondolatgazdagok. Figyel r4, hogy a tagmondatok attekinthetd,
logikus sorrendben legyenek, ne a befogadonak kelljen a mondat végérdl az egészet
kibogoznia. Ez persze csak egy eleme a kozérthetéségnek. Az alap, hogy mi magunk
értsiik, amirdl irunk. Ez ma mar nincs mindig igy. A magyar nyelvhez akkor lett tuda-
tosan is k6zom, amikor engem, a fiatal Gjsagirot a magyar nyelvészet, nyelvmiivelés
nagy oregjei beszavaztak a Magyar Radio Nyelvi Bizottsagaba. Meg voltam tisztelve,
és persze szeppenve is. Ez a kilencvenes évek legelején tortént.

Kép: Napi Gazdasag
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Milyen emlékeket oriz a bizottsagrol, az ottani munkarol?

Neves radiosok mellett Lérincze Lajossal, Fabian Pallal, Szathmari Istvannal, Deme
Laszloval, Wacha Imrével dolgozhattam egyiitt. Nagy nyelvészekkel, akiknél nemrég
kollokvaltam. Nem is értettem, mit lattak az irasaimban, amit ugy értékeltek, hogy
hozza tudok tenni valamit is az 6 tudasukhoz. Nem mellékesen én voltam a bizottsag
egyetlen ndi tagja. Azutan elmult az izgalom, és megértettem, hogy arra a tapasztalatra
van sziikségiik, amit az jsagir6é hoz. Nem elméleti kérdések felvetését varjak, hanem a
napi gyakorlatot. A valasztasukban bizonyara szerepe volt annak, hogy néhany éve mar
heti rendszerességgel radiokritikakat irtam a Magyar Nemzetben, €s ezekben nyilvan
szoOt ejtettem a radiozassal kapcsolatos nyelvi kérdésekrdl is. A bizottsagnak az volt
a feladata, hogy tanacsokkal, véleményekkel, iranymutatasokkal segitse a radidsokat,
¢s ezeket az elsd években talan még el is olvastak, meg is fontoltak. Ahogy azonban
teltek az évek, ahogy valtozott a radiés miifaj, oldodott a beszédstilus, cserélodott a
garda, Ggy tlint, hogy nem nagyon érdekli ket néhany konzervativnak tartott nyelvész
€s ujsagiro véleménye. Kopott a szakmai igényesség. 1991-t61 2006-ig voltam a nyelvi
bizottsag tagja, amikor elhagytam a bizottsagot, akkor mar inkabb csak barati beszél-
getések folytak. A radié vezetése sem igényelte tobbé ezt a kontrollt. Es méra tényleg
nem szempont a régi vagasu szakmaisag.

Milyennek latja a média nyelvét?

Nehéz erre valaszolni, mert nem az én véleményem a mérvadd. Okosabb lenne
megkérdezni a huszonéves fiaimat, akikhez a mai média sz6l, akik sokszor mondjak,
hogy mi mar ddivatiiak vagyunk. Olykor hozzajuk fordulunk, ha valamit nem ponto-
san értiink. Meggy6zddésem azonban, hogy a szakmai alapszabalyok legfeljebb id6-
legesen mentek ki a divatbol, mert egy rossz beszédallapott radios, tévés, egy zavaros
gondolatt ujsagird eldbb-utobb tigyis eltiinik. Vagy nem is mentek ki inkabb, csak a
stilus valtozott. A mainstream média ma éppoly konnyedén banik a nyelvi szempontok-
kal, mint a tényekkel. Engem a hogyannal ma mar jobban zavar, hogy nem lehet tudni,
mit lehet elhinni. A féligazsagok és konkrét hazugsagok zavarnak, amelyek a vilaghalon
végigsuhanva valosagga latszanak valni.

A Magyar Nemzetben korabban volt egy nagy interjusorozata a mai magyar nyelv-
rol.... Milyen tapasztalatokkal jart ez a sorozat?

Leginkabb azzal, hogy a nyelv miivelése irant van, vagy akkor volt a nyelvészek
egyik, nagyobbik felében valamifajta lenézés. A nyelvet organizmusfélének tekintik,
amelyik kidolgozza majd magabdl a betegséget. Pontosabban ugy gondoljak, hogy
akarmilyen okos valaki, akarmennyire hiszi, hogy tisztaban van a nyelvfejlédés szaba-
lyaival, nem tudhatja megmondani, mi a rossz, a karos, a helytelen, a j6. Helytelenség
csak az, ami gatolja a megértést. A sorozat végeredményben a magyar nyelv esélyeit
probalta korbejarni: melyik tertileten hogyan allunk. Mi a helyzet a nyelvjarasokkal, a
névadassal, a helyesirassal, a nyelvtantanitassal és igy tovabb. Voltak, akik nem oriil-
tek annak, hogy foglalkoztam a nyelvészhaboruval is, ami akkor, 2005-ben épp aktu-
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alis volt. Reménykedem, hogy a helyzet azota rendez6dott. A sorozatnak, ha volt, az
volt a tanulsaga, hogy a magyar nyelv kiilonleges példany, mert olyan rugalmas, olyan
sokszinii és bonyolult, hogy érdemes odafigyelni ra. Elvezet vele foglalkozni.

Kwviilrol hogy latja a nyelvészek ellentéteit?

Nem nagyon latom. Az lenne a helyes, ha nem egymas modszerei, kutatasai, nézetei
ellen berzenkednének, hanem kozdsen dolgoznanak azon, hogy valahogy megmentsék
a nyelvtant. Jelenleg iskolai szitokszo, a magyartanarok inkabb irodalomorat tartanak,
hogy ne kelljen nyelvtanozniuk, és nemcsak azért, mert a gyerekeket nem érdekli,
hanem azért, mert 6k maguk sem értik. Nos, azt gondolom, hogy ez kellene legyen
az elsd és legfontosabb kozos teenddjiik a nyelvészeknek. Aztan masodsorban, ha ezt
megoldottak, akkor nagyon fontos lehet mar a kiilfoldi renomé meg az idézettség.

Hogy latja a mai magyar kultiura s benne a nyelv, az anyanyelv helyzetét?

Egyrészt ugy, ahogy emlitettem, tehat valami nagyon el van rontva mar az iskola-
ban. Bemegy egy magyarul tud6 gyerek, és negyedik altaldnosra teljesen 6sszezavaro-
dik, mert alanyokrodl és jelzokrol tanitjak. Nem szakmam, de bizonyara ennél lehetne
nagyobb kedvet is ébreszteni az anyanyelv irant, és akkor nem kellene aggddni miatta.
Sokféle mas aggaszto jelenség is van: a nemolvasés, a nembeszélgetés, a nemiras, a
piktogramokkal val6 érintkezés. De ezek nem elsésorban nyelvészeti, nyelvi prob-
1émak, csak ott jelennek meg. Kozben pedig arra gondolok, hogy az okostelefonban
nemcsak zene meg kép, meg bukfencezd macska van, hanem betli meg klaviatira is.
Valamire csak hasznaljak.

Sajat csaladjabol milyen nyelvi élményeket, tapasztalatokat osztana meg?

Nekem sokat olvaso és irasbol €16 férjem és gyerekeim vannak, igy a helyzetiinket
jonak tekintem. Es lassan beletérédom abba is, hogy olykor nem értem, mirél beszél-
getnek egymas kozott a fiaim.

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/4. szdmdban. (A szerk.)
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BALASSI KARDTARSAI

BESZELGETES MOLNAR PALLAL
Balazs Géza interjuja

Szerkesztesz egy hirportalt — talan ,, hattérportalnak™ is nevezhetnénk —, amely a hirek
mogotteseit kutatja igen sajatos publicisztikai eljardssal: ,, haromkeérdéses” interjukkal.

Fontos ¢és érdekes informaciokat akarok adni, olyanokat, amelyeket a média nagy
része elhanyagol annak ellenére, hogy kozérdekii adatokrol van szo. A kozérdeki ada-
tok megismerésének lehetdsége alkotmanyos jog. En ehhez az alkotméanyos jogérvé-
nyesitéshez akarom hozzasegiteni a Préshaz olvasoit, és ehhez nekem, magamnak is
jogom van, hiszen a kdzérdeki adatok terjesztése is alkotmanyos jog. A harom kérdést
az indokolja, hogy az internet a , karcstisagot” kedveli. Es tapasztalatom szerint ez a
harom kérdés elegend¢ is a fobb informaciok, magvasabb gondolatok elmondasahoz.

Portalod preshaz.eu cime szamomra tiikréz egy nehéz munkaval jaro dszi sziiretet, az
ahhoz kapcsolodo hagyomanyokat, valamint tarsasagi osszejoveteleket, az ,,eu” utotag
azt is, hogy mindezt eurdpai kiterjesztéssel. Bar lehet, hogy ez csak belemagyardzas.

A preshaz.eu cim tobb mint egy évtizede a birtokomban van, korabban statikus hon-
lapként szolgalt Két és fél éve napi frissitésti hirportalla alakitottam at. Emlékeze-

- tem szerint annak idején foglalt volt a preshaz.hu,

de engem nem zavart, mert lelkes eurdpainak ér-
zem magam. A nyolcvanas évek végétdl hirdetem
ujsagcikkekben, hogy mi, magyarok kdzép-euro-
paiak vagyunk. Egy sajtotajékoztaton egy olasz
iizletember elnézést is kért télem, hogy ,,Kelet-
Europaba” sorolt at benniinket, ekkor 1989-et ir-
tunk... A kétezres évek elején négy konyvet irtam,
illetve szerkesztettem, mindegyik az eurdpai unios
csatlakozasunkat partolta, am benniik voltak azok
a kételyek is, amelyeket az akkori politikusok el-
felejtettek a tarsadalommal megvitattatni. Nekem
egyébként Europa elsdsorban Leonardo da Vincit,
Michelangelot, Boscht juttatja eszembe, a maso-
dik korben Matyas kiralyt és Balassit — és az aradi
vértanukat... Reménykedem abban, hogy amikor
az Eurépai Unié mostani vezetdi nyugdijba vo-
nulnak, elindulhatunk — még a mi életiinkben — az
igazi Europa felé. A vilaghalos portalok tobbnyire
konnyed elnevezéstiek, ezért a neve: Préshaz.

(Kép: MTI)
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Interjuidban mindegyik harmadik kérdes ezzel kezdodik: Fedezd fol sajat kultu-
rad! — hangzik az eurdopai Balassi-folyamat jelmondata. Mi ez a Balassi-folyamat, Ba-
lassi-kard?

Az eur6pai Balassi-folyamat rovid leirdsa magan a Préshdz hirportalon — annak
Lajtan tal elnevezésti oldalan — talalhato, és angolra, olaszra, horvatra van leforditva,
mindharom forditast avatott értelmiségi, két hires miifordito, illetve egy ujsagird alkotta:
anyanyelvére iiltetve az én irasomat. A Fedezd ol sajat kulturad! jelmondat arra igyek-
szik batoritani az eurdpai embereket, hogy népiik, nemzetiik miivel6dési, miivészeti kin-
cseiben meriiljenek el, és abbdl meritsenek erdt. Hala Istennek a magyar kultara annyira
gazdag, hogy egy ¢életpalya kevés a megismerésére, tehat nem kell attdl tartanunk, hogy
kitiriil a kincsesbanyank. Nyelviink is csodalatosan gazdag, s talan bevallhatjuk, hogy
egyikiink sem tud tokéletesen magyarul, hiszen a befogadhatonal sokkal nagyobb a szo-
kincs, illetve a mondatformalas lehetséges valtozatossaga gazdagabb az altalunk alkal-
mazottnal. Tapasztaljuk: a szomszédos népek lelkesen magukénak valljak — és egy id6
utan hiszik is — a magyar miiveltség fontos értékeit, a magyar torténelem kivalo alakjait.
Ez a lelkesedés arra jo, hogy minket megerdsitsen: kulturank értékes, hiszen ha nem vol-
na az, akkor nem kanyaritananak ki beldle elemeket. Most mar tudjuk, hogy az a kissé
bohokés korabbi kultuszminiszter, aki be akarta tiltani a torténelemérettségit, milyen ma-
sodszandék altal vezettetett. Az eurdpai Balassi-folyamat konkrét célja, hogy februar 14-
én, Balint napjan minél tobb orszagban rendezzenek miivészeti estet, amelyen sajat kol-
tészetiik hazafias remekeit mutatjak be szavalt és énekelt valtozatban. Nalunk az altalam
1997-ben alapitott Balassi Balint-emlékkard irodalmi dij — melynek jelmondata: ,,.Balas-
si-strofak: europai €lmény”, angolul: ,,Poetry by Balassi: a European experience” — ezt
megvalositja: minden évben Budan egy magyar kolto és egy kiilfoldi miiforditd kapja
meg Balassi szablyajat. Eddig négy foldrészre hatolt be a Balassi-kard: Tokiotol Santa
Barbaraig, Jyvaskyliatél Kinshasa-Kongoig — sot tavaly ota Sao Pauldig — 6sszesen ti-
zenhat kiilfoldi mfordito vette at boldogan a XVI. szazadi magyar poétarol elnevezett
dijat a Gellért Szalloban. Az eurdpai Balassi-folyamatot mint szellemi d&ramlast nem sok-
kal az immar sokadik népvandorlas nekilendiilése elott probaltam elinditani, akkor még
nem gondoltam, hogy ekkora kockazat leselkedik kontinensiink koriil. Ez a nagy rizikd
még fontosabba teszi, hogy az eurdpai emberek felfedezzék a sajat kulturdjukat, bekap-
csolodjanak az eurdpai Balassi-folyamatba, €s februar 14-én ne a Valentin-deliriummal
zsongitsak szellemiiket, hanem sajat koltészetiik szépségeit engedjék a lelkiikhoz kozel,
¢s hallgassanak meg miiforditasban — erre a magyar gyokerti nemzetkozi irodalmi dij, a
Balassi-kard eddigi eredményei immar lehetdséget adnak — egy kolteményt a XVI. sza-
zadi Europa magyar koltooriasatol is.

Talan érdemes felsorolni, kik azok a magyar és kiilfoldi koltok, miforditok, akik
eddig atvették a Balassi Balint-emlékkardot: Toth Balint (1997), Dobrentei Kornél és
Wass Albert életmiidijként (1998), Nagy Gaspar (1999, a dijatadaskor Sinkovits Imre
mondta el Balassi és a kitiintetett koltd verseit), Buda Ferenc és posztumusz Gérecz
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Attila (2000), Utassy Jozsef (2001), Farkas Arpad és Ernesto Rodrigues portugal mii-
fordito (2002), Kiss Benedek és Tereza Worowska lengyel miifordito (2003), Vari Fa-
bidn Laszl6 és Armando Nuzzo olasz miifordité (2004), Ferenczes Istvan és Tuomo
Lahdelma finn mufordité (2005), Csoori Sandor és Lucie Szymanovska cseh kolto,
miiforditd (2006), Csokits Janos és Dursun Ayan torok miifordito (2007, az év elején
elhunyt Nagy Gaspar Balassi-kardos kolté Esztergomi apokrif cimii versét Lote Attila
mondta el a dijatadaskor), Serf6z6 Simon és Jurij Guszev orosz miifordité (2008), Tari
Istvan és Davahiigijn Ganbold mongol miifordité (2009), Agh Istvan koltd és John
Ridland amerikai mifordité (2010), Tamas Menyhért és Ivan Canev bolgar mtforditd
(2011), Tornai Jozsef és Gabriel Zanamaku Olembe kongo6i miiforditd (2012), Ka-
lasz Marton ¢€s Jean-Luc Moreau francia miifordit6 (2013), Kulcsar Ferenc és Sander
Liivak észt miforditd (2014), Kiss Anna és Muzafer Dzaszohov oszét kolto (2015),
Agobcs Sandor és Harada Kijomi japan mufordité (2016), Szikra Janos és Nelson
Ascher brazil miifordit6 (2017). 2018-ban Lovétei Lazar Laszlo székelyfoldi kolto és
Marin Georgiev bolgar miifordité varja a kitlintetést.
Vitézségrol format! Leveleidben igy bucsuzol, igy bucsuzom én is.

Balassi Balint sziildhelye, a zolyomi var (Kép: MZs)

Az irds megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/2. szamdban. (4 szerk.)
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GRETSY LASZLO

NYELVUNK ES KULTURANK
GONDOLATOK EGY HASZNOS NYELVMUVELO
KONYVSOROZATROL

A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasdganak megalakulasatol fogva, immar
csaknem fél évszdzada van egy negyedévenként, de sokaig az iddszaki kiadvanyok
jelolésére szokdsos sorszamozassal megjelend folyoirata, amely — cimének megfe-
leléen — minden szaméaban nyelviinkrdl és kultirankrol, valamint a Tarsasag tevé-
kenységérol szol. A folydirat 1étrehozdsanak gondolata 1970 nyaran vetddott fel, célja
pedig az volt, hogy ez a kiadvanysorozat segitsen benniinket, magyarokat a torténel-
mi vagy egyéb okok miatt az egész vilagon szétszérodott magyarsaggal valamilyen
modon 0sszekapcsolni. A legfelsé konyvespolcaim egyikérdl kezembe akado, 1971-
ben megjelent 3. szdmaban példaul az aktualis hirek, valamint Lérincze Lajosnak,
az Amerikaban ¢16 Nagy Karolynak, Szende Aladarnak és masoknak cikkei mellett
orommel bukkanok az én ,,Magyarok és magyar nyelv Jugoszlaviaban” cimii irasomra
is, amelyben az akkori, tobb mint félmillidnyi jugoszldviai magyarsag csaladon beliili
és azon kiviili nyelvhasznalatardl, a magyar nyelvli sajtotermékekrodl, radio- €s tv-
adasokrol, a magyar nyelvi iskolaztatas lehetéségeirdl stb. szamoltam be, mindezekre
iranyul6 tobbhetes helyszini vizsgalatom utan.

Grétsy Laszlo a magyar nyelv napjan a Vigadoban (Kép: ASz)
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Fél évszazad alatt a torténelem kereke nagyot fordult, de a folydirat mindmaig él,
s 2013 ota jelentdésen megvaltozott, mégpedig egyértelmiien elényére. Ma mar elekt-
ronikus (online) valtozata is van — a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag 2013. ok-
tober 31-én hivatalosan is bejegyezte —, a hagyoméanyos NYEK pedig évente egyszer,
0nallo konyv formajaban jelenik meg, de mégis drizve folydiratjellegét. A legutobbi a
XLVIL. évfolyam, azaz a 2017. 1-4. szdm. A kdvetkezdkben — kedvébresztoiil — ezt az
évfolyamkotetet mutatom be nagy vonalakban.

A kotet nyolc részre tagolodik. Az els6 rész cime: Eldszo és beszamolo a 2017.
évrol (5-60). Hogy ilyen terjedelmes, annak az a magyarazata, hogy mivel 2017-ben
volt Arany Janos sziiletésének 200. évforduldja, s az évi beszamolonak is ez, vagyis az
Arany Janos-év volt a kozponti témaja, a kotet szerkesztdje, Blankd Miklds — nyilvan
a foszerkesztokkel, Balazs Gézaval és Pomogats Bélaval vald egyeztetés utan — azt a
modot valasztotta, hogy a szdmos eseményrdl, rendezvényrol szolo, s6t mar a 2018.
évi programokrol is el6zetes tajékoztatast nyjtd beszamolohoz hozzakapcsolta a kotet
Arany Janossal foglalkozé irasait. Erdemes is felsorolnom, melyeket: Fiizfa Balazs:
A vilag legnagyobb koltéje; Balazs Géza: Aldott Arany-kor...; Beke Jozsef: Arany sza-
vainak félreértelmezése; Pomogats Béla: Népkoltd — nemzeti koltd; Adamikné Jaszo
Anna: Arany Janos humorarél; Pomozi Péter: Szolasok, kozmondéasok Arany koltésze-
tében; Balazs Géza: Arany Janos szokincse, koltoi szotara; Minya Karoly: Tanitsuk-e a
Toldit?; Tuba Marta: Arany Szalontaja, Szalonta Aranya. Mindegyik hasznos és érdekes
olvasmany, de kozilik az,,Arany Janos szokincse, koltéi szotara” cimiit kiilon is meg-
emlitem, mert beldle nemcsak az iroi szotarakrol — fajtaikrdl, valamint az eddig megje-
lent fontosabb hazai és kiilfoldi szdotarakrol, adattarakrol — kaphat kiting attekintést az
olvasd, hanem az Arany Janos sziiletésének 200.
évforduldjan megjelent haromkotetes, tobb mint
3000 oldal terjedelmti Arany-szotarrol is, ame-
lyet egy gyémantdiplomds magyartanar, Beke
Jozsef aldozatos, 6nzetlen munkajanak kdszon-
hetiink. Mint lathat6, kotetiinkben az 6 egyik,
Arany szavaival foglalkoz6 cikke is szerepel.

A Reformdacio 500 cimli masodik rész hat
tanulmanya a reformacio fél évezreddel ezeldt-
ti megjelenésével —az Agoston-rendi szerzetes,
Luther Marton 1517. oktober 31-én szdgezte ki
95 hittételét a wittenbergi vartemplom kapuja-
ra —, valamint ennek anyanyelviinkre gyakorolt
oriasi hatasaval foglalkozik (61-101). Koziilik
az elso, Balazs Gézanak A reformacio 500 éve
és a magyar miivel6dés cimti nagy ivii irdsa €l6-
szoban hangzott el el6szor, mégpedig az 51. ma-
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gyar nyelv hetének Nagyvaradon, a Partiumi Keresztény Egyetemen tartott megnyit6jan,
2017. aprilis 25-én. A tanulmany igen jol érzékelteti, hogy a reformacio gyors terjedését
tobb minden segitette. Legfoképpen az, hogy az anyanyelviiséget tartotta fontosnak. Azt
kivanta, hogy a Biblia jusson el mindenkihez a sajat nyelvén. Ez 6nmagéban is nagyon
sokat jelent, de a reformacio sikerességét az is nagyban megndvelte, hogy érkezése ép-
pen egybeesett a kdnyvnyomtatas fokozatos elterjedésével, valamint az dkori retorika
ujrafolfedezésével. A kotetiinkben talalhato irdsok kozil — bar mindegyik értékes — az
emlitetten kiviil még hadd hivjam fel kiilon is a figyelmet Blank6é Miklés Metamorphosis
religionis cimd, igen tartalmas irdsara is.

A tovabbi részeket a kb. 6000-7000 karakteres terjedelmi hatar szoritdsdban még
rovidebben, csupan felsorolds-, sot jelzésszertien ismertetem. A harmadik rész 0ssze-
foglalé cime a tartalomjegyzékben: Ot égtdjon magyarul. Ez ala nyolc olyan iras keriilt,
amelyet ilyen vagy olyan moédon 0sszefliz a kitinden megvalasztott 0sszefoglaldé cim
(102-129). A negyedik részé: Evforduldk, koszonték. Ebben nyolc koszonté talalhato.
Hét koziiliik valamilyen jeles személyiség sziiletésének kerek évforduldjara késziilt, a
nyolcadik az eurdpai egyetemek sziiletését és torténetét tekinti at. A tanulmany legels6
soraban ez all: ,,a 11. szadzadtol”, a legutolsoban ez: ,,a mai napig” (130-158). Az 6tddik
rész cime: Nyelvstratégia. Ez hat irast tartalmaz. Szemléltetésiil az elsonek a cimét idé-
zem: ,,Két 4 nyelvstratégiai sorozat”. Ennek keretében Baldzs Géza beszélget a soroza-
tokrdl a két programgazdaval: Pomozi Péterrel €s Pusztay Janossal (159—-171). Végiil par
sor a tovabbi harom részrél, ugyancsak a tartalomjegyzék f6cimei rendjében: Tdrsalgo.
Beszélgetések, interjuk értékes emberekkel tevékenységiikrdl (irodalomrol, konyv-
kiadasrol, kultirarol, europaisagrol stb.). Osszesen hat iras (172-196). In memoriam.
Végso bucsu az MNYKNT két halottjatol: Kolar Pétert6l és Kantor Lajostol (197-202).
Szemle. Hat ismertetés, méltatas konyvekrol, koltokrol (203-234).

Remélem, e nagyon vazlatos ismertetéssel is sikeriilt érzékeltetnem, hogy bar en-
nek az évfolyamkotetnek fO célja pusztan A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi
Tarsasaga (MNYKNT) tevékenységének, rendezvényeinek, eseményeinek a szamba-
vétele, az anyanyelviiket szeretd olvasok szamara olyan sok hasznos ismeretet, olyan
értékeket tartalmaz, olyan olvasmanyos cikkek, interjuk, beszamolok talalhatok ben-
ne, hogy nyelvmiiveld konyvként is batran ajanlhatom minden olvasonknak. Ha ked-
viik van valamivel kdzelebbrdl is megismerni, csak irjak be szamitogépiik okos fejébe,
hogy Nyelviink és Kulturank 2017, s maris kezdddhet az ismerkedés!

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/5. szdmdban. (A szerk.)
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Nem marad utana mas csak por és hamu. Santha Attila: Biihnagy székely szotar

MALNASI FERENC

NEM MARAD UTANA MAS CSAK POR ES HAMU
SANTHA ATTILA: BUHNAGY SZEKELY SZOTAR

,,Honnan jottiink, és kik vagyunk mi, székelyek, miért €s miben kiilonboziink a ma-
gyarsag tobbi részét6l? Ezt a kérdést majd’ minden székely (szarmazast) ember folte-
szi maganak vagy szlikebb kornyezetének, leginkabb olyankor, ha a székely nyelvte-
riilleten kiviil — szohasznalatunk és hangsulyozasunk miatt — csodabogarként kezelnek
benniinket. Talan emiatt kezdtem hozza kozel két évtizede a székely szavak gytijtésé-
nek” — olvashatjuk a szerzd eldszavaban. ,,Voltaképpen nem csindltam egyebet, mint
listaba szedtem a székely szokincs azon elemeit, melyek kiilonboznek a magyar koz-
nyelvi szavaktol. Hatha ezzel sikeriil kozelebb keriilni a kérdésre adandoé valaszhoz,
méghozza gy, hogy a kutaté meg az olvasd egyarant felcsilland szemmel izlelgeti
majd e tajnyelv mazsolait.”

Santha Attila szerint ,,tajszotarjellegli” gylijtés eredménye a vaskos kotet, nem egy
koriilhatarolhato tajegység, hanem egy népesség szavait probalta meg listaba szedni.
A Székely szotar semmiképp sem nevezhetd tajszétarnak, hisz szamos, sok esetben
foldrajzilag egymassal 0ssze nem fiiggd tajegység szokészletébol valogat. ,,Azokat
a szavakat kerestem, amelyek a magyar nyelv hasznal6in beliil kizarélag vagy elso-
sorban a székely népcsoportra jellemzdek. Idealis esetben székely sz6 az, amit csak a
székely ember hasznal.”

A kotetben szerepl6 szavakat igy lehet osztalyozni — tanacsolja a szerzo:

* Tulajdonképpeni tajszavak, ezeket a székelység csak egy kisebb része hasznalja.

* Olyan székely sz6, amelyet az osszes székely hasznal, a székelyek ismerik nagy-
jabol az 0sszes székely tajegységen beliil.

* Erdélyi tajszo: a székelyeken kiviil az erdélyi, nem székely magyarok is hasznal-
jék.

E harom kategoérian beliili szavakra érvényes a Nyirkos Istvan: Irodalmi nyelv — koz-
nyelv — népnyelv cimii tanulméanyaban elvégzett kategorizacio:

* Valodi tajszd. A koznyelvben is meglévd fogalmat mas hangsorral jeldl, vagy
olyan fogalmat, dolgot nevez meg, amelyre a kéznyelvben nincs kifejezés. Pl.
pityoka ’burgonya’.

* Jelentésbeli tajszo. A koznyelvben is meglévé szot mas jelentésben hasznalja. Pl.
tészta 'siitemény”.
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* Alaki tajszo. A vele megegyezd koznyelvi sz6tol kiejtésben, hangalakjaban tér el.
PL. arr ’orr’.

Szerepelnek a szotarban népnyelvi szavak is, amelyeket a magyar nyelvteriilet tobb
mas pontjan hasznalnak. A kategoridk tehat a kovetkezok: népnyelvi — erdélyi — szé-
kely — gyergyoi.

v A kétezres években a szerzo
a www.transindex.ro erdélyi in-
ternetes portalon nekikezdett egy
Székely szotar Osszeallitasanak.
Nagy segitséget nyujtott a gyij-
tésben a Romaniai Magyar Sz6
cimii napilap is, amely 2001-ben
kozreadta az addigi gytjtés ered-
ményét. Egy tjabb felhivas nyo-
man hatalmas korpusz birtokaba
jutott a szerzO, s a feldolgozas
tizenharom éve utan a Székely
szotar elsé kiadasa 2004-ben
meg is jelent.
Kolté (Kép: BG) Az anyag feldolgozasa soran
a szerzonek nehézséget jelentett,
hogyan tudja elkiiloniteni a magyar szokincsen beliil azt a részt, amely a tobbfelé is
széttelepedett székelyekre jellemz6. E célra a harom nagy magyar tajszotar (a TSz., az
MTSz., és az UMTSz.) az 6riasi adatmennyisége miatt csak nehezen hasznalhato, hisz
képtelenség egy-egy sz6 Osszes adatolasat ellendrizni, megnézni, hogy az népnyelvi
sz0-e, vagy csak egyes tajegységeken beliil hasznaljak. ,,Ahhoz, hogy megtudjuk, me-
lyik sz6 székely, azt kell kideriteniink, hol élnek székelyek” — mondja Santha Attila,
majd segit is a nem egyszerti kérdés megoldasaban. (A szotar olvasoinak ajanlom,
tajolja be az alabbiakat, ezt magam is elfogadom.)

a) Székelyfold. 1. Marosszék, 2. Udvarhelyszék, 3. Sepsiszék, 4. Kézdiszék, 5.
Orbaiszék, 6. Csikszék, 7. Aranyosszék

b) Barcasag, Fogarasfold, Szaszfold

¢) Moldvai székelyek

d) Bukovinai székelyek

e) Hunyad megye (székely eredettudat)

f) Uj(abb) kori székely telepiilések vagy telepitések (pl. Kolozsvér, Tévishat)

g) Székely nyelvi hatas szomszédsag folytan (pl. Mez6ségen és Moldvaban)

h) Régi székelyek, tdvolabbi kapcsolatok (pl. Zoboralja [székely eredettudat], Sza-
bolcs, Bihari székelység, Kalotaszeg, Dél-Dunantul régid, a magyar nyelvterti-
let nyugati és északnyugati része).
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Nem marad utana mas csak por és hamu. Santha Attila: Biihnagy székely szotar

Mit mutat a szavak eredete? — kérdi a szerzo, és példakkal alatdmasztva valaszol
is a feltett kérdésre. A legfontosabb tanulsag, ami levonhat6 a székely szavak eredeté-
nek vizsgalatabol: a székelyek ott voltak a magyar nyelv sziiletésénél, és eredetileg is
magyar nyelvet beszéltek. Szamtalan, 4ltalanosan magyar szonak az eredetét a székely
nyelvjaras vizsgalatabol tudhatjuk meg a megdrzott régiségek alapjan. Gyermeknyelvi
eredetll szavakat, szlav, ruszin, (orosz) ukran, o6torok (bolgar-térok) és roman jove-
vényszavakat kiilonit el Santha Attila a szotaraban.

A szocikk felépitését ugy képzelte el a szerzd, hogy ,,egy szotar is lehet olvasma-
nyos, s ha nem is regényként, de legalabb elbeszéléskotetként olvashato, naponta fel-
iitve azt egy-egy oldalon.” [...] ,,Jelen kotet valahol a tajszotar €s az etimoldgiai szotar
hataran helyezkedik el, ezért (az MTSz. példéjara) az ugyanazon szocsaladba tartozo
szavakat egybegytijtottem.”

A szotari lap szélein az abécé betlii és szines négyzetek iranyitjak az olvasoét, hol
talalja meg a keresett szot. ,,A Biithnagy székely szotar tobb mint egyszer(i szoszedet:
sok-sok szocikkbdl allo elbeszéléskotet — vagy regényfolyam —, mely a vilag legkii-
lonlegesebb és legképlékenyebb nyelve — magyar — sziiletésének csodajat is feltarja, és
amelyet barhol iitiink fel, Tiindérorszagba ropit minket. Arra a helyre, melynek lelke
Adam Gyula és Fodor Istvan zsenialis fotoiba koltozott” — olvashato a hatlapon. Orban
Balazs, Benedek Elek, Tamasi Aron, Aprily Lajos és masok meghitt, idilli, hangulatos
szavai, szoképei villannak fel eldttiink, s a fotok nyomdn a havasok 6zondus leheletét
érezziik, csodalhatjuk a székely Tiindérorszagot és lakoit. Orrunkat megcsapja a frissen
siilt kenyér illata, a csikszenttamasi lila ruhds volgy parfiimje. Székelyfoldi utazasra
csabitja, hivja is az olvasot ez a szotdr. Magam elfogadom Séantha Attila flilszovegét:
»Azt akartam, hogy az a hihetetlen nyelvi gazdagsag, mar-mar a filmekre jellemz6
képszerliség, mely a székely nyelvjarasok sajatja, ¢l6 maradjon egy olyan korban is,
amelyben a televizid, a radid standard magyarja tigy nyirja ki a helyi sajatossadgokat,
hogy nem marad utana mas, csak por és hamu.”

Elismerd, dicsérd, gratulald soraimat tolmacsolom Séantha Attilanak, a fotésoknak,
minden munkatarsanak, az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak, a Gyomai Kner
Nyomda Zrt.-nek. Mindannyiunk nevében koszonjiik ezt a szotarat, és tegyiink rdla,
hogy diakjaink, az utdnunk kovetkezé nemzedék szamara is él6 maradjon ez a csoda-
latos szokincs.

Santha Attila: Biihnagy székely szotar. Adam Gyula és Fodor Istvan fotéival. A konyv
a Karpat-medencei Tehetséggondozo Nonprofit Kft. kiadasaban az Eloretolt
Helyérség Iréakadémia kiaddsa. Masodik, dtdolgozott, javitott, jelentGsen

bovitett és egyébkent is mindenben sokkal jobb kiadds. Budapest, 2018.
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H. TOTH ISTVAN

DIAKNYELV: AZ ALLANDOSAG ES A VALTOZAS
KETTOSSEGEBEN

Friss helyzetkép a diaknyelvrol, emellett szemlélodés egy diakszoétarban, tovabba ba-
rangolas egy olyan szinonimagyljteményben, amelyik mindenekel6tt iskolai vonat-
kozésu.

Hogy mi is valdjdban a didknyelv, arrél mar kdnyvtarnyinak is nevezheto szak-
irodalom gytilt dssze; mintegy ezt is igazolandd, az altalam ismertetésre kiszemelt
itteni szakmunka is szamos tételt k6zol a didknyelvkutatas béséges tarhazabol. A di-
aknyelv definidladsaval osszefliggésben ezuttal ezt a tampontot kapjuk: sajatos, hete-
rogén csoportnyelv a didknyelv (15). A 2018. évi anyanyelvi palyazatbol valogatott
legjobb munkakat kotetté szerkesztok nem csupan hattértanulmanyokat emeltek be a
Diaknyelv — didkszétar cimi gylijteményiikbe, hanem nyilvanvaloéan a sokoldalusag
felmutatasanak szandékat is szem el6tt tartottak, hogy igazolhassak: valoban az allan-
dosag és a valtozas kettdssége jellemzi az tgynevezett didknyelvet, ezért is kertlt jelen
konyvbe egy szinonimagytijtemény ¢és egy didkszotar is. Ugyanakkor tény, hogy ez a
diakszotar nem orszagos méretli kutatas, adatfelvétel eredménye, inkabb regionalis ki-
terjedésti gytjtés, valogatas, kiilonos tekintettel a szerzok kutatasi terepére, bazisara.

Kolozsvartél és Ungvartdl Budapesten at Szombathelyig és Sarospatakig szegedi,
kiskunhalasi, székesfehérvari, veszprémi egyetemi hallgatok, kozépiskolai tanarok,
egyetemi oktatok, tudomanyos kutatok, igazsagiigyi alkalmazott tevékenysége fém-
jelzi ezt a 184 oldalas gazdag kinalatu, figyelemre mélto, a tudomanyos igényesség
kritériumait kdvetd konyvet. Teljesen érthetd, hogy a lendiiletes olvasasra és a szoveg
dinamikus kezelhetdségére figyelve az tigynevezett szovegkozi szakbibliografiai hi-
vatkozasokat racionalizaltak, de meg nem keriilték, el nem hagytak az olvasét tovabb-
vezetd, nélkiilozhetetlen forrashelyeket.

A kotetet a szerkesztok elészava nyitja (7—-11), ezt koveti kilenc tanulmény (13—
155), ezek folytatasaul ismerkedhetiink egy, az iskola vilagabol val6 didknyelvi szino-
nimagytjteménnyel (157-164), végezetiil foldrajzi szempontbol egy igen kiterjedtnek
nevezhetd didkszotar all (165-178).

A Diéknyelv, didkszleng cimi elészd szerzoi: Balazs Géza és Minya Karoly 1¢-
nyegre tor6 keresztmetszetet allitottak 6ssze a didknyelv és a szleng altalanos érvényti
¢és a nyelvészek korében eddig zajlott szakmai vitdk fobb jellemz6irdl. Azért mond-
hato dicséretesnek ez a kitekintés, mert nemcsak az ez id6 tajt jelen témaban folyd
diskurzusrol villantanak fel tudnivaldkat, hanem rairanyitjak a didknyelv és a szleng
problémai irant érdeklodok, az ezen problémak kutatasaval foglalkozok figyelmét az
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el6z6 korok idekapcsolodo fogalomértelmezésére, fogalomkezelésére is. SOt, harma-
dik pillérként ttravaldt is adnak: ,,A folytatdshoz nem mondhatunk mast, mint amit
tobb mint kétszdz éve mondanak a nép- és nyelvkutatok: gytljteni kell! A gytijtések
soha nem avulnak el” (11).

Diaknyelvi idéutazas

Minden ember, aki valaha didk, illet6leg diakkort volt, valamiképpen miivelovéje, sot
fejlesztojéveé, de legalabbis hasznaldjava, ekképpen atorokitojéve is valt a didknyelv-
nek az ugynevezett felndttkori beszédbe. Tobbek mellett ezzel a diaknyelvre joggal
kivetithetd generdcios problémavilaggal foglalkozik a Didknyelvi idoutazas. A ma-
gyar didknyelv és szotara (1898) értelmezéséhez cimii nagy ivli tanulmany (13-34)
szerzdje: Vasné dr. Toth Kornélia, aki dolgozata élén rogzitette: ,,... nemcsak a didkok
szokincse, hanem a fiatalok sajatos nyelvét megnevezd terminoldgia-rendszer is jelen-
tds valtozasokon ment at a szazadok folyaman. Egyes elnevezések eléviiltek, méasok
bearamlottak, annak megfeleléen, hogy a hattérben lezajlodo szocioldgiai jelenségek
hogyan formaltak a nyelvtudomany szemléletét” (13—14). Az a sokat vitatott — elso-
sorban — terminoldgiai kérdés, hogy jogos-e kiilon didknyelvrél szolnunk, vagy neve-
z0djék a fiatalok nyelve egységesen ifjusagi nyelvnek, ma mar nem vet akkora izga-
lomhulldmokat a szakirodalomban, mint par évtizede, ugyanis letisztultnak nevezhetd
ez a probléma, mivel a didkok nyelve igen gyorsan alkalmazkodik — kivaltképpen a vi-
laghalozott térben — a tarsadalom mozgéasahoz, ezért kimondhato: a didknyelv csoport-
nyelv, mégpedig az ifjusagi nyelv mint rétegnyelv valfaja (14). Ezt a didknyelvben tett
idéutazast kifejtd, megmutatd tanulmanyt feleldsséggel ajanlom felvenni, felvetetni
magyar nyelv és irodalom szakos hallgatok magyar nyelvtorténettel és szemantikaval,
valamint morfologiaval foglalkozd szakmai olvasmanyai korébe, tudniillik altala a
magyartanari palyara késziil6 hallgatok nemcsak érdekes, hanem rendkiviil figyelemre
mélto, példamutatéan adatolt tudoméanyos olvasmanyhoz juthatnak.

A magyar esemény- ¢és tarsadalomtorténetnek izgalmas korain ativeld, izig-vérig
miuvelddéstorténeti alapozottsaghh Malnasi Ferenc tanulmanya (35-45). Olyan dolgo-
zat ez, amelyik batran helyet foglalhatna nyelvtorténeti, szociolingvisztikai, a magyar
nyelv csoportnyelveit felvazold kozépiskolai, illetdleg bolesészettudomanyokat tanuld
egyetemistak szoveggylijteményében. A hon- és népismerettel kapcsolatos tanorak te-
matikait szinezhetik a Malnasi-dolgozatnak példaul a tizoltassal, a gyerekjatékokkal,
a didkok mindennapjaival foglalkozo6 fragmentumai (42—-45). Malnasi Ferenc emléke-
z0 véndiakként idézte fel palyazataban az egykori didkéletet, amikor még szalonnaval
kenték volna meg az iskolat, hogy kutya vigye el, majd nyugalmazott magyartanarként
diaknyelvi szavakkal — didks6derrel —emlékezett a,,Diligenter frequentaltam / Iskolaim
egykoron...” cimil tanulmanyaban errdl a meg nem keriilhetd sz6- és kifejezésteremtd
létformarol, életkohordl, a didkkorral jaro élethelyzetekrol.
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Nagy Katalin a kdzépfoku oktatasi intézményekben tanul6 fiatalok magyar nyelvii
kommunikacidjaban fellehetd angol eredetii neologizmusokat vizsgalta (47-68). Két-
ségtelentil idOszerti téma, ,,... hiszen az angol mint vilagnyelv hatdssal van a magyarra.
Az «elangolosod6» magyar nyelv mitosza egyre jobban foglalkoztatja a magyar beszé-
16kozdsséget, foként az internet elterjedésével” (47). A szemiink eldtt nagyjabol 1988-
tol, az orosznyelv-oktatas egyeduralmanak megroggyantasat kovetden végbemend ok-
tataspolitikai valtoztatasok folyomanya lett, hogy legerdteljesebben az ifjiisagi nyelv a
befogaddja az angol nyelvi elemeknek. Mivel uton-utfélen tobb €s még tobb, az angol
nyelvvel kapcsolatos és az angol nyelvii iizleti-turisztikai, valamint informatikai val-
tozasokkal, illetdleg ezek kovetkezményeivel szembesiiliink, kétségtelentil sok bosz-
szusagforrassal talalkozunk. Tessék végigmenni egy-egy belvarosi vagy Balaton-parti
étterem- és ilizletsoron csak a feliratokra, a reklamokra meg a portalokra figyelve, és
maris zavarba joviink, hogy magyar nyelvteriileten jarunk-e egyaltalan! Nincs okunk
kacagasra, latva a helyesirasi és értelmezési hibaktol hemzsegd feliratokat.

Tudta és tudja ezt Nagy Katalin is, ezért az Angol eredetii neologizmusok kozép-
iskolasok magyar nyelvhasznalatdban cimili dolgozatiaban a sokak altal kutatott, tob-
bé-kevésbeé alaposan, valdjaban kevésbé pontosan feltart teriiletet fogott at ugy, hogy
jelen kutatdsadban ezekre a problémdkra forditotta a legtobb figyelmet. 138 fos adat-
ko716 nyujtotta mintan tizennégy angol eredetli neologizmus, a chill, early bird, fancy,
feelinges, fullos, gamer, hypeol, hashtag, random, skippel, betaggel, offol, challenge,
lightos helyesirasat vizsgalta meg ugy, hogy a magyar helyesirasi rendszerbe val6 be-
épiilésiik befolyasolas nélkiil legyen tanulmanyozhato. Ezt Ggy érte el, hogy nem leirt
szavakat lattak az adatk6zlok, hanem hallas utan kellett mondatba foglalniuk dket.
Emellett szemantikai jellegli vizsgalatot is végzett Nagy Katalin, amely vizsgalat ke-
retében azzal foglalkozott, hogy mennyire tartja magat a magyar alak az eredeti angol
jelentéshez. Tanulmanyozta azt is, hogy milyen célbdl hasznaljak a beszéldk az adott
neologizmusokat. Vizsgalta, hogy milyen 1 jelentésarnyalatot képesek adni ezek a
szavak a mar létezd magyar ekvivalensekhez képest, egyaltaldn mi indokolja a hasz-
nalatukat. Megkeriilhetetlen tanulsdg: nagyon fontos a tanulok nyelvi tudatossdganak
novelése az angol nyelvi elemekkel kapcsolatban, kiilonos tekintettel a magyar nyelvii
kommunikacidjukra.

Mindenképpen hasznos lenne az ilyen és hasonld kutatasokat rendszeresen elvé-
gezni, majd tiirelmesen, okosan szembesiteni a feltart kutatasi eredményeket a nyelv-
tanitasi stratégiakkal, no meg azzal a ténnyel, hogy mas nyelvcsalad nyelve az angol
és mas nyelvcsalad nyelve a magyar. Nagy Katalin kutatasa arra mutatott ra, hogy a
neologizmusok megszilardulasanak vizsgalata rendkiviil dsszetett, sokszala leird és
Osszehasonlitd nyelvészeti, helyesiras-tudomanyi, miivelodéstorténeti és nyelvstraté-
giai, sOt nyelvpolitikai probléma is (63).

Erds feltételezésem szerint Nagy Natdlia nyelvész, az Ungvari Nemzeti Egyetem
Magyar Filologiai Tanszékének docense részleteiben ismeri, ismerheti Balazs Géza
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A pesti nyelv cimill varosnyelvi kalauzat, ugyanis a karpataljai egyetemi oktatd €pp-
olyan kortiltekint6 meritéssel és alapossaggal kutatta meg az Ukran—Magyar Oktatasi-
Tudomanyos Intézet (UMOTI) didkjainak nyelvhasznalati sajatossagait, amiként tette
ezt az ELTE professzora a magyar fovaros nyelvével kapcsolatban.

Nagy Natalia 2017-18-ban 95 diak részvételével folytatott kutatast. Ennek kere-
tében megvizsgalta az UMOTI didkjainak nyelvhasznalatat nyitott kérdéseket alkal-
maz6 kérdoiv felhasznalasaval, hogy minden lehetséges valaszlehetdség felszinre ke-
riilhessen, amely valaszelemeket a diakok alkalmazzak a mindennapjaikban (69-70).
Nyilvanvalova valt a karpataljai didknyelvi kutatasbol: ,,Nagyon sok az idegen nyel-
vekbdl atvett szo, kifejezés. Az atvételek nagy tobbsége szlav eredetli, ami nem is
csoda, hiszen didkjaink szinte anyanyelvi szinten beszélik az ukran vagy az orosz nyel-
vet, s mindennapi kapcsolatban vannak ukran, illetve orosz anyanyelvli emberekkel”
(71). Az is lathatova valt ebbdl a felmérésbdl, hogy a karpataljai magyar anyanyelvii
didksag nyelvhasznalataban is sok az angol eredetli nyelvi anyag. Ugyanigy jellemz0
e régid didknyelvére az, hogy csoport- €s rétegnyelvbdl szintén vesz at szavakat, kife-
jezéseket, amiként az irodalmi nyelv is hatassal van az itteni ifjusagi nyelvre (71).

Valosagos nyelvi kincsesbanya Nagy Natalia dolgozata, mivel minden kutatoi alli-
tasat, megallapitasat tjabb és tjabb példakkal tAmasztja ala az altala 1étrehozott 95 f6s
minta segitségével (70-74). Nemcsak a nyelvészeti aspektust frazémakutatast gazdagi-
totta példataraval ez a karpataljai gytjtés, hanem a néprajztudomany proverbiumokkal
foglalkozo kutatoit is, ezt igazoljak az itt fellelhetd szolasok, szélashasonlatok,
frazématorzitasok (74—84).

Holnap Tali!

A Holnap Tali! cimii sorozat szlengjével foglalkozott Pataki Anett Az X és az Y ge-
neracid elképzelése a Z generaciod nyelvhasznalatarol szolo tanulmanyaban (87—112).
Mindenképpen figyelemre mélto a szerzonek ez a megallapitasa: ,,... a jelenkori didk-
nyelvet nem érdemes szigortian az iskolahoz kothetd szakszlengre sziikiteni, inkabb a
fiatalok egymas kozti kommunikaciojat, a XXI. szazadi ifjisagi nyelvet kell vizsgalat
ala vetni” (87).

Ez a dolgozat — szerzdje legtobbszor esszének nevezi — ezt a lexikai-stilisztikai
vonatkozasu problémat allitja a kdozéppontba: hogyan képzelik el, miképpen jelenitik
meg a 21. szazad didknyelvét azok, akik nem is tartoznak a Holnap Tali! sorozatban
érintett diakkorosztalyba? Nos, tényleg: képesek-e az ez 1d0 tajt hiiszas-harmincas Y
generacio tagjai hiteles képet festeni forgatokonyvirdként, rendezoként korunk tizen-
éveseinek nyelvhasznalatarol? Mellesleg itt van még az 6rok generacids kérdés is:
érti-e a sziildi korba lépett X generacio a mai é16 szlenget? Es ami kivaltképpen erds
nyelvészeti aspektusu dilemma: milyen iramban valtozik a szleng? Tovabba: milyen
mértékil a szlengszavaknak mindsitett nyelvi elemek megjelenése, jelenvalosaga a di-
akok nyelvhasznalataban?
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Kétségtelen, hogy Pataki Anett itteni dolgozata uttord jelleg, tudniillik formavi-
lagaban nyilvanvaléan diaknyelvi adatokkal dolgozott a szerzd, ugyanakkor a meg-
kutatott szoveg tipoldgiai szempontbol szépirodalmi szévegnek mindsithetd, vagyis
mialkotas, raadasul a film készitdi mas generaciobodl valok, mint akiknek és akikrél
sz0l ez a nyelvészeti tekintetben megvizsgalt filmsorozat. Mar a szdmadatok is tanul-
sdgosak! A vizsgalt 4201 szonak a 0,64%-a, azaz 27 az az angol sz, ,,... amelyek a
praktikum vagy a stilus miatt helyettesitenek egy-egy magyar szot.” Ezeket aztan igen
tiizetes elemzésben tarja a szerz6 a dolgozatolvaso elé (92—104). A rétegzett lexikai,
szemantikai, stilisztikai elemzést kovetden szembesiiliink azzal a szakirodalmi ténnyel
is, miszerint a Holnap Tali! sorozattal nyelvi szakvélemények nem sziilettek, a sorozat
epizddjaival kutatasok nem foglalkoztak, ebb6l addéddan cikkek sem sziilettek, ezal-
tal kijelenthetd, hogy Pataki Anett el6zmény nélkiili adatgytijtést és korpuszelemzést
végzett (87-112).

A nyelv ujraéled

Lingua discipulorum auxilio reviviscit — A nyelv a diakok segitségével ujraéled, igy
vallja meg kutat6i allaspontjat Schweighardt Zsanett (113—-125). Példasan Iényegre
toré a szerzonek diodhéjban eldadott véleménye a nyelvhasznalatrol (113—114). Ha-
sonelviien jart el szerzonk a didknyelv terminus technicus jelentésének funkcionalis
ismertetésekor (114—116).

Gimnaziumi és altalanos iskolai tanulok bevonasaval egyéni, kérddives modszerrel
elvégzett gyijtést elemzett szerzonk. 100 f6s mintara kiterjedden a fiatalok korében
csajozos dumakat, divatos szolashasonlatokat, kifejezéseket, sms-nyelvi adatokat gytij-
tott, majd ezeket miifaji csoportokban mutatta be dolgozataban (116-125). Az iskolai
stilusoktatasban kiilonds erejii példagylijteményként hasznosithatjuk Schweighardt
Zsanett itteni Osszeallitasat.

Amikor Kiss Jend 1994-ben megjelent, méltan hiressé valt szakkdnyvébdl idézte
Schweighardt Zsanett a zarszavat, akkor e mell¢ a citatum mellé helyezend6 korabbi,
kétségteleniil klasszikussa nemesedett olvasmanyainkbdl, hogy mar egykoron Kazin-
czy Ferenc igy jellemezte az Ortologus és neologus nalunk és mas nemzeteknél cimi
irasaban egy szintén népszeriivé lett metaforajaval nyelviink hajlékonysagat, sokszi-
nliségét: ,,A nyelv olyan, mint az ég ive a maga egymasba futo szineinek gyonyori
jatékaval.”

Bincze Diana a Cs6 és csovaz egy fovarosi kdzépiskolaban cimii dolgozataban
(127-135) egy fovarosi kdzépiskola tanuloinak didknyelvérdl irt annak mentén, hogy
fél évig itt dolgozott konyvtarosként. Szerzonk feltételezte, hogy a diaknyelv, amely-
161 dolgozatot ir, tele lesz karomkodasokkal, obszcén, primitiv kifejezésekkel. frasat
nem erre ¢lezte ki. Kutatasanak a nyelviinket gazdagit6 oldalat vizsgalva 136 szavas
szolistat készitett. Erre a listara csak olyan nyelvi adatot helyezett, amelyek tigyneve-
zett papir- és tintaképesek. Bincze Diana kutatdsi modszerei a hosszu tava megfigye-
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Iés, a személyes interju, a személyes beszélgetés és a sajat dsszeallitasu kérddiv. Az
adatkozIok 15 és 23 év kozotti 8 fia és 8 lany. A felvett nyelvi adatok természetesen
nem tekinthetok reprezentativaknak, ugyanakkor betekintést kaphatunk egy ritkan €s
kevésbé vizsgalt csoport, jelesiil a sajatos nevelési igényl és szocialisan hatranyos
helyzeti fiatalok diaknyelvhasznalataba (130—135).

Elnoki iigyek

Csiko6 Szilvianak az Elndki igyek — didknyelvi szavak megjelenése a Wellhello egyiit-
tes dalszovegeiben cimii dolgozatabol megtudhatjuk, hogy a #Sohavégetnemértés al-
kotas nem mas, mint egy tgynevezett szkeccsfilm, amelyik a Wellhello koré épiilt,
méghozza az egész zenekar szereplésével — vagyis: ha lud, legyen kovér!

Joggal meriil fel a kérdés, vajon mi késztette a szerzot dolgozata elkészitésére.
A valasz meggy6z0: ,,A #Sohavégetnemértds egyfajta generacios térkép, hiszen a fiata-
lok gondolkodasat, ismerkedési szokasait, életérzéseit, problémait jeleniti meg” (137).
A didknyelvkutatas szamara az Gjdonsag erejével hathat ez a forrashely, tudniillik a
Wellhello formacio szovegei szembeszokden sok 0j kifejezést, metaforat, szlenget, sot
provokativ jelentést hordozé nyelvi elemeket kinalnak a didknyelvkutatoknak. Az itt
tanulmanyozhat6 témondatos kommunikacio kivalo terepként szolgal korunk ifjusadga
nyelvhasznalatanak a reprezentalasara, raadasul batran kijelenthetd, hogy a fellelhetd
parbeszédekben nincs nyoma a modorossagnak, azt a természetes didknyelvlétet tarja
elénk a Wellhello, amelyikben valoban otthonos a mai ifjiisag. Eppen ezért dontétt
szerzonk a Wellhello dalszovegeinek feltarasa mellett, mert meggy6zden érheto tetten
a mai fiatalok nyelvi kreativitdsa, nem utolsésorban a szoalkot6d fantdzidjuk. Ha az
olvaso is végigolvassa a Csiko Szilvia kozlésének koszonhetd, a Wellhello szovege-
ibdl készitett dalvalogatast (138—143), megfigyelhetové valik a szdmos szo0sszetétel
¢és képz0Os szarmazék, rdadasul igazolodik ismét, hogy a didknyelvre mindig jellemz6
tréfas szolashasonlatok, kézmondasferditések korunk ifjusagi nyelvhasznalatanak is
termékeny eszkozei. Kétségtelen, hogy a negativ jelenségek ellenére is jellemzo a szi-
nesség, a valtozatossag, raadasul gyakran a valasztékossagra torekvés is.

A Wellhello dalszovegeibdl készitett szogylijtemény sajatossagait félkover betiis, nor-
mal betiis, dolt betlis szerkesztéssel tarta elénk Csiko Szilvia — érdemes elmélyedniink a
valogatasban. Hasznos szakmai olvasmanynak nevezhetd szerzonk jelen dolgozata.

Diakszotar

Tagadhatatlan, hogy a Balazs Géza és Minya Karoly szerkesztésének kdszonhetd Di-
aknyelv — didkszotar cimii kotet legnagyobb ujdonsaga a témara €s a korpuszra kii-
16nos tekintettel, az nem mas, mint Faragdé-Kupi Andrea dolgozata: az Emoji, a jelen
diaknyelve vagy a jovo j kommunikacios formaja? Egy japan talalmannyal, a japan
e (= kép) és a modzsi (= irasjel) Osszevondsaval 1étrehozott emojirdl van szo. Olyan
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rohamosan népszertisodé dologrél van szo, hogy mar vilagnapja is van, ez julius 17-e,
ami a nemzetk6zi emojinap.

Keveset tud a dologrol, aki csupan a kis mosolygo, illetéleg sir6 sarga fejecskek 1é-
térdl és ilyen-olyan jelentésrétegérdl tud, mivelhogy ,,... ennél joval arnyaltabb kom-
munikacios jelrendszerrdl beszélhetiink” (146). Szerzonk kontorfalazas nélkiil vezeti
a probléma irant érdeklodd olvasokat az emojivilag rejtelmeibe, igy a méretiik, az
értelmezhetdségiik, a dekodolasuk, a keresésiik, az értelmezésalternacioik, a készitdik
¢és a felhasznaloik kozotti egyiittmitkodés kérdéskoreibe.

El kell fogadnunk azt a tényt, hogy az emberiség egylittmiikddését erdsitd vilaghalo-
zottsagnak komoly kihivasai is vannak, tobbek kozott erre is rairanyitja a figyelmiinket
Farag6-Kupi Andrea anyanyelvi palyamunkaja, tudniillik az emojik altalanos térnyeré-
se még nyilvanvaldbba teszi a népek €s a generaciok kozotti kulturalis kiilonbségeket,
érzékenyit a fogyatékkal él6k elfogadasa, felkarolasa vonatkozasaban is, mikdzben fel-
sejlik, hogy sajatsagos pszichologiaja és etikettje is van az emojiknak (146—153). Nem
kertilhetjiik meg a kérdést: valoban az irott kommunikéacié mentsvaraiva lesznek ezek és
a nyomukban fejlodé hangulatjelek? Kétségtelen, hogy ,,... az emojik hasznalata sokkal
jellemzoébb a kozosségi oldalakon, csetbeszélgetésekben” (152). Ugyanakkor a munka
vilagéban, igy az érettségi és az egyetemi évfolyamdolgozatokban, hasonloképpen a
fels6foku tanulmanyokat zaré dolgozatokban, vagyis a diplomamunkékban, valamint
a tudomanyos értekezésekben sem igazan tudjuk elképzelni a hangulatjelekkel valo koz-
lésformat, kozlésdusitast, talan ezért is sziikséges, illetdleg lenne még inkabb sziikséges
erdteljesebben foglalkoznunk a nyelvhasznalat-etikettel.

Hasznosnak és tovabbfejlesztésre érdemesnek nevezhetd Schweighardt Zsanett
igazan korhii szinonimagytijteménye (157-164), amelyik az iskolaval és annak ré-
szeivel, az iskolai személyzettel, az iskolai foglalkozasokkal, az iskolai kellékek és a
tantargyak elnevezéseivel, tovabba az érdemjegyekkel és a tanulédssal, férfiak, nok és
rokonsagok megnevezéseivel, az emberi tulajdonsagokkal és a testrészekkel, a men-
zaval, a diszkoval, a szorakozéssal és egyéb idotoltésekkel, sot az udvarldssal és a
koszonésekkel kapcsolatos legkiilonfélébb diaknyelvi szavakkal, kifejezésekkel is-
merteti meg az érdeklédoket.

A 165. oldalon kezd6do 14 oldalas szotar, amelyik a kotetben megjelent tanulma-
nyok példaszavain kiviil Balogh Lajos, Gergelyné Bodo Maria és Korner Judit gytj-
téseit tartalmazza, valdjaban egy abécérendes didkszogylijtemény — jelentds nyelvi,
nyelvészeti adattar, feltétleniil elmélyiilt, gondos tanulményozast var el civiltdl, ma-
gyartanartol, egyetemi hallgatotol és tudomanyos kutatotol egyarant (165-178).

Mindenképpen hasznos, a hattértudasunkat is erételjesen bovitd a 181. oldalon in-
dulo 6sszeallitas, amelyik az Anyanyelvapolok Szovetsége anyanyelvi palyazatainak
eddig megjelent koteteire, szemiotikai tanulméanyokra, a halézatkutatassal 6sszefiiggd
szakmunkakra és a magyar nyelvrol szo6l6 jelentésekre iranyitja figyelmiinket, érdek-
l6désiinket (181-184).
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A kotet boritoképe, amiként a tovabbi fényképek is Baldzs Géza munkai, felvéte-
lei. A korrekturat Minya Kérolyné Barta Eva készitette. Koszonet és hala a kiadasért
felelds Juhasz Judit elndk asszonynak, aki az Anyanyelvapolok Szovetsége nevében
tamogatta a 2018. évi anyanyelvi palyazat legjobb munkaibdl 1étrehozott, kotetté szer-
kesztett valogatds megjelenését.

Kisérje stirti és elismerd érdeklodés a Didknyelv — didkszotar cimii nyelvészeti
szakkonyvet! Helyénval6 lenne, ha kerekasztal-tanacskozasok, nyelvészeti konferen-
cidk is felkarolnak ennek a konyvnek az utoéletét.

A didknyelvi palyazat dijazottjait koszonti Balazs Géza nyelvészprofesszor
a magyar nyelv napjan (Kép: ASz)

Balazs Géza — Minya Karoly (szerk.): Diaknyelv — didkszotar. Egy anyanyelvi
palyazat legjobb munkai (Valogatas a 2018. évi anyanyelvi palydazat legjobb
munkdibol. Anyanyelvapolok Szévetsége — Inter,

Budapest. 2018. 184 oldal. Ara: 1500 Ft.
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APORNE KINcses KovAcs Eva

PARHUZAMOS OLVASMANYOK

Szathmari Istvan: 4 Magyar Nyelvtudomdanyi Tarsasag torténete
(1904-2005) — Wacha Imre: Kvaterkdzas

A konyv formatumu, szazéves torténeti 6sszefoglald mii nemcsak a Magyar Nyelvtu-
domanyi Tarsasag tagjai és a tudomanyos élet szerepldi szdmara fontos €s élvezetes
olvasmany, hanem a pedagogusok, sziilok, értelmiségi, miivészeti palyan, a médiaban,
a sajtoban és a kozéletben munkalkodod kollégak szamara is hasznos lehet. A szerzo,
Szathmari Istvan lektoraval, Kiss Jenével egyetértésben a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag mukodésének az alapitastol, 1904-t6l eltelt 100 évét harom jelentds nagy
korszakra osztotta fel.

Els6 korszak (1904-1919): az alapitast megel6z6 torekvések és a megalakulas, az
alapitds dokumentumai (alapszabalyterv, alakuld kozgytlés, a hivatalos jovahagyas
dokumentumai, képei). Masodik korszak (1919-1949): térténelmi események ¢és ha-
tasuk, valtozasok a Tarsasag ,,belsd” életében, a tisztikar megvalasztasa és valtoza-
sa, a kozgyllések és a felolvasoiilések rendszeressé valasa, az MNYT kiadvanyai és
Magyar Nyelv cimmel folyoirat inditasa (1905) és kiadadsa, a tudomanyos tarsasag
tagsaganak eredményei, a kozérdek képviselete, a kiilfoldi és a magyar nyelvészek
kapcsolata. Harmadik korszak (1949-2005): a torténelmi belsé korszak tagolasaban
jelentds az 1945-1949 kozotti idészak, valtozasok a tisztikarban és a szervezeti, mi-
kodési formakban 19491955 kozott és 1955 utan.

Szathmari Istvan konyve
eldszavaban igy emlékezik:
,hamar kapcsolatba keriiltem a
Magyar Nyelvtudomanyi Tar-
sasaggal [...]. A Tarsasag éle-
térél sok mindent megtudtam
mar debreceni egyetemista ko-
romban. Barczi professzor ur
ugyanis gyakran hivott maga
mellé, hogy egylitt menjiink az
egyetemrol gyalog az akkori Li-
bakerten keresztiil a varoskoz-
pont felé [...], és kozben mindig
elmondta, mi tortént Budapes-
(Kép: BG) ten a C épiiletben, a Magyar
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Nyelvészeti Tanszéken [...], tovabba hogy milyen vitak zajlottak a MNYT felolva-
sotilésein. [...] Haromévi debreceni kdzépiskolai tanitas utan 1951-ben keriiltem fel
Budapestre. [...] Szinte azonnal beléptem a Tarsasdgba — Balazs Janos és Babos Ernd,
akkor mar neves nyelvészek ajanlasaval, [...] és eljartam a keddi felolvasoiilésekre,
vitakra. [...] 1960-ban valasztmanyi tag lettem, majd a kdvetkezd évben a Tarsasag
titkaranak szerepét osztottak rdm. Barczi Géza elndklése idején, 1970-ben [...] a koz-
gyllés megvalasztott a Tarsasag fotitkaranak, amely tisztséget Barczi Géza elhunyta
utan, Benkd Lorand elndksége idején is, egészen 1984-ig, Finnorszagba tavozasomig
[...] betoltdttem. Aztan 1985-t0l maig a Tarsasag egyik alelndke vagyok.”

A harom korszakhoz szervesen illeszkedik a negyedik is: 2005-2011, amely lénye-
gében Osszefoglalas és jovokép-felmutatas a kovetkezd nemzedékek és a jovo elndk-
sége szamara. A valtozasok mar az 1980-as évek végétdl megindultak a nyelvtudo-
manyban ¢és a Tarsasag életében. A Kitekintés a Tarsasdg masodik évszazadanak els6
éveire alfejezetben pedig mar a 21. szazadi jovore gondol a szerzd. 2005. december
7-én tiszthjitast tartottak, majd 2011-ben az MNYT modositasokkal egységes szerke-
zetbe foglalt alapszabalyat is megalkottak. A Dokumentumok és a tényképekkel is jol
illusztralt anyag a Mellékletekben olvashato.

Ahitelesség és a tudatossag, a feleldsségvallalas dokumentumainak, olykor vitdinak
bemutatasa az MNY T valasztmanyainak és elkotelezett tagsaganak szakmai és emberi
elhivatottsagat tiikrozi az anyanyelv, a magyar nyelv ligyéért, a nyelv nemzetmegtartd
erejébe vetett hitéért. A tudomanyos tarsasagok fenntartasanak, mitkodtetésének fon-
tossaga a szazadokat ativeld tavlatok attekintésében meggy6z0 és elvitathatatlan. Az
anyanyelv és a nyelvek miivelésének, apolasanak, kutatasanak nemzetmegtartd ere-
jére nézve pedig az oktatasnak stratégiai, kiemelt fontossagu feladata. A magatartas,
a viselkedés, a beszéd, az egészségtudatos életmadd kulturdjanak fejlesztése alapvetd
feladat lesz a jovOben is a szélesebb tarsadalmi és a tudoményos teriileteken.

A Szathmari Istvan altal irt 4 Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag torténete (1904—
2005) parhuzamos olvasmanyaként ajanlom a szélesebb olvasékdzonség figyelmébe
nemrég elhunyt tarsasagi tagunk, Wacha Imre nyelvész, beszédtanar legutobbi kony-
vét (Kvaterkazas. Anekdotak a XX. szazad masodik felének nyelvészeirdl, nyelvmiive-
l6krol. Anyanyelvapolok Szovetsége, 2017). Wacha Imre gytjteményébdl, az olykor
keserédes, olykor humoros anekdotakbdl a mai olvasé kozelebbrél megismerheti a
tudomanyos élet, a kozismert vagy kevésbé ismert nyelvészek emberkozeli, valodi
arcat. Jellemiik gyengeségeit és erdsségeit jol tikkrozi a Wacha Imre szerzd, szerkeszto
altal ,,innen-onnan, sajat emlékeibdl és pletykakbol 6sszehordogatott”, képekkel is bo-
ségesen illusztralt, rendkiviil olvasmanyos, tanulsdgosan szorakoztaté anekdotakincs.
A ,kvaterkdzas” cim jelentése megérdemel egy kis magyardzatot. ,,Anekdotazni,
kvaterkazni tischlizés kozben szokott az ember. Amikor egy nagyobb, tobbé-keveésbé
Osszeszokott tarsasdgnak tagjai, munkatarsak — a kényelmesen, joizlien elfogyasztott
(gazdag) ebéd vagy vacsora utan nem bontanak azonnal asztalt, hanem még egyiitt
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maradnak beszélgetni a teritett fehér asztal mellett, és egy-két pohar bor, sor elfo-
gyasztasa kozben felidéznek néhany korabban megesett, lehetdleg deris torténetet.”
Mintha a Mikszath Kalmantol valasztott idézettel izend Wacha Imre mosolygosan
most is koriinkben lenne, aki tigy adta kdzre évtizedes gytjtésének és nyelvésztar-
sainak gyongyszemeit, hogy ,,az igazsagot belegdongyolte egy kis csintalansagba, a
maliciat koriilcukrozta, hogy ne bantson. Bolcs volt, aki mulattatva tanitott, és mézet
kevert vitriolba, miel6tt racsdppentett beldle valakire.”

A kotetet az Aporizmak (Semmelweis Kiad6, Budapest, 2012.) szerzdjének, Apor
Péternek a kdzremiikodésével mutattam be az 5. nyelvésztabor résztvevoinek, egy kis
Aporovkaval is fliszerezve. Kiilonos aktualitasa is volt ennek az estnek a satoraljatjhe-
lyi Kazinczy Muzeumban. A nyelvésztabor el6tti napokban hunyt el az anekdotazas, a
humoros versek, torténetek kivalo mestere, Kanyadi Sandor (1928-2018). Wacha Imre
¢és Kanyadi Sandor kortarsak voltak, a magyar nyelv kincsestaranak 6rz6i, miiveloi.
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Csoportkép a nyelvésztabor résztvevoirdl (Kép: Manyszi)

Aporné Kincses Kovdcs Eva 5. nyelvésztaborban tartott
kétetbemutatojanak irott valtozata. (4 szerk.)
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VESszOSs BALAZS

INTERKULTURALIS PARBESZED

Intercultural Dialogue — Questions of research, theory, and practice. Szerkesztok:
Prue Holmes, Melinda Dooly, John O’Regan. Routledge, 2016.

A kotet szerkesztdi az interkulturalis kommunikacié nemzetkozileg elismert kuta-
toi. Prue Holmes a Durham-i Egyetemen oktat interkulturalis kommunikéciot és
interkulturalis nevelést, valamint szamos nemzetkdzi folyoirat szerkesztébizottsaga-
nak tagja. Melinda Dooly a Barcelonai Egyetemen angol oktatasmodszertant tanit és
tobb nemzetkozi kommunikacios szervezet oszlopos tagja. John P. O’Regan a londo-
ni University College Neveléstudomanyi Intézetében alkalmazott nyelvészetet tanit.
Kutatasi teriilete a globalis angol nyelv politikai gazdasagtana ¢és az interkulturalis
kommunikécio elmélete. O’Regan az alkalmazott nyelvészet és az ahhoz kapcsolodd
kulturalis tanulményok targykorében szamtalan cikk €s tanulmany szerzdje.

Intercultural Dialogue

Haolmes, Melinda

a'r'
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A tanulmanykotet szerkesz-
tdi mellett a tovabbi szerzdk is az
interkulturalis kommunikécio és
nyelvészet kiemelkedd kutatoi. Al-
taluk olyan tanulmanyok jelentek
meg jelen kotetben, amelyek a kul-
tarakdzi kommunikaci6, a nyelv-
tudomany, a neveléstudomany ¢s
a filozofiatudomany kozos met-
széspontjaban helyezkednek el. Az
interkulturalitds kérdéskorét vizs-
galva a tanulmanyok egyediilalloak
abban a tekintetben is, hogy nyugat-
eurdpai, kelet-eurdpai, kozel-keleti
¢és tavol-keleti kultirakhoz f{iz6d6
kutatasok egyarant megtalalhatok az
egyes fejezetekben. A szertedgazod
kutatési teriileteken végzett mérések
¢és azok bemutatasa altal az olvaso
az interkulturdlis kommunikaciod
mint viszonylag fiatal tudomanyte-
rlilet széles spektrumaval ismerked-
het meg.
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A kotetben megjelent valogatott tanulméanyok irott valtozatai az International
Association of Languages and Intercultural Communication (IALIC) nevii szervezet
altal megrendezett Intercultural Dialogue: Current challenges, future directions elne-
vezésii konferencia eldaddsainak. A konferencia f6 célja a népek és nemzetek kozotti
interkulturalis parbeszéd fogalmanak kritikai megkdzelitése és az interkulturalis kom-
munikacio legvaltozatosabb terepeinek feltérképezése, az egyes specialis kontextusok
felkutatasa €s elemzése. A kotet a Language and Intercultural Communication folyo-
irat kiilonkiadasa.

A konyv minden egyes tanulmanya nemzetkozi kornyezetben végrehajtott kuta-
tasokat mutat be, egészen kifinomult értelmezéseket tar az olvasod elé, és arra figyel-
meztet, hogy az interkulturalis parbeszéd a vildgban lezajld globalizacios, migracios
viszonyok kovetkeztében a jelenlegi tendencidk alapjan érzékelhetéen mikddésképte-
len. A kiilonféle elméleti megkozelitések és elemzések altal a szerzok arra figyelmez-
tetnek, hogy az interkulturalis kommunikaci6 teriiletén egyre hatarozottabb elméleti
és kutatasmodszertani megkozelités sziikséges ahhoz, hogy az dsszetett folyamatok és
viszonyok kutathatova valjanak a kiilonb6z6 nyelvek és népcsoportok talalkozasanak
metszéspontjaban. A kdtet valogatott tanulmanyai egyben arra is vallalkoznak, hogy
tudatositsak az olvasoban azt a tényt, ahogyan a kornyezet €s a hatalom tjraformalja
az interkulturalis parbeszéd alapelveit, kiilonos tekintettel arra, hogy ki kiért, mikor,
hogyan és milyen koriilmények kozott szolal meg.

Az ,interkulturalis dialogus” kifejezés széles kdrben elfogadott, és az eredeti elkép-
zelés szerint egyfajta reményt jelent a nemzetek kozotti béke és harmonia megteremté-
sére. Az interkulturalis dialogus fogalmat 2008-ban hoztak nyilvanossagra az Eurdpai
Bizottsag Fehér Konyvében, amelyben az Gjonnan bevezetett fogalom tarsadalmi és
politikai valaszt siirget a sikeres interkulturalis kommunikaci6 és kolcsonds megértés
érdekében az egyre boviilé Eurdpai Unioban.

Az Eurodpai Uni6 szabalyozdsaban az ,interkulturalis parbeszéd” olyan kdzpon-
ti helyet betoltd fogalomként jelenik meg, amely eldsegiti egy 21. szazadi raciona-
lis és modern multikulturalis tarsadalom létrejottét. Globalis szinten olyan k6zosség
kialakitasa a cél, ahol az emberek hatékonyan tudnak részt venni az interkulturalis
kommunikacioban, nyiltan és szabadon a biztonsag és a kdlcsonos tisztelet jegyében.
Az interkulturalis dialogus valddi parbeszéden alapuld, békés, dsszeegyeztethetd €s
demokratikus kommunikaciot feltételez. Egy idealis politikai, gazdasagi és kulturalis
kornyezetben a fogalom mogdtt meghuzodo elképzelés kecsegtetd lehet a Fold népes-
sége szamara, ugyanakkor mindennapi életiink soran gyakran a kommunikacids folya-
matok és ezek megnyilvanulasainak ellenkezdjével talalkozhatunk. Az Eurdpai Unid
interkulturalitast szabalyozo eljarasrendjében bizonytalansag tapasztalhato arra vonat-
kozoban, hogy milyen modon és mértékben kezelik az egyes orszagokon beliil a nyelvi
és kulturalis sokszintiségbdl fakado eltéréseket. Példaként a romék szinte megoldha-
tatlannak tind helyzetét hozzak fel. Szerte Europaban a roma népesség kialakulatlan

NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4. 167




Interkulturalis parbeszéd

¢s nem dominans, sok esetben ellenséges vilagnézete megakadalyozza dket abban,
hogy kell6 részesedést vallaljanak a koziigyekben, mivel tarsadalmilag kirekesztett,
a tobbség altal elhallgattatott csoport (Herakova 2009).

A tanulmanykotet bevezetdjében felhivjak a figyelmet az interkulturalis dialogus
optimizmust sugall6 jellemvondasara egy olyan vilagban, ahol a hatalomért €s birtokla-
sért folytatott sziintelen és konok kiizdelemben az emberiség akar kész feladni a kol-
csonds megértésen alapuld kommunikaciora vald hajlandésagot. Ilyen koriilmények
kozott az eredményes interkulturdlis kommunikaci6 elérése céltalan. Ugyanakkor ku-
tatok (Collier 2003, Oetzel & Ting-Tooomey 2006) megerésitik, hogy a konfliktusok
¢épitd jelleggel birnak. Felvetddik a kérdés, hogy mi a célja az interkulturalis parbe-
szédnek, illetve milyen remény van arra, hogy a dialogus jelleg megfelelden alakuljon
ki. Az interkulturalis kommunikacids folyamatok Iényegében parbeszéden alapulnak
akéar megegyezésrol vagy kiilonbségrol legyen szo. Legtobb esetben a kultarak kozotti
eltérések azok, amelyek egy-egy kutatas alapjaul szolgalnak megoldast keresvén a nyel-
vi, politikai, vallési, torténelmi vagy gazdasagi tényezokre.

A tanulmanyok koziil az elsé Giuliana Ferri a francia filoz6fustol, Levinas-tol szar-
mazd nyelvértelmezésének elméleti elemzése, amelynek célja, hogy bemutassa az
interkulturalis kommunikécios kompetencia jelenlegi fogalmi rendszerének korlatait.

Richard Fay és Leah Davcheva a Bulgariaban beszélt ladino nyelvii (kasztiliai és
héber keveréke) elbeszélésekbdl arra enged kdvetkeztetni, hogy a kotet alaptémajaul
szolgalo interkulturalis dialogus nem 1j jelenség. Elbeszélések vizsgalata soran feltar-
jak a bolgar ladino nyelvjarast beszélok 0sszetett megnyilatkozasait, amely alapjan az
interkulturalitas 6t zonajat hataroljak koril: intraperszonalis, otthoni, helyi, szorvany
¢s nemzetkodzi. Az 0t zona olyan keretet nyujt, amelyeken keresztiil feltarhato, hogy
a nyelvek, a kulturdk, az emberek kozotti kapcsolatok és az ,,identitds” folytonos kol-
csonhatasban vannak egymassal.

Handford irasa a tobbes szam els6 személyti ,,we” személyes névmast vizsgalja arra
vonatkozoéan, hogy bemutassa, ahogyan a besz¢élok kiilonbozo ,,identitast” jeldlnek kii-
16nb6z0 pillanatokban a nemzetkodzi szervezetek kozotti kommunikacidban. A szerzo
megallapitja, hogy a gyakran hasznalt ,,we” — mint kulturalis és statisztikai kulcsszo — a
szakmai indittatasu tarsalgasban az egylittmiikodés fokozott meglétét jelzi. Ugyan-
akkor megallapitja, hogy tovabbi kutatas sziikséges annak feltérképezésére, hogy a
kulturalis és a szervezeti identitast milyen mddon lehet jeldlni a ,,we” hasznalatan
talmenden.

Gao Yihong tanulmanya arra keresi a valaszt, hogy az interkulturalis dialégus mi-
lyen forméban, milyen szerephez kothetden jelenik meg a kinai fiatalok angol mint
idegen nyelv hasznalata soran. Az idegen nyelvek elsajatitdsanak vizsgalatan keresztiil
a nyelvtanulokat négy prototipusra osztja attol fiiggden, hogy milyen szerepet vesznek
fel a tarsalgas soran. Ezek a kovetkezok: faithful imitator, legitimate speaker, playful
creator és dialogical communicator.
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Riitaoja és Dervin kutatoparos a vallasok kozotti parbeszédre fokuszal két finn is-
koléban. Tanarok és tanulok kozotti megnyilatkozasokat elemeznek. Megkérdojelezik,
hogy vajon az iskolakban lezajlo vallasok kozotti parbeszéd miikodoképes megoldas
annak érdekében, hogy egymasrol minél tobbet tudjanak meg, illetve, hogy ndvelni
tudjak a résztvevok kozotti kolcsonds megértést.

Crosbie egyrészt Nussbaum korabban a kozgazdasagtanban alkalmazott ,,képesség-
megkozelités” elméletét (capabilities approach) alkalmazza a demokratikus nevelésben,
masrészt Sen ,.egyéni szabadsdg” elképzelését az érvelésben és a dontéshozatalban.
Crosbie nyelvpedagdgiai iranyvonali kutatasi eredményei a nyelvtanulok képességfej-
lesztését tlizik ki célul a tartalom és nyelv integralasan alapuld megkozelitéssel.

A tanulmanyok koziil sokak érdeklédésére tarthat szamot Phipps problémafelve-
tése. Megkérddjelezi az interkulturalis parbeszéd idealizalt lizenetét annak ellenére,
hogy az Eurdpai Bizottsag, a British Council és az UNESCO is toretleniil a fogalom
mogott meghtizodo alapelvek érvényesitésére torekekszik. A szerzd a gdzai dvezet-
ben a békefenntartas etnografiai vizsgalatat végezte. Ugy véli, hogy azok a fogalmak,
amelyek a viszonylagos béke és stabilitas europai kornyezetében alakultak ki, nem
alkalmazhatoak a konfliktusokkal és zavargasokkal tlizdelt teriiletekre.

Wang pedagoégiai indittatast cikke a kinai felsdoktatas 0] iranyvonalat elemzi és
értékeli. A magyar bolognai rendszer szabad bolcsész képzéséhez hasonld General
Education szak és az interkulturalis kommunikaci6 kapcsolatat vizsgalja a szakon ok-
tatott egyik készségfejlesztd tantargy (,,news-listening”) keretein beliil.

Erdekes nemzetkozi projekten alapul Jaidev kutatdsa: Szingaptrban helyi és nem-
zetkozi tanulokat készitenek fel az interkulturalis talalkozasok minél hatékonyabb ke-
zelésére, egyfajta érzékenyitd tréningként foghato fel. Jaidev blogbejegyzéseken ke-
resztlil vizsgalta a kutatas alanyainak interkulturalis interakcioit. Megfigyelése szerint
a blogbejegyzés mint miifaj kevésbé veszélyes és stresszmentes kornyezetet biztosit,
ahol a tanuldk szabadon kifejezhetik magukat.

A kotet irasai objektiv képet nyujtanak az olvasonak az interkulturalis kommunika-
ci6 21. szazadban betdltott szerepérol. A tanulmanyok ujszert elméleti, modszertani és
pedagdgiai platformot biztositanak a minél tokéletesebb és idealisabb interkulturalis
parbeszéd megvaldsitasara, legyen sz6 kulturalis, gazdasagi vagy politikai kdrnyezet-
rol. A kotet viszonylag széles célkdzonsége batran merithet a bemutatott elméleti vagy
kutatason alapul6 irasokban felvetett problémaalapu témakbol. A témak lehetOséget
biztositanak a tanulméanyokat megismerd kutatoknak, hogy munkéjuk soran ujabb ku-
tatasi iranyokat és célokat jeloljenek ki maguk szdmara.

A tanulmanyok 0jszerti megkozelitésben tarjak elénk az interkulturalis kommuni-
kacio elméletét és kutatasmodszertanat, valamint az ezekhez kapcsolodo fejlesztési le-
hetéségeket. Mindemellett olyan kritikai megkozelitést tesznek lehetévé, amelyek je-
lentds mértékben elémozdithatjak az interkulturalis kommunikacio, az interkulturalis
nevelés és ezen beliil a nyelvoktatas jovobeli kutatasat.
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GRETSY LASZLO

HALMAI TAMAS KORREKTORGLOSSZAI

Szinte bizonyos, hogy olvasoink kozdtt olyanok is vannak, akik Halmai Taméas nevével
még nem is talalkoztak, am mégis folkapjak fejiiket e cim lattan. Korrektorglosszai? Hat
vannak még egyaltalan korrektorok? A csodalkozas nem is alaptalan, hiszen a szamito-
gépek egyre inkdbb atveszik a korrektorok szerepét, legalabbis szerepiik bizonyos részét.
De — hal’istennek!” — ma is vannak azért korrektorok, ha joval kevesebben is, mint annak
idején. fme, itt van példaul Halmai Tamés, akinek magam is Alfonz, a bardtom cimi
konyvecskéje cimoldalan fedeztem fel meglepetéssel, de 6rommel a Korrektorglosszak
megjelolést.

Kivancsian belelapozgattam, s — bar tulzdsnak tetszik, &m nem az — nem tudtam
letenni addig, amig végig nem olvastam, beleértve a hatsd boriton allé révid ajanlod
szoveget is. Ez utobbit érdemes is idéznem: ,,Halmai Tamas (Pécs,1975) ir6, irodal-
mar — ,,civilben” pedig korrektor. Az Alfonz, a baratom jatékos jegyzetei (,,korrek-
torglosszai’) a szorakoztatd ismeretterjesztés szandékaval fokuszalnak egy-egy érde-
kesebb helyesirasi, nyelvhelyességi kérdésre, avagy aktualis nyelvhasznalati, esetleg
sz¢&pirdi fejleményre. Gondolkodnak, egyiitt a nyelvvel. Es az olvasoval, aki civilben
maga is nyelvhasznalo...”

Igen, ez a hat sor nagyon kellett még ahhoz, hogy a szerzé munkassagat kellden
érzékeltethessem. Noha még fiatal alkoto — legalabbis szerintem, aki az 6 évei szdma-
nak épp a kétszeresét mondhatom a magaménak —, mar sok mindent letett az asztal-
ra (vers- és esszégytijteményeket, monografiakat stb.); ez a kotete mar épp a huszadik.
Elképesztoen sorpontos. Ezt a szot is tole tanultam. Egyik glosszajaban meg is magyaraz-
za: ,,a sorpontos (azaz tokéletes terjedelmii) szoveg: iinnep a szerkesztének.” Szerzonk
nemecsak megmagyarazza a sorpontossagot, hanem mindjart példat is mutat. Gondoljak
csak meg olvas6im! A kétet hetvenhét glosszat tartalmaz. Mindegyik pontosan tizenkét
sorbol all! (Eletemben el8szor és talan utoljara hadd kdvessem én is a divatot: Wow!)

Az olvasot nyilvan az is érdekli, mikrdl is ir szerzénk. Mindjart sorolom is az ennek
szemléltetésére kivalasztott példakat, de elobb Medve Anna pécsi nyelvész egyetemi
docens eldszavabdl idézek néhany sort arrol, hogy hogyan ir. Nos, tigy, hogy ,, Tanit is
kozben, feltarva okozati és egyéb kapcsolatokat. Mindig megbizhat6, tudoméanyosan
korrekt, de sosem tudomanyoskodé magyarazatokkal véd meg attél, hogy arnyékra
vetiiljlink. ... S bar a kiindulopont mindig egy-egy nyelvi jelenség, a szelid korrekcid
kiterjed a nyelvi forma legtagabb kontextusara: az emberi viselkedésformakra.”

Ezekutan lassunk egy csokor példat a mikrdl ir? kérdésre valaszolva. (Mindegyiknek
a végén kozlom a glossza cimét s oldalszamat.)
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Egy egyszert kis torténetbe seregnyi olyan szot, szdalakot sirit bele, amelynek
irasa a helyesirasi szabalyzat 12. kiadasatol kezdve modosult (/-jén v. I-én, bura —
bura, svabbal — svab bal, alkoto munka — alkotomunka stb.) Szikrazo-sziporkazo
befejezés: ,,Alfonz, a bardtom érzékeny alak: megsiratja a tegnapi ortografiat. Szeme
sarkdban elmorzsol egy helyessirasi kézikonnyet.” (Séta Mariann-nal, 12.)

Egy masikban a sajtohibak humorat mutatja be. ime: ,,utszakasz, amit megnyitottak
a fogalom [= forgalom] eldtt”; ,,nem hatraltat fokozott rendori ellenérzés [= ellendr-
z¢s]”; ,,egy taldlkozas veliik alaposan hegybenhagyna [= helybenhagyna]”. A glossza
zard mondata ez: ,,A korrektor a pokolban is korrekt troll.” Azaz — az én olvasatom-
ban — egy josagos, de a hibakat soha el nem hallgaté kobold. (Korrekt troll, 15.).

Egy glosszaban tigyesen eligazit a vegyes
hangrendii szavak hasznalatanak utvesztdjé-
ben. Szemléltetéséhez az a legjobb, ha az egé-
szet kozlom. (Tudjak, csak 12 sor!) ,,Hatso
nyelvallast (velaris) maganhangzdink (a,
0/6, u/u) 6blosebbek, teltebbek. (Haho, ki-
altunk a hegyen, mellézve a hehdt.) Mély
hangrendii szavakat alkotnak. EI5l képzett
(palatalis) tarsaik a magas maganhangzok
(e, &, 1/1, /6, 1W/1); a kettd keveredése vegyes
hangrendhez vezet. Toldalékparok is illesz-
kednek e rendszerbe. Olajban, de tiikdrben.
Kuthoz, de vizhez. Furdval, de zselével.
(A férfival magyarazata a korabbi férfiuval
szoalak, a hidoné egy valamikor velaris i/i
hangzonk. A vegyes hangrendben az utolso
szotag vagy a tobbség elve dont — jellem-
zéen. Vagy nem dont. Hiszen Agnessel és
Agnessal is elmehetiink balettre vagy balett-
ra. A dilemma nem is ez. Hanem hogy el-
jon-e veliink.” (Az Agnes-dilemma. 32.)

Egy iigyesen 0sszeallitott mondatba belestirit j6 néhany szot, foleg nevet, amely
a magyarban szokatlan ékezeteket is jocskan tartalmaz, s arra biztat, hogy a hazai gya-
korlat ellenére lehetdleg hasznaljuk 6ket helyesen, mert ez ma mar nem nehéz problé-
ma. Els6 tiz sorat idézem is: ,,Ha Francoise tarsasagdban Skodaval (vagy Citroennel)
Wroclawba utazunk, s utkdzben esetleg egy Lech Poznan-meccset is megnéziink, jus-
son esziinkbe: valojaban Frangoise tarsasagiban utazunk Skodaval (vagy Citroénnel)
Wroclawba, s utkdzben egy Lech Poznan-meccset néziink meg. Hiszen ha Kdszortiis
Domotor is vellink tart, se irjuk, hogy Koszorus Domotor tart veliink. A szabaly (az
akadémiai ajanlas) iidvosen egyszer(i: minthogy a digitalis technika lehetdségei meg-
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engedik, ne szabodjunk minden sz6t, nevet Ugy irni, ahogy egy anyanyelvi beszéld
tenné.” (Francia, lengyel — két jo barat, 37.)

Végiil a sok koziil még egy glosszat mutatok be (utolso sorait elhagyva); azt, amely-
ben szellemesen ramutat a szotévesztés gyakori eseteire, kivaldan érzékeltetve, melyik
a helyes, és melyik a helytelen forma: ,,Egyetlen betli is masik vilagba nyithat ajtot.
Akaratunk ellenére, ha figyelmiink elbdbiskol. Példaul, ha egy faradsdgos munka utan
faradtsag lesz urra rajtunk, s homlokunkon izzadsag csorog (eredménye: izzadtsag).
De azért egyelSre egyenldre szeleteljiik fel a tortat. Es megszivleljiik a tanacsot, hiaba
nem sziveljiik a tanacsnokot. Ha magunk eldl futunk, magunk el6l futunk? Mint aki
megoriilt, hogy nem 6riilt meg? Elbirjuk a stlyt, barha terhekkel sujt, aki azt sulykolja:
oriiltek a fitk, hogy a sziil6k elengedték taborba a fiuk.” (Komplexusaink, komplexu-
maink, 43.)

Most mar csupan egy-két tovabbi észrevétel, zanzasitva, hogy én is sorpontos le-
gyek. Nagyon szépen, lebilincselden ir. Rovid glosszai imponald, elismerésre méltd
tajékozottsagrol arulkodnak. frokon, koltékon kiviil gyakran hivatkozik filozofusokra
(Heidegger, Kierkegaard, Wittgenstein stb.), de sohasem 6ncéltian. Szamtalan 1) szot
teremt, de a régies, archaikus formak sem idegenek tdle (szembeszegezhetni, allithat-
nok stb.). Kedveli a magvas szentenciakat.

Osszegezve: Minden soraval azonosulni tudok, egyet kivéve. Késsel-villaval cimii
glosszajaban arrol ir, hogy aki nem fogadja meg a korrektor helyesirasi vagy egyéb
nyelvi tanécsait, [innen kezdve 6t idézem] ,.kiméletet érdemel. Eldird-nyelvmiveld
szigor helyett a megengedd-leird nyelvészet dertijét.” A mondandojaval itt is egyetér-
tek, de a megfogalmazasaval ez esetben nem. A nyelvmiivelés és a szigor olyan mesz-
sze van egymastol, mint Mako Jeruzsalemtdl. A mult szdzadi, Pintér Jend-féle, tobb
kiadast megért Magyar nyelvvédd kdnyv, amely szinte teljes egészében csak tiltdsokat
tartalmazott, s amelyen nemzedékek nevelkedtek, csakugyan szigoratol valt hirhedtté.
Meg is lett az ,,eredménye”: a nyelvvédd sz6 pejorativ, rosszallo felhangot kapott, jogo-
san. Arra kérem a szerzot, hogy az idézett mondatot igy mddositsa: ,,E16ir6-nyelvvédo
szigor helyett a megengedo-leird nyelvmuvelés dertijét.” Ne jarassuk le igazsagtalanul
a nyelvmiivelo, nyelvmiivelés szavakat, mert akkor a jovObeni olvasok azt sem merik
majd leirni, hogy ,,Halmai Tamésnak Alfonz, a baratom cimili konyvecskéje egy nagy-
szert nyelvmiiveld munka”. (Halmai Tamds: Alfonz, a baratom. Inter/IKU, Budapest,
2018, 91 oldal.)

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/4. szamdban. (A szerk.)

172 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.



SZEMLE

MALNASI FERENC

SZILAGYI MARTON: ,,MI VAGYOK EN?”

Szilagyi Marton, az ELTE tanszékvezet6 egyetemi docense, jelenleg a Babes-Bolyai
Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak vendégtanara. Arany Janos sziileté-
sének 200. évforduldja alkalmabol az Arany Janos-emlékév Emlékbizottsaga tamoga-
tasaval megjelent kdtete tobb mint egy tematikus tanulméanygytijtemény, mert a koltd
epikai €s lirai miiveire koncentralva a szakma és a nagykdzonség szamara is érdekes
lehet.

Nem tlizetes életrajzra tett kisérletet a szerz6, hanem ,, egy koncentralt, csak a kélto
tarsadalmistatusz-valtozdsaira tigyelo életrajzi attekintést, majd ezek utan kizarolag
miielemzo és/vagy problemakozpontu fejezetekbdl épitettem fol a konyvet. S éltem a
személyesség lehetoségeivel: a vallalkozast csupan ket teriiletre szitkitettem le. A ver-
ses epikaval foglalkozo fejezetet egy olyan koveti, amely az — Arany szavaval — »kisebb
koltemények« legfontosabb tendencidit tekinti at; idesoroltam a balladakkal foglal-
kozo részt is... Az a cél vezetett, hogy ne probaljam meg axiomadnak tekinteni azt a
minden magyar olvasoban tobbé-kevésbé benne ¢€lo tételt, miszerint Arany Janos a
legnagyobb magyar kolté — inkdabb ezt is bizonyitando tételnek tekintettem, s érveket
kerestem hozza.”

Ilyen érveket kerestem én is e kotetben, amelyeket folhasznalhatok a magyar iroda-
lomtorténeti 6raimon, Uj szempontokra hivatkozhatom, amikor a miifajisag igen széles
palettdjan mozgo koltd teljesitményét ismertetem didkjaimnak. Elolvasésra és alapos
tanulmanyozasra ajanlom kozépiskoladsoknak és egyetemistaknak is, foleg a jovendd
magyartanaroknak.

El6szor — az Arany szerzésége melletti és elleni érveket mérlegre téve — az epikus
miivek bemutatasat kezd6 4 dévavanyai juhbehajtas cimi, fiatalkori szoveget ajan-
lom elolvasasra, megismerésre, melyet a kritikai kiadas is tartalmazni fog, és tanar ur
szerint sikeriil tart6san beilleszteni az Arany-miivek kontextusaba. Ez a mii tekinthetd
,Arany legkorabbi kisérletének, egy folklormiifaj és egy, a szobeli tradiciobol és/vagy
az irasos koltészeti tradiciobol ismeretes szlizsé feldolgozasanak.” Szilagyi hozzateszi,
hogy a ,,mii szemlélete és szamos apr6 eleme igen kozel van Arany elsé jelentds epi-
kai miivéhez, Az elveszett alkotmany vilagahoz, legalabbis ami az abrazolas generalis
nal inkabb, mert ilyenforman az utébbi miivet nem kellene origénak tekinteni, hanem
mar egy korabbi epikus kisérlethez lehetne hozzamérhetd.”

A szdveg ¢élén két olyan utalas talalhato, amely 4 dévavanyai juhbehajtas kozkol-
tészeti kontextusat érzékelteti: ,,Hires volt a hajdan korban / a ,,kunsagi nagy artany”.
/ Szinte ezzel all egy sorban, / a ,,csokmdi nagy sarkany”, / Melyet mint a piszto-
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Szilagyi Marton: ,, Mi vagyok én?” — Arany Janos kéltészete

lyokat, / Tokjaban akként tartogat / Csokmo régen titokban.” Ha a Pet6fi S. Janos
komplex szdvegelemzésében kidolgozott valdsagos vagy elképzelt vilagkép kialakita-
sara ¢és az olvasok elméjében kialakulo/kialakult vilagképre gondolunk, talan ujdon-
sag mindez, de ismerjiik Szilagyi Ferenc utalasat is arra vonatkozdan, hogy ,,Arany
mive Csokonai Békaegérharcanak az aramaban is elhelyezhetd...” Marpedig Arany
¢letmtivének megismertetésekor diakjainknak is el kell mondanunk mindezt. Szer¢-
nyen jegyzem meg: Vitanyi Ivan Féhadnagy Fazekas cimi konyvébol (még 1954-
ben kaptam ajandékba draga keresztapamtol), mar olvastam a Csuba Ferko torténetét.
Ferk6 Fazekas Mihalynak mesélte el a csokmdi sarkanyhuzas torténetét, s talan a
versbe szedett sorokban rejlé torténet is ihlette meg a Ludas Matyi megsziiletését.
Egyetemi hallgaté koromban pedig Faragd Jozsef tanulmanyabol ismertem meg
A nippuri szegenyember meséjét, illetve Naszredin Hodzsat, Till Eulenspiegelt, Pacalat,
s diakjaimnak azota is mindig 6sszekapcsolom a Matyirdl, a hazai és vilagirodalmi
testvéreirdl szolo torténeteket.

Arany Janos Toldija régota kotelezo iskolai olvasmany. Szilagyi Marton tanar ur
elemzése nyoman jra atgondoltam, hogy palyam elején, 1965-ben még én is az akkori
tankonyvek szerint oktattam: Miklds az elnyomott parasztsag, Gyorgy pedig a nemes-
ség képviseldje. Majd So6tér Istvan monografidja utan azt magyardztam didkjaimnak,
hogy ,,Miklds sorsa a nép felemelkedésének tutjat fejezi ki”, hiszen a népmesék elem-
zésekor is ezen a vonalon vezettek tankonyveink. Majd Horvath Janos véleménye nyo-
man azzal modositottam a magyarazatot, hogy ,,Toldi nem tarsadalmi problémat oldott
meg, hanem csaladit s egyénit”. Most (ha alkalmam lesz még a To/dit tanitani) Szilagyi
Marton szovegelemzése mellett Keresztury Dezsé megallapitasaval dsszegezném a
véleményemet: ,,Toldi Arany legbizakodobb, legboldogabb miive.”

S varom a tanar ur interjujaban jelzett Arany-dalgyljteményt is, foleg a hangzo
kritikai kiadast (hiszen ma mar CD-k, DVD-k segitenek), annal inkabb, mert a hato-
dik osztalyban a népdalok vilagaba vezetjiik be didkjainkat, és tanitjuk a Toldit is, igy
nagyszeriien egésziilne ki a tanterviink Arany Janos dalaival.

Diakjaim és a magam nevében is koszondm tanar Gr konyvét, mert tanultam/tanul-
hatunk bel6le, és tijra szembesiilhetiink azzal, hogy ,,egy nemzeti kozosség legnagyobb
ir6iban mintegy sajat vagyott eszményeinek megtestesiilését is szeretné felfedezni —
mint ahogy ez a 19. szazadban eljaras is volt — , akkor akar kiilon is biiszkék lehetlink
Aranyra: bar 1élekben hasonlitanank ra. Vagy legalabb méltok lennénk hozza.”

A kotet adatai: SZILAGY1 Marton: ,, Mi vagyok én? ”— Arany Janos koltészete. Kalligram
Kiado, 2017.

Az irast Juhdsz Zoltan Andrds szerkesztésében kozoljiik.
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IN MEMORIAM

KEREKES BARNABAS

BUcSU WACHA IMRE TANAR URTOL

M¢ély fajdalommal tudatom, hogy elment az utolsé XIX. szazadi lovag, Wacha Imre
tanar ur. Aki nem a viselkedésével, hanem a magatartasaval, egész életével képviselte a
»lovagsagot”: a hitnek, valasztott ligye iranti hiségnek, a hazafisagnak, az udvariassag-
nak, a szeretetnek, az emberségnek, a szelidségnek, a csaladszeretetnek példaja-mintaja.
A lelke kitilt az arcara, dertije, alland6é mosolya bizalmat, harmoniat, josadgot {izent min-
denkinek. Rosszat nem mondott masokra, azokra sem, akik bantottak, akik fajdalmat
okoztak neki. Ma, amikor szdmosan a csalad intézményének lejaratasan serénykednek,
draga feleségével, Margit nénivel példaként szolgalhatnak arra, hogyan lehet 63 éven at
szeretetben, tiszteletben, tisztességben ¢élni, egymast tdmogatva, egymas kezét fogva.
Mar akkor is orias lehetne-lenne a szemiinkben, ha csak az eddig felsoroltakkal jellemez-
hetnénk, de palyaja, szakmai életrajza is méltan ad okot az elismerésre.

A nemzet tanara” — tobb radios-tele-
vizids bemonddgeneracionak volt tanitdja,
felneveldje. Tanitvanyai évtizedek multaval
is okkal zengenek rola odakat, aligha lehet
véletlen, hogy az MTVA ¢életmudijaval tiin-
tették ki. A fejében magaval hordott tudéasa
mellett hosszu élete soran kdnyvtarnyi kony-
vet vitt magaval tandraira; Arthur Miller
dramajanak, Az iigynok haladlanak Willy
Lomanje s a szerepet megformalé Timar

(Wacha Imre archivumabol) Jozsef jutott az esziinkbe, latva 6t és taska-
jat-taskait. S a példa valdsagos és jelképes

is: egy egész életen at szolgalt. Tobb felsdoktatasi intézményben tanitott, dolgozott
a Nyelvtudomanyi Intézetben, munkatarsa volt tobb koltonk irodalmi szotaranak.
Tudomanyos, ismeretterjesztd konyvek tucatjait adta ki, a helyesejtéssel, a retorikéaval,
anonverbalis eszk6zokkel foglalkozo miivei alapmiivek. Cikkek, tanulmanyok széazait
jelentette meg; hajnaltol estig dolgozott, 86 évesen is tele volt tervekkel. Korantsem
véletlen, hogy szeretetet sugarzo személyiségén kiviil felkésziiltsége, szakmai igényes-
sége is népszerlivé tette 6t a nyelvmiiveld mozgalmak résztvevdinek korében. Wacha
tanar Ur az egyetlen, aki a Kazinczy-versenyek kozépiskolai, gy6ri dontdjén mind az
52 alkalommal részt vett. Kozel 20 éven at volt tagja az altalanos iskolasok szépkiej-
tési versenye biralobizottsaganak a kisujszallasi €s a balatonboglari orszdgos donton,
legendasak voltak az ott elhangzott szovegelemzései. Hosszu éveken at volt zsiiri-
tag a felsGoktatasi verseny bizottsagaban is. Az ,,Edes anyanyelviink” nyelvhasznalati
verseny satoraljaijhelyi forduloin négy évtizeden at volt az elbiralasban részt vevok

NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4. 175




Bucsu Wacha Imrétol

egyike. A tabori mozgalom nélkiilozhetetlen eldadojanak szamitott: jo husz éven at
vezette a gyOri Kazinczy-tabort, allando eléadoként szamithattunk ra az ASZ ifjusagi
taboraiban, a beszédmiiveld korok vezetdinek eddigi 31 egyhetes egyiittlétén és az
erdélyi kozépiskolasok zsoboki anyanyelvi tdboraban is. Az elszakitott teriiletek ma-
gyartanarai és radios-tévés tarsadalma legalabb olyan jol ismerte, mint a honi, rendre
feltiint a Karpat-medencei eseményeken eléadoként, biralobizottsagi tagként. Okkal
rajongtak érte Lendvatél Szovataig, Pozsonytol Szabadkaig, Obecsétdl Kolozsvarig.
Ment, mert adhatott, mert szolgalhatott.

A Kazinczy-dij Alapitvanynak majd’ 30 éven at volt kuratora, az elismerésben ré-
szestiltek nagy megtiszteltetésnek tartottak, hogy Szakonyi Kéroly elnok mellett Wacha
tanar ur volt a masik dijatado, igy a dijazottak ¢életének meghatoan szép pillanata kto-
dott Imre bacsi személyéhez. Az Anyanyelvapolok Szovetségének az alapitastol fogva
elndkségi tagja volt, az tiléseknek allando, hiiséges, aktiv résztvevije. A vildg Osszes
dijat odaadhattak volna neki, akkor is adésa maradt volna a vilag. Okkal lehetett biisz-
ke a Kazinczy-dijra, a Lérincze-dijra, a Magyar Erdemrend Kozépkeresztjére, meg a
tavaly novemberben atvett Arany Kazinczy-dijra. R6vid méltatasa folyodiratunk ez évi
1. szamaban, néhany nappal a halala el6tt jelent meg.

Mondjak, nincs poétolhatatlan ember: dehogy nincs! Wacha tanar tr az! Mar most
iiresebb a vilag nélkiile. Emelnénk a telefont, hivnank véleményét, tanacsat kérve, de
jellegzetes, szép, foldi emberi hangjan mar nem valaszolhat. Marad nekiink a mennyei
hang. K6szonjiik, hogy ismerhettiik, hogy évtizedeken at a kozelében lehettiink. Porait
is aldjuk! Nekiink marad a séhaj meg a kozhelyszerti élettérvény: a Fold forog tovabb,
s mi is botladozhatunk tovabb a magunk tjan.

A szoveg és hangzasa

Babits Mihaly az irodalmi nevelésrél szélva azt mondja, hogy ez ,,az emberi szellem
minden nevelésének tengelye”. [...]

A Kazinczy-versenyek célja tokéletesen talalkozik Babits gondolataival. A verse-
nyekre késziiloket tanaraik a felkésziilés soran okos versenyszovegek kivalasztasaval,
olvasasaval, elemzésével, majd hangos megszodlaltatasaval, a versenyeken a gondolat
tovabbadasaval gondolkodni és beszélni tanitjak.

Az 6tven év versenyei €s a versenyek alapjan szerzett tapasztalatok nemcsak a ver-
senyz6 didkokat tanitottdk gondolkodni és beszélni. Tanarok, a nyelvet tanulmanyozé
tudosok szamara vizsgalati alapot is nyujtottak, hogy jobban, alaposabban megismer-
hessiik a hangzo nyelvet és ennek torvényszeriségeit. Ezaltal lehetévé tették a hangzo
nyelvrdl sz016 1 ismeretek kibévitését, az 01j ismeretek Osszefoglalasat, tudatositasat
is, el6bb él6szdbeli versenyelemzések altal, késébb ezeknek nyomtatott formaban vald
kozreadasaval.

(Részlet Wacha Imre utols6 konyvének eldszavabol)

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/3. szamdban. (4 szerk.)
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IN MEMORIAM
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KALLOS ZOLTAN EMLEKERE

»-..dicséret szoljon az emberrdl, aki aranyvesszot ad, s igazi kincseket, énekre nyitja
a lepecsételt szajakat” — igy koszontotte Nagy Laszlo 1971-ben Kallos Zoltant, a Bal-
ladak konyve szerzdjét. 2018. februar 19-én kedvenc bujdosodalaval bucsuztattuk Va-
laszaton és a Hazsongardban a 92. évében elhunyt draga Zoli bacsit: ,,Fordulj, kedves
lovam, napszentiilet felé, / Ugyse joviink tobbet soha visszafelé; / Messze foldre me-
gyek, elbujdosom innet, / Sz¢&p sziildhazamat nem latom meg tobbet.”

,Eletmiive nélkiil ma nem virigozna a magyar népmiivészet szerte a Karpat-me-
dencében” — méltatta Kelemen Lasz16, a budapesti Hagyomanyok Haza foigazgatoja.
Sebestyén Marta szerint ,,nélkiile nem lenne a térképen Magyarorszag népzenéje”.
,» Vigasztalt, er6t és hitet is adott, ha kellett”, s szamara a halala olyan, ,,mintha egy
édesapat veszitett volna el”.

Kallés Zoltan élete és munkassaga szorosan 0sszefonddott a Mezdséggel, vala-
mint az erdélyi és a moldvai magyar népi kultaraval. A Kolozs megyei Valasziton,
szll6falujaban ismerkedett meg a magyar, roman és cigany népdalokkal. A Kolozs-
vari Reformatus Kollégium didkjaként — tanarai biztatdsara — kezdte gylijteni a népi
hagyomanyokat. Tanitoi oklevelet szerzett, a kalotaszegi Magyarvistan tanitott, majd

smm a kolozsvari Zeneakadémia elvégzése utan 1955-
tél a moldvai csangok kozott, Lészpeden, késobb a
| Gyimes-volgyben tanitott. Szakiranyitd is volt Ma-
rosvasarhelyen, de koholt vadak alapjan letartoztat-
tak. Szabaduldsa utan tjra Gyimesben dolgozott egy
faipari vallalatnal, de a néprajzi gytjtést nem hagyta
| abba. Eredményeire Magyarorszagon is felfigyel-
tek. Kodaly Zoltan hordozhaté6 magnot kiildott neki,
hogy megkdnnyitse a munkdjat. Kallés Zoltan min-
den idejét és erejét a gyiijtésnek szentelte: a Gyimes-
volgyben, Kalotaszegen, a Mezdségben és Moldvaban
tevékenykedett. A népszokasok, a népkoltészet és a
néptanc mellett a fa, a textil, a bor és a keramia hasz-
nalati targyak, szovetek, fliggdnyok, agyteritok, varrottasok, himzések stb. is érdekelték.
»A 20. szazad egyik legszerencsésebb kezii és legtermékenyebb magyar folklorgyiijto-
je volt, aki szervesen folytatta, térben kiszélesitette Bartok és Kodaly kutatasait, mun-
kassagat” — jellemezte Pozsony Ferenc egyetemi tanar.

1970-ben jelent meg a Szabd T. Attila gondozta nagy sikerti kotete, a Balladak
konyve, amely gazdag valtozatokban tarta fel a moldvai, a gyimesi, a mezdségi és a
kalotaszegi klasszikus balladai és lirai dalkészlet addig ismeretlen alkotasait, s amely-

Kallés Zoltan
(Kép:wikipedia)
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Kallos Zoltan emlékére

lyel Kriza Janos Vadrozsak cimi gylijteményéhez zarkozott fel. Ezt kdvette 1973-ban
az Uj guzsalyam mellett cimii néprajzi gyiijteménye, majd 1989-ben a Martin Gyorgy-
gyel koz6s Tegnap a Gyimesben jartam és Mikor Csikbol elindultam kotetek. 1996-ban
az Ez az utazolevelem. Balladak uj konyve hangzoé melléklettel jelent meg. 2003-ban
Vilagszarnya cimmel moldvai magyar népmeséket, 2004-ben a 1észpedi Jand Anna nép-
meséibol dsszeallitott Elindulék este guzsalyasba cimmel moldvai magyar népkdltészeti
kotetet adott ki. A 2014-ben megjelent Balladds konyv Kallds Zoltan életmiivének meg-
koronazasa. ,,Konyve a leggazdagabb magyar népballada-gyiijtemény, amely egyben az
Osszmagyar nemzeti kulttra jelképes sorst folklorkiadvanya, magyarsagszimbolum, Eu-
ropaban is ritka teljesitménynek szamit” — emelte ki ugyancsak Pozsony Ferenc.

A magyarul, romanul és ciganyul is besz¢lé kutatdé nemzetiségre valo tekintet nél-
kiil gytjtotte e harom nép hagyomanyait a Mezdségben, Széken és kornyékén, Kalota-
szegen, a Nadas menti falvakban, a gyimesi csangoknal. Gylijtémunkéja soran 15 ezer
dallamot jegyzett le, 26 kazettat adott ki, koziilik 8 balladakat tartalmaz, tobb népze-
nei lemeze jelent meg — még Amerikaban is. A dalokat maga is énckelte: hangjat egy,
az Okros egyiittessel kozos lemez 6rzi. Kallos Zoltan neve az erdélyi és magyarorszagi
tanchazmozgalom é¢letre hivasaval és tamogatasaval is dsszeforrt.

A kommunista hatalom természetesen ferde szemmel nézte munkassagat, ezért
bortonbe is zartak. 1950-ben elkoboztak a valaszati csaladi birtokat, amelyet csak
1992-ben sikertilt visszaperelnie. Még abban az évben létrehozta a Kallos Zoltan Ala-
pitvanyt, amely id6kozben szorvanykozpontta fejlodott, s manapsag ovodat, iskolat,
kozmiivelddési kozpontot és mizeumot is mikddtet. A 2010-ben megnyitott Kallos
Zoltan Muzeum ¢és Népmiivészeti Kozpont az altala gylijtott mezoségi, kalotaszegi
¢és erdélyi szasz népviseletek, lakaskultira, textilmiivészet, keramia, mives diszitett
targyak és mas hasznalati eszk6zok gyljteményének ad otthont. A latogatok mintegy
6000 darabot csodalhatnak meg mindebbdl.

A tobb évtizedes értékmentd és -teremtd munkassaganak megbecsiiléseként 1996-
ban Kossuth-dijat, 2001-ben Corvin-lancot, 2017-ben Kossuth-nagydijat, valamint
Europa Nostra dijat kapott. A Hazsongardban Orban Viktor miniszterelndk részvét-
nyilvanitasat Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes tolmacsolta, benne az elhunytnak
azt a mondasat idézte, miszerint: ,,Nem az a magyar, akinek a nagysziiléje az volt,
hanem az, akinek az unokaja is magyar lesz.” A gyaszbeszédet Katé Béla, az Erdélyi
Reformatus Egyhazkeriilet piispdke tartotta, megemlitve, hogy ,.clérkezett az az ido,
amikor Kallos Zoltan nélkiil kell énekelni a bujdosodalt...” A magam szerény virdg-
csokraval volt diakjaim nevében is blicsuztam Kallos Zoltan bacsitol, akinek dedikalt
fényképét 6rzom: ,,Ne menj idegen foldre lakni, / Mig hazadban meg tudsz €lni!”

Koszonjiik, draga tanito bacsi, megfogadjuk! Kelemen Hunor szavait kdlcsonvéve
valljuk: ,,Bar tanacsért és tiszta forrasért mar nem fordulhatunk hozza, nekiink, akik
itt maradtunk, kotelességilink emlékezni mindarra, amit ez a nagy tudasu és alazatos
ember rank hagyott. Koszonjiik az elvégzett emberfeletti munkat!”

Az irast Mayer Péter szerkesztésében kozoljiik.
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IN MEMORIAM

MANYSZI

A MAGYAR NYELVEMLEKEK ,,TEXTILBE ALMODOJA”

Meghalt Csete Ildiké Magyar Ordkség dijas textilmiivész, a magyar nyelvemlékek

textilbe almodoja”.

2018. majus 18-an bucstztattak a Farkasréti temetoben. Csete 1ldiké 1940-ben szii-
letett Satoraljatijhelyen. 1959-t61 a Magyar Iparmtvészeti Fdiskola hallgatéja. 1961-

CSETE ILDIKO

tél a Goldberger Textilgyar tervezdje.
1974-t6l halalaig egyéni miivész. Kézzel
készitett munkait a természetkdzeliség, a
népmiivészet kincsestara és a magyarsag
szolgalatanak igénye jellemezte. Kiemel-
kedé munkai kozé tartozik a rovasirasos
Szent Istvan intelmei falikarpit-sorozat, az
Opusztaszeri Nemzeti Torténelmi Emlék-
park kapolnajat diszité zaszloi, a Petofit,
Széchenyit, Kossuthot, Klebelsberget és
masok arcat, gondolatait megjelenité ké-
pei, vadludas, buzas, kapros, irasos, tuli-
pénos textilkompozicioi, az Omagyar Ma-
ria-siralom szovegét, valamint a Halotti
Beszédet megidéz6 vasznai, miseruhai és
oltarterit6i. Alkotasai férje, Csete Gyorgy
épitész templomai mellett kdzépiiletekben
¢és kozgytjteményekben is megtalalhatok.
A Tihanyi alapitélevet megjelenitd karpit-

ja A Magyar Nyelv Muzeumaba kertilt.

Balazs Géza nyitotta meg 2005. majus 15-én Sarospatakon Csete Ildiké Pannon-ten-
geri toredékek cimii kiallitasat, valamint 2011. november 12-én Csete 11dik6 és Csete
Gyorgy kiallitasat Oroshazan, a Varosi Galériaban.

Irodalom

Balazs Géza: A4 Pannon-tengeri toredekek: http://www.napkut.hu/naput 2005/2005

05/065.htm

Balazs Géza 2012. Csete I1diko és Csete Gyorgy oroshazi kiallitasarol. Barka, 4. 95-97.
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Szikt KAROLY

KOPORSO ES MEGVALTO JASZOL
VEGSO BUCSU KANYADI SANDORTOL NAGYGALAMBFALVAN

»Szelleme itt marad, itt €1, amig verset szereté ember lesz a f6ldon.”

A Nemzet Muivésze cimmel kitiintetett, Kossuth-dijas koltd, ir6, miifordité, Budavar,
Székelyudvarhely ¢s Nagygalambfalva diszpolgara junius 20-an hajnalban, életének
90. évében halt meg. Kanyadi Sandort az Emberi Er6forrasok Minisztériuma és a Ma-
gyar Muvészeti Akadémia is sajat halottjanak tekinti — adtak hiriil a napilapok.

Ez a temetkezési szertartas lesz a blicstipont a 38 éves ismeretségiink €s egyiitt
munkalkodasunk utjanak végén — fogalmazott Sziki Karoly szinmtivész, amikor szom-
bat ¢éjfélkor Egerbdl elindultak a Székelyudvarhely kozelében, Agyagfalva szom-
szédsagaban elterlilé Nagygalambfalvara. Sziki Karoly az 1980-as évek elején vitte
szinre az elcsatolt részeken €és az amerikai-kanadai diaszpéraban munkalkodo6 kolték
muveibdl Gorombei Andras altal szerkesztett 0sszeallitdsat, amelyért a kommunista
hatalom sulyos retorzidkkal biintette 6t. Ebben a miivészi vallalasban ismerte meg
kolozsvari lakasan, a Horea it 48.-ban Kanyadi Sandort. A 3. emeleten életre sz616 ba-
ratsag kottetett, s ez az elkotelezettség inditotta a Sziki vezetésével szervezett kiildott-
séget, mely szombaton reggel érkezett a Nagygalambfalva szomszédsagaban elteriilo
Székelykereszturra, ahol a Gyarfas-kuaria udvaran, Petofi kortefajanal emlékeztek arra,
hogy Kanyadi Sandor ott irta els6 versét:

Haldoklik az 6reg tanu,
Pet6fi vén kortefaja
Azt beszélik 6 latta volt
Verset irni utoljara.

Nagygalambfalvan Gyerké Levente polgarmester fogadta az irodalomtorténész-
bél, hittantanarbol, miivészettorténészbol, eldadomiivészbol 4lld tarsasagot, koztiik
Ko6dobocez Gabort és Patkos Attilat. A munkareggeli, majd a k6zos ebéd kozben kotottek
egyezséget Nagygalambfalva kulturdlis megsegitése, benne a Kanyadi-zarandokhely
létrehozasa kérdésében. (Sziki a korabbi években még a Harlekin Szinhaz élén pénz-
tamogatassal segitette a székely kozséget tobb izben, igy az arvizkarok idején is a hid
visszaépitésében.)

Hétméteres fekete lobogd logott ald a reformatus templom tornyabdl. A Kanyadi
Sandort bucsuztatd gyaszmisén részt vett Ader Janos koztarsasagi elnok, Tékés Lasz-

180 NYELVUNK ES KULTURANK 2018/1-4.




IN MEMORIAM

16 reformatus lelkész, az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs elndke, Szasz Jend, a Nem-
zetstratégiai Kutatointézet elndke és Bird Zsolt a Magyar Polgari Part elnoke. Markd
Béla, Kovacs Andras Ferenc, Vari Attila, Borboly Csaba, Részegh Botond, Tibori Sza-
bo Zoltan, a Kalaka egyiittes, a Napsugar szerkesztésége (ott dolgozott valaha), a Latd
és a Székelyfold folyoirat alkotoi. A végbuicsuztatot megelézéen Havas Judit olvasta
fel Ader Janos és Orban Viktor részvétnyilvanitasat. A koztarsasagi elndk érzelmek-
kel atitatott bucsujaban arra iranyitotta a figyelmet, hogy Kanyadi Sandor szdmara a
magyar sz6 azonos volt az élettel és a hivatassal. Verssel gyogyitott, €s igy erdsitette a
nyelvben bujdos6 magyarokat. Mint mondotta: ¢ volt a tisztesség fehér zaszloja alatt
a vezér. Orban Viktor miniszterelnok a gyaszolo csaladhoz intézett részvétnyilvanita-
saban azt irta: Kanyadi Sandor miiveiben kultirank olyan legbens6bb vidékei tarulnak
elénk, ahol a gondolatoknak tere, a szavaknak stlya, a torténeteknek tanulsdga van:
hatartalan magyarsagaval a Dél keresztje alatt éppligy nemzetiink dsszetartozasat hir-
dette, mint otthon a Hargitan és itthon, a Karpat-medencében.

A nagygalambfalvi templom zsufolasig telt a gyaszolokkal, de az istentiszteletet
a templomkertbdl is tobb szazan hallgattak. Rajuk viharos esd zidult, de ez nem ijesz-
tette el Oket attol, hogy részesei legyenek a gyaszszertartasnak. Ez a momentum tel-
jességgel megfelelt és fajdalmasan idézte Kanyadi torténetmomentumainak egyikét:
Amikor Tamasi Aront temettiik, egyszerre megdordiilt az ég, és sosem latott felhsza-
kadassal arasztott el minket. Most is ez tortént, bizonyitvan, hogy a Jdisten jelen van
a végso bucsukban.

Az 6kumenikus egyhazi szertartast a helyi reformatus lelkész, Kanyadi Gyorgy Attila
¢és Bojte Csaba ferences rendi szerzetes tartotta. A reformatus lelkipasztor a ravatalnal
mondott gyaszbeszédében a sziil6foldhoz ragaszkodo, kdzosségét szolgald emberként
jellemezte az elhunyt koltot, aki dertis, szelid természetével, csodalatos tehetségével izt
adott az életnek, verseivel pedig az édes anyanyelvnek. A lelkész Maté evangéliumanak
6todik fejezetébdl olvasott fel egy részletet, amelyben Jézus kivalasztja a tizenkét tanit-
vanyat, és megbizza 6ket, hogy legyenek a fold sdja, a vilag vilagossaga és a hegyen
¢épiil6 varos. ,,Jézus nemcsak a tanitvanyoktol, hanem mindenkori kovetditdl is ezt varja.
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Mi mennyire toltjiik be ezt a kiildetést, ezt a hivatast?” Kanyadi Sandor életében meghal-
lotta ezt a hivo szot, és tudta, hogy az ember nem keresheti mindig csak a maga hasznat.
O izt adott az életnek, ahogyan vitte el az irodalom szeretetét még a legkisebb iskolakba
is. Prédikacigjat igy zarta: ,,Sandor bacsi vilagjard dceanjarodja révbe futott, de a szelleme
itt marad, itt él, amig verset szeret6 ember lesz a f6ldon”. Bojte Csaba igy szolt: Kanyadi
Sandor komolyan vette a maradandd gyiimdlcs termésére biztato isteni intelmet: irany-
ado értékeket fogalmazott meg. Alkotd, értékteremtd, békességet és szeretet sugarzo,
¢letigenld ¢s a gyermekek felé mindig szeretettel forduld egyéniség volt. Ezt is érdemes
lenne a kolt6tél megtanulni. Kanyadi Sandor tobb olyan értéket is megfogalmazott élete
soran, amely irdnyado lehet szamunkra, ha komolyan vessziik a kiildetésiinket. Sandor
bacsi a kapott talentumait sikeresen gyarapitotta, és adott beldliik a kozosségnek. Csaba
testvér prédikacioja kdzben a Dévai Szent Ferenc Alapitvany otthonaiban €16 gyermekek
mondtak Kanyadi-verseket, az egyik kislany a Valaki jar a fak hegyén, egy masik pedig
a Volna még cimil verset szavalta el.

A kolt6 ravatalanal David Gyula kolozsvari irodalomtorténész mondott emlékez6-
beszédet, melyben felidézte, hogy Kanyadi Sandor akkor kezdte palyajat, amikor még
az ir6 €s az olvaso kozott ott volt a cenzor, a hatalom képviseldje, mégis koltészeté-
nek meghatarozo jellemzdjévé valt az, hogy nem félt a hatalomtodl, versben kimondott
sok olyan dolgot, amit palyatarsai még végiggondolni sem mertek. Visszaemlékezett
arra, hogy verseit mindig tiizetesen elolvastak a cenzorok, sok mil megjelenését jova-
hagytak, azonban ezek a versek késobb kotetbe szedve teljesen mas jelentést kaptak.
Ne csodalkozzunk tehat azon, hogy az 1957-ben megjelent Sirdlytanc cimi kotetét
bevontak, és papirmalomba kiildték. A konnyeivel kiiszkodé David Gyula emlékez6-
beszédét azzal a kérdésfelvetéssel zarta, hogy vajon lesznek-e olvasdi Kanyadi Sandor
miveinek, amelyeknek most mar a kolto [ényét kell nélkiilozniiik.

A gyészszertartas utdn a menet a csaladi haz kertjébe vonult, kozben zsoltarok zeng-
tek, és — a versekbol ismert oreg kutnal — a Kalaka egyiittes énekelt. A koltogéniuszt
sziilei sirja mellett helyezték végso nyugalomra. A sirhalmot beboritottak a koszorak
¢s a szeretet viragai. Amikor a haz kertjébdl kiléptek a gyaszolok, a szokashoz illéen
kdményes palinkat és kalacsot kinaltak a népi viseletbe 61t6z6tt nagygalambfalvi bara-
tok. A temetést kdvetd halotti toron a Miivelddési Haz nagytermében a végtisztességet
megadok talalkoztak, és ezen a barati beszélgetésen mindvégig ott maradt Ader Janos,
Bojte Csaba és dévai gyermekei, valamint Tokés Laszlo is.

Az egri kiildottség innen Makfalvara ment, ahol Vas Imre polgarmester adott foga-
dast és szallast szamukra. Hosszi emlékezés és elmélkedés, a 3 és fél évtizedes em-
I¢kek zarasaként masnap reggel Kolozsvarra mentek a Horea ut 48. szamu épiilethez,
ahol Kanyadi Sandor ¢élt, és elhelyezték az emlékezés gyertyait, s rogtonzott irodalmi
Osszeallitassal idézték meg a magyar kultura kovetét, a feledhetetlen nagy miivészt,
Kanyadi Sandort.

Az iras atvétel a Heti Hang Szoro — Hangosan mindenrdl,
ami nekiink fontos hirlevélbdl. (A szerk.)
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KABAN ANNAMARIA

EMLEKEZES KANYADI SANDORRA, A MAGYAR VERS UTAZO
NAGYKOVETERE

A 20. szazad masodik felének és a 21. szdzad elso két évtizedének sokak altal jol ismert
¢és egyik legkedveltebb lirikusa tavozott koziiliink. A magyar koltészetnek, versanya-
nyelviinknek utazo nagykovete volt. A legeldugottabb erdélyi falvaktol a legnagyobb
vilagvarosokig, Budapesttél New Yorkig, Stockholmtdél Chicagdig, Los Angelestol
Vancouverig vitte a magyar vers, a magyar sz0, az édes anyanyelv, a versanyanyelv
szeretetét. Es nemesak mondta, énekelte is a verseket, sét mi tobb, egylitt mondta/éne-
kelte legkiilonb6z6bb koru hallgatéival, a maga részérdl igy valtotta be Jozsef Attila
fogadalmat: egész népét tanitotta, nem kozépiskolas fokon. Es hallgatoi igy valtak
maguk is versszeretd, versmondo emberekké, akik nem felejtették el a koltotdl tanult
sorokat, hanem 6k maguk is tovabb mondtak/mondjak masoknak.

Kép: MZs
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Eletvitelszertien a legkillonboz6bb tajegységekhez kotddott. A székelyfol-
di Nagygalambfalvan sziiletett 1929. majus 10-én székely foldmiives csalddban,
¢s Budapesten hunyt el 2018. junius 20-an. Elemi iskolait sziiléfalujaban végezte,
majd gimnaziumi tanulmanyait Székelyudvarhelyen folytatta, ott is érettségizett.
1950-t61 Erdély fovarosdban, Kolozsvaron élt. E16bb fél évig a Szentgyorgyi Istvan
Szinmiivészeti Fdiskola hallgatdja, majd a Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett ma-
gyar szakos tanari oklevelet. Szerkeszt6je volt a kolozsvari lrodalmi Almanach, az
Utunk és a Dolgozo N6 cimi folyoiratnak. 1960-t6l 1990-ig, nyugdijazasaig a ko-
lozsvari Napsugar cimii gyermeklap szerkesztdségében dolgozott. Nem sokkal késébb
Budapestre koltozott.

Els6 verseskotete Virdagzik a cseresznyefa cimmel 1955-ben jelent meg. Korai
verseiben, amelyekre elsdsorban Petdfi hatott, a falusi élet idilli vildgat mutatja be.
A Sirdlytancrol (1957) a kritika mint sajat hangon megszolalo kotetrdl tesz emlitést,
de az igazi valtast harmadik kotete jelenti, amely 1964-ben latott napvilagot Harmat a
csillagon cimmel. A versek tovabbra is az erdélyi taj, a falusi kdzosség vilagat idézik
(Oreg kit az utca szadan, Udvarunkon oreg gerenda, A mi utcank), de a gondolatisag,
a meditativ hang is egyre inkdbb megszolal benniik. A kdvetkezd fél évtizedben ijabb
harom kotete jelenik meg Kikapcsolodas (1966), Fiiggoleges lovak (1968) és Fatol
faig (1970) cimmel, ez utdbbi valogatott verseit tartalmazza. A kiilonféle modernis-
ta iranyzatok ekkor hatnak leginkabb versvilagara, koltészete egyre tobb szolamuva
valik. Az avantgard montdzstechnika eredményeit hasznositd6 Poéma harom hangra,
illetve az El-elcsuklo ének valdjaban mar eldhangja a Sziirkiilet (1978) cimu koteté-
ben megjelent Fekete-piros és Halottak napja Bécsben cimi, nagy ivii kompozici-
ojanak. Kényszersziinet utan 1989-ben Debrecenben gondozzak Sorény és koponya
cimi ujabb kotetét, majd 1997-ben Budapesten hagyja el a sajtot az egybegytijtott
verseit tartalmazo Valaki jar a fak hegyén, illetleg 2002-ben Pécsett a Felemds 6szi
versek ciml kotete. Az egész palyajat végigkisérd gyermekversek mellett mesét, dra-
mat, forgatokonyvet is irt. 1999-ben adta kozre Csipkebokor az alkonyatban cimmel
valogatott forditasait.

Koteteit lapozgatva racsodalkozhatunk, hogyan 6tvozte miiveiben a hagyoményos
¢s a modern versbeszédet, hogyan tagult az évek, évtizedek sordn szerz6i lathatara,
hogyan jutott el koltészetében a sziil6fold gondjaitol etnikai, nyelvi kozdssége sorskér-
désein at a megmaradas létfilozofiai kérdéseinek felvetéséig.

Megjelent az Edes Anyanyelviink 2018/4. szamdban. (4 szerk.)
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HavAst PETER

KOLAR PETER

A 2017-ben elhunyt Kolar Péter, a Csemadok kassai szervezetének elndke, az
MNYKNT tiszteletbeli alelndke 2018. szeptember 29-én posztumusz Magyar Orokség
dijban részesiilt az MTA disztermében. Az ott elhangzott laudacioval emlékeziink ra.

Kolar Péterrdl laudaciot irni nem tudok elfogultsag nélkiil. Ifjukori bajtarsam idds
koromra is baratom maradt. ,,Aki barat, szeret, de aki szeret, nem mindig barat. Csak a
barat vonzalma dnzetlen, nincs benne érdek, sem az érzékek jatéka. A baratsag szolga-
lat, erds, komoly szolgalat, a legnagyobb emberi proba és szerep”” — Marai Sandor 6rok
értékii gondolatat idézve elmondhat6, Péter élete ennek ékes bizonyitéka volt.

Nyari taborozasok, Csemadok-rendezvények, fesztivalok, magyar balok, latoga-
tasok Fabry Zoltan irénal és szinhazi eldadasok képei peregnek eldttem, amelyeknek
hatterében az 6 kovetkezetes munkaja, de sohasem hivalkodé személyisége allt.

Kolar Péter kulturaszervezd és szinidirektor szamara mult év marciusaban vég-
leg legordiilt a fiiggony. Eletmiivét majd értékeli a Mindenhat, aki Péter tavozasaval
iszonyu terhet akasztott rank, orokségiil feladatot kaptunk, folytatni, amit 6 félbeha-
gyott. A halala el6tti napon még korhazi agyardl felhivott, €s tiirelmetleniil kérdezett a
felgyogyulas folyamatardl. Gyotro szorongasok kozepette vagyak, almok, tervek fog-
lalkoztattak élete utolso pillanataig.

Kolar Péter 1947. februar 3-an sziiletett Kassan. Sziilei pedagdgusok voltak, a Ri-
maszombathoz kozeli Csiz kdzségben tanitottak. A Gomorben to1tott évek meghataro-
zoak voltak szamara, itt kezdett iskolaba jarni, és itt kezdte meg zenei tanulmanyait is.
Edesapijat, aki a tornaljai magyar gimnazium alapitoja és igazgatdja volt, hamarosan
levaltottak, mert eltlirte, hogy magyarirodalom-6ran a magyar Himnuszt is tanultak.
Kolér tanulmanyait a Kassai Ipariskoldban folytatta. Az érettségi utan ugyan a Kassai
Miiszaki Egyetemen tanult, de parhuzamosan esti konzervatériumot is végzett. Ma-
gyar és szlovak népi egylittesek zenei vezetdje és primasa lett. Szervezte a kassai népi
tanccsoportot, az Uj Nemzedéket, segitette a szinjatszo egyiittes fellépéseit, iranyitotta
a kassai ifjusagi klubéletet, majd 1968—69-ben mint a Csemadok egyik kassai veze-
téje kozremiikddott a magyar szinhaz, a Thalia megalapitdsaban. Részt vett a kassai
magyar értelmiségi csoport, a Batsanyi Kor munkajaban, és segédkezett a kor altal
kezdeményezett els6 0ssz-szlovakiai kdzmuivelddési rendezvény, a Kazinczy-napok
inditdsanal.

Az 1968-as pragai tavasz megtorpanasa és megtorlasa utan a tovabbi tanulmanyok-
t6l eltanacsoltak. Igy keriilt, apja halalaval szinte azonos idében az utcara. Ekkor a
Budapesti Miiszaki Egyetem Gépészeti Karan lelte meg a tovabbtanulas lehetdségét.
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Itt végezte el a mérndktandri szakot is, amely a késdbbiekben arra jogositotta fel, hogy
hajdani iskolajaban, a kassai ipariban is tanithasson. BaAmulatos volt munkabirdsa, a
sorscsapasokkal dacold helytallasa, szervezoképessége, a stresszhelyzetekben mindig
meg tudta drizni nyugalmat, halk szoval és béketlir szeretettel oldotta meg a problé-
mas feladatokat is.

1975-t61 tervezOmérndkként dolgozott, de visszatért a Csemadokba is. Szervezte
a klubéletet, zenélt a Regos zenekarban és a Kelet-szlovakiai Gépgyar Strojar egytit-
tesében, jatszott a Szép Sz¢ irodalmi szinpadban, milivészeti vezetdje volt a Csermely
korusnak, szervezte a magyar kultarat. Korabbi taborozasi tapasztalatait felhasznalva
kezdeményezdje és szervezdje lehetett a Somodi Miivelddési Taboroknak és az orsza-
gos klubtanacsnak. Soha nem ringatott valotlan almokat, mindig egy valos jovokép
reményében hitt.

1980-t6l a szlovédkiai magyar kultura hivatidsos dolgozdja volt, a Csemadok kas-
sai és Kassa kornyéki titkara. A rendszervaltd 1989-es esztenddt igy érte meg. Ekkor
kérték fel a Thalia Szinhaz miivészei, hogy vallalja el a szinhdz vezetését. Elvallalta,
€s 1990. julius 1-jével az addigi Komaromhoz tartoz6 kassai szinhazat sikeriilt 6nal-
lositania. Az 1990/91-es évadtol négy év megszakitassal, majd tobb ujabb palyazati
akadaly atugrasaval 2011-ig volt a kassai Thalia Szinhdz igazgatdja.

A csehszlovékiai rendszervaltoztatassal egy idében az Egyiittélés Politikai Moz-
galom orszagos elndkségi tagja lett. 1998-t6l a Magyar Koalicio Partja Orszagos
Tanacsanak tagja. 1996-t6l a Csemadok fotitkara, majd 97-t6l a Csemadok orszagos
elndke. Ezt a tisztséget 2000-ig toltotte be, ekkor keriilt a Csemadok kassai, varosi va-
lasztmanyanak élére. Ezt a tisztséget halalaig végezte. Tisztelte és szerette mindenki,
akivel 0sszehozta a sors. Szakmai €s barati kapcsolatait a kozosség szamara forditotta
mindig.

Munkassagat 2010-ben a Magyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikeresztjével is elis-
merték. Tovabbi dijai kozott szerepel: a Julianus-dij; a Magyar Koztarsasag elndokének
aranyérme; a Magyar Szinhazak XXII. Kisvardai Orszagos Fesztivaljan a Nemzeti
Eréforras Minisztériuma életpalyadija; a Magyar Miuvészeti Akadémia aranyérme;
Kassa Megye Onkormanyzatanak dija; Kassa Fopolgarmesterének dija; az Ex-libris
dij, melyet Briisszelben vehetett at; és két éve 6 kapta az MKP Pro Probitate — Helyt-
allasért dijat is.

Hetvenéves koraban, hosszan tartd betegség utan hunyt el. Néhany honapja a Rovas
Polgari Tarsulas kozpontjaban, a Magyar Jelenlét Hazaban nyilt meg az az 1750 kotetbdl
allo konyvtar, amelyet az 6 hagyatékabol adomanyozott a kassai magyar kozosségnek
0zvegye, Eszter asszony. Haldla utan méltan allapitottak meg rola, hogy a kassai magya-
rok apostola volt. Kolar Péter lezart életmiive ezt igazolja.
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Szerzdink:

Aporné Kincses Kovécs Eva — nyelvész, szociolégus, irodalomtorténész (Budapest)

Adamikné J4asz6 Anna — nyelvész, professor emerita (ELTE, Budapest)

Balassa Zoltan — mérnok, ir6 (Kassa)

Baldzs Géza — nyelvész, néprajzkutatd, tanszékvezetd egyetemi tandr (ELTE, PKE) az
MNYKNT elndke (Budapest)

Blanké Eszter — egyetemi hallgaté (Metropolitan Egyetem), illusztrator, a Magyar Allami
Operahdz munkatarsa (Budapest)

Blanké Mikl6s — egyetemi hallgaté és tanszéki demonstrator (ELTE), az ELTE Online f6szer-
keszt6je, a Manyszi irodavezet§je (Budapest)

Csomos Attila — egyetemi hallgaté (ELTE), vegyészgyakornok (Femtonics Kft.), f6szerkesz-
t6-helyettes (ELTE Online) (Budapest—Kézdivasarhely, Romania)

Ferdinandy Gyorgy — Jézsef Attila-dijas ir6 (Puerto Rico, Miami, Budapest)

Fréter Zoltan — egyetemi docens (ELTE), a Magyar Irodalomtorténeti Térsasdg alelnoke (Budapest)

Grétsy Laszl6 — professzor emeritus (ELTE), Prima Primissima dijas nyelvész, az Anyanyelv-
apolok Szovetségének tiszteletbeli elndke

Havasi Péter — tjsdgird (Kassa)

Juhdsz Zoltdn Andrés — egyetemi hallgaté (ELTE), a Magyar Nemzeti Mizeum térlatvezetdje,
a Melanchthon Szakkollégium elnoke (Budapest)

Kaban Anna — nyelvész, ny. habil. egyetemi docens (ME, Miskolc)

Kerekes Barnabds — magyar €s torténelem szakos tandr, az Anyanyelvdpoldk Szovetségének
alelndke (Budapest)

Lengyel Janos — ird, koltd, tjsagiré (Karpatalja)

Mailnasi Ferenc — kandidatus, ny. magyartanar (Kolozsvdr)

Maté Laszl6 — tandr, ny. kulturalis diplomata (Kassa)

Meészaros Marton — egyetemi hallgaté (ELTE), kulturalis Gjsagiré (Budapest)

Minya Kéroly — nyelvész, habil. féiskolai tandr, a Manyszi munkatarsa (NYE, Nyiregyhdza)

Molnar Miklés — iré, koltd, publicista (Szombathely)

Molnér Zsolt — foldrajz—torténelem szakos kdzépiskolai tandr, munkakozosségvezetd (Budapest)

Moritz Laszl6 — djsagir6, az MNYNKT alelncke (Budapest, Stockholm)

Nagy Eva — hungarolégus (Nagyvarad, Bukarest)

Nemes Gyula — helytorténész (Marosvasarhely)

Pomogits Béla — Széchenyi-dijas irodalomtorténész, az MTA Irod. tud. Intézetének tudoményos
tandcsadéja, a Magyar [részovetség volt elnoke, az MNYKNT tiszteletbeli elncke (Budapest)

Pomozi Péter — nyelvész, egyetemi docens (ELTE, Budapest)

Pusztay Janos — Prima Primissima dijas nyelvész, professzor emeritus (ELTE), az MNYKNT
alelnoke (Szombathely, Nyitra, Horvatzsidany)

Polcz Addm — nyelvész, retorikakutatd, adjunktus (ELTE), a Manyszi munkatarsa (Budapest)

Sziki Kdroly — szinm{ivész (Eger)

H. Téth Istvan — nyelvész, egyetemi docens (Praga, Kecskemét)

Vitéz Ferenc — tanszékvezet6 féiskolai docens (DRHE, Debrecen)

Vessz6s Baldzs — doktorandusz hallgaté (ELTE), angol szakos kdzépiskolai tandr (Berettyoujfalu)

Vasviri Zoltan — etnografus, miivelddéstorténész, muzeoldgus (Budapest)
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BaLAzs GEza Tompa Mihdly-szadlloigék

FRATER ZOLTAN A szavak festdje

MALNASI FERENC »Szivet cseréljen az, aki hazdt cserél!”

BLANKO MIKLOS Szabadsdg és egyenjogiisdg a valldsok szdmdra
MOLNAR ZSOLT A magyar oktatdstorténet fordulopontja

PoLcz Apim Az Eotvos Jozsef-féle népoktatdsi torvény hatdsa a,
BLANKO MIKLOS ,»Szerelemhez nem kell szépség, szerelemhez nen
VITEZ FERENC Legyetek csillagok!

Brank6 EszTER Hllusztrdciosorozat a Hid-avatdshoz
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Moritz LAszLO A magyar kultiira napji
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