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Kedves Olvasoink!

Szeptember 5. és 7. kozott Sidfokon lezajlott a finnugor szempontbdl legfontosabb
idei hazai rendezvény, a Finnugor Népek VI. Vildgkongresszusa. Emiatt lapunk 3.
szama kis késéssel jelenik meg, hogy a beszamoldkat €s a kongresszusi anyagokat
minél el6bb a nyilvanossag elé tarjuk. Mostani szimunkban ennek megfelelen két
konyvismertetést és egy kanadai tuddsitast leszamitva csak a vildgkongresszussal
kapcsolatos anyagokat kozliink. Reméljiik, hogy ezekbsl olvasdink redlis képet
alkothatnak maguknak arrél, hogy melyek a finnugor népek aktudlis problémai és
hogy mi tortént a kongresszuson.

Ennek ellenére taldn nem veszik rossz néven, ha néhdny szubjektiv megjegyzé-
semet megosztom Onokkel. A kongresszus kiils6 keretei (idépont, helyszin, elszél-
lasolds, szervezés) egy-két kisebb hibatdl eltekintve megfelel6k voltak. A szer-
vezOk elismerésre méltd munkat végeztek. Az érdekl6désre sem lehetett panasz:
mintegy 750 kiildott, megfigyel6 és mas vendég vett részt a kongresszuson. Nyu-
godtan kijelenthetjiik, hogy dsszességében tartalmas munka folyt. Ujra lathattuk,
hogy az immér 20 éves finnugor mozgalomra sziikség van, mert résztvevdi az
Osszes érintett nép szdmara elengedhetetleniil fontos €s hasznos munkat végeznek.
Ha hosszabb tdvon sikeriil életben tartani a ma beszélt finnugor nyelveket és e
népek kultirdjat, az nem kis mértékben a mozgalom aktivistdinak lesz kdszonhetd.
A finnugor népek €és nyelvek jelenlegi helyzete nem konnyl. A 1élekszam €s az
anyanyelv ismeretének és haszndlatdnak drasztikus csokkenése, az 6vodai és az
iskolai oktatds problémadi, a falvak elnéptelenedése, a hivatalos szervek nemtors-
domsége, a feliilrdl jovo politikai nyomas, €s talan mindenek el6tt a sajat nyelv
megbecsiilésének alacsony foka a finnugor lakossdg jelent8s rétegeinél — ezek
olyan tényez8k, amelyek alapjan egyesek a legpesszimistiabb joslatok beteljese-
désére, vagyis egyes népek és nyelvek kozeli kihaldsdra szamitanak.

Vannak természetesen pozitiv jelek is: az dvodakban a nyelvi fészek mdodszer
bevezetése, az iskolai oktatds kismértékd boviilése, a kulturdlis aktivitis és a
finnugor nyelvek terjedd haszndlata az Interneten. Ezek és mas tevékenységek
taldn megakadalyozhatjdk a pesszimista joslatok megvaldsuldsat.

Mint mindig, ezen a kongresszuson is a hivatalos programmal azonos fontossa-
giak voltak a folyosdi beszélgetések, amelyek alkalmasak arra, hogy megerdsitsék
a finnugor mozgalom onfeldldozd aktivistdinak motivacidjat, erdt adnak nekik,
hogy tovabb folytassik az olykor reménytelennek tling kiizdelmet.

Végiil szeretnék koszonetet mondani Mihail Moszinnak és Pusztay Janosnak,
hogy lapunk rendelkezésére bocsatottdk el6addsuk, illetve hozzdszolasuk szovegét,
Bereczki Andrdsnak az Ilves-beszéd magyarra forditasdért, Bogddn Zsombornak,
Gulyas Nikolettnek, Nagy Ildikénak és Tanczos Orsolydnak a szekcidok munkajardl
irt beszamolokért. Az 5. szekcié munkdjardl lapzartdig sajnos nem kaptunk besza-
molét. Ha lehet, ezt kovetkezd szadmunkban pdtoljuk, amelyben remélhetSleg a
Konzultativ Bizottsdg kdvetkezd iilésérdl is be tudunk majd szamolni.

Cstcs Sandor
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A Finnugor Népek VI. Vilagkongresszusa
Siofok, 2012. szeptember 5-7.

Eldzmények

A Finnugor Népek 1. Vilagkongresszusat 1992-ben rendezték Sziktivkarban, komi
nyelvrokonaink févarosdban. Ott hatdroztdk el, hogy a résztvevs népek folytatjak
az egyiittmtikodést, amelynek legf6bb célja a finnugor nyelvek és kultirak
megdbrzése. A kongresszusokat négy évenként rendezik meg, mas-mds finnugor
nép févarosaban. A legutébbi kongresszusra 2008-ban Hanti-Manszijszkban keriilt
sor. Hagyomannya vélt, hogy a kongresszuson megjelennek a finnugorok lakta
allamok 4llamféi, vagyis a magyar, az észt és a finn elnok. Oroszorszdgot tobb-
nyire valamelyik miniszter képviselte, bar Hanti-Manszijszkban jelen volt
Medvegyev akkori orosz elndk is.

Allandésultak a kongresszus szervezeti keretei is. Az elsé nap plendris iiléssel
kezdddik, a masodik napon szekcidkban folyik a munka, a harmadik napon ismét
plendris iiléssel zdrul a kongresszus.

A kongresszusok kozotti id6szakban a Konzultativ Bizottsag szervezi a munkat,
amelyben minden résztvevdé népnek egy-két képvisel6je van. A bizottsag elnoke
megalakuldsa 6ta Valerij Markov komi kulturpolitikus, akit a mostani kongresszu-
son egyhangulag djravédlasztottak.

A kongresszus, mint ezt a mostani Zarényilatkozat is hangstlyozza, tarsadalmi
(tehat nem-korményzati) rendezvény. Igy a kiildotteket és a megfigyelSket az
egyes népek tarsadalmi szervezetei valasztjadk ki. Az nem mindig vildgos, hogy
milyen kritériumok alapjan. Az dllami befolydst persze nem lehet teljesen kikiiszo-
bolni, hiszen a tarsadalmi szervezeteket, illetve a kongresszusokat az &allamok
finanszirozzdk. A si6foki kongresszust sem lehetett volna az Emberi Er6forrasok
Minisztériuma anyagi tdimogatdsa nélkiill megrendezni.

Az elsé nap

A kongresszust szerda délel6tt a diszvendégek megérkezése utdn Valerij Markov
nyitotta meg, aki bejelentette, hogy a kongresszuson 23 finnugor és szamojéd nép
képviseldi vesznek részt, elfogadtatta a kongresszusi munka szabdlyait és az elnok-
ség személyi Gsszetételét. Majd dtadta a sz6t Ader Janosnak, akinek beszédébdl az
MTI tudésitdsa alapjan idéziink.

A rokonsdg azt jelenti, hogy nem vagyunk egyediil, hogy vannak, akikkel ko-
z0s multunk, jeleniink, jovénk van, hogy vannak, akikért 6nmagukon tul is felelGs-
séggel tartozunk. A nyelvrokonsdg is ilyen. Nekiink, finnugor népeknek kozos
gyOkereink vannak. Bar e kozos gyokérzet csak nehezen rekonstrualhatd, tehetsé-
ges tuddsok, nyelvészek, régészek, néprajzkutaték szdzainak héla, a torténelem
kodébdl lassan-lassan sikeriil sok mindent lathatéva tenniink az egykori 6si nyelv
és az Oshaza korvonalaibol. Tobb évszazad faradhatatlan kutatdmunkdja fekszik
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ebben. Féhajtdssal tartozunk azért a teljesitményért, amelyet az elSttiink jart nem-
zedékek tudodsai elértek ezen a teriileten. Magyarorszdg koztarsasagi elnokeként
magam is kotelességemnek tartom, hogy elismerésemet fejezzem ki nemcsak a
nagy el6dok, hanem ©6nok el6tt is, akik e munka folytatdsat, a finnugrisztika
fejlesztését, hagyomdnyaink, nyelveink dpoldsdt tekintik hivatdsuknak” — mondta
Ader Janos.

Mint ramutatott, a k6z0s nyelv nemcsak hagyomany, lehet&ség is arra, hogy
altala megdrizziik 6nazonossagunkat, fejlessziik kultirankat, jobban megérthessiik,
megismerhessiik egymdst és onmagunkat. A koztdrsasdgi elndk szavai szerint
~minden nyelv keletkezése az id6k kodébe vész, mégis, megtudni mindent
nyelviinkrdl, nem jelent mast, mint megtudni mindent 6nmagunkrdl”.

Annak érzékeltetésére, hogy mit jelent az a titokzatos, elemi erejli kapocs, amely
,hyelviinkhoz ftiz minket”, Kolcsey Ferencet idézte, aki szerint: ,,Meleg szeretettel
fligg a hon nyelvén. Mert haza, nemzet és nyelv hirom egymdstdl valhatatlan do-
log, s ki ez utolséért nem buzog, a két elséért dldozatokra kész lenni nehezen fog”.

,Nekiink, magyaroknak sokdig a nyelviink jelentette a hazit, a nemzetté valas
lehetSségét. Ugy vélem, Kolesey gondolata programnak ma is elegends. Azon
finnugor népek szdmdra is, akik tdmogatdsra szorulnak a megmaraddsban, és azok
szamadra is, akik tdmogatast nyudjthatnak a nyelviik, kultirdjuk fennmaradasaért
kiizd6k szdmdra. Mi magyarok tisztiban vagyunk azzal, hogy ebben a timoga-
tasban részt kell venniink.” —

A kovetkezd szonok Toomas Hendrik Ilves észt koztarsasagi elnok volt, akinek
szavait néhany oldallal hatrabb teljes terjedelmiikben kozoljiik.

Utdna Sauli Niinisto finn elnok kovetkezett, aki hangsilyozta a kapcsolatok és
az allandé valtozasokhoz valé alkalmazkodas fontossdgat, beszélt a finnorszagi
lappok helyzetér6l, megerGsitette, hogy Finnorszdg folytatja a szoros egyiittm{iko-
dést a rokon népekkel, és tovabbra is timogatja civil szervezeteiket. Bejelentette,
hogy a kovetkezd kongresszust 2016-ban a finnorszagi Lahtiban rendezik meg, és
hogy a Konzultativ Bizottsdg titkdrsdga tovabb mlikodhet Helsinkiben.

A kovetkezd szénok, Vlagyimir Megyinszkij orosz kulturdlis miniszter ugyan
tobbszor is hangsilyozta, hogy az orosz dllam meg akarja Grizni a nemzeti kisebb-
ségeket, és ezért maximadlis figyelmet szentelnek nekik, de beszédének volt néhany
momentuma, amelyek mintha azt sugalltdk volna, hogy ezek a kijelentések nem
teljesen Gszinték. Igy példdul orosz tudésoknak nevezte a finn Castrént és Paaso-
nent, akik ugyan valéban az orosz cér alattvaldi voltak, de ett§] még nem lettek
oroszok. Egy mésik ilyen momentum volt az I. Miklds carrél elmesélt anekdota. A
car egy fogadason egy francia arisztokratdnak azt mondta, korbe mutatva a terem-
ben all6 finnekre, tatdrokra, grizokra stb., hogy ezek az én oroszaim. Vagyis
elsdsorban orosznak tekintette Sket és csak mdsodsorban finn-nek, tatdrnak stb.
Attdl félek, hogy sok orosz dllamhivatalnok ma is igy gondolkozik.

A protokolldris beszédek utdn Valerij Markov tartott dltaldnossdgban mozgd
beszamol6t az elmilt négy év munkdjardl. Ezt kovette a kongresszuson képviselt
23 finnugor nép egy-egy képviselGjének hozzaszélasa. Hogy pontositsam az el5z6
mondatot, el kell mondanom, hogy szervezési okokbdl két nép, a magyarok és a
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nganaszanok képviselGi csak pénteken kaptak szét. Arra természetesen nincs
lehet8ség, hogy csak vdzlatosan is ismertessem, hogy ki mit mondott. Ehelyett
kiemelek néhdny érdekesebb észrevételt, illetve megprébdlom a hozzasz6lasokbol
kialakulé éltalanos képet felvazolni. Miel6tt ehhez hozzikezdenék szdlni kell
arrél, hogy a kongresszusokon némileg mast jelent a ,,finnugor nép” fogalom, mint
a tudomdnyban. Tudomdnyos szempontbdl nem tekintjiik kiilon népnek pl. a
kvéneket', az ingermanlandi (inkeri) finneket?, vagy a szetukat®. Ok azonban kiilén
népnek tartjadk magukat, és 6nall6 képviseletre tartanak igényt a kongresszusokon.
Az emlitetteken kiviil kiilon kiildottség képviselte a tveri karjalaiakat!, a komi-
permjakokat és a mordvin nyelv két nyelvjarasat beszél6 erzakat és moksakat.
Ugyanakkor a lappokat egy kozos kiildottség képviselte, pedig 6k négy orszag
(Oroszorszag, Norvégia, Svédorszag és Finnorszag) teriiletén élnek és legaldbb hét
olyan nyelvjarast beszélnek, amelyek kozt nem dall fenn a kolcsonos megértés
lehetdsége.

Elsének a votok képviselGje kapott szot. A 2010-es oroszorszagi népszamla-
lason® minddssze 74-en vallottdk magukat vot nemzetiségilinek, ennek ellenére nem
adtak fel a reményt: van Ujsagjuk és muzeumot épitenek. A vepszék képvise-
16jének hozzdszdlasdban minden olyan fontosabb probléma felmeriilt, amelyek
hatdssal lehetnek a finnugor népek tovabbi sorsira. ElsGsorban a kedvezGtlen
demogréfiai helyzet. Az el6z6 népszamladlds 6ta 30%-kal csokkent a magukat
vepszének vallok szdma, és a legtobb oroszorszagi finnugor népnél hasonldan radi-
kalis csokkenés mutatkozik. Nagy probléma a falvak elnéptelenedése, munkalehe-
téség hidnyaban. Ennek kovetkeztében, meg a modernizicid jegyében is bezarjdk a
kisebb falusi iskoldkat, csokkentve ezzel az anyanyelvi oktatds lehet&ségét. A
varosba, orosz kornyezetbe keriilt fiatalok szdmdra nagy nehézséget jelent anya-
nyelviik és nemzeti identitdsuk megdrzése.

A nagyobb, teriileti autonémidval rendelkezé finnugor népek (komik, udmurtok,
marik, mordvinok) képviselSi inkdbb az elért eredményeket soroltak fel a rendel-
kezésiikre 4all6 5-7 percben és csak ritkdn utaltak esetleges problémédkra. Az
eredmények elsGsorban a kulturdlis életben jelentkeznek: konyvkiadas, szinhdzak,
fesztivalok stb. formdjdban. A marik képvisel6je tobbek kozt elmondta, hogy 300
szent ligetet helyeztek védelem ald, hogy megérizz€k, illetve lehetévé tegyék az
Osi vallas gyakorldsat. Ajpin, a kivald hanti ir6 a tobbiektdl eltéréen oroszul be-
sz€It. Panaszkodott a kis iskoldk megsziintetése miatt, masokhoz hasonléan kifej-

1 Ok évszdzadok 6ta Norvégiaban el6 finnek, sajét finn nyelvjarassal, amelyet mar csak az
idGsebb generacid beszél.

2 Ingermanland a Finn-6bol és a Ladoga-t6 kozott, a Néva két partjan fekvs, kb. 15 ezer km?
nagysagu teriilet. A finnek a XVII. szazadban vandoroltak ide, amikor a teriilet svéd uralom
alatt allt.

3 A szetuk az észtek déli, Oroszorszdg Esztorszdggal hatdros teriiletein é16, ortodox valldsd
csoportja. Nyelvjarasuk jelentds mértékben kiilonbozik az észt irodalmi nyelvtol.

4 A tveri karjalaiak a XVIL. szdzadban koltoztek délre, Tver Tartomdnyba. Ennek f6 oka az
volt, hogy az északibb teriileteket dtmenetileg birtokld svédek er&szakosan az evangélikus
valldsra akartdk Sket attériteni.

> A népszamlalasi adatokat 1. Pusztay Janos szekcidelGadasdban, lapunk 19. oldalén.
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tette, hogy a helyi szervek nem mindig hajtjak végre maradéktalanul az Gshonos
népekre vonatkozé rendelkezéseket, és felhivta a figyelmet arra, hogy jovore lesz
100 éve, hogy megsziiletett Tyerjoskin, a hanti nyelv Magyarorszdgon is jol ismert
kutatéja. A minddssze 260 6t szamldld izsér nép® képviselGje elmondta, hogy
négy konyvet adtak ki sajat nyelviikon, 6t népmiivészeti csoportot miikodtetnek,
van muzeumuk is, és népmiivészeti motivumokon alapulé design-projektet indi-
tottak, amelynek eredményeit Helsinkiben fogjdk bemutatni. Felszdlaldsat azzal
zarta, hogy ,,Mi megmaradunk!”. Bar igaza lenne!

Riho Griinthal a helsinki egyetem professzora, aki a finnek nevében szoélalt fel,
tudomanyos szinvonali el6adasban fejtegette a nyelvcsere és a kétnyelviiség
problémadit. Tonu Seilenthal a tartui egyetem tandra az észtek nyelvpolitikdjardl
szamolt be. Esztorszdgban az anyanyelv napja nemzeti iinnep és tavaly 6ta a
Rokon Népek Napja is zaszlos tinnep.

A mdsodik nap

A mésodik nap a munka szekcidkban folytatddott. A kordbban kialakult gyakor-
latnak megfelelGen a kiildottek 6t szekcidra oszolva iiléseztek:

1) Etnopolitika és jog

2) Nyelv és oktatés

3) Kultdra

4) Tomegkommunikacié

5) Egészségiigy, demografia és okoldgia

E sorok iréja a Nyelv és oktatds szekcid el6addsait és hozzdszoldsait hallgatta
végig. Ebben a szekcidban is két eldre felkért el6add volt, Mihail Moszin mordvin
kiildott és Pusztay Janos. Mindketten rendelkezésiinkre bocsatottak el6adasuk szo-
vegét, igy azokat mostani szamunkban kozoljiikk. A hozzaszdlasok koziil kiemel-
ném Janne Saarikivinek, a Finn-orosz Tarsasig munkatdrsdnak szavait, aki el-
mondta, hogy az anyanyelv nemcsak a kommunikécié, hanem a kreativ gondol-
kodas eszkoze is. A kétnyelvii személyek kreativabbak, jobban megértik, hogy
kiilonbozd vildgképek vannak, tehdt tolerdnsabbak. Javasolta képzési programok
készitését, a nyelvi fészek modszer elterjesztését és azt, hogy késziiljon megbiz-
hat6 felmérés a tényleges nyelvhasznélatrol.’

Tobb helyen, pl. a karjalaiakndl és a komikndl megkezd&dott a nyelvi fészek
moédszer alkalmazésa, a nyenyecek lakta teriileten pedig az internatusok 2011 éta
nydri nomdad iskoldkat szerveznek. A szekcidiilésen is tobben panaszkodtak a fal-
vak elnéptelenedése, illetve a kis iskoldk bezdrdsa miatt. Bennem az az 6sszbenyo-

¢ A finnel kozeli rokon nyelvet besz€16 izsérok a Finn-6bol déli partjan élnek néhédny faluban.
7 Ttt mondom el, hogy a szekcidkban sziiletett javaslatok a zarényilatkozatba nem keriiltek be,
de a kongresszus olyan hatdrozatot hozott, hogy a szekciok ajanldsai a zdrényilatkozat
elvédlaszthatatlan részét képezik, miutin a Konzultativ Bizottsag novemberi iilésén elfogadja
azokat.
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mads alakult ki, hogy egyes helyeken tortént el6relépés az el6z6 kongresszus 6ta, de
ez nem eléggé dinamikus.
A tobbi szekcié munkajardl kiilon szamolunk be.

A harmadik nap

A péntek délelStti zardiilésen bejelentették, hogy a Konzultativ Bizottsdg ismét
Valerij Markovot vélasztotta elnokének. Ezutdn meghallgattuk a kis nganaszin
nép? egyetlen képviselGjének hozzaszdlasat, aki elmondta, hogy a nehéz életkoriil-
mények ellenére elkezdték a nyelvi fészek programot, és arra torekszenek, hogy
megdrizzEék nyelviiket és kultirdjukat. A magyar kiildottség hozzasz6lasat Pusztay
Janos mondta el. Ezt mostani szamunkban teljes terjedelmében kozoljiik.

Ezutdn a szekciok vezetdi szamoltak be, €s tettek javaslatokat. Beszamoldt
hallgattunk meg a MAFUN?® kerekasztalrdl is. A 2. szekcié beszdmoléja utdn
kapott szot Eero Heindluoma, a finn parlament elnoke, aki atadta a finn parlament
iidvozletét, €s meghivta a jelenlevSket a 2016-o0s kongresszusra Lahtiba. Ajandé-
kok és kitiintetések dtaddsa utdn érkezett Németh Zsolt kiiliigyi és L. Simon L4sz16
kulturalis allamtitkar, akik iidvozlé beszédet mondtak, illetve Németh Zsolt bemu-
tatta Tytti Isohookana-Asunmaa volt finn kulturdlis miniszter konyvét a csdn-
gbkrol. A konyv mdr kordbban megjelent finniil, most pedig magyarul és angolul
is. Végiil Markov elnok bejelentette, hogy a kongresszus befejezte munkajat.

A kongresszust gazdag kulturdlis program kisérte. Err6l és a kongresszusrdl is
az érdekl6d6k a www.nyest.hu c. internetes ijsdg Rénhirek c. rovatiban olvas-
hatnak.

A kongesszus mind tartalmat tekintve, mind a szervezés tekintetében sikeres
volt. Koszonet ezért a szervez&knek, akik kozott a fiatal generdcid is sz€p szdmmal
képviselve volt. Neveket nem emlitek, de tapasztaltam, hogy a szervez6k mindent
elkovettek a kongresszus sikere érdekében. Reméljiik, hogy faradozasukat az
illetékesek konkrét formaban is elismerik.

Cstcs Sandor

# A nganaszdnok taldn ezer fGs népe a JenyiszejtSl keletre a Tajmir-félszigeten €l elképzelhe-
tetleniil rossz koriilmények kozott.
® A MAFUN a finnugor népek ifjisdgi szovetségének orosz nyelvii roviditése.



8 Finnugor Vildg, 2012. szeptember

T. H. Ilves észt koztdrsasdgi elnok beszéde

Kedves finnugor testvéreim!
Tisztelt kongresszusi vendégek!
Holgyeim és Uraim!

Nagyon nagy 6rom és megtiszteltetés a szamomra, hogy ismét alkalmam nyilik a
Finnugor Népek Vilagkongresszusanak résztvevdit és vendégeit megszdlitani.

Itt a kongresszuson nyelviink és kultirdank keriil el6térbe, azok a nyelvek és
kultirdk, amelyek az évezredek sordn faként novekedve sokszor eldgaztak, és
szamtalan dgat novesztettek, mégis egy t6rdl fakadnak, k6zos gyokérrdl sarjadtak.

El6z6 alkalommal 2008 nyardn Szibéridban taldlkoztunk. Azdta gyokeresen
megvaltozott a vildg, a minket koriilvevd gazdasiagi valésdg. Mig négy évvel
ezel6tt a kozelgd gazdasagi és pénziigyi valsag jeleit csak a tuddsok és a pesszi-
mista pénziigyi elemzdk sejthették, addig azt méra az egyes orszdgok és népek, és
mi magunk is a sajat boriinkon érezhetjiik.

Silyos tévedés lenne azt dllitani, hogy a pénziigyi vdlsig nem befolydsolta
népeink nyelv- és kultdrpolitikdjat. Arrél nem is beszélve, hogy ha a gazdasig
haldoklik, a munkahelyek megsziinnek és a fizeteszkoz gyengiil, akkor gyakran
sajnos éppen a kultdra teriilete az, amely els6ként és sokszor a legnagyobb mér-
tékben megsinyli a vdltozasokat.

Mindezek okdt megtaldlni nem is olyan kimondottan nehéz. A demokratikus
allamok gyakori politikai hatalomvéltasai és a totalitarius orszdgok vezetSinek
egoisztikus céljai sokszor egyarant elSirjak a dontéshozdknak, hogy a rovid tavi
hasznot a hosszi tdvival szemben elényben részesitsék; mindekodzben teljesen
megfeledkeznek arrdl, hogy a homo economicus csak egy szelete az ember 1étezé-
sének és kultdrdjanak.

Masrészr6l a dontéshozdknak nem okoz kiilondsebb nehézséget, hogy a kultu-
rlis élet virdgait dldozatként felkinaljak. A vildg népeinek szdmtalan torténelmi
tapasztalata igazolja, hogy a kultdrdk szivésak és ellenalloképesek, amely a mi
finnugor fank 4gait tekintve is teljes mértékben megéllja a helyét.

Az itt jelenlevék koziil minden bizonnyal barki tudna jé és szemléletes példat
hozni annak aldtdmasztisara, hogy a négy évvel ezel6tt szGtt dlmaink hogyan
foszlottak szerte a nehéz id6k miatt.

Esztorszég kultirdjanak otthona, az Eszt Nemzeti Miizeum, idén mér tobb mint
100 éves lesz. Kiilonbozg, elsdsorban politikai, ugyanakkor gazdasigi okokbdl is
kifolydlag, a mizeumnak sohasem volt igazan sajat otthona. Olyan hizra gondolok
itt, amelyet kimondottan miizeumnak épitettek volna, hogy gydjthessiik, kutathas-
suk, megorizhessiik, és az embereknek megmutathassuk felbecsiilhetetlen értékd
kulturélis 6rokségiinket.

Az észtek pedig igazan fel akartdk épiteni a mizeumot. Alig 6t évvel ezeldtt
még ugy tlint, hogy minden rendben lesz. A dontést meghoztdk. Megvolt a projekt,

'® Elhangzott 2012. szeptember 5-én, a Finnugor Népek V1. Vildgkongresszusan.
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amelyet az épitészeti palydzaton a legjobbnak {téltek. Mar a pénzzel kapcsolatban
sem volt latszélag semmi probléma.

De aztan jott a valsdg. A dontés, az akarat és a projekt sem volt mar tobbé ele-
gendd, mivel a koltségvetési pénzt aktudlis €s nagyon égetd problémak megolda-
sara forditottdk, amelyek kozelr6l nézve sokkal lényegesebbeknek tlintek, mint a
szazadok sordn nagyanydink és nagyapdink dltal megteremtett szellemi és targyi
kultdra.

Az Eurdpai Uniétél megpalyazott épitési tdmogatasrdl folyd vitdk, valamint a
dontéshozatal sordn minden masndl hangsulyosabbak voltak az épitkezés gazdasa-
gossaganak szempontjai. Miutdn ez a kérdés felmeriilt, és nem talaltak rd igazan jé
valaszokat, ezért tovabbra is kétséges volt, hogy egydltalin megéri-e az épitkezés,
és hogy lesz-e elég latogato.

Az észt nemzet azonban nem vesztette el a reményt, hogy egyszer még fel-
épitjiik a mizeumot, kultirank 1étfontossagu szervét €s intézményét. Mivel tudjuk,
hogy a kultdra és a nyelv meg6rzéséhez és fejlesztéséhez hosszi tdvon éppen az
ilyen 1étesitmények teremtik meg majd azt az alapot, amely megtart minket mind a
jelenben, mind a jovében.

Nem vitatom, hogy minden épitkezésrdl késziteni kell egy koltségtervet, arra
vonatkozodan, hogy a jovében hogyan fogjak majd az épiiletet fenntartani. Ugyan-
akkor azt is kijelenthetem, hogy ha eloddzzuk nemzeti mizeumunk megépitését,
évtizedek multdn mindezt sokkal nagyobb veszteségként fogjuk majd megélni.

Holgyeim és Uraim!

Ezzel a bevezetSvel tobbek kozott arra szerettem volna ramutatni, hogy a gazda-
sagi szempontb6l nehéz id&szakokban, kiilonosen az egyre inkdbb globalizalodé
vildgunkban nagyon konny( beskatulydzni, fontosnak vagy éppen jelentéktelennek
tituldlni dolgokat. Azt is meg lehet jésolni, minek lesz haszna a tdvoli jov&ben.
Els6sorban persze gazdasagi haszna.

Kedves barataim, a finnugor népeknek, nyelveknek és kultdrdknak nem adatik
meg, hogy a nagyvildgban jelentds befolydsra tegyenek szert. Szigordan gazdasagi
szempontbdl nézve nem éri meg megdrizni és fejleszteni ket. Gazdasdgi szem-
pontbdl az lenne a raciondlis, ha attérnénk az angol, a kinai, a spanyol vagy akér az
orosz nyelvre.

Az észtek mar tobbszor voltak ilyen helyzetben. Tudjuk, hogy ez mit jelent, és
milyen drat kell érte fizetni. Ez az it nem felel meg nekiink, és nem felel meg
egyetlen kis népnek, kultirdnak vagy orszagnak sem. Ez az 1t a pusztuldsba vezet,
anép, az orszag és a kultira eltlinéséhez.

A piacgazdasagi elvek szerint ugyanolyan foloslegesek a magyarok, mint a
finnek, az észtek, vagy a hantik és a manysik. A befolyasunk tdl kicsi, a piacaink
tdl messzire esnek a globdlis vonzaskozpontoktdl és pénzforrasoktol.

Szerencsére a vildg demokratikus része mar régen felismerte, hogy nem a pénz a
gazdagsdg egyetlen értékmérdje. Ahogy a nemzetkozi kozvélemény elismeri a
népek onrendelkezési jogat, amely fliggetlenséget hozott sok kis népnek, koztiik
Magyarorszagnak, Finnorszagnak és Esztorszagnak is, tgy elfogadja azt az igaz-
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sdgot is, miszerint a kiilonb6zd nyelvek, valldsok, kultirak és szokdsok a béke és a
megelégedettség forrdsai, és nem a fejlédést akaddlyozd tényezdk. Ezeknek a
megdrzésével és fejlesztésével nyelvpolitikai, kulttrpolitikai és kisebbségpolitikai
keretek kozt is foglalkoznak, mind dllami, mind nemzetk6zi szinten.

Nekiink, vagyis a finnugor népeknek érdekiinkben 4ll, hogy ez a hozzdillds
megmaradjon és elmélyiiljon. Hogy kiilonleges statuszunk és sajitos vondsaink ne
essenek dldozatul a piacgazdasdg torvényszeriiségeinek, amelyek minden esetben
gazdasdgi szempontud indoklast frnak eld.

A pénz, a vallalkozé szellem és az eredményes munka nem vész karba. Ugyan-
akkor a nehéz id6kben megsemmisitd hatast gyakorolhatnak népeink jovdjére azok
a kapkodva és 1égbdl kapott gazdasagi érvekre hivatkozva meghozott dontések,
amelyek azt hangsilyozzdk, hogy a nyelvi és kulturdlis kérdésekre nem érdemes
aldozni.

A nehéz id6kben — és itt most hangsilyozzuk, hogy a jelenlegi helyzet nem a
szellemi és anyagi értékek teljes pusztuldsdnak korszaka, hanem egyszerlien a
hibak kijavitdsdnak idGszaka — sokat beszéliink a forrasok korlatozott voltardl, és
arrdl, hogy mit vagy kit kellene feldldozni.

Az emberi faj kordntsem mindenhatd, és ha valamirgl lemondunk, akkor donté-
siinket szilard elméleti, tudoményos érvekkel kell alatimasztanunk.

Az egyes nemzeteknek és kultdrdknak idedl dolgdban érdemes lenne a termé-
szettudomanyokhoz fordulniuk, mivel a fajok kozotti viszonyokat mindig is
jobban at lehetett 14tni, mint a nemzetkozieket. A mai természet- és kornyezet-
védSk képesek jozan ésszel felfogni: az emberiség erejét meghaladja, hogy valto-
zatlan formdban minden fajt megdrizzen, fenntartva azok eredeti kornyezetét is.

Igy tehat az egyes fajok védelme és segitése sordn nehéz és gyakran visszatetszs
dontéseket kell meghozni. A természetvédelemben szamos egymadssal versengs és
egymast kiegészité megkozelitésmod 1étezik, amelyek hozzasegitenek ahhoz, hogy
a forrasokat lehetGség szerint minél hatékonyabban lehessen felhasznalni.

Ezekre az alapelvekre lehet tdmaszkodni akkor is, ha magunkrdl, illetve a
kultirankrol kivanunk beszélni. Ez azt jelenti, hogy a finnugorsagot tdgabb, globa-
lisabb perspektivaba vagy okoszisztémaba kell helyezni, nem szabad bezarkdzni a
sajat koreinkbe.

Az egyik kornyezetvédelmi mddszer a funkcidt el6térbe helyezd megkozeli-
tésmdd. Ez azt jelenti, hogy elsGsorban olyan fajokat segitiink, amelyeknek kiilo-
nosen fontos szerepe van a tobbi faj fennmaradasdban, vagyis a tapldlkozasi lanc-
ban. Ez vonatkozik példdul a fehér torzsl fenydre, amelynek tobozai a grizzly-
medve taplalékanak stratégiailag fontos részét alkotjak.

Masrészrél 1étezik evoliciokozpontd kornyezetvédelem is, amelynek sordn a
védelem ald veend$ fajok sorrendjét aszerint dllitjdk Ossze, hogy milyen kiilon-
leges genetikai adalékkal szolgalhat ez az adott faj. Minél ritkabb egy faj, és minél
tavolabb 4ll a tobbitdl, példaul a Kindban €16 6ridsszalamandra, anndl fontosabb a
genomja. A kultira nyelvére leforditva tehat elsGsorban az a kultdra szorul véde-
lemre és segitségre, amely a dominans és a sikeres kultiraktdl a lehetS legtavolabb
all, és idegenszert, sajatos jegyeket mutat.
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A harmadik és hasonldan termékeny és hatékony védelmi technika az 6kosziszté-
mét veszi figyelembe. A faj fennmaraddsdnak valdszinliségét 1ényegesen noveli az,
hogy kornyezetét — akar mesterségesen — stabil dllapotban tartjak, ezdltal megadjdk
neki a lehetdséget, hogy nyugodtabban tudjon alkalmazkodni a valtozasokhoz.

A kultdrdk esetében ez azt jelenti, hogy magaban a kulturdlis autonémia nem
feltétleniil elegendd. Csekély haszna van, ha a torvényben biztositjdk a jogot a
sajat kultira mivelésére, ugyanakkor elpusztitjak, vagy gyors iitemben a felismer-
hetetlenségig megvaltoztatjak azt a kornyezetet, amelybdl az adott kultdra taplal-
kozott, és amelyben gyokerezett. Ez a tragikus kép sajnos ismer8s lehet a szé-
munkra, gondoljunk csak a vilag kdolaj- és gdzmezdire vagy akar az Gserddkre.

Holgyeim és Uraim!

Mint lathattuk, azok az alapelvek, amelyek jol alkalmazhaték a természet €s az
egyes fajok védelmére, konnytiszerrel importdlhaték a kultira teriiletére is. Anél-
kiil, hogy itt megismételném a soksziniliség gazdagito erejérdl szolo altalanos igaz-
sagokat, vetek egy gyors pillantast az észtek szomszédjaban é16 Gslakos kultirara,
az észtek csalddfaszomszédjdra, a livekre.

Innen koriilbeliil ezer kilométerre, Mazirbében, ahol a lett homokos tengerpart a
Liv-6bolbe olvad, taldlhaté a livek hdza, amely 1939-ben késziilt el, Finnorszag,
Magyarorszdg, Esztorszdg és Lettorszdg egyiittmiikodésének eredményeképpen.
Ez a fehér hiz, amely a livek szdmdra — akik sokak szerint mar kihalt rokon népnek
tekinthet6k — mind a mai napig kulturalis tlizhelyként szolgdl, egyrészt azt szim-
bolizdlja, hogy a nagyobb népek figyelmet forditanak a kisebb nyelvekre és kultu-
rdkra, valamint aggédnak fennmaraddsuk és novekedésiik miatt; mdsrészt pedig a
kisebb népek kiilonleges életerejét is szimbolizalja.

Hadd idézzek itt egy szemléletes példat: tegnap tortént, hogy kézbe vehettem a
nyomdébdl frissen kijott Liv—észt—lett szotdrt. A konyv két orszag, Esztorszag és
Lettorszdg egyiittmiikodésének eredményeképp sziiletett meg, a két orszag anyagi
tdmogatasaval, de magatol értetddik, hogy a livek sajat gondozdsdban.

Ennek a sz6tarnak a kiaddsat ugyanuigy el lehetett volna halasztani, és a gazda-
sagilag kedvez&bb id6ket megvarni. Nem titok, hogy Esztorszdg, de féként Lettor-
szag gazdasaga kiillonosen megsinylette a globdlis valsagot.

Az el6z6 liv szotar csaknem hetvenot évvel ezel6tt jelent meg, az dj pedig éppen
a finnugor kongresszusra. Koszonet a lett allamnak a pénziigyi segitségért. Lettor-
szag sziikségesnek tartotta, hogy a megszoritd intézkedések ellenére koltségveté-
sében elkiilonitsen egy részt a teriiletén €16 kis Gslakos néptoredék tdmogatasara.
Ez a szétar a kordbbindl joval nagyobb terjedelemmel és gazdagabb tartalommal
jelent meg.

A szabad és demokratikus tdrsadalmak kifejezetten azok, amelyek sziikségesnek
tartjdk, hogy tamogassdk, és merik is tdmogatni, a kultdira megdrzését szolgalo,
tartalmilag fontos projekteket. Es itt a tartalmon és nem a formén van a hangsily.
Ezt mi észtek is j6l ismerjilk a muiltunkbdl, de tudjak ezt a livek, a lettek és mas
népek is.

Egy olyan dllamban kényszeriiltiink élni, amelyben a népi kultdrdnak ,,tartalma-



12 Finnugor Vildg, 2012. szeptember

ban szocialistanak, formdjaban népiesnek kellett lennie”. Vagyis mindez zsibbasz-
téan sztereotip €s valddi népi kulturdlis tartalom nélkiili volt. Ezzel az ideoldgiai
irdnyzattal csak a sajit er6nkkel és bolcsességiinkkel tudtunk szembeszillni. Mert
ha nincs tartalom, akkor végiil forma sincsen. Tartalom nélkiil semmi sem lesz
tartos.

A szabad és demokratikus dllamok képesek arra, hogy multjukkal nyugodtan
szembenézzenek, anélkiil, hogy félnének, hogy kozben nyilvdnossidgra hoznak
olyan tényeket is, amelyek miatt szégyenkezniiik vagy szabadkozniuk kellene.
Nem féliink azoktdl a konyvektdl, amelyekben a finnugor népek kdrdra elkovetett
biincselekményekrdl irnak. Nem vonjuk ki ket a forgalombol. Elolvassuk &ket, és
megtanuljuk belSliik, hogyan keriiljiik el ezeket a hibdkat, és ha lehetséges, meg-
prébéljuk jovétenni ezeket a hibdkat.

A fent emlitettek miatt a mi kotelességiink tehdat — a miénk, vagyis azoké a
népeké és kultiraké, amelyek részesiilhettek abban az 6romben, hogy sajat szabad
és demokratikus orszdgukban élhetnek és boldogulhatnak —, hogy kidlljunk a
szabadsag és a demokracia mellett, hogy fennmaradhasson rokon népeink és mind-
egyik kis nép nyelve és kulturija.

Ennek érdekében kivanom, hogy a Finnugor Népek Kongresszusan tartalmas
vitdk alakuljanak ki, és a legmegfelel6bb dontések sziilessenek. Koszonom.

Finnugor nyelvek Oroszorszdgban:
a jelenlegi helyzet és a perspektivak®

Nem tidlzas azt allitani, hogy a nemzeti hovatartozas szempontjabol a nyelv és a
nép abszolut szinonimdk. Az etnikai identitds meghatdrozasaban vitathatatlanul a
legfontosabb kritérium a nyelv, mint a nép kulttirdjanak lényeges tényezgje. Nyu-
godtan kijelenthetjiik, hogy minden nemzetkozi kongresszuson, illetve az egyes
finnugor népek sajat kongresszusain mindig napirenden szerepelt a nyelv helyzete,
illetve meg6rzésének és haszndlatdnak kérdése a mai Oroszorszagban.

Ezért nem véletlen, hogy a mostani kongresszus téméja ,,Nyelv és nép”. A téma-
valasztast azok a koriilmények diktaltak, amelyek népeink életében a mult szazad
kilencvenes éveiben, illetve a XXI. szdzad elején kialakultak. Tdlzas nélkiil allit-
hatjuk, hogy nyelveink sorsa tragikusra fordult. A mult szdzadban, a kilencvenes

“ A Nyelv és oktatds szekcidban elhangzott el6adds némileg roviditett valtozata. Oroszbol
forditotta Cstics Sandor.
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évekig a totalitarius rendszer szamfizte Oket az iskoldkbdl és az oktatasbodl, az
utébbi hiisz évben pedig a megdllithatatlan urbanizécié fenyegeti Sket. Evrdl évre
mind nagyobb szdmban hagyjdk el a fiatalok, és a kozépkortak is a falvakat és
koltoznek varosokba. Azonban ismeretes, hogy a finnugor nyelvek és kultirdak
megdrz6i mindenek el6tt a falvak, ha ezek eltlinnek, eltlinhet a nép 6si kultdrdja is.

Ezért az el6z6, 6todik kongresszus zardnyilatkozata is kiilonos figyelmet szen-
telt a nyelv és az oktatds kérdésének. A ,Nyelv és oktatds” szekcié anyagdban
szerepel, hogy aggddunk ,,az anyanyelv ismeretének visszaszoruldsa és az iskolai
oktatdsban jatszott szerepének csokkenése miatt”.

Nem kisebb figyelmet szentelt ennek a kérdésnek az Oroszorszagi Foderacid
finnugor népeinek IV. kongresszusa (2009. Szaranszk). A zarényilatkozatban java-
soltuk, hogy a Foderacid regiondlis szervei dolgozzdk ki a folyamatos anyanyelv-
oktatds koncepcidjat az 6vodai és iskolai nevelés, valamint a szakképzés teriiletén.
Igy lehet elérni azt a célt, hogy soknemzetiségii régidkban kétoldali kétnyelviiség
alakuljon ki.

Most ebben a szekcioban elemezniink kell, hogyan valdsultak meg a korabbi
féorumok hatdrozatai és javaslatai az érintett régidkban.

Tobbszor kértem informdaciot a dolgok 4lldsardl a nyelvi kérdésekkel foglalkozé
komi, mari és udmurt kollégdktol, de valaszokat nem kaptam. Ezért el6addsomban
csak a mordvin nyelvek (az erza és a moksa) helyzetére térek ki. A vita soran
bizonyéra a tobbi finnugor nép képviseldi is beszdmolnak az § nyelvi helyzetiikrol.

Az V., hanti-manszijszki kongresszus 6ta eltelt idészakban a mordvin tarsada-
lom, az allami szervek, a kiilonb6z6 kulturdlis és oktatdsi intézmények és tomeg-
tdjékoztatasi eszkozok oridsi munkat végeztek, amely arra irdnyult, hogy megdriz-
zilkk a mordvin nyelveket és kulturalis értékeket mind a Mordvin Ko6ztarsasagban,
mind azokban a régidkban, amelyekben kompakt erza vagy moksa lakossdg él.
Felsorolhatatlanul sok etnokulturalis fesztivalt, szeminariumot, talalkozot szervez-
tek. Ebben a négy évben tobb mint 50 oroszorszagi régiéban rendezték meg a
Mordvin Koztarsasdg napjait mindeniitt, ahol mordvinok élnek. Kialakitottuk
ezekkel a régiokkal azokat a kapcsolatokat, amelyek a tovdbbiakban lehet6vé te-
szik a kozos munkat a mordvin nép nyelveinek és kultirdjanak megdrzése céljabol.

Tidlzas nélkiil allithatjuk, hogy az elmilt négy évben tobb tortént az iigy érde-
kében, mint a megel6z6 hisz évben.

Kétségtelen, hogy az eredményes munkdhoz erds impulzust adott D. A. Med-
vegyev elndk 2009. janudr 11-én aldirt rendelete arrdl, hogy ,,Ezer éve egyesiilt a
mordvin nép az Oroszorszdgi Allam népeivel.”. Ezzel de jure elismerték, hogy a
mordvin nép is Oroszorszag allamalkoté népe.

A tarsadalmi-politikai helyzet ma Morddvidban és a mordvinok lakta régidkban
olyan, hogy a mordvin értelmiség és a hatalmi szervek mind jobban tudatdban
vannak annak, hogy milyen fontos a mordvin nemzeti kultira megdrzése.

Az iskolai oktatdsban Morddvidban a kovetkezd a helyzet:

— Azokban az iskoldkban, amelyekben csak mordvin szdrmazdsu gyerekek tanul-
nak az 1-4. osztilyban az oktatds nyelve az anyanyelv, az oroszt tantirgyként
tanuljak. Az 5. osztdlytdl az orosz az oktatds nyelve, a mordvin nyelveket tantargy-
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ként oktatjdk. Az als6 tagozat szamara mordvin nyelvli matematika és kornyezetis-
meret tankonyveket adtunk ki.

— Azokban az iskoldkban, amelyekben a gyerekek tobbsége mordvin, az anya-
nyelvet minden osztalyban tantargyként tanuljak, az oktatds nyelve az orosz.

— Azokban az iskoldkban, amelyekben a gyerekek tobbsége orosz szintén tanitjak a
mordvin nyelveket, de csak beszélt nyelvként. Ezt a mddszert fokozatosan vezették
be a 2. osztalytdl. Ebben a tanévben mar a 2—6. osztalyokban van ilyen oktatés.

Ily médon az V. kongresszus hatdrozata az anyanyelvi oktatds kiszélesitésérol
megvaldsult Morddévia kozoktatdsi rendszerében. A koztdrsasdgban ma tisztdban
vannak azzal, hogy a kétoldald kétnyelviiség megfelel a nyelvek egyenl&ségét
megfogalmazd alapelvnek. Segit a kiilonbozd nyelvli embereknek abban, hogy
jobban megismerjék egymadst, észrevegyék mas népek lelki értékeit, és azt, ami
osszekoti Sket. Garantdlja a kiillonb6z6 nyelveket beszél6k harmonikus személyes
kapcsolatait, nemcsak a tiirelmet €s megértést fejleszti ki a mas nyelviiek irant,
hanem a tiszteletet is. Ily médon el8segiti a Koztirsasdg népeinek harmonikus
egyiittélését. Ezért a mordvin—orosz, illetve orosz—mordvin kétnyelviiség képezi az
oktatds alapjat a Koztarsasag osszes oktatdsi int€ézményében.

Az utébbi években a mordvin nyelvek oktatdsat tankonyvekkel és mddszertani
anyagokkal is segitettiik. Minden kozoktatdsi intézményt ellattunk tankonyvekkel,
programokkal. Egyéb anyagok kiaddsa is folyik. Eppen a napokban kaptik meg
Morddvia iskoldi és mds régidk iskoldi, amelyekben van mordvin oktatds, az dj,
terjedelmes orosz—erza és orosz—moksa szotdrakat. Ezekben a napokban jelennek
meg a moksa és az erza helyesirasi és terminoldgiai szétdrak. Mindezeket a mord-
vin nyelvek legtijabb normdinak megfelelSen készitették el.

Hagyomanyossd vdlt az iskoldkban az ,,Anyanyelv napjardl” valé6 megemléke-
7és. A koztarsasagi anyanyelvi vetélked§ régiok kozottivé nétte ki magat. Allandé
résztvevoi Baskiria, a Tatdr és a Csuvas Koztarsasdg, az Orenburgi, a Penzai, a
Szamarai, az Uljanovi, a Nyizsegorodi Teriiletek iskoldinak, gimnaziumainak,
liceumainak didkjai. A nyelvi foglalkozdsokhoz egy hdénapja jelent meg erza és
moksa nyelvii program és tananyag.

Hogy felmérjiik a mordvin nyelvek oktatisdnak helyzetét a szaranszki isko-
ldkban a Mordvin Tarsadalmi Mozgalom Régiokkozotti Tandcsdnak Végrehajtd
Bizottsdga és a Koztarsasdg Oktatdsi Minisztériuma 2011-ben és 2012-ben két
felmérést végzett a kovetkez6 témdakban:

—A mordvin nyelvek oktatdsa a szaranszki iskoldkban.

—A tandrokkal valé ellatottsag.

—A tananyagokkal és tankonyvekkel val6 ellatottsag.

—El6fizetések nemzeti nyelvi kiadvanyokra.

—A gyerekek nyelvtuddsdnak szintje.

—Szakértdk javaslatai a nyelvoktatas tokéletesitésére.

A felmérést a Tandcs tagjai, illetve a Mordvin Allami Egyetem és a Pedagdgiai
Féiskola oktat6i végezték.

Kideriilt, hogy nem minden iskoldban tanitjdk mindkét mordvin nyelvet. Eltéré-
seket tapasztaltunk az elfogadott tantervektSl. A felmérés utan sikeriilt novelni a
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tandrok képzettségét, tobb lett kozottilk a mordvin nyelvi végzettségii. Fontosnak
tartjuk a szakkorok, népmivészeti csoportok és egyiittesek, klubok miikodését.
Ezek a tandran kiviili formdk hatékonyan tdmogatjdk a mordvin nyelv irdnti érdek-
16dést, kiilondsen az orosz nyelvi iskoldkban. Az elmult két évben jelentSsen nott
a mordvin nyelvi szaktantermek €s a mordvin nép torténetét és kultirdjat bemutatd
iskolai mizeumok szdma. NGtt ebben az iddszakban a nemzeti nyelvii folydiratok
el6fizetdinek szdma is a szaranszki iskoldkban.

A felmérést végz8k szamos foglalkozast latogattak meg az orosz nyelvi iskoldk-
ban. Ezek sordn meggy6zddtek arrdl, hogy a gyerekek szivesen tanulnak moksaul
vagy erzdul, minél tobbet akarnak tudni a hazai f6ld torténetérdl, megismerkednek
a mordvin irodalommal és zenével, érdekl&déssel latogatjdk a kidllitdsokat. Isme-
reteik eléggé magas szintliek. A felmérés sordn Ujra meggy6zadtiink arrdl, hogy a
mordvin nyelvek oktatdsdnak és haszndlati koriik kiszélesitésének problémajat
nem a gyerekek vagy a sziil6k ellendlldsa okozza. Ilyen probléma Mordévidban
nincs. A problémét az okozza, ahogy egyes iskoldk vezetSi és az oktatdsiigy egyes
irdnyitdi viszonyulnak ehhez a kérdéshez. Legy6zhetetlen nehézségek és valdsagos
akaddlyok nincsenek. Sajnos, sokakndl még az akarat hidnyzik.

Juniusban a Tandcs és az Oktatdsi Minisztérium kerekasztal beszélgetésre hivta
meg a szaranszki iskoldk igazgatoit. Ezen az alabbi javaslatokat dolgoztuk ki.

Az iskoldk igazgat6i gondoskodjanak arrdl, hogy
— minden iskoldban, minden évfolyamon legyen erza és moksa oktatas,

— csak szakemberek tanitsdk az erza és a moksa nyelvet,
— atanuldk szdmdnak megfelelen 14ssdk el ket tananyaggal,
— rendezzenek be anyanyelvi tantermet és mordvin kulturdlis mizeumot.

Az Oktatasi Minisztériumnak, illetve a varosi oktatdsi hivatalnak azt javasoltuk,
hogy
— készitsenek elektronikus tankonyveket az altalanos iskoldk szdmara,

— szervezz€k meg a gyerekadasok szovegének leforditdsat erza és moksa nyelvre,
— a 25 fénél nagyobb osztilyokat a mordvin nyelvek oktatdsakor osszdk két
részre,

— adjanak ki munkafiizetet a 4. és 5. osztaly részére,

— adjdk ki djra a 2. osztdlyos tankdnyveket,

— egyszerlsitsék a tankonyvek tartalmat, kiilonosen az 5. osztalyét,

— lassak el az iskolai konyvtarakat mordvin nyelvii szépirodalommal.

A problémdk komolyak. Akkor tudjuk megoldani Gket, ha kovetkezetesen és
kitartéan azok elé tarjuk, akikt6l a megoldas fiigg.

JelentSsen kiszélesedett a mordvin nyelvek haszndlati kore a felsGoktatdsban.
Kordbban csak a bolcsészkarokon tanitottdk Sket, jelenleg azonban minden karon
van mordvinoktatds. Ezenkiviil a Mordvin Allami Egyetemen mér hdrom éve
ingyenes erza és moksa tanfolyamokat tartanak, amelyeken barki tanulhat.

A Tandcsot komolyan nyugtalanitja a mordvin nyelvek helyzete a Koztirsasig
hatdrain kiviil, ahol a mordvinsdg kétharmada él. A 2010-es népszdmlalds adatai
szerint Morddvidban a mordvinok részaranya 17%-kal nétt, a tobbi mordvinok
lakta régioban viszont csokkent, hol 23, hol 33%-kal, de van olyan régid is, ahol
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48%-kal. Sajnos csak nyolc régidéban tanulhatnak a gyerekek mordvinul, 6sszesen
144 iskolaban. Ebbdl 94 iskola az Uljanovi Teriileten miikodik. A szdmadatok is
azt mutatjak, hogy ahol van akarat és elszantsag, ott van eredmény.

Ezekben a régidkban a kis iskoldkat bezarjak, a gyerekeket nagyobb telepiilések
iskoldiba viszik, ahol orosz kornyezetbe keriilnek és nem tanulhatjdk az anya-
nyelviiket. Es igy megvalésul az a jéslat, hogy 25 év milva ezekben a régiékban
egyetlen mordvin sem fog élni.

A Mordvin Koztarsasdg arra torekszik, hogy a mds régidkban él6 mordvin
fiatalok a Koztarsasdgban folytassdk felséfoku tanulmanyaikat. Ezért jelentSs pro-
pagandat fejt ki a sziil6k kozott. 2008 6ta régick kozotti vetélkedd is van ,,Mor-
déviat véalasztom” elnevezéssel. A kampanynak koszonhetéen a 2008-as 530-r6l
2011-re 850-re n6tt a Morddvian kiviilr6l felvett egyetemi hallgatdk, f6leg moksak
és erzdk szama. Abban reménykediink, hogy legaldbb egy résziik az egyetem utan
is ndlunk marad. Ez nagy nyereség lenne.

A finnugor mozgalom egyes képvisel6i a mordvinok vagy mds finnugor nép
nyelvi helyzetének romlésat latva azzal nyugtatjadk meg magukat, hogy ez a globa-
lizacié elkeriilhetetlen kovetkezménye. Ez a vélemény azonnal tarthatatlannd valik,
mihelyt szemiigyre vessziik legkdzelebbi szomszédaink, a torok nyelvcsalddba tar-
tozo tatarok, baskirok, csuvasok helyzetét. Az & nemzeti ontudatuk nem csokkent
sem a kommunista szovjet rendszerben, sem a mai bonyolult id6kben.

Sokan, akiknek nem k6zombos a mordvin nép sorsa, meg vannak gy6zddve
arrdl, hogy a jelenlegi helyzetbdl csak a kétnyelviiség megvaldsitdsaval lehet kijut-
ni. Es afel§l sem lehet kétségiink, hogy ennek alapvetd tényezGje a mordvin nyel-
vek oktatasa az ovodaban, az iskolaban és a felsGoktatasban, €s hasznalati koriik
folyamatos kiszélesitése az élet minden teriiletén, a kulturélis, a gazdasagi és a
politikai életben.

Véleményem szerint a kialakult helyzetbdl csak az jelenthet kiutat, ha az egy-
oldald, nemzeti nyelv — orosz kétnyelviliségrol attériink a kétoldald kétnyelviiségre.
Ennek meg kell valdsulnia az Oroszorszagi Foderacié 6t finnugor koztarsasdganak
és két autondm korzetének minisztériumaiban és mds hivatalaiban is.

Ezen kiviil javaslom a finnugor tarsadalmi szervezetek, egyesiiletek vezetGinek,
hogy felhaszndlva a torvényes lehet&ségeket forduljanak kéréseikkel a kozponti és
regiondlis torvényhozo és végrehajté hatalomhoz. Az alabbi témakra gondolok:

— az allami oktatdsi intézményekben alakitsanak osztdlyokat, tankoroket, ame-
lyekben a nemzetiségi nyelvet tanitjdk. Hozzanak létre erre a célra vasdrnapi
iskolékat;

— szervezzenek professziondlis és amatdr miivészeti csoportokat, szakkoroket a
nemzetiségi kultira tanulmdnyozdsara és mivelésére;

— rendezzenek a nemzetiségi kultirdhoz kapcsol6dé tomegrendezvényeket, feszti-
valokat, vetélkeddket, kiallitasokat;

— jelentessenek meg a nemzetiségek nyelvén szépirodalmi, torténelmi, miivészeti,
zenel, néprajzi kiadvanyokat.

Mihail Moszin
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Egy nyelvcsaldd jovoképe

1. Bevezetés

A vildgban ma mintegy 6-7000 nyelvet beszélnek. A vildg nyelvi sokszinliségének
csdicspontjat 10-15 ezer évvel ezelbttre teszik, amikor feltételezések szerint mint-
egy 15 ezer nyelv létezhetett. A vildg nyelveinek fele az elmult fél évezred alatt
tlint el. Részben a globalizdcids és az ettdl nem fiiggetlen asszimildcids folyama-
toknak koszonhetSen az egy nyelvre jut6 besz€l6k szdma tizezer alatt van. Ha arra
gondolunk, hogy a skéla egyik végén taldlhaté a — természetesen nem egységes —
kinai nyelv a maga egy millidrd beszélGjével, valamint szdmos tobbszdzmillids
nyelv, akkor a skdla masik végén rengeteg olyan nyelvnek kell lennie, amelyeknek
a beszél6kozossége rendkiviil kicsi. Ebbdl kovetkezik, hogy a nyelvek tilnyomd
tobbsége tn. kis nyelv (s ez a megdallapitds nem a nyelvek mindségére, hanem csak
a besz€16ko6z0sség méretére vonatkozik). Ennek a helyzetnek a kovetkezménye a
nyelvek igen gyors eltlinése. Nem véletlen, hogy még az optimista jéslatok szerint
is legaldbb a nyelvek fele tlinik el ennek az évszdzadnak a végére. A pesszimista
joslatok szerint viszont a ma besz€It nyelveknek csak mintegy 10%-a marad fenn.
A vildgon beszélt mintegy 6-7000 nyelv zome besorolhaté valamilyen nyelvcsa-
ladba. Az ismertebb és alaposan kutatott nyelvcsalddok egyike a magyar nyelvet is
magaba foglalé urdli vagy kozismertebb nevén finnugor nyelvcsaldd. Az aldbbiak-
ban azt vizsgdljuk meg, milyen helyzetben vannak az urdli nyelvcsalddot alkot6
nyelvek, mennyiben érintik Sket a nyelvek jovjére vonatkozd eldrejelzések.

2. A finnugor nyelvek stdtusza

A finnugor nyelvcsaldd nyelvei jogi stdtuszukat tekintve jelent8s eltéréseket mutat-
nak. A hidrom 4llamalkot6 finnugor nép, a magyar, a finn és az észt nyelve egyfeldl
az adott dllam 4llamnyelve, masfel6l az Eurépai Uni6 hivatalos nyelvei kozé tarto-
zik. Szintén az Eurdpai Unid teriiletén beszélik a szinte kihaltnak tekinthetd, mert
mdr csak néhdny f§ 4ltal ismert — s az UNESCO 4dltal évekkel ezeldtt kihaltként
feltiintetett —, a finnhez és az észthez kozeldlld liv nyelvet, amely az EU-tagéllam
Lettorszag egyik 6shonos nyelve. A lappok tilnyomé része a hidrom skandindv
allam teriiletén €l, s csak toredékiik Oroszorszagban, a Kola-félszigeten.

A tobbi finnugor nyelv, valamint a szamojéd nyelvek Oroszorszdgban Gshono-
sak. Jogi statuszukat tekintve két csoportra oszthatok. Az oroszorszdgi (tag)koztar-
sasagi besorolast kapott finnugor népek nyelve — a finnhez kozeli karjalai kivéte-
lével — dn. regiondlis dllamnyelv, azaz az adott koztarsasdgban az orosz mellett
hivatalos nyelv. Ezek a Mordvin Koztarsasdgban az erza és a moksa, a Mari Koz-
tarsasagban a mari (cseremisz), a Komi Koztarsasagban a komi (ziirjén), valamint
az Udmurt Koztarsasdgban az udmurt (votjdk). (A Karjalai Koztarsasdgban a
nyelvtorvényt nem sikeriilt elfogadni, mert a megfeleld foderdcids torvény ki-
mondja, hogy (regionélis) dllamnyelv csak az lehet, amelyet cirill betlivel irnak,
marpedig a karjalai nyelvet hagyomanyosan latin bettikkel irjdk. Ez a torvény
egyébként ellentmonddsban 4ll azokkal a torvényhelyekkel, amelyek a nyelv sza-
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bad megvaélasztasat biztositjadk minden dllampolgar szamara a kozéletben, a csaladi
szféraban, az oktatdsban stb. Ez a gyakorlat alapvetd emberi-nyelvi jogokat sért.)

A nyelvtorvény a finnugor koztirsasdgok teriiletén az adott finnugor nyelvnek
az orosszal egyenrangu jogokat biztosit. A torvény és a valésag azonban tavol all
egymastdl. Ennek oka egyrészt az asszimilaciés nyomads, masrészt — bar az el6z6-
t61 nem fiiggetleniil — a finnugor népek korében erdsodd etnikai nihilizmus.

Az autoném vagy nemzetiségi korzetben €16 finnugor és szamojéd népek
(manysik, hantik, nyenyecek) esetében az anyanyelvnek (regiondlis) dllamnyelvi
statuszt biztositd torvény nem sziiletett. Ett6] fiiggetleniil lehet ket — ha erGsen
korlatozott mértékben is — hasznalni az oktatdasban, a kultira olyan teriiletein, mint
a sajté vagy a konyvkiadas.

A csak — és esetlegesen — helyi (kozségi) onkormdnyzatban képviselt finnugor
és szamojéd népek (vepszék, izsérok, lappok, enyecek, nganaszanok, szolkupok)
nyelvét szintén nem védi torvény, a csalddi szféran kiviili hasznalati lehetGségeik
még az el6bb emlitett esetnél is korldtozottabbak.

3. A nyelvek jovdjét befolydsolo tényezdk
Az oroszorszagi finnugor nyelvek és valamennyi szamojéd nyelv a veszélyeztetett
nyelvek kozé tartozik. De veszélyben van vagy lehet az 6ndll6 dllamisdgud finnugor
népek nyelve, a magyar, a finn és az észt is, ha nem is az oroszorszagi rokon
nyelvekéhez hasonlé mértékben.

Anyelvek sorsanak alakuldsat szamos tényezd befolydsolja. Tekintsiink at ezek ko-
ziilnéhanyat,elssorbanaz oroszorszagifinnugornépekre és nyelvekre vonatkoztatva.

A lélekszdam alakuldsa

Az 1989-es, az utolsd szovjet idszakban tartott népszamldlas adatait 6sszevetve a
2010-es népszamlalas adataival — néhany északnyugat-szibériai nép (manysi, hanti,
nyenyec) kivételével — mindeniitt jelentds 1€lekszamcsokkenés allapithaté meg.

nép (1élekszdm 2010-ben) véaltozas %-ban

Mordvinok (744.237) -30,5%
Udmurtok (552.299) -22,5%
Marik (547.605) -15%
Komik (228.235) -32%
Komi-permjakok  (94.456) -36%
Karjalaiak (60.815) -51%
Vepszék (5.936) -50,5%
Hantik (30.943) +40,5%
Manysik (12.269) +53,5%
Nyenyecek (44.640) +31.00%
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A nyugat-szibériai finnugor (manysi, hanti) és szamojéd népeknél tapasztalhaté
novekedésnek a demografusok szerint nem sok koze van a tényleges népszapo-
rulathoz; sokkal inkdbb annak koszonhetd, hogy az északi népeknek nyujtott
tamogatasok elnyerése érdekében célszerli a gyermekeket valamely északi nép
tagjaként anyakonyvezni még akkor is, ha a csalddban senki nem viszi tovdbb az
adott nép nyelvét és kulturajat.

A 1élekszamcsOokkenés nemcsak a kedvezdétlen sziiletési ratabdl fakad, hanem
abbdl is, hogy az identitds gyengiilésével egyre tobben adjdk fel eredeti nemzeti-
ségiiket, s tiintetik fol magukat oroszként. A 1€tszamcsokkenés a magyarsidg koré-
ben is megfigyelhetd Magyarorszagon, s még inkdbb a hataron tili magyarok koré-
ben. Utébbi esetben az asszimilacid is nagy szerepet jatszik e negativ folyamatban.

A diaszpora

Valamennyi oroszorszagi finnugor nép jelentds hanyada €l az etnikai hazan kiviil.
A legrosszabb helyzetben a mintegy haromnegyedmilliés mordvin kdzosség van,
kétharmaduk €1 a Mordvin Koztdrsasdg hatdrain kiviil. Ez a helyzet nem teszi
lehetvé sem az egységes etnikai tudat, sem a kulturalis kozosség, sem az egységes
nyelv megteremtését, illetve az egységes (dllam)nyelv jogainak egyiittes érvé-
nyesitését.

A diaszpdra-jelenség nem oroszorszagi sajatossig, ismeretes Kozép-Eurépaban
is. A magyar nép jelent8s hdnyada €I a trianoni békediktdtum megszabta hatdrokon
kiviil, kisebbségben.

A diaszpéra-1€ét felgyorsitja az asszimilacidt, az anyanyelv feladasat.

A tituldris finnugor nép ardnya az etnikai hazdban

A komi-permjdkok kivételével valamennyi oroszorszagi finnugor nép kisebb-
ségben €l a rola elnevezett teriileten (koztarsasagban, autoném korzetben).

Nép Arany (%)
Mordvinok (2003) 32,5%
Udmurtok (2003) 31%
Marik (2003) 32,5%
Komik (2002) 25,2%
Komi-permjdkok  (2002) 59%
Karjalaiak (2002) 9,2%
Hantik (2002) 1,2%
Manysik (2002) 0,7%
Nyenyecek (2002) Jamal-Nyenyec AK 5,2%
Nyenyecek (2002) Dolgan-Ny. AK 7,7%
Nyenyecek (2002) Arhangelszk megye 0,6%
(ezen beliil a Nyenyec AK nincs elkiilonitve)
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A komi-permjdkok 59%-ét tették ki a Komi-Permjak Autoném Korzet (AK) lakos-
saganak, dm 2005-ben ezt a korzetet egyesitették az akkori Perm megyével — 1étre-
hozva igy a Permi tdj nevii kozigazgatasi egységet —, s ezdltal a komi-permjakok
ardnya 4%-ra zsugorodott. (Természetesen lehetséges lett volna a Komi-Permjik
Autoném Korzetet az északi szomszéd Komi Koztarsasdggal is egyesiteni [a két
nép etnikailag és nyelvileg azonosnak mondhatd], 4m ekkor az &slakossdg ardnya
az 4j Komi Koztarsasdgban a jelenlegi 25%-161 kozel 40%-ra emelkedett volna, s
ez politikailag valészintileg nem volt kivanatos.)

Az etnikai hazdban megfigyelhetd kisebbségi 1ét nem kedvezd a tituldris nép
jogainak érvényesitése szempontjabdl. Annal is kevésbé, mivel a finnugor népek a
regiondlis koztarsasdg politikai életében még népességi részaranyukndl is cseké-
lyebb mértékben vannak képviselve. A gazdasagi életben pedig — pl. mint véllal-
kozdék — ugyszolvan egyaltalin nem vesznek részt. Mindez rendkiviil silyosan
érinti a nyelvhasznalat kérdését.

A kozigazgatdsi rendszer dtalakitdsa

Oroszorszagban folyamatban van a kozigazgatasi rendszer atalakitidsa. A jelenleg
érvényes rendszer kialakitdsdnak egyik alapelve az etno-territorialitds volt, ami az
Oslakos népeknek bizonyos jogokat biztosit. Az Orosz Foderaciot alkotd szubjek-
tumok szdmadt fokozatosan csokkentik, emellett 1étrehoztdk a foderalis régidkat,
amelyek tobb szubjektumot foglalnak magukba. igy pl. a Nyizsnyij Novgorod-
kozpontd régié magaban foglalja a Mordvin, a Mari, az Udmurt Ko6ztarsasagot,
tovabba a Csuvas, a Tatar és a Baskir Koztarsasdgot, valamint tobb orosz megyét.
Ha a foderdlis régidk teljes mértékben atveszik a szubjektumok ma még meglévd
szerepét, akkor megszilinik az etnikai alapu teriiletfelosztds, meg fog sziinni a
(tag)koztarsasagok (quasi-)allamisdga, a nemzeti érdekek képviselete, s megvalo-
sul a kisebbségi iigyek utolsé (ti. 2004-ben megsziintetett hivatal) tarcanélkiili
miniszterének, Zorinnak az elképzelése, hogy az etno-territoridlis rendszert a kul-
turdlis autondmidk rendszerének kell felvaltania, lehet6vé téve — a divide et impera
elv diadaldt hirdetve — valamennyi &slakos népcsoportnak valamennyi 8slakos
népcsoporttal valé szembedllitdsat, akar kijdtszasat.

Egyes, jelentds nemzeti kisebbséggel rendelkezd kozép-eurdpai dllamokban —
amelyek egyébként az EU tagédllamai is — hajlamos az uralkodé tobbségi
nemzetrész a kozigazgatdsi hatarok atszabdsara, kiillonboz6 okokra hivatkozva, am
végsd soron a kisebbségek érdekérvényesitési jogainak csokkenését elérve.

Hidnyzo falupolitika

Az oroszorszagi finnugor népek zome, az orosz lakossdgnak pedig egyharmada
falun él. Mar a szovjet id6szakban is szdzdval nyilvanitottak &slakos — nem csak

finnugor — teriileteken 1évd falvakat ,,perspektivatlannak™, ami e telepiilések fizikai
megsemmisitését vonta maga utdn. A Szovjetunié felbomlasa utdn megsziintek a
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szinte egyetlen megélhetést biztositd mezdgazdasagi termeldszovetkezetek. A fia-
talok vagy a varosokba koltoztek, ahol nagy résziik lumpenizalddott, ill. asszimila-
l6dott, vagy maradt a falun, s élte kildtdstalan életét. Egyik helyzet sem volt
kedvezs6 a nyelv és kultira meg6rzését illetGen. A falusi életet ellatasi zavarok is
sujtjak, mind a tapldlkozds, mind az orvosi ellatds terén. A falusi lakossag korében
lényegesen nagyobb ardnyban jelennek meg kronikus betegségek, mint varoson. A
reményvesztett élet fokozza az alkohol- és kabitoszer-fogyasztast.

Egy nép — egy nyelv?

Az oroszorszagi finnugor népek koziil a karjalaiak, a mordvinok, a marik és a
komik esetében meriil fol a kérdés, hany (hivatalos, [regiondlis allam-]) nyelve
legyen egy népnek. Bar a karjalai nyelv regiondlis allamnyelvi statuszardl nem
sziiletett torvény (I1d. fentebb), a Mordvin Koztarsasagban az orosz mellett mind az
erza, mind a moksa hivatalos nyelv, a Mari Koztarsasagban ugyan csak a mezei
mari a hivatalos nyelv, de a hegyi mari nyelvi vdltozat a koztarsasag nyugati
részén quasi-hivatalos nyelvként hasznalatos (oktatds, sajtd, szinhdz). A komi €s a
komi-permjdk nyelv bar lényegében azonosnak tekinthetd, mivel két kiilon
szubjektum nyelve (volt), kiilon nyelvekként kezelik Gket (bar a komi-permjak
nyelvrdl nem sziiletett nyelvtorvény).

Az egy nép — két nyelv elv alkalmas arra, hogy megossza a kozosséget, akada-

lyozza a nemzet kialakuldsat, s teret biztosit a divide et impera elv érvényesii-
1ésének, amit a politika rendszeresen ki is haszndl.
A magyar nyelvben — a hatdron tili magyarsdg nyelvének kiilonbozé dllamnyelvek
hatdsdra végbemend valtozdsai révén — széttartd, divergens fejlodés tapasztalhato.
Ez az egyébként természetes folyamat a szakszokincs teriiletén nem kivanatos
jelenség.

Az anyanyelv fejlettsége és a nyelvhaszndlat

A kisebbségi nyelvek jogainak korlatozasa céljabol gyakran elhangzik, hogy ezek
a nyelvek fejletlenségiik okdn nem alkalmasak teljes kord allamnyelvi funkcidk
ellatdsara, azaz arra, hogy az oktatds, a kultdra, a politika, a tudomény nyelvévé
valjanak.

A nyelv mindig kiszolgdlja a besz€l6 kozosség igényeit. Amennyiben az igé-
nyek meghaladjdk a nyelv aktudlis fejlettségi szintjét — ez a specidlis szokincset
igényld teriiletek esetében el6forduld jelenség —, tudatos beavatkozdssal (nyelviji-
tas, nyelvfejlesztés, terminoldgia-alkotds) ez a hidny megsziintethetd. Az orosz-
orszdgi finnugor nyelvek esetében az 1920-30-as években valamennyi fontos
teriileten kidolgoztdk a sziikséges szakszokincset, s a nyelvek egy-két évtizeden
keresztill regiondlis dllamnyelvként miikodhettek. Az oroszositdsi folyamat meg-
erdsodésével az oroszon kiviili nyelvek egyre inkabb hattérbe szorultak, ezért az
utébbi egy-két évtizedben siirgetd feladattd valt egy tjabb nyelvijitis. Ez tobb
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nyelv (komi, udmurt, s néhdny teriileten a mari) esetében meg is kezdd&dott.
Szamos teriileten kialakitottdk a sziikséges szakszokincset. Az asszimilaciés nyo-
mds miatt azonban egyre kisebb mértékben hajlanddk a finnugor népek anyanyel-
viik széles korli hasznalatara.

A helyzetbdl adéddan az oroszorszagi — s nem csak — finnugor népek esetében
sajatos diglossziat tapasztalunk: bizonyos helyzetekben (pl. csaladi korben) még a
finnugor anyanyelvet haszndljdk, dam hivatalokban, a gazdasdgban, a politikai
életben, oktatisban automatikusan attérnek az oroszra. Ez a nyelv térvesztését
eredményezi, presztizsének csokkenését, s végsd soron a nyelv feladdsdhoz vezet.
Ezért arra kell torekedni, hogy a neologizmusok polgarjogot nyerjenek a nyelvben,
legyen igény a nyelv széles kord haszndlatira, s ne térjenek at — pl. politikai,
tudomanyos témak targyaldsakor — automatikusan az oroszra.

A hdrom allamalkot6 finnugor nép magas szinvonald nyelvét illetden a probléma
ott jelentkezik, hogy bizonyos teriileteken (elssorban egyes tudomanyagakban, pl.
természettudomany, miiszaki és orvostudomany) a nemzetkozi trendekhez vald
igazodds miatt egyre inkdbb attérnek az angol nyelvre. Ezzel kezdetét veszi a nyelv
erdzidja, s a folyamatot nehéz lesz megallitani.

Viszony az anyanyelvhez

Az oroszorszagi finnugor népek korében végzett szocioldgiai, szociolingvisztikai
vizsgdlatok azt mutatjak, hogy az anyanyelvhez val6 viszony fiigg az életkortol (az
id6sebbek nagyobb ardnyban vallaljak s haszndljak anyanyelviiket, mint a fiata-
lok), a lakohelytdl (a falusi lakossdg jobban ragaszkodik az anyanyelvéhez, mint a
varosban €16k) és az iskolai végzettségtél (minél magasabb végzettséggel rendel-
keznek, anndl kevésbé tartjdk fontosnak az anyanyelviiket, azaz anndl nagyobb
mértékben térnek 4t a tobbségi nyelvre). Természetesen vannak kivételek. Még
nem tudni, mennyire altaldnosithaté az a megallapitds, hogy a finnugor koztarsa-
sdgok varosaiban, igy a févarosokban is — szubjektiv benyomasok alapjén itélve —
mintha bétrabban haszndlndk a finnugor anyanyelvet, s a fiatalsdg bizonyos korei-
ben is terjedni latszik az anyanyelv haszndlata. Ennek a jelenségnek a vizsgélata
még varat magara. Mindenesetre, a finnugor nyelvek jovGjének kulcsat mar a finn-
ugor népek 2004-es vilagkongresszusan Tallinnban tartott plendris el6addsomban
is a fiatalokban lattam.

Az utébbi egy-két évtizedben felndtt egy olyan egyetemet végzett nemzedék,
amelynek egy része kiilfoldon — Esztorszdgban, Magyarorszdgon — tanult, s kozii-
liikk, aki hazatért, mar mas szemléletet képvisel, mint a kordbbi generaciok. A ha-
rom finnugor nyelvii EU-tagédllam orszdgnak fokoznia kellene a finnugor koztar-
sasagokban folyd humén egyetemi képzEés tdmogatdsat, hogy egy Uj szemléletil
nemzeti értelmiség alakulhasson ki, amelyik érti az anyanyelv és -kultira meg-
Orzésének fontossagat, s majd tudja is, mit kell ennek érdekében tennie. (Az észtek
és a finnek egyébként jelentds részt véllalnak az oroszorszagi finnugor népek kul-
turajanak tdmogatdsabol, a magyar kultur- és kiilpolitika — valdszintileg a lakossag
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széles korében tapasztalhat6 finnugor-ellenesség miatt is — még nem ismerte fel e
tevékenység jelentdségét. A kozelmultban megsziint az un. Goncz-6sztondij,
amelynek révén az 1990-es évek kozepétdl évente ot, oroszorszdgi finnugor koz-
tarsasagbol szarmazo fiatal kaphatott Magyarorszagon egyetemi képzést.)

Az anyanyelvhez val6 negativ viszonyuldst a vegyeshdzassagok is elGsegitik.
Gyakorlatilag minden finnugor—orosz vegyeshdzassdgban az orosz az érintkezés
nyelve. Alig hallani kétnyelvii csaladokrol, azaz arrdl, hogy a vegyeshdzassagok-
ban mindegyik fél a maga nyelvét haszndlnd a gyermekekkel val6 kommunikacié
sordn. Anndl tobbet beszélnek a kétnyelviiség allitélagos karos kovetkezményeirdl.

Hasonl6 jelenséggel taldlkozunk a hatdron tili magyarsag esetében is.

A kérdés azért fontos, mert az anyanyelv szoros kapcsolatban 4ll az identitdssal.

4. Feladatok

Bar Fishman foléllitott egy, a nyelv visszaszoruldsanak, ill. eltiinésének fokozatait
bemutaté skdlat (GIDS = graded intergenerational disruption scale, 1991), s
elvileg ennek megforditasdval a nyelvvesztés folyamatat is vissza lehet forditani,
nem beszélhetiink egységes megoldasrdl. Az asszimildcidt, a nyelvek feladasat
megakaddlyozni képes feladatok fiiggnek az adott nyelv politikai, jogi, tarsadalmi
helyzetétdl, a beszél6kozosség akaratatol.

Az oroszorszagi nagyobb — legaldbb 100 ezer f&s beszEélokozosséggel rendel-
kezd — finnugor nyelvek (erza, karjalai, komi, mari, moksa, udmurt) esetében a
teenddk csak felsoroldsszer(ien:

— a meglévd nyelvtorvény érvényesitése (a karjalai esetében annak megalkotdsa),
— alakossdg meggydzése az anyanyelvhaszndlat értékérdl,

— apolitika meggy6zése a két- és tobbnyelviiség, -kultirdjusdg értékérdl,

— a nyelvek alkalmazasi teriiletének bovitése (pl. iskola, kozélet, politika, gazda-
sdg) — félrevezetd kulisszdk (stilszerien szélva: Patyomkin-falvak) propagandisz-
tikus épitése helyett,

— anyanyelvi alapui nyelvfejlesztés.

Az oroszorszagi kisebb finnugor és a szamojéd nyelvek sorsit kedvezétleniil
befolydsolja, hogy
— nincs rdjuk vonatkozé regiondlis nyelvtorvény,

— nincs kell§ 1étszamu lakossag, amely lehet6vé tenné kelld sulyd, az anyanyelvét
hasznalo értelmiség kialakuldsat,

— nincs elegendd, a finnugor/szamojéd anyanyelvét beszEls, iskolds Kkort
gyermek, valamint pedagégus.

Ilyen koriilmények kozott ezeket a nyelveket rendkiviil nehéz megtartani. Vannak
ugyan egész kis 1étszamu nyelvi kozosségek megmentésére irdnyuld, a beszamoldk
szerint sikeres akcidk (pl. a finnorszdagi Lappfoldon €16, néhdny szaz lelket
szamlalo inari-lappok korében), kérdés azonban, milyen szinten lehet megmenteni

7z

a nyelvet: az un. konyhanyelvi szinten, vagy azon, amelyik lehet6vé teszi a nyelv
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teljes korl hasznalatat (iskola, kozélet, irodalom, tudomany). Megitélésem szerint
ez utébbit még feltételezni is reménytelen dlom.

Hasonl6an nem tartom szerencsésnek a nyelvi fiirdd (immersion) mésutt bevalt-
nak feltiintetett megolddsat. Ennek 1ényege, hogy a veszélyeztetett helyzetben 1év6
nyelvet mar nem beszél§ fiatalokat hosszabb-rovidebb idére csak ezen a nyelven
beszE16 kozosségbe viszik, ahol a gyermekek a nyelvet elég gyorsan elsajatitjak.
Am ez a megoldis is — igaz, latvanyos — péteselekvésnek bizonyul, ha hazatérve a
nyelvet nem lehet haszndlni sem a csalddban, sem az dvodaban vagy az iskoldban,
sem a szlikebb és tdgabb tarsadalomban.

A magyar nyelvet illetéen — szdmos orszag gyakorlatinak megfeleléen — nyelv-
védd stratégidra van sziikség (1d. az un. Glatz-téziseket, Szépe Gyorgy professzor
kiegészit6 javaslatait, Balazs Géza professzor erre irdnyuld tevékenységét stb.).

Nyelvstratégidra van sziikség, amely atfogja az anyanyelv fejlesztésével kapcso-
latos feladatokat, felvdzolja az anyanyelv jovéképét (ezek megtaldlhatok Baldzs
Géza tobb kiadvanyaban).

Nyelvstratégidra van sziikség, amely kitér a hatdron tdli magyar nyelvéllapotra —
természetesen az érintett magyarsag képviselGivel folytatott egyeztetések alapjan
(nem elfeledve, hogy a kisebbségi kérdés nem egy adott dllam beliigye).

Nyelvstratégiara van sziikség, amely tartalmazza a hazdnkban él6 nemzeti
kisebbségek nyelvének védelmét, a tobbségi nyelvhez vald viszonyukat.

S nyelvstratégidra van sziikség, amely szivem szerint foglalkozna — legaldbb a
nyelvrokon — veszélyeztetett nyelvek megmentésének kérdéseivel is.

El kell érni, hogy a tudomédny nyelve a magyar legyen (emlékezve arra, hogy a
Magyar Tudomdnyos Akadémidt 1825-ben a tudomdnyok és miivészetek magyar
nyelven folyé miivelése érdekében alapitottdk meg). Finnorszdgban hasonléan
aggasztd a helyzet — a tudomény nyelve egyre inkdbb az angol lesz. Ers az angol
nyelv nyomdsa az észtre is — amit még csak fokoz az észt nép alacsony (egy
millids) 1€lekszama.

Megfeleld kiilpolitikaval el kell érni, hogy a hatdron tdli magyarok esetében az
emberi-nyelvi jogoknak megfelel nyelvtorvényt alkossanak s azt tartsdk is be.

5. Egy lehetséges megoldds

A fentiekbdl kittinhetett, hogy a finnugor anyanyelv jovGje attél fiigg, sikeriil-e
elérni, hogy magas presztizsti helyzetekben tomegesen haszndljak. A nemzetkozi
tapasztalat azt mutatja, ha egy nyelv az oktatis nyelvévé valik, emelkedik a
presztizse.

Az iskola anndl is inkdbb az utolsé mentsvar, mivel a csaladokban egyre kisebb
mértékben haszndljdk a finnugor nyelveket. S amidta a nemzeti iskoldkat még az
1960-as években megsziintették, csaknem nulldra csokkent a finnugor nyelven
foly6 oktatds.
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Egy 2010-ben a Collegium Fenno-Ugricum” &ltal kezdeményezett és eszmeileg
Pusztay Janos altal vezetett, de gyakorlatilag Oroszorszagban megvaldsitott egy
éves lefolyésu projekt — a Terminologia scholaris — keretében kidolgoztattuk az 6t
legnagyobb oroszorszagi finnugor nyelven (erza, komi, mari, moksa, udmurt) tiz —
mar fél évszazada csak oroszul tanitott — iskolai tantirgy szakszokincsét, hogy
ezdltal lehet6vé véljon valamennyi tantargy finnugor anyanyelvid oktatdsa. A pro-
jektet — az oroszorszagi Regiondlis Fejlesztések Minisztériuman keresztiil — az
Eurdpai Unié tdmogatta. (Csak zardjelben: a magyar tudomanyos €let tamogata-
sara hivatott férumon a projektet elutasitottak.)

A projektben négy oroszorszagi finnugor tagkoztirsasdg (Komi, Mari, Mordvin,
Udmurt) egyeteme vett részt — Marina Fegyindnak, azid6tajt még a sziktivkari
(Komi Koztarsasag) egyetem tanszékvezet§jének koordindldsaban, Alekszej Rod-
nyakovnak, a szaranszki (Mordvin Koztdrsasdg) egyetem munkatarsanak kozremii-
kodésével.

A munka fazisai: valamennyi érintett nyelven szakért6i munkacsoportok kialaki-
tdsa; a jelenleg haszndlatos orosz nyelvli tankonyvekbdl a szakszavak kifrasa,
orosz nyelvli annoticidval valo ellatdsa; az anyag megkiildése a négy koztar-
sasagban miikodS koordinatoroknak; a szakszokincs elkészitése, az annotiacidk
leforditdsa; az elkésziilt terminoldgiai kisszotarak benydjtdsa az adott koztarsasag
terminoldgiai bizottsagdnak; jévahagyas utan technikai szerkesztés, végiil az 50
kisszotar kinyomtatasa.

A kisszotdrak szerkezete: valamennyi kotetben megjelent a projekt eszmei ird-
nyitéjanak a projekthez flizott el6szava; a szétari részben az elsé hasiabban
kozoltiik a terminust az adott finnugor nyelven, a masodik hasdbban a terminus

“ A 2008-ban a Nemzetek Héza égisze alatt Pusztay Janos kezdeményezésére megalapitott,
Badacsonytomaj telephelyli Collegium Fenno-Ugricum (CFU) célja, hogy az oroszorszagi
finnugor népek szdmdra segitséget nyudjtson nyelvilk, kultdrdjuk megbrzésében, presztizs-
emel$ programokat kezdeményezzen €s valdsitson meg — egyiittmiikodve az oroszorszagi
finnugor népek szakembereivel —, valamint megismertesse a finnugor népek kultirdjat mind a
finnugor népekkel, mind a finnugoron kiviili vildggal.

Ennek érdekében szerveziink nyari egyetemeket, konferencidkat, adunk ki tudomanyos,
tudoményos-ismeretterjeszt0 munkakat, szépirodalmi miveket, kezdeményeziink kozos
projekteket.

Csak az emlités szintjén: még 2008-ban elindult a Bibliotheca Fenno-Ugrica program,
amelynek keretében eddig hét oroszorszagi finnugor néprél (karjalai, komi, komi-permjak,
mari, mordvin, udmurt, vepsze) jelent meg tudomdnyos-ismeretterjeszt§ kismonogréifia
oroszul — és ami még fontosabb — kinek-kinek az anyanyelvén. Nem egy esetben ez a konyv
volt az elsé tudomanyos-ismeretterjeszté munka az adott nyelven. (Célszerii volna a sorozatot
egyrészt kiterjeszteni a tobbi finnugor nyelvre, mdsrészt a megjelent koteteket angolra
forditani. Erre pénzhiany miatt eddig nem keriilhetett sor.)

Elinditottuk a LiteratUral irodalmi sorozatot, amelyben eddig egy-egy komi, mari, udmurt
koltd antoldgidja jelent meg, de egy Jozsef Attila-valogatds is udmurt nyelven.

A CFU mintegy 5000 kotetes szakkonyvtarral, tovabbd internetkapcsolattal és videokonfe-
rencia-berendezéssel van felszerelve. Ez utébbi lehet6vé teszi a koltséghatékony kapcsolat-
tartdst mind a hazai, mind a kiilf6ldi partnerekkel.
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orosz forditasat, a harmadik hasdbban a terminushoz flizott annotaciét az adott
finnugor nyelven. A szétdrakat egy orosz—finnugor nyelvi regiszter zérja.

A projekt valaszt ad néhany, a nyelvek allapotat, illetve a szakembereknek az
anyanyelviikkhoz valé hozzadllasat firtatd kérdésre. Az 50 kisszOtdr anyagdnak
nyelvészeti elemzése folyamatban van, az eredmények 2012 8szén megjelennek.
Mir elsé attekintésre is latszik, hogy a komi és az udmurt nyelvfejlesztés, termino-
16giaalkotds magas szinvonald. Valamelyest elmarad ettdl a szinttdl a mari nyelv
fejlesztése. A két mordvin nyelv (erza, moksa) dllapota aggasztd, alig néhdny
szazalékban fordul eld anyanyelvili terminoldgia. Nincs kizdrva azonban — az
annotaciok nyelvezete alapjan feltételezve —, hogy a szakemberek lelkiismeretlen
hozzaéllasanak tudhaté be a rossz eredmény. A két mordvin nyelv esetében djra
kell irni a szétarakat. Ha e nyelvek allapota ténylegesen ennyire kedvezGtlen,
akkor nyelvijitdsra van sziikség. Az elemzésben megadjuk a tobbi oroszorszagi
finnugor nyelvbdl véve a megolddsi mintdkat. Amennyiben erre nem keriil sor, a
két mordvin nyelv egy-két nemzedéken beliil teljesen kiszorul a hasznalatbdl,
kozkeleti szoval: kihal.

A projekt folytatdsaként siirg6sen meg kell kezdeni a tantirgyak anyanyelvi
tankonyveinek elkészitését a terminoldgiai szotarak felhaszndlasaval — a két
mordvin nyelv kivételével. Ezzel egyidejiileg hozza kell litni a pedagdgusok
tovabbképzéséhez, hogy készek és képesek legyenek tantargyukat anyanyelviikon
tanitani. (A projekt gyakorlati eredménye, hogy egy-két koztarsasdg néhany
iskoldjaban kisérletképpen megkezdddott néhany tantirgy anyanyelvi oktatdsa — s
a beszdmoldk szerint a kisérlethez mind a pedagdgusok, mind a tanuldk lelkesen
viszonyulnak.)

Kivdnatos volna, ha Magyarorszdg — Esztorszdg és Finnorszdg példajat kovetve
— a jelenleginél Iényegesen nagyobb timogatast nyujtana az oroszorszagi finnugor
népeket tdmogato programokhoz. A tankonyvprogram tdmogatasa jelentds hozza-
jarulds volna a vildg nyelvi-kulturdlis sokszintiségének megdrzéséhez. A finnugor
népekkel valé kapcsolaterdsités pozitiv szerepet jatszhatna a magyar—orosz
kapcsolatokban is. A tankonyvprogram timogatisa — figyelembe véve a mai kor
technikai lehet&ségeit — nem igényel nagy koltségeket. Elegendd volna, ha a mar
meglévs és haszndlatban 1évS orosz nyelvl tankonyveket leforditandk a finnugor
nyelvekre, és elektronikus formaban terjesztenék, rengeteg nyomdakoltséget
takaritva meg. A tdmogatdssal Magyarorszag — ha mar a program hazankbdl indult
— jelent6sen novelné presztizsét a finnugor népek korében, s nem keriilne e
kezdeményezés erkolcsi haszna mas orszagokba.

Ha a projekt az el&bbiek szellemében folytatddhat, akkor elkeriilhetd lesz egy
Ujabb, ezittal nem az oroszok 4ltal épitett Patyomkin-falu keletkezése, s az

elGallitott nyelvi anyag nem csupdn arra lesz jo, hogy terminolégus szakemberek
szamdra elemzend$ anyagként szolgéljon.
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6. Jovokép?

A fentiekben nem egy nyelv, hanem egy egész nyelvcsaldd helyzetét mutattam be
vazlatosan. A jov6kép nem rézsas.

A vildgban tapasztalhaté sajndlatos tendencidknak (globalizicid, asszimildcid)
koszonheten nyelvesalddunk szdmos, Oroszorszdgban ma még valamilyen mér-
tékben beszElt nyelve beldthat6 id6n beliil eltlinik.

A viszonylag nagyobb lélekszdmdu, legaldbb 100 ezer f6s kozosségek nyelve
még megmenthetd, vagy legaldbb lassithat6 az asszimilacids folyamat.

A veszély még az 6ndll6 dllamisagu finnugor népek nyelvét is fenyegeti. Mivel
ezekben az esetekben a politikai koriillmények, tovdbba a nyelv fejlettsége és
sz€les, bar nem hidnytalan alkalmazasi kore biztositva van, s van elegendd nagysa-
gl beszél6 kozosség, a veszély elhdrithatd. Az észtek mar kidolgoztdk a nyelvstra-
tégidjukat (az els6t a szombathelyi Uralisztikai Tansz€k adta ki, az djabbat Pomozi
Péter — megfelel6 kommentdrokkal elldtva).

A magyar nyelvvéds stratégia megalkotdsa nemzetvédd kotelességiink. Magyaror-
szag egyszersmind mintaadd szerepet is jatszhatna a veszélyeztetett nyelveket
tdmogatd programokkal, hozzdjarulva ezzel a vildg nyelvi-kulturdlis sokszintiségé-
nek megdrzéséhez, aminek a biodiverzitdsra is jelentds hatdsa van. Nem beszélve
arrdl, hogy ezzel a timogatdssal rokon nyelvek megmentéséhez jarulhatunk hozza.
Az 5. pontban bemutatott projekt meggy6z8 minta lehetne mind Oroszorszag-
ban, mind a vildg mds tdjain a veszélyeztetett nyelvek asszimildcids folyamatdnak

lelassitdsara, netdn megéllitasara.
Pusztay Janos

Etnopolitika és jog

A VI Finnugor Vildgkongresszus nyiténapjat kovetGen csiitortokon'!, ot
kiillonboz6 szekcidiilésen kezd6dott meg a munka: etnopolitika és jog, nyelv és
oktatds, kultdra, informacids technolégidk és média, egészségiigy, demografia és
okologia.

Az ,Etnopolitika és jog” cimet visel§ szekcid az észt Mart Nutt'? és az udmurt
Nyikolaj Ny. Muszalimov'? elnokletével zajlott le. Ezen az iilésen véltozé szamu
érdeklddés mellett, 23 felszolalét hallhattunk, a tandcskozds programjiaban 14 nép
képviseltette magét és mintegy 50 ajanlds fogalmazddott meg. Sajnos a felszélalok

"' 2012. szeptember 6-dn_
12 parlamenti képvisels, Esztorszdg
'3 az Udmurt Koztdrsasdg kormanyzatdnak elndkhelyettese
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listajat nem tették kozzé az értekezlet elStt, igy nem tudhattuk elére, hogy ki,
milyen témdban, milyen sorrendben fogja rovid el6addsat megtartani.

Az el6zetesen kiadottak szerint ennek az iilésnek az volt a feladata, hogy
megvitassa, hogyan lehetséges a nemzetkozi elvek és normak beépitése a finnugor
népek altal lakott orszagok és régidk torvényhozdsaba. Itt nyilt alkalom az ide-
vonatkozé Eurdpa Tandcs hatdrozatokrdl (Keretegyezmény a kislélekszdmu népek
védelmérdl, A kislélekszamud népek nyelvének és regiondlis nyelvek védelmérdl
sz616 Eurdpai Charta) valé értekezésre. Természetesen ebbe a programba illeszke-
dik még az egyes NGO'-k és a kiilonb6z6 dllampolgéari mozgalmak tevékenységé-
nek az elemzése, bemutatdsa is. Alkalom nyilt a nyelv és etnikai identitas targyko-
rérdl vald eszmecserére is.

A szekci6 legelején két nagyobb, 15-15 perces el6adasban fejtette ki gondolatait
sorrendben Alekszej K. Konjuhov'" és Zinaida I. Sztrogalscsikova'®. A tobbi hoz-
7457010 részére egyenként csupan 7-7 perc allt rendelkezésre, amely tobbek ese-
tében kevésnek bizonyult. Az egyes felszdlalasokrdl édltalaban elmondhaté még,
hogy nagyon kevesen éltek a szamitégépes prezenticié lehetGségével, és csupdn
egyetlen esetben kaptunk szétosztott irdsos vazlatot, err§l még késébb emlitést
teszek. A program domindns nyelvének az orosz bizonyult, melyhez angol szink-
rontolmdcsolast biztositottak a szervezdk.

A kovetkezbkben néhdny kulcsfontossdgi felszdlaldst szeretnék bdvebben
ismertetni.

A mar emlitett, A. Konjuhov hosszabb, bevezet6 el6addsanak elején vizsgilta az
etnosz €s a nemzet fogalmak jelentését, viszonyat, az etnikai identitist és a
meghatdroz6 tényezdket (amelyekben a teriilet, a nyelv, a szellemi kultdra és a
vallas egyardnt lényegesek). Elhangzott az is, hogy napjainkban az identitds
ingatagabbd valt, példaként emlitette meg az un. ,reidentifikdciét” a hantik és a
manysik korében, amelyet véleménye szerint politikai okokra lehet visszavezetni
és az identitdsra val6 kiviilr6l torténd rahatasrol is beszElt. Felhivta a figyelmet az
identitds kialakuldsdnak arra a lényeges mozzanatdra, hogy az egyes generdcidk
kozott, gyermek—sziild viszonyban, rendkiviil fontos a nemzeti identitds
tovabborokitése. Gyermekkorban még a sziiléi kozeg, de ahogy egyre felnSttebbé
valik az adott személy, annal inkdbb az dllam lesz a meghatiroz6 ebben a
tekintetben.

Ez a szekcié nem miulhatott el olyan hozzaszolds nélkiil, amely ne foglalkozott
volna az erza és a moksa mordvin kozotti kiillonbséggel, mint politikai tényezével.
Ezt részletesebben Vlagyimir K. Abramov'? tirgyalta.

Erdekességképpen emlithetjiik meg, hogy egy felsz6lalé holgy, aki a Marij-El
Koztarsasagbdl érkezett, a ndi szervezetek szerepét mutatta be, a tarsadalmi szer-

4 Nem-korményzati (civil, ill. tdrsadalmi) szervezet, angolul: Non-governmental Organi-
zation, roviditése: NGO .

5 A Komi Koztérsasdg Pityirim Szorokinrdl elnevezett ,,Orokség” Kozpontjdnak igazgato-
helyettese

' Az Orosz Tudomdnyos Akadémia Karél Tudomanyos Kozpontjdnak munkatérsa (vepsze)

' Az N. P. Ogarjovrél elnevezett Mordvin Allami Egyetem tanszékvezetGje
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vezetek kozott. Eldadasaban foglalkozott a mari asszony (ill. n§) statuszaval, bemu-
tatta a kiilonféle jardsokban végzett, ezzel kapcsolatos felméréseit. Osszességében
pedig az el6ad6 ugy érzi, hogy az Oroszorszagi Foderdcioban nemcsak a mari,
hanem dltalanossdgban a ndi tarsadalmi szervezetek kevéssé tudnak érvényesiilni.

A hozzasz6lasok kozott az is elhangzott, hogy rendkiviil fontos megteremteni a
politikai terminoldégidt, ezzel Osszefiiggésben szétdrat késziteni és leforditani a
jogszabalyokat.

T6bb hozzdszolds is érkezett a MAFUN'™ tagjai és vezetése irdnydbdl. Ezzel
kapcsolatban szeretném itt ismertetni a mar emlitett dltaluk szétosztott {rdsos
anyagot, mely ajanldsaikat tartalmazza (angol és orosz nyelven kaptuk meg).
Ebben elsgsorban azt szorgalmazzdk, hogy az érintett népek egyes nyelveiket mi-
nél nagyobb ardnyban haszndljdk mind a maganjellegii helyzetekben, mind pedig a
nyilvénos, kiilondsen a varosi kozegben. Intenziv részvételre serkentik a fiatalokat
a ,finnugor mozgalomban”, tdmogatva a MAFUN miikodését. Megfogalmazott
elképzeléseik szerint, torekedni kell az informécié-kommunik4ciés technolédgiai
eszkozokben rejld lehetdségek minél magasabb foku kihaszndldsara a célok eléré-
sének érdekében. Fontos a ,finnugor mozgalom” részvételének tdmogatisa az
ENSZ munkdjdban az &slakos népek kérdéseit illetGen. Tovabb4 a tervezetiikben
foglaltak szerint biztositani kell a finnugor népek hozzaférését, beavatkozasanak
lehet&ségét azokba az dllami dontéshozatali folyamatokba, amelyek gazdasagi,
tarsadalmi, kulturdlis és politikai érdekekkel birnak. Még az ifjusdgi szervezetnél
maradva musz4j kitérniink harom f6 programra: a Finnugor népek napja az ENSZ-
ben, a Finnugor vildg kulturdlis fé6varosa, valamint a Finnugor népek tarsadalmi-
gazdasagi foruma. Az els6 célja, hogy a nagy nemzetkozi szervezetek szintjén is
lehetové vdljon a finnugor népekkel kapcsolatos tapasztalatok és problémak fel-
vetése és megtargyaldsa, tovabbd, hogy részt vehessenek az Gslakos népek napja
napirendjének kialakitisdban. Ezzel kapcsolatban kiilonféle fotdkiallitasokrodl,
filmvetitésekrdl, egyéb kulturdlis programokrol, valamint A ,finnugor mozgal-
mak” — az egylittm{ikodés tapasztalatai az dllam és a tarsadalmi szervezetek kozott
elnevezésli rendezvény megszervezésérol esett sz6. A masodik célja az identitds
fejlesztése mellett, hogy népszertsitse a finnugor népeket és stimuldlja a tarsadal-
mi, gazdasagi fejlodést és egyiittmiikodést. Felfoghat6é az Eurépa kulturdlis fovaro-
sa cim finnugor atértelmezésének is. A hangsily itt a kisebb méreti telepiiléseken
van, ahol legaldbb 12 kisebb és egy nagyobb programot szerveznének. A Finnugor
népek tarsadalmi-gazdasdgi féruméat évente szeretnék megrendezni. Célja, hogy
egyrészt teret adjon a nemzetkozi és dgazatok kozotti eszme- és tapasztalatcserére
és képzésre. Ennek a forumnak a kulcskérdései kozott szerepel a turizmus és a
kisvallalkozasok fejlesztése, a teriilethez kothetd markaépités és az ifjasagi
mozgalmak mikodése.

A szekcié munkdja sordn €lénk vita bontakozott ki az orosz oktatasi torvényrdl,
valamint a nyelveket érint$ jogszabdlyokrdl. El6fordult szimonkérd kérdés is: Hol
vannak az Oroszorszdgi Foderdcié 4ltal biztositott forrdsok? Az egyes nyelvek

8 MAFUN: Monoaéxnas acconuanusi QuHHO-yrOPCKUX Hapo10B, azaz A Finnugor Népek
Ifjusagi Egyesiilése
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helyzetének javitdsahoz az oktatds koriilményeit is javitani kell. Emelni sziikséges
a tanari béreket, javitani kell a technikai feltételeket.

Sz6 esett a diaszpdrdban €16k helyzetérdl is. Egy-egy ilyen esetben az iskoldk
bezdrasa, a konyvtarak és miivel6dési lehetdségek eltlinése rendkiviil negativ ko-
vetkezményekkel jar.

Valerij A. Klimov, aki a Kudimkari jards vezetsje, az onkormanyzatok szerepé-
6l besz€Elt. Sajnos a sziikos idGkeret miatt el6adasanak a leglényegesebb mondani-
valdjara tdlsagosan elnagyolt médon keriilt sor, igy az dltala felvazolt célprogram-
hoz kivetitett tdblazatok tanulmédnyozdsara alig maradt lehet8ség, és ehhez az el6-
ado6 részErdl is kevés kommentart kaptunk. Az id6 nagy részében kiilonféle kultu-
ralis programok bemutatdsa tortént. Igen vazlatosan és gyorsan szd volt még a
helyi oktatdsrdl, in. tandri hdzak és vidéki iskoldk kialakitdsardl.

Anatolij Sz. Grigorjev'” heves felszdlaldsdban emlékeztetett a Komi-permjik
Autoném Korzet megsziintetésének kortilményeire és dltaldnossdgban figyelmez-
tetett a Foderdcié szubjektumainak csokkenésébdl eredd kovetkezményekre. Véle-
ménye szerint a jelenleg el6fordulé ,,rydbepratop” (korméanyzo) tisztség helytelen
elnevezés, az az Orosz Birodalom viszonyaira emlékeztet. Nyomatékosan kéri,
allitsak vissza az Oroszorszagi Foderdcié Nemzetiségpolitikai Minisztériumat. Vé-
gezetiil tgy véli, a finnugor népeknek nem szabad ,,szerénykedniiik”, 6ridsi kin-
csekkel birnak, hozzdszélasdban itt nemcsak az dsvanykincsekre utalt, hanem sze-
rinte pl. a legutébbi Nydri Olimpiai Jatékokon szerzett eredményekre is biiszkének
kell lenniiik. Kiemelte tovdabba, hogy nem szabad tavolsagot tartani a politikatol.

Kiilongsen szinvonalas elGadéssal késziilt Natalja V. Kondratyeva®, aki felszdla-
lasanak elsé részében a nyelvi tervezés, nyelvpolitika, a nyelv presztizsének témako-
reit érintette. Egy kérd6ives felmérés eredményeirdl szamolt be, amely azt vizsgal-
ta, milyen okai vannak annak, hogy eltlinik a nyelv iranti érdekl&dés. A vélaszaddk
szerint tobbnyire a nyelvi marketing elégtelensége, az orosz nyelv egységes
dllamvizsgdjanak®! kotelez&vé tétele szerepel az okok kozott. Ezek mellett meriilt
még fel az is, hogy a munkaer&piacon nincs igény az ilyen jellegli nyelvtudasra.

Az el6adok koziil még egyre szeretnék figyelmet irdnyitani: Riku Savonen, aki a
Finn—Orosz Tarsasdg képviseletében jelent meg, szintén a tarsadalmi szervezetek
fontossagét emelte ki. A Tdrsasdguk 2009-2012 kozott lezajlé projektumdt ismer-
tette bGvebben.”> A program keretein beliil tobbféle képzést tudnak nydjtani az
emlitett szervezetek részére. Ezek sordn a résztvevOk palydzatirdsi ismereteket,
PR-t, el6addi képességfejlesztésrdl szolo elbadasokat hallgathatnak és sajatit-
hatnak el gyakorlati tudast. Eddig 16 nép 400 résztvevsje latogatta meg a képzést.
Lényeges kitérni arra is, hogy a program résztvevdinek 75%-a 40 év alatti volt.

Osszegezve, ahogyan az a kongresszus zaréeseményén is elhangzott, a kong-
resszus zardsakor elfogadott kidltvanyban is szorgalmazzdk egy olyan &lland6

' A Karél Kongresszus elnoke

2 Az Udmurt Allami Egyetem Altaldnos és Finnugor nyelvtudoményi Tanszékének docense
21 EI'D — EQuHblii TOCY1apCTBEHHBIN 9K3aMeH

2 14sd még: www . fuproekt . org —itt tobb finnugor tarsadalmi szervezet bemutatkozdsa is
megtekinthetd
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munkacsoport feldllitasat, amely folyamatosan monitorozza az egyes vonatkozé
jogszabdlyokat. El6térbe kell keriilnie az id6sebb generacié szerepének, mint az
identitds tovabborokitdjének. A magas szintd identitds kovetkezésképpen magas
fokud kollektiv ontudatot eredményez. Minél nagyobb mértékben nyerhessenek
befolyast a torvényalkotési folyamatokba az egyes népek képviseldi, legyen szoros
egyiittm{ikodés az NGO-kkal, onkormanyzatokkal és az Oroszorszdgi Foderacid
egyes szerveivel. Amint azt lathatjuk, szamos nagyszeri elképzelés (amelyek talan
kissé tdlsdgosan dltaldnos jellegliek) latott napvildgot az elmdlt id§szakban a
bemutatott témakorben. Kérdés marad azonban az, hogy miutdn ezek az ajanldsok
a rendszeres finomitdsok utdn szoveges format oOltenek, elméleti sikon kidolgo-
zasra keriilnek, a késObbiekben majd hogyan és miként keriilnek végrehajtasra,
valamint lesz-e hozz4 elég anyagi timogatas, megfelel6 koordinacio, egylittmiko-
dés, kapcsolatok, naprakész tudassal rendelkez$ szakember, id6, akarat, szorgalom
és kitartds? Bizzunk benne, hogy a kovetkezd kongresszusig atlathaté médon tor-
ténik elorelépés a kérdéses ligyekben, a feltételek elGteremtését kovetden pedig az
illetékesek torekedni fognak a megfogalmazott ajanlasok végrehajtisara. Remél-
jiik, hogy a kovetkezd taldlkozaskor tilnyomorészt kézzelfoghatd, pozitiv eredmé-
nyekrdl fogunk értesiilni.

Bogdan Zsombor

Kultiira szekcio

A Vildgkongresszus masodik napjan 6t szekcioban folyt parhuzamosan a munka
(Nyelv és oktatds, Etnopolitika és jog, Egészség, demogrifia és okoldgia, IT és
média, Kultira), jelen irds az utobbi szekcid tapasztalatait foglalja 6ssze. Ahogyan
azt a kongresszus zar6iillésén is hangsulyoztdk, a Kultira szekcié volt a
legnépesebb, mintegy 40 eléadds hangzott el, f6ként orosz és angol nyelven. Mivel
az el6adasok hosszat hét percben maximaltak, igy kérdésekre, vitara csak az Osszes
felszolalds utdn maradt idd.

Az elbadésok egy-egy finnugor népcsoport kulturdlis életének bemutatdsat tliz-
ték ki célul, id6 hidnydban, Osszefoglald jelleggel. Tobbszor is kovetends példa-
ként emlitették az udmurtiai Buranovszkije Babuski énekkart. A komi kiildétt
kiemelte, hogy nemcsak kidllitdsokkal és szinhdzi el6addsokkal, hanem gyerme-
keknek szervezett nyéri tdborokkal és kézmiives foglalkozdsokkal is prébaljak a
mindennapok szerves részévé tenni a finnugor kulturit. Egy mdsik el6add a na-
gyobb oroszorszagi finnugor népek szines kulturdlis programjait méltatta, melyek
kozott a hagyomanyosnak tekinthetd rendezvények mellett tanari tovabbképzéssel
is foglalkoznak. Tobben ismertették az adott teriileten megjelent konyveket és
hanganyagokat, a vepsze delegélt pedig arrdl szamolt be, hogy szdmos folkl6r-
gyljtést sikeriilt mar digitalizalniuk.
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A fentiektdl eltér6en néhdnyan egy-egy sziikebb témara korlatoztdk beszédiiket.
Az Ajkaj nevili udmurt folklér egyiittes vezetSje, Pjotr Danyilov sajat egyiittesét
emlitve pozitiv példaként, az ilyen formdcidk kultdrateremtd és -megdrzd szerepé-
6l beszElt, majd javaslatot tett Osszoroszorszagi kulturdlis egyiittmiikodés kiala-
kitdsdra, mire a kozonség soraibdl rakérdeztek a megvaldsitis mikéntjére, amit
sajnos id6 hidnydban nem sikeriilt megvitatni. Hasonléképpen tematikus ismertet6t
hallhattunk, a Tyumenyi teriilet delegaltjatdl a régioban ismert és elismert Jugra-
nocska elnevezésii egyiittes munkassagardl. Kiemelendd tovabba, hogy az inkeri
finnek sajat, népi ihletésti motivumokat tartalmazé ékszereket gyartanak és forgal-
maznak. Egy komi-permjdk kiildott azt fejtette ki, hogy a konyha is a kultdra része.
Egyre tobb Kkitiintetést kapnak komi-permjdk szakdcsok a nemzetkozi fesztivalo-
kon is, ahol feltiintetik, hogy bar Oroszorszdgbdl érkeztek, mégsem orosz nemze-
tiségliek, hanem komi-permjdkok. Kadi Raudalainen is egy inkeri finn kozosséget
mutatott be, mely Tuomiban épitett maganak hdazat, ahol kiilonb6z6 tanfolyamo-
kon (asztalosmunkdk, festés, kerdmia, takdcsmesterség) ismerkedhetnek meg Gseik
kultirdjaval a felnsttek is. Margit Siim a kulturélis 6rokségben rejld lehetdségekrdl
besz€It. Szerinte annak nemzet- €s politikamentesnek kell lennie, inkdbb a territ6-
riumot kell képviselnie.

Pasi Saukkonen elméleti jellegii el6addsdban a kulturdlis sokszintiség, a kulttra
és a globalizdci6 viszonyat vizsgdlva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy djra kell
gondolni a kultdra nyelvi, valamint nemzeti alapi meghatarozasat, illetve azt, hogy
globalizalt vildgunkban az egyénnek milyen kapcsolata lehet a nemzeti kultdraval.
Anna Brezina is hasonlé el6adast tartott, s azzal zarta beszédét, hogy a kultura, ha
él, valtozik — igy az értékek is sziintelen védltoznak. A délutin egyik magyar el6-
adéja magyar néptanccal és népzenével foglalkozik, s szeretne minél tobb finnugor
népet meglatogatni, s megismerni mindennapjaikat, racsodalkozni arra, amit néme-
lyek természetesnek tartanak. Vannak dolgok, melyeket mi nem tartunk fontosnak,
mégis a kis cseppeknek ting dolgok hatalmas szikldk, melyekkel nagy hazat lehet
épiteni. Aki az aprd, helyi dolgokat megérti, az meg fogja érteni azt is, mi a
kulturélis 6rokség. Véleménye szerint kultira az, ahogy éliink.

Gyakorlati javaslatot tett a finnugor népek kultirdjanak megismertetésére az
észt Oliver Loode, aki az Eurépa Kulturdlis Févdrosa cim mintdjdra egy Finnugor
Kulturdlis F&varos projektet kivan megvaldsitani. Egy hdaromf&s szakmai zsfri
értékelné a négy eltérd foldrajzi teriiletrSl érkezd palydzatokat, majd a kivalasztott
kisvdros vagy kozség egy éven dt viselné a cimet, és szervezne legaldbb 12
kulturilis programot.

Osszességében elmondhatd, hogy a szekciéban sikeriilt demonstralni azt a sok-
féle torekvést, mellyel nyelvrokonaink megprobéljak minél szélesebb korben meg-
ismertetni kultdrdjukat, valamint megdrizni azt a kovetkezd generacidk szdmadra.
Sajnalatos, hogy a szoros idGkeret nem adott lehetdséget arra, hogy az oGtletekbdl
konkrét javaslatok sziilessenek a megvaldsitasra, am reméljiik, hogy a sokak altal
emlegetett nemzetkozi egyiittmiikodés néhany esetben tényleg realitdssa valik.

F. Gulyas Nikolett — Nagy I1dik6
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Informdcios technologia és média szekcio

Uj és izgalmas szekciénak igérkezett a Kongresszus programjéban az inkeri finn
Vlagyimir Kokka 4ltal elnokolt IT és média szekcid. Az el6addsok irdnti érdek-
16dés sajnos joval kisebb volt, mint azt a téma fontossdga indokolta volna. A
munka sordn 20 — tobbségében oroszorszagi résztvevd altal eldadott — elbadas
hangzott el, amit Vlagyimir Kokka a zdréel6addsa sordn jonak értékelt, mondvan:
,,fgy volt id6 a pdrbeszédre, a kozos eszmecserére”.

Sajnos az el6addk tobbsége nem hasznalt semmilyen prezentaciét (meglepd egy
IT és média nevet viseld szekcidban), igy nehéz volt kovetni az eldadasokat, elo-
addékat. A bemutatisok legtobbje féleg az irott sajté anyagok vagy tévé- és radio-
miisorok ismertetésében meriilt ki. Szerencsére azonban a sajtd anyagok nagy
részét a Kongresszus ideje alatt kézbe is lehetett venni, nemcsak a szekcidban,
hanem a sziinetekben is. A négy nap alatt a résztvevSk kozott terjedtek a hanti,
nyenyec és egyéb finnugor kiadvanyok, a kiilonb6zd tévék és radidk mikodését
pedig szintén megtapasztalhattuk a sziinetekben, az el6adasok végén: szamtalan
televizi6 és radié képviseltette magéat a kongresszuson. Orém volt ldtni, hogyan
interjuvoljak meg egymdst a kiillonboz8 népek képviseldi.

A szekci6 sordn azért néhdny érdekes eladdst is meghallgathattak az érdekld-
dok. Tlyen volt példaul a finn szarmazasd Martti Penttonen karél projektjének be-
mutatdsa. Az ismertetett projekt célja kettSs: egyrészrdl szeretnék digitalizdlni a
karél folklér anyagokat, hogy minél szélesebb korben elérhet§vé valjanak, masrészt
pedig egy oktatdsi honlapot hoztak 1étre, ahol a karélul beszél6k taldlkozhatnak
egymdssal a férumon, valamint az iskoldsok, tandrok kiilonb6z8 segédanyagokat
taldlnak, jatékos formdban bovithetik ismereteiket a karél nyelv irdnt érdekl6ddk.

A masik kiemelend$ projektet az YLE Sapmi kordbbi vezet§je, az északi szami
szarmazasu Pirita Niakkildjarvi — aki jelenleg a finnorszagi szami parlament
képvisel6je — mutatta be, természetesen szamitdogépes prezentacidval. El6addsaban
hangsilyozta, hogy a legfontosabb az, hogy ezeknek a mai technikdknak a segitsé-
gével lehetdség nyilik a gyermekek €s a fiatalok gondolkoddsmoédjanak formala-
sdra. A szami nyelv revitalizdcidja igy kiterjed minden jelenkori digitélis eszkozre,
a szamik rendelkeznek online radidkkal, hirportdllal, de akdr a nyelvet is lehet
tanulni, gyakorolni a szdmi oktatdsi oldalakon.

Sajndlatos, hogy a szekciéba viszonylag kevés fiatal latogatott el, és el6adast
sem lehetett hallani a ,,Web2”-r6l, vagyis azokr6l a nem hivatalos kezdeménye-
zésekrol, blogokrol, youtube videdkrdl, k6zosségi oldalakrdl, amelyek lassan mar
minden oroszorszdgi finnugor nyelven megtaldlhaték. Erdekes lett volna beszél-
getést folytatni arrdl, hogy milyen médon segitenek ezek a fiatalok altal indukalt
torekvések a nyelvi revitalizacidban, a nyelvek presztizsének emelésében.

Vlagyimir Kokka a szekcié legfontosabb témdinak az anyagok digitalizdldsara
és archivalasdra irdnyuld projekteket tartotta, valamint az elektronikus szotarak
bemutatdsat, amelyek segitik a nyelvi fejlédést. Osszefoglalé beszédében hang-
sulyozta, hogy a digitdlis média fontos része lehet az onértékelés novekedésének
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az egyes finnugor népeknél, hiszen ezeken a csatornakon konkurdlhatnak az allami
médidval, a miholdas technika pedig lehet6vé teszi, hogy a kiilonb6z6 tévéprog-
ramok ne maradjanak meg az egyes koztarsasdgok hatdrain beliil, mds finnugor
népekhez is eljussanak. Hangsilyozta azonban azt is, hogy ez a modern digitdlis
vildg szdmos problémat is 4llit a kis finnugor népek elé. A nem korszerd eszkozok
nem alkalmasak arra, hogy 1épést tartsanak a kornyezd vilaggal, de ami még ennél
is nagyobb probléma, hogy nincsenek anyanyelvi djsagirok, akik igényes mdsoro-
kat készitenének.

A szekcié munkajanak eredményeként a résztvevék a kovetkezd javaslatokkal
egészitették ki a Kongresszus zaronyilatkozatat:
1. Egységes internetes tér 1étrehozdsa, amely el&segiti a jobb informaciédramlast a
finnugor és szamojéd népek kozott.
2. Szabadabb televizios miisorcserék az egyes népek kozott, igy segitve egymads
kultirdjanak vagy éppen aktudlis politikai helyzetének megismerését.
3. Nemzeti, anyanyelvi djsagirok képzése a koztarsasagokban.
4. Egységes és minden nyelvre kiterjed6 Unicode-rendszer 1étrehozdsa egyiitt-
miikodve az Unicode Consortiummal.
5. A lehetd legtobb nemzeti kultira megjelentetése a médidban.
6. (Nem egészen ehhez a témahoz tartozik.) Egységes finnugor zaszl6 megal-
kotdsa, amelyre madr sziilettek is elképzelések Szymon Pawlas részérdl.

Fontos itt megjegyezni, hogy bar a szervezdk egy kiilon szekcidt hoztak létre a
modern finnugor technika bemutatdsdra, mds szekcidkban is érezhet§ volt a
digitélis vildg megjelenése. Nagyszer{i példa erre a kulturdlis szekcidban eladést
tart6 Ann Anhimova a Karél Nemzeti Midzeum munkatarsanak el6adasa, aki a
muzeumuk honlapjat és a mizeumukhoz kapcsoldédo digitalis projekteket ismer-
tette, nagy sikerrel (koszonet Ruttkay-Miklidn Eszternek ezért az informacidért).

Ténczos Orsolya

Felszolalds a Finnugor Népek Vildgkongresszusdanak
plendris iilésén

Kedves nyelvrokon kozosség!

Holgyeim és Uraim!

Johann Gottfried von Herder, a jelentds XVIII. szazadi ird, kritikus, esztéta,
nyelvész — egyébként Olah Mikl6s 1568-ban irt Hungaria cimii, Kollar Adam 4ltal
1763-ban kiadott munkdja alapjan — a kovetkezSket irta a magyarokrol: .,...[a
magyarok] itt €élnek most szlavok, németek, romanok, s mas népek kozt, a lakossag
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csekélyebb részeként, s szazadok milva a nyelviiket is alig lehet megtaldlni majd”.
Valo6szintileg ez a herderi joslat razta fel a kor magyar értelmiségét.

A XIX. szdzad els6 felében az akkor nem fiiggetlen Magyarorszdgon zajlott a
reformkor. Ennek egyik f6 célja a magyar nyelv hivatalossa tétele volt, ami 1844-
ben meg is valdsult. A szandékot megel6zte a nyelvyjitds, amelynek révén a ma-
gyar nyelv alkalmassd valt arra, hogy a koznapi haszndlaton tilmenden kielégitse a
tudomdany, a miivészetek €s a politika igényeit is. E cél érdekében alapitottik meg
1825-ben a mai Tudomanyos Akadémia jogel&djét.

Ma is a reformok korit éljiik. Uj alkotmany sziiletett, atalakul a kozigazgatas, az
oktatds, ezen belill a felsGoktatas szerkezete, s némileg a tartalma is. Folyamatban
van a kulturdlis nemzet 0sszekovacsoldsa, amelynek igényét a trianoni békedikta-
tum szétszakitotta magyarsdg kultirdban és nyelvben megvaldsitandé egysége
vetette fel.

Magyarorszdg 2004 6ta tagja az Eurdpai Unidnak, annak szdmos elényével és
nem kevés hédtranydval egyiitt. Az EU egyik legfontosabb irdnyelve a nyelvek és
kultirdk védelme, kiilonds hangsilyt helyezve a kisebbségi, regiondlis nyelvekre
és kultdrakra. Minden EU-tagdllamnak vannak nemzeti kisebbségei, am kétség-
telen, hogy az anyaorszdgon kiviil hét dllam teriiletére szakadt magyarsag helyzete
a legkényesebb. Igaz, hogy a Magyarorszaggal szomszédos, jelentGs magyar
kisebbséggel rendelkezd dllamok koziil Szlovdkia, Roménia és Szlovénia mar EU-
tagdllam, Horvatorszdg felvétele folyamatban van, s hamarosan megkezd6dnek a
Szerbia csatlakozasardl szolo targyalasok is, am a nemzeti kisebbségek kérdése
mindmdig megoldatlan, illetSleg ha az adott dllamok megoldottnak tekintik azt,
akkor az nem az EU irdnyelvei szerinti megoldas.

Aggodalommal figyeljiikk Oroszorszagban €l6 nyelvrokonaink sorsdnak alaku-
lasat: nyelviik, kultdrdjuk tovabbélési esélyeit, mikdzben hajlamosak vagyunk
megfeledkezni a sajat helyzetiinkben felbukkané veszélyekrdl. Sok a parhuzam az
Eurdpai Unidban illetve az Oroszorszagban €16 finnugor népek és nyelveik kozott,
még ha a politikai-kozigazgatdsi helyzet, a kozosségek 1étszdma eltérd is.

Itt €s most csak néhany olyan példat emlitek, amelyek szinte valamennyi finn-
ugor nép €s nyelv esetében idGszeriiek.

A fogyatkozd 1€élekszam: Magyarorszdg lakossaganak szdma ez év elejétdl mar
kevesebb, mint 10 millié.

A hatarainkon tdl €16 mintegy 4 milliés magyarsag korében egyre erSteljesebb
az asszimilacio.

Természetes jelenség, hogy a hatdrainkon tdl é16 magyarsag anyanyelve az adott
tobbségi dllamnyelv, a szlovék, az ukrin, a roméan, a szerb stb. hatdsa alatt fejlédik.
Az eredmény viszont id6vel az lehet, hogy a Karpat-medencében a divergensen
fejlodé magyar nyelvbdl tobb magyar alapu nyelvvaltozat alakul ki, ami a magyar-
sag felbomldsat hozza magaval. Ennek nyelvi jeleit a szakszdkincs nagymérvi
eltérésein mar ma is tapasztaljuk. A nem kivdnatos tendencidk ellenstlyozdsira
vagy legaldbb felmérésére irdnyuld javaslatok nem érték még el a kulturdlis
nemzet épitése irant elkotelezett politika ingerkiiszobét.
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A tomegek kulturélis szintjének csokkenése, azaz a nyelvi-kulturdlis igényte-
lenség tomegessé valdsa a nyelv leépiilését valthatja ki.

Bar, mint emlitettem, a Magyar Tudomanyos Akadémiat 1825-ben a magyar
nyelv védelme és fejlesztése érdekében hoztik 1étre, ma ez az akadémia szamos
tudomanyteriileten, pl. a miiszaki tudomanyokban, a természettudomanyokban és
az orvostudomanyban csak az angol nyelvli publikdcidkat tekinti tudoményos
munkanak, a magyar nyelviieket nem. Van olyan hivatal, ahol a teljes dokumen-
tacié angol nyelvi. Ez a gyakorlat nemcsak a nyelv eroddlasat indithatja el, hanem
alapvetd emberi-nyelvi jogokat is sért, hiszen mindenkinek elemi joga, hogy
barmilyen informécidhoz az anyanyelvén juthasson hozza.

Tehat: a magyar nyelv is védelemre szorul, s ennek eszkoze egy koriiltekintGen
kidolgozandé nyelvtorvény lehet. Az észtek megalkottdk a maguk nyelvstraté-
gidjat, Magyarorszagon ideoldgiai csatarozasok dldozatava valt mar a szandék is.
Az észt nyelvstratégia magyarul is olvashaté — rendkiviil tanulsdgos. Ajdnlom
figyelmiinkbe.

A nyelvtorvénynek foglalkoznia kell a magyar nyelv tisztasdgdnak, a magyar
nyelv fejlodésének kérdésével.

A nyelvtorvénynek foglalkoznia kell a Magyarorszdgon é16 nemzeti kisebbsé-
gek nyelvi helyzetével.

A nyelvtorvénynek foglalkoznia kell az un. kis nyelvek megmentésének
kérdésével, legalabb a veszélyeztetett finnugor nyelvek vonatkozasaban.

A nemzetépités a nyelv és a kultira megdrzésével kezdddik, és egy valds
értékeken nyugvo tarsadalom felépitésével folytatodik. Minden egyéb célt ennek
az elvnek kell aldrendelni. Az anyagiak sziikosségére val6 hivatkozds hamis. A
XX. szdzad 20-as, 30-as éveiben, a trianoni trauma utdn és ellenére, amikor az
orszag elveszitette teriiletének kétharmadat, benne az asvanyi kincsekben gazdag
teriileteket s a magas kultdrat hordozé varosokat Pozsonytdl Kassdn, Nagyvédradon,
Kolozsvaron at Szabadkdig, elveszitette lakossdganak egyharmadat, az akkori
vallas- és oktatdsiigyi miniszter, gréf Klebelsberg Kuné el tudta fogadtatni a
kormdnnyal, hogy a nemzet megmaraddsidnak legfontosabb eszkoze a miveltség
emelése. Ezrével épittetett iskoldkat, egyetemeket alapitott, kiilf6ldon magyar
kulturdlis intézeteket hozott 1étre.

Ma az orszag a kétségteleniil meglévs nehézségek ellenére is kedvezdbb hely-
zetben van, mint amilyenbe keriilt Trianon utdn. Kénnyebb volna a Klebelsberg
aktualizalt eszméivel 6sszhangban 1év§ prioritdsokat is feldllitani. Félek, hogy ez a
gondolat csak jambor 6haj marad.

Holgyeim és Uraim!
A finnugor népek vildgkongresszusdt 1992-ben egyebek kozott azért hoztdk 1étre,
hogy megteremtddjon vagy elmélyiiljon a finnugor népek kozotti kulturilis,
gazdasagi és politikai egylittmiikodés. Taldn azzal a szandékkal is, hogy segitsiik
egymdst, hogy tanuljunk egymdstol.

Mit tett Magyarorszdg az utobbi idGben az oroszorszagi finnugor népek érde-
kében?
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Mindenekeldtt le kell szogezniink, hogy a mintegy két évszazados magyar finn-
ugor filoldgia sok értékes eredményt mutathat fel a finnugor nyelvek és népek kutatasa
terén. A magyar egyetemek finnugor tanszékei altal szervezett nemzetkozi konfe-
rencidk elmélyitik a kiillonb6z6 finnugor népek tudoményos egyiittmiikodését.

Mint ahogy hangsulyozni szeretném azt is, s remélem, ezzel a gondolattal nem
vagyok egyediil, hogy nekiink, kedvez6bb torténelmi, tarsadalmi és gazdasagi
koriilmények kozott €16 finnugor népnek, erkolesi kotelességiink az oroszorszagi
finnugor és szamojéd népek tdmogatdsa a fennmaraddsukért vivott kiizdelmiikben,
egyszersmind fellépve ezzel a nyelvi-kulturdlis globalizacié térhdditdsa ellen.
Feltéve, természetesen, hogy az oroszorszagi finnugor és szamojéd népek valéban
meg akarjdk Grizni identitdsukat, s az azt meghatdrozé nyelvet és kulturat.

A két legfontosabb feladatnak a nyelv megbrzését és az Ontudat erdsitését
tartom. E célbdl jott 1étre 2008-ban a Collegium Fenno-Ugricum intézet, amelynek
programjair6l rovid attekintést szeretnék adni.

A nyelv meg6rzésének zdloga a nyelv sokoldali haszndlata, a csalddi kornye-
zett6l kezdve az iskoldn, a kulturilis élet és a tudomdny forumain at a gazdasagig,
a kozigazgatdsig és a politikdig. Erre a finnugor koztdrsasdgok nyelvtorvényei
lehet&séget biztositanak, 4m azzal teljes korlien sehol nem élnek. Ennek csak egyik
oka az, hogy a nyelvet nem tartjak elég fejlettnek a regiondlis dllamnyelvi funk-
ciok elldtdsara. Ez a hidnyossdg egyébként a terminoldgia fejlesztésével viszonylag
konnyen orvosolhaté. J6 példdja e feladat megoldasdnak a magyar kezdeménye-
z€sl és elvi irdnyitasu Terminologia scholaris projekt, amelynek keretében nem
egészen egy év alatt az 5 nagy oroszorszagi finnugor nyelven (erza, komi, mari,
moksa, udmurt) kidolgoztdk 10 iskolai tantirgy szakszokincsét. Az 50 terminol6-
giai kisszotar anyaganak elemzése most van folyamatban. E terminoldgiai kisszo-
tarak alapjan elkésziilhetnek a tantargyak anyanyelvi tankonyvei, s 50 év kihagyés
utdn djra lehetne tanitani minden tantirgyat anyanyelven. Nemzetkozi tapasz-
talatokbdl tudjuk, ha egy nyelv az oktatas nyelvévé vilik, megnd annak presztizse.

A népek oOntudatanak erdsitését szolgilja, ha magukrol, egymasrél anyanyel-
viikon olvashatnak. Ezt a célt szolgédlja a Bibliotheca Fenno-Ugrica sorozat,
amelyben eddig hét oroszorszagi finnugor néprél késziilt tudomanyos-ismeretter-
jesztd kismonogréafia anyanyelven és oroszul. Nem egy esetben ez a kismonografia
volt az elsé tudomanyos-ismeretterjeszt6 kiadvany az adott finnugor nyelven.

Egymads jobb megismerését szolgdlja az intézet LiteratUral cimi sorozata is,
amelyben egymds szépirodalmat adjuk ki eredetiben és miiforditisban. Emellett a
Nyugat-magyarorszagi Egyetem Uralisztikai Tanszékének Minoritates mundi —
Literatura sorozatidban mintegy két tucat, a finnugor népek irodalmat bemutatd
kotet jelent meg eddig tobbnyire eredetiben és magyar forditasban.

A kiilonboz8, oroszorszagi finnugor népek szdmadra szervezett nyari egyetemek
tanulsdga az a résztvevdk altal megfogalmazott felismerés, hogy ha a magyaroknak
annyira fontos a finnugor népek sorsa, akkor nekik maguknak is fontos kell hogy
legyen.

A felsGoktatdsi egyiittmiikodés rendkiviil fontos tényezdje lehet tevékenysé-
giinknek. Mdar most is rendszeres a magyar professzori, docensi kar részvétele
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oroszorszagi finnugor szakos programokban. A finnugor egyetemek osszefogasa
révén az egylittmikodés halozati jellegli lesz, azaz k6z0s oktatdsi programokat,
kozos szakokat fogunk — tobbnyire magyar kezdeményezésre — megvaldsitani.
Ebben segitségiinkre van a technika: videokonferencia-mddszerrel tobb egyetem
hallgatésaganak lehet egyidejlileg el6addsokat tartani a berendezéssel rendelkezd
helyszinekrdl.

A finnugor k6zosség harom EU-tagdllama kiilon-kiilon valésitja meg un. finn-
ugor tdmogatasi programjat. Az egyiittes fellépés a jelenleginél is hatékonyabb
lehetne, dm erre, Ugy latszik, még nem érett meg az id6.

Holgyeim és Uraim!
Nekiink, magyaroknak, segitett a herderi joslat. Ennek elkeriilésében, a veszély
elharitdsdban magunkra voltunk utalva, nem kaptunk masoktdl segitséget.

Az oroszorszagi finnugor népek, nyelvek jovGjére vonatkozdan szintén elhang-
zottak kedvezdétlen joslatok, én magam is megfogalmaztam ilyeneket. Nyelvro-
konainknak tudniuk kell, hogy a globalizacid, az asszimilacié elleni vilagméretd
kiizdelemben nincsenek magukra hagyva. A finnugor kozosség képes és akar is
segiteni. Kérem, akarjak onok is, nemcsak szavakban, hanem tettekben is, s akkor
még szamtalan esetben taldlkozhatunk a finnugor népek vildgkongresszusain.

Kosz6nom a figyelmet.
Pusztay Janos

A Finnugor Népek VL. Vildgkongresszusdnak
Zdronyilatkozata

P

Mi, a Finnugor és Szamojéd Népek VI. Vilagkongresszusanak kiildottei megerdsit-
jiik, hogy hiiségesen kovetjiik az 1992-es els6 kongresszusunkon elfogadott Nyilat-
kozatot a finnugor népek egyiittmiikodésének alapelveirdl, céljairdl és feladatairdl.

Megéllapitjuk, hogy az elmilt 20 évben mozgalmunk kidllta az id6 probdjat.
Egyiittm{ikodésiinkbe mind tobb nép kapcsolddik be képviselSiken, intézményei-
ken és nem-kormanyzati szervezeteiken keresztiil.

Béviilnek az egyiittmi{ikodés teriiletei, a kulturdlis, a tarsadalmi, a politikai és a
gazdasagi élet mind tobb tényezGje vesz benniik részt orszdgos €s regiondlis
viszonylatban.
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A finnugor vildg olyan realitds, amelynek megvan az identitdsa és Ondlldsaga,
megvannak az intézményei €s szervezetei, amelyek az emberi €s kisebbségi jogok
(beleértve az onrendelkezési jogot is) teriiletén a nemzetkdzi normdk megvalé-
sitdséra torekszenek.

Ragaszkodunk azokhoz a személyes és kollektiv jogokhoz, amelyek az 6shonos
népek jogairdl sz6l6 ENSz nyilatkozatban, a nemzeti kisebbségek védelmérdl
sz016 Keretegyezményben és mas nemzetk6zi dokumentumokban taldlhatok.

Ugyanakkor a mai, egyre dinamikusabban fejl6dé és globalizal6do vilag uj kihi-
vast jelent szamunkra. Folytatédik népeink l€lekszamanak csokkenése, a kultira-
vesztés €s az asszimilacid, csokken az anyanyelv ismeretének szintje. A gazdasagi
és tarsadalmi-politikai stabilitds hidnya egyes orszdgokban és régiékban neheziti a
Mozgalom, illetve az egyes népek el6tt all6 feladatok megolddsat. Népeinknek
fokozniuk kell erdfeszitéseiket, bekapcsolédva a mobilizdlédas, a modernizacio és
az informatizdl6dds folyamataiba identitisuk meg6rzése és tovabbi fejlédésiik
érdekében.

A fentiekbdl kiindulva felhivunk mindenkit, aki a finnugor és szamojéd népek-
hez tartozik, hogy

— beszéljenek az anyanyelviikon, haszndljadk a mindennapi és a tarsadalmi
életben;

— tanitsdk meg finnugor anyanyelviiket gyermekeiknek, vonjdk be ebbe az
id&sebb generacid képviseldit is;

— szélesitsék ki a finnugor nyelvek haszndlatat a tomegkommunikacids eszko-
zOkben és a szocialis hdal6zatokban;

— neveljenek népeink kulturdlis orokségének megdrzésére és adjak at azt a
kovetkez6 nemzedékeknek;

— aktivabban Iépjenek fel kezdeményez&kként és katalizdtorokként egy olyan
civil tarsadalom kialakitdsa érdekében, amely bazisa lehet a céljaink érdekében
végzett eredményes tevékenységnek;

— az allami szervekkel egyiittmi{ikodve nyujtsanak konkrét segitséget a veszé-
lyeztetett népeknek €s a diaszpdrdban él6knek dllami programokkal és torekedje-
nek hatdrokon atnyulé egyiittmiikodésre a finnugor népek altal lakott régiok kozott;

— kovetkezetesen valdsitsdk meg a mostani €s a kordbbi kongresszusok hata-
rozatait.

Felhivjuk népeink nem-kormanyzati szervezeteit, hogy

— folytassanak szorosabb és kolcsonosen eldnyds egyiittmiikodést a Nyilatko-
zatban kifejtett célok megvaldsitasa érdekében;

— aktivan miikodjenek kozre mindazokban a nemzeti és nemzetk6zi mechaniz-
musokban (beleértve az ENSZ-et is), amelyek az &shonos népek és a nemzeti
kisebbségek jogainak megvédésére iranyulnak;

— fejlesszék tovéabb és tegyék demokratikusabba szervezeteiket;

— fokozzdk a munkdt az anyanyelv irdnti érdekl&dés és tisztelet novelésére;

— aktivabban vonjak be az ifjuisdgot a nem-kormdanyzati szervezetek munkdjaba.
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Megbizzuk a Konzultativ Bizottsagot, hogy a kovetkezd id6szakban

— foglalkozzon Mozgalmunk struktirdjanak modernizdldsdval és innovativabba
tételével, kiillonos figyelmet szentelve az ifjusdgnak, valamint a szocidlis-gazda-
sagi, oktatdsi és informaciods egyiittmiikodésnek;

— tokéletesitse a Konzultativ Bizottsdg miikodését szabdlyoz6é dokumentumo-
kat, koztiik azokat, amelyek a Vildgkongresszus kiildotteinek megvélasztasara vo-
natkoznak;

— rendszeresen adjon informaciét tevékenységérdl és az elfogadott hatdroza-
tokrol.

Hangsulyozzuk, hogy az emberi jogok, tovdbbd az 6shonos népek és a nemzeti
kisebbségek jogainak védelme minden dllamnak, a nem-kormdnyzati szervezetek-
nek €s a nemzetkozi kozosségnek is kotelessége. Fontos, hogy népeink képviseldi
tudataban legyenek annak, a nyelvi sokféleség (diverzitds) pozitiv hatdssal van az
oktatdsra és a kulttrdra.

Fontosnak tartjuk, hogy a kozeljovoben redlis 1épéseket tegyiink az oktatdsi
rendszer javitisa érdekében, kiilonos figyelmet szentelve az iskola el6tti
oktatdsnak.

Megerdsitjiik, hogy a finnugor mozgalom nyitott és kész a konstruktiv egyiitt-
mikodésre a vildg barmely népével, a nemzetkozi szervezetekkel, az dllamokkal és
intézményeikkel.

Siofok, 2012. szeptember 7.
(oroszbdl forditotta: Csics Sandor)
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ISMERTETESEK

,,Hetven év / Jo, ha ép; / Nyolcvan év / Ritka szép”

Keresztes Lasz16: Bevezetés a mordvin nyelvészetbe
Debreceni Egyetemi Kiadd. Debrecen, 2011. 147 1.

2001-ben iinnepeltiik Keresztes L4szI6t hatvanadik sziiletésnapjan. Az Unnepi
konyv Keresztes Ldszlo tiszteletére c. kotet (FUD 8) tudomdsom szerint 751
lapjdval a legterjedelmesebb a hazai — és a finnugrisztikai — irodalomban. Az Gjabb
kerek évforduléra a Debreceni Egyetem finnugor tanszéke atnydjtotta kollégénk-
nak a Keresztes Ldszlo 70 éves c. kéziratos, két példanyban késziilt kiadvany elsd
példanyat (Debrecen, 2011). E konyv szerkeszt§je a tanitvany Maticsak Sandor,
terjedelme 344 lap. A mid az évfordulé alkalmdbdl koszontd frasokat tartalmaz,
majd az tinnepelt publikiciés jegyzékét, végiil pedig valogatast k6zol a debreceni
professzor {rdsaiboél (mordvin, lapp, finn nyelvészet, a kisebb finnugor népek
bibliaforditdsai, hungarolégia, a magyar nyelv eredete).

1971-ben jelent meg Keresztes Laszlo els6 mordvin téméju dolgozata, A
mordvin mdssalhangzorendszer kialakuldsa cimi cikke (Magyar Nyelvjarasok 17:
51-60). A 70. sziiletésnapjara, 6nmagat meglepve a Bevezetés a mordvin nyelvé-
szetbe cimmel megjelent tankonyv szerzdje negyven esztends alatt végzett kutata-
sainak eredményeit foglalja ezittal a jov generdcié szdmdra egy munkdban Ossze.
A mordvin nyelvre irdnyul6 kutatdsait az aldbbi hdrom mi fémjelzi: A mordvin
mdssalhangzorendszer kialakuldsa (tézisek; németiil: 1986—-1987), Chrestomathia
Morduinica (magyar nyelvili tankonyv: 1990) és A mordvin determinativ igerago-
zds kialakuldsa (tézisek: 1998; angolul: 1999). Erkki Itkonen irdnyitotta figyelmét
egyrészt a mordvin massalhangzorendszer, masrészt a mordvin targyas igeragozas
feldolgozdsanak fontossdgdra. ,,Monografidimmal kapcsolatban természetesen bele
kellett dolgozni magam a mordvin leiré és torténeti nyelvészet csaknem minden
lényeges kérdésébe.” (6).

Miive el6szavaban (5-6) a szerz$ attekinti a mordvin nyelv legfontosabb
kutatdit — akik koziil Itkonent mesterének tekinti —, majd hangsilyozza: ,,jelen
tankonyvben f6leg sajat kutatdsaim sordn kialakult véleményemet vetem papirra”.
A tartalomjegyzék (7-9) bemutatja az opusz hét fejezetének vazlatit, majd a
kotethez és a szerz8 nézeteihez kapcsolodd — véleményem szerint teljes —
bibliografiat adja meg (135-143).

A mordvin nép és nyelv: jelen és miilt c. els6 fejezet (11-16) a mordvin
nyelvtorténet korszakaival foglalkozik. Megallapitja: ,,a mordvin legkozelebbi
rokonsdgban a finnségi nyelvekkel és a lappal van” (13; ezek a kései finn-volgai
nyelvek, vo. 48). E nyelvekkel és a cseremisszel képezik persze az urdli népek
finn-volgai csoportjat. Hozzitehetjiik, a cseremisz csak foldrajzi értelemben
nevezhet$ ,,masik volgai nyelv”’-nek (111). A soksai nyelvjarasbodl alakulhatott
volna ki — mint olvashatjuk — a mordvin nyelv harmadik fontos nyelvjdrascsoportja
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a kozépmordvin korban. Az utébbi id6ben mar a mordvin anyanyelvi kutatdk is
kezdik belatni az egységes irodalmi nyelv sziikségességét.

Hangtan: fonetika és fonologia a kovetkez§ fejezet (17-24) cime. A magan- és
madssalhangzdék utdn a mordvin morfonoldgiai alternacidk bemutatdsa kovetkezik.
Itt és a tovdbbiakban (19, 76) — helyeselhet6 mddon, a finnugrisztikdban talan
els6ként — az igealakok jelolésére kétszamjegyli kddokat haszndl a szerzd a
szoveges azonositds helyett. Végiil a szdotag, majd a prozddia és a hangsily
problematikdjardl olvashatunk. Az erza széhangsillyal kapcsolatban megjegyzem,
hogy Dennis Estill monografidjdban tényszerilien, adatokkal bizonyitotta, hogy az
erza hangsdly az elmult kétszaz évben az 1. szétagra tolddott at, és ma e
tekintetben kozel 4ll a moksahoz.

A Hangtorténet: a hangrendszer vdltozdsai c. fejezetben (25-60) a szerzé
megéllapitja, hogy a mordvin nyelvjarasok hangrendszere j6l megmagyardzhat6 a
finn—lapp—cseremisz (azaz a finn-volgai gyokerd népek) viszonyaibol. El§szor az
Omordvin kori magdnhangzd6-, majd a mdssalhangzérendszer rekonstrukcigjat
(jorészt Itkonen szoérekonstrukcidinak felhaszndldsdval), ezutin pedig a
madssalhangzdrendszer fejlddésének irdnyvonalait adja meg a finn-volgaitél a mai
mordvin nyelvig. Ez a hangtorténeti fejezet voltaképpen Keresztes német nyelvi
értekezésébdl (1986—1987) volt megismerhetd, az angolon felndtt mai didkoknak
pedig a szerzd gesztusa (sajnos a mordvinisztika 1ényeges orosz termékeit a szerzd
nem mindig szdlaltatja meg).

A negyedik fejezet Alaktan: a morfémdk kapcsoloddsa és torténete cimet viseli
(61-94). A névszok, az igék €s az igenevek vizsgdlata sordn kiilonosképpen
érdekes a morfémdk torténete. A szerzd masok — példaul Szerebrennyikov — és a
sajat nézete mellett legaldbb az irodalomjegyzékben megadhatta volna Bereczki-
nek a Sinor, illetve Zaicznak az Abondolo szerkesztette kotetben ismertetett
nézetének lapszamat. Mindenesetre az esetragok, a hatdrozott ragozds, a birtokos
személyragok, az igeragok, a predikativ ragozas stb. eredete jol megfontolt, és a
megadott irodalom alapjan ald is tdmaszthatd. A hosszi munkdlkodds utan
keletkezett véleménye, mely szerint a mordvin hatdrozott igeragozds 6ndllé nyelvi
fejlemény — vagyis a mordvin nyelv kiilon életében kovetkezett be —, megala-
pozott. ,, Tipikus [a mordvinban] az igealakok tovabbragozasa, bizonyos toldalékok
felcserélhetdsége mind szinkron, mind diakron sikon, tovdbbd a névszok
széleskorl predikativ ragozasa.” (92) — lényegében ennyiben foglalja Ossze a
mordvin nyelv toldalékoldsdnak sajatosségait.

A kovetkez$ fejezet cime: Mondattan: a szintagmdk és a szintaxis (95-106).
Ebben a részben, chrestomathidjahoz hasonldan, a szerz6 végigvizsgélja a mordvin
szintagmdk, illet6leg a mondat szintjét, és leszogezi, hogy a mordvin mondattan-
ban nincsenek jelentds dialektdlis kiillonbségek.

A hatodik fejezet kedves témam: A szokincs rétegzddése és eredete (107-128).
A mordvin sz6készletnek Keresztes szerint kb. 550 biztos 6si (urdli, finnugor, finn-
permi, finn-volgai eredeti) Gsi eleme van (az én egykori munkdmban [vo6.
Bereczki-emlékkonyv [1988:] 397—402] e szam tdllépi a 600-at, ti. a mordvin tagot
is tartalmaz6 széfejtések szama meghaladja a 130-at, a finnugor koriaké a 180-at,
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a finn-permieké a 90-et, a finn-volgaiaké pedig a 220-at (igaz, hogy a biztos
mordvin tagd &si széelemek szdma Osszesen 516). A szerzd mintegy két tucat
olyan régi mordvin szdval szdmol, melyeknek csak a cseremiszben vannak meg-
feleldi. ,,Ennek egyrészt az lehet az oka, hogy [ezek az elemek] a tobbi finn-volgai
nyelvben nem maradtak meg, 4m az is valdszin, hogy ezek a szépdrok jovevény-
szavak, amelyeknek a forrasa nem mutathaté ki.” (111). Az én véleményem szerint
viszont e szavak a volgai finnugor korra vezethetSk vissza (ennélfogva ezeknek az
UEW-ben lenne a helye), és ebben a korban egy résziik — valészindleg déli —
kolcsonszo lehetett. A jovevényszavak kozott Keresztes felsorolja az irdni (nédla
»~indoeurdpai / arja (irdni)” elemek), a balti, a torok és az orosz kolcsonszavakat.
Az 6- és a kozépirdni gyokeri elemek, kozelebbrdl elsGsorban szkita, szarmata és
aldn 4tvételek szamithatok az 6ndlld mordvin nyelv hozadékainak. Hogy a balti
jovevényszavak feltehetSleg finn-volgai kori elemeknek értékelenddk, az még
meger0Ositésre var, ugyanis a baltinak magyarazott elemek Ovatossdgra intenek,
nem csupan az irani jovevényszavakkal némelykor mutatkoz6 parhuzamossag,
hanem az atvételek idejének, utjanak, s6t nem egyszer iranydnak homadlyos volta
miatt is. A szerz$ jol mutatja be a torok (bolgar-torok, csuvas, majd tatar), kiilo-
nosen pedig az orosz jovevényszoréteget. Pontositds: a terjuhdnok a XVIII. szazad
végén orosz nyelviiekké valtak (Hajdd: UNyA [1981:] 52), hidba élnek a tatir
vidékek szomszédsagdban. Megjegyzends: a mordvin nyelv torok elemeinek, kii-
lonosképpen a régi atvételeknek pontosan megnevezett nyelvre, nyelvformara valé
visszavezetése hangtani, sz6foldrajzi, ill. kronolégiai fogddzok hijan rendszerint
megoldhatatlan feladat. A vdndorszavakon kiviil nagyszdmu nemzetkozi sz6t is ki
lehet mutatni a mordvinbdl, amelyek tiilnyomé tobbsége az orosz nyelven keresz-
tiil keriil a nyelvbe. A XIII. szazadtdl kezdve a fonoldgiatdl a szintaxisig, az f és y
fonémak atvételétdl és a palatalizacio kiterjedésétdl a tilnyomdrészt orosz eredetd
kotészavakkal bevezetett, oroszos mondatszerkezetekig és szérendig az egész
mordvin rendszert formdltdk az orosz nyelvjardsok, s az elmult évtizedekben
emellett az orosz irodalmi nyelv is. A sz6készletben ez a hatds napjainkra sok ezer
szora duzzadt fel. Els6sorban Maticsdk Sandor munkassagara alapozva Keresztes a
mordvin névtant is megemliti (személy- €és helynevek, természetes objektumok,
mesterséges alakulatok). Kitling dsszefoglalds a Szdalkotds cimi alfejezet (képzett
szavak, szoosszetételek, szoteremtés, neologizmusok). A neologizmusok cimd
alfejezetben a szerz6 kozli a miatyank erza (1993) és moksa (1999) viltozatanak
szovegét, és leszogezi: ezek a forditdsok mentesek a russzicizmusoktol. A Sirman-
kina és Butilov bevondsdval kidolgozott etimoldgiai javaslataimat a mordvin
nyelvtanirék szdmara megszivelendének tartja.

A 7. fejezet: Utdszo: a mordvin nép és nyelv jovdje (129-133) — Maticsék,
Danilo Gheno és mds szakemberek felfogdsa mellett — 1ényegében az én nézetei-
met is tiikrozi.

A Bevezetés a mordvin nyelvészetbe kitling 6sszefoglaldsa mindannak a nyel-
vészeti anyagnak, ami az egyetemi mordvintanulmanyokhoz hozzétartozik.
Bizonyos tekintetben egyes részei a tandr jelenlétét feltételezik, és a tovabbgon-
dolas — cikkek frasa — felé mutatnak. A konyv kiilsé boritdjan olvasottakkal egyet-
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értek: ,,Kivételes hangrendszere és egyediildllé szerkezete jovoltabdl igen érdekes
a mordvin nép nyelve, amelynek tanuldsa és kutatdsa nemcsak a kiviilallg, hanem a
mordvin anyanyelv{ kutaté szdmadra is tovabbi kihivast és témat kin4l.”

»Keresztes Laszl6, a kitartéan dolgozd, 1ényeglatd tudds, az izig-vérig tanar, a
megbizhat6 kolléga és barat, aki négy [illetSleg 6t] évtizede itthon vagy kiilfoldon,
a rokon nyelveket kutatva és oktatva, avagy anyanyelviinket vizsgdlva és
népszerisitve a finnugor tudomédnyossagnak itt is, ott is az egyik legszilardabb
oszlopa.” (Zaicz: NyK 98: 304).

frasom cimének — egy-két sort megforditva — egy Arany Janos idézetet adtam,
megkésett jokivansagként.

Zaicz Gabor

Péli Arpdd, Az osztidk medveénekektdl
a modern finn irodalomig

IsmeretterjesztS irasok. Szentendre, 2012.
Miiforditdsai utan ismeretterjeszG frdsait is kiadta Péli Arpad, akit lapunk olvaséi is
ismerhetnek, hiszen kozoltiik néhdany miiforditasat és miiforditaskotetét is ismer-
tettiik.

Az ebben a kotetben szerepld 19 irdst a szerzd 6t tematikus csoportba sorolja.
Az els6 csoportot az ,,0Osztjadk medveénekek és amit tudni kell réluk”™ c. tanulmény
alkotja. Err6l a szerz§ ezt irja: ,,A fenti irds a Pdpay Jozsef-féle északi-osztjdk
medveénekek forditdsi munkdélatai kozben hattértanulmanynak késziilt. A kutata-
sokra, a kevésbé ismert titokzatos vildg mélyebb feltardsara azért volt ilyen forma-
ban sziikség, hogy a szovegekben el6fordulé utaldsok, homdlyos, nehezen érthetd
vonatkozasok, néprajzi, szocioldgiai tények, osszefiiggések értelmezése konnyeb-
ben megtorténhessen, és semmilyen zavaré pontatlansidg ne terhelje majd meg a
késziilo forditdsokat. Az eredmény meg is sziiletett, a forditdskotet 2009-ben
megjelent. (Medvevendég jott a hdazba. Obi-ugor énekek. Vilogatta, forditotta, az
utdszot és a jegyzeteket irta Péli Arpdd. Szentendre, 2009.)” Ha j6] értem a fenti
mondatokat, akkor Péli Arpad tulajdonképpen sajat maga szdmdra irta ezt a
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tanulmanyt. Mégis jol tette, hogy legalabb utélag publikalta. Kedvcsindld lehet
mindazok szdmdra, akik érdeklédnek az obi-ugor népkoltészet irant. Es finnugor
szakos didkok ajanlott vagy kotelez6 olvasméanyédnak is megfelelne. J6 lenne, ha az
interneten is elérhetd lenne.

A jelek szerint Péli Arpad jol ismeri a Kalevalat is. Az irdsok masodik csoport-
jaba harom rovidebb cikket vett fel, amelyekben a Kalevala-forditdsokkal, illetve
az Utunk Pohjoldba cim, a magyarorszagi Kalevala-kutatdsokat bemutat6 kotettel
foglalkozik.

A harmadik csoportba is hdrom cikket sorolt be a szerz8, amelyekben Aleksis
Kivi munkdssagéval foglalkozik. Kiilonosen nagy hatdssal volt Pélire Kivi Szivem
dala c. verse, amelyr6l sokan azt allitjdk, hogy a legszebb finn vers. Ennek tiz
magyar forditasa van. Természetesen Péli Arpad is leforditotta, még 1984-ben. Tt
kozli sajat forditasat is, amelyhez hozzdkapcsolja a vers részletes elemzését. J6
érzékkel veszi észre, hogy ez a vers valahol féliton van a haldlkoltészet és az
altatédal kozott. Kivi zsenialitdsat mutatja, hogy mégsem pesszimista hangulatd,
hanem békét és megnyugvist sugdroz. Es Péli Arpad forditdsa j6l adja vissza a
finn eredeti hangulatat.

Az 1irdsok negyedik csoportja négy finn kolt§ (Helvi Juvonen, Eeva-Liisa
Manner, Paavo Haavikko és Pentti Saarikoski) egyes verseinek elemzését tartal-
mazza. En ezt tartom a kotet legkiemelkedGbb részének. Azt kell mondanom, hogy
ezek a verselemzések jok, de nem bgbeszédliek. Annyit mondanak, amennyi a
versek jobb megértéséhez kell. Remélem, megtaldljuk a mddjat, hogy lapunk
olvasdéi is megismerkedhessenek ezekkel a kivalo frasokkal.

Az utolsé csoport nyolc konyvismertetésbdl all. Természetesen magyarra fordi-
tott finn, illetve észt konyvekrdl van szd, tovabba egy finn nyelvi karjalai folyo-
iratrél. Ezek rovid, targyszer( irdsok, amelyek 0sszességiikben felvillantjak a finn
sz€pproza néhany jellegzetes vonasat.

Cstcs Sandor
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KRONIKA

A Kanadai Finnugor Tudomdnyos Tdrsasdg

XVIII. Konferencidja
Waterloo, Kanada, Wilfrid Laurier University, 2012. majus 26-28.

Sikeresen fejez6dott be a harmincadik évforduléjat tinneplé Kanadai Finnugor
Tudomdanyos Tarsasdg (FUSAC) idei konferencidja a Wilfrid Laurier Egyetemen.
Az évr6l-évre novekedd résztvevdk szdma és az eléadasok szinvonala meggy&z6en
igazolja a Kanadai Finnugor Tdrsasag 1€tjogosultsdgat. Ez az egyetlen szervezet
Eszak-Amerikdban, amely a finnugor népekkel és nyelvekkel foglalkozé kanadai
és nemzetkozi kutaték szdmdra tudomédnyos férumot biztosit. A konferencia jelen-
t8ségét a szdmos értékes eldaddson kiviil két fontos esemény gazdagitotta. Az
egyik a kozelmultban elhunyt Ilse Lehiste tiszteletére rendezett szimpézium volt,
amely méltéképpen emlékezett meg errdl a sokoldalu tudés kutatérdl, akinek tudo-
manyos munkdssdga jelentdsen jarult hozz4 mind az altalanos, mind pedig a finn-
ugor nyelvészethez, s aki a FUSAC fenndlldsa 6ta minden konferencidn szerepelt.
A masik esemény Orvendetes meglepetés volt tarsasdgunk szdmdra: egy héttagu
mordvin kiildottség jott el konferencidnkra; fontos informdaciot tartalmazé eldadé-
sokkal és szenvedélyes vitdval hangoztattdk véleményiiket a mordvin nyelvrél: a
mordvin delegicié egyhangilag timogatta azt az 4lldspontot, miszerint a moksa és
erza mordvint két kiilonboz8 nyelvnek kell tekinteni.

A Kanadai Finnugor Tudomédnyos Tarsasdg, hagyomdnyaihoz hiven, az idén is
orommel fogadta a kiilfoldi kutatk jelentkezését. A kanadai résztvevSk mellett
Ausztralia, az Egyesiilt Allamok, Finnorszag, Magyarorszag, a Mari Koztarsasag, a
Mordvin Koztarsasdg, Olaszorszdg €s Oroszorszdg képviseltette magét értékes ta-
nulményokkal.

Harom el6adds hangzott el Ilse Lehiste szimp6ziumdn: 1) Zita McRobbie-Utasi
(Simon Fraser University, Kanada): The importance of empirical evidence in
understanding language: Ilse Lehiste’s contribution to linguistics theory. 2) Ain
Haas (Indiana University/Purdue University, USA): Ilse Lehiste’s contribution to
the Estonian community. 3) Tiiu Salasoo (Australia): The Ilse Lehiste we knew.

Juta Kdvamees-Kitching (Vancouver, Kanada) részletes levelet kiildott felolva-
sasra a szimpdzium résztvevdinek Ilse Lehiste szerepérdl az észt emigransok kozott.

Az aldbbiakban a résztvevdk nevét és dolgozatuk cimét kozlom, eladasuk sor-
rendjében:

Michele Terray (University of Central Florida, USA): Building a Post-Soviet
era didactic bridge: Finland’s Leningrad cowboys. * Brent McKenzie (University
of Guelph, Kanada): Heritage or commerce? Vodka and its role in Estonian cul-
ture. » Nandor F. Dreisziger (Royal Military College of Canada, Kingston, Kana-
da): New researches on Hungarian and Finno-Ugric ethnogenesis in Hungary.
¢ Peter Brown (Rhode Island College, USA): The arctic circle periphery and
Northern Uralia in world civilization before 1700. The limits of empire building:
economic under-capitalization. * Bradley Woodworth (University of New Haven,
USA): Civil society and nationality in the Baltic provinces of the Russian empire,
1850-1914: the case of Tallinn. « Scott Benting (Portland, Oregon, USA): The
roles of Finland and Norway at the birth of NATO. * Minna Suni (University of

Finnugor Vildg, 2012. szeptember 47

Jyviskyld, Finnorszdg): The relevance of Finno-Ugric languages in second
language research. * Tiiu Salasoo (Roseville, Ausztrdlia): Acquisition of Esto-
nian: Early use of words. * Larisa Leisi0 (University of Tampere, Finnorszdg):
Code switching in Uralic extremes. * Szeverényi, Sandor (University of Szeged,
Magyarorszag): Towards a diachronic cognitive onomasiological dictionary of the
Nganasan language. * Svetlana Panchenko (Ural State Law University,
Oroszorszag): Variability in word borrowing from Khanti into the Russian
language. * Liisa Duncan (University of Toronto, Kanada): Perception of loan
words. * Chris Spahr (University of Toronto, Kanada): Connecting primary
gemination and the half-long vowel in Finnish dialects. » Zita McRobbie-Utasi
(Simon Fraser University, Kanada): A dynamic approach to the description of
diphthongs in Skolt Saami. * Alexandra Simonenko (McGill University, Kanada):
Different flavors of definiteness: Evidence from Medow Mari and Komi Izhem. ¢ Ain
Haas (Indiana University/ Purdue University, USA), Erik Juzykai (Ministry of
Culture, Mari Koztarsasag) & Ferenc Tobak (San Francisco, USA): Origins and
social functions of bagpipe traditions among the Finno-Ugrian people: Musical
demonstration. * Solveiga Armoskaite (University of British Columbia, Kanada) &
Pdivi Koskinen (Kwantlen Polytechnic University, Vancouver, Kanada): How to
structure Finnish VV? ¢ Cinzia Franchi (University of Padova, Olaszorszag):
Hungarian writers standing by or against the power base during and after
1956. < Serafima S. Pavlova (Mordovian State University, Mordvin Koztirsasag):
Supplementary texts to a Mordovian literary text as linguistic hypotext. * Elena P.
Soldatova (Deputy Minister of Education, Mordvin Koztirsasdg) & Tatjana
Samsonova (Institute of Education, Mordvin Koéztarsasig): Formation of national-
cultural educational cultural environment as a factor in successfully socializing
the poly-person in the Republic of Mordovia’s educational institutions. * Yulia
Chubarova (Mordovian State University, Mordvin Koztarsasdg): Aspects of
Mordovian folklore in a foreign language classroom. * Zinajda 1. Akimova,
Ludmilla I. Nikonova & Aleksej V. Chernov (Research Institute of the Humanities,
Saransk, Mordvin Koztarsasag): Studying the Mordovian diaspora: the experience
of the Research Institute of the Humanities, Republic of Mordovia and of Saransk
Grammar School no. 19.

A felsorolt el6addsokon kiviil két kerekasztal vita jarult hozzd a konferencia
sikeréhez: 1) What is new in the literary scene in Uralia? Trends, subjects, audience,
authors, translation, publishers. 2) Twenty years of taking stock: the European
Union and the Western Finno-Ugric nations — Estonia, Finland and Hungary.

Figyelemre mélté az eladdsok véltozatos témakore: a konferencia programja
tobb olyan tanulményt is tartalmazott, melyeknek relevancidja vitathat6 a hagyo-
manyos finnugrisztikai kutatdsok szempontjabdl. Ezt a kérdést a Kanadai Finnugor
Tudomdnyos Térsasdg vezetsége feltétleniil megvizsgélja a 2014-ben tartandd
konferencia el6tt.

Befejezésiil még emlitést érdemel a konferencia idejére megjelent legijabb
kiadvény, a Peter Brown és Ain Haas szerkesztette kotet, amely a XIV., XV. és a
XVI. FUSAC konferencidk anyagét tartalmazza.

B&vebb informécié a Kanadai Finnugor Tudoményos Tarsasdg munkdssdgardl,
kiadvanyairdl és konferencidirdl a www. ric.edu/fusac internet cimen taldlhatd.

McRobbie-Utasi Zita



