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ELOSZO

Tarsasagunk folydirata, a Nyelviink és Kultirdnk 2013-ban a XLIII. évfolyamdba lép. Et-
tél az évtdl — haladva a korral - a NyéK elektronikus valtozatban is megjelenik. A www.
mnyknt.hu honlapon olvashaté az E-NyéK ,fiil” alatt. Nem lesziink valédi online folyo-
irat, hiszen egy ideig még szamos interaktivitasra vald szolgéltatast nem vezetiink be.
Viszont a modern informaciés technikanak koszonhetden a hirek, cikkek, tanulmanyok
sokkal gyorsabban eljuthatnak kedves olvasdinkhoz.

Tagsagunk kérésére évente egy-egy 6sszevont, hagyomanyos lapszamot is kiadunk - va-
logatast az itteni legjobb tanulményokbdl és persze friss, elészor csak itt kozolt irdsokbdl.

Az E-Ny¢éK felhivasa igy szolt, s ez érvényes most is:

Varjuk a magyar nyelvvel és kultiraval kapcsolatos irasokat. Tematikank tovabbra is
széles, de kiemelten fontosnak tartjuk a hatdrokon tuli, szorvanyban él6 magyarsag
nyelvével, irodalmaval, kultarajaval kapcsolatos hiradasokat. Néhany tudomany-
tertiletet, illetve témat jel6lé kulcsszot is megadunk, hogy szerzéinket buzditsuk a
cikkirasra: alkalmazott irodalomtudomany, alkalmazott nyelvészet, antropologiai
nyelvészet, anyanyelv, anyanyelvoktatas, beszédmiivelés, beszédmiivészet, e-nyelv,
forditasok, forditastudomany, globalis nyelvrendszer, hataron tuli magyar irodalom,
hataron tali magyarok, internetnyelv, kétnyelviiség, kisebbség, magyar irodalom,
magyar kultira, magyar mint idegen nyelv, magyar nyelvi valtozasok, nyelv és kultd-
ra, nyelvi egységesiilés, nyelvi érték, nyelvi jatékok, nyelvi jogok, nyelvi kontaktusok,
nyelvi otthonossag, nyelvi 6ntudat, nyelvi revitalizacié, nyelvi valtozas, nyelvideo-
légia, nyelvmiivelés, nyelvoktatas, nyelvpolitika, nyelvstratégia, pszicholingvisztika,
retorika, stilus, szociolingvisztika, szorvany, tarsadalom és nyelv stb.

Egyuttal jelezziik, hogy az E-NyéK-ben kozolt irdsokért honorariumot egyel6re

nem tudunk fizetni, viszont az els6nek itt kozolt irdsok mas helyen valé utankozlé-
sét, az els6 kozlés tényét megjeldlve engedélyezziik.

A 2013. évi nyomtatott NyéK tehat valogat az E-NyéK anyagabol, de két nagyobb rendez-
vénytink eldadasaibdl itt olvashatnak el@szor. 2013 juniusaban immar harmadszor vettiink
részt a széphalmi anyanyelvi junidlison, ahol éppen Wedres Sandor sziiletésnapjan, junius
22-én tartottuk meg WS100 ,,élménykonferenciankat’, valamint a Weéres Sandor-palyaza-
tunk dijatadé tinnepségét. Az ,,élménykonferencia” el6adasait a széphalmi mizeum A Muz-
sak Kertje cimi kiadvanya fogja k6zolni — mi néhany tanulmanyt itt is kdzreadunk.

2013-ban masik nagy rendezvényiink a ,,Kenyérhéjmagyarok” — Magyar szorvinyké-
pek, szorvinyfelfedezbk cimii konferencia volt, november 4-én. Ennek a konferencianak az
anyagat kiilon is tervezziik megjelentetni, am itt néhany el6adast ugyancsak kézreadunk.

Baldzs Géza, Pomogdts Béla és Sziics Gdbor szerkeszték
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Az oldott kéve

TaSNADI GABOR

AZ OLDOTT KEVE®

Vici Mihdly szerepe az Anyanyelvi Konferencia induldsaban

Tollat ragadott a vilagban szétszorddott magyarsag megmaradasaért (Az oldott kéve: Me-
ditdcié az amerikai magyarok kultiirdjdrol = Vaci Mihaly, Toldi feltdmaddsa, Szépirodalmi,
Budapest, 1972).

Sokan figyeltek fol erre a mozgdsité erejii, Gttoro irasara, amely 1969 szeptemberében
a Népszabadsdg mellett a vildg minden sarkdba eljuté Magyar Hirekben is olvashaté volt.
Radidel6addsat is sokan hallhatték ebben a témaban. Sikeriilt elérnie, hogy ezt a teljesen
mell6zott, igen veszélyesnek itélt kérdéskort az orszaggyulés kulturalis bizottsaga végre
napirendjére tiizze.

Az amerikai Nagy Karoly szociologus professzor nyilatkozataibél tudjuk, hogy az itt-
honrdl timogatott Anyanyelvi Konferenciat Kodaly, Illyés Gyula és Vaci Mihaly személyes
kozbenjarasaval tudtak elinditani. Az elsé talalkozoéra — sajnos sem Kodaly, sem Vaci nem
érhette meg — 1970 nyaran keriilt sor Budapesten és Debrecenben. A konferencia annyira
életer6snek bizonyult, hogy késébb a civil szervezédésti Magyar Nyelv és Kultura Nem-
zetkozi Tarsasaganak a gerince lett. 2010 nyaran mar a kilencedik talalkozot rendezték
meg, ezuttal Marosvéasarhelyen. Az egykori f6szervez6, Nagy Karoly a konferencia ameri-
kai tdrselnoke volt 2011-ben bekdvetkezett haldldig. O nyilatkozta: Vicinak, ,elsésorban
mint lelkiismeretes és nemzeti felel6sségérzettel athatott pedagoégusnak, donté szerepe
volt abban, hogy a nyugati sziget- és szérvanymagyarsag ligye a diktatdra tiltasai ellenére
is napirendre keriilt, és hogy az Anyanyelvi Konferencia megvalésult” (Vici Mihdly és a
nyugati magyarsdg: Interjii Nagy Kdroly egyetemi tandrral, Uj Horizont, 2002/5).

Csoori Sandor ugyancsak megemlékezett Vaci szerepér6l: ,,Az els6k kozé tartozott,
akik megértették, hogy a Nyugaton él6 magyarokkal kapcsolatot kell teremteniink. [...]
Nagyon bétran, szivosan hadakozott azért, hogy ez a konferencia létrejjjon. Az emigraci-
oval kapcsolatot keresni az 1960-as években majdnem folért egy kis hazadrulassal’, hiszen
Nagy Karoly és a tobbi szervezé ,,mind 1956-osok voltak. Vaci Miska tudott ugy arnyal-
ni, hogy fontosabb volt szamara az, hogy ezek magyarok voltak, és a magyar kultirahoz
akarnak tartozni [...]. Ezt 6 mindeniitt védte” (Laddnyi Andras, Vdci Mihdly: ,Elj tiszta
tiizeidben”, Budapest, 2000).

Hogy Vaci Mihalynak milyen koriilményeket, allapotokat kellett itthon megmozgat-
nia, hogy mennyire az elején, az ugynevezett apromunkanadl kellett kezdeni mindent, arra

* Részlet TasNADI Gabor 1956 hiiségében, avagy az ismeretlen Vici Mihdly cimii konyvébél (Cornus, Bp., 2013, 21-22).
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csak egy példa. Latszolag nem nagy ligy, mégis lényeges és nagyon jellemz6. ,,Miért kell
a kiilfoldre, magyar embernek kiildott szépirodalmi kdnyvet »megbirsagolni« a kikiildési
engedélyért kirdtt husz forint erejéig, amely 6sszeg sokszor meghaladja a kikiildott konyv
arat?” - kérdezi Az oldott kévében, tobb mas folvetése mellett, Vaci Mihily. ,,Magyar nyel-
vii konyveket miért csak kétszazotven forint értékig lehet a hataron tdlra kikiildeni? Miért
nem lehet magyar népdalfiizeteket husz forint illeték és engedély nélkiil kikiildeni, mikor
a slagerfiizet — mint utcai forgalomban arusitott kiadvany - engedély és illeték kifizetése
nélkil kiildhetd ki barkinek, barmilyen példanyszamban.”

Régen volt, am még a kozelmultbol is nagyon ismerds az ilyesféle megkiilonboztetés.

Tanulmanyat igy zarja a kolté: ,,Irodalmunk kiemelkedé szellemei egy évszazada pa-
naszoljak kulturank, irodalmunk nyelvi elszigeteltségét, s trombitalnak a vilagirodalom
Jeriko-falai alatt. Az egyetemes emberi kultira &raméba bejutni - minden nemzet legjobb
fiainak elsérendt feladata. A szorvanymagyarsag érdeklédéséért, olvasasi igényéért tore-
kedni, nyelvi megmaradasaért kiizdeni nem a vilagirodalom daraméba val6 bejutas — de
egyetemes és emberi teljesitmény. Ezért minden magyar irénak és felel6s embernek meg
kell tennie legalabb annyit, amennyi ma lehetséges”

A Vaci Mihaly felvazolta célokat, feladatokat a konferencia negyven év multan is vallja,
hirdeti, és - azokat kiterjesztve, a kiszélesedett lehetdségekhez igazodva — munkalkodik
értiik: ot vilagrész magyarsagat segiti anyanyelve dpolasaban, kultirdja megtartdsaban,
fejlesztésében és magyarsagtudata megdrzésében.
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MATE LAszLO

ISONZOI TEMETOK

Apai nagyapam - aki ugyanarra a névre hallgatott, mint édesapam, én és a fiam — mindig
ugy élt az emlékezetemben, mint akit nagyon messzire utaztatott a nagy haboru (kés6bb:
els6 vilaghaboru), és ott ,,hdsi” halalt halt. Ez szerepelt azon az értesitén, amelyet halala
utan honapokkal késébb nagyanyam kapott. Kozben megsziiletett édesapam (két héttel
az apja halala utan!), és harom lednytestvérével egyiitt az akkor egyre szaporod6 arvak

sorsara jutott.

Nyomozas

Eletemben sokszor foglalkoztatott az a gondolat, hogy a vildg (Ferenc Jézsef csaszér) el-
vette t6lem a nagyapamat, s mennyire szegényebb lettem mds gyerekeknél, mikézben a
masik nagyapam is, kora gyermekkoromban, a fronton szerzett betegsége miatt délt a
sirba. Az 6 sirjat legaldbb meglatogathattam a szilicei temetdben, de az Isonzdnal elesett
nagyapamét soha. Probaltam batortalanul kutatni, hogy hol foldelhették el, de mindig
ugyanazt a valaszt kaptam: a budapesti Hadtorténeti Intézetben és Muzeumban, illetve
a Hadtorténeti Levéltarban nem talaltak réla semmi feljegyzést. Aztan mégis a budapes-
tiek segitségével sikeriilt egészen pontos adatokat taldlni a bécsi hadilevéltarban, amely
igy szolt: Maté Laszlo, Szilice, sziiletett 1884-ben; a csaszari és kiralyi 25. gyalogezred 14.
szazadanak gyalogosa; meghalt haslévés miatt 1916. marcius 20-4n a cs. és kir. 3/15. ta-
bori kérhdzban, Podmelec helységben (Tolmeini kérzet); eltemetve 1916. marcius 20-an a
podmeleci temetében, a 72. sz. sirba.

Szlovénia, Isonzo

Ettdl a pillanattodl kezdve fokozottabb belsé nyugtalansag vett er6t rajtam. Szlovéniat, a
szlovén-olasz hatart, benne az Isonz6 (Soca) volgyét szamtalanszor végigpasztaztam az
interneten; térképeket, irodalmat tanulmanyoztam. Az mar a kezdet kezdetén nyilvanvalo
volt, hogy az 61d6kl6 isonzdi csatdkban (1915-1917 kozott 12 volt) szazezrek estek el, te-
hat felkutatni egy kozkatona sirjat hasonld eréfeszitést kivan, mint szénaboglydban meg-
talalni egy tlit. Mar az indulasnal hasznos tanacsokkal latott el Goncz Laszlo, Szlovénia
parlamentjének magyar képvisel6je. (Szlovénia olyan demokratikus orszag, ahol az olasz
és a magyar kisebbség alanyi jogon kap parlamenti képviseletet.) Az § tanacsara léptem
kapcsolatba Szlovékia ljubljanai nagykovetségével. Altaluk eljutottam egy Fels§-Isonzé
menti alapitvanyhoz (A béke ttjai az Isonzé mentén — Poti miru v Posoéju), amelynek
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tagjai készségesen alltak a segitségemre. Amig az alapitvanynak Kobaridban (Caporet-
to) van a székhelye, egy lelkes kis csapata Tolminban (Tolmino) miikédik Peski Csoport
1915-1917 (Druzstvo Peski 1915-1917) néven. (Peski a kornyék hdsipkas csticsainak
egyike 2176 m magassaggal, ahol a legkdzelebb volt egymashoz az olasz és osztrak-ma-
gyar frontvonal: 50 méterre!)

Tolminba érkezéstinkkor szakadd es6, a Krn Hotelben (Krn a kornyék legmagasabb
csucsa, 2244 méter) a Peski Csoport harom tagja: Stano Jermol elnck, Mojca Rutar titkar-
né és Florijan Pirih fogad. A zuhogé es6 és kodld hegycsucsok lattan csak arra gondolok,
hogy valamilyen benti programmal kezdjiik, de segitétarsaink hatarozottan kijelentik: in-
dulunk Podmelecbe (Piedimelze)! Csak késébb értem meg, hogy a kocsimat azért kell a
szalloda parkoldjaban hagyni, mert Podmelec is — hasonléan mds Isonz6-volgyi telepii-
lésekhez — kanyonszer(i, mély volgyben fekszik. Klavza/Podmelec telepiilésrész, ahol az
els6 vilaghaboru idején a 3/15-6s hadikdrhazat egy fatelepen rendezték be. Két temetSben
(pokopalisce) foldelték el a hadikérhazban elhaltakat: az egyik a telepiilésen atfolyo Baca
patak kozelében van, a masik magasan a hegyoldalban. Mi stir(i esGben, és akar haztet-
re vezetd uton, ide tartunk. A frissen kilevelezett erd$ tisztasdra ériink, a teriilet gondo-
san koriilkeritve, hatnyelvli informaciés tablaval megjel6lve (kozottiik magyarul, csehiil),
kozépen a 15. hadtest héseinek allitott emlékoszlop. Nincs egy megjeldlt sir sem, csak
zOldselyem fdi és a fakado hegyi viragok. A temet6rdl készitett helyrajz szerint kiséréim
centiméterre pontosan meghatarozzak a valamikori 72-es sir helyét.

Kegyelet

Eléveszem a Szilicérél hozott foldet, és a faradhatatlanul zuhogé es6ben a megjel6lt helyre
szorom, amikor a kozelben megszolal a kakukkmadar. Az idén itt hallottam elészor ka-
kukkszot, s talan ez is tette, hogy az arcomrdl nem csak az esé folyt a szétszort foldre, ahovd
egy nefelejcsbdl és kalabdl késziilt koszorut helyeztem, majd gyertyat gyujtottam. Hetven
esztendeje vartam erre a pillanatra, mikézben nagyapam harom hijan szaz esztendeje
nyugszik az ottani f6ldben, amely most eggyé lett a sziil6f6ldrél hozottal. Kiséréim eser-
ny6t tartanak folém, mert én észre sem veszem a sziinteleniil 6mlé égi 4ldast. Kézben
fényképeket készitiink, a szlovén tv felveszi talalkozasomat nagyapam végsé nyughelyével,
amit rovid interja kovet.

A kodlé hegyoldalak azt sugalljak, hogy a stirti esé nem tagit. Mondom az engem ma-
géhoz dlel6é és nyolcvanhoz kozeled6 Stano Jermolnak, hogy a kakukkmadar valahogy
bennem &sszekotdtte Podmelecet Szilicével. O el6veszi a pénztarcdjat, és ugyanarrél a ha-
gyomanyrol sz4l, amire gyermekkoromban figyelmeztetett édesapam: ha tavasszal el6szor
hallod a kakukkszét, mindig legyen a pénztarcadban pénz, kiilonben szegény maradsz
egész évben!

Az es6ben megnézem a volt tabori korhaz épiiletét. Jol latni, hogy a Baca patak vizét
itt felduzzasztottak, és a fatelepen vizturbinaval hajtott flirésszel vagtak a gombfat. Amig
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én fényképezéssel probalkozom, kiséréim Lelja Jeram haza el6tt jonnek 6ssze, aki az esé
ellenére kitiintetGen szives vendéglatassal fogad benniinket. Az 6 csaladja tulajdonaban
van az erddrész, ahol a temetd van. A teriiletet kozel tiz esztendeje a minisztérium
felvasarolta, de 6k gondozzak az 1220 halottat befogadé temet6t.

Nagyobb temet6k is vannak a kornyéken, példaul Tolminban vagy Loce-ban, ahol a
Tolminka patak mellett 3300 hési halottat hantoltak el. A kozponti emlékmi mellett 2010
ota all a késébb alakult Szlovékia teriiletérdl szarmazo elesett katonak emlékmive, amely
Szlovékia ljubljanai nagykévetsége, személyesen Marianna Oravcova nagykévetasszony
kezdeményezésére jott létre. Itt sem hagyja alabb az es6, de sikeriil gyertyat gyujtani az
emlékmiinél, majd megtekinteni a kézponti emlékmivet és az egyforma sirkovek vég-
telen sorat. Vannak olyanok is, akiknek a hozzatartozoéi nagyobb emlékkovet éllitottak,
kozottiik két magyart is talalok: Rozsa Ruki Antalt, élt 48 évet és Szabd Laszlot, élt 18 évet.
Florijan a Tolminka patakhoz invital, amely a kozelben folyik, és azt mondja: ,, A Tolminka
patak csobogasaval dudol dalt a hési halottaknak...”

A nagy haboru - kis muzeuma

Még egy esti programra is rabeszélnek a vendéglatdk, amit nem banunk meg. Egyik tag-
juk — Milo$ Hrast — 35 éve gytjti a kdrnyék hegyein kiépitett valamikori 16vészarkokban
talalhaté térgyakat. A tobb ezerre tehetd rekvizitumbol a tombhazi lakasanak pincéjében
rendezett be egy kis maganmuzeumot: A nagy haborud - kis muzeuma (Mali muzej - ve-
likej vojny) cimmel. A tulajdonos minden targyhoz készségesen szolgal magyarazattal,
megrazo a fegyverek és kiilonboz6 eszkozok sora, amelyeket az ellenség elpusztitdsara
készitettek. Szamomra a legmegddbbent6bb egy olasz hadisisak, amelyet egy fokos lyu-
kasztott at. Milo$ szerint kidsdsakor még a szétzuizott koponyacsont maradvanyai is benne
voltak. Ezért adta ennek A haboru kegyetlensége (Krutost vojny) cimet.

Masnap kodos reggelre ébrediink, de fokozatosan felszakadozik, hogy az elé-el6buk-
kané napfényben még fényesebben csillogjon a cstcsokra tegnap esett friss ho. A szallo-
da tészomszédsagaban 1évé Tolmini Muizeumban kezdjiik a programot. Megvasarolom a
muzeum A tolmini hidfé (Tolminsko mostisce II) cimi kiadvanyat, amelynek 396. olda-
lan nagyapamrdl sz6l6 alapvet$ informaciok vannak. A kiadvanyban tobb ezer Tolmin
kornyékén elesett és eltemetett katona neve szerepel, tobbek kozott Paskahazardl, Kecso-
bél és mashonnan.

A német katonaknak allitott kozponti tolmini emlékminek a megtekintése utan az
Isonz6 mentén Kobiridba (Caporettéba) tartunk, ahol az ottani muizeum anyaga az elsé
vilaghaborunak van szentelve. Nem csoda, hiszen a caporettodi attorés az Isonz6 melletti
csataknak, de maganak az els6 vilaghaborunak is egy fontos {itkozete volt. A muze-
um megtekintése igaz katarzist jelent a figyelmes latogatonak. A két emeleten kiallitott
targyak és dokumentumok megrazdan mutatjak be az itteni csatak szornytiségeit, a fe-
kete szobanak nevezett rész pedig olyan helyeket mutat be, amelyek a kegyetlen 61doklés
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szinterévé, valosagos vagohidda valtoztak. Szinte jelképesnek tekintem, hogy a muzeum
foldszintjén kozépiskolas fiicsoporttal talalkozom, melynek tagjai olyan figyelemmel
veszik korbe tanarukat, hogy alig tudok atverg6dni kozottiik. Jut eszembe: szaz évvel
ezel6tt az itteni festdi szépségi hegyekben ilyen korosztalyu fiatalok gyilkoltak egymast.
A varos feletti dombon Szent Antal temploma talalhat6, amely koriil t6bb mint héte-
zer olasz katona foldi maradvanya van eltemetve. Nevezetessége még a teleptilésnek a
Napoleon hid, amelyet 1915-ben a visszavonul6 osztrak-magyar hadsereg rombolt le,
majd 1917-ben az olaszok. Most 15 méter magassagban eredeti allapotaban pompazik
az Isonzo felett.

Kicsit podmeleci is vagyok

Szlovénia szép, apai 6zvegy nagyanyam szavaval: takaros kis orszag. Mondhatom, mert
végighaladtunk rajta: a legkeletibb pontjatol a legnyugatibb teriiletéig. Mar a hatart 4tlép-
ve érezhet6 a tdj humanizaltsaga. Rendezett kis telepiilések, gondozott teriiletek, ugyan-
ugy, ahogy ez Ausztridban, Svajcban, Németorszagban megszokott. Szembetlind a mere-
dek domb- és hegyoldalakra épitett hazak, a dombok tetejére telepitett templomok. Nem
lehet konnyt a megkozelitésiik, olyannyira odabujnak a kornyezetiikhoz, a magaslatok
»honaljahoz”, akar az édesanyjukhoz tapado kisgyermekek.

Az Isonzéval el¢szor Nova Gorica (Gorizia) kozelében taldlkozunk. Elsé megpillantas-
ra azt hiszi az ember, hogy délibabot lat. A smaragdzold viztiikor inkabb hasonlit zold-
barsony rétre, mint folyévizre. Ahanyszor el6tlnik a kacskaringds ut mentén, annyiszor
lelkendeziink a csodalatos latvanyon. A folyd felsé folyasahoz kozeledve egyre gyakoribb
a kanyonszert folydmeder, amelyet a viz évszdzadok alatt szobraszként formalt, alakitott.
Kisebb-nagyobb vizduzzaszték vannak rajta. Kobaribidnél, Tolminnal a virgonc folyo
z6ld kigyoként tekereg a magas hegyek alatti volgyekben. Mondom is maximalis dicsé-
retként a helyieknek, hogy a vidék sokban hasonlatos az USA-beli Grand Canyonhoz.
Bologatnak hozza, s kézben hozzateszik: Csak ez egy kicsit szebb! Mindehhez azt is hozza
kell tenni, hogy az Isonzé volgyét kozel szaz éve mar az jellemzi, hogy itt a temetSk szama
tobbszorosen meghaladja a telepiilések szamat. Kozel 150 katonai temet6ben tobb mint
szazezer katona nyugszik itt.

Miel6tt még hazafelé indulnank, sorba vessziik, hogy mi mindent nem tekintettiink
meg. Valoban maradt legalabb egy hétre val6 program, csak itt a Fels6-Isonzoénal. Tudo-
masul veszem, mégis inkabb visszatériink Podmelecbe. Ragyogoan siit a nap, berobbant
a tavasz a volgyekbe. Nagy drukkomban elvétem az egyik letérdt, megallapitva, hogy az
egyik folyovolgy ugyanolyan, mint a masik. Illetve: egyik szebb a mésiknal! Lelja a teg-
napi szivességgel fogad, kozben a hegyoldalt pasztazzuk szemiinkkel, amely szaz évvel
ezel6tt kopar volt, most erdd boritja. Nagyapam temet6jébdl lentrdl csak egy vékony
sav latszik, biztos eligazitd egy feny6sor, amelyet tobbszor szememmel befogok, mieldtt
elindulunk. Tegnap valami olyasmit mondtam Florijannak, hogy nagyapam altal és az
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idehozott szilicei fold szerint kicsit podmeleci is vagyok. O megilletédve, gydngéden
magahoz 6lelt...

Igen, mert a végén az ottani emberekrdl kell szélnom, akik gondozzak a temetdket,
emlékhelyeket, tekintet nélkiil arra, hogy melyik oldaldn voltak a frontvonalnak. Es akik
mindeniitt ugy fogadtak benniinket, mint régi ismerésoket: mosolygé arccal, egyiitt érzd,
barati oleléssel és visszavard biztatdssal. Még a nyelvi kommunikacié sem volt nehéz
szamunkra: szlovak nyelven egészen szépen szot értettiink.

Nagyapam torténetét bévebben is szeretném megirni, mert birtokomban van nyolc
altala irt tabori levelezdlap és egyéb dokumentumok, de Podmelecbe is szeretnék még
visszatérni, mert az 2013 dprilisa 6ta kicsit podmeleci is vagyok.
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PoMOGATS BELA

A HAZATERES OROME ES KONFLIKTUSAI

Jékely Zoltian hdborus évei Kolozsvdron

Hazatérés Kolozsvarra

A fiatal Jékely Zoltan nehezen fogadta el a polgari élet jatékszabalyait, idegen-
kedett a nagyvilagi tarsasagtol, az irodalmi csatarozasoktol. Kedve szerint ma-
ganyosan barangolt, emlékeivel és dlmaival foglalkozott. Otthontalansagardl
tanuskodik Zugliget cimi regénye, maganyarol arulkodnak 1939-1940-ben
irott versei (,,Nem lehetsz boldog”, Az drva orangutan dalai, Szeptembervégi
este, Halj meg, Aki Szent Gyorgy napjdn sziiletett, Esztendeink), emlékeirdl és
almairdl szamolnak be naplojegyzetei. Nem csak otthontalansaga alapozta
meg rossz kozérzetét, rovid ideig boldog els6 hazassaga is hamarosan sajgd

és keserti emlékké valt. Nosztalgidk vildgaban élt, Nagyenyedre, Kolozsvarra,
Parizsba és Firenzébe vagyakozott.

Orok elvagyas rabja vagyok én,
véknyamban az id6 vad sarkaldsa;
hol allhatnék meg e fold kerekén
egyhelyben, melynek 6rok a varazsa,
mely erd8ben, mely térség szegletén?

- kérdezte Mint egykor Xerxes cimil versében. Az Italiaban toltott honapok kivételével
elhagyatottnak érezte magat, nehéz szivvel figyelte a mind sotétebbé valo torténelmi lat-
hatart.

Ebben a borongés lelkiallapotban nyilt lehetésége arra, hogy visszakoltozzék sziil6f6ld-
jére. 1940 6szén a masodik bécsi dontés Erdély északi és keleti teriileteit visszacsatolta Ma-
gyarorszaghoz. Az addig nemzeti elnyomas alatt él6 magyar tomegek 6rommel fogadtak
a helyzetiikben bedlld valtozast. Csak kevesen lattak, hogy a dontés a német fasizmus ha-
talmi érdekeit szolgalja, és semmiképpen sem oldhatja meg tartosan az erdélyi magyarsag
gondjait. A trianoni békeszerz6dés utan ,repatrialé” erdélyi magyar értelmiség egy része
mindazonéltal ugy talalta, hogy megnyilt elStte a hazatelepiilés utja. Jékely Zoltan is ugy
dontott, hogy mieldbb Kolozsvarra koltozik. ,,Annyi honvagyas verset irtam addig, vagy
tiz év alatt — nyilatkozott késébb —, hogy kévetkezetlenség lett volna nem koltéznom haza
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az els6 kinalkozé alkalommal. Azon kiviil Erdély menedékkel is kecsegtetett a vélt vagy
val6sagos irodalmi rosszakarok s az 6sszeomlott hazassag emlékei ellen.”

Els6 alkalommal 1940 oktoberében az Orszagos Széchényi Konyvtar megbizasabol
utazott harmadmagaval: Soltész Janossal és Benedek Andrassal Erdélybe, hogy megvizs-
galjak az ottani konyvtarak allomanyat és javaslatot tegyenek kiegészitésiikre. Nem kis
izgalommal késziil6dott az utazasra. ,,Holnap nagy ttra indulok: Haza” - irta Kukorékol a
kis kakas cimt versében. Megrendiilt 1élekkel talalkozott emlékeinek és dlmainak gazdag
forrasaval, kora ifjisdganak tarsaival és szintereivel. A kovetkezd év majusaban aztan vég-
legesen elszanta magét az 4tkoltozésre. Athelyezést kért és kapott, a kolozsvéri Egyetemi
Kényvtar munkatarsa lett.

Az Egyetemi Koényvtar a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem alapitasaval egy
idében: 1872-ben létesiilt. Allomdanyét a régi erdélyi f6kormanyszék, a kolozsvéri jogaka-
démia és néhany kisebb intézmény, valamint magdanalapitvany konyvtdra alkotta, ezen
kivil killon megallapodas értelmében gondozasra vette 4t az Erdélyi Muzeum Egyesiilet
igen gazdag konyv- és levéltarat. Els6 igazgatoi: Szabo Karoly, Ferenczi Zoltan és Erdélyi
Pal (a neves népdalgytijt6 és kolts: Erdélyi Janos fia, Erdélyi Zsuzsa néprajztudds és Erdé-
lyi Ilona irodalomtorténész édesapja) sikeresen dolgoztak fejlesztésén. 1909-ben késziilt el
a konyvtar mai (Béke téri) épiilete, amely az 1910-es években a budapesti nagy konyvtarak
utan a régi Magyarorszag legnagyobb konyvgyljteményének adott otthont. Az allamhata-
lom megvaltozdsa utan a roman miivel6déstigyi kormanyzat is sokat aldozott fejlesztésére:
az Egyetemi Konyvtar ekkor valt az erdélyi roman tudomanyos élet kiemelked6 kozpont-
java. 1940 oktdberében visszakeriilt az ujjdalakuld kolozsvari magyar egyetem kotelékébe.
Iranyitasat a kivald torténettudos, Kelemen Lajos vette at, aki 1940-1944 kozott az erdé-
lyi mazeumi és levéltari foigazgatd teenddit latta el. Igazgatdja Valentiny Antal korabbi
f6konyvtaros lett, aki az erdélyi magyar irodalom bibliografidgjanak osszeallitasaban, il-
letve a magyar-roman irodalmi kapcsolatok feldolgozasaban szerzett érdemeket. Tudés
munkatarsai kozé tartoztak Herepei Janos, I. Toth Zoltan és Jaké Zsigmond torténészek,
Entz Géza mivészettorténész, Kéki Béla, a kivald konyvtorténész és Szabédi Laszlo, az
ismert ir6. Jékely Zoltant mozgalmas tudomanyos élet és barati szellem vette koriil. Az
els6 honapokban mint igazgatdsagi titkar, késébb mint a térképtar munkatarsa dolgozott.

Berendezkedett Kolozsvérott, véglegesnek tetsz6 bucsut vett BudapesttSl. 1941-ben
megismerkedett a fiatal marosvasarhelyi el6ado-muvésznével: Jancsé Adrienne-nel. Az
ismerkedést szerelem, majd 1942-ben hézassag kovette; 1943-ban leany-, 1945-ben fit-
gyermekiik sziiletett. Az 1j szerelem érzelmi biztonsagot és bensé békét adott, a szoron-
gato6 félelmeket, amelyek kordbban mindig aldakndaztdk a szerelmi elragadtatast, mintha
megfékezte volna a megtaldlt nyugalom (Nydrvégi levél, Almomban mondd, Mi volna, Ha
arra gondolok..., Testamentum, Alkonyati symphonia). A Pesten maradt csalad is gyakran
latogatott vissza Erdélybe, huiga Mikecs Laszlo, tehetséges fiatal torténész és falukutato
felesége lett; édesapja Parajdon, a Kiikiillé mellett vasarolt boronahazat, s ott toltotte 1942
és 1943 nyarat. Jékely Zoltant mintha ismét a csalddi élet melege vette volna koril. Ekkor
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kotott baratsagot Asztalos Istvannal, Bozodi Gyorggyel, Kiss Jendvel és Szabédi Laszloval,
a ,,masodik erdélyi nemzedék” irdival.

A szul6foldjére visszatéré koltd szivébe viszonylagos nyugalom koltozott. Otthonos-
sagarol, bensé békéjérdl tantiskodnak elsé kolozsvari versei: a Kicsi szamosi dda, a Juliusi
éjszaka, Az alkonyat. Friss élményekkel eltelve fedezte fel jra az ismerds utcakat és épii-
leteket (A templom, Szép temetd, Hdzsongdrdi éjszaka, Archeologia), érdeklédéssel jarta a
Kolozsvar kornyéki falvakat (Gyalu felé, Zold dombok aljan, Orszdagit mellett, Kirandulds,
Haldszdal ). Ugy érezte, valosaggal ujjésziiletett. ,, Az ifjuség nem idéhoz kotott, / csak
lelkiinknek legmélyebb allapotja. / S bel6lem most e paras alkonyat / egy szempillantasra
felszinre dobta” - tett boldog vallomast Jairus lednya cim{i versében. Nosztalgikus vagyait
érezte beteljesiilni, Anteus ciml versének tantsaga szerint derlis 6rommel tekintett szét
almai varosaban:

Kedves kémények, dlomszint utcak,
zarandok-utam, Monostori ut!
Csillapitatlan vaggyal a szivében
latjatok Ujra a régi fiat.

Léssatok, mily pusztithatlan az ember,
mily Anteus, ha végre hazajut.

Atalakul6 kulturalis élet

Elete, gy tetszett, biztos révbe jutott, ujult er6vel lathatott hozzd irdi terveinek
megvalositdsahoz. Mindenekel6tt az 4talakul6 erdélyi magyar irodalmi életben vallalt
szerepet. A teriileti valtozasok kovetkeztében a kordbbinal szervesebb kapcsolat johetett
létre az erdélyi és magyarorszagi irodalmi mozgalmak kozott. A nemzetiségi iroda-
lom két évtizedes kereteit és intézményeit azonban alaposan felforgatta az atalakulas. A
Dél-Erdélyben maradt magyar kulturdlis intézményekre (Nagyenyeden, Gyulafehérva-
rott, Brassoban, Aradon és Temesvarott) a roman fasizmus erés nyomasa nehezedett. A
mintegy félmillids dél-erdélyi magyarsag irodalmi élete szinte teljesen megbénult. Az ott
€16 irok: Kacso Sandor, Endre Karoly, Olasz Lajos, Szemlér Ferenc és Méliusz Jozsef alig
talaltak az olvasékkal kapcsolatot. A visszacsatolt Eszak-Erdélyben hasonlé gondokkal
kiizd6tt a baloldali irodalom. Gadl Gabor folyoirata, a Korunk tovabbi mikodését nem en-
gedélyezték a hatdsagok. A szocialista vagy polgari radikalis torekvéseket szigort cenzira
korlatozta. Az Erdélyi Helikon folyamatos megjelenésének akadalyait is csak grof Banffy
Miklos erélyes fellépése altal sikeriilt elharitani? Az erdélyi irok, minthogy korabban a
nemzetiségi kozélet viszonylag demokratikus leveg6jéhez szoktak, idegenkedve szemlél-
ték a szlikebb hazajukban berendezked§ tekintélyelvi és mindinkabb a haboru felé sod-
r6dé jobboldali kormanyzatot. Ellenérzésitknek nem egyszer adtak hangot, a visszacsa-
tolast kovetd honapok hazafias lelkesedése utin mind keményebben biraltak a hivatalos
magyarorszagi politikat. A politikai életben mind nagyobb szerepet kap¢ szélsGjobboldali
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iranyzatok — Nyir6 Jozsef és Wass Albert kivételével — senkit sem tudtak befolyasuk ala
vonni az erdélyi irodalom szamottevé egyéniségei koziil.

Az erdélyi magyar irodalom harom nagyobb - eszmeileg is megkiilonboztetheté —
taborban gyiilekezett az 1940-es fordulat el6tt: az Erdélyi Helikon, a Korunk és a fiatal
irénemzedék taboraban. Az Erdélyi Helikon irdkozosségét Banfty Miklos, Bartalis Janos,
Berde Maria, Dsida Jend, Kacs6 Sandor, Karacsony Bend, Kemény Janos, Kiss Jend, Kos
Karoly, Kovéacs Laszld, Ligeti Ernd, Maksay Albert, Molter Karoly, Nyir6 Jozsef, Remé-
nyik Séndor, Szentimrei Jend, Tabéry Géza, Tamési Aron, Tavaszy Sandor és Tompa
Laszl6 képviselte. A Korunk koréhez tartozott Gaal Gabor, Balogh Edgar, Korvin Sandor,
Kovacs Katona Jend, Méliusz Jozsef, Nagy Istvdn, Salamon Erné és Szilagyi Andras. A
fiatal irok nemzedéke tobbfelé dgazott szét az id6k sordn. A Hitel koriil gyiilekeztek a
konzervativ reformtorekvések szdszdldi: Albrecht Dezs6, Kéki Béla, Mikd Imre, Vita
Sandor és Venczel Jozsef; az Erdélyi Enciklopédia nevii kiadonal 1éptek fel az ,erdélyi
realistak”: B6zodi Gyorgy, Szemlér Ferenc és Szenczei Laszld, akik a Korunk korével is
szorosabb kapcsolatot tartottak fonn; az Erdélyi Fiatalok mozgalmanak képvisel6i: Jancso
Béla, Laszl6 Dezs6, Balazs Ferenc, Demeter Janos, illetve az Erdélyi Helikon fiatalabb iroi:
Asztalos Istvan, Gagyi Laszlo, Szabédi Laszlo és Wass Albert pedig a magyarorszagi népi
mozgalom vonzasaban keresték helytiket.

E gazdagon tagozott irodalmi élet egyszeriibbé vélt Eszak-Erdély visszacsatoldsa utén.
A baloldali irdnyzatnak fel kellett adnia mozgalmi jellegét, irdi a liberdlis polgari vagy a
népi csoportosulasokban kerestek miikodési lehetéséget. Ugyancsak a népi mozgalom-
mal keriiltek szorosabb 6sszekottetésbe a fiatalabb irocsoportok. Igy véllalt szerepet Ba-
logh Edgar és Nagy Istvan, illetve Asztalos Istvan, B6zodi Gyorgy és Szabédi Laszld a
magyarorszagi népi mozgalom sajtojaban, valamint Moéricz Zsigmond Kelet Népe cimt
folydirataban. Az Erdélyi Helikon irdi is bekapcsolddtak a budapesti politikai és irodal-
mi életbe, killonosen az Illyés Gyula szerkesztette Magyar Csillag, illetve az antifasiszta
Osszefogast hirdeté Magyar Nemzet munkéjaba. Mindkét tdgasabb csoportosulds: a népi
mozgalomhoz csatlakozé baloldaliak és a humanista idealokat hirdet helikonistak fontos
feladatokat vallaltak a kibontakozd szellemi ellenallasban, ahol csak lehetett, felléptek a
héboru ellen, és tamogattdk a kolcsonds magyar-roman megértés tigyét.

A Helikon ir6i kozossége a kisebbségi humanum nemes hagyomanyait képviselve, kez-
dettdl fogva szemben allott a terjeszkedd fasizmussal és a németbarat politikai orienta-
cioval; az erdélyi liberalizmus és a nemzetiségi demokratizmus eszményeit hirdette to-
vébbra is. Nemcsak a kolték: Aprily Lajos, Reményik Sandor és Tompa Lészl6 verseiben,
amelyek a haborus években a humanus értékek védelmében talaltdk meg kiildetésiiket,
hanem allasfoglalasokban és kozos nyilatkozatokban is. A hatalmi valtozasokat kovetd
elsé — 1940. december 29-én Kolozsvarott tartott — helikoni tandcskozas az erdélyi magyar
irodalom hagyomanyos humanizmusa mellett tett hitet: ,,...a Helikon irdira ma talan még
nagyobb feladatok és kotelességek varnak, mint eddig. Az erdélyiség nemes hagyomanya-
inak védelme és dpoldsa [...] s ezen kiviil megannyi mas tennivald egyiitt olyan feladatot
jelent, aminek k6zds munkaval, kozos hittel és kitartassal tudunk megfelelni.”
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Az 1942. augusztus 14-16-an tartott marosvécsi irétaldlkozé kozos nyilatkozata —
amely alatt ott all Jékely Zoltan alairasa is — még erGsebben és nyiltabban fogalmazott.
A Kemény Janos kastélyaban gytilekezd irdkozosség visszatekintve a kisebbségi sorban
toltott két évtizedre, az erdélyi irodalom népi elkotelezettséget és transzilvan hagyoma-
nya mellett tett tantusagot: ,,Egyediil népiinkre épithettiink, amely anyagilag szegény és
magarahagyatott volt: melyet azel6tti hivatalos vezetdi elhagytak, s amely igy vezet6k
nélkiil [...], tandcstalanul 4llott. Es népiink mellett Erdély orszagra, mely a maga hist4-
rigjaval, él6 emlékeivel és hagyomanyaival nemcsak erés fundamentumunk volt, hanem
lelkiinkben hazévé nétt” Ezekre az elvekre tdmaszkodva itélték el azt a kéros, felel6tlen
politikdt, amelyet az Eszak-Erdélyben berendezkedé magyar korményzat hozott. Aggo-
dalmasan éllapitottak meg, hogy a kormany megfelel6 szakértelem nélkiil, tajékozatlanul
és biirokrata kicsinyességgel iranyitja a visszacsatolt teriiletek életét. Nem hasznalta fel az
erdélyi tapasztalatokat, megtorte a kisebbségi életben kialakult kozosségi tudatot. ,,Vak és
stiket szolgakka neveli az allam polgarait. Kioli az egyes ember kotelezd felelsségtudatat
a kisebb és nagyobb kozosségekkel szemben. De kioli a kozosségek felel6sségtudatat az
egyénnel szemben is. Pedig ez a kdlcsonos feleldsségtudat a nemzeti tairadalomnak pétol-
hatatlan megtartd ereje, mely nélkiil kritikus idékben erétleniil hull szét a tairsadalom.” E
kemény biralatot, amelyben nem nehéz felismerni a szellemi ellenallds nemzeti felelsség-
tudatat, a helikoni irok6z6sség eszményeinek tjolagos megfogalmazasa zarta le. A nyilat-
kozat az erdélyi irodalom népi tajékozoddsanak, kozosségi szellemének és humanizmusa-
nak elvét erdsitette meg. Végiil a kovetkezbket jelentette ki: ,, A népek nagy egytittesében
élve igy nem feledkezhetiink meg azokrdl az erkélcsi torvényekrdl sem, amelyek tiszta
és er@s magyarsagunkon keresztiil kotelességiinkké teszik az alapvetd emberi eszmények
meg becsiilését és szolgalatat™*

A szul6foldjére koltoz Jékely Zoltan természetes orokségével élt, midén az Erdélyi He-
likon taborahoz csatlakozott. A kolozsvari folydiratnak addig is munkatarsa volt, ezutan
még stirtibben szerepelt hasabjain; részt vett az 1942-es marosvécsi taldlkozon is. Ver-
seivel, tanulmanyaival, valamint Angalit és a remeték cim{i szinjatékanak egy részletével
jelent meg az Erdélyi Helikonban. (A verses mesedrama teljes szovegét 1944-ben az Er-
délyi Szépmives Céh adta ki.) Atyai baratai: Kuncz Aladdr, Reményik Sandor és Hunyady
Sandor emlékét idézte fel.> Kuncz Aladar irodalomszervezd példaja vezette akkor, midén
szerepet vallalt a Helikon fiatalabb irdéinak mozgalmaban és nemzedéki folydiratanak szer-
kesztésében.

A Termés létrehozasa

Az 1942-es marosvécsi taldlkozon Szabédi Laszl jelentette be, hogy ,.fiatalabb irok [...]
ugyancsak magyar nemzeti és népi célok szolgalatara irdi munkakozosséget alakitottak”®
Ennek a munkakozosségnek a helikonistak koziil Asztalos Istvan, Gagyi Laszlo, Jékely
Zoltan, Kiss Jend, Szabédi Lasz106, Szenczei Laszlo és Wass Albert lettek a tagjai. A harmincas
évek fiatal iromozgalmainak szocialis érdeklddését és nemzeti feleldsségtudatat kovették.
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Erdély ifju irdinak els6 kozos fellépésére az Udvizlégy szabadsdg cimii koltdi antologia-
ban keriilt sor, amely 1942 kdnyvnapjan latott napvilagot, és Derzsi Sandor, Hegyi Endre,
Horvath Imre, Horvéth Istvan, Jékely Zoltan, Kiss Jend, Szabédi Lészlo, valamint Varro
Dezs6 verseit foglalta magéba. (Jékely tiz kolteménnyel, kozottik Kicsi szamosi dda, Seol
ellen, A Maroshoz, Alkonyati szimfoénia, Anteus, Testamentum és Nagyvakdcio az enyedi
kollégiumban cim verseivel szerepelt.) Ezt kovette 1942 Gszén a Termés cimili almanach,
pontosabban negyedévenként megjelend folyodirat els6 kotete.

A Termés megjelenését 1942. oktober 15-én Asztalos Istvan, Derzsi Sindor, Gagyi Lész-
16 ,Hegyi Endre, Horvath Imre, Horvath Istvan, Jékely Zoltdn, Kiss Jend, Parajdi Incze
Lajos, Szabédi Laszld, Szabo Lajos, Szenczei Laszl6, Varrd Dezsé és Wass Albert A magdra
talalt Erdély szava cimi kozds nyilatkozata harangozta be. Osszefoglalva a fiatal irokozos-
ség célkittizéseit, a kovetkezSket jelentették ki:”

Van Erdélyben egy nemzedék, melyet széthulld nemzedéknek szoktak
emlegetni. Ez a nemzedék nem a magyar allamisag véd6pajzsa mogott nétt fel,
hanem a minden fényt elfogd roman kisebbségi politikadrnyékdban. Helyzete
azt parancsolta, hogy valdsagokban gondolkozzék és a szerint értékeljen. Mivel
megtanulta, hogy csak magaban bizhat, soha senki médsban, nemzete sorsanak
biztositékat is csak a maga népében latja: a magyar népben.

Mi, ennek a nemzedéknek oly régtdl fiataloknak nevezett irdik, ebbdl a
valdsagbdl indultunk el és ebben a gondolatban taldlkoztunk, hogy népiinktél
tanulva és népiinket tanitva épitsiik tovabb tehetségiink szerint a magyar kultdrat.

Barati beszélgetések soran felmértitk erdinket, megallapitottuk feladatainkat,
melyekkel Gj helyzetiinkben a magyarsagnak tartozunk. Tudataban vagyunk annak,
hogy a kialakuldban levé Gj Eurdpaban a magyarsag olyan erék sodraba keriilt,
melyek a kisebbségi sorsban szerzett tapasztalatok itmutatasat nélkiilozhetetlenné
teszik. E tapasztalatokat erdélyi voltunk szerezte, érvényesitési terét magyar voltunk
szabja meg. Az a tény, hogy Erdélyben éliink, meghatarozza ugyan feladataink
természetét, de e feladatokat a magyarsighoz valé szerves hozzatartozasunk
réja rank, mert az erdélyi magyarsag — meggy6z6désiink szerint, csak tagja az
egyetlen, 6rok, megoszthatatlan magyar testnek, élete a magyar allamisag keretein
kiviil szdmunkra elképzelhetetlen. Az dallamisdg azonban o6nmagaban nem
teljesen kielégit6 kezesség egy nép boldogulasara, szitkséges még az eleven népi
er6k felszabaduldsa is. Azt akarjuk, hogy nemzetiink az 4j Eurépaban azokhoz
az értékekhez mélté helyet foglaljon el, melyeket a torténelem folyaman dontd
er6vel megmutatott és amelyeknek allandé jelentkezésében szilardan hisziink.
Tennivaldinkat kovetkezésképpen nem felelétlen irodalmi torzsalkoddsban
latjuk, sem a most annyira kelendé népmegvalté hangoskodasban, hanem abban,
hogy eljuttassuk a magyar szellem értékeit és eredményeit a magyar nép minden
rétegéhez, killonosen azokhoz a rétegekhez, melyek ezektdl az eredményektdl és
értékektél onhibajukon kiviil tdvolabb éllanak; ugyanakkor hozzuk felszinre a
néprétegek értékeit s tegyiik a magyar szellemiség kozkincsévé.
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Céljainkat harom uaton igyeksziink szolgalni: 1. Folkeressiik falvainkat és a
kiilvarosokat; irodalmi felolvasasokat tartunk. — 2. Olcsé kényvsorozatot inditunk.
- 3. Termés cimen évente négy konyvet adunk ki egyenként 120-160 oldalnyi
terjedelemben, mely magaban foglalja majd az ir6i kozosség szellemi termését;
Vadrézsdk rovat alatt kozli a ma él6 népmuveltség kolt6i alkotasait s irodalmi és
miiveltségi életiink jelenségeinek szamontartasa mellett kiillonos gonddal vigyazza
a korulottink és veliink egyttt él6 népeknek a magyarsdg sorsara nézve nem
k6zombos megnyilatkozasait. Lehetnek, akik ebben a csoportosuldsban nemzedéki
elkiiloniilést vélnek felfedezni, melyet 6rommel felhasznalnanak sajat személyes
ellenségeskedéseik igazolasara. Minden ilyen szandékot eleve visszautasitunk. Az
irodalombdl, mint minden kozosségi tigybdl, nem lehet nemzedéki, még kevésbé
személyi ellentéteket kovacsolni. Az idésebb nemzedék értékeit becsiiljiikk. Hogy
mi ebben, vagy abban a kérdésben masképpen latunk, azt a torvényszertien valtozo
id6k parancsoljak.

Mikor erre a munkara elszanjuk magunkat, legjobb meggy6z8désiink szerint a
magyar sors iratlan parancsanak engedelmeskediink.

Akik ezt a nyilatkozast aldirjuk, munkankban természetesen szamitunk
mindazok kézremukodésére, akik veliink egyetértenek.

A Termés évente négy alkalommal - a négy évszaknak megfelel6 jelzéssel — kertilt az
olvaso elé. Szerkeszt6i Asztalos Istvan, Bozodi Gyorgy, Jékely Zoltan, Kiss Jend és Szabédi
Laszl6 voltak, kiadasardl Szentgericei Jakab Jend fiatal kolozsvari konyvkereskedd gon-
doskodott. Versekkel Horvath Imre, Horvath Istvan, Hegyi Endre, Jékely Zoltan, Kiss
Jend, Létay Lajos, Lorincz Laszlo, Szabédi Laszld, Varrd Dezsd, elbeszélésekkel Asztalos
Istvan, B6zodi Gyorgy, Gagyi Laszlo, Horvath Istvan és Wass Albert szerepelt. Az erdélyi
irék mellett ,,nyugatos” kolték: Csorba Gy6z6 és Weores Sandor, illetve népi irok: Gulyds
Pal, Sinka Istvan, Szabo Pal, Tatay Sandor, Karasz Jozsef munkait kozolte az almanach.
Szerepet véllalt a fiatal népi ironemzedék elinditasaban, teret adott Cseres Tibor és Orvos
Lajos verseinek, utat nyitott a kivald erdélyi parasztkoltd, a magyardzdi Horvath Istvan
el6tt. Horvath mint a kolozsvari Egyetemi Konyvtar altisztje dolgozott, midén Jékely
Zoltan felismerte kolt6i tehetségét.® Szépirodalmi miivek mellett tanulmanyok, birdla-
tok és vitacikkek jelezték az uj folydirat érdekl6dését. Irodalmi tanulmanyokat B6zodi
Gyorgy, Balogh Laszld, Derzsi Sandor, Jékely Zoltan, Parajdi Incze Lajos és Szabédi Laszlo,
szinibirdlatokat az Ernyei Gdaspar dlnevet haszndlé Makkai Laszld, miivészeti irdsokat
Laszl6 Gyula kozolt.

A kolozsvari irodalmi folydirat egyik érdekes rovata a ,Vigyazd” cimet viselte, ez tor-
ténelmi, tarsadalmi és irodalompolitikai kérdésekkel foglalkozott. Mar a Termés mun-
kajat bekoszontdé kozos nyilatkozat utalt arra, hogy a folydirat a nemzeti élet nagy di-
lemmaira keresett valaszt. Ezt a feladatot szolgalta 1943 nyaran a Termés korkérdése,
amely szamos, a kozéletben szerepld ir6 és tudds véleményét tudakolta a haborus korszak
nemzeti sorskérdéseirdl. A korkérdésre Erdei Ferenc, Féja Géza, Illyés Gyula, Kardcsony
Sandor, Kés Karoly, Kovacs Imre, Kodolanyi Janos, Laszlé Gyula, Makkai Janos, Malyusz
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Elemér, Nagy Istvan, Németh Ldszlo, Tamds Lajos és Veres Péter valaszolt. A beérkezd
valaszok rendre hangoztattak, hogy a rendkiviil veszélyes torténelmi helyzetben csakis
a minél teljesebb nemzeti 6nismeret, jozansag és Osszefogas teheti lehetévé a magyarsag
fennmaradasat. A felszélalasok sorban foglalkoztak a parasztsag koveteléseivel (Kovacs
Imre), a népnevelés ligyével (Veres Péter), a koziileti és teriileti onkormanyzattal (Féja
Géza), a munkdsosztily torténelmi szerepével (Nagy Istvdn) és az erdélyi népek békés
egyiuttélésével (Kos Karoly). Az ankét egészében a haboruellenes szellem ellenallas és a
demokratikus tarsadalmi atalakulds tigyét tamogatta.

A ,Vigyazd” cimi rovat kézleményei tobb alkalommal léptek fel a szélséjobboldalon
megfogalmazott artalmas mitoszok ellen. Mikecs Laszlé - Jékely Zoltan sdgora — tobb
tanulmanyban siirgette e jozan nemzeti onvizsgalatot és Onismeretet. Az 1943. nyari
szamban kozreadott A magyar onszemlélet viltozdsa cimi( tanulmanydban Gj eszmei ta-
jékozddast kovetelt a vezetd osztilyok annyi kart okozd nacionalizmusa utdn. Maga a
tanulmanyird sem rejtette véka ald, hogy ezt a tdjékozddast a szocializmusban latja. A
szocializmus eszméjét — bizonyara Németh Laszlé hatdséra — a ,,mindség” elvével kototte
0Ossze, azaz hatarozottan szemben éllott a széls6baloldal marxista-leninista ideoldgidjaval
és torekvéseivel. A ,mindségszocializmus” gondolata mindazonaltal nem jelentette azt,
hogy a Termés elzarkozott volna a radikalisabb szocialis kovetelések elél. B6zodi Gyorgy
Népiség az erdélyi irodalomban cimi tanulmanya, amely a folydirat 1943. téli szamaban
jelent meg, az erdélyi irodalom szocidlis karakterének teljesebb kidolgozasat siirgette. A
kolozsvari folydirat, ahogy B6zodi, Asztalos és Szabédi irasai mutattak, altalaban a népi
irodalom balszarnyanak koveteléseire adott visszhangot, illetve ezeknek a progressziv ko-
veteléseknek a fenntartasdban véllalt feladatot.

Mégsem kotelezte el magat egyértelmiien a népi mozgalom mellett, inkabb kiegyen-
litésre torekedett a kiilonféle irodalmi iranyzatok kozott. Erdélyben korabban ismeretle-
nek voltak a népi-urbanus vitak, s a Termés (miként az Erdélyi Helikon) az 4j helyzetben
kozvetiteni probalt a két tabor kozott. Jékely Zoltan ironikus kolteményben (Két szonett
a magyar irodalom zivataros esztendeibdl) hatarolta el magat a népiek és az urbanusok
elfogultsagaitol. Orizte kapcsolatait mind a ,,harmadik nemzedék” vérosi kéltSivel, mind
a népi mozgalom képviselSivel. A Termés és az Erdélyi Helikon mellett tobbnyire a Magyar
Csillagban kozolte irasait, abban a folydiratban, amely a nemzeti fiiggetlenség és a prog-
ressziv irodalom egységének gondolatat szolgalta, s a stlyos karokat okozé népi-urbanus
fesziiltség felolddsara torekedett.

A Termés koril gyiilekezé fiatal irok a magyar irodalom ellenzéki csoportosulésaival
kotottek szovetséget. Bizalmatlanul figyelték a kormdnyzat, a jobboldali partok vagy a
budapesti iizleti korok Erdélybe kiildott képviseldinek tevékenységét. Attdl féltek, hogy
a f6évarosbol bearamld politikai és szellemi hatasok fellazitjak azt a demokratikusabb
politikai életet és igényesebb kozmiiveltséget, amely a nemzetiségi koriilmények kozott
kialakult. Ez az aggodalom - ahogy az Erdélyi Helikon iréinak 1942-es k6z6s nyilatkozata
is mutatta — nem volt éppen alaptalan. Az anyaorszagbdl érkezé artalmas hatasoktol Jé-
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kely Zoltan is tartott. Idegenkedését fejezte ki A hdzsongdrdi fold cimu kotetének cimado
elbeszélésében, amely szandéka szerint riportszer(i eszk6zokkel probalt szamot adni az er-
délyi dtalakulasokrdl kozvetleniil a hatalomvaltozas utan. Az elbeszélés hdse: Akacs Laszlo
viszontagsagaiban az ir6 személyes tapasztalatai mutatkoznak meg. Boldogtalan szerelmi
torténetet beszélt el, a kolozsvari élet jellegzetes emberi alakjait keltette életre, egyszersmind
arr6l a bizalmatlansagrdl tanaskodott, amelyet Jékely Zoltan érzett az anyaorszagbdl
érkez6 politikai szerencselovagok irant. Ezek nagymértékben megkeseritették a visszatérés
oromét, s az erdélyi magyar kozvélemény igen hamar szembefordult azokkal a Budapestrél
érkezett politikusokkal, ujsagirokkal, akiket ,ejtGernydsoknek” nevezett.

Csalodasok és szorongasok

A hazatérés okozta megnyugvasba elég koran besziiremlett az elégedetlenség, a derts él-
mények sotét felhk arnyékaba keriiltek. Jékely Zoltan kozérzete lassan ismét elborult.
Versek jelzik, hogy nosztalgikus vagyainak beteljesiilését is megzavarta korabbi borulatasa
(Haldl szele, Arvasdg, Gonosz éjféli 6ra). Kedve az 6rom és a szomorusag kozott ingado-
zott: ,,Olyan vagyok, mint gorog dithyramb: / egy érzésb6l a masba ugrom altal” - tett val-
lomést Onpanaszok cimt kélteményében, amelyet Kolcsey Ferenc Szemere Pélhoz sz6l6
levéltoredékei nyoman irt. Tapasztalatai felzaklattak, mind nagyobb ellenérzéssel figyelte
a politikai életben elhatalmasod¢ fasizmust és az orszag kiszolgaltatottsagat a Harmadik
Birodalom hatalmi torekvéseinek. Fajbioldgiai ldtomds cimu versében szatirikus indulattal
utasitotta el a faji mitoszt. Ahogy a barbarsdg uralma mind teljesebbé vilt, a szorongasos
vallomast és a szatirikus elutasitdst szenvedélyes felhaborodds egészitette ki. Szentségtelen
szonett-toredékek cimi, 1942-ben sziiletett versében kesert harag uralkodik:

Isten megverte a tarsadalmat,

mely kétes erejével visszaél,

legfébb jelvénye a hohérkotél

s kolduson gyakorolja a hatalmat!

A héhérnak tyukszem nétt a kezére,
alig gy6zi, iszik, s éjszaka fél;
pihentet6 alom nem j6 szemére,

és didereg, mint a nyarfalevél.

S ha végre alszik, sz6rnyti dlmokat lat:
akiket 6 akasztott, 6t akasztjak,

s akasztofastul elviszi a szél.

Erdélyi tapasztalatai sem tudtak megbékiteni. Ahogy jarta kettészakitott sziil6£oldjét,
olyan elkeseredés lett urra rajta, mint korabban Meddrdus cimt kedvetlenségérél arulko-
dé regényében és borulatd torténelmi elégiaiban. Zentelke felé cimi versében a kalotaszegi
nép lassu kihaldsara figyelmeztetett, Kirdndulds cim@ - levélformaban 6ccséhez sz616 -
versének tanusaga szerint az erdélyi kérdés megoldatlansaga zavarta meg a természetben
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szerzett oromoket. A kedélyes horgasztorténet eléadasaba harci zaj vegytilt, a magyar-ro-
man hatdron megint fedezékek késziiltek, puskalovések hangzottak. ,Ismét kisért a bus
erdélyi igy, / mely itt, vagy ott, mindig elszdmolatlan” - hangzik a fajdalmas torténelmi
rezigndcio.

A zaklaté élmények okoztdk, hogy erdélyi elkotelezettségének tjolagos kifejezését: Seol
ellen cim{ nagy kolteményét ugyanaz az elégikus érzés hatotta at, mint a harmincas évek
erdélyi verseit. A Matyas kiraly éltal a 15. szazad végén épittetett Farkas utcai gétikus temp-
lom torténelmi sorsan elmélkedett. A késébb hirneves reformatus templom az erdélyi
magyar torténelem emlékhelye, ahogy a kolt6 mondja: a ,,mult haza’, ,erdélyi Pantheon”
Nagyszerli és kegyetlen napokat latott, Bethlen Gabor dicséséges uralkodasanak, majd
szornyl pusztitasoknak tantja volt. Jékely gondolatvildgaban az évszazados hanyatlassal
kiizd6 erdélyi magyar élet szimboluma lett. A torténelmi megmaradas jelképe, amely arra
figyelmeztet, hogy nem szabad behddolni a ,,Seol”-nak, a megsemmisiilés bibliai birodal-
manak. (Erre utal a koltemény cime.) A templom berendezését elpusztitottak, kincseit el-
raboltak, nagy halottainak porat a szélbe szortak a mulé évszazadok alatt, falai mégis alljak
az id6 ostromat. Ahogy a ko6lté mondja: ,,te, Templom, 6rized / lelki javat hiveid legjavanak,
/ tovabb plantalod hited / s tartod magad évezredes kovasznak” A Seol ellen a torténelmi
elégiak kesertisége mellett a megmaradas szilard akaratét is kifejezi. A téli éjszakaban ba-
rangolo kolté — megallva a Farkas utcai templom homalyba vesz6 homlokzata el6tt — int6
jelet keresett, amely megnyugtatja népének jovendo torténelmi sorsa fel6l.

Helyette a pusztulas mind baljosabb jeleit kellett latnia. A haborus tapasztalatok las-
sanként feldultak azt az otthonossagot, amelyet sziil6f6ldjén érzett. Kidbrandultan vetett
szamot a haborus események okozta szenvedésekkel (Vasdrnapi tdnc, Virdgvasdrnap) és
a vilagégés varhato sulyos kovetkezményeivel (Viszontldtds, A Szamoshoz, taldn utdlszor).
Mar 1942-ben megérezte a kozeli 6sszeomlas eldszelét: ,,O, ez a vihar, megoli a kertet, / 6,
ez a vihar mindent elseperhet” — irta Viharvirdg cimi versében. ,,A torténelem, ocsmany
vérfolyam, / hig semmi tengerébe donti habjat, / s ha majd gépek egymast 6sszeszabjak, /
s az életunt Fold csillagnak rohan, / akkor eljé az utolsé itélet” — olvashato A kor dicsérete
cimi versének sorai kozott. A torténelem hamarosan igazolta kinzé félelmeit: a kormany-
zat felel6tlen mulasztasai és btinei végs6 veszélybe sodortak az erdélyi magyarsagot. Jékely
Zoltan ezt a végs6 veszélyt érzékelte Téli varjithad fohdszkoddsa, Menekiilék, Naplomba,
naplomnak és Tragikus 6sz cimu verseiben:

S rénk jon az apokaliptikus 6sz,

kébor kutyak, ragalyok, varjiszarnyak,
hadifoglyok, hullak és menekiiltek —
btinhédése sok-sok szomort btinnek,
s mindez oly végzetes, oly ismer6s!
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Keserti szavakkal itélte el az orszagot haboruba kényszerit6 politikusokat és intézmé-
nyeket. Oriilt vel6k cim{i kdlteményében a szenvedé emberiség nevében szért atkot a ,,hd-
borus nevezetesekre” és az ,,emberpusztitd, iszonyd multra”. Hdboriibdl cimi versében a
fasizmus esztelen vilaghoditd vagyat és barbar kegyetlenségét itélte el:

Kérdezzétek csak meg a koveket:
akartak-¢ ezt a historiat?
Faggassatok a foldet, az eget:
kellett nekik ez az iszonyusag?

[...]

Csak néhdny ember szegi fel fejét,
s habz szdjjal, diihongs-esztelen
horgi vilagga vad feleletét:

,lgen, igen! En akartam, Igen!”

Torténelmi sorsfordulo

Kolozsvart 1944 oktoberében érték el a szovjet csapatok. Dalnoki Veress Lajos — az er-
délyi magyar szellemi és kozélet tekintélyes vezetSinek kozbenjarasara — visszavonta a
II. hadsereget és a varost minden harc nélkiil adta at a bevonuld szovjet csapatoknak.
Rombolds nem tortént, a polgari lakossig korében alig voltak aldozatok. Az orszag és az
erdélyi magyarsag jovendo sorsan toprengd koltd belsé felszabadulasa mégis varatott ma-
gara. Rokonai és baratai koziil igen sokan véltak a gyilkos erészak martalékava, mindene-
keldtt ket kellett elsiratnia. Halasz Gabort és Szerb Antalt, akiket a visszavonul6 nyilasok
pusztitottak el, vagy Mikecs Laszlot, aki civil 1étére sok tarsaval egyiitt a taganrogi szovjet
fogolytabor aldozata lett. T6liik vett fajdalmas bucsut, ket siratta el Kidltds halottak utdn;
Siratd; Haldltdnc, 1944; Csdszdri korvaddszat utdn; Foglyok, 1944; Alom-rekviem és Lust-
ra a Szamosparton ciml kolteményeiben. Ifjukori koltészetében nemegyszer jatszott az
elmulds gondolataval, szorong6 szivvel idézve az enyészetet, a halal valésagos élményét,
megrenditd tragédidjat azonban haborus verseiben és siratéiban élte 4t. Almaiban ismét
eluralkodtak a borzalmak, szornyt halottakrél és rémit6 temetésekrél almodott, Budapes-
ten maradt sziilei és testvérei életéért rettegett (Korai biicsiiztatd). A gyasz és a fajdalom
bénitdan hatott rd, mégsem fegyverezte le egészen. Eltiint bardtaim utdn cimi versében
szinte fogadalmat tett, hogy megolt tarsai {igyét 6 viszi tovabb:

"
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Szeretnélek folytatni Titeket,

hisz Ti vagytok bennem e nagy hidnyzas,
mely szOrnyen gazdagitja létemet,

és sulya sokszor szinte mazsas.
Szerepét elhivé szinészek

hitével érzem most is: létetek
bennem gomolyog, s akik belenéznek
oriilt szemembe - ott Ratok talalnak!
Nagy dolga lesz veletek a haldlnak:
Amig én élek, meg nem olhet,
emléketek erds, hogy szinte folvet!

A stlyos torténelmi 6sszeomlasbdl szabadulni igyekvé erdélyi magyar szellemiség éle-
tereje — Tompa Laszlo, Bartalis Janos, Horvath Imre, Horvéth Istvan, Kiss Jend, Szem-
lér Ferenc és Szabédi Laszl6 alakuld koltészete mellett — Jékely Zoltan cselekvd vagyrdl
tantiskodo verseiben jelentkezett. A reménykedés mar megvillant a haborus leszamolasok
csiiggedt soraiban is. ,,Gyaszok hava, / Reményik elvivéje! / s mégis-mégis fellélegzés a
s6haj, / ha paradban a tavasz hirdet6je, / Gj élet heroldja, a cinke szdlal” - zarta 1944. ok-
tober cimil versét. A cselekvés vagya kapott hangot a haborus seregszemlét kovetd rekvi-
emben. A Mikecs Laszl6 emlékére irott Feltdmadds ugyanazt a gondolatot szolaltatta meg,
mint egy évvel kordbban az Eltiint bardtaim utdn: ,Valami titkos célod van velem! / Tan,
hogy arcod mégegyszer megmutassam, / sirbol kidssam s az égi magasban / meghordoz-
zam boldog-gy6zelmesen!” A lélek lassu gydgyuldsat jelezték azok a versek, amelyekben a
régi szerelmek és a vilagjard ifjusag emlékeit idézte fel (Perseus, Pdrizs kisért) vagy éppen
a koznapi élet egyszer(i 6romeit orokitette meg (Haldszdal II., Futballistik). Az emléke-
zés szerepe ismét megnoétt, a kolt a multba réviilve keresett biztatast (Emlékeim, Palydm
emlékezete).

Onmagat biztatva fogalmazta ujra hiiségét sziiléfoldje és népe irdnt. Az én orszdgom
cimt kolteményében Bethlen Gabor, Apaczai, Mikes, Hajndczy, Vasvari és Pet6fi szelle-
mi orokségére hivatkozott. A nemzeti hagyomanyoknak arra az 6sszefogo erejére, amely
nem ismer politikai hatdrokat, amelytél egy kulturalis k6zosséget nem lehet megfoszta-
ni. Elteté bizalommal ajénlotta fel tehetségét és munkajét az Erdélyben kibontakozé j
életnek, igaz érdeklédéssel hajolt az alakuld jelen folé. Misztérium cimu versében el6szor
ifjisdgatol vett konnyes bucsut. Parizs, Roma és Firenze opalos messzeségbe veszett el, a
téli Kolozsvar utcait jarva a kolto sziiléfoldjének vonzasat érezte, nyitott szivvel fordult a
mindennapi élet dolgaihoz:
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Az utcat verte a hofergeteg,

s a Haromség-szobornal csak befordult
csengbs-szanu eskiivé-menet,
fatyolaban a halvany kis menyasszony
mintha haldlba vinnék, reszketett —
de vonulasuk oly valdszintitlen,

oly vig-farsangi volt a kodben,
hirtelen kihtl6 szerelemként
homalyosult el minden messzi emlék,
s bennem a szeretet harangja kondult
e foldért, ahol élnem kell ezentul.

Erdélyi valtozasok

A tenni akards nem volt hidbavald, az erdélyi valtozasok teret nyitottak Jékely Zoltan
cselekvé vagya el6tt. Miutan az 1944. augusztusi szovjet-roman fegyversziineti szerz-
dés, ismét megsértve a népek onrendelkezéshez f(iz6d6 jogait, Eszak-Erdélyt jra romdn
szuverenitas ala helyezte, az ott é16 magyar értelmiség feleldssége ezzel csak novekedett:
a nemzetiségi tomegek és a nemzetiségi kultura jovojét kellett megalapoznia. A magyar
értelmiség kezdettdl fogva a romdn demokracia erdiben kereste szovetségesét. Ugy érezte,
hogy a tobbségi nacionalizmussal és nacionalista mozgalmakkal szemben a roman bal-
oldalra kell tamaszkodnia. Az erdélyi magyar irdk ezért vallaltak szerepet a demokrati-
kus atalakuldsban, azokban a mozgalmakban - az Orszdgos Demokratikus Arcvonal és
a Magyar Népi Szovetség munkdjaban —, amelyek a nemzetiségi egyenjoguisag eszméjét
képviselték. A felszabadulast kovetd honapok az éles politikai harc jegyében teltek. Radu-
lescu tabornok kormanya és a hagyomanyos roman partok vezetdi akadalyozni prébaltak
a demokratikus 4talakulast, és elzarkdztak a nemzetiségi egyenjogusag megvaldsitasa el6l.
Eszak-Erdélyben ,,Maniu-gardistdk” gardzdalkodtak, fegyveresek gytijtotték taborokba a
leszerelt magyar katondkat, illetve a civil lakossag tizezreit. Egy regati taborban szenve-
dett Kacso Sandor és Vita Zsigmond, tavoli fogolytaborban pusztult el Mikecs Laszlo. Az
erdélyi magyar kozéletet tulajdonképpen ezek a sulyos események — amelyeknek csak a
Groza-kormany hatalomra jutasa vetett véget — allitottak a baloldali orientacié mellé.

Az irodalmi élet is ennek az orientacionak a jegyében indult meg. A nemzetiségi iroda-
lom miihelyeit felforgattdk a haborus események, a kétszeri hatalomvaltozas. Az irodalom-
szervezés nehéz munkdjat szinte elolrdl kellett kezdeni. A romdniai magyar irodalomnak
is nagyok voltak a veszteségei: Bard Oszkar, Karacsony Bend, Kovacs Katona Jend, Ligeti
Erné és Salamon Erné a fasizmus aldozatai lettek. Egy ideig bizonytalan volt Asztalos
Istvan, Gaal Gabor és Szentimrei Jend sorsa is, akik a kivonulé magyar csapatok kotelé-
kében kényszeriiltek Erdély elhagyasara. Nyir6 Jozsef a jobboldalhoz partolt, utolso éveit
spanyolorszagi emigrdcioban toltotte. Ugyancsak az emigraciot valasztotta Wass Albert,
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a tehetséges regényird. Tamési Aron, Makkai Sandor és Kddar Imre Budapestre koltozott.
A nemzetiségi irodalom képvisel6i egymastdl elszakadva probéltak mozgasba hozni a
szellemi életet. Balogh Edgar Kolozsvar polgarmester-helyettese, majd a Vildgossdg cimu
napilap f6szerkeszt6je, Méliusz Jozsef a temesvari Szabad Sz6 szerkesztéje, Gaal Gabor a
Jozsa Béla Athenaeum igazgatdja, Szabédi Laszlo ugyanennek irodalmi vezet6je, Szem-
lér Ferenc a Népi Egység cimu brassoi napilap szerkesztéje, Szentimrei Jend a kolozsvari
magyar szinhdz igazgatdja, Bartalis Janos az Egyetemi Konyvtar szakszervezeti bizalmija,
Jancsé Elemér és Jordaky Lajos a kolozsvari magyar egyetem tanara lett, Kés Karoly az
Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiiletet, Kiss Jen6 az Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egye-
stiletet szervezte 4jja, Molter Karoly Marosvasarhelyen alapitott szabadegyetemet.

Az iréok abban az utélag tévesnek bizonyult reményben, hogy a baloldali orientacié
révén érvényesiteni lehet a nemzetiségi jogokat, dszinte bizalommal tamogattak a sziiletd
roman demokraciat. A baloldali Groza-kormany a nemzetiségi intézmények kiépitésével
igyekezett viszonozni ezt a timogatast. A haborus évek utan jott létre a kolozsvari Bolyai
Egyetem, a magyar kozép- és altalanos iskolai halézat, a kolozsvari, marosvasarhelyi és
sepsiszentgyorgyi szinhdz. A demokratikus 4talakulds egyik legnagyobb vivmanyaként
alakult meg a romaniai magyarsag tomegszervezete: a Magyar Népi Szovetség, amely az
1937-es Vasarhelyi Talalkozé népfrontos politikajat vitte tovabb, és a magyar nemzetisé-
gek koziileti képviseletére torekedett. Lassanként kiépiiltek az irodalmi élet intézményei
is. Nagy Istvan és Szabédi Laszl6 vezetésével létrejott a Romdniai Magyar [rék Szovetsége.
Kolozsvarott a Jozsa Béla Athenaeum, Marosvasarhelyen a Bolyai Kiadd foglalkozott
konyvkiadassal, emellett megindult a Magyar Népi Szovetség Kiskonyvtara és a kolozsvari
Moricz Zsigmond Népi Kollégium konyvsorozata is. Kiilondsen az Athenaeumnak volt
jelentékeny kiadéi szerepe: elsé kiadvanyai kozé tartoznak Asztalos Istvan I[ré a hadak
utjan, Kisban (Banffy) Miklos Biivis éjszaka, Nagy Istvan Jozsef Attila 1ij népe, Méliusz
Jozsef Sors és jelkép, Benedek Marcell Az irodalmi miiveltség konyve és Jékely Zoltan A
haldszok és a haldl cimt muvei.

A korabbi nagyhiru irodalmi folydiratok: az Erdélyi Helikon és a Pdsztortiiz megjelené-
sének véget vetettek a hdborus események, ez mindenképpen az erdélyi, illetve az egye-
temes magyar kultura nagy vesztesége volt. Csupan az Erdélyi Miizeum cimi negyedéves
tudomanyos folyoirat folytatta miikodését 1947-ig, majd ezt is felszamoltak a bukaresti
hatésagok (és csak a romaniai rendszervaltozast kovetGen indulhatott meg ujra).
Hosszabb ideig nem nyilt lehetéség arra, hogy onall6 folyodirat gondozza a nemzetiségi
irodalom tigyét, ezt a feladatot a fellendiilé erdélyi magyar sajto vallalta. Szinte minden
nagyobb erdélyi varosban alakultak magyar lapok a Népi Szovetség, a kommunista vagy
a szocialdemokrata part irdnyitasa alatt: Brassoban a Népi Egység, Temesvarott a Szabad
Sz6, Székelyudvarhelyen a Szabadsdg, Nagyvaradon az Uj Elet, a Népakarat és a Féklya,
Szatmaéron a Szabad Elet, Aradon a Jévé. Kolozsvarott hirom magyar tjsg indult: a kom-
munista Erdélyi Szikra, a szocidldemokrata Erdély és a Magyar Népi Szovetség hivatalos
lapja, a Vildgossdg; emellett fontos szerepet toltott be a Falvak Népe cimi hetilap is.” Gaal
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Gabor Utunk cimt irodalmi lapjanak 1946. janiusi megindulasaig elsésorban a Vildgossdg
valt a romdniai magyar irodalom tjélagos kibontakozasanak mihelyévé. Mint az erdélyi
magyar dolgozok lapja 1944 oktdberétdl 1952-ig jelent meg. Fészerkeszt6je Balogh Edgar
volt, munkatdrsai kozott szerepelt Asztalos Istvan, Bartalis Janos, Benedek Marcell, Berde
Maria, Horvath Imre, Horvath Istvan, Szabédi Laszlo és Szemlér Ferenc. A Vildgossdig
adta kozre a fiatal Siitd Andras elsd irdsait. Irodalmi rovatat 1944 decemberétél, miutan
a konyvtartdl elkoszont, Jékely Zoltan szerkesztette, 1945-1946-ban ugyancsak 6 szamolt
be rendszeresen az erdélyi és hazai magyar irodalmi élet eseményeir6l.

A Vilagossdgban kozolt irodalmi krénika a nemzetiségi irodalom seregszemléjével in-
dult. Hol vannak a magyar irék? cimt, 1945. februar 13-an napvilagot latott beszamoloja-
ban Jékely az tjjasziiletd erdélyi magyar irodalom helyzetét és lehetGségeit mérte fel. Vé-
gigtekintve a nemzetiségi irodalom jelesebb képviseldin, bizakodva allapitotta meg: ,,ki-ki
keresi azt a helyet és azt a munkakort, melyben legcélszertibben veheti ki részét az gj
vilag épitésébdl”. Mint szerkeszt6 és irodalmi publicista, 6 is megkereste a maga szerepét a
nemzetiségi irodalom mésodik megalapitdsaban. 1945. aprilis 15-én a budapesti harcok-
bdl hazatéré Szentimrei Jendvel készitett interjut, mar itt felvet6dott egy magas szinvo-
nalt irodalmi folyéirat igénye. Irodalmi arcképvazlataiban és konyvismertetéseiben — igy
1946. julius 12-én Kacsé Sandor novellairol, 1946. augusztus 12-én Benedek Marcell iro-
dalomelméleti kalauzarol szolo cikkében - ugyancsak a nemzetiségi irodalom fejldését
tamogatta, rovid cikkek soraban szamolt be a magyarorszagi irodalmi élet alakulasarol is.
1945. aprilis 12-én példaul a demokratikus kozéletben szerepet véllalé irdkat — Illyés Gyu-
l4t, Veress Pétert — koszontotte. Személyes hangu irdsokban bucsuztatta el a magyar szel-
lemi élet halottait, a tobbi kozott Bartok Bélat és Szerb Antalt, és emlékezett meg korabban
elhunyt nagy képvisel6irdl, igy Moricz Zsigmondrol, Krudy Gyularol és Jozsef Attilardl.

Az irodalmi élet mellett beszamolokat kozolt az erdélyi képzémiivészeti és szinhazi élet
eseményeirdl. 1946. julius 15-én a kivalo székely fest, Nagy Imre gyljteményes kiallitasat
meéltatta, 1946. julius 22-én a kolozsvari magyar szinhazat biztatta arra, hogy igényesebb
repertoarral — Shakespeare, Csehov, Madach miveivel - alljon a kozonség elé. Szinhazi
érdeklédése kovetkeztében vallalt dramaturgiai szerepet a Kolozsvarott létrejott Kama-
raszinpadndl, amelyet Benedek Marcell szervezett és Szendrd Ferenc igazgatott. Ujsagiréi
és szinhazi munkdja mellett francia koltoket forditott a Czeglédy Ede (Kds Karoly veje)
szerkesztésében megjelend Szinhdz és Mozi Miisor szamara, amely idénként szépirodalmi
anyagot is kozreadott. Megjelentette A haldszok és a haldl (1946), valamint Minden mulan-
dé (1946) cim kisregényeit, s verseket kozolt a Vildgossdg és az indulé Utunk hasébjain.

Visszatérés Budapestre

Jékely (és még szamos irotarsa) helyzete mindazonaltal mindinkabb kérdésessé valt az is-
mét eléretdré nagyroman sovinizmus miatt. Ismét felvet6dott a Magyarorszagra koltozés
gondolata. A kolozsvari magyar értelmiség helyzetét az 1946-ban hozott 6j allampolgarsagi
rendelkezések nehezitették, s az 6tvenes évek dogmatikus szektarianizmusa is feliitotte méar
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fejét. Ezek kovetkeztében kényszeriiltek elhagyni a Bolyai Egyetemet a Budapestrdl odate-
lepiilt tandrok, kozottiik Benedek Marcell és Laszlo Gyula. Lassanként Jékely Zoltanban is
megérlelddott a fijdalmas elhatarozds: latni akarta maganyban él6 sziileit, gyaszold testvé-
reit, meg akarta keresni kall6do baratait. Tavoli vonzasok hatottak rd, keserti tapasztalatok-
kal kellett kiiszkddnie. Ismét az dlmoknak engedelmeskedett: 1946 augusztusaban bucsut
mondott a Vildgossdg szerkesztdségének, és november végén, feleségét és kicsiny gyermekeit
egyel6re a Szentegyhdz utcai lakasban hagyva, Budapestre koltozott. A kolozsvari kozjaték
mozgalmas évei utan elkovetkezett alkoté munkassaganak — 0j kolti és elbeszél6 értékeket
termé — korszaka. Erdély irant vallalt hiiségét — és errdl egész életmiive, a Magyarorszagon
frott versei és elbeszélései, regényei és tanulményai tantiskodnak - sohasem adta fel. Elete
végéig Budapesten élni kényszeriilé erdélyi magyar irénak tartotta magat.
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BERTHA ZOLTAN

NAGYVARADTOL SZARSZOIG"

Németh Ldszlo - vdlsdgos idékben

Kisebbségbdl - kisebbségbe

Eszak-Erdély és a Székelyfold 1940-es visszacsatoldsa minden jelentds magyar {rot
orémmel toltott el. Tamési Aron példaul a hazatérés piros betls iinnepnapjainak nevezte
a lélekemeld pillanatokat.! Erdélyben tinnepi kiadvanyok, folydiratszamok, antoldgiak je-
lentek ekkor meg.? Késébb azutan kideriilt, hogy a finom és sokszinii erdélyi lelkiilet irant
érzéketlen magyarorszagi uri kozéposztalyi bearamlas karokat is okozott, s a transzszilvan
sajatossagokat féltd, felelds erdélyi gondolkododk fel is emelték ez ellen a szavukat. Wass
Albert példaul tobb regényében is megorokiti azt a jelenetet, amikor a bevonulé magyar
katona folényesen odarikkant a székely parasztnak: na, bacsikam, o6riilnek, ugye, hogy
megint magyarok lehetnek? S erre amaz csak szerényen, de mély értelmiien visszaszol:
ejsze, magyarok voltunk mii eddig es.’ Erdély magyarjai tehat nem kértek semmiféle ki-
oktatdsbol, mint ahogyan addig sem a masfélébol. S az illuziétlan problémalatasrol, gon-
dérzékelésrol - egyéb vonatkozasokban is — pedig f6ként Németh Laszlé mutatott megint
csak leginkabb példat. A visszatért Kolozsvérott, 1940 telén (december 12-én) a Méhkas
Diakszovetkezet rendezvényén (a tobb mint ezres létszamu hallgatdsaggal zsufolasig meg-
telt Matyas kiraly diakhazban, Cs. Szabo Laszlo, Veres Péter, Kodolanyi Janos és masok
tarsasagaban) Kisebbségbdl — kisebbségbe cimmel tartott eléadast arrdl, hogy a mindségi
magyarsag az egész Karpat-medencében kisebbségben szorong, s igy az erdélyi magyarok
is csak az egyik kisebbségi helyzetbdl a masikba jutottak, ha ellenkez6 is a latszat a magyar
allam keretei kozé visszakeriilve.* Nincs tehat joguk ,viddm tobbségnek érezni magukat,
hanem azonnal egy masik kisebbségi sorsba kell beallniuk”; abba, amelyet a Németh Lasz-
16-1 értelmiségi tipusnak az anyaorszagban eddig is folyamatosan el kellett szenvedni. A
19. szazad végi gazdasagi novekedés, allami fejlodés, 4j értelmiségi felduzzadas egyre in-
kabb kioldotta a szerves és jellegzetes magyar hagyomdnyokhoz valé ragaszkodast, a felsé
rétegek koze szinte megszlint ,,a lent maradt millickhoz”. Nyugaton az ilyen dtalakuldstol
csak demokratikusabb: ,franciabb, németebb lett az élet, hisz az Gj polgarsagban a nép
vetette fel szinét”; nalunk viszont elszakadtak a méshol csak stirtis6dé szélai az Gssze-

¥ Eléadasként elhangzott a Partiumi Magyar Miivelddési Céh és a Partiumi Irétabor Egyesiilet rendezte X. Partiumi ré-

tabor Hagyomdny, haladds, megmaradds cimi irodalmi talalkozojan és konferencidjan, Nagyvaradon, 2013. julius 4-én.
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tartozasnak és a szolidaritasnak. A forditott kivalasztas a magyar lélek elsorvasztasdhoz
vezetett. A Habsburg-monarchia sajat hatalmi érdekében olyan vezetd réteget nevelt vagy
valasztott ki, amely ,,a fajtajat a fajtaja ellen” kormanyozta, s ennek bizonyos restaurdcidja
idején késébb is a ,,magyar népet zart kapuk, magas tandij, érdekiiket félté szervezetek
tartjak vissza az emelkedéstSl”; mert a lényeg ,,mindig ugyanaz, a magyarsagot rosszul
ismerd, 6nz6 és feliiletes csoportok versengenek érte, Eurdpa valtozasaira kacsintva, hogy
kié legyen vagy inkabb kié maradjon a magyar”. Eddig tehat a nemzettel tartd ,hliség
blinh8détt, a hiitlenség felmagasztaltatott”. Es Németh LészIl6, aki ugy érzi, hogy annyi
konnyebbsége volt az irdi palydjan, amennyit lazitott a hiiségen, most ebbe a szép hivatas-
sal, de sok szenvedéssel telitett kisebbségiségbe hivja a kisebbségi sors szenvedéseiben mar
telkésziilt és erds erkolcsi ellenallo képességgel felvértezett erdélyi magyarsagot.

»Szorvanyharc”

7

1943 kés6 tavaszan, néhany honappal a nevezetes nyarvégi balatonszarszoéi beszéde el6tt
(és tobb szempontbdl annak eldzményeként tekinthetGen) a Nagyvaradi Reformatus Kor
irodalmi estjén (melyet Szabd Pal kozremiikodésével és egy szérvanyinternatus javara ren-
deztek) még egy olyan el6adast tartott Németh Laszld, amely tjolag a kisebbségi sorsproblé-
makat faggatta — a gondolatmenet folytatasakor mar ki is tagitva a kisebbségiség fogalmi és
érvényességi korét.> Visszautalva kolozsvari beszédére leszogezte, hogy a ,,magyarsag még
igen sok4, évtizedekig vagy évszazadokig kisebbségben lesz tulajdon f6ldjén’, mert elkép-
zelhetetlen, hogy ne legyenek, akik Eurdpa és a vilagszellem nevében tornek rd valédi haj-
lamaira, hodité szandékaik és érdekeik szerint nyomva el azokat. ,Osszeszoritott foggal és
erkolccsel” kell felkésziilni erre a hosszu idére. De ez a sorsnyomas masokat is fojtogat. A
magyarsag kisebbségi — gyarmatositott, bennsziilott — helyzetben van sajat hazajaban, s a
valddi tobbséget ebbe a kinos allapotba taszitjak bele Europara tamaszkodva. Ebben a nyo-
morusagaban azonban mas kis népek martiriumaval is osztozik; sét altalaban az emberség
onértékét képviseld szellemi mindéséggel, amely a nagy népek leigazott értéksajatossagait is
jellemzi. ,,A nagy népek millidi éppugy kisebbségben vannak a maguk birodalmaban, mint
a kis népek veliik szemben. S gondoljunk Indidra, Kindra, Afrika, Dél-Amerika szines mil-
lidira” ,, A népek az egész vilagon igy kiizdenek egy ndluk hatalmasabbal” - llapitja meg
Németh Laszlé a magyarsag elszigetelhetetlen ,,szérvanyharcat” belehelyezve egy vilagta-
gas dimenzidba, s az dltalanos, globalis veszedelem természetét a ,,technikaval szovetkezett
martal6c”-ban: ,,a gépesitett hatalmaskodas”-ban pillantva és nevezve meg. Ha a kisebbség
mindséget, humanumot, sajatos és arnyalatos értékelveket jelent, vele szemben a mennyiség,
a tomegelviiség, az erészakos anyagelvli uniformizacié all. A ragadozd, témegmanipulald
globalizacid és kolonializaci6. Ez alacsonyitja le a nemzeteket, ziilleszti hordava dket, s ez
gazol végig ,,szorgalmunk vetésén, amig csak az emberbdl kisanyargatott hésiesség, nagysag,
onfelaldozas: mondjuk ki, az Isten — a szeretet haziallataiva nem tori a szorny(i masina-
kat” Németh Laszlé mindségfilozofidja tehat nem elzarkozoé elitizmus, mert nemcsak 6vni,
hanem komoly eré6feszitéssel szétdrasztani is kivanja a min6ség kovetelményeit.
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A szembeszegiil$ kiizdelemben mindazondltal sohasem szabad az ellenség harcmo-
dorat 4tvenni, hirdeti az ird, kesert tréfaval vildgitva rd a magyar természet emberséges
alapvondsaira: ,,aki azt mondja, hogy ennél vagy annal a vilagfordulatnal & vagy 6véi ezt
és ezt fogjak folakasztani: az nem magyar. Aki azt mondja, hogy barmi lesz a haboru vége,
engem fol fognak akasztani, arrdl elhiheted, hogy magyar” S ,,a nagy ellenség ellen nagy
lelket kell néveszteni”; a kisebbségi embernek, ,,akdr magyar vagy holland vagy hindu”,
»hiiségben, haldlra szantsagban, aldozatkészségben” kell fokozottan felfegyverkeznie - fo-
galmazddnak az erkélcsi létszemlélet, a példaadds, a mintaélet alapintelmei. Es a népi szo-
lidaritaséi: hogy azokhoz kell ragaszkodni, ,,akik — milliés szérvanyaikon — mindig lenn
fognak maradni” Egyfajta ,,aktivabb gandhizmus’-ra szolit fel Németh Laszld, a jézusi
ihletddés erejére hivatkozva. Es sajatos (s az Iszony-ban érzékletesen kiteljesed8) mord-
lontolégiai, kultarantropoldgiai nézeteire: hogy az embernek és kultirajanak a feladata
»a vildg novényi alaptermészetét helyreallitani: az allatvilag ragadozé kedvét a névények
csendesebb erkolcsére szoritani”. A gyilkolo 6sztont megzabolazé organikus névésfolya-
matra, a ,,teremtd igénytelenségre’, a ragadozast megfékez6 ,,névényemberségre”

A kisebbségiség tarsadalmi, nemzetpolitikai, moralteoldgiai elmélete igy teljesedik ki
létbolcseleti és iidvtani igazsagokkd Németh Laszl6 életfilozofidjaban — a példaallitas kiil-
detéses éthoszaval. A mélymagyarsagban és a mély kelet- vagy kozép-eurdpaisagban meg-
meritkezd szellem szovetkezhet és fonddhat 6ssze igazan az egyetemes kultira mordlis és
spiritudlis tavlataival, az ,eurdpai valldssal’’ az ,,Oreg-Eurépa™ fel6l sugarz6 eszményeket
meg6rz6 és megélénkité torekvésekkel — Kelet és Nyugat id6tallo szintézisét megteremtve.

Szarszo elott a Termés vitaforuman

e s

Minta ,,magyar 6nismeret elmélyit6jét’, a ,,magyar szellemiség egyik legh8siesebb harcosat’,
sGta ,magyar élet jovo felvirdgozasanak egyik biztositékat™ kérték fel Németh Laszlot 1943
nyaran az erdélyi Termés cim lap vitaféruman valo részvételre is — irdnymutatast varva téle.
A Termés, ez a negyedéves kolozsvari folyoirat (amelyet Asztalos Istvan, B6zodi Gyorgy, Jé-
kely Zoltan, Kiss Jend és Szabédi Laszld szerkesztett, s amelynek jelentds munkatarsai kozé
tartozott tobbek kozott Gagyi Laszlo, Gy. Szab6 Béla, Horvath Imre, Horvath Istvan, Laszlo
Gyula, Mikecs Laszlo, Szenczei Laszlo, Varré Dezsd, Wass Albert is — és amely 1943-as
tavaszi szamaban mar hozta Kodolanyi Janos majus 20-aval datumozott Zdrt tdrgyalds-at),
elsésorban nemzedéki és népi szellemiségii kiadvanyként, a népi iromozgalomhoz két6dé
reformértelmiség organumaként mukodott 1942-1944 kozott. Szerkesztdi sorsforditd
nemzettorténelmi idében, 1943 nyaran (julius 10-én) korkérdést intéztek a magyar szel-
lemi-irodalmi élet vezeté személyiségeihez, az idGszert elvi problémaknak a magyarsag
megmaradasa érdekében elvégzett tisztazasa — tehat értelmes, konstruktiv és eszmetisztazo
vita lefolytatasa —, a ,,fejetlenség™ és a nyers (part)szenvedély és (part)érdekharc elkertilése
céljabol. A jeles megszolitottak koziil (Erdei Ferenc, Féja Géza, Illyés Gyula, Karacsony
Sandor, Kés Karoly, Kovacs Imre, Kodolanyi Janos, Laszlé Gyula, Makkai Janos, Mélyusz
Elemér, Marai Sandor, Nagy Istvan, Németh Ldszld, Szab6 Dezs6, Szekfi Gyula, Tama-
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si Aron, Veres Péter, Zilahy Lajos és masok) tobbeknek nem vagy csak nagyon réviden
volt médjuk vélaszolni és igy a tandcskozason részt venni (a lap nyari és Gszi szamaban
Elvek, gondolatok 0sszefoglald f6cim alatt kozzétett gondolatfutamokat lezard szerkesz-
téségi jegyzet az eszmecsere kétségtelen eredményessége mellett utal a teljes siker latszo-
lagos vagy bizonyos fokig valdsdgos elmaradasara is), de a személyre szabott kérdések
mégis alapvetd tézisek megfogalmazasara késztették az irokat a magyar torténelem égetd
létkérdéseit illetden. Hasonloképpen az ezt a nagyhatasa sorsfaggaté ankétot hamarosan
kovetd szarszoi talalkozo kihivasaihoz. Vald igaz, hogy ,a mai olvasé a Termés 1943-as
nyari ankétjan ugyanazokkal a problémakkal talalkozik, amelyek a szarszdi konferenciat is
foglalkoztattak. Kisérteties a hasonldsag a két talalkozon felvetett és targyalt kérdések ko-
z0tt. A Termés ankétja elGrevetitette azokat a valaszokat, amelyek Szarszén fogalmazddtak
meg”® — amiként azt Borbandi Gyula is megallapitotta. Es valoban, a parasztkérdéstél, a
foldreform tigyét6l az 6nkormanyzatisag elvének gyokerességéig, a népet a nemzetbe eme-
16 népnemzeti politikai demokrécia sziikségességétdl, a népi és magyar nevelés szellemi
lehetdségeitdl az erdélyi gondolat komplexitasaig (elsésorban Erdei, Féja, Kovacs Imre, Kos
Kéroly, Laszl6 Gyula, Veres Péter fejtegetéseinek jovoltabol) szamos torténelmi-kulturdlis
és aktualpolitikai sorsprobléma vet6dott f6] a magyarsag nemzeti jovéje szempontjabol ag-
godalmaskodé vagy reménykedd meglatasok kozott.

Rovid hozzaszdlasdban, reflexidjaban Németh Laszlo pedig megint 1ét és nemlét hatdr-
helyzetének alapkrizisét villantotta fel, amikor igy irt: ,,Az életnek ez a daca csak abban
van meg, akinek minden rostjat atjarta a halal. A megsemmisiilés kinjatol, akinek teste és
képzelete van: rettegnie kell [...]. A halal gondolata azonban nem lehet nehéz annak, aki-
nek bennsziilottekért kellett (értiik, veliik és ellentik) harcolnia”"! S alig egy hénap mulva
(augusztus 25-én) Szarszon ugyancsak a bennsziilott-metaforaval vagy -hasonlattal riaszt
és figyelmeztet: ,,Aki a magyarsag ajkori torténetét megirja, arra kell felelnie, hogy stily-
lyedt »bennsziilott«-té ez a nagy kézépkori nemzet tulajdon orszagaban. Ha a szinesekre
gondolnak, tudjak, mit értek bennsziil6ttén. Allami életét idegenek vezetik; ha vannak
is vérébol valé nagyjai, azok csak maharadzsik; gazdasagilag kizsakmanyoljak; idegen
civilizacidk selejtje ellen nincs védelme; erkdlcsében és testében nyomoroddban van.”'?
Hasonlé megléatédsokkal érvelt egyébként mar Tamdsi Aron is Németh Lészl6 vitdk keresz-
ttiizébe keriilt Kisebbségben (1939) cimii konyvének alapfelvetéseire reflektélva (Még csak
egyet szolott a kakas [1939] cim( esszéjében), és azokkal egyetértve panaszolta: ,,milyen
szomoruan igaz mindaz a betegség, amellyel Németh Laszl6 szerint is tele volt és tele van a
magyar szellemi élet! Mennyire igaz és fajdalmas, hogy nevelésiink és irodalmunk idegen
befolyds alatt, idegen jegyeket viselt és idegen gondolkodast kényszeritett a gyermekre és
a felnétt magyarra! Mennyire igaz, hogy a sajatos magyar szellemek allandéan kiiszkodve
élnek magyar f6ldon, fdjdalmak és dldatlan harcok kozott emésztvén fel onmagukat.”’?
Réadasul a nacionalizmus hamis vadjaval stjtottan, annak az agressziv gyarmatositasnak
az abszurd logikajabol kovetkezden, amely a kisnépi onvédelmet, a védekez6 kollektiv
identitast itéli el a birodalmi, nemzetkozi kolonializacié helyett; amikor az 6shonos népet
kisérelik meg elidegeniteni sajat sziil6hazajatdl."
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A ,harmadik ut” Szarszon

A harmadik uthoz ko6t6d6, a sajatos és autondm magyar Ut (azaz az egyén és a kozos-
ség szempontjait szervesen Osszehangold — Pomogats Béla szerint ,valamiféle Gsszegzés
és kiegyenlit6dés” iranyaba vezetd, ,a kizardlagos individualizmus és a kizardlagos
kollektivizmus” csapdait egyszerre és egyarant elkeriild, azok tévedéseit egyidejtileg
meghaladé® - tarsadalomelméleti szintéziskisérlet) 1étjogosultsagat megalapozd néze-
tekkel a torténelmi jelentségli nagy szarszoi taldlkozdén (1943. augusztus 23-29. kozott)
tobben is kialltak (Gombos Gyula, Juhasz Géza, Féja Géza, Piiski Sandor, Fitos Vilmos és
masok, s6t e gondolatok bizonyos szellemi érvénytartalmat tobb-kevesebb megszoritassal
még Erdei Ferenc és Veres Péter is elfogadta), de azokat természetesen a legerdteljeseb-
ben Németh Laszl6 exponadlta. Aki vilagossa tette, hogy ,a szabadsdg, amelyet hoznak,
valoban a magyarsag felszabaduldsa legyen. Egy rendszer 6nmagdban nem vélthat meg
egy népet; minden attdl fiigg: kik, milyen mdédon, milyen 6sztonokkel alkalmazzak”.'s
Az angolszasz jellegli t6késrend is megcsappantana a magyarsag részesedését a nemzeti
vagyonbol, de a szocializmusnak nevezett dllami feliigyelet is kolhozokba, témegmiihe-
lyekbe terelt, sotét jobbagysorba taszitott szolganéppé és szorosan ellenérzott értelmiség-
gé alacsonyitana a magyar népet — diagnosztizalja el6re az eshet6ségeket. S hogy milyen
latnoki pontossaggal vizionalt a masodik vilaghaboru végi nagy vilagpolitikai atalakulas
és az évtizedekkel késobbi kelet-kozép-eurdpai rendszervaltozasok eldtt, azt egyrészt a
megvaldsult bolsevizmus magyarorszagi tényleges internacionalizmusa (azaz antinacio-
nalista, antinacionalis jellege), vagyis népirté nemzetellenessége is bizonyitja, eltéréen a
térség tobbi orszaganak naciondlkommunizmusatdl, amely sem demografiai, sem 6ntu-
dati-onérzeti szempontbdl nem végezte azt a fajta pusztitast a (latszdlag ugyanannak a
tipust) rendszernek alavetett néppel, mint ndlunk. A balsejtelem madsik részét pedig az
1989-90-es fordulat utdni jelenbeli korszak formalis szabadpiaci (ténylegesen inkabb glo-
balkolonializacids) viszonyai igazolhatjak — a magyar tarsadalom moédszeres tulajdonjogi
kifosztasaval az illegitim (mert jorészt az el6z6 rendszer haszonélvezdinek a tarsadalmi
javak egykori elkobzasan, allamositasan — ,,elkommunizaldsan” — alapuld jogtalan pri-
vilégiumait konvertald) privatizécié altal. Es ezért is olyan megrdzé és megkap6 - talalo
és revelaciot jelent§ evidenciaszerliségében, egyszerliségében, orok aktualitdsaban - az
is, amit beszédéhez hozzaflizott az ir6-el6ado: ,Tegyiik fel, hogy van Uj-Guinedban egy
pért, amely azt vallja, hogy Uj-Guineanak az angolokénak kell lennie. A masik szerint Uj-
Guinea csak a hollandok alatt lehet boldog. S most f6lall valaki, és azt kérdi: Nem lehetne
Uj-Guinea a papudké? Ez a — harmadik oldal”” Egyébként a tandcskozast lezaré emel-
kedett szavaiban Veres Péter is a magyar nemzeti megmaradas feltétlenségére és elsddle-
gességére helyezte a hangsulyt: ,Ha a mai népi értelmiség valoban az 6rok magyar jelleg
meg6rz6je akar lenni, mint ahogy ezt Németh Laszl6 megjelolte, akkor én gy hiszem,
nincs mds utja’. ,Szolgaljdk a népet minden el6zetes feltétel nélkiil. Ne nézzék, milyen
partd, milyen vallasd, hanem adjanak at neki annyi tudast és emberséget, amennyit 4t tud-
nak venni. [...] A vildgtorténelem nagy erdivel szembe tigysem fordulhatunk, mert akkor
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megsemmisiilhetnénk. Azt kell tenniink, amit minden életreval6 nép tett a torténelem fo-
lyaman: alkalmazkodni, hogy megmaradhassunk. Ez minden mas eszmei vagy vilagnézeti
igazsag el6tt all: Megmaradni. Ahogy lehet. S hogy lehet? Ugy, ahogy a nép nagy tbbsége

hiszi, hogy lehet. Mert a hit nagy erd, a torténelemben talan a legels6 erd.™'®

»Ahogy lehet”

Az ,ahogy lehet” gondolata a magyar megmaradds és tovabbfejlodés legfébb igazsaga-
nak bizonyul azéta is. Megjelenik Arany Janos Torok Bdlint cim( balladisztikus histdri-
as-kronikas énekében, aztan Reményik Sandor emblematikus kisebbségethoszt hirdetd
kolteményében (Ahogy lehet), Hosokrdl beszélek cimli poéméjaban Illyés Gyulandl is
(»tartsd fenn magad, ahogy lehet!”), Szabo Pal Ahogy lehet cimii torténelmi regényében
(»Fegyverrel, ravaszsaggal, munkaval: de megmaradni. Ahogy lehet™ - prédikalta ennek
kapcsan olyannyiszor a karizmatikus irodalomtérténész Czine Mihaly), majd Wass Al-
bertnél (,hogy valahogyan megmaradjon a csaldd, a magyar élet, a magyar gyermek és a
magyar jovendd. Ahogy lehet” — Adjdtok vissza a hegyeimet!), de még napjaink kdrpataljai
remekiréjanak, Nagy Zoltan Mihdlynak A sdtdn fattya cimi regénytrilogidjdban is (,,éli az
életet, ahogy lehet”). Az ,ahogy lehet” moralis imperativusza neokantianus jelleggel is ki-
egészill Reményik Sandor ,lehet, mert kell” szofizmajaban, s dltalaban a kisebbségi magyar
sorskérdéseket feszegetd erkolcsfilozofiai dilemmakban. Mert Makkai Sandor a harmincas
években megfogalmazta a ,nem lehet” keser(i tételét is, hogy tehat kisebbségi sorban
emberként és magyarként élni képtelenség,® késébb Tamési Aron is megéllapitotta, hogy
idegen uralom alatt élni az ember meggyalazdsat jelenti,” s aztan a masodik vilaghéborut
kovet8en Bibo Istvan is ugy latta a kelet-eurdpai kisallamok nyomorusagardl értekezve,
hogy az elnyomott, kisebbségi lét tartosan elviselhetetlen.?? A késébbi évtizedek kommu-
nista (és azon beliill romaniai) diktattrajat abszurd dramaban (Kétszemélyes tragédia) kép-
letez6 Kanyadi Sandor is reflektal a kisebbségi létparadoxon vagy ,,non possumus” problé-
makorére, amikor szerepl6i szajaba ezt adja: ,,Nem lehet igy élni”, s valaszként, hogy ,,csak
igy lehet éIni”; ,és élni kell” Stit6 Andras szerint is Erdély ,tizenegyedik parancsolata’,
hogy itt ,,maradni kell akkor is, hogyha nem lehet”. S megint egy masik erdélyi ir6 is meg-
razé versfolyamba foglalja a gydtrelmes sorskérdést: ,mikozben élni prébélunk, / ha tudni
nem lehet, / mikézben tudni prébalunk, / ha élni nem lehet” (Kenéz Ferenc: X Y Z). Pedig
»a magyarsag szitkség és érték az emberiség s az emberiség csillagokhoz vezetd utja sza-
mara’, viszont a szétszorddasban ,elvesziink, mert elvesztettitk magunkat’, ha a nemzeti
Onazonossag szentélyét, a ,Templomot” sem épitjiik fol - tudhatjuk Adytdl; s az 6t idézd
Németh Laszlotol, hogy: ,Tetveinktdl ellepetten, elgyengiilve varjuk, hogy mit kezd ve-
liink a mas népek sorsa. Valamelyik nagy nép gyarmatbirtokaba olvadunk be? Szomszéda-
ink darabolnak fel, hogy egységiiket védjék? Vagy egy internacionalista néptestvériségnek
lesziink osztjakjai? Mindegy. »Korszakok tlizdithe nem edzett, s fololvaszt a vilag kohdja, s
elvesziink, mert elvesztettitk magunkat.«” Vagy a mindkettdre utal¢ Illyés Gyulatol: ,Vagy
folépitjitk mi is azt a Templomot, / vagy népét Hadur is szétszorja’.
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Kodolanyi és Tamasi

Az 1943-as szérszoi talalkozd bevezetd eldadasaban Kodolanyi Janos ekként fogalmaz:
»~minket, magyarokat, az a veszély fenyeget, hogy elveszitjitk magyarsagunkat s ezzel fenn-
maradasunkat, egész életiinket is, ha csak egy pillanatra is elveszitjiikk magunkat”*
Tamasi Aron pedig - aki ugyan nem volt jelen a taldlkozén — méshol tisztan kifejti mind-
ezzel igen szorosan rokonuld nézeteit ekkoriban is. ,,Ahogy a jatékban benne bujkal a
komolysag, ugy bujkal életiinkben a haldl”** - mondja 1943. november 19-én sulyos ve-
szélyérzettel és varakozassal. Kiils6 nagyhatalmi fenyegetésekrél beszél az Erdélyi Part
1943. szeptember 12-i nagyvalasztmanyi iinnepi gytilésén elhangzott felszdlalasaban, és
a megfeleld tarsadalmi-nemzeti dsszefogas hidnya esetén gy véli: ,konnyen megeshetik,
hogy az Gj magyar tarsadalmat erészak fogja megteremteni” Holott ,,a magyar 6ncélisag”
gondolata a kivanatos, mivelhogy ,bajunkban senkire sem szamithatunk, csak a magunk
erejére’; ,,jovendd sorsunk is erédnkon dél el, nem idegen hatalmak segitségén”. Hiszen a
»politikai vilagnézetek” eddig is mind ,a két szélsGséges idegen rendszerekkel szerettek
volna boldogitani minket”. Ezért, hogy ,.a szellemnek pedig meg kell alkotnia az egységes
és igazsagos nemzeti tarsadalom tervét, melyben a sajatos magyar szellemiség a dolgozé
tomegek természetes jogaival egyesill’, s ,,a békés nemzeti épitésben is egy sziv, egy lélekké
valik a magyarsag”> Nem szabad hinniink tehat ,,senkinek, aki barmilyen kiils6 megértést
és segitséget emleget, mert ennek a haborunak a végén is egyediil rajtunk fog mulni tovab-
bi sorsunk”*® — nyomatékositja annyiszor ez idd tajt.

»Harmadik oldal’”, ,,magyar vonal”

A harmadik uthoz kot6d6 nézetekkel a talalkozon Németh Laszlo mellett masok is ki-
alltak. Fitos Vilmos példaul: ,,A »harmadik oldal« nem az arany kozéputat keresi, nem
reakcids, mikor a magyarsag 6nallé térténelmi miihelyét félti a jobb- és baloldali »idegen-
vezetSitSl«. »Hiiség a néphez« - igen, és hiiség a magyarsaghoz mindenekfelett”” Gom-
bos Gyula szerint ,,a harmadik oldal elsésorban és dontden politikum. Els6 feleszmél6i irok
voltak’, s ,,az utolso husz esztend6 kibontakozdé magyar szellemi élete, az igynevezett népi
mozgalom, a népi irdk, ha tudtak, ha nem, ha akartak, ha nem, akdrmerre taktikaztak,
politizaltak, jobbik feliikkel, mtivitk maradandé részével e harmadik oldalt szolgaltdk
és szolgaljak”* Kiss Istvan agy vélte, hogy az ,individualista liberalizmus tévedése ott
volt, hogy az egyén els6bbségét elismerte ugyan, de ebbdl az egyénre semmi kotelez6t
nem vont le. A nemzeti vagy a nemzetkdzi kollektivizmus, vagy masképpen a fasizmus
vagy a bolsevizmus tévedése ott van, hogy a kozosséget feltétleniil magasabbrendiinek
tartja, mint az egyént. Az igazsag nem a harmadik, hanem az egyetlen tté: a keresztény
szolidarizmusé”? Szemdan Mihaly didsgy6ri vasesztergalyos is hozzaszolt: ,, Az Uj tarsa-
dalomnak a legteljesebb mértékig szocidlisnak és demokratikusnak kell lennie”; ,,nekiink
nem kell a diktatira semmilyen formaban. De nem kell a kapitalizmus sem”* Juhdsz
Géza szintén igy érvelt: ,A két ellentétes oldal kozt, a szakadék aljan, ott hompolyog az
egységes magyar életakarat. Harmadik oldal? En is gy hiszem és vallom: ez a magyar

NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4. 35



Nagyviradtol szdrszdig

oldal. Lélekben mindnyajan odatartozunk. Elsésorban az irdk maguk’, s a ,halélos kilatas-
talansag” terjesztésével megvadolt Németh Laszlot védelmezve szdgezte le: ,Ne felejtsiik:
a magyar irodalom remekei csaknem egy szalig halalszorongasbol sziilettek. S furcsa fajta
vagyunk: a pusztulds rémének f6lidézése szokott f6lrazni benniinket; Berzsenyi, Kolcsey,
Vorosmarty, Pet6fi, Ady a példa ra”*' Féja Géza a ,magyar vonal” mibenlétét elemzén
boncolgatva pedig ramutatott annak progressziv egyetemességére, s benne a nemzeti és
az emberi teljességigény (beszilikiilt egzotikumot kizard) oOsszefiiggésrendjére: ,Egyiitt
akarunk haladni a tobbi eurdpai nemzettel, féként azokkal, akiket mellénk helyezett
a sors, de a mellérendeltség viszonya alapjan, nem akarunk senkinek sem szellemi
rabszolgdjava siillyedni, mert a szellemi rabszolgasdg utan a gazdasagi és tarsadalmi
rabszolgasag kovetkezik. A magyar 6ncélisdg a magyarsag sajatos emberi értékeinek
szabad érvényesitését, tehat az emberiség legigazabb szolgalatat jelenti. Ez a szolgalat
magas emberi rang, melyrél semmiféle koriilmények kozott nem mondhatunk le. [...]
Egy kis nemzet kiilpolitikdjanak mindig a tényleges torténelmi helyzethez kell alkalmaz-
kodnia, de életformdja csakis a sajat bels6 mélységeihez, a sajat szellemi magassagédhoz
alkalmazkodhatik, mert kiilonben a kis nemzet elvesziti 1étjogosultsagat.”*> A magyar élet-
format magyaroknak kell megteremtenitiik, és semmiféle atalakulas nem kovetelheti tehat
lelkiink és szellemiink kiiiritését, népegyéniségiink megtagadasat. A harmadik ut kérdé-
se koriil kiélesedd vitaban Veres Péter a gyarmatositottsag sorskérdésére érzékenyen és a
harmadik oldal (mint mindig jelen 1év§ eszme, de ,,sohasem torténelemcsinal6 tényezs”

irant megértGen bar, de alapjaban ugy véli, hogy ennek a harmadik oldalnak most mégis
szitkségszertien masodikka kell valnia, mert ez a ,tomegmozgalmak bels6 logikaja: aki
nincs veliink, az ellentink”

Duna-volgyi népek, kisebbségi sorsok

Analég modon vet6dott fel és értelmez6dott a megmaradas tigye a nemzetiségi kérdések
- a visszacsatolt, illetve a tovabbra is kisebbségi sorban él6 magyarsig - vonatkozasaban.
»A magyarsagnak az 6nkormanyzat mellett mésik 6si politikai élménye a foderativ haj-
lam” - 4llitotta Féja Géza, s ezt a megoldast, a foderacio gondolatét ajanlotta az egyiitt él6
kisnépek szamara; dva intve a magyarsagot attdl a naivitastol, hogy ne vegye észre, amikor
az ,atszellemiilt” igazsagtorekvésével szemben fegyvert szegeznek ra, amikor a ,,foderativ
jobb” nyujtasara ,,imperialista 6kol” a valasz. ,Nagyon vigydazzunk, hogy ebben az esetben
ne alljunk puszta kézzel s ne legyiink reank fenekedd imperialista hajlamok martaléka.”**
Az alaptorekvés: az etnikai létezés torténelmi biztositasa a véltozé tarsadalmi kortilmé-
nyek kozott is. A ,szocializmust magyar médra” elfogadé erdélyi Bozodi Gyorgy is ezt
boncolgatja (ugyancsak késébbi korok fejleményeinek tiikrében beigazolddé éleslatassal),
amikor a nemzetiségi egyenjogusag terén a mindenkire vonatkozo kolcsonosség és viszo-
nossag kovetelményeit hangstlyozza, aggodalommal arra tekintve, hogy a megvaldsulas
el6tt allo ,,szocializmus tana, mely nem ismer nemzeti vagy éppen nemzetiségi kiilonbsé-
get, altalanos kozép-eurdpai érvényesiilése esetén nem jelentené-e a magyarsag alldsainak
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feladasat, szerepének és jelentdségének csokkenését? A magyarsag nemzetiségi viszony-
latban az egyenléség révén nem folfelé emelkednék, hanem lefelé zuhanna, talan éppen mai
nemzetiségeink mogé”*® Asztalos Istvan egyenesen (és szintén nem csekély el6relatassal)
megallapitja: ,.én s akik Erdélyben éliink, a magyar jovére nézve a szocialis kérdések mel-
lett igen fontosnak tartjuk a nemzetiségi kérdést is. Mert mi a helyzet? Igen nagyszamu
mas-nemzetiségli népek élnek kozottiink, és akarhogy is probaljuk mi erdsitgetni az ellen-
kezgjét, hivatalos céljainkkal szemben teljesen idegeniil éreznek, hiszen az eddigi magyar
torténelem folyaman is sokszor beigazolddott, hogy nemzetiségeink, mikor csak szerét
tehették, még akkor is, ha a magyar nemzet valéban a szabadsag, vagyis a haladas utjat
valasztotta, példaul 1848-ban, soha nem veliink, hanem elleniink cselekedtek” Minden-
nek ellenére egymasra vagyunk utalva a politikajaban ,,fiatalkort nacionalizmustdl fit6tt”,
elfogult romansaggal is, reménytelibben a dolgozé néposztalyokkal, vallja az ir6, békés
egyuttmikodésre hivatva — de ,,csak a teljes egyenldség, a kulturalis és gazdasagi onkor-
ményzati jog” - vagyis az autondmia - elvi alapjdn.”® Es a megvaldsulas elétt 4116, jovendd
szocializmussal (meg a szellemi eréket lebecsiild tgynevezett torténelmi materializmus-
sal) kapcsolatos kétségeit és fenntartasait megoszto kolozsvari reformatus teologus Marosi
Pétert is az izgatja: mi a garancidja annak, hogy a sajatos magyar egyiivé tartozas axiomai-
ra sokszor érzéketlennek bizonyul6 (és majd hatalomra juté) munkdsvezetdség érvénye-
siteni tudja ,a magyarsag érdekeit az elkovetkezendd szlav moszkovitizmussal szemben?
Nem is beszélve arrdl, hogy a szldv formdkba nemzetiségeink sokkal konnyebben bele
tudnak illeszkedni, mint mi” Ezért nem kivan & részt venni ,,a baloldalnak most bekovet-
kezett helyezkedésében’, mert nincs benne biztositva a ,,bennsziiléttek”: a magyarok sorsa
és érdeke.”

A talalkozén jelenlévd erdélyiek koziil még Szabédi Laszlé szolt fogalomtisztazod
szandékkal a vitahoz,” a tavol maradt (noha el6adasra is felkért) meghivottak koziil pedig
Tamési Aron téviratban iidvozolte a konferencidt,” illetve Balogh Edgar nyilt levélben
kiildte el koszontését, amelyben a Szab6 Zoltantdl kozismert szohasznalat szerinti ,,szelle-
mi honvédelemre” biztatja a résztvevoket, valamint a nemzetiségi problematikat illeten
(»két kisebbségi sors: felvidéki és erdélyi tapasztalatok” birtokaban) a Duna-volgyi né-
pek megbékélését (igazsagos kiegyezését és szovetkezését) szorgalmazza (az emlegetett
Vasarhelyi Talalkozé szellemében és tanulsagaképpen is). A magyar megmaradds, a népi
felemelkedést hozé magyar demokracia csak a kornyez6 vilagba valé beagyazottsagaban
realizalédhat: ,szabadsaghoz figgetlen orszag kell, fiiggetlenek pedig csakis akkor
maradhatunk, ha az ald- és folérendeltségi viszonyok egymast valté riadalmaival és
abrandjaival szemben éppen ugy, mint a kézos sorsunkba {itkézé idegen szandékokkal
szemben is felvértezziik magunkat a dunai testvériség kossuthi elgondolasaval”+

Szarszo lizenete

Mindeme szellemi hozadékaval pedig az 1943-as szarszoi konferencia kétségteleniil nem-
zettorténelmi és nemzetpolitikai eszmélkedésiink maig szilard talpkoveként tarthato sza-
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mon - természetszertleg az erdélyi gondolatot hordozo és képviseld irdk eléviilhetetlen
eszmei és erkolesi hozzajarulasaval egyiitt. S azt is igazolva, hogy az a természetes, ha az
irodalmi szellem megelézi a helyes politikai cselekvést; ahogy Németh Laszlo mar ko-
rébban megvildgitotta ezt: példaul ,,a reformkor el sem képzelhetd a megel6z6 irodalmi
mozgalmak nélkil”; s a ,,dolgok rendje, hogy Bank ban és Ludas Matyi elétte jarjanak
Széchenyinek és Kossuthnak™' Ha azonban a politika mégsem figyel a nemzet szellemi,
irodalmi nagyjainak a szavara és méltatlan lesz sajat nevéhez: abbol pedig torvényszertien
a biztos nemzeti katasztrofa kovetkezik.
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2003, 362.

Németh LdszI6 eléaddsa = Szdrszé: Az 1943. évi balatonszdrszéi Magyar Elet-tdbor el6adds- és megbeszéléssorozata,
Piiski, Bp., 1993, 46.; NEMETH Laszl6, Mdsodik szdrszdi beszéd = N. L., Sorskérdések, 732.

Németh Ldszl6 eléaddsa = Szdrsz6, 51-52.

Veres Péter zdroel6addsa = Uo., 233-234.; VERES Péter, Szdrsz6, Magvetd, Bp., 1971, 171-172.
CziNg Mihaly, Szabé Pdl - alkotdsai és vallomdsai tiikrében, Szépirodalmi, Bp., 1971, 256.

L. Nem lehet: A kisebbségi sors vitdja, szerk. CSEKE Péter, MOLNAR Gusztav, Héttorony, Bp., 1989.

L. ,idegen uralom alatt élni az ember meggyaldzdsinak egyik neme” — TamAsI Aron, A tiiz viligossiga = T. A.,
Szellemi 6rség, 227.

L. ,a kisebbségi élet megsziinik teljes értékii emberi élet lenni, hattérbe szoritott nyomott életté valik, [...] s tartd-
san elviselhetetlen” - BIBO Istvan, A kelet-eurdpai kisdllamok nyomoriisdga = B. L., Osszegyﬁjtﬁtt Munkdi, I, szerk.
KEMENY Istvan, SARKOZI Matyas, Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern, 1981, 229-230.

Kodoldnyi Janos bevezetd eléaddsa = Szdrszé, 9.

TamAst Aron, Négyszemkozt... = T. A., Szellemi 6rség, 320.

U6., Kérdés és felelet = Uo., 311-314.

U6., Uzenet = Uo., 306.

Fitos Vilmos hozzdszoldsa = Szdrszo, 65.

Gombos Gyula hozzdszéldsa = Uo., 214-216.

Dr. Kiss Istvin elbaddsa = Uo., 175.

Szemdn Mihdly hozzdszéldsa = Uo., 36.

Juhdsz Géza felszélaldsa = Uo., 220-221.; Piiski Sdndor szerint is csak a varhat6 politikai dtalakulds veszedelmeire
figyelmeztetett Németh Laszlo — Piiski Sdndor bevezet§ eléaddsa az dltaldnos vitdhoz = Uo., 208-212.

Féja Géza folszdlaldsa = Uo., 225-226.

Veres Péter hozzdszéldsa = Ub., 55.

Féja Géza folszélaldsa = Uo., 224-225.

Bézodi Gyorgy felszolaldsa = Uo., 218-219.; Az erdélyi magyarsag és a székelység sajatos problémadira (,,sajatsagos
helyzetére és tigyeire”) figyelmezteté Bozodi (és részint Szabédi) szarszoi szereplésérdl, részvételérdl 1. NaGy Pal,
Bozddi és a Termés, Székelyfold, 2009/2, 43.; UO., Betiivetés mezején, 142.

Asztalos Istvdn felszolaldsa = Szdrszd, 65-66.

Marosi Péter felszélaldsa = Uo., 58-60.

Szabédi Ldszl6 hozzdszoldsa = Uo., 212-213.

Tamasi ,,minden bizonnyal Erdély akkori bizonytalan helyzete miatt érezte uigy, hogy nem hagyhatja el sziil6f61d-
jét, s kiilonben is ismert volt a napi politikai cselekvésekt6l valo idegenkedése™; ,.ez a politikai fiiggetlenség, a napi
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csés szintéziséhez, vallotta Tamési alig fél évvel a Szdrsz6i Talalkozo elétt egyik esszéjében (Erzelem a népiségrol),
s vélhetSen a balatoni tdborban is e mellett foglalt volna allast, igy 6 feltehetden annak az 6sszekotdé hidnak, a
nézeteket Osszebékitd szerepét jatszhatta volna, amely olyannyira hianyzott Szarsz6rél” — PETRIK Béla, Szdrszdi
erbvonalak = P. B., A teljes kép felé: A magyar népi mozgalom torténetébdl, Felsémagyarorszag, Miskolc, 2008, 190.
BavroGH Edgar, Levél Balatonszdrszéra = Szdrszé, 235-236.

NEMETH Laszl6, Uj reformkor felé = N. L., Sorskérdések, 39.
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PoMOGATS BELA

SiK SANDOR MAROSFON

Marosfoi versek

A mogottiink maradt évtizedekben, mondhatom, minden nydron elzardndokoltam a
székelyfoldi Marosfore, arra a kicsiny, a Gyergydi- és a Gorgényi-havasok kozotti szik
volgyben hosszan elnyujtozé telepiilésre, amelyet ma mindenekel6tt pihenésre vagyd
erdélyi értelmiségiek: irok, festék, orvosok, mérnokok nyaraldi toltenek meg élettel.

A falunak persze nemcsak a baratsagos, tobbnyire magyarok altal épitett, jellegzetes
székelyfoldi hagyomanyok nyomait magukon visel$ szines épiiletek, kozottiik nem egy
boronahaz, vagyis szalfeny8kbdl épiilt otthonok szereztek hirnevet, hanem mindenekel6tt
az, hogy ott ered a Maros, amely azutan Maroshéviz, Marosvéasarhely, Nagyenyed, Gyula-
fehérvar, Déva, Lippa és Arad érintésével Szeged kornyékén omlik a Tiszdba — mint ilyen,
a leginkabb erdélyi (ugy is mondhatnam: erdélyi magyar) foly6. Marosf6, mint mondot-
tam, nevezetes nyaraldhely, tobb otthonos vendégfogadéval és panzidval (kiilonben a né-
hai bukaresti diktator félbolond fianak is volt ott egy rezidencidja - ha jol tudom, most
egy nyari diaktabor épiilete). A marosf6i latogatdsok soran ismerkedtem meg a neves
katolikus kolté és irodalomtudés: Sik Sandor ottani tartézkodasanak emlékeivel, mi tobb,
kozel egy évtizede az a megtisztel6 feladat jutott szamomra, hogy kézremtikddjem annak
az emléktablanak a felavatasan, amely Sik Sandor marosf6i tartézkodasainak emlékét 6ro-
kiti meg.

Lajtorjan szekér

Az emléktabla az 1942 jiliusaban Marosf6n sziiletett Lajtorjdn szekér cimu koltemény egy
szakaszanak idézésével hivja fel az odalatogatdk figyelmét arra az 6rokségre, amelyet a kolté
székelyfoldi latogatasainak verses hozadéka jelent. Nos, az emléktablara vésett szoveg igy
hangzik: ,,Elnémult és szivemre iilt az este. / Szénaillat kozt halédtak a rétek. / Szemem az
elveszé utat kereste, / De nem talalta, csak az egy sotétet. / A feleltlen szél is ellohadt. / A
hangtalanul lebbené séhajra, / Mely elhagyta gazdatlan ajkamat: / Hova megytink? / Majd
ahova az Uristen akarja”! Ezt a rovid idézetet magam ajanlottam akkor (a most néhany hete
tragikus hirtelenséggel elhunyt) Tézsér Jozsef baratom megkeresése nyoman, 6 mint neves
csikszeredai konyvkiadé magara vallalta az emléktabla-allitas el6késziileteit, és télem kért
megfelel6 idézetet. Az emléktablat Sik Sandor egykori marosf6i menedékhelyén, a Szocidlis
Testvérek Tarsasdga ottani hazanak falan allitottak fel, Tamads Lajos csikszeredai székhellyel
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mikodé gyulafehérvari segédpiispok szentelte meg — a kozség lakosai azota is elhelyezik
alatta az emlékezés viragait. Magam utoljara idén augusztusban jartam Marosf6n, s meg-
hajtottam fejem a kolté emléke el6tt. Az emléktabla-avatas alkalmaval adta kozre a Tozsér
Jozsef altal vezetett csikszeredai Pallas-Akadémia Konyvkiado a Vizdzon elétt cimt kis kote-
tet Sik Sandor marosf6i verseib6l. Ma is szeretettel gondolok arra, hogy az {innepi szentmise
utan milyen sokan alltak sorban avégett, hogy velem mint dsszeallitéjaval, alairassak a kis
kotetet. Részemrdl ez volt az a kései koszonet, amellyel, gy éreztem, Sik Sandor emlékének
tartozom.

Sik Sandor 1948-ban

Most hadd ékeljek kozbe némi személyes torténetet. Nehéz id6kben, a negyvenes évek
masodik és az Gtvenes évek elsé felében voltam a budapesti piarista gimnazium diakja.
Nehéz id6k voltak, hiszen a katolikus egyhaz ellen vezetett tamadasok és az egyhazi isko-
lak 1948-ban bekovetkezett allamositasa radikalisan felszamolta az egyhazi oktatas rend-
szerét. (Ebben vétkes szerepet jatszott a korabban a szegedi piaristdknal didkoskodo Or-
tutay Gyula kozoktatasiigyi miniszter.) Két esztendén keresztiil (a katolikus piispoki kar
és a kommunista kormany kozott 1950-ben nagy nehezen létrehozott részleges kiegye-
zésig) nem miikddtek egyhazi iskolak az orszagban. Sik Sandort, akinek Schiitz Antallal
kozosen szerkesztett nevezetes imadsagos konyvét magam is hasznaltam kisdiak korom-
ban, tulajdonképpen ebben a nehéz két esztend6ben zartam a szivembe, mindenekel6tt
az Egyetem téri templomban minden esztendei rendszerességgel tartott adventi, illetve
nagyheti lelkigyakorlatai kovetkeztében. Ezek mindig a krisztusi tanitasoknak adtak kor-
szertl értelmezést. Ezekben a nehéz id6kben keriiltem vele személyesen is kapcsolatba. A
piarista gimnaziumban, mar a sziineteltetés két esztendejében is, majd utana kialakult egy
informalis (és ahogy akkor némi nagyképtséggel mondottuk: ,,illegalis”) katolikus ifjisagi
mozgalom, amely az 1948 &szén felszamolt cserkészszovetség szerepét vallalva kovette a
korabban széles korben eredményesen tevékenykedd katolikus ifjisagi szervezetek hagyo-
manyait és torekvéseit.

Ebben szamos osztalytarsammal és baratommal egyiitt magam is részt vettem. Olyan
szellemi vezet6ink voltak, mint Szemenyei Laszlo, aki killonben osztalyfénokém volt a
gimnaziumi évek soran, Orddgh Janos piarista hittanar (nem éppen kegyes csaladi nevét
neves szegedi hentesmester édesapjatol 6rokolte), a két osztéllyal felettiink jaro Jelenits Ist-
van (kés6bb a magyar piarista rend tartomanyfénoke), Kérosmezey Laszlo, aki rovidesen
a hirhedett recski kényszermunkatébor rabja lett és persze valamivel tavolabbrdl mint el-
soszamu tekintély: Sik Sandor. A neves kolt6 és tudos néhany egyhazi iskola (6sszesen
nyolc: két piarista, két bencés, két ferences és két apacarendi gimndzium) jboli megnyi-
tasa utdn ennek a félig-meddig ,.titkos” mozgalomnak is patrénusa volt. Emlékszem arra,
hogy valamikor 1948- vagy 1949-ben részt vettem egy godolléi lelkigyakorlaton, ame-
lyen Sik Sandor hozta kozelebb hozzank az evangéliumot, néhany esztendé multan pedig,
mdr a piarista gimnazium ujjasziiletését kovetve mint jeles magyardolgozatok szerzdje,
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tobb alkalommal is résztvevdje lehettem annak a didkokbdl dsszeallitott kis delegdcionak,
amely Sandor-nap alkalmaval felkszontotte a rendfénok urat. Ilyenkor elmaradhattam
egy unalmas tanitasi 6rardl, és koccinthattam Sik Sandor egészségére azzal a miseborral,
amely a rendhaz féltett kincsei k6zé tartozott.

Csaladfa

De térjiink vissza Sik Sandor marosf6i verseihez! Ezek a kéltemények, miként ezt korabban
szoba hoztam, a Szocialis Testvérek Tarsasaga néi szerzetesrendjének marosféi hazaban
sziilettek, ahol Eszak-Erdély és a Székelyfold visszatérése utan (1941-1944 kozott) a neves
kolté és tudds osszesen négy alkalommal t6ltott el hosszu heteket: ott talalt nyugalomra és
békére a haborus megprobaltatasok idején. Nemcsak a hdborus tapasztalatok: a magyarsag
szazezreinek értelmetlen haldla, az orszagos nélkiilozés és késébb Erdély sorsanak mindin-
kabb érzékelhetd kilatastalansaga tette probara a marosf6i remetét, hanem szemeélyes hely-
zetének alakuldsa is. Sik Sandor sokakkal, kozéttiik néhany piarista szerzetestarsaval ellen-
tétben koran felismerte azt, hogy a haborus részvétel milyen sulyos veszedelmekkel jarhat
a magyar nép szamara. Rénay LaszI6 kitliné monografidja (Sik Sdndor, 2000) idézi azt az
1938. december 19-én Raffaeli Raffaela szerzetes névérnek szol6 levelet, amelyben Sik San-
dor a maga szorongasairdl ad szamot. ,, A torténelem — szol a levél — most igazan az idege-
inkben dolgozik. A kétszeri, hajszalon mulé haborus veszedelem, az elnyuld, félbemarado,
kitjuld, megalazoé targyalasok, a magyar tarsadalom kétségbeejtGen éretlen viselkedése, a
kormany harom fronton val6 élet-haldl kiizdelme, az egyre novekvé, egyre butabb és egyre
aljasabb nyilas izgatasok — persze mindez az Egyetemen beliil is, nyugtalansag, tiintetések,
verekedések stb., stb. —, mindez éppen nem volt alkalmas az elmélyedésre.”

A torténelmi és kozosségi megprobaltatasokat tetézték a személyes probatételek. Sik
Sandor mindkét sziilGje zsido szarmazasu volt, igy 6 a mind szigoribb és kiméletlenebb
»zsidotorvények” értelmében ezek hatalya ala esett, minden a katolikus egyhdznak és a
magyar kultiranak tett sok évtizedes 6nzetlen szolgalata ellenére, hasonléan mas, a ma-
gyar identitast, kultirat és tradiciot elkotelezetten vallalé magyar irdkhoz, olyanokhoz,
mint Radnoti Miklés, Szerb Antal, Halasz Gabor, Gelléri Andor Endre és a korszak tobb
kivals, mara a klasszikusok magaslatara emelkedett magyar irastudék. Sik Sandor, a
meggy6zddéses katolikus, a magyar irodalomnak, tudomanyossagnak és nevelésiigynek
elkotelezett tudds szerzetes nem csaladja zsidé szarmazasat kivanta eltagadni, azt tartotta
képtelenségnek és személyes tragédidnak, hogy ennek a szdrmazasnak kovetkeztében
magyar identitasa, a nemzeti kulturaban sok-sok évtized alkoté munkajaval és szolgalataval
megszerzett helye egyaltalan megkérdojelezhet6vé valt. Imént idézett Gydzod-e még? cimi
verseskonyvét egy 1939-ben keltezett verse, a Csalddfa vezeti be, ebben ugyanugy a ma-
gyar irodalom hagyomanyai és mesterei kozott jeloli ki a maga csalddjat, miként néhany
esztenddvel késdbb Radnoti Miklds abban a nevezetes levélben, amelyben Komlds Aladar
el6tt tarja fel a maga nemzeti identitasanak toérvényeit. De lassuk el6bb Sik Sandor versét,
majd Radnéti Miklds levelét! A katolikus szerzetes-koltd olyan ,lelki” éseire hivatkozik,
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mint a Szent Gellért 4ltal megorokitett, 6si dallamot éneklé kis cseléd, Pazmény Péter,
Zrinyi Miklos, Pet6fi Sandor, Vorosmarty Mihaly és Arany Janos, és ennek soran a kovet-
kezéket irja: ,,Bizony a vér se szin turani: [...] Volt kozte hés, volt aruld is, / Akadt egy-két
cigany zsid¢ is, / Bortont is iilt nem egy tikom. / Nyugtalan nép! ki tehet réla! / Enyéim,
s Isten a tudéja: / E sokgdcsortii dus tovon / Butt napvildgra csepp gyokém. [...] Im a
csalddom, im a vérem. / Szavam elallja a szemérem, / Hogy igy kiadtam mindenem, / De
mindent rajtuk 4t dleltem, / Lelkiikbél lelkezett a lelkem, / Es Isteniik az Istenem. / Mds
6somet nem ismerem.”

Kazinczy, a rokon

Radnéti Miklosra, a katolikus koltd kedves tanitvanyéra (akit késGbb a keresztség szentsé-
gében részesitett) hivatkoztam az imént. Ide kivankozik téle is néhany sor abbol a levélbdl,
amelyet 1942. méjus 27-én Koml6s Aladarhoz irt. Erdemes idézni ezt a Sik Sandor versé-
vel szinte teljes mértékben egybecsengd szoveget:

A szobém falén harom ,,csaladi kép” van, hdrom fényképmadsolat. Barabés egyik
meglehet6sen ismeretlen Arany-festményének masolata, ugyanerrél a festményrél
kiilon a fej, és Simd Ferenc egy nemrégiben folfedezett festményének masolata
az oreg Kazinczyrdl. A Kazinczy-képrél csaknem mindegyik ,,nem bennfentes”
latogatom, de az Aranyrolis sokan (nem kozismert, népivé stilizalt arc) megkérdezik:
»a nagybatyad?” vagy ,a rokonod?” Igen - felelem ilyenkor, Arany és Kazinczy.
S valéban nagy-, vagy dédnagybatydim 6k. S rokonom a hitétvaltd Balassa, az
evangélikus Berzsenyi és Pet6fi, a kdlvinista Kolcsey, a katolikus Vorésmarty, vagy
Babits, avagy a zsid6 Szép Ernd, vagy Fiist Milan, hogy kézelebb jojjek. S az 6s6k?
A Berzsenyi szemével latott Horatius épptigy, mint a zsidé Salamon, a zsoltaros
Dévid kirély, Esaids, vagy Jézus, Maté vagy Janos, stb. rengeteg rokonom van. De
semmi esetre sem csak Salamon, David, Esaids, Szép Ernd vagy Fiist! Vannak
tavolabbi és kozelebbi rokonaim. Nem mondtam ezzel ujat Neked azt hiszem. Ezt
igy érzem és ezen a ,,bels6 valdsagon” nem valtoztathatnak torvények.?

A két szoveg elgondolkodtaté médon hangzik egybe, ennek nyilvanvaléan nem filol6-
giai, hanem a személyes identitasban taldlhaté magyarazata van, hiszen idézhetnénk ha-
sonld vallomdsokat Szerb Antal, Bélint Gyorgy és masok irasaibol. Mindenesetre az torté-
nelmiink fajdalmas tapasztalatai, hogy ne mondjam, ,botranyai” (és ezt a sz6t most bibliai
értelemben hasznalom, ahol a legnagyobb, szinte megbocsajthatatlan btinkre utal) kozé
tartozik, hogy Sik Sandor (és a t6bbi zsidé szarmazasi magyar ird) a nemzetbdl torténd
kitaszitottsagnak ebbe a fajdalmas és szégyenletes helyzetébe keriilt. Raadasul sajat rend-
tarsainak és korabbi baratainak, igy Schiitz Antalnak, a budapesti egyetem neves filozofia
professzoranak vagy Zimanyi Gyuldnak, a piarista rendtartomany fénokének értetlen-
ségrol és szolidaritashianyrol tanuskodd magatartasaval is szembesiilnie kellett. Korabbi
Gszinte baratsaguknak koltéi dokumentumai is vannak: a Schiitz Antalnak dedikélt Mi
hdrman és a Zimanyi Gyuldnak ajanlott A pdtridrka cim{ versek. Mégis midén Sik San-
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dornak a hdboru végén el kellett hagynia szegedi egyetemi katedrajat, és Budapestre me-
nekiilve a piarista rendhdzban keresett maganak otthont, korabbi baratja: a rend fénoke
ezt szivteleniil megtagadta t6le. Sik Sandor levelezésének A szdzgyokerii sziv cimu gytjte-
ménye, kozelebbrol az 1944. oktéber 3-an Zimanyi Gyuldhoz irott levele megrendit6 sza-
vakkal fejezi ki azt a fajdalmat, amit rendi el6ljaréinak szeretetlen magatartasa okozott,*
és Ronay Laszl6 monografidja is szomoruan tajékoztatja minderrdl az olvasét.” Sik Sandor
mint romai katolikus pap, mint neves egyetemi tanar, mint a Szent Istvan Akadémia tagja,
nem volt arra kotelezve, hogy feltlizze a zsidok megkiilonboztetését szolgdld hatagu sarga
csillagot, ennek ellenére, nyilvanos tiltakozasképpen az 1944-ben rendezett marcius 15-i
tinnepségen ezzel a ,,szégyenfolttal” a papi reverendajan jelent meg.®

Marosfdi tajversek

Mindezeknek a keserves tapasztalatoknak az ellenszeréiil és vigaszaként szolgaltak a ma-
rosféi nyarak, mid6n a tudds szerzetes mintegy elvonulhatott a torténelem s6tét tapasztala-
tai és fenyegetései el6l. Miként mar leirtam, Sik Sandor 1941-1944 kozott négy alkalommal
toltotte a nyari honapokat a kis székely faluban (amelyet akkor még nem szalltak meg a
nyari vendégek), igazi otthonra és menedékre talalt, jarta a hegyeket és volgyeket, ame-
lyeket idehaza is, turistaként, cserkészvezet6ként rendszeresen felkeresett, ismerkedett az
emberekkel, nem csak székely-magyarokkal, roman parasztokkal is, voltak baratai a hely-
béli katolikus papok kozott, gyonyorkodott a havasokban és a rétekben, figyelte az erdd
allatait és persze az ég csillagait. Ez a béke nem lehetett tartds és zavartalan, néhany nyari
hénap kegyelmi ajandéka volt csupan. Ezt a kegyelmi ajandékot 6rokitették meg a marosféi
koltemények, amelyekben a természet és a falusi élet egyszer(i 6romei mellett, az id6 ha-
ladtaval mind t6bb szorongast keltve kaptak hangot a haborus tapasztalatoktél meggy6tort
emberek szorongasai, vivodasai is. A marosféi verseket a budapesti Szent Istvan Tarsulat
gondozasaban 1945-ben kozre adott Gydzod-e még? cimi kotet, majd az ugyanott, Jelenits
Istvan munkaja nyoman 1976-ban Sik Sdndor Osszegyiijtott versei cimii életmlgytijtemény,
végiil a mar emlitett, 2006-o0s Vizozon elbtt cimu verseskonyv adta kozre.

A marosf6i versek mindenekel6tt a természeti élményeket rogzitették, tudni lehet, hogy
ezek az élmények Sik Sandor koltészetének allandé és gazdag forrasai voltak. A k6lté nem csak
a vasarnapi pihenés draiban, nem csak cserkészvezetéként bardtkozott a természettel, benne
fedezte fel a Teremté mivét is, és ez megnyugvast adott a munkaban tel6 és mindinkabb
zaklatd tapasztalatokkal jar6 koznapok utan. Mindennek igazolasara talan elegend6 Szemben
a Nappal, Virdg a tengeren, A 16 lelke, A Vdg ritmusai, Alkonyat a Balatonon, Fehér rzsdk a
Dundn, Erdé, Hegyek, Balatoni csend, Havasi pihend, Homoki felh6k, Cserfa a fenyvesben cimt
korabbi és Oszeld, Hegyorom és fétyolfii, A hdrom csiics, Oda egy nytilhoz, Lathatatlan 6zikék,
Hajnal a Normafandl, Jézus a Mdtrdaban, A Dundrdl fiij a szél, Szél a Pilisen, Biicsti a biikkostdl,
Halk szonett a csoddlkozdsrol és Hold a Csovinyos felett cim(i verseire (és még igen sokra)
hivatkoznom. Sik Sandornak ezek a kélteményei véltozatos képekben és mindig valamilyen
meditacioval kiegészitve mutatjak be elsésorban a hegyek: a Keleti-Karpatok, a Magas-Tatra,

44 NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4.



OTAGU SIP

az Alpok, a Pilis, a Matra vilagat, és beszélnek arrdl az ,,istenkozelségrél’, amely a természet
vilagaban barangolé papkolté mindennapi élménye volt. K6zéjiik tartoznak a marosf6i ver-
sek is, ezek maguk is gazdag szinvilagot festve adnak képet az erdélyi természettdl kapott
élményekrél. Olyan kolteményekre gondolok, mint a Borvizforrds, a Maros vize, A Fekete-Rez,
A havason és még tobb koltéi mii. A budapesti vilagban tapasztalt visszassagokon, ellenséges
indulatokon ilyenkor trra lesz az Isten altal alkotott természet meghitt szépsége, a kolt6 a
biiszke hegyormok és szelid rétek vilagaban keres és talal nyugalmat, ahogy A Fekete-Rez
cimt versben olvashatd: ,,Az izzadt v6lgyon végigkopi kormat / A Kigyo feje: a vastti moz-
dony: / Nincs menekiilni mas, csak folfelé. / A Fekete-Rez hivon hajtogatja / Bordkapartas
homlokat felénk, / A fenti szél bizalmasan koszont, / Gyeriink - jobb odafont!™

Sik Sandornak ezek a hegyvidéki kiranduldsai és élményei: az, hogy a zaklatott kozélettel
szemben a természetben és a benne é16 emberek kozott taldlja meg lelki békéjét, hason-
léan az erdélyi irodalom tobb koltGegyéniségéhez, szamara is kolt6i ihletforrast jelentett.
Hivatkozhatndm Reményik Séndor, Tompa Laszl6 vagy (elsésorban) Aprily Lajos lirjéra,
ez utobbi nevezetes verse: a sokszor idézett Tetén ugyancsak arrdl tantiskodik, hogy koltSje
a havasok békés vilagaban fedezi fel a lelki nyugalom lehetdségét, éppenséggel egy roman
pésztor vendéglaté eldzékenysége kovetkeztében. Csupan par sort idézek Aprily Lajos neve-
zetes kolteményébdl, amely az ,erdélyi gondolat” egyik ,alapokmanyaként” is jelentdséget
kapott: ,,Nappal koszaltam, éjjel nem pihentem, / vasarnap reggel a hegyekre mentem. / Ott
lenn: sotét kodot kavart a katlan. / Itt fenn: a vén hegy allott mozdulatlan. / Idékbe lato, mez-
telen tetGjén / tisztast vett a bujdosé veréfény. / Ott lenn: zsibongott még a volgy a laztol. / Itt
fenn: fehér sajttal kinalt a pasztor / Es békességes szot ejtett a szdja, / és békességgel vart az
esztendja” Sik Sandor a(z akkor még) szinmagyar vidéken egy székely pappal talalkozik, el-
hagyatottsagaban ennek a papnak a példaja ad szamara erét. A vers megérdemli, hogy teljes
terjedelmében ide idézzem szovegét: ,, Az arca rancos, mint a csiki dombok. / A szeme, mint
az erdén az eperszem: / Melegit is és mosolyog is ejszen, / Ha a levelek hiiséb6l kibontod, /
De a homloka verejtékben azik, / Mert harisnydsan, mint a tobbi székely, / A kurta nyarban
6 is arat, csépel, / Szénat csinal latastol vakulasig. / Szazadok 6ta kullog fenekedve / Faluja
koriil a farkas, a medve, / De pdsztor virraszt a plébanian: / Bastyadvezte kicsi templo-
manak / Bardnya koézt még nem esett hiany, / Hala legyen a csiki Marianak!”

A marosf6i tdjversek és zsanerképek egyszerre adnak képet a 1élek zaklatottsagarol és
megbékélésérdl: az akkor zajlé haborurdl érkez6 mind baljésabb hirek nyugtalansidggal
toltik el a koltd szivét, és ebben a zaklatottsagban keres békét a hegyek és erd6k kozott.
Errél a nyugtalansagrol tesznek vallomast a Borvizforrds, a Vizozon elbtt, a Lajtorjds szekér
vagy a Mindazondltal cimu koltemények, ez utobbi vers szinte tragikus bibliai képekben
fejezi ki a kolt6 szorongasos kozérzetét. ,,Imhol — olvasom - térvényt il a barany felett /
Vérblizos ordas, / S a blin sarkdnya mind a hét fején / Szentelt koronat hordoz./ Végképp
benyelte az édes napot / A gyaszos éjjel, / S a szotalan csecsemok lagy fejét / A sziklan verik
széjjel. / Nem értelek, Uram, nem értelek, / De ne is értsek: / Honnan venném az irdatlan
erdt, / Viselni Végezésed!”
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Maskor a természet idillje, a magashegyi vildg csendje és békéje (akarcsak Aprily Lajos
imént idézett kolteményében) ad id6leges vigasztalast. A Hargitdn, a Szénaboglya, a Fizé
csillag, az Azott kévon, A Maros forrdsa mellél (amely kiilonben a szegedi Tisza-partot
is felidézi), az Ember a szdlldson és mas hasonld versek a természeti vildg békés nyugal-
mat mutatjak be, arrél beszélnek, hogy ez az elemi nyugalom milyen jétékonyan képes
ellensulyozni a torténelmi megprobaltatésokat. Az Urfelmutatds pedig mar szinte szakrélis
fénybe vonja a magashegyi hajnalhasadasnak a teremtésre, a Teremtére utalé élményét.
»Aztan csend lesz, ima-csend - olvasom - / Idelent és odafent. / Aztan egyszer valami /
Hallhatatlant hallani. / A hegyek meghajlanak: / Homlokuk felett a nap, / Tlizaranyoltarke-
hely, / A természet térdepel, / S elkezd8dik a csodds / Hajnal Urfelmutatds” A torténelmi
megprobiltatasok el6l menekiilé maganyos kolt6: Az Oltdrké alatt, a Fazo csillag és a Lelki
beszélgetés a fenydfikkal cimi verseinek tanusaga szerint valamiképpen szakralis magas-
sagba emeli a természet dolgait, a kolt6 szamara ezek is az Isten tizenetét tolmacsoljak,
az Ur hatalmdrdl és szeretetérdl taniskodnak. A harmadiknak emlitett kéltemény sorait
idézem ide: ,Honnan van bennetek ez a szent nyugalom, / Ez az 6rokzold bizalom, / Hogy
igy zoldelltek ingyen, télen-nydron, betoltvén, / Amelyre kiildtek, a feny6i torvényt? / Ki
annyit tékozolt a semmi emberért, / Egyszer talan hozzatok is beszélt. / Tan még a Hatodik
Nap fel sem hasadt a féldre, / Es veletek mér Igéjét kozolte. / Tan lattatok és lttok valami
latomast, / Valami §s kinyilatkoztatast, / Amit a csillagok, amit az 6ceanok, / Mit ember-
rel k6zolni nem kivantok. / Amit én nem tudok, a titkot is, talan / Tudjatok régen s ugy
néztek redm, / Mint szemmel simogatva, szakallukba nevetve / Josagos nagyapok csacsogo
kisgyerekre”

Sik Sandor vallasos koltészetének minden bizonnyal ez az elemi istenhit: istenszeretet,
Isten iranti bizalom az egyik lényeges — a versek szovegét poétikai értelemben is meghata-
roz6 - tulajdonsaga. Irodalomtorténeti és esztétikai-bolcseleti miiveiben magas gondola-
ti-eszmei sikon adott szamot felismeréseirdl, és ez a gondolatisag természetesen jelen volt
koltészetében is. A marosf6i versek eltérnek mindezekt6l, benniik olyan ember, kolt6 és
keresztény beszél, aki nehéz torténelmi terhek alatt a ,,hétkoznapi” hivék gondolkodasaval
és nyelvén szolitja meg a Gondviselést, és var eligazitast, vigasztalast — nemcsak 6nmaga,

hanem meggyotort népe szamara is.

46 NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4.



OTAGU SIP

JEGYZETEK

1 Sik Sandor, Gydzod-e még?: Sik Sandor Uj versei, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1945, 61-62.
RONAY Laszlo, Sik Sdndor, Balassi, Budapest, 2000, 106.
RaDpNOTI Miklds, Napld, s. a. r. RADNOTI Mikldsné, Magvetd, Budapest, 1989, 209-210.

[N N}

A szdzgyokerii sziv: Levelek, naplék, visszaemlékezések Sik Sdndor hagyatékdbdl, s. a. r. SzaBS Janos, Magvetd, Bu-
dapest, 1993, 271-273.

RONAY Lészl, i. m., 134-135.

Roénay Lészl6 szébeli kozlése.

w

7  Sik Sdndor marosféi verseit a Vizézon el6tt cimd, altalam 6sszedllitott kotetbdl idéztem (Pallas-Akadémia, Csiksze-
reda, 2006).

NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4. 47



Kolt6i rapszédia — és a torténelem

PoMOGATS BELA

KOLTOI RAPSZODIA — ES A TORTENELEM

Szildgyi Domokos Ez a nyar cimii verse és ‘68 nyara

Emlékezés az 1938. julius 2-d4n Nagysomkuton sziiletett Szilagyi Domokosra, aki 1976.
november 2-an 6nkezével vetett véget életének.

Személyes emlékkel szeretném kezdeni. 1968. augusztus 20-at Pécsen toltottem fele-
ségemmel - sziileimnél és testvérem csaladjanal, akik egy egyetemi beutalonak koszon-
hetden az ottani egyetem didkszallojaban to6ltotték el egyhetes vakaciojukat. Mi hétvé-
gére utaztunk le, két napos kikapcsolddasra, varosnézésre. A magyar irodalom szamos
nagynevli mestere, a tobbi kozott Babits Mihaly, Németh Laszl6, Weores Sandor, Csorba
Gy6z6 (és masok) allapitottak meg a Mecsek aljan elhelyezked6 teleptilésrdl, hogy tulaj-
donképpen Magyarorszag egyetlen ,,mediterrdn” varosa, magam régota szerettem a va-
rost, irodalmi kapcsolatok is fiiztek hozza, példaul a Jelenkor cimi kivald folyoirat, amely
akkor a nagyszer(i szerkeszt6: Szederkényi Ervin kezében a modern magyar irodalom
talan legfontosabb miihelye volt. 21-én nem tul koran ébredtiink, bekapcsoltuk a radiot,
meghallgattuk a Kossuth-adé hirm{isorat; mindenekel6tt arrol értesiiltiink, hogy valahol
Békés megyében az ,, Alkotmany-napi” iinnepek tiszteletére egy masfél mazsas disznd le-
vagasaval kedveskedtek az odaldtogaté kormanyférfitknak. Aztan atkapcsoltunk a Szabad
Eurdpa Radié adasara, és megtudtuk, hogy az éjszaka bevonultak Csehszlovakidba a Var-
s6i Szerz8dés egyesitett haderejének csapatai. Mar hetek 6ta szorongtunk a ,,pragai tavasz-
ra” les6 fenyegetések miatt, a hir igy is dobbenetet okozott: a szovjet hatalom az 1953-as
berlini munkasdemonstracié és az 1956-os magyar forradalom utan harmadszor fojtotta
el Kelet-Eurdpa nemzeteinek szabadsagvagyat, fiiggetlenségi torekvéseit.

O, ez a nyar...

Mindezt azért mondom el, mert ennek a tragikus torténelmi fordulatnak talan legfontosabb
irodalmi visszhangja Szilagyi Domokos nagy ivii kolteménye: az 1969-ben Bukarestben
napvilagot latott Bucsii a trépusoktol cimii kotetben olvashatd Ez a nydr. Szeretném felidézni
a vers els6 sorait: ,0, ez a nyar, ez a nyar. / Micsoda hiilye nydr, micsoda aldott, utalatos, re-
mek, megszokott, hihetetlen - ki latott még ilyet. / Békeztien visszaveszi, mit adni elfelejtett.
Szarazsag a tarsolyaban. Jeget konnyezik és buzaval székére érleli a napocskat, buzaviraggal
kékre az eget. / Ingyen idillel indult és most megijedt — ingyen idillel, desztillalt biibdjjal,
kasztralt kacagassal! / - de jaj, utélag be sokba keriil az ingyen idill! / Otthontalan a nyar, ez
a nyar, nem tudja, hogyan fejezze be magat, mert minden kezdet nehéz, de a befejezés még
nehezebb. / Mosolyba-menend6 ajkunk 6sszehtizzak vackorba oltott dlmaink!”
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A koltemény tulajdonképpen szamvetés, személyes és torténelmi szamvetés, és ennek a
szamvetésnek egyszerre van tragikus és ironikus természete. Amikor ez a vers napvilagot
latott és mintegy megszdlitotta az irodalomkritikusok, az irodalomértelmezdk érdeklodé-
sét, a szOveg mogottes tartomanya, mondhatnadm két legfontosabb hattérmozzanata ho-
malyban maradt. Az elsé ilyen mozzanat tudhaté volt, de nem kibeszélhetd, ugyanis mar
az akkori olvasatbol is kitetszett, hogy a vers mogottes terében, ahogy az imént szdlottam
errdl, a ,,pragai tavasz” elfojtasanak kesert tapasztalata volt érzékelhetd. A széveget athatd
torténelmi csaldédottsagnak ez nyilvanvald és szembetliné mozzanata, nem csak Szilagyi
Domokosnal mutathaté ki, mas magyarorszagi vagy felvidéki iroknal is, hogy csak egyet-
len példara hivatkozzam, Déry Tibornal, akinek joval korabbrol szarmazoé szkepszisét a
torténelemmel és az emberi haladds eszméjével szemben 1968 nyara nemcsak megerdsi-
tette, hanem igazolta is.

A titkosszolgalat halojaban

A masik hattérmozzanat azonban hosszu évtizedeken 4t rejtve maradt. A kolté és a ro-
maniai allambiztonsdg folyamatos kapcsolatdnak kiabrandité torténetére gondolok. Ez a
torténet, jollehet bizonytalan informaciok ma is talalhatok koriilotte, mara meglehetGsen
kozismert lett, mondhatnam, ttlsagosan is kézismert, gondolok olyan néhany esztendeje
nyilvanossagra keriilt dokumentumokra, mint amelyeket Stefan Bottoni térténész, Nagy
Maria, a kolto élettarsa és Szilagyi Kdlman, a koltd testvére helyezett el 2006. szeptember
28-4n az internetre, tovabba Pécsi Gyorgyi, Kantor Lajos és Selyem Zsuzsa irasaira a 2008-
ban Kolozsvaron kozreadott A kolté (régi és 1ij) életei cimu kiadvanyban, vagy a Selyem
Zsuzsa altal szerkesztett Magdny és drnyék (egy Szildgyi Domokos nevii ember a Securitate
halojaban) cima, 2008-ban, ugyancsak Kolozsvaron megjelent kotetre, amely elemz6 mo-
don kozelitette meg a személyes tragédiaval zaruld, meglehetésen széleskori tanacstalan-
sagot és csalddottsagot okozo torténetet.

Valodjaban Pécsi Gyorgyivel értek egyet, aki ,Mocsok dltal jutunk kincshez” cimu ta-
nulmanydban a kovetkezOképpen itéli meg Szildgyi Domokos szomort emberi sorsat:
»Megrendiilten gondolunk a nagyszert kolt6re és a tragikus sorsi emberre. Mert hittiik,
hogy a kanti kategorikus imperativus szerint irt és élt, s ha valasztani kellett, sohasem az
erkolcsi alapértékek megtagaddséval vélasztott. Ujra kell olvasni e mara mar klasszikussa
lett életmiivet — egy korszertibb olvasatra és értelmezésre enélkiil is sziikség lett volna —, de
lehet, hogy sok idének kell eltelnie, amig (amennyire sziikséges) kiilon tudjuk vélasztani a
koltét és az embert, és higgadtan beszélhetiink életmtvének egészérol. Szilagyi Domokos
koltészetét hosszu ideig a diktatura elleni lazadasként olvastuk, erkolcsi tizenetére job-
ban figyeltiink. Ezek az értelmezések visszamendleg sem vesztik érvénytiket, de bizonyos,
hogy a maguk koraban érvényesnek vélt valamennyi megallapitds mar nem erdsithetd
meg feltétel nélkil”

Mindez, amirdl eddig sz6 esett, részben elfedi Szilagyi Domokos koltészetének két-
ségtelen jelentGségét. Amikor tehat a kolteményben igen érzékletesen kifejezett kétségbe-
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esésrol beszélek, egyszerre kell a torténelmi és a személyes tragédidra gondolnom - az én
értelmezésemben ugyanis (ebben Pécsi Gyorgyi véleményét osztom) Szilagyi Domokos
kényszer(i szerepvallalasa a bukaresti titkosszolgalat kegyetlen machinaciéiban mindvé-
gig tragikus jellegti volt, a kiils6 kényszer és a személyiség belsé magja (lelkiismeretet is
mondhatnék) iitkozott meg itt egymassal, és ennek a véllalhatatlan &sszeiitkdzésnek volt
kovetkezménye az 6nkéntes halal. Ami a kolozsvari koltdvel tortént, az talan a mogottiink
maradt zsarnoki korszak leginkabb kegyetlen és tragikus emberi torténetei kozé tarto-
zik. A kényszeritettségnek azt a személyiségrombol6 probatételét és kalvariajat, amelyben
Szilagyi Domokosnak éveken keresztiil vergddnie kellett, a mai nemzedékek nagy része
egyszertien képtelen megérteni.

Onemésztés, ironia

Az Ez a nydr, ahogy magam most Ujraolvasom, az 6nvallatas, az 6nvizsgalat és az Snemész-
tés verse: a kolté szembesiilt a torténelemmel és Gnmaga gyengeségével, és ez a szembesii-
1és hozta létre a koltéi mii feloldhatatlan: katarzis nélkiili tragikumat. A feloldhatatlansa-
got mutatja kiilénben a kdlteményt atsz6vo irdnia is, a modern koltészetben kiilonben is
tragikum és irénia (éppen a katarzis lehetetlensége miatt) tobbnyire egyiitt jelenik meg -
szervesen Osszetartozik. Oly mdédon, hogy a szoveg inditasdban kezdetben inkabb az ir6-
nianak, kés6bb a tragikus hangoltsagnak van szerepe. A szdban forgé koéltemény minde-
nekel6tt a koltészet (és a koltd) onvizsgalatara vallalkozik, és ezt az 6nvizsgalatot az ironia
eszkozével végzi el. Ironikus szemlélet nyilvanult meg korabbi, Hogyan irjunk verset cimt
kolteményében is, amely azokkal a varakozasokkal szamolt le, amelyeket az erdélyi magyar
irodalom egyik-masik miihelye, intézménye képviselt a koltészettel szemben. Az irdnia
altaldban az elfogadott értékek valsagat, egy biztosnak tekintett vilagkép felbomlasat jelzi,
arra utal, hogy valamely altalanosan elfogadott eszme vagy eszmény varatlanul elvesztette
érvényességét, s az Uj idedlok kialakuldsa még bizonytalan. Az irénia ilyen mddon a
kényszer(i lemondast, a veszteséget mutatja, hasznalata mogott tragikus tapasztalatok és
felismerések rejlenek. Lukdcs Gyorgy regényelmélete igy is hatarozta meg az iroénia fogal-
mat, mint a ,,torékenység onkorrekcidjat’, ,,az isten nélkiili korok negativ misztikdjat’, mi-
dén ,hirtelen leleplezddik, hogy az istent6l elhagyott vilag szubsztancidtlan, a tomorség
és az athatolhatdsag irraciondlis keveréke: ami korabban a legszilardabbnak latszott, elsé
érintésére, és az iires atlatszosag, amely mogott hivogato tajak latszottak, egyszerre tiveg-
falla valik, amelynél hasztalanul és értelmetleniil vergédik az ember — mint az ablakndl a
méh -, nem tudja attorni, és még csak fel sem ismerheti, hogy itt nincs ut”.

Az ironizal6 szemléletet az értékvesztés szomoru tapasztalata alapozza meg, az érté-
keknek ez a megsemmisiilése azonban sohasem a koltéi szubjektum vilagaban torténik,
hanem a tarsadalomban; az ironikus latdsmodot éppen az a felismerés alakitja ki, hogy
amit az alkot6 személyiség legdragabb kincseként tartott szdmon, azt a vildg semmibe
veszi. Szilagyi Domokos irdéniaja mogott is hasonld felismerések huizédnak meg, mindaz,

50 NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4.



OTAGU SIP

amit a kozéletben latott és a torténelmi események sordn tapasztalt, érlelte meg benne
azt a meggy6z6dést, hogy a modern vilagban alig jelentenek valamit az emberiség nagy
erkolcsi és kulturalis értékei, s ezekkel az értékekkel egyiitt a koltészet is elveszitette hagyo-
manyos rangjat-szerepét. Azéta tudjuk, hogy az értékvesztésnek ez a dramai tapasztalata
az 6 szamadra, éppen sajat életének szornyd kisikldsa kovetkeztében személyes inditékot
és hangoltsagot kapott. Az a nyar, amelyrdl versében beszél, ilyen mdédon kettds értelmet
hordoz, egyrészt valdsagos idGszakra, kozeli torténelmi tapasztalatokra, masrészt a férfi-
kori érettségre, az elvégzett munka szambavételére utal; s mindkét értelemben keserves
csalodasokra, kiabranduldsokra, a koltészet sorsan meditald kolteményben ezért vonul
végig a mindennel leszamol6 irénia.

Az ironikus szemlélet kovetkeztében a koltészet fogalma elveszitette hagyomanyos ,,au-
rajat’, ,mitikus” jellegét, nem egyszer pusztan ,kibernetikus jatékka” vélik, varazsatol és
kiildetésétél megfosztottan all egy kozonyos korszak elétt. Szilagyi Domokos kolteményé-
ben ennek a demitizalasnak harom fontos eszkoze van: az ironikus proézaisag, az ironikus
groteszk és az ironikus halandzsa; mindharom a koltéi nyelvezet radikalis atalakitasat je-
lenti. A szandékos és kovetkezetes prozaisig megfosztja a koltészetet a hagyomanyos sii-
ritéstol, képszertiségtol, a szavak érzelmi varazsatdl, helyettitk a koznapi nyelv fordulatait
vezeti be: ,,Micsoda hiilye nyar, micsoda dldott, utdlatos, remek, megszokott, hihetetlen -
ki latott még ilyet. [...] Otthontalan a nyar, ez a nyar, nem tudja, hogyan fejezze be magat,
mert minden kezdet nehéz, de a befejezés még nehezebb” A groteszk a modern koltészet
altalanosan hasznalt eszkoze, a groteszk koltéi kép egymashoz nem ill6, egymassal értel-
mi, illetve hangulati ellentmondasban all6 elemeket fog koz0s szerkezetbe, a realitast és a
képtelenséget, a latszatot és a valdsagot vegyiti dssze; mindezzel a vilagkép megbomlasara,
tapasztalati jelenségek végsé értelmetlenségére mutat ra. Szilagyi Domokos verse ilyen
groteszk képekkel idézi fel a koltd koriil tombolé nyar hangulatat: ,Mosolyba-menekiilé
ajkunk 6sszehuzzak vackorba oltott almaink! / Miiszereiket szidjak az id6jards szakembe-
rei, elektronikus szélkakasokra cserélik a huis-vérbdl valokat —; az enyhe szél szabadon jon
at a vamon, pedig ki tudja mit hoz, / mit hoz a nyar, ez a nyar. S hogy csatlakozik-e majd az
6szhoz az eurdpai menetrend szerint” Végiil a halandzsaszoveg is a koltészet szerepvesz-
tését, demitizal0dasat, s6t a 20. szdzad masodik felében érzékelhetd altaldnosabb kommu-
nikdcids valsagot fejezi ki. A ,,halandzsa” sz6 Karinthy Frigyes talalmanya, s Fénay Ivan
meghatarozasa szerint a beszéd parddidjat jelenti, ebben az értelemben Szildgyi Domokos
halandzsaszovegei is a koltdi beszédet, altalaban az emberi kommunikaciét parodizaljak,
s ezzel a beszéd értelmetlenségét, értelmetlenné valasat mutatjak. Az ironikus halandzsa
a prozaisagnal és a groteszknél is radikalisabban utasitja el a kitiresedett kozlésmoédokat,
a kommunikaciés csatorndk értelmetlennek tetszé hirozonét, és végiil a tehetetlenné valt,
szerepét vesztett koltészetet.
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Sors bona, nihil aluid

Ahogy lathattuk, az irénianak is tragikus hattere és hangoltsaga van, most tulajdonképpen
errdl a személyes hattérrdl és hangoltsagarol szeretnék bévebben szot ejteni, ez fiigg dssze
kozelebbrdl a koltd torténelmi és maganéleti gyotrédéseivel. A kolteményben mindjob-
ban kibontakozd tragikus szemléletet részben olyan személyes értelm kijelentések képvi-
selik, amelyek az emberi torténelem mindig ismétl6d6 kudarcaira vonatkoznak, részben
olyan irodalmi-irodalomtorténeti utaldsok, amelyek a kolt6i (tehat mtvészi) helytéllds
erkolcsében keresnek erdt, raadasul ugy, hogy ennek az erkolcsiségnek a hitelességét
onemészt kétely veszi korill. A torténelemre vonatkozé kijelentések éltalaban az emberi
szabadsagkiizdelmek kényszer(i elbukasat hangsulyozzak, a kolt6 ,,biintetett el¢életd tor-
ténelem”-r6l beszél, példaul Spartacus keresztre feszitett katonaira hivatkozik: ,Végig a
Via Appia mentén, zsinoregyenesen, két méterrel a talaj f616tt, Spartacus vitézei, feszesen
tisztelegve — csupa feszes tisztelgés a test, tisztelgés, Pokolorszag! Két méterrel a talajszint
folott, 1égparnas kinokon, Pokolorszag!” Az irodalmi és irodalomtorténeti utalasok a ma-
gyar, illetve az eurdpai irodalom nagy alkotd egyéniségeinek miiveit idézik vagy éppen
parafrazdljék. Igy a torténelmi visszatekintés, az dldozatok sorséval torténd szdmvetés az
Ujtestamentum szdvegét parafrazalja:

anyag és eszme kozt a féluton
belém almodta magét a szivarvany —
esd utdn ————————— golgota el6tt
tavasz és 6sz kozott a félaton
tovabb-almodja magat az ige:
a nyar lathat¢ feliileteire
ez az én fehérségem amely
meg
tor
ete
tt
tinéktek

A nyar eseményeire torténd visszautaldsok egy izben a kolté Zrinyi Miklos hires jeligéjét
- ,»Sors bona, nihil aliud!” - alakitjak 4t: ,,J6 nyarat, semmi mast’, vagyis parafrazissal van
dolgunk - ez kiilonben a modern koltészet igen gyakori eljarasa. A szoveg bizonyara leg-
nagyobb hangsullyal megszolalé parafrazisa azonban a koltemény zar6 soraiban talalhato:
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O, ez a nyar, ez a nyar.
Rugora jar a délibab,

harangvirag esengve bong,
egy csattands — kidrad és

lobogva langol a Mekong,

lassan keziinkhoz szelidiil az este, — csititjuk, eltessziik holnapig,
s a nyarat is emlékezetlinkben, kiiiliink a k6z6s mennybolt ala s itt
s most és mindorokké, kérges reménnyel, varunk a hajnali csatlakozésig.

A varakozas, a ,hajnali csatlakozds” Dsida Jend megrendit$ versére, a Nagycsiitor-
tok-re utal, amely harom évtizeddel korabban ugyancsak a koltészet sorsaval, kozelebbrol
az erdélyi magyar koltd helyzetével, szlikos lehetéségeivel vetett szamot: ,Nem volt csat-
lakozas. Hat éra késést / jeleztek, és a fullatag sotétben / hat drat tildogéltem a kocsardi
varéteremben, nagycsiitortokon. / Testem torott volt és nehéz a lelkem, / mint ki s6tétben
titkos utnak indult, / végzetes f6ldon csillagok szavara, / sors el6l szokve, mégis szembe
sorssal [...] Tompa borzalom / fogott el, mély allati félelem. / Koriilnéztem: szerettem volna
néhdny / sz6t valtani jo, meghitt emberekkel, / de nyirkos éj volt és hideg sotét volt, / Péter
aludt, Janos aludt, Jakab / aludt, Maté aludt és mind aludtak... / Kévér csoppek indul-
tak homlokomrol / s végigcsurogtak gytirott arcomon!” A székelykocsardi vasttallomason
tlin6dé koltét szinte ugyanazok a torténelmi félelmek nyomasztottak, mint utddjat, 6 is
csaknem hidbavalonak érezte a sorssal szemben kifejtett szellemi erdfeszitéseket, végzete-
sen elhagyatottnak érezte magat. Nagycstitortoki verse tulajdonképpen maga is parafrazis,
az evangélium ama szakaszdnak kolt6i atirasa, amely Jézus Getsemane-kerti virrasztasat
beszéli el (Mt 26:36-46; Mk 14:32-42; Lk 22:39-46).

Szilagyi Domokos kolteményének zar6 soraiban ilyen médon kétszeres hivatkozassal
taldlkozunk, egyfel6l Dsida Jend versére, masfelSl az evangéliumi torténetre utalnak ezek
a sorok; s az utalasoknak ez a kettds rendszere maga is azt a dramai kiizdelmet jelzi, amely
a koltd eszméletében végbement. Raadasul mindkét hivatkozas (a parafrazis mindkét val-
tozata) olyan eszmei hagyomanyra utal, amelynek erkolcsisége megkérddjelezhetetlen, és
ez a szembesiilés természetesen tovabb erdsiti a tragikus élményt, az dnazonossagnak a
személyiség erGszakos megtorése miatt bekovetkezett valsagat, megtorését. Mindennek
a koltészet értelmét és sorsat érint6 lelki-mordlis kovetkezménye van. A koltészet sorsat
érinté reménytelenség és a koltészet fennmaradasaért folyd eréfeszitések, a szomort le-
mondds és a csak azért is helytallé kolt6i mordl, az ironikus és a tragikus szemlélet, illet-
ve magatartas kiizd meg ezekben a sorokban. A Nagycsiitortok szovegére torténé utalas
azt tanusitja, hogy ebben a nehéz kiizdelemben Szildgyi Domokos az el6dok példajara,
igazsagara szeretett volna tdmaszkodni, az erdélyi magyar koltészet moralis 6rokségébdl
szeretett volna erdt meriteni.

Az ironikus és tragikus szemlélet, illetve magatartas kiizdelmének kompozicios szerepe
van, ennek a kiizdelemnek az alakuldsa hatarozza meg a koltemény érzelmi ivét, gondo-
lati szerkezetét. Az Ez a nydr szovegét két nagyobb szerkezeti egységre tagolhatjuk, a két
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egységet tulajdonképpen a vizszintesen, majd fiiggdlegesen szedett ,,bucsu a trépusoktol”
kifejezés valasztja el, ez a kifejezés mintegy a koltemény szemantikai ,,kézéppontjaban”
helyezkedik el. El6tte a koltészet ironikus elbucstztatdsinak mozzanatai uralkodnak, a
versszoveg tulajdonsagait a prozaisag, a groteszk és a halandzsa jel6li meg, utana a kolto-
hivatas tragikus atélésének, vallalasanak mozzanatai jatszanak fontosabb szerepet, végiil
katartikus oldodas, kiengesztel6dés kovetkezik.

A két egymassal szembeforduld szovegegység természetesen nem tér el minden tekin-
tetben egymastdl, a koltemény elsé részében is talalunk tragikus jellegli motivumokat,
és masodik részében is szerepet kap a groteszk fogalmazas, a halandzsanyelv. Felttin6bb
kiilonbség, hogy az elsé szerkezeti egység koltdi karakterét inkabb a szabadverses el6adas,
illetve a nyelven tali (vizualis, tipografiai) kifejezésmdd hatdrozza meg, a masodik szer-
kezeti egységét pedig a dalszer(i forma, pontosabban a sziirrealisztikusan groteszk dalok
koltéi montazsa, amely mintegy ,visszahozza” azokat a kolt6i diszeket, azt a metaforiz-
must, amelyet a vers elsé része killonben radikalisan elutasitott. Az Ez a nydrnak ebben
a masodik nagyobb szévegegységében is tobbszor sz6 esik arrdl, hogy a hagyomany altal
megszentelt koltéiség mar elveszett, ezt a gondolatot azonban szabélyosan titemezhetd,
tiszta rimekkel, dallamos alliteraciokkal diszitett jatékos versek fejezik ki, s a tételes kije-
lentések mellett legfeljebb a groteszk szoképek sejtetik, hogy valdjaban a koltészet elsira-
tasanak a tandi vagyunk:

porcelan szinesztézidk
kozt pucér halal tantorog
védtelen szimbdélumokat
falnak boa constrictorok
agy6 embersirasi majmok
elefantléptt jambusok
lepke-halk rimek szarnyain
a harmonia szétsusog.

Ezekben a jatékos és groteszk dalokban bontakozik ki egyszersmind a koltészet értel-
méért megvivott kiizdelem, az a meggy6z8dés, hogy az ironikus és tragikus szellemii le-
szamolas utdn a kolté mégis vallalni kényszeriil az 6si kiildetést. Nem el3szor vagyunk
tanuai annak (példaul a magyar koltészetben), hogy valaki maganemberként (vagy éppen a
tarsadalmi lényként) vallalhatatlan cselekedetekre kényszeriil, koltéként mégis meg tudja
Orizni integritasat. Igaz, tlizetesebb vizsgalodds nyoman ennek az integritasnak a sériilt
voltat is fel lehet fedezni. Mindenesetre kétségtelen, hogy Szildgyi Domokos kényszerek
kozott tétovazo emberi sorsa ellenére is meg6rizte miivészi integritdsat — mindez talan a

koltészet Gsi rejtélyei kozé tartozik.
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BavLAzs GEzA

NYELVEK ELETE ES..."

Tisztelt Egybegytltek!
Kedves Tanarok, Diakok, Versenyzok!

Tegnap a 173-as buszon egy fit és egy lany beszélgetett. A lany azt mondta: ,, Kiolt6zom?”
A fia nem értette, visszakérdezett: ,,Kikolt6zol?” Tiz éve nem lehetett volna félreérteni a
kioltozni akard lanyt.

Amir6él most szélni fogok: a nyelvek élete és haldla, ami szoros kapcsolatba hozhat6 az
embereknek a nyelvekhez val6 viszonyaval.

Egy elmélet szerint a beszéd evoltciés nyomasra alakult ki. Egy bizonyos id3szakban,
tobb mint szazezer éve egyszertien sziikség lett ra. Masok a munkaval, ismét masok a tiiz-
zel, a tliz 6rzésével hozzdk dsszefiiggésbe. Es egy érdekes, céfolhatatlannak ting elképzelés
szerint a beszéd azért alakult ki, mert aki beszélni tud, az hazudni is tud, és a hazudozéssal
el6ényt lehet elérni a tarsadalomban. A 1ényeg: nem tudjuk, miért jott létre sok szazezer
éves folyamat eredményeként a beszéd, a mai nyelvallapot. S6t azt sem, hogyan.

A nyelvek életérél mar tobbet tudunk. A nyelvek élete szorosan Osszefiigg az emberek
szdmdval, az élelemszerzéssel és a technoldgiakkal. Erdemes ebbe belegondolni. Valé-
szinlleg egy vagy kevés nyelvbdl lett sok, és most mar tapasztalhatéan fogynak a nyelvek,
vagyis a sok nyelvb6l hamarosan kevés lesz.

A neolitikumban az emberek kevesen voltak, talan csak néhany millidnyian, kis cso-
portokban éltek, gyiijtogettek és vadasztak, nem nagyon érintkeztek mas csoportokkal,
ezért valdszintileg sok eltérd nyelvet beszéltek. Bar ekkor a nyelveknek még nem volt ne-
viik, azt sem tudtak az emberek, hogy mi a nyelv. Csak réjottek arra, hogy bizonyos hely-
zetben el6nydsebb a mutogatasnal.

A foldmiivelés elterjedésével az emberiség 1élekszama néni kezdett, s ez a beszél6k sza-
manak ugrésszert novekedésével is egyiitt jart. Megindultak a nagy technoldgiai valtoza-
sok, s ezek koziil az egyik, a beszéd rogzitésének lehetdsége: az iras is megjelent. A népes-
ségnovekedés nyoman a hoditasok, az uralmi torekvések megzavartdk az eltéré nyelvek
békés egymas mellett élését. Kideriilt, ha létrejon egy erds dllam, akkor az torekedni fog

¥ Elhangzott a 48. Kazinczy szép magyar beszéd verseny megnyitobeszédeként Gydrben, a Viroshdza el6tt, 2013.

aprilis 19-én.
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nyelvi uralomra is. Allam és nyelv egysége el8szor az okori egyiptomi birodalomban ala-
kult ki. Itt a faradk személye és hatalma volt a f6 nyelvosszetart6 eré. Hatalmuk hanyatla-
saval az egyiptomi nyelv szép lassan visszaszorult, végsé valtozata a kopt nyelv, s azt is mar
csak szakrélis célokra hasznélja a kopt egyhaz.

A terjeszked6 Romai Birodalom nagy teriileten elterjesztette az egységes latint. A latin
volt az elsd nyelv, amely sszefogta a kiilonféle nyelven beszéléket. Olyannyira, hogy a R6-
mai Birodalom bukasa utdn még sok széz évig élt. Erdekes médon a latin Magyarorszdgon
volt a legtovabb hivatalos nyelv — persze a Vatikant leszamitva. A latin ma mar senkinek
sem az anyanyelve, de nem is egészen holt nyelv, mert a katolikus egyhaz hasznalja. Hor-
ribile dictu, mai magyar nyelvhasznalatban ma is szivesen idézgetiink latin mondasokat,
ezek a régi latin nyelvi hagyomany maradvanyai. Bar ers hatalmi rendszeriik volt, Attila
hunjainak nem sikeriilt nyelviiket elterjeszteni.

A latinbdl jorészt koltok, irok osztonzésére jottek létre a neolatin nyelvek. Kis tdlzassal
allithato, hogy az italiai varosallamok kozt ingazé Dante kezdeményezte az olasz nyelvet.
Az 6sztonos nyelvfejlédést kovetéen megjelenik egy uj nyelvalkotd: az értelmiségi, és a
nyelvek mesterséges fejlesztésének gondolata, mondhatni: a nyelvujitds. Egyébként a nyelv-
hasznalatra val6 hatds, amit ma nyelvmitivelésnek neveziink, mar az dkorban megjelenik.

Az irasbeliség mint technoldgia el6szor mintegy 5200 évvel ezel6tt a sumer ékirds formaja-
ban villantotta fol 6ridsi jelent6ségét. A sumerok egy id6 utén eltiintek, de ékirasuk csaknem
3000 évig élt, és legalabb tizenot nyelv leirasara alkalmaztak. A kinai soknyelviiséget is az
irasbeliség tartja Ossze. Egyesek szerint a kinai prosperitas 6sszefligg a kinai irdsrendszerrel.

Vagyis az irasbeliség is at tud fogni nyelveket, st emlékeket, kultirat 6riz a tovabbiak-
ban. A kozos irasbeliség lehetdséget ad egy bizonyos korban a megértésre, s tartossaga mi-
att lehetévé teszi, hogy korabbi korok kulturaja megismerhetd, akar foléleszthetd legyen.

Egy még ujabb, forradalmi technolégia, a konyvnyomtatds ismételt 16kést adott a nyel-
vek fejlédésének. A konyvnyomtatds segitette az angol kifejlédését és terjedését. De az is,
hogy az angol erdsen nyitott, befogad6 nyelv.

A nyelvi térkép atrendez8dését, a sokszor haborus-véres nyelvi versenyt a foldrajzi fol-
fedezések, a gyarmatok, a rabszolga-kereskedelem hozta magaval. A foldrajzi folfedezé-
seket kovetd hdditas elsésorban ,,technolégidkkal” gy6z: hajokkal, 16fegyverekkel, ekével,
(az aztékok esetében) 1oval és kerékkel. Pusztan nyelvi szempontbdl ugy irhatjuk le a je-
lenséget, hogy Eurdpa exportalta néhany nyelvét a vilagba. A spanyol és a portugal nyelv
térhoditasa a vilagtorténelem legnagyobb nyelvi hoditasa. A spanyolok érkezésekor Ame-
rikdban mintegy 50 millié bennszilott sok szaz nyelvet hasznalt. Ma 300 millidan ugyan-
azt, a spanyolt. Egész Amerikaban a sok szaz nyelvb6l méara hdrom f6 maradt: az angol,
a spanyol, a portugal. Csak foltokban élnek még a régi, indian nyelvek. A portugal nyelv
dél-amerikai (braziliai) térhoditdsat egy szerz6désnek kdszonheti: a spanyol és portugél
héditok megallapodtak abban, hogy a portugalok a foldrész keleti felét foglalhatjak el.
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A nyelvi hoditas, terjesztés kovetkezménye lett a nyelvkihalas, a nyelvcsere. Kideriilt,
hogy a f6ld lakosai egy irdnyba tanulnak nyelvet: folfelé. J6 presztizse lett el6bb a francia,
késébb a német, majd napjainkban az angol nyelvnek.

Az oroszt ugyancsak hatalmi torekvések terjesztették, de presztizs nem jart vele, az
eredményét tapasztaljuk. A szocialista orszagokban kotelez6 orosznyelv-oktatds eredmé-
nye, hogy 8-10 évnyi tanulds utan a legtébben nem tudnak megszolalni.

A soknyelvii Indiat a mesterségesen fejlesztett és terjesztett hindusztani nyelvvel igye-
keztek 6sszefogni. Mivel ez nem sikertilt, ma az egykori hoditok angolja és az er6s6dé
hindi igyekszik (ugy tlnik, sikerteleniil) egységesiteni.

Az arab nyelveket az iszlam szent konyve, a Kordn nyelve tartja egységben. Marokkotol
Sziriaig az arabnak szamos valtozatat beszélik, de a Koran nyelve, a klasszikus, az irodalmi
arab mégis egységben tartja dket, s6t az iszlam okan nem arab nyelvi orszagokra is kiterjed.

Valddi nyelvi sokféleség ma f6leg Afrikdban, a csendes-6cedni térségben és Azsidban
figyelhet6 meg.

2000-ben még csaknem 7000 nyelvet szamoltak meg, de ugy véljiik, hogy ennyi mar
nincs, s6t rohamosan csokken a nyelvek szama. Pontos szdmot nem tudunk, de a valdsag
mar 3000-5000 kozott van. A nyelvhaldl mindennapossa valt.

Korlatozottan keletkeznek 4j nyelvek, ilyenek példaul az egykori rabszolgak, bevan-
dorlok, kereskeddk pidzsinje. A pidzsin az angol business sz6 torz véltozata. Azt tiikrozi,
hogy miként egyszer(isiti-torzitja ez a nyelvhasznalat a korabbi nyelveket. Folélesztették a
hébert (beszélt formaban, ez az ivrit), folyik az ir nyelv jjaélesztése (revitalizacidja). De
ezek ritka példak. A f6 tendencia a nyelvek kihalasa.

Figyelve az emberiség nyelveinek valtozasat, foltind tehat ezekre a hatalmi térekvé-
sek és a technoldgiak hatdsa. Ha a jovébe néziink, a vilag nyelveinek sorsa tovabbra is a
hatalmi térekvésektdl és a technoldgiai valtozasoktol fiigg. A hatalmi torekvéseket nehéz
megjosolni, senki nem gondolta néhany éve, hogy megszlinik a Szovjetunid, és a vilag
Kinaba fog menni kolcsonért; s hogy a Perzsa-6bol ,,olajorszédgai” 100-200 éves torténelmi
fejlédési utat ugranak at, s egy-két évtized alatt lemasoljak Amerikat és Europat. Ugyanigy
nem sejtettiik, hogy a modern infokommunikacios technoldgiak miként hatnak a nyelvre
és rajta keresztiil a kultdrdra. Megjosolhato s részben mar tapasztalhatd, hogy gyors és
latvanyos médon.

Mindezekbdl mi lehet a tanulsag a magyar nyelv szdmara? A magyar nyelv szdmara,
amely egy allam, Magyarorszag most mar alkotmanyban is rogzitett allamnyelve. Amely
orszag (2000. évi adatok alapjan) a GDP-jét (nemzeti 9ssztermékét) tekintve nincs benne
az els6 60 orszagban. Ugyebar, kb. 200 orszag van. A tarsadalmi fejlettség mutatdi kozott
viszont az el6kel 35. helyen 4ll, igaz, Bruneijel egy sorban. (Annyira ne 6riiljiink, Ciprus
elttiink 4llt 2000-ben! Allamadéssigban viszont mar az elékel6 12. helyen voltunk.)
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Tisztelt Egybegytiltek!

Mielé6tt eluralkodna rajtunk a békly6zé hungaropesszimizmus, ellenstlyozzuk!

A magyar nyelv allapotat tekintve sokkal jobb helyen szerepelhetne a statisztikdkban
(mint példaul a gazdasag), de nincs ilyen adat. Még mindig elég sokan beszélik, beszéljitk
ezt a nyelvet, nagy a nyelvi kultdréja, szines, gazdag a torténete és a tudomanya, és a mo-
dern vilag, a tudomany szinte minden mozzanata kifejezhetd vele. A nyelvek tilnyomé
tobbsége erre ugyanis nem alkalmas.

Es most vissza a nyelvek életéhez!

A vilag nyelveinek torténetét tanulmdanyozva azt latjuk, hogy a nyelvek életére, fenn-
maraddsara a kozosségi akarat van a legnagyobb hatassal. A kozosségek sajat, otthonos
nyelvi teret teremtenek. Ezek az anyanyelvek, sét az anyanyelveken beliil a nyelvjarasok. A
anyanyelvjaras és anyanyelv az identitds (azonossagtudat) kifejezGje. Az identitas képes a
nyelvek alakitasara, fejlesztésére, sGt egyes esetekben még a nyelvhalal allapotabol is képes
visszahozni nyelveket.

Mi olyan kulturaban éliink, amelyben a nyelvi identitds kiemelten fontos. Sok-sok nem-
zedék, mar elporladt elédiink tett azért, hogy a magyar nyelv fejlé6djon, gazdag, modern
nyelvvé valjon. Lehet, hogy GDP-ben még nem vagyunk benne az els6 60 orszagban, de
nyelviink fejlettségével kapcsolatban nincs szégyenkezni valonk. Azt is gondolom, hogy a
modern nyelv segitheti a modernizaciot is; bar én ennél is fontosabbnak tartom a nyelvi
otthonossag érzését, amelyet a mi nyelviink teljességgel megad.

A keletkezd vegyes, keveréknyelvek kapcsan mar hallani a véglegetekig egyszert(iso-
dé6 nyelvekrdl, a csodas francia kapcsan valaki folvetette, hogy az egykori gyarmatokon
beszélt torzult francia: voltaképpen ,.elérehaladott francia” En szeretném hinni, hogy az
utcai nyilvanossagban sokszor hallott pidzsin magyar, ,infantilis magyar” csak atmene-
ti allapot, és nem ,elérehaladott magyar”. Hogy ez ne legyen, ezért sziikséges ellensulyt
felmutatni, és elsésorban a legfiatalabb korosztalyokban. Ezért fontosak a szép magyar
beszédet felmutat6 alkalmak, versenyek, mert bizonyitjak, hogy van erre igény, akarat,
és akkor van remény is arra, hogy a magyar nyelv tavlatosan is fennmarad, és nem jut a
sorvado, elhagyott nyelvek sorsara. Merthogy a joslatok szerint gy 100 év mulva a mai
nyelvek 90%-a eltiinik. Azért, mert beszélik kihalnak vagy nyelvet véltanak. Es taldn csak
100-150 nyelv marad a jelenlegi 200 orszagban. A magyar — szerintem — maradni fog.

,»Ki6lt6zom” — mondta a lany a 173-as buszon a fiunak. J6 lenne, ha fol sem meriilne
semmilyen félreértés ezzel az egyszeri kijelentéssel kapcsolatban. En pedig készéntém
a most szépen kioltozott versenyzoket, kivanom nekik, hogy — mint az elmult csaknem
félszaz évben ilyenkor mindig itt szerepl6k — érezzék és bizzanak benne, hogy ezen az
tinnepnapon Gydr és a mindennapokban a magyar nyelv a megtart otthonuk.
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FUZEKTI BALINT

A SZOCIALIZMUS NYELVI VILAGA

Minden kornak megvan a maga sajatos vilaga — s ennek a sajatos vildgnak a sajitos nyel-
vezete. Mennél erdsebb elkiilonitd jegyeket mutat a tarsadalom, melyek azt kornyezetétél
— az el6bbeniektdl s a kovetkezoktdl — megkiilonboztetik, természetesen annal erésebb a
nyelvi kiilonallas is. Igen jo példa erre a nagy francia forradalom a maga alkotta nyelveze-
tével, amelybdl egyes elemek ma is élnek, mdasok feledésbe mentek.

Ehhez hasonldan a szocializmus épitésének ideje is megteremtette a maga sajatos nyel-
vezetét. Ennek a kornak mai megnevezése nem egységesen elfogadott: kommunista dik-
tatdra, szocialista idGszak, partallami idSk stb. Ezt a tisztazatlansagot tovabb bonyolitja,
hogy akarmelyik nevén emlitjiik is, kétségteleniil 1étez6 egybefogé jellegzetessége ellenére
sem alkot egységes egészet, hanem erésen tagolt. Jelen gytijtés csak egy szakaszra, a kor-
szak kezdetére terjed ki.

A legnagyobb és egyben legfeltiinGbb valtozast a kezdet hozta. Ezt az idGszakot leginkabb
az ,,0tvenes évek” jelzéssel szoktak illetni, noha értelmileg a megel6z6 évtized utolsd évei
is ide tartoznak, mig a valodi 6tvenes évek vége — a forradalom utdni idészak — mar nem.

Az Otvenes évek nyelvezete meglehetésen jellegzetes és erésen eliit a kordbbitdl — a
késébbitdl vald killonbozése kisebb mérték, és a valtozas sokkal lassubb iitemt. A nyelvi
jellegzetesség nagyon sokrét(i: megjelenik az irott, a beszélt — ezen beliil a hivatali és a
maganérintkezési — nyelvben: a szOhasznalatban, szévalasztasban, sz6- és mondatszerke-
zetekben, olykor jellegzetes nyelvtani hibakban, illetve helytelen széhasznélatban, méskor
az intondacioban stb. (Ez utébbi irdsban nemigen visszaadhato.) Egy és ugyanazon sz6
is nagyon kiilonb6z6 értelmet hordozhatott és igen eltéré hangulatot fejezhetett ki attol
fuggben, hogy hol, mikor, kit6l és milyen korillmények kozott hangzott el vagy iratott le.

A jelentéstani valtozasok tobb okra vezethetSk vissza, illetve tobb médon mentek vég-
be. Ezek egyike az, amikor 4j fogalom keletkezik, amire természetesen szdt kell talalni.
Ilyen pl. a mezdgazdasagi termékek atengedésének kotelezettsége — ez a beadds, illetve a
kotelezd ujsdgismertetések Osszejovetele, a Szabad Nép-féléra. Méaskor meglévo, korab-
ban is hasznalt szavak 1j jelentést kaptak, vagy 0j kornyezetben tiintek fol. Ezeknek ta-
lan legjellegzetesebbike a pdrt szo, de ilyen a dolgozé is vagy a hdboris uszité. Eléfordult,
hogy egyes szavakhoz a korabbival ellentétes stilusmindség és szohangulat tapadst: ilyen pl.
a kommunista vagy a proletdr szo6. Ezek a haboru elétti idékben becsmérlé szavak voltak,
majd elfogadotta, s végiil dicséré jelz6vé valtoztak — legalabbis a hivatalos szohaszndlatban.

A szavak eredeti jelentésének megadasatdl dltalaban eltekintek, hiszen gytijtésem nem
alapsz6-magyardzat, csupan arra szoritkozik, hogy a szavak adott korban hordozott kii-
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lonleges jelentését ismertesse. Mégis, ahol az érthetdség rovasara menne, ott az alapértel-
mezést is meg kellett adnom.

Tekintettel a nyelv sokrétliségére, ez a gylijtés korantsem vallalkozhat a jelzett kor nyel-
vi vildganak leirasara, annak csupan toredékét igyekszik bemutatni. Még igy is igen sok
kérdéssel talaltam szemben magam. Példaul mennyire érdekesek a mozaikszék? Az MDP
(a Part) feltétleniil érdekes, de azt mar nem tudom, hogy a Roltex (a Rovidaru- és Lakas-
textil-kiskereskedelmi Véllalat megnevezésére szolgald sz6) ugyanigy hozzatartozik-e az
érdeklddésre méltan szamitd nyelvemlékekhez. Az is fejtorést okozott, hogy a mar emlitett
haboris uszité kifejezés nem szd, hanem székapcsolat — de a kor rendkivill jellegzetes,
igen gyakran hasznalt sz6fordulata, s igy mindenképp idekivankozik. Némely mas rovid
szokapcsolat felvételét is sziikségesnek tartottam. A személynevek koziil Sztalin és Rakosi
neve korszakjelz6, de a masodvonalbol — vagy akar az ellentaborbdl - is lehetett volna jo
néhanyat emliteni; néhdnnyal még taldlkozik az olvaso.

A szocializmus vilaganak nyelvezete természetesen késdbb is kitermelte a maga jelleg-
zetességeit (pl. Uj gazdasdgi mechanizmus, gulydsszocializmus stb.), de ezt a kort mar nem
vizsgaltam.

A gytjtés ohatatlanul szubjektiv — a magyarazatok valdszintleg még inkabb -, de re-
mélhetSleg mégis némi bepillantast enged ennek a kornak a nyelvi megjelenésébe, a min-
dennapok vildgaba, hangulataba.

[zelit6iil néhany szocikk:
begytijtés fn 1. A beadds-sal azonos értelmi sz6: a mezégazdasagi termékek atengedésé-
nek kotelezettsége. 2. Gyanus, ,,megbizhatatlan elemek” (emberek) tomeges letartoztatasa

kiilonleges alkalmakkor. Ilyenek pl. a szocialista iinnepek, a magas rangt vendégek lato-
gatasa stb. Ezek elmultaval a begytijtott embereket altalaban elengedték.

beiskolazas fn A kaderfejlesztésbe illeszked6 tevékenység, amikor is a kiemelésre kiszemelt
személyt iskolaba kiildték, hogy a kovetelményeknek meg tudjon felelni. Ez olykor
politikai, maskor szakmai, de legtobbszor vegyes oktatdson valo részvételt jelentett, akar
esti, akdr nappali elfoglaltsagként. Kevésbé fontos jelentése az altalanos iskolat végzettek
tovabbtanulasanak intézése.

béke fn Néhany év alatt ismételt értelmi és hangulati véltozason esett at. A haborut
kozvetleniil kovetd idSben megmaradt eredeti értelmében, csak érzelmi héfoka emelkedett
meg az olykor kimondott, de kimondatlanul is midig ott lebegé jelzékkel: ,,a varva vart’,
»a hén dhitott” stb. Az id6 mulasaval ez a toltése megkopott, s ahogy a politikai esemé-
nyek felidézték elvesztésének lehetdségét, ugy telit6dott a félelem — az elvesztése félel-
mének - érzetével. Egyértelmtivé valt viszont, hogy ha fennmarad a ~, akkor az egyben
az egyre fojtogatdbb elnyomas és terror fennmaradasat is jelenti. Ezt az aktualis politikai
iranyvonal nyiltan hirdette is - természetesen az elnyomas és a terror helyett a szabadsa-
got és fejlédést nevezve meg. A ~ igen gyakori elnevezési formava lett: sok kozteriilet, ill.
mas egység (szovetkezet, uttérdcsapat, szocialista brigad stb.) viselte ezt a nevet. Kiilonféle
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~szervezet-eket miikodtettek (pl. nemzeti és nemzetkdzi ~tandcs-ok), ill. alkalmi rendez-
vényeket (~taldlkozo-k, ~kongresszus-ok stb.) szerveztek.

békebeli mn A haborut kozvetleniil kovetd idok széhasznalata, leginkabb valamely aru-
cikk mindségének, ill. értékének igazolasara, arra utalvdn, hogy az még a békeid6kben
késziilt, potanyagok és sietés-kapkod6é modszerek alkalmazasa nélkil. Késébb atvitt ér-
telemben is hasznaltak: ~ jé modor. Ahogy a ~ aruk egyre inkabb kifogytak, s ahogy a
haboru el6tti idékre vald dicsérd utalas egyre kevésbé volt ajanlatos, a ~ sz6 jelentése ugy
kopott meg, ill. vesztett gyakorisagabol.

békeharc fn A béke fennmaradasaértkifejtett tevékenység. Eztleginkabb ugy szolgalhatjuk,
ha szorosan felzarkézunk Partunk politikdja mogé, zarjuk, tomoritjitkk sorainkat, nem
engedve teret az ellenségnek. Minden tébbletteljesitmény, teljesitett felajanlas, hozzdja-
rulas a ~ sikeréhez ,nagy csapas az imperialistak acsarkodasaira” Szarkasztikus mondas:
Lesz itt olyan ~, hogy k6 kovon nem marad!

békeharcos mn Az az egyén, aki a békeharcban részt vesz.

békekdlcson fn 1950-1956 kozott létezett intézmény, elddje az 6téves tervkoleson volt. Az
altalanos elvards szerint mindenkinek egyhavi jovedelmét kellett ~ként ,,jegyeznie”, ame-
lyet azutan havi részletekben a fizetésébdl levontak. Ezért kotvényt kapott, amely vagy ka-
matozott, vagy nyereménysorsolason vett részt. Utobbi format szorgalmaztdk, talan azért,

mert a ,kamat” a kapitalista képzeteket-emlékeket erdsitette. A sorsoldst évente kétszer
rendezték meg, a fényeremény egy kétszobas berendezett lakas volt.

békemenet fn Csendes tiintetés a béke mellett — leginkabb a nem szocialista orszagokban.

békemozgalom fn A békeharcnak kevésbé ideologikus és kevésbé politikai jellegii
valtozata, melyet ezaltal szélesebb korben vallalhaténak tartottak.

békepap fn Mivel az ideoldgia és a hivatalos politika az egyhazak és az allam kiilonallasat,
fuggetlenségét hirdette, és ezt térvények is kimondtak, a papoktél nem varhattak el, hogy
nyiltan a kommunista rendszer mellé alljanak és agitdljanak. Azt azonban elvartak, hogy
a béke, ill. a békeharc oldalan alljanak, s ezt hirdessék. Ezért hozattak létre az egyhdzak
vezetbivel a papsag békemozgalmat. Az ebben a mozgalomban tevékenyked$ papokat
nevezte a koznyelv - bizonyos elmarasztal6 felhanggal — ~oknak. A legnagyobb magyar
egyhdz, a rémai katolikus egyhdz békeszervezetét Opus Pacisnak nevezték.

béketabor fn Sziikebb értelemben a békeharcban részt vevé allamok dsszessége. Tagabb
értelemben minden orszag, minden szervezet és minden ember Osszessége, amely, ill. aki
békét akar. A >béke szocikkben leirtakbol egyértelmtien kovetkezik, hogy békén a vilag
sztalini rendjét értették. A ~ vezets ereje a dics6séges és legydzhetetlen Szovjetunio.

dogmatizmus fn A kommunista tanokat, elveket, a Part hatdrozatait és itmutatasait (tdl-
sagosan) mereven, formélisan értelmezd, alkalmazé elmélet és gyakorlat. Mai szOhaszna-
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latunkban leginkabb az (ultra)ortodox jelentéséhez all kozel. A Parton belili villongasok
gyakori - elitélé — széhasznalata volt, masképpen: baloldali elhajlas. Ellentétparja a revi-
zionizmus.

dolgozé I. fn Szamottevd jelentésbeli valtozast a sz6 nem szenvedett, feltlind azonban
- mind fénévként, mind melléknévként val6 - igen gyakori hasznalata. Ebben a felfogas-
ban kortlbelil annyit jelentett: az 4j tarsadalom elfogadott tagja. Voltak még nyugdija-
sok, gyerekek, tanulok is, de az elsé mindig a ~. A gyarakban s mas munkahelyeken nem
emberek, munkasok, alkalmazottak, munkavallalok stb. dolgoztak vagy szervezkedtek,
hanem a ~k. Az igen gyakori széhasznalatnak egyik lehetséges célja az egyenlGsités volt,
mert pl. egy tervezé mérnok ugyanugy ~ volt, mint a portds — mindamellett, hogy kb.
osztalyvezet6tdl folfelé mar a beosztott megnevezése jart ki az illetdnek, s nem az egy-
szert ~. A két munkaspart egyesitésével létrehozott partot Magyar Dolgozék Partjanak
(MDP) nevezték. Olykor teljesen értelmetleniil, nem egyszer komikusan hatott a talhaj-
tott szohasznalat. A torténetek, adomak viccek gyakran igy kezdddtek: ,,jon a ~...” A ~k
hetijegye megjel6lés még indokolt lehetett a kozlekedési eszkozokon — nem elhanyagolha-
t6 kedvezményt jelentett —, de pl. a Dolgozdk hangversenykalauza konyveim mar furcsan
hangzik, még akkor is, ha szdndéka szerint arra utal, hogy nyelvezete egyszer(, konnyen
érthetd. II. mn (mn-i ign is) Melléknévként is elengedhetetlen volt a ~. Elismer értelem-
ben csak ~ parasztsdgunk-rdl lehetett beszélni - igy: tobbes szam els6 személyt birtokos
személyjellel, a parasztsdg vagy plane a paraszt szohasznélat annak a vadnak tette volna ki
haszndlojat, hogy nem kell6 tisztelettel emlékezik meg az emlitettekrdl. Az &sszlakossagot
is ~ magyar népiink-ként kellett emlegetni. Ortutay Gyula (1947-1950 kozott vallds- és
kozoktatastigyi miniszter) az iskola megreformalasardl tartott beszédében azt mondta: ,A
magyar dolgozok megérdemlik, hogy gyermekeik olyan iskoléba jarjanak, hogy...”

éber mn Lasd >éberség. Kozhelymondat: ~nek kell lenni, elvtdrsak!

éberség fn A sz0 jelentése bnmagaban lényegesen nem valtozott, hangulati, kdrnyezeti
valtozast a sz6 haszndlatdnak gyakorisaga hozott. Az ellenség tamaddsanak és askalodasa-
nak, az alland¢ fenyegetettségnek az elharitasahoz ~re volt sziikség.

falujaras fn A munkasosztaly, a proletariatus testvéri segitségének egy formdja, mellyel a
(szegény)parasztsagot tdmogatta. Leginkabb a nagy (allamositott) iparvallalatok kommu-
nistaibol verbuvalt csapat, altalaban a gyar nyitott, fellobogdzott s egyéb mddon is feldi-
szitett teherautdin utaztak vidékre, s ott agitaltak a kommunista part s késébb a szovetke-
zetek mellett. Olykor a proletaridtus ajandékaként egyszertibb — de hidnyzé — eszkozoket
(as0, kapa, kasza stb.) vagy anyagokat (pl. permetszerek) vittek magukkal.

falujaré fn Az az ember, aki a falujarasban tevékenykedik, ill. abban részt vesz.

fejlodoképes elvtars Sokat sejtetd kifejezés, melynek valodi jelentése igen nagy mérték-
ben fiiggott a mondat hangsulyatdl, elhangzasanak koriilményit6l. Ha komolyan gondol-
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tak, egy karrier induldsanak jelzése lehetett: a kiemelés vagy a ->beiskoldzds el6szobdja;
ha ez a komolyséag hidnyzott, csak amolyan vigaszdij értékii volt. Emiatt gyakorta idézték
szarkasztikus éllel.

feketevagas fn A haboru utdni évek hidnygazdalkoddsaban a magantulajdonu allatok
levagasahoz (is) hivatalos engedélyre volt szitkség. Novendékallat vagasat nem engedé-
lyezték; az engedélyt sulyhatarokhoz kototték és bizonyos beszolgaltatdsi kotelezettség

el6irasa mellett adtak meg. Az engedély nélkiili vagast hivtak ~nak. Késobb a fakivagashoz
is engedélyt kellett kérni, ekkor a ~ jelentése az engedély nélkiili fakivagasra is kiterjedt.

felajanlas fn A szocializmus épitése iranti elkételezettséglink bizonyitasara és ismételt
megerdsitésére szolgalo ,,onkéntes”, ,,spontdn” és ,lelkes” megmozdulas, mellyel az el6irt-
nél és az altalaban elvarhatondl nagyobb teljesitmény elérésére vallaltunk kotelezettséget.
Ez lehetett valakinek a foglalkozasa korében elérendd tobblet (pl. 120%-o0s munkateljesit-

mény), de lehetett mas is, pl. a partiroda kimeszelése.

felels fn Minden tarsadalmi munka megszervezéséért, elvégzéséért ~t kellett allitani. Igy
volt pl. falijsdg~, munkaverseny~, sport~. Gunyos felhanggal beszéltek idGjaras~rél, s6t
természet~rol is — utdbbi Isten szinonimaja volt..

felszabaditas fn A Voros Hadsereg Magyarorszag teljes teriiletére kiterjeddé gy6zelme, a
német megszallds és a nyilas rémuralom felszdmolasa. Ennek ddtuma a Vorés Hadsereg
hadijelentése szerint: 1945. aprilis 4. Lasd még >felszabadulds.

felszabadulas fn Az orszag egész teriiletén a német megszallas és a nyilas rémuralom
megszlinése. Ennek megiinneplése évenként az évforduld napjan, éprilis 4-én tortént, ami
piros betlis, munkasziineti nap, nagy {innep volt - kitiintetések adomanyozasanak napja.
(A ~ tényét mindmaig sokan vitatjak, mondvan: az egyik megszallast a masik kovette.)
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JuHAsz DEzsO

S,Z(:).RVANYLE",T ]
ES OSSZETARTOZASTUDAT

Tisztelt Kollégak, kedves Vendégek, Holgyeim és Uraim!

Minden konferencia megrendezése egyszerre tobb célt szolgal: helyzetképet vazol fel
egy vagy tobb vizsgalt, kutatott témakorrol, a helyzetfelmérés utdn vagy azzal egyidejlileg
feladatokat hataroz meg a jovébeli teend6krdl, illetSleg — nem utolsé sorban - alkalmat
teremt személyes talalkozasokra, kozvetlen szellemi egytittlétre. A Magyar Nyelv és Kul-
tara Nemzetkozi Tarsasaga szamara altalaban is fontosnak tartom ezeket a szempontokat,
mostani konferenciatémank szempontjabdl pedig kiemelten iddészertinek. Viharos gyor-
sasaggal valtozé vilagunkban a magyarsag helyzete is gyorsan véltozik, és ez a Tarsasagot
is arra sarkallja, hogy cél- és eszkozrendszerét folyamatosan feliilvizsgalja, és gyorsan re-
agaljon az 0j viszonyokra. Anélkiil, hogy aktualpolitikai kérdésekbe belemennék, meg-
emlitem a hatdron tuli magyarsag és az anyanemzet kapcsolatait 1ényegesen meghatarozo
kett6s allampolgarsag intézményét jelentdsen kibdvitd torvényi szabalyozast vagy a kul-
turdlis és kozigazgatasi autonomiatorekvéseknek a sokoldalt timogatasat. A szérvanyban
¢él6 magyarsag sorsanak a felkarolasa latszolag ezek mogé a nagy politikai és médiafigyel-
met kivalto iigyek mogé sorolodik, holott stlyat tekintve azokkal megegyez6 fontossagu:
itt mar a puszta létkérdések domindlnak - harc a beolvadas, dnfeladés ellen, kiizdelem a
nyelv és kultura megérzéséért. Kozben tudjuk, hogy nem is egy harcmezé van: nagyon
fontos ugyan a nemzetkozi jogrend tovabbi ,,érzékenyitése” a kisebbségi kérdések irant, de
a kikiizdott jogoknak érvényt is kell szerezni. Tudjuk azt is, hogy a kisebbségi harcoknak
belpolitikai vonzatai is vannak, mind hatdrokon beliil, mind pedig kiviil. Mégis talan a
legfontosabb az a szlikebb gazdasdgi, tdrsadalmi és szellemi kozeg, amelyben a szérvany-
kozosségek a mindennapi életiiket élik. Ha példaul a moldvai csangdk vagy a délvidéki
magyarok otthon is megtalaljak a megélhetésiiket és nem vandorolnak tizezrével nyugat-
ra, hogy el tudjak tartani a csaladjukat, vagy a Felvidéken, Erdélyben nem zarjak be a kis
létszamu iskolakat, osztalyokat, és biztositjak az anyanyelvii iskolazas feltételeit, akkor van
esély a legkomolyabb csata megvivasara: a nemzeti és nyelvi identitds meg6rzésére. Mert
hat ott is zajlik a spontan asszimilacid, ahol még megvannak a kiilsé feltételek a magyar-
sagtudat megtartasara.

Vajon hogyan lehet megallitani vagy lassitani a beolvadast? Erre nincs egyetlen recept.
Minden oétletre, minden hasznos tapasztalatra sziikségiink van. A mai konferenciank
f6szerepldi éppen ezért nem az anyaorszagi, hanem a kiilhoni magyarok, akiknek napi
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tapasztalatai semmivel nem helyettesithet6k. Magam meghivottként kétféle minéségben —
az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézete vezetSjeként és a Magyar Nyelvtu-
domanyi Tarsasag fétitkaraként — vagyok jelen, és kozvetlen tapasztalatszerzéseim is tobb
forrasbol szarmaznak. A teljesség igénye nélkiil hadd hivjam fel a figyelmet a kolozsvari
nyelvészeknek és a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagnak hdrom nevezetes leletmentd,
helyzetfelmérd kiadvanydra: A moldvai csingé nyelvjdrds atlaszd-ra (I-11., szerk. GALFFY
Mozes, MARTON Gyula, SzaB6 T. Attila, Bp., 1991), A romdniai magyar nyelvjgrdsok atla-
szd-ra (I-XI., gyljtotte MURADIN Laszlo, szerk., JuHAsZ Dezs6, Bp., 1995-2010) és Szabo
T. Attila erdélyi torténeti helynévgytjtésére (I-XI., szerk. Hajpt Mihdly és munkatdrsai,
Bp., 2001-2010). Ezek korabbi gyujtések kozzétételei, nagy sziikség van friss, napra kész
adattarakra, adatbazisokra, amelyek nyelvstratégiai célokat is szolgalhatnak. Ilyen céllal
létesiilt az ELTE-n a Geolingvisztikai Kutatécsoport, amelynek egyik kiemelt célja egy 21.
szazadi nemzeti nyelvatlasz elkészitése. Ennek a kutatdcsoportnak magam is tagja vagyok,
és orommel jelenthetem, hogy az eltelt fél évtized alatt tobb mint kétszaz telepiilésen sike-
rilt adatfelvételt késziteni kérdSivek segitségével és riportok formajaban. Telepiilésenként
atlagosan tiz adatkozlét, azaz tobb mint 2000 embert szolitottunk meg. A gyijtétt anyag
tovabbi rendezésre, feldolgozasra var. Reméljiik, a tudomanypolitika dontéshozéi helye-
sen mérik fel ennek a vallalkozasnak a jelentdségét, amikor a tlirés és tamogatas lehet6sé-
gei koziil valasztanak.

En a 20. szdzad hetvenes évei 6ta - kezdetben egyetemi hallgatéként, majd oktatoként
és kutatoként - rendszeres résztvevdje vagyok az ELTE Magyar Nyelvtorténeti, Szocio-
lingvisztikai, Dialektologiai Tanszéke élényelvi gytjtéseinek. Ez alatt a harom és fél évti-
zed alatt nemcsak a Karpat-medence minden tajan jarhattam - kiemelten és tobbszorosen
a nyelvi peremvidékeken, szérvanyokban és nyelvjarasszigeteken —, hanem azon kiviil is,
Moldvatol kezdve a nyugat-eurdpai szérvanymagyarsag kozosségeit is latogatva. A gytijté-
sekrél szamtalan magndkazetta és digitalis hangfelvétel taniskodik, amelyeken a megszo-
lalok sorsukrol, régebbi és akkori-mai életitkrél mesélnek. Igazi interdiszciplinaris anyag
ez, amelyet nemcsak nyelvészek, hanem néprajzkutatok, szociologusok, torténészek, ha-
gyomany6rzok is haszonnal forgathatnak.

Mindezekrél a ,kirandulasokrol’, ,terepgyakorlatokrol” nalam sokkal tobbet tudna
mesélni két jelen levo kollégandm, Fodor Katalin és Zelliger Erzsébet, akik bar nyugdijba
vonultak, valtozatlan lelkesedéssel és szakértelemmel szervezik a hatdron tdli utjainkat.
Mai el6adasaik is ehhez az aldasos tevékenységhez kapcsolddnak. De meghallgathatjak
két tanitvanyunknak, Kocsis Zsuzsannanak és Toth Laszlonak, az ELTE Nyelvtudomanyi
Doktori Iskoldja hallgatéinak vetitéssel dsszekapcsolt beszamoldjat a kdzelmult hataron
tali nyelvi felderité atjairél. Ebben az esztend6ben tanszékiink harom utat szervezett: ta-
vasszal Moldvaban jartunk — a Székelyfold és a MezGség utba ejtésével —, Gsszel pedig
Horvatorszagban a szlavéniai magyar szigeteket megcélozva. A véltozatos nyelvi-nyelv-
jarasi kép mellett egységes tapasztalatként élhettiik meg azt a nagy szeretetet, amellyel a
magyar kozosségek fogadtak benniinket. A jé hangulatd beszélgetések, vacsordk, ebédek
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utdn mindig igy bucsuztak el téliink: ,Visszavérjuk magukat!” Es ezt komolyan is gondol-
tak, nem csak a vendéglat6i udvariassdg mondatta veliik. Mi pedig ha tehetjiik, vissza is
jarunk hozzdjuk, hiszen minden személyes kapcsolatfelvétel és kapcsolatapolas egyben
misszio is. Az anyaorszag és a hataron tuliak kozott, a tudomany munkasai és a laikusok
kozott, a varos és a falu kozott. A fiataljaink szamara pedig egy életre sz6l6 élmény: jo
értelemben vett hazafias nevelés és nevel6dés. — Az idén egy kisebb tandr-diak csapattal
nyugatra is ellatogattunk: a Miincheni Egyetem és a stuttgarti Magyar Kultarintézet volt a
vendéglatonk. A nyugati szérvanymagyarsagnak szintén megvannak a sajatos problémai,
de 6k is apolni kivanjak azt az dsszetartozastudatot, amely a szellemi tulélés zéloga.

Kedves Barataim! Valtozatos tartalmu konferencianak néziink elébe, ahol a nyelvésze-
ken és irodalmarokon kiviil megszélal majd a szocioldgus, pszicholdgus, oktataskutato,
konyvtaros, ujsagiro, szerkesztd, ird, kolto, villamosmérnok és doktorandusz. A szom-
szédos orszagok kutatoinak tudodsitasain kiviil pedig betekintést nyerhetiink az amerikai
és ausztraliai magyarsag életébe, de hasznos tapasztalatokkal gazdagodhatunk a kisebb
finnugor népek fennmaradasi torekvéseit vazolo eldadasbol is. Mivel a szérvanylét és az
asszimilacié folyamata nem nemzetspecifikus kérdés, a jovében hasznos lenne meghall-
gatnunk a hazai kisebbségek (németek, szlovakok, romanok stb.) képviseldinek az idevagd
tapasztalatait is. A kisebbségvédelem és kisebbségkutatds ma er6s6dében van Magyaror-
szagon és Eurdpa tobb orszagaban. Az eredmények sem lebecsiilendék. De tavolrdl sem
lehetiink elégedettek! Sziikségiink van egymads tapasztalataira, egymas tdmogatasara, a
tudomdnyos és mindennapi 0sszehangolédasra, a folyamatos, nem csak kampanyszert
szellemi egytittlétre. Ehhez kivanok minden résztvevonek sok sikert és kitartast.
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Bop6 BArRNA

SZORVANYDISKURZUS ES KOZPOLITIKA

A szoérvany téma. Sokan, sokféleképpen beszélnek rola. Tul sokféleképpen. Nem alakult
ki még az a vilagos keret, amely a szOrvanyhelyzet kapcsan szokdsos moralizalas helyett a
kérdés kozpolitikai kérdésként torténé elemzését és értelmezését tenné lehetévé, amikor
a bucsalddas (buslakodas) és az elmulas miatti kesergés helyett a segité szandék szamara
kindlna vilagos keretet és eloszthat feladatokat.

Jelen - talan a sziikségesnél is rovidebb — dolgozat kisérlet arra, hogy a szérvanyrdl ki-
alakult beszédmod atalakuldsat megalapozza, a bajainkrdl valé beszédmddban a bajokrol
at lehessen térni ezek kezelésének az el6készitésére.

Szorvanymeghatarozas és -tipoldgia

A Karpat-medence regionalis magyar kozosségei demografiai szempontbol igen eltérd ké-
pet mutatnak, harom nagy kategéria elkiilonitése latszik sziikségesnek. Tombot alkotnak
azok a magyar kozosségek, ahol a térségben, a helyi lakossagban tobbséget alkotnak, erre
példaként a Székelyfoldet, Csallokozt, a Beregszaszi jarast, a torténelmi Eszak-Bacskat le-
het emliteni. Fronthelyzetben él a kisebbségi magyarsag ott, ahol a helyi lakossag jelent8s
(20-50%-0s) részét képezi, és megvannak a politikai eszkozei arra, hogy kozosségi ér-
dekeiért sikeresen fellépjen (példaként emlithet6k nagyvarosok — Kolozsvar, Nagyvarad,
Szabadka -, illetve térségek, mint Bihar és Szatmar megye, Dél-Bacska, Galantai jaras, az
Ungvari jards bizonyos része.) A szérvdny olyan kisebbségi léthelyzet, amikor a helyi ma-
gyar kozosség nem rendelkezik azokkal a kulturalis, intézményi és politikai eszkozokkel,
amelyek révén biztositani képes 6nnon etnikai fennmaradasanak kulturalis feltételeit.

A szorvanyt meg kell kiilonboztetni a diaszpordtél, amely a torténelmi szallasteriiletrdl
valo elvandorlassal, politikai, gazdasagi vagy szocialis okokbdl bekovetkez6 migraciéval jon
létre, vagyis szamara nem adottak a torténelmi széllashelyen maradassal kapcsolatos dsho-
nossagra épité jogok: intézmények biztositasa etnikai identitdsanak megérzésére. ,Mig a
kozmegegyezésszerli diaszpora fogalomban [sic!] hangstlyosan jelen van a szétszératas, a
vandorlas, az eredeti helyr6l val elkeriilés momentuma, addig a magyar »bels6 hasznalati«
szorvany fogalomban a helyben maradds, a maradék-jelleg, a regresszio és a veszélyeztetett-
ség a hangsulyos jellemz6k™
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ILyEs ZoLTAN (i. m.) felhivja a figyelmet arra, hogy a szérvanyok kialakulasinak médja
eltérd lehet.

A Klasszikus erdélyi (Mezdség, Dél-Erdély, Erdélyi-Erchegység [sic!])
szorvanyteriileteken az asszimildcio, a kiilonféle haboruk és nemzetiségi villongasok
vagy a csekély népszaporulat miatt pusztulé magyarsag az Gn. »regresszios
szérvanyok« tipusdba tartoznak: a magyar etnikai tomb széttoredezésével,
pusztulasaval alakultak ki, mikézben ennek ellentétes iranyu - a kozépkortol
napjainkig tarté — folyamataként, az emlitett teriileteken tombbé er8s6dott a
romansag. A Karpat-medencében szérvanynak nevezett magyar csoportok nem
mind a fent vazolt torténeti 1éptékii visszaszoruldssal keletkeztek. A Délvidék
szérvanymagyarsaga egy, az oszman-torok hodoltsag utdni hossza és szervezett,
majd késébb spontin paraszti kolonizaci6 révén jott létre a 18. szdzad masodik
felétél a 20. szazad elejéig. A roman, német, szerb tobbségi kozegben €16, szervezett,
integrans falukozosségeket alkotd bansagi, bacskai magyar kozdsségek mas
asszimildcids, integracids utat jartak be, mint Szlavénia és Szerémség gyakran
késébb telepiilt, szétszortabb, a telepiiléseken jorészt kisebbségben él6 tarsaik.
Jelentések a karpati hegységkeret (féleg Bereg, Maramaros, Szatmar) 18-19. szazadi
kincstdri/kamarai telepitései révén létrejott banydsz és iparos szorvanykozosségei is.

A szdrvanyok jelolésére hasznaljak a foszlanymagyarsag, szigetmagyarsag, illetve mély-
szorvany (ez esetben a kisebbséghez tartozok szama 10-20 £6) kifejezéseket is.

A szérvanyok demografiai sziamokhoz kototten nem hatérozhaték meg egységesen és
egyértelmtien. Vannak szerzok, akik 30%-os kisebbségi arany alatt mar szérvanyrol be-
szélnek — beszéltek féleg a két vilaghaboru kozott —, masok szerint a 300 {6 jelentené a
hatart, amely alatt szérvanyhelyzetet kell mondani. A meghatarozasnak legalabb harom
tényezdre kell kiterjednie: a kisebbségi lélekszdmra, ennek a tobbséghez viszonyitott ardny-
szamdra és az intézményi elldtottsdgra. Ezek a tényezOk egyiitt hatdrozzak meg a helyi
magyar kozosségek etnikai-kulturdlis reprodukcios képességét. Kutatasok szerint amennyi-
ben a vegyes hazassagok ardnya meghaladja a 25%-ot, az asszimilacids veszteség genera-
cionként elérheti akar a 20%-ot is. Az intézményi ellatottsag az asszimilacio szdmara gatat
jelentd, a magyar identitastartalmak kialakulasat és megOrzését elésegitd intézményekre,
elsédlegesen az anyanyelvii iskolara és a templomra vonatkozik. A miivel6dési intézmé-
nyek (konyvtarak, tanc- és énekcsoportok, hagyomanyérzé egyesiiletek) megléte, illetve
hianya szintén fokmérdje a szérvanyosodas elérehaladottsaganak.

A szérvany értelmezheté mas kulcsfogalmak segitségével is, egy ilyen elméleti keret
a szorvanynak a kulturalis nemzet hataraként torténd értelmezése.? Ez azt jelenti, hogy
a szorvanyban lakoknak meg kell kiizdeniiik azzal, hogy a nyelvhatdron élnek, meg kell
harcolniuk az anyanyelvben valé megmaradasért. Ha ez nem sikeriil, akkor az illet6 ki-
sebbséghez tartozd személyek asszimilalodnak, s ha ez tomegessé valik, a nyelvhatar el-
mozdul, atlép az illet6 térségen. Latni kell, hogy a nyelvhatar folyamatosan valtozik, mo-
zog, a szorvanyok asszimilacioja kiilsé — anyanemzeti, a kisebbségi tomb részérdl érkezd
- tamogatas nélkil nem all le, vagyis a kulturalis nemzet teriilete sz(ikiil, magyarok altal
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is lakott hagyomanyos térségek ,letornek’, eltiinnek a magyar kultura térképérdl. Tobb
példa idézhetd ebben a vonatkozasban, példaul a romaniai Bansag teljes déli része magyar
szempontbol mult, térténelem, itt helyi potencidlra timaszkodé magyar kézosségek léte
nem képzelhetd el. Ezeket a példakat fel kell idézni, hogy vildgos legyen minden felelésen
gondolkodd magyar szamadra, mit jelent a szérvany: etnikai szempontbol olyan térséget,
amely a magyar kultarat illeten konnyen multta valhat.

A szdérvanyok osztalyozhatok kialakulasok, tarsadalmi-gazdasagi helyzetilk, integraci-
6s-asszimilacids szint és onkép, Onreprezentacio és veszélyetetettség alapjan (vo. ILLYES, i. m.).

Kialakuldsuk szerint a szérvany lehet autochton vagy allochton: a kozépkortdl a mai
helyiikon lakok, avagy ujkori telepités altal kialakultak. Napjaink gazdasagi folyamatai,
munkaer6-piaci vandorlasai is 1étrehoznak szoérvany jellegli csoportokat.

Elhelyezkedés szerint elsGsorban a teleptiléshalozat kiillonb6z6 nagysagu, hierarchia-
szintll egységeiben vald jelenlét alapjan osztélyozhatjuk a szorvanyokat, eszerint beszél-
hetiink falusi, kisvarosi, nagyvarosi szérvanyokrol.

A szdérvanyok osztalyozhatok integrdcids-asszimildcids szintjiik, azaz a kulturdlis, etni-
kai, nemzeti beolvadas kiilonb6z6 fokozatai szerint is. A tobbségi népcsoporttdl a kisebb-
ségben é16k szamos kulturalis elemet (ételek, viselet, népszokasok, hiedelmek, szavak, ki-
fejezések stb.) kolcsonozhetnek, de at is adhatnak a tobbségnek bizonyos kultiraelemeket
(akkulturacio). Az akkulturaci6 kolcsonos, amikor az érintkezd kultiirdk egyszerre minta-
adok és befogadok, de lehet egyirdnyii, amikor a befogadé kultirara egy dominans kultara
gyakorol hatast — szérvanyban ez a jellemz6.

A szorvanykozosségek onképe és dnreprezentdcioja is tobbnyire eltérd, 1éteznek hagyo-
manyokkal rendelkezd és ,hagyomanytalan” szérvanyok, ez utébbiak emlékezetében,
torténeti tudataban kevés a magyar multhoz kapcsol6dé momentum, igy a tudati asszi-
milacidjuk is gyorsabb. Ahova sokfeldl koltoztek magyarok, éppen a sokféleségiik, telepii-
lési, vallasi, hagyomanybeli kiilonbségeik miatt nem képeznek uj telepiilésiikon integrans,
Osszetarto kozosségeket.

Minden szérvanykozosség tobbé-kevésbé veszélyeztetett, helyzetitk (nagyvaros - kis-
teleptilés), nagysaguk, demografiai szerkezetiik, intézményi hatteriik, a lelki gondozas
rendszeressége alapjan vannak a végveszélybe keriilt és még eséllyel megmenthetd, gon-
dozhaté kozosségek.

Szoérvanyhelyzet, szérvanyosodas
A szérvanyosodas — asszimildcids folyamat. Az asszimilacionak vannak kiilsé és belsé fel-
tételei, illetve okai. A szdérvanyra érvényes asszimilacids elmélet hosszu ideig nem késziilt,
a szorvanyokra vonatkoztatva is a legutobbi id6kig Milton Gordon 1964-es diaszporara
kidolgozott asszimildcids elméletét alkalmazték a kutatok.’ A folyamat megértése szem-
pontjabdl tovabblépést jelent a 2011-ben kidolgozott 4j értelmezés, a strukturalis asszi-
milacié elmélete.* Az asszimilaciot kivalto tényeziket és ezek hatdsmechanizmusat az Gj
elmélet az alabbi abra szerint dsszesiti.

A szérvanyosodas/asszimilaci6 tényezéi: 1. dltaldnos/orszdgos tényezdk: tarsadalmi
értékek, jogok és kotelezettségek, politikai kultara, politikai intézmények, kormanyzati
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politika; 2. lokdlis tényezdk: demografiai viszonyok, kulturdlis/oktatasi intézmények helyi
léte, helyi kisebbségi elit, helyi (etnikumkoézi) hagyomanyok; 3. kozvetlen kérnyezet: csa-
lad, barati kor, iskola/munkahely.

P
%
%

1. Altalanos / orszagos tényezék
2. Lokalis tényezok
3. Kozvetlen kornyezet

Forras: FABIAN, H. - DUNLOP, A.W. (eds.), Transitions in the Early Years, Routledge Falmer Publish-
ers, London, 2002. - A koérdiagramot a forrds alapjan Bod Barna készitette.
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Az asszimilacio a kovetkez tarsadalmi folyamatokat jelenti:

Kezdetben az demogrdfiai helyzet véltozik meg elvandorldssal, sziiletések csokkenésé-
vel, tobbségiek betelepedésével, és elindul a nemzeti identitds tartalmait nyujt6 intézmé-
nyek felszamoldodasa:

1. Az etnikus tér megviltozik, a telepiilésen belill a kisebbségi népelem szdmaranya lecsok-
ken, az etnikus aranyok felborulnak, és ebbdl erételjes demografiai térvesztés kovetkezik.
A demografiai viszonyok megvaltozasa miatt elindul az intézményi keret atalakulasa.

2. Az iskola, anyanyelvi oktatds fokozatosan felszamol6dik: el6bb a felsd, majd végiil a leg-
elemibb dvodai foka is. Sériil az anyanyelvi oktatas értéke, presztizse, az ez iranti sziil6i,
gyermek-, majd kozosségi igény.

3. Kulturdlis és miivelddési leépiilés. A kultira anyanyelvd intézményei objektiv és szub-
jektiv okok (etnikai aranyok, forrashidny, helyi vezet6 hidnya, tobbségi tiirelmetlenség)
miatt lassan leépiilnek. Maradnak a helyi hagyomanyos rendezvények (falunap, temp-
lomi tinnepek), de lassan ezek is elsorvadnak.

Az intézményi térvesztés kivéltja az anyanyelv visszaszoruldsdt:

a) Az intézmények, az egyszerd onszervezddési formdk leépiilnek, felszamolédnak, min-
den teriileten bekovetkezik a szervezkedési, egyiittléti igény halala.

b) A nyelvi térvesztés. Az anyanyelv hasznalati kore lesziikiil, mind hasznalati, mind pedig
szimbolikus értéke csokken, a nyelvi kélcsonhatasok felerésodnek. Stigmatizalodik az
anyanyelv, felértékelddik a hatalmi, hivatali, tobbségi nyelv. Beall a kétnyelviiség, keve-
réknyelviiség, nyelvi er6zid, nyelvcsere, beolvadas.

¢) Iskola- és parvalasztasban a kisebbségi kifelé orientalddik, a tobbségi iskolat valasztja,
élettarsa is tobbségi. De olykor magyar-magyar csalad is nyelvet vélt.

Atalakul a kézdsségi élet, az anyanyelv visszaszorul, nincsenek kiilén kisebbségi rendezveé-
nyek, ahol a koz0sség reflektdlhatna a sajat helyzetére — megsziinik a kisebbségi kiilon vildg.
a) A kizosségi élet leépiilése. A kiskozosség mar nem szerves etnikai kozosség, hanem tore-

dék, az itt é16k nem tudjak kozosségben megélni etnikai hovatartozasukat.

b) Izoldcio. Teljes elszigetel6dés a nagyobb anyanyelvi kozosségektdl, a kollektiv kultdra, a
szobeliség felszamolodasa.

A tdrsadalmi térvesztés atterjed a gazdasagi és a politikai szférara is:

a) Gazdasdgi térvesztés. A magyarsag nem tud versenyt tartani a tobbséggel, csokken a
vallalkozdi kedy, kiszorul a gazdasdg meghatarozd tényezdi koziil a helyi kozosségben
és régioban.

b) Politikai térvesztés. Az etnikus kiscsoport visszaszorul az érdekképviseletbdl, a helyi
onkormanyzatokbol, kozéletbdl, a nagypolitikdbdl is.
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A Kkisebbség az asszimilacids folyamatokkal szemben kiszolgaltatott, képtelen védekezni,

mivel nincs, aki a még ott é16 magyarokban a kotédést ébren tartsa - elit, helyi vezets nélkiil

marad. Az asszimilaci6 - szérvanyosodas — folyamatanak t6bb szakasza kiilonithetd el.

1. Az els6 szakaszban az anyanyelv-dominans kétnyelviiség kiegyensulyozott kétnyelviiséggé

valtozik, amikor megszlinik az anyanyelv természetes elsébbsége.

. A mdsodik szakaszban a tobbségi nyelv valik dominanssa, aminek kovetkeztében az

egyén szamara kulturalisan a csaladi helyett a kiils6 kapcsolatok valnak elsérendiivé.
Mivel a helyi kultira dominansan tobbségi nyelv(, elindul a szétfejlédés.

. A harmadik szakaszban a személyes kapcsolatok, kotédések tobbsége mar nem anya-

nyelvalapu, a személy nyelvvel, kulturaval kapcsolatos dontéseiben (parvalasztas, iskol-
avalasztas) a tobbségi hatas az elsérendl és meghatarozo.

4. Ennek kovetkeztében — negyedik szakasz — a személy kifelé orientalodik, egykori nmagat,

anyanyelvi kultdrgjat kiviilrél 1atja, a tobbségi kornyezetben kivan érvényesiilni, szamara
ez jelenti az onmegvalositds atjat és lehetGségét.

. Az 6todik, végs6 szakaszban a tobbségi kozegbe vald atlépés érzelmi szempontbol is meg-

torténik, egykori kisebbségi identitisa szarmazastudatta valtozik. Mar nem zavarja, ha
nem beszéli anyanyelvét — feloldotta, feldolgozta ezt a ,,kérdést”

Az atlépés soha nem végleges, az emberi élet nem tdbla, amelyrdl teljesen le lehet t6-

rolni események és kapcsolatok hatasat. Felléphetnek olyan tényez6k, amelyek az egyént

korabbi 1épéseinek feliilvizsgalatara késztetik. De a tapasztalat szerint ez ritka, és jelentds

tarsadalmi sokk valthatja ki.

JEGYZETEK

1

ILYEs Zoltan, Szorvdnyhelyzetben a Kdrpdt-medencében: Hattértanulmdny a Hatdron Tiali Magyar Oktatdsért
Apdczai Kozalapitviny szdmdra, http://www.szorvany.hu/_userfiles/olvasnivalok/ilyes_zoltan_szorvanyhelyzet-
ben_a_karpatmedenceben.pdf (2011. 10. 10.).

Jelen stratégia mellékletét alkotja az Alapfogalmak és értelmezések cimii fejezet — amelyben a szérvannyal kapcso-
latos fogalmak és jelenségek értelmezését adjuk meg.

GORDON, Milton, Assimiation in American Life, Oxford University Press, New York, 1964.

Az elméletet Bod6 Barna dolgozta ki, 2011. oktober 29-én, az ELTE Politikatudomanyi Intézete altal szervezett
konferencidn mutatta be.
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Hobp1 SANDOR

IDENTITAS ES SZORVANYOSODAS

Személyes érdeklédési korom és a Széchenyi Stratégiakutat6 Intézet kutatasi programjai
kozott a kezdetektdl fogva szerepel a nemzeti 6nazonossag vizsgalata, azon belill a Kar-
pat-medencei magyarsag identitaszavara és asszimildcidja. Kutatasaim eredményeibdl
tobb kotetet allitottam Ossze, szamos el6adast tartottam, cikket, tanulmanyt publikaltam.
Ebbdl az alkalombdl itt néhany gondolatot villantanék {6l a szérvanyosodassal és identi-
tasvesztéssel kapcsolatban.

A nemzeti identitassal — nevezetesen az identitasvaltassal - foglalkozva szdmomra uj-
fent bebizonyosodott, hogy az identitdszavar kérdése sokkal dsszetettebb és szerteagazobb
annal, mintsem hogy azt elsésorban vagy hangstlyozottan a szérvanyosodassal magya-
razhatnank. A nagy, alapveté dilemmat a nemzeti k6zosséghez valo érzelmi-tudati kap-
csolat, illetve annak lazuldsa jelenti, ami szorosan Osszefiigg az adott nemzeti kdzdsség
kohéziéjanak csokkenésével.

Nagyon komplex jelenséggel allunk itt szemben. A nemzeti identitas valsaga ugyanis
szoros kolcsonhatasban van a személyiség valsagaval, a személyiség valsaga az individua-
lizmus térhéditasaval, az individualizmus térhéditasa pedig a tarsadalom atomizalodasa-
val. A nemzeti identitds valsaga egyszerre és egy id6ben jelenti a személyiség tarsas kap-
csolatainak a valsagat, az egyén tarsadalmi gyokértelenségét, talajvesztettségét és a nemzet
dezintegralddasat, a kozosség megtarto erejének, kohézidjanak a gyengiilését.

Emellett persze esetenként sok minden mas is szerepet jatszik a nemzeti identitds meg-
Orzésében, illetve éppen annak gyengiilésében. A kivandorldk asszimilaldédasa, a szorva-
nyok eltlinése, a nyelvi kisebbségek beolvadasa hosszabb tavon elkeriilhetetlennek latszo
folyamat, amit bizonyos hatdrok kozott akar a nemzetek természetes ,,anyagcseréjének” is
tekinthetnénk, jollehet az érintettek szempontjabol ez aligha tekinthetd természetesnek,
még kevésbé fajdalommentesnek.

A tudomany mai alldspontja és a hétkoznapi tapasztalat azonban egyértelmien azt su-
gallja, hogy az asszimilacié megértéséhez els6sorban maguknak a nyelvi, nemzeti k6zos-
ségeknek gazdasagi, politikai, kulturdlis helyzetét kell gorcsé ala venni, az asszimilaciot
ugyanis egymashoz vald viszonyukbdl érthetjitk meg

Ezekre a hatdrozott és markansan kirajzol6dé osszefiiggésekre annal is inkabb oda kell
figyelniink, mert 6nmagaban a szérvdnyosodas - a ,kenyérhéjmagyarok” — emlegetése
konnyen eltakarja el6liink azt a dramai helyzetet, hogy a hataron tali magyarok esetében
példaul mar megfelez6dott 1étszamt kozosségrol és azok megujulasi korlatairdl kell be-
szélniink

NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4. 73



Identitds és szorvdnyosodds

Amint azt a Farkasveremben (2009) cimt konyvemben részletesen kifejtettem, az asz-
szimildcid és az identitasvaltds okat mindig az egyén egzisztencialis (anyagi) érdekeltsé-
gében, tarsadalmi statusanak javuldsaban (néha csak a javulds reményében) kell keresni.
Az elhagyott, megtagadott referencialis csoport és a gazdasagilag fejlettebb, tarsadalmilag
igéretesebb, a presztizs szempontjabdl elénydsebbnek latszé csoport kozti kiilonbségbdl
kovetkeztethetiink a nemzeti nfeladas varhato titemére.

Az asszimildcio az a lakmuszpapir, amely mindennél érzékenyebben jelzi a nemzeti-etni-
kai csoportok kiozotti tarsadalmi egyenlitlenségeket. Az emberek hazét, nyelvet, nemzetet
annak a reményében cserélnek, hogy ezaltal el6re léphetnek, anyagilag jobban élnek, a
tarsadalmi hierarchidban elényosebb helyzetbe keriilnek. Akiket ilyen ambicidk - redlis
esélyek hijan vagy mas okok miatt — nem fiitenek, azokat sem integralni, sem el{izni, sem
asszimildlni nem lehet.

Anélkil, hogy tulsagosan borulaté képet festenénk a hataron tuli magyarok jovoéjérol,
latnunk kell, hogy példaul a délvidéki magyarsag, amely kordbban csaknem teljes vertiku-
mu k6zosség volt, amely egyarant ,,kitermelte” magabdl a killonb6z6 tarsadalmi rétegeket,
a »foldmiivest és az atomtudost’, és ezt a differencialtsagot sokdig meg tudta 6rizni, az
els6 majd a masodik vilaghaborut kovet6 gazdasagi, kulturalis és politikai ,,lefejezés” utan
olyan ero6zi6 érte, amelyet alig tudott kiheverni, ha egyaltalan ki tudta heverni. A legijabb
balkani haboru hatasara végbement djabb erdzids hullam olyan folyamatokat inditott be
(nemzeti dnfeladds, kivandorlas), amelyeket gyakorlatilag nem tudunk kezelni.

A szérvanyosodassal foglalkozva az alapfogalmak koriil daléd elméleti vitak helyett fi-
gyelmiinket arra kell sszpontositanunk, hogy a mind kevésbé differencialt, zsugorodo
kozosségek helyzete romlik vagy javul a tobbségi népekéhez képest, hogy maga a nemzet
(jelesiil a magyar nemzet) milyen kapaszkodokat, talélési lehetéségeket kindl az identita-
sukhoz ragaszkodé emberek szamara.

Mi az, ami az asszimilacié (szérvanyosodas, kivandorlas) altal sujtott kozosségek to-
vabbi erodalodasat és végiil a teljes felmorzsolddasat, eltlinését megakadalyozhatna? A
valasz nem tudomanyos, hanem politikai természet(i. Ezek — és mas — etnikai problémdk
nem léteznek mindaddig, amig a nemzeti egyenjogusagot, az etnikai egyensulyt sikeriil
megOrizni a tarsadalmi élet minden teriiletén.

Latjuk, hogy a magyarsdgot markdnsan érint6 népességfogyds kapcsan nem elegendé
a szorvanyosodas kérdését koriiljarni. Nyilvanvald, hogy népességfogyasban a szérvanyo-
sodas (és az asszimilaci6) csak egyetlen elem, hiszen a demografiai fogyds, a kozosségi
kotelékek lazulasa, a hazassag valsaga és az elvandorlas legalabb ennyit nyom a latban.
Ezek a mutatdk egyébként a szerbek, romanok, szlovakok kérében éppen olyan dramaiak,
mint a magyaroknal. Ami nem azt jelenti, hogy a szérvanyosodas és folyomanyaként az
asszimilacié nem valds probléma. Inkabb hangsulyeltolodasrdl van sz6. Mas ralatasrol.
Pszicholégusként azt kell mondanom, hogy egy hatranyos helyzetben levé, politikailag és
gazdasagilag kiszolgaltatott, létszdmaban kicsiny és fogyd kozosség fokozottan érzékeny
minden negativ koriilményre, ami a k6zosségi kohézi6 tovabbi gyengiiléséhez vezethet.
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A magyar szérvanyokrol, a szérvanyosodasrdl beszélve nem mondhatunk le ennek a
folyamatnak a részletes feltarasarol, az asszimilaciot fékezé megoldasi alternativak felku-
tatasardl, hiszen a szorvanyban él6k az asszimildciora fokozottan érzékenyek. Csak arra
szerettem volna felhivni a figyelmet, hogy a szérvanyosodas egy hatranyos helyzetben
levé kozosség térvesztésének a jele.

A térvesztés mellett azonban magaban a kozdsségben is felléphetnek olyan folyamatok,
amelyek nyilvanvaléan romboljak, gyengitik az adott kozosség értékrendjét, gazdasagi
Osszetarto erejét, immunrendszerét, amit jobb szo hijan a kozosség szivacsosoddsdnak ne-
veznék. Az érzelmi-tudati kapcsolatok allagrendszerének romlasarol beszélek, aminek az
identitaszavaron kiviil sokféle mas karos kovetkezménye lehet az adott kozosségre nézve.

Ha nem tartjuk szem el6tt ezeket a folyamatokat (mind a kozosség gazdasagi, politi-
kai, kulturalis térvesztését, mind pedig a szivacsosodasnak nevezett jelenséget, melyen az
adott nyelvi-kulturalis kozosség kohézids erejének csokkenését kell értentink), ellendriz-
hetetlentl felgyorsulhatnak.

Annak a folyamatnak, amelyet jobb hijan szivacsosodasnak nevezek, sok Osszetevéje
van. Vegyiik példaul a tdjékoztatast. Kisebbségi sorban jol megfigyelhetd, nemcsak szor-
vanyban, hanem a tdmbben éré magyarsag korében is, hogy a magyar nyelvii média hat-
térbe szorulasaval gyengiil a nemzeti identitas, ami egyiitt jar a kozosségi kohézio roppant
mértéki roncsolodasaval.

De beszélhetnék a kozosségi szellemrél is, azokrdl az érzelmi-tudati kotelékekrdl, ame-
lyek athatjak a kozbeszédet és kovetésre sarkallnak. Ennek koriiljarasara és kibontasara
itt nincs idénk. Arra gondolok, hogy dnmeghatarozasunk érdekében folyamatosan ér-
telmezziik, értékeljiik, eszmei-ideoldgiai keretbe agyazzuk a sajatos koriilmények kozott
zajlo életiinket. Az értelmezés, az értékelés, az, ahogyan gondolkodunk, ranyomja bélye-
gét sorsunk alakuldsara is. Onazonossdgunk és annak megdrzése kardindlis fontossdgt
egyéni életszervezGdésiink és tarsadalmi kozosségiink sorsanak alakuldsa szempontjabdl.

Mindannyian ideoldgidk, eszmék, manipulaciok aldozatai vagyunk, ki jobban, ki ke-
vésbé. Nem mindegy, hogy latas- és gondolkodasmoédunkat kik és milyen ,,tematizacids
keretbe” terelik. Az asszimilaciorol beszélve ki kell mondanunk, hogy a népek, nemzetek,
etnikai csoportok kozott folyamatos verbalis haborud dul. S6t ha a globalizalédasra gondo-
lunk, amely gézer6vel probalja maga ala gytirni a kozosségi kereteket és a veliik jar6 iden-
titasokat, akdr verbalis vilaghdborurdl is beszélhetiink. Ez a folyamat egy-egy kozosségen
beliil verbalis polgarhdboruként is leirhato.

Eddig - jollehet csupén érintdlegesen — az etnikai egyenlStlenségi viszonyok felszamo-
lasanak a sziikségességérdl beszéltem, ami egyet jelent az erészakos asszimilacié kiilon-
b6z6 formainak (ugyanakkor a szérvanyosodasnak, elvandorlasnak) a megsziintetésével.
Amig azonban az etnikai dominanciaviszonyok jelen vannak és hatnak, az eddigieknél
nagyobb gondot kellene forditanunk a nemzeti identitis megerésitésére. Meglatasom sze-
rint ezen a téren jobbdra csak porhintés torténik. A kisebbségek onszervezddésében van-
nak eldremutatd 1épések, szellemileg azonban nem megfelel§ szinti az érdekérvényesitési
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képességiik. Az elmult huszonvalahany évben felismerést nyert ugyan a kisebbségek koz-
igazgatasi, jogi, politikai helyzete rendezésének sziikségessége, latvanyos eredményekrol
azonban nem beszélhetiink. Még lesujtobb a helyzet a korszeri nemzetstratégia kimunka-
lasa terén, ami nélkiil nem lehet véget vetni sem a térvesztésnek, sem a szérvanyosodasa-
nak, sem a demografiai eréziénak, nem lehet megsziintetni a kivandorlas 1élektani okait,
nem lehet vonzd perspektivat kindlni a kisebbségek szamara és ezzel mérsékelni, vagy
megallitani az asszimilaciot, de nem lehet elejét venni a nemzeti kozosség erodalasanak és
degradéldsanak sem, amit itt a ,,szivacsosoddssal” magyaraztam.

Megfelel$ szellemiség (értelmiség) hijan az érintett kozosségek tagjai egyre inkabb
képtelenné valnak dekddolni a kzosségi érdekérvényesités és a szil6foldon valé meg-
maradas szempontjabol elengedhetetleniil fontos ,,hivoszavakat”. Ennek a névekvé politi-
kai-kozéleti-szellemi kiszolgaltatottsagnak, alulinformaltsagnak, illetve érdektelenségnek
folyomdnyaként egyre inkabb védtelenné valnak a hataron tuli magyar kozosségek (és
nemcsak 6k!) a nemzet vesztére tor6 ideologiai/politikai manipulaciokkal — végs6 soron
az asszimilacidés nyomadssal - szemben.

IrRODALOM

Hobi Sdndor, Farkasveremben: Van-e alternativdja az asszimildcionak, Forum, Szerbia: Ujvidék, 2009.
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ZELLIGER ERZSEBET

A NYELVVALTAS UTJAN

Fels6pulya és Velika Piszanica példdja a szerémségi magyar szigetek tiikrében

A vizsgalat targyaul harom telepiilést — pontosabban két telepiilést és egy szoros érte-
lemben vett kistdjat valasztottam. A ,kenyérhéjmagyarsag” kérdésében sok tekintetben
hasonlitanak egymasra, mégis van koztiik kiillonbség. Ami pedig a telepiilések korat, nyel-
viik feldolgozottsagat és ez utobbibol kovetkezéen tudomanyos ismeretségiiket illeti, a
kiilonbségek jelentdsek, miként ezt az 1. tdbldzat mutatja.

Felsépulya Nagypiszanica Szerémség

Honfoglalastol +

INyelvsziget kora
19.sz.-tdl + +
IMNyA. + +
[UMNyA. + +

INyelvi feldolgozottsag
Penavin + +
[ELTE + + +
Szociolingvisztika +

[Egyéb Folklor +
Csaladtorténet +

1. tabldzat. A harom telepiilés, illetéleg vidék az eddigi kutatdsokban

A tablazat vilagosan mutatja, hogy a két teleptilés, Felsépulya és Nagypiszanica mellett
a Szerémség nyelvi helyzete terra incognita. Masrészt Pulya és Piszanica feldolgozottsaga
sem azonos mértéki: Piszanicdn ugyanis az a tény, hogy az Uj Magyar Nyelvatlasznak
kutatépontja és az ELTE nyelvjarasgyijtoi jartak ott, nem két kiilonb6z6 dolgot jelent. Az
ELTE doktoranduszai és tapasztalt diszciplindris hallgatdi végezték az atlaszgytijtést (sok
mas kutatéponthoz hasonldan).

Burgenland: Felsépulya

FelsGpulya a négy burgenlandi nyelvatlasz-kutatépont egyike (1. 1. térkép), az 6shonos
hatar6rvidék része a magyarsag Karpat-medencei megjelenésétdl kezdve. A Trianon utani

NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4. 77



A nyelvvdltds utjdn

békediktatum pecsételte meg a sorsat, de azdta tobb olyan tovabbi torténelmi esemény is
bekovetkezett, amelyek kozvetetten hatassal voltak a telepiilés nyelvhasznalatara. A ma-
sodik vildghaboruat kovetéen Magyarorszag szovjet megszalldsa (bar Burgenland szovjet
zbna volt) a kapcsolatok megszakadasat eredményezte, amelyet a hideghdbort még fo-
kozott. Az osztrak allamszerzédésben eldirtak Ausztrianak a teriiletén él6 kisebbségek
jogainak tiszteletben tartasat, de a kisebbségek benne foglalt felsorolasabol a magyarokat
és a ciganyokat ,kifelejtették” 1975-ben a telepiilés szerkezetében és szerepében fontos
valtozas kovetkezett be: Kozép- és FelsGpulya Osszevondsat és varosi rangra emelését ko-
vetben jarasi székhellyé valva a torténelmileg jelent6sebb magyarlakta kozéppulyai részrél
az inkdbb németek éltal lakott varosrész vette at a vezetd szerepet.

v
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1. térkép. Az ausztriai 6shonos magyar telepiilések az MNyA. térképe alapjan

Az emlitett torténelmi, politikai véltozasok folyamatosan fejtették ki hatasukat a tele-
piilés nyelvhasznalatara. A ’60-as évek elején az MNyA. gyUjtése soran semmi nem utalt a
nyelvhasznalat korlataira. IMRE SAMU (1971: 334) felosztasaban nem tekinti nyelvsziget-
nek. GAAL KARoOLY (1988: 33) mesekutato Utjai sordn azonban felfigyelt arra, hogy a férfi-
ak haromnyelviisége (magyar, német, horvat) mellett az asszonyok egynyelviiek. Az ELTE
hallgatoival ott tett kutatéut (1992) soran megallapitottuk, hogy édltalaban magyarul be-
szélnek, de ha egy sz6 nem jut az esziikbe, azt németiil mondjak. Sajat bevallasuk szerint
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is szinte észrevétleniil valtanak (majd véltanak vissza) nyelvet. Ekkorra mar az asszonyok
is legalabb kétnyelviiek. (A lakossdg népesedési adatainak és nemzetiségi Osszetételének
valtozasat 1910-2001 kozott a 2. tdbldzat mutatja.)

0sSZ. magyar német | cigdny | horvat cseh egyéb
1910 - 1327 1241 66 0 15 0 5
Anyanyelv (%) 100 93,51 4,96 1,13 0,37
1930 - 1838 1227 563 0 13 0 35
Anyanyelv (%) 100 66,75 30,63 0,7 1,9
1960 - 2047 1016 994 0 31 0 6
Anyanyelv (%) 100 49,63 48,55 1,51 0,29
1990 - 2640 631 1756 0 176 0 77
Anyanyelv (%) 100 23,9 66,51 6,66 2,91
2000 - 2793 603 1860 2 232 0 96
Anyanyelv (%) 100 21,58 66,59 0,07 8,3 3,43
2001 - 2793 603 1860 2 232 1 95
Nemzetiség (%) 100 21,58 66,59 0,07 8,3 0,03 3,4

2. tablazat. Az anyanyelv és nemzetiségi adatok alakuldsa Felsépulyan
(Forras: Karpat-medencei magyar kutatasi adatbazis: KMKA)

Az UMNyA. gyljtése sordn 2009-ben 60 év alatti magyarul beszéldt mar nem lehetett
talalni. A magyar nemzetiségtiek, magyarul beszélok szamanak drasztikus csokkenése
mogott a kiilsd, torténelmi okok mellett tovabbiak is felfedezhet6k. A magyar nyelvnek a
magyarok korében is alacsony a presztizse: ,Mi nem ollan jé besziliink magyarul”, ,Nem
szi‘b dialekt, ahogy mi beszi‘liink” - mondjak. A magyar nyelv nemcsak a vegyes hazassa-
gokban szorult vissza, a magyar-magyar hazassagokban sem adték tovabb anyanyelviiket
a sziilék. Az iskola német nyelvi. A templomban magyar nyelvil szentmisék voltak (jelen-
leg K6zéppulyan havonta kétszer, Felsépulyan egyszer van magyar mise), a hazassagkoté-
sek, temetések nyelve a magyar volt, de a hittanoktatas az iskoldban német nyelven tortént,
igy az iskolasokhoz ez mar nem magyarul jutott el.

A paraszti gazdalkodas erds visszaszorulasa folytan a falusi életmddhoz kapcsolddé szo-
kincs passzivva valasa: a német nyelvii megfelel6kkel valo felcserélése vagy elfelejtése kovet-
kezett be. A német nyelv hatasa a nyelvtani szerkesztésmodban is érvényesiil. A kozosség
egészét tekintve az Gt a nyelvvaltas felé mutat.

Szlavonia: Nagypiszanica

A horvatorszagi, szlavéniai Nagypiszanica és a kornyez6 telepiilések: Bedenik, Kova-
csica, Babinec, valamint Kispiszanica magyar lakossaga a 19. szdzad végén telepiilt at So-
mogy és Zala megyébdl az olcsé fold, jobb megélhetés igéretével.

Nagypiszanica nyelvét részint ugyanazok a tényezék befolyasoltak, amelyeket Fels6-
pulyaval kapcsolatban lehetett megfogalmazni. A koriilményekben mégis tapasztalhatd
bizonyos kiilonbség. Trianon és a masodik vildghaborut kovetd rablobékék hatasa a ma-
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gyar lakossag le- és elszakitasat tekintve megegyeznek. Magyarorszag szovjet megszallasa
és a hideghaboru a szovjet-jugoszlav viszony megromlasa, Tito ,,lancos kutya”-ként valo
kezelése teremtett az ausztriaihoz hasonld viszonyokat. Jugoszlavia kiilon utas fejlédése
viszont az ottani magyar lakossag szemében alakitott ki egy fajta 6ntudatot a magyaror-
szagi, szovjet megszallas alatt él6 honfitarsakkal szemben. A jugoszlav viszonyok folytan
specifikus koriilmény, hogy a magyar lakossag fogyatkozasa 1944-45-ben kezd6détt, ami-
kor a partizanok el6l Magyarorszagra menekiiltek. A ’60-as évektdl a vendégmunkasként
Nyugat-Eurdpaba, a tengeren tulra, sét Ausztraliaba elvandorlok ritkitottak a magyarok
sorait. A legtijabb kori torténelem eseményei koziil a balkani hdborunak és Jugoszlavia
felbomlasanak volt komoly hatasa.

( 100 NAGYPISZANICA >

! " o,
MARINCI .
. 40 20
O-JANKOVAC 3, . APATI
CSAKOVAC

2. térkép. Penavin Olga szlavoniai kutatépontjai

A torténelem alakuldsa itt sem mult el a nyelvhaszndlatra gyakorolt hatas nélkiil. Az
MNyA. gytijtési elvei alapjan egy generaciéval korabbi allapotrél kapunk képet, igy nem
véletlen, hogy IMRE SAMU Nagypiszanicat sem tekinti nyelvszigetnek (1971: 340-341).
PENAVIN OLGA kutatdsai nyoman (1984) SzaBO JOzskF a Fels66r kornyékéhez hasonld
nyelvi sajatossagok alapjan a nyelvszigetek soraba sorolta (1990: 280-281). Az 1997-ben
Piszanicén és kornyékén a rokoni kapcsolatokat kutaté néprajzos kutatocsoport (Egetd
Melinda, Grafik Imre) a torténelmi események kovetkeztében fellazuld rokoni kapcsola-
tokat, a vegyes hdzassagok gyakori (kb. 40%-os) voltat tapasztaltédk (EGETS 1998, GRAFIK
1998). Azt a sajatos jelenséget kellett megallapitaniuk, hogy a fiatal lanyok a konnyebb
megélhetés kedvéért a varosba mennek dolgozni, a férfiak ezért csak horvat vagy bosnyak
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lanyokkal tudnak héazassagot kotni, ami a magyar nyelv funkciondlis és szituativ vissza-
szorulasahoz, a kétnyelviség terén is hangsulyeltolédashoz vezetett. Korabban a horvatok
tudtak jol magyarul - ma mar a magyarok tudnak horvatul. Ez a nyelvi helyzet interferen-
ciat, kddvaltasokat eredményez a hangtan, a szokincs és a mondatszerkesztés tekintetében
egyarant.

Az UMNyA. adatgyijtését végz8 ELTE-s csoport 2010-ben mér csak az iddsek kozott
talalt olyanokat, akik még beszélnek magyarul.

Szerémség

A Szerémség mai magyar lakossdga nem folytonos leszdrmazottja a torok idék el6tt
itt é16 magyarsagnak. Esetiikkben a piszanicaihoz hasonldan a 19. szdzad végi kirajzasok
soran az olcso fold reményében letelepiilt magyarok utddairdl van sz4. A 20. szazad ese-
ményei, a hatar és hatalmi valtozasok is tobbé-kevésbé hasonldan hatottak réjuk.

A népesedési adataikat (itt most csak azokrol a telepiilésekr6l lesz sz6, amelyekben az
ELTE kutatdcsoportja is jart) kiilon-kiilon érdemes megvizsgalni.

Satrinca lakdi Kishegyesrdl és a Dundntulrdl szarmaznak. PENAVIN OLGA (1972: 9)
megallapitasa szerint allando, élénk kapcsolatot apolnak a tavoli rokonokkal. A magyar
lakossag aranya a kiillonb6z6 népszamlalasi adatok szerint 1941-2002 kozott 1ényegében
valtozatlan, 75%.

A dobradédpusztaiak elei Kishegyesrdl telepiiltek be. PENAVIN OLGA tiszta magyar fa-
luként mutatta be (1972: 11), a népszamlalasi adatok szerint 90%-rol 85%-ra csokkent
a magyar lakossag létszama. A kozségben magyar tannyelvii iskola volt, gondot a kevés
gyerek, az egykézés jelent.

Maradék lakossaganak Temerin, Mohol, Kula és Cservenka a kibocsato kozossége (PE-
NAVIN 1972: 27). A nyari bucsuk adjak az alkalmat a kapcsolattartasra. A vizsgalt tele-
piilések kozil Maradék a legnagyobb, magyar lakossaga viszont a népszamlalasi adatok
alapjan aranyat tekintve jelentdsen megfogyatkozott (2002-ben kb. 20%-ot tett ki). A két
katolikus faluval szemben az itteni magyarok nagy része reformatus.

A mai helyzetrdl az ottaniak beszamoléi alapjan lehet képet alkotni.

Kapcsolati viszonyuk a kibocsaté kozosségekkel tobbnyire elhomalyosult, csupan a nyelv
Orzi, és emlités szintjén él a kozosségi tudatban. Sokkal inkabb a bezarkézas jellemz6: a tévé
megsziintette a barati dsszejoveteleket. Van azonban ez ellen haté térekvés is. Maradékon
a Pet6fi Miivel6dési Egyestilet igyekszik programokkal gondoskodni a muvel6désrdl és a
nyelv megdrzésérdl. Satrincan egy kiilonds ,,bucst”-ra vald el6késziiletnek voltunk a tanui.
Sem vallasi (oktober kozepén jartunk ott), sem mas magyarazatot nem talaltunk a nagy
»libapusztulassal” jard tinnepi késziilddésre, de mar a libdk pucolasa is kivalo alkalommal
szolgalt arra, hogy a szomszédok, ismer6sok dsszejojjenek.
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3. térkép. Penavin Olga és az ELTE hallgatéinak kutatépontjai (Penavin Olga térképe alapjan)

A hazassagkotések szokasa, lehetGsége telepiilésenként eltéré. Dobraddpusztan a ma-
gyar-magyar hdzassagok jellemzdek, de a csekély szamu lakossdg miatt sokszor rokonha-
zassagok kottetnek, illetSleg ezek elkeriilésére mas szerémségi magyar falvakbol (Nyékin-
carol) hazasodnak. A rokonhézassagok azonban igy is egyre gyakoribbak.

Maradék katolikus magyarjai gyakran horvatokkal kétnek hazassagot, a reformatusok ko-
rében pedig egyre tobbszor fordul el6, hogy ,.atkeresztelkednek” ortodoxnak. A vegyes hazas-
sagok — kivaltképp az utdbbi esetben — azt eredményezik, hogy egyre tobb a szerb sz4. Ezzel
kapcsolatban meriilnek fel a gyermeknevelés nyelvi kérdései, az iskola nyelve ugyanis szerb.

Falubeli nyelvhasznalatra Satrincan és Dobraddpusztan a magyar jellemz6. A maradé-
kiak viszont panaszoltdk, hogy egyre kevesebb magyar van a szomszédban - vagyis egyre
ritkulnak a magyar beszéd alkalmai.

TA nyelviikre biiszkék, bar megjegyezték: ,nem beszéliink tiszta magyart” Mindegyik
telepiilésen allitottdk, hogy a falujukban beszélnek a legszebben, illetéleg egységes véle-
mények szerint mindenekelStt Dobradépusztan. Sajat nyelviiket koznyelvinek mondtak,
ugyanakkor a Duna TV-hez hasonlitva érzékelik a kiillonbséget is.

A nyelvhasznalati szinterek koziil az iskola nyelve szerb, a templom a reformatusoknal ma-
gyar, a katolikusoknal horvat — legfeljebb, mint Satrincan, magyar énekekkel. A hivatali tigyinté-
zés nyelve ugyancsak a szerb, vagyis az dllamnyelv szerepe a mindennapi életben egyre nagyobb.

A nyelvvaltas felé

A vizsgalt harom kozosség, a burgenlandi, a szlavoniai és a szerémségi a nyelvvaltas felé
halad. Az okok azonban nem teljesen azonosak, illetéleg mas-mas ok jatssza a {6 szerepet.
Kozép-, illet6leg FelsGpulyan a kiilsé koriilmények jelentds megvéltozasa, a polgarosodds
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és a magyar nyelv presztizsének a jelent6s csokkenése mutathaté ki. Nagypiszanican a ve-
gyes hazassagot kényszer sziilte: a nék életformavaltdsra valo torekvése. A Szerémségben
a kozosség csekély létszama a rokonhdazassagok folytan jelent gondot mindenekelStt Dob-
radopusztan. Az allamnyelv presztizse, az anyanyelvii iskolai oktatds helyzete — tobbnyire
hianya -, a mas nyelvl templomi hitélet tobbé-kevésbé mindharom vizsgalt teriileten a
nyelvcsere iranyaba hat.

Van-e esélye annak, hogy a megindult kedvezétlen folyamat megalljon — esetleg meg-
fordithat6-e a tendencia? A koriilmények mérlegelése alapjan elmondhato, hogy Magyar-
orszag gazdasagi erejének, és igy tekintélyének novekedése jelenthetne akkora presztizs-
novekedést, hizder6t, ami a nyelv meg6rzését, tanuldsat érdemessé tenné. Nem kevésbé
szitkséges tényez0 lenne a kdrnyezetnek a felismerése, hogy a kisebbség nyelvének isme-
rete gazdasagi erd. Erre Felsépulya esete pozitiv példa lehetne mindeniitt.

Az ELTE itt emlitett tanulmanyutjai hossza idére tekintenek vissza: 1971-ben egy jugo-
szlaviai, a Bacskat, az Al-Duna vidékét és Szlavoniat magaba foglald ut volt a kezdet. Azota
folyamatosan jarjuk az idegenbe szakitott és szakadt (migracids) magyar kozosségeket.
Tapasztalataink azt mutatjak, hogy ezek az utak igen jelentések a hallgatdsdg szemha-
taranak a tagitasaban, jelentdségiik azonban a meglatogatott kozosségek szempontjabdl
sem marad el mogotte. A legtijabb élmények koziil egy satrincai asszony megfogalmazasat
idézem: ,Lehet, hogy maguknak ez csak egy latogatas volt, de nekem igen nagy 6romet
jelentett”
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B. FopoR KATALIN

TORINOI CSANGOK

Magyarorszagon a kényszer(i elzartsag évtizedeiben, kiilonosen a hetvenes és nyolcvanas
években a migracié kérdése elsésorban az erdélyi magyarsag helyzetével kapcsolatosan
meriilt fel, az attelepiilé rokonok, baratok, majd a menekiilni kényszerilék sorsa nem
hagyta, nem hagyhatta hidegen azt, aki értesiilt a romaniai allapotokrol.

Bar az erdélyi magyarok helyzetének megismerését kisérte igazan figyelem, mar a ki-
lencvenes években felvet6dott, hogy sajnos nem folyik a csangdk migracidjara vonatkozo
kutatds sem. Napjainkban 6rvendetesen megszaporodtak a csangdsagrol szolo hirada-
sok. Ertheté, hiszen bar korabban sem volt a lakossag tobbségének tul sok ismerete r6-
luk, hosszu ideig szinte szt sem lehetett ejteni a Karpatokon tul él6 magyarokrol, igazan
csak a Ceaugescu-rendszer bukdsa utan indultak meg az elsé probalkozasok arra, hogy a
moldvai magyarokat jobban megismerjiik, megismertessiik honfitarsainkkal, leginkabb a
moldvai csang6 folklortol, néprajztol kozelitve.

A magyarorszagi emberek tobbsége ma is elsdsorban a balladak sztil6f6ldjét latja Mold-
vaban, az ott él6 magyarokat nagyon sokan ma is csak egy archaikus, de a valésagban mar
nem létezé vilag képviseldjeként kezelik, nem véve tudomast arrdl, hogy a hagyomanyok
mellé mar régen betort a 21. szazad, annak minden pozitiv, de negativ kisérdje is jelen van,
bizony erésen szétzilalva a korabban oly zart, stabilnak hitt kozosséget, annak normait,
megvaltoztatva gondolkodasmadjat, életszemléletét is.

A romaniai magyarok és ezen belill a csangdk elvandorlasa azért is lehet kiilonosen
érdekes, mert itt id6ben szinte 6sszekapcsolodik a politikai és gazdasagi indittatdst mig-
racid. A nyolcvanas éveket érintd politikai menekiilési hullimot kovette a nyomortdl, nél-
kiilozéstél szabadulni akaro, az utazas, kiilfoldi munkavallalds, a vildglatas lehetdségétol
hosszu ideig elzart emberek egzisztencidlis javulas érdekében vallalt kiilfoldre daramlasa,
amely a "90-es években tomegessé valt. Ismeretes, hogy a korabbi észak-déli irdnyt mig-
racié Eurdpaban ekkor valtott kelet-nyugati iranydra, a legnagyobb tomegeket kibocsatd
orszagok: Lengyelorszag, Romania, Ukrajna és Oroszorszag, a korabbi iddszak f6 kibo-
csatd orszagai, Spanyolorszag, Portugalia, Olaszorszag és Gorogorszag, ahonnan korab-
ban a fejlett északi allamokba, elsdsorban Németorszagba igen nagy szamban érkeztek
a vendégmunkasok, befogadokka valtak. A szocialista orszagokhoz csak lazan kapcsolo-
dé Jugoszlavia volt azon orszag, ahonnan mar korabban megindultak a munkavallalok, s
6k is els6sorban a német nyelvteriileten tudtak elhelyezkedni. Romaniabdl a kilencvenes
évek elején a gazdasagi migransok szdmara is elsé 1épcséfokként természetesen adddott
Magyarorszag, de mar ekkor sem kizarélagosan. Az erdélyi magyarok ugyan elsésorban
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itt probaltak munkat talalni, de ez mar nem volt ilyen egyértelmi(i a moldvai magyarok
esetében. Es itt kell szot ejteniink arrdl, hogy - sajnos gyakran nemcsak nélunk, hanem
az erdélyi magyarok korében is tapasztaljuk még ma is ezt illetden az értetlenséget — a
csangok jelentds részének nyelvi nehézségei, beilleszkedési problémai voltak, vannak, tu-
domasul kell venniink, hogy 6k nem Erdélybdl, hanem a Karpatokon kiviilrél, roman
kornyezetbdl jonnek. Az utdbbi esztend6kben mindkét irdnyban sokat javult a helyzet
annak koszonhet6en, hogy a magyar média is rendszeresen tudosit a moldvai magyar ko-
z0sség helyzetérdl, gondjairdl, illetve hogy Moldvaban sok gyerek tanul magyarul, utazik
Magyarorszagra, nyaral Magyarorszagon. Szorosabba valt a kapcsolat az anyaorszag és
Moldva kozott, de tudnunk kell, hogy a nagyvilag felé csaknem minden kapu kinyilt, és
a magasabb szint( tanulds, a munkavallalas mas orszagokban is lehet6vé, s6t a magyaror-
szaginal joval dltalanosabba valt, s azok koziil is, akik az anyaorszagot valasztottak, késdbb
nagyon sokan léptek tovabb nyugat felé.

Mar a tiz évvel ezel6tti népszamlalasi adatok is azt jelezték, hogy Moldva a migrdci-
6tol erdsen érintett romaniai teriiletek kozé tartozik. Roméan kutatok mar 2000-ben ki-
mutattak, hogy Bdkoé megyébdl a kiilféldon dolgozok 41%-a Olaszorszagban, leginkabb
Eszak-Italia vdrosaiban él.

A migrans kozosségek formalodasanak, a célorszag megvalasztasanak alapveté meg-
hatarozdja a kapcsolati halé megléte, illetve annak erdssége, azaz val6szint, hogy a mig-
ransok tobbsége a mar kikoltozott csaladtagot, baratot, falubeli ismerdst fogja kovetni,
kevesebben vallalkoznak utt6r6 szerepre, vallalnak ismeretlen terepen vald letelepedést.
Igy volt ez pl. a szdzadfordulé Amerikajéban is, az azonos etnikai kozdsségek létrehoztak
pl. Chinatownt, Little Italyt, és természetesen magyar koldniakat is. A 20. szazad végén
hasonlo folyamatok jatszddtak le Nyugat-Eurdpaban is.

Jelenleg mar vannak Moldvaban olyan telepiilések, ahol a munkaképes koruak, féleg
a fiatalok zome olaszorszagi vendégmunkas. Az els6 nagyobb csoportok még a kilenc-
venes években érkeztek Italidba, végzettségtol fliggetleniil elsésorban fizikai munkéra, a
férfiak leginkabb épitkezéseken, a n6k haztartasi alkalmazottként, f6leg idések gondozo-
jaként, betegapoloként csaladoknal tudtak elhelyezkedni. A munkavallalast megkdnnyitd
kapcsolati hald kialakitasat 6k kezdték meg. Erre azért is sziikség volt, mert kezdetben
viszonylag komplikalt volt a hivatalos munkavallalas, az anyagi feltételek hianya és a bi-
zonytalan jogi statusz miatt kellett a mar kint 1év6 csaladtagok, ismerésok tdmogatasa.

Ma Moldvaban jarva, ha barkivel szdba elegyediink, rovidesen kidertiil, hogy valame-
lyik csaladtagja, szomszédja, ismerdse Italidban dolgozik, él. Az otthonihoz képest lénye-
gesen jobb anyagi koriilmények lehet6vé teszik, hogy viszonylag hamar 6sszegytjtsenek
annyi pénzt, amennyibdl a faluban felépithetik a hazukat. Pusztindban, Bogdanfalvan
vagy barmelyik csangé faluban lathatéak az anyagi jolétet szimbolizalni hivatott {ires épii-
letek, mintegy igazol6jaként a valamikori hazatérési szandéknak. A szocioldégusok a ven-
dégmunkas 1ét, a migrans életforma jellemzdjének latjak, hogy a migransok széles rétege
megprobalja a hazai és a kinti életmodot egylittesen fenntartani. A kiilfoldhoz valé kap-
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csolodasnak valamennyi fokozataval talalkozunk Moldvaban. Vannak csalddok, ahonnan
csak egy-két {8 dolgozik Eszak- vagy Kozép-Olaszorszag valamelyik véroséban, rendsze-
resen jar haza, er6sen kot6dik falujahoz. A kiilfoldi munkavallalas megindulasakor jorészt
ez volt a jellemz6, a késébbiekben azonban (féleg a fiatalabbak koziil) egyre tobben vitték
magukkal csaladjukat is, ma mar gyakran csak az id6sebb korosztaly marad otthon. Ahol
iskolaskoru gyermekek is vannak, sziikségszert lesz a valasztas: vagy hazatelepiil a csalad,
vagy otthon marad a gyerek a nagysziil6k, rokonok feliigyelete mellett, vagy pedig, amint
a legalapvet6bb sziikségleteket kielégiteni képes koriilményeket sikeriil megteremteni, a
csaldd is koveti a mar kiilféldén él6 csaladtagot. Igy a gyerekek iskolai tanulményaikat
Uj lakohelyiikon, jelesiil valamelyik olasz iskoldban kezdik meg. Innen pedig egyenes tt
vezet ahhoz, hogy az id6 mulasaval egyre inkabb Italiahoz tartozénak érezzék, tekintsék
magukat.

A csangdkra vonatkozé migracids adatok tudtommal nem allnak rendelkezésre, az vi-
szont kozismert, hogy pl. Torindban és kornyékén igen sok csang6 (a iasi [jaszvasari] ku-
tatok azt valdszintsitik, hogy a hivatalos 70 ezerrel szemben 140 ezer roman allampolgar)
dolgozik, él, ezért az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézetének hallgatoéival
és oktatoival 2010 dprilisdban megkiséreltitk a kapcsolat felvételét a torindi csangokkal.
Sokan segitettek, adtak meg cimeket, telefonszamokat, eljutottunk a torinéi roman nyelvi
misét celebralé papokhoz is, akik - szemben a Romdnidban, Moldvéaban tapasztaltakkal
- tamogattak benniinket. Ennek eredményeképpen taldlkozhattunk a misén megjelend
és a beszélgetést vallalé moldvai migransokkal. A templom zstfolasig megtelt. A roman
nyelvli mise résztvevéi kozott a migracids folyamat szinte valamennyi lépcséfokan allok
megtalalhatok, anyanyelviik és altalaban a nyelvhasznalat szerint is megosztottak. Szamos
érdekes és értékes adalékkal szolgalt ez a délel6tt témankhoz, ezek kozill itt csak néhanyat
emlitek a legjellemz6bbek koziil. Mar a templomba tartva a veliink utaz6 csangé asszony
két jo ismerGsével talalkoztunk, akik éppen induldban voltak haza, Moldvaba, miutan
Torindban él6 gyerekeiket meglatogattdk. A templomba belépve ugyanez az asszony a je-
lenlévok kozott a szomszédasszonyat fedezte fel, aki férje durva banasmodja miatt nem
sokkal korabban véllalkozott az olaszorszagi munkara (és a valoszinii kés6bbi letelepedés-
re). A beszélgetések soran egyre tobb ismerds neve bukkant fel.

Moldvai beszélgetéseink soran az deriilt ki, hogy bar még nem jellemz6, de ma mar
sokuknak van sajat vallalkozasa. Egyre tobb kozottiik a magasan képzett szakember is, 6k
esetleg tobb diploma és stabil tobbszords nyelvtudas birtokaban versenyképesek a nyu-
gati ,.elit” munkaerépiacon is (sikeres jogasz, tigyvéd, kiilkereskedd, kozgazdasz stb. van
kozottiik), am Sket tarsadalmi helyzetiik mar inkabb az olasz kozéposztalyhoz, s nem a
torin6i roman nyelvli mise k6zonségéhez kozeliti.

Visszatérve torindi tapasztalatainkhoz, az egyhaz szerepe (ha nem is olyan mértékben,
mint otthon, Moldvaban) érzékelhetéen még a migransok kozott is igen jelentds. A pap
személye itt is rendkiviil fontos, bar kapcsolata a hivekkel, befolyasa életvitelitkre, gon-
dolkodasukra — a nagyvarosi kornyezet, a nagyobb tavolsdg miatt is — természetesen meg
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sem kozeliti azt a rendkiviili er6t, amely Moldvaban tobbnyire még ma is érzékelheto.
A diszes barokk templom nemcsak a vallas gyakorldsanak, hanem az idegenbe szakadt
csangok, ismerdsok, rokonok taldlkozasanak helyszine is, ahol hazai Gjsagokkal van a lép-
cs6 boritva, ahol otthoni hireket lehet hallani, tizenni lehet, cimet, telefonszamot cserélni,
munkat, lakdst keresni és ajanlani. Torindban roman nyelvii radid, ujsag, roman aruhaz is
mukddik. Az ortodox vallast roman migransok kisebb kozosségekbe szervezédnek, mivel
istentiszteleteiket — mint a csaingdék Moldvaban a magyar nyelvli misét — egy-egy csaladnal
tartjak. A csangok azonban vagy a roman nyelvii misére, vagy - f6leg az agglomeracidoban
- a lakasukhoz kozel es6 olasz templomba jarnak. A csangdkat Moldvaban évszazadokig
Osszetartotta, megdrizte katolicizmusuk az ortodox t6bbséggel szemben, az olaszorszagi
katolikus allamvallas viszont konnyen hozzaférhetévé teszi szamukra sajat vallasuk gya-
korlésat - olasz nyelven. Erdekes és elgondolkodtatd: ez a helyzet tehat az ortodox romén-
sag identitasanak, nyelvének megdrzését, mig a katolikus csangok egyébként is labilisabb
identitastudatdanak romldsat, a nyelvcsere felgyorsulasat segiti el6.

Az édllanddan kint €16 csaladoknal a magyar nyelvtdl vald eltavolodast az olasz nyelvi
kornyezet is fokozza, hiszen a roman nyelvvel val6 rokonsag felértékeli és egyben fel is
erdsiti a romant, mig a magyar nyelv haszndlati értéke minimalisra csokken. Az oktatds
olasz nyelven folyik, a gyerekeknek és a sziil6knek is érdeke az olasz nyelv minél tokélete-
sebb elsajatitasa. Bar a hazatérés lehetdségét még évekig fenntartjak, az eltavolodas egyre
nyilvanvalobba valik, a kapcsolat lassan az idénkénti rokonlatogatas szintjére csokken,
s az Ujabb nemzedék mar sokkal inkébb érzi olasznak magat. Ez az allapot még akkor is
kialakul, ha egyébként szilard identitdstudattal rendelkezik a migrans, a csingok tobbsé-
génél viszont errdl aligha lehet beszélni. Viszont azokrdl sem feledkezhetiink meg, akik
ugyan mar nem beszélnek magyarul, de roman nyelviségiik ellenére szokasaikban, ha-
gyomanyaikban mégis eltérnek a romansagtol, identitasukban legaldbb nyomokban fel-
ismerhet6 a csang6sag tudata. Ugyanakkor tobben tgy latjak, hogy a romanokkal szem-
ben Italiaban kialakult, gyakran megnyilvanulé ellenszenv ezzel ellentétes hatast fejt ki,
a fiatalabb, elsGsorban a magasabb iskolai végzettségli migransok korében egy korabban
nem tapasztalt, Gj csang6 identitds van formaléddban. Ezzel a jelenséggel is feltétlentl
foglalkoznunk kellene.

Fel kellene mérni, hogy a nagy létszdmd roman migracion belil milyen helyzetben
vannak a moldvai magyarok, s megvizsgalni, vannak-e csak rajuk jellemzé sajatossagok,
valamint hogy a munkalehetéségek beszikiilése, a Nyugat-Eurdpaban, s féleg a gazda-
sagilag nehéz helyzetbe keriilt déli orszdgokban jelentkezé migracid- és migransellenes
tendenciak hogyan hatnak rajuk, hogyan latjak sajat maguk és gyermekeik jovéjét, a ha-
zatérés vagy a teljes asszimilacié felé mozdulnak-e. Az Olaszorszagot is erételjesen érin-
t6 gazdasagi valsag, a nyugdijak értékcsokkenése, a szocialis timogatdsok megvonasa, az
épitkezésekre fordithaté 6sszegek hidnya mind a munkalehet6ségek visszaszorulasat ered-
ményezhetik, ez pedig alapvetden befolyasolhatja az ideiglenesen vagy mar tobbé-kevésbé
véglegesen Olaszorszagot valaszté migransok tovabbi sorsat.
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A leguijabb hirek sajnos azt a vélekedést tamasztjak ald, hogy sokan kénytelenek a visz-
szatelepiilést valasztani. A moldvai falvakban felépiilt hazak egy része eladd, mert nem
tudjak tulajdonosaik fenntartani éket, kereslet viszont nincs rajuk. Egy csalad szlik isme-
retségi korén beliil legalabb harom-négy hazatérni szandékozo csaladrol tudok, pedig van
kozottiik tiz éve Olaszorszagban él6 familia is. Gyakran a gyerek iskolas koruva valasa a
hazatelepiilés indoka, de a hattérben a munka elvesztésének veszélye all, a csalad a bizony-
talanna valt jolét és a biztos csaladi, rokoni hattér melletti szerényebb gazdasagi koriil-
mények koziil az utébbit valasztja. Az unokék feliigyeletére kivitt nagymamaval egyiitt a
teljes csalad hazatér, abban a reményben, hogy az Italidban tanultak felhasznalasaval, az
Osszesporolt kis tékével, részben a mar kialakitott kapcsolatokra épitve otthon tudnak j
vallalkozast inditani. Kérdés, hogy a visszailleszkedés megy-e nagyobb zokkendk nélkiil?

Ismételten hangsilyozom, hogy sziikség lenne a témdban atfog6 nemzetkozi kutatdsra,
hogy pontos képet kapjunk errél a szinte minden moldvai magyar csaladot érinté és az
élet szinte minden teriiletét (pl. oktatas, nyelvhasznalat, névadas - a ,,romanizalé” roman
nevek ,,olaszositasa”, mint Claudiu-Claudio, szokasok, tarsadalmi és csaladi kapcsolatok
rendszere, vallasgyakorlds stb.) meghatarozd jelenségrél, s gondolkodni tudjunk a megol-
das lehet6ségeirdl.

Annak ellenére, hogy a migracio kérdéskorében - f6leg szocioldgiai jellegd, és leg-
inkabb erdélyi kutatok altal végzett — tobb vizsgalatra is sor keriilt, tavolrdl sem beszél-
hetiink a kérdéskor feldolgozottsagardl. Néhany kutatdsra azonban felhivom a figyelmet.
Tagiban (Jaszvasarban) hosszu id6, taldn egy évtized 6ta folynak vizsgalatok az olaszorsza-
gi moldvai bevandorlok korében, télitk sok hasznos, érdekes adatot kaphatunk - 1ényeges
viszont, hogy 6k nem valasztjak kiilon a roman és csaingd migransokat, s6t nem is igen
értették ilyen iranyd kérdéseinket. Egész Romanidra vonatkozd migracids felméréseket
szintén olvashatunk romdn szerz6kt8l. Pozsony Ferenc, Hegyeli Attila is kozol helyzetje-
lentést egy-egy telepiilésrél. A hazai kutatok koziil Turai Tiinde és Lajos Veronika foglal-
kozik az olaszorszagi migracié kérdésével a moldvai magyar kozosségekben végbemen6
atalakulast elemz6 tanulmanyaiban.
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PoMOGATS BELA

TOBBSEGBOL KISEBBSEG
— KISEBBSEGBOL SZORVANY

Kolozsvar példdja

Személyes tiikorben

Erdély hajdani és az erdélyi magyarsag mai szellemi févarosaban kozel fél évszazada jartam
el6szor, egy akadémiai 6sztondijnak koszonhetden, amelyet abbdl az alkalombol kaptam,
hogy valamivel korabban jelent meg els6 konyvem, ez a neves kolozsvari ir6 és szerkeszté:
Kuncz Aladar palyéjat dolgozta fel. Akkor még, legalabbis az dvaros régi épiiletei kozott,
érezni lehetett azt a méltosagot, amely a torténelmi Kolozsvar sajatossaga volt. A gotikus
Szent Mihdly-templom, a F6tér, a Farkas utca és az Unid utca reneszansz és barokk palotéi
tanusitottak, hogy itt egykor a kozélet és a szellemi élet székhelye allt. A kissé mar meg-
viselt homlokzatok el6kelGséget arasztottak, s még az egykori New York, ma Continental
Szalloda éttermében is konnyen el lehetett képzelni, hogy néhany évtizeddel korabban ott
az Erdélyi Helikon irdinak torzsasztala allt, amely mellett Kés Karoly, grof Banfty Miklds,
Kuncz Aladar és Reményik Sandor cserélt eszmét a transzilvan irodalom dolgairdl.

Aztdn a romdniai rendszervaltozast kovetd esztendében (ennek is van mar kozel ne-
gyedszdzada) egy hetet toltéttem a varosban (az egyetem magyar szakos hallgatéinak
tartottam el6addsokat), s Gjra elbolyonghattam Erdély valamikori patinds kdzpontjanak
torténelmi emlékei kozott. A varos addigra, szomort médon, sokat valtozott. A hajdani
magnaspalotdk homlokzatdn nem csak a cimer toredezett, a vakolat is hullott, repedeztek
a régi falak, beomldban volt a mult, amelyet lathatéan nemcsak a hivatalos torténelem-
konyvek alakitanak at a maguk kénye-kedve szerint, hanem a vérosrendezdék és a miem-
léki feliigyel6ségek is. Matyas kirdly hires szobra kozelében néhany évtizede felallitottak
Vitéz Mihaly havasalfoldi vajda hatalmas lovas szobrét: a szoborallitas fontos kovetelmé-
nye volt, hogy az 4j lovas szobor joval nagyobb legyen, mint a régi. A szoborallitas persze
mindig az uralkodé hatalom szimbolikajanak része, a roman fejedelem szobra is azt jelzi,
hogy nemcsak Erdély jelene, hanem multja felett is a hatalom kivan rendelkezni.

Amikor 1969 januarjaban Erdélyben jartam, Kolozsvar szinte még egy magyar varos
benyomasét keltette, nemcsak épiileteit, hanem az utcdkon siirg6l6dé embersokasagot fi-
gyelve is. Legalabbis az esti 6rakban, mid6n a kornyezé telepiilések és a rohamosan épiilé
lakdtelepek népessége mar hazatért, és a régi belvaros utcain f6ként az ott lakdkkal lehetett
taldlkozni. Nagyrésziik akkor: kozel fél évszazada még jorészt magyarul beszélt, az utca-
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kon sétald idegen azokra az id6kre emlékezhetett, midén Kolozsvér szinte teljesen magyar
varosnak szamitott, a lakéinak nagy része magyarul kozlekedett kornyezetével - nemcsak
csaladi korben, hanem a munkahelyén és a kozéletben is. De ldssuk a statisztikai adatokat.
Ahogy ez a tudos torténész: Csetri Elek Kolozsvdr népessége a kiézépkortdl a jelenkorig
cimi tanulmanyabdl (a Kolozsvdr 1000 éve cimii 2001-ben Kolozsvaron kézre adott kotet-
ben) kitetszik, a varos mindig is a hajdani Magyar Kirdlysag legfontosabb telepiilései kozé
tartozott. 1453-ban a szamitasok szerint 5400 lakéja volt, ami eurépai tekintetben is tekin-
télyesnek mondhato: Drezdanak és Pozsonynak akkoriban 5000, a leginkabb tekintélyes
eurdpai varosok kozé szamithaté Niirnbergnek és Strasbourgnak pedig 15-20 ezer lakosa
volt. Az dtezres 1élekszam lassanként emelkedett, 1593-ban Kolozsvarnak kozel nyolcezer,
1660-ban kilencezer, 1711-ben hétezer, az 1780-as években tizennégyezer lakosa volt. Ez a
szam a 19. és 20. szazad forduldjan lépte at az Gtvenezret, 1930-ban a szazezret, 1969-ben
a kétszazezret, 1983-ban a haromszazezret, ma mar a négyszazezerhez kozeledik.

A torténeti statisztika tanusaga

Talan ennél is érdekesebb és tobbet mond¢ az, hogy miként alakult a varos magyarsaganak
létszama a mogottiink allé évszazadok soran. 1850-ben 12 138 magyar, 3444 romén, 1511
német és 1522 egyéb nemzetiségli élt a varosban. A magyarsag szama 1880-ra 23 434-re,
1910-re 50 704-re, 1930-ra 54 776-ra, 1941-re 97 698-ra emelkedett. Ekozben a romadnok
létszama a kovetkez8képpen alakult: 1880-ban 4962, 1910-ben 7562, 1930-ban 34 836,
1941-ben 10 029 roman élt a varosban, a németek szama el6bb kismértékben emelkedett,
késdbb kismértékben csokkent. A demografiai fordulat az 6tvenes évek kozepén kovetke-
zett be, természetesen nem fliggetlentil az akkorra kibontakozd erdszakos asszimilaciotol,
illetve a két nagyméreti lakdtelep: a monostori és a gyorgyfalvi lakotelep felépitésétsl. Az
ott gyors iramban felhtzott panelhdzak nagy részét vidékrdl, részben a Karpatokon talrél
betelepitett munkaerével toltotték meg, mindez egybeesik a varos rohamos iparositasaval,
amely Erdélyben mindig a teriilet nemzetiségi Osszetételének radikalis atalakitasat szol-
gélta. 1956-ban Kolozsvarnak nagyjabol szazétvenezer lakosa volt: 74 600 roman és 74
200 magyar, majd 1966-ban 104 914 roman és 76 934 magyar, 1977-ben 173 003 roméan
és 86 215 magyar, 1992-ben 248 572 roman és 74 871 magyar, végiil (a Wikipédia adatai
szerint) 2011-ben 324 756 roman és 49 283 magyar, vagyis a varos lakossaganak alig 17
szazaléka magyar. A magyar lakossag szdmdnak és szamaranyanak drasztikus fogyatkoza-
sa mogott nemcsak a nagyaranyu romdn betelepités taldlhatd, hanem a magyarsag tome-
ges dttelepiilése Magyarorszagra, illetve a nyugati orszagokba, és természetesen a roman
asszimildciés nyomasnak is megvannak a kovetkezményei.

Kolozsvar magyar népessége ilyen médon egyetlen évszazad leforgasa alatt az abszo-
lut tobbségi helyzetbdl elészor kisebbségbe, majd, mondhatni, szérvanyba keriilt. Min-
dennek ellenére sem mondhaté az, hogy a varos helye a ,,magyar glébuszon” radikalisan
megyviéltozott volna, Kolozsvart a jelenben is a nemzeti élet és kultdra olyan fontos helyei
kozott tarthatjuk szamon, mint a kulturélis tekintetben is nagyhatasi magyarorszagi varo-
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sokat (természetesen Budapestre, Debrecenre, Miskolcra, Szegedre, Kecskemétre, Gyérre
és Pécsre gondolok) vagy mint a kisebbségi magyarsag mai politikai és kulturalis koz-
pontjait, igy Erdélyben Nagyvaradot és Szatmarnémetit, a Felvidéken Pozsonyt és Kassat,
a Délvidéken Szabadkat és Karpataljan Ungvart. Ez utdbbi varosoknak a nemzeti fontos-
sagat mindenekel6tt nem a magyar lakossag szama és szamaranya adja, hanem a nemzeti
torténelemben bet6ltott helyiik, intézményi hagyomanyaik, illetve kozéleti és kulturalis
szerepiik. Ha a magyarsagot ,,kulturalis nemzetnek” tekintjiik — és Karpat-medencei kont-
extusban nem tekinthetjitk masnak - ezek a vdrosok ma is ennek a nyelvi, kulturalis és
torténelmi kozosségnek a kozpontjai.

Intézmények és miihelyek

Kolozsvar fontossagat az is jelzi, hogy ebben a varosban mikodnek az erdélyi magyar-
sag legfontosabb kozéleti és kulturalis intézményei. Ez tulajdonképpen a 18. szazad vége
ota folyamatos, korabban a fejedelmi Gyulafehérvar, késébb, a 18. szdzadban a Habsburg
birodalmi adminisztracié kozpontjat jelenté Nagyszeben, ezt kovetéen azonban mindig
Kolozsvar volt Erdély kozéletének kozpontja, az erdélyi magyarsag kulturalis és szellemi
f6vérosa. Itt mitkodnek a magyar politikai és miivel6dési élet legfontosabb intézményei:
Budapest utan itt alakult meg a masodik legjjabb kori magyar tudomanyegyetem, az
1872-ben alapitott Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem, amely azéta is folyamatosan mtiko-
dik, jollehet Trianon, illetve 1945 utan a roman egyetem részeként. Az 1907-re, Erdélyi
Janos fidnak: Erdélyi Palnak az irdnyitdsaval felépiilt és kezdetben az 6 igazgatasa alatt
mikodé Egyetemi Konyvtar Erdély legnagyobb konyvtari gyljteményének ad otthont.
Kolozsvaron tevékenykednek az erdélyi magyar tudomanyos, irodalmi és muivészeti élet
legfontosabb intézményei: korabban az Erdélyi Helikon, a Pasztortliz és a Korunk, a je-
lenben az 1989-es rendszervaltozast is talélé Korunk, a Helikon és tobb mas sajtotermék.
A kolozsvari Magyar Szinhdaz Erdély legnagyobb hatdsu és leginkabb népszert teatruma,
amelynek az egyetemes magyar szinhazi kulturaban is jelentdsége van. Néhany évtizedes
kényszer( sziinet utan Kolozsvaron tevékenykedik az 1885-ben alapitott Erdélyi Magyar
Kozmivel8dési Egyesiilet, szamos tudomanyos intézmény és még szamosabb nagyhird
iskola, taldn elegendd, ha csupan a piaristak gimndziumat, a reformatus kollégiumot és
az unitarius kollégiumot emlitjiik meg. Kolozsvar a magyar egyhazi élet kozpontja, ott
van a reformatus és a magyar evangélikus egyhaz székhelye, és a romai katolikus egyhaz-
nak is inkabb csak szimbolikus kozpontja Gyulafehérvar, az igazi kozpont a gotikus Szent
Mihaly-templom koriil taldlhaté. Es természetesen Kolozsvaron ésszpontosul az erdélyi
magyar politikai élet is, a Romaniai Magyar Demokrata Szdvetség parlamenti képviselete
természetesen Bukarestben tevékenykedik, a partnak mindazonaltal Kolozsvar az iranyi-
tasi centruma. Természetesen tovabb sorolhatnam: a mtivészeti életen, a konyvkiadason,
a sajtomuhelyeken keresztiil azt, hogy mi mindennek az otthona, a mihelye talalhat6 a
varos falai kozott.
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A magyar irodalom varosa

Kolozsvar, tudjuk jol, igen sokat veszitett magyar lakossagabodl és magyar jellegzetessé-
geibdl, mindazonaltal Erdély legfontosabb torténelmi magyar kdzpontja maradt. A ma-
gyarsag tobbségbdl kisebbséggé, majd kisebbségbdl szérvannya vélt, Kolozsvar mégsem
szorvanytelepiilés. (Talan csak a Szamos mellett, az egykori Rakdczi ut kdrnyéke Srizte
meg korabbi magyar jellegét: ott lakott Kos Karoly, Szentimrei Jend, Balogh Edgér, Gall
Ernd, a kozelben lakik Szilagyi Istvan, nem tdlsagosan messze lakott vagy lakik Kacso
Sandor, Balint Tibor, Kanyadi Sandor, Szilagyi Domokos, Kantor Lajos, kissé messzebb
Szabédi Laszld, és persze tovabbsorolhatnam a varos magyar irodalmanak nagy egyéni-
ségeit.) A varos utcdin, a gotikus templomok, a barokk palotak, klasszicista polgarhazak
kozott bolyongva a latogato abban a szebbik magyar multban érzi otthon magat, amely,
sajnos, valdban mult idejli, mégis ott van koriilottiink és benniink. Ahogy az erdélyi koltd,
Laszlofty Aladar irja Kolozsvdr cimi versében:

Ké6-Kolozsvar: falain kéviragok
kititnek, kecsesen all6 fak és
néhdanyszal virdgként mintha

szélben all6 datumok, kévon,
kéno6vény-varos, embernyom-koviilet,
Gskori agyagkorsok denevérfiilei
hallgatjak a zengést.

Konyv-Kolozsvar. Falain konyvtarak
sorakoznak, konyvek a tégla
nyugalmaval, kdnyvre-konyv-varos,
ember-fal, mogotte naphosszat
jarkal, hajnalig sétél a tanuld és
tanité értelem.

Kedvem-Kolozsvar, kidlté k6 kezem-
vonasa-Kolozsvar, ugy siit vissza a
reggel, mintha egy volgynyi, kinyitott
konyv fehér lapja az arcra.

Amikor Kolozsvarrdl beszéliink, verseket olvasunk, arra is gondolnunk kell, milyen
teenddink vannak annak érdekében, hogy a magyar Kolozsvar ne pusztan a mult idében
létezz€k, ez valamennyiiink felel3sségét érinti, nemcsak az erdélyi, hanem a magyarorsza-
gi magyarokét is, minden magyarét, éljen barhol a nagyvilagban. Ismerjiik meg Kolozsvar
jelenét és igyekezziink azon, hogy jovdéje is legyen.
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MAGYARI SARA

ANYANYELV — HANGYANYELV — ECET
A , fatdl faig” magatartds oktatdsstratégiai példdja a Bansdgban

Arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy milyen tulélési stratégidk léteznek a szérvanyban
él6 magyar kozosségek szamara oktatasstratégiai szempontbol olyan esetben, amikor mér
a nyelvi revitalizaciés probalkozasokon is tul vagyunk, amikor beszél6kézosségiink nem
képes (nyelvi) jogaival élni, amikor a régi6 kulturilis, nyelvi, gazdasagi és természeti lehe-
téségeivel egyre kevesebben élnek.

A cim rajatszas Kanyadi Sandor Fitdl fdig ciml versének néhany sordra, illetve olyan
metaforikus jelentést hordoz, amely egyrészt lehet8séget nyujt arra, hogy ne csak nyelvé-
szeti vagy oktataspolitikai szempontbdl kozelitsiink az anyanyelv és az iskola kapcsolata-
hoz, hanem sokkal tdgabb kontextusba helyezziik a két fogalmat, valamint ne csak a tudo-
manyossag objektiv, sokszor szamszerusitett tényeivel abrazoljunk helyzeteket, hanem a
szamok és tények mogotti valdsagos emberi élethelyzeteket tarjuk f6l. Ennek értelmében
dolgozatom két nagyobb egységre oszthato: az elsé részben definidlom a cimben megjel6lt
fogalmakat, tovabba adatokkal alatimasztva fejtem ki a cim masodik egységét ramutatva
azokra a lehet8ségekre, amelyek ennek a beszél6kozosségnek a mindennapisagara jellem-
z06k.

A cimben megjel6lt Bansag fogalmat szeretném elséként tisztazni. Ez a romaniai régié
két teljes megyét foglal magaba (Temes és Krasso-Szorény), valamint Arad megye egy
részét (a Maros képez északi hatarvonalat). Kézpontja Temesvar. Jelen esetben f6ként a
Temes megyei magyar beszélokozosségek helyzetjelentésével foglalkozom oktatasstraté-
giai szempontbdl.

Joggal kérdezhetnénk, hogy hol vagyunk mar attdl az anyanyelvfogalomtdl, amelyet
Apaczai még ,,az anyjok tejével szopott nyelv”-ként hatéroz meg. Es ez nemcsak a Bdnsag-
ban hasznalt magyar nyelvre vonatkozik, hanem arra a szociolingvisztikai, pszicholing-
visztikai hagyomanyra is, amelynek értelmében ujraértelmezziik az eddigi tudasunkat.
Igy az anyanyelv fogalmit az azonosulds - azonositas - kompetencia ~kompetenciameg-
szerzés szempontokon keresztiil értelmezem, azaz egyrészt szociolingvisztikai értelem-
ben haszndlom, masrészt viszont nyelvpedagogiai értelemben. Ugyanakkor a hivatalos
fogalomhasznalat kompetenciaelvét tovabbgondolva egészitem ki azzal, hogy olyan nyel-
vismeretet értek az anyanyelvi kompetencidn, amely lehetévé teszi egyrészt a dajkanyelv
hasznélatat megfelel6 beszédhelyzetben, illetve a magyar nyelven val6 tanulast is. Ugy
gondolom, hogy a mai kompetenciakozpontu oktatdsban elsiklik a nyelvismeret ilyen-
szeri hasznalata, sokszor elfeledkeziink arrol, hogy egy nyelv ismerete és hasznalata ott
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kezdddik, amikor egy kisgyermekhez giigydgve tudunk szélni, amikor gyermekverseket,
népi monddkakat tudunk neki mondani ugy, hogy ez ,,0szténszertien” induljon meg az
adott beszédhelyzetben, valamint a tanuldsi folyamat soran a nyelv segitség legyen, ne
pedig akadaly.

A hangyanyelv metaforat tipikusan a Temes megyei magyar anyanyelvii oktatasban
hasznalt nyelvvaltozatra értem. Egyrészt a hangya frazeologizmusokbdl ismert metafo-
rikdjan keresztiil értelmezhetd, amikor is a szorgalom, a gyujtogetés kapcsolddik hozza,
illetve a jol szervezettség. A hangyametafora ugyanakkor a jelentéktelenséget is implikalja,
az eltaposhatdsagot és az értéktelenséget.

Amikor a kozosségi vezetSink (iskolaigazgatd, magyar szakos tanfeliigyeld, lelkipaszto-
rok stb.) nézGpontja érvényesiil, mindenképpen a pozitiv jelentéstartalom keriil el6térbe.
Oly mddon probaljak ésszefogni és megtartani ezt a magyar nyelvii oktatdsi rendszert,
hogy annak példaértéke van. Viszont ha a beszél6kozosség szempontja érvényesiil vagy
a tobbségi kornyezeté, valahogy mégis a metafora negativ pdlusa keriil el6térbe, mert
Temes megyében minden 6t6dik gyermek iskolaba lépéskor nem beszéli olyan szinten
a magyar nyelvet, hogy az altalanos iskolaérettségi feladatokat ezen a nyelven teljesiteni
tudja, ugyanakkor minden masodik 6vodas és minden harmadik kisiskolas olyan csa-
ladbdl szarmazik, ahol a kommunikacié nyelve elsdsorban nem a magyar nyely, illetve a
nyelvileg vegyes hazassagokban nevelked6 gyerekek sziilei a magyar nyelv megtanulasat
altaldban az intézményekt6l varjak el (ERpET 2010: 20-21).

Ebbdl a kettds helyzetbdl adodik a cimbeli harmadik fogalom: az ecet metaforaja is.
Ezt az oldatot a tradicionalis kultdrédban a tartositashoz, konzervaldshoz hasznaljak, ese-
tenként az ételek izesitéséhez is. Ugyanakkor a megecetesedett szavunk negativ csengést,
a rosszul kezelt bor, gylimolcslé megsavanyodasat, megromldsat jelenti. Olyan magyar
nyelvi k6zosségrol és f6leg olyan magyar anyanyelvli oktatdsrol beszélek, ahol a tartdsi-
tottsag és konzervaltsag érzete kisért: egyrészt hatalmas energiat fektetiink abba, hogy
ezek az oktatasi intézmények megmaradjanak és életképesen funkciondljanak, mikézben
folyamatosan azzal szembesiiliink, hogy ez a magyar nyelv és ez az oktatds nem egyene-
sen aranyos a befektetett energidval. Nem azt mondom, hogy nem tériil meg helyenként
(gyermekenként), de ki kell mondanunk azt is, hogy hosszu tavon nem tarthaté fenn egy
ilyen helyzet. Az az ut, ahogyan pedagdgusaink minden magyar gyermeket megkeresnek
otthondban, a ,,fatdl faig” magatartashoz vezet. A Kanyadi-versben ez a metafora az elve-
szettség riadalmat és az oltalomkeresés 1étérdekd helytallasat jelzi. Itt viszont nézGpont-
valtast jelent, és iranyjelzd.

A fatol faig” magatartds tobbsiku megvaldsuldsa jellemzi a Temes megyei magyar
oktatast. Feltételezi egyrészt a ,,gyermekvadaszatot’, azt hogy kollégaim falun és varoson
egyarant hdzrdl hazra jarnak, ha kell meggy6zik a sziil6ket arrdl, hogy miért jo, sziikséges,
elényos, ha a gyermekiiket magyar tannyelvi iskolaba iratjak. Ugyanakkor néhany okta-
tasi intézmény esetében az évrdl évre valé megmaradas helyzetét is rejti, de azt is, hogy
egyik tanévtSl a masikig tervezhetnek csak, hisz nincs perspektivajuk. Ez azt is jelenti,
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hogy az ott dolgoz6 magyar pedagogusnak is ugy kell terveznie, hogy egy-egy tanévre van
munkahelye, de hosszutavon kilatastalan a helyzete.

Ahhoz, hogy a fenti okfejtés ne csak metaforikus vagy esetenként ironikus szévevények
hél6zata maradjon, lassuk a tovabbiakban a Temes megyei magyar tannyelvi oktatasi for-
mak helyzetjelentését!

Magyar anyanyelvi és fakultativ magyar nyelvl oktatasrdl van szo6. A fentiekben mar
utaltam arra, hogy a magyar anyanyelvl intézményekbe sem csak azok a didkok jarnak,
akiknek valoban magyar az anyanyelve a sz6 szociolingvisztikai értelmében, de a fakulta-
tiv rendszert oktatas esetén még inkabb bonyolultabb a helyzet.

A fakultativ magyartanitas alapvetd problémajat nemcsak a megfeleléen képzett pe-
dagogusok hidnya jelenti, hanem az is, hogy nem volt kidolgozott tanterv, modszertani
utmutatok hidanyoznak, elavult az a rendelet, amely ezt a tanulasi format szabdlyozta, és
nem utolsé sorban megvaltozott az a nyelvi, tarsadalmi kozeg is, amely igényli a fakultativ
rendszer( oktatast. S6t altaldban véve ma mar mast kell érteniink fakultativ magyar nyelv-
oktatason, mint néhany évvel ezel6tt.

Eredetileg azt jelentette a fakultativ rendszert oktatas, hogy azokban az iskolakban,
ahol a nemzetiségi gyerekek nem jarhatnak az anyanyelvi osztalyokba, ott heti 2-4 6raban
magyar nyelvet és irodalmat, esetleg magyarsagtorténelmet tanulhatnak. Ennek kimon-
datlan feltétele volt, hogy ezekbe a csoportokba olyan gyerekek jarhattak, akik anyanyelvi
szinten beszélnek magyarul. A gyakorlat viszont azt mutatta a *90-es évektdl kezdédden,
hogy - a nyelvtudast véve figyelembe — nagyon vegyes csoportok alakultak ki: egy cso-
portba jart fakultativ magyarra az a didk is, aki anyanyelvi szinten beszélt magyarul, az
is, aki masodik nyelvként tanulta a magyart.! Mindemellett Temes megyében az utdbbi
5-6 évben egyre nagyobb azoknak a gyerekeknek is a szdma, akik bér tiszta magyar csala-
dokbdl szarmaznak, magyar tannyelvii osztalyokba jarnak mar els6 osztalytdl kezd6déen,
mégis egyre kevésbé tudnak magyarul.

A statisztikai adatokbol” kitlinik, hogy mig a kilencvenes évek masodik felében a dia-
kok alig 20%-a jar fakultativ magyarra Temes megyében, addig a 2009/2010-es tanévben
ez az arany a hdromszorosara novekszik. A 2011-es tanévt6l kezd6déen valamelyest csok-
ken a fakultativ oktatasban részesiilok szama, de még igy is a magyar tannyelvi elemi és
altalanos iskolaba jaré didkoknak megkozelitleg az 50%-at teszik ki. A kilencvenes évek
elején az altalanos iskolaba jard gyerekek szama megkozelitette az évfolyamonkénti 150-es
atlagot. Ez a szam mara egyharmadéra csokkent, azaz alig érinti az Otvenes atlagot évfo-
lyamonként megyeszerte.

Helyzetiinket tovabb bonyolitja az is, hogy ilyen 1étszamok mellett a pedagogiai képzett-
séggel rendelkezd oktatok szama is cs6kkent. A falusi iskolak nagy részében ugynevezett
képzetlen pedagégusok tanitanak: dltalaban érettségizett személyek, akik magyartandri,
tanitdi stb. feladatokat latnak el. Szerencsés esetben van pedagogiai végzettségiik, de nem
a sajat szakjukban tanitanak, példaul magyar nyelvet és irodalmat tanit a matematikatanar.
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A 2000-es évek kozepétdl kiilon energiat kezdtiink fektetni a fakultativ rendszerben
tanulok oktatasanak megszervezésébe: tankonyveket, munkafiizeteket irtunk ezeknek a
specidlis igényt és helyzetli didkoknak, alternativ tovabbképzési programot szerveztiink
az Oket tanitd pedagdgusok szamdra, hogy az oktatds minéségének szintje fenntartha-
t6 legyen. Abban reménykedtiink, hogy a fakultativ csoportok id6vel atalakulnak anya-
nyelvivé, s igy falukozosségek maradhatnak fenn. Ez az 4talakulds nem tortént meg. Sot
az egyéni tanuldi attérés az anyanyelvi oktatasra is nagyon elenyészé adatokat mutat. Az
egyetlen jarhaté ut a fakultativ oktatas folytatasa ott, ahol megszlint az anyanyelvi, de ez
csak rovid idejii koztes megoldas, mert a gyakorlat azt mutatja, hogy 2-3 év multan ezek
a csoportok is megsziinnek.

Az elsajatitastervezés minisztériumi szinten is tdmogatast nyert, azaz megsziile-
tett a Magyar nyelv és irodalom tanterve romdn osztdlyokban tanulo didkok szdmdra
(5097/09.09.2009). Mindezzel egyiitt egyre tobb helyen kérddjelez6dik meg a fakultativ
rendszerben torténé magyartanitas eredményessége.

A fent emlitett tanterv ugyanakkor lehet8séget biztositana arra is, hogy a roman anya-
nyelvl didkok szamara idegen nyelvként legyen tanithaté a magyar példaul kornyezet-
nyelvi Osszefiiggésekben.’ Ez az elképzelés viszont sok ellenszenvet sziil a helyi magyar
kozosségek vezetdiben.

A dolgozat elején jeleztem, hogy arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy milyen tulélési
stratégiak léteznek a szorvanyban é16 magyar kozosségek szamdra oktatdsstratégiai szem-
pontbol olyan esetben, amikor mar a nyelvi revitalizaciés probalkozasokon is tal vagyunk,
és eredményességiik megkérddjelezddott.

Az utdbbi évek tapasztalata azt bizonyitja, hogy a Temes megyei magyar tannyelvii ok-
tatas kétpolusu lett: egyrészt a fokuszpont dominansan a Temesvaron miikodé egyetlen
magyar tannyelv{i elemi, altaldnos és kozépiskolai szintezéssel miikodé Bartok Béla Elmé-
leti Liceum, ahova a magyarul tanuldk tobb mint fele jar, illetve megmaradt néhany vidéki
iskola (5 dltalanos iskola és 6 elemi osztalyokkal miikodé iskola). A kettGsséget kiilon
hangstlyozza az a tény is, hogy mig a varosi iskolaban 100%-os a képzett oktatok aranya,
addig a vidéki telepiiléseken ez az arany alig éri el a 30%-ot.

A ,fatol faig” magatartas 4j dimenziojat nyitja meg az a program, amelyet a 2013-as
tanév elején hirdetett meg a magyar tagozatokért felelés szaktanfeltigyel6: a képzett peda-
gogusok ,,0rokbe fogadnak” egy-egy szakképzetlen kollégat. A szaktudas, a modszertani
segitség, a folyamatos konzultdcié révén igyeksziink segiteni a vidéki kollégakat és velitk
egylitt a magyar tannyelvi iskolaba jardkat is.

Célom az volt, hogy egyrészt bemutassam a Temes megyei szérvanymagyarsag oktatdsi
problémait, masrészt ravilagitsak olyan lehet6ségekre, amelyek a tulélésre 9sztondznek.
Valéban negativ képet fest a sok fogyatkozé szamadat, de a szamok mogott emberek van-
nak: tandrok és didkok, akik nap mint nap megméretettnek egyrészt amiatt, mert szor-
vanyban élnek, mésrészt mert megprobaljak a lehetetlent, azaz ,,tovabb tovébb fatdl faig /
magad lopva / botladozva / Anyatej / Hangyatej / Ecet’.
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JEGYZETEK

1 Itt elsésorban olyan didkokra kell gondolni, akik vegyes hazassagokban néttek fel, és otthon egydltaldn nem vagy
csak kis mértékben tanultak meg magyarul beszélni. De ide tartoznak azok a tanulok is, akiknek semmilyen ma-
gyar vonatkozasuk sem volt, csak szomszédsagi alapon vagy gazdasigi meggondolasbdl irattdk Gket a fakultativ
csoportokba.

2 A Temes Megyei Tanfeliigyel6ség 1999-2012-es kimutatdsai. Adatkozl6: Kiss Ferenc szaktanfeliigyel6.

3 A temesvari Nyugati Egyetem 2009-ben inditott kulturalis tanulmanyok szakdn magyar nyelvet és kulturat ta-
nultak a hallgatok regionalis nyelvként. Négy tanéven keresztiil miikodott ez a program, ahol a magyar mellett
kornyezetnyelvként tanitottdk a németet, a szerbet és a roma nyelvet és kulturat.

IrODALOM

ErpEr 11diko, Nyelvi életkor és iskolaérettség osszefiiggései tobbnyelvii kornyezetben szocializdalédo gyerekeknél, Iskola-
kultdra, 2010/10, 17-27.

Magyar nyelv és irodalom tanterve romdn osztéilyokban tanulé didkok szamdra (5097/09.09.2009).
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Hopr Eva

NYELVMUVELES ES SZORVANYMAGYARSAG

Az el6adasra késziilve megprobaltam utananézni a szorvany meghatarozasanak, masfeldl
viszont annak, mit is neveziink kenyérhéjmagyarsagnak. A szérvanyrdl szamos értelme-
zés ¢l a koztudatban, sok szempontbol meg lehet kozeliteni, és se szeri, se szama azoknak
a torekvéseknek, programoknak, amelyek e népcsoport megmentésére iranyulnak. Mind-
ezek alapjan a szérvany mibenlétének alabbi ismérveit emelném ki.

A szérvanymagyarsag fogalmdn altaldban a hataron tuli magyarsdgnak azt a rétegét
értik, amely a tobbségi nemzethez képest egy adott teleptilésen 30%-ndl kisebb ardnyban
él. Hatranyos nyelvi-etnikai helyzete, anyanemzetétdl vald elszigetelddése, hidnyzé intéz-
ményei miatt folyamatosan a felszamolddas veszélyének van kitéve, és onerejéb6l nem
tudja sajat etnikai értékeit megGrizni.

A kenyérhéjmagyarsag sz6 viszont ugy ragadja meg e népcsoport lényegét, hogy ezek
az emberek, mivel a nyelvi vilag peremén élnek, , kicsit kemények és érdesek, mert idegen
nyelvek gytirtjében kell megévniuk — mint a ropogds héj — azt a puhasagot, életet ad6 jo-
sagot, ami a kemencében siilt kenyér sajatja” (A 2012-es év szavai. Elhangzott 2013. junius
20-an az MTA-n).

Milyenek hét a nemzetiségi sorsba szakadt emberek a nyelvi vildg peremén? Ossze-
tartjak az anyanyelvet, mint a kenyeret a héja, vagy éppen ellenkezéleg: egy olyan etnikai
réteg, mely szétmorzsolddik, mert sajat erejébdl mar nem képes nemzeti értékeit meg-
6rizni? Ezek a gondolatok nem hagynak nyugodni. Majd negyven éve élek kisebbségben,
Szerbidban. Korabban nem sokat tudtam a kisebbségi élet rejtelmeirdl, nem sziilettem
bele, fokozatosan mutatta meg arcét ez a kiilonos vilag, s azt hiszem, koriilményeimbél
adodoan nézépontom is mas, mint aki egész életét kisebbségi sorban toltotte, vagy azoké,
akik az ,,anyaorszagbdl” szemlélik hatarokon tdl él6 nemzettarsaink életének alakulasat.
Engedjék meg, hogy ez alkalommal sajat nézépontombdl lattassam a szérvany- vagy ke-
nyérhéjmagyarsag néhany vonatkozasat.

A kordbban idézett definiciotd] eltéréen nézetem szerint lényegét tekintve szérvanyban
éloknek nemcsak azok értend6k, akiknek szamaranya 30% alatt van egy adott telepiilésen.
A nyelvi szérvany nem a lélekszammal van Gsszefiiggésben, hanem a nyelv hasznalatanak
lehetdségeivel. Ha nem hasznalhatom anyanyelvemet teljes kortien az élet minden terii-
letén, akkor bizony nyelvi szempontbdl teljesen mindegy, hogy az adott telepiilésen a ki-
sebbség szamaranya hdny szazalékot ér el. Ha az anyanyelv hasznalata az élet bizonyos te-
riileteire korlatozodik csupén - s ez elsésorban a privat szféra, a csalad, a barati tarsasag -,
a hivatalossag szintjén viszont az anyanyelv hasznélata akadalyokba titkozik, az anyanyelv
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szempontjabol ez bizony a szérvanyosodast jelenti. Ha az intézményekben csak a tobbségi
nyelven lehet sz6t érteni, ha hivatalos iratokat csak tobbségi nyelven lehet benyujtani, ha
a jarmtveken ferde szemmel néznek, netdn legorombitanak, ha anyanyelvemen tarsalgok,
ha az iizletekben nem értik a magyar szot, teljesen mindegy, mennyi a kisebbség részara-
nya, a szorvanyosodas komoly gondjaval kell kiizdeni.

Mit értek a szérvanyosodas gondjan? Mindenekel6tt identitasbizonytalansagot. Az
identitaszavarok a nyelvhasznalat korlatozott voltaval vannak szoros Gsszefiiggésben. Ha
nem hasznalhatom anyanyelvemet az élet minden teriiletén, akkor 6hatatlanul tigy meriil
fel a kérdés, hogy anyanyelvemmel egyiitt énemnek egy része zardjelbe van téve, kevés-
bé értékes és kevésbé megbecsiilendd, mint a tobbségi nyelv, amellyel minden koriilmé-
nyek kozott jol tudok boldogulni. Marpedig kisebbségi koriilmények kozott az anyanyelv
hasznalata eleve korlatozott — térben mindenképp. Egyébként ebben a vonatkozasban jogi
téren komoly el6relépések torténtek. Léteznek magyar tobbségi telepiilések, onkormany-
zatok, amelyeken belill teljes korti a magyar nyelv haszndlatdanak lehetdsége. Hivatalos ira-
tokat, jelentéseket lehet kisebbségi nyelven benyujtani, s ezekre kisebbségi nyelven valaszt
kapni. Széban és irasban egyarant lehet kisebbségi nyelven hivatalos szervekhez fordulni,
felszolalni, hivatalos anyagokat megkapni. A koziratokat ezeken a teriileteken kisebbségi
nyelven is ki kell adni, a személyneveket eredeti magyar helyesiras szerint be kell vezetni a
nyilvantartasba, utcak, terek nevét magyar nyelven is ki kell irni. A beidegz6dott reflexek
miatt azonban még mindig sokan nem mernek élni ezekkel a jogi lehetdségekkel. Nagy
segitséget nyujt e téren a Magyar Nemzeti Tandcs brostrdja, melynek cime Nyelvi jogaink
Szerbidban, s mely kiadvany igen nagy szdmban jutott el az érdekeltekhez, és az idén ter-
vezi a Nemzeti Tandcs e brosura szerb nyelvii megjelentetését is. 2003 Sta a helységnév-
tablakon is fel kell tiintetni azoknak a telepiiléseknek a magyar nevét, amelyek teriiletén
hivatalos hasznalatban van a magyar nyelv is. Torténelmi léptékd, 360 telepiilést érintd tett
volt ez, melynek jelentdségét talan még most sem sikertilt igazan felfogni.

A szérvanyosodas folyamata azonban tgy tiinik, nem 4ll meg. Falvak, kisvarosok nép-
telenednek el, nincs olyan hét, hogy néhany csalad ne koltozne kiilfoldre, boldogulasat ott
keresve tavol sziil6helyétdl, kultirajardl, anyanyelvét6l. Az onfeladds megallithatatlanul
halad, a kisebbség népességszamanak és aranyainak csokkenését vonva maga utan, és ak-
kor még nem széltunk a helyben torténé szoérvanyosodasrol: az asszimildci6 kovetkezmé-
nyeinek nyilvanval6 jegyeir6l.

Az elmult évtizedek statisztikai mutatdi, a demografiai mozgasok és tudati véltozasok
alapjan feltételezhetd, hogy a szérvanyosodast és kovetkezményeit jelenlegi lehetésége-
inkkel megallitani — vagy éppen visszaforditani — nem tudjuk. Amit megtehetiink, és meg
is akarunk tenni az, hogy a folyamatot lelassitsuk. Nem elhanyagolhaté jelentdségii 1épés
ez sem - talan addig is id6t nyeriink, amig hatékonyabb eszk6z6k nem dllnak rendelkezé-
stinkre. Azok az eszk9z0k, 1épések, cselekvési programok és féleg lehetdségek, amelyek je-
lenleg rendelkezésiinkre allnak, tagadhatatlanul kevésnek bizonyulnak a szérvanyosodas
jelentette probléma nagysagat illetGen.
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Nézziik at nagy vonalakban, inkabb csak megemlitve, melyek azok a jelenlegi lehet6sé-
gek, amelyek a szorvanyosodas ellen hatnak? Noha a probléma komplex jellegt, és egyes
vonatkozasai nem valaszthatok el egymastdl, a jelenlegi konferencia targykore szerint a
nyelvi szérvanyosodds gondjaval, jelenségével szeretnék foglalkozni, és azokkal a szlikos
lehetdségekkel, amelyek ennek megallitasa érdekében hatnak.

Ebbél a szempontbol a szérvanyosodas egyik legszembetlinébb jele az anyanyelv hasz-
nalati korének sztikiilése, az anyanyelv leértékel6dése, a tobbségi nyelv felértékel6dése,
keveréknyelv hasznalata.

Kiindulasképp mindjart a jogi lehetéségeket kell megemliteniink, amelyek szabalyoz-
zak a kisebbségi nyelvek hasznalati korét, s mint kordbban emlitettem, a Magyar Nem-
zeti Tandcs tevékenysége révén komoly eréfeszitések torténtek, hogy ezek a mar 1étezd
és faradsagos munkaval elért hivatalos lehetéségek eljussanak az emberek tudataig, és ne
legyenek kihasznalatlanok. Ebbe a fogalomkorbe tartoznak bele a meglevé magyar nyel-
vl 6vodai és iskolai osztalyok (melyek a fogyd népességszambol addéddan drasztikusan
csokkend gyermeklétszamot mutatnak), a Magyar Tanszék, a Magyar Nyelv{i Tanitoképzd
Kar, a Vajdasagi Magyar Mitivel6dési Intézet, a magyar nyelvi szinhdzak, ajsagok, folyo-
iratok, konyvkiadas, tovabba mindazok a hivatalosan, allamilag fenntartott intézmények
(pl. konyvtarak), amelyekben magyar nyelvii tevékenység is zajlik. Ez alkalommal nincs ra
mdd, hogy részletesen kifejtsem: a hivatalos, allamilag finanszirozott intézetek miikodé-
sének milyen gyenge pontjai vannak a nemzeti identitds megtartisa szempontjabdl, leg-
feljebb csak egy-két vonatkozasban utalnék ra. Vegyiik pl. az iskolakat. A magyar nyelvi
oktatds és a magyar szellemiség két kiillonb6zé fogalom. Ezt az eddigiek soran tudatositani
se nagyon sikeriilt, annyira belevesziink a tantervek ,,anyanyelvisitésének” kérdéseibe. Az
egységes, hivatalos, allamilag meghatarozott tantervek szerint mtikodé iskolakban érthetd
modon a szellemiség is egységes, fliggetleniil attdl, milyen az oktatas nyelve. Csak utalni
szeretnék arra, hogy a tehetséggondozé iskolakban sem sikertilt olyan tagozatokat létre-
hozni, amelyekben a magyar szellemiség szohoz jutna, csak természettudomanyi és nyelvi
tagozatok, sporttagozatok, képzémuvészeti osztalyok megnyitasara volt lehet§ség.

Ilyen korilmények kozott a szérvanyosodas feltartdztatdsanak tekintetében a civil szer-
vezGdésekre nagy feladat harul - talan tdl nagy is a feladat a probléma stlydhoz képest.
Jelen esetben a Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Egyesiiletrdl és az altala szervezett Szarvas
Gabor nyelvmiivel6 napokrol szeretnék szolni, s ezek tevékenységérdl és jelentéségérdl a
szorvanyosodas elleni kiizdelemben.

A Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Egyesiilet idén tinnepli megalakulasanak 20. évfordulo-
jat. Az utdbbi két évtizedben a Szarvas Gédbor Nyelvmiivel6 Egyesiilet nevéhez fizédik a
Szarvas Gabor nyelvmiivel napok megszervezése, de maga a rendezvény immar 43 éves
multra tekinthet vissza. A nyelvmivelé napokat 1970-ben szervezték meg el6szor. Méltan
tekinthetjiik tehdt a vajdasagi magyarsag egyik legnagyobb multu rendezvényének.

A nyelvmiivel$ napok 43 éves torténetét attekintve igen nagy véltozasoknak lehettiink
tanui. Lényeges kiilonbség van a rendezvény elsé és masodik hisz éve kozott. A rendez-
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vény a 70-es években tomeges, latvanyos manifesztacionak indult, de mar 1976-ban je-
lentkeztek az elsé problémak, majd 1981-ben az egész programot letiltottak. A 80-as évek-
ben kérdésessé valt, fennmarad-e a rendezvény egyaltalan.

Az 1990-es évek elején azonban a rendezvény visszakeriilt Adara, s ebben a megval-
tozott tarsadalmi-politikai viszonyoknak is nagy szerepiik volt. 1993-t6l a Szarvas Gabor
Nyelvmtivel$ Egyesiilet vallalta fel a nyelvmiivelé napok szervezését, méghozza az el6z6
gyakorlattdl eltéréen kovetkezetesen ragaszkodva ahhoz, hogy a nyelvmiivelés folyama-
tossaga érdekében a rendezvényt évente megszervezzék. Nagyon oriiliink, hogy a "90-es
évek elejétdl a legnehezebb kortilmények kozepette is minden évben sikeriilt megszervez-
ni a nyelvmivel6 napokat.

Ami a rendezvény tartalmi valtozasait illeti, az utébbi huisz évben bévitettiik ki a prog-
ramsorozatot a kozépiskoldsok szamadra szervezett beszédmiivészeti vetélkedbvel, vala-
mint kozségi szinten az altalanos iskola negyedik osztalyos tanuldi szamadra szervezett
nyelvi jatékkal. Nyelvi palyazatainkat is szeretném megemliteni, amelyet minden évben
kiirunk az altaldnos iskoldk, a kozépiskolak tanuldi szamara, valamint a felnétt palyazok
szamara is. A tudomanyos tanacskozasok arculatanak valtozasara is szeretném felhivni
a figyelmet. A korabbi évek gyakorlatatol eltéréen a tudomanyos tandcskozasokon nem
annyira a konkrét nyelvi vétségek feltardsa és az ezek elleni harc keriil el6térbe, hanem
ennél sokkal altaldnosabb nyelvi kérdésekkel foglalkozunk, amelyek megkozelitése és fel-
tardsa nemcsak a nyelvtudomany, hanem olykor mas tudomanyok, pl. pszicholégia, jogtu-
domany, térténettudomany stb. segitségével valik lehet6vé. Példaként hadd emlitsem meg
az idei tanacskozast, melynek témdja a gondolkodas és a nyelv volt. E témak nemcsak a
nyelvi kérdések irant fogékony hallgatdsdghoz szdélnak, de mas érdekl6désti hallgatdsagot
is megszolitanak.

Egyesiiletiink tevékenységének koszonhetden a Szarvas Gabor nyelvmivelé napok
egyike lett a vajdasagi ,nagyrendezvényeknek’, melyek jelent6sége nemcsak kozvetlen
kornyezetiinkben, nemcsak Vajdaségban, de hataron tul is szémottevd. Ugy érzem, hogy
tevékenységiinkkel az anyanyelvhasznalat fontossdganak tudatat sikertilt erdsiteni a ki-
sebbségi koriilmények kozott él6 vajdasagi magyarok korében. Es itt nem csupan a helyes
nyelvhasznalatrol van sz6, hanem az anyanyelv mint érték, az anyanyelv mint a nemzeti
kultira hordozéja szemléletének meger8sodésérdl is. Ami a konkrét eredményeket illeti,
nagyon fontosnak tartjuk 22 kiadvdnyunkat, melyekben az aktuélis évi Szarvas-napok ira-
sos dokumentumait tessziik kozzé.

A nyelvmiivel6 munka szempontjabol a folyamatossag mellett igen nagy szerepe van a
minél fiatalabb korban elkezdett és minél tobb embert érinté mozgalmaknak. Ezért hir-
detjiik meg minden évben a nyelvi vetélkeddéket a kiilonboz6 fiatal korosztalyok szama-
ra. Szerencsés ez, ha a fiatalabb korosztalyoknal jatékos formdban torténik, hiszen igy
a nyelvben rejlé lehetéségek, a nyelv szépsége és gazdagsdga nem szamonkérésszertien,
de magaval ragado jatékos, élvezetes modon kelti fel a fiatalok figyelmét. A kézépiskolas
fiatalok 6nként valasztott szovegeikkel mar 6nmaguk is torekszenek a helyes, valasztékos
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beszéd bemutatasara. Felsorolasszertien hadd emlitsem meg, hogy az idei, oktéber 10-12.
kozott tartott didkvetélkeddinken mely vajdasagi telepiilésekrdl jottek versenyezni felké-
szité tanaraik kiséretében a didkok: Fels6hegy, Tiszakdlmanfalva (Budisava), Csantavér,
Ada, Magyarkanizsa, Magyarcsernye, Obecse, Mohol, Szabadka, Uményhdza, Temerin,
Topolya, Zentagunaras, Zenta, Padé, Ujvidék, Csdka. A versenyeken részt vett két ma-
gyarorszagi testvértelepiilés: Budakalasz és Budapest XI. keriiletének képviseletében két-
két versenyzé is. Reprezentativ felsorolds és részvételi arany, kiilondsen akkor, ha szdmi-
tasba vessziik, hogy egy-egy nagyobb telepiilés tobb iskolaval is részt vett a vetélked6kon.

Befejezésiil csak egy gondolatot szeretnék felvillantani abbdl a szempontbdl, hogyan
lehetne hatékonyabb4 tenni az anyanyelv iigyéért valé faradozast. En a nyelvmivelés in-
tézményesitésében latom ennek egyik lehetdségét. Hosszu évek 6ta faradozom egy nyelvi
intézet vagy nyelvi iroda felallitasa iigyében, mely professzionalissa tenné az anyanyelvvel
valé foglakozast. Erre nézetem szerint igen nagy sziikség mutatkozik, tobbek kozott a
konyezetiinkben felmeriil6 konkrét nyelvi kérdések gyors és hatékony megoldasa miatt.
Ez az intézet szervezen illeszkedne azoknak a magyar szellemiségli intézményeknek a
rendszerébe, amelyek kiépitése a kisebbség megmaradasa és jovéje szempontjabol meg-
keriilhetetlen.
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PuszTAYy JANOS

A FINNUGOR SZORVANYOK PELDAJA

1. Terminolodgiai kérdések

A diaszpoéra eredeti jelentése: szétszor(dd)as, f6leg a zsidok szétszorodasa a babiloni
szamiizetéstSl kezdve a vildg minden tdjara. Vallasi (els6sorban protestans) nyelvhaszna-
latban a szérvdny szinonimaja. Jelentheti azonban a nép (etnikai k6zosség) azon részét is,
amelyik keletkezésének helyén, az un. torténelmi hazan kiviil él. A ,térténelmi haza” fo-
galom azonban nem egyértelm, mert a kozigazgatasi hatarok atrajzolasa miatt az eredeti
etnikai haza részei mas-mas kozigazgatasi teriilethez sorolédhatnak, s lakéi igy diaszpora-
ba keriilhetnek. Ezért a diaszpéra meghatarozasakor figyelembe kell venni a torténelmi
tényeket is (KuszjaBAEV 2005: 21). A diaszpdra rokon fogalma a nyelvsziget, mely azt
jelenti, hogy egy adott régidban egy nyelv elterjedésének hatarain beliil egy masik nyelvet
beszélnek (VoigT 2011: 111).

[rasomban az etnikai hazdn (koztarsasag, nemzeti korzet) kiviil él6 oroszorszagi finn-
ugor népek helyzetét vizsgalom, fiiggetleniil azok tombszert vagy szérvany letelepedésé-
r8l. Ertelemszer(ien nem esik sz6 az észt, a finn és a magyar diaszporardl és szérvanyrol.

2. Az oroszorszagi finnugor népek kozigazgatasi helyzete

A viszonylag nagy lélekszamu, tobb mint szazezer fével rendelkez6 finnugor népek koziil
a mordvinok (erzak és moksak), a marik, a komik és az udmurtok (tag)koéztarsasagokban
élnek. A valamivel szazezer {6 alatti karjalaiak szintén egy (tag)koztarsasag névadoi, am
a kevéssel szazezer f6 folotti komi-permjakok 2005-ig autoném (nemzetiségi) korzetben
alkottak - a finnugor népek koziil egyetlenként — a réluk elnevezett teriilet lakossaganak
tobbségét (2002-ben 59%-at). 2005-t6] azonban dsszeolvasztottak a teriiletet az egykori
Perm megyével, ily modon létrehozva az orosz tobbségli Permi tajat (Ilepmckuit xpait),
amelyen beliil a komi-permjakok 1étszama mar csupan 4%-ot tesz ki. A finnugor népek
az etnikai hazajukban is kisebbségben élnek. A (tag)koztarsasagi statusz azonban biztosit
bizonyos autondmiat: a foderalis torvénykezéssel Osszhangban kialakithatjék nyelv-,
oktatasi és kulturpolitikajukat.

Az autonom korzetben €16 titularis népek (esetiinkben a manysik és a hantik, valamint
a szamojédok koziil a nyenyecek) a tagkoztarsasaginal kevesebb autonomiat élveznek (pl.
nem rendelkeznek az anyanyelvet véd6 nyelvtérvénnyel).
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A tobbi finnugor (pl. a balti finnekhez tartozé vepszék) és szamojéd nép helyi - kozségi
és/vagy jarasi — politikai képviselettel rendelkezik.

3. A diaszporalét okai és kovetkezményei

3.1. A diaszporalét kialakulasanak okai

Az oroszorszagi példak alapjan harom okot kiilonboztethetiink meg:
a) szétteleptilés,
b) betelepiilés — betelepités,
¢) a politikai/kozigazgatasi hatarok megvaltozasa.

A mordvinok mintegy haromnegyed része, a marik fele, az udmurtok és a komi-perm-
jakok 30-40%-a él az etnikai hazan kiviil. Koziilitk a mordvinok sehol nem alkotnak jelen-
tds létszamot kitevd tomboket (LALLUKKA 2004: 556, PuszTay 2006: 179).

3.1.1. Udmurtok

Udmurtok élnek a Marij Elben, Tatarsztanban, Baskiridban, Perm megyében, Kirov me-
gyében (KuLikov 2005: 14). A mai Perm megyébe a 16. szazadban telepiiltek be az elsé
udmurtok (CsaGIN 2005: 53). A tatarfoldi udmurtok a 17. szazad végén, a 18. szazad ele-
jén kertiltek 0j hazajukba (ATaAMANOV 2005: 124).

3.1.2. Mordvinok

Baskiridban az elsé mordvin betelepiilék a 17. szdzad mésodik felében jelentek meg, és
szort (diszperz) modon telepiiltek le (SCSERBAKOV 2005: 128). A 18. szazad utolsd negye-
déig a mordvin bevandorlok onként valtak ki az etnikai mordvin teriiletekrél. A 19. sza-
zad masodik felére kialakultak a mordvin betelepiil6k alapvetd areai: Délnyugat-Baskiria,
kozponti teriilet, Eszakkelet-Baskiria (SCSERBAKOV 2005: 129).

3.1.3. Marik

A marik mintegy egyharmada a 18. szdzad utolsé harmadédban az erdszakos pravoszlav
hitre térités eldl vandorolt ki Baskiridba.

Erdekes adalékkal szolgél a legijabb (2009-es) kazahsztani népszamlalds. Kazahsztén
16 009 597 lakosabol — a 125 nemzet és nemzetiség kozott — 21 575 {6 tartozik valamely
finnugor néphez: 8 013 mordvin, 5 824 udmurt, 4 416 mari, 986 észt, 561 komi-permjak,
518 karjalai, 429 hanti, 373 finn, 357 magyar, 49 liv, 32 manysi, 15 komi, 1 vepsze, 1 izsér
(KosMAN 2013: 34).

3.2. A diaszporalét negativumai

A diaszpdralét alapvetGen hatranyos helyzetet jelent, ,hiszen a nemzeti nyelv és kultdra
mivelése, az ezeket tamogatd intézményi hattér kialakitasa nehezebb, mint a sziil6f61d6n”
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(PuszTay 2006: 179), azaz sériilnek az etnikai hazdban - legalabb elvben - biztositott
jogok. Pozitiv kivételként emlitendd a jelentds mari, mordvin és udmurt kisebbséggel ren-
delkezd Baskiria, ahol a tobb mint 3300 kozoktatasi intézmény koziil 1400 folott van a
nemzetiségi iskolak szama, s amelyek szdimdraa  pedagdgusokat baskiriai fels6oktatdasi
intézményekben képzik (Pusztay 2006: 179).

3.2.1. Csokkend létszamok

Kazahsztanban 1989-2009 kozott a finnugor népek dsszlétszama egyharmadara csokkent
(KosMAN 2013: 34).

Az udmurtok létszama Udmurtidban 1979-1989 kozott 11 ezerrel, a diaszporaban 17
ezerrel nétt (HriszToLyuBOVA 2005: 217). A rakovetkez6 iddszakban népességfogyas ta-
pasztalhatd.

1989-ben 22 955 udmurt élt Kirov megyében, 2002-ben 17 952 (78,2%) (NOZDRACSEV
2005: 37).

1989-ben 23 700, 2002-ben 22 625 udmurt élt Baskiridban (95,5%) (PUSKAREVA 2005:
43). A fogyas lassabb, mint Kirov megyében.

2002-ben Perm megyében az udmurtok szama 26 300, 1989 6ta 24,7%-kal csokkent
(CsAGIN 2005: 53).

A diaszpdraban él6 mordvinok létszama mindeniitt jelentés mértékben csokkent
1989-2002 kozott (PuszTay 2006: 181).

Baskiriaban a 20. szazad kozepéig a mordvinok szama nétt, a masodik vildghaborut
kovetéen csokkent. Szamuk 1989-ben 31 900 volt, 2002-ben mar csak 26 000 (SCSERBA-
Kov 2005: 129).

3.2.2. Az etnikai tudat

»A diaszporaban €16 kisebbségek nemzeti/etnikai 6ntudata gyakran erésebb a sajat koz-
tarsasagban él6knél [sic!]” (PuszTay 2006: 179). Megmaradésa a finnugor népek korében
a létszamtol és a telepiilés jellegétdl, etnikai Gsszetételétdl fiigg.

A baskiriai marik és udmurtok egyik jellemz6 vonasa az erds etnikai 6ntudat. Anya-
nyelviiket és 6si kulturajukat nagyobb aranyban 6rzik meg, mint az anyakdztarsasagban
él6k (PuszTAY 2006: 179, JARMINGINA - kézirat, LALLUKKA 2004: 559).

3.2.2.1. Udmurtok a diaszpdraban

Az udmurtok nem veszitették el nemzeti ontudatukat, identitasukat; gyermekeiket a nem-
zeti hagyomanyok alapjan nevelik (KuLikov 2005: 14).

A baskiriai udmurtok ,,igazi, tiszta udmurtok”-nak valljak magukat, mivel 6rzik Gsi
hitvilagukat, ellentétben az udmurtiai udmurtokkal, akiknek tulnyomo részét erészakkal
téritették meg (PUSKAREVA 2005: 45).
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A tatarfoldi udmurtok jol megérizték nyelviiket, etnokulturélis sajatossagaikat (Ata-
MANOV 2005: 124).

A Perm megyei udmurtok identitisa gyenge: elsésorban Oroszorszag allampolgara-
inak és Perm megye lakoéinak tartjdk magukat (CsAGIN 2005: 55), de a megkérdezettek
tobb mint 60%-a biiszke arra, hogy udmurt (CsaGIN 2005: 56). Az anyék 89,2%-a, az apak
82,5%-a vallotta magat udmurtnak.

3.2.2.2. Mordvinok a diaszpéraban

Az urbanizacié magas foka, a lakossag szétszort letelepedése, a vegyes hazassagok, a sajat
nyelv elvesztése és a lakossag eloregedése az etnikai dntudat entrdpiajat segitette eld, az
oroszok altali asszimilaciot, a sajat etnicitas elvesztését (SCSERBAKOV 2005: 129). A gyere-
kek nemzetisége a homogén mordvin csaladokban is eltérhet a sziilékétdl (erzak korében:
10%-ban, moksak korében: 25%-ban) (ScSErBAKOV 2005: 132).

A baskiriai erzak a mordvinokkal azonositjak magukat (,mi erzak, azaz mordvinok
vagyunk, 6k meg moksak”). A moksak az erzakat mordvinoknak tartjak, magukat mok-
sanak. A nyelv az etnicitas hordozdja, ennek alapjan kiilonboztetik meg magukat az erzak
és a moksak (ScserBakov 2005: 135).

Az erzak és a moksak etnikai dntudata teljesen vagy részben eltinik. Tobbségiik nem
akarja tanulni nemzetiségének nyelvét, torténelmét, kultdrajat, nem akarja felvenni a
mordvin dllampolgarsagot (a jelenlegi mellett). 37%-uk a hozzajuk legkézelebbi népnek
az oroszt tartja, a marit 22,7%-uk (SCsErBAKOV 2005: 136).

3.2.3. Az anyanyelvhez val6 viszony és az anyanyelv ismerete
3.2.3.1. Udmurtok

A Perm megyei udmurtok anyanyelveként 6,6% adta meg az udmurtot, oroszul 97,5%-uk
birja teljességgel (ir, olvas, beszél). Az udmurt nyelvet 40%-uk teljességgel birja (ir, olvas,
beszél), 15%-uk érti, de nem beszéli, 6,7%-uk beszéli, de nem ir, 6,7%-uk olvas, beszél, de
nem ir, 3,3%-uk rosszul beszéli, 28,3%-a nem valaszolt (CSAGIN 2005: 56).

A Marij Elben él6 udmurtok elényben részesitik az etnikailag homogén hazassagot.
Az etnikailag vegyes csaladokban a nyelv és a hagyomdnyok tovdbbadasa nehezebb. A
viszonylag gyakori udmurt-mari hazassagok esetében az adott telepiilés tobbségi nyelve
lesz a k6zos nyelv (PozGYEJEV 2005: 223). Egyéb vegyes hazassagokban a hazastarsak ko-
z0s nyelve tobbnyire az orosz, a gyerekek is az oroszt sajatitjak el. Ezek a csaladok kony-
nyebben eloroszosodnak.

Marij Elben az udmurt t6bbségi falvakban tobbnyire udmurtul beszélnek egymas ko-
z0tt. Az idGsebb udmurtok tobbnyelviiek (udmurt mellett mari, tatdr, orosz), a fiatalok
inkabb mar csak oroszul beszélnek (PozGYEJEV 2005: 225).
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3.2.3.2. Mordvinok

A baskiriai mordvinok koziil az erzak 80,4%-anak, a moksak 78,8%-anak az etnosz nyel-
ve az anyanyelve. (Aki nem tartotta magat erzanak vagy moksanak, az oroszt mondta
anyanyelvének) (SCSERBAKOV 2005: 132). Az erza férfiak 69,3%-a, az erza nék 63,4%-a
az erzat, a moksa férfiak 26,1%-a, a moksa nék 24,4%-a a moksat tartotta anyanyelvének
(ScserBAKOV 2005: 133).

A baskiriai mordvinok nyelvtudasa:

erza moksa
- 21,6%: beszél, olvas, ir - 17,6%: beszél, olvas, ir
- 22,2%: beszél, olvas - 20%: beszél és olvas
— 45,2%: csak beszél — 50,5%: beszél

- 1%: nem tud erzaul
(A tobbiek mas nyelvet neveztek meg.)

Otthoni anyanyelvhasznalatuk: az erzak esetében 76,3%, a moksak koérében: 70,5%
(ScserBAKOV 2005: 133). Scserbakov szerint 1989-hez képest emelkedett az anyanyelvet
vallalok szdma (ScSErBAKOV 2005: 134).

Ugyanakkor a baskiriai mordvinok szinte teljesen elveszitették hagyomanyos kultiraju-
kat. Népviseletet az 1940-50-es évektél nem hordanak. Egyediil a hagyomanyos ételek ma-
radtak fenn, népszokasok csak falun érzédtek meg (ScserBakov 2005: 135). (Ez azért érde-
kes, mert altaldban inkabb a kulttra bizonyos jelenségei maradnak meg és a nyelv tlinik el.)

A Kazahsztanban él6 finnugor népek anyanyelvtuddsa ill. -vdllaldsa:
- manysi 43,8%,
- magyar 28,9%,
— mari 23,3%,
— udmurt 18,3%,
— mordvin 16,4%.

Erdekes a livekre vonatkozo adat. A 49 liv 16,3%-a (azaz 8 £6) vallotta a livet anyanyel-
vének (Kosman 2013), mikozben a hivatalos — pl. UNESCO - adatok szerint a liv mér
kihalt nyelv, s Livf6ldon sincs ennyi liviil beszélo.

3.2.4. Az anyanyelv oktatasa és az anyanyelven val6 oktatas helyzete

Anyanyelven val6 oktatas az etnikai hazaban is csak az els6 osztalyokban folyik, ha egy-
éltaldn. A diaszpéraban sem jobb a helyzet, kivéve Baskiriat. Altalanos jelenség azonban,
hogy nincsenek az anyanyelv oktatdsahoz sziikséges modszertani segédletek.

3.2.4.1. Udmurtok

Kirov megyében egyetlen iskoldban sem tanitjak az udmurt nyelvet - ebben a megyében
csokkent az udmurtok létszama (HriszToLjuBovA 2005: 217).

NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4. 107




A finnugor szorvdnyok példdja

Baskiriaban a 2003/2004-es tanévben 23 iskolaban lehetett anyanyelven tanulni, ezt az
udmurt iskolasok 10,7%-a (372 £6) hasznélta ki, 35 iskoldban lehetett udmurt nyelvet tanul-
ni, és az udmurt iskolasok 24,7%-a (2178) élt ezzel a lehetdséggel (PUSKAREVA 2005: 44).

Marij Elben az udmurt sziil6k tdmogatjak, hogy az évodaban udmurtul foglalkozza-
nak a gyermekekkel, de csak heti két 6raban vannak foglalkozasok, mert nincsenek mod-
szertani segédletek, konyvek. Az iskolaban lehet udmurt nyelvet és kdrnyezetismeretet
tanulni. Ennek ellenére évrol évre romlik a gyerekek udmurtnyelv-ismerete, nehezen értik
az irodalmi nyelvet (PozGYEJEV 2005: 223-224).

3.2.4.2. Mordvinok

»1957-ben a mordvin diaszpéra iskolaiban attértek az orosz nyelv(i oktatasra [...] Az
anyanyelvii oktatds megsziintével sziamos mordvin falu eloroszosodott” (JERMUSKIN 2003:
23, PuszTay 2006: 182).

Baskiriaban az anyanyelvii oktatds megsziintével a diaszpdraban szamos mordvin falu
eloroszosodott. A baskiriai mordvinok korében az orosz a munkahely és a tanulas nyelve.
A tobbség a gyermekét orosz nyelvi iskolaba iratja (SCSERBAKOV 2005: 133).

Baskiriaban a 2003/2004-es tanévben egyetlen mordvin iskola sem volt, tatar viszont
455, mari 120, csuvas 32, udmurt 22 (MosziN 2005: 22). A baskiriai Oktatasi Miniszté-
rium szerint viszont né az erza nyelvet tanité iskolak és az erza nyelvet tanuldk szama
(PuszTAY 2006: 183).

3.2.5. A kultara helyzete

Tobb helyiitt is 1étrehoztak a nemzeti kulturalis kozpontokat. A soknemzetiségli Kirov
megyében sikeresen miikodik az udmurt, a tatar, a mari és a komi-permjak nemzeti kul-
turalis kozpont (NozDRACSEV 2005: 36). Baskiridban 1996 6ta tevékenykedik a baskiriai
udmurtok nemzeti-kulturdlis kozpontja, amelynek konyvtardban hozza lehet jutni ud-
murt nyelvli konyvekhez és sajtotermékekhez.

Azonban altaldnos tapasztalat, hogy kevés a konyvtarakban példaul az udmurt kényv, nincs
pénz eldfizetni udmurt Gjsagokra (PozGYEJEV 2005: 224), nincs elegend6 tankonyv és szép-
irodalom, udmurt-orosz és orosz—udmurt tarsalgasi konyv (HriszroLjusova 2005: 216).

A diaszporat nem érik el az etnikai haza radio- és tv-addsai, ezért allanddan felmerii-
16 kérés, hogy miivészeti egytittesek gyakrabban latogassanak el az etnikai hazan kiviil
él6 kozosségekhez. Erre anndl is inkabb szitkség van, mert csokken a nemzeti-kulturalis
rendezvények irant az érdeklédés. Példaul a Perm megyei udmurtok 26,7%-a mutat erés
érdekl6dést a nemzeti-kulturalis rendezvények irant, kozel ugyanennyiiiknél (25,8%) lan-
kad az érdeklédés (CsaGIN 2005: 57).

3.2.6. Kapcsolat az etnikai hazaval

,»Altaldnos tapasztalat, hogy a diaszpéra igényli az anyakéztérsasag figyelmét és tdmo-
gatasat. Sziikségiik van tankonyvekre, szépirodalmi mtivekre, Gjsagokra és folyoiratokra”
(PuszTAy 2006: 179).
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Udmurtia - egy megallapodas alapjan — timogatja a Kirov megyei udmurtok korében foly-
tatott oktatasi és kulturalis tevékenységet (nemzeti nyelvli tankényvekkel, tandrok biztositaséval
az udmurt nyelvi osztalyok szamara, kulturalis programokkal stb.) (Nozbpracsev 2005: 37).

Azonban nem minden koztarsasag fordit kelld figyelmet a diaszpérara, amint azt a Mord-
vin Koztarsasag esetében is tapasztalhatjuk. A mordvinok kétharmada él a koztarsasag ha-
tarain kiviil, akik nem jutnak hozzd a mordvin nyelvi televizidhoz és radidhoz, nehezen
férnek hozza mordvin nyelvii sajtotermékekhez (JERMUSKIN 2003: 26, Pusztay 2006: 184).

Pozitiv példaként ujfent Baskiria emlithetd. A baskirok 40%-a ¢l Baskirian kiviil. A Bas-
kirian kiviili tertiletek baskir nyelvet és irodalmat tanité pedagogusai szamara évente ren-
deznek versenyt, hogy kivalasszak a legjobb pedagdgusokat, emeljék presztizsiiket és ezzel a
nyelv presztizsét is. Nyelvi-irodalmi versenyeket szerveznek a didkok szamara is. A hataron
tuliakat igyekeznek ellatni tankonyvekkel — rendelés alapjan (KuszjaBAJEV 2005: 24-25).

3.2.7. Az asszimilalodas okai

Amint erré] fentebb (3.2.2.) mér szd esett, az asszimildlodas a diaszporaban erételjeseb-
ben nyilvanul meg, mint az etnikai hazaban, holott ott sem elhanyagolhaté mértéka. A
jelenség okai:

a) az urbanizacié magas foka,

b) a lakossag szétszort letelepedése,

c) vegyes hazassagok,

d) a lakossdag eloregedése.

3.2.8. A fiatalok viszonyulasa

Ebben a helyzetben kulcskérdés, hogyan viszonyulnak a fiatalok sziileik, nagysziileik nyelvé-
hez, kultiréjdhoz. A kép nem biztaté. Altaldnosnak mondhatd, amit Scserbakov a baskiriai
mordvinokrdl megallapit: a fiatalok kérében az els6 nyelv az orosz, s minél fiatalabb korosz-
talyrol van sz6, annal inkabb (10-19 éves: 67,1%; 20-29 éves: 58,2%) (SCSERBAKOV 2005: 132).

Bar a Karjalai Koztarsasag vonzereje elég erds (PuszTay 2006: 180), a tobbi finnugor
nép esetében ez nem mondhato el. Példaul a diaszpdra mari fiatalsaga nem a Mari Koztar-
sasagba megy tanulni vagy élni, hanem a jobb megélhetést biztosité varosokba, s ezaltal
elvesziti kulturalis kotelékeit (PuszTay 2006: 188).

4. A jovokép

»Az anyanyelv és a nemzeti kultdra, de maganak a nemzeti kisebbségnek a megérzése is nagy
mértékben fiigg a gazdasagi koriilményektdl. A fiatalsag, amennyiben nem taldlja meg sza-
mitasat faluhelyen, bekoltozik a varosba, az otthon maraddk nem villaljak a csaladalapitas
gondjat” (PozGYEJEV 2003: 72, PuszTAy 2006: 179). Ez Shatatlanul felgyorsitja az asszimila-
cids folyamatot, mivel a varosban nem az anyanyelven, hanem oroszul alakulnak a kapcsola-
tok (HakimMov 2005: 87). Ugyanakkor ,,kedvezd gazdasagi koriilmények kozott a kisebbsé-
gek korében is megfigyelhetd a lakossag szamanak névekedése” (PuszTay 2006: 180).

NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4. 109




A finnugor szorvdnyok példdja

A kis 1étszamu népek és nyelviik/kulturdjuk jovéképe: az asszimilacio. Még inkabb ér-
vényes ez a diaszporaban él6kre. A szérvany — legalabbis az oroszorszagi finnugor népek
példdja alapjan - nem tud fennmaradni. Esély csak akkor van, ha tombben élnek, ha a
befogadd nép kedvezé politikai kdrnyezetet biztosit, s ha maga a diaszpdraban él6 nép is
meg akarja rizni nyelvét, kultarajat és identitasat.
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BavLAzs GEzA

OSSZEOMLAS ELOTT...

A nyelvvesztés szinterei és fokozatai

Egy titokzatos rom biivoli el Shelley-t, aki érzéseit az Ozymandids cimi versében fogal-
mazza meg (Toth Arpad forditésa):

Egy messzi vandor jott, ki 6s romok
tel6l regélt: A pusztan szorny( két

nagy csonka lab all. Arrabb ldgy homok
lep egy kéarcot. Homloka setét.

A vont ajak vén parancsszoktol konok,
s vad szenvedélye még kivésve ég

a hiis kovon. ..

Arany Janos Osszel cim(i versében egy kihalt nép utolsé énekesét szdlitja meg:

Jer, Osszian,

A holtakat miért vered fel?
Nincs tobbé Caledonidn

Nép, kit te felgyujts énekeddel.

Osszeomlas, onsorsrontas, halmozas

A szérvanyosodas (vagy ahogy Hodi Sandor még érzékletesebben nevezi), a ,,szivacsoso-
das”, a nyelvvesztés és a tarsadalmak élete szorosan dsszefiigg. A nyelvek felivelése, elterje-
dése és visszaszoruldsa parhuzamot mutat a tarsadalmak felivelésével és visszaszorulasa-
val. DiaMOND (2007) a kovetkez6 6t okot véli a tarsadalmak 6sszeomlasaban:

a) okoldgiai problémak, a forrasok kimeritése (iskolapéldaja a Husvét-sziget),

b) éghajlatvaltozas,

¢) ellenséges szomszédok,

d) a baratsagos szomszédok csokkenése,

e) a tarsadalmi valaszok elégtelensége.

Jared konyve Osszeomlds (Collapse) cimmel jelent meg, de talan még pontosabb lenne
az ,0nsorsrontas” cim.

S vajon miért nincsenek hatasos tarsadalmi valaszok az 6sszeomlés elkeriilésére? En-
nek négy oka van: el6szor is a problémak nehezen vehet6k észre, masodszor lehet, hogy
észreveszik a problémat, de tétlenkednek, azutan ok lehet az elérelatas hianya (a straté-
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gék hajlamosak hadseregiiket az el6z6 haborura felkésziteni, f6leg, ha gy6ztek), valamint
gyakori, hogy irracionalis cselekvésekbe menekiilnek. Ennek egyik jellemzéje az altalam
»halmozasnak” nevezett jelenség, példdul valamilyen ,,folosleges” cselekvés talzasba vite-
le: népviselet (divat) talzott kivirdgzasa, pazarld-tobzddé (nép)szokas vagy éppen irracio-
nalis mennyiségben épitmények halmozasa (piramisok, templomok, sztipak; de késébbi
korok jellemz6 ,tulhajszoltsagra” utalo épiileteit is sorolhatnank). A torténelem tobb tucat
példat mutat a malt 6ngyilkos tarsadalmaira.

Az 6sszeomlott tarsadalmak egyik kidlté emléke a Husvét-sziget. De a Csendes-6ce-
anban, példaul Mikronézidban még tovabbi, korabban magas fejlettséget elért, majd osz-
szeomlott, elfeledett tarsadalmakrol tudunk (Nan Madol csaknem szdz mesterséges szigete
palotakkal, épiiletekkel, Tinian szigetén Taga kiraly oszlopcsarnokos palotai — mindkett6
egy halott, rejtélyes kultura emléke). S amikor a maja varosok (Guatemala, Mexikd) vagy
angkori varosallamok (Kambodzsa) titkait kutatjuk, 6hatatlanul esziinkbe jut, hogy vajon
néhany évszazad mulva a mi 6roknek hitt kulturank nem jut-e ugyanarra a sorsra. Nem
kell messzire menniink, csak az egykor dicséséges Romai Birodalom jorészt széthordott,
illetve Panndéniaban labunk alatt 1évé emlékeire kell gondolnunk. A f5lgsleges halmozas
mai iskolapéldajat mutatjak fel példaul a hirtelen meggazdagodott ,,0lajorszagok” Dubaj-
ban sétalva folyamatosan érezziik, hogy itt valami nincs rendben, s mintha érzéketlenek
lennének a torténelmi tapasztalatok irant.

Osszeoml6 nyelvek

Az 6sszeomlo tarsadalmak értelemszertien magukkal rantjak a nyelveket is. A Romai Bi-
rodalom egy korabeli csaknem vilagnyelvet rantott magaval: a latint. A latin lingua franca
volt az egész Mediterraneumban, s ha a Vatikannak nem lenne allamnyelve, foltehetéleg
mar elhamvadt volna. Presztizse igy is folyamatosan csokkent, s napjainkban gyakorlati-
lag elttinik - igaz, igy is tobb mint masfél ezer évvel élte tal viragzo tarsadalmat.

Sem az egykor volt, sem a mai nyelvek pontos szdmat nem ismerjiik. Minden valé-
szinliség szerint a torténelem folyaman (a monogenetikus nyelvelmélet hive vagyok) egy
nyelvbdl lett nagyon sok, sok ezer (egyesek még 7000 nyelvet tudni is vélnek), s ezekb6l
napjainkban, szdzadunkban lesz nagyon kevés. Vagyis a nyelvi dsszeomlds mar javaban
zajlik. A folyamat josoloi szerint a kdvetkezd évszazadban a nyelvek 90%-a eltiinhet. Ilyen
nagy aranyu és gyors kulturélis (nyelvi) visszaszorulasrél nem tudunk a torténelemben.
A nyelvek visszaszoruldsa, kihalasa nem foltétlenil jar egyiitt az adott etnikum (csoport,
kozosség, nép) eltlinésével. A legtobb esetben csak nyelvfeladas, nyelvesere kovetkezik be.
Tehat a kis nyelvek rohamosan hattérbe szorulnak a nagy nyelvekkel szemben. A tenden-
cia egyértelmiien egyiranyu: az emberi csoportok mindig ,,folfelé” tanulnak nyelveket.

Kozeli tapasztalataink vannak a nyelvek visszaszorulasarol, kihalasarol. Csak a Kar-
pat-medencében tucatnyi nyelv tlint el vagy olvadt be egy masikba. A honfoglalds el6tti
nyelvek nyomtalanul tlintek el, nem tudunk semmit a hun, az avar nyelvrél, s szinte csak a
nevét ismerjiik a besenyd, jasz, kun nyelvnek. Pedig tudomasunk szerint senki nem irtotta
tlizzel-vassal a besenyd, a jasz vagy a kun nyelvet. Beszél6i egyszertien foladtak éket — ra-
adasul viszonylag r6vid id6 (par szaz év) alatt.
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Még a lehetséges nyelvi 6sszeomlas eldtt azért kell erre f6lhivni a figyelmet, mert a ma-
gyar nyelv esetében is vannak ilyen, a visszaszorulasra és a nyelvvaltasra utalo jelenségek
- bar a magyar nyelvet egyel6re senki nem sorolja a kihalds utjara keriilt nyelvek kozé.
Am éppen a szérvédnyosodés az a jelenség, amelynek el kell gondolkoztatnia benniinket.

Ellentétes mozgasok

Kicsiben taldn a teriileti nyelvvaltozatok, a nyelvjardsok is jelezhetnek valamit. Igazabol
azonban fogalmunk sincs, hogy hany nyelvjaras van a vilagon. Killonosebben meg nem
alapozott becslés szerint 40 ezer. Szamos nyelv csak nyelvjarasokban létezik. Koztudott,
hogy ott, ahol koznyelv vagy koznyelvek vannak, a nyelvjarasok is visszaszorulnak, de az is
igaz, hogy ellentétes, ,,nyelvjarasiasodasra” utal6 tendenciak ugyancsak vannak. Ugyanigy
a nyelvek ,élettanaban” a kihald mellett beszélhetiink stagnald, terjeszkeds, illetve most
alakulo nyelvekr6l is. De ezek egytitt is joval kisebb szamban vannak, mint a visszaszoruldk.

Es a magyar nyelv?

Ki kell mondani: magyar nyelv egyértelmten stagnald, de sok jel mutat arra is, hogy mar
visszaszoruld fazisban van. Folyamatosan csokken a magyar nyelvet beszél6k szama. En-
nek egyik oka a cs6kkend népszaporulat, de ennél nagyobbra becstiljitk a magyar nyelvet
elhagydk szamat. A magyar nyelv ugyanazt mutatja, mint az eurépai nyelvek tulnyomo
tobbsége: eredeti beszélik szama cs6kken, viszont 6j beszélék jelennek meg a porondon
(nyelvet valtok, bevandorlok). Meglehet, hogy az eurdpai nyelveket nem eurdpaiak viszik
majd tovabb. Es az is meglehet, hogy nem viszik tovabb.

A szdérvanyosodas: jel

A nyelvvesztés és a szorvany kérdése Gsszekapcsolddik. A szorvany kilonféle formai vég-
s soron egy iranyba mutaté nyelvi valtozast mutatnak: nyelvvesztést, nyelvcserét. A szor-
vanyt a kulturak élettorténete (kultirdinamikéja) hozza létre. Végtére is a vilagon mindenki
valahonnan jott. A szérvanyosodas torténelmi mozgasokkal van kapcsolatban: vandorlas
(migracid), egyes helyekre (kiilonosen nagyvarosokba) tomoriilés (agglomeracio). Sokfé-
le szérvany létezik: kulturalis, nyelvi, vallasi. Tag értelemben a finnugor nyelvli magyarsag
is ,sziget” az indoeurdpai nyelvl népek tengerében. Kezdeti szorvanyoknak tekinthet6k a
korai hatarérvédelem telepitései, a gyeptlik. A magyar nyelvben halvany nyomai vannak az
orszag szélsé szogleteiben telepitett hatardr székelyek emlékének. Az ide-oda koltozések,
vandorlasok etnikai izolatumokat (elszigetel6déseket) hozhatnak létre. Magyar példaként
az un. paldc kirajzast emlithetjiik erre. Egy korabbi, a hagyomanyos életmddjat és nyelvét
6rz6 kozosség: a reliktum (maradvany). Magyar példaként a nyirségi tirpakok, Gjabban
a masodik vilaghaborus lengyel, majd az 6tvenes évekbeli gorog menekiiltek emlithetok.
A szallasteriiletét elhagyo, s a vilagban szétszor6dé nép létmadja a diaszpoéra (iskolapél-
déja a zsid6 nép), de magyar példékat is emlithetiink (észak- és dél-amerikai magyar ki-
vandoroltak/emigransok lakohelyei). A helyén maradt, de hatdrokkal mégis szétszabdalt
népekre ugyancsak sok példat hoz a térténelem. A magyar nép Trianon utani helyzete az
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un. mozaiknemzet jelenségét mutatja: egy nyelv tobb orszagban. A ,,mozaikosodds” is a
szorvanyosodasnak egy sajatos formaja. Hiszen a torténelmi iddszakoktol fiigg6en hol az
egyik, hol a masik ,,mozaik” hatdrokkal, szabalyokkal, nyelvvel stb. el van szigetelve a tob-
bi nemzetrésztdl. Végiil emlitendSk az un. multietnikus tarsadalmak: ujkori népvandorlas
eredményeként fejlettebb tarsadalmakban nagyszamu soknyelvl bevandorlé jelenik meg,
utddaik, a masodik és harmadik generacios ,bevandorlok” pedig egy Osszetett kultura-
lis-nyelvi identitast 6rokolnek. A sokféle kultura és nyelv eleinte negyedekben, gettokban
osszpontosul, késébb szétaramolhat. Magyar viszonylatban is beszélhetiink ilyen kezde-
ményekrdl: ide sorolhaté a kinai negyedek kialakulasa.

Szétszorattatas

A magyarsag szétszorattatasara latnoki erével hivja fel a figyelmet Ady Endre (A szétszo-
rédds elott, 1914):

Es mi nem lesziink majd szétszérva
Arvult, de mégis gy6zedelmes fajta:
Minket korszakok t(iz-dithe nem edzett
S fololvaszt a vilag kohoja

S elvesziink, mert elvesztettiitk magunkat.

A kulturalis szorvanyosodas és a nyelvvesztés tehat parhuzamos folyamat. Egy kultara,
egy nyelv altalaban egy kisugarzé kozpontot, egy tombot alkot. Errdl a tombrol valami-
lyen médon levald egységek a szérvanyok (elszigetelédések), a diaszporak (elvandorlassal
keletkezett telepek). A folyamat neve: szdrvanyosodas. A szérvanyban hasznalt nyelv-
valtozat a nyelv- vagy pontosabb meghatarozassal: nyelvjardssziget. Kiterjesztve néprajzi
nyelv- vagy nyelvjarasszigetrdl is beszélhetiink. A nyelvszigetek pont- vagy foltszeri meg-
jelenésti, zart nyelvii telepiilések mas nyelvii tertileten.

A szdrvany
A nyelvsziget masként: szorvany. Jellemzdit igy ragadhatjuk meg: a) egy adott etnikum
kisebbségként, szétszorodva él mas népek kozott, de nem elszigetelten, hanem kornye-
zetlikkel egymasra hato szocialis, kulturalis kapcsolatban; b) nem reliktum, nem zartsag
- interakcioban van a kornyezetével; c) a tobbségi kultardhoz valé kapcsolata megha-
tarozd. A szérvanyokra jellemz6 a kettds, harmas kotédés/identitas (anyaorszag, anya-
nyelv, tobbségi kultura, sajat/bels6 kultura). Ennek kulturalis formdit igy nevezik: Altgut,
Neugut, Lehngut (JuNGBAUER 1930). A hagyomanyos szérvanyok s igy a szérvanyosodas
kimutatasara a nyelvi, nyelvjarasi és néprajzi atlaszok a legalkalmasabbak, bar a varosok,
agglomeraciok multikulturalis osszetettségét mar ezek sem képesek kirajzolni.

A szdrvanyosodast hésies metaforakkal is szoktak jelezni: sziget, amely kiizd a siillye-
dés, az elveszés ellen, vagy példaul a nemrég alkotott koltdi kifejezés: kenyérhéjmagyarsag.

A magyar nyelv tehat val6szintileg visszaszoruld allapotba lépett, am a szérvanyosoda-
sa mdr egyaltaldn nem ,val6szintiségi” kérdés, hanem nyelvjarasi atlaszokkal (kartografiai
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modszerrel), felmérésekkel bizonyithat6 tény. A magyar nyelvtombrél az elmult szaz év-
ben egyre nagyobb részek szakadtak le, valtak nyelvszigetté. A nyelvszigetek pedig el6bb-
utobb felszdmolddnak. Az Eszék melletti szlavoniai — korogyi — nyelvszigetet (szigetma-
gyarsagot) az 1990-es évek jugoszlav habortja majdnem felszamolta.

A szdrvany kultaréja és nyelve lehet er6sen hagyomanyos jellegti, de egy id6 utan min-
dennél jobban ki van téve a kulturalis és nyelvi athatdsoknak (interkulturélis viszonyok-
nak, interferencidnak), bizonyos esetekben a kulturdlis er6szaknak, amelynek eredménye
a kultara- és nyelvfeladds, besimulds, beolvadas a tobbségi kornyezetbe. A szérvanyok
nyelvi helyzetét leginkabb a kétnyelviiségi jelenségek mutatjak. A kevertnyelviiség rend-
szerint kétnyelviliséghez vezet. Ezért van valamiféle tartozkodas a kozosségekben a nyelvi
idegenszertiségek ellen. A kétnyelviliségnek szamos formaja, lépcséfoka ismert. Hangsu-
lyozni kell, hogy a kétnyelviiségben igazabol csak egyenldtlenségek vannak, s rendszerint
van egy uralkodé nyelv. A kétnyelviiség a legtobb esetben a nyelvfeladas elészobdja. Mas-
ként ugy fogalmazhatunk: az akar dldasosnak is tekinthetd kétnyelviiség végeredményben
a kis nyelvek és kulturak pusztulasahoz és a varhat6 kevésnyelviiséghez vezet.

Sokféle szorvany, sokféle helyzet

A szérvany sokféle nyelvi helyzetére a kovetkezd példékkal vildgitunk ré: a) torténeti,
tombrél/anyaorszagrol levalt, kiilonfejlédott archaikus egyedi nyelvjaras (nagyborzsonyi
német, moldvai csango); b) egy szérvanytomb, tobb nyelvjarassal (Swabische Tiirkei); c)
egy nagyobb nyelvjaras reliktuma (paldc kirajzas: szérvanyok a Bansagban, Banatban); d)
a magyar koznyelvt6l elszigetel6dott: burgenlandi (fels66ri) magyarok; e) a tombbel kap-
csolatban 1év6 nyelvjaras (szlovéniai, pl. Lendva kornyéki magyar); f) egy nyelvjarasbol
varosba koltozottek (bukaresti magyarok); g) egy nyelvjarasbol mas foldrészre emigralok
(kinaiak Ujpalotdn); h) egy kdznyelvbdl mas foldrészre emigralok (braziliai telepesek); i)
anyaorszag nélkiili szérvanyok (ciganyok).

Szoérvanystratégiak

A sokféle szérvanyhelyzet nem kezelhetd egyféle nyelvpolitikaval vagy nyelvstratégidval.
A nyelvstratégidk nagyon fontosak. Ezek a nyelvészetileg megalapozott nyelvpolitikabdl
és nyelvstratégiabol kovetkezhetnek. A jogi, nyelvjogi kérdések bar jo szandékuak, de a je-
lenségek kezelésére nem alkalmasak. Fontos feladat a multietnikus vildg sajatos torvénye-
inek antropoldgiai feltdrasa. Szamos illuzidval le kell szamolni. Példaul a népek és a nyel-
vek orokkévalosaganak, folyamatossaganak illuzidjaval. Ennek ellenére aligha tagadhato,
hogy minden egyes nép és nyelv sajat maga felelds a sajat maga kultardjaért és nyelvéért.
Masra mutogatni felesleges.

Példa a bels6 0sszeomlasra

Magyarorszagon mar lezajlott egy nagy tarsadalmi, majd politikai figyelemmel kisért 6sz-
szeomlas: egy belsd szorvany felszdmolodasa. Az ormansagi etnikumrél van szd. Ertel-
miségiek, Kiss Géza kdkicsi reformatus lelkész kialtasatol kezdve sokat foglalkoztak az
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Ormansag problémajaval: az egykézésbol kovetkezd kihalassal. Dramai metaforakat al-
kottak, példaul: halalgdc. Végil is hidba volt minden értelmiségi, tarsadalmi, s6t politikai
akarat, az Ormdnsag sorsat a kornyezeti adottsagok, a gazdasagi-foldbirtoklasi helyzet,
majd sajnélatosan a mdsodik vildghabora utani, a tiltott hatdrzéndbdl fakadd kozleke-
dési-foldrajzi elszigeteltség eldontotte. Az 1970-es évekre az Ormdnsag kiiiriilt, az tires
falvakba romak koltoztek be. Ma az Ormansag mar ismét nem iires, és egy magyarul be-
sz€16, de mas kultiraju etnikum lakja. Kiss GEza (1937/1986) igy figyelmeztetett: ,,Hol
az orvossag? Az elsé az, hogy nyiljanak meg szemeink [...] Holnap meghalunk, ha ma
nem cseleksziink [...]. [M]inden program nyomorult dadogas csupan, ha hitet nem tudok
kelteni ebben a népben 6nmaga és jovdje irant” Az Ormansag esetében a szérvanyosodas,
az 6sszeomlas, a kihalas gyakorlatilag a szemiink el6tt ment végbe. S nem voltak megfe-
lel6 eszkozok annak megallitasara. S talan még szerencsének tekinthetjiik, hogy jorészt
magyarul beszélé romak koltoztek a honfoglalas koratol folyamatosan magyarok lakta
teriiletre, igy a magyar nyelv tovabbélése egyelGre biztositva van.
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FRATER ZOLTAN

JATEK A SZAVAKKAL
WEORES SANDOR VERSEIBEN

A vers létrehozéasdnak alapveté mozzanata, amikor a lirai tartalmat szdra biré alkoté lat-
vanyosan elfordul tényleges hallgatéitdl, mig a versmondasban megnyilvanulé ,lirai én”
hatarozottan odafordul egy vagy tobb képzeletbeli beszélgetStarshoz, és megszolitja Sket.
Az olvasoban olyan képzet alakul ki, hogy a kélteményben tobbé-kevésbé azonosithato,
koherens karakterjegyekkel leirhatd ,,hang” beszél. Weobres verseiben viszont nincs, leg-
alabbis bajosan korvonalazhato egyetlen, a sorok moégiil kirajzolodo arc, vagy olyan virtu-
alis kozéppont, amely minden elemre kiterjedGen strukturalnd a szoveget. Ha mégis tetten
érhetd valamiféle miikodé erd a szinte onmagat teremté és dnmagat mondo szovegben,
akkor sok esetben a szavakat felbonto és Osszevegyits, sorrendet valtogatd tekhné hata-
sa érvényesil, amolyan onkényes ,kirakods jaték” nyelvi megvalosulasa. Nem koznapi és
nem referencialis beszéd aramlik itt, hanem mesterséges, ,,csindlt beszéd”, sokszor csupan
6nmagara utalo jelentéssel. Megalkotottsaganal fogva még a legtragikusabb, legmegrendi-
tobb vers is 6rzi az 6nkéntes szabalyok keretében zajlo jaték mozzanatat. A legkomolyabb
koltemény olvasdsakor sem tanacsos megfeledkezniink arrol, hogy mindig is ,,csak” vers-
16l van sz6. Kiilonosen jellemzé ez Weores életmiivére, a sohasem volt vilagok, sohasem
latott szinek, sohasem hallott hangok koltéjének nyelvi univerzumara.

E rovidke gondolatkisérlet eredete arra a szerény megfigyelésre vezethetd vissza, hogy
Weores koteteiben szamos helyen talalhato olyan vers, amely nem a székészlet bamulatos
tarkasagaval vagy szokatlan metafordival biivoli el az olvasét, hanem meglehetdsen ,ta-
karékos” szdkinccsel, csupan a szavak ismétlésével, hangok atcsoportositasaval, mintegy
6nmaga koriil keringve-forogva hozza létre 6nmagat mint szoveget, 6nmagabodl, a sz6-
vegbdl. Az el6bb-utdbb szembeditld szabalyossagok alapjan nem nehéz belatni, hogy az
ilyen versek alkotasmddja, koltéi technikaja igen gyakran a matematika tudomanyanak
homalyabdl felderengé kombindcid, variacid, permutacio eljarasara épiil. A magyar lira
torténetében természetesen nem ismeretlen megoldasok ezek, de olyan mértékben, mint
Weores alkotdsaiban, talan nem is fordulnak el6 mashol. Mar csak ezért is érdemes szem-
tigyre venni néhany példat a ,,magyar Orpheus” életmiivébdl, miel6tt a szavak jatékanak
egyéb megvaldsulasait emlitenénk. A Sziintelen vonalak cimt versben, amely a Tizenegye-
dik szimfonia kezd6 darabjanak, a Csillagzene sorainak felhaszndalasaval késziilt, a négy- és
Otszavas sorokban a szavak sorrendje véltakozik:
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Sziintelen vonalak zuhatag drama
zuhatag sziintelen drama vonalak
arama zuhatag vonalak sz{intelen

forrongd benti éj 6rvénylé irama
zuhatag 6rvényl6 forrongé vonalak
irama drama szilintelen benti éj
orvénylé szlintelen irama zuhatag
vonalak forrongé benti éj arama

A szavak alakja mindenhol dllandé marad, csupan helyiik cserélgetésével, a sorrend
folytonos Osszezavarasaval keletkeznek 1j és 0j sorok, mintha valaki nem sztiné kivan-
csisaggal tologatna kis mozaikokat mindig mashova, hogy ratalaljon az egyes darabkak
megfeleld illeszkedésére. A szoveg alakuldsaban-alakitasaban a permutacio jelenségét fi-
gyelhetjiik meg, ahol a valtozatok szdma, ha nem is végtelen, de tobb szaz lehetne még.

Igen gyakori jelenség Weores lirdjdban a verssorok strofabeli helyének elmozduldsa,
ide-oda mozgasa, az elhelyezés variacidja, mint a Mindannyian, Gravitdcié, Kockajdték
cimi versek esetében, tokéletesen megvaldsitva a guruld sor, vandorsor, vandorrefrén
rondodszeri verstani képletét. De nemcsak a sorok helyének ingadozasa, hanem a szavak
kiterjedésének mddosulasa is lehet varidcio kovetkezménye. Kiillonosen az 1j, 6nkényes
szohatarok létrehozasa sokszorozza meg a szovegjaték haldjat bogozgato értelmezés lehe-
téségeit, mint a Szajko cimi versben:

tandrikari karika
papiripari paripa

karika tanarikara
paripa papiripara

tana rika rika rika
papi ripa ripa ripa
kari kata nari kara
pari papa piri para

tandrikarikarika
papiripariparipa
karikatanarikara

paripapapiripara

Nemcsak gyermeki mondoékanak is felfoghat6 nyelvgy6tré hangcsoportok ismétlddé-
sérdl van itt szd, noha kétségteleniil arrdl is. Az 6nmagukban értelmes szavak mondoga-
tasa az eredeti jelentést mar-mar feledtetd Osszeolvadasig, a rika és a ripa gyokokre vissza-
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vezethetd alakzatok szajkoszerd, értelem nélkiili hajtogatasa a szajkdlét utanzé butasagat
is érzékelteti az elvélasztdson, szdtagokra bontason, majd az 6nkényes egybeirason ala-
pul6 varidci6 révén. Az otletes szofelbontasok a variacio Gjabb valtozatait eredményezik
anélkiil, hogy a szavakban barmit is moédositani kellene, maga a széveg azonban mégis
valtozik:

tand rika rika rika
papi ripa ripa ripa
kari kata nari kara
pari papa piri para

- kiilonosen, hogy ezzel a tagolassal mintegy 4j szavak jonnek létre a szovegben, nemcsak
az értelmetlennek mondhaté rika, ripa, ndri és a jelentéssel bir6 kata, papa, piri, hanem
a gyermeknyelvben a paradicsom megnevezésére hasznalatos pari, s6t a paraméter, para-
normalis, parajelenség, paranoia révidiiléseként a para is, amely manapsdg raadasul mar a
félelem jelentéssel is telitddott, lasd a pardzik, ne pardzz és ezek egyéb véltozatait.

Hasonl¢ latvanyosan jatékos koltéi miivelet figyelheté meg a Tenger felhd... cimii vers-
ben, amely Wedres tobbszor alkalmazott szoszétszedd és szdtagdsszerako eljarasara épiil,
valdsagos matematikai kombindaciora, de nevezhetjiikk sz69sszetolasnak, szévegyitésnek,
szotagjatéknak is.

Tenger felh6 csillag szantds
csilger fellag szanh¢ tentds
lagten héger szanfel csiltas
felcsil szanger héten lagtas
hészan tencsil lagger feltas
szanlag felcsil gerten hétas
csilfel laghd tenfel gertas

A vers elsé soranak négy szava — tenger felh6 csillag szantas — a vizet, az eget és a foldet
jeleniti meg. Sajatos atmenetet, mintegy mennyei létrat képez a felhd, mely vizet tartalmaz,
mégis az égen van, vagyis a foldi és az égi 6sszekotd eleme itt a versben. A szavak felbon-
tasaval, illetve a szdtagok felcserélésével és Gsszevonasaval, vegyitésével Gj szavak jonnek
létre a versben, szamunkra értelmetlennek hangzanak ugyan, de épp ez a tulajdonsaguk
iranyitja arra az olvaso figyelmét, hogy valami masrdl van szé. A szoveg latszolagos értel-
metlensége valami beszéden tuli tapasztalatot jelez, amit az iras betiii, a beszéd hangjai-
nak egymasba szovése, a szavak szotagjainak egymasba fondsa értelmetlen nyelvi jelekkel,
mintegy halandzsanyelvként mégis értelmes tartalomra, épkézlab gondolat felismerésére
juttatja az olvasét: a viz, ég (levegd) és f6ld nyelvi jeleinek, irdselemeknek sokféle szétsze-
désével és sokféle Gsszeforrasztasaval nemcsak az elemek keveredését, hanem egységét is
érzékelteti a vers. A vilagmindenség egylényegt, és a nyelv — ha az értelmes jelentés fel-

o

fiiggesztésével és 1j szOképzddmények, még ismeretlen jelentést, uj szavak kialakitasaval
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is — visszaadja ezt az egylényegliséget. Ezt a megoldast mar alkalmazta Wedres Az dramlds
szobra és A megmozdult szotdr cim( versekben, sét prozaban is, Téma és varidciok, vala-
mint az Osszekevert tjsdgcikkek halandzsézésra emlékeztetd soraiban.

Amikor a szavak elvidgasa a vers kereteinek figyelembe vételével, azaz a sorvégeken tor-
ténik, a moédszer a vers cimének (Szalagvers) ugy érzékelteti 1ényegét, a folyamatossagot,
hogy a szalagszertséget nemcsak jelentésében tartalmazza, hanem vizualisan is megalkot-
ja a vers betttestével, a folyondarszer(i szovegformalassal. A vers harom szotagos sorokbol
all, az els6 sorokban két és egy szotagu, illetve hdrom szdtagu szavakkal. A sorok hatdrai az
elsé négy sorban még egybeesnek az értelmi-nyelvtani tagolds hatéraival. Aztan felborul
ez az egybeesés, és egyre inkabb eluralkodik a sz6- és szovegszabdalas. A harom szdtagos
sorokba négy, 6t, s6t hét szotagt szavak is beletoredeznek a szavak sorvégi elvagasaval:

Hidon 4t,
hid alatt
égre tart
mozdulat:
firdik a
nyar 6z0-
nében a
kikoté,
kovek all-
nak sora-
kozva, pal-
mak sora
a kovek-
nek felel,
iitemek,
csupa jel,
kusza hul-
lamvarazs
alakul,
aradas,
habcsigak
gongyoléd-
nek a tdg
parti f6ld-
re, homok-
gorgeteg,
6s romok
rejlenek.
Hajdanta

120 NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4.




WS100

csacsi, 16
volt hamba
foghatd

itt, hol ma
motoros
durrog, gya-
lazatos,
megszentség-
telenit-

ve arég

holt csacsit.

Ha csak a kovetkezd részleteket nézziik, sorok szerint kiragadva a versbél, hihetnénk a
Szalagverset valamiféle halandzsaversnek is:

nak sora-
kozva, pal-

[...]

nek a tdg
parti f6ld-

[...]

telenit-
ve a rég

Az erészakos sortorésekkel nemcsak tokéletes rimek alakulnak ki a sorakozva sz6 els6
két szdtagjabdl — sora - és a pdlmdk sora sz6bdl (nak sora- / kozva, pal- / mak sora), ha-
nem olyan négy szotagu szavak is elférnek az egyébként szigorian harom szdtagos sorok-
ban, mint a hulldmvardzs vagy a gongyolédnek és a gyaldzatos, s6t szinte rekordot dontve
a hét szotag megszentségtelenitve is.

A szavaknak nemcsak sorvégi elvagasa, és ily mddon réviditése lehetséges, hanem bé-
vitése is, mint példaul az Ugrdld szavak cimu versben:

Petdfi stréfdja:

Temetésre sz0l az ének,
Temetébe kit kisérnek?
Akérki! mar nem foldi rab,
Nalam szazszorta boldogabb!
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I vdltozat

Temetésre sz0l az ének fonn,
Temet6be kit kisérget on?
Akdrki! méar nem f6ldi rabl,

Nalam szdzszorta boldogabb 16.

II. vdltozat

Temetésre szol az ének fent,
Temet6be kit kisérget kend?
Akarki! mar nem f6ldi hapsi,
Nalam szézszorta boldogabb fi.

Amellett, hogy fejtegethetnénk az intertextualitas jelenségét, és nemcsak abban az érte-
lemben, Pet6fi verse hogyan alakul at Weores vilagaban, hanem oly médon is, hogy We6-
res koltészete hogyan hat Pet6fire — a Wedrest olvasé Pet6fi feltilmulhatatlanul izgalmas
tanulmadny lehetGségét sejteti —, most elégedjiink meg azzal a néhany megjegyzéssel, amely
a Pet6fi-vers ihlette Weores-verset jellemzi. Pet6fi felez6 nyolcasat (az Elindultam szép ha-
zdmbul dallaméra énekelhet) Wedres szabalytalan, kilenc szdtagos sorra béviti, mintegy
zaradékot csatolva a sorok végéhez, akar a Sdrgarépa, zold uborka, kum népdalanak végén
a kum szocska. Az eredetileg szomord, fajdalmas hangulatot draszté szélam mindjart joval
viddmabbra fordul. Egyrészt a mogé énekelhetd dallam miatt, masrészt a bévitményekkel
behozott frivolabb jelentésréteggel is: rabbodl rablé lesz, a masodik valtozatban varatlanul
a szoveg terébe ,,nyomul” az argos-szlenges hapsi, s erre rimel a régies, irodalmias boldo-
gabb fi. Weores valtozataban nincs komor hangulata, stlya a temetésnek, és igy a halalnak
és az életnek sem, nem gy, mint Petdfi versében, ahol a haldl a szenvedésektd]l megszaba-
dit6 kegyként, valdsagos megvaltasként mutatkozik a beszél6 szamara, mig Wedres atirata
éppen azt mutatja fel a bévitéssel, hogy barmelyik korban, akar a hapsi, akar a fi sz6hasz-
nalat korszakaban az életnek sincs jelentdsége az 6 szovegében, ezért a halalnak sincs,
vagyis bekovetkezése nem megvaltas, csak egy masik allapot létrejotte.

Van Wedores verseiben olyan jatékossag is, amelyet csupan a kiejtésben nyilvanul meg,
vagy amelyet csak az iraskép tiikkroz. Ezekben az esetekben a rimhelyzet kényszeriti ki a
szavak megvaltoztatasat, legalabbis kismértékd atalakitasat, kiilondsen, ha egy-egy név
hivja el6 a rimet, amelyet a tiszta rim kedvéért iraismoddjaban kissé meg is kell véltoztatni,
mint a Takdts Gyuldnak cim( versben.

Megallapitjak, hogy nem vagy zsenyi.
Atélte ezt Somogyban Berzsenyi.
Lam, a somogyi sors gyiimolcsey!
Csak a te biraléd nem Kolcsey.
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A harmadik-negyedik sor a magyar verselésben meglehetésen ritka bettrim szép pél-
déja is, hiszen a gyiimolcsey szt Weores ipszilonnal irta — mivel Kolcsey ra a rim —, s
ezzel nemcsak azt érte el, hogy még irasképben is tokéletes, tiszta rimet faragott, hanem
a koltészet és a koltét birald szavak viszonylagossagat, jelentéktelenségét is érzékeltette a
jatékos helyesirassal.

Régi tarsasagbeli jaték, bar manapsag taldn mar tul igényesnek vélhet6 szellemi vetél-
ked azonos kezddbettivel helységneveket gytijteni. A feladat fokozhato azzal, ha nemcsak
ugyanolyan hanggal, hanem tobb betli egyezésével, netan azonos szétaggal kezdve kell a
neveket sorolni. A Hdzalé cim{ vers hivoszoként, mintegy asszociacids alapként hasznél
magyar falu- és varosneveket:

Pasztora Paradra
Sarbogardra sarcsizmaba
Készegre koponyegbe
Velembe verembe

Vécra vacogva
decemberben Debrecenbe
szombaton Szombathelyre
egérfogaton Egerbe

Pécsre persze

GyOdrbe gyotrelembe
Veszprémbe veszedelembe
Szegedre szerelembe

A vers jatéka abban 4ll, hogy ismert magyarorszagi helységnevek elsé két betijével
azonosan vagy hasonléan kezd6dé szavakat tarsit a telepiilésnevekhez. Felt(ing viszont,
hogy az elsé sorhoz (Pdsztora Parddra) nem csatlakozik hatarozé vagy mdédositoszo, igy a
két helységnév mintegy egymast értelmezi, s valoban, a mashol érvényesiilé kapcsolodas
meg is van a két név kozott: azonos bettivel és csak hosszusagban eltéré maganhangzéval
kezd8dnek: Pd/sztéra Pa/rddra. Ugyanezt a megengedd szabalykovetést lathatjuk a Ké/
szegre ko/ponyegbe, a Vi/cra va/cogva, a Pé/csre pe/rsze, Gyd/rbe gyo/trelembe alakoknal.
Mégis, ezek rendre kovetik a helységnév-hatarozd dsszekapcsolddast, nem gy, mint az
elsé sor két teleptilésneve. Alkalmi figyelmetlenség lenne ez, vagy a vers ne taldlt volna
szavakat Pésztora és Parddra? Ugy vélem, mdsrol van sz6. Ha valami hidnyzik egy versbél,
nem véletleniil hidnyzik. Annal is inkabb, mert mind Paszt6, mind Parad nevére jatszi
konnyedséggel lel szoparokat még az is, aki nem koltS. A Pdsztéra alakrdl kinek ne jutna
eszébe a pasztordra, Parddrdl pedig a paradé? Meglehet, a vers éppen ezzel a szabélytalan
nyitosorral irdnyitja a figyelmet az elhagyas (ellipszis) mondatalakzatdba kédolt tizenetre.
Arra, hogy az olvasd vegye észre a hianyt, mert magatol értet6d6, nyilvanvalo szavak hi-
anyoznak Paszt6 és Parad neve melld], és az olvas6 6nmaga, 6nkénteleniil is egészitse ki,
legalabbis értse oda a helynevek mellé a ki nem irt, hidnyzé szavakat. Ebben az esetben
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viszont az elhallgatas a vers jelenének korszakat is jellemzi, korkritika is, nyelvi rejtvénybe
burkolva. Ha ez a nyelvi vilag, melyben a hazal6 az orszagot jarja (telepiilések felsorolasa-
val), nem tartja lehetségesnek, hogy a pdsztordra és a parddé szavak e vilag részesei legye-
nek, az a megjelenitett, felidézett vilag milyenségét jelzi. Olyan vilagét, amelybe nem fér
bele a pasztordra és a paradé. Noha a Szegedre mellé a szerelembe sz6 tarsul, ennek avul-
tabb, régies arnyalata és konkrétabb kifejezési formajat, a pasztororat a beszélé valamiért
elhallgatja, ahogy a parddét szintén. Vagy nagyon kevés, vagy nagyon is sok van ezekbél a
versbeli hazalé szerint ebben a korban, s ezért nem emliti, vagy pedig felesleges, elhanya-
golhat6 tartalmu szavaknak véli 6ket. Az élet nélkiiliik is teljes, ezek lényegtelen, felszini
jelenségek, amelyeket megnevezni sem érdemes. Nem tudjuk, nem is kell a monddkaszert
vers mondogatasa mogotti szandékot kideriteni, éppen elég pusztan a finom jelzés, hogy
ezek nincsenek benne a versben. Hiszen mindez ,,csak” vers, vagyis jaték a szavakkal.
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NYIRI PETER

» LELEK LEP A LAJTORJAN”

Harmonia és teljesség Wedres Sandor gyermekverseiben

Esszémben arra keresem a valaszt, hogy Wedres Sandor gyermekverseiben (jatékversei-
ben: az ismert gyermekversek, illetve a Rongyszényeg és a Magyar etiidik ciklusa verseiben)
megmutatkozik-e, benne van-e az a teljesség, tagolatlansag, egység, egyészség, létegység,
amelyr6l a koltd A teljesség felé cim@i munkdjaban is ir. A szakirodalom természetesen
érinti ezt a kérdést, mégis érdemes alaposabban megvizsgalni, a szovegek-narrativak osz-
szehasonlitaséval, egymasba jatszasaval; kiilonds tekintettel a versek jelentésére, tartalma-
ra. Szokas azt mondani, hogy a jatékversek jelentésessége tompabb, kevésbé jelentds, mert
a f6hangsulyos, az értelemado elem maga a ritmus. Egységet, harmonikus verset azonban
csak ugy feltételezhetiink (s csak tgy beszélhetiink teljességrol, egész-ségrél mint karak-
terrdl), ha a jelentést is hitelesnek és teljes értékilinek ismerjiik el. Alapkérdésem tehat az,
hogy A teljesség felé narrativaja-vildgképe hogyan idéz4dik fel a jatékversekben?

Bar a szakirodalom (pl. KENYERES 2013) ezt részletesen targyalja, mindenképpen szdl-
nunk kell a jatékversek ritmusardl, zeneiségérol. A jatékversek zenei épitmények, melyek-
ben a ritmus alapvetd jelentdségtli. A jatékversek a koltészet alapformaihoz, a nyelvi érzé-
kelhetdség tiszta alapformaihoz vezetnek vissza, a végtelenséget és a teljességet idézik; azt
az allapotot és kort, amikor a beszéd, a koltészet a mindenség zenéjére felelt. A jatékversek
a verssziiletés, a teremt6dés aktusait idézik, amikor a szavak ritmusba szervezédve (szer-
vesiilve) verssé, koltészetté 1ényegiilnek, s ujabb és tjabb jelentésrétegek sziiletnek. A rit-
mus, a szavak és e kettd egysége rétegzodik egymasba, s bar a verset készen kapjuk, a vers
olvasasa sordn maganak a folyamatnak: a sziiletésnek is részesévé valunk. Nem véletleniil
emliti meg Weéres Sandor A vers sziiletése cim( disszertacidjaban, hogy a koltészet terem-
tés és anyasdg: ,Mondjak, minden muvész-tevékenység teremtés; és hallottam azt is, hogy
anyasdg” (WEORES 1986: 221).

»...a mozgas az élet’, ,az élet zenemd” - ezt hirdetik a versek.” Mintha belépnénk a te-
remtés szent terébe és idejébe, az elréviilés teremtd liiktetésébe, amikor az elemek egy-
mashoz igazodd, egymadsba szervesiilé jatékaban, a teremtd, tjat alkotd oldas-kotésben
sziiletik meg a szoveg. ,,...az id6tlen dereng at az id6beli vilagba’, elénk tarul ,,a vers belsd,
igazi szépsége, testtelen tanca”

A vers ,az allando és valtozo jatékabol”, az egyszerre kotetlen, szabad, végtelen és mégis
zart, ,0ntudatos” ritmus és a szavak egymasra talalasabol sziiletik meg. Elmosédnak a
hatarok, megsziinik a kiilonlét és a kettdsség, és egység lesz bel6le; valdsaggd vélik, hogy

Azok az idézetek, amelyeknél nem tiintetem fel a forrast, 4 teljesség felé cimii kétetbol valok.
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»a kiils6 és bels6 lényegében ugyanaz” Jol érzékelheté mindez a Szdn megy el az ablakod
alatt (vagy Szdncsengd) cimii versben:

Ej-mélybél folzengd

- Csing-ling-ling - szdncsengo.
Szancseng6 - csing-ling-ling -
Tél 6blén halkan ring.
Foldobban két nagy 16

- Kop-kop-kop - nyolc patko.
Nyolc patké - kop-kop-kop -
Csond-zsakbol hangot lop.
Szétmallé hangerd6

- Csing-ling-ling - szancsengo.
Szancsengd - csing-ling-ling -
Tél 6blén tavol ring.

A ritmus és tartalom jatékaban valik eggyé, olvad at egymasba finom dtmenetekkel a
csond és a hang, mikozben mindketté megtartja 6nallosagat is. A mélységes csondben
halkan f6lzeng6 szancsengd hangja fokozédik, lodobogasba valt 4t, e hang azonban mint-
ha magabol a csondbdl sziiletne, mintha a csond nyilna meg; majd szétmallik a hangerdé,
belehullik, visszapereg a hang a csénd-zsakba. S a hang és ritmus szelid, mégis hatarozott
dinamikajaban, a latszélag egyszerd tartalomban benne van a varakozas, a téli adventi
izgalom érzelmi ive is: az {innepi varakozas az 6rom atélése utan gyongéden atgordiil a
havas-fagyos, kardcsony utani mindennapokba. S a vers megjeleniti ezt a torténést, fo-
lyamatot, de egyszersmind megragadja magat a ,,csond-hang-egyiittéléses” pillanatot, azt
a szent id6t, amikor a kett (s altaluk minden) eggyé valik, a minden belekristalyosodik
s felragyog a pontban (az itt és most allapotaban). Megidézve valamit az emberi 1étezés
nagy titkabol: ,Az egyéniségétdl megszabaduld ember [...] [t]gy mindeniitt-jelenvald,
hogy elér a létezdig, a kiterjedéstelen pontig, mely mindent magaba-foglal.”

Az a vilagban, teremtésben valo jelenlét, mely a jatékverset olvasonak-atélének mega-
datik, a mindenségben vald aktiv jelenlét lehet8ségét is kindlja. A ritmus szovegszervezd
és értelemrétegzé dinamikdja az 6si jatékosztont mozgdsitja, a szabadsagba vezet, a je-
lenségvilagon tuli vilagot idézi. Egy gyermekien tiszta kozegbe visz, melyben ragyogva
tarul fel az anyanyelv (a magyar nyelv) géniusza, szelleme, a jézusi ,,Engedjétek, hogy a kis
gyermekek én hozzam j6jjenek, és ne tiltsatok el Sket; mert ilyeneké az Istennek orszaga”
(Lk 18:16) parancsanak isteni igazsaga: a gyermeki vilagra csodalkozas életado fénye; de
benne vannak ebben a kozegben a zene 8si formai is.

A ,dalolni és dalld valni” Gsi vagya (Wedres A teljesség felé mottdjaban idézi ezt egy
apokrif Janos-evangéliumbol) teljesiil a versekben: ,,Hirom egész napon at / Faragtam
egy furulyat, / Vadrézsabdl tiindérsipot csinaltam” (Furulya). A versek azt a pillanatot
rogzitik — mikézben, miként mar utaltam ra a Szdncsengd kapcsan, magat a folyamatot
is megjelenitik -, amikor a vilag, a mindenség ritmussa, dalla valik. S ez nemcsak a kol-
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tészetnek-miivészetnek, hanem maganak a harmonikus létezésnek is a jellemzdje, titka.

A versek ritmusukkal harmoniat adnak, egységet, tagolatlansagot kozvetitenek, s igy mi-
toszi kiildetést is teljesitenek: rendet, harmoniat teremtenek a kdoszban, megmutatjak az
Osszhang-, a teljességteremtés egy maodjat, az élet titkaira is ramutat6 koltészet teremtd erejét.

A jatékversek a nyelvi magiat: a rdolvasasok, varazsigék (1. Vardzsének) vilagat is feli-
dézik, azt, hogy a nyelvnek mintha lenne egy megnyité funkcidja: a nyelv cselekvés, és a
maga zeneiségével és tartalmaval, e harmoniaval a mindenséghez valé csatlakozdsnak, az
egylttrezgésnek is eszkdze. Hasonléan az imdhoz, melyrdl az irja Weéres Sandor, hogy
»racsatlakozas az élet-folotti erére”. Nézziik csak az Olvadds cim verset, mely voltakép-
pen raolvasas: maga a szoveg 0sztonzi, serkenti az olvadast.

Csipp,
csepp,

€gy csepp;
Ot csepp

meg tiz;
olvad a jégcsap,
csepereg a viz.

Ennyit a ritmusrél. Es a jelentés? Benne van-e ezekben a versekben A feljesség felé vilagképe?
Van-e harmonia a két szoveg(csoport) kozott? Egyaltalan: milyen vildgot idéznek a jatékversek?

A teljesség felé egyik passzusaban ezt olvassuk:

Tiindérek, manok

Az dllat-, novény-, asvany-fajok angyalai és 6rdogei: a tlindérek, mandk. Nem
lények; nem az idében, hanem a valtozatlanban vannak. Figyelj meg egy folrebbend
verébcsoportot: ami a szdrny-zizzenésiikben nem a természeti hang, de valami
édes egyligyliség: ez a verébcsapat tiindére. Vagy figyelj meg egy di6fat: ha tépdzod,
kelletleniil és viszolyogva adja gyiimoélcsét; s ha szeliden, tisztelettel kozeledsz
hozza, szivesen adakozni kezd és megpillantod a lefosztottnak latszo alsé dgakon a
leg-elérhet6bb és addig észre nem vett didkat: ez a didfa tiindére.

Mintha ezt a vilagot idéznék a jatékversek, a 1élek vilagat, azét a lélekét, amely egyesiilt a
vilaggal, amely érzékeli az érzékfelettit, a jelenségvilagon tulit, a valdt, a tagolatlant. Amely
tudja, hogy az 6sszefiiggd maga a létez6, tudja, hogy ,,a himes f6ld, langhabos-ég / csak
laz-tiinemeény, csak hig buborék” (Tavaszi virradat); a lényeg, a teljesség masban és mashol
van.

Ez a vilag a gorcstelenség, a megfeszitett akarat nélkiili 1ét, a személ6do 1ét eredménye:
»Mihelyt nem kell: mindenem a tiéd - ez az élet vasarcsarnokanak felirata” A szemlél6d6
mindenhol és mindennel azonosulni tud, s meglatja, hogy az érzékfeletti vilag szinek és
alakzatok jatéka. Eletképek tarulnak elé, finom benyomésok, hangulatok lesznek jelen-
tdssé. Gyermeki nézépont ez: a gyermek mindent lat, és mindenben latja a mindenséget.
Ilyen értelemben is gyermekversek a jatékversek: nemcsak azért, mert gyermekeknek (is)
sz6lnak, hanem mert gyermeki (de nem gyerekes) néz6pontot érvényesitenek
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A jatékversek ennek a szemléléddnek, az 6sszefiiggdbe beleolvadni vagyonak a néz6-
pontjabdl mutatjak meg a vilagot. Megmutatjak a valtozatlant a valtozdban, az idétlent az
id6beliben. Meglatja, megtapasztalja ez a szemlél6dé a vilagban folyton megtorténd atlé-
nyegiilést, mert a vildg mozog, a harmonia folyamatos egymasba-szervesiilés, egyméshoz
rendez6dés. Egységgé lesz minden, lathatéva valik az is, ami lathatatlan, feltarul, egymas-
ra talél a két (a lathato és lathatatlan, az ismert és a titkos) vilag. ,,...én s nem-én kozt nem
volt mesgye-hegy” — ezt érzi a személ6dd; megszolal és latni kezd benne a nem id6beli
lélek. Minden az 6sszhangra, a kapcsolodasra torekszik, s a vilag ezért boldog, mert ,,aki
Osszhangot kivan, boldog” Erre nézziink néhany idézetet!

»Hogyha a Hold ra / fatylat ereszt, / lanny4 valik, / sirni kezd” (Galagonya)

»lalad a rézsa, / tikkrod a Hold, / ajkadon alkonyok égnek” (A paprikajancsi
szerenddja)

»... az angyal, ha lerdppen, / kiiszobiinkon vacsorazik” (Ha vihar jé a magasbdl)

»Amikor paripdm ballag, / odanéz valahany csillag. / Amikor paripam tancol, /
odanéz a nap is szazszor. (Paripdm csodaszép pejko)

»Fiistos rajkok zenéltek / szépeket, / szittyds lapnak szépeket zenéltek. / Vizilanynak
titkot sugtak, édeset, / hujjogattak a szélnek” (Fiistos rajkék)

»Bdbita, Bobita épit, / Hajnali kod-fal a vara, / Termeiben sok a vendég, / Torpe-
kiraly fia-lanya” (A tiindér)

»Nadi csibe fészken hal. / Kel a szell6, suttog mar: / »Szallj te, szallj — velem égre
szallj, / arany-4g a holdban var!«”(Nddi csibe)

Ebbe a vilagba illik a Rongyszdényeg-ciklus mottdjaként, Shakespeare nyoman megidé-
zett Mab kirdlyné is, a ,tiindéri baba’, ,,ki nem nagyobb [...], mint egy gyiirt agatja’, s
kicsiny kocsijanak ,,kiill6je pokcomb [...], erny6je szocskeszarny”.

Tokéletesen rimel erre az, amit Wedres Sandor A teljesség felé cim(i munkdjaban az
Aranykorrdl ir: ,,Az emberekben a valtozatlan alap-rétegiik tiszta, vilagos és a valtozo té-
nyez6k minden nehézség nélkiil, 6nkényteleniil koréje-rendez6dnek. Az emberélet cson-
des-derts, egyszerd, titok-nélkiili, teljes 6sszhangban a testtelen erékkel és a természettel”

A jatékversekben ezek a testtelen erdk vélnak lathatova, s azok a titkok, amelyek mindig
itt vannak veliink-eldttiink, de csupan a teljesség felé haladok szamara tarulnak fel.

»Alattad a fold, folotted az ég, benned a létra” Mit tesz a lélek, amikor ,,1ép a lajtorjan™?
Halad az ég, a teljesség felé. A jatékversek ennek az titnak az 6romét és harmoniajat idézik fel.

IroDALOM

KENYERES Zoltan, Wedres Sdndor, Kossuth, Budapest, 2013.
WEORES Sandor, Egybegyiijtott irdsok, Magvetd, Budapest, 1986, I.
WEORES Sandor, A teljesség felé, Tericum, Budapest, 2000.
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NAGY L. JANOS

»RIM, BOLINTO TILINKO...”

Szilletésnapjan emlékeziink a huszadik szazad magyar koltGjére. Eléadasom kozéppont-
jaban a vershangzas all. Tébb alkalommal maganak Weéresnek a hangjan szélalnak meg
a versei a Hungaroton hangkazettajarol: Wedres Sdandor sajat verseit olvassa, 1992 (MK
13918, els6 kiadasa: hanglemez, 1982, SLPX 13918).

A cim a kolté didkkori versesfiizetébdl valod: ,,Rim, bdlinto tilinkd / cs6pogj szivemre,
vers / és oldj ki szépen onnan / mindent, mi fas, mi nyers” (Invokdcio).

A szovegek irasképe altalaban koveti a megjelolt forrasokat (f6ként LATOR szerk. 1996
szerint), a Tdncdal, a Barbdr dal, a Gravitdcié egymas mellett adja a versszakokat; zardjel-
ben a keletkezés éve és a lapszam.

1. El6szor prézaban irt litktetést hallgassunk meg Weores olvasataban, aztin az olvasé
is ritmizalhatja a szoveget.

ROBOGO SZEKEREK

Mennek a fuvarosok, a fekete dobosok a kerekeken éjszaka - a tanyai
kutyaugatasokon at, tova! s a falusi zart kapuk almain 4t, tova! az uton a kétfele
meredeken drny-hegyii jegenyesor innen is onnan is arkai mentén.

A gyerekek alszanak, elviszi 6ket a fuvalom az égbe, hol érik a csillag, e gombaolyii,
de tovises alma, s a hold-fele kanyarog a hintafa barsonya, cifra szalagja, de virrad,
a kicsi 6csik és hugok almai hajnali légcsiga fonatain tjra le, foldre porognek.

Stlyos murakozi 16 dobog, a kovon a pata kopog, a paripa folnyihog — a falon
a 16 feje, ho-szinen a fekete, tovasuhan - ablakon és puha keszekusza mennyei
almokon atfut az arnyék.

Mennek a fuvarosok, aluszik a koponyegiik, 6k maguk éberek — az uton a kikeleti
lombokon a szekerek erezete iramodik - 4gyban a kisfiu és huga mennyei hintafa
again ezer iivegizmu, salatabokdju, kakukkfejii tarka lovat lat.

(1967; LATOR szerk. 1996, II: 238)

A vasi maganhangzok rovidek, ez feltling: a szovégi -u és -ii mellett a ho-szinen, kisfiu,
huga, uton nyoman a liiktetés kissé a szekerek robogasanak utanzasa, az titemekbdl fél-
sorok és sorok épiilnek. A mechanikus stlyok érvényesek akar a néveldk ,,szabalytalan”
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kiemelésével is: Mennek a fuvarosok, a fekete dobosok... A sorokbol, mondatokbdl épiilt
bekezdések lezdrasa a hexameter sorvégeire emlékeztet: drkai mentén - foldre porognek
- dtfut az drnyék - tarka lovat ldt hossz(i maganhangzos vagy daktilikus: ta-ti-ti — ta-ta.

Fontos megfigyelni, hogy a hatarozott nével6k milyen pontosan szolgaljak a liiktetést.
A fentebb idézett kezdést kovetden a masodik bekezdésben igy kapnak/nem kapnak stlyt:
A gyerekek alszanak, elviszi 6ket a fuvalom az égbe, hol érik a csillag, e ggmbolyii, de tovises
alma, s a hold-fele kanyarog a hintafa bdrsonya, cifra szalagja, de virrad, a kicsi ocsik és
hugok stb. A nyomatékos szdtagot hol két, hol harom nyomatéktalan koveti (ezért tagolo-
dik ketté a szalagja sz6), nem bantd a de vagy az és sulya sem: uralkodik a liiktetés.

2. Mit jelent a vers? Mit jelent az értelmetlen vers? A gyakori kérdésekre Weores sajatos
valaszokat adott. Nyilatkozatai altalaban meghokkenteni kivéntdk az olvasokat/hallgatd-
kat, szovegeiben pedig szokatlan eljarasokhoz folyamodott.

TANCDAL
panyigai panyigai panyigai kotta kudora panyigai
1l panyigai U kudora kotta i
panyigai panyigai panyigai kotta panyigai kudora
0 panyigai i panyigai kotta i
kudora panyigai panyigai haz panyigai kudora
kudora i i kudora kotta haz
panyigai kudora kudora kudora héz panyigai
panyigai i 1l panyigai haz kotta

(1942; LATOR szerk. 1996, I: 175)

A szoveg a hétkoznapi szavak és a nemigen hasznalatos szavak ritmikai egytittese, cime
utal arra, hogy lényege 6nnon hangzasa. Ismert hangfolvételen Latinovits Zoltan olvassa,
emlékezetes médon kiemelve az dnmagédban 4ll6 ii elemet. Erdektelen, hogy ismerte-e
Wedores Panyigai Sandor szombathelyi fuvarost; a sz6 négy révid szétagja a fontos ennek a
szovegnek a szamara. Magatdl értetddik, hogy a koznyelvi hdz és kotta sem a jelentésével,
hanem a hangzasaval jarul hozza a széveghatdshoz.
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BARBAR DAL

(Képzelt eredeti és képzelt forditas)
Dzs4 gulbe rar kicsere Szél volgye farkas fészke
4j ni musztasz emo mért nem Oriztél engem
4j ni mankiitvantasz emo mért nem segitetté] engem
adde ni maruva bato! jaman! most nem nyomna ké! ajaj!
Ole dzsuro nanni he Koénnyemmel mosdattalak
ole csilambo abdbi he hajammal torolgettelek
ole buglo iningi he véremmel itattalak
liinlel d4ji he! jaman! mindig szerettelek! ajaj!
Va pudd shukomo ikede Folded tiiskét teremjen
va jimla gulmo buglavi ele tehened véres tejet adjon
va leli gulmo ni dede asszonyod fiat ne adjon
va odda dzsarumo he! jaman! édesapad eltemessen! ajaj!

(1944; LATOR szerk. 1996, 1: 194)

Az ismert képzelt nyelvl szoveg (és forditdsa) Wedres Sandor olvasatdban a kazettan
szamos ponton atértékeli a szotaghosszusagot, pl. ejtésében émo, jamdn, hé, dzstiro, kicsére
hangzik.

A lexikai anyagban — maga Wedres is utalt erre nyilatkozataiban - az Arany kés forog
frazisaihoz hasonléan azonosithaték a magyar megfelel6k szamos esetben. Ilyen a vd fel-
szolité funkcidja, a he téged;, dj ‘'mért, ni nem’ stb.

A képzelt eredeti nyelv vokalisai (97) kozott a legtobb az a és d: 12, illetve 19; e 22, é
8; jelentés szamban hallunk i-t (16) és 0-t (15), az u-k szama 11. Ezzel szemben a képzelt
forditas magyar maganhangzoi (93) kozott 38 (1) az e és 10 az é; 23 az a, 7 az o, ugyaneny-
nyi az 6/6, az i/i csupan 6. A képzelt eredetinek 57 mély vokalisaval szemben 40 magas
all, a képzelt forditdsban ez az arany: 31 mély, 63 (!) magas. A jelentds kiilonbség az egész
hangzést befolyasolja.

A nyomatékok kozil a képzelt eredetiben feltiing a ’téged’ jelentés(i he mindenkori
hangsulya. Fentebb emlitettiik az irasmodtol eltérd szotaghosszisagot; nincs kozvetlen
Osszefliggés szotaghosszusag és nyomaték kozott: ugyanugy lehet hosszu szotag nyoma-
téktalan, ahogyan rovid kaphat nyomatékot.

3. A Wedores-szovegek egyik tipusaban minden egyes szénak a koznyelvi jelentése haszna-
latos, ugyanakkor maguk a mondatok képtelenségek. (Ilyen a Rongyszényeg LATOR szerk.
1996, 11: 73 is; kezdete: Kopasz nagyapé a hajat igazitja...) Méar a Marionett cim is utal erre.
A mottd kiilén figyelmet érdemel (tul azon, hogy a befejezd sor ismétli a masodik részét): ez
a hexameterpélda didkok sok generacidjanak idézte az a néveld rovid és hosszu szotagként
ejtését a verslabak igényeinek megfelelGen, egészen a 20. szazad 50-es éveiig.
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MARIONETT

Bombal a vaci torony s a fak fiitydrészve legelnek
(Régi magyar didk-hexameter)

Hiivos folyoson toronyora szalad:

, Kés6 van, aludni, cselédek!
Bontsatok erds szép kontyotokat,
csattogjon a fogkefétek!”

Hogy hallja Irénke, a karcsu ladik,
mar peng a cip6je csatja;

de Rézsika még kicsit habozik,
mert karddal kergeti atyja.
Sz6szkén lesik agy mogiil, asztal alél
utddai, nyolc zabigyermek.

Csond van, csak a hazi gorilla dalol
s a fak flityorészve legelnek.

(1949; LATOR szerk. 1996, 1: 223)

A zsinéron rangatott babok mintajara a versbe ,,rangatott” elemeknek egyetlen funkcio-
juk van: a mértékek szotagigényének kielégitése. Ezért s a mottonak vélasztott hexameter-
nek megfelelden szintaktikailag jol formalt szerkezetek szemantikai 6ssze nem illése okoz-
za a komikus hatast, s ezt az irénia kedvéért komolyan vett poétikai eszkozok is novelik.

Megjegyzés: a befejezd sor elsé szotagja (s a fdk) a mottoban is, itt is hosszd; a mottd
elején (a vdci torony kifejezésben) révid.

4. A fentebb emlitett Weores-hangkazetta inditotta azt a vizsgalatot, amely a kolté ol-
vasta valtozatot szembesitette az Egybegyiijtott irdsok nyomtatott variansaval (és A kG és
az ember 1935-0s véltozataval). Husz éve publikalt cikket Torok Gabor arrdl, hogyan jut-
hatunk el a véglegesnek tekinthetd hiteles szovegekhez: ,,[A]z irodalmi mtiveknek, koztiik
a verseknek altalaban az a véglegesnek tekinthet6 hiteles formaja, amelyet a szerzé maga
tekintett at, maga korrigalt, s ha tobb kiadasban jelent meg a koltemény, akkor koziiliik az,
amelyet legutoljara javitott, nézett at az alkotd. Ez az altalanos nemzetkézi mindsitési gya-
korlat is, Iényegében ezt kovette » A magyar klasszikusok kritikai kiadasanak szabalyzata«
(Bp., 1962: 5-22), s ennek javitasa is” (TOROK 1993: 40). A kérdés az, Weores jovahagyo
»ultima manus” valtozatanak higgytink az Egybegyfijtott irdsok kiadasaibdl, vagy fogadjuk
el ,ultima manus” varidnsdnak Weores olvasasat? Illyés Gyula reflexiojat idézve: ,En ugy
from a verset, ahogyan hallom”

Anyanyelvi valtozat szélal meg a zenei rondé kompoziciéjaban a hangfolvételen: a leg-
foltlinGbb vonasa a kovetkezetesen ejtett zart (k6zépsé nyelvallasu) €. Ennek a hangnak a
jelolésében az alabbi varidns eltér a megjelolt forrastol.
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VALSE TRISTE

Hiivos és oreg az este.
Remég a venyige teste.
Elhull a sziireti ének.
Kuckéba bujnak a vének.

Kodben a templom dombja,
villog a torony gombja,
gyors zaporok sotéten
szaladnak at a rétén.

Elhull a nyéri ének,
elbujnak mar a vének,
hiivos az arny, az este,

sOrog a cserje teste.

Az embér szive kivasik.

Egyik nyar, akdr a mésik.

Mindégy, hogy rég volt, vagy ném-rég.
Lyukas és fagyos az emlék.

A fékon piros laz van.

Lanyok sirnak a hazban.

Hol a szadrol a festék?

Kékre csipik az esték.

Mindégy, hogy rég, vagy ném-rég,
nem marad sémmi emlék,

az embér szive vdsik,

égyik nyar, mint a masik.

Meégcsorren a cserje kontya.
Kolompol az sz kolompja.
A dér a kokényt mégeste.
Hiivos és oreg az este.

(1932-1935; LATOR szerk. 1996, I: 29)

Az eredmény: az itt kozolt, a hangtolvételt rogzité varians kiilonbozik mind A k6 és az
ember, mind az Egybegyijtott irdsok, mind a vasi tajnyelv valtozatatol. (Részletesebben 1.
NagGy L. 2014. K6sz6n6m Balogh Lajos nyelvjaraskutaté szives segitségét.) Megallapitha-
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to, hogy a fololvasott varians vasi izekkel rendelkezik (Hiivds, bujnak, sirnak), mindentitt
a zart € hangzik (még a rim ellenére is: sotéten — rétén!). Ezt a nyelvvaltozatot a dialekto-
légusok Deme Laszl6 1957-es javaslatara regiondlis koznyelvnek nevezik. A modern pszi-
cholingvisztikdban és szociolingvisztikaban az egyén gyermekkoraban elsajatitott nyelvi
variansat vernakularis valtozatnak mondjak. Péntek Janos gondolataira hivatkozom:

A vernakuldristdl senki nem képes szabadulni, de feltehet6en az irékban és a
koltékben nincs is ilyen szandék. Szamukra bizonydra ez a biztos hattér és a tartalék.
Az erdélyi irodalomban minden fellelhet6, ami a beszélt nyelvben transzszilvan
jellegti. Ez nyilvanvalobb a prézai szovegekben (képekben, jelentésekben,
sejtésekben és sejtetésekben, hangulatokban) és a szokincsben, némelyeknél
erételjesebben, masoknal kevésbé, de mindig szervesen, nem kiilséségként. Az is
természetes, hogy a koltéknél ez az inspirdld hattér, forras a hangzasban vagy a
hangzasban is feltételezhetd. A vernakularis tobbnyire inkdbb hangzasaban valik
nyilvanvaléva, és az a maradandé (,artikulacids bazis”), feltehetd, hogy a kolték
altalaban is a vernakuldris hangzasara épitenek.

Még annyit: én a vernakuldrist altalanosan értem. Annak is van vernakuldris
nyelvvaltozata, akinél ez sztenderdkozeli. Kérdés, hogy nyelvi inspiraciéban
vagy a nyelvi gatlasban mi jelenti a tobbletet, a ,,hatranyt” vagy az ,el6nyt”. De
mindenképpen méssgot jelent, més hangot. Es ez lényeges.

(Levél, 2013. aprilis 1.)

Kimondhat6: Weores olvasataban a képzett, muvelt édesanyatol, Blaskovich Mariatol
tanult regionalis koznyelv szol: ez a kolt6 vernakularis valtozata, anyanyelvjarasi véltozata.
(A mai amerikai szakirodalomban ennek a personnal variant felel meg.) Foltiné a ném
zart € hangja; nem hangzanak a kolté sz4jabol a vasi dombgya, kolomptya alakok.

Erdemes volna részleteiben a keringd liiktetését is elemezni a nyelvi anyagban. Néhany
példa: a szotagok révidségét-hosszusagat feliilirja a metrikai-ritmikai igény mind a nyolc
szotagos, mind a hét szotagos sorokban (az els6 sorban rovid az és, a masodikban az Elhull
mindkét szétagja, a gyors zdporok sotéten hangzasa td-i - ti-ti-ti - ti-ti-ti; a Mindegy, hogy
rég volt vagy nem-rég dsszes szotagja hosszu volna, de igy hangzanak: ti-ti ti - ti ti ti - td-ti
stb.); a Hol értéke itt td.

A maganhangzok rovidsége-hossztisaga megmarad ugyan, de a litktetésnek oly médon
engedelmeskedik: A fdkon piros ldz van ritmikai értéksora a i ti-ti — ti-td - td ti; az égyik
nydr, mint a mdsik soréi a ti-ti ti - td ti — td-ti stb.
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5. Ismert Weores-szoveg a Kuli: a pidzsin nyelvvaltozat magyar lehetdségeit alkalmazza.

KULI
Kuli bot vag.
Kuli megy
megy
csak guri-guri
Riksa
Autd
Sarkanyszekér

Kuli htz riksa.
Kuli hiz auté.
Kuli haz sarkanyszekér.
Kuli gyalog megy.
Kuli szakall fehér.
Kuli almos.
Kuli éhes.
Kuli 6reg.
csak guri-guri
Kuli babszem mékszem kis gyerek
ver kis Kuli nagy rossz emberek.
csak guri-guri
Riksa
Auté
Sarkanyszekér
Ki haz riksa?
Ki huz auté?
Ki huz sarkanyszekér?
Ha Kuli meghal.
Kuli meghal.
Kuli neeem tud meghal!
Kuli 6rok
csak guri-guri

(1931/1967; LATOR szerk. 1996, I1: 224)

Ismétléseivel (megy megy, Riksa Auté Sdrkdnyszekér stb.) és témondataival (Kuli dlmos.
Kuli éhes. stb.), mindig altalanos/alanyi ragozasu (a targyat megnevezd, de az igén alakilag
jeloletlen) szerkezeteivel (hiiz autd, ver kis Kuli, bot vdg), jeloletlen birtokos szerkezetével
(Kuli szakdll fehér), az alany-dllitmdny egyeztetés hianyaval (ver — emberek), az infiniti-
vusz képzbjét elhagyd szerkezettel (nem tud meghal), a négyszer is megjelols szoként és
egyben predikatumként all6 ikerszéval (csak guri-guri) a magyar nyelv téredékes tudasa
jelzéseit olvashatjuk. Erre utalhat a kozpontozasi jelek rendhagyé hasznalata. A lexikai
anyag a tulajdonnevesitett Kuli vilagat jelenitheti meg.
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A szovegjelentés fontos eleme a tordelés. Az egymas alatt elhelyezett kezdések parhu-
zamokat alakitanak, ismétlésekkel is (kivéve a ver kis Kuli sort); legbeljebb kezdve a csak
guri-guri frazist. A monoton hangzas, a lexika monotonitasa visz a zards poénjahoz: a
»neeem tud meghal! / Kuli 6rok” az 6rokkévalonak tiné robotra utalhat. Ezt nem zarja
le irasjel, hanem djra a csak guri-guri kovetkezik. (Jegyezziik meg: a ‘meghalni sem ér réd’
jelentés sajatos varidnsa is lehet az el6bbi sor.)

6. Sajatos egyiittese a hangzasnak, az irasképnek és a fogalmi jelentésnek a Gravitdcio.

GRAVITACIO

csillagpalyak metszése ének mintha kristalyként csengenének
(ha csillagpalydk metszenek) (szinte kristalyok csengenek)
mintha kristalyként csengenének csillagpalyak metszése ének
(szinte kristalyok csengenek) (ha csillagpalydk metszenek)

ha csillagpalyak metszenek ha csillagpalyak metszenek
(mintha kristélyként csengenének) (csillagpalyak metszése ének)
szinte kristalyok csengenek szinte kristalyok csengenek
(csillagpalyak metszése ének) (mintha kristélyként repednének)

(1984; LATOR szerk. 1996, III: 303)

A vilagtirben értelemszertien nincs lent és fent, a négysoros strofak gyakorlatilag ugyan-
azt a négy sort mas és mas sorrendben hozzak, vagy zardjelek kozott, vagy azok nélkiil. Ez
a sorokat mindig egymashoz képest teszi meghatarozhatdva: ikonikus lehet a megvilagitas
és annak hianya a zardjelezéssel és hianyaval. A sorok kicsengése mindig palatalis, kezdé-
stiket pedig a kijelentés természetessége, a foltételezés kotészava (ha), a foltételes hasonlat
kotdszava (mintha) és a bizonytalansagot kifejezé hatdrozoszo (szinte) varidlja.

Ez a négy strofa ellenpélddja a fentebbi szovegeknek: hangzasaban az emlitett ikonicitas
fontos, de a szoveg jelentésében az iraskép sorrendi tényez6i mellett masodlagosnak tlinik.

7. Az Elhagyott versek (STEINERT szerk. 2013) néhany darabja felidézheti az egysoros
verseket is, a kézirdsos kényv (Acs szerk. 1981) darabjait is.

HATAR

Az Itt és Sehol kozti hatar a Majdnem és a Szinte

(STEINERT szerk. 2013: 50)

Az imént kommentélt szoveg egyik pontjara utalhat a Hatdr cim( széveg. Az egyso-
rosokhoz hasonld, de cimmel kozolt sor a meghatarozatlansag meghatarozasara vonat-
kozhat. Wedres a koltészet hazajanak nevezte a posse vilagat a létezésével (esse) szemben.
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TALALOS KERDES
Nincs megfejtése, mi az?

(STEINERT szerk. 2013: 655)

~Csak egyetlen szint elgondolni tudnék, / amilyet nem latok soha” - a Rongysz6nyeg
(105, I: 140) egyik darabja hasonlé meghokkentésre torekszik.

TUKOR
Hogy tetszem neked?
Hogy tetszel nekem?
(STEINERT szerk. 2013: 386)
A szine és a visszaja egymasra vonatkoztatdsa, szembesitése ikonikusan az oldalak (itt:

a személyek) megforditasaban torténik: helyet cserél az els6 és a masodik személy a kér-
désekben.

8. A szézadik sziiletésnapon oOhatatlanul felvetddik a miivészi 1ét és az 6rokkévaldsag
viszonyanak kérdése.

OROK PILLANAT
Mit mall6 kére nem bizol: Mint fiird6z6 combjat ha hal
mintdzd meg levegébol. strolta s tovalibbent —
Van néha olyan pillanat, igy néha megérezheted
mely kilég az id6bél, 6nnén-magadban Istent:
mit k6 nem 6v, meg6rzi 6, fél-emlék a jelenben is
bezarva kincses 6klét, és késébb, mint az dlom.
jovdje nincs és multja sincs, S az oroklétet izleled
6 maga az 6roklét. még innen a halalon.

(1935; LATOR szerk. 1996, I: 62)

A szoveg keletkezését A vers sziiletése, Wedres doktori értekezése targyalta. Benne az
id6 egyszerisége, pillanatnyisaga és 6rok volta kivételes jelenetben valésul meg: kilég az
id6bdl. Ez a jelenet fél-emlék-hez, dlom-hoz hasonlit: jovdje nincs és multja sincs. Folfigyel-
hetiink a jelzé 6 hangjainak és a jelzett sz6 i-a-a-janak hangzaskiilonbségére, hasonld-
képpen a mdlld ké és a levegd ellentétére a kezdésben; hangrendi ellentét nyomatékositja a
szemantikai szembedllitast a jovdje palatalis, a multja velaris rendjében. Erre szolgaltak a
valdsag elemei Wedres koltészetében: hangzasuk rendjével a harmonia igényére és igény-
lésére torekedtek - a diszharmonikus vilagban.

9. Befejezés helyett a koltd diakkori versesfiizetének emlitett darabjaval zarul ez a révid
emlékezés: ,,Rim, bolinto tilinké / csordulj szivemre, vers / és oldj ki szépen onnan / min-
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dent, mi fas, mi nyers” (Invokdcid). Verseivel nyilatkozata szerint a 1élek izmait igyekezett
erGsiteni: ebben az ,edzésben” felhasznalt fogalmi jelentéseket és képzelt nyelveket, non-
szensz tartalmakat és meghokkentd kijelentéseket. Egyik jellemzdje a vershangzas hatd-

rozott liktetése.
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MinyAa KAROLY

WEORES SANDOR EGYSZAVASAI

Orkény Istvén egypercesei nyoman egyszavasoknak neveztem el Wedres Séndornak azo-
kat a verseit, amelyek a harmincharom egysorosai kozott szerepelnek. Nem sok, minddsz-
sze hat. Mindenekel6tt ismerkedjiink meg veliik, azaz az egész ciklussal.

L
Aldott az elsé meztelenség.

IL.
Szemednek szegzett landzsak: csillagok.

III.
A dal madérra avat.

Iv.
Isten rajtad: végtelen konny; Isten benned: végtelen mosoly.

V.
Szarnysotét.

VL
Tojaséj.

VIL
A mindenség a szemedben fészkel.

VIII.
Tetteid medre: életed.

IX.
Husvetés csontaratas.

X.
Liliomszorny.

XL
Csak kerete vagy magadnak.
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XIL
Szényegevd sotétség.

XIII.
Orilt minden fliszal.

XIV.
A vilag Isten szakalla.

XV.
A szépséget férgek viselik, a josagot a férgek ismerik, az igazsagot
férgek etetik.

XVL
Vajudik a sirasé felesége.

XVIL
Remetebal.

XVIIIL
Jasoni szantas az tirességben.

XIX.
Hidny teste, arnyék.

XX.
A mult a jelen alakja; a jov6 a jelen illata.

XXI.
Sugéarpehely.

XXII.
Koldus: akinek van valamije.

XXIII.
Az eleven mind viztd] részeg.

XXIV.
A termékenység meddé.

XXV.
Lébunkat vinni.

XXVIL
Koporsot faragsz magadbdl.
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XXVIL
A dolgok arnyéka halhatatlan.

XXVIII.
Istent latjuk, mint sajat szemiinket.

XXIX.
Fény a lampaban, lampa a fényben.

XXX.
Tigrissel alszunk.

XXXI.
Kirélyorszag.

XXXII.
A bolond a sajat fejével, a bolcs a te fejeddel itél rolad.

XXXIII.
Igazan jollakni az ebéd emlékével lehet.

Az alabbiakban a hat egyszavas koziil néhannyal kivanok foglalkozni kiillonb6z6 szem-
pontbdl. Ezek a kovetkezdk: Szdrnysiotét, Tojdséj, Liliomszorny, Remetebdl, Sugdrpehely,
Kirdlyorszdg. Eloljaréban annyit meg kell jegyezni, hogy Wedres Sandor sokat kisérlete-
zett a magyar nyelv lehet6ségeivel. A Tojdséj tehat nem a vers cime, hanem maga a vers.
Vélhet6leg a magyar irodalom egyik legrovidebb kolteménye. Tehat a cim és a vers egy és
ugyanazon kifejezés. Az egyszavasokat, kiilonos tekintettel a Tojdséj-re, a kovetkezs szem-
pontok alapjan kivanom bemutatni: stilisztikai, jelentéstani és grammatikai szempontbol.

Stilisztikai szempont

Ezek az egyszavasok mind hapax legomenonok, azaz olyan kifejezések, amelyekre csak
egyetlen példa akad valamely nyelv irodalmaban. A hapax legomenon gorog kifejezés, sz6
szerinti jelentése egyszer olvasott, egyszer mondott’ Tagabb értelemben neologizmusnak
is tekinthet$ ezen versek mindegyike. Egy altalam felvazolt neologizmusrendszerben a
gyakorisaguk alapjan alkalmi vagy egyszeri neologizmusoknak, a 1étrejottiik célja szem-
pontjabdl stilisztikai neologizmusoknak tekintheték. Azok a kifejezések sorolhatok ide,
amelyek nem keriilnek be a nemzeti nyelv szokészletébe, a pillanatnyi tartalmi és stilaris
sziikségesség hozza létre 6ket. Az expresszivitas érdekében megalkotott koltsi, iroi, Gj-
sagirdi szoalakok; megalkotasukkor a cél az egyediség, az egyszeriség, a szuggesztiv kife-
jezésmod, ritkan a meghokkentés. Nyilvanvald, hogy egyéni alkotasok, az ket 1étrehozd
irdén, koltén kiviil mas nem hasznalja fel, igy nagyon jellemz8ek az egyéni stilusra. A kife-
jezendd tartalmat szemléletesebben, erdteljesebben éreztetik meg, s elmélyitik az érzelmi
hatast. (A rendszerezésre 1. MiNya 2011).
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Jelentéstani szempont

A hapaxokra, illetve a stilisztikai neologizmusokra az jellemz6, hogy szévegkornyezet nél-
kiil a jelentése igen képlékeny, sokrétii, értelmezése egyénenként valtozo, hiszen a szét,
esetiinkben az egyszavas verset olvaso egyén teljes szociokulturalis hattere szerepet jatszik
a jelentésmegadasban. (A magyar irodalom legismertebb hapaxa a rdzsedalok mellett a
sdrkdnyfogvetemény, ezek természetesen szovegkdrnyezetben konnyebben értelmezhe-
ték.)

Hogy kiben milyen asszociaciét indit el az egyszavas vers, milyen jelentésmezé adja
az interpretacidja alapjat, az ugynevezett fiirtabra elkészitésével, illetve elkészittetésével
mérhet6 fel. Az elemzések eszkoze — természetesen — az asszociaci6. Ha valaki a Tojd-
séj-r6l gondolkodik, nagyon sok minden jut eszébe. Példaul a kovetkez6 fogalmak: 4j élet,
titokzatossag, orok korforgas, mult - jelen - jové, a kérdések és valaszok megfogalmaz-
hat6saga vagy megfogalmazhatatlansaga. Mindez az asszociacids tartalom a pokhaloéabra

segitségével irhato le.
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A hérom éltalam megkérdezett személy értelmezése kozott nagy killonbségek fedezhe-
tok fel. Ezt az abrat természetesen mindenki kit6ltheti. Ugyanilyen asszociacios ,,proba”
nemcsak szavakkal, hanem képzémuvészeti alkotdssal is elvégeztethetd.

Viszonylag egyértelmiien megragadhat6 a Remetebdl és a Liliomszorny vers, ezek olyan
szoOsszetételek, amelyeknek a tagjai, az elStag és az utdtag egylittesen paradoxont, oxi-
moront alkot. Lehetetlent kifejez6 sz60sszetételek. Példaul Remetebdl nem lehet, hiszen
a remeték egyediil élnek valahol a természetben, elkiiloniilve a vilagtdl, lemondva min-
denféle szorakozasrol. Nyilvanvalo, hogy nem rendeznek balt. A Liliomszorny is hasonld
képes képtelenség. Képes, mert rogton elképzeliink egy szép fehér liliomot, amely egyben
a sziizességnek, tisztasagnak, bajnak a jelképe, de képtelenség, mert sehogyan sem lehet
szorny.

Weores Sandor egysorosanak, a Tojdséj-nek torékeny szépségét GERLICZKI ANDRAS
(2009) mutatta be a legjobban.

Talan a legrévidebb magyar vers, cime sincsen, csak torékeny teste. Ha kimondom,
mindenki hallja a ,,h’-t. Pedig az nincsen. Innen bentrdl embrié dlma, elsé ébredés el6tti
éj. Koltéslaz, testmeleg mindenség, fészekre borulé pihetollak. A kotlds elszant ragaszko-
dasa. Feltétlen hiiség. Fekete ontudatlansag itt belill. Amig az oszt6dé sejtcsomodban for-
mat nem oOlt a szem, nincsenek szinek. Teremtés éjszakdja. Koccands odakint, terjed ko-
csonyas remegés idebent. A héj erés. Karmos ujjak siirgdlédnek, fordul a tojas, hidegebb
sz€Ir8l melegebb kozépre gordiil. Fj van, alszik a fészek, rajta-folotte kitarto eleven sator.
Itt beliil liikteté pirossdg, valahol a nydlkds mélyben, nyugtalan éjkézépben. Onmagiba
zaruld tér, héj alatt a hartya, keménység alatt a lagysag. Felépiilt vérkorok, eleven aram.
Madarmagzat csukott szeme. Alvo fiokak éjjele.

Grammatikai szempont

Mint mar Gerliczki is emlitette, gyanithatjuk egy [h] hangzo, illetve betd eltlinését. Ha ez igy
van, a sz0, azaz a vers szandékos széferditéssel keletkezett, amely egy ritkabb szdalkotasi mod,
és napjainkban elsdsorban a sajtonyelvben talalkozhatunk vele. Az igy létrehozott kifejezés ha-
tasa az eredeti és az elferditett kifejezés jelentésének az &sszekapcsolddasa, 6sszevibralasa altal
teremtédik meg. Példaul: szdmitdstechnika - dmitdstechnika, bizonyitvdny - bizony hitviny stb.
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Némiképp erre utal SCHEIN GABOR (2007: 47) miielemzése is:

Wedéres Sandor harmincharom egysoros verse koziil az egyik a ,Tojaséj” Ennyiateljes
vers. [...] Ertelmezhet8ségének feltétele, hogy a kép 1étrejéttérdl gondolkodjunk,
magarol a nyelvrél tehat, arrél a hihetetlen sebességti keresztez6désrél, amely a tojas
és az éjszaka képzetét a nyelv torténetében eldszor allitotta ilyen, minden hattérrél
levalasztott kapcsolatba, rdadasul ugy, hogy az igy létrejott sz6 tulajdonképpen
mar benne volt egy hétkoznapi masik szdban, a,, tojashéj’-ban, amelyb6l 6nmaga
materialitdsdra utalva, egy betd, egy tobb nyelvben hangtalan hangot jel6lé betti
kiejtésével, nem nyom nélkiili kitorlésével irddott le, mintegy 6nmaga sziiletését,
tojashéjbdl valo kilépését anyagszertien bemutatva.

A fent bemutatott egysorosak elemzései elvégeztetheték a didkokkal, hallgatokkal, ez
a fantaziajukat és a kreativitasukat is jelzi, ugyanakkor némileg személyiségiik megisme-
réséhez is hozzasegit. A didkok kozelebb keriilnek a vershez, illetve versekhez, elemzési
hozzaallasuk javul, ez iranyu képességiik fejlodik.

IrRODALOM

GERLICZKI Andras 2009. Tojdséj, www.avorospostakocsi.hu/2009/12/17/tojasej/ (2014. 03. 08.).
Minvya Karoly 2011. Viltoz6 székincsiink, Tinta Kényvkiado, Budapest.

ScHEIN Gabor 2007. Vel6rozsa, tojaséj, szivhattyu, Magyar Lettre Internationale, 2007/1.
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PoMOGATS BELA

EGY ELET ES EGY ELETMU TANULSAGAI
— SOTER ISTVAN

Szaz esztendeje sziiletett S6tér Istvan — a huszadik szazadi magyar irodalomtérténet-iras
batran ,klasszikusnak” mondhaté személyisége: megkeriilhetetlen irodalomtorténeti
munkak és figyelemre méltd szépirodalmi miivek létrehozdja, akinek gondolkodasa és
munkassaga, mondhatni, ranyomta bélyegét a mogottiink allé korszak szellemtudoma-
nyi tevékenységére. A szegedi piarista gimndzium, majd a budapesti E6tvos-kollegium
neveltje volt, széleskoril ismeretei és tudomanyos igényessége mutatja, hogy a mogottiink
allo diktatorikus évtizedekben is lehetséges volt magas szinvonalti tudomdnyos és szép-
irodalmi alkotdsokat 1étrehozni. Akar oly modon, hogy a tuddsnak, az ironak meg kellett
alkudnia a korotte kialakult vilag nem igazan emberséges és ésszerti viszonyaival.

Kritika és méltanyossag

A mindinkabb tavolinak tetsz8 torténelmi korszak értelmezése mara szinte megoldha-
tatlan feladatokat r6 arra, aki egyszerre szeretné képviselni a kritikat és a méltanyossagot.
Vagyis el kivanja utasitani a zsarnoksagot és ennek szervezdit, ugyanakkor méltanyolni
akarja azokat a kulturalis és nemzeti értékeket, amelyek a kommunista korszakban al-
taldban a hatalom torekvéseivel szemben létrejottek, és igy fenn tudtdk tartani a magyar
kultura folytonossagat. A kozelmult kiegyensulyozé értelmezése ugyanis (kiilonosen a
»jobboldalon”) tobbnyire elmarad. Mert miként is itéljiik meg annak az elbeszélének a
munkassagat, aki 1951-ben A szegedi textilkombindt cimmel jelentetett meg lelkendezd
kisregényt a kétkezi munka szovjet mintara tevékenykedé sztahanovista ,,hdseirél”? Mi-
ként értelmezziik annak az irodalomtudoésnak a tevékenységét, aki rendre a kommunista
korszak legfontosabb tudomanypolitikai posztjait toltotte be, 1956-ban mint felséoktatasi
miniszterhelyettes vallalt szerepet a kulturalis iranyitasban, és tartalmas élete soran egy-
mas utdn vagy éppen egy id6ben viselt politikai tekintetben is meghatarozé tisztségeket?

Megkeriilhetetlen szerepek

Természetesen S6tér Istvanrdl beszélek, aki mint a Magyar Tudomanyos Akadémia Iro-
dalomtudomanyi Intézetének igazgatoja, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem rektora, a
Magyar PEN Klub elntke, a budapesti egyetem tanszékvezetd tanara és még szamos igen
fontos tisztség viselGje hosszu évtizedeken at toltott be megkeriilhetetlen szerepet a hazai
tudomanyos és irodalmi életben. Ennek a szerepviéllalasnak a megitélése, meggy6z6désem
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szerint, nemcsak kritikai hozzaallast, hanem méltanyossagot is kivan, mint ahogy egész
kozelmult torténetiink megitélése is ezt kivanja, és megvallom, igen kinosan érzem ma-
gam, amikor a multtal szemben olyan figurak 6ltik magukra az erkolcsbird szerepét, akik
korabban nyakig beastak magukat a zsarnoksag elvtelen kiszolgaloi kozé.

Az otvenes évek

Val6 igaz, hogy S6tér Istvan igen tartalmas életrajzanak vannak olyan mozzanatai (az
imént utaltam az 6tvenes években kozre adott kisregényére), amelyeket talan szerencsé-
sebb lett volna elkeriilnie. Azonban éppen akkor: a kommunista diktatara felépitésének
elsé éveiben, ha valaki egyaltalan a felszinen kivant maradni, és nem akart a Németh Lasz-
16k, Hamvas Bélak, Weores Sandorok, Pilinszky Janosok (és masok) sorsara jutni, az igen
komoly és igen szomoru engedményekre kényszeriilt. Persze jobb lett volna, ha ezeket az
engedményeket nem teszi meg, mindazonaltal avégett, hogy néhany évvel késébb folytat-
hassa eredeti életstratégiajat, mi tobb, hogy tdmogatni tudja az irodalmi és tudomdnyos
életbdl kiméletleniil kiszoritott palyatarsai (igy a legjobb magyar irdk) visszatérését, ko-
rébban joforman szitkségszert volt megtenni ezeket az engedményeket. Néhany esztendd
multan S6tér Istvan irdi, tudomdnyos munkassaganak folytonossaga is helyreallott, és az
életmi egésze (az imént emlitett, mara inkabb mulatsagos, mint elszomorité kisregény
és néhany irodalomkritikai iras kivételével) beilleszkedett abba a szellemi és moralis
rendszerbe, amelyet a kozelmult magyar kultdrdja (mindenekel6tt irodalmi kultdraja)
kialakitott és hagyomanyosan képviselt.

Az ,6tvenes évek’-rél nem keveset beszéltek a mogottiink 1évé két-harom évtizedben, a
korszak értelmiségi vilaganak igazi, kritikai, ugyanakkor méltanyossagra torekvo elemzése
azonban lénygében elmaradt, vagy csak toredékesen késziilt el. (Ahogy példaul a hatara-
inkon tul é16 és nemzeti kozosségiik taléléséért kiizdo kisebbségi magyar kulturak elemzé
bemutatasa is egyelére adossdgot jelent.) Az 1948-ban bekovetkezett diktatorikus fordulat
ugyanis nemcsak S6tér Istvan palyajat tekintve hozott meglep6 és szomoru fordulatokat,
hanem még szamos mar korabban tekintélyes tudds (és iré) munkassagaban is — olyanok-
ra gondolok, mint Tolnai Gébor, aki elsé és kitliné konyvei utan a rakosista, majd kada-
rista mitoszok propagandistdja lett, Trencsényi-Waldapfel Imre, aki eurdpai szinvonald
és hirt klasszika-filologusbol lett 56 végén a kadarista ellenforradalom munkasérnek
maszkirozott elkotelezettje és még igen sokak — egykori egyetemi tandraim koziil. Boka
Lészlonak is volt néhany nehezen értelmezhetd éve, midén koltéként és tuddsként Lenin
és Sztalin mellett tette le a garast, 6 azonban hamarosan visszatalalt régebbi 6nmagahoz,
és az otvenhatos forradalom idején és utan egyértelmtien a didkmozgalom és a magyar
demokracia mellett foglalt allast.

Nemzet és haladas

S6tér Istvan, ennek magam is tandja voltam, minden hivatalos tisztsége ellenére egyi-
ke volt azoknak, akik sokat tettek annak érdekében, hogy nemzeti kulturank megsza-
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baduljon a zsarnoki rendszert6l. Magam mindenekel6tt az Irodalomtudomanyi Intézet
munkatarsaként szerezhettem minderrdl gazdag és meggy6z6 tapasztalatokat — hason-
léan azokhoz, példaul Klaniczay Tiborhoz, Bodnar Gyérgyhoz, Béladi Mikloshoz, Raba
Gyorgyhoz, Nyir6 Lajoshoz, Kenyeres Zoltanhoz és Rénay Laszlohoz, akik ugyancsak a
magyar irodalom folytonossaganak és hitelességének helyreallitasa érdekében tevékeny-
kedtek. S6tér mindent megtett annak érdekében, hogy ez a folytonossag és hitelesség ér-
vényesiiljon, egyrészt irodalomtorténet-ir6i munkdssaga sordn, hiszen tekintélyes mtivei:
E6tvos Jozsefrdl irott monografidja, a Vildgos utani irodalmi fejlédést bemutaté Nemzet
és haladds cimli nagymonografiaja (amelyben sokatmond¢ 4thalldsokat lehetett talalni az
otvenhatos forradalom utén tapasztalt viszonyokkal kapcsolatban) és nagy irodalomtor-
téneti tanulmanyai talan mindenki masnal tobbet tettek annak érdekében, hogy irodal-
munk multjarol hiteles képet lehessen kapni. Masrészt szépiréként, minthogy Az elveszett
bdrdny, a Budai oroszldn és a Bdrdnyt szoptato oroszldn cimd, els6sorban 6néletrajzi mo-
tivumokbol épitkezd regényei igen tartalmas: analitikus és olykor lirai jelenetekben mu-
tattdk be annak az utjat keres6 nemzedéknek a torténetét, amelyhez 6 maga is tartozott.

Munkassaganak egyik igen karakteres és fontos teriilete volt az Irodalomtudomanyi
Intézet megszervezése és iranyitasa. Ezen a poszton hatdrozottan és nem egy alkalommal
batorsagrol tanusagot téve hasznalta ki azokat a lehetGségeket, amelyeket a hivatalos tudo-
manyos életben betoltott iranyité szerepe adott. Az Intézet munkaja igen gyakran talalko-
zott a hatalom ellenszenvével, mi tobb, adminisztrativ eszkozeivel. S6tér ilyenkor mindig
helyt tudott allni, ki tudta védeni a politikai tdamaddsokat, s6t abban is elszantnak mutat-
kozott, hogy tavol tartsa magat attol az Aczél Gyorgyt6l, aki kedvvel és olykor erészakkal
szervezett maga koriil hddoldi kort a szellem embereibdl. Jol emlékszem arra, hogy va-
lamikor a hetvenes években az dllami vezetés és a partiranyitas erés tamadast folytatott
az Intézet tudomanyos stratégidja: a modern értékeket elismeré tudoményos nyitottsag
és méltanyossag érvényesitése ellen. Szigeti Jozsef miniszterhelyettes, aki a szélsGjobbrol
lavirozott at a szélsGbalra 1945 utan, és killondsen a Lukdcs Gyorgy ellen vezetett akcidival
hivta fel magara a figyelmet 1956-ot kovetGen, egy alkalommal a partkozpont altal Gssze-
hivatott intézeti értekezleten meglehetdsen agressziv mdédon szidalmazta a S6tér Istvan
vezetésével végzett munkat. Ekkor, mint értesiiltiink rdla, az is felvet6dott, hogy az Inté-
zet harom munkatdrsat (Karafiath Juditot, aki Karafiath Jené egykori budapesti f6polgar-
mester unokdja volt, mint ,horthystat” , Ronay LéaszI6t mint ,klerikdlist” és engem mint
»ellenforradalmdrt”) tavolitsanak el a Ménesi utrol. Nos, akkor Sétér Istvan hatdrozottan
kiallt mellettiink, és nem engedte, hogy a partkozpont szabja meg az Intézet munkatarsa-
inak sorsat.

Olimposzi felh6ben

A késdbbiekben, azokkal a kollégaimmal egyiitt, akikre az imént hivatkoztam, valamelyest
barati kapcsolatba is keriiltiink S6térékkel - kiilonosen akkor volt sziiksége az emberi-ba-
rati kozelségre, amikor leanya, akit imadott, fiatal laboratériumi orvosként egy fertézés
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aldozata lett. Kialakult koriilotte, nédla ifjabbakbdl egy kisebb barati kor, vendégeskedtiink
nala, élveztiik szakdcsmesteri produkcidit (ezekre kiilonésen biiszke volt), és megismer-
tiik, megszerettiik kedves allatait, el¢sz6r Vitézt, a komondort, majd Edét (aki onnan kap-
ta nevét, hogy S6térék Edelénynél talalték az orszagtiton), a macskét. Es persze S6térék is
meglatogattak benniinket és megsimogattak a mi macskainkat, akiknek fiile, tudds bara-
tunk megitélése szerint, ,nem volt olyan ropogds’, mint az 6 kedvenciiké.

S6tér Istvan, hadd fejezzem be ezzel, nagyszabast irodalomtudoés volt, nem véletleniil
adatott neki az a szerep, hogy az eurdpai (a nyugati) tudomanyos életben 6t tekintsék
a magyar tudomanyossag hiteles képviselGjének, és Parizstdl New Yorkig 6 oregbitse a
hazai tudomanyossag, egyszersmind a magyar irodalom tekintélyét. Nagyszabast tudos
volt, emellett figyelemreméltd szépird, akinek miivei ma is felkelthetnék az olvasdk és az
irodalomtorténészek figyelmét. Végiil szeretetre méltd ember volt, aki, ugy tetszett, szinte
athatolhatatlan olimposzi felh6vel védte a maga integritasat, ennek ellenére meg tudta
nyitni szivét kollégai és tanitvanyai, mindenekel6tt a fiatalabb kutatok el6tt. A tudoma-
nyos Olimposznak valdjaban melegszivii lakoja volt, aki igényelte a baratsagot, és baratsa-
gaba tudta fogadni azokat, akik mogott nem allott ott a hatalom. Emlékét és miiveit min-
denképpen meg kell rizniink - fé6ként mostanaban, amikor szinte hisztérikusan folyik a
kozelmult atrajzolasa és a hiteles értékek lecserélése egy tavolabbi mult talmi értékeivel.
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BAaLOGH FERENCNE

LORINCZE LAJOS EMLEKEZETE’

Kedves Vendégeink, Lorincze Lajos Csalddtagjai, Baratai, Tisztel6i!

1993. oktdber 11-én (ma 20 éve), életének 78. évében, hosszas betegeskedés utan el-
hunyt Lérincze Lajos nyelvész. November 4-én kétezer ember allt a ravatalanal: bakonyi
népdalok és reformatus zsoltarok kisérték utolsé utjara a Farkasréti temetében. Gyaszol-
tak mindentitt, ahol magyarok élnek a vildgon. Szentgaltél Debrecenig, Hegyeshalomtdl
Sarospatakig, Erdélyt6l Amerikdig egyarant sziven iitétte az embereket a haldla.

A bucsuztatokban és a hamarosan napvilagot latott emlékezésekben kirajzolodtak
Lérincze Lajos sokszinii életmiivének, gazdag munkassaganak szinterei. A sziil6f6ld (Ta-
mds Marta polgarmester) ,,Magyarorszag els6 emberétél” bucsizott, (akit egy bukovinai
fiatal pasztor nevezett igy, mert hiszen &t hallgatta mindenhol, mindenki), attél, aki a
cselédsorrdl kiizdotte fel magat szakmaja és a tarsadalom legmagasabb fokdra, mikoz-
ben egy percre sem feledte, honnan jott és mit kdszonhet szill6foldjének. Halabdl be-
emelte Szentgalt a magyar emberek tudatdba. A palyatars Grétsy Laszlé azt elemezte,
hogy a nyelvjardskutatas és névtan jeles alkotd egyéniségébdl miként vélt az anyanyelv
védelmezGjévé. Matyds Istvan djsagird ,,06rokos nyelvérségen” latta mesterét. Valoban:
kitartéan, fél évszazadon keresztiil, nappal és almatlan éjszakdin gydjtotte a koznyelvi
fordulatokat, a sajtoban elkovetett vétségeket, a koltok, irdk szép nyelvi talalatait. Minden
érdekességet, kiilonlegességet, hibat fel- és megjegyzett. Sziirke dobozaiban gytiltek a ,,fél-
cédulak’, hogy aztan megsziilessenek bel6litk a nyelvmiiveld 6tpercek, majd eléadasai és
konyvei.

»A nemzet tandra’-ként irtak és beszéltek rola. Mind a két szonak hangsilyos jelentése
volt Lérinczével kapcsolatban. A tanarsag szivébdl fakadt és lenytigoz6 tudassal parosult.
Soha nem oktat6 hangnemben beszélt, irt, hanem komoly, szép széval. Targyilagosan mu-
tatott ra a hibakra, és célja az elgondolkodtatas volt. Maga mondta: ,,A mai nyelvmtivelés
ostorozas helyett inkabb tapintatosan nevelni Ohajt, sértegetések helyett inkabb magya-
razza a hibat” Megszamlalhatatlan sok levelet kapott, melyekre tobbnyire valaszolt, és
mindig tiirelmesen meghallgatta azokat is, akik nem értettek egyet vele bizonyos kérdé-
sekben. Ezért lehetett eredményes pedagdgus. Edes anyanyelviink cimii rddids dtperceivel

B Elhangzott 2013. oktéber 11-én Veszprémben, az Eotvés Kéroly Megyei Konyvtarban, a Lérincze-emlékszoba

megnyitasan.
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négy évtizeden keresztiil folyamatosan ébren tudta tartani az emberek érdeklédését az
anyanyelv irdnt. Sokaig és sokan éreztiik ugy, hogy a déli harangsz6 és Lérincze Lajos
osszetartoznak. Iskolazottsagra és foldrajzi hatarokra valo tekintet nélkiil sok-sok magyar
emberben ébresztette fel a nyelvi lelkiismeret-furdalast. Igen sokan ,,16rinczéztek” abban
az idében, beszéltek és vitatkoztak a helyes nyelvhasznalatrdl, beszédrol.

Erésen hidnyzik nekiink vasarnaponként Lérincze tandr r prédikacidja (Benk6 Samu).
Jelenség volt, 6 volt A LORINCZE. Szelid, kedves hangja ma is fiiliinkben cseng: izes, du-
nantdli kiejtését sziil6foldjérdl, Szentgalrdl hozta, és mindvégig megérizte. A nyelvi isme-
retterjesztés visszatér$ alkalmai voltak szamara a magyar nyelv hetei, de konyvei: a Nyelv
és élet, az Edes anyanyelviink, a Nyelvérségen, az Emberkozpontii nyelvmiivelés szintén ezt
a tevékenységet szolgaltak. Keveseknek és ritkan adatik meg olyan ismeretterjesztd, szer-
vezd és kapcsolattartd képesség, mint az 6vé volt, és olyan természetes otthonossag az
Akadémidan és a falusi miivel6dési hazakban, az amerikai vasarnapi iskoldkban és az er-
délyi falvakban egyarant. Népszer(iségét szerénységgel, emberi és tuddsi visszafogottsag-
gal élte meg. Bér a hataridékkel gyakran meggytlt a baja, konnyen, élvezettel és nagyon
tudatosan dolgozott. Igy vallott errél: ,,Orém, élvezet egy-egy nyelvi jelenséget bogozni,
sorsanak alakulasat felderiteni, értelmét, értékét meghatarozni, jovendojét megjdsolni. Az
alkotas 6romét érzi néha az ember egy-egy kis 6t-perc megirasakor is, hiszen mindegyik
téma 0j kérdéseket vet fel. Az meg kiilon 6rém, hogyan is kezdje az ember, aztan hogyan
épitse fel mondanddjat, védd- vagy vadbeszédét, s végil: mivel fejezze be, hogy valami kis
kedves, elgondolkodtat6é emléket kapjon a hallgatd. Maga a felolvasas is gond és 6rom. Kii-
16nosen akkor, ha irodalmi idézet is kertil a fejtegetésbe. Bevallom, igen szivesen fejezem
be 6t-perceimet egy-egy szép verssorral” (A betii megol, a lélek megelevenit). Csodalatos
memoridjaban mindig készen alltak az irodalmi idézetek, példak. Kiilondsen kozel allt szi-
véhez Arany Jdnos és Aprily Lajos, de a kortérs irodalomban is naprakész volt. Hatalmas
irodalmi mtiveltséget szerzett, és szamtalan kotetet dedikaltak neki a szerz6k mint esz-
me- és harcostdrsuknak. O maga is kénnyed, természetes iraskészséggel, szépirdi vénaval
rendelkezett. Csodaltuk szellemes, finom humorit is.

Sokan - talan Pomogats Béla és Czine Mihaly a leggyakrabban - azt a hatalmas és
eredményes munkat hangsulyoztak, melyet a kiilf6ldon é16 magyarok felvilagositasaért,
Osszefogasaért, a magyar hazahoz és az anyanyelvhez kotéséért tett. Népben, nemzetben
gondolkodott. Illyés Gyulaval egytitt vallotta, hogy létezik egy , haza a magasban” (ma ugy
mondandk: virtudlis haza). Czine Mihaly irta rdla, hogy ,,6 jelentette évtizedeken keresz-
till a kisebbségben és a szétszortsagban éléknek az egylivé-tartozas tudatat és a szamon-
tartottsag reményét. A nemzettudat dpolasaban, a nyelvi izlés nemesitésében torténelmi
jelentéségli a munkassaga”. Szamtalan elGadast, faraszto utazasokat, komoly diplomadciai
egyezkedéseket igényelt, jelentett ez a munka. [rokkal, nyelvészekkel, egyhazi személyek-
kel kozosen teremtették meg a Magyarok Vilagszovetségében az Anyanyelvi Konferen-
cidkat mint a kapcsolattartas visszatérd keretét és lehetdségét. Kilfoldon és idehaza sem
tetszett akkoriban ez a torekvés mindenkinek, mégis, ezekben a nehéz politikai id6kben is
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tudott eredményeket elérni. Ma — amikor szabadon lehet utazni, a kiilf61don é16 magyarok
allampolgarsagot és szavazati jogot kapnak — ennek jelentdségét a fiatalabb generdciok fel
sem tudjak fogni.

Nyelvmiivelése ,emberkozpontd” volt — ezt a fogalmat és jelenséget is 6 hozta be a
koztudatba - a korabbi nyelvkozpontt nyelvmivelés helyett. Azt hangstlyozta, hogy a
beszélé ember és mondanddja az elsédleges, ehhez kell a helyes és hatasos nyelvi forma-
kat megtalalni. Tudta, hogy ,.a nyelvi kultdra egy altalanosabb kultira és magatartasmdd
szerves eleme” (Kovats Daniel). Jogosan emlegetik az elmult fél évszazadot a nyelvészetben
Lérincze-korszaknak. Haldla utan az Anyanyelvapolok Szovetsége Lérincze-dijat alapitott
azok elismerésére, akik folytatjak a munkajat, az 6 szellemében tevékenykednek. Graf Re-
zs6 pedig Lérincze-breviariumot allitott dssze, hogy fontosabb irasaihoz tjra hozza lehes-
sen férni.

Nem tisztem és nem vagyok hivatva ra, hogy itt és most Lorincze teljes életmiivét felva-
zoljam, a Lorincze-jelenséget értékeljem. A nyelvésztarsaknak sem sikeriilt még egészen.
Mint ahogy a nyelvapolds mélt6 helyét sem talaltak meg egyelére a nyelvtudomanyban.
En gy érzem, hogy az anyanyelvapolds iigye ma rosszabbul 4ll, mint korédbban, pedig
nyelviink allapota komoly aggodalomra ad okot, és tjabb Lérinczék utan kialt.

Mi ehhez képest ez a mi kis kiallitasunk, enteriériink? Emlékezés, emlékeztetés, a fi-
gyelem felkeltése? Késziil6dés a 100. sziiletésnapra? Taldn mindegyik. Mert ahogy a csa-
ladnak, ugy a sziil6f6ldnek a legfajdalmasabb a veszteség, hiszen a tudos, a nyelvapold, a
kozéleti ember rdadasul a sziviinkhoz oly kozel 4llé személy volt. Egyenes tartasa, kicsit
félrehajtott feje, halk, de hatarozott, meleg hangja emlékezetiinkben él. Hiszen ,,ha az em-
ber valakit nagyon becsill, tisztel és szeret, annak arcaban, szemében, mozgasaban is felfe-
dez valami kedveset, vonzét” — mint ahogy 6 mondta Keresztury Dezsével kapcsolatban.
De a veszteség mellett a biiszkeségiink is nagyobb, er6sebb a masokénadl, hogy a miénknek
mondhatjuk.

Vessiink egy pillantast a kiallitas targyaira: iroasztala mellett allt ez a kis kerek asz-
tal a karosszékkel: itt fogadta vendégeit, beszélgetStarsait. A fogason orkankabatja 16g,
a vallfa Eotvos-kollégista korabol vald. Hata mogott, keze tigyében a teljes nyelvésze-
ti szakirodalom: konyvek, bekotott folyoiratok, dossziék. Csak meg kellett forgatni ezt
a konyves allvanyt, hogy a legfontosabbakat kézbe vehesse. Komoly Biblia-gytjteménye
volt, itt azt az Uj-testamentumot &llitottuk ki, melyet konfirmacidjara kapott Papan. A
Biblia nemcsak reformatus hitének mindennapi kisér6je, hanem kiapadhatatlan nyelvi
példainak forrasa is volt. A bicska: mert falusi legény hogyan lehetne bicska nélkil! De
nyelvjarasgyujté utjainak is nélkilozhetetlen segédeszkoze volt. Szépen tudott faragni
vele, és a rendszeresen fogyasztott almakat is ezzel darabolta fel. Sokan tudtak, hogy gytijti
Oket, ezért gyakran kapott ajandékba is egyet-egyet. Itt csak jelzésszertien érzékeltethettitk
oriasi szépirodalmi konyvgylijteményét, amely egy egész szobat megtoltott. Képek és
szobrok, faragasok vették koriil, koztiik az itt lathat6 Erzsébet-dij és az a padlévaza, melyet
1986-ban, 70. sziiletésnapjan Veszprém megyétdl kapott. Diplomatataskdja sok érdekes
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utazasrol tudna mesélni... Konyvek, fényképek, oklevelek, a diakkori kockas fiizetecskék,
gyakran gyorsirdssal, szentgali, almadi, veszprémi taldlkozasok meghivéi, programjai —
mind utalnak sokszinii kapcsolataira, kapcsolatainkra.

Mert mint a fol-foldobott ké, mindig visszahullott a sziiléfoldre (Ady). Innen vette pél-
dait, innen eredeztette egyéniségét, emberi tartasat. Megismert egy érdekes kozosségi élet-
format, s az emberi magatartds szabalyait, torvényeit, vonzo példakat, egész életére kihato
érvénnyel. ,Szil6f6ldem nyelvét izlelgetem ma is” — irta, és arra figyelmeztetett Papara
visszatekintve, hogy ,a jo iskola egy életre feltarisznydl”. Gyakran emlegette ,,hi felneve-
16it, a dunantali dombokat”. Egész életében gy érezte, hogy ,tartozik a nemes varmegyé-
nek” Amikor csak tehette, hazajott. Veliink volt a magyar nyelv heteiben, az 5. anyanyelvi
konferencian és amikor hires megyei nyelvészeinkre (Simonyi Zsigmondra, Nagy J. Bélara,
Somogyi Gedeonra) emlékeztiink. Gyakran hivtuk, mindig vartuk és szivesen fogadtuk. A
fiatal kordban Szentgalon 6sszegyujtott 18-19. szdzadi szavakat idés koraban ujra elGvette,
kiegészitette, és a gyljteményt Bilingérezés cimen 70. sziiletésnapjara a megyei konyvtar
kiadta. Megndl az ember szive cimu utolsé konyvét Veszprémben szerkesztettiik, és az
Uj Horizont (és szerkesztdje, Raffai Istvan) pésztorolta. Magam Emlékezés és bibliogrdfia
cimen gyijtottem Ossze irasait. Tevékenységét és tudasat szamos orszagos kitiintetéssel,
dijjal ismerték el, szillémegyéje 1983-ban a Veszprém megyéért kitiintetés arany fokozatat,
1993-ban pedig Veszprém megyéért emlékérmet adomanyozott hii fidnak (ez utobbit mar
csak felesége vehette 4t a temetés napjan). Harom altalanos iskola (Szentgal, Hegyeshalom
és Mikohaza) viseli a nevét, és apolja rendszeresen emlékét a fiatalok korében.

En osztozom Szende Aladdr bizakoddsaban, aki Arany Jénos szavait hivta segitségiil,
amikor Lérincze Lajos emlékezetérdl irt, hogy ugyanis ,nétton né tiszta fénye, amint
id6ben, térben tavozik”. Megérdemli. Mi pedig félt6 szeretettel apoljuk emlékét és halasak
vagyunk, hogy kortarsai lehettiink.

Befejezésiil varazsoljuk ide kozénk Lorincze Lajost, szeretett Lajos bacsinkat, nézziink
meg egy videdrészletet, melyben kedves arcéval, meleg hangjaval, megfontolt, okos szava-
ival szembesiiliink.

Koszonom megtisztel figyelmiiket.
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SZORVANYOK NYOMABAN
— ELO TORTENELMUNK DZSUNGELEBEN

Margittai Gdborral, a Magyar Nemzet Magazin tdrsszerkesztdjével
Baldzs Géza beszélgetett

BaLAzs Giza: Ugy is emlitik, mint a szérvdnymagyarsdg riportere. Honnan ered a
szorvanymagyarsag irdanti érdeklodése?

MARGITTAI GABOR: Egyetemista koromtol jarom az ugynevezett hataron tuli teriilete-
ket, s mar els6 alkalommal a mély vizbe estem: a rendszervaltas kdrnyékén - egy s6tét ro-
maniai éjszakan 4tszelve mindazokat a teriileteket, amelyek késébb olyan fontosak lettek
szamomra — a gyimesi csangok foldjére utaztam. Kezd6 néptancosként, tancokat, dalokat,
meséket gytijtogetd zoldfiiltiként csoddlkoztam rd arra a vilagra, amely még akkoriban
is szinte az Arpad-kor ,hangjan” szélalt meg. Pogény-keresztény, vad, nyers és erteljes
vildg volt ez, amely torkon ragadott. Ujpestiként, szegedi egyetemistaként olyan kultira
volt ez, amelyrdl konyvekben is alig lehetett olvasni. Ennek az egyetemistdnak egyébként
sokkal mélyebben gyokereztek az indittatdsai. Nagysziileimet 1947-ben (izték el Kassarol,
s csalaidomnak ott maradt toredékei mara elszlovakosodtak. Akiket atvagoniroztak, azok
pedig rettenetesen deklasszalédtak, minden értelemben. Apai dédsziileim a Partiumbdl
telepedtek Ujpestre a mult szazadforduldn, egyik kisebbségb6l a masikba, Sket a méso-
dik vilaghaboru sodorta el. Ez persze tipikusnak mondhaté Karpat-medencei sors, amely
tankonyvekben, statisztikakban olvasva természetesen mashogy fest, mint sajat béron ér-
zékelve.

Csaladtorténetem annak torténete is, hogy miként tildoznek, pusztitanak embereket az
identitasuk miatt. Ennek értelmét eldszor Erdélyben fogtam fol, tizennyolc éves korom-
ban, Gyimes felé féluton.

A még nagyobb sokk Dél-Erdélyben és a Szepességben ért tiz évvel késébb, amikor
meglattam a magyarokat sokszor mar nyomokban sem ,tartalmazé” régi Arpad-kori
falvainkat, ahonnan kiirtottak vagy elzavartak az &slakossagot. Tornyukbol fakat neveld
templomok, hdzakba épitett sirkovek, leradirozott nevek az emlékmiivekrél, szitava 16tt
obeliszkek — nagyjabdl ezek a megismerés mérfoldkovei e tajakon.

B. G.: Milyen utakat jdrt be a szorvanymagyarsdg nyomdban? Kik tekinthet6k szérvanynak?

M. G.: Kisebb és nagyobb sugaru koncentrikus koroket Erdély, a Felvidék, Karpatalja,
Orvidék, Délvidék szérvanyvidékein. De izgalmas utakat tehettiink feleségemmel és kuta-
totarsammal, Major Anitdval Afrika és Azsia elfeledett téjain is, ahol olyan népcsoportok
élnek, amelyeknek az a rogeszméjiik, hogy éseiknek kozik volt a magyarsighoz. Igy a
nubiai magyardboknal, a torokorszagi Macarkoéy, azaz Magyarfalva félnomadjaindl, a szép,
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de kevésbé egzotikus, mégis kalandos Provence-ban, Illyés Gyula Hajszdlgyokereinek és
allitélagos rabszolga magyarjainak nyomaban vagy éppen a kazak sztyeppéken.

Hogy ki tekinthetd szérvanynak, azt nyilvan lehet tudomdanyos eszkdzokkel definialni. Es
meégis van valami innen és til ezeken a definiciokon. Az én képem talan kissé irodalmiasnak
hangzik, pedig nem az. Régi reformatus templomban, a hatalmas térben egyetlen lelkipasz-
tor tart istentiszteletet egyetlen lehajtott fejlii 6reg magyarnak, majd hamarosan mar temeti
ezt az embert, akivel ki is halt a falu magyarsdga. Ez nem irodalom, jértunk ilyen helyen,
tobb izben is. Persze vannak fokozatai a szorvanyosodasnak; de ez a lényegen nem valtoz-
tat, akdr hatan, akar hatvanan vannak a szérvanymagyarok. Szérvanyban lenni annyit tesz,
mint hirmondénak maradni; 4m azt is jelenti, hogy reményt nyujtani, mert amig egyetlen
ember is van, aki az adott kulturat, térténelmet és anyanyelvet képviseli, megszdlaltatja és
tovabbadhatja, addig az a vidék nem veszett el. Igaz, ez mar nem kis részben hitkérdés is,
amelyet nem mindig lehet statisztikakkal és pozitiv folyamatabrakkal alatamasztani.

A szorvany végleg elszakadt a kozponttol, a hidak is tobbnyire leomlottak kozottik,
idegen miveltségek veszik koriil, sokszor ellenségesen és tdimadoan, és a leggyakoribb for-
gatokonyv szerint ezek a tdmadasok annyira sikeresek, hogy végiil csak az épitett 6rokség:
templomok, iskoldk, kastélyok, kariak, paraszthazak, temet6k jelzik - bizonyitjak! -, hogy
egykor ott magyarok éltek. De ma mar vannak igéretes kezdeményezések, és nemcsak a
Csang6f6ldon, hanem Kozép-Erdélyben is, egyhazi és vilagi berkekben egyarant, amelyek
legalabb a hidak visszaépitését megkezdték.

S azt sem artana latni, hogy a szérvany kitling stratégiai, turisztikai és esetenként gaz-
daségi lehet6ség is az anyaorszagnak, amelyet nem szabad elkdtyavetyélni. Mert a szor-
vany nem feltétleniil egy nemzet oregkora...

B. G.: Szoképeket is alkotott: kenyérhéjmagyarsdg, mélyszorvdany... Mit is jelentenek ezek?
Hdnyféle szorviny van?

M. G.: A mélyszérvany lehet olyan is, mint a mélytir: mar szinte belathatatlanul messze
van, s aki ott él, az tdvcsGvel sem elérhetd. Am lehetkihivés is, hogy ,visszahozzuk” a Foldre,
az anyaorszag magkulturajaba azt, akit a centrifugélis eré kivetett. A , kenyérhéjmagyarsag”
Duray Miklds metafordjabdl taplalkozik: a szorvany a kenyérhéj, mely védi a kenyér belse-
jét, s halevagjak a héjat, elromlik a ,,bél” is. A szérvanyosodas hatarait nem mi szabjuk meg,
és illuzid lenne azt hinni, hogy ha az utédallamok sikeresen f6lszamoljak a magyar szorva-
nyokat, elégedetten fognak hatrad6lni. Ezért nagyon nagy felelsség szérvanyaink védelme.
De nemcsak az él6ké, hanem a halottak szérvanyaé is. Hamarosan megemlékeziink az
els6 vilaghaboru kitorésének centendriumardl s azokrdl a hési halottakrdl, ,,megalazot-
takrol és megszomoritottakrdl’, akik legtobbszor jeldletlentil és elfeledve fekszenek a régi
harcmez6kon, amelyekre manapsag kirandulni jarnak a magyarok. Ilyen példaul az Ison-
26 (Soca) foly6 volgye. Ez a szérvany mar nem tud szot emelni magaért, még annyira sem,
mint az él6ké, igy a mi felel3sségiink ket is visszahozni a koztudatba, kozgondolkodasba.

B. G.: A latottakrol a Magyar Nemzet Magazinban riportokban szdmolt be, de ezekbdl
konyvek is sziilettek. ..
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M. G.: Igen, az Utazds a végeken el6szOr nem sokkal a rossz emlékli 2004-es népszava-
zas utan jelent meg, és a fogadtatasa azt mutatta, rendkiviili az érdeklddés a téma irdnt.
Addig joforman alig szerepeltek a sajtoban a magyarsagnak ezek a peremtertiletei, és le-
fojtva, lappangva élt benniink, hogy az egy-két magyarlakta faluban, amely maskiilénben
fest6i helyen fekszik, volna keresnivalonk. Példaul a rogyadozé mutiemlékeken kiviil azt
a hoésiességet is tanulmanyozni, amellyel pap és gyiilekezete talpon tud, akar maradni.
Ahogy a dél-erdélyi Magyarigenben Gudor Botondék, vagy Nagyenyeden a Bethlen-kol-
légium védelmében a tanuldifjisag, vagy a Szepességben a kettds kotédésti cipszer-ma-
gyar arisztokracia, melyet ugyancsak megkinzott a térténelem. De ilyen téma volt a ma
mar szerencsére polgarjogot nyert délvidéki vérbosszu kérdése, az 1944-45-ben lemésza-
rolt magyarok tizezreinek elhallgatott tigye is. Ezt a kotetet tobbszor kellett és kell utany-
nyomni. A Trianoni menyecske e konyv folytatasa volt, néhany éves tavlatbol mutatva meg,
hogy milyen iitem{ a pusztulas a kordbban felkeresett helyeken, illetve hogy mi a helyzet
elsé vilaghdboruis frontvonalainkkal, temetSinkkel. A Mi a madzsar? a tagabb koroket
jérta Afrikaban, Azsidban és Dél-Eurépaban: a magyar tudatd, magyar két6édést népcso-
portokat keresve fel.

B. G.: Ujabban honlapot is nyitott a témdnak.

M. G.: Ma mar internetes feliilet nélkiil nem lehet elérni a fiatalabb nemzedékeket,
tetszik, nem tetszik, ez a helyzet. Nagyon érdekes, ha felkeriil egy-egy téma, hogyan jarja
be Thaif6ldté] Alaszkaig a virtudlis teret. De a honlap arra is kitling lehetéség, hogy a
nagyvilagba szakadt emberek segitsék egymas kutatdsat, és megosszanak olyan dokumen-
tumokat, amelyek maskiilonben elérhetetlenek.

B. G.: Hogyan foglalnd ossze titjainak legfontosabb tapasztalatait?

M. G.: Ha iiliink a babérjainkon, sopankodunk vagy az asztalt piif6ljiik, ki-ki vérmér-
séklete szerint, az a tehetetlenség beismerése. Lehet statisztikdkkal takarozni, kifogasok
vagy szonoklatok mogé bujni... De én azt lattam, hogy amikor f6lkerekediink, bevetjitk
magunkat él6 térténelmiink dzsungelébe, akkor a ,felfedezések” szinte maguktdl jonnek
elénk. De le kell hajolni a foldre ehhez, le kell menni a romba délt kuriak pincéjébe, le-
kaparni tiz korommel a foldréteget a feliratos kovekrdl, amelyeket traktorok tapostak a
sarba. Nyomozni kell! Ezzel nem nagyzolni akarok, csupan ramutatni arra, hogy a szér-
vany védelmét az biztositja, ha odamegyiink személyesen, megszoritjuk a szérvanyban é16
emberek kezét, meghallgatjuk torténetiiket, amelyeket aztan tovabbadunk, hogy tényleg
Thaif6ldté]l Alaszkaig tudjak a magyarok, miért és hogyan érdemes visszaépiteni, amit
leromboltak.
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,Benniinket ide dllitottak. Allunk”

»BENNUNKET IDE ALLITOTTAK.
ALLUNK™

Szakaly Gyula ny. kozépiskolai tandrral Bencze Lordnt beszélgetett!

Hagyjunk fel az egyetlen veszedelmes valsaggal, tudniillik

azzal a tragikus helyzettel, amikor nem is akarunk harcolni azért,
hogy feliilkerekedjiink.

(Albert Einstein, 1935)

BENCZE LORANT: Gyula bdtydm, egyszer 1igy jellemezted magad, hogy benned rejlik egy
személyben a szorvinysdg, a hatdrontilisdg és az anyaorszag. Mit értettél ezen?

SzakALy GyuLra: Tudod, hogy apai agon vastagnyaku kalomista vagyok, lutherdnus
zsidd rokonsaggal. Anyam révén felvidéki papista, de bacskai szlovak, szerb és magyar
rokonsaggal. Feleségem révén meg lengyel, horvat és besenyévidéki Gsokkel, székely ro-
konséaggal. Par éve cigany unokaim is sziilettek amerikai unokaim mellé. Régész barataim
mérései szerint koponyafelépitésem kelet-balti-dindri. Genetikai vizsgalatot is megejtettek
rajtam. Ennek alapjan tizezer évvel ezel6tt a mai Baltikumban kéboroltam, 6tezer évvel
ezel6tt pedig mar obi-ugorként halasztam-vadasztam. Tizéves koromig kizarolag 6-z6
déli nyelvjarasban tudtam mogszolalni, 14 éves koromig csak bécsi akcentussal beszéltem
németiil. Egyetemistaként folyékonyan olvastam a kozépkori magyarok mésodik anya-
nyelvén, kozépkori latinul. Elsé angliai eldadasomat egy cambridge-i arisztokrata igy adta
hiril a batyjanak: ,Itt van egy magyar, ugyanolyan, mint mi, széke haja, fehér bord, és
arisztokrata kiejtéssel beszél angolul”. A svajci allam 6sztondijaval tanulmanyoztam a tes-
tileg-lelkileg stlyosan fogyatékosok gyogyitasaban alkalmazott metaforikus kommunika-
ci6t a konigsfeldi pszichidtriai klinikdn, amelyet az utolsé Arpad-hazi kirdlynak, I1I. And-
rasnak az 6zvegye alapitott ispotalyként az 1300-as évek elején. Elttinddtem, vajon hogy
is tudnédnk mi, magyarok megérteni egymast a svéjciakkal, amikor nalunk nincs hétszaz
éve szakadatlanul miikédé intézmény ugyanabban az épiiletben. Eletmi-tanulmanyom
a montreali épitészeti intézet és egyetem meghivasara sziiletett, Kanaddban jelent meg,
magyar témaji. Nincs meg magyarul, mert nem volt rd igény. Német nyelvi el¢addsai-
mat német kiado jelentette meg. A mai Magyar Koztarsasagban ismeretlen vagyok, és
kisnyugdijasként boldogan élek nagyszert, gobelintervezé miivész feleségemmel erede-
tileg Arpad-kori, 4m a 18. szdzadtol 1946-ig svab faluvégen. Magyarnak vallom magam,
mert magyarnak lenni nem szdrmazas, hanem gondolkodasmdd, érziilet és sorsvallalas,

Az idézet Sik Sandor Az acélember (Enek a siirgonypoézndrol) cimé versébdl valé.
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és mert Arany Janos, a legmagyarabb kolténk a legeurdpaibb - mondom az utébbit Ba-
bits Mihaly nyoman. A magyar kulttra kizarja a rasszizmust, hiszen akkor Zrinyi Miklos,
Pet6fl Sandor, Jozsef Attila és Radnéti Miklos nem volnanak magyar kolték. A szerb apa
és a szlovak anya gyermeke képes volt leirni: ,Ha nem sziilettem volna is magyarnak, / E
néphez allanék ezennel én”? Nincs és nem volt és nem lesz hasonlo a vilagon. De azt mar
elmebajnak tartottam vagy négy évtizeddel ezel6tt is, hogy Szigetvaron szobrot allitot-
tak a torok szultannak, aki a h6s Zrinyit meg magyar, horvat és szerb vitézeit legyilkolta,
most meg Ontelt elégedettséggel torok kegyhellyé akarjak kiépiteni. Elképzelhetetlen hor-
ror, hogy Elzasz-Lotaringiaban Hitlernek szobrot allitsanak a franciak, és német neonaci
zarandokhellyé nyilvanitsak.’

B. L.: Kérlek, Gyula bdtydm, szoritkozzunk a konferencia témdjdra!

Sz. Gy.: Ahogy elnézem a konferencian eléadok névsorat, jobban tennéd, ha nem allnél
be kozéjiik! Ezek mind hozzaértdk, te meg csak belekaptal az egészbe. Ne foglalkozz ,.egy
hosszt kisérletezés torténetével’;* se konkrét helyzetértékeléssel. Bevilt, jelenleg is futd
megoldasokkal sem, mert azokat megtalalod alapos, gondos és megbizhatéan hozzaérté és
lelkes szerzok, jelenlévok és tavollevok tobb tucat jobbnal jobb cikkében, konyvében, mint
példaul Bodo Barna irdsai. Ne vesz4dj a Bindorfter Gyorgyi, Gereben Ferenc, Lékos Istvan,
Szilagyi N. Sandor, Péntek Janos és masok altal jol feldolgozott kettds identitas kérdéseivel
sem! Ne térj ki az etnikum, a szdrmazas, a népesség, a nyelv kérdéseire, példaul miért irta
Cudovit Star szlovdk nacionalista, hogy ,,szlovak anyanyelvii magyar vagyok’, miért foly-
tatta maganlevelezését fidval, Lechner Odonnel magyarul a sziiletett osztrék édesanyja, és
Hiimpfner pékmester 6téves unokéjat, az ugyancsak Lechner Odént Nagyszombaton mi-
ért szidta ékes németséggel, mert egy biidos szt sem tudott magyarul, hogy ,.egy magyar
ne segitsen a németnek’, marmint az unoka, és miért van a magyarorszagi svab faluban az
els6 vilaghaborus siremléken a német felirat, hogy ,Gestorben fiir die Heimat”, ahol is a
Heimat Magyarorszag, tehat a vilagon leginkabb a magyar kultiraban érdektelen a szar-
mazas. Ismétlem, az ilyen kultura nem lehet sem rasszista, sem idegengytlolo.

Tudod mit, altalanos helyzetértékelést és 1j, jové megoldast keress konkrét példékkal és
analdgiakkal megvilagitva!

B. L.: Hdt akkor ebben segits ki engem, Gyula bdtydm!

Sz. Gy.: Amerikai antropolégiai nyelvészek szerint kéthetenként kihal egy nyelv a vildg
mintegy harom-, hat-, tizezer nyelvébdl. Kéthetenként szegényiil az emberiség kultiraja, gon-
dolkoddsmodja és vilaglatdsa. Nem zokog értiik a média. Ezért nem értem az allat- és nvény-
fajok kihaldsaért aggddo zoldeket és az allatvédSket. Kiilonben is Hitler alkotta meg az elsé
koérnyezetvédelmi torvényeket, parhuzamosan a zsiddsag kiirtdsanak a megtervezésével.

A magyar koriilbeliil a 30. helyen van a beszélok szamat illetden. Kihaldsa tehat sok szaz
év mulva esedékes. A két vilaghdboru kozott az a mondas jarta, hogy a magyarsagnak nem
kell félni a kihalastol, amig itt vannak a svabok. 1946-ban eltizték ket idegen hatalmassa-
gok. Még ma sem kell félniink a kihalastol, amig vannak magyar ciganyok. ,,Az orszag azé,
aki gyermekekkel telesziili” - biztatott a nemrég elhunyt reformatus plispok. Idénk bdséges.
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»A valsag a legnagyobb aldas, amely megeshet az emberekkel és az orszagokkal, hiszen
a vélsag fejlodéssel jar. A kreativitas a szorongasbdl sziiletik, ahogy a nap a sotét éjszaka-
bdl. A valsag sziili a talalékonysagot, a felfedezéseket és a nagy stratégiakat. Akinek sikeriil
tuljutnia a valsagon, felillmulja 6nmagat és nem szenved vereséget. Aki a valsag szamlaja-
ra irja sajat inségét és bukasait, 6nnon tehetségét tori meg, a megoldasoknal pedig jobban
kedveli a nehézségeket. Valsag nélkiil nincsenek kihivasok, azok nélkiil az élet rutinna,
lasst haldoklassa valik. Valsag nélkiil nincsenek érdemek sem. Hagyjunk fel az egyetlen
veszedelmes valsaggal, tudniillik azzal a tragikus helyzettel, amikor nem is akarunk har-
colni azért, hogy feltilkerekedjiink”. Majd igy folytatta: hatha 6k, a kiilvilagtdl a lehet6 le-
gelzartabban é16 karmelita szerzetesek Einsteinnel gondolkodnak, mennyivel inkabb kell
nekiink Einsteinbe karolnunk magyarsagunkkal! A belsd kishitliség és reménytelenség
6li meg nyelviinket, kultirankat, nem a kiilsé kalamajka.® Imagination is more important
than knowledge - ,,a képzelet fontosabb, mint a tudas” - ez is Einstein jo tanacsa. Paradox
moddon éppen a képzelet lendit at ,,a valsagbdl a valésagba” - ezt meg a Beton plispok
irta nekem.” Mert a képzeletbdl taldlékonysag fakad. A taldlékonysag pedig mindig az
adott torténeti, foldrajzi, szociokulturalis korillmények sziilotte.® Nincs recept. A képzelet
és a talalékonysag képes még a hatranybdl is eldnyt kovacsolni. Einstein hozzaallasaval a
magyarsag szétszoratasa is, meg Trianon is a legnagyobb aldas. Pesszimizmusunk makacs
erdditményeit a folddel tegyiik egyenlévé és soval hintsiik be, mint a romaiak Karthagot!

Nem te irtad valahol, hogy vegyiik tudomasul, vannak dolgok, amelyeket nem tudunk
»meggatolni”? A hatranyt, a szétszoratast, Trianont képtelenség lekiizdeni. Forditsuk hat
elényiinkre. A helyzet atértelmezése megvaltoztatja a helyzetet. A kérdés tehat az, hogy
melyik értelmezés alakitja jobban a valdsagot, nem pedig az, hogy mi is az igazsag. Ra
kell eszmélniink: 1étezik mas értelmezési modell is, mint amelyikhez hozzaszoktunk vagy
végzetesen egyediili lehetdségnek, kizardlagosnak gondolunk. Csébfalvi Karoly matema-
tikus baratommal egyiitt haragszom nagy koltdinkre nemzethalal joslataik miatt. Valame-
lyik 6sember rajott arra, hogyha kiilonb6z6 hossztuisagi nadcsoveket fujdogal, zenélni tud
vele. Ebbdl lett azutan az orgona. De mar 40 ezer évvel ezeldtt rajott valaki, hogyha luka-
kat far egy labszarcsontba, akkor egy cs6von szdlaltathat meg kiilonb6zé hangokat. Végiil
is zsenialis mindkét megoldas. ,,A szérvany halmozottan hatranyos helyzet™ - forditsuk
elénnyé! Ehhez is talalékony képzelet sziikséges.

Indulaskor mérjiik f6l, min valtoztathatunk, és min nem. Min nem valtoztathatunk?

A krokodilt nem lehet szénaevésre szoktatni. Csak egyetlen bankar volt a vilagon, aki
négyszeresen tobbet fizetett vissza azoknak, akiket becsapott. O lett az egyik evangélista.
A nyugati demokracidkban - Briisszelben, Strasbourgban, Washingtonban - a térvénye-
ket blin6z6k hozzak vagy hozatjak. Nyugdijas alkotmanybir6 a fillembe stugta egy fogada-
son: ,,A torvényeket mindig az er6sebb hozza”*°

A média pedig a globalis téke kezében van. Galad larma, és nincs tovabb. Magyar aka-
démikus bioldgus szerint a sotét kozépkor napfényes nyari délel6tt ahhoz képest, hogy
mennyi a babona az informacids és tudastarsadalomban. Ezek miatt nem érdemes becsa-
varodni. Inkabb elészamlalok neked néhany fejbe kolintd példat arra, hogy min valtoztat-
hatunk. Sajat gondolkodasmoédunkon és kultirankon.
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Elészor is az abortuszok 90%-anak nem a ndk, hanem a férfiak az okai. Annak a gyer-
meket var6 nének, akit a férfi szeret, eszébe sem jut az abortusz. Az elmalt fél évszazadban
7 millié magyar a szemétben végezte, tobb, mint amennyit tatar, térok, osztrak, német,
orosz pusztitott. Férfikultira, hétra arc, 180 fokos fordulat!

Masodszor: a 80 milliés németség népdalkincsét tizezerre becsiilik. A 10-15 milli-
6s magyarsag Zenetudomanyi Intézetének archivumaban hdromszazezer tétel szerepel,
amelynek az egész vildgon kimutathaté a kapcsolatrendszere Juhdsz Zoltan kutatasaiban.
Mégis nyugati moslékzene 6mlik voros iszapként nap mint nap a magyar médidbdl. A
washingtoni magyar cserkészek magyar népdalokat énekelnek, magyar néptancot tancol-
nak," itthon meg mar az vodaban mazsorett riszalasara tanitjak a kislanyokat. Ezen lehet
valtoztatni - itthon.

Harmadszor: ne terjessziik, hogy a magyar nyelv megtanulhatatlan, hogy a vilag leg-
nehezebb nyelve stb.! Nem igaz. Badarsag. A magyar nyelv nyelvtana rendkiviil konnyd,
egyszerd, logikus rendszer. De..., de..., de... nem indoeurdpai rendszer. Chicagdban
doktoralt fiatal amerikai matematikus megkérdezte professzorat az 1980-as években: ho-
gyan tovabb? ,,Ha tobbet akar tudni matematikabdl, menjen Budapestre” - hangzott az
amerikai j6 tandcs. Megfogadta. Osztondijjal idejott, és elkezdett magyarul is tanulni. Az
els6 harom hénapban vért izzadt, és sehogy se ment. Ekkor matematikus gondolkodas-
mddjaval rgjott, hogy az angol nyelv rendszerébdl at kell 1épnie a magyar nyelv rendsze-
rébe. Atlépett, és kilenc hénap alatt eldaddképes lett magyarul, pedig méar harmincéves
mult. Kiilonben meg a magyar nyelvi és kulturalis rendszer indoeurdpai vagy mas nyelvi
és kulturélis rendszerekkel szembesitve igen termékeny gondolkodashoz vezethet. Lasd a
Nobel-dijasainkat, Charles Simonyit és a tobbieket!

Negyedszer: a magyarsag nyugati megitélése is valtoztathatd. A 9-10. szazadi nyugat-eu-
répai krénikdsok azon héborogtak, hogy a magyarok kicsik, csunyék és ugatnak. Erthetet-
len, hogyan adott nekik a Teremt6 oly tejjel-mézzel folyo foldet, mint a Karpat-medence!
Bolcs Led bizanci csészar szerint a magyar vezetdk ,,allhatatlanok” és ,,haszonles6k”. ,,Sok
torzsbdl tevidtek ossze, s hogy éppen ezért nincsenek tekintettel rokonokra és az egymas
kozti egyetértésre”'2 Pontos lefrds a mai magyar kiil- és belpolitikarél. Osi magyar kulttra,
de viltoztathato.

Amerikai professzor kolléga mesélte, hogy az amerikai nagy kolcsonkonyvtarakbol
roman, szlovak stb. professzorok és hallgatok kiveszik a magyarokat vonzdan bemutato
konyveket, majd elvesztik és kifizetik a konyvtarnak az arat. Magyar kovetségek, tessék
potolni ezeket a konyveket!

Otddszor: ,, A kisebbség 1ét alapjat a hagyomdny, a torténeti és kulturdlis mult hatdrozza
meg. Torzul viszont a jelen, a szérvanyban hidnyoznak azok az intézmények, amelyek ezt a
létet miikodtetni hivatottak™? ,, A multunkkal a rendesnél joval tobbet foglalkozunk, min-
dig [...] gyaszos hangulatban* A hagyomany, a torténeti és kulturalis mult ismerete is
egyre gyakrabban hidnyos és torz a magyar kultardban. Eklatans példaja ennek a magyar
Himnusz sziiletése és napjainkig tarté szenzacids pélyafutdsa. Az amerikai, professzor-
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nak titulalt holgyemény kifogasolta a Himnusz els6 sorat az uj magyar alkotmdny elején,
mondvan: ,nem mindenki katolikus Magyarorszagon”. A riporter nem vildgositotta fol
- miiveletlenségbdl vagy gonoszsagbol, ki tudja —, de a kozépkoru EP-képviselénk és a
fiatal orszaggytilési képviselénk sem az amerikai bizottsdgot - minden bizonnyal mfive-
letlenségbdl —, hogy a Himnusz szerzdje nem katolikus volt, hanem protestans, raadasul
liberalis politikus. Kélteménye azért kapta a Himnusz cimet, hogy megtévessze a cenzurat,
kozépkori valldsos miifajnak alcazza, amire az alcime is utal, ,himnusz a magyar nép ziva-
taros szazadaibol’, tehat nem nemzeti himnusznak szanta avagy tiintette f6l, akkor viszont
az alcazasban az ,Isten, dldd meg a magyart” kezdés pusztan toposznak, azaz régies kli-
sének tekinthetd, mint utdna a ,,jé kedvvel”, azaz mai megfelel6je szerint ,,kegyelemmel’,
és abbol is ,,béséggel” - valdjaban appozicids hatarozdi szerkezet, tehat joggal mondhat-
nank, hogy els6sorban az ateistak énekelhetik mint kélteményt, és csak masodsorban a
hivék, mert hat Kolcsey hivé keresztyén volt. A 19. szdzad masodik felében a katolikus
egyhaz tiltotta a Himnusz éneklését a templomokban, mert a hiperbolikus hendiadioin
kolt6i alakzatot (,megbiinhodte mar e nép a multat s jovend6t) Gjabb miifajtévesztéssel
teoldgiai kifejezésnek vélte, akkor pedig eretnekség. 1948 utdn a kommunista-szocialis-
ta-ateista rendszer tiltotta a Himnusz éneklését, hiszen ,isten nem létezik’, ettél kezdve
viszont csak azért is a templomokban énekelték — megjegyzem, hogy meglepSen azonos
volt ez az ateista pridség a mai belfoldi, washingtoni, briisszeli és strasbourgi ellenzé-
kével. Rakosi Matyas személyesen kérte Illyés Gyulat és Kodély Zoltant, hogy irjanak dj
himnuszt 4j szoveggel, 4j dallammal, de erre sem Illyés, sem az Gjszovetségi Szentirast
rendszeresen eredeti gorog nyelven olvasé Kodaly nem hajlott. A magyar tévéadasokat
el6zonlotték az amerikai filmek, a targyaloteremben a bir¢ feje f61é oda van kanyarintva:
»In God we trust” (Istenben bizunk’), mégsem vagtak vissza a magyar képvisel6k, hogy
ez meg minek, hiszen nem minden amerikai istenhivé. Nem is szélva arrol: az amerikai
elnok beiktatasan tobb tucatszor elhangzott, hogy ,,Isten aldja meg az elnokot’, ,, Isten aldja
meg Amerikat, Isten dldja meg az amerikai népet”... Utoljara, de elsdsorban pedig el6-
vehettek volna egydollaros érmét — itt van ni, nézd meg -, és felmutathatték volna, mint
Jézus a farizeusoknak, hogy mi is van ravésve ezerszer, milliészor és sok milliardszor: ,,In
God we trust” (CIstenben bizunk’).

Ez a térténet kijozanit6 pofon, hogy még az anyaorszagban is, még a sajat kultirkorben
is, nemhogy a masikban, eltlint a ,biztonsagos mozgas”, és ,,a laza, bizonytalan valldsi el-
kotelezettség vonzza a hasonléan fogyatékos kulturalis elkotelezettséget”.'®

»A 20. szazadot Budapesten irtak” — jelentette ki az 1990-es években a cseh nevii ame-
rikai fizikus. Jelenleg London, Parizs, Berlin, Lisszabon veszi at sutyiban az altaluk és
Briisszel meg Strasbourg altal elitélt jelenlegi magyar gazdasagi megoldasokat, amelyek
valdjaban egy német jezsuita kozgazdasz hagyatékabdl valok, aki Adenauer és a német
gazdasagi follendiilés mogott allt a masodik vilaghdbord utan. A németorszagi szorvany-
magyarok forditsak le nyugatnémetrdl keletnémetre a kancellar asszonynak Oswald von
Nell-Breuning irasait. Gondolatai végiil is innen, koziiliink térnek vissza hazajukba.

160 NYELVUNK ES KULTURANK 2013/1-4.



INTERJU

Eget ver6 butasag tehat, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtaranak olvaso-
jaban a szabad polcrol leemelheted a cambridge-i reprezentativ Eurdpa-torténetet, amely-
ben a magyarok barbarok, semmit sem adtak az eurépai kultiranak, csupan szétvagtak az
északi és déli szlavokat.

Ellentétes példam is van. A napokban tiintette ki a magyar kiiliigyminiszter Sir Bryan
Cartledge egykori budapesti brit nagykévetet, oxfordi torténészt. Idézem Sir Bryant:
»megvagyunk, mindenkit tuléltiink, most pedig a jovénket tervezziik’.!¢

Miért nincs ez leforditva németre, franciara, spanyolra, portugalra, olaszra, kinaira, ja-
pénra és igy tovabb? Es miért nem kiildik meg ezrével az amerikai, angol, francia, német
stb. nagy egyetemi és kozkonyvtaraknak? Nincs erre tiz-husz-harminc millié forintja a
magyar dllamnak?'” Lehet-e élni kidobva a jelenbe a multra valé emlékezés nélkiil? A vagy
nélkiil, hogy jovét épitsiink?'® Tehat mikozben a félmtivelt multba zarkozast fel kell val-
tania a targyilagos emlékezésnek, parhuzamosan ki kell nyilni a jové felé. Hagyjuk, hogy
»Uj gondolatok ébredjenek, 1j igények fogalmazodjanak meg benniink [...], és haladjunk
az altalunk jonak vélt jo felé. [...] ,Mindig is kisebbségben voltunk, de ma nem ez a prob-
léma. Személyesen ugy vélem, az, hogy kisebbségben vagyunk, egyenesen erét ad. [...]
Ujra reményt kell dnteniink a fiatalokba, fel kell karolnunk az éregeket, meg kell nyilnunk
a jovo felé, és arasztanunk kell [a nemzet] szeretetét. [...] Be kell fogadnunk a kirekesz-
tetteket, s hirdetniink kell a békét. [...] Sokat kell targyalnunk [...], el kell ismertetniink
magunkat [...], netdn jelentds véltoztatasokkal és kompromisszumokkal. [...] Vildgosan
lassuk, milyen hosszu és faradsagos utat kell még ebben az iranyban végigjarni. Koriilte-
kintéen, 4m hatarozottan és eltokélten. [...] [A] politika az els6 a polgari tevékenységek
kozil [...] Azon munkdlkodjunk, hogy a politikai életben részt vevék [...] magukban
hordjak magyar kultdrank értékeit, de azzal az érett tudattal és szakértelemmel is rendel-
kez[ze]nek, hogy annak erejével érvényre juttassak 6ket. [...] Sziikség van viselkedési sza-
balyokra és kozvetlen dllami beavatkozasokra is — ha sziikség lenne rajuk”™® Nem arulom
el, kit idéztem, mert elajulnal.

A leglényegesebb, kozvetlen és gyakorlatias teendd, jovébe irdnyulas a folyamatként
kezelt halozatépités az interneten. Ismétlem: folyamat és halozatépités — folyamatban gon-
dolkodas és halozatépitésben cselekvés. Az internet a hélézatépités korlatlan eszkoze. Uj
»haza a magasban”? ,,Az egész folyamatelméletnek, szabalyozasnak az egyik legfébb ér-
dekessége — legalabbis szamomra - a hihetetlen sokoldalusaga. A filozéfiatdl a tarsadalmi
folyamatokon keresztiil a politikaig, az emberi szervezet miikodésétdl a komplex épiiletek
és egyéb folyamatok szabélyozasan 4t a csoport- vagy csapatépitésig, vallalatiranyitasig és
a legalapvet8bb keresztény tanitasig” — irta nekem egy volt tanitvanyom, vilagcég londoni
igazgatoja. A gyokér onmagaban lassan, de elkorhad. Kell az él6 torzs, ag, levél, virag,
gyumolcs: ez hosszan Osszetartja és szervezi a kapcsolatrendszert.?!

Néhai Andras Imre jezsuita baratom szavaival kivinom, hogy konferenciatok valjék ,,az
egytttgondolkodas és jozan mérlegelés altal az »id6k jeleit« titkrozé tizenetté”?
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,Benniinket ide dllitottak. Allunk”

JEGYZETEK

1 Lejegyezte Bencze Lorant nyugalmazott egyetemi tanar 2013 oktoberében. A teljes interju 55 perces volt, ebb6l
lett kivagva mintegy 20 perc. Ezért ha z6kken valahol a gondolatmenet, az nem Gyula bacsi szenilitasa miatt van.
Egyébként atlagos magyarnak cimkézhetd, tipikus idds ember, amilyennek Arisztotelész, Moliére és sokan masok
lefestették: morgolddo, zsort616ds, kotekedd, fosvény, nagyothalld stb. Ezt mindenképpen le kell vonni tanulsdgos
nyilatkozataibol.

2 Petéfi Sandor: Elet vagy haldl.

3 Itt durvan elakasztottam Gyula bécsi véget nem éré dohogasat, pedig tudtam, hogy van még j6 néhany elgondol-
kodtato bakafantoskodésa.

4 SziLAGY12003: 5. A szakirodalmat az interjd utan gytjtottem ossze Szakaly Gyula segitségével, és iktattam be az
6 szovegébe.

5 Ekkor megdébbenésemre kiturkélta az iroasztaldn 1évé konyvhalmazbol a Kdrmel cimt folydirat 2012. évi utolsd
szamat, kinyitotta a 93. oldalon, és még nagyobb megdébbenésemre nem Avilai Nagy Szent Teréz iméadsagot olva-
sott fol bel6le, hanem Einstein idézetet 1935-bél (1. a mottot).

V6. SziLAGyr 2003: 8-9, 17.

Balas Béla kaposvari megyés piispok népszert neve.
Vo. SziLAgy1 2003, 34-35.

Bopd 2009: 162. V6. SZILAGYI 2003: 44.

10 V6. még SzILAGYI 2003: 41-44, 54.

11 L. GEREBEN 1999: 138, GEREBEN 2005.

12 MoORAVCSIK 1988: 21.

13 Bop6 2009: 13-14.

14 SzILAGYI 2003: 46.

15 GEREBEN-TOMKA 2000: 37, 105.

16 Ekkor kezembe nyomta Sir Bryan kényvének egy példanyat, amelybdl felolvasott.

O 0 NN

17 Ismét papirt vett a kezébe, és fel-felnézve, kommentalva felolvasott bel6le.
18 Uo., Ferenc papa.

19 Uo., Ferenc papa.

20 Folkapott egy masik céduldt, és olvasta.

21 VO. GECSENYI Lajos, Elfsz = Szérviny magyarsdg - Szervezettsége és kapcsolatrendszere: Tandcskozds Innsbruck-
ban 1994. szeptember 24-25., szerk. GECSENYI Lajos, Ausztriai Magyar Egyesiiletek és Szervezetek Kozponti Sz6-
vetsége, Bécs (Wien), 1995, 7.

22 Andras Imre elészavabdl (GEREBEN-ToMKA 2000: 8).
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Révott multunk

ROVOTT MULTUNK

Mi a rovdsirds?

Mandics Gyorgy iraskutatéval, korunk legnagyobb rovasmonografiajanak szerzojével
Balazs Géza beszélgetett

Mikozben egyre tobb telepiilés, kertilet névtdabldja bukkan elénk rovdsirdssal is, a rovdsirds
ismerete, miivel6déstorténete és szamitogépes sztenderdizaldsa koriil oridsi a nézetkiilonb-
ség és a kavarodds. Mivel Mandics Gyorgy nemrégiben jelentetett meg egy hdromkotetes,
kétezer oldalas konyvet a rovdsirdsrol (Rovott multunk), fontosnak tartottuk, hogy nagyobb
kozonségnek is elmondhassa gondolatait. Foltettiik a legegyszeriibb és a leginkdbb vitatott
kérdéseket is, amelyekre a kutato vildgosan és kendizetleniil vilaszolt.

BarLAzs GEzaA: Miéta foglalkozol rovdsirds-kutatdssal? Mi volt a kivdlté oka?

MaNDICs GYORGY: A rovasirassal gyermekkoromban taldlkoztam, s egy magyar mtive-
16déstorténetben olvastam elészor rola. A kutatdst 1981-ben kezdtem, amikor régi irasrend-
szerek gyokereit keresve szimba vettem a magyar rovasirast is.

B. G.: Mi is konkrétan a rovdsirds?

M. Gy.: A magyar rovasirds egy 6si magyar alfabetikus irdsmdd, amelyet a magyarok s a
hozzajuk kulturalis értelemben rokon népek; illetve népcsoportok hasznaltak. A székelyek
és az avarok egy része biztosan, talan a hunok egy része, a kunok, az tizok és a csangok.

B. G.: Hanyféle rovdsirds van?

M. Gy.: Aszerint hogy minden tipikus rovastechnikaval késziilt irast ideillesztiink-e
vagy sem, csak Eurdpaban mintegy harminc tobbé-kevésbé kifejlett irasrendszert talalunk
a nagy latin rendszer megjelenése el6tt. Azsiaban is van fél tucat, f6ként a régi tiirk népek
korében.

B. G.: Mi a koz0s a rovdsirdsokban?

M. Gv.: A rovasirasok legfontosabb kozos jegye a technika: az irasokat faba metszették,
majd némelyiket kdbe is. A faba rovasbol eredéen az irasokat természetszertien jobbrol
balra irtak, mivel igy lehetett csak irni balkézben tartva a bot végét, s jobb kézzel tartva a
metszOkést. A harmadik altalanos tulajdonsag, hogy a helymegtakaritas miatt, kiillonb6z6
fokon mind hasznaltak az 9sszerovast, azaz tobb jel egyetlen jellé formalasat, hiszen az
alapanyag csak akkora volt, amekkora, ezért gondosan, tomoritve kellett a mondanivalot
leirni. Ezt még a régi latin iras is atvette, amikor kéfeliratokat készitettek a régi idékben.

B. G.: Hanyféle magyar rovdsirds van?

M. Gv.: Alapjaban egyetlen rendszer, de a rendszeren beliil elég sok abécévarians léte-
zik. Régebben a helyi, regionalis hagyomanyok kiilonbsége eredményezett egyes jelekben
eltérd dbécéket. Késébb az egyes szerzok Gjitd szandéka, hogy a jeleket szimmetrikusabbd
tegyék, avagy jobban irhatéva. Az elmult évszazadban pedig zommel hiasagbdl alkottak 4j
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jeleket, hogy neviikhoz is kothet6 legyen egy jelsor. Ezek szama t6bb mint 6tven. Ennek el-
lenére rovid gyakorlassal az egyik rendszerb6l konnyen at lehet allni egy masik rendszerbe.

B. G.: Van kiilon székely és van kiilon magyar rovdsirds?

M. Gy.: Nincs. Ezért helyes a rendszert székely-magyar rovasrendszernek nevezni, mi-
vel az els6 kéziratos hagyomanyok mar igy nevezik meg.

B. G.: Hany biztosan, kimondottan magyar rovdsirdsos emléket tartunk szamon?

M. Gy.: Minden szamlalas alapja az, hogy mit tekintiink rovasemléknek. Ha azt, amit
valaki az elmult évszazadok alatt megprobalt magyar rovasemlékként elolvasni, akkor ez
tobb mint 1500 emlék. Ha levagjuk a bizonytalanokat - a prehistoria s az antikvitas emlé-
keit —, akkor valahol 1000 koriili a szam. De ha levagjuk ezekbdl az tjkori rovasanyagokat
is, akkor néhany szaz emlékiink marad aszerint, hogy az 1780, 1800 vagy 1900 utani em-
lékeket zarjuk ki.

B. G.: Melyik a legkordbbi magyar rovdsirdsos emlék?

M. Gy.: Bizonyosan olvashat6 t6bb avar-magyar kori emlék. Ezek 600-700 koriiliek, s
érdekességiik, hogy gyakran kétnyelviiek. Harmatta Janos megfejtései ota vilagos, hogy
ebben a korban hdrom irdsrendszert (magyar, tiirk, szaszdnida) hasznaltak, és ez igy volt
s maradt a honfoglalds kordban is.

B. G.: Milyen korszakai, fejlédési fazisai vannak a magyar rovdsirdsnak?

M. Gy.: A magyar rovasiras leghosszabb és leghomadlyosabb része az el6torténete, ami-
kor kialakult a jelkészlet, de nem maga az iras. Itt az alapvet baj az, hogy a jelek zome
hatalmas teriileten foltokban maradt meg, ezért nem vilagos az sem, hogy hol volt az
iras 6shazaja. A kovetkez6 korszak az abécé elsd valtozatdnak sziiletése. A kinai kronikak
alapjan csak annyit tudunk, hogy a hun birodalom népei szamara egy kinai renegat hozta
létre az irasti. e. 175-ben. A kinai és a szibériai régészeti asatasok azonban még nem tartak
fel olyan perdontd feliratcsoportokat, amilyeneket a tiirk irdsok esetében ismeriink. Az
avar-magyar kor és honfoglalas kora csak azt igazolja, hogy ekkor is legalabb harom par-
huzamos nyelv és iras is hasznalatos volt. Ekkor az irds megmaradt része zommel a tulaj-
donnal kapcsolatos, a mas jellegti szovegekrél csak kozvetett informacidink vannak. Ezek
elpusztultak. Istvan koraval kezdddik a rovasiras visszaszoritdsa kozponti helyérél, mivel
a hatalomviéltas (a katonai demokraciardl a nyugati tipusu feudalizmusra: a rovaspalcas
arpadi birtokrendszer helyére a kiralyi adomanylevelek allitasa) a rovast kiiktatta a hiva-
talos adminisztraciobdl, csak az adobegytijtés eszkozeként maradt meg a nép korében.
Kiszorult a kultuszbdl, s6t a kronikakbol is, s helyette a keresztény papok szentirasvalto-
zatai és kronikdi jelentek meg. Ekkor vélt a rovésirds ,,révott multunkka” Az Arpad-haz
alatt jelentek meg a ferences szerzetesek, akik visszacsempészték a rovast a kultuszba, ro-
vasirasokkal latva el a katolikus templomokat. Matyas udvaraban a rovas fellendiilt, mert
a népbdl szarmazo pilispokok megprobaltak a rovasirast a megfelel helyre tenni a magyar
kultdraban, &m ez nem valésult meg, s innen 4j korszak kezd6dott, amelyben a rovasiras
egyre élesebben a regnal6 hatalommal szembeni ellenallas eszkoze és szimbdluma lett.
1920 utan 1945-ig rovid fellendiilés kovetkezett be, amikor felvirdgzott a miivészi ellenal-
las a rovasiras jegyében. 1945-1948 kozott ez a folyamat visszaszorult, még inkdbb csak
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buvépatak lett, s 1989 utan indult el a reneszansz, az addig mesterséges elfojtasok utan a
lényeg megnevezése: a rovasirds alapveté magyar ellenzéki, nemzeti jelkép.

B. G.: Tudomdsom szerint az egyik modszertani nehézség a rovdsirdssal kapcsolatban
az, hogy nem tudjuk, milyen nyelven irtdk, és milyen nyelven olvassuk. Sokszor egymdsnak
gyokeresen ellentmondo olvasatokkal dllnak elé...

M. Gy.: Valéban vannak parhuzamos (magyar és mas nyelven irédott) szovegek. Egy-
mas alatt, avagy egymas mellett. Példaul a szarvasi tiitartd két oldalan tiirk nyelvii, a masik
kett6n magyar nyelvi felirat 4ll Harmatta szerint. A Tihany téri kelyhen szogd és tiirk
feliratok olvashatok bockharai, heftalita s Talas vidéki tiirk abécék hasznalataval. De sirko-
vOn, valamint sok személyes targyon is hasonl6 az eset. Minden hasznalt nyelven meghir-
dették a tulajdont. Ugyanez a helyzet a nagyszentmiklosi leletekkel is. Szerintem egyediil a
Vékony Géabor-féle szemlélet lehet igaz, mely szerint itt italnevek jelennek meg magyarul,
tiirkiil (6sbolgdrul) s szlavul. Ez redlis tobbnyelviiséget jelent Harmatta szerint. De nincs
olyan jelsor, amelyet tisztan lehet olvasni két nyelven is, csak akkor, ha e két nyelv egy-
massal azonos. A honfoglalasi leletek esetében erre jut Gyorffy Gyorgy is. Nem azt allitja,
hogy Laszlé Gyulanak igaza van, hanem azt, hogy az avarok egy része biztos magyarul
beszél8 vagy magyarul is beszél8 volt, a mésik része tiirk. Arpdddal is hasonlé kombinécié
érkezett, tlirk nyelviiek és magyarok is. Ezzel a régi honfoglalas-elméletek kora tudoma-
nyos szempontbol lealdozott. A kérdéses tanulmanyokkal még egy elutasitas erejéig sem
mernek szembesiilni, mert a paradigmaval senki sem mer szembemenni.

B. G.: Ezek szerint nincs modszertani probléma bizonyos rovdsirdsos feliratok kétféle olva-
sataval kapcsolatban, mert a kérdés feketén-fehéren eldonthetd.

M. Gy.: Semmiféle kiilonleges mddszertani probléma nincs, csak az, hogy a két meg-
oldas kozil az egyik mddszertani szempontbdl folyamatosan csusztat, hogy a megfelel$
eredmény el8alljon. Ha nemcsak a végeredményeket nézziik, hanem a megfejtés minden
1épését, akkor vilagos, hogy az egyik fél cstsztat, vagy ha durvabbak akarunk lenni: mani-
puldl, csal. Ha mindezt egy védendé hamis, 4m politikailag tamogatott nézet védelmében
teszi, akkor hivatalosan senki sem fogja megmondani, hogy a bizonyitasi eljaras becstelen.
A kérdés nem mddszertani, hanem erkélcsi. Meg f6ként politikai. Ha a hatalom nem bizo-
nyos eredményt akar a tuddsokra kényszeriteni, hanem hagyja, hogy minden megoldast
csak tudomanyos vita dontson el, nem lesz ugyanazon szévegnek két egyenértékii meg-
oldasa. Lesz viszont egy jo s egy hibas megoldas, akkor is, ha az, aki elbukik, akadémikus
lesz, a masik ,,amat6r”.

B. G.: Melyek a leginkdbb naiv vagy dilettins nézetek a magyar rovdsirdssal kapcsolatban?

M. Gv.: A leginkabb dilettans és naiv nézetek azok, amelyek buta prekoncepciokhoz
val6 ragaszkodasbdl erednek. Ilyen Varga Géza nézete arra vonatkozdan, hogy a magyar
rovasiras egy szimbolikus-ideografikus iras, s nem alfabetikus. Vagy Varga Csaba elmélete
a 40 000 éve valtozatlan magyar 6snyelvrol és Gsirasrol. Vagy Magyar Adorjan koncepci-
6ja, mely szerint a magyarsag mindig itt volt, s itt sziiletett az sid6kben a rovasirasa is.
Vagy az Arvisura-elképzelés, amely szerint a Magyarsag Mu foldrészén sziiletett, és igy
keriilt ide, 6rizve a manysi simanok rovastuddsét. Es Plessa Elek elképzelése az (irhajos
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Gsmagyarok ,,tzirasarol”. Ugyanilyen naiv a koszoruds tudésok elképzelése a Matyas-ko-
ri humanistak altal kitalalt rovasirasrol, akkor is, ha timogatoi kozt akadémikusok (R6-
na-Tas Andras) és ELTE-katedrafén6kok (Horvath Ivan) vannak. Dilettans a leghosszabb
rovasemlékek hamisitvanyként bélyegzése, csak azért, mert egyszer valaki azt mondta
(Sebestyén Gyula), s utdna minden tudés, Németh Gyuldn 4t a szegedi katedra szamtalan
kutatdjaig. S mindezt azért, mert 140 évig senki sem vette maganak azt a faradsagot, hogy
e szovegeket elolvassa! Naiv és dilettans Hajdu Péter és Domokos Péter elképzelése, amely
szerint eleink olyan &snyelvet beszéltek volna, mely ismerte a holdat és a csillagokat, de
a napfényt nem; nyers hust ettek, mert nem ismerték a tiizet. Nem folytatom. Kényvem
2000 oldalan hasonlé egetverd okorségeket sorolok fel szép szammal, a megfeleld céfolat-
tal és kemény kritikéval.

B. G.: Melyek a leginkdbb tudomdnyos nézetek a magyar rovdsirdssal kapcsolatban?

M. Gy.: A leginkabb tudomanyos nézetek azok, amelyek ellenérizhet6 tényeken alapul-
nak. Olyan evidencidkon, mint a honfoglalds kori rovasiras. Ott dlltak eddig is a bizonyi-
tékok a szemiink el6tt (példaul a bezdédi tarsolylemez), de Harmatta Janos kellett hozza,
hogy leakassza s a hatoldalan megtaldlja a hianyz6 els6 rovasfeliratot.

B. G.: Az als6biii lelet Vékony Gdbor interpretdldsdban komoly tudomdnyos vitdt viltott
ki, Vékony Gabor magyar olvasatdt eléggé erételjesen elutasitotta a szakma. Te hogy ldatod a
kérdést?

M. Gy.: Vékony megoldasa nem hibétlan, mivel olyan jelet lat (rovéds F), amelyet mas
nem latott vagy csak alig. Az én szemem nem tul jo, igy nem tudom eldénteni, hogy ott
van-e. De a tobbi jel nagyrészt korrekt. Igy felirat van, akkor is, ha hidnyos.

B. G.: Hogyan foglalndd 6ssze rovdsirds-monogrdfidd legfontosabb dllitdsait?

M. Gy.: A rovasiras hatalmas hagyomany, amelyet politikai okokbdl alaposan sanyar-
gattak az elmult szazadokban. Az anyag majdnem egynegyedét csak toredékekbdl, illetve
hivatkozasokbol, szerencsés esetben masolatokbdl ismerjiik. Jjeszt6 az ismert és akarattal
elpusztitott emlékek szama. Az emlékek legnagyobb részét kitevé hossza szovegeket ha-
zug vadak alapjan zar ala helyezték, s mindent elkovettek a mindenkori idegen hatalmak
kiszolgdloi, hogy a rovas jelent8ségét egy kuriézum szerepére szoritsak vissza. Csak egy
valdban teljes korpusz alapjan lehet és szabad elemezni, elméleteket alkotni — ha meg aka-
runk felelni a tudomanyos kutatas erk6lcsének.

B. G.: Mit szdlsz a rovdsirds reneszdnszdhoz? Ma rendeznek rovdsirds-versenyeket, s egy
sor telepiilés neve rovdsirdssal is fel van tiintetve.

M. Gy.: Az elmondottak jelezték, hogy a rovasiras reneszansza politikafiiggé dolog.
Amig a kutatokat elzartdk a forrasoktél, nem engedték meg a gondolatok szabad aramla-
sat, a rovasiras sorvadozott. Most elnyerte mélté helyét a magyar kulturaban.

B. G.: Mi az, amit nem tudtal megfejteni a rovdsirds-kérdésben? Melyek a nyitott kérdések?

M. Gv.: Ez hosszu. Szinte nincs kérdés, amihez ne igényelnék egy Gj monografiat. Tessék
elolvasni a kétetet, s utdna munkara fel... A kovetkezd par szaz évre lesz munka mindenkinek.
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MENNYIRE VALTOZIK,
A MAGYAR HELYESIRAS?

A magyarorszdgi kozélet folbolydult: dllitolag elkésziilt az 1ij magyar helyesirdsi szabdlyzat,
és nem lehet réla sokat tudni. Mi lesz most? A kérdésekre Baldzs Géza egyetemi tandr, az
ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszékének vezetdje, a Magyar Nyelvstratégiai Kutaticsoport
alapitéja vilaszol, aki 2011-ig a helyesirdst is gondozé MTA Magyar Nyelvi Bizottsdgdnak
alelnoke volt. A kérdezbk: a Magyar Nyelvi Szolgdltatoé Iroda (Manyszi) munkatdrsai.

MaNysz1: Miért zajlik titokban az 1ij szabdlyzat el6készitése?

B. G.: Nem zajlik titokban. Kb. 2003 t4jan indult a munka, rengeteg nyilvanos ilés, vi-
tanap, sokszorositott el6tanulmany sziiletett. A munkat az MTA Magyar Nyelvi Bizottsaga
tagjai tarsadalmi munkaban végezték, s valamikor 2006 tajan létrejott egy sziikebb helyes-
irdsi munkabizottsag is. Az elnokok Nyomarkay Istvan akadémikus és Keszler Borbala
professzor emeritus voltak. A szabalyzatot az MTA-nak kell kihirdetnie. Mivel ez nem
tortént meg, ezért nem nyilatkoznak rola.

Manvyszr: Helytilloak-e az internetes forumokon megszelloztetett értesiilések a vdrhato
vdltozdsokrdl?

B. G.: A tervezett véltoztatasok nem lényegiek. Az el6tanulmanyok és a lista soha nem
volt titkos. Nalam vagy tizféle valtozat van. Mivel 2011-t6] nem vagyok a bizottsag tagja, a
végs6 valtozatot nem ismerem.

MANYSz1: Miért nem tagja a bizottsdgnak?

B. G.: Nem tudom. 1992-ben valasztottak tagga, vagy tiz évig titkar, 2005-t6l két ciklu-
son at alelnok voltam, de a helyesiras munkalataiban nem vettem részt. 2011-ben értesi-
tettek, hogy mar nem vagyok tag.

MANYsz1: Mi az 1j szabdlyzat kiaddsinak menetrendje?

B. G.: Az MTA-nak kell jévdhagynia. A magyar helyesiras nem térvény, nem jogsza-
baly, hanem akadémiai ajanlés.

MANYsz1: Indokolt lenne-e szélesebb kirben, nagyobb nyilvinossdg eldtt végezni az elGké-
szitést, és ha igen, kiket kellett volna mindenképp bevonni?

B. G.: Igen, indokolt lett volna. A munka induldsakor, 2003 tajan felszdlaltam, azt mond-
tam, két ut all eléttiink: vagy egy részletesebb, az Uj vilag nyelvi jelenségeit jobban leképezd,
bonyolultabb szabalyzat késziil, vagy egy egyszer(isitd, megengedébb — de mindenképpen
szitkséges kozvélemény-kutatast és felméréseket késziteni. Az 1984-es szabdlyzat el6készité-
se széles megkérdezésen (kérddiven) alapult. Példdul én mint kozépiskolas kaptam kérd6-
ivet, kitoltottem, és érdekes, egy-két éve egy kollégam visszaadta a 18 éves Baldzs Géza va-
laszait. Ma is tokéletesen egyetértek vele, a kit6ltott kérd6iv megvan. Am 2003-ban és azéta
senki egyetlen forinttal sem tdmogatta ezt a munkat. Egy kérd6ives felmérés sok pénzbe ke-
rill, intézményi hattér is kell hozza. Igaz, nem keriil tobbe, mint egy éppen aktualis felmérés
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arrol, hogy hany szazalékon all egy part tiamogatottsaga vagy arrdl, mennyi az allamadossag.
Oszintén mondom, egyetlen fillért nem kapott a Magyar Nyelvi Bizottsig, amelynek egyéb-
ként sincs koltségvetése. Mindenki hobbibdl dolgozott, dolgozik. Ezt tudva nem csodalko-
zom, hogy nem volt lehetéség széleskort igényfelmérésre. De nyelvészeket, konyvkiadokat
stb. megkérdeztek, s véleményiik beépiilt az 4j helyesirasba.

Manvyszr: Tapasztalja-e egyetemi tandrként, hogy romlik az 1ij generdcidk helyesirdsa, és
érzi-e ebben helyesirdsi szabdlyaink ,,bonyolultsdgdnak” felelgsségét?

B. G.: Nagyon romlik a helyesirasi mutveltség, kultira. Pedig 1984 6ta nem valtozott a he-
lyesiras, és a mostani j valtozat sem bonyolitja a helyzetet. Az egyetemre keriil6 mai korosz-
tély alig i, alig fogalmaz. Azt irja, hogy ,Otvds Lordnd” és azt, hogy ,Tanarur”... Oka lehet az
alapkészségek (ilyen az olvasas-irds) rossz, hanyag elsajatitasa, a kevés és feliiletes olvasas és
fras, valamint nyilvan az 4j technol6gidk hatasa. Nem felelds ebben a magyar helyesiras, mert
1984 6ta nem valtozott, s korabban jobb volt a helyzet. A magyar helyesiras egyébként csak
»felsébb” (szaknyelvi) szinten bonyolult (pl. a tobb szobol 4ll6 dsszetételek, dsszetett tulajdon-
nevek és szakmai kifejezések leirasaban). De a hibdzas mar a ,,tanardr”-nal megjelenik. ..

MANYszI: Egyetért-e azzal, hogy ,,bonyolultak” és ,.elavultak” a szabdlyok?

B. G.: Sokaig én is ugy véltem, hogy a szabalyok bonyolultak. Az egyszer(isitésre is akar-
tam javaslatot tenni. Hozza is lattam, de hamarosan elakadtam. Tudni kell, hogy a magyar
helyesirds minden pontja osszefiigg. Ha valahol egyszertisiteni akarunk, bomlik az egész
- grammatika alapti - rendszer. Otven szabély vonatkozik az egybe- és kiilonirasra. Ezeket
a szabalyokat most pontosabban fogalmazzdk meg, de a szabalyok mogétti logika marad.
Nem elavult a magyar helyesiras! Nem tudok egyszer(ibb rendszert elképzelni. De aki tud,
alljon el§ vele! Volt egy otlet, hogy a kiilon- és egybeirds bonyolult szabalyait toroljiik el, s
csak azt kelljen egybeirni, amely szkapcsolatnak az élén nyomaték van. Tessék kiprobal-
ni, hogy miikédik-e! En kiprébéltam, kdosz lenne. Soha nem felejtem az el6z6 helyesiré-
sok ,atyjanak’, Fabian Palnak a kérését: ,Ne hagyjatok szétszedni a magyar helyesirast!”
Bevallom, tiz éve ezt az idGs nyelvész érzelmi kitdrésének véltem. Ma mar tudom, hogy
logikailag is meg volt alapozva.

MANyszr: Sziikség volna-e dtfogo helyesirdsi reformra, ahogy azt egyes nyelvészek hangoztatjik?

B. G.: Médositast, néhol egyszertsitést, esetleg tovabbi finomitast, korszersitést el tu-
dok képzelni, de a magyar helyesirds eddigi logikdjanak megzavarasa, felrigasa totalis
zlirzavart okozna. A reformért kidltok nem tudjak elképzelni, hogy milyen 6ssznépi tilta-
kozast jelentene, ha a szabalyokat radikalisan megvaltoztatnak. Gondoljanak csak a német
helyesirasi reformra, amely egyébként végig volt gondolva, meg volt alapozva, raadasul
nem is tlint akkora reformnak!

MANYSZL: A kiszivdrgott médositdsok a laikus szemében aprobb toldozgatds-foldozgatds-
nak tiinnek - tényleg csak ennyi vdltoztatdsra van sziikség kozel 30 év utdn az azéta végbe-
ment vidltoztatdsok (pl. internet) tiikrében?

B. G.: A magyar helyesiras szabalyai a koznyelvre vonatkoznak, és csak alapvet szabélyo-
kat fogalmaznak meg. Ebbdl levezethetSk a bonyolultabb formak. Nem lehet és talan nem is
szabad minden részletet szabalyozni. Az élet megoldja, illetve segitiink, ha kell. Ha minden
részletet szabalyozni akarnank, akkor nem 300, hanem 1000 szabalyra lenne sziikség.
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MANYsz1: Mit vesznek majd észre a vidltoztatdsokbdl a nyelvtanérdn a gyerekek?

B. G.: Ezen én is gondolkodtam, meg a tankonyvszerzék, meg a tandrok is. A jelen -
nem hivatalos - listat ismerve, nem lesz nagy valtozas, szerintem nem is kellene 4j sza-
balyzatnak nevezni, csak korszertsitésnek, vagyis lehet, hogy nem 12. kiadas lesz, csak
atdolgozott-korszertsitett 11. Aki eddig tudta a helyesirast, azt nem fogja nagy meglepetés
érni, aki eddig sem tudta, annak pedig mindegy. Taldn a szabalyzat vildgosabb, egyszertibb
nyelvezete konnyebbé teszi a szabalyok megismerését.

MANYSz1: Mi akaddlyozza a reformereket vagy a kritikusokat abban, hogy leiiljenek és ki-
alakitsanak egy alternativ rendszert az akadémiaival szemben? Az akadémiai szabdlyzathoz
tudtommal semmilyen jogi norma nem kotédik, nem kitelezé a haszndlata.

B. G.: Tessék leiilni és letenni az asztalra egy jobbat! Ahogy emlitettem, én megprobal-
tam tiz éve a korabbi kritikdim alapjan egy egyszerusitést. Beletort a bicskam. De ne er-
sitsiik azt a véleményt, hogy a magyar helyesiras bonyolult! A magyar helyesiras a helyes-
irasok mez6jében kozepesen nehéz. Vannak ennél nehezebbek és vannak egyszertibbek
(ez utdbbiak ujabbak és kiejtés kozeliek). Persze, hogy egyszer(ibb lenne ez: ,etyszeriib
lene esz” En igy hallom, és igy irom, de mds masként hallja és mdsként is fogja irni? Mi
lenne, ha csak a kiejtést kovetnénk? Es mi lenne, ha elhagynank a hagyomanyt, ha folrtg-
nank a szoelemzés és nyelvtan logikajat?

MANYszt: Nem terjed-e ki olyan részletekre a szabdlyzat, amelyekre folosleges? Helyesebb vagy
helytelenebb lesz-e a nyelvhaszndlatunk, ha a ddtumok kozott tapad a nagykotdjel vagy sem?

B. G.: Ezzel egyetértek. A szabdlyzatban vannak logikus és fontos, de a nagykozonség
szamara talan mégsem lényeges kérdések. A nagykotéjel ezek kozé tartozik. A kiadvany-
szerkesztésben fontos, de a mindennapi maganhelyesirasban nem. Az §sszetett tulajdon-
nevek (fekete-Koros-volgyi stb.), a dijnevek, intézménynevek, rendezvénynevek, mar-
kanevek stb. irasmddja tényleg rendkiviil bonyolult. El tudom képzelni, hogy a hivatalos
és maganhelyesiras kettészakad (egyébként ez mar megtortént, csakhogy a maganhelyes-
irast ugy nevezik: internetes helyesiras, s6t 6nirdniaval: hiilyesiras). Vicc nélkiil: j6 lenne,
ha egy egyszer(i, a mindennapi életben hasznalatos helyesirast mindenki elsajatitana, s a
bonyolultabb nyelvi formékat pedig hagyjuk az irdssal profi médon foglalkozokra! Am
ennek is megvan az elé6zménye. Fabian és Deme tanar urak sokszor elmondtak: van az
iskolai, van az akadémiai és van a szaknyelvi szint...

MANYsz1: Koszonom a beszélgetést.

B. G.: Elnézést, én is kérhetnék valamit? Ha megjelenik az 0j helyesiras, kérem a don-
téshozokat, hogy tegyék nemzeti kozkinccsé! A helyesiras tényleg 6ssznemzeti igy, és ne
legyen kereskedelmi termék. Vagyis: mindenki, akit érdekel, ingyen kaphassa meg! Leg-
alabb a szabadlyzatot b6 példatarral. A helyesirasi szotarak értelemszertien maradhatnak
kereskedelmi termékek.
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Parp LAszLO

A GULYASON ES ZSAZSAN TULLEPVE

Shari Vester: Degrees of Courage
Mill City Press, Minnesota: Minneapolis (USA), 2012, 574 oldal

»Szeretném magam megmutatni...”

Ahogy Ady Endre irta, az amerikai magyarokban is élt a vagy, hogy kornyezetiiket meg-
ismertessék sziil6foldjiik életével és torténelmével. Ahhoz azonban, hogy ezt a nagyko-
zOnségnek is elmondhassdk, olyan szinten kellett megtanulniuk angolul, hogy irdsukat
konyvben kézreadhassék. Ugy tlinik, hogy ennek eljott az ideje, mert tobb angol nyelvii
regény és életrajz jelent meg a kozelmult magyar torténelmét is bemutatva.

Csak hogy néhanyat emlitsiink: Thassy Jené hatalmas 6néletrajzi irdsanak elsé kotete, a
Risky Region (Veszélyes vidék) a huszas évekt6l a masodik vilaghaboru befejezéséig kove-
ti nyomon a magyar torténelmi eseményeket, egy arisztokrata csalad sarjanak élményei
kapcsan. Vardi Huszar Agnes regénye, a Mimi, szintén egy arisztokrata csaldd torténeté-
nek hatteréiil az 1939-1945. kozotti haborus évek Magyarorszagat mutatja be az amerikai
olvasonak. Lakatos Magdolna irdsa, a The Road Taken (Az Gton) elsdsorban a forradalom
és menekiilés onéletrajzi leirasa.

A magyar 20. szazad egy haromgeneracios regényben

Zachar Sari (Shari Vester) most megjelent konyve, a Degress of Courage (Batrak voltak) az
egész huszadik szazadot jeleniti meg egy magyar csaldd harom nemzedéke — nagyanya,
anya és lanya - élettorténetének leirdsaban. ,,Sok amerikai alig tud mast Magyarorszagrol,
mint gulyas és Zsazsa Gabor, semmit az orszag kiizdelmeirdl” - irja a szerzé. ,A te
élményeid megorokitése kellett ahhoz, hogy mi is emlékezziink a nacik és a szovjetek altal
elkovetett gaztettekre” — teszi hozza a konyv egyik amerikai olvasdja. Hidba szabadkozik
a szerz6 a megszokott modon: ,, Az események és személyek kitalaltak — kivéve az ismert
torténelmi tényeket — ezért é16 személyekkel valé hasonlosagért a szerzé nem vallal fele-
16sséget”. Nyilvanvalo, hogy onéletrajzi és csaladi élmények elmondasardl van szé. Ennek
felismerése adja az olvasd szamara a hitelesség bizonyossagat. A torténet 1900. jilius 31-
én egy fiatal asszony temetésével kezddédik, mintegy szimbolikusan elérevetve a 20. sz4-
zad jovébeli tragédiait. Az 6zvegyiil maradt férj kilenc gyermekének gondja a legid6sebb
testvér, a 18 éves Angéla vallara nehezedik. A Monarchia tisztvisel6jét eredetileg Cseh-
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orszagbodl helyezték Sopronba, igy lett az osztrak csalad magyarra. ,,Ubi bene, ibi patria”
- mondta a latin k6zmondas; valéban Magyarorszag volt a Monarchia nagy ,,olvasztoté-
gelyének” egyik legkedveltebb helye. Igy magyarosodott el szimos német, szlovak, horvat,
zsid6 csalad az évek soran. Angéla is magyarnak nevelte testvéreit, majd a sajat kislanyat,
aki egy 6t megkornyékez katolikus papnovendéktdl sziiletett. Csak sajnalni lehet az anyai
felvilagositas nélkiil felnétt fiatal lanyt, aki az évek sordn megallja a helyét, és anyja helyett
anyja lesz kisebb testvéreinek is. Kozben azonban egyre sotétebb felhék gyiilekeznek a
szazadvég egén, majd az orszag vilaghdboru utani szétdarabolasa kovetkeztében a Sel-
mecbanyarol Sopronba telepitett Jozsef Nador Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Banya- Koho- és Erddmérnoki Kara hallgatéi hoznak 4j szint a véros életébe.

A harmadik generacio

A hallgatok kozott volt Zachar Jend, aki a végzés utan Angéla lanyat, Ilonkat, becene-
vén Lensit, vette feleségiil. Az ¢ életiik sem lett mentes a torténelem viharaitol, néhany
évi viszonylagos nyugalom utan a masodik vildghaboruba sodrdédott az orszag. Kézben
azonban megsziiletett a harmadik generaciot képvisel6 kislany, Sarika. Az 6 koranak a tor-
ténete képezi a konyv nagyobbik részét. Nem csoda, hiszen volt mirél beszamolni. Bom-
bazasok, nyilas terror, zsido6iildozés, zsidomentés, szovjet megszallas, kommunista hata-
lomatvétel, forradalom, majd a kétségbeesett tépelédés, amely akkor oly sok fiatal el6tt
felmeriilt: menni, vagy maradni? Nemcsak az események, de az egyéni torténetek is mind
ismerdsek azok szamara, akik azokban az idékben éltek. Melyik vidéki fiatal ne ismerne
magara Sari elszant igyekezetében, hogy felkeriilhessen Budapestre az egyetemre? Akar-
melyik vidéki varosban élt, a févaros vonzdereje szivta magahoz. Az orszag tragédigjat
egyénileg is 4télte, amikor az Gjonnan szerzett diplomajat feladva, Sari mint a kétszazezer,
tobbségében fiatal, magyar menekiilt egyike, az orszag elhagyasa mellett dontott. Mar Los
Angelesben érte a hir édesanyja halalardl és ezzel a konyv torténete, amely temetéssel
kezd6dott, ugyanazzal végzodik.

Naploszeriien

A regény mintegy naploként olvashatd. Pontos datumok és valos torténelmi események
idézése adja a torténetek hatterét. Nem takargatja a kegyetlen magyar valdsagot, és feje-
zetei cimei elaruljak, hogy értéssel kovette az eseményeket. ,,A haboru pokolla valtozott,
vagy ,A terror évei” Gszintén beszélnek a megélt borzalmakrol, mégis ugy érezhetjiik,
hogy a val6sdg megmutatasa mellett, amikor a magyar vezetdk felel6sségét kellene felvetni
a torténtekért, szeretné sziil6hazajat minél kedvez6bb szinben feltiintetni amerikai olvasoi
el6tt. Valahogy olyan forman felmentve az orszag vezet6it minden feleldsség aldl, mint
ahogy a kozelmultban elfogadott alaptorvény bevezetdje (preambuluma) kozli. Eszerint
Magyarorszagot 1944 marciusa és 1990 majusa kozott megfosztottak dnrendelkezésétol,
tehat dldozatnak, nem felel¢snek kell tekinteni.
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A Degrees of Courage egy magyar csalad harom nétagjanak az élettorténetén keresztiil
mutatja be Magyarorszag 20. szazadi torténelmét. A sors kihivasaival batran szembeszallo
asszonyok sorsan nemzedékiik problémait ismerhetjiik meg. A hiszékeny hivét kihasz-
nalé pap, a kicsinyes vidéki tarsadalom el6itélete, a hdbortik nyomora, az 6nkényuralmi
elnyomas, a politika valtozasai és terrorja ellenére mind a harman batran megalltak helyii-
ket a kihivasokkal szemben. A nagyanya minden viszontagsdgon feliilkerekedett, az anya
nehezen viselte a ramért végzetet, de a végén felemelt fejjel bucsuzott szeretteitdl, a lany
a sajét javara forditva a sorsot kezdte el 4j életét. O az, aki californiai Palm Springs-beli
otthonaban megirta ezt az 566 oldalas konyvet. Kival6 ajandék amerikai baratoknak, vagy
magyarul mar nem tudd leszérmazottainknak. Ugy tiinik, hogy az ilyen visszaemléke-
zések, irdsok vették 4t az amerikai magyarok hagyomanyapolasa gondjat, amikor a tobb
mint szaz éve alapitott templomok és intézmények kétharmada megsziint.
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H. TOTH ISTVAN

VARHODITASRA BUZDITO
— HATARON KIVULI GYERMEKEKNEK

Gordos Katalin - Varga Virag: Miénk a var!
Balassi Intézet, Budapest, 2011, 60 oldal

Eldljaréban

2012 tavaszan jelent meg a Balassi-fiizetek 1. kotete Miénk a vdr! cimmel. Gordos Katalin
és Varga Virag nyelvtandrok munkafiizetét Gyongyosi Adrienn illusztralta. A kotet felel6s
szerkesztje Szabd Zsuzsa. A Miénk a vdr! szakmai szakért6i Szili Katalin tanszékvezetd
egyetemi docens és Mar6ti Orsolya intézeti tagozatvezetd.

Mind a szerzék, mind a kiadvanyt gondoz6 szakértok, szerkesztd és illusztrator egya-
rant igényes muvel6déstorténeti tarara invitaljak az érdekléddket. Figyelmesen végigol-
vasva, a tanitasi gyakorlatban is alkalmazva, batran kijelentheté: szemet gyonyorkodtet6 a
Miénk a vdar! cimt kiadvany, amelynek a tartalma is magaval ragado, korszert szemlélett,
a dinamikus feladatépités modszerérét kivaldan bemutaté munkafiizet.

Kiils6 varnézoben

Egy 1j sorozat elsé darabjat veheti kézbe a hozzaért6 szakmai kozonség. A kotet kiaddja
és gondozdja a Balassi Intézet. A tovabbiakban olyan alcimek alapjan szélok errél a mun-
kaftizetrdl, amely metaforikus alcimek stilusukban és hangulatukban - reményeim szerint
- illeszkednek a bemutatand6 kiadvany, a Miénk a vdr! ciméhez. A kotet, amiként majd
a sorozat tobbi része is, a hatdron kiviil él6 magyar szdrmazasu gyerekeknek késziilt. A
sorozat létrehozoi: az alkotdk, az illusztrator, a felelds a szerkeszté és a szakmai szakérték
a hétvégi magyar iskolakban tanuldk és tanitok munkdjat segit6 céllal teremtették meg ezt
az 6nallo tanulast is segitd, izléses kiillemi fiizetet. A kiadvany egyik legf6bb szerkezeti
jellemzdje, kiemelked$ érdeme, hogy modulszertien varidlhatd egységekbdl allo fiizet.
Az alaposabb varnézés — a kiadvany tiizetes elemzése, hasznalata — idején kideril, hogy
egy képzeletbeli vartura keretében a magyar miivel6déstorténeti és torténelmi ismeretek
elsajatitasat segiti, mégpedig izgalmas, nem 6ncélu jatékos feladvanyokkal.

Varfoglaloban
A munkafiizet bevezet6jébdl tudjuk, hogy ezt a kotetet azoknak szantak az alkotok, ,,akik
otthon is hallanak magyar szdt, sziileikkel - jo esetben testvéreikkel is — magyarul beszél-
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nek, de az iskolai tanulmanyaikat nem magyarul végzik, ezért van sziikségiik bizonyos nyel-
vi készségek fejlesztésére”. A kiadvany a szellemiségénél és a szokincsénél fogva — és egyéb
intellektualis-emocionalis nyelvpedagogiai értékei mellett - is kivédldan alkalmas a szoveg-
megértést, a szovegalkotast, valamint a székincset arnyald-fejleszt6, a helyesejtést, a helyes-
irast gondozd, elengedhetetleniil fontos feladatok teljesitésére. Az alkotok célkitiizései isme-
retében kijelenthetd, hogy 7-14 éves korig ajanlott ez a kiadvany, mindazoknak, akik B1/B2
szintl nyelvtudassal rendelkeznek. Varidlhato, részben egymasra éptil6 tananyagcsalad elsé
kétete a Miénk a vdr!. Olyan tevékenységkozpontusag jellemzi ezt a munkafiizetet, amely
minden vonatkozésban a tanulokért létezik, az 6 vilagkép-alakitasukat t(izi ki célul. Benne a
gondolkodasi és az informdcidfeldolgozasi készségek keriilnek el6térbe. Ezekhez szervesen
kotédben a beszéd-, az olvasas- és iraskészség, vagyis a verbalis képesség részteriiletei épp-
ugy hangsulyosak, amiként az elemzés, a csoportositas, a rendszerezés és az elvonatkoztatds
is. A Miénk a vdr! cimi munkafiizetet szivesen ajanlom a szakmai kozvélemény szamara,
mert eredményesen segiti-segitheti a tanitast, valamint a tanulast el6készitd, szervezd
tevékenységeket. A gondos tervezs-szervezd szemléletet igazolja az is, hogy a torténelmi
kirdndulds legelsé olvasméanyanak élére idgszalagot (idévonalat) illesztettek a szerzk. A
kotetben érvényesiild torténelmi idére, a 15-16. szazadra jellemz6 rajzos megoldasok is
segitik a tények, adatok és kovetkeztetések befogadast, azok megértését.

A kotetben hat fejezet talalhato: Buda (harom alfejezetbdl épitve), Visegrad (két alfeje-
zet jeleniti meg), Esztergom, Eger (két alfejezetre bontva), Varjaték, Tartalomjegyzék. Az
egyes fejezeteket jel6l6 szinek megvalasztasat szerencsésnek tartom, mert azon tal, hogy
pasztellszinek és az olvasé szemét megnyugtatoak, ezaltal az olvasasban semmiképpen
sem zavardak, még alkalmat is nydjtanak a szinarnyalat-megnevezések tanitdsara, illet6-
leg ezen kifejezések gyakoroltatdsara. A Buda cim fejezetben az okkersarga, az olajzold
és a malyvaszin jeloli az egyes alfejezeteket. A Visegrad c. fejezetben a mustarsarga és a
lila szinekkel taldlkozunk. Az Esztergom c. fejezet a homokszint kapta. Az Eger egyik al-
fejezete oxidsarga, a masik zold. A Varjaték rozsaszini, mig a Tartalomjegyzék sziirke lett,
de csak az alkalmazott szin, mert a tartalmassaga nyelvpedagdgiai és esztétikai meggon-
dolasok alapjan szinekben gazdag. A munkafiizetben a Tartalomjegyzék jelentése tobb,
rétegzettebb, mint amit eddig altalaban megismertiink ezt a sz6t hallva-olvasva. Valojaban
olyan, mint egy jol szervezett rendszerezd tanéra dsszefoglalo-attekintd vazlata, amelyiket
egyéni, csoportos vagy kozos munkaval készithetiink el, tehetiink teljessé az ,,Emlékszel,
mi mindent tanultal?” kérdésre felelve. Arrol van szo, hogy a kotetben olvashatd, eljatsz-
hato, kiillonb6z6 technikai megolddsokkal megjelenitheté torténetek osszefoglalasat tétel-
mondatokban adtak meg a szerz6k. De csak részben, ugyanis az egyes fémondatokhoz 3-3
allitas kapcsolddik, és ezeket kell (V) jellel ellatniuk a gyerekeknek/olvasoknak, ha az adott
fejezetre érvényes az dllitds, vagyis tanultak a jelzett problémat, tudaselemet. Esztétikus,
logikus és munkaltato is a Tartalomjegyzék rendszerezésre késztet6 szemlélete, mert lehe-
tséget kinal - ellendrzés céllal - a kotetben taldlhatd tuddstartalmak attekintésére, meg-
adva a vonatkozo fejezet oldalszdmait, raadasul itt ugyanazokkal a szinekkel taldlkozunk,
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mint amilyenek jel6lik az eredeti fejezeteket. Ativeld, dsszehajlé harmonia érvényesiil a
tartalom és a vizudlis forma vonatkozéséban is.

Szovegtipoldgiai jegyek nyoman 66 olvasmanyt és 135 feladatot kiilonithettem el. Ezek
az egységek csak miifajilag valaszthatoak el, tudniillik az olvasmanynak tekinthet6 kor-
puszok és az utasitd, el6ird jellege szempontjabol feladatnak mindsitheté fragmentumok
nyelvi-logikai tekintetben és a tudastartalmak aspektusabol mindig szerves, dinamikus
Osszhangban vannak egymassal. A Miénk a vdr! székincsfejleszté megoldasaiban a sz6-
kincsfejlesztés a sz0, a szdszerkezet, a mondat és a bekezdésnyi sz6vegm szintjén is ér-
vényesiil, vagyis a funkcionalis elv teljesedik ki. A szerzék koriiltekintéen gondoskodtak
arrol, hogy a cselekvés-, a dolog-, a tulajdonsag- és a mennyiségmegnevezd szavak mellett
a térviszony kifejezdi is el6térbe keriiljenek, egyértelmiien mindig magasabb nyelvi és be-
szédegységben, dominansan beszédhelyzetben alkalmazva. Meggy6z6 mintak is segitik a
szokincsfejlesztést, a mondatformalast.

A tovabbiakban négy nyelvhasznélati teriiletre irdnyitom az érdekldddk és felhaszna-
lok-alkalmazok figyelmét: a helyesejtés, a helyesiras, a szovegértés és a fogalmazas tigyének
el6térbe allitdsat tartom dontd jelentdséglinek a munkafiizetben. Ez a négy kiemelkedéen
fontos és hasznos nyelvhaszndlati teriilet allandé kapcsolatban van a szdkincsfejlesztéssel,
amelynek a hangsulyozasa, értelemszertien kitiintetett célja ennek a Balassi Intézet gon-
dozasaban megjelent kiadvanynak.

Iskolapéldajat adjak az alkotok a munkafiizet 9. oldaldn a ,Varszotar” -ral a helyesej-
tés és a helyesiras nyelvhasznalati tevékenységek értelmes és hasznos dsszekapcsoldsanak,
amely sokszala feladat a magyar abécé tanitasahoz is elengedhetetlen segitséget nyujt.
Ugyanez a funkcionalis szemlélet(i, 6sszehangolt nyelvhasznélati tevékenykedtetés érvé-
nyesiil a 10/5., a 11/7., a 19/3. feladatokban. Orvendetes az a szemantikai aspektusu kite-
kintés is, amelynek keretében a var — var homonim alakok megkiilonboztetésére adnak
mintat a szerzék. A 30/2. feladat nemcsak szdrejtvénynek, hanem szokincsfejlesztésnek
éppugy tekinthetd, mint a helyesiras és a helyesejtés egyiittes gondozasanak, mindez meg-
tetézve kulturtorténettel. A 40/2. a) jeldi feladat orszagismeretet gazdagito, a topografiai
tudast pallérozd, mindezek mellett helyesirast és helyesejtést is gondozé. Az ilyen és ha-
sonld feladatok lancolata érvényesiil mindvégig ebben a Balassi-fiizetben, példaul a 41/4.,
a 43/7. és 8., vagy a 45/2. és a 46/3. feladatok is komplex feladatként adnak lehet8séget
a helyesiras-helyesejtés egylittes gondozasa mellett a székincs funkcionalis bévitésére, a
fogalmazasi készség alapozasa mellett.

Nyelvtanarként mindig el6térbe allitjuk a szovegekkel valé banni tudasra nevelés
szempontjat, mert a nyelvhasznalat tanitdsaban megkeriilhetetlen feladatunk a szévegszem-
1élet, a szovegértés, a szovegekkel torténé eredményes munkalkodas alapozasa-fejlesztése.
A Miénk a var! szerz6i ebben a komplex kérdésben is mértéktartoak, igazolasként hivatko-
zoma 10/4.,, 12/8., 15/3., 18/1., 29/1., 32/5. b) jelti és a tobbi, hasonléan igényesen kidolgo-
zott feladatokra. Az egyszer(i adatkiemelés, informacidfelismerés mellett a magasabb szintt
gondolkodast, valamint absztrahélast elvard kérdések és utasitasok segitik a munkafiizettel
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dolgozdkat, a példaszovegeket megérteni akarokat a szovegmegmunkalasban.

A fogalmazds tanitasa és gyakoroltatdsa a nyelvhasznalat aspektusabdl mindig szo-
vegszerkesztés-tanitas, masképpen Kkifejezve: szovegképzés-tanitds. A munkafiizetben
a szovegképzésre nézve tételesen is jelen vannak a feladatépités, az adott feladat kreativ
tovabbfejlesztésével egybevago elvarasok. Tanusitjak ezt a 12/8., 14/2., 19/3., 20/4., 23/1.,
28/6.,31/4.,36/7.,43/6.,45/2.b), 48/6., 53/6. c), 54/8. feladatok. Akkor is, amikor latszélag
egy-egy mondat megalkotasa a feladat, a szovegkornyezetbdl, a munkafiizeten ativel var-
foglalds-koncepciobdl nyilvanvaléan adddik, hogy nem rendszermondatok, hanem sz6-
vegmondatok képzése 4ll elvarasul, azaz mindig a kommunikacidalapt szovegszemlélet
érvényesiil; gondoljunk arra, amikor kddexbe felvehetd szabaly alkotasarol van szo, vagy
valaszlevél irasa, avagy 6ltozkodési tanacsadas sziikséges és igy tovabb. Kiilondsen értékes
az én-elbeszélés, illetdleg a helynévmagyarazé monda miifaj jelenléte.

Hogy nincs mesterkéltség, oncélusag a Miénk a vdr! cim@i munkafiizetben, azt még a
60. oldalon taldlhatd felhivds és a kétetben szerepld képeslap is bizonyitja: képeslap irasara
és annak a Balassi Intézetbe torténd kiildésére buzditjak a szerz6k-alkotok a gyerekeket,
amely bekiildott képeslap a gyerekek részérél véleménynyilvanitds, élménybeszamold, a
cimzetteknek viszont olvasdi visszajelzés a kotettel kapcsolatban — okos és kovetendd példa.

Alkalmazva, hasznalva a munkafiizetet, megfogalmazddhat néhany olyan észrevétel,
amelyek, ha értékelhetéek a szerzék: Gordos Katalin és Varga Virag szdmara, egy ujabb
kiadasban vagy tanari kézikonyvben mar teljesithetéek is. A hires korvinak kozil tobb
oldalt, mas inicidlékat is be lehetne emelni az illusztraciok korébe, tal a 15. oldalon lathato
példan. Minden bizonnyal lehetne olyan dalt valasztani a korabeli magyar népdalkincs-
bdl, dallamvilagbol, amelyek kottai a munkafiizet szerves részét alkothatnak. A kotet 15.,
17.,21.,40. oldalan lathat6 fényképfelvételek hasznosan egészitik ki az olvasott informaci-
okat és Gyongyosi Adrienn hangulatos illusztracidit; éppen a jo példakra valé tekintettel
béviteni lenne célszer(i az ilyen megoldasokat, hogy a kotetben szereplé varakrdl minél
tobb, a mabdl tizend képi élményiik is legyen az olvasoknak, felhasznéloknak. Tamogatan-
donak tartok egy, a kotethez kapcsolodo cd-t és/vagy dvd-t, amelyek kép- és hanganyaggal
erdsithetnék mindazt a szakmai és intellektualis élményt, amit nyujt a Miénk a var! cim
munkafiizet.

Osszefoglalasul

Orvendetesnek tartom azt, hogy a Miénk a vdr! szerzéinek a gondolkod4sat megterméke-
nyitette a kommunikdciokozpontusag, a gyermeknyelvi-gyermekirodalmi neveléssel 6sz-
szefiiggd szemlélet, a formatudast alapozé metddus, valamint a feladatépitd, feladatfejlesz-
t6 stratégia. J6 elgondolds a Balassi-fiizetek sorozata, és ennek elsé munkafiizete, a Miénk
vdr! cimd, kitinden megirt kétet. Erdemes megismerkedni vele, mert nyelvpedagdgiai,
kultarakozvetité, mivelédéstorténeti ismereteket erdsité céld hasznositisa minden
vonatkozasban eredményekkel kecsegtet.
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BaLAzs GEza nyelvész, néprajzkutatd, tanszékvezetd egyetemi tanar (ELTE), az AK
elnoke, Budapest
BAaLoGH FERENCNE  ny. igazgatohelyettes (Eotvos Karoly Megyei Konyvtar), Veszprém

BENCZE LORANT nyelvész, egyetemi tanar (ZSKF), 2014. aprilis 1-jét6l a Magyar Nyelvstratégiai Intézet
igazgatdja, Budapest

BERTHA ZOLTAN irodalomtorténész, egyetemi docens (KRE), az NKA Konyvkiadas
Kollégium tagja, Budapest

Bop6 BarNa politologus, Gjsagiro, ismeretterjesztd szakiro, egyetemi docens
(EMTE), Temesvéar (Roménia)

FRATER ZOLTAN irodalomtérténész, egyetemi docens (ELTE), a Magyar

Irodalomtorténeti Tarsasag alelnoke, Budapest
B. FODOR KATALIN  nyelvész, ny. egyetemi docens (ELTE), Budapest

FUZEKI BALINT miikedvel nyelvész, Budapest

Hopr Eva tanar, konyvtaros, egyesiileti elnok (Szarvas Gabor Nyelvmiivel6
Egyesiilet), Ada (Szerbia)

HoObpI SANDOR pszichologus (Stratégiai Kutatointézet), Ada (Szerbia)

JunAsz DEzsé nyelvész, intézetigazgat6 egyetemi tanar (ELTE), a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag f6titkara, Budapest

MAGYART SARA nyelvész, intézetigazgatd egyetemi adjunktus (PKE), Nagyvarad
(Roménia)

Manpics GYORGY — matematikus, tanar, ujsagiro, konyvkiado, szerkesztd, ir6, Temesvar
(Roménia) — Budapest

MARGITTAI GABOR  Ujsagird, a Magyar Nemzet Magazin tarsszerkesztéje, Budapest

MATE LASZLO ny. kulturalis diplomata, Kassa (Szlovakia)

Minya KARoLY nyelvész, féiskolai tanar (NYF), Nyiregyhaza

Nagy L. JANoOs nyelvész, egyetemi tanar (SZTE), Szeged

NvYIRI PETER irodalomtérténész, a széphalmi A Magyar Nyelv Mizeuma megbizott
vezetdje

Papp LAszLO épitész mérnok, az AK valasztmanyi tagja, New York (USA)

POMOGATS BELA irodalomtérténész, az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének

tudomanyos tandcsadéja, az AK volt elnoke, Budapest
PuszTAY JANOS Prima Primissima-dijas nyelvész, egyetemi tanar (Konstantin Egyetem,

Genius Savariensis Szabadegyetem), Nyitra (Szlovékia) — Szombathely

SzAKALY GYULA ny. kozépiskolai tanar
TASNADI GABOR szakird, szerkeszto, kertészeti egyetemi doktor, Budapest
H. ToTH ISTVAN nyelvész, egyetemi docens (Balassi Balint Intézet), Budapest

ZELLIGER ERZSEBET nyelvész, ny. egyetemi docens (ELTE), Budapest
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