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Kovacs Andras koszontése

Nagyzold jelzékben tobzddd, eltajolddott és értékitéletében megzavarodott ko-
runkban igen nehéz feladat ugy koszonteni valakit, hogy az elhangzott vagy a leirt
mondatok hitelesnek tlinjenek. Kis erdélyi magyar tarsadalmunk (igen) sok ,nagy
tuddsa” és ,korszakalkot6 egyénisége” kozott egyesek szamara akar jelentéktelennek
is tiinhet Kovacs Andras tudomdanyos palyaja, de a mivészettorténész szakma Erdély
reneszansz kori mivészete legszakavatottabb ismer6jeként, igazdn nagy tudésként
tartja 6t szamon. Tudomanyos munkdssagat nem szandékom itt méltatni - megtették
ezt mar tobb alkalommal arra hivatottabbak -, tisztembdl adédéan csupdn palyafu-
tasanak néhdny olyan pontjara térnék ki, amelyek az Erdélyi Muzeum-Egyesiilethez
és kutatdintézetéhez, illetve annak névaddjahoz, Jaké Zsigmondhoz kapcsolédnak.

Az Egyesiiletnek a Roman Akadémia kolozsvari fiokja kezelésébe keriilt Farkas
utcai Levéltaraval mar palyaja kezdetén kapcsolatba keriilt, az ott kialakult tudoma-
nyos miihelyrél, az altala példaképének tekintett B. Nagy Margitrol szdlva az alabbiakat
vallotta: ,, Az EME Levéltaraban uralkodd, Kelemen Lajos személyisége koriil kialakult
szellemi légkorben, amely évtizedekkel élte til nemcsak az intézmény allamositasat,
hanem életre hivéjat magat is, olyan, az erdélyi régiség emlékeihez mélységes felels-
séggel viszonyuld kornyezetben valt a mivészettorténet hivatott kutatéjava, aminek a
jelentGségét csupan a mabdl visszatekintve mérhetjiik fel igazan. Az ott felhalmozott
tudomdanyos energidk ugyanis nemcsak az erdélyi magyar torténeti kutatds tulélését
biztositottak, de telt beléliik egyaltalan nem szégyellni valé folytatdsra és a tiszteletre
mélté 1989 utani Gjrakezdésre is”.! Ennek a tiszteletre méltd folytatasnak és Gjrakezdés-
nek volt jelentds mértékben részese Kovacs Andras, akinek kutatéi munkamodszerét
elédeihez hasonléan jellemzi, hogy az erdélyi targyi emlékanyag feltarasat és elemzését
-jobbara az EME egykori levéltardbdl szarmazo - széles koru torténeti forrasgylijtésre
alapozva végezte és végzi.

Ezt a munkamddszert, illetve a levéltari forrasok tiszteletét és hasznalat4t sa-
jatithatta el az EME levéltaranak allamositds el6tti utolsé vezet6jétdl, tanaratdl és
mentoratdl, Jaké Zsigmondtdl, aki - miutdn megbizonyosodott arrdl, hogy szépiréi
ambici6kkal nem rendelkezik - az alvinci kastély kiadatlan forrdsanyagat ajanlotta
szamara feldolgozasra. Elhivatottsagardl kelléen meggy6z6dve szintén Jakd professzor
Ur irdnyitotta a palyaja kezdetén allé miivészettorténész figyelmét a kolozsvari szam-
addskonyvekre, arra az 6sszefliggé levéltari anyagra, melyre hosszu tdvon alapozhatta
kutatésait, s melyek adataira timaszkodva annyi remekbe szabott feldolgozas jelent
meg ,Tiindérorszag” muivészeti emlékeirdl. Jakd professzor hatdsardl maga Kovdacs
Andrés az alabbiakat vallotta: ,A fentebb eldsorolt néhany mozzanat alapjan sem tiinik
talan tulzdsnak, hogy torténész kortarsaim és sajat kutatdi palyam meghatarozo for-
dulatait Jaké tandr ur személyes példamutatdsanak, odafigyelésének, el6relatasanak,

1| Kovdcs Andrds: B. Nagy Margit miivészettorténész. Miivészettorténeti Ertesitd 56. évf. 2007/2. 359-366.
359.
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mentori segit6készségének és ragalyos, a jovend6t illetd, kétségteleniil torténészi meg-
gy6z6déshil fakadd dertis bizakodasanak tulajdonitom”.?

Az 1989 utdni Gjrakezdés megvaltozott koriilményei lehet6vé tették az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet Gjjaalakulasat. Az erdélyi magyar tudomanyossag ezen legpati-
nasabb intézményének az életébe Kovacs Andrds mar a kezdetektdl bekapcsolddott,
és nem lehet kétséglink afeldl, hogy a professzor rnak ebben is meghatdrozé szerepe
volt. Szintén az 6 sugallatara kezdett még a 80-as években Gyulafehérvar varos jegyzo-
konyveinek feldolgozasaba, mely munka eredményei mar csak az EME Gjraindulasét
kovetéen, a Miko Imre dltal elinditott, majd Jakd Zsigmond altal két izben is felélesztett
Erdélyi Torténelmi Adatok koteteiként érhettek, érhetnek be.

Kovéacs Andrds hosszu id6n keresztiil az Egyesiilet kiaddsaban Gjra megjelend
Erdélyi Miizeum szerkesztéje, a Dolgozatok az Erdélyi Miizeum Erem- és Régiségtdrdbdl
fészerkesztbije, a torténelmi-miivészettorténeti vonatkozdsu szévegek értd és felelGs
gondozobja, tanitvanyai publikdcids szarnybontogatdsainak iranyitdja. Jelent6s, mond-
hatni meghatarozé szerepe volt az EME Gjrainduldsa dta a szintén Jako professzor altal
az egykori Erdélyi Tudomanyos Intézet mintajara tervezett és most mar alapitéja nevét
viseld - idén éppen két évtizede fenndlld - Kutatdintézet 1étrejottében, illetve a gyak-
ran nem kedvez6 koriilmények és az ellenszél dacdra val6 fennmaradasaban, anyagi
alapjainak megteremtésében. T6bb mint egy évtizednyi vezetése alatt a kutatéintézet
tagjai nem csupan a derekas helytdllast tanulhattdk meg t6le nehéz helyzetekben,
hanem a tudomdnnyal szembeni feltétlen aldzatot és helyes hozzaallast, a lelkiisme-
retes és tisztességes munkat, és nem utolsésorban a tudomdny magyar nyelvd, stilusos
mtuvelését is.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Jaké Zsigmond Kutatéintézete, tehdt azon intézmény
nevében, melynek irdnyitdsat annak névadéja nem ok nélkiil a koszontottre bizta,
halds koszonetiinket és legjobb kivansagainkat szeretnénk kifejezni Kovacs Andras
Tanar Urnak, 80. sziiletésnapja alkalmabdl.

Isten éltessen, kedves Andras!

BOGDANDI ZSOLT,
az EME JZSKI igazgatdja

2| Kovacs Andras: Jaké Zsigmond, a tandr. Erdélyi Miizeum 79. évf. 2017/1. 35-38. 38.
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TANULMANYOK

HEGYI GEZA

A foesperesi tizednegyed Erdélyben

A tizeddel kapcsolatos eddigi szakirodalom alig tud valamit arrdl, hogy a
féesperesek (kanonoki javadalmukon tul) kiilon részesedtek volna ebb6l a kiemelt
fontossagu egyhazi jovedelembdl. A hallgatds egyrészt azzal magyardzhatd, hogy
a témara vonatkozd behatébb kutatasok! olyan teriiletekre iranyultak (veszprémi,
gyori, esztergomi egyhdzmegye), ahol a dézsmabirtoklasnak eme formdja valéban nem
létezett, igy a féesperesek nem jelentek meg a tizedviszonyok rendszerérdl - a fenti
elémunkalatok nyoman - kialakitott hagyomanyos modellben sem. Eszerint ugyanis
a dézsma haromnegyed része Magyarorszagon mindenhol a megyés piispokot illette,
mig a maradék tizednegyeden (quarta) azilletékes székeskaptalan és a helyi plébanos
osztozott egyhdzmegyénként eltérd aranyban.? Masrészt azonban nem tekinthetiink

1| Mindenekel6tt: Holub Jézsef: Zala megye torténete a kdzépkorban. 1. Pécs, 1929. 383-404. Lasd
még: Lukesics Jézsef: A veszprémi kdptalan a XVI. szdzadban. Veszprém 1908; Bedy Vince: A gydri
székeskdptalan torténete. Gy6r 1938. (Gybr Egyhdzmegye Multjabodl 3.) 221-222; Fiigedi Erik: Az esztergo-
mi érsekség gazdalkoddsa a XV. szazad végén. Szdzadok 94. évf. 1960. 82-124, 505-554. (a tovdbbiakban
Filigedi: Esztergomi érsekség) 105-106; Solymosi Lasz16: A veszprémi kaptalan kézépkor végi szdm-
addskonyvének forrasértéke. In: Szabd Istvdn emlékkonyv. Szerk. Racz Istvan, Kovadcs Agnes. Kossuth
Egyetemi Kiadd, Debrecen 1998. 88-104 (a tovabbiakban Solymosi: Veszprémi szamadaskonyv) 93-97;
ud: Az esztergomi székeskdptalan kézépkor végi jegyzékonyvei. Szdzadok 136. évf. 2002. 365-389.
370-371, 381; C. Téth Norbert-Lakatos Balint-Miké Gabor: A pozsonyi prépost és a kdptalan viszdlya
(1421-1425). A szentszéki birdskodds Magyarorszdgon - a pozsonyi kdptalan szervezete és miikodése a XV.
szdzad elejen. Bp. 2014. (Subsidia ad Historiam Medii Aevi Hungariae Inquirendam 3.) 164-175.

2| Balics Lajos: A rémai katholikus egyhdz torténete Magyarorszdgban. I-11. Szent Istvan Térsulat, Bp.
1885-1890. I1/2. 424-428; Ila Balint: A dézsma adminisztracidja. Leveltdri Kozlemények 18. évf. 1940.
223-249. 226; Malyusz Elemér: Az egyhazi tizedkizsakmadnyolas. In: Tanulmdnyok a parasztsdg torte-
netéhez Magyarorszdgon a 14. szdzadban. Szerk. Székely Gyorgy. Akadémiai, Bp. 1953. 320-333. 322;
David Prodan: Iobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea. I-1I1. Editura Academiei, Buc. 1967-1968.
I. 30-31; Andor Csizmadia: Die rechtliche Entwicklung des Zehnten (Decima) in Ungarn. Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 61. évf. 1975. 228-257. 230-231; ué: A
tized Erdélyben. In: Jogtorténeti tanulmdnyok. IV. Szerk. Csizmadia Andor. Kézgazdasagi és Jogi, Bp.
1980. 43-58. 43; Gyorfty Gyorgy: A papai tizedlajstromok demografiai értékelésének kérdéséhez. In:
Madlyusz Elemér emlékkonyv. Szerk. H. Balazs Eva, Fiigedi Erik, Maksay Ferenc. Akadémiai, Bp. 1984.
141-157. 142; Racz GyoOrgy: A magyarorszagi kaptalanok és monostorok magisztratus-joga a 13-14.

Hegyi Géza (1981) - torténész, tudomanyos munkatars, EME, Jak6 Zsigmond Kutatdintézet, Kolozsvar,
hegeza@gmail.com

A tanulmdny elkészitését az MTA HTMKNP Forrdsok és adattdrak Erdély kozépkori és kora tijkori torténetéhez
c. alprogramja, tovdbbda az NKFIH K 142262. sz. palydzata timogatta.
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HEGYI GEZA AFOESPERESI TIZEDNEGYED ERDELYBEN

el attdl a ténytdl, hogy a féesperesi quarta emlitéseivel mar a régi forraskiadvanyok-
ban is lehetett taldlkozni,® igy nehéz elhessegetni azt a gyantt, miszerint sokan csak
azért nem vettek tudomast errél, mert kényelmesebb volt mellézni a zavaro6 adatokat,
mintsem felboritani a neves szakemberek altal szentesitett régi rendszert.*

A kivételek kozé tartozott ddlnoki Incze Jozsef, aki mar az 1840-es években, mini-
malis forrasanyag alapjan, ugy vélekedett, hogy Erdélyben a féesperes kapta a dézsma
negyedét.® Ujsdgban, folytatdsokban megjelent, vazlatos cikke teljesen ismeretlen
maradt. A tudomanyos egyhaztorténet-irashan joszerével csak az emigraciéban alkot6
pap és kdnonjogtorténész, Szentirmai Sandor figyelt fel - egy bekezdés erejéig - a tized-
bevételekre a féesperesi jovedelmek kozott.s Sommads megallapitasa szerint: ,,T6bb egy-
hazmegyében is... az volt a szokas, hogy a féesperes a plispoki tized negyedét (quartae
decimales) megkapta. Ez kétségteleniil érvényes volt az erdélyi, a zagrabi és részben
avaradi egyhdazmegyék esetében”.’” Felismerése azonban alig valtott ki visszhangot a
hazai kutatdsban.® Egyediil Racz Gyorgy probdlta beilleszteni, évtizedekkel kés6bb,
az uralkodé paradigmdba: regiondlis (elsésorban erdélyi) jelenségként elfogadta a
féesperesek kiilon (kaptalantdl fiiggetlen) részesedését a tizedbdl, de tigy gondolta,
hogy 6k 1ényegében a kanonoki testiilet helyét vették at olyan szereplékként, akik a
helyi papsaggal osztoznak a quartdn.’ Hasonlé mddon prébalta egyeztetni a szakiro-
dalmat az altala ismert adatokkal Marton Jézsef, azt allitva, hogy Erdélyben a quarta
haromnegyedét a féesperes kapta, negyedét pedig a plébanos.?

szazadban. Szdzadok 134. évf. 2000. 147-210. (A tovabbiakban Racz: Magisztratus-jog) 151, 159-161;
Solymosi Laszl6: Tized. In: Magyar mivelédéstorténeti lexikon. Kozépkor és kora tjkor. XII. Fészerk.
Kdészeghy Péter. Balassi, Bp. 2011. 65-66. 66 stb.

3| V&. pl. Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. I-XI. Studio et opera Georgii Fejér. Budae
1829-1844.111/2. 279, V1/2. 150, IX/2. 607, IX/3. 639, IX/4. 89, IX/5. 384, X/3. 163, X/4. 466-468, X/8. 289-
390; Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. I-VIL. Hrsg. von Franz Zimmermann
etal. Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde-Editura Academiei, Hermannstadt-Buk. 1892-1991.
(A tovabbiakban: Ub) I. 210, II. 146, 528, III. 369, 370, 528; Egyhdztorténelmi emlékek a magyarorszdgi
hitujitds kordbol. I-V. Szerk. Bunyitay V[ince] et al. Szent-Istvdn-Tarsulat, Bp. 1902-1912. (A tovabbi-
akban: EgyhtEml) III. 75, 313. stb.

4| A jelenség jol ismert a paradigmavaltasokrol sz6l6 elméletben: Thomas S. Kuhn: A tudomdnyos for-
radalmak szerkezete. Osiris, Bp. 2000. 74-75, 84-91.

5| A’valldsos add, vagy is Dézma eredete, kifejlése ’s jelen d11dsa Erdélyben. Hon és Kiilfold 5. évf. 1845/88.
(nov. 4.) 350. Abban azonban mar tévedett, hogy ugyanennyire taksalta a plispok és a kaptalan része-
sedését is.

6 | Alexander Szentirmai: Das Recht der Erzdechanten [Archidiakone] in Ungarn wihrend des Mittelalters.
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 43. évf. 1957. 132-201. 197.
A tanulmany nemrég magyar forditdsban is megjelent: Szentirmai Sdndor: A féesperesek jogdllasa
Magyarorszagon a kozépkor folyamadn. In: ud: A kozépkori magyar egyhdz. Vdlogatott kdnonjogtorténeti
tanulmdnyok. Szerk. Thoroczkay Gdbor. Kronosz, Pécs 2021. (Az Arpad- és Anjou-kor magyar egyhdzi
archontolégidjanak kérdései 2.) 68-122.

7| Uo. 119. (Bujdk Gabor forditdsa.)

8 | Pedig nem mondhatni, hogy irasai teljesen ismeretlenek maradtak volna, bar kétségtelen, hogy a
vasfiiggdony mogott, az egypartrendszer cenzirdjanak drnyékaban nehezebb volt hozzajuk férni.
Mezey Laszl6 példaul egészen kordn hivatkozott - mds vonatkozdsban - Szentirmai fenti cikkére
(Csttmonostor alapitastorténete és elsé oklevelei [1264-1271]. Tanulmdnyok Budapest muiltjdbol XV.
évf. 1963. 7-42. [a tovdbbiakban Mezey: Csutmonostor] 9-10, 37. [14. jegyzet]).

9 | Racz: Magisztratus-jog 162-163. Szerinte tehat az idevonatkozé adatokban a quarta kifejezés nem a
teljes tizednegyedet jelenti, hanem annak csupdn egy részét.

10 | Marton Jozsef: Az erdélyi egyhdzmegye a kozépkorban. Pro-Print, Csikszereda 2013. 71.
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Jémagam mar viszonylag koran raébredtem arra, hogy - a ,,veszprémi” modellt6l
eltéréen - az erdélyi egyhdzmegyében szamolni kell a f6espereseknek a kaptalani
részesedéstdl megkiilonboztetendd tizedjovedelmével. E felismerésre legel6szor a hét
varmegye 1589. évi dézsmadrenda-jegyzékének a tanulmdanyozasa vezetett, ahol azt
lathattam, hogy a legtdbb telepiilésnél a tized egy (kisebb) része az archidiaconus java-
dalmaként szerepel (mikdzben egyes vidékeken a nagyobb rész a kaptalané, mdshol a
plispoké).!t A médszeres levéltari kutatds nyoman aztan a kozépkori adatok is gytlni
kezdtek - ezekben a féesperesi részt gyakran quarta néven emlitették. Erre vonatkozo
nézeteimet roviden mar t6bb kordbbi munkdmban megfogalmaztam,'? most azonban
modszeres bizonyitasukra szeretnék sort keriteni. E célbél az alabbiakban elébb a teljes-
ségigényével ismertetni fogom a témdra vonatkozd erdélyi okleveles emlitéseket (eztttal
nem f6ldrajzi,* hanem kronolégiai sorrendet kévetve, mely egyuttal a forrdsok tipusait
is elkiiloniti); ezt kovetden a beldliik levonhatd kovetkeztetéseket sszesitem, végiil
pedig a Karpat-medencén beliil kimutathaté parhuzamokra hivndm fel a figyelmet.

Az adatok attekintése

Az erdélyi egyhdzmegyében mar egészen kordn, a 13. szdzadtdl igazolhaté a
féesperesi dézsma megléte, melynek tovabbi emlitései szép szamban kévetik egymast
egészen a tized 1556. évi szekularizacidjaig. Igaz, az els6 idevonhat6 adat némileg
bizonytalan. A szatmar(német)i német hospesek 1230. évi kivaltsaglevelében ugyanis
az olvashatd, hogy szabadon megvalaszthatjak papjukat, aki a telepiilés tizedne-
gyedével egylitt mentes legyen a sdsvari (= ugocsai) féesperes joghatésdga aldl.** A
homalyos megfogalmazasbdl nem deriil ki, hogy ez a quarta kordbban a féesperes
jovedelmét képezte-e, melytél elszakitva a plébdnosnak adtak; esetleg mar korabban
egylitt osztoztak rajta, de most teljesen a pap tulajdonaba keriilt; vagy pedig a plispoki
dézsmarészbdl szakitottak ki, és a mentesités csupan azt jelenti, hogy a fGesperes
nem biraskodhat a papi quartdval kapcsolatos ligyekben. Utébbi nem tul életszerd,

11 | Adatok a dézsma fejedelemsegkori adminisztrdcidjdhoz. Bevezetéssel és jegyzetekkel kozzéteszi Jakd
Zsigmond. EME, Kvdr 1945. (Erdélyi Torténelmi Adatok V. 2. - A tovabbiakban Jaké: Dézsma) 20-71.

12 | Hegyi Géza: Tizedszedés a kozépkori erdélyi egyhdzmegye Meszesen tuli részein. Szabolcs-Szatmdr-Beregi
Szemle45. évf. 2010. 285-297. 289-290; ué: Egyhazszervezet és egyhazi élet. In: Székelyfold torténete. I-111.
Szerk. Egyed Akos et al. MTA BTK-EME-HRM, Székelyudvarhely 2016. I. 370-399. 391; u: A plébania
fogalma a 14. szdzadi Erdélyben. Erdélyi Miizeum 80. évf. 2018/1. 1-29. (A tovabbiakban Hegyi: Plébania
fogalma) 15; ué: Az egyhdzi tized intézményrendszerének valtozasai a kozépkori erdélyi egyhazmegyé-
ben. In: Hatdron innen és till. Gazdasdgtorténeti tanulmdnyok a magyar kozépkorrdl. Szerk. Kadas Istvan,
Weisz Boglarka. BTK TTI, Bp. 2021. 185-229. (A tovabbiakban Hegyi: Tized véltozasai) 191, 193-194; ué:
The Share of Tithe Paid to Parish Priests in Sixteenth-Century Transylvania: A Topographical Approach.
Hungarian Historical Review 13. évf. 2024. 403-430. (A tovabbiakban Hegyi: Priest’s Share of Tithe) 408.

13| V6. ué: A piispoki és kaptalani tizedjog viszonya a kozépkori erdélyi egyhdzmegyében. Erdélyi Miize-
um LXXXVIIL. évf. 2025/1. 3-22. (A tovabbiakban Hegyi: Plispoki és kdptalani tizedjog) 6. A piispoki
és kaptalani tizedrész horizontalis megoszldsaval szemben ugyanis a féesperesek jussa mindenhol
egyenletesen jelen volt, igy a f6ldrajzi csoportositds nem domboritott volna ki tj 6sszefliggést.

14 ,,... sacerdotem, quemcunque voluerint, in eorum ecclesia possint conservare, ab omni iurisdictione
et potestate archidiaconi de Saswar cum quarta parte decimarum in villa ipsorum continente penitus
duximus eximendum” (Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara [a tovabbiakban: MNL OL],
Diplomatikai Levéltar [a tovabbiakban: DL] 90749).
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el6bbi viszont az archidiaconus jogait sérté intézkedés lett volna, mikézben - a piispoki
hozzajarulassal ellentétben - nem emlitik az érintett beleegyezését. A dilemmat (ti.
hogy megsziint-e itt a fGesperesi tizednegyed vagy sem?) a késGbbi szatmarnémeti
vonatkozdsu adatok sem segitenek eldonteni.

Am ha etté] a forrastdl el is tekintiink, a kovetkezd, kétségteleniil a témankra
vonatkozé emlités még mindig Arpdd-kori: mikor 1298-ban Péter erdélyi piispok egy
csereiigylet részeként dtengedte Mikod bdnnak és fiainak a Nagylakrél, Ujvarrdl, Fa-
ludibdl, valamint a kedvezményezettek t6bbi birtokardl 6t illeté dézsmat, leszogezte,
hogy intézkedése nem terjed ki a f6esperesi tizednegyedre és a papi részre.'

A 14. szazadi emlitések - az egykoru forrdsanyag dsszetételének, de a tizedbirtok-
lasi rendszer aktualis, még képlékeny allapotanak is megfeleléen - nagyobbrészt peres
iratokbdl szarmaznak, melyekben a (tobbnyire a pilispdk tarsasagaban megjelend)
féesperesek rendszerint a plébanosokkal, olykor azonban vilagiakkal kertiltek vitaba
abban a kérdésben, hogy melyikiik a helyi tized jogos tulajdonosa. Utébbira egyetlen
példa az az 1319. évi oklevél, melyben I. Karoly kirdly a helyi nemesekkel szemben
Tamds ugocsai féesperesnek (nem mellesleg: kaplanjanak) itélte a Tisza-Borsova-koz
feletti egyhdzi birdi joghatdsag és a papok jaranddsaga mellett az ottani tizedeket is.
(Mas kérdés, hogy a dontés mennyire felelt meg a valésagnak, hiszen ez a Tiszatdl
északra fekvo teriilet nem sokkal késébb mar tartésan az egri egyhdzmegye részeként
jelenik meg.'” A f6esperes igényét talan az motivalta, hogy a teriilet nagy része vilagi
szempontbdl Ugocsa megyébe esett.'?)

Ami az egyhdziakkal folytatott pereketilleti, egy 1309. évi papai bulldban a piisp6k
mellett a ,,nagykiikiilléi” féesperes is a nadasi pap és tarsai dltal fizetett cenzus ha-
szonélvezbjeként tlinik fel.* Noha a plébanosok szemszogébdl ismertetett helyzetkép
tobb okbdl is megkérdbjelezhetd,? az illetékes féesperes szerepeltetése csakis annak

15/ ,,... dedit ipsi Mykud bano decimas de Noyglok, de Vyuar, de Foludi et de omnibus possessionibus
ipsius Mykud bani hoc anno provenientes episcopatumque contingentes preter quartam
archidiaconalem et portionem sacerdotum” (Ub L. 210, v6. Erdélyi okmdnytdr. Oklevelek, levelek
és mds irdsos emlékek Erdély torténetéhez. 1-V. Regesztakban kozzéteszi Jakd Zsigmond [a II1. kotettSl
Hegyi Géza és W. Kovacs Andrés kozremikodésével]. Akadémiai-MNL OL-BTK TTI, Bp. 1997-2021.
[A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II: Forraskiadvanyok 26, 40, 47, 53, 60. - A tovabbiakban:
EOkm] I. 566. sz.).

16 | ,.... prememoratas decimas et alia iura ecclesiastica inter flumines Tycie et Burzua ecclesie beati
Michaelis archangeli de Alba Jule et per consequens predicto Thome archidiacono provenientes”
(DL 30603, v6. EOkm II. 330-331, 334. sz.).

17 | Lasd az itt fekvé Saldnk, Keresztir, Rakasz, Verbdc, Sz6118s és Ujhely egyhazkozségek emlitéseit a papai
tizedjegyzékben (Rationes collectorum pontificorum in Hungaria. Pdpai tizedszeddk szdmaddsai 1281-1375.
[Fejérpataky Laszld bevezetd tanulmdnyaval.] Bp. 1887. [Monumenta Vaticana historiam regni Hun-
gariae illustrantia. Vatikdni magyar okirattar I/1. - A tovabbiakban: MonVat I/1.] 330, 355-356, 371).

18 | V6. Szab Istvan: Ugocsa megye. MTA, Bp. 1937. (Magyarsag és nemzetiség. Tanulmanyok a magyar
népiségtdrténet korébdl 1. 1.) 64, 69, 98 (+ IV. sz. térképmelléklet); Gyorffy Gyorgy: Az Arpdd-kori
Magyarorszdg torténeti foldrajza. I-1V. Akadémiai, Bp. 1963-1998. (A tovabbiakban Gyorffy: Torteneti
foldrajz) 1. 521. Az emlitett nemesek is t6bbnyire a Hontpdzmany nemzetség itt birtokos dgaihoz tar-
toztak (vo. Engel Pal: Kozépkori magyar genealdgia. In: ué: Magyar kézépkori adattdr. CD-ROM, [Bp.]
2001., Hontpdzmdny nem 11. Ugocsai 4g).

19| ,,... episcopo Albensi et dilecto filio archidiacono de Kukelu maioriin ecclesia Albensi certum annuum
censum communiter cum sociis suis solvere teneatur” (Ub I. 293, 295, vé. EOkm II. 100, 157. sz.).

20 | V6. Hegyi: Piispoki és kdptalani tizedjog 15. (87. jegyzet is).
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tudhato be, hogy valamiféle tizedjoggal rendelkezett a térségben (a cenzusbdl vald
részesedés ennek egyik kifejez6dése?).

A selyki tizedper iratanyaga szerint a fehérvari féesperest e teriileten a dézsmakbdl
1322-ben harmad-, 1357-ben negyedrész illette meg (noha ennek jogossagat a helyi plé-
banosok kitartéan vitattak, maguknak kdvetelve a teljes dézsmat).?? Egy 1334. évi vizs-
galat a medgyesszéki Buzd esetében is a fehérvari féesperest ismerte el a helyi dézsma
negyedének jogos tulajdonosaként, és a tényallast utébb a helyi plébanos 4ltal a teljes
tized megszerzése céljabol inditott 1403-1405. évi per végitélete is megerdsitette.® Ugyan-
akkor feltlin6, hogy a fenti két entitds (Selykszék, illetve Buzd) tizedeiért folyo kiizdelem
késébbi, 15-16. szazadi szakaszaiban a féesperes mar nem jatszott szerepet?® - vélhetGen
azért, mert teljesen kiszorult errdl a teriiletrdl. A forrasok hallgatasa mellett ezt az is
alatdmasztja, hogy a kdzépkor végére a plébanosok részesedése mar a dézsma felére
emelkedett, ami a plispoki féltizeddel egyiitt mar nem hagy helyet féesperesi résznek.?

Tartalmi emlitésbél értesiiliink arrdl, hogy 1390-ben Tétsolymosi Apréd Janos
kiikiilléi f6esperes pert inditott Holdvilag falunak bizonyos, a Nagy-Kiikiillon tul,
Medgyesszék felé es6 hatarrészérdl szarmazo tizede negyedéért (Ggy tiinik a valdhidi
plébanos ellen), de nem jart sikerrel.? Kudarcat az magyarazza, hogy bar maga Hold-
vilag valéban a kiikiilli f6esperesség része volt, a fGesperes joghatésaganak hatarat
szigoruan a foly6 képezte, igy attél délre mar nem volt illetékes.?” Végiil hasonld hely-
zetben értesiiliink Laszlé szatmdri féesperes tizedérdekeltségeirdl is, aki 1454-ben

21| V6. Fiigedi: Esztergomi érsekség 119; Hegyi: Plébania fogalma 3, 17-19; Hegyi: Piispoki és kaptalani
tizedjog 10, 17-20.

22|1322: ,,... prefatis episcopo [sc. Andree] medietatem et archidiacono [sc. Iohanni archidiacono
Albensi]tertiam decimarum, que de antiqua consuetudine in illis partibus observata ad prefatos
rectores pertinere dicuntur, sibi per violentiam usurpando” (Ub I. 369, v6. EOkm II. 444. sz.); 1357: ,,...
dominum episcopum Transsilvanum ac archidiaconum Albensem super mediis decimis episcopalibus
et quartis archidiaconalibus episcopo et archidiacono ab ipsis ecclesiarum rectoribus et
sacerdotibus de iure debentibus et provenientibus ad sedem apostolicam appellarant” (Ub II. 146,
vOo. EOkm III. 957. sz.).

23|1334:,,... medietatem dictarum decimarum [sc. in villa Bozd] ad capitulum praedictum [sc. ecclesie
Transsilvane], quartam veroad archidiaconum [sc. Albensem] de iure spectasse et pertinuisse
ac spectare et pertinere” (Ub III. 369, v6. EOkm II. 833. sz.); 1405: ,,... ad prenotatum capitulum
medietatem, ad archidiaconum vero quartam ipsarum decimarum de iure ab antiquo, ut
praemissum est, spectasse et pertinuisse ac spectare et pertinere [...] videbatur” (Ub III. 370, v6.
Zsigmondkori oklevéltdr. I-XV. Szerk. Malyusz Elemér et al. Akadémiai-MNL OL, Bp. 1951-2022. [A
Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II: Forraskiadvanyok 1, 3-4, 22, 25, 27, 32, 37, 39, 41, 43, 49, 52,
55,59, 61. — A tovabbiakban: ZsOKkl] II/1. 4132. sz.).

24 | Hegyi: Plébdnia fogalma 18.

25| V6. Hegyi: Priest’s Share of Tithe 415.

26 | 1390>1428: ,,... dominus Iohannes archidiaconus de K6kdle ratione quarte pretitulatarum dictarum
decimarum in presentia eiusdem domini Petri litem movisset” (Ub IV. 327). Az 1428-ban kelt, de 17.
szazadi masolatbdl ismert keretoklevél a mérvadé kutatas szerint gyanu ald esik (Gustav Giindisch:
Waldhiittener Urkundenfilschungen. Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift 58. évf. 1935. 99-111. 106-107),
de ez a tartalmilag atirt oklevél informaciéértékét aligha érinti.

27 | Ugyanezen okbdl viszont Medgyes és Segesvar varosoknak a foly6tol északra es hatarrészei a kiikiill6i
féesperességbe estek, éstizedet adtak a kdptalannak és a féesperesnek (vagyis plébanosaiknak onnan
csak quartajart). Vo. Jaké: Dézsma 27, 28; Georg Miiller: Die deutschen Landkapitel in Siebenbiirgen und
ihre Dechanten 1192-1848. Ein rechtsgeschichtlicher Beitrag zur Geschichte der deutschen Landeskirche in
Siebenbiirgen. I-111. Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde, Hermannstadt 1934-1936. (Archiv der
Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde 48. - A tovabbiakban Miiller: Landkapitel) 148, 155.
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dardci dézsmai elfoglalasaval vadolta a helyi plébdnost, és nem volt rest ez ligyben
az erdélyi plispok tasnadi vikdariusa, majd a bacsi metropolitai szék elétt, végiil pedig
a papai udvarban pereskedni.?® Tartozunk annyival az igazsagnak, hogy jelezziik:
hosszabb tavon az 6 ligye sem diadalmaskodott, mivel a 16. szazad masodik felében
Dardcon mar a tized egésze a pardkus pap birtokdban volt.?

Azismertetett perek tébbnyire kudarcos végkifejlete nem dshatja ald a f6esperesi
tizedjog meglétének tézisét (hiszen azt a szamos egyéb adat mellett egydltaldn maga a
kiilénbo6z6 helyeken és idépontokban felmeriild igény is bizonyitja), csupan azt jelzi,
hogy az bizonyos hatarhelyzetekben mar nem érvényesiilt.

Nem hidnyoznak a féesperesek azokbdl a panaszokbdl sem, melyeket a vilagi-
ak tizediigyben elkovetett hatalmaskodasai valtottak ki. 1367-ben Szécsényi Konya
horvat-dalmat ban tiszttartdi - uruk 6zdi féesperességben fekvd birtokain - sokdig
akaddlyoztak a plispoki dézsma és vele a fGesperesi tizednegyedek beszedését, illetve
masoknak val6 bérbeaddsat.* 1380-ban az erdélyi vajda k6halmi varnagyai avatkoztak
Bun falu kapcsan az erdélyi kdptalanhoz tartozé és féesperesi negyed cimén a mar
emlitett Apréd Janos kiikiilléi féesperest illetd tizedek ligyébe.*! Ilyenkor a féldesurak
erészakos akcidit dltaldban az valtotta ki, hogy monopolizalni szerették volna a sajat
birtokaik tizedeinek bérbevételi jogat, és el6nyos drendalasi feltételeket akartak kicsi-
karnia dézsma egyhazi birtokosatél. Nem csoda hat, ha a bérbeadas kérdését tartésan
rendezd, 1394, évi tartomanygytilési hatarozat a piispoki és kaptalani dézsmak mellett
kifejezetten megemliti a f6esperesi tizednegyedeket is.*?

Avilagi birtokosok visszaélései, az ad6zok szabotdld cselekedetei nyilvan a késébbi
idészakokban sem maradtak el - sokszor ezek nyujtjak a legszinesebb informacidkat
a f6esperes tizedrészére is. 1479-ben (?) Beatrix kirdlyné megbizottja, Laszlé vasvari
kanonok, specidlis kiralynéi kaplan kezelte az erdélyi székesegyhazi (azaz fehérvari)
féesperesség jovedelmeit (bizonyara mert a javadalom éppen iiresedésben volt), de
kénytelen volt panaszt tenni az erdélyi plispok altaldnos helynokénél, hogy a fées-
peresség lakoi tobbszori felszdlitasra sem tesznek eleget a tizedbér fizetésének és a

28 | ,Iacobus modernus rector plebanus nuncupatus parrochialis ecclesie plebis nuncupatum in Darocz,
Transilvanensis diocesis, ipsum archidiaconum iure percipiendi nonnullas decimas necnon
quibusdam bonis et rebus aliis tunc expressis ad eum ratione archidiaconatus Zatmariensis in
dicta ecclesia [...] legittime spectando temere spoliasset et teneret indebite occupatis” (Archivum
Apostolicum Vaticanum [a tovabbiakban: AAV], Registra Supplicationum (a tovdbbiakban: RegSuppl),
vol. 497. fol. 817, v6. Lukesics Pal: A XV. szdzadi pdpdk oklevelei. I-II. MTA, Bp. 1931-1938. [A tovabbi-
akban: Lukcsics] II. 1331. sz.).

29 | Izvoare de antroponimie si demografie istoricd. Conscriptiile cetdtii Satmar din 1569-1570. Ed. Marius
Diaconescu. Mega, Cluj-Napoca 2012. 126.

30| ... vos ad decimas [...] episcopi Transsilvani proximi nostri et quartas archydiaconales de
possessionibus nostris ipsis iure provenire debentes continue intromitteretis” (Documenta Romaniae
Historica. C. Transilvania. X-XVII. Intocmit de Sabin Belu et al. Editura Academiei, Buc. 1977-2020.
[A tovdbbiakban: DocRomHist C] XIII. 332, vé. EOkm IV. 590. sz.).

31|,... vos contra formam aliarum literarum nostrarum super facto decimarum ville Bwn vocate ad
capitulum predicte ecclesie Transsilvanensis de iure et ab antiquo pertinentium et ratione quarte
archidiaconalis ipsum [sc. Iohannem archidiaconum de Kykullew] contingentium sub nostro
secreto sigillo confectarum ad easdem decimas vos intromitteretis” (Ub II. 528, v6. EOkm V. 550. sz.).

32],,... quicumque nobilium seu alterius conditionis hominum decimas a domino episcopo et suo capitulo
velab archidiaconis quartas decimales conducere voluerint vel habere ...” (Ub III. 75).
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tizedjoggal kapcsolatos egyéb kitelezettségeiknek.* FeltehetGen nehézségekbe {itko-
z6tt megértetni a hivekkel, hogy ezuttal a megszokott tulajdonos helyett miért egy vilagi
személy szamukra ismeretlen megbizottjanak kell leréniuk az egyhazi adét. A szintén
Fehér megyei, de a Szaszfolddel hataros Ladamoson a gyulafehérvari udvarbiré 1510-
ben a szomszédos szelindeki szaszoknak adta bérbe a birtok plispoki dézsmajat, akik
azonban arataskor, az éj leple alatt a tized f6esperesi részét (mint utébb kideriil, a tized
negyedét) is elvitték buizdbdl és zabbdl, amiért Barlabdsi Janos fehérvari féesperes jo-
vatételt kdvetelt Szeben varos és szék eldljarditol.** Vélhetben szilagysagi vonatkozasu®
azaz 1517. évi eset, melynek sordn Balbi Jeromos szolnoki féesperes amiatt tiltakozott
Vardai Ferenc erdélyi plispok el6tt, mert bizonyos személyek és k6zosségek megtagad-
tak a kilenced- és tizedkoteles javakbdl Szolnok megyében, avagy f6esperességben
évente elédeinek és neki (néhol a tizenhatod levonasdval) jaré teljes tizednegyedeknek
vagy ezek bérének megfizetését.* 1520-ban Erdddi Janos kiikiilléi féesperes egyhazi
birdsag el6tt igazolta, hogy bizonyos kiralyfalvi kozrend(iek erre az évre nem fizették
meg az 6t illet§ gabonatizedet, melynek értékét 10 forintra becsiilték.>”

A kozépkor utolsé masfél évszazadaban mar mind gyakrabban a tizedszedés békés,
hétkoznapi miikédése kdzben bukkannak fel a témankra vonatkozé informaciok.

33|, Querelam [...] magistri Ladislai canonici de Waswar [...] collectorisque et factoris proventuum
archidiaconatus kathedralis prefate ecclesie [sc. Albensis Transsilvane] per [...] serenissimam
dominam specialiter deputati [...] nos recepisse continentem, quod forent nonnulli [...] homines
in predictis iurisdictione et archidiaconatu commorantes, quiquidem certis pretiis decimarum ac
aliis iuribus decimalibus forent eidem obligati et obligarentur, nec de eisdem ad plurimas petitiones
et expositiones requisitiones hactenus taxavissent, satisfactionem impendere nec curarunt in
presentiarum” (DL 28349). - A datum bizonytalansdga onnan adédik, hogy a rossz dllapotban levd,
megcsonkult oklevél évi keltezésének utolsé szamjegye megsemmisiilt. Rekonstrukciém Beatrix ki-
ralyné (1476-1500) és Péter erdélyi 6rkanonok (1476-1480) emlitésén, illetve az erdélyi vikdariusok és a
fehérvdri féesperesek sorozata dltal megengedett lehet6ségeken alapszik (14sd az erdélyi egyhdzmegye
el6késziiletben levé archontoldgiajat). Kisebb valészintiséggel 1478. évi datalas is elképzelhetd.

34| ,,...villani NagZelendek tam portionem reverendissimi domini episcopi, quam archidiaconi, fruges et
avenam totaliter nil illac relinquendo, noctis sub silencio preter milium abstulerunt[...] Si de avena et
frugibus indebite abductis portio archidiaconi per vos rectificabitur, nos villanos nullo iure volumus
molestare, insuper de milio tantum portionem archidiaconi puta quartam partem retinere
volumus” (Romédn Nemzeti Levéltar [a tovabbiakban: RNLt] Szeben Megyei Levéltara [a tovabbiakban:
SZMLt], Szasz Nemzet Lt., Urk. V/1226).

35| A tizednek alabb emlitendd tizenhatodrésze (mely itt feltehetéen a papok jaranddsdgat takarja), a
Meszesen tuli teriiletekre volt jellemzé (v6. Hegyi: Priest’s Share of Tithe 417, 69. jegyzet), ezért zdr-
hatjuk ki a féesperesség belsd-szolnoki (Dés koriili) teriileteit.

36| ... de antiqua expositione et consuetudine iam dicte ecclesie nostre ipsi domino exponenti seu homini
eiusdem ad hoc constituto, instar aliorum dominorum predecessorum archidiaconorum eiusdem pro
parte existentium integram quartam de decimis omnium et singulorum nonalium et rerum
decimari solitarum annuatim solvere et reddere debeant et teneanturdemptis solum sedecimis
in locis quibusdam” (DL 82485).

37],... ortafuit coram [nobis et] in nostra audientia quedam causa et questionis materia inter venerabilem
dominum Iohannem de Erdewd archidiaconum de Kykellew et canonicum dicte ecclesie Albensis
Transsilvanensis ut actorem et principalem ab una ac providos Osvaldum Deak, Marcum Fekethe
et Blasium Syky de Kyralffalwa ut reos et in causam attractos partibus ab altera ratione et pretextu
quarundam decimarum vere et iuste debentium ac concernentium, per ipsos non solitarum” (MNL
OL, Diplomatikai FényképgyUtjtemény [a tovabbiakban: DF] 277771). A 16. szdzad végén a kirdlyfalvi
dézsma bérének féesperesi része 16 forint volt (Jaké: Dézsma 31), tehat a visszatartott rész ennek
tetemes hdnyadat tette ki.
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1441-ben maga Lépes Gyorgy plispok ismerte el, hogy a hidegvizi dékansagban fekvé
Riisz falu mindenkori plébdnosat illeti meg az a jog, hogy az ottani teljes bortizedet a
dézsmaszeddk szdllasdhoz szallitsa, és ennek fejében megtarthatja mind a pilispoki
dézsma, mind pedig a f6esperesi és papi quarta tizedrészét.>

A 15. szazad derekatol tomegesen tlinnek fel a fGesperesi dézsma drendaldsat emlitd
adatok is. Egy résziik lokalis jellegd, vagyis az 6ket egy-egy helységh6l megillet6 dézsma-
részre vonatkozik. A fentebb mar emlitett Laszl6 szatmari f6esperes 1451-ben helyettese
utjan adta bérbe a Derzsen az 6t megillet6 tizednegyedeket a helyi nemeseknek, 1454-
ben viszont mar személyesen Bagda predium bizonyos tizedeit a Petnehaziaknak.® Vala-
mikor 1489 el6tt bizonyos nemesek az irinyi templom részére ajanlottdk fel Sandorhazi
Marton fehérvdri féesperes dézsmainak a bérét, de azt utébb nem fizették meg.** (Nem
vildgos azonban, hogy ezt miként tehették: hogyan maradt naluk a tized ellenértéke,
mikor az a jogos egyhazi tizedbirtokos illetménye volt...) 1543-ban arrdl értesiiliink,
hogy Désen a helyi polgdrok szoktak bérbe venni a piispok ottani dézsmai mellett a
szolnoki féesperes részét is, és a tized behajtasahoz valé jogukat némi pereskedést
kovet6en a dési Maria Magdolna-kdpolna igazgatéja is elismerte.*

A 16. szazad elején divatba jott a féesperességek (mint javadalmak) teljes jovedel-
mének, ideértve a féesperességbdl (mint teriiletrdl) befoly6 tizedek hivatalbdl jard
negyedének egy dsszegben torténd, de évenként megujitott bérbeaddsa. Igy jart el 1505-
ben Tordai Salatiel ugocsai féesperes elébb az az évi, majd a kovetkezd évi bevételeivel,
megtartva azonban maganak a helyi papsag altal fizetett székdijat (cathedraticum).*
1525-ben Vardai Ambrus dobokai féesperes adta arenddba arra az esztendére teljes hi-
vatali jarandésagat (ezuttal a székdijat is beleszamolva) krasznai kollégajanak, Makrai
Bdlintnak, aki fizetségként sajat f6esperesi jovedelmeit engedte at, igéretet téve a kii-
16nbozet torlesztésére és a Vardait a székesegyhdzi misézésben helyettesité kaplanok

38| ,,... sictam in nostris decimis, quam etarchidiaconi etsuaquarta decimam partem licite recipere
debeat” (DL 13646 = Ub V. 88, v0. Az erdélyi fejedelmek kirdlyi konyvei. Kozzéteszi Fejér Tamads, Racz
Etelka, Szasz Aniké. I/1-3. EME, Kvdar 2003-2005. [Erdélyi Torténelmi Adatok VII. 1-3.] I/3. 32. sz.).

39|1451: ,... nos quartas discreti viri domini Ladislai s[-- arclhidiaconi Zathmariensis
arendaveramus” (DL 39579, v0. Fekete Nagy Antal: A Petréczy levéltar kozépkori oklevelei. Levéltdri
Kozlemények9. évf. 1931. 38-111. 95); 1454: ,,... ratione et pretextu decimarum cuiu[sdam] predii Bagda
vocati, qui pro certa pecunia ab honorabili domino Ladislao archidiacono [Z]athmariensis et homine
domini Bronisii wicewaywode vigore litterarum asserebat arrend[ati]” (DL 62313). Lasd még: DL 65314,
65315.

40| 1489:,,... forent nonnulli nobiles et ignobiles utriusque sexus homines, qui certis pretiisquartarum
decimarum venerabilis domini Martiniarchidiaconi katedralis Albensis acaliis debitis ipsi
ecclesie obligaverunt” (DF 280557).

41| ,,... promisit se veras et iustas decimas vinearum ad sacellum Beate Marie Magdalene pertinencium
perpetuis semper et futuris temporibus persoluturum [...] civibus oppidi Dees, quocies decimas
episcopales et archidiaconatus Zolnokiensis pro se ipsis ex vetere consuetudine precio decimarum
persoluto emerint, daturum” (RNLt Kolozs Megyei Levéltdra [a tovabbiakban: KMLt], Dés v. It, nr.
133).

42| ,,... omnes proventus meos eiusdem archidiaconatus mei de Wgocha utputaquartas vini et frumenti
atque bladorum, que mihi tanquam archidiacono de illo comitatu de Wgocha pro
presenti anno provenire deberent, demptissolummodo proventibus cathedraticis mihi a plebanis
meis istic existentibus pro iure archidiaconali debentibus, quos mihi reservavi” (DL 65194); ,,... omnes
quartas meas dicti archidiaconatus mei, mihi proiure eiusdem archidiaconatus mei pro anno
Domini millesimo quingentesimo sexto, proxime scilicet futuri <proveniendis>” (DL 65195).
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sallariumdanak biztositdsara.” A szatmari fGesperesség tizednegyedeit és székdijat 1500
és 1508 kozott folyamatosan Estei Hippolit egri plispok nevében adtak bérbe, bizonyara
azért, mert ebben az idészakban a fenti javadalmat is 6 birta.*

Ugyanebben az idészakban terjedt el, hogy a hasonld bérleti ligyeket mar nem
maguk a féesperesek, hanem vilagi megbizottaik intézték. 1509-bdl a székesegyhazi
(fehérvari), 1526-bdl és 1550-bél a kolozsi, 1546-bdl a szolnoki, 1552-b6l a dobokai
féesperesi tizedek, illetve tizednegyedek drendatorainak nyugtdit ismerjiik: az elsé
Pékafalvan (Fehér vim), a masodik Tamadsfalvan és Szentmihalytelkén (Kolozs vm), a
harmadik Arpdstén (Belsé-Szolnok vm), a negyedik T6t6ron (Doboka vm) adott bérbe
egy-egy quartdt.”® 1557-ben, tehat a szekularizacié utan kozvetleniil, ugyanezt a mi-
veletet mar a fehérvari udvarbird végezte el a kolozsi Szovat pilispoki dézsmajat és
féesperesi tizednegyedét illetéleg egyarant.*

Az utols6 ligytipus, ahol e tanulmany témajaval taldlkozunk, a féesperesi tizedne-
gyedek elidegenitése. A kozépkorban ez, ha egyhdaziak (kolostorok, oltarjavadalmak)
részére szdlt, rendszerint végleges érvénnyel tértént, és kegyes adomdany vagy csere
cimén keriilt rd sor. Valamikor az 1410-es évek elején Szentkirdlyi Laszl6 kiikiill6i
f6esperes’ adomdnyozta a székesegyhazban alapitott Szent Dorottya-oltar mindenkori
igazgat6janak a zsidvei tizedbdl a féesperességhez tartozd negyedet.* 1536-ban Statileo

43],,... totales decimas atque proventus dicti archidiaconatus Dobochensis, unacum cathedratico atque
aliis quibuslibet eiusdem archidiaconatus proventibus” (DL 82698).

44| 1501: ,Pecunias archidiaconatus Zatmar in Transilvania: Et dominus Ludovicus Florinus [...] vendidit
quartas illas istius anni” (Estei Hippolit piispok egri szdmaddskonyvei 1500-1508. Kozzéteszi E. Kovacs
Péter. Eger 1992. [A Heves Megyei Levéltar Forraskiadvanyai 4. - A tovabbiakban: EgrSzkvEH] 79);
1503:,,... vendidimus et arrendavimus totam quartam et cathedraticum archidiaconatus de Zathmar”
(uo. 165); 1507: , Introitus quarte et cathedratici archidiaconatus de Zatmar” (uo. 235); 1508: ,Introitus
quarte archidiaconatus de Zathmar” (uo. 299). V6. még uo. 337, 340.

45]1509: ,,Ego Iohannes litteratus de Myletyncz, rector hospitalis Albensisacarrendator decimarum
archidiaconatus cathedralis Albensis, recognosco presenti cirograffo arrendasse me
quartam decimarum possessionis Pokafalwa nobili Nicolao Bagdy pro florenis XII” (DF 253542);
1526: ,Emericus de Horwath decimator comitatus Colosiensis et administrator quartarum
archydiaconis eiusdem comitatus” (DF 253624); 1546: ,[Ego Joan]nes Ezeky arendator ad
racionem archy(diacon)atus in comitatu Zolnok fateor etrecognosco <quartam> possessionum
Arpasto fl(orenis) V anni presentis, demptis apibus et agnellis, egregio Joanni NaghMihaly vendidisse
ac arendasse” (MNL OL, Sztdray cs. It. [P 644], I/44); 1550: ,,Ego Fran(ciscus) Kemeny arendator
quartarum archidiaconatus Kolosyensis arendavi quartas possessionum Tamasfalwa et
Zentmihalytelke e(gregio) Joanni Tamasfalwy in fl(orenis) septem” (MNL OL, Sombory cs. It. [P 1912],
XXXVI/1); 1552:,,Gregorius Heyasfalwyarendator quartarum archidiaconatus Dobocensis
[...]quartam possessionis Tothewr egregio Blasio Thothewry pro florenis quatuor arendasse” (RNLt
KMLt, Kornis cs. It., I/64).

46| ,,... ratione decime episcopalis possessionis Zowath anni presentis [...] recepimus flor(enos) quinque
[...]rationequarte archidiaconatus Colosiensis de dicta possessione similiter flor(enos) tres”
(RNLt KMLt, Suky cs. It., nr. 309).

47 | Az 1439 el6tti évtizedekbdl tobb Laszlé nevi kiikiilléi f6esperest ismeriink. De mivel az adomany
emlékét meg6rzo bulla szerint azt az a jelen lev6 Branda biboros is jovahagyta, aki 1410-1414 k6zott
volt Magyarorszagra kikiildott pdpai legatus (v6. ZsOkl I1/2. 7802, 7864. sz.; IV. 1958. sz.; V. 223. sz.),
csakis az 1408-1416 kozott kimutathato Szentkirdlyi Laszl6 féesperes johet szdba (A romai szent biro-
dalmi grof széki Teleki csaldd oklevéltdra. I-11. Szerk. Barabas Samu. Magyar Torténelmi Tarsulat, Bp.
1895. 1. 335, 415).

48| 1439: ,,... quondam dominus Ladislaus tunc archidiaconus de Kikeleu in dicta ecclesia Transsilvanensi
quartam partem decime ville Sitwe dicto archidiaconatu pertinentem eidem altari
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Janos plispok nemcsak a Gyulatelkérdl 6t megilleté dézsmat engedte at 6rok érvénnyel
akolozsvari domonkosoknak, hanem a dobokai f6esperesség ottani tizednegyedét is,
miutan arrol a hivatalt azid6 tajt betdlt6 Enyedi Adorjan féesperes 6nként és bérment-
ve lemondott a javara.® A szentmihalykdi pdlosok 1538-ban Tomori Lajos fehérvari
féesperestdl kaptak meg a f6esperesség holdvildgi* teljes tizednegyedét bizonyos in-
gatlanokért cserében és dllandé bér fizetése fejében.*! Ezzel szemben Szentpali Lérinc
hunyadi féesperes 1541-ben megorizte a Solymoson altala élvezett bor-, gabona- és mas
tizedek teljes negyedét, csupdn tarsbhirtokosként ahhoz jarult hozzd, hogy a kaptalan
egy masik borguartdt atengedjen a helyi plébanosnak.

Mar a szekularizaci6 el6tt ismeriink vilagiak javara tortént elidegenitést is, bar ez,
természetesen, a tized ,holt kéz”-jellegét ismerve, csakis ideiglenes lehetett. 1518-ban
csesztvei Barlabasi Janos fehérvari féesperes bizonyos jobbagytelkekért cserében a
szentkiralyi és gombasi féesperesi tizednegyedeket adta at csombordi Tompa Péternek
élete végéig.>® Az erdélyi kaptalan pedig 1554-ben Nagylak és Koppand nev{i birtokainak
altala bérelt pilispoki tizedei mellett a fehérvari féesperes ottani dézsmarészét, tovabba
a Szengyeli Ferenc kiikiilléi féesperest illet6 felsébajomi (baznai) tizednegyedet en-
gedte 4t kartérités gyandnt nagylaki Csoronk Marton Fehér megyei ispannak arra az
évre.> A tizedbirtoklas 1ényegét az sem érintette, mikor Végedi Imre tordai féesperes
1541. évi testamentumaban a tordai dézsma 6t illetd részének hatralékabdl (vagyis

sive capellanie [...] dederit et perpetuo annexerit et incorporavit” (AAV, RegSuppl, vol. 357. fol. 26",
v06. uo. Registra Laterana, vol. 367. fol. 142"-143"; Lukcsics II. 630/1. sz.).

49| ,... totales decimas suas episcopales in possessione Gywlathelke existentes unacum quarta
decimarum archidiaconatus Dobocensis in eadem possessione habita, quam venerabilis
dominus Adrianus de Enyed [...] archidiaconus Dobocensis [...] salubri ordinatione eiusdem
r(everendissi)mi domini nostri prelati et utilitate eiusdem ecclesie sue attenta et considerata sponte
etlibere in manus resignavit, eidemque quarte sue pure et simpliciter cessit” (Batthyaneum Konyvtar,
Erdélyi Kdptalan Maganlevéltara [a tovabbiakban: EK mlt] V/20 = uo. IV/103 = EgyhtEm] III. 75).

50 | Ezuttal nem a vilagi szempontbodl Segesvarszékhez, egyhazilag a kiikiilléi féesperességhez, azon beliil
pedig a felsé-kiikiilléi (bogdcsi) dékdnsdghoz tartozo falurdl van szé (mint fent, 1390-ben), hanem a
Fehér megyében, a fehérvdri féesperességben, a selyki dékdnsag négyfalusi surrogatidjaban fekvd
hasonnevt telepiilésrél.

51|,...unam integram quartam decimarum dicti archidiaconatus sui in possessione
Hodwylag in dicto comitatu Albensi existente habitam simulcum omnibus suis utilitatibus puta
vinis, frugibus, bladis, agnellis et apibus cunctisque terre nascentiis ad ipsam quartam decimarum
provenire debentibus” (EK mlt, V/34 = EgyhtEml III. 313).

52],,... accedente etiam ad hoc venerabilium dominorum Antonii Wrantii prepositi huius ecclesie in
decimis nostris ex ipso oppido Solymos quotannis nobis provenire debentibus tertiam partem et
Laurentii de Zenthpal archidiaconi Hwnyadiensis [...] integram quartam tam frugum, quam
vinorum et omnium terre nascentium habentium beneplacita voluntate” (EK mlt, V/41, v6. Antonius
Szeredai: Notitia veteris et novi capituli Albensis Transsilvaniae. Albae Carolinae 1791. 160).

53| ,...proquartis decimalibus ipsius domini Iohannis archidiaconi de eisdem possessionibus
Zenthkyral duodecim et Gombas tres florenos singulis annis facientibus” (DF 277755).
54 ,... in recompensationem damnorum et expensarum eiusdem Martini Choronk, unam quartam

decimarum possessionis Felsewbayon hoc anno presentiad rationem dicti domini Francisci
Zengely provenire debentem [...] ac totales et integras decimas possessionum Naghlak et Kop-
pan similiter hoc anno presenti episcopali et archidiaconatus cathedralis Albensis iuribus provenire
debentes per capitulum [propriis ipsorum pecuniis emendas ac in arrendam recipiendas prefato
Martino Choronk cessissent et contulissent]” (EK mlt, V/98, v6. még MNL OL, Gyulafehérvari Kaptalan
Orszdagos Levéltara, Centuriae [F 3], F-33).
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amit haldla évében mdr nem lesz alkalma teljesen felvenni) 10 forintot a kérnyezetében
nevelked6 bizonyos Albertre hagyott.*

A vilagiak viszonyuldsanak - talan a reformdci6 hatdsdra megjelené - Gj forma-
jat mutatja az, ahogy 1553-ban és 1554-ben Bathory Andrds tarnokmester, szatmari
és szabolcsi ispan a szatmari f6esperességhez tartozé 83 Szatmdr megyei faluban
er6szakkal behajtotta a tizednegyedeket. Ezeket és a hatalmaskodas miatt elmaradt
varhat6 bevételeket egy fennmaradt jegyzék egyenként szamba is veszi.* Hogy itt va-
l6ban a féesperesnek jaro jovedelemrdl volt szd, a cirkalmas lokalizalds®” mellett az is
bizonyitja, hogy azirat annak az Illicinus Péternek a hagyatékaban maradt fenn, akit
épp 1553-ban neveztek ki a szatmari archidiaconatus élére.>

A fGesperesi részt, elsGsorban azonosit6é cimkeként, a tized szekularizaciéja utdn is
emlegették és szamontartottak (ahogy ezt fentebb a szovati quarta 1557. évi bérbeada-
sakor is lattuk). Ez nyilvanult meg abban az 1562. évi oklevélben is, mellyel Kolozsvar
tizedeinek korabban a kolozsi féesperest megillet6 negyedét I1. Janos kirdly, az orszag-
gyllés hatdrozata értelmében, részint a varosban létesitendd iskola fenntartdsara,
részint az arvak és 6zvegyek megsegitésére rendelte.*

Az adatok kiértékelése

a) Lathato a fentiekbdl, hogy a f6esperesi tizedjog mintegy hdromtucatnyi emlitése
id6ben végigkiséri az erdélyi tized kozépkori torténetét, és teriiletileg is meglehetésen
egyenletesen oszlik el. Lényegében minden kézépszintl egyhazigazgatasi egységben
megtalaljuk (még a kicsiny krasznai vagy a kevés katolikus plébaniaval rendelkezé
hunyadi féesperességben is), minddssze két nagyobb térséghdl nincs ra adatunk. Az
egyik a Székelyfold, ahol ez a hidny taldan az elmaradott irasbeliség szamldjara irhatd.
A misik viszont a cenzusfizet6 szasz dékansagok (Beszterce és Kirdlya, Régen, Kézd,
Kozd, Medgyes, Sebes és Szdszvaros) teriilete, ahol a forrasok hallgatdsa mar sokkal
inkabb valds tényre utal. Feltehetd, hogy itt az illetékes (dobokai, 6zdi és fehérvari)
féesperesek birdi joghatdsdganak a 14. szazad derekan bekovetkezd eltlinésével® egy

55| ,Alberto adolescenti meo lego [...] de restantia decimarum Thordensium florenos decem” (Vekov
Karoly: Végedi Imre tordai f6esperes 1541. évi végrendelete. In: Emlékkonyv Kiss Andrds sziiletésének
nyolcvanadik évforduldjdra. Szerk. Pal-Antal Sdndor et al. EME, Kvar 2003. 604-622. 621).

56 | 1553-1554: ,Nomina villarum in comitatu Szathmariensi ad ipsum archidiaconatum Szathmariensem
pertinentium, ex quibus [...] And(reas) Bath(ori) quartas anni 1553. violenter percepit” (Concilia
Emil: Adatok magyar tudésok és ir6k életéhez. Torténelmi Tdr 1881. 258-267. [a tovabbiakban Concilia:
Adatok] 259-260). V6. 1550: EgyhtEml V. 383-384.

57 | Ennek ti. csak akkor van a szoszaporitast meghaladé értelme, ha a ’féesperesség’ sz6 javadalomként,
a’megye’ pedig teriileti értelemben szerepel.

58 | V6. Concilia: Adatok 258.

59|,...totalem et integram quartam decimalem Colosvar, tam vini, quam frumenti et aliarum
quarumlibet rerum decimandarum, que alias archidiacono Colosiensi cedebat et in arenda
solita florenis ducentis quinquaginta in monetis usualibus singulis annis estimari consueverat” (Jakab
Elek: Egyhdztorténelmi emlékek Ddvid Ferencz életrajzdhoz. IL. Bp. 1879. [A tovabbiakban Jakab: Emlékek]
9-10, v6. A kolozsmonostori konvent fejedelemség kori jegyzdkonyvei. 1. Kézzéteszi Bogdandi Zsolt. EME,
Kvar 2018. [Erdélyi Torténelmi Adatok X. 1.] 48. sz.).

60 | Miiller: Landkapitel 121; Hegyi: Plébania fogalma 12-13.
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id6ben szlint meg tizedjoguk is - annal is inkabb, mert (mint lattuk) a kedvez6tlenebb
helyzetben levé medgyesszéki Buzd és a selyki dékansdg esetében is ebbe az iranyba
fejl6dott a rendszer. Ezt igazolja egyébként, hogy azoknal a sebesszéki elnéptelenedett
telepiiléseknél, ahol az erdélyi kaptalan sajat kezelésbe vette vissza a tizedszedést,* az
1589. évi dézsmadrenda-jegyzékben mar nem szerepel féesperesi tizedrész.

Elméletileg felvethetd az a lehetdség, hogy ha minden nagyobb egyhazigazgatasi
egységben el§ is fordul, azokon beliil nem mindenhol, hanem csak egyes telepiiléseken
szakitottak ki egy-egy részt a f6espereseknek.®® Ez a hipotézis azonban meggy$z6-
en cafolhaté az olyan, nagyobb teriileti egységeket atfogd, telepiilésszintli Gsszeira-
sok alapjan, mint a szatmari féesperességben 1553-1554 soran elfoglalt (féesperesi)
quartdk jegyzéke, a vele nagyjabdl egykoru ugocsai, az 1563. évi Fehér és Kiikiillg
megyei, illetve az 1589. évi altalanos dézsmadrenda-jegyzékek. Ezekben azt lathatjuk,
hogy a féesperes részesedése (A) minden tizedfizetd helységben® jelen van, mindig
parban a nala két-haromszor nagyobb plispdki (vagy kaptalani, préposti, stb.) dézs-
marésszel (E).

b) A felsorolt adatokbdl az is kitlinik, hogy rendszerint a teriiletileg illetékes
féesperes volt e bevételi forrds kedvezményezettje, ami tehat ezek szerint kdzvetle-
niil kapcsolédott az archidiaconusok egyhazi joghatésagahoz, birdi, korményzoi és
feliigyel6i szerepkoréhez. Ezt igazolja, hogy az 1319. évi perben Tamads féesperes a
tizeddel egyiitt a Tisza-Borsova-koz feletti szentszéki birdi jogkorre és az ottani papok
részérdljard szolgaltatasokra is igényt tartott, illetve hogy elégséges volt azt bizonyita-
nia, hogy a teriilet az erdélyi egyhdazmegyébe esik, mivel ebbdl mar kivetkezett, hogy
annak legészakibb fGesperességéhez, az ugocsaihoz kell tartoznia, ami mar a dézsma
feletti rendelkezést is maga utan vonta.®® Az érintettek szaimos alkalommal hangsu-
lyoztak is, hogy a széban forg6 dézsmarész vagy quarta Sket féesperesi tisztségiiknél
fogva, hivatalbdl megilleti.®” Mikor globalisan keriilt bérbeadasra, mindig vildgossa
tették, hogy az a féesperesi jovedelmek része (az egyértelmien a joghatdsagi keriiletb6l

61 | V6. Hegyi: Plispoki és kaptalani tizedjog 19-20.

62 | Jaké: Dézsma 25 (Pian, mindkét Kenyér, Kudzsir, Balomir, Rehd, Lamkerék, Fehéregyhdza). Egyediili
kivétel a Szaszsebes hatardban fekvd Giesshiibel, ahol viszont a pilispoki (helyesebben: kdptalani)
tizedrész hidnyzik. Ez azonban ellentétben all a késd kozépkori szamaddskonyvek azon tuddsitd-
saval, hogy a telepiilés tizedét a kanonokok évi osztozkoddsa alkalmaval mindig az iskolamester
kapta javadalomként (1477: Barabds Samu: Erdélyi kaptalani tizedlajstromok. Torténelmi Tdr 1911.
401-442. [A tovabbiakban Barabds: Tizedlajstromok] 418; 1496: uo. 421; 1504: DF 277689, fol. 2'; 1513:
DF 277731/b, fol. 1), és inkabb az feltételezhetd, hogy a szam téves rubrikdba keriilt.

63| Ahogy a plispok Kolozs vagy Fehér megyei tizedeinek, tizedszedGinek emlegetése sem jelenti azt,
hogy minden helységben 6 volt a dézsma f6 birtokosa, hiszen bizonyos helyeken elbbiben a kolozs-
monostori apat, utébbiban a kaptalan vette at a szerepét (vo. Hegyi: Tized valtozdsai 189-190, 193;
Hegyi: Plispoki és kaptalani tizedjog 11-14).

64| 1553-1554: Concilia: Adatok 259-260; [1550k]: RNLt KMLt, Gyulay-Kuun cs. lt., I/405; 1563: RNLt SZMLt,
Bischofsurkunden (a tovabbiakban: BU), nr. 173; 1589: Jako: Dézsma 20-71.

65 | Kivéve egy-két specidlisabb helyzeti (leginkdbb puszta) falut, a cenzusfizeté dékansagokat (Jako:
Dézsma 71-72) és a régi Kalotaszeget (uo. 61-64), ami viszont a k6zépkorban mar a varadi egyhazme-
gyében fekiidt.

66 | DL 30603 = EOkm II. 330-331, 334. sz. Lasd még a fenti emlitésnél idézett részletet is.

67 | 1334>1405: Ub I1I. 369, 370; 1357: Ub I1. 146; 1367: DocRomHist C, XIIL. 332; 1380: Ub II. 528; 1439: AAV,
RegSuppl, vol. 357. fol. 267; 1454: AAV, RegSuppl, vol. 497. fol. 81; 1517: DL 82485; 1520: DF 277771; 1554:
EK mlt, V/98. Lasd még a fenti emlitéseknél idézett részleteket is.
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szarmazo székdijjal egylitt) és ilyenkor, természetesen, a teriileti egység elnevezése,
ahonnan szarmazik, megfelel a féesperesi cimben szereplé névnek.% Végiil pedig
az egyes konkrét telepiilések egyhazigazgatasi helyzete és a tizedbirtokos féesperes
cime kozott is (csaknem)® minden esetben 6sszhang van: Derzs (1451), Bagda (1454),
Dardc (1454), valamint az 1554-ben lefoglalt quartdk szarmazasi helye (mind a 83 falu)
tényleg a szatmdri, Dés (1543) és Arpasté (1546) a szolnoki, Gyulatelke (1538) és Totor
(1552) a dobokai, Tamadsfalva, Szentmihalytelke (1550), Szovat (1557) és Kolozsvar (1562)
a kolozsi, Nadas (1309), Ban (1380), Holdvilag (1390), Zsidve (1439), Kiralyfalva (1520)
és FelsGbajom (1554) a kiikiilléi, Selykszék (1322, 1357), Buzd (1334, 1405), Pékafalva
(1509), Ladamos (1510), Gombas, Szentkiraly (1518), masik Holdvilag (1538), Nagylak és
Koppdand (1554) a fehérvari, Solymos (1541) pedig a hunyadi f6esperességben fekiidt,
vagyis egyt6l egyig annak az archidiaconusnak a joghatdséagi teriiletén, aki a tizedjo-
got is gyakorolta (vagy igényelte).”” Tulajdonképpen ugyanezt vélelmezték 1319-ben a
Tisza-Borsova-koz és az ugocsai féesperes vonatkozdsaban is.

c) Az is szemet szurhatott minden figyelmesebb olvasénak, hogy a féesperesek
dézsmajoga rendszerint 6sszekapcsolddik a borbdl, gabonabdl és mindenféle dézsma-
koteles javakbol szarmazo tizednegyed (quarta) fogalmaval,”* mégpedig helységenként
eggyel-eggyel - amint ezt a forrdsok nyelvhasznadlata is jelzi. Valahdnyszor ugyanis
az adott forrds egyetlen telepiilésre vonatkozik, ez a - tizedszedés egyik alapegységét
jelols - szakkifejezés kovetkezetesen egyes szamban fordul eld.7? A tébbes szam sem
ritka, de szinte kizdrdlag akkor haszndljak, ha nagyobb teriiletrél vagy legaldbb két-ha-
rom telepiilésrél szarmazd féesperesi tizedroél van sz6, hiszen ilyenkor dsszességében
- értelemszerten - tobb (de helységeként csak egy) quarta folyt be.”

68 | 147[92]: DL 28349; 1501, 1503, 1507, 1508: EgrSzkvEH 79, 165, 235, 299, 337, 340; 1505: DL 65194, 65195;
1525: DL 82698. Lasd még a fenti emlitéseknél idézett részleteket is.

69 | Egyediil az 1489. évi eset az, amely talan nem illeszthetd ebbe a sémaba. Nehéz ugyanis kapcsolatot
teremteni a Szatmdr megyei Iriny temploma és a fehérvari féesperes tizedjovedelmének - kozelebbrdl
nem lokalizdlt - bérlete kozott. Ez a dilemma esetleg athidalhaté volna azzal, hogy a széban forgd
- taldn érmelléki illet6ségli - személyek a plispoki udvarban szolgdlva vettek bérbe Fehér megyei
dézsmakat. Lattuk azonban, hogy az ligy egyéb tekintetben is homalyos. Akdrhogy is, a nehezen
értelmezhetd és elszigetelt adat nem kérddjelezheti meg az illetékes féesperes és a féesperesi tized-
jovedelem szoros, forrdsok tucatja altal igazolt kapcsolatat.

70 | Az egyes hivatkozasokat ldsd fent, a megfelelé évszdmndl. V6. Erdély egyhdzigazgatdsi beosztdsa és
egyhdzas helységei (1301-1350). [Szerk. Jaké Zsigmond. Rajzolta: Nagy Béla. Bp. 2004. Az EOkm II.
térképmelléklete].

71| V6. Szentirmai: Recht der Erzdechanten 197.

72| 1334>1405: Ub III. 369, 370 (Buzd); 1380: Ub II. 528 (Bin); 1441: DL 13646 (Riisz); 1509: DF 253542
(Pékafalva); 1536: EgyhtEml III. 75 (Gyulatelke); 1538: EgyhtEml III. 313 (Holdvildg); 1541: EK mlt,
V/41 (Solymos); 1552: RNLt KMLt, Kornis cs. lt., I/64 (T6t6r); 1554: EK mlt, V/98 (Fels6bajom); 1557:
RNLt KMLt, Suky cs. It., nr. 309 (Szovat); 1562: Jakab: Emlékek 10 (Kolozsvar). - Ha mégis t6bb telepii-
léssel vagy nagyobb teriilettel kapcsolatban haszndltak egyes szdmban, az kétségteleniil altalanos
szabalyként, mindenhonnan ardnyosan befolyd részként értendd: 1298: Ub I. 210 (Nagylak, Ujvér,
Faludi); 1503, 1507-1508: EgrSzkvEH 165, 235, 299, 337, 340 (szatmadri f6esp., v6. azonban uo. 79, 340
is); 1517: DL 82485 (szolnoki f6esp.). Lasd még a fenti emlitéseknél idézett részleteket is.

73| 1357: Ub II. 146 (selyki dék.); 1367: DocRomHist C, XIII. 332 (sarpataki, tekei uradalom); 1394: Ub III.
75 (Erdély); 1489: DF 280557 (fehérvari f6esp.?); 1501: EgrSzkvEH 79 (szatmarif6esp.); 1505: DL 65194,
65195 (ugocsai féesp.); 1518: DF 277755 (Szentkiraly, Gombas); 1526: DF 253624 (kolozsi féesp.); 1550:
MNL OL, Sombory cs. It. (P 1912), XXXVI/1 (kolozsi f6esp./ Tamésfalva, Szentmihalytelke); 1552: RNLt
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Feltevédik a kérdés: vajon a féesperesi quarta alatt mindig a teljes tized tényleges
negyedrésze (tdrzsnegyede) értendd? Nem szamolhatunk ez esetben is a fogalom olyas-
féle viszonylagossd valasaval, mint amire kordbban a’dézsma’ (decima, dezma) kapcsan
mar felhivtam a figyelmet:" vagyis, hogy mar nem abszolut értelemben jel6li az etimo-
l6giai kiindulépontnak megfelel hanyadot, hanem annak csupan egy nagyobb (mads
javadalmasok részének levonasaval kialakuld) toredékét? Az ilyesféle rugalmasabb
szOhasznalat 1étét Solymosi Laszl6 észrevételezte a veszprémi egyhdzmegyei kdptalani
quartdk esetében,” és mar a mi féesperesi quartdnk kapcsan is megfogalmazddott,
hogy ,,Erdélyben a féesperes a lelkészi negyeden osztozott a helyi pappal”.”

Valéban lathattunk arra utalé nyomokat a fent ismertetett adatsorban is, hogy az
archidiaconus dézsmarészesedése nem mindig a teljes tized 25 szdzalékaval volt egyenld.
Volt, amikor éppenséggel meghaladta azt, mint a selyki dékdnsagban, ahol a 14. szazad
elején még a dézsma egyharmada jart neki (ami viszont hamarosan egynegyedre
csokkent).”” Balbi Jeromos szolnoki f6esperes 1517. évi panaszabdl pedig az is kidertiil,
hogy bizonyos helységekben csak a tizenhatoddal (nyilvdn a papi résszel) csckkentett
térzsnegyed (vagyis végeredményben a tized 3/16 része) illette meg (integram quartam
de decimis [...] demptis solum sedecimis in quibusdam locis).”®

Madsfeldl azonban a fenti megfogalmazas azt is sugallja, hogy ez csak a kivétel; a
szabaly ellenben az, hogy a ,teljes negyed” a féesperesé. Tobb mds 16. szazadi forras
is hangsulyozza (kiilénGsen a szabatos fogalmazast megkoveteld elidegenitésekkor),
hogy a féesperesi dézsmanegyed fogalma abszolut értelemben veendd (totalis et integra
quarta).”® A13.,15. és 16. szazadbdl egyarant ismerilink olyan esetet, amikor a féesperes
részét nem a jelz6bdl fénévvé valt - és esetleg mar eredeti jelentésétdl eltavolodott -
terminus technicus (ti. a quarta) jeloli, hanem a precizebbnek tind jelzds szerkezet
(quarta pars decime).®

A végs6 szot a szamok mondjak ki. Amennyiben azt feltételezziik, hogy a féesperes
(tizedjovedelmének jele a tovdbbiakban: A) valdjaban osztozott a pappal (P) a teljes
tizednegyeden (q), akkor az el6bbi tényleges részesedése (A = q-P) a teljes tizednek (T)
csak 1/4-nél kisebb részaranyat tehette ki: a hagyomanyos modell szerint leggyakrab-
bana=A/T=3/16-ot (amikor p = P/T =1/16), esetleg a = 1/8-ot (ha p = 1/8). Ennek meg-
felelGen a tized haromnegyedét (e = E/T = 3/4) birtokld pilispok részesedésének az elsé
esetben négyszer, a masodik esetben hatszor nagyobbnak kellene lennie a f6esperes
részénél.®! Azok a kora Gjkori Gsszeirdsok azonban, melyek nagyszamu helységre
kozlik a plispoki (kaptalani sth.) és féesperesi tizedrésznek megfeleld bérosszegeket,

KMLt, Kornis cs. It, I/64 (dobokai féesp.); 1553-1554: Concilia: Adatok 259 (szatmari féesp.). - Kivétel:
1451: DL 39579 (Derzs). Lasd még a fenti emlitéseknél idézett részleteket is.

74 | Hegyi: Plispoki és kaptalani tizedjog 4. (5. jegyzet).

75 | Solymosi: Veszprémi szamadaskonyv 93-94.

76 | Rdcz: Magisztratus-jog 162-163

77]1322: Ub I. 369 = EOkm II. 444. sz. V6. 1357: Ub II. 146 = EOkm III. 957. sz.

78 | DL 82485.

79 | 1538: EgyhtEmI II1. 313 (Holdvildg); 1541: EK mlt, V/41 (Solymos); 1562: Jakab: Emlékek 9-10 (Kolozsvar).
Ez, persze, lehet annak is a jele, hogy ekkorra az 6nmagaban 4116 quarta fogalma mér devalvalédni
kezdett.

80| 1230: DL 90749 (Szatmarnémeti); 1439: AAV, RegSuppl, vol. 357. fol. 26" (Zsidve); 1510: RNLt SZMLLt,
Szasz Nemzeti Lt, Urk. V/1226 (Ladamos).

81 | Mivel az elsénél E/A = e/a = (3/4) : (3/16) = 4, a masodikndl E/A = e/a = (3/4) : (1/8) = 6.
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az esetek dont6 tobbségében mds ardnyokat mutatnak. Az ugocsai féesperesség 16.
szazad kozepi dézsmadrenddjaban a plispoki rész mindig a féesperesi haromszorosa
(legtobbszor hajszalpontosan, olykor minimalis eltéréssel, ami a bér felkerekitésé-
b6l adédhat).®? Ez leginkabb akkor lehetséges, ha e = 3/4, a = 1/4, p = 0 (vagyis a teljes
quarta a f6esperesé, a pap pedig nem részesiil a tizedbdél). Hasonl6 aranyokat kapunk
azoknal a szatmari helységeknél is, ahol az 1550-es évekbdl szerencsés médon — mas-
mas forrasbdl - adatunk van a két tizedbirtokos tizedbevételeire.®* Az 1563. és 1589.
évi erdélyi lajstromokban az E/A = 3 mellett az E/A = 2 ardny®* a leggyakoribb: ezek (és
kozelitd értékeik) egyiitt csaknem kilencven szazalékat teszik ki annak a mintegy 470
esetnek, ahol E és A értéke ismert, és egyik sem 0.*° El6fordulnak ugyan olyan esetek,
amikor az arany négyhez kozeli vagy azt meghaladja (amikor tehat a féesperesi rész
kisebb, mint a teljes quarta), de ezek két kézen megszamolhatok.®

E keriil6 utak mellett azonban kézvetlen bizonyitékkal is rendelkeziink. Az 1563.
és 1589. évi jegyzékekbdl 104 erdélyi helység esetében ugyanis a kir6tt dézsmadrenda
befizetéseibdl ismerjiik a térzsnegyed értékét (q). Ezek koziil négy esetben nem volt
(vagy nem tiintették fel) a féesperesi részt (A). A maradék 100-ndl Gsszevetve a két ér-
téket, 82 esetben teljes egyezést talalunk (A = q), 8 esetben a f6esperesi rész nagyobb,
mint a quarta (A > q),* és csak 10 esetben kisebb (A < q).* A kiilonbség azonban ez
utobbi esetben is legtobbszor olyan kicsi, hogy nem éri el a quarta negyedét (vagyis
a legkisebb ismert papi rész mértékét, a tized 1/16-at). Az eltérést ilyenkor inkabb az
eredményezhette, hogy a fizetés egyszeriisitése végett igyekeztek elkeriilni a bonyolult
torteket, illetve a fizet6k kozt nehezen feloszthatd primszamokat. Hogy ilyen aritmeti-
kai megfontolasok kozrejatszhattak, mutatja, hogy a fenti 104 esetbdl 1563-1589 kzott
négynél is valtozott A és q viszonya: ketténél ugyan az etnikai-demografiai dtalakulas és
a papi rész megsziinése miatt a quarta értéke mddosult, hdromn4dl viszont a féesperesi
rész (mikdzben mar, a szekularizacié folytdn, nincsenek is féesperesek!).® Mindkét
tipusnal jellemzdéen a korabbi szabalyszertség (A = q) sériilt, ami azt mutatja, hogy
az id6 ez alkalommal is az eredeti egyszeru és széleskoriien érvényesiils rend ellen
dolgozott, a fejlédés a differencialédas iranydba haladt.

82| RNLt KMLt, Gyulay-Kuun cs. lt., I/405.

83| Krasso, Nagykolcs, Kiskolcs, K6réd, Ombod, Amac, Palfalva, Pettyén, Dobrécs, Géres, Piskarkos: E =
104 Ft, A= 33 Ft 33 den, tehat E/A = 3,12. - Dengeleg: E = 30 Ft, A= 10 Ft, E/A = 3. - Vitka, Szalka, Palyi,
Nagydobos: F = 64 Ft, A = 21 Ft, E/A = 3,05. - Csaholy: E = 4 Ft, A = 1,33 Ft, E/A = 3. V6. [1550k]: RNLt
KMLt, Gyulay-Kuun cs. It., I/405; 1553-1554: Concilia: Adatok 259-260; 1554: RNLt KMLt, Gyulay-Kuun
cs. It., 1/99 és 1/202.

84 | Utébbinal rendszerint a f6esperes és a pap is egy-egy quartdt bir: e = 1/2, a=1/4, p = 1/4. V6. Hegyi:
Plébania fogalma 15.

85| 1563: RNLt SZMLt, BU nr. 173; 1589: Jakd: Dézsma 20-71. VO. Hegyi: Priest’s Share of Tithe 420-423.

86 | FH: Rapolt: 40/10 = 4 (Jaké: Dézsma 24). - KU: Kiikiillévér: 100/26 = 3,85 (uo. 29). - DO: Kiseskiill8: 8/2
=4 (uo. 38); Miké: 7/1 =7 (uo. 39); Hidalmas: 20/4 =5 (uo. 39); Esztény: 8/2 =4 (uo. 40); Olnok: 10/1,66 =
6 (uo. 41). - BSZ: Monostorszeg: 8/2 =4 (uo. 49).

87 | FH: Bagd (A=8, q="7); HD: Arany (3: 2,25); KU: Szancsal (8 : 6); BSZ: Szentmargita (10 : 7,5); KL: Légen
(4 : 3), Tamdsfalva (5 : 4,5), Palatka (9 : 8,5), Méhes (6 : 5,5).

88 | FH: Répolt (A = 10, q = 12,5); KU: Péterfalva és Pettend (8 : 9); DO: Hidalmds (4 : 6), Koblos (5,5 : 6),
Felsé6t6k (6 : 6,5), Szava (5 : 5,25); BSZ: Girolt (5,75 : 6,08); KL: Zutor (2 : 2,67); TD: Bolddc (2,48 : 2,75).
V6. Hegyi: Priest’s Share of Tithe 420-423.

89| A quarta valtozik: Haporton, Ispanlaka (FH). - A féesperesi rész valtozik: Szentkiraly, Lapad (FH),
Mikeszésza (KU).
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d) Végezetiil még egy kérdésre kell vdlaszt adnom: tekinthetd-e a féesperesi tized-
negyed a veszprémi, gy6ri és mas magyarorszagi egyhazmegyékbdl ismert magisztralis
quarta®® specialis erdélyi esetének? Levezethet6-e a kaptalani tizedbdl, mint annak
sajatos részrendszere? Az Otlet csabitonak tlinhet, hiszen ezaltal - némi mddositdssal
- ,megmenthet6” lenne a hagyomanyos modell 1ényege. Elsé pillantasra mellette szél
az a koztudott tény is, hogy a féesperesek egyuttal a székeskdptalan tagjai is voltak,
ott kanonoki javadalommal rendelkeztek.

A felvetés azonban nem allja ki a kozelebbi vizsgalat prébéjat. E16szor is a féesperesi
tized jellege topografiailag és méretét tekintve teljesen eliitott attdl, amit a kdptalan
tizedjoga kapcsan tapasztaltunk: mig az el6bbi az egyhdzmegye minden pontjan jelen
volt, de csak egy quartdt tett ki, utébbi a Marosto6l délre esé részek egy-egy teriileti
egységében, illetve a kaptalan sajat birtokain ésszpontosult, ott viszont a tized érdemi
részét (két-harom quartdt) jelentette.”* Mdsodszor pedig, ha feltételezziik, hogy a kap-
talannak a (részben késébb szerzett?) sajat tizedei mellett kezdetben volt egy altalanos
tizednegyede is, amelyet utébb végleges egyéni javadalmakkd daraboltak fel, rendki-
viil igazsagtalan eljaras lett volna, ha ez kizarélag a f6esperesek kezébe ment volna
at (rdadasul esetiikben is eltéré mértékben, keriiletiik méreteivel ardnyosan), és a
rangban felettiik 4116 dignitariusok (prépost, énekls- és 6rkanonok), illetve egyszeri
kanonoktarsaik egyaltaldn nem részesiiltek volna bel6le. (Mindezt ugy, hogy kozben
a féesperesek, kanonoki mingségiikben, részesiilnek a kézos kaptalani tizedbdl is.)
Ilyesféle méltanytalansdg elképzelhetetlen lett volna ott, ahol a készpénzben eszkozolt
bevételekbdl dénarra pontosan mérték ki a préposti harmadrészt és a kanonoki portict,
vagy ahol minden év julius 20-dn kiilon alkalmat szenteltek annak, hogy az egyes
tagok kozo6tt mar az el6z6 esztendd végén falvanként Gjraosztott, Kiikiills varmegyei
nagyobb védlaszthato tizedeknél a helyi dézsmajovedelem eltéré mértékébdl szarmazo
kiilonbségeket kiegyenlitsék.*

Véleményem szerint nincs mas lehetéség, mint elfogadni a féesperesi quartdnak a
kaptalani tizedt6l fliggetlen eredetét. VélhetGen még azt megel6zve alakult ki, hogy a
13. szazad els6 évtizedeiben a féesperesek ,,bevonultak” a kanonoki testiiletbe. Vagyis
akkor, amikor tisztségiik 11. szdzad végi 1étrejottét kovet6en még helyben lakd vidéki
eloljarokként mikodtek.” A jovedelem az 1200-as évek elejének valtozdsai utan sem
kertilt be a testiileti ,kdzoshe”, a fGesperesek a személyiikben 6sszekapcsolt két javadal-
mat (archidiaconus et canonicus) a tovabbiakban is folyamatosan megkiilonboztették.*

Vizsgalédasaim eredményét az alabbi mondatban foglalhatom &ssze: az erdélyi
egyhdzmegyében a féespereseket mar a 12. szazadtdl kezdve sajat jogon megillette
joghatdsagi teriiletiik minden helységébdl az ottani tized egy része, amely rendszerint
ennek pontosan a negyedét tette ki.

90 | A fogalomra: Rdcz: Magisztratus-jog, passim.

91| V6. Hegyi: Piispoki és kdptalani tizedjog 11-16, 20.

92 | 1477: Barabas: Tizedlajstromok 418-419; 1496: uo. 423-424 (v0. uo. 433-435); 1504: DF 277689, fol. 5'-6*
(v0. uo. fol. 9v-107).

93 | Alexander Szentirmai: Der Ursprung des Archidiakonats in Ungarn. Osterreichisches Archiv fiir
Kirchenrecht7. évf. 1956. 231-244. 240, 242-244; Mezey: Csutmonostor 9-12; Krist6 Gyula: A vdrmegyék
kialakuldsa Magyarorszdgon. Magvetd, Bp. 1988. (A tovabbiakban Kristd: Vdrmegyek) 214-219.

94| V6. Szentirmai: Recht der Erzdechanten 147-149; Hegyi Géza: Az erdélyi képtalan Arpdd- és Anjou-
kori archontoldgidja (1199-1387). Turul 92. évf. 2019. 69-94. 71-72, 73.
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Kitekintés

Ahogy azt Szentirmai is sz6v4 tette,” nem Erdély volt az egyetlen térség, ahol a
quarta a féespereseket illette. A jelenség kimutathato a zagrabi, részlegesen a varadi
és tobbé-kevéshé az egri piispokség teriiletén, s6t talan mashol is.

A zagrabi egyhazmegyében a tizedbirtoklas szerkezete viszonylag egyszerten re-
konstrudlhato a székeskaptalan 1334-1354 kozott 6sszeallitott statituma alapjan. Esze-
rint a 11 féesperesség koziil nyolchan (bekcsényi, varasdi, zagrabi, gercsei, dubicai,
kemléki, kamarcai és vaskai) az odavaldsi féesperes tlinik fel a quarta birtokosaként,*
azzal a megkotéssel, hogy a plispoki birtokokrdl ezt rendszerint nem adtak ki.”” Ugyan-
ez a magyarazata annak is, hogy a csdizmai f6esperes nem rendelkezett a tizednegyed-
del a maga joghat6sagi teriiletén, ennek nagy részét ugyanis lefedte a plisp6k gomneci
varahoz tartozé dombroéi, ivanci és csdzmai birtoktestek.”® Latszolag kivételt jelent a
gvestyei (guscsei) f6esperesség, ahol a csdzmai tarsaskaptalan prépostja, tovabba
a féesperességektdl elkiiloniils zagorjei és gorai keriilet, ahol a zagrabi székeskdptalan
prépostja birta a quartdt.”® Valdéjaban ezek sem légnak ki a rendszerbdl: a két kerii-
letben a zdgrabi prépost gyakorolta a féesperesi jogkoroket (utébb ezek az 6 fGsége
alatt valnak tényleges archidiaconatusokka),’®® a csdzmai prépost tisztségével pedig a
tarsaskaptalan 1232. évi alapitdsa éta Gssze volt kapcsolva a gvestyei féesperesség.1
A verbovci f6esperes feltehet6en keriilete torpe méretei miatt tarthatta meg nemcsak
anegyedet, hanem a teljes ottani tizedet.'”

A Varadi egyhdazmegyében - a székeskaptalan 1374. évi statituma szerint - csak
részlegesen érvényesiilt a f6esperesek és quarta Erdélyben megfigyelt kapcsolata.
A plispoOkség teriiletének nagy részén ugyanis - a veszprémi és gy6ri helyzetnek meg-
felel6en - a gabonatized negyede a kaptalan jévedelme volt, amelyen rdaddsul nem
is kellett osztoznia a plébanosokkal.!® Kivételnek szamitott azonban hdrom féespe-
resség (Kalota, Szeghalom és Békés), ahol ezt nem a kanonokok Gsszessége, hanem
azilletékes fGesperes élvezte.l** Mivel ezek az archidiaconatusok kedvezétlen foldrajzi
helyzetl (hegyvidéki, illetve viz jarta alf6ldi), tehat gyéren lakott teriiletek voltak,

95 | Szentirmai: Recht der Erzdechanten 197.

96 | Monumenta historica episcopatus Zagrabiensis. I-11. Ed. Joannes Bapt(ista) Tkal¢i¢. Zagrabiae 1873-1874.
(A tovabbiakban: MonEpZagr) II. 95 (Bekcsény, vo. 58 is), 96 (Varasd), 88 (Zagrdb), 92 (Gercse), 90
(Dubica), 94 (Kemlék), 91 (Kamarca), 94 (Vaska).

97| V. uo. I1. 91, 94, 95, 96.

98 | Uo. 94-95. V6. Engel Pal: Magyarorszdg a kozépkor végén. Digitdlis térkép és adatbdzis a kozépkori Magyar
Kirdlysdg telepiiléseir6l. Szerk. Kollanyi Laszl6, Sallay Agnes. CD-ROM. Bp. 2001. KO43, KO165.

99 | MonEpZagr I1. 84 (Gvestye), 58, 74 (Zagorje), 74 (Gora). Kivételt képezett a gorai keriiletben a kaptalan
sziszeki uradalma, ahonnan a testiilet a teljes tizedet visszatartotta (uo. 59, 76).

100 | Uo. 74. V6. még Krist6: Vdrmegyék 305-306.

101 | Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae. I-XVIII (743-1399) + Suppl. I-II (1020-1309).
Coll. et dig. T[adeus] Smiciklas et al. Zagrabiae 1904-2002. III. 370-371. V6. 1267: uo. V. 429; MonEpZagr
II. 83-84.

102 | Uo. 96. A statiitum szerint a verbovci féesperesség alig hdrom plébdnidbdl 4llt (uo.).

103 | DocRomHist C, XIV. 701, 702 (I/18-19. fej.). V6. 1373: DocRomHist C, XIV. 340 = EOkm V. 18. sz. - A
borbdl viszont mar a tized fele jart a kdptalannak: uo. 702-703 (I/21. fej.). V6. 1273: Ub I. 122-123.

104 | DocRomHist C, XIV. 701 (I/18. fej.). V6. 1382: uo. XVI. 261 = A nagykdlloi Kdllay csaldd levéltdra. (Az
oklevelek ¢s egyeb iratok kivonatai.) I-11. Szerk. Szentpétery Imre. Bp. 1943. (A Magyar Heraldikai és
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a kivételes jelenséget talan az ebbdl fakadd anyagi hatrdny kiegyensulyozasdnak a
szandéka magyarazza.'%

Az Egri egyhdazmegye tizedbirtoklasi rendszerérél az 1570 tajan irt Liber Sancti
Iohannis alapjan alkothatunk fogalmat.'% Segitségével lényegében telepiilésenként
megallapithaté a tizedbirtokosok kiléte, de - mivel a kései id6pont miatt a forras meg-
lehet6sen fragmentalt dllapotokat rogzit — a rendszer mibenléte nehezebben ismer-
het6 fel.*” A 11 f6esperesség koziil csak a hevesiben, az ungiban és a szabolcsiban
érvényesiilt tilnyomorészt a tizednegyed féesperesi birtoklasa.!% A patai és borsodi
(székesegyhazi) archidiaconusra ez mar csak megszoritasokkal mondhaté el: elébbi a
pasztoéi keriiletben nem rendelkezett a gabonatized negyedével (csak a bortizedével),**
utobbi pedig a megyéje északkeleti negyedét kitevé nagy- és kisborsodi tizedkések
quartdival.'*® A pankotai archidiaconusnak meg kellett elégednie a quarta felével.!'!
Mas térségekben a latszélagos anomadliak a késé kozépkori fejlemények ismeretében
oldhaték fel. Igy példdul az a tény, hogy az utoljara 1332-ben emlitett kemeji féesperes
feladatait a székeskaptalan énekl6kanonokja vette at,''? kell6képpen magyarazza,
hogy miért 6 birtokolta 1570-ben a fenti teriiletnek megfelel6 kishevesi keriilet tized-
negyedeit.!*®* Ugyanigy egyesitették 1429. évi Gjjdszervezésekor az egri varbeli Sziiz
Maria-kapolna prépostsagaval a zempléni, a szintén 1429-ben létesitett Szent Péter-
prépostsaggal pedig (1435-1437 k6z6tt) a borsovai (beregi) f6esperességet,''* melynek
kovetkeztében utdbbi teriiletérdl a quarta egyontetiien, el6bbién pedig nagyobbrészt

Genealdgiai Tarsasdg Kiadvanyai 1-2.) II. 1931. sz. (ahol azonban a fenti hdrom mellett még a kdleséri
féesperes is quarta-birtokosként szerepel).

105 | Az 1332-1337. évi papai tizedjegyzékek alapjan a kalotai f6esperességben 18, a békésiben 9, a szeghal-
miban 6 egyhdzkozségrél tudunk, ezzel szemben a kdlesériben 42-43, ahomorogiban 48, a bihariban
pedig 108 eklézsia volt. V6. MonVat I/1. 41-90; Gyorfty: Torténeti foldrajz I. 500, 584-589.

106 | Liber Sancti Johannis Capituli Agriensis. Az egri kdptalan Szent Jdnos konyve. Kozzéteszi Kovacs Béla.
Eger 2005. (Az Egri Egyhdzmegye Torténetének Forrasai 9. — A tovabbiakban: LibStJoh). Az atfogd
Osszeirds, miként az erdélyi dézsmadarenda-lajstromok is, a tized szekularizaldsanak kdszonhetGen
keletkezett, miutan az egri plispokség, kaptalan, féesperesek és mds székesegyhazi javadalmak ti-
zedbevételeit az egri var fenntartasara vontak el (elvileg haszonbért fizetve érte, vo. uo. pag. V-IX).
Emiatt viszont, akarcsak erdélyi megfelel6i, nem tér ki sem a papok, sem a megmaradt monostorok
tizedbevételeire.

107 | Minden féesperességben van legalabb néhany falu vagy falucsoport, ahol a quarta birtokosa (rendsze-
rint a székesegyhaz valamelyik oltardnak igazgatoja) eliit az dltalanos helyzettdl. Ezekkel a kivételekkel
az alabbiakban nem foglalkozom, mivel a domindns birtokosok kilétének megdllapitdsa a cél.

108 | LibStJoh 47, 48 (Szabolcs = Kall6 + Dada + Nddudvar), 49-50 (Heves = Nagyheves + Debrdvolgy), 54 (v0.
51-53, Ung).

109 | Uo. 50, 51, 70, 71 (Pata + Pasztd). A pasztéi gabonaquarta a Szentlélek-kdpolna javadalma volt (uo.),
bizonydra valamelyik régebbi féesperes adomanyabdl.

110 | Uo. 25 (Mohi + Arlé + Miskolc). A kaptalan itteni birtokairdl a tized negyedét visszatartottak a helyi
papok szdmadra (uo. 7-11).

111 Uo. 41.

112 | Lérinc kemeji féesperes (1308-1332) utolsé felbukkandsai: DL 70164, DF 219442, DL 107782. A fGespe-
resség és az énekl6kanonoksag egyesitésére: Magyar katolikus lexikon. I-XVII. Fészerk. Di6s Istvan.
Szerk Viczidn Janos. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 1993-2014. VI. 474 (Kemej varmegye).

113 | LibStJoh 23.

114 | 1429: Lukesics I. 1327. sz.; 1430: uo. L. 1333. sz., DF 210741; [1530 k.]: DL 34996. V6. Nagy Géza Baldzs:
Az egri Szliz Mdria prépostsag torténete. Agria. Annales Musei Agriensis 36. évf. 2000. 47-62; C. Téth
Norbert: Az egri kdptalan archontolégiaja 1387-1526. Turul 88. évf. 2015. 48-71. 54, 55.
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amegfeleld kispréposté lett.''> A kaptalan 14-15. szdzadi belsé viszonyainak behatébb
ismerete feltehetéen arra is feleletet adna, hogy miként lett dominans quarta-birtokos
az olvasdkanonok, illetve az 6rkanonok Borsod és Abauj egyes tizedkéseiben - olyany-
nyira, hogy az Gjvari féesperes csak két kisebb keriiletben maradt a tizednegyedek
birtokdban.'¢ Legrosszabbul a késén alapitott tarcafdi archidiaconatus feje jart, mivel a
sarosi plébanosok tomeges dézsmakedvezményei miatt 6 nem szdmithatott kézvetlen
tizedjovedelemre, csak papi cenzusra.”’ Osszességében mégis azt mondhatjuk, hogy
az egri piispokség teriiletén is tobbnyire a f6esperesek szamitottak a quarta ,rendes”
tulajdonosainak, még ha ezt a szabalyt kivételek tomege halvdnyitotta is el.

Nem kizart, hogy a sort elvben tovabb is lehetne folytatni, hiszen az orszag k6zéps6
és déli részén fekvé egyhdzmegyék (Kalocsa, Vac, Pécs, Csanad, Szerém) forrasanyaga
tul toredékes ahhoz, hogy az ottani tizedbirtoklas szerkezetét akar csak nagy vonalak-
ban is felvdzolhatndnk. Lehetséges példaul, hogy a csanadi plispokség teriiletén szintén
szamolhatunk a féesperesi quartdkkal.’® Biztosabbat azonban csak a 15-16. szazadi
oklevelek minél szélesebb kor feltarasa utan lehet majd mondani.

The Archdeaconal Quarta in Transylvania
Keywords: diocese of Transylvania, chapter, archdeacon, quarta, tithe

For a long time, scholarship has claimed that throughout Hungary the tithe quarter (quarta) was shared
between the cathedral chapter and the local parish priest, in proportions that varied by region. This study
aims to prove (based on the available source material) that in the Diocese of Transylvania the traditional
modeldid notapply in this respect either; rather, the entire quarta belonged to the archdeacon with territorial
jurisdiction. This thesis is supported not only by documentary evidence but also by calculations based on
16th-century tithe lease registers. The possession of the quarta by archdeacons can also be observed in the
Diocese of Zagreb, partly in the Diocese of Oradea (Varad), and largely also in the Diocese of Eger. Although
fromthe early thirteenth century onward archdeacons were members of cathedral chapters, the lack of quarta-
holding by other canons and the prevalence of the principle of territoriality suggest that the archidiaconal
quarta was not a particular variant of the chapter’s tithe. Instead, it can be traced back to an earlier period,
when archdeacons still lived and worked in the countryside.

115| V6. LibStJoh 33 (Bereg = Kisvarda + Kaszony + Vari), 29-31 (Zemplén + Helmec + Nagymihdly). A
zempléni féesperesség szerencsi kertiiletében viszont csak a borquarta maradt a kisprépostndl, min-
den masbdl a Szent Laszl6-ispotaly igazgatdjat illette a dézsma negyede (uo. 65). Egyuttal a zempléni
tizedkés szdmos falujdban a Szent Erzsébet-oltdr, a helmeci jelent4s részén pedig az 6rkanonok volt
a teljes quarta tulajdonosa (uo. 62, 32).

116 | Olvasékanonok: nagy- és kisborsodi (uo. 22, 28, 99), illetve kistijvari keriilet (uo. 22, 91). - Orkanonok:
gagyi, nagyszikszoi és nagyujvari keriilet (uo. 24). - Az Gjvari féesperes: rozgonyi és szinai tizedkéshen
(uo. 36).

117 | Uo. 40. V6. Négrady Arpad: Sdros varmegye. BTK TTI, Bp. 2022. (Az Arpad-kori Magyarorszag Torténeti
Foldrajza. Uj sorozat.) 92-93, 571-572.

118 | 1347: Anjou-kori oklevéltdr 1301-1387. I-XL, XLII-LIIL. + Suppl. I-II. Szerk. Krist6 Gyula et al. Bp.-Szeged
1990-2025. XXXI. 45. sz. — Késbbbi forras viszont ugyanezen a vidéken, a dobozi Danfiak birtokain
emlit plispoki és kdptalani dézsmaltatdst (1415: ZsOkl V. 33. sz.), ami inkdbb a ,veszprémi” modell
érvényesiilését sugallja.
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W. KOVACS ANDRAS

Erdélyi kovetjaras Budan.
A nemesi kovetelések irasba foglalasa
1496-ban

Az 1496. junius 23-an Buddn megjelené erdélyi kovetek kérésére I1. Ulaszld
kiraly igéretet tett panaszaik orvoslasara, és errél oklevelet allitott ki. Ez egykort
masolatként Szeben varos és a Szasz Nemzet levéltaraban maradt fenn.! A térténeti
szakirodalom csak az alabb még emlitendd erdélyi lokalis add, az igynevezett udvar-
nokpénz,? Ernuszt Zsigmond kirdlyi kincstartd (1494-1496) szamadaskdnyvében is
szerepld kovetek tarsadalmi sulyanak, tovabba a kozépkori magyar orszdggytilések
erdélyi résztvevéinek bemutatdsa kapcsdn hasznalta,® de az oklevél tartalmi elemzé-
sére nem kertilt sor. Rovid regesztajat az erdélyi szasz Urkundenbuch* kéziratban levd,
egyeldre csak internetes adattarként elérhet6 nyolcadik kotete kozolte.® JelentGségét
az adja, hogy alig néhany olyan forrds all rendelkezésre, amely a kozépkori Erdély
harom kivaltsdgolt csoportja, a nemesek, a székelyek és a szdszok jogait, egymashoz

1| Szeben varos és a Szasz Nemzet Levéltara (a Romdn Nemzeti Levéltar [a tovdbbiakban: RNLt] Szeben
Megyei Levéltaranak [a tovabbiakban: SZMLt] 6rizetében Nagyszebenben), Urkunden I11/118. Azono-
sitdja a Roman Nemzeti Levéltar fiokintézményeiben 6rzott 1600 elétti oklevelek és iratok internetes
adatbazisaban (arhivamedievala.ro): SB-F-00001-1-U3-118. Fényképmasolata: Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltdra (a tovdbbiakban: MNL OL), Diplomatikai Fényképgytjtemény (a tovabbiakban:
DF) 245425.

2| W. Kovacs Andrés: The Participation of the Medieval Transylvanian Counties in Tax Collection.
Hungarian Historical Review 7. évf. 2018/4. 672-693. (A tovabbiakban W. Kovécs: Tax Collection) 676.
(20. jegyzet).

3| W. Kovdcs: Tax Collection 673. (11. jegyzet); Palosfalvi Tamas: A kbzépkori magyar orszaggyulések. In:
Fazekas Istvan, Gebei Sdndor, Palosfalvi Tamds: Rendi orszdggyiilések a Magyar Kirdlysdgban a 18. szd-
zad elejéig. Orszaghdz, Bp. 2020. (A magyar orszdggytilések torténete. - A tovdbbiakban Pdlosfalvi:
Orszaggyulések) 168. (428. jegyzet); Neumann Tibor: Registrum proventuum regni Hungariae. A Magyar
Kirdlysdg kincstartdjdnak szdmaddskonyve (1494-1495). MTA BTK TTI, Bp. 2019. (Magyar Torténelmi
Emlékek. Okmdnytarak. - A tovabbiakban: RPRH) 410. (2765. sz. tétel).

4 | Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. I-VII. (1191-1486). Von Franz Zimmermann
et al. Verein fiir siebenbiirgische Landeskunde-Editura Academiei, Hermannstadt-Buk. 1892-1991.
(A tovabbiakban: Ub).

5| https://siebenbuergenurkundenbuch.ub.rptu.de/catalog/5133 (Ub VIIL. 5622*, sz.). (utols6 megtekintés:
2026. 01. 30.).

W. Kovacs Andrds (1975) - torténész, tudomdnyos munkatars, EME, Jaké Zsigmond Kutatdintézet, Kolozsvar,
wkovacsandras@eme.ro

Atanulmény a Bolyai Jdnos Kutatdsi Osztond{j (BO/00522/20/2), illetve az MTA HTMKNP Forrdsok és adattdrak
Erdély kozépkori és kora ikori torténetéhez c. alprogram tamogatdsaval késziilt.

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-3
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ERDELYI KOVETJARAS BUDAN. A NEMESI KOVETELESEK [RASBA FOGLALASA 1496-BAN

vald viszonyat vagy valamelyikiik sérelmeit targyalna.s Az alabb ismertetendd forrds
ezekkel mutat hasonlésagot.

Az uralkodé el6tt megjelent erdélyi kovetek Erdélyi Janos, Dézsi Péter, Bethle-
ni Miklés, Barlabdsi Janos,” Zsombori Péter és Bolyai Gaspar voltak. Ok maguk az
orszaglakok (regnicole) kveteinek mondtak magukat, ezalatt a nemeseket kell érteni,
egyrészt mert egyikiik sem székely vagy szasz el6keld, méasrészt mert kizdrdlag a ne-
mesek sérelmeit és koveteléseit adtak eld.

Koziiliik (Somkeréki) Erdélyi Janos Istvan erdélyi alvajdanak (1462-1465, 1476)% volt
afia.’ Kovet a pozsonyi békét (1491) kovetd, 1492. évi budai orszaggytilésen,* 1494-ben
akiralyi kincstar - nem részletezett okbdl - pénzt utalt neki és néhdny tarsanak, talan
az adé zavartalan beszedésében nyujtott segitségiikért, esetleg a hadak mozgésitasa-
ban jatszott szerepiik miatt. 1494 szeptemberében I1. Uladszl6 kirdly red és név szerint
is felsorolt tarsaira bizta a Vingarti Gerébek és a szaszok kozotti viszaly elrendezését,
a kovetkez6 évben a Geréb Péter orszaghird és a szebeniek kozotti konfliktus kivizs-
galasara rendelte 6t és harom madsik tdrsat, akik koziil ketten a fent emlitett kdvetek
voltak (Dési és Barlabasi).!! Valdszintileg azonos azzal az Erdélyi Janossal, akit 1497-ben
kiralyi alkincstartoként emlitenek.’? (Temeshelyi vagy Iklddi) Dési Péter 1473-ban tatai
varnagy, aulicus (1470), kamards (1472), maramarosi ispan (1478-1480), majd erdélyi
s6kamaraispan (1491), késGbb alvajda (1499)." Ez ut6bbi mindségében a tizenkét erdélyi
nemesi tilnok mellett hivatalbdl részt vett a Kolozsvarott megtartott Szt. Gyorgy-napi
vajdai nyolcados {télészéken (1499).* Fia, Imre, kés6bb kiralyi kamaras, majd asztal-

6| A modern torténetiras régdta ismeri azokat az egyezségleveleket, amelyeket e harom csoport - 4l-
talaban krizishelyzetekben - egymassal kotott (1437/1438, 1359, 1467, 1505). Lasd Malyusz Elemér:
Az erdélyi magyar tdrsadalom a kézépkorban. MTA TTI, Bp. 1988. (Tarsadalom- és Mtivel6déstorténeti
Tanulmanyok 2. - A tovabbiakban Mdlyusz: Erdélyi tdrsadalom) 38-48.

7| A kbzépkori csaladnevek irasakor a kiejtés szerinti irdsmodot haszndlom, és nem a toérténelmi csa-
ladneveknek csak az tjkorban kialakult hagyomanydrz6 irdsmadjat (pl. Barlabdssy helyett Barlabasi,
Sombory helyett Zsombori stb.).

8| C. Téth Norbert et al.: Magyarorszdg vildgi archontologidja 1458-1526. I-11. MTA BTK TTI, Bp. 2016-2017.
(Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak. - A tovdbbiakban: Arch. 1458-1526) 1. 85-86.

9| A csaladra lasd Engel Pal: Magyar kozépkori adattdr. Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1301-1457.
Kozépkori magyar genealégia. MTA TTI-Arcanum, [Bp.] 2001. [CD-ROM] (A tovabbiakban Engel: Ge-
nealdgia), Becsegergely nem 4. tdbla: Erdélyi (somkeréki).

10 | Kubinyi Andras: Erdély a Mohdcs elétti évtizedekben. In: Tanulmdnyok Erdély torténetérdl. Szakmai
konferencia Debrecenben 1987. oktober 9-10. Szerk. Racz Istvan. Csokonai, Debrecen 1988. 65-73. (A to-
vabbiakban Kubinyi: Erdély) 73; Neumann Tibor: Békekotés Pozsonyban - orszaggytilés Buddn.
AJagellé-Habsburg kapcsolatok egy fejezete (1490-1492). (I1. kozl.) Szdzadok 145. évf. 2011/2. 293-347.
(A tovabbiakban Neumann: Békekotés I1.) 320, 322.

11 | RPRH 612., 2765. tétel és a kapcsolddd jegyzetek.

12 | Arch. 1458-1526.1. 131.

13 | A csaladraldsd Engel: Genealdgia, Dési (temeshelyi, iklddi); RPRH 2765. tétel és a kapcsolddé jegyzet;
Palosfalvi Tamads: Hunyadi-familidrisok Matyas kirdly udvardban. In: , Kirdlyi hdzunk népe”. Kirdlyi és
kirdlynéi udvartartds a kozépkor végén. Szerk. Neumann Tibor. HUN-REN BTK TTI, Bp. 2024. (Magyar
Térténelmi Emlékek. Ertekezések) 147-183. 152; alvajda 1499-ben (DF 257611).

gyar Tudomany Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet I. Szakosztdlyaban. XII. Szerk. Egyed Emese, P.

Kovacs Klara, Paké Laszlé. EME, Kvar 2025. 181-254. (A tovabbiakban W. Kovacs: Oktavalis {tél6szék)
210-211.
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nokmester (1500).° (Bethleni) Bethleni Miklds,' Matyas kirdly varnagya az ausztriai
Retzben (1486-1490), majd Corvin Janos sztropkdi (Zemplén m.) varnagya (1491); erdélyi
kovet az 1492. évi orszaggyulésen, 1494-ben a kincstdr pénzt utalt neki, 1515-ben egyike
azoknak, akik a szdszokat és székelyeket meghivtak a tartomanygytilésre;’’ 1499-ben
és 1514-ben a Kolozsvarott tartott vajdai oktavalis itélészéken a tizenkét nemesi iilnok
egyike.!® (Csesztvei)* Barlabdsi Janos, kdvet az 1492. évi orszaggytilésen,? gyulafehér-
vari varnagy (1508)* volt, Héderfaji Barlabasi Léndrd alvajddnak (1501-1525)%* az apja.
Zsombori Péter® és Bolyai Gaspar* ugyancsak {ilnokok az emlitett 1499. évi {tél6szé-
ken,? koziilik Zsombori emellett Torda megye ispanja volt 1499-ben.?

Az 1496. évi nemesi kovetelések - mint aldbb latni fogjuk - egyike sem volt dj.
Az aldbbiakban egyenként vessziik azokat szdmba, és megprobaljuk kontextusba
helyezni.

1. A jobbdgyok nem koltézhetnek a mdgndsok vagy hatalmasok, a kirdly, a varosok vagy
a kirdlyi sokamardk birtokaira foldesuruk jovdhagydsa nélkiil, mint ahogy kirdlyi birtokrdl
sem koltozhetnek nemesi birtokra. Ha mégis megtenneék, vagy Gket bdrki erészakosan elkoltoz-
tetné, az erdélyi vajda vagy officidlisa koltoztesse vissza kordbbi lakhelyiikre, és szolgdltassa
vissza Oket uruknak.

Zsigmond kirdly egy 1391. évi, Kolozsvaron kelt oklevelében biztositotta az egy-
hazi, nemesi és kiralyi birtokokon €16 erdélyi jobbagyok szamadra a szabad koltozést
- a foldbér megfizetése utan. A vajddnak cimzett parancsa szerint, ha valaki nem
engedte elkoltézni a jobbagyat, az 4j foldesur felkereshette 6t egy vagy két szolgabird
kiséretében, és ha indokolatlan volt a visszatartds, a koltozést akadalyozo egyhdzi vagy
vilagi foldesur tiz dénarmarka biintetést kellett, hogy fizessen a jobbagyot befogadni
kivané birtokosnak.?” A nemesi megye ezutan illetékessé valt a jobbagykdoltozések
ligyében, és az erdélyi vajdak a kozépkor végéig a megyei hatésagokkal végeztették el

15 | RPRH 2765. tétel és a kapcsolddo jegyzet.

16 | A csalddra lasd Engel: Genealdgia, Becsegergely nem 3. tdbla: Betleni (Bethlen).

17 | A bethleni grof Bethlen csaldd torténete. frta Lukinich Imre. Athenaeum, Bp. 1928. 20-26; Neumann:
Békekotés I1. 322-323. Birtokszerzeményeire lasd Hegyi Géza: Az Gjvari (bonyhai) uradalom birtok-
lastorténete a 13-16. szazadban. In: Szdmontartatol. A gogdnvdraljai magyar k6zosség évszdzadai. Szerk.
Nagy Gabor. Tortoma, Bar6t 2016. 10-21; W. Kovdcs: Oktavalis {téldszék 236.

19 | 1507: A romai szent birodalmi grdf széki Teleki csaldd okleveltdra. I-11. Szerk. Barabds Samu. Magyar
Torténelmi Tarsulat, Bp. 1895. (A tovabbiakban: TelOKkl) II. 298.

20 | Kubinyi: Erdély 73; Neumann: Békekd&tés I1. 310, 320, 323.

21| Antonius Szeredai: Notitia veteris et novi capituli Albensis Transilvaniae. Typis Episcopalibus, Albae
Carolinae 1791. 127. (DF 277713), idézi Balogh Joldn: Az erdélyi renaissance. I. 1460-1541. Teleki Pal
Tudomanyos Intézet-Erdélyi Tudomanyos Intézet, Kvar 1943. 171.

22| Arch. 1458-1526. 1. 88.

23| A csaladra ldsd Engel: Genealdgia, Brassoéi-rokonsag 1. tabla: Zsombori (Sombori).

24 | A csaladra lasd Rénay Elemér: A bolyai Bolyai-csalad. Turul 56. évf. 1942/3-4. 49-62.

25 | W. Kovdcs: Oktavalis itélészék 210, 213, 240.

26 | Arch. 1458-1526. 11. 417.

27 | Malyusz: Erdélyi tdrsadalom 68; az itt hivatkozott oklevél: Zsigmondkori oklevéltdr. I-XV (1387-1428).
Szerk. Malyusz Elemér et al. Akadémiai-MNL OL, Bp. 1951-2022. (A Magyar Orszagos Levéltar Ki-
advanyai II. Forraskiadvanyok 1, 3-4, 22, 25, 27, 32, 37, 39, 41, 43, 49, 52, 55, 59, 61. — A tovabbiakban:
ZsOKl) 1. 2003. sz. A jobbagykoltdzésre vonatkozd torvényi rendelkezéseket ismerteti: Gulyds Laszl6
Szabolcs: Lex és consuetudo: a magyarorszagijobbagykoltozés kozépkori szabdlyrendelete. Torténelmi
Szemle 60. évf. 2018/3. 373-396. (a régebbi irodalom felsoroldsaval).
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a sz0kott jobbagyok visszahozatalat.?® Az 1437/1438. évi parasztfelkelés egyik kivalto
oka a szabad jobbagykoltozés akaddlyozasa volt. Az 1437. julius 6-i és az oktober 10-i,
a kolozsmonostori konvent el6tt megkotott egyezséglevelek biztositottak a szabad
koltozés jogat.” 1447-ben a magyarorszéagi rendek nevében kelt, Ujlaki Miklds, illetve
Pels6ci (Bebek) Imre erdélyi vajddknak cimzett oklevél, az erdélyi nemesek panaszdra,
miszerint jobbagyaik nagy szamban szdktek varosokba és a kiralyi kamardk birtokaira
(ad civitates, districtos, possessiones et loca camerarum regalium) engedély nélkiil, illetve
a foldbér lefizetése nélkiil, elrendelte azok visszavitelét kordbbi lakhelyiikre. Ujlaki
ezért megparancsolta az alvajddknak azok visszavitelét, mire utébbiak az ispanoknak
hagytdk meg ugyanezt.* A parancs az 6sszes erdélyi megyéhez szolt.

A megye joghatdsaga nem terjedt ki a (kiralyi) sékamarakra, és igy az oda szokétt
jobbagyok ligyében sem intézkedhetett. 1481-ben Bétori Istvan erdélyi vajda kdzvetleniil
Szék (kiralyi) mezévaros (Doboka m.) birdinak, eskiidteinek és lakéinak parancsolta meg
egy hozzajuk szokatt és altaluk befogadott jobbagy visszavitelét.*! A jobbagyok azonban
olykor a s6kamarai birtokokrdl is elszoktek. 1449-ben (Manini) Pape dési sékamaraispan®
akarta megbiintetni Alparét (Bels6-Szolnok m.) mezévaros birajat és eskiidteit egy oda
szokott jobbagy miatt, de az alvajda a pert maga elé vonta.*

A véarosok lakosai szdmara a bekolt6z6 jobbagyok folyamatos utanpdtlast biz-
tositottak, és a polgarok érdekeltek voltak a parasztok bekoltozésében.** A nemesek
igyekeztek a jobbagyaikat a birtokaikon tartani és megakadalyozni 6ket, hogy a szabad
kiralyi varosokba vagy mds kiralyi birtokra kolt6zzenek. A jobbagyok varosba kolto-
z€sét jol példazza a megyei teriileten fekvd Kolozsvar esete. 1. Lajos kiraly 1370-ben a
varos kérésére engedélyezte, hogy a jobbdgyok szabadon bekdltézhessenek; 1465-ben
Maty4ds kirdly a kolozsmonostori apatnak parancsolta meg, hogy ne akaddlyozza jobba-
gyait abban, hogy Kolozsvaron letelepedjenek.*® Noha a jobbagyoknak meghatarozott

28 | Az erdélyi megyék eljarasat a jobbagykoltozés ligyében részletesen ismerteti: [W.] Kovacs Andras:
A megye miikidése a kozépkori Erdélyben (14. szdzad eleje-1540). PhD-értekezés. Debreceni Egyetem,
2021 (gépelt kézirat; http://hdl.handle.net/2437/322319; utols6 megtekintés: 2026. 01. 30.) 131-134.
(Jobbdgykoltozes c. fejezet).

29 | Demény Lajos: Parasztfelkelés Erdélyben 1437-1438. Gondolat, Bp. 1987. (K6z6s Dolgaink). 133, 135,
141-142, 165-166, 170-171.

30 | MNL OL, Diplomatikai Levéltar (a tovabbiakban: DL) 62837.

31 | A Wass csaldd cegei levéltdra. Valentiny Antal oklevélkivonatait felhaszndlva bevezetd tanulmanyokkal
és jegyzetekkel kozzéteszi W. Kovacs Andrds. EME, Kvar 2006. (Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltara
3.) 470. sz.

32 | Draskdczy Istvan: Olaszok a 15. szdzadi Erdélyben. In: Scripta manent. Unnepi tanulmdnyok a 60. életévét
betoltott Gerics Jozsef professzor tiszteletére. Szerk. Draskdczy Istvan. ELTE, Bp. 1994. 125-135. 130.

33| DL 55428.

34| Kubinyi Andrds: Parasztok varosba koltozése a kozépkor végén. In: Tanulmdnyok Budapest kozépkori
torténeterdl. I-11. Szerk. Kenyeres Istvan, Kis Péter, Sasfi Csaba. Budapest Févaros Levéltara, Bp. 2009.
(Varostorténeti Tanulmanyok). II. 571-598. 572; Gulyas Laszl6 Szabolcs: 15-16 szazadi parasztsagunk
varosha koltozésének jogi hattere és gyakorlata (Eperjes és a jobbagykoltdzés). In: A vdros és tdrsadal-
ma. Tanulmdnyok Bdcskai Vera tiszteletére. A Hajnal Istvan Kor - Tarsadalomtorténeti Egyesiilet 2010.
évi, Készegen megrendezett konferencidjanak kotete. Szerk. H. Németh Istvan, Szivés Erika, Toth
Arpéd. Hajnal Istvdn Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, Bp. 2011. 113-124. 139.

35| Benkd Elek: Kolozsvdr magyar kiilvdrosa a kézépkorban. A Kolozsvdrba olvadt Szentpéter falu emlekei.
EME, Kvar 2004. (Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek 248.) 23.
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varosokba vald koltozését segit6 okleveleket korabban is kiallitottak,* a jobbagykdl-
tozéssel kapcsolatos kirdlyi politika valtozasat jelzi az, hogy 1508-ban I1. Uldszlé mar
megtiltotta az erdélyi nemességnek, hogy a Kolozsvarra és mas kirdlyi birtokokra
szokott jobbagyaikat visszavigyék, noha kordbban megengedte, hogy az utébbi hat
év folyaman a szaszok kézé vagy mas kiralyi birtokra k6ltézott jobbagyaikat visszavi-
hessék, s6t a nemesség Lajos kirdly koronazasa alkalmaval megjelent kveteinek ezt
Ujbdl megerdsitette.*’

2. A rovid hatdridejii idézéseket, amelyekkel a vajddk az orszdglakckat eddig zaklattdk, el
kell torolni. A vajddk csak vizkereszt és Szt. Jakab apostol iinnepének oktdvdjdn itélkezhetnek,
a birtokok 1ij elfoglaldi felett azonban ezeken az alkalmakon kiviil is.

A r6vid hatarideji idézéseket el6szor 1458-ban vezették be, korabban a perbe tor-
ténd idézések a legkozelebbi nyolcados itéldszékre szdltak. Az elmult zavaros idékre
hivatkozva, és arra, hogy a kuriai birésdgok mar harom éve nem iiléseztek, az 1458. évi
torvény elrendelte, hogy az 1454 utdni 6sszes hatalmaskoddsi ligyben (a kuriai birdsa-
gokon) nyolcadokon kiviilre, rovid hataridére, az idézés idépontjanak 32. napjara kell
idézni. A hatalmaskodasban illetékes kiilonds jelenlét birdsaganak itél6mestere mindig
Budan kellett, hogy tartézkodjék. I1. Uldszld 1492. évi térvénykonyve szerint a Matyds
kiraly haldla utdni foglalasok elkovet6it személyesen a 32. napra, mig a szintén Matyds
haldla utdni mds hatalmaskoddasok elkévetéit a nyolcados itélészékre kellett idézni.®

1486 6ta Erdélyben is elvben csak vizkereszt és Szt. Jakab-nap oktdvdjan tartottak
itélGszéket, és az 1496. évi kovetelés szerint a vajdak csak erre a két oktavara idézhet-
tek, az ujabb birtokfoglaldsok ligyében indult perekben azonban révid hataridére is.
A vajdai {télészék csak az oktavak alkalmaval miikodott, alvajdai biraskodasra 1465
oOta alig keriilt sor. A vajddk nevében az itélémestereik itélkeztek, akiket ekkoriban a
kiralyi kuridbdl kiildtek ki, altaldban az oktavak alkalmaval.

A r6vid hatdriddre torténé idézés egyik els6é emléke Erdélyben 1461-bél valé. A ko-
lozsmonostori konvent el6tt ekkor tett tiltakozads megemlitette az orszaglakok gytlésén
hozott ama hatarozatot, miszerint az itélémester nem adhatott volna ki révid perbe
hivasra sz6l6 oklevelet.* A tartomanyban azonban allandé birésag hijan a 32. napra

36 | Pl. 1481-ben Matyas kirdly megtiltotta a nemességnek, hogy akaddlyozza a jobbagyok bekoltozését
Hét- és Kétszékbe (Ub VII. 288-289); 1499-ben II. Uldszlé kirdly megparancsolta az erdélyi nemesség-
nek azt, hogy kiildjék vissza Szaszfoldre az onnan nemesi birtokra kolt6zott jobbagyokat (DF 245288),
Besztercének (DF 247433), Brassonak (DF 247085) és Szebennek (DF 245283) pedig azt, hogy a nemesi
birtokra koltozott szaszokat hozzak vissza; a rendelkezés végrehajtasat a vajdara bizta (DF 245284).

37| Benkd Elek: i. m. 23. Az itt idézett forrasok: 1370, 1465, 1508. junius 24.: Oklevéltdr Kolozsvdr tortenete
els6 kitetéhez. Osszegyijtotte és szerk. Jakab Elek. M. Kir. Egyet. Nyomda, Buda 1870. (A tovdbbiak-
ban: KvOkl 1.) 66, 211-212, 316-317. Lajos trénorokos kirallya korondzdsara 1508. junius 4-én kertilt
sor, lasd A kozépkori magyar kirdlysdg torténeti kronolégidja 997-1526. 1-11. Fészerk. Weisz Boglarka.
Szerk. Zsoldos Attila et al. HUN-REN BTK TTI, Bp. 2023. (Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak).
I1. 638-639. - Ugyancsak 1508. junius 24-én hasonlé parancslevelet eszk6z6lt ki Beszterce is, azonban
nem ajobbagyok, hanem a nemesi birtokokrol bekolt6zé tanoncok (iuvenes persone) tekintetében (DF
247512). 1502-ben II. Uldszl6 megparancsolta az erdélyi nemességnek, hogy ne fogjdk le a kordbban
Besztercére bekoltozott jobbdgyaikat (DF 245577).

38 | Minderre ldsd Tringli Istvan: Hatalmaskoddsok a kézépkori Magyarorszdgon. ELKH BTK TTI, Bp. 2022
(Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések - A tovabbiakban Tringli: Hatalmaskoddsok) 400-403.

39 | A kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei. I-11. (1289-1556). Kivonatokban kozzéteszi és a bevezetd
tanulmanyt irta Jaké Zsigmond. Akadémiai, Bp. 1990. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II.
Forraskiadvanyok 17. - A tovabbiakban: KmJkv) I. 1593. sz.
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torténd idézések nem honosodtak meg, ugyanakkor a kiralyi udvarbdl kikiildott ité-
l6mester erdélyi tartézkodasa alkalmaval sor keriilhetett rovid hataridére torténd
idézésre.

3. A nemesi udvarhdzak elleni tjabb hatalmaskoddsok vagy vérontdsok és gyilkossd-
gok iigyében a vajda a régi szokds szerint a nyolcados itélészéken kiviil is koteles €s jogosult
rovid itéletet hozni, amennyiben azonban egy év leforgdsa alatt nem tettek panaszt eldtte,
csak nyolcados ttéldszéken vagy azon vdrmegye itéldszékén lehet itéletet hozni, ahol a tettes
lakohelye taldlhat.

A panaszlevél szerint az Ujabb hatalmaskoddsok tehat azok voltak, amelyeket
nemrégiben, a panasz el6tt egy évvel kovettek el. Erdélyben kevés rovid idézésrdl
tudunk® és még kevesebbnek ismerjiik a lefolyasat. Az itélémester az aldbbi példa
szerint idézéskor és a kitlizott hatarid6 alkalmaval is jelen kellett, hogy legyen, de
oktavakon kiviili jelenlétét ritkan tudjuk igazolni. 1499 januarjaban Marocsai Ferenc
itélémester Székelyvasdrhelyen volt,* és ekkorrdl két rovid hataridére torténd idé-
zésr6l is tudunk. A vajdai oklevelek rovid hataridére a vajdak (vagyis itélémesteriik)
leendd tartézkodasi helyére (ubi protunc Deo duce constituemur) mindig a kiraly nevé-
ben idéztek. Ekkor Héjjasfalvi Imre, nem részletezett okok miatt, a 12. napra idéztette
Héjjasfalvi Ferencet.” Ugyancsak 1499 januarjaban Bolyai Simon a 20. napra idéztette
Szebent a varos altal elfoglalt két rovasi (Fehér m.) jobbagytelek ligyében. Utébbiak
ligyvédje azonban azt valaszolta, hogy meghizdinak nem kell felelniiik a keresetre,
mert az erdélyi nemesek szabadsaga szerint csak a bepanaszolt hatalmaskodds (azaz:
birtokfoglalds) utani egy évben inditott perben lehet révid hatdridére idézni, ennek
elteltével azonban a pert nyolcados itélészéken kell lefolytatni, 6k pedig tobb mint
tizenhdrom éve haboritatlanul birtokoljdk a vitas telkeket. A vajda (pontosabban a
nevében eljaré Marocsai) erre a nemesi eskiidtekkel egyiitt, az erdélyi szokasjognak
megfelel6en, a pert a kovetkezo nyolcadra halasztotta.*® A vajda ekkor nem volt jelen,
erdélyi jelenléte okleveleinek pecsétlenyomata alapjan csak februar 4-rél igazolhatd
Dél-Erdélyben.*

40 | Az ismert eseteket felsorolja: W. Kovdacs: Oktavalis {tél6szék 221-227.

41 | Az oklevelet az itélémester lectdzta: Lecta et correta per Marocha. Székely oklevéltdr. I-VIIL. Szerk. Szabé
Karoly, Szadeczky Lajos, Barabds Samu. Magyar Torténelmi Tarsulat Kolozsvari Bizottsaga-Székely
Torténelmi Palyadij-alap Feliigyel6 Bizottsaga-MTA, Kvar-Bp. 1872-1934. (A tovdbbiakban: SzOKkl)
VIII. 181-186. (DL 74271).

42| ,Quare requirimus te et nichilominus tibi regia in persona firmiter committimus quatenus agnitis
presentibus duodecimo die datarum presentium computando ubi protunc Deo duce constituemur
coram nobis personaliter comparere debeas” (DL 62950).

43| ,Iuxta libertates et prerogativas nobilium harum partium Transsilvanarum ad premissam brevem
citationem sive evocationem minime hic respondere deberet neque teneretur ex eo quia universe
cause factum potentiariorum et aliorum quorumcunque negotiorum tangentium iuxta libertates
nobilium harum partium Transsilvanarum infra spatium seu intervallum unius anni movere debent,
alioquin post revolutionem annualem non in brevibus iudiciis sed in octavis regnicolarum more
solito celebrandis requiri et prosequi solent atque terminari debent” (DF 245275; W. Kovacs: Oktavalis
itél6szék 221. [315. jegyzet]).

44 | Kormendi Tamas: Szentgyorgyi és Bazini Péter orszaghird (1500-1517) és erdélyi vajda (1500-1517)
pecséthasznalata. In: Erdélyi Evszdzadok. A Kolozsvdri Magyar Torténeti Intézet Evkonyve. IX. Pecsétek
amuld idében. Szerk. Nagy Rébert Miklds, Izsan Csaba. Egyetemi Mihely Kiadd, Kvar 2024. 97-137.
131.
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Egy 1507. évi vajdai oklevél® négy esetet és a birtokfoglalast nevezte olyan ligyek-
nek, amelyeket rovid idézés utjan kell elinditani, szemben a szokasos birtokperek-
kel, amelyek nyolcados itélészéken tdrgyalanddk. Az Gsszesen 6t eset alatt minden
bizonnyal a nagyobb hatalmaskoddsok eseteit kell érteni. II. Uldszld 1492. évi tor-
vénykonyve szerint, amelyet Matyds kirdly nagy torvénykonyvébdl (1486) vettek at,
a nemesek hdzainak megtdmadasa (1.), birtokok elfoglaldsa (2.), nemesek jogtalan
fogva tartdsa (3.), nemesek megsebesitése (4.) és megolése (5.) tartozott ide.*s Az itt
elemzett oklevél egyediil a nemesek jogtalan fogva tartdsat nem emlitette, de bizo-
nyara azt is beleértette.

4. A nemesek bdrmikor és akdrhdnyszor tarthatnak kozgyiilést, a vajda vagy az alvajda
tdvollétében is, feltéve, hogy ezek a tandcskozdsok megmaradnak a kirdly és a Szent Korona
irdnti hiiségben.

Erdélyben a 14. szazad folyaman és a 15. szdzad legelején a vajda tartott Torda
mezbvaros kézelében rendszertelen alkalmakkor (birdi) kdzgyulést (generalis
congregatio) a nemességnek (eseti kirdlyi felhatalmazdssal ezekre a székelyeket és
a szaszokat is meghivhatta), amelyek koziil a legutolséra 1412-ben keriilt sor.” Ujbél
az 1437/1438-as parasztfelkelés utan egyre slir(ibben olyan gytiléseket tartottak,
amelyen a nemesek mellett dltaldban a székelyek és a szdszok is részt vettek, ekkor
mar kirdlyi parancslevél nélkiil. Vajda vagy alvajda nélkiili kdzgytlésre a 14. sza-
zadban nem keriilt sor, de a 15. szdzadban is alig van rd példa. 1463-ban, Szt. Mihdly
linnepének oktavajan a tordai itélészéken részt vevé erdélyi nemesség universitasa
hivta meg Brassé varos képvisel6it a november 13-i kocsardi kzgytilésre, bar a birdi
gyllésen jelen volt az alvajda is. 1503-ban a székelyek kezdeményezték egy kdzos
gyllés megtartasat (nem tudjuk, hogy megtartottak-e vagy sem), 1505-ben pedig a
nemesek, székelyek és szaszok. Utdbbiak képvisel6i 1506 elején Gssze is iiltek. Itt el-
hataroztdk, hogy kézdsen 1épnek fel a kirdlynal a vajda és a székely ispan tulkapasai
ellen, és egy k6z0s birdsag megvalasztasarol dontottek,* amely végiil nem kezdte
el a mikodését, legalabbis a birésagrol a tovabbiakban semmilyen adatunk nincs.
Szentgyorgyi Péter vajda ekkor Erdélyen kiviil tartézkodott, mert jelenlétében nem

45| DL 28672.

46 | Tringli: Hatalmaskoddsok 124-126.

47 | Janits [Borsa] Ivan: Az erdélyi vajddk igazsdgszolgdltato és oklevéladé mitkodése 1526-ig. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda, Bp. 1940. (A Pazmaény Péter Tudomdnyegyetem Torténelmi Szemindriumédnak
Kiadvanyai 18.) 32, 38-55; Kordé Zoltan: Az 1412. évi erdélyi Generalis Congregatio. Acta Universitatis
Szegediensis. Acta Historica Tom. CXXIV. Szeged 2006. 53-61; Susana Andea: Congregatii voievodale
si palatinale (sec. XIII-XIV). Argonaut-Mega, Cluj-Napoca 2013. (Institutul de Istorie “G. Baritiu”.
Medievalia III. - Argonaut. Istorie. Documente. Marturii). 183-221, 229-264 (az 1379-ig tartott vaj-
dai kozgytilések bemutatdsa); W. Kovdacs Andrds: A 15. szazadi erdélyi tartomanygytilésekrol I.
(1416-1479). In: Certamen. Eldaddsok a Magyar Tudoméany Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
I. Szakosztalyaban. X. Szerk. Egyed Emese, Pakd Laszld, Weisz Attila. EME, Kvar 2023. 253-299.
(A tovdbbiakban W. Kovdcs: Tartomdnygytilések I.); ué: Az erdélyi tartomanygytlésekrdl. Kozépkor
végi adatok. In: Certamen. El6addsok a Magyar Tudomany Napjdn az Erdélyi Muzeum-Egyestilet L.
Szakosztalyaban. XI. Szerk. Egyed Emese, Paké Laszlé. EME, Kvar 2024. 213-248. (A tovabbiakban
W. Kovdcs: Tartomanygytlések I1.).

48| 1463: Ub V1. 154. (DF 246476), v6. W. Kovacs: Tartomdanygytilések I. 289. (220. jegyzet). 1503: SzOKI II1.
198-199. (itt 1519. januar 22-i hibds keltezéssel), 1505/1506: SzOkl I. 309-313. (DF 245640), v. W. Kovacs:
Tartomdanygytilések II. 233. (101. jegyzet), 235. (116. jegyzet), a régebbi irodalom felsorolasaval.
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valészinti, hogy a hatdrozatra sor keriilt volna.* Altaldban azonban a vajda hivta
Ossze a gytléseket, olykor nyilvan kiralyi parancsra. Verbdci is csak annyit tartott
szlikségesnek megjegyezni a nemesek gytléseirdl, mintegy mellékesen, a széksértés
emlitésekor, hogy ,,a kirdly parancsdra vagy az erdélyi vajda ur rendeletére” szoktak
tartani;>® a nemesség kezdeményezésére tartott gyillések ezek szerint szokatlanok
és ritkdk lehettek.

A nemesek, a szdszok és a székelyek dltal az 1437. szeptember 16-d4n megkdtott
egyezséglevél mar kinyilvanitotta mindhdrom kivaltsagolt csoport kiralyi iranti fel-
tétlen hiiségét. Ha az uralkodé valamelyikiik ellen fordulna, azt a masik kett6 semmi-
képpen nem segitheti, legfeljebb kegyelmet kérhet a kiralytél e harmadik félnek.5

5. Erdélyben egyetlen nemes se élvezzen mentességet az udvarnoki pénz megfizetése aldl,
amelyet a nemesek a fontosabb tigyeik intézésére a jobbdgyaik szdma és birtokaik nagysdga
szerint vetnek ki. Az udvarnoki pénzt azonban nem kell megfizetniiik sem a kirdlyi udvarban
tartdzkodd nemeseknek, sem azoknak, akiket a kirdly a levelével név szerint meghiv, és akiknek
igy személyesen kell megjelenniiik.

Az udvarnokpénzt az erdélyi megyék nemesei a jobbagyaiktol szedték be a kiraly-
hoz menesztett kiildottségeik ellatasara. Eddig ismert legkorabbi emlitése 1435-bdl
vald, ekkor Zsigmond kirdly elrendelte, hogy minden birtokos fizessen, kivéve az er-
délyi plispokot, az erdélyi kaptalant, az apatokat, illetve ezek birtokait és jobbagyait.
Az alispanok és a szolgabirak kozvetleniil részt vettek ennek behajtasaban. Egy 1456.
évi adat szerint az egyik erdélyi kivet, Cegei (Vas) Lokds Tamds fegyvereket vasarolt
a neki dtadott udvarnokpénzbdl. A kiralyi, vajdai és alvajdai parancslevelek tobb
alkalommal is tiltottak az erdélyi nemességet és a megyéket az udvarnokpénz besze-
dése fel6l a megyei teriileteken fekvé, de szdsz jogu telepiiléseken. 1477-ben Métyds
kiraly Dengelegi Pongrac Janos erdélyi vajda 6zvegyét, 1492-ben II. Ulaszlé kiraly a
kolozsmonostori apatsagot mentette fel az udvarnokpénz fizetése alél.> Az 1486. évi
nagy torvény 64. cikkelye szerint, amikor a kiraly parancsara kiildétt a megye kove-
teket az orszaggytlésre, ezek koltségeihez csak azok a fépapok és féurak nem voltak
kotelesek hozzajarulni, akiket név szerint meghivtak a diétdra.*® Orszdggytlésre
sz616 meghivokat az erdélyi vajda, az erdélyi piispok és az erdélyi szaszok bizonyosan
kaptak,** am Erdélyben birtokos nemesnek sz616 meghivét nem tdrt fel a kutatas.
Mindazonaltal erdélyi nemesek orszaggytilési részvételére vannak adatok (1442),% és

49 | Kubinyi: Erdély 69, 72.

50 | Werbdcezy Istvan Hdrmaskonyve. Az eredetinek 1517-iki els6 kiaddsa utan forditottdk, bevezetéssel és
utaldsokkal ellattdk Kolosvari Sandor és Ovari Kelemen. Magyarazé jegyzetekkel kiséri Markus Dezsé.
Franklin-Tarsulat, Bp. 1897. (Corpus Iuris Hungarici. Magyar Torvénytar 1000-1895) 383. (I11.4.10.).

51| Ub IV. 639.

52| W. Kovacs Andrés: Az erdélyi megyék részvétele a kirdlyi addé behajtdsaban a 16. szdzad elejéig. In:
Peregrindcic és erudicio. Tanulmdnyok Tonk Sdndor tiszteletére. Szerk. Bogdandi Zsolt, Lupescuné Maké
Maria. EME, Kvar 2020. 487-515. (A tovdbbiakban W. Kovécs: Kiralyi add) 489-492.

53| Palosfalvi: Orszaggytilések 102.

54 | Malyusz: Erdélyi tdrsadalom 59-60; Palosfalvi: Orszaggytilések 97-98, 102.

55| 1442-ben Almakeréki Apa fia: Miklds és Szarkadi Benedek fia: Laszl6 (nuntii partium Transsilvanarum
Teleki Jézsef: Hunyadiak kora Magyarorszdgon. X. Emich Gusztdv, Pest 1853. 120. [DF 258234], a forrast
idézi: Palosfalvi: Orszaggytilések 168. [425. jegyzet]).
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anemességnek a kirdlyi udvarba kiildott kdveteit olykor név szerint is emlitik (1324,%
1355,57 1369,581404,% 14285 1441, 14475 1456, 14925,

6. Amikor a vdrosok, mezdvdrosok és a sékamardk lakosai okoznak kdrt a nemesek bir-
tokain, és a kdrt szenvedett nemesek a vajddndl tesznek panaszt, a vajda az adott hely pol-
gdrmesterét vagy birdit intse meg, hogy a panaszosnak szolgdltassanak igazsdgot. Ha ezt
vonakodndnak megtenni, a vajda szolgdltasson igazsdgot a sértett félnek.

Megyei teriileten a nemesek kisebb értéki pereiben a kéthetente iilésez6 megyei
itélészékek, birtokjogaik ligyében és az egymas kozotti vitdkban pedig a vajda vagy az
alvajda itélészékei voltak az illetékesek: 1412-ig a Tordan rendszertelen id6kozonként
megtartott vajdai kozgyilések, illetve a 15. szdzad els6 harmadaig a fontosabb egyhazi
tinnepek nyolcaddn a Fehér megyei Szentimrén megtartott alvajdai itél6szék. A vajdai
kozgytlések 1412. évi megszlinése utan nem sokkal, az alvajdak szentimrei birdsko-
désa fokozatosan évi négy nyolcadra korlatozédott, majd 1430-1440 kozott atkoltdzott
Tordara.®® A nyolcados itélészéken 1465-ig az alvajddk itélkeztek, ett6l kezd6d6en pedig
a vajdak nevében tortént a birdskodds.®® A nemesi megyék teriiletén azonban szamos
kivaltsagolt telepiilés fekiidt, amelyek ligyeiben nem voltak illetékesek sem a megyei,
sem avajdai (alvajdai) itél6székek. Ugyanez érvényes a szintén kivaltsdgolt Beszterce és
Brassé vidékére és birtokaikra, tovabba a szasz Hétszék megyei terlileten fekvd, de szdsz
jogu birtokaira.” (Eltérden a szasz székekt6l, a székely székeknek nem voltak megyei
teriileten fekvé birtokaik, noha a székely el6kelSk igyekeztek ottani birtokokat szerez-
ni.) A kozépkori Erdélyben nem létezett alland6é megoldds sem a megyei nemesség és

56 | 1324: R6di Cseh Gyorgy, (Cegei) Vas Miklds, lasd Erdélyi okmdnytdr. Oklevelek, levelek és mds irdsos emlekek
Erdély torténetéhez. I-V. (1023-1389). Bevezetd tanulmannyal és jegyzetekkel regesztakban k6zzéteszi
Jaké Zsigmond (a III. kotett6]l Hegyi Géza és W. Kovacs Andras kozremikodésével). Akadémiai-MNL
OL-BTK TTI, Bp. 1997-2021. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 26, 40, 47,
53, 60. - A tovdbbiakban: EOkm) II. 510. sz.

57| 1355: (Cegei) Vas Miklés, (Torockéi) Ehellés fia: Akos (EOkm III. 88. sz.).

58| 1369: Bakdc, Székely Jakab, Cseh Laszlé magisterek és (Récsei) Ldrinc fia: Janos (EOkm IV. 736. sz.).

59 | 1404: Szentpdli Barnabas és Kecseti Gergely (ZsOkl IT/1. 3319. sz.).

60 | 1428: Bogati Imre és Almakeréki Apa Miklés (ZsOkl XV. 771. sz.).

61 | 1441: Kendi Baladfi Tamas (KmJkv I. 380. sz.).

62 | 1447: Szarvadi Benedek fia: L4sz16 és Csani Torda fia: Lasz16 (DL 62837).

63| 1456: Somkeréki Erdélyi Miklds, Zsuki Mihaly és Matéi Miklés (DF 255165). — 1437-ben emlitik az er-
délyi részek koveteit, itt sem orszdggytilést, hanem inkabb a parasztfelkelés miatt a kiralyi udvarba
kiild6tt kovetséget sejthetiink (TelOkl I. 544-545), noha az oklevelet eddig nem hoztdk kapcsolatba a
parasztfelkeléssel (Az 1437-1438. évi erdélyi parasztfelkelés forrdsai. E16széval és jegyzetekkel kozzéteszi
Demény Lajos. A latin okleveleket forditotta Bodor Andras, K6116 Karoly, Szabd Gyorgy. Kriterion,
Buk. 1991, passim). Az Almakeréki Apa fia: Miklds és Szamosfalvi Gyer6 fia: Lasz16 erdélyi koveteket
emlitd, 1426. julius 1-jei oklevél hamis, ldsd Hegyi Géza: Decima Volahorum. Az egyhdzi birtokokon
laké romanok tizedfizetésének kérdése. In: Certamen. El6addsok a Magyar Tudomdny Napjan az
Erdélyi Mizeum-Egyesiilet I. Szakosztalyaban. IV. Szerk. Egyed Emese, Galfi EmGéke, Weisz Attila.
EME, Kvér 2017. 257-270, ill. ZsOkl XIII. 804. sz.

64 | Gerendi Mikl6s, Stikosd Miklds, Somkeréki Erdélyi Janos és Marton, Betleni Miklés, Szamosfalvi Mi-
kola Ferenc, BarlabasiJanos és Lénard, Szobi Mihdly, Kaldi (?) Benedek, Kendefi Mihdly, Hosszuasz6i
Balint és Barcsai Janos (Kubinyi: Erdély 73).

65 | Janits Ivan: i. m. 49; W. Kovacs Andras: Az alvajddk megyei birdskoddsa Szentimrén. Erdélyi Miizeum
84. évf. 2022/1. 5-18.

66 | W. Kovacs: Oktavalis itélészék 189-190.

67 | W. Kovacs: Kiralyi adé 502-513.
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kivaltsagolt telepiilések kozotti vitdk, sem pedig a nemesek, illetve a sajat kivaltsdgokkal
és igazsagszolgaltatd szervezettel rendelkezd székely és szdsz székek kozotti viszalyok
rendezésére. Ezek kezelésére ad hoc-jellegli megolddsok sziilettek. ,,Békéltetd forum-
nak”® szamitottak azok a 14. szazadi kozgyilések, amelyekre kirdlyi parancsra a vajdak
meghivhattak a székelyek és a szaszok képviseldit, vagy azok a 15. szdzadi gytilések,
amelyeken a nemesek, székelyek és szdszok is rendszeresen részt vettek. Ugyanezt a
célt szolgaltak a tartomanyba kiild6tt kiralyi megbizottak, alkalmi bizottsagok, amelyek
tagjai fontos kiralyi méltésagvisel6k voltak.® A szaszok és a nemesek kozotti hatarvitak
kertilhettek ugyan a vajdai itél6szék elé, de a vajdai itélettel elégedetlen szaszok rend-
szeresen a per attételét kérték a kirdlyi udvarba.”® A Hétszék ismétl6d6 panaszai szerint
a lakosaikat a nemesek a megyei itél3székek elé idézték.”* I1. Uldszl6 1511. évi oklevele
szerint a szaszok és a nemesek vagy a szaszok és a székelyek kozotti pereket a szaszok
rendes birai el6tt kellett targyalni, akiktél pedig nem a vajda elébe (amint azt a nemesek
és a székelyek akartak), hanem a kirdlyhoz kellett fellebbezni.”? Bar azitt targyalt panasz-
levélben a varosok, a mezGvarosok és a sokamardk lakosai dltal a nemeseknek okozott
karokrdl esik sz, ilyesmire ritkan keriilhetett sor. Valdjdban a nemesek voltak azok, akik
az Gket hitelez6 polgart a varos hatdrain tal elfoghattak,” vagy akadélyozhattdk a varost
elhajtott marhdinak felkutatasaban.” A nemesek panasza mogott igy sokkal inkabb a
varosokba vagy s6kamarai birtokokra kolt6z6 jobbagyok ligye sejthetd.

7. A vajda seregei nem kdrosithatjdk meg a nemesi birtokokat; az emberek és a lovak
szdmdra sziikséges élelmet méltdnyos dron vdsdroljdk meg 1gy, ahogyan a parasztokkal meg
tudnak egyezni.

Zsigmond kiralynak az 1427. évi, Brasséban kiadott hadi rendelete szabalyozta a
mozgositott sereg ellatdsat. Ennek értelmében a katondk nem vehettek el er6szakkal
vagy fizetés nélkil élelmiszert. A hadak altal okozott és meg nem téritett karokrdl a
teriiletileg illetékes megye ispanja és két szolgabiraja, majd a kariai birésagok kellett,
hogy kiallitsanak oklevelet, amely alapjan az ispan adott elégtételt. Nyaron a katonakat
amez6n kellett elszdllasolni, télen azonban a szdllast nem lehetett t6liikk megtagadni.”

68 | A taldldé cimkét Palosfalvi Tamast6l kolesondztem, aki a kdzépkori magyar orszdggyulésekre alkal-
mazta (Orszaggyulések 37).

69 | Janits Ivan: i. m. 29-30.

70 | Ub IV. 103, DL 44336; SzOKkl I. 324-327.

71 | A Hétszék szdsz jogu birtokai Fehér és Kiikiill6 megyék teriiletén fekiidtek, ezért ezek hatésagait érték
a panaszok: DF 245889. Mdskor a nemesek szdszok feletti itélkezését altaldnossagban tiltotta a kirdly
(DF 245893).

72 | Hajnik Imre: A magyar birdsdgi szervezet és perjog az Arpdd- és vegyes- hdzi kirdlyok alatt. MTA, Bp. 1899.
130. (azidézett oklevél: 1511: SzOK1 1. 324-327). A szaszokat az alvajdai {tél6szék elé sem lehetett idézni:
1514: DF 245742.

73| PL. 1486-ban Mdtyas kirdly a vajdaknak parancsolta meg, hogy szolgédltassanak igazsagot azon ko-
lozsvari polgarok szamdra, akiknek a birtokos nemesek nem fizették meg az adéssagaikat: Ub VII.
423-424. (DF 281019). Az intézkedést I1. Ulaszld is megismételte (1504: DF 281020).

74 | 1499-ben Szentgyorgyi Péter vajda a kirdly nevében megparancsolta az erdélyi megyéknek, hogy tegyék
lehetdvé Szeben varos és a Hétszék szamara azt, hogy megyei teriileten tovabbra is nyomozhassanak
szolgabiré jelenléte nélkiil az elhajtott joszagaik ligyében (DF 245277); 1517-ben pedig II. Lajos kirdly
megparancsolta Szapolyai Janos vajdanak, hogy tartassa be Beszterce varos régi szokasat, miszerint
a tolvajokat varosuk hatdrain tdl is hdboritatlanul kereshetik (DF 247619).

Mohdcsig. A Mdtyds- és Jagelld-kor hadtorténete. Argumentum, Bp. 2007. (A Hadtorténeti Intézet és
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Az 1435. évi dekrétum szerint is nyaron a katonaknak a mezdn kellett megszallniuk,
kart nem okozhattak, az élelmiszert az illet6 megye nemessége altal megallapitott
aron tartoztak megvasarolni, az okozott kart kotelesek voltak megtériteni.” Az 1437.
évi kapolnai egyezséglevél szerint a seregek nyaron hasonléképpen a mezén kellett,
hogy megszalljanak. A katonakat a kdrnyez6 falvak foldesurai tartoztak elldtni éle-
lemmel a falusbirdk dltal megdllapitott aron, de semmiképpen sem ennél dragabban.
Télen a seregek a mez4varosokban és a varosokban is megszallhattak ugy, hogy az
6ket fogadd nemesnek, székelynek vagy szasznak semmilyen kart ne okozzanak.”
A kés6bbi torvények ismételten tiltottak azt, hogy a katondk hdzakba engedély nélkiil
megszalljanak, hogy a jobbagyoknak kart okozzanak, és hogy erészakosan vagy ingyen
élelmet szerezzenek.”® 1459-ben a nemesek, székelyek és szdszok abban allapodtak
meg, hogy az Erdélybe kiildott kiralyi kovetnek azt fogjak tandcsolni, hogy szokatlan
beszallasolast, élelembeszolgaltatast semmiképpen ne kérjen téliik.” Beszalldsolds
al6li mentességet a Bethlen-csalad szerzett a vajdatél néhdny Hunyad megyei birtokara,
1467-ben azonban a mozgdsitott szdszok a panasz szerint 6sszesen 1100 forint értékd
kart okoztak.®® 1478-ban Matyas kirdly Vizaknat,®* 1493-ban Szentgyorgyi Péter vajda
Szaszkézdet,®2 1505-ben I1. Ulaszlo kiraly Kolozsvart® mentesitette a beszallasolds aldl,
1525-ben pedig Aranyosbdnya kapta meg a kivaltsagot.®* Erdélyben ezt az el§jogot a
kiralytol vagy a vajdatdl (!) lehetett elnyerni, a mentesség betartatdsat pedig a vajdatdl

Muzeum Konyvtara. - A tovabbiakban Kubinyi: Mozgésitasi problémak 53-54). Az itt idézett forras:
Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungars 1301-1457. Collectionem manuscriptam
Francisci Dory additamentis auxerunt, commentariis notisque illustraverunt Georgius Bénis, Vera
Bdcskai. Akadémiai, Bp. 1976. (Publicationes Archivi Nationalis Hungarici II. Fontes 11.) 244-247.

76 | Uo. 277-282.

77| Ub IV. 639.

78 | Vladimir Seges: A zsoldosok fegyelmezése és élelmezése a kozépkorban. In: Bdrtfdtdl Pozsonyig. Vd-
rosok a 13-17. szdzadban. Szerk. Csukovits Enikd, Lengyel Tiinde. MTA TTI, Bp. 2005. (Tarsadalom- és
Mtvelédéstorténeti Tanulmanyok 35.) 245-252. 246; Borbas Benjamin: Hadiellatds és fegyelmezés.
Egy Jagellé-kori katonai szabalyzat érdekességei. In: Szabdlyozds, igéret, valdsdg. Gazdasdg- és vdros-
torténeti tanulmdnyok a magyar kozépkorrdl. Szerk. Kadas Istvan, Weisz Boglarka. ELTE HTK TTI, Bp.
2025. (Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések) 293-301.

79| Ub VI. 66. (DF 244848).

80 | Kubinyi: Mozgdsitasi problémak 53-54; ud: A Matyds-kori allamszervezet. In: Hunyadi Mdtyds. Em-
lékkonyv Mdtyds kirdly haldldnak 500. évforduléjdra. Szerk. Razsé Gyula, V. Molnar Laszld. Zrinyi, Bp.
1990. 53-147. 58, 123 (48. jegyzet), az idézett forras: Ub VI. 287-288. (4jkori masolatbdl, eredetije: DL
104806).

81| Ub VII. 179. (az oklevelet Joseph Trausch mdsolatabdl k6zolték, eredetije: RNLt SZMLt, Vizakna varos
It., nr. 13.). A kivdltsdgot II. Uldszld kirdly 1493-ban megismételte (TelOkl IT. 418-419).

82 | Megjegyzendd, hogy Pongrac Janos vajda 1470-ben felmentette Szaszkézd lakosainak felét a hadba
szallas aldl (Ub VI. 468). Szentgyorgyi Péter vajda az Gjonnan épiil§ szaszkézdi templom épitésének
idejére mentette fel a telepiilést a térok ellen indulé hadak beszdlldsoldsa aldl: Urkundenbuch zur
Geschichte des Kisder Kapitels vor der Reformation und der auf dem Gebiete desselben ehedem befindlichen
Orden. Von Karl Fabritius. Franz Michaelis, Hermannstadt 1875. 111-112. A parancsot 1496-ban Telegdi
Istvan alvajda, 1503-ban II. Uldszl6 és Anna kirdlyné, 1508-ban Barlabdsi Léndrd alvajda, 1526-ban II.
Lajos kirdly és Mdria kiralyné, 1531-ben I. Janos kirdly is megismételte (uo. 114, 136-137; az oklevelek
eredetije: RNLt Brass6 Megyei Levéltara, Brassé megyei szasz evangélikus egyhazkozségek levéltarai,
nr. 85, 87-92, 94-97, Szdszkézd nr. 1, 3-6, 8-11.).

83| KvOkl 1. 321-322. (DF 281121).

84| Barlabasi Léndrd erdélyi alvajda bizonyitja, hogy Aranyosbanya birdja és eskiidtje bemutattak neki
SzapolyaiJanos erdélyi vajda exemptionalis oklevelét, amely szerint a kirdly mentesitette a mezévaros

34 | ERDELYI MUZEUM



ERDELYI KOVETJARAS BUDAN. A NEMESI KOVETELESEK [RASBA FOGLALASA 1496-BAN

és az alvajdatol vartak el. A kiralyi/kiralynéi parancslevelek a vajdahoz, a vajdaiak a
csapatkapitdnyokhoz, a toborzassal megbizottakhoz és az alvajddhoz, az alvajdaiak
a csapatkapitanyokhoz szdltak. Szapolyai Janos erdélyi vajda és székely ispan 1515-
ben Marosszék csapatait kellett, hogy eltiltsa attdl, hogy a szaszokhoz beszdllasolva
azoktol fizetség nélkiil barmit eltulajdonitsanak.® Az eddig ismert példdink szerint a
beszallasolas aléli mentességet legkevéshé a nemesek és sokkal inkdbb a kivaltsdgolt
telepiilések kaptak meg (szabad kiralyi varosok, szasz jogu telepiilések vagy kiralyi
mezGvarosok), a nemesi birtokok felmentése inkabb alkalmi, dltalaban csak szébeli
intézkedés lehetett. A Szentgyorgyi Janos vajda nevében kelt, fentebb emlitett 1467.
évi parancslevél, amely utasitotta Hunyad megyét a Bethlen-csalad itteni birtokait ért
karok kivizsgdlasara, ugyan vajdai mentesité oklevelet emlit, azonban nemesi birtok
beszallasolas aldli mentességét eléir6 egyetlen vajdai vagy alvajdai oklevél sem maradt
fenn. I1. Ulaszl6 kirdly 1499. évi oklevele, amely a székely kivaltsadgokat meger{sitette,
ugyancsak tiltotta a beszallasolt vajdai és székely ispani hadak kdrokozasat.*® A vajdai
hadak erdszakos beszdllasolasat a szasz Hétszék altal az 1500. évi orszaggyiilésen
beterjesztett panaszlevélben a sérelmek felsorolasakor az els6 helyen emlitik.®” Az
1463-ra keltezett erdélyi hadi szabdlyzat, amelyet 1798-ban allitélag egy eredetirdl
késziilt masolat alapjan koézolt Kovachich,® majd annak nyoman 1872-ben a Székely
oklevéltdr elsé kotete,® de amelynek eredetije soha nem keriilt el6, egy szot sem szdl
a hadakozok beszallasoldsardl vagy élelmezésérél, és ez tovabbi kételyeket taAmaszt
annak hitelességével kapcsolatban.®

Osszegzés

Az 1496-ban el6adott panaszok nem pillanatnyi sérelmek, hanem - java résziik -
olyan akut problémak, amelyek végigkisérték az erdélyi nemesség életét a 15. sza-
zadban. Ezek t6bbsége ugyan orszdgos szinten is jelen volt (pl. a jobbagykoltozés, a
hadak beszdllasoldsanak és élelmezésének kérdése), a beadvany azonban a sajatos

polgdrait, vendégeit, lakosait és banydszait a hadak beszallasolasa aldl. A csapatkapitdnyoknak, az
ispanoknak és a szolgabirdknak megparancsolja a rendelkezés betartasat (1525: DL 37024).

85| SzOKI III. 189. (DF 245751).

86 | SzOKI III. 142.

87 | DF 245907, keltezésére lasd Palosfalvi: Orszaggytilések 131.

88| Scriptores rerum Hungaricarum minores hactenus inediti, synchroni aut proxime coaevi. I-1I. Edidit
Martinus Georgius Kovachich. Typis Regiae Universitatis, Budae 1798. II. 384-387.

89| SzOKk1 I. 196-199. Legutdébbi kiaddsa: Ub VI. 152-154.

90 | A szabalyzatot ugyan altalaban kétes hitelinek fogadja el a torténetkutatds, megdllapitasaiban azon-
ban tovdbbra sem kételkedik. Lasd legutébb Kovacs Viktdria: A véres kard koriilhordozdsa a Magyar
Kirdlysdgban Mohdcs el8estéjén. In: Elsiillyedt Mohdcs. Ujabb tanulmdnyok a mohdcsi csatdval kapcsolatos
kutatdsok eredményeibdl. Szerk. Varga Szabolcs. Martin Opitz-Janus Pannonius Mizeum-Duna-Drédva
Nemzeti Park Igazgatosag-Mohacs 500 Egyesiilet, Bp. 2023. 145-154, kiilondsen 147-148. Az itt felsorolt
régebbi irodalom mellett lasd még Borosy Andras: A telekkatonasdg és a parasztsdg szerepe a feuddlis
magyar hadszervezetben. Akadémiai, Bp. 1971. (Ertekezések a Torténeti Tudoményok Kérébdl. Uj so-
rozat 60.) 54-55. (126. jegyzet); Kubinyi Andrds: Hadszervezet a kés6 kozépkori Magyarorszagon. In:
ué: A Mdtyds- és Jagell-kor hadtorténete. Argumentum, Bp. 2007. (A Hadtorténeti Intézet és Mizeum
Konyvtara). 199-215. 201; Kordé Zoltan: Megjegyzések a székely ispanok 1467 el6tti katonai szerepéhez.
Hadtorténelmi Kozlemények 118. évf. 2005/3. 721-732, kiilonsen 727-728.
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erdélyi politikai szervez6dés és harom kiilonallé igazsagszolgaltatasi szervezet miatt
partikuldris elvardsokat is megfogalmazott a vajdaval és a kivaltsagolt telepiilésekkel
szemben.

1496. junius 23., Buda. II. Uldszl6 kiraly jévahagyodlag irasba foglalja az erdélyi
nemesség koveteléseit.

Nos Wladislau Dei gratia rex Hungarie et Bohemie etc., memorie commendamus
tenore presentium significantes, quibus expedit universis, quod nobis unacum non-
nullis dominis prelatis et baronibus nostris in presentibus octavis festi beati Georgii
martyris” in hac civitate Budensi nostra constitutis fideles nostri Iohannes Erdeli,
Petrus Deesy, Nicolaus de Bethlen, Iohannes Barlabasy, Petrus de Sombor, Gaspar de
Bolya, in suis, ac universorum regnicolarum partium regni nostri Transsilvanarum
nominibus et in personis nostram, ac eorundem dominorum prelatorum et baronum
nostrorum accedentes in presentiam proposuerunt nonnullas incommoditates et
vexationes, quibus contra antiquas®* eorum libertates et consuetudinarias se et eosdem
regnicolas hincinde hactenus fatigatos et vexatos fuisse asserebant, supplicaveruntque
nostre maiestati, ut pro illius regni nostri communi utilitate et quietudine futura di-
gnaremur, de huiusmodi suis vexationibus providere et articulos infrascriptos eisdem
moderatione et limitatione debere concedere generose. Qui quidem articuli sequuntur
in hunc modum:

[1.] Quod deinceps nemo ex iobagionibus, colonis et rusticis nobilium et regnico-
larum partium earundem ad aliorum quorumpiam bona et possessiones magnatum et
potentium, sed neque nostre maiestatis et civitates nostras liberas, ac loca camerarum
salium nostrarum, vel alia quevis loca nostra sine annuentia consensuque dominorum
suorum terrestrium et viceversa neque de bonis nostris ad eorundem nobilium bona
sine permissione et voluntate nostra aut officialium nostrorum vel magistrorum civium
aut iudicum vel villicorum nostrorum se transferre possint moraturi. Casu vero, quo
aliqui ex eisdem iobagionibus, rusticis et colonis ausu temerario furtim seu clandestine
sive alio quovis quesito colore recederent vel manu violenti, ac potenti abducerentur
moraturi, extunc tales iuxta antiquam eorundem regnicolarum consuetudinem per
waywodam eorum pro tempore constitutum aut eius officiales semper ad eorundem
habitacula pristina reducantur suisque dominis restituantur.

[2.] Item, quod breves evocationes, per quas ipsi regnicole hactenus ab eorum
waywodis se supra modum vexatos fuisse causabantur, aboleantur penitus de cetero
et tollantur. Et, quod waywoda ipsorum pro tempore existens extra generales octavas
festorum Epyphaniarum Domini et beati Iacobi apostoli, nullas penitus causas ad
instantiam quorumcunque personarum nobilium scilicet et ignobilium contra sese
litigantium vigore predicte brevis evocationis iam sublate iudicare non valeat, neque
possit, demptis dumtaxat novis prediorum, possessionum aut terrarum iuriumque
possessionariorum occupantibus.

[3.] Item, [invasionibus domorum et curiarum no]bilitarium modo simili de recenti
commissis, preter ea facto [effusionis sanguinis inter fratres] et consanguineos [aut

91| 1496. méjus 1.
92 | Az eredetiben: antiqua.
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nobilium interfection]ibus similiter de novo patratis et commissis, in quibus brevia
iudicia ex antiqua eorundem consuetudine etiam extra terminos octavales per waywo-
dam fieri poterant et debebant, ita tamen, ut, si infra revolutionem unius anni inte-
gri a die huiusmodi occupationis possessionarie vel invasionis domus nobilitaris aut
effusionis sanguinis fraternalis vel nobilium interemptionis computando, waywode
superinde querimonia peracta non fuerit, extunc postea non aliter nisi in octavis gene-
raliter celebrandis vel in sede iudiciaria illius comitatus, ubi talia inferentes® residere
dinoscuntur, iuxta litigantium proposita et probata, iudicium et deliberationem facere
valeant atque possint.

[4.] Ceterum dum et quando, ac quotienscumque prefati regnicole pro* regni et
eorum communi utilitate voluerint, non obstante waywode vel wycewaywode absentia,
congregationem et conventionem facere ac super suis et regni necessitatibus tracta-
re et consultare possint et valeant, dummodo tractatus et consultationis huiusmodi
limites fidei et fidelitatis nobis et sacre regni Hungarie corone debita non excedant.

[5.] Preterea dum et quotienscumque aliqua regni necessitate urgente, prefati
regnicole sive Budam, sive ad alia loca erga maiestatem nostram, aut congregationes
regni generales pro expen[sis nuntiorum] aut expeditionum suorum negotiorum,
aliquam pecuniarum contributionem de numero suorum iobagionum ordinaverint
et exposuerint, quas ipsi pecunias udvarnicales nominant, tunc nullus nobilium aut
alterius cuiuscumque status et conditionis possessionariorum hominum in predictis
partibus Transsilvanis bona et iobagiones habentium a solutione huiusmodi pecu-
niarum udvarnicalium habeatur supportatus, sed in negotio communi etiam iuxta
bonorum exigentiam unusquisque contribuat, demptis tamen et exceptis hiis, qui in
curia nostra resident, vel alias per litteras nostras vocati fuerint sicque in [huiusmodi]
congregationibus et aliis regni negotiis personaliter interesse debebunt.

[6.] Item, quod, dum et quando de civitatibus liberis aut opidis et locis ca[merarum]
salium nostrorum regnicolis prefatis, aut alteri eorum, alique iniurie sive dampna
et actus potentiarii® vel alia illicita committerentur [superindeque], iidem regnico-
le iniuriati aut dampnum passi, eorum waywode querimoniam facerent, tunc ipse
waywoda [admone]at [prius magistros] civium [aut] iudices loci, ut leso vel conquerenti
iustitiam et satisfactionem impendat. Qui, si recusaverint [ve]l tepidi fuerint, extunc
idem [waywo]da, unacum camerario salium, aut magistro civium illius loci, ex quo
talia commissa et patrata fuerint, absque omni ulteriori prorogatione, parti lese ex
parte illorum qui dampna aut preiudicia intulerunt, iudicium et iustitiam usque ad
plenariam satisfactionem impendere debeat et teneatur.

[7.] Item, quod deinceps gentes et exercitus waywode nostri Transsilvani in bonis
et possessionibus nobilium dampna non inferant, sed universa victualia, tam homi-
nibus quam equis necessaria, pretio condigno®® emant, prout cum incolis et rusticis
poterunt concordare et nullo modo aliter auferre presumant. Nos igitur, qui ex debito
regiminis nostri [commodo] et utilitati regnorum, ac omnium subditorum nostrorum
et regnicolarum studiose consulere volumus, supplicatione huiusmodi exaudita et

93 | Az eredetiben: inferenda.
94| Az eredetiben: per.

95| Az eredetiben: potentionarii.
96 | Az eredetiben: condigna.
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clementer [admis]sa, prescriptos articulos ac omnia in eis contenta et limitata, de
consilio prefatorum dominorum prelatorum et baronum nostrorum memoratis [re-
gnicolis] partium regni nostri Transilvanarum, [pro eorum futura quietudine et uti]
litate perpetuo valituros®” duximus concedendos atque®® [ut iidem regnicole partium]
predictarum huiusmodi articulis libertatibusque et] legibus suis [in ei]sdem expressis
[liberius commodiusque uti valeant; id eisdem de regia nostra] auctoritate [duximus
annuendum et] [?] concedendum annuimusque et concedimus per presentes, ut, si
aliquo [temporis in successu in contrarium premissorum articulorum aut alterius
eorundem ina]dvertenter seu ad quorumvis preces importunas litteras et [mandata
nostra concederemus, tales littere nostre invigorose et invalide habean]tur, neque
debeant aliquo pacto observari. In cuius rei memoriam [firmitatemque perpetuam
presentes] litteras nostras pendentis et autentici secreti] sigilli nostri, quo, ut rex
Hungarie utimur, munimine [roboratas, eisdem] regnicolis partium Transsilvanarum
duximus concedendas].

Datum per manus reverendi in Christo patris domini Thome episcopi [ecclesie
Agriensis, summi secretarii] et [cancellarii nostri di]lecti et fidelis, Bude, in vigilia
festi beati Iohannis Baptiste, anno [Domini mill]esi[mo] quadringentesimo nonagesimo
sexto, regnorum Hungarie etc. anno sexto, Bohemie vero vigesimo quinto. — Hdtlapjdn
azonos kéz irdsdval: Plar]; XVI. szdzadi kézzel: 1496. Littere Wladislai, quod iobagiones
possessionalium [!] de terra eorundem in terram regiam, et de terra regia ad aliam,
nequaquam transeundi absque voluntate officialium habeant potestatem.

Egykord masolat, hartydn, pecsételés nyoma nélkiil, RNLt SZMLt, Szeben varos és a Szasz
Nemzet Levéltara, Urkunden I1I/118. (DF 245425). — XVI. szdzadi csonka és hibds masolat,
RNLt Kolozs Megyei Levéltara, Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltdra, Kemény cs. malomfalvi It.
(DF 252687). — XIX. szazadi hibds masolat, uo., Torzsgytjtemény (DF 253810). A szoveget ennek
figyelembevételével és az egykord masolat kézbevételével egészitettiik ki.”

Transylvanian Envoys in Buda. Demands of the Nobility in 1496

Keywords: Transylvania, Middle Ages, voivode, mobility of peasant tenants, short-term summons, military
regulations

Thestudy presents a charterissued by King Vladislaus Il of Hungary in Buda on June 23, 1496, and analyzes its
content (National Archives of Romania, Sibiu, Urkunden 111/118.). With this charter, the monarch addressed the
grievances presented by the envoys of the Transylvanian nobility. According to the document, serfs were not
allowed to move from noble estates to royal cities, salt chambers, or baronial estates without the permission
of their landlord. The voivode was authorized to exercise jurisdiction at the courts held during the octaves
of Epiphany and Saint James; short-term summons to the voivodal court were abolished, although this
remained an option in lawsuits involving new land seizures, attacks on manor houses, murder, or bloodshed,
provided that the complaint was made within one year of the event. The nobility was permitted to hold
general assemblies at any time, even in the absence of the voivode or vice-voivode. All nobles were obliged

97 | Az eredetiben: valituras
98 | Az eredetiben: ad que.
99 | Az oklevél 6sszeolvasdsaért Vasile Rus klasszika-filologusnak (Kolozsvar) mondok készontetet.
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to pay the so-called pecunia udvarnicalis (envoy tax), collected to maintain the noble envoys sent to the royal
court. In cases of damages caused to nobles by residents of privileged settlements or royal salt chambers,
the voivode was responsible for providing justice if local officials failed to do so. During military campaigns,
the voivode’s armies were prohibited from damaging noble estates; they were required to purchase food and
fodder at market prices by agreement with the peasants. The grievances presented in 1496 were not merely
momentary complaints, but represented acute, systemic problems that affected the Transylvanian nobility
throughout the 15 century. While most of these issues were present at a national level, the petition also
formulated specific demands regarding the voivode and privileged settlements stemming from Transylvania’s
unique political organization and its three distinct judicial systems.
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»Alba Iulia metropolis est regni
Transsilvanie”.
Gyulafehérvar 1552-ben’

Kovdcs Andrds nyolcvanadik sziiletésnapjdra

Az erdélyi események ismer6i el6tt koztudomasu, hogy 1552-ben Erdély immar
masodik esztendeje allt Habsburg-uralom alatt, am az orszagegyesités kordntsem
hozott megnyugvast vagy prosperitast a Magyar Kirdlysag keleti tartomdanyat képezd
orszagrészbe. Az erdélyi és magyarorszagi helyzetet réviden Gsszefoglalva kijelenthetd,
hogy az 1552-es torténések kiindulépontja kétségkiviil 1551 nyaranak eseménylanco-
lata volt, ugyanis ebben az id6pontban jatszotta at a nyirbatori egyezmény értelmében
Erdély vezetését Frater Gyorgy I. Ferdinand kezébe. Az év juliusanak végén Petrovics
Péter temesi ispan lemondott temesi birtokairdl, és atadta az ottani varakat a kird-
lyi csapatoknak, Izabella kiralyné pedig lemondott Erdély uralmdrdl, és augusztus
8-4n elhagyta az orszagot fiaval egyiitt. 1551 szeptemberében 1. Ferdinand Erdély
kormanyzasat Frater Gyorgyre bizta, kinevezte vajdanak, helytarténak és kincstar-
ténak.! Egyenes kdvetkezményként a szultdn a térok haderdt a Temes-vidéki varak
wvisszafoglalasdra” utasitotta, amely elfoglalta Becsét, Becskereket, Csanddot és Lippat.
November folyaman a kiralyi és az erdélyi csapatok visszavették Lippat a t6roktdl,
a varat védé Ulema pasanak és embereinek pedig Frater Gyorgy szabad elvonulast
biztositott az ottani hadsereg tobbi vezérének akarata ellenére. 1551. december 17-én
Giovanni Battista Castaldo erdélyi katonai f6hadparancsnok rendeletére Frater Gyor-
gyot Alvincen meggyilkoltak.?

| Atanulmédny nem johetett volna létre Derzsi Julia és Kuffart Hajnalka segitsége nélkiil, melyet nekik
ezuton is kdszondk!

1| Erdélyi orszdggyiilési emlékek. 1. (1540-1556). Szerk. Szilagyi Sdndor. MTA, Bp. 1875. (Magyar Torténelmi
Emlékek III. Magyar Orszaggytilési Emlékek. - A tovabbiakban: EOE I.) 349.

2| Az események leirdasara lasd Barta Gabor: Az erdélyi fejedelemség sziiletése. Gondolat, Bp. 1984. (A to-
vabbiakban Barta: Az erdélyi fejedelemség) 98-112; ué: Vajon ki€ az orszdg? Helikon, h. n. 1988. (A to-
vébbiakban Barta: Vajon kié?) 14-15.

Galfi Eméke (1972) - torténész, tudomanyos munkatdars, EME, Jaké Zsigmond Kutatdintézet, Kolozsvar,
emokegalfi72@gmail.com

A tanulmany az MTA HTMKNP Forrdsok és adattdrak Erdély kozépkori és koratijkori torténetéhez c. alprogram
tdmogatasaval késziilt.
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1552 aprilisatél kezdve Castaldo katonai helytart mellé ecsedi Bathory Andrast ne-
vezte ki vajdanak a kirdly.® Ugyancsak aprilisban, valaszul az erdélyi és magyarorszagi
eseményekre, térok hadjarat indult a Magyar Kirdlysag ellen,* amelynek kovetkezmé-
nyei igen sulyosak lettek. Az év nyaran elesett Veszprém, a Temeskdzben és a Maros
als6 folyasandl fekvé varak (Temesvar, Lippa, Kardnsebes, Lugos és egy sor kisebb
er6sség), tovabbd az Ipoly menti varak (Drégely, Szécsény, Hollokd, Sdg, Balassagyar-
mat).> Erdély ekbzben mintegy kiviilrél figyelte az eseményeket, az itteni nemesség az
uralkod¢ jelenléte nélkiil nem volt hajlandé hadba vonulni.® Csak elenyészd katonai
segitséget kiildtek a bajba keriilt, Temesk6zben fekv6 varak megsegitésére: Castaldo
1552. julius 18. utan egy-egy zaszldalj katonat kiildott Zarai Pal vezetésével Temesvarra
és Lippara, azonban mindkett6 csupan Lippaig jutott el, a koriilzdrt Temesvarra nem
tudtak bejutni.” Itt azonban meg kell jegyezniink, hogy bar fegyvereseket nem, de fegy-
vert azért kiildtek, ugyanis a szebeni fegyvertdr altal el6allitott hadi felszerelésekbdl
lattdk el Temesvar és Lippa védéit.?

Az Erdélyben levé kiralyi hadak nagysagat ebben az idépontban Castaldénak a
kirdlyhoz intézett levelébél rekonstrualhatjuk. Ennek értelmében a német gyalogok
koziil két cohors (zdszloalj) és 150 pancélos lovas Brasséban volt elhelyezve Carolus
Ceratini vezetése alatt, a szomszédos székelyeknél Odonfi Laszlé, valamint somly6i
Bathory Andras vezetése alatt 100-100 lovas volt, Segesvaron egy német, Szebenben
harom német, Gyulafehérvaron és Szdszsebesen egy-egy német zdszldalj allomasozott.’
Ahadak elhelyezése egydltaldn nem nyerte el az erdélyiek tetszését. Frater Gyorgynek
haldla el6tt nem allt szandékdban téli szallasra beengedni Erdélybe a kiralyi katonasa-
got, részben azért, hogy a torok ne fogjon gyanut miattuk, részben pedig nem akarta
terhelni a lakossagot. Kérte, hogy a Tiszantuilra helyezzék Sket, miutdn azonban a
Castaldo kérése el6l nem térhetett ki, azt javasolta, hogy falvakban szétszdrva, kisebb
csoportokban szdlldsoljak el a katondkat.* A f6parancsnok azonban ebbe nem egyezett

3| Utasitasa 1552. aprilis 1-jén kelt. Levelek és Allamokmdanyok (1552-1623) a vorosvari levéltarbol.
Kozli Szildgyi Sandor. Magyar Torténelmi Tdr 19. kot. 1874. 3-59. 5-8; Jakd Zsigmond: Az erdélyi vajdak
kinevezésérdl. Leveltdri Kozlemények 63. évf. 1992/1-2. 71-83. 80-81; Virovecz Nandor: Erdélyi vajda
kerestetik. Ecsedi Bathory Andras javaslatai Giovanni Battista Castaldonak (1553). Lymbus. Magyar-
sdgtudomdnyi Forrdskozlemények 22. évf. 2024. 237-261. 237.

4| Ittjegyezziik meg, hogy Frater Gyorgy a torok 1552-es hadjaratat el6re latva I. Ferdinandhoz intézett
utolsé levelei egyikében a jovendd védekezés lehetdségeinek megtargyaldsat siirgette. Oborni Teréz:
Az 6rdongos Bardt. Frdter Gyorgy (1482-1551). Kronosz-Magyar Torténelmi Tarsulat, Pécs-Bp. 2017.
(A tovabbiakban Oborni: Az 6rdéngds Bardt) 231.

5| Barta: Az erdélyi fejedelemség 113; Barta: Vajon kié? 65-66.

6 | Barta: Vajon kié? 65-66, 70-71.

7 | Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ungarische Akten, Allgemeine Akten
(a tovabbiakban: OStA, HHStA, UA AA) Fasc. 66. Konv. A. fol. 116*-118F, 121%, 156"; Szanté Imre:
A Temesvidék és a Maros-volgy varainak torok uralom ald jutdsa 1552-ben. Szdzadok 105. évf. 1971/1.
16-56. 45; Barta: Vajon kié? 70, 72.

8 | Liviu Cimpeanu: The Royal Habsburg Arsenal in Sibiu under the Rule of Queen Isabella. In: Isabella
Jagiellon, Queen of Hungary (1539-1559). Ed. Agnes M4té, Teréz Oborni. Research Centre for the
Humanities, Bp. 2020. 257-273. 264-265.

9| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 116". A kérdésre 14sd még Florin Nicolae Ardelean: Foreign
Mercenaries and Early Modern Military Innovations in East Central Europe. The Army of Castaldo
in Transylvania and the Banat 1551-1553. Studia Agriensia 35. évf. 2017. 117-129.

10 | Barta: Az erdélyi fejedelemség 107-109; Oborni: Az 6rdongos Bardt 233.
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bele, mert kockazatosnak vélte (a szakirodalomban kdzismert, hogy Castaldo erdélyi
tartézkodasa alatt folytonosan a sajat és a katondi életéért rettegett).!* A bajokat tetézte,
hogy a katonak nem vagy csupan késve kaptak zsoldot, abban a meggy6z6désben, hogy
az erdélyieknek maguknak kell gondoskodniuk a kiralyi csapatok és a sajat hadaik
ellatasarol és fizetésérdl.!2 Ez nem tortént meg egyrészt azért, mert a tartomany nem
tudta fizetni a kirdlyi csapatokat, mdsrészt pedig azért, mert Frater Gyorgy haldla utan,
1552. oktdber végéig a kirdlynak nem volt olyan kinevezett gazdasagi szakembere, aki
Erdélyben a pénziigyeket és a jovedelmeket igazgatta volna.*® A kiralyi haderd emiatt
szamos alkalommal visszaélt helyzetével, rabolt és fosztogatott.'* 1552. julius elején
szabalyosan megostromolta és felgyujtotta Kolozsvart, a Torddn gytilésezd nemesi ha-
daknak kellett felmenteni a szorongatott varost. Castaldo biintetésbél néhany fé6kolom-
post felkdttetett.’® Nem sokkal késGbb a Szdszsebesrdl és Szebenbdl Gyulafehérvarra
vezényelt német katonasag ugyanezen okbdl felégette az egykori plispokvarost.!
Gyulafehérvar helyzetére ratérve, mindjart az els6 felmeriil6 kérdés, hogy kié volt
1552-ben a varos? Ismeretes, hogy 1551-ben a kiralyné és fia udvaraval egyiitt eltdvozott
Fehérvarrdl és az orszaghdl, ily mdédon a varos uralkodéi rezidencidt betoltd szerepe
megszint. Plispoki székhely sem volt, mert erdélyi plispék nem volt az adott idépont-
ban, Bornemisza P4lt csupan 1553. majus 26-an nevezi ki a kiraly.”” Plisp6k hidnydban
fontos szerepe volt a varos életében Meggyesi Székely Ferenc plispoki vikariusnak,
de & az altalunk tdrgyalandé események idején, 1552 nyaran betegeskedett.’* A va-
rosnak kordbban a pilispdk tulajdonaban levd fele része és a kornyékén fekvd egykori
plispoki jészagok a kiraly birtokdba keriiltek, a bel6liik befolyd jovedelmet pedig a var
erdditésére hasznaltak fel® Antonio del Bufalo olasz épitémester iranyitasaval, aki a
Habsburg-adminisztracié hivasara érkezett Erdélybe. A varnal folyé munkalatokrol
Bufalo vezetése alatt az 1552. év kezdetérdl vannak az elsé informacidink,? és az
épitkezés az év nyaran is folyt, err6l maganak az épitémesternek a levele tajékoztat.*

11 | Barta: Az erdélyi fejedelemség 109; Oborni Teréz: Erdely pénziigyei I. Ferdindnd uralma alatt, 1552-1556.
Szentpétery Imre Torténettudomanyi Alapitvany, Bp. 2002. (A tovabbiakban Oborni: Erdély pénziigyei)
43-44; Oborni: Az 6rdongos Bardt 233, 239, 245.

12 | Barta: Vajon kié? 72; Oborni: Az 6rdongos Bardt 239.

13 | Oborni: Erdély pénziigyei 40-41.

14 | Igen beszédes példdja ennek Castaldo 1552. augusztus 28-an, Szdszsebesen kelt levele, amelyben eld-
adja, hogy a kornyék parasztsdga mdr az erdére menekiilt a betakaritott termények maradvanyaval,
és 6sszegyllt, hogy a zsoldosoktél megvédje magat, akik, hogy életben maradjanak, arra torekszenek,
hogy élelmet raboljanak téliik, emiatt nap mint nap csatarozasok folynak kozottiik. A sereg naponta
lazong, Castaldo attdl fél, hogy az 6véi vagy a lakossag, vagy az ellenség megrohanja. Az eddig htiséges
szaszok is vonakodnak hisznapi élelmiszert adni, minthogy mar 30000 forintra rug az élelmiszerekért
fizetendd addssag. OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. B. fol. 102*; Barabas Samu: Erdély torténetére
vonatkoz6 regesztak, 1551-1553. (IV. kozl.). Torténelmi Tdr 1892. 267-291. (A tovabbiakban Barabas:
Regesztdk) 261. sz. (287.)

15| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 64, 156"; Barta: Vajon kié? 72.

16 | OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 172",

17 | Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar Kancellariai Levéltar, Libri Regii (A 57), 3. két.,
pag. 144-145.

18 | Antonio del Bufalo jelentése. OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 151",

19| EOE L. 348.

20 | 1552. aprilis 12. Liviu Cimpeanu: i. m. 262; Florin Nicolae Ardelean: i. m. 124.

21| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 151
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Ugy tlinik, az épitész 1552 végén vagy 1553 elején tavozott Erdélybél, valészintileg a
pénz hidnya és sajat fizetetlensége miatt, és csupan 1554-ben tért vissza. Itt tobbnyire
Gyulafehérvaron munkdlkodott, de szakértelmét igénybe vették a gorgényi var és
Szeben falainak eréditése sordn is. Erdélyben tevékenykedett 1555-ben is, vélhetdleg
Izabella kirdlyné 1556. évi visszatértéig.?

Minthogy az egykori piispoki birtokok a kirdly tulajdonédba keriiltek, azok gazda-
sagi és pénziligyi igazgatdsa egy kiralyi hivatalnok, az udvarbiré (provisor) iranyitasa
ald tartozott. A var és a varbirtok provisori tisztségét ebben azid6pontban Pdkai Jakab
toltétte be, és bar az 1552-ben keletkezett forrasok kifejezetten nem emlitik, kozvetett
utaldsokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy egyben varnagy is volt, ily médon katonai
szempontbdl is felelt a gyulafehérvari var biztonsdgdért.? A fenti tisztségekbe azonban
6t nem Castaldo vagy a kirdly nevezte ki (vélhet6leg csupan megerdsitették azokban),
hanem ,,meg6rokolték” az el6z6 uralmi rendszer adminisztraciéjatol. Minddssze par
nappal Frater Gyorgy meggyilkoldsa el6tt, 1551. december 14-én ugyanis Szucsaki
Matyas kiikiillgvari alvarnagy Pékai Jakab fehérvari provisor és varnagy megbizottja-
ként vette at a besztercei dékdnsdg papjainak Szent Marton-napi adéjat, amelyet elére
kifizettek az 1552. évre.* Az udvarbir6i tisztség betoltdinek meghbizhatésagdhoz nem
férhetett kétség, ez vildgosan kideriil a 16. szazad végének zavaros id6szakaban, amikor
astrdi uralomvaltas egyben a hivatal viseldinek lecserélésével is jart (ez egyébként erre
az idészakra is igaz, Bornemisza Pal erdélyi plispok provisordanak a sajat familidrisat,
Pécsi Boldizsart nevezte ki).? Pokai esetében mégsem kénnyti eldonteni, hogy Frater
Gyorgynek, avagy Izabella kirdlynénak volt-e meghizhatd hive, s vajon melyikiik kegye
juttatta hivataldba. 1552-ben, amikor a csdszari biztosok (Georg Werner és Bornemi-
sza Pal) a gyulafehérvari uradalom bevételeirdl faggattak, a provisor nem csupdn a
Frater Gyorgy, hanem a kiralyné pénziigyeir6l is tajékoztatast tudott adni.? Tehetséges
szakember volt, jartassdga ezért inkdbb Frater Gyorgyhoz kozeliti, akinek kincstartéi
funkcidja nem pusztdn cim volt, hanem maga is kivald szervezé és a pénziigyekhez
jol értd személyiség volt. Tény, hogy Pdkai 1550-ben a barat kérnyezetében tiinik fel
forrasainkban,?” és Frater Gyorgy 1552-ben keletkezett familidrisainak jegyzékében
is szerepel, amelynek értelmében 16 16ra kapta elldtmdany4t.?® Kés6bbi fényes pa-

22| Costin Fenesan: Antonio Bufalo, ein italienischer Architect in diensten der Habsburger und sein
wirken in Siebenbiirgen (1554-1555). In: Miscellanea in honorem Radu Manolescu emerito. Szerk. Zoe
Petre, Stelian Brezeanu. Ed. Universitatii Bucuresti, h. n. 1996. 200-205. 201-203; P. Kovacs Klara:
Fortress Building in 16" Century Transylvania. The Recruitment of Labour Force. Transylvanian
Review XXI. évf. 2012. Supplement no. 2. 163-179. 167; Florin Nicolae Ardelean: i. m. 122, 124.

23| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 1517; Oborni: Erdély pénziigyei 110.

24 | Roman Nemzeti Levéltar (a tovabbiakban: RNLt) Szeben Megyei Levéltara (a tovabbiakban: SZML),
Besztercei Ev. Kdptalan lt., nr. 277/10.

25| Galfi Eméke: Gyulafeheérvdr és uradalma a 16. szdzad mdsodik felében. EME, Kvar 2021. (Erdélyi Tudo-
manyos Filizetek 295. - A tovabbiakban Galfi: Gyulafehérvdr és uradalma) 82-83, 97-98.

26 | Oborni: Erdély penziigyei 110.

27 | Ekkor Piski Gyorgy, tovabba Cserényi Janos és Gyorgy a Vasarhely melletti Szentkiraly-kolostor pédlos
szerzeteseit eltiltottdk a Torda varmegyei Unoka nev{i egészbirtok elidegenitésétél, Frater Gyorgyst
és Pokai Jakabot pedig annak megvételétdl. A kolozsmonostori konvent jegyzdkonyvei. 11. (1485-1556).
Kivonatokban kozzéteszi és a bevezet6 tanulmanyt irta Jaké Zsigmond. Akadémiai, Bp. 1990. (A Ma-
gyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II. Forrdskiadvanyok 17.) 5005. sz.

28 | Oborni Teréz: Frater Gyorgy szervitorainak és familidrisainak jegyzéke a Castaldo-kédexben, 1552.
Fons 25. évf. 2018/4. 435-451. 450.
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lyaja azonban arra enged kovetkeztetni, hogy Izabella kirdlynénak és fidnak is igen
megbizhatd, a hadi és fiskdlis ligyekhez érté hive volt.”

Végiil, de nem utolsésorban a dontési helyzetben levd Pékai Jakab és az olasz épi-
témester mellett meg kell még emliteni, mint igen fontos tényezGt a varos életében az
erdélyi kaptalan testiiletét. A kdptalan ugyanis az erdélyi plispok mellett a varos masik
foldesura volt a kozépkor folyaman, és Gyulafehérvarnak mintegy fele részét uralta,
tovabba a varos kozvetlen kornyezetében fekvd falvak nagy részét.** Ily médon az 1552
nyaran folyd torténéseknek az egyik fészerepléje volt. Az események szempontjabdl
tovabba nem mellékes, hogy - miként arra kordbban mar utaltunk - a varosban tar-
tézkodott egy zdszl6aljnyi német katonasag, amelynek tagjai Bajororszaghdl, Baden-
Wiirttembergbdl és az osztrak tartomanyokbdl verbuvalédtak.®

Pontositasra szorul még, hogy a varos felégetésének id6pontja nem julius 27. volt,
ahogyan az némely korabeli forrdsban felbukkan,®? s amely egyben Losonczy Istvan
varkapitany hési halalanak napja Temesvaron, hanem julius 24-25., de az esemé-
nyeknek igenis volt koziik Temesvarhoz és Lippahoz. Ugyanis, amint a fentiekben
emlitettiik, egy bizonyos szamu katonat kevéssel annak el6tte Gyulafehérvarrél vezé-
nyeltek Temesvar és Lippa megsegitésére. Az elvezényelt egységek helyére Szebenbdl
és Szaszsebesbdl kiildtek 200 katonat Fehérvarra, akik nem csupan a varost gyujtottak
fel, mint 14tni fogjuk, tobb izben is, hanem a varoslakékkal is olyan kegyetlentiil bantak,
hogy azok egy része elmenekiilt.*

A Szent Jakab-napi eseményekrél sz616 beszamolok mindenike Castaldénak irddott
és még aznap, julius 25-én kelt, papirra vet6i a kaptalani testiilet, Pékai Jakab udvar-
bir6 és Antonio del Buffalo itdliai épitémester volt. A kdptalan beszamoldja réviden:
a kaptalani varosrészben tartézkodd kiralyi katondk julius 24-én és 25-én, azaz Szent
Jakab napjan felgyujtottak a varosrész nagy részét, hasonléképpen Fehérvar varosét a
falakon kiviili részen (ti. az egykori piispoki mezdvarost), ahol leégett néhany haz.>*

Pékai Jakab beszamoldjdban eladta, hogy el6zb napon leégett a falakon kiviili
varosrész egy része, de Szent Jakab napjan még sokkal nagyobb kar keletkezett, mert
mind a falakon kiviili virosrészen, mind beliil a kanonokok (dominorum capitularium)
hézai, és egy harmadik részen t6bb allodialis haz leégett, csupan a kiralyi hdz és

29 | 1558-ban a kirdlynéi jovedelmek kezeldje (administrator proventuum reginalis), 1558-1560 kozott enyedi
officidlis, 1567-1570-ben udvarmester és tanacsur. RNLt SZMLt, Erdélyi Ev. Egyhazlt., nr. 165; Galfi:
Gyulafehérvdr és uradalma 155; RNLt Kolozs Megyei Levéltara (a tovabbiakban: KMLt), Béldi cs. 1t., I.
sorozat, nr. 101; RNLt KMLt, Haller cs. It., II. sor. 38.a., fol. 1; EOE I. 263. Utébbit idézi Horn Ildiké:
Hit és Hatalom. Balassi-Transylvania Emlékeiért Tudomdnyos Egyesiilet, Bp. 2009. 209.

30 | Galfi: Gyulafehérvdr és uradalma 11-12, 22-30, 88-90.

31| Pl. Augsburg, Kempten, Niirnberg, Wiirtzburg (Bajororszag), Biberach, Heiligenberg, Markdorf,
Riedlingen, Uberlingen (Baden-Wiirttemberg), Bregenz, Brixen (Ausztria). OStA, HHStA, UA AA Fasc.
66. Konv. A. fol. 149"-158"; RNLt Fehér Megyei Levéltara, Szaszsebesi Ev. Egyhdzkozség lt., 1. sz. pag. 9,
29, 65-66, 68, 72, 74, 92. Utdbbi forras (katonai szamadds) fényképeit Szabd Andrds Péternek eziton
is koszonom!

32| Bathory Andrds vajda levelében szerepel ez a datum: ,,... hanc igitur Germani illi vigesima septima
die istius mensis hora duodecima meridiei sine ulla causa succendere veriti non sunt”. OStA, HHStA,
UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 1727,

33| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 156'; Barabds: Regesztak 219. sz. (275.)

34 | A kdptalan beszdmoléjanak teljes szdvegli kozlése: Barabds: Regesztak 218. sz. (274.); OStA HHStA,
UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 133
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udvar (curia et domus regie maiestatis, ti. a kés6bbi fejedelmi palota) nem égett le a
varfalon belil.®

Antonio del Bufalo épitémester olasz nyelvii beszamol6ja® a legrészletesebb. Julius
24-én felgyujtottak a kiilvarosban két hazat - irja Bufalo -, a szent napjan pedig délben
egyszerre harom helyen is t{iz (it6tt ki: a kiilvdrosban, a vdrosban és a falakon kiviil
a romanok részén (dala parte delli valachi), tgyhogy mindenki elmenekiilt, § maga
is. A varosban és a kiilvarosban leégett mintegy harminc vagy annal is t6bb haz, a
benniik levé széna, bor és egyéb élelem megsemmisiilt. A magyarok diihiikben megol-
tek harom németet, tizrél gy hirlik, hogy elt{int, és az egész kornyék felfegyverkezett
atorténtek miatt. Az udvarbird (ti. Pékai Jakab) elrendelte, hogy 200 embert dllitsanak
avar és alfszer 6rzésére, hogy megakadalyozzak a tovabbi rendbontast. A kanonokok
visszavonultak a varba, és nem mernek tobbé a hdzaikban tartézkodni. Bufalo besza-
mol6jaban még hozzateszi, hogy Messer Francesco (ti. Meggyesi Székely Ferenc) még
nem épiilt fel egészen betegségébdl, és mindenki varja a parancsokat és a megoldast
ebben a nagy felforduldsbhan.®

A beszdmoldk mellett fennmaradt egy tantvallatds, amelyet a német ajkt katona-
sag korében tartottak a torténésekril.® Temesvdr és Lippa varanak eleste indokolhatta,
hogy a Gyulafehérvaron torténtekkel nem foglalkoztak kozvetleniil az események
utdn. A tantuvallatast Szebenben kezdték el augusztus 23-an, és augusztus 29-én foly-
tattak Szdszsebesen. Csupan ezekbdl a vallomasokbdl deriil ki, hogy a varost nem két
izben, hanem haromszor gyujtottak fel, az elsé tliz a két nagyobb el6tt keletkezett egy
héttel. A harmadik volt a legpusztitébb, minden varosrészben feliitotte a fejét. Ennek
soran a tliz annyira tombolt, hogy a kanonokok és familiarisaik, valamint az olasz
épitémester a varban kerestek menedéket. A varosi nép a templomokba és a tornyokba
menekiilt. Sok haz leégett, de senki sem prébalta utjat allni a tiz terjedésének. Csak
akkor utasitottak a parancsnokok a kdzkatonakat annak megfékezésére és a fegyvertar
agyumesterének megsegitésére, amikor mar elérte a belvarost, és az egyik fegyverta-
rat s benne a 16porkészletet fenyegette. A varnagy mintegy 170 személyt engedett be a
varba a rendbontas megakadalyozdsara, a német katonak pedig a fegyvertar udvara-
ba menekiiltek, ahol az dgyuk alltak, hogy védekezhessenek, és ahol az agyumester
16porral lathatta el 6ket.* A kiilvaros is tele volt a kornyékrol jott mintegy haromszaz
emberrel, akik ugyancsak a varnagy parancsara érkeztek, de az egyik cseh kapitdny
kiment kozéjlik, és lecsillapitotta 6ket, masnap reggel pedig elvonultak. Néhany tand
meger(sitette az épitémester beszamolojat arrol, hogy 6sszetlizések voltak a tliz miatt
a magyar lakossag és a német katonak k6zott, amelynek sordn t6bb katona eltiint, és
harom-négy embert megoltek. A szamok vallomasonként valtakoztak. Az 6sszettizések
leirdsa soran emlitették meg a varosi jegyzét, aki egy szuréfegyverrel az egyik had-
nagyra tdmadt, és megvadolta a németeket a tliz kilitése miatt. Ugyancsak emlitésre
mélté mozzanat a varadjai*’ postamester vallomdsa, amelynek értelmében a fehérvari

35| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 153"

36 | Az olasz nyelvili beszamold forditasaban nyujtott segitségét Kuffart Hajnalkdnak eztiton is k6sz6ném!

37| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 151

38 | A német nyelvii tanuvallatas forditasaért Derzsi Juliat illeti kdszonet.

39| A tant nem erGsitette meg, hogy az dgyimester 16port adott volna at nekik a védekezésre, de utébbi
mar azzal is kihivta a varnagy (ti. Pokai) haragjat, hogy beengedte oda a katondkat.

40 | A sz6vegben: Waradt.
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német kocsmaros: Stefan Pfeiffer Fehérvarrdl a vizhez, vélhet6leg a Maroshoz lovagolt,
ahol utasitotta a varadjai birdt, hogy a Szaszsebesen dllomdasozd katonakat ne engedje
atkelni a folyon, valészintileg a tovdbbi eszkalacié megakaddlyozasa érdekében.”

A felsorolt forrdsok legfébb értéke, hogy pillanatfelvételt nydjtanak Gyulafehérvar-
rol kozvetleniil azel6tt, hogy hosszi ideig uralkoddi székvarossa valt volna. Elsésorban,
természetesen, a varos urai jelennek meg el6ttiink, de sajatsagos helyzetekben felvillan
avarosi lakossag egy-egy kiemelked vagy kevésbé fontos tagja, mint a varosi jegyz6
vagy a német kocsmaros. E16bbirdl ez egyben a legkordbbi emlités.* Igen sokatmondé
informacidkat nyerlink a kaptalan tagjairél. Példdanak okaért azt, hogy a német ka-
tonaknak napokkal a nagy tlizvész elétt feltiint, hogy ,,néhdny pap minden vagyonat
elszallitja”.* Egy masik katona, akinek a szdlldsa a ,,f6pap” (vélhet6leg Meggyesi Székely
Ferenc) haza mellett volt, azt vallotta, hogy latta, amikor a prelatus 6t nappal a tlizvész
kitérése el6tt elmenekitette a javait.** A katondk a klérus tagjainak viselkedését a térok
veszéllyel magyaraztdk, de a mindennapos bizonytalansag és a veszélyérzet arra sar-
kallt mindenkit, hogy mentse a menthetét, és mindenkor készen dlljon a legrosszabbra.
Ez az dlland6 készenlét nem csupdn a kiils6 veszélyekkel, hanem a bels6kkel, példaul
a reformacid el6retorésével vagy a politikai bizonytalansaggal is magyardzhatd, ily
moédon Izabella kiralyné visszatértekor nem meglepd, hogy a kdptalan tagjainak egy
része végleg elhagyta Fehérvart és az orszagot.

A beszamoldk és a tanivallatds résztvevéi hangsulyoztak, hogy amint a tliz a kiil-
varosban terjedni kezdett, a ,papok és szolgaik”, azaz a klerikus réteg tagjai és fami-
liarisaik holmijaikkal egyiitt a virba menekiiltek, és nem mertek t6bbé a hazaikban
tartézkodni. Mai tudasunk szerint a kanonokhazak tébbnyire a virnegyedben alltak,*
ily médon a forrasokat csakis azzal lehet magyardzni, hogy az egyhazi tarsadalom tehe-
téstagjainak nem csupdn a falakon beliil, hanem azon kiviil is alltak hdzai (a kijelentés
késébb a fejedelmi udvar meghatarozé tagjaira is igaz lesz*). A torténeti kutatdsnak
mar egy ideje tudomadsa van arrdl, hogy a kanonokhdzakhoz a falakon kiviili, délkele-
ten fekvé kdptalani varosrészben egy-egy majorsag tartozott allodidlis hazzal, kerttel,
szantdval, réttel és sz616vel.” Ezek a kiils6 hdzak azonban a fenti adatok ismeretében
kényelmes lakohdzak lehettek. Ez megmagyardznd, hogy miért taldltak meg a régészek

41 | OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 149*-158.

42 | Mezévarosi jegyz6krdél Magyarorszagon egészen a 16. szazadig nincsenek adataink. Ekkor valik
sziikségessé a varosi ligyek lejegyzésére egy allandé irdstudé alkalmazdasa. Ez érvényes a piispoki
varosokra is, Gyulafehérvarhoz hasonléan Gy6roétt is a 16. szazad kdzepérél (1561) szarmaznak az
els6 adatok varosi jegyz6 meglétére. Lakatos Balint: GySr varos onigazgatasi szervezeteia 15. szazad
derekatdl a 16. szazad végéig. In: Gydr torténete. I1. 1447-t61 1743-ig. Szerk. Horvath Jézsef. Kovdcs Pal
Konyvtar és K6zosségi Tér, Gydr 2025. 51-79. 59-61.

43| OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 149",

44| Uo. 155",

45| Kovacs Andras: Gyulafehérvar, az erdélyi plispokok k6zépkori székhelye. In: Gyulafehérvdr, az erdélyi
piispokok székhelye. A Gyulafehérvari Gréf Majlath Gusztav Kdroly Liceumi Szemindrium Evkonyve
2003. Szerk. Bardti Laszlo-Sandor. 7-18, 14-17; Galfi EmGke: Gyulafehérvar a kozépkor végén. Erdélyi
Miizeum 77. évf. 2015/1. 27-41. 37-39.

46 | Galfi: Gyulafehérvdr és uradalma 55-56.

47| Uo. 26.
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Megyericsei Janos kolozsi féesperes* hazat és egykori diszes kdlyhdjanak csempéjét
a kiilvaros déli, azaz a Major nevezeti varosrész teriiletén az 6kori rémai provincia
helytartéjanak palotaromja mellett.* A haz 4,8 méter széles és mintegy 9,5 méter hosszu
lehetett, ablaktanyérokbdl kialakitott ablakokkal és pincével volt ellatva, a 16. szazad
kozepén pusztult el.>* Megyericsei feliratgylijteményének kdszonhetéen (amely Theo-
dor Momsen monumentalis korpuszaban® kapott helyet) a kolozsi féesperes kertjérél
is tudomdsunk van,* amely vélhet6leg koriilvette a kiilvarosi hdzdt, s ahol a szép dkori
feliratokat tetd védte, azok ,sub aedicula” allottak.>

A Geréb Laszld, majd Vardai Ferenc erdélyi plispokok korét alkoté humanista
muveltségl egyhdazi személyiségektdl, akiknek j6 része kiilfoldi egyetemeken az antik
rémai és gorog szerz6k muvein pallérozddott, és dkori feliratokkal diszitették lakhelye-
iket és kertjeiket, bizonyara nem 4allt tavol a horatiusi minta és életvitel, amely a rene-
szanszidején éledt fel, és er6s6dott meg Gjra.** Ismeretes, hogy Horatiusnak a Romatdl
nem messze fekvd Tivoliban volt pompds villdja, hogy a nagyvaros szennye, larmaja
és csbeseléke eldl elmenekiilhessen,® és ihletet merithessen mivei megirasahoz.
Gyulafehérvar és kornyéke, ahol 1épten-nyomon dkori leletek bukkantak eld, kivald
hattere volt ennek a szellemi meguajulasnak és életérzésnek. Ily médon, minthogy a
gyulafehérvari események a nyar derekan jatszdédtak, talan nem elrugaszkodott dolog
feltételezni, hogy az egyhazi réteg tagjai a szlik varnegyedben elhelyezkedd k6hazaik
helyett a nydr folyamdn az 6kori romok kozelében fekvd, kertekkel koriilvett és dkori
feliratokkal diszitett kiilvarosi hazaikban laktak.

48 | Megyericsei Jdnos 1504-1516 kozott volt kolozsi f6esperes. Lakatos Balint: Egy XVI. szdzadi humanista,
Megyericsei Janos feliratgytjtései. In: Genesia. Tanulmdnyok Bollk Jdnos emlékére. Szerk. Horvath Lasz16
et al. Typotex, Bp. 2004. 734-748. (A tovabbiakban Lakatos: Egy XVI. szazadi humanista) 737, 740.

49 | Az asatds nem csupdn a hazat, hanem gazdag régészeti anyagot is feltart. Adrian Andrei Rusu-Viorica
Rusu Bolindet: ,Casa Mezertius” de la Alba Iulia (arhitecturd, unele piese arheologice, identificare si
context istoric). Arheologia medievald 6. évf. 2007. 81-110. 84-93.

50 | Nem kizdrt, hogy az épiilet ebben az idépontban pusztult el. Uo. 84, 91-92.

51 | Corpus Inscriptionum Latinarum. II1. Inscriptiones Asiae, provinciarum Europae Graecarum, Illyrici
Latinae. Ed. Theodor Mommsen. Berolini 1873.

52 | Kanonoki kertekrdl nem csupan Gyulafehérvaron, hanem Gydrott is tudunk ebben az idészakban.
tHazi Jen6-Nemes Gabor : A gydri székeskdptalan kozépkori szdmaddskonyve (1495-1528). Gy6ri Egyhaz-
megyei Gyljteményi Kézpont, Gyér-Bp. 2025. (A Gy6ri Egyhdazmegyei Levéltar Kiadvanyai. Forrdsok,
feldolgozasok 30.) 608-609., 20, 22, 23. tétel. Az adatra Lakatos Balint hivta fel a figyelmem, melyet
neki ezuton is kosz6nok!

53| Kovacs Andrds: Humanista epigrafusok adalékai Gyulafehérvar kozép-és koradjkori helyrajzahoz.
In: Szamoskozy Istvdn (Stephanus Zamosius): Analecta lapidum vetustorum et nonnullarum in Dacia
antiquitatum 1593. Inscriptiones Romanae in lapidibus antiquis Albae Juliae et circa locorum 1598. S. a. r.
Baldzs Mihaly, Monok Istvdn, bev. Mihai Barbulescu, Kovacs Andrds. Scriptum, Szeged 1992. 25-35.
32; Lakatos: Egy XVI. szdzadi humanista 742-743, 745; Rito6kné Szalay Agnes: ,,Ob pietatem soli”.
Megyericsei Janos tanusagtévé rémai koveirdl. In: Arte et ingenio. Tanulmdnyok Kovdcs Andrds het-
venotodik sziiletésnapjdra. Szerk. Galfi Emdke, Kovacs Zsolt, P. Kovacs Klara. EME-BTK TTI, Kvar-Bp.
2021. 607-617. 612.

54| Kovacs Andrds: Erdélyi mecéndsok a 16. szazadi Eurépaban. In: Peregrindcio és erudicié. Tanulmdnyok
Tonk Sdndor tiszteletére. Szerk. Bogdandi Zsolt, Lupescu Makd Maria. EME, Kvar 2020. 215-249. 216-218,
236, 238.

55| V6. ,,0di profanum vulgus et arceo.” Quintus Horatius Flaccus: Carmina III. 1. https://www.perseus.
tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.02.0024%3Abook%3D3%3Apoem%3D1 (utolsd
megtekintés: 2026. 01. 02.).
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Megyericsei Janos kidllitott kalyhacsempéje® a gyulafehérvari Erdélyi Fejedelmek Palotaja
muzeumban (a szerz6 felvétele)

A tlizvész terjedésének leirdsdbol megbizonyosodhatunk, hogy a 16. szdzad ko-
zepén mar egyértelmuen elkiilonitették a varos harom részét. Sz6 esik a varban levd
kaptalani varosrészrdl, ugyanakkor ezekbol a forrasokbol deriil ki, hogy kiilonbséget
tettek a falakon kiviil elteriild, kivaltsagokkal é16 plispoki mezdvaros és a kaptalan
birtokdban levd, falusias jellegl, romdnok altal lakott rész, a Major k6zott. Utébbinak
egyben ez az elsé emlitése. A hazak zsindellyel vagy szalmaval voltak befedve, amely
a tliz el6retorését nagymértékben elésegitette. Talan ezzel is magyarazhatd, hogy
a varoslakék nem is probalkoztak oltani a tiizet, tapasztalatbdl tudhattdk, hogy az
hidbavald, inkabb a kébol épiilt templomokban és tornyokban kerestek menedéket,
mint megannyiszor a kozépkor folyaman. A tanudk leirdsabdl kivilaglik, hogy a szél a
szikrakat és néhany égo zsindelyt a kiilvarosbdl a falon 4t vitt be a varba egy zsuptetore,
amely nyomban langra kapott, igy terjedt at a tiz a varnegyedre. A forrasokbdl kidertil,
hogy a német ajku katonasag a kiilvarosi részeken volt elszalldsolva,” Bufalo a hdzak
pusztuldsanak leirdsa soran sajnalkozva emliti meg, hogy a kozeliikben lerakott széna
vagy a benniik tarolt bor és egyéb élelem is megsemmisiilt.

56 | Leirdsatlasd Adrian Andrei Rusu-Viorica Rusu Bolindet: i. m. 93-94.
57 | A katondk beszallasoldsanak kotelezettsége a fejedelmi udvar bekolt6zése utdn is feladata lesz a
varoslakoknak. Galfi: Gyulafehérvdr és uradalma 64, 92, 139.
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A var épitésén és er6ditésén Antonio del Bufalo épitémester vezetése alatt olaszok
dolgoztak, Sket a katonak segitették munkajukban. Az épitkezésrél, amely 1556-ig
tartott,* Kovacs Andras a kivetkezéket allapitotta meg: ,,A varat [...] Giovanni Battista
Castaldo parancsdra eréditették. Erre az épitkezésre utalva Gromo négy, kétségtele-
niil olasz rendszerd (sarok)-bastydjardl (fianchi reali) és ugyanannyi agyuteraszarol
(piattaforme) szdl, amelyekkel a varat - mint hangstlyozza - »barmekkora ellenséggel
dacolni képes« jelent6s er6ddé tették. Az erdélyi viszonyok kézott nagyon rovid idé,
alig néhdany év alatt véghezvitt eréditést fold- és paliszadmuiként képzelhetjiik el, ezek
képezhették a késébbi Bethlen-kori erddités elézményeit”.>

A német katondk és a var magyar nyelv(i katonasaga Pokai Jakab varnagy iranyita-
saalatt allt, 6 parancsolt ugyanakkor a var teriiletén levé fegyvertdrak agytimestereinek,
akik azok felszereléséért, az ott tarolt fegyverek, a puskapor és az agyuk dllapotaért
feleltek. A fegyvertarakrdl azért kell t6bbes szamban beszélni, mert a tandvallatas
egyik tandja kifejezetten az egyik fegyvertar udvarara besereglett és onnan védekezd
német katonakrol sz61.%° A gyulafehérvari fegyvertarrol a szakirodalom Kovacs Andrés
kutatdsai nyomdn azt feltételezi, hogy az II. Janos valasztott kiraly kezdeményezésé-
re jott létre, amelyet késébb Bathory Istvan fejlesztett tovabb.®! 1551-ben azonban, a
Habsburg-hatalomatvétel utan a kormdnyzat utasitdsara Erdély-szerte fegyvertara-
kat, illet6leg fegyverraktarakat hoztak 1étre, a legnagyobbat Szebenben, amelynek
f6 feladata az volt, hogy fegyverekkel 1assa el a tobbi erdélyi kbzpontot. Ilyen katonai
kézpont volt Gyulafehérvar is.®

A szebeni fegyvertar élére Conrad Haast nevezték ki, itteni tevékenységérél 1552.
februdr 1-jérdl van az els6 adatunk.® Izabella kiralyné visszatérte utan sem hagyta el
Erdélyt, hanem a kirdlyné és fia szolgalatdban Szebenben tevékenykedett 1562-ig. Ettél
kezdve a gyulafehérvari fegyvertar élére nevezte ki II. Janos.* Ily médon a valasztott
kirdly altal tovabbfejlesztett, mar agyaontésre is alkalmas fegyvertdar ha taldn nem
is els6, de bizonyara igen korai vezetéje lehetett még a torténeti szakirodalom altal
ismert Damianus Leppler el6tt.%® El6dje az (egyik) gyulafehérvari fegyvertar élén
korszakunkban, azaz 1553 dprilisdban Jacob Weiss volt.5

A Habsburg-kormanyzat altal 1étrehozott fegyvertar, ugy tlinik, nem az egyetlen
ilyen létesitmény volt Gyulafehérvar teriiletén. A német katonak vallomasait meg6rzé
forrasunk, amint mar hangsulyoztuk, csupan az egyik fegyvertarat emliti, mint ame-
lyik kis hijan a tliz martalékdul esett. Ez arra vall, hogy a var teriiletén allhatott egy

58 | Costin Fenesan: i. m. 201-203; P. Kovacs Klara: i. m. 167.

59 | Kovdcs Andrds: Gyulafehérvar, az erdélyi fejedelmi udvar szintere a 16. szazadban. In: Iddvel palotdk...
Magyar udvari kultira a 16-17. szdzadban. Szerk. Etényi N6ra, Horn Ildiké. Balassi, Bp. 2005. 235-258.
237.

60| ... im hof des ainen ZeughauR.” OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 150".

61 | Kovacs Andras: , Farkas az én nevem...” A gyulafehérvari fejedelmi fegyvertdr és 4gyiontés kez-
deteinek térténetéhez. Dolgozatok az Erdélyi Miizeum Erem- és Régiségtdrdbdl. Uj sorozat I1. évf. 2007.
157-172. (A tovabbiakban Kovacs: ,,Farkas az én nevem...”) 163-166.

62 | Gyulafehérvar mellett tudomdsunk van Gorgény, Szamosujvar, Torda, Szaszvaros fegyverekkel torténd
elldtasarol. Liviu Cimpeanu: i. m. 263-264.

63| Liviu Cimpeanu: i. m. 258; Florin Nicolae Ardelean: i. m. 124.

64 | Liviu Cimpeanu: i. m. 269-271.

65| Kovacs: ,Farkas az én nevem...” 164-166.

66 | Liviu Cimpeanu: i. m. 263.
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masik fegyvertar, amelyet nem Izabella kiralyné itteni rovid, még tiz évet sem feldleld
regndldsa alatt, hanem annak elétte, az erdélyi plispokok akaratdbdl a kbzépkor végén
hozhattak létre. Létrejottét indokolta a plispoki székhely viszonylag korai kitettsége a
15. szdzad elejét6l kezdve a torok betéréseknek. Ilyen volt - példanak okaért - az 1438-as
tordk pusztitas, amelyrdl Paloci Gyorgy esztergomi érsek, korabbi erdélyi piispok testa-
mentumabdl értesiiliink.”” Emlitésre mélté még a kenyérmezei itkozet idépontja (1479.
oktdber 13.), el6tte ugyanis a torokok négy napig dultak a kérnyéket, igy Szaszsebes és
Gyulafehérvar teriileteit is, maga a csatatér pedig csupan harom mérféldnyire volt a
plispoki székvarostdl.®® Olah Miklés hihetd értesiilése szerint® a csatdban az erdélyi
plispoknek kétszaz teljes fegyverzetl pancélosa veszett el.”’ A katondk fegyverzetét és
a varost védé dgyukat pedig tarolni és javitani kellett.

Legkorabbi kozvetett adatunk egy fehérvari, korabbi fegyvertar meglétére az 1530-
as évek elséd felébdl szarmazik. 1550. junius 29-én ugyanis Frater Gyorgy el6tt az erdélyi
kaptalan nevében megjelené [Meggyesi] Ferenc vikarius és Végedi Imre kanonok a
kaptalan nevében elGadtak, hogy koztiik és somlydi Bathory Andréds kozott pert folyt
némely agyuk miatt, amelyeket az alperes apja, néhai Bathory Istvan egykori erdélyi
vajda elvitt Gyulafehérvarrél, de amelyeknek visszaadasat megtagadta. Végiil a felek
egyezségre jutottak, és az agyukat a kaptalannak visszaadtdk.” Minthogy Bathory
Istvan 1530-1534 kozott volt Erdély vajdaja, az 4gyuk elvitele csupan erre az idGszakra
tehetd, ekkor tehat a régebbi fegyvertarnak mdr allnia kellett. Azt sem lehet kizarni,
hogy a kaptalan és a piispok is rendelkezett a kdzépkor végén sajat fegyvertdrral, ésa
Habsburg-kormdnyzat altal felallitott katonai 1étesitmény el6dje a plispdk birtokdban
volt, minthogy az egykori piispoki javak 1551-ben I. Ferdindnd tulajdonéba jutottak.
Stratégiai jelent6sége miatt mindkét fegyvertar a var teriiletén kellett, hogy alljon,
de bizonytalan, hogy a kés6bbi adatok altal ismertetett helyen, a Kendervarban a var
délkeleti csiicskében-e vagy mashol.”?

Az altalunk taglalt forrdsok Gyulafehérvart irjak le két korszak mezsgyéjén, azt a
pillanatot ragadjak meg, amikor mar nem piispoki székhely, de még nem is fejedelmi
rezidencia. A sokat tlirt vdros szamtalan pusztulasdanak egyikét mutatjak be, s ezaltal
becses ismeretmorzsékat tdirnak elénk. Ugy vélekedhetnénk, hogy a vdrost, amelyet
sok ideig az erdélyi pilispokok, majd rovid ideig Izabella kirdlyné akarata szerint irdnyi-
tottak, de 1552-ben régi uraitl megfosztva, kiralyi hivatalnokok vezették, a kormdnyzat
vagy a kortarsak sem értékelték tul sokra. Ennek azonban ellentmond részben a var
er6ditése és a zsoldosok jelenléte, masrészt Bathory Andras vajda levele, amely ke-
véssel az ismertetett gyulafehérvari események utan, 1552. julius 29-én kelt. Ebben a

67 | Entz Géza: A gyulafehérvdri szekesegyhdz. Akadémiai, Bp. 1958. 184.

68 | Szakdly Ferenc-Fodor Pdl: A kenyérmezei csata (1479. oktdber 13.). Hadtorténelmi Kozlemények 111.
évf. 1998/2. 309-350. 323-324.

69 | Kozismert, hogy az érsek szaszvarosi szairmazasu volt, s a vdros maga is igen megsinylette a csata
el6tti torok prédalast. Gustav Glindisch: Siebenbiirgen in der Tlirkenabwehr, 1395-1526. In: ué: Aus
Geschichte und Kultur der Siebenbiirger Sachsen. Ausgewahlte Aufsdtze und Berichte. Bohlau, K6ln-Wien
1987. (Schriften zur Landeskunde Siebenbiirgens 14.) 36-64. 40; Draskoczy Istvan: Az erdélyi Szaszfold
demogréfiai helyzete a 16. szdzad elején. Erdélyi Miizeum LXI. évf. 1999/1-2. 1-30. 11-12, 30.

70 | Szakdly Ferenc-Fodor P4l: i. m. 331.

71 | Batthyaneum Konyvtar (Gyulafehérvar), Erdélyi kaptalan maganlevéltara, V. doboz, nr. 89.

72 | Kovacs: ,Farkas az én nevem...” 167-168.
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»ALBA [ULIA METROPOLIS EST REGNI TRANSSILVANIE”. GYULAFEHERVAR 1552-BEN

kovetkezoket irja: ,,... vix enim adhuc malum illud ad obsidionem Coloswarium ab illis
perpetratum sedatum erat, cum aliud longe maius illiiidem tentare non dubitaret Alba
Iulia metropolis est regni Transsilvanie reliquis maiestatis vestre sacratissime civitatis nec
situ nec dignitate inferior, hanc igitur Germani illi vigesima septima die istius mensis
hora duodecima meridiei sine ulla causa succendere veriti non sunt”.”®

A Habsburg-kormanyzat kétségkiviil jotékony hatast intézkedéseket is hozott,
amelyek azonban azid6 rovidsége miatt nem fejthették ki kell6képpen hatdsukat. Helyi
szinten a fegyvertdr létrehozdsa/fejlesztése vagy a var er6ditése komoly eredmény volt,
amelyet viszont ellensulyozott a zsoldos katonak pusztitdsa, a kiils6 ellenség fenyegeté-
se és az orszag lakoira nehezedd terhek novelése. Az Erdély dtaddsa nyomdan 1552-ben
megindulé torok biintetd hadjarat eseményei és gydszos kovetkezményei nem csupan
a Temeskdzben levé varak hddoltatasdval jartak, hanem arra is ravilagitottak, hogy a
Frater Gyorgy meggyilkolasa utan immar megfeleld vezet6 nélkiil sodrédé orszagrész
nem csupan 6nmagat nem tudta megvédelmezni a térok tilerével szemben, hanem a
kirdlyi csapatok védelmére sem szamithatott.

Alba lulia metropolis est regni Transsilvanie”. Alba lulia in the Year 1552
Keywords: Alba lulia, mercenary soldiers, destruction, arsenal, chapter

The study describes the events that took place in Alba lulia in the summer of 1552, based on contemporary
sources that have not been explored until now. At that time, the former bishopric seat was set on fire several
times by foreign mercenary soldiers, and the description of the event and the testimony given about it reveal
very important and interesting details about the past of the town, which is difficult to understand due to
the many destructions it suffered, and which shortly thereafter became the residence of the Transylvanian
princes for a long time.

73| ,... alighogy az dltaluk (ti. a németek) Kolozsvar ostromakor elkovetett gonoszsagok eliiltek, maris
annal sokkalta nagyobbat nem haboztak elkovetni: Gyulafehérvar Erdély metropolisa, amely felséged
mas varosaindl sem helyzetét, sem értékét tekintve nem alacsonyabb rendd, ezek a németek tehat ezt
(ti. avarost) e honap 27. napjan déli 12 érakor minden ok nélkiil nem atallottdk felgyujtani.” (A szerzé
ford.) OStA, HHStA, UA AA Fasc. 66. Konv. A. fol. 1727,
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Egy varosokat ,,0sszek6to intézmény”
a kora ajkorban:
az erdélyi céhunidék mikodése

A céhek megalakulasa, tevékenysége
és a termékeikkel valo kereskedelem

Torténész korokben koztudott, hogy Magyarorszagon a nyugat-eurdpiai céhfej-
16déshez képest meglehetdsen kevés kézmiives szervezet alakult meg a 16. szazad
kozepéig. A kezdeteket illeten, Kubinyi Andras a budai mészaroscéh 1481-es privilégi-
umanak sz6vegébdl kiindulva azt feltételezte, hogy egyes articulusok egészen IV. Béla
kiraly 1244. évi aranybullajdhoz vezethetdk vissza.! Azonban kérdéses, hogy a budai
mészarosok mikortdl tevékenykedhettek mai értelemben vett céhes keretek kozott.
Besztercén, Kolozsvaron és a Hétszék teriiletén mar az 1360-as évek végén miikodtek
olyan kézmiives szervezddések, amelyekre tekinthetiink céhként,? az elsé hiteles for-
rasunk azonban csak a kovetkez6 évtized kozepérdl szarmazik. Azt kévetéen, hogy
1376-ban Lajos kiraly engedélyezte a kézmiivesek szervezeteinek megalakuldsat, a

1| A bullat eredetileg Pest varosa szamara allitotta ki az uralkodd, de hatdrozatait késébb Buddn is
hasznalni kezdték. Ezekre a varoskonyvben lejegyzett privilégiumokra, illetve IV. Béla egy ismeretlen
oklevelére hivatkozva kértek a budai mészarosok elégett, régi céhleveliik helyett Gjat 1481-ben. (,,...
de tabula civitatis nostre ac aliis antiquis libertatibus in litteris regalibus de opere mechanicorum
confectis”). Kubinyi Andras: A kézépkori budai mészaroscéh. In: A budai mészdrosok kozépkori céh-
konyve és kivdltsdglevelei. Szerk. Kenyeres Istvan. Bp. 2008. (Forrasok Budapest K6zép- és Kora Ujkori
Torténetéhez 1.) 15-56. 16-17.

2 | Kolozsvaron a szlicsok, Szebenben a timdrok vagy bérmtvesek (communitas cerdonum) szervez4dé-
seir6l beszélhetiink, mikézben a besztercei forras dltalanossagban szdl a kézmtvesekr6l. Lidia Gross:
Bresle si confrerii sau despre pietatea urband in Transilvania medievald (secolele XIV-XVI). Argonaut, Cluj-
Napoca 2014. (A tovdbbiakban Gross: Bresle si confrerii) 125. A forrasokat lasd Documenta Romaniae
Historica. C. Transilvania. XIII. (1366-1370). Intocmit de Ioan Dani et. al. Editura Academiei, Buc. 1994.
186. sz. (302-304), 206. sz.. (329-330), 378. sz. (584-586); Erdélyi okmdnytdr. Oklevelek, levelek és mds irdsos
emlékek Erdély torténetéhez. I-V. Regesztdkban kozzéteszi Jako Zsigmond (a III. kotettdl Hegyi Géza
és W. Kovacs Andrds kézremtikodésével). Akadémiai-MNL OL-BTK TTI, Bp. 1997-2021. (A Magyar
Orszagos Levéltar Kiadvanyai II: Forraskiadvanyok 26, 40, 47, 53, 60. — A tovabbiakban: EOkm) IV.
570, 587, 728. sz.

Izsan Csaba (1993) - torténész, tudomanyos munkatars, EME, Jaké Zsigmond Kutatéintézet, Kolozsvar,
izsan.csaba@eme.ro

Atanulmdny elkészitését az MTA HTMKNP Forrdsok és adattdrak Erdély kozeépkori és kora jkori tortenetéhez
c. alprogramja tdmogatta.

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-5

52 | ERDELYI MUZEUM


mailto:izsan.csaba@eme.ro
https://doi.org/10.36373/em-2026-1-5

EGY VAROSOKAT ,,0SSZEKOTO INTEZMENY” A KORA UJKORBAN: AZ ERDELYI CEHUNIOK MUKODESE

Hétszék gytlése jovahagyta 19 céh miikodését Nagyszeben, Segesvar, Szdszsebes és
Szdszvaros teriiletén. Ugyanabban az évben a pozsonyi mészarosok, vargak és pékek is
céhkivaltsagokat kaptak.* Az uralkodéi hatalom kezdetben bizalmatlanul viszonyult a
céhekhez, mivel gazdasagi, munkajogi, vallasos, jogszolgaltatasi, politikai és szocialis
funkcidik ellatasa soran bizonyos szintli autondmiaval rendelkeztek, tehat nem tudtak
teljes mértékben befolydsolni tevékenységiiket.®

Taldn nem is kell mondanunk, hogy késébb mindez gyGkeresen megvaltozott.
A magyar uralkoddk koziil Matyas varospolitikajat kell kiemelniink, aki féként a ke-
reskedelem és kézmiivesség védelmével tdmogatta a helyi autondmidk kialakulasat.
Ennek okait nem kell til sokdig keresniink, mivel a vdrosok gazdasaga jelentette a
korabeli Erdély legstabilabb addbevételi forrasat. A 15. szazadban hozott intézkedések
kovetkeztében a szdsz varosok termelése és gazdasagi teljesitménye jelentésen meg-
noévekedett, ennek kdszonhetéen nagymértékben ki tudtak elégiteni a két szomszédos
roman fejedelemség szilikségleteit is, tovabba fontos szerepet jatszottak a Balkdnon
atmend tranzitkereskedelemben is.® Erdélyben a céhek fejlédése igencsak régiofiig-
g6 volt. Brasso esetében példdul azt latjuk, hogy a céhek egy része csak a 15. szazad
végére, illetve a 16. szdzad elejére alakult meg, valamivel késébb, mint a tébbi jelentds
erdélyi kézmiives kozpontban. Ezzel egylitt Brasséban alakultak meg a céhlegények
elsé testvériségei Erdélyben.” Amig egyes német varosokban a céhek a telepiilés védel-
mére alakult testiiletekbdl, az ugynevezett Trinkstubék asztaltdrsasdgdbol jottek létre,
addig a Magyar Kiralysag teriiletén a mesterségi jelleg volt megalakuldsuk egyik {6
szempontja,® tagjaik szamara szamos termelési és kereskedelmi eléjogot biztositva.

Az egyes varosok céhei és keresked6i szamara szabalyozva volt, hogy hol adhat-
jak el termékeiket. A brasséiak 6 felvasdrlépiaca Barcasag, Székelyfold, Moldva és
Havasalf6ld volt, egyben korlatoztak termékeik arusitdsat a Hétszék® céhei szamara
fenntartott terlileteken. Ennek ellenére - miként a rendelkezésiinkre all6 forrasokbdl
kidertil - folyamatosak voltak a kihagasok, szabdlysértések. Egy példdt kiemelve, 1536

3| Comert si mestesuguri in Sibiu si in cele Sapte Scaune 1224-1579/Handel und Gewerbe in Hermannstadt
und in den Sieben Stiihlen 1224-1579. Fészerk. Monica Vlaicu. Hora, Sibiu 2003. (Documente privind
istoria orasului Sibiu II./Quellen zur Geschichte der Stadt Hermannstadt II. - A tovabbiakban: Comert
si mestesuguri) 12. sz. (64-70); EOkm V. 213. sz.

4| Skorka Renata: A céhrendszer kibontakozdsa. In: A magyar kézmilvesipar torténete. Szerk. Szulovszky
Janos. HUN-REN BTK, Bp. 2005. 109-150. 119.

5| Hasonlé folyamat jatszédott le Ausztridban is, ahol 1361-ben Rudolf herceg egy révid idére betiltotta
a céhek tevékenységét. Kubinyi Andrds: i. m. 16.

6 | Derzsi Julia: Delict si pedeapsd. Justitie penald in orasele sdsesti din Transilvania in secolul al XVI-lea.
Egyetemi Mihely Kiadd, Kvar 2022. (A tovabbiakban Derzsi: Delict si pedeapsd) 41-42.

7 | Maja Philippi: Die Biirger von Kronstadt im 14. und 15. Jahrhundert. Untersuchungen zur Geschichte und
Sozialstruktur einer siebenbiirgischen Stadt im Mittelalter. Bohlau, K6ln-Wien 1986. (Studia Transylvanica
13.) 169; Gross: Bresle si Confrerii 189.

8| Veress Endre: Az erdélyi ipari céhek ¢lete. Iparos Konyvtar, Kvar 1929. 13.

9 | A szebeni ispdnsdgot Karoly Rébert kiraly a Szécsényi Tamas szebeni ispani kinevezése miatt ki-
tort (1324) felkelés utan Szeben f6székre és hét tovabbi székre osztotta (Szdszvaros-, Szerdahely-,
Szészebes-, Segesvar-, Ujegyhdz-, Nagysink-, illetve K6halomszék). Konrad Giindisch: Siebenbiirgen und
die Siebenbiirger Sachsen. Langen-Miiller, Miinchen, 2005%. 55; ué: Az 1224-es ,,Privilegium Andreanum”
- Az Erdélyi Szészok ,,Arany Szabadsaglevele.” In: Erdélyi Evszdzadok. A Kolozsvdri Magyar Torténeti
Intézet Evkonyve. IX. Pecsétek a muilé id6ben. Szerk. Nagy Rébert Miklés, Izsdn Csaba. Egyetemi
Miihely Kiadd, Kvar 2024. 185-214. 194.
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koril a szebeni kardkovacsok, ij-, nyil-, fést- és pajzskészit6k céhe azzal a kéréssel
fordult a Szasz Universitashoz, hogy tiltsak meg a brasséi kardkovacsok termékeinek
arusitdsat a Barcasag, a székely székek, Moldva és Havasalfold teriiletein kiviil.** A ko-
lozsvari kereskedéknek Kalotaszeg falvai, Banffyhunyad, Szdszrégen, Székelyvasar-
hely (majd Marosvasarhely), illetve a Szildgysag telepiilései jelentették a legkdzelebbi
felvasarlopiacot.!! A kincses varos” kézmiives termékei az erdélyi vasaroktol joval
messzebbre is eljutottak: északi irdnyban Praga, illetve Lengyelorszag piacaira, mig
nyugatra Magyarorszagon keresztiil Bécs, Velence, illetve a Német-rémai Birodalom
varosaiba, Kélnbe, Regensburgba vagy Niirnbergbe.? A 15. szdzad mdasodik felétél az
erdélyi céhek legkelendébb termékei a kiilfoldi piacokon a vadallatok sz6rméi (mint
példaul a hermelin), a juhbér és gyapji, mas kikészitett b6rok, a csizmadk, a kalapok,
a ruhdk és mindenféle posztobdl késziilt termékek, a takardk és az edények voltak.!?
Ugyanakkor a céhszabdlyzatok szigorian tiltottak a fegyverek, bizonyos nyers-
anyagok és eszkozok (f6ként a vashol késziilt termékek) Erdélybe torténd behozatalat.
Kiilonféle biintetéseket réttak ki a szabalyszegbkre attdl fliggen, hogy azok céhtagok
voltak-e vagy kiviilallék. Abban az esetben, ha egy céhmester (eladas céljabdl) hozott
be Erdélyen kiviilrél ijakat, az illet6t kiraktdk a céhbdl, és tjra be kellett 1épnie (a
belépés dijat ismét kifizetve), ha a tovabbiakban is céhtag akart maradni.'* A hasonld
torvénytelenséget elkdvetd, céhen kiviili személyek biintetését a varos birdjara bizta
a brassoi {jkészit6k céhének 1505-6s statituma.'® Minden bizonnyal a tiltasok és kor-
latozdsok ellenére is folytatédhatott az emlitett termékekkel torténé kereskedelem,
hiszen a céhtagok panaszai még a budai kirdlyi udvarba is eljutottak. 1526 majusaban
a Hét- és Kétszék,' valamint a Barcasag és Beszterce kiorzeteinek” kovacscéhei kbzos

10 | Minerva Nistor: Productia si negotul cu feronerie, arme de foc, clopote si mojare ale Brasovului in
secolele XV-XVIII. Cumidava XIII. évf. 1983/2. 65-103. 82.

11 | Samuil Goldenberg: Clujul in secolul XVI. Productia si schimbul de mdrfuri. Editura Academiei, Buc.
1958. 288.

12 | Uo. 244.

13| Uo.

14 | Gernot Nussbédcher: Statutul breslei arcarilor din Brasov. Cumidava II. évf. 1968. 91-96. (A tovab-
biakban Nussbécher: Statutul breslei arcarilor) 92; Documente de breasld 1420-1580/Zunfturkunden
1420-1580. Szerk. Gernot Nussbécher, Elisabeta Marin. Aldus, Brasov 1999. (Documente privind
istoria orasului Brasov/Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt XI. - A tovdbbiakban: Documente
de breasld) 34. sz. (84-87).

15 | Uo.

16 | A medgyesiispansagbdl kialakult Medgyes és Selyk ,, Két Széke” a 15. szdzad végéig jogilag elkiiloniilt
a Kirdlyfoldtdl. Matyas kirdly 1486-ban megerdsitette az Andreanumban leirt kivaltsagokat, és kiter-
jesztette azokat a Kétszék teriiletére is. A Kétszéken beliil Medgyes vezet6 szerepe a 16. szazad kozepén
keriilt rogzitésre, miutan 1552-ben a varos lett a kiralybiré székhelye. Georg Eduard Miiller: Stiihle
und Distrikte als Untereilungen der Siebenbiirgisch-Deutschen Natiouniversitdt 1141-1876. BevezetGvel és
helynévmutatdval kézzéteszi Konrad G. Giindisch. Bohlau, K6ln 1985. (A tovdbbiakban Miiller: Stiihle
und Distrikte) 187; Derzsi: Delict si pedeapsd 42.

17 | 1377-ben 1. Lajos kiraly 13 barcasagi telepiilést Brassé joghatdsaga ald rendelt, kialakitva a brasséi
districtust. A districtus joghatésaga 13 szabad jogdllasu, szdsz lakossagu telepiilésre terjedt ki, amelyek
koziil négy (Foldvar, Prazsmar, Barcarozsnyd és Feketehalom) rendelkezett mezévarosijogokkal. Az
eredetileg Doboka varmegye részét alkot6 besztercei districtus 1330 decemberében szerzett privilé-
giumokat, mig Beszterce varosa 1366-ban kapott szabad kirdlyi varosi jogokat Nagy Lajostdl. Matyas
kirdly 1475-ben a districtushoz csatolta Radnat és a hozzd tartoz6 falvakat, ezzel végérvényesen kivéve
Besztercét Doboka varmegye joghatdsdga alél. Cziraki Zsuzsanna munkaiban a districtus kifejezést
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leveliikben kérték II. Lajos kiralyt, hogy tovabbra is szigoruan biintessék azokat, akik
Erdélyen kiviilr6l hozott fémtermékeket (nevezetesen kaszakat, fejszéket, alabardokat
és mas, kovacscéhek altal készitett termékeket) arulnak a kereskedelmi érdekeltségiik-
be tartozd teriileteken.’® Ezzel egylitt a szasz varosokon kiviil é16 keresked6k szamadra
nem volt teljesen megtiltva, hogy egyéb termékeiket elhozzak a céhes varosok piacaira.
Jol példazza ezt Bathory Istvan 1573-as rendelete, amely engedélyezte a karansebesi
gorog, ugyszintén az Erdélyen kiviili gérog és mas keresked6knek, hogy portékajukat
Brassd, Nagyszeben és Szaszvaros piacain aruljak.t®

A céhek - amint a fentiekbdl is lathattuk - els6sorban érdekvédelmi célokbdl
szervezddtek. Az azonos iparcsoporton beliili foglalkozast tiz6 mesterek gyakran k6zos
céhet alkottak. Szintén nem szamitott ritkasdgnak, hogy az egy mesterséget gyakorld,
de kiilonb6z6 nemzetiségi mesterek kiilon céhbe tomoriiltek (itt elsésorban a magyar
és német céhek esetérdl van szd). A 16. szdzad kdzepétdl azonban Erdélyben egy olyan
jelenségre lehetiink figyelmesek, hogy az azonos mesterséget iz6, de mas telepiiléseken
muikddd céhek érdekvédelmi unidkba szervezddtek. Kezdetben az unidk tagjai csak
a Hétszék teriiletén miik6d6 céhek voltak, majd kés6bb Kiralyfold teljes teriiletének
céhei, adott esetben pedig mds erdélyi varosok iparosegyletei is. Az erdélyi céhunidok
valészinlileg német hatdsra - a nyugati céhekkel apolt kapcsolatoknak készonhetéen
-alakulhattak meg. A Német-rémai Birodalom teriiletén a fokozddé piaci versenyben
a céhek csupan 6nmaguk erejére tdmaszkodva nem voltak képesek az érdekvédelem
hatékony érvényesitésére. Mi t6bb, ehhez az egyes varosok, illetve varosszovetségek
ereje sem volt kiilon-kiilon elegend§. A varosok kézdsen, ugynevezett Stadtecorpusokba
tomoriilve prébaltdk iparosaik érdekeit képviselni a birodalmi gytléseken.?? Hasonld
szervezodésekrdl azonban nem tudunk Erdély teriiletérdl.

Jelen tanulmadny f6 targyat az erdélyi céhunidk és azok miikodése képezi. Arra
voltam kivancsi, hogy melyek voltak az uniék miikodésének céljaiz Melyek a legkorabbi
céhunidk Erdélyben, illetve megalakuldsuk kothet6-e bizonyos eseményhez? Végiil
azt is részletezem, hogy hany unié miikodését tudjuk szamszerisiteni a 16-18. szazad
kozotti idészakban.

A céhuniok kialakulasa, mukodése
és ennek forrasanyaga

Miel6tt ratérnék a céhuniok bemutatdsara, sziikségesnek tartom a kutatds és a
felhaszndlt levéltari forrasok rovid dttekintését. A tanulmanyban vizsgalt forrasanyag
két, egymassal parhuzamosan zajlé gytjtésh6l szarmazik. Kisebb részét a 2024-ben

Brassé és Beszterce esetében egyarant videknek forditotta. Cziraki Zsuzsanna: ,Senkinek pénzen vott
rabjai nem voltunk sem nem vagyunk”. Brasso €s a fejedelmi hatalom viszonya a vdros fejedelmi szolgdltatdsai
tiikrében Bethlen Gdbor uralkoddsa idején. PhD-disszertacid. Szegedi Tudomédnyegyetem, Szeged 2010.
25; Miiller: Stiihle und Distrikte 186; Derzsi: Delict si pedeapsd 40.

18 | Comert si mestesuguri 100. sz. (287-289).

19 | Uo. 151. sz. (428-431).

20 | H. Németh Istvan: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika a 16-17. szdzadi Magyarorszdgon. II. MOL-Gondolat,
Bp. 2004. (Doktori Mestermunkak) 140.
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megvédett doktori disszertdciém alapjdul szolgdlé forrdasok teszik ki,* jelentésebb
hanyadat pedig az Erdélyi Céhes Adattdr cimi forrasgyujtés adja.?? Ugyan ez ut6bbi,
tobbezres nagysagrendli adatbazis® felhasznaldsaval mar jelentek meg publikacidk,?
de ez az elsé irds, amely a céhunidk kérdését jarja koriil e forrasok segitségével.

A korabbi szakirodalom a céhuniék megsziiletésérol azt tartotta, hogy ,,a 16. szazad
soran a kiilonbo6z6 erdélyi varosok céhei 6sszefogtak, hogy kozdsen allapitsak meg
a nyersanyagok arat, egyiitt harcoljanak a kontarok és falusi ipartizék ellen, egytitt
szabalyozzdk a termelés folyamatat és az értékesités szamos kérdését”.? Az erdélyi
céhrendszer szervesen kapcsolédott az altalanos eurdpaiipartizés rendszeréhez. A le-
gények vandorlasaik sordn (kiilénosen az 6tvosok) eljutottak Csehorszagba, Németor-
szagba, ahonnan Uj ismeretekkel felvértezve tértek haza. Mindez a nyelvi nehézségek
athidalasat is eredményezte. Masfeldl hozzajarult az azonos vagy rokon mesterségek
érdekkozosségének kiszélesedéséhez is.?

A kolozsvari céheket kutatd Jeney-Téth Annamaria szerint az el6zmények Szasz-
f61don keresenddk, ahol a 16. szazadban t6bb céhunid is miik6dott, k6zottiik az aszta-
losoké, 6tvosoké, kerekeseké és fazekasoké.” Az egyik legkorabbi kézos céhstatutum,
amelyet mar 1487-ben meger{sitett a szebeni varosi tandcs, a takacsoké.? Erre a ké-
s6bbi céhunidk egyfajta el6zményeként is tekinthetlink. Jeney-Téth szerint a céhunidk
vagy ,szovetkezett céhek” keretében a céhek a nyersanyag felvasarlasi dranak meg-
allapitdsara, a termelési folyamat szabalyozdsdra a kontdrok ellenében, valamint az

21| Izsan Csaba: A hdboriskodds vdrosvédelmi vonatkozdsai a kora tjkori Erdélyben. Védmiivek, céhes vdros-
védelem és darabontok a 16. szdzad mdsodik felétél Kemény Jdnos fejedelem haldldig. PhD-disszertdcié.
BBTE, Kvar 2024.

22 | Erdélyi Céhes Adattdr 1. (2018. junius-2019. marcius) és II. (2019. junius-2019. december), Domus Szii-
16f6ldi Csoportos Kutatasi Pdlyazatok, 4039/16/2018/HTMT. Csoportvezetd: dr. Riisz-Fogarasi Enikd.
A kutatécsoport célja erdélyi, partiumi és bansdgi céhekre vonatkozé levéltariiratok minél teljesebb
adatbazisdnak az 6sszedllitdsa volt. A Roman Nemzeti Levéltar (a tovdbbiakban: RNLt) Szeben, Brasso,
Hargita, Kovaszna, Maros, Kolozs, Fehér, Hunyad, Temes, Arad, Bihar, Szilagy, Szatmar és Mdramaros
Megyei Levéltaraiban végzett gytjtés a nagyobb varosok esetében a 18. szazad, mig a kisebb (f6ként
székelyfoldi) telepiilések esetében egészen a 19. szazad végéig kiadott forrasokra terjedt ki.

23| Ajelen tanulmdnyhoz felhaszndlt forrasok esetében koszonettel tartozom Balint Ildikénak a brassoi,
Ladé Kajtar Gyéngyvérnek a kolozsvdri, illetve Gydrgy Arpad Botondnak a nagyszebeni céhes iratok
gyUjtésében. Utébbinak kiilon kdszonom a RNLt Maros Megyei Levéltaraban 8rzott, segesvari céhes
iratokbdl szarmazé adatokat.

24| Lasd Gydrgy Arpdd Botond: A marosvésarhelyi Boldogasszony céh 1779-es statituma. In: Erdélyi
Evszdzadok. A Kolozsvdri Magyar Torténeti Intézet Evkonyve. IV. A levéltar rejtett kincsei. Forrdsok és
értelmezések a gazdasdgtorténet korébdl. Szerk. Nagy Rébert. Egyetemi Muhely Kiadd, Kvar 2019.
201-218; Izsan Csaba: Regulations Related to Town Defences in Guild Statutes from Cluj and Sighisoara
(Fifteenth to Seventeenth Centuries). Transylvanian Review XXXIV. évf. 2025/2. (kiilon szdm) 155-169.

25| A céhes élet Erdélyben. Bev. tan. és szerk. Kovach Géza, Binder Pal. Kriterion, Buk. 1981. (A tovabbiak-
ban: A céhes élet) 18.

26| Uo. 19.

27 | Jeney-Téth Annamadria: Mives emberek a kincses Kolozsvdrott. Iparostdrsadalom a 17. szdzadi Kolozsvdron.
EME, Kvar 2004. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 247. - A tovabbiakban Jeney-Téth: Mives emberek) 106.

28 | Comert si mestesuguri 69. sz. (183-190); Julia Derzsi: Despre prerogativele disciplinare ale breslelor
din Transilvania in secolul al XVI-lea. Breslele din Sibiu si Brasov. Historia Urbana XXII. évf. 2014.
(A tovabbiakban Derzsi: Despre prerogativele disciplinare). 209-240. 214; u: Guilds, Guild Unions,
Guild Courts in Transylvanian Saxon Towns in the Sixteenth Century. Historical Studies on Central
Europe 4. évf. 2024/2. 204-235. (A tovabbiakban Derzsi: Guilds) 210.
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értékesités szabalyozdsdra fogtak Gssze, varosok helyett immar régidkban alakitva ki az
azonos feltételeket.?” A kolozsvari céhek kapcsolatai is az igy felvazolt médon alakultak:
a 16. szdzad folyaman tébb szdsz céhunidnak is tagjaiva valtak. Jeney-Téth szerint az
egyes céhunidk kozott kiilonbségek voltak, hiszen némelyikben csak egy-egy fontos
kérdésben hoztak kézos dontéseket, mig mdsok igen részletes szabalyzatokat adtak
ki. Meglatdsa szerint egyre inkdbb a regionalitds nyert teret, amit azzal magyarazott,
hogy az unidk szamos alkalommal hoztak végzéseket a ,renitensked§ beszterceiek és
kolozsvariak ellen, akik némileg messzebb estek az egy témbben laké szaszoktdl”.*

1539-t6] a szasz hatésagok megprébaltak szabalyozni a céhek miikodését a statu-
tumokban taldlhaté szervezési és biintetési kitételek egységesitésével. A német nyelvi
szakirodalom a 19. szazad mésodik felét6l a Die grosse Regulation megnevezést hasz-
nalja az egységesitett rendtartasokra,® amelyek 1582-ig, a Matthias Fronius alkotta
Statuta Jurium Municipalium Saxonum in Transylvania vagy németiil: Der Sachssen inn
Siebenbiirgen Statuta oder Eygen Landtrecht elfogadasdig maradtak érvényben.*? 1539
utdn a legtébb céh (a céhunidk altal is jévahagyott) 4j statitumot kapott, amely mar
nemcsak a Kirdlyf6ldon volt érvényben, hanem Erdély teljes teriiletén védte a céhek
jogait és kivaltsagait.®* A Szdsz Universitas altal 1539. julius 22-én jévahagyott mé-
szaros statutum egyfajta mintaként is szolgalt Erdély mds céhei szamara sajat, ijabb
szabalyzataik elkészitéséhez.*

Derzsi Julia kiemelte, hogy a viszonylag egységes sablont hasznal6 rendtartdsok-
nak igazsdgszolgaltatasi szempontbdl 6t kdzos pontja volt. A céhekbe felvett szemé-
lyeknek keresztényeknek és hazassagban sziiletetteknek kellett lenniiik.* A kisebb
szabalyszegéseket, pardznasagot, szerencsejatékokat tovabbra is céhen beliil biintették,
afizikai sériiléssel, vérontdssal jard verekedések és erészakos blincselekmények szank-
cionaldsdt azonban a céhek hataskorébdl a varosi igazsagszolgaltato szervek kezébe
adtak.* Ezzel egyiitt 1 forint blintetést is kiréttak azokra, akik megakadalyoztak egy
céhtagnak, hogy a vilagi hatésagoknadl panaszoljon be valakit. A céhek szabadpiacon
beliili mozgasterét két pontban szabalyoztak, megtiltva egyfeldl, hogy céhen beliil
barki kiemelt vagy kedvezményezett helyzetbe keriiljon, masfeldl, hogy az 4j statud-
tumok érvénybe 1épését kvetden, a céheken beliil Uj szabdlyokat vagy hatarozatokat

29 | Jeney-T6th: Mives emberek 106.

30| Uo.

31| Derzsi Julia kutatdsaibdl tudjuk, hogy a kifejezést el¢szor Gustav Seivert haszndlta 1869-ben, a
Hermannstddter Lokal-Statuten c. konyvében. Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 225.

32| Gustav Seivert és Monica Vlaicu is az 1582-es évet tartja az altalanos szabalyozasok fels6 hatdranak.
Comert si mestesuguri 10; Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 226. Ezzel szemben Pakucs Mdria
mar 1540-nél meghuzta annak felsé hatarat. Maria Pakucs ,«Gute Ordnung und Disziplin»: Patterns
of Social Discipline in Sibiu (Hermannstadt) in the Sixteenth Century”. In: New Europe College Yearbook
2003-2004. Ed. Irina Vainovski-Mihai. Buc. 2005. 173-206. 193.

33| Derzsi: Delict si pedeapsd 140; Derzsi: Guilds 204-205.

34| Derzsi: Delict si pedeapsd 141. A besztercei levéltarban fennmaradt a céhek szamdra kiadott altala-
nos szabalyozdsok masolata. Urkunden-Regesten aus dem Archiv der Stadt Bistritz in Siebenbiirgen. I.
(1203-1570). Szerk. Albert Berger. Bohlau, K6ln 1986. 1416. sz.

35| Amint a késébbiekben még latni fogjuk, az egységes szabalyozdsok nem tértek ki a politikai naciéhoz
valé tartozas kérdésére. Tehat azok a céhes statutumok, amelyek kizdrtdk példaul a magyar legények
vagy inasok felvételét (mint példdul a szebeni lakatoscéh 1518-as vagy az ugyancsak szebeni kesz-
tytscéh 1523-as rendtartdsa), az adott céh sajat dontései voltak. Derzsi: Delict si pedeapsd 141.

36| Uo.
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hozzanak a varosi tanacs tudta nélkiil.’” Szeben esetében, egy 1561-es szabalyozast
kovetben a varost a kiszabott biintetések 6sszegének kétharmada illette meg, mig
irathamisitds esetén a biintetés teljes 6sszege.*

Az 1j statitumok altal hozott valtozasok mértékét megitélni nem kdnny feladat.
Egyrészt nagyon keveset tudunk a 16. szazad kozepe elétti, céheken beliili birdskodas-
rol, tovabbd szamos céh vagy nem rendelkezett 1539 el6tti szabdlyzattal, vagy pedig az
elveszett az évszdazadok soran. A rendelkezésre allok segitségével Derzsi Julia kiemeli,
hogy 1ényeges valtozas csupan két pontban tértént: a stlyos testi sériilésekkel jaro
erdszak bilintetésének atkeriilése a varosi hatésdgok kezébe, illetve a szabad konkuren-
ciaharc (drak manipuldldsanak tiltasa) esetében.* Bar alapvetéen annak a folyamatnak
lehetlink szemtanui, hogy a varosi hat6sagok megprébaltak egyre jobban beleavatkozni
a céhek mikodésébe, a szakirodalom hangsulyozza, hogy a protestantizmus terjedésé-
vel a szigorubb fegyelmezésre val6 igény részben a k6zosségeken beliil jelentkezett.*
Természetesen az 4j szabalyozassal nem minden céh volt elégedett. Az aranymiivesek
példaul 1539. jalius 25-én egy peticiét nyujtottak be az Universitashoz, melyben ko-
vetelték, hogy sajat, régi statitumuk tiikrében mddosithassak az 4j artikulusokat.”

Derzsi az erdélyi céheken beliil gyakorolt igazsagszolgdltatast a kovetkez6képpen
foglalta Gssze: egy céh joghatdsaga egyetlen telepiilésre korlatozddott. Gyakorlatilag
ugyanazon nevl céh (példaul a szabdk céhe), minden telepiilésen, ahol mlikodatt,
kiilon joghatésdgot alkotott, ahogyan a céhek torvényei és szokdasai is telepiilésenként
kiilonboztek. Az ugyanazon varos fennhatdsdga ala tartozd, kiilonbozé telepiilések
kézmtvesei kozotti vitdkat a varosi tandcs dontotte el. Az érintett mesteremberek ko-
z6tti viszony gyakran igen fesziilt volt ama varosi céhtagok miatt, akik vasarok idején
megprobaltak elnyomni a mesterségen beliili, falusi konkurenseiket. Amennyiben a
vitas felek kiilonbo6z6 varosokbdl szarmaztak, az ligyet a Szdsz Universitas birdlta el.
A dontéseket tObbségében elfogadtak a kézmiivesek.”

Bar egyes céhek statutumai korlatoztak a nem szasz szarmazasu tagok felvételét, az
uniék rendelkezései nem zartak ki a mas nemzetiségli kézmivesek csatlakozasat. A ki-
ralyfoldi 6tvos céhunid 1559-ben kibocsatott szabalyzata példaul csak annyit kévetelt meg,
hogy a céhbe belépd személy jambor, becsiiletes legyen, és térvényes hazassaghol szar-
mazzon. Hasonl6 cikkelyt tartalmaz a kiralyfoldi fazekas céhunié 1564-es szabdlyzata
is.® Ezt jol példdzza, hogy a szebeni vargalegények testvériségének (Johannesbruderstchaft)
szamos tagja szarmazott Baiarol, Curtea de Argesrdl, Caimpulungrdl, RAmnicu Valcedrdl
vagy mas havasalf6ldi és moldvai varosokbol, de koztiik taldljuk a székely ispan fiat
is.* A vargdk céhuni6janak 1580-as szabdlyzata is kimondja, hogy aki magyarul akar

37| Utébbi kihagasra 20 eziistmdrka biintetést szabtak ki, amely Osszeg a testi sértésért jard biintetés
husszorosa volt. Uo.

38| Uo.

39 | Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 217; Derzsi: Guilds 206.

40 | Maria Craciun: ,Pretul pacatului: faptd si pedeapsd in orasele Transilvaniei secolului al XVI-lea.”
In: Orasele, ordsenii si banii: atitudini, activitdti, institutii, implicatii (sec. XVI-XX). Szerk. Laurentiu
Radvan, Bogdan Capraru. Editura Universitatii ,Alexandu Ioan Cuza”, Iasi 2011. 15-56. 21; Derzsi:
Guilds 205.

41 | Derzsi: Guilds 205.

42 | Derzsi: Delict §i pedeapsd 145-146.

43| A céhes élet 18.

44| Uo. 19.
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tanulni, az vandoréveit t6ltse a tordai, dési, székelyvasarhelyi vagy székelyudvarhelyi
mestereknél. Szamos német ajki mester telepedett le és magyarosodott el a székelyfoldi
varosokban vagy a Partiumban, néhdnyuk kés6bb a varosi tanacs tagja lett.* A brassoi
ijgyartok 1505-6s szabdlyzata is lehet8séget adott a Moldvaban, Havasalf6ldon vagy a
székely székekben tanult mesterlegények felvételére, de kiilon pont tiltotta a céhmesterek
odakoltozését és munkavallaldsat.* Mindezek ellenére, a legénységi évek kitolédasaval,
abelépési dijak novekedésével, valamint az egyre bonyolultabb mesterremekek igénylé-
sével, a 16. szdzad soran folyamatosan nehezedett a céhekbe vald belépés folyamata.”
A kiilonb6z6 nemzetiségli céhtagok kapcsan ki kell emelniink egy kolozsvari sa-
jatossdgot. A ,kincses varos” jogrendjében meghatarozé szerepe volt a nemzetiségek
kozotti paritds elvének,* amely a vezetd pozicidkat megosztotta a magyarok és szaszok
kozott, egyfajta rotacids rendszert kialakitva. A két nemzetiség alkotta céhek esetében
ez amagyar és német f6 (vagy 6reg) céhmesterek valtakozdsat jelentette. J6l szemlélteti
mindezt a csizmadidk 1650-es szabalyzata, amely megszabta, hogy: ,,... az mint hogy az
tedb ez Varosi Céhek mayd minden két esztend6ben ele6ttedk iaroiokot az Unié szerint,
valtoztattak, ugy ez Csizmadia Czéhben is az Natio szerint legyen véltoztatasa az Czéh
Mestereknek, és egyéb minden Céhbeli Tiszteknek is minden két esztendbben, agy
tudni illik, hogyha mely két esztendeében Szasz az feé Céh Mester, avagy Céhapa, az
utana kedvetkezendd két esztendedben ismét Magyar legyen”.” A 17. szdzadi magyar
nyelvil céhes forrasok ezt szintén unidénak nevezik, de itt a két natio uniéjara utalnak
(,Kolozsvart, az unié szerént a céhek két natiébol allanak és azoknak adatott a céh is”),*
nem pedig a varosok kozotti céhunidkra, amelyek jelen tanulmény targyat képezik.
A nemzetiségi hovatartozds mellett a céhunidk hatarozatai szdmos tilté rendel-
kezést és szigoritdst is tartalmaznak. Példdul a szlicsok 1558-as szebeni hatarozatai
kimondtdk, hogy a tordai szlicsmestereket a virmegye nem kotelezheti arra, hogy a ne-
meseknek szérmét dolgozzanak fel, ugyanakkor a kolozsvari szlics6knek megtiltottak,
hogy céhleveliik artikulusat megszegve, egyszerre két inast is szegédtethessenek.

Céhuniok csoportositasa és szamszerusitése

Az Erdélyben m(ik6d6 céhunidk tevékenységének részletes attekintése meghaladja
jelen tanulmény kereteit, helyette inkabb arra térekedtem, hogy az uniék tevékeny-
ségéhez kapcsolddé legkorabbi forrasokat bemutassam, kitérve arra, hogy melyik
telepiilések voltak tagjai az egyes kézmiives szévetkezéseknek.

45| Uo.

46 | Uo.; Nussbécher: Statutul breslei arcarilor 92-93.

47 | Szintén nem utols6 szempont, hogy a sikertelen mesterremek készitése magas biintetést vont maga
utan. Derzsi: Guilds 208.

48 | A témdban ldsd Jeney-Téth: Mives emberek 16; Riisz-Fogarasi Enikd: Kolozsvar szdmaddsai a fejede-
lemség kordban. Torténelmi Szemle LX. évf. 2018/1. 17-34. 32.

49 | Oklevéltdr Kolozsvdr torténete mdsodik és harmadik kotetehez. Szerk. Jakab Elek. Bp. 1888. 324.

50 | Jeney-Téth: Mives emberek 80.

51 | A Kolozsvaron tanult inasokat eltanacsoltdk és mindaddig eltiltottdk a mds varosokban valé mun-
kavégzéstdl, amig a kolozsvari szlicscéh tagjai meg nem békéltek az unié tébbi céhének tagjaival.
A Céhes élet 96-97.
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A kutatas eredményei tiikrében a céhunidk megalakuldsét tébb idészakra bont-
hatjuk. Az dcsok, takacsok, szlicsok és timdrok céhei mdr a 15. szazad legvégén vagy
a 16. szazad elején rendelkeztek valamilyen korai, céhuniészerti szervezdéssel.>
Az unidk jelentls része azonban a 16. szdzad kézepén és masodik felében jott 1étre,
a Die Grosse Regulation érvénybe 1épését kovetGen. Az 1600-as években szinte nem is
beszélhetilink tjabb szovetkezések kialakuldsarol. A kovacsoké az egyetlen ,ij unié” a
17. szazadban, a fennmaradt forrasok viszont arra engednek kovetkeztetni, hogy az mar
a 16. szazadban megalakulhatott, de egyértelm bizonyitasahoz nem rendelkeziink
adatokkal. A 18. szdzad soran négy Uj céhuni6 alakult meg, tovabba néhany elszért
adat még két, a kalapkészit6k és a rasa-/kelmekésziték unidjanak miikodésére utal.
Mivel a Habsburg-hatalomatvétel jelent6sen megvaltoztatta az erdélyi jogviszonyokat,
az 1690 utan 1étrejott unidkra csupan emlités szintjén térek ki.

A céhunidkat az altaluk feldolgozott nyersanyag tipusa alapjan 6t csoportra osz-
tottam: fémfeldolgozdk, fafeldolgozok, b6rmegmunkaldk, ruhézati és textiliparban
tevékenykeddk, illetve az élelmiszeriparban tevékenykedd céhek unidi.®* Hatodik
kategériaként pedig kiilonvalasztottam az e szempontrendszerbe be nem illeszthetd
céheket. Binder Pal négy évtizeddel ezel6tt kisérletet tett a brasséi kézmiives mester-
ségeknek a feldolgozott nyersanyag alapjan térténd aranyositasara. A probléma ezzel
csupan az, hogy a vizsgalt forrasok alapjan az 1480. évre készitett egy statisztikat,
mikozben a kovetkezd esztendd, amelyik szerepel Binder grafikonjan, az 1798.5* Ku-
tatasom szempontjabol tehat ez kevés relevanciaval bir.

Fémfeldolgoz6 céhek unioi

A fémeket megmunkdlé kézmivesek unidéinak attekintését az 6tvosckkel vagy
aranymiivesekkel kezdjiik, mivel anyagi lehetdségeik kovetkeztében céheik kiemel-
kedtek a vizsgalt korszakban. Példaként felhozhatjuk a brasséi aranymiiveseket, akik
bastydja egy id6 utan tal kicsinek bizonyult a céh értékeinek tarolasara, emiatt 1632-ben
Uj bastya épitése mellett dontottek. Az 1633-as pestisjarvany okozta népességcsdkkenés
miatt azonban egészen 1639-ig huzddott el az épitkezés.>> A céh és az unié forrasait
vizsgdlva felmeriil helyes megnevezésiik kérdése is. A Goldschmied/Goldarbeiter német
kifejezéseket magyarra aranymitivesként is fordithatjuk, de dltalaban az 6tvis sz6t

52| Lasd a mellékletet.

53| Ezt a logikat kovette céhes forrdsokat kozl6 kiadvanyaiban Gernot Nussbéacher is. Lasd Documente
privind mestesugurile din Sighisoara. Catalog de documente 1376-1598. Szerk. Gernot Nussbécher. Aldus,
Brasov 1998. (A tovabbiakban: Documente privind Sighisoara) 4-9.

54| 1480-ban a mesteremberek majdnem egyharmaddt (202 személyt) sorolta Binder a bérmegmunkaléok
kozé, 138-at pedig a textiliparban tevékenykeddk kozé. Tovabbd megemlit 65 fémfeldolgozdt, 58 fafel-
dolgozét, 22 kével és agyaggal foglalkozdé mesterembert (idesorolva a fazekasokat is). Nem utolsdsor-
ban pedig 33 személyt szamolt az élelmezést ellaték munkakoreibe. Binder Paul: Der Verfall und die
Aufhebung der Ziinfte in der Stadt Brasov (Kronstadt). In: II. Internationales Handwerksgeschichtliches
Symposium, Veszprém, 21-26. 8. 1982. 1. Veszprém, 1983. (A tovabbiakban Binder: Der Verfall und die
Aufhebung der Ziinfte) 227-237. 228-231.

55| A torony és a mogotte felhuizott zwinger a céh feljegyzései alapjan 301 munkanap alatt késziilt el,
épitéséhez Hétfalu, Tohdn, Zernest és Szunyogszék falvak, valamint Bertalan, Bolgarszeg, Bolonya
és 0-, valamint Ujbrassé lakossdga is hozzajdrult. Gernot Nussbicher: Contributii la istoria Brasovului.
Aldus, Brasov 2006. (Caietele Corona 5. - A tovabbiakban Nussbécher: Contributii) 52-54.
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hasznaljuk, és a szakirodalomban is jellemzGéen igy szerepel.® A korabeli német nyelvi
iratokban gyakran elkiilonithet6k az arannyal és eziisttel foglalkozé kézmivesek az
otvoscéheken beliil, és megjelenik a Silberschmid/Silberarbeiter mint mesterségre utald
kifejezés, amelyet magyarra ugyancsak 6tvosként szokds forditani, annak ellenére,
hogy létezik az eziistmiives szavunk is.%” A kolozsvari magyar nyelvi forrasokban a
céh megnevezésére az ottvos/ottves szavakat hasznaltak. A brasséi 6tvosok altal (nem
azonos idében) fenntartott két tornyot és bastyat,* valamint a segesvari bdstyat a
magyar nyelvl szakirodalom aranymiuives vagy 6tvos tornyokként is emliti.* A forra-
sokban pedig gyakran jol elkiiloniil az arany- és eziistmtives mesterek tevékenysége
Brasséban. Mindezek tiikrében, jelen tanulmanyban térekedtem a kettGs megnevezés
(6tvos/aranymiives) logikus haszndlatara.

Az 6tvos- vagy aranymtves céhek, illetve uniéjuk (Union der Goldschmiedziinfte)
tevékenységérol szamos, igen korai forras maradt fenn. Ismert a szebeni céh 1494-es,*
illetve a brassdi céh 1511-es statutuma.®® Amint korabban mar emlitettem, fennma-
radt a szebeni céh peticidja az unid 1539-es, Gj hatdrozataira vonatkozoéan,® a brassoi,
segesvari, szebeni és besztercei aranymiivesek hétpontos, kdzds statituma, amelyet
1559. december. 2-an fogadott el az Universitas,® illetve az unié 1561-es rendtartasa
is.%* Az 1559-es statitumot olvasva hamar egyértelmiivé valik, hogy tulajdonképpen
atvették a Die Grosse Regulation els6 hdrom pontjat. A maradék négy artikulusban a
biintetéseket, a mesterremekre vonatkozo korlatozasokat, a céhtagok Erdélyen kiviili
(elsésorban moldvai és havasalfoldi) munkajanak megtiltasat, valamint az ott késziilt
és elkobzott termékek beolvasztasanak kotelezettségét taldljuk. A k6zos statutum elfo-
gadasakor a brassdi, besztercei, segesvari, medgyesi és szebeni céhek (der Goltschmydt
Czeche von Cronen, von Nosen, von Schespurg, von Medwes, vnnd erschinen fur der Herren
vom Landt in der Hermanstadt) képvisel6i voltak jelen, akiknek neveit is ismerjiik.*

56 | A magyarorszdgi céhes kézmiivesipar forrdsanyagdnak katasztere. 1. Szerk. Eri Istvdn, Nagy Lajos,
Nagybakay Péter. Szolnok-Bp. 1975. 203, 236.

57 | Uo. 203, 245.

58 | A brassoi 6tvosok/aranymuvesek késé kozépkorban fenntartott tornyat a késébbi atépitést koveten
Graff-bastydnak hivtdk. A céh 1646-ban ismét , bastyat valtott”, kordbbi védmiviik fenntartdsat a va-
rositandcs a posztécsindlok céhére bizta, az aranymiivesek pedig az emlitett, frissen épiilt bastyaba
koltoztették értékeiket. Nussbacher: Contributii 175-176; Daniela Marcu Istrate: Arheologia urbana a
Brasovului. Transsylvania Nostra X. évf. 2016/2. 2-12. 4; Simon Peter-Gernot Nussbécher: O plimbare
in jurul vechiului Brasov. Aldus, Brasov 2020. 103-106.

59 | A témaban lasd Documente privind Sighisoara 4-5.

60 | Comert si mestesuguri 78. sz. (213-220).

61 | Documente de breasld 40. sz. (93-96).

62 | Derzsi: Guilds 205.

63 | RNLt Brassé Megyei Levéltdra (a tovabbiakban: BMLt), A brasséi Fekete templom gytjteménye (a to-
vabbiakban: Fek. temp. gytjt.), IV E 153, nr. 64. Kiadasat ldsd Documente de breasld 129. sz. (247-249);
Jeney-Toth: Mives emberek 106.

64 | Documente de breasld 133. sz. (257-262).

65 | ,Herr Simion von Cronen, vnnd die czuen Herren von der Schespurg, nemlich Herr Bortell Igel vand
Herr Greger Kares, item Herr Michael Theilner czu Nésen mitt seinem Mittbruder Antonio, vand
Zech Meister von Medwesch, mit Namen Herr Dominicus Heltner, viand Herr Czyrwes Heltner, viind
die Herren Zechmeister aus der Hermanstadtt, Herr Anthonius Blos vnd Markus Letz.” RNLt BMLt,
Fek. temp. gytjt., IV E 153, nr. 64. Kiadasat 1asd Documente de breasld 129. sz. (247-249).
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Az uni6 formalis létrejotte el6ttrdl is jol dokumentalhatd az erdélyi 6tvosok szerte-
agazo kapcsolati hal6ja abbdl az 1512, évi levelezésbdl, amelyet a brasséi céh folytatott
egy bizonyos Christopher ligyében, aki kordbban megjarta a szegedi és bacsi (ma Bac,
Szerbia) céhet is, és egyik tarsulatbdl sem a leghékésebb koriilmények kozott tdvozott.*
Pontosan nem tudjuk, hogy a kolozsvari 6tvoscéh mikor csatlakozott az uniéhoz, azon-
ban az 1570-es években mdr biztosan tagja volt, ugyanis ekkor konfliktusba keveredett
a szebeni céhhel, mivel annak mesterei nem szegdédtették a magyar nemzetiségii
inasokat.”” Az ligyben végiil a fejedelmi itél6tdbla 1577. julius 13- végzése kimondta,
hogy a 450 forint perkoltséget a szebeniek kotelesek megfizetni, és ahogy korabban
szegldtették az inasokat, ezutdn is ugy tegyenek.® Masfél évtizeddel kés6bb, 1592-ben
a szebeni, brassoéi, besztercei és kolozsvari 6tvosok kérték Bathory Zsigmondtdl, hogy
a frissen kivaltsagot nyert mezévarosi céheket (Dés, Gyulafehérvar, Marosvasdrhely)
ellendrizhessék. Azok ugyanis, allitasuk szerint, nem tartottak be az unié szabalyzatat,
négy pontban is megszegve céhleveliiket. Emiatt kérték, hogy a fejedelem ,6tvesekkel,
tudds emberekkel itiltesse [...], ha elég mesterek”, kiilonben az unié régi tagjai tovabbra
is kontdroknak fogjak tartani a harom mezévaros 6tvoscéheinek mestereit.® A szak-
irodalombdl azt is megtudjuk, hogy a kolozsvari 6tvosok az 1560-as évekre nemcsak a
szasz unidval, hanem a magyar varosok céheivel is j6 kapcsolatot alakitottak ki. Egy
1590 elétt kelt levél tanusdga szerint megallapodast kétottek a varadi és debreceni
6tvosokkel, kolcsonosen elfogadva a mesterremek elkészitését egymas varosaban, to-
vabbd, ha egy céhmester elkdltozott, korabbi varosanak kdszonépoharat, tj lakhelyén
pedig mesterasztalt kellett, hogy adjon, de a remeket nem kellett Gjra elkészitenie.”
A megdllapodas jelent6ségét enyhén drnyalja, hogy a Debrecenbél elszarmazé 6tvosok
Kolozsvar helyett inkabb Kassdn talaltdk meg szamitasaikat: a fels§-magyarorszagi
varosba 10-nél tobb mester, egy legény, illetve két inas is dttelepedett, mikzben Ko-
lozsvarra csupan Debreceni E6tvos Zsigmond.”

Az 6tvosok/aranymivesek unibjahoz képest keveset tudunk az é6nontbk és kanna-
gyartok szovetkezésérdl (Die Union der Zinngiesserziinfte). Az egyetlen (dltalam ismert)
16. szazadi irat egy 1561-es statitum, amelyet a céhlegények egyletei szamara adott ki
az unio, az Universitas pedig 1578-ban erdsitett meg.”? A dokumentum a brasséi céh
anyagaban maradt fenn 17. szdzadi mésolat forméjaban.”

Hasonl6an kevés informaciéval rendelkeziink a rézmiives céhek uniéjardl is.
1585-ben a szebeni, brassoi, besztercei, medgyesi és segesvari rézmiivesek Bathory
Zsigmondnak panaszoltak el, hogy az erdélyi keresked6k Németorszaghol hoztak

66 | Christopher aranymives esetét a szakirodalom részletesen feldolgozta, lasd Derzsi: Despre prero-
gativele disciplinare 217-222; Derzsi: Guilds 212-214.

67 | Jeney-Toth: Mives emberek 107.

68 | Jakab Elek: Kolozsvdr torténete. I-11. Kolozsvar Varos K6zonsége, Bp. 1870-1888. (A tovabbiakban
Jakab: Kolozsvdr torténete) I1. 256-257; Jeney-Téth: Mives emberek 107.

69 | Szadeczky Lajos: Iparfejlédes és a czéhek torténete Magyarorszdgon okirattdrral (1307-1848). I1. Orszagos
Iparegyesiilet, Bp. 1913. (Az Orszagos Iparegyesiilet baré Kornfeld Zsigmond-Konyvtara VIL.) 22. sz.
(86-87); Jeney-Toth: Mives emberek 107.

70 | Novdk Jdnos: A kolozsvdri otvosceh a XVIII. szdzadig. Kvar, 1913. 43; Jeney-T6th: Mives emberek 107.

71 | Jeney-T6th: Mives emberek 107.

72 | Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 236; Documente de breasld 136. sz. (264-268).

73 | RNLt BML, Fek. temp. gytijt., IV HD 35/3. fol. 2-10.
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be olyan drukat, amelyeket helyben is gyartottak, és ennek megtiltasat kérték a fe-
jedelemtdl.* Azt pontosan nem tudjuk, hogy ekkor mar beszélhetlink-e rézmiives
céhuniérol. Az drubehozads tiltdsanak jévahagydsardl a beszterceiek 1622-ben kértek
masolatot Bethlen Gabortdl. Jakab Elek szerint az iratban madr a kolozsvari céhet is
felsoroltak a szasz varosok rézmiives céhei mellett.” Szintén Jakab Elekt6l tudjuk meg,
hogy az arubehozas tiltasanak emlitett, 1585-6s rendeletérdl a szasz varosok 1769-ben
beadtak egy mdsolatot az erdélyi kirdlyi kormanyszékhez. Jakab hangsulyozta, hogy
a szovegbdl kihagytak Kolozsvart, ami szerinte alditdmasztja a kolozsvari céh rossz
viszonyat a szaszokkal.” Figyelembe véve, hogy az eredeti kérésben nem szerepelt
a kolozsvari céh, amelynek masolatat adtak be 1769-ben a kiralyi kormdnyszékhez,
Jakab feltételezése csak akkor lenne teljesen helytalld, ha nem ismernénk az 1622-es
iratot. Az unié tevékenységét megfeleléen szemlélteti, hogy 1640-ben Rakéczi Gyorgy
a brassoéi rézmtves céh (Kupfer czech) kérésére (Andreas Seiiressi, Petrus Heolveny és
Valentin Usztgyarto mesterek jelenlétében) megerdsiti az Universitas 1615. julius. 18-i
rendeletét, amelyet a szebeni, segesvari, brasséi, medgyesi, kolozsvari és besztercei
rézmiives céhek kérésére a céhen kiviiliek tevékenységével szemben hoztak.”

Az1640-es évekre igazolhato a szdsz kovacscéhek unidjanak miikddése. A kozos
statatumot 1642. november. 24-én hagyta j6vd az Universitas,’ ekkor Szeben, Seges-
var, Brassd, Medgyes, Beszterce, Szdszsebes, Szentagota, K6halom, Berethalom és
Szaszkézd kovacscéhei voltak tagjai az uniénak.” Amint mar sz6 esett réla, szamos
fémbdl késziilt termék importjat évszazadokon keresztiil szigortan tiltottak Erdély-
ben. Ezt er@sitette meg az Universitas 1699-es hatarozata, amelyet a szebeni céh ve-
zetbinek kérésére, a kovacs céhek unidjanak nevében 4llitottak ki. A hatarozatban
megtiltottak a feldolgozatlan vas eldvasarlasat vagy drusitdsat az éves vasarok eldtt
és azokon kiviil.*

Fafeldolgozo céhek unioi

Az altalanos szabalyozdsokat kbvet6 évbdl mar bizonyithatd az dcsok, illetve az
asztalosok és fest6k céhunidinak miikodése is. Binder Pal szerint az acsmesterség mint
az épitészakma fontos dga parhuzamosan fejlédott a kémiives mesterséggel. Szerinte
az 6ndll6 dcscéhek ritkabbak voltak, rendszerint tarsultak a kémivesekkel vagy mas
fafeldolgoz6 mesterekkel, mint példaul a kerékgyartokkal, kadarokkal. Binder kiemelte
az 1485-ben alakult, 6n4llé barcasdgi dcs céhunié miikddését.s Allitasat azonban for-
rassal nem tamasztotta ala, igy semmit sem tudunk az illet§ uniérdl, illetve arrol, hogy

74 | Jakab: Kolozsvdr torténete I1. 319; Jeney-Toth: Mives emberek 106.

75 | Jakab: Kolozsvdr torténete I1. 319-320.

76 | Uo.

77 | RNLt BMLt, Fek. temp. gyjt., IV E 44, nr. 126.

78 | Az eredeti, német nyelvii szveget k6zolte: Heinrich Miiller: Zur Geschichte des Repser Stuhles. Archiv
des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde 39. évf. 1913. 249-476. 361-362.

79| A jelen levé mestereket név szerint is ismerjlik: Szebenbdl Stephan Meferth és Johannes Lang, Se-
gesvarrdl Lucas Schmied és Mechel Fellmerer, Brass6bo6l Mechel Moeser és Hannes Tartler, Medgyesr6l
Georg Schmiedt és Mechel Schmiedt, Besztercér6l Stephan Birker és Georg Schmiedt, Szaszsebesrdl Andres
Schmiedt, Szentdgotarol Jakob Schmiedt és Merten Schmiedt, Kbhalombdl Andreas Schmiedt és Hannes
Schmiedt, Berethalomb6l Hannes Schmiedt, Szaszkézdrdl pedig Andreas Schmiedt. A céhes élet 209.

80 | RNLt Szeben Megyei Levéltara (a tovabbiakban: SZMLt), Céhiratok gytjteménye, Z.U.I. nr. 314.

81| A cches élet 27-28.
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miben hasonlithatott a késébb kialakult céhes szévetkezésekhez. A brassdi asztalos- és
fest6céh irataibdl kideriil, hogy 1540-ben mar miikodott az dcsok unidja, amelynek
tagjai voltak a brasséi dcsok is.? Az 1540. évi irat az erdélyi asztalosok és fest6k unid-
janak (Die Union der Maler-und Tischlerziinfte aus Siebenbiirgen) hétpontos rendtartasat
tartalmazza, de ugyanitt tlinik fel a brasséi molnarok céhének legkorabbi emlitése is.*
A hétartikulushan megszabjak az inasok alkalmazdsanak feltételeit, a mester és inas
kotelességeit az inassag évei alatt, a legények céhen beliili kitelezettségeit, a mesterként
torténd belépés feltételeit, illetve a céhen kiviiliek elleni intézkedések is szerepelnek.
Ezeket a rendelkezéseket az unié 1549-ben egy tjabb, nyolcpontos statutumban bévi-
tette ki, amely az inasok utazasdara, a legények hdzasoddsara, a mesterremek elkészi-
tésére és a mesterré valas folyamatara, valamint a kontdrok tild6zésére vonatkozott, és
amelyet Erdély teriiletén minden asztalos- és fest6céh tagjaira érvényesiteni szerettek
volna (,,... allen Maysteren der ersamer Zech Maler vnd Tyschler, das ezliche Artickel
hernach geschribenn vnd bestedigt wordenn sain fon dem gaczen Landt”).3

Az erdélyi szdsz kadar céhunié miikodését néhany évtizeddel késébbre tudjuk
kimutatni. Az Universitas 1579-ben, az unid kérésére - amelynek ekkor Szeben, Se-
gesvar, Brassd, Medgyes, Beszterce és a Kétszék céhei voltak tagjai - megtiltotta a
céhen kiviiliek szamdra a kadarmesterség gyakorlasat.®® A szakirodalom a 17. szazad
elejére az unid tagjai kdzé sorolja a szebeni, segesvari, medgyesi, kolozsvari, beszter-
cei, szaszsebesi, nagysinki, szentagotai, enyedi, nagykapusi, szaszkézdi, berethalmi,
eceli, kisselyki és nagyselyki céhek kddarjait.®® A kadarok esetében egy rendelet alap-
jan az unié (részleges) felbomlasara vonatkozé forrassal is rendelkeziink: 1782-ben
a Gubernium megparancsolta a kolozsvari és a szebeni kadarcéhnek, hogy annak
ellenére is kitelesek egymas legényeit befogadni, hogy uniéjuk 1777-ben felbomlott.*’

A fafeldolgozdk koziil utolséként beszélniink kell a kerekesek céhunidjarol is.
Megalakulasi éve kérdéses, azt azonban az Universitas altal 1569-ben jévahagyott
szabalyzatbol tudjuk, hogy ekkor Szeben varosanak, a Hét- és Kétszéknek, valamint
Brassonak és Besztercének kerekescéhei mar mindannyian az unié tagjai voltak.®
Az unids tagsdgra utal a kolozsvdri kerekesek jegyz6konyvében talalhat6 1653-as be-
jegyzés: ,Mi kerekesmesterek kézonségesen egész céhiil végeztiik, valamely mester-
ember falura ki megyen miiben valé fa venni, tehat tartozzék az céh megbiintetni,

82 | RNLt BMLt, Fek. temp. gydjt., IV E 170, nr. 56.

83| Uo.

84 | Documente de breasld 100. sz. (198-200); Jeney-T6th: Mives emberek 106.

85| RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV E 176, nr. 81.

86 | Az unid 1614. julius 12-én hozott hatarozatait a kovetkez6 céhmesterek irtak ald: Szebenbdl Martinus
Krauss Bedner és Andreas Beyer, Segesvarrol Georg Koppescher és Mertten Lyff, Medgyesr6l Frank Serapin és
Johannes Weiss, Besztercérdl Pitter Oth és Mechel Engesser, Kolozsvarrol Hannes Winterer és Pitter Gebell,
Enyedr6l Simon Bedner és Mechel Bedner, Szaszsebesr8l Hannes Hans és Pitter Schenkayer, Nagysinkr6l
Blass Grinis és Hannes Kessler, Szentagotardl Gerg Promer és Jokeb Bedner, Nagykapusrol Jokeb Bedner és
Weyss Bloss, Szaszkézdrdl Georg Gekel, Berethalomrol Gerg Bedner és Franz Bedner, Ecelrél Hannes Bedner,
Kisselykr6l Lehnert Bedner és Gerg Bedner, illetve Nagyselykr6l Mertten Bedner és Mechel Bedner. A céhes
élet 18, 178; Jeney-T6th Annamaria: Kolozsvari céhek Bethlen Gabor kordban. Torténeti Tanulmdnyok
5. évf. 1997. 5-20. (A tovabbiakban Jeney-Téth: Kolozsvari céhek) 9.

87 | RNLt Kolozs Megyei Levéltdra (a tovabbiakban: KMLt), Céhiratok gydjteménye, A kolozsvari kddarok
céhe, nr. 24.

88 | A céhes élet 123.
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az Universitas végezése szerént az megnevezett négy forinttal, engedelem nélkiil”.®
A szakirodalombdl kideriil, hogy a kolozsvari kadar- és kerekescéhek mestereihez -
mint a céhuni6 tagjaihoz - jottek mesterséget tanulni Szaszfoldrél is. A kadarcéh 1582
és 1665 kozott szegGdtetett, 165 név szerint ismert inasa koziil 45-nek allapithaté meg
a szarmazasi helye. Ennek értelmében az inasok f6ként a szdsz székek telepiiléseirdl
érkeztek: Nagysinkszékrdl 9, Ujegyhdzszékrdl 8, Medgyesszékrdl 5, Szebenszékbdl
4, Szaszsebesbdl 2, Brass6bdl, K6halombdl, illetve Segesvarszékbdl 1-1 inas.”® 1679-
ben az Universitas tjabb, harompontos statitumot hagyott jéva a szebeni, segesvari,
brasséi, medgyesi és besztercei kadarcéhek kérésére, amelyben - a Nagyenyeden
gyakorlatban levé szabalyok alapjan - a céhek legényeire vonatkozd, a korabbiaknal
szigorubb korldtozdsokat hoztak. Emellett a k6halmi kerekesek céhének kotelezvé
tették az unidhoz vald csatlakozast. A szaszkereszturi (Creutz), mikldstelki (Clostorf),
mesei (Meschendorf) és nagyekemezei (Gross-Prostoff) kerekeseket pedig kotelezték,
hogy csatlakozzanak a szebeni céhhez, és tartsdk be az jegyhazi céh statutumat.”

Bérmegmunkdlo céhek unioi

Az 6tvosok és aranymuvesek esetében kifejtett, megnevezésbeli nehézségek a
labbelikészit6k céheire is vonatkoznak. T6bb erdélyi varos esetében sem tudjuk ponto-
san, hogy avargaknak és a csizmadiaknak voltak-e kiilonall6 céheik a vizsgalt id6szak-
ban, vagy csak a megnevezésiik valtozott folyamatosan a forrasokban. Mivel ezekben
a céhekben a kezdetektdl fogva csizmadiamesterek is dolgoztak, a (csak) vargacéh
megnevezést nem taldlom megfelelének. Az Universitas 1639 decemberében megtil-
totta a csizmadidknak, hogy fliggetlen céheket alakitsanak, a rendelet pedig egészen a
18. szazad kozepéig érvényben maradt.” Ennek ellenére a csizmadidk fliggetlenedési
kisérletei folyamatosak voltak. Példanak okaért tudjuk, hogy a kolozsvari csizmadi-
ak mdar 1608-ban megprobaltak fiiggetlenedni a vargakt6l Orgovan Janos magyar és
Brassai Péter szasz céhmester vezetésével.® A kisérletek a kovetkezd évtizedben is
folytatédtak. A csizmadidk 1614-es kérvényében olvashatjuk, hogy: ,,... itt Kolozsvdaratt
a csizmadia mesterekben, egy nehdnyan a vargak kozé kezeket béadtdk és magokat
is beigérték, és azutdn a varga céhben tizendt esztendeigh voltak csizmadiak”. 1629-
ben Magyari Ferenc és Szakmari Istvan céhmestersége idején Gjra megprébaltak
6nalld céhet alakitani, amit Bethlen Gabor j6va is hagyott nekik, kisérletiik azonban
a fejedelem haldla utdn kudarcba fulladt, mivel a varosi tandcs nem engedélyezte a
csizmadidknak a céhszervezést.** A fels6-magyarorszagi varosokban a csizmadiacéhek
fliggetlenedési folyamata a 17. szazad végére tehet6.

A kirdlyfoldi vargdk 1560-ban kiadott céhszabdlyzata alapjan az unié magdban fog-
lalta a szebeni, segesvari, medgyesi, szdszsebesi, besztercei, nagyenyedi, szentagotai,

89 | Jeney-T6th: Mives emberek 106.

90 | Uo. 107.

91 | RNLt BMLt, Fek. temp. gydjt., IV E 64, nr. 166. A szebeni céh szdmara késziilt masolat: RNLt SZMLt,
Céhiratok gytdjteménye, Z.U.L. nr. 279.

92 | RNLt SZMLt, Brukenthal-gytjtemény R1-10, nr. 105.

93 | Jeney-T6th: Mives emberek 80.

94 | Uo.

95 | H. Németh Istvan: i. m. 155.
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nagysinki, k6halmi, szaszkézdi és szdszvarosi céheket.” Az drusitasi helyeket megha-
tarozd szabdlyzat alapjan 1614-ben mar a brassdi, kolozsvari, szerdahelyi, Gjegyhdzi,
berethalmi, riomfalvi, muzsnai és eceli céhek is az unié tagjai voltak.”” A kiilonb6z6
b6rok feldolgozasara vonatkozd céhes privilégiumok kisebb atfedései, illetve a ma-
gyarorszagi bérellatdst jelentésen megnehezit6, nagy volumend kivitel miatt®® folya-
matosan pereskedtek egymassal a szlicsok, a vargdk és csizmadidk, a szijgyartok, a
timdrok, valamint a mészarosok céhei Erdélyben és FelsG-Magyarorszag teriiletén
egyarant. A nagyobb jogi kdosz elkeriilése érdekében, a szdsz vildgi hatésagok tiltottak
a kiilonb6z6 mesterségeket gyakorld, b6rmegmunkald kézmiivesek unidéinak 1étre-
jOttét. 1618-ban az Universitas korlatozta a varga- és csizmadia-, illetve a timdrcéhek
kapcsolatait, megtiltva unidra lépésiiket. A hatarozat egy 1647-es brasséi atiratban
maradt fenn, amely tanusdga szerint elébb Michael Hermann fébird, majd a varosi
tanacs is megtiltotta a brassé6i vargdknak és timaroknak, hogy uniét alakitsanak.*

A labbelikészit6krdl a szlicsokre térve, esetiikben nem kizarhatd, hogy mar az
1539-es altalanos szabalyzatok érvénybe 1épése el6tt is rendelkeztek egyfajta szovet-
kezéssel, de kérdéses, hogy ezt nevezhetjiik-e céhuniénak. 1505-ben az erdélyi varosok
szlicscéhei ugy hataroztak, hogy akik céheik statitumait megszegik, azokat az ,,orszag
olyan becsiiletes mesterei blintessék meg, akik korabban nem ismerték azokat”.1%
Derzsi Julia hangsilyozza, hogy az eset egyediilalld, mivel a kiilonb6z8 varosok céh-
mesterei, illetve a kés6ébbi céhunidk tagjai sem biraskodtak k6zdsen, illetve azokban
az esetekben, amikor 6sszefogtak egy-egy vitds helyzetben, annak megolddsat mindig
az érintett varos céhe kellett, hogy elrendezze.® 1513-ban II. Uldszl6 az erdélyi szlicsok
kérésére megerGsitette azok juh és mds allatok, valamint a vadallatok béreinek felvasar-
lasdra vonatkozd privilégiumat.l? A rendeletet fia, II. Lajos is megerdsitette 1519-ben,
azzal bdvitve ki, hogy megtiltotta minden alattvaléjanak Magyarorszag, Moldva és Ha-
vasalfold teriiletén, valamint mindenhol Erdélyben, de f6ként a Szebenben, Brasséban,
Segesvaron, Medgyesen, Besztercén, Szaszsebesen, Kolozsvaron és Enyeden tevékeny-
kedé keresked6knek, hogy a barany-, réka-, nyest- vagy akarmilyen mas feldolgozatlan
vagy kikészitett b6roket az orszaghdl kivigyék.1® Az 4dltaldnos szabalyozasokat kovetd
idészakbdl ismert, legkorabbi szlicsunids statutumot 1555. december 2-an hagyta jova
az Universitas. A statitumbdl ki kell emelniink azt a részt, amely megemlékezik a Die
Grosse Regulationrdl: ,,... el6szor azokrdl a statitumokrol esett sz6, amelyeket az egész
Szasz Universitas teriiletének vezet6i 1539-ben, egy levélben allapitottak meg, és el-
rendelték, hogy a szlicsék céhe minden varosban ezek szerint éljen, és most minden fél

96 | A céhes élet 18; Jeney-T6th: Kolozsvari céhek 9.
97 | RNLt BMLt, Segesvar varos levéltara (a tovabbiakban: Segesvar v. 1t.), A. M. 1819, nr. 2583, 2.
csatolmany.
98 | H. Németh Istvan: i. m. 144.
99 | RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV HD 24/19/2, nr. 282. Masolata: RNLt BMLt, Segesvar v. lt., A.O.S.
4682. P2.nr. 4.
100 | ,,... wnd ewren pene awffgelecht von den ersamen Mastern vorgemelth des Landes swllen sy nicht
wyssen.” Documente de breasld 33. sz. (83-86).
101 | Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 223-224.
102 | Jakab: Kolozsvdr torténete I. 581; Documente de breasld 55. sz. (116-119); Jeney-Téth: Mives emberek 78.
103 | Jakab: Kolozsvdr torténete I. 581; Documente de breasld 63. sz. (129-131); Jeney-T6th: Mives emberek 96.
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beleegyezett abba, hogy ezeket tiszteletben tartja”.}** B6 évtizeddel kés6bb, 1569-ben
Ujabb statutumot kaptak az erdélyi szlicscéhek.! Az uniénak 1577-ben tagjai voltak a
kirdlyfoldi varosok (Szeben, Brassd, Medgyes, Segesvar, Szaszsebes) és egyes varme-
gyei és székelyfoldi mez6varosok (Torda, Enyed, Marosvasarhely) szlicscéhei is, majd
1582-ben csatlakoztak Beszterce, Kolozsvar, Dés és Szdszkézd céhei.* A segesvari céh
iratai kozott mdsolat forméjaban fennmaradtak az unié gytilésein 1580 és 1618 kzott
hozott egyes hatdarozatok.'”’

1555. november 25-én az Universitas jévahagyta a fennhatdsaga ala tartozo te-
riileteken m(ik6dé szijgyarté céhek uniéjanak 12 pontos, céhlegényekre vonatko-
z6 statutumat (Beschliisse der Union der Reimerziinfte auf dem Gebiet der Sachsischen
Nationsuniversitat in zwolf Artikeln, betreffend die Gesellen).'"® Az unié tevékenységére
vonatkozo forrdasok jelentds része egy évszazaddal késébbrdl maradt fenn. Ezekbdél a
timarok és szijgyartok kozott dald, elhtzodd konfliktus képe rajzolédik ki, egyben az
unidn beliili, folyamatos nézeteltérésekre is felhivjdk a figyelmet. 1675-ben az enyedi
vasarbirdk a szijgyartd uni6 kérésére (Szeben, Kolozsvar, Segesvar, Medgyes, Beszter-
ce és Nagysink céheit emlitik név szerint) elrendelték, hogy az ottani vasarokon ,az
szép réghi rendtartdsokban es helyekben az Unioje 1éven a Prioritas” az olyan magyar
varosok szijgyartéival szemben, akik késébb nyerték el privilégiumukat (példdul a
marosvasarhelyiek).!®” A brassdi szijgyarté céh iratai k6zott egy, 18. szazad kézepére
datalhat6 mdsolatban maradt fenn az uniénak a Szdsz Universitashoz cimzett memo-
randuma, amelyben a kisebb varosok céheinek képviseldi a szebeniek tulzé igényeire
panaszkodtak. Kiemelték, hogy a szebeniek mindig a piacon legeldl levé arusitasi
helyet kovetelik az éves vasarokon, illetve irdnyitani probaljak az uni6 t6bbi céhének
miikddését. Mindez ellentmond az 1635., 1640., 1675., és 1724. években hozott statutu-
moknak, amelyekben az drusitasi helyek meghatarozdsat sorshuzashoz kotétték, illetve
hangsulyoztak a céhek kozotti egyenlGséget az union beliil.**® A 18. szdzad kdzepére
megkérddjelezhetd a kolozsvari szijgyartok unids tagsaga, mivel a céh tagjai a ,kincses
varos” vargdival és timdrjaival egyiitt alkotnak uniét. A szervezddésiik inkabb egy
kozos céhhez hasonlithatd, amit egy 1764-es, a varosi tandcsnak cimzett panaszlevél
tdmaszt ald. Ebben a harom mesterség képviseldi nehezményezik, hogy a varos mésza-
rosai, akik a szebeniekkel alkotnak uniét, megcsonkitjak a levagott marhdk bérét.!*

Roviden ki kell térniink a mar emlitett timarok céheinek unidjara is. Egy 1796-0s,
Brasséban hitelesitett masolatban maradt fenn az unié talan legkorabbi, 1512. évi,

104 | ,Zum Ersten hatt man vorgenommen zu reden von den Artyckeln, welche den schrifftlich in ein Brieff
verfast sein worden, von den Herrn des gancze Lands der Vnuiversitet der Saxen, des Jars 1539, vand
die selbigen bevohlen einer iczlicher Stadt der Kyrschner Czech darnach zu leben vnnd iczundt ein
yglicher Theil darczu verwillight hatt.” Documente de breasld 119. sz. (226-228).

105 | Comert si mestesuguri 141. sz. (403-405); Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 237.

106 | A céhes élet 18-19.

107 | RNLt Maros Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MMLt), Segesvari Mizeum Gytjteménye (a tovabbi-
akban: Segesvari Muz. gydjt.), nr. 1350.

108 | RNLt BMLt, Fek. temp. gyujt., IV E 171, nr. 58. Kiaddsat lasd Documente de breasld 117. sz. (222-224).

109 | RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV E 203, nr. 164.

110 | RNLt BMLt, Fek. temp. gydjt., IV HD 19/36/31-32, nr. 98.

111 | RNLt KMLt, Céhiratok gytjteménye, A kolozsvari mészarosok céhe, nr. 4/e, fol. 107-108.
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36 pontos statutumanak négy artikulusa.''? A forrasbdl az is kideriil, hogy 1571-ben a
segesvari, szebeni, brasséi, medgyesi, besztercei és kolozsvari céhek voltak az unid
tagjai. A szovetkezés tobb évszdazaddal kés6bb is miikodott, ami a fogarasi céh 1839-es
felvételébdl deriil ki.!t

Szovet-, poszto- és kenderfeldolgozo céhek unioi

Modern kifejezéssel élve nevezhetnénk akar ruhdzati vagy textiliparban tevé-
kenykeddéknek is e kategériaba sorolt céheket. Azonban a kendert feldolgozd kotélve-
r6k hozzdaddsaval béviteni kivantam ezek csoportjat. AlapvetSen olyan céhunidkrdl
beszéliink, amelyek jelentbs része a 18. szazadban alakult meg. Kivételt a takdcsok és
szabok céhei képeznek. Sajat forrasgylijtésem soran nem sikertiilt a takdcsunié miiko-
désének nyomaira bukkanni, emiatt a szakirodalom megallapitasaira hagyatkozom.
Amint egy korabbi alfejezetben emlitettem, a kiralyfoldi takacsok mar 1487-ben k6z06s
statatumokat kaptak. Tébb mint egy évszazaddal késébb, 1589-ben az erdélyi szdsz
takacs céhunié (Segesvar, Brassé, Beszterce, Szeben és Kolozsvar céhei) 6t pontbdl
allé szabdlyzatot adott ki, melynek célja a kontarok tevékenységének besziintetése
volt.!** A kovetkez6 szazad kozepére mar Szaszsebes, Berethalom, Enyed és Kisselyk
céhei is az uni6 tagjai voltak, és egy ujabb, 5 pontbdl all6 egységes céhszabdlyzatot
fogadtak el.'*®

Textiliparrdl beszélve nem feledkezhetiink meg a szabdk céheirdl, illetve a va-
16szintileg azokbol kivalt, kisebb kézmiiipari szovetkezésekr6l sem. A szabdcéhek
unidja valésziniileg mar a 16. szazadban mtikddott. 1559-bél fennmaradt egy hatdro-
zat, amelyet az Universitas hozott egyfeldl a brasséi és barcasagi, masfel6l a Hét- és
Kétszék, Beszterce és Kolozsvar szabdcéhei kozotti perben,'¢ ekkor tehat még nem
beszélhetlink egységes, erdélyi szabd céhuniérol, azonban a Brassén és Barcasdgon
kiviili céhek mar kozosen képviselték érdekeiket. Egységes erdélyi uniérol legkorabban
1615-t4l lehet sz6. Ekkor Bethlen Gdbor a szebeni céh kérésére (a szabécéhek unib-
janak nevében) megtiltotta a gorég, roman és 6rmény kereskedéknek, hogy szabdk
termékeivel kereskedjenek Szaszfold teriiletén. Akik a rendelkezést nem tartottak be,
azoktol termékeiket elkoboztak, melyekbdl kétharmad rész a helyi céhet, a maradék
egyharmad pedig a hatésdgokat illette.!'” 1631-ben az unio egy 4j - a termékek vasaro-
kon vald drusitdsara és termelési normakra vonatkozd -, 31 pontos statitumot fogadott
el. Tagjai akkor Szeben, Segesvar, Brassd, Beszterce, Medgyes, Szdszsebes, Berethalom,

112 | Az eredeti statitumnak a 22., 23., 35. és 36. pontjait erdsitették meg, amelyek az inasok felvételére
és a mestermunkdra vonatkoznak. RNLt BMLt, Segesvar v. lt., A. M. 1796 nr. 1570, els6 csatolmany,
fol. 1-3. Mdsolata: RNLt, SZMLt, Medgyesi Evangélikus Plébdnia iratai (a tovabbiakban: Medgy. Ev.
Pléb.), fasc. 140., fol. 159-160.

113 | RNLt MMLt, Segesvari Muz. gyujt., nr. 1262.

114 | A gytilésen Kolozsvart Hannes Roth takdcs céhmester, valamint Georg Schneider képviselte. Jeney-
Téth: Mives emberek 99.

115 | Uo.

116 | Az Universitas ekkor jévahagyta a szabémestereknek, hogy elkobozhassédk a nem megfelel6 minéségi
munkdkat, amit addig csak a birdk tehettek meg. Documente de breasld 128. sz. (246); Derzsi: Despre
prerogativele disciplinare 231; Derzsi: Guilds 223.

117 | Az irat egy 1755-6s masolatban maradt fenn. RNLt BMLt, Segesvar v. It., Céhiratok (1755-1793), nr.
6373, P 77/755, nr. 2.
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Szentagota és Nagysink szabdcéhei voltak.!'® 1640-ben a brassoi varosi tanacs Petrus
Pleckert és Mathias Sporrert kiildte az Universitas gytilésére, ahol a szabok, sziicsok,
vargak/csizmadidk és kesztylikésziték céheinek unidit is 6sszehivtak.!** Egyben ez
az egyetlen altalam ismert forrds a keszty(ikészit6k céhének miikodésérél. Egy egy
évvel kés6bbi forrasbhol pedig megtudjuk, hogy 1641-ben a fogarasi szab6céh is tagja
volt az uniénak.'?

A posztécsinaldk, illetve a gomb- és harisnyako6ték céhunidinak mikodésére vonat-
kozdan a 18. szdzad k6zepétbl vannak forrasaink. E16bbir6l egy 1734-es adattal rendel-
keziink. Ekkor Simon Baussner szdsz grof megparancsolta a brasséi varosi tanacsnak,
hogy kiildjék el a posztdcsinaldk céhének képviseldit az Universitas gytilésére a szebeni
Georg Johann Capp jutalmazasa ligyében, aki privilégiumot szerzett a szebeni, brasséi
és nagydisznddi posztécsindlok céhunidjanak VI. Karoly csaszartol.!

A szebeni harisnyakét6k és gombkotk céhei 1746-ban irtak levelet a brassdi,
hasonl6 mesterséget gyakorl6 céheknek, javasolva az unié alakitdsat, hogy megakada-
lyozhassdk az 6rmény és szerb keresked6k okozta karokat. A szebeniek azt is kifejtik,
hogy a kolozsvari, gyulafehérvari és marosvasarhelyi céhek hasonlé unidra léptek, és
privilégiumukat jovahagyta Maria Terézia.'?? Kérdéses azonban, hogy az unié létre-
jott-e, mivel 1762-ben a szebeni harisnyakoték céhe ismét felajanlotta a brassdiaknak
az unidra lépést, amely segitségével a céheik kbzos érdekeit védhetik, féként a hadse-
regt6l kapott megrendelések ligyében.!?

Egy-egy 18. szazad végi forras megemliti a kalapkésziték (1773),'* illetve a rasa-
vagy kelmekészit6k céheinek uniéit (1790) is.**® Utébbi adat viszont tovabbi ellenérzésre
szorul annak tiikrében, hogy a brasséi rasakészit6k céhének csupan (a posztocsinald
céhtdl valo) fliggetlenedési kisérletérdl tudunk, de a folyamat sikerességét még nem
sikertilt igazolni.'*

A kategdriabdl némileg kilogd kotélverd céhunié miikdése is csak a 18. szazadra
igazolhatd. Egy 1725-6s forras kiilon emliti a segesvari céhet és a szebeni céhuniét.'”” Jo-
gosan tehet6 fel a kérdés, amelyet jelen ismereteink alapjan nem tudunk megvalaszolni:

118 | RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV E 162, nr. 117.

119 | RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV E 45, nr. 127.

120 | RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV E 193, nr. 133.

121 | RNLt BMLt, Brasso varos levéltara (a tovabbiakban: Brasso v. It.), A varosi tandcs céhekkel kapcsolatos
iratai, fasc. II. nr. 298.

122 | A levélhez csatoltdk a nagyenyedi gombkoték statitumaénak a 25-27. és 31. pontjait, amelyek a ter-
mékek arusitasara vonatkozo hatdrozatokat tartalmaznak. Uo. fasc. L. nr. 110.

123 | RNLt BMLt, Fek. temp. gydjt., [V HD 26/7, nr. 7.

124 | RNLt SZMLt, Csomdkba rendezett iratok gytijteménye (Colectia de acte fasciculare), fasc. 128., fol.
129-130.

125 | RNLt SZMLt, Céhiratok gyujteménye, fasc. 349., fol. 57.

126 | Az 1721 és 1746 kozotti iratokbdl nehéz kimutatni a fiiggetlen rdsakészité céh tevékenységét, 1747-ben
azonban a brasséi posztécsindlok kérik a Guberniumtél, hogy kitelezzék az Universitast és a brasséi
varosi tandcsot, hogy tartsak tiszteletben az ¢ régi kivaltsagukat, mely szerint készithetnek ,posztd
rasa”’-t, amiben meg akarja ket akadalyozni az Uj ,Ras csindlék czéhe”, amely privilégiumot is ka-
pott a varostdl. V6. RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV HD 30/18, nr. 333. Az ij céh megalakuldsanak
valamelyest ellentmond egy 1747 és 1869 kozott vezetett regisztrum (RNLt BMLt, Fek. temp. gydjt., IV
HD 30/25, nr. 505.), amelynek elsé oldalain még posztdcsinadl6 céhként hivatkoznak magukra, majd
a poszto- és rasakésziték kozos céheként.

127 | RNLt BMLt, Segesvar v. It., Szebeni iratok, nr. 85. (a leltarkonyvben tévesen a 98. szam alatt szerepel).
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hogyan mutikodhetett egy telepiilésen beliil kétélverd céhunid? 1770-ben a kolozsvari,
segesvari, medgyesi és besztercei kotélverék céhei alkottak uniét.'2

Elelmiszeriparban tevékenykedd céhek unidi

A kutatas talan legvdratlanabb eredményét az jelentette, hogy a mészaroscéhek
uniéjat nem sikertilt a 18. szdzadndl korabbra kimutatni. A medgyesi céh iratai kbzott
maradt fenn az unié néhany, 1772-es beadvdnya a Guberniumhoz,'* tovdbbd arrdl
van adatunk, hogy a marosvasarhelyi céh 1850-ben kérte ki a segesvariak véleményét
egy unio alapitasdardl.’*® Figyelembe véve, hogy a brassoéi és a szebeni mészaroscéhek
anyagdban is nagyon kevés, 18. szazadnal régebbi irat maradt fenn, valdszintileg a
kisebb varosok céhes anyaganak tlizetesebb vizsgalata adhat valaszt a kérdésre.

A szakirodalombdl megtudjuk, hogy a brassdi és a barcasagi német molnarok
céhunibjanak szabdlyzata 1571-ben segesvari minta alapjan késziilt, élén pedig egy
brassoéi fémester allt.*** A kdrnyez6 mezévarosokban ,,6regmesterek” ligyeltek a céh
rendjére. Evente vélasztottak ,malomlatét”, aki tisztsége idején kétszer végiglatogatta
a malmokat, és sziikség esetén pénzbirsaggal sujtotta a hanyag molnarokat.!*? Sajat
kutatdsom soran nem bukkantam e szabdlyzat nyomaira, hanem egy fél évszazad-
dal kés6bbi, 1615. évi, 6t pontbdl 4116 statutum 18. szazadi masolatat talaltam meg.
A szaszok gytlése dltal jévahagyott artikulusok tiltottak a céhen kiviilieket és mds
nemzetiséglieket a mesterség gyakorldsatol, megvédték a molndrokat a helyi hatésagok
visszaéléseivel szemben, vizimalmok épitésére vonatkozé monopdliumot biztositottak
a céh szamadra, illetve meghataroztdk a legények alkalmazasanak és szabadsaganak
idészakait karacsony és husvét kozott.'

A tdrgyalt kategoridkba nem sorolhato céhunidk

Bar alapvet6en az élelmiszeripar igényeit lattak el a fazekascéhek, a szakiroda-
lomban a kdvel és agyaggal foglalkoz6 mesteremberek k6zé szoktak sorolni a fazekas-
mestereket.!** Emiatt az el6z6 kategoriatol kiilonvdlasztva targyalom tevékenységiiket.
Az erdélyi fazekasok uniéjanak (Die Union der Topferziinfte aus Siebenbiirgen) egy 1580.
november 25-én jovahagyott, 8 pontos statituma maradt fenn, egy 18. szdzadi, meg-
rongdlédott masolat formajaban. Az artikulusok az inasok alkalmazasdnak kritériu-
maira, a mesterremekre, a legények utazdsi feltételeire, a fazekakra vonatkozo gyartasi
normakra, csempék és listok készitésére, illetve mads, fazekassagon kiviili munkak
gyakorlasanak tiltdsara vonatkoznak.'

Kivaltsagos helyzetben taldljuk magunk a borbélyok céheinek és unidjanak eseté-
ben, amelyeket igencsak nehézlenne a ,,feldolgozott nyersanyag” szerint csoportositani.
Emiatt - a fazekasokhoz hasonléan - kiilon csoportba soroltuk azokat is. A szebeni,

128 | RNLt KMLt, Céhiratok gylijteménye, A kolozsvari kotelverdk céhe, nr. 1.

129 | RNLt SZMLt, Medgy. Ev. Pléb., fasc. 138., fol. 173-174.

130 | RNLt MMLt, Segesvari Muz. gytjt., nr. 457.

131 | A magyar élelmiszeripar torténete. Szerk. Kirsch Janos, Szab¢ Lérand, Téth-Zsiga Istvan. Mezbégazdasagi
Kiadé, Bp. 1986. 35.

132 | Uo. 36.

133 | RNLt BMLt, Segesvar v. It., A.0.S. Céhiratok (molndrcéh), nr. 2.

134 | Binder: Der Verfall und die Aufhebung der Ziinfte 230.

135 | RNLt BMLt, Fek. temp. gytjt., IV HD 28/3, nr. 152. Kiaddsat 1dsd Documente de breasld 195. sz. (387-388).
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brasséi, besztercei, segesvari és medgyesi céhek elsd statutumat csupan 1550-ben,
b6 évtizeddel az altalanos szabdlyozasok érvénybe 1épését kivetden erdsitette meg
Izabella kiralynd.'*¢ Derzsi Julia hangsulyozza, hogy a viszonylag késéi megerdsités
amiatt is fontos, mivel a borbélyokat ekkor a kirdlyné - az 1539-es hatarozatok értel-
mében - a varosi tandcs védelme ald helyezte.’* Nem sokkal késébb, 1562. november
29-én az Universitas megerésitette a borbélyok és sebészek unidjanak statitumait.'*®
Az irat egyike azon kevés statutumnak, amely megszab egy felsé értéket, ameddig a
céh hataskorébe tartozik a szankciondlas: a borbélyok esetében ez 1 forint volt.'*

Rovid kitekintés - a fels6-magyarorszagi céhuniok

Az erdélyi céhunidk miikodését vizsgalva érdemes kitekinteniink a fels6-magyar-
orszagi varosokra is. Az erdélyi céh- és a fels§-magyarorszagi céh- és varosi unidkat
6sszehasonlitva kijelenthetd, hogy utébbiak néhany évtizeddel korabban, mar az 1480-
as években megalakultak.'*® A H. Németh Istvan dltal vizsgalt peres iratanyag tiikrében
kijelenthetd, hogy minden bizonnyal a varosok Gsszes céhe szovetséget alkotott.' !
A 17. szazadra a német varosok patriciusrétege, hogy hegemodniajat megdérizze, a varo-
sokat 6vez6 3-6 mérfoldes savban elhelyezked§ falusi, illetve kisvarosi kézmiivesekkel
szemben egyre aktivabb, gyakran elnyomd politikat alkalmazott.'*? A fels6-magyaror-
szagi varosok esetében egy Kassa és LGcse kozotti versengés figyelhetd meg a kisebb
varosok céheinek alarendelése érdekében. Azzal azonban, hogy a 15-16. szdzadok
forduléjan a f6 kereskedelmi utvonalak a Szepességbdl atkeriiltek Saros megyébe,
Kassa egyértelmu vezetd szerephez jutott, és folyamatosan céhprivilégiumokat bo-
csatott ki a Lécse kozvetlen vonzaskorzetébe tartozd, szepességi szasz jog szerint é16
varosok részére.'*® A szovetség privilégiumlevele a kassai f6céh szabalyzatan alapult,
illetve miikodése is a kassaiak korabban kialakitott céhhdlézatdra épiilt, a f6céh és
fidkcéh kozotti jogi kereteket alkalmazva.'** A 13 szepességi mezévaros kivételével az
unidhoz csatlakozo t6bbi mezévaros nem rendelkezett beleszoldsi joggal a szovetség
politikdjaba, sét azok képviseldit az dltalanos gytilésekre sem hivtak meg.*** A belépni
kivand 4j céhet a szévetség minden varosa jova kellett, hogy hagyja, illetve legaldbb

136 | ... quatenus pro commodo et augmento civitatum praedictarum, ac diligentiori accuratiorique
exercitio artificio eorum, proque bono dictorum artificium regimine temporibus futuris observari,
contubernium seu cecham instituere, ac institui permittere sub conditionibus seu articulis
infrascriptis ex clementia nostra reginale dignaremur.” Documente de breasld 103. sz. (202-206).

137 | Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 235.

138 | Comert si mestesuguri 138. sz. (396-401).

139 | Derzsi: Despre prerogativele disciplinare 222.

140 | H. Németh Istvan: i. m. 138.

141 | Uo. 139.

142 | Az is el6fordult, hogy a céhes ligyekben tartott gytiléseken nem a kézmitivesek kiildttei, hanem a
vdarosi tandcs tagjai képviselték a céheket, emiatt gyakran megtdrtént, hogy a tandcsosok érdekei
érvényesiiltek. Uo. 139-140.

143 | Uo. 148.

144 | Uo. 147.

145 | Uo. 145.

LXXXVII. KOTET | 2026 | 1.FUZET | 71



IZSAN CSABA

egy ajanlé kozbenjardsara is sziikség volt, akinek javaslatara felvették a kérelmez6t.
H. Németh Istvan hangsulyozza, hogy a mez6évarosok céhszovetségekbe kényszerité-
sének ,,mddszerei hitterében a varosok korabban megszerzett és a korszakban meg-
tartott gazdasdagi-piaci ereje allt. Ez tette lehet6vé, hogy a varosok kényszereszkozoket
alkalmazhattak a mezdvarosokkal szemben, amelyeknek emiatt semmi esélylik nem
volt arra, hogy 6sszehangoltan és hatékonyan védekezhessenek elleniik”.**’ A folyamat
- amelyet a mezGévarosok céheinek értékesitési problémai jellemeztek - a 17. szadzadban
valik szembetlin6vé, amikor azok mar sem versenyre, sem komoly ellenalldsra nem
voltak képesek a tehetds varosok céheivel szemben.!*® A fels6-magyarorszagi céhunidk
a 18. szdzad soran a megvaltozott gazdasagi viszonyok, illetve a Habsburg-kormdanyzat
kozpontositd, abszolutisztikus jellegli torekvései kivetkeztében szlintek meg. 1761-ben
minden céhet koteleztek arra, hogy kiralyi céhlevelet valtson ki, illetve régi kiralyi
privilégiumait Gjitsa meg. Ett6] kezdve a céhprivilégiumok és szabalyzatok kibocsatdsa
kizdrdlag kiralyi felségjogga valt, megsziintetve az unidk joghatdsigat.'*

A fels6-magyarorszagi és erdélyi céhunidk tevékenységét 6sszehasonlitva ki-
emelnék néhdny jelentds eltérést. ElGbbiek esetében sokkal inkabb egy varosok kozti
szovetség képe rajzolddik ki, nem csupdn a kézmtivesek céheinek szervezddése. A kii-
16nbséget jol illusztralja, hogy mig a fels6-magyarorszagi céheket - miként erre ko-
rdabban utaltam - gyakran a varosi tandcsosok képviselték a kiilonboz6 gytiléseken,
az erdélyi unidk esetében nem taldlkozunk hasonlé jelenséggel. H. Németh Istvan
kutatasi eredményei egyértelmien hangsilyozzak, hogy a fels6-magyarorszagi céh- és
varosi szovetségeket Kassa varosa fokozatosan ,uralma ald hajtotta”. Ugyan Erdélyben
is kimutathat6k a szebeni céhek hasonld, unién beliili kisérletei, a Iényegesen nagyobb
teriilett fejedelemségben azonban Brasso, Beszterce és Kolozsvar (,,sajat” kereskedel-
mi utvonalaiknak is kdszonhet6en) valamilyen szinten ellensulyozni tudtdk a Szeben
vezette hétszéki céhek hegemdnidra vald torekvését.

Osszegzés

Amint az el6z6 alfejezetekbdl kirajzolddott: atfogd képet festeni a céhunidkrol nem
egyszeru feladat. A k6zos pontokon tuli, helyi specifikumokat mindig szem el6tt kell
tartani. A képet bonyolitja az is, hogy mar a céhek unidinak levéltari forrasokban olvas-
haté megnevezései sem egységesek. A céhunidt (Zunft Union) mint kifejezést a kiilon-
b6z6 varosok hasonl6 mesterséget gyakorld céheinek szévetségére kell hasznalnunk!
Ennek tiitkrében évatosak kell, hogy legyiink a 17. szazadi - f6ként kolozsvari - magyar
nyelvi céhes iratokban feltlin6 unié kifejezéssel, amely utalhat a varoson beliili két
natio unidjara is, nem csupan a céhek kozotti szovetségekre. A kolozsvari céhek 18. sza-
zadi irataiban az eltéré mesterséget gyakorlé kézmiivesek egyes szovetségeit is unid-
nak nevezik, ezek azonban sokkal kézelebb alltak a hasonld nyersanyagot feldolgozé

146 | A felvétel tobbek kozt privilégiumlevél felmutatasaval jart, illetve a belépni kivand céh egy megha-
tarozott dijat kellett, hogy fizessen a szovetség minden varosanak kiilon-kiilon. Uo. 146.

147 | Uo. 172-173.

148 | Uo. 177.

149 | Uo. 190.
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kézmiivesek k6z6s céheihez, mintsem a ,tényleges” céhunidékhoz. Az unidékon beliili
(vagy az unidk kozotti) konfliktusok fellebbviteli foruma a Szasz Universitas volt, az
egyes céhek tagjai viszont gyakran egyenesen a fejedelem elé vitték panaszaikat.

Fenti vizsgdlédasunk eredményeként a céhunidk megalakulasat t6bb idszak-
ra bonthatjuk. A takacsok, szilicsok és timarok céhei mar az 1480-as, illetve 1510-es
években rendelkeztek az unid valamilyen korai valtozataval, mikdzben az dcsok (szak-
irodalomban szerepld), hasonléképpen korai uniéjat (1485) forrasok szintjén - leg-
alabbis egyeldre - nem sikeriilt megragadni.’® Amint az aldbbi tablazat is illusztralja,
szam szerint a legtébb (12) unid: az 6tvosok/aranymuvesek, az asztalosok és festok,
a borbélyok, a szijgyartdk, a szabok, a vargak/csizmadidk, a kerekesek, a molndarok,
az 6ndnték/kannagyartok, a kddarok, a fazekasok és a rézmivesek szovetkezése a
16. szazad kbzepén vagy masodik felében jott 1étre, az dltalanos szabalyozasok érvény-
be lépését kovetben. A kivetkezb évszazadra csupan a kovacsok unidjanak létrejottét
sikeriilt bizonyitani, mig a kesztylkészit6k esetében nem rendelkeziink elegendd
adattal ahhoz, hogy mikodését bizonyosnak tarthassuk. A 18. szazad soran négy
Ujabb céhunié alakult meg (a kotélverdké, posztocsinaloké, gomb- és harisnyakotdké,
mészarosoké - utébbi valészintileg korabban), tovabba néhany elszdrt adat a kalapké-
sziték és a rdsa-/kelmekésziték uniéjanak miikodésére utalhat. Osszességében tehat
elmondhatd, hogy 1487 és 1772 kozott 21 erdélyi céhunié miikédésével kapcsolatban
rendelkeziink biztos adatokkal, harom masik miikodésének bizonyitasahoz pedig
tovabbi forrdsokra lenne sziikség.

Az unidk Gsszetételére nézve megallapithatd, hogy a 16. szdzad sordn azokat
féként a Hétszék és adott esetekben Brassd, Beszterce, a Kétszék és Kolozsvar terii-
letén m(ik6dé céhek alkottdk. A ,kincses varos”, Marosvasarhely és a kisebb (nem
szasz lakossagu) mezdévarosok céhei altalaban a 17. szazad sordn nyertek felvételt az
unidkba. A folyamat egy masik néz6pontbdl is megkozelithetd, ekkor a mezdvarosok
és falvak kézmiiveseinek uniékba torténd kényszeritésérol kell beszélniink. Az erdélyi
forrasok tiikrében ugyan egy kevésbé agressziv folyamat képe rajzolédik ki, mint a
Kassa uralta fels6-magyarorszagi (varos- és) céhszdvetségek esetében, azonban nem
feledkezhetiink meg a szebeni céhek dominanciakisérleteirél sem.

Sok mads kutatdshoz hasonléan, az erdélyi céhunidk forrasait vizsgalva is kijelent-
hetjiik, hogy tobb kérdés meriilt fel, mint ahdnyat sikeriilt megvalaszolni. A munka
folytatasahoz sziikség lenne a kisebb szasz telepiilések, illetve a magyar mezGva-
rosok céhes iratanyaganak a fentieknél is tiizetesebb vizsgalatdra, valamint a Szdsz
Universitas és a telepiilések kozt fennmaradt levelezés attekintésére.

150 | A céhes élet 27.
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Melléklet

Erdélyben a 16-18. szazad kozott mikodd céhunidk és azok tagjai idérendi sorrendben

Céhunié Elsé emlités, illetve az Unié bizonyithaté tagjai kronolégiai rendben
Acsok 14857 barcasagi acs céhunio (nem hivatkozik forrasra a szakirodalom)
1540 Brassé
Takacsok 14877 Szebeni (kiralyfoldi?) takacsok kézos statitumai
1589 Segesvar, Brassoé, Beszterce, Szeben és Kolozsvar
17.sz. kOz. | Szaszsebes, Berethalom, Nagyenyed és Kisselyk
el6tt
Szlicsok 15057 Erdély szlicscéhei
1513 Erdélyi szlics céhunio
1577 Szeben, Brassé, Medgyes, Segesvar, Szaszsebes, Torda, Nagyenyed,
Marosvasarhely
1582 Beszterce, Kolozsvar, Dés, Szaszkézd
Timarok 1512 Timar céhunio
1571 Segesvar, Szeben, Brasso, Medgyes, Beszterce és Kolozsvar
Otvosok/ 1539 Erdélyi céhunié6
aranymiivesek |1559 Szeben, Brasso, Segesvar, Beszterce és Medgyes
1577 el6tt | Kolozsvar
1592 el6tt | Dés, Gyulafehérvar, Marosvasarhely
Asztalosok 1540 Erdélyi asztalos és fest6 céhunid
és festdk 1549 Erdély 6sszes asztalos és festd céhtagja
Borbélyok 1550? A szebeni, brassoi, segesvari, besztercei és medgyesi borbélyok
k6z0s statituma
1562 Borbélyok és sebészek céheinek unidja
Szijgyartok 1555 A Szasz Universitas fennhatosaga ala tartozé teriiletek céhei
1675 el6tt | Kolozsvar
Szabdk 15597 Hét- és Kétszék, Beszterce és Kolozsvar céhei, kiilon érdekképvise-
letben a brasséi és barcasagi céhek
1615 Erdélyi szabd céhunio
1631 Szeben, Segesvar, Brassd, Beszterce, Medgyes, Szaszsebes,
Berethalom, Szentdgota és Nagysink
1641 Fogaras
Vargak/ 1560 Szeben, Segesvar, Medgyes, Szaszsebes, Beszterce, Nagyenyed,
csizmadiak Szentagota, Nagysink, K6halom, Szaszkézd, Szaszvaros
1614 Brasso, Kolozsvar, Szerdahely, Ujegyhaz, Berethalom, Riomfalva,
Muzsna és Ecel
Kerekesek 1569 Szeben, a Hét- és Kétszék, Brasso és Beszterce céhei
1653 el6tt | Kolozsvar
Molnarok 1571 Brassdi és barcasagi német molnar unio
1615 Kiralyfold céhei
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Céhunié Elsé emlités, illetve az Unié bizonyithaté tagjai kronolégiai rendben
Ononték/ 1578 Brassoé és nagy valoszintiséggel a Kiralyfold céhei
kannagyartok
Kadarok 1579 Szeben, Segesvar, Brasso, Medgyes, Beszterce és a Kétszék céhei
1614 Nagysink, Szentagota, Nagyenyed, Nagykapus, Szaszkézd,
Berethalom, Ecel, Nagy- és Kisselyk
Fazekasok 1580 Kiralyfold céhei
Rézmlivesek 1585? Szeben, Brasso, Beszterce, Medgyes, Segesvar
1615 el6tt | Kolozsvar
Kovacsok 1640 Szeben, Segesvar, Brasso, Medgyes, Beszterce, Szaszsebes,
Szentagota, K6halom, Berethalom és Szaszkézd
Koétélverdk 1725 el6tt | Szebeni céhunié?
1777 A kolozsvari, segesvari, medgyesi és besztercei céhek
Posztdcsinalok | 1734 Szebeni, brassoi és nagydisznodi céhek
Gomb- és 1746 utan | Szeben és Brasso céhei - sikertelen kisérlet az unié megalakitasara?
harisnyakdték | 1762 utan | Szeben és Brassé céhei - tjabb kisérlet
Mészarosok 1772 el6tt | Kiralyfold céhei
18507 Marosvasarhely és Segesvar céhei kozotti, unié alakitasi kisérlet
Unidk, amelyek miikddésére csak egyetlen adat vagy forras utal
Kesztyi- 1640 Brasso (és valoszintleg a Kiralyfold céhei)
készitok
Kalapkésziték |[1773
Rasa-/ 1790 utan? | Szeben és Brassoé céhei? Maguk a céhek fliggetlenedése is kérdéses
kelmekésziték

An Institution That Linked Towns in Early Modernity: The Activity of Transylvanian Guild Unions
Keywords: guilds, guild unions, early-modern period, Transylvanian Principality, Transylvanian Saxons

The study seeks to provide an overview of the foundation and activities of the twenty-one guild unions
established in Transylvania between the sixteenth and eighteenth centuries. By guild union (Zunft Union) we
refer to associations formed by guilds of craftsmen practicing the same profession in different towns. Although
certain guilds had already established early, union-like forms of cooperation from the late fifteenth century
onwards, scholars generally employ the term only after the introduction of the 1539 general regulations (Die
grosse Regulation) initiated by Transylvanian Saxon authorities. In the initial period, it was mainly the guilds
of the Seven Saxon Seats that formed unions; gradually, however, the guilds of Brasov and the Burzenland
District, Bistrita, the Two Saxon Seats and Cluj were also admitted, and during the seventeenth century the
guilds of smaller market towns (predominantly Hungarian-populated) became members as well. While the
guilds of Sibiu and the Seven Seats sought to dominate the functioning of the unions, Transylvanian sources
suggest a less aggressive process than in the case of the guild and town alliances of Upper Hungary (centred
around Kosice/Kassa).
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Az erdélyi orménykatolikus egyhaz
és az Apostoli Szentszék
a 18. szazad kozepén’

Az elmult két évtized tudomdnyos vizsgalatainak kdszonhetben szdmos 1j infor-
maci6 keriilt napvildgra az erdélyi 6rménység betelepiilésérol, az egyhazi uniéjukrol,
avallasi egyesiilést levezényl6 Oxendio Virziresco (1654-1715) piispok életutjardl, vala-
mint a k6zosség konfesszionalis helyzetérdl a 18. szazad elsé felére vonatkozéan. Ennek
ellenére az erdélyi 6rménykatolikus egyhdz torténetének a kutatdsaban még mindig
szamos feltaratlan, fehér folt 1étezik. Kiilondsen igaz ez a megallapitds a 18. szazad ko-
zepére, illetve masodik felére vonatkozdan. Rovid cikkiinkben a kdzelmultban tortént
levéltari kutatdsok eredményei alapjan tesziink kisérletet az erdélyi 6rménykatolikus
(vagy unitus) egyhaz és az Apostoli Szentszék kozott a 18. kozepén fennallé kapcesolatok
Osszefoglalasara. Ugyanakkor, hogy ennek az iddszaknak a torténéseit megérthessiik,
roviden at kell tekinteniink a torténeti elzményeket is.

Az 1668-1672. évek kozott az 6rmények két hullamban menekiiltek a vallasi il-
doztetések és a haborusagok el6l Moldvabdl és a Lengyel-Litvan Unidbdl az Erdélyi
Fejedelemség teriiletére.! Kezdetben az 4j jovevények szabadon gyakorolhattdk 6si,
keleti ritusu kereszténységiiket, és széles kori kereskedelmi kivaltsagokat élveztek.
Azonban méar nem sokkal a betelepiilésiiket kovetGen a keleti hitti, apostoli hitvallasa
(atakelakan)? 6rmények Réma latékorébe keriiltek.® Korliikben az egyhazi egyestilést

“| Jelen tanulmany téméjaban 2004-ben, 2006-ban, 2008-ban, 2010-ben, 2018-ban és 2024-ben a Klebels-
berg Kuné Kutatéi Osztondij jévoltabdl végeztem levéltari, illetve konyvtari kutatdsokat Réméban és
aVatikdnban. A tdmogatdst eztiton is hdldsan k6szoném. Ezen tulmenden §szinte hdldmat szeretném
kifejezni dr. Szab6 Xénidnak, a kolozsvdri Erdélyi Ferences Gyujt6levéltar levéltarosdnak, illetve
dr. T6th Krisztindnak, romai és vatikdni magyar levéltari delegatusnak a cikk irdsa sordn nyujtott
Onzetlen segitségéért.

1| Az 6rmények lengyelorszagi és moldvai multjardl lasd Krzysztof Stopka: The Religious Culture of
Polish Armenians (Church-Public Structures and Relations). Acta Poloniae Historica 101. évf. 2010.
163-205; Alexandr Osipian: Trans-Cultural Trade in the Black Sea Region, 1250-1700: Integration
of the Armenian Trading Diaspora in the Moldavian Principality. New Europe College Black Sea Link
Program Yearbook 2012-2013. 111-156.

2| Akoézleményben szerepld 6rmény neveket és fogalmakat a Revue des études arméniennes nemzetkozi
armenisztikai folydirat dltal eldirt atirasi szabdlyzat szerint adtam meg.

3| Az 6rmény keleti egyhdz korai torténetérol és az ugyancsak korai uniés egyhdzpolitikarél legtjabban
ldsd Nagy Kornél: Az 6rménykatolikus egyhaz kdzép- és kora tjkori gy6kerei. Vigilia 90. évf. 2025/2.
108-119.

Nagy Kornél (1973) - armenoldgus-térténész, tudomdnyos fémunkatars, ELTE HTK Torténettudomanyi
Kutatéintézet, Budapest, nagy.kornel@abtk.hu

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-6
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AZ ERDELYI ORMENYKATOLIKUS EGYHAZ ES AZ APOSTOLI SZENTSZEK A 18. SZAZAD KOZEPEN

megcélzo katolikus téritéseket az Apostoli Szentszék misszios szerve, az 1622-ben
alapitott Hitterjesztés Szent Kongregacidja (Sacra Congregatio de Propaganda Fide),*
a varsoi apostoli nunciatira, a lembergi 6rménykatolikus érsekség® és az 1664-ben
alapitott lembergi Ormény Kollégium® egyiittesen kezdeményezte a rémai papandl.’

Tobb kudarcba fulladt missziés kezdeményezést kovetGen végiil a Propaganda
Fide vezetése 1684-ben megtalalta a mar az imént emlitésre keriilt, moldvai sziiletést
Oxendio Virziresco 6rmény vilagi pap személyében azt az alkalmas személyt, aki ké-
pesnek mutatkozott az erdélyi ormény misszio sikeres teljesitésére.® Az 6rmény pap
kivalasztasa tobb szempontbol is idedlisnak tint. Tanulmanyalt alembergi Ormeny
Kollégiumban és a romai Collegium Urbanumban’ végezte, és csalddja az 1668. évi
betelepiilés 6ta Erdélyben élt, valamint t6bb nyelven beszélt folyékonyan.!

Oxendio Virziresco 1685-ben indult el Erdélybe, és kezdte meg misszi6jat. Kezdetben
tébb kudarc érte, de az 1689. évre sikeriilt megnyernie az erdélyi 6rménységet a katolikus
hitnek. Ennek kovetkeztében az erdélyi 6rmények népes delegacidja érkezett Lemberg-
be 1689 februdrjaban, ahol Vardan Hunanean (1644-1715) lembergi 6rménykatolikus
érsek kezébe letették a katolikus hitvallast, illetve az erdélyi 6rmény kdzdsség nevében
kimondtak az egyhdzi uniét Rdmadval. Ugyanakkor a valldsi egyesiilés csupan a rémai
papa féségének a kimonddsara szoritkozott, és szamos oly fontos kérdés nem kertilt
tisztdzdsra, mint példaul a monofizitizmus kérdése, a 451. évi khalkédoni egyetemes
zsinat tanitdsa, az attért papok statusa, a kalenddarium és a liturgikus nyelv haszndlata.
Ezek tisztazatlan volta szamos konfliktust eredményezett a kés6bbi idészakokban is.!

4 | Tovabbiakban a szentszéki misszids szervre a Propaganda Fide megnevezést haszndlom. Alapitdsarol
lasd: Archivio storico della Sacra Congregazione per I’Evangelizazzione dei Popoli o de ,Propaganda
Fide” (a tovdbbiakban: APF), Collegio Urbano (a tovabbiakban: CU), vol. 1. fol. 1*-27".

5| Az1364-ben alapitott lembergi 6rmény érsekség 1630-1681 kozott igen botranyos koriilmények kozott valt
unitussa Nikol (Mikotay) Torosowicz (1604-1681) ellentmondasos érseki hivatala idején. Errdl bvebben
lasd Nagy Kornél: Lembergben kezdddott... Az ormenykatolikus egyhdz sziiletése. Szent Atandz Gorogkatolikus
Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza 2020. (Collectanea Athanasiana, I. Studia. Vol. 12.) 53-95.

6 | A nevezett oktatasi intézményt 1664-ben hivta életre az Apostoli Szentszék. Els6 rektora Clemente
Galano CR (1611-1664) theatinus szerzetes volt. Célja a térség 6rmény, rutén és ukran unitus papkép-
zésének a biztositdsa volt. 1709-t81 a szemindrium nevét Ormény-Rutén Kollégiumra véltoztatta.
Erréllasd: APF Collegi Vari (a tovabbiakban: CV), vol. 2. fol. 27-22¥, 24"-377, 72*-81", 111*-112".

7 | Nagy Kornél: ,,Omnes viae Varsaviam ducunt”/,Minden Ut Varséba vezet”. A moldvai és erdélyi rmény
misszidk ligye a 17. szdzad utolsé harmadaban (1668-1691). Tortenelmi Szemle 67. évf. 2025/2. 58-68.
(A tovdbbiakban Nagy: ,,Omnes viae Varsaviam ducunt”).

8| APF Acta Sacrae Congregationis (a tovabbiakban: ASC), vol. 51. fol. 817, 114, 154", 232, 255%; APF
Scritture Originali riferite nelle Congregazioni Generali (a tovdbbiakban: SOCG), vol. 490. fol. 110%;
APF SOCG, vol. 493. fol. 307, 31", 376", 377", 378"; APF Lettere della Sacra Congregazione (a tovabbiakban:
LDSC), vol. 70. fol. 2, 427, 53, 547, 58", 59607, 101'-102%; APF LDSC, vol. 73. fol. 102", 252°; E&tvds
Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyv- és Kézirattar (a tovabbiakban: ELTE EKK), Collectio
Hevenesiana (a tovabbiakban: CH), cod. 15. pag. 248; ELTE EKK CH, cod. 16. pag. 33; ELTE EKK CH,
cod. 21. pag. 82.

9| A Collegium Urbanumot, mint a Propaganda Fide papneveldéjét, VIII. Orbédn (1623-1644) pdpa ala-
pitotta 1627-ben. Errél ldsd még: APF CU, vol. 1. fol. 103*-120", 131*-139", 141"-142".

10 | Kornél Nagy: Between Lwow and Rome: Armenians in Transylvania and Armenian Catholic
Archeparchy of Lwéw. Lehahayer - Czaszopismo Poswiecone Dziejom Ormian Polskich 10. évf. 2023.
77-104.

11 | Kornél Nagy: The Church-Union of the Armenians in Transylvania (1685-1715). Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 2021. (Refo500 Academic Studies 81.) 135-147; ué: Catolizarea armenilor din Transilvania
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Az 6rmény unitus pap-misszionarius eréfeszitéseit az Apostoli Szentszék is mél-
tanyolta. 1690-ben Oxendio Virzirescét az erdélyi rmények apostoli vikariusanak és
Aladia in Hibernia cimzetes (in partibus infidelium) piispokének nevezték ki.!? Oxendio
Virziresco f6pdsztori munkassagat a kovetkez6 majd negyed évszazadban az erdélyi
o6rmény egyhazi uni6 konszoliddlasanak, a moldvai 6rmény misszi6 szervezésének,
illetve 1696-ban a bécsi udvartdl megvasarolt Szamosujvar épitésének, valamint kivalt-
sagai megszerzésének szentelte.’® A plisp6k raaddsul 6rmény szarmazasa ellenére a
latin ritus hivének tartotta magat, és ezért tobb alkalommal is konfliktusba kertilt az
erdélyi kbzdsséggel az 1690-es években és az 1700-as évek elején.** Oxendio Virziresco
csupan élete vége felé latta be, hogy a talzott latinista egyhazpolitikdja sok kart okozott,
és ezért beismerte, hogy az 6rmények unitus szokdsait meg kell tartani Erdélyben,
mert ebben latta népe fennmaraddsanak a zalogat. Tovabba arra is felhivta a figyel-
met, hogy az erdélyi 6rményeknek mindig kell, hogy legyen az Apostoli Szentszék altal
kinevezett plispokiik, aki az unitus ritus tisztasaga felett 6rkodik.'

Fontos volt tisztazni az erdélyi 6rményekkel kapcsolathan az egyhazi jogha-
tésag kérdését is. Az erdélyi 6rmények a katolikus misszié kezdetén, valamint az
egyhazi unio idején a lembergi 6rménykatolikus érsekség ald tartoztak. Oxendio
Virziresco pilispoki kinevezését, illetve felszentelését kovetSen az erdélyi 6rménye-
ket kozvetleniil a Propaganda Fide egyhdzi joghatésdga ala rendelték. Ugyanakkor
mar az 1680-as évek kdzepén a magyar katolikus egyhdz részérél felmeriilt annak
a gondolata, hogy az 6rményeket az erdélyi latin ritusa piispokség ald rendeljék.
Azonban ezt a lehetGséget az akkori vallasi kozdllapotok miatt az Apostoli Szentszék
hatdrozottan elvetette. Azzal az indokkal haritotta ezt el, hogy az idé t4jt Erdélyben
1601 6ta a katolikusoknak nem volt megyés plispdke, és az erGs protestans jelenlét
ezt amugy sem tette lehetévé. Igy akkor a katolikusokat a piispok helyett altaldnos
helynok, azaz vikdrius iranyitotta. Még az oszman-torokok kitizésével és az 1690. évi
Diploma Leopoldinum kihirdetésével egy id6ben Rémaban dontéttek arrdl, hogy az
6rmények kozvetleniil a Propaganda Fide ald tartozzanak. S6t, akkor mar az erdélyi

(1685-1715). Un model de integrare sau de dezintegrare? In: Armenii din Romdnia. Ed. Claudia Daraban,
Lucian Nastasad-Kovdcs, Ilka Veress. ISPMN, Cluj-Napoca 2021. (Colectia Minoritati) 40-60.

12 | Kornél Nagy: Oxendio Virziresco’s Appointment as an Armenian Catholic Bishop in Transylvania
(1689-1691). Revista Arhivelor — Archives Review 96. évf. 2019/1-2. 101-121.

13 | Valéjaban Oxendio Virziresco piispok vezetésével a majdani Szamosujvar teriiletét vasaroltdk meg az
erdélyi 6rmények. Erréllasd: APF ASC, vol. 66. fol. 155", 191", 201*-202"; APF SOCG, vol. 524. fol. 363,
364, 3667; APF SOCG, vol. 525. fol. 83™-86", 1117; APF LDSC, vol. 85. fol. 27°-28"; APF Scritture riferite
nei Congressi (a tovabbiakban: SC), Fondo Armeni (a tovabbiakban: FA), vol. 4. fol. 368369, 374'-375",
408™-409"; APF Indice per localita degli atti di rito Orientale S. C. (a tovdbbiakban: Indice), vol. 5. fol.
122" no. 155: 13; Archivio Apostolico Vaticano (a tovdbbiakban: AAV), Archivio della Nunziatura in
Vienna (a tovabbiakban: ANVI), vol. 196. fol. 1517, 152".

14 | Kornél Nagy: The Document Fidelis Relatio (1693) and the Armenians in Transylvania (A Memorial
about the Armenians’ Church in Transylvania). Haigazian Armenological Review 30. évf. 2010. 379-394;
ué: The History of Ecclesiastical Conflict within the Armenian Community of Transylvania (1697-
1700). Bishop Oxendio Virziresco and the ‘Elia Mendrul’ Case. Eastern Theological Journal 6. évf. 2020/2.
179-221.

15 | APF SOCG, vol. 572. fol. 283-285"; APF SOCG, vol. 580. fol. 560"-565"; AAV ANVI, vol. 196. fol. 265:-268";
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL), Erdélyi Fiscalis Levéltar (F
234), XII1 1/2. fasc. 2. litt. A.

78 | ERDELYI MUZEUM



AZ ERDELYI ORMENYKATOLIKUS EGYHAZ ES AZ APOSTOLI SZENTSZEK A 18. SZAZAD KOZEPEN

vallasi és misszids iigyeiket 1690-t61 kezdve mar nem a varséi, hanem a bécsi apostoli
nunciaturdn keresztiil intézték.'°

1715-ben Oxendio Virziresco eltavozott az él6k sorabdl, és ezaltal az 6rmény unitus
plispoki szék megliresedett. A Propaganda Fide tobb alkalommal targyalta az utddla-
sat, s6t az er6s erdélyi kt6déssel biré Stefan Stefanowicz Roszka'’” (1670-1739) piispok,
lembergi 6rménykatolikus érseki koadjutor személyében konkrét jel6ltje is volt az
Apostoli Szentszéknek erre a feladatra. Azonban jelltségét a magyar egyhdz és a bécsi
udvar kérésére elvetették.®

Az erdélyi 6rménykatolikus piispoki szék betdltetlen volta szinte egybeesett
Martonffy Gyorgy (1663-1721) erdélyi plispok kinevezésével és felszentelésével. Az (j
plispdk 1716-ban 1épett Erdély foldjére, és hozzakezdett a megtépazott egyhdzmegye
Ujjaszervezéséhez. Azonban csakhamar §sszetlizésbe keriilt az erdélyi 6rmények-
kel, és monofizita eretnekséggel vadolta meg Gket. Valéjaban Mdrtonffy plispok ezt
a vadat akarta lirligyként felhaszndlni az erdélyi 6rmény kozosség ellenében, hogy
kiterjessze rajuk az egyhdzi joghatésagot. Valaszul az 6rmények 1719-ben, éliikon az
akkori szamosujvari plébanossal, Lazar Budachowiczcsal (1668-1721) és Michat Minas
Theodorowicz (1686-1764) pappal egyiitt a Propaganda Fidéhez fordultak.?

Az Apostoli Szentszék valaszul Xacé‘atur Arak‘elean CAM (1666-1740) mechitarista
szerzetes-misszionarius személyében apostoli vizitatort kiildtt Erdélybe. Az 1719-1720.
évi erdélyi latogatasa sordn a vizitdtor alapos vizsgalatokat kovetéen megallapitotta,
hogy Mdértonffy Gyorgy vadjai alaptalanok, és az unitus hitl 6rmények kérében nem
tapasztalt eretnekséget. O arra tett tovabba javaslatot, hogy az erdélyi Srmények kdzé
az Apostoli Szentszék rendszeresen kiildjon vizitatort. Ezen tdlmenden siirgette a
Propaganda Fidét, mint az erdélyi 6rménykatolikus egyhaz felettes szervét, hogy
minél el6bb nevezzen ki, és szenteljen fel plisp6kot, mert igy kevésbé lennének kitéve
a katolikusok tdimadasainak. Ezenfeliil arra kérte a szentszéki misszids szervet, hogy
tdmogassa az 1701-ben alapitott Grménykatolikus mechitarista szerzetesrend megte-
lepedését Erdélyben.?

16 | Nagy: ,,Omnes viae Varsaviam ducunt” 75-78.

17 | Ritkan hasznalt magyar neve Roska Istvdn volt. Eletpaly4jardl 1d4sd még: Nagy Kornél: Stefano
Stefanowicz Roszka koadjutori kinevezése. In: Ormény diaszpéra a Kdrpdt medencében. Szerk. Oze
Sandor, Kovacs Balint. PPKE Bolcsészettudomanyi Kar, Piliscsaba 2006. (Mtivelddéstorténeti Miihely.
Felekezet és Identitas 1.) 39-46; ué: Egy 17. szazadi 6rmény Breviarium az MTA Konyvtaranak Keleti
Gytljteményében. Magyar Konyvszemle 133. évf. 2017/2. 197-212.

18 | APF ASC, vol. 85. fol. 1707, 437438, 582, 587'~589"; APF LDSC, vol. 104. fol. 231% APF SC FA, vol. 6.
fol. 588, 6427~643".

19 | Nagy Kornél: Martonffy Gyorgy erdélyi piispdk 1720. évi kiadatlan levele az erdélyi 6rményekrdl.
Lymbus. Magyarsdgtudomdnyi Forrdskozlemények 17. évf. 2019. 451-465.

20 | A szerzetesrendet a katolizdlt sebasteiai sziiletésti Manuk Mxit‘ar Petrosean CAM (1676-1749) alapi-
totta négy tarsaval egytitt 1701-ben Konstantindpolyban, majd 1717-ben a velencei Szent Lazar-szi-
geten telepedett le, és ott épitették fel kozpontjukat. A szerzetesrendet alapitéjanak felvett neve, a
Mxit‘ar (jelentése: Vigasztald) utan nevezték mechitaristaknak. Errél ldsd bévebben: Sebouh David
Aslanian: “Prepared in the Language of the Hagarites”: Abbot Mkhit‘ar’s Armeno-Turkish Grammar
for Vernacular Western Armenian. Journal of the Society for Armenian Studies 25. évf. 2016. 54-86; u6:
The “Great Schism” of 1773: Venice and the Founding of the Armenian Community in Trieste. In:
Reflections of Armenian Identity in History and Historiography. Eds. Houri Berberian, Touraj Daryaee.
UCI Jordan Center for Persian Studies, Los Angeles 2018. 88-92; Nagy Kornél: Xac‘atur Arak‘elean
OMech (1666-1740) 6rmény unitus szerzetes-missziondrius erdélyi kapcsolatai. In: ,,... Tandcsaid
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A Propaganda Fide ezért 1721-ben a konstantinapolyi sziiletésti és 6rménykatolikus
hiti Minas Paroneant (1693-1745), a rdmai Collegium Urbanum egykori névendékét
kiildte apostoli vizitatorként Erdélybe. Réma azzal a nem titkolt szandékkal delegalta
6t, hogy id6vel az erdélyi 6rmények Gj plispoke legyen. Ezzel az erdélyi piispokség is
szembesiilt, és mindent megtett annak érdekében, hogy Minas Paroneant ellehetet-
lenitse. Ezért 1724-ben alaptalan tdmaddsokkal illették személyét. Az Antalffy Janos
(1644-1728) vezette erdélyi plispokség a szamosujvari k6zosség néhany tagjaval egylitt
azzal vadolta meg, hogy Gjbél eretnek tanokat terjesztett az 6rmény kozosségben,
illetve pardzna viszonyba kezdett egy fiatal 6rmény ndvel, akit teherbe ejtett. Ezek a
vadak ugyan alaptalannak bizonyultak, de Minas Paronean a ranehezedé nyomast
nem birta elviselni, és igy végleg elhagyta Erdélyt, majd Bécsbe tdvozott. Néhdny
évvel kés6bb ritust valtott, és a csanddi egyhdazmegye teriiletén folytatta szolgalatat
latin szertartdsa papként.?

Ezt kovetden az Apostoli Szentszék a mdar emlitésre keriilt Stefano Stefanowicz
Roszka plispokot kiildte vizitaciéra 1728-1733 kozott. Roszka erdélyi tartdézkoddsa soran
szintugy megallapitotta, hogy az erdélyi 6rmények j6 katolikusok, és nem kovetdi a
régi 6rmény szakadar hitnek és eretnekségnek. Ugyanakkor kérte a Propaganda Fidét,
hogy rendezze végre a plispokség kérdését. Az Apostoli Szentszék viszont 6t szerette
volna kinevezni erre a posztra. Azonban Roszka korara és egészségiligyi allapotdra hi-
vatkozva nem vallalta a jeloltséget, és maga helyett az akkori szamosujvari plébanost,
Michat Minas Theodorowiczot javasolta az erdélyi rmények plispokének.?

A Roszka altal megnevezett pap elsé pillantasra idedlis egyhazi személynek tlint.
Alembergi Ormény-Rutén Kollégium egykori névendéke volt, ahol igen magas szinvo-
nali teoldgiai képzésben részesiilt, és mindamellett tébb nyelven beszélt folyékonyan.
1733-1736 k6z06tt a Propaganda Fide tobb alkalommal is mérlegelte a jelltségét, am a
végs6 dontést nem hozta meg. Viszont 1736-ban III. Kdroly (1711-1740) csdszar és kiraly
az erdélyi 6rmények piispokének nevezte ki. Mi t6bb, ezt a rendelkezését az uralko-
dé 1738-ban tjfent megerdsitette. A Sorger Antal Gergely (1665-1739) vezette erdélyi
plispokség hevesen tiltakozott ez ellen, mert szerinte az ,,alkatolikus” Theodorowicz
plispokként az 6rmény, keleti eretnekséget tjbdl elterjeszti Erdélyben. Réma nem
erGsitette meg, és egyuttal nem is tdmogatta Michdt Minas Theodorowicz kinevezését,
mert az erdélyi k6zosség részérdl olyan panaszlevelek érkeztek be, miszerint a jeldlt
tobb alkalommal lopta meg a szamosujvari 6rményeket. Az allaspontok sokdig nem
kozeledtek, és végiil 1742-ben a Propaganda Fide és bard Klobusiczky Ferenc (1707-1760)

hiiség és igazsdg.” Tisztelgd irdsok Dienes Istvdn Professzor Ur 65. sziiletésnapjdra. 1. Szerk. Csorba David,
Szatmadri Emilia. Kdroli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhdz és Tarsadalom Kutatdintézetének Re-
formdcié Oroksége Mithelye-Kdroli Gdspar Reformdtus Egyetem Hittudoményi Kar Egyhaztorténeti
Kutatéintézet-Tiszdninneni Reformétus Egyhazkeriilet, Bp.—Sdrospatak 2021. (Reform4cié Oroksége
Konyvek 7/1.) 293-322.

21 | Bélint Kovdcs: Uber Rom nach Siebenbiirgen. Der armenische Missionar Minas Barun und die
Siebenbiirger armenische Kirche in den ersten Jahrzehnten des 18. Jahrehunderts. Zeitschrift fiir
Siebenbiirgische Landeskunde 29. évf. 2006/1. 18-24; Nagy Kornél: Konstantindpolybdl Temesvarra.
Minas Paronean 6rmény unitus missziondrius viszontagsagai Erdélyben (1720-1738). Torténelmi
Szemle 63. évf. 2021/3. 427-457.

22 | Nagy Kornél: Stefan Stefanowicz Roszka 6rmény unitus piisp6k erdélyi kapcsolatai. Erdélyi Miizeum 83.
évf. 2021/1. 79-98; ué: Stefan Stefanowicz Roszka and the Armenian Catholic Church in Transylvania.
Revue des études arméniennes 43. évf. 2025. 427-469.
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erdélyi plispok (kés6bbi kalocsai érsek) egyiittes kérésére Maria Terézia (1740-1780)
kiralyn6 semmisnek nyilvanitotta apja kinevezését. Az erdélyi 6rmény unitus piispoki
sz€k tehat tovabbra is bet6ltetlen maradt.?

gy Miché4t Minas Theodorowicz szamosujvari plébdnos kudarcot vallott, és el-
bukott plispoki jeloltsége akarva-akaratlanul gyengitette az erdélyi 6rmény unitus
egyhdz és misszi6 pozicibit. Az erdélyi ormény kdzosség is egyértelmtien kudarcnak
élte meg, hogy nem sikeriilt a hosszu ideje dhitott 6rmény unitus piispdki hivatalt
betdlteni. Ezt a helyzetet az erdélyi plispokség is a maga javara akarta forditani, és
nagyobb nyomas ald helyezte az erdélyi 6rményeket, illetve folyamatosan kijatszotta
elleniik az ugynevezett eretnek- és szakaddrkartyat. Az ott szolgalé papokat, kiil6-
nosen a Szamosuyjvaron szolgalé Dragoman Izsak Kristéfot sziinteleniil monofizita
eretnekséggel vadoltdk meg a plispokség emberei a Propaganda Fidénél, amit Roma-
ban viszont nem hittek el, kiilénGsen azért sem, mert részletes jelentéseket kértek be
ezekrél a vadakrol a bécsi apostoli nunciatiratél is, amelyeket ez utébbi rendszeresen
megcafolt.?

Mindekozben az erdélyi 6rménykatolikus egyhdznak szembe kellett néznie egy
masik fontos problémaval: az egyre éget6bb paphiannyal. Ezt érzékelte az Erzsébet-
varosban 1728 6ta jelenlévé mechitarista rend is.? Ezért a velencei féapatsaghol dele-
galtdk a nevezett varosha az anyaorszagi sziiletésti EHiay T at'arean CAM mechitarista
szerzetest is, hogy segitse a tobbi, ott szolgdlatot tevé pappal egylitt az ottani 6rmény
kozosség hitéletét.” Am a mechitaristak is 1attdk, hogy ez nem lesz elegendd. R4dad4-
sul 6k sem voltak tilsagosan sokan, ezért is kérték a Propaganda Fidét, hogy jobban
Osszpontositson az erdélyi 6rmény unitus papsag utanpdtldsara. S6t, ezt a helyzetet
érzékelte a Propaganda Fide vezetGsége is 1744-ben, mikozben Bogozi Laszlé OFM
(1687-1756) erdélyi obszervans ferences rendtartomanyi fénokké térténd kinevezé-
sét is targyalta. Az altalanos iilésen 1évS biborosok megjegyezték, hogy az erdélyi

23| Nagy Kornél: ,Egy filistbe ment terv.” Michat Minas Theodorowicz 6rmény unitus plispoki jel6ltsége
Erdélyben (1731-1742). Torténelmi Szemle 65. évf. 2023/3. 441-462.

24 | APF LDSC, vol. 157. fol. 35'-36", 66'~67%; APF SC FA, vol. 11. fol. 27",

25| A rend erzsébetvarosi (ebesfalvi) 1728. évi megtelepedésérdl lasd bévebben: APF ASC, vol. 98. fol.
5137; APF ASC, vol. 99. fol. 9-107; APF SOCG, vol. 663. fol. 19; APF LDSC, vol. 128. pag. 13-14; APF SC
FA, vol. 9. fol. 1267, 1287; Gyulafehérvari Féegyhazmegyei Levéltar (a tovibbiakban: GYFL), Canonica
Visitationes (I/4) (a tovabbiakban: I/4), vol. 3. fol. 101"-103, 117°-119%; Jézus Tarsasaga Magyarorszagi
Rendtartomanydnak Levéltara, Gyljtemények - Rendtorténeti Gytjtemény, Litterae Annuae - Fotoma-
solatok (V/1), no. 1740/11. pag. 97; Lowkas Fokolean: Mxit‘ar Abbahayr ew T ransilvanioy Mxit‘arean
Arakelowt‘ean (1723-1736) [Mechitar féapat és az erdélyi mechitarista misszi6 (1723-1736)]. Bazmaveép
143. évf. 1985/3-4. 267-293; Kovacs Balint: Az erzsébetvarosi 6rmény konyvtar. Erdélyi Miizeum 74.
évf. 2012/2. 73-76; Claude Mutafian: La Transylvanie et les Mekhitaristes. Bazmavép 176. évf. 2018/1-2.
199-213.

26 | APF SC FA, vol. 11. fol. 327; Mindekdzben 1744-ben Manuk Mxit‘ar Petrosean (rendalapitd) féapat
és a Propaganda Fide utasitdsdra az erzsébetvarosi mechitaristdk segitségével alapitottak meg a
délvidéki Pétervaradon apatsdgukat. Ennek oka az volt, hogy 1738-ban nagyszamu katolikus hitd
Srmény telepedett 4t Belgrddbdl Pétervaradra és Ujvidékre. Els6 apatja, dtmeneti jelleggel, az erdélyi
ormény Megyesi Tédor CAM (1700-1778) lett 1744-1749 kozott. Errél lasd még bévebben: APF ASC,
vol. 114. fol. 517, 104-105%; APF SOCG, vol. 718. fol. 170"+ 1717, 386" + 387%; APF LDSC, vol. 162. fol.
67°-68", 185, 355""; APF SC FA, vol. 11. fol. 283, 290r, 297+, 331%; APF SC Fondo Ungheria e Transilvania
(a tovabbiakban: FUT), vol. 5. fol. 278™".
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o6rménykatolikus egyhdz és misszi6 kritikus helyzetbe keriilt, amelyet mindenekel&tt
a plspoki szék hosszu ideje tartd sikertelen betdltésével magyaraztak.?”’

Az id4 tajt az erdélyi 6rmények koziil nagy szamban a lembergi Ormény-Rutén
Kollégiumban folytattak a tanulmanyaikat, de fél6 volt, hogy tobbségiik studiumaik
végeztével a lembergi 6rmény unitus féegyhdzmegye teriiletén marad. Tudniillik,
maga a lembergi érsekség is inséges paphianyban szenvedett. Az érsekség emberei
raadasul arra térekedtek, hogy ott is marasztaljak az erdélyi szeminaristakat tanulma-
nyaik sikeres abszolvalasdat kovet6en.? Ezt a problémat maga Camillo Merlini-Paolucci
(1692-1763) bécsi apostoli nuncius, Iconium cimzetes érseke, tobb alkalommal is
jelezte, illetve meg is ersitette a Propaganda Fidének.”

Ezért az 6rmény klérus mindinkabb arra koncentralt, hogy tobb erdélyi ifju nyer-
jen felvételt Rdémaba. Dragoman Izsak Kristof szamosujvari pap ezért két, még 1742-ben
Rémaba kiildott levelében ajanlotta a Propaganda Fide figyelmébe tdvoli rokonat, a
szintigy szamosujvari illetségt Jakabffy (Jakobffy, Jakubowicz) Janost (Yovhannés
Yakobean) (1720-1795).*° Dragoman leveleiben ezenfeliil felhivta a figyelmet, hogy vele
egylitt csupan harom pap szolgal Szamosujvaron, és az erdélyi plispokség latin ritusa
misézésekre akarja 6ket kényszeriteni.*

Jelentéseinek a targyat némi késéssel, csupan két évvel kés6bb vitatta meg a Propa-
ganda Fide. Az 1744. marcius 10-én megtartott dltalanos iilésen a misszids szerv tamo-
gatta, hogy Jakabffynak magas 6sztondijat biztositsanak, hogy gond nélkiil kezdhesse
meg 6ormény unitus ritus szerint teoldgiai tanulményait a Collegium Urbanumban.®? Mi
tobb, egy esztenddvel késébb, 1745. november 15-én a Propaganda Fide Gjbdl targyalta
Jakabffy Janos ligyét, és arra a dontésre jutott, hogy minden segitséget megadnak sza-
mara, hogy a Rdmahoz hii erdélyi 6rmény klérusnak biztositva legyen az utanpétlasa,
mert a latin ritusu piispokség Michat Minas Theodorowicz kudarcot vallott plispoki
jeloltsége miatt még nagyobb erével taimadja az egyhazukat, és kifogdsolja ritusukat,
illetve sajatos kulturajukat.*

S6t, Dragoman Izsak Kristof egy mésik szamosujvari sziiletési fiatalt, Karacsony
Janost (1720-1791) is Réma figyelmébe ajanlott, aki szintén sikeresen felvételizett a

27 | APF ASC, vol. 114. fol. 3847; APF SOCG, vol. 721. fol. 118"; B6g6zi Laszlot két tarsaval, név szerint Kiss
Sebestyén Janossal OFM (1684-1739) és Jegenyei Menyhért Istvannal OFM (1687-1740) egylitt még
maga Oxendio Virziresco plispok szentelte pappa 1712. februar 12-én, amikor a mikhézi obszervans
kolostorban tett latogatast. APF ASC, vol. 152. fol. 368"; APF SOCG, vol. 861. fol. 92; APF SC FUT, vol.
4. fol. 1497; APF SC FUT, vol. 5. fol. 160, 294'-295'; Erdélyi Ferences Gytjtélevéltar (a tovabbiakban:
EFGYL), Dési Ferences Kolostor, Historia Domus 1701-1758 (a tovabbiakban: DFK HD), pag. 32; EFGYL
Mikhazi Ferences Kolostor, Historia Domus 1775-1877, no. 26. pag. 15. Err6l lasd még réviden: Galla
Ferenc: Ferences missziondriusok Magyarorszdgon: a Kirdlysdgban és Erdélyben a 17-18. szdzadban. S.
a. r. Fazekas Istvan. PPKE Egyhaztorténeti Kutatdcsoport, Bp.-Réma 2005. (Collectanea Vaticana
Hungariae, Classis I. Vol. 2.) 297-298. (A tovdbbiakban Galla: Ferences missziondriusok).

28 | APF CV, vol. 2. fol. 4627-465", 5547; Archivio Generale dei Teatini (a tovabbiakban: AGT), Collegio di
Leopoli (a tovabbiakban: CL), Portfolio 3. (féliészam nélkiil).

29 | APF LDSC, vol. 159. fol. 68'—697; APF LDSC, vol. 164. fol. 116"; APF SC FA, vol. 11. fol. 428"-429".

30 | APF ASC, vol. 112. fol. 4247-425; APF SOCG, vol. 718. fol. 170"+ 171"

31| APF LDSC, vol. 162. fol. 39*-407; APF SC FA, vol. 11. fol. 161%™

32| APF ASC, vol. 114. fol. 517¥; APF SOCG, vol. 726. fol. 83", 84",

33| APF ASC, vol. 115. fol. 327°-328"; APF LDSC, vol. 164. fol. 2547-255".
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hires szemindrium, a Collegium Urbanum falai k6zé.** Az el6bb emlitett Jakabffy Janos
néhany évvel késébb kiemelked$ eredménnyel sikeresen befejezte tanulmanyait, és
1748-ban Szamosujvaron megkezdte egyhdazi szolgdlatat.®® Errél Fabrizio Serbelloni
(1695-1775) bécsi apostoli nuncius, Patrae cimzetes érseke, Szamosujvar onkormany-
zata, valamint Dragoman Izsak Krist6f is kiilon értesitette a Propaganda Fidét.®

Ugyanakkor Gyulafehérvdar az 1710-as évek vége 6ta alland6 gyanakvassal figyelte
az erdélyi ormény ifjak felvételét akdr a lembergi Ormény-Rutén Kollégiumba, akar
a romai Collegium Urbanumba. Attdl tartott, hogy az 6rmény unitus ritus szerinti
tanulmanyok alapjan barmikor szakadarra valhatnak ezek az 6rmény papnévendé-
kek, és tanulmédnyaik befejezését kovetben, Erdélybe visszatérve a téves hitet fogjak
papokként és misszionariusokként terjeszteni. A latin ritusu egyhdz ugyanis nem
nagyon latott éles hatarokat a keleti és az unitus 6rmény liturgia, illetve szokasok
kozott.¥

A misik 6 kifogas a pilispokség részérdl az volt, hogy az erdélyi 6rmények a bevett
és elfogadott Gergely-naptar helyett az elavult és a szakadar gérogok dltal haszndlt
Julidn-naptarat haszndltak. S ez, véleményiik szerint, mar dnmagaban véve is valds
melegagya volt az ,,6rdongos” eretnek praktikdknak és szokasoknak. Félelmiiket
pedig az erdélyi unitus romanok kozott egyre inkabb elharap6z6 skizmamozgalmak
taplaltak. Mds széval, fél6 volt, hogy ez a ,,ragaly” atterjedhet az Grményekre is.** 1748-
ban Barkodar Jézsef (Yovsép Barxudarean) szamosujvari 6rmény pap, aki nem sokkal
korabban végzett a rdmai Collegium Urbanumban,* arrél panaszkodott a Propaganda
Fidének, hogy a plispokség utasitasara azt a rosszindulatu hiresztelést terjesztették el
az 6rmény papokrdl, hogy valdjdban az eretnekség tiizét szitjak Erdélyben az 6rmények
és a tobbi katolikus kozott.

Ezeket a vadakat Barkodar Jézsef mellett Dragoman Izsak Krist6f szamosujva-
ri pap, illetve Szymon Theodorowicz* (1689-1753) gyergydszentmikldsi plébdnos is
megerdsitette a Propaganda Fidének. Ok Rémdba kiildott jelentéseikben arra kérték a

34| APF ASC, vol. 112. fol. 44~V; APF SOCG, vol. 710. fol. 148~"; APF LDSC, vol. 164. fol. 258; APF SC
FUT, vol. 5. fol. 2767, 317°+ 318"; APF CU, vol. 7. fol. 5577+ 56*, 124"-125%, 130"-131*, 152"-153, 180"-181",
219%-2207, 227-228", 267'-268", 374'-375", 381-382", 388"-389"; APF Giuramento dell’Alunni di Collegio
Urbano, 1660-1767 (a tovabbiakban: Giuramento), vol. 8/1. pag. 463, 474-475; Galla: Ferences misszio-
ndriusok 143.

35| APF SC FA, vol. 12. fol. 2507 + 251% APF CU, vol. 7. fol. 389390,

36 | APF LDSC, vol. 166. fol. 155; APF SC FA, vol. 11. fol. 553, 555", 557%, 559",

37| APF Indice, vol. 6. no. 3: 4. (f6liészam nélkiil).

38 | APF SOCG, vol. 743. fol. 197

39 | Nem sokkal korabban zajlott Erdélyben a Visarion Sarai (1714-1744) szerb ortodox szerzetes (kalugyer)
vezette szakadar mozgalom, amelynek hatdsdra szamos unitus hiti roman tért vissza az ortodoxidra.
Errél 1lasd még: Kovacs Kalman Arpad: Biré Koller és az illir politika berendezkedése az 1750-es és
1760-as években. Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok 20. évf. 2008/1-2. 99-115. 101.

40| APF CU, vol. 7. fol. 417, 12271237, 128%-1297, 150"-151", 184*~185", 179v—1807, 217"-218", 224"-225,
230"-231, 265266, 370"-371", 378'-379"; APF Giuramento, vol. 8/1. pag. 447.

41 | APF SC FA, vol. 11. fol. 753*"; APF Indice, vol. 6. no. 304: 11. (foliészam nélkiil); GYFL I/4, vol. 1. pag.
280.

42| O a korabbi piispdkjeldlt, Michdt Minas Theodorowicz szamostjvari plébanos fivére volt. Teolégiai
tanulmdnyait testvéréhez hasonléan szintén a lembergi Ormény-Rutén Kollégiumban végezte. AGT
CL, Portfolio 2. (f6liészam nélkiil).
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szentszéki misszios szervet, hogy alaposan vizsgaljak ki ezt az ligyet, valamint foly6-
sitsanak pénzt a misszi6juk és egyhazi szolgalatuk fenntartdsahoz.*

S6t, ezzel a rosszindulatu pletykdval 6sszefiiggésben Szymon Theodorowicz plé-
banos Rémdba kiildott levelében inkabb azt javasolta a Propaganda Fidének, hogy
mivel Havasalf6ldon és Moldvdban rengeteg szakaddr hiti 6rmény él, inkdbb oda
kellene misszidkat szervezni Erdélyb6l, nem pedig 6ket folyton-folyvast alaptalanul
tdmadni és zaklatni. Szymon Theodorowicz plébanos azt is hozzatette, hogy ebbe az
esetleges misszidba a gyulafehérvari plispokséget is be lehet vonni. Levelében azt
is kiemelte, hogy errdl a lehet6ségrél mar korabban is (1746-ban) informalta a baré
Klobusiczky Ferenc vezette erdélyi plispokséget, de erre téle semmilyen érdemi valaszt
nem kapott. Szymon Theodorowicz azért is nyomatékositotta ezt a misszids lehetd-
séget, mert néhany évvel kordbban (1743-ban) sikerteleniil prébalta a Moldvaban é16
nemzettarsait megnyerni a katolicizmusnak.*

Egy esztend6vel késGbb, a Propaganda Fide kérésének eleget téve, Szamosujvarrol
Barkodar Jozsef Gjabb jelentés irt az erdélyi 6rmények valldsi helyzetér6l, amelyben
tdjékoztatta Rdmat, hogy a tovabbiakban is alaptalan vidakkal taimadjak egyhdzukat és
kozosségiiket.” Az erdélyi 6rmény unitus egyhaz kedélyét rdaddsul egy Gjabb felmeriilé
fesziiltséggdce is borzolta. Tudniillik, 1748-ban Gyulafehérvar hathatds tdmogatasaval
Szamosujvaron, a helyi 6rmények tiltakozasa ellenére ténylegesen is megtelepedett az
obszervans ferences rend.*® A telepiilést6] nem messze talalhaté dési ferences kolostor
segitségével, Botar (Betar) Joachim OFM (1696-1764) tartomanyi rendf6nok és Ponori
Anaklét Istvan OFM (1715-1777) pater vezetésével kolostort alapitott a nevezett szer-
zetesrend.” J6llehet e ferencesek megtelepedésiik alkalmadval igéretet tettek a varos
vezetbinek és az egyhaz képviselSinek, hogy csupdn a Szamosutjvar krnyékén €16
katolikus lakossag lelki gondoskodasara kivinnak 6sszpontositani, &m ennek ellenére
a letelepedésiiket kovetGen a szerzetesrend képvisel6i tobb 6rmény csalddot gyéztek
meg a ritusvaltadsra. Mindent elmond err6l, hogy az 1740-es évek végétdl kezdve szamos

43| APF LDSC, vol. 171. fol. 1107, 230%; APF SC FA, vol. 11. fol. 7317,

44 | APF SC FA, vol. 11. fol. 714"-715"; APF SC Fondo Moldavia, vol. 4. fol. 338352 .

45| APF SOCG, vol. 745. fol. 81™; APF LDSC, vol. 173. fol. 177, 192%-1937; APF SC FA, vol. 11. fol. 868

46 | A ferencesek mar az 1730-as évek vége 6ta jartak at Désrél és Kolozsvarrdl Szamosujvarra szolgalni.
S6t, 1729-ben, 1731-ben és 1735-ben tobb szamostjvari médos drmény kereskedd jelentSs Gsszeggel
tamogatta az 1712-ben alapitott dési Paduai Szent Antal OFM (1195-1231) ferences kolostort. Mi tobb,
Daniel Tédor, Szamosujvar 6rmény birdja 1740-ben sajat k6ltségén az Srmények apostola és egyhdz-
féje, Vilagosit6 Szent Gergely (257-331) tiszteletére mellékoltart emeltetett a templomban. 1738-ban
Simonffy Mihaly Alajos OFM (1694-1742) dési obszervans ferences szerzetes és hazfénok vetette fel
el8szor az erdélyi latin ritusu plispokség szamara a rend letelepiilésének a lehetéségét Szamosujvaron.
Ugyanabban az évben Vanossi Antal SJ (1688-1757) pater és provincidlis vezetésével a jezsuitdk, illetve
1741-ben a minoritdk (konventudlis ferencesek) prébaltak sikertelentiil Szamosujvaron megtelepedni.
EFGYL DFK HD, pag. 28; EFGYL Szamosujvari Ferences Kolostor, Historia Domus 1755-1908 (a tovab-
biakban: SZFK HD), pag. 20. A rend szamosujvari megtelepedésérdl részletesen beszamolt Kozma
Janos Demeter (D6me) OFM (1827-1911) hazf6noknek a dési ferences kolostor torténetérdl 1885-ben
megirt (és egyuttal kéziratban fennmaradt) mive is. Err6l lasd még: EFGYL, A deési Szent Ferenc
rendii zarda templom torténete. Hiteles adatok nyoman irta Kozma D6me, 1885. (Kézirat), pag. 19-22.

47 | Pontosabban a vdros biraja 1742-ben engedélyezte a ferencesek szamara, hogy a majdani, felépi-
tendé kolostor és templom részére telket vasaroljanak a telepiilésen. A szamosujvari biré dontését
avaroslakok részérdl igen éles kritika illette. Errél 1dsd: APF SC FUT, vol. 5. fol. 1197; Galla: Ferences
missziondriusok 296.
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gazdag 6rmény kereskedécsaldd komoly pénziigyi adomédnyokkal tdmogatta — az 1669-
ben kanonizalt Alkantarai Szent Péter OFM (1499-1562) tiszteletére - Szamosujvaron
emelend§ ferences templom és kolostor épitését, mikézben hanyagoltak a sajat ritusa
templomaikban a misék latogatasat.* Ezzel kapcsolatban a Szamostjvaron szolgdld
Barkodar Jozsef és Dragoman Izsak Kristof részletesen leirtdk aggodalmaikat a fe-
rencesekrdl. Eszerint az erdélyi rmény unitus klérus szamara fél6 volt, hogy idével a
hivek koziil sokan ritust valtanak, és ezzel végleg elveszthetik 6rmény identitasukat.”

A Propaganda Fide csupan két esztendével késébb, 1750. januar 20-an targyalta
az erdélyi 6rmény unitus egyhaz helyzetét. Az altalanos iilést azzal rekesztették be,
hogy Gyulafehérvar sziinni nem akar6 hatalmi praktikai az Apostoli Szentszék egy-
hazijoghatdsaga ala tartozo6 erdélyi 6rménykatolikus egyhadz, illetve klérus lejaratasat
célozzak meg. Ezért hatdrozottan figyelmeztetni sziikséges a pilispokséget, mert az
erdélyi 6rmény papok nemcsak szolgalnak, hanem misszids feladatot is ellatnak, és az
egyik feladatuk éppenséggel az, hogy a régi6 szakadar hitl 6rményeit is megtéritsék
a katolikus egyhdz szamara. Azonban az obszervans ferencesek szamosujvari megte-
lepedésével és a ritusvaltdsokkal érdemben az iilésen nem foglalkoztak.*

Néhany hénappal kés6bb sem csitultak az 6rmény egyhdz elleni tdimadasok, s6t
Serbelloni bécsi apostoli nuncius arrdl panaszkodott Rémanak, hogy az erdélyi piis-
pokség teljesen figyelmen kiviil hagyja a Propaganda Fide kordbbi figyelmeztetését,
miszerint ne zaklassa az unitus hit(i 5Grményeket.>* Ugyanakkor tudtara adta a Propa-
ganda Fide vezetésének, ellendrizni fogja, hogy az 6rmények valéban a helyes egyhazi
naptart hasznaljak-e, mert akkor éppen ezzel tamadtak Gket.*

Ennek okan a misszids szerv az 6rmények ligyében 1750 novemberében ujfent
ilésezett. Arra kérték Serbelloni nunciust, hogy hatdarozottabban 1épjen fel a tdma-
désok ellen, mert a katolicizmusra Erdélyben a valds veszélyt nem a sajatos (Romahoz
mindvégig hi) valldsgyakorlatot folytaté 6rmény unitusok, hanem az ,eretnek” szom-
batosok, a protestdnsok, valamint a szakad4r ortodox roménok jelentik. Igy az erdélyi
O6rmény unitus klérusnak minden anyagi és erkolcsi tAmogatast meg kell adni, hogy
akadalyoztatasok nélkiil folytathassa egyhdazi szolgdlatat és misszids tevékenységét
Erdélyben vagy mdsutt. Tovabba a Propaganda Fide {ilésén részt vevé biborosok arra
is kérték Serbelloni nunciust, hogy tovabbra is argus szemekkel figyelje az erdélyi
torténéseket, és amennyiben Ujabb ilyen tipusd, alantas tamaddsokat tapasztal az
ormények ellen, azt régvest jelentse Rémaéba.>

Erdekes médon a maga is komoly misszi6és multtal rendelkezé Stanislavich Miklés
OFM (1694-1750) csanadi plispok (bolgar szarmazasu obszervans ferences) is megszdlalt

48 | A ferences templom alapkovét Kastal Janos (ca. 1698-1652) gyulafehérvari nagyprépost jelenlétében
tették le 1748-ban. (Fontos tudni azt is, hogy a szamosujvari Szentharomsag 6rménykatolikus nagy-
templom alapkdvét szintugy 1748-ban tették le, ugyancsak Kastal Janos jelenlétében.) Errél ldsd:
EFGYL SZFK HD, pag. 16, 24-25.

49 | APF SC FA, vol. 11. fol. 709, 731¥; GYFL /4, vol. 1. pag. 280-291; EFGYL DFK HD, pag. 36-37, 41;
EFGYL SZFK HD, pag. 20-23, 26, 29; Boros Fortunat OFM: Az erdélyi ferencrendiek. Szent Bonaventura,
Cluj-Kvar 1927. 136-137.

50 | APF ASC, vol. 120. fol. 3; APF LDSC, vol. 175. fol. 15%-16".

51 | APF LDSC, vol. 175. fol. 143"-144".

52 | APF SOCG, vol. 745. fol. 80™.

53| APF ASC, vol. 120. fol. 218v-220"; APF LDSC, vol. 175. fol. 189"-190".
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az erdélyi 6rmények ligyében, és harom hosszu olasz nyelvi jelentést kiild6tt el 1750-
ben a Propaganda Fidének. O latin ritust fpasztorként, a gyulafehérvdri latin ritusd
plispokségtdl eltérben, védelmébe vette az erdélyi 6rményeket. Véleménye szerint
6k semmilyen eretnek vagy szakaddr szokdst nem gyakorolnak. A piispok ugy latta,
hogy az 6rmények j6 és igaz katolikusok, és sajatos, ési ritusuk nincs ellentétben az
Anyaszentegyhdz tanitdsaival. Fontosnak vélte azt is leveleiben hangsulyozni, hogy
feltétel nélkiil biztositani kell az 6rmény unitus klérus utanpdtlasat akar Roméabal,
akar Lembergb6l.>* Mi tébb, kiemelte, hogy az erzsébetvarosi mechitarista apatsagnak
sokkal nagyobb szerepet kell jatszania Erdélyben, mert 6k nemcsak misszionariusok,
hanem tanitok is.*

Stanislavich Miklés pilispoknek az erdélyi 6rményeket tamogat6 ténusban megfo-
galmazott leveleiben minden bizonnyal szerepet jatszott az is, hogy az 6 keze alatt is
szolgalt az 1745-ben elhunyt 6rmény Minas Paronean, kordbbi erdélyi apostoli misszi-
ondrius, vikarius és piispokjelolt, akirl nagyon jé véleménnyel volt, és t6le rengeteg
informdcidhoz jutott az erdélyi 6rménység valds vallasi helyzetérdl.> Stanislavich
Miklés piispok véleményével egyetértett Serbelloni bécsi nuncius is. O a konfliktusok
okat az erdélyi 6rmény és latin szertartdsu katolikus egyhaz kozott valéjaban a tor-
téneti és kulturalis kiilonbségekben latta, amit Gyulafehérvar nagyon nehezen ért
meg, és az értetlenség idénként ott rosszindulatban és féltékenységben mutatkozott
meg az & résziikrgl.”’

Ugyanakkor a Propaganda Fide és az erdélyi 6rmény kozosség is jobban fokuszalt
a paputanpétlasra. S6t, a szentszéki misszids szerv arra kérte Sztojka Zsigmond Antal
(1699-1770) erdélyi piispokot, hogy nydjtson tamogatast az 6rményeknek, és ne akada-
lyozza egyhdzuk miikodését és papsdguk utanpétlasdnak a biztositasat.>® 1751-ben Sza-
mosujvar varos 6nkormaényzata példaul latin nyelvi ajanlélevelet allitott ki Karingecz
Adeodat ifju szamadra, hogy felvételt nyerjen a rémai Collegium Urbanumba. Habar
ugyan 6t nem vették fel a neves intézménybe, de még ugyanabban az esztend6ben a
lembergi Ormény-Rutén Kollégium hallgatéi kozé keriilt.®

A Propaganda Fide ezért folyamatos jelentéseket kért az Erdélyben szolgald
6rmény papoktdl és missziondriusoktdl, tébbek kozott a gyergydszentmiklési Szymon
Theodorowicztdl, a szamosujvari Dragoman Izsak Krist6ftol és az Erzsébetvarosban
szolgalé Karacsony Janostdl is.® Erre azonnal el8szor csak Dragomdn vélaszolt. O
azt a jelentést kiildte, hogy most viszonylag békésebb koriilmények kozott folytat-
ja a szolgalatait: a ritussal és a naptar hasznalattal kapcsolatos tdmadasok akkor
alabbhagytak.®

Szymon Theodorowicz egy esztendé multan, 1752-ben kiildott jelentést a Propa-
ganda Fide kérésére. A gyergyoszentmikldsi plébdnos szintigy megerGsitette, hogy

54| APF SC FA, vol. 12. fol. 44,

55| APF SC FA, vol. 12. fol. 457, 477,

56 | APF SOCG, vol. 724. fol. 169" + 170"; APF LDSC, vol. 164. fol. 223~; APF SC FA, vol. 11. fol. 432",

57 | APF SC FA, vol. 12. fol. 62 + 64".

58 | APF LDSC, vol. 177. fol. 109'-1107; MNL OL, Magyar Kancelldriai Levéltar, Kiralyi Konyvek (A 57), vol.
43.no. 65/a. pag. 158-159.

59 | APF SC FA, vol. 12. fol. 128" + 129".

60 | APF LDSC, vol. 179. fol. 207, 196'; APF Indice, vol. 6. no. 22: 14. (Féliészam nélkiil).

61 | APF SC FA, vol. 12. fol. 208".
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a plispokség mostansag nem tamadta Gket kalenddriumhasznalat és mads, korabban
kifogasolt egyhdazi szokdsok ligyében. Azt is leirta, hogy tudomdsa szerint alma ma-
terében, a lembergl Ormény-Rutén Kollégiumban legalabb hat (meg nem nevezett)
erdélyi 6rmény ifja folytat teoldgiai tanulmdanyokat, és nagyon remélte, hogy mind-
nyajan visszatérnek Erdélybe szolgdlni az egyhazukat.®

Kardacsony Janos majd csak az 1754. év legvégén reagdlt a Propaganda Fide kérésé-
re, de akkor két jelentésben foglalta Gssze a torténéseket.® Jelentése szerint az 6rmény
unitus egyhazat éppen akkor nem érték atrocitasok Erdélyben, de a paputdnpétlas
problémaja lassan oldédott meg. Kardcsony ennek okat abban latta, hogy nincs piis-
pokiik, aki hatékonyabban tudna felligyelni és koordindlni a papképzést is.**

A paputanpétlasban ugyancsak reménnyel kecsegtetett, hogy 1753-ban Luca
Virziresco (1701-1778) és Dragoman Izsak Krist6f® szamosujvari papok ajanldsai-
nak készonhetéen egy Gjabb erdélyi 6rmény ifju nyert felvételt a rémai Collegium
Urbanumba, és kezdhette meg tanulmanyait, Patrubany Antal személyében.* Err6l
Serbelloni bécsi apostoli nuncius is értesitette a Propaganda Fidét.®” Mi t6bb, felvéte-
lének ligyét a szentszéki misszids szerv is kiilon targyalta.®® Ezen tulmenéen jfent
oromére szolgalt az erdélyi 6rmény unitus klérus szamara, hogy még ugyanabban
az esztend6ben Szymon Theodorowicz gyergydszentmikldsi plébdnos ajanldsdnak
koszonhetden sikeres felvételt nyert a lembergi Ormény-Rutén Kollégiumba a gyer-
gyoszentmiklési illet6ségli Moldovan Deodat (1732-1795) is.*

1753-ban és 1754-ben az erdélyi 6rménykatolikus papok (Ggymint Barkodar Jézsef,
Dragoman Izsak Kristdf, Jakabffy Janos, Kardcsony Janos) tobb jelentést is kiildtek
Roméba, a Propaganda Fide biborosainak egyhdazi szolgdlatukrél. Ezekben részletesen
leirtak, hogy tovabbra is dtmeneti béke és csend honolt az 6rménykatolikus egyhaz-
ban: egyeldre nyugodtan és zavartalanul miséztek, kereszteltek, eskettek és temettek.
Alatinok altal kifogdsolt bojti szokasok és kalendariumhasznalat kapcsan nem érték
Gket tamadasok. De azt is nyomatékositottak jelentésiikben, hogy barmikor érheti 6ket
ez lgyben Ujabb és Gjabb inzultus a plispdkség részérdl, mikozben az erdélyi roman
unitusok kérében komoly skizmamozgalmak kaptak langra, amelyekkel valéban fog-
lalkoznia kell a katolikus egyhaznak. Azonban mindegyikiik hatarozottan elutasitotta

62 | APF ASC, vol. 122. fol. 221-222"; APF SC FA, vol. 12. fol. 248; Dmytro Blazejovskyj: Ukrainian and
Armenian Pontificial Seminaries of L'viv. PP Basiliani, Rome 1975. (Analecta OSBM, Series 2. Sectio 1.)
231.

63 | APF Indice, vol. 6. no. 35: 16. (Féliészam nélkiil).

64 | APF SC FA, vol. 13. fol. 63-64", 65-66".

65 | Luca Virziresco (a néhai Oxendio Virziresco pilisp6k unokadccse) és Dragoman Izsak Kristof szintugy
aromai Collegium Urbanum névendékei voltak. Erréllasd: APF ASC, vol. 99. fol. 4917; APF SOCG, vol.
664. fol. 129V +130"; APF SC FA, vol. 9. fol. 1627; APF SC FA, vol. 11. fol. 277; APF SC CU, vol. 5. fol. 153"
+154Y, 4797; APF Giuramento, vol. 8/1. pag. 295, 304, 407.

66 | APF SOCG, vol. 755. fol. 3697; APF CU, vol. 7. fol. 577'-578"; APF Giuramento, vol. 8/1. pag. 571-572.

67 | APF LDSC, vol. 181. fol. 176™.

68 | APF ASC, vol. 123. fol. 187%-188".

69 | Moldovan Deoddt (néhany mas forrashan Adeodat) 1758-ban fejezte be tanulmanyait Lembergben.
APF CV, vol. 2. fol. 63275 AGT CL, Portfolio no. 3. (f6liészam nélkiil); Edward Tryjarski: Ze studiéw
nad rekopisamii dialektem kipczakim Ormian polskich III. - Katalogi alumnéw Kolegium teatyn we
Lwowie. Rocznik Orientalistyczny 24. évf. 1960/1. 43-96. 67.

LXXXVII. KOTET | 2026 | 1.FUZET | 87



NAGY KORNEL

azt a korabban személyiikkel kapcsolatban hangoztatott vadat, hogy eretnekséget
terjeszt6 papok lennének.”

Az erdélyi 6rménykatolikus egyhdzat még 1753-ban érzékeny veszteség érte.
Alembergi sziiletésti Szymon Theodorowicz, a gyergy6szentmikldsi Kisboldogasszony
O6rmény unitus templom épittet6je hirtelen megbetegedett, és eltavozott az él6k sora-
bél. Az 6rménykatolikus egyhdz a kérések ellenére az utédlasat nem tudta megoldani.
Helyettesitését ugy orvosoltak, hogy a nagyobb egyhdzi linnepek idején Erzsébet-
varosbdl vagy Lembergbdl kiildtek ki papokat. Igy 21 esztendén keresztiil nem volt
O6rmény unitus plébanosa a varosnak, és ezt a kozosség nagyon megsinylette, mert az
ottani 6rmények koziil sokan a Szent Miklés tiszteletére emelt latin ritust templomot
latogattak, és ez idével az 6rmény identitds hattérbe szorulasahoz vezetett.”

Ekozben az erdélyi plispokség tjabb tamadast inditott a ritus és az 6Grmény unitus
szokasok kapcsan. Célpontjai most az 1728 éta Erzsébetvarosban (korabban, 1733-ig
Ebesfalva) tevékenykedd mechitaristdk voltak. Az egyhdzmegye képviseldi azzal a
vaddal illették 6ket, hogy a rossz kalendariumot haszndljak, és teljesen figyelmen kiviil
hagyjak az elfogadott Gergely-naptdrt, mert szerintiik a régi, pogany eredetd 6rmény
naptdr és idészdmitds hasznalata mar 6nmagaban véve is eretnekség.”? Leginkabb a
gyergydszentmiklési sziiletésti Kopacz Péter CAM mechitaristat vadoltdk meg ezzel,
mivelhogy 6 terjesztette ezt a téves szokast a varosban. Az 4j bécsi apostoli nuncius,
Michele Ignazio Crivelli (1698-1768), Caesarea in Cappadocia cimzetes érseke, nyomban
jelentést kiildott err6] Rémdba. O személy szerint alaptalannak itélte meg a piispokség
vadjait, mert biztos informacidi szerint az erzsébetvarosi mechitaristak kiemelkedd ok-
tat6i tevékenységet folytattak, és jelentls szerepiik volt a helyi ifjisdg nevelésében.”

Step‘annos Melk‘onean CAM (1717-1799) (Stefano di Melchiore) velencei mechitarista
féapat szintén rosszindulatunak mindsitette erzsébetvarosi rendtarsainak a meghé-
lyegzését. A Propaganda Fidének kiildott levelében egyértelmiien a plispokség ,,6rdogi
praktikait” vélte felfedezni.” Dragoman Izsak Kristof és Jakabffy Janos szamosujvari
papok szintiigy alantas hazugsdgnak nevezték az erzsébetvarosi mechitaristakat ért
tamadasokat. Mindketten megjegyezték azt is, hogy mind a mechitaristak, mind az
erdélyi misszidéban szolgdl6é 6rmény unitus papok és természetesen a hivek mind-mind
j6 katolikusok. Ugyanakkor jelezték a Propaganda Fidének, hogy a misszi6 fenntarta-
sahoz még tobb pénzre lenne majd sziikségiik. Roma pedig hamarosan a bécsi nunci-
aturan keresztiil ezt a komoly Gsszeget ki is utalta.”

70 | APF SC FA, vol. 13. fol. 757, 76", 78'-79, 80", 817

71| Errdl a kritikus helyzetrél és Szymon Theodorowicz munkdssagardl Papay Marton (1739-1814), ké-
s6bbi erzsébetvdrosi és gyergydszentmiklési rmény unitus plébanos (a rémai Collegium Urbanum
egykori névendéke) szamolt be részletesen a Propaganda Fidének. APF LDSC, vol. 264. fol. 14'-15%;
GYFL, Piispoki iratok, Iktatékonyvek, 1221-1778 (a tovabbiakban: I.1a), (1731), no. 10. pag. 41; GYFL
1/4,vol. 1. pag. 293-308; GYFL 1/4, vol. 7. pag. 262-263, 265-266. Még ugyanabban az évben épitették fel
az erzsébetvarosi mechitaristak templomukat Szent Péter és Pal apostolok tiszteletére. Az 1728-ban
megkezdett épitkezés koltségeit a hivek adomanyozdsa mellett a Propaganda Fide 4llta. GYFL L.1a,
(1753), no. 19. pag. 181.

72| APF LDSC, vol. 185. fol. 19-20".

73 | APF LDSC, vol. 185. fol. 41"-42".

74 | APF SC FA, vol. 13. fol. 90".

75 | APF SC FUT, vol. 5. fol. 418" + 4207, 420",
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1755-ben egy fontos, misszids kiildetéssel kapcsolatos megkeresés érkezett Roéma-
bdl Szamosujvarra: egy fiatal, agilis, a romdn és az 6rmény nyelvet kivaléan ismeré
o6rmény egyhazi személyt kerestek Erdélyen kiviili missziéra. Ugyanis Havasalféldon
a 14. szdzad 6ta nagyszamu 6rmény kozosség 1étezett, f6leg Craiova, Curtea de Arges,
Campulung, illetve Bukarest varosokban, akiket spiritudlisan a 15. szdzad eleje éta a
mindenkori 6rmény egyhazf, a katholikosz altal kinevezett piispok vezetett. A keres-
kedelemmel és kézmivességgel foglalkoz6 6rmények ott is fontos szerepet jatszottak az
allam gazdasagi életében. Raadasul az anyaorszagi torténések (haborusagok és vallasi
ildoztetések) miatt szintugy folyamatos volt az utanpétldsuk a kora Gjkorban is.”

A Havasalf6ldon €16 katolikusok lelki gondozdsét a bolgar rendtartomanyban
szolgal6 obszervans ferences atydk lattak el. Stefano Rollo OFM havasalféldi ferences
misszioéfénok 1755. majus 24-én Bukarestbdl kiildott levelet a Propaganda Fide szdmara,
miszerint a havasalfoldi keleti hitd 6rményeket feltétleniil katolizalni kellene. Ehhez
viszont olyan unitus hiti 6rmény missziondriusokra volna sziikség, akik nyelvtudasuk
alapjan kommunikalni tudnak a helyi 6rmény kozdsségekkel, valamint a vilagi roman
ajkd hat6sagokkal is. Erre a feladatra véleménye szerint az erdélyi missziéban szolgdld
orménykatolikus papok és mechitaristak lennének a legalkalmasabb személyek.”

Stefano Rollo atyaval egyetértésben még ugyanazon a napon Nicola Pugliesi’
(1718-1778), Nicopolis cimzetes plispdke, a bolgdrorszagi és havasalfoldi katolikusok
fépdasztora szintugy levelet fogalmazott meg. Ebben felhivta a Propaganda Fide bibo-
rosainak a figyelmét arra, hogy a havasalfoldi szakadar és eretnek hitli 6rményeket
Rémaval egyesiteni kellene, és tudomasa szerint pont Erdélyben szolgalnak olyan,
Rémahoz hi egyhazi személyek, akik képesek volnanak ezt a nem egyszer(i misszios
feladatot elldtni. Ezért a szentszéki misszios szerv segitségét kérte, hogy delegdljon
Erdélybdl 6rmény unitus papokat a havasalf6ldi 6rmények kézé szervezendd misszid
céljabol.”

A Propaganda Fide a bécsi nunciatiran keresztiil felvette a kapcsolatot Michat
Minas Theodorowicz szamosujvari plébanossal és missziévezetével, aki az alatta
kaplanként szolgdlé ifju Jakabffy Janost javasolta a figyelmiikbe, mivel rendkiviil
felkésziilt teolégusnak bizonyult, valamint tébb nyelven (latinul, magyarul, olaszul,
romdnul, németiil és természetesen 6rményiil) majdnem, hogy anyanyelvi szinten
beszélt. Jakabffy ajanldsahoz nagyban hozzdjarult az is, hogy jol ismerték 6t szentszéki
korokben. Masfel6l az is koztudott volt, hogy a Collegium Urbanumban folytatott ta-
nulmanyai soran mindig a legmagasabb eredménnyel abszolvalta a vizsgakat.® A fiatal
O6rmény unitus pap és misszionarius még 1755 6szén levelet irt Rdmaba, amelyben

76 | ASot Abrahamyan: Hamartot owrvagic hay gattavayreri patmowtyan [Az 6rmény koléniak révid vazlatos
torténete]. I. Hayastan Tparan, Erevan 1967. 129.

77 | APF SOCG, vol. 767. fol. 105°-106".

78 | Nicola Pugliesi 1752-t61 1767-ig latta el a bulgdriai és havasalf6ldi katolikus misszidk vezetését Nicopolis
cimzetes piispokeként. 1767-t61 haldlaig Dubrovnik (Ragusa) és egyuttal Thessalonica (cimzetes) ér-
sekeként szolgdlta az egyhazat. Erréllasd bévebben: Hierarchia catholica medii et recentioris medii. V1.
(1730-1799). Ed. Remigius Rizler OFM Conv., Pirminius Sefrin OFM Conv. Il Messagiero di S. Antonio,
Patavii 1958. 310, 351, 404.

79 | APF SOCG, vol. 767. fol. 1037-104".

80 | Jakabffy Janos és Kardcsony Janos egylitt végeztek a rémai Collegium Urbanumban. Erréllasd: APF
CU, vol. 7. fol. 382"-383", 389-390", 464"-465", 483"-484", 518"-519%; Galla: Ferences missziondriusok
142-143.
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jelezte a Propaganda Fide titkardnak, Niccolo Maria Lercarinak (1675-1757), Nazianzus
cimzetes érsekének, hogy vallalja ezt a nem konny( hittéritéi feladatot. Ugyanakkor a
missziéjahoz ajanléleveket, komoly pénzosszeget és misekonyveket is kért.®

A szentszéki hatdsdgok viszont biztosra akartak menni, és kivartak, mert mind-
ekozben hire érkezett annak, hogy Erdélyben az unitusok miatt Gjbol kritikus lett
a valldsi helyzet. Ezért egy évvel késébb, 1756-ban Jakabffy esetleges havasalfsldi
misszidja ligyében kikérték Petru Pavel Aaron (1709-1764) fogarasi (baldzsfalvi) roman
gordgkatolikus plispdk véleményét is. Ugyanis Aaron pilispdk jomaga is a rémai Colle-
gium Urbanum névendéke volt, és igen j6 rémai egyhdzi kapcsolatokkal rendelkezett,
tovabba jol ismerte az erdélyi mellett a havasalf6ldi vallasi kozallapotokat is.*2

Jollehet azid6 tajt a roman unitusok kérében elharapdzo skizmamozgalmak szamos
fejfdjast okoztak neki, nem is beszélve arrdl, hogy az erdélyi latin ritusu plispokség ezt
a helyzetet igyekezett a maga javara forditani, és ott timadta a fogarasi piispokséget a
hat6sdgoknal, ahol csak tudta. E nehézségek ellenére Aaron plispok Balazsfalvarol két
levelében elemezte ki Jakabffy kiildetésének a lehetségét. El6szor is egy fontos aggdlyra
hivta fel a figyelmet: Gyulafehérvar az erdélyi roman gorogkatolikus mellett rendszere-
sen tAmadta az Srménykatolikus egyhazat is. O ezért inkabb dtmenetileg a havasalfoldi
misszi6 elhalasztdsat javasolta az id6kdzben fesziiltté vald egyhdzi helyzet miatt, mert
szerinte a felkésziilt Jakabffy Janosra inkdbb Erdélyben lenne sziikség, mint a katoli-
kusok szamara még inkabb ellenségesebb Havasalf6ldon.®® Azonban masik, rovidebb
levelében mégis meggondolta magat, mert Jakabffynak mar emlitésre keriilt szerteagazo
nyelvtuddsa, miveltsége, vitakészsége és teoldgiai tudasa ezt a korabbi aggalyat feliilir-
ta. gy a piispok végiil j6 szivvel ajanlotta a Propaganda Fide figyelmébe Jakabffyt.

Ennek fényében a Propaganda Fide 1756. november 15-én lezajlott altalanos iilésén
hatdroztak Jakabffy missziéjardl. A beérkezett jelentések tiikrében hatdroztak, hogy
Jakabffynak minden lehetséges anyagi és erkolcsi tamogatast megadnak, és arra kérték
6t, hogy minél el6bb induljon Gtnak.®® A Propaganda Fide ezt kbvetéen kapcsolatba
lépett Nicola Pugliesi piispokkel is, hogy legkésébb jové év tavaszan Jakabffy szemé-
lyében egy erdélyi 6rmény unitus pap érkezik Erdélyb6l Havasalfoldre az ottani keleti
hiti 6rmények megtéritése céljabol.®

Jakabffy Janos 1757 tavaszan indult itnak Szamosujvarrdl, és Bukarest felé vette az
iranyt, miutdn megkapta misszi6jahoz a sziikséges pénzligyi fedezetet.®” A Propaganda
Fide arra kérte Crivelli bécsi nunciust, hogy folyamatosan érdeklédjon irdnta, valamint
tartsa szemmel Jakabffyt havasalfoldi tartézkoddsa soran, és ha segitségre szorul,
akkor lehet8sége szerint tegyen meg minden téle telhet6t a biztonsaga érdekében.®®

81 | APF SOCG, vol. 767. fol. 107°-108" + 108".

82 | APF LDSC, vol. 188. fol. 58"

83| APF SOCG, vol. 767. fol. 101-102".

84| APF SOCG, vol. 767. fol. 97-1007; Christophorus Lukdcsy: Historia Armenorum Transsilvaniae a
primordiis usque nostram memoriam e fontibus authenticis et documentis antea ineditis elaborata. Congr.
Mechitharisticae, Viennae 1859. 103-104; Galla: Ferences missziondriusok 143.

85 | APF LDSC, vol. 188. fol. 270"-271".

86 | APF ASC, vol. 126. fol. 339-340"; APF LDSC, vol. 188. fol. 2717-272".

87 | APF SOCG, vol. 772. fol. 3.

88 | Michal Minas Theodorowicz szamosujvari plébanos Havasalfldre kiild6tt levelében arra kérte
Jakabffyt, hogy a havasalfldi misszidja végeztével minél gyorsabban térjen vissza Erdélybe, mert
széles kord tuddsara nagy sziikség lesz a latin ritusu plispokség Gjabb tdmadasai miatt is. Errdl lasd
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Jakabffy Janos 1757 jiniusaban érkezett meg Havasalféldre, és misszidja nyomban
nagy nehézségekbe {itk6zott. Kideriilt, hogy neki kellett egyediil érintkezésbe lépnie a
havasalf6ldi 6rmény keleti papsaggal. Rdadasul ez azért is rendkiviil bonyolult feladat
volt, mert a helyi 6rmény keleti klérus igen nagy gyanakvassal és gytlolettel tekintett
akatolikus misszionariusokra. Nem is beszélve arrol, hogy az unitus hiti 5rményeket
az egyhazukra nézve egyenesen a legveszélyesebb elemeknek tartottak. Raaddsul a ha-
vasalf6ldi 6rmény klérus tulnyomd t6bbsége anyaorszagi sziiletést személy volt, akiket
alaposan kiképeztek, hogy miképpen reagdljanak, amennyiben katolikus missziona-
rius jelenik meg a kozegiikben.® Ezeket az értesiiléseket erdsitette meg Marcantonio
Marcelloni (1721-1782) velencei apostoli nuncius, Thessalonica cimzetes érseke is, aki
a velencei mechitarista f6apatsagon keresztiil kapott informdcidkat Jakabffy Janos
havasalf6ldi missziés tevékenységérol. Kiilon kiemelte, hogy a havasalfldi 6rmény
apostoli ritusu pilispdk kifejezetten gyiloli a katolikusokat.”

A Propaganda Fide 1757. majus 24-én lezajlott iilésén arrdl hatdroztak, hogy
Jakabffynak még tobb pénzt utalnak ki vagy a bécsi, vagy a velencei apostoli nuncia-
turan keresztiil, és tovabba azt az utasitast kiildték ki neki, hogy semmiképp se inogjon
meg a felmeriil§ nehézségek miatt, illetve folytassa pasztoralis tevékenységét szakaddar
hitl nemzettdrsai megtéritése érdekében.” A szentszéki misszids szerv nem sokkal
kés6bb Crivelli bécsi nunciusnak kiild6tt levelében jelezte, hogy barmily nehézség
ellenére is juttassanak el még tobb pénzt a Havasalfoldon tevékenykedd Jakabffynak,
akinek gyakorlatilag nagy életveszély kdzepette, ellenséges kozegben kell munkdl-
kodnia az ,,Ur sz8l8skertjében”.?2 Jakabffyt pedig kiilon arra kérték, hogy tartson ki a
végsiGkig, hiszen tisztaban voltak azzal Romdban, hogy neki nemcsak az ellenséges
gorog (bizdnci) ritusu ,szakaddr” keresztények, hanem a katolikusokat nem igazan
szivlel6 6rmény keletiek k6zott kell allnia a sarat.”®

A Propaganda Fide 1758 tavaszan Nicola Pugliesi plispokkel is levelezett ebben
az ligyben, aki azt jelentette Romdba, hogy Jakabffy egyes-egyediil munkalkodik, és
nagyon kemény vitapartnerekre talalt a helyi 6rmény egyhdz ott szolgdld papjaiban,
mert azok egyuttal egyt6l egyig tobb nyelven beszél, képzett teolégusok is voltak.*
Jakabffy Janos leirta, hogy anyanyelvén Bukarestben prébalta tériteni a nemzettarsait.
Hitvitakat folytatott az 6rmény klérus tagjaival a katolicizmusrdl, a 451. évi khalkédoni
egyetemes zsinat tanitasardl és a monofizitizmus kérdéseir6l. Ugyanakkor a vitak sordn
az 6rmények a katolikus hitet a sajatjukra nézve veszélyesnek itélték, mert meglatasuk
szerint Réma agressziv médon akarja ,leuralni” a régi egyhazakat, igy a latin ritusunal
is,,6sibb” 6rmény apostoli egyhdzat, amelynek szilard tanai vannak. Helytelenitették
az er6szakos latinizdcidt, kiilonGsen azért, mert a mualtban is a Ro6mabdl jott misszio-
nariusok erészakkal akartak Gket latin nyelvli misézésre kényszeriteni, mikézben a
liturgiajukat 66rmény (grabar) nyelven tartottak, hiszen a Szentirdsuk (Astuacasunc)

még: APF SOCG, vol. 772. fol. 4~ + 57; APF LDSC, vol. 188. fol. 146'-147"; APF SC Fondo Bulgaria e
Valacchia (a tovdbbiakban: FBV), vol. 4. fol. 5237 + 524",

89 | APF LDSC, vol. 188. fol. 147-"; APF SC FBV, vol. 4. fol. 517 + 518".

90 | APF SC FA, vol. 13. fol. 293,

91| APF ASC, vol. 127. fol. 213,

92| APF LDSC, vol. 190. fol. 146™-147".

93| APF LDSC, vol. 190. fol. 147"

94 | APF LDSC, vol. 192. fol. 417.
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nyelvezete is ez volt egyuttal.”® Jakabffy Janos erre az 6rménykatolikus egyhaz 1étjo-
gosultsagardl szénokolt, de ezt a keletiek megkérdéjelezték, mert véleményiik szerint
az egyhazat Roma szigoruan, vasmarokkal az ellendrzése alatt tartja.*

1758 nyarara viszont Jakabffy Janos havasalf6ldi misszidja egyre reménytelenebbé
valt, mert egy 6rményt se tudott megtériteni a katolicizmus szamara. Tapasztalatait
egy évvel kés6bb Gsszegezte, amelyet jelentés formdjaban kiildott el Romadba. Jakabffy
szerint a havasalfoldi 6rmények nem értették, hogy miért kell 6ket Roma hitére térite-
ni, mik6zben a helyi (bizdnci ritusi) ortodox egyhdz feldl is stlyos, a puszta életiikre
is veszélyes tdmadasokat voltak kénytelenek elszenvedni, és 6ket emiatt szintugy az
eretnekség vadjaval illették. S6t, a keleti hitli rmények nem lattak kiilonbséget az
expanziv rémai katolicizmus és az agressziv bizédnci ortodoxia kozott. Ok csak azt
érzékelték, hogy a két nagy keresztény egyhaz minden aron, erészakos modszerekhez
folyamodva akarja 6ket megtériteni, és egyuttal népliket hamis megvaltdsra akarjak
kényszeriteni.”’

Nicola Pugliesi plispok is mindinkabb kétségbeejtének latta helyzetet. Ennek foly-
tdn 6 arra a dontésre jutott, hogy az 6rmények megtéritése helyett kizardlag a bolgar-
foldi és a havasalfoldi katolikusok tigyével foglalkozik, mert olyan nagy az 6rmények
ellendllasa a hitlik védelmében, hogy felesleges eréltetni ezt koreikben.*® Ezért 1759
tavaszan Jakabffy Janos, misszidjanak sikertelenségét 1atva, visszatért Erdélybe, mert
hireket kapott otthonrdl, hogy Erzsébetvaros és Szamosujvar 6rménykatolikus papsaga
Ujbdl éles konfliktusba kertiilt az 6rmény unitus ritus 1étjogosultsaga, az eltéré kalen-
dariumhaszndlat, a plispoki szék betiltése, valamint az egyhdzi joghatésag kérdése
miatt az erdélyi piispokséggel.”

Jakabffy Janos 1760-ban Gjabb részletes - keresetlen, nyers és szokimondo stilus-
ban megfogalmazott - jelentést kiildétt a Propaganda Fidének. Ebben leirta misszidja
kudarcdnak az okat. O tigy latta, hogy sem erével, sem szelid széval nem lehet a keleti
hitld 6rményeket megnyerni a katolikus hitnek egész Havasalfold teriiletén. Jakabffy
jelentésében arrdl is informalta Rémat, hogy az apostoli ritusi 6rmények (f6leg a klérus
tagjai) onmagukat mindig is az igaz hit(i és egyetemes keresztény egyhdaz tagjainak
valljak, hiszen egyhazuk tanitdsaban, illetve hitvalldsaban is szerepel az ortodox és
katolikus (uttapai ew katotik) fogalom. Ezért is vélte gy, hogy Erdélybe visszatérve
hasznosabban tudja szolgalni egyhdzdt, amelyet pont az erdélyi katolicizmus részérdl
ért Gjabb aljas tdmadds, mint hogy a makacs keleti hit(i nemzettarsaival folytasson
meddé teoldgiai vitdkat a mindhidba valé térités kapcséan. Igy ezért 6 inkébb a visz-
szatérés mellett dontdtt, és az erdélyi 6rménykatolikus egyhdz tigyes-bajos dolgaira
koncentralt.1?

Osszefoglalva, hosszti id6kon 4t a tudomdnyos kutatdsok szdmdra alig volt hitelt
érdemld informacio az erdélyi 6rménykatolikus egyhaz 18. szazad kdzepi torténetérdl.

95 | Az 6rmény apostoli egyhdz torténetérdl és a kora k6zépkori egyhdzi unids kisérletekrdl lasd béveb-
ben: Nina Garsoian: I'Eglise Arménienne et la Grand Schisme d’Orient. Peeters, Lovain-la-Neuve 1999.
(Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium, Vol. 574. Subsidia Tomus 10.).

96 | APF LDSC, vol. 192. fol. 39'-407; APF SC FBV, vol. 4. fol. 531"-532" + 532".

97 | APF LDSC, vol. 192. fol. 182¥-1837; APF SC FUT, vol. 5. fol. 461*-462¥; APF SC FBV, vol. 4. fol. 533"-534".

98 | APF LDSC, vol. 194. fol. 188v-189".

99 | APF LDSC, vol. 194. fol. 297-298"; APF SC FBV, vol. 4. fol. 572,

100 | APF SC FUT, vol. 5. fol. 4737474 + 474°.
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Az \j eredmények alapjan kideriilt, hogy az erdélyi 6rménykatolikus egyhdz mindent
megtett annak érdekében, hogy biztositsa a papsaga utanpdtldsat, és a Propaganda
Fide segitségével végre betdltesse a hosszu ideje liresen allo plispoki széket. Mikozben
az egyhaz emberei az Apostoli Szentszék kérésére kiilhonban (Moldvdban Szymon
Theodorowicz és Havasalf6ldon Jakabffy Janos vezetésével) végeztek sikertelen misz-
szi6s munkat a keleti hiti 6rmények korében. Végiil, de nem utolsésorban az erdélyi
orménykatolikus egyhdz folyamatos védekezésre is kényszeriilt. Tudniillik, az erdélyi
latin ritusu plispokség szinte dllandban (egy-két nagyon révid idGszakot leszamitva)
nagy nyomads ald helyezte Gket a 18. szazad kézepén. Egyrészt igyekezett megakada-
lyozni az 6rménykatolikus piisp6ki hivatal betdltését, masrészt tobb alkalommal va-
dolta meg 6ket alaptalanul unitus ritusuk, valamint szokdsaik miatt eretnekséggel és
szakadarsaggal. Ugyanakkor a feltart dokumentumokbdl az is egyontetiien kivilaglik,
hogy az erdélyi plispokség f6 célja az erdélyi rmények feletti egyhdzi joghatdsag barmi
aron torténd megszerzése volt. Ennek fényében a 18. szazad kozepére nyilvanvalova
valt, hogy az erdélyi drménykatolikus egyhaz akkor mar a puszta fennmaradasaért
kiizdott.

The Armenian Catholic Church in Transylvania and the Apostolic Holy See in the Mid-18th Century
Keywords: Transylvania, Church-History, Armenians, Apostolic Holy See

Dueto the scholarly investigations of the past two decades, a lot of new information has come to light about
the settlement of the Armeniansin Transylvania, their church-union, the career of Bishop Oxendio Virziresco
(1654-1715), and the confessional situation of the community in the first half of the 18t century. Despite this,
there are still a number of unexplored blank spots in the field of the history of the Armenian Catholic Church
in Transylvania. This statement is especially true for the period of the mid- and late 18t century. In this short
study, | have attempted to present and summarise the relations between the Armenian Catholic (or Uniate)
Church in Transylvania and the Apostolic Holy See in the mid-18'" century, based upon the results of recent
archival research in Rome and Vatican City.
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Madaramaros varmegye tisztikara
a reformkorban

Szdmos munka sziiletett mdr a reformkori vairmegyék miikddésérél. Ezek tsbbnyi-
re a mai Magyarorszag teriiletére 6sszpontositanak, egy-egy varmegyét vizsgalnak,*
és a politika-, kdzigazgatas- vagy tarsadalomtorténet kérdéseit elemzik. Az elsé két
témakorre irdnyuld kutatdsok a kovetvdlasztasok és a tisztujitasok soran kialakult
konfliktusokat,? a varmegyei statitumok alakulasat,® a tisztdjitas menetét,* a szavazati
és a féispani kinevezési jog helyi sajatossagait és a mindezeket szabalyozni kivand kor-
manyrendeleteket tarjak fel.® A tarsadalomtorténeti vizsgalatok az archontolégia és a
prozopografia mddszereit alkalmazzdk, és tobbnyire az 1816 és 1848 kozotti id6szakra
vonatkoznak. A fétisztvisel6k kollektiv sajatossagait vetik Gssze a teljes tisztikarral,
elemzik a fluktudciot, a karrierutakat és a professzionalizdacié mértékét.® A nemesség-
kutatdsok is jol kapcsolédnak ehhez a témahoz, hiszen a nemesek birtokviszonyai,’
csaladi kapcsolatai és a varmegyei kozigazgatdsban betdltott szerepe kozotti Gssze-
fliggéseket vizsgaljak.®

1| Kivételt képez Pal Judit tanulmanya, mely érinti a székely székek reformkori tisztikardnak torténetét.
Pal Judit: A székely székek tisztikardnak valtozdsai a reformkortdl a kiegyezésig. In: A rendtarté tor-
ténész. Tanulmdnyok Imreh Istvdn sziiletésének szdzadik évforduldjdra. Szerk. Fejér Tamas, Galfi Eméke.
MTA BTK TTI, Kvar-Bp. 2021. 331-364. 337-339.

2| L4sd Dombovéari Addm: Megyei vdlasztdsok és szabdlyozdsuk 1830-1844. 1. PhD-értekezés. ELTE BTK,
Bp. 2011. 671.

3| Polgar Tamas: Tisztujitdsi statutumok és az 1824. évi tisztuijitds Somogy varmegyében. In: Somogy
megye miiltjdbol. Leveltdri évkonyv 34-35. Szerk. Bésze Sandor. Kaposvar 2004. 39-62. 39.

4| Hudi Jézsef: Tisztujitds és rendtartds Veszprém vdrmegyében 1819-ben. Comitatus. Onkormdnyzati
Szemle X. évf. 2000/6. 48-55. 48-49.

5| Stipta Istvan: A féispani hataskor torvényi szabdlyozasa (1870, 1886). In: Degré Alajos emlékkonyv.
Szerk. Mdthé Gébor, Zlinszky Janos. Unid Kiadd, Bp. 1995. 299-312. 299-301, 310-311.

6 | Szamos ilyen kutatds késziilt, de a legdtfogdbb Héjja Julianna Erika munkdja, mely az 1715-1848 k6zotti
idéintervallumban vizsgalja az emlitett témakat. Héjja Julianna Erika: Békés vdrmegye archontoldgidja
és prozopogrdfidja 1715-1848. Békés Megyei Levéltar, Gyula 2009. 17-28.

7| Glész Jozsef: Tarsasag és tarsadalom (Adalékok a kozépbirtokos nemesség reformkori vilagahoz).
In: A Wosinszky Mdr Miizeum Evkényve XXIV. Szerk. Gaal Attila. Wosinszky Mér Megyei Muzeum,
Szekszard 2002. 367-383. 368-369.

8 | Hudi Jézsef: A Veszprém megyei politikai elit a 18-19. szdzadban. In: Tdrsadalomtirténeti modszerek és
forrdstipusok. Szerk. A. Varga L4szl6. Négrad Megyei Levéltar, Salgétarjan 1987. (Rendi Tarsadalom
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Jelen tanulmaény A dualizmuskori parlamentarizmus regiondlis nézdpontbdl c. OTKA K20 K137378. szamu
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MARAMAROS VARMEGYE TISZTIKARA A REFORMKORBAN

Irasom a kutatdsok mdsodik csoportjdba illeszkedik, mert a prozopogréfia esz-
koztaraval mutatja be az eddig kevéssé vizsgalt, etnikailag sokszind és periferikus
Mdaramaros varmegye tisztikarat. A korabeli sajt6 alapjan azonositottam a tisztdjitasok
ddtumat, majd a varmegyei jegyz6konyveket és a tiszti cim- és névtarakat felhaszndlva,
tisztyjitasi évenként Excel-munkalapokon rogzitettem a tisztvisel6k névsorat és tiszt-
ségét. Vizsgalatom a teljes tisztikarra, valamint a f6- és almérnékokre és az orvosokra
terjedt ki.* Az adattabldban feltiintettem a tisztviselGk sziiletési és haldlozdsi adatait
(ddtum, hely, megye), etnikai hovatartozdsat, felekezetét, nemességét, hdzastarsanak
adatait (név, etnikum, felekezet, az apa foglalkozdsa), tovabbd a tisztvisel§ apjanak
nevét és foglalkozdsat. A gyUjtéshez gyaszjelentéseket, genealdgiai munkdkat, életrajzi
lexikonokat, iskolai matrikuldakat, egyhdzi anyakonyveket és a Maramarosszigeten
elhunyt tisztvisel6k sirkoveit hasznaltam. A munkalapokon feltiintettem a tiszteletbeli
hivatalnokok és a cimzetes tablabirék névsorit is. Eletiikré] kevesebb forrds maradt
fenn, ezért esetiikben csupdan a tisztséget és a kinevezés datumat jegyeztem fel.

A 18. szazadi el6zmények

Maramaros reformkori tisztikaranak jellegzetességeit a 18. szazadban lezajlott
valtozasok alakitottdk. Az 1. dbran lathatd, hogy a 18. szdzad kozepéig roman té6bbségl
volt a varmegye tisztikara. A magyarok javara torténé atbillenés a szdzad kbzepén kez-
dédott, és a szazad végére teljesedett ki. A jelenség tobb folyamat 6sszjatékanak eredmé-
nye. A 17. szazadig a virmegye nemessége szinte kizdrélag a kbzépkori gydker(i roman
kisnemességhbdl allt. A megyének nem volt mas varmegyékre jellemz6 bene possessionati
rétege, sem helyi arisztokraciaja,* a 18. szazad kdzepén bardi rangot szerz6 Sztojkak
kivételével.!! Vagyonuk azonban messze elmaradt a t6bbi arisztokrata csalddétdl. Az 6t
koronavaros - Huszt, Visk, Técs6, Hossziimez6 és Maramarossziget - nemessége csak
a 17. szazadban kezdett kialakulni, az armalistak szaporodésa, valamint Erdélybdl a
torok el6l menekiild vagy a huszti var birtoklasara érkezd reformatus arisztokratdk
révén. A nemesi 6nkormanyzatokat a 18. szdzad elején szervezték meg.'?

A nemesi 6nkormanyzatok megszervezésével parhuzamosan megsziintek a ha-
gyomanyos érvényesiilési stratégidk is. A torok kitizésével a huszti var stratégiai je-
lent6sége csokkent, ami mérsékelte az erdélyi reformatus arisztokratak érdekl6dését
avar birtoklasa irant.’® A koronavarosok nemesei mar nem allhattak szolgalatukba, a

- Polgari Tarsadalom 1.) 99-109. 104.

9 | Pontosabban a teljes tisztikar és a szegdményesek: els6- és masodalispan, fizetéses tablabird, féads-
szed6, f6jegyz6, félevéltarnok, f6szamvevd, fészolgabird, féligyész, f6mérnok, féorvos, renddrségi
szolgabird, aladdszedd, aljegyzd, alszolgabird, almérndk, alorvos, irnok, kiadd, lajstromozd, magtari
biztos, varnagy, alligyész, csendbiztos, eskiidt. A f6tisztvisel6k kozé soroltam az alispanokat, fizetéses
tablabirdkat, féaddszeddket, fjegyzdket, fészamveviket és f6ligyészeket.

10 | Egy tehetGsebb nemesi réteg kialakulasat leginkabb az gatolta, hogy a varmegye java része erd6kbol
allt. Még a 19. szazad végén is az Gsszteriilet 59%-at tette ki. A Magyar Korona orszdgainak mezégazda-
sdgi statisztikdja. 11. Gazdaczimtar. Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, Bp. 1897. 362-363.

11 | Temesvéry Janos: Ot erdélyi plispok rangemelése. Erdélyi Miizeum V. évf. 1911. 255-284. 276.

12 | Gliick Laszlé: Az 6t mdramarosi vdros tdrsadalma a 16-18. szdzadban. PhD-értekezés. Pécsi Tudomany-
egyetem, Pécs 2013. 230-236, 241, 321-323.

13| Uo. 19.
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kincstdr birtokaba vette a varat és a varmegye uradalmait, melyek élére a Habsbur-
gok az ellenreformacié jegyében inkabb rémai katolikusokat neveztek ki.** Ebben az
idészakban épiiltek ki a varmegye koézponti hivatalai is,’ a fontosabbak betoltését
Madria Terézia mar képesitéshez kototte.’* A szolgdalat iratlan feltétele volt, hogy az
illet6 alland6 lakhellyel rendelkezzen a varmegye kdzpontjaban, Mdramarosszige-
ten. A koronavarosok iskolahdlézata f6ként a 16. szazadban 1étrehozott reformatus
intézményekbdl allt, és 1838-t6l Mdramarosszigeten reformdtus jogakadémidja is
muikodott.” Minthogy a koronavarosok nemessége helyben vagy a kozponthoz kozel
élt, konnyen hozzaférhetett az oktatdsi intézményekhez. A folyamathoz hozzdjarul-
hatott II. Jozsef tlirelmi rendelete is, mely elharitott minden akadalyt a protestans
hivatalviselés eldl.'®

1663 1700 1712 1738 1741 1746 1752 1767 1790

@ R oman tisztvisel e \[agyar tisztviseld

1. abra: Roman és magyar tisztvisel6k aranya a teljes tisztikarban 1663-1790 k6z6tt

Miutan gorogkatolikus hitre tértek,”® a romanok szamara is rendelkezésre 4llt a
piarista rend bekoltozésével 1731-ban mar miikddo rémai katolikus gimnédzium.? De
mivel t6bbnyire kisnemesek voltak, dontd tobbségiik szamara tul koltséges lehetett
fenntartani egy lakast a vairmegyekdzpontban. Viszont a jarasi hivatalok elfoglaldasa
kézenfekvd volt, mert helyileg jol be voltak agyazva. Ez az etnikai ,,munkamegosztas”
jellemz6 marad a reformkorban is. Ezen tényezdk magyarazzdk azt is, hogy miért
nincsenek ruténok a tisztikarban. Utébbiak ugyanis a virmegye - mezégazdasdagi
tevékenységre legkevésbé alkalmas - északi részén éltek izoldlva,* szegényes koriil-
mények kozdtt, és joval kisebb nemesi kozoséggel rendelkeztek, mint a magyarok és a

14 | Fényes Elek: Magyarorszdg leirdsa. 1. Pest 1847. 371.

15 | Gliick Ldszlé: i. m. 321-323.

16 | Csizmadia Andor: A magyar kézigazgatds fejlodeése a XVIIL. szdzadtdl a Tandcsrendszer létrejottéig. Aka-
démiai, Bp. 1976. 73.

17 | Balogh Béla: A mdramarosszigeti reformdtus liceum didksdga, 1682-1851. Tiszdntuli Reformatus Egy-
hézkeriilet és Kollégiumi Levéltar, Debrecen 2001. 5-9.

18 | Pal Judit: A Habsburg Monarchia torténete 1526-1848. Mega, Kvar 2014. 302-303.

19 | Jaczké Sandor: Vallas és etnikum Maramarosban. Athanasia XL. évf. 2015. 143-156. 149.

20 | Magyar katolikus lexikon. https://lexikon.katolikus.hu/M/M%C3%Alramarosszigeti%20Piarista%20
Gimn%C3%Alzium.html (utolsé megtekintés: 2025. 12. 04.).

21 | Duliskovich Mihaly: Maramaros varmegye Verchovinai Jardsanak ismertetése. Tudomdnyos Gyiijte-
mény XXII. évf. 1838/12. 97-111. 76.
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romanok.”? Ezért az 1. abran sem tlintettem fel 6ket, mert jelenlétiik a kézigazgatasban
folyamatosan tiz szazalék alatt volt.

A varmegyei nemesség viszonyrendszere is atrendezédott 1790-re. A Darvay,
Szaplonczay és bard Sztojka csalad roman eredett volt, melyek kiilonb6z6 idépon-
tokban, de a 18. szazad végére asszimildlédtak.?® Az identitasukat megtarté Dunka,
Rednik és Petrovay csaladok is jelent6sek voltak a 18. szazad sordn, tobbnyire a f6szol-
gabiroi tisztségig jutottak. Viszont neveik a reformkorban mar csak alacsony rangt
hivatalokban jelentek meg. A Pogany és a baré Sztojka csalad volt a legbefolyasosabb
avarmegyében, de a 18. szdzad végére kevés férfi utéduk sziiletett, ezért pillanatnyi-
lag meggyengiiltek. A Szaplonczay csaladdal 6k képezték a bene possessionati réteget
a reformkorban.

A kialakult trt az 4j csaladok t6ltotték be. Tobbségiik — az Asztalos, a Kovassy, a
Varady, a Méricz és a Horvath csalddok - a koronavarosok nemességéhez tartozott.
Az Asztalos, Varady, Kovassy és Moricz csalddok nemességet a 17. szdzadban és a
18. szazad végén katonai vagy uradalmi szolgalat révén szereztek.* A Horvath csalad,
a Poganyokhoz hasonléan, mar a k6zépkorban nemességet nyert, és a 15. szazad végén
telepedett le a virmegyében. Szamos foldbirtokkal rendelkezett, de a 18. szazad végére
elnépesedett, és egy aga a hivatalvallalok kozé keriilt.”® A reformatus csalddok mellett
jelentek meg a romdn kisnemességhdl kiemelkedett, gérogkatolikus hatterd Madn,
Mihalyi és Jurka csalddok.?

A Szaplonczayak mar a 17. szazadban tekintélyes csaladnak szamitottak, de a szazad
végén elad6sodtak, és maramarosi birtokaik zalogba keriiltek. Ezeket a 18. szazad koze-
pén szerezték vissza a Kérolyi csalddnak tett uradalmi szolgélatok révén.?” Epp abban
az idGszakban telepedtek vissza Maramarosba, amikor a Pogany és a Sztojka csaldad
jelenléte az elitben - a fenneb mar emlitett - ,,természetes okok” miatt aldbbhagyott.
Ugyancsak ebben az idészakban telepedett le a virmegyében a Doboka, K6zép-Szol-
nok, Bels4-Szolnok, Kraszna és Kolozs varmegyéknek is hivatalnokokat adé rémai
katolikus Hatfaludy csalad. Hatfaludy P4l 1799-ben lett a virmegye mdsodalispanja.
Valészintileg hdzassag révén szerzett birtokot Alséapsan.?

22| Bélay Vilmos: Mdramaros megye tdrsadalma és nemzetiségei. Sylvester Nyomda, Bp. 1943. (Telepiilés- és
Népiségtorténeti Ertekezések 7.) 103.

23 | Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok. III. Grill Karoly, Bp. 1912. 253-254; Szilagyi Istvan: Sztojka
Laszl6 emlékezete. In: A Mdramarosszigeti Helvét Hitvalldsii Lyceum értesitdje az 1889-1890. évrél. Szerk.
Szilagyi Istvan. Mdaramarossziget 1890. 3-12. 5.

24 | Joédy Pal: Mdramaros vdrmegye 1749-1769. évi nemesség vizsgdlata. Varga Béla Konyvnyomda Vallalata,
Madramarossziget 1943. 31, 144; Kovassy Elemér: Kovassy csalad (czimerrel). Nagy Ivdn Csalddtorteneti
Ertestt6 I1. évf. 1900/2. 66-71. 66-67.

25 | Komdromy Andras: Dralepszkai Horvath csaldd (czimerrel). Nagy Ivdn Csalddtirténeti Ertesitd 1. évf.
1899/1. 158-165. 158-159, 160-162.

26 | Jo6dy P4l: i. m. 100, 126, 140-141.

27 | Petrovay Gyorgy: A Szaplonczay csalad leszadrmazasa 1360-t6l (Harom czimerrajzzal). Turul XI. évf.
1901/2. 73-85. 76-77; Bara Julia: Grof Kdarolyi Antal és Baré Harruckern Jozefa hazassaganak hattere
és koriilményei. In: A 18. szdzadi arisztokrdcia mindennapjai. Szerk. Arany Krisztina et al. MTA BTK
TTI, Bp. 2021. 11-37.

28 | Nagy Ivdn: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzékrendi tabldkkal. I-XII. Pest 1857-1865. (A tovab-
biakban: Nagy Ivan) V. 67; S. Gyulai Rikard: A hatmansdorfi Hatfaludi csalad (I. k6zl.). Genealdgiai Fii-
zetek V. évf. 1907/6. 51-55. 51; Roman Nemzeti Levéltar Maramaros Megyei Levéltara (a tovdabbiakban:
RNLt MMLt), Mdaramaros varmegye iratai (a tovabbiakban: MM vm.), Targy szerint rendezett iratok,
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A reformkori tisztikar szarmazasi helye, etnikuma
és felekezeti Osszetétele

A vizsgdlat a kGvetkez§ tisztujitasi évekre terjedt ki: 1822, 1830, 1833, 1836, 1841
és 1845. Bar az 1822-es év még a reformkoron kiviil esik, bevondsa indokolt volt, mert
ekkor kertiltek a kbzigazgatdasba azok a személyek, akik a korszak elsé felében meghata-
roz0 szerepet jatszottak. A hat tisztujitasi évben 172 tisztvisel6t azonositottam, koziiliik
50-en tartoztak a f6tisztvisel6k k6zé. A hivatalnokok szama tisztujitasonként 50 és 62,
a f6tisztvisel6ké pedig 12 és 13 kozott mozgott. A fizetéses tablabirdk, az eskiidtek és a
seborvosok szama valtozott; a virnagyokat csak 1836-t6l jegyezték fel, ami magyarazza
alétszambeli eltéréseket. A tisztikar szerkezete ekdzben folyamatosan béviilt. 1830-t6l
a fépénztarnokok szama egyr6l kettére nétt, az alpénztarnokoké 1845-ben haromrdl
négyre. Az alszamvevéi hivatal 1845-ben jelent meg. 1833-t6l kezdve egy helyett két
f6orvos mikodott, a jarasi orvosok szama pedig az 1833. évi egyrdl 1841-re négyre
emelkedett. A legjelentGsebb valtozds 1845-ben kovetkezett be, amikor 6t rendérségi
szolgab1r01 hivatalt allitottak fel. A bévités tudatos folyamat eredménye volt: akarcsak
tobb mads varmegye az 1840-es években, Maramaros is tobbszor folyamodott a Hely-
tartétandcshoz az Uj hivatalok engedélyezéséért.?

Az etnikai eréviszonyok a 18. szdzad végéhez képest a reformkorban sem valtoztak
szamottevéen: a magyarok aranya tovabbra is tilnyomé maradt, mint ahogyan azt a
2. dbra is mutatja. A ,nemzetiségek” alatt els6sorban a romdanokat kell érteni, mivel
a 172 tisztvisel$ koziil mindGssze kilenc volt rutén. Utébbiak helyzete is eltér a rutén
lakossag tobbségétbl. Ugyanis a koronavarosoktdl kozvetleniil északra fekvé falvak-
ban sziilettek, ahol romadnok, magyarok és ruténok egyarant keverten éltek; harman
koziiliik maramarosszigetiek voltak. Ez a csoport konnyebben beagyazddott az elitbe,
mert a katolikus magyarokkal és romanokkal egyiitt kezdte tanulmanyait a marama-
rosszigeti piarista gimnaziumban. Koziiliikk egyetlen tisztvisel6csalad, nevezetesen a
Selevér familia szerepelt a kdzigazgatasban: Istvan f6ligyész, Elek fGszolgabir volt.
Asszimilacids tendencia csak - az egyetlen - zsid6 Kornfeld Viktor Mdricnal figyelhetd
meg. Bécsbdl érkezve, 1829-ben lett Méramarossziget varosi orvosa, majd a virmegye
alorvosa. CsaladJava1 1833-ban katolizalt, fiai mar a Koranyi vezetéknevet viselték.*

Osszevetve a 2. és 3. dbra adatait megdllapithatd, hogy a tisztikar etnikai 6ssze-
tétele forditottan ardnyos a teljes lakossagéval. A lakossag felét kitevd ruténok adtdk
a legkevesebb tisztvisel6t, mig a magyarok minddssze a lakossag 7,6%-at tették ki,
de a tisztikarban abszolut t6bbségben szerepeltek. A romanok alltak legkozelebb az
aranyos képviselethez: a teljes tisztikar 23%-at adtak, mikozben a lakossdgon beliil
32,1%-ot képviseltek.®

nr. 1. Mdramaros varmegye tisztvisel6inek nyilvantartasa: 1629-1849 (a tovabbiakban: Mdramarosi
tisztvisel6k nyilvantartasa), pag. 30-34.

29 | Szatmdr mdr 1842-ben kéri tisztikara b4vitését, Mdramaros 1844-ben. Osterreichisches Staatsarchiv,
Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Kabinettsarchiv, Staatsrat, Staatsratakten 1844: 3. doboz, 573. sz. 44-45;
uo. 1842: 15. doboz, 2926, pag. 1-2.

30 | Kapronczay Karoly: Orvosdinasztidk I. A Koranyi-csalad. Turul LXX. évf. 1997/1-2. 1-4. 1.

31| Fényes Elek: i. m. 371.
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3. dbra: Avarmegye lakossaga etnikum (bal oldal) és felekezet (jobb oldal) szerinti
megoszlasa, szazalékban

A romanok helyzetérdl 6nmagaban a szamok torz képet adnanak. A reformkor
nyolc alispanja koziil ketté roman volt, és koziilitk Man Laszlé kilenc éven at toltotte
be az elsGalispani tisztséget.®? A kilenc romadn f6tisztvisel6b6l harom fészolgabird lett,
kett6t orszaggytilési kovetnek is megvdlasztottak, és a csoport atlagosan 25 év kozigaz-
gatdsi tapasztalattal rendelkezett. Kevés, de jelentés hivatalokat birtokoltak. Ez nem
meglepd, mivel a valasztasi rendszer a romanoknak kedvezett. A tisztujitdsokon és a
kovetvalasztasokon csak a nemesek rendelkeztek vdlasztéjoggal, Maramarosban pedig
a nemesség tobbségét a romanok adtdk,* raadasul a falusi nemesség koziil 6k laktak
a legkdzelebb a varmegye kézpontjahoz. Ez a nemesség azonban nem allt be mindig
egységesen a roman tisztvisel6k mogé. El6fordult olyan is, hogy a magyar tisztvisel6k
tigyesebben mobilizaltak a koronavdrosok magyar, valamint az azok kézelében fekvé
falvak rutén nemességét. A romanlakta teriileteken is nagy volt az analfabetizmus
aranya a reformkorban, ezért egy olyan réteg sem formalddott, mely teljes mértékben

32 | RNLt MMLt, MM vm., Maramaros varmegye kozgyulési jegyz6konyvei 1629-1848, Varmegyei koz-
gytlési jegyz6konyv (a tovabbiakban: Vm. kgy. jkv.) 1836: 1771; Maramarosi kozgytlés. Jelenkor 14.
évf. 1845/62. (aug. 03.) 371.

33| Fényes Elek 1847-es munkdjdban 26 300 maramarosi nemesrol tesz emlitést. Fényes Elek: i. m. 372.
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kiaknazhatta volna a vdlasztasi rendszer el6nyeit. Ezért is van, hogy csak egy sziik, de
jol szervezett csoportja volt a roman f6tisztvisel6knek. Ezek tobbsége lelkészcsaldadbol
szarmazott. A gorégkatolikus papsag tudta a leghatékonyabban mozgésitani a romdn
nemességet. Az évszazadok soran kialakult hungarus-tudat ugyanakkor elésegitette a
magyar nemesség soraiba vald beilleszkedéstiket is.
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® Magyarok ®Ruténok Romanok ®Reformatusok ™ Roémai katolikusok Gorogkatolikusok — m Katolikusok
4. abra: A tisztvisel6kar 0sszetétele etnikum és felekezet szerint

A felekezeti viszonyok tovdbb arnyaljidk a hatalmi viszonyokat. A 4. dbran lathatd,
hogy a reformatus tisztvisel6k voltak tobbségben, annak ellenére, hogy a lakossagnak
csak a 4,1%-at tették ki.>* Viszont a reformatusok t6bbnyire kdzponti hivatalokat bir-
tokoltak, melyek, az alispanit leszdmitva, nem jartak akkora politikai hatalommal,
mint a jardsi hivatalok. Ugyanakkor a két katolikus felekezetet 6sszevonva, szinte fele-
fele aranyba keriilnek a reformatusokkal. A felekezeti aranyok idébeli valtozdst sem
mutatnak, minden tiszttjité évben fele-fele ardnyban oszlanak meg. Erthetd, mert a
vallas els6dleges toréspont volt a megye politikai csatarozdsaiban.®® Példanak okaért
az 1843-as kovetvdlasztas hdrom személy haldldval végz6d6 verekedésbe torkollott:
Maramarossziget felhdborodott reformdtus lakosai ugyanis 6sszeverekedtek a varos-
ban szavazd roman kisnemesekkel, mert két katolikus kovetet valasztottak meg, holott
korabban az egyik kévet mindig reformatus volt.*

Tarsadalmi hattér, hazasodasi szokasok, iskolaztatas

Az alabbiakban azt vizsgalom, hogy mi hatott jobban a tisztvisel6k palyafutdsdra:
atarsadalmi hattér, a hdzassagkotési stratégiak vagy az iskoldzottsag? Névsorukat fi-
gyelve feltling, hogy a 172 személybdl 61 (35%) a 18. szazad végén meger6s6do csaladok

34| Uo. 371.

35| Ajelenség nem atipikus, a valldsi fesziiltség a gy6ri 1836-os tiszttjitason is megjelenik. Dominkovits
Péter: GySr vdrmegye tisztdjitdsa, 1816-1845. Comitatus. Onkormdnyzati Szemle X. évf. 2000/9. 63-72.
70-71.

36 | Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar Kiralyi Helytartotandcs (a tovabbiakban: MNL
OL, MKH), Departamentum politicum comitatuum (C 44), F8: 1848, Torténeti vdzlat tekintetes Mdnn
LdszI6 1séalispdn pdrtjdnak nyilatkozata szerint, fol. 116.
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valamelyikéhez tartozott. KiilonGsen jelent8s a Szaplonczay, a Varady és a Kovassy
csaladok jelenléte. El6bbinek tiz, utébbi kettének hat-hat tagja keriilt a varmegyei
kozigazgatasba. Ilyen erds jelenlétet Héjja Julia sem talalt Békés varmegyében, pedig
az 6 kutatasa joval tagabb idSintervallumot 6lelt fel (1715-1848).%

A tarsadalmi hattér esetében tehat meghatdroz6 szempont, hogy az illetd apja
maga is tisztviseld volt-e. A 172 személybdl 77-nek (45%) az apja varmegyei hivatalnok
volt; az 50 f6tisztviselS koziil 30-nak (60%) az apja szintén tisztvisel6ként szolgalt, ko-
zillik 16 (32%) mar a varmegyei elit tagja volt. A mdsodik csoport tarsadalmi hattere
etnikai és felekezeti vonalak mentén kiilonbo6zott. A 95 olyan személy koziil, akinek az
apja nem volt tisztvisel8, 44 (47%) reformatus, 30 (33%) gérogkatolikus, 14 (15%) romai
katolikus; etnikum szerint pedig 59 (64%) magyar, 27 (29%) roman, hat rutén (7%), egy
zsido (1%) és egy 6rmény (1%).

A reformatusok tarsadalmi hattere t6bbnyire valamely varosi foglalkozashoz kot6-
dott. A reformatus iskoldk és a jogakadémia a koronavarosok tisztvisel6inek 6nrekrutdcids
bazisat jelentették. Ezt timasztja ald azis, hogy az elségeneracios tisztvisel 6k tobbségének
az apja reformatus lelkész vagy iskolai tandr volt. Rajtuk kiviil akadtak még gyogysze-
rész, kereskedd, postamester, varosi hivatalnok, csizmadia vagy timarmester apdk is.
A romanok esetében a lelkész apak ardnya szintén magas volt; mellettiik a ,,privatus”-ok
szama is jelent6s. Erdélyben ugyanebben az iddszakban alakult ki a lelkészcsaladokbdl
szarmazo tisztviselGréteg, igy a jelenség nem szokatlan. A ,,privatus” apak valdszintileg
kisnemes kisbirtokosok voltak, mert fiaik is falvakbdl szarmaztak. A rémai katolikus
magyar tisztvisel6k — akik nem a Szaplonczay vagy a Hatfaludy csaladhoz tartoztak -
tobbnyire kamarahivatalnoki csalddokbdl eredtek. A Habsburgok rekatolizacids politi-
kéjanak részeként ugyanis FelsG-Ausztridbol telepitettek olyan csaladokat a sobanyakkal
rendelkez6 Aknasugatagra és Ronaszékre, amelyekbdl késébb tisztviselSk keriiltek ki.

A parvalasztds fontos szerepet jatszott egy tisztvisel6 életében. A forrashiany
miatt azonban a vizsgalat csak a f6tisztvisel6kre korlatozédik. Harom kategoriat kii-
16nithetiink el. A legnépesebb csoportba 17 (34%) olyan személy tartozott, aki tisztvi-
sel6csalddba sziiletett, és abba is hdzasodott. Koziiliik keriiltek ki a varmegye vezetdi:
harom alispan és kilenc f6szolgabird. Ebben a csoportban volt a legjellemzébb a vegyes
héazassag. Ennek alcsoportjat alkotta az a 11 (22%) f6tisztviseld, aki magas rangu tiszt-
visel6csaladban sziiletett, és ugyanilyenbe hdazasodott be. Ugyancsak 11 személy volt,
akik tisztvisel6csaladbdl szarmaztak, de nem ilyenbe hazasodtak: 6k mind kozponti
fétisztviseldk voltak. A legkisebb csoportba négy (8%) személy tartozott, akik nem tiszt-
viselécsaladbol szarmaztak, de abba hdzasodtak be. Mivel ez utébbi két csoport felesé-
geik tarsadalmi hatterér6l nem maradt fenn forras, tovabbi megallapitds nem tehetd.

A szeg6dményesek kiilonalldsa ebben az esetben is kimutathaté: jobb esetben
csak egy generacié 6ta voltak jelen a varmegyében, igy tébbnyire hasonlé hétter(i csa-
ladokkal kotottek hazassagot. Vozary Jozsef, a varmegye egyik f6mérnoke, szabolcsi
szarmazdsu volt; apja gyogyszerészként a 19. szdzad elején jelent meg Maramaros-
ban.® Felesége Groschmid Alojza lett, akinek csalddja a 18. szdzad végén keriilt be a

37| Héjja Julianna: i. m. 17-28.

38 | Fényes Elek: i. m. 371.

39 | Magyarorszag és Erdély. Hirnok 4. évf. 1840/73. (szept. 10.) 1; Nagy Ivan XII. 267; A Mdramarosszigeti
Reformdtus Egyhdz Sziiletési Anyakonyve 1807-bél, 1807dik esztenddben sziiletetteknek és kereszteltetteknek
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varmegyébe a kamarai adminisztraci6 révén. Vozary haldla utdn Groschmid Kapu
Lajos f6orvossal kotétt 4j hazassagot.*

A legmagasabb tdrsadalmi szinten is kimutathaté volt, hogy a felekezeti valaszto6-
vonalak befolydsoltak a hazasoddsi szokdsokat. Vagyon szempontjabdl a koronavaro-
sok reformatus nemessége és a roman kisnemességbdl kiemelkedd tisztvisel6csaladok
alltak egymadshoz a legkdzelebb, 4m a felekezeti kiilonbségek koztiik bizonyultak a leg-
meghatdarozdbbnak. A reformatus tisztvisel6knek ezért kifelé kellett tekintenilik. Nem
rendelkeztek olyan tarsadalmi tomegbazissal, mint a romdnok, és a magyarsagon beliil
is kisebbségben voltak. Egy jol megvalasztott hazassag ugyanakkor segithette az eléme-
netelt is. Példdnak okaért Varady Addm apja csendbiztos volt; 6 maga irnokként kezdte
palyajat, majd 1830-ban a varmegye f6jegyzéje lett. Sikereiben szerepet jatszhatott refor-
matus felesége, a beregi foldbirtokos csalddbdl szarmazé Le6vey Jozefa hozomédnya.”

A rémai katolikusok esetében csak a Szaplonczay csalad hazasodasi szokdsai-
rol lehet targyalni, mert a 14 rémai katolikus f6tisztvisel6b6l hét kozéjiik tartozott.
A baro Sztojka csaldddal egyiitt 6k képezték a kapcsot a reformatus és gérogkatolikus
csaladok kozott. Megfigyelhet6, hogy a tisztvisel6k elsé generdcidja csak egymas kozt
hazasodott. A masodik és harmadik generacié azonban mar nyitottabb, vagyonban
és rangban , kompatibilisebb” volt a Szaplonczayakkal és a Sztojkakkal. Man Ldszl
alispant karrierje elején ,,szegény olah nemes ember”-ként tartottak szamon, amikor
a magyarul nem beszél6 Jura Ilonaval hdzasodott Gssze, és 40 éves palyafutdsa alatt
meggazdagodott.* Fia, Man Jézsef mar a bar6 Sztojka Imre tablabiro és orszaggyilési
kovet ldnyat, Kldrat vette feleségiil.*

Szaplonczay Pal 1812 és 1832 kozott elsGalispanja a varmegyének. Két fiat, Jozsefet és
Zsigmondot Boronkay Miklds lanyaival hazasitotta 6ssze. Nem véletlen, hogy Boronkay
rogton Pal haldla utdn 4tvette az els6alispani széket. P4l a lanyait a szintén reforma-
tus, koronavarosi Asztalos és Kovassy csalddokba hazasitotta.** Testvére, id6sebbik
Jozsef fészolgabiré roman nét, Rednik Erzsébetet valasztotta tarsnak. Egyik fia, Jinos
kovette az apa példajat, roman feleséget talalt maganak, és szintén fészolgabirdsagig
vitte. Mindketten szintiszta roman jarast vezettek: Jozsef a Fels6t, Janos a Kasz6it.*

A csaladi kapcsolatok meghataroztak a varmegye politikai életét is. A valldsi fe-
szliltségek mellett az 1843-as kovetvdlasztds konfliktusanak masik forrdsa a virmegye
két klanszer( képz6dményének rivalizaldsa volt. Az egyik oldalon a Pogany Karoly
masodalispan koré tomoriilé Asztalos és Kovassy familia, valamint a Szaplonczay
csalad ,alispani” dga — Pal két fia, Jézsef és Zsigmond - allt. A masikon pedig Man
Laszl6 elsGalispan, szovetségben a Sztojka, Mihdlyi és Jurka csaladokkal, illetve a

lajstroma, 214.

40 | Nagy Ivan V. 451-452; A Mdramarosszigeti Reformdtus Egyhdzkizség Hdzassdgi Anyakonyve 1845-bél, 9.

41 | RNLtMMLt, MM vm., Maramarosi tisztvisel6k nyilvantartdsa, pag. 34, 37; Varady Gabor: Hulld levelek.
II. Maramarosszigeti Részvénynyomda, Maramarossziget 1892. 121; Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete
és munkdi. I-XIV. Hornyanszky Viktor, Bp. 1891-1914. (A tovabbiakban: Szinnyei) VII. 1104.

42 | Méricz Pal: Valté-por 60 év el6tt. Pesti Hirlap 13. évf. 1891/176. (jun. 28.) 18.

43 | Hirek. Ellendr 8. évf. 1876/350. (dec. 19.) 3.

44| Maramaros-Szigetr6l martz. 27ikén. Jelenkor 1. évf. 1832/28. (apr. 07.) 217; Petrovay Gyorgy: i. m. 78;
RNLt MMLt, MM. vm., Vm. kgy. jkv. 1833: 2990.

45 | Petrovay Gyorgy: i. m. 78.

102 | ERDELYI MUZEUM



MARAMAROS VARMEGYE TISZTIKARA A REFORMKORBAN

Szaplonczay familia roman csalddokba hdzasodo6 aga - a fGszolgabir6 Szaplonczay
Janos - tomoriilt.

A kisebb hivatal betdltését nem kototték képzettséghez. Nyilvanvaldan ezekben a
pozicidkban pétoltak a legkonnyebben az embereket, ezért elméletben a felséfoku vég-
zettség el6nyt nyujthatott egy szegényebb személy szdmara a varmegyében. Ilyen azon-
ban kevés volt. A vezetd rétegen kiviil es6 122 hivatalnokbdl csupan 37 (30%) rendelkezett
biztosan fels6foku végzettséggel, 26-nak (21%) nem volt, a t6bbirdl nincs informacionk,
de val6szintitlen, hogy barmely felsGoktatdsi intézményben megfordultak volna. 17 sze-
mélyrdl csak annyit tudunk, hogy jogot hallgatott, 31 jogot végzett, 24 okleveles iligyvéd,
hét orvos, 6t okleveles mérnok. Kilencen voltak, akiknek tanulményai félbeszakadtak,
és csak bolcsészetet hallgattak, mert ez volt az eléfeltétele a jogi tanulmanyoknak.

A fels6foki tanulmanyok nem garantdltak a tdrsadalmi mobilitast. Volt 37 személy,
aki rendelkezett ugyan fels6foku végzettséggel, mégsem kerdiilt be az elitbe. Leszamitva
azokat, akik a reformkor legvégén léptek hivatalba, és tul fiatalok voltak, hogy az elit
korébe emelkedjenek, vagy épp mds varmegyében probaltak szerencsét. Még voltak
olyan esetek, mint példaul a Dunka Gyorgyé: & 20 évet toltott a varmegyei kozigazga-
tasban, Nagyvaradon jogot végzett, és mégis csak az alszolgabirdsagig vitte.*

Etnikai és felekezeti szempontbdl nincsenek jelentds eltérések a képzettség terén.
A tanulmanyutat azonban meghatarozhatta a felekezeti hovatartozds. Példdul a jogot
végz0 tisztvisel6k tanulmadnyi Gtjat felekezetenként csoportositani lehet. A katoli-
kusok a Mdaramarosszigeti Piarista Gimnaziumban kezdték tanulmdanyaikat, majd
a Szatmdrnémeti Romai Katolikus Bolcsészeti Liceumban folytattdk a bolcsészetet,
vagy eleve a nagyvaradi, kassai jogakadémidra mentek. A tehet6sebb csaldadok, mint
a Szaplonczayak, az Egri Erseki Jogakadémidba adtak gyermekeiket. A reformétusok
a koronavarosok valamely elemi iskoldjaban, de legjellemzébben Maramarosszige-
ten kezdték tanulmdnyaikat. Onnan az Ut a debreceni vagy sarospataki kollégiumok
felé vezetett, ahol jogi képzettséget szerezhettek. 1838-t4l, a Maramarosszigeti Jog-
akadémia létrejottével, f6leg a kevésbé tehetGs csaladok tagjait helyben avattak be a
jogtudomanyba. A befolyasosabb reformadtus csalddok, mint a Varady vagy a Pogdny,
a Pozsonyi Evangélikus Liceumban vagy az Eperjesi Evangélikus Kollégiumban tanit-
tattdk tovabb gyermekeiket. A szegédményesek, helyzetiikbdl fakaddan, ismét kivételt
képeztek. A mérnokdk a budai Institutum Geometricumban, az orvosok a Pesti Kiralyi
Tudomanyegyetemen, ritkdbban a Bécsi Egyetemen tanultak.

Fluktuacio, karrierutak, tiszteletbeli hivatalnokok
és tablabirok

A kovetkez6kben azt mutatom be, hogy a tisztikar eddig felsorolt jellegzetessé-
gei mekkora hatdssal voltak a fluktudciéra. A fluktuacié mérésére harom indikatort
haszndltam: az elsé és utolsé emlitéseket, az elGléptetések aranyat, valamint az atlag-
életkort és a kozigazgatdsi tapasztalatot. Az adatokat a 5., 6. és 7. dbran tiintettem fel.

46 | Varga Julia: A Nagyvdradi Jogakadémia (1780-1848) és a Piispoki Szemindrium (1741-1848) hallgatdsdga.
ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar, Bp. 2006. 60; RNLt MMLt, MM vm., Mdramarosi tisztvisel6k
nyilvantartdsa, pag. 33, 35, 38.
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Osszevetésiikbdl kideriil, hogy Mdramaros virmegyében nem kovetkeztek be hirtelen
valtozasok, a fluktudcié fokozatos volt. Egy mintaévben dtlagosan 57 tisztviseld szere-
pelt. Koziiliik dtlagban 16-nak (28%) abban az évben kezd8dott, és 16-nak ugyanabban
az évben zarult le a pdlyafutdsa. Egy évben atlagosan 17 (29,8%) személyt 1éptettek
el6, 30 (52,6%) pedig valtozatlanul ugyanabban a hivatalban maradt. Az 4tlagéletkor
a fétisztviselGk korében 44 és 46 év, a teljes tisztikarban 37 és 39 év kozott mozgott.

A kozigazgatasi tapasztalat az el6bbiek esetében 17-18 év, az utébbiaknal 10-12 év
kozott alakult szinte az egész korszak soran. Az adatokat némileg torzitja a forradalom
kitorése és az a 35 személy, aki mar nem vallalt hivatalt az 1849 utani rendszerekben.
A forradalom figyelmen kiviil hagyasaval mintaévenként atlagosan 12 ember tavozott
végleg hivataldbdl. A szamitas szerint igy évenként néggyel tobb tisztvisels 1épett be a
kozigazgatdsba, mint ahdnyan kiléptek. Ez Gsszefliggésbe hozhaté a hivatali 1étszam
korabban emlitett ndvekedésével. Ezt tekintetbe véve csupan az 1822-es, az 1830-as és
az 1845-0s évek mutatnak jelentGsebb eltérést. Az els6 két eset nem okoz meglepetést,
hiszen két tisztujitas kdzott nyolc év telt el, az 1822 elbttit pedig 1812-ben tartottak, igy
szamos tisztvisel$ id6kdzben kibregedett. Az 1845-6s évben viszont generaciévaltas
zajlott le: az 1830-as években palyakezd6 tisztviselSk ekkor jutottak be az elit koreibe,
mig az altaluk hdtrahagyott helyeket teljesen Gj emberek foglaltak el.

Gy6rben és Zalaban példaul a fluktuacio hirtelen jelentkezett a korszakra jellemzd,
éles politikai valasztévonalak miatt.”” Maramarosban viszont a feudalis-liberalis torés-
vonal még a korszak végén sem valt meghatdroz6vd, a varmegye f6tisztviseldi rétege
tobbnyire mérsékelt liberalis alldspontot képviselt. Sokkal inkabb a vallasi fesziiltsé-
gek, aklanszeri csoportosulasok kozotti rivalizalds és a generacidk kozti ellentét volt
jellemzd4.* Az el6bbi kettérél mar irtam. Az utdbbi az 1843-as kovetvalasztas idején
ugyancsak azonosithatd. Az 1845-ben hivatalba 1ép6 1j nemzedék poziciéit részben
jutalomként kapta a kdvetvalasztds sordn vallalt kortesi szerepéért. A Pogdny- és a
Man-part kdzotti versengés is részben generacids konfliktusként értelmezhetd. Amikor
Szaplonczay Pal els6alispan 1832-ben meghalt, fiai még tul fiatalok voltak ahhoz, hogy
apjuk befolyasdt felhaszndlva bekeriiljenek az elitbe. A Pal utan keletkezett tirt a Mdn-
parttagjai, Mihalyi Gabor fészolgabir6 és Man Laszl6 alispan toltétték be. A két tdbor
kozotti ellentét akkor élezédott ki igazdn, amikor Pl fiai, Jézsef és Zsigmond mar elég
idések voltak, hogy igényt formaljanak a f6hivatalokra. Szaplonczay Jézsef az egyik
bukott kévetjeldltje volt az 1843-as vdlasztasnak.

A politika helyett tehat mashol kereshetd a fluktudcié mozgatéereje. A szakappara-
tus béviilése mellett egy természetes folyamatot, a kioregedést is figyelembe kell venni.
Ezinkabb a féhivatalokban zajl6 mozgast magyarazza, hiszen lathattuk, hogy a teljes
tisztikar atlagos kozigazgatdasi tapasztalata kevesebb mint a fele a ftisztvisel6kének.
A hivatal az alacsony beosztasu tisztvisel6knek inkdbb jovedelemkiegészités volt.
Kisnemesi hatteriik miatt nem volt elegend6 anyagi erejiik ahhoz, hogy Ujrazzanak
a tisztyjitasokon. Lattuk, hogy a bedgyazddasnak dontd szerepe volt egy tisztviseld

47 | Molnar Andras: Zala megye kozigazgatdsa, 1790-1849. In: Zala megye archontoldgidja 1138-2000.
Szerk. Molnar Andras. Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg 2000. 76; Dominkovits Péter: Hivatalvisel$
nemesek, hivatali pdlyak Gydr varmegye tisztikardban 1816-1848. Levéltdri Szemle LXI. évf. 1991/1.
3-18. 8.

48 | A klanszeri csoportok rivalizdlasa jellemz6 Komdromban is. Szigeti Istvan: Az 1844-es tisztujitds.
Limes XIIL. évf. 2000/1. 83-105. 86-88, 91.
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5. 4bra: Els6 és utolso6 alkalommal emlitett tisztvisel6k ardnyanak id6beli valtozasa a teljes
tisztvisel6i karban és a fétisztvisel6k kozott
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fétisztvisel6k kozott
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7. dbra: A tisztvisel6k és fotisztvisel6k atlagéletkoranak és kozigazgatasi tapasztalatanak
valtozasa
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8. abra: Atisztvisel6k (vonalak) és a fétisztvisel6k (oszlopok) apainak foglalkozasa 1822 és
1848 kozott

sorsara nézve. Bedgyazddas szerint a tisztikar kétpdlusuy, ezt példazza a 8. abra. A hi-
vatalokon a teljes korszak soran csaknem fele-fele aranyban osztoztak azok, akiknek
az apja is hivatalnok volt, és azok, akiké nem.

Igy a bedgyazédott hivatalnokok statikus, de hosszt palyafutdsra szdmithattak.
Ez azt is jelentette, hogy a tobbi jeldltnek kevesebb helyért kellett versenyeznie. Ezért,
akiknek nem volt csaladtagjuk a kbzigazgatdsban, rendszerint csak egy, j6 esetben két
egymadst kovetd ciklust maradhattak poziciéjukban. Példdnak okaért, Popovics Miklds
40 éven at szolgdlt a varmegye eskiidtjeként, apja ugyancsak varmegyei tisztvisel4
volt.* Dunka Janos apja a mar emlitett , privatus”-ok kategéridjaba tartozott. Dunka
huszévesen, 1830-ban lett eskiidt, de az 1833-as tisztujitason mar fel sem tlint.>

A rendi tarsadalom normavilagdban a kisebb hivatal is presztizsértékkel birt. Az
olyan, alacsonyabb rangu tisztvisel6k, mint az eskiidtek, az emberhiany miatt néha
hataskoriikon tulmutat6 befolyassal rendelkeztek, amellyel olykor vissza is éltek.
A visszaélések egyben az alacsony fizetést is ,,ptolhattak”. Igy a Popovics Mikléshoz
hasonl6 személyek szamara nyujthatott tartdsabb megélhetést. Dunka Janos szamara
a rovid hivatali palya inkdbb egy kisbirtok melletti ideiglenes jovedelemkiegészitést
jelenthetett. Ezzel aligha volt egyediil. Az atlagtisztvisel6 - tehat nem beleértve az elitet
- 55 évet élt, és 30 évesen, 16 évig vallalt hivatalt. Azaz felnéttkordanak 19 évét egyéb
foglalatossaggal toltétte. Mindezen adatok magyardzzak a fluktuaciét, de ramutatnak
arrais, hogy a professzionalizacid, f6leg az alsébb hivatalnokok kérében még nagyon
alacsony szinten allt a reformkori Maramarosban.

A fluktudacié masik magyarazo tényezdje a kozigazgatas kiilonbozd agai kozotti
atjaras. A reformatus tisztvisel6k szamara nyitva alltak a koronavarosok - f6ként M4-
ramarossziget — hivatali poziciéi. Varady Kdroly, Csiszar Lajos, Timar Pal és Sz61l6sy
Miklés az 1840-es években lettek a varmegye irnokai.*! Varadyt kés6bb Maramaros-

49 | RNLt MMLt, MM vm., Mdramarosi tisztvisel6k nyilvantartasa, pag. 1, 27, 29; RNLt MMLt, MM vm.,
Vm. kgy. jkv. 1833: 3024-3025.

50| Uo. 1830: 1617.

51 | RNLt MMLt, MM vm., Maramarosi tisztvisel6k nyilvantartasa, pag. 42.
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sziget f6kapitanydvd, Csiszdart mezei biztosava, Sz6l16syt varosi ligyésszé valasztottak
1848-ban. Timar a forradalom utdn ,,t6bb éven at buzgd tisztviselgje” volt a varosnak.5?
A rémai katolikus tisztvisel6k tdrsadalmi hatteriik miatt inkabb a kamarai adminiszt-
racio felé orientdlddtak. Petz Antal és Suska (Zsuzska) Alajos apdi a kamarai igazga-
tésdgnal dolgoztak;> 6k ketten csak néhany évet toltottek a varmegye szolgalataban
- Petz mezei biztosként, Suska alszolgabiréként -, miutan végleg elt(intek a tisztvisel6k
koziil,* feltehet6en apjuk palyajat kovetve.

A karrierutak elemzését a szegédményesek elkiiloniilésének kiemelésével kell
kezdeniink. Leginkdbb abban tértek el a tobbi tisztvisel6tdl, hogy palyafutdsuknak
nem volt tobb szintje. Miel6tt az alorvosi és almérndki pozicidk megjelentek volna,
el6fordult, hogy valaki fiatalon, egybdl a legmagasabb tisztségbe keriilt, és dltaldban
hosszu idén at meg is maradt abban. Gyorgy Jozsef példdaul kbzvetleniil az egyetemrdél
keriilt a fGorvosi székbe; Pesten egyetemi tandrsegédként miikodott, és tudomanyos
munkat is végzett.*> A mérnokok annyiban kiillonboztek t6liik, hogy szdmukra t6bb
tovabblépésilehetdség kindlkozott: Vozary Jozsef f6mérnok tizévi varmegyei szolgalat
utdn keriilt a maramarosi kamara Grbéri és erdészmérnoki hivatalahoz.%

Akarrierutakra dltaldban nem volt jellemz6 a szakhivatali elémenetel, ami ugyan-
csak a professzionalizacié kezdetlegességére utal. Ritkan, de el6fordult a kisebb hivata-
lok kozotti atjaras is. A tiszteletbeli eskiidtek szamara elérelépést jelentett, ha tényleges
eskiidtté, alszolgabirdva vagy aladdszed6vé valasztottak Sket. Az irnokbdl valhatott
eskiidt, az eskiidtbdl pedig alkalomszerien alszolgabird vagy aladdszedd. A kinevezett
csendbiztosokat néha eskiidtnek vagy alszolgabirénak valasztottak. A f6tisztvisel6k
esetében sem rajzolédott ki egy tobbszor ismétlédo karrieriv. Egyetlen k6zos ismérve
van ezeknek a palyafutdsoknak, tudniillik, hogy t6bbnyire tiszteletbeli aljegyzbként,
alszolgabiréként vagy cimzetes tablabiréként indultak el. Négy markans kivétel van,
aki egybdl az elitbe keriilt. Pogany Karoly példdul, feltehet6en csalddja tekintélyének
koszonhetGen, rogton f6szolgabiro lett, még mieldtt elfoglalta az alispani széket.>’

A fétisztvisel6k karrierjében egyetlen, j6l koriilhatarolhaté valasztévonal rajzo-
16dik ki: a fészolgabirdi tisztség. Az a 23 személy, aki nem toltdtte be ezt a pozicidt,
tébbnyire kozponti hivatalnok volt; atlagosan 23 év kozigazgatasi tapasztalattal ren-
delkezett. Ko6ziiliik mind6ssze egy jutott el az alispani székig, és ketten lettek orszag-
gyulési képvisel6k. Egyébként ezek a palyak mutatjak leginkdbb a professzionalizacié
hidnyat: Kovassy Il1és aladdszedébdl lett f6ligyész, Darvay Balint alszolgabirébol £6-
pénztarnok. A Perényi csaladba behdzasodd ifjabb Szaplonczay Pal el6zmény nélkiil,
27 évesen lett f6ligyész, de csupdn hat évig maradt hivatalban.*

52| Kozlony 1. évf. 1848/43. (jul. 22.) 193; Gyaszrovat. Pesti Naplé 52. évf. 1901/6. (jan. 06.) 7; Mdramaros-
Sziget, julius 13-kdn. Kozlony 1. évf. 1848/43. (jul. 22.) 193.

53| Varga Julia: i. m. 87; RNLt MMLt, Mdramarosszigeti Piarista Gimnazium, Iratgy(ijtemény, Iskolai
matrikula 1809-1810. pag. 5.

54 | RNLt MMLt, MM vm., Maramarosi tisztviselSk nyilvantartdsa, pag. 36, 40.

55| Gyorgy Jézsef oskolai-doktor. Hazai s Kiilfoldi Tuddsitdsok 31. évf. 1836/24. (mdarc. 23.) 186; uo. 32. évf.
1837/14. (mérc. 15.) 105.

56 | Magyarorszag és Erdély. Jelenkor 9. évf. 1840/75. (szept. 16.) 297.

57 | RNLt MMLt, MM vm., Maramarosi tisztvisel6k nyilvantartdsa, pag. 38, 40, 43.

58 | Uo. pag. 35, 38, 40.

59| Uo. pag. 37-38; Petrovay Gyorgy: i. m. 78; Kmety Adrien-Juhdsz Réka Ibolya: A kassai felsGoktatds
intézményeinek hallgatdi 1776-1852. ELTE Egyetemi Konyvtdr és Levéltdr, Bp. 2018. 233.
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A fészdmvevdi és félevéltarnoki tisztség sok munkdval és felelésséggel, de kevés
politikai befolyassal jart, ezért nehezen lehetett betdlteni. Kovetkezésképp szegényebb,
de nagy munkabirdsu személyek foglaltak el. Hary (Hari) Péter a Kolozs varmegyei
Nagyidan sziiletett, teoldgiat tanult Bécsben, Gottingenben és Berlinben. A mara-
marosszigeti reformatus iskola conrectori pozicidjabol érkezett a varmegyéhez, ahol
modernizalta az intézményt, majd 60 évesen, 1818-ban fészamvevd lett. Tiz éven 4t
- halalaig - latta el a tisztséget.®® Tar Gaspar szerény hattere ellenére azért valhatott
félevéltarnokkd, majd f6szamvev6vé, mert nehezen akadt jelentkezd e hivatalokra.
A varmegye 1830-ban 300 forinttal jutalmazta, amiért hdrom év alatt 15 évnyi irat-
anyagot rendezett el. Hirom évvel késébb fészamvevd lett, és 24 éven at toltétte be a
tisztséget, még a neoabszolutizmus idején is.%

A 21 személy koziil, aki fészolgabirévd valt, tizenegynek ez a hivatal volt a karrier
csucsa, tiz szamara viszont csak egy megalld az alispani vagy orszaggytilési székig. Az
utébbiak voltak a virmegye legbefolyasosabb személyiségei, 6k rendelkeztek a legna-
gyobb - atlagosan 27 éves - kdzigazgatdsi tapasztalattal. Pogany Karollyal ellentétben
kozottiik akadtak olyanok is, akiket csaladi tekintélyiik nem mentesitett a ranglétra
fokozatos megmaszasatol. Példanak okaért Szaplonczay Palt elséként 1790-ben emlitik,
mint tiszteletbeli aljegyz6t; négy évvel kés6bb mar masodaljegyzd, majd 1799 és 1810
kozott fészolgabird, ezutan két évig féadoszeds, végiil hiisz éven 4t elsé alispan volt,
és ez id6 alatt egyszer orszaggyulési képvisel6vé is megvalasztottak.®

Ugyancsak lathatd, hogy mas varmegyékkel ellentétben, Mdramarosban nem
a masodalispani székbdl,** hanem részben a f6szolgabirékbol, részben a cimzetes
tablabirdkbol keriiltek ki az orszaggytilési kovetek. A mar emlitett Szaplonczay Pal az
egyik kivétel, és Moéricz Péter a masik, mert 6 fé6addszeddként szerzett kovetséget.o
A csongradi és békési példakkal ellentétben pedig,®® Boronkay Miklés kivételével, a
f6jegyz6i allas sem vezetett az alispansag felé. Ugyanis ezt az allast 1830 és 1849 kozott
Varady Adam toltotte be, akit jeloltek az alispani székre, de valészintileg csak azért,
mert - mint a virmegye egyik rangidds tisztvisel6je® — a jel6lés tiszteletbdl jart neki.s’

60 | Szinnyei IV. 463; Balogh Béla: i. m. 12; Kovasy Sandor: Iskolaligy. Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap 12.
évf. 1869/35. (aug. 29.) 1105; -r -y: Kihalt tudésok, és Irék. Tudomdnyos Gytijtemény 12. évf. 1828/9.
125-126.

61 | RNLt MMLt, MM vm., Vm. kgy. jkv. 1830: 1635; uo. 1845: 1905; Kozhasznt és mulattato Nemzeti vagy
Hazai Kalenddriom. XLIL. Trattner és Karolyi Kényvnyomtat6 Intézete, Pest 1856. 49.

62 | RNLt MMLt, MM vm., Mdramarosi tisztvisel6k nyilvantartdsa, pag. 30-35, 38; Magyar Orszdg. Magyar
Kurir 40. évf. 1826/20. (marc. 10.) 159.

63 | Seb6k Richard: Hivatalviselési stratégiak Békés megyében 1715-1848 kozott. In: Hatdrokon til. Ta-
nulmdnykétet Mark Pittaway (1971-2010) emlékére. Szerk. Bartha Eszter, Varga Zsuzsanna. ELTE BTK
Kelet-Eurdpa Torténete Tanszék-L'Harmattan, Bp. 2012. 312-320. 318.

64 | Magyarorszag. Hirnok 3. évf. 1839/40. (m4j. 20.) 1.

65 | Safrany Timea: Tisztujitasok és tisztvisel6i karrierutak a reformkori Csongrad varmegyében. Szdzadok
CLVL. évf. 2022/3. 531-561. 554; Seb6k Richard: i. m. 317.

66 | RNLt MMLt, MM vm., Vm. kgy. jk. 1833: 2991; uo. 1836: 1771; uo. 1841: 1744; uo. 1845: 1839.

67 | Pintér Tamds és Kovacs Ddniel hivtdk fel a figyelmetarra, hogy a kijel6lési rend utalhat a tarsadalmi
rangra. Pintér Tamas-Kovacs Ddniel Laszlo: A varmegyei tisztikarok és karrierutak kutatdsanak
historiografidja, forras- és mdédszertani lehetéségei. Tapasztalatok a Dél-Dunantuilrdl: Baranya és
Somogy példdja, 1790-1848. In: Pontes. VI. Szerk. Barabds Gabor, Csibi Norbert, Gyimesi Réka. PTE BTK
Torténettudomanyi Intézet, Pécs 2023. 144-166. 159.
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Kevés olyan munka sziiletett eddig, amely a tiszteletbeli hivatalnokokkal és a cim-
zetes tablabirdkkal foglalkozott, ezért kiilon is érdemes vizsgalni ezt a kérdést. Az 1822
és 1845 kozotti idészakban 177 tiszteletbeli hivatalnokot azonositottam. Megoszlasuk
a kovetkez6: 97 (54,8%) eskiidt, 21 (11,8%) aljegyz6, 17 (9,6%) alszolgabird és 13 (7,3%)
aliigyész. A szamok hozzavetolegesek, mivel a tisztyjitasok kozotti kinevezéseket nem
minden esetben lehetett kdvetni. A tiszteletbeli hivataloknak négy funkciéjat lehet azo-
nositani: palyakezd6, kompenzacids, presztizsnovels vagy a munkaeréhianyt enyhito,
»Sz0lgald” tisztség. A kategorizaldst bizonyos fenntartassal kell kezelni, mivel volt 55
(31%) tiszteletbeli hivatalnok, akikrél nem lehet érdemi megallapitast tenni: nem je-
16ltek ki szamukra konkrét tisztséget, tényleges hivataluk sem volt, és mas forrasokbdl
sem dertiil ki, mivel foglalkoztak.

A leggyakoribb a palyakezdé szerep volt: a 177 tiszteletbeli hivatalnok koziil 62
(35%) szdamara a kinevezés jelentette a karrier induldsat. A kompenzdacids funkcié 32
olyan személy esetében érvényesiilt, akik korabban viseltek mar tényleges hivatalt,
de nem vélasztottak ujra Sket. Ez kiilonGsen azokra igaz, akikrél a varmegyei elit -
nemcsak a ftisztvisel6k kore - informalis gytiléseken mar elézetesen eldontédtte, hogy
hivatalba kell keriilniiik. Ok kénnyen azonosithaték, mivel személyiiket a f8ispan tobb
pozicidra is jeldlte. Nagyiday Laszlé példaul 1830-ban esett ki a tisztikarbdl eskiidtként,
harom ciklus alatt hatszor jel6lték alszolgabironak, egyszer fészolgabirénak, illetve
eskiidtnek, s minden sikertelen vdlasztas utan tiszteletbeli tisztséget kapott.©

El6fordult ugyan, de ritkdan, hogy a tiszteletbeli hivatalt olykor egy hosszu hivatali
palya lezdrdsaként, elismerésként adoményoztak. Igy kapta meg példdul a tisztelet-
beli f6szolgabirdi cimet Markocsdany Ferenc, aki 1812 és 1841 kozott 29 éven at szol-
galt alszolgabiréként.”” A legérdekesebb azonban annak a 11 tisztvisel6nek az esete,
akiknek megnevezése elétt a ,tiszteletbeli szolgald” kifejezés szerepel. Koziiliik heten
tisztiligyészek, ketten fészolgabirak és ketten aljegyzdk voltak. A varmegye tartds
munkaeréhidnnyal kiizdott, és ennek egyik legszembetiinGbb jele éppen ezeknek a
tiszteletbeli szolgald hivatalnokoknak az alkalmazasa. Ok kinevezéssel, fizetés nélkiil
lattdk el a tényleges hivatal feladatait. Szathmdry Karoly példdul tizenegy éven at mu-
kodott a varmegye tiszteletbeli szolgalo tisztiligyészeként anélkiil, hogy el6tte vagy
utana valasztott tisztséget viselt volna; munkdassaga soran keletkezett dokumentumait
kiilén iratcsomé 6rzi a Nagybanyai Allami Levéltdrban.”

A tiszteletbeli szolgalé hivatalnokok mellett mas tiszteletbeli tisztviseldk is tény-
leges munkakorrel és valds befolyassal rendelkeztek. Az 1843-as kovetvdlasztason
tobb hivatalnok - koztiik a minddssze tiszteletbeli eskiidt, Hatvany Jézsef - élt vissza
hatalmadval. A réla szdl6 tanivallomasokbdl egyértelmt, hogy befolydsa vetekedett a
ténylegesen megvalasztott tisztvisel6kével.”! Ezt a jelenséget az Ggynevezett ,,arnyék-
palyafutasok” is aldtamasztjak: olyan tiszteletbeli hivatalnokokrdl van szd, akiket a

68 | RNLt MMLt, MM vm., Vm. kgy. jkv. 1822: 1441; uo. 1830: 1608, 1626; uo. 1833: 3025; uo. 1836: 1773,
1786, 1806.

69 | RNLt MMLt, MM vm., Mdramarosi tisztvisel6k nyilvantartdsa, pag. 32, 37, 40; RNLt MMLt, MM vm.,
Vm. kgy. jkv. 1841: 1758, 1774.

70| Uo. 1830: 1633; RNLt MMLt, MM vm., Acta Politica, Szathmary Kdroly tiszteletbeli szolgdld alligyészi
tevékenységének iratai.

71 | MNL OL, MKH, Departamentum politicum comitatuum (C 44), F8: 1848, A kirdlyi biztos vddjai Hatvany
Jozsef tiszteletbeli eskiidt ellen, fol. 264-266.
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féispan kinevezéssel emelt magasabb rangra. Téth Andras példdul - egyetlen, 1841-
es, valasztott aladdszeddi ciklus kivételével — 1822 és 1845 kozott tizenkilenc éven at
tiszteletbeli alszolgabird volt, mignem ,el6léptették” tiszteletbeli fészolgabirdva.”

A teljes tisztikar mintegy felét tették ki a tiszteletbeli hivatalnokok - ahogyan azt
a 9. abra is mutatja. A Helytarttanacs 1845-ben figyelmeztette is Szentpalyi Laszld
féispan helytartdt, amiért tul sok tiszteletbeli tisztvisel6t nevezett ki. Szentpalyi azzal
érvelt, hogy a megye elszigetelt telepiilésszerkezete és a helységek kozotti nagy tavolsag
szlikségessé teszi ezt a gyakorlatot.” A hegyvidéki terep és a kozlekedési infrastruktura
hidnya valéban megnehezitette a jardsok atfogd iranyitasat, igy helyben é16 tiszteletbeli
eskiidtekre volt sziikség. A kézpontban pedig a névekvé ligyiratszam miatt a tiszte-
letbeli aljegyzdk és alligyészek jelentettek segitséget. A helyzet mindkét fél szamara
elényds lehetett: a vagyonosabb tiszteletbeli hivatalnokok - példaul Szathmary Karoly
- tapasztalatot és ismertséget szerezhettek, névelve esélyiiket egy valasztott tisztség
elnyerésére; a kevéshé tehetések — mint Hatvany Jozsef - a rdjuk bizott hatalom révén
gyarapithattak vagyonukat, akar visszaélések aran is.
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9. dbra: A teljes tisztvisel6i kar ardnya a tiszteletbeli hivatalokhoz képest 1822-1845 kozott

Atablabirdk szerepérol csak dvatos kijelentések tehetdk, mert a 327 személy koziil
73-16l (22,3%) semmilyen adat nem taldlhat6 a varmegyei jegyz6konyvekben, 31-rél
(9,4%) minddssze annyi, hogy a ,vilagi rend” tagjai voltak. Ugyanakkor 223-rdl (68,1%)
legaldbb a foglalkozast és/vagy a lakhelyet feljegyezték. Ezek az adatok Maramaros kap-
csolatdt jelzik a szomszédos varmegyékkel, a kormanyhivatalokkal és az egyhazakkal.
A 327 tablabirébdl 88 (26,9%) mas varmegyébdl szarmazott, tobbségiik a szomszédos
Ugocsa (35), Bereg (23) és Szatmar (14) teriiletérdl. Ok jellemzéen varmegyei tisztvisel6k
voltak, akik a szavazatszedd bizottsdgok tagjaiként vettek részt a maramarosi tisztuji-
tasokon. A tavolabbrol érkezd bacsi (7), kévarvidéki (2), pozsonyi (1), pesti (1), sarosi (1),
szabolcsi (1), szerémi (1) és zalai (1) tdblabirdk kinevezése mar mads célt szolgalt. A Bacs
varmegyébdl érkezd két alispan, f6jegyz6 és aljegyzé a reformkorban oly fontos var-
megyék kozotti szoros egylittmiikodést erdsithették.” Dedk Ferenc 1841-es kinevezése

72 | RNLt MMLt, MM vm., Vm. kgy. jkv. 1822: 1451; uo. 1841: 1760; uo. 1845: 1897.

73 | MNL OL, MKH, Departamentum politicum comitatuum (C 44), 1845: F1/234a, Kivonat, 29228. 1845-ik
év kisasszonyhava 18-dn tartott tandcs iiléséb6l, Maramarossziget, 1845. aug. 18; uo. 1845: F1/350a,
Felségének a Mdramaros megyei tisztujitdsi jegyzdkonyvre tett észrevetelek tdrgydban aldzatos felirds tétetik,
Maramarossziget, 1845. nov. 20., 14.

74 | RNLt MMLt, MM vm., Vm. kgy. jkv. 1836: 1810.
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Maramaros aktudlis politikai orientdci6jara utalhatott.”” A Pozsonyi Valtotorvényszék,
a Helytartétandcs és az Allamkancelldria egyes tisztviselinek kinevezése szintén
politikai jelzésértékkel birt. Az 1845-0s tiszttjitason hat kormanyhivatalnok kertilt
be a testiiletbe, mikdzben a varmegye Budardl és Bécsbdl is feliigyelt kiralybiztosi
vizsgalat alatt allt az 1843-as kovetvalasztdas miatt. Ugyanezen a tisztdjitason foglalta
el hivatalat Szentpdlyi Laszlé féispani helytartd.”

A tablabirdk koziil 135 (41,2%) maramarosi volt. Kozottiik harom tandr (egy a szigeti
reformatus iskoldban, kettd a piaristakndl), hat kamarahivatalnok és négy a helyben
allomasozd katonai egység tisztje. Kinevezésiik az altaluk képviselt intézményekkel
valo kapcsolattartdst szolgélta. Tizenegy személy vdlasztott tisztsége mellé kapta a
tablabirdi cimet. Ez a presztizs mellett a munkaer8hiany enyhitését is segithette,
hiszen a tdblabir6k nem részesiiltek fizetésben, mégis bekapcsolédhattak a varmegye
mukodtetésébe. Sz6l16sy Baldzs 1841-ben lett tablabird, tényleges munkat is végzett,
majd négy évvel késébb f6iligyésznek valasztottak.””

A tarsadalmi hattér szempontjabdl a testiilet legnépesebb csoportjat a reforma-
tus, romai és gorogkatolikus alsépapsag, 110 f6 alkotta (33,6%). A csoport tilnyomdo
része gorogkatolikus papokbdl allt. Ezek koziil 52-en a varmegye északi, ruténok lakta
térségében szolgdltak. Neveik szldv hangzasiak, igy nagy valészintiséggel maguk is
rutén szarmazasuak voltak. A rutén falvakban a gérogkatolikus lelkész volt az egyetlen
tekintéllyel bird, irni-olvasni tudé személy; a rendfenntartdsban sokszor a virmegyei
hatdsag szerepét pdtolta, mivel annak tényleges befolydsa nem ért el a perifériara.
A kinevezések ennek a kozvetitl szerepnek az elismerését jelentették, egyuttal szim-
bolikus képviseletet adtak a ruténoknak a virmegyei kdzgytilésben.

Valdszintleg ez is magyardzza, hogy a korszakban Mdramarosban jéval nagyobb
atablabirdk szama, mint példdul Veszprémben vagy Pest vairmegyében.” A tdblabiroi
cim Maramarosban is a tirsadalmi tekintély jelképe volt. Ennek jellegzetes példdja bard
Sztojka Imre, akinek csalddi vagyona elérte a bene possessionati réteg szintjét. Az Egri
Erseki Akadémidn tanult, 24 évesen részt vett a napéleoni hdborukban, majd a Perényi
csalad baréi agaba hazasodott be.” Bar soha nem viselt valasztott hivatalt, jelentGs
befolydsa megmutatkozott abban, hogy 6 vezette a fdispant fogadé kiildottségeket és
a varmegye tigyeivel foglalkoz6 deputacidkat; haromszor valasztottak orszaggytlési
kovetnek, az 1840-es években a varmegyei torvényszék, 1848-ban pedig a férendihaz
korelnoke volt.* Mig Veszprémben a tablabirdsag inkabb a reformatus egyhaz ,lob-

75 | Megyei dolgok. Pesti Hirlap 1. évf. 1841/25. (marc. 27.) 202.

76 | RNLt MMLt, MM vm., Vm. kgy. jkv. 1845: 1895.

77 | Sz6l16sy Baldzs: Mdramaros kozgytlésének folytatasa. Jelenkor 11. évf. 1842/5. (jan. 15.) 19-20.

78 | Hudi Jézsef: Tablabirak a reformkori varmegyei k6zéletben. In: Zsombékok. Kozeposztdlyok és iskoldz-
tatds Magyarorszdgon a 19. szdzad elejétdl a 20. szdzad kozepéig. Tdrsadalomtorténeti tanulmdnyok. Szerk.
Kovér Gydrgy. Szazadvég, Bp. 2006. 39-75. (A tovdbbiakban Hudi: Tablabirdk); Dombovari Addm: i.
m. 71.

79 | Udvardy Laszld: Az egri érseki jogliceum torténete 1740-1896. Erseki Liceum Kényvnyomdéja, Eger
1898. 673; Kétszery Lajos: A piaristak Szigeten a XVIIL. szazadban. In: A Mdramarosszigeti Kir. Kath.
Fégimndzium Ertesitéje az 1913-14. tanévrél. Szerk. Keller Jdnos. Maramarossziget 1914. 3-50. 50;
Marmaros-Szigetr6l. Budapesti Hirlap 1. évf. 1853/125. (maj. 29.) 641.

80 | Sz6l16sy Baldzs: i. m. 19-20; RNLt MMLt, MM vm., Vm. kgy. jkv. 1841: 1741; uo. 1845: 159; uo. 1833 (a
jelenléti jegyzéknek nincs hatarozatszama), fol. 19; uo. 1830: 1592; Pest, jul. 4-én. Pesti Hirlap 8. évf.
1848/99. (jul. 05.) 620.
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bijanak” eszkdze volt, addig Maramarosban sokkal inkdbb a gorogkatolikus egyhazé,
hiszen a reformdtusok kozvetlenebb tisztvisel6i képviselettel rendelkeztek. A par-
huzamok azonban itt véget érnek: Veszprémben a tablabirdk helyi vagy szomszédos
koznemesekbdl, arisztokratakbdl és uradalmi tisztvisel6kbol keriiltek ki, ®! ami nem
is lehetett masként, hiszen a két vairmegye nemességének belsd rétegzédése élesen
eltért egymastol.

Kovetkeztetések

Maramaros varmegye tisztikaranak jellegzetességeit leginkdbb a helyi nemes-
ség sajatossagai, az etnikai és felekezeti Gsszetétel, valamint a féldrajzi adottsdagok
hatdroztdk meg. A tisztikart f6ként a roman kisnemességb6l kiemelkedé csalddok,
a koronavarosok reformatus nemesei, valamint a bene possessionati réteghez tartozé
Pogdny, Szaplonczay és Sztojka csaladok irdnyitottak. A bels torésvonalak a vallasi
kiilonbségek, a fétisztviseldi klanok kozotti rivalizalds és a generacios fesziiltségek
mentén alakultak ki. A karrierutak a professzionalizaci6 kezdeti, formdlédo jelle-
gét mutatjdk, kiilon kiemelve a f6szolgabirdi tisztség sulyat. A tiszteletbeli hivatalok
elsésorban a varmegye tartés munkaeréhidnyat és az erre adott kreativ vdlaszokat
tlikrozik. A tablabiréi hivatal a politikai kapcsolattartas kézponti féruma volt, hely-
ben elismerte a gérogkatolikus papsag rendfenntart6 szerepét, és rajtuk keresztiil
szimbolikus képviseletet biztositott a periféridra szorult rutén lakossagnak. Tovabbi
kutatds feladata a varmegye statitumainak és tisztujitdsi rendtartasanak a vizsgalata,
az 1843-as kovetvalasztas részletesebb bemutatdsa, valamint mindezek 6sszevetése
az itt ismertetett megdllapitasokkal. Kiemelten fontos a tiszteletbeli hivatalok és a
cimzetes tablabirék tovabbi elemzése, illetve — megfelels forrasok esetén - olyan ha-
l6zatkutatas elvégzése, amely ravildgit a f6tisztvisel6k és a tiszteletbeli hivatalnokok
kozotti kapesolatokra és ezek szerepére a varmegye mtikodtetésében.

The Officials of Maramures County in the Reform Era
Keywords: Maramures, nationalities, prosopography, county administration

Until the mid-18t century, Romanian officials in Maramures County were gradually replaced by the Reformed
nobility of the crown towns. County leadership had long been dominated by the Pogany family and by the
assimilated Szaplonczay and Baron Sztojka families. Ruthenians remained below 10% until 1849, represented
mainly by Greek Catholic priests who were appointed as assessors (tablabird). Ethnic and political tensions
were minor; divisions followed religious lines and clan-like rivalry amongst the elite. Fluctuation stemmed
from administrative expansion, inter-institutional mobility, and social heterogeneity, while professionalization
was still limited. Honorary posts served entry-level, compensatory, or prestige roles. Social endogamy
prevailed, with distinct marriage patterns among Reformed, Romanian, and Roman Catholic elites. Chief
county engineers and physicians formed a separate, non-local, endogamous group with stable careers,
including the only official of Jewish origin.

81 | Hudi: Tablabirdk 48-52.
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A Magyar Tudomanyos Akadémia erdélyi
tagjai a kiegyezés elott’

Eurépa tobb dllamédban a kora ujkorban uralkoddk, f6papok nevéhez flizédik a
tudds tarsasdgok alapitasa, 6sszefliggésben a kiilonb6z6 tudomanydgak intézménye-
siilésével. A 18. szazad végén-19. szdzad elején, a felvildgosodas eszméinek hatdsara a
Habsburg Monarchia orszagaiban is felmeriilt ilyen tarsasagok l1étrehozasa.! A modern
nacionalizmus elterjedésének kivetkeztében egyre intenzivebbé valtak a torekvések a
sajat nyelv és kultura dpoldsara. Ezeket a kezdeti kultirnemzeti térekvéseket részben a
bécsi kormanyzat is partolta. A f6 hangsuly ekkor még a nemzeti nyelvekre, a nyelvek
standardizdlasdra, apolasdra, kozéleti szerepének erdsitésére esett. A szlovén szarma-
zasu udvari konyvtdros, Jernej Kopitar, aki 1808-ban kiadta a szlovén nyelv nyelvtanat,
egy kdzponti szlav akadémidt is tervezett Bécs székhellyel, valamint tervet készitett
egy 0ssz-szlav nyelvtan, térténelem és irodalomtdrténet kidolgozasara. Torekvéseit
Metternich is tdmogatta, nem érezve veszélyesnek a birodalomra nézve.?

A helyzetet azonban bonyolitotta a kétféle nacionalizmus, az ugynevezett allam- és
kulturnacionalizmus keveredése, és a tovabbiakban az dllamhatalom egyre bizalmat-
lanabbul tekintett a hasonld kezdeményezésekre. Még az 6sszmonarchiat atfogd, bécsi
székhelyl Csaszari Tudomanyos Akadémia megalapitasdra is — hosszu huzavona és
bilirokratikus gancsoskoddsok utdn - csak 1847-ben keriilt sor, bar létrehozdsa sokaig
Metternichnek is sziviigye volt.® Célja az volt, hogy 6sszefogja a Monarchia kiilonb6z6

| A tanulmany a Kolozsvari Akadémiai Bizottsag, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem és az ELTE HTK
Torténettudomdnyi Intézet dltal 2025. november 18-4dn szervezett, 200 éves a Magyar Tudomdnyos
Akadémia cim( iinnepi konferencidn elhangzott el6adds szerkesztett valtozata.

1| Nalunk is voltak hasonlé kezdeményezések, itt csak egyet emelek ki, az Erdélyben Aranka Gydrgy
altal kezdeményezett Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tarsasdgot. David Péter: , Itt van a’ legvégsd Sltdra
Palldsnak”. Az Erdélyi Kéziratkiadd Tdrsasdg és az Erdélyi Magyar Nyelvmivel§ Tdrsasdg torténete. EME,
Kvar 2013. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 278.).

2 | Kopitar kés6bb a bécsi Csdszdri Tudomédnyos Akadémia kezdeményezdi kozé is tartozik. Brigitte
Mazohl-Thomas Wallnig: Anbahnungen einer Akademie in Wien bis zur Griindung 1847. Wissen-
schaftsorganisation im Kompositstaat. In: Die Osterreichische Akademie der Wissenschaften 1847-2022:
Eine neue Akademiegeschichte. 1. Hg. Johannes Feichtinger, Brigitte Mazohl. Verlag Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Wien 2022. (A tovdbbiakban: Die Osterreichische Akademie) 35-94. 59.

3| Uo. 48-50, 69-74. Az alapitdsban br. Joseph von Hammer-Purgstall orientalistdnak volt donté szerepe,
aki az akadémia elsé elndke lett. Uo. 55.

Pal Judit (1961) - torténész, egyetemi tanar, Babes-Bolyai Tudoményegyetem, Kolozsvar, pal.judit@
ubbcluj.ro

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-8
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orszagainak ,,szétszdrt tudomanyos kezdeményezéseit”.* Ezt a szandékot az alapit6 tagok
listaja is tlikrozte; tagjai k6zott ott talaljuk a Monarchia kiilonb6z6 nemzetiségeit.

Nem véletlen, hogy Magyarorszagon nem az uralkodd, hanem a rendek, elsésorban
aliberdlis és nemzeti érzelmi arisztokrdcia allt a kezdeményezés mogott. Kozismert,
hogy az 1825-1827. évi pozsonyi orszaggyulésen, pontosabban 1825. november 3-an gréf
Széchenyi Istvan egyévi jovedelmét ajanlotta fel egy magyar tudés tarsasag megalapi-
tadsdnak céljara. Példajat tobben kovették, koztiik a kés6bbi erdélyi gubernator, Teleki
Jozsef grof, aki tobb mint 20 ezer kotetes csaladi konyvtarat ajanlotta fel, ez képezte a
kés6bbi akadémiai konyvtar alapjat. Az 1827. évi XI. térvény kimondta, hogy miutan
a rendek igyekezete ,a hazai nyelvnek nem csak terjesztésére, hanem a tudomanyok
és muvészetek minden nemében leendd kimiivelésére” iranyul, ezért az uralkodd
jovahagyasa nyoman feldllitanak egy tudds tarsasagot vagy ,,magyar akadémiat”,
amelynek elsédleges célja a magyar nyelv mivelése.

Az alapitds utan Teleki Jézsef lett az akadémia elsé elnoke, és bar nem Erdélyben
sziiletett, de az erdélyi Teleki grofi csalad sarjaként tobb szdlon is két6dott a nagyfe-
jedelemséghez. Megvalasztadsakor Csanad, majd Szabolcs varmegye fdispanja volt,
de kés6bb az erdélyi Fékormanyszék elndkeként (1842-1848) ismét hosszabb ideig
élt Kolozsvaron, ahol a kozépiskolat is végezte. Telekit fiatal koratdl foglalkoztatta a
magyar nyelv ligye, 21 éves kordban megjelent palyamtivében a magyar nyelv szdtara
elkészitésének sziikségességét hangsulyozta, és ebben sorra vette az eurdpai akadémi-
akat és azok szerepét a hasonlé szétarak elkészitésében, megdllapitva, hogy ,,minden
pallérozott” nyelv dicsekedhet ilyen szdtarral, ,tsak a’ Magyar, tsak a’ mi kedves Honni
nyelviink vagyon annak sziikiben”.” Teleki j6 példdja annak a nemzetileg elkotelezett
fénemesnek, aki egyarant szerepet vallalt a politikaban, de mellette tdmogatta és sok
esetben maga is muvelte a tudomdanyt.*

4| Egy orszdgos tudomanyos tdrsasag létrehozdsaban a csehek voltak uttérék, az 1786-ban létrejott
egyesiilet azonban csak a 19. szazad kozepét6l miikodott tulajdonképpeni akadémiaként.

5| Az alapité tagok kozott volt Magyarorszagrol Teleki Jozsef grof, a Magyar Tudomanyos Akadémia
elsé elndke (1830-1855), Dessewffy Emil, a masodik elndk (1855-1866), Pyrker Laszlé egri érsek, a
szlovék Pavel Jozef Saférik, Erdélybdl pedig Kemény Jézsef grof, aki 1831-t61 a Magyar Tudomdnyos
Akadémia tagja volt. Brigitte Mazohl-Thomas Wallnig: i. m. 85-94. A kiegyezés utdn azonban a bécsi
akadémia hatdskore csak a Lajtan tali tertiletekre terjedt ki. Johannes Feichtinger-Brigitte Mazohl:
Eine neue Akademiegeschichte. Die OAW und die Wissenschaften im Wandel von 1847 bis 2022. Zur
Einleitung. In: Die Osterreichische Akademie 17-30. 19-20. Az elzményekre és az alapitdsra lasd Brigitte
Mazohl-Thomas Wallnig: i. m. 35-94.

6| Az 1827. évi XI. torvény: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=82700011.TV&searchUrl=/ezer-
ev-torvenyei%3Fpagenum%3D26 (utolsé megtekintés: 2025. 12. 11.).

7 | Teleki Jozsef: Egy tokélletes magyar szotdr elrendeltetése, készitése mddja (1817). Trattner, Pesten 1821.
6. Ilyen irdanyu tevékenységérdl lasd Péntek Janos: A nyelvijitds elfeledett tudds nyelvésze, grof Te-
leki J6zsef. In: ,, Anyai nyelviink pallérozdsa”. Teleki Jozsef, az ismeretlen nyelviijitd. Szerk. Szabé Addm.
MTA Konyvtar és Informdciés Kozpont, Bp. 2020. 7-30. A kitet ujrakozli Teleki két nyelvészeti témdja,
ifjuikori palyamunkajat is.

8 | Nagyszabdsu torténeti munkajan a Hunyadiak kordarél haldlaig dolgozott, annak teljes kiadasat mar
nem érte meg, mert 1855-ben, 65 éves koraban elhunyt. Szerepére lasd Czinege Szilvia: Groéf Teleki
Jozsef. Az Akadémia megalapitéja. In: A Magyar Tudomdnyos Akadémia elndkei és fétitkdrai. Szerk.
Szilagyi Adrienn. MTA-HUN-REN BTK, Bp. 2023. 23-32.
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AMAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ERDELYI TAGJAI A KIEGYEZES ELOTT

frdsomban a Magyar Tudomdnyos Akadémia 1867, azaz az osztrak-magyar kiegyezés
el6tti erdélyi tagjait vizsgdlom, tehat azt az idGszakot tekintem at, amikor még az Erdélyi
Nagyfejedelemség kiilon tartomanyként tagolédott be a Habsburg Monarchia keretébe.
A lista 6sszeallitasanal Morvai Tiinde és Péntek Janos adatgyujtéseibdl indultam ki,
majd ezt a Fekete Gézané dltal 6sszedllitott kotet és a haromkatetes akadémiai almanach
felhasznaldsaval pontositottam.’® Az adatok kiegészitésére felhasznaltam az MTA tagjai
folott tartott emlékbeszédek gytjteményét, lexikonokat és mas kiadott forrdsokat,'* Torma
Kéroly esetében pedig sajat kordbbi levéltari és kézirattari gytijtésemet is. A tagok dssze-
tételének vizsgdlata nemcsak arra vildgit ra, hogy kiket tartottak a kortarsak az erdélyi
magyar tudomdnyos elithez tartozénak, hanem érdekes lehet a professzionalizaci tor-
ténetének vizsgalataban is.*? Elére szeretném bocsatani, hogy kutatdsom csak az Erdélyi
Nagyfejedelemség 1867 el6tti teriiletére terjedt ki, nem pedig a ma Romanidhoz tartozé
teriiletek egészére (amelyet a koznyelv Erdélynek nevez). Bar tébben is kotdtek vagy
csaladi szalakkal, vagy mtikodésiik révén a régidhoz - mint példaul a fent emlitett Teleki
Jozsef -, de mivel a képlékeny eseteket nehéz besorolni, egyértelmi kritériumot kerestem,
és csak azokat vizsgdltam, akik Erdély teriiletén sziilettek. Masrészt azt is fontos leszo-
gezniink, hogy az Akadémia soraiban egészen a masodik vildghabort utanig a szigoriian
vett tudomdnyos elit képvisel6i mellett irdkat, miivészeket is talalunk.

Az elso erdélyiek a Tudds Tarsasagban

Az MTA az elhiz6dé engedélyezés miatt csak 1830-ban kezdte meg miikddését,
ekkor valasztotta meg az Igazgatd Tandcs az els6 tagokat, 23 rendes és 24 tiszteleti
tagot.’® Az els tagok kozott harom erdélyit taldlunk: a kbzéleti-politikai tevékenysége

9 | Segitségliket ezuttal is koszonom. Morvai Tiinde egy Excel-tablazatban foglalta 6ssze az 6sszes akadé-
mikus sziiletésének, valamint fels6foku képzésének helyét. Péntek Janos adatait a kovetkezd tanulmany
tartalmazza: Erdély(iek) az Akadémia kétszaz évében. Korunk III. folyam, 36. évf. 2025/5. 91-100.

10 | Fekete Gézané: A Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjai 1825-1973. Magyar Tudoméanyos Akadémia
Konyvtara, Bp. 1975; A Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjai 1825-2002. I-111. Szerk. Glatz Ferenc.
MTA Térsadalomkutaté K6zpont, Bp. 2003. (A tovabbiakban: A Magyar Tudomdnyos Akadémia). Utébbi
alapjdn késziilt az MTA honlapjan elérhet6 lista is.

11 | AMagyar Tudomdanyos Akadémia elhunyt tagjai f616tt tartott emlékbeszédek. A sorozat I. évfolyama
1882-ben indult (M. Tud. Akadémia Konyvkiadd-hivatala, Bp.), és évente és évfolyamonként 10-15
flizetet tartalmaz. Az utolsé fiizet (24. évf. 9. sz.) 1947-ben jelent meg Marczali Henrikrdl I. Téth Zoltan
tolldbol. Ugyancsak minden esetben megnéztem a Szinnyei Jézsef altal szerkesztett Magyar irék élete és
munkdi c. irodalmilexikont (I-XIV. Hornyanszky, Bp. 1891-1914.). A t6bbi adatra 14sd a labjegyzeteket.

12 | Harold L. Wilensky amerikai szocioldgus 6t stddiumot kiilonit el az egyes értelmiségi foglalkozasok hiva-
tdssd valdsaban: egyesek féfoglalkozasként kezdik elldtni; fels6foku szakképz6 intézmények alakulasa;
szakegyestiletek 1étrejotte; torvényi szabalyozas; etikai kddex elfogaddsa. Harald L. Wilensky: Minden
szakma hivatds? Korall. Tdrsadalomtorteneti folydirat. 11. évf. 2010/42. 19-53. 26-31. A magyarorszagi
recepcidra lasd Szivés Erika: Kartdrsak és harcostarsak. Vazlat a professzionalizacié magyarorszédgi
torténetéhez. In: A mesterseg iskoldja. Tanulmdnyok Bdcskai Vera 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Bédy Zsombor,
Matay Ménika, Téth Arpad. Osiris, Bp. 2000. 33-59. Szivds véazolja a fontosabb értelmiségi hivatasok
professzionalizaci6jat Magyarorszdgon, és felhivja a figyelmet az dllam szerepére a folyamatban.

13 | A Tandacsot ,a négy alapit6 tag mellett az uralkodé altal 1830. julius 7-én megerdsitett 21 tag alkotta”.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1. 13.
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miatt igen népszerd Wesselényi Miklds barét, egy kevésbé kozismert arisztokratat,
Kornis Mihaly gréfot, aki a tudomanyok partoldsa mellett tobb dtirajzot is kozzétett, és
az els6 igazi értelmiségit, a nem nemesi szarmazasu Koteles Samuelt, a nagyenyedi re-
formatus kollégium tanarat, Kant és a felvilagosodas filozdfidjanak itthoni terjesztéjét,
akinek a magyar filozéfiai szaknyelv megteremtésében is jelentds érdemei vannak.

Kovetkez6 évben ehhez jarult egy tiszteleti és két levelez6 tag: utdbbiak egyike a
kolozsvari polgar, Deaki Filep Sdmuel, aki hivatalnoki tevékenysége mellett tobb mint
200 szindarabot és operat forditott magyarra.'® A masik gréf Kemény Jozsef, a lelkes
térténetbuvar, Kemény Janos fejedelem leszarmazottja. Hatalmas kéziratgytjteménye
mellett tobb kotetet is kiadott, és szamos cikke jelent meg korabeli lapokban. Gydjte-
ményét mar 1842-ben felajanlotta egy létrehozandé erdélyi tudomdanyos gyudjtemény
szamdra. Ezt is honoralta a Tudomdanyos Akadémia, amikor kés6bb, 1844-ben tiszte-
leti tagga valasztotta , Erdély torténetei s mizeuma koriil szerzett jeles érdemeiért”.’
Megalakuldsa utan - bar azt mar nem érte meg - az 6 gyljteménye lett az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet konyv- és kézirattardnak egyik alapja.’* Keményt 1847 majusaban
a bécsi Tudomdanyos Akadémia is tagjava valasztotta.”

Az elsé tagok egy részénél egyértelmi a kapcsolati hdléjuk és kiilonésen Débrentei
Gabor, a Tudds Tarsasag titkaranak szerepe megvalasztdsukban.? Débrentei tobb mint
egy évtizedig élt Erdélyben (1806-1820) mint a fiatal gréf Gyulay Lajos neveldje, és igen
kiterjedt kapcsolathaldja volt. J6 viszonyban volt tébbek kozott Wesselényi Mikldssal
és a tiszteleti tagga valasztott Teleki Ferenc groffal, aki 4llitlag az § hatdsara lett a
magyar irodalom tdmogatéja.?! Dobrentei részt vett az el6készité munkdkban is, 1828
aprilisdban példaul tuddsitotta Wesselényit az alapszabdly és a miikodési tervezet
elkésziiltérél. Levelében azt is megemlitette: ,,Az erdélyiek irdnt gr. Széchenyivel és
gr. Andrassyval szélottam”.?2 Débrentei volt az ajanldja 1832-ben a gyulafehérvari
katolikus teoldgiai tandrnak, konyvtarérnek - és a mara (méltan) feledésbhe merilt
koltének -, Buczy (Buczi) Emilnek is. Ismeretségiik még Erdélyben indult, és kés6bb

14 | Kornis nem rendes, hanem igazgatd tag volt.

15 | Koteles Samuel munkdssdgdrol 1dsd Hajos Jozsef: Koteles Sdmuel. Irodalmi K6nyvkiadd, Buk. 1969.

16 | Szinnyei Jézsef: i. m. https://mek.oszk.hu/03600/03630/html/d/d03755.htm (utols6 megtekintés: 2025.
12.13.).

17 | Ajanléi tobbek kozott Toldy (Schedel) Ferenc és Teleki Jézsef voltak. Veress Endre: Grof Kemény Jézsef
(1795-1855). (1. kozl.) Erdélyi Miizeum, Uj folyam IV. évf. 1933/1-3. 3-38. 33.

18 | Sipos Gabor: Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet konyvtardnak torténete. In: Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
gytjteményei. Szerk. Sipos Gabor. EME, Kvar 2009. 11-68. 11.

19 | Veress Endre: Gréf Kemény Jézsef (1795-1855). (I1. kozl.) Erdélyi Miizeum, Uj folyam IV. évf. 1933/4-6.
129-158. 155.

20 | Egy rovid 6sszefoglald titkari tevékenységérol, amelyik drnyalja a rola kialakult negativ képet: Forizs
Gergely: Az elsé akadémiai titoknok: intrikus vagy hazafi? In: A Magyar Tudomdnyos Akadémia elndkei
és fotitkdrai. Szerk. Szilagyi Adrienn. HUN-REN BTK, Bp. 2024. 228-234.

21 | Magyar életrajzi lexikon. Fészerk. Kenyeres Agnes. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/
Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/t-ty-780F8/teleki-ferenc-grof-781CE/ (utolsé megtekintés:
2025.12.13.).

22 | K. Papp Miklés: A ,Magyar Tudds Tarsasag” keletkezése torténetéhez. Torténeti Lapok 3. évf. 1876/38.
603-605. 603. D6brentei levele Wesselényihez, 1828. dpr. 8.
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is leveleztek egymassal.? Mar 1828-ban ezt irta Wesselényinek: ,,Professor Koteles van
eddig felirva a tagok kozé s én még Buczyt siirgettem”.?*

Szintén Dobrentei ajanlotta j6 baratjat, az Amerikai Egyesiilt Allamokrél késziilt
ttleirdséval hiressé valt Boloni Farkas Séndort. Erdekes - ilyen szempontbdl is - Bloni
Farkas naplobejegyzése: ,,Débrentei és Wesselényi legrégibb baratim, s mégis nagyon
haragszom redjok. Oket szivembdl kértem volt, hogy megvalasztdsomot forditsak el
rélam, s mégis 6k azt nem tették, s talan éppen 6k is elémozditoi voltak”.?s Nem tudjuk,
hogyan fogadta a megvalasztds hirét a tobbi erdélyi akadémikus, de a szerény B6loni
Farkastigen feszélyezte, hogy ezentul ,kicimerezett tudésnak” nézik, ,,s minden ember
tuddés munkat és tuddés beszédet vér télem”. ,, Ugy tetszik, mintha boldog magdnyombél
kihurcolndnak egy zajgé sokasag kozé, hol ujjal fognak mutatni: »ime a tudés!«” - je-
gyezte fel érzéseit, amikor a lapokbdl hiriil vette megvalasztasat.?

Az 1867 elétti erdélyi akadémikusok
prozopografiai elemzése

Atovabbiakban a prozopografia médszerének segitségével igyekszem atfogd képet
festeni err6l a kis csoportrdl. Ahhoz, hogy a professzionalizaléddast jobban tudjuk
vizsgalni, esetenként kiilon is néztem azokat, akiket 1848 el6tt, és kiilon azokat, akiket
1858-1867 kozott vdlasztottak meg. A politikai helyzet miatt ugyanis 1848 és 1858
kozott egy évtizedig szilinetelt a tagfelvétel. Az 1848 el6tti nem egészen két évtized 273
tagja kozil 31 sziiletett Erdélyben, tehat az akadémikusok 11,3%-a.?” Ehhez jon még
az 1858-1866 kozott megvalasztott 16 {6, tehat 6sszesen 47 személy keriilt be a vizsga-
latba. Statisztikailag ugyan kis csoportrdl van szd, de azért néhany kovetkeztetést le
tudunk vonni az adatokbdl.

Egyarant vizsgaltam a rendes, levelezd, tiszteleti és igazgat6 tagokat.?® Az 1848
el6tt megvalasztott tagok tulnyomo tobbsége (70,9%) csak a levelezd tagsagig jutott.

23| Buczy kilépett a piarista rendbdl, vilagi pappd szentelték, el6bb Nagyszebenben, majd 1821-t6l Gyu-
lafehérvaron volt teoldgiai tandr, kézben a konyvtar és csillagvizsgald gondozasat is ellatta. Szabd
Emilia: Buczy Emil Jdnos (1782-1839). api.eda.eme.ro (utolsé megtekintés: 2025. 12. 13.).

24 | K. Papp Miklds: i. m. 604.

25| Boloni Farkas Sandor: Napldtoredék (1835-1836). 1835. januar 11-i bejegyzés. https://mek.oszk.
hu/00600/00617/00617.htm (utolsé megtekintés: 2025. 12. 13.).

26 | Uo.

27 | Ezek koziil 37 igazgatd tag volt. Ha csak a tobbieket szamoljuk, akkor a 236 £6 12,7%-at teszik ki az
erdélyiek. UgraiJanos: Reformkori akadémikusok foglalkozésa, kiilonds tekintettel a papokra és ta-
narokra. Korall. Tdrsadalomtorténeti folydirat 23. évf. 2022/90. 5-25. (A tovabbiakban Ugrai: Reformkori
akadémikusok) 7. ,,1825-1869 kozott az Igazgatd Tandcsot 25 tag, az alapitok és nagyobb mecéndsok
testiilete alkotta. 1869 utdn az Igazgatd Tandcs 24 tagbdl allt, fele részben a nem akadémikusként
vélasztott politikai, egyhdzi méltésagokbodl, vagyonos tagokbdl, fele részben pedig akadémikusok-
bél, akik mint aktiv tuddsok a gazdasagi ligyek mellett kézben tartottdk az Akadémia tudomanyos
ligyeinek az irdnyitasat.” Fekete Gézané: i. m. IX.

28|, Tiszteleti tagokka részben akadémiai, k6zéleti, politikai, egyhdazi tisztségvisel6ket, pénzembereket
valasztottak, részben pedig az id6s akadémiai tagok megtett tudomdnyos palydjat ismerték el ezzel
alegmagasabb akadémiai tagsagi formaval.” A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1. 14.
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MindGssze kettdt — Szasz Karolyt és Brassai Sdmuelt - vdlasztottak meg késébb rendes
taggd, az 1830-ban megvalasztott Koteles Sémuel pedig eleve rendes tagként kertilt be.”
Ot személy nyert tiszteleti tagsdgot, és négyen igazgatd tagok (is) voltak.* Az 1858-1867
kozott bekertiilteknek mar egyharmadat (31,2%) késébb rendes taggd is megvalasztot-
tak,® és csak kevesebb mint feliik marad levelez6 tag (43,7%-a).

Levelezd
Rendes
Tiszteleti
Igazgatd

Lev. + tiszteleti

Lev. + tiszt. + igazg.

Tiszt. + igazg.

o

5 10 15 20 25

W 1858-67 kozott M 1848 eltt

1. abra: A tagsag mindsége

Ezek mindegyike magyar (a székelyeket — akik 1848 el6tt elvileg kiilon rendi nem-
zetet képeztek - is beleértve), hiszen az Akadémia kezdeti kiildetését tekintve a nyelv
és kultira meghatarozd volt a tagsagnal. A két 6rmény szarmazasu tag - Gorove Laszl6
és Otvos Agoston - sem vdltoztat ezen, hiszen az erdélyi srmények ekkorra jorészt
elmagyarosodtak. Gorove csaladja kordbban magyar nemességet szerzett, és mind-
ketten magyarul irtak. Az erdélyi szdszoknak megvolt a sajat tudomanyos-mtivel6dési
egyesiiletiik, a Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde. Nyilvan ez a honismereti
egyesiilet - akarcsak az 1859-ben alapitott Erdélyi Muzeum-Egyesiilet - nem akadé-
miaként mikodott,* de 1867 utdn néhany szaszt a Magyar Tudomdnyos Akadémia is

29 | Az elsé valasztdsndl 1830-ban ugyanis nem valasztottak levelezd tagokat.

30 | Teleki Ferenc grof csak tiszteleti tag volt, Wesselényi Miklds igazgatd és tiszteleti, Kemény Jozsef grof
levelezd és tiszteleti, Josika Miklés baré és Teleki Domokos gréf pedig levelezd, igazgatd és tiszteleti
tagok is.

31| Rendes tagok lettek: Gyulai Pal, Matyas Flérian, Salamon Ferenc, Szildgyi Sandor és Torma Kdroly.
Gyulai azonban minden kategériaban szerepel: elbb levelez6 (1858), majd rendes (1867), késébb
igazgatétandcsi (1883) és végiil 1906-ban tiszteleti tag. Ddsa Elek és Kemény Gédbor baré elbb levele-
z6, majd tiszteleti, Miké Imre grof tiszteleti és igazgatd, Kuun Géza grof pedig levelezd, tiszteleti és
igazgatdtandacsi tag is volt, és egy cikluson at (1901-1904 k6zott) az Akadémia alelnoke.

32| Az erdélyi szasz és magyar honismereti egyesiiletre lasd Borbdla Zsuzsanna T6rdk: Exploring
Transylvania. Geographies of Knowledge and Entangled Histories in a Multiethnic Province, 1790-1918.
Brill, Leiden 2015.
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tagjava valasztott. Az erdélyi romanok kés6bb szintén létrehoztak az ASTRA-t, majd
1866 utdn, miutan 1étrejott a Roman Akadémia, sokan annak tagjai lettek.®

Valtozatosabb a felekezeti Gsszetétel, az jorészt leképezi az erdélyi magyar tarsada-
lom felekezeti sokszintiségét. A protestansok - és azon beliil a legkisebb felekezet, az
unitariusok - feliilreprezentaltak, hiszen a csoport tébb mint fele (55,3%) reformatus,
10,6% pedig unitarius, és csak szlik harmada (29,7%) romai katolikus, mik6zben Erdély
magyar lakossaganak mintegy 40%-a volt katolikus. Egy személy felekezetét nem si-
keriilt teljes bizonyossaggal megallapitani, egy pedig felekezetet valtott: az eredetileg
katolikus Jésika Miklds reformatussa lett, hogy elsé feleségétdl, Kallay Erzsébettdl el
tudjon valni. Az eredmény nem meglepd, hiszen Karady Viktor és masok kutatasai is
mutatjak a protestdnsok feliilreprezentaltsagat az oktatas terén a dualizmus kordban
is.3* Az Gsszes reformkori akadémikus viszonylatdban szintén megfigyelhet6 a refor-
matusok és evangélikusok feliilreprezentaltsaga, valamint Erdély kiemelkedd szerepe
a protestansok csoportjan beliil, de egyuttal viszonylagos zartsaga is.*

Ismeretlen,

bizonytalan
Unitarius

Katolikus

Reformatus

2. dbra: Az erdélyi akadémikusok felekezeti 0sszetétele

33| Vlad Popovici: Disparitati si dezechilibre non-intelectuale. Scurta analizd prosopograficd a membrilor
Academiei Roméne originari din Transilvania si Ungaria (1866-1948). In: Natiuni, nationalism si
perspective interetnice in Transilvania. In honorem Sorin Mitu la 60 de ani. Ed. Constantin Barbulescu et
al. Mega, Cluj-Napoca 2025. 355-368.

34 | Karady Viktor kutatdsai alapjdn jol kirajzolddik a zsiddk feliilreprezentdltsdga a kozép- és felséfoku
oktatds terén a dualizmus idején, de a kiegyezés el6tt Erdélyb6l nem kertiilt be zsidé szadrmazdsu sze-
mély az Akadémia tagjai kozé. Lasd példaul: Iskolarendszer és felekezeti egyenlétlensegek Magyarorszdgon,
1867-1945. Torténeti-szocioldgiai tanulmdnyok. Replika Kor, Bp. 1997.

35| Az akadémikusok 28%-a reformdtus, 12%-a evangélikus volt. Ugrai Janos: Protestans kulturrégiok
a 19. szazad els6 felében. Az akadémiai csucselit kollektiv biografiai elemzésének néhany
tarsadalomfoldrajzi tanulsaga. Tér és Tdrsadalom 36. évf. 2022/1. 40-58. 45, 55. Ugrai kultarrégidkat
kiilonitett el, és ezek koziil a debreceni és az erdélyi adta a legtébb reformdtus akadémikust. A 19
erdélyi reformatusbhdl viszont hét elhagyta a régidt, és az csak két 4j protestans tagot vonzott. Uo.
50-52.
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A csoport negyedét (25,5%) fonemesek tették ki. A 12 arisztokrata koziil négyen tisz-
teleti és/vagy igazgato tagok voltak, de koziiliik ketten - Wesselényi Miklos és Mikd Imre
- nemcsak a kozéleti szerepiik kovetkeztében élveztek rendkiviili presztizst, hanem
munkdssaguk alapjan is kiérdemelték a megtiszteltetést.*® Az viszont megfigyelhetd,
hogy a f6nemesi szarmazds elényt jelentett, hiszen amig a vizsgalt akadémikusokat
atlag 42,3 évesen valasztottak meg, addig a fénemesek esetében az dtlagéletkor 37 és
fél év, ez az 6t év kiilonbség j6l mutatja a fénemesi szarmazds elényét. Az ismert festd,
Barabds Miklds mellett a mésik legfiatalabb akadémikus is arisztokrata. Akarcsak
Barabds egy évtizeddel korabban, Teleki Domokos grof is 26 évesen lett levelez6 tag
(1846-ban),*” amikor néhany versen és tjsagcikken kiviil még semmi sem indokolta ezt.
Késébb azonban raszolgalt a kitlintetésre, hiszen t6bbek k6zott 6 dolgozta fel els6ként
a székely hatdrérség torténetét.® Ha a korszakban a fénemesi szarmazds kétségkiviil
elénytisjelentett, azigazsag kedvéért meg kell jegyezniink, hogy az arisztokrata tagok
tobbségének munkdssaga nem marad el az dtlagtdl, hiszen t6bb olyan értelmiségi tagot
talalunk, akik néhany folydiratcikken, egyhazi beszéden vagy jé esetben tankdnyvon
kiviil mast nem publikaltak.

Ha Teleki és Barabas voltak a legfiatalabb erdélyi tagok, a legidésebb korban, 68
évesen Viola Jézsef moldvai orvost vdlasztottdk meg. Viola Marosvasarhelyen vagy mas
adatok szerint Nyaradkoszvényesen sziiletett, és el6bb a Habsburg Monarchidban volt
katonaorvos, majd Moldvaba ment, ott a fejedelem haziorvosaként, a jaszvasari (Iasi)
Sfantul Spiridon-kérhdz igazgatdjaként, illetve a moldvai kdrhazak féfeliigyel6jeként
szerzett hirt és vagyont maganak. 1833-ban egy konyvet (Dieteticd pentru un domnitor)
is publikalt német és romén nyelven.” Ot évvel kés6bb azonban, levelezd taggd vald
megvalasztasakor orvosi mikddésénél nagyobb sullyal esett latba a moldvai csdn-
gok korében végzett népkoltészeti gylijtése (A moldvai magyar népkoltés), valamint az,
hogy a fejedelem haziorvosaként ,ezen dllasdban a moldvai magyarok iigyét hiven
tamogatta”.*

Ha az arisztokratdk magas ardnya nem meglepd, az taldn anndl inkdbb, hogy a
csoport tobb mint fele (55,3%)* vdroson sziiletett*? - mikézben Erdély lakossdganak
tulnyomo része vidéken élt -, és viszonylag sok a polgdri-értelmiségi szarmazasa.

36 | Rajtuk kiviil Kornis Mihdly gréf a megalakulastdl kezdve igazgat6 tagként szerepelt, Teleki Ferenc
grofot pedig 1831-ben valasztottak meg tiszteleti tagnak.

37| Osszesen 12 olyan tagot taldlunk a kezdetekt6] napjainkig, akiket 24 éves koruk el8tt vélasztottak meg,
tobbek kozott az ismert politikusokat: E6tvos Jozsef is 22 évesen lett akadémikus, de 25 éves kora
el6tt keriilt be Trefort Agoston vagy Pulszky Ferenc is. Tigyi Jézsef: Hol teremnek az akadémikusok?
Az MTA tagjai szamokban. Magyar Tudomdny 167. évf. 2006/3. 344-355. 349.

38 | Teleki Domokos: A székely hatdrdrség torténete. S. a. r. Szabd Kdroly. Franklin-Tarsulat, Bp. 1877.

39 | Viola Jozsef (Nyaradkoszvényes vagy Marosvasarhely, 1770. marc. 15.-Iasi, 1858. marc. 23.) életrajza-
ralasd Ana Todea-Fiilop Maria-Monica Avram: Oameni de stiintd mureseni. Dictionar biobibliografic.
Mediaprint, Targu-Mures 2004. (oldalszamozds nélkiil). chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpc
glclefindmkaj/https://bjmures.ro/wp-content/uploads/2023/03/T00101.pdf (utolsé megtekintés: 2025.
12.14.).

40 | Eletrajzi adatok elhtinyt tagokrél. Viola Jézsef. Magyar Tudom. Akademiai Almanach ... MDCCCLXIII-
ra. Pest 1862. 265.

41 | Vagy 53,1%-a, ha Viola nem Marosvdsarhelyen sziiletett.

42 | A korban varosnak tekintett telepiilésen.
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A varosok koziil a févarosi szerepkort ellaté Kolozsvar emelkedik ki, itt tizen lattdk
meg a napvildgot. Ez egyrészt mutatja, hogy milyen helyzeti elényt jelentett a varosi
kornyezet, elssorban az oktatas szempontjabol, masrészt Kolozsvar az erdélyi magyar
arisztokracia tarsasagi életének kézpontja volt, a teleket altalaban itt toltotték, és
tobb fénemes itt is sziiletett. A varosok mellett még Haromszék emelkedik ki,* annak
ellenére, hogy a székben sokaig nem volt k6zépfokud tanintézmény.* A nagyenyedi
kollégium didkjai kozott is jelentds mértékben feliil voltak reprezentdlva a haromszé-
kiek - ahogy ezt Jakd Zsigmond és Juhdsz Istvan kutatasai is mutattak® -, valamint
az irdstudds szintje is kiemelkedett erdélyi viszonylatban.* Erdekes azonban, hogy
Udvarhelyszék, ahol szintén kiemelked6 volt az irdstudas szintje,* sokkal kevesebb
akadémikust adott ebben az id6szakban.

30
25
20
15

10

Varosok Székelyfold Varmegyék

M Kolozsvar Mas varos B Haromszék M Székelyfold tobbirésze B Varmegyék

3. dbra: Az akadémikusok sziiletési helye

43| Tigyi Jézsef az 1910. évi népszamlalds alapjan szazezer lakosra vetitette az akadémikusok szdmat a
torténeti Magyarorszag varmegyéi szerint. Az els6 helyeken a fé6varos utan a nyugat-magyarorszagi
varmegyék dllnak, de Kolozs varmegye is az el6keld 8. helyet foglalja el, ott 46 akadémikus sziiletett.
A kovetkez6 két erdélyi varmegye, Brassé 13 akadémikussal a 14., Hiromszék pedig 18-cal a 19. helyen
all. Tigyi Jozsef: i. m. 345.

44 | A sepsiszentgyorgyi Székely Mikd Kollégiumban csak 1859-ben inditottak el az els6 gimnaziumi osz-
talyt, tehdt az iskoldnak az 1867 el6tt megvalasztott akadémikusok oktatasdban nem lehetett szerepe.

45 | Jakd Zsigmond-Juhdsz Istvan: Nagyenyedi didkok 1662-1848. Kriterion, Buk. 1979.

46 | P4l Judit: Trastudds a Székelyfoldon a XVIII. szézadban. In: Emlékkényv Jakd Zsigmond sziiletésének
nyolcvanadik évforduldjdra. Szerk. Kovacs Andrds, Sipos Gabor, Tonk Sandor. EME, Kvar 1996. 421-433.

47 | AKiralyfold kivételével, ahol a legmagasabb volt az irdstudék aranya. Az 1869/70. évi népszamlalas
idején is a kiralyfoldi torvényhatdsdgok utdn rogton Udvarhelyszék (60,3%) és Haromszék (57,6%)
kovetkeztek. Uo. 430.

LXXXVII. KOTET | 2026 | 1.FUZET | 121



PAL JUDIT

Ugyancsak - nem meglepé mdédon - Kolozsvar messze kiemelkedik az iskoldzds
terén is. Bar az 0sszes iskola koziil az els6 helyen a nagyenyedi reformatus kollégium
all (itt az akadémikusok harmada tanult - 31,9%), de azt kdveti a kolozsvari reformatus
kollégium, ahol kozel 6t6diik (19,1%) — és ha ehhez hozzdszdmoljuk a masik két nagy
felekezeti iskolat, a piaristat és unitariust, akkor a csoport tébb mint fele (53,1%) va-
lamelyik kolozsvari iskolaban tanult.

Nincs

Nagyenyedi
Ref. Koll.

Kolozsvar,
Piarista Lyceum

Kolozsvar, Ref.
Kolozsvar, Unit. Koll.
Koll.

4, dbra: Az akadémikusok kozépiskolai
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M Kolozsvar M Kolozsvar + kulfold B Magyarorszag
Magyarorszag + kulfold B Kulfold B Nincs

5. abra: Fels6bb képzés

T6bb mint kétharmaduk felséfokil tanulmdnyokat is folytatott, és 42,6%-uk kiilfoldi
egyetemeken is megfordult: 12-en Bécsben, heten Géttingenben, négyen mds németor-
szagi egyetemeken.* Bécs mellett jol 1atszik a gottingeni egyetem kiemelkedd szerepe,

48 | Egy-egy személy Jéndban és Heidelbergben, ketten Berlinben (két unitarius, Kriza Janos és Berde
Aron), de paran t6bb felsdoktatdsi intézményben is megfordultak. Teleki Ferenc gréf példdul tanult
a bécsi Theresianumban, majd Kolozsvaron jogot, de hallgatéja volt a géttingeni egyetemnek is.
Szilagyi Ferenc szintén tanult Bécsben és Gottingenben, Méhes Samuel Bécsben és Heidelbergben,
Mihalyi Karoly Halléban és Go6ttingenben.
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mint az erdélyi diakok Monarchian kiviili peregrinacidjanak f6 célpontja.* A pesti
egyetemen nyolcan, a selmecbanyai akadémian hdrman, ketten pedig mas magyar-
orszagi akadémidn tanultak; a t6bbiek ugynevezett domidoctusok voltak, Erdélyben,
altalaban a kolozsvari kiralyi Lyceumban végeztek jogi tanfolyamot. A csoport negye-
de nem latogatott egyetemet vagy akadémiat, csak az erdélyi felekezeti iskolakat (s6t
Wesselényi Miklds semmilyen intézményes képzésben nem részestilt).

= Pesti egyetem = M4ds magyarorszagi akadémia
= Bécs Gottingen

= Mds németorszagi egyetem

6. abra: Az Erdélyen kivili fels6bb képzés helyszinei
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7. dbra: Az apak foglalkozasa

49 | Szogi Laszl6 kutatdsai is mutatjak, hogy a 18. szazad végétél a protestansok korében Géttingen szerepe
nagyon feler6s6détt. Kutatasainak osszefoglaldsdraldsd Szogi Laszl: Peregrinatio Academica. A kiilfoldi
magyar egyetemjdrds torténete, mérete és irdnyai, 1150-1919. ELTE Egyetemi Konyvtdr és Levéltar, Bp. 2022.
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Az apdk foglalkozdsdt/stdtuszdt is vizsgaltam, ez mutatja a csalddi hétteret és egy-
uttal az esetleges tarsadalmi mobilitast. Hirom esetben nem sikeriilt pontos adatokat
taldlni (ezek koziil kettének valdszintileg kisbirtokos, egynek pedig iparos volt az
apja), de a nagy t6bbség harom, kozel egyenld nagysagui csoport k6zott oszlik meg:
foldbirtokos, kisbirtokos/féldmtves, illetve értelmiségi. Ezek egylittesen az apak ha-
romnegyedét (78,7%) teszik ki, mellettiik még a hivatalnokok képeznek egy kisebb
csoportot (11,3%). A foldbirtokos apak esetében szintén megfigyelhetd, hogy a csoport
tobb mint fele viselt valamilyen hivatalt, dltaldban féispanok/f6kiralybirék voltak,
de talalunk guberniumi tanacsost és allamtitkart is (utébbi br. Kemény Dénes 48-as
allamtitkar, Kemény Gabor apja). Az értelmiségi csoportot f6képp lelkészek, kisebb
szamban tanarok képezik, és taldlunk egy ligyvédet is. Nem véletlen, hogy éppen ezek
voltak a legkorabban professzionalizal6dé szakmak. A hivatalnokok k6zott tobbnyire
a kozponti hatésagok alsdbb rangu hivatalnokai fordulnak eld, igy Gyulai Pal apja a
Gubernium szamvevétisztje volt, szintén szamtiszt volt a Récsi Emil apja, csak az or-
szagos épitészeti hivatalnal. Gorove Laszld apja Szamosujvar f6birdja volt, de a csalad
marhakereskedelembdl szerezte a vagyonat. A szintén 6rmény szdrmazdsu Otvos
Agoston apja keresked§ volt.

A vizsgalatbdl ugyan egy hagyomanyos tarsadalom képe bontakozik ki, ahol az
egyénnek sziiletésétdl megvolt a kijelolt helye a tdrsadalomban, de az oktatas a tarsa-
dalmi mobilitas egyik f6 csatornajat képezte, ahogy ezt a csoport sziik harmadanak
esete is mutatja. A mar emlitett Koteles Sdmuel példaul parasztsziilék gyermekébdl
lett a nagyenyedi kollégium professzora és rektora.

Végiil nézziik meg, milyen foglalkozdsi kategoridba lehet besorolni magukat az
akadémikusokat. Akarcsak az apdak, ez az 6 esetiikben sem egyszerd, egyrészt mert
sok esetben nem beszélhetiink mai értelemben vett, jol koriilhatdrolhatd foglalkozasi
kategdriakrdl, masrészt mert - éppen a professzionalizacid folyamatanak kezdeti vagy
atmeneti fazisai miatt - sok a tbbes besorolds. Valaki példaul egyszerre lehetett f61d-
birtokos, orszaggytlési képviseld vagy hivatalvisel és ird, illetve szerkesztd, és sok
esetben nehéz eldonteni, hogy melyik legyen az elsédleges kategdria. A besorolasnal
- amennyire lehetett - els6sorban a megvalasztas id6pontjara voltam tekintettel.

.
\\‘-

m Foldbirtokos m Tanar Lelkész Hivatalnok
m Szerkeszt6 = Orvos m Mas

8. dbra: Az akadémikusok foglalkozasa
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A legnagyobb csoportot a tanarok képezik, az 1867 el6tti akadémikusok 40%-a
tanar volt, koziiliik is kiemelkednek a protestans felekezeti iskolak tanarai. Ez egy-
becseng Ugrai Janos eredményeivel, aki az 1848 el6tti akadémikusok teljes csoportjat
vizsgalta, azon beliil is elsésorban a tanarokat és lelkészeket. A teljes csoporton beliil
is a tanitassal foglalkozok tették ki a legnagyobb hanyadot, és a teljes mintan beliil
még szembetlinébb a reformatus tandrok feliilreprezentdltsaga.®® Ugrai szerint ez
egyrészt mutatja a professzionalizaci6 alacsony szintjét, mdsrészt azonban a tanari
palya viszonylag alacsony presztizsére utal az, hogy a tandrok ,,t6bb mint a fele palyéja
soran elhagyta a katedrat”.> Raadasul atmeneti jelenségrél van szo; a kiegyezés utan
azintézményi haldzat kiépiilésével, a szakmak differencidlédasaval egyiitt a k6zépis-
kolai tanarok kiszorulnak az akadémiardl. Annak ellenére, hogy Keller Markus, aki a
tanarok professzionalizacidjat vizsgalta, a folyamat kiteljesedését a 19. szazad masodik
felére teszi. Ez a periddus szerinte ,rendkiviil sikeres id6szak a k6zépiskolai tandrsag
gazdasagi és tdrsadalmi poziciéjanak valtozdsdban”.’2 Erdekes, hogy a bécsi akadémia
elsé 40 alapitd tagja koziil is t6bb mint harmada (15 személy) tanar - igaz, egyetemi
tandr -, és masik négy is korabban kézépiskolaban vagy egyetemen tanitott.*

Ha az akadémikusok teljes mintdjdban az egyhdziak is jelentGs csoportot képez-
tek, ez nem mondhaté el az erdélyiekrdl, itt szamuk elenyészd, bar az arany némileg
emelkedne azokkal a reformatus tanarokkal, akik palyajuk korabbi vagy késébbi
szakaszdban lelkészek voltak (négy ilyen személyrél van szo).

Szembetlnd az ligyvédek, de dltaldban a jogaszok elenyész6 szima, mikdzben a
fels6oktatasban részesiil6k tobbsége jogvégzett volt. A teljes magyarorszagi mintdban
is alacsony az ligyvédek szdma.** Egy kisebb csoportot a hivatalnokok alkotnak, de 6k
is csak az 1848 el6tti csoporton beliil. Az ’egyéb’ kategdériaban talalunk katonatisztet,
fest6t és kalandort,> de K6rosi Csoma Sdndort sem egyszerd beilleszteni a hagyomé-
nyos kategériakba.

50 | Ugrai: Reformkori akadémikusok 24.

51],... atény, miszerinta valahatanarkéntis aktivakadémikusok tobb mint a fele palyaja sordan elhagyta
a katedrat, megmutatja a fokozatosan professzionalizdlédé tanari hivatds tarsadalmi presztizsének
korlatait.” Uo. 22.

52| Keller Markus: A tandrok helye. A kézépiskolai tandrsdg professzionalizdcidja a 19. szdzad mdsodik felében,
magyar-porosz osszehasonlitdsban. U'Harmattan-1956-os Intézet, Bp. 2010. 270.

53| Brigitte Mazohl-Thomas Wallnig: i. m. 78.

54| Az ligyvédek kiilonben egy igen sikeres szakmai csoportot képeztek, akiknek ,,6si hivatashél modern
hivatds”-s4 valdsa a 19. szdzad masodik felében gyorsult fel. Lasd Papp Viktor: Ugyvédtdrsadalom
Magyarorszdgon a 19. szdzadban. Kronosz, Pécs 2024. 423.

55| Sz6l16sy/i (Nagy) Ferencrél van szd, akinek kalandos életét a Magyar életrajzi lexikon a kovetkez6kép-
pen foglalta 6ssze: ,, Toroko.-ban katonai és diplomaciai szolgalatot teljesitett és banyaszszakérto volt,
1835-ben Albanidban megszervezte a csenddrséget. 1839 utdn Zimonyban a keleti nyelvek tolmacsa
volt; tizennégy nyelven beszélt. 1848 nyaran a Batthyany-kormany bukaresti igynéke, 1848. dec. 10-én
az Orsz. Honvédelmi Bizottmdnynal elnoki titkar, 1849. apr. 14. utan kormdnyelndki iroda fogalma-
zdja. 1849 utan az osztrak kémszolgdlat tagja lett, egyesek szerint 6 drulta el a korona rejtekhelyét is.
Vilagos utan Kossuthtal emigralt, de Mdltan, Spanyolo.-on és Parizson keresztiil 1853-ban hazatért”.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/sz-
77C95/szollosy-ferenc-szollosi-nagy-78093/ (utolsé megtekintés: 2025. 12. 13.). Dedk Agnes id6kozben
tisztazta, hogy a korona rejtekhelyét nem 6 arulta el. A koronds Wargha. Egy kettds iigynok Kossuth és
a csdszdri renddrség szolgdlatdban. Akadémiai, Bp. 2010. 149.
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A masik nagy csoportot a féldbirtokosok képezték. Ide f6ként - de nem kizardlag -
arisztokratdk tartoznak. Aranyuk az 1858-1867 kozti id6szakban még inkabb megnétt,
hiszen a neoabszolutizmus és a provizérium idején a magyar féldbirtokosok nagy
része kiszorult a hivatalviseléshbdl. Sokan viseltek viszont hivatalt a kiegyezés utan,
az iddsebbek pedig 1848 el6tt is. A kiegyezés utani 4j karrierlehetéségeket mutatja az
is, hogy a 16 személy koziil ketten (Miké Imre és Kemény Gabor) miniszterek lettek,
egy féispan (Torma Kéroly), de taldlunk hat egyetemi tanart - koziiliik csak egy (Récsi
Emil) volt megvélasztasakor is egyetemi tanar -, Szildgyi Sandor pedig a budapesti
Egyetemi Konyvtar igazgatdja lett. Ez a kis csoport is jél illusztralja a folyamatot,
ahogy az egyetemi tanarok atveszik a kozépiskolai tanarok helyét a kiegyezés utan.

Mas
Orvos
Szerkesztd
Hivatalnok
Lelkész

Tanar

||I|I'|'

Foldbirtokos

o
[N]

4 6 8 10 12

W 1849-67 M 1848 elGtt

9. dbra: Az akadémikusok foglalkozasa (11)

A 9. dbran jol lathatdk a kiilonbségek az 1848 el6tt és az 1858 utan megvalasztottak
kozott. Utébbiak kérében fokozott politikai szerepvallalds figyelheté meg. A csoport
kozel fele (43,7%) orszaggytilési képviseld is volt hosszabb vagy rovidebb ideig a ki-
egyezés utan, de az is szembet(ing, hogy ez elsésorban az arisztokratdkra érvényes.
A hét képvisel§ koziil 6t fénemes.
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10. abra: Orszaggydilési szerepvallalas
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Nem csak a politikai-kozigazgatasi elit tagjait flizték at stird rokoni kotelékek,
az akadémikusok kozott is tobb rokoni kapcsolatot taldlunk. Herepei Karoly példaul
Méhes Sdmuel unokadccse volt. A négy apa-fii kapcsolat esetében a fitk - egy kivétellel
-nem tartoznak a csoportba, mert egyrészt 1867 utan valasztottdk meg 6ket, masrészt
nem Erdélyben sziilettek. Az apa-fia parosok: Szildgyi Ferenc és fia, Sindor, az ismert
torténész és szerkesztl, Gorove Laszlo és fia, Istvan, az Andrassy-kormdny miniszte-
re, aki 24 évesen lett akadémikus. A legkiterjedtebb akadémikus dinasztia azonban
Szasz Karolyé, a nagyenyedi kollégium neves tanaraé volt. Az erdélyi reformellenzék
tagjanak két fia is akadémikus lett: ifjabb Szdsz Karoly (1829-1905), a Dunamelléki
Reformdtus Egyhazkeriilet plispoke (1884-1903), kolté, dramaird, mifordité, valamint
Béla (1840-1898), a kolozsvari egyetem filoz6fiatandra; egy harmadik fia, Domokos
pedig erdélyi reformatus piispok volt. Az ifjabb Szasz Karoly szintén Karoly nevi
fia (1865-1950), a Vallds- és Kozoktatasligyi Minisztérium hivatalnoka, ugyancsak
irodalmi-irodalomtorténészi munkassagot fejtett ki, és 6t is bevalasztottak a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagjai kozé.

A professzionalizacio kérdése: Torma Karoly példaja

A professzionalizacié tekintetében a kiegyezés koriili id6szak egy atmeneti perio-
dus volt. Mutatja ezt mind a foglalkozasok, mind a teljesitmény valtozasa. Egyrészrol
tovabbra is ott talaljuk az amatdr régiségbuvarokat és polihisztorokat, masrészt pedig
megjelennek a mai értelemben vett szakemberek. Az elsére példa Otvos Agoston gyu-
lafehérvari orvos, akit nem a természettudomdnyi osztdlyba, hanem mai szemmel
nézve mikedveld torténészi, forrasfeltiré munkaja alapjan az Akadémia torténeti
osztalyaba soroltak be. A torténészek kiilonben jelentGsen feliilreprezentdltak, ez egy-
arant mutatja a tudomanyag korai 6nallésodasat, a fokozott érdeklédést a nemzeti mult
irdnt, valamint azt a mdig é16 szemléletet, hogy a torténeti kutatdsok barki szamdra
elérhet6k, nem szlikséges hozza kiilon szakmai felkésziiltség.

A polihisztorsag napjai azonban meg voltak szamldlva. Brassai Samuelre igen
hosszu élete alkonydan mar csodabogarként, lesajndléan tekintettek, annak ellenére,
hogy az utébbi id6ben hangsilyozzdk nézetei Gjdonsagat a nyelvészet terén, valamint
hozzajarulasat a vildg elsé 6sszehasonlit6 irodalomtudomanyi folydiratanak elindi-
tasdhoz.5” A SOtér Istvan altal szerkesztett magyar irodalomtorténet éppen Brassa-
ival illusztralta a fordulatot a professzionalizaci6 terén: ,Nalunk a nyolcvanas évek
voltak a miikedvel tudomédnyossag és polihisztorsag alkonya. A Brassai-féle tudds
tipus ekkor valt végképp muzeumi s panoptikumi emlékké és latvanyossaggd. Erre

56 | Lasd példdul Judit Pal-Vlad Popovici: Family Relations and Parliamentary Elections in Transsylva-
nia and Eastern Hungary (1867-1918). In: Elites, Groups, and Networks in East-Central and South-East
Europe in the Long 19th Century. Eds. Judit Pal, Vlad Popovici, Oana Sorescu-Iudean. Brill Schoningh,
Paderborn 2022. 206-234.

57 | ,Brassai halala utan t6bb mint egy félszazadnak kellett eltelnie, amig a modernnek mondott nyelvtudo-
many utolérte 6t a mondat szerkezetére vonatkozo felismeréseiben.” Péntek Jdnos: Brassai nyelvészeti
munkassaganak korszertisége. Keresztény Magvetd 113. évf. 2007/3. 273-276. 275; T. Szabé Levente:
AKkis folydirat mint az irodalmi modernizmus lehetséges hatdra. Az Osszehasonlitd Irodalomtorténelmi
Lapok és a globdlis modernizmus kezdetei. Korunk III. folyam, 34. évf. 2023/3. 110-117.
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az Otvenes, hatvanas évek forduléjan kezd6dé folyamatra, s egyben ennek vontatott-
sagara jellemzd (s mulatsagos) illusztraci6 az a hosszu és végiil sikertelen kiizdelem,
melyet az Akadémia kiilonb6z6 osztalyainak szaktuddsai folytattak egymas ellen,
hogy elhdritsak, illetleg egymads osztdlyara haritsdk Brassai tagsagat”.®® Brassait
ugyanis kezdetben, 1837-ben a Matematikai és természettudomdnyi osztalyba so-
roltak be, 1864-ben pedig dtkeriilt a bolcseleti osztdlyba. Nem 6 volt az egyetlen, aki
osztalyt valtott, hiszen Teleki Jézsef és Kemény Zsigmond is kezdetben a Térvénytu-
domanyi osztalyban szerepeltek, de el6bbi a Térténettudomanyi, utébbi a Nyelv- és
széptudomdnyi osztdlyba keriilt at. Bar az osztalybesorolas tobbszor valtozott, de
jol kirajzolddik a bolcsészek tulsulya: az osztdlyokba besorolt erdélyi akadémikusok
kétharmada a Bolcsészet és torténettudomanyi, valamint a Nyelv- és széptudomanyok
osztalydnak tagjai voltak.>

Végiil roviden egy példaval, egy személy élettitjaval szeretném illusztrdlni a
professzionalizacié folyamatat. Torma Kdroly (1829-1897) egy Bels6-Szolnok varme-
gyei kis faluban, Varkuduban latta meg a napvildgot a csaladi birtokon. A régiségek
szeretetét higdval, Zs6fidval - az elsé magyar n6i régésszel, aki vilagszerte is az Gtt6-
rék kozé tartozik - egyiitt apjuk, Torma Jézsef f6ldbirtokos, egy ideig Bels6-Szolnok
varmegye pénztarnoka, kedveltette meg veliik. Az apa gyakran folytatott dsatast a
kornyéken. Gyermekkoranak egyik meghatdrozo6 élménye volt, amikor ,egy napon
egész hazukat tele raktak kovekkel, téglakkal, cserepekkel”, apja ugyanis sajat kolt-
ségén tarta fel az alsdilosvai rémai castrum maradvanyait.®® Nemcsak higa szamara
volt azonban lehetetlen egyetemi tanulmanyok folytatdsa, hanem Torma Kéroly is a
szamara kijeldlt életpalyat kovette, a kolozsvari piarista liceum jogi tanfolyamanak
hallgatéjaként érte az 1848-as forradalom kitdrése. A szabadsdagharc - amelyben 6
is részt vett - leverése utan megndsiilt, és birtokdn gazdalkodott. Emellett torténeti
és régészeti tanulmdanyokat folytatott, mint kortdrsai koziil sokan. Kiadott néhdny
kora Ujkori erdélyi elbeszéld forrast, és gyUjtotte Dacia provincia epigrafiai emlékeit.
Utdbbi szisztematikus kutatdsara a jeles ékortudés, Theodor Mommsen is biztatta
1857. évi erdélyi latogatasa soran.® 1861-t61 a Magyar Tudomdanyos Akadémia leve-
lez6 tagja lett.

Az 1860-as években azonban egyre inkabb bekapcsolddott az erdélyi magyar elit
politikai mozgalmaiba. Ott volt 1865-ben Kolozsvaron, az utolsé erdélyi diétan, majd
a pesti orszaggytlésen. Rovid képviselség utdn, 1867 tavaszan kinevezték Bels6-Szol-
nok varmegye féispdnjanak. Ot évig 4llt a varmegye élén, majd 1872-1875 kozott ismét

58 | A magyar irodalom téorténete. IV. A magyar irodalom térténete 1849-t6l 1905-ig. Szerk. S6tér Istvan.
Akadémiai, Bp. 1965. 580.

59 | Az osztalybesorolast Fekete Gézdné kotetébol vettem at, de sok esetben késébbi megjelolést alkalma-
zott. 1858 elStt hat osztdly miikddott, bar ezek elnevezése valtozott: Nyelv-és Széptudomanyi osztély;
Filozéfiai; Torvénytudomanyi; Torténettudomdnyi; Matematikai; Természettudomanyi. 1870-t61
hédrom osztdlyba vontak 6ssze az akadémikusokat: Nyelv- és Széptudomanyi osztdly; Bolcseleti, tar-
sadalmi és torténeti tudomanyok osztdlya (1881-ig bolcsészeti); Matematikai és természettudoményok
osztalya. Fekete Gézané: i. m. 558.

60 | Kuun Géza: Torma Karoly emlékezete. Erdélyi Miizeum 16. évf. 1899/1. 1-13. 2.

61| Uo. 4.
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képviseld volt.? A késébbi miniszterelnokot, Banffy Dezsét — a szomszédos Doboka
varmegye féispanjanak fidt - gy6zte le, aki a mérsékelt ellenzék szineiben indult. Dedk
Ferenc koréhez tartozott, és egy ideig a képvisel6haz alelnoki funkcidjat is betdltotte.
Anyagi helyzete azonban mar korabban megrendiilt, és csalddi birtokat 1877-ben
elarverezték.s

Az anyagi cséd és az idegdsszeomlds nyoman baratai és tisztel6i segitettek a
talpra allasban. Még ugyanabban az évben kinevezték a kolozsvari egyetemre a
kozjog tanardnak. Hamarosan azonban sikertilt az érdeklédéséhez jéval kozelebb
all6 allashoz jutnia, 1879-ben ugyanis a budapesti egyetem régészeti tanszékére
nevezték ki professzornak. Ebben valdszintlileg nagy szerepet jatszott baratja, Szasz
Karoly, a késébbi reformdtus pilispok, aki akkor a kultuszminisztériumban t6ltstt be
titkdri poziciét. Torma mind Trefort Agoston miniszternek, mind Szdsznak koszo-
netet mondott, hogy ,az én sajat helyemre” kivanjak allitani, és igy ,,a Monumentam
dolga nyélbe jut”.%* Ekkor még igy kesergett: ,.... napjainkban a praehistoricus ré-
gészet a divatos, perse azért mivel a latin nyelv nehéz valami, s jéval konnyebb a
cserepészet és barlangaszat, vagy tan azért, hogy [...], de nem kutatom a miértet”.*®
Kinevezésekor mar teljes elégedettséggel irta: ,Ha tudndd, mekkora 6romet okozott
tuddsitasod! Vagyaim teljesiiltek. Mint jél jegyzéd meg: valddi [kiemelés az erede-
tiben - PJ] hivatdsomnak adattam vissza; a Corpus is meglesz; s koztetek is leszek.
Igazi trium perfectum!”.®

Jellemzd, hogy 1881-ben egy régiismerdse alig ismerte meg, jé néhdny évvel fiata-
labbnak tlint, mint par évvel korabban, az illet6 azt hitte, hogy a professzor fiat latja.
Tormat szérakoztatta az eset, és megjegyezte, hogy 6 maga is joval fiatalabbnak érzi
magét, mint politikusként.” Ugy tiinik azonban, hogy kozel 6tvenévesen és a tobb
mint egy évtizedes kitér6 utan hidnyzott mar beldle a kell§ lendiilet és kitartas, hogy
befejezze nagy mivét, Dacia epigrafiai emlékeinek kiadasat. A hazai szakmai kérokben
sem nézték j6 szemmel a kiviilr6l jott embert, még ha fiatalkoratél fogva foglalkozott
is régészettel: a belfldi tudomanyos vilag ,,par igazdn tudés embert leszamitva - ma
sem tudja nekem megbocsatani, hogy jévoltatok arra a tanszékre iiltetett!” - irta két
évvel késébb egy levelében.®

A régészet 6nallésoddsa, a régészek professzionalizaciéja hosszan elhizédé fo-
lyamat volt. A PAzmany Péter dltal alapitott egyetemen mar Buddra val6 dthelyezése
évétél, 1777-t81 1étesiilt egy Erem- és Régiségtani Tanszék, elsd professzora, a S4ros
megyébdl szdrmazé exjezsuita, Schonvisner Istvan volt.® O kezdte meg Aquincum
feltdrasat, amelyet majd Torma folytatott. A tulajdonképpeni professzionalizacid

62 | Lasd P4l Judit: Erdélyi f6ispanok a kiegyezés utdn. Aetas 24. évf. 2009/4. 80-99.

63 | Budapesti Kozlony 1877/217. (szept. 23.) 7771. Birtoka elvesztése utdn ,két honapig nagy betegen élet-
haldl kozt fekiidt”. Kuun Géza: i. m. 5.

64 | Torma Karoly levele Szasz Kdrolynak, 1878. nov. 28. Orszagos Széchényi Kényvtdr (a tovabbiakban:
0OSZK), Levelestar.

65| Uo.

66 | Torma Karoly levele Szasz Kdrolynak, 1878. dec. 27. Uo.

67 | Kuun apjaval tértént az eset. Kuun Géza: i. m. 7.

68 | Torma Kéroly levele Szasz Karolynak, 1880. dpr. 27. OSZK, Levelestar.

69 | https://regeszet.elte.hu/content/az-intezetrol.t.204302m=6541 (utols6 megtekintés: 2025. 12. 19.).
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azonban csak a 19. szazad utolsé harmadatél szamithaté. Torma maga - mint lattuk
- még ugy lett a szak egyetemi tandra, hogy 6 maga egyetemi tanulmdnyokat sem
folytatott.

Nem & volt az egyetlen a mintaban, aki hasonld karriert futott be: Gyulai Pal
és Salamon Ferenc hasonldképp lett a pesti egyetem professzora az 1870-es évek-
ben.” Utébbi kanyargds palyat futott be, és igencsak feszegette az egyre inkabb
professzionalizdl6dé szakmai kereteket. A dilemmat j61 6sszefoglalta Zaban Marta,
Salamon szakmai életatjanak feldolgozdja: ,Az 6 szakmai palyafutdasa két szem-
pontbdl is kés6bbi kanonizdcidja kerékkotbjének bizonyult. Egyrészt a pesti egye-
tem orvostudomanyi kardn folytatott tanulmanyai utan matematikét tanit, majd
irodalomkritikusként tevékenykedik, ezutan térténelmet tanit a pesti egyetemen,
mikoézben a hivatalos k6zlony f6szerkesztdi tisztségét is betdlti. Hatalmas problémat
jelentett munkdssaganak kés6bbi értékeldi szamara, hogy a modern tudésfogalom
fel6l hogyan ragadhaté meg Salamon tuddssaga és életmiive, hogy 6 tulajdonképpen
melyik tudomany képviseldje, hova sorolhatd. Masrészt az irodalomtudomany szem-
pontjabdl az okozott dilemmat Salamon életttja értékelésében, hogy tekinthet6-e
egy olyan kritikus valédi irodalmdarnak, aki »hiitlen« volt az irodalomtudomany-
hoz, és ,atpartolt” a térténettudomany terliletére”.”* Salamon esete jél illusztralja a
professzionalizdcidé atmeneti szakaszanak dilemmait is.

Osszefoglalds

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy az elsé erdélyi akadémikusok list4ja felemds
képet mutat. Habar ott taldlunk kozottiik olyan ismert személyeket, akiknek tudo-
manyos munkassagat a kortarsak és az utdékor is elismerte, mint a tibetologus Krosi
Csoma Sandor, vagy a matematikus Bolyai Farkas, de hidnyzik példaul utébbi fia, a
korszak legnagyobb tudomanyos teljesitményét magdénak mondhaté Bolyai Janos.
Ennek ellenére ugy vélem, hogy ez a kis csoport viszonylag jol leképezi az erdélyi
magyar szellemi elitet. Annak a két csoportnak a képviseldi alkotjak a tobbséget,
amelyik nemcsak a miivel6dési élet hangadéi kzé tartozott, hanem kozéleti-politikai
téren is jelents szerepet jatszott: a liberalis és nemzeti érzelm arisztokracia és az
atalakuld értelmiségi réteg. Az elmaradott viszonyokat mutatja, hogy utébbiak tébb-
sége kollégiumi tanar volt. Munkassaguk pedig sok esetben forditasokra, tankdnyvek
Osszedllitasara korlatozoédott.

Emlékbeszédében a Tormandl egy évtizeddel fiatalabb Kuun Géza gréf, a Magyar
Tudoményos Akadémia tagja, hangstlyozta az arisztokraciabdl és a nemesi foldbir-
tokosok koziil szarmazd tuddsok sajatossdgait, akiknek - a német ,,Gelehrtenstand”-
hoz képest - sokoldalinak kellett lenniiik, a miivészetek és a tudomanyok dpoldsa és

70 | T. Szabd Levente: A magyartanarsag szililetése. Gyulai Pl egyetemi tandrsaga és a magyar irodalom-
torténeti képzés hivatidsosoddsa. [rodalomtorténeti Kozlemények 110. évf. 2006/6. sz. 677-701. Eletrajzara
lasd Papp Ferenc: Gyulai Pdl. I-I1. MTA, Bp. 1935-941.

71| Zaban Marta: Salamon Ferenc szakmai életiitja. Hivatdstorténeti esettanulmdny. Presa Universitara
Clujeand/Kolozsvari Egyetemi Kiadé, Kvar 2014. 9.
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tdmogatdsa mellett a tarsadalmi és politikai életben is részt kellett venniiik. Kezdetben
az Akadémia erre is tekintettel volt, nem csak a tudomaényos teljesitményre; a tagva-
lasztas nem ,teljes mértékben tudas alapu volt, hiszen sokkal t6bbet nyomott a latba,
ha valaki »buzgé hazafi«”.”?

Az Akadémia fennalldsa elsé évtizedeiben nem ,tuddsok zart kore” volt, hanem
a ,szélesebben értelmezhetd szellemi-kulturdlis elit” korébdl valogatta a tagokat.”
Ez még teljes mértékben raillik a kiegyezés el6tt megvalasztott erdélyi tagokra is, de
éppen a fenti példak mutatjak az dtmenetet a professzionalizacié terén: a 19. szazad
50-es és 60-as éveiben keriiltek be a testiiletbe azok, akik mar egyetemeken folytattak
karrierjliket - a pesti mellé ugyanis 1872-ben megalapitottak a kolozsvari egyetemet
is. A dualizmus idején pedig mar lényegesen mds Gsszetételt mutat az akadémikusok
csoportja, mint 1867 el6tt, nem tlinnek el ugyan teljesen az autodidaktak, de t6bbsé-
gében szaktuddsokat valasztanak meg, és a f6 sulyt az egyetemi tandrok képezik.

Az 1867-ig megvalasztott erdélyi akadémikusok listaja

Név Tagsag éve | Tagsag minGsége

Barabas Miklés 1836 levelezd

Baritz Gyorgy 1832 levelez6

Benkd Daniel 1859 levelezd

Berde Aron 1858 levelezd

Bolyai Farkas 1832 levelez6

B6l6ni Farkas Sandor 1834 levelez6

Brassai Samuel 1837 levelezd, 1837; rendes, 1865; tiszteleti, 1887

Buczi/y Emil 1832 levelez6

Deaki Filep Samuel 1831 levelez6

Désa Elek 1861 levelezd, 1861; tiszteleti, 1865

Geg0 Elek 1835 levelez6

Gorove Laszlo 1835 levelezd

Gyulai Pal 1858 levelezd, 1858; rendes, 1867; igazgato, 1883;
tiszteleti, 1906

Heged(is Sédmuel 1832 levelez6

Herepei Karoly 1838 levelez6

Josika Miklos, br. 1835 levelezd, 1835; igazgatd, 1836; tiszteleti, 1843

Kemény Gabor, br. 1864 levelezd, 1864; tiszteleti, 1886

Kemény Jozsef, gr. 1831 levelezd, 1831; tiszteleti, 1844

Kemény Zsigmond, br. 1843 levelezd

Kornis Mihaly, gr. 1830 igazgatd

Kovacs Istvan, nagyajtai 1845 levelezé

Kérosi Csoma Sandor 1833 levelezd

Koteles Sdmuel 1830 rendes

72 | Czinege Szilvia: i. m. 29.
73 | Ugrai: Reformkori akadémikusok 5.
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Név Tagsag éve | Tagsag mindsége

Kriza Janos 1841 levelezé

Kuun Géza, gr.™ 1867 levelezd, 1867; tiszteleti, 1883; igazgatd, 1904;
masodelnok 1901. majus 10.-1904. majus 13. kozott

Matyas Florian 1858 levelezé, 1858; rendes, 1898

Méhes Samuel 1836 levelezé

Mihalyi Karoly 1865 levelezd

Miké Imre, gr. 1858 tiszteleti, 1858; igazgatd, 1865

Lazar Kalman, gr. 1867 levelezd

Otvés Agoston 1859 levelezd

Péterfi Karoly 1834 levelez6

Petrichevich-Horvath Lazar 1844 levelezd

Récsi Emil 1858 levelezd

Salamon Ferenc 1859 levelezd, 1859; rendes, 1871

Széasz Karoly 1833 levelez6, 1833; rendes, 1834

Szentkiralyi Zsigmond 1845 levelezé

Szilagyi Ferenc 1833 levelezd

Szilagyi Sandor 1858 levelezd, 1858; rendes, 1873

Sz6ll6sy Ferenc 1847 levelez6

Teleki Domokos, gr. 1836 levelez6, 1836; igazgatd, 1855; tiszteleti, 1861

Teleki Ferenc, gr. 1831 tiszteleti

Torma Karoly 1861 levelezd, 1861; rendes, 1881

Tunyogi Csapé Jozsef 1832 levelezé

Viola Jézsef 1838 levelez6

Wass Samuel, gr. 1861 levelez6

Wesselényi Miklos, br. 1830 igazgatod, 1830; tiszteleti, 1831

Transylvanian Members of the Hungarian Academy of Sciences before the Austro-Hungarian
Compromise (1867)

Keywords: Hungarian Academy of Sciences, Transylvanian members, professionalization, 19" century

The study examines the Transylvanian members of the Hungarian Academy of Sciences before the Austro-
Hungarian Compromise, using the method of prosopography, thus covering the period when the Grand
Principality of Transylvania was still a separate province within the Habsburg Monarchy. Although statistically
speaking this is a small group (47 people), some conclusions can be drawn from the data.

The group largely reflects the religious diversity of Transylvanian Hungarian society, but it can be noted that
Protestants (Calvinists and Unitarians) are overrepresented. A quarter of the group were aristocrats, but more
interestingly, more than half of the group were born in cities and towns. Apart from towns, only the Székely
seat of Hiromszék stands out in terms of the number of members. Not surprisingly, Cluj (Kolozsvar) also stands
outin terms of education, with more than half of the group having studied there. More than two-thirds of them

74 | Kuun Gézat és Lazdr Kalmdnt 1867. janudr 20-an - még az Andrdssy-kormdny kinevezése el6tt —
valasztottak meg, ezért keriiltek be az elemzésbe.
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also pursued higher education, and two-fifths of them attended foreign universities, most of them in Vienna
and Gottingen. Three-quarters of their fathers can be divided into three roughly equal groups: landowners,
smallholders/farmers, and intellectuals. Teachers make up the largest group among Transylvanian members
of the Academy, with 40% of academics before 1867 being teachers. The other large group was landowners.
The newer generation of academics shows a transition in terms of professionalization: those who joined the
body in the 1850s and 1860s had already studied at universities and later pursued careers at universities.
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KADAR AGOTA

»AzZ els6 magyar no,
aki a Juliannal dijat kapott...”

Muvészi hivatas Madarasz Adeline
(1871-1962) hagyatékaban

»Egy kis mag, de amiben mar benne van egy nagy fa, minden
dus lombjaval, viragjaval, gytimolcsével. Adja Isten, hogy
kedvez6 talajra hulljon, hogy miel6bb viditsa lelkiinket
kedves zo6ldjével, enyhet adé his arnyékaval!™

Bevezet)

A fent idézett sorok Madardsz Adeline (1871-1962) festdmiivész tolldbol szarmaz-
nak, és az igldi sziiletést Szontagh névérek gondozasaban kiadott Csetneki magyar
csipkeI1. gyakorld fiizetének eldszavaban olvashatdk. A szerzd dltal az elvetett maghoz
hasonlitott, uttéré kézmtves vallalkozas megfelel6jét akkoriban legfeljebb kiilfoldi
divatlapokban taldlhatjuk meg.?

A kézimunkdzds évszazadokon keresztiil a néi (hazban végezhet6!®) tevékenysé-
gek egyik kulcsfontossagu eleme volt. Azt tartottak, hogy a néi érzelmeket csak ilyen

1| Csetneki magyar csipke. 1. fiizet. Osszedll. Szontagh Erzsébet és Aranka. Eggenberg, Bp. 1908. 9.

2| Akét csalddot Szontagh Palné, sziil. Madardsz Paula (1826-1908), Madarasz Viktor n6évére kapcsolta
Ossze. A Szontagh névérek unokatestvériik, Madardsz Adeline révén jutottak ir mintahoz, melyet
magyar motivumokkal gazdagitva, meghonositottdk a csetneki magyar csipke manufakturdjat. Két
flizetet adtak ki, orszagos tanfolyamokat tartottak. Vallalkozasukat Budapesten ,Csetneki Magyar
Csipke Szontagh Névérek” néven ismerték. Termékeik Eurépaban és Amerikaban is keresettek vol-
tak. Lasd Erdei T. Lilla: Az igldi Szontagh névérek és a Csetneki Magyar Csipke. Csetneki Magyar Csipke
Alapitvany, Debrecen 2005.

3| Ezt azért fontos kiemelniink, mert a tdrsadalmi konvenciékban elfogadott n6i munkak kozott f6ként
olyanok szerepeltek, amelyek nem kényszeritették a n6t otthondbdl és egyben a hagyomanyos néi
szerepkorokbdl kimozdulni. A kérdéskorrdl a szazadfordul6 néi gondolkoddi is hasonldan vélekedtek,

K4déar Agota (1998) - miivészettdrténész, doktorandusz, Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, ,, Térténelem,
civilizdcid, kultira” Doktori Iskola, Kolozsvar, kadaragota@yahoo.com

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-9
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és ehhez hasonld, nemspecifikus elfoglaltsdggal lehet a leginkabb korddban tartani,
ugyanakkor az efféle tevékenység, a kézimunkak mifajainak és technikainak elsaja-
titdsa — a konyvek olvasasa és mas tevékenységek* mellett — a n6i miveltség fokanak
leger6sebb kifejezdje is volt.”

A korszakokon ativeld , kulturdlis egyezmény” feltételei k6zott a n6knek évszaza-
dokig negativ tapasztalat jutott az 6nérvényesités Gtjain, igy szinte lehetetlennek tlint
6ndllo karriert folytatniuk. Ezt tarsadalmi helyzetiik és beilleszkedésiik is nagyban
befolyasolta.®

Tanulmanyunkban a mivészi hivatdstudat megnyilvanuldsait vizsgaljuk egy fe-
ledésbe meriilt festémiivész, Madardsz Adeline életttjan és palyafutdsan keresztiil,
mellyel egyidejlleg betekintést kivinunk nyutjtani a 19-20. szazad forduléjanak tarsa-
dalmi és miivészeti kontextusaiba, a kiegyezés utani 1jité szandéku oktatdspolitikai
kezdeményezések és a tarsadalmi mobilitas, az érzékenyités Uj feltételeibe.’

A téma minél atfogébb megvildgitdsa érdekében harom tudomdényteriilet bevo-
nasdra is kisérletet tesziink: kissé rendhagyodan igyeksziink alkalmazni a miivészet-
torténeti, tarsadalomtorténeti és irodalomtorténeti kutatasok relevans tapasztalatait.
Igy a konvencionélis mivészettorténet-irds kereteit tillépve a képzémivészet tarsa-
dalomtdrténetére és ezen beliil is a nék térténetére fokuszalunk, amely egy kevésbé
kutatott iranyzatként izgalmas kérdésekre keresi a valaszt.® A tagabb értelemben vett
életut- és hagyatékkutatas célja nem csupan egy kevéssé ismert néi alkoté munkdassa-
ganak feltdrdsa, hanem az is, hogy valaszt adjunk arra, miként rekonstrualhaté egy
ndéi életpalya a fennmaradt egodokumentumok révén.’

Ahhoz, hogy kézelebb hozzuk a témat az olvaséhoz, egy rovid csaladtorténet-
tel inditunk, melyben a rokoni kapcsolatokat vazoljuk. Majd a vizsgdlt forrdsanyag

aMadria Dorothea Egyesiilet 1884-es megalakuldsat kovetden az érdekvédelmi szervezet tobb néi tagja,
koztlik Csdky Albinné sziil. Bolza Anna (1847-1925) gréfné szerint is ,a né - akkor is, ha tanul vagy
munkat vallal - maradjon meg néi hivatasanal, ne akarjon férfi lenni, férjével vetélkedni”. Lasd Kéri
Katalin: Lednynevelés és néi miivelédés az tijkori Magyarorszdgon. Kronosz, Pécs 2018. 365.

4| A19.szazadban az dltaldnos polgari, néi muiveltségmodellhez hozzatartozott a kovetkez6 teriileteken
elsajatitott tudas: a kézimunka mellett a nyelvismeret/olvasas, levélirds, ének- és zenetanulds, rajzolas
és festés, kertészkedés.

5| Lasd Basics Beatrix: N6i foglalatossdgok a 19. szdzad elsé felében. Milzeumcafé 14. évf. 2020/79. 161-182;
Kéri Katalin: i. m.; Fadbri Anna: A nd és hivatdsa II. Szemelvények a magyarorszdgi nékérdés torténetébdl,
1866-1895. Kortars Kiadd, Bp. 2006.

6 | Pulszky Polyxena (1857-1921) szerint hibds lenne a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok nétagjairdl egy-
ségesen gondolkodni, 6 ugyanis tigy gondolta, hogy minden né csak sajat lehetéségeihez (tarsadalmi
szintjéhez, kapcsolataihoz, miveltségi fokdhoz) képest tudja sajat magat ,emancipdlni”. Lasd Szabd
Katalin: ,Szerintem kell, hogy minden n6 magamagét emancipalja”. Pulszky Polixéna a n6kérdésrol.
In: Miivelédés—torténetek. Irdsok Fdbri Anna tiszteletére. Szerk. Dede Franciska, Sdrai Szabé Katalin.
Kortars Konyvkiadd, Bp. 2025. 271-280. 279.

7| A 19-20. szazad forduléjan magyar teriileten érdemes kiemelniink tehdt Pulszky Polyxena néjogi
aktivizmusat, aki kedvezd tarsadalmi beagyazottsdga révén kezdetben mérsékelt véleménnyel, majd
a feminizmus felé kacsingatva allt ki a ndk iskolaztatasa és foglalkoztatasa mellett, segitve Gket az
érvényesiilés utjan. Neki kdszonhetd a nemspecifikus oktatas és az els6 magyar lednygimndzium
(1896) 1étrejdtte is. Uo.

8 | Szivés Erika: A magyar képzdmiivészet tdrsadalomtirténete 1867-1918. Uj Mandétum, Bp. 2009.

9 | AMadardsz Adeline-hagyatékot a drd. Kdd4r Agota mint kutaté és Csokonai Nonprofit Kft. mint meg-
rendeld k6zott kotott keretszerz6dési megallapodas alapjan, Kis Emdéke Hajnalka gytjteményvezetd
felligyelete alatt kutatjuk. Ikt.sz.: ESZ-818/2023.
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lel6helyének ismertetése utdn az abban fellelhetd egodokumentumok tipusairdl is
szamot adunk.

Ki volt Madarasz Adeline?

Madardsz Adeline, csalddi becenevén Babiska, a gomori Madardsz csaladbol
szarmaz6 Madardsz Viktor (1830-1917) fest6miivész és Grosjean Adeline (1851-1883)
lednygyermeke volt.

A gbomori Madardsz csalad csaladfajat Kempelen Béla kbzismert munkaja nyomdan
rekonstrudlhatjuk. Csetneki szarmazdsu nagyapjat, Madarasz Andrdst (1797-1873)
fémiparosként tartottdk a hazai iparfejlesztés egyik meghatdrozo alakjanak,'* hiszen
jelentGs hozamu vasgyarak miikodtek irdnyitdsa alatt az orszagban,'? illetve csaladi
vallalkozasként réz- és vaskereskedést mikodtetett Budapesten, melyet haldlakor
emlitett fia, Madarasz Viktor festémiivész 6rokolt meg. Csaladjuk impozans pénziigyi
vagyonnal rendelkezett, igy a fest6 még tanulmanyévei alatt b6séges tamogatdsban
részesiilt: Parizsban képezte magat, ahol sikeres festének szamitott."

A parizsi tanulmanyok utan 1870-ben Budapestre visszatéré festd rézkereskedé-
se 1902-ig mikodott, de - a kordbbi évekkel szemben - nem igazdn hozott jelentGs
jovedelmet a miivész szamdra. Ugyanakkor osztrakellenes nézetei miatt, amiért a
miivészeti életben ,forradalmar fest4”-nek ginyoltak, nem igazan talalt hazajdban
befogadd kozosségre.

Madarész Viktor a francia szdrmazést Grosjean Adeline-nel kotétt hazassagot. Osz-
szesen harom gyerekiik sziiletett,* akik koziil csak Adeline 6rokolte meg apjatol a festdi
vénat. Anyjuk korai haldla utdin Madarasz Viktor par éven beliil 4jrahdzasodott Ziska
Jolannal (1856-1921), a csalad pedig két j testvérrel, Gyorggyel és Pallal béviilt.!s

Madarasz Adeline hazassagait sok szempontbdl rejtély 6vezi,'* mivel az egodoku-
mentumok nem vagy csak részlegesen dokumentaljdk ezeket, a hazassagkotési anya-
konyvekb6l sem deriil ki minden esetben a hdzassag pontos ddtuma.'” Els6 hdzassaganak
évszamara a napl6ja ad tdmpontot: ,,Ahol az ember 23 keserves évet t6lt6tt egyhuzamban

10 | Az egodokumentumok fajtairdl ldsd Gyani Gabor: Meséld naplék és levelek. Az ego-dokumentumok
torténetirdi haszna. Bdrka 27. évf. 2019/2. 69-74.

11| A gbmori Madardsz csaladrol féként ipari tevékenységiik kapcsan jelentek meg frasok. A csalddi
kapcsolatokat ldsd Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok. VIIL. Grill Karoly, Bp. 1913. 9-11.

12 | Csetneken és Pécsett.

13| Altaldnosan elmondhaté, hogy a festészetbdl valé megélhetés a miivészeket nagyobb miivészeti
kozpontok felé vonzotta. Miinchenben és Parizsban képezték ki magukat, és ott is élték meg sike-
reiket. Parizs a ,muvészetek fé6varosdnak” szdmitott, gondoljunk csak mivészeti akadémidinak,
intézményeinek halézatara, a vilag- és orszdgos kiallitdsok hagyomanyaira. Madarasz Viktor parizsi
korszaka alatt a Salontdl aranyérmet (1861) is kapott, amely a lehetd legnagyobb elismerést jelentette
egy mivész szamadra.

14 | Madardsz Adeline két fivére Madardsz Andor (takarékpénztari igazgatd, Igld) és Viktor (MAV féfe-
liigyeld) volt, de egyikiik sem lett képzémivész. Az anyjuk korai haldla miatt Adeline-nak 4t kellett
vennie az anya és haziasszony szerepét a Madarasz csalddban.

15 | Madarasz Gyorgy (a naplékban Gyuri) féltestvérével a naplék és levelezések alapjan jo viszonyt dpolt.

16 | Osszesen haromszor hazasodott élete soran (kb. 1894-1899; 1903-1904; 1922-1928).

17 | Az elsé férjével kotott hazassag esetében is ezt tapasztaltuk.
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- Aztan elvitt a Feri, a legnemesebb sziv(i férfi mindegyik k6zott, akit ismertem [...] 23
keserves év, azutdn megint 4-5 év - Mert a Feri haldla utan egy ideig Iglon maradtam”.®

Eszerint 1894-ben mehetett el8szor férjhez Ujlaki Ferenchez (1860-?), frigyiiket
par év utan 6zvegység kovette.”

1903-ban Gjabb hdzassdgot kotott a kecskeméti szarmazasu id. Katona Béla
(1855-1904) koronatligyész-helyettessel, de mdsodik hdzassdga is nagyon rovid éle-
tlinek bizonyult férjének szintén korai, 1904-ben bekovetkezett haldla miatt. Az ezt
kovetd életszakaszt tartjuk kiemelendének a miivészi hivatds szempontjabél, mert
Madardsz Adeline csak ettdl az idéponttdl szamitotta mlivészi palydjanak kezde-
tét: ,,S tulajdonképen csakis innét szamithat6 a miivészi palyafutasom. Mert azéta
kizdrolagosan és csakis a miivészetemnek élek, és semmi massal nem t6r6dom”.%°

Harmadik hdzassagat a két vilaghdbora kézott Karpathy Jené (1870-1950) fes-
témiivésszel kototte. Gyereke egyik hdzassaghdl sem sziiletett, a csaladi levelezések
vizsgalata alapjan viszont tudjuk, hogy jé kapcsolatot apolt masodik férje kordabbi ha-
zassagabol szarmazd fiaval, ifj. Katona Bélaval (1884-1957).2 Utébbinak kdszonhetéen
keriilt 6sszegyijtésre a Katona csaldd iratait képez6 levéltari anyag gerince, amely
jelentds forrasokat tartalmaz Madarasz Adeline-ra vonatkozoéan is.?

A hagyaték és a forrasok lelohelyei, feldolgozasa

1960-ban a festémiivésznd apja hagyatékat a Rakospalotai Muzeumnak ajandé-
kozta? - ezzel jelent6s tamogatoja lett a helytorténeti gydjteménynek. A gyljtemény
egyébként a keriileti és a kornyez6 telepiilések néprajzi emlékeinek megbrzésére és
gyarapitdsara fokuszal,* f6ként palotai viseleteket, keramidkat, berendezési targya-
kat és mesterségek kéziszerszamait gytjti maganfelajanldsoknak koszénhetéen.?

18 | XV. Keriileti Kulturdlis Orokség Héza és Helytorténeti Gy(ijtemény, Budapest (Csokonai Nonprofit
Kozhasznu Kft.) (a tovdbbiakban: XV. KOHHGy), ltsz. 2019.4.1. pag. 259. Budapest, 1906. december
utolsé napjan.

19 | Ujlaki Ferencrél kevés adattal rendelkeziink, 1860 kdrnyékén sziilethetett Kormdcbanydn, tanulma-
nyaita mosonmagyardovari gazdasigi akadémian végezte 1883-1885 kozott. Arcképe azonositasdban
a Mosonmagyardvari Hansagi Muzeum Fotégylijteményének tabloképei és a Madardsz Viktor dltal
festett 1893-as portréja volt segitségiinkre.

20 | K6zép-Eurépai Miivészettorténeti Kutatéintézet, Archivum és Dokumentaciés Kozpont (a tovabbi-
akban: KEMKI ADK) 1063/1920. Az els6 fentmaradt naplé 1906-os bejegyzésével indulnak utazasai,
tanulmanyutjai: els6ként a mai Zelenika és Dalmadcia teriileteire, majd tanulmanyai miatt 1907-ben
Drezdaba, 1908-ban Parizsba, majd 1910-ben Miinchenbe utazik.

21 | Kemény Jdnos: Madardsz Adeline (Adél) leveleib8l 1903-1931. In: Evkonyv Bdcs-Kiskun Megye Miiltjdbol
XIX. Szerk. Szabd Attila. Bics-Kiskun Megyei Onkormaényzat Levéltédra, Kecskemét 2004. 261-287. 263.

22| Magos Gergely: Katona Jézsef visszaemlékezése. Magyar Gyogyszerésztorténeti Tarsasag, Bp. 2015. 10.

23| Az ajandékozdsi szerzédés Katona Bélané sziil. Madarasz Adeline és a XV. Keriilet, Rdkospalota hi-
vatalos képviseldje (Vambéri Gusztdv mizeumigazgatd) kozott jott 1étre Budapesten, 1960. februar
24-én. KOHHGy, ltsz. 60/1969.

24| A Rakospalotai Mizeum - a févaros harmadik helytorténeti gytjteményeként - 1960. januar 10-én
nyilt meg Rékospalotdn, az akkori Kossuth utca 39. szam alatt (mai cim: Pesttjhelyi ut 81. szdm).

25| Makrai Sonja: Eleven emlékezet. Févarosi keriiletek helytorténeti gytjteményei. Miuzeumcafé 13. évf.
2019/73. 143-157. 149.
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A Madardszok targyi 6roksége azért keriilt ide, mert Madardsz Adeline idésko-
raban, 1945-t6] haldlaig Rdkospalotdn élt, ezért a helyileg illetékes gylijteménybe
kivanta elhelyezni csaladja hagyatékat. A mizeum jelenleg a miivészné harminchét
festményét és mas képzémivészeti alkotasat, naploit és levelezését 6rzi,* tovabba
személyes csaladi fotdkat és csalddi hasznalati targyakat. A hagyaték kiilonlegességei
ko6zé sorolhaté Székely Bertalan (1835-1910) Madardsz Adeline portréja cim( festménye,?
illetve Adeline fiatalkori szerelmének, Janko Elemér (1872-1892) karikaturistanak?
szerelmi vallomadsait tartalmazd képes fiizetecskéje.”

Az eddigi kutatas soran a kéziratok kertiltek feldolgozasra: napldi 1906-t6l 1920-ig
Osszesen mintegy 1700 oldalon dokumentdljak életének torténéseit. Ezekre f6leg tinap-
lokként kell tekinteniink, a folyamatos énkeresés, az utazé/6nfejleszt6 n6 képe kiilonosen
érvényesiil benniik. A napldk helyszineit térképre vetitve, foldrajzilag egy nagyobb térség
rajzolodik ki tizennégy évi utazas soran: Zelenikaban (Montenegré), Budapesten, Drezda-
ban, Parizsban, Londonban, Miinchenben, Chicagéban és Los Angelesben torténtek fel-
jegyzések. A hagyatékot kiegészitik azok a csaladi levelezések, iratok, illetve fényképek,
melyeket a Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltar tagintézményében, a
Katona csaldd fondjdban talaltunk.*® A Magyar Tudomanyos Akadémia M{ivészettorténeti
Intézetének Adattaraban haromfiizetnyi emlékiratot sikeriilt azonositanunk.*

2023-ban a szombathelyi Smidt Mizeum falain beliil nyilt meg az els6 nagyobb, Ma-
darasz-hagyatékot felvonultatd csalddtorténeti kiallitas Madardsz Viktor és ldnya, Adeline
oroksege cimmel.*? A kiallitas a torténeti kontextuson beliil az apa-lanya viszonyt is bemu-
tatta. A Madardsz-6rokségnek 2025 marciusatdl az Ecsettel irt torténelem cim kiallitas ke-
retében a szegedi Mdra Ferenc Mizeum adott helyet, kiemelve Madarasz Adeline életutjat.

Naplok, emlékiratok, levelezések

Madardsz Adeline - miként fentebb erre mar utaltunk - naplékat, leveleket és vissza-
emlékezéseket is irt, melyek beszédes forrdsait alkotjak személyes életének. A felsorolt
forrasok az egodokumentumok mindharom miifajat képviselik, amelynek kutatdi és
szakirodalma a 20. szazadt6l kezd6dGen egyre inkabb novekszik. A legfontosabbak kozott

26 | Kis EmGke Hajnalka: Hatvanéves a Rakospalotai Muzeum. Helyem, Hazdm, Palotdm 5. évf. 2020/3. 2-7.

27 | A portré keletkezésérdl a naploban a kovetkezdéket olvashatjuk: ,,... legel6szor a Székely vette észre
rajtam, mikor az arczképemet festette - azt mondta, néha olyan kifejezése van a szememnek, mint az
iildézott dllatnak vagy a rémiilve menekiil6 embernek”. XV. KOHHGy, Itsz. 2019.4.2. pag. 15. Budapest,
1907. marcius 4.

28 | Janké Elemér, Jankoé Janos (1833-1896) karikaturista fia, magyar folydiratok meghbizasabdl dolgozott.
Akiilonleges képregényfiizetke lapjain mintarajziskolai jelenetekbe csoppeniink, melyben a két fiatal
szerelmének sikertelenségbe fulladt térténete rajzolédik ki, hiszen Jankd nagyon fiatalon meghalt.

29 | XV. KOHHGy, ltsz. 2020.1.1.ké.

30 | Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL BKML), Katona csalad
iratai (XIII. 6.), 14.d., 21.d.

31| Magyar Tudomanyos Akadémia, Mivészettorténeti Intézet, Adattar (a tovabbiakban: MTA MIA),
MDK-C-1-10/2477-2479.

32| A Madarasz csalad képzémiivészeti 6rokségét, hagyatékat az illetékes gyijtemény évfordulékhoz
kotve prébalta - mds muzeumok kézremiikodésével - emlékkiallitdsokon bemutatni: 1960, 1996,
1997, 2000, 2007, 2017, 2023, 2025.
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kell emliteniink a francia Philippe Lejeune irodalomtorténész kutatasait, magyar teriile-
ten pedig Gyani Gabor és Kovér Gyorgy torténészek megallapitasaira hagyatkozunk.®

Ha a lejeuni ,antifikciés” értelmezésben vizsgaljuk, a napldk olyan személyes,
szubjektumhoz fiz6dé megnyilatkozasok, amelyek igazsagat akdarmennyire is sze-
retnénk, nem tudjuk ellendrizni. Ezért bizalmi aktusként,* fictioként tudjuk csak
tételezni, hogy ezek megtorténtek a muiltban, kdziik lehet a valdsaghoz. A naplé és az
emlékirat kozott szerinte azért sziikséges kiilonbséget tenni, mert a naplé az egyén
jelenérdl ir, nem él az utélagos rekonstrukcidkkal, ezért kbzelebb dllhat azigazsaghoz,
mint a memoadr, amely egy visszaemlékezé magatartast képvisel.*

Madarasz Adeline - mint emlitettiik - 1906 és 1920 koz6tt irt napléiban féként
utazasait és tapasztalatait jegyzi le, mindezt az 6nkifejezés jegyében teszi. Személyén
kiviil els6sorban azoknak az embereknek a jellemrajzat ismerteti, akikkel taldlkozik,
vagy akikre visszaemlékezik, de gyakran ir az 6t koriilvevd kérnyezetrdl, szokasokrol
és dltalaban a kultarardl is.

Erdekesség volt szimunkra a naplék tanulmdnyozésa sordn, hogy Adeline a nap-
16iras el6zményeit is targyalja. Az alabbi idézet is tiikr6zi, hogy a mlivésznének szan-
dékaban allt élete nagyobb torténéseit sajat felfogasa szerint dokumentalni, ezeket a
napldkat azonban végiil megsemmisitette:* ,Engem magamat is érdekel, ha majd 20-30
év mulva tudom, milyen is voltam tulajdonképpen. Mert most nem tudom. Minden
naplémat elégettem”.’’

A megmaradt naplék emiatt nemcsak az utazdsi naplé mifajat képviselik, hanem
értelmezésiink szerint egyfajta belsé naploként vagy titoknapléként is felfoghatdak.
A naplé miifaja a legintimebb az egodokumentumok koziil, igy értelemszertien gya-
kori jelleggel talalkozunk az utdkor eldli elzaras vagy a megsemmisités tényével.
A napléiré sajat személyiségjegyeire és a naplokra is reflektal, ezeket a vondsokat
egy sajatos miifajként értelmezi. Nem naprol napra vezeti, inkdbb sajat érzéseinek
leirdsara igyekszik (intim napld),* mint a valés torténések elmesélésére. Az igy 1étre-
hozott naplokat pedig egy confusus miifajnak tekinti: ,Nem is napld, mert nem naproél
napra késziilt, s nem az események vannak benne sokszor, hanem azok az érzések,
amelyeket bizonyos események valtottak ki a lelkembdl - Es mégis naplé, mert ret-
tent6en intim - Széval ez egy confusus miifaj — amit, ha megmaradna, az én nevemrdl
kellene elnevezni 300 év mulva”.*®

33| Lasd Gy4ni Gdbor: i. m.; Kovér Gydrgy: En-azonossig az ego-dokumentumokban. Naplé, 6néletirds,
levelezés. Soproni Szemle 65. évf. 2011/3. 219-240.

34 | Philippe Lejeune: Az 6néletiréi paktum. In: ud: Onéletirds, élettorténet, napld. Vdlogatott tanulmdnyok.
Szerk. Varga Zoltan. U'Harmattan, Bp. 2003. 17-46.

35| Philippe Lejeune: A naplé ,antifikcié” In: frott és olvasott identitds. Az énéletrajzi miifajok referencidlis
kontextusai. Szerk. Mekis D. Janos, Z. Varga Zoltan. L'Harmattan, Bp. 2008. 13-24.

36 | Philippe Lejeune: Hogyan végzddnek a naplk? In: ud: Onéletirds, élettirténet, napld. Vdlogatott tanul-
mdnyok. Szerk. Varga Zoltdan. L'Harmattan, Bp. 2003. 210-222.

37 | XV. KOHHGy, Itsz. 2019.4.1. pag. 150. Budapest, 1906. jilius 13-a és 28-a kdzott.

38| Ezjellemzden a ndi naplok ismérve, a férfi miivésznaplok esetében inkdabb munkanaplékrol beszél-
hetiink, melyekbdl az érzelmek helyett inkdbb az alkotdsi folyamatok olvashatéak ki. Gondoljunk
csak Székely Bertalan ifjukori napléjara, amelyet mivészi tudatossaggal konstrualt meg. Lasd Bicskei
Eva: Naplé, vizudlis autobiogréfia, Kiinstlerroman. Személyiség és személyesség Székely Bertalan
yifjukori napléjdban”. Aetas 17. évf. 2002/2-3. 84-113.

39 | XV. KOHHGy, ltsz. 2019.4.2. pag. 1. Budapest, 1907 janudrjdban.
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Madarasz Adeline 1953-ban irt emlékiratai az MTA MIA-ban, Székely Zoltdn mu-
vészettorténész hagyatékaban taldlhatéak.” A visszaemlékezések viszonylag réviden
targyaljak a csalad életét, melyben f6ként az apjarol és annak megitélésérél, de Adeline
gyerekkorarol és csaladjuk viszonyairdl is mesél a fest6nd. A kozolt adatok Székely Zoltan-
nak az egy évvel kés6bb, 1954-ben kiadott Madarasz Viktor-kétetéhez szolgaltattak fontos
tdmpontokat.” Az emlékirat létrejétte egy kozottlik tortént levélvaltasra vezethetd vissza,
mellyel a Madarasz Viktorrdl az id6k soran kialakult negativ képet igyekeztek drnyalni.*

A kecskeméti Katona csalad® iratai kozott 6sszesen 65-66 darab olyan levelet ta-
laltunk, amelyet 1903 és 1931 k6z6tt Madarasz Adeline irt, vagy neki irtak. Ezek koziil
a legtobb levélvaltds mostohafidval, ifj. Katona Bélaval tortént (6sszesen 54 darab).
Kettejlik kapcsolatdt egyediil Kemény Janos vizsgalta, de 6 az 6tven levélbél csak huszat
elemzett és k6zolt tanulmanyaban.*

Madarasz Adeline igyekezett okosan alakitani mostohafidval valé kapcsolatdt. Az
id. Katona haldla térést okozott kettejiik viszonyaban,* igy amikor Adeline 1906-ban
kilfoldre utazott, kapcsolatuk egy id6re megszakadt. Erre - minden valészintiség
szerint - egy tisztazatlan nézeteltérés miatt keriilt sor, melyre egy kozottiik valtott,
sért6dott hangvételii levél enged kovetkeztetni.* Kiilfoldi tavolléte alatt csak Pocsy
Gyorgyné sziil. Katona Blankdaval (1858-1936), azaz s6gorndjével folytatott levelezése
igazolja, hogy mégsem szakitotta meg teljesen a kapcsolatot Katondékkal. A rendelke-
zésre all6 forrdsokbol nem kertilt el olyan levél, amelyet utazdsai alatt a vér szerinti
csaladjanak kiildétt, vagy t6liik kapott volna.*

A naplékban és emlékiratokban targyalt témak kozott fellelhetéek a gyermekkorra
és neveltetésre vonatkozo adatok, melyekben az apjaval valé kapcsolatdrdl is gyakran
ir. Adeline napléiban nagy szerepet kap a szerelemrdl valé gondolkodas, a potencialis
jeloltek listai altaldban fedénevekkel vagy csak utalasokkal jelennek meg.*® Feltéte-
lezhetGen karakdn személyisége és a hazassdggal kapcsolatos csaléddsok miatt nem

40 | MTA MIA, MDK-C-1-10/2477 (1-21), 2478 (1-23), 2479 (1-27).

41 | Székely Zoltan: Madardsz Viktor. Képzémivészeti Alap, Bp. 1954. (Magyar Mesterek).

42 | MTA MIA, MDK-C-1-10/2432 (1-3)-2476. Madarasz Adeline a kovetkezd levelében fejezte ki lelkesedését
Székely Zoltannak: ,,En nagyon sokat vdrok a megirandé miitél - Monografidt irni apamrél ndlam
nélkiil igazan nem lehet, mert én tudok sok mindent, amit mas nem tud - nem tudhat -, ami termé-
szetes. Nagyon megértettiik egymadst apammal”.

43| A csalddra vonatkoz6 adatokat és kapcsolatokat 1asd Magos Gergely: i. m.

44 | Kemény Janos: i. m. 261-287.

45| MNL BKML, Katona csalad iratai (XIIL. 6.), b. 7.d. A masodik férj haldla utdin Madardasz Adeline sze-
rette volna megdrizni a Katona csaldddal kialakult jo viszony4t, ez olvashatd ki anyésanak kiildott
levelébdl is: ,Nagyon szeretnék lemenni Kecskemétre, ha csak egy napra is, de most annyi még az
eligazitani valém, hogy nem lehet - Gigy szeretném mar ldtni a Mamadt és a t6bbieket is mind - ugye
én azért oda tartozom, ha ilyen szerencsétleniil rovid ideig is voltam egyiitt a Bélaval. - Ha valaki
egy év elbtt azt mondta volna nekem, hogy egy év mulva 6zvegy leszek - dehogy is hittem volna el.
Mindig azt hittem, én fogok elébb meghalni - mert mar egyszer eltemettem valakit”.

46 | MNL BKML, Katona csalad iratai (XIII. 6.), 14.d.

47 | Madarasz Viktor az 1910-es években mar egy Oreg, gyengélkedd festd volt. Madardsz Adeline nap-
16jéban és egy gyors rajzvazlatban is dokumentdlta 1917. janudr 10-ei haldldt. XV. KOHHGy, ltsz.
2019.4.7-17. pag. 32. Budapest, 1917. janudr 15.

48 | XV. KOHHGy, Itsz. 2019.4.1. pag. 153. Budapest, 1906. julius 13-a és 28-a kdzdtt. ,Ezer szerencsém,
hogy egypar professorom hétt-szerelmes volt belém - mert kiilonben bizony Isten kitettek volna a
Mintarajzbdl - Mert olyan dolgokat rendeztem, hogy még most is emlegetik.”
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kereste a férfiak tarsasdgat, a dokumentumok sokszor a né mint individuum karakterét
domboritjak ki.

Gyermekkor, neveltetés

Madardsz Adeline 1871. majus 26-an sziiletett Budapesten, és a Varosligeti fasor
45, szam alatti impozans Madardasz-villaban nétt fel, amely egyben beépitett miterem-
mel is rendelkezett. Adeline emlékiratai szerint 32 évig élt itt csalddjaval (1871-1902),
nagyjabol 1901-1902 kozé datdlja a csaladi vallalkozas és a villa elzalogositasat.” Az
Orszagos Magyar Képzémiivészeti Tarsasdag (OMKT) felajanldsara Madardsz Viktor a
Kelenhegyi uton levé miteremhazba® kolt6zott lanydval, ahol szerény koriilmények
kozott éltek, nem jartak kdzéposztalybeli eseményekre: ,,... volt egy id6ben par gyo-
nyord fiatal f6uri holgy, gondolom Palfy és Karolyi grofndk, akik apamtél tanultak
festeni [...] Mi 6ssze nem jartunk a kézéposztalybeli csalddokkal [...] De azt azért mindig
éreztem gyermekkoromban, hogy nincs mindenféle, ami mas csaladoknal van”.!

Mind&ssze Székely Bertalan latogatdsai ismerhet6ek meg a miivészné emlékira-
taibol, aki szoros baratsagot apolt apjaval, Madardsz Viktorral: ,,... mennyi rengeteg
munka, s Székelynél ugyanezt lattam. Székely tanarom volt, s apam legjobb baratja a
piktorok ko6zott, alkalmam volt sokat lenni egytitt vele”.5

Erdemes még kiemelni Ernst Lajos (1872-1937) kapcsol6d4sét a csalddhoz, hiszen
amugyjté az Ernst Mizeum megnyitdsat kovetden t6bb miivész alkotasat is szerette
volna megszerezni gydjteményének, koztiik Madarasz Viktor miveit: ,Mikor még a
Varosligeti fasorban laktunk, emlékszem, Ernst Lajos, aki akkor egészen fiatal ember
volt, sokat jart hozzank. Mindig kutatott, kérdezte, ebben a fidkban mi van, az a sok
papirosféle a szekrény tetején micsoda? Nagyon ligyetleniil még a székre is allott, s
ugy iparkodott megdllapitani, mik vannak rajzolva a lapokra”.

Madardsz Adeline, valészintileg apja tehetségét 6rokolve, mar az otthoni miite-
remben taldlkozott a miivészi palya vonzasaval. Az 1871-ben megalakult Orszagos
Magyar Kirdlyi Mintarajziskolaban és Rajztanarképezdében kezdte tanulmanyait. Az
intézménynek a Magyar Képzémuvészeti Egyetem Levéltaraban 8rzott beiratkozdsi
lajstromai alapjan ezt az id6szakot 1887 és 1893 kozé tehetjlik.>* Mesterei Székely Ber-
talan, késébb Dedk-Ebner Lajos® voltak: ,,... a Mintarajztanodéba jartam 6 évig, meg-
fordult hazunknadl egy csomo iré és fest6* [...] Székely 6 évig volt a tanarom, szivemben
haldsan 6rizem emlékét...”.

49 | MTA MIA, MDK-C-1-10/2477. pag. 13.

50 | 1903-ban az OMKT kezdeményezésére megnyilt Kelenhegyi titi miiteremhdz (ma Gellérthegyi miite-
remhdz) lehetéséget adott a rdszorul mivészeknek, hogy miteremlakast bérelhessenek olcsé bérleti
dij ellenében. Lasd: A kelenhegyi uton épiilt miiterem-bérhaz. Miivészet 2. évf. 1903/6. 422-423.

51 | MTA MIA, MDK-C-1-10/2477. pag. 3.

52| Uo. 35.

53| Uo. 34.

54 | Magyar Képzomuvészeti Egyetem Levéltara, 11/a, 11-16. kot. (1887/88-as-1892/93-as tanévek).

55 | Dedk-Ebner Lajos a késébbiekben elkiiloniilt néi osztalyt vezette.

56 | XV. KOHHGy, ltsz. 2019.4.1. pag. 6. Zelenika, 1906. marcius 26.

57 | MTA MIA, MDK-C-1-10/2432-2479. pag. 15.
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1885-t61 kiilon N6i Festészeti Tanfolyamot inditottak a nék szamara, ebbdl valt
ki kés6bb a Magyar Kirdlyi N6i Fest6iskola,* melyet Madarasz Adeline is latogatott.
Tanulmanyi eredményeirél a naplékban is szamot ad, melyekbdl érzékelhet6 az in-
tézmény felkészitl jellege: ,,Szerencsére a diplomam megvolt - egy fél-tuczat jelessel
benne. Székelytdl csak jot kaptam, de akvarelle és ornament jeles volt - és volt még
tobb jeles is - De azért én szentiil megvoltam gy6zdédve arrdl, hogy semmiféle talen-
tumom nincs a pingdlashoz”.

A megprobaltatasoktdl kozel sem mentes csaladi hattér és a Madardsz név mogott
meghuz6do fiatal leany bizonyos szempontokbdl a lehet8ségek, de egyidejlileg a kor-
latok kozé is sziiletett. Beszédes, ahogy sajat életérdl és karrierjérdl rendkiviil ontor-
vénytien vélekedett, miutan sikeresen tette le képesitési vizsgdit a Mintarajztanoda
rajztanarjelltjeként: ,Végre mikor mar egy diploma a kezemben volt, s azt talaltam,
elérkezett az ideje, hogy magam igazitsam a dolgaimat - szépen megkértem a csala-
domat, hagyjanak békével, mert Isten bizony, elfolyamodom valami rajztanari allasbha
- azutdn mindig magam igazitottam az életemet”.%

Madarasz Adeline, tigy tlinik, nem allami intézmény keretei kozott kivant végzett-
ségének el6nyeivel élni, hanem sokkal inkabb egy 6nallébb és fliggetlenebb karriert
keresett: kezdetben egy maganfenntartast néi festéiskolat mikodtetett bardtnéjével,
bard Huszar Ilondval,® amely igéretesen, komoly varakozasokkal indult.®

Sajat festoiskola, parizsi tanulmanyok

Madardsz Adeline talan abbdl a szempontbdl is kiilonlegesnek tekintheté nétar-
sai k6zott, hogy a két balszerencsésnek mondhat6 hazassaga kozott fest6tarsnéjével,
mez6kovesdi Huszar Ilona barénével mikodtetett maganfenntartast néi festiskolat
Budapesten. Az iskola a Huszdr-Ujlaki Néi Festbiskola nevet viselte, ahol rajz- és festé-
szeti kurzusokra lehetett ifji holgyeknek jelentkezni: ,,Na, és mikor a Huszar Ilonaval
fest6iskolam volt, s 58 tanitvanyunk volt: akkor aztan végképp kijelentette egy csomd
ifju pictor - akinek 3 tanitvanya volt -, hogy én ezen a vildgon semmit sem tudok. Az
Ilonardl meg nem is beszéltek”.®®

A forrdsok szerint iskoldjuknak jé fogadtatdsa és el6kel6 kbzonsége volt, a fest6nd
drezdai napléjanak egyik részletében tekint vissza kezdeményezésiikre, s egyuttal

58 | Bicskei Eva: A néi festészeti tanfolyam. A Magyar Kiralyi N&i Festéiskola térténete (1885-1921). Ars
Hungarica 35. évf. 2007/1. 51-94.

59 | XV. KOHHGy, ltsz. 2019.4.2. pag. 20. Drezda, 1907. 4prilis 18.

60 | MNL BKML, Katona csaldd iratai (XIII. 6.), b. 14.d.

61 | K6vesdi br. Huszdr Ilona (1865-1932) életpalydja az arisztokrata miikedveld korlataibdl kinové festd
professziondlis tevékenységének nehézségeitjol példazza. Kornyezetében latott mintdk hatdsara kez-
dett festeni, de csalddja ellenallasa miatt komolyabb kiilf6ldi tanulmanyokat csak késébb kezdhetett.
A szazadforduldn tarsadalmi allasanak és kapcsolatainak koszonhetéen reprezentativ meghbizasok-
ban és kiallitasilehet8ségekben részesiilt. Maga koré gyujtotte a magyar fests- és iparmtivésznbket,
igy alakitva meg Miivészet és Miivelddés névvel egy néi miivészegyesiiletet. Habar kezdeményezései
rovid életliek voltak, meghataroztak a magyar miivészeti élet alakulasat, és lehetdséget teremtettek
a peremre szorult alkoté nék szamara.

62 | Basics Beatrix: A rakospalotai Madarasz-6rokség. Mizeumcafé 14. évf. 2020/77. 149-163. 152.

63 | XV. KOHHGy, ltsz. 2019.4.2. pag. 20. Drezda, 1907. 4prilis 18.
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Ossze is hasonlitja azt mds szabadiskoldkkal: ,,Na, voltam otthon elég fest6iskoldban
- s nekiink is volt egy festéiskolank. A mienk volt hatarozottan a legel6kelébb, mert
4 db mégnaskisasszonyunk is volt”.**

Az iskola feltételezhetéen valamivel 1896 utdn - Ujlaki Ferenc, elsé férje haldlat
kovetben - és 1903 kozott — a Katona Bélaval kot6tt hdzassag el6tt — csupdan par évig mi-
kodhetett. A fiatalokat képz6 magdniskola elsé emlitése a Nemzeti Nonevelés® folydirat
1900. évi novemberi szamaban olvashatd.® Iskoldjuk Gttérd vallalkozasnak szamitott,
mivel Ujszerl tanitdsmdédban gondolkodtak. Emellett kiallitasokat is rendeztek, és miivé-
szeti témaju felolvasdesteket tartottak didkjaiknak, melyek egyarant feltinést keltettek
avarosban. Nagy Karoly 1901-ben kozolt cikke ,, komoly dilettantizmus”-nak nevezi kez-
deményezésiiket, melyet pozitiv értelemben targyal. Az iskola értékei kozé emeli tobbek
kozott az iparmiivészeti érzék fejlesztését (butortervezést, lakdsdiszitést, kézimunkat),
az anatémia- és perspektivakurzusokat és a szobraszati drak tartasat é16 modell utan.’

Madardsz Adeline kisebb-nagyobb megszakitdsokkal 6sszesen hat évig tarté pari-
zsi tartézkoddsa idején irta napléinak nagy részét.% Errél az idGszakrdl, a tanulmdanyai
Ujrakezdésérdl a Julian Akadémia,” majd a Cercle International des Artes tanitvanyaként
nyilatkozik: ,Tandrom volt mindenki Pdrisban, akinek neve van és tanit, csak ugy,
mint mindenkinek, aki Parisba megy, s a havi 80-70, 50 frankot Juliannal vagy egyebiitt
lefizeti. Osztond{jat nem kértem, nem is kaptam”.”

1911-t61 folyamatosan szerepelt mind a pdrizsi, mind a kérnyékbeli francia ki-
allitasokon.” Megbecsiilt mivésznek szamitott a parizsi miivészkorokben, hiszen
1908-ban 6 volt az elsé magyar né, aki megszerezte a Julian Akadémia éves dijat: ,Es
tudni kell, hogy par szdz tanitvany van a Julidan akadémidn [...] - s természetesen a
férfi is ott versenyez - Hat én vagyok az els6 magyar nd, aki a Julianndl dijat kapott
[...] megnéztem a hivatalos torténetében az akadémidanak. Mas angol, német, spanyol
stb. né mar mind kapott, csak magyar nem”.”

Az elismerést napléjaban és hazakiildott leveleiben elragadtatva fogadta. A ,,mi
koénnyen jon, konnyen megy” elvén, parizsi sikerét a haborus évek gtuzsba kototték.
1914-ben visszatérni kényszerilt Budapestre, a vildighaboru kitdrése miatt pedig otthon

64 | Uo. pag. 51. Drezda, 1907. aprilis 8.

65 | A Nemzeti Nénevelés 1880-t6l 1919-ig megjelend havi folydirata f6ként a néneveléssel, lednyiskolakkal
kapcsolatban kozolt cikkeket a korabeli kultira és oktatds neves gondolkodéitdl.

66 | Fest6-iskola nék szdmdra. Nemzeti Nonevelés 21. évt. 1900/8. 361.

67 | Nagy Kdroly: Komoly dilettantizmus. Nemzeti Nnevelés 22. évf. 1901/9. 381-385.

68 | A naplok 1908-t61 1914-ig kévetik a parizsi eseményeket, amelyeket rovid hazautazasok és egy amerikai
ut szakit meg 1912-1913 k6zott.

69 | AJulian Akadémia sok miivésznél népszerti valasztasnak bizonyult, ugyanis sokkal szabadabb keretek
kozott fogadta tanuléit, és tulajdonképpen ezzel kivant fellépni a szigoru felvételi rendszerrel mikodé
Ecole des Beaux-Arts és a hivatalos Szalon intézménye ellen. Mellette szdmos mds szabadiskola is
muikddott, a tanitvdnyok tagdij ellenében szabadon ldtogathattak ezeket. Lasd Gellér Katalin: Ma-
gyarok a Julian Akadémidn. L'Harmattan, Bp. 2017; Overcoming All Obstacles. The Women of the Académie
Julian. Eds. Gabriel P. Weisberg, Jane R. Becker. Rutgers University Press, New Brunswick-London
1999; Catherine Fehrer: Women at the Académie Julian in Paris. The Burlington Magazine 136. évf.
1994/1100. 752-757.

70 | KEMKI ADK 1063/1920. A pdrizsi Julian Akadémia (Académie Julian) Rodolphe Julian (1839-1907)
maganiskolaja volt Parizsban, amely 1867-t61 1940-ig m{ikddott.

71 | Péld4ul a Salon D’Automne (Oszi szalon) 1913. évi katalégusdban szerepel neve.

72 | XV. KOHHGy, ltsz. 2019.3.1. pag. 7. P4rizs, 1908. december 13.
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maradt. A hazai m{ivészeti élethe megprobalt bekapcsolddni, a Micsarnok és a Nemzeti
Szalon” kiallitasain is részt vett, de a f6varosi miivészeti k6zeg nem igazan foglalkoz-
tatta, folyamatos visszavagyddast érzett Parizsba.

Osszegzés

Madardsz Adeline egodokumentumait a miivésszé érés szempontjabdl fontos ele-
mezniink, hiszen kevés olyan néi naplét ismeriink, amely az intimitdas és a siker ahitott
kettésségét érintené. A legsikeresebb életszakasz a naplézott periddus, mialatt Ggy
dontétt, folytatja festészeti tanulmanyait. Személyisége éppoly Gsszetett, mint miivészi
palyaja: egyszerre volt kornyezetének érzékeny megfigyelGje és kritikus, ironikus kom-
mentdtora. Napldiban rendszeresen reflektalt sajat irdsaira is: nem a napi térténések
kronoldgidja érdekelte, hanem sajat belsé vildganak, érzéseinek megértése. Ahogyan
6 maga irja: ,,intim napld, sentimentdlis ostobasdgok” - ezekben rejlik valéjaban életének
és koranak néi tapasztalata.

Palyajaval kapcsolatban nemcsak alkotéi szandékait, hanem oktatdi felelGsség-
véallalasat is figyelembe kell venniink, melynek bizonysaga a Huszar Ilonaval mi-
kodtetett kdzos néi festbiskola, amely a szazadforduldn - habar révid idére - afféle
uttor6 szerepet toltott be a magyar néi mivészképzés teriiletén. Ez az iskola nemcsak
szakmai képzést, hanem intellektualis k6zosséget is teremtett a tanitvanyok szamara,
tulajdonképpen egyfajta autoném térként is értelmezhetjiik a néi alkotdi identitds
gyakorlasara.

“The First Hungarian Woman Awarded at the Académie Julian...” Artistic Vocation in the Legacy of
Madarasz Adeline (1871-1962)

Keywords: women’s history, fine arts, gender, feminism, everyday life

This paper examines the artistic vocation of the Hungarian paintress Madarasz Adeline (1871-1962) amongst
the social transformations of the late 19t and early 20t centuries. By analysing a rich corpus of ego documents,
theresearch reconstructs Adeline’s career and her personal networks. It highlights her pioneering achievement
asthefirst Hungarian woman to receive an award at the Académie Julian in 1908, and her role in founding the
private Huszar-Ujlaki Women’s Painting School in Budapest. This is contextualised alongside the Szontagh
sisters’ Hungarian lace initiative, showing how educational reforms and the actual feminist discourse created
limited, but significant opportunities for female professionalisation. The interdisciplinary methodology
combines artand literary history to provide social-historical perspectives, thereby broadening the biography
of a Hungarian woman artist.

73 | A Nemzeti Szalon kiallitdsi katalégusaiban 1915-1918 kozott, a Magyar Képzémtivésznék Egyesiile-
tének katalégusaiban 1916-1919 kozott szerepel a neve. Az 1920-as évekt6l a Magyar Képzémiivészek
Egyesiiletének kiallitdsain vett részt.

144 | ERDELYIMUZEUM



FORRAS

Emlékezteto feljegyzés a magyar
tarsadalmi (egyhazi és egyesiileti)
tulajdonbdl allamositott nemzeti
jelentoségu muvelodési javakrol

I. Altaldnos megjegyzések

Az aldbbiakban els6sorban az egykor egyhazi tulajdonban volt, jelentésebb konyv-
gyUjteményeket kivanom ismertetni, de megjegyzem, hogy a nagy multu felekezeti
kozépiskolaknak mizeummeéreti értékes régiségtaraik, néprajzi és természettudoma-
nyi szertaraik is voltak. Ezek legbecsesebb darabjaira vagy olykor egész anyagara az
Ujonnan szervezett helyi mizeumok tették ra a keziiket. Lényegében ezek a magyar
iskolai gy(ijtemények alkottak az 4j dllami muzedlis intézmények magvat.

A mdsik csoportot a magyar tarsadalmi egyesiiletek altal 1étesitett és fenntartott
megyei és varosi muzeumok alkotjdk (példaul az Erdélyi Karpat-Egyesiilet kolozsvari
néprajzi mizeuma, a kolozsvari 1848-as ereklyemizeum, a Hunyadmegyei Torténelmi
és Régészeti Tarsulat dévai, a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Tarsulat, va-
lamint a Délmagyarorszagi Természettudomanyi Tarsulat mizeumai Temesvaron, az
Alséfehérmegyei Torténelmi, Régészeti és Természettudomanyi Tarsulat gyulafehér-
vari mizeuma). Ezek egy része 1918-1945 kozott is megmaradt magyar tulajdonban,
és csak a kommunista rezsim romanizalta 6ket. Példdul ilyen volt a harom székely
varmegye lakossdganak tulajdonat alkoté Székely Nemzeti Mizeum Sepsiszentgyor-
gyon, vagy a helyi megyei torténelmi-régészeti tarsulat altal fenntartott nagyvaradi,

"| Jakd Zsigmond (1916-2008) jelen kéziratot 1990 végén vagy 1991 elején, minden valdszintiség szerint
az RMDSZ felkérésére készitette. Erre az alapjan kovetkeztethetiink, hogy a kézirat egy - 12 oldalas
- példanya az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet ligyviteli irattardban, az RMDSZ kapcsolatok (nr. 20.) meg-
nevezésu irattartoban talalhaté, iktatészama: 5/1991. sz. A vizsgalt kérdés legfontosabb konyvészeti
tételeit tartalmazod jegyzék is tehdt az 1991 el6tti munkdkat foglalja magaban. Bizonyos viszont, hogy
Jaké professzort az dllamositott konyvgytjtemények sorsa a kés6bbiekben is foglalkoztatta, ugyanis
akéziratnak az EME Kézirattdraban talalhaté masik, 14 oldalas - ezuttal fénymasolt - példanya a 13.
és 14. oldalon Gjabb cimeket tartalmaz, melyek koziil a legfrissebb 1999-ben jelent meg. E kiegészités
tehdt, melyet e kozlésben szdgletes zardjellel jeldltiink, legkorabban 1999-ben késziilhetett, kovet-
kezésképpen az tjabb kdnyvészeti anyag azokat a tételeket tartalmazza, melyeket Jakd professzor a
kérdés szempontjabol - az emlitett esztend6vel bezardlag - még fontosnak tartott.

A kéziratot sajté ala rendezte Fejér Tamas.

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-10
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illetve nagybanyai muzeum. Mindezek anyagat 1950-t6]1 kezdéddéen az allamositas
soran annyira elvegyitették a mindenfel6l 6sszehordott és mesterségesen felduzzasz-
tott territoridlis mizeumokban, hogy a tulajdonjog csak ott bizonyithatd, ahol a régi
leltarkdnyvek vagy legalabb az egykori kiallitasi katalégusok megmaradtak. A tulaj-
donjog elismertetése azonban ezekben az esetekben is feltétleniil sziikséges, mert csak
ezuton remélhetd, hogy tarstulajdonosokként taldn elérhetjiik magyar nemzetiségii
szakemberek kinevezését az ilyen gytlijteményekhez. Kiilonos figyelem forditandé
a gyulafehérvari egykori Egyhaztorténeti Mizeum és az egykori Székely Nemzeti
Muzeum nemzetiségi jellegének helyreallitasara. Ez el6bbi a Batthyaneum épiileté-
ben volt, nagyon értékes egyhazmiivészeti 6tvos- és kegytargyakat, valamint egyhazi
diszruhakat tartalmazott, részben katolikus egyhdzkozségek, részben pedig a piispoki
székesegyhdz tulajdonabdl szarmazoé letétekként. A gydjtés allamositas utani sorsa,
legalabbis e sorok irdja elbtt, ismeretlen, a targyak jelenlegi 6rzési helyéhez hasonld-
an. A Székely Nemzeti Mizeum értékének érzékeltetésére elegenddnek vélem annak
megemlitését, hogy muzeumi térzsdllomdnya 1928 végén 273575 targyat, konyvtara
pedig 1913-ban 67690 kitetet szaml4lt.

Egészen kiilondllo ligy az egykori aradi Kultarpalota 1848-as muzeuma és konyv-
tara, melyet az ottani Kolcsey Egyesiilet hozott 1étre, de 1913-ban dtadott Arad va-
rosanak. A konyvtar magaban foglalja Csaky Istvanné Erd6dy Julia 5000 kotetes, a
francia felvildgosodas irodalmaban gazdag konyvgyUjteményét, az Atzél csalad 10000
kotetes és a Fabian csalad 4000 kotetes anyagat. Az Egyesiilet altal atadott konyvanyag
1913-ban 0sszesen 41 000 kotetet szamldlt. Az 1848/9-es szabadsagharccal kapcsolatos
muzeumi anyagnak és a magyar konyvkultira emlitett reprezentativ miiemlékeinek
megfeleld hasznositdsa megkdveteli, hogy az intézmény tudomanyos személyzetében
kell§ szamban legyenek magyar szakemberek is.

A harmadik csoportot azok a kegytargyak, miivészeti-torténeti értékek alkotjak,
amelyeket a diktator gyujtetett Gssze er6szakos modszerekkel a magyar egyhazaktdl is
abukaresti Nemzeti Muzeum és kincstar létesitéséhez. Ezekrol az egyes darabokrol az
érdekelt egyhdzak rendelkeznek pontos kimutatasokkal. Ezek segitségével egyenként
kinyomozand¢ a targyak jelenlegi 6rzéhelye, majd egységes akcid keretében vissza-
kovetelendGk az elbirtokld dllami intézményektSl. Egyes jelek arra utalnak, hogy
bizonyos targyak a hanyag kezelés kovetkeztében megrongdlddtak, elkallddtak, vagy
egyszerlen nem akarjak éket visszaszolgdltatni. Rongdlddas vagy elkallodds esetén
anyagi kartérités igényével kell fellépni. Ennek az akcidnak a soran természetesen
visszakovetelenddék az Erdélyi Nemzeti Muzeumbdl és a Székely Nemzeti Miizeumbol
jogtalanul elhurcolt targyak is.

I1. A romai katolikus egyhaz gyujteményei

A katolikus egyhdz tulajdonat alkoté nemzeti konyvorokség plispoki-kaptalani,
kozépiskolai (gimndaziumi) és szerzetesi (kolostori) gytijteményekbdl tevédik Gssze.

A gyulafehérvari Batthyaneum ugyan hivatalosan az erdélyi egyhdzmegye tulajdo-
na, de létrejotte szerint piispoki és kaptalani konyvtarnak tekinthets, mert a plispokok
és kanonokok személyi konyvhagyatékaibdl tevédik 6ssze, és mert Batthyany Ignac
a korabbi pilispoki és kaptalani gydjteményt mar a XVIIL. szdzad végén beolvasztotta

146 | ERDELYI MUZEUM



EMLEKEZTETO FELJEGYZES

sajat alapitvanyaba. Az 1798 6ta nyilvanos kdnyvtar dllomanya 1913-ban 34630, 1970-
ben viszont koriilbeliil 50000 kotet volt. Az egész magyar nyelvteriileten kiemelked6
fontossaguva, Romdaniaban pedig egyediilallova teszi a Batthyaneumot 1230 kddexe
a IX-XVI. szdzadbdl, 530 6snyomtatvanya és az egész eurdpai nyomdatorténetet és
kényvmtvészetet bibliofil darabokkal képviseld ritkasaggyijteménye. Ezek koziil
vilagviszonylatban is jelentds emlék a Karoling-kori konyvfestészet remeke, a Codex
aureus, melyet azonban koriilbeliil egy évtizede a bukaresti Allami Kézponti Kényv-
tarba (Biblioteca Centrala de Stat) vittek el. Tehat onnan kérend§ vissza esetleg mas
elszallitott darabokkal egylitt. Megjegyzendd, hogy az dllam a Batthyaneum épiiletét
jelentds 6sszegekkel restauraltatta és korszerusitette. Azt is tudni kell, hogy az erdélyi
kaptalan és a kolozsmonostori konvent hazi levéltardnak kdzépkori oklevelei szintén
a Batthyaneum pancéltermében vannak elhelyezve, és ezek is a rémai katolikus egy-
hazat illetik.

A varadi plispokség az dllamositasok eldtt harom jelentés kozponti kényvtar-
ral rendelkezett. Az 1913-ban 38531 kotetet szamlald plispoki konyvtar Szaniszld,
Lipovniczky, Schlauch, Szmrecsanyi és Széchenyi plisp6kdk magdngyijteményeibdl
tev6dott Gssze, de legnagyobb értéke a migyujté és tudds Ipolyi Arnold 8000 kitetes
hagyatéka volt, mely a magyar tudomanytorténet elsérangi emlékének szamitott. Az
egész konyvtar a pilispoki palota foldszintjén, az egyhdazmegyei levéltar szomszédsa-
gaban volt elhelyezve, és eredeti rendjét a fosztogato szovjet katondk feldultak. Tragé-
didja azonban akkor teljesiilt ki, amikor a palotat az egyhdztdl elvették, és 1950 koriil
menekiilt gérog kommunista csaladokat szalldsoltak el benne. Ekkor a konyvtdr és a
levéltar anyagat rabokkal végeztetett rohammunkaval atkoltoztették a kanonoksori
hazak egyikének istall6jaba. Ennek soran nagyon sok konyv eltint, megrongdlédott,
mindkét gyljtemény rendje teljesen felborult. Errél a méltatlan és nem biztonsagos
helyrél is hamarosan ki akartak tenni, hogy az istallét lakdssa alakitsak at. Ekkor a
Bolyai-egyetem torténészhallgat6ibdl alakitott mentécsoport a megsemmisiilés szé-
lére sodrédott értékes anyagot, de most mar minden rend nélkiil, bemenekitette a
székesegyhdz oldalhajéi feletti két karzatra. Eveken 4t itt voltak a konyvek a karzatok
kovére rakott kupacokban, sajnos kell§ gondviselés és feliigyelet nélkiil. Végiil is az
illetéktelenek altal tobbszor megdézsmalt konyvanyag maradvanyat az 1960-as években
a kolozsvari Egyetemi Konyvtarba szallitottak és olvasztottak be.

A kaptalan koriilbeliil 5000 kotetes konyvtara sértetleniil atvészelte ezeket az
éveket a székesegyhdzban 1év6 eredeti 6rz6helyén. Amikor azonban a 60-as években
az emlitett karzatokrdl a plispoki konyvtar maradvanyait elszallitottak, és a plispoki
uradalmak ott tarolt gazdaségiiratanyagét az Allami Levéltar 4tvette, az addig sértetlen
kaptalani konyvtar rendjét is feldaltak, helyiségeit ideiglenesen elfoglaltak. Ugyan-
ekkor erészakosan elvették az egyhdztdl a kdaptalan hazi, gazdasagi és hiteleshelyi
levéltdrat is, szétzildlva annak addig mintaszerd rendjét. A XVIII. szazadban egyene-
sen erre a célra épitett és idegenforgalmi ldtvanyossagnak beill§ berendezési szaraz
helyiségekbdl elhurcolt anyag azdta is a varadi var nedves termeiben varja eredeti
rendjének helyredllitasat. A konyvtdri anyagokkal egyidejlien ezekre a teljesen jogta-
lanul elvett és békeidében tonkretett levéltarakra vonatkozoan is helyre kell allitani
az egyhaz tulajdonjogat.

Szintén a plispoki palotaban érizték a varadi papnevel$ szemindrium koriilbeliil
10-15000 kdtetes konyvtdrat is, melynek a magyar tudomanytoérténet szempontjabdl
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kiilonds jelentdséget kolesonzott az, hogy ez az intézmény 6rokolte a XVIIL. szazadi
magyar torténetiras vezet6 személyiségének, Pray Gyorgynek a konyvtarat. Ennek a
Szemindriummal egyilitt barbdrul elpusztitott gyijteménynek bizonyos maradékait
a 60-as években Varad varos kdnyvtaranak pincéjében taroltak, kupacokba rakva.

A szatmari plispokséget ugyan mar 1804-ben 1étrehoztak, de az Gij intézmény ko-
molyabb konyvtarra csak 1874-ben tett szert, amikor Schlauch Lérinc piispok megva-
sarolta szdmadra a Széchenyi Istvan koréhez tartozoé ismert kdzgazdasz, Torok Janos
(1807-1874) bibliofil értékekben gazdag, 12000 kitetes konyvgyjteményét, melyet
kés6bb Meszlényi Gyula plispok tovabb gyarapitott. Az 1913-ig 39 552 kotetre noveke-
dett és anyagaban a XV. szazadig visszanyul6 konyvtar a kommunista diktatura idején
aldozatul esett az egyhdzi épliletek barbar médon tortént kiliritésének. A gydjtemény
maradvanyait is csak ugy sikeriilt megdvni a pusztuldstdl, hogy beszallitottak a Roman
Tudomaényos Akadémia Kolozsvaron létesitett konyvtaraba. E konyvtar kalvaridjanak
részletei fel6l pontos tajékoztatdssal szolgalhat a ma is é16 Dani Janos! torténész-kutatd,
aki a beszallitdsban kozremtikdott.

A katolikus egyhaz kdzépiskolai koziil a kolozsvari Lyceum mondhatta magdénak
a legértékesebb konyvgytjteményt. Ez a jezsuitak, majd a piaristak altal létrehozott
gyljtemény ugyanis magdban foglalta a Bathory Istvan fejedelem 4ltal 1581-ban ala-
pitott kolozsvéri jezsuita egyetem megmaradt kdnyveit és a magyar egyhdzak refor-
macié el6tti id6kbol szarmazd kdnyvanyagdt. A Lyceum-konyvtar tehat egyszerre
reprezentativ és hiteles konyvtari miiemléke az erdélyi magyar katolicizmusnak, és
6rzéje a legrégibb magyar egyetemi konyvgytjteménynek. Tébb mint félszazezer
kotetes dllomdnya teljes épségben vészelte at a kdnyvtarpusztitdsok évtizedeit, mert
mindjart az allamositas utan a Roman Tudomdanyos Akadémia kolozsvari konyvtara-
nak gondozasaba keriilt. Ott m(ik6dik ma is kénnyen levalaszthaté kiilon egységként.
Esetében csak a tulajdonjog érvényesitése a megoldasra varé probléma.

A varadi premontrei gimndzium is a jezsuitak ottani iskolajatél 6rokolte gazdag
konyvtarat; tehat XVIIL. szazadi képz6dmény volt. Anyaga az dllamositds utan hossza
idén at aziskola disztermében hanyddott mindenki szabad prédajaként, ésigy aligha-
nem nyomtalanul felszamolédott.

Hasonld sorsra jutott példaul a gyulafehérvari Majlath-gimndzium 1913-ban 12000
kotetes, a kézdivasarhelyi gimnazium 8600 kotetes, a brasséi gimnazium 13600 kotetes,
a szatmari gimnazium 8470 kotetes vagy a szilagysomlyoi gimndzium 4200 kotetes
konyvtara.

Szerencsésebben jart a székelyudvarhelyi gimnazium egykori, koriilbeliil 8000
kotetes konyvtara, mert ennek er6sen megrostalt anyagat a helybeli Reformatus Kol-
légium dokumentaciés konyvtaraval egyesitették. A csikszeredai gimnazium 11000
kotetes konyvtara is csak esztelen selejtezéseket szenvedett, de romjaiban fennmaradt,
a marosvasdrhelyi gimnazium meghidnyosult kdnyvanyaganak viszont a Teleki-téka
nyujtott menedéket. Az aradi katolikus f6gimnazium 1913-ban 26 665 kotetes konyvtara
magdban foglalta Orczy Laszl6 és az ir6 Orczy Lorinc 8700 kotetes, felvildgosoddskori,
gazdag konyvgyljteményét, valamint a Vasarhelyi csaldd magankonyvtarat. Talan
ezeknek a romjai lappanganak a jelenleg Ioan Slavici-rdl elnevezett liceum 1970-ben
15000 kotetesnek jelzett konyvtardban.

1| Levéltaros, torténész (1923-2005).
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Minden egyes szerzetesi rendhaz is rendelkezett valamelyes konyvgytjtemény-
nyel. Egyesek éppen szdzadokra visszanyuld értékes anyagokkal. Ezek zome aldozatul
esett az dllamositasnak, mert a szerzetesi épiiletek vildgi céld igénybevételekor csak
kivételes esetekben gondoskodtak a régi konyveknek mads dllami intézmény drizetébe
valé adasarol. Szerencsére azonban a legjelentGsebb szerzetesi konyvgyUjtemény, a
székelyfdldi katolicizmus konyvkultirajanak teljes fejlédését bemutat6 csiksomlydi
ferences konyvtar, a kézépkori kédexekben és az §snyomtatvany-dllomanyaban a
haboru végén elszenvedett jelentds karosodasa ellenére, 1ényegében atvészelte a romlds
évtizedeit, mertidejében beszallitottak a csikszeredai mizeumba. Hasonléd médon me-
nekiilt meg a mikhdazai és a kolozsvari ferences rendhaz, valamint a kolozsvari piarista
Kalazantinum 14000 kétetes konyvtdra is. Az el6bbit a Teleki-tékdba menekitették be
érté kezek, az utdbbi kettdt pedig a kolozsvari Akadémiai Konyvtar vette védelmébe, és
olvasztotta be dllomdnyaba. El6ttiink ismeretlen sorsra jutott, valészintileg szétszdoro-
dott és elpusztult a ferencesek mariaradnai hdzdnak 1913-ban 6342 ktetet, a piaristak
nagykarolyi hazanak 8300 kotetet vagy az aradi minoritdk kolostoranak 4272 kotetet
szamlalé konyvtara. Az enyedi minorita rendhdz koriilbeliil 2000 kétetes gy tijteménye
az ottani Bethlen-kollégium konyvtaraban talalt menedéket.

I1I. A reformatus egyhaz gyujteményei

Az erdélyi reformatus egyhdz mliemlék konyvtarai kozott kiilonleges hely illeti
meg az 1803-tdl fogva nyilvanos konyvtarként mikodd marosvasarhelyi Teleki-tékat,
melyet alapitdja az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriiletre hagyott végrendeletében.
Minthogy Teleki Sdmuel kancelldr annak idején kiilon épiiletet is emelt gyljteménye
elhelyezésére, az dllamositas ebben az esetben csupan a tulajdonjogot érintette, de
maganak a konyvanyagnak a 1étét nem veszélyeztette. Az eredeti dllomdny a maga
tobbnyire valogatott bibliofil példanyokbdl all6 30000 kitetével, 48 Gsnyomtatvanyaval
és nagyszamu értékes kéziratdval ma is az orszdg egyik legrangosabb konyvtartorténeti
emléke és latnival6ja. Esetében csupan az egyhaz tulajdonjogat kell érvényesiteni. Ha-
sonlo a helyzet a Tékaval 1962-ben Bolyai-konyvtar néven egyesitett helybeli reformatus
kollégiumi kdnyvanyaggal, mely szintén sértetleniil vészelte at a nehéz évtizedeket.
Jollehet ez a kollégium csak a XVIII. szazad elején, a reformdtusok Gyulafehérvarrol
tortént kiszoruldsa utan valt elsérangu iskolava, konyvtaranak anyaga szintén visz-
szanyulik a reformaci6 el6tti id6kig, amint ezt a Marosvdsdrhelyi sorokat tartalmazd
XV. szdzadi nyelvemlékkddex is bizonyitja. Az egyesitett két konyvtar dllomanya 1970-
ben t6bb mint 200000 kdtetet és 3000 kéziratot szamlalt.

A kolozsvari kollégium régi magyar konyvekben kiilondsen gazdag anyaga is
épségben fennmaradt annak koszonhetéen, hogy az allamositas utin a Roman Tudo-
manyos Akadémia Kolozsvaron létesitett konyvtardnak kezelésébe keriilt kiilonalld
testként. Allaga az dllamositaskor koriilbeliil 60000 kotet konyv és folydirat, valamint
tobb ezer kézirat volt. Az anyagnak kiilon leltdra, folyamatos helyrajzi szamozasa van.
Itt is a tulajdonjog érvényesitése a megolddsra vard kérdés.

Az enyedi Bethlen-kollégium konyvtarat is az mentette meg a vidéki kiskiralyok
garazdalkodasatol, hogy hosszabb 6ndlldsdg utan a kolozsvari Egyetemi Konyvtar
szakmai-politikai feliigyelete ald keriilt, noha e 1épés kivaltdja mar a nacionalista
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gyanusitgatas volt. A XVII-XVIIL. szazadban ez volt Erdély leggazdagabb kényvtara, de
a fejedelmi alapitvanybdl nagyra fejlesztett régi gy(ijtemény 1849 janudrjaban Enyed
varosaval egyiitt elpusztult. Az dllamositds idépontjdban t6bb mint 65000 kotetes
gyljtemény és kézirattar a mult szazad mdsodik felében jott 1étre az erdélyi magyar
tarsadalom adomdnyaibdl az elpusztult régi konyvtar pétlasara. Az ide bekeriilt ma-
gangyUljtemények sordbdl messze kiemelkedik Miké Imre bibliofil ritkasdgokban és
modern szakirodalomban egyarant b6velkedé adomanya. Ennek kdszonhetben az
Ujraalapitott Bethlen-konyvtar is a XV. szdzadig visszamenden 6rzi a magyar konyvkul-
tura emlékeit. Az elmult évtizedekben szinte teljesen elapadt a konyvtar gyarapoddsa,
az olvasdktdl szinte teljesen elzartak, tehat funkcidja elldtasaban megakadalyoztak,
inkabb csak idegenforgalmi latvanyossdgként mutogattak, de allagaban komolyabb
karosodds nem érte. Ebben az esetben is az iskolahoz vald egyhazi tulajdonjog elis-
mertetése rendezheti mind a kényvtar, mind pedig a kollégiumi természettudomdnyi
muzeum jovendd sorsat.

A székelyudvarhelyi reformatus kollégium konyvtaranak anyaga annak kszon-
heti megmenekiilését az esztelen ,tisztogatdsoktdl”, hogy a Bolyai-egyetem torténész
hallgatdi 1959/60-ban nyari gyakorlatokon végzett munkdjukkal véget vetettek a haboru
utani anarchidnak, helyredllitottak a rendet, és ezzel lehetdvé tették a gylijtemény zart
dokumentacids konyvtarra mindsitését. Ma ez az orszag egyetlen olyan régi konyvtara,
mely felallitasaban, tehat elhelyezésileg is bemutatja, hogy miként fejldott, gyarapo-
dott évszazadokon at egy kdlvinista kollégium szellemi fegyvertdra az alapité Bethlen
Janos kancelldr és I. Apafi Mihaly fejedelem els6 kdnyvadomanyaitdl fogva egykori
professzorok, didkok és patréonusok ideadott magankonyvtarai atjan. Itt lelt menedéket
a helybeli katolikus gimnazium és az egykori allami gimnazium régi konyvanyaga is.
A kollégium Uj épiiletében erre a célra épitett korszer(i raktarakban elhelyezett gyj-
temény esetében is a tulajdonjog rendezése az egyetlen aktudlis feladat.

A sepsiszentgyorgyi Székely Miké Kollégium konyvtaranak sorsa mar nem ilyen
zokkenOmentesen alakult. A visszatérd, rosszindulattél és tudatlansagtdl egyarant ve-
zetett ,tisztogatasok” itt érzékeny veszteségeket okoztak azt megel6zéen, hogy a Bolyai-
egyetem akci6janak 1960-ban itt is sikeriilt kialakitania és biztositania a dokumentacids
konyvtari jelleget. Bar ez a gyljtemény, az iskoldval egyidejiileg a XIX. szdzad masodik
felében alakult ki, allomdnya szintén Miké Imre kdnyvtaranak ideajandékozott tekin-
télyes részével, a Telekiek gernyeszegi konyvtaraval, illetve reformdtus értelmiségiek
magankonyvtaraival sok emléket 6riz az erdélyi magyar konyvkultura korabbi id6sza-
kaibdlis, és anyaga szintén a X V1. szdzad elejéig nyulik vissza. Az utébbi évtizedekben
ennek a kdnyvtarnak a gyarapodasa is elapadt, és a nyilvanossagtol szigoruan elzarva
funkcidjat veszitette. A kdnyvtar sorsa ebben az esetben is az egyhdznak az iskoldahoz
valé tulajdonjoga rendezésével oldhat6 meg.

Nagyjabodl az el6bbivel hasonlé viszontagsagokon ment keresztiil a zilahi reforma-
tus kollégium konyvtara is. E gyljtemény eleve szerényebb méret(i volt az el6bbieknél,
de tébbet is szenvedett a vidéki kiskiralyoktdl, az ideoldgiai iirtigyekkel jelentkezé na-
cionalista arté szandékoktol. Az ismétl6do ,tisztogatasoktol” végiil is csak az mentette
meg, hogy a kolozsvari Egyetemi Konyvtar szakmai-politikai védnoksége ala helyez-
ték. A haboru el6tt 20-22000 kotetet szamlalé konyvtar kiilf6ldon is szamontartott
értéke az 6sszehasonlité nyelvtudomany egyik uttoréjének tekintett Gyarmathi Sdmuel
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(1751-1830) itt 6rzott konyvgydjteménye. Ennek a konyvtarnak a sorsa is az 6t 1étrehozé
iskoldéval egyiitt rendezendd el.

A maramarosszigeti reformatus kollégium konyvtdra a hitgjitas kordban, tehét a
XVI. szazad masodik felében alapozddott meg, és 1913-ban mar 35000 kitetet szamlalt,
fejlédése azonban a felekezeti oktatds megsziintetése kovetkeztében 1918 utan teljesen
elakadt. E konyvtarban 6rizték még a csebi Pogany, a szalaf6i Sztojka és a Kovdssy
csaldd, valamint a szigeti nemesi kbzdsség, tovabba a kollégium iratanyagat is. A gyj-
temény tragédidja azzal kezd6dott, hogy a habord végén a gimndziumot felgyujtottak,
a fosztogatds utan megmaradt konyveket a reformdtus templom karzatara és egyéb
nem eléggé biztonsdgos, zart helyre menekitették, ahol hovatovabb szabad prédaja
lett flinek-fanak. A fosztogatok még Kolozsvaron is drultdk az dllami antikvariumban
a Szigetr6l ellopott konyveket. Az egykor nagy hir(i konyvtar szanalmasan leapadt
maradvdnyait a hatvanas években végiil is a helyi dokumentdaciés konyvtar, illetve a
marosvasarhelyi Teleki-téka fogadta be, de ezek a téredékek mar nem is érzékeltetik
a gyujtéktol, allami antikvariusoktél mar elézéleg értékeibdl kifosztott egykori gyj-
temény jelentéségét konyvkultirank multjaban.

Hasonld sorsra jutott a szaszvarosi Kuun-kollégium XVII. szazadtdl fogva gyult
18-20000 kotetes konyvtara. Miutan az iskola 1925 koriil kénytelen volt miikddését
besziintetni, konyveibdl a kolozsvari reformatus Teoldgia és az akkor létesitett ko-
lozsvari reformatus lednygimnazium vdlogathatott. Az akkor eredeti helyén hagyott
anyagot az épiiletek allami tulajdonba vételekor egy iires lizlethelyiségbe zstufoltak
0ssze mindenki szabad prédajaul. E fosztogatasnak csak azzal lehetett véget vetni, hogy
a gyUjtemény végzetesen leapadt maradvanyat beszallitottak a kolozsvari Egyetemi
Konyvtarba. A nacionalista indulatoktdl is taplalt, esztelen konyvtarpusztitds azonban
ebben az esetben a romdan kulturdnak is érzékeny veszteséget okozott azaltal, hogy
az erdélyi roman muvelddés- és irodalomtdrténetben oly sokra értékelt Mihai Halici
(1643-1712) egész itt 6rzott konyvtarat megsemmisitette.

A tobbszor is emlitett konyvtarpusztitdsokban a kommunista korszak elején a
témény tudatlansag és rosszul értelmezett ideoldgiai meggondoldsok jatszottak a 8-
szerepet, kés6bb azonban a magyarellenes nacionalista szempontok voltak a dont6ek.
Jellemzdb példa erre, hogy a szatmari reformatus gimnéazium egyébként nem régi és
kiilonosebb értékeket sem rejtd konyvtarat nem a kommunista szélséségek idején,
hanem a konszoliddcids hatvanas-hetvenes évek ismétl6dé, egyre kiméletlenebb ,tisz-
togatdsaival” ziillesztették szét és semmisitették meg majdnem teljesen.

IV. Az unitarius egyhaz gyudjteményei

Az unitarius egyhaz nemzeti jelentdségii konyvtarai koziil kétségtelentil az 1557-
ben létesiilt kolozsvari kollégium gyljteménye a legnagyobb és a legértékesebb. Az
allamositaskor tébb mint 60000 kotetet és szamos kéziratot szamlalé konyvtar egyediil-
alléan reprezentalja az unitarius magyarsag konyvkultirajat és sajatos szint képvisel
a magyar konyvtarfejlédésben. Sorsa a habort utdn szerencsésen alakult, mert az
allamositas utdn a Roman Tudomanyos Akadémia kolozsvari konyvtardnak lett egyik
alkotbegysége. Anyagardl kiilon leltar késziilt, 6ndll6 egységként folyamatos helyrajzi
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szamozdsa van, kéziratairdl pontos leir6 katalégussal rendelkeziink. Tehat ebben az
esetben is a tulajdonjog elismertetése az egyetlen feladat.

Amig a kolozsvari Unitarius Kollégium kdnyvtara kozismertsége és méretei folytan
bekeriilt az allami konyvtarvédelem sancai k6zé, a székelykeresztiri Unitdrius Kollé-
gium gyljteménye elszenvedte mindazt, amit hozza nem értés és rosszindulat a vidéki
kulturdlis értékekre zuditott az elmult évtizedekben. Az allamositdst kovetéen soroza-
tos és egyre radikdlisabb ,tisztogatasok” tizedelték meg az dllomdnyat, ziillesztették
szét egykori rendjét, és tették Csaky szalmajava a konyvtarat, hogy aztin maradvanyait
végiil Marosvasdrhelyre szdllitsdk, ahol a Teleki-tékaban kotott ki. Az 1913-ban 26000
kotetet szamlalé konyvtar tudomanyos értékét az adta meg, hogy idekeriilt a torténetird
Jakab Elek f6ként kolozsvari provenienciaju bibliofil és magyar miivel6déstorténeti
értékekben gazdag magankonyvtara. A gyljtemény karosoddsanak mértéke egyeldre
még csak fel sem mérhetd. Sorsa az iskoldéval parhuzamosan rendezendé.

V. Tavlati szempontok a gyujtemények ligyének
rendezéséhez

A magyar egyhdzak tulajdonabdl allamositott nemzeti miivel6dési értékek visz-
szaszerzésével és tovabbi hasznositdsaval kapcsolatosan az alabbi kérdések varnak
megolddsra:

1. Az egyhazak tulajdonjogdnak elismertetése.

2. Ott, ahol erre méd nyilik, e gyljtemények tényleges birtokbavétele. Ott, ahol
ez akadalyokba iitkozik, az dllami haszndlat szerz6déses szabdlyozdsa meghatarozott
idére szdléan. Ennek biztositania kell, hogy a kezel4 tudomanyos személyzetben ma-
gyarok is legyenek, akiket a tulajdonos egyhaz javasol kinevezésre. Az dllam bérleti
dijat fizessen a gyUjtemény haszndlataért a tulajdonos egyhdznak, amit az a gydjtemény
céljaira koteles felhaszndlni.

3. Az dllamositds utdni hozza nem értésbél és gondatlan kezelésbdl szarmazo ka-
rokat az allam téritse meg a tulajdonos egyhdznak. A megcsonkult konyvtartorzdkat
az egyhdzak visszaigényelhetik maguknak, vagy eladhatjdk annak az intézménynek,
melynek allagaba az dllami kezelés idején beolvasztottdk. Az innen befolyd 6sszegeket
is a gyljtemények céljaira kell forditani.

4. Kivanatos lenne, hogy az egyhdzak a visszanyert konyvtaraikat, tulajdonjoguk
fenntartdsa mellett, mint a magyar nemzetiség k6z6s miivel6dési 6rokségét, egységes
szervezetben kezeljék erdélyi Magyar Nemzeti Konyvtarként, lehetéleg ott, ahol azok
keletkeztek. Artalmas lenne ugyanis a vidéket megfosztani az ott €16k 4ltal létrehozott
miiveldési javaktol és intézményekt6l. Erre az egyhdzi tulajdond, impondld térténeti
konyvorokségre kellene aztdn raépiteni a szintén egységes, korszerl magyar doku-
mentacids szakkonyvtdrat. E Nemzeti Konyvtar esetében is biztositani kell, hogy
a tulajdonos magyar egyhazak, anyaguk mennyiségének aranydban javasolhassa-
nak megfeleld szakképzettségi személyeket a kezeld személyzetbe vald kinevezésre.
Mindezt nem csupan az erdélyi magyar tudomdnyossag igényei, hanem gyakorlati és
gazdasagi szempontok is el6bb-utébb megkivanjak. A helyredlld felekezeti oktatas
példaul Kolozsvaron nem nélkiilézheti azokat az épiiletrészeket, amelyeket a konyv-
tarak kikoltoztetése utan megkapott. A visszanyert gyljteményeket az egyhdzak nem
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kezeltethetik szakszeritlenebbiil, miként ezt az allam tette. Ez pedig leggazdasago-
sabban egységes szakmai felligyelet mellett biztosithatd. Az allamositas altal a gyj-
temények életében okozott radikalis valtozasokat lehetetlen teljesen figyelmen kiviil
hagyni a jov6 tervezésekor, s6t egyenesen karos is lenne. Az oktatds és a tudomanyos
gyljtemények ligyét az egyhdzaknak is kiilon kell megoldaniuk, miutdn visszanyerték
szabad rendelkezésiiket egykori tulajdonaik felett. S ezt csak 6sszefogva, kbzos erével
valésithatjak meg kielégité mddon, a kulturdlis 6rokség kérdését a magyar nemzetiség
altalanos érdeki tigyeként kezelve.

VI. A kérdés legfontosabb, valogatott irodalma

A fenti vazlat kiegészitéséhez, f6ként az emlitett gyljtemények 1918 el6tti tor-
ténetére vonatkozdan, tovabbi adatok és részletek talalhatdk az alabbi kdnyvészeti
anyagban:

| Magyar Minerva. A magyarorszdgi miizeumok és konyvtdrak cimkonyve. V. Bp. 1915.
| Miizeumi és Konyvtdri Ertesitd. Az Orszdgos Féfeliigyel6ség hivatalos kozlonye 1907-1917.

Moldoveanu, Valeriu-Popescu, Gheorghe-Tomescu, Mircea: Ghidul bibliotecilor
din Romdnia. Buc. 1970.

| Magyar Konyvszemle 1876—

Petranu, Coriolan: Muzeele din Transilvania, Banat, Crisana si Maramures. Buc. 1922.

Gyorgy Lajos: Az erdélyi konyvtariligy és a kolozsvari Egyetemi Konyvtar. In: Erdély
magyar egyeteme. Szerk. Bisztray Gyula et al. Kvar 1941. 207-246.

Jaké Zsigmond: Konyv és konyvtdr az erdélyi magyar mtivelédésben. In: ué: frds,
konyv, ertelmiség. Tanulmdnyok Erdely tortenelméhez. Buk. 1976. 284-304.

Jaké Zsigmond: Cartea si biblioteca in istoria culturii (maghiare). In: Nationalitatea
maghiard din Romdnia. Red. Koppandi Sdndor. Buc. 1981. 367-403.

Csutak Vilmos: A Székely Nemzeti Muizeum alapitasa és gydjteményeinek 6tvenéves
fejlédése. In: Emiékkonyv a Székely Nemzeti Miizeum 50 éves jubileumdra. Szerk.
Csutak Vilmos. Sepsiszentgyorgy 1929. 5-25.

Varju Elemér: A gyulafejérvari Batthyany-konyvtar. Bp. 1899. (Kiilonnyomat a
Magyar Konyvszemle 1899. évfolyamdbdl).

Gyarfas Tihamér: Batthyaneum. I-II. Brasso6 1911.
| Biblioteca Batthyaneum din Alba Iulia. Buc. 1957.

Szentivanyi Rébert: Catalogus concinnus librorum manuscriptorum bibliothecae
Batthyanynae. Szeged 1958.

| Kulcsar Péter: Catalogus incunabulorum bibliothecae Batthydnyanae. Szeged 1965.

| Simonescu, Dan: Codex Aureus. Buc. 1972.
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| Simonescu, Dan: Codex Burgundus. Buc. 1975.
| Bica, Cristina Lucia-Marza, Iacob: Psaltirea lui David cu calendar. Buc. 1977.

‘ Karacsonyi Janos: Kisérletek nagyvaradi nyilvanos konyvtar 1étesitésére. Miizeumi
és Konyvtdri Ertesité 5/1911. 289-293.

Fraknéi Vilmos: Schlauch Lérinc szatmari plispoknek Torok Janos altal gytjtott
konyvtara. Magyar Konyvszemle 1877. 5-15, 77-90.

| Eckhardt Sandor: Az aradi kozmiivelddési palota francia konyvei. Arad 1917.

| Biblioteca Teleki-Bolyai. Targu Mures 1970.

Catalogul incunabulelor din Biblioteca Teleki-Bolyai. Targu Mures 1971.

Somkuti Gabriella: A Teleki-téka pere. A marosvasarhelyi Teleki-konyvtar a malt
szdzadban. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1976/77. Bp. 1979. 235-303.

Az erdélyi reformdtus egyhdzkeriilet igazgatd tandcsdnak jelentése a Teleki-téka iigyében.
Kvar 1912.

Deé Nagy Anikd: Teleki Sdmuel és a Teleki-téka. Buk. 1976.

Kristéf Gyorgy: Tudomdnyos intézetek Erdélyben 1919-ig. Erdélyi Miizeum 47/1942.
104-131.

Koncz Jozsef: A marosvasdarhelyi helv. hitv. fétanodai konyvtar ismertetése. Magyar
Konyvszemle 4/1879. 215-233, 313-332.

Farczady Elek: A marosvasarhelyi Bolyai Tudomanyos Konyvtar. In: Emlékkonyv
Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik évforduldjdra. Szerk. Bodor Andrés et al.
Kvar 1957. 265-278.

Farczady Elek-Székely Margit: Istoricul si situatia actuala a Bibliotecii Documentare
»Bolyai” din Targu Mures. Studii si cercetdri de bibliologie 2/1957. 241-254.

Koncz Jézsef: A marosvdsdrhelyi evang. reform. kollégium torténete. Marosvasar-
hely 1896.

Torok Istvan: A kolozsvdri ev. ref. collegium torténete. I11. Kvar 1905. 305-336.

Mihalyi Karoly: A nagyenyedi ev. ref. collegium konyvtara. Magyar Konyvszemle
9/1884. 87-101.

| Turnovszky Sandor-Vita Zsigmond: Biblioteca Bethlen din Aiud. Buc. 1957.

Jaké Zsigmond: A székelyudvarhelyi Tudoményos Konyvtar torténete. In: ué: Irds,
konyv, értelmiség. Tanulmdnyok Erdély torténelméhez. Buk. 1976. 219-251.

Domjan Istvan: A sepsiszentgyorgyi Székely Miké kollégium torténete, 1859-1895.
Sepsiszentgyorgy 1898.

Kincs Gyula: A zilahi ref. kollegiumi konyvtdr torténete. In: A zilahi evang. reform.
kollegium Ertesitdje az 1894/95-dik isk. évrdl. Szerk. Berényi Janos. Zilah 1895. 223-229.
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Kisgyorgy Janos: A mdramarosszigeti reformdtus Liceum torténetenek rovid dttekintése,
1540-1940. Maramarossziget 1941.

| Désa Dénes: A szdszvdrosi ev. ref. Kiin-kollegium torténete. Szaszvaros 1897. 198-202.

Gorog Ferenc (szerk.): A szdszvdrosi ref. Kiin-kollegium emlékkonyve. Kvar 1925.

Gal Kelemen: A kolozsvdri Unitdrius Kollégium torténete (1568-1900). I1. Kvar 1935.
187-202.

Sandor Janos: A székelykereszturi unitdrius kozéptanoda konyvtara. Kereszteny
Magvet6 12/1877. 75-89.

[Bica, Cristina: Tiparituri roménesti vechi existente in Biblioteca Batthyaneum
din Alba Iulia. Catalog. Apulum 18/1980. 233-251.

Darja, Ileana (ed.): Fondul Migazzi. Surse documentare. Alba Iulia 1998.

Jako Zsigmond: A Batthyaneum-konyvtar torténetébdl. I. A Migazzi-gyUjtemény
megszerzése. Konyvtdri Szemle 13/1969. 3. sz. 125-129.

Jako Zsigmond: Batthyany Ignac, a tudds és tudomanyszervezd. Erdélyi Miizeum
53/1991. 76-99.

Jaké Zsigmond: Varad helye kozépkori konyvtartorténetiinkben. In: ué: Irds, konyv,
értelmiség. Tanulmdnyok Erdély torténelméhez. Buk. 1976. 138-168.

Kovdcs Andras: Observatorul astronomic Batthyaneum de la Alba Iulia: un program
decorativ putin cunoscut. Ars Transsilvaniae 2/1992. 29-48.

Lazarescu, Anca: Catalog de tesaturi din patrimoniul Bibliotecii Batthyaneum din
Alba Iulia. Apulum 20/1982. 403-460.

Marza, Eva-Marza, lacob: Biblioteca Migazziana Vienensis (Anregungen zu einer
moglichen Rekonstruktion). Colloquia. Journal for Central European History 2/1995.
nr. 1-2. 74-79.

Maérza, Iacob: Die Bibliothek Batthyaneum von Alba Iulia (Karlsburg). In: In
honorem Paul Cernovodeanu. Ed. Violeta Barbu. Buc. 1998. 201-220.

Marza, Iacob: Editii Elzevier in Biblioteca Batthyaneum din Alba Iulia. Studii §i
comunicdri. Seria Arheologie-Istorie 21/1981. 325-341.

Marza, Iacob: Noi identificari de tiparituri elzeviriene in Biblioteca Batthyaneum.
Apulum 21/1983. 191-202.

Marza, Iacob: Plantiniana in der Batthyaneum-Bibliothek in Alba Iulia. Apulum
17/1979. 311-332.

Marza, Iacob: Tiparituri din Tarile de Jos (secolul al XVI-lea), in Biblioteca Batthya-
neum Alba Iulia. In: Valori bibliofile din patrimoniul cultural national. Cercetare si
valorificare. I1. Red. Monica Breazu-Rodica Banateanu. Buc. 1983. 517-532.

Miickenhaupt Erzsébet: A cstksomlydi ferences konyvtdr kincsei. Bp.—Kvar 1999.
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Petrisor, Carmen: Colectia de argintarie a Bibliotecii Batthyaneum din Alba Iulia.
Apulum 19/1981. 463-478.

Schileru, Eugen: Die Urkundenbibliothek Batthyaneum. Die Kunst in der Rumnischen
Volksrepublik 10/1955. 37-52.

Serban, I. Ioan: Despre arhitectura fostei biserici trinitariene (azi Biblioteca
Batthyaneum) din Alba Iulia. Apulum 13/1975. 373-385.

Suciu, Viorica: Monedele romane republicane din colectia Bibliotecii Batthyaneum.
Apulum 18/1980. 89-99.

Winkler, Iudita: Colectia monetara a Bibliotecii Batthyaneum. Apulum 13/1975.
35-48.]

JAKO ZSIGMOND

156 | ERDELYIMUZEUM



SZEMLE

Egész Erdély legfelsobb foruma

Bogdandi Zsolt: Az erdélyi fejedelmi tdbla a 16. szdzad mdsodik
felében. HUN-REN BTK TTI, Bp. 2025. (Magyar Torténelmi

Emlékek. Ertekezések) 274 o.

Az Erdélyi Fejedelemség intézménytor-
ténetének kutatdsa az elmult évtizedekben
kétségteleniil 4j lendiiletet vett, a kozponti
igazsagszolgaltatas szervezetének és miko-
désének feltardsa azonban tovabbra is hat-
térbe szorult. Noha a korszak jogi, politikai
éstarsadalmirendjének egyik meghatdrozé
intézményeként miikddé fejedelmi tabla az
uralkodéi hatalom kozvetlen megjelenési
formajanak szamitott, torténeti bemutatd-
saval a szakirodalom mindeddig t6bbnyire
csak érintélegesen, nagyobb Gsszefoglaldsok
alfejezeteiben vagy elszért utalasok forma-
jaban foglalkozott. Ezt a hianyt kivanja pé-
tolni Bogddndi Zsolt monogréfiaja, amely
els6ként vallalkozik a fejedelmi tabla szerve-
zetének, mikodésének és joggyakorlatdanak
atfogo rekonstrukcidjara a korszak gazdag,
am a legkiilonfélébb levéltari allagokban
rendkiviil szétszértan fennmaradt okleve-
les forrasanyagara timaszkodva.

Ahogyan arra kordbban az eddig egyet-
len atfogé kormanyzattérténeti monogra-
fia szerzdje, Trocsdanyi Zsolt is rdmutatott,
a fejedelmi tabla részletes bemutatdsa ki-
zarodlag a peres anyag feltardsa révén valik
lehetségessé. A kutat6 ebben a munkdban

tehat f6ként a periratokra, valamint azok
hatlapjara irt, olykor rendkiviil fontos ada-
tokat tartalmazé jegyzetekre tdmaszkodhat,
amelyek 6sszegytjtése viszont rendkiviil
id6igényes. Bogdandi Zsolt azonban nem-
csak dthidalni tudta e nehézségeket, hanem
az egyes részletek kovetkezetes feltardsara
és szigoru forraskritikara épitve meggy6-
26, 6sszességében koherens képet alkotott.
Elemzései révén kirajzolddnak az intézmény
mukodésének alapvetd vondsai, és egyuttal
pontosabban feltdrhatdk a kora tjkori erdé-
lyi biraskodads sajatossagai is.

A 16. szdzad masodik felében kialakuld
kozponti birésagok intézményes hatterének
feltardsa Bogdandi Zsolt kutatasainak meg-
hatarozd iranyat jelenti. Eltanulmdnyai mar
kordbban tobb részletkérdést tisztaztak: ezek
avaradi hiteleshelyek torténetétél, valamint
a kolozsmonostori konvent mikédésének
részletes elemzésétdl az erdélyi {télémeste-
rek intézményén, tdrsadalmi helyzetén és a
kozponti biraskodas kialakulasan 4t a feje-
delemségkori torvénykezési szakaszok vizs-
galatdig terjedtek. Kiilon figyelmet forditott
a fejedelmi tabla perfolyamara, a partiumi
jogligyigazgatok tevékenységére, a szdszok

DerzsiJulia (1972) - térténész, tudomanyos fémunkatdrs, Roman Akadémia Humén- és Tarsadalomtudomanyi
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és a tabla viszonyara, valamint a tdbla ilno-
keinek bemutatasdra. Ezek a sokréti, egy-
masra épiild vizsgalatok megalapoztdk a jelen
munka atfogd intézménytorténeti megkoze-
litését, amelyben a korabbi részeredmények
egységes egésszé rendezddnek.

A forrasbézist a kolozsmonostori kon-
vent és erdélyi kdptalan hiteleshelyi levél-
tdrai, csaladi és varosi archivumok tucatjai,
tovabba egyéb levéltari fondok és allagok ké-
pezték a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltarabdl és a Kolozsvéri Allami Levél-
tarbdl. Az atnézett anyaghdl természetesen
a peres iratokra fokuszalt, illetve minden
olyan mas forrasra, amelyek a k6zponti jog-
szolgdltatds mikodésére vonatkozé infor-
macidkat tartalmaztak. Emellett Bogdandi
Zsolt hasznositja Fejér Tamas sokéves for-
rasfeltaré munkajanak eredményeit is, ame-
lyek a fejedelmi kancelldria torténetének
rekonstrualdsara iranyulnak.

A kotet az Erdélyi Fejedelemség kbzpon-
ti igazsagszolgaltatd szervének bemutatd-
sdra Osszpontosit. Az 1556-t6l fokozatosan
kialakuld tablai itélkezés szervezetét mutat-
jabe, amely kezdetben kiralyi, majd vajdai,
végiil fejedelmi tablaként miikodott. A szer-
z6 mar a bevezetd fejezetben tisztdzza, hogy
a fejedelmi tdbla elnevezést konvenciondlisan
hasznalja, mivel a korabeli forrasok termi-
nolégidja nem egységes: talalkozunk mind
a vajdai itéldszék, mind pedig a curia megje-
161éssel is.

A harom nagyobb részre tagolt kotet
elsé, bevezetd fejezetében a szerzé bemu-
tatja a fejedelmi tdbla feldllitasanak el6z-
ményeit, azonositva a kiralyi kuria és az
erdélyi vajda biraskoddsi intézményeit. Va-
laszt keres arra, hogy Buda elestét kivets-
en hogyan miikodtek a kdzponti birdsdgok
a Szapolyaiak fennhatdsdga alatti tertile-
ten, illetve kik mtikddtették azokat. Ugyan-
itt az erdélyi kozponti birdi szervezet 1541 és
1556 kozotti allapotat is bemutatja, amely-
nek feltarasat nehezitette, hogy a szakiro-
dalmi el6zmények erre a korszakra is igen
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hianyosak, igy a bevezetd rész megirasa is
alapkutatasokat igényelt. A szerzd két pe-
riédust kiilonboztet meg az 1541 és 1556
kozotti idészakra vonatkozdan. Az elsé év-
tizedet (1541-1551) illetGen, amelyet Frater
Gyorgy mikodése hatdrozott meg, kevés
hasznalhaté forras 4ll rendelkezésre a bi-
raskoddsrdl. A Partiumban a kdptalani sze-
mélyzetet is igénybe vették a helytartdi birdi
szék miikodtetéséhez, Erdélyben pedig Fra-
ter Gyorgy f6birdsaga alatt az alhelytartok
végezték a birdi munkat, utébbiak itéletei
fellebbezhetbk voltak. Mellettiik Izabella ki-
ralyné is tartott idénként kiilon birdi széket.
A biraskodds nem a szokdsos nyolcadokon
folyt, hanem az orszaggytilés idején kijelolt
terminusokon, az irasbeli teendéket pedig
ugyanazon irédeakok lattak el a kiilonboz6
biréi székeken. Ezen idészakban a jogszol-
géaltatasban jelentkezd zavarok mellett az
itélémester személye biztositott valameny-
nyire folytonossagot - példa erre Csombordi
Maté, aki egyszerre volt Izabella kirdlyné
és Frater Gyorgy erdélyi protonotdriusa.
Bogdandi megallapitdsa szerint ez a szlikség
sziilte szervezet nem tekinthetd az 1556-t6l
1étrej6vé kozponti birdi intézményrendszer
el6zményének, hanem a kordbbi gyakorlat
folytatasdnak, amit abban is megragadhatd-
nak vél, hogy a kancellaria személyzete ez
id6 alatt nem valtozott. Az 1551-1556 k6zotti
idészakra nézve sem lat lényeges eltérést a
vajdak kordbbi biraskodasahoz képest, ki-
véve a Partium iigyeit, amely ekkor nem a
vajddk fennhatdsdaga ald tartozott. A tabla
személyzetét nagyrészt a kordbban is hiva-
talban 1év6 tisztségvisel6k alkottak, az er-
délyi itélémester és a director is tisztségben
maradt. Ugyanekkor dllandésult a kdzponti
birésag személyzeti sszetétele.

A kotet masodik fejezete a fejedelmi
tabla 1556 és 1600 kozotti szervezetét és
muikodését mutatja be. A szerz6 Izabella ki-
ralyné és Janos Zsigmond visszatéréséhez
koti a kiilon birdi szervezet feldllitasat és a
tabla létrehozasat, amikor sziikség lett az



intézmények allandd jellegl megszervezésé-
re. A tabla kialakitdsaban meghatarozé volt,
hogy a meg6rokolt mintakat az tj viszonyok-
hoz kellett alkalmazni. Ez a birdi szervezetre
is kihatott: kiilon erdélyi és magyarorszagi
itélémester miikodott (bar nem elkiilonithe-
té hataskorrel), az egyes nemzetek szamara
kiilon terminust rendeltek, amelyeket kiilon-
b6z6 helyszineken tartottak meg. A szdszok
ligyeinek kérdése kiilonleges megitélés ala
esett: sajat terminus hidnydban ligyeiket az
orszaggyulés ideje alatt targyaltak, és két
szasz kozotti polgari per csak ritkdn keriilt
atabla elé. A tabla fellebbviteli forumaként
a személyes jelenlét birdsdgat rendelték -
ebben a kozépkori mintat kovették. Ezen
a szinten a bird mellé tandcsurakat és mads
jogtudo személyeket neveztek ki. A kutatas
olyan eseteket is kimutat, ahol a targyala-
son alkalmanként az uralkod¢ is jelen volt.

Ezt kvet6en Bogdandi Zsolt a tablai tor-
vényszakok idejére és helyszineire vonatko-
z6 kérdéseket vizsgalja. A forrasok alapjan
sikertilt feltdrnia a terminusok megtartasa-
nak rendjét, 1592 utan azonban a korabban
szokasos nyolcadok mar nem keriiltek meg-
tartdsra, feltehet6en a tizenot éves haboru
miatt; ezekben az években a biraskodds -
minden val6szintiség szerint - az orszaggyu-
lések alatt zajlott.

A szerz6 tisztdzza a tablai elnokség fel-
allitasdnak kérdését is: 1étrehozdsat illets-
en a korabbi kisérlet utdn csak az 1588. évi
medgyesi orszaggytlés hozott eredményt, a
rendek kezdeményezésére. Ugyancsak elem-
zi atorvénykezés munkalatait, kiilondsen az
itéldmesterek tevékenységét az tilésszakok
idején és azon kiviil. Feladatkoriik hasonli-
tott a Mohadcs elétti idészakhoz, elsésorban
a bevalldsok felvételében és megbizatasok
teljesitésében. A végrehajtasok soran ité-
16sz€ki jegyzdk segitették munkdjukat. Az
ilésszakokon kiviil gyakran kiildték 6ket
vitas ligyek eldontésére kiilonbozd helyszi-
nekre, vagy a felek maguk is felfogadhattdk
Gket fogott birdkként.

EGESZ ERDELY LEGFELSOBB FORUMA

A tablai dontéshozatal menetére kevés
forras 41l rendelkezésre, de Bogdandi Zsolt
elemzése alapjan a két itélémester jatszotta
ameghatdrozd szerepet: 6k vizsgaltdk az ok-
leveles bizonyitékokat, el6adtdk a perfolyam
korabbi menetét, felnyitottak a jelentése-
ket, kihirdették az itéletet, és kézjegylik-
kel lattak el az itéletleveleket. Mas szdval:
tevékenységiik tobbé-kevéshé részletesen
rekonstrudlhato, ezzel szemben a kineve-
zett tablai elnok gyakorlati feladatairdl ke-
veset tudunk.

A szerz6 ezt kovetben a fejedelmi tabla
joghatdsagat vizsgalja: az itéletlevelekben
szerepld terminusokat Gsszeveti a diétdk
térvényszakokra vonatkozé végzéseivel, és
konkrét peresetek bemutatasaval szemlélte-
ti a gyakorlatot. A perfolyam rekonstruald-
sa soran az itéletlevelek hatlapjan talalhatd
itélémesteri feljegyzések szolgdlnak ala-
pul, amelyek részletes tajékoztatast adnak
az ligymenetrdl, megerdsitve, hogy az irds-
beliség minden szakaszban meghatarozé
volt. A targyaldsok magyar nyelven folytak,
az ligyvédek beadvanyaikat mar a tdrgyalds
elétt benyujtottak a protonotdriusnak, és a
jogszabdlyi alapokat a Tripartitum, a magyar
kiralyok térvényei, valamint az erdélyi or-
szaggyulési végzések képezték.

A tablai tisztségviselSk fizetést is kap-
tak: a protonotariusokét az uralkod¢ biz-
tositotta, de bevételeik mds forrdsokbdl is
szarmaztak, példdul az oklevélkiallitashol
és az ugyfelektdl kapott juttatdsokbdl. Az
ilnokok és a directorok a birsagokbol része-
sedtek, amelyeket maguknak kellett beszed-
nilik. Emellett az ilnokok a biréi parancsok
végrehajtdiként és fogott birakként is tevé-
kenykedtek. Bar nincs kozvetlen adat arra
vonatkozdan, hogy milyen mértékben vettek
részt az itélethozatalban, a szerzd kés6bbi
forrasok alapjan feltételezi, hogy szavazatuk
szamitott. Egyéni példaként bemutatja Szent-
egyedi Somlyai Gergely pdlyafutasat, aki
iilnokként kezdte, majd jogiigyigazgatdva,
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késbbb pedig praesidenssé, azaztablai elnok-
ké 1épett eld.

Ezt kovetéen a szerzd a fiscalis directorok
vagy jogligyigazgatok feladatait targyalja,
akiket a mai allamiigyészi szerepkorrel ro-
konit. A kutatds sordn elsésorban azokat a
tevékenységeket sikertiilt azonositani, ame-
lyeket a kiszallasok alkalmaval lattak el.
A tablai miikédésilik nyomairdl kevesebb
adat maradt fenn, de k6zépkori mintat ko-
vetve a fiscus érdekeit képviselték. A parti-
umi directorok esetében az ottani levéltari
anyag nagyfoku pusztuldsa miatt csupan
néhany nevet és feladatot lehet pontosan
meghatdrozni, tovabbi adatok nem allnak
rendelkezésre.

A kotet harmadik nagy fejezete gazdag
és sokrétid ,példatardval” a munka talan
legélvezetesebb és egyben legtartalmasabb
egységének tekinthetd. A szerz6 nem pusz-
tan tematikus rendbe szervezi a bemutatott
peres iligyeket - igy a hatalmaskodési, bir-
tokvitakkal kapcsolatos, addligyi, hiitlenségi
és fellebbezési eljarasokat -, hanem elemzd
moédon ramutat azokra a sajatossagokra is,
amelyek kiilonosen szemléletesen vildgitjak
meg a fejedelmi tabla hatdaskorét és miikodé-
sét. A béségesen bemutatott esetanyag alap-
jan vilagosan kirajzolddik, hogy bér a tdbla
formalisan jogi forumként miksdott, don-
tései gyakran jelentds politikai stllyal bir-
tak, és nemritkan szorosan 6sszefonddtak a
rendi konfliktusokkal, illetve a fejedelem ak-
tudlis hatalmi érdekeivel. A jogi eljarasrend
és a politikai racionalitds egyidejd jelenlé-
te a fejezet egyik legfontosabb tanulsdga.

A monografiat zaré adattar a kutatds
legkézzelfoghatdobb eredménye. A tablai ter-
minusok tabldzatos forméaban 6sszefoglalt

160 | ERDELYI MUZEUM

jegyzéke, a tablai személyzet 1556-1600 ko-
zotti archontolégiaja és a fejedelmi iilnokdk
életrajzi 6sszefoglaldi olyan adatokat kinal-
nak, amelyek a tovabbi vizsgdlatok szdma-
ra nélkiilézhetetlenek. A tablai személyzet
esetében kiilon targyalja a tablai elndkoket
(praesidentes sedis judiciariae), az itélémeste-
reket (prothonotarii) és a jogligyigazgatdkat
(directores causarum). A szerzd t6bb helyen
pontositja a szakirodalomban eddig ismert
adatokat, korabban bizonytalan kronolégi-
ai kérdéseket tisztdz, és eddig ismeretlen
személyeket azonosit be. Mindezzel a kuta-
tas eddigi legatfogdbb és legmegbizhatébb
adatbazisat nyujtja, ami jelentésen néveli a
munka értékét.

A kotetet levéltari és kézirattdri forrds-
jegyzék, a felhaszndlt irodalom részletes lis-
taja, valamint személy- és helynévmutaté
egésziti ki, amelyek attekinthet6vé teszik
a feldolgozott anyagot, és eldsegitik a kotet
alaposabb tanulmanyozasat.

Osszegzésképpen a kotet legnagyobb ér-
deme, hogy a birdi szervezet kialakuldsat
folyamatdban mutatja be, részletesen ismer-
teti a birésagi miikodés anyagi és személyi
feltételeit, és a forrdasok alapjan rekonstru-
alja atablai szervezet szerkezetét. A gazdag
adattar nem lezdrja, hanem éppen meg-
nyitja a tovabbi kutatdsi lehet6ségeket, 1j
perspektivakat kinalva a 16. szazadi erdélyi
kozponti biraskodas tanulmdnyozasahoz.
A munka értékét a vildgos szerkezet, a logi-
kus gondolatvezetés és a szinte tankényvsze-
rd, targyilagos bemutatds emeli, igy a konyv
a szlikebb szakma és a téma irant érdeklédd
olvasdk szdmara egyarant hasznalhatd.

DERZSI JULIA



Ujabb kutatdsok Marosvasarhely
torténetérol és igazsagszolgaltatasarol

Gyorgy Arpad Botond: A vdros és igazsdgszolgdltatdsa.
Marosvdsdrhely a 17. szdzadban. Egyetemi Mthely Kiado,
Kvar 2024. (Doktori Dolgozatok 39.) 425 o.

Az Egyetemi Mihely Kiadé és a Bolyai
Tarsasag kiaddsaban megjelend Doktori Dol-
gozatok sorozat keretében évente harom-négy
disszertaci6 kozzétételére keriil sor. A legkii-
16nfélébb tematikdju dolgozatok kozott az
utébbi években a torténelmi targyu érteke-
zések is egyre nagyobb teret nyernek. Ezt az
igen Orvendetes tendenciat folytatja Gyorgy
Arpad Botondnak A vdros és igazsdgszolgdl-
tatdsa. Marosvdsdrhely a 17. szdzadban cim{i
kotete, amely a sorozat 39. kiadvanyaként
keriilt az érdeklédék kezébe, 2024 novembe-
rében. A sorozaton beliil nem ez az egyetlen
kotet, amely egy erdélyi telepiilés kora tjkori
igazsagszolgaltatdsat mutatja be, ugyanis né-
hany éve jelent meg Derzsi Julidnak a Delict
si pedeapsd. Justitie penald in orasele sdsesti din
Transilvania in secolul al XVI-lea cimi mun-
kéja,' amelyet két éve ismertettem a Historia
Urbana folydirat hasabjain.? Jelen kotetre
visszatérve, a szerz6hoz fliz6d6 t6bb mint
egy évtizedes szakmai és barati kapcsola-
tomnak koszénhetdn, a ,kulisszak mogiil”
értesiiltem arrdl, hogy doktori témavalaszta-
sat egy szerencsétlen véletlen is befolyasolta.
Miutan 2017-ben a Kolozsvari Allami Levéltar

1| Egyetemi Mihely Kiadd, Kvar 2022.

egyik raktarépiiletének mennyezete beom-
lott, kutathatatlannd valt a Teleki csalad
irathagyatéka. A témavaltdasra kényszeriilé
Gyorgy Arpad Botond pedig ,,sziilévéroséhoz
nyult vissza”, konyvében is kiemelve, hogy
azigazsagszolgdltatas tevékenysége nyoman
olyan mennyiségi forras maradt fenn, amely
lehetdvé tette disszertdcidja elkészitését.

A vdros és igazsdgszolgdltatdsa ismerteté-
séta jol megfogalmazott kutatasi kérdésektdl
inditom, amelyek megfeleld keretszerkezetet
biztositanak a kitetnek, és a témaban kevés-
bé jartas olvasé szamara is jol elkiilonitik a
nagy tematikus egységeket. A szerz6 tobbek
kozott arra volt kivancsi, hogy milyen kap-
csolatok voltak a vasarhelyi biréi és eskiidt
polgdri hivatalok k6zott, és milyen médon
valasztottdk a tisztségvisel6ket? Mennyi
idébe telt, amig az eskiidt polgarok biréva
valhattak? A jegyz6k milyen tipusu hiva-
talnokok voltak, illetve mennyire hasonli-
tott a marosvasarhelyi jegyz6 életpalydja a
kolozsvariéhoz? Hogyan miikodott gyakor-
latban a birésdg? Nem utolsésorban pedig,
hogy mennyire oszlottak meg a feladatok a
kiilonbo6z6 tisztségvisel6k kozott? Gyorgy

2| Julia Derzsi, Delict si pedeapsa. Justitie penald in orasele sdsesti din Transilvania in secolul al XVI-
lea. Cluj-Napoca: Editura Egyetemi Mtihely, Societatea Bolyai, 2022, 346 p. Historia Urbana 31. évf.

2023. 308-310.

Izsdn Csaba (1993) - torténész, tudomanyos munkatars, EME, Jaké Zsigmond Kutatéintézet, Kolozsvar,
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Arpad Botond kiemelte, hogy az adatgyij-
tés és a feldolgozas soran dllandé nehézséget
jelentett szdmara az, hogy az egyes biréi élet-
palyakrodl igen hidnyos ismeretekkel rendel-
keziink, illetve a jegyz6k hivatalviselésével
sem foglalkozott kordbban a szakirodalom.
A forrasok valtozatossdga és a fennmarada-
suk véletlenszertisége is nehezitette a kuta-
tast, mert gyakran eltéré adatokat kozoltek,
ami bonyolitotta a rekonstrukcidt. A birdi
és jegyz0i tisztségek mellett a szerz6 sziik-
ségesnek taldlta a tobbi hivatal leirdsdanak
és gyakorlati mikodésének bemutatasat
is, nagymértékben segitve ezzel mindazok
munkajat, akik a kés6bbiekben a varos tor-
ténetét kutatjak. E munkajaval tehat meg-
felel6 alapot biztositott azok szdmadra, akik
a jov6ben példaul a varosi szolga vagy a va-
rosi darabontok szerepkorével szeretnének
foglalkozni. Konyvével kettés célt tizott ki:
egyszerre torekedett az intézménytorténet,
valamint az igazsagszolgaltatds elméleti és
gyakorlati vonatkozasainak bemutatasdra.
Emellettazaro alfejezetek esettanulmanyo-
kon keresztiil mutatjak be az igazsagszolgal-
tatas gyakorlatat. Kiemelte, hogy szimara a
17. szazadi Marosvasarhely minél teljesebb
és pontosabb megismerése volt a cél, ami a
kotetet olvasva is szembet(inik. A feldolgo-
zott levéltari forrdsok adatainak djdonsag-
értéke mellett hangstlyoznunk kell, hogy
Marosvasdrhellyel kapcsolatosan korabban
nem sziiletett hasonlé feldolgozas.

A konyv szerkezetére térve, a doktori
dolgozatok tipikus felépitésével talalkozunk.
A bevezet6t kutatastorténet és az alkalma-
zott mddszertan, illetve a felhasznalt levél-
tari és elbeszéld forrasok ismertetése koveti.
A kutatds egyik elsédleges forrasa Maros-
vasarhely 1604-ben vezetni kezdett varos-
konyve, amely a varos statitumait (Leges
seu Decreta) is tartalmazza. A statitumo-
kat, illetve a varoskonyvben olvashatd, je-
lent6sebb informdcidk nagy részét Pal-Antal
Sandor kordabban mar publikdlta, de a szerzd
is értékes adatokkal egésziti ki, mint példaul
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a konyv boritéjanak és papirjanak feltéte-
lezett szarmaz4si helye. Gyorgy Arpad Bo-
tond - Kovacs Andras muivészettorténész
megallapitdsara hagyatkozva - megjegyzi,
hogy a kézirat kitése egy kolozsvari mester
muhelyében késziilhetett, papirja ugyanak-
kor sokkal jobb mindéségi, mint amelyek-
re a marosvasarhelyi itélkezési és vallatasi
jegyzbékonyveket vezették. Vizjele a szerz6
szerint a karintiai Millstatt Am See papir-
malmaira utal, de nem zdarhaté ki a papi-
ros pozsonyi eredete sem. A masik jelentds
és gyakran idézett forrascsoport a varosi
jegyz6konyveké, amelyek az igazsagszol-
galtatassal kapcsolatos bejegyzéseket, azaz
tanuvallatasokat, itéleteket és hasonld fel-
jegyzéseket tartalmaznak. Ezek lejegyzési
modjat vizsgalva a szerz jogosan teszi fel a
kérdést, hogy vajon egyszerre tobb, valloma-
sokat és itéleteket tartalmazd jegyz6ékonyvet
is vezettek a jegyzdk és az irnokok? A lapok
eredeti szamozdasa alapjan ugy tinik, hogy
a 17. szazad elején még egy kotetbe vezet-
ték be az itéleteket, a szdzad kozepétdl azon-
ban mar kiilon iveket hasznaltak a jegyzdk
atandvallomasok, illet6leg a deliberatumok
lejegyzésére. Ezeket a késébbi évszdzadok
soran kototték egybe, és igy nyerték el ma is-
mert formdjukat. A kétetbdl kideriil, hogy a
17. szédzad folyaman minden marosvasarhe-
lyijegyz6 sajat meggy6z6dés szerint és nem
szigoruan megtartott szabdlyoknak megfe-
leléen vezette a jegyz6konyveket, szemben
avaros statutumait, illetve a polgarok nevét
és a kiilonb6z6 birtokokra vonatkozo zalog-
tigyleteket tartalmazd protokollumokkal,
mivel utébbiak hidnyos vezetése vagy a do-
kumentumok sériilése silyos bonyodalma-
kat okozhatott a varos szamdra.

A kotet harmadik fejezete Marosvasar-
hely torténetének attekintése. A szerzd be-
valldsa szerint ennek megirasat igencsak
nehezitette az a sajndlatos tény, hogy a va-
roshan az elmult két évtizedben végzett ré-
gészeti feltardsok eredményei nem keriiltek
kozlésre. A téma irant érdekl6d6k azonnal



UJABB KUTATASOK MAROSVASARHELY TORTENETEROL ES IGAZSAGSZOLGALTATASAROL

feltehetik a kérdést: hogyan és mikor lett
Székelyvasarhelybél Marosvasarhely?
A szerz6 az igazsagszolgdltatassal kapcso-
latos privilégiumok elemzésével vizsgdlja,
hogyan és miért valt a varos egyre szélesebb
onkormanyzatu telepiiléssé Marosszéken
beliill, majd hatarait feszegetve, kozjogilag
miként szakadt ki fokozatosan bel6le. Arra
akérdésre, hogy mikor és kit6l kaphatta Szé-
kelyvasarhely az elsé kivaltsagait, szintén
nehéz egyértelmd valaszt adni. Az irott for-
rasokban a legkorabbi, varosként torténd
emlités 1409-bdl szarmazik. A szerz6 szerint
két lehetGség van a rangemelkedés magya-
razatara. Vagy a kiraly adott privilégiumot a
telepiilésnek, vagy pedig egy foldestri mez6-
varos sajatos formajardl beszélhetiink, ami-
kor a telepiilés ura nem egy adott nemesi
csalad, hanem nemesi joggal rendelkezd ko-
z06sség volt. A kitetben t6bb alkalommal is
olvashato a szerzd véleménye, miszerint a
varos vezetdi kihasznaltak minden olyan le-
hetdséget, amikor a kbzponti politika vagy
éppen egy helyi er6s ember tamogatta a
székelyektdl fliggetlenedni vagyé torekvé-
seiket. Ilyen volt ecsedi Batori Istvan erdé-
lyi vajdasaga, Izabella uralkodasa és Janos
Zsigmond uralmédnak kezdete, majd pedig a
tizenot éves haborut kivetd valsagos idészak
is. Szerinte elhanyagolhatatlan szempont (a
varos viszonylagos fejlettsége és anyagi erd-
forrasai mellett), hogy ,,j6 helyen és j6 id6-
ben megfelel6 emberek vezették a varost,
akik felismerték a lehetéségeket [...] nem a
székely jogot szerették volna maguk mogott
hagyni, sokkal inkabb a szék gyamkoddsat,
ami gazdasagi és igazsagszolgdltatasi befo-
lyast jelentett a varosok hétkoéznapjaira”.
Mindezeknek készonhetben, a székelyfoldi
varosok koziil Marosvasarhely jutott el az
urbanizdcié legmagasabb fokdra, de masok
is (kisebb-nagyobb lemaraddssal) igyekez-
tek kovetni példajat. A hasonld kivaltsagok
ellenére, mivel nem kaptak szabad kiralyi
rangot, a tobbi varosban a szék és a nemes-
ség szerepe késébb ismét domindnssa valt.

A ,mikor” kérdésre vdlaszolva Gyorgy Arpad
Botond hangsulyozza, hogy az 1616-0s ok-
levél nem eredményezett jelentds valtozast
Marosvasarhely belsé ligyeiben, mivel a fe-
jedelem nem 4j konstitticiét adomanyozott
a varosnak, hanem megerdsitette az 1604-
ben elfogadott statitumot, amely vélhetGen
a régi, még a kozépkorbdl szarmazé szoka-
sok tovabbfejlesztése lehet. Szintén fontos
évszam az 1630. oktober 20-a, amikor egy
rendelettel a varost két részre osztottak.
A szabad kiralyi varosi rész alatt lényegében
a mai varfallal koriilkeritett teriiletet értet-
ték, a kiilsé rész pedig kiilvarossa valt, ahol
a nem nemesi telkeken tovabbra is a varosi
torvények maradtak érvényben. A 17. sza-
zadban a varost negyedekre és fertalyokra
még nem osztottdk fel (az csak a 18. szdzad-
ban tértént meg), hanem a Maros folydsanak
iranyaban osztottak két részre a telepiilést:
,Aloszlasra” és ,,Feloszldsra”.

Bar a konyv eddig ismertetett harom
fejezete is jelentds, Gyorgy Arpad Botond
kutatdsanak fontos ujdonsagait a kovetke-
z6 harom tematikus egységben olvashat-
juk. A negyedik fejezet egy dltaldnos képet
igyekszik rajzolni arrdl az intézményrend-
szerrdl, amely az igazsdgszolgdltatdst mu-
kodtette, és a birésdg dontéseit végrehajtotta
akora tjkori Marosvésarhelyen. Esetenként
a birdkat is bemutatja, akik meghatdrozd
szerepet jatszottak a varos térvénykezésé-
ben, akik a perek vagy a végrehajtds sordan
kimondtak a dontd szot, és a legnagyobb
befolyassal rendelkeztek e téren. A szer-
z6 kiilon mutatja be a belsé és kiilsé tana-
csot, ezen beliil a valasztott tisztségeket: a
tiszteket, a birdkat, az eskiidt polgarokat, a
szendtorokat/tanacsosokat, a jegyzdket, a
varosi directorokat, a malombirdkat, a had-
nagyokat és erddbirdkat, valamint a fizetett
tisztségeket: a varos szolgdjat, a cirkdldkat,
a darabontokat és a hdhérokat. A birdk és a
jegyzbk tevékenységét rovid életrajzokkal
igyekszik szemléltetni, s egyidejlileg potol-
ni a forrdasok nyujtotta lehetéségek szerint
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e téren jelentkezd, kordbban mar emlitett
hidnyossagokat. Esetiikben ajanlott az ol-
vasé szamadra, hogy kézbe vegye Marosvé-
sarhely tisztségvisel6inek archontoldgidjat,
amelyet a szerz6 még 2023-ban publikalt.?
Ezaltal ugyanis konnyebben attekinthet6vé
valik adott személyek hivatalviselési ideje.
Az életrajzok esetében apro kritikat is meg
kell fogalmaznom. Az egységes sablon alap-
jan attekintett életutak ama birék és jegyz6k
esetében kimondottan érdekesek, akikrdl
elegendé adattal rendelkezett a szerz6. Ezzel
szemben a kevéshé ismert személyeknél az
lesz az olvasé érzése, hogy a fél-egy oldal
terjedelmd életrajzvazlatokban ugyanazt az
informaciét mar sokadszorra olvassa, csak
ujabb kontextusba helyezve.

Az 6t6dik nagy fejezet a marosvasar-
helyi birésag gyakorlati munkéjat mutatja
be az idézéstdl egészen az itéletek megho-
zatalaig, adott esetekben pedig a kivégzé-
sek végrehajtasaig. Mindezt a perrendtartas
rekonstrukcidja koveti. A szerzd igyekezett
tehat a videmeléstdl egészen az itélet vég-
rehajtdsaig leirni azt a folyamatot, amely
soran egy marosvasarhelyi polgar mint az
eljaras szenvedd alanya vagy éppen igazsa-
gat keres6 fél a videmelés lehetséges forma-
itdl eljutott az itélet végrehajtasaig. Gyorgy
Arpad Botond olyan apré részletekre is
igyekezett kitérni, mint a targyalasok vagy
a fogva tartasok helyszine. A fejezet végén
harom kategéridba sorolva (pénzbiintetés,
testi fenyités/erkolesi megszégyenités, haldl-
biintetés) részletezte a kiilonboz6 biintetési
formakat és azok végrehajtasat. A térvény-
kezési és birdsagi gyakorlat esetében gyak-
ran taldlkozott azzal a problémaval, hogy az
itéletek iratlan torvényekre hagyatkoztak.

Atulajdont érint6 ligyekben - az 6rok6sodési
tigyekhez hasonléan - a szébeli rendelkezé-
sek és megdllapodasok ardnya magas volt,
ezekrdl azonban a kutatd értelemszerien
nem rendelkezik irott forrdssal, és csak a
szokasjog ismert kitételeire hagyatkozhat.

Az utolsé fejezetben a szerz6 a birdsagi
gyakorlatot tekinti 4t esettanulmanyok segit-
ségével. A biincselekményeket hat kategéria-
ba sorolva (tulajdont érint6 esetek; verbdlis és
testi sértések; gyilkossagok; hazassdgtorés,
nemi erészak és mas szexudlis kihdgasok;
csecsemdgyilkossdgok; boszorkdanyperek),
adott eseteken keresztiil mutatja be a varos
kora ujkori birdsagi gyakorlatat. Itt utalok
arra, hogy a csecsemdgyilkossagokra és bo-
szorkanyperekre vonatkozé megallapitasok
ismertek lehetnek a Marosvasarhely torténete
irant szorosabban érdekl6dék szamadra, azo-
kat ugyanis Gyorgy Arpad Botond korabban
tanulmanyok formajaban mdr publikalta.
Egy apré negativumot itt is meg kell fogal-
maznom. A szerzd a személyneveket min-
den esetben a leirt formdjukban haszndlja.
Emiatt nagyon nehéz kovetni az olyan perek
szovegét, amelyekben szamos (ragadvanyne-
veivel egyiitt), hdrom vagy anndl t6bb névvel
rendelkezd személy érintett, a tanuk pedig
nem egységes névalakot hasznalnak meg-
nevezésiikre (pl. Olajos [Kovacs] Litteratus
Gyorgy névvaltozatai: Olajos Gyorgy, Gyorgy
dedk, Kovacs Gyorgy dedk). Mivel a ktet nem
rendelkezik névmutatéval, az olvasé hamar
elveszhet a kiilonféle névvaltozatok kozt, ez
ugyanakkor megneheziti az akar t6bb per-
ben is szerepld személyek azonositasat. Ezek
egységesitése a kotet elényére valt volna.

A perrendtartdsrol olvasva szamos érde-
kességet tudunk kiemelni a fejezetb6l. Sok

3| Gyérgy Arpad Botond: Marosvasdrhely archontolégidja (1604-1700). Erdélyi Miizeum LXXXV. évf.

2023/1. 53-80.

4| Gydrgy Arpad Botond: Csecsemdgyilkossdgok a 17. szdzadi Marosvasarhelyen. In: Certamen. El6addsok
aMagyar Tudomdny Napjan az Erdélyi Mizeum-Egyestilet I. Szakosztdlydban. IX. Szerk. Egyed Emese,
Pak¢ Laszlé. EME, Kvar 2022. 305-318; u6: Witch Trials in Seventeenth-Century Targu Mures. Studia
Historia Universitatis Babes-Bolyai 67. évf. 2022. (kiilon szdm) 27-41; ué: Boszorkdnyperek a 17. szdzadi

Marosvasarhelyen. Korunk 33. évf. 2022/7. 69-78.
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UJABB KUTATASOK MAROSVASARHELY TORTENETEROL ES IGAZSAGSZOLGALTATASAROL

tanuy, talan 6nmagét is mentve, t6bbszor
megemliti: figyelmeztette az alperest, hogy
rosszat cselekszik. Létezett egyfajta szolida-
ritas is a vadlottakkal szemben. Fontos sze-
repet kapnak a vallomasok a hétkéznapok,
szexudlis élet, valamint a gyerekekhez vald
viszonyulds feltardsaban is. A szerz6 maga is
hangsulyozza, hogy kissé naiv kérdésfelve-
tés volt részérol az elkovet6k motivacidjanak
esetleges vizsgalata. Otidézve: ,,... ami véle-
ményem szerint dllandé és egyetemes embe-
ri motivacios tényezd, azok a sziikségletek,
legyen az anyagi, testi vagy lelki”. A perek le-
irdsaigencsak részletes, és nem fukarkodik
az olvasét megmosolyogtatd olyan részek-
ben sem, mint a jogtalan addszedés miatt
1630 novemberében elégedetlenkedd Aszta-
los Janosné, aki az addkivetSket és utédaikat
a kovetkezb6képpen szidalmazta: , Isten még
az a maradékotokat is erre jutassa, és olyan
igazan segélje, gy verje meg, soha meg ne
irgalmazzon neki”.?

A vdros és igazsdgszolgdltatdsa cimi ki-
advany eredményeit és Ujdonsagait 6ssze-
gezve, mindenekel6tt az emelendd ki, hogy
a marosvasdrhelyi birésag mikodését ko-
rabbi ismereteinknél joval részletesebben
tarja fel. Egyidejlleg sikeresen bemutatja
tobb hivatalnak az igazsagszolgdltatasban
és avarosigazgatasaban betdltott feladatait.
A Marosvasarhely élén 4116, kora tjkori elit-
rél dltaldnossdgban megallapithatd, hogy a
vezetd tisztségeket egy viszonylag kis 1étszd-
mu réteg sajatitotta ki magdnak. Ez a réteg
pedig megegyezik azok szik csoportjaval,
akik a biréi hivatalt viselték, el6tte pedig jel-
lemzden eskiidt polgdarként szerezték meg
e tisztség betoltéséhez sziikséges tapaszta-
latot. Fokozatosan 1épdelt el6re a ranglét-
ran alegtobb olyan polgar, aki a birdi székig

eljutott (jegyz6 - eskiidt polgar - bird). Egyes
jegyz6k, malombirak, katonai vezeték évti-
zedeken keresztiil eskiidt polgarok voltak.
Olyan esetekkel is taldlkozunk, amikor egye-
sek visszafelé csusztak az eskiidt polgdrok
soraban. Példaként hozhatjuk fel az 1677-t6l
a birdi tisztséget 6tszor betolté Nyird Szabd
Istvan esetét, aki 1666-ban keriil fel el6szor
az eskiidt polgdarok listajara (az utolsé he-
lyen). 1667-ben mar a harmadik helyen taldl-
juk (1673-hoz hasonldéan), 1674-ben viszont a
negyedik helyre esett vissza. Ennek ellené-
re, zavaros koriilmények kozott 1673-ban és
1674-ben is kis hijan biréva valasztottdk.

Szamos esetben atfedések voltak az
egyes feladatkorok, mint példaul a bird és
az esklidt polgarok hatdskore kozott, mi-
kozben a bird tekintélye ezekben az esetek-
ben sem csorbulhatott. A marosvasarhelyi
ismert jegyzdk elsdsorban olyan varosi pol-
garok voltak, akik a jegyzOséget a varos po-
litikai életében bet6ltott szerepiik részének
tekintették, és akik tisztségiik elnyerésekor
mar kiterjedt csaladi kapcsolatokkal és va-
gyonnal rendelkeztek. Ezzel szemben pél-
daul Kolozsvaron a jegyzéket meghivtdk a
véros élére, vagy ismertebb, tanultabb sze-
mélyek foglaltdk el a tisztséget. Az elitekrdl
a szegényebb rétegekre térve, a kotet a ho-
hérokkal kapcsolatban réviden bemutatja a
marosvasarhelyi ciganysag kora tjkori hely-
zetét is, a kérdés azonban tovabbi kutatds-
ra szorul.

Végszoként kijelenthetd, hogy a kotet
valéban hidnypdétld. ElsGésorban a szakma-
belieknek sz6l, de utolsé fejezete példaul j6l
szolgdlja a Marosvasdrhely torténete irant
altaldnosan érdeklédék igényeit is.

IZSAN CSABA

5| Roman Nemzeti Levéltdr Maros Megyei Levéltara, Adminisztrativ és itélkezési iratok, nr. 261. fol.

223",
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A 17. szazadi moldvai katolikus misszi6
Roma és az Gjkori délkelet-eurdpai
katolikus kisebbségek perspektivajabol

Antal Molnar: Catholic Confessionalization in Early Modern
Moldavia. The Synod of Cotnari and the Speculum Ordinis
of Bartolomeo Bassetti OFMConv. (1642). Libreria Editrice
Vaticana, Citta del Vaticano 2025. 580 o.

»A csdngdk eseménytelen magyar nép,
melynek a ma csak olyan, mint a tegnap: ve-
getdcid: csak egyhdztorténete van, mondta
sok kutaté, az is csak kicsiben az Ové, in-
kébb idegen papjaié” - irta Mikecs Laszlé a
Csdngok cimt kiemelked$ mivének utdsza-
védban.! Molnar Antal itt ismertetett mun-
kdja sok tekintetben igazolni latszik Mikecs
meglatdsat, és - a kutatastorténetben elsé
izben - fel is vazolja azt a bonyolult egyhdzi
strukturat, halézatot, amely révén érthet6vé
valik azis, hogy a katolicizmus moldvai t6r-
ténetének a hiteles megismeréséhez miért
sziikséges ,,a nemzeti histéridban gondolko-
dé torténetirasok keretei”-nek az atlépése.?
Az1642-ben Kutnaron (Cotnari, Iasi megye)
megtartott papi zsinat iratanyagat kozreadd,
angol nyelvi kétet bevezetd tanulmdnyaban
Molndr Antal nem a - magyar és a roman
tudomanyossagban egyarant kovetett - ha-
gyomanyos (nemzeti) térténelemszemlé-
let keretei kozott elemzi a helyi katolikus

1| Bolyai Akadémia, Bp. 1941. 322.

egyhaz életében végbement torténéseket,
hanem az egyetemes egyhdz szempontjai és
érdekei szerint, valamint a Délkelet-Eurdpa
térségében mikodtetett misszids rendsze-
ren beliil. A nemzetkozi tudomdnyossdagban
is egyediildlld kotethez Erdé Péter biboros,
primas irt ajanlé el3szot.

A rémai/vatikani levéltari forrasokra
alapozott kutatdsokban és Molndr Antal e
sorba illeszked$ mivében olvashatdk alap-
jan eseménytelennek aligha mondhatjuk a
moldvai katolikusok térténelmét, annak el-
lenére sem, hogy az egyszer(i nép valéban
sokkal inkdbb elszenveddje, semmint ala-
kitéja volt sajat torténelmének. A moldvai
katolikus egyhdz térténete éppen annyira
viharos, szévevényes és bonyolult, mint a
trénviszalyokkal kiizd6, kozak és torok du-
lasoktdl megtépazott Vajdasag torténete.
Mindezt nemcsak a szlik torténelmi kutata-
sok, de nyelvészeti vizsgalatok is megerdsi-
tik.® A recenzi6 kereteit messze meghaladja

2| Téth Istvan Gyorgy: Misszidk és missziondriusok a moldvai csangék kozott a 17. szdzadban. Kisebb-

ségkutatds 13. évf. 2004/1. 86-93. 88.

3| Lasd pl. Trunki Péter: A moldvai Forr6falva és kornyéke csaladnevei a 17-18. szazadban. Névtani

Ertestt6 2011/33. 59-70.

Iancu Laura (1978) - néprajzkutatd, tudomanyos fémunkatars, ELTE HTK Néprajztudomanyi Kutatéintézet,

Budapest, iancu.laura@htk.elte.hu
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a népcsoport torténetének a vazlatos atte-
kintése, de még a kitetben targyalt 17. sza-
zad egyhdztorténeti eseményeinek a tételes
Osszefoglaldsa is. Utébbira azért sem vallal-
kozhatunk, mert a szerzd altal részletesen
felvazolt és bemutatott ,balkdni misszids
szerkezet” és moldvai ,aganak” a teljes érté-
kil megértése szempontjab6l minden egyes
szerepld, esemény és momentum jelentd-
séggel bir.* Az alabbiakban a kotnari gytilés
idején fennalld egyhdzi strukturakat, az egy-
haz képviseletében (parhuzamosan) miko-
dé misszids csoportokat, valamint a gytilés
elézményeit és lelkipasztori okait megvilagi-
t6 koriilményeket vazoljuk fel roviden a kétet
bevezetjében foglaltak szerint.

A17. szazadban a fenndlld krizisek hatd-
sara a moldvai katolikusok szdma megcsap-
pant, becslések szerint 2800 és 5800 kozott
mozgott.> A targyalt korszakban Moldva a
lengyel egyhazszervezet és a kelet-eurdpai,
illetve balkani missziés strukturak hatdrvi-
dékét képezte, ahol a katolikus egyhdz négy
intézménye birt valamiféle érintettséggel
és/vagy érdekeltséggel. 1. Bar a magyar egy-
haz (formalisan) nem volt jelen a teriileten,
az Erdélybdl rendszeresen érkez6 magyar
utdnpotlds révén a katolikusok nagy tobb-
séget alkottak, és jelenlétiikkel a magyar
egyhazi hagyomanyt képviselték. 2. Egy-
hézjogi értelemben a teriileten é16 katoli-
kusok a 15. szdzadtdl a lengyelorszagi Lviv
érsekséghez tartoztak, 4m a lengyel klérus
képviseldi rendszerint a jovedelmek Gssze-
gyUjtése céljabdl és idejére érkeztek és tar-
tézkodtak Moldvéban, lelkipasztori munkat
nem végeztek. A teriileten jelen voltak 3. a
bolgar obszervans és 4. az olasz konventudlis
ferences misszid papjai is, akik a nyelvi és
egyéb akaddlyok miatt kétséges szinvonald

A 17. SZAZADI MOLDVAI KATOLIKUS MISSZIO

vagy mélység lelkipasztori tevékenységiik-
kel végiil is hozzdjarultak a katolikus hit, val-
las és egyhdz fennmaradasdhoz. A 17. szazad
a szerzett privilégiumaihoz ragaszkodo len-
gyel és a Réma tamogatasat élvezd misszid
kozott fenndlld fesziiltségben telt, aminek a
karat a hivek szenvedték meg, akik kérében
egyediil az anyanyelvii kantorok (deakok) vé-
geztek tényleges vallasi szolgalatot. Molnar
Antal attekintésébdl vilagosan kirajzolédik
az, hogy az intézmények és hdlézatok egy-
mas mellett élése és egymasra épiilése ,az
egyhazi joghatdsagok teljes 6sszekuszaloda-
sa”-hoz vezetett. Ugyanezen koriilményeket
jellemezve Benda Kalman ugy fogalmazott,
a 17. szazadra ,a moldvai katolikus egyhdz
szinte szétziillott”.¢

A katolicizmus moldvai jelenléte azon-
ban Roma szamara kardinalis kérdés volt, hi-
szen ebben az iddszakban az oszman uralom
alatt all6 allamok koziil (Oroszorszag mellett)
egyediil a két romén vajdasdg maradt meg
tobbé-kevéshé autondém ortodox dllamnak.
Moldva kiemelt szerepét mutatja az is, hogy
az 1622-ben alapitott Sacra Congregazione
de Propaganda Fide az els6 missziéjat (missio
primogenita) itt alapitotta meg (1623), jelentds
mértékben tdmaszkodva a balkani misszid
keretében mar az 1580-as évektdl feltérképe-
zett helyszini ismeretekre és tapasztalatok-
ra. Bar a missziéban fennallé 12 plébanian
egyszerre altaldaban 2-4-6 lelkipasztor tar-
tézkodott, Roma - a lengyel egyhaztdl vald
fliggetlenedés céljabdl - a misszids hierar-
chiat kivanta kiépiteni és a teriiletet a misz-
szionariusokra bizni. A kitetben véazoltak
tanulsdga szerint a Roma altal delegalt papok
egyhdzpolitikai szerepe és kiildetése a ko-
rabban tételezettnél sokkal meghatdrozébb
volt, s6t, kis tulzassal azt is mondhatjuk,

4| Orvendetes, hogy 2025 végén a kitet bevezetd tanulménya magyar nyelven is megjelent: Molnar An-
tal: A moldvai magyarsdg felekezeti kultirdk vdlasziitjdn. A kutnari zsinat (1642) és a katolikus reform
kezdetei a kora tjkori Moldvaban. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 2025.

5| Benda Kdalmén: A moldvai magyarok (csangék) a XVI-XVIL. szazadban. Magyar Tudomdny 95. évf.
1988/7-8. 535-551. (A tovabbiakban Benda: A moldvai magyarok) 542.

6 | Uo. 550.
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hogy a lelkipasztori szempontok, ha nem is
egészen mellékesek, mindenképpen sokad-
ranguak voltak az uniés célkittizésekhez ké-
pest - amely eszmét ekkor a Propaganda Fide
és misszionariusai képviselték a legerdtel-
jesebben. Mindazonadltal ugy tinik, a terii-
leten megforduld lelkipédsztorok sziikségét
lattak a katolikus restauracidonak. A restau-
racié megvaldsitasat az egyhdz helyi képvi-
sel6i mas-mds mdédon képzelték el. A lengyel
elgondolasok szerint a katolikus egyhaz 4jja-
szervezését a lengyel domonkos piispoki vi-
kdriusiranyitdsa alatt magyar nyelvtudassal
rendelkezé papokra kell bizni. Az obszervans
(bosnyak) ferencesek a balkani missziés hi-
erarchia északkeleti expanzidja keretében
kivantak ugyanezt a feladatot elvégezni. Az
olasz konventudlis ferences misszié végiil
a helyi egyhazi intézmények létesitésében,
az uralkodé tamogatasdaval mikods ,,saja-
tos ortodox-katolikus allamegyhdzi modell”
létrehozasaval kivanta tjjaszervezni a helyi
katolikus egyhdzat, amelyet a 1étesitendd
misszids prefektira és plispokség iranyit.
Ahogyan a késébbiekben latni fogjuk, végiil
a meger6sodo6 olasz ferences misszié kapott
lehetGséget arra, hogy a katolikus konfesszié
restauraciéjat el6készitse.

A 17. szazadban egy, ortodox és katolikus
teriileteken egyarant kibontakozo ,,zsinati
mozgalom” 1étének vagyunk a tanti. A moz-
galomban érintett egyhdzak és események
részletes ismertetése jol mutatja azt, hogy
Molnar Antal mive kiemelkedik a nemzeti
kereteken beliil mtivelt torténelemszemlélet-
bdl, hiszen a szerz6 az eurdpai kereszténység
délkeleti torténetének egészét érintve tar-
gyalja a moldvai katolikus egyhdzban zajlé
eseményeket. Vélhetéen a zsinati mozgalom
hatdsatél nem fiiggetlen az, hogy maga Vasile
Lupu vajda (1634-1653) kezdeményezte RS-
manadl az orszaga teriiletén vegetdld katoli-
kus egyhaz Ujjaszervezését. A vajda kérését/
levelét a missziéban tartézkodé Benedetto
Emanuele Remondi da Milano juttatta el
Roméba, Réma pedig Remondit bizza meg a

168 | ERDELYI MUZEUM

feladat elvégzésével. Bar a Kongregacié ezt
a kozeledést is a nagy (Kelet-Nyugat) unié
ligyének az elémozditasara kivanta fordita-
ni, hatdrozott 1épéseket tett a moldvai kato-
likus egyhaz intézményesiilése iranyaban
is. 1640. szeptember 28-an az évtizedek dta
terjeszkedd balkdni misszié megerdsitésé-
ben élen jard Petar Bogdan Baksevet nevez-
te ki Moldva apostoli vikdriusdanak. Moldva
ezzel kikeriilt a lengyel egyhdz szoritdsa-
bdl, és Réma irdnyitdsa ala esett. Remondi
és az 4altala kivalasztott Simone Appoloni
da Veglia és Bartolomeo Bassetti pedig hoz-
zafogtak a katolikus restaurdcid koriilmé-
nyeinek a megteremtéséhez. A kotndri papi
gyulés fészerepl6je, Bassetti, 1640. marci-
us 4-én érkezett meg Moldvéba, és csatlako-
zott az apostoli vizitacidjat éppen bonyolitd
Petdr Bogdan Baksevhez. A vizitdci6 (1641.
szept.—okt.) soran szerzett tapasztalatait
megfogalmazd jelentése Bassetti haroméves
moldvai munkassaganak kiemelkedé alkota-
sa. A forrasok szerint Bassetti kapcsolatban
allt az ortodox egyhdz legképzettebb és leg-
kiemelked8bb gorog és rutén képviselbivel
is. Inkviziciés multja és tapasztalatai révén
j6 ismerdje volt a hit és erkolcs terén fenndl-
16 eltévelyedéseknek, amikor pedig Baksev a
vikariusdnak nevezte ki, mar az egyhazi visz-
szaélésekkel szemben isjoghatdsaggal 1épett
fel. A teolégidban jaratos klérus a magyar,
lengyel, balkdni és rémai misszid és egyhdz-
szervezet perifériajan 4116 moldvai (német és
magyar) katolikusokat ,mtiveletlennek”, ,ba-
bonasnak”, ,kuruzslasokkal” foglalkozdk-
nak, és eretnekségben tévelygéknek talalta.
A trienti zsinat szellemiségét meghonosita-
nikésziilé Bassettinak és paptarsainak nem
kevesebbre, mint a katolikus vallas komplex
(intézmény, liturgia, tanitds) megujitdsara
kellett vallalkoznia. Az altaldnos restaurdcié
leglényegesebb feladatai kozott Bassetti az
egyhazfegyelem és a liturgia terén tapasztalt
rendellenességek megsziintetését tartotta.
A zsinat (synusia, gylés) torténetét Mol-
nar Antal a Speculum Ordinis zaré fejezetében



talalhaté jegyz6konyv, valamint az esemény
kapcsdn keletkezett, a kdtetben szintén koz-
readott forrasok (levelek) adatai alapjan re-
konstrudlta. Miutan néhany klérustarsa
ellenallasét lekiizdte, és a vajda jévahagya-
sat megszerezte, Bartolomeo Bassetti 1642
novemberére, Kotndrra papi gytlést hivott
0ssze. Miért Kotnar? — meriil fel a kérdés,
hiszen ebben az idészakban a helyi katoli-
cizmus kozpontja - a lengyel Jan Zamoyski
plispok dltal uralt - Baké volt. 1641-ben
Bakéban 520 katolikus élt, valamennyien
magyarok, s bar sajat pappal és nagy, k6b6l
épllt templommal rendelkeztek, javaiktdl
és ingdsagaiktol kifosztottan éltek, a kolos-
toruk birtokait pedig a gorogkeleti szerze-
tesek haszndltdk. Kotndron 494 (szdsz és
magyar) katolikus élt; itt taldljuk a tarto-
many legszebb templomat, ugyanitt késziilt
az orszag legjobb bora. Vélelmezhetjiik, hogy
a misszionariusok az itt mikodo egyhaz-
kozséget (kiemelkedben) jol szervezettnek
talaltdk, raadasul a német és magyar kato-
likusok t6bbsége az orszag hivatalos nyelvét
(vlah) is beszélte, és nem utolsésorban ma-
gyar és latin nyelvi iskolat tartottak fenn,
stb.” A kritikus koriilmények k6zott vergédd
Bakotol elég tavol, de a vajdasag févarosdhoz
elég kozel fekvé Kotnar tehat alkalmas hely-
szinnek bizonyult a katolikus restauracié ko-
riillményeinek a kidolgozasahoz. A gytilésen
résztvevék 1642. november elején érkeztek
meg a helyszinre. A kotnari templomban
megrendezett tandcskozas két napig tar-
tott, tizenhét telepiilésrdl érkezett tizenhat
6 részvételével (missziondriusok, plébano-
sok, templomigazgatdk, taniték, kantorok,
egyhazfiak). A gytilés jegyzdje a Pozsony me-
gyébdl szarmazo Bellinus Pal volt, aki - vél-
hetéen a hasonlé ligyben és céllal megtartott
gy0ri zsinat tapasztalataira alapozva - elér-
te azt, hogy a helyi/moldvai kdnonjogi és li-
turgikus dokumentum &sszedllitdsa sordan

7| Uo. 550.
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a gyulés az esztergomi zsinati térvények és
ritualék anyagdt hasznalja fel.

A Speculum Ordinis, vagyis a kotnari papi
gytlésen hozott zsinati hatdrozatok f6 forra-
sat Molnar Antal a Rituale Romanumban (V.
Pal, 1614), valamint a Pazmdny Péter altal
1625-ben Pozsonyban kiadott esztergomi
szertartaskonyvben, a Rituale Strigoniensé-
ben jel6li meg. Utébbi minden bizonnyal
Bellinus Pal révén jutott el Moldvaba. A gyu-
1és emellett a nagyszombati zsinatnak (1611)
az esztergomi ritualé fliggelékében is ol-
vashaté dokumentumaira is tdmaszkodott,
példaul a szentségek kiszolgaldsan hasz-
nalt formuldkat innen vette at. A romai és
a magyar liturgikus hagyomdany mellett a
ritudlé két lengyel egyhazi liturgikus tizust,
aldastistartalmaz. A gytilésen megalkotott
és elfogadott ritudlé tehat a rémai és az esz-
tergomi ritudlé egyesitésébdl, és a magyar
egyhazi torvényhozas egyes elemeinek az
atvételébdl allt 6ssze, végs6 formdba dntése
pedig a helyi egyhazi élethez és sziikségle-
tekhez igazitva tortént meg. A helyi koriilmé-
nyekhez valé alkalmazkodds fontossdgdt a
szerz6 szamos - valldstorténeti és néprajzi
szempontbodl rendkiviil értékes — konkrét
példa részletes elemzésével tamasztja ala.
A helyi igényekhez valé kozeledést kell lat-
nunk abban is, hogy a Rituale Romanum és
a Speculum Ordinisliturgikus szovegei kozott
tobb eltérés is fennall, azaz Bassetti néhany
szertartds esetében mas liturgikus sz6évege-
ketillesztett be. Ugyanezt a szandékot erdsiti
az dlddsokat tartalmazo, rendkiviil eredeti
és sajatosan szerkesztett szovegegység is. Te-
olégiai, kateketikai, lelkipdsztori szempon-
tok érvényesiilése mutatkozik a népnyelvi
(roman, német, magyar) betétek szerepelte-
tésében is. A ritudlé utolsé egységében meg-
jelend népének (téredékek) felvételével az
alkotok feltehet6en kovették a 16. szazad
végétbl kibontakozo gyakorlatot, ahol azt
latjuk, hogy a prédikacidk, imakonyvek,
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meditaciés mivek végén megjelennek az
énekek is. A krédétoredéket és a Luther
Martonhoz kéthetd karacsonyi éneket min-
den bizonnyal Bellinus valasztotta ki Szé-
kelyfoldrdl hozott kéziratokbdl, legalabbis
mindkét szoveget megtalaljuk a nyomtatott
énekeskonyvekben (Petri Andras 1630-31;
Kajoni Jdnos 1676). Az igy létrehozott 4j izus
kapcsan Molnar Antal a kévetkezéképp fo-
galmaz: ,,... tilzds nélkiil allithatjuk, hogy
ezzel az alkotomunkaval a moldvai ritualé
szerz6i szinte a Rituale Strigoniense 0sszeal-
litival keriiltek egy szintre, hiszen, amiként
Pazmdny és munkatdrsai az ij romai és régi
esztergomi szertartasrend egyesitésével te-
remtették meg az Uj esztergomi ritudlét, ugy
hozta létre Bassetti és Bellinus a rémai és az
esztergomi, s6t kisebb mértékben a lengyel
ritudlék kreativ szintézisébdl, a helyi lelki-
pasztori valdsagra folyamatosan figyelve a
moldvai ritudlét” (148. o.).

A kotet masodik egységében kozrea-
dott forrastar els6 nagyobb részét a gytilés
el6késziiletét és koriilményeit megvilagitd
forrasok (185-336. 0.), a masodik egységét
a zsinati dokumentumok alkotjak (kritikai
kiadds: 337-423. o.; faximile: 461-517. o.).
Ut6bbi, azaz a Speculum Ordinis a kovetkezd
tételekbdl épiil fel: 1. a kdtet tartalmat hi-
telesit6 Appoloni, Bassetti és Remondi alé-
irdsaval ellatott zaradék; 2. a liturgikus és
az egyhazfegyelmi szabdlyozast tartalma-
z6 dekrétumok (40 db); 3. a liturgikus rész
harom tétele (De ritibus sacramentorum, De
benedictionibus, De proccessionibus); 4. a zsinat
torténetét bemutatd aktdk (el6késziiletek,
targyaldsok, a Kongregacid iranydba megfo-
galmazott kérések); 5. fliggelék (egy adven-
ti és egy kardcsonyi magyar nyelvid ének/
vers). A felhasznalt és a megalkotott ritua-
1ék szovegeinek az 6sszehasonlitdsa révén
a szerz6 részletesen ismerteti a kotnari ri-
tualé sajatossdgait, és ramutat az eredeti
forrasoktdl vald eltérésekre. Az attekintés
alapjan kidertil, hogy a negyven dokumen-
tum fele 6nalld, azaz a gytilésen meghozott
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(sajat) jogszabaly. A forras egyik rendkiviili
értéke a keresztelés és a hazassagi szertar-
tds szovegeibe illesztett roman nyelvid sorok
(dialégus), amelyek minden bizonnyal a leg-
régebbi, latin {rassal lejegyzett romdn nyelv-
emlékek. A szerz6 szerint a moldvai egyhdz
szabalyozasdt célzé dokumentum eurépai
Osszevetésben is kiemelked§ szinvonalu al-
kotas. A klérus és a laikusok valldsi életének
majd minden teriiletét érintd visszaélések és
visszassagok megsziintetését, a népi valld-
sossag ,megtisztitasat” célzo szabdlyokban
fellelhetd adatok néprajzi és vallastorténe-
ti értéke aligha felbecsiilhetd. A Speculum
Ordinis adatai tiikrében nemcsak a mold-
vai katolikus egyhdz 17. szdzadi torténeté-
nek az Gjrafogalmazdsa valik sziikségessé,
de a korabeli egyhazi strukturak és haléza-
tok mtikodésérél, a hitélet koriilményeirél,
a kantorok/didkok szerepérél, a katolikus
identitdsrdl korabban allitottak is tjragon-
dolds targyat kell, hogy képezzék.

A Speculum Ordinis cimlapjan foglaltak
szerint az anyag Osszeallitdsa november
16-an zarult le, az iratlezaré dokumentum
pedig november 19-én késziilt el Jaszva-
saron. A hatdrozatokat, jegyz6konyvet és
ritualét tartalmazoé zsinati konyv 6sszedl-
litasat a zsinat Bellinus Pdlra bizta. Az el-
késziilt mtvet Bartolomeo Bassetti révén
juttattak el Rémaba, aki azonban csak fél
évvel kés6bb, 1643 juniusaban indult utnak.
A zsinati dokumentumok és beadvanyok ér-
tékelését a kongregdcié titkara, Francesco
Ingoli végezte el. Ingoli a legsiirget6bb te-
end6k koziil az iskola alapitasat és a lelki-
pasztori szolgdlatok biztositasat tartotta, a
feladatok elvégzését az id6kézben megerdso-
doétt balkdni obszervans ferencesekre bizta,
akiknek vezet6je a moldvai egyhaztorténet-
béljolismert Marko Bandulovié (Bandinus)
marcianapolisi érsek volt. Ezzel - bar ha-
sonld koriilmények és dllapotok kozepette
- a moldvai katolikus egyhdzban 4j fejezet
veszi kezdetét, hiszen Bandulovié¢ fépdsztori
kinevezése és az altala képviselt koncepcid



annullalta Bassetti konfesszionalizacids
programjat. Ahogyan a szerz6 fogalmazott:
Bassettivel ,egyiitt a moldvai katolicizmus
megujulasanak egy kivételes lehetdsége is
sirba szallt”.

Bar a Speculum Ordinisnak ,minden esé-
lye meg lett volna arra, hogy [...] a tartomény
katolikus konfesszonalizaciéjanak alkotm4d-
nyava valjon”, az iratnak Rémaban nyoma
veszett, nyilvdnos megjelenésére pedig 380
évvel kés6bb, Molnar Antal munkdjanak ko-
szonhetben kertiilhetett sor.

A 110 oldal terjedelmi Speculum Ordinis
eredeti példanya nem ismert, xeroxmaso-
lat4t a Népek Evangelizdciéjanak Kongregd-
ciéjaban dolgozé Eordogh Istvan levéltaros
juttatta el Benda Kalmdnnak 1989 végén.
Benda ekkor mar lezarta a vatikdni levélta-
ri forrasokat kézreado kétkotetes mivének
az Osszedllitasat,® igy a Speculum Ordinisnem
keriilt be az okmadnytar iratai kozé. Benda és
aforrasok feldolgozasaban részt vevé Kenéz
Gy6z6 halala utan a dokumentum Téth Ist-
van Gyorgy birtokdba keriilt. A Téth-hagya-
tékban megmaradt méasolatra Molndr Antal
bukkant rd 2021. december 15-én. A napvild-
got latott kitetben a korszak egyhdazi intéz-
ményhaldzatat illusztrald térképek mellett
hely- és névmutatd, valamint gazdag bib-
liogréafia is helyet kap. A forrdskiadas elveit
ismertet6 fejezetben a szerzd részletes tajé-
koztatast ad az irat kritikai kiaddsdnak az
alapelveirdl.

Mi valtozott a kotnari gytlés utan? Husz
évvel az események utan késziilt egyhdzi je-
lentés (Petrus Parcevic, 1670), és az ugyaneb-
ben azid6ben, a Szabd6falvan é16 katolikusok
altaljegyzett levélben (1671) foglaltak értel-
mében a katolikusok vallasi életében semmi
nem valtozott. Molndr Antal szerint a kon-
fesszionalizdcids kisérlet legnagyobb ho-
zadéka az volt, hogy a Propaganda Fide
Kongregdcié figyelmét felhivta a restauracid
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sziikségességére, amihez a helyi igények sze-
rint sszeallitott ritudlét mint bizonyitékot
és alapot nyujtottak be. Bar a zsinat alapos
munkat végzett, és konkrét tervet készitett
eld, a tertiiletre érkezd misszionariusok mun-
kdssaga nyoman az 6hajtott restauracié nem
valdsult meg. A torténelem és az események
nyertese azonban hosszu tavon (mégiscsak)
Réma volt, hiszen a mégoly miiveletlen ka-
tolikusok beolvadasa (az ortodoxidba) elma-
radt, a misszionariusok kitarté jelenlétébdl
pediga 19. szazad végére a (romdn) nemzeti
katolikus egyhdz is megsziiletett.

Molnar Antal miivére ugy kell tekin-
tenlink, mint térténelemértelmezésiink
korszakhatardra, hiszen az események ér-
telmezését szolgald egyhazpolitikai (Benda
megfogalmazdsdban: ,nagypolitikai™) keret
megalkotasdval az etnikum torténetének az
értelmezését is 4j szintre emelte, és 4j pers-
pektivabdl vilagitotta meg. Ebben a perspek-
tivaban aztlatjuk, hogy a moldvai katolikus
népesség genezise, a tarsadalom struktu-
raja, az etnikumok torténete és az asszimi-
lacié koriilményei a balkdni katolicizmus
torténetének a vilagat tiikrozik. A politikai
és diplomaciai szempontbdl az oszman f6-
varoshoz szorosan kapcsolddé moldvai és
havasalf6ldi misszié azonban valamelyest
ki is emelkedik a tagabb balkdni keretbdl,
hiszen - ahogyan azt Molnar Antal részlete-
sen bemutatta - Réma unids torekvéseinek
a szandékaiban kulcsfontossagu teriiletek-
nek mingstiltek. A kora tjkori délkelet-eurd-
pai katolikus kisebbségek perspektivdjabol
szemlélt torténet egészen mds, mint amit
a - nemzeti szempontu - torténelemiras-
ban megszoktunk. Mindazonaltal, bar a
magyar egyhaz a 15. szdzad végétdl nincs
jelen Moldvaban, a nemzeti jelenlét éreztet-
te hatdsat, hiszen mig a balkdni kisebbségek
koziil nem egy igen koran atesett a nyelv-
valtason, az Erdélybdl érkezd rendszeres,

8 | Moldvai csdngo-magyar okmdnytdr 1467-1706. I-11. Magyarsagkutatd Intézet, Bp. 1989.

9 | Benda: A moldvai magyarok 548.
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idénként tomeges magyar kivandorlds ha-
tdsdara a magyarsag (teljes) beolvaddsa nem
kovetkezett be, annak ellenére sem, hogy a
19. szazadtdl a katolicizmus mdr nem a ma-
gyar identitds tdimogatdja, hanem az asszi-
milacié kozege és egyik eszkoze. Bassetti
konfesszionalizdcids kisérletének a kudar-
cabdl - és szamos tovabbi esetbdl is - iga-
zolva latjuk a bevezetében idézett Mikecs
Laszl6 allitasat, miszerint a moldvai kato-
likusok torténelme az egyhazon beliili ér-
dekellentétek és harcok mentén alakult, és
a tavolrdl, illetve a formai keretekre/jelen-
létre fokuszdld stratégidban a hivek vallasi,
lelkipdsztori sziikségleteire nem jutott figye-
lem. A kdtetben vazolt torténelmi latlelet e
sorok iréja szamara azt tanusitja, hogy bar
az egyhazintézményes fennmaraddsa elkép-
zelhetetlen a misszids klérus fizikai jelenléte
és aktivitasa nélkiil, a katolikus kbzosségek
megszilarduldsa az anyanyelvd laikus ta-
niték és kdntorok tevékenysége, valamint
a teriileten kibontakozott, az életvilag egé-
szét lefedd vallasos népi kultira révén vald-
sult meg. A kotndri zsinati dokumentum is
arrdl tanuskodik, hogy a papsag lényegesnek
tartotta azt, hogy a helyi ritudlét a magyar
egyhdazi hagyomanyhoz kapcsolva alkossa
meg, am ezek a koriilmények épphogy nem
a nemzeti torténetirds, hanem az egyhazi
térvesztés szempontjabdl meghatarozoéak.
Benda Kalman szamos példaval igazolta azt,

10 | Uo. 546.
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hogy az egyhazi szervezet és az anyanyelvi
hitélet egylittesen alkotta a ,megtart6” ko-
zeget, és ennek az egységnek a megsziiné-
se dltalaban felekezetvaltdshoz vezetett.?
Mindazonaltal Molndr Antal meggy6z6 ér-
vekkel igazolta azt, hogy a 19. szdzad el6t-
ti egyhdzi intézkedések kapcsdn tudatos és
szandékolt etnikai, nemzeti identitasrombo-
lasrél nem beszélhetlink. Meggy6z6en iga-
zolta azt is, hogy a kutatasok soran feltart
forrasok kozott nem talalunk olyat, amely
alatdmasztand azt a roman tézist, mely sze-
rint a katolikusok elmagyarositott vagy el-
magyarosodd romanok. Csak egyetérteni
tudunk a szerz6 azon végkovetkeztetésével
is, hogy a torténelmi folyamatok elkertilhe-
tetlenek voltak, ebbdl adéddan a kiilonféle
etnikai és nemzeti identitdsok megterem-
téséhez (immaron) nem szilikséges a mult
meghamisitasa.

A moldvai katolikusok (magyarok) tor-
ténelmérdl sz6lé munkak kozott Molnar
Antal nemzetkozi perspektivaban frott mive
mérfoldké, de ugyanilyen jelentéségi a regi-
onalis torténelemszemlélet képviseletében,
a szemlélet fontossaganak a tudatositdsaban
is, ezért a szerzével egyiitt mi is reményiin-
ket fejezzlik ki arra vonatkozdan, hogy mtive
egyszersmind a roman-magyar meghékélés
terén is hasznosithatd szerepet tolthet be.

IANCU LAURA



Ségazdalkodas az Apafi-korszakban

Bakk Antal Pal: A kds6 bdnydszata és kereskedelme az Erdélyi
Fejedelemségben I. Apafi Mihdly uralkoddsa idejen. Egyetemi
Mihely Kiado, Kvar 2024. (Doktori Dolgozatok 40.) 374 o.

I. Apafi Mihdly uralkoddsanak idészaka
(1661-1690) kétségtelentil az Erdélyi Fejede-
lemség egyik legkevésbé ismert periddusa.
Az erdélyi ségazdalkodds, vagyis a k6sdba-
nyaszat és -kereskedelem kutatdsanak ugyan-
akkor az Apafi-korszakra vonatkozdan is
komoly elé6zményei vannak, gondolok itt el-
sésorban Kulcsar Arpad és Wolf Rudolf mun-
kaira.! Ezek soraba illeszkedik Bakk Antal
Pal doktori disszertacidjara épiils, 2024-ben
a kolozsvari Egyetemi Mthely Kiadé Doktori
Dolgozatok sorozataban megjelent A kdso bd-
nydszata és kereskedelme az Erdélyi Fejedelem-
ségben I. Apafi Mihdly uralkoddsa idején cimi
monografidja.

A szerz6 célkitiizése az Apafi-korszak
bels6-erdélyi és sévidéki kdsdbanydszatdnak
ésasdval vald kereskedelem sajatossagainak
atfogd elemzése, beleértve a kozponti ira-
nyitds ségazdalkodassal kapcsolatos elkép-
zeléseinek ismertetését, a korabeli sébérleti
rendszer bemutatasat, valamint a sébanya-
szatot és -kereskedelmet mutikodtet6 tiszt-
ségviselGk tevékenységének vizsgalatat.

Bakk Antal Pal bevezetésként attekin-
tést ad a kutatas szamara viszonylag nagy

szamban rendelkezésre all6, erdélyi s6-
gazdalkodas témajdban irt szakirodalom-
r6l és kiadott forrasokrdl, emellett réviden
ismerteti a kutatdshoz hasznalt primer for-
rasanyagot.

AzI. Apafi Mihdly és a korszak séiigye cimi
fejezetet a szerzd azzal inditja, hogy mig a sé
kitermelése a kozépkortdl uralkoddi mono-
polium volt, addig a vele vald kereskedelem
értheté médon nem tartozott a fejedelmi fel-
ségjogok soraba. Ezaltal ugyanis a k6s6 utan
isharmincad jart a kincstar szamara, kovet-
kezésképpen a vambevétel is gyarapitotta a
fiskalis jovedelmeket. Kiemeli, hogy a so,
mint révid id6 alatt készpénzre valthatd és
béségesen rendelkezésre allé nyersanyag,
évszazadok 6ta komoly gazdasdgi hasznot je-
lentett Erdély szdmara. Ez a jovedelemforras
az Apafi-korszakban kulcsfontossdgu volt a
masodik nagy uralmi valsag kovetkezmé-
nyeként a Porta irdnyaba t6bb mint kétsze-
resére, azaz 80000 tallérra megemelt éves
adé el6teremtése és a fejedelmi udvartartds
fenntartédsa céljabdl egyardnt.

Habar a szerz6 néhany oldalon keresz-
tll foglalkozik az I. Apafi Mihaly uralkodasét

1| Példaként 14sd erre: Kulcsar Arpdd: S6bdnydszat és sékereskedelem Erdélyben I. Apafi Mihaly ural-
kodésa idején. Szdzadok 125. évf. 1991/5-6. 415-448; Wolf Rudolf: Az erdélyi séligyek az Apafi-korszak
végén. In: Emlékkonyv Jako Zsigmond sziiletésének nyolcvanadik évforduldjdra. Szerk. Kovacs Andras,
Sipos Gabor, Tonk Sdndor. EME, Kvar 1996. 471-489.

Szalai Agnes (1992) - tudoményos segédmunkatars, ELTE HTK Torténettudomanyi Kutatdintézet;
doktorjelolt, E6tvos Lorand Tudoményegyetem, Torténelemtudomdanyi Doktori Iskola, Budapest, szalai.

agnes92@gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-14
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megel6zé és fejedelemsége idején bekovet-
kezett valtozasokkal, és munkdja tovabbi te-
matikai egységeiben is réviden utal ezekre
(164, 235. 0.), véleményem szerint érdemes
lett volna ezzel kezdeni a kotetet, és akar egy
egész fejezetet szentelni a korszak , dltaldnos”
és gazdasagi, ezzel 6sszefliggésben tarsadal-
mi szempontu atfogd bemutatdsanak, amely
nagyban segitette volna a ségazdalkodas kér-
déseinek a megértését is. Nem osztom a szer-
z6 véleményét abban, hogy az Apafi-korszak
»egy kozel harom évtizedes, viszonylag stabil
bel- és kiilpolitikai id§szakot foglal magdba”
(10. 0.). Elég, ha csak Zdélyomi Miklés 1667-
ben torténd Portara szokésére és a fejedelmi
trénra kozel masfél évtizedig torténd aspi-
ralasdra vagy a Béldi Pal nevével fémjelzett
Osszeeskiivésre (1678) gondolunk.? Mindezek
mellett az Apafi-kormanyzatnak napi szinten
szamolni kellett a torok térségbeli terjeszke-
désével, miutan Varad elesett (1660), és 1étre-
jott a varadi vildjet, amely mdr 6nmagdban
oriasi veszteséget jelentett, egyuttal folyama-
tos nyomas alatt tartotta az erdélyi vezetést.
Az Erdélyi Fejedelemség kozel egynegye-
de oszman hédoltsag ala keriilt, gazdasagi
bevételei ezzel értelemszertien jelentdsen
csOkkentek, kereskedelmi hdlézata atrende-
z6dott, a tdrsadalom szamottevd része tobb
iranyba kényszeriilt adézni, ériasi volt a kész-
pénzhidny. Emellett az oszmdan katonasag a
teljes korszakban sajat ad6z6 teriileteinek
bévitésére torekedett, természetesen a fe-
jedelemség rovasdra - ahogyan Bakk Antal
Palis felhivja rda a figyelmet -, a bels-erdélyi

sébanyak, mindenekelStt Dés miikodését is
veszélyeztetve. Részben tarsadalom-, rész-
ben gazdasagtorténeti szempontbdl fontos
kiemelni, hogy az Apafi-korszakot megel6z6
id6szakban és annak elsé honapjaiban zajlé
hadakozas, a térok-tatar betorések ériasi né-
pességveszteséget eredményeztek az Erdé-
lyi Fejedelemségben, a haborik a gazdasagi
»szakembereket” is megtizedelték. Mindez
a gazdasagi igazgatas teljes Ujja- és atszer-
vezését kivanta, a korszak elsd évtizedében
akormdnyzat még ,,munkdba tudta dllitani”
a Partiumbdl és a hddoltsagi peremteriilet-
r6l az oszman terjeszkedés miatt megélhe-
tésiiket vesztett és menekiilni kényszeriilt,
a szaktuddsukat és kisebb gazdasagi tiszt-
ségekben szerzett tapasztalatukat megél-
hetésre valté réteget.® A bel- és kiilpolitika
folyamatos és egyre fokozdd¢ instabilitasa
miatt azonban a korszak mésodik évtize-
détdl egyre fontosabba valt a biztos, egyosz-
szegl és azonnali jovedelem elSteremtése
az allam szamara. Az emlitett valtozasok és
nehézségek részletes bemutatasa révén, vé-
leményem szerint, egyértelmiibb kévetkez-
tetéseket lehetett volna megfogalmazni a
szerzé altal - fleg Kulcsar Arpad kutatdsai
nyoman - részletekbe menden ismertetett
belsé-erdélyi sébanyak és sdkikoték 1671-
tél valé bérbeaddsanak okairdl és benne a
»g01og” kereskeddk és részben a fejedelmi
tandcsurak szerepérdl is. Ennek megerd-
sitésére vagy cafolatdra alapkutatdsok el-
végzésére lenne szilikség, és ezt kovetben
feltdrni a bérleti rendszert megelézé évtized

2 | Deak Farkas: Uzoni Béldi Pdl, 1621-1679. Méhner Vilmos, Bp. 1887; A Zélyomi Mikl6s-ligy kirobbandsara
a teljesség igénye nélkiil lasd Erdélyi Orszdggyiilési Emlékek. XIV. (1664-1669). Szerk. Szildgyi Sandor.

MTA, Bp. 1889. 270-274.

3| R. Varkonyi Agnes: Az n4ll6 Erdélyi Fejedelemség utolsé évtizedei (1661-1690). In: Erdély torténete.
I1. 1606-t61 1830-ig. Fészerk. Kopeczi Béla. Akadémiai, Bp. 1986. 810-811; Szalai Agnes: Adalékok az
erdélyi-oszman-t6rok kondominium Apafi-kori torténetéhez (1661-1685). In: ,, Az Vdrad dolga legna-
gyobb...” Vdradi és partiumi nemesek, katondk és tisztségvisel6k a kora tijkorban. Szerk. Oborni Teréz, Racz
Baldzs Viktor. Nagyvarad 2021. 237-285. A partiumi ,szakemberek” alkalmazasara kivalé példa az
erdélyi gazdasagot 1664-1667 kozott vezeté Udvarhelyi Gyorgy fejedelmi praefectus és egyes alatta
szolgalé gazdasagi tisztségviselSk is. Lasd erre: Szalai Agnes: Udvarhelyi Gyérgy prefektusi mtiko-
dése. In: Fejedelmi prefektusok Erdélyben. Forrdsok a kora ujkori Erdely igazgatdstorténetéhez. Bevezetd
tanulmdnnyal kozli Matyds-Rausch Petra, Szalai Agnes. MTA BTK TTI, Bp. 2021. 133-165.
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sogazdalkodasanak hatékonysagat is, vagyis
1671-ig a ségazdalkoddast kézben tartd Alvin-
czi Istvan séligyi inspector mikodését és az
irdnyitasa ald tartozo tisztségviselSk tevé-
kenységét, amelyre a rendelkezésre all6 for-
rasok lehetGséget is adnak, még ha azok, vald
igaz, nagyon szértan maradtak is fenn.

A szerz6 a masodik nagyobb egységben
egy technikatorténeti attekintést ad a séba-
nyaszatrdl, bemutatva a s6f6zés, a belsé-er-
délyi sébanydkban jellemz6 felszin alatti és
a Székelyfoldon alkalmazott felszini k6soki-
termelés sajatossagait. Az olvasé képetkap a
mélymuvelést banyak létesitésérdl a proba-
lyuk kialakitdsatdl kezdve a gdrgyazat, vagy-
is a banyatér és a benne dolgoz6 sévagok
védelmét szolgald ,,acsszerkezet” 1étreho-
zasan at a vizbeszivargas elleni védelemig.
A szerz6 behatdan ismerteti a séakndk tech-
nikai, biztonsagi és termel6i szempontbdl
sziikséges feltételeit is: két- vagy harom-
torku (lajtorjas és koteles) aknak kialaki-
tdsa, a nagy mennyiségu asvany felszinre
hozdsahoz megfelel6 kenderkotéllel felsze-
relt és lovak altal mikddtetett felvondszer-
kezet (gépely) készitése, vizelvezetd (istoly,
stolla) arkok létrehozdsa. Emellett kitér a
sokitermelés nehézségeire, mint példdul a
kolozsi akna aknatalprepedésének kovet-
kezményeire, valamint a sévagék embert
probald tevékenységének bemutatdsara.
Utal tovabba a kitermelést akaddlyozé té-
nyezd6kre, a talajviz okozta nehézségek mel-
lett a millye, azaz a porsé akndkban torténd
felhalmozddasara. Apafi-kori forrdsok hid-
nyaban, f6leg kései, 18-19. szazadi parhu-
zamok alapjan a k6sé felszinre hozatalanak
mennyiségére is kovetkeztet. Arra a meg-
allapitasra jut, hogy a gépely segitségével
hozzavet6legesen 16-17 darab, egyenként 27
kilogrammos/60 fontos sékockét tudtak egy-
idejtileg felvontatni. Emellett kisérletet tesz
a kolozsi sékamara napi kitermelési meny-
nyiségének meghatdrozdsara is.

A k8s6 megfeleld raktarozdasanak kér-
dése - mindenekelStt az idéjaras miatt

SOGAZDALKODAS AZ APAFI-KORSZAKBAN

- elengedhetetlen volt. Bakk Antal Pal ennek
részleteit is bemutatja: a k6s6 tarolasa dlta-
laban egyszert, faszerkezetl sépajtakban
tortént. Egy aknahoz dltalaban t6bb pajta
tartozott, esetleges hidnyuk esetén a s6 mi-
néségének megbrzése érdekében szalma-
val vagy egyéb szaraz névénnyel fedték be
a s6kockakat.

A sévidéki banydszattal kapcsolatban
a szerz6 ravilagit arra, hogy a székelyfdl-
di rosszabb kozlekedési adottsdgok miatt
a s6 kilfoldi értékesitésére nem volt le-
het6ség, ebbdl adéddan a mélymivelési
banyak kialakitasa nem lett volna gazdasd-
gos, igy a térségben az egyszeribb, felszini
sokitermelés terjedt el, amelynek jellemz6-
irdl attekintést nyujt.

Bakk Antal Pal egy kiilon fejezetet szant
a s6bdnyaszatot miikodtetd tisztségviseldi
hierarchia bemutatdasanak, és zommel nor-
mativ jellegi forrasokra, azazjavarészt a sza-
mukra adott utasitdsokra alapozva ismerteti
a kitermelést irdnyitd és végrehajtd személy-
zet feladatait, kGtelezettségeit és jogait. Meg-
allapitja, ahogy az kozismert a témdval és/
vagy az erdélyi tarsadalomtorténettel fog-
lalkozdk szamara, hogy a sokitermelést és
-értékesitést iranyitdé sdkamara vezetéje a
kamaraispdn volt, akinek munk4djat ,be-
osztottjai”, vagyis a bevételekrdl és kiada-
sokrdl pontos szamadast készitd szamtartd
vagy rationista, a kitermelést kozvetleniil ira-
nyité méglds és a kamarahdzat vezetd kul-
csar segitette. Mellettiik a sOkamara als6bb
szintl személyzetéhez sorolhatdk a lovas le-
gények, valamint a szakacs vagy siitd. EI6b-
biek féleg futdri, de ,irnoki” feladatokat is
kaptak, mig utébbiak a kamarahaznal elld-
tasban részesiilék szamara f6ztek. A szer-
z6 ismerteti a kdsé kitermelését végzo, két
eltérd jogallasu csoportbdl 4116 ,,s6vagok
rendjét” is. Bemutatja a posztds sévagok te-
vékenységét, akik a sébanyahely telepiilé-
sérél szarmaztak, és meghatdrozott, éves
fizetéslik mellett a kamaraispantdl posztdt
kaptak ,munkaruhdnak”; neviiket is innen
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kaptak. A sébanydkban nagyobb létszam-
ban dolgoz6 mdsik csoport, azaz a vendég
sovagok helyzetét, feladataikat is koriiljar-
ja. Attekintést ad tovdbbd a két s6vagé cso-
port fizetségérdl, munkakoriilményiikrdl
és bels6, hierarchikusan felépiilé szerveze-
tlikrél (posztds sdvagok: dékan, s6vagdbird;
vendég sovagok: vendégek kapitanya, hiitds
legény). Kitér az dltalaban helyi szairmazasu
aknai segédszemélyzetre és feladataik ismer-
tetésére is: a millyérek az aknak aljan Osz-
szegyult por- és tormeléksd, valamint a viz
Osszegyujtéséért, a gépelyesek az akna al-
jardl a sé és a viz felszinre hozaséért, a ta-
ligasok a s6nak az akndk koteles torkatdl a
sopajtakba juttatasaért, a maglalok pedig a
sopajtakban a sékockak megfelels elhelye-
zéséért feleltek. A kevésbé fontosnak tiing
tevékenységet végzd, de az akndk mikodése
szempontjabdl nélkiilozhetetlen személyzet,
igy akovacs, a szénégets és faragé feladatai-
rais felhivja a figyelmet a szerzé. A fennma-
radtinventariumok alapjan rekonstrualta az
Onellatdsra berendezkedett kamarahdz fel-
épitését és alkalmazottjainak tevékenységét
is. Kiemeli a korcsma- és mészarszéktartas
jelentGségét, elébbi miikodtetése a bevetélek
gyarapitasa, utébbi a sbaknak nagy bor- és
faggyuigénye (masok mellett a talajviz el-
leni védekezés vagy a vilagitas) miatt volt
kulcsfontossagu. Bakk Antal Pal emellett
ramutat arra is, hogy a sébdnyavarosok bi-
zonyos kivaltsagokért és eléjogokért cserébe
egy-egy kamara iranyaba kotelezettséggel,
példaul sékitermeléssel, fuvarozassal vagy
kaszalassal tartoztak. Emellett ismerteti az
L. Apafi Mihaly fejedelemsége idején is fenn-
allé sbadomdnyozas ligyét, ami jellemzden
a kultura partoldsat, igy a templom- és isko-
laépitések tdmogatdsat, a lelkipasztorok és
iskolamesterek fizetésének biztositdsat je-
lentette. Tovabba arra a sajatossdgra is utal,
hogy az erdélyi nemesek és a székelyfoldi f6-
urak, 16f6k és darabontok sajat haztartdsuk
sziikségleteire ugynevezett taskasot, vagyis
kisebb darab kdsét kaptak adomanyként.
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Az utolsé fejezetben a késé szdllitasd-
rél, kereskedelmérol és az értékesitésébdl
szarmazo jovedelemrdl kap képet az olva-
sO. A szallitas kapcsan a szerz6 kitér a sza-
razfoldi és vizi kereskedelem bemutatdsara.
Ismerteti, hogy az dsvany szarazfoldi fuva-
rozdsa altalaban 6krok altal vontatott sze-
kérrel vagy szannal tortént, de a nehezen
jarhaté utakon malhas lovakat hasznaltak.
A kereskeddk a harmincadhelyeket érint-
ve, a torvényes utakon szallithattak a sét,
a kikot6kbe torténd fuvarozast nagyrészt a
séakna kornyékén fekvé telepiilések lako-
saivégezték. A szekerek teherkapacitdsat is
megbecsiilte a szerz6: egyszerre egy szekér
hozzavetdlegesen 25-30 darab, tehdt nagyja-
bdl 675-810 kg k6zotti st szallithatott. Mivel
vizen olcsébban, nagyobb mennyiségben és
biztonsagosabban lehetett a kdsét szallitani,
dontéen erre alapoztak. Ez a Maroson, a Ti-
szan és a Szamoson zajlott, a folyék melletti
sokikot6kbol, azaz Marosvaradjardl, Déva-
rol, Désrél, Hosszumezdrdl és Maramaros-
szigetrdl indulva. A vizi szallitds tutajokkal
és vélhetden dereglyékkel tortént, a szallitd-
eszkozoket a ,koltséghatékonysag szellemé-
ben” a céldllomdson gyakorta értékesitették
épiiletfanak. Bakk Antal Pal példakkal il-
lusztralja azt is, hogy milyen nehézségekkel
kellett szembenéznie a keresked6knek a ha-
j6zas soran. Az erdélyi sé felvevépiacaként
a hédoltsdgot, a Balkan-félsziget északi ré-
szét és a Habsburg-fennhatdsdg alatti terii-
leteket azonositja.

A szerz6 a késo értékesitése kapcsan ki-
emeli, hogy az tilnyoméan a séportusokrol
tortént, a portusi szamtarté irdnyitasdval.
Ramutat, hogy a kdsédrakat befolyasoltdk a
sokikot6ktol eltérd tavolsagban 1év6 akndk,
mivel az drba beleszamoltak a szallitasi kolt-
ségeket is. Bakk Antal P4l rekonstrudlja a
séportushoz vezet§ szallitasi utvonalakat,
utalva a szdllitds nehézségeire, példaul a
hidak épitésének és karbantartasdanak kér-
désére, az arvizekre vagy a folydk vizalla-
sa okozta problémadkra. Kitér ezenfeliil a



s6 orszaggytilésen meghatarozott értékesi-
tési arara, az egyes sdaknakban kitermelt
s6kockak kozotti mindségi kiilonbségekre.
A torvénytelen kereskedelmi iigyleteket és
azok megakadalyozasara iranyuld térekvé-
seket, a torvényi szabdlyozdsokat példakon
keresztiil szemlélteti. Bakk Antal P4l a ké-
sObdl szarmazd bevételeket egy, a bérleti
rendszer el6tti és utdni év forrasai alapjan
elemzi. A szamszert adatokbdl lathatd, hogy
az allamnak a biztos, egy0sszegl és azonnali
jovedelem érdekében megérte bérbe adni a
banyakat és harmincadokat, hiszen a bevétel
kozel azonos volt az drenddlas elétti év jove-
delmével, amely egyébirant az dllam Gsszbe-
vételének jelentds hdnyadat tette ki. Emellett
egyértelmi az is, hogy a bérlék szamdra -
a komoly kihivasok ellenére is - megérte a
sogazdalkodasba torténd bekapcsolddas.

A kotetr6l altalanossagban elmondha-
t6, hogy szerkezete jol tagolt, ugyanakkor a
szoveg sok helyen redunddns maradt. Emel-
lett némileg megneheziti a gazdasdgtorténe-
ti kérdésekhez kevésbé ért6 olvasé dolgat,
hogy a szakkifejezések kibontdsa, magya-
razata esetenként nem annak elsé emlité-
sekor torténik. A szerzé Apafi-kori forrdasok
hianyaban viszonylag gyakran hagyatkozik
kozép- és/vagy ujkorianalégidkra, példakra
egy-egy téma koriiljardsaban. Amint fentebb
is emlitettem, tobb esetben meggydz6 kovet-
keztetésre jut ezek segitségével, ugyanak-
kor véleményem szerint bizonyos esetekben
nem célszerli és nem is sziikségszer(i ezek
elére- vagy visszavetitése a 17. szazadi (gaz-
dasagi) viszonyokra. Sajnos, targyi pontat-
lansagok is maradtak a sz6vegben. Az Gjabb

SOGAZDALKODAS AZ APAFI-KORSZAKBAN

kutatasok mar felhivtak ra a figyelmet, hogy
Teleki Mihaly nem volt kancellar (213. o.),*
mig 1658-ban nem II. Rékdczi Ferenc (291.
0.), hanem II. Rakéczi Gyorgy volt Erdély fe-
jedelme. Néhany, kifejezetten gazdasagtor-
téneti vonatkozasut emlitve: Trécsanyi Zsolt
alapmunkajabél évtizedek dta ismert, hogy
1666-ban Udvarhelyi Gyorgy az erdélyi gaz-
dasdgi igazgatas iranyitdja, azaz fejedelmi
praefectus volt, és nem gyulafehérvari ud-
varbird (138, 241. 0.),° utébbi tisztséget ekkor
Szentimrei Mdrton dedk viselte.® Vizaknai
Péter esetében célszerti lett volna pontosita-
ni, hogy milyen prefektus volt (135, 172. 0.),
valé igaz ugyanis, hogy az emlitett Udvar-
helyi Gyorgy el6tt, 1664-ig 6 volt a fejedelmi
praefectus, ekkor azonban mar nem viselte
ezt a tisztséget.’

Altaldnossdgban elmondhatd, hogy a
mondanival6 befogadasat segitik a kotet-
ben stirtin megjelend illusztraciok, tabldza-
tok és térkép. Emellett hasznosnak tartom,
hogy a szerzd szamos esetben a roman fe-
jedelemségekbdl hozott példdkon keresz-
tiil betekintést nyujt az erdélyi, havasalfoldi
és moldvai ségazdalkodds kozotti hasonlo-
sdgokba és kiilonbségekbe. Osszességében
Bakk Antal Pal a szakirodalomra, valamint
a kiadott és a mar kordbban részben feldol-
gozott primer forrasokra épitve mutatta be
az Apafi-korszak s6banydszatanak és -keres-
kedelmének kérdéskorét, arnyalva a minde-
nekelStt Kulcsar Arpad és Wolf Rudolf széles
kord alapkutatdsokon nyugvé munkaibdl
ismert képet.

SZALAI AGNES

4| ,Rengeteg nyom van, amit az elmult szizadok emberei hagytak hétra, csak hat meg kell tanulnunk
olvasni ezeket.” - Magyarosi Sandor beszélgetése Fehér Janos muivészettorténésszel. Szekelyfold 27.

évf. 2023/1. 114-151. 138.

5| Trécsanyi Zsolt: Erdély kozponti kormdnyzata 1540-1690. Akadémiai, Bp. 1980. 327.

6 | Szalai Agnes: i. m. 163.
7 | Trécsanyi Zsolt: i. m. 327.
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A mikhazi és a szarhegyi ferencesek
konyves muveltségérol

A mikhdzi és szdrhegyi ferences kolostorok régi konyvei:
kataldgus. Osszedllitotta Bdnyai Réka. Teleki Téka Alapitvany,
Marosvéasarhely 2022. (A Karpat-medence Magyar
Konyvtarainak Régi Konyvei 14.) 840 o.

Az erdélyi egyhazi konyvtarak a ma-
sodik vilaghdborut kovetd politikai és tar-
sadalmi atalakuldasok idészakdaban olyan
kihivasokkal talaltdk szembe magukat,
amelyek korabban szinte elképzelhetetle-
nek voltak. A roméan dllam felszamolta a fe-
lekezeti oktatast, és azt az dllam hatdskorébe
helyezte at, ugyanakkor felekezetre vald te-
kintet nélkiil lefoglalta a vallasi kbzosségek
ingé és ingatlan javait. A romai katolikus
szerzetesrendek esetében, a felszdmoldsu-
kat célzd 1949. esztendei rendelet formali-
san nem érintette legnépesebb csoportjukat,
a ferences rendieket, mivel 6k t6bbnyire
pasztoracids tevékenységet folytattak. Meg-
szokott életteriiket azonban kénytelenek
voltak elhagyni, el6bb kényszerlakhelyek-
re vonulhattak, majd innen mas rendhdzak-
ba helyezték 4t 6ket, javaik azonban a t6bbi

felekezethez hasonléan allami tulajdonba
mentek at. Egyes rendhazakbdl ekkor rek-
viraltédk el a rendi vagyon részét képezd ér-
tékes konyvgytlijtemények jelentds részét,
amelyeket késébb dllami fenntartdsu gyuj-
té6konyvtarakba helyeztek el, nem egy eset-
ben egységiiket is megbontva.

Eppen ezért ezeknek a gylijtemények-
nek a rekonstrualdsa, szakszer(i feldolgo-
zasa komoly kutatémunkat és hozzaértd
szakembert igényel. Anyaguknak nyomta-
tott katalégus formdjaban vald kozzétételét
A Kdrpdt-medence magyar konyvtdrainak régi
konyvei cimmel inditott program véllalta fel.?
A Monok Istvan altal 2005-ben inditott soro-
zateddig megjelent 14 kitete a valaha egyhdzi
tulajdonban 1évé, tilnyomorészt szerzetes-
rendi gyljtemények anyagat tette kozzé.
Ezek tobbsége napjainkban Erdélyben®

1| Hasonlé helyzet 4llt el a nagyenyedi minorita rendhdz kdnyvgyujteménye esetében. Az 1949-es
allamositast kovetGen a régikdnyves dllomanyt atszallitottak a szintén allami tulajdonba keriilé
Bethlen-kollégium konyvtdraba, ahol csupan 1959-ben vették leltdrba a konyveket. A nagyenyedi
minoritdk gytjteménye jelenleg a Kolozsvari Egyetemi Konyvtar tulajdonat képezi.

2| A dévaiferencesek konyvgytljteményének a Szabd Henriette dltal sszedllitott kataldgusa kivételesen
a Nemzeti Téka sorozatban jelent meg. Lasd A Dévai Ferences Rendhdz 1850 el6tti konyvei: katalogus.

OSZK-Osiris, Bp. 2002.

3| Magyar Arpadd-Zvara Edina: A kaplonyi ferences rendhdz konyvtdrdnak régi dllomdnya. OSZK, Bp. 2009;
Récz Emese: Az egykori nagyenyedi Minorita Rendhdz kényvtdrdnak régi dllomdnya: kataldgus. OSZK-
Biblioteca Centrald Universitard “Lucian Blaga”, Bp.-Cluj-Napoca 2009; Sziigyi-Sztics Judit-Veres
Anna Maria: A Gyulafehérvdri Romai Katolikus Papneveld Intézet ,,Seminarium Incarnatae Sapientiae”

Racz Emese (1967) - konyvtdros, Lucian Blaga K6zponti Egyetemi Konyvtdr, Kolozsvar, emese.racz@

beucluj.ro

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-15
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és Partiumban* 41l a kutatok rendelkezé-
sére. A sorozat tovabbi kotetei felvidéki és
vajdasdgi gyljtemények® egy-egy szerze-
tesrendi allomdnyat rekonstrualjak, a mai
Magyarorszag teriiletérél pedig a Szegedi
Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtara-
nak régikonyves katalégusat adtak ki harom
kotetben.

A sorozat legutobb megjelent 14. kdtete a
mikhazi és a szarhegyi ferencesek 1951-ben
allamositott konyvgyijteményeit veszi szam-
ba. A két gyljtemény alakuldsanak részle-
tes torténetét és a konyvkataldgust a Teleki
Téka lelkes munkatdrsa, Banyai Réka alli-
totta 6ssze. Kutat6 konyvtarosként tanulmé-
nyainak szamottevs részében a Teleki Téka
eddig feltaratlan kincseit hozta nyilvanos-
sagra,’ vagy éppen a kdnyvtar 20. szazadi
mindennapjait tarta fel. A kotet 6sszeallita-
saban Gordan Edina, Muckenhaupt Erzsébet
és Sebestyén-Spielmann Mihdly mikodtek
kozre. A munkakozosség tovabbi tagjai a
Teleki Téka egykori és jelenlegi munkatér-
sai: Kovacs-Gorboi Gyorgy az el6szé roman,
Vakarcs Szilard a német forditasat végezte
el, a személynévmutat6 Nagy Julia, a kiado,
nyomddsz- és nyomdamutatd Kimpidn Anna-
madria, a possessor-mutaté pedig Banyai Réka
munkdjat dicséri. A Teleki Téka Alapitvany
kiaddsaban 2022-ben Marosvasarhelyen

megjelent katalégus impozans, 840 oldal ter-
jedelmd, amelyet egy részletes magyar, vala-
mint egy vazlatosabb romdn és német nyelvi
83 oldalas bevezetd el6z meg.

A sorozatra jellemz6 egységes arculat-
nak eleget téve a bevezet részben a mikhazi
és szarhegyi kolostorok alapitasanak, vala-
mint konyvgyUtjteményeik kialakitdsanak
torténetét kovethetjiik nyomon. Megtudjuk,
hogy Mikhdzan, az erdélyi fejedelemség ide-
jében, bosnyak szerzetesek ferences rend-
hazat alapitottak. A Toldalagi Mihdly 4ltal
adomanyozott telken megépiilt kolostor és
rendhaz a marosszéki katolikusok fontos bu-
csujard helyévé valt, ahol révidesen oktatasi
kozpontot is miikodtettek. Tevékenységii-
ket az 1951. esztend6ig kivethetjiik nyomon,
ekkor vitték kényszerlakhelyre a szerzete-
seket, és allamositottak a rendi vagyont,
amelynek értékes részét képezte a konyv-
gyljtemény.

A kovetkez6kben a mikhdzi szerzete-
sek altal gondosan kezelt és folyamatosan
gyarapitott konyvtdr torténetének részlete-
ibe nyeriink betekintést. Megtudjuk, hogy
a gyljtemény egyetlen, napjainkig fennma-
radt konyvjegyzéke 1732-ben késziilt, ebben
valamivel tobb mint félezer kotetet jegyeztek
fel. Ez a lajstrom azonban nem tartalmaz-
ta a kolostor kiilonb6z4 szakralis tereiben

konyvtdrdnak régi dllomdnya. MTA KIK, Bp. 2019; Gordan Edina: A dési ferences rendhdz konyvtdrdnak

régi dllomdnya. MTA KIK, Bp. 2019.

4| Em6di Andras: A Nagyvdradi Rémai Katolikus Egyhdzmegyei Konyvtdr régi dllomdnya. I-11. Akadé-
miai-OSZK-Egyhdzmegyei Konyvtar, Bp.-Nagyvarad 2005-2008; ué: A Szatmdri Rémai Katolikus
Egyhdzmegye Milemlékkonyvtdrdnak régi dllomdnya. Katalégus: 1701 eldtti kiilfoldi nyomtatvdnyok. Regi
Magyar Konyvtdr. Szatméri Rémai Katolikus Plispokség-Varadinum Script, Nagyvarad 2010.

5| Marti Tibor: A fiileki ferences rendhdz konyvtdrdnak régi dllomdnya. Eszterhdzy Karoly Féiskola, Eger
2012; Csesznegi Viktéria-Stohl Rébert: A zombori kdrmelita rendhdz konyvtdrdnak régi dllomdnya.
MTA KIK-Eszterhdzy Karoly Féiskola, Bp.-Eger 2015.

6 | Kevehdzi Katalin-Varga Andras: A Szegedi Tudomdnyegyetem Egyetemi Konyvtdr 1701 eltti nyomtat-
vdnyai. SZTE Egyetemi Konyvtdr, Szeged 2010; Varga Andras: A Szegedi Tudomdnyegyetem Egyetemi
Kényvtdr 1701-1800 kozotti régi nyomtatvdnyai. SZTE Klebelsberg Konyvtar, Szeged 2016; Varga And-
ras-Farkas Katalin: A Szegedi Tudomdnyegyetem Egyetemi Konyvtdr 1801-1850 koz6tti régi nyomtatvdnyai.

SZTE Klebelsberg Konyvtdr, Szeged 2018.

7 | A mikhézi kolostor 6snyomtatvanyait el§szor itt 6sszegzi: Banyai Réka: A mikhazi ferences kolostor
Osnyomtatvanyai. In: Certamen. El6adasok a Magyar Tudomany Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
I. szakosztalyaban. VII. Szerk. Egyed Emese, Pakd Laszlo, Séfalvi Emese. EME, Kvar 2020. 361-371.
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hasznalt kiadvdnyokat, a teljes konyvgytjte-
ményrél tehat valdszintileg sosem késziilt at-
fogd nyilvantartds. Az 1582 tételnyi mikhazi
gyUljtemény rekonstrudldsat bizonyara meg-
kénnyitette az a tény, hogy csaknem minden
kotetébe bejegyezték a kolostor tulajdonjo-
gat: ezt kezdetben a Conventus Mikhaziensis
kézi bejegyzés jelolte, amelyet legtbbszor
évszam kisért, kés6bb, a rendhaz 1894-
es feltjitasa alkalmaval ez a Szent Ferencz
Zdrda Mikhdzdn feliratt bélyegzével, az 1943-
as Gjabb dtrendezéskor pedig a Bibliotheca
Conventus Mikhaziensis O.M.F. 1636 feliratu
és ferences szimbolumrendszert tartalma-
z6 bélyegzdvel tortént.

A mikhdzi ferencesek értékes konyv-
gyljteményének egysége mar az allamo-
sitast megel6z6en megbomlott. A varhaté
kitelepités el6tt ugyanis a szerzetesek ki-
menekitették a rendhazbdl értékesebbnek
itélt koteteit, amelyeket kiilonb6z6 helye-
ken igyekeztek biztonsagba helyezni. T6bb
kiadvanyt a telepiilésen é16 hiveikre biztak,
ezek tobbségét napjainkban a csiksomlyéi
kolostorban 6rzik, egy résziik azonban lap-
pang valahol. Néhdny értékes konyvet a
kolostor oltara mogé falaztak be, amelyek
csupdn 2000-ben, a kolostor helyreallitasi
munkalatai sordn keriiltek nyilvanossag-
ra. Az ésnyomtatvanyok nagy része (10), ti-
zenegy RMK és kilenc 17. szazadi kiadvany
eddig tisztazatlan koriilmények kozott a dési
ferences kolostorba keriilt, egy 6snyomtat-
vany és tovabbi 6t kotet pedig napjainkban
a kolozsvari Egyetemi Konyvtar tulajdona-
ban van. Az allamositast kovet6en 1951-ben,
a mikhdzi konyvgylijtemény 3700 kotetét a
térség gylijtékonyvtaraként definialt maros-
vasarhelyi Teleki Tékaba szallitottak, ahol
megbontottak az értékes gylijtemény egysé-
gét: a régikonyves dllomany a Teleki Téka-
ban maradt, a 19-20. szdzadi kiadvanyokat
feltehetGen athelyezték a Marosvasarhelyi
Tartomdnyi Konyvtar allomanyaba.

Abevezet6é masodik blokkjdban a szarhe-
gyiferencesek jéval szerényebb gytjteményét
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veszi gorcs6 ald a szerzd. A szarhegyirendhaz
két alkalommal is leégett (1709, 1872) igy ma-
garol a konyvgyijteményrdl is joval kevesebb
adat maradt fenn. Egyel6re nem kertiltek el§
a bibliotéka regiszterei sem. Az dllamositast
kovetSen a gyijtemény a Marosvasarhelyi
Tartomanyi Konyvtarba keriilt, ahol egybe-
olvasztottak egyéb elkobzott konyvanyaggal.
A Teleki Téka munkatarsai az 1980-as évek-
ben innen valogattak ki a régebbi, 17-18. sza-
zadi kiadvanyokat, és atszallitottak a Tékaba.
Az 4tszallitott anyagnak azonban csak egy
része volt a szarhegyi rendhaztulajdona. Azo-
nositasuk azért litkozott nehézségbe, mivel -
a mikhdzi anyagtdl eltéréen — nem minden
szarhegyi kiadvany tartalmazott tulajdonjo-
got jelz6 bejegyzést. Mindezeket Gsszevetve
Banyai Réka 322 szarhegyi kotetet tudott azo-
nositani, ezek provenienciajat azonban nem
sikeriilt minden esetben igazolnia.

A konyvkatalégus bevezet6jét részletes
bibliografia kveti, amely a katalégusban sze-
replé nyomtatvanyok azonositdsahoz felhasz-
nalt nyomtatott és elektronikus bibliografidk
mellett az erdélyi ferences rendtartomanyra
vonatkozd részletes forrasjegyzéket is nyujt.
A kataldgus szerkesztésének szempontjait
kiilon ttmutatd ismerteti.

A két gylijtemény katalégusanak szer-
kezete konny( attekintést ad a kollekcid
egészére, ugyanis idérendben - Osnyom-
tatvdnyok (27-4), Régi Magyar Kényvtdr
(82-11), 16. szdzad (257-11), 17. szdzad (387~
52), 18. szdzad (633-168), 1801-1850 (88-14),
Incertae (28-16) -, ezen beliil pedig szerz6i
betlirendben kozli az egyes kiadvanyokat.
A két konyvjegyzék szerkezete kozotti elté-
rés csupan annyi, hogy a mikhdzi katald-
gus Toredékek, egyleveles nyomtatvdnyok (11)
mellett kéziratokat (69) is tartalmaz, a szdr-
hegyi gyljtemény katalégusa Kisnyomtat-
vdnyok (15) mellett a Feltételezett szdrhegyi
tulajdoni (30) konyveket sorolja szerzdi, és
ezen beliil kiadasi idérendben. A zdréjel-
ben szereplé kiadvanyszamokbdl jol érzé-
kelheté a mikhazi és szarhegyi gytjtemény
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kozotti mennyiségbeli eltérés, ugyanakkor
az is kittinik, hogy mindkét rendhdz legin-
kabb a 17-18. szazadi kiadvanyokhoz ju-
tott hozza.

Akatalégus bibliografiai leirdsai a meg-
szokott rendben késziiltek. Az ezt kovetd
szakirodalmi hivatkozasokat Banyai Réka
rogton a cimleiras utdn, a példanyra vonat-
koz6 szakirodalmat pedig a példanyleiras
utolsd, F pontjaban tiintette fel.

Altaldban a példanyleirdsok tartal-
mazzdk a nyomtatott katalégusok legizgal-
masabb részét, ugyanis az itt jelzett adatok
kiilonboztetik meg az adott dllomany példé-
nyait a barhol fellelheté mas példanyoktdl.
A sorozatra jellemzé gyakorlatnak megfe-
leléen a katalégus hat pontban igyekszik
rendszerbe foglalni az adott kiadvany leg-
fontosabb ismertetdjegyeit: a példany terje-
delmi hidnyossagait (A), a kotésleirast (B), a
possessor-bejegyzéseket, supralibrost, pecsét-
leirast (C), az esetleges egyéb kézi bejegyzé-
seket (D), a kolligalt példanyokat (E), illetSleg
az adott példanyra vonatkozé szakirodalmat
(F). A kézi bejegyzések kapcsan a bejegyzés
mtufajat (imadsdg, gyogyszerészeti bejegy-
zés, levélformula, jelmondat, gazdasagi be-
jegyzés stb.), nyelvét (latin, cirill betds, olasz,
német, magyar stb.), esetleg a korszakot (pl.
16. szazad) jelzi a szerz6. Ekkora volumenti
munkanal eléfordulhatnak apré pontatlan-
sagok, igy az 525, 526. tételeknél a kolligdtum
jelzése a kézi bejegyzéseket jelz6é D pontba
kertilt. A ,torolt, kiolvashatatlan” bejegy-
zéseket (660, 195, 225. tétel) vagy possessor-
bejegyzéseket (254, 358, 836. tétel) zardjelben
jelzi a szerz6. Az olvashaté tulajdonosbe-
jegyzések torlésének dthuzdssal vald jelzése
talan nem volt a legszerencsésebb megoldas,
ugyanis rontja a szovegképet és az olvasas él-
ményét az egy-/kilencsoros athuzott széveg.
Taldn célszeriibb megoldas lett volna ennek
jelolésére példdul a < > jelek haszndlata.

A katalégus hasznalataban a Személy-
névmutatd, Nyomdahelyek, nyomdatulajdono-
sok, nyomddszok és kiad6k mutatdja, valamint

a Possessormutaté igazit el. Sajnalatosan, a
személynévmutatobol kimaradtak az el6szd
személynevei, de a cimleirdsokban kiilon
feltiintetett forditdk is legtdbb esetben hia-
nyoznak a mutatébdl. A bibliografusoknak
nem egy esetben gondot okoz a disputaci-
0k, téziskiadvanyok vagy proméciés kony-
vek leirasa, ezekbdl j6 néhany példdannyal
mindkét ferences gyljtemény rendelke-
zett. Gyakran vitatott, hogy valdjaban ki a
szerzdje ezeknek a munkdknak: a disputald
hallgatd vagy az elnoklé tanar, a promdcios
konyveket pedig leggyakrabban kollektiv
munkdknak tekintik. Eppen ezért ajanla-
tos felvenni a személynévmutatéba mindkét
nevet (disputalot és praesest), de a kiadvany
megjelenését taimogaté mecénds neve sem
hagyhat6 ki. Kar, hogy valamilyen megfon-
toldsbdl mindezek a nevek kimaradtak a
személynévmutatébdl, hiszen fontos infor-
macidkat hordoznak.

A Nyomdahelyek-, nyomdatulajdonosok,
nyomddszok és kiadok mutatdja nagy részle-
tességgel 6sszedllitott, kitlin6 munka. Szer-
kezete annyiban kiilonbézik a szokvanyos
mutatéétdl, hogy a nyomdahely ald beso-
rolt kiadé/nyomdasz neve alatt megtaldljuk
a kiadasi évet/szerz6t/cimet/tételszamot is,
tehat tulajdonképpen teljes képet alkotha-
tunk a kdnyvanyagrol. Végiglapozva a muta-
tét egydltaldn nem lepddiink meg azon, hogy
akiadvanyok kiadasi helyét illetéen teljesen
mashol vannak a hangsulyok, mint egy pro-
testans gyljteményben, ahol f6ként német-
alfoldi, svéjci és németorszagi kiadvanyok
dominalnak (pl. a nagyenyedi Bethlen-kol-
légium most késziild, 18. szazadi konyvkata-
légusanak a rekonstrukciéja egyértelmiien
ezt a tendenciat mutatja). A ferences atydk
konyvgytjteményének legtobb példanya
hangsulyosan katolikus kézpontokbdl kertilt
Erdélybe. Velence és K6ln nyomdaibél érke-
zett a legtobb kiadvany, majd a sorrendben
Bécs, Nagyszombat, Kolozsvar, Kassa, Po-
zsony, Préga, Eger, Esztergom és Csiksomly6
kovetkezik, valamivel kisebb mennyiségben
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szerepelnek az olyan nyugati nyomdakoz-
pontok, mint Réma, Lyon, Antwerpen.

Az ezt kovets, gondosan elkészitett
possessor-mutaté nem csupdn a konyvtu-
lajdonosokat sorolja betlirendben, hanem
a kiilonbozd, nem csak erdélyi ferences ko-
lostorok lel6helyjegyzékét is megadja a tu-
lajdonjog évszam szerinti rendjében. Ebb6l
a mutat6bodl egyebek mellett érzékelhetd a
konyvek beérkezésének ritmusa is: példdul a
mikhazi kolostorba 1686-ben és 1700-ben jott
be nagyobb mennyiségl konyv; Dés, Csik-
somlyd, Esztelnek, Miskolc és mds ferences
kolostorok mellett néhany jezsuita rendhaz-
bdl (Kolozsvar, Kassa, Nagyszombat stb.) is
atkertiltek konyvek a ferencesekhez. A vilagi
konyvtulajdonosok kozétt legtobb az erdélyi
nemesek katolikus koreibél keriilt ki: Apor
Istvan, Apor Lazar, a Bornemisza csalad t6bb
tagja, Kdlnoki Sdmuel, Homonnai Drugeth
Gyorgy, Mikes Antal és Mikes Janos, Széche-
nyi Istvanné Seilern Crescentia. Utébbinak
azimdadsagoskonyve keriilt a gytjteménybe.
Reformatus részrdl f6ispani minéségben is
Bethlen Elek, Cseffey Laszld, valamint Te-
leki Addm, akinek 1722-1725 koz6tti, hallei
peregrindcidja soran beszerzett egyik kony-
ve (569. tétel) is a mikhdazi kolostorba kertiilt.
A bejegyzések zome azonban értheté médon
ferences szerzetesektdl ered, emellett kisebb
szamban minorita (516. tétel), jezsuita (21.
tétel), palos (26. tétel), domonkos (343. tétel)
rendtag vagy romai katolikus pap (43, 482.
tétel) és nem utolsésorban Illyés Andras er-
délyi piispok (63. tétel) kdnyvei is részei vol-
tak a gytjteménynek.

A kollekcié néhany reformatus értelmi-
séginek és egyhdzi eldljarénak a konyveit
is Grizte: Bojti Veres Gaspar 1617-ben, fel-
tehetSen heidelbergi tanulménytja sordn
jegyezte be nevét egy Bellarminus-kdtetbe
(416. tétel), Miskolci Csulyak Istvan (konyv-
gyljteményét Olah Rébert rekonstrudlta és
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elemezte) reformatus lelkésznek, a Zemp-
léni egyhdazmegye esperesének konyve
(659. tétel) szintén heidelbergi possessor-
jegyzéssel, Laskdi Csokas Péternek (124.
tétel) és Tordai Adamnak (127, 247. tétel),
a marosvasarhelyi particula rektorainak a
konyveit is itt emlitjiik meg. Emellett néhany
reformdtus lelkész (Balai P. Mihaly, Gonczi
Matyas, Gyulai Janos, Kolozsvari Balint) tu-
lajdonbejegyzésérdl is szamot ad a mutatd.

A ferences szerzeteseknek a mindenna-
pivalldsgyakorlatdhoz elsésorban liturgikus
miivekre volt sziikségiik, igy az dllomany
gerincét misekdnyvek, gradudlék, brevia-
riumok, valamint teolégiai és hitbuzgalmi
munkdk tették ki, amelyet egy impozans, 27
kiaddst szaml4lé Biblia-gy(ijtemény egészi-
tett ki. A teolégiai munkdk mellett azonban
vilagi munkak is helyet kaptak a gyfijte-
ményben, amelyek a torténelem, a csillaga-
szat, a botanika vagy az orvoslds alapmtiveit
is magukban foglaltak.

A mikhazi és a szarhegyi ferencesek egy-
kori gydjteményeirdl ez ideig nem késziilt
teljes kord és részletes nyilvantartas, igy a
katal6gust 6sszeallité Banyai Réka munka-
janak egyik nagy érdeme, hogy igyekszik az
id6kozben darabokra esett és szétszérddott
alloményokat rekonstrualni. A legf6képpen
a kora djkori erdélyi konyvallomany irant
érdeklédd kutaték érdeklédésére szamot
tarté konyvkatalégus komoly és alapos ku-
tatdmunka eredménye, amelynek soran a
szerz6 az aldbbi kilenc erdélyi intézmény
gyljteményeit nézte at: Csiki Székely Mu-
zeum, Csiksomlydi Ferences Kolostor, Dési
Ferences Rendhdz, Erdélyi Ferences Gyujtd-
levéltar, Kolozsvari Egyetemi Konyvtar, Ko-
lozsvari Akadémiai Konyvtar, Maros Megyei
Konyvtar, Maros Megyei Mizeum kényvtara,
Teleki-Bolyai Konyvtar.

RACZ EMESE



A Tudés Tarsasagon tul

»--- @ Tudds Tdrsasdg dolgdban” Vdlogatds Széchenyi Istvdn grof
levelezésébdl. Sajto ald rendezte, a bevezetd tanulmanyt
és a jegyzeteket irta Czinege Szilvia. MTA-HUN-REN BTK,

Bp. 2024. 455 o.

A kotet a Magyar Tudomédnyos Akadé-
mia fennalldsdnak kétszdzadik évforduléjat
iinneplé MTA200 program keretében jelent
meg, és szervesen illeszkedik abba a tuda-
tos intézményi térekvésbe, amely az Aka-
démia torténeti szerepének, tudomanyos
teljesitményének és jelenkori relevancia-
janak bemutatdsat, valamint a tudomany
tarsadalmilathatésdganak erésitését céloz-
za. A bicentendriumi emlékév alkalmabdl
megjelend kiadvanyok sokirdnyd koncep-
cidjuk révén az intézménytorténeti, tarsa-
dalmi és regiondlis 6sszefliggések mellett
az alapiték és meghatdrozd szereplSk tevé-
kenységét feltard forraskozlésekre is nagy
hangsulyt helyeznek. Az innepi kiadvany,
miként cime is jelzi, valogatast k6zol Szé-
chenyi Istvan monumentalis levelezésébdl,
elsésorban azokat a szovegeket kiemelve,
amelyek a Magyar Tudés Tarsasag alapita-
sahoz, korai mikodéséhez és fenntartdsa-
hoz kapcsolddnak. A forraskiadvany sajté
ald rendezdje, Czinege Szilvia a reformkori
intézmény- és eszmetdrténetet, valamint a
korszak politikai és tudomanyos elitjének
kapcsolathaléit kutatja. Doktori disszertaci-
6jat grof Apponyi Gyorgy kozéleti palyajardl
irta, az utébbi években pedig a Széchenyi-le-
velezés kritikai kiaddsan dolgozik. Levéltari
kutatdsai nyomdn szamos kiadatlan forrast

tett hozzaférhetévé, amelyek révén drnyal-
tabb és Osszetettebb képet nyerhetiink a
19. szdzadi magyar politikai és tudomanyos
elit miikodésérél. Ez a tajékozottsdg - jelen
esetben - nem csupan a forrdsanyag keze-
lésében, hanem annak értelmezd feldolgo-
zasaban is tetten érhetd, mindenekel6tt a
kotet bevezet6 tanulmanyaban.

A kiadvany szerkezete logikusan felépi-
tett és jol tagolt: a rendkiviil alapos bevezet6t
Ot egységbe rendezett forraskozlés koveti.
A forrasanyag tematikus csoportositdsa a
féméltésagokkal folytatott hivatalos leve-
lezéstdl (19 db) a Tudds Tarsasag elndkeivel
(41 db) és munkatarsaival (92 db) véltott le-
veleken 4t a maganlevelezésig (62 db) ivel,
mig az 6todik egység kiegészitd, e témak-
hoz szorosan kapcsolddd, egyéb forrasokat
kozol. Kiilon erénye a kiadvanynak, hogy
nagy szamban koz06l Széchenyinek irt leve-
leket is, melyeket az adott forrds kozvetlen
kozelében helyezi el, igy a levelezés valddi
parbeszédként valik olvashatéva. A levelek
bettihiven és eredeti nyelven jelennek meg,
megdrizve a reformkori nyelvhasznalat és
kozpontozds sajatossagait, az értelemzava-
r6 helyek tisztdzasdra jegyzetekben keriil
sor. Kiilonosen értékes, hogy a latin, német,
angol és francia nyelvi levelekhez magyar
forditas is tarsul, mig a magyar szévegek
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idegen kifejezései és torténeti utalasai tar-
talmijegyzetek révén valnak azonnal érthe-
tévé. Minden levél utan pontos forrdsadatok,
valamint az elézmény- és vdlaszlevelek hi-
vatkozasai szerepelnek. Az eligazoddst a
kotet végén talalhaté kislexikon is segiti,
amely szintén a kozreadd alapos munkdjat
dicséri. Alexikon hasznalata kézben a kuta-
t6 olykor varatlan kultur- és tdrsadalomtor-
téneti adalékokra is bukkan, de kiilonésen
tanulsagosak az egyes szécikkek hangsuly-
eltolédasai is, melyek jol érzékeltetik, hogy
még egy latszdlag semleges névmutatd sem
mentes az értelmezd nézdponttdl. Kossuth
Lajosrdl, Széchenyi legnagyobb politikai el-
lenfelérdl példdul a lexikon meglehetésen
visszafogott leirdst ad: ,,... tigyvéd, politi-
kus, a Batthyany-kormany pénziigyminisz-
tere, 1849-ben Magyarorszag kormanyzdja”
(433. 0.). Ezzel kontrasztban 411 Wesselényi
Miklés rovid jellemrajza: ,,Széchenyi ifjukori
baratja, »erényszovetségesex, a reformkori
politikai kozélet egyik vezet$ egyénisége”
(437. 0.). Ez a kiilonbség jol tiikrozi a forras-
anyaggal hosszasan egyiitt é16 és Széche-
nyi nézépontjaval taldn némileg azonosuld
szerkeszt6 értelmez6 érzékenységét is. A ko-
tetet részletes irodalomjegyzék és névmu-
taté zarja.

A forraskozléseket Czinege Szilvia ki-
merité bevezetd tanulménya elézi meg,
amely tematikusan rendezi a leveleket, és
vilagos értelmezési keretbe helyezi a Ma-
gyar Tudds Tarsasag létrejottének és korai
mikodésének torténetét. A kovetkez6kben
e gondolatmenetet és szerkezeti logikat te-
kintem kiindulépontnak, ugyanakkor azigy
felkindlt rend mentén igyekszem ramutat-
ni azokra a tovabbi Osszefliggésekre és ér-
dekességekre is, amelyek a forrdsanyaghdl
kibontakozva tulmutatnak a sztiken vett in-
tézménytorténeti olvasaton.

Az Elézmények fejezetben a magyar tu-
domaényossag meghatdrozé alakjaijelennek
meg Bél Matyastdl és Bessenyei Gyorgytdl
Révai Mikldsig, valamint a tudomanypartold
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arisztokratak - mindenekel6tt Széchényi Fe-
renc és Festetics Gyorgy. Kiemelt figyelmet
kap a Teleki csalad, azon beliil is Teleki J6-
zsef, a Tudds Tarsasag els6 elndke. A fejezet
leglényegesebb mozzanatat az 1825. novem-
ber 3-i pozsonyi felajanlas képezi, amikor
Széchenyi Istvan birtokai egyévi, 60000 fo-
rintos jovedelmét felajanlotta egy tudds tar-
sasag megalapitasdra. Gyakran taldlkozunk
azzal a felfogdssal, hogy Széchenyi akadé-
miaalapit6 felajanlasa pillanatnyi roman-
tikus elhatdrozds volt; a kdtetben kozolt,
1830-ban Fels6biikki Nagy Pdlnak irt levele
azonban vildgossa teszi, hogy nem ,gyerme-
ki agyvel6” munkajardl van sz6, hanem egy
régota érlel6dd elképzelésrdl (316. o.). A fe-
jezet felsorolja tovabbd azokat a - tobbnyire
fiatal generacidhoz tartozé - fénemeseket
is, akik kovették az alapité példdjat, mint
Vay Abrahdm, Kérolyi Gyorgy és Andrassy
Gyorgy gréfok. Emellett pontosan kirajzold-
dik az intézményesiilés folyamata is: mikor
emelkedett a terv torvényi erére (1827. évi
XI. torvénycikk), mikor és hol keriilt sor az
elsé iilésre (1828. marcius 15. és aprilis 17.
kozott, Pesten), valamint az is, hogy az igaz-
gatdtanacs csupan 1830. november 17-én iilt
Ossze, ekkor vélt hivatalossa Teleki Jézsef
elnoksége és Széchenyi Istvan masodelnoki
tisztsége. A mintegy &t éven at elhiz6do el6-
késziileti folyamat meggy6z6en szemlélteti,
hogy egy akadémiai intézmény létrehoza-
sa és mikddtetése soktényezds egyenlet: az
anyagi feltételek, a tudomanypolitikai elkép-
zelések, a mindenkori politikai kérnyezet és
a személyi viszonyok egyardnt alakitottak a
Tudés Tarsasag korai torténetét.

Kiilon alfejezet targyalja az alapit6 tago-
kat, amelybdl megtudjuk azt is, hogy miért
nem Széchenyi Istvan, hanem Teleki Jézsef
lett a Magyar Tudds Tarsasag elsd elnoke.
Czinege Szilvia meggy6zden érvel amellett,
hogy Teleki szilard tudomdnyos tekintéllyel,
kiterjedt kapcsolatrendszerrel és erésebb
tudomadnyos legitimaciéval rendelkezett,
mig Széchenyi nem kifejezetten szamitott



yakadémiai alkatnak” (21-22. o0.). A levele-
zés ugyanakkor azt is vilagossa teszi, hogy
mindez nem hagyta nyugodni az alapitot:
1830-ban sérelmezi hattérbe szorulasat, és
felajanlasanak ,erkolcsi sulydra” hivatkozva
kéri személyes részvételét az Akadémia meg-
alakitasaban: ,Mivel azonban viszonyaim
kozt ez a kozjonak szentelt adomany, ha igaz-
sdgosak vagyunk, nem jelentéktelen, ugy
vélem, nekem is lenne némi jogom, hogy
személyesen vegyek részt a tervbe vett iro-
dalmi intézmény megalakitdsaban”, s arra
kéri Jozsef f6herceget, hogy a Tarsasdg fel-
allitasat halasszak el addig, amig 6 haza
nem tér al-dunai utjardl (70-71. o.). 1832-
ben Széchenyi mdr gy nyilatkozik, hogy
nem kivdn az elsé elnoki tisztségre 1épni
(97. 0.), mdsodelnokként azonban tovabbra
is aktivan alakitja az eseményeket, aminek
a szerkeszt6 kiilon fejezetet szentel. Ennek
arésznek egyik legnagyobb erénye a szink-
ronforrasok kovetkezetes alkalmazasa: a
Széchenyi-napldk és a levelezés parhuza-
mos olvasdsa egyszerre teszi érzékelhet6vé
a korszak belsé fesziiltségeit, és tanuskodik
a szerkeszt6 tajékozottsdgardl és alapossaga-
rol. A fejezetben kirajzolédnak az elsé aka-
démiai kiadvanyok koriili konfliktusok, a
nagyszotar szerkesztésének és nyomtatdsa-
nak nehézségei, valamint egy tudomdnyos
folydirat és az akadémiai konyvtar létreho-
zasdra iranyuld torekvések is. A kotetben
kozolt levelek Széchenyi tudomanypolitikai
gondolkoddsat is élesen kirajzoljak, mely-
b6l szdmomra kiilondsen izgalmasnak bi-
zonyult az eredetkutatdshoz valé viszonya.
Mig a nemzeti romantika hatdsa alatt allé
kortarsak az Gstorténet vizsgdlataban lattak
az akadémiai presztizs novelésének egyik
lehetGségét - vagyis ,a mi Académidnk leg-
inkabb kaphatna becsiiletre Europa elott”
(181. 0.), amint azt Prénay Sandor irta 1832-
ben -, addig Széchenyi kivetkezetesen el-
zarkézott az expedicidk finanszirozasatol.
Elismeri, hogy ,,az dzsiai utak” 6nmaguk-
ban fontosak lehetnek, 4m valaszlevelében

ATUDOS TARSASAGON TUL

hangsilyozza: ,,... nervus rerum gerenda-
rum! [pénz a lelke mindennek]”, és nem 4ll
rendelkezésre erre megfelels fedezet. A tul-
zott reményeket ezért tudatosan igyekezett
lehiiteni: ,,... s minekutdna kinozni senkit
sem szabad”, miel6bb k6z6lni kell (ebben az
esetben Rischel Agosttal), hogy a , Tudés Tar-
sasag érette semmit sem fog tenni” (182. o.).
Széchenyi ugyanis a tudomanyos és tarsa-
dalmi el6rehaladés zalogat nem a mult vagy
6shazak kutatdsaban, hanem a jove felé ira-
nyuld, nyugat-eurdpai mércéhezigazodé in-
tézményépitésben latta. E gondolkoddsmadd
kiilondsen élesen jelenik meg Reguly Antal
utazasai kapcsan. Titkdrdahoz, Tasner Antal-
hoz cimzett 1844-es levelében mar nyiltan
fogalmaz: ,,... nem vagyunk arra kivancsiak,
hogy megtudjuk, hol éltek el6deink” (366. 0.),
és kifejezetten nehezményezi, hogy ,,buzgd
fantasztdk gyakorlatilag arra kényszerite-
nek, hogy fizesslink és kéregessiink” (372.
0.). F6ként, hogy az el6z6 levelében mar je-
lezte, hogy ,kovetelni fogom a pénzemet,
vagy levonom abbdl, az 1800 forintbdl, amit
az Akadémidnak kell fizetnem” (371. 0.). Er-
dekes ellenpontot jelent ugyanakkor K6rosi
Csoma Sandor alakja: a ,,szegény drva ma-
gyar”, aki ,pénz és taps nélkiil” halt meg,
mégis ,tettel, és nem szajjal, és olcso de-
monstracidkkal” bizonyitott (398-399. o.)
- sirkdvérdl Széchenyi 1859-ben medaliont
készittetett. A kiilonbség beszédes, Széche-
nyi nem az eredetkutatas létjogosultsagat
kérddjelezi meg, hanem annak akadémiai
feladatként vald kezelését és finansziroza-
sat tartja problematikusnak.

A forrasokbdl az is vildgosan kirajzold-
dik, hogy a tudomanyszervezést nem csupan
az allandé pénzhiany nehezitette, hanem
az elnokség krénikus id6hidnya is. A mai,
hatariddék és teljesitménymutaték kény-
szerében €16 kutaté szdmara meglepden
ismerds az a leterheltség és szerephalmo-
zas, amely mar a reformkor tudéds és intéz-
ményvezets alakjait jellemezte. A Dobrentei
Gabornak cimzett egyik levelében talalhatd
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elgondolkodtaté megjegyzés, miszerint
»csak a dilettansnak szapora a munkaja”, a
mai tudomanymetria mennyiségi logikdja-
nak tiikrében nem kevés iréniat hordoz. Az
id6hidny részben abbdl fakadt, hogy az Aka-
démia vezetdi egyszerre t6bb szerepkorben
is aktivan jelen voltak a kozéletben. Nem
véletlen, hogy a két elndk - Teleki és Szé-
chenyi - levelezésében szinte refrénszertien
tér vissza a mentegetdzés: ,,... koriilménye-
im nem engedik [...], hogy az Igazgat6-iilés-
ben részt vehessek. Mélt6ztassal azt tehat
nalam nélkiil tartani” (1834, 104. o.). T6bb-
szor talalkozunk ¢vatos puhatolézassal: ,,...
mely id6tajban volna neked legkevésbé al-
kalmatlan” (1835, 108. 0.), majd erélyesebb
felszolitdsokkal, melyben arra kérik a ma-
sodelnokot, hogy ,,személyes jelenlétével
diszesiteni” méltéztassa az iiléseket (1837,
117. 0.). A hatdrid6k lezardsa elegans biza-
koddssal torténik (,,... tokéletesen bizvan
benne...”, 1840, 123. 0.), amelyet rendsze-
rint Gjabb haritds kévet. Széchenyi maga is
reflektal erre: 1842-ben irja Teleki Jézsefnek,
hogy ,szegény fejem minden idejébiil kifo-
gyott és kifogy” (128. 0.), ami egy évtizeddel
korabban sem volt masként, legaldbbis ez
deriil ki a Lunkdnyi Jdnoshoz 1831-ben inté-
zett egyik levelébdl: ... annyi dolgom van,
hogy a fejem szédeleg” (329. 0.). A ,,dolga-
im tenger sokasdga” (1834, 346. 0.) végig ott
hulldmzik a levelek hatterében, s ez a félig
komikus, félig hésies tulterheltség ember-
kozelivé és meglepden ismerdssé teszi a re-
formkori tudomanymivel6k és -szervezék
mindennapijait.

Az Akadémia kezdeti mikodését az
anyagi és id6beli nehézségek mellett az
aktualis jarvany- és egészségligyi helyzet
is érdemben befolydsolta. A betegeskedd
Széchenyi levelei valdsdgos orvostorténe-
ti 14tleletek. Allapota szinte allandé téma-
ja a levelezésnek, legyen a cimzett nador
vagy titkar. Egészségligyi aggodalmait a
jarvanyhelyzet csak fokozza, am Széche-
nyi - Telekihez hasonléan - nem pusztan
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veszélyforrasként tekint r4, hanem a mun-
kamanidsok optimizmusdnak sajatos lo-
gikdjaval a kényszer( elszigeteltségben a
munka lehetdségét is felismeri. 1831-ben
»Kkilitott az epekorsag”, amint azt Débrentei
Gabor is jelzi, s folyamatosan tuddsitja Szé-
chenyit az aldozatok szdmdnak alakulasa-
rél, amit ez utdbbi aggddva észrevételez,
de mégis azzal zarja sorait, hogy ,,dolgoz-
zunk azonban addig is, mig orank {it - hiven,
férfiasan” (160. o0.). Széchenyi szemléleté-
re kiilonosen jellemzd, hogy a szélsGséges
idéjarast is a produktivitds szolgalatdba al-
litand. Fels6biikki Nagy Palnak 1830-ban
igy ir: ... szinte 6riilnék, ha t6bb hénapo-
kig nem tudnal mozdulni lakhelyedbiil, s
mindég csak feleséged [...] s konyveid tarsa-
sagaban toltenéd azid6t” (314. o.). Egy évvel
késébb pedig mar a kolerdrdl is ugy véleke-
dik, hogy ,tobb jot, mint kdrt tett” (331. o.),
mivel az egészségi krizisek, a jarvanyok és
atermészeti csapasok nem feltétleniil a cse-
lekvés felfiiggesztését, hanem sokszor éppen
az elmélyiilt munka lehet6ségét jelentették
szamara. Ezért is tolerdlta nehezen, hogy az
»idealis” koriilményeket nem lehetett job-
ban kihasznalni. Nem véletlen, hogy mar
1832-ben észrevételezi Wesselényihez inté-
zett levelében, hogy ,tespedést” érzékel az
Akadémiaban (335. 0.).

Errdl az elégedetlenségrol és dllandd
1jit6 kényszerrdl szdl a bevezet6 Reformdtio
cimet viseld fejezete, amelyben Czinege
Szilvia Széchenyi Istvan reformgondolko-
dasanak alakulasat koveti végig a kezdeti
lendiilettél a kés6bbi, megfontoltabb és cél-
szerUlbb valtoztatasokig. E reformtorekvések
lendiiletét végiil az alapité kedélyallapota-
nak drasztikus romlasa tori meg. Széchenyi
1848 utdn a doblingi szanatériumba keriil, s
ezt kovetden éveken 4t alig ir naplét vagy le-
velet. Levelezése csak 1857-t61 élénkiil meg
Ujra, elsGsorban a cenzira megerésddése
és a magyar nyelvli tudomanymuvelés visz-
szaszoruldsa miatti aggodalmai nyoman.



A kovetkezd fejezet Széchenyi Istvan
munkakapcsolatait vizsgalja, és érzéklete-
sen rajzolja meg az alapitd osszetett, gyak-
ran fesziiltségekkel terhelt kapcsolathaléjat.
Kiilon figyelmet kap Teleki J6zsef alakja, akit
Széchenyi leveleiben kezdetben ,méltésa-
gos”-ként, késébb egyre inkabb , kedves ba-
ratom”-ként szolit. Czinege Szilvia azonban
meggy6zben érvel amellett, hogy a cimzés-
ben szerepld vdltozds inkabb udvariassagi
és kommunikacioés gesztus volt, semmint a
tényleges intimitas jele. A Tudds Tarsasag
iigyeiben Széchenyi Teleki mellett elsésor-
ban Débrentei Gdborral, Toldy Ferenccel és
Helmeczy Mihallyal mtikédott egyiitt. Ko-
ziiliik Débrentei allt hozza a legktzelebb,
nemcsak az Akadémiahoz kapcsolédé mun-
kdjaban, hanem a léversenyek és a kasziné
szervezésében, valamint miveinek irdsa és
kiaddsa sordn is nélkiilézhetetlen segitStars-
nak bizonyult. Ennek megfelelGen levele-
zésiik tartalmilag jéval Gsszetettebb, mint
Széchenyi mas munkatdrsaival folytatott le-
vélvdltasai, és kiilonosen izgalmas végigko-
vetni kapcsolatuk fokozatos megromlasat
- amelynek rekonstrudldsahoz a szerkesz-
té Dobrentei és Széchenyi napldit is bésége-
sen bevonja.

A bevezet6 utolsé fejezete emlékeztet
arra, hogy Széchenyi Istvan szdmara az Aka-
démia csupan egy volt a parhuzamosan futd
véallalkozasok koziil, fontos, de nem kizaré-
lagos terepe annak a rendkiviili energiaval
végzett munkanak, amely egész életmivét
meghatdrozta. A fejezet tudatos tartalmi
visszafogottsaga egyértelmiien szerkeszt6i
dontésként értelmezhetd, amelyet a kotet
jubileumi kontextusa indokol. Minden bi-
zonnyal ezzel magyarazhatd a levelezés
negyedik tombjében ko6zolt levelek csupan
érintbleges bevonasa is, jollehet olvasdként
szamomra éppen ez a rész bizonyul a kotet
egyiklegizgalmasabb egységének. A Wesse-
lényi Mikléssal vagy Tasner Antallal folyta-
tott levelezés egészen mds hangot it meg,
mint Széchenyi hivatalos levélvaltdsai. Itt

ATUDOS TARSASAGON TUL

a valddi ,kedves bardtom” szdlal meg, aki
bevallja Wesselényinek, hogy ,egy leveled-
re sem szeretnék, felelet nélkiil maradni -
akarmely nehezzen esne is nékem a hazank
nyelvén vald irds” (1826, 285. 0.) Az akadé-
miai igyek hattérbe szorulnak, és el6térbe
lépnek a szenvedélyek, az angliai tapaszta-
latok, vaddszatok, léversenyek és 16tenyész-
tés. A ,kedves baratoknak” irt levelekben
kapnak helyet a csaldadi hirek, a szerelmi
bonyodalmak és Crescence iranti szenve-
délye, valamint a Zichy és Széchenyi fami-
lidk egyesitését kovetden kialakult csaladi
dinamika is. Ugyancsak ebben a negyedik
részben tarul fel Széchenyi testi és lelkialla-
potanak legintimebb oldala, valamint nyers
Gszintesége is. Mdsok betegségérdl vagy ha-
lalardl olykor kiméletlen egyenességgel ir,
s itt fogalmazza meg a legélesebben nem-
zetkritikai gondolatait is. Széchenyi éles
kiilonbséget tesz hasznos és haszontalan
arisztokratdk kozott, s ebben a tekintetben
még sajat csaladjat sem kiméli. Enyhe zavart
érezhet az olvasé annak kapcsan, hogy két
Esterhazy Kdroly is jelen van a levelezés ezen
tombjében (s ezt a konfuizidt sajnos a muta-
té sem tisztazza megnyugtatéan), s mig az
egyikrél, a vérhasban elhunytrdl azt jegyzi
meg: ,Isten nyugossza, de ugyan nem kar!”
(1828, 298. 0.), a masikat erényszovetségesé-
nek tekinti, s vele osztja meg a ,,mostani Ma-
gyarok és a mult s mulandé Genaratio”-rél
alkotott véleményét is, ez utébbiak ugyan-
is ,nem is érzik s nem is sejditik, mennyi-
re elallyasodtak, s mennyire rosszak - ugy,
mint a szemérmet vesztett ledny, nem pirul
tobbé szégyenében”, s akiknek ,rothadjon
porok”. A falvak lakéinak jovéjét is aggoda-
lommal figyeli, s csupan abban reményke-
dik, hogy ,igazi Magyar emberek lesznek,
de nem am betydr, pipds, kdaposzta evé Ma-
gyarok, hanem a Nemzetiség jeles és nemes
értelmében” (1828, 303. 0.). Wesselényinek
fogalmazza meg a legélesebben azt is, amit
masutt inkabb csak keriilget: ,,Mi valéban
a fold kereknek leg gyavabb, ontrombabb
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s még is leg elbizottabb nemzete vagyunk”
(1830, 318. 0.).

Bar a kotet elsGdleges célja az Akadémia
sziiletésének és korai mikddésének bemu-
tatdsa, a levelek egyiittes olvasdsa messze
tulmutat az intézménytorténeti kereteken.
Eppen ebben rejlik a forrdskiadvany egyik
legnagyobb eréssége: a gazdag anyag lehe-
tévé teszi, hogy az olvasé sajat érdeklédé-
se és kérdésfeltevései szerint tdjékozddjon
a szovegek kindlta olvasatok kozott. A tobb
szaz levélben Ujra és Gjra olyan részletek és
hangsulyok bukkannak fel, amelyek arra
emlékeztetnek, hogy az akadémikusok -
legyenek alapitdk, elnckok vagy tudésok
- nem pusztan hivatali szerepl6k, hanem
esendd, gondolkodd, érzelmekkel és konflik-
tusokkal terhelt emberek is voltak. A levele-
zés igy a tudomdnytorténeti megkozelitésen

tul érzelem-, tdrsadalom- és kulturtorténe-
ti, s6t akdar maszkulinitdstérténeti olvasatok
szamara is termékenynek bizonyul. Széche-
nyi esetében pedig ezek a dimenzidk szin-
te elvalaszthatatlanok. A maganember és a
kozszerepld alakja folyamatosan egymas-
ba csuszik, gondolkodasanak stird hédléja
atszovi leveleit. Azok szamara, akik el sze-
retnének mélyiilni ezekben a rétegekben, s
nem csupdn az életmire, hanem a mogot-
te 4116, elemi energidval alkoté emberre is
kivancsiak, javasolnam Csorba Laszld Szé-
chenyi Istvanrdl késziilt életrajzanak leg-
Ujabb kiadédsat,® melyben a szerz6 kivdld
pszichohistériai elemzésben kapcsolja 6ssze
alangész és a kétségektdl gyotort, toprengd
ember” kettds tapasztalatat.

FEHER ANDREA

8 | Csorba Ldszl6: Széchenyi Istvdin. MTA-HUN-REN BTK, Bp. 2024.
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Akadémiai elnokok és fotitkarok albuma

A Magyar Tudomdnyos Akadémia elnokei és fétitkdrai. Szerk.
Szilagyi Adrienn. MTA-HUN-REN BTK, Bp. 2023. 466 o.

Alapitdsanak 200 éves jubileumara ké-
szlilédve, az MTA 2020-ban eln6kségi bizott-
sagot hozott létre a masfél évesre tervezett
iinnepségsorozat kiilonféle kiadvanyainak és
eseményeinek egybehangoldsara. Magyar-
hon egyik legrégebbi, patinds intézménye-
ként az Akadémia linnepi rendezvényeivel a
tudomadny vilagat kivanja kdzelebb hozni a
nagykozonséghez, torténeti koteteivel pedig
multjanak fényes és s6tétebb részeit a kor-
szerd kutatasok eredményeivel tervezi be-
mutatni. Tudomanytorténeti sorozatanak
nyit6 kotete jelent meg Szilagyi Adrienn, az
ELTE HTK Torténettudomanyi Kutatdintézet
tudomanyos munkatarsa szerkesztésében.

Albumforméatumu, vaskos kétet hagyta
el a nyomdadt 2023 nyaran, elsé kézbevétel-
kor a sulya is jelzi, hogy diszmih6z ill6 mi-
néségl papirt haszndltak, a tipografizdlas
elegancidja, a reprodukcidk kifogastalan mi-
nésége egyarant a jubileum jelent8ségét su-
gallja az olvasénak. Az el6zéklap hatoldalan
aTudés Tarsasag allegériaja, a tudds kelyhét
magasra emeld, antik ruhas holgy lathatd
r6vid magyarazattal, azimpozans kép meg-
adja az egész kiadvany alaphangulatat.

Lévei Pal, a jubileumi bizottsag elndke
jegyzi az el6szdt, bemutatja az tinnepségso-
rozat terveit, és hangsulyozza a nyitokotet
jelentGségét: harmincegynéhdny szerz6 szo-
vegét gondozta és rendezte egységes konyv-
vé a szerkeszt6, ,,az MTA élén 4116 21 elnok

és 24 fétitkar életrajza, munkassaga, az in-
tézmény érdekében végzett munkaja és mi-
kodésének értékelése jelenik meg a konyv
lapjain”.

Elséként Szilagyi Adrienn bevezetd
és Osszefoglald irdsa olvashat6 az Akadé-
mia elnokeirdl és fétitkdarairdl. A szinte két
évszazadot atfogo, a széban forgd f6tiszt-
ségvisel6krdl a legfontosabb adatokat érté-
keléssel egyiitt koz16 tanulmaény j6 eligazitast
nyujt az olvasok szamara. Parhuzamosan tar-
gyalja az elnokok és mellettiik tevékenykedd
fétitkdrok munkassagat, az idévonal szelle-
mes megoldassal az elsé és a hatsé boritén
lathato.

A szerzdék a Torténettudomanyi Intézet
munkatarsai, egyetemi oktatdk, levéltaro-
sok korébdl verbuvalddtak, tébbféle tudo-
manyteriiletet képviselnek, névsoruk a kétet
végén olvashaté. Elényére valik az linnepi
kotetnek a sokszerz8ség, a stilusok valta-
kozdsa, az életrajzok egyéni megformaélasa
1idit6 olvasmannya teszi a vaskos konyvet.
A magyarazo jegyzetek az életrajzok végén
talalhatdk, ez némi lapozasra készteti az
olvasokat.

Az MTA elnokei alcim mellett az elsé rész
belsé tartalomjegyzéke igazitja el az olvasét.
Teleki Jozsef groéftol Kosary Domokossal be-
zarélag késziiltek részletes bemutato és érté-
kel6 szovegek. Arcképek (festmény, fénykép
vagy szobor) lathatdk a tanulmanyok élén, a

Sipos Gabor (1951) - térténész, ny. egyetemi tanar, Babes-Bolyai Tudoményegyetem, Kolozsvar, gsipos13@

gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-17
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szliletés és haldlozas évszama alatt az elnoki
megbizatas idGtartama olvashatd a lapszélen.
E fejezetrészek altalaban hasonlé szerkeze-
tliek, a rovid életrajz a gimndziumi és egye-
temi tanulmdnyok bemutatdséval kezdédik,
majd a kozéleti vagy tudomanyos életpalya
felvazoldsa kovetkezik. Az MTA-val val6 kap-
csolat részletesebb bemutatasra keriil, az el-
noki miikddés részletezése gyakran alapoz az
iranymutaté elnoki beszédekre.

Igen érdekes egymds utdn atolvasni az
elnokok palyaképét, az arisztokrata tudd-
soktol, mint gr. Teleki Jozsef vagy br. E6t-
vOs Jozsef jutunk el br. E6tvos Lorandig, aki
mar tudomdnyos életmive és nem tarsadal-
mi rangja révén jutott e tisztségbe. Kézben
két arisztokrata politikus is elnokolt a tudds
tarsasagban, majd Berzeviczy Albert korsza-
kokon ativeld elnoksége a térténetirét és a
kozéleti személyiséget méltdnyolta e meg-
bizatdsban. Habsburg Jézsef Agost f6her-
ceg elndki manddtumat mindeddig csupan
protokolldris jelenségnek tartottam, a most
ismertetett kotetben olvashaté életrajza vi-
lagositott fel, hogy hét kétetben kiadott elsé
vildghdborus napldja ha nem is tudoményos
munka, de jelent8s forrdsértéket képvisel.
1945-1948 kozott, a nagy fordulatok évei-
ben az immar tudésok koziil valasztott el-
nokok igyekeztek megdrizni az Akadémia
ondllésagat, azonban a 1étez6 szocializmus
évtizedeiben a szovjetizalast senki sem aka-
dalyozhatta meg. Majd az 1985-ben elndkké
valasztott Berend T. Ivanra és 1990-t6] utoda-
ra, Kosary Domokosra harult a feladat, hogy
az immar széles kord kutatdintézeti haléza-
tot miikodtets tudds tarsasagot atvezesse a
demokratikus korszakba.

Az utébbi 30 év elndkeirdl - Glatz Ferenc,
Vizi E. Szilveszter, Palinkas J6zsef, Lovasz
Laszld, Freund Tamas - lexikonszécikkhez
hasonlé adatkozlések zarjak e részt, a szer-
keszt6 indoklasa szerint esetiikben hianyzik
még a sziikséges torténelmi tavlat.

Itt engednék meg magamnak egy szub-
jektiv véleményt: E6tvos Lorand életrajza
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és tudomanyos munkdjanak értékelése na-
gyon érdekfeszit6 olvasmdny, a vilaghird fi-
zikus tekinthetd az elsé igazi tudomanyos
kutaténak az eln6kok soraban, aki masfél
évtizedes tevékenysége utan tudomanyos
céljainak megvaldsitasa kedvéért mondott
le tisztségérdl.

Elegans alcimmel és bels§ tartalom-
jegyzékkel kezd6dik az Akadémia fétitkdrait
bemutaté méasodik rész. E sorban a legismer-
tebb Arany Janos, kinek palyaképébdl ki-
deriil, hogy a képzési oklevelekkel nem, de
autodidakta tton szerzett széles kord mi-
veltséggel anndl inkabb rendelkezé kolts
kozigazgatasi tapasztalatait a fétitkari hi-
vatal megszervezésében kamatoztatta. Tevé-
kenyen hozzajarult 1869-ben az tj akadémiai
alapszabalyok kidolgozdsahoz.

Egyik el6dje, Toldy Ferenc aleghosszabb
ideig, 26 évig viselte e hivatalt, és munkds-
saganak értékelését olvasva deriilt ki sza-
momra, hogy az utdkor gondolkoddsaban is
iranymutatd irodalomtorténeti tevékenysé-
ge mellett eredeti szakméjat, az orvostudo-
manyt egyetemi szinten és maganpraxisban
is folytatta. Tudomdnyos munkdjaban egyre
inkdbb a magyar irodalomtorténeti érdek-
16dés, a filoldgiailag pontos szévegkiadasok
véaltak meghatdrozova.

Dobrentei Gabor, a tudds tarsasag elsé
titoknoka palyarajza szokatlan cimmel kez-
dédik: ,intrikus vagy hazafi?” A dundntu-
li sziiletésd evangélikus papfid Erdélyben
mutatta meg elészor irodalomszervezési te-
hetségét az Erdélyi Muzéum folydirat szer-
kesztésével, az alapit6 atyak befolydsa révén
6t valasztottak titoknokka Horvat Istvan és
Kazinczy Ferenc ellenében. A réla kialakult,
maig hatd negativ megitélés az ifju irodal-
marok (Bajza, Vorésmarty, Toldy) korébdl
szarmazhatott, akik eleve Toldy Ferencet
6hajtottdk titkarnak.

A fétitkdarok hosszu sorabdl most a tor-
ténetkutaté nagyvaradi kanonok, Fraknéi
Vilmos személyét emelném ki, életpalyaja-
nak adatgazdag 6sszefoglaldsa a szorgalmas



és szeretetre méltd vezetdnek allit emlé-
ket, hangsulyozva nagylelk{i alapitasainak,
példaul a rémai magyar intézetnek a fon-
tossagat.

Id. Szily Kalman a nyelvészet és a kisér-
leti fizika terén egyarant jelent8set alkotott,
masfél évtizedes fétitkari munkdjat E6tvos
Lorand elnksége idején végezte, a két ter-
mészettudos egyszerre mondott le akadémi-
ai megbizatasarol 1905-ben.

Berzeviczy Albert hosszu elnéksége ide-
jén két fétitkdr valtotta egymast: Heinrich
Gusztdv, a kritikus hangu irodalomtorté-
nész 1920-ig vezette a hivatalt, majd Balogh
Jend, az Akadémia torténetirdja viselte e
tisztséget.

1945 utdn a bizonytalan politikai helyzet-
ben egymast gyakran valt6 elnokok mellett
Voinovich Géza fétitkar igyekezett megtarta-
ni az Akadémiat, tudomasul véve szovjet min-
taju dtalakitdsat, ezt azonban 1949-t6l utédai
vezényelték le.

AKADEMIAI ELNOKOK ES FOTITKAROK ALBUMA

Az utébbi 30 év f6titkdrairdl - Keviczky
Laszlétol ajelenleg is hivatalban levd Kollar
Laszl6 Péterig - fényképpel kisért révid adat-
kozlések zarjak e fejezetet.

Kommemordcid mint reprezentdcié. A Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémia (mdsod)elnokeinek
és fétitkdrainak portréirél cimen Bicskei Eva
tanulmanya olvashaté a kétet végén. Fény-
képekkel gazdagon illusztralt kozleménye
tanulsagos Osszefoglaldsa a hivatali vagy
csalddi reprezentdcié valtozasainak.

Az MTA alelnokei cimi zardfejezet a
névsorokat tartalmazza, életrajzi és hiva-
talviselési ddtumokkal. Rovidités- és iroda-
lomjegyzék, valamint a képek jegyzéke zarja
a kiadvanyt.

A reprezentativ kotet tordelése, fény-
képmellékletei, nyomdai kivitelezése egy-
arant dicséretet érdemel, mélté a 200 éves
jubileumhoz.

SIPOS GABOR
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Mirol arulkodik a tamogatas?
Az MTA és mecénasai:
egy mozgalom tarsadalomtorténete

A Magyar Tudomdnyos Akadémia mecéndsai. Szerk. Klement
Judit. MTA-HUN-REN, Bp. 2024. 454 o.

A jubileumok egyszerre jelenthetnek al-
dast és atkot. Lehetnek figyelemfelkeltok,
szerencsésen csatornazhatjak a kutatdk, a
szakmak és a nagykozonség érdeklfdését,
jelentés szakmai eredményekkel jarhatnak,
megerdsithetik a kulturalis 6rokséget. De
latni olyan helyzeteket is béséggel, amikor
az évforduldk a kotelezd emlékezéstdl leter-
heltek, az 6nismétlés, a félosleges rendez-
vények, a forrasok konnyelmi eltékozlasa,
az Otlettelenség letagadhatatlan kolonc.

Ha a Klement Judit altal szerkesztett és
Kovér Gyorgy altal lektoralt, a tarsadalom-
torténet szamos éles szemu kutatdjat felso-
rakoztatd nagyszerd kiadvanyt, A Magyar
Tudomdnyos Akadémia mecéndsait nézzik,
akkor az lehet az érzésiink, hogy az impo-
zans, nagyszeru grafikai kiillemmel kiadott
kotet mintapéldéja lehet annak, hogy miként
lehet egy jubileumi helyzetet egyenletesen
nivés szakmai teljesitményre atvaltani. Az
MTA mecénadsairdl kordbban is jelentek meg
szinvonalas és fontos publikacidk, de Kle-
ment Judit és szerzdtarsai j6 érzékkel ismer-
ték fel, hogy mekkora - eddig kiaknazatlan
- szakmailehetéség rejlik abban, hogy a kér-
dést szisztematikusan, alapkutatdsokkal, a
rendelkezésre 4116 szakirodalmat jé érzék-
kel 6sszefoglalva, a legfrissebb médszertani

fogddzok segitségével késziiljon a szakma és
a nagyk0zonség szamara egyarant tanulsa-
gos és olvasmanyos 6sszefoglald.

Mar az is rendkiviil bizalomgerjesztd,
hogy a szerkeszt6 a kotet feliitéseként elv-
szerlen kijeloli a vdllalkozds hatdrait, és
nem csupan a munkdba bekeriilt témaks-
roket, megoldasokat indokolja 6sszefogla-
l6an, hanem ahhoz is ad tAmpontokat, ami
kimarad a kétetb6l, és tovabbi kutatds, mds
munkak targya lehet. A vaskos kiadvany az
adomanyozdkra, azok rendkiviil valtozatos
tarsadalmi 6sszetételére és motivaciodira he-
lyezi a figyelmet, s tudatosan elvalik azoktol
aziranyoktol, amelyek az Akadémia koltség-
vetése és vagyongazdalkodasa felél vennék
szemiigyre az adomanyokat és adoményozd-
kat. De arrdl a - tudomdnyszociolégiai-tudo-
manytorténeti szempontbdl igen fontos és
beszédes - kérdésrdl is levalasztja a munkat,
hogy egyes tudésok vagy tudomanyos ered-
mények mogott milyen jellegl és mértékid
tamogatas 4llt, s ez hogyan tette lehet6vé
innovativ eredmények 1étrejottét, jelentbs
szakmai palyak felivelését.

A kotet szerz6i ehelyett az adoményo-
zOkra kivancsiak, azadoményozas mint tar-
sadalmi gyakorlat érdekli ket s ez a fokusz
igen termékenynek bizonyul. Osszesen hisz
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olyan, az Akadémia alapitdsat6l maig loka-
lizalhaté tarsadalmi csoportot mutat be és
elemez, amely fel6l meggy6zben felvethe-
t6 a szempont. De a kotet azért is innova-
tiv, mert az adomdnyozdk igen valtozatos
tarsadalmi bedgyazottsaganak szisztemati-
kus, két évszdzadra kiterjed§ vizsgdlata ki-
terjeszti a mecénds hagyomanyos jelentését:
olyan, a modernségben is fontos tdrsadal-
mi gesztusnak mutatja, amelynek tarsadal-
mi energidja, dinamikdja van, tdrsadalmi
kohéziot képes 1étrehozni egy-egy markans
ligy koré. Ezzel valdjdban egy olyan tarsada-
lomtorténeti gondolkodast erdsit fel és tesz-
tel, amely - tobbek k6zott — az ajandék nagy
hagyomannyal rendelkezd antroplégidjara
tamaszkodik. Marcel Mauss klasszikus, az
ajandékrol irott esszéje nyoman egész tarsa-
dalomtudomaényos kutatdsi paradigma épiilt
arraa szemléleti alapdllasdra, hogy az ajan-
dék valéjaban tdrsadalomformalé technold-
gia Gsszetett tarsadalmi kddokkal, s egészen
meghdkkenté médon van ott a jelenlinkben
is (példaul elég csak az ugynevezett digita-
lis kalakara gondolni, ahol rendkiviil nagy
kozosségek osztanak meg nyilt forraskodu
szoftvereket egymdssal, lelkes rajongok for-
ditanak le sorozatokat a ,k6zj6” érdekében,
vagy adnak megfizethetetlen szakmai tand-
csokat Reddit-csoportokban). Az ajandék a
modernség nagy, 4j kdtéanyaga, s ugyan
nagy kérdés, hogy az erre alapozd, 4j tipu-
su mecenatura kiilonféle formai valéjaban
milyen viszonyban is dllnak a hagyomanyos,
19. szazad el6tti mecenaturaval, de az alap-
szempont rendkiviil izgalmasnak és termé-
kenynek bizonyult e kdtet szamara is.

A koétet harom témbre tagoldédik. Ert-
het6é médon az alapitds és székhdzépités az
els6 problémakor, hiszen ez az a két nagy,
19. szazadi esemény az Akadémia torténeté-
ben, amely rendkiviili figyelmet generalt, s
igy kiemelten érdekes, hogy az adomanyo-
z0k fel6l nézve miként valt tarsadalom-
kohézids er6vé, kiket mozgatott meg, az
adomanyozok személye és az adomdnyozas

,sUrlsége” révén miként valtak kiemelt tar-
sadalmi eseményekké ezek a mozzanatok.
Fénagy Zoltannak az alapité mecéndsokrol
sz016 tanulmdnya mar érzékelteti, hogy mire
szamithatunk a kotet késébbi munkdiban
is: a szakirodalmat szamos Uj megldtassal
gyarapité (vagy egyenesen az alapkutatds
nehéz feladatat felvallalo), reflexiv, modszer-
tanilag tudatos gondolatmenetekre. Fonagy
targyi tekintetben is folyamatosan korri-
gél, amikor Vay Abrahdm, Kérolyi Gyorgy
és Andréassy Gyorgy kevéssé ismert alapitd
szerepét tisztazza a Széchenyi kozismert ala-
pitd gesztusa mellett, de az ut6bbit is érzéke-
nyen, pszichohistériailag értelmezve helyezi
el. Ugy érvel, hogy az nem hirtelen felindu-
las, hanem j6l megfontolt, a megfeleld pil-
lanatra var6 dontésként érthetd, hatasos
belépdéként a kozéletbe. A csaladban gya-
kori a kozcélra valo felajanlasnak ez az erds
kulturdlis mintazata, s Széchenyi liminalis
helyzetben ezt a mintdzatot kvetve 1ép be
az alapitdk kozé. Fénagy tehat mind filold-
giailag, mind pedig a motivacidkat illetéen
Ujraértelmezi az Akadémia alapitdsanak a
gesztusat, visszahelyezi jogaiba az alapitok
kozosségét, s a mecenaturat csaladi és kul-
turalis mintazatokra vezeti vissza.

Talald parjat képezi ennek a tanulmany-
nak Papp Gabor Gyorgy gondolatmenete,
amely az Akadémia impozans, dlland¢ szék-
hazanak megépitését abba a széles kord ado-
manyoz6 mozgalomba dgyazza bele, amely
az 1830-as évek dta koriilvette az intézményt.
Ugyanis ekkortdl indul a folyamatos adoma-
nyozas, s maganszemélyek, kbzosségek, in-
tézmények rendszeresen alapitvanyt tesznek
pénzben, értékpapirban, illetve konyvekkel,
ingdsagokkal gyarapitjak a tdrsasag vagyo-
nat. Mikézben az akadémiai tagsdg exkluziv
(és még sok tekintetben rendi) intézmény-
nyé tette az akadémiat, ezzel parhuzamo-
san egyre szélesebb kozosségi timogatdsra
tamaszkodott, s ezt az elsé évtizedek eset-
legesebb felajanlasait kvetden, 1858 utan
szisztematikus gyjtés jellemezte. A székhdz
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tigye fordulépont a kozosségi mecenatira-
ban, hiszen a kézadakozas els6 rendkiviili
alkalmat jelentette az Akadémia életében.
Hozzatehetnénk, hogy az adakozas sikere
annak is k6szonhetd, hogy protesztjelleg,
a tarsadalmi ellenallas kifejezésének egyik
fontos formdjava valt a kiegyezés el6tti, az
Akadémia miikodését is ellehetetlenitd id6-
szakban. Papp érzékletesen mutatja meg,
hogy mikdzben a gytjtés laza jelentGsen be-
jaratta, természetessé tette a koz érdekében
valé filantrép gytjtéseket, ezzel parhuzamo-
san az éplilet maga is katalizdtorava valt a
neoreneszansz stilus pesti elterjedésének.
A kétet gerincét kitevé masodik tombat
az 1945 elStti mecenaturat targyalo tanul-
manyok adjak. Ezeket Fénagy Zoltan maéso-
dik, alapos és inspirativ tanulmdnya nyitja
a fénemes mecéndasok szerepérdl az Aka-
démia tdmogatasaban. Indokolt a dontés,
hiszen - amint a tanulmanybdl is kideriil
- az elsé vilaghaboru végéig az Akadémia
szamara adoméanyozok egyharmada féne-
mes volt, és ezek az alaptéke 40%-at adtak.
Fénagy szellemesen és izgalmasan elemzi a
fénemesek kiilonféle csoportjait is, példdul
az Esterhazyak, a Batthyanyak és a Karolyi
grofok kiemelkedd szerepét és adoményat a
birtokaik nagysagahoz képest. A kérdésnek
van specialis, e folydirat olvaséit bizonyara
kiemelten érdekl erdélyi vonatkozasa is:
ez természetesen Teleki Jozsef grofnak (az
MTA elsé elnokének) a rendkiviili szerepe,
aharmincezer tételbdl 4116 csaladi konyvtar
adomanyozasa és a rendkiviili mecéndsi je-
lenlét. A mecénadsi portré dsszetettségéhez
hozzatartozik, hogy haldlaig - tehat csak-
nem 30 éven at! - maganvagyonabdl fizette
a konyvtar kiilfoldi folydirat-el6fizetéseit,
s adomanyaival tette lehetdvé egy sor ma-
gangyUljtemény megvasarldsat. Végrende-
lete is arrdl arulkodik, hogy az MTA egyik
legkomplexebb 19. szdzadi mecéndsa szama-
ra ez a tipusu tamogatas a kozéleti jelenlé-
tének a kétségkiviil legfontosabb 6sszetevoi
kozé tartozik; rendkiviili alapitvanyt hagyott
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az Akadémiai konyvtar gyarapitdsdra, és
hasonléan komoly alapot a dramai mtivek
évenkénti jutalmazdsara - ebbdl sziiletett
a Teleki-dij. Az olyan elfeledett, kiemelke-
dé mecénasok, mint Batthyany Fiilop her-
ceg adomdnyozoi habitusdnak az elemzése a
tobbi férendii mecénds komplex csoportként
vald kezelése révén cédfolja meg azt a maig
kozkeletd sztereotipiat, hogy a férendtiek
koziil kizdrdlag Széchenyi Istvan jatszott
volna jelentds szerepet az Akadémia koriil.

Bicskei Evanak a néi k6zosségi mece-
naturdrol széld alapos és koriiltekint6 ta-
nulmanya jol érzékeltetheti, hogy mekkora
potencidl van a nétérténeti kutatdsokban.
Az interszekcionalis logikdval é16 tanul-
many a nemzetépités tarsadalmi nemi be-
agyazottsagdbdl indul ki, s - mint ahogyan
a kotet szamos tanulmdnyanak - ennek a
gondolatmenetnek is messze a koteten tulra
mutat a problémafelvetése: nevezetesen,
hogy hol is vannak a nék a nemzetépités-
ben, nem fedi-e el 6ket az a mdédszertani
nacionalizmus, amely eleve lathatatlanna
tette a réluk szé16 forrasokat. Bicskei Eva
invencidzusan koveti végig néhdny olyan néi
kozosségnek és partfogdi vallalkozdasnak az
utjat, amelyek meggy6ézéen mutatjak, hogy a
nék a férfiak kulturdlis vdllalatainak anya-
gi tdmogatasan keresztiil miként keresték
a helyiiket a hagyomanyosan férfikozpontu
nemzetépités vildgaban. De természetesen
egy interszekcionalis érvelésben egydltalan
nem mindegy, hogy kik képesek adomanyo-
z6 kozosségeket felépiteni maguk koré, ki
kivel szolidaris az adomédnyozdsban s mire
haszndlja az adomdnyt. A tanulmédnyban
vizsgalt egyik kezdeményezé csoport mag-
jat az ugynevezett Csillagkeresztes Rend
- egy katolikusoknak adomdnyozott ki-
tlintetés - tagjai alkottdk, mig egy masik a
szabadsagharc (martir) vezetdinek a hozza-
tartozo6ibdl keriilt ki, s példaul 6zvegy grof
Batthydny Lajosné az ebben a mozgalomban
vallalt szerepe révén tért vissza a kozéletbe.
Atanulmany finom drnyalatokkal felépitett
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érvelése révén igy nem csupan azizgalmas,
hogy Orlai Petrich Soma Kazinczy és Kis-
faludy Karoly talalkozasardl sz6l6 festmé-
nye valéjaban ennek a néi mecenaturanak
az eredménye, hanem hogy a hasonl6 gesz-
tusrol arulkodé Holgyek dija — amely 1859-
ben tudomanyos népszertisits kézikonyv(ek)
létrehozasat célozta meg néi tamogatassal!
- vagy a fééplilet pompazatos biedermei-
er viragmintds szényege eltérd felekezetd,
identitasu néi tdamogatdi csoportokat és ér-
dekeket takar. Mindenik eset viszont annak
a remek példéja, hogy informalis néi cso-
portok hogyan szervezték meg magukat a
19. szazad k6zepén, miként valtak tarsadal-
milag-politikailag is értelmezhet6 mecénads
kozosségekké, s ez a mecenatira hogyan il-
leszkedett kiilonféle kulturdlis modellekbe
az 1848-49-es intenziv honlednyi tevékeny-
ségtll egészen a nék képzését célul kitiizd
szervezddésekig.

A Habsburg-csaldd és az MTA kiil6no-
sen kényes viszonya sok tekintetben leképezi
az uralkodé és a magyar k6z0sség Gsszetett
parbeszédét is. Ezért izgalmas Manhercz Or-
solya tanulmanya a Habsburg-csalad mecé-
nasi miikodésérdl. Jozsef nador szerepe az
alapitasban, Ferdinand f6herceg tdmogatdi
tevékenysége egyarant jelzi, hogy az 1865-
0s gesztus, amikor maga az uralkodé is ki-
emelkedd Gsszeggel tdmogatta az akadémiai
palota épitkezését, nem kivétel, hanem egy
Osszetett kapcsolat része. De ezzel messze
nem zarulle a kapcsolat: Miksa, Mexiké tra-
gikus sorsu csdszara is ott van a timogatdok
soraban, s a szerves és bonyolult viszonyt
jelziazis, hogy Jozsef herceg adott pillanat-
ban az MTA elnokévé valik.

Az MTA centrdlis tdrsadalmi szerepét
bizonyitja, hogy nem csupan a politikai és
kozigazgatasi, hanem az egyhdzi elit is fel-
sorakozott a mecénasok kozé. Bardny Zso6-
fia tanulmanya az egyhdzi mecéndsok korét
értelmezi, példaul Bartakovics Béla egri ér-
seknek és Haynald Lajos kalocsai érseknek
a tevékenységét.

Dobszay Tamas tanulménya a nemesi
adomanyozdk korérdl, motivacidirdl, az aka-
démiai mozgalomhoz vald viszonyardl szam-
belileg is tagra nyitja a mecénasok korét,
hiszen a 19. szdzadban a magyar tdrsadalom
koriilbeliil huszadat kitevé nemesek a tarsa-
dalomnak az 6ssznépességben eurdpai 1ép-
tékkel is hatalmas ardnyu csoportja. Eletméd
vagy jovedelem szempontjabdl is tagolt ez a
csoport, s ez a helyzet érdekfeszitévé és fon-
tossa teszi az elemzést. Példaul a koznemes-
ség atiitd szerepvallalasa az 1830-as évektdl
kezdbdden jol mutathatja ennek a nemesség-
nek mint csoportnak a belsé dinamikdjat.
De a gondolatmenet izgalmas abbdl a szem-
pontbdl is, hogy a Marczibanyi-jutalom ese-
tén keresztiil - a ktet néhdny mds szerzdje
mellett - elvszer(ien is felveti a varmegyei ke-
retek kozti tudomanypartolds és az akadémi-
ai mecenatura dsszefiiggéseit. Ez felhivhatja
a figyelmet arra is, hogy mennyi tarsada-
lomtorténeti eredménnyel kecsegtethet, ha
pontosabban és korszertiibben elkésziil az
Akadémia el6tti tudomanyos intézményesti-
lési kisérletek tarsadalomtorténete.

Téth Arpad Vdrosok, vdrosi intézmények és
vdrosi polgdrok az akadémiai mecéndsok kozott
cimi fejezete rendkiviil izgalmas és tanul-
sagos modszertani rész a régi polgarsagésa
jotékonykodds szerepérél. Ervelése szerint
a varosi polgarsag rendkiviil aktivan vesz
részt az alulrdl indulé tarsadalmi szervez6-
désekben, s ek6zben Gjrakeretezik a kegyes
hagyomanyozas gyakorlatat (példaul tullép-
nek a sajat kozosségiik felekezeti-kultura-
lis hatdrain). Kiilondsen tanulsagos, hogy
példaul a Magyar Nemzeti Muzeum korai
tamogatdi kozott a szabad kirdlyi varosok
latvanyosabban képviseltetik magukat, mint
avarmegyék. Az, hogy varosi kozosségek és
véarosi polgarok szép szamban talalhaték az
Akadémidt tamogatdk kozott, érzékenyen
kirajzolja, hogy az MTA korai mecenaturd-
janak a torténete egyben a civil tudomény-
partolas és az 6nszervez6dé modern polgari
tarsadalom torténete is.
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A kotet harmadik és negyedik t6mb-
je kronologikus ivbe szervezédik, igy Papp
Barbardnak a kiegyezést6l a masodik vilag-
haboruig terjedd idészak ndi adomanyozoit
szamba vev( gondolatmenete egyszerre foly-
tatja az 1945 elStti mecenaturat feloleld ivet
és Bicskei Eva elemzését. Ez még tovdbbra
is az az idészak, amikor az Akadémia tdrsa-
dalmi nemi logika szerint szervezd4dik, fel
sem meriil, hogy nék is lehetnének akadé-
miai tagok, ezért az akadémiai mozgalom
tadmogatdsa fontos mozgasteret ad ennek a
kozosségnek. A jotékony ndi végrendelke-
z6k és adomanyozdk sora hosszu, épp ezért
remek forrds ahhoz, hogy a segitségével meg-
értsiik egy tarsadalmi csoport emancipdci-
0s kisérletét a tudomanypartolds révén, s
nem utolsésorban ennek rendkiviili tudo-
manytorténeti jelentéségét. Hadd idézzek
fel egy szamomra fontos erdélyi vonatko-
zast a tanulmanybdl ennek szemléltetésére.
A K6rossy Flora mezdszentgyorgyi birtokos
adomanyabdl étrejott alapitvany 1942-es ku-
ratériuma - Domanovszky Sandor, Balanyi
Gyorgy, Hajnal Istvan és Lukinich Imre is
szerepelt a bizottsagban - torténelmi téma-
ju szakmai palyazatokrdl dontve Jakd Zsig-
mond Bihar megye a torok pusztitds el6tt cimd
értekezését méltanyolta. Az akadémiai nagy-
jutalom Osszegével egyezett a dij, s ezt érzé-
kelteti, hogy Jakd csaknem negyven év utan
is fordulépontként tekintett ra: ,,1940-ben
doktoraltam Budapesten. Létezett akkoriban
egy igen rangos dij, a K6rossy Flora jutalom-
dij [...] és hat 1942-ben nekem, zoldfiillinek
itélték oda olyan befutott személyiségek el-
lenében is, mint Eckhart Ferenc, a pesti jog-
torténész professzor, kivald kutatd, aki meg
is neheztelt ram ezért. Ennek az elismerés-
nek a sulyat az is novelte, hogy a dijat olyan
bizottsag itélte nekem, [...a]z akkori magyar
torténettudomdny legkiemelked6bb alakjai,
[...] egy fiatalnak, amilyen én voltam, nagyon
sokat jelentett az elismerés”. (206. o.)

Mar a reformkori iddszak akadémiku-
sainak nagy t6bbsége valamilyen médon
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kotédik a tanari hivatdsrendhez, nem vélet-
len, hogy a tanarok az akadémiai mozgalom
tdmogat6i kozott vannak a korai id6szaktdl
kezd6dGen. Ugrai Janos fejezete latvanyo-
san érzékelteti, hogy az Akadémia 1859-es Uij
lendiiletét kovetGen ez a tarsadalmi csoport
egyre er6sodott, sét egyre latvanyosabb lett
nem csupan a tudds egyetemi tanarok aka-
démiai tagsaga, hanem tdmogatéi jelenléte
is. Hollds Laszl6 kecskeméti mikoldgus hires
gombagyiljteményét6l Frakndi Vilmosnak
- tobbek kozt a Rdmai Magyar Torténeti In-
tézet alapitéjanak - a jelentds tAmogatdsaig
vagy az Elischer-féle Goethe-ereklyékig sz4-
mos példdt hoz erre Ugrai gondolatmene-
te. Ez kozvetett mddon jelzi azt is, ahogyan
maga az Akadémia is professzionalizalédott,
s a szazad masodik felében egyre inkdbb a
tudomdnyos elit intézményévé valt - izgal-
mas kutatds targya lehetne, hogy milyen a
bels6 dinamikéja annak, hogy a mindenko-
ri tdmogatdk az Akadémidra el6bb nemzeti
intézményként, egy id6 utdn pedig a tudo-
manyossag csucsintézményeként tekinte-
nek, ennek a kettds tendencianak a valtozo
viszonya hogyan befolydsolja a tdmogatas
jellegét, tarsadalmi motivacioit.

Papp Viktor az Akadémia jogasz tamoga-
t6irdl készitett frappans dsszefoglaldt, kiilon
kiemelve az tigyvéd-politikusok korét, mig
Sipos Baldzs az {rok és tjsdagirdk tdmogata-
sat vette szemiigyre. Ez utébbi természetesen
konyvkiaddkat és nyomddkat is jelent, nohaa
gondolatmenet f6ként a professzionalizal6dd
sajt6 és az Akadémia kiilonleges viszonyara
hivja fel a figyelmet; taldn érdemes lett volna
elid6zni az {réknak és az irodalmi értelmi-
ségnek az Akadémiahoz vald sajatos kot6dé-
sén, specidlis timogatdsi formain a széban
forgd idészakban, hiszen erre komoly iroda-
lomtorténeti forrdsadottsdgaink vannak.

Kiss Zsuzsanna Orvosok, mérnokok és koz-
gazddszok az Akadémia tdmogatdi kozott cimi
fejezetének nem kis feladat jutott, hiszen egy
rendkiviil heterogén tdrsadalmi csoport ta-
mogatdi mintazatait prébalja megérteni.
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Példaul a kérhazi, illetve egyetemi orvosok
mint mecénasok elkiilonitése szépen mu-
tathatja, hogy milyen er6t prébalé feladat a
taxondmia, ha ennyire heterogén csoportok-
rél van sz6. A részletkérdéseken tul a gondo-
latmenet tanulsagosan érvel amellett, hogy
ezeknek a tamogatdi kbzosségeknek a jelen-
léte és a képzési és érdekvédelmi kereteik
kialakuldsa egybeestek, igy a hivatdscsopor-
tok mecenaturéja és az Akadémia szerepe
az egyes szakmak hivatdsmércéinek a fel-
erGsitésében és felgyorsitasaban kolcsonos,
egymasba fonddé folyamatként érthetd.

Konrad Mikldsnak a vallalkozé mecé-
nasok csoportjat vizsgald tanulmanya jé
érzékkel teszi lathatéva, hogy ennek a ko-
z0sségnek az elsOpré tobbsége zsidd szarma-
zasu, kikeresztelkedett, akik nem feltétleniil
célzottan tdimogatnak, vagy tipikusan a koz-
gazdasagtani szaktudds fejlesztését tlizik
ki célul.

A szerkeszté Klement Judit inspirativ
fejezete a vallalatok kozosségi szerepval-
lalasdrol vallé kortars globalis vallalati fi-
lozéfia feldl értelmezi az ilyen természett
tamogatdsokat. Mindazt, amit § a takarék-
pénztarak, a biztositasi szektor, a gzma-
lomipar szerepvéllaldsa feldl tagolva lattat,
filantrokapitalizmusnak is szokas nevezni
mostansag, a tdmogatds a tarsadalmi sze-
repvéllalas mérvadd formdja és egyben a
vallalatok j6 hirnevétis szolgalja. A gondolat-
menet szamos érdekfeszit6 esettanulmdanya
koziil hadd emeljek ki kett6t: az elsé magyar
kereskedelmi szétar (és egyben az iizleti élet
nyelvének) magyaritasa nagy pénzintézetek
tamogatasa révén jon létre, de beszédes,
hogy az elsé vildghaborud utani krizisben a
vallalatoknak milyen mérvadé szerepe lesz
az Akadémia fenntartasaban.

Az allam izgalmas és fontos 4j szerepld
a magyar kultira és oktatas 19. szazadi tor-
ténetében. Az allami szerepvallalds a kultu-
ralis intézmények életében lasst atmeneti
folyamat, tele fesziiltségekkel és varakozd-
sokkal. Részben ez a tétje Ablonczy Balazs

elsé tanulmanydnak - 6 a masodik szerz6, aki
két remekbe szabott gondolatmenettel van
jelen a kétetben. A Vdrmegyei és dllami ado-
mdnyok arra kérdez ra, hogy miként tdimogat-
tak a varmegyék és mas térvényhatdsagok,
illetve az allam az MTA-t a 19. és 20. szazad
forduléjan, s milyen mintdzatok nyerheték
ki ebbdl. Ablonczy szerint a varmegyék két
kiemelt id§szakban adakoztak latvanyosan,
a 19. szazad kozepének a nemzeti tdimoga-
tasi mozgalmaiban és - meglepé médon - a
nehéz helyzet dacara, kozvetleniil a vilagha-
boru utan, egészen az 1920-as évek végéig.
Ebben a masodik tdimogatasi hullaimban az
adakozas egyszerre volt a trianoni traumara
adott szimbolikus valasz és az a virmegyei
logika, hogy helyi kozosségi dontéssel (példa-
ul pétadéval) teremtsenek eld 4j forrasokat.
Ablonczy tanulmédnyanak fontos megfigye-
lése és megkiilonboztetése, hogy a rendsze-
res allami szerepvallalds el6tti idészakban
(és annak a korai éveiben) is jellemzden cél-
zott timogatasok voltak: konkrét targyakra,
eseményekre, kiadasokra érkezett a pénz.
Eszszer(i, hogy Ablonczy a vairmegyei és al-
lamiadomanyokat kozos keretben targyalja,
hiszen igy rendkiviil latvanyos, hogy a virme-
gyék szerepének visszaszoruldsaval miként
valik az allam 4lland6 tdmogatévd, majd fi-
nanszirozova, s ezaltal miként lesz természe-
tes, magatol értet6dd az dllami szerepvallalds
akultiranak éstudomdnynak ebben a fontos
intézményi szegmensében.

Piiski Levente a Vigyazo-6rokségnek az
Akadémiara keriilését vizsgalja: a végrendel-
kezés logikajat, az 6rokség valddi nagysagat
és Osszetételét, a kezeléssel jaro sirt konf-
liktusokat (hiszen az 1930-as leltar szerint
ez kb. 24 millié pengét jelent), a felhaszna-
las mintdzatait s nem utolsésorban ennek
az 6rokségnek a masodik vildghabord utani
eltlinését (allamositasat) és emlékezetpoli-
tikai felbukkandsat - azt, ahogyan a rend-
szervaltds utaniidészakban Vigyazo Ferenc
neve Ujra felbukkanhatott a torténeti emlé-
kezetben.
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SZEMLE

A kotet fajsulyos, masodik tombjének
méltd lezarasa Ablonczy Balazs tujabb ta-
nulmanya az Akadémia szamadra kiilfold-
rél érkez6 adomdnyokrol. A tanulmany eleve
modszertani dilemmaval indit: mi is sza-
mit kiilf6ldi adomanynak? Annak vehetd-e
példaul a kiilfoldrél hazatérd tudds adoma-
nya? Es mi szdmit Trianon utdn kiilféldnek?
Ablonczy ennek a csoportnak az adoméanya-
it - izgalmas mddon - egy tagasabb keretbe
helyezi; abba, hogy az adomanyokat 6szton-
zend6 az Akadémidn mar 1881-ben dontés
sziiletett arrdl, hogy az alapitok és adoma-
nyozok névsorat ldtvanyosan megorokitsék.
Ennek ellenére a szazadfordulén aggasztéan
hullamzott az adomanyokbdl beérkezd 6sz-
szeg. Ehhez képest latvanyosak a kiilfsldi
adomanyok, de f6ként Mehmet Feridun bej
tdmogatdsa, amely 6sztondijalapot és kuta-
tasitamogatdsi alapot is tartalmazott, s egé-
szen addig, mig a hdboru és az inflacié nem
nullazta le az értékét, komoly, célzott mecé-
nasi gesztusnak szamitott (példaul egész sor
torok jellegti kiadvany megjelenéséhezjarult
hozza). Ehhez a tdimogatdshoz hasonlithaté
volumend kiilf6ldi adomany mar nem érke-
zik 1945-ig, de jon holland kényvtari tdmo-
gatasvagy a Carnegie Alapitvany felajanlasa
a vildghdboru gazdasdg- és tarsadalomtor-
ténetének megirdsara. A gondolatmenet ta-
nulsaga, hogy a Klebelsberg-korszakban
jelentésen névekvo dllami szerepvallalas
egyben héttérbe is szoritja a kiilfoldi (és a
belfsldi) adomanyozast (a kdtet el6z6 tanul-
manyaban mar elemzett Vigydzd-vagyon a
nagy kivétel).

A kétet utolsé tombje az 1945 utani me-
cenaturdt jarja kortl két tanulmdny révén.
Takdcs Rébert Az dllamositott Akadémia nem
dllami tdmogatodi cimU irdsa az MTA maso-
dik vildghdaboru utani radikalis pénziigyi
krizisébdl indul ki, amely megkonnyitette
az intézményi autonémia felszamoldsat és a
szovjet tipusu atalakitast, a partésazdllam
anyagi tamogatds révén gyakorolhatott
nyomast a tuddsok kozosségére. Az dllami
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tdmogatas elengedhetetlenné valt 1949-t6l a
kutatéhaldzatot is fenntarté Akadémia sza-
mara. Igy mind az intézmény fell, mind
tarsadalmilag ellehetetlentiiltek a mecena-
turdnak azok a formai, amelyekre kezdetek-
t6l tamaszkodott az intézmény. A tanulmany
amellett érvel, hogy az 4j helyzetben a ta-
mogatasnak és a hagyatékdérzésnek tjszerd
formai alakultak ki. A Barték-hagyaték in-
tézményes gondozasdt (amely az ifj. Bartok
Bélaval kotott szerz6dés nyoman keriilt az
MTA-hoz), illetve késébb a Lukacs Archivum
és Konyvtdr létrejottét a szerzd ilyenként ér-
telmezi. Persze, egyik sem volt zokkenémen-
tes, mint ahogyan a maganszemélyek 4ltal
alapitott dijak sorsa sem. Példdul az Erdéds
Pal altal eredetileg sziilei emlékére alapi-
tott, majd utébb az alapitérdl elnevezett dij
devizdban érkezett, a Bolyai Janos Matema-
tikai Tarsulat kdzvetitésével tortént az atval-
tas. De ez enyhébb volt anndl, amennyire
az Akadémia és a Soros Alapitvany kozti
jelentds egyiittmikodést néhol a korszak
politikai jelleg(i és személyes konfliktusai
arnyékoltak be.

A tombo6t Zsidi Berndtnak a kozelmult-
ba és a (majdnem) jelenbe kalauzold, Lovész
Laszl6 elndki ciklusanak végéig terjeds, Az
Akadémia tdmogatdi a rendszervdltds 6ta cimi
Osszefoglaléja zdrja arrdl a nagyszabasu ki-
sérletrél, ahogyan az Akadémia 1990 utan
megprobalt tamogatdkat bevonni a mikodé-
sébe. Az alapitvanytevés Gj lehetGségei, tag
mozgastere jotékonyan hatottak és hatnak
az akadémiai mecenaturdra is, az Akadé-
mia egyre tudatosabban idézi fel a tAmoga-
tds korabbi formait. Ez intézményi-vallalati
tdmogatasoktél a maganszemélyekig terjed.
Zsidi szerint mig a korai, ,atmeneti” id§-
szakban a kiilfoldi tdimogatdk és a diaszpd-
ra nagyobb stlya érzékelhetd (a tanulmany
példaul Ryoichi Sasakawa példdjat hozza fel),
az 1998-tél induld ,,konszolid4lt” idészakban
a gazdasdgi novekedés és a modell bejara-
tdsa Uj tamogatdsfajtdkat hozott (ilyen volt
példaul Peter Munk nagyvonalt felajanlésa).
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A szerz6 szerint a 2006 utani globalis és helyi
politikai-gazdasagi krizisek nyoman meg-
csappant a felajanldsok szdma. Igen tanul-
sagos a tanulmanynak az a kovetkeztetése,
amely az adomdnyozok tarsadalmi rétegzd-
dése feldl veszi szemiigyre ezt az idészakot,
hiszen a magyar kulturalis és tudomanyos
elit és a sajat orszagaik gazdasdgi elitjébdl
érkez6 kiilfoldi magyarok nagyvonalusagat
érzékeli, mikdzben az Uj magyar gazdasagi
elit elszomorité médon szinte teljesen hiany-
zik a kortars mecénasok sorabol.

A kotetet képjegyzék, a kitetben hasz-
nalt pénzrendszerek és pénznemek muta-
téja, illetve névmutatd és a szerzdk rovid
életrajza zarja. Az Akadémia jubileuma-
hoz méltd, nagy ivi kiadvany sziiletett az
intézmény mecéndsairdl. A kotet szerkesz-
t6je kétségkiviil gondos, igényes és koncep-
ciézus munkat végzett, j6 érzékkel kérte fel
a munka- és szerzftdarsakat. S noha nem
minden tanulmany egyforma terjedelmi
és mélységl, érzédik a gondos szerkesztés
azon, hogy ezek egységes egésszé allnak
0ssze, kiadnak kronolégiailag és mddszer-
tanilag is egy viszonylag egységes fokuszu
nagyobb torténetet, az Akadémia javara
torténé adomanyozas két évszazados tar-
sadalomtorténetét. E feldl a torténet feldl
érzékletesen kirajzoldédik a meritokracia
modern torténete, és az, ahogyan az ado-
manyozas a nemzetépitéssel 6sszefonddd
hivatasosoddsnak rendkiviil fontos 6ssze-
tevéje marad.

A j6 munkdk mindig is 4j Gtleteket
adnak, Gjabb vallalkozdsokra inspiralnak,
s ez a kotet is 6szt6nz6 minta lehet szamos 4j
kutatdsra. Minta ahhoz, hogy miként lehet-
ne szisztematikusan megvizsgdlni a hosszu

19. szazad nemzeti intézményeinek - a Kisfa-
ludy Tarsasagtdl a Nemzeti Szinhdazig - ilyen
tipust, mecenaturaba agyazott torténetét.
De az akadémiai mozgalom toérténetét mds
metszetekben is 0sztonozhet elhelyezni:
mindenekeldtt egy transznaciondlis keret-
ben, amodern eurdpai akadémiai és egyesti-
leti mozgalom keretei kozott, vagy a magyar
egyesiileti mozgalom kiindulépontjaként
és katalizatoraként. De ugyanez a véllal-
kozds gondolkodtathat el arrdl, hogy a mo-
dern filantrépia és a filantrokapitalizmus 4j
szellemisége miként keretezi a kultarat és
tudomanyt; érdemes lenne a k6zjé, az alt-
ruizmus, a k6z6sségi filantrépia lokalis és
globalisabb torténeteiben elhelyezniaz Aka-
démia torténetét (hiszen ez a kdtet valdja-
ban egy szelete ennek a kérdéskornek). De
elképzelhetd, hogy valaki egy kissé tovabb-
irja a kotet egy-egy apré feltaratlan pdszma-
jat: példaul majd ez a vallalkozds 6szt6noz
egy-egy kutatdt, hogy az anonim adoméanyo-
zasnak a 19. szdzadban olyannyira népsze-
rivé valt gyakorlatat feltérképezze akar az
MTA torténetén keresztiil is.

Egy biztos: fontos kétet sziiletett, érde-
mes lenne minél tobb forméban és repozi-
tériumban szabadon hozzaférhet6vé tenni
mar csak azért is, mert tanulsagos lehet a
mindenkori politikai és gazdasagi elit sza-
mara. De lehet, hogy mar az is elég lesz, ha
anagykozonség tanul beldle: szolidaritast a
tudomdny intézményeivel, tiszteletet a jelen-
tés tudomdnyos eredményeket felmutatok
irdnt, s gesztusokat, amelyekkel mindezt a
mecenatura kortdrs kulturalis logikdinak
a segitségével kifejezheti.

T.SZABO LEVENTE
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Intézeti évkonyv pecsétekrol

és Erdély multjarol

Erdélyi Evszdzadok. A Kolozsvdri Magyar Torténeti Intézet
Evkonyve. IX. Pecsétek a muld idében. Egyetemi Miihely

Kiado, Kvar 2024. 464 o.

A kolozsvari Magyar Torténeti Intézet
2016-ban inditotta Utjara évkonyvsorozatat,
melynek legijabb, IX. kGtete 2024-ben jelent
meg. Ez a kotet, mint ahogyan az eddigiek
is, valamilyen tematika koré csoportositva
kozli a tanulményokat, vagy legaldbb azok
nagy részét, ezuttal - miként a cime is mu-
tatja — a pecsétekre, illetve a pecséttani te-
matikdju irasokra esett a valasztas.

Az évkonyv elsé irdasa Gesztelyi Tamas
tollabdl sziiletett, és a Gorog-romai pecséttan
cimet viseli. Ez a tanulmany atfogé képet
nyujta gorog és romai korszak pecséthaszna-
latardl, tisztdzza a szfragisztika és a glyptika
fogalmait, ez utébbi az ékkovek metszését,
a lenyomatok és ontvények készitését és az
ezekhez kapcsolddé ismereteket jelenti. A be-
vezetd részben a pecsételés kezdeteirdl és
modjardl, a gemmakészités technikdjarol
is leirdst kapunk. Ezt kvetden a szerzé a
gorég-romai korszak Egyiptomanak pecsé-
telési szokasait mutatja be részletesebben,
minthogy ,hala Egyiptom éghajlatanak, ezek
az emlékek itt maradtak fenn a legnagyobb
szamban”. Az egyiptomi pecsét két fontos
funkcidt szolgalt: hitelesitett, és védte a ta-
roléeszkozoket. A gorogok a ptolemaioszi
idészakban Ujra meghonositottak a szerzd-
dések pecsételését, és elterjesztették a hel-
lenisztikus vilaghan az ugynevezett kettds

dokumentumokat, amelyeken a szoveg két-
szer szerepelt, melybdl az egyiket pecséttel
lezartak, a masik pedig barmikor megtekint-
hetd volt. Itt jegyezzilik meg, hogy e pecsé-
telési és iratmeg6rzési mddszer gyakorlati
megvaldsitasat az erre szolgalo, igen sema-
tikus illusztracié alapjan csak nehezen tud-
juk elképzelni. A duplikatumos megoldas a
romai héditas utan Egyiptomban megszint,
de szerz6déseket, végrendeleteket tovabbra
is pecséttel lattak el. Szintén a rémai kor-
tdl terjedt el a szoveg ald nyomott pecsét a
hivatalos dokumentumokon, amely utdbb,
igy példdul a kozépkorban is az iratok ér-
vényességének elengedhetetlen kelléké-
vé valt. A magdnleveleknél a pecsételés f6
célja a levél tartalmdnak a védelme, és nem
a felad6 azonositasa volt, utébb a pecséte-
1ési gyakorlatot fel is valtotta a tintamintdk
alkalmazasa.

A tanulmany ezt kovetd, jol elkiilonithe-
t6 részében Gesztelyi régészeti feltarasok, il-
letve jelentdsebb pecsétleletek (pl. Selinunte
Sziciliaban, elephantinéi papiruszok, a cip-
rusi Nea Paphos, az észak-afrikai Kyréné,
az Eufrdtesz menti Zeugma stb.) alapjan
hoz példakat ezek forrdasértékére és lehet-
séges értelmezésiikre. A karthagdi romok
koziil el6keriilt tobb ezer agyagbullan levd
abrazoldsoknak nemcsak a stilusa, hanem
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aképvilagais gorog, ezek alapjan pedig mo-
dositandé a punok gorogellenességérol alko-
tott kép, a gorog mintak atvétele tehdt mar
az 5. szazadban elkezd$détt. Ugyanez a Hel-
lenisztikus kori archivumok pecsétlenyomatai
cimi alfejezet tartalmazza a Verespatakon
elékeriilt viaszostablakon levé pecsétek le-
irasait, mely lenyomatok kiilonds jelentd-
sége abban is 411, hogy nemcsak keltezésiik
allapithaté meg, hanem a tulajdonosaik is
azonosithatok.

A szerz6 a magyarorszagi Pannonia te-
riiletén el6keriilt mintegy 330 gemma alap-
jan megallapitotta, hogy zémében a rémai
limes mentén talalt leletekrdl van szd, olyan
teleptiilésekrdl, amelyekben komoly vasarlé-
erével rendelkez6 katonasdg dllomdsozott.
Ez a tény fellenditette a gemmaforgalmat,
és az abrazolasok tematikajat is befolyasol-
ta, a leggyakrabban alkalmazott isten- és
allatabrazolasokban is a katonai jelleg do-
minalt. Végiil, bizonyara a téma feltaratlan-
saga okdn is, egy rovid alfejezetben attekinti
a glyptika daciai emlékeit, szamba veszi a
gemmalelShelyeket és a kiilonb6z6 muizeu-
mokba kertilt leleteket, és kritikai megjegy-
zéseket tesz az ezeket kozl16, olykor sildny
illusztraciokkal ellatott vagy téves kovetkez-
tetésekre jutd publikdciékhoz.

Rudolf Veronika, az ELTE segédtudoma-
nyi tanszékének adjunktusa a Magyarorsza-
gon is tevékenykedd két szerzetesi k6zosség,
abencések és a ciszterciek Mohacs el6tti pe-
cséthasznalatat mutatja be, és veszi szam-
ba a MNL OL-nak DL-DF adatbdzisa és a
kiadott forrdsok alapjan a konventi, illetve
az apatok altal hasznalt pecséteket. ElGtte
azonban az e témaban kelt legtjabb szak-
irodalom alapjan révid attekintést nyujt ,a
vidéki irdsbeliség faklyaiként emlegetett”
hiteleshelyi intézményrendszer kialakuld-
sardl és miikodésérdl, megallapitva, hogy a
kutatds jelenlegi alldsa szerint mintegy 80
egyhazi intézmény folytatott hiteleshelyi
tevékenységet, igy nem csodalkozhatunk
azon, hogy az 1526 el6ttrdl rank maradt
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okleveles anyagnak kozel 30%-a hiteleshelyi
kiadvany. A tatar és térok pusztitdsok rostd-
jan fennmaradt okleveles forrasokbdl tébb
mint 100 bencés rendhaz 1étezésére kovet-
keztethetlink a kbzépkorban; ezek méretiik-
ben, jelentdségiikben nagyon kiilonboztek,
és nem rendelkezett mindenikiik pecséttel.
A kutatas jelenlegi tényallasa szerint a kon-
ventek kezdetben egyetlen k6z0s pecséttel
rendelkeztek, majd a vagyonok elkiiloni-
1ésével alakult ki az apatok sajat pecsételé-
si gyakorlata. A bencés konventi vagy apati
pecsétekrdl csak azon intézmények esetében
maradt fenn forras, amelyek egy adott id6-
szakban hiteleshelyként is mtikddtek; ezek
jegyzékét a szerz6 egy konnyen attekinthe-
té tablazatban kozli. A konventi pecsétek al-
taldban kerek alakuak, és az adott rendhdz
véddszentjére vagy annak valamelyik attri-
butumara utaltak, a hiteleshelyi tevékenység
sirtsodésével pedig gyakran egy ujabb pe-
csét bevezetésére is sor keriilt a kaptalanok
mintdjara, melyet a nem privilégiumként
kiallitott oklevelek hitelesitésére hasznal-
tak. A sajat ligyeikben okleveleket kiad6 ben-
cés apatok tobb pecséttel is rendelkezhettek,
igy tudomasunk van apati nagyobb, kisebb
és gyurtspecsétekrdl is; ezek a legnagyobb
szamban bizonydra nem véletlentil Pannon-
halmarél maradtak fenn. Csupdn néhdany
apat esetében maradtak rank a gytirtispecsé-
tek lenyomatai, ezek koziil a szerzé Ugron
Laszlé tihanyi, illetve Raguzai Sandor telki
apatok gemmapecsétjeit emliti.

Minthogy a pecsét a hitelesités és az azo-
nositds legfontosabb eszkoze volt, igy annak
Grizetére a bencés konventek is nagyon fi-
gyeltek, tobb szerzetes jelenlétében kulcs-
csal nyithatd, lepecsételt laddban tartottdk
a sekrestyében, a pecsétért és a pecsételé-
sért pedig a custos-szerzetes felelt. A pecsét-
kép megvaltoztatasara, Uj pecsét készitésére
csak kivételes esetekben keriilhetett sor:
ilyennek szamitott a pecsétnyomo elvesztése
- hozzatessziik, hogy bizonydra az elkopasa
is -, illetve a pecsétnek oklevél-hamisitasra
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vald hasznalata. Ez utdbbira a szerz6 példa-
ként felhozza a Szengyeli Istvdn kolozsmo-
nostori jegyz6hoz kothetd, nyilvanvaléan az
apattol sem idegen ,hamisitasi botranyt”,
melynek kovetkeztében egyrészt Istvan de-
akot maglyahalalra itélték, masrészt a ha-
misitasokra hasznalt pecsétnyomoé helyett
Ujat vésettek. Itt sziikséges megjegyeznem,
hogy Rudolf Veronika a témaval kapcsolatos
két legjelentésebb irast, Jako Zsigmondnak
éppen a kolozsmonostori oklevél-hamisita-
sokrol frott tanulmanyét! vagy a kézépkori
jegyzokonyveket kozzétevs forrdskiadvanya
- e témat tekintve is mérvado - bevezetGjét?
nem emliti meg.

Mig a bencés rendhdzak maguk donthet-
tek a pecsét bevezetésérdl, addig a ciszterci-
ek esetében ennek szabalyozdsa a generdlis
képtalanra tartozott, és ennek értelmében
kezdetben csak az apdtoknak lehetett pe-
csétjiik. VélhetGen éppen e pecséthaszna-
lati gyakorlat, valamint a konventek kis
szama és a létszamhidny kovetkezménye,
hogy a hiteleshelyi tevékenységben - né-
hany vérszegény prébdlkozastdl eltekint-
ve - nem vettek részt. A két szerzetesrend
kozépkori pecséthasznalatat Gsszevetve a
szerz6 igy foglalja Ossze a kivetkeztetéseit:
»0sszeségében megdllapithatd, hogy a ben-
cések mar csak a kiemelked6en nagy szamu
rendhazuk miatt is jobban integralddtak a
Magyar Kiralysag szovetébe, am komplex
pecséthasznalatrdl csak a hiteleshelyként
miik6d6 rendhdzak esetében beszélhetiink,
mig a ciszterciek tobbségénél - 1335 utdn -
mind az apdti, mind a konventi pecsét hasz-
nalata kimutathatd”.

A kozépkorkutatds egyik részadds-
sagat torlesztette Kormendi Tamas azzal,
hogy a Szentpétery Imre oklevéltandban és

Bonis Gyorgynek a kézépkori jogtudo értel-
miségrdl irott mivében fellelhetd tézissze-
ri megallapitasokat kiegészitve, az orszag
egyik nagybirdjanak, a forrasokban 1469-
1517 kozott emlitett Szentgyorgyi és Bazi-
ni Péter grofnak és a nevében okleveleket
kiadé itélémestereknek a pecsételési gyakor-
latat elemezte. Péter grof 12 évig volt erdélyi
vajda (1498-1510), és tizenhét évig orszaghird
(1500-1517), igy e tekintélyes hivatali palya
kovetkezményeként 2500-ndl tobb okleve-
le maradt fent, melybdl 160-on a pecsétek
is megmaradtak. Ez a mennyiség lehet6vé
tette a pecséthasznalat alapos vizsgalatat,
melynek soran a szerz6 legalabb 11 kiilon
pecsétnyomot azonositott, ezek lenyomatait
nagypecsétek, kisebb pecsétek és gytrispe-
csétek kategéridkba helyezte, és mindegyi-
kiikrél részletes leirast adott.

Szentgyorgyi és Bazini Péter legalabb
négy nagypecsétet haszndlt hosszu hiva-
tali palydja soran, ezek valamennyi példé-
nya vOros viaszu fliggépecsétként maradt
fenn privilegialis alaku okleveleken. Az or-
szagbiréi miikodéshez kapcsolhaté nagy-
pecsét kifejezetten hivatali jellegi volt, egy
masik lenyomoét csak alkalmanként vettek
igénybe ugyanebben az ,iroddban”, a tobbi
nagypecsét pedig egyediil maganoklevele-
ken fordult elé. A kisebb pecsétek, melye-
ket az okleveleken levd itélémesteri lecta és
correcta jegyzetek szerint a protonotariusok
kezeltek, altalaban hivatali igyekben kelt,
patens vagy zart dokumentumokat erésitet-
tek meg. Hasznalatuk két szakaszra oszt-
hatd. Az 1498-1504 kozott kelt okleveleken
meg6rzédott 16 lenyomat egyértelmiien az
erdélyi vajdai hivatalhoz kéthetd, ezek ja-
varészt birtokiigyekben kiallitott patensek
vagy zart alaki mandatumok. A mésodik,

1|Jaké Zsigmond: A kolozsmonostori apatsag hamis oklevelei. Levéltdri Kozlemények 55. évf. 1984/2.

111-139.

2| A kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei (1289-1556). I-11. Kivonatokban kdzzéteszi és a bevezetd
tanulmanyt irta Jaké Zsigmond. Akadémiai, Bp. 1990. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II:

Forraskiadvanyok 17.) I. 38-40.
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kisebb pecsétet egyértelmtien az orszagbi-
ro6i pecséttel lehetett azonositani: erre a kor-
irata is utalt, és az 1503-1517 kozott kelt 78
ismert lenyomata koziil 48 az orszagbirdi hi-
vatal budai székhelyén kelt. Az okleveleken
azonosithatd, de az el6bbiektél olykor nehe-
zen elkiilonithetd, mds kisebb pecsétekbdl
Kormendi még két, az orszaghirdi és a vajdai
hivatalban haszndlatos pecsétet, illetve egy,
csak maganoklevélen felbukkand pecsétet
azonositott. A Szentgyorgyi grof altal hasz-
nalt gylriispecsétek esetében bonyodalmat
okozott az a tény, hogy az ugynevezett elsd
gylrispecsétet csak a méretadatok alapjan
lehetett ebbe a kategériaba sorolni, ugyan-
is azt minden jel szerint hivatali pecsétként
hasznaltak, kizdrélag Erdélyben, ahol a vaj-
dai pecsét ,mdsodlagos” pecsétjeként szol-
galhatott.

A szerz6 a pecsétek elemzésébdl levon-
haté tanulsagként megdllapitotta, hogy a
Péter grof orszagbirdi és vajdai hivatalaihoz
kothet6 pecsétek jol elkiilonithetd soroza-
tokat alkotnak, de a vajdai tisztével kapcso-
latos pecsételési gyakorlata kovetkezetlen:
ugyanazt a nyomot privilégiumok, zart és
nyilt alakl oklevelek megerdsitésére is al-
kalmaztdk, mint ahogyan a gytrispecsé-
teket is. Ez a kovetkezetlenség bizonyara a
kiilondll6 vajdai kancellaria hianyara is visz-
szavezethetd, illetve az orszaghiréi és vajdai
tiszt ugyanazon személy dltali betoltésével
is magyarazhatd. Itt jegyzem meg, hogy a
kiilonall6 vajdai kancellaria 16. szdzadi ki-
alakuldsardl Jakéd Zsigmond értekezett,®
Ujabban pedig W. Kovacs Andrds a vajdai
itélészék miikddésével kapcesolatos cikkében
idézte Szentgyorgyi Péternek 1507-ben kelt
oklevelét, melyben emlités torténik a nagy-
bird Erdélyben hagyott pecsétjérél (MNL OL,
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DL 28672 - Kérmendi katalégusdban ez az
adat nem szerepel).*

A vajdai mikddéshez kothets pecsé-
telési gyakorlattal szemben az orszagbiréi
pecséthasznalatnal {igykorok tekintetében
is elkiiloniilg, kiforrott gyakorlat figyelhetd
meg, ez egyértelmtien a hivatali szervezet
fejlettségének is a jele. A tanulmany fiigge-
lékeként a szerzd katalégust k6zol Szent-
gyorgyi grof pecsétlenyomatairdl, amely a
darabszint{i leirason tul tartalmazza az okle-
velekre vonatkozo legfontosabb adatokat is.
Itt, akdrcsak az el6z6 tanulmény esetében,
csupdn a fébb pecséttipusokat bemutat6 il-
lusztracidkat hidnyoljuk, amelyek az értel-
mezésliket is nagyban segitették volna.

Az id6rendi sorban kovetkez6 tanul-
many Kovacs Andras miivészettorténész
munkaja Bethlen Gabor fejedelem pecsétje-
ir6l, amely némileg bévitett valtozata kordb-
ban megjelent dolgozatoknak. A bevezetd
részben dttekintést kapunk a fejedelmi pe-
csétek tanulmanyozasdra magat raszand,
megszallott kutatd el6tt 4116 nehézségekrdl:
minthogy fejedelmi tipariumok csak kivéte-
les esetben maradtak rank, azok lenyoma-
tainak a tanulmanyozdsara vagyunk utalva,
amelyek okleveleken maradtak fent. Segit-
séglinkre lehetnének még, ha megtalalndk
azokat, az EME régi lenyomatgytjteményei,
illetve Kemény Jozsefnek pecsétrajzokat tar-
talmazd, még fellelhetd kéziratos korpuszai.
A rendelkezésre all6 forrasok alapjan Beth-
len Gabor pecséthaszndlatanak formadirdl
teljes képet ugyan nem alkothatunk, de a
bemutatott, reprezentativ minta alapjan a
szerz6 - érdeklédési korébdl fakaddan - re-
mekbe szabott miivészettorténeti és cimer-
tani leirasokat ad az azonositott pecsétekrdl,
és érvényes tanulsagokat fogalmaz meg.

3|Jaké Zsigmond: Az erdélyi vajdai kancelldria szervezete a XVI. szdzad elején. In: ué: Irds, kinyv,
értelmiség. Tanulmdnyok Erdély torténelméhez. Kriterion, Buk. 1976. 42-61.

//////

gyar Tudomany Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet I. Szakosztdlydban. XII. Szerk. Egyed Emese

etal. EME, Kvdr 2025. 181-254. 189. (92. jegyzet).
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Beszterce és Kolozsvar varos levéltara-
nak okleveles anyaga alapjan Kovacs Andras
afejedelmi kancelldria kilenc-tiz kiilonb6z6
pecsétnyomojat azonositotta, ezek cimerta-
ni és mivészettorténeti értékelését végezte
el. Akancellariai pecséteken levd cimertani
valtozatok alapjan a szerz6 harom, jél elkii-
16nithetd csoportot azonosit. Az elsé vari-
anst a fejedelem 1613 8szét6l 1620. marcius 6.
utanig hasznalta, és a titulatira a fejedelem
nevét, valamint cimeit (Erdély fejedelme, a
Részek ura, a székelyek ispanja) tartalmaz-
ta, a pecsétkép kozepén az iktdri Bethlen-ci-
mer, jobbrdl szdrnyas sasos, bal fel6l pedig
nap- és holdarcos, bastyas pajzzsal. A ma-
sodik, jol elkiilonithetd sorozat a fejedelem
nemzetkozi elismerése utdn keletkezett,
és Bethlen Gj cimének megfeleléen csak a
keresztnevét, illetve 1620. februdr 18-tdl a
megvaltozott titulaturat tartalmazta, a pe-
csétkép pajzsa pedig mindharom tiparium
esetében a magyar és az erdélyi cimert egye-
sitette. Az 1623-t6] hasznalt harom pecsét-
nyomo négyelt 6regpajzsan a Kdrolyi-cimer,
talan Oppeln és Ratibor (k5zds) jelvénye, a
2. és 4. negyedben Erdély cimere, a sziv-
pajzsban pedig a fejedelem egyéni cimere
jelent meg.

Bethlen Gabor pecsétjeinek els6é kom-
pozicids tipusat Kovacs Andrds Bathory
Zsigmond 1595-t61 hasznalt cimerére vezeti
vissza, amely a harompajzsos elrendezésé-
vel a két romdn vajdasag fiiggéségét hang-
sulyozta. Utébb Bocskai Istvan és Bathory
Gabor fejedelmek pecsétkészitéi is ehhez a
formahoz nyultak vissza. A mdsodik cimer-
tipus ujdonsdgnak szamitott: ezen elészor a
vésnok tévedésébil a Habsburg-hazi koro-
na, utébb, szandékosan és kivetkezetesen
a Szent Korona jelenik meg.

A kivitelezés szempontjabdl is jol el-
kiilonithet6 az elsé kompozicids tipus ez
utdbbi kett6t6l. Az 1613-ban késziilt pe-
csétnyomé nem volt ,,a technikai kivitele-
zés remeke... Vésnoke szemmel lathatéan
nem tudott mit kezdeni a képi elemekkel,
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nem tudta 6sszebékiteni a cicava zsugoro-
dott és miivészileg is, heraldikailag is ér-
telmetlen oroszldnokat meg az ugyancsak
telamdnként szerepld sarkanyt”. KészitGje,
a szamaddaskonyvi adatok alapjan, a kivald
0tvos, de a pecsétvésésben meglehetésen
jaratlan kolozsvari Eppel Mihdly lehetett.
Ehhez képest jéval szinvonalasabb az 1618-
ban vésett Uj pecsétnyomd, amelynek vés-
noke talan azzal a kassai Otvos Gergellyel
azonosithatd, aki 1618 6szén koltozott a gyu-
lafehérvarifejedelmi udvarba. A mdsodik és
harmadik csoportot alkoté pecsétnyomo-
kat nagy gyakorlattal rendelkez6 vésnokok
(Heider Daniel vagy Horl Vilmos) készitették
Kérmochdnyan, ahol a szamadasok 1620-
ban és 1622-ben is utalnak fejedelmi pecsé-
tek vésetésére. Ezen tipariumok igen magas
szinvonala ,érthet6vé teszi aztis, hogy miért
lettek meghatarozdak a fejedelmi pecsétek
kompozicidjat tekintve e formak a kovetke-
z6 évtizedekben, 1ényegében a fejedelemség
bukasaig terjed6 idészakban”.

A kotet tematikus részének soron kovet-
kezd irasa a pecsétekkel hosszu id6 6ta fog-
lalkozé Pdl-Antal Sandor tollabdl sziiletett,
és a 18. szazadi székelyfoldi hivatali pecsét-
haszndlatot tekinti at, lényegében szamba
véve és leirdst adva a pecséttel rendelkezd
torvényhatdsagokrol és varosi k6zosségek-
r6l. A szerzé megallapitja, hogy Székelyfol-
don el8szor a székely nemzet pecsétje jelent
meg, melyet a 16. szazad elején kezdtek el
haszndlni. Ezt a gyakorlatot hamar 4tvette
még ugyanabban az évszazadban az akkor
még Székelyvasarhelynek nevezett mez6-
varos, majd a pecséthaszndlat a székely ko-
z0sségeknél a 17. szdzadban lendiiletet vett
(Székelyudvarhely, céhek pecsétjei, egyhazi
pecsétek stb.).

A 18. szazadban a székely székek ural-
koddi engedély alapjan hiteles cimeres pe-
cséteket szereztek, majd a cimeres pecsétek
gyakorlata kiterjedt a t6bbi székelyfoldi me-
z6varosra is. A kozségi el6ljarésagok csak
kés6bb, az 1840-es évektsl kezdenek el



pecséteket hasznalni. Pal-Antal irdsdban el6-
szOr a székely székek pecséthasznalatat, illet-
ve ennek elterjedését mutatja be, majd kitér a
fékiralybirdi pecsételésre, illetve a kiilonbo-
z6 székelyfoldi varosi pecsétekre. Ez utébbi-
akkal kapcsolatban jegyezziik meg, hogy itt
nem csupan a 18. szazadi gyakorlatrdl szer-
zlink tudomast, hanem olykor korabbi, mas-
kor kés6bbi adatokat is felsorakoztat a szerz6,
emiatt a tanulmany cime kissé félrevezetd.
A kozleménynek viszont nagy érdeme, hogy
a pecsétek leirasaihoz jé mingség illusztra-
ciék tdrsulnak, melyek k6zott néhany pecsét-
nyomorodl késziilt fotét is felfedezhetiink.

Az évkonyv pecséttani részét Bicsok Zol-
tannak a csikszéki nemesek 16-19. szazadi
pecsétjein el6forduld, oroszlanabrazolasok-
16l sz0610, statisztikai abrakkal és illusztraci-
okkal is ellatott tanulmanya zarja. A szerzd
altal vizsgalt szinte masfél ezres nagysagu
pecsétanyagban tekintélyes szamban, 487
esetben valamilyen dllatalakot abrdzolt a
pecsétkép. Az igynevezett természetes dllat-
alakok koziil kiemelkedik az oroszldn, amely
egyértelmtien uralja a pecsétdbra-kategori-
akat, és a kozépkori eurépai heraldika leg-
népszertbb allatalakja is volt. A feldolgozott
csikszéki anyagban 6sszesen 119 osztatlan
és 41 osztott pajzsu cimerben, 41 esetben
sisakdiszként és 17 lenyomaton pajzstar-
téként, tovabba 14 jelvényes pecséten tlint
fel az oroszlan. Ebbdl nyilvanvaldan kovet-
kezik, hogy e motivumot ,kiilongsen alkal-
masnak tartottdk arra, hogy megjelenitse a
székely katonai tdrsadalom szamara fontos
értékeket”. Az oroszlan alakja szorosan il-
leszkedik azoknak a katonai motivumoknak
asoraba, amelyek a csikszéki pecsétanyagot
egyébként is jellemzik.

INTEZETI EVKONYV PECSETEKROL ES ERDELY MULTJAROL

Az évkonyv f6 tematikajdra vonatkozd,
eddig bemutatott tanulményokat tovabbi
irdsok egészitik ki, melyeket a szerkeszt6k
kiilon cimek ala csoportositottak. A Memento
cimi fejezetben Konrad Giindisch az erdé-
lyi szaszok 1224. évi szabadsaglevelérdl, az
Andreanumrol értekezik, rovidebb valtozat-
ban a 2024 decemberében tartott Andreanum
800 emlékkonferencian is elhangzott sz6-
veget Derzsi Julia tolmacsolta magyarra.
Igen dicséretes, hogy a Milhely cimi rovat-
ban palyakezdd fiatal torténészek, doktoran-
duszok irasai kapnak helyet. Ezek soraban
Bédy Bence a Hatszeg vidéki kenézi erede-
tl nemesség Rakdczi-szabadsagharc alatti
sorsardl, Lukacs-Erdei Ibolya a zsibdi kas-
tély kertjérdl, Zan Antonia pedig gréf Gyulay
Lajos italiai napldja alapjan annak utaza-
si élményeirdl irt értékes tanulmanyokat.
Ugyanebben a fejezetben Vords Péter grof
Kemény Jozsef és Anton Kurz egyiittmi-
kodésérdl értekezik, Bird Istvan pedig a
masodik bécsi dontés utdn Kolozsvarra visz-
szakerlilt egyetem szervezési nehézségeivel
ismertet meg minket.

Az Arcél cimi rovat a megemlékezés
tere, itt Heltai Gasparrdl, Szabd Karolyrdl,
illetve Csetri Elekrdl irott szévegek kertiltek
kozlésre, a Konyvszemlében nyolc, frissen
megjelent kotetet ismertettek, az évkonyvet
zar6 Kronika rovat pedig a Magyar Torténeti
Intézet tevékenységét mutatja be kiilénb6zd
beszamolodk révén.

Végezetiil, de nem utolsésorban megem-
litem, hogy az évkonyvet Nagy Robert-Miklos
és Izsan Csaba allitotta Gssze és szerkesztet-
te. Csak dicséret illetheti munkajukat!

BOGDANDI ZSOLT
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Elnoki tajékoztato
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
2025. évi tevékenységérol’

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet tobb mint méasfél évszazada véallal meghatarozé
szerepet az erdélyi magyar tudomdnyos élet szervezésében és intézményes keretei-
nek fenntartasaban. Kiildetésének kézéppontjaban a magyar nyelvli tudomanyossag
mtuvelése, tamogatasa és tovabb orokitése all, kiilonos tekintettel az erdélyi magyar
kozosség kulturalis és tudomanyos értékeire.

E feladat ellatasat az EME Gsszetett intézményi strukturdra épitve végzi: sajat
kutatéintézet, tudomanyos kdnyvtar és kézirattdr, digitdlis adattar, szakosztdlyok,
fidkszervezetek, ifjusagi k6zosségek és konyvkiaddé mikddtetése biztositja a tudoma-
nyos munka folytonossdgat. Az Egyesiilet tevékenységének kiemelt teriilete a kultu-
ralis 6rokség feltarasa, megérzése és kozzététele, valamint az 4j kutatasi eredmények
bemutatasa és hasznositasa.

Az EME mikodését a szakmai autondmia, a minéség irdnti elkitelezettség, az
egylittmiikodés és a kozosségi felelsségvallalds hatdrozza meg. Ezek az alapelvek
iranytiként szolgdlnak mind a tudomdnyos tevékenység, mind a kdzdsségépité munka
soran, hozzdjarulva az alkotomunka és a tudomdnyos teljesitmény tarsadalmi elis-
mertségének erdsitéséhez.

2025-ben az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet - sajitos, tobbpilléres miikodési modelljét
megdlrizve - ismét sokrétl és tartalmaban gazdag programkindlatot valdsitott meg.
A kutatdsi, konyvtdri, kiaddi és k6zmiivel6dési tevékenységek megvaldsitasat a norma-
tiv tdmogatasok, valamint a sikeresen elnyert palyazati forrasok egyarant segitették,
lehet6vé téve az intézményi célok kovetkezetes érvényesitését és a szakmai tervek
megvaldsulasat.

Tisztelet elodeink elott

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 2025-ben is tisztelettel biicstzott tobb tagjatdl, akik
munkassdgukkal maradandé értékeket hagytak az erdélyi magyar tudomanyos és
kulturdlis életben.

1| E tajékoztaté elérhetd az Erdélyi digitalis adattdrban (EDA): https://eda.eme.ro/handle/10598/34726.
A hozza tartozé képes bemutaté uo. tekintheté meg: https://eda.eme.ro/handle/10598/34727

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-20

206 | ERDELYI MUZEUM


https://doi.org/10.36373/em-2026-1-20
https://eda.eme.ro/handle/10598/34726
https://eda.eme.ro/handle/10598/34727

ELNOKI TAJEKOZTATO AZ ERDELYI MUZEUM-EGYESULET 2025. EVI TEVEKENYSEGEROL

Janudrban elhunyt Dukrét Géza® nagyvaradi helytorténész, aki elkitelezett kuta-
témunk4jdval gazdagitotta a partiumi és erdélyi helytorténeti ismereteket. Aprilisban
bucsuztunk Jancsé Arp4dtél, a vasuttorténet és a miiszaki 6rokség kutatdsadnak ki-
emelkedd alakjatdl.’ Majusban elhunyt Filep Antal néprajzkutatd, az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet tiszteleti tagja,* akinek életmiive meghatdrozo része az erdélyi és 6sszmagyar
néprajztudomanynak.

Emlékiiket tisztelettel meglrizziik, munkassagukat az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet
kozbssége hdlaval és megbecsiiléssel tartja szamon.

Akikre biiszkék vagyunk

(Dijak, kitiintetések és szakmai elismerések 2025-ben)

2025-ben az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet munkatdrsainak és tagjainak tudomanyos,
kulturalis és k6zosségépitl tevékenységét szamos rangos hazai és nemzetkozi elismerés
igazolta vissza. Ezek a dijak nemcsak az egyéni teljesitmények értékét jelzik, hanem
aztazintézményi és k6z0sségi hatteret is, amelyet az EME t6bb mint masfél évszazada
biztosit az erdélyi magyar tudomany és kultira miivel6i szamara.

Az év soran tobb kiemelkedd orszagos és nemzetkozi rangu elismerésben ré-
szestiltek az EME-hez kit6d6 személyiségek. Egyed Emese kolt6, ir6, irodalomtorté-
nész, az EME Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztalyanak elndke 2025
januarjaban Erdélyi Magyar Kortars Kulturaért dijat vehetett at,* majd kiemelkedd
irodalmi és irodalomtorténészi munkassaganak elismeréseként Jozsef Attila-dijban
részesiilt.* Az Akadémikusok Gytlése 2025 majusaban az MTA kiilsé tagjavd valasztotta
Tanczos Vilmost,” egyetemi tanart, az Erdélyi Miizeum folyéirat szerkeszt6jét. A ma-
rosvasarhelyi magyar orvosképzés meghatarozé alakjat, Brassai Zoltdn belgydgyasz
professzort?, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet tiszteleti tagjat és volt alelnokét a rangos
Miskolczy DezsG-emlékplakettel tiintették ki. Az év végén, a Semmelweis Egyetem
Dies Academicus linnepségén Genersich-dijat kapott Sipos Gabor,’ az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet alelnoke.

A tudomdnyos és kulturdlis kozélet szélesebb Gsszefiiggéseiben is tobb elismerés
erfsitette az EME jelenlétét. Kolozs megye diszpolgari cimével tiintették ki Uray Zol-
tant,'* az EME alapit6 és tiszteleti tagjat, tobb évtizedes tudomdnyos és sportéleti mun-
kdssaga elismeréseként. Székelyudvarhelyen David Gyula irodalomtorténész vehette 4t a
Legprimabb Polgar dijat,* mig Pozsony Ferenc néprajzkutaté a Hiromszék kulturajaért

2 | https://www.eme.ro/hir/elhunyt-dukret-geza-nagyvaradi-helytortenesz-egyesuletunk-tagja
3| https://www.eme.ro/hir/elhunyt-jancso-arpad
4 | https://www.eme.ro/hir/elhunyt-filep-antal-neprajzkutato-az-eme-tiszteleti-tagja
5| https://www.eme.ro/hir/erdelyi-magyar-kortars-kulturaert-dijat-kapott-egyed-emese
6 | https://www.eme.ro/hir/jozsef-attila-dijat-kapott-egyed-emese-az-eme-bolcseszet-nyelv-es-
tortenettudomanyi
7 | https://www.eme.ro/hir/az-mta-kulso-tagja-lett-tanczos-vilmos-egyetemi-tanar-az-erdelyi-muzeum-
folyoirat-szerkesztoje
8 | https://www.eme.ro/hir/brassai-zoltan-professzor-miskolczy-dezso-dijban-reszesult
9 | https://www.eme.ro/hir/genersich-dijban-reszesult-sipos-gabor-az-eme-alelnoke
10 | https://www.eme.ro/hir/kolozs-megye-diszpolgarava-avattak-uray-zoltant
11 | https://www.eme.ro/hir/legprimabb-polgar-dijban-reszesult-david-gyula
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dijban részesiilt hetvenedik sziiletésnapja alkalmabol.’? Bernady-emlékplakett dijat
kapott Hollanda Dénes professzor,*® az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet alapito tagja, tobb
évtizedes mérnoktandri, egyetemszervezdi és k6zosségépitd tevékenységéért. Kolum-
ban Jézsef matematikust, az MTA kiilsé tagjat Gr. Miké Imre-emléklappal tiintették
ki A Magyar Kémikusok Egyesiilete kiilondijjal jutalmazta Bogyor Andrea dokto-
randuszt,'® mig a Pdpai Pdriz Ferenc-emlékdijak ataddsdn Széman Péter részesiilt
elismerésben.! A Sdra Sdndor emlékére meghirdetett Lakiteleki Filmszemlén dijaztak
Miholcsa Gyula Bolyai Farkas cimi alkotasat®.

Az Erdélyi Mtzeum-Egyesiilet intézményi keretein beliil is szamos dij és elisme-
rés keriilt ataddsra az EME kozgytlésén, illetve a Magyar Tudomany Napja tinnepi
megnyitdjan.

A szakosztalyi és szakmai kozosségek keretében szintén szamos elismerés szii-
letett. A Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztdly Debiit dijjal ismerte el
Nyulas Dorottya és Szdsz Hunor'® munk4jat. A Fiatal M{iszakiak Tudomdnyos Ulés-
szakan Gyenge Csaba-emlékdijat kapott Gergely Attila Levente,'* Maros Dezs6-dijban
részesiilt Sénduly Annabella.” A Miiszaki Tudomdnyos Ulésszakon Jenei Dezsé-em-
1éklappal tiintették ki Domokos J6zsef*! egyetemi docenst, dékdnt. A Matematika és
informatika alkalmazdsokkal konferencidn Farkas Gyula-emlékérmet kapott Balint
Attila Sdndor, Csomoés Rébert és Forgacs Istvan.?

Az elismerések egyiittesen jelzik, hogy az EME olyan szellemi kdzeg, amelyben az
egyéni teljesitmények intézményi és kbzosségi értelmet nyernek. Ezek a dijak nemcsak
a kitlintetettek munkajat, hanem az EME egészének tudomanyszervezo és kozosség-
épit6 tevékenységét is visszaigazoljak, megerdsitve az Egyesiilet felel6sségét az erdélyi
magyar tudomanyossag jov6jének szolgalataban.

Az EME 2025-0s éve szamokban

Az EME 2025-ben 6sszesen 105 rendezvény megszervezésében és lebonyolitasaban
véallalt hdzigazda szerepet. A szakmai tovabbképzés teriiletén harom kreditpontos
képzés valdsult meg az Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi Szakosztaly kzremtikodésé-
vel, tovabba egy szakmai alkot6tabort szervezett a Miiszaki Tudomdanyok Szakosztdlya a
technikatorténeti kutatdasokhoz kapcsolddva. A kiadéi tevékenység 2025-ben is jelentds

12 | https://www.eme.ro/hir/pozsony-ferenc-kapta-a-haromszek-kulturajaert-dijat

13| https://www.eme.ro/hir/dr-hollanda-denes-bernady-emlekplakettben-reszesult

14 | https://www.eme.ro/hir/kolumban-jozsef-matematikus-az-mta-kulso-tagjat-gr-miko-imre-
emleklappal-tuntettek-ki

15 | https://www.eme.ro/hir/kulondijat-nyert-bogyor-andrea-a-xxxi-nemzetkozi-vegyeszkonferencian

16 | https://www.eme.ro/hir/szeman-peter-a-szilagysomlyoi-fiokegyesulet-elnoke-papai-pariz-ferenc-
emlekdijban-reszesult

17 | https://www.eme.ro/hir/dijat-nyert-a-xxiv-lakiteleki-filmszemlen-a-bolyai-farkas-alkotas

18 | https://www.eme.ro/hir/nyulas-dorottya-es-szasz-hunor-az-idei-debut-dijasok

19 | https://www.eme.ro/hir/dr-gyenge-csaba-emlekdijat-kapott-gergely-attila-levente-egyetemi-docens

20 | https://www.eme.ro/hir/sanduly-annabella-kiemelkedo-kutatasi-tevekenysegeiert-maros-dezso-
dijban-reszesult

21 | https://www.eme.ro/hir/jenei-dezso-emleklappal-tuntettek-ki-domokos-jozsef-villamosmernokot

22 | https://www.eme.ro/hir/a-farkas-gyula-emlekerem-2025-evi-dijazottjai
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volument volt. Az év soran dsszesen 33 kiadvany jelent meg az EME gondozdsaban.
A kutatasi tevékenység szamszer mutatéi szintén az EME sokrét{i tudoményos jelen-
1étét tiikrozik. 2025-ben az Egyesiilet 6sszesen 60 kutatasi programot miikddtetett,
amelyeket tovabbi 15 egyéni kutatds egészitett ki az Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi
Szakosztaly keretében. A kutatdsokban jelentds szamu belsé és kiils6 munkatars vett
részt - koztlik fiatal kutatdk, egyetemi hallgatdk és doktoranduszok -, ami j6l mutat-
ja az EME szakmai halézatanak kiterjedtségét és az egylittmiikodésekben betoltstt
szerepét.

Rend, rendszer és stratégia 2025-ben

Az EME intézményhal6zata 2025-ben is a rend, a rendszeresség és a tudatos stra-
tégiai tervezés elvei mentén mikddott. Ez a mikddési keret az Egyesiilet sokrétd tudo-
manyos, kulturalis és k6z0sségi tevékenységének stabil alapjat biztositotta, mikozben
lehet6vé tette az eréforrasok atgondolt felhasznalasét és a hosszabb tavu fejlesztési
célok el6készitését.

Az év soran kiemelt figyelmet forditottunk épiileteink folyamatos karbantartasara
és dllagmegdvasara. A Jorddky-haz esetében megvaldsult a tetd feldjitasa, a Lérinczi-
haz esetében pedig befejez6dott az alafalazdsi munka. A Moll-haz karbantartdsa szin-
tén folytatédott. A Rhédey-hazban taldlhaté székhdzunkban - a 2024 decemberében
elvégzett flirdészoba-feldjitast kovetben - 2025 elején a lépcs6haz festése, az év végén
pedig az épiilet északi szarnyaban az ablakcserékhez kapcsolddé feltjitasi munkalatok
valésultak meg. A Miiller-hdz esetében a feltjitast el6készit6 lomtalanitas és kilirités
mellett elkésziilt az épiilet hasznositasi terve, valamint az épitészeti felmérés is. Mind-
ezek mellett 2025-ben tovabbi, hosszabb tavu épiiletfejlesztési el6készit6 munkak is
megkezdbdtek, amelyek a kdvetkezd id6szakban teremthetnek fejlesztési mozgasteret,
ugyanakkor stratégiai jelent6ségiiek az EME jovébeni miikodése szempontjabol.

A munkafeltételek javitasa 2025-ben is az EME miikédésének fontos pillére volt.
Az Egyesiilet tovabbra is biztositotta a kutatdk és a konyvtarhaszndldk szdmara sziik-
séges adatbazis-hozzdféréseket, valamint a tudomdnyos és adminisztrativ munkdhoz
elengedhetetlen technikai feltételeket. Ezek az intézkedések hozzajarultak a kutatasi
és szervezési munka folyamatossagahoz és hatékonysdgahoz.

Az Egyesiilet jogi helyzete 2025-ben nem valtozott: mikddését stabilitds és kisza-
mithatdsag jellemezte, ami elengedhetetlen feltétele a hosszu tavu tervezésnek és a
felelGs intézményiranyitasnak.

Az intézménykozi egylittmiikddések és szakmai kapcsolatok dpoldsa 2025-ben is
kiemelt szerepet kapott. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilethez tébb jelentls szakmai 1a-
togato érkezett: az EME székhazaban kdszonthettiik Balogh Baldzst, az ELTE Human
Tudomdnyok Kutatékoézpont féigazgatdjat, valamint Fiilemile Agnest, az intézet Tor-
téneti Néprajzi Osztalyanak vezetGjét. 2025. junius 30-an Nagy Gyula, a SZTE Klebels-
berg Konyvtar féigazgatdja és munkatarsai voltak az EME vendégei.?* Az EME elnoke
Kolozsvaron koszontotte Barabasi Albert-Laszlé fizikust, a Northeastern University
professzorat (augusztus 22-én). Szeptember 4-én az EME székhdzaban vendégiil 1atta

23 | https://www.eme.ro/hir/az-szte-konyvtar-vezetoinek-latogatasa-az-eme-nel
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Mechler Addmot, a La Trobe University (Melbourne, Ausztrilia) professzorat, a La
Trobe University Research Academy programigazgatdjat. Ugyancsak székhazunk
vendége volt Didszegi Attila, a Jonkoping University (Svédorszdg) professzora (oktd-
ber 2-an). Emellett 2025-ben szdmos neves hazai és nemzetkozi eléado is eleget tett
meghivdsunknak; jelenlétiik visszaigazoldsa annak, hogy az EME nyitott, hiteles és
szakmailag megbizhaté talalkozdsi pontja a tudomdnyos parbeszédnek.

2025-ben a szakmai kapcsolatrendszer kiils6 visszaigazolasat erésitette, hogy az
EME meghivott el6adéként megjelent a Magyar Tudomanyos Akadémia Miiszaki Tudo-
manyok Osztalyanak iilésén. Az el6adas - ,,Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet a tudomany
szolgdlataban” - az Egyesiilet megalakuldsat és torténeti utjat, jelenlegi mikodését
és intézményi szerepét, valamint az MTA-val kialakitott szoros kapcsolatrendszerét
tekintette at. A meghivds azt jelezte, hogy az EME-r6l sz416 intézményi kép az aka-
démiai nyilvanossagban is relevans, és a partnerségi parbeszéd természetes keretek
kozott folytathat.

A Magyar Tudomanyos Akadémidval vald egylittmtikodés 2025-ben is meghatarozd
maradt: az MTA és az EME kozotti kapcsolat tovabbra is az erdélyi magyar tudomany-
muvelés egyik tartdoszlopat jelenti, és szamos rendezvény, szakmai egyeztetés és k6zos
kezdeményezés alapjat képezte. Emellett az Egyesiilet tovabbra is figyelmet forditott a
diakképviseletekkel valé kapcsolattartasra és tevékenységilik tamogatasdra. 2025-ben
megkezdddott egy Uj szakmai egyiittmiikodés el6készitése az erdélyi Mathias Corvinus
Collegiummal (MCC) is: a mentorprogram keretében kutatasi kapcsolédasok indultak,
amelyek egyszerre szolgdljdk az utanpdtlas tamogatdsat és a fiatalok tudomanyos
életbe vald bevonasat.

2025-ben fontos elérelépés volt az egylittmiikodési megdllapodas megkotése a
Kolozsvari Mivészeti Mtizeum és az EME kozott,? amely 4j tavlatokat nyit az intéz-
mények kozotti szakmai parbeszéd, a kdzos programok és a kulturdlis 6rokség be-
mutatasa terén.

Az EME 2025-ben is tudatos pdlyazati és stratégiai miikdésre torekedett. A nor-
mativ és programalapu tAmogatasok egyensulya lehetGvé tette a tervezett programok
megvaldsitasat, az intézményi stabilitas fenntartdsat, valamint a jovébeni fejlesztések
megalapozdasat. Ez a kiszamithaté miikddési keret biztositja, hogy az EME hosszu tavon
is betolthesse tudomanyszervez6 és k6z0sségépits szerepét.

Kozérdeku szerepvallalas és intézményi nyitottsag

Az EME 2025-ben is fontos feladatanak tekintette a kozérdeki szerepvallalast,
valamint a tudomdanyos és kulturdlis életben m(ik6d6 tarsintézmények tdmogatasat.
Az EME nem csupdn sajat rendezvényeinek és programjainak ad teret, hanem - le-
hetéségeihez mérten - nyitott intézményként miikodik, amely infrastrukturdjaval
és szakmai hatterével hozzajarul a romaniai magyar tudomédnyos és kézosségi élet
gazdagitasahoz.

24 | https://www.eme.ro/hir/bitay-eniko-meghivott-eloado-az-mta-muszaki-tudomanyok-osztalya-ulesen
25 | https://www.eme.ro/hir/egyuttmukodesi-megallapodast-irt-ala-az-erdelyi-muzeum-egyesulet-es-a-
kolozsvari-muveszeti
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Az Egyesiilet el6addterme a szabad id6pontokban téritésmentesen all a partner-
intézmények rendelkezésére. 2025-ben is tobb olyan szervezet programjainak adott
otthont, amelyek tevékenysége szorosan kapcsolddik az EME szellemiségéhez és cél-
kitizéseihez, igy példaul a Korunk folydirat és a Korunk Akadémia rendezvényeinek, a
Kolozsvar Tarsasag eseményeinek, a Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem szakmai prog-
ramjainak, valamint a Kolozsvari Magyar Didkszovetség rendezvényeinek.

A kozérdekd szerepvdllalas részeként az EME 2025-ben is rendszeresen tamogatta
partnereit konyvadomédnyokkal. Kiadvdnyaink kdnyvtarak, intézmények, szakmai
események és versenyek dijazasdhoz jarultak hozzd, erdsitve ezzel az EME tudoma-
nyos kiadvdnyainak jelenlétét és hozzaférhetGségét az erdélyi magyar kdzdsségben.

Ez a nyitott, egylittmikddésre épiild intézményi mikodés szervesen illeszkedik
az EME hosszu tavu kiildetéséhez: a tudoményos értékek kozvetitéséhez, a szakmai
parbeszéd elémozditdsdhoz és az erdélyi magyar tudomanyos k6zosség Gsszetartoza-
sanak erdsitéséhez.

Rendezvények

Az EME rendezvényeinek kozponti célja 2025-ben is a tudomdany miivelése és koz-
érthet6 kozvetitése volt. Az év soran megval6sult programokat tematikai sokszintiség,
intézményi nyitottsag és szakmai igényesség jellemezte: tudomdanyos tandcskozasok,
konferenciak, emlékiilések, konyvbemutatdk, szakmai képzések és ismeretterjesztd
rendezvények egyardnt gazdagitottdk az EME intézményi és kozosségi életét. A ren-
dezvények sokasagardl és sokrétliségérdl a szakosztalyok, fidkegyesiiletek, a kuta-
téintézet, a konyvtar- és informacids kdzpont, valamint a kiadé éves beszamoldi is
tanuskodnak.*

Az Egyesiilet 2025-ben 6sszesen 105 rendezvénynek volt hdzigazdaja. Ezek koziil 25
esemény a Magyar Tudomdny Napja Erdélyben rendezvénysorozathoz kapcsolédott, 15
program a Kolozsvdri Magyar Napok keretében valésult meg, emellett 8 konferenciat,
24 konyvbemutatot és 1 vandorgytilést szervezett az EME. Az Orvos- és Gyogyszerész-
tudomanyi Szakosztaly kozremtikodésével harom akkreditalt szakmai képzésre, a
Miszaki Tudomanyok Szakosztaly révén pedig egy technikatorténeti alkotétaborra
keriilt sor. A Magyar Tudomdny Napja Erdélyben 24. féruma keretében megszervezett 25
rendezvényen tobb mint 1200 résztvevd vett részt, és mintegy 300 el6adas hangzott el.

Az év elején t6bb, tudomédnyos szempontbdl kiemelkedd esemény zajlott az
EME szervezésében vagy tarsszervezésében. Januarban, az MTA Hatdron Tuli Magyar
Kutatéhelyek Nemzeti Programjahoz kapcsolddva el6adds-sorozat foglalkozott az Erdé-
lyi Fejedelemség kora tjkori diplomdcidjanak kérdéseivel. Janudr végén az EME 2024.
évi kiadvanyainak bemutatasara, valamint az Erdélyi Miizeum folydirat 150 éves ju-
bileuma alkalmabdl megvaldsitott digitalizalasi munka ismertetésére keriilt sor az
MTA Konyvtar és Informacids Kozpont kdzremiikddésével.” Februarban, Bolyai Farkas
sziiletésének 250. évforduléja alkalmabdl mutattdk be Miholcsa Gyula Bolyai Farkas

26 | AzEME 2026. évi kozgyilésének dokumentumai elérheték itt: https://eda.eme.ro/handle/10598/34725
27 | https://www.eme.ro/esemeny/az-eme-2024-es-ev-kiadvanyainak-es-a-150-eves-erdelyi-muzeum-
digitalizalasanak-bemutatoja

LXXXVII. KOTET | 2026 | 1.FUZET | 211


https://eda.eme.ro/handle/10598/34725
https://www.eme.ro/esemeny/az-eme-2024-es-ev-kiadvanyainak-es-a-150-eves-erdelyi-muzeum-digitalizalasanak-bemutatoja
https://www.eme.ro/esemeny/az-eme-2024-es-ev-kiadvanyainak-es-a-150-eves-erdelyi-muzeum-digitalizalasanak-bemutatoja

EGYESULETI KOZLEMENYEK

cim( dokumentumfilmjét,” amely az Erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarnoka
projekt keretében késziilt.”

Marciusban jubileumi alkalommal rendezték meg a XXX. Fiatal Mtszakiak Tudo-
ményos Ulésszakat,* amely a Karpat-medence fiatal miiszaki kutatdi szdmara biztosi-
tott bemutatkozasi férumot, valamint a XXXI. csaladorvosi konferenciat,* amelyet az
Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi Szakosztdly magas szakmai szinvonalon, akkreditalt
formdaban szervezett meg.*? Ugyancsak marciusban keriilt sor az Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet éves kozgytlésére, amely egyszerre volt intézményi szamvetés és iinnepi
koz0sségi alkalom.

Az EME 35. kozgytilését 2025. marcius 29-én iinnepi keretek kozott tartotta a ko-
lozsvari Protestans Teoldgiai Intézet disztermében. Az elndki megnyité®® az EME ala-
pitaskori szellemiségét és annak mai folytonossagat emelte ki: a magyar nyelvi
tudomdnyossag intézményi keretének fenntartasat és fejlesztését, valamint azt a k6z0s
feleldsséget, amely a miikodtetés fegyelméhez, az er6forrasok biztositasahoz és a sok-
rétli munka lathat6va tételéhez kapcsolddik. A kozgyilésen - az elmult év gyakorlatat
folytatva - az EME szervezeti egységeinek, szakosztdlyainak és fidkegyesiileteinek
munkajat roviden a vezet6k ismertették; a kozgyiilés irasos anyaga is ezekre a besza-
moldkra és jelentésekre épiilt.>* A kozgytilést kdvetSen sor keriilt a kitlintetések atada-
sara és a tiszteleti tagok megvalasztasara is. Az EME és a Grof Miké Imre Alapitvany
Grof Miké Imre tudomanyos dijat Both Noémi Zsuzsanna® muzeoldgus vehette at
A székely falukiozosség notdriusa — Imreh Istvdn élete és munkdssdga cim(i monografiajaért.
Az EME tiszteleti tagjava valasztottak Filep Antal®® néprajzkutatdt, Brassai Zoltan® or-
vosprofesszort és Kovacs Andras® muivészettorténészt. Grof Miké Imre-emléklapban
részesiilt Leiher Leonéra® fogorvos. A 2024-es Ev Konyve dijat Ferenczi Szildrd* kapta
meg Kolozsvdr vdrospolitikdja 1886-1918 ciml monografidjaért.

Aprilis elején Kovésznén tartotta meg az Orvos- és Gyégyszerésztudomanyi Szak-
osztaly XXXIII. Tudomanyos Ulésszakat,” majd 4prilisban Sepsiszentgydrgy adott

28 | https://eme.ro/esemeny/miholcsa-gyula-bolyai-farkas-cimu-filmjenek-vetitese

29| Téth Kldra: ,,Fontos dolog a magvetés, mert az aratds fligg t6le”. Bemutattak Miholcsa Gyula Bo-
lyai Farkas cimd dokumentumfilmjét. Szabadsdg 2025. februdr 18.: https://szabadsag.ro/article/
fontos-dolog-magvetes-mert-az-aratas-fugg-tole

30 | https://eme.ro/esemeny/xxx-jubileumi-fiatal-muszakiak-tudomanyos-ulesszaka

31 | https://eme.ro/esemeny/xxxi-csaladorvosi-tovabbkepzo-konferencia

32| Az elndki megnyitd itt olvashaté: Bitay Enikd: Koszontés a gydgyitds és tudomany elkdtelezettjeinek.
Erdélyi Muzeum 87. évf. 2025/2. 227-228. https://doi.org/10.36373/em-2025-2-27

33| Bitay Enikd: Elnoki megnyitd, rovid tdjékoztaté és zdrszo - az EME kozgytilése. 2025. mdrcius 29.
Erdélyi Muzeum 87. évf. 2025/2. 224-226. https://doi.org/10.36373/em-2025-2-26

34 | Az EME 2025. év kozgytilési dokumentumai itt érhet6k el: https://eda.eme.ro/handle/10598/34207

35 | https://www.eme.ro/hir/grof-miko-imre-tudomanyos-dijat-kapott-both-noemi-zsuzsanna-muzeologus

36 | https://www.eme.ro/hir/elhunyt-filep-antal-neprajzkutato-az-eme-tiszteleti-tagja

37 | https://www.eme.ro/hir/az-eme-tiszteleti-tagja-lett-brassai-zoltan-orvosprofesszor

38 | https://www.eme.ro/hir/az-eme-tiszteleti-tagja-lett-kovacs-andras-muveszettortenesz

39 | https://www.eme.ro/hir/leiher-leonora-fogszakorvost-gr-miko-imre-emleklappal-tuntettek-ki

40 | https://www.eme.ro/hir/atadtak-a-2024-es-ev-konyve-dijat

41 | EME-események: https://feme.ro/esemeny/xxxiii-tudomanyos-ulesszak; Bitay Eniké: A vandorgytlés
mint tudomanyos és k6zosségi hagyomany, Sepsiszentgyorgy 2025. aprilis 11-12. Erdélyi Miizeum 87.
évf. 2025/3. 226-227. https://doi.org/10.36373/em-2025-3-29
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otthont az EME vandorgytlésének,” amelynek célja az Egyesiilet tevékenységének
szélesebb kord bemutatdsa, valamint a helyi tudomédnyos és kulturdlis kapcsolatok
erdsitése volt.

Majus 12-én az EME kiemelt linnepi programmal kapcsolédott a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia fennalldsdnak 200. évforduldjahoz.* A program kézéppontjaban az
MTA és az erdélyi magyar tudomanyossag tobb mint mésfél évszazados kapcsolatrend-
szere, valamint az erdélyi magyar akadémikusok tudomanyos életmiive allt. A jubi-
leum szamunkra a k6zos 6rokség linnepe is: az Akadémia 1825-6s megalapitdsa és az
EME 1859-es létrejotte kozott €16, intézményi jelentéségili kapcsolat hizodik, amelyet
e programmal is lathatéva kivantunk tenni.** A rendezvény szerkezetét tudatosan agy
alakitottuk, hogy az MTA torténeti szerepére reflektaljon, és az Akadémia el6tt tiszte-
legjen, egyben pedig azt is megmutassa, hogy az MTA az EME 1990-es Gjraalakulasanak
idészakdban is kGvethet6 mintat adott, tamogatdi és szovetségesi szerepet vallalt.

A szakmai tartalom els6 blokkja az Akadémia szerepét tekintette at az EME megala-
kuldsdban és fejlédésében, majd azok a bemutaték kovetkeztek, amelyek az MTA altal
inditott két kiemelt Nemzeti Programhoz kapcsolddnak: a torténeti forraskutatashoz és
aMagyar Nemzeti Helynévtar Programhoz. E programokhoz kapcsolddd, eredményes
kutatdsok az EME Jaké Zsigmond Kutatéintézetének munkatarsai révén valésulnak
meg, és jol érzékeltetik, hogy az akadémiai kezdeményezések milyen konkrét tudo-
manyos teljesitményeket generalnak erdélyi intézményi keretek kozott.

Az EME kiils6 kutatdsi programjaibdl valogatott rovidfilmek (egyenként egyper-
cesek) bepillantdst nyudjtottak a sokrétli kutatéi munkdaba, a tudomédnyos témék gaz-
dagsagaba, valamint a fiatalok bevonasanak és a tudomanyos utanpétlas épitésének
lehetdségeibe. A program zard szakmai elemként az EME Kiad6 tevékenységét mutatta
be, jelezve, hogy a tudomanyos eredmények tartds intézményi lathatdsagat a minGségi
publikdcids hattér biztositja, amelynek fejlédését az MTA erkolcsi héttere és egyiitt-
miikodési kozege is ersitette.*

Az innepi alkalom keretében az EME elismer6 oklevelet adomanyozott Freund
Tamasnak, a Magyar Tudomanyos Akadémia elnékének, valamint Kocsis Karoly-
nak, az MTA Hatdron Tuli Magyar Tudomanyossag Elndki Bizottsdga elndkének. Az
elismerések az erdélyi magyar tudomdanyossag irant tanusitott kiemelked6 szakmai
és intézményi elkotelezettségiiknek szdltak, és egyben megerésitették az EME és az
MTA kozotti torténeti és jelenkori egylittmiikodés jelentGségét. A programot kialli-
tas és filmvetités tette teljessé: az Erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarnoka cimi
kezdeményezés poszterekkel és rovidfilmekkel hozta kdzelebb a nagykdzonséghez

42| https://eme.ro/esemeny/az-erdelyi-muzeum-egyesulet-vandorgyulese

43| Az MTA beszdmoléja Hatdron tili magyar tudomdnyos intézetek és szervezetek iinnepi honapjd-
nak megnyitdjdrol itt érhetd el: https://mta.hu/magyar-tudomanyossag-kulfoldon/hataron-
tuli-magyar-tudomanyos-intezetek-es-szervezetek-unnepi-honapjanak-megnyitoja-114405;
Ujvari I1diké: MTA 200 - majus volt a Magyarorszég hatdrain kiviili magyar tudoményos in-
tézetek linnepi hénapja. Szabadsdg 2025. 05. 31. https://szabadsag.ro/article/mta-200-majus-
volt-magyarorszag-hatarain-kivuli-magyar-tudomanyos-intezetek-unnepi-honapja

44 | Az Erdélyi Mizeum- Egyesiilet és a 200 éves miilttal rendelkezd Magyar Tudomdnyos Akadémia. In-
terju Bitay Enikdvel. Agnus radid, riporter: Balint Enikd, 2025. 05. 15. https://agnusradio.ro/
az-erdelyi-muzeum-egyesulet-es-a-200-eves-multtal-rendelkezo-magyar-tudomanyos-akademia/

45 | Az esemény felvételrdl itt nézheté meg: https://www.youtube.com/watch?v=0ppMhv-YQSc&t=5327s
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az Akadémidhoz kot6dé erdélyi tuddsok életmiivét, majd a Bolyai Farkas palydjat
bemutaté dokumentumfilm vetitése adott zar6 keretet a rendezvénynek. A majusi
linnepi program 6sszképe azt erdsitette meg, hogy az EME és az MTA kozotti torténeti
folytonossag - a k6zos kiildetés, a szakmai kapcsolatok és az egylittmiikodési keretek
tartéssaga - ma is mikédd intézményi eréforrds.*

Az év tovabbi részében tébb orszdgos és nemzetkozi jelentdségii tudomanyos
férum valdsult meg. Juniusban Kolozsvaron rendezték meg a Law and Institutions in
the Transylvanian Principality cim(i nemzetkozi konferenciat,” valamint az erdélyi
magyar vendéglatas és turizmus aktualis kérdéseit targyald szakmai tandcskozast.*
Ugyancsak a nyar elején zajlott le a Magyar Nemzeti Helynévtar Programhoz kapcso-
16d6 adatbazis-épité tdbor, amely az EME konyvtari és forraskiadvanyi allomanyara
tdmaszkodva segitette a résztvevék kutatdémunkajat.

Az EME 2025-ben is aktivan bekapcsolédott a Kolozsvari Magyar Napok rendez-
vénysorozataba.* A szakosztdlyok és a Jakd Zsigmond Kutatdintézet szervezésében
tudomanyos, ismeretterjesztd és csaladi programok, kényvbemutatdk, el6addsok és
filmvetitések vartak az érdeklédéket. Augusztus végén a Miiszaki Tudomédnyok Szak-
osztaly megszervezte a XXIV. technikatorténeti alkotétabort,*® amely a helyi ipari és
banyaszati 6rokség feltarasara és dokumentdlasara 6sszpontositott.

Az év zard szakaszaban a Magyar Tudomdany Napja Erdélyben 24. féruma® jelen-
tette a rendezvénysorozat csucspontjat. A 200 év a tudds és tdrsadalom szolgdlatdban
- MTA 200 mottéval megszervezett forum kidllitdsokkal, kézponti innepi rendez-
vénnyel, plendris el6addsokkal, fiatal kutat6i programmal, valamint szakosztdlyi és
fidkegyesiileti eseményekkel kapcsoldédott a Magyar Tudomanyos Akadémia jubileumi
évéhez.%? A programsorozat kiemelt eleme volt Az erdélyi magyar tudomdny és tdrsadalom
szolgdlatdban - Arcképcsarnok cimd kidllitas, amely az EME és a Kolozsvari Miivészeti
Muzeum egylittmiikodésében valosult meg.

A programsorozat els6 kiemelt eseménye november 19-én, délutan az Az erdeélyi
magyar tudomdny és tdrsadalom szolgdlatdban - Arcképcsarnok® cimi kidllitas megnyit6ja
volt a kolozsvari Banffy-palotdban. A térlat két, egymast erésité egységet kapcsolt Gssze:

46 | Beszamolé a MTA 200 éves évforduldjara szervezett EME-rendezvényrdl: https://www.eme.ro/hir/
beszamolo-a-mta-200-eves-evfordulojara-szervezett-eme-rendezvenyrol

47 | https://eme.ro/hir/a-jako-zsigmond-kutatointezet-munkatarsainak-eloadasai-a-law-and-institutions-
transylvanian

48 | https://eme.ro/esemeny/xii-erdelyi-magyar-vendeglatas-es-turizmus-konferencia

49 | https://eme.ro/hir/az-erdelyi-muzeum-egyesulet-tervezett-rendezvenyei-a-15-kolozsvari-magyar-
napok-kereteben

50 | https://feme.ro/esemeny/xxiv-technikatorteneti-alkototabor-oradna-banyai-es-megmaradt-
emlekei#field_eventreport

51| A rendezvénysorozatrdl itt tajékozddhatnak: https://www.eme.ro/mtne2025

52| Az RTV - Erdélyi Figyel6 az eseményr6l: https://www.youtube.com/watch?v=cUidO9Pm6BE; Besza-
mol6 az EME honlapjan: https://feme.ro/hir/a-magyar-tudomany-napja-erdelyben-2025-200-ev-a-tudas-
es-a-tarsadalom-szolgalataban-beszamolo

53| Zay Eva: Széchenyi és Miké ,jelenlétében” iinnepeljiik a magyar tudomdnyossdgot. Szabadsdg
2025. 11. 14. https://szabadsag.ro/article/szechenyi-es-miko-jelenleteben-unnepeljuk-magyar-
tudomanyossagot; Az esemény honlapja: https://www.eme.ro/esemeny/mtne-2025-az-erdelyi-
magyar-tudomany-es-tarsadalom-szolgalataban-arckepcsarnok
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egyrészt az EME egykori képtarabdl szarmazo, restauralt portrévalogatast,> masrészt
az erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarnokat,” poszterekkel és rovidfilmekkel
kisérve.

A kiallitas jelentésége abban allt, hogy egyszerre volt emlékezés és értékmentés,
ugyanakkor kortars tuddskozvetités is: a torténeti gyijteményi 6rokséget és a tudoma-
nyos életmivek bemutatasat egy kozos intézményi narrativaba rendezte. A program
megszolitotta a szakmai kozonséget, de a tagabb nyilvanossag felé is azt kozvetitette,
hogy az erdélyi magyar tudomanyossag hagyomanya nem lezart mult, hanem ma is
értelmezhetd, lathaté és tovabbadhatd teljesitmény. A kiallitas el6készitése kutatdkat,
kozremiikodbket és az életmiivekhez kapcsol6do csalddokat is bevont az adatgyijtés-
be és a tartalmak 6sszedllitasdba,*® ami a program tamogatottsagat és hosszabb tava
hatdsat is erGsitette.”’

A kiallitas megnyitéjat kévetéen, november 20-4n a Magyar Tudomédny Napja Er-
délyben férum tinnepi megnyitdjara keriilt sor. Fontos hangstlyozni, hogy a Magyar
Tudomaény Napja Erdélyben akkor hiteles, ha nem csupan egy intézmény teljesitményét
mutatja fel,> hanem egy tadgabb szakmai k6z0sséget is megjelenit. Ezért kiilon meg-
tiszteltetés volt, hogy a rendezvényen szamos partnerintézmény vezet6je és képvisel6je
jelen volt, és rovid készont6ben osztotta meg gondolatait; jelenlétiik és megszdlalasuk
azt a szakmai hdlézatot erdsitette, amelyben a romdniai magyar tudomanyossagért
végzett munka valéban k6z0os liggyé valik.

Az MTA 200 jubileumi évéhez kapcsolédva az EME ezuttal a Magyar Tudomanyos
Akadémia megbecsiilt képviseldit kérte fel a plendris eléaddsok megtartasara. Koszto-
lanyi Gyorgy akadémikus, az MTA alelndke a klinikai genetika transzdiszciplindris fej-
16désérél beszélt; Mody Istvan akadémikus, neurolégus, a University of California, Los
Angeles kutatéprofesszora az agyhullamok gyégyité alkalmazasairdl tartott eléadast;®
Benkd Elek akadémikus, az MTA II. Filozdfiai és Torténettudomanyok Osztalydnak
elndke Erdély kozépkori régidtorténeti és régészeti 6sszefliggéseit mutatta be; Monok
Istvan, az MTA Konyvtar és Informdcids Kozpont féigazgatéja pedig a tudomédnyos és
kulturdlis 6rokség megdrzésének kozos felelsségét hangsulyozta.®® A rendezvényen az
EME elismerésekkel is kifejezte megbecsiilését: Grof Mikd Imre-emléklapban részesiilt

54| Szérélapok harom nyelven. Portrék az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet egykori gyiijteményébdl: https://eda.
eme.ro/handle/10598/34714; Portrete din vechea colectie a Asociatiei Muzeului Ardelean: https://eda.eme.
ro/handle/10598/34715; Portraits from the Former Collection of the Transylvanian Museum Society: https://
eda.eme.ro/handle/10598/34716

55 | Az Erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarnoka cimu kidllitas katalogusa itt olvashatd: https://eda.
eme.ro/handle/10598/34717

56 | Az Erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarnoka cimd kiallitds albuma itt érhetd el: https://eda.eme.
ro/handle/10598/34718

57| Bitay Eniké: Az erdélyi magyar tudomdny és tdrsadalom szolgdlatdban - Kidllitdsmegnyitd. https://eda.
eme.ro/handle/10598/34728; In serviciul stiintei si al societdtii maghiare din Transilvania - Cuvant de
deschidere al expozitiei. https://eda.eme.ro/handle/10598/34760; Radidinterju a kiallitasrdl (Kolozsvari
rddié, Racz Eva): https://www.kolozsvariradio.ro/2025/11/20/eme-200-kiallitas-tudomany/

58 | Bitay Enikd: Ko0z0s feleldssegiink a magyar tudomdny. A Magyar Tudomdny Napja Erdélyben - 24. forum,
tinnepi megnyitobeszéd. Erdélyi Miizeum 87. évf. 2025/4. 255-256. https://doi.org/10.36373/em-2025-4-22

59 | Médy Istvan el6addsa itt nézhetd meg: https://youtu.be/eXhVest2Ucg

60 | Radidinterju Monok Istvannal és Mddy Istvannal (Kolozsvari radié, riporter: Laszld Tibor, kozzétéve 2025.
11. 27-én): https://www.kolozsvariradio.ro/2025/11/27/200-ev-a-tudas-es-a-tarsadalom-szolgalataban/
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Kosztolanyi Gyorgy,* Médy Istvan® és Benkd Elek,* mig az EME elismer6 oklevelét
Monok Istvan® vehette at.

A Fiatal kutatok a tudomdny szolgdlatdban cimU délutani program évrdl évre jol
érzékelteti, milyen sokféle kutatdsi kérdés és megkdzelités van jelen térségiinkben:
rovid, koncentralt bemutatkozasokon keresztiil betekintést ad kiilonb6z6 intézmé-
nyek aktualis kutatdsi iranyaiba és eredményeibe. Egyuttal alkalmat teremt arra
is, hogy a kiilonb6z6 szakteriiletek fiatal kutat6i megismerjék egymds munkajat, és
a rendezvény linnepi keretében bemutatkozhassanak. Kilenc fiatal kutaté el6adasa
hangzott el: Antal Rébert-Istvan Jordaky Lajos életutjanak f6bb téréspontjait elemezte
a partallami egylittmiik6dés és az azzal szembeni ellenallds tengelyén. Bandi Attila a
diészelekcids vizsgdlatok eredményeit ismertette a termésmorfoldgiai sajatossagok és
axantomonaszos betegséggel szembeni ellenallésag szempontjabdl. Benedek Botond
egy EU-tdmogatasu kutatdsi projekt tanulsdgait mutatta be a digitdlis technolégiak
vallalati alkalmazasardl. Fehér Aron késleltetést tartalmazé dinamikus rendszerek
aszimptotikus miikodésérdl tartott eléadast. Kelemen Krisztina az epilepszia sordan
megvaltozé kalciumkdts idegsejtfehérjék vizsgdlatarol és az Gj rohamellenes gyogy-
szerek hatdsair6l szamolt be. Mdthé Zsuzsa a kognitiv metaforaelmélet keretében
az idé metaforikus nyelvi megjelenését elemezte angol, finn és magyar példdkon.
Mihaly Norbert-Botond tjszert, adatalapu és optimalizalasi mdédszereket alkalmazé
megkozelitést ismertetett a szennyviztisztitd telepek modellezésére. Molnar Botond
anagyon nehéz logikai feladatok Boole-féle kielégithetéségi problémaként (SAT) valé
megolddsahoz mutatott be 4j mddszert. Petrut David a Napocdn feltart rémai kori
lak6hazkomplexum kerdmia-, bronz- és vasmécsesegyiittesét ismertette, kiemelve
régészeti forrasértékiiket.

A szakosztalyok, a fidkegyesiiletek és tarsintézményeink kozremikodésével —
kiilonbo6z6 szakteriileteken, tobb erdélyi helyszinen és eltéré rendezvénytipusokban
(konferenciak, emlékiilések, tudomany-népszeriisit6 alkalmak) - a Magyar Tudomdny
Napja Erdélyben 24. férumédnak programja 6sszesen 25 eseményre boviilt; ezeken tobb
mint 1200 résztvevé volt jelen, és mintegy 300 el6adds hangzott el.

Az EME 2025-6s rendezvényei ismét bizonyitottak, hogy az Egyesiilet nem csupan
tudomaényos miihely, hanem €16 k6zosségi tér is: olyan talalkozdasi pont, ahol kutatdk,
didkok és az érdekl6d6 nagykozonség szamara a tudas, a parbeszéd és a k6zOosségépités
egymast erdsitve van jelen.

Tagsag

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet tagsaga 2025-ben is stabil alapjat jelentette az Egye-
siilet tudomdnyos és k6zosségi miikodésének. Nyilvantartasunk szerint a 2014-2024
kozotti idészakban az EME Gsszesitett taglétszama 2419 f6, amelybél 1673 rendes tag

61 | https://www.eme.ro/hir/kosztolanyi-gyorgy-akademikust-az-mta-alelnoket-gr-miko-imre-
emleklappal-tuntettek-ki

62 | https://www.eme.ro/hir/mody-istvan-neurologust-az-mta-kulso-tagjat-gr-miko-imre-emleklappal-
tuntettek-ki

63 | https://www.eme.ro/hir/benko-elek-regeszt-akademikust-gr-miko-imre-emleklappal-tuntettek-ki

64 | https://www.eme.ro/hir/az-eme-vezetosege-koszontotte-monok-istvant-az-mta-kik-foigazgatojat
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(aktiv és nyugdijas), valamint 747 egyetemi hallgatd, doktorandusz tartozik az Egye-
siilethez. A 2025-6s évben 67 Uj tag csatlakozott az EME-hez, ami jdl jelzi, hogy az
Egyesiilet tovabbra is vonz6 szakmai és kozosségi keretet kindl a kiilonb6zd tudo-
manyteriileteken tevékenykeddk szamara.

Atagséagi aktivitas egyik fontos mutatéja a tagdijfizetés. 2025-ben 503 egyesiileti tag
rendezte tagdijat, ami egyrészt az Egyesiilet iranti elktelezédést, masrészt a kbzosségi
felelGsségvallalast is tiikrozi. A vezetGség tovabbra is kiemelt feladatdnak tekinti a
tagsaggal vald kapcsolattartas erdsitését és a részvétel 0sztonzését.

Online tagnyilvdntartdsi rendszer®

A tagsagi adminisztracié korszertsitése érdekében 2025 végére elkésziilt az
EME online tagnyilvantartdsi rendszere. Az Uj feliilet lehet6vé teszi a tagok szamara
személyes adataik 6ndllo ellenérzését és frissitését, valamint az online tagdijfizetést,
ezzel is megkonnyitve a kapcsolattartast és az ligyintézést. A rendszer megfelel a
vonatkozo jogszabalyi és adatvédelmi el6irdsoknak, ugyanakkor egyszertibbé és at-
lathatobba teszi az Uj tagok belépésének folyamatat is.

A vezetGség célja, hogy az Uj nyilvantartasi rendszer minél szélesebb kdrben hasz-
nalatba kertiljén, hozzajarulva az Egyesiilet adminisztraciéjanak hatékonyabb miiko-
déséhez, valamint a tagsaggal vald é16bb, naprakész kapcsolattartashoz.

Kiadvanyok

Az EME intézményszerkezetének egyik meghatdrozo pillére a konyvkiadds. Az
EME keretében miikods konyvkiadd alapvetd célja az erdélyi kutaték tudomédnyos
eredményeinek kozzététele és széles koru terjesztése. A rendszeresen megjelend so-
rozatokban és az 6nall6 kétetekben nemcsak forrdskiadasok, hanem a human és
tarsadalomtudomdanyok, a miszaki és természettudoméanyok, valamint az orvos- és
gyogyszerésztudomdny teriiletén sziiletett jelentés kutatdsi eredmények is napvila-
got latnak.

A konyvkiadas mellett kiemelt szerepet kap az EME szakfolydiratainak folyamatos
megjelentetése. Az Erdélyi Milzeum,* az Orvostudomdnyi Ertesit6,"” a Miizeumi Fiize-
tek, a Miiszaki Tudomdnyos Kozlemények,% valamint az Acta Materialia Transylvanica®
rendszeres megjelenése biztositja, hogy az Egyesiilet tudomanyos miihelyeiben zajld
munka eredményei folyamatosan jelen legyenek a hazai és nemzetkdzi tudomanyos
diskurzusban. Az EME kiaddja gondozdsaban megjelent szellemi termékek mindmaig
meghatarozd szerepet toltenek be az erdélyi magyar tudomdnyos kényvpiacon.

Az Egyesiilet kiaddja 2025-ben is eredményes tevékenységet folytatott. A tu-
domanyos periodikak és konferenciakiadvanyok mellett szamos 6nallé kotet és

65 | https://www.eme.ro/hir/elkeszult-az-eme-online-tagnyilvantartasa
66 | https://eda.eme.ro/handle/10598/2516

67 | https://www.orvtudert.ro/index.php/hu/

68 | https://eme.ro/publication-hu/mtk/mtk-main.htm

69 | https://eme.ro/publication-hu/acta-mat/mat-main.htm
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sorozatkdtet jelent meg, hozzajarulva az EME tudomdnyos profiljanak erésitéséhez
és sokszintiségéhez.

A 2025. évi kiaddi mérleg Gsszesen 33 megjelent kiadvanyt foglal magdban. Ezek
koziil 8 6nallé kotet, 8 folydiratszdm (4 Erdélyi Miizeum, 2 Orvostudomdnyi Ertesitd, 2
Acta Materialia Transylvanica), valamint 12 sorozatkdotet latott napvilagot. A sorozatok
kozott szerepel 2 Erdélyi Torténelmi Adatok, 2 Certamen, 1 Erdélyi Tudomdanyos Fi-
zetek (ETF), 1 Letdltés, 2 Miiszaki Tudomanyos Kézlemények (MTK), 1 Tudomany- és
Technikatorténeti Flizetek (TTF), 1 Ipartorténeti Fiizetek (ITF), valamint 2 Emberek
és Kontextusok kotet. Emellett 5 kiadvany mas kiadokkal egyiittmiikdésben jelent
meg. A kiadvanyok részletes felsoroldsa az 1. mellékletben talalhaté.

Szakosztalyok/Fiokegyesiiletek

Az EME keretei k6z6tt miikodé hét szakosztaly és hét fidkegyesiilet kulcsfontossagu
szerepet tolt be az Egyesiilet tudomdnyos életének szervezésében és miikodtetésében.
Tevékenységiik révén valdsul meg az EME tudomédnyos programjainak jelent6s része:
tudomadnyos tanacskozasok, konferenciak, emlékiilések, tudomany-népszerfisit6 el6-
adasok, konyvbemutatdk és el6adds-sorozatok szervezése, valamint a kutatdsi ered-
mények bemutatasa és kozreadasa az EME kiadvanyaiban.

A szakosztalyok az egyes tudomanyteriiletek szakmai képviseletét 1atjak el, 6sszefog-
va a hozzdjuk tartozo kutatékat, oktatokat, doktoranduszokat és hallgatokat. Els6dleges
feladatuk, hogy férumot teremtsenek a tudomanyos eredmények megosztdsara és meg-
vitatdsara, amelyet rendszeres tudomdnyos rendezvények, miihelymunkak és tematikus
programsorozatok révén valdsitanak meg. Emellett aktivan részt vallalnak a tudomanyos
publikacidk el6készitésében és gondozdsaban, valamint a fiatal kutatok mentoralasdban,
elésegitve szakmai fejlédésiiket és beilleszkedésiiket a tudomanyos kozosségbe.

A fidkegyesiiletek tevékenysége biztositja, hogy az EME tudomanyos jelenléte ne
korlatozddjon kizardlag a nagy egyetemi kdzpontokra, hanem Erdély kiilonbozd tér-
ségeiben is erdsitse a kutatéi munkat és az ismeretterjesztést. A helyi igényekhez és
lehetéségekhez igazodva a fikegyesiiletek 6ndllé rendezvényeket szerveznek, gyakran
civil szervezetekkel, 6nkormaényzatokkal és kulturalis intézményekkel egyiittmiiko-
désben. Miikddésiik lehetGséget teremt arra, hogy a kutatdk sziil6f61djiikon is aktivan
részt vehessenek a tudomdnyos életben, hozzajarulva a helyi szakmai kézosségek
megerdsitéséhez és Gj egylittmiikodések kialakitdsahoz.

A szakosztalyok és fidkegyesiiletek tevékenységének részletes beszamoldi az
EME honlapjan, valamint az Erdélyi digitdlis adattar (EDA) feliiletén érhetdk el az
EME Kozgytlés dokumentumai kozott.”

Ifjusagi szakcsoportok

Az ifjusagi szakcsoportok kiemelt szerepet toltenek be az utdnpétlas-nevelésben,
hiszen lehetGséget biztositanak a hallgaték szimara, hogy mar tanulmanyaik idején

70 | Az EME 2026. évi kozgytilésének dokumentumai itt érhetdk el: https://eda.eme.ro/handle/10598/34725
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bekapcsolddjanak a tudomanyos életbe, kutatdsokba, valamint szakmai rendezvények
szervezésébe és lebonyolitasdba. Az EME célja, hogy e csoportokat szakmai, infra-
strukturalis és - lehetGségeihez mérten - anyagi eszkézokkel tdimogassa, hozzajarulva
ezzel a fiatal kutaték tudomanyos palydjanak megalapozdsahoz.

2025-ben is folytatédott az EME tdmogatodi szerepvallaldsa a tudomanyos utanpot-
last biztosit6 szakmai muihelyek és didkszervezetek iranyaba. Egyesiiletiink tobbek
kozott a Kolozsvari Magyar Torténészhallgatok Egyestiiletének™ és a Kolozsvari M-
szakis Klubnak a munkajat segitette, tovabba kdzremiikodott a Temesvari Magyar
Didkszovetség, a Sapientia EMTE Marosvasérhelyi Kardnak Hallgatéi Onkorményzata,
valamint az Erdélyi Magyar Miiszaki Tudomdanyos Tandcs altal szervezett miiszaki
tudomadnyos diakkdri konferencia (XXVI. MTDK) megvaldsitasaban.”? Az Orszagos
Magyar Didkszdévetséggel (OMDSZ) folyamatosan fenntartjuk az intézménykdozi kapcso-
latot, és tudomanyos kezdeményezéseiket rendszeresen tamogatjuk. Ennek részeként
2025-ben felkaroltuk az OMDSZ altal szervezett nagyvaradi Tehetséghid konferencidt, és
a rendezvény f6védnokségét is elvallaltuk.”

Kutatomuhelyek

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet folyamatosan tdmogatja azokat a kutatémiihelyeket
és szakmai k6zosségeket, amelyek tevékenysége 6sszhangban all az EME célkittizése-
ivel, és hozzdjarul az erdélyi magyar tudomdanyossag fejlédéséhez. Fontos szempont
szamunkra, hogy megfeleld szakmai és infrastrukturalis hatteret biztositsunk azoknak
a miihelyeknek, amelyek értékteremtd kutatdémunkat végeznek.

Az EME székhdzdban tovabbra is helyet biztositunk a romaniai magyar régészek
szakmai szervezetének, a Posta Béla Egyesiiletnek, amely torténeti, miivel6déstorté-
neti, régészeti és telepiiléstorténeti kutatdsokat tamogat, valamint aktivan hozzajarul
a miilemléki és muzealis értékek védelméhez. Tevékenysége fontos szerepet tolt be az
egyetemi régészeti képzés és a torténelemoktatas timogatdsdban is.

Szintén az EME székhdza ad otthont a Rad6 Ferenc Matematikamiivel$ Tarsasag-
nak, amely a matematika népszerisitését és szakmai mivelését szolgdlja, és kiaddja a
Matlap cimt ifjusagi matematikai szaklapnak. A kutatomuihelyek jelenléte és miikodése
tovabb erésiti az EME szerepét mint a tudomanyos egylittmiikodés és k6zosségépités
egyik fontos erdélyi kézpontjat.

71 2025-ben harmincéves fenndlldsat iinnepelte a Kolozsvari Magyar Torténészhallgaték Egyesiilete:
https://www.eme.ro/hir/harminceves-fennallasat-unnepelte-a-kolozsvari-magyar-torteneszhallgatok-
egyesulete; Bitay Eniké: KoMaTE30: A Kolozsvari Magyar Torténészhallgaték Egyestilete megalaku-
lasanak harmincadik évforduldja Kolozsvar, 2025. december 13. K6szont6. Erdélyi Miizeum 87. évf.
2025/4. 257-259. https://doi.org/10.36373/em-2025-4-23

72| A XXVI. temesvdri MTDK, EME-hirek: https://feme.ro/hir/bitay-eniko-elnok-kepviselte-az-eme-t-a-
temesvari-xxvi-mtdk. Bitay Eniké: Megnyitdbeszéd - XXVI. miszaki tudomanyos didkkonferencia.
Temesvar, 2025. méjus 16. https://eme.ro/sites/default/files/inline-files/2025-05-17-26. MTDK-Temesvar-
Megnyitobeszed-BE.pdf

73 | Az elnoki megnyitdbeszéd itt érhet6 el: https://www.eme.ro/sites/default/files/inline-files/2025-04-
12-IVTehetseghidKonf.Koszonto-BE-EME.pdf
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Kutatasok

Az EME kutatési tevékenysége 2025-ben is tobb formdban valésult meg. A tudoma-
nyos munkat egyrészt a f6allast bels6 kutatok, masrészt meghatarozott idére megbizott
kiils6 kutatok végezték, akik palyazati vagy megbizasos alapon részestiltek 6sztondij-
tdmogatasban. A kutatdsi programok tematikai és mdédszertani sokszintlisége lehet6vé
tette, hogy az EME kiilonb6z6 tudomanyteriiletekhez tartozé kutaték szamara bizto-
sitson szakmai keretet és kibontakozdsi lehetéséget.

E sokréti tevékenység szamszerien is jol megragadhatd. Az EME 2025-ben 6sz-
szesen 60 kutatasi programot mtikddtetett. Ezek koziil 17 program a tiz f64llasa belsé
kutaté munkajahoz kapcsolddott, 6 kutatas a szakosztalyok keretében zajlott, mig 18
kiils6 kutatasi programként valésult meg. Emellett 19 projekt 2025-6s évben indult,
s atnyul 2026-0s évre is, tovabbd az Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi Szakosztdly
keretében 15 egyéni kutatasi program is megvaldsult. A kutatdsokba jelentds szamu
kiils6 munkatars kapcsolddott be, ami jol tiikr6zi az EME szakmai halézatanak kiter-
jedtségét és az intézmény egylittmikddésekben betdltott szerepét.

A Jaké Zsigmond Kutatdintézet tiz f6allasa belsé kutatdja az elére meghatarozott
szakmai tervek és célkit(izések mentén folytatta tevékenységét. Kutatasaik els6sorban
torténeti, irodalomtdrténeti és nyelvészeti témakra iranyultak, kiemelt figyelemmel
az erdélyi magyarsag kozépkori és kora tjkori torténetére és kulturdlis 6rokségére. Az
intézet munkdja szervesen illeszkedik ahhoz a tudomanyos hagyomdanyhoz és szelle-
mi 6rokséghez, amelyet Jakd Zsigmond, Szabd T. Attila és Tonk Sandor munkdassdga
jelolt ki.

A kutatdsi tevékenységet 2025-ben is jelentds mértékben tdmogatta a Magyar Tudo-
manyos Akadémia két Nemzeti Programja. Az MTA Hatdron Tuli Magyar Kutatéhelyek
Nemzeti Programja (HTMKNP) elsGsorban a Forrdsok és adattdrak Erdély kozépkori és
kora ujkori torténetéhez cimii kutatdsi program elérehaladdsat segitette, hozzajarulva
a torténeti forrasfeltard és -kiaddsi munkalatok folyamatossagahoz. A nyelvészeti
kutatasok az MTA altal tAmogatott Magyar Nemzeti Helynévtar Program (MNHP)
keretében zajlottak: e program révén folytatodott az erdélyi térténeti és élényelvi
helynévanyag gytijtése, feldolgozasa és rendszerezése, eldsegitve a magyar helynévi
orokség tudomanyos dokumentaldsat és megbrzését.

A kutatdintézet kiemelt feladata 2025-ben is az erdélyi térténeti forrdsok feltara-
sa és kiadasa volt. Az Erdélyi Okmanytar (Codex Diplomaticus Transsylvaniae) VI.
kotetének szerkesztése az eliranyzott tervek szerint haladt. Hegyi Géza befejezte
az 1392-1394. évi forrasanyag ellendrzését és kiegészitését, valamint elkészitette az
1395-1399 kozotti évkor vatikani protocollum-bejegyzéseinek kivonatait. Emellett a
kotet mellékletéiil szolgald térképi adattar 6sszedllitasan, illetve az Erdélyi piispokség
és székeskdptalan archontolégidja (1003-1556) cimi segédlet adatainak feldolgozasan
is dolgozott. W. Kovacs Andras elvégezte a Jako-féle regesztdk ellenbrzését, kivona-
tolta az 1395-1399 k6zotti, korabban nem regesztazott okleveleket, és 6sszedllitotta a
magyar vonatkozasu oklevélkozlések jegyzékét. A kotet torzsanyaga ezzel lényegében
elkésziilt.

A kora ujkori forrasok feldolgozasa szintén folytatédott. Az erdélyi hiteleshelyi
jegyzbékonyvek kiadasa keretében Galfi Eméke az erdélyi kaptalan 1613-1621 kozotti
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protocollumain dolgozott, mig Bogdandi Zsolt a kolozsmonostori konvent 1591-1600
kozotti jegyz6konyveinek el6készitését végezte. Izsan Csaba az 1603-t6] keltezett be-
jegyzések kivonatolasaban, valamint a kotetek szovegellenérzési és mutatdzasi mun-
kalataiban vett részt. Az erdélyi fejedelmek kiralyi konyveinek kozzététele terén Fejér
Tamas Bethlen Gabor 1617-1621. évi kirdlyi konyvének kivonatolasat kezdte meg,
tovabbad az erdélyi fejedelmi kancelldria 1556-1602 kozotti archontolégidjanak adat-
gyUjtését végezte. Szasz Aniko véglegesitette Bathory Gabor 1608. évi kirdlyi konyvé-
nek kivonatait és atirasait, valamint folytatta a vairmegyei és mez6varosi tisztvisel6i
adattdr 6sszedllitasat.

A varostorténeti forrasok feldolgozasa terén Pakd Laszlé Gyulafehérvar torvény-
kezési jegyz6konyveinek sajto ala rendezését folytatta, a kdtet mutatdjanak véglege-
sitésével, és megkezdte Kolozsvar varos tanacsi jegyz6konyveinek elkészitését is.
Wesselényi Kata Teleki-Bolyai Konyvtarban 6rzott kéziratainak sajtd ala rendezését
Papp Kinga végezte: a 313 oldalas kézirat atirasa befejez6dott, jelenleg a kitet nyom-
tatasra valo el6készitése zajlik.

A nyelvészeti kutatasok 2025-ben is az MTA 4ltal tdmogatott Magyar Nemzeti
Helynévtar Programhoz kapcsolédva zajlottak. Tamads Csilla az MNHP erdélyi térségi
koordinatoraként folytatta a torténeti és élényelvi helynévanyag gytjtését és feldolgo-
zasat, tobb telepiilés adatbazisat elkészitette, illetve a Pesty Frigyes-féle Kolozs megyei
helynévkotet kiadasra vald el6készitését is végzi.

A forrasfeltard és -kiaddsi munkalatok mellett a kutatéintézet munkatarsai aktivan
részt vettek a tudomanyos élet szervezésében is. Konferencidkat és szeminariumokat
szerveztek, el6addsokat tartottak hazai és nemzetkozi férumokon, valamint bekap-
csolédtak a tudomdanyos utanpotlds-nevelésbe és az egyetemi oktatdsba. A féallasu
belsé kutatdk 2025. évi munkdjanak eredményei szamszertsitve is jol érzékeltetik az
intézet teljesitményét: egy monografia és egy forraskiadvany késziilt el, huszonot ta-
nulmadny jelent meg, négy tanulmanykatet és egy folydiratszam szerkesztése valosult
meg, harminckilenc konferencia-eléadds hangzott el, tovabba hat konferenciat, egy
szemindriumot, adatbazis-épit6 tdbort szerveztek.

A Jaké Zsigmond Kutatdintézet belsé kutatéinak munkdja 2025-ben is meghatarozd
pillére volt az EME tudomadnyos teljesitményének; a Magyar Tudomanyos Akadémia
nemzeti programjai altal biztositott, projektalapu és kiszdmithat6 tdmogatds pedig
érdemben hozzajarult ahhoz, hogy a forrasfeltard és -kiadé6i, valamint nyelvészeti
kutatasok folyamatosan, magas szakmai szinvonalon és kézzelfoghatd eredményekkel
haladhassanak el6re.

Kiils6 kutatasi programok

Az Erdélyi Muzeum-Egyestilet kiils6 kutatasi programjai az elmult masfél évtized-
ben a tudoményos tevékenység egyik legdinamikusabban fejlédé teriiletévé valtak.
Az els6 kezdeményezések 2007-ben indultak el, majd 2010-t6l intézményi szinten is
tamogatott, szervezett format o6ltdttek. A programok célja kezdetektdl az volt, hogy
lehet6séget teremtsenek fiatal kutatok - egyetemi hallgatdk és doktoranduszok - be-
vondsdra, valamint elGsegitsék az inter- és transzdiszciplindris egyiittmiikodések
kialakuldsat kiilonb6zé egyetemek, kutatdintézetek és tudoméanyos miihelyek kozott.
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A kiils6 kutatasok tematikdja az évek soran rendkiviil széles spektrumot dlelt fel: az
irodalom- és torténettudomdanytdl az archeometridn és régészeten at a kzgazdasagi,
informatikai, miszaki, anyagtudomdnyi, orvosi, gydgyszerészeti és agrartudoményi
kutatdsokig. Szamos projekt kdzvetlentiil kapcsolédott az EME gyijteményeihez, le-
véltari anyagaihoz és hagyatékaihoz, hozzajarulva azok feldolgozasdhoz és tudoma-
nyos hasznositdsdhoz. A kutatasok eredményei az EME tudomanyos kiadvanyaiban,
folyodirataiban, valamint hazai és nemzetkozi folydiratokban, konferenciakétetekben
jelentek meg.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia fennallasdnak 200. évforduldja alkalmat adott
arra is, hogy e sokrétii tevékenységhdl tematikus valogatas késziiljon Az EME kiilsG
kutatdsai egyperces filmekben cimmel.”* A bemutat6 érzékletesen mutatta meg azt a ku-
tat6i hdlézatot és tudomdnyos teljesitményt, amely az EME és az MTA tdmogatasaval
az elmult méasfél évtizedben 1étrejott.

A 2025-ben (lezart vagy elérehaladott) 18 kiils6 kutatds kozott kiemelt helyet foglal-
tak el azirodalom- és miivel6déstorténeti vizsgalatok, amelyek Egyed Emese vezetésé-
vel a néi szerepek, a tarsadalmi mecenattra és azirodalmi hagyatékok feldolgozasara
irdnyultak. A levéltdri és muzeoldgiai kutatdsok korében Hegyi Géza az Erdélyi Nem-
zeti Mizeum Levéltara iratanyagdnak digitalizalasat iranyitotta, mig Petrut David
kutatécsoportja Ferenczi Istvdn gazdag hagyatékdnak rendszerezését, feldolgozasat
és online kozzétételét végezte el.

A régészeti és archeometriai kutatasok teriiletén Panczél Szilamér-Péter és munka-
tarsai a mikhazi romai kori leletek - els6sorban pikkelypancélok és Gvveretek - vizsga-
latat folytattdk korszerd anyagtudomanyi médszerekkel. Az alkalmazott matematikai,
informatikai, jogi és miszaki kutatasok keretében tébb, eltéré megkozelitésii projekt
is megvaldsult: Csavdari Alexandra statisztikai mddszerek alkalmazasaval kisérleti
adatbdazisok elemzését végezte; Kokoly Zsolt kutatdsai az online jogellenes tartalmak
eltdvolithatésdganak kérdéskorét vizsgaltak; Darvay Zsolt és munkatdrsa sajatos ma-
tematikai modellek elemzésével foglalkozott; Gobesz Ferdindnd-Zsongor és Nagy Zsolt
numerikus modellezéssel kapcsolatos kutatdsokat irdnyitottak, mig Forg Zoltan és
kutatécsoportja 4j tipusu anyagmozgatd szerkezetek fejlesztési lehetGségeit elemezte.

Az anyagtudomanyi, gyégyszerészeti és vegyészeti kutatdsok kérében Virag Piros-
ka a platinatartalmu citosztatikumok potencidlis rakellenes hatdsat vizsgdlta; Szabd
Zoltan-Istvan gyors és koltséghatékony analitikai mddszer kidolgozasan dolgozott;
Gergely Attila a polimeralapu szdlas szovedékek eldallitdsat és technoldgiai paraméte-
reinek hatdsat elemezte; Majai Erzsébet kutatdsai pedig a glutation szerepét vizsgaltak
az oxidativ stressz cstkkentésében.

A gazdasagi és tarsadalomtudomanyi kutatdsok k6zott Balla Emese kutatécsoportja
amezGigazdasagi szerkezet és a tamogatasi rendszerek statisztikai elemzését végezte,
mig Alt Ménika-Anetta a fenntarthatésdg-kdzpontd innovaciok azonositdsara iranyuld
vizsgdlatokat folytatott. Az agrartudomanyi kutatdsok teriiletén Molnar Katalin ku-
tatécsoportja a hdromszéki 6szi buzadllomdnyok gyommagfertézottségét elemezte,

74 | Az EME Kkiils6 kutatdsi programjai - felvezetd vided: https://youtu.be/xQhD-MvQZJc; valamint Az
EME kiilsé kutatasi programjai (lejatszdsi lista, 10 kutatds egyperces bemutatdsa): https://www.
youtube.com/playlist?list=PLObcLs_sLS6loQr5jN3tC5SIUMEHmMJQzk9. A felvételeket Miholcsa Gyula
készitette.
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Bandi Attila és munkatdrsai pedig a folytontermd szamdcafajtak adaptacids vizsgalatat
végezték talaj nélkiili termesztési rendszerben.

Az Egyesiilet 2025-ben 6sszesen 19 kiils6 kutatasi programot inditott és timogatott;
ezek megvaldsitdsa a 2026-os évre is athuzddik. A kutatdsokban 57 kutato vett részt,
koziliik 32 egyetemi hallgatd és doktorandusz, ami jol jelzi a programok utanpétlds-
nevelési szerepét. A projektek jelentGs része inter- és transzdiszciplindris megkdzeli-
tésben valdsult meg, tobb esetben kozvetlen kapcsolddassal az EME gytijteményeihez
és hagyatékaihoz.

A kiils6 kutatdsi programok 2025-ben is jelent6sen hozzdjarultak az EME tudoma-
nyos tevékenységének sokszinliségéhez: erdsitették a fiatal kutatdk szakmai beagya-
z6ddsat, és tovabb bévitették az erdélyi magyar tudoméanyos kézosség intézményes
kapcsolatrendszerét. A kutatdsok egy része Uj témateriileteket nyitott meg, mas résziik
korabbi programok folytatdsaként mélyitette tovabb az eredményeket, mikézben
kiemelt szerepet kapott intézménylink jelenlegi és egykori gylijteményeinek tételes
feltarasa és digitalizdldsa (az EME egykori jegyz6konyveinek és levéltari iratanyaganak
digitalizaldsa; az egykori konyv- és kéziratgylijtemény, valamint a képtar anyaganak
felkutatdsa és feldolgozasa). Az Egyesiilet a kovetkezd évben is folytatja e programok
tadmogatasat. A kutatasi programok részletes felsorolasa és rovid ismertetése a 2. mel-
lékletben taldlhatd.

Az EME Konyvtar, Informacios- és Dokumentacios
Kozpont tevékenysége

Digitalizdldsi programok - az Erdélyi digitdlis adattdr -,

az EME elektronikus konyvtdra

Az EME Konyvtara, Informdcids- és Dokumentdcidés Kézpontja 2025-ben is az
Egyesiilet tudomanyos és kozmiivel6dési tevékenységének egyik meghatarozd hattér-
intézménye volt. A konyvtari, kézirattari és digitalizalasi feladatok egymasra épiilve
szolgdltak az EME kutatdsi programjait, kiadoi tevékenységét, valamint a tudomanyos
Orokség megbrzését és hozzaférhet6vé tételét.

A konyvtari halézat munkaja a kozponti konyvtarban, valamint a Jorddky-
konyvtarban és a Lérinczi-haz kdnyvtaraban zajlott. A kézponti kdnyvtarban 2025-
ben 119 regisztrdlt olvasét tartottunk nyilvan, az allomédny pedig 4j konyvekkel és
folyéiratokkal, valamint jelentds feldolgozémunkdval béviilt. A Jordaky-konyvtar az év
elsé felében feltjitasi munkalatok miatt korldtozottan miikddott, ennek ellenére itt is
folytatodott az allomany rendezése és feldolgozasa, mig a Lérinczi-hdz konyvtardban
tovabbi jelentds mennyiségl konyv kertilt feldolgozdsra. Az Erdélyi Mazeum folyé-
iratra 2025-ben is stabil maradt az eléfizet6i kor, mikézben kdnyvtdraink dllomanya
szamos értékes kotettel gazdagodott hazai és nemzetkdzi tudomanyos intézményekkel,
akadémiai miihelyekkel és partnerkonyvtdarakkal fenndlld cserekapcsolatok révén.

Az EME kiadvanyainak terjesztése és intézménykozi cseréje 2025-ben is jelent6s
volument volt. Sajat kiadvanyainkbdl nagy szamban juttattunk el példanyokat part-
nerintézményekhez, iskoldkhoz, szerz6khoz és vendég el6addkhoz, mikézben csere-
kapcsolataink révén tovabbi kiadvanyokkal gazdagodott az allomany. Az Egyestilet
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kiadvanyai szamos rangos konyves rendezvényen és vasaron is megjelentek, erésitve
az EME tudomanyos és k6zosségi jelenlétét.

A kézirat- és hagyatéki gytjtemény 2025-ben tovabb béviilt. Az év soran Péter
Mihdly és Péter Mdria iratai és fotéanyaga is az EME gyijteményének részévé valt,
folytatva azt a tudatos hagyatékment6 munkat, amely az elmult években az intézmény
egyik kiemelt feladatava valt.

A konyvtdri és dokumentacids tevékenység szorosan kapcsolédott az Erdélyi
digitalis adattar (EDA)”™ folyamatos fejlesztéséhez. Az EDA 2025-ben is az EME di-
gitalis infrastruktirajanak kozponti elemét jelentette: az adatbazisban szerepld téte-
lek szama tovabb névekedett, mikézben a kordbban felt6ltott anyagok feldolgozasa,
metaadatoldsa és rendszerezése is folytatédott. A tdrhely és az eszkdzpark bévitése
lehet6vé tette a nagy méret(i digitalis allomanyok biztonsagos taroldasat, valamint
Ujabb hagyatékok és gylijtemények feldolgozasat.

A digitalizaldsi munka 2025-ben kiterjedt tudomdanyos folyéiratok, monografiak,
tanulmanykotetek, sorozatok, levéltari dokumentumok, fotéanyagok, plakatok és
audiovizuadlis tartalmak feldolgozdsara. Teljes terjedelmiikben valtak digitdlisan hoz-
zaférhet6vé az Erdélyi Miizeum és az ACTA folydirat friss szamali, valamint a Szotorténeti
tdr VII. kétete. A monografikus és sorozatkdtetek korében tobb jelents tudomanyos
munka keriilt fel az EDA-ba, koztiik az Emberek és Kontextusok, a Certamen, a Letoltés,
a TTF és a Tuddsportrék sorozatok egyes kotetei, valamint t6bb emlékkotet és 6nalld
monografia.

A hagyatékfeldolgozas teriiletén 2025-ben kiilondsen jelentds elérelépés tortént.
Teljes egészében feldolgozasra keriilt Kolozsvari Zoltan fényképhagyatéka, valamint
Péter Mihaly és Asztalos Sandor hagyatékanak jelentés része. Folytatédott Lorincz
Lész16 grafikai és fotéhagyatékdnak, valamint Miiller Addm hagyatékdnak digitali-
zalasa és archivdlasa. A levéltari digitalizalds keretében befotézdasra és feldolgozasra
kertiltek az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 19. szazadi iratai és jegyzékonyvei, valamint
tobb korai EME-kiadvany is.

Kiemelt projektként folytatédott Az erdélyi magyar tudomdny és tdrsadalom szol-
gdlatdban - Arcképcsarnok program, amelynek keretében poszterek, révidfilmek és
interjuk késziiltek az erdélyi magyar tudomanyossag kiemelkedd alakjairdl. Ezek az
anyagok egységes szerkezetben, tobb nyelven valtak hozzaférhetévé az EDA Tudds-
tardban.” A Brassai Samuel személyéhez kapcsol6do digitalizalasi munkdak szintén
tovabb haladtak, tobb kiadvanysorozat és didklap feldolgozasdval. Az EDA 2025-ben
578 tétellel gyarapodott.

Az EME Konyvtdr, Informécids- és Dokumentdcids Kozpontjanak 2025. évi tevé-
kenysége j6l mutatja, hogy a hagyomanyos konyvtari és gylijteménykezelési feladatok,
valamint a digitalis tuddsmegdrzés és -kozvetités egymast erdsitve jarulnak hozza
az Egyestlilet tudomdnyos kiildetéséhez. Az EDA mdra nemcsak az EME intézményi
emlékezetének egyik legfontosabb hordozdja, hanem az erdélyi magyar tudomanyos
kozosség szamara is nélkiilozhetetlen, nyilt hozzaférés(i tudastarra valt.

75 | Erdélyi digitdlis adattar: https://eda.eme.ro/
76 | EDA - Tuddstar: https://eda.eme.ro/handle/10598/9511
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Szakmai képzések, szakmai tabor

2025-ben az EME szakmai képzési tevékenysége els6sorban az Orvos- és Gydgysze-
résztudomdanyi Szakosztaly altal szervezett, hagyomanyos, kreditpontos tovabbkép-
zések keretében valésult meg. Ezek a rendezvények — az Orvosi Kamara elismerésével
- tovabbra is fontos szerepet toltenek be az erdélyi magyar orvosi szakmai k6zosség
folyamatos tovabbképzésében és tudomdanyos kapcsolattartdsdban.

Az év sordn harom ilyen, jelent8s szakmai érdekl6dés mellett zajlé eseményre
keriilt sor. Mdarcius végén Székelyudvarhely adott otthont a XXXI. csaladorvosi to-
vabbképzé konferencianak, aprilis elején Kovaszndn rendezték meg a XXXIII. tu-
domanyos tilésszakot, mig novemberben Csikszereddban keriilt sor a XXVI. erdélyi
orvosnapokra.”” A képzések tematikdja az alapellatas, a klinikai gyakorlat és az orvostu-
domany aktudlis kérdéseit Glelte fel, lehet6séget teremtve a szakmai tapasztalatcserére
és az Uj kutatasi eredmények megismerésére.

A Miszaki Tudomanyok Szakosztalya 2025-ben is folytatta tobb évtizedes hagyo-
manyat: augusztus 28-30. k6zott immadr huszonnegyedik alkalommal szervezte meg
technikatorténeti alkot6tdborat, ezuttal Oradna és kornyékén.’ A szakmai tdbor célja
ezuttal is a térség technikatorténeti 6rokségének feltarasa és dokumentdaldsa volt,
egyben lehetdséget biztositva a résztvevik szdmara a kozos terepmunkara és a szakmai
egylttmiikodés elmélyitésére.

Az EME mukodtetése 2025-ben

Az EME miikodését 2025-ben is 6sszehangolt intézményi struktiura jellemezte,
amelyben az egyes szervezeti egységek szakmailag felkésziilt, kijelolt, illetve a szak-
osztalyok és fidkegyesiiletek esetében megvalasztott vezetdk irdnyitasa alatt tevé-
kenykedtek. Ez a vezetdi rendszer biztositja az Egyesiilet mindennapi miikodésének
folyamatossagat, valamint a hosszabb tavi szakmai célok kdvetkezetes érvényesitését.

A Jaké Zsigmond Kutatéintézet munkajat Bogddndi Zsolt torténész iranyitotta, aki
a folyamatban 1évé kutatasi programok szakmai koordinacidjaért, valamint a kapcso-
16d6 forrdasok hatékony felhasznalasaért felelt. Feladatai k6zé tartozott a Forrdsok és
adattdrak Erdély kozépkori és kora tjkori torténetéhez cimi kutatasi program vezetése is.

A Konyvtar- és Informaciés Kozpont tevékenységét Toth Orsolya filmes szakember
vezette, aki az EME konyvtari és kézirattari allomanyanak, valamint a digitalis adattar
muikodésének Gsszehangolasaért felelt, tovabba részt vett az elektronikus katalégus
és az egyesiileti honlap fejlesztési folyamataiban is. Ugyanakkor komoly szakmai
feladatot vdllalt a 2025-ben készitett interjuk, filmek és poszterek készitésében és a
kiallitasok megvaldsitasdban is.

Az EME konyvkiaddi tevékenységét Biré Annamdria irodalomtorténész iranyitotta,
gondoskodva arrél, hogy az Egyesiilet gondozasdaban megjelend kotetek és sorozatok

77 | https://www.emeogysz.ro/esemeny_arch/archiv_2025.php
78 | https://www.eme.ro/hir/beszamolo-xxiv-technikatorteneti-alkototabor-oradna-banyai-es-
megmaradt-emlekei-2025-augusztus
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szakmailag megalapozottak, szerkesztésiikben egységesek és megjelenésiikben fo-
lyamatosak legyenek.

A szakosztalyok és fidkegyestiletek elndkei a hozzdjuk tartozd tagsag szakmai
munkdjanak megszervezéséért és koordinalasaért felelnek. Tevékenységiikrol éves
beszamoldkban adnak szdmot, programterveiket pedig a vdlasztmany elé terjesztik,
biztositva ezzel, hogy a részlegek munkdja 6sszhangban maradjon az EME kiildetésével,
célkitlizéseivel és intézményi stratégiajaval.

Az EME mint regionalis tudaskézpont miikodtetése

Az Egyesiilet mikodtetését 2025-ben is tobb, egymasra épiild tamogatasi és
feladatellatdsi modul mentén szerveztiik meg. Ezek lefedték a bels6 munkatarsak ja-
vadalmazdsat, a kiils6 kutatasi programok timogatasat, a kiadvanyok megjelentetését
és nemzetkdzi lathatésaganak erGsitését, a szakosztdlyok és fiokegyesiiletek szakmai
tevékenységét, az eszkozfejlesztéseket, valamint az Egyesiilet miikodési kdltségeit és
a kdzponti székhdz fenntartasat.

Az EME 2025. évi kiaddsainak szerkezeti megoszlasat az alabbi grafikon szemlél-
teti, amely jol tiikrozi, hogy a forrasok dont6é hanyada kozvetleniil a tudomanyos és
programtevékenységek megvaldsitdsat szolgdlta.
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. sz 4%
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Palyazatok - a programok miikodtetésének forrasai

Az EME 2025-ben is két alapvetd finanszirozasi formdra tdmaszkodott: normativ
tamogatasokra és programalapu forrasokra. A Miniszterelndkség Nemzetpolitikai Al-
lamtitk4rsiga a Bethlen Gabor Alapkezelén keresztiil (MENA-BGA) idén is kiilon kere-
tet biztositott az EME mint Regionalis Tudaskdzpont mikddtetésére. Emellett normativ
tamogatdsban részesiiltiink a Magyar Tudomanyos Akadémiatdl (MTA) és az RMDSZ
Ugyvezetd Elndkségétél a Communitas Alapitvanyon keresztiil (COMMUNITAS).

Kiemelt jelent8ségii volt az MTA Hatdron Tuli Magyar Kutatdhelyek Nemzeti Prog-
ramjahoz kapcsolddd, 2023-ban indult Forrdsok és adattdrak Erdély kozépkori és kora
tjkori torténetéhez cimi négyéves projekt, amelynek 2025. évi tamogatdsa is érdemben
hozzajarult a kutatasok elérehaladasahoz (HTMKNP-MTA).

A 2025-ben benyujtott palyazatok a mikddés, a konyvkiadas, a kutatas, valamint
a rendezvények - konferenciak, emlékiilések, vindorgytlések, szakmai taborok és
képzések - finanszirozasat céloztak. Az év sordn Gsszesen 32 pdlyazatot nyujtottunk
be, amelyek koziil 27 sikeres volt.

A normativ tdimogatasok mellett hazai és magyarorszagi palyazati forrasokbdl is
részesiiltiink, tobbek kdzott a Kolozsvari Varosi Tanacs (VAROSI TANACS), a Kolozs
Megyei Tandcs (MEGYEI TANACS), a Communitas Alapitvédny, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia MTA200 programja, valamint a Nemzeti Kulturalis Alap tdmogatasain
keresztiil.

A 2025-ben felhasznalt forrasok ardnyos megoszlasat az alabbi grafikon mu-
tatja, amely jol érzékelteti a kiilonb6z6 finanszirozasi csatornak szerepét az EME
mukodésében.

COMMUNITAs MEGYEI TANACS

2,5% 3%,  MTA

_VAROSI TANACS g 79
0,9%

NKA
1,1%

MENA-BGA
48,9%

HTMKNP-MTA
37,6%

FORRASOK 2025-BEN

Az EME forrasainak szazalékos eloszlasa 2025-ben
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Vezetoi 0sszegzés és intézményi értékelés

A 2025-6s év az EME szamadra azt erésitette meg, hogy az intézmény akkor tud
igazan er6s lenni, ha a szakmai minGséget, a kdzosségi jelenlétet és a mikddtetés fe-
gyelmét egyszerre kezeli. Az év teljesitménye nem kizarélag rendezvények sorozataként
értelmezhetd, hanem olyan intézményi mikodésként, amelyben a tudoméanyszerve-
zés, a kutatds, a konyvtari-informdcids hattér, a digitalizalas, a kiadéi tevékenység,
a képzések és az egylittmiikddések egymast erdsit6 rendszert alkottak. A ,lathat6”
csucspontok mogott végig jelen volt a ,lathatatlan” alapmunka: a munkafeltételek
javitasa, az infrastruktira gondozasa, a szervezeti adminisztracié korszerftsitése, a
finanszirozdasi és palyazati hattér stabilizdlasa. Ezek egyiitt tették lehet6vé, hogy az
EME 2025-ben is tobb szintéren, kévetkezetes arculattal, megbizhaté mindségben
legyen jelen.

Ebben a folyamatban kiilon hangsulyt érdemel az épiiletek és terek gondozasa,
mert az EME esetében a ,hely” nem pusztan infrastruktira, hanem intézményi iden-
titds és mikodési feltétel. Az EME hdzai egyszerre kutatdi és szervezési miihelyek,
konyvtari és informacios szolgdltatdsok terepei, kozosségi taldlkozdpontok és a tudo-
many nyilvdnossdganak szinterei. A karbantartas, feldjitds, tatarozds és munkakoril-
mény-javitds ezért nem kiegészit6 tevékenység, hanem a szakmai teljesitmény egyik
el6feltétele: a stabil tér teremti meg annak lehetdségét, hogy a programok biztonsago-
san megvaldsuljanak, a kutat6i munka folyamatos maradjon, az allomanyok védelme
biztositott legyen, és az EME a partnerek szamadra is megbizhat9, ,kész intézményként”
jelenjen meg. 2025-ben a helyek gondozasa ezért kozvetleniil hozzajarult ahhoz, hogy
az EME nemcsak rendezvényeket szervezett, hanem fenntarthaté intézményi kapa-
citdst épitett.

A tudomadnyos teljesitmény szempontjabol 2025 kiilon értéke, hogy a kutatas két
pillére - a f6allasi belsé kutatdi munka és a kiilsé kutatasi programok - 6sszehangoltan
miikodott. A belsé kutatok munkdja az intézmény szakmai gerince: a forrdsfeltards,
kézirat-el6készités, szerkesztés, adatbazis- és adattari kapcsoléddsok, valamint a tu-
domanyszervezés olyan folyamatos tevékenység, amelyre a rendezvények és a publi-
kacidk szakmai fedezete épiil. A kiilsé programok ezzel parhuzamosan a nyitottsagot,
az inter- és transzdiszciplinaris kapcsolédasokat, valamint az utanpdtlast erésitették:
a fiatalok bevonadsa nem kiegészit6 elem, hanem hosszua tavi intézményi befektetés,
amely a kovetkezb évek tudomanyos kozosségét és vezet6i utanpdétlasat is formalja.

2025 egyik legfontosabb intézményi lizenete az volt, hogy az EME a tudoményt
a tarsadalom felé kozvetiti, mikdzben megdbrzi a szakmai mércét. Az év nagy nyilva-
nossagu rendezvényei - a vandorgytlés, az orszagos szinti bemutatkozasok, a varosi
fesztivdljelenlét, valamint az év végi tudoméanyiinnep - nemcsak sikeres programok
voltak, hanem intézményi csomoépontok: partnerségeket épitettek, lathatéva tették a
kutatdi eredményeket, és olyan kozosségi kozeget teremtettek, ahol a tudomany nem
zart vilagként jelenik meg, hanem kozosségi ligyként. Kiilonosen fontos volt ebben
a partnerségi dimenzid: az egyiittmiikddések nem egyszeri alkalmakhoz kétédtek,
hanem a m(ik6dés logikajaba épililtek be - tudomanyos intézményekkel, kulturalis
partnerekkel, timogatdkkal, valamint a szakosztalyi és fikegyesiileti hal6zat mozgd-
sitdsaval. Az EME intézményi erejének egyik legfontosabb forrasa a szakosztalyok és

228 | ERDELYI MUZEUM



ELNOKI TAJEKOZTATO AZ ERDELYI MUZEUM-EGYESULET 2025. EVI TEVEKENYSEGEROL

fickegyesiiletek hal6zata: ez adja a tudomdanyteriileti sokszintiséget, a helyi bedgyazott-
sagot és a regiondlis jelenlétet, amelyre a nagy k6zponti programok is raépiilhetnek.
Atagsag aktivizdlasa és az online tagnyilvantartas fejlesztése ezért nem adminisztrativ
részletkérdés, hanem a k6z6sségi miikodés és a hosszu tav szervezeti tervezhetGség
egyik alapfeltétele.

Ezt a logikdt 2025-ben latvdnyosan erdsitették a kiallitasi programok is, amelyek
egyszerre szolgaltdk a jubileumi MTA-évhez valé érdemi kapcsoléddst és az EME in-
tézményi arculatdnak megerdsitését. Az Erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarno-
ka az MTA kétszaz éves jubileumi esztendejében tudatos figyelemiranyitds volt: az
elsé valtozat bemutatdsa az MTA majusi linnepi rendezvényéhez kapcsolédott, majd
novemberben, a mar kibévitett, 47 poszterbdl 4116 sorozat jelent meg, rovidfilmekkel
kiegészitve. A program kiilon értéke, hogy nem ,kész terméket” tettiink ki a falra,
hanem kozosséget épitettiink koré: a megszdlaldsok, adatgyjtések, személyes val-
laldsok mogott tobbtucatnyi kbzremiikodé allt; kutatok, palyatarsak és csaladtagok
egy nagy kozos vallalds részesévé valtak. Ennek mar rovid tdvon is érezhet6 hatdsa
volt: az érintettek szdmdara az EME nem ,kiils6 intézményként”, hanem kozos alkotd
térként jelent meg, és a projekt révén sokan Uj - mélyebb, személyesebb és értékel6bb
- nézbépontbdl tekintenek az EME szerepére.

Ugyanilyen hosszu tava intézményi épitkezés eredménye volt a Portrék az Erdélyi
Muizeum-Egyesiilet egykori gytijteményébdl tarlat, amely egyszerre miivészeti élmény,
varos- és intézménytorténeti izenet, valamint példaértékd egytittmitikddés. A Kolozs-
vari Miivészeti Mizeummal kialakitott partnerség révén tizenét, az EME egykori kép-
tardbdl szarmazo, restauralt portré valhatott Gjra ldthatéva. A tarlat — a Banffy-palota
kiemelt, kdzponti nyilvdnossdgaban - az EME imdzsét is erdsitette: azt mutatta meg,
hogy a tudomdnyos intézmény nemcsak kutat, hanem kulturalis 6rékséget kezel, part-
nerséget épit, és képes értéket kozvetiteni a szélesebb kozonség felé is. A kiallitasnak
volt egy csendes, de lényegi lizenete is, amely tilmutat a bemutatén: nem az a dont6
kérdés, hogy egy mttdrgy fizikailag éppen hol talalhatd, hanem hogy tudjuk-e, honnan
szarmazik, és olyan szakmai kérnyezetben 6rzik-e, ahol a megérzés, a kutathatésag
és a nyilvanos hozzaférés egyszerre biztosithatd. Ez a szemlélet az EME egész mtiko-
désével rokon: a ,hely” itt nem egyszerien tér, hanem felel6s megbrzés és k6zosségi
hozzaférés.

A Konyvtar és Informaciés Kézpont és az EDA koré szervezddd digitalizaldsi
munka 2025-ben egyértelmiien az EME hosszu tavu kapacitasait erdsitette. A konyv-
tari-informdcios szolgaltatasok és az adattari fejlesztések nem melléktevékenységek:
ezek biztositjak a kutathatésagot, a hozzaférést, a meg6rzést, valamint azt a korszerd
tuddsmegosztasi csatorndt, amely nélkiil ma mar sem a tudomdnyos munka, sem a
tudomdany-népszertsités nem képzelhet6 el. A kiallitasi projektek tartdssagat is ez a
hattér biztositja: az egyszeri ,pillanat” igy alakul at rendezett, visszakereshetd, koz-
kinccsé tett tudastari jelenlétté. Ezzel egyiitt valik teljessé a kép: az EME a sajat tereit
és szolgaltatasait kozjoként miikddteti - nemcsak programokat helyez el a naptarban,
hanem meg0ériz, szolgaltat, kozvetit, és képes a tudomanyt tdrsadalmi értelemben is
lathatévd tenni.

Végiil 2025 menedzsmenttanulsdga az volt, hogy az intézményi stabilitds tébb ldbon
allé finanszirozast és fegyelmezett programtervezést igényel. A palyazati aktivitas
és a tdmogatdi szerkezet sokszinlisége azt a mozgasteret teremtette meg, amelyben a
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kutatds, a rendezvényszervezés, a konyvkiadds, a képzések és az intézményi szolgdlta-
tasok egyszerre tarthaték minéségben. A 2025-6s év eredményei igy nem egyetlen év
mérlegét jelentik, hanem olyan intézményi dllapotot jeleznek, amely t6bbévi tudatos
épitkezés eredménye, és amelyre a kovetkezd iddszak - személyi ciklusokon tul is -
biztonsaggal épithet.

Koszonet

Koszonet illeti mindazokat, akik 2025-ben az EME munkajat szakmai tuddasukkal,
szervezGerejlikkel, felelsségvallalasukkal és tdmogatdsukkal segitették. KGszondm a
féallasa kutatdk és munkatarsak kitartd, gyakran hattérben végzett, mégis meghata-
rozé munkajat, amely nélkiil sem a tudomanyos teljesitmények, sem a rendezvények,
sem a szolgdltatasok nem valdsulhattak volna meg.

K6szonom a szakosztalyok és fiokegyestiletek vezetbinek és kdzosségeinek akti-
vitdasat, a kozremiikodo el6adok, szerzik, szerkesztGk, onkéntesek és technikai mun-
katarsak hozzajaruldsat, valamint mindazon partnerintézmények egyiittmikodését,
amelyekkel k6zosen tudtunk értéket létrehozni. Halasan k6szondom tamogatdinknak,
palyazati és intézményi partnereinknek, hogy 2025-ben is lehetdvé tették programjaink
és szolgaltatasaink fenntartasat és fejlesztését. Koszonom a tagsidgnak a bizalmat és a
kozosségi elkotelez6dést; az EME ereje végss soron abbdl a k6zosségbdl fakad, amely
a tudomdny ligye mellett all.

Kiilon koszondm normativ tamogatdinknak: a Miniszterelnokség Nemzetpolitikai
Allamtitkdrsagdnak (Bethlen Gédbor Alapkezeld 4ltal), a Magyar Tudomdnyos Akadé-
midnak és az RMDSZ/Communitas Alapitvanynak a timogatasat, amely az EME Kki-
szamithatd, hosszu tavi mikddési stabilitasanak egyik alapja.

Zarszo - eloretekintés

Az EME 2025. évi tevékenysége ismételten azt igazolta, hogy a tobb mint masfél
évszazados intézmény nem pusztan térténeti 6rokség, hanem €16, folyamatosan meg-
Ujul6 tudomanyos és kozosségi keret. A nagy nyilvanossagu rendezvények, a kutatdi és
kiadoéi teljesitmények, a konyvtari-informacios és digitalizaldsi szolgaltatasok, vala-
mint az egylittmikodések nem egymas mellé keriiltek, hanem kdz6s miikodési logikat
rajzoltak ki: az EME akkor erds, ha a tudomanyos mindséget, a k6zosségi jelenlétet és
a szolgaltatd intézményi hatteret egyben kezeli.

A 2025-6s év kiilonosen jol 1athatéva tette az EME komplex szerepvallalasat: egy-
szerre tudomdanyos miihely, tudaskézvetitd forum, kulturdlis 6rokségkezel intézmény
és k6z0sségépitd tér. Az év eredményei - az infrastruktira gondozdsatdl a kutatdsi tel-
jesitményen at a kiallitasokig és tudomanyiinnepekig - azt izenik, hogy az EME értéke
nem egyetlen programban vagy egyetlen id6szakban mérhetd, hanem abban a teher-
biré intézményi allapotban, amely t6bbévi tudatos épitkezés eredményeként 1étrejitt,
és amelyet 2025 kiilonésen megerdsitett.

A folytathatésag kulcsa ugyanakkor nem 4j ,,jovétervek” kijelentése, hanem annak
meglrzése, ami mar bizonyitott: a stabil és atlathaté miikodés intézményi keretei - a

230 | ERDELYI MUZEUM



ELNOKI TAJEKOZTATO AZ ERDELYI MUZEUM-EGYESULET 2025. EVI TEVEKENYSEGEROL

kovetkezetes szervezeti rend, a felelés gazddlkoddas és a tobb ldbon 4116 finanszirozas
-, tovdbbd a kutatéi munka feltételeinek megteremtése, a konyvtari-informacios és
digitalizaldsi kapacitdsok erGsitése, valamint a partnerségi hdalé gondozasa. Mindez
csak ugy tarthat6 fenn, ha az EME hdlézata - a szakosztalyok és fidkegyesiiletek ko-
z06sségeivel egylitt - tovabbra is aktiv, és a tagsag a sajat ligyének tekinti az intézmény
mukodését.

Kiilén hangsulyozni kell: az EME vezetése és a szakosztalyi/fidkegyesiileti ira-
nyitas jelent8s része kozosségi munkaként térténik. Ez egyszerre érték és felelGsség:
érték, mert a k6zosségi elkdtelezGdésre épit; felel6sség, mert tudatosan kell béviteni
és er(siteni azt a kort, amely szivesen vallal feladatot, és nyitottnak kell maradnunk
az Uj belépdk, 1j kezdeményezések irdnt. A 2025-ben megerésitett intézményi alapok
akkor valnak tartdssd, ha a kozos munka és a kozos felelGsség gyakorlata is tartésan
megmarad.

Az EME jov6képe nem egyetlen évre sz6l6 vallalasokbodl all, hanem abbdl a tartds
intézményi allapotbdl, amelyet 2025 is megerésitett: az Egyesiilet regionalis tudds-
kozpontként egyszerre képes értéket megdrizni, Uj tudast létrehozni, és a kdzdsség
szamdra hozzaférhet6vé tenni mindazt, amit a tudomany a tarsadalom szolgalatdban
képvisel. Ennek kulcsa a mar bevalt intézményi rend kovetkezetes fenntartdsa, va-
lamint a szakosztalyi és fidkegyesiileti halozat egységes, 6sszehangolt miikodése.

Az EME 2025-6s eredményei igy nem egyetlen év mérlegét jelentik, hanem olyan
intézményi dllapotot jeleznek, amely tobbévi tudatos épitkezés eredménye, és j6 alapot
ad a kovetkez6 id6szak munkdjahoz - a mindenkori vezetdi felel6sségek és k6zosségi
véllalasok keretében.

Megj. Az elndki tajékoztato képes bemutatdja az EME 2025. évi munkajardl az
Erdélyi digitalis adattarban érhetd el.”

Kolozsvar, 2026. 01. 21. BITAY ENIKO,
az EME elnoke

79 | A képes bemutatd itt tekinthet6 meg: https://eda.eme.ro/handle/10598/34727
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1. Melléklet
2025-ben megjelent EME-kiadvanyok

Ondllé kotetek:

1. Demény Péter: Balla Zsdfia koltészete. ISBN 978-606-739-278-4.

2. Banyai Eva, Demeter Zsuzsa, Egyed Emese (szerk.): A szdzad hamutartdja: koze-
litések Mozes Attila szovegvildgdhoz. ISBN 978-606-739-279-1.

3. Gyéresi Arpad: A penicillin kultirtorténete. ISBN 978-606-739-277-7.

. Bojthe Pal: Helikon repertorium: 2005-2024. ISBN 978-606-739-281-4.

5. Borsodi L. Laszlé: Irodalomgrammatikdk: tanulmdnyok, kritikdk. 2019-2025 ISBN
978-606-739-283-8.

6. Tompa Andrea: Meghalni szabad: Janovics Jend tortenetei 1919-1945 kozott. ISBN
978-606-739-285-2.

7. Gaal Gyorgy, Offner Robert: A kolozsvdri fiskolai seborvosképzés elsd évszdzada
(1775-1872/5). Az Orvos-sebészi Tanintézet alapitdsdnak 250. évforduldjdra. ISBN
978-606-739-287-6.

8. Sofalvi Andras: Homorddszentmdrton templomvdra. Esettanulmdny az erdélyi temp-
lomerdditések torténetéhez. The Church-Fortress of Mdrtinis. Case Study on the History
of Church Fortifications in Transylvania. ISBN 978-606-739-292-0.

N

Folydiratok:

Erdélyi Mizeum

87. kotet 2025/1, 2, 3, 4

Orvostudomdnyi Ertesitd

98. kotet 2025/1. kiilonszam ISSN 1453-0953
98. kotet 2025/2. kiilénszam ISSN 1453-0953
Acta Materialia Transylvanica

8. évf., 2025/1, 2

Sorozatok:

Certamen

1. Egyed Emese, P. Kovacs Kldra, Paké Laszld (szerk.): Certamen XII. Eldaddsok a
Magyar Tudomdny Napjdn az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet I. Szakosztdlydban. ISSN
2393 - 4328

2. Biré Annamadria, Egyed Emese, Paké Laszl6 (szerk.): Certamen XIII. Eldaddsok a
Magyar Tudomdny Napjdn az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet I. Szakosztdlydban. ISSN
2393 - 4328

Erdélyi Torténelmi Adatok

1. Gyulafehérvdr vdros jegyzékonyvei. II. Gyulafehérvdr vdros torvénykezési jegyzékony-
vei 1617-1643. Kovacs Andrds kéziratdt sajtd ala rendezte, bevezetvel, mutatéval
ellatta Pakd Laszld. (Erdélyi Torténelmi Adatok VI. 3.) ISBN 978-606-739-296-8

2. Az erdélyi fejedelmek kirdlyi konyvei. II. 1605-1608. II/1. Bocskai Istvdn kirdlyi
konyve 1605-1606; I1/2. Rdkoczi Zsigmond kirdlyi konyve 1607-1608. Mutatokkal és
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jegyzetekkel regesztakban kozzéteszi Fejér Tamas. (Erdélyi Torténelmi Adatok
VII. 4-5.) ISBN 978-606-739-298-2

Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek
305. Bend Attila: Névkontaktusok, névhaszndlati kontextusok Erdélyben. ISBN 978-606-
739-288-3

Letoltés:
20. Varga Szilvia: A gorgetésen til (?) Erdélyi magyarok online politikai részvétele. ISBN
978-606-739-290-6

Miliszaki Tudomdnyos Kozlemeények

MTK 22. Bitay Enik6, Mathé Marton (szerk.): Miszaki Tudomanyos Kézlemények
22. ISSN 2393 - 1280

MTK 23. Bitay Enikd, Mathé Marton (szerk.): Mlszaki Tudomanyos Kézlemények
23. ISSN 2393 - 1280

Tudomdny- és Technikatirténeti Fiizetek
TTF 20. Miholcsa Gyula: A villanyvildgitds torténete Erdélyben. ISBN 978-606-
739-295-1

Ipartorteéneti Fiizetek
ITF 1. Nagy Béla: A kolozsvdri Iparos Egylet torténete (1860-1945). ISBN 978-606-
739-284-5

Emberek és Kontextusok

27. T6th Madria Orsolya: A marosludasi hozzdtelepités torténete és emlékezete (1903-
1989). ISBN 978-606-739- 286-9

28. Tekei Erika: Romdniai magyar népkoltészeti kiadvdnyok. Folklorkutatds a
privdt és a nyilvdnos szféra hatdrdn - kutatds, kozlés és recepcid viszonya. ISBN
978-606-739-293-7

Mads kiaddkkal kozosen megjelentetett kiadvdnyok:

1. Szenkovics Enik4: A hdromnyelvii Echinox: A romdniai német irodalom reprezentdci-
6i a folydirat hdskordban (1969-1989). ISBN 978-606-739-282-1 (k6zos a Szépirodalmi
Figyeld Alapitvannyal, Budapest)

2. Bartha Katalin Agnes: Torténeti jatékstilus és gyakorlat: Prielle Kornélia pdlyafu-
tdsdnak szinhdzmiivészeti és tdrsadalmi dimenziéi. ISBN 978-606-739-280-7 (k6z6s
az Akadémiai Kiadéval, Budapest ISBN 978-963-664-139-9)

3. Albu-Balogh Andrea, Janos Szabolcs: Az irodalom és a kultira éltetd kiozege:
a lokdlis és a regiondlis 3. ISBN 978-606-739-289-0 (Partium Kiaddval. ISBN:
978-606-9673-96-6)

4. Karacsonyi Zsolt: A nézdt nézd nezd. Esszék, tanulmanyok. ISBN: 978-606-739-
291-3 (Lector Kiaddval: 978-606-8957-52-4)

5. Horvath Sz. Ferenc: Kommunista - zsido - magyar: Gdll Ernd, a hontalan filozofus
(Kriterion Konyvkiaddval: 978-973-26-1346-7)
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2. Melléklet
Az EME 2025. évi kutatasi programjai

Az EME Jak¢ Zsigmond Kutatdintézetének harom osztalyaban 2025-ben az aldbbi
kutatasi projektek munkalatai folytak:

A) A humdn és tarsadalomtudomdnyi osztdly kutatdsi projektjei

1. Az Erdélyi Okmanytar koteteinek szerkesztése és Erdély kozépkori torténe-
tének kutatasa. (W. Kovacs Andrds, Hegyi Géza). A projekt keretében a kdvetkezd
kutatasok zajlanak:

1.1. Forrasgyiijtés az Erdélyi Okmanytar VI. kotetéhez. Az Erdélyi Okmanytar
célja az Erdély torténetére vonatkozo6 kozépkori (1542 elStti) nem elbeszéld forrasok
(oklevelek, misszilisek, szdmaddasok stb.) teljességre torekvd 6sszegyujtése, kritikai
vizsgalata és kdzzététele magyar nyelvii regesztdkban. A sorozatot néhai Jaké Zsigmond
(1916-2008) professzor kezdeményezte, aki az 1400-ig terjed6 okleveles anyag zomét
fel is dolgozta. A VI. kitet szerkesztése igy az 6 kéziratanak gépbe vitelét, ellenérzését,
egységesitését, kiegészitését, illetve mutatokkal vald ellatasat jelenti. A sorozat V. kotete
(1373-1389) 2021 Gszén jelent meg Budapesten, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara és a Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Torténettudomdanyi Intézet k6zos
kiaddsdban. Jelenleg az Okmanytar VI. (1390-1399) kitetének a szerkesztése, muta-
tézdsa folyik.

1.2. Az Erdélyi Okmanytar szerkesztéséhez kapcsolodo segédletek osszealli-
tasa. Az okmanytar atfogo jellege csak szertedgazo6 konyvtdri és levéltari kutatdsok
révén biztosithatd. Ennek {6 teriiletei: a) a szérvanykozlések 6sszegyujtése, tematikus
bibliografidk 6sszeallitdsa; b) a kutatds elétt eddig ismeretlen oklevelek feltarasa,
lefényképezése romaniai levéltdrakban; c) pdtldsok az Erdélyi Okmdanytar megjelent
koteteihez.

1.3. Erdély kozépkori torténetéhez kapcsolédo alapkutatasok, elsésorban
archontologiai tablazatok, genealdgiai tablak, prozopografiai adattarak, térképek
készitése. Folyamatban van: a) az erdélyi kozépkori megyei hatésdgok miikodésének
kutatdsa; b) az erdélyi pilispdkség és kaptalan kdzépkori archontoldgidjanak, illetve
személyzeti adattaranak az 6sszeallitasa; c) az egyhazi tized adminisztrdlasanak felta-
rasa a kdzépkori erdélyi egyhdzmegyében; d) az erdélyi vajdai itél6szék miikodésének
feltdrasa

2. Forrasok, adattarak és feldolgozasok az Erdélyi Fejedelemség torténetéhez

2.1. Az erdélyi kiralyi konyvek regesztazasa és kiadasra valé elokészitése
(ETA VIL.). A fejedelmi kancellaridn vezetett kiralyi konyvek (Libri Regii) a kora ujkori
Erdély torténetének legjelentésebb forrdscsoportjat alkotjak. Torténeti forrasértékiiket
a benniik fellelhetd irattipusok valtozatossaga, a fejedelemségkori Erdély tarsadalmi
életének csaknem minden teriiletére kiterjed6 adatgazdagsaga adja. A forraskiad-
vany-sorozat kordbbi koteteinél is alkalmazott szabalyok szerint folytatodik Batho-
ry Gabor és Bethlen Gdbor (1613-1629) kiralyi konyveinek a kivonatoldsa; a Bocskai
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Istvan 1605-1606. évi, valamint Rakdczi Zsigmond 1607-1608. évi kiralyi konyveinek
bejegyzéseit tartalmazé kotet nyomdaban van. Kutatdk: Fejér Tamds, Pako Laszlo,
Szasz Aniko.

2.2. A kolozsmonostori konvent fejedelemségkori jegyzokonyveinek regesztazisa
és kiadasra valé el6készitése. E munka célja a fejedelemségkori Erdély egyik jelentls
hiteleshelyén vezetett protocollumok latin nyelvii bejegyzéseinek magyar nyelvi kivo-
natokban val6 kozlése, a Jakd Zsigmond dltal kdzzétett kbzépkori jegyzékonyvek soro-
zatainak folytatdsa. A 17. szdzad végéig vezetett 27 protocollum idérendbe rendezett
kivonatait részletes mutatéval ellatva teszik hozzaférhet6vé a kiadvanyok. A sorozat
elsé kotete (A kolozsmonostori konvent fejedelemség kori jegyzokonyvei I. 1326-1590.
Mutatdkkal és jegyzetekkel regesztakban kozzéteszi Bogdandi Zsolt. Erdélyi Torténelmi
Adatok X. 1. Kolozsvar, 2018.) 2018 tavaszan jelent meg. Jelenleg az 1591-1602 kozotti
bejegyzések, illetbleg a késGbbi kotetekbe bevezetett, de erre az idszakra keltezhet6
oklevélszovegek vagy kivonatos bejegyzések regesztazasa és az elkésziilt szovegek
kollacionaldsa folyik. Kutaté: Bogdandi Zsolt. 2023 oktéberében csatlakozott a pro-
jekthezIzsan Csaba, aki az 1603-t6] kezd6d6 bejegyzések regesztazasanak folyamatat
sajatitja el, és a regesztakotet mutatdzasat végzi.

2.3. Az erdélyi kaptalan fejedelemségkori jegyzokonyveinek regesztazasa és
kiadasra valo el6készitése. 2016 végén jelent meg az Erdélyi Torténelmi Adatok soro-
zatban (ETA VIII. 2.) az erdélyi kdptalan jegyzékonyveinek oklevélregesztaibol késziilt
masodik kotet, amely az 1600-1613 kozotti periddust fedi le. A korszakhatart Bathory
Gabor fejedelem haldldnak id6pontja jelentette. Jelenleg a harmadik kotet el6készi-
tésének munkalatai folynak a Bethlen Gabor fejedelem uralkoddsa alatt (1613-1629)
keletkezett, Dési Istvan, Debreceni Janos, Tarackozi Péter, Barkai Ambrus és Bojti
Veres Gaspar kdptalani levéltarosok altal vezetett jegyz6konyvek regesztazasa altal
(6rz6helyiik: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, jelzetiik MNL OL F 2). A fel-
dolgozandé anyag tetemes volta miatt vélhet6leg két kotetre fognak rugni a Bethlen
Gabor koraban bevezetett okleveleket feldolgozo regesztak. A kotetek koziil terveink
szerint az els6t az 1613-1621-ben kelt bejegyzések, mig a mdsodikat az 1622-1629 kozott
sziiletett oklevelek regesztai fogjdk képezni. A protocollumok kivonatai elkésziiltek,
jelenleg a szovegek ellenbrzése és a késGbbi potlasok regesztazasa folyik. Kutatd: Galfi
Emdke. A kutatds a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraval egylittmiikodés-
ben zajlik.

2.4. Gyulafehérvar varos torvénykezési jegyzokonyvei. Minthogy az erdélyi fe-
jedelmek székhelyére, Gyulafehérvarra vonatkozé forrasanyag zéme - beleértve a
varos levéltarat is — a 16-17. szdzadi pusztitasok soran megsemmisiilt, a megmaradt
darabok koziil a gyulafehérvari Batthyaneumban 6rzétt varoskényv (1588-1674), va-
lamint az 1603-t6] kezd6d6 torvénykezési jegyz6konyvek kiemelkedd jelent6séggel
birnak. Ezek ugyanis nem csupan a varosi jogszolgaltatds menetébe és rendszerébe,
hanem a varoslakék mindennapjaiba is egyediilall6 betekintést nyujtanak. Kovacs
Andras szerkesztésében eddig a varoskonyv, valamint a térvénykezési jegyz6konyvek
1603-1616. évek kozotti anyaga jelent meg nyomtatdsbhan. Szeptembertél elkezd6dott
Gyulafehérvar varos térvénykezési jegyz6konyveinek az 1617-1643. éveket tartalmazd
II. kotetének a kiaddsra vald el6készitése. A korabbi években Kovacs Andras mar el-
késziilt a forrdsszovegek atirasaval, 2023-ban lezarult az atiras szévegének a forrasrdl
késziilt fénymasolatokkal vald 6sszevetése (Galfi Eméke és Pakd Laszld), 2024 folyaman
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pedig két tjabb kutatéut alkalmaval sor keriilt az atiras és az eredeti jegyz6konyvek
Osszevetésére is, jelenleg a kotet mutatdzasa folyik.

2.5. A fejedelmi kancellaria miikodése és személyzete a Bathoryak koraban
(1571-1602). E hivatal- és intézménytorténeti kutatds célja a Bathory-kori kancellaria
szervezetének és mikodésének vizsgalata. Az egész korszakra vonatkozo kutatasok
mellett folyik a kancelldriai személyzet archontolégidjanak és prozopografidjanak
Osszeallitasa. Kutatd: Fejér Tamas.

2.6. A fejedelmi tabla miikodése a 16. szizad masodik felében. Az intézmény-
torténeti/jogtorténeti kutatas célja a fels6birdsag kialakuldsanak, szervezetének és
muikodésének tisztdzasa, személyzeti adattaranak 6sszeallitasa, az intézmény miikodé-
sének monografikus szint(i feldolgozasa. A kéteta HUN-REN BTK Torténettudomanyi
Intézet kiaddasaban 2025-ben megjelent. Kutat6: Bogdandi Zsolt. https://tti.abtk.hu/
images/2025/kotetek/fejedelmitabla_cimnegyed-tartalom-eloszo.pdf.

2.7. A kolozsvari jogiigyigazgatok (direktorok) intézménye és szamadasaik
(1584-1660). A kutatas célja az intézmény szervezetének és miikbdésének vizsgalata,
atisztségviselGk hivatali jegyzékének az 6sszeallitasa és éves szamaddsainak a kbzzé-
tétele. A célidészakbdl t6bb mint 550 olyan per gytlt 6ssze, melyet a direktorok kezde-
ményeztek. Korabban elkésziilt a szamaddsok atirdsa, a hozzakapcsol6dé névmutatd
és a tisztségvisel6k névsordnak jegyzéke. Az intézmény 16. szdzadi torténetérdl eddig
megjelent egy angol és egy magyar nyelvl tanulmdny, egy harmadik tanulmédny a
teljes id6szakra vonatkozdan ad szamot a direktoroknak a varosi vagyon védelmében
betoltott szerepérdl, illetve egy német nyelvid 6sszefoglald is napvilagot latott. Egy
Ujabb el6adds és annak tanulmannyd atdolgozott valtozata a direktorok perinditasi
hataskorét vizsgalta mind az elméleti szabalyozasok, mind a gyakorlatbdl vett példdkon
keresztiil. Az ijabb eredményekrdl egy konferencia-eléadas szamolt be, és késziil az
eléadds irott valtozata is. Kutatd: Paké Laszl16.

2.8. Blin6zés a kora ujkori Kolozsvaron. Emberi élet elleni biincselekmények a
kora ujkori Kolozsvaron. A kutatas célja az 1570-1660 kozotti idészakbdl fennmaradt
kolozsvari emberdlési/gyilkossagi perek szambavétele és elemzése. Eddig 183 ember-
0lési per keriilt elé. A témaban a korabbiakban t6bb magyar és roman nyelvi tanul-
many jelent meg a csaladi emberdlések, a kora tjkori Kolozsvar kornyéki rablégyilkos
banddk és a kocsmai emberolések kérdéskorében, illetve tobb eléadds is foglalkozott
a témakkal. Kutatd: Pako Laszlo.

2.9. Gyulafehérvar tarsadalma a 17. szizad els6 harmadaban. A kutatds el6z-
ménye az erdélyi fejedelmek székvarosanak és a koriilotte kialakulé uradalomnak a
tarsadalmi szempontu vizsgdlata volt a 16. szazadra nézve. Ennek eredményeként jelent
meg 2021-ben a Gyulafehérvdr és uradalma a 16. szdzad mdsodik felében cimt kotet. A ku-
tatas folytatddik a 16. szdzad végi udvari tdrsadalom tagjainak (archontoldgiai jellegi)
vizsgdlataval, tovabba a varosi tarsadalomra vonatkozo, 17. szazad els6 harmadaban
tortént valtozasok feltarasaval, amelynek {6 forrasat a szerz6 dltal regesztazott erdélyi
kaptalani jegyz6konyvek képezik. Kutatd: Galfi Eméke.

2.10. A gyulafehérvari uradalom a 17. szazad els6 harmadaban. A kutatds el6z-
ménye a székvaros koriil kialakult uradalom tarsadalmi, gazdasdgi és adminisztrativ
szempontu vizsgalata volt a 16. szdzad masodik felére vonatkoztatva. Ennek eredménye
a 2.9. pontban leirt és 2021-ben megjelent kotet. A kutatas tovabbvitelét az uradalom
fejlédésének, birtokai mobilitasanak és a végbement valtozasoknak a bemutatasa
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fogja képezni a 16. szazad végén és a 17. szazad elsé harmaddban kiilonds tekintettel
Bethlen Gdbor korszakara. Kutaté: Galfi Eméke.

2.11. Mezdvarosi fejlodés Erdély hét virmegyéjében (1541-1600) A kutatémun-
ka célja a mezbvarosi jogallds és fejlédési fok, varosvezetési szervezet és ligyintézés,
tarsadalmi rétegz6dés, igazsagszolgaltatas, mezigazdasagi, kézmiipari és esetenként
banydszati termelés, valamint a kereskedelem kérdéseinek tisztazasa a jelzett id6szak-
ban. A munka eredményét nagyrészt a forrasanyag mennyisége hatarozza meg, mivel
szamos telepiilésrdl igen kevés levéltari adat maradt fenn, és ez nemcsak a kisebb jelen-
téségli mezdévarosokra igaz, hanem azokra is, melyek - bar szintén alacsonyabb vagy
kozepes fejlettségi fokon allottak - fontos szerepet jatszottak a fejedelemségben (pl. a
varmegyei birdskodas kzpontjai voltak). A 45 mezdévaros nem oszlik el egyenléképpen
a hét varmegyében: Belsé-Szolnok varmegyében hat, Dobokdban hdarom, Fehérben
tizenharom, Hunyadban hét, Kolozsban szintén hét, Kiikiillében 6t, Torddban négy
oppidum fekiidt a targyalt id6szakban. Kutaté: Szasz Aniké.

2.12. Az erdélyi varosok védelme a 16. szazad utolsé évtizedeit6l Kemény Janos
fejedelem halalaig (1662). A kutatas Izsan Csaba doktori disszertaciéjanak (A hdbo-
riskodds vdrosvédelmi vonatkozdsai a kora tjkori Erdélyben. Védmiivek, céhes vdarosvédelem
és darabontok a 16. szdzad mdsodik felétdl Kemény Jdnos fejedelem haldldig) alapjaul szol-
galt, amelynek megvédésére 2024-ben keriilt sor. A munka soran Kolozsvar, Brasso és
Segesvar varosvédelmi forrasai keriiltek feldolgozdsra, valamint 6sszevetésre szamos
nagyszebeni forrassal. A varosi szamadaskonyvekbdl a darabontokra, illetve a vdrosok
altal a védmiivek fenntartdsara és a fegyverek vasarlasara, valamint azok gyartdsi
koltségeire vonatkozo bejegyzéseket dolgoztuk fel. Kolozsvar esetében feldolgoztuk
a (puska)portoré malom és a zsoldos darabontok publikalatlan szdmadasait. A dara-
bontokra vonatkoz adatokat mds forrasokbdl (mint példaul hadiigyi témajua levele-
zések, elbeszél forrasok stb.) is sszegyujtottiik. Ezenfeliil a 2018-2020 k6zott zajld
(MTA Domus Sziil6f61di Csoportos Kutatépalyazatok tAmogatasaval megvaldsuld)
Erdélyi céhes adattdr cimi projekt soran vizsgalt céhes forrasok anyagdbdl a varos-
védelemre és a céhek védelmi kitelezettségeire vonatkozé adatokat hasznositottuk.
Jelenleg a PhD-dolgozat kéziratanak kiaddsra vald el6készitése folyik.

3. Mai erdélyi magyar digitalis helynévtar. 2014 tavaszan egyiittmiikodés jott
létre a Debreceni Egyetem Nyelvtudomdnyi Tanszékének onomasztikai részlegével.
2015 6szén egy Sikfékuton rendezett konferencia alkalmaéval az egyiittmiikodést kiter-
jesztettlik tobb magyarorszagi egyetemre is. Ennek a megallapoddsnak értelmében a
Magyar Digitdlis Helynévtar Magyar Nemzeti Helynévtarra alakult, ennek fényében
az EME nyelvész kutatéja a Szabo T. Attila dltal megkezdett, majd az un. kolozsvari
iskola tagjai altal folytatott erdélyi torténeti és élényelvi helynévkutatds aktualizala-
sat, mai magyar (magyarazatokkal kisért) helynévkatalégus Gsszeallitasat tlizte ki
célul. 2020-ban megjelent az Aranyos vidékének helynevei cimi kotet. A projekttel az
MNHP-hez kapcsolédunk, az EME tarsintézményként a nyelvész kutatéja altal részt
vesz a program felépitésében, miikddtetésében. Egyik fontos feladat az MNHP-vel
egylittmiikodésben az erdélyi kutatdi halézat kiépitése. Ennek érdekében a Sapientia
Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem Marosvasarhelyi Karanak Alkalmazott Nyelvészeti
Tanszékével kozremiikodésben féléves el6adas-sorozatot, képzést hoztunk létre ér-
dekl6d6 egyetemi hallgatok szamara. Ez a munka a csikszeredai karon is elkezd§doit.
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Gytjtés folyik a kalotaszegi Nadasmentén, a Nydradmentén, valamint a képzett hall-
gatok altal Erdély kiilonbozé kutatépontjain. Ugyanakkor a nyelvész kutaté dolgozik
Pesty Frigyes helynévgytjteményéb6l a Kolozs megyei kotet kiaddsanak el6készitésén.
Kutat6: Tamas Csilla.

4. Nemesi irashasznalat a XVII-XVIIL. szazadi Erdélyben. A kutatas célja az iras-
hasznadlat kiilénb6z6 formainak, az irds mindennapi életben betdltott szerepének a
vizsgalata, kiilonos tekintettel a néi irashaszndlatra. A kutatas keretében 2025-ben
hadadi Wesselényi Kata irasos hagyatékanak (kéziratos imanapléinak, illetve levele-
zésének) feldolgozasa zajlott. Folyamatban van az Egy hittel egy reménnyel két egyezd
szivnek Isten eleiben fel nyujtott dldozatja mellyben bé vagynak foglaltatva némelly konyor-
gések ¢s Istenes énekek (313 oldal) nyomtatasra vald el6készitése. Kutatd: Papp Kinga

Kiilso kutatasi programok

5. Az Erdélyi magyar szotorténeti tar koteteinek digitalizalasa. A Tar kiteteinek
szerkesztése mellett néhdny éve célul tliztiik ki a teljes sorozat korszer(i digitalizala-
sat, amely korrekturazas, aktualizalds utan keriil az EDA-ba. A végsé cél a teljes korii
digitalizdlas utdn olyan adatbazis 1étrehozasa, mely Gjabb, kiilonb6zé (elsGsorban)
nyelvészeti kutatdsok elvégzését teszi lehetdvé. A digitalis korrektura elvégzése teszi
lehet6vé a kétrétegli pdf-formatum létrehozasat, igy a sz6veg masolds utdn is hibatlan
marad. Ezt a rendkiviil aprélékos munkét az EME két kutatdja végzi. Kutatok: Andras
Zselyke és Tamas Csilla.

6. Az EME régi és jelenlegi gytijteményeinek feldolgozasa

6.1. Az Erdélyi Nemzeti Muizeum Levéltara irattaranak digitalizalasa. A palydzat
célja az Erdélyi Nemzeti Mzeum Levéltara (EME levéltara) irattaranak digitalizalasa,
a Levéltar torténetére vonatkozo forraskiadvany elémunkalataként. Az EME egykori
levéltara, amely jelenleg a RNLt Kolozs Megyei Levéltdranak érizetében van, a maga
mintegy 2000 ifm-anyagaval Erdély torténetének legjelentésebb tarhdza, torténetének
feltdrasa az EME elsérendd feladatai kozé tartozik. Projektvezetd: Hegyi Géza (2024.
november 1. - 2025. aprilis 30.)

6.2. Ferenczi Istvan (1921-2000) hagyatékanak digitalizalasa és feldolgozasa
(I-IL.). Ferenczi Istvan (1921-2000) a 20. szazadi erdélyi magyar régészet kiemelked6
alakja, munkdassaga rendkiviil szertedgazo és napjainkban is idészer, els6sorban az
6skori, romai kori és kozépkori régészet tekintetében. A kutatas Ferenczi Istvan gazdag
hagyatékdnak a rendszerezését, digitalizdlasat, feldolgozasat és online kozzétételét
tervezi. Az online hozzaférhet6 forrdsanyag lehet6vé tenné Ferenczi tudomanyos palya-
futasdnak és munkdssaganak a monografikus feltarasat és értékelését. Projektvezetd:
Petrut David (2024. november 1. - 2025. aprilis 30./2025. november 1. — 2026. aprilis 30.)

6.3. Az Erdélyi Mizeum-Egyesiiletnek a kolozsvari Lucian Blaga Kozponti Egyete-
mi Konyvtarban 6rzott konyv- és kéziratgyiijteménye feltardsa. A kolozsvari egyetemi
konyvtarba az EME konyvei a 20. szazad legelején keriiltek be, a kéziratok egy része 1949
utan. Sziikség van az EME valamikori konyvgyUjteménye - ezen beliil az RMK-anyag
- szakszerU feltarasara, masrészt a kéziratok (ez esetben Bod Péter Hazi didriuma)
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leirasara és értelmezésére. Kutatasunk e nagy volumend munka korébe tartozik, a pa-
lyazatban rendelkezésre all6 id6 részfeladatok elvégzésére elegendd, két tematikus tanul-
many elkészitésére. Projektvezetd: Egyed Emese (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

6.4. Az Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltara (1859-1949) c. forraskiadvany kiadas-
ra valo elokészitése (I.). A palyazat célja az EME egykori archivumanak: az Erdélyi
Nemzeti Muzeum Levéltaranak a hivatali irattardban 6rzott iratanyag kiadasra vald
el6készitése. A levéltar megalakuldsara, miikodésére ésiratanyaganak gyarapoddsara
vonatkozo forrasok kozzététele nem csupan az EME egyik legjelent6sebb gytjteménye,
hanem az erdélyi archivisztika 19-20. szazadi torténete szempontjabdl is meghatdrozo
jelent6ségi forrasanyagot bocsatana a kutatas rendelkezésére. Projektvezetd: Hegyi
Géza (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

6.5. Szab6 T. Attila és Lorincze Lajos levelezése. Szabd T. Attila és Lérincze Lajos
az 1950-es és 1980-as évek kozott leveleztek. A levelek két kiemelked6 nyelvész, tudo-
manyos kutatd szakmai egylittmikodésének tantibizonysagai. A levelek fontos kortor-
téneti és nyelvtudomany-torténeti értéket képviselnek. Ezekbdl megtudhatjuk, hogy
mi foglalkoztatta e két kivald tuddst, éppen milyen tudomdanyos elképzelés megvald-
suldsan dolgoznak, de benniik van a magyarorszagi tuddstars torédése, segitsége is a
hatalom altal egyre jobban elszigetelt erdélyi kutatd irdnyaba. Projektvezetd: Tamds
Csilla (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

6.6. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet festményei a kolozsvari Miivészeti Miizeum-
ban. I. Erdélyi fouri csalddokhoz kapcsolddo festmények. A kutatas az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet egykori képtarabdl szarmazo, jelenleg a kolozsvari Miivészeti Mizeumban
6rzott festmények azonositasara és elemzésére iranyul. A kordbbi kutatdsi eredmények
rendszerezése mellett a cél a miivek proveniencidjara és gytjtéstorténetére vonatkozo,
hianyz6 adatok feltardsa a fennmaradt leltarak, katalégusok és levéltari forrdsok 6sz-
szevetésével. A vizsgalat kiterjed a festményekhez kapcsolddd korabbi dokumentdcids
anyagok - leirasok és fotddokumentaciok - felkutatasara is. A kutatas elsé fazisa az
erdélyi féuri csaladokhoz kapcsol6dé portrékra terjed ki. A projekt vart hozadéka az
egykori képtari dllomany részleges rekonstrukcidja, az alkotasok mivészet- és kultur-
torténeti értékének elStérbe allitasa, kutathatdva tételiik elésegitése. Egyéni kutato:
Zay Eva (2025. november 1. — 2026. 4prilis 30.)

7. Irodalomtudomany

7.1. Irodalmi és tarsadalmi performativitis - né6i szerepértelmezések a
19-21. szazadban. A 19. szazad masodik felétél lehet szamolni a szépirodalmi alkotas
mint néi teljesitmény elismertségével, ebben jelentds szerepet jatszottak az idészaki
sajtéorganumok, tovibbd a nék hatarozottabb hangvétele a levelezésben és az olvasok,
szinhdzlatogatdk kozott. Masrészt a korabban az egyhaz keretei kozott megvaldsuld
tamogatas fiiggetlen civil szervezetek révén is teret nyer. A kutatas konkrét anyaga grof
Wass Ottilia levelezése, tovabba Cseh Katalin kdltészete és tarsadalmi mecenaturajuk.
Projektvezet6: Egyed Emese (2024. november 1. - 2025. &prilis 30.)

8. Kozgazdasag-tudomany

8.1. A mezdgazdasagi agazat kihivasai és fejlesztési lehetdségei Hargita me-
gyében a gazdaszervezetek és szakemberek szemszogébol. A kutatds célja Hargita
megye mezdgazdasagi szerkezetének elemzése, a f6 kihivasok azonositdsa, valamint

LXXXVII. KOTET | 2026 | 1.FUZET | 239



EGYESULETI KOZLEMENYEK

agrarszakért6k véleménye alapjan az agrarium lehetséges fejlesztési iranyainak feltér-
képezése. A kutatds a mezigazdasagi szerkezettel és az eddig elnyert, f6ként eurdpai
uniés palyazatokkal kapcsolatos statisztikai adatok elemzésén, valamint a székelyfoldi
gazdaszervezetek elndkeivel és mds agrarszakért6kkel készitendd interjik feldolgoza-
san alapul. Projektvezet6: Balla Emese (2024. november 1. - 2025. aprilis 30.)

8.2. A fenntarthatosag-kozponti innovaciok azonositasa a fontosabb europai és
romaniai FMCG-kiskereskeddk esetében. A jelen kutatds célja a fenntarthatdsag-koz-
pontu innovacidk azonositasa a fontosabb eurdpai és romaniai FMCG-kiskeresked6k
esetében. A kutatds soran 18 vezetd, t6zsdén jegyzett eurdpai élelmiszer-kiskereske-
delmi cég, illetve 10 romdniai piacvezet$ kiskereskedd lesz vizsgdlva. A vallalatok
altal bevezetett innovaciok a vallalat honlapjardl, illetve az éves céges jelentésekbdl
lesznek Gsszegytjtve 2022 és 2024 kozott. Ezt kdvetden az innovacidkat kédoljuk a
fenntarthatésagnak és a fenntarthatésagi céloknak megfeleléen. Projektvezetd: Alt
Monika-Anetta (2024. november 1. - 2025. aprilis 30.)

8.3. Hogyan lett a politikai aritmetikabol matematikai statisztika. Kutata-
sunkban azt szeretnénk megvizsgalni, hogy miként valt az dllamleird, adatdsszeiro,
adatrendszerez6 politikai gazdasagtanbdl és politikai aritmetikdbdl k6kemény mate-
matikai diszciplina? Persze ez vita targyat is képezheti, mert a szociolégusok, orvosok,
pszichol6gusok, tarsadalomkutatok minimdlis matematikai hattérrel, s6t matematikai
hattér nélkil is statisztikai elemzéseket és Gsszesitéseket végeznek. Projektvezetd:
0lah-G4l Rébert (2025. november 1. - 2026. 4prilis 30.)

9. Jogtudomany

9.1. A jogellenes online tartalmak eltavolithatosaga. A jogellenes online tartalmak
eltavolithatésagat kutatjuk (eltavolitds/hozzaférés blokkolasa), a véleménynyilvanitas
szabadsdaga és Uj technoldgidk mentén. Unids jogszabalyok, illetve a nemzeti jog hata-
rozza meg, mi mindsiil jogellenes tartalomnak - uniés szinten vannak terrorizmusra,
gyermekpornografiara vagy gytloletbeszédre vonatkoz6 normativ rendelkezések,
mig a jogellenes online kereskedelmi gyakorlat, a szellemi tulajdonjogi jogsértés, a
termékbiztonsagi szabalyok megitélése nem egységes. Projektvezets: Kokoly Zsolt
(2024. november 1. - 2025. 4prilis 30.)

9.2. Gyermekek és fiatalkoruak védelme digitalis kornyezetben. A kutatas a digi-
talis kdrnyezet jogalkotdsi és -alkalmazasi Ujdonséagait vizsgalva foglalja 6ssze a kisko-
ruakat érint6 kihivasokat. A kutatas altalanos keretét interdiszciplindris megkozelités
biztositja, amely médiajog, platformjog, techjog, adatvédelem, kiberbiztonsag egysé-
gében bontja ki a résztémakat: digitalis nagykorusag; gyermekek online szexudlis ban-
talmazdasa - deepfake CSAM-tartalmak kiskortak k6zott; brain rot - nem jogsértd, de a
kiskoru fejldését karositd Al-tartalmak. Projektvezet6: Kokoly Zsolt (2025. november
1. - 2026. aprilis 30.)

B) A természettudomdnyi és miiszaki osztdly kutatdsi projektjei
1. Miszaki és kulturalis 6rokségvédelem Erdélyben. A projekt célja a miszaki
és kulturdlis 6rokség feltdrasa, tanulmanyozasa és védelme Erdélyben. Projektvezetd:

Bitay Eniké.
A projektet az alabbi kutatdsok alkotjak:
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1.1. Technika- és ipartorténeti kutatasok Erdélyben. A kutatds célja technikai
Orokségiink felkutatasa, miikod6képessé tétele, megbrzése, kulturalis 6rokségiinkbe
valé integrdlasa, valamint a térség kulturalis és turisztikai fejlesztése.

1.1.1. Bolyai Farkas kalyhai napjainkban. A projekt célja Bolyai Farkas kemencé-
inek és ontdttvas kalyhainak kutatdsa, dokumentdldsa és kozzététele Olah Anna ko-
rabbi munkéjanak kiegészitéseként. Az anyag Libik Andras Bolyai tanar kalyhai cimd
kéziratdra épiil, kibdvitve azt az 6ntdttvas kalyhak ismertetésével. A szerkesztendd
és nyomdara el6készitendd kotet tudomdanyos igényd, kézérthetd formdban tervezi
bemutatni Bolyai Farkas kalyhds 6rokségét, gazdagitva a magyar technikatorténetet.
Projektvezetd: Pasztor Judit (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

1.1.2. Kolozsvar XX. szazadi ipartorténetének emlékei (XVIL. rész). Ipartorté-
neti adatgyjtés; régi kolozsvari gyarak képanyaga, dokumentaciégyujtés; interjuk
készitése egykori gyarakban dolgozé mérnokokkel, technikusokkal; ipartérténeti
adattar kialakitasa. A XVII., 2025-ben kiemelt téma: A kolozsvdri Ipari Elektronikai és
Automatizdldsi Vdllalat — IEIA emlékei.

1.1.3. A Kolozsvari Iparos Egylet kialakulasanak, torténetének kutatasa. A Ko-
lozsvari Iparos Egylet szerepe a varos tarsadalmi életében. Kutat6: Nagy Béla

1.1.4. Avillanyvilagitas torténete Erdélyben. A kutatas célja feltarni az elektromos
vilagitas erdélyi bevezetésének folyamatat, és megérteni azokat a miszaki, gazdasagi
és tarsadalmi tényezdéket, amelyek az 1j technolégia elfogadasat és a modernizacid
helyi mintdzatait meghatdaroztak. Kutat6: Miholcsa Gyula

1.2. Miszaki egyéniségek Erdélyben a XIX-XX. szazadban. A m{iszaki tudoma-
nyok egyéniségeinek és hagyatékainak kutatdsa Erdélyben a még fellelhet6 hagyaték
gyUjtésére, digitalizalasara és feldolgozdsara iranyul. Jelen kutatds k6zéppontjaban
Martin Lajos muszaki hagyatékdnak elemzése, életének és munkdssaganak feldolgo-
zasa all.

1.3. Kulturalis forrasok felkutatasa a vidékfejlesztés érdekében. A kutatas célja
felmérni Erdély magyarlakta (szérvany)telepiiléseinek tarsadalmi, kulturdlis értékeit
a vidék fejlesztése érdekében. Projektvezetd: Talpas Janos. A projekt keretében az
aldbbi kutatas valésul meg:

1.3.1. Az 6radnai banyavidék technikatorténeti feldolgozasa. Az arany vilagpiaci
aranak emelkedése ismét aktualissa tette az erdélyi aranybanydk Gjrainditdsanak
kérdését. Oradna vidéke régéta az erdélyi badnydszat egyik meghatdrozé kdzpontja,
ahol a banydaszati tevékenység szorosan 6sszefonddott a térség tarsadalmi és kulturalis
életével. Kutatdsunk célja a régié technikatorténeti, tarsadalmi és kulturalis értékeinek
feltarasa, valamint az azok megdrzését és hasznositdsat szolgalé megolddsok kidolgo-
zasa. Projektvezetd: Talpas Janos (2025. november 1. - 2026. dprilis 30.)

1.4. Iparrégészeti, archeometallurgiai és archeometriai kutatasok. A kutatas
célja els6sorban a Marosvécsr6l, Mikhazarol és Fels6répardl szarmazo, asatasok soran
el6keriilt rémai kori vassalakleletek archeometriai vizsgdlata. Az eredmények k6zos,
anyagtudomanyi, geoldgiai, régészeti (torténész) értékelése jelentds, Uj eredményekkel
egésziti ki a miiszaki 6rokségilinkkel kapcsolatos ismereteinket.

1.4.1. Mikhazi romai bronz pikkelypancélok és 6vveretek archeometriai vizs-
galata. A kutatds soran a 2011 6ta Mikhazan zajlé régészeti feltardsok révén elékeriilt
romai pikkelypancélokat és 6vvereteket szandékozunk archeometriai mddszerekkel
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megvizsgalni. Projektvezet4: Panczél Szilamér-Péter (2024. november 1. - 2025. 4p-
rilis 30.)

1.4.2. Mikhazi segédcsapattabor kitjaibol eldkeriilt fémtargyak régészeti és
archeometriai vizsgalata. A kutatas sordn a 2024 és 2025 folyaman a mikhdzai segéd-
csapattaborban feltart két romai kutbdl el6kertiilt fémtargyakat szandékozunk régészeti
és archeometriai médszerekkel megvizsgalni. Projektvezet: Panczél Szilamér-Péter
(2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

2. Anyagtudomanyi kutatasok

2.1. Fenofibrinsavat tartalmazo, PVP-alapu szalas gyogyszerhordozo rendsze-
rek eldallitasa és jellemzése. A kutatds célja PVP-alapu, fenofibrinsavat tartalmazé
szalas szerkezetl rendszerek eldallitdsa, a szalképzés soran bekovetkezd fizikokémiai
atalakulasok - kiilondsen a hatéanyag amorffa valdsa - vizsgalata, valamint annak
felmérése, hogy ez a szerkezeti médosulas miként javitja a fenofibrinsav oldhatésagat
és kiold6dasi tulajdonsagait. Projektvezetd: Bitay Eniké

2.2, Termoplasztikus elasztomer szalas szerkezetek tanulmanyozasa A projekt
célja poli(stirol-b-etilén-butilén-b-stirol) (SEBS) szalas szévedékek létrehozasa centrifu-
galis szalképzési eljarassal. Hipotézisiink szerint a centrifugalis szalképzés megoldast
jelenthet a nem vezetd polimeranyagokbol, elasztomerekbdl eléallitott szalas szove-
dékek gyartdsanal el6fordulé nehézségekre, illetve magas termelékenységet biztosit.
A kutatas keretében vizsgalni kivanjuk a centrifugdlis szalképzé eljaras technoldgiai
paramétereinek hatdsat a keletkezett SEBS-szdlak atmérGjére. Projektvezetd: Gergely
Attila (2024. november 1. - 2025. aprilis 30.)

2.3. Politejsav-biokompatibilis szalas szerkezetek eléallitasinak optimalizalasa.
A palydzott kutatds a 2024-2025 tanévben elkezdett, egy korabbi nyertes ,,EME Kiils§
Kutatdsi Projektek” [1] keretében elvégzett vizsgalatok folytatdsa. A kutatasi projekt
soran acéloszlop és acélgerenda, illetve acéloszlop és 6szvérgerenda kozotti félmerev,
homloklemezes kapcsolatok numerikus elemzése fog térténni ABAQUS szoftverben,
valamint egy kisérleti programterv kidolgozasa, amely a numerikus modellek j6v6-
beli validalasat késziti el6. Projektvezets: Gergely Attila (2025. november 1. - 2026.
aprilis 30.)

3. Gépészmérnoki kutatasok

3.1. Négy és hat szabadsagfoku, 0j tipusu, parhuzamos felépitésii robotok model-
lezése. A kutatds célja olyan anyagmozgatasra hasznalatos, parhuzamos strukturaknak
a fejlesztése, mely munkatere legalabb az egyik irdnyban tetsz6legesen novelhetd.
Ennek érdekében a jelenlegi projekt keretén beliil tanulmany késziil 4 és 6 szabadsdg-
foka parhuzamos strukturakrdl, ezek iparban valé hasznalhatésagat targyaljuk majd,
és azonositunk két struktirat (4 és 6 szabadsagfokut), melynek 1étjogosultsaga van a
geometriai és kinematikai paramétereket tekintve. Projektvezet6: Forgd Zoltan (2024.
november 1. - 2025. aprilis 30.)

3.2. Uj tipusu, négy szabadsagfoku, parhuzamos robot modellezése és fejlesz-
tése. A kutatds célja olyan anyagmozgatasra hasznalatos parhuzamos struktiranak
a modellezése és fejlesztése, mely munkatere legalabb az egyik irdanyban tetszo6lege-
sen novelhet6. Ennek érdekében a jelenlegi projekt keretén beliil tanulmany készil
egy el6z6 kutatds eredményeire tamaszkodva, négy szabadsagfoku parhuzamos
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strukturdkrol, mely az iparban valdé haszndlatot is lehet6vé teszi. A kutatds soran
fény deriil azokra a paraméterekre is, melyek az optimdlis hasznalhatésagot lehetévé
teszik. Projektvezetd: Forgd Zoltan (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

4. Epitészmérnoki kutatasok

4.1. Hidegen hajlitott, dupla C profilok hajlitasi kapacitasanak és képlékeny
alakvaltozasanak numerikus vizsgalata végeselem-modszerrel, és ezeknek a hite-
lesitése a korabban elvégzett kisérleti eredmények alapjan. A kutatds numerikus
modellek készitésébdl és vizsgalatdbol 4ll, amelyek a dupla C szelvényii gerendak
hajlitasi igénybevételre torténd viselkedését vizsgdljak, kiilonos tekintettel a képlékeny
deformacidkra. A végeselem-mddszerrel készitett modelleket 2C200 x 1.5 és 2C240 x
2 szelvényekre a CFSExpert (CFSExpert - Szerkezeti tervezéeszkoz hidegen alakitott
acélszerkezetekhez Gordias - Strong Solutions) nevii projekt keretein beliil elvégzett
kisérleti eredményekkel fogjuk igazolni. Ezt kdvetéen a numerikus vizsgalatot kiter-
jesztjlik egy nagyobb keresztmetszetre is (2C300 x 3), hogy az ezekbdl nyert eredmé-
nyeket/informdcidkat a tovabbiakban felhaszndljuk a hidegen hajlitott szerkezetek
vizsgalatara foldrengésbdl szarmazd hatdsok esetén. Projektvezet6: Nagy Zsolt (2024.
november 1. - 2025. 4prilis 30.)

4.2, Féiranyd, homloklemezes acéloszlop és acélgerenda, valamint acéloszlop
és oszvérgerenda kozotti félmerev kapcsolatok analitikus és numerikus vizsgalata
végeselem-mdédszerek alkalmazasaval. A palydzott kutatas f6 célja a Beatriz Gil et al.
és Simoes da Silva et al. 4ltal leirt kisérleti konfiguracidk analitikus elemzése, valamint
ezek numerikus uton torténé modellezése. A fékusz a kiils6, acéloszlop-acélgerenda,
illetve acéloszlop-0szvérgerenda k6zotti félmerev, homloklemezes kapcsolatok vizsga-
latdn lesz, ahol a negativ nyomatékok hatdsa kiilonosen jelentds. Az emlitett félmerev
kapcsolatok alapvets szerepet jatszanak a tobbemeletes 0szvérszerkezetek viselke-
désében, és a jelenlegi tervezési utmutatdk nem kezelik megfelelGen ezeket a tipusu
konfiguracidkat. Tovabba a kutatas jelent8s hozzajaruldst nyujt a korabban elkezdett,
atfogo kutatdsi projekt kisérleti programjanak el6készitéséhez, amely kulcsfontossagu
avégs6 kisérleti konfiguraciok meghatarozdsaban. Projektvezet6: Gobesz Ferdinand-
Zsongor (2024. november 1. - 2025. 4prilis 30.)

4.3. Homloklemezes acéloszlop és acélgerenda, valamint acéloszlop és 6szvér-
gerenda kozotti kapcsolatok numerikus vizsgalata és kisérleti programtervének
kidolgozasa. A palyazott kutatds a 2024-2025 tanévben elkezdett, korabbi projekt
keretében elvégzett vizsgalatok folytatdsa. A kutatasi projekt sordn acéloszlop és acél-
gerenda, illetve acéloszlop és 6szvérgerenda kozotti félmerev, homloklemezes kapcso-
latok numerikus elemzése fog torténni ABAQUS szoftverben, valamint egy kisérleti
programterv kidolgozasa, amely a numerikus modellek jovébeli validalasat késziti eld.
Projektvezet6: Nagy Zsolt (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

5. Alkalmazott analitikaikémia-kutatasok. Az alkalmazott analitikai kémiai ku-
tatasok keretében a mddszerfejlesztés érdekében kiilonbozb anyagokban vizsgaljdk a
szerves vegyiileteket és fémtartalmakat. Projektvezetd: Csavdari Alexandra. A projekt
keretében az alabbi kutatdsok valdsulnak meg:

5.1. Statisztikai médszerek és indikatorok a kisérleti adatok feldolgozasaban
és értékelésében - esettanulmanyok. Jelen kutatas célja, hogy kiilonbozé statisztikai
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eszk6zoket és azok paramétereit haszndlja harom kisérleti adatbdzis elemzéséhez, ame-
lyek mindegyike mas-mas szemszoghdl torténik. Céljaink: (1) a rontgenfluoreszcenciat
élelmiszermintdk elemelemzési médszereként értékelni; (2) egy komplex szennyezés-
mentesitési folyamatot leird, legmegfelel6bb fizikokémiai modellek azonositasa és (3)
sfekete doboz”-modellek 1étrehozdsa, tesztelése és validaldsa egyes névényi kivonatok
mindségének lefrasara, azok eléallitasi koriilményeinek fliggvényében. Projektvezetd:
Csavdari Alexandra (2024. november 1. - 2025. 4prilis 30.)

5.2. Uj Schiff-bazis-tipusi platina- (II) komplexek tesztelése tumorellenes ha-
tasuk szempontjabdl. A platinatartalmu citosztatikumok, a rdk kezelésében valo fel-
hasznalasuk ellenére, sziik hatdsspektrummal, szerzett rezisztencidval és toxicitassal
rendelkeznek. Ezek a hatranyok arra késztetnek, hogy uj, jobb rakellenes hatdssal
és kevesebb mellékhatassal rendelkezd gydgyszereket fejlessziink ki. A Schiff-bazis
ligandumokkal alkotott fémkomplexeit tanulmdnyoztak mar rdkellenes hatasuk miatt,
de a platina- (II) szarmazékokrol kevés adat all rendelkezésilinkre. Itt ezen leirasnak
megfeleld szarmazékokat vizsgalnank, potencialis rdkellenes hatdsuk szempontjabdl.
Projektvezet6: Virag Piroska (2024. november 1. - 2025. aprilis 30.)

5.3. A szennyezett vizek fitoremediacidja vizinovényekkel. A jelen kutatas célja
annak vizsgalata, hogy a Salvinia natans és az Eichhornia crassipes vizin6vények
milyen mértékben képesek a szennyezett vizek pH-értékének szabalyozasara. Emel-
lett a kutatas sordn felmérjiik a névények abiotikus stresszfaktorokra adott valaszat
biokémiai paraméterek alapjan, mint példaul a fotoszintetikus pigmentek és az an-
tioxiddns-vegyiiletek tartalma. Projektvezet6: Csavdari Alexandra (2025. november
1. - 2026. aprilis 30.)

5.4. Uj thiazolyl-methyl-thio-thiadiazolyl-quinazolone komplexek tumorellenes
hatasainak vizsgalata mellraksejtvonalakon. Kemo- és sugarterapiak, a rak kezelésé-
nek alappillérei. Legf6bb hatranyuk a normal sejtek kdarositasa, a toxicitas, valamint a
mellékhatasok és a rezisztencia kialakulasanak kockazata. A thiazolyl- és thiadiazolyl-
heterociklusok tobb rdkellenes szerben jelen vannak, a sejtmembranon valé konnyd
atjutasuknak és in vivo stabilitdsuknak koszonhet6en. A quinazolone-szarmazékok
képesek leallitani a sejtciklust, és apoptézist indukalni, valamint befolydsolhatjak a
sejtek sugarérzékenységét. Két, Uj, ezen szarmazékokat tartalmazo vegyiilet hatdsait
vizsgaltuk mellraksejtvonalakon. Projektvezetd: Virdg Piroska (2025. november 1. -
2026. aprilis 30.)

6. Matematikai és informatikai kutatasok. A gazdasagi, mérnoki vagy mas jelle-
gl gyakorlati feladatoknak széles kore vezethetd vissza az operdcidkutatas teriiletén
vizsgalt optimalizaldsi problémakra. A kutatas az utkovet6 algoritmusok korére vo-
natkozik. A tévlati cél az, hogy egy olyan bonyolult szoftverrendszert dolgozzunk ki,
amely lehetGséget teremt az egyes algoritmusok 6sszehasonlitasara is. Projektvezetd:
Darvay Zsolt. A projekt keretében az aldbbi kutatas valésul meg:

6.1. Magfiiggvényekre alapozott belsépontos algoritmusok stilyozott linearis
komplementaritasi feladatokra. A kutatas olyan sajdtos linearis komplementaritasi
feladatokra vonatkozik, amelyben a komplementaritasi feltétel stulyozott formdban
van jelen. A feladatokat bels6pontos algoritmusokkal oldjuk meg, melyben a keresési
irdnyokat magfiiggvények segitségével hatarozzuk meg. Numerikus eredményeket
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mutatunk be egy, Python programozasi nyelvben irt kdd segitségével. Projektvezetd:
Darvay Zsolt (2024. november 1. - 2025. 4prilis 30.)

6.2. Sulyozott linearis komplementaritasi feladatokra vonatkozo keresési ira-
nyok elemzése. A kutatds olyan specidlis linearis komplementaritasi feladatokkal
foglalkozik, amelyekben a komplementaritdsi feltétel sulyozott alakban jelenik meg.
A feladatok megoldasara bels6pontos algoritmusokat alkalmazunk, amelyeknek kere-
tében a keresésiiranyokat algebrai dtalakitdsra alapozott technikdkkal vagy magfiigg-
vények segitségével hatdrozzuk meg. A médszerek hatékonysagat olyan alkalmazassal
igyeksziink igazolni, amelyet Python nyelven fejlesztiink. Projektvezetd: Darvay Zsolt
(2025. november 1. - 2026. 4prilis 30.)

7. Agrartudomanyi kutatasok

7.1. Hiromszéki 6szibiiza-allomanyok betakaritott szemtermésének gyom-
magfert6zottségi vizsgalata. A buizaszemtermések gyommagfertézottségének vizs-
galata kulcsfontossagu a mezégazdasdgi termelés hatékonysaganak novelése, a termés
mindségének biztositdsa, valamint a fenntarthat6 gazdalkodas érdekében. A gyom-
magfert6zottség a betakaritott termésben jelen 1év6 gyommagvak mennyiségére és
faji Gsszetételére utal, és tobb szempontbdl is jelentds hatassal lehet a termesztési
folyamatokra. Eredményeinkkel varhatéan kozvetetten fényt deritiink Haromszék
térség Gszibuza-allomanyainak gyomfertézottségére, és technoldgiai javaslatokat fo-
galmazunk meg a termeszt6k szimara ezen névényallomanyok hatékonyabb, integralt
gyomszabalyozdsdra vonatkozdan. Projektvezets: Molnar Katalin (2024. november
1. - 2025. 4prilis 30.)

7.2. Folytontermé szamdcafajtak vizsgalata talaj nélkiili termesztési méd alkal-
mazasa soran. A tervezett vizsgalat sordn a szamoicatermesztés extraszezonalitasat
biztosité folytontermd szamdcafajtak adaptacids vizsgdlatat végezziik talaj nélkili
termesztési rendszerben. A vizsgalat soran értékeljiik a fajtak névekedési erélyét,
gylimolcsmindségi jellemz4it és a gylimolesok beltartalmi sajatossagait, a fajtak no-
vényenkénti terméshozamat és jovedelmeziségét. A termesztési értéket meghatarozo
jellemzG6kon tul, fontosnak tartjuk a fajtak fogyasztéi megitélését, ezért célunk érzék-
szervi birdlatot végezni, mely sordn értékelni kivanjuk a gytimolcsok kiillemét, szinét,
illatat, izét, allomanyat és 6sszhatdsat. Projektvezetd: Bandi Attila (2024. november
1. - 2025. 4prilis 30.)

7.3. Talajkondicionalé anyagok hatasanak vizsgalata magas agyagtartalmu
talajok viz-, levegé- és hégazdalkodasinak javitisa szempontjabdl. A kutatds célja
szerves és asvanyi talajkondiciondlé anyagok hatdsanak vizsgalata a talaj viz-, leveg6-
és héhaztartasara. A kisérlet soran kiilonb6z6 kondicionalék talajra gyakorolt fizikai
hatdsait elemezziik, 6sszehasonlitva azok talajjavité képességét. Az eredmények hoz-
zdjarulnak a fenntarthaté talajhasznalat és klimaadaptiv mezdgazdasag fejlesztéséhez.
Projektvezetd: Fazakas Csaba (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

C) Az Orvos- és Gyogyszerésztudomdnyi Osztdly kutatdsi projektjei
1. Ozanimod-enantiomerek kiralis elvalasztasa kapillaris elektroforézissel.

A szklerdzis multiplexekben haszndlt ozanimod kirdlis vegyiilet, amely egyetlen aszim-
metriacentrumot tartalmaz. A két enantiomer koziil csak a farmakolégiailag aktivabb
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S-enantiomer van forgalomban, enantiomertiszta formaban. Emiatt a gybgyszeriigyi
hat6sagok megkdovetelik, hogy ezen hatéanyag esetén enantiomertisztasagi vizsgalatot
végezzenek. A kutatasi projekt célja egy gyors és olcso, kapillaris elektroforézisen ala-
puld médszer kifejlesztése, az ozanimod kirdlis elvalasztdsa céljabol. Projektvezetd:
Szabd Zoltan-Istvan (2024. november 1. - 2025. aprilis 30.)

2. Redukalt és oxidalt glutation (GSH, GSSG) meghatarozasa zoldségekbdl, gyii-
molcsokbdl és étrend-kiegészit6kb6l HPLC-UV/VIS-médszer segitségével. A GSH
kiemelkedd szerepet jatszik a szervezetben az oxidativ stressz csokkentésében, ezért
a novényi eredet(i forrasok GSH-tartalmanak vizsgalata relevans lehet az egészséges
étrend szempontjabol. A kutatds soran kiilonb6z6 névényi mintak és étrend-kiegészit6k
GSH- és GSSG-tartalmat hatarozzuk meg nagy teljesitmény folyadékkromatografias
(HPLC-UV/VIS) mddszerrel. Ez a meghatdrozas segit felmérni a vizsgalt gylimolcsok,
z6ldségek és GSH-tartalmu termékek antioxiddns-kapacitdasat. Projektvezet6: Majai
Erzsébet (2024. november 1. - 2025. aprilis 30.)

3. Metformintartalmu hidroxipropil-béta-ciklodextrin nanoszalak eléallita-
sa és vizsgalata. A kisérletes munka célja olyan hidroxi-propil-béta-ciklodextrin-
(HP-B-CD) alapu nanoszalak el6allitdsa elektrospinning mdédszerrel, amelyek
metformin-hidrokloridot tartalmaznak hatéanyagként, valamint azok szerkezeti és
hatéanyag-leaddsi tulajdonsagainak vizsgalata. A metformin egy széles korben alkal-
mazott antidiabetikum, de igéretes lehet a diabéteszes labszarfekélyek kezelésében,
a sebgyogyuldst el6segit6 hatdsa miatt. Projektvezetd: Sipos Emese (2025. november
1. - 2026. aprilis 30.)

4. Inzulinanalégok meghatarozasa kapillaris elektroforézissel. Az inzulinana-
l6gok analitikai vizsgdlata kulcsfontossagu a gyogyszerminGség-biztositasban. A ka-
pillaris elektroforézis gyors és hatékony mddszert kindl ezen peptidek vizsgalatara.
Kutatdsunk célja kiilonbz6 bevonatu kapillarisok (anionos és kationos) alkalmaza-
saval a pufferdsszetétel, pH, szerves olddszer és ciklodextrin-adalékok hatasanak
vizsgdlata az elvalasztds hatékonysagara. Reményeink szerint az dltalunk kifejlesztett
modszer alkalmas lehet az inzulinanaldgok stabilitdsanak vizsgalatara. Projektvezetd:
Szabd Zoltan-Istvan (2025. november 1. - 2026. aprilis 30.)

Egyéni, 6sztondijas kutatas az EME Orvos és Gyogyszerésztudomanyi Szakosz-
taly palyazati program keretében:

1. Alf6ldi Ingrid-Tiinde: A gyermekldncfii fitoterdpids alkalmazdsa.

2. Antal Imola-Katalin: iNOS2- és Argl-génexpresszio vizsgdlata carotis és femoralis
ateroszklerézisban.

3. Béné Marta-1ldiké: A sportolok sportteljesitményének javitdsa érdekében haszndlt

termeékek.

. Crédciun Gabriella: A f6z¢és sordn felszabadulo mérgezd anyagok.

5. Csomor-Mark Boglarka: A rheumatoid arthritis bioldgiai terdpidjdra adott klini-
kai vdlasz elérejelzésének kezdeti, prediktiv tényezdinek vizsgdlata - retrospektiv

N

kohorsztanulmany.
6. Demeter Timea: A reproduktiv genetika etikai vonatkozdsai az 1j lehetdségek
tiikrében.
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7. Kinda Andrea: Nanorostok alkalmazdsa sebek kezelésében, inzulint mint hatéanyagot
felhaszndlva.
8. Kinda Andrea: Bioterdpids célra haszndlt gyogyszeres szdlak elddllitdsa és vizsgdlata.
9. Kiss Anita: A parabének bdron keresztiili permeabilitdsdnak vizsgdlata Franz diffii-
2i0s celldval.
10. Kovdcs Béla: Az ordlis antidiabetikumok bioldgiai hatdsainak vizsgdlata csontépitd
sejtkultiirdkon.
11. Méjai Erzsébet: A fiiggdségekben alkalmazott gyogyszeres terdpidk.
12. Mdérton Krisztina: Gyermekgydgydszatban alkalmazott, ibuprofent és paracetamolt
tartalmazo, réteges, orodiszperz tablettdk formuldldsa.
13. Rencz Ingrid-Vivien: Nanorobotok felhaszndldsa a rdkellenes célzott terdpidban.
14. Székely-Szentmikldsi Blanka: Aptamerrel funkcionalizdlt mikrokapszuldk mint
célzott terdpidban alkalmazott adagold rendszerek.
15. Veress Boglarka: Kentartalmil dermatokozmetikai termék fejlesztése.
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Jelentés az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
és az EME Jako Zsigmond Kutatodintézet
2025. évi tevékenységérol

2025-ben Egyesiiletiink alapszabalyainak megfelel6en és kiildetéséhez hiven vé-
gezte sokrétli tevékenységét, és szolgalta az egyetemes magyar tudomanyossagot.
Az EME sajat kutatéintézettel, t6bb helyszinen mikod6 konyvtarral és kézirattarral
rendelkezik, tudomanyos szakosztalyokat, fiokegyesiileteket, ifjusagi szakcsoportokat,
kutatémiihelyeket, illetve digitalis adattarat és konyvkiadét mikddtet. Jelentésiink
nem adhat szamot e sokrét(i tevékenység minden elemérdl, azok atfogo leirasat az
elndki beszdmoldban és az Egyesiilet honlapjan kozzétett eseménytarban taldljak meg
tagtarsaink, alegységeink, szakosztalyaink miikodésérdl pedig kiilon szamadasok is
késziiltek.

Az EME 2025. évi tevékenysége az elfogadott munkaterv szerint haladt, a szak-
osztalyok és fidkegyesiiletek nagyrészt megtartottdk tervezett rendezvényeiket. Az
EME keretében idén huszadik éve mi(ik6dé Jako Zsigmond Kutatéintézet tevékenysége
a kitlizott céloknak és a kutatasi terveknek megfelel6en haladt, ugyanakkor az Egye-
siilet kiils6 kutatasi programokat is tAmogatott. Kiadénk 2025-ben is eredményesen
mUikodott, a tudomanyos periodikdk és konferenciakiadvanyok megjelentetése mellett
szamos 6nalld kotetet is kozreadtunk, ezekr6l is részben az elndki, részben a felelds
kiadéi beszamoléban kapnak részletes tajékoztatast.

Az EME és a JZSKI céljai megvaldsitasa érdekében egylittmiikodik a hazai és
anyaorszagi vagy kiilfoldi tudoméanyos mihelyekkel, kutatéintézetekkel, felséokta-
tasi és kozmuvel6dési intézményekkel. Ezek az egylittmiikodések az elmult évben is
szamos k6z0s kutatasi programot, szakmai rendezvényt és tudomanyos kiadvanyt
eredményeztek.

Tagsagunk

Nyilvantartdsaink szerint a 2015-2025 kozotti id6szakban Egyesiiletiink taglétsza-
ma 2419 £6, melyb61 1673 f6 rendes tag (aktiv és nyugdijas), 748 tagunk pedig egyetemi
hallgatd. Id8szertivé valt, és ijabb torvényi rendelkezések is elSirjak tagsagunk elekt-
ronikus nyilvantartasba vételét, illetve az adatok frissitését és az online beiratkozasi
lehet6ség biztositasat. Az online feliilet elkésziilt, jelenleg a rendszer atalakitasa és
véglegesitése zajlik, hogy a jelentds szamu pdrtold tagsag részére is lehet6vé tegyilik
az adatfrissitést és a beiratkozast.

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-21
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Szakosztalyaink

Minthogy szakosztalyaink és fiokszervezeteink tevékenységérol kiilon beszdamolé-
kat is kbzzétesziink, illetve ezekr6l honlapunkon és az eseménytarban is beszamolunk,
ezuttal inkdabb csak néhany jelent6sebb eseményt szemléziink jelentésiinkben.

A Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomdnyi Szakosztdly kozgyilésére 2026. januar
14-én keriilt sor, ekkor a lekdszond Egyed Emese elndk osszefoglalta a 2025. év, il-
letve az elmult 15 esztendd igen gazdag szakosztalyi tevékenységét. Ezt kovetSen a
kozgylés elfogadta a filozéfusoknak az I. szakosztalyhoz valé csatlakozdsat, majd a
tisztujitas soran Berki Timeat valasztottak meg elnéknek, titkarnak pedig - utélagos
online szavazassal - Izsan Csaba torténészt. Meghivott el6adok, illetve a szakosztalyi
tagsag és az EME Kutatdintézetének munkatdrsai az elmult év folyamdn szamos al-
kalommal tartottak el6adast. A 16. Kolozsvari Magyar Napok keretében a szakosztaly
tobb irodalmi, kulturalis és torténeti targyu rendezvényt szervezett (kdnyvbemutatdk,
kerekasztal-beszélgetések, eléaddsok). Ekkor keriilt sor a Papok segitd/gylgyito szerep-
ben (egy mezdségi kutatds margdjdra) cim(i eseményre az EME székhdzdban, amelyen
Komaromi Tiinde néprajzkutaté mezdéségi kutatasai alapjan beszélgetett meghivotta-
ival a krizishelyzetekhez f(iz6d6 hiedelmekrél, a megoldasi gyakorlatokrdl, valamint
a lelkészek gyogyitoi és segit6i szerepérdl. Ugyanekkor kettés konyvbemutatot is
szerveztek, melyen Kerti Jozsef: Aranka Gyorgy koltészete cimti kotetét Benedek Ro-
land-Aron, a Biré6 Annamaéria altal sajté ald rendezett Aranka Gyorgy levelezése I. cimti
kiadvanyt pedig Gudor Noémi ismertette.

2025. oktéber 10-11-én nagyszabasu rendezvényre keriilt sor, immar 17. alka-
lommal tartottak meg a Tudomdny- és kutatdstorténeti konferencidt, amelynek témaja
ezuttal: Kutatdsszemleleti, -mddszertani €s -torténeti dsszefiiggések a magyar néprajztu-
domdnyban (A BBTE BTK Magyar Néprajz és Antropolégia Tanszékkel, a Kriza Janos
Néprajzi Tarsasaggal és az MTA KAB Néprajzi és Antropoldgiai Szakbizottsaggal
kozos szervezés).

A MTNE rendezvénysorozat Nyelv-, irodalom- és néprajztudomanyi szekcidja
Narrdcidvdltozatok cimmel a BBTE Bolcsészettudomanyi Kardn, illetve az EME székha-
zaban keriilt megrendezésre.! Az idei év plendris el6addja Kdnyadi Andras professzor
volt. A nyelvészeti szekcidra Helynevek térben és idében cimmel 2025. november 22-én
keriilt sor, szervezdéje Tamds Csilla volt, aki az EME Jaké Zsigmond Kutatdintézeté-
nek kutatéja, és a MNHP Erdély térségi koordinatora. A térténelem szekcid iilését az
EME Bolcsészet- Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztalya és az EME Jakd Zsigmond
Kutatdintézete kdzosen szervezte meg, itt tizennyolc eléadds hangzott el, melyek 6t
kiilon témbbe csoportosulva, kiilon tematikai egységeket alkottak.? E szekcid zara-
saként atadtak az EME Debiit dijat, majd bemutattdk a Certamen tanulmanykétet-so-
rozat XII. és XIII. koteteit. A mivészettorténet szekcid valtozatos programmal, szines
el6adasokkal, konyvbemutatéval varta az érdekl6déket 2025. november 29-30. kozott,
Kolozsvaron, az EME székhdzaban. A 25 el6adas és a 30 el6ad6 a rendezvénysorozat

1| https://feme.ro/hir/mtne-2025-irodalomtudomanyi-szekciojanak-munkalatai-beszamolo
2 | https://eme.ro/hir/beszamolo-a-magyar-tudomany-napja-erdelyben-2025-rendezveny-tortenelem-
szekciojanak.
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torténetében mindeddig a legmagasabb szam, ezért a rendezvény két napon at
zajlott.’

A Természettudomdnyi Szakosztdly tevékenységét Csavdari Alexandra irdnyitja el-
nokként, munkajat Simon Varhelyi Melinda titkar segiti. Sor keriilt a szokasos, havonta
megtartandd tudomanyos eléaddsokra, igy februdrban dr. Szakacs Sandor geolégus Elj-
rejelezhetdk-e a foldrengések? Pro és kontra cimd el6addsat, marciusban pedig dr. Macalik
Kunigunda vadon €16, ehet6 névényekrdl sz6l6 bemutatdjat egyarant nagy érdeklédés
ovezte. A szakosztaly a Kolozsvari Magyar Napok keretében el6adds-sorozatot és ke-
rekasztal-beszélgetést szervezett, és ekkor keriilt sor dr. Dobriban Melinda (Indame
Design SRL) el6adasdra is, amely soran a k6 és gipsz szobraszati elemek restauralasi
folyamatairdl és t6bb kolozsvari miiemlék éplileten végzett beavatkozdsrol volt szd.
A MTNE rendezvényeként keriilt sor a 24. erdélyi természettudomdnyi konferencidra,
amelyen valtozatos tudomanyteriiletek (biolégia, fizika, kémia, geoldgia, foldrajz,
kornyezettudomany és interdiszciplindris) eléadéit hallgathattak az érdeklédék.*

Az Orvos- és Gydgyszerésztudomdnyi Szakosztdly népes és igen aktiv tagsaggal rendel-
kezik, kovetkezésképpen rendezvényei is szamosak és magas szinvonaliiak. Mdrcius
28-29-én Székelyudvarhely adott otthont a XXXI. csaldadorvosi konferencidnak, amelyet
az EME Orvostudomadnyi és Gydgyszerészeti Szakosztalya, a Magyar Egészségligyi Tar-
sasdg, a Hargita Megyei Orvosi Kamara és a Papai Pariz Ferenc Alapitvany szervezett.®
A konferencia célja az volt, hogy a csalddorvosok és mas egészségiigyi szakemberek
szamara friss tudomdnyos ismereteket nyujtson az alapellatdsban kiemelkedd fontos-
sagu témakrdl. A kétnapos rendezvényen neves hazai és nemzetkozi eldaddk osztottak
meg tapasztalataikat és kutatasi eredményeiket. 2025. dprilis 3-5. k6zott rendezték meg
az EME Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi Szakosztdly hagyomanyos rendezvényét,
a XXXIII. Tudoményos Ulésszakot a kovdsznai Clermont Szalléban.® A hdromnapos
rendezvényen az orvostudomany multjatdl a legiijabb kutatdsi eredményekig széles
spektrumot dleltek fel az el6adasok. Kiemelt téma volt a kétszazotven éve alapitott
kolozsvari Orvos-sebészeti Tanintézet torténete, valamint a penicillin kultirtérténe-
te is. A rendezvényen szamos szakteriilet - tobbek kdzott gyermekgydgydszat, pszi-
chiatria, sebészet, kardioldgia és gyogyszerésztudomdny - legfrissebb eredményeit
mutattak be el6adasok és mihelymunkdk formdjaban. Az esemény interdiszcipli-
naris jellegét a kozos szekcidk is tiikrozték, amelyek célja az volt, hogy a kiilonb6z6
szakteriileteken dolgozo orvosok megismerjék egymas nézdépontjat, és el6segitsék az
egylittm(ikodést a betegek javara. Az iilésszak soran atadtdk a Cs6gor Lajos-dijat és a
Lencsés Gyorgy Ars Medica dijat is. November 7-8-an rendezték meg Csikszereddban
a 26. erdélyi orvosnapokat az Apaczai Csere Janos Pedagégusok Hazaban.” A kétnapos
szakmai férumon orvosi és gyogyszerészeti témaju eléadasok hangzottak el, amelye-
ken t6bb megyei kérhdz szakemberei is részt vettek. Az eseményt a Hargita Megyei
Orvosi Kollégium szervezte az EME Orvos- és Gyogyszerésztudomanyi Szakosztdlya
és az MTA KAB tarsszervezésében. A magyar nyelv(i orvosképzés 80 éves évforduléjat

3| https://feme.ro/hir/beszamolo-a-magyar-tudomany-napja-erdelyben-mtne-rendezvenysorozat-2025-
os-muveszettortenet

4 | https://eme.ro/hir/mtne-2025-24-erdelyi-termeszettudomanyi-konferencia-etk-24-beszamolo

5| https://eme.ro/esemeny/xxxi-csaladorvosi-tovabbkepzo-konferencia

6 | https://eme.ro/esemeny/xxxiii-tudomanyos-ulesszak

7 | https://www.eme.ro/esemeny/mtne-2025-26-erdelyi-orvosnapok
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innepld emlékiilést tartott az EME Orvos- és Gydgyszerésztudomanyi Szakosztalya
november 11-én a marosvasarhelyi Bernady Hazban. A Gydgyitds és tudomdny nyomd-
ban - reflexiok a MOGYE muiltjdrdl cim{i rendezvényen az intézmény torténetének {6bb
allomasait, kihivdsait és kiemelked6 személyiségeit idézték fel. A szakosztaly kolozs-
véarirészlege november 21-én tartotta tilését.® A program soran négy eléadds hangzott
el, amelyek koziil harom a jelenlegi orvostudomany gyakorlati kérdéseit, egy pedig a
kolozsvari Orvos-sebészi Tanintézet torténetét ismertette. Ez utébbival kapcsolatban
bemutatasra kerlilt Gaal Gyorgy és Offner Robert ezen intézmény torténetét feltard
kotete (A kolozsvdri féiskolai sebészorvos képzés elsé évszdzada 1775-1872/5).

A Jog-, Kozgazdasdg- és Tdrsadalomtudomdnyi Szakosztdly tarsszervezéként hozza-
jarult A digitdlis kor jogai cimii konferencia 1étrej6ttéhez, amelyre Kolozsvaron, apri-
lis 5-én keriilt sor. Az egész napos rendezvényen érdekes témdakrdl, masok mellett a
mesterséges intelligencidrol és annak tarsadalmi hatasairol, az MI dltal Gjrairt szerzéi
jogrodl, az online platformok felelésségérél, a dezinformacid jelenségérdl, valamint
a kisebbségek védelmérdl is hallgathattunk el6adasokat. A szakosztaly 2025. junius
12-én, az EME székhazaban szervezte meg a XII. erdélyi magyar vendéglatds és tu-
rizmus konferenciat, A gasztrondmia szerepe a turizmusban cimmel. A rendezvény a
magyarorszagi és a hazai turisztikai kutatémuihelyek és vendéglaté szakemberek
kutatdsainak és munkajanak bemutatasdra nyujtott kival lehetéséget. A Kolozsvari
Magyar Napok keretében a szakosztalyunk altal felkért szakért6k munkajogi és szelle-
mijogi szaktanacsadast nyujtottak a jogi kérdések irant érdekl6d6 kdzonség szamara.
A szakosztdly a Magyar Tudomany Napjan t6bb kiskonferenciat szervezett nagyrészt
mas intézményekkel egyiittmikddésben. A Sapientia EMTE Jogtudomanyi Intézetével
kozbsen megszervezett jogi szekcid eléadasai a gyermekjogok és a digitalis kornyezet
témakdreit tartdk fel, a szakosztdly turisztikai szakcsoportja pedig a Fesztivdlok élmé-
nyekben és szdmokban cimmel tartotta meg rendezvényét. A kozgazdasdgtudomanyi
szekcid VII. Nemzetkozi Kozgazdasdg- és Gazddlkoddstudomdnyi Konferencia - ICEBM 2025
cimmel szervezett tudomanyos tilésszakot, melyen a kdzgazdasagtan, vdllalatvezetés és
menedzsment, marketing és iizleti informadcids rendszerek témakdorokre fokuszdltak.

A Miiszaki Tudomdnyok Szakosztdlya 2025-ben is megtartotta tudomanyos és tu-
domany-népszerisit6 programjait. Marcius 20-21. k6z6tt immadr harmincadik alka-
lommal keriilt megrendezésre a Fiatal M{iszakiak Tudoményos Ulésszaka, amelyet az
EME Miszaki Tudomdnyok Szakosztdlya, a Sapientia EMTE Marosvasarhelyi Kara és
az Obudai Egyetem Banki Dondt Gépész- és Biztonsagtechnikai Mérnoki Kara kozo-
sen szervezett.’ A jubileumi esemény fé6védnoke Kollar Laszlé Péter akadémikus, az
MTA fétitkara volt. A rendezvény célja, hogy a Karpat-medence fiatal miiszaki szakem-
berei szdmara tudomanyos férumot biztositson, ahol bemutathatjak kutatdsaikat és
eredményeiket. Az elmult évben 134 szerzb 60 tanulmdnya keriilt bemutatdsra. A nyi-
télinnepséget marcius 20-an a Sapientia EMTE Kolozsvari Kardnak Hunyadi Matyas
disztermében tartottak, ahol rangos meghivottak plendris eladasai hangzottak el. Ezt
kovetben sor keriilt a kiemelked§ fiatal kutatok dijazasara, ataddsra keriilt a Gyenge
Csaba-emlékdij, a Maros Dezsé-dij és a Fides et Vocatio kitlintetés. Majus 28-4n az
EME székhdza adott otthont a hagyomdnyos magyar miszakis ballagasnak, amelyet

8 | https://eme.ro/esemeny/mtne-2025-emeogysz-kolozsvari-program
9 | https://www.eme.ro/esemeny/xxx-jubileumi-fiatal-muszakiak-tudomanyos-ulesszaka
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a Kolozsvdari Muszakis Klub (KMK) és az EME Miiszaki Tudomanyok Szakosztalya
kozdsen szerveztek meg. A Kolozsvari Magyar Napok keretén beliil 17. alkalommal
kertilt sor a Kolozsvdr XX. szdzadi ipartorténetének emlékei cimi rendezvényre, melyen
ez alkalommal az Ipari Elektronikai es Automatizalasi Vallalat (IEIA) emlékeit idézték
fel. Augusztus 28-31. kozott a Miiszaki Szakosztaly huszonnegyedik alkalommal szer-
vezte meg a technikatorténeti alkotétdbort, ezittal Oradna kornyékén. 2025. november
22-én kerdilt sor a XXVI. M{iszaki Tudoményok Ulésszakra a Sapientia EMTE F§ téri
épliletében. A rendezvény a magyar muszaki tudomanyossag és innovacié legfrissebb
kutatdsi eredményei bemutatdsanak adott teret.

A Matematikai és Informatikai Szakosztdly 2025-ben is a matematikai, illetve az
informatikaiismeretek mtivelésére és a tudomanyok népszerusitésére helyezte a hang-
sulyt. Céljaikat a szakosztaly tagjai partnerintézményekkel kdzdsen szervezett kon-
ferenciak, tudomanyos iilésszakok és el6addsok révén érték el. 2025. augusztus 21-én
kertilt sor Kolumban J6zsef matematikus, akadémikus 90. sziiletésnapjanak iinnepi
koszontésére az EME-székhaz eladdtermében. E rendezvény keretében az iinnepelt
is el6adast tartott Az oktatds mai problémdirol cimmel, majd ezt kovetGen a jelenlévik
koszontotték Kolumbdn Jozsefet, méltatva munkdssagat és életutjat. A szakosztaly 2025.
november 28-30. kozott szervezte meg tudomdanyos tandcskozdsat, a 16. matematika
és informatika alkalmazdsokkal konferencia cimmel. A rendezvényen 4 plendris el6adas
és 25 szekci6-el6adas (négy szekcidban: informatika, matematika, didaktika, illetve
matematika- és informatikatorténet) hangzott el. A konferencia keretében osztottak
ki a Farkas Gyula-emlékérmet is.

Az EME Agrdrtudomdnyi Szakosztdlya tevékenységének célja az agrarium kiilonb6zé
agazatainak Osszefogdsa, a magyar szaknyelv dpoldsa és a fiatal nemzedék bevondsaval
akutatémunka 6sztonzése. Az elmult év egyik els6 eseményeként februar 21-én keriilt
sor tobb tarsszervezd kozremiikodésével A gyiimolcsfdk tél végi fenntarto metszése cimi
szakmai napra, mely sordn a termdékori metszés alapveté médszerei, illetve az aktualis
novényvédelmi tevékenységek keriiltek bemutatasra. Az Agrartudomdanyi Szakosz-
taly és a Sepsiszentgyorgyi Fidkegyesiilet kozos szervezésében 2025. december 3-an
keriilt sor a XXI. agrartudomanyi konferencidra, melynek idei mottéja: Az agrdrium
a tudomdny és a tdrsadalom szolgdlatdban volt.”* 16 szinvonalas szakmai el6addson a
novénytermesztés, az agrargazdasag, a mezdgazdasagi gépészet, a foldteriiletek ka-
taszterezése, valamint a mez6gazdasagi vonzati kdrnyezeti erréforrasok feltarasanak
témakorei keriiltek teritékre. Megemlékeztek a 100 éve sziiletett Csavossy Gyorgyrol,
aki leginkabb a sz6l6nemesités és a boraszat teriiletén alkotott maradandoét.

Gyuljteményeink

Kézirattdrunk az elmult idészakban is nagy nehézségekkel kiizdott az iratanyag
elhelyezésére alkalmas hely szik volta miatt. A dobozolt anyag taroldsara szolga-
16, NKA-tdmogatdshol beszerzett polcaink mar megteltek, a régebb beérkezett ha-
gyatékok egy részét alkalmatlan koriilmények kozott, dobozolva tartjuk. A Lakatos

utcai Lorinczi-hdzban levé gyljteménylink az elmult évben egyediil Schmid Judit

10 | https://www.eme.ro/esemeny/mtne-2025-xxi-agrartudomanyi-konferencia
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adomadnyaval gyarapodott, aki édesapja, Nagy Jend nyelvész és néprajzkutatd, Egyesii-
letlink egykori titkdra néhdny kézirataval és személyes irataival, valamint az Erdélyi
magyar szotorténeti tar dedikdlt koteteivel egészitette ki a korabban maér Grizetiinkbe
keriilt hagyatékot.!! A sajat koltségén Németorszaghdl eljuttatott kedves adomanyat
koszonjlik! Szakszertien képzett kézirattaros hidnyaban az archivumunkban 6rzott
anyagok feldolgozasat szakmai feliigyelet alatt 6sztondijas didkjaink segitségével —
nyari szakmai gyakorlatuk vagy kiilsé kutatasi programok keretében - végezziik,
eddig rendezésre keriilt t6bb hagyaték (pl. Csetri Elek, Orosz Endre, Demeter Janos
iratanyagai), melyek koziil legutébb a kézel masfél ezer tételt tartalmazé gyaszjelen-
tés-gyljteményiink jegyzékét tettiik k6zzé honlapunkon.*?

Egyesiiletiink a jelenleg 6rizetében levd hagyatékok feldolgozdsa mellett felada-
tanak kell, hogy tekintse a kiilonb6z6 dllami intézmények altal kezelt egykori gyj-
temények minél tagabb kori feldolgozdsat és ismertetését. Ennek jegyében részben
6sztondijas hallgatok kbzremiikddésével sikeresen digitalizaltuk az Egyestilet régi irat-
tarabdl az Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltdrara vonatkozo iratanyagot és az EME koz-
gyulési jegyzékonyveit. Minthogy ezek az iratok az EME multjanak, gydjteményei
kialakuldsanak legjelent6sebb forrasai, a kiadasra valé el6készitésiiket a szévegek
atirdsaval és Gsszeolvasasaval a Fejér Tamds altal irdnyitott kutatécsoport (Boldis
Petra, Bartha Boglarka) elkezdte.

Még 2024 §szén az EME munkatarsai a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem néhdny
torténelem szakos hallgatdjanak segitségével feltjitasra el6készitették a Jordaky-hdz
konyvtaranak helyiségeit, dobozoltak és elszallitottdk a konyvanyagot és a polcrendsze-
reket, majd a kdvetkez6 év elején, a feldjitas befejeztével, mindent az eredeti rendjében
allitottak vissza. Az ily médon feltjitott konyvtarrészlegiink ismét az olvasok rendel-
kezésére 4ll, és rovidesen az EME dltal el6fizetett adatbazisok (ADT plus, Szaktars) is
hozzaférhet6k lesznek. A Lakatos utcai kézirattar megsiillyedt hatsé sarkanak alafa-
lazasi munkalatai miatt a kéziratos anyag egy részét kellett a feldjitandé helyiségbdl
kikoltoztetni, szintén az EME munkatarsainak kozremtikodésével, igy a Binder P4l-
hagyaték ideiglenesen hozzaférhetetlenné valt. Azidén sor kertil a kézirattari helyiség
felyjitasdnak masodik szakaszara a megsiillyedt fal kiilsé és belsé megerGsitésével,
illetve Gjravakolasaval. Ehhez viszont elkeriilhetetlen ennek a helyiségnek a teljes
kiliritése, amely - a helysziikére valé tekintettel - igen nehéz feladat lesz.

A J6kai utca 14. szdm alatti ingatlanban Miiller Addm egykori fétitkdrunk tobb ezer
kotetes konyvtarat az elmult években tematikak és nyelvek szerint csoportositottuk, a
sajat allomanyunkban megbrzésre keriil6 koteteket és a kéziratos anyagot a Lakatos
utcai kézirattarba szdllitottuk, a konyvtar maradék - nagyobbara idegen (orosz, német,
roman, francia) nyelvi kotetekbdl all6 és tematikai szempontbdl kényvtdraink gyj-
té6korébe nem ill6 - részét pedig a kolozsvari Egyetemi Konyvtarnak ajanlottuk fel. Ez
utébbi dobozolt anyag elszdllitdsa az Egyetemi Konyvtarban zajlé, elhuz6do feldjitdsi
munkdlatok miatt jelenleg meghatarozhatatlan iddre sziinetel, emiatt valészintileg mds
taroldhelyet kell keresniink. Az elmult évben az épiilet miiszaki dllapotfelmérése is
elkésziilt, a legsiirget6bb allagmegdrzési munkdlatok elvégzése érdekében azingatlan

11 | https://www.eme.ro/oldal/nagy-jeno-hagyateka
12| https://www.eme.ro/sites/default/files/inline-files/Gy% C3%A1szjelent%C3%A9sek_0.pdf
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helyiségeinek egy részét kiiiritettiik, illetve a butorzat és a konyvek athelyezése jelenleg
is folyik.

Jelentés az EME Jako Zsigmond Kutatdintézetének
2025. évi tevékenységérol

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 1990. évi Gjraalakuldsatol kezdve tervbe vette el-
s6sorban az ugynevezett nemzeti tudomanyok muivelésére egy kutatdintézet 1étreho-
zasat, mely gondolat el6képének sok szempontbdl a két vilaghdbora kozott a Teleki
Pal Tudomanyos Intézet keretében m(ik6dé Erdélyi Tudomanyos Intézet tekinthetd.
Nagyrészt az itt mar tervezett vagy elkezdett kozépkori és kora tjkori forrdskiadasi
munkalatok folytatasdra szanta Jakd Zsigmond (1916-2008) professzor, az MTA tiszteleti
tagja, Széchenyi-dijas torténész az EME kutatbintézetét, a forrasfeltiré munka pedig
az 6 elképzelései szerint és kozvetlen ellenbrzése alatt indult meg, mar az Egyestilet
Ujraalakuldsanak elsé évtizedében. Az Erdélyi Okmanytar kiteteinek szerkesztésébe
mar ekkor bevonta W. Kovacs Andrast, illetve ugyanebben az id6szakban tanitva-
nyainak kdzremiikddésével Gjrainditotta az EME régi forraskiadvany-sorozatait, a
Miké Imre altal 1855-ben kezdeményezett Erdélyi Torténelmi Adatokat és az EME régi
levéltaranak feldolgozasara és ismertetésére szant Erdélyi Nemzeti Miizeum Levéltdrdt.
Szintén ebben az intézeti keretek nélkiili idészakban inditotta Gitjara az erdélyi varme-
gyék jegyzbkonyveit, valamint az erdélyi fejedelmek kirdlyi konyveit és a hiteleshelyi
jegyz6konyveket kozzétevs kutatécsoportokat is. Ennek az intézetkezdeménynek a
masik alappillére az Erdélyi magyar szdtorténeti tarhoz kapcsolédott, a magyar nyelv-
teriileten egyediilallé mi folytatdsanak és befejezésének a feladatat is az EME vallalta
fel, akarcsak Szabd T. Attila hatalmas nyelvészeti hagyatékanak kezelését és helynév-
torténeti munkdi folyatatasat. E kezdeti, igéretes 1épések utan Jakd professzor mar 2002
6szén felhivta a figyelmet a kutatdintézeti keretek megteremtésének siirgetd sziiksé-
gességére, ugyanis intézményi héattér és személyi statusok nélkiil a mégoly igéretes
kezdeményezések is kifulladhatnak. A kitartéan céltudatos és olykor ellenszélben
folyé munka eredményeként végiil az EME keretében, annak szervezeti egységeként
2006-ban formalisan is 1étrejott a kutatéintézet, amely 2022-ben vette fel alapitdja,
Jako Zsigmond nevét.

Kutatdintézetiink munkatarsainak f6 feladata Erdély torténeti és nyelvészeti forra-
sainak feltardsa és kozzététele, valamint e torténeti korszakok vizsgalatat megalapozd
segédletek és kézikdnyvek Osszeallitdsa. Az intézet munkatdrsai tehat olyan alapku-
tatasokat végeznek, amelyek jelentés mértékben hozzdjarulnak ahhoz, hogy Erdély
multjardl a kordbbindl hitelesebb és id6tallobb képet alkothassunk. A munkatarsak
forraskiadoi tevékenysége eredményeként eddig t6bb mint 10000, a torténetkutatas
el6tt zomében ismeretlen kivonat jelent meg nyomtatasban, részben az Erdélyi Torté-
nelmi Adatok sorozatban. Mind a hazai, mind a magyarorszdgi torténetkutatas igen
kedvezben fogadta az erdélyi forraskiadasnak ezeket a maguk nemében egyediilalld
és hianypdtl6 vallalkozasait, melyek folytatdsa a korszak minél elmélyiiltebb megis-
merésének alapvetd feltétele. Ennek egyértelmi felismerése az a tény, hogy az Inté-
zetiink keretében folyd Forrdsok és adattdrak Erdély kozépkori és kora vjkori torténetéhez
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cim forraskiaddsi programot az MTA 2023 6szét6l Nemzeti Programjai kozé emelte,
és jelent@s, fenntartdi tdmogatasban részesiti.

A forraskiadvanyokhoz és a kiilonb6z6 publikaciékhoz az alapot - a digitdlis adat-
bazisok (pl. MNL OL Collectio Diplomatica Hungarica, Reformadcié kora: 1526-1570,
Arhiva Medievala a Roméniei) mellett - azok a forrasfeltarasok biztositjak, amelyeket
a kollégaink a kolozsvari, budapesti, gyulafehérvari (Batthyaneum-konyvtar), bécsi
és rémai levéltarakban végeztek. Digitdlis masolatokat is rendeltiink a hiteleshelyi
protocollumok MNL OL-ban 6rz6tt eredeti anyagardl, mivel azokrdl gyakran igen rossz
mindségli mikrofilmmasolatokkal rendelkeztiink. A levéltari kutatdsok soran feltart
forrasanyagot a részben mar megjelent publikdacidéinkban hasznositottuk, részben
pedig a kdzépkori és kora tjkori archontolégiai adatbazisainkba épitjiik be.

Az EME Jaké Zsigmond Kutatéintézet altal szervezett rendezvényekrol rendsze-
resen tuddsitunk a honlapon (https://eme.ro/jzski), e beszamoléban ezuttal csak a
jelentésebb rendezvényekre tériink ki.

2025. janudar 17-én az MTA Nemzeti Alprogram tdmogatasdval valdsult meg a Kis-
dllami diplomdcia: az Erdélyi Fejedelemség és az Oszmdn Birodalom mds vazallusai el6-
adds-sorozat, melynek meghivottjai Karman Gabor (Kisdllami diplomdcia az Oszmdn
Birodalom és a keresztény Eurdpa kozotti kora tjkori hatdrvidéken), Cziraki Zsuzsanna (Az
erdélyi szdsz diplomdcia szintjei a 16-17. szdzadban), Hamori Nagy Zsuzsanna (Erdélyi-
francia diplomdciai kapcsolatok a kora tjkorban), valamint Szalai Agnes (A , Kemény-pdrt”
utolsé esélye: erdélyi-Habsburg diplomdciai tdrgyaldsok 1662-ben) voltak. Mdrcius 21-én a
Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztaly és a Jakd Zsigmond Kutatdintézet
kozos szervezésében keriilt sor Balogh Baldzs és Fiilemile Agnes: Torténetiidd és jelenlét
Kalotaszegen. Fejezetek egy emblematikus néprajzi tdj jelképpé vdldsdnak torténeti, tdrsadal-
mi folyamatairdl cimu kétet bemutatéjara.’® A kitetet Totszegi Tekla néprajzkutatd, az
Erdélyi Néprajzi Muzeum aligazgatdja ismertette. 2025. majus 26-29. kzott Piliscsaban
intézetiink kilenc tagja részt vett a Collegium Professorum Hungarorum 4ltal szerve-
zett kbzépkori oklevélnyelv szemindriumon,* majd ezt kvetéen a XI. Fraknéi Nyari
Akadémidn tartottunk el6addsokat, és bemutattuk a Kutatéintézetben foly6 kutataso-
kat.*> Az EME 1. szakosztdlya és a Jako6 Zsigmond Kutatdintézet meghivasara 2025. junius
17-én dr. Orgona Angelika, a Magyar Nemzeti Mizeum torténésze, szakmuzeoldgusa,
a HUN-REN-ELTE Nemesi Emigrdci6 és Emlékezet (1541-1756) Kutatdcsoport tagja tar-
tott eléadast , Szerelmes egytestver atydmfia”. Testvérszeretet-testvérviszdly egy erdélyi nemes
familidban cimmel. A kutatéintézet és a HUN-REN BTK Torténettudomdnyi Intézet
kozremutkodése keretében zajlott 2025. junius 20-an Kolozsvaron a Law and Institutions
in the Transylvanian Principality cim( nemzetkozi konferencia, melyen Intézetiink 6t
munkatarsa mellett Bécs, Budapest, Bukarest, Nagyszeben és Kolozsvar egyetemeirél
és intézeteibdl érkezett meghivottak tartottak angol és magyar nyelvid eléadasokat
az Erdélyi Fejedelemség jog- és intézménytdrténetérdl, a rendezvény végén pedig sor
keriilt Bogdandi Zsolt: Az erdélyi fejedelmi tdbla a 16. szdzad mdsodik felében cimti, a BTK

13 | https://eme.ro/esemeny/balogh-balazs-es-fulemile-agnes-torteneti-ido-es-jelenlet-kalotaszegen-
fejezetek-egy

14 | https://eme.ro/hir/a-jako-zsigmond-kutatointezet-munkatarsainak-reszvetele-a-kozepkori-
oklevelnyelv-latin

15 | https://eme.ro/hir/a-jako-zsigmond-kutatointezet-munkatarsainak-eloadasai-a-xi-fraknoi-nyari-
akademian
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TTI kiaddsaban megjelent monografidgjdnak a bemutatasara.'® Intézményiink és az
ELTE HTK Torténettudomanyi Kutatéintézet k6zotti szoros kapcsolat jeleként 2025.
augusztus 23-an az EME el6ad6termében a TTI tudomdnyos munkatdrsai legijabb
és legérdekesebb kutatasi eredményeikrél szamoltak be.”” A Fejedelmek, vdrak és misz-
sziondriusok cimi eléadas-sorozaton Zsoldos Attila (kutatéprofesszor, az MTA rendes
tagja), Oborni Teréz (a Kora tjkori osztaly vezet6je), Molnar Antal (a TTI igazgatéja),
valamint Szalai Agnes (Junior Prima dijas fiatal kutatd) adtak eld. Munkatdrsaink
koziil tobben eléadast tartottak a Jogszokdskutatds Eurdpdban és Azsidban cimt inter-
diszciplinaris nemzetkozi konferencidn, amelyet a Tarkany Sziics Erné Jogi Kulttr-
torténeti és Jogi Néprajzi Kutatdcsoport szervezett 2025. szeptember 18-20. kozott
Pécsen és Szekszardon.'® Oktdberben 1j el6adads-sorozat indult Miihelybeszélgetések a
Jaké Zsigmond Kutatdintézetben cimmel, melynek keretében Hegyi Géza a Zsigmond-
kori oklevelekkel kapcsolatos keltezési dilemmakrdl értekezett, Intézetiink vendég-
tandra és eldaddja, C. Toth Norbert (Magyar Medievisztikai Kutatécsoport) pedig
a II. Lajos kiraly uralkodasanak idészakardl késziil legtijabb forrdskiadvanyokat
mutatta be. Szintén e sorozat keretében Galfi Emdke a 17. szazadi keltezési nehézsé-
gekr6l, Bogdandi Zsolt a kolozsmonostori konvent jegyz6kdnyveinek kiaddsa kapcsan
felmeriil6 kérdésekr6l, Gulyas Laszl6 Szabolcs (Nyiregyhdazi Egyetem) pedig Hunyadi
Janos nagybirtokosi ,mikodésér6l” értekezett. A gyulafehérvari Fejedelmi Palota
Muzeumban 2025. novemberében Casele Puterii, Resedintele elitelor din Transilvania
medievald si premodernd (cca. 1000-1700) cimmel rendeztek konferencidt, amelyen a
Kutatéintézet munkatarsai: Hegyi Géza, Galfi EmGke, Bogdandi Zsolt és Izsan Csaba is
eléadasokat tartottak. 2025 decemberében a Makovecz Campus Alapitvany altal tavasz-
szal szervezett kurzus folytatasaként Intézetlink meghivasdra az ELTE HTK Moravcsik
Gyula Kutatéintézet munkatarsa, Simon Lajos Zoltdn, a Makovecz Campus Alapitvany
- Collegium Professorum Hungarorum képviseletében Adorjani Zsolt és Takacs Laszlo,
valamint az HUN-REN-MNL-SZTE Magyar Medievisztikai Kutatécsoport vezetéje,
C. Téth Norbert torténész tartottak eldadasokat és szeminariumokat, melyeken okle-
veles és klasszikus irodalmi forrdsszovegek alapjan vezették be a hallgatésagot a latin
grammatika és a forraskiadas rejtelmeibe.”

A hivatalnok értelmiségi konferenciasorozat el6z8, Budapesten megrendezett
otodik ilésszakanak anyaga megjelent, a kitet szerkesztésében a kutatdintézet két
tagja vett részt (Bogdandi Zsolt, Fejér Tamds), és szintén munkatarsaink szerkeszté-
sében keriilt kiadasra az Erdélyi Mizeum 2025/1-es, torténelem szama (Fejér Tamas),
illetéleg a Certamen-sorozat XII-XIII. kotete (Pakoé Laszld). A publikdcidk terén legje-
lent6sebb eredményiink, hogy megjelent az Erdélyi Torténelmi Adatok forraskiad-
vany-sorozat keretében Fejér Tamds munkdjaként Az erdélyi fejedelmek kirdlyi konyvei
II. (1605-1608), amely Bocskai Istvan és Rakdczi Zsigmond liber regiusainak magyar
nyelvi kivonatait tartalmazza, és nincs kétségiink afelél, hogy révidesen e korszak

16 | https://eme.ro/hir/a-jako-zsigmond-kutatointezet-munkatarsainak-eloadasai-a-law-and-institutions-
transylvanian

17 | https://www.eme.ro/esemeny/16-kmn-fejedelmek-varak-es-misszionariusok-az-elte-htk-
tortenettudomanyi-kutatointezet

18 | https://eme.ro/hir/a-jako-zsigmond-kutatointezet-munkatarsainak-eloadasai-a-jogszokaskutatas-
europaban-es-azsiaban

19 | https://www.eme.ro/hir/beszamolo-a-kozepkori-latin-nyelv-szeminariumarol
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alaposabb megismerésének egyik alappillérévé valik. A publikdcidk soraban emlitjiik
meg az EME honlapjan Erdélyi histéridk (https://www.eme.ro/oldal/erdelyi-historiak)
cimmel megjelend tudomdny-népszerutsitd rovatot, amely Erdély kozép- és kora tjkori
torténetével foglalkozé munkatarsaink és mas szakmabeliek kutatdsi eredményeit
teszi k6zzé kozérthetSen, és igyekszik betekintést nyujtani a torténészi mesterség
miuhelytitkaiba.

Az utdnpétlds-nevelést Intézetiink egyik fontos feladatdnak tartjuk. Ennek megfe-
lelGen Fejér Tamas heti két 6raban 6sszesen 22 alkalommal egy harmadéves 6sztondi-
jas hallgatéval: Bartha Boglarkaval végzett szovegolvasdsi és értelmezési gyakorlatokat,
mely soran a fokusz a hallgaté szakvizsgadolgozatahoz sziikséges 16. szazadi magyar
és latin nyelv( szovegek feldolgozasara iranyult. A hallgaté elérehaladasanak biztatd
jele, hogy a XXVIII. erdélyi tudomédnyos diakkori konferencidn, a Térténelem szekcié
keretében (Kolozsvar, 2025. majus 16.) bemutatott, Fejér Tamas altal iranyitott dolgoza-
taval els6 helyezést ért el, valamint jel6lést az OTDK-ra. Hegyi Géza heti hdrom érdban,
22 alkalommal konzultalt Csdki Apor harmadéves egyetemi hallgatéval, akivel az
idészak elsé felében 14-16. szazadi, kiilonféle tipusu okleveleket és gazdasagi iratokat
olvastak, melynek soran a gyakornok bevezetést nyert a korszak iratainak atirdsaba és
latin nyelvi szovegiik értelmezésébe; az id§szak masodik felében pedig a kiikiillévari
uradalom 1462-ig terjedd torténetérdl szol6 szakdolgozatat készitette el kollégank fel-
lgyelete és utmutatasa mellett. Csdki Apor dolgozata az emlitett tudomanyos diakka-
ri konferencidn kiilond{jban részesiilt. Osztond{jasaink és munkatarsaink szakmai
felkészitéséhez nagy segitséget jelentett az, hogy oktéberben vendégilink volt C. T6th
Norbert k6zépkorasz, aki hetente tobb alkalommal oklevélolvasasi és -értelmezési
szemindriumokat tartott. Eztton is k6szonjlik segitségét!

T6bb munkatarsunk tovabbra is részt vesz a kolozsvari BBTE Magyar Torténeti
Intézetében foly6 oktatomunkaban (Bogdandi Zsolt, Galfi Eméke, Hegyi Géza, Izsan
Csaba, W. Kovacs Andras), doktori védések bizottsdgaiban, didkkori konferencidk
dolgozatainak birdlataban. Fontos szempont volt a kutatdsi terv 6sszeallitasakor,
hogy a tapasztalt kutaték mellett PhD-hallgatok is részt vegyenek a munkalatokban,
ezzel is hozzdjarulva a tudomdanyos utanpétlas biztositasahoz. Munkatarsaink koziil
Izsan Csaba megvédte doktori disszertaci6jat, Hegyi Géza kollégank pedig lezarta
PhD-disszertaciéjanak kéziratat, melynek nyilvanos védésére valdszintileg tavasszal
sor keriil.

Szamszertsitve eredményeinket, 2025-ben intézetiink tudomanyos munkatdrsai
Osszesen egy monografiat és egy forraskiadvanyt, 24 magyar és idegen nyelvii tanul-
manyt és 4 recenzidt jelentettek meg, 39 el6adast tartottak, 2 kotetet és egy folyodiratot
szerkesztettek, 2 tudomdnyos konferenciat szerveztek, illetve azt is érdemes kiemelni,
hogy 7 kutaténk végez oktatdi tevékenységet a BBTE és a Sapientia EMTE kiilénb6z6 in-
tézetei keretében, illetve tagjai allamvizsga-, magiszteri vagy doktori bizottsagoknak.

A Jaké Zsigmond Kutatdintézet keretében folyo kutatdsok
1. Erdélyi Okmdnytdr (Codex Diplomaticus Transsylvaniae)
Ahazai és magyarorszagi medievisztika egyik legjelentGsebb, Jakd Zsigmond altal

meginditott vallalkozdsdnak célja, hogy ,,az okleveles forrasok minél teljesebb 6ssze-
gyUjtésével és hozzaférhetvé tételével szilard alapokat biztositson Erdély kdzépkori
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torténetének tudomédnyos igényt, korszer(i miiveléséhez”, eddig 6t kotetben jelent
meg az 1023-1389 kozotti esztenddk okleveles anyaga. Jelenleg a VI. kotet szerkesz-
tése folyik, megtortént az 1390-1399 kozotti kiadott oklevelek hasonmasokkal vald
Osszeolvasdsa, az elkésziilt regesztdk ellenbrzése és kiegészitésiik, elkésziilt a kitet
mellékletének szant térképi adattdar és a magyar vonatkozasu oklevélkozlések Gssze-
sitett jegyzéke. A kitet Gsszedllitott kézirata a lektorhoz kertiilt. Munkatarsak: Hegyi
Géza, W. Kovacs Andras.

Alegutdbbi kitet internetes elérhetésége: https://library.hungaricana.hu/hu/view/
MolDigiLib_MOLkiadv2_60/?pg=0&layout=s

2. Az erdélyi kdptalan és a kolozsmonostori konvent fejedelemségkori protocollumai

Bogdandi Zsolt és Galfi EmGke szerkesztésében a gyulafehérvari hiteleshely jegy-
z6konyveinek eddig az 1575-1613 kozotti évek bejegyzései jelentek meg a sorozat elsé
két kotetében, melyek 1410 magyar nyelvid kivonatot tartalmaznak. A kolozsmonos-
tori konvent fejedelemségkori protocollumaibdl pedig Bogddndi Zsolt az 1575-1590
kozotti évek bejegyzéseit tette kozzé 865 kivonatban. 2025-ben Galfi Emdke folytatta
a Bethlen Gdbor fejedelem idején vezetett protocollumok anyaganak feldolgozasat és
ellenbrzését, amely egy kotetben fogja tartalmazni az 1613-1621-es évek bejegyzé-
seit. A kolozsmonostori konvent fejedelemségkori jegyzékonyveinek kiaddsat végzé
Bogdandi Zsolt az 1591-1600 ko6zotti idGszak bejegyzéseit tartalmazé kotet (mintegy
900 kivonat) el6készitését végzi. Izsan Csaba kolléga az 1601-t6] kelt bejegyzések ki-
vonatoldsat végzi, és részt vesz a most el6készités alatt levé kotet munkalataiban is
(szovegek kollacionalasa, mutat6zds).

Az eddig megjelent kotetek elérhetéségei: https://eda.eme.ro/items/945b7552-fcd0-
4h27-8£2f-06d7507fd428 / https://real.mtak.hu/63582/1/ETA%20VIII-2.pdf / https://real.
mtak.hu/78362/

3. Az erdélyi fejedelmek kirdlyi konyvei

Az erdélyi fejedelmi kancellaridn vezetett kiralyi konyvekbdl 6sszesen 30 kotet
maradt fent az 1569-1689 kozotti idészakbol az MNL OL érizetében. Fejér Tamds, Récz
Etelka és Szdsz Anikd szerkesztésében eddig Janos Zsigmond, Bathory Krist6f, Bathory
Zsigmond, Bocskai Istvan és Rakoczi Zsigmond fejedelmeknek az 1569-1608 kozotti
évekbdl fennmaradt nyolc kétet kiralyi konyve jelent meg nyomtatdsban, mely mintegy
3300 regesztat jelent. Ezenfeliil Fejér Tamas Bethlen Gabor 1617-1621. évi kiralyi kony-
vének (420 oldal, MOL F1: 12) kivonatoldsat kezdte el, és 190 regesztat készitett, illetve
a fontosabb bejegyzések koziil tobbet teljes szoveggel atirt. Szasz Aniké véglegesitette
a Bathory Gabor fejedelem 1608. évi, 400 oldal terjedelmd kiralyi konyve (MNL OL, F
1: 8) oklevélkivonatait, illetve magyar és latin nyelv( atirasait.

A korabban megjelent kotetek elérhetGségei: https://api.eda.eme.ro/server/api/
core/bitstreams/89bcd3bd-1a83-4180-a1f0-30feba77432a/content / https://mek.oszk.
hu/08400/08473/08473.pdf

4. Erdeélyi vdrostorténeti forrdsok

Minthogy az erdélyi fejedelmek székhelyére, Gyulafehérvarra vonatkozé forras-
anyag zome - beleértve a varos levéltarat is — a 16-17. szazadi pusztitdsok sordn meg-
semmisiilt, a megmaradt darabok koziil a gyulafehérvari Batthyaneumban 6rzott
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varoskonyv (1588-1674), valamint az 1603-t6l kezd6d6 torvénykezési jegyz6konyvek
kiemelkedd jelentséggel birnak. Kovacs Andras szerkesztésében eddig a varoskonyyv,
valamint a térvénykezési jegyz6konyvek 1603-1616. évek kozotti anyaga jelent meg
nyomtatdsban. 2025-ben folytatodott a Gyulafehérvdr vdros torvénykezési jegyzékonyvei
1618-1643 cim( kotet kiaddsra valo el6készitése az atirt szévegek Gsszeolvasasaval, a
korrekturazassal és a mutatd Gsszeallitasaval.

Az eddig megjelent kotet elérhetGsége: https://eda.eme.ro/items/fe7c7b2b-8cca-
44b9-9994-cfde47dc97fc

5. A magdnélet szovegei a 17-18. szdzadi Erdélyben. Wesselényi Kata irdsos hagyatéka

A kutatas el6zményeként kora tjkori erdélyi csalddok (Kalnoki, Apor, Rozsnyai)
irdshasznalatdnak vizsgalatara, f6ként maganlevelezéseik dsszegyijtésére, kiadasara,
illetve ezekkel kapcsolatos tanulmédnyok irdsara keriilt sor. A csaladi levéltarak vizs-
galatakor gyakran el6térbe keriiltek a n6k altal irott és a nekik cimzett szovegek, ezért
folytatasként a kutatds 17-18. szdzadi nemesasszonyokra fékuszdl, akiknek tollforgatd
tevékenysége tulmutat a magdnlevelezéseken. Papp Kinga 2025-ben az Egy hittel egy
reménnyel két egyezd szivnek Isten eleiben fel nydjtott dldozatja, mellyben bé vagynak foglal-
tatva némelly konyorgések és Istenes énekek cimi 313 oldalas kéziratot atirta. Ezenfeliil a
kéziratos korpusz masik 5 kotetét is atolvasta, kijegyzetelte és felhaszndlta a kutatassal
kapcsolatos el6adasaiban.

6. Mai erdélyi magyar digitdlis helynévtdr (egyiittmiikodésben a Magyar Nemzeti Hely-
névtdr Programmal)

Uj egyiittmiikodés jott 1étre 2014 tavaszan a Debreceni Egyetem Nyelvtudomdnyi
Tanszékének onomasztikai részlegével. 2015 Gszén az egylittmiikodést kiterjesztették
tobb magyarorszagi egyetemre, valamint a Nyelvstratégiai Intézetre is. Ennek a megal-
lapodasnak értelmében a Magyar Digitdlis Helynévtar Magyar Nemzeti Helynévtarra
alakult, ennek fényében az EME nyelvész kutatéi a Szabd T. Attila altal megkezdett,
majd az ugynevezett kolozsvari iskola tagjai altal folytatott erdélyi torténeti és él6nyelvi
helynévkutatas aktualizdlasat, mai magyar (magyardzatokkal kisért) helynévkatald-
gus Gsszedllitasat tlizték ki célul. Eddig megjelent az Aranyos vidékének helynevei cimi
kdétet. 2022 janudrjatél a MTA kiemelten tamogatja ezt a Kdrpat-medence egészére
kiterjed6 programot, amelyben az EME kutatéintézetének nyelvész kutatéja fontos
szerepet kap (Tamas Csilla erdélyi térségi koordinator). 2025-ben minden nehézség
ellenére tovabb sikeriilt béviteni a kutatéhdlézatot néhany didk bevondsaval a konkrét
munkéba. Igy augusztus végén hatdridére elkésziilt 30 prébagyjtés-adatbazis és 10
ivnyi helynévszétar.

7. Az Erdélyi magyar szétorténeti tdr koteteinek digitalizdldsa

A Tér koteteinek szerkesztése mellett néhdny éve célul tliztiik ki a teljes sorozat
korszeri digitalizaldsat, amely korrektirazas, aktualizdlas utan keriil az EDA-ba.
A végsé cél a teljes koru digitalizalds utan olyan adatbdzis 1étrehozasa, mely Gjabb,
kiilonboz6 (elsésorban) nyelvészeti kutatasok elvégzését teszi lehetévé. A digitalis
korrektura elvégzése lehetGséget biztosit a kétrétegli pdf-formatum létrehozdsara, igy
a szoveg masolas utdn is hibatlan marad.
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Intézményiink, a rendelkezésre all6 forrasok fliggvényében, kiils6 kutatdsi pro-
jekteket is tAmogat. A 2025-2026 kozotti idészakban tjabb kutatécsoportok nyertek el
tdmogatast. Egyesiiletiink elsGsorban olyan kutatécsoportok palydzatait timogatja,
amelyek inter- és transzdiszciplinaris kutatasi tervek megvalésitasara vallalkoznak,
és az oktatds szolgdlataban is dllnak. Elényben részesiiltek azok a kutatasok, amelyek
az EME egykori és jelenlegi gylijteményeihez kapcsolédnak, egyetemi hallgatdkat is
bevonnak a kutatémunkaba, illetve az oktatasi intézményekkel vald egytittmikddé-
sekre alapoznak. A kutatécsoportok vezetdi az EME szakosztdlyainak vagy valamelyik
fidkegyesiiletének tagjai.

Egykori és jelenlegi ingatlanaink, gyiijteményiink

Intézményiink Gjraalakuldsa 6ta pereskedik jogos tulajdonunk, a Wass Ottilia-haz
visszaszerzése érdekében. Amennyiben az ingatlan természetbeni visszaszolgaltatasat
nem lehetne elérni, mindenképpen kdrtalanitashan szeretnénk részesiilni a természet-
ben vissza nem szerezhetd ingatlanrészekért. A Jokai u. 14. szam alatti Miiller-hazban
levé tulajdonrésziink elkiilonitése és megosztasa folyamatban van, ennek lezarultdig
sajnos semmilyen komolyabb beruhdzasba nem kezdhetiink, de az allagmegdrzési
beavatkozdsokat minél el6bb végre kell hajtanunk.

A KGkert utcai ingatlan esetében a varossal valé k6zos tulajdon megsziintetésére
1épéseket tettiink, az EME 4ltal fizetend6 megvaltdsi 6sszeggel kapcsolatban tovabbra
is varjuk a varos valaszat. A Lakatos utcai ingatlanunk jogi és telekkonyvi helyzete
rendezve van. A marosvasarhelyi kétszobds témbhdzlakdst tovabbra is az Orvos- és
Gyogyszerésztudomanyi Szakosztalyunk hasznalja székhelyként.

Az EME egykori gytlijteményei tekintetében elérelépés nem tortént, de jogigé-
nylinket tovabbra is fenntartjuk. A levéltari és kézirattari anyagok jelentés része nem
az Egyesiilet tulajdona, hanem azok letétként keriiltek a tarakba, tehat a jog szerinti
tulajdonosok az egykori letétbe helyez6k 6rokdsei. Az EME-nek az egykori letevékkel
szemben szerzédésekben és alapszabalydban is véllalt, jogilag jelenleg is érvényes
kotelezettsége minden lehetséges 1épést megtenni a letétek visszaszolgdltatdsa vagy
legalabb a feliigyeleti jogunk elismerése érdekében.

Kolozsvarott, 2026. februdr 22.
BOGDANDI ZSOLT,
az EME fétitkara,
a Jako Zsigmond Kutatéintézet igazgatdja
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Az erdélyi magyar tudomdny és tarsadalom
szolgalataban - Kiallitasmegnyito

Tisztelt Igazgaté Ur, tisztelt elnck Urak, alelndk Ur, féigazgaté Ur, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia mélyen tisztelt képviseldi, tarsintézményeink jeles képvisel6i!

Kedves Kollégak, Holgyeim és Uraim!

Nagy 6rom és megtiszteltetés, hogy ma itt, a Banffy-palota termeiben, gréf Szé-
chenyi Istvdn és gréf Miké Imre tekintetét6l kisérve egyiitt innepelhetjiik a magyar
tudomdanyossagot és erdélyi kozosségiink szellemi 6rokségét. Nem mindennapi alka-
lom ez: egyszerre idézzilik meg az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet alapitdinak vilagat és az
erdélyi magyar akadémikusok életmivét - multat és jelent, hagyomanyt és megujulast
-, mindezt a Magyar Tudomany Napja Erdélyben rendezvénysorozat keretében, a 200
év a tudds és a tdrsadalom szolgdlatdban - Magyar Tudomdnyos Akadémia 200 jubileumi
emlékév iinnepéhez kapcsolddva.

Arcok, tekintetek, életutak vesznek koriil benniinket: a 18-19. szdzadi erdélyi
magyar kozélet vilaga és a 20-21. szdzadi tudomanyos palyak egyszerre vannak jelen
ebben a két tarlatban.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiiletet 1859-ben azzal a szdndékkal hoztdk létre, hogy
otthont adjon a magyar nyelvii tudomanyossdgnak, gyljteményeivel és kutatasaival
pedig a kozosség szolgalataban alljon. 1949-ben az Egyesiiletet feloszlattak, gytijte-
ményei allami kézbe keriiltek, a targyak, festmények, kéziratok egyik intézménybdl
a masikba vandoroltak. Irataink, jegyzékonyveink, régi leltaraink mégis megdrizték
annak emlékét, amit elédeink rank biztak, az adomanyozdkat, és azt is, hogy milyen
hagyatékokbdl épiilt fel az Egyesiilet gyijteményi vilaga.

Szamunkra ma mar nem elsésorban az a kérdés, hogy fizikailag hol talalhaté egy-
egy mitargy, hanem az, hogy tudjuk: honnan szadrmazik, kik voltak az adomanyozok,
aletétbe helyezik, és hogy ezeket az értékeket szakszertlien 6rzik, j6 kezekben vannak.
Ezért kiilonosen sokat jelent, hogy a Kolozsvari Mivészeti Mizeummal kialakitott
egylittmtikddésnek koszonhetéen most tizendt, az EME egykori képtarabdl szarmazd,
restauralt portré térhet vissza a kdzosség latéterébe. Koszonettel tartozunk mindazok-
nak, akik a restaurdlds, a kutatas és a valogatds munkadjat végezték, és kiilon kdszonettel
tartozunk a Mizeum vezetdségének, Lucian Nastasa-Kovdcs igazgatd urnak, aki érti
és magaénak érzi a magyar kozosség kulturdlis 6rokségének jelent6ségét is.

Az elsé tarlat, a Portrék az Erdélyi Muzeum-Egyestilet egykori gyiijteményébdl cimd ki-
allitas egyszerre kindl miivészeti élményt és egy sajatos varos- meg intézménytoérténeti
sétat. Olyan személyiségek tekintete kisér benniinket végig, akik Kolozsvar és Erdély
szellemi, politikai és kzmtvel6dési életét formaltak: a Kolozsvari Casino egykori
portrésordbdl Széchenyi Istvan, B6loni Farkas Sandor, Wesselényi Miklés és Kendeffy
Ad4dm arcképe keriilt 4t az EME képtdrdba, melléjiik pedig az Egyesiilethez kot6d6

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-22

LXXXVII. KOTET | 2026 | 1.FUZET | 261


https://doi.org/10.36373/em-2026-1-22

EGYESULETI KOZLEMENYEK

alapitok és tuddsok - tébbek kozott grof Miké Imre, Aranka Gyorgy, Szabé Kéroly, grof
Kemény Jézsef - portréi tarsultak. Nem véletlen, hogy gréf Banffy Gyorgy arcképe is
helyet kapott a valogatdsban: azé az erdélyi kormanyzdé, aki épittette a Banffy-palo-
tat, e kiallitas mai otthondt. Mindegyikiik egy-egy torténet, egy-egy életpalya, avagy
a kozosség tudomdnyszervezési jelképe. Nemcsak portrék 6k, hanem valaszok arra a
kérdésre is, hogyan lesz egy varosbdl, egy régidbdl szellemi kézpont, hogyan épiil fel
nemzedékek munkajabdl az a kulturalis héttér, amelyre az EME is timaszkodhatott.

A kiallitott képek torténete ravilagit a hagyatékgytjtés fontossagara is. Ha Mikd
Imre nem 6rzi meg Debreczeni Marton hagyatékat, ma sokkal kevesebbet tudnank
rola, és a portréja sem jutott volna az EME gytjteményébe. A mai napon ezért nemcsak
a mult adomédnyozdira gondolunk hdlaval, hanem szeretnénk batoritani minden-
kit, hogy a csalddi dokumentumokban és targyi emlékekben ne csupan a személyes
multat, hanem lehetséges hagyatékot, a kozos emlékezet jovébeli forrdasat lassak, és
a hagyatékok adomanyozdasdval, gylijtémunkaval segitsék ezeknek az értékeknek a
fennmaradasat.

A masik tarlat, az Erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarnoka a magyar tudo-
manyossag linnepéhez kapcsolédik. A Magyar Tudomanyos Akadémia kétszaz éves
jubileumi esztendejében kiilondsen fontosnak tartottuk, hogy rdiranyitsuk a figyel-
met azokra az erdélyi tuddsokra, akik életutjukkal, munkdssdgukkal hidat képeznek
Kolozsvar, Erdély és az ,,anyaintézmény” kozott. Az arcképcsarnok elsé valtozatat a
Magyar Tudomanyos Akadémia majusi linnepi rendezvényén mutattuk be; ma mar
a kibdvitett, negyvenhét poszterb6l all6 sorozatot lathatjak itt, révidfilmekkel kiegé-
szitve. MOgotte egy masik, nagy k6zosség all: tobbtucatnyi kutatd, csalddtag és palya-
tars, akik vallaltak, hogy megszolaltatjak ezeket az életmiiveket, és sajat szavaikkal,
tapasztalataikkal hozzak kozelebb a latogatdkhoz. (KGszonet érte!)

Ezt a szandékot foglalja ssze az a gondolat, hogy jeleseink életutjat nemcsak tisztel-
nlink, hanem megismerniink és kvetniink is érdemes. Nemcsak bemutatni szerettiik
volna az erdélyi magyar akadémikusokat, hanem kézelebb hozni 6ket mindazokhoz,
akik ma a sajdt utjukat keresik. A posztereken és rovidfilmekben arcok, életpalyak,
gondolatok és tanusagtételek rajzolédnak ki - olyan tuddsoké, akik munkajukkal az
erdélyi magyar tudomanyossag ivét formaltdk, és akik tobb szalon is kapcsolddtak az
Erdélyi Mizeum-Egyesiilethez és a Magyar Tudomanyos Akadémidhoz.

Ez a kiallitas annak a gazdag tudomdanyos 6rokségnek egy fejezetét mutatja meg,
amelyhez Gjabb és ijabb elemek kapcsoldédnak. A gyujtés és feldolgozas folyamatos; a
poszterek és a filmek az Erdélyi digitdlis adattar Tuddstardban hosszi tavon is elérhet6k
lesznek, és vandorkiallitasként is szeretnénk bemutatni azokat. Szimunkra az volt a
legfontosabb, hogy a nevek és cimek mogiil kirajzolédjanak az emberi palyaképek: az
a szakmai igényesség, gondolkoddi tartas és csendes helytallas, amely miatt ezek az
életutak ma is mintat és tampontot jelenthetnek.

Szamomra ez a két tarlat egylitt egyfajta id6beli és szellemi hidat alkot. Az egyik
teremben a 18-19. szazadi portrék vildga néz vissza rank, a masikban fleg a 20-21. sza-
zadi erdélyi tudésok tekintetével talalkozunk. Az el6ddk gesztusai - adoményozas,
gyljteményépités - és az utédok munkaja - kutatds, tudomanyszervezés - ugyanan-
nak a torténetnek a részei. Intézményeink, az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet és a Magyar
Tudomanyos Akadémia mind ennek a hosszu, tobb mint masfél évszazados egylttmu-
kodésnek a tanti.
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AZ ERDELYI MAGYAR TUDOMANY ES TARSADALOM SZOLGALATABAN - KIALLITASMEGNYITO

A mai kidllitdsnak van egy kiilonleges mozzanata is: megprébaljuk ,megszolaltat-
ni” gréf Miko Imrét a mesterséges intelligencia eszkozeivel. Fidhoz intézett intelmei-
b6l szdrmazd részletek hangzanak el, megdrizve az eredeti, 19. szazadi nyelvi format
- az emberi tartasrdl, az 6nmivelésrol, a kozosséghez, a hazahoz és a nyelvhez vald
hiiségrél. Ha csak egyetlen fiatal is gy hagyja el a kiallitdst, hogy azt érzi, ezek a gon-
dolatok ma is érthetdek, és személyesen 6t szdlitjak meg, akkor ez a kezdeményezés
elérte a céljat.

Amikor az EME jelenérdl és jov6jérél gondolkodom, mindig ugyanahhoz a kér-
déshez térek vissza: hogyan tudjuk é16vé tenni a kapcsolatot a nemzedékek kozott.
Ez a két kiallitas akkor tolti be igazan a szerepét, ha nemcsak a mult iranti tiszteletet
erfsiti, hanem segit abban is, hogy a mai fiatalok sajat kérdéseiket, utkeresésiiket is
hozza tudjak mérni ezekhez az arcokhoz és életutakhoz.

Szeretném megkdszonni mindenkinek a munkajat, aki hozzdjarult ehhez az
iinnephez. Kiemelten emlitem meg Muradin Jend muivészettorténészt, aki ma nem
tud jelen lenni, de volt alkalmam beszélgetni vele, a hattérb6l biztatott benniinket,
s akinek a képtarra vonatkozo kutatasai ennek a kiallitdsnak is szilard alapot adtak.
Koszonettel tartozunk a Mivészeti Mizeum vezetdségének és igazgatéjanak, Lucian
Nastasd-Kovacsnak, a restauraldsért felelés Rauca-Bencze Fruzsinanak, a kurator-
nak, Portik Blénessy Agotdnak és Téth Orsolydnak - kedves munkatdrsamnak, az
EME Konyvtar- és Informdciés Kézpontja igazgatéjanak - és lelkes munkatdrsainak,
valamint mindazoknak a kutatéknak, palyatarsaknak és csalddtagoknak (6sszesen
42 személy), akik tudasukkal, gytjtésiikkel, emlékeikkel, idejiikkel segitették az arc-
képcsarnok 1étrejottét.

Kivanom, hogy amikor végigsétdlnak a termeken, érezzék: nem csupdn képeket
és adatokat latnak, hanem élettorténeteket, amelyek ma is képesek megszdlitani ben-
nilinket. Ha Uigy 1épiink ki innen, hogy egy kicsit jobban értjlik, kik voltak azok, akik
eléttiink jartak, és mit jelent ma ehhez a k6z6sséghez tartozni, akkor ennek a kettés
kiallitasnak a kiildetése beteljestilt.

A kiallitast ezennel megnyitom.

Kolozsvart, 2025. 11. 20.

BITAY ENIKO,
az MTA kiilsé tagja, az EME elnoke
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Evzaré elnoki koszonté -
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet

Tisztelt Elnokség, tisztelt Valasztmany! Kedves Kollégik, Kedves Barataink!

Az év végéhez kozeledve j6 érzés megallni egy pillanatra, kérbenézni és tudatosi-
tani magunkban mindazt, ami az elmult hénapokban tértént. Sokszor a mindennapi
munka sodrasaban nem is vessziik észre, mennyi minden valésul meg koriiléttiink
- ma viszont itt az alkalom, hogy ratekintsiink az EME idei évére, és értékeljiik annak
gazdagsagat.

2025 a tudomanyos munka megerésédésének éve volt. T6bb mint szdz rendezvé-
nyiink - konferencidk, konyvbemutatok, miihelytalalkozok, szakmai tandcskozdsok,
emlékiilések - jelezte azt a pezsgést, amely ma Erdély tudomanyos életét jellemzi.
A Magyar Tudomany Napja Erdélyben kiilondsen kiemelkedett: t6bb mint ezerkét-
szaz résztvevivel, huszondt szekcidval és sok szaz eléaddssal mutatta meg, mennyi
felhalmozott tudas, tapasztalat és kutatdi kivancsisag él kozottiink és koriilottiink.

Az EME Kutatdintézetében idén is kovetkezetes, igényes munka folyt. Kutatdink
6nallé és kozos projektekben, hazai és nemzetkozi egylittmiikodésekben dolgoztak;
kiadvdnyaink - harmincharom koétet és folydiratszam - ennek kézzelfoghat6 ered-
ményei. A kiils6 kutatdsi programok pedig tovabb bévitették az EME tudomanyos
életét: fiatal kutatdk, doktoranduszok és tapasztalt szakemberek dolgoztak egyiitt
olyan témdkon, amelyek 4j lendiiletet adtak intézményiink interdiszciplinaris profil-
janak, s lehetGséget teremtettek az egykori és jelenlegi gylijteményeink, hagyatékaink
feltarasara, kutatdsara.

Azidei év két kidllitasa kiilon fejezetet nyitott az EME torténetében. A restaurdlt,
az EME egykori képtarabdl szarmazo portrék bemutatdsa fontos térténeti anyagot
szolaltatott meg Gjra: olyan arcokat, amelyek az Egyesiilet gondolkoddsat formaltak,
és ma is iranyt tudnak mutatni.

A masik kiallitds, az MTA 200 éves jubileumi tarlatanak hazahozott és kibdvitett
véaltozata mar a jelenrdl szdlt: negyvenkét munkatars hosszu, kitarté munkajanak
eredményeként béviilt az erdélyi magyar akadémikusok arcképcsarnoka. Uj poszte-
rek, filmek, hattértorténetek tették lathatéva azt a szellemi 6rokséget, amelyet Erdély
adott a magyar tudomdnynak.

Ezek a kidllitdsok nemcsak a multat idézték fel, hanem a mai kutatdi teljesitményt
is megmutattak - azt, hogy ez az 6rokség ma is él, és formadl benniinket.

A tudoményos programok megerésodése idén érezhetéen Uj embereket vonzott
az EME koré. Ez a fellendiilés tovabb erfsitette a szakosztalyok és fikegyesiiletek
munkdjat is, olyan kapcsolédasokhoz és egylittmiikodésekhez vezetve, amelyekre
a jovében is épithetiink. Eppen id8szer( a tagnyilvantartdsunk feldjitésa, tagjaink
szamontartdsa, az ujak befogadasa.

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-23
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EVZARO ELNOKI KOSZONTO - ERDELYI MUZEUM-EGYESULET

Kedves Kollégak!

Az eredmények mogott azonban nemcsak szamok, kotetek, tudomanyos kozlések
és rendezvények allnak, hanem mindaz a gondossag, figyelem és szakmai igényesség,
amellyel a szakosztalyi elnokdk, a programfelelsok, a kutatdintézeti munkatarsak,
valamint a kdnyvtar és informacids kozpont, a kiadd és az EME adminisztracidja és
gazdasagi egysége nap mint nap dolgoztak. Az idei év valéjaban ezekbdl a csendes,
mégis meghatdrozo6 hozzajarulasokbdl épiilt fel. Ezek adjak meg a munkank sulyat és
szépségét.

Es most, amikor dtnytjtjuk az év jelképes koszoneteit — a konyveket, a virdgokat, az
emléklapokat -, valéjaban azt szeretnénk megmutatni: észrevessziik, szamontartjuk
és nagyra értékeljiik mindazt, amit tesztek. J6 érzés tudni, hogy ez a k6z6s munka
nemcsak eredményeket hoz, hanem formalja is azt az EME-t, amelyben mindannyian
hisziink.

Kivdanom, hogy az linnepnapok csendje és dertije adjon mindannyiunknak - csa-
ladjainkkal egyiitt — pihenést és feltdlt6dést. Kivanom, hogy ez a nyugalom és er6
kisérjen majd benniinket 2026-ban is.

K6szonom, hogy 2025-ben is szdmithattam Onokre, és egyiitt szolgdlhattuk az
EME kiildetését.

Kolozsvart, 2025. december 18. BITAY ENIKO,
elnok
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