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HARRACH GABOR

MAGYAROK SZLOVAKIABAN:
A LETSZAMCSOKKENES ES VALASZTASI KUDARCOK
KAPCSOLATA

A felvidéki magyarsdg tobb demografiai lejemenetet és felivelési szakaszt is megélt az
eléz8 szdz évben: az utolsé létszimesokkenési szakasz a rendszervdltds kornyékén kezdd-
dott, dm most nem ldtni jelét semmilyen trendfordulénak, vagy akdr csak mérséklédésnek.
Kiilonssen aggasztd, hogy ezittal nem egy egyedi torténelmi trauma, hanem a biol6giai
és etnikai reprodukcidhoz sziikséges belsd eréforrdsok hidnya 4ll a folyamat hatterében.
Ezzel pirhuzamosan a felvidéki magyar partokra adott szavazatok dsszesitett szdma is gyors
apaddsnak indult, igaz, csak 2012-t8l, az egységes MKP 2009-es szakaddsdnak késleltetett
kovetkezményeként, bé husz évvel a demogrifiai fordulépontot jelzé 1991-es népszdm-
lalds utdn. Mint ismert, a szlovdkiai magyarsignak 2010 éta nincs deklardltan magyar
parlamenti érdekképviselete, 2020-ben pedig a magdt multietnikus formdcidként definidld
MKP-utédpirt is kiesett a térvényhozdsbdl.! Ezzel parhuzamosan — mivel a nemzeti opciét
képvisels6 MKP/MKO/Szovetség a Most—Hidtl eltavozott szavazdknak csak egy kisebb
hdnyaddt tudta megszdlitani — a szlovak pdrtokra szavazé magyarok szima is nétt.

A jelenlegi helyzethez vezetd folyamat politikai okait jél ismerjik (Hangdcsi, 2023;
Rékéczi, 2016), a demogrifiai okok esetleges szerepét azonban még nem vizsgéltdk. Az
aldbbiakban arra keresem a vdlaszt, hogy a felvidéki magyarsdg korében zajlé drasztikus
népességfogyds szerepet jitszott-e az 6s-MKP utédpdrtjainak valasztdsi kudarcaiban, s ha
igen, akkor milyen mértékben. A tanulmdny mdsodik részében szintén az etnikai demo-
gréfia és a valasztdsi eredmények kapcsolatdra, de annak egy egészen mds dimenzidjira —a
létszamalakulds helyett a preferencidkra — 6sszpontositunk: itt a cél annak feltérképezése,
hogy a 2010-2016 kozotti parlamenti vdlasztdsokon tapasztalt szabdlyszer(iség, miszerint
minél magasabb egy telepiilésen a magyarok ardnya, anndl magasabb a két utédpdrt szava-
261 kozott a nemzeti opcié tdmogatottsdga (Harrach—Rakéczi, 2017; Oriské, 2012), vajon
a 2020-as és 2023-as vdlasztdson is érvényesiil-e. Mivel 2023-ban a magyarok kozott a

1 A pdrt 2023-ban mdr nem mérettette meg magét ondlléan, a valasztdsi koalicié pedig, amelynek része
volt, csupdn 0,3%-ot kapott (SOSR, 2023).
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szlovak partokra voksolék becsiilt ardnya a kordbbi 20%-r6l kozel 40%-ra nétt (Harrach,
2024), az adatelemzést a partpreferencidk esetében tobbek kozote a szlovdk etnikai pdrtok
timogatottsdgdra is kiterjesztem.

Moédszertan

Kutatdsaink a 2010-2023 kozotti 6t parlamenti valasztdsra terjednek ki, kiilonos tekin-
tettel az utolsé kettd esetében még feltdratlan relevins 6sszefiiggésekre. Bar a vizsgdléddsok
a teljes orszdgteriiletet feldlelik, a szimitdsok eredményeit etnikai régidkra bontva elem-
zem. A négy régiobdl az egyik valdjaban a két nagyvarost (Pozsony, Kassa) fedi le, hirom
pedig a kiilonféle Felvidék-kutatdsokbdl ismert, 16 jardsbol és a két emlitett varosbdl 4116
magyarlakta déli sdvban taldlhaté. A kovetkezd térségekrdl van sz6:

* Tombvidék: a Csallékoz nagy részét lefedd, magyar tobbségti Komdromi és Duna-
szerdahelyi jards.

* Nagyvirosok: Pozsony és Kassa, ahol a magyarok szdmardnyuk alapjin szérviny-
nak mindsiilnek, létszdmuk alapjdn viszont életképes kozosségeket alkotnak, sajdtos,
urbanizélt szegmensét képezve a felvidéki magyarsagnak.

* Intermedier (koztes): a déli magyarlakea sdvnak a tombvidéken és a két nagyvéroson
kiviili, tdomb—szérvdny dichotémia szerint nem értelmezhetd része, ahol jarasi szin-
ten a magyarsdg kisebbségben ¢él, 4m sajdt intézmények fenntartdsira képes, szimos
telepiilésen és tobb kistérségben pedig tobbséget is alkot.

* Szérvdny: jelen esetben a dél-szlovdkiai sdvtdl északra él6 magyar népességet értjitk
alatta. A felvidéki magyarsdgnak csak elenyész8 hdnyada tartozik ebbe a kategéri-
dba.

Az aldbbi térkép a magyarsdg jardsi ardnyszdmaival egyiitt mutatja az etnikai régick
elhelyezkedését.
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1. dbra: A felvidéki magyarok 2021-es jdrdsi szdmardnya
és a vizsgidlddids sordn elkiilonitett etnikai régidk
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Forrds: SODB, 2021. Etnikai régiok: a szerzd szerkesztése. Kartografia: Tétrai Patrik

Az etnikai-foldrajzi szegmentdlds oka, hogy igy — figyelembe véve azt a tényt, hogy
regiondlisan a Most—Hid szavazéinak 6sszetételét a helyi lakossig nemzetiségi jellege hatd-
rozza meg (Harrach—-Rékéczi, 2017) — levalaszthatjuk azokat a teriileteket, jelen esetben a
nagyvérosokat és a szérvanyvidéket, ahol a Hid-tdbor etnikai heterogenitdsinak méreéke
mar komoly tévkovetkeztetésekhez vezethet az elemzés sordn. Ez nem jelenti az emlitett
térségek kizdrasit a kutatdsbél, hiszen az etnikailag homogén bazisi MKP/MKO/Szovet-
ség (Harrach, 2024) esetében tovébbra sem fenyeget egy ilyen tévkovetkeztetés lehetSsége.

Az alapelv a kovetkezd: amennyiben egy etnikai régién beliil egy pdrt szavazatszdma alul-
mulja az ottani magyar szavazdk létszdmadt, a konnyebb elemezhetSség érdekében a legké-
zenfekvébb esetet vélelmezziik (ldsd ,,Occam borotvdja” elv), vagyis magyarnak tekingjitk a
teljes szavazdtabort. Amennyiben viszont a partvélaszték létszima meghaladja a magyarokét,
akkor madr statisztikailag is kizdrhat6 ennek a szavazéi kozegnek az etnikai homogenitdsa,
vagyis igazoltan megszinik az a z4rt rendszer, amelyen beliil az etnikai demogrifia és az etni-
kai szavazds kapcsolata vizsgilhato, igy az elemzéstdl ilyen esetben eltekintek.

A felvidéki magyarsdg létszdmcesokkenésének szerepét jelen kontextusban csak a sza-
vazdsra jogosultakra redukdlva vizsgalhatjuk, egyrészt az érintettség okdn, mdsrészt mert
a fogyatkozds mértéke a felndttkortiak korében kisebb, mint a teljes népességben (azonos
mérteéki fogyatkozds esetén akdr a teljes népességet is vizsgdlhatndnk, mivel a kapcsolat
akkor is kimutathat6 lenne). A felnéttek gyengébb fogyatkozdsit annak alapjin valdszi-
niisithetjiik, hogy a felvidéki magyarsig alacsony termékenységének és asszimildciéjanak
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(kiilondsen az intergenerdcids asszimildciénak) a hatdsa nagyrészt a fiatalabb korcsopor-
tokndl csapédik le (Gyurgyik, 2014), s mivel a felndtt lakossdg elemzésekor a fogyatkozd
létszamu fiatalabb kohorszok kimaradnak vagy csak részlegesen jelennek meg az idésoros
adatokban, a mért csokkenés ardnya is alacsonyabb lesz, mint a teljes magyar népességben.

Ahhoz, hogy 6sszevethessiik a felnéttkort szlovdkiai magyarok csokkenését az utédpdr-
tok vélasztéinak fogyatkozdsdval, ismerniink kell a felndttkoru szlovakiai magyaroknak a
vélasztdsi évekre vonatkozé létszimadatait — mikdzben a vizsgélt periddusban a népszdm-
14l4si és a vélasztdsi évek egyetlen alkalommal sem estek egybe. Létszdmbecslésre van te-
hdt sziikség. Mivel makrotendencidkat vizsgdlunk, a becslés sordn sziikségtelen a felvidéki
magyarsdg éves sziiletési és haldlozdsi adatainak figyelembevétele, illetve a népességmozgds
egyéb komponenseinek — vdndorlds, asszimildcié — birminem( becslése, elég csupdn a fel-
nétt magyar népesség két népszamlilas kozotti linedris véltozdsit feltételezniink. Ennek
értelmében a 2010-es vélasztdsi évre a 2001-es és 2011-es népszdmlaldsi adatokbdl, a 2012-
es, 2016-0s és 2020-as évre pedig a 2011-es és 2021-es cenzusadatokbdl szdmitottam ki a
magyarok szdmadt (linedris interpoldcid), mig a 2023-as vdlasztds esetében azt feltételeztem,
hogy a létszdmértékek a 2011-2021 kozotti titemben valtoznak (linedris extrapoldcio).

A nyilvdnosan elérhetd népszamléldsi adatbdzisok koziil csak a 2021-es tartalmazza jé-
rdsi szinten is az etnikumok kor szerinti bontdsdt. Ezenkiviil — kordbbi egyedi igénylés
nyomdn — rendelkezésre dllnak még a 2001-es cenzus 6téves korcsoportok szerint bontott
hasonlé adatai, ami a demografiai vdltoz6 esetében lehetévé teszi a legaldbb 15 éves magyar
népesség vizsgalatdt. Bdr ez a populdcié magdban foglalja a szavazati joggal még nem ren-
delkez6 15-17 éveseket is, mivel trendek egyiittjdrdst vizsgdljuk, ez az eltérés nem okoz

relevans torzitdst.

A 2011-es korcsoportos értékek esetében viszont adathidnnyal kell szembenézniink,
ugyanis ebben az esetben azok csak orszdgos szinten dllnak a rendelkezésiinkre, jdrdsi szin-
ten csupdn a teljes magyar lakossdg szamdt ismerjitk (Gyurgyik, 2014).> A megolddst a tiz
évvel korabbi, illetve késébbi cenzusadatokra épiil8 becslés jelentette, amelynek sordn line-
dris véltozdst feltételeztem az adott jdrdsban regisztrdle 15+ éves magyaroknak a teljes jérdsi
magyar népességen beliili 2001-es és 2021-es jardsi ardnyszdma kozott:

N15+ N15+
NISE — 5. 2001 2021\
2011 = U0 [ =+ " N2011
2001 2021
A 2011-es érték ismeretében mdr lehetdség nyilt a cenzuskozi éves adatok, s azon beliil

a 2010-2023 kozotti valasztdsi évekre vonatkoz6 értékek becslésére is, amelyek a Fuiggelék
A2-A4. téblézatdban lichatok. Ezekbdl egyébként kiszdmithatd, hogy 2001 és 2021 kozote

2 A hidny valdszinlileg nem csupdn a nyilvinosan elérhetd adatbdzisra korldtozédik, ugyanis az emlitett
Gyurgyik-dolgozat sem tartalmazza a 2011-es korcsoportos etnikai adatokat, mikodzben a 2001-eseket
igen.

10
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orszdgosan 19%-kal csokkent a felvidéki magyarsdg, mig a 15+ korcsoport korében ez az
ardny 16%, ami visszaigazolja a feln8tt magyar népesség lassabb fogyatkozdsdrdl leirtakat.

A demogrifiai és valasztdsstatisztikai adatok iddsoros dsszevetése sordn a bdzisviszony-
szdm-szdmitds mddszerét alkalmaztam. A bézisév 2010, a bazisértékeket pedig a 15+ éves
magyarok, illetve az egyes szavazéi csoportok (MKP/MKO/Szévetség, Most—Hid és a kettd
osszegébdl képzett utddpdrti szavazétdbor) akkori létszdmértékei adjak, amelyeket egységesen
100%-nak vettem, mig ezen csoportoknak a tobbi négy vdlasztdsi évhez kapcsolddé létszam-
éreékei adjdk — szintén szdzalékban kifejezve — a bédzisindexeket. Orszdgosan is, és az egyes
etnodemogréfiai szegmensekben is megkapjuk tehdt a magyar népesség és a szavazécsoportok
egyazon pontrdl indulé grafikonjit. (A konkrét bazisviszonyszdmok — gy orszdgosan, mint
az egyes etnodemografiai szegmenseken beliil — szintén a Fliggelékben taldlhatok.)

Alapesetben, vagyis a magyarok és az egyes utddpdrtok, illetve az dsszesitett utédparti
szavazdbdzis létszdmesdkkenésének azonos ardnya esetén’® — amit a kozvetlen és kizdrolagos
oksdgi viszony jelének tekinthetiink — ezek a grafikonok egymdssal teljes dtfedést mutatnak.
Ha viszont egy adott pdrt csdkkenésének ardnya meghaladja a magyarokét, a szavazdk on-
kéntes tdvozdsa is szerepet jatszik a folyamatban. Amennyiben viszont a szavazébdzis ardny-
csokkenése kisebb mérték(i anndl, mint amit a magyar etnikum produkalt — netdn csokkenés
helyett stagndl vagy novekszik a timogatottsdg —, akkor azt a politikai teljesitmény indikdto-
ranak tekinthetjiik. A grafikonok analizise egyszer(i vizudlis adatelemzéssel torténik (kivéve,
ahol az értékek csekély mértékii valtozdsa szitkségessé teszi a numerikus elemzést), ugyanis e
viszonyszdmok grafikus megjelenitése kifejezetten alkalmas a lényegi kovetkeztetések gyors
levondsdra.

Ami a misik itt vizsgdlt témakort, vagyis a magyarok telepiilési szdmardnya és valasztdsi
preferencidi kozotti kapcesolatot illeti, ebben az esetben a demogréfiai valtozét — eltéréen a bé-
zisviszonyszdmok esetében haszndlt éreékekedl — nem korldtozzuk a felndctkortiakra, ugyanis
ebben az esetben nem egy kozvetlen matematikai kapcsolatot keresiink (a szavazdkortiak
létszdmviéltozdsinak hatdsit a szavazatszdm-véltozdsra), hanem egy kulturdlis kapcsolatot,
amely a teleptilés magyar jellegével magyardzza a partpreferencide, ez a jelleg pedig a telepiilés
teljes lakossdgdt magdba foglalja, a még nem szavazékora népességet is.

Itt a f6 modszertani kihivds az adott telepiiléseken és adott vélasztdson (érvényesen) szava-
z6 magyar lakossdgnak, illetve azon beliil a hdrom nagy preferenciacsoportnak —a nemzeti, a
multinaciondlis és a szlovdk opcié timogatéinak — a szimszer(sitése. Mivel a vélasztdsstatisz-
tikdk nem tartalmaznak etnikai adatokat, az aktiv magyar szavazok szdmdt a helyi részvételi
adatok alapjdn becsiiltem meg, az egyes telepiiléseken €18 etnikumok azonos vélasztdsi haj-
landésdgit feltételezve. A preferenciacsoportok kiszdmitdsa a valészintbb valasztdsi szcendri6
vélelmezésén alapul.

3 Azért beszéliink ardnyrdl, és nem abszolut szdmokrol, mert a magyarsdgon beliil az 8sszes pértpreferen-
cia-csoport egyenld ardnyt csokkenését vélelmezziik.

11
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E szcendrié szerint egy nem magyar (,t6bbségi”) szavazd inkdbb vilaszt egy szlovik
partot, mint egy magyar utédpdrtot, ha pedig mégis egy magyar utédpdrtra voksol, akkor
a Most—Hidat, s nem a magyar nemzeti opciét preferdlja. (Azért nem a magyar szavazék
szempontjibdl vezettem le ezt a sorrendet, mert résziikrél nem feltételezhetjiik ilyen egy-
értelmiien a két utddpdre kozotti kiilonbségtételt.) Egy telepiilésen akkor vélelmezhetjiik
a tobbségi valaszték etnikai dtszavazdsdt, ha létszimuk magasabb a szlovak partokra adott
voksok Osszességénél, a nemzeti opcidra valé dtszavazdst pedig akkor, ha a nem magyar
szavazok szdma a szlovdk pdrtok és a Most—Hid 6sszesitett szavazatszdmadt is meghaladja
(orszagosan az MKP/MKO/Szovetség timogatéinak dltaliban mintegy fél szdzaléka esett
ebbe a kategéridba, jellemzden a magyar anyanyelv(i romdk lakra teleptilésekrdl).

Bar a szlovak népszdmldldsi statisztikdk — 1991 6ta folyamosan — nemzetiségi és anya-
nyelvi kategéridk szerint is kozlik az egyes nemzetiségek létszdmdt, tanulmdnyomban a
magyarsdg létszimadatait minden esetben a nemzetiségi statisztikdk alapjén hatdroztam
meg: mivel a magyar érdekképviselet preferencidja az etnikai identitds egyik indikdtordnak
is tekinthetd, logikusnak ttinik, hogy a demogréfiai adatokkal t6rténd 6sszevetés sordn is az
identitdsszempontot kifejezd nemzetiségi dSnmeghatdrozds adatait haszndljuk. A masodik
nemzetiség megvalldsdra is lehet6séget adé 2021-es cenzus esetében kizérdlag az elsédleges
identitdst tekintettem mérvadénak.

Demogrifia és vilasztdsi eredmények

Mielétt ratérnénk a bazisviszonyszamokra, a vizsgalt mutatéknak az egyes etnikai szeg-
menseken beliili abszolit szdimait mutaté grafikonokat is megnézziik. Ezekbél az dbrakbol
ugyanis a magyar etnikum és az egyes szavazétaborok létszdmdrdl is képet kapunk, s ha az
utébbi meghaladja az elébbit, a fentebb leirtaknak megfeleléen el kell vetniink a két mutaté
kozotti kapcesolat lehetdségér, fiiggetleniil a bdzisviszonyszdmokbdl kirajzol6dé képtél.

12
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2-6. dbra: A 15 éves és idésebb felvidéki magyarok, valamint az MKP/MKO/Szivetség, a Most—Hid,
s ezek dsszevont (utddpdrti) szavazdinak szdma az utolsé ot szlovdk parlamenti vilasztdsi évben
etnodemogrdfiai csoportonként
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Az orszégos grafikon ldtvdnyosan 8sszegzi a felvidéki magyar pdrtpolitikdnak a tor-
ténelmi MKP kettészakaddsitél napjainkig tarté alakuldsdt. A folyamatot elsésorban a
Most-Hid szavazéinak létszamalakulisa hatirozta meg, mikézben az MKP/MKO/Szs-
vetség — bdr tdmogatottsdga a sorozatos valasztdsi kudarcok ellenére is stabil maradt, s6t
idével novelte is azt — nem tudott elégséges mértékben profitdlni a Hid-tdbor folyamatos

csokkenésébdl.
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Ami az egyes etnodemogrifiai szegmenseket illeti, a vizsgdlt idészakban az MKP/
MKO/Szévetség szavazdinak szima — a nagyvarosokat leszimitva — mindenhol névekedett
(orszdgosan: 18%, tombvidék: 31%, intermedier régié: 12%, nagyvarosok: -8%, szérvany:
56%). Tegyiik hozzd, hogy a szérvdnyban megfigyelt bé mdsfélszeres novekedés az alacsony
létszamu csoportok létszimingadozdsa sordn tapasztalt ardnykilengések tipikus példdja,
ugyanis amig orszdgosan tobb mint 20 ezerrel emelkedett a pdrt szavazéinak a szdma, a
magyarlakta sdvtdl északra a novekmény mindéssze 357 volt.

Ezzel szemben a Most—Hid az egyes etnodemogrifiai szegmensekben teljesen eltérd
mintdzatokat produkdlt. Az orszdgos trend — 2010-2016 kozote lasst, majd iitemes csok-
kenés — regiondlis szinten sehol sem ismétlédik, vagyis amit itt lithatunk, az csupdn az
eltérd helyi mintdzatok dtlaga. Az intermedier térségben, s még inkdbb a tdmbteriileten
egyenletes apaddst tapasztalhatunk, mig a szérvinytérségben teljesen hektikusan alakult
a tdmogatottsdg: a kezdeti eréziét ugrdsszer(i emelkedés, majd meredek zuhands kovette,
s ugyanez mérsékeltebb formdban a nagyvdrosokban is lejdtszédott. E két utdbbi szeg-
mensben — a nemzeti opcié elhanyagolhaté jelenléte miatt — a Most—Hid és az sszesitett
utddpdrti éreékek gyakorlatilag megegyeznek. Mivel azonban itt a part szavazdinak széma
meghaladja a vdlasztdsra jogosult magyarokét, e szegmensekben nincs értelme vizsgilni a
demogréfia és a tdimogatottsig kapcsolatdt.

Eltérd az egyes etnodedemografiai csoportokban az utédpdrtok tdimogatottsigiban be-
kovetkezett fordulépont id8pontja is. A tombben él6k korében a nemzeti opciét vélasz-
tok szima mdr 2012-ben meghaladta a Most—Hidét, az intermedier régiéban erre csak
2020-ban keriilt sor, mig a nagyvarosokban és szérvinyban végig a multietnikus pért volt
folényben.

Ezutdn nézzitk meg a bazisviszonyszdmok alakuldsdt!
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7-11. dbra: A 15 éves és idésebb felvidéki magyarok, valamint az MKP/MKO/Szivetség, a Most—Hid,
s ezek dsszevont (utddpdrti) szavazdinak ardnya az utolsé it szlovik parlamenti vilasztdsi évben
a 2010-es szavazatszdmokhoz viszonyitva, etnodemogrdfiai csoportonként
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Forrds: SODB, 2021; Gyurgyik, 2014 alapjdn a szerz8 szerkesztése

Orszigos szinten az MKP/MKO/Szovetség tamogatottsiga 2010-2016 kozotr a demo-
gréfiai trendet kdvette, utdna viszont elszakadt t8le, emelkedd, a népesedési helyzet alapjdn
elvdrhatondl magasabb szavazatszdimot produkélva, amit a médszertani fejezetben leirtak
alapjdn a politikai teljesitmény indikdtoraként értékelhetiink. A tombvidéken kevésbé szo-
ros az Osszefiiggés, az érintett magyar népesség kozel 60%-dt adé intermedier régidban

viszont tiz éven 4t teljesen egyiittjart a létszdmesokkenés és a pdrt enyhe méreékii erézidja.
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A nagyvidrosi grafikonok szintén erds kapcsolatra utalnak, azonban itt figyelembe kell ven-
niink, hogy a helyi magyarsignak csak elenyészd része tdimogatta a nemzeti opciét.

A Most—Hid esetében — kiilonésen 2016-t0l — a tdmogatottsdg esése lényegesen megha-
ladja a magyarok létszimcsokkenésének titemét, vagyis papirforma szerint a demografiai
okok csak kismértékben jdtszhattak szerepet a szavazatvesztési folyamatban, s a f8 ok a
vélaszték elpdrtoldsiban keresendd, legaldbbis a tdmb és az intermedier kategéridn beliil. A
nagyvarosok és a szérvanyvidék esetében kizdrdlag a szavazok mozgdsat valészindsithetjitk
a folyamatok mogott.

Lokalis etnikai szimardny és partpreferencidk

2010-2016 kozott a nemzeti opcid helyi timogatottsdga a magyarsdg lokdlis szdmard-
nyéval egyiitt nétt, ugy az utdédpartok Gsszes (magyar és nem magyar) szavazéjanak koré-
ben (Oriskd, 2012), mint a magyar szavazénépességen beliil (Harrach—Rdkéczi, 2017). A
lokalis etnikai ardny és a vélasztdi attit(idok kapcsolatdt most a 2020-as és 2023-as valasz-
tds kapcsdn is elvégzem, az aldbbi mutaték szerint:

e a nemzeti opcié tdmogatottsiga az érvényesen szavazd magyar vélasztok korében;

® a nemzeti opcié tdmogatottsdga az utédpdrtokra szavazé magyar vilaszték kérében
(a Most—Hid 2023-as eltinése miatt csak 2020-ra vonatkozdan);

e a két utédpdrt tdmogatottsdga az érvényesen szavazd magyar vélasztok korében
(csak 2020-ra vonatkozéban);

e azérvényesen szavazd magyarok ardnya a vdlasztdsra jogosult magyarok korében.

Az elsd két pontban tehdt a nemzeti opcié (itt: MKO/Szévetség), a harmadik pontban
pedig az utédpdrtok intraetnikai tdmogatottsdgdt vizsgdljuk, mig a negyedik pontban a
magyar szavazok vélasztdsi aktivitdsdt nézzitk meg az etnodemogréfiai helyzet viszonyla-
tdban. A magyar szavazéknak a felsorolt mutat6k szerint kiszdmitott — jardsonként, illetve
etnikai kornyezet szerint rendezett — becsiilt létszdmadatai a Fliggelékben taldlhatdk.

Elészor nézziik az elsd két helyen emlitett mutatét!
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L. tiblizat: Az MKO/Szivetség becsiilt szdzalékos tamogatottsdga az isszes érvényesen szavaz,
illetve az utddpdrtrokat tdmogaté magyarok kirében a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint
a 2020-as és 2023-as vilasztdson

MKO/ Szovetség (%)
iﬁfg;lr;l; Aktiv Utdédpirtot valasztd
ardnya (%) magyar szavazékndl magyaroknal

2020 2023 2020
0-9 25,2 28,4 38,5
10-19 38,6 42,8 60,5
20-29 45,5 50,7 65,2
30-39 46,9 52,5 64,8
40-49 50,4 58,5 67,5
50-59 55,9 64,4 70,5
60-69 59,8 71,3 70,5
70-79 64,1 74,6 73,4
80-89 68,3 80,4 74,0
90-100 69,8 82,7 77,0

Forrds: SOSR, 2020, 2023 alapjin a szerzd szerkesztése

A bal oldali oszlopadatok szerint a két vdltoz6 kozote kordbban tapasztalt kapesolat
2020-ban és 2023-ban is érvényes: minél magasabb az egyes telepiiléseken a magyarok ard-
nya, anndl nagyobb a magyar szavazdk kérében az etnikai opci6 preferencidja, vagyis annal
alacsonyabb a multietnikus és a szlovdk pdrtok egyiittes tdimogatottsdga. Rdaddsul ezek az
értékek fentrdl lefelé olvasva monoton novekedést mutatnak, amit 2010-2016 kdzott még
nem mondhattunk el, vagyis a kapcsolat azéta még erdsebbé valt. Ami az MKO/Szover-
ségnek az utddpdrevilaszté magyarokon beliil tdimogatottsdgar illeti (jobb oldali oszlop), itt
mdr nem monoton a ndvekedés — a 30-39%-os telepiiléscsoport adatai alacsonyabbak az
elézénél, 50% és 70% kozott pedig megegyeznek —, azonban dsszességében itt is emelked-
nek a telepiilési szimardnnyal egytitt az értékek, vagyis a két valtozé kapcsolata ez esetben

is érvényes.

A tovibbiakban megnézziik, hogy 2020-ban mennyire hatdrozta meg a helyi
etnodemogréfiai helyzet az aktiv magyar vélasztok korében az utédpdrtokat timogaté ma-
gyarok ardnydt, illetve — ellentétes megkozelitésben — a szlovdk pédrtok tdmogatottsdgit.
(A 2023-as adatok itt megegyeznének a fenti tdbldzatban ldthaté 2023-as oszlop adataival,
ezért nem tettem kozzé Sket.)
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2. tdbldzat: Az utddpdrtokra szavazé magyarok becsiilt szdzalékos tdmogatottsiga az érvényesen szavazdé
magyarok kirében a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint a 2020-as vilasztdson

Magyarok Utédpértok (%)
telepiilési ardnya aktiv magyar szavaz6kndl

(%) 2020

0-9 65,4
10-19 63,8
20-29 69,8
30-39 72,5
40-49 74,7
50-59 79,4
60-69 84,8
70-79 87,3
80-89 92,2
90-100 90,8

Forrds: SOSR, 2020 alapjdn a szerzd szerkesztése

Ieeis fenndll a két valtozd kozotti osszefiiggés, vagyis minél er6sebb a magyarok telepiilési
jelenléte, anndl kisebb magyar részrél a szlovdk partok tdmogatottsiga, dacdra annak, hogy
az értékek véltozdsa itt se monoton (ldsd a 10-19%-os és a 90—-100%-os csoportokat).

Végiil nézzitk meg, befolydsolta-e az etnodemografiai helyzet a magyarok valasztdsi
hajlandésdgt!

3. tdbldzat: Az érvényesen szavazé magyarok becsiilt szdzalékos tdmogatottsdga a vilasztdsra jogosult
magyarok kirében a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint a 2020-as és 2023-as vilasztdson

Aktiv magyar szavazdk (%)

Magyarok telepiilési ardnya (%) a vélasztdsra jogosult magyarok kozott
2020 2023
0-9 66,1 67,8
10-19 63,4 64,5
20-29 60,5 60,7
30-39 57,1 57,0
40-49 59,7 60,1
50-59 54,2 55,0
60-69 55,2 55,5
70-79 54,2 54,0
80-89 57,6 57,8
90-100 63,9 62,5

Forrds: SOSR, 2020, 2023 alapjin a szerz8 szerkesztése
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Az eddigi pozitiv kapcsolat helyett itt — mindkét vélasztds esetében — az értékek U alaka
mintdzata figyelhetd meg. A 0-9%-os telepiiléscsoportban ez nagy valdszintiséggel a nagy-
vérosi magyarsignak koszonhetd: Pozsonyban és Kassdn 2-3% koriili a magyarok ardnya,
ugyanakkor viszonylag magas, dsszesen 17 ezres létszdmuk miatt 8k teszik ki az adott
teleptiléscsoportba tartozé magyarok felét, igy az urbanizélt szavazdkra 4ltaldban jellemzd
magasabb vélasztdsi részvétel a kategéria egészének az éreékét is megemelte.

Valéjéban azonban itt az U bet(i mdsik szdra, vagyis a magyarok kiemelked6en magas
ardnydval jellemezhetd telepiilések jelentds vélasztdsi kedve az, ami meglepd. Kordbbrdl
ugyanis tudjuk, hogy a 2020-as és 2023-as vdlasztdson a magyarokat dtlag alacti vdlasz-
tasi hajlandésdg jellemezte (Harrach, 2024), igy a fenti tdbldzati adatok esetében az lenne
elvdrhatd, hogy a magyarok helyi szimardnya és részvételi kedve forditott ardnyban dlljon
egymadssal, hiszen minél magasabb ardnyt képvisel egy telepiilésen a magyarsdg, valasztéi
attitidjeik anndl erésebben érvényesiilnek a lakossdg egészében. Ez az dsszefiiggés 80%-o0s
lokalis ardnyig valéban fennall, e folott azonban a magyarok vélasztdsi kedve ldthatéan né,
90% felett pedig mdr a szérvdnytelepiiléseken tapasztalhaté részvételi értékeket kozeliti.

Mivel nem vizsgéltam az egyes telepiiléskategéridknak az etnikai jellemz8kon tdli sa-
jatossdgait (foldrajzi megoszlds, telepiilésnagysdg, romédk ardnya stb.), a magyarok 4ltal ki-
emelkedd ardnyban lakott telepiilések erdsebb vélasztoi kedvének okait nem ismerjiik. Az
viszont a Fiiggelék A9. és A10. tédbldzatdnak adataibdl kiszimithatd, hogy a 90% feletti
kategéridt képviseld falvak dssznépessége a felvidéki magyarsdg minddssze 1%-dt teszi ki
(mikozben a kategéridk egyenld népességeloszldsa esetén ez 10% lenne), vagyis az ott élék
nem képesek érdemben befolydsolni a magyarsdg egészének részvételi ardnydt. A tdbld-
zatbdl kirajzol6dé mintdzat tehdt nincs ellentmonddsban a felvidéki magyarok alacsony
valasztdsi hajlandésdgdt kimutaté korabbi szdmitdsokkal.

Befejezésképpen tekintsiik meg a nemzeti opciénak a teljes magyar szavazétiboron be-
liili tdmogatottsigdt mutaté grafikonokat, figyelembe véve, hogy az itt vizsgilt négy mu-
tat6 koziil egyediil errdl rendelkeziink dtfogd, mind az 6t parlamenti valasztdsra kiterjedd

adatokkal.
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12. iibra: Az MKP/MKO/Sz6vetség becsiilt szdzalékos tamogatottsiga a magyar szavazok korében
a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint az utolsé ot szlovdk parlamenti vilasztdson
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Forrds: SOSR alapjdn a szerz8 szerkesztése

Minél kés6bbi az adott vilasztds, anndl erésebb a hozzd tartozd vonal meredeksége
és monotonitdsa, vagyis anndl hatdrozottabban érvényesiil az itt tdrgyalt szabdlyszertség.
Ennek kovetkeztében 2023-ban a Szovetség intraetnikai tdmogatottsiga 60%-o0s magyar
ardny folott a 70%-ot, 80%-o0s magyar ardny folott pedig a 80%-ot is meghaladta (1dsd
még 1. tdbldzat).

A monoton jelleg er8sodése vélhetden azzal magyardzhatd, hogy a grafikonon dbrazolt
dichotém tdmogatottsdgi valtozé valdjaban sokdig trichotdm jellegti volt, vagyis az MKP/
MKO/Szévetségen kiviili szegmens kett mdsikat foglalt magiba: a multietnikusat és a
szlovakot. Feltételezhetd, hogy amig a magyar szavazék részérél a szérvanytelepiiléseken
a Most-Hidnak, a ,szinmagyar” telepiiléseken pedig az MKP/MKO/Sz6vetségnek volt
megkérdezdjelezhetetlen a preferencidja, addig a vegyes lakossdgti helyszineken mindkét
utédpdrt ,csereszabatos” alternativaként jelent meg egy részitk szdmdra, akik esetében a
statisztikailag elvdrhaté etnikai tudatossdg nem a nemzeti opcié, hanem az utédpdrtok
bdrmelyikének a vdlasztdsiban jelentkezett. Ez a sajétos helyzet azonban a Most—Hid
meggyengiilésével megsziint, s a 2010-2016 kozotti trichotémidt a valés életben is az
etnikaipdrt-alternativék dichotémidja véltotta fel, aminek kévetkeztében aztdn az itt vizs-
gélt kapcsolat is egyértelmiibbé vilt.
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Altaldnos kovetkeztetések

Tanulmdnyomban a felvidéki magyarsig demogrifiai helyzetének és a hdrom
etnopolitikai alternativa (MKP/MKO/Szovetség, Most—Hid és a szlovik partok) timo-
gatottsiganak a kapcsolatdt vizsgdltam a 2010-2023 kozotti idészak, vagyis az utolsé ot
szlovdkiai parlamenti vélasztds vonatkozdsdban. Egyrészt vdlaszt kerestem arra, hogy a
felvidéki magyarsdg fogyatkozdsa milyen szerepet jétszhatott az 8s-MKP két utédpdrtji-
nak valasztdsi kudarcaiban, mdsrészt megvizsgdltam a magyarok telepiilési szimardnya és
»nemzeti” valaszt6i attitlidjei kozotti — 2010-2016 esetében mdr igazolt — kapcsolat 2020-
as és 2023-as érvényességét.

Az MKP/MKO/Szévetség szavazdtibora orszdgosan 2016-ig, a déli magyarlakta sdv
nagy részét adé intermedier régiéban pedig egészen 2020-ig a felvidéki magyarsdgra jellem-
28 népességvéltozds ardnydban csokkent, amit aztdn a tdmogartottsdg novekedése valrott fel,
ellenkezve a potencidlis bazisra jellemz8 demografiai trenddel. Ezzel szemben a Most—Hid
tabordt a magyarlakta déli sivban a szavazdk egyenletes, dm a magyarsig apaddsit meg-
haladé lemorzsoldddsa jellemezte, igy a part erézidjaban itt a magyarsdg fogyatkozdsa csak
részlegesen jdtszhatott szerepet. Mivel a nagyvarosokban és a szérvanyban a Hid-szavazdék
szdma lényegesen meghaladja a helybeli magyarokét, a demogréfia és a szavazatcsokkenés
kapcsolata itt nem tanulmanyozhatd, ugyanakkor (vagy éppen ezért) elmondhatd, hogy a
sajdtos, hektikus mintdzatot is felmutaté apadds mogott itt egyértelmien a vélasztok eltd-
voloddsa allt. Az etnodemografiai helyzet a két utédpdrt egymdshoz viszonyitott pozicidjit
is meghatdrozta: a nemzeti opcié tdmogatottsiga a tombvidéken mdr 2012-ben meghalad-
ta a versenytdrsét, mig a nagyvdrosokban és a szérvidnyban, amig csak tartott a rivalizalds,
erre egydltaldn nem keriilt sor.

A magyarok telepiilési szimardnya és a nemzeti opcié tdmogatottsiga kozotti kapesolat
a 2020-as és 2023-as valasztds esetében is érvényesnek bizonyult. Szintén pozitiv volt a
kapcsolat 2020-ban a telepiilési szdmardny és a magyar szavazék utédpérti preferencidja
(vagyis a szlovdk pdrtok elutasitottsdga) kozott. Ugyanakkor a vélasztdsi hajlanddsdg ese-
tében mdr egy U alaku dsszefliggésre bukkanunk. Mivel azonban a 90-100%-ban magyar
lakossdgu telepiilések a felvidéki nemzetrész elenyész6 hinyadat adjék, az emlitett mintdzat
nem 4ll ellentmonddsban a magyarok dtlag alatti részvételi hajlandésdgdval kapcsolatos
korabbi kimutatdsokkal.

Megfigyelhetd még, hogy a magyarok telepiilési szimardnya és nemzeti opcié irdnti
elkovetelezettsége kozotti — dsszesen ot parlamenti vélasztds alkalmdval megfigyelt — kap-
csolat vélasztdsrol vdlasztdsra erésebb és monotonabb lett. Ez minden bizonnyal a Most—
Hid meggyengiilésére vezethetd vissza, hiszen a multietnikus alternativa megsziinése etni-
kai értelemben polarizdlttd tette Szlovékidban a politikai kindlatot, aminek kovetkeztében
a nemzeti opcid egyuttal ,a” magyar opcidvi is vélt, ez pedig az utolsé két vélasztdson, de
féleg a 2023-ason, erdsitette a pdrt pozicidit.

21



KiSEBBSEGI SZEMLE - 2026 | 2

Felhasznalt irodalom

Gyurgyik Laszl6: A szlovdkiai magyarsdg demogrdfiai folyamatai 1989-161 2011-ig. Férum
Kisebbségkutaté Intézet: Somorja, 2014.

Hangdcsi Istvdn (2023): A 2023-as szlovdkiai parlamenti vilasztdsok magyarorszdgi tanulsd-
gai. Méltdnyossdg Politikaelemz8 Kézpont: Budapest. Letoltés helye: https://meltanyossag.
hu/a-2023-as-szlovakiai-parlamenti-valasztasok-magyarorszagi-tanulsagai/; letoltés ideje:

2026. 07. 26.

Harrach Gabor: Egy kudarc boncképe: a felvidéki magyar politika 2023-as bukdsinak
vélasztdsstatisztikdja (2.). Kisebbségi Szemle, 2024. 9 (3). 7-39.

Harrach Gdbor — Rdkéczi Krisztidn: Kiilon utakon. Adalékok a felvidéki magyarsig 2009
utdni politikatorténetéhez. NPKI-L'Harmattan: Budapest, 2017.

Oriské Norbert (2012): A magyar tdbbségti kozségekben az MKP megel8zte a Most-Hidat.
Felvidék Ma. Letoltés helye: http://felvidek.ma/2012/03/a-magyarok-altal-tobbsegben-
lakott-kozsegekben-az-mkp-tobb-szavazatot-kapott-mint-a-most-hid/; letoltés ideje: 2026.
07. 26.

Rékéezi Krisztidn: Vélasztdsok Szlovékidban — A rendszerellenes partok eldretdrése és a
magyar szavazdk tdvolmaraddsa. Kisebbségi Szemle, 2016. 1 (2). 7-28.

SOSR (2020) — a Szlovék Statisztikai Hivatal vélasztdsi adatbdzisa. Letoltés helye: heeps:/
volby.statistics.sk/nrsr/nrsr2020/en/data01.html; letoleés ideje: 2026. 07. 26.

SODB (2021) — a Szlovak Statisztikai Hivatal népszdmlaldsi adatbdzisa. Letoleés helye:
https://www.scitanie.sk/en; letoltés ideje: 2026. 07. 26.

SOSR (2023) — a Szlovék Statisztikai Hivatal vélasztdsi adatbdzisa. Letoltés helye: heeps:/
volby.statistics.sk/nrsr/nrsr2023/en/suhrnne_vysledky.html; letsltés ideje: 2026. 07. 26.

22



Fiiggelék

HARRACH GABOR: MAGYAROK SZLOVAKIABAN

Al tiblizat: A teljes, illetve a 15 éven feliili felvidéki magyarsdg lélekszdma orszdgosan és jdrdsonként
a hdrom utolsé szlovikiai népszdmlilds sordn

Magyarok
Jaras Teljes létszdam 15 éves és iddsebbek
2001 2011 2021 2001 2011(b) 2021
Pozsony 16 451 14 119 11271 15510 13292 10 595
Szenci 10 553 9134 8700 9264 8165 7917
Dunaszerdahelyi 93 660 87 349 85 504 77 661 74 597 75 145
Galdntai 36518 32793 29551 30 803 28 500 26 438
Komidromi 74 976 66 356 62 099 63 349 57 380 54 928
Lévai 33524 28 085 23 342 29 130 25023 21312
Nyitrai 10 956 9076 6790 9879 8382 6419
Ersekﬁjvéri 57 271 48 483 44 029 49 316 42779 39785
Vigsellyei 19283 |  16717|  14336| 16696| 14793| 12959
Losonci 20 072 17 338 16 530 17 007 14785 14 186
Nagyrécei 8994 7738 7 308 7574 6518 6158
Rimaszombati 34 323 30516 31 804 27737 24 490 25 345
Nagykiirtdsi 12 823 10 939 8955 10 966 9 669 8172
Kassa 8940 6382 5620 8337 5949 5237
Kassa-kornyéki 14 140 11 845 10 366 12 032 10 192 9018
Nagymihdlyi 12 819 12122 11 348 10 475 10 051 9 546
Rozsnyoi 18 954 16 103 13520 16 086 14 068 12 148
Téketerebesi 30 425 28 145 24995 25153 23 836 21673
Szérvényvidék 5 846 5227 5997 5610 5009 5 740
Orszdgos 520528 | 458467 | 422065| 442585| 397342| 372721

Forrds: SODB, 2021, Gyurgyik, 2014 alapjin a szerzd szerkesztése
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HarRrRACH GABOR: MAGYAROK SZLOVAKIABAN

AS5. tiblizat: Az MKP/MKO/Szivetségre szavazdk szdma orszdgosan és jardsonként az utolsé 6t szlovik
parlamenti vilasztdson

MKP/MKO/Szivetség
Jards
2010 2012 2016 2020 2023
Pozsony 1606 1557 1554 1431 1462
Szenci 1563 1716 2146 2219 2323
Ee‘ll;asmda’ 21262 23139 23196 27083 28921
Galantai 6621 6947 8183 8273 10 331
Koméromi 17 817 18 694 16 108 18 082 22255
Lévai 7618 6911 7019 7107 7 566
Nyitrai 1693 1467 1776 1 645 1709
Ersekdjvari 13 364 12716 11 430 12 534 13 647
Vagsellyei 3952 4121 3734 4037 4722
Losonci 3 882 3 441 3097 2777 3273
Nagyrdcei 1897 1 841 1673 1574 1826
Rimaszombati 6911 7 008 6505 5780 8 106
Nagykiirtosi 3578 3200 2959 2803 3049
Kassa 1553 1573 1474 1387 1431
f;‘esfjk‘” 3539 3473 3400 3 878 3591
Nagymihalyi 2657 2422 2278 2329 2 844
Rozsnydi 3214 3352 3481 4269 4275
T8keterebesi 6275 5 404 4925 4741 7 585
Szérvanyvidék 636 501 557 682 993
Orszagos 109 638 109 483 105 495 112 631 129 909
Forrds: SOSR
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AG. tiblizat: A Most—Hidra szavazdk szdma orszdgosan és jdrdsonként

az utolsé it szlovik parlamenti vdlasztdson

Most-Hid
Jaras
2010 2012 2016 2020
Pozsony 20 291 18 614 23099 2 804
Szenci 5671 5375 5114 1331
Dunaszerdahelyi 32909 25671 18 621 10 673
Galdntai 13730 12 089 8 800 3 865
Komdromi 19 409 13 947 11558 5565
Lévai 9965 8 696 6 840 2 459
Nyitrai 5218 5293 4989 1372
Ersekujvari 17 531 15 412 11 860 4 460
Vigsellyei 6 660 5413 4397 1712
Losonci 5196 4783 3568 2254
Nagyrdcei 2214 1691 1482 978
Rimaszombati 7059 6456 5578 4971
Nagykiirtosi 3124 2 685 2202 1389
Kassa 8 897 7 687 7 536 1 144
Kassa-kornyéki 7988 5081 4585 1276
Nagymihlyi 3 420 2928 2751 1975
Rozsnyéi 6100 5 468 4070 1568
Téketerebesi 5301 4901 4498 3433
Szérvinyvidék 24 855 23 898 38 045 5931
Orszégos 205538 176 088 169 593 59 160
Forrds: SOSR
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HarRrRACH GABOR: MAGYAROK SZLOVAKIABAN

A7. tiblizat: A vilasztdsra jogosult és érvényesen szavazé magyarok, valamint a magyar utédpdrrok
és a szlovik pdrtok magyar szavazdinak becsiilt jdrdsi szdma a 2020-as vilasztdson

Magyarok
2020
Jarés
Vilasztisra | Ervényesen Vilasztott pdrt
jogosult szavazé MEKO Most-Hid | Szlovik p.
Pozsony 10 646 7576 1431 2 804 3341
Szenci 7531 5 646 2219 1331 2 096
Dunaszerdahelyi 72 402 43 860 27 083 10 295 6482
Galdntai 25 360 16 282 8273 3862 4 146
Komidromi 52 904 27 323 18 082 5490 3751
Lévai 20538 11657 7099 2323 2234
Nyitrai 6159 4212 1 644 1305 1263
Ersekdjvari 38 347 21998 12533 4 400 5065
Vigsellyei 12 456 7 426 4037 1699 1691
Losonci 13 421 6 475 2769 2163 1 543
Nagyrdcei 5 857 2 840 1556 886 398
Rimaszombati 24 069 12 430 5772 4422 2236
Nagykiirtosi 7 831 4717 2796 1245 676
Kassa 5122 3277 1372 1118 787
Kassa-kornyéki 8 645 4893 3754 821 318
Nagymihdlyi 9041 4481 2325 1655 501
Rozsnyoi 11739 6714 4186 1286 1242
Téketerebesi 20732 9659 4738 3347 1574
Szérvanyvidék 4483 3008 460 1967 581
Kiilfold 334 310 31 14 265
Orszdgos 357 617 204 784 112 161 52433 40 190

Forrds: SOSR, 2020; Harrach, 2024 alapjin a szerz8 szerkesztése
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A8. tiblizat: A vilasztdsra jogosult és érvényesen szavazé magyarok, valamint a magyar utddpdrtok
és a szlovik pdrtok magyar szavazdinak becsiilt jdrdsi szdma

a 2023-as vilasztdson

Magyarok
2023
Jérés
Vilasztdsra ) Vilasztott part
. Ervényes szavazé
jogosult Szovetség Szlovdk p.
Pozsony 9 946 7227 1462 5765
Szenci 7 883 5861 2323 3538
Dunaszerdahelyi 72 904 43 037 28 921 14116
Galdntai 25 342 15920 10 331 5589
Komdromi 51550 28 515 22255 6260
Lévai 20014 11 561 7552 4009
Nyitrai 6121 4326 1709 2617
Ersekdjvari 37 250 21785 13 647 8138
Vigsellyei 12 205 7 345 4722 2623
Losonci 13 208 6252 3265 2987
Nagyrdcei 5757 2812 1 805 1 007
Rimaszombati 23 957 11 834 7963 3871
Nagykiirtosi 7578 4681 3 041 1639
Kassa 4915 3186 1430 1756
Kassa-kornyéki 8707 4993 3482 1511
Nagymihdlyi 8895 4373 2810 1563
Rozsny6i 11 455 6342 4223 2119
Té8keterebesi 20 411 9 820 7 566 2254
Szérvényvidék 4357 3023 627 2 396
Kiilfold 4 844 4692 274 4418
Orszdgos 357 299 207 585 129 407 78176
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HarRrRACH GABOR: MAGYAROK SZLOVAKIABAN

A9. tiblizat: A vilasztdsra jogosult és érvényesen szavazé magyarok, valamint a magyar utédpdrrok
és a szlovik pdrtok magyar szavazdinak becsiilt szdma a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint

a 2020-as vilasztdson

2020
Magyarok

Telepiilési Osszes Vilasztisra | Ervényesen Pirtvilaszté
ardny (%) jogosult szavazé MKO Most—Hid | Szlovdk p.
0-9 34 527 31 402 20762 5225 8352 7 185
10-19 15 042 13 431 8509 3283 2 143 3083
20-29 24 876 21715 13 141 5980 3191 3970
30-39 20 904 17 638 10 065 4725 2572 2768
40-49 31384 26 647 15902 8018 3 866 4018
50-59 67 944 57 333 31103 17 400 7297 6 406
60-69 54 537 45 865 25339 15 146 6337 3 856
70-79 108 922 90 476 49 027 31 415 11 381 6231
80-89 59 667 49 301 28 406 19 388 6815 2203
90-100 4262 3474 2219 1550 464 205

Forrds: SOSR, 2020; Harrach, 2024 alapjin a szerzd szerkesztése

31



KiseBBsEGI SZEMLE - 2026 | 2

A10. tiblizat: A vilasztdsra jogosult és érvényesen szavazé magyarok, valamint a magyar utédpdrrok
és a szlovilk pdrtok magyar szavazdinak becsiilt szdma a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint
a 2023-as vdlasztdson

2023
Magyarok
Telepiilési Osszes Vilasztésra | Ervényesen Pirtvilaszté
arany (%) jogosult szavazé MKO Szlovik p.
0-9 34527 30 265 20516 5828 14 688
10-19 15 042 13 185 8504 3 641 4863
20-29 24 876 21 485 13 037 6 606 6432
30-39 20 904 17 413 9920 5210 4710
40-49 31 384 26 407 15 876 9290 6586
50-59 67 944 56 072 30 864 19 890 10 974
60-69 54 537 45195 25073 17 867 7 206
70-79 108 922 89 715 48 487 36 150 12 337
80-89 59 667 49 219 28 424 22 842 5583
90-100 4262 3499 2188 1809 379
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DOL: https://doi.org/10.62153/ksz.2026.2.hl

HORVATH LASZLO

A NEMZETI KOZOSSEGEK PARLAMENTI KEPVISELETE
ESZAK-MACEDONIABAN!

E tanulmdny célja, hogy rovid torténeti hdteér felvazoldsa mellett ismertesse a nemzeti
kozosségek? parlamenti képviseletének alakuldsdt Eszak-Macedénidban az elmdlt harom és
fél évtizedben. A rendszervéltozdst kovetd elsé demokratikus valasztdsoktol egészen nap-
jainkig. Ennek érdekében az irds az orszdg meghatdrozé bel- és kiilpolitikai kihivdsainak
titkrében mutatja be a valasztdsi rendszerben bekovetkezett vltozdsokat, amelyek a vizsgéle
idészakban mindvégig nélkiilozték a nemzeti kisebbségek parlamentbe jutdsit el8segitd,
preferencidlis elemeket. Feltdrja tovdbbd, hogy a tdmogaté feltételek hidnya milyen mér-
tékben korldtozta, lehetetlenitette el, vagy esetenként mégis miként tette lehetvé a nem-
zeti kisebbségek egésze vagy egy része szdmdra a kdzponti térvényhozdsban val6 képviselet
megvalésuldsit. Mindezt a parlamenti vélasztdsi rendszer egyes elemeinek — igy a valasztdsi
listék tipusainak, a vélaszt6keriiletek és a kioszthaté manddtumok szdmdnak, az dltaldnos
bejutdsi kiiszobnek, valamint a manddtumelosztds sordn haszndle formuldknak — a felvd-
zoldsan keresztiil valdsitja meg. Mindemellett részleteiben mutatja be az eddigi parlamenti
vilasztdsokon 6ndlléan indulé és manddtumot szerz$ kisebbségi partok eredményeit. Az
4tfogobb és mélyebb betekintés nydjtdsa érdekében azoknak a nemzeti kisebbségi szerve-
zetek teljesitményének elemzésére is vallalkozik, amelyek egy-egy rendes vagy elérehozott
parlamenti vélasztds alkalmdval ugyan 6ndlléan mérettették meg magukat, de nem sze-
reztek elegendd szavazatot a parlamentbe jutdshoz. Végezetiil a tobbségi koaliciok listdin
indul6 kisebbségi partok eredményeit is az olvasé elé tdrja, hiszen politikai stlyuk és jelen-
t6ségiik miatt ezeket sem szeretné figyelmen kiviil hagyni.

1 Az irds a Nemzeti Kozszolgilati Egyetem Allamtudoményi és Nemzetkdzi Tanulményok Kar Vilaszeds
és képviselet Kutatémiihely keretében, annak finanszirozdsaval valésult meg.

2 Azirdsa nemzeti kdzdsség és a nemzeti kisebbség kifejezéseket a stilisztikai vdltozatossdg és a gordiiléke-
nyebb szévegalkotds érdekében szinonimaként hasznalja. Fontos kiemelni, hogy Eszak-Macedénidban és
a Nyugat-Balkdn mds dllamaiban (kiildnosen Montenegréban) a terminoldgiavalasztds komoly politikai
és identitdsbeli kérdés. A régié nagyobb lélekszdmu kozosségei — mint az észak-maceddniai albdnok vagy
a montenegroi szerbek — elutasitjék a nemzeti kisebbség fogalmdt, mivel magukra dllamalkoté tényezd-
ként tekintenek. A politikai és jogi diskurzus ezért az inkluzivabb nemzeti kdzosség formulde részesiti
elényben. A kifejezések jelen szévegben valé valtakoztatdsa nincs hatdssal a vizsgdlt csoportok kozjogi
stdtuszdnak értelmezésére.
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Belpolitikai aspektusok

Eszak-Macedénia mai formdjiban valé létezését a mdsodik Jugoszlavia 1945-6s megala-
kuldsinak koszonheti, ahol a Vardar-Macedénidt lefedd tertileteken,? tagkoztdrsasdgi keretek
kozott valdsultak meg a nemzetfejlédés alapjai. Az 1974-es szovetségi alkotmdny decentrali-
z4ciét és onrendelkezési jogot biztositd rendelkezései tovabb erdsitették a fiiggetlen nemzet-
dllammd valds feltételeit. A délszldv dllam felbomldsa sordn Eszak-Macedénia — Montenegré
mellett — az egyetlen olyan tagkoztdrsasdg volt, amely 1991-ben békés, erészakmentes tton
tudta kikidltani figgetlenségét, elkeriilve a térséget stjtd véres polgdrhabortkat. Az 1991.
szeptember 8-ai fiiggetlenségi népszavazdst kovetden az dllam november 20-dn Macedén
Koztdrsasdg néven kidltotta ki fiiggetlenségét (amelyet Gorogorszdg egyet nem értése mi-
att a nemzetkozi kapcsolatokban Maceddnia Volt Jugoszldv Kéztdrsasigként haszndleak).*
Az 4j politikai entitds belpolitikai stabilitdsa az elsé pillanattdl fogva torékeny volt, ami
abbdl fakadt, hogy annak ellenére, hogy az albdn kisebbség képvisel6i a kezdetektdl jelen
voltak a torvényhozdsban és a kormdnykoaliciokban, az 1991. november 17-én elfogadott
alkotmdny preambuluma kizdrélag a macedén nép nemzetdllamaként definidlta Macedé-
nidt’ Ez a megfogalmazds a tdrsadalom kozel egynegyedét kitevs albdnsdg korében mély
elégedetlenséget sziilt, mivel megitélésiik szerint ez formdlisan mdsodrangt dllampolgdri
stdtuszt eredményezett szimukra. A halmozddé szociodkondémiai és jogi fesziiltségek, a ko-
rabbi elszakaddsi kisérletek (mint az 1992-es Illirida-koncepcié vagy az 1993-as dsszeeskii-
vés), valamint a koszovéi vélsdg nyomdn érkezd mintegy 360 ezer albin menekiilt jelentésen
megviéltoztatta a belsé demogréfiai és politikai viszonyokat.® A fesziiltség végiil 2001 ele-
jén fegyveres konfliktusba torkollott a Koszovéi Felszabaditdsi Hadsereg (UCK) mintdjéra
megszervez8dott macedéniai Nemzeti Felszabaditdsi Hadsereg (UCK) és a macedén 4llami
erk kozott. Az elsésorban északi teriiletekre (Tetovo, Kumanovo és Szkopje peremvidéke)
korldtoz6dé, alacsony intenzitdst harcokat a hatdrozott nemzetkézi (USA és EU) diplomdci-
ai nyomds hatdsdra aldirc Ohridi Keretmegéllapodds (A tovdbbiakban: Keretmegéllapodds)”
zérta le.® A megallapodds alapvetd rendszerszint(i valtozdsokat hozott, mivel megsziintette a
kordbbi nemzetdllami koncepciét, amelynek helyébe egy multietnikus dllammodellt allitott,
azzal, hogy az orszdg alkotmanya immdron egyenrangt dllamalkoté tényez6ként ismerte el

3 Azegykori Pirini-Macedénia ma Bulgiridhoz, az egykori Egei-Macedénia pedig Gérdgorszéghoz tartozik.

4 Prieger Adrienn — Tokai Attila: Eurépa hdtsé udvara? — A Nyugat—Balkdn integrécids torekvései. Vald-
sdg, 2024. 67 (4). 79-92, itt: 86.

5  Macedénia 1991-ben elfogadott alkotmdnydnak preambuluma.

6 Hiry Szabolcs: Az albdn kisebbség Macedénidban. In: Kitanics Mdté — Pap Norbert (szerk.): Albdnok.
Balkdn Fiizetek. 9. szim. PTE TTK FI Kelet-Mediterrdn és Balkdn Tanulmdnyok Kézpontja: Pécs,
2010. 97-106., itt: 99-100.

7 Hasonldan a boszniai hdborut lezdré daytoni megallapoddshoz, a keretmegallapodds sem a felek kdzdteti
hosszas, szerves tdrgyaldsok vagy egy tobb évtizedes, esetleg évszdzados kozos gondolkodds eredménye.
A dokumentumot a maceddn és az albdn fél is kifejezetten nemzetkézi nyomds hatdsdra fogadta el.

8  Framework Agreement — Concluded at Ohrid, Macedonia, Signed at Skopje Macedonia on 13 August
2001. Letdleés helye: www.osce.org; letsltés ideje: 2026. 03. 28.
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a nemzeti kozosségeket. Az 0 szdvegezés az orszdg kiilonboz8 nemzetiségt dllampolgdrait a
macedénokkal azonos, egyenlébb’ szintre emelte (IV. médositds). Ennek keretében vezették
be a dontéshozatalban a kettds tobbséget megkoveteld Badinter-elvet,' biztositottdk a 20%
feletti kisebbségi nyelvek (de facto az albdn nyelv) hivatalos haszndlatdt," az ardnyos és méltd-
nyos képviseletet a kozszférdban, valamint az dllamilag timogatott anyanyelvi oktatds jogit.
A 20% alatti kisebbségek (torokok, romdk, szerbek, bosnydkok, vlachok) jogvédelmére 2008-
ban kiilon torvényi garancidk sziilettek,'> amelyek feliigyelete és finanszirozdsa a Kozosségi
Jogérvényesitési Ugynokségen keresztiil valésul meg.

Kiilpolitikai kihivisok

Eszak-Macedénia kiilpolitikdjit a fiiggetlenség elnyerése 6ta a szomszédos dllamokkal
— Koszovét és Albanidt leszimitva — Ssszetett, identitdasbeli®® és torténelmi vitdk terhelték.
Szerbidval a vitds kérdéseket sikeriilt rendezni,'* Gorogorszdggal és Bulgdridval azonban
elhtz6dé diplomdciai konfliktusok alakultak ki. A Gorogorszaggal fenndllé fesziiltség az 4l-
lamnév koriili vitdbdl, a teriileti igényektdl valé athéni félelmekbdl és az dkori macedén/go-
r6g szimboélumok hasznalatdbdl eredt. Bér az 1995-6s New York-i ideiglenes megallapodds
feloldotta a Maceddnidt stijté gorog gazdasagi blokddot, a névvita kdzel hdrom évtizeden 4t
akaddlyozta az orszdg euroatlanti integriciojit. A patthelyzetet a 2018-as preszpai megalla-
podds sziintette meg, amelyben az orszdg hivatalos nevét Eszak-Macedénidra valtozearesk.
Ez tette lehetévé, hogy az dllam 2020 marciusiban a NATO 30. tagallamdva véljon,” és
2022 juliusdban hivatalosan is megkezdédhessenek az eurépai unids csatlakozdsi térgyald-
sok. Az integrécids lendiilet azonban hamarosan megtorpant a Bulgaridval kirobbant tjabb
diplomdciai nézeteltérések miatt. Bar a felek 1999-ben kézos miniszterelnoki nyilatkozatot,
2017-ben pedig bardtsdgi, joszomszédi és egyiicemtikodési megéllapoddst irtak ald, Széfia
torténelmi és identitdssal kapcsolatos okokra hivatkozva 2020 novemberében megvétozta

9  Shikova, Natalija — Andeva, Marina: Analysis of the Systems for Representation of Minorities in Public
Administration: The Case of the Republic of North Macedonia. Journal on Ethnopolitics and Minority
Issues in Europe (JEMIE) 2023. 22 (1). Letdltés helye: www.ecmi.de; letdleés ideje: 2026. 02. 21.

10 A Keretmegillapodds 5. (Kiildnleges parlamenti eljirdsok) pontja.

11 A Keretmegallapodds B. melléklete a nyelvhasznélatrdl.

12 A Macedén Kéztdrsasdgban a népesség kevesebb mint 20%-4t alkoté kdzosségek tagjai jogainak elémoz-
ditdsdrél és védelmérdl sz616 torvény (2008).

13 Klein Andréds: ,Lenni vagy nem lenni”, avagy miért meghatdrozé a macedén nemzettudat hdcterének
ismerete. Pro Minoritate, 2025. tavasz. 29-60., itt: 47.

14 A maceddén egyhdz 1967-ben egyoldaltan kidltotta ki a fiiggetlenségét a Szerb Pravoszldv Egyhdzedl
(Srpska pravoslavna crkva, SPC). A kivdldst mély egyhdzjogi és diplomdciai konfliktus kdvette, amelyet
2022 mdjusdban sikeriilt lezdrni, amikor az SPC hivatalosan is elismerte a Macedén Pravoszldv Egyhdz
(Ohridi Ersekség) autokefil statuszit.

15 Manzinger, Krisztidn: How Do You Want Me to Address You? — The Macedonian Name Dispute
Resolved. Acta Universitatis Sapientiae, 2020. 17 (1). 7-28., itt: 7.
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az EU-csatlakozdsi targyaldsok érdemi megkezdését. A bolgar dlldspont szerint a maceddén
nemzeti identitds és nyelv bolgdr gyokerekkel rendelkezik, és a mai macedén nemzetfel-
fogds mogott a titdi Jugoszldvia mesterséges, feliilrdl vezérelt nemzetépitési projektje és a
szisztematikus torténelemdtirds 4ll. A kialakule érdekellentét dthidaldsdra az EU francia
elnoksége kidolgozott egy keretjavaslatot (,francia javaslat”), amelynek mindkét fél dleali
elfogaddsa végiil lehet6vé tette a csatlakozdsi tdrgyaldsok 2022. julius 19-ei formélis meg-
kezdését, azaz az elsé kormdnykozi konferencia megtartdsit.'® A javaslat egyik kulcsele-
me, hogy Eszak-Macedénia alkotménydnak preambulumar tgy kell médositani, hogy az
a nemzetiségek felsoroldsdndl a bolgdrokat is beemelje az dllamalkoté népcsoportok kozé.
Mivel a szkopjei torvényhozdsban eddig nem alakult ki az ehhez sziikséges kétharmados
tobbség, a csatlakozdsi tdrgyaldsok megkezdése tovabbra is varat magdra.

A kéroldald kapcsolatokra tovabbi drnyékot vet, hogy Eszak-Macedénidban megszapo-
rodtak a helyi bolgdr kozosség tagjaival és intézményeivel szemben elkévetett incidensek.
Denitsa Sacheva bolgdr parlamenti képviseld 2026. februdr 17-én hivatalos beadvénnyal
fordult az Eurépa Tandcshoz az Eszak-Macedén Kéztdrsasigban tapasztalhaté, a bolgér
kozosséget célzd erészak és gytiloletbeszéd miatt. A bolgdr politikus arra a kérdésre vdrt
vélaszt, hogy a Miniszteri Bizottsdg kész-e siirgetni az észak-maceddén hatésigokat olyan
dtfogd intézkedések elfogaddsira, amelyek megfékezik a kozosség elleni atrocitdsokat,
valamint aktiv fellépést biztositanak a gyiloletbeszéd, valamint a gy(ilolet-blincselekmé-
nyekkel szemben. Sacheva emellett arra is rakérdezett, hogy a Miniszteri Bizottsdg milyen
konkrét lépéseket tervez tenni az tigy megolddsa érdekében.”

Az Eurdpai Bizottsdg legutdbbi orszdgjelentése szerint az észak-macedén fél részérdl a
hattérben meghtz6dé fesziiltségek ellenére intenziv szakmai munka zajlik. Ezt igazolja,
hogy 2023. december 7-én mind a hat tdrgyaldsi klaszter esetében sikeresen lezdrult az
drvildgitdsi (screening) folyamat és a kapcsolddé jelentéseket be is nyujtottdk a Tandcsnak.
Emellett az orszdg folyamatosan biztositotta a stabilitdsi és tdrsuldsi megédllapodds végre-
hajtésdt, amelynek keretében tobb kozos testiilet is tilésezett. Kiilondsen pozitiv értékelést
kapott, hogy Eszak-Macedénia tovabbra is teljes mértékben igazodik az EU kozos kiil- és
biztonsdgpolitikdjahoz, beleértve az Oroszorszdg Ukrajna elleni agresszi6jéval kapcsolatos
uniés 4lldspontot és szankcidkat is.'

16 Radvénszki Andrds: GySzelem utdn, kihivdsok el8tt. Pro Minoritate, 2025. tavasz. 61-109., itt: 85.

17 Measures to restrain the violence against the members of the Bulgarian ethnic community in the
Republic of North Macedonia, Written question No. 806 to the Committee of Ministers, Doc. 16343,
17 February 2026. Letdltés helye: www.pace.coe.int; Letoltés ideje: 2026. 05. 15.

18 European Comission: North Macedonia Report 2025. Letéltés helye: www. enlargement.ec.europa.eu;
letsleés ideje: 2026. 05. 10.
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1. tdblizat: Eszak- Macedénia lakossdginak nemzetiségi megoszldsa az 1981-2021 kizotti idészakban
Forrds: Radvanszki, Andras: The 2021 Census in North Macedonia: Debates and Tensions

Népszamlalds éve
Etnikumok 1981 1991 1994" 2002 2021
lélekszdm
macedén 1281195 1328 187 1295 964 1297 981 1073299
alban 377726 441 987 441 104 509 083 446 245
torok 86 691 77 080 78 019 77 959 70961
roma 42 223 52103 43 707 53 879 46 433
szetb 44 613 42775 40 228 35939 23 847
bosnydk 6 829 17 018 16 042
39 555 31 356
muszlim 15418 2223 1187
aromdn/vlach 6392 7 764 8 601 9 695 8714
bolgdr 1984 1370 1 682 1417 3504
horvit 3 349 2 878 2 248 2 686 2 145
montenegréi 3 940 3225 2318 2003 1023
Osszesen 1 887 668 1988 725 1936 118 2009 883 1 693 400

19 Az 1994 6ta dllando jelleggel kiilfoldon é16 lakosokat mar nem vették figyelembe.
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Eszak-Maceddnia vélasztdsi rendszerének fejlédése

2. tdblizat: Eszak-Macedénia vdlasztisi rendszerének alakuldsa az 1990-2024 kozitti idészakban

40 g
g . 55 £
g g » 93 3 s
Z K E g 2 |BRE| Z
o = g = \g 8 __a 279 8
$ : 32 |5 | ef | £ |Ezi| &
3 g S5 | 3 g 2 - g 5 &
g < 2s | § g & R g
g g = 2 g g 2 5 EE2 2
= = =] g S 8 T =5 8| =
= < <8 | 53 2 g = < &3 P
1990 120 tobbségi 120 120 - -
1994 120 tébbségi 120 120 - -
1998 120 vegyes 1/85 35/85 5% d’'Hondt
aranyos, természetes ,
2002 120 zart listds 6 20 kiiszob d’Hondt
aranyos, természetes ,
2006 120 zart listds 6 20 kiiszob d'Hondt
aranyos, természetes ,
2008 120 zart listds 6 20 kiiszob d’Hondt
120 + 3 aranyos, 20+ 1 +1 | természetes ,
2011 H
0 diaszpéra | zdrt listds 0+3 +1 kiiszob d'Hondr
120+ 3 aranyos, 20 + 1 +1 | természetes R
2014 diaszpéra zart listds 6+3 +1 kiiszob d'Hondt
, 20 + ,
2016 1,2 0 + 3 a’r an}.ros,, 6+ 1 | maximum terr{les%etes d’Hondt
diszpéra zare listds 3 kiiszob
, 20 + ,
2020 1.20 +,3 a,r an}.los,, 6+1 | maximum tem}esfetes d’Hondt
diaszpéra zart listds 3 kiiszob
, 20 + ,
2024 1,20 +,3 a’r an}.ros,, 6+ 1 | maximum ternnles%etes d’Hondt
diaszpéra zare listds 3 kiiszob

Forrds: Horvath Liszl6: A parlamenti vélasztdsi rendszerek nemzeti kisebbségi vonatkozasai a Nyugat-
Balkdnon — harminc éve a demokricia drnyékdban? Kisebbségi Szemle, 2020. 5 (2). 7-35, itt: 22-25.
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A nemzeti kisebbségek parlamenti képviseletének alakuldsa

Macedénidban 1990. november 11-én tartottdk meg az els¢ demokratikus tobbpdrti
parlamenti vélasztdsok elsd, majd november 25-én a médsodik forduléjit. Huszonét vilasz-
tasi lista indult (hisz t6bbségi és 6t nemzetiségi), amelybdl kilenc jutott be a parlamentbe.

A vilasztdsokon 6ndlléan indulé nemzetiségi partok koziil az albin Demokratikus
Prosperitds Partja (Partija za Demokratski Prosperitet; a tovdbbiakban: PDP) és a szintén
albdn Nemzeti Demokrata P4rt (Nacionalno Demokratska Partija; a tovdbbiakban: NDP)
az elsd fordulét kovetden (165 388; 12,4% és 4597; 0,3%) bejutottak a mdsodik forduléba
(58 046; 5,4% ¢és 4 105; 0,4%), ahol a PDP tizenhét (14,2%) az NDP pedig egy (0,8%)

manddtumot szerzett.

A vélasztdsok alkalmadval az albdn PDP és az NDP kozés listdt is inditott, amely mind-
két forduléban eredményesen szerepelt (62 628; 4,7% és 13 326; 1,2%) és nyert 6t mandd-
tumot. (Hdrom 6ndllé6 nemzetiségi lista szerzett 6sszesen huszonhdrom nemzetiségi man-
ddtumot.)

A szintén 6ndlléan indulé roma érdekeket képviselni kiviné Pdrt a Maceddniai Ro-
mék Teljes Emancipdciéjaért (Partija za Celosna Emancipacija na Romite od Makedonija;
a tovdbbiakban: PCERM) (2359; 0,2%), tovdbbd a Torokok Demokratikus Szovetsége
(Demokratski Sojuz na Turcite; a tovabbiakban: DST) (3384, 0,3%) nem jutottak be a

vélasztdsok mdsodik forduléjaba.

A roma PCERM a t6bbségi Macedén Szocialista Pdrttal (Socijalisticka Partija na
Makedonija; a tovdbbiakban: SPM) koz6s listdn is indult, és szerzett egy (3757; 0,3% és
3961; 0,4%) manddtumot.?°

3. tibldzat: Az 1990-es parlamenti vilasztdsokon ondlléan indulé és manddtumot szerzd
nemszetiségi pdrtok eredményei

I. fordulé I1. fordul6
Part Manditum
szavazatszam % szavazatszdm %
PDP (albdn) 165 388 12,4 58 046 5,4 17
NDP (albdn) 4597 0,3 4105 0,4 1
Osszesen 169 985 12,7 62151 5,8 18

Forrds: a szerz8 gyltijtése

20 Az Allami Vilasztdsi Bizottsdg 1990-es parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkézlése alapjén. Letsltés
helye: www.sec.mk; letsltés ideje: 2025. 12. 13.
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4. tdbldzat: Az 1990-es parlamenti vdlasztdsokon kozos ondlls tiségi listaként indulé
és manddtumot szerzd listik eredményei

I. fordulé II. fordul6
Part Manddtum
szavazatszam % szavazatszam %
PD IT_ND P 62 628 4,7 13 326 1,2 5
(albdn)
Osszesen 62 628 4,7 13 326 1,2 5

Forrds: a szerz8 gytijtése

5. tdbldzat: Az 1990-es parlamenti vdlasztdsokon ondlléan induld, de manddtumot nem szerzé
nemszeti kisebbségi pdrtok eredményei

1. fordulé I1. fordulé
Part Mandidtum
szavazatszam % szavazatszam %
PCERM 2 359 0,2 — — _
(roma)
DST (t6r6k) 3384 0,3 — - _
Osszesen 5743 0,5 - - _

Forrds: a szerzd gylijtése

Az 1994-ben megtartott parlamenti valasztdsok elsé forduléjira oktéber 16-4n, a ma-
sodik forduléra pedig két héttel késébb, oktéber 30-dn keriilt sor. E vélasztdsokon negy-
vennégy valasztdsi lista indult (harminchét tobbségi és hét nemzetiségi), amelybdl tizenegy
jutott be a parlamentbe.

A vilasztidsokon ondlléan indulé nemzetiségi pdrtok koziil az albdn PDP (87 103;
6,4%), a szintén albin NDP (29 361; 2,2%), valamint a roma PCERM (6530; 0,5%)
azon tul, hogy bejutottak a masodik forduléba (PDP 70 453, 5,2%; NDP 23 467, 1,7%;
PCERM 4447, 0,3%), a PDP tiz (8,3%) az NDP négy (3,3%), a PCERM pedig egy (0,8%)

manddtumot szerzett.

A Macedéniai Torok Demokrata Part (Demokratska Partija na Turcite na Makedonija;
a tovadbbiakban: DPTM) és a muszlim Demokratikus Akcié Part — Iszldm Gt (Stranka na
Demokratska Akcija na Makedonija — Islamski Pat; a tovdbbiakban: SDAM-IP) koz6s
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listdval is részt vett a vdlasztdsokon, ahol mindkét forduléban eredményesen szerepelve
(3467; 0,3% és 4681; 0,3%) nyert egy manddtumot. (Négy 6ndllé nemzetiségi lista szerzett
osszesen tizenhat nemzetiségi manddtumot.)”

A torok DPTM (14 423; 1,1%), a muszlim SDAM-IP (6912, 0,5%) és a Macedéniai
Szerb Demokrata Pért (Demokratska Partija na Srbite vo Makedonija; a tovabbiakban:
DPSM) (5290, 0,4%) 6ndll6 listdval is indultak a valasztdsokon, és annak ellenére, hogy
bejutottak a vdlasztasok mdsodik forduléjéba (DPTM 3729, 0,3%; SDAM-IP 2155, 0,2%;
DPSM 4003, 0,3%), manddtumot nem tudtak nyerni.

6. tdbldzat: Az 1994-es parlamenti vilasztdsokon indlléan indulé és manddtumot szerzd nemszeti
kisebbségi pdrtok eredményei

I. fordulé I1. fordul6
Pirt Mandéitum
szavazatszdm % szavazatszam %

PDP (albdn) 87103 6,4 70 453 5,2 10
NDP (albin) 29 361 2,2 23 467 1,7 4
PCERM 6530 0,5 4 447 03 1
(roma)

Osszesen 122 994 9,1 98 367 7,2 15

Forrds: a szerzd gylijtése

7. tdbldzat: Az 1994-es parlamenti vilasztisokon kozos ondllé nemzetiségi listaként induls és
manddtumot szerzé listdk eredményei

I. fordulé 11. fordul6
Part Manditum
szavazatszam % szavazatszam %
DPTM-SDAM-IP 3467 0,3 4681 0,3 1
(torok—muszlim)
Osszesen 3467 0,3 4681 0,3 1

Forrds: a szerz8 gytijtése

21 Az Allami Vdlasztssi Bizottsdg 1994-es parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkozlése alapjén. Letoleés
helye: www.sec.mk; letsltés ideje: 2025. 12. 14.
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8. tdbldzat: Az 1994-es parlamenti vdlasztdisokon ondlléan induld, de manddtumot nem szerzé
nemszeti kisebbségi pdrtok eredményei

1. fordulé 1I. fordul6
Part Manditum
szavazatszdm % szavazatszdm %

DPTM (t6rok) 14 423 1,1 3279 0,3 -
SDAM-IP 6912 0,5 2155 0,2 -
(muszlim)

DPSM (szerb) 5290 0,4 4003 0,3 -
Osszesen 26 625 2 9 437 0,8 —

Forrds: a szerz8 gylijtése

Az 1998-ben megtartott parlamenti vdlasztdsok annyiban kiilonboztek a kordbbi ket-
t6t6l, hogy ekkor mdr nem kizdrélag t6bbségi rendszerben vilasztottdk meg a parlamenti
képviselSket a 120 egyéni valasztSkeriiletben. E vélasztdsok alkalmédval mdr csak 85 par-
lamenti képviseld szerezhetett manddtumot ebben a formdban, mig 35 8 ardnyos rend-
szerben nyerte el parlamenti megbizatdsdt. A vélasztdsok elsd forduléjdra oktdber 18-dn, a
mdsodik forduléra november 1-jén keriilt sor.

Az egyfordulés ardnyos valasztdsi rendszerben tizenhét vélasztdsi lista indult (tizendt
tobbségi és két nemzetiségi), amelybdl 6t szerzett manddtumot.

Egyéniben kiilon és kozos listdn is, de az ardnyos rendszerben csak kozos listdn vett
részt az albdn PDP és az Gjonnan megalakult Albinok Demokrata Pirtja (Demokratska
Partija na Albancite; a tovdbbiakban: DPA) és nyert nyolc (214 360; 19,3) parlamenti he-
lyet. (Ardnyos rendszerben egy 6ndllé nemzetiségi lista szerzett sszesen nyolc nemzetiségi
manddtumot.)

A szertb DPSM amellett, hogy egyéni valasztékeriiletben is megmérette magdt, ardnyos
rendszerben is dllitott listdt, sikerteleniil (14 930; 1,3%).

A t0bbségi SPM Adltal vezetett listdn szdmos nemzetiségi part koztitk a roma PCERM
és a Romak Demokratikus Progressziv Pdrtja (Domokratska Progresivna Partija Rome
Makedonije; a tovdbbiakban: DPPRM), a t6r6k DPTM, valamint a muszlim SDAM-IP
indult, manddtumot azonban egyik pdrt sem szerzett.*?

22 Az Allami Vilasztési Bizottsig 1998-as parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkézlése alapjén. Letsleés
helye: www.sec.mk; letdleés ideje: 2025. 12. 20.
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9. tdblizat: Az 1998-as parlamenti vilasztdsokon ardnyos rendszerben kizis ondllé listaként induls és
manddtumot szerzd nemszeti kisebbségi pdrtok eredményei

Pirt Mandédtum % Szavazatszim
PDP-DPA (albédn) 8 19,3 214 360
Osszesen 8 19,3 214 360

Forrds: a szerz8 gyltijtése

10. tdbldzat: Az 1998-as parlamenti vilasztdsokon ardnyos rendszerben ondlléan induld, de
manddtumot nem szerzé nemzeti kisebbségi pdrtok eredményei

Part Manditum % Szavazatszdm
DPSM (szerb) - 1,3 14 930
Osszesen - 1,3 14 930

Forrds: a szerz8 gylijtése

A kétfordulds egyéni listds vdlasztdsok alkalmdval harmincegy vélasztdsi lista indult
(huszonhdrom t6bbségi és nyolc nemzetiségi), és hét jutott be a parlamentbe.

A t0bbségi rendszerben 6ndlléan indulé nemzetiségi partok koziil az albin PDP (132
430; 11,8%), a szintén albin DPA (53 469; 4,8%), valamint a roma Macedéniai Roma
Unié (Sojuz na Romite od Makedonija; a tovdbbiakban: SRM) (3577; 0,3%) azon tdl,
hogy bejutottak a masodik forduléba (PDP 18 153, 2,3%; DPA 28 361, 3,6%; SRM 7294,
1%), a PDP tiz, a DPA hét, a SRM pedig egy manddtumot szerzett. (T6bbségi rendszerben

hdrom 6ndllé nemzetiségi lista szerzett dsszesen tizennyolc nemzetiségi manddtumot.)

A szintén 6ndlléan induld és szerb érdekeket képviselni kiviné DPSM (11 841; 1,6%), a
torok DPTM (39335 0,4%) és a roma DPPRM (426; 0,04) a tdbbségi rendszerben megtar-
tott vélasztdsok elsd forduléjaban tudtak elindulni, manddtumot azonban nem szereztek.
A muszlim SDAM-IP habir mindkét forduléban ott volt (5744; 0,5% és 4744; 0,6%),
manddtumot nem tudott nyerni.

Az albdn PDP és NDP tobbségi rendszerben is dllitott kozos listdt, amely csak az elsé
forduléban vett részt, manddtumot azonban nem szerzett (1653; 0,2%).

A tobbségi SPM két olyan listdt is inditott, amelyen nemzeti kisebbségek szerepeltek.
Az egyik listdn a torok DPTM és a muszlim SDAM, a mdsikon pedig a roma PCERM és
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DPPRM, tovabb4 a t6rok DPTM volt jelen, manddtumot azonban egyik lista sem tudott

szerezni.”

11. tdblizat: Az 1998-as parlamenti vilasztisokon tibbségi rendszerben indllé nemzetiségi listaként

indulé és manddtumot szerzé listdk eredményei

I. fordulé II. fordulé
Part Manditum
szavazatszam % szavazatszam %
PDP (alban) 132 430 12 18 153 2,4 10
DPA (albén) 53 469 4.8 28 361 3,7 7
SRM (roma) 3577 0,3 7 294 1 1
Osszesen 189 476 17,1 58 808 7,1 18

Forrds: a szerzd gylijtése

12. tdblizat: Az 1998-as parlamenti vilasztisokon tibbségi rendszerben indllé nemzetiségi listaként

induld, de manddtumot nem szerzd listik eredményei

I. fordulé II. fordulé
Part Manditum
szavazatszam % szavazatszam %
SDAM-IP (muszlim) 5 744 0,5 4744 0,6 -
DPSM (szerb) 11 841 1,6 - - -
DPTM (torok) 3933 0,4 - - -
DPPRM (roma) 426 0,04 - - -
Osszesen 21944 2,54 4744 0,6 -

Forrds: a szerz8 gylijtése

23 Az Allami Vilasztési Bizottsig 1998-as parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkézlése alapjén. Letsleés

helye: www.sec.mk; letoleés ideje: 2025. 12. 21.
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13. tdbldzat: Az 1998-as parlamenti vdlasztdsokon t6bbségi rendszerben kozos indllé nemszetiségi
listaként induld, de manddtumot nem szerzé listdk eredményei

I. fordulé II. fordulé
Part Manditum
szavazatszam % szavazatszam %
PDP-NDP (albdn) 1653 0,2 — — _
Osszesen 1653 0,2 - - -

Forrds: a szerzd gylijtése

A 2002. szeptember 15-én lebonyolitott valasztdsokat mar teljes mértékben ardnyos
rendszerben rendezték meg, oly médon, hogy az orszdg egész teriiletét hat valaszedkertiletre
osztottdk fel. A vilasztdsok sordn dsszesen harmincnégy lista indult (huszonét tobbségi és
kilenc nemzetiségi), amelybdl hét jutott be a parlamentbe.

Az albédn partok koziil ezittal az Gjonnan alakult Demokratikus Uni6 az Integréciéért
(Demokratska Unija za Integraciju; a tovdbbiakban: DUI) tizenhat (145 607; 12,1%), a
DPA hét (64 025; 5,3%), a PDP kettd (27 253; 2,4%), az NDP pedig egy (26 392; 2,2%)
manddtumot szerzett. A roma partok koziil 6ndll6 listdval egyediil az SRM volt eredmé-
nyes, azzal, hogy szintén egy (7044; 0,6%) mandarumort nyert el. (Ot 6nallé nemzetiségi
lista szerzett 6sszesen huszonhét nemzetiségi manddtumot.)

Az 6ndlléan indulé Maceddniai Szerbek Demokratikus Szovetsége (Demokratski Sojuz
na Srbite vo Makedonija; a tovdbbiakban: DSSM) (1715; 0,2%), a roma PCERM (1706;
0,2%), a Macedéniai Roma Egységért Pért (Partija za Jedinstvo za Rome u Makedoniji;
a tovdbbiakban: PJRM) (239; 0%), valamint a Macedén Bosnydk Pdrt (Bo$njacka Partija
Makedonija; a tovdbbiakban: BPM) (45; 0%) nem szereztek manddtumot.

A Liga a Demokrécidért (Liga za Demokratija; tovdbbiakban: LD) pérttal szimos nem-
zetiségi part, tobbek kozott a Maceddniai Vlachok Pértja (Partija na Vlasite od Makedonija;
a tovabbiakban: PVM), a szerb DSSM, a Demokratikus Muszlim Part (Demokratska
Muslimanska Partija; a tovdbbiakban: DMS), a Macedéniai Egyiptomiak Demokratikus
Mozgalmdnak Pérgja (Partija za Demokratsko Dvizenje na Egipkanite vo Makedonija; a
tovdbbiakban: PDDEM) és a muszlim SDAM indult kozos listdn, mand4dtumot azonban
ez a formdcié nem nyert (4418; 0,4%).

A t6bbségi Macedén Szocidldemokrata Unié (Socialdemokratski Sojuz na Makedonija;
a tovabbiakban: SDSM) dltal vezetett ,,Egytitt Maceddnidért” (Za Makedonija Zaedno; a
tovdbbiakban: ZMZ) elnevezési listdn indult a Bosnydk Demokratikus Liga a Macedén
Koztdrsasigban (Demokratska Liga na Bosnjacite vo Republika Makedonija; a tovdbbiak-
ban: DLBRM), a roma Macedéniai Romék Egyesiilt Pértja (Obedineta Partija na Romite
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od Makedonija; a tovdbbiakban: OPRM), a szetb DPSM, a t6rok DPTM és a vlach Ma-
ceddnia Vlachok Demokratikus Unidja (Demokratski Sojuz na Vlasite od Makedonija; a
tovabbiakban: DSVM). A vilasztdsi lista 6sszesen hatvan helyet szerzett, amelybdl a torok
DPTM-et kettd, a roma OPRM-et, a bosnydk DLBRM-et, valamint a szerb DPSM-et
pedig egy-egy hely illette meg.?

14. tdbldzat: A 2002-es parlamenti vilasztdsokon éndlléan indulé és manddtumot szerzé nemzeti
kisebbségi pdrtok eredményei

Part Mandétum % Szavazatszim
DUI (albdn) 16 12,1 145 607
DPA (albédn) 7 5,3 64 025
PDP (albédn) 2 2,4 27 253
NDP (albdn) 1 2,2 26 392
SRM (roma) 1 0,6 7 044
Osszesen 27 22,6 270 321

Forrds: a szerz8 gylijtése

15. tdbldzat: A 2002-es parlamenti vilasztdsokon ondlléan induld, de manddtumot nem szerzé nemszeti
kisebbségi pdrtok eredményei

Part Manddtum % Szavazatszim
DSSM (szerb) - 0,2 1715
PCERM (roma) - 0,2 1706
PJRM (roma) - 0 239
BPM (bosnyék) - 0 45
Osszesen - 0,4 3705

Forrds: a szerz8 gyltijtése

24 Az Allami Vélasztési Bizottsdg 2002-es parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkézlése alapjan. Letdltés
helye: www.sec.mk; letoleés ideje: 2025. 12. 22.
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A 2006. julius 5-én megrendezett parlamenti valasztdsok alkalmdval harminchdrom
lista indult (huszonhat tobbségi és hét nemzetiségi), amelyek koziil nyolc jutott be a koz-
ponti torvényhozdsba.

Az 6nélléan indulé nemzetiségi partok koziil az albdn DUI és PDP, valamint a bos-
nydk DLBRM (a pért csupdn a harmadik vilasztékeriileten képezte a koalicié részér) dltal
alkotott koalicids vegyes, de tulajdonképpen albdn nemzetiségi lista tizenhat manddtu-
mot szerzett, amelybdl tizenhdrom a DUI-t, hirom pedig a PDP-t illette meg (113 522;
12,1%). Az egyediil indulé albin DPA ezuttal tizenegy (70 261; 7,5%), a Macedénidban
él6 muszlimokat képviselni kivdné Pdrt az Eurdpai Jévéért (Partija za Evropska Idnina; a
tovabbiakban: PEI) nevet viselé formdcié pedig egy (11 255; 1,2%) manddtumot szerzett.
(Hdrom 6nallé nemzetiségi lista szerzett dsszesen huszonnyolc nemzetiségi manddtumot.)

Az 6n4lléan indulé albdn listdk kéziil az NDP (4325; 0,5%), valamint az UJ Demok-
ratikus Erék (Novi Demokratski Sili; a tovabbiakban: NDS) és az Albinok Demokrati-
kus Szovetsége (Demokratska Alijansa na Albancite; a tovabbiakban: DAA) koaliciés lista
(4117; 0,4%) eredményteleniil indultak. A Szerb Radikalis Parc Maceddnidban (Radikalna
Stranka na Srbite vo Makedonija; a tovdbbiakban: RSSM) (1413; 0,2%) és a Mozgalom a
Torokok Nemzeti Egységéért (Dvizenje za Nacionalno Edinstvo na Turcite vo Makedonija;
a tovibbiakban: DNETM) (620; 0,1) szintén nem tudtak elegendd szavazatot gy(jteni az
egy manddtum megszerzéséhez.

A jobboldal legnagyobb politikai entitdsa, a Bels6 Macedén Forradalmi Szervezet —
Macedén Nemzeti Egység Demokratikus Partja (Vnatresna Makedonska Revolucionerna
Organizacija — Demokratska Partija za Makedonsko Nacionalno Edinstvo; a tovébbiak-
ban: VMRO-DPMNE) iltal vezetett ,,Egy jobb Macedénidért” (Za Podobra Makedonija;
a tovabbiakban: ZPM) elnevezési listdn, valamint a baloldal legmeghatdrozébb pértja, az
SDSM éleal inditott, ismét az ,,Egytitt Macedénidért” elnevezésti valasztdsi listdn egyardnt
szdmos nemzetiségi part kapott helyet.”

A VMRO-DPMNE vélasztdsi listdjdn a roma pdrtok koziil az SRM, a Macedéniai
Romdk Demokratikus Eréinek Partja (Partija na Demokratski Sili Romite na Makedonija;
a tovabbiakban: PDSRM) és a Roma Integréciéért Part (Partija za Integracija na Romite;
a tovdbbiakban: PIR) indult. E vilasztdsi listdn szerepelt még a Macedé6niai Torokok Moz-
galmdnak Pértja (Partija za Dvizenje na Turcite vo Makedonija; a tovdbbiakban: PDTM),
a muszlim SDAM és a Bosnydk Demokrata Part (Bosnjacka Demokratska Partija; a tovab-
biakban: BDP), valamint a vlach PVM is. E nemzetiségi partok koziil egyediil a roma SRM
nyert egy manddtumot.

25 Az Allami Vilasztasi Bizottsdg 2006-o0s parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkdzlése alap-
jdn. Letoltés helye: www.sec.mk; letoltés ideje: 2026. 01. 03.
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Az SDSM dltal inditott listdn a torok DPTM kettd, a roma OPRM és a szerb DPSM
egy-egy manddtumot nyertek. A vlach DSVM is e listdn szerepelt, manddtumot azonban

nem szerzett.?°

16. tdbldzat: A 2006-os parlamenti vdlasztdsokon ondlléan indulé és manddtumot szerzé

nemszeti kisebbségi pdrtok eredményei

Part Manditum % Szavazatszim
DUI/PDP/DLBRM (albén—bosnyak) 16 12,1 113 522
DPA (alb4n) 11 7.5 70 261
PEI (muszlim) 1 1,2 11255
Osszesen 28 20,8 195 038

Forrds: a szerz8 gytijtése

17. tdbldzat: A 2006-o0s parlamenti vilasztdsokon indlléan induld, de manddtumot nem szerzd

nemszeti kisebbségi pdrtok eredményei

Part Mandédtum % Szavazatszim
- 0, 432
NDP (albdn) ° °
- 0,4 4117
NDS/DAA (albdn)
— 0,2 1413
RSSM (szerb)
- 0,1 620
DNETM (t6rok)
.. - 1,2 10 475
Osszesen

Forrds: a szerz8 gylijtése

A 2008. janius 1-jén lebonyolitott el6rehozott parlamenti vdlasztdsok sordn tizenhat

vélasztdsi lista indult (nyolc tobbségi és nyolc nemzetiségi), amelyek koziil 6t jutott be a

macedén parlamentbe.

26 Eszak-Macedénia parlamentjének elektronikus honlapja alapjan. Letdltés helye: www.sobranie.mk; le-

toleés ideje: 2026. 01. 04.
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E vélasztdsok alkalmdval is szdmos nemzetiség vett részt 6ndllé listdval, koziilitk ket-
t6nek sikeriilt manddtumot szereznie. Az albdn nemzetiség pdrtjai koziil a DUI ezdttal
tizennyolc (125 997; 12,8%), a DPA pedig ismét tizenegy (84 128; 8,6%) manddtumot®’
nyert el. A muszlim PEI ezdttal is egy (14 473, 1,5%) képviseldi helyet szerzett. (Hdrom
onallé nemzetiségi lista szerzett dsszesen harminc nemzetiségi manddtumot.)

Az 6ndlléan indulé albdn listak koziil az Albdnok Demokratikus Unidja (Demokratska
Unija na Albancite; a tovdbbiakban: DUA) (6513; 0,7%), a PDP (5209; 0,5%) és a Nem-
zeti Demokratikus Unié (Nacionalna Demokratska Unija; a tovabbiakban: NDU) (1654;
0,2%) nem jutottak be a parlamentbe. A szerb RSSM (4323; 0,4%) és a torok DNETM
(3782; 0,4) szintén mand4dtum nélkiil maradtak.

A t6bbségi VMRO listdja ezittal is szimos nemzeti kozosség listdjaval egyiict indult.
A twrok DPTM, a szerb DPSM, a roma pdrtok koziil a Romdk Demokratikus Uni6ja
(Demokratska Unija na Romite; a tovdbbiakban: DUR) az SRM, a PIR, a PCERM, a
muszlim SDAM, a bosnydk BDP, valamint a vlach PVM is e nemzetiségi partok kozott ta-
ldlhaté. E pdrtok koziil a torok DPTM, a szetb DPSM, a roma SRM és a muszlim SDAM
volt eredményes és nyert egy-egy manddtumot.”

A szintén tobbségi SDSM dltal inditott listdn a nemzetiségi partok koziil a vlach DSVM
vett részt, manddtumot azonban eztttal sem szerzett.”’

18. tdbldzat: A 2008-as elérehozott parlamenti vdlasztdsokon ondlléan indulé és manddtumot szerzé
nemzetiségi pdrtok eredményei

Part Mandétum % Szavazatszdm
DUI (albdn) 18 12,8 125 997
DPA (albédn) 113 8,6 84128
PEI (muszlim) 1 1,5 14 473
Osszesen 30 22,9 224 598

Forrds: a szerzd gylijtése

27 TImer Selmani, a DPA képvisel4je, miutdn a vilasztisokat kévetéen megalapitotta az Uj Demokracia
(Nova Demokratija; a tovabbiakban: ND) elnevezésti pdrtjdt, tovdbbi hdrom képvisel8tdrsdval egyiict
kivalt a DPA 11 £8s frakciéjabdl.

28 Eszak-Macedénia parlamentjének elektronikus honlapja alapjan. Letoltés helye: www.sobranie.mk; le-
toleés ideje: 2026. 01. 06.

29 Az Allami Vélasztdsi Bizottsdg 2008-as parlamenti vélasztédsokra vonatkozé adatkézlése alapjén. Letdltés
helye: www.sec.mk; letsleés ideje: 2026. 01. 05.

30 Partszakaddst kovetden a DPA 7, az ND pedig 4 manddtummal rendelkezett.
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19. tdbldzat: A 2008-as eldrehozott parlamenti vilasztdsokon indlléan indulé, de manddtumot nem
szerzd nemzetiségi pdrtok eredményei

Part Mandétum % Szavazatszim
DUA (albdn) - 0,7 6513
PDP (albdn) - 0,5 5209
RSSM (szerb) - 0,4 4323
DNETM (t6rok) - 0,4 3782
NDU (albdn) - 0,2 1654
Osszesen - 2,2 21 481

Forrds: a szerz8 gylijtése

A 2011. junius 5-én megtartott elérehozott parlamenti vélasztdsokon tizennyolc vélasz-
tési lista indult (tizenegy tobbségi és hét nemzetiségi), amelyek koziil 6t jutott be a kdzponti
torvényhozdsba.

Az 6nélléan indulé nemzetiségi partok koziil ezittal csak az albdn pdrtok voltak ered-
ményesek. Koziilitk a DUI tizenét (115 092; 10,2%), a DPA nyolc (66 315; 5,9%), a Nem-
zeti Demokratikus Ujjészﬁletés (Nacionalna Demokratska Prerodba; a tovdbbiakban:
NADDP) pedig két (29 996; 2,7%) manddtumhoz jutott. (Hdrom 6ndllé nemzetiségi lista

szerzett dsszesen huszondt nemzetiségi manddtumot.)

Tovabbi 6ndlléan indulé listdk kozote taldljuk az ND-t (19 958; 1,8%), a DUA-t (4517;
0,4%), az NDU-t (470; 0,04%), valamint a PDP-t (277; 0,02%), de ezek az albdn partok

ezuttal nem tudtak parlamenti helyet szerezni.

A VMRO iltal inditott listdn valé részvétel mellett e vdlasztdsok alkalmdval is szdmos
nemzeti kozosség dontott. Ezittal a t6r6k DPTM, a szerb DPSM, a roma partok koziil az
SRM, a PIR és a Roma Demokratikus Erék (Demokratski Sili na Romite; a tovdbbiakban:
DSR), a muszlim SDAM, a bosnydk BDP, valamint a vlach PVM hatdrozott a VMRO-val
valé kozos indulds mellett. E pdrtok koziil ismée a torok DPTM, a szerb DPSM, a roma
SRM, valamint a muszlim SDAM volt eredményes és nyert egy-egy manddtumot.”

Az SDSM 4ltal inditott listdin a muszlim PEI, a torok DNETM és PDTM, a szerb
DSSM és a Szerb Haladé Pért Maceddnidban (Srpska Napredna Stranka vo Makedonija:

31 Eszak-Macedénia parlamentjének elektronikus honlapja alapjan. Letdltés helye: www.sobranie.mk; le-
toleés ideje: 2026. 01. 10.
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a tovabbiakban: SNSM), a roma PCERM, a vlach DSVM, valamint a bosnydk DLBRM
indulg, és e partok koziil a PEI hdrom, a DNETM, az SNSM, a PCERM és a DLBRM
pedig egy-egy parlamenti manddtumot nyertek.”

A hdrom, a diaszpérdban megszerezheté manddtumért a nemzetiségi partok kiiziil a
hetes valasztékeriiletben az ND (34 szavazat), a DUI (426 szavazat) és a DPA (59 szavazat),
a nyolcas vélasztékeriiletben pedig a DUI (6 szavazat) és a PDP (1 szavazat) indult 6n4ll6
listdval, manddtumot azonban egyik vélasztokeriiletben sem sikertilt szerezniiik. A kilences
vélasztokeriiletben nem indult 6ndllé nemzetiségi lista.*

20. tdbldzat: A 2011-es elérehozott parlamenti vdlasztdsokon ondlléan indulé és manddtumot szerzé
nemszetiségi pdrtok eredményei

Part Manditum % Szavazatszdm
DUI (albdn) 15 10,2 115092
DPA (albédn) 8 5,9 66 315
NAPD (albédn) 2 2,7 29 996
Osszesen 25 18,8 211 403

Forrds: a szerz8 gyltijtése

21. tdbldzat: A 2011-es eldrehozott parlamenti vilasztdsokon ondlléan induld, de manddtumot nem

szerzd nemazetiségi pdrtok eredményei

Part Mandétum % Szavazatszdm
ND (albédn) - 1,8 19 958
DUA (albdn) - 0,4 4517
NDU (albdn) - 0,04 470
PDP (albdn) - 0,02 277
Osszesen - 2,3 25222
Forrds: a szerz8 gyltijtése
32 Uo.

33 Az Allami Vilaszedsi Bizottsdg 2011-es parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkézlése alapjdn. Letdltés
helye: www.sec.mk; letdleés ideje: 2026. 01. 10.
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A 2014. éprilis 27-én megtartott el6rehozott parlamenti vdlasztdsokon tizennégy vé-
lasztasi lista indult (kilenc tobbségi és 6t nemzetiségi), amelyek koziil hat jutott be a par-
lamentbe.

Az el8z6 alkalomhoz hasonléan ezen az elérehozott parlamenti vélasztdson is az 6ndl-
l6an induldk és manddtumot szerzék kozote kizdrélag albin partokat taldlunk. Ekkor a
DUT tizenkilenc (153 638; 14,2%), a DPA hét (66 393; 6,1%), a NADP pedig egy (17 783;
1,6%) manddtumot nyert. (Hdrom 6ndllé6 nemzetiségi lista szerzett dsszesen huszonhét
nemzetiségi manddtumot.)

A muszlim érdekek mentén szervezddott PEI (3194; 0,3%) és az albin PDP (385;
0,04%) szintén 6ndlléan indultak, manddtumszerzési kisérletiik azonban nem jére sikerrel.

A VMRO listdjdn ezdttal is szimos nemzetiségi part indult, koztiik a térok DPTM, a
szerb DPSM, a roma SRM, a PIR, a DSR, a Roma Demokrata Pdrt (Demokratska Partija
na Romite; a tovdbbiakban: DPR), a Macedéniai Egyesiilt Romdk (Romi Obedineti od
Makedonija; a tovdbbiakban: ROM) a Roma Egyenldségért Egyesitett Part (Obedineta
Partija za Ednakvost na Romite; OPER) a muszlim SDAM és a bosnydk BDP, tovébba
a vlach PVM. A felsorolt partok koziil ezittal is a t6rok DPTM, a szertb DPSM, a roma
SRM, valamint a muszlim SDAM nyert egy-egy parlamenti helyet.?*

Az SDSM iltal inditott listdn a torok PDTM, a Szerb Pirt Macedénidban (Srpska
Stranka vo Makedonija; a tovdbbiakban: SSM) a roma PCERM, a bosnydk Szandzsdk Liga
(Sandzacka Liga; a tovabbiakban: SL), valamint a vlach DSVM indult, kéziilitk a PDTM
nyert egy manddtumot.”

A diaszpéraban elérhetd helyekért a nemzeti kisebbségi partok szineiben a hetes vélasz-
tokeriiletben a DUI (2822 szavazat), a NADDP (428 szavazat) és a DPA (104 szavazat), nyol-
casban a DUI (475 szavazat) és a DPA (5 szavazat), a kilencesben pedig csak a DUT indult
onallé listaval (4 szavazat), nemzetiségi manddtum azonban egyik vilasztékeriiletben sem

sziiletett.?®

34 Eszak-Macedénia parlamentjének elektronikus honlapja alapjan. Letdltés helye: www.sobranie.mk; le-
toleés ideje: 2026. 01. 17.

35 Uo.

36 Az Allami Vilasztési Bizottsig 2014-es parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkézlése alapjén. Letoleés
helye: www.sec.mk; letoleés ideje: 2026. 01. 18.
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22. tdbldzat: A 2014-es elérehozott parlamenti vdlasztdsokon ondlléan indulé és manddtumot szerzé
nemszetiségi pdrtok eredményei

Pért Manddtum % Szavazatszdm
DUI (albdn) 19 14,2 153 638
DPA (albdn) 7 6,1 66 393
NAPD (albén) 1 1,6 17 783
Osszesen 27 21,9 237 814

Forrds: a szerz8 gylijtése

23. tdbldzat: A 2014-es elérehozott parlamenti vilasztdsokon ondlléan induld, de manddtumot nem

szerzd nemzetiségi pdrtok eredményei

Part Manddtum % Szavazatszdm
PEI (muszlim) - 0,3 3194
PDP (albdn) - 0,04 385
Osszesen - 0,3 3579

Forrds: a szerz8 gytijtése

A 2016. december 11-én megtartott elérehozott parlamenti valasztisok sordn tizenegy
vélasztdsi lista indule (hat tdbbségi és 6t nemzetiségi), amelyek koziil hat jutott be a parla-
mentbe.

Az 6nalléan induld és manddtumot szerz$ albdn nemzetiségi partok koziil a DUI ez-
uttal tiz (86 796; 7,7%), a Besa Mozgalom (Dvizenje Besa; a tovdbbiakban: Besa) pedig
ot (57 868; 5%) manddtumot nyert el. A hdrom albdn pdrt, a Reformmozgalom az Albdn
Demokrata Pdrtban (Dvizenjeto za Reformi vo Demokratskata Partija na Albancite; a to-
vébbiakban: DRDPA), az Egység (Edinstvo; a tovdbbiakban: Edinstvo), tovdbbd a De-
mokratikus Nemzeti Reneszdnsz (Demokratska Nacionalna Renesansa; a tovdbbiakban:
DNR) elnevezésti partok koaliciéjabdl allé Szovetség az Albdnokért (Alijansa za Albancite;
a tovébbikban: AA) hdrom (35 121; 3%) képviseldi helyett szerzett. A szintén albin DPA
két (30 964; 2,7%) manddtummal volt eredményes. (Négy 6ndllé nemzetiségi lista szerzett
osszesen hiisz nemzetiségi manddtumot.)

A szintén albdn PDP (1143; 0,1%) ezuttal is 6ndlléan indult, mand4tumot azonban
nem szerzett.
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A VMRO listdjén ekkor a torok partok kozill DPTM és a DNETM, a szertb DPSM, a
roma pdrtok kéziil az SRM, a PIR, a DSR, a DPR, a ROM és az OPER, a muszlim SDAM
és a bosnydk BDP, valamint a vlach PVM szerepelt. A listdn részt vevék koziil a torok
DPTM, a szerb DPSM és a roma SRM nyertek egy-egy manddtumot.”’

Az SDSM iltal inditott listdn a torok PDTM, a szerb SSM és SNSM, a roma PCERM,
a vlach DSVM és a muszlim PEI indultak. E partok kéziil a PDTM, az SSM, a PEI és a
PCERM szerzett egy-egy manddtumot.*®

A diaszpéra manddtumait kordbban hdrom vélasztdkeriiletben osztottdk ki, amelyek
szdma ezuttal az sszevonds kovetkeztében egyre médosult. E hetes szdma vélasztokerii-
letben a nemzetiségi pdrtok koziil egyediil a DUI indult (886 szavazat), manddtumhoz
azonban nem jutott.”

24. tdbldzat: A 2016-os elérehozott parlamenti vilasztdsokon ondlléan indulé és manddtumot szerzé
nemzetiségi pdrtok eredményei

Part Mandédtum % Szavazatszim
DUI (albdn) 10 7,7 86796
Besa (albdn) 5 5 57 868
AA (DRDPA/Edinstvo/DNR) (albdn) 3 3 35121
DPA (albdn) 2 2,7 30 964
Osszesen 20 18,4 210 749

Forrds: a szerz8 gyltijtése

25. tdbldzat: A 2016-os elérebozott parlamenti vilasztdsokon ondlléan indulé, de manddtumot nem

szerzd nemzetiségi pdrtok eredményei

Part Mandédtum % Szavazatszam
PDP (albdn) - 0,1 1143
Osszesen - 0,1 1143

Forrds: a szerz8 gyltijtése

37 Eszak-Macedénia parlamentjének elektronikus honlapja alapjan. Letdltés helye: www.sobranie.mk; le-

toleés ideje: 2026. 01. 24.

38 Uo.

39 Az Allami Vilasztdsi Bizottsdg 2016-o0s parlamenti vélasztdsokra vonatkoz6 adatkézlése alapjén. Letsltés
helye: www.sec.mk; letodleés ideje: 2026. 01. 25.

54



HoORVATH LASZLO: A NEMZETI KOZOSSEGEK PARLAMENTI KEPVISELETE ESZAK-MACEDONIABAN

A 2020. julius 15-én megtartott elérehozott parlamenti vdlasztdsok sordn tizendt va-
lasztdsi lista indult (tizenegy tobbségi és négy nemzetiségi), amelyek koziil hat jutott be a
parlamentbe.

Ez a vélasztds t6bb szempontbdl is rendhagyénak mindsiilt a kordbbiakhoz képest. Egy-
részt az albdn pédrtok mellett el6szor indult 6ndlldan egy mds nemzetiségi, egy roma pdrt is,
miésrészt pedig arra sem volt kordbban példa, hogy egy tobbségi parttal kozdsen induljon
egy albdn part.

A nemzetiségi partok koziil ondlléan ismét az albdn pdrtok voltak eredményesek. A
DUI tizenot (104 699; 11,5%), az AA és a valasztdsok eldtti évben létrejote Alternativa
(Alternativa; a tovabbiakban: AAA) koalicidja tizenkettd (81 620; 9%), a DPA pedig egy
(13 9305 9%) manddtumot szerzett. (Hdrom 6ndllé nemzetiségi lista szerzett dsszesen hu-
szonnyolc nemzetiségi mand4tumot.)

A Roma Néppért (Narodna Partija na Romite; a tovdbbiakban: NPR) egyediil indult
a parlamenti vdlasztdsokon, manddtumot azonban nem sikeriilt szereznie (1225; 0,1%).*°

A VMRO listdjin a torok DNETM, a szerb DPSM és az SNSM, a roma partok koziil
a DSR, a DPR és az OPRM, a vlach PVM, valamint a muszlim SDAM indult, koziilitk
egyediil a szerb DPSM nyert egy mand4dtumot.”!

Az SDSM éltal inditott listdn indulds mellett déntott az albdn Besa part, a torok PDTM
és a DPTM, a szerb SSM, a muszlim PEI, a Bosnydk Demokratikus Szévetség (Bosnjacki
Demokratski Sojuz; a tovdbbiakban: BDS), valamint a vlach DSVM. A roma pértok ko-
ziil az OPER, az SRM, a Romdk Demokratikus J6létéért Part (Partija za Demokratski
Prosperitet na Romite; a tovabbiakban: PDPR), tovibbd az Eszak-Macedén Koztdrsasdg
Romadinak Teljes Emancipécidjéért Pdrt (Partija za Celosna Emancipacija na Romite od
Republika Severna Makedonija; a tovabbiakban: CER od RSM) taldlhaté meg e formdcié-
ban. E nemzetiségi partok koziil a Besa négy, a PDTM, a DPTM és az SSM pedig egy-egy
manddtumhoz jutottak.*?

40 Az Allami Vélasztdsi Bizottsdg 2020-as parlamenti vilaszedsokra vonatkozé adatkdzlése alapjan. Letsltés
helye: www.sec.mk; letdleés ideje: 2026. 01. 26.

41 Eszak-Macedénia parlamentjének elektronikus honlapja alapjén. Letéleés helye: www.sobranie.mk; le-
toleés ideje: 2026. 01. 27.

42 Uo.
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26. tdbldzat: A 2020-as elérehozott parlamenti vilasztdsokon ondlléan indulé és manddtumot szerzé
nemszeti kozosségi pdrtok eredményei

Pért Mandétum % Szavazatszim
DUI (albén) 15 11,5 104 699
AA és AAA koalicié (albdn) 12 9 81 620
DPA (alban) 1 1,5 13 930
Osszesen 28 22 200 249

Forrds: a szerz8 gyltijtése

27. tdbldzat: A 2020-as eldrehozott parlamenti vilasztdsokon ondlléan induld, de manddtumot nem

szerzd nemazetiségi pdrtok eredményei

Part Manditum % Szavazatszdm
NPR (roma) - 0,1 1225
Osszesen - 0,1 1225

Forrds: a szerzd gylijtése

A 2024. mdjus 8-dn lebonyolitott elérehozott parlamenti vélasztdsok sordn tizenhét
vélasztdsi lista indult (tizendt tobbségi és két nemzeti kozosségi), amelyek koziil hat jutott
be a parlamentbe.

A nemzetiségi partok onélléan, tisztin nemzetiségi listdval e vdlasztdsok alkalmaval
két vdlasztdsi koalicidba tomériilve indultak. Az albin DUI 4ltal vezett Eurdpai Front
(Evropski front; a tovabbiakban: EF) nevii listdn az albdn pdrtok koziil az AA,* a DPA,
a Népi Mozgalom (Narodno Dvizenje; a tovdbbiakban: NDE), valamint az Eurépai De-
mokrata Pdrt (Evropskata Demokratska Partija; a tovdbbiakban: EDP) szerepeltek. E listén
vettek részt tovabbd a DPTM és a Macedéniai Torokok Igazsdgossdgért és Demokricidére
Mozgalma (Dvizenjeto na Turcite na Makedonija za Pravda i Demokratija; a tovabbiak-
ban: DTMPD), a roma SRM, bosnydk részrél pedig a BDP. A lista dsszesen tizennyolc
parlamenti helyet szerzett (137 561; 14,1%), amelybdl az albdn partok koziil a DUI tiz, az
AA négy, a DPA és az ND pedig egy-egy manddcumot nyertek. A két t6rok part, a DPTM
és a DTMPD szintén egy-egy manddtumhoz jutott, mig az albdn EDP, a roma SRM és a
bosnydk BDP nem keriiltek be a parlamentbe.

43 A pért Zijadin Sela vezette szdrnya indult a DUI-val kizosen.
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A kizdrélag albdn pdrtok dltal létrehozott VLEN partkoaliciénak a Besa, a DUI-bél
kivdlt Demokratikus Mozgalom (Demokratsko DviZenje; a tovdbbiakban: DD), az AAA,
az AA tovdbbi két szérnya,* illetve Albin Kurti koszovéi miniszterelndk egyik macedén
dllampolgirsdggal is rendelkezd, Bekim Qoku nevii fétandcsadéjan keresztiil az Onren-
delkezés Mozgalom (Lévizja Vetévendosje; a tovdbbiakban: LVV)® voltak a tagjai. A part-
koalici6 tizennégy manddtumot nyert (107 090; 11%), amelybdl a Besa, a DD, az AAA,
valamint az AA Arben Taravari vezette frakcidja egyardnt hirom-hdrom, migaz LVV és az
AA Arben Fetai 4ltal irdnyitott szdrnya egy-egy manddtumot szereztek. (Két 6ndllé nem-
zetiségi lista szerzett dsszesen harminckettd nemzetiségi manddtumot.)*

A VMRO listdjén ezittal a torok DNETM, a szertb DPSM és SNSM, a roma pértok
koziil a DSR, a DPR, a ROM és az OPER, a vlach PVM, valamint a Bosnydk Néppart
(Bo$njacka Narodna Partija; a tovabbiakban: BNP) indultak, kéziilik ismét csak a szerb
DPSM nyert egy mand4dtumot.”

Az SDSM dltal inditott partlistdn a t6rok PDTM, a szerb SSM, a vlach DSVM, a musz-
lim SDAM, a roma pértok koziil pedig az SRM és a PDPR szerepeltek, ezittal egyik sem

jutott be a parlamentbe.*®

”

28. tdbldzat: A 2024-es parlamenti vilasztdsokon éndlléan indulé és manddtumot szerzé nemzetiségi
pdrtok eredményei

Part Manditum % Szavazatszim

EF (DUI/AA/DPA/ND/DPTM/

DTMPD/EDP/SRM/BDP (vegyes) 18 141 137561
VLEN (Besa/ DD/AAA/AA/LVV (albin) 14 11 107 090
Osszesen 32 25,1 244 651

Forrds: a szerzd gylijtése

44 A pért Arben Taravari és Arben Fetai dltal vezetett tomoriilései. A Taravari-féle szdrny 2025. mdjus 13-4n
bejelentette, hogy elhagyjaa VLENT és a kormdnykoalicidt, és ellenzékbe vonul.

45 Németh Ferenc: Eszak-Maceddonia kiil- és belpolitikdja a 2024-es vilasztisok utin — vdlasztdsi értékelés.
MKI vélasztdsi értékeld. Letoleés helye: www.hiia.hu; letdleés ideje: 2026. 01. 28.

46 Az Allami Vélasztdsi Bizottsdg 2024-es parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkdzlése alapjan. Letleés
helye: www.sec.mk; letsltés ideje: 2026. 02. O1.

47 Eszak-Macedénia parlamentjének elektronikus honlapja alapjén. Letéleés helye: www.sobranie.mk; le-
toleés ideje: 2026. 02. 01.

48 Az Allami Vélasztdsi Bizottsdg 2024-es parlamenti vélasztdsokra vonatkozé adatkdzlése alapjan. Letsleés
helye: www.sec.mk; letsleés ideje: 2026. 01. 31.
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A vilasztdsi rendszer és a nemzetiségi manddtumok osszefiiggései

Az Eszak-Macedénidban él6 nemzeti kozosségek koziil a legnépesebb — a térsadalom ko-
zel egyharmaddt kitevd — albdn koz8sség az, amelynek érdekképviseleti szervei és partjai az
els6 demokratikus parlamenti valasztdsoktdl kezdve folyamatosan és eredményesen vettek
részt a politikai életben, megszerezve a legtobb 6ndllé manddtumot. A kezdeti id8szakban,
az elsd hdrom parlamenti vélasztds alkalmédval a PDP dominancidja volt jellemzd. Mogotte a
midsodik helyen az NDP 4llt, amelyet 1998-t6l a DPA viltott fel. 2002-t8l, a DUI megjelené-
sével azonban gydkeresen dtrajzolédtak a korabbi erdviszonyok. Ekkortdl egészen napjainkig
a DUI a legerdsebb albdn nemzetiségi pdrt, amelyet 2014-ig a DPA kévetett a mdsodik he-
lyen. A DUI dominancidjit j6l mutatja, hogy 2006-ban és 2024-ben egyardnt vegyes ssze-
tételli, de 6ndllé nemzetiségi koalicidban szerezte meg a legtobb (13, illetve 10) nemzetiségi
manddtumot. 2014 utdn ugyanakkor a tovébbi albdn pdrtok parlamentbe jutdsa (Besa, AA,
AAA, NDE, DD) vagy ottani létrejétte (ND) az albdn politikai tér tovdbbi szétragoldddss-

hoz vezetett.

A 2024-es parlamenti vilasztdsok sajdtossiga, hogy ekkor mar nem indult teljesen ondl-
l6an albdn pért. A formdcibik egy része a Besa pdrttal dsszefogva alkotott 6ndllé nemzetiségi
listdt, miga mésik részitk a DUI koré szervezddve, egy szélesebb vegyes kisebbségi listdval vett
részt a megmérettetésen. A vizsgalt id8szakban lebonyolitott vélasztdsokon az 6nélléan indu-
16 albdn partok szdma kettd és kilenc kozott alakult, mig manddtumainak szima a kezdeti
14161 (1994) egészen harmincig (2024) emelkedett.”' Annak ellenére, hogy 2016-t4l egyre
tbb albdn formdcid jelent meg, e kozosség a szétforgdcsolt politikai tér ellenére is meg tudta
tartani pozicidit, és stabilan birtokolja a megszerezhetd parlamenti helyek kozel egynegyedét.
Ebben a folyamatban a 2020-as vélasztds rendhagyénak szdmitott, mivel a Besa part ekkor
az SDSM listdjin indulva megtorte azt a hirom évtizedes gyakorlatot, amely szerint az albdn
partok kordbban szigortan elzdrkéztak a tobbségi macedén partok listdin valé szerepléstdl.

Az orszig roma kozossége a mdsodik helyen 4ll az 6néllé parlamenti manddtumok meg-
szerzése tekintetében. Ez a mdsodik pozicié a politikai entitdsaik létszdmdra is igaz, mivel a
vizsgalt idészakban 6sszesen 15 partjuk vett részt a parlamenti vdlasztdsokon, amelyek koziil
csupdn hdrom bizonyult eredményesnek.”> Bir a roma partok eddig minden parlamenti vé-
lasztdson részt vettek, minddssze hdrom egymdst kovetd alkalommal (1994, 1998, 2002)

51 1990-ben 23, 1994-ben 14, 1998-ban 25, 2002-ben 26, 2006-ban 27, 2008-ban 29, 2011-ben 25, 2014-
ben 27, 2016-ban 20, 2020-ban 28, 2024-ben pedig 30 manddtumot szerzett az albdn kozdsség.

52 Az albdnok esetében sszesen 17, a romdk esetében 15, a bosnydkok esetében 6, a torokok és a szerbek
esetében 5, a muszlimok esetében 3, a vlachok esetében 2, az egyiptomiak esetében pedig 1 vdlasztdso-
kon részt vevd entitdssal taldlkozhatunk az 1990 és 2024 kozotti id8szakban (34 év alatt 8 nemzetiség
Ssszesen 54 pdrtja vett részt a vélasztdsokon, amelybél egyiittesen 24 volt eredményes: 11 albdn, 4 torok,
3 roma, 3 szerb, 2 muszlim és 1 bosnydk). Médszertani megjegyzés: Az AA formécidt a parlamentben és
a vdlasztdsok sordn betoltdtt egységes szerepe miatt egyetlen vélasztdsi entitdsként kezelem, nem bontva
azt az alapité partokra (DRDPA, Edinstvo, DNR). Az AA a 2016-os koaliciés induldst kdvetden, 2018
midrciusdban tartott alapité kongresszusdn formdlisan is egységes parttd alakult Ziadin Sela vezetésével.
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tudtak 6nélléan manddtumhoz jutni. (A PCERM és az SRM révén.) Ezzel szemben az els6,
1990-es valasztdson, valamint a 2006 és 2016 kozotti idészakban kizdrélag tobbségi listakon
voltak sikeresek.

A roma pirtok tobbségi listdkon induldsdnak vizsgilata sorin a PCERM-et kizdr6-
lag baloldali partok oldaldn lithatjuk, hiszen az elsé parlamenti valasztdsok alkalmdval az
SPM, 2011-ben és 2016-ban pedig egyardnt az SDSM listdjin indulva volt eredményes. (A
part 1998-as SPM listdn valé induldsa eredményteleniil zérult.) Az OPRM két alkalom-
mal, 2002-ben és 2006-ban volt sikeres, szintén az SDSM 4ltal vezetett koaliciéban. 2020-
ban a part a jobboldali VMRO-DPMNE-vel valé egyiictmiikddés mellett dontott, ezen a
listdn azonban nem szerzett manddtumot. Az SRM — miutdn 1998-ban és 2002-ben még
onalléan jutott be a térvényhozdsba — a 2006 és 2016 kozotti vilasztdsokon mdr rendre a
VMRO-val szdvetségben volt eredményes, egy manddtummal. Ugyanez a part 2024-ben
az albdn DUI 4ltal vezetett EF 6ndllé nemzetiségi vegyes listdn indult, 4m ott nem jére si-
kerrel. A roma pdrtoknak tehdt — vagy 6ndll6an, vagy a nagy macedén gytjtépdrtok listdin
—a2016-os vilasztdsokig minden alkalommal sikeriilt parlamenti képviselethez jutniuk. A
legut6bbi két voksolds (2020 és 2024) alkalmadval azonban a szdimos roma indulé ellenére
manddtum nélkiil maradt a kézosség.

A t6rok nemzeti kisebbség 6ndllé listaval egyetlen parlamenti valasztds alkalmédval sem
bizonyult eredményesnek. Tisztdn sajdt listdt 4llitva a DST 1990-ben, a DPTM 1994-ben
és 1998-ban, miga DNETM 2006-ban és 2008-ban maradt ki a parlamentbdl. Az 1994-es
év utdn — amikor a DPTM 6nill6, de vegyes nemzetiségi listaval sikerteleniil prébélko-
zott™ — a torok formdcidk egy része stratégidt véltott, és a tobbségi listdkon valé indulds
mellett dontott. A vegyes nemzetiségi listds sikerre harminc évet kellett vdrni, amikor a
2024-es parlamenti vélasztdsokon a DPTM és a DTMPD az albdn DUI 4dleal vezetett
EF tobbnemzetiségli vegyes listdjahoz csatlakozva egy-egy manddtumot szerzett. A nagy
maceddn t6bbségi pdrtok listdin induldssal kapcsolatban elmondhatd, hogy a torok partok
pragmatikusan ingdztak a két nagy tdmb kozott. Amig a DPTM 2002-ben, 2006-ban és
2020-ban a baloldali SDSM-mel indult sikeresen, addig 2008-ban, 2011-ben, 2014-ben
és 2016-ban a jobboldali VMRO-DPMNE oldaldn keriilt be a parlamentbe. Hasonléan
az SDSM szovetségeseként szerzett manddtumot a DNETM (2011-ben), majd a PDTM
is hdrom egymdst kovetd alkalommal (2014, 2016, 2020). A torok kozdsség pdrtjai tehdt
minden egyes valasztds alkalmadval az indul6k kozote szerepeltek, 6néll6 listdval azonban
soha nem tudtak manddtumot szerezni. A parlamenti jelenlétiiket kizdrélag a macedén
gyljtépartokkal kotott szovetség, vagy legutdbb, 2024-ben, az albin dominancidju kisebb-
ségi koalicié biztositotta.

53 A DPTM-SDAM-IP vegyes lista ugyan egy manddtumot nyert, azt azonban a szdvetség muszlim part-
nere (SDAM-IP) kapta meg, igy t6rok nemzetiségl képviseld nem jutott be a térvényhozdsba.
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A kutatds a szerb kozosség vonatkozdsban rdvildgitott arra, hogy — bdr 1994 6ta minden
parlamenti vélasztdson részt vett — egyetlen alkalommal sem tudott 6ndll6 listdval mandi-
tumot szerezni. Az 1994-es és 1998-as vélasztisokon a DPSM egyediili szerb szervezetként
onallé listdval kisérelte meg a bejutdst, eredménytelentiil. Ezt kovetden a part takeikde val-
tott, és ez beigazolédott. Tébbségi listakon indulva mdr minden egyes késébbi parlamenti
vélasztdson manddtumhoz jutott. 2002-ben és 2006-ban az SDSM, majd azt kovetden
mindegyik alkalommal a VMRO listdjin szerepelt sikeresen. A tobbi szerb pdrt koziil a
csatlakozds a tobbségi koalicidhoz 2011-ben az SNSM-nek, mig 2016-ban és 2020-ban
az SSM-nek hozott sikert, ugyanis mindkét formdcié az SDSM listdjdn szerzett egy-egy
manddtumot. Ezzel szemben az SNSM 2016-os prébédlkozdsa az SDSM, valamint 2020-as
és 2024-es kisérlete a VMRO listdjdn eredményteleniil zirule. A DSSM 2002-ben 6nélléan
és az LD listdjdn is megmérettette magdt, 2011-ben pedig az SDSM listdjdn vett részt a va-
lasztdsokon, manddtumot azonban nem tudott szerezni. Az RSSM 2006-ban és 2008-ban
szintén 6ndlléan indult, de egyik alkalommal sem jért sikerrel.

A vizsgalt idészakban a bosnydkok egyetlen alkalommal indultak 6ndllé6 nemzetiségi
listdval, 2002-ben a BPM-vel, manddtumot azonban nem sikeriilt szerezniiik. 2006-ban
a DLBRM, 2024-ben pedig a BDP indult 6ndllé, de vegyes nemzetiségi listdn, e pdr-
tok azonban ebben a formdban sem tudtak parlamenti manddtumhoz jutni. Kézosségiik
csupdn tobbségi listdn tudott sikeres lenni, a DLBRM ugyanis 2002-ben és 2011-ben is
szerzett egy-egy manddtumot az SDSM-mel kozosen indulva. A tovdbbi bosnydk pdrtok
részérél mind a VMRO (a BDP 2006-ban, 2008-ban, 2011-ben, 2014-ben, 2016-ban, va-
lamint a BNP 2024-ben), mind pedigaz SDSM (a SL 2014-ben és a BDS 2020-ban) listdin
lithat6ak bejutdsi kisérletek, ezek azonban nem bizonyultak eredményesnek.

A muszlim pértokat — az elsé parlamenti vélasztdst leszdmitva — szintén folyamatosan
ott taldljuk a résztvevék kozott. Elsé szervezetiik, a SDAM-IP a torok DPTM-el kozos, 6n-
4ll6 vegyes nemzetiségi listdn szerzett egy manddtumot 1994-ben. Ezt kovetden a SDAM-
IP 6ndlléan mdr csak egy alkalommal mérettette meg magdt. Az 1998-as vélasztdsokon
ardnyos ¢és tobbségi rendszerben is 6ndlléan indult, valamint a t6bbségi SPM listdjdn is
lathattuk, manddtumot azonban nem sikertilt szereznie. Bdr a part ezt kovet8en valameny-
nyi valasztdson részt vett valamely tobbségi pért oldaldn, parlamenti manddtumot csak
2008-ban, 2011-ben és 2014-ben tudott szerezni a VMRO listdjdn. A muszlim kdzosség
mdsik manddtumszerzésre képes partja a PEI, amely 2006-ban és 2008-ban is 6nélléan in-
dulva volt eredményes egy-egy manddtummal. A pdrt késébb, 2011-ben az SDSM listdjin
hdrom, mig 2016-ban egy képviseldi hellyel tudott bekeriilni a parlamentbe.

Az aromdn (vlach) kozosséget illetden azt lithatjuk, hogy két partjuk, a PVM és a
DSVM elsé alkalommal a 2002-es parlamenti valasztisokon indult két kiilonbozd tobbsé-
gi listin. A PVM ekkor az LD-t, majd ezt kévetden minden egyes parlamenti megmérette-
tés alkalmdval a VMRO-t tdimogatva indult, manddtumot azonban egyetlen alkalommal
sem szerzett. A DSVM ezzel ellentétben mindvégig az SDSM-hez volt hiiséges, noha ez a
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szervezet is rendre sikertelentiil zdrta a vélasztdsokat. Az egyiptomiaknak — ezt a nemzeti
kozosséget az utolsé két népszamldlds alkalmadval tiintették fel — egyszer, 2002-ben indult
partja, a PDDEM, a t6bbségi LD listdjdn, manddtumot azonban nem sikeriilt szereznie.

1990-t8] egészen 2024 mdjusdig részleteiben dttekintve a nemzeti kozdsségek parla-
menti manddtumszerzésére vonatkozé adatokat, megallapithat6, hogy az 6ndlléan indulé
listdik szdma az elmuilt bé hdrom évtizedben kettd és kilenc, mig a manddtumot szerzd
szervezeteiké kettd és 6t kozott alakult. A vizsgdlt idészakban mindvégig adottak voltak
a nemzeti kisebbségi partok létrehozdsdra és valasztdsi részvételére vonatkozé feltételek.
Egyetlen olyan alkalom sem azonosithatd, amikor ne indult volna pédrtjuk, szervezetiik.
Ennek ellenére az alkotmdny preambulumdban nevesitett kozdsségek koziil a torok, a
szerb, a bosnydk és a vlach kisebbség egyetlen alkalommal sem jutott 6ndllé parlamenti
képviselethez, nem szdlva az orszdgban nyilvdntartott, alacsonyabb létszamu nemzeti k-
z0sségekrdl, amelyeket az orszdg alkotmdnya az ,egyéb” jelzével illet.

Az 6néllé nemzetiségi pdrtokra leadott voksok tekintetében kiemelendd az 1990-es
esztendd, az elsé demokratikus vélasztdsok megtartdsdnak éve, mivel a listdikra érkezd
szavazatok szima ekkor volt a legmagasabb: 313 833 (24,9%). Hasonléan kimagaslé ered-
ményt e kozosségeknek azéta sem sikeriilt egyetlen parlamenti valasztds alkalmdval sem
elérniiik. Ennek oka részben a politikai stratégiavéltdsban keresendd, hiszen az 1990-es
parlamenti vilasztdsokat kovetéen a nemzeti kisebbségek felismerték, hogy a macedéniai
vélasztdsi rendszerben (kiilonosen a késdbbi ardnyos rendszer és a valasztSkeriileti hatd-
rok mellett) sokkal hatékonyabb, ha koaliciéra lépnek a nagy macedén pértokkal. Ennek
kovetkeztében voksaikat mar nem 6n4llé listdkra adtdk le, hanem a kormdnyvalt6 vagy a
kormdnyz6 blokkokra. Szintén meghatdrozé okot jelentenek a demogréfiai folyamatok és a
kivindorlds, amely a népszdmlaldsi adatok tiikrében ardnyaiban egyardnt stjtja az albdno-
kat, a torokoket, a romdkat, a szerbeket, valamint a tobbségi tirsadalom tagjait. A nemzeti
kozosségek partjaira leadott szavazatok szdma az emlitett elsé kimagaslé részvételi alkalmat
kovetSen 276 ezer (19,7%) és 201 ezer (22,1%) kozotti tartomdnyban mozgott.

A kozosségeiken beliili eredményességet erdteljesen befolydsolja a belsé megosztottsdg
is, amelyet kivéldan leképez a kisebbségi politikai tér fragmentdcidja. E folyamat kovetkez-
tében a szavazatok megoszlanak egy-egy adott etnikumon beliil, emiatt a leadott voksok
egy része elvész, a mégoly alacsony vélasztdsi kiiszob vagy a vélasztSkeriileti sajdtossagok
ellenére is. 2016 és 2020 kozott emellett jelentds szerepet jétszott a nem etnikai alapu sza-
vazds is, amely a 2024-es vdlasztdsokra szinte teljes mértékben megsziint. Az SDSM vezette
koalici6 elsé alkalommal 2016-ban prébéle aktivan albdn szavazatokat szerezni, tdbbek
kozott albdn jelolteket dllitva vélasztdsi listdjdnak elékeld helyeire, valamint a szimuk-
ra is vonzé vilasztdsi programjéval igyekezett megszdlitani az e kozosségre szavazdkat.’

54 Office for Democratic Institutions and Human Rights (OSCE ODIHR): Former Yugoslav Republic of
Macedonia, Early Parliamentary Elections 11 December 2016, Final Report, February 28, 2017. Letdltés
helye: www.osce.org; letoltés ideje: 2026. 02. 14.
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A program az ,egy allam, egy tdrsadalom” koncepcidra tett javaslatot, amely az etnikai

szegregdcié felszdmoldsdt irdnyozta el8, és az albdn nyelv intézményes hasznalatdnak ki-

terjesztését igérte,” ami jelents mértékben hozzdjdrult az etnikumkozi szavazdshoz. A ko-

vetkezd, 2020-as parlamenti vélasztdsok alkalmadval az albdn Besa part mdr az SDSM-mel

kozos listan indult.

32. tdbldzat: A parlamenti vilasztdsokon 1990 és 2024 kizitt indulé pdrtok nemzetiségek szerinti
bontdsban. A kiemeléssel szerepld pdrtok azok, amelyek manddtumot is szereztek

Nemzetiségek Partok
Alb PDP, NDP, DUIL, DPA, NADP, Besa, AA (DRDPA, Edinstvo, DNR), AAA,
an LVV, ND, DD, NDE, NDS, DAA, DUA, NDU, NDP

Rom PCERM, SRM, OPRM, DPPRM, PJRM, PDSRM, PIR, DUR, DSR, DPR,
oma ROM, OPER, NPR, PDPR, CER od RSM

Torok DPTM, DNETM, PDTM, DTMPD, DST

Szerb DPSM, SNSM, SSM, DSSM, RSSM

Bosnydk DLBRM, SL, BPM, BDP, BDS, BNP

Muszlim SDAM-IP, PEL, DMS

Vlach PVM, DSVM

Egyiptomi PDDEM*

Forrds: a szerz8 gyltijtése

55 Staletovié, Branimir: Elections in Macedonia: Intensification of Nationalists and Authoritarian
Tendencies. Contemporary Southeastern Europe, 2016. 4 (1). 1-11., itt: 3.

56 A PDDEM a muszlim SDAM-IP-pel indult k6zds listdn a 2002-es valasztdsok alkalmdval, manddtumot
azonban nem szerzett.
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Osszegzés

A hatalommegosztdsrdl sz0l6 Keretmegéllapodds — amely egytttal az interetnikus fe-
sziiltségek felolddsdt is eredményezte — a belsd viszonyok tartdpillérévé vilva sikeresen sta-
bilizalta az orszdgot, és hozzdjirult a Jugoszldvia szétesésekor tapasztalt véres forgatokonyv
elkertiléséhez. A 2001-es fegyveres konfliktust lezdré dokumentum azonban nem csupdn
egy békeszerz8dés volt, hanem a nemzeti kisebbségek helyzetét javitani szdndékozé dtfogd
reformterv is. Els6 szimu célként az albdn és a tobbi nemzeti kisebbség jogait kivdnta ga-
rantilni a legmagasabb nemzetkézi normdknak megfeleléen, ami egytttal az orszdg stabi-
litdsanak zélogdt is jelentette. Olyan jogszabdlyokat és intézményeket hivott életre, amelyek
egyszerre mozditjak eld és feliigyelik a kozosségi jogok érvényesiilését, a valésdgban azon-
ban az orszdg kétnemzetiségivé valdsit segitették eld, illetve betonoztdk be.

Eszak-Macedénidban az 1991-ben elfogadott alkotmany VI. médositdsa (2001) rendel-
kezik az 6sszes kozosséghez tartozd személy méltdnyos képviseletérdl a koztestiiletekben, a
kozélet minden szintjén. A vélasztdsi térvény azonban nem tartalmaz tovabbi, e rendelke-
zést kibontd vagy pontosité elemeket. 2007 nyardn a macedén kormdny elSterjesztette a
nemzeti kisebbségek szdmadra fenntartott, garantdlt parlamenti helyekre vonatkozé javasla-
tat (négy helyet a torok, két-két helyet a szerb és a roma, egy-egy helyet pedig a bosnydk és
avlach nemzeti kozosség szdmdra).”” Ezt a kezdeményezést az alkotmdny preambulumaban
szerepld, kisebb nemzeti kozosségek jogainak szavatoldsa mellett az a pragmatikus cél vezé-
relte, hogy konnyebb legyen az alkotmdny és az egyes torvények médositdsahoz szitkséges
Badinter-tdbbség biztositdsa a parlamentben.’® A tervezet azonban nem nyerte el sem a
VMRO, sem pedig az albdn kozosség (elsésorban a DUI) tdimogatdsat, mivel a vezetd albin
part szerint a tervezet értelmében megsziint volna a nemzeti kdzosségeken beliili — addigi
és azéta is fenndllé — domindns pozicidja.”? Igaz, a 2002-es vélasztdsi reform alkalmdval
bevezetett ardnyos valasztdkeriileti rendszer a kordbbindl valamivel kedvezdbb feltételeket
biztosit a nem albdn nemzeti kozosségek részére, ténylegesen azonban semmilyen formad-
ban nem segiti el8 az alkotmdnyban rogzitett mélednyos képviseletiiket. Az albdn kozosség
létszamanal és politikai szervezettségénél fogva orszdgos szinten tovabbra is domindlja a
politikai teret, mig a t6bbi nemzeti kdz8sség egyedi stratégidk mentén igyekszik érvénye-
siilni.

57 Macedonia to Reserve Minority Seats in Parliament. Balkan Insight, 2007. augusztus 30. Letoltés helye:
www. balkaninsight.com; letoltés ideje: 2026. 06. 07.

58 Taleski, Dane: Minorities and Political Parties in Macedonia. In: Florian Bieber: Political Parties and
Minority Participation. Friedrich Ebert Stiftung, Skopje, 2008. 127-151., itt: 135.

59 Az orszdgban az albdn kozdsség olyan erds (létszdmban és politikailag is), hogy 4llamalkoté tdrsnem-
zetként tekint magdra, nem pedig klasszikus nemzeti kozosségként. Ennek tiikrében érthetd, hogy nem
tdmogatta tiz olyan kisebbségi képvisel§ parlamentbe jutdsdt, akik gyengitették volna az alkupoziciéjdt,
megkérdéjelezve a nemzeti kozdsségek kozotti egyeduralmit.
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Az elmalt négy évtizedben megtartott 6t népszamlélds alkalmédval némileg t6bb nem-
zeti kozosséget regisztraltak, mint amennyit az orszdg alkotmédnydnak preambuluma név
szerint megemlit. (2001-ig az albdn, torok, vlach és roma, majd az alkotmdnymddositdst
kovetden a szerb és a bosnydk kozosség.) Az alkotmdnyban nevesitett nemzeti kozosségek
eltéré méreékben és formaban véltak az orszdgos szintli politikai tér részévé. Koziiliik 6tnek
sikeriilt a vizsgdlt id6szakban — 6ndlléan vagy a nagyobb gyijtdpdrtok koaliciés listdin —
parlamenti manddtumot szereznie. Egyediil a vlach kozosség nem jutott egyszer sem képvi-
sel6i helyhez. A parlamenti ciklusokon dtiveld, 6ndllé manddtumszerzés létszimdnal fogva
fként az albdn kozosségre jellemzd. Rajtuk kiviil csupdn a roma, valamint az alkotmdnyos
felsoroldsbol kimaradé muszlim kozdsség volt képes 6nélléan bejutni a térvényhozdsba. A
tovabbi nemzeti kozosségek kizardlag a tobbségi partok listdjin voltak eredményesek. Ezzel
szemben mds, az alkotmdnyban nem nevesitett kisebbségek (bolgdrok, horvitok, monte-
negroiak) csekély lélekszamuknal és politikai szervezetlenségiiknél fogva tovébbra is litha-
tatlanok a képviseleti rendszernek ezen a szintjén.

Annak ellenére, hogy az EU bévitéspolitikdja a koppenhdgai kritériumok révén elvben
megkoveteli a teljes kort kisebbségvédelmet, ez Eszak-Macedénidban — az orszdg csatlako-
z4s irdnti elkotelezettsége dacdra — eddig nem eredményezte a nemzeti kozdsségek érdekeit
szolgdlé valasztdsi rendszer kialakitdsdt. (Szemben példdul Montenegréval, ahol a valasztdsi
rendszer kisebbségbardt dralakitdsa kdvetelményként fogalmazdédott meg.) Mivel a meglévd
struktirdban az albdnon tdl a t6bbi kisebbség képtelen 6nallé és stabil parlamenti tényezd-
vé vilni, a jelenlegi politikai status quo mellett a valédi integraci6 egyetlen hatékony eszko-
zét a garantdlt parlamenti kvétdk intézményesitése jelentené. A kisebb nemzeti kozosségek
végsd célja tovdbbra is az, hogy a valasztdsi rendszer — a jelenlegi hat valasztdkeriilet egysé-
ges eggyé torténd Osszevondsa mellett — garantédlt helyeket biztositson szamukra, lehetévé
téve, hogy 6ndlléan indulva szerezhessenek sajét manddtumot.®® A kialakult patthelyzetet
tiikrozi az Eurépa Tandcs Kisebbségvédelmi Keretegyezménye Tandcsadé Bizottsdgdnak
2022. méjus 18-dn elfogadott, Eszak-Macedénizval kapcsolatos 6todik véleménye is, amely
rogzitette, hogy nem tortént jelentds jogi elérelépés a nemzeti kisebbségek vélasztott testii-
letekben valé részvételét illet8en.!

A nemzeti kozosségek parlamenti jelenléte a kordbban részletezett Badinter-elv miatt
is alapvetd fontossigi. Létezik azonban egy mdsik, a Keretmegdllapodds, majd a késébbi
vonatkozé jogalkotds dltal létrehozott intézmény, amelynek a nemzeti kozosségek abban az
esetben is a tagjaivd vélhatnak, amennyiben nem rendelkeznek parlamenti manddtummal.
A nemzeti kozosségek jogainak védelméért felelds Kozosségek Kozotti Kapesolatok Bizott-

60 Office for Democratic Institutions and Human Rights (OSCE ODIHR): The Former Yugoslav Republic
of Macedonia, Parliamentary Elections 11 December 2016, Final Report, February 28, 2017. Letdltés
helye: www.osce.org; letsltés ideje: 2020. 05. 05.

61 Advisory Committee on the Framework Convention for the Protection of National Minorities
— Fifth Opinion on North Macedonia, Adopted on 18 May 2022. Letoltés helye: www.rm.coe.
int; letoleés ideje: 2026. 05. 25.
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sdganak tagjait — ez a bizottsdg az 1991-es alkotmdnnyal létrehozott Etnikumok Kézotti
Kapcsolatok Tandcsdt valtotta fel® — a torvényhozds vilasztja meg.® A testiilet feladata,
hogy megvizsgilja a kdztdrsasigon beliili kozdsségek kapcsolatrendszerét érintd kérdése-
ket,* valamint hogy véleményeket és javaslatokat fogalmazzon meg azok rendezésére, a
parlament pedig koteles ezeket megvitatni és hatdrozatot hozni réluk. Amennyiben egy
adott, az alkotmdny preambulumadban szerepl$ kozosség nem szerez parlamenti mandi-
tumot, az 4llampolgdri jogok biztosa (ombudsman) a parlamenten kiviili kozosségi szer-
vezeteikkel és vezetSikkel konzultdlva tesz javaslatot a bizottsdg érintett nemzeti kozdsségi

tagjaira.”

Az alkotmdny 78. szakasza, valamint a Kozosségek Kozotti Kapcesolatok Bizottsdgdrdl
sz6l6 torvény (3. szakasz 2. és 3. bekezdése) értelmében e parlamenti testiilet 19 tagbdl 4ll.
A paritdsos és ardnyos elv mentén m(ikodd bizottsdgban a maceddn és az albdn kozossé-
get egyardnt hét-hét képviselé képviseli, mig a preambulumban nevesitett t6bbi nemzeti
kozdsség (torok, vlach, roma, szerb és bosnydk) egy-egy llandé hellyel rendelkezik.®® A
bolgar kisebbség azon elszdnt torekvését, hogy bekeriiljon az alkotmdny preambulumdba,
a hdctérben egyértelmiien az a szdndék motivélja, hogy a nevesitéssel az 6 kozosségiik is
alanyi jogon vdljon e bizottsdg dllandé tagjdvd.”” Széfia ennek a kivetelésnek eddig szdmos
alkalommal hangot adott, és az Ugynevezett francia javaslatban hivatalosan is ezt szab-
ta meg Eszak-Macedénia EU-csatlakozési tirgyaldsai megkezdésének alapfeltételeként. A
szinfalak mogote, a kéroldala taldlkozdk alkalmaval Zagréb és Podgorica is jelzi hasonld
ambiciéit az észak-macedén félnek, 4m az & fellépésiik jéval mérsékeltebb.

62 Szabé, Zsolt: Constitution and Government at the Western Balkans. Berliner Wissenschafts—Verlag: Ber-
lin, 2023.

63 Megjegyzendd, hogy a helyi dnkormdnyzatokrdl sz8l6 torvény 55. szakasza értelmében a Bizottsdgot
olyan helyi 6nkormdnyzatok esetében is létre kell hozni, ahol a lakossdg 20%-a nem a tobbségi kozosség-
hez tartozik.

64 Ez magdban foglalja az alkotmdnyban és a térvényben el8irt jogok biztositdsdt, a nyelv- és irdshasznéla-
tot, valamint a sajdt nyelven torténd oktatds érvényesiilését. Kiterjed tovdbbd a kulturdlis identitds és 6n-
kifejezés szabadsdgdra a tdjékoztatds és a konyvkiadds terén, valamint a méltdnyos és ardnyos kisebbségi
képviselet elvének ellen8rzésére az dllamhatalmi szervekben és a kozintézmények minden szintjén.

65 A Kozdsségek Kozotti Kapesolatok Bizottsdgarol szol6 torvény 4. szakasz.

66 A valdsigban a Badinter-féle kettés tobbségi szavazds és a Kozdsségek Kozotti Kapesolatok Bizottsiga
is a belsé létszdmviszonyai miatt elsésorban a szdmszer(ien legnagyobb nemzeti kdzdsségnek, az albdn-
nak kedvez, mivel mindkét esetben 8k alkotjak e kdzdsségeken beliil a tobbséget. A kisebb kozosségek
a csekély szdmardnyuk miatt 6ndlléan képtelenck élni a vétdjoggal, igy kiszorulnak az ezen intézmé-
nyek nyujtotta valddi érdekérvényesitésbdl. Az albdn kozosségen kiviili tobbi nemzeti kdzosség jogainak
tényleges érvényesitése érdekében indokolt lenne a jelenlegi keretrendszer médositdsa. Kétséget kizdréan
érdemi el8relépést jelentett volna a 10 garantdlt parlamenti hely bevezetése, mivel a macedén—albdn
kétpdlust dominancidt egy valédi, multietnikus demokricia irdnydba mozditand el.

67 Az észak-maceddn fél érthetd okokbdl rendkiviil dvatos ezzel a kezdeményezéssel kapcsolatosan, amely
évek 6ta gétolja a csatlakozdsi tdrgyaldsok tényleges megkezdését. Amennyiben ugyanis a bolgdr kozos-
ség a bizottsdg részévé valik, fenndll a veszélye annak, hogy e férumra is becsatorndzza a kéc dllam kdzdteti
kényes kétoldalt vitdkat, amit a maceddn fél minden bizonnyal szeretne elkeriilni, mivel ez lassithatnd
vagy akdr teljes mértékben megakaddlyozhatnd a testiilet munkdjdc.
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OVARI KRISTIAN

A NEMZETISEG GENERACIOK KOZOTTI ATOROKITESE
ES AZ ALTALANOS ISKOLA OKTATASI NYELVE
A SZLOVAKIAI MAGYAR NEMZETISEGU GYERMEKEK
KOREBEN

A szlovik—magyar egytittélés Dél-Szlovakidban torténelmileg adott jelenség, amely a
Szlovék Koztdrsasdg lakossdgdnak tdrsadalmi életében kiilonféle médokon nyilvdnul meg.
Térbeli szempontbdl a telepiilések tipizdlhaték nemzetiségi homogenitdsuk vagy heteroge-
nitdsuk alapjdn, ahogyan szlovik, magyar vagy mds nemzetiségti lakosok élnek és alkotjak
a helyi kozosséget. Mikroszinten, jelen esetben a hdztartdsok szintjén az egyiittélés egy to-
vabbi formdja, a vegyes csalddok megjelenése is megfigyelhetd. Szdmos kordbbi tanulmdny
igazolta, hogy ezek a formdk idében és térben igen véltozékonyak, és az azokat befolydsold
folyamatok és tényez8k gyakran nehezen azonosithaték.' Jelen tanulmdny adatforrdsit az
dllampolgdrok nemzetiségére vonatkozé hivatalos statisztika képezi, amely egy teljes kort
statisztikai adatfelvételbél, a tizévenkénti népszamldldsbol szarmazik. A népszamlélisban
megadott nemzetiség Gnbevalldson alapul. Igy a lakossdg nemzetiségi 6sszetételének vilto-
zését széles korli ényezdk befolydsolhatjék, nemesak természetes demogréfiai folyamatok,
hanem az egyéni dontések és a tdrsadalmi kérnyezet hatdsa is,> amelyek végsé soron az
asszimildcié folyamatdban csapddnak le.

A tanulmdny 6 célja két, eddig nehezen vagy csak részben hozzéférhetd megkozelités
elemzése, amelyeket a szlovdkiai magyar nemzetiség kisebbség létszdmdnak valtozdsit
befolydsolé folyamatok vizsgilatdra haszndlnak. Az elemzés célcsoportja a 2021-es nép-
szamldlds csalddi hdztartdsaiban €16 gyermekek, akiknek legaldbb az egyik sziiléje magyar
nemzetiségi. A kitlizote kutatdsi célok a kovetkezdk:

1 Majo, Juraj: Niekolko pozndmok k fenoménu etnicity v sucasnej slovenskej humdnnej geografii. Acta
Geagraphica Universitatis Comenianae, 2014. 58 (2). 149-172.

2 Kapitdny Baldzs: Kdrpdtr-medencei népszdmldldsi korkép. Demogrdfia, 2013. 56 (1). 25-64.; Giles,
Howard et al.: Towards a theory of language in ethnic group relations. In: Giles, H. (ed.): Language,
Ethnicity and Intergroup Relations. Academic Press: London, 1977. 306-348.
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e Rovid deeekintést nydjrani azokrdl az eddigi megkozelitésekrdl, amelyekkel az egyes
szerz8k vizsgiltdk a nemzetiség generdciok kozotti dtorokitését és a magyar nemze-
tiségl kisebbség asszimildcidjat Szlovakidban.

o Megvizsgdlni azokat az adatokat, amelyek a nemzetiség generdcidk kozotti dtoro-
kitésére vonatkoznak azokban a csalddokban, ahol legaldbb az egyik sziil6 magyar
nemzetiség.

o Megvizsgdlni azokat az adatokat, amelyek az dltaldnos iskola tanitdsi nyelve szerinti
kivilasztdsdra vonatkoznak azon gyermekek esetében, ahol a csalidban legaldbb az
egyik sziil6 magyar nemzetiségti.

Adatfeldolgozisi médszertan és fogalomhasznilat

Az elméleti rész és az eredmények bemutatdsa elétt sziitkséges tobb olyan médszertani
sajdtossdg tisztdzdsa, amelyek a tanulmdny teljes médszertani-értelmezési keretét meghatd-
rozzak. Az elemzés eredményei a 2021-es népszdmlalds keretében nyert adatokon, valamint
a Szlovdk Koztdrsasdg Tudomdnyos és Miiszaki Informdaciés Kozpontja® (Slovak Centre of
Scientific and Technical Information — a tovdbbiakban: SZKTMIK) 4ltal rendelkezésre
bocsitott adatokon alapulnak. A 2021-es népszdmlalds volt Szlovdkidban az elsé olyan
népszdmldlds, amely integrilt és teljes mértékben elektronikus formdban valésult meg.
Tobb mint hisz adminisztrativ adatforrdst integréltak, a lakosok dltal kitsltott elektroni-
kus kérddivekkel kiegészitve. A népszdmlédldsbol szdrmaz adatok a 2021. janudr 1-jei refe-
rencia-idépontra vonatkoznak, mig a SZKTMIK 4ltal szolgiltatott adatok a 2020/2021-es
tanévre terjednek ki.

A 2021-es népszdmlalds eredményeinek feldolgozisi fazisdban az egyik kulcsfontossdgu
folyamatot a lakdegységek (dwelling households) és a népszdmléldsi hdztartdsok (census
households) kialakitdsa jelentette. Els§ 1épésben a lakossigot lakdegységekbe soroltk.
Ezt kovetden jott létre a legalacsonyabb szintet képviseld, tovabb mdr nem osztott egy-
ség, a népszdmldldsi hdztartds. A népszamléldsi hdztartdsokon beliil a csalddi és rokonsdgi
kapcsolatok kiértékelése a személyi nyilvdntartdsbdl (Register of Natural Persons of the
Ministry of Interior of the Slovak Republic) szdrmazé adatokon, valamint a népszdmld-
lasi kérdéivek lakdshdztartds tagjai kozotti kapesolatokra vonatkozé informdcidin alapult.
Mivel a vizsgélt egységek (csalddi hdztartdsok) a legszorosabb rokoni, azaz sziil6—gyermek
kapcsolaton alapulnak, a tovabbiakban a népszamléldsi hdztartds és a csaldd fogalmdt szi-
nonimaként hasznilom.

3 ASZKTMIK a Szlovik Kdztdrsasdg Oktatdsi, Kutatdsi, Fejlesztési és Ifjusdgi Minisztériumdnak kozvet-
len irdnyitdsa ald tartozd szervezet.

74



OvVARI KRISTIAN: A NEMZETISEG GENERACIOK KOZOTTI ATOROKITESE...

Egy tovébbi, tisztdzdsra szoruld fogalom a lakdhely tipusa. A 2021-es népszdmlélds so-
rdn a lakosok dllandé lakdhelye mellett a jelenlegi tartézkoddsi helyiiket is felméreék. En-
nek definiciéja a népszdmléldsi kérdéiv kitoleésére vonatkozé médszertani Gtmutatéban a
kovetkez8képpen szerepelt: , A jelenlegi tartézkoddsi hely az On tartds lakdhelye, amelyen nem
kell, hogy bejelentett lakcimmel rendelkezzen.” A lakosok az adatokat a népszdmldlds refe-
renciaddtumdra adtdk meg, és a lakds- és népszdmldldsi haztartdsok kialakitdsa a jelenlegi
tartézkoddsi helyre vonatkozé informécidk alapjan toreént. Ebbél kovetkez8en jelen ta-
nulmédny minden véltozé és mutatd (példdul az adott teriileti egység magyar lakossigdnak
ardnydndl is) esetében a jelenlegi lakShely fogalmart alkalmazza.

A 2021-es népszdmldlds sordn Gsszegyjtott adminisztrativ forrdsok alapjin ismert az
az oktatdsi intézmény, amelyet az adott gyermek ldtogat. A SZKTMIK dltal rendelkezésre
bocsdtott iskolai és oktatdsi intézményi lista alapjdn meghatdrozhaté volt az egyes intéz-
mények konkrét oktatdsi nyelve. Mivel a népszdmléldsi adatbdzis eredetileg nem tartal-
mazta az intézmény oktatdsi nyelvét, a két adatbdzis sszevetésére (2021-es népszdmldlds
és SZKTMIK) kifejezetten e tanulmdny elkészitése céljdbdl keriilt sor. Ezt kdvetéen kivd-
lasztottdk azokat az 4ltaldnos iskolds gyermekeket, akik olyan hdztartdsban élnek, ahol leg-
aldbb az egyik sziil6 magyar nemzetiségtli. Az 4ltaldnos iskoldkat az oktatds nyelve szerint
négy tipusba lehet besorolni: magyar tannyelv(i, szlovdk tannyelvi, a magyar és a szlovak
oktatdsi nyelv egyardnt jelen van, valamint azok az dltaldnos iskoldk, ahol az oktatds nyelve
nem magyar, és nem szlovak. Azokban az intézményekben, amelyekben egyszerre van jelen
a magyar és szlovik oktatdsi nyelv, a tanitds az egyes osztdlyokban kiilén tannyelven folyik.
A rendelkezésre 4116 adatok lehetévé teszik annak meghatdrozdsdt, hogy a gyermek milyen
oktatdsi nyelvii intézményt ldtogat, de azt nem, hogy az adott intézményen beliil a gyermek
mely tannyelvi osztalyba jar.

Sziikséges tovabbd a tanulmdnyban hasznilt egyéb kifejezések definidldsa is. Ilye-
nek a hdztartdsban él6 / hdztartdson kiviili gyermek, a nemzetiség / nemzeti identitds, a
homogdm / heterogdm pdrok, valamint az intergenerdcids / generdciok kozotti nemzeti-
ségdtadds. A tanulmdnyban a gyermek vagy a hdztartdsban él6 gyermek olyan személyt
jelol, aki sziileivel vagy egyik sziil8jével egy kozos lakdegységben él, életkordtdl és csalddi
dllapotdtdl fiiggetleniil. A hdztartdson kiviili gyermek pedig azt a személyt jelenti, aki nem
él egy hdztartdsban sziileivel, mikdzben sziilei a 2021. janudr 1-jei referencia-idépont sze-
rint egy kozos népszdmldldsi hdztartdst alkotnak. A szlovdk hivatalos statisztikdban elészor
a 2021-es népszdmlalds sordn jelent meg a kettds nemzetiségli lakos fogalma (,tovabbi
nemzetiség”). E tanulmdnyban azonban a megadott nemzetiségeket nem kombindltuk: a
gyermek vagy a sziil§ nemzetisége alatt mindig kizdrélag az els6ként megadott, a 2021-es
népszdmlaldsban deklardlt nemzetiséget értjitk.” A nemzeti identitds a tdrténelmi, nyelvi

4 A lakosok kett8s nemzetiségének figyelembevétele oly mértéki kombindcids lehet8séget eredményez,
amely ellehetetlenitené az adatok 4ttekinthetd prezentdldsdt (kiilonds tekintettel a sziil6k és gyermekek
kozotti kapesolatokra az egy- vagy t6bb kiilonb6z8 nemzetiségli hdztartdsokban).
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és kulturdlis azonossdgtudatot jelenti, amely nem velesziiletett, hanem az egyén élettitja
sordn fokozatosan alakul ki’ Mivel a tanulmdny olyan csalddokra fékuszél, ahol legaldbb
az egyik sziil§ magyar nemzetiség(i, a homogdm pdr fogalma itt a magyar nemzetiség
szerinti homogdmidra utal, vagyis olyan pdrkapcsolatra, ahol mindkét fél magyar nem-
zetiségll. Heterogdm pér alatt pedig olyan kapcsolatot értiink, amelyben az egyik fél ma-
gyar, a mdsik pedig szlovak nemzetiség(i. Az intergenerdciés nemzetiségdtadds megegyezik
a generdciok kozotti nemzetiségdtadds fogalmédval. Mig az idézett szerzék rendszerint az
»intergenerdciés” terminust haszndljak, e tanulmdny szerzéje a generdcidk kozotti nemzeti-
ségdtadds kifejezést alkalmazza, amely a sziil6k és gyermekek kozotti nemzetiségi viszonyt
irja le a szlovdkiai csalddok kontextusdban. A generdcidk kozotti nemzetiségdradds méreéke
alatt az adott nemzetiségli gyermekek ardnydt értjitk az érintett csalddok sszes gyermeké-
hez viszonyitva.

Elméleti kiindulépontok és az asszimildciés folyamatok
mérésének lehetdségei

A hazai szakirodalom dttekintése alapjdn a szlovdkiai magyar nemzetiségi kisebbség
elemzése sordn a leggyakrabban elfordulé témdk kozé a nemzeti identitds, a magyar nem-
zetiségliek létszamanak véltozdsa, az asszimildcié, valamint a magyar tanitdsi nyelvi okta-
tési intézmények kérdése tartozik®. Az elsédleges mutatét a magyar nemzetiségli lakossdg
létszdmdnak id8sorai jelentik a népszdmldldsi adatok alapjén, amelyeknél az eléz8 nép-
szamldldsok sordn magukat magyar nemzetiségtinek vallék szimdnak folyamatos csokke-
nése azonosithatd. Természetesen e csokkenés mogote tobb tényezd all. Gyurgyik’ szerint
a 2011-es népszdmldldst kovetden a kovetkezd okokat azonosithattuk: természetes fogyids,

5  Lampl Zsuzsanna: Socioldgia Madarov na Slovensku: 1. Zvizok slovensky a Madar. Férum Kisebbségku-
tat6 Intézet: Somorja, 2013.

6 Gyurgyik Ldszl6: Asszimildciés folyamatok a szlovdkiai magyarsdg korében. In: Regio: kisebbség, politika,
tdrsadalom, 2004. 13 (1) 121-150.; Gyurgyik Ldszl6: Egy csokkenés anatémidja — A szlovékiai magyar-
sdg demogréfiai folyamatai az 1990-es évektdl napjainkig. In: Téth K. (szerk.): Nyelvi jogok 1. Férum
Kisebbségkutaté Intézet: Somorja, 2013. 137-149. Lampl, 2013. Sociolégia Madarov na Slovensku: 1.,
Majo, Juraj: Slovéci a Madari v zmie$anych rodindch. Niekolko postrehov o reprodukeii etnicit v
kontaktnom priestore. In: Majo, J. (szerk.): Casovo-priestorové aspekty regiondlnych Struknir CR a SR.
G-print: Bratislava, 2011. 69-74.; Martonyik Juraj: Az etnikai identitds dsszefiiggései a szlovdkok és
a magyarok kolcsonés felfogdsdban. Forum Tdrsadalomtudomdnyi Szemle, 2019. 21 (4). 49-60.; Mor-
vai Tiinde — Szarka Ldszlé: A magyar tannyelvi iskoldk vélasztdsa Dél-Szlovékidban. Kisebbségkutatis,
2012. 21 (3). 536-567.; Rdkdczi Krisztidn — Tamds Kinga: Sziil6i motivdcidk a szlovdkiai magyar évo-
davélasztdsban. Kisebbségi Szemle, 2018. 3 (2). 31-56.; Sprocha, Branislav: Ethnic Differences in Family
Formation and Patterns of Exogamy in Slovakia. Hungarian Journal of Minority Studies, 2019. 3 (1).
59-104.; Tétrai Patrik: A demogrdfiai asszimildci6 szdmszer(sitésének lehet8ségei a szlovakiai magyarok
2021-es népszamléldsi adatai példdjan. Kisebbségi Szemle, 2023. 8 (3). 35-70.

7 Gyurgyik, 2013. Egy csokkenés anatémidja, i. m.
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migracid, asszimildcid, valamint a nem ismert nemzetiség kategéridjanak novekedése (a
2011-es népszdmlaldsndl a nemzetiségiiket nem megjellék ardnya magasabb volt, mint
az el6z6 két népszdmldldsndl). Amint azt a fejezet tovabbi részei részletesen tdrgyaljdk, a
nemzetiségdtadds mértéke és a gyermek oktatdsi nyelve két olyan mutatd, amelyekkel az
adott nemzetiség asszimildcids folyamatai vizsgdlhat6k. Az asszimildci6 egésze ugyanakkor
rendkiviil nehezen mérhetd jelenség. Balizs® szerint osszetett szocioldgiai folyamat, amely
kozvetleniil alig mérhetd, és a rendelkezésre 4ll6 adatok gyakran legfeljebb annak a né-
pességcsoportnak a nagysdgit és jellemz8it teszik elemezhetévé, amely valamilyen médon
elindult az asszimildcié felé vezetd titon. Ahogy a kordbbiakban kifejtettiik, e tanulmdny
célja két olyan megkozelités bemutatdsa és értelmezése, amelyek révén betekintést nyerhe-
tiink az asszimil4cié egyes folyamataiba.

Mindenekeldtt sziikséges kiilonbséget tenni az asszimildcié kiilonb6z8 formdi és az
egyéb kapcsolédd folyamatok kozott. Abban az esetben, ha kiilonb6zé embercsoportok
tartés és kozvetlen kapcsolatba keriilnek egymidssal, az egyik vagy mindkét csoport bizo-
nyos kulturdlis és pszicholdgiai jellemzdi fokozatosan megvaltozhatnak. Csoportszinten ez
a szocidlis struketrdk és kulturdlis normdk véltozdsdban, egyéni szinten pedig a kulturdlis
viselkedés médosuldsdban nyilvinul meg.” Ezt a jelenséget a szakirodalom akkulturdciénak
nevezi. A hosszan tart akkulturdcids folyamatok eredménye e csoportok etnikai sajétos-
sdgait meghatdrozé tényezdk gyengiilése és megvdltozdsa is.'® A teriilet egyik 4tt6rd tanul-
ménydt Gordon'' készitette, aki az akkulturdciét az asszimildcié egyik részfolyamataként
értelmezi. Hét olyan részfolyamatot vagy fazist kiilonbéztet meg, amelyek onélléan is vég-
bemehetnek, illetve egymdsba fonédhatnak. Idesorolja tobbek kozott az akkulturdciée, a
strukturdlis asszimildci6t (integrécids folyamatokat), az amalgamdcide (kiilonbozé etnikai
csoportok kozotti bioldgiai keveredést), az identifikdcids asszimildciot (az etnikai vagy kul-
turdlis identitds gyengiilését vagy elvesztését), valamint az el6itéletek, a diszkrimindcié és
a konfliktusok megsztinését. Ezzel szemben Teske és Nelson'* eltéré megkozelitést kinal-
tak: 8k az akkulturdciodt és az asszimildciot kée 6ndllé és elkiiloniile folyamatként kezelték.
Az akkulturdciét kétirdnyd és kolesonds folyamatként hatdroztdk meg, amely fuggetlen

8  Balizs Ddniel: Mérheté asszimildcié? — Médszerek az etnikai hasonulds nyomon kévetésére. Foldrajzi
Kozlemények, 2016. 104 (2). 135-151.

9  Berry, John W.: Acculturation and Adaptation in a New Society. International Migration, 1992. 30 (1).
69-85.; Berry, John W.: Theories and models of acculturation. In: Schwartz, Seth J. — Unger, Jennifer
B. (eds.): The Oxford Handbook of Acculturation and Health. Oxford University Press: Oxford, 2017.
15-28.; Botik, Jén: Enkldva a diaspora ako zvldstne formy spolocenstva ludi. Slovensky ndrodopis, 1973.
21 (4). 495-509.; David, L. Sam: Acculturation: Conceptual Background and Core Components. In:
Sam, David L. — Berry, John W. (eds.): 7he Cambridge Handbook of Acculturation Psychology. Cambridge
University Press: Cambridge, 2006. 11-26.

10 Botik, 1973. Enkldva a diaspora, i. m.

11 Gordon, Milton M.: Assimilation in American Life: The Role of Race, Religion, and National Origins. Ox-
ford University Press: New York, 1964.

12 Teske, Raymond H. C. — Nelson, Barbara H.: Acculturation and assimilation: a clarification. American

Ethnologist, 1974. 1 (2). 351-367.
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az asszimildciotdl, és amelyben az egyes csoportok kolcsondsen hatnak egymds kuleard-
jara. Ezzel szemben az asszimildciét olyan folyamatként értelmezik, amely sordn a tbb-
ségi csoport egyoldaldan gyakorolja hatdsit a kisebbségi csoportra. A szakirodalomban
egy mdsik gyakran idézett szerz8 Yinger,"” aki az asszimildcidt olyan jelenségként irja le,
amely sordn csdkkennek a kulturdlis kiilonbségek. Allitdsa szerint az asszimildciéra tobbdi-
menziés és tobbirdnyt folyamatként is tekinthetiink. Elméletében bevezette a disszimild-
ci6 fogalmdt is, amellyel a kisebbségi identitds megdrzését, megerdsitését vagy djjaéledésée
jeloli. Gordonnal ellentétben hét helyett csak az elsé négy részfolyamatot nevezte meg: az
akkulturdciot, a strukeurélis asszimildciét, a pszicholdgiai (identifikdcids) asszimildciét és
a biol6giai asszimildciét (amalgamdcié). Ugyanakkor ugy véli, hogy az el6itéletek, a diszk-
rimindcié vagy a konfliktusok hidnya inkdbb az asszimildcié okaként vagy kiovetkezmé-
nyeként értelmezhetd, semmint annak részfolyamataként. A nemzetkozi szakirodalomban
fellelhetd szdmtalan definicié és megkozelités bar sok szempontbdl relevdns, tobbnyire a
szlovdkiaitdl eltérd torténelmi-tdrsadalmi hdctérre épiil."* Az elmuilte évtizedekben szdmos
szlovdkiai® és kiilfoldi — tilnyomdrészt magyarorszdgi'® — szakértd jarult hozzd a szlovdkiai
magyar nemzetiségi kisebbség asszimildciés folyamatainak vizsglatdhoz. Lampl Zsuzsan-
na' szocioldgus, aki az asszimildciét elsésorban szocioldgiai kutatdsokon és felméréseken
keresztiil vizsgalta, azt olyan hossza tavi folyamatként definidlja, amelynek sordn egy bi-
zonyos csoport nemzeti identitdsa a tdbbségi nemzethez igazodik és hasonul, gyakran tobb
generdcién és fizison keresztiil. Ebben az 6sszeftiggésben ez a magyar nemzeti identitds
szlovak nemzeti identitdssal valé felvéltdsdt jelenti. Szlovakidban a fent emlitett nemzet-
kozi megkozelitésekbdl indult ki példdul Gyurgyik™ is, aki Gordon és Yinger modelljét
alkalmazva, felméréseiben a szlovdkiai magyarok asszimildciéjénak 6t dimenzidjdt vizsgdl-
ta: kulturdlis asszimildcié (a magyar és a szlovék nyelv ismerete), strukturdlis asszimildcié
(az okrtatds nyelve), intergenerdcids amalgamdcié (a sziil6k nemzetisége), intragenerdcios
amalgamdcié (a hdzastdrs nemzetisége), identifikdcids asszimildci6 (a nemzetiség 6nbeval-
ldsa).

13 Yinger, Milton ].: Ethnicity: Source of Strength? Source of Conflict? State University of New York Press:
Albany, 1994.

14 Lampl Zsuzsanna: Pri¢iny ubytku Madarov na Slovensku v obdobi 1991-2011. Humanum, 2016. 8 (2).
123-127.

15 Gyurgyik, 2004. Asszimil4cids folyamatok, i. m.; Lampl, 2013. Sociolégia Madarov na Slovensku: 1. i. m.;
Majo, 2011. Slov4ci a Madari, i. m.

16 Arendds Zsuzsanna: Az iskolavélasztds elbeszélései. Tidrsadalmi Egyiittélés, 2012. (1). 14-15.; Séra Mag-
dolna: Motivations Influencing the Choice of School in the Hungarian Language Public Educational
Institutions in Zoboralja. Acta Universitatis Sapientiae, 2014. (6). 79-102.; Szildgyi N. Sdndor:
Eszrevételek a romdniai magyar népesség fogydsdrdl, kiilonos tekintettel az asszimildcidra. Magyar Kisebbség,
2002. 7 (4). 64-96.; Tétrai, 2023. A demografiai asszimil4cid, i. m.

17 Lampl Zsuzsanna: A szlovdkiai magyarok nemzeti identitdsdnak néhdny vetiilete korcsoportos megks-
zelitésben. Férum Tirsadalomtudomdnyi Szemle, 2015. 17 (3). 3-23.

18  Gyurgyik, 2004. Asszimildcids folyamatok, i. m.
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Az asszimildcié mérésének azon lehetdségei, amelyeket a szerzdk Szlovékidban alkalmaz-
tak, az adatforrds jellegétdl fliggben két alapvetd tipusba sorolhaték:

e Hivatalos statisztika" vagy egyéb, kiilonbozé nyilvédntartdsokon alapuld, adminisztra-
tiv adatforrdsokbdl szarmazé statisztikak.

o Reprezentativ népességmintdn alapuld felmérések, kutatdsok vagy vizsgalatok.

A két tipus kozotti kiilonbség elsdsorban abban rejlik, hogy mig az elsé tipus
teljeskortien lefedi a vizsgdlt csoportot (ugyanakkor a rendelkezésre 116 vdltozok szdma
korldtozott), addig a mdsodik tipus adatai a népesség egy kivalasztott, sziikebb szeleté-
bél szdrmaznak (viszont a problémakdor vizsgdlatdnak lehetdségei joval gazdagabbak, és
lehet8ség nyilik a vélaszadék véleményének és egyéb olyan informdciéknak a nyomon
kovetésére, amelyeket a hivatalos forrdsok és az egyes adminisztrativ adatbdzisok nem
tartalmaznak).

A kovetkezd részben dctekintést kapunk néhdny olyan kordbban alkalmazott megko-
zelitésrdl, amelyek segitségével a kivélasztott szerz8k a generdciok kozotti nemzetiségat-
addst vagy az asszimildcié egyes aspektusait vizsgdltdk. Mivel ez a tanulmdny hivatalos
forrdsbol szarmazé adatokat haszndl fel, olyan tanulmdnyokon alapul, amelyek szintén
a Szlovdkidban rendelkezésre 4116 hivatalos adatok vagy adminisztrativ adatforrdsok fel-
haszndldsdval elemezték az adott problémakort. Ezek az aldbbi hat csoportba sorolhatdk:

o A népszamldldsi hdztartdsokra vonatkozé adatok a tagok nemzetisége szerint;
¢ A nemzetiségileg homogdm vagy heterogdm hdzassigkotések alakuldsa;

o A demogrifiai és az etnikai reprodukci6 osszehasonlitdsa;

o Két népszamlilds korcsoportjainak elemzése (kohorszanalizis);

e A nemzetiségi hovatartozdsra utal6 egyéb népszamldldsi kérdések;

e Az oktatdsi intézményekben tanulé didkok létszdmdnak alakuldsa a tanitds nyelve sze-
rint.

A népszamldldsi hdztartdsokra vonatkozé adatok a tagok nemzetisége szerint: az asszimi-
ldcié intenzitdsdnak mérésére egy lehetséges megkozelités a nemzetiségileg vegyes csaladok
vizsgdlata és az etnikai identitds generdciokon dtiveld dtaddsinak elemzése. Majo™ a 2001-es
népszamlilds adatait felhaszndlva foglalkozott ezzel a kérdéssel. Az adatok alapjin megal-
lapithaté, hogy mig a szlovdk etnikai identitds a nemzetiségileg vegyes csalddokban jellem-
z6en reprodukalédik, addig a magyar etnikai identitdsra a generdcidk kozotti csokkenés

19  Ezalatt a népszdmlélds és a demogrdfiai teljes kor(i adatfelvételek értenddk.
20 Majo, 2011. Slovéci a Madari v zmie$anych, i. m.
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jellemz8. A generdcidk kozdtti nemzetiségdradds mésik példdjéc Sprocha?' tanulmdanyd-
ban taldljuk, aki a 2011-es népszdmldlds adatai alapjdn vizsgélta a gyermek etnikai szoci-

alizdcidjanak kiilonb6zé mintdzatait vegyes nemzetiségli hdzassdgokban.

A nemzetiségileg homogdm vagy heterogdm hdzassigkotések alakuldsa: az asszimild-
ciés folyamatok mérésének egyik mutatdja a nemzetiségileg homogim vagy vegyes hi-
zassdgkotések alakuldsa a hdzassdgkotési jelentésekbdl (OBYV 1-12)*? szdrmazé hivatalos
demografiai statisztikai adatok alapjén. Majo* szerint a 2003-2012 kdzotti id8szakban a
homogdm hdzassigkotések ardnya a szlovakok korében 86%, mig a szlovakiai magyarok
korében 71% volt. A nemzetiségileg homogdm hdzassigok ardnya ebben az idészakban
mindkét nemzetiségi csoportndl csokkent, bér a szlovédkiai magyarok esetében ez a visz-
szaesés valamivel nagyobb volt. Gyurgyik?* az 1930 és 2011 kozotti iddszakban a vegyes
hdzassigra 1épé magyar nemzetiségli lakosok ardnydnak fokozatos névekedését azono-
sitotta Szlovdkidban (ez aldl kivételt képez az 1990-es évek elsé fele, amikor csokkenés
volt tapasztalhatd).

A demogrifiai és az etnikai reprodukcié dsszehasonlitdsa: az asszimildcié egy mésik
jele, amellyel Gyurgyik® foglalkozott, a magyar nemzetiség(i kisebbség demografiai és
etnikai reprodukcidjdnak dsszevetése. A demografiai reprodukcié alatt a magyar nemze-
tiségl anydktol sziiletett gyermekek szdmdt értjiikk egy adott idészakban (az OBY'V 2-122¢
alapjan). Az etnikai reprodukci6 fogalma alatt a magyar nemzetiség(i anydktdl sziiletett
gyermekek szdma, valamint a népszdmldlds sordn ténylegesen magyar nemzetiségliként
bejegyzett gyermekek szdma kozotti kiilonbség értendd. Ezen értékek kiilonbsége jelzi az
intergenerdcids asszimildcié mértékét, amelyet Gyurgyik 15,7% és 21,2% kozé becsiile
(2001-es adatok alapjdn).

Két népszamlilds korcsoportjainak elemzése (kohorszanalizis): az egyes nemzetisé-
gi csoportok korszerkezetének elemzése rdmutathat a csoportok kozotti korspecifikus
kiilonbségekre, és elérejelezhet késdbbi folyamatokat.” Az adott nemzetiség dtéves kor-
csoportjainak vizsgédlatdval két népszdmlalds kozott (az ugyanazon kohorsz létszimdnak
osszehasonlitdsa a kordbbi és a késébbi népszamlélisban) Gjabb megkézelitést kapunk az

asszimildcié intenzitdsdnak becslésére. Gyurgyik tanulmdnydban hirom tényezére hivja

21 Sprocha, 2019. Ethnic Differences in Family, i. m.

22 Hizassdgi jelentések.

23 Majo, 2014. Niekolko pozndmok, i. m.

24  Gyurgyik Lészl6: A vegyes hdzassdgok (hdzassdgkdtések) alakuldsa Szlovdkidban, kiilénds tekintettel a
magyar lakossdgra. Forum Tirsadalomtudomdnyi Szemle, 2014. 16 (2). 21-38.

25 Gyurgyik, 2014. A vegyes hdzassdgok, i. m.

26 Sziiletési jelentések.

27 Gyurgyik Lészlé: A szlovdkiai magyarsdg demogréfiai folyamatai a kilencvenes évektdl napjainkig, kii-
16n8s tekintettel az ezredfordulé utdni évekre. In: Téth K. (szerk.): Hatékony érdekérvényesitést. A Szlo-
vdkiai Magyarok Kerekasztala eléaddsai dokumentumai. Férum Kisebbségkutat6 Intézet: Somorja, 2009.
31-40.
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fel a figyelmet, amelyek ezeket a véltozdsokat befolydsoljak: a haldlozds mértékére, a
nemzetkozi migrdcidra és az asszimildciéra. Megallapitotta, hogy a magyar nemzetiségt
lakosok népszdmléldsok kozotti fogydsa a 40—45 évnél fiatalabb kohorszokban legalibb
kétszer nagyobb, mint az orszdgos szintl fogyds, mig az idésebb kategéridkban ez az

érték kozelit az orszdgos dtlaghoz.

A nemzetiségi hovatartozdsra utalé egyéb népszamlaldsi kérdések: amennyiben a
népszdmldlds sordn a standard nemzetiségi kérdés mellett egyéb, a hovatartozdsra utald
kérdésekre (anyanyelv, beszélt nyelvek, mdsodik nemzetiség stb.) is vélaszolni lehetett,
az elemzési lehetdségek jelentdsen béviiltek. Az anyanyelv és a nemzetiség szerinti cso-
portok dsszehasonlitdsa®® vagy a kett8s nemzetiségliek ardnya az adott kisebbségen beliil

moédot ad a csoport asszimildciés hajlamdnak becslésére.”

Az oktatdsi intézményekben tanulé didkok létszimanak alakuldsa a tanitds nyelve sze-

t’! a struk-

rint: ez egy tovabbi olyan statisztikai mutat6,’ amelyet tobb szerzd is alkalmazot
turdlis asszimildci6 becslésére. Mivel ezek az adatok 6nmagukban gyakran nem elegen-
ddek, tobbnyire kiegészitésre szorulnak egyéb adatokkal is (példdul a nemzetiség szerinti

sziiletésszdmmal, a sziil6k iskolavalasztdsi preferencidival stb.).

Szdmos kvalitativ és kvantitativ adat, amely az asszimildciéval, a nemzeti identitdssal
vagy az oktatds nyelve szerinti iskolaldtogatdssal kapcsolatos, kizdrélag felmérésekre, ku-
tatdsokra vagy kiilonféle mintavételes vizsgilatokra tdmaszkodva tdrhaté fel. Szlovdkidban
ilyenek példdul Lampl Zsuzsanna tanulmdnyai, amelyek tobbek kozdtt a nemzeti identi-
tdst és a magyar nemzetiségli lakosok tanitdsi nyelv szerinti iskolavalasztdsat vizsgaltak.
Lampl tobbek kozott dsszehasonlitotta az egyes korcsoportokat, azok értékeit és preferen-
cidit a magyar identitdssal osszefliggd tobb dimenzié mentén. Megillapitotta példdul, hogy
a fiatalabb korcsoportok az id8sebbekhez képest nemcsak gyengébb kot8dést mutatnak
nemzeti identitdsukhoz, de tarté6zkodébbak az olyan kulcsfontossdgt dontésekben és kér-
désekben is, mint a magyar nemzetiség megtartdsa, a magyar nyelv hasznélata vagy a gyer-
mek magyar nyelven torténd tanittatdsa.

Az elmult évtizedekben szdmos tovabbi, a szlovdkiai magyar nemzetiségi lakossdg lét-
szamvaltozdsdnak egy-egy konkrét aspektusdt vizsgald publikdcié ldtott napvildgot. A fenti
modszertani lista nem feltétleniil teljes kort, azonban rovid dttekintést nytjt a magyar
nemzetiségl kisebbség létszaimcesokkenésével kapcsolatos egyes tényezdk értékelési lehetd-
ségeirdl.

28 Tétrai, 2023. A demografiai asszimildcid, i. m.

29 Balizs, 2016. Mérheté asszimildcié?, i. m.

30 Az adatokat az SZKTMIK teszi kozzé.

31 Morvai Tiinde: ,Dupldn teljesitX. Iskolavalasztds Zoborvidéken. Kisebbségkutatds, 2013. 22 (4). 60-73.;
Morvai-Szarka, 2012. A magyar tannyelvi iskoldk, i. m. 536-567; Rdkéczi-Tamds, 2018. Sziiléi moti-
véci6k, i. m.; Séra, 2014. Motivations Influencing, i. m
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A Szlovék Statisztikai Hivatal hivatalos adatainak keretein beliil (népszdmldldsos és
demografiai adatgytjtések) eddig nem nyilt lehetdség e témdk bizonyos kulesfontossdgu
aspektusainak kiértékelésére — példdul egyes jellemz8k generdcidk kozotti dtorokitésének
elemzésére. A 2021-es népszamlaldst kovetden a lakossdg csalddi kapesolataira vonatkozd
adatok széles spektruma 4ll rendelkezésre. Ezen adatok optimdlis feldolgozdsaval lehe-
t6ség nyilik eddig nem hozzaférhetd informdcidk feltdrdsdra, tdbbek kozott a szlovékiai
csalddokban lezajlé nemzetiségdtaddsi folyamatokrol.

A nemzetiség generacidk kozotti atorokitése azokban a csalidokban,
ahol legaldbb az egyik sziil§ magyar nemzetiségii

A népszamlilds hivatalos statisztikai adatainak elemzésekor alapvetden két mo-
dot kiilonboztethetiink meg, amellyel az egyén a kérdéiv kitoltésével hozzdjirul Szlo-
vékia hivatalos nemzetiségi osszetételének viltozdsihoz. Az elsé6 méd az egyén sajdt
nemzetiségére vonatkozd dontése, amelyet a népszdmldldskor megjelslt. Szildgyi®
szerint az intragenerdcids asszimildciénak két tipusa kilonithet§ el: az Gnazonositds
(autoidentifikdcié) megvéltozdsa (a lakos mds nemzetiséget jelol meg, mint tiz évvel ko-
rabban) és a kordbbi heteroidentifikdcié megvéltozdsa (a lakos, akinek sziilei kordbban
meghatdroztak egy bizonyos nemzetiséget, de a kovetkezd népszdmléldskor az 6nbeval-
lds sordn mdr a sziilei vélasztdsdtdl eltérd nemzetiséget jelol meg). A misodik méd az,
amikor a sziilék toltik ki a népszdmlaldsi kérddivet gyermekiik helyett, és ekdzben nem
torténik meg a sziil8 ltal bevallott nemzetiség dtorokitése.

A tanulmdny ezen része kizdrdlag a nemzetiség generdcidk kozotti dtaddsdnak as-
pektusdra dsszpontosit, tehdt arra, hogy milyen kiilonbségek figyelheték meg sziild és
gyermek kozott nemzetiségi szempontbdl. A nemzetiség generdcidk kozotti dtaddsdnak
vizsgdlatakor az elsé elemezhetd adat a gyermekek nemzetiségi ardnya az egyes csaldd-
tipusokban (a csaldd tipusa és a sziil6k nemzetisége szerint). Az aldbbi, 1. tdbldzat tobb
fontos kovetkeztetés levondsdt teszi lehetévé, amelyeket e fejezet tovabbi részei részletesen
ismertetnek. Az eredmények tényleges értelmezése elStt két fontos szempontot sziikséges
szem eltt tartani:

e A 21. szdzadban a kohabitdcié® vagy élettdrsi kapcsolat egyre elterjedtebb egyiitt-
élési forma. Az ilyen kapcsolatok gyakran kordbbi hdzassdgok vagy egyiictélések

32 Ivantikovd, Ludmila — Podmanickd, Zuzana et al.: Statistika v siwislostiach: Rodinné spravanie populdcie
Slovenska. Statisticky trad SR: Bratislava, 2023.

33 Szildgyi N., Eszrevételek, i. m.; Szildgyi N. Sandor: Az asszimil4cié és hatdsa a népesedési folyamatokra.
In: Kiss Tamds (szerk.): Népesedési folyamatok az ezredfordulon Erdélyben. Kriterion: Kolozsvér, 2004.
157-234.

34 Kohabitdcié alatt a partnerek hdzassdgkotés nélkiili csalddi egytiteélésée értjiik.
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felbomldsdnak kovetkezményeként jonnek létre. Ebbdl a szempontbél a hdzassé-
gon alapulé csalddok tekinthet8k szorosabban kotéd8 egységeknek. Mig a hd-
zassigon alapuld csalddok korében az un. rekonstrudle csalddok ardnya (azok a
csalddok, ahol legaldbb egy gyermek csak az egyik sziil6vel 4ll kozvetlen rokoni
kapcsolatban) 4,7%, addig az élettdrsi kapcsolaton alapulé csalddok esetében ez a
forma mdr lényegesen gyakoribb, 26,0%.%

o A 2021-es népszamlalds sordn a lakosok kotelesek voltak a népszamlaldsi kérddivet
a kiskort gyermekek nevében is kitolteni. Egy bizonyos életkor alatt a gyermek
nemzetiségérdl a sziil dont. Ez az életkori hatdr gyermekenként eltérd, és pontos
meghatdrozdsa nem lehetséges. Az elemzés céljdbdl a hdztartdsban él6 gyermekek
két korcsoportba sorolhaték: 0-14 évesek és 15 éves és afelettiek.

A homogdm pdrokat a magyar nemzetiségli gyermekek magas ardnya jellemzi, mind
a hdzas, mind az élettdrsi kapcsolatban él6 pdrok esetében, fiiggetleniil attdl, hogy a
gyermekek a 0-14 vagy a 15 éves és afeletti korosztélyba tartoznak. A magyar nemzeti-
ségli gyermekek legmagasabb ardnya a hdzassdgon alapulé csalddokban figyelhetd meg
a 0-14 éves korosztilyndl: ezekben a csalddokban a 20 062 gyermek 95,2%-a magyar
nemzetiségl, mig a szlovdk nemzetiséglick ardnya csupdn 1,9%. A hdzassigon alapu-
16 csalddokhoz képest az élettdrsi kapcsolatban élé csalddokndl alacsonyabb a magyar
nemzetiségl gyermekek ardnya. Emellett dltaldnossdgban elmondhat6, hogy a magyar
nemzetiségli gyermekek ardnya mindkét csalddtipusban alacsonyabb a 15 éves és afeletti
korosztdlyban a 0—14 évesekhez képest. A pontos okok nehezen azonosithatdk, de az élet-
tarsi kapcsolatokndl kulcsszerepet jatszhatnak példdul a rekonstrudlt csalddok (a gyermek
homogdm pértdl eltéréd nemzetisége magyardzhaté lehet a hdztartdson kiviil €18 szlovdk
nemzetiségl sziilével). Tovabbd megéllapithatd, hogy a sziileikkel egy hdztartdsban él§
idésebb gyermekek korében valamivel kevesebb a magyar nemzetiségli gyermek, mint a
0-14 évesek korében. Ezt a kiilonbséget a mar emlitett tények tiikrében kell értelmezni:
a 0-14 éves gyermekek esetében gyakrabban toltik ki a sziilék a kérdéivet, mint a 15
éves ¢s attdl idésebbek esetében; az id8sebb gyermekek identitdsdra egyre inkdbb hatnak
a csalddon kiviili kiilsé tényezdk; a sziileikkel €16 15 éves és afeletti gyermekek korében
magasabb a rekonstrudlt csalddok ardnya. A 15 éves és afeletti gyermekek korében tehdt
magasabb a szlovak nemzetiségli gyermekek ardnya, mint a 0-14 éves gyermekek kozote,
a hdzassigon alapulé csalddokban ez az ardny 4,9% az 1,9%-kal szemben, az élettdrsi
kapcsolatoknal pedig 6,6% a 2,4%-hoz képest.

A fent emlitett tényezdk a heterogdm pdrok csalddjaira is hatdssal vannak, ezekben
azonban a magyar nemzetiségli gyermekek ardnya lényegesen alacsonyabb. A hdzassigon
alapuld csalddokban a magyar nemzetiségli gyermekek ardnya mindkét korosztdlyban

35 Ivandikovd-Podmanickd 2023. Statistika v sivislostiach, i. m.
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23% alatt marad, mikozben a szlovdk nemzetiséglické 73% (0-14 évesek) és 75% (15

36 miszerint a

éves és afelettiek). Ezen adatok alapjdn megerdsithetd az a kovetkeztetés,
magyar nemzetiség generdciok kozotti dtorokitésének elmaraddsa leginkdbb a heterogdm
parok csalddjaiban mutatkozik meg. Erdekes tény ugyanakkor, hogy a heterogdm pi-
rok élettdrsi kapcsolatdban magasabb a magyar nemzetiségli gyermekek ardnya, mint a
hdzassigokban (ellentétben a homogdm parokkal). Az élettdrsi kapcsolatokban ez tobb

mint 29%-ot jelent, mig a hdzassigokban 23% alatti az éreék.

A csalddok tipusa szerinti kdvetkezd csoportot az egyediildll$ sziilék alkotjdk. E csa-
lddtipusok esetében a hdztartdsi adatok alapjdn nem ismerjiik a gyermek mdsik sziilgjét,
ami megneheziti az adatok értelmezését. A homogdm pdrokhoz hasonléan itt is meg-
figyelhetd egy negativ irdnyt elmozdulds a 0—14 éves és a 15 éves és afeletti korosz-
taly kozdtt a magyar nemzetiségli gyermekek ardnydt tekintve. A magyar nemzetiségii
gyermekek legmagasabb ardnya az egyediilall anydk hdztartdsaiban ldthat6 a 0-14 éves
korosztdlyban (81,6%), mig az egyediildllé apdk hdztartdsaiban a magyar nemzetiség
gyermekek ardnya ugyanebben a korcsoportban 74,1%.

36 Gyurgyik, 2004. Asszimil4cids folyamatok, i. m.; Lampl, 2013. Sociolégia Madarov na Slovensku: 1. i. m.
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Bar a hagyomdnyos csalidmodell a modern tdrsadalomban gyors dtalakuldson megy
keresztiil,”” tovébbra is feltételezhetjiik, hogy kisgyermekkorban (0—6 év) az anya dtlagosan
tobb idét t6lt a gyermekkel, mint az apa. Ahogy a mindennapi tapasztalat, Ggy szdmos
szocioldgiai kutatds®® is rdamutat arra, hogy 4ltaldnossigban az anya és a gyermek kapcsolata
szorosabb a gyermeknevelés szempontjébol. Ami példdul az anyasigi szabadsdgot illeti, a
2021-es népszamldldsi adatok szerint a 20 102 igénybe vevd 86,7%-a né volt, mig a férfiak
ardnya csupdn 13,3%-ot tett ki. Ez a jelenség egyértelmtien megmutatkozik a nemzetiség
generdciok kozotti dtorokitésében is, a sziilé neme szerinti bontdsban (1. dbra). A heterogdm
parok csalddjaiban a gyermekek nemzetisége nagyobb ardnyban megegyezik az anydéval,
mint az apdéval; azaz a sziilék a kérdSivben gyakrabban jellték meg az anya nemzetiségét.
A heterogdm hédzassigokban a magyar nemzetiségli gyermekek ardnya 31,2%, ha az anya
magyar, és 15,4%, ha az apa magyar. Az élettdrsi kapcsolatban éléknél ezek az ardnyok
magasabbak. Ha az anya magyar, a gyermekek 43,5%-a magyar nemzetiségi, mig ha az
apa magyar, ez az arany 18,2%.

1. dbra: A 0-14 éves gyermekek nemzetisége a sziilok nemzetisége szerint azon pdrok hdztartdsaiban,
ahol legaldbb az egyik sziild magyar nemzetiségii, 2021

Gyermekek nemzetisége (0-14 éves)

Magyar pir (hizasok)
Omagyar

mszlovik
Magyar apa — szlovik anya (hzasok) Degyéb

Wnem ismert

Szlovik apa — magyar anya (hizasok)

Magyar pir (élettirsak)

sziilék nemzetisége

Magyar férfi — szlovik n6 (élettrsak)

Szlovik férfi — magyar nG (élettirsak)

20 40 60 80 100

gyermekek ardnya a nemzetiségiik szerint

Forrds: a szerz8 szerkesztése, népszamlalds 2021

37 Ivan¢ikovdi—Podmanickd, 2023. Statistika v savislostiach, i. m. 3. fejezet: Hlavné trendy vyvoja
rodinnych domdcnosti.

38 Hudecovd, Anna: Rola otca a rola matky v stcasnej rodine v ére postmodernej spolo¢nosti. Studia
Scientifica Facultatis Paedagogicae Universitas Catholica Ruzomberok, 2019. 18 (3). 9-16.; Potocdrova,
Miria: Teéria vztahovej vizby a rodinnd vychova. In: Paedagogica. Univerzita Komenského: Bratislava,

2013. 85-105.
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Tertileti szempontbdl dltaldnossdgban azokndl a heterogdm pdrokndl, akik magasabb
magyar lakossdgszdmu kérnyezetben élnek, a magyar nemzetiség generdciok kozotti dt-
orokitésének mértéke is magasabb. A 2. szimu dbrdn az egyes telepiiléseket aszerint cso-
portositottuk (intervallumokba sorolva), hogy mekkora a magyar nemzetiségli lakosok
ardnya az adott faluban vagy vdrosban. A telepiilések besoroldsa az egyes csoportokba egy
optimalizdcids algoritmus alapjdn tortént, amelynek célja az volt, hogy a heterogdm hd-
zaspdrok gyermekeinek létszdma alapjén minél osszehasonlithatébb telepiiléscsoportokat
hozzon létre. Ahogy az védrhaté6 volt, a vizsgdlt mutatdk kozétt erds pozitiv korreldcié all
fenn (determindcids egyiitthaté = 98,3%). Minél magasabb a magyarok ardnya azon a te-
leptilésen, ahol a heterogdm hdzaspdr €él, anndl nagyobb a valdszintisége, hogy a csalddban
sziiletett gyermekek magyar nemzetiségtiek lesznek. Meglepé megallapitds azonban, hogy
még a legmagasabb magyar ardnyu telepiiléscsoportban sem (78,70%-93,60% kozotti
sdv) haladja meg a magyar nemzetiség generdcidk kozotti dtorokitése az 50%-ot. Azokban
a telepiiléscsoportokban, ahol a magyar lakossdg ardnya 54% és 94% kozott mozog, a
magyar nemzetiségatadds mértéke (a magyar nemzetiségli gyermekek ardnya a heterogdm
hazassdgokban) dtlagosan 34% és 47% kozott ingadozik. Ez egy dltalinos szemlélet, amely
a tobbségi lakossdg kisebbségre gyakorolt hatdsdt titkrozi. Természetesen szdmos olyan te-
leptilés is 1étezik, ahol a magyar lakossdg ardnya tobbségi, és ahol a heterogdm hdzaspdrok
gyermekei esetében a magyar nemzetiség generdcidk kozotti dtaddsdnak ardnya meghaladja
az 50%-ot. Ezek azonban jellemzden kisebb telepiilések, illetve olyan telepiilések, ahol
alacsony a heterogdm hdzassdgok szdma. Ezt leszdmitva egy nemzetiségi kisebbség (jelen
esetben a magyar) vitalitdsa szintén fligg az adott régiot jellemzd foldrajzi és tdrsadalmi-
gazdasdgi sajdtossigaitdl is.”’

39 Giles et al. (eds.), 1977. Towards a theory of language, i. m. 306-348.; Ocovsky, Stefan: Faktory zmien
etnickej Struktiry obyvatelstva na Slovensku v 20. storoli. Geographia Slovaca, 1992. (1). 47-54.
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2. dbra: A magyar nemzetiségii lakosok ardnya és a magyar nemzetiségii gyermekek ardnya
heterogdm hizassdgokban az egyes telepiiléscsoportokban, 2021

Magyar Magyar
Telepiiléscsoportok a | Telepiilések nemzetisegli Az osszes nemzetisegl
e s , gyermekek gyermek szdma gyermekek
magyar nemzetiségt szima az szAma heteroeim ardnva
lakosok ardnya intervallumban h . Jeteros e
. eterogam hézassigokban heterogdm
szerint (%) (absz.) ha , [ .
dzassdgokban (absz.) hézassigokban
(absz.) (%)
<0,02—-0,56> 492 77 1929 4,0
(0,56-1,67> 185 93 1909 4,9
(1,67-2,64> 48 190 1938 9,8
(2,64-8,57> 54 231 2109 11,0
(8,57-13,88> 34 220 1 878 11,7
(13,88-21,90> 29 337 2082 16,2
(21,90-31,51> 38 353 1909 18,5
(31,51-38,81> 31 406 1909 21,3
(38,81-48,35> 41 522 2 060 25,3
(48,35-54,30> 32 482 1816 26,5
(54,30-75,67> 23 643 1902 33,8
(57,67-65,64> 41 683 1936 35,3
(65,64-71,72> 57 703 1914 36,7
(71,72-78,70> 69 805 1 862 43,2
(78,70-93,60> 112 735 1549 47,4
Osszesen 1286 6 480 28702 22,6
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Az éltaldnos iskola vélasztdsa az oktatds nyelve szerint azokban a
csalddokban, ahol legaldbb az egyik sziil6 magyar nemzetiségii

A magyar oktatdsi nyelv(i kisebbségi iskolahdlézat a mai Szlovdkia teriiletén Cseh-
szlovdkia megalakuldsa 6ta létezik, leszdmitva néhdny olyan idészakot, amikor a magyar
tannyelv{i iskoldkat megsziintették, illetve miikddésiiket korldtoztak.*” Napjainkban mdr
szinte senki sem vonja kétségbe a kisebbségi oktatds szitkségességét. Létezése a jogdllamisdg
demokratikus elvein alapul. A nemzeti kisebbségek nyelvhaszndlati jogainak jogi kereteit a
Szlovék Koztdrsasig alkotmdnya rogziti, a kisebbségi oktatds miikodésének egyéb sajdtos-
sdgait pedig az iskolatdrvény szabdlyozza.”! Az iskolatorvény (12. cikk, 3. bekezdés) szerint
Szlovikidban az egyes nemzetiségi nyelvek (koztitk a magyar nyelv is) iskoldkban, osztd-
lyokban és iskolai intézményekben is oktathaték. A magyar oktatdsi nyelvii intézmények-
ben vagy osztdlyokban (a szlovék nyelv és az idegen nyelvek kivételével) minden tantdrgyat
magyar nyelven oktatnak, emellett kételezd tantdrgy a magyar nyelv és irodalom is. A
szlovak nyelv és szlovak irodalom oktatdsa kételezd tantargy keretében heti 6t alkalommal
toreénik.

A tdrsadalomban kiilonb6z8 vélemények uralkodnak arrél, hogy melyik oktatdsi forma
lenne hasznosabb a gyermek szdmdra. Szdmos szlovakiai csalddban (kiiléndsen a nemze-
tiségileg heterogdm sziil6k esetében) a gyermek iskoldjanak kivalasztdsa a tanitds nyelve
szerint gyakran komoly dilemmat jelent. Kiilonboz8 okokbdl kifolyélag a gyermekek nem
mindig az anyanyelviikén tanulnak, és ez tbbnyire a sziilék dontésén alapul. Lampl*
felmérésének eredményei szerint a magyar nemzetiségli sziil6k leggyakoribb indoka és el-
vérdsa a magyar tannyelvii iskola vdlasztdsakor az anyanyelven torténd okratds (az anya-
nyelvnek készonhetden a gyermek hatékonyabban tanul, és kénnyebben megérti a tan-
anyagot), valamint a gyermek magyar identitdsdnak megerdsitése. Ezzel szemben a magyar
nemzetiségl sziil6k leggyakrabban azért hajlanak a szlovdk tannyelvii iskola vélasztdsdra,
hogy gyermekiik j6l megtanuljon szlovdkul, mivel ebben ldtjdk a jov8beni érvényesiilésé-
nek alapfeltételét.

Az oktatds nyelvének asszimildcids hatdsait (vagyis azt, hogy pontosan hdny lakos ese-
tében gyengiil meg a nemzeti identitds, ha nem az anyanyelvén tanult) csak kérddives fel-
mérések és kutatdsok alapjin lehet megbecsiilni. Az e fejezethez felhaszndlt, rendelkezésre
4llé adatokbdl nem vonhatdk le dtfogdbb kovetkeztetések az asszimildciordl, azt azonban
tudjuk, hogy a gyermek anyanyelvétdl eltérd nyelven folytatott tanulmdnyai a nemzeti

40 Gazovicovd, Tina: Madarsky jazyk a zdkladné skoly na Slovensku — ndrodnosiné jazykové politiky
nepripistaji strednii cestu. In: Varii sunt colores: stiidie o otdzkach mnohojazycnosti, identity a kultirnej
mnohotvdrnosti. Univerzita Komenského: Bratislava, 2017. 13—15.

41 Zékon ¢&. 245/2008 Z. z. Zékon o vychove a vzdeldvani (Skolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov. (szlovék iskolatorvény).

42 Lampl, 2013. Sociolégia Madarov na Slovensku: 1., i. m.
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identitdsdnak gyengiilését okozhatjdk.*® Szdmos egyéb tanulmdnyban a gyermek okrtatd-

sdnak nyelvét az asszimildcids hatdsok becslésére szolgdlé tobb dimenzié egyikének tekin-
tik.%

Az oktatds nyelve (elsésorban az dltalinos iskoldban) nemcsak az egyén nemzeti iden-
titdsdnak alakuldsa szempontjdbdl kulcsfontossdgti, hanem utédai nemzeti identitdsd-

nak formdléddsa szempontjabdl is.* Arendds felmérése*

¢ arra utal, hogy éppen a szlovdk
tannyelvi dltaldnos iskola vélasztdsa és a szlovék iskolai kornyezet az egyik katalizdtora a
magyar identitds elvesztésének. Lampl kutatdsa szerint” azok a nemzetiségileg homogdm
magyar hdzaspdrok, akik maguk is szlovak dltaldnos iskoldba jirtak, minddssze az esetek
20%-dban irattdk gyermekeiket magyar tannyelv(i iskoldba. Ezzel szemben azok a sziil8k,
akik magyar 4ltaldnos iskoldt végeztek, tobb mint 90%-ban vilasztottak magyar iskoldt
gyermekeiknek. Ami a magyar nemzetiségli hdzaspdrok otthoni nyelvhasznalatde illeti:
azok korében, akik szlovdk iskoldba jirtak, a hdzaspdrok kériilbeliil egydtode szlovakul
beszél egymds kdzote, és egynegyediik a gyermekeivel is szlovakul kommunikdl. Azoknal a
hdzaspdrokndl, ahol a felek magyar iskoldba jértak, a szlovaknyelv-hasznélat a hdztartdson
beliil elenyészd (a hdzastdrsak kozott 1%, a gyermekekkel 2%).

Az 3ltaldnos iskola oktatdsi nyelv szerinti megvalasztdsa szorosan osszefiigg tobb té-
nyezdvel. Egyes kutatdsok szerint*® Szlovdkidban a szlovdk vagy magyar tannyelvi iskola
vélasztdsaban nem az objektiv tényez8k (példdul az iskola felszereltsége) domindlnak, ha-
nem elsdsorban a nemzetiségi szempont. A sziilék iskoldjinak oktatdsi nyelvén kiviil ide
sorolhaté a sziil6k gyengébb nemzeti identitdsa, egyéni véleményei, illetve meggydz8dése
a szlovdk nyelvii oktatds sziikségességérél.”” Morvai®® tovabbi relevins tényez8ként emliti a
magyar tannyelvli 6voda hidnydt, valamint a magyar lakossdg alacsonyabb ardnydt az adott
telepiilésen. A tobbségi nyelvi kornyezetben kialakulé szocidlis kapcsolatok (és a tobbségi
nyelv gyakoribb haszndlata) szintén kulcsfontossgtak az dltaldnos iskola oktatdsi nyelvé-
nek megvalasztdsdban. Jelentds tényezd tovabbd a csalddban hasznilt nyelv.”' Emellett az

43 Arendds 2012. Az iskolavdlasztds elbeszélései, i. m. 14-15.; Lampl Zsuzsanna: Fontos-e a szlovékiai ma-
gyar fiataloknak magyarnak lenni és annak maradni? In: Kiilhoni magyar ifjisdgkutatds: Metszetek 11.
Nemzetstratégiai Kutatéintézet: Budapest, 2014. 78-92.

44 Gordon, 1964. Assimilation in American Life, i. m.; Gyurgyik 2004. Asszimildciés folyamatok, i. m.;
Yinger, 1994. Ethnicity, i. m.

45 Lampl Zsuzsanna: A nemzeti identitds, avagy a magyar mérka megdrzése. In: Téth K. (szerk.): Hatékony
érdekérvényesités: A Szlovikiai Magyarok Kerekasztala eléaddsai és dokumentumai. Férum Kisebbségkutaté
Intézet: Somorja, 2009. 41-50.

46 Arendds, 2012. Az iskolavélasztds elbeszélése, i. m.

47 Lampl, 2009. A nemzeti identitds, i. m.

48 Bdlint Annamdria — Vincze Ldszl6: Adalékok a felvidéki magyarok iskolavélasztdsi szokdsainak hdtteré-
hez. Educatio, 2009. 18 (1). 126-129.; Lampl Zsuzsanna: A sajdt titjdt jird gyermek — Hdarom szocioldgiai
tanulmdny a szlovdkiai magyarokrdl. Maddch-Posonium: Pozsony. 1999.

49 Lampl, 2013. Sociolégia Madarov na Slovensku: 1. i. m.

50 Morvai Tiinde: ,Dupldn teljesit”. Iskolavalasztds Zoborvidéken. Kisebbségkutatds, 2013. 22 (4). 60-73.

51 Lampl, 2013. Sociolégia Madarov na Slovensku: 1. i. m.; Morvai, 2013. ,Dupldn teljesit”, i. m.; Balint—
Vincze, 2009. Adalékok, i. m.

90



OvVARI KRISTIAN: A NEMZETISEG GENERACIOK KOZOTTI ATOROKITESE...

iskola kozelsége, a tanitds mindsége, az intézmény felszereltsége vagy jo hirneve ugyancsak
olyan tovébbi tényez8k, amelyek szintén befolydsoljak a sziil6k dontésée.>?

Ha a magyar homogdm hdzaspdrok csalddjaira fékuszdlunk, akkor a 12 603 4ltald-
nos iskolds gyermek koziil mintegy 77% magyar tannyelvi dltaldnos iskoldba jdr, és 4,6%
olyan iskoldba, ahol nem egyértelm(, hogy a gyermek magyar vagy szlovdk nyelven tanul.
A homogdm magyar pdrok esetében csak ritkdn taldlunk szlovék nemzetiségli gyerme-
keket, ugyanakkor a szlovak tannyelvii 4ltaldnos iskoldkba a gyermekek kozel 18%-a jdr.
Nagyon hasonlé a helyzet az élettdrsi kapcsolatban él6 magyar pdrok esetében is, ahol 3506
dltalanos iskolds gyermek ¢él (ldsd 2. tdblézat).

A heterogdm hdzas- vagy élettdrsi kapcsolatban €16 pdrok esetében a szlovak tannyelvi
dltalanos iskoldt valaszté gyermekek ardnya hasonléan magas, mint a szlovék nemzetiség
generdciok kozotti atorokitésének mértéke ezekben a csalidokban. Az eredmények értel-
mezését ebben az esetben is nehezitik azok az dltaldnos iskoldk, amelyeknél nem ismert az
adott gyermekek oktatdsi nyelve. Egyértelm(i azonban, hogy azoknil a heterogdm parok-
nal, ahol az anya magyar, a gyermekeket nagyobb ardnyban iratjdk magyar tannyelv( dlta-
lanos iskoldba, mint abban az esetben, ha az apa magyar. Hédzassdgban él8 pdrok esetében
ez 24%, szemben 14%-kal, mig az élettdrsi kapcsolatban él6 parokndl 38%), szemben 24%-
kal. Osszességében a heterogim hézassigban él6 7813 éltaldnos iskolds gyermek 18,5%-a
tanul magyar tannyelv(i 4ltalinos iskoldban, mig a heterogdm élettdrsi kapcsolatban él§
2172 gyermek 30,2%-a tanul magyar nyelven.

Osszehasonlitva az egyes csoportokat a csaldd tipusa és a sziil6k nemzetisége szerint, a
miésodik legmagasabb dltaldnos iskolds létszimot a magyar nemzetiségii egyediildllé anydk
hdztartdsaiban él6 gyermekek alkotjdk (7603 gyermek). Koziilitk 68% litogat magyar tan-
nyelv{ 4ltaldnos iskoldt, és 26% tanul szlovdk nyelven. Kézel 6% esetében nem 4llapithatd
meg egyértelmien, hogy magyar vagy szlovdk tannyelvii osztdlyba jirnak-e. A magyar
nemzetiségl egyediildllé apik hdztartdsaiban lényegesen kevesebb dltaldnos iskolds gyer-
mek ¢él, dsszesen 997. Az apéval €18 gyermekek kisebb ardnyban, 63%-ban tanulnak ma-

7 7

gyar tannyelv( dltaldnos iskoldban.

52 Rikéczi-Tamds, 2018. Sziilsi motivacidk, i. m.
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Kiemelendd, hogy a Szlovdkidban él8 magyar nemzetiségli lakossdg jellemzdi régi-
onként eltérnek. Ez igaz az dltaldnos iskola oktatdsi nyelve szerinti iskolavélasztdsra is,
akdr homogdm, akdr heterogdm pdrokrdl van sz6.° Teljesen mds helyzet és preferencia-
rendszer jellemzi példdul a Dunaszerdahelyi jérds magyar lakossdgdt, ahol a magyarok
kompakt tombben és tdbbségben élnek, mint a Nyitrai jardsban, ahol a magyar lakossg
szérvanyosan helyezkedik el, és a telepiiléseken beliil alacsonyabb ardnyban él. Az okta-
tdsi nyelv szerinti iskolavédlasztds jdrdsi szintl elemzéséhez 16 déli jardst vélasztotrunk ki,
amelyekben a jelenlegi tartézkoddsi hely alapjdn a magyar nemzetiségii lakosok ardnya a
legmagasabb (4% és 66% kozott). Ehhez a listdhoz hozzdkeriiltek még Pozsony és Kassa
vérosi jérdsai, amelyek 6ndllé egységként szerepelnek (Pozsony és Kassa vdrosa), és ahol
a magyar lakossdg ardnya 2,4%, illetve 2,5%. Az elemzés targydt tehdt 18 teriileti egység
képezi. A tobbi jardsban a magyar nemzetiségi kisebbség ardnya 1% alatt van.

A 3. 4bra az dltaldnos iskolds tanulék megoszldsit mutatja az iskola tanitdsi nyelve
szerint a2 homogdm hdzaspdrok csalddjaiban, jardsi bontdsban. A magyar homogdm ha-
zaspdrok csalddjaiban él6 12 603 4ltaldnos iskolds gyermek fele mindéssze hdrom dél-
szlovédkiai jérdsban koncentrdlédik: Dunaszerdahelyen (3250 gyermek), Komdromban
(1992 gyermek) és Ersekijvaron (1139 gyermek). A legkevesebb ilyen gyermek Kassa
vérosiban (97 gyermek), Pozsonyban (117 gyermek) és a Nyitrai jardsban (158 gyermek)
él. Ami a homogdm magyar hdzasparok gyermekeinek iskolai oktatdsi nyelvét illeti, a
legtobben magyar tannyelv(i dltaldnos iskoldban azokban a jirdsokban tanulnak, ahol a
magyar nemzetiség(i lakossdg ardnya a legmagasabb: Komdromi (87,5%), Rimaszombati
(87,1%) és Dunaszerdahelyi jards (87,1%). Bdr a Rimaszombati jirds a mdsodik helyen
éll, az olyan iskoldk ardnya, ahol magyar és szlovdk tagozat is mikodik, 4,7% (igy eb-
ben a jirdsban tanulhat arinyaiban a legtobb homogdm csaladbdl szdrmazé gyermek
magyarul). A tobbi, alacsonyabb magyar lakossidgszdmu jérdsban a homogdm hdzassi-
gon alapul6 csalddban €18 dltaldnos iskoldsok magyar iskolaldtogatdsi ardnya lényegesen
alacsonyabb. A feltiintetett regiondlis kiilonbségekre hatdssal van tehdt, hogy a magyar
lakossdg kompakt témbben vagy szérvinyban él-e.** A legalacsonyabb ardnyt a Nyitrai
jdrds mutatja, ahol a homogdm magyar hdzaspdrok gyermekeinek minddssze 8,2%-a jir
magyar tannyelv{ iskoldba. Tovdbbi 57,6% olyan dltaldnos iskoldba jir, ahol van lehe-
t8ség magyar tannyelv(i osztdlyok ldtogatdsdra is. Fontos tény, hogy ebben a jérdsban ¢l
Szlovikia legnagyobb magyar diaszpérdja,” és éppen itt figyelhetd meg a legjelentdsebb
hosszt téva visszaesés a magyar tannyelvii dltaldnos iskoldk tanul6létszimédban. Ez a
folyamat a magyar tannyelvii dltalinos iskoldk miikodéképességére és fennmaraddsdra
is hatdssal volt.>® Tovdbb4 alacsony a magyar tannyelvii ltaldnos iskoldba jéré gyerme-

53 Lampl, 2009. A nemzeti identitds, i. m.; Morvai—Szarka 2012. A magyar tannyelv{ iskoldk, i. m.

54 Lampl, 2009. A nemzeti identitds, i. m.

55 Bodé Barna: Internal Diaspora — Assimilation — Formation of the Internal Diaspora. Acta Universitatis
Sapientiae, 2010. 1 (1). 59-82.; Séra, 2014. Motivations Influencing, i. m.

56 Morvai—Szarka 2012. A magyar tannyelv(i iskoldk, i. m.
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kek ardnya a homogdm magyar hdzaspdrok korében a Téketerebesi (49,6%), a Rozsny6i
(57,3%) és Kassa-kornyéki jérdsban (57,8%) is.”’

3. dbra: Az dltaldnos iskolds tanuldk az iskola tanitdsi nyelve szerint a homogdm hdzaspdrok
hdztartdsaiban, 2021

Az altalanos iskola tannyelve

B megyar
L - szlovak
A magyar nemzetiség(i
lakosséag aranya (%) I:I szlovék és magyar
[ 24—100 Bl o
| 101—300 PR .
i ! ! Az altalanos iskolas didkok szama
Bl s0:-—400 a homogam csaladokban
0 25 50 km Bl s0.1—6587 . aap0

© UGKK SR 2023

1650
330

Forrds: a szerz8 szerkesztése, népszamlélds 2021, SZKTMIK 2020/2021

A 4. dbra a heterogdm hdzaspdrok csalddjaiban él6 dltaldnos iskolai tanuldk oktatdsi
nyelvét tdrja fel, jrdsi szintd Osszehasonlitisban. A heterogdm hdzaspdrok csalddjaiban
7813 dltaldnos iskolds gyermek él. A legtsbb ilyen gyermek az Ersekijvéri (762), a Duna-
szerdahelyi (732) és a Komdromi jardsban (697) lakik. Ahogy a homogdm pdrok esetében,
itt is vildgos regiondlis kiilonbségek figyelhetdk meg az dltaldnos iskola tanitdsi nyelvének
kivalasztdsakor. A heterogdm hdzassdgokbdl szdrmazé 4ltaldnos iskoldsok koziil a legtob-
ben a Rimaszombati (35,8%), a Komdromi (35,4%) és a Dunaszerdahelyi jardsban (34,0%)
litogatnak magyar tannyelvi dltalinos iskoldt. Mindhdrom jdrdsban 2% alatti a vegyes
(szlovdk és magyar) tannyelv(i iskoldkba jiré tanulék ardnya. A Nyitrai jirdsban ¢l 304
heterogdm hdzassdgbdl szdrmazé édltaldnos iskolds koziil egyetlen gyermeket sem irattak

57 Ldasd a tabldzatot az 1. mellékletben.
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magyar tannyelvli dltaldnos iskoldba (ilyen intézmény az egész jérdsban csak egy van,
Kolonban).’® Azokba az iskoldkba, amelyekben szlovik és magyar nyelven is folyik tani-
tds, a gyermekek 19,1%-dt irattdk be, mikozben 80,3%-uk szlovdk nyelven tanul. Tovébbi
jardsok, ahol a heterogdm hdzaspdrok gyermekeinek kevesebb mint 15%-a tanul magyar
tannyelvii dltaldnos iskoldban: Pozsony vdrosa (6,6%), Nagykiirtdsi jards (10,5%; ugyanak-
kor 35,1% tanul magyar és szlovék tannyelvii osztdlyokkal is rendelkezd iskoldban), Kassa
vérosa (11,3%) és a Szenci jards (13,2%).”

4. dbra: Az dltaldnos iskolds tanulék az iskola tanitdsi nyelve szerint a heterogdm hdzaspdrok
hdztartdsaiban, 2021
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58 A SZKTMIK (2021) szerint.
59 Liasd a tdbldzatot a 2. mellékletben.
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Nemzetiségre vonatkozé adatok a népszdmléldsban —

o0 14

jovekép a 2031-es népszamlalasrol

Mielétt elbre tekintenénk a 2031-es népszdmldldsra, fontos dsszegezni, milyen tipusi
adatok ldttak napvildgot az utolsé két népszamldlds sordn (2011 és 2021). Mig a nemzeti-
ségre és az anyanyelvre vonatkoz6 adatok megtaldlhaték mind a két népszamldldsban, a be-
szélt nyelv (hdztartdsban vagy a nyilvinossdgban) csak a 2011-es adathalmaz részét képezi.
A 2021-es népszamléldsba viszont bekeriilt egy Szlovdkidban Gjdonsdgnak szamité véltozo,
a ,tovabbi nemzetiség” (a ,mdsodik nemzetiség” kifejezés fogalmdt szdandékosan elkeriilték,
mivel ez a nemzetiségi véltozé nem mindsithetd mdsodrangtinak). A 2021-es népszdmlalds
elétt a Szlovak Statisztikai Hivatal a Szlovdk Koztdrsasdg Kormanyhivataldnak Kisebbségi
Kormdnybiztosi Hivatala kezdeményezésével munkacsoportot hozott létre, ami ennek a
véltozénak a bevondsdval és mddszertani elékészitésével foglalkozott. E véltozd bevezeté-
se kozvetleniil a népszdmlalds megkezdése eldtt élénk szakmai és politikai vitdkat valtott
ki. Az egyik tdbor elényoket (egyes nemzeti kisebbségek létszimdnak emelése, pontosabb
kép a nemzeti identitds Ssszetettségérdl), mig a mdsik inkdbb kockdzatokat ldtott a kettds
nemzetiség lehetSségének bevezetésében (adatok értelmezésének torzitdsa, tobbféle értel-
mezési keret, nemzetiségek kozotti hatdrok elmosdddsa). A gyakorlatban a kapott adatok-
bél valdban problematikus dsszehasonlithaté adatsorokat képezni, és bizonyos elemzések
elvégzését is megneheziti az 4j véltozd jelenléte. Pozitivumként pedig az emelhetd ki, hogy
Szlovékidban a kisebbségi nyelvhasznalati jogosultsdgok meghatdrozdsdndl (ahol az 6nkor-
mdnyzati szinten a lakossdg ardnydban szdmitott 15%-os nemzetiségi kiiszob az irdnyado)
a ,tovdbbi nemzetiségre” vonatkozé adatokat is figyelembe veszik, ami egyes kozosségek
szdmdra (f8leg a roma és ruszin) kedvezdbb jogérvényesitési poziciét teremt.

A 2031-es népszdmlalds lebonyolitdsdénak mdédja jelenleg még nyitott kérdés. Amennyi-
ben megbizhaté nemzetiségi statisztikdk eléallitdsa a cél, elengedhetetlen, hogy a népszdm-
ldlds kérdbives formdban is megvalésuljon, hiszen a lakossdg pontos nemzetiségi 6sszetétele
kizdrélag 6nbevalldsos alapon régzithetd. Az igy gytjtdtt adatok tobb jogszabaly alkalma-
zésa szempontjabdl is kulcsfontossdgiak. Ilyen a 138/2017 sz4mu torvény,*® amely a nem-
zeti kisebbségek kulttrdjdnak tdmogatdsdt rogziti, valamint a 184/1999 szdmd torvény,”
amely szabdlyozza a mdr emlitett nemzeti kisebbségek nyelvének hasznilatdt a hivatalos
érintkezésben, valamint a kétnyelvi helységnévtablik biztositdsat.

Ami a nemzetiségi statisztikdkat illeti, a 2031-es népszdmldlds néhdny teriileten 0j érde-
mi informdciékat nyujthat. Ezeket hdrom alapvetd csoportba lehet sorolni:

60 Zékon ¢&. 138/2017 Z. z. o Fonde na podporu kultiry ndrodnostnych mens$in a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov.
61 Zékon ¢&. 184/1999 Z. z. o pouzivani jazykov ndrodnostnych mensin.
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e Ilyen példdul a jelen tanulmanyban kozolt adatok idébeli valtozdsinak elemzése,
mivel ezek az adatok ebben a formdban (népszdmldldsi statisztika) el8szor a 2021-
es népszdmldlds utdn keriiltek géresé ald. A 2031-es népszamlélds fontos képet fog
nyujtani e formak idébeli valtozdsdrdl.

o Kovetkezd aspektus a ,tovabbi nemzetiség” véltozé id8beli alakuldsdnak vizsgdlata.

e A 2021. évi népszdmlalds a kérdSives adatgytijtés és az adminisztrativ adatforrasok
integraciéjin alapult, amelyet egyedi azonosité kodok alkalmazésa tett lehetévé. Ez-
dltal esély nyilhat arra, hogy a két népszdmlalds 6sszevetésével kimutathatéva véljon
a nemzetiségvéltds az egyes csoportok korében. El8szor vélhat vizsgdlhatéva péld4ul
az, hogy azok, akiknél nemzetiségviltds tortént a tiz év sordn, sszességében milyen
életkori sajitossagokkal, nemi megoszldssal, iskolai végzettséggel és egyéb jellem-

z6kkel rendelkeznek.

Osszegzés

A tanulmdny a nemzetiség generdcidk kozotti dtorokitésének, valamint a gyermek szd-
madra valasztott dltaldnos iskola tanitdsi nyelvének vizsgdlatdra irdnyult azokban a csald-
dokban, ahol legaldbb az egyik sziil§ magyar nemzetiségli. A tanulmdny célja ezen ada-
tok értelmezése és bemutatdsa volt, amelyek nagymértékben megegyeznek az e teriileten
végzett kutatdsok és felmérések eredményeivel. A kapott eredmények az aldbbi pontokban
foglalhat6k ossze:

Szdmos kordbbi tanulmdny rdmutatott mdr arra, hogy a magyar nemzetiség generdcidk
kozotti dtorokitésének mértéke a vegyes nemzetiségli csalidokban jelentdsen elmarad a
homogim csalddokétdl. A 2021-es népszdmlalds adatai alapjan mig a homogdm hdzasp4-
rok csalddjaiban a gyermekek tobb mint 93%-a magyar nemzetiség(i, addig a heterogdm
hazaspdrok esetében ez csak a gyermekek 23%-4t teszi ki. A heterogdm pdrok csalddjaiban
egyértelmi kiilonbségek ldthatdk aszerint, hogy az anya magyar vagy szlovik nemzetiség-
nek vallja-e magdt. Azokban a csalddokban, ahol az anya magyar, ardnyaiban kétszer annyi
a magyar nemzetiségl gyermek.

A nemzetiségdtadds mértéke szorosan Osszefiigg azzal az etnikai kdrnyezettel is, amely-
ben az adott csaldd él. A heterogdm parok csalddjaira dltaldnossigban a kovetkezd szabdly
érvényes: minél alacsonyabb/magasabb a magyar lakossdg ardnya az adott telepiilésen, ugy
egyenes ardnyban alacsonyabb/magasabb a magyar nemzetiség generdciok kozotti dtoro-
kitésének mértéke. Ervényesiil tehdt a telepiilésen beliili szlovik vagy magyar tbbségi
kornyezet hatdsa. A tobbségi kornyezet kisebbségre gyakorolt hatdsa nyilvinvaléan nem-
csak helyi szinten (t6bbség a telepiilésen), hanem orszdgos szinten is érvényesiil (Szlovékia
tobbségi lakossdga szlovdk). Ez a kovetkeztetés abbdl a ténybdl fakad, hogy azokban a
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telepiiléscsoportokban, ahol a magyar nemzetiségii lakossdg ardnya 50% felett van, a ma-
gyar nemzetiségdtadds mértéke a heterogdm hdzaspdrok csalddjaiban nem haladja meg az
50%-ot.

Osszehasonlitva a 014 éves és a 15 éves és afeletti gyermekek korcsoportjit, mutat-
kozik bizonyos eltérés a magyar nemzetiségli gyermekek ardnya kozote, de ez a kiilonbség
nem jelentds.*” Ezek alapjdn is egyetérthetiink azzal az dllitdssal, miszerint a nemzeti iden-
titds generdciok kozotti dtorokitésében legféképp a gyermek korai szocializdcidja a meg-
hatdrozd, amely el8revetiti felndttkori identitdsdt.® Tovébbd a gyermek nemzeti identitds
szempontjibdl vett szocializdcidjdnak mdsodik szakasza (a csalddi kornyezetben toreénd
szocializdcié utdn) éppen az dltaldnos iskola tanitdsi nyelve. Az dltaldnos iskola tanitdsi
nyelvének mint asszimildciés mutaténak az a hidnyossiga, hogy nem ismeriink konkrét
adatokat arrél, hdny olyan magyar nemzetiség(i lakos valtoztatja meg késébb a nemzetisé-
gét, aki nem a sajdt nemzetiségi nyelvén tanult. Az adatokbdl ugyan megillapithaté, hogy
a szlovék tannyelvii iskoldt ldtogaté gyermekek koziil hdnynak van szlovdk nemzetisége,**
de nem ismerjiik az ok-okozati sszefiiggést a gyermek nemzeti identitdsa és a ldtogatott 4l-
taldnos iskola tanitdsi nyelve kozott. Vagyis nem tudni, hogy a magyar nemzetiség sziilék
gyermeke a csalddi szocializdcié kovetkeztében lett-e szlovdk nemzetiségli, vagy azért, mert
szlovdk dltaldnos iskoldba jér. Az adatokbdl azonban egyértelmiien kideriil, hogy mind a
homogdm, mind a heterogdm pérok csalddjaiban t6bb gyermek ldtogat szlovik tannyelv(
dltaldnos iskoldt, mint ahdny gyermek szlovdk nemzetiségli. Példdul a homogdm magyar
hdzaspdrok csalddjaiban a gyermekek 18%-a jr szlovék iskoldba, mikozben dsszességében
csak 2%-uk szlovdk nemzetiségli. A heterogdm hdzaspdrok esetében a gyermekek 77%-a
jar szlovék iskoldba, és dsszességében 72%-uk szlovak nemzetiségli. Ahogy a nemzetiség
generdcidk kozotti dtorokitésénél, gy az dltaldnos iskola tanitdsi nyelvének kivélasztdsindl
is megfigyelheték bizonyos teriileti kiilonbségek. A hdzaspdrok csalddjaiban ardnyaiban
a legtobb gyermek azokban a jdrdsokban jér magyar tannyelvi dltaldnos iskoldba, ahol a
legmagasabb a magyar nemzeti kisebbség ardnya.

62 Ahomogdm hdzassdgokban, valamint a magyar nd és szlovak férfi alkotta heterogdm hdzassigokban a 15
éves és anndl id8sebb gyermekek kérében dtlagosan 2 szdzalékponttal alacsonyabb ez az érték a 0-14 éves
korosztélyhoz képest. Ezzel szemben a magyar férfi és szlovak nd heterogdm hdzassdgaibol sziiletett 15
éves és id8sebb gyermekek esetében az érték 1 szdzalékponttal magasabb a 0-14 évesekhez viszonyitva.

63 Lampl, 2015. A szlovdkiai magyarok nemzeti, i. m.

64 A két magyar sziil6bél 4116 homogdm hdzaspdrok azon 250 gyermeke koziil, akik szlovak nemzetiségli
gyermekek, 69% szlovék tanitdsi nyelvii dltaldnos iskoldt ldtogat.
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Mellékletek

1. melléklet: Altalinos iskolds tanulék homogdm hdzaspdrok csalddjaiban az iskola tanitdsi nyelve
szerint a Szlovdk Koztdrsasdg magyarlakta jdardsaiban, 2021

Gyermekek az 4ltaldnos iskola tanitdsi nyelve szerint
A homogim (absz.) Gyermekek
hdzaspir jelenlegi ) osszesen
lakéhelye (jérds) magyar szlovak mszigZ:réke s egyéb (absz.)
Dunaszerdahelyi jdrds | 2832 399 13 6 3250
Komdromi jdrds 1742 236 14 0 1992
Ersekdjviri jards 832 246 61 0 1139
Rimaszombati jdrds 977 90 52 0 1119
Galdntai jards 791 194 1 1 987
Téketerebesi jards 333 258 80 0 671
Losonci jdrés 350 87 35 0 472
Lévai jdrds 335 87 43 0 465
Vigsellyei jérds 315 65 3 0 383
Nagymihdlyi jards 242 71 46 0 359
Rozsnyéi jdrds 197 130 17 0 344
Kassa-kornyéki jards | 181 131 1 0 313
Nagyrécei jards 175 39 58 0 272
Szenci jdrds 162 74 2 1 239
Nagykiirtdsi jarés 128 27 60 0 215
Nyitrai jards 13 54 91 0 158
Pozsony (vdros) 80 35 0 2 117
Kassa (véros) 66 31 0 0 97
"Tbbi jards 0 8 3 0 11
Szlovikia 9751 2262 580 10 12 603

Forrds: a szerz8 szerkesztése, SODB (népszamlalas) 2021, SZKTMIK 2020/2021
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2. mellékler: Altalinos iskolds tanulék heterogdm hizaspdrok csalddjaiban az iskola tanitdsi nyelve
szerint a Szlovdk Koztdrsasdg magyarlakta jardsaiban, 2021

Gyermekek az dltaldnos iskola tanitdsi nyelve szerint

A heterogdm (absz.) Gyermekek
hézaspir jelenlegi - Hsszesen
lakéhelye (jards) magyar szlovak “:;igjjrﬂfs egyéb (absz.)
Ersekdjvri jards 146 582 34 0 762
Dunaszerdahelyi jrds 249 472 9 2 732
Komdromi jdrds 247 446 4 0 697
Lévai jérds 118 432 16 0 566
Gal4ntai jérds 95 435 5 3 538
Pozsony (véros) 34 473 0 8 515
Szenci jérds 61 394 4 3 462
Vigsellyei jérds 61 305 2 1 369
Rimaszombati jdrds 130 227 6 0 363
Kassa-kornyéki jards 62 288 5 0 355
Nyitrai jdrds 0 244 58 2 304
Kassa (vdros) 34 267 0 0 301
Téketerebesi jards 53 226 3 0 282
Losonci jrds 58 183 19 0 260
Rozsnyéi jards 39 205 8 0 252
Nagykiirtosi jards 18 93 60 0 171
Nagymihdlyi jérds 23 106 7 0 136
Nagyrdcei jards 21 71 31 0 123
Tobbi jdrds 0 611 10 4 625
Szlovékia 1449 6060 281 23 7813

Forrds: a szerz8 szerkesztése, SODB (népszamlalds) 2021, SZKTMIK 2020/2021
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MOLNAR KRISZTINA

INKLUZIO ES SZEGREGACIO KOZOTT:
A ROMA TANULOK OKTATASI INTEGRACIOJA
MAGYARORSZAGON ES UKRAJNABAN

A roma tanul6k oktatdsi integricidja az inkluziv oktatds egyik fontos prébatételeként
jelenik meg a kdzép- és kelet-eurdpai oktatdsi rendszerekben. Az inkluziv oktatds fogalma
az elmalt években fokozatosan tdllépett a sajdtos nevelési igényt tanuldk oktatdsinak ke-
retein, és egyre inkdbb az oktatdsi egyenlStlenségek csokkentésének, valamint a tdrsadal-
mi befogadds erésitésének eszkdzeként értelmezddik. Az inkluziv oktatds eredményessége
ugyanakkor nem kizdrélag szakpolitikai szinten mérhetd, hanem abban is, hogy az oktatdsi
rendszer mennyiben képes biztositani a hdtranyos helyzetd tanuldk tényleges részvételét a
mindségi oktatdsban.

A roma kozdsségek oktatdsi helyzete kiilondsen érzékeny indikdtora az inklazié gyakor-
lati megvaldsuldsinak. A nemzetkozi jelentések szerint a roma tanul6k tovébbra is az egyik
legsériilékenyebb tdrsadalmi csoportot alkotjék az oktatdshoz valé hozzéférés, az iskolai
eredményesség és a tdrsadalmi mobilitds szempontjabdl. Az oktatdsi hdtrdnyok hétterében
olyan strukturdlis problémdk dllnak, mint a tdrsadalmi kirekesztettség, a teriileti szegregi-
ci6 és az intézményi egyenldtlenségek.

Magyarorszdgon a roma tanuldk oktatdsi integracidja hosszt ideje az oktatdspolitikai és
tarsadalmi vitdk egyik meghatdrozé teriilete. Bir az elmalt évtizedekben szdmos integréci-
6s program indult, az oktatdsi szegregdcié tovdbbra is jelentds probléma, kiilénésen a hat-
ranyos helyzetd térségekben. A tanulmdny értelmezése szerint a magyar oktatdsi rendszer
egyik alapvetd ellentmonddsa abban ragadhaté meg, hogy az inkluziv oktatds normativ
célkittizései egy erdsen szelektiv iskolarendszer mikodésével pirhuzamosan vannak jelen.

A magyarorszdgi folyamatok mellett indokolt az ukrajnai oktatdsi helyzet rovid dssze-
hasonlité vizsgilata is. Ukrajndban az inkluziv oktatds fejlesztése az elmult évek reform-
folyamatainak fontos részévé vélt, ugyanakkor a roma kozosségek oktatdsi helyzetét to-
vébbra is jelentds tdrsadalmi és intézményi problémak befolydsoljék. A hdborus kérnyezet,
a belsé migricié és az oktatdsi infrastruktdra bizonytalansdga kiilondsen erésen érinti a
marginalizalt kozosségeket, koztiik a roma lakossdgot is.
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Kutatismédszertani keret

A tanulmdny kvalitativ dokumentumelemzésre és komparativ oktatdspolitikai elemzés-
re épiil. A kutatds célja annak feltdrdsa, hogy a roma tanuldk oktatdsi integréciéja milyen
modon értelmezhetd az inkluziv oktatds gyakorlati megvalésuldsdnak indikdtoraként Ma-
gyarorszdgon, valamint milyen &sszehasonlité tanulsigok fogalmazhaték meg az ukrajnai
oktatdsi kontextus alapjén.

Az elemzés els6sorban nemzetkozi és hazai tudomdnyos szakirodalmakra, oktatdspo-
litikai dokumentumokra, valamint nemzetkozi szervezetek — kiilondsen az Eurépai Unid,
a Gazdasdgi Egylicem(ikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD), az ENSZ Okratdsi, Tudo-
madnyos és Kulturélis Szervezete (UNESCO), az Eurépa Tandcs, az ENSZ Gyermekalapja
(UNICEF) és az Eurépai Unié Alapjogi Ugynoksége (FRA) — jelentéseire timaszkodik. A
vizsgdlat fokuszdban elsésorban a 2020 és 2025 kozocti iddszak relevdns dokumentumai
dllnak, ugyanakkor az elméleti keret megalapozdsa érdekében a tanulmdny kordbbi, meg-
hatdrozé inklaziéelméleti és oktatdsszocioldgiai munkdkat is felhaszndl.

Az elemzés tematikus és 8sszehasonlité szempontu kvalitativ értelmezésre épiil, amely
kozos elemzési keretben vizsgélja az oktatdsi szegregicid, az intézményi szelekcié és az okta-
tasi hozzdférés egyenlétlenségeinek hatdsdt a tdrsadalmi befogaddsra. A kutatds azt elemzi,
hogy ezek a strukturdlis tényez8k milyen médon befolydsoljdk a roma tanuldk oktatdsi
integricidjdt, kiilonos tekintettel a tdrsadalmi marginalizdcidra és az inkluziv pedagdgiai
gyakorlatok érvényesiilésére. Az elemzés kiemelt figyelmet fordit arra, hogy az okrtatdsi
rendszerek milyen mértékben képesek biztositani a tdrsadalmilag marginalizalt kozosségek
tényleges részvételét a mindségi oktatdsban.

A magyar és ukrdn oktatdsi kontextus dsszehasonlitdsa nem teljes korti rendszerszinti
osszevetésre torekszik, hanem annak értelmezésére, hogy az eltéré tdrsadalmi, intézményi
és politikai kdrnyezetben milyen formdban jelennek meg az inkluziv oktatds intézményi
korldtai a roma tanulk oktatdsi integricidjdban. A komparativ megkozelités célja annak
bemutatdsa, hogy a roma tanuldék helyzete mindkét orszdgban az inkluziv oktatds gyakor-
lati makodésének érzékeny indikdtoraként értelmezhetd.

A tanulmdny kozponti kutatdsi kérdése a kovetkezd:

Mennyiben tekinthetd a roma tanul6k oktatdsi integracidja az inkluziv oktatds gyakor-
lati megvalésuldsdt mérd indikdtornak Magyarorszdgon, és milyen 6sszehasonlité tanulsé-
gokat kindl az ukrajnai kontextus?
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Az inkluziv oktatds elméleti megkozelitései

Az inkluziv oktatds az elmult évtizedekben az oktatdspolitikai és pedagdgiai diskurzus
egyik meghatdrozé fogalmavd vélt. Az inkluziv oktatds fogalma a nemzetkozi szakiroda-
lomban nem egységes; egyes megkozelitések elsdsorban a sajitos nevelési igény(i tanuldk
integricidjira, mig mds értelmezések szélesebb tdrsadalmi befogaddsi és méltdnyossagi cé-
lokra helyezik a hangstlyt. Az inklizié értelmezése fokozatosan tullépett azon a kordbbi
szemléleten, amely elsésorban a sajdtos nevelési igény(i tanuldk tobbségi oktatdsba torténd
beillesztésére sszpontositott. A jelenkori megkozelitések az inkluziv oktatdst olyan tdrsa-
dalmi és intézményi folyamatként értelmezik, amelynek célja az oktatdsi egyenlétlenségek
csokkentése, a tdrsadalmi befogadds erdsitése és a tanuléi sokféleséghez alkalmazkodé ok-
tatdsi kornyezet kialakitdsa.!

Az inkluziv oktatds nemzetkozi értelmezésének kialakuldsdban meghatdrozé szerepet
jatszott az UNESCO Salamancai nyilatkozata, amely hangsulyozta, hogy az oktatdsi rend-
szereknek valamennyi tanulé sziikségleteihez alkalmazkodniuk kell, fiiggetleniil azok tar-
sadalmi, kulturdlis vagy egyéni sajdtossdgaitdl.” A dokumentum az inkliziét nem kizdrélag
pedagdgiai kérdésként, hanem az oktatdsi rendszer demokratikus mikodésének alapelve-
ként értelmezte. Az inkluziv iskola ebben a megkozelitésben olyan intézményi kdrnyezetet
jelent, amely biztositani képes valamennyi tanuld részvételét és hozzdférését a mindségi
oktatdshoz.

Az inkluziv okrtatds fejlddésével pirhuzamosan egyre hangstlyosabbd vélt a jogalapt
megkozelités szerepe is. A jogalapu szemlélet szerint az egyenld hozziférés az oktatdshoz
alapveté emberi jog, amelynek biztositdsa az dllam és az oktatdsi intézmények feleldssége.’
Az inkluziv oktatds ebben az értelmezésben nemcsak pedagégiai lehetéségként, hanem
alapvetd jogként jelenik meg, amely az oktatdsi egyenlStlenségeket tdrsadalmi eredetd
problémaként kezeli. A jelenkori inkluziv pedagdgiai megkozelitések az oktatdsi rendszer
adaptivitdsdt hangstlyozzdk. Az inkldzié nem egyszertien kiilonb6z8 hdttert tanulék ko-
z0s oktatdsit jelenti, hanem olyan intézményi mikodést, amely képes alkalmazkodni a
tanuléi heterogenitdshoz differencidlt pedagdgiai mddszerekkel, rugalmas tanuldsszerve-
zéssel és timogatd intézményi kultdrdval’ Az inkluziv oktatds ezért a rendszer-adaptdci6

1 UNESCO: Global education monitoring report 2020: Inclusion and education — All Means All. UNESCO:
Paris, 2020. European Commission: Education and Training Monitor 2024: Hungary. Publications Offi-
ce of the European Union: Luxembourg, 2024.

2 UNESCO: The Salamanca statement and framework for action on special needs education. UNESCO:
Paris, 1994.

3 United Nations: Convention on the Rights of Persons with Disabilities. United Nations: New York, 2006.

4 FRA — European Union Agency for Fundamental Rights: Roma in 10 European countries: Main results.
Publications Office of the European Union: Luxembourg, 2022.

5 Ainscow, Mel: Promoting inclusion and equity in education: Lessons from international experiences.
Nordic Journal of Studies in Educational Policy, 2020. 6 (1). 7-16.
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egyik formdjaként is értelmezhetd, amelyben az intézmény alkalmazkodik a tanuldk eltérd
sziikségleteihez, nem pedig forditva.

Az inklazi6 és az integricié fogalma kozott ugyanakkor lényeges kiilonbség figyelhetd
meg. Az integricié hagyomdnyosan olyan folyamatként jelenik meg, amelynek sordn a hdt-
ranyos helyzetl vagy specidlis timogatdst igényld tanulék bekeriilnek a tobbségi oktatdsi
rendszerbe, mikdzben annak mikodési struktirdi alapvetden véltozatlanok maradnak.® Az
inkluzié ezzel szemben az oktatdsi kdrnyezet dtalakitdsit hangsulyozza, vagyis azt, hogy az
iskola alkalmazkodjon a tanuldk eltérd sziikségleteihez és tirsadalmi hdtteréhez.”

A szakirodalom arra is rimutat, hogy az inklazié fogalma fokozatosan tillépett a fo-
gyatékossdg-kozpontd megkozelitésen, és egyre inkdbb kiterjedt a térsadalmi és kulturdlis
marginalizdcié kiilonb6z6 formdira is.® Ennek kévetkeztében az inkluziv oktatds vizsgdlata
ma mdr szorosan Osszekapesolddik a kisebbségi kozosségek oktatdsi helyzetének elemzé-
sével. A roma tanulék® oktatdsi integrécidja szdimos eurdpai orszégban tovdbbra is jelentds
kihivdst jelent, mivel az oktatdsi egyenlétlenségek mogott gyakran tdrsadalmi problémak,
teriileti szegregdci6 és intézményi kiilonbségek hizédnak meg.'® A roma tanuldk helyzete
kiilondsen jol mutatja, hogy az inkluziv oktatds eredményessége nem elsésorban pedagé-
giai, hanem rendszerszint(i és tdrsadalmi kérdés.

A roma tanulok helye az inkluziv pedagdgiai diskurzusban

A roma tanul6k oktatdsi helyzetének vizsgdlata az inkluziv pedagégiai diskurzusban
kiemelt jelentdségi, mivel esetiikben az oktatdsi részvételt egymdssal 6sszefonddé tdrsadal-
mi, gazdasdgi és intézményi hdtranyok befolydsoljak. A legfrissebb eurdpai elemzések sze-
rint a roma gyermekek tovébbra is az egyik legsériilékenyebb tdrsadalmi csoportot alkotjik
az oktatdshoz val6 hozzéférés, az iskolai eredményesség és a tdrsadalmi mobilitds szempont-
jabol. A roma tanuldk iskolai integraciéja ezért nem sziikithetd le pedagdgiai médszertani
kérdésre, hanem szélesebb tirsadalmi és intézményi 6sszefiiggésben értelmezends.

[e)}

Slee, Roger: Inclusive education isn’t dead, it just smells funny. Routledge: London, 2018.

7 Florian, Lani: On the necessary co-existence of special and inclusive education. International Journal of
Inclusive Education, 2019. 23 (7-8). 691-704.

8 UNESCO, 2020. Global education monitoring report, i. m.

9  Atanulmdnya ,roma” megnevezést hasznélja, dsszhangban az Eurépai Unié és a nemzetkozi szervezetek
terminolégidjéval, ugyanakkor tudatdban van annak, hogy a kiilonboz6 orszdgokban és kozosségekben
eleérd Snmegnevezések is haszndlatosak.

10 European Agency for Special Needs and Inclusive Education: Inclusive education across Europe: Policy and

practice. European Agency for Special Needs and Inclusive Education: Odense, 2022. Roma Civil Mo-

nitor: Civil monitoring report on the implementation of the national Roma strategic framework in Hungary.

European Commission: Brussels, 2023.
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Az inkluziv pedagdgiai megkozelités alapvetd felismerése, hogy az oktatdsi hdtrinyok
nem kizdrélag egyéni képességekbdl vagy csalddi sajitossdgokbdl erednek, hanem szorosan
osszefiiggnek az oktatdsi rendszer miikodésével és a tdrsadalmi egyenldtlenségek iskolai
Ujratermelédésével is."! A roma tanul6k esetében a tdrsadalmi hdtrany gyakran kapesolédik
ossze a teriileti szegregdcidval, a szegénységgel, az alacsonyabb intézményi eréforrdsokkal és
az elditéletes iskolai gyakorlatokkal. A Roma Civil Monitor jelentése szerint a magyar okta-
tdsi rendszer tovdbbra is jelentds mértékben reprodukalja a tdrsadalmi egyenlétlenségekert,
kiilonosen a hdtrdnyos helyzett gyermekek esetében.'?

A roma tanuldk helyzete ezért a mélyen bedgyazott marginalizdcié fogalmdn keresz-
tiil ragadhaté meg legpontosabban. A marginalizdci6 olyan tartés tdrsadalmi és intézmé-
nyi folyamatokat jelsl, amelyek korldtozzdk az érintett csoportok hozzaférését a mindségi
oktatdshoz, a tdrsadalmi mobilitdshoz és az egyenld részvételhez.”> Az UNICEF 2024-es
jelentése hangstlyozza, hogy a roma gyermekeket érintd hdtranyok nem elszigetelt problé-
mdk, hanem rendszerszintd akaddlyok kovetkezményei, amelyek egyszerre jelennek meg az

oktatds, a lakhatds és a szocidlis elldtds teriiletén is.'

A kulturdlis és nyelvi kiilonbségek szintén fontos szerepet jdtszanak a roma tanuldk
oktatdsi helyzetének értelmezésében, ugyanakkor ezek nem kezelheték 6nmagukban az
iskolai sikertelenség magyardzataként. Az inkluziv pedagdgiai szemlélet szerint a kulturdlis
és nyelvi sokféleség nem deficitként, hanem pedagégiai eréforrdsként értelmezendd.” A
gyakorlatban azonban a roma tanuldk kulturalis és nyelvi hittere gyakran nem jelenik meg
értékként az iskolai kdrnyezetben, ami hozzdjdrulhat az alacsonyabb iskolai kotédéshez és
a tanulmdnyi hdtrdnyok fennmaraddsihoz. A nemzetkézi szakirodalom és civil jelentések
ezért hangsulyozzik az interkulturdlis pedagdgusképzés, valamint a roma kultdra és torté-
nelem iskolai megjelenitésének jelentdségér.

Az interkulturélis oktatds ebben az osszefiiggésben az inkluziv pedagdgia egyik megha-
taroz6 elemének tekinthetd. Nem csupdn a kulturdlis kiilonbségek megismertetését jelenti,
hanem olyan pedagégiai és intézményi gyakorlatokat, amelyek elésegitik a kolesonds elis-
merést, csokkentik az el6itéleteket és tdmogatjdk a kisebbségi tanuldk iskolai részvételée.'
A roma tanul6k esetében ez kiiléndsen fontos, mivel az oktatdsi hdtrdnyok gyakran ossze-
kapcsolédnak a roma kozosségekkel szembeni tdrsadalmi el8itéletekkel és diszkriminativ
intézményi gyakorlatokkal. Az FRA felmérése szerint a roma kdzosségek alapvetd jogokhoz

11 OECD: Education at a glance 2024: Hungary. OECD Publishing: Paris, 2024.

12 Roma Civil Monitor, 2023. Civil monitoring report, i. m.

13 European Commission, 2024. Education and Training Monitor, i. m.

14 UNICEF: Roma Children and their Families in Europe 2000-2020. A rights-based analysis of gaps and
opportunities. UNICEF Office of Research — Innocenti: Florence, 2024. Letsltés helye: www.unicef.org;
letsleés ideje: 2025. 05. 26.

15 European Agency for Special Needs and Inclusive Education, 2022. Inclusive education, i. m.

16 Banks, James A.: Diversity and citizenship education: Global perspectives. 3rd ed. Routledge: New York,
2021.
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valé hozzdférését tovabbra is jelentds mértékben befolydsolja az elditéletesség és az intézmé-
nyi diszkrimindcid."”

A roma tanuldk okrtatdsi hdtrinyai ugyanakkor nem értelmezhet8k kizdrélag kulturdlis
vagy kisebbségi kérdésként. A friss eurépai adatok alapjén a roma tanuldk iskolai helyze-
tét meghatdrozé egyik leger8sebb tényezd a tdrsadalmi-gazdasdgi hdtrdny és az okratdsi
intézmények kozotti kiillonbségek dsszekapcesoléddsa.'® A 2024-es eurdpai oktatdsi jelen-
tés szerint Magyarorszdgon kiilondsen erds a hdtrdnyos és kedvez6bb tdrsadalmi helyzetd
tanuldk iskoldk kozotti elkiiloniilése, mikdzben a roma tanuldk szegregdcidja tovabbra is
kiemelkedden magas."” A jelentés szerint a 615 éves roma gyermekek jelentds része olyan
iskoldba jdr, ahol a tanul6k tobbsége roma szdrmazdsu.

Mindez arra utal, hogy a roma tanuldk oktatdsi integrdcidja nem csupdn az egyes isko-
ldk pedagdgiai gyakorlatdval, hanem az oktatdsi rendszer szelekciés mechanizmusaival, a
lakohelyi egyenldtlenségekkel és az intézményi eréforrdsok eloszldsval is dsszefiigg.

Az oktatdsi szegregdcid mint az inklizid kibivdsa

Az inkluziv oktatds egyik legjelentésebb akadilydt a kiilonboz6 formdkban megjelend
oktatdsi szegregdci6 jelenti. Bdr az eurdpai oktatdspolitikai dokumentumok az elmult évti-
zedekben egyre hangstlyosabban képviselték az oktatdsi méltdnyossdg és a tdrsadalmi befo-
gadds elveit, a roma tanuldk elkiilonitése tovdbbra is szimos kozép- és kelet-eurdpai orszdg
oktatdsi rendszerében jelen van. Az oktatdsi elkiilonités hosszi tdvon hozzdjérul a tdrsadal-
mi marginalizdcié Gjratermel8déséhez és korldtozza a tdrsadalmi mobilitds lehetdségeit.

Az oktatdsi szegregéci6 olyan folyamatként értelmezhetd, amelynek sordn bizonyos ta-
nuléi csoportok tdrsadalmi, etnikai vagy gazdasagi hdctér alapjin elkiiloniilnek az oktatdsi
rendszerben. A roma tanuldk esetében ez kiilonb6z6 formakban jelenhet meg: elkiilonitett
intézményekben, kiilon osztdlyokban vagy olyan informdlis mechanizmusokon keresztiil,
amelyek kovetkeztében egyes iskoldkban ardnytalanul magas lesz a roma tanulék koncent-
racija.”! A szakirodalom hangstlyozza, hogy a szegregicié nem kizdrélag tudatos oktatds-
politikai dontések eredménye, hanem osszefiigg a lakéhelyi elkiiloniiléssel, az intézményi
szelekcidval és a tdrsadalmi egyenlStlenségek teriileti koncentricidjaval is.>

17 FRA - European Union Agency for Fundamental Rights, 2022. Roma in 10 European countries, i. m.

18 OECD, 2024. Education at a glance 2024: Hungary, i. m.

19  European Commission: Education and Training Monitor 2024: Hungary. Publications Office of the Eu-
ropean Union: Luxembourg, 2024.

20 FRA - European Union Agency for Fundamental Rights, 2022. Roma in 10 European countries, i. m.

21 OECD, 2024. Education at a glance 2024: Hungary, i. m.

22 Messing Vera: Differentiation in the making: Consequences of school segregation of Roma in the Czech
Republic, Hungary, and Slovakia. European Education, 2017. 49 (1). 89-103.
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A roma tanulék oktatdsi elkiilonitésének egyik legismertebb formdja az Ggynevezett
»gettdiskoldk” kialakuldsa. A ,gettbiskola” kifejezés a szakirodalomban 4ltaldban olyan
intézmények megjeldlésére szolgil, amelyekben koncentraltan jelennek meg hdtrdnyos
helyzetli és/vagy roma tanuldk, gyakran alacsonyabb intézményi eréforrdsok mellett.
Ezek az intézmények jellemz8en hdtridnyos helyzet( térségekben miikodnek, korldtozott
pedagdgiai és infrastrukturdlis eréforrdsokkal, mikdzben tanuldik tobbsége szocidlisan
hdtrényos helyzetli vagy roma szdrmazdsi.” A probléma nem csupdn az etnikai elkii-
16niilésben ragadhaté meg, hanem abban is, hogy ezekben az intézményekben gyakran
szlikebbek a mindségi oktatdshoz és a tovabbtanuldshoz kapcsolédé lehetéségek. Az Eu-
répai Roma Jogok Kozpontja (ERRC) szerint a roma tanuldk tulreprezentdcidja bizo-
nyos iskoldkban tovébbra is intézményi problémdt jelent Magyarorszdgon, kiilondsen az
északkeleti és dél-dundntali régidkban.

Az oktatdsi szegregdci6 ugyanakkor nem minden esetben jelenik meg nyilt vagy for-
malis elkiilonitésként. A szakirodalom egyre gyakrabban haszndlja a , rejtett szegregdci6”
fogalmdt olyan intézményi folyamatok leirdsira, amelyek ldtszélag nem sértik az egyenld
hozzéférés elvét, a gyakorlatban azonban mégis elkiiloniiléshez vezetnek. A rejtett szeg-
regécié kiilonb6z8 mechanizmusokon keresztiil valésulhat meg, példdul tagozatos osz-
talyok, korai szelekci6 vagy az iskolavélasztdsi lehetéségek tarsadalmi egyenlétlenségei
révén. Ezek a folyamatok hozzdjérulhatnak ahhoz, hogy a roma tanuldk ardnytalanul
nagy szdmban keriiljenek alacsonyabb presztizs(i vagy gyengébb teljesitmény( intézmé-

nyekbe.?*

A teriileti kiilonbségek szintén meghatdrozé szerepet jitszanak az oktatdsi szegregdcié
fennmaraddsiban. Magyarorszdgon a hdtrdnyos helyzet(i térségekben gyakran egyszerre
jelenik meg a szegénység, a lakohelyi elkiiloniilés és az oktatdsi intézmények alacsonyabb
erdforrds-elldtottsiga. A roma kozosségek jelentds része olyan régidkban él, ahol korldto-
zottabb az oktatdsi infrastruktira, magasabb a pedagégushidny és sziikebbek a tovébb-
tanuldsi lehetdségek. Az OECD adatai arra utalnak, hogy a magyar oktatdsi rendszer
nem képes érdemben kompenzdlni a tdrsadalmi eredetd hdtrdnyokat, hanem részben
Ujratermeli azokat.”

Az oktatdsi szegregdci6é problémdja szorosan 6sszekapcsolédik az esélyegyenléség kér-
désével is. Az inkluziv oktatds alapelve szerint minden tanulénak joga van a mindségi
oktatdshoz és az egyenld részvételhez, fiiggetleniil tirsadalmi vagy etnikai hdtterétdl.>®
A gyakorlatban azonban az oktatdsi rendszerek sok esetben nem képesek kompenzdlni
a tdrsadalmi kiilonbségeket, sét bizonyos mechanizmusokon keresztiil hozzdjérulhatnak

azok djratermel8déséhez. Az Eurdpai Parlament dlldsfoglaldsa szerint a roma tanulék

23 Roma Civil Monitor, 2023. Civil monitoring report, i. m.

24 FRA - European Union Agency for Fundamental Rights, 2022. Roma in 10 European countries, i. m.
25 OECD, 2024. Education at a glance 2024: Hungary, i. m.

26 UNESCO, 2020. Global education monitoring report 2020, i. m.
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oktatdsi szegregdciéja nem csupdn oktatdspolitikai, hanem alapjogi és tdrsadalmi kohézi-
6s kérdés is, amely hosszd tévon gyengiti a tdrsadalmi integricié lehetdségeit.

Az inkluziv oktatds szempontjdbdl a szegregicié kiilondsen problematikus, mivel alap-
vetéen ellentmond az inklazi6 tirsadalmi és pedagdgiai célkitiizéseinek. Az elkiilonitett
oktatds nemcsak a tanulmdnyi eredményességet befolydsolja negativan, hanem korldtozza
a kiilonboz8 tdrsadalmi hétterd tanuldk kozoeti kapesolatok kialakuldsdt és a tdrsadalmi
egylittéléshez sziikséges kompetencidk fejlédését is.”” Az inkluziv pedagdgiai szemlélet ez-
zel szemben olyan heterogén tanuldsi kornyezetet tdmogat, amely elésegiti az egytictmiiko-
dést, csokkenti az el8itéleteket és tdmogatja a tdrsadalmi befogaddst.

A roma tanul6k okratdsi szegregdcidjinak vizsgdlata ezért nem pusztdn kisebbségpoliti-
kai kérdés, hanem az inkluziv oktatds eredményességének egyik legfontosabb indikdtora. A
roma tanuldk helyzete ezért jol érzékelteti, hogy az inklizié normativ célkit(izései és az ok-
tatdsi gyakorlat kdzott tovdbbra is jelentds fesziiltségek figyelheték meg Magyarorszdgon.
A roma tanul6k szegregdcidja ezért nem az inkluziv oktatds egyszert ,kudarcaként” értel-
mezhetd, hanem annak bizonyitékaként, hogy az oktatdsi rendszer miikddését tovdbbra is
erésebben alakitjdk a tdrsadalmi szelekcié mechanizmusai, mint az inkluziv szakpolitikai
célkittizések.

A roma tanulék oktatdsi integraciéja Magyarorszdgon

A magyar inkluziv oktatdspolitika fejlédése szorosan kapcsoldédik azokhoz a nem-
zetkozi és eurdpai oktatdspolitikai folyamatokhoz, amelyek az oktatdsi méltdnyossdg, az
esélyegyenldség és a tdrsadalmi befogadds erdsitését helyezték eldtérbe. Magyarorszdgon az
inkluziv oktatds jogi és szakpolitikai kereteinek kialakuldsa kiilonosen az Eurépai Unidhoz
val6 csatlakozdst kovet8en valt hangstlyosabbd, amikor az oktatdspolitikai reformokban

egyre nagyobb figyelmet kapott a hdtrinyos helyzet(i és roma tanuldk integraciéjanak kér-
dése.?®

A magyar kdznevelési rendszer jogszabdlyi keretei formalisan tdmogatjdk az inkluziv
oktatds elveit. A kdznevelésrdl sz6l6 2011. évi CXC. torvény hangstlyozza az egyenld ba-
ndsméd és az esélyegyenléség biztositdsinak kotelezettségét, mig az egyenld bandsmédrol
sz616 2003. évi CXXV. torvény tiltja az okrtatdsi szegregdcié kiilonbozd formdit, beleéreve
az etnikai alapu elkiilonitést is. A szabdlyozdsi kdrnyezet igy alapveten osszhangban dll

az Eurépai Uni6 és a nemzetkozi szervezetek inkluziv oktatdssal kapcsolatos elvdrdsaival.”

27 Banks, 2021. Diversity and citizenship education, i. m.

28 European Commission, 2024. Education and Training Monitor 2024: Hungary, i. m.

29 European Agency for Special Needs and Inclusive Education, 2022. Inclusive education across Europe:
Policy and practice, i. m.
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Az Eurépai Unid oktatdspolitikai irdnyelvei az elmdle években egyre hangstlyosabban
kezelték a roma tanuldk oktatdsi integricidjinak kérdését. Az Eurdpai Bizottsdg 2020—
2030-as roma stratégiai kerete kiemelt célként hatdrozza meg az oktatdsi szegregdcié csok-
kentését és a roma tanulék mindségi oktatdshoz valé hozzdférésének javitdsdt.’® Az Eurépai
Parlament édlldsfoglaldsa szintén hangstlyozza, hogy t6bb tagéllamban — koztiik Magyar-
orszigon — tovibbra is jelentds problémadt jelent a roma tanul6k szegregdcidja és az oktatdsi
egyenlétlenségek fennmaraddsa.

A magyar oktatdspolitikdban az inkluziv torekvések elsésorban integracids és hdtrdny-
kompenzicids programok formdjéban jelentek meg. Az elmult két évtizedben tobb olyan
szakpolitikai kezdeményezés indult, amely a halmozottan hitrinyos helyzet(i és roma ta-
nuldk integricidjit kivdnta tdmogatni, ideértve az integricids pedagdgiai rendszereket, a
tanodaprogramokat és kiilonboz8 esélyteremtd programokat.’’ Ezek a kezdeményezések
elsésorban a korai iskolaclhagyds csokkentésére, a tovdbbtanuldsi esélyek javitdsdra és a
tarsadalmi integrdcié elésegitésére irdnyultak.

Az inkluziv oktatdspolitika gyakorlati megvalésuldsa ugyanakkor tovibbra is jelentds
problémdkkal terhelt. A nemzetkozi jelentések rendszeresen rdmutatnak arra, hogy Ma-
gyarorszdgon magas a roma tanuldk szegregdciéjinak ardnya, mik6zben az oktatdsi rend-
szer erésen szelektiv médon mikodik.>* Az Eurdpai Bizottsdg oktatdsi jelentése szerint a
tarsadalmi hdttér Magyarorszdgon az egyik legerésebb meghatdrozé tényezdje az iskolai
teljesitménynek az Eurépai Unién beliil.* A hdtrdnyos helyzetl és roma tanulék gyakran
alacsonyabb mindségli oktatdsi kdrnyezetbe keriilnek, ami hosszt tdvon tovdbb erdsiti az
oktatdsi és tdrsadalmi egyenlétlenségeket.

A roma tanulék oktatdsi integricidjit nehezitd tényez8k kozott kiemelt szerepet jit-
szanak a teriileti kiilonbségek és az intézmények kozotti jelentds eltérések. A hdtrdnyos
helyzett térségekben mikodd iskoldk gyakran korldtozottabb eréforrdsokkal, magasabb
pedagégushidnnyal és kedvezdtlenebb infrastrukeurdlis feltételekkel rendelkeznek.’* Emel-
lett az iskolarendszer szelekciés mechanizmusai — példdul az iskolavalasztdsi kiilonbségek és
az egyhdzi vagy elit intézmények novekvd szerepe — szintén hozzdjérulhatnak a tdrsadalmi
és etnikai alapu elkiiloniilés fennmaraddsdhoz.>

30 European Commission: A Union of Equality: EU Roma Strategic Framework for Equality, Inclusion and
Participation 2020—2030. European Commission: Brussels, 2020.

31 Kende Agnes — Messing Vera: Educational inequalities and Roma integration in Hungary. Intersections.
East European Journal of Society and Politics, 2021. 7 (1). 85-104.

32 OECD, 2024. Education at a glance 2024: Hungary, i. m.

33 European Commission, 2024. Education and Training Monitor 2024: Hungary, i. m.

34 Roma Civil Monitor, 2023. Civil monitoring report, i. m.

35 Radé DPéter: A kizoktatds szelektiv miikidése és tdrsadalmi kévetkezményei Magyarorszdgon. CEU
Democracy Institute: Budapest, 2023. Letdltés helye: democracyinstitute.ceu.edu; letdleés ideje: 2025.
05. 10.
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A magyar oktatdsi rendszer egyik legjelentésebb paradoxona, hogy mikézben az okta-
tdspolitikai dokumentumok az esélyegyenldség és az inkluziv nevelés elveit hangstlyozzik,
a gyakorlatban tovédbbra is jelentds kiilonbségek figyelheték meg az oktatdsi hozzdférés, az
intézményi mindség és a tanuldi eredményesség teriiletén. Az elemzés alapjdn Magyaror-
szdgon az inkluzi6 és a szegregicié nem egymdst kizdr6, hanem parhuzamosan miikodé
oktatdsi logikdk. Ez a kettésség nemcsak végrehajtdsi hidnyossdgként értelmezhetd, hanem
az oktatdsi rendszer szerkezeti ellentmondésdra utal.

A roma tanuldk oktatdsi integracidja igy nemcsak kisebbségpolitikai kérdésként, hanem
az inkluziv oktatds eredményességének egyik legfontosabb indikdtoraként is értelmezhetd.

A roma tanuldk oktatdisi helyzete

A roma tanul6k oktatdsi helyzete Magyarorszdgon tovdbbra is az egyik legdsszetettebb
tirsadalmi és oktatdspolitikai kihivdsnak tekinthetd. A nemzetkozi és hazai jelentések sze-
rint a roma gyermekek oktatdsi lehet8ségeit jelentds tirsadalmi eredetli egyenlétlenségek
befolydsoljik, amelyek hossza tdvon korldtozzdk az iskolai sikerességet és a tdrsadalmi mo-
bilitdst.>® Bdr az oktatdspolitikai dokumentumok hangstlyozzék az inkluziv oktatds és az
esélyegyenléség fontossdgdt, a roma tanuldk helyzete azt mutatja, hogy az oktatdsi rendszer
tovabbra sem képes kell§ mértékben csokkenteni a tdrsadalmi hattérbdl fakadé kiilonbsé-
geket.

Az oktatdsi egyenldtlenségek egyik legfontosabb indikdtora a korai iskolaclhagyds ard-
nya. Az Eurépai Unié Alapjogi Ugynokségének felmérése szerint a roma fiatalok korében
a korai iskolaelhagyds tovdbbra is jelentésen meghaladja a nem roma népesség mutatéit
Kozép- és Kelet-Eurépdban. Magyarorszdg esetében a roma tanuldk oktatdsi pélydja erd-
sen meghatdrozott a tdrsadalmi hdctér, a teriileti hdtrdnyok és az iskolarendszer szelektiv
miikodése dltal.

36 FRA - European Union Agency for Fundamental Rights, 2022. Roma in 10 European countries, i. m.
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1. tdbldzat. A roma és nem roma tanuldk oktatdsi helyzetének sszehasonlité jellemz6i Magyarorszdgon®

Mutatd Roma tanulék Nem roma tanulék
Korai iskolaelhagyds (2023) 58,7% 9,3%
Korai iskolaelhagyds (EU Roma Survey 2021) 70-71% EU-4tlag alatt
Legfeljebb alapfokt végzettség 77,7% 24,6%
Magas roma koncentriciéju iskoldk ardnya jelent8s méreékd -

Forrds: a szerz8 szerkesztése

Az adatok arra utalnak, hogy a roma tanuldk oktatdsi hdtrdnyai nem elszigetelt peda-
gbgiai problémaként, hanem rendszerszint( tdrsadalmi egyenldtlenségként értelmezhetdk.
A korai iskolaelhagyds és az alacsonyabb iskolai végzettségi mutatdk azt jelzik, hogy a tdr-
sadalmi hdttér tovdbbra is meghatdroz6 mddon befolydsolja az oktatdsi pdlyafutdst, mi-
kozben az okrtatdsi rendszer csak korldtozottan képes kompenzalni a tdrsadalmi és teriileti
hdtrényokat.

A roma tanul6k oktatdsi szegregdciéja Magyarorszdgon tovdbbra is jelentds strukturdlis
gregacio] 8y’ & J
problémadnak tekinthetd. Az elkiilonitett vagy magas roma ardnyt intézmények jellemzden
hatrdnyos helyzet térségekben koncentrdlédnak, ahol az oktatdsi eréforrdsok és a pedagé-
giai tdmogatds is korldtozottabb. Az eurdpai jelentések szerint Magyarorszdgon az iskoldk
bl

kozotti tdrsadalmi és etnikai elkiiloniilés mértéke tovébbra is kiemelked6en magas, ami
hozzdjirul a térsadalmi egyenl8tlenségek Gjratermel8déséhez.

A roma tanul6k oktatdsi lehet8ségeit a teriileti és szocidlis kiilonbségek is jelentésen
meghatdrozzdk. A roma kozosségek jelentds része olyan térségekben €, ahol fejletlenebb az
oktatdsi infrastruktira, magasabb a pedagégushidny és korldtozottabb az intézmények erd-
forrds-elldtottsdga. Az UNICEF és az Eurépa Tandcs jelentései szerint a roma gyermekek
oktatdsi helyzete tovdbbra is szorosan osszefiigg a szegénységgel, a lakéhelyi elkiiloniiléssel
és a tdrsadalmi kirekesztettséggel.

A nyelvi és kulturdlis kiilonbségek 6nmagukban nem magyardzzik az iskolai sikerte-
lenséget, ugyanakkor a roma gyermekek kulturdlis sajétossdgai gyakran nem jelennek meg
tdmogaté médon az iskolai kérnyezetben. Ez gyengébb intézményi kotddéshez és gyengébb
tanulmdnyi eredményekhez vezethet.

37 European Commission, 2024. Education and Training Monitor 2024: Hungary, i. m.; FRA — European
Union Agency for Fundamental Rights, 2022. Roma in 10 European countries, i. m.
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A roma tanuldk oktatdsi helyzete igy jol érzékelteti az inkluziv oktatds gyakorlati kor-
ldtait Magyarorszdgon. A korai iskolaelhagyds, a szegregdcid, a teriileti kiilonbségek és a
tirsadalmi hdtranyok egyiittesen olyan rendszerszintl akaddlyrendszert alkotnak, amely
jelent8sen korldtozza a roma tanuldk okrtatdsi integricidjdt és tdrsadalmi mobilitdsat.

A pedagogus szerepe az inkluziv integrdcidban

Az inkluziv oktatds gyakorlati megval6suldsiban a pedagégusok szerepe kiemelt jelen-
t6ségl. Az inklizié eredményessége nem kizdrdlag az oktatdspolitikai szabdlyozdsokon
vagy az intézményi struktdrakon mulik, hanem azon is, hogy a pedagégusok milyen szak-
mai kompetencidkkal, attitlidokkel és modszertani eszkozokkel rendelkeznek a tanuldi
sokféleség kezelésére.”® A roma tanuldk integricijanak kérdésében ez kiilonésen hangsu-
lyos, mivel az inkluziv pedagégiai kornyezet kialakitdsa jelentds mértékben fligg az iskolai
gyakorlatoktdl, a pedagdgiai kultirdtdl és a tandr-didk kapcsolatok mindségétdl.

A pedagdégusi attitdd az inkluziv oktatds egyik meghatdrozé tényezdje. A szakirodalom
szerint a tandrok inkltziéval kapcsolatos szemlélete kozvetlen hatdssal van arra, hogy az
iskola mennyiben képes befogadé és timogaté kornyezetet kialakitani a kiilonb6z6 tdrsa-
dalmi és kulturélis hdtterd tanul6k szdmdra.*” A roma tanuldk esetében az el8itéletek, az
alacsony elvdrdsok vagy a deficitkozponti megkdozelitések jelentésen befolydsolhatjik az
iskolai teljesitményt és a tanuléi motivéciér.*’

Az inkluziv integrci6 eredményessége szoros kapcsolatban all a pedagégusok szakmai
kompetencidival is. Az Eurdpai Bizottsdg oktatdsi jelentése hangstlyozza, hogy az inklu-
ziv oktatds megvaldsitdsihoz olyan pedagdgusokra van sziikség, akik képesek differencidlt
oktatdsi médszerek alkalmazdsdra, kulturdlisan érzékeny pedagdgiai gyakorlatok kialaki-
tdsdra és a hdtrdnyos helyzeti tanulék tdmogatdsdra.”’ A pedagbgusképzés szerepe ezére
kiemelkedd jelent8ségti, kiilonésen az interkulturdlis és inkluziv kompetencidk fejlesztése
szempontjdbél.

A szakirodalom ugyanakkor arra is rimutat, hogy az inkluziv pedagégiai kompetencidk
onmagukban nem elegenddek, ha azok nem tdrsulnak megfeleld intézményi timogatdssal.
Az inkluziv oktatds megvaldsitdsa jelentSs szakmai és érzelmi terhelést jelenthet a pedagé-
gusok szdmadra, kiilonosen olyan intézményekben, ahol magas a hdtranyos helyzet(i vagy

38 European Agency for Special Needs and Inclusive Education, 2022. Inclusive education across Europe:
Policy and practice, i. m.

39 Florian, Lani — Beaton, Maria: Inclusive pedagogy in action: Getting it right for every child. Internatio-
nal Journal of Inclusive Education, 2018. 22 (8). 870—884.

40 FRA - European Union Agency for Fundamental Rights, 2022. Roma in 10 European countries, i. m.

41 European Commission, 2024. Education and Training Monitor 2024: Hungary, i. m.
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roma tanuldk ardnya.”? A Roma Civil Monitor szerint a hdtrdnyos helyzeti térségek iskoldi-
ban gyakran egyszerre jelenik meg a pedagégushidny, a magas fluktudci6 és az alacsonyabb
intézményi tdmogatottsig, ami tovabb mélyitheti az oktatdsi egyenl8tlenségeket.”®

Az inkluziv oktatds egyik fontos pedagdgiai eszkoze a differencidlt tanuldsszervezés. A
differencidlds célja olyan tanuldsi kdrnyezet kialakitdsa, amely figyelembe veszi a tanuldk
eltérd képességeit, tdrsadalmi hdtterée és tanuldsi szitkségleteit.** A roma tanuldk esetében
a differencidlt oktatds kiilonosen fontos lehet, mivel az oktatdsi hdtrdnyok sok esetben nem
képességbeli kiilonbségekbdl, hanem eltérd szocidlis és kulturdlis tapasztalatokbdl fakad-
nak.

A pedagdgusok szerepe ugyanakkor nem értelmezhetd elszigetelten az oktatdsi rend-
szer szerkezeti feltételeitél. A pedagdgusok sok esetben olyan strukturdlis problémdkkal
szembesiilnek — példdul eréforrashidnnyal, pedagégushidnnyal vagy tdrsadalmi szelekcid-
val, amelyek korldtozzdk az inkluziv pedagégiai gyakorlatok hatékonysigit.” Az inkluziv
integrdcio sikeressége ezért nem kizdrélag pedagégiai kérdés, hanem szélesebb oktatdspoli-
tikai és tdrsadalmi Gsszefliiggésben értelmezhetd.

Az inklizid és a szegregdcid ellentmonddsa Magyarorszdgon

A tanulmdny szerint Magyarorszdgon az inklazi6 és a szegregdcié nem egymdst kizdrd,
hanem parhuzamosan miikodd oktatdsi logikdk. Mikézben az inklazié a szakpolitikai do-
kumentumok szintjén normativ elvként jelenik meg, az iskolarendszer mindennapi miko-
désében tovébbra is erds szelekcids és elkiilonité mechanizmusok érvényesiilnek.

A magyar kdznevelési rendszer egyik legjelentdsebb paradoxona, hogy a jogszabdlyi és
oktatdspolitikai keretek az inkluziv oktatds, az esélyegyenl8ség és a tdrsadalmi befogadds
elveit hangstlyozzdk, mikozben a gyakorlatban tovdbbra is erdteljesen jelen vannak az
oktatdsi szegregdci6 kiilonbozd formdi. Az esélyegyenléség, a hdtrinykompenzici6 és az
integrdcié tdmogatdsa deklardlt szakpolitikai célként jelenik meg mind a hazai kdzneve-
Iési szabdlyozdsban, mind az Eurdpai Unié oktatdspolitikai kereteiben.*® Ennek ellenére
a nemzetkozi jelentések rendszeresen arra hivjak fel a figyelmet, hogy Magyarorszdgon az
oktatdsi rendszer tovdbbra is erésen szelektiv médon miikodik. Az inkluzié és a szegregd-
cié parhuzamos jelenléte kiilondsen ldtvdnyosan mutatkozik meg a roma tanuldk oktatdsi
helyzetében. Jelentds résziik olyan intézményekben tanul, ahol magas a hdtranyos helyzett

42 OECD, 2024. Education at a glance 2024: Hungary, i. m.

43 Roma Civil Monitor, 2023. Civil monitoring report, i. m.

44  Tomlinson, Carol Ann: How to differentiate instruction in academically diverse classrooms. 3rd ed. ASCD:
Alexandria, 2021.

45 OECD, 2024. Education at a glance 2024: Hungary, i. m.

46 European Commission, 2020. A Union of Equality: EU Roma Strategic Framework, i. m.
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és roma didkok koncentrdcidja, mikozben ezek az intézmények gyakran kedvezdtlenebb
infrastrukturdlis, szakmai és pedagdgiai feltételekkel rendelkeznek.” A szegregdcié fenn-
maraddsa részben az oktatdsi rendszer sajitossdgaival magyardzhaté. A korai szelekcid, az
iskoldk kozotti kiilonbségek, az iskolavélasztdsi mechanizmusok és az intézményi autond-
mia egyiittesen olyan kdrnyezetet hoznak létre, amely kedvez a tdrsadalmi elkiiléniilés Gjra-
termelddésének.*® Az egyhdzi és elit iskoldk szerepének novekedése, valamint a tdrsadalmi
stdtusz szerinti iskolavélasztds kovetkeztében a hdtrdnyos helyzetli és roma tanulék sok
esetben koncentrdltan jelennek meg az alacsonyabb presztizst intézményekben.

A szegregicié napjainkban egyre gyakrabban rejtett vagy informdlis formdban jelenik
meg. Az elkiilonités nem minden esetben nyilt etnikai alapon, hanem kiilonb6z6 intézmé-
nyi mechanizmusokon keresztiil valésul meg, példdul tagozatos osztdlyok, sajitos nevelési
igényre valé hivatkozds vagy a teriileti kiilosnbségekbdl fakadé intézményi szelekeié révén.”
Ezek a folyamatok formdlisan gyakran nem sértik az egyenldé bindsméd kévetelményeit, a
gyakorlatban azonban hozzdjérulnak a roma tanuldk elkiiloniilésének fennmaraddsihoz.

Az oktatdsi szegregdcié fennmaraddsa nem kizdrélag oktatdspolitikai probléma, ha-
nem szorosan Osszefligg a magyar tdrsadalom szélesebb egyenldtlenségeivel is. A lakéhelyi
szegregdcio, a szegénység teriileti koncentricidja és a tdrsadalmi mobilitds korldtozottsdga
kozvetlen hatdssal van az oktatdsi intézmények miikodésére. Ez jelentSsen korldtozza az
inkluziv oktatds gyakorlati megvalésuldsinak lehetdségeit. Mindez arra utal, hogy a ma-
gyar inkluziv oktatdspolitika egyik alapvetd problémdja a normativ és a gyakorlati szint ko-
zotti eleérés. Az inkluziv okratds deklarativ jelenléte mellett az oktatdsi rendszer miikodésée
tovdbbra is erdsen meghatdrozzdk a szelekcids logikdk. Az inklazi6 igy gyakran inkdbb
szakpolitikai retorikaként jelenik meg, mintsem teljeskortien megval6sulé intézményi gya-
korlatként.”

A roma tanuldk helyzete kiilondsen pontosan mutatja meg az inkluziv oktatds gya-
korlati korldtait Magyarorszdgon. A roma tanulék esetében tovabbra is jelentds egyenldt-
lenségek mutathatdk ki az oktatdsi részvétel, az intézményi tdimogatds és a tovdbbtanuldsi
lehetdségek teriiletén, ami az inkluziv oktatds és a magyar okrtatdsi gyakorlat kozotti tartds
fesziiltségekre utal.

47 Roma Civil Monitor, 2023. Civil monitoring report, i. m.

48 Radod, 2023. A kizoktatds szelektiv miikidése és tarsadalmi kovetkezményei Magyarorszdgon, 1. m.

49 FRA - European Union Agency for Fundamental Rights, 2022. Roma in 10 European countries, i. m.
50 Radd, 2023. A kizoktatds szelektiv miikidése és tarsadalmi kivetkezményei Magyarorszdgon, i. m.
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Az inkluziv oktatds és a roma tanulék helyzete Ukrajndban

Ukrajndban az inkluziv okrtatds fejlédése az elmult évtizedben szorosan 6sszekapesolddott
az oktatdsi rendszer modernizdcidjival, a decentralizdciés folyamatokkal és az eurdpai integ-
rdcios torekvésekkel. Az inklizié nem 6ndllé szakpolitikai teriiletként, hanem a kozoktatds
egészét érintd reformfolyamat részeként jelent meg. Ebben meghatdrozé szerepet jétszott az
,Uj Ukran Iskola™" reformprogram, amely a kompetenciaalapii oktatés, a tanulé-kbzpontd-
sdg, az esélyegyenldség és a hozzaférhetd okrtatdsi kornyezet kialakitdsdt thizte ki célul.>”

Az inkluziv oktatds intézményesiilése Ukrajnaban kiilonésen 2017 utdn gyorsult fel, ami-
kor az oktatdsi reformok részeként erésodott a sajdtos nevelési igény(i és mds tdrsadalmilag
kiszolgdltatott csoportok tdmogatdsinak jogi és intézményi kerete. Az inkluziv oktatds fej-
lesztése fokozatosan Gsszekapesolédott a tirsadalmi hdtrdnyok, a tertileti kiilonbségek és a ki-
sebbségi csoportok oktatdsi hozzdférésének kérdéseivel is.® A 2017-es ukrdn oktatdsi torvény
ugyanakkor jelentds vitdkat véltott ki a kisebbségi nyelvii oktatds szabdlyozdsa miatt, kiilono-
sen a kdrpdtaljai magyar tannyelvi oktatdsi intézmények esetében. A jogszabdly a kdzépfoka
oktatdsban fokozatosan novelte az ukrdn nyelven oktatott tantirgyak ardnydt, mikozben szii-
kitette a kisebbségi nyelveken folyd tantdrgyi oktatds lehetdségeit. A médositdsok kovetkezté-
ben a kisebbségi iskolak miikddési struktirdja, tantervi gyakorlata és nyelvi oktatdsi modellje
is dtalakuléban van, ami kiilsnésen érzékenyen érintette a kdrpdtaljai magyar oktatdsi intéz-
ményrendszert.’* Tobb elemzés szerint a szabdlyozds hosszabb tdvon az anyanyelvi oktatds
visszaszoruldsdnak és az oktatdsi asszimildcié erésodésének kockdzatdt is felvetette.”

A decentralizdci6 az ukrdn oktatdsi rendszer egyik meghatdrozé folyamata volt. A helyi
kozosségek és donkormdnyzatok novekvd szerepet kaptak az oktatdsi intézmények fenntartd-
sdban, az er6forrdsok elosztdséban és a helyi sziikségletekhez igazodé oktatdsi megolddsok
kialakitdsdban. Ez lehetSséget teremtett a helyi tirsadalmi viszonyokhoz jobban igazodé td-
mogatdsok kialakitdsdra, ugyanakkor felerdsithette a regiondlis kiilonbségeket, mivel a hderd-
nyos helyzet térségekben gyakran korldtozottabbak az anyagi, szakmai és infrastrukeurdlis
eréforrdsok.>

51 Az ,Uj Ukrdn Iskola” (New Ukrainian School) reformprogram 2017-t8l az ukrdn kézokratds 4tfogé
modernizédcidjét célozza, kiilonds hangsilyt helyezve a kompetenciaalapt oktatdsra és az inkluziv peda-
gogiai megkozelitésekre.

52 Eurydice: Ukraine: Reform of general secondary education — The New Ukrainian School. European
Commission/EACEA, 2024. Letoltés helye: eurydice.cacea.cc.europa.eu; letdleés ideje: 2025. 05. 10.

53 UNICEF, 2024. Roma Children and their Families in Europe 2000-2020. i. m.

54 Fedinec Csilla — Csernicské Istvdn: A 2017-es ukrajnai oktatdsi kerettdrvény: a szdveg keletkezéstorténe-
te és tartalma. Regio, 2017. 25 (3). 278-300.

55 Csernicské Istvén: Nyelvpolitika, oktatdspolitika és kisebbségi jogok Ukrajndban. In: Fedinec Csilla —
Csernicskd Istvdn (szerk.): Ukrajna szinevdltozdsa 2014-2020. TK Kisebbségkutatd Intézet: Budapest,
2020. 217-236.

56 World Bank: Education reform and recovery in Ukraine. World Bank: Washington D. C., 2024.
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A 2022-ben kezd8d$ teljes korii orosz invizié alapvetden dtalakitotta az ukrdn oktatdsi
rendszer mikodési feltételeit. A hdbort kovetkeztében az oktatdsban egyszerre jelentek meg
infrastrukturdlis, biztonsdgi, pszichoszocidlis és hozzdférési problémdk. Szémos gyermek
kényszeriilt lakéhelye elhagydsdra, sok iskola megsériilt vagy megsemmisiilt, és az oktatds
tobb régidban online vagy hibrid formdban folytatédott.” A hédborus kornyezet kiiléndsen
stlyosan érintette a hdtrdnyos helyzet tanuldkat, koztiik a belsé menekiilt, szegénységben
él6 és kisebbségi gyermekeket.

A héboras koriilmények kozott az inkluziv oktatds kérdése 0j jelentéstartalmakkal bs-
viilt. Az okrtatdsi hozzdférés biztositdsa mdr nem csupdn pedagdgiai és intézményi kérdés-
ként jelenik meg, hanem a biztonsdg, a gyermekvédelem, a pszichoszocidlis tdimogatds és
a tanuldsi folytonossdg problémdjaként is. A Vildgbank elemzése szerint az ukrdn oktatdsi
reformok a hdboru ellenére is folytatddtak, ugyanakkor az oktatdsi rendszer egyik leg-
fontosabb feladata a biztonsdgos tanuldsi kornyezet megteremtése és a sériilékeny tanuldk
tdimogatdsa lett.

A kisebbségi tanuldk helyzete ebben a kontextusban kiilondsen érzékeny kérdés. Ukraj-
na tobbnemzetiségli tirsadalmi szerkezete miatt az oktatdspolitika hosszu ideje foglalkozik
a nyelvi és etnikai kisebbségek oktatdsi jogaival, az dllamnyelv elsajatitdsdval és a tdrsadal-
mi integrdci6 kérdésével. A hdbort azonban j kihivdsokat teremtett: a belsd migracié, az
elszegényedés, az oktatdshoz valé hozzdférés regiondlis egyenlStlenségei és a tanuldsi vesz-
teségek kiilondsen hdtrinyosan érinthetik azokat a kdzosségeket, amelyek mdr kordbban
is marginalizdlt helyzetben voltak. Ebbdl a szempontbdl a roma tanuldk helyzete az ukrdn
inkluziv oktatdsi rendszer egyik fontos prébatételeként értelmezhetd.

Az ukrdn inkluziv oktatds fejlédését egyszerre alakitjdk reformtdrekvések és a hdborts
vélsdg kovetkezményei. A reformfolyamatok az eurépai oktatdspolitikai normdkhoz valé
kozeledést, a tanulokdzponttl pedagogia erdsitését és az inkluziv intézményi keretek kiépi-
tését célozzdk. Ugyanakkor a hdborts kornyezet, az eréforrdshidny és a regiondlis kiilonb-
ségek jelentdsen korldtozzdk e célok gyakorlati megvaldsitdsdt. Az ukrajnai kitekintés olyan
osszehasonlit6 perspektivdt kindl a magyarorszdgi elemzéshez, amely rdmutat arra, hogy
az inkluziv oktatds sikeressége nem kizdrélag jogszabdlyi és szakpolitikai szdndék kérdése.
A gyakorlati megvalésulds szorosan 8sszefiigg az intézményi kapacitdsokkal, a tdrsadalmi
egyenlStlenségek kezelésével és a hdtrdnyos helyzet(i tanulék tényleges oktatdsi hozzaféré-
sével.

57 UNICEF, 2024. Roma Children and their Families in Europe 2000-2020. i. m.
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A roma kozisségek oktatdsi helyzete Ukrajndban

A roma kozosségek oktatdsi helyzete Ukrajndban tovébbra is jelentds tdrsadalmi és in-
tézményi kihivdsokat tiikroz. Bdr az elmdlt évek oktatdsi reformjai az inkluziv oktatds
fejlesztését és az oktatdshoz valé egyenld hozzdférés erdsitését hangsilyoztdk, a roma ta-
nuldk esetében tovdbbra is szimos akadély korldtozza az iskolai részvételt és a tanulmdnyi
elérehaladdst.’® A roma tanuldk helyzete érzékenyen mutatja meg az ukrdn oktatdsi rend-
szer regiondlis kiilonbségeit, az intézményi eréforrdsok egyenlétlenségée és a tdrsadalmi
marginalizdci6 oktatdsra gyakorolt hatdsit.

Az egyik legjelentdsebb probléma az oktatdshoz valé hozzéférés egyenlétlensége. Az uk-
rajnai roma kozosségek jelentds része szegregélt vagy tédrsadalmilag periferikus térségekben
él, ahol korldtozottabb az oktatdsi infrastruktdra, gyengébb az intézmények felszereltsége,
és nehezebb az iskoldk fizikai elérhetdsége. A vidéki és elszigetelt térségekben él6 roma
gyermekek esetében kiilondsen gyakori probléma az évodai neveléshez, a korai fejlesztéshez
és a mindségi alapfokd oktatdshoz valé korldtozott hozzéférés.

A roma koz6sségek oktatdsi integraciéjit Ukrajnidban dokumentdciés problémadk is ne-
hezithetik. Egyes roma csalddok esetében tovébbra is eléfordulhat a személyazonosit6 vagy
lakcimhez kapcsolédé hivatalos dokumentumok hidnya, ami akaddlyozhatja az okrtatdsi
intézményekbe torténd beiratkozdst és az oktatdsi szolgdltatdsokhoz valé hozzéférést. A
hdborts helyzet tovibb novelte az adminisztrativ kiszolgdltatottsdgot, mivel az orszdgon
beliili menekiilés alatt sok csaldd elveszitette iratait vagy lakdhelyét.

A nyelvi és szocidlis akaddlyok szintén meghatdrozé szerepet jétszanak a roma tanuldk
oktatdsi helyzetében. Az ukrajnai roma kézosségek nyelvi és kulturélis szempontbdl hetero-
gének, ami kiilonboz8 oktatdsi kihivdsokat eredményezhet. Egyes roma gyermekek szdma-
ra az ukrdn nyelv nem elsédleges kommunikdciés nyelvként jelenik meg, ami nehezitheti
az iskolai integriciét és a tanulmdnyi el6rehaladdst. Emellett a szegénység, a bizonytalan
lakhatdsi koriilmények és az alacsonyabb szint(i intézményi tdmogatds kozvetleniil is befo-
lyasolhatjék az okrtatdsi részvételt.

A regionilis kiilonbségek az ukrajnai roma kozosségek oktatdsi helyzetében is megha-
tarozbak. A decentralizdcié kovetkeztében az 6nkormdnyzatok szerepe megnovekedett az
oktatdsi szolgdltatdsok szervezésében, ugyanakkor a helyi eréforrdsok kozotti kiilonbségek
tovabb erdsithetik az oktatdsi egyenldtlenségeket. Egyes térségekben az intézmények és
civil szereplék aktivabban tdmogatjik a roma gyermekek oktatdsi integrcidjit, mig mds
régidkban korldtozottabbak az inkluziv pedagdgiai és szocidlis timogatdsi lehetéségek. A
2022-ben kezdbdé teljes korti hdboru kiilondsen stlyosan érintette a roma kozosségeket,
amelyek mar a konfliktus elétt is sériilékenyebbek voltak. Szdmos roma csaldd valt belsd

58 UNICEF, 2024. Roma Children and their Families in Europe 2000-2020. i. m.
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menekiilté, elveszitette lakhatdsdt vagy megélhetését, ami kozvetleniil befolydsolta a gyer-
mekek hozzéférését az oktatdshoz. Az online vagy hibrid oktatdsra 4tdllds tovdbbi egyen-
18tlenségeket eredményezett, mivel sok hdtrdnyos helyzet(i roma csaldd nem rendelkezett
megfeleld digitdlis eszkdzokkel, stabil internetkapcsolattal vagy tdmogaté tanuldsi kornye-
zettel.”” A hdbord emellett jelent8s pszichoszocidlis terheket is rétt a gyermekekre, ami
novelheti az iskolaelhagyds és az oktatdsi lemorzsolddds kockazatdt. Kiilonosen érzékenyen
jelennek meg ezek a problémdk Kdrpdralja egyes hdtrdnyos helyzetd térségeiben, ahol a
roma tanulék oktatdsi részvételét nemcesak a tdrsadalmi marginalizdci6, hanem a hébords
kornyezetbdl fakadé infrastrukturalis és hozzdférési korldtok is nehezitik. Az online oktatds
iddszakdban szimos roma csaldd korldtozottan fért hozzd digitdlis eszkozokhoz és stabil in-
ternetkapcsolathoz, és ez tovabb névelte az oktatdsi lemorzsolddds kockdzatdt. Mindez arra
utal, hogy az inkluziv reformok gyakorlati érvényesiilése erésen fiigg az oktatdsi rendszer
regiondlis és tdrsadalmi eréforrdsaitdl.

A roma kozosségek oktatdsi helyzete Ukrajndban ezért egyszerre értelmezhetd kisebb-
ségi, szocidlis és humanitdrius kérdésként. Az ukrajnai tapasztalatok arra utalnak, hogy az
inkluziv oktatds sériilékenysége valsighelyzetben valik kiilondsen ldthatévd, mivel a tér-
sadalmilag marginalizdle kozosségek oktatdsi hozzéférése ilyenkor vélik a leginkdbb bi-
zonytalannd. Az inkluziv oktatds fejlesztésére irdnyuld reformok ellenére a roma tanuldk
tovabbra is olyan 8sszetett akaddlyrendszerrel szembesiilnek, amelyet a hozzdférési problé-
mdk, a dokumentdcids nehézségek, a nyelvi és tdrsadalmi hdtrdnyok, valamint a hdborus
sériilékenység egytittesen alakitanak. Ezért a roma tanul6k oktatdsi integrdcidja az ukran
inkluziv oktatds egyik prébatételeként értelmezhetd.

A roma tanuldk oktatdsi integricidjanak gyakorlati kihivdsai Kdrpdtaljin

A roma tanuldk oktatdsi integricidjdnak strukeurdlis problémdi Kdrpdtaljan kiilonosen
jol érzékeltetik az inkluziv oktatds gyakorlati megvalésuldsinak korldtait. A kdrpartaljai
roma kozosségek oktatdsi helyzetét vizsgalé empirikus kutatdsok arra utalnak, hogy a roma
tanuldk iskolai részvételét egyszerre befolydsoljdk tdrsadalmi, teriileti és intézményi ténye-
26k.** A vizsgilatok szerint a régi6é roma kozosségeinek jelentds része térsadalmilag hdtrs-
nyos helyzet(i, periferikus térségekben él, ahol az oktatdsi intézmények infrastrukturalis
feltételei, pedagdgiai erdforrdsai és tdimogatdsi lehetdségei is korldtozottabbak. A kordbbi
terepkutatdsok rémutatnak arra is, hogy a roma tanulék oktatdsi integriciéjit Kérpdtaljan
gyakran neheziti a szegregalt oktatdsi kornyezet, az eltérd tanuldsi el6zmények, valamint a

59 World Bank, 2024. Education reform and recovery in Ukraine, i. m.

60 Gévriljuk Ilona — Mihajlovics Krisztina: Sziildi nevelési stilusok vizsgdlata a kdrpdtaljai roma csalddok
korében az integricié szintjének fiiggvényében. Scientia Denigue, 2021. X (1). 68—85. Letéltés helye:
karpataljaiadatbank.com; letsltés ideje: 2025. 05. 26.
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csalddi és szocidlis hdtrinyok koncentracidja. Emellett tobb kutatds hangsilyozza, hogy az
inkluziv oktatds formdlis szakpolitikai keretei és az intézményi gyakorlat kozott tovabbra
is jelentds kiilonbségek figyelhet6k meg, kiilonosen a hdtrdnyos helyzet(i roma tanuldk
esetében. A vizsgélatok szerint az intézmények sok esetben korldtozottan képesek kezelni a
roma tanulék eltérd szocidlis és oktatdsi hatterébdl fakadé kihivasokat, ami hosszabb tidvon
hozzdjirulhat az oktatdsi hdtridnyok djratermelédéséhez. A kdrpdtaljai tapasztalatok ugyan-
akkor arra is rdimutatnak, hogy az inkluziv oktatds formdlis szakpolitikai keretei 6nma-
gukban nem elegendéek a roma tanuldk tényleges oktatdsi integraciéjdhoz. A tdrsadalmi
marginalizicié, a teriileti egyenl8tlenségek és az intézményi kiilonbségek tovébbra is jelen-
t8s mértékben meghatdrozzdk a roma tanuldk okratdsi lehetdségeit és iskolai részvételé.

A kdrpdrtaljai roma tanuldk oktatdsi integricidjdnak gyakorlati mikodésée vizsgdlod ku-
tatdsok arra utalnak, hogy az inkluziv oktatds intézményi megvalésuldsa szimos struk-
turdlis és pedagdgiai akaddlyba iitkozik. A terepkutatdsok szerint a roma tanulék jelen-
t8s része olyan tdrsadalmi és oktatdsi kornyezetbdl érkezik az iskoldba, amely mdr a korai
életévekben meghatdrozza kés6bbi iskolai pdlyafutdsukat.’ A kutatdsok rimutatnak arra,
hogy a roma gyermekek esetében gyakran egyszerre jelennek meg a tdrsadalmi hdtrdnyok,
a teriileti marginalizdcié és az oktatdsi intézmények korldtozott eréforrdsai, ami jelentdsen
befolydsolja az iskolai integrécié eredményességét. A vizsgdlatok szerint a roma tanulék egy
része olyan szegregalt vagy alacsonyabb eréforrds-elldtottsigt oktatdsi kornyezetbdl keriil
integrilé intézményekbe, ahol korldtozottabb volt a mindségi oktatdshoz valé hozzdférés.
A Beregszdsz térségében végzett kutatdsok arra is rdmutatnak, hogy a roma gyermekek
oktatdsi palyafutdsit jelentés mértékben meghatdrozza a csalddok szocidlis helyzete, az is-
koldzottsdgi hittér, valamint a korai oktatdsi szocializdcié hidnyossigai. Az eltérd tanuldsi
eldzmények kovetkeztében az integrdcié sordn gyakran jelentds kiilonbségek figyelheték
meg a korosztaly szerinti évfolyami elvdrdsok és a tanulék tényleges tuddsszintje kozott.
Egyes kutatdsok szerint a roma tanuldk esetében nem ritka, hogy életkoruk alapjin ma-
gasabb évfolyamra keriilnének, mikézben alapkompetencidik és tanulmdnyi elérehaladd-
suk jelentésen elmarad az adott évfolyam kéovetelményeitdl. A kutatdsok arra is rdmutat-
nak, hogy a roma tanuldk oktatdsi integricidjdt jelentds mértékben befolydsoljak a csalddi
és szocidlis hdttérbdl fakadé kiilonbségek. A hdtranyos helyzet(i roma csalddok esetében
gyakran korldtozottabbak az otthoni tanuldsi timogatds lehetdségei, ami kiilondsen az
alapkompetencidk fejlédése és az iskolai elérehaladds szempontjébdl jelent kihivdst. Emel-
lett a kutatdsok szerint a sziil6k alacsonyabb iskolai végzettsége, a szegénység és a bizony-
talan életkoriilmények is hozzdjarulhatnak az iskolai lemorzsolédds és a gyengébb tanul-
ményi eredmények kialakuldsdhoz. Kdrpdtaljan a nyelvi és kulturilis kiilonbségek szintén
sajdtos kihivdsokat jelenthetnek az oktatdsi integricié folyamatdban. A roma tanuldk egy

61 Cséke Katalin — Fénai Mihdly: A kezdet kezdetén: kdrpdtaljai roma tanuldk az iskoldban. In: Torgyik
Judit (szerk.): Néhdny tdrsadalomtudomdnyi kutatds és innovdcid. International Research Institute:
Komdrno, 2018. 204-212. DOI: https://doi.org/10.18427/iri-2018-0107.
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része olyan tobbnyelvli kornyezetben szocializalédik, ahol a csalddi kommunikicié nyelve
eltérhet az iskola okrtatdsi nyelvétdl, ami az iskolakezdés iddszakdban nehezitheti a tanuldsi
folyamatokat és az intézményi beilleszkedést. A beregszdszi roma kozosségek korében vég-
zett kutatdsok szerint a nyelvi bizonytalansig és az eltéré kommunikaciés mintdzatok sok
esetben nem 6nmagukban jelentenek problémdt, hanem a tdrsadalmi marginalizdciéval és
az intézményi tdmogatds hidnydval sszekapcsolddva erdsitik az oktatdsi hdtrinyokat. A
terepkutatdsok szerint az oktatdsi intézmények alkalmazkoddképessége szintén meghatd-
rozé tényezdje az inkluziv integrici eredményességének. A pedagdgushidny, a differenci-
dlt pedagégiai mddszerek korldtozott alkalmazdsa, valamint az interkulturédlis pedagdgiai
kompetencidk hidnya tobb intézményben megnehezitheti a roma tanuldk sikeres integra-
ciéjt. A kutatdsok arra is ramutatnak, hogy a roma tanulékkal kapcsolatos alacsonyabb
intézményi elvdrdsok és az el8itéletes pedagdgiai attitlidok bizonyos esetekben gyengithetik
az iskolai motivaciét és az intézményi kotddést, ami hosszabb tdvon az oktatdsi hdtrdnyok
Gjratermelédéséhez is hozzdjarulhat.

A kdrpétaljai kutatdsok 6sszességében arra utalnak, hogy a roma tanulék oktatdsi in-
tegrdciéja nem kizdrélag pedagdgiai vagy kisebbségpolitikai kérdésként értelmezhetd,
hanem szorosan osszefligg az oktatdsi rendszer strukturdlis mikodésével, az intézményi
alkalmazkoddképességgel és a tdrsadalmi egyenlétlenségek djratermel8désével is. A terep-
tapasztalatok alapjdn jol lithatd, hogy az inkluziv oktatds formiélis szakpolitikai keretei
onmagukban nem elegenddek a roma tanulék tényleges oktatdsi integrcidjinak biztosi-
tdsidhoz, amennyiben azok nem tdrsulnak megfeleld intézményi eréforrasokkal, differenci-
4lt pedagdgiai tdmogatdssal és tdrsadalmi befogaddst erdsitd intézményi gyakorlattal.®> A
karpataljai példik ugyanakkor azt is érzékeltetik, hogy a roma tanul6k helyzete kiilondsen
érzékeny indikdtora az inkluziv oktatds gyakorlati mikodésének. A szegregicid, a tdrsa-
dalmi marginalizicid, a pedagdgiai alkalmazkodds korldtai és az intézményi kiilonbségek
egylittesen olyan akaddlyrendszert hoznak létre, amely jelentdsen befolydsolja a roma tanu-
16k oktatdsi részvételét és tovdbbhaladdsi lehetdségeit. Mindez arra utal, hogy az inkluziv
oktatds eredményessége nem elsésorban deklarativ szakpolitikai szinten mérhetd, hanem
abban, hogy az oktatdsi intézmények milyen mértékben képesek biztositani a tdrsadalmilag
marginalizalt tanuldi csoportok tényleges részvételét a mindségi oktatdsban.

62 Gévriljuk-Mihajlovics, 2021. Sziil8i nevelési stilusok vizsgdlata, i. m. 68-85.; Cséke—Fénai, 2018. A
kezdet kezdetén, i. m. 204-212.
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Magyar—ukrdn dsszehasonlito tanulsdgok

2. tdbldzat. A roma tanulok oktatdsi integrdcidjdanak osszehasonlité szempontjai
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A magyarorszdgi és ukrajnai folyamatok osszehasonlitdsa arra mutat rd, hogy a roma
tanul6k oktatdsi integrdciéja mindkét orszdgban az inkluziv oktatds egyik fontos prébaté-
teleként jelenik meg, ugyanakkor eltéré tdrsadalmi és intézményi kornyezetben. Magyar-
orszdg esetében elsésorban az oktatdsi szelekcid, az intézményesiilt szegregicid és az iskoldk
kozotti egyenldtlenségek jelentik a legfébb kihivdst, mig Ukrajndban az oktatdsi hozzaférés
korldtai, a regiondlis kiilonbségek és a hdboras sériilékenység meghatdrozébb tényezdk.

Magyarorszdgon az inkluziv oktatds jogi és szakpolitikai keretei viszonylag fejlettek,
ugyanakkor az oktatdsi rendszer miikodésée tovabbra is erds szelekcid jellemzi.® A roma
tanul6k jelentds része alacsonyabb presztizsti, eréforrds-hidnyos intézményekben koncent-
ralédik, ami hozzdjérul a tdrsadalmi hdtrdnyok djratermelédéséhez. Az inklazié és a szeg-
regéci6 igy parhuzamosan miik6dé oktatdsi logikdkként jelenik meg.

Ukrajndban az inkluziv oktatds fejlesztése intenziv reformfolyamat része, amelyet azon-
ban jelentésen korldtoznak a regiondlis kiilonbségek, az intézményi kapacitdsok egyenldt-
lenségei és a hdborus kdrnyezet kdvetkezményei.®* A roma kozdsségek esetében az oktatdsi
hdtranyok elsdsorban a hozzdférési problémdkban, a dokumenticids nehézségekben és a
tarsadalmi kiszolgdltatottsdgban jelennek meg.

A két orszdg tapasztalatai ugyanakkor kozos problémdra is rdmutatnak: az inkluziv ok-
tatds eredményessége nem kizdrélag jogszabélyi vagy szakpolitikai kérdés, hanem szorosan
oOsszefiigg a tdrsadalmi egyenldtlenségekkel, az intézményi eréforrdsokkal és a sériilékeny
tanuldi csoportok tényleges oktatdsi részvételével.”® A roma tanuldk helyzete igy mindkét
orszdgban az inkluziv oktatds gyakorlati miikddésének egyik legérzékenyebb indikdtora-
ként értelmezhetd.

63 OECD, 2024. Education at a glance 2024: Hungary, i. m.
64 World Bank, 2024. Education reform and recovery in Ukraine, i. m.
65 UNESCO, 2020. Global education monitoring report 2020, i. m.
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Az 6sszehasonlitds arra utal, hogy az inkluziv oktatds korldtai Magyarorszdgon és Uk-
rajndban eltérd tdrsadalmi és intézményi kornyezetben jelennek meg, ugyanakkor mindkét
esetben rendszerszint(i egyenlétlenségekkel kapesolddnak 6ssze. Ez azt jelzi, hogy az inklazié
eredményessége nem kizdrdlag oktatdspolitikai szdndék kérdése, hanem szorosan fligg az in-
tézményi kapacitdsoktdl és a térsadalmi marginalizdcié kezelésének hatékonysdgatol.

Kovetkeztetések

A tanulmdny arra a kovetkeztetésre jut, hogy a roma tanuldk oktatdsi helyzete az ink-
luziv oktatds mikodésének egyik legérzékenyebb indikdtora. Az inkldzié eredményessége
nem elsésorban a szakpolitikai deklardciékban vagy az oktatdsi reformok normativ nyel-
vezetében mérhetd, hanem abban, hogy az oktatdsi rendszer milyen mértékben képes biz-
tositani a tdrsadalmilag marginalizdlt tanuléi csoportok tényleges részvételét a mindségi
oktatdsban.

A vizsgélat alapjain Magyarorszdgon az inklizié és a szegregicié nem egymadst kizdrd,
hanem pdrhuzamosan mkodé okrtatdsi logikdk. Bar az inkluziv oktatds az oktatdspoliti-
kai diskurzus meghatdrozé elemévé vilt, az iskolarendszer miikodését tovabbra is erésen
meghatdrozzik azok a szelekciés mechanizmusok, amelyek Gjratermelik a tdrsadalmi és
etnikai alapt egyenlétlenségeket. A roma tanuldk helyzete ebbél a szempontbdl az oktatdsi
rendszer strukeurdlis miikodésének kiilondsen érzékeny lenyomata.

Az ukrajnai kitekintés arra is rdmutat, hogy az inkluziv oktatds korldtai eltérd tdrsa-
dalmi és politikai kérnyezetben is hasonlé médon jelenhetnek meg. Mig Magyarorszdgon
elssorban az intézményesiilt szelekcié és a szegregicié korldtozza az inklazié gyakorlati
megvaldsuldsit, addig Ukrajndban a hdborus sériilékenység, a regiondlis egyenldtlenségek
és az intézményi kapacitdsok bizonytalansdga neheziti a tdrsadalmi befogadds feltételeinek
megteremtését.

A kérpdtaljai empirikus kutatdsok ugyanakkor arra is raimutatnak, hogy a roma tanulék
oktatdsi integricidjat nem kizdrélag az oktatdspolitikai szabdlyozds, hanem az intézményi
alkalmazkoddképesség, a pedagdgiai gyakorlatok és a tdrsadalmi kornyezet egyiittesen ala-
kitjak. A beregszdszi roma kozosségek korében végzett kutatdsok szerint a tanuléi lemara-
ddsok, a nyelvi és szocidlis hdtranyok, valamint az intézményi eréforrdsok korldtozottsdga
tovabbra is jelentds akadélyai az inklaziénak.

A tanulmdny értelmezése szerint az inkluziv oktatds valédi kérdése nem az, hogy az
oktatdsi rendszerek deklarativ médon magukévi teszik-e a befogadds elvét, hanem az, hogy
képesek-e mérsékelni azokat a tdrsadalmi és intézményi mechanizmusokat, amelyek tar-
tosan korldtozzédk a roma tanulék oktatdsi részvételét és mobilitdsi lehetSségeit. Ebben az
értelemben a roma tanuldk integricidja nem az inkluziv oktatds egyik részteriilete, hanem

annak egyik legfontosabb prébdja.
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RESUME

Gibor HARRACH
Hungarians in Slovakia:

The Relationship between Population Decline and Electoral Failures

Over the course of more than twenty years, the Hungarian minority in Slovakia has
declined by a drastic 19%, while its parliamentary representation has disappeared. The
ethnic-oriented SMK (later MKO and then Alliance) has failed to enter parliament since
2010, while the multicultural Most—Hid was eliminated in 2020 following a continuous
decline in support. Using the base index method, this study analyzes the relationship
between demographic decline and support for Hungarian parties between 2010 and
2023. The results show that the ethnic-oriented party’s voter base declined in proportion
to the decline in the Hungarian population for six years, and for ten years across most
Hungarian-populated areas. This trend later reversed as the party partially absorbed
voters defecting from Most—Hid. In contrast, the latter party’s voter base in southern
Slovakia experienced an attrition rate exceeding the rate of Hungarian demographic
decline, indicating that demographic change played only a partial role in its erosion. In
major cities and northern areas, Hid voters significantly outnumbered local Hungarians
due to the party’s predominantly Slovak support base, making the relationship between
demographic decline and electoral losses impossible to analyze in those areas. Finally,
the study examines whether the previously observed correlation—whereby a higher lo-
cal proportion of Hungarians predicts stronger support for the ethnic-based option over
multicultural or Slovak alternatives—remained valid in the 2020 and 2023 elections. The

findings show that this correlation not only persisted but became significantly stronger.
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Liszl6 HORVATH

Parliamentary Representation of National Communities
in North Macedonia

In addition to outlining the historical background, this study aims to present the de-
velopment of parliamentary representation of national communities in North Macedonia
over the past three and a half decades, from the first post-communist democratic elec-
tions to the present day. To this end, the paper traces the evolution of the electoral sys-
tem against the backdrop of the country’s key domestic and foreign policy challenges,
highlighting how the system consistently lacked preferential mechanisms designed to fa-
cilitate the representation of minorities in parliament. Furthermore, it demonstrates how
the absence of such supportive measures hindered national minorities from securing rep-
resentation in the central legislature, while in rare instances the system nevertheless al-
lowed them to do so. This is achieved by examining specific components of the electoral
system, including the types of electoral lists, the number of electoral districts and seats,
general electoral thresholds, and seat-allocation formulas. In addition to examining the
results of minority parties that ran independently and secured seats in previous elections,
the study analyzes the performance of organizations that competed independently but
failed to meet the required threshold. Finally, the political outcomes of minority par-
ties contesting elections on majority coalition lists are evaluated, given their substantial

political weight and continued relevance.
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REsuME
Kristian OVARI
Intergenerational Transmission of Ethnicity

and the Choice of Language of Primary Education
among the Hungarian Population in Slovakia

Intergenerational transmission of ethnicity and parents’ choice of the language of pri-
mary education for their children within a given ethnic group are two of several key indi-
cators that can be used to examine processes leading to changes in the size of that group.
The theoretical part of the paper provides an overview of previous approaches used by
various authors to study the intergenerational transmission of Hungarian ethnicity and
the extent of assimilation among the Hungarian ethnic minority in Slovakia. Based on
data from the 2021 Population and Housing Census, the paper presents several findings,
including patterns of intergenerational transmission of Hungarian ethnicity, the impact
of the ethnic environment on this transmission, and parents’ choice of primary school
by language of instruction for children from nationally homogamous and heterogamous

families with at least one parent of Hungarian ethnicity.
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Krisztina MOLNAR

Between Inclusion and Segregation: The Educational Integration
of Roma Students in Hungary and Ukraine

The study examines the educational integration of Roma students in the context of
the practical implementation of inclusive education in Hungary, with a comparative
perspective on Ukraine. The research is based on the theoretical assumption that inclu-
sive education should not be interpreted exclusively in relation to students with special
educational needs, but more broadly as a framework aimed at reducing educational in-
equalities, strengthening social inclusion, and developing institutional practices capable
of responding to student diversity. The study employs qualitative document analysis and
comparative educational policy analysis. Drawing on international and domestic aca-
demic literature, educational policy documents, and reports published by international
organizations—particularly the European Union, UNESCO, the OECD, UNICEF,
and the Council of Europe—the analysis explores the main structural challenges af-
fecting the educational integration of Roma students. The study focuses on educational
segregation, institutional selection mechanisms, social and regional inequalities, as well
as the limitations of inclusive pedagogical practices. The study argues that, in Hungary,
inclusion and segregation function not as mutually exclusive but as parallel educational
logics. While inclusive education features prominently as a normative objective in edu-
cational policy discourse, the educational situation of Roma students continues to be
strongly shaped by selective and segregative institutional mechanisms. The Ukrainian
perspective further demonstrates that the structural limitations of inclusive education
may manifest themselves in similar ways across different social and political contexts,
particularly in relation to social vulnerability, regional inequalities, and unequal access
to education. The study argues that the educational integration of Roma students should
not be understood merely as a minority or educational policy issue, but rather as one of
the most sensitive indicators of the practical functioning and social credibility of inclu-

sive education.
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Torténész, szociolégus

HORVATH Lidszlé

Politolégus, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Allamtudomdnyi és Nemzetkozi
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Egyetem Pedagdgiai Tudomdnyok Doktori Iskola
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