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ELOSZO

Az ELTE Bolcsészettudomanyi Kar Notorténeti Kutatokdzpontjat 2015 decem-
berében alapitotta a Torténeti Intézet és a Néprajzi Intézet tizennégy oktatodja,
hogy a két intézetben notorténeti témakat kutatd tanarokat és didkokat 6sszefogja.
A Kutatokozpont oktatdi azota a tanarképzésben és a torténelem mesterképzésben
minden félévben tartanak korszakokon atvezetd, nétorténeti témaju eldadasokat,
szeminariumokat. A Notorténeti Kutatokdzpont altal szervezett kerekasztal-be-
szélgetés sorozatok, konyvbemutatok, konferenciak lehetdséget biztositanak arra,
hogy a téma irant érdekl6do tanarok és hallgatok megismerjék masok kutatasait,
értesiiljenek a legtijabb eredményekrol és kiadvanyokrol. 2024. oktoéber 3-an ren-
deztiik meg Elsé Noétorténeti Doktori Konferenciankat, ennek keretében a Torté-
nelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatdi tartottak eldadast munkajukrol. A Fons
ezen szamaba a kiterjedt forrasanyagra épiild kutatasokat bemutatod eléadasok
tanulmannya bdvitett valtozatait gylijtottiik egybe.

Budapest, 2025. november 14.
Géra Eleonora

a kutatokozpont vezetdje
egyetemi tanar






PURTCZL BERNADETT

AMIKOR A GOLYA BEKOPOGTAT
Kismama viseletek az 1870—1890 kozotti idoszakbol

»Ha a nobol nem lesz sziilo, életének csak fele kiildetését tudja teljesiteni, és
megfosztatik a legnagyobb boldogsagtol, amit a vilag nyujthat.”

A ndk ¢életében — mindegy, hogy mely évszazadban éltek — fontos mérfoldkd
volt a gyermekvallalas. Az eskiivét kdvetden rovid idon beliil érkezhetett az elsé
utdd, amely nagy boldogsaggal és biiszkeséggel toltdtte el az Bijdonsiilt sziiloket
¢és a rokonokat. Err6l Kalocsa Roza illemtankdnyvében az alabbiakat olvashat-
juk. ,,A gyermek sziiletése, kiilondsen az els6 gyermeké az uj haztartdsban oly
esemény, melynek a legnagyobb érdekkel, reménnyel és 6rommel néziink eléje.”
Ha a csaladban a gyermekaldas létrejott, akkor a kismamanak hosszabb id6re
sziikségessé valt kényelmes ruhdzat beszerzése, amely a folyamatos testi valto-
zasokat lekovette.

A viselettorténet nemzetkozi foruman — tullépve a nagy divattorténeti kor-
szakok altalanos jelenségeinek elemzésén €s az elit diszruhdzatan — a figyelem
egyre inkabb a hétkoznapi- és un. specialis oltozékek felé fordul.* Ezekrdl a ru-
hadarabokrol nem feltétleniil kaphatunk attekintést a divatlapokbol, ezért a ko-
rabbi alapos divatlapkutatast (pl. magyar viszonylatban F. Dozsa Katalin munkai)
érdemes bdviteni a mizeumok raktaraiban fellelhet6 darabokkal, a festmények,
a fotografidk nyujtotta uj ismeretekkel. A meglévo targyi kultura vizsgalata nyujt-
hat szamunkra olyan informacidkat, amelyek a viselettorténet-kutatas hagyo-
manyosnak mondhaté irott forrasaival ellentétesek, vagy kiegészitik, arnyaljak
azokat, esetleg egyaltalan meg sem jelennek ott. Erre tokéletes példa a kismama
ruhazat esete, amely a korszak divatlapjaiban teljesen mellozott, bujtatott téma.
fgy a fellelhetd targyi anyagon til, olyan specialis forrasokat kellett bevonni a

Chavasse, 1877. 8. p.
Kalocsa, 1884. 135. p.

3 Példaul nemrég nyilt kiallitdas New Yorkban Real Clothes, Real Lives: 200 Years of What
Women Wore, the Smith College Historic Clothing Collection cimmel, kifejezetten a hétkdznapi
ndi viseletekbdl; de ide sorolhatdo még a Victoria and Albert Muzeum 2016-2017 kozott meg-
rendezett fehérnem kiallitasa is, vagy a kisebbek koziil 2024-ben Komarndban megrendezett
alsonemiik torténetét feldolgozo tarlat.

FONS XXXII. (2025) 1. sz. 5-21. p. 5



Tanulmanyok

vizsgalatba, mint a szabadalmi leirdsok, orvosi konyvek és gyermekvallalassal
kapcsolatos tanacsado irodalom, illemtankdnyvek, nagyaruhazak katalogusai, di-
vatlapok hirdetései és régi fotografiak.

A sziiletésszamok tendenciai

A dualizmus kori csaladokban a ndk un. termékeny évei alatt — ami a torténeti
demografidban 1549 év kozotti idészak* — sorra sziilettek a gyermekek, nem
volt ritka hat-hét gyermek vallalasa sem.’ Ez a hat-hét gyermeksziiletés csaladon-
ként olyan nyers sziiletési atlagszam, amelyet Faragdé Tamas 1897-es népmozgal-
mi statisztikakat vizsgalva mutatott ki, éppen az 1867—1886 kozott hazasodott, az
Osszeiras idején 3049 év kozotti ndk korében.® Ezt az orszagos atlagot arnyalja a
mar koran felismert ,,egykézés” jelensége, a sziiletéskorlatozas kiillonféle modsze-
reinek felbukkandsa, és tovabb rontja a helyzetet az eurdpai viszonylatban is igen
magas csecsemohalandosag (még 1910-ben is a halalesetek 30%-at egy év alatti
csecsemOk tették ki’). A korszak demografiai valtozasai jol vizsgaltak, egyrészt
a demografiai atmenet folyamatanak elemzése okan,® masrészt az idészakosan,
helyenként felbukkan6 egygyermekes csaladok jelensége,’ és a kezdédd sziile-
téskorlatozas miatt is.!° A torténeti demografia kutatdinak egyontetii véleménye
szerint 1870 és 1890 kozott a sziiletésszam Magyarorszagon altalaban még magas
(kivéve azokat a szigetekként id6szakosan megjelend teriileteket, ahol tudatosan
egy gyermeket vallaltak a csaladok, mint példaul az Ormansag, Felvidék ko6zéps6
része, az erdélyi szaszok, baranyai svab telepiilések, stb.), de ezt a magas nyers
sziiletésszam eredményt erésen rombolja a nagyon magas gyermekhalandosag az
egy év alattiak korében.!' Tehat fontos, hogy a végig vitt allapotossag és a sziilé-

Farago, 2011. 109. p.

Farago, 2011. 106-109. p.

Farago, 2011. 110. p.

Kosa, 2006. 387. p.

Dobszay—Fonagy, 2005. 397-398. p.; Katus, 1980. Danyi, 1991.; 187-232. p.

Ez mar 100 évvel ezel6tt is foglalkoztatta a statisztikusokat, igy példaul a jelenség térképre
vitelét 1923-ban Kovacs Alajos végezte el. Farago, 2011. 120. p.

10 Farago, 2011. 110-122. p.; Dobszay—Fonagy, 2005. 399-400. p.; Katus 1980.
11 Dobszay—Foénagy, 2005. 398-399. p.; Katus, 1980. 271-273. p.
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Purtczl Bernadett Amikor a golya bekopogtat

sek szama magas volt,'? vagyis a mai viszonyokhoz képest a nék életében sokkal
hosszabb id6szakot dlelt fel a gyermekvallalas periddusa: ez hat-hét gyermek ese-
tében akar tiz-tizenkét év is lehetett. Az ehhez kapcsolodo testi valtozasok — kii-
I6ndsen a varanddssag utolsdé harmadaban — ugyanigy megkivantak a specialis
oltozetet, akarcsak ma. De a korszak alapvetd és mindennapos viseleti darabjai,
ugymint a fliz6 és a szlikre szabott ruhaderék, vastag, nem rugalmas szévetekbdl
késziiltek, az esetek nagy tobbségében béleléssel és a legkiilonfélébb merevitési
technikédkkal (pl. 16szdrrel és/vagy kiilonféle ruhaderékba varrt merevitopalcas
megoldasokkal). Tehat az magzat és az anya egészsége érdekében a ruhaformak-
nak még inkabb kovetnilik kellett a terhesség alatt zajlo testi valtozasokat.

A fenti allitasokbdl kiindulva azt gondolhatnank, hogy szdmtalan kismama vi-
seletet ismeriink ebbdl az id6szakbol. Ezzel szemben az igazsag az, hogy igen ke-
veset tudunk akar a szdzadforduld, akar a korabbi évek masallapotos viseleteirdl.

Mirdl ismerni fel ezeket a ruhakat? Mennyire kdvetik a korszak divatjelen-
ségeit? Valoban foképp hazi viseletekrél van sz, mert otthon ,,bezarkoztak™ a
gyermek sziiletés€ig? Vagy esetleg a teljes ndi ruhatarban talalhatunk ilyen spe-
cialis darabokat: a fehérnemiiktdl egészen a bali ruhdkig? Egyaltalan késziiltek a
holgyek erre az idészakra? Mit mutatnak ezzel kapcsolatban a kelengyeleirasok?
A 19. szazad szigoru polgari 61tdzkodési etikettjét figyelembe véve a kismamak
ruhataranak darabjai informaciokat szolgaltathatnak szamunkra, hogy mikor, hol,
milyen kozegben t6ltotték mindennapjaikat a gyermek megsziiletéséig. Ennek
feltarasaban segitenek a korszak irott, képi és targyi forrasai egyiittesen.

Az irott és képi forrasok

Miért is fordul manapsag fokozottabb figyelem e ruhadarabok felé? Ennek egyik
oka lehet, hogy az angolszdsz muzeumokban rohamtempoéban zajlik az allomany
digitalizalasa, igy a viseletekrdl is fényképes dokumentacio késziil, amely szaba-
don, online, barki szdmara hozzaférhet6. A pennsylvaniai Shippensburg Egyetem
munkatarsai is éppen egy korabban 1870-es ndi sétaruhaként meghatarozott da-
rabot késziiltek fotézni, amikor a szabobabara helyezett ruhat hastajékon tovabb
kellett tomni, hogy a ruha az eredeti formajat elnyerje. A mizeumi dolgozokat is
meglepve, egy kismamaruha alakult ki a kordbban egyszer(i ruhaderék és szok-

12 Hugonnai Vilma 1907-es konyvében is még olyan esetekrdl szamolt be, ahol a holgyek a negye-
dik, 6todik gyermeknek mar nem igazan oriilltek. Hugonnai, 1907. 11. 211. p.
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nyaként leirt darabokbol.!* Tehat ilyen moédon folyamatosan gyarapszik a kiilfoldi
muzeumi raktarakbol eldkeriil6 felismert darabok szdma. Magyar mizeum tulaj-
donaban 1év6 kismamaruhat eddig csak egy darabot ismeriink: a Pet6fi Irodalmi
Muzeumban kiallitott, Szendrey Julia altal 1847-ben viselt kockas ruhat, viszont
ez korabbi, mint az altalam vizsgalt id6szak.!* Az informaciohianynak tovabbi
oka, hogy ezek a darabok nehezen felismerhetdek, kiilondsen, ha a takarékossag
jegyében a késobbiek soran az adott ruhak komoly atalakitasokon estek at. S mint
ahogy a fenti esetben is lattuk, mizeumba keriilésiikkor nem felétlentil felismer-
hetbéek a ruhdkon a jegyek, igy egyszerii ruhaderékként vagy negligee-ként, séta-
ruhaként keriiltek leltarba.

A viselettorténet-kutatasban klasszikusnak mondhaté ndi lapok sem sokat
segitenck a beazonositasban. Az 1870 ¢és 1890 kozott megjelent divatlapok-
ban nem talalunk képi abrazolast kismama ruhazatrol. A divattuddsitasokban,
ruhaleirdsokban ritkan olvashatunk utaldsokat, kétértelmii megfogalmazaso-
kat, ,,viragnyelven” korbeirt meghatarozasokat; egyfajta kodolt nyelven irtak
az allapotossagrol.'> A néket ilyenkor ,.invalids”, ,ladies in a delicate state of
health” (= hanyatlo allapotu holgy) vagy ,,young matrons” (= fiatal matréona)-
ként jellemezték az angol nyelvii lapok.'® A Strawbridge & Clothier’s cég 1883-as
nyari szezonra sz616 katalogusaban ,,Comfort corset for invalides made of cords
instead of bones”™’ megnevezéssel talalkozhatunk.'® Magyar divatijsigokban a
fiatal anya, fiatalasszonyoknak is alkalmas kifejezésekkel talalkozhatunk, mig il-
lemtankonyvben az érdekes allapot, fiatal anya, a sziilés utani id6szakra pedig a
beteg kifejezéseket hasznaltak.'

Kovetkezd, ebben a témaban sokkal informativabb forrdscsoportba azok az
utmutatok, kézikonyvek tartoznak, amelyek a korszakban kifejezetten kismamak,
leend6é anyukak, fiatalasszonyok szamra késziiltek. Az ekkor megjelent angol

13 Koontz, 2021.

14 Egyel6re magyar viszonylatban mas példany nem ismert, bar eddig kismama viselet szemszo-
g¢ébdl senki sem vizsgalta a targyakat. Mivel a hazai miizeumokban elsésorban diszruhakat és
un. diszmagyart, vagy népviseletet gyiijtottek, igy nagy szamu eldkeriilésiikre nem lehet szami-
tani.

15  Moon, 1995. 6. p.

16  Moon, 1995.9. p.

17  Forditasomban: ,kényelmes fiizé betegeknek, amely halcsontok helyett madzag merevitéssel
keésziilt”.

18  Strawbrigde, 1883. 168. p.

19  Kalocsa, 1884. 13138 p., 142. p.
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nyelvii forrasokbol bdséges a valaszték. A 10-15 oldalas rovid ismertetotdl a
tobbszaz oldalas kézikonyvig mindenféle el6fordul. Olykor igen informativak,
de sokszor ellentmondésosak is. Két csoportra bontanam ezeket: egyik oldalon a
férfi orvosok altal irt, inkdbb az orvosi-biologiai tényeket magyarazo irodalmak.
(P1.: Chavasse, P.H: Advice to a Wife on the Management of Her Own Health,
London 1873 vagy West, J.D: Maidenhood and Motherhood, 1886) Ezekben, ha
van is sz6 ruhazatrol, csak az altalanosan mindenhol olvashato tanacsokkal ta-
lalkozhatunk: ne szoritsak el a derekukat ¢és a labukat, 6ltozzenek melegen, a
terhesség utolsd6 harmadaban minél kevesebbet mozduljanak ki otthonrél, sokat
pihenjenek, stb.?’ Ezzel szemben Elisabeth Robinson Scovil kanadai apolond
Preparation for Motherhood cimii konyve majd 300 oldal, amelyben 19 fejezetre
bontva praktikus, gyakorlatias tanacsokat is olvashatunk a biologiai folyamatok
leirasan tul. fgy példaul étkezési tanacsok, tisztalkodas, pihenés, a 9. fejezet a
kismamak 61tozkodése (ez 14 oldalt tesz ki), majd szot ejt a baba ruhatararol is,
a babahoz sziikséges egy¢b felszerelésekrol és az idealis babaszobarol, de a men-
talis felkésziilésrdl, az anya szobajarol, valamint a sziilés utani ellatasokrol is. A
kismamak idealis ruhazatidnak targyaldsaban egy egész ruhatarral talalkozunk:
cipdk, harisnyak, harisnyatartok, éjjeli zoknik, fehérnemiik, szoknyak, kismama-
ruhdk.?! A szigoru viktorianus erkdlcsoket megtartva, figyelni kellett ra, hogy az
01tozek legfontosabb részének tartott felsdruhdzat mindig takarja a bokat, ahogy
erre Scovil felhivta a figyelmet. Ezért a pocak novekedésébol adddo folyamatos
ruharévidiilést orvosolni illett,”? mindig a kivant hosszsaguara kellett leengedni a
szoknyat.”? Ami eleve feltételezi, hogy a terhesség idejére szant ruhat tgy kellett
készittetni, hogy legyen mod az utdlagos szoknyaalj-kiigazitasokra. Erre remek
moddszer a piézés technikdja, amit a ndvésben 1évo fiatal lanyoknal is elGszere-
tettel alkalmaztak. Tovabb kovetve Scovil tanacsait, a kismamak ruhai természe-
tesen kovessék az aktualis divatot, akar princess fazonut* is készittethetnek. Az
viszont fontos, hogy a szoknya minél kdnnyebb legyen, ne legyen benne bélés
vagy 16szO0r merevités, ami nehezitené az alaptextiliat. A téli és a nyari szoknya
szabasa kozott nincs kiilonbség, maximum az alapanyagok felhasznalasaban. Tél-

20 Allbutt, 1888. 11-12. p.

21 Scovil, 1896. 136-150. p.

22 Scovil, 1896. 144-145. p.

23 Ezegyben egy segédpont lehet a kés6bbi kismamaruha muzeumi beazonositasaban!

24 A princess fazonu ruha az 1880-as években jott divatba, amelynek 1ényege, hogy a korabbiak-
kal ellentétben nem két darabbol — szoknya és ruhaderék — &llt, hanem egybeszabott volt, és
olykor uszallyal is rendelkezett.
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re a meleg gyapjut ajanlja, és ha egy gyapjuszoknya kevésnek tiinne, inkabb kettd
konnytit, vékonyat vegyen fel a kismama, mint egy vastagot és nehezet.?

A korabeli orvosi szakirodalom ¢€s tarsasagi lapok er6s kritikakat fogalmaztak
meg a szorosra flizott 6ltdzetek ellen, rendszeres ajanlasokat tettek a fiizéviselés
hanyagolasara.?® Ezek is fontos informaciok szamunkra, hiszen a rendszeres ajan-
lasok azt mutatjak, hogy ezek ellenére mégiscsak viselték a flizoket. Viszont mas
amerikai doktorok odaig merészkedtek a témaban, hogy felhivtak a figyelmet:
felesleges az allando tiltas és ellenjavallat, inkabb otletes fejlesztéseket hajtsanak
végre a fiiz6kon, hogy ezzel is a babak védelmét szolgaljak. Igy az 1870 és 1890
kozotti idészakban huszonnyolc szabadalmat jegyeztek be az Amerikai Szabadal-
mi Hivatalba a kismamak alséruhazatat illeten.?” A szabadalmak tobbsége termé-
szetesen a fiiz6khoz kapcsolodott, csak néhany szolt flizétakarérol vagy ingrol.
Azon belill is elsdsorban az alhas tajéki rész konnyl meglazitasat tették lehetéveé
plusz ringlizett-fizott nyithato részekkel, illetve probaltak olyan formara alakitani
ezeket a specialis darabokat, amelyek inkabb alulrél megtdmasztjak a hasat, nem
pedig lenyomjak. A tanacsadok szerzdi a fiizé kérdését tekintve szintén két tabor-
ra oszlottak: voltak a fiizét hevesen tiltok €s voltak olyanok, akik engedték vise-
1ését, de felhivtak a figyelmet, hogy lazitsanak a fiiz6kon és legalabb vegyék ki
az elol talalhato acél fiiz6kapcsokat, de ha tehetik, inkabb vasaroljanak specialis,
(a mar fent emlitett szabadalmakkal ellatott) kismamaknak fejlesztett darabokat.?®
Hugonnai Vilma is a fliz6viselést ellenz6 orvosok kdzé tartozott, ezért kdnyvében
le is irt egy elrettentd esetet egy husz év koriili leanyrol, aki azért, hogy eladonéi
allasa miatt terhességét titokban tarthassa, sokaig szorosra huzott flizéket hordott.
,»Hany fiatal asszony fiizi magat az 6todik honapig alszemérembdl, hogy alla-
potat elrejtse és hany halvasziiletést okozott a helyes kezelésnek idejében vald
elmulasztisa™® — panaszkodik ekként. Téle azonban a ruhdzatrol ennél tobbet
sajnos nem tudunk meg, mert tovabbi ajanlasokat étkezésre, borapolasra, moz-
gasra, tisztalkodasra vonatkozoan tett. fgy felmeriil a kérdés, vajon Magyaror-
szagon a nék ismerték-e a kifejezetten kismamaknak fejlesztett ruhadarabokat:
a flizoket, flizOtakardkat, haskotoket, haziruhakat? Ezekrdl a ruhadarabokrol az
angol, amerikai, francia és német kismamak ujsagokban megjelent reklamok-
bol és aruhdzi katalogusokbol tajékozodhattak, vasarolhattak. Arukat tekintve

25 Scovil, 1896. 146—147. p.

26  Krasz, 2023. 107. p.; Moon, 1995. 10. p.; Hugonnai, 1907. 11. 210-211. p.
27 Moon, 1995. 10-11. p.

28  Allbutt, 1888. 11. p.

29 Hugonnai, 1907. 211. p.
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nagyjabol a kozép arkategoriaba tartoztak, tehat nem voltak megfizethetetlenek.>
De hogy Magyarorszagon 1870 és 1890 kozotti idészakban ismerték-e, hasznal-
tak-e ezeket a specialis fiizoket, ruhadarabokat, arra egyeldre nem talaltam for-
rast. A reklamok ko6zott csak késdbb, a szazadfordulo tajékan tiinnek fel a kifeje-
zetten kismamakra fejlesztett darabok, példaul a Magyar Bazar 1895. aprilis 1-i
szamanak Szépirodalmi mellékletében ,,Reform vallfiz6k” cimen. A bécsi cég
fejlesztését szabadalmaztatta ,,Ausztria-Magyarorszagon és Francziaorszagban”,
amely a hirdetés szerint ,,paratlan a maga nemében”, hiszen csiporésznél kivagott
és szabalyozhato résszel rendelkezik, igy kényelmes, de mégis kecses tartast ad,
és ,,aldott allapotban is viselhet6 vallfiiz6™.>! A Bazar cimii divatlap 1906. oktober
1-i szamaban pedig egy belso fiizével ellatott, ,.fiatal asszonyoknak™ szant ruha
rajzat és szabasmintajat tette kozzé. Nemcsak a fiiz6t lehetett szabalyozni, hanem
példaul a felette viselt szoknya béségét is gombolassal.?? A Divat Salon is felve-
tette, hogy egy elokeld holgynek legalabb tiz kiilonbozo fiizére volt sziiksége,
amelyek kozott szerepelt egy szabalyozhatd méretli az ,,érdekes allapot” idejére.>
Viszont ezekbdl a forrasokbdl sajnos nem kapunk valés képet arrdl, hogy a hét-
koznapi életben valoban hasznaltak-e ezeket az itthoni holgyek.

Olykor ndi naplokban, levelezésekben felbukkannak rovid utalasok a gyer-
mekvaras idején hasznalt ruhdzatra. fgy példaul ismert egy Mrs. Seaton nevii
atalakitottak, vagy kifejezetten vasaroltak, hogy a terhessége alatt hordhassa.>*
1886-ban Mary Drew egyik ndvérének irt levelében fél mondatban megemliti,
hogy bar még két honap van hatra a sziilésig, igy is alig fér bele haziruhajaba®® (az
angol elnevezése a ruhanak wrapper).

Es talan adnak szamunkra némi informacidt a frissen hazasodott holgyek
stafirungjai is. Egyes kutatdk azt allitjak, hogy a jol felkésziilt arak szamos olyan
ruhadarabot tehettek a kelengyéjiikbe, ami eleve jo, vagy konnyen atalakithato
volt kismamak szamara.’® A magyar tarsasagi lapok hasabjain is helyet kaptak
fouri és uralkodoi kelengyék leirasai. {gy példaul a Vasarnapi Ujsag 1894. ok-
tober 21. szamaban kozolték le grof Karolyi Gyula menyasszonyanak, Karolyi

30  Strawbrigde, 1883. 168. p.

31  Magyar Bazar, 30. (1895) 46. p.
32 ABazar, 1. (1906) 4, 6. p.

33 FDozsa, 1989. 201. p.

34 Moon, 1995. 6. p.

35  Rieger, 2014. 260. p.

36  Moon, 1995.7. p.
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Melindanak a kelengyéjét. A ruhak kozott az estélyi, az utcai vagy az uti ruhak
mellett pongyolak és haziruhak is emlitésre keriiltek.>” Utobbi kett, nyilvan sza-
basatol fiiggben, a varanddssag ideje alatt is tokéletesen hasznalhatd volt (lasd
fentebb emlitett Mary Drew levelét). Ami ennél figyelemre méltobb, hogy szintén
a Vasarnapi Ujsag 1895. februar 17-i szamaban jelent meg Wenckheim Krisztina
grofnd kelengyéjének listaja. E szerint az estélyi, szinhazi, latogato- és utcai stb.
ruhak mellett ,,szdmos matinéruhat” is készittetett.*® Szamunkra az utolso, a ma-
tinéruha az érdekes, mert az amerikai The Delineator cimi lap 1894. augusztusi
szamaban (44. szam, 149 p.) talalunk egy ,,Ladies’ Matinée” ruhadarabrdl rajzot,
amelynek szabasmintajat meg is lehetett rendelni. Ez tulajdonképpen egy elol
b6 szabast, kb. combkozépig érd, hosszu ujju, zart nyaku, eldl végig gombos
ruhadarab, amelyet szoknyaval lehetett viselni, és tokéletesen alkalmas volt a na-
gyobb pocak takardsara is. Ezek szerint Wenckheim grofnd tudatosan késziilt a
gyermekvallalasra, és ennek megfeleld 6ltozettel indult a hazaséletbe.

A korszak illemtankdnyveiben is szoba keriilt a hazassag és a gyermekek szii-
letése. Itt két kozismert miivet kell megemliteni, a Kalocsa Réza-féle kdnyvbol
mar fentebb is idéztem, mig a masik népszerti kiadvany Wohl Janka 1891-es ira-
sa.** Abban mindkét szerzd egyetértett, hogy a varandés anyukanak nem kell a
kiilvilaggal val6 kapcsolataikat megszakitaniuk, tegyék, amit addig is, de kelld
ovatossaggal, odafigyeléssel. ,,Ordmest beismerjiik, hogy az mar ismét tulsagba
megy, a mit az angol és amerikai ndk tesznek, hogy t.i. illemszabalyul vették ezen
allapotot, ha lehet, egészen eltitkolni. Ez mar az illend6ség hataran is tilcsap, de
mindenesetre helyes, ha egy n6 az ily allapotot lehetdleg nem teszi feltiinove,
sOt az utols6 idékben ne igen mutatkozzék nyilvanos helyeken. Ezen bekovet-
kezendd esemény csak a legkdzelebb allokat érdekli, a haz dromteljes tigye ez, s
nem is kellene annak kiiszobét atlépnie. E mellett az ezen esettel mulhatatlanul
egylitt jard elokésziiletek annyira mas, eddig ismeretlen iranyba terelik a fiatal
anya gondolatait, hogy a vilagias szérakozasok eldtte kozonyosokké valhatnak.
Es legyen a fiatal anya még oly fényes helyzetben, mégis a legnagyobb gyonyort
érezheti, ha a leendd kis vilagpolgar szamara sziikséges ruhacskak el6allitasarol
0 gondoskodik. Legtdbb esetben nem is engedi 6 azt at senkinek, hogy legalabb
egy részét ne 6 készitse el sajat keztileg, és ha meggondoljuk mennyi mindenféle
aprosagot kell elkészitenie, Gigy bizonyosan gy elfoglalja 6t az az 6rom, hogy
konnyen lemond mindazon élvezetekrol, miket eddig a vilag nytjtott neki. Alig

37  Kéri, 2008. 191. p.
38  Kéri, 2008. 191. p.
39  Lasd Wohl, 1891.27. p.
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akarjuk jelezni, hogy a vilaggal valo érintkezésben, hanyszor nem lehet kelld-
en vigyazni. Es gyakran mily borzaszté modon bosszulja meg magat a latszolag
legkisebb vigyazatlansag is! A derék fiatal né nem is tekinti visszavonulasat al-
dozatnak, melyet férjéért és hazas életéért hoznia kell. S6t ellenkezbleg.”* Ezt
az allaspontot erdsiti meg Wohl Janka is miivében a 13. fejezetben: ,,A nd, ki
anya késziil lenni, varandosaga utolsé honapjaiban nem jar tobbé a vilagba. Azon
nok, kik ily allapotban még balokban s nyilvanos mulatsagokban is megjelen-
nek, igen feliiletes vilagias hajlamokrol tesznek tanusagot, s vajmi gyakran két
életet veszélyeztetnek vigyazatlan konnyelmiiségiik altal.”! Ugy tiinik, hogy az
illemtankonyvek modszeresen és rendszeresen probaltak polgari olvasoikat elri-
asztani a gyermekvaras utols6 honapjaiban a nyilvanos megjelenésektdl, balokon,
mulatsdgokon val6d részvételt6l; aminek oka csak az lehetett, hogy az ajanlas,
tiltas ellenére (vagy a mellett) egyesek mégiscsak elmentek ezekre a tarsasagi
eseményekre. Hasonld véleményt fogalmazott meg Hugonnai Vilma is a kisma-
mak nyilvanos megjelenéseirdl. ,,Van-e sziiksége a teherben 1€év6 asszonynak kii-
16n6s miheztartasi szabalyokra azon id6 alatt? Nincs. Csak egyre kell tigyelnie:
¢éljen hygienikusan és keriiljon altalanossagban mindent, ami az egészségre nézve
artalmas.” Majd néhany oldallal késébb, a mozgas mértékletességét ecsetelve:
»l--.] a fiatal, talan kissé vérszegény asszonyok a terhesség harmadik, negye-
dik hénapjaban tanczmulatsagba mennek, nagy mosasban vesznek részt, hegyet
masznak stb. Az efféle kiillonben egészségeseknek is megarthat, ha nincsenek
ra begyakorolva vagy testiik ellentalloképessége nem elég nagy. Az ilyesmit6l
6vakodjék a terhes asszony!”# Erdekes, hogy a balok, tancmulatsagok emlitése
mindegyik idézett szerzénél eléfordul!

A képi forrasok is egy kissé ellentmondasosak. Mint azt kordbban kiemel-
tem, a divatlapokban nem taldlni egyetlen egyértelmii kismama abrazolast sem.
Ezzel szemben a fotdzas mar ekkor elterjedt technika, és tobb miitermi vizitkar-
tyat talaltam allapotos holgyekr6l.* Ezeken a képeken a holgyek kivétel nélkiil
vizitruhékban, olykor kalappal a fejiikon lathatéak. A fot6zés ekkor még nem allt
azon a technikai szinvonalon, hogy a mai szoval élve ,streetfotd” témaju pilla-

40  Kalocsa, 1884. 137-139. p.
41 Wohl, 1891. 128. p.

42 Hugonnai, 1907. 11. 210. p.
43 Hugonnai, 1907. 11. 216. p.

44 Példaul egy allapotos asszony portréja Nyitrarol, Gusztav Loger mitermébol, 1872-bol;
Stametta Baruch és Sabbato Levy portréja 1880 koriil késziilt Korfun, egy brémai allapotos
asszony portréja, és egy testvérpar portréja, mindkettd az 1870-es években késziilhetett.
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natképekbdl sok sziilessen. De érdemes végig bongészni ezeket a csoportképeket
is, mert olykor itt is felfedezhetiink allapotos holgyeket lencsevégre kapva. Egy
1880 koriil Tusnadfiirdén késziilt fot6* jobb oldalan talalunk két asszonyt is, akik
egyértelmiien aldott allapotban vannak. A fotd szélén allo holgy sotét sétaruhaban
¢és vilagos kalapban all, egyik kezével egy vilagos napernydt tart, masik kezével
kislanyat fogja. Pont t6liilk nem messze all egy idsebb par egy fiatal holggyel,
ahol az id6sebb holgy szintén gyermeket var. Ebben az idében az orvosok olykor
fiirdokurakat javasoltak az allapotos holgyeknek, talan ezért ment ez a két csalad
is Tusnadfiirddre, és igy sikertilt Oket a fotografian megorokiteni.

Mit mutatnak szamunkra a fennmaradt ruhak?

A konkrét viseleti darabokat két f6 forrasbol lehetett 0sszegylijteni: egyrészt
muzeumok online leltarkdnyveibdl (MET, Victoria&Albert, MoMu-Antwerpen,
York Museum stb.), masrészt aukciés hazak kinalatabol (Augusta Auctions,
R.Kremer aukcios cége).

Ha az 6ltozkodés sorrendjét veszem figyelembe, az alsonemiikkel kezdem.
Itt 6sszesen hét darab, egyértelmiien kismamaknak szant fiiz6t talaltam az adott
korszakra vonatkozodan.* Ugy tiinik, az a vélemény kerekedett feliil, hogy inkabb
fejlesszék a fiizoket, igy mar az 1870-es évektdl sorra jelentek meg a kifejezetten
kismamak szdmara készitett flizOk reklamjai az 0jsagokban (Dr. Linquist altal
tervezett flizoket hirdettek 2.25 dollarért Peterson’s Magazine 1870. 57.szamé-
ban; kés6bb a Warner Brothers altal fejlesztett, egészségre nem karos fiizéket a
Peterson’s Magazine 1878. évi 78. szamaban,”’ német nyelvteriileten Ag Haug
Korsettfabrikation stuttgarti cég reklamja 1888—1889 folyaman). A York Museum

45 Gyurgyadk, 2008. 198. p. 1.kép

46 1:,,Queen Bess” markanév alatt futd fiiz6 a Royal Worcester cégtol 1876-bol a MET gytijte-
ményében (Itsz:2009.300.3496a-¢); 2: szintén a Royal Worcester cég egy masik tipusu kisma-
ma fiiz6je a Brooklyn Mus. gytijteményébdl (Itsz:50.105-139); 3: La Huri madridi székhelyt
cég 1885-0s bordd selyemszatén darabja (Underpinnings Mus. ltszzUM-2017-010); 4: Ferris
cég altal 1889-ben készitett fehér fiiz6 R. Kremer altal mikodtetett aukcios cég oldalan; 5:
oldalt gombos kismama fiiz6 a Musée Imaginaire of Corsets, Lingerie and Swimmwear gyiij-
teményébdl; 6: nyers vaszonbol késziilt kismama fiiz6 a York Museums Trust gyiijteményében
(ItszzYORCM:TSS51); 7: 2 db piros szovott szalaggal diszitett kismama fiizé a V & A Mus.
gylijteményében (Itsz:T.98-1984 és T.98A-1984)

47 Moon, 1995. 42. p.
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darabja pontosan ugyanolyan, mint amit a stuttgarti cég reklamozott 1888-1889-
ben.

A kozéposztalybeli asszonyoknak, ndknek szigorti napirend;jiik volt, 61tdzé-
kiiket ehhez kellett igazitani. Aki ezen irott-iratlan szabalyokat nem tartotta be,
tudatlannak, nevetségesnek mindsiilt. Itt ismét Kalocsa R6za miivének ,,A haz
asszonya” cimi fejezetben talalhat6 leirdsara hagyatkozhatunk. ,,Hogy a haz
asszonya hivatdsanak igazan megfeleljen, el6szor is szoktassa magat a szigoru
idobeosztashoz, de ne csak beossza az id6t, hanem vigye keresztiil e beosztast ha-
tarozott akaraterdvel. [...] A délel6tt a haztartasé, csak ritkan, kivételes esetekben
tesz latogatast ezekben az orakban; [...]”.* | A néi oltozékeket négy osztalyba
sorozhatjuk: a reggeli pongyolak; az egyszerii haziruhak, melyek gyakran utczan,
bevasarlas alkalmaval, vagy borongos id6ben is felvétetnek;” majd még kettd
diszesebb szettet emlit: a sétaruhakat és a tarsasdgi estékre szant elegans olto-
zeteket. A napot tulajdonképpen kettévagta az ebéd: a délelétt a haztartas kortili
teendoké volt, praktikusabb, de takaros viseletben, mig az ebéd utani idészak a
vendégeskedésrdl és a kimend esti programokrol szolt diszesebb ruhdkban.

Otthoni viseletre kiilondsen népszerliek voltak az akar fiiz6 nélkiil is hord-
hat6 (vagy belevarrt, konnyitett fiizovel ellatott), b6 elejerésszel rendelkezd
darabok, amit angol nyelvi kdrnyezetben wrappernek neveznek;* ezeknek hi-
ressé valt valtozatai az an. ,,Mother Hubbard” ruhak.’' Konnyen el6fordulhat,
hogy az eredetileg otthoni hazimunkakra szant viseletet utcan, vagy délutani
vendégfogadas alkalmaval is hordtak, mivel a kozéposztaly alsobb rétegeiben
nem mindenki tudott kiilon vizitruhat felvenni délutanra. Ilyen egyszertibb, ke-
vésbé diszitett darabokat mar katalégusokbdl is tudtak rendelni a korszakban,
igy a katalogusképek sokat segiteneck a muzeumi példanyok beazonositdsaban.
A Bloomingdale s 1886-o0s katalogusaban®? a haziruhak kozott talalunk olyan fa-
zonokat (58-59, 61. szamu modellek), amelyek akar kismamaruhaként is toké-
letesen funkcionaltak, hiszen el6l b6ven rancoltak voltak, de ha e béségre nem
volt sziikség, egy ovvel dsszefogva csinossa tudtak tenni. A 65. szamu modellbdl

48  Kalocsa, 1884.76. p.
49  Kalocsa, 1884. 549. p.

50  Ezek hosszu, bokat takar6 egybevarrt ruhak, mindig hosszu ujjal, zart nyakkal, eliilsé zarodas-
sal. Formajuk az aktualis divatot mindig kovette, 1870—1890 kozott két f6 tipusaval talalkozni
a divatlapokban, katalogusokban: a hatul alakra szabott, de elol bo; illetve az el6l-hatul teljesen
alakra szabott verzioval. Pl: Bloomingdale’s Illustrated Catalogue, 1886. 15. p.

51  Moon, 1995. 44. p.

52 Bloomingdale’s, 1886. 16. p.
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tobb darabot is talalni miizeumi gytijteményben, ebbdl a Metropolitan mizeumé
éppen magyar vonatkozasu is: Rosika®® és Franciska Schwimmer ajandéka: egy
fehér vaszonbol késziilt kétrészes, in. matinée ruha.>* Bar egyszer(i, hétkdznapi
viselésre szant ruhazatrdl beszEliink, mégis a felhasznalt anyagmindség fliggott
a tulajdonos vagyoni helyzetétdl és a hasznalat évszakatol. Példaul ismeriink egy
draga kiviteld, sotétkék selyembarsonybol késziilt darabot, amelynek a bélése
is selyemszatén volt.>> Ezt a ruhadarabot elég pontosan lehetett datalni 1865 és
1879 ko6zé, mivel a tulajdonosar6l — Lady Eustace Cecil of Hatfieldrél — tudni
lehet, hogy harom gyermeke sziiletett: 1865-ben, 1872-ben ¢és végiil 1879-ben.
Bar a felhasznalt alapanyagok kifejezetten dragak, maga a szabdas az egyszerlien
praktikus, klasszikus haziruhak (wrapper) fazonjat koveti: foldig érd, deréksza-
bas nélkiili darab, amely teljes hosszaban eldl gombokkal zarédik, az egyszerd,
sztik ujj a vallnal enyhe rancolassal van bevarrva. A bal oldali mellrésznél egy kis
orazseb van, a jobb oldalon csipdmagassagban egy foltzseb. Kiilon érdekessége a
darabnak, hogy beliil, a ruhahoz varrt halcsontmerevités nélkiili fiizo talalhato, ez
az oldalan 1év6 fiiz6s zarodassal az aktualis testméretekhez igazithatd. A sotétkék
ruha derékbdsége szintén szabadon allithatd egy beliil futd derékpantba hiizott
zsinérral.®® A ruhan tobb olyan megoldas is van, amely a konnyil atalakithato-
sagot, aktualis testmérethez vald igazitast segiti. Egy 1894-es kifejezetten kis-
mamaknak késziilt kiadvany (Wood, A.C: Mother and Babe. Their Comfort and
Care) ajanlja, hogy a mindennapi viseletként hordott ruhaikat az asszonyok ma-
guk alakitsak at, vagy eleve olyan darabokat készittessenek (boven rancolt mellsé
résszel, 0sszehuzhatd derékpanttal, stb.) amelyek kés6ébb konnyen alakithatoak.
Két évvel késobb a mar kordbban idézett Scovil a Preparation for Motherhood
cim{i munkajaban ugyanilyen javaslatot tett.”” A sotétkék selyembarsonybol ké-
sziilt darab rdadasul bélelt is, igy feltételezhetd, hogy inkabb télen volt haszna-
latban. Nagyon hasonlé fazont a University of New Hampshire gytijteményében
talalhaté nyomott, geometrikus, barna-fehér apromintas pamutvaszonbdl késziilt
kismamaruha.*® A lady ruhdjahoz képest szinte csak az anyaghasznalatban van
kiilonbség, bar itt a belsd fliz6rél nem tudni semmit. A vildgos szinli pamutszo-

53  Rosika Schwimmer, vagyis Bédy-Schwimmer Rozsa, a magyarorszagi feminista mozgalom
egyik alapitdja és vezetdje, aki az elsd vilaghabort utan emigracioba kényszeriilt.

54  MET (Itsz: C.1.42.9.5a,b).

55  V&A Mus, (Itsz: T.66:1-2008).

56  V&A Mus;. https://collections.vam.ac.uk/item/O1134855/maternity-dress-unknown/

57 Moon, 1995. 29-30. p.

58  Univ. New Hamp. (Itsz: 128a,b).
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vetbol arra lehet kovetkeztetni, hogy ezt a ruhadarabot inkabb nyaron hordta a
tulajdonosa.

A délutani vendégfogadashoz és mindenféle délutani hazon kiviili programhoz
a délelottinél diszesebb ruhat illett felvenni. Ezek voltak a vizit- vagy sétaruhak.
Kismamaknak készitett vizitruhakbol eddig kilenc darabot sikeriilt felkutatni.>®
Az dsszegyljtott példanyok koziil a legizgalmasabb a Fashion Archives and Mu-
seum of Shippensburg University (Pennsylvania) gytijteményében 6rzott harom
darabbol allé szett.®* 2009-ben keriilt az intézmény tulajdonaba vasarlas utjan,
az akkori beazonositas szerint egy bluiz az 1860-as évekbdl, egy ruhaderékkal és
egy szoknyaval, amik késobbiek. 2021-ben egy kidllitasra kezdték elokésziteni a
darabokat, amikor arra figyeltek fel, hogy az egyébként késébbinek titulalt részek
nem szimpla néi viseletek, mert szabobabara helyezés utan az optimalis forma-
jahoz pocakban igen sokat kellett tdmni. A munkatarsak legnagyobb meglepeté-
sére a ruhabol egy kismamaruha kerekedett ki. Az egyes részeket alaposabban
szemiigyre véve megallapithatd, hogy az 6nmagaban 1év6, egyszertibb ruhaderék
egyértelmiien korabbi divat szerint késziilt. A csapott vall, az ejtett ujjbevarras,
az ujj lefelé enyhén boviil formaja, a ruhaderék rovidsége, a behtizott gombok
¢és a vallvarrasnal, valamint a mandzsettanal 1év6 keskeny fodordiszités mind
1860—1865 koriili datalast mutat. Az a darab, amelyhez alj is van, mar az 1873
és 1875 kozotti divat egyértelmii jegyeit hordozza magan: hosszabb ruhaderék,
a bevarrott ujj és sotétbarna diszitései a mandzsettan, a paszpolozas, a plisziro-
zott keskeny fodrok, a nagy foltzseb a szoknyan, valamint dnmagéaban véve a
fels6 szoknya aszimmetrikus szabasa. A szett mindharom darabja ugyanabbdl a
barna-fehér gingham kockas selyem(?)szovetbol késziilt. Az 1870-es darabokat
sOtétbarna selyemszalag-savok diszitik (amit esetleg egy korabbi alsdszoknyabol

59 1: 1890-es kiralykék selyemszatén ruha R.Kremer altal miikodtetett aukcios cég oldalan; 2:
fehér-barna gingham kockés ruha 1875 koriilrdl, amihez tartozik egy 1860-as szabast ruha-
derék is Fashion Archives and Museum of Shippensburg University gyiijteményében (ltsz:
S2009-06-007); 3: harom darabbol all6, drapp és sotétbarna sacque az ausztral Powerhouse
Collection-bol(Itsz: H6533); 4: buzakék kismamaruha barsony mandzsettaval a MoMu. Antw.
gylijteményében; 5: sotétbarna 1880 koriili kismamaruha szintén a MoMu. Antw. gyiijtemé-
nyébdl (1tsz:T/12/1286AB/J191); 6: bordo selyem kismamaruha a MET gytijteményében (ltsz:
1985.363.9); 7: vilagosbarna selyembdl harom darabos ruhaszett a V & A Mus. gylijteményé-
ben (Itsz: T.152 B-1966); 8: egy amerikai miizeumbol eladasra keriilt, vilagoskékre festett, vé-
kony pamutvaszon ruha fehér csipkediszitéssel; 9: sarga, nagy uszalyos 1880 koriili selyemruha
a LiveAuctioners online katalogusaban, amely anyagat és diszitését tekintve akér bali ruha is
lehetne.

60  Fashion Archives and Museum of Shippensburg University (ltsz: S2009-06-007).
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szabtak ki). A szoknya biztosan egy korabbi, valosziniileg az 1860-as évekbeli
fels6hoz tartozd szoknyabol lett atalakitva.! Ez az érdekes darab tobb mindent
elarul az egyébként ismeretlen visel§jérol. Egyrészt, hogy mar az 1865 kortili id6-
szakban is hasznalta ezt a ruhat val6szintileg nyilvanos helyeken (anyaga selyem-
szovet, otthonra az egyszeriibb pamutokat, flanelt, posztot hasznaltak). Masrészt
az 1873—1875 koriili idokben lett allapotos, €s az addigra mar divatjamult ruhajat
alakitotta vagy alakittatta at a takarékossag jegyében, az 4j divatnak megfelelden,
hogy tovabbra is részt vehessen a tarsasagi életben. A tobbi vizitruhardl is egyér-
telmtien megallapithatd, hogy az adott korszak divatjelenségeit viselik magukon
mind anyagminéség, mind szinek, mind diszitési technikak tekintetében.®> A fo-
tografiakon csak vizitruhaba 61t6zo6tt kismamakat lathatunk.

A hires Worth divatcég parizsi szalonjaban egy kismamara szabott, vilagos
drapp selyemszovetb6l késziilt bali ruha®® pedig arra hivja fel a figyelmiinket,
hogy az illemtankonyvek tiltasai valoésagos jelenségre reflektaltak; olykor eld-
fordult, hogy a varandossag utolsé honapjaiban mégiscsak a balban forgolodott
egy-egy fiatalasszony. S6t, tudni lehet, hogy ez a hires divatszabosag kiilon kis-
mama-részleget (maternity department) tartott fenn, ami azt jelenti, hogy dragabb
vizitruhdkbol és bali ruhakbdl akadt elegendd megrendelés egy onallod részleg
mikodtetéséhez.®

E valtozatos forrasok azt mutatjak, hogy a kdzéposztalybeli holgyek kelen-
gy¢jiik dsszevalogatasaval tudatosan késziiltek a hazassag utani gyermekaldasra,
¢és ehhez teljes ruhatarukat felkészitették a fehérnemtikt6l legalabb a vizitruhakig.
A ruhatér kialakitasahoz (is) segitségért fordulhattak tapasztaltabb rokonaikhoz,
baratndikhez, s ha ez nem lett volna elég, még kiilonféle utmutatdk is segitet-
ték Oket tandcsaikkal. Minden korabeli forras hangsulyozta, a kényelem ¢és az
egészség az elsd, de ez az allapot ne akadalyozza a not a tarsasagi €letben valod
aktiv részvételben. Az elézetesen varthoz képest nemcsak fehérnemiikkel és
haziruhakkal talalkozhatunk a mizeumi gylijteményekben, hanem j6 mindségi,

61  Koontz, 2021.

62 A korszak néi vizitruhaira altalanosan elmondhato, hogy sotétebb arnyalatl, nehezebb szove-
tekbol késziiltek (kiralykék, sotétkék, lila, barnak arnyalatai, bordo barsonyok, brokatok, rip-
szek, selymek), a turniirds szoknyaforma minden jellegzetességével, olykor uszallyal. ElGsze-
retettel hasznaltak diszités gyanant a pliszirozast, a ruhaderekak a korabbi iddszakhoz képest
kifejezetten hosszuak, sokszor duzosak, masnikkal diszitettek, vagy az tin. Watteau-ranccal
szabtak a ruhat.

63 MET lItsz: 2009.300.2993a,b.

64  Trubert-Tollu et. al, 2017. 55. p.
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a divatjelenségeket kovetd vizitruhakkal és kifejezetten luxus kategdriaba tartozo
bali ruhaval is. Es ha a Worth divathaz — amely kifejezetten exkluziv bali- és vi-
zitruhakra specializalodott méretes szabdsag volt Parizsban — kiilon kismamakra
szakosodott részleget miikodtetett, az azt sugallja, hogy folyamatosan sz€p szamu
megrendelést kellett teljesiteniiik kismamak szdmara. Vagyis ugy tlinik, hogy a
varandossag id6szaka a kozéposztalybeli ndk szamara nem jelentett feltétlen el-
zarkozast a tarsasagi €lettdl, a megfeleld eldvigyazatossag betartasaval élhették
megszokott életiiket.
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GAL JANOS

BOBULA IDA TORTENETIROI PALYAJA

Bobula Ida (1900-1981) életmiivét altaldban két, egymastol jol elkiiloniilé kon-
textusban lattatja a hazai historiografiai diskurzus. Rendszeresen keriil a n6tor-
téneti vizsgalodasok fokuszaba, mint az egyik elsé nd, aki a Horthy-korszakban
human értelmiségi karriert futott be. Masfeldl, az alternativ dstorténeti elméle-
tekkel foglalkozé miivelddéstorténet a sumer—magyar rokonsagrél valdé gondol-
kodas jelenkori iranyait kijel6ld ideologust kutatja. E két oldal, amely a Bobula
munkdassagaban bekovetkezett torést is tiikkrozi, nem kertilt eleddig egyszer sem
az ¢életutat végigkisérd torténeti elbeszélésbe.

Rovid attekintésem célja éppen az, hogy ezt a lehetéséget megragadva egy
ujabb arnyalatot tegyen hozza a magyar notorténet jelenlegi képéhez. Bobula Ida
egyetemi palyafutasa, itthon uttorének szamitd, ndk torténelmét feldolgozo ki-
sérlete, majd az emigracioban a magyar Ostorténeti ezotéria felé fordulasa a 20.
szazadi magyar torténelem nem példa nélkiil allo jelenségei, és ezeket egy egy-
szeri kronologiai sorrendet kdvetd narrativaban lehetéségiink van egymas mellé
helyezni, kolcsonhatasaikat megfigyelni.

Tanulméanyomban el6szoér Bobula Ida karrierjének elsé felét kovetem a maso-
dik vilaghaboru végéig, ezen keresztiil szeretnék részleges valaszokat adni arra a
kérdésre, hogy milyen is volt a humén értelmiségi n6 helyzete a Horthy-korszak-
ban. Ezen beliil kiilon elemzés keretében foglalkozom Bobula egyik legfontosabb
munkajaval, 4 né a XVIII. szazad magyar tarsadalmdaban cimli monografiajaval,
egyuttal megprobalom beilleszteni a miivet a hazai nétorténetirasba. Végiil arra
keresem a valaszt, hogy hogyan vehetett Bobula torténészi miikodése latvanyos
fordulatot, €s hogy miként valt a sumer—magyar rokonsag elméletében hivo szub-
kultarak egyik héséve, illetve miként nyitott 4j korszakot az elmélet térténetében.

Az életiit elso szakasza
A Bobula lengyel felmenékkel rendelkez6, Fels6-Magyarorszagra telepiilve las-

san elszlovakosodod nemesi csalad volt.! A familia kései sarja, idésebb Bobula
Janos (illetve Jan Nepomuk Bobula), Bobula Ida apai nagyapja még a Liptoujvar

1 Kempelen, 1940. 35-36. p.

FONS XXXIL. (2025) 1. sz. 23-41. p. 23
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melletti Dovalovban sziiletett 1844-ben.? Epitémesterként keriilt a késébbi fova-
rosba, 1863-ban pedig itt teremtett egzisztenciat. Rovid id6n beliil az orszagos
szlovak nemzetiségi kozélet egyik szervezdje és vezéralakja lett: hirlapot alapi-
tott, politikai ropiratokat adott ki, orszaggytilési képviseloként a magyar tobbség-
gel valo kiegyezést akarta megvaldsitani.? Fia, ifjabb Bobula Janos apja politikai
karrierjét ugyan nem, de épitészi hivatasat folytatta, a szazadfordulon és a 20.
szazad els6 két évtizedében szdmos jelentds kdzintézményi és szakralis épiiletet
tervezett €s kivitelezett. A Bobula dinasztia tehat a Monarchia gazdasagi kon-
junktarajat kihasznalva felemelkedett fels6 kozéposztalybeli polgarcsalad volt,
amelyben az asszimilacié ellenére még erésen élhettek a nemzetiségi tudat ele-
mei.

Ida a csalad harom gyermeke koziil elsoként sziiletett. Egész ifjukora alatt
fitgimnaziumnal bejegyzett magantanuloként nevelkedett, 1911-ben a Magyar
Kiralyi Tanarképzo Intézet Gyakorld Fégimnazium elsé osztalyaba vették fel.
1915-t61 viszont a Liptoszentmiklosi Magyar Kiralyi Allami Fégimnaziumban
volt magantanuld, és itt is végezte el a nyolcadik gimnaziumi osztalyt 1917-ben.*
A kozépiskola teljesitése utan a Budapesti Kirdlyi Magyar Pazmany Péter Tu-
domanyegyetemen folytatta tanulmanyait, ahol 1921-ben tanari alapvizsgat tett,’
1923-ban pedig megszerezte bdlcsészdoktori fokozatat.® Pesti stidiumai utan
osztondijasként két évig az Egyesiilt Allamokban, a Pennsylvania allamban ta-
lalhatéo Bryn Mawr College kurzusain tanulhatott. A felsGoktatasi intézmény ki-
fejezetten holgyek oktatasara alakult, képzésein leginkabb szocialis munkaval és
szociologiai kutatasokkal foglalkoztak.’

Magyarorszagra hazatérve a kozigazgatasban varta biztos megélhetés. Kle-
belsberg Kuno 1926-ban személyesen nevezte ki az egyetemi és fOiskolai le-
anyinternatusok iigyeinek eldaddjava, ezzel 6 lett a Vallas- és Kozoktatasiigyi

2 Kovacs, 2003. 4070. p.

3 Lesfalvi, 2016. 87. p.; Demmel, 2016. 76—113. p.
Bar arrol nincs informacionk, hogy miért keriilt Ida Liptészentmiklosra, a koriilmény annyit
elarul, hogy a csaladnak f’:lc’i kapcsolatai voltak a Felvidéken maradt gyokereivel. A Liptoszent-
miklosi Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium Ertesitje 1915-1916. 1916-1917.

5 Hivatalos KozI6ny 1921. 28. sz. 3. p.
Bobula el6terjesztett szigorlati témakarei az ujkori egyetemes torténet, a keleti népek okori tor-
ténete és a magyar irodalomtorténet voltak. A késobbi sumer orientacio tehat nem volt minden
elézmény nélkiili. HU ELTEL VIIL1.008.a.29.

7 Farrow, 1962. 67-71. p.
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Minisztérium elsé ndi referense.® E beosztisat 1933-ig megtartotta, joforman
évente lépett elére a fizetési osztalyokban. Ebben az évben ugyanis a Magyar
Asszonyok Nemzeti Szovetsége altal fenntartott Sarolta Kollégium igazgatoja-
nak valasztottak.” Majdnem a masodik vilaghaboru végéig, egészen 1944-ig allt
az intézmény ¢élén. Szakmai eldmenetele csucsaként, 1939-ben a debreceni Ma-
gyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomanyegyetemen a ,,Fejezetek az tjkori magyar
kultartorténelembdl” targykor magantanara lett. !

Bobula Ida eddigi palyaképének vazlatos attekintése ebben a formajaban
csak egy kronoldgiai sorrendet kdvetd adathalmaz, amely segitheti a késobbiek-
ben altalam elemzett szovegek értelmezését. Komplexebb képet kaphatunk, ha
Bobula személyét a korszak ndtorténeti tendencidinak értelmezési tartomanya-
hoz mérjiik. E16sz6r is mindenképp sziikséges a diplomas nékre, azaz Bobula tag
értelemben vett tarsadalmi csoportjara vetniink egy pillantast a két vilaghaboru
kozotti idoszakra vonatkozoan.

A vizsgalt korszakban a néi felsdoktatas kettds képet mutat. Az elsé vilagha-
bortl utan az oktataspolitika is nehezen birkozott meg a szamtalan kihivassal. A
katonai szolgalat miatt tanulmanyaikat halaszto, félbehagy6 férfi jelentkezok és
hallgatok magas szdma, illetve az egyetemi féréhelyek szamanak infrastrukturalis
¢és financialis problémak miatti korlatozottsaga jelentette a legnagyobb nyomast.
Bar a recens torténettudomanyos diskurzus kisebb hangsulyt fektet a kérdésre,
de az allamhatalom a numerus clausussal nem csupan nemzetiségi és vallasi (an-
tiszemita) alaptl diszkriminacidt hivott életre: a ndk felsdoktatasba kertilését is
igyekezett akadalyozni azzal, hogy a ndi hallgatok felvételének szabalyozasat
az autondémiara hivatkozva atengedte az egyetemeknek, amelyek természetesen
¢ltek is a korlatozas lehetéségével.''A ndi felsGoktatas jogi kornyezete hol ja-

8 A személyes levél szovegét Bobula Ida biiszkén le is kozoltette a hozza kozel allé Magyar
Asszony cimil folydiratban: Magyar Asszony 1926. 11. sz. 327. p.; A késébbiekben az 1934-
es allami zarszamadas ugy fogalmaz Bobulaval kapcsolatban, hogy ,,tobb éven at az amerikai
egyetemeken tanulmanyozta a lednyinternatusok szervezetét és belsé €letét”. Nem kizarhato
a lehet6ség, hogy Bobulat azért varta itthon biztos pozicid, mert mar tanulmanyutjanak célja
is az volt, hogy a leanyinternatus tigyeinek kezeléséhez megfeleld szakember valjék beldle. A
Magyar Kiralyi Legfobb Allami Szamvevészék jelentése a magyar allamnak az 1933/34. évre
vonatkoz6 zarszamadasrol 1934. 103. p.

9 Az 1933-as év végéig még minisztériumi eléadoként dolgozott, 1934-ben toltétte be az igazgatd
poziciot. Pesti Hirlap, 1934. februar 16. 8. p.

10 Hivatalos Koz1ony, 1939. 2. sz. 34-35. p.
11 Sipos, 2017.250-252. p.
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vult, hol romlott,'? az egyetemi és féiskolai hallgatok nemi megoszlasaban a nék
aranya folyamatos, de csekély novekedést mutatott, hozzavetSleges 10% alatti
értékrol indult, és 15% folé jutott.'

Nem meglepd, hogy a megkiilonboztetés és akadalyoztatas hatasara a tudo-
manyos fokozatot szerzok kozott a korszakban még kisebb volt a nék aranya.
Noha Bobula bolcsészdoktori fokozatszerzésekor még nem késziiltek orszagosan
egységes statisztikak, a szintén aktiv tudomanyos elémenetelének idejét atfogod
1931 és 1941 kozotti évtized adatai is tiampontot nyUjthatnak: tiz év alatt alig tobb
mint ezer né szerzett doktoratust, ez mintegy 6 %-nak felelt meg.'* Az egyetemi
gradusok csucsat jelentd nyilvanos rendes tanarsagig a nék ekkor még el sem jut-
hattak, az elérheté maximumot szdmukra az egyetemi magantanari kinevezés je-
lentette. A két vilaghaboru kozo6tt ez mindossze tiz nének sikertilt, akik kdzott ott
talaljuk Bobula Idat is."> Mindent dsszevetve tehat azt mondhatjuk, hogy Bobula
érvényesiilése az értelmiségi palyan egyfeldl illeszkedik a torténelem nagyobb
er6hatésai altal iranyitott tendencidkba, de azoknak egy kivételesen ritka, bizo-
nyéara a csaladi hattér kivaltsagaival is 0sszefiiggd megnyilvanulasa.

A nok oktatasban és munkaerdpiacon vald érvényiilésére Bobula mar sajat
koraban is ralatassal birt, ezzel kapcsolatos meglatasait és meggy6zodéseit a
nyilvanossag kiilonb6z6 forumain hangoztatta. Személyét kiterjedt aktivista te-
A nétorténeti periodizaciok szerint ugyanis a két vilaghaborti kézotti iddszak a
feminizmus nagy hullamvdlgye mind a ndk altalanos jogi, tarsadalmi helyzete,
mind a feminista ideoldgia és mozgalom szempontjabol.'s

1920 és 1924 kozott az Magyar Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Orszagos
Szdvetsége nbi szakosztalyanak elndokeként mitkodott, munkatarsa volt a Magyar
N6i Szemlének, az Egyetemet és Foiskolat Végzett Magyar Nok Egyesiilete perio-
dikajanak,'” amely szervezet alelndki tisztét is betdltotte.'® Egyetemi tanulmanyai

12 1927-ben egységesitették, bizonyos teriileteken konnyitették a nok bekeriilését az egyetemekre,
1928-ban még a magantanari vizsga lehetdségét is megnyitottak a nék szamara, 1934-ben a
gazdasagi vilagvalsag miatt szigorubb ndi 1étszamkorlatokat vezettek be. Papp — Sipos, 2017.
100-101. p.

13 Papp-Sipos, 2017. 115-116. p.

14 Papp-Sipos, 2017. 120-121. p.

15 Kissné Novdk, 2002. 340-341. p.

16  Papp—Sipos, 2017. 21-25. p.

17 Petd, 2018. 556. p.

18  Keresztény magyar kozéleti almanach 1940. 115. p.
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alatt mar részt a vett az ujkonzervativ Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége
ifjisagi életében is,' 1936-ban a szervezet kulturalis szakosztalyanak elnokévé
valasztottak.?’ Aktiv publicista volt, mar fiatalon felszdlalt a nék fels6oktatasba
keriilésének akadalyoztatasa ellen.?! A nék torténete iranti érdeklédése nem me-
riilt ki ujsageikkek irdsaban, hosszu kutatds gylimolcse volt elsé monografiaja, 4
no a XVIII szazad magyar tarsadalmaban.

A notorténet lehetséges kezdete Magyarorszagon

Bobula Ida 1933-ban minden bizonnyal torténelmi 1épést tett elsé monografiaja
megjelentetésével. A no a XVIII szazad magyar tarsadalmaban az elsé olyan
tudomanyos apparatussal megirt, magyar nyelven publikalt mii, amely a n6i élet-
rajz mifajatol elszakadva, a ndk helyzetének atfogd igényli vizsgalatara vallal-
kozott egy adott korszakra vetitve. Ahhoz viszont, hogy Bobula munkéjanak his-
toriografiai szerepér6l a lehetd legobjektivebb képet kaphassuk, magat a kotetet
forrasként is elemezniink kell, gondolatmenetének néhany pillérét kiemelve. Az
imperativuszt a hazai a nétorténet adossaga indokolja: néhany ismeretterjesztd
cikknek tekinthet &sszefoglalason kiviil ugyanis a notorténetiras torténetének
nincsen a teljesség igényével irodott feldolgozasa.? Az elérhetd Gsszefoglalasok
a nétorténetet kizarolag a kritikai fordulat utdn megformalodott iranyzatként ér-
telmezik, tehat narrativajuk az 1960-as évekkel kezdddik, figyelmen kiviil hagyva
a korabbi, szervetleniil kapcsol6dd elézményeket.

Miivének eldszavaban Bobula Magyarorszagon felteheten el6szor fejti ki,
hogy a hazai torténetiras mulasztdsa a ndk torténetének feldolgozatlansaga. Vi-
szont egészen érdekes a megfogalmazott cél, amiért véleménye szerint ez valto-
zasra szorul: ,,[...] az eredmény a nagy magyar per fegyvertaraba vald lenne. Ha

19 A MANSz kozgyiilésén felbukkan a neve, az ifjisagi csoport munkajarol referalt, nem tudjuk
milyen pozicidban. Szézat 1922. aprilis 20. 6. p.

20 Nagy, 2022.91. p.; E ponton ki kell emelnem, hogy a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége
ndket tomoritd egyesiilet volt, viszont nem tartozott sziik értelemben a klasszikus némozgal-
mi szervezetek csoportjaba. A MANSz 1919-ben eredetileg irredenta szervezetként alakult, az
ellenforradalmat és Horthyt tamogat6 arisztokrata ndk politikai kozvéleményének iranyitasara.
(PL. az alakulo tiléseken maga Teleki Pal és részt vett.) Természetesen a tarsadalmi valtozasokat
kovetendd, nyilvanossaga teret adott a ndjogi kérdések felvetésének és megvitatasanak, de a
késGbbiekben sem sziint meg a kormany szocsove lenni. Nagy, 2022. 61-75. p.

21 Bobula, 1928. 581-595. p.
22 Pets,2001.; Orosz, 2014.
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nemcsak allité mondatban fogjuk odavetni, hogy a magyar ember erdsen tiszteli
a noket, hanem cafolhatatlanul bebizonyitjuk, hogy a magyarsag dsi kultiraja-
nak volt alapvetd eleme az intézményekben és a valdsagos életformakban meg-
nyilvanulé né tisztelet, [...], ezzel sokat nyerhetiink a nyugati kultarnépek, [...]
szemében, akik nemzetek kulturdjat egyebek kozt a nd altal elfoglalt helyzettel
is mérik.”*

Bobula tehat érzékelhetden nem a progressziv, a korszakban megjelend 11 tor-
ténettudomanyos aldiszciplinak és modszertanok itthoni megjelenésének elmara-
dasat hianyolja. Ertekezését, s6t, magat a nék torténetét az irredenta mozgalom-
ban felhasznalhato ,,fegyverként” irja le. Ez valamelyest a kultirfolény eszméjét
is jatékba hozza, mivel a megfogalmazas azt is kifejezi, hogy a magyar kultara
szinvonalaban nem a térségi allamokéhoz, hanem a nyugat-eurépaiakéhoz mér-
het6.>* Munkdajanak ezaltal deklaraltan inkabb ideoldgiai, mint tudomanyos cél-
kittizései voltak.

Az els6 nagyobb fejezet, amely a magyar ndk jogi, tarsadalmi helyzetét hi-
vatott bemutatni, megerdsiti az el6szdban kijelolt iranyt.”> Bobula lathatdan in-
kabb érveléséhez hasznalja csekély mennyiségli forrasat, — amelyek féleg jogi
gyljteményeket és irodalmi példakat jelentenek, — minthogy forrasaibol akarna
rekonstrualni a mult valdsagat. Ezt a tendenciat bontja ki a kovetkezd fejezet
ujabb témadja, a galantéria torténete Eurdpaban és Magyarorszagon. Ez a fejezet
kozvetett modon, de plasztikusan jeleniti meg Bobula torténelemszemléletét.

Nagyivii narrativajanak kiindulépontja a galantéria, a nék iranti udvariassag
francia barokk kultuszanak kialakulasa XIV. Lajos udvaraban. Errél Bobula meg-
allapitja: ,,A nék helyzete szempontjabdl a galantéria nagy haladas volt.”* A fran-

23 Bobula, 1933.5.p.

24 Klebelsberg nyiltan vallalta publicisztikdjaban, hogy a felsdoktatds megnyitasa a nék elbtt
Osszhangban all a neonacionalizmus szemléletével, mondvan: ,,A magyar nének vannak egé-
szen specialis szellemi tulajdonsagai, amelyeknek kiképzésérél nem mondhatunk le, kiilondsen
most, a nemzet €életének olyan szakéban, amikor csak a magyarsagban rejlé osszes erkolcsi,
szellemi és fizikai erdk teljes kihasznalasa és megfeszitése esetén menthetjilk meg a végenyé-
szet szélére jutott hazankat.” (Klebelsberg, 1929. 68—69. p.) Talan erdsitheti Bobula kultirfo-
Iényhez és személyesen Klebelsberg vélekedéséhez valo kotddését, hogy az eldszd végén a
kultuszminiszterrdl e szavakkal emlékezik meg: ,,El nem mulo halas kegyelettel jegyzem fel
végiil Klebelsberg Kuno grof nevét, kinek buzditasa, munkam iranti joakaratd érdekldése és
tamogatasa nélkiil az létre sem johetett volna. Ez a marék biiza is az O vetésébél valo.” Bobula,
1933. 6. p.

25 Bobula, 1933. 9-61. p.
26  Bobula, 1933. 65. p.
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cia udvari kultira 18. szdzadi, egyre inkabb a klasszicizmus és a felvilagosodas
hatasa alé keriilo fejlédését Bobula mar a ,,galantéria elfajuldsa” cimii fejezetben
targyalja.?’” Az atalakuld udvari és szalonéletet torz, egészségtelen produktumnak
lattatja. Az arisztokrata ndk befolyasanak novekedését a tarsadalom 6nmagabol
val¢6 kifordulasaként értelmezi, amely egyiitt jar az erkdlcesi romlassal, a n6 afféle
onprostitualasaval: ,,A becsiiletes és tudatlan kdzépkori szolgaléasszonnyal ma-
sok rendelkeztek ugyan, hatalom alatt allt, de nem kellett sajat maganak piacra
vivésével foglalkoznia.”?

A szerzd szerint Bécsben nagyobb részt az ,.elfajult galantéria” vert igazan
gyokeret,” és még ha Maria Teréziat n6i hdsként festi is le,>* a felvilagosult ab-
szolutizmus végét e szavakkal értékeli: ,,1790-ben nagy lidércnyomas aldl szaba-
dult fel a nemzet: meghalt a vaskezii, fanatikus II. Jozsef, és elérkezettnek latszott
az id0, hogy a nemesség visszadllitsa jogaiba a régi alkotmanyt, biztositva a régi
kivaltsagokat.””*! A II. Jozsefre vonatkozo erésen negativ jelz6k Habsburg- és mo-
dernitas-ellenességet fejeznek ki, a magyar nemesség 6si kivaltsagainak restitua-
lasat reflexio nélkil pozitivumnak értékeli, ami primordialista szemléletet tiikroz.
Ez utdbbi erdsiti a nemzetkarakteroldgiat validald nyelvezet: ,,Az 1790-es nem-
zeti felbuzdulés, sajnos, szomort példaja maradt annak, hogy milyen hidbavalo
kiilséségekre szokta nemzetiink robbanasszertien elfecsérelni azokat az energia-
kat, melyeket szerencsésebb természetii népek nemzetiik és hazajuk céltudatos
felemelésére forditanak.””?

Osszességében a szdveg gondolatmenete, megallapitott tulajdonsagai két
kovetkeztetést implikalnak szdmunkra: 1. 4 né a XVIII. szazad magyar tarsadal-
mdaban innovativ témafelvetése okan ugyan a magyarorszagi nétorténet egy korai
elézményének tekinthetd, azonban a korszakban is erésen szubjektivnek, ideolo-
giailag meghatarozottnak mondhaté szemlélete, modszertani 6nkénye kozeleb-
bi rokonsagot mutat a torténeti esszé miifajaval — kozelebbrol példaul Szekfii
Gyula Harom nemzedékével —, mint a késébbi notorténeti munkakkal. 2. Bobula
késobbi ezoterikus Ostorténeti szemléletének szamos elemét mar ebben a mitben
is regisztralhatjuk, mint példaul a primordialista szemléletet, a magyarsag mas
nemzeteknél értékesebb, a Habsburg elnyomast €s a bomlaszté nyugati hatasokat

27  Bobula, 1933. 67-74. p.
28  Bobula, 1933.72. p.

29 Bobula, 1933. 92-94. p.
30  Bobula, 1933. 100-102. p.
31 Bobula, 1933. 146. p.

32 Bobula, 1933. 153. p.

29



Tanulmanyok

megéld kozosségként torténd prezentalasat. Ennek fényében Bobula nétorténettol
az ezoterikus 6storténet felé fordulasat érdemesebb folyamatnak, mint tdrésnek
értelmezni.

Bar Sipos Baldzs tanulmanyaban kimeritéen foglalkozott Bobula kotetének
recepcidjaval,® mégis fontosnak tartom néhany koriilmény kiemelését. A kiad-
vanyrol dsszesen tizenkét sajtoban megjelent reakcio sziiletett. Ebbdl harom na-
pilapokban, hetilapokban k6zolt, rovid kdnyvajanlonak, és nem tudomanyos igé-
nyll recenzionak tekinthet6.3* Tobb, folydiratban megjelent recenzid szerz6jérél
feltételezhetd, hogy valamely személyi kot6dés miatt nyilatkozik elismerden,
ilyen lehetett a k6z6s némozgalmi alap,’ vagy a Tarsadalomtudomanyi Tarsu-
lat tagsaga.’® A Szazadok volt a legelitebb szakmai organum, amelyben emlitést
nyert, de itt is az a Pleidell Ambrus recenzealta, aki az Orszagos Levéltar le-
véltarosaként segitette a mu létrejottét. Véleménye elmarasztald volt, a kotetet
publicisztikai szemléletlinek tartotta.’” Az adatokat értékelve sajnos azt mond-
hatjuk, a mii csekély szakmai visszhangot keltett, osztatlan elismertségre sem tett
szert. A magyarorszagi torténész céh az 1930-as években lényegében ignoralta az
Uj kutatasi teriiletet, nagy valdszintiséggel ez is hozzajarult ahhoz, hogy Bobula
noétorténettel foglalkozo kutatasai nem folytatodtak.

A pleidelli kritika sajnos a késdbbiekben beigazolddni latszott: az emigraci-
0jaig kiadott utolso nagyobb lélegzetli munkdja, 4 nék utjia a matriarchatustol a
mai tarsadalomig mar egyértelmiien a publicisztika targykorébe tartozik, ismeret-
terjesztd jelleggel és feminista retorikaval, tudomanyos apparatus nélkiil érteke-
zik a n6uralom jelenségérél.*® Emellett csak kisebb, épp hogy az éltala korabban
meghaladni probalt miifajt képviseld, rovid néi életrajzokat kozolt.* 1942-bél
egy Domanovszky Sandornak kiildott levelébdl és annak mellékletébdl tudjuk,
hogy A né a XVIII. szazad magyar tarsadalmaban utan elkésziilt egy 19. szaza-
dot feldolgoz6 folytatas kézirataval. A tartalomjegyzéket ismerjiik is, de sajnos
feltehetden sem a levélre nem érkezett valasz, sem a szoveg nem kertilt kiadasra.*

33 Sipos, 2017.

34  Budapesti Hirlap, 1934. februar 18. 17. p.; Magyar Hirlap, 1935. februar 17. 31. p.; Magyarsag,
1934. februar 11. 17. p.

35  Pukanszkyné, 1934.

36  Szombatfalvi, 1934.

37  Pleidell, 1935.

38  Bobula, 1938.

39  Bobula, 1936.

40  MTAK Kt Ms 4523/277, 278.
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Emigracio és szakmai fordulat

A masodik vildghaborut Bobula még a Sarolta Kollégium igazgatdjaként
vészelte at. Intézményében korhaz miikodott, ismerdsei koziil tobben itt talaltak
menedéket, mint példaul Illyés Gyula vagy Németh Laszl6 csaladja.*! A nyilas
allamhatalom mar Budapest ostroma alatt rendelkezett a Sarolta Kollégiumot
fenntarté Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségének feloszlatasardl, a szervezet
az ostrom utan sem volt képes reorganizalodni, igy Bobula addigi pozicidja 1é-
nyegében megsziint.*? A haborat kovetd két évbdl kevés informacionk van meg-
¢élhetésérol, de kozéleti aktivitasa latvanyosan nem lankadt. 1945 augusztusaban
mar a Fiiggetlen Kisgazdapart 6budai szervezetében széonokolt a néi emancipaci-
orél,* majd a novemberi nemzetgytilési valasztasok képviseldjeloltje,* egy évre
ra szerepelt a fovarosi kozgytilésbe szellemi és kozéleti vezetok koziil valasztan-
do 10 tag jeloltjei kozott.®

1947 jiniusaban a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium ujra kollégiumi igaz-
gatdva nevezte ki.** Ezen a nyaron mar javaban zajlottak a ,,kékcédulas valaszta-
sok” elokésziiletei, a Magyar Kommunista Part és a szovjet hatésdgok nyomas-
gyakorlasa eldl egyre tobb kisgazda politikus emigralt nyugatra, igy juliusban
Bobula, mint potképviseld orszaggyiilési mandatumhoz jutott.*” Utoljara 1947
oktoberében bukkan fel a neve magyarorszagi tudositasokban. Az Egyetemet és
Foiskolat Végzett Magyar Nok Egyestiletének habort utani els6, ujjaalakulé koz-
gyllésén felszolalt, a lap pedig arrdl is tudomast szerzett, hogy még november-
ben New Yorkba utazott eléadasokat tartani.*® Feltételezhetd, hogy ekkorra mar
Bobula is érzékelte a politikai lehet6ségei sziikiilését, és mar bizonyos volt afeldl,
hogy el kell hagynia hazajat. 1947. oktober 21-én kelt levele toredékes informaci-
okat ad arrél, hogy Hankiss Janos irodalomtorténész egyetemi tanar segitett neki
palyazni egy Egyesiilt Allamokban meghirdetett 6sztondijra.*

41 Illyés, 2013.

42 Nagy, 2022. 183-190. p.

43 Szabadsag, 1945. augusztus 8. 4. p.

44 Az 1945. évi november ho 29-ére dsszehivott nemzetgytilés képviselinek lakaskonyve 1947.
64. p.

45 Fovarosi Ko6zI6ny, 1946. november 11. 2. p.

46  Magyar KozI6ny, 1947. jinius 15. 2. p.

47  AReggel, 1947. julius 7. 5. p.

48  Magyar Nemzet, 1947. oktober 31. 2. p.

49  MTAK Kt Ms 5993/58.
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Nem sokkal késobb, 1948 januarjaban az amerikai Magyar Hirnok mar a New
Jersey College for Women 1j tanaraként emliti Bobulat.>® Itt csak 1948-ig ma-
radt, hosszu ideig féallasban a washingtoni Library of Congress-nél dolgozott.>!
Ezek az évek kiilondsen fontosak az életmii értelmezése szempontjabol, ugyanis
Bobula ekkor végérvényesen hitet tett a sumer—magyar rokonsag mellett. Viszont
amennyire neuralgikus pont ez, annyira kevés forrassal és adattal rendelkeziink
a folyamatrol, amely alig néhany év leforgasa alatt Bobulat a korai n6torténeti
kisérletektdl az Ostorténeti ezoterikus elméletek iranyaba terelte.

A no a XVIII. szazad magyar tarsadalmaban elemzését ad6 alfejezetben elo-
revetitettem, hogy Bobula munkamdédszerében, nemzet- és torténetszemléletében
mar kezdetektdl fogva rengeteg elemet talalunk, amelyek a tudomanyos paradig-
maval val6 szakitasra predesztinaltak. Mégsem talaljuk kozvetlen nyomat annak,
hogy mikor, milyen hatasra hagyott fel hosszli évekig tarté kutatdsanak folyta-
tasaval, és miért valasztotta az 0j iranyt. Természetesen az alternativ Ostorténe-
ti elméletekrdl folyd tudomanyos diskurzus sosem mulasztja el megemliteni az
emigrans léttel sszefiiggd mentalis jelenségeket, a kidbrandito jelenbdl a mult
felé fordulast vagy a realitashoz valo viszony megvaltozasat.>

Mivel azonban tudjuk, hogy az emigrans, torténetirassal is foglalkozé magyar
szerzOk tobbsége nem lett szabalyszeriien az 6storténeti elméletek hive, ezt nem
tekinthetjiik elégséges magyarazatnak, sziikségszeri az egyedi esetek kdzelebbi
vizsgalata. Bobula esetében pedig egyelore a spekulacio terepén mozgo, de a vé-
letlennél mindenképpen érdekesebb egybeesést kell szamba venniink.

Petd Andrea, amikor monografiajaban a 20. szazadi magyar, konzervativ n6i
gondolkodas torténetével foglalkozott, még csak a magyar Maria-kultusz szimbo-
likus értelmezése mellékkérdéseként vetette fel annak lehetdségét, hogy az 1930-
as, 1940-es évek magyar misztikusa, Kovacsics Maria Natalia, vagyis Natalia
névér Maria-latomasainak hatasa lehetett a masodik vilaghabort utani kozélet-

50  Magyar Hirnok, 1948. januar 22. 4. p.

51  Nincs informacionk arrél, hogy pontosan mikor kertilt a Kongresszusi Konyvtarhoz, annyi bi-
zonyos, hogy 1949-ben mar ezt a munkahelyet tarsitjak nevéhez, valamint leveleit ekkortdl irja
Washington D. C.-b6l. Az Amerikai Magyar Népszava Aranyjubileumi Albuma 1949. 52.

52 Hankiss Janos udvariasan azt irja Bobulanak: ,kiéreztem a munkabdl, hogy amit csinalt, az
a honvagy egyik legnemesebb formaja.” (MTAK Kt Ms 5992/222) Bobula maga is megem-
Iékezik réla, hogy ismerdsei tevékenységét ,,multba menekiilésnek” nevezik. (MTAK Kt Ms
5993/61)
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re.>3 Ha Pet6 gondolatait kiegészitjikk az eseménytorténeti sikkal, kideriil, hogy e
feltevésnek van fedezete a mult valosagaban.

Natdlia névér iigyérdl a kovetkezd elbeszélést rekonstrualta Scheffer Mik-
és Jézus is tobbszor megjelent. E latomasokban mindketten kifejezték, hogy
Magyarorszagnak, mint Maria orszaganak kiilonleges helye van a vilagban, és
innen egy vilagra kiterjed6 engesztel6 mozgalom, a Vilag Gyozelmes Kiralyndje-
kultusz fakadhat. A latomasok hitelességét, benniik megfogalmazott célkitlizéseit
a katolikus egyhaz tobb vizsgalat utan teljes mértékben elfogadta. Mindszenty
biboros az engesztelé6 mozgalomra fopasztori aldasat adta, a vilaghaboru alatt
hamvaba holt Szent Anna-réti engeszteld kapolna épitését is megprobalta fel-
éleszteni.®* Bar erre vonatkozdan kozvetlen bizonyitékunk nincsen, de Peté alli-
tasa szerint mar a kortarsak kozott is elterjedt volt az a vélekedés, hogy a herceg-
primas Natalia névér lelkisége hatasara, a magyar népi vallasossagban épité erdt
és reményt latva szentelte az 1947 6szén induld egyhazi évet a Boldogasszony
évének.”

Natalia ndvér egészen a Vatikanig elérd hatasa, lelkiségi mozgalma alig két-
séges, hogy eljutott a hivé katolikus Bobuldhoz is. Bobula els6 sumer—magyar
témaju publikacidiban, az 1950-es évek eleji levelezésében éppen azt a hipotézist
fogalmazta meg, hogy a ,,Boldogasszony” €s az ,,anya” szavak sumer istenndk
neveinek maradvanyai a magyar nyelvben.’® Természetesen ez nem tobb, mint
egy kontextusba helyezett egybeesés. De mégis, nem zarhatjuk ki a lehetdségét
annak, hogy a hivé Bobula témavalasztasara hatott a Natalia névér latomasai-
bol kindvé mozgalom, illetve Mindszenty afféle ,,spiritudlis kozéleti” 1épése a
Boldogasszony-év kijeldlésével. Kozelebbi bizonyitékok nélkiil ugyan csak még
elvontabb4, de talan még izgalmasabba teszi a képet egy Bobula hagyatékabol
el8keriilt adat. Bobula levelezett egy emigrans laicizalt pappal, Arkay Laszloval,
aki szintén alternativ 6stOrténeti elméleteket alkotott. Kéziratban maradt, Hatal-
mas, szép nyelv cimii munkajaban Zakar Andrasra, Mindszenty személyi titka-
rara hivatkozva a sumer—magyar rokonsag kérdése kapcsan elejti a kovetkezo
gondolatokat: , Emigracionk egyik legtragikusabb baklovése, hogy a Nyugatra
kényszeriilt s mar elaggott Mindszenty biboros egyes lapjaink részérdl otrom-
ba személyi gyalazkodasban részesiilt. Ha ez nincs, teljes vilagtekintélyével

53 Petd, 2003. 206-207. p.

54  Scheffer, 2022. 21-28. p.

55 Petd, 2003. 207. p.

56  Bobula, 1952.; TREN Kt R 2889/27.
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vezetd szumirologusunkka valhatott volna, mert mint hivatasos torténész, mar
letartoztatasa el6tt is kereste a nyomokat 6smultunk fel¢, amikor — 1948 elott —
szumirologiardl még sz sem volt koztiink.””’

Sajnos Mindszenty sumer és Ostorténeti munkait vagy akar csak ilyen targyu
jegyzeteit nem ismerve, ez az idézet nem tobb érdekességnél. De ahogy elfo-
gadjuk azt, hogy Mindszenty esztergomi érsekként, a nemzet bizonyos tekintet-
ben lelki vezetdjeként feleldsséget érzett a vilaghabort utdn megtépazott magyar
néplélek apolasaért, és ehhez eszkdzoket a multban keresve, a népi vallasossag
hagyomanyait hivta életre, nem zarkézhatunk el teljesen attol az eshetdségtol
sem, hogy a biboros a magyar 6storténet nem mainstream értelmezései felé is
tajékozodott. Mindent 0sszevetve a vilaghaboru utani néhany év Magyarorszagan
uralkodé 1égkdr minden bizonnyal hatott Bobulara, még ha a kapcsolat feltarasa
tobb, forrassal vald alatdmasztast is igényel.

Az ezoterikus tudastermelés kibontakozasa

Bobula magyar éstorténet és sumer—magyar rokonsag iranti érdeklédésének kez-
dete egybeesett az Egyesiilt Allamokba valo emigralasaval. 1948 decemberében
ujra levelezett Hankiss Janossal, és arrdl érdeklédott, hogy be tudna-e szerezni
Varga Zsigmond Otezer év tavolabol cimii kotetét. A debreceni egyetem korabbi
teologus tanara és rektora az 1910-es évek ota sem hagyott fel a sumer—ural—
altaji nyelvrokonsag bizonyitasi kisérleteivel, Bobula vele kapcsolatban irja
Hankissnak: ,,neki volt igaza €s hiszem, hogy par év mulva mindenki latni fog-
ja.”*® Bobula ugyanebben a levelében mar elméleteinek tébb alapvetd elemét is
megosztotta.

A datalasunkat segiti, hogy fennmaradt Bobula egy nem sokkal késobbi leve-
le, ezt mar személyesen Varga Zsigmondnak cimezte. Az 1949 februarjaban kelt
levélben megemliti, hogy egy éve foglalkozik a sumer—magyar rokonsag kérdé-
sével.® Ahogy korabban Hankissnak kifejtette, az idés professzornak kiildott le-
velében is eldadta elméletét. Kutatasa lényegében széegyeztetésekben mertilt ki,
a sumer feltételezett hangalakokat probalta parba allitani az alakjukban vagy je-
lentésiikben sokszor az értelmetlenségig torzitott magyar szavakkal. E modszer-
rel allitasa szerint annyi egyezést talalt, hogy a tobb szazra rugd megfeleltetésbol

57  OSzK Kt. 685.
58  MTAK Kt Ms 5993/59.
59  TREN Kt R2845/10.

34



Gal Janos Bobula Ida torténetir6i palyaja

kovetkeztetéseket is le tudott vonni. Ugy itélte meg, hogy a péarba allitott szavak
nagy része komoly tarsadalmi, kulturalis fejlettséget tiikr6z. A probléma keze-
1ésérdl ekképp irt: ,,A két talanyra azzal véltem felelhetni, hogy feltételeztem: a
magyarsagnak torténelme ismert kezdetei el6tt érintkezésben kellett lennie magas
mezopotamiai kulturaval és az ijbabiloni birodalom tilnyomoan sémi nyelvével,
amibdl nagyszamu kolcsonszot vett at. Feltételeztem egy 6skald torzset, magus
papok csoportjat, mely kivandorol a pusztulé Mezopotamiabdl és atmenti a jovo-
be a magusok nyelvét és kultirajat, a magyart.”®

Jollehet, Bobula egészen halalaig jelentetett meg sumer—magyar témaju koz-
leményeket, mégis ebben a par sorban Osszefoglalhatd egész eziranyll munkas-
sadganak gondolati magva. Az elmélet torténeti alapja 1ényegében a kovetkezo:
Bobula ugy gondolta, hogy a sumer nép afféle kasztjat jelentette a ,,magus” papi
kozosség, ez a torzs a kiilonféle Mezopotamia teriiletét érintd hatalmi valtozasok
kovetkeztében menekiilni kényszeriilt. A magyar nép ennek értelmében azonos a
sumerrel, annak egy olyan etnikai kisebbsége, amely a sumer civilizacio értékeit,
a ,titkos tudast” fenntartotta. Ezen apro6, de annal fontosabb szokapcsolat miatt
allithatjuk, hogy Bobula 0j korszakot nyitott a 19. szazad végén, 20. szdzad ele-
jén megsziiletett sumer—magyar rokonsag eszmetorténetében. A korabbi szerzok,
Galgoczy Janostol Somogyi Edén at Varga Zsigmondig bezarolag a nyelvrokon-
sag talajan érveltek a sumer—magyar relaciordl, Bobula viszont mar azonossagot
hirdetett. Emellé még beavatottak szamara hozzaférhetd tudast is tulajdonitott a
mar egyenldonek tekintett két (vagy egy) népnek, ezzel végleg attolta a sumer—ma-
gyar szellemi hagyomanyt a tudomany perifériajarol az ezotéria vilagaba.®!

E tanulmany kereteit bizonyara szétfeszitené, ha megprobalnam Bobula Ida
1950-es évektdl 1981-ig tartd publikacios tevékenységének bibliografiai utvesz-
toit rekonstrualni. Ugyan a szovegek, kéziratok kozlekedését, valtozasait bizo-
nyos mértékben kdvetni lehet, és néhany ponton hasznos tudast is biztositanak
e mozgasok arr6l, hogy miként is allt 6ssze az észak- és dél-amerikai emigrans
csoportok haldzatabol egy alternativ Ostorténeti nyilvanossag. Az alabbiakban
néhany, szignifikansnak tekintett miivet ismertetek, amelyek attekintése lekere-
kitheti az életmti értelmezésére l1étrehozott elbeszélést.

Mindenekel6tt meg kell allapitanunk, hogy Bobula tollabdl sumer—magyar
témaju monografikus méretii és igényli mii 6nalléan csak egy sziiletett, Sume-

60  TREN Kt R2845/10.

61  Hegediis Jozsef javasolta a két korszak kiilonvalasztasat, joforman két jelenségnek véve a két
korszakot. Az els6 a tudomanybol kiszorulva, lassan marginalissa valo diskurzus volt, a maso-
dik korszak ellenben majdhogynem egy vj ideologia. Hegediis, 1998. 393-397. p.
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rian affiliations cimmel 1951-ben. Az angol nyelvli publikalas arrdl arulkodik,
hogy Bobula tevékenykedését kifelé iranyulo, a tobbségi tarsadalom szemében
a magyarsagot jobb szinben feltiinteté propagandaként kezelte, nem a kozvet-
len magyar kornyezete figyelmét kereste. A Sumerian affiliations mintegy 150
oldala is jorészt a mar emlitett mddszertant kdvetd szoegyeztetéseket tartal-
maz. Emellett eltorpiil torténeti elméleteket taglalo része, de itt keriil kifejtés-
re elészor az etnogenezis-modell, amelyet Bobula 1ényegében minden késdbbi
munkdjaban ismétel, néhol kibdovit. Ebbdl a munkabdl valik vilagossa, hogy az
Oshaza és vandorlas, amelyrdl Bobula Hankissnak és Varganak értekezett, valoja-
ban Ammianus Marcellinus kés6 okori vilagkronikajanak egy szoveghelyét vette
alapul, aki Hérodotosztdl és Platontol idézett. Az 1. Dareiosz perzsa kiralyhoz ko-
t6dd behisztuni felirat ugyanis megemlékezik arrol, hogy Dareiosz legy6zott egy
bizonyos ,,magus” népbdl szarmazo6, Gaumata nevil tdrzsi vezetét. Ammianus
Marcellinus szerint egy ilyen nevli nép szallasteriilete fekiidt Mezopotamiatol
északra, Médiaban. A ,,magus” nép tagjai Platon szerint egy misztériumvallas
szertartasait gyakorl6 és titkos tudasat fenntartd papok voltak, ennek az ismeret-
len tudasnak pedig koze volt a zoroasztrianizmus kialakulasahoz is.®> Bobula a
,»magus” €s a ,,magyar” szavakban kdzos elemnek latva a ,,mag” allitdlagos gyo-
kot, ettél a felismeréstél kezdve ezt a mashonnan nem ismert® népet azonositja
a magyarokkal, egyszersmind hosszu vandorlasi Gtvonalakat képzelt nekik Dél-
Mezopotamiabdl a Kaukazuson at a Karpat-medencébe.*

Komoroczy Géza lelkiismeretesen kutatta az altala ,,sumer—magyarologianak™
aposztrofalt elmélet irodalmat. Munkaibdl vilagossa valik, hogy Bobula a Sume-
rian affiliations utan szinte kizarélag tanulmanyokban folytatta homalyos szo-
egyezéseinek megosztasat a kozonséggel. A sumer—magyar rokonsag elméleté-
nek torténetében 1) kezdOpontnak tartott 4 sumer—magyar rokonsag kérdéséhez
cimii 1961-es kotet valojaban korabbi tanulmanyok kompilacioja.*> Barmennyire
is hiperbolikusnak hat, szinte teljes nyugalommal allithatjuk, hogy Bobula el-
méletéhez Ujabb torténeti megallapitdsokat nem tett. [gazan az ijabb és ujabb

62  In his tractibus Magorum agri sunt fertiles, super quorum secta studiisque, quoniam huc
incidimus, pauca conveniet expediri. Magiam opinionum insignium auctor amplissimus Plato
machagistiam esse verbo mystico docet, divinorum incorruptissimum cultum, cuius scientiae
saeculis priscis multa ex Chaldacorum arcanis Bactrianus addidit Zoroastres, deinde Hystaspes
rex prudentissimus Darei pater.” Ammianus Marcellinus: Rerum gestarum libri XXXI. XXIII. 6.

63 Az atlantisziakhoz hasonloan nem kizarhatéan csupan Platon fikcidiban létezett.

64  Bobula,1951. 128-148. p.

65  Komoroczy, 1976. 6. p.
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szomegfelelések érdekelték. Mivel szembesiiltiink azzal, hogy Bobula a magyar-
sagot egy sumer népbdl kiszakadt és ezaltal megmenekiilt népcsoportnak tartotta,
értelmet nyer, hogy miért csak a szoegyeztetéssel foglalkozott. Mivel egyenld-
ségjelet tett a sumer és a magyar nép kozé, szamara nem volt fontos, pontosabban
nem is létezett a nyelvtorténeti fejlodés kérdése.

Az 1 korszakot az is jellemzi, hogy életének alkonyan Bobula mar nem 1j
eredmények feltarasan dolgozott. Montrealban, 1970-ben sikeriilt megjelentetnie
Kétezer magyar név sumir eredete cimii kotetét.®® Ez a ,kézikonyv” mar szan-
dékaban sem tudomanyos céllal irddott. A konyv egy afféle ,,felhasznalobarat”
szotarnak késziilt, melynek segitségével az olvasd tovabb folytathatja a
szoegyezesck keresését. Ez a mozgalomépitd szdndék mar Badiny Jos Ferenc
Dél-Amerikaban, majd hazatérése utan Magyarorszagon alapitott ezoterikus
szektai felé mutat.

Bobula Idanak a Kongresszusi Konyvtar utdn még volt lehetdsége tanitani, a
dél-karolinai Gaffneyben miikddé Limestone College-ban. 1971-ben innen nyug-
dijaztak, Gaffneyben maradt egészen 1981-ben bekovetkezett halalaig.

Osszegzés

Bobula Ida egyidds a 20. szazaddal. Személyében csaladja 6rokségének, egyuttal
a magyar 19. szdzadi torténelemnek kiilonds elegye lelhetd fel. Lengyel nemesi
csalad, szlovak mozgalmarbdl lett szabadelvii képvisel6 nagysziil, Csehszlova-
kia helyett Magyarorszagot valaszto apa.

A Monarchia kebelében felemelkedett csalad egy nonek kivételes életpalyat
biztositott. A fiatal Bobula Ida viszont nem csak egy személy a ndi egyetemi sta-
tisztikak fels6 rubrikaibol. Az élettdl kapott szerencsés helyzetet arra hasznalta,
hogy sajat, erdsen konzervativ szemlélete szerint segitsen nétarsainak. Itthoni
mitkddésének tobb, mint husz évét ennek szolgalataban toltotte tisztviseloként,
intézményvezetoként, felelds civilként, Gjsagiroként, tudosként.

Kijelenthetjiik, hogy Bobula Ida volt az els6 né Magyarorszagon, aki tudo-
manyos igényi torténeti munkat irt a magyar nok torténetérol. Sajnos kozéleti el-
képzelései erésebbnek bizonyultak a tudomanyos targyilagossagba vetett hiténél.
A né a XVIII. szazad magyar tarsadalmaban nagy valdszintiséggel elszenvedte
az ekkor még teljesen férfiak altal uralt torténész szakma kozonyét is, de a kor
torténettudomanyos mércéjével mérve Bobula inkabb politikai elgondolasainak

66  Bobula, 1970.
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akart hangot adni, mint a mult valdsagat szerette volna megismerni. Torténetirdi
attitlidjének e vonasai nem is teszik lehet6vé, hogy Bobulat ellenérzés nélkiil ko-
rat megel6zonek és a hazai ndtorténet elsé gondolkoddjanak tekintsiik, de ezaltal
kozelebb jutottunk annak megértéséhez, hogy miért fordult a masodik vilaghabo-
i utan az Ostorténeti ezotéria felé.

Szakmai fordulata kiilonos helyzetet idézett el6. A tudomény szempontjabol
értékesebb nétorténete nem élvezte a hazai kozvélemény tdmogatasat, ellenben
a sumer—magyar rokonsag tudomanytalan teriiletén valé megjelenése egy szub-
kultara legtobbet hivatkozott szerzdjévé, igazodasi pontjava tette. Torténelmi
fikcidja a sumerek és magyarok etnikai azonossagarol Uj szellemi hagyomanyt
teremtett, amely napjainkban is talal csekély szamu kovetore.
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MECSER SZILVIA

ANOI ONALLOSAG MEGJELENESE EGY BUKKARANYOSI HAZAS-
PAR LEVELEZESEBEN. (1943-1945)

A masodik vilaghabort idején mar a néknek sem ismeretlen tapasztalat a ha-
bort, hiszen sokan megélték hatorszagban, csaladi korben az els6 vilaghdborut.
Az alabbi tanulmanyban a ndi 6nallosag megjelenését kivanom vizsgalni egy
hazastarsi levelezést hasznalva forrasként, amelynek részét képezik mas kozeli
rokonoktdl érkezett levelek is. A csaladi 6rokségben fennmaradt, tovabbra is ha-
gyatékban Orzott forrasanyag kivalo lehetdséget kinal arra, hogy a habort alatti
kapcsolatokat, és az azokbdl kiolvashatd személyiséghez és nemek szerinti mun-
kahoz, feleldsségvallalashoz kapcsoldodo valtozasokat vizsgélat ala vegyiik az
események fiiggvényében. A levélirok mindegyike irni és olvasni tudo, de csak
elemi iskolat végzett foldmuves, amelyhez viszonyitva fogalmazasukat kidolgo-
zottsag jellemzi. Az idézett levélrészleteket ugyanakkor a helyesirasnak megfe-
lel6 atiratban kozlom a konnyebb érthetéség érdekében, meghagyva ugyanakkor
azon nyelvi sajatossagokat (példaul a ragozas nyelvjarasi valtozatat, szdalako-
kat), melyek a beszélt nyelvet tiikrozik.

A tanulmany azt hivatott hangsulyozni, hogy Bodo6 Erzsébet masodik vilagha-
bort idejébdl fennmaradt levelezése alapjan milyen normak kozott és rokonsagi
védelemben vagy éppen korlatozottsdgban élhette meg a nem altala valasztott
onallosagot. Nevezhetjiik-e egyaltalan 6nallosagnak ezt a format, amikor tavolr6l
hoénapokig var és kap utasitast, javaslatot férjétol, majd egyre inkabb ra harulnak
a csalad gazdasagat és jovojét illetd dontések?

Az altalam alkalmazott mikrotorténelmi megkdzelités lehetové teszi, hogy
egy konkrét személy életét és liminalis' életszakaszat (a tanulmanyban elemzett
iddszak elsdsorban a varandossag idejére esik) vizsgalva egyszerre vonjunk le ko-
vetkeztetéseket az altalanosrdl, azaz a paraszti tdrsadalom néi haborus tapasztala-
tairdl, és az egyedirdl, azaz Bodo Erzsébet, tizenkilenctdl huszonegy éves koraig
megélt eseményeirdl, ndi szerepeinek betdltésérol. A tarsadalomban €16 egyén
egyszerre tobb kontextusban éli az életét, és minden feltart kontextus, amelyben
megjelenik, részét képezi vildganak, s mindegyik masik arcat mutathatja meg.? E
gondolatbdl kiindulva célom Bodo Erzsébet 1943—-1945 kozotti idészakbol fenn-

1 A fogalom torténeti antropologiai vonatkozasat lasd Szakolczay, 2015. 10-12. p.
2 Szijarts, 2014. 240. p.

FONS XXXII. (2025) 1. sz. 43-61. p. 43
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maradt levelei, valamint férje és hozzatartozdik levelei alapjan megmutatni az
Onallésag megtapasztalasanak valtozasat.

Az 1930-as évekre tobbek kozott Tutsek Anna’® is megjeleniti a korabeli n6i
problémékat, karaktereket. Az Evike foljegyzései* cimii sorozatanak elsé koteté-
ben a csaladanya 6zvegyként a tavirdaban dolgozo, csaladjat maga ellatd, meg-
fontolt nd. A kétet végén, 1918-ban azt a kérdést teszi fel Evike, a fészerepld,
hogy érdemes-e neki ilyen vilagban ¢élni, ahonnan minden férfi eltiint, hosi halalt
haltak vagy a hadifogsagbol tértek vissza meghalni.’ Bodé Erzsébet mar nem
volt hajadon, de a bizonytalansag, hogy visszatér-e épségben férje, az 6zvegység
eshetdségével jart. Kitdl fliggott ebben a helyzetben, kire szamithatott? Ki se-
githette a férjét legalabb szabadsagra hazasegit6 igazolasok beszerzésében és
megfeleld hivatali helyre juttatasaban? Megannyi kérdésre és szituacioban kellett
dontést hoznia, mikdzben a férj egyre tavolabb keriilt az otthoni gondoktdl, az
olyan dontéshelyzetek, mint a hazigénylés®, az aru, az allatok és a gazdasag keze-
1ése is egyre inkabb a feleségre maradnak.’

A héborus torténetirdsban a ndk szerepeinek, és azok sokféle megélésének
megjelenitése még ma is hagyhat hianyérzetet. Az els6 vilaghaborus szakmunkak
évtizedeken keresztiil csak a férfiak hdsiességérdl emlékeztek meg, azt tartottdk
emlitésre méltonak. A kdztudatban szinte kizardlag a ndk hagyomanyos, karitativ
szerepeinek képe élt: a ,,segélyt gylijtd, zoknit kotdgetd, a férfiakat tdmogato €s
megsiraté mellékszereploként”, ami legalabbis hidnyosnak mondhat6 a valdsag
tekintetében.® Mara ezen a megkozelitésen a szakirodalom jelentsen talmutat, és
a tovabbiakban is szamos kutatas, kutatocsoport kivanja arnyalni a nék haboruas
tapasztalatait.’

3 A Magyar Lanyok c. folyoirat szerkesztondje, aki a serdiil6 lanyok erkolcsi nevelésének célja-
val irt (Géra 2017: 208. p.).
Tutsek Anna: Evike foljegyzései. Kiizdelmes évek. h. n., é. n. (Géra, 2017. 208. p.)

5 Géra. 2017. 208. p.
Edes kis Erzsikém, ebbe a levélben is frod a hazigénylést, én nem banom, amelyiket te jonak
latod, az legyen fontos, hogy sikeredjen valamelyik.” Mecser Karoly levele Bodd Erzsébetnek,
1944. junius 11-én.

7 Err6l ir Pihurik Judit is So6s Laszlo tartalékos tiizérorvezetd és felesége 19421943. évi leve-
lezése alapjan . ,,A csaladfo altal rendszeresen kiildott instrukciok egyre ritkulnak, felvaltja
Oket az asszony Onallosagat megerdsitd »intézz mindent belatasod szerint« fordulat” (Pihurik,
2015b. 182. p.).

8 Zalai Katalin, 2018. 227. p.

9 Emlitésre mélté az ELTE Nétorténeti Kutatokdzpont 1étrejotte, valamint a kultirtorténeti meg-
kozelitést kotet: Sipos Baldzs — Krasz Lilla (szerk.): A néi kommunikacio kulturtdrténete.
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Az utobbi években e célhoz kapcsolodott a Magyar Tudoméanyos Akadémia
II. vilaghaboru torténete albizottsdga 2021 6szén rendezett Nok a hatorszagban
cimi konferencidja, amelynek keretében a haboru néi sorsokra gyakorolt ha-
tasair6l adtak szamot. A konferencia eldadasaibol megjelent kotet egyrészt azt
sugallhatja, hogy szemben all ,,a haboruk torténete az egyenruhaban harcol6 hé-
sies férfiak torténete”'® megkozelitéssel. Ehhez kapcsolddoan idézhetjiik Szaszy-
Schwarz Gusztav'! szavait is, aki a magyarorszagi értelmiségi elit férfi tagjaként
a hadi 6zvegyeket és arvakat tamogatd Hadi beszédek sorozat 9. fiizetében az
emberiség két felének szerepét ugy hatarozza meg az els6 vilaghabort alatt, hogy
,,a férfi fele harcol, a néi fele sir”.!?

A levelezés elemzésében a haborus aldozathozatalnak a néi egyenjogusaghoz
val6 hozzajarulasa is szempont lehetne, azonban ez esetiinkben Bodé Erzsébetnél
nem, vagy csak nagyon kdzvetetten érvényesitheté megkozelités. Tanulmanyom-
ban a feleséggé vagy asszonnya valas, anyava valas folyamataban elemzem, hogy
az egyén miként kiizd, prébal megfelelni a kor elvarasanak, mely szerint a n6
a haboru alatt azzal teheti a legnagyobb szolgalatot a nemzetnek, ha biztositja
a csaladi élet teljes folytonossagat.'> A haboras koriilmények széleskoriien ha-
sonlo tapasztalatokra kényszeritették a noket e természetes életszakasz-valtasok
megélésében, amelyet meghatarozott a kornyezet, a korszak szokasai és normai,
a paraszti tarsadalmi réteg hagyomanyos értékrendje €s az egyén ezekhez valo
viszonya.'* A tarsadalom minden rétegét érintette, hogy a n6k katonafeleségekkeé,
hadifogoly-feleségekké, és sokan a hdbort miatt hadidzvegyekké valtak a ha-
bort kovetkeztében. 1944. aprilis 19-i keltezésii az a Karpatokbol kiildott levél,

Tanulmanyok. Bp., 2019. valamint a mondernizalédasban vallalt szerepek elemzése: N6k a
modernizal6dé magyar tarsadalomban. Szerk.: Gyani Gabor — Nagy Beata. Debrecen, 2019. A
ndi szerepekhez kapcsolodd tanulmanykotet: Hazastars? Munkatars? Vetélytars? A ndi szere-
pek valtozasa a 20. szazadi Magyarorszagon. Szerk.: Palasik Maria — Sipos Balazs. Bp., 2005.
Az els6 vilaghabort vonatkozasdban Géra Eleonora és Zalai Katalin ndtorténeti fejezetét is
tartalmazza: Egry Gabor — Kaba Eszter (szerk.): 1916 — A fordulat éve? Tanulmanyok a Nagy
Haborurol. Bp., 2017.; Kaba Eszter (szerk.): Haborus mindennapok — mindennapok habortja.
Magyarorszag és a Nagy Haborti — ahogy a sajto latta 1914-1918. Bp., 2018.

10 N6k a hatorszagban — Noi sorsok és szerepek a masodik vilaghaboru alatt. Szerk.: Viranyi
Péter. Bp., 2022.

11 Jogasz, egyetemi tanar Budapesten, (1856—1920).
12 Szaszy-Schwarz, 1915. 1. p.

13 Zalai, 2017.229. p.

14 Scott 2001. 15. p.
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amelyben Mecser Karoly ugy érezte, figyelmeztetnie kell feleségét, hogy az €letet
folytatnia kell nélkiile is, ha nem térhet haza tdbbet.

A fiatalasszony egyszerre volt lanygyermek (sziileivel vald kapcsolataban),
hug,'> névér,'° feleség, sogorasszony és meny. A hegeli ,,megsziintetve megor-
z¢s”!" elve szerint egymasra rétegzédnek, és mindségileg megvaltozhatnak ezek
a szerepek. A menyasszony és a varandos néi szerep liminalis, két allapot kdzotti
ideiglenes atmenet, amelyek koziil a varanddssag haboru alatti megtapasztaldsa a
levelezésben a meghatarozoé idészak. A ndi szerepek maradtak, azonban a haborti
feladataikat jelentésen megvaltoztatta.

A XX. szazadban a paraszti tarsadalmat alapvetden patriarchalisnak irhatjuk
le, de a partnerség fogalmat is megszolaltatjak a szakirodalmi diskurzusokban,
nézetekben.'® Bodo Erzsébet Biikkaranyos mészarosanak, Mecser Karolynak a fe-
lesége volt. Csaladi husipari iizletiik szamottevo jelentdséggel birt a falu életének
miikddésében. A hazaspar mindkét tagja hivé reformatus csaladban nevelkedett.
Altalaban meghatarozoé a reformatus tobbségii falukozosség szamara a lelkésszel
vald kapcsolat, aki a hitéleti szertartasokon til, példaul a katonai szabadsagkér-
vények irdsaval is, segitette gyiilekezete tagjait. A falu masik fontos, mindennapi
¢élet menetét koordinald hivatalos személye a jegyzo volt, aki a jogszabalyok és
felsébb rendelkezések végrehajtasaban, segélyek kifizetésének folyamataban fe-
lelosséget viselt. Megjelennek a rendfenntart6d csendorok is a levelezésben, mint
hivatali személyek, akik a hivatalos eljarasok betartasaért is feleltek, és a tilkapa-
sok, segélyek elmaradésa kapcsan is fordulhattak hozzajuk.

A leveleket a miifaji sajatossagok meghatarozasa, és forraskritikai ismertetése
utan egyrészt kontextualizalom a korabeli sajto segitségével annak érzékeltetésiil,
hogy mit jelentett mészaros feleségének lenni a habort alatt. Masrészt az ellatan-
do feladatokat és hivatali személyekhez, sziilokhoz fliz6d6 viszonyt elemzem.

A csalad gazdasaganak és életének folytonossagaért vald kiizdelemrol szol
Bodo Erzsébet fennmaradt leveleibdl kiolvashato torténete. Lassuk tehat, hogy a
fiatalasszony hogyan kiizd meg a kényszerti dontési helyzetekkel, a kiszolgalta-

15  Batyja Bodo Istvan, aki 1920-ban sziiletett, meghalt a keleti fronton 1944. majus 3-an. Megha-
tarozo volt Bodo Erzsébet szamara ez a testvéri kapcsolat, és a csalad gyasza, amely végigko-
vethetd a fennmaradt levelekben.

16  Occse Bod6 Barna, 1928-ban sziiletett, otthon segitette a haboru alatt sziileit és ndvérét.

17 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (ford. és utdszo Szemere Samu): A jogfilozofia alapvonalai
vagy A természetjog és dllamtudomdny vézlata. (Filozofiai irok tara, Uj folyam 33.) Bp., 1971.
372.p.

18  Sarkany-Szilagyi, 2000. 412. p.
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tottsaggal, a csalad anyagi és tarsadalmi javainak megorzésével, és kik védelme-
zik, segitik az 1943—1945 ko6zotti idészakban.

A levelezés jellemzo6i

A maganlevél mufajat jellemz6en meghatarozza a valosag tiikkrozésének toredé-
kessége ¢€s a szubjektivitas. Olyan atmeneti személyes forrastipus, amely tudosit-
hat egy eseményrdl kozel egyidejiileg, vagy retrospektiv médon.!” Figyelembe
kell venniink, hogy a sz6veget mindig formalja a masik ember tekintete,” azaz
forrasunkban a hazaspar masik tagja. A cenzura eljarasa szintén tekintetként be-
folyasolhatta a levelek megfogalmazasat és azok tartalmat.?! Ugyanakkor a tabori
posta bizonytalansdga okan tobbszor megirtdk a hozzatartozok a honvédeknek
ugyanazon fontos kérdéseket, mivel a tdbori posta kiildeményei gyakran 6sz-
szetorlodtak. A cenztrra is erGsitheti az irasbeliség €s intimitas kiilonvalasztasat,
valamint része lehet a ,,majd él6széval mondom el” széfordulatnak, amely gyak-
ran megjelenik hozzatartozojukat hazavard csaladtagok levelében. Az intimités
kérdéséhez tartozik az olvasas mddja is. Egy-egy levélpapir, amelynek oldalaira
kiilonbozo csaladtagok (a feleség sziilei, anydsa, apdsa) irtak, egyfajta kozosségi
ir6—olvasoi szokast sugall, amellett, hogy a gyakorlati okok ezekben jelentdsen
kozrejatszhattak (példaul a rendelkezésre allo papirmennyiség vagy a levél mi-
elobbi elkiildése).

A vizsgalt levelezés nem csak a hazaspar altal irt leveleket tartalmazza. Tébori
lap maradt fent tdvolabbi rokontol a férj szamara, levelek és levéltoredékek az
akkori biikkaranyosi lelkészt6l, szélposta-iizenetek,”? a hadifogsag kapcsan mas
asszonyok levelei. Ily moédon a forrascsoport toredékesen bar, de tantiskodik a csa-
1adi, valamint azon tilmenden a falubeli hierarchiarél €s kapcsolatrendszerrdl is.

Mecser Karoly és Bod6 Erzsébet levélvaltasa az 1943. oktober 21. és 1945.
majus 25. kozotti idészakot oleli fel. Egy képeslap maradt késébbrol, 1947 hus-
vétjarol, amelyet a Vordskereszten keresztill kiildtek Mecser Karoly részére. A

19 Sipos, 2022. 172. p.
20 Uo. 26.p.

21 Aleveleken nincs katonai cenztrara utald pecsét. A boritékok jellemzéen nem maradtak fenn,
amelyek igen, annak szovegezésébdl kideriil, hogy szabadsagos katonaval kiildték haza.

22 A Gulagra elhurcoltak éppugy, mint a hadifogsagba keriilt katonak ,,szélposta” altal értesitették
a velik torténtekrél hozzatartozoikat, azaz eldobott, cimzett nevét és cimét tartalmazo
papirfecnikkel. (Lasd Bogndr, 2017. 116. p.)
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vizsgalt korszakbol 114 db levél és tabori lap maradt fenn, ezek koziil 54 iizenet
a férjtdl, 32 a feleségtdl, és tovabbi 17 mas személyektdl, a szélposta-iizene-
tek tovabbitasat nem szamolva. Bodo Erzsébet levelei 1944. aprilis 8. és 1944.
szeptember 2. kdzott atlagosan 4-5 naponta irddtak, mig Mecser Karolytol 1943
oktoberébdl 2 levél maradt fenn, de 1944. marcius 30. és 1944. oktober 29. ko-
zOtt atlagosan 4 naponta kiildott levelet. Sokszor egymast kdvette, vagy egyszere
érkezett tobb levél, mert dsszetorlodott a posta. A levelezés nagyobb része, foként
a férj részérdl, tabori postalap.

A levelekben a korban szokasos koszond, elk0szoné levelezési formulak
érvényesiilnek.? Visszatérd témaként jelent meg az egészségi allapot, a csomag-
kiildés, az allattartassal, iizlettel, de legfoképp a férj leszerelésével vagy szabad-
sagra hazatérésével kapcsolatos iigyintézés, a jegyzo ¢és a falubeli reformatus lel-
kész megkeresése hivatalos ligyekben. Megjelennek tovabba falubeli események,
hirek, a hazigénylési rendelethez kapcsolddd kérdések 1944 majus—juniusaban,
vagy a Miskolc kornyéki 1944. szeptemberi bombazasok. A levelezés tetdpont-
ja a haborus eseménytorténet tekintetében 1944. szeptember masodikara, azaz a
hatorszagi bombazasok és a frontvonal Karpatokon beliilre tolodasanak idejére,
mig érzelmi tetOpontja 1944. julius 12-ére datalodik, ekkor sziiletett meg a ha-
zaspar elso gyermeke, Katalin, amely eseményre (sem az azt kdvetd két évben)
végiil Mecser Karoly nem tudott szabadsagra hazamenni. A férj 1945 majusédban
esett szovjet hadifogsagba Magyarorszag teriiletén, majd a Szovjetunidba kertilt,
ahonnan 1947 juliusaban tért haza.

Meg kell tovabba emliteniink, hogy az irni—olvasni tudas az els6 vilaghaboru
utani id6kben szélesebb korben elterjedt, megjelentek a paraszti irasbeliség kii-
16nb6z6 miifajai. Az alfabetizmus jelentdsége megndtt a hatorszag és a katondk
kapcsolattartasaval, igy sokan akaratlanul is a levéliras gyakorlataban reflexivek
lettek helyzetiikre €és olykor identitasukra is. Hiszen a levélird ,,egyszersmind
objektivalja az dnmagarol, a maga szorosabban vett életvilagarol és a személye
koriili életrl folyamatosan megszerzett szerteagazo tapasztalatait.”* Ilyenfajta
reflexivitast nem taldlunk Bod6 Erzsébet leveleiben, de bizonyosan hatott ra is,
hogy helyzetét és a csaladi vagyonnal kapcsolatos feladatokat, dontéshelyzeteit
folyamatosan meg kellett fogalmaznia irasban férjének.

23 Lasd: Szakdly Sandor: Tabori lapok, levelek a frontrol a frontra. Gyorki Istvan honvéd és fele-
sége levélvaltasai 1942—-1943-bol. In.: Haborus hétkdznapok hadszintéren, hatorszagban 1939—
1945. Szerk.: Gyarmati Gyorgy — Pihurik Judit. Budapest—Pécs. 2020. 199-210. p.

24 Gydni, 2020. 206. p.
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A mésziros felesége és a lelkész, a jegyzé meg a csenddrok

A levelezésben négy hivatas kapcsolodik kifejezetten Bodd Erzsébet hétkdzna-
pi kiizdelmeihez, a csaladi gazdasag fenntartdsahoz. Maga a csaladi gazdasag a
foldbirtok miivelésén és az allattartason feliil a hentesiizlet és huskereskedelem,
ennek szabalyos mikddtetésével kapcsolatban jelenik meg a jegyz6 és a csendor
a levelekben. Ennél tobbet jelentett a negyedik, a lelkész és az altala megszemé-
lyesiilo reformatus vallds, amely meghatarozta a fiatal hazaspar gondolkodasat,
értékrendjét. Ezért el6szor a keresztyén hithez ¢€s a lelkészhez vald viszonyt fej-
tem ki részletesebben.

Bodo Erzsébet a harmincas évek falusi magyarorszagi reformatus értékrend-
jében nevelkedett Biikkaranyoson, ahogy férje, Mecser Karoly is. Ahhoz, hogy
felmérjiik, mi mindent hatarozott meg gondolkozasukban és hétkoznapjaiban a
vallas, a reformatus egyhaz korabeli torténetébdl a kdvetkezdket emelem ki. A
trianoni dontés kdvetkeztében a reformatus egyhaz 57 egyhazmegyéjébol 19 tel-
jes és 10 csonka maradt. 2086 anyaegyhazkozsége 1010-re, lelkészeinek szama
2063-r6l 1035-re csokkent.> A veszteségek meghataroztak az egyhaz vezet6i-
nek és az egyhaztagsagnak a politikai attitiidjét is. Az els6 vilaghabortt kovetd
események, majd a trianoni békeszerzodés kovetkeztében eldallott helyzetben
a reformatus egyhaz szamara is a legfontosabb kérdés a konszolidacio volt. Az
1930-as években a reformatus egyhaz is a falu felé¢ fordult, annal is inkabb, mivel
hivei nagyobb része falun élt. A reformatus sajtd és a kiilonboz6 egyhazi foru-
mok is egyre inkabb foglalkoztak a falusi gyiilekezetek problémaival, a parasz-
ti tarsadalom szocialis és miivelddési helyzetével. Mindebben kiemelkedett az
északkelet-magyarorszagi régioban a Sarospataki Reformatus Kollégium, amely
tobbek kozott a falu jobb megismerése-megismertetése €s szolgalatra valod jobb
felkészitése végett 1931 6szén elsé félévében meginditotta faluszeminariumat,
hogy a végzett fiatalok jobban tudjak szolgalni a falut, hogy minél tokéletesebben
betdlthessék kiildetésiiket az egyhaz és a nemzet életében. A falusi életben a refor-
matus lelkigondozas, a fiatalok hitben valé nevelése a levelekben is tiikrozodik.
Az 1930-as évekre emellett a reformatus n6 karaktere, neveltetése €s szerepe is a
korabbiaknal nagyobb jelentséget nyert az egyhazon beliil 2

25 Miltényi, 1997.252. p.
26 Lésd Sarai Szabs, 2010. 25-46. p.
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Bodo Erzsébet és Mecser Karoly leveleiben Derencsényi Istvan, az (1940-
1956 kozott) Biikkaranyoson szolgalo lelkész?’ személye és véleménye mindig
mérvado, segitsége a hétkdznapjaik része. A negyvenes éveibe 1ép6 fiatal lelkész
tekintélyt parancsold, de elérhetd személyiség a faluban, akit6l levél és levéltore-
dékek is maradtak fenn. A hazaspar leveleiben visszatérd a ,.bele kell nyugodni,
ahogy a jo Isten elrendeli”, az Isten akaratdban valé megnyugvas és bizakodas
,»majd csak megsegit benniinket” fordulata a legnagyobb nehézségek kozepette
is. 1945 majusabdl maradtak fenn Mecser Karoly szélposta cédulai, amelyeket
ismeretlenek tovabbitottak Bodd Erzsébetnek. Ekkor mar fogolyként is az Istenbe
vetett bizalomban talal megnyugvast.

Bodé Erzsébet, a masodik vilaghaboriiban egy mészaros,?® hentesiizletet is
mikddtetd fiatalemberhez ment feleségiil Biikkaranyoson. Tizenkilenc évesen,
1943 6sz£t6l leveleken keresztiil probalta a haborus, gyakorta valtozo rendele-
tek kozott atvenni az allattartas, a hismérés és az tizletvezetés feladatait, mikoz-
ben a kisbirtokos csaladi, sziil6i gazdalkodasban is helyt kellett allnia. Annak
érzékeltetésére, hogy mit jelentett a haboriban mészarosnak és husipari kereske-
donek lenni, néhany hustilalommal és husméréssel kapcsolatos cikket idézek, és
a levelezésben megjelend eseteket vonom ezekkel parhuzamba.

1940 januarjaban Magyarorszagon is bevezették a ,hustalan napokat”, vagy
mas néven hustilalmat. Két cikkcim 1940-bdl: a ,,Mégis megtartjadk ma Miskol-
con az els6 hustalan napot™ és a ,,Péntek marad Miskolcon a hustalan nap”.3* A
Magyar Elet szerint ez mind torvényszerii: ,,A magyar kozvélemény teljes nyu-

27  Derencsényi Istvan 1902-ben Miskolcon sziiletett. A miskolci ref. f6gimnaziumban érettségizett
1921-ben. Debrecenben szerzett lelkészi oklevelet 1927-ben. Segédlelkészként Miskolcon
(1924-1925), lelkészként Szirman (1929-1940), Biikkaranyoson (1940-1956) és Oszlaron
(1956-1969) szolgalt. Meghalt 1984-ben Debrecenben. (Benke, 2007. 60. p.)

28 A mészaros és hentesipar magyarorszagi torténetisége kapcsan lasd: Magyar Néprajz: 111. Kéz-
miivesség 1991. Bp. 214-220. p.

29  ,Januar elsejével a minisztérium rendelete értelmében Magyarorszagon is bevezetik a hustalan
napokat...” Magyar Elet, 2. (1940. januér 4.) 2. évfolyam, 2. sz., 3. p.

30 A polgarmester, — mint ezt jelentettiik — felterjesztéssel fordult a minisztériumhoz, hogy —
bar az erre vonatkoz6 rendelet szerint ott, ahol pénteken vasar van, a htistalan napot a kdvetkezd
napon tartsak — Miskolcon pénteken maradjon érvényben a hustilalom. Szombaton érkezett
meg a foldmiivelésiigyi miniszter valasza, amely hozzajarul a polgarmester felterjesztéséhez
¢és igy Miskolcon a heti hustalan nap hétfén és pénteken marad.” Felsomagyarorszagi Reggeli
Hirlap, 49. (1940. februar 4.), 27. sz., 8. p.
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galommal és megértéssel fogadja ezt az intézkedést.”?! A cikk meg is indokolja
az allitasat, hivatkozva a fesziilt nemzetk6zi helyzetre, hozzatéve a magyar kony-
hamtivészet ilyen aprosdgokon valo felillemelkedését, mindamellett, hogy ezt a
nélkiilozést a hazafias kotelesség részének tekinti. A miskolci cikk jol mutatja,
hogy a rendelkezések rogton modositasokat kdveteltek, mivel a korban a vasari,
piaci napok szolgaltak a hus értékesitésére. 1943-ra mar bevezetésre keriiltek a
kiilonb6z6 élelmiszerjegyek (cukor, zsiradék, liszt, kenyér)* koztiik a mészaros-
hoz tartozoé husjegy ¢és zsiradékjegy, valamint a (valtoz6) mennyiségre vonatkozé
fejadagok is.*

A hustilalmak O&sszességében a mészaros foglalkozas és huskereskedelem
kapcsan egyet jelentenek, mégpedig a hus felértékel6dését, amelyet az allam
arszabalyozasokkal probalt korrigalni, ezek betartasat pedig athagas esetén biin-
tetéjogi kovetkezményekkel biztositani. A szabalyozasok nem tartdsa kdnnyen
szolgalhatott ideoldgiai narrativak eszk6zévé, antiszemita vonatkozasu tdobbek
koz6tt a Magyar Elet ,,Hustalan piinkosdi iinnepekkel fenyegetik a zsidé borjuku-
pecek Miskolcot” cimii cikke. 3

Az ardragitasi tigyek vadlottjaira tobb éves bortonitéletet, politikai jogvesztést
is kiszabhattak. ,,Husarut és lisztet dragitott, héthonapi bortonre itélték” — olvas-
hatjuk 1941. augusztusaban a Magyar Nemzet lapjain Heim Béla esetét, akit a
torvényszék héthonapi bortdnre és 6tévi politikai jogvesztésre itélt azzal egyiitt,
hogy enyhit6 koriilménynek szamitott a két frontszolgalatot teljesito fia tavolléte.
Ugyanezen az oldalon Bauer Géza és Stanek Jozsef hentes- és mészaros mesterek
bizonyitékok hianyaban két évi és két havi fegyhaz aloli felmentésérél szamol
be az Ujsag, egy évvel az ligy elinditdsa utan.>* A példak mutatjak azt a milidt,
amelyben Bodd Erzsébet tapasztalatlan, fiatal n6ként kovette a szabalyozasokat,

31 ,Janudr elsejével a minisztérium rendelete értelmében Magyarorszagon is bevezetik a hustalan
napokat. A miniszterelnoki rendelet szerint az egész orszag teriiletén hétfén és pénteken hus-
talan napot kell tartani s ez alol csak a Gergelynaptar szerinti és a nemzeti tinnepek kivételek.
Kiilon rendelkezés szabalyozza az orszagos és hetivasarok esetében ezt a tilalmat, amennyiben,
ha a vasar vagy bucsu hiistalan napra, azaz hétfére, vagy péntekre esne, akkor a hustalan napot
kedden, illetve szombaton kell megtartani.” Magyar Elet, 2. (1940) 2. sz., 3. p.

32 Reggeli Magyarorszag, 49. (1942) 286. sz., 4. p.
33 Lasd Reggeli Magyarorszag, 49. (1942) 286. sz., 4. p.

34 Magyar Elet, 3. (1941) 118. sz., 9. p.; A cikk elsé kiemelt mondata: ,,Ujabb vakmerd zsido
merénylettervet lepleztek le a keresztény miskolci mészarosok. Iparengedély nélkiili zsido
borjukereskeddk lepték el a falvakat, beékelddve a mészarosok és gazdak kozzé, lefo16zik mind
a kett6 hasznat”.

35 Magyar Nemzet, 6. (1943) 176. sz., 7. p.
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megfelelt a hivatali eljarasoknak és mindekozben szamolhatott a feljelentésekkel,
a feketén hust vagé konkurenciaval. A levelekben azt latjuk, hogy a fiatal n6 a
kétségbeesés és tanacskérés, valamint a férje miel6bbi, legalabb ideiglenes haza-
térésének reménye kozepette nem hagyta magat, kiizdott a csaladi vagyon bizton-
sagaért. A tavolbol férje sorai, a kdzelben sziilei, apdsa €s anyosa alltak mellette,
akik segitették az iizletkezelésben.

A levelek gazdasagi vonatkozasaban ki kell emeljiik a zsiradék beszolgalta-
tasanak jelentoségét. Ugyanis a zsirbeszedésre is vonatkoz6 valtozo szabalyoza-
sok a kdnyvelést nem ismerd fiatalasszony szamara nehézséget okoztak, amellett
hogy fizikailag is meger6ltetd volt az eljaras.

A fiatal n6 folyamatosan abban a reményben €I, hogy férje egy-két honapon
beliil elintéz legalabb néhany fontos iigyet. Végiil mégis mindig fel kellett val-
lalnia a konfliktust a jegyzdvel, akinek tekintélye meghatarozo, de férjének azért
megirja a kritikajat vele szemben is. Mecser Kéaroly mészarszékén kiviil (a leve-
lezés alapjan) még ketten vaghattak és arulhattak hust Biikkaranyoson, akik Tasi
és Munkacsi*® néven jelennek meg a sorok kozott. Egy eset leirasa szerint Mun-
kacsi se behivot nem kapott, se adot nem fizetett, és a megszabottnal dragabban
is adta az arut, mignem megjelentek a csend6rok.’” Meg kell jegyezziik, hogy a
csendorok azok, akik a férjnél, Mecser Karolynal vettek hust korabban. Rogton
ez utan az eset utan irja Bodo Erzsébet a levelében férjének ,,igen nagy sziikség
volna rad, nem tudom, hogy fog-e mar a jegyz6 ur irni kérvényt.” Ekkor mar a
gyermeksziiletésre kérhetd szabadsag intézése is mulik a jegyz6é joakaratan. A
levelezésben megjelend erdviszonyok azt mutatjak, hogy a falu népe egymas-
ra utaltan miikodott, egy adott falubelinek minden hivatali személy joindulata
szamitott. A jegyz6 és a csendOrség a tarsadalmi hierarchidban a falusiak folott
allnak, illetve mediator szerepet toltottek be, de 6k is beagyazodtak a kialakult
személyes kapcsolatrendszereikbe.

A hivatalos, rendeleteknek megfeleld kereskedelem kapcsan éppugy, mint
egyéni hivatalos eljarasok intézésében a legmeghatarozobb személy a jegyzd
volt, de a levelezésben a csenddrok is megjelennek, mint akikhez fordulni lehe-
tett, vagy akik egy konfliktust eligazithattak. Magyarorszag tiszti cim- és névta-

36  Munkécsi 1943. augusztus 12-én szerzett cégjegyzési jogosultsagot a Biikkaranyosi ,,Hangya”
fogyasztasi és értékesité szovetkezetnél. Ld.: Kozponti Ertesitd, 68. (1943) 32. sz., 1225. p.

37  ,Munkacsi meg Tasi vagtak minden vasarnap és még Kacsandi Feri is 6 vette meg a Farkas
borjujat és ¢ vagta le is a jegyz0 Ur is tudott rola [...] hagyja 6ket vagni, de most csiitortokon itt
voltak a csend6rok, a torzsérmester volt itt, akinél disznot vagtal a télen és [...] hivattak a Tasit
is és Munkacsit is.” Bodo6 Erzsébet levele Mecser Karolynak, 1944. majus 1.
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ra vonatkozo évfolyamai® szerint 1927-1944 kozott Biikkaranyos nagykozség
jegyzoje Csontos Elek volt, vezetékneve kiolvashaté Mecser Karoly 1943-bol
fennmaradt vasarlasi konyvébél is a jegyz6i pecsét mellett.>

Ahhoz hogy a lelkész, a jegyz6 és a csenddrség Biikkaranyos tarsadalmaba
illeszkedését lassuk, fontos a helybeli szolgalati idejiik dsszevetése €és koruk is.
Derencsényi Istvan tiszteletes Ur miskolci sziiletésti, negyvenes évei kornyékén
jard tekintélyes karakter, aki 1940-t61, tehat a haboras idészak kezdetétdl szolgalt
Biikkaranyoson. A jegyz6, Csontos Elek ezzel szemben biikkaranyosi lakos, mar
1927-t61 jegyzo6i feladatokat végzett a telepiilésen. A csend6rok neveit nem ismer-
jik, de altalaban szolgalati idejiik Gtévente valtozott, éppen azért, hogy ne ala-
kuljanak ki tal szoros kapcsolatok a helyiekkel és semlegesek maradhassanak.*°
1944 nyaran Mecser Karoly 27. életévét, Bodo Katalin 20. életévét toltdtte be. A
hivatali személyekkel val6 kapcsolattartasban tehat nem véletlen, hogy a sziilokre
is sziikségiik volt: ,,...édesapam szokott aldirni minden levélnek, mikor lejon [a
jegyz6], hogy kinek mennyi segélyt adnak, de errdl [hogy a katonai szolgélatot
teljesito férj iizletére vonatkozdan is jarna segély] még nem szolt neki most se, a
jegyz6 ur ugy csinalja, ahogy 0 jonak latja” — irja Bod6 Erzsébet 1944. majus
6-an férjének, amely feltehetden tiikrozi azt a tapasztalatot, hogy a férfiak a hiva-
tali eljarasokban is jobban érvényesitették szandékaikat, igy a fiatalasszony kiilo-
ndsen €desapjara timaszkodott. A sziilok véleményének fontossaga a zsirszedés
kapcsan is megmutatkozik. A fiatalasszony kiilondsen nehezen dontott, ha még
a sziilei sem egyforma tanacsot adtak, és annal is inkabb varta férje utmutatasat.
1944. junius 8-an irta e sorokat Bodo Erzsébet ,.kedves jo uranak™: ,, Tegnap kap-
tam egy levelet Miskolcrol, hogy a zsirt mama szallitsam le Emédre, mert holnap
jonnek érte majd teherautdval, és most mar vége lesz a zsirszedésnek. 51 kg zsir
van most itt, és mama fogom leszallitani Emédre [...]. Edesapam azt mondja,
hogy ne kiildjek egy cseppet se, mig a masiknak az arat meg nem kapom, de
édesanyam meg azt mondja, hogy kiildjem el, mert az tigy se a mijenk és minek

38  Ld. pl.: Magyarorszag tiszti cim- és névtara, 50. (1943) 72. p.

39  Egy alispani 1945-0s véghatarozatbol, amely a jegyz6 feleségének 6zvegyi nyugellatasarol
hataroz, deriil ki, hogy a volt biikkaranyosi kozségi vezetdjegyz6 az okiratoknal 1évé halotti
anyakonyvi kivonat tantisaga szerint 1944 évi szeptember ho 26. napjan tényleges szolgalat
teljesitése kozben elhalalozott. (Borsod—Gomor Varmegye Hivatalos Lapja, 44. (1945) 1. sz.,
7.p.)

40 A csendérok szolgalati tevékenységérdl, szokasairol lasd: Paradi Jozsef: A Magyar Kiralyi
Csenddrség. Az els6é magyar polgari, kozpontositott, kdzbiztonsagi 6rtestiilet 1881-1945. Bp.,
2012.
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olvadjon ott, mikor gy is el kell kiildeni, akkor hagy menjen innen. Még most,
mig én is el tudok banni vele jobban, mint késébb [...] most se a legkonnyebb.”!

A zsirbeszedés és -elkiildés, illetve az érte jard pénz megszerzése visszatérd
gond 1944. tavaszan—nyaran. A jegyz6 szamon kérte a meghatalmazast, miutan a
fiatalasszonyra nyomast gyakorolt az ligy mieldbbi elintézése érdekében, ugyan-
akkor nem nyujtott timogatast a formalitasokban, de a postai személyzet is mas-
ként viselkedett a pénzkiildéssel, ha nem volt otthon a férj.*?A férj megprobalt
leszerelni, hogy mentesitse feleségét mindezek alol, ehhez, azonban megint csak
a feleségnek kellett intézkednie: , Edes kis Feleségem, ha eltudnad intézni, hogy
a Tiszteletes Ur irna kérvényt, hogy én zsirszedd voltam és te nem tudod az elsza-
molast elintézni...”*

1944. marcius—szeptember kozott a férj leveleiben tobbszor utalt sajat
¢életveszélyes helyzetére a fronton, ezért 1944 majusaban mar arra is tanacsot
adott, hogy ha nem tudna hazamenni, kinyithatja Bodo Erzsébet az {izletet, mert
ahhoz akkor is joga lenne, ha Gjra férjhez menne.* Ezzel mintegy egzisztencia-
lis biztonsagba helyezte feleségét a tavolbol. A haborus helyzetben a fiatal par a
sziildi, testvéri, falusi kozosségben is tdmaszt nyerve, de egymasban és egymas
képességeiben bizva tett meg mindent csaladi egységiik, vagyonuk lehetdségek
szerinti megOrzéséért, gyarapitasaért.

Tobbszor igy irt a csaladi, gazdasagi dontésekben magara maradt fiatalasz-
szony, reménykedve, hogy a férje megirja, mit kell tennie: ,,Nem tudom, mit te-
gyek, irjal valamit, hogy mit csinaljak, addig varok, mig nem irsz...”* Es végiil
szamos alkalommal dontenie kellett a férje valasza eldtt vagy nélkiil.

1944. junius—juliusaban a hazigénylés* volt a legfébb feladata, levélben, min-
dig a cenzuraval szamolva irhatta le a torténéseket, biztak benne, hogy Karoly
szabadsagot kap a gyermekiik sziiletésére: ,,...szeretném mar, ha haza johetnél

41  Bodo Erzsébet levele Mecser Karolynak, 1944. junius 1.

42 Bodo Erzsébet levele Mecser Karolynak, 1944. majus 23.

43 Mecser Karoly levele Bodo Erzsébetnek, 1944. datum nélkiil.
44 Mecser Karoly levele Bodo Erzsébetnek, 1944. méjus 5.

45  Bodo Erzsébet levele Mecser Karolynak, 1944. majus 3.

46 A zsidok deportaldsa a hatorszagbeli habortis események része, a hazigénylés lehetdsége meg-
hatarozoé volt a fiatal hazaspar egzisztencialis jovotervezésében. A habort idején Budapesten
és vidéken egyarant rossz volt a lakashelyzet, amelyre a zsid6 ingatlanok megoldasként szol-
galhattak. Csak Budapesten az 1944-es év els6 felében 47 876 lakaskérvényt nyujtottak be.
Ablonczy. 2024. 37. p.
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nagyon sok mondani valém volna, amit leirni nem lehet”” — irta, mikzben a

zsidok elvitelérdl is tajékoztatta férjét. A levelek tiikrozik annak bizonytalansagat
is, hogy a hatorszagbéli rokonok nem tudtak, a fronton szolgalé katonak mir6l
kapnak tajékoztatast, mit tudhatnak esetleg jobban, mint 6k — akéar a falubeli
rendelkezésekrdl is. Ezzel szemben a falubeli egyes eseményekrdl éppen csak
érintélegesen irhatott. fgy deriil ki Bodo Erzsébet levelébél,* hogy a jegyz6, aki-
nek Ongyilkossagi kisérlete csak a véletlennek kdszonhetden hiusult meg 1944
nyaran, segitette a zsidokat.

A csendorok Bodoé Erzsébet 6t levelében jelennek meg, két eset kapcsan.
Egyik a falu masik két husvagojanak megbiintetése, a masik, hogy a zsirbeszedé-
sért jard pénz elmaradasanak bejelentése naluk .* A csend6rok rendfenntarto je-
lenléte természetes volt a faluban, ahogy a napi jarérozésiik is.>® (A levelezésben
a zsidok elszallitasa kapcsdn nem keriilnek szdba.) A zsirbeszedésért meg nem
kapott pénzdijak miatt is a csendérokhdz irdnyitotta a férj a feleséget, aki viszont
nem akarta megkeresni Oket, ha irt nekik a férje.”! Ebbol egyrészt lathatjuk, hogy
a csend6érok a haborts rendelkezések idején pénziigyi folyamatokra is rahatas-
sal birtak, elérhetdek voltak a biikkaranyosiak szamara, masrészt a férj szavanak
tisztelete is érzékelhetd, és az hogy konnyebbség a fiatalasszonynak, ha neki mar
nem kell eljarnia az adott igyben a férj helyetteseként.

A kiemelt részletekkel arra probaltam utalni, hogy a II. vilaghaboru alatt a
huskereskedelem milyen veszélyekkel és kotelezettségekkel jart, azaz e koriilmé-
nyek kozott milyen helyzeteket ¢lt meg Bodo Erzsébet, a mészaros felesége, aki-
nek leginkabb sziilei és férje sziilei adtak — sokszor nem egyhangti — tanacsot,
a tiszteletes és sziikség esetén a csenddrség segitette, a jegyz0 pedig a levelek
alapjan legfoképpen az tizlethez kapcsolodo kotelezettségekkel latta el.

47 ,,...szeretném mar, ha haza johetnél nagyon sok mondani valém volna, amit leirni nem lehet.
Tudatom veled, hogy a zsidokat elvitték és a hazakat ezért osszak ki vagy tik is tudtok réla?
Egyel6re csak arendaba adjak, mig rendeletet nem kapnak az eladasra. A jegyz6 ur nagyon
beteg a korhazban van, nagyon partolta a zsidokat és most fél, hogy baj lesz, ezért beteg, mar
egyszer fejbe is akarta 16ni magat, de meg lattak, ha lesz id6 irok még...” Bodo Erzsébet levele
Mecser Karolynak, 1944. jinius 26.

48  Bodo Erzsébet levele Mecser Karolynak, 1944. junius 26.

49 ... irod, hogy ha a zsirért még nem kaptam meg a pénzt jelentsem a csendéroknek, de egyszer-
re kaptam meg a 24-i leveledet €s a 23-t és a 24-ibe irod, hogy mar te irtal a csend6roknek akkor
mar énekem nem fontos velek beszélni, de azért, ha meglatom 6ket megmondom nekik.” Bodo
Erzsébet levele Mecser Karolynak, 1944. jinius 1.

50 A csenddrségi szolgalatokrol lasd Parddi, 2012. 93-110. p.

51  Bodo Erzsébet levele Mecser Karolynak, 1944. junius 1.
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Onallosag vagy talélés?

Bodo Erzsébet és Mecser Karoly levelezése a habortis koriilmények kozott a
csaladi, hazastarsi Osszetartozas megorzésérol, valamint a feleség kényszerii
onallosodasi folyamatarol tesz tantisagot. A haborua alatt megvaltozott a ndk min-
dennapi élete, csaladi szerepeikben betoltott feladatkoriik és az azokkal jard kihi-
vasok sora. A fiatalasszonybol asszonnya, anyava valas helytallast kovetelt Bodo
Erzsébett6l a rendkiviili idékben.*

Bodo Erzsébet megélt, levelezésben leirt tapasztalatai azért figyelemre mélto-
ak, mert tizenkilencévesen, néhany honappal az eskiivé utdn maradt ra a csaladi,
haborts idékben nem csekély nehézséggel, korlatozassal miikodtethetd hentesiiz-
let fenntartasa. A fiatal né ugyanakkor a paraszti tarsadalom, a reformatus hitélet,
a falusi Osszetart6 erd kotelekében, a csalad védohaldjaban €lt, amelyek tdmaszt
¢s legalabb részleges biztonsagot adtak a varandos és kisgyermekes n6 életében, a
haborus idok hétkéznapjaiban. A hivatali személyekhez k6t6d6 kontextuselemzés
a tiszteletes ur, a jegyz06 és a csenddrség — a hivatalos tekintélyek — kiemelésé-
vel, azt a célt szolgalta, hogy megmutassa, a veliik valé kapcsolat mennyire hata-
rozta meg a falubeliek, de elsésorban a mészaros feleségének mindennapi életét.
A sziilok egy bels6bb korben, leginkabb javaslatokat adtak a fiatalasszonynak, de
sokszor eltérd tanacsok kdzott is legjobb belatasa szerint kellett donteneie Bodd
Erzsébetnek.

1944. aprilis—méajusaban hétszer fordult eld (a fennmaradt levelekben) az ,,ird
meg, mit tegyek”, ,,nem tudom, mit tegyek”, ,,nem irod, mit tegyek”, ,,varom,
hogy mit tegyek” fordulat. A késdbbiekben is kérte a férj utmutatasat, de ez a
fordulat t6bbé nem jelent meg. 1944. juliusaban megsziiletett lanya, akit férje
tavollétében megkeresztelt, atvészelte a bombazasokat hatorszagban maradt csa-
ladtagjaival, azaz sziileivel, 6ccsével. Eltlint az Gnmagéban kételkedd, cselekvés
vagy dontés elott allo személy, noha maradtak a kérdések, és maradt a félelem
¢és aggodalom. Tortént még valami Bodo Erzsébettel — anya lett. A bombazast,
a szovjetek bevonuldsat, a férje tavollétét és minden mast ezutan igy élt meg.
A tapasztalatok onallosagra késztették? Vagy egyszeriien megprobalta hitével,

52 Mindent megtenni azért, hogy ha a férj hazajon, a csaladi gazdasag minél kevesebb veszteség-
gel mehessen tovabb, amig a férj tavol van, ne essék anyagi kar a meglévo javakban. Jelen ta-
nulmanyban csak érintdlegesen jelent meg, hogy a férj legalabb ideiglenes hazatéréséért milyen
adminisztrativ kiizdelmeket folytatott. Nem részleteztem tovabba a bombazasok megtapasz-
talasat, ahogy a hadifogoly-feleségek helyzetét és kapcsolatrendszerét sem, amelyhez szintén
maradt fenn forrasként egy-egy levél.
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értékrendje szerint tilélni a talélhet6t? Annyi bizonyos a levelei alapjan, hogy
1947. julius 3-ig — mig meg nem tortént —, nem sziint remélni €és varni férje
hazatérését.
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TOTHNE LAKATOS DORINA

NOK A POLITIKAI RENDORSEGBEN, 1945-1962

A kommunista allamvédelemben szerepet vallaldé ndk sorsa, személye nagyrészt
feltaratlan maradt, igy a torténelem szamara ezek a ndk lathatatlanok maradtak,
akarcsak a nyilasmozgalom noéi résztvevéi. Ennek oka abban keresendd, hogy
a kiilonbozo politikai intézmények gyakran észrevehetetlenné teszik a benniik
dolgoz6 noket, hiszen sokkal nehezebb szamukra a magasabb poziciok elérése,
azok sokszor csak névleges hatalmat jelentenek, igy amennyiben nem maga a
nd a vizsgalat k6zéppontja, nehezebben kapja meg a ,,fontos” jelzét.! A kom-
munista politikai rendorség esetében a fennmaradt nevek — Péter Gabor, Piros
Laszl6, Farkas Vladimir, dr. Janikovszky Béla — mind férfiak, a felsdvezetésben
nbket egyaltalan nem talalunk. Nem volt azonban teljesen lehetetlen a ndk felfelé
menetelése — legalabbis ami a hivatalos megjelenést illeti. Wagner Anna 1948-
ban keriilt az dllamvédelemhez, a T4jékoztatasi Osztaly vezetdje volt, késobb a
Személyzeti Foosztalyra helyezték, amelynek 1953-t6l alosztalyvezetését latta el,
1950 szeptemberében pedig alezredesi ranggal tiintették ki.2 Ugyanakkor kérdés,
mennyiben jelentett ez tényleges dontési pozicidt a szamara, erre azonban csu-
pan egy vizsgalati dosszié all rendelkezésre kontrollforrasként. Helyetteseként
miikodott Szendy Gyorgy?, aki Soos Vera — Sziics Ernd* egyik adminisztratora
— vallomasa alapjan vezet6i feladatokat latott el, Wagner Anna pedig csupan a

Pet6,2019. 35-36. p.

2 ABTL (= Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara) — 1. (= Allambiztonsagi iratok le-
véltara) — 2.8.1. (= Allambiztonsagi szervek nyilt allomanyu alkalmazottainak iratai) — 1. s. (=
Személyi gyiijtok) — I/1. t. (= A BM Kozponti fogyatéki anyagai (személyi gytijtéi) — 6657.
A hivatalos allomany tagjai teljes néven szerepelnek a tanulmanyban, a halozati személyek
fed6énéven.

3 Szendy Gyorgy munkasmozgalmi multtal keriilt a politikai rendérség kotelékébe, kezdeti
feladata kozvetleniil Péter Gabor alarendeltségében az AVO-n dolgozé személyek uténi nyo-
mozas, azok multjanak felderitése volt. Péter Gabor pere soran tartoztattak le. (Miiller, 2002.
113.p.)

4 Sziics Erné allamvédelmi ezredes. A két vilaghabort kozotti iddszakban illegalis kommunis-
ta tevékenységért iilt bortonben. 1941-ben a Szovjetunidba tavozott, az ottani allambiztonsagi
szervek allomanyaba keriilt, 1945-ben tért haza, még ebben az évben a politikai rend6rséghez
kertilt, 1950-t61 Péter Gabor helyettesének nevezték ki, valamint a katonai elharitas vezetdje
lett. Még ebben az évben letartoztattak, a vizsgalati fogsag alatt meghalt. (Kenyeres, 1994.
877.p.)

FONS XXXII. (2025) 1. sz. 63-86. p. 63
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hivatali tisztet viselte.” Mivel a vizsgalati dosszié Szendy Gyorgy ligyéhez koto-
dik, kérdéses, hogy a vallomas mennyire szolgalta Szendy szerepének novelését
¢és ily médon Wagner Anna masodlagos szereplové valtoztatasat, vagy Wagner
kinevezése valdjaban a hangoztatott, kényszeredett n6i emancipaciot, a nem meg-
valdsult n6i lehetdségeket példazza.

A nok feladata az dllamvédelemben szertedgazo volt, a gyors- és gépirotol
kiindulva a fogdadrig ugyan eltérd ardnyokban, de sokféle munkakdrben alkal-
maztak Oket. Teenddik nem allandoak voltak, ritka volt koriikkben az, aki mun-
kaviszonya alatt mindig ugyanazt a feladatot latta volna el, gyakoriak voltak az
athelyezések. Ennek oka feltehetden abban keresendd, hogy tevékenységi koreik
a legtobb esetben nem terjedtek ki olyan specifikumokra, amely soran egy—egy
athelyezés, személycsere komolyabb mértékben felboritott volna egy kialakult
strukturat.

Jelen tanulmany keretei nem teszik lehetové a ndk tarsadalmi hatterének be-
mutatdsat, a késziilo disszertaciomban azonban részletesen bemutatom, hogy so-
kan csekély mértékti iskolazottsagi szinttel, képzettség nélkiil keriiltek az allam-
védelemhez. Amennyiben rendelkeztek végzettséggel, az nem kés6bbi munka-
jukhoz kapcsolodott, hiszen szabdként, gyari munkasként, napszdmosként, vagy
akar a kereskedelemben végzett munkajuk soran viszonylag kevés tapasztalatot
szerezhettek példaul a levélellendrzés folyamatardl. Ebbdl kifolyodlag a szamukra
fenntartott feladatok végrehajtasanak modjat viszonylag rovid ido alatt elsaja-
tithattak, igy szinte senki nem valt nélkiilozhetetlenné, mell6zhetetlenné, hiszen
konnyen tudtak potolni dket. Fontos azonban megjegyezni, hogy egyes személyi
kapcsolatok szorosabban tarthattak adott pozicioban egy not, ezek altalaban vala-
mely vezetd szerepben 1év6 férfi személyéhez, példaul Sziics Ern6héz vagy Péter
Gaborhoz kapcsolddtak. A kivételezett szerep ugyanakkor bizonyos kdvetkezmé-
nyeket — példaul letartdztatds — is maga utan vont.

Az alabbiakban valaszt keresek arra, milyen szerepet szant a néknek az al-
lamvédelem, mely teriiletekre nyerhettek felvételt, bemutatom, hogy milyen te-
vékenységi korokben, miként alkalmaztak ket feladatok végrehajtasara. Vizsga-
lom azt is, hogy a szervezeten beliil milyen szinten valosult meg a szocialista n6
tarsadalmi szerepének hangoztatasa, a n6éi emancipacié: mennyire maradtak meg
feladataik a kordbban is jellemzden nékre bizott teenddknél, volt-e lehetdségiik
felemelkedni a szervezeti hierarchidban, és ha igen, az valds elomenetelt jelentett,
vagy csupan a ndi egyenjogusitas latszatintézkedését. A hivatalos allamvédelmi
dolgozok mellett a tarsadalom ,,segitségét” is igénybe vette a titkosrendoérség, igy

5 ABTL 2.1. (= A volt Zart irattér levéltari anyaga) VI/60.
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a hivatali struktira mellett a néi tigynokhalozat bizonyos tendencidinak feltérké-
pezésére is kisérletet teszek.

A forrasok tekintetében az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levértaraban
(ABTL) fellelhet6 iratokra tamaszkodtam, ezek kozott talalhatok onéletrajzokat,
mindsitéseket, jelentéseket, kdrnyezettanulmanyokat, szolgalati adatlapokat tar-
talmazo személyi dossziék. Az tigyndkhaldzat vizsgalata soran Munka (M) dosz-
szi¢kat, illetve Beszervezési (B) dossziékat hasznaltam fel. E16bbiek az iigynokje-
lentéseket tartalmazzak, valamint az iigynokot iranyitd operativ tiszt, esetleg mas,
felsobb allambiztonsagi szinten 1évo személy megjegyzéseit. Az utdbbi, beszerve-
z¢si dossziéban pedig olvashatjuk az igynok beszervezésével, foglalkoztatasaval,
feladataival, eredményeivel, hidnyossagaival kapcsolatos dokumentumokat. Ezen
feliil felhasznaltam egy oktatasi céllal készitett dokumentumot, amely az ABTL-
ben ,,Kézirasos tanulmanyok” meghatarozas alatt szerepel. Ez egy 1961-ben 6sz-
szeallitott, az allambiztonsagi munkahoz késziilt hattéranyag, dokumentumgyijte-
mény, melyben a nékkel, néi tigyndkokkel kapcsolatos eseteket, felvetéseket tar-
talmaz6 tanulmanyok olvashatok. A politikai rendérség altal készitett statisztikai
adatok, tippkutatasok eredményeit, egykori peranyagokat is figyelembe vettem.

A hivatali allomany
Adminisztrativ feladatok

Az egyik leggyakoribb tevékenység, amelyet ndk teljesitettek a Beliigyminiszté-
riumban, a hagyomanyos ndi szerepekhez, keretekhez illeszkedve az adminiszt-
rativ feladatok koré épiilt. Az iskolazottsag és a munka mindségének Osszeflig-
gései itt is megjelennek, hiszen voltak, akik végeztek ehhez sziikséges iskolat, de
sokan teljesen képzetleniil keriiltek oda. Talalhat6 példa arra, hogy a munkajaban
valaki meglehetdsen alul teljesitett, folyamatosan ellendrizni kellett a kezébdl ki-
adott munkat — nem véletleniil kiildték oket tanfolyamra a hatdésagon beliil is.
Egy 1951. jinius 5-én kelt parancsban példaul Péter Gabor elrendelte a gyors-

6 Jelen tanulmany a késziild doktori értekezés egyfajta elézetese, amelynek cime Nék az dllam-
biztonsag szolgalataban, 1945-1962. (E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Kar, Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, Modernkori Magyarorszag Doktori Program, téma-
vezetd: Dr. Szerencsés Karoly.)
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és gépirodi, valamint helyesirasi tanfolyamot az irodai alkalmazottak szdmara.”
Ugyanakkor ennek az ellentéte sem volt kizart, Balogh Irén mindsitése szerint
,, Munkdjara igényes szereti a szép és hibamentes munkdat nagyon ad a helyesirds-
ra, valamint a jelentések helyes formdjara. [..] ...fiatalabb és kevesebb tuddssal
rendelkezd elvtarsndket oktatja ebbdl a célbdl tobb esetben az esti ordk alatt..” .t
Volt, aki egészen a kezdetektdl részt vett a politikai renddrség munkéjaban,
onéletrajzaban megfogalmazott allitasa szerint a német haborts biindsok kihall-
gatasanal is jelen volt, mint gépird, de 1949-ben a Rajk-per soran elbocsatottak,
mert vezetd allast toltétt be a ,, Rajk dltal vezetett Gazdasdgi Renddrségnél”,® és
csak 1956-ban térhetett vissza.!® Berényi Istvanné 6néletrajza szerint egy évig az
Andréssy Gt 60-ban Décsi Gyula!! gépirondje volt.'? Berényinét 1955-ben tanu-
ként hallgattak ki Rajk és tarsainak feliilvizsgalata iigyében, s ekkor vallomasa-
ban szerepelt, hogy Rajk 1949-es letartoztatasanak kezdetétdl részt vett a vizsga-
lati tigyekben, a magnetofonra rogzitett kihallgatasi anyagok — tobbek kozott a
., Miért jobb az neked, ha vernek?” kezdetl jegyz6konyv — leirasaban.'?
Mindezek arra engednek kdvetkeztetni, hogy az adminisztrativ feladatok fon-
tos szerepet toltottek be a hatdsag életében, hiszen sok esetben a legbizalmasabb
dolgokrol is értesiiltek. Csillag Magdolna Sziics Ernd titkarndje, bizalmasa volt
1948 és 1950 kozott, Szlics elmondasa szerint bizalmas jellegli feljegyzéseket
gépelt és kezelt — ,, Elbtte is beszéltem a part egyes vezeto tagjainak dltalam
nacionalistanak tartott beallitottsagarol. ” —, valamint a befolyt pénziigyekkel is
foglalkozott. Sods Vera szintén adminisztratorként dolgozott Sziics mellett, 6 gé-
pelte a jelentéseit, melyekben sokszor a part fels6 vezetését is ragalmazta.'* Ezek

7  ABTL 4.2. (= Parancsgyiijtemények) II. s. 041/1951 AVH T. Biz. 42/1951. 06. 05. AVH vez.
Pcs.

8 ABTL-1.-28.1.—Ls. —I/I.t.—0234.

9 A Gazdasagi Rendészeti Osztaly vezetését a kezdetektd! dr. Villanyi Andras jogasz, kés6bbi po-
litikai nyomozotiszt latta el. Villanyi Rajk Laszl6 bizalmi emberének szamitott, ellenben a gaz-
dasagi rendészet és az AVO szervezete kozotti viszony egyre inkabb rivalizaldssa valt, ahogyan
Péter Gabor és Villanyi személye kozotti kapcesolat is ellenségessé fajult. Rajk 1948. augusztusi
levaltasa utan Villanyit is eltavolitottak a gazdasagi rendészet ¢lérdl, a Rajk-per soran pedig
letartoztattak, elitélték és 1950 majusaban kivégeztek. (Molndr, 2003. 305-309. p.)

10  ABTL-I1-28.1.—Ls -V1.t-0055.

11 Allamvédelmi ezredes, 1950-ben az AVH Jogi és Bortoniigyi FSosztalydnak vezetdje.
(Boreczky, 1999.93. p.)

12 ABTL-1-28.1.—Ls.—I/1.t —0480.

13 ABTL2.1. - /4 (V-143415).

14 ABTL2.1.-2.1.-IX/61.

66



Tothné Lakatos Dorina N6k a politikai rendérségben, 1945-1962

ugyanakkor sajat magara nézve is veszélyesek voltak. Letartoztatisa soran azzal
is megvadoltak, hogy részt vett a ,,Szlics altal iranyitott utlevéliizérkedésben”.'s
Fontossagukat bizonyitja, hogy a nagyobb koncepcids pereket kdvetd mellékpe-
reknek Ok is aldozatai lettek, Sods Verat Péter Gabor pere kapcsan tartoztattak
le,'s Sally Juditot a Rajk-iigy soran itélték el és zartak bortonbe 1949-ben.!”

Az dtvenes évek elejére nagyjabol egymillio {6 szerepelt a nyilvantartott sze-
mélyek kozott, igy a kiillonbozo iratok tarolasa kdzponti tertilet volt. Budapesten
a Politikai Nyilvantarté Iroda mar 1945-ben megnyitotta kapuit, eldszor a po-
litikai szempontbdl megbizhatatlan személyek adatainak tarolasara, de az évek
elérehaladtaval és a politikai renddrség feladatkoreinek kiboviilésével a nyilvan-
tartott anyagok egyre nottek, egységesedtek. Itt taroltak a politikai szempontbol
feleldsségre vont személyek iigyeinek iratait, daktiloszkdpiai és fényképnyilvan-
tartasokat is.!® Toth Ferencné esete bemutatja ennek fontossagat, mindsitése sze-
rint nagyon pontosan végzi munkajat, tisztaban van a feleldsséggel, mert szerinte
,néev- és adatelirdssal esetleg becsiiletes embereket korldatoznak allampolgari
Jjogaik gyakorlasaban”.” Oroszi Istvanné jellemzése azt bizonyitja, hogy a nyil-
vantartas alkalmas lehetett a politikai szempontu rostalasra is, 1957-t61 azt a cso-
portot vezette, ami azzal foglalkozott, hogy a bizalmas és fontos munkako6rokbol
eltavolitsak az altaluk ellenségesnek bélyegzett személyeket.?

Informdciok és ellendrzés

Az operativ technika feltehet6en bizalmas munkakdrnek szamitott, megkdvetel-
hették a rendszerhez valé teljes lojalitast. Toth Istvannét eltdvolitottdk munka-
jabol, mert az ,,oktoberi események” elbtt sz6szo0l6ja volt az Irodalmi Ujsdgban
megjelent cikkeknek, egyetértett veliik, ez pedig nem teszi lehetdvé, hogy az ope-
rativ technika teriiletén dolgozzon.?!

Ehhez a teriilethez tartozott az Gigynevezett kornyezettanulmanyok készité-
se, amely atfogd képet adott a targyat képezd személyrdl, annak csaladjarol, kii-

15 ABTL2.1.—1V/25 (V-150115/1).

16 ABTL2.1.-2.1.-IX/61.

17 ABTL2. 1.- 1/9-a (V-142703/1).

18  Petrikné Vamos, 1999. 29-32. p.

19 ABTL-1-28.1.—Ls.—VIILt.— 1633.
20 ABTL-1.-2.8.1.-Ls.—I/1.t.—6902.
21 ABTL-1-28.1.-Ls.—I/1.t.—5781.
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16nb6z6 kapcsolatairdl. A kornyezettanulmanyok készitésének az volt a {6 célja,
hogy megbizonyosodjanak rola, valoban rendszerhti-e az adott személy, ennek
elkészitéséhez pedig elvartak a dolgozotdl is a ,,politikai képzettséget”. Ennek
hianyat néhol kifogasoltak, és megjegyezték, hogy a kornyezettanulmanyok mi-
nimalis szintl politikai értékelést adnak, mert politikailag nem képzett aki végzi
a feladatot. Ellenben a Parthoz és a Szovjetunidhoz jo a viszonya, ,, munkajat
és életét az ellenség elleni kérlelhetetlen gyiilolet jellemzi”.** Ez esetben nem a
szakmaisag volt meghatarozo6, Dr. Tékés Laszlonét illetden viszont kiemelték,
hogy a ,.kornyezetel6” munkajaban koriiltekintéen dolgozik, megfeleld iirligye-
ket alkalmaz, hogy informacidkhoz jusson, j6 fogalmazokészsége van. 1956 utan
pedig feliilvizsgalta informatorait, hogy ki megbizhato és alkalmazhat6 a tovab-
biakban.?

Az operativ technikan beliili masik gyakori feladat a levélellen6rzéshez kap-
csolodott — Tamdaska Maria, aki ekkor Kadar Janos élettarsa, késébb felesége,
szintén a levélellenérzésben dolgozott. Erre a célra kiilonféle postahivatalok cen-
zura részlege szolgalt, ahol felbontottak a figyelt személyek leveleit, ellendrizték
a tavirati és a telexanyagokat. Ezekhez idegen nyelveken tudd személyeket is
kerestek.* A levelekkel egyiitt a kiilonféle csomagokat is atvizsgaltak, esetleg
elkoboztik, ezt egyiittesen ,,K” ellenérzésnek nevezték. Ez idénként visszaélé-
sekhez is vezetett. 1959-ben nyomozast inditottak két alkalmazott, Gyimesi La-
josné és Kerék Sandorné ellen, ugyanis munkajuk soran nem kezelték megfeleld
gondossaggal a levelekhez tartozo értékeket, nem vezettek megbizhaté nyilvan-
tartast a kiildeményekr6l, a kobzasra itélt targyakat elajandékoztak. A jelentés azt
is tartalmazza, hogy a hianyzo targyak mellett kiilonb6z6 valutaji — forint, dol-
lar — pénzdsszegekkel sem tudtak elszamolni. A visszaélésnek ugyanakkor nem
lett kovetkezménye — legalabbis nem olyan jellegli kovetkezménye, mint amire
a rettegett politikai renddrség esetében szamitanank —, Gyimesinét idés korara
val¢ tekintettel nyugdijba kiildték, Kerék Sandornét masik osztalyra helyezték, a
hianyzo osszeget pedig vissza kellett fizetnitik.?

A levelek és tavirati anyagok ellendrzésén tul ide tartozott a rejtjelezés, a ra-
diofelderités és -elharitds — példaul a Szabad Eurdpa Radié adasainak zavarasa

22 ABTL-1.-28.1.—Ls.—I/l.t.—0427.
23 ABTL-1.-2.8.1.-Ls.—I/1.t.—13039.
24 Borvendeég, 2011. 1-2. p.

25 ABTL-1.-2.8.1.-Ls. —1/1.t.—1779.
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—, a telefonok, helyiségek lehallgatasa, fényképek készitése.?® Berta Gusztavné
iratai szerint feladatai kozé tartozott a rend6ri allomasok figyelése és felderitése.”

A KEOKH — Kiilfoldieket Ellen6rz6 Orszagos Kozponti Hatésag — ¢€s az
Utlevélosztaly kiilon osztalyként miikodott, ez felelt az utlevelek kiadasaért, a
kiilfoldiek ellen6érzéséért. Az utlevelek kiadasa idOnként csalashoz vezetett,
Kods Bélanét is megvadoltak azzal, hogy részt vett a Szlics Ernd altal iranyitott
utlevéliizérkedésben, amelyben kiilonboz6 ,,tokések™ szamara utlevelek kiadasat
kérték.?® Radnai Palnét — aki kés6bb elmegydgyintézetbe keriilt — szintén ttle-
véliigyek miatt helyezték vad ald, mely szerint Csapd Andor titkarnéjeként tudott
arrol, hogy Csapd pénzért szerzett utleveleket ,,tokés elemeknek”, 6 pedig részt
vett ennek a technikai lebonyolitasaban, vezette a kimutatasokat az 6sszegek-
rol, amelyekkel nagy 0sszegeket csaltak ki. A vad szerint Radnainé ebbdl kapott
pénzt, biztositottak neki lakast és kiilonféle hasznalati targyakat.?

Nyelvtudas

Egyes esetek megkdvetelték az idegen nyelvek — orosz, angol, német — bizo-
nyos foku ismeretét. A fordito-tolmacs munkakorben nem talaltam arra vonat-
koz6 megjegyzést, hogy ne tudtak volna megfeleléen az adott nyelven, féként
oroszul. Azonban fontos megjegyezni, hogy az érintett személyek esetében tob-
ben vagy ¢éltek a Szovjetunio teriiletén, vagy mar ott sziilettek és kés6bb keriiltek
Magyarorszagra.

Bakos Palné onéletrajzaban azt irja, 1922-ben csaladjaval Moszkvaba koltoz-
tek, s csak 1948-ban tértek haza, igy szamara volt id6 €s lehetdség, hogy meg-
tanuljon oroszul. Az évek alatt dolgozott gyari munkasként, de forditoként is,
igy keriilt példaul a Gorlovka varosaban 1év6 hadifogolytaborba, 1951-ben pedig
az allamvédelmi szervekhez.*® Baracs Gyorgyné németiil, angolul, oroszul is be-
sz¢It, munkajat, forditasait pontosnak, vilagosnak irjak le. Hozzaallasat viszont
nem tartottak megfelelonek, mert szerinte kellemetlen, hogy lehallgatjak nap mint
nap a maganlakasokban torténd eseményeket és ,,polgari beallitottsagn”.?! Agdcs

26 Miiller, 2011. 1-4. p.

27 ABTL-1.-28.1.-Ls.— /1.t — 13494,
28  ABTL2.1.-1V/25 (V-150115/1).

29  ABTL2.1.-VI/52.

30 ABTL-1.-28.1.-Ls.—1/1.t.—0182.
31 ABTL-1.-28.1.—-Ls.—1/1.t.—0279.
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Istvanné iratai szerint a szovjet tanacsadok mellett dolgozott tolmacsként,’? aho-
gyan Mayer Jozsefné, 6 még az 1956-o0s oktodberi események idején is forditott a
szovjeteknek.3

Egészsegiigy

Az Allamvédelmi Hatosag rendelkezett kiilon Egészségiigyi Osztallyal, melynek
feladata volt 6sszefogni a hatdsag egészségiigyi munkajat, szlirovizsgalatokat vé-
gezni, kezelést biztositani a beosztottak részére.** A Korvin Otté Korhaz szintén
a Beliigyminisztérium iranyitasa alatt allt, igy a negyvenes évek végétol kezdve
az allamvédelem alkalmazottai egészségiigyi feladatokat is ellattak, Antonovics
Erzsébet a korhdznak fotitkara és parancsnoka is volt.> A Beliigyminisztérium
rendeldintézeteiben is teljesitettek ndk szolgalatot, s volt, aki Ggy vélekedett, a
kérhéazakban, szanatériumokban, ahol apolondként dolgozott, a beutaltak kozott
»politikai tevékenységet” is tudott kifejteni.*

Bortonok

Apolitikai renddrség hatalménak ,,csucsan” rendelkezhetett a biintetésvégrehajtasi
intézményekrdl, valamint az internalo- €s kényszermunkataborok fenntartasa-
r61.37 Az allamvédelem foglalkoztatott néket a fogdakban, bortondkben, interna-
l6taborokban.

Almasi Tamas 1991-ben késziilt [téletleniil cimil dokumentumfilmje tette ,,hi-
ress¢” a kistarcsai internaldtabor ndi részlegén dolgozo egykori 6rt, Piroskat. A
négy elemi osztalyt végzett Hajnal Piroska 1945-ben jelentkezett a renddrséghez,
késoébb kertilt Kistarcsara, ahol 6rszemként dolgozott. Elmondésa szerint az volt
a feladata, hogy amikor ijabb fogvatartottak érkeztek, at kellett vizsgalni dket, le
kellett adni a ruhaikat, az ékszereket, feliigyelték a ndket, amikor kiengedték oket

32 ABTL-1.-2.8.1.-Ls.—I/1.t.—10858.
33  ABTL-1.-2.8.1.-Ls. —I/1.t.—3509.
34 Cserényi-Zsitnyanyi, 2009. 17. p.

35 ABTL-1.-2.8.1.-Ls. —1/1.t.—0058.
36  ABTL-1.-2.8.1.—Ls.—1/1.t.—0010.
37 Gyarmati, 2019. 275. p.
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az udvarra sétalni, az épiiletekben a 1étszamokat ellendrizték.’® Angyal Ferenc-
né a Vizsgalati Osztalyon teljesitett szolgalatot, a hazifogddban mint korzet6r™.
Abrusan Janosné pedig motozondként dolgozott, a késobbi években pedig mas
beosztasokat is kapott: 1959-t61 fogdanyilvantartoként, letétkezeloként is alkal-
maztak.** Megfigyelhetd, hogy viszonylag kevés né keriilhetett bortonori ,,allas-
ba”, amely meglehetdsen eltér a klasszikusnak tekinthetd ,,n6i munkateriiletek”
vilagatol. Abrusan Janosné példaja pedig azt mutatja, az eredetileg motozéndként
alkalmazott holgy egy ,,békésebb” munkakorben talalta magat 1959-t6l.

Kihallgatas

A felvetés azért relevans, mert a korszakban lezajlé koncepcids perek aldoza-
tai kozott, akik az allamvédelem kihallgatoszobaiba keriiltek, nem csupan fér-
fiakat, hanem ndket is talalhatunk. A rendelkezésre all6 iratok koziil az eddig
megvizsgalt anyagok dontéen a ndk esetében sem ndi, hanem férfi kihallgatokrol
tanuskodnak. A kémkedés vadjaval elitélt Baxant Olga*' kihallgatojaként Kovacs
Laszl6 jelenik meg, a Rajk-per egyik mellékszalaként birdsag elé allitott titkarnd,
Sally Judit* kihallgatdja pedig Bard Karoly volt, de a pertjrafelvétel soran szii-
letett valloméasaban Pal Akos és Princz Gyula is megjelenik. Utobbiak esetében
az is tiikrozoédik, hogy egy férfi milyen erkdlcsoket megkérddjelezd eszkozokkel
probalta vallomasra birni azt a n6t, aki hozzaképest alarendelt helyzetben volt:
., Letartoztatdsom utan Pal [Akos] és Princz [Gyula] hallgattak ki, akik a kihall-
gatast mindjart olyan iranyba terelték, ami csupan az erkolcsi életemre — neveze-
tesen arra szoritkozott, hogy kivel és mikor volt szexudlis kapcsolatom.”#

38  Almdsi, 1991.
39 ABTL-1.-28.1.—-Ls.—I/I.t.—0039.
40 ABTL-1-28.1.—Ls.—I/1.t.—0014.

41 Az allamvédelmi testiilet ,.kiilsé munkatarsaként” dolgozott, az iratok szerint Rajk Laszl6 koz-
benjarasara. A Rajk-per soran letartoztattak a Jugoszlavianak torténd kémkedés vadjaval — nem
most eldszor, 1938-ban szintén ezen ok miatt keriilt bortonbe — és életfogytiglani bortonbiinte-
tésre itéltek. (ABTL 2.1. — 2.1. — I/68 (V-142784)).

42 1945-ben keriilt a Politikai Rendészeti Osztalyra, gépirondi, titkarndi feladatokat latott el. Al-
lasabol 1948-ban elbocséjtottak, majd a Rajk-per soran letartoztattak, 1949-ben haromévi fegy-
hazbiintetésre itélték. (ABTL 2.1. —2.1. — 1/10 (V-142711)).

43 ABTL2.1.-2.1.-1/10-a (V-142711/1).
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Eddigi kutatdsaim soran csupan egy esetet talaltam, amikor né gyanusitottak
kihallgatasan nyomozoi tisztségben volt jelen. 1950-ben a birésag Szedlacsek
Lajost bortonbiintetésre itélte haborus biintett elkdvetése miatt. Irataiban kihall-
gatoként Gardos Klara alhadnagy szerepel, aki jelentésében beszamolt a Gytijto-
foghaz korhazaban lezajlott kihallgatasrol, a féorvossal torténd konzultacidjarol.
Utobbit azért tartotta sziikségesnek, mert Szedlacsek elmebetegnek probalta fel-
tiintetni magat.*

Lényeges kiemelni, hogy a Rakosi-korszakban a propagandaban harsogtak
teriiletekre mégsem nyerhettek belépést. Igy feltehetéen a szocializmus néképé-
be nem fért bele a kihallgatasokon felhasznalt, er6szakos nd. Ugyanakkor az is
fontos tényezd, hogy vallomasok kicsikarasaért alkalmazott modszeres kihallga-
tasok, fizikai, lelki kinzasok mikéntjeit fontosnak tartottak-e, hogy egy né is el-
sajatitsa és alkalmazza, vagy ezt kifejezetten a férfiak privilégiumanak tartottak.

A noi halozat
NO a halozatban

1945-t61, a politikai rendérség 1étrehozasatol kezdve igénybe vették ,,civil” be-
sugok segitségét, am a halozat szervezése ekkor még kezdetleges volt. A halozat
szisztematikus kiépitése 1950-t61, az 6nallo Allamvédelmi Hatésag létrehozésa
utan kezd6dott meg, ekkor tigyndkségként, halozatként hivatkoztak rajuk. Tagjait
kiilonbozo kategoridkba — iigynok, informator, rezidens — soroltak funkcidiktol
fliggben, a halozati személy terminus 1972-t61 valt hivatalossa.* Az 6tvenes évek
elejére Magyarorszagon nagyjabol 35 ezer* tigynok — kozottiik n6k — vett részt
a politikai rend6rség munkajaban.

A nbk vizsgalata soran részben arra keresek valaszt, mi volt ndiségiik szerepe
az ligynoki munka ellatasa soran? Milyen jellegli feladatokkal biztdk meg oket,

44  ABTL-1 -3.1.9. (= Vizsgélati dosszi¢k) - I s. - V-129416.

45  Takdcs, 2024. 44-48. p.

46 1950 és 1989 kozott a halozat 1étszama csokkent, feltételezhetden a halozatok telepitésének, fel-
hasznalasanak észszerlisége, a hatékonyabb kivalasztas miatt. Az 6tvenes évek elejére jellemzd,
egymilliot is meghaladé megfigyeltek szama redukalodott, ez a korai évekhez viszonyitva szer-
vezeti racionalitasra utal, ugyanis egy 35-40 ezer fos halozat, kevés hivatasos személlyel nem
lehetett — és nem is volt — képes ilyen tomeg nyomon kovetésére. (Rainer M., 2014. 57. p.)
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amelyekhez a n6 nélkiilozhetetlen volt. Endrédy Elena azt az utasitast kapta, hogy
figyelje meg és budapesti tartdzkodasa alatt kalauzolja — a magyar hatoésagok al-
tal kémnek tartott — olasz férfit, Lorenzo Ferrantet. A kdz0s programok gyanant
hajokaztak, kirandultak, mindekdzben Ferrante a kornyez6 varosok, falvak, 1ég-
védelmi bunkerek, minisztériumok, gyarak, palyaudvarok elhelyezkedésérol ér-
dekl6dott. Noi 1étének fontossaga ott rejlik a feladatban, amelyet tartotisztje ugy
fogalmazott meg, hogy hasznalja ki Ferrante ,,iranta érzett érzelmeit”, tehat a férfi
testi €s lelki vonzalmaira épitsen. Ez azonban nem egyediili eset volt, Elena bécsi
tartdzkodasa alatt megismerkedett egy osztrak férfival, akirdl jelentésében ugy
szamolt be, ,, annyira szerelmes belém, hogy mar elmesélte az élete torténetét, és
mar ott tartunk, hogy adatokkal szolgdl az itteni miikodésérdl ™ . ,Feladatkoreik™
Elendhoz hasonldan sok esetben férfiakhoz, a veliik valo kapcsolat kialakitasahoz
kotddtek, Boros Saroltat példaul egykori vilegénye megfigyelésére szervezték
be.®® ,,Galambos Edit” esetében viszont a csaladi kotelék volt a meghatarozo:
feladata az Ausztridban €16 lanyanak beszervezése®, valamint a kornyezetében
¢16, szintén arisztokrata szarmazasu személyekrdl torténd jelentéstétel volt.>
lkladin€” szintén azutan keriilt — egy bizonyos idejii ,,pihentetés” utdn — a
szerv latoterébe, hogy operaénekes lanya olaszorszagi vendégszereplése utdn nem
tért vissza Magyarorszagra.’! , Balogh Maria” pedig albérleti hozzajarulast kapott
azért cserébe, hogy otthonat T-lakasként tudja hasznalni az allamvédelem.™

Az ardanyok

Az éllamszocialista évtizedek egészét tekintve mintegy negyedmilliora becsii-
lik a halozati személyek szamat, azonban nagy volt a fluktuacid, nagy résziik
,,szolgalati ideje” néhany évre terjedt ki.* Egy 1966. november 16-an késziilt
kimutatas szerint a BM III. Fécsoportfondkség kdzponti és megyei szervei altal
foglalkoztatott ndi halézat szama ekkor 879 f6bdl allt. Legtobbjiiket — 795 fot
— hazafias alapon, 42 nét politikai terhel6 adat, szintén 42-t erkdlesi kompromit-

47  ABTL —3.2.4. (= Kutat6 dossziék) — K-558.

48  ABTL —3.1.1. (= Beszervezési dossziék) — B-76228.
49  ABTL 3.2.1. (= Bt-dossziék) — Bt-748.

50  ABTL 3.2.3. — (= Mt-dossziék) Mt-578/1.

51 ABTL3.2.1.-Bt-24.

52 ABTL3.2.1. - Bt-93/2.

53 Gyarmati, 2014. 75. p.
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talo, valamint gazdasagi terhel6 adat alapjan szerveztek be. A beszervezési éveket
vizsgalva megfigyelhetd, hogy 1945 és 1949 kozott minddssze 14-en ,,segitet-
ték” az allamvédelem munkéjat, a Rakosi-rendszer kiépiilésével azonban szamuk
sokszorosara emelkedett: az 1950 és 1954 kozotti években 98 nét szerveztek
be, 1955 és 1956 kozott pedig 35 f6t. 1957-r61 1958-ra szinte megduplazodott a
,jeloltek” szama: negyvenrdl hetvenegyre. A megtorlas tovabbi éveiben szintén
csokkenésrdl beszélhetiink, a kadari amnesztiat kovetéen azonban jbol nagy-
fokt emelkedésrdl ad szamot a kimutatas, 1963-ban hatvan, 1964-ben viszont
szazhuszonnyolc noét szervezett be az allamvédelem.** Az utobbi két szamadat
ismeretében felmeriil annak a kérdése, vajon a megtorlas, a forradalmarok felku-
tatasa, valamint a kés6bbi amnesztia, a szabadon bocsatott személyek megfigye-
lése mennyire volt hatassal az informatorok létszamanak novelésére. A pontos
szamadatokat az alabbi tablazat szemlélteti.

1966-ban keészitett, beszervezési évekre bontott kimutatas a néi halozatrol

1945-1949 14
1950-1954 98
1955-1956 35
1957 40
1958 n
1959 76
1960 55
1961 53
1962 41
1963 60
1964 129
1965 151
1966 56
Osszesen 879

(Tablézat forrasa: ABTL 1.11.10. 2. sorozat 52. doboz 5. tétel (394-37/66))

54  ABTL 1.11.10. (= Operativ nyilvantartast végzé szervezeti egységek iratai) 2. sorozat (= Halo-
zati nyilvantartassal, statisztikaval kapcsolatos iratok) 52. doboz 5. tétel 394-37/66.
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A tablazatban szerepld 879 né meglehetdsen alacsonynak tlinik a tobbezres,
tobb tizezres 1étszamhoz képest. Takacs Tibor megfogalmazasat idézve a halozat,
akarcsak a politikai rendérség egésze a férfiak altal uralt vilag volt, bar a nék
aranya folyamatosan emelkedett, még az 1980-as években sem érte el a 10 %-ot.
A n6k 1étszama bizonyos teriileteken — levélellendrzes, operativ technika, kém-
elharitas — az atlag f616tt volt, mashol meglehetds alulreprezentaltsag jellemezte
Oket.

A szocializmus ndi tigynoke

Az otvenes években a ndidedlokat — a vasfiiggdny mindkét oldalan — a poli-
tikai aktualitasok hataroztak meg. Az Egyesiilt Allamok az ,,amerikai alomba”
beleillé ultrafeminin nét helyezte elotérbe, aki feleség, anya és haztartasbeli, a
szovjet blokk pedig a férfiakkal latszolag egyenjogu, erds fizikummal rendelke-
76, dolgozd nét.>¢ A szovjet ndideal a késébbiekben finomodik, igy a banyak,
traktorok helyett a n6k harisnyagyarakban, irodai adminisztratorként dolgoztak,
rehabilitaltak” a foallasu anyakat is.”” Ennek ismeretében felvetddik a kérdés,
vajon a szocializmus iigynokndjének milyen tulajdonsaggal kellett rendelkeznie?
Létezett-e bizonyos séma, idedl, ami alapjan foglalkoztattdk dket, vagy az adott
feladat volt a meghatarozo? Mitdl tartottak alkalmasnak valakit hal6zati munka
elvégzésére? Endrody Elena a rdla irtak alapjan ,, kb. 155 cm. magas, sovany, bar-
na haju és szemii, csunyanak nevezheto. Bal karja l6vési sériilés folytan béna”,
erbs dohanyos, gyakran fogyaszt alkoholt. Targyalokészsége és ravaszsaga mi-
att mégis mikodoképesnek talaltak allambiztonsagi foglalkoztatasat. A ,,Vigh
Eva” fedénevii ligynokkel kapcsolatban pozitivumnak tartottak, hogy ,,igen jé
megjelenésii kb. 160-165 cm magas platinaszéke-hajii szép arcii, joalakii né”.>
,Budainé” beszervezése végiil meghiusult, am ,,szellemi képességei” mellett ki-
fejezetten ,,n6i csinossaga” miatt vélték alkalmasnak erre a ,,palyara”.” Egy in-
formator jellemzése szerint ,,kimondottan reprezentativ”, j6 megjelenése van, de
ennek eredményeként mindenhol felhivta magara a kornyezete figyelmét: ,, Hu-
zamosabb ido kellett mig megertette, hogy a konspiracio kovetelménye a talalko-

55 Takdcs, 2024. 155-156. p.
56  Magyari, 2024. 14. p.

57 Magyari, 2024. 26-35. p.
58  ABTLK-1225.

59  ABTLK-202.
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zokon szerényebb kiilsével valo megjelenés. . Jellemzése szerint egy-egy akcio
végrehajtasat csak és kizardlag szépségére alapozta, a talalkozokrdl pedig rend-
szeresen elkésett. A vonzo kiils6 tehat egy bizonyos szintig volt elény, egészen
addig, amig a feltlind megjelenés nem sodorta veszélybe a feladatot.

Egy iigynokndnek az volt a feladata, hogy érje el egy ligyvédnél, hogy fel-
vegye maga mellé titkdirnének — a modszereket rabiztdk — s ha ez megtortént,
ismerkedjen meg nyugati diplomatakkal. A megismerkedést nem tartottak tdl
komplikalt feladatnak, ugyanis informacidik szerint az iigyvéd ,,igen kedveli” a
»fatal, csinos” ndket, a jelen esetben felhasznalni kivant iigynok pedig jellemzése
szerint j6 megjelenési €s feltiinden csinos. Ezenkiviil csupan azt emlitették meg
vele kapcsolatban, hogy jol beszél harom nyugati nyelvet, €s hogy olyan tulajdon-
sadgokkal rendelkezik, amelyeken keresztiil ,,konnyen el tudja nyerni a nyugati
diplomatak bizalmat”, azt azonban, hogy mik voltak ezek a tulajdonsagok, nem
részletezték.

Egy egyetemista lanyon keresztiil probaltak megfigyelni egy sajtdattasét, aki
feltehetden kémtevékenységet folytatott, s akivel a holgynek értesiiléseik szerint
viszonya volt. Beszervezését azért tartottak sziikségesnek, mert ,,igen jo iigyno-
ki képessegekkel, személyi kapcsolatokkal rendelkezik az ellenséges goc iranya-
ban™%'. Az iras itt sem részletezi, melyek voltak ezek a jo ligynoki képességek,
ellenben a lanyrol kideriilt, hogy meglehetdsen zarkézott és fesziilt volt. Felhasz-
nalasa ugyanakkor a kényszeriiség eszkdzének mutatkozik, hiszen az irat szerint
nem talaltak a sajtoattasé kdrnyezetében mast, aki alkalmas lett volna megfigye-
1ésére, valamint érzelmileg kozel allt a megfigyelés alanyahoz, ami ,,munkaado-
iban” is kétségeket keltett: ,, Bizalmas egyiittlétiik alatt, amikor a szerelem heve
feloldja az onfegyelem és észszeriiség korlatait csupan féltesbol is felfedheti a
férfi el6tt hozzank valé titkos kapesolatat”.? A kozottik 1év6 kapcsolatrol mar
az elejétdl fogva tudott az allambiztonsag, igy a beszervezésekor 1ényegesnek
szamitott a tény, noként, a férfival intim kapcsolatban allva milyen lehetdségei
vannak az informaciok megszerzésére.

A ndi test felhasznalasa visszatér eset, egy oktatasi céllal késziilt allambiz-
tonsagi tananyag szerzdje szerint elképzelhetd, hogy olyan tigyndkre van sziik-
ségiik, aki ,,mindenre hajland6”, de ha taldlnak is jelentkez6t a feladatra, az még
nem jelent egyenes utat ahhoz, hogy az allambiztonsag emberei argus szemekkel
kisérjék a végrehajtas folyamatat, vagy akar felvételeket készitsenek az esetrdl

60  ABTL 4.1. (= Allambiztonsagi munkéhoz késziilt hattéranyagok (A-anyag)) A-3102
61 ABTL4.1.A-3102.
62 ABTL4.1.A-3102.
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zsarolas céljabol. Ennek okat pedig abban lelte meg, hogy ,, 4 ndk nagyrésze szi-
vesen beszél egy egy ilyen esetrdl, de azt nem hajlando eltiirni, hogy azon mas
is mint szemléld résztvegyen”. Feltételezésének alapjai nem deriilnek ki az
anyagbdl, az azonban igen, hogy az allambiztonsag bizonyos esetekben eldtérbe
helyezte sajat elképzeléseit egy-egy feladattal kapcsolatban, s ha azt diktalta az
érdekiik, az ligynok tudta nélkiil is készitettek felvételeket az esetrdl.

Csalad és allamveédelem

A haztartas vezetése, a gyermeknevelés tovabbra is a ndkre harult, igy felmeriil
annak a kérdése, vajon a potencialis iigynoknd csaladi allapotat tekintve milyen
statuszban van? Az otthoni teenddk és a munkavallalas mellett a nehézségeket
ndvelte, hogy a gyermekellatd intézmények sem ndvekedtek megfeleld szam-
ban.* Illetve a ,,szocialista erkélcs” sem nézte jo szemmel, ha hazas, csalados nok
idegen férfiak tarsasagaban mutatkoznak. Ezen okbdl kifolydlag, ha a foldrajzi
megoszlast vizsgaljuk, Budapesten nagyobb ardnyban tudtak ndket beszervezni,
mint vidéken. Mindezt jol szemlélteti a szabolcs-szatmari allambiztonsag esete:
1989-ben 133 halozati személyt foglalkoztattak, ebb6l 131 férfi volt.

,,Boros Saroltat” 1956-ban kotott hdzassdga miatt kizartak a halozatbol. Be-
szervezésének célja az volt, hogy Jugoszlavidba tdvozott egykori vilegényét,
Vida Istvant probalja hazacsalni, akit kémkedéssel vadolt az allambiztonsag. A
jelentések szerint az volt a feladata, hogy az emlitett férfi csaladjaval tartsa a
kapcsolatot és szerezzen informaciokat, &m erre hdzassadga utan mar nem volt le-
hetdsége.® ,,Piroskat” egy 1966-os atvizsgalas utan szintén férjhezmenetele miatt
zartak ki, azzal az indokkal, hogy megvaltoztak a csaladi koriilményei, ez pedig
nem teszi lehetdvé a haldzati munka végzését.” A gyermekek jelenléte ugyan-
akkor nem jelentett egyenes utat az allambiztonsagi kapcsolatok megsziinteté-
séhez. ,Ikladiné” 1959. augusztus 17-én szoban adott jelentést tartotisztjének,
az irasos jelentés hianyat pedig azzal magyarazta, hogy gyermeke az iskolaév
elejéig otthon van, ezért nem tud jelentéseket irni.® ,Marosiné” a Duna Szallo

63 ABTL 4.1. A-3102.

64  Schadt, 2003. 126-128. p.
65  Takdcs, 2024. 155-156. p.
66 ABTL-3.1.1.—B-76228.
67 ABTL 3.2.1. B-91694.

68  ABTL3.2.3.— Mt-448/1.

77



Tanulmanyok

alkalmazottjaként figyelte az ott vendégeskedd kiilfoldieket, elsésorban férfiakat.
Pénzvaltoként, tolmacsként tevékenykedett a szalloban, emellett rendszeresen ta-
lalkozott az ott tartdzkodo férfiakkal, kiilonb6z6 programokat szervezett, varost
nézett veliik, vendéglato egységekbe vitte Oket, azonban jelentéseiben visszatérd
elem a férje és a gyermeke is. Férje a jelentések alapjan tobb esetben a talalkozo-
kon 4 is jelen volt. Az egyik megfigyelt férfit otthonaba hivta kdvézni, errél meg-
jegyezte, ,,a férjem kicsit rosszaloan fogadta ezt a kapcsolatot de legkozelebbre
azért meghivtuk ismét”.* Figyelmet érdemel a megjegyzése, ami szerint ,,a pon-
tos cimét legkozelebb kézlom mert a férjemnél maradt a névjegye majd elkérem
téle”.”® Amennyiben az allamvédelem beszervezett tigyndke volt, feltehetden ra
is vonatkozott az allambiztonsaggal torténd kapcsolattartas titkos jellege, am a
dokumentumok szerint nem jelentett problémat, hogy férje nem csupan jelen van
a talalkozokon, de bizonyos esetekben hozza kertiltek a megfigyelt személyekrol
sz0616 informaciok is.

Az okok

A halézati személyek, tigynokok két csoportja kiilonithetd el, a presszionaltak,
valamint a motivaltak. Elobbieket zsarolas utjan kényszeritették egytittmiikodés-
re, a motivaltak esetében valami eldny, nehézkesen elérhetd extra juttatas meg-
szerzése volt a cél.”! Az iratokban talalhatok arra vonatkoz6 informaciok is, hogy
milyen okok miatt vallaltak a vizsgalt ndk az allamvédelmi kapcsolatot.
Endrédy Elena iratai szerint ,,4 szolgalatot anyagiakert és kalandvagybol
vallalja.”™ A kiképzése alatt kapott havonta hatszaz forintot, fedezték utikoltsé-
gét. ,,.Balogh Maria” a fennmaradt beszervezési dosszié szerint szintén ,,hazafias”
alapon vallalta a hatdsaggal torténd kozos munkat, valamint havonta haromszaz
forint hozzajarulasért a VIIL. keriileti Makarenko utcai lakasanak fenntartasahoz,
amelyet ,,T” — vagyis talalkozasi — lakasként biztositott az allamvédelem sza-
mara.” , Vigh Eva” a rola sz6l6 jelentés szerint szivesen vallalta a rabizott felada-
tokat, igyekezett azokat végrehajtani. Megjegyezték rola, hogy ,, kissé kalandor
természeti, azert valasztotta maganak ezt az ,,életpalyat”, s ezert bizonyos fokig

69 ABTL3.1.2.—-M-13194.
70 ABTL 3.1.2.—- M-13194.
71 Gyarmati, 2014. 66—67. p.
72 ABTL3.2.4.—K-558.

73 ABTL3.2.1.—Bt-93/2.
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tetszett is neki az, hogy ¢ a hatosagok részére feladatokat hajt végre”. Ezek mel-
lett pedig szerepel jellemzésében, hogy nem csupan lekéti, érdekli, ,, szinte kiegeé-
sziti mindennapi életét” az ilyen jellegli munka, hanem rendkiviil anyagias is, igy
bizonyos dsszegek kifizetésével kozelebb tudjak hozni magukhoz, kiilondsen, ha
a sziileit is timogatasban részesitenék.” Az allamvédelem részérél nyujtott plusz
juttatas tehat visszatéro eset.

A ,,Temesiné” fedonevii ligynok 1948-ban egy hazasparnak akart segiteni
disszidalasukban. A hazaspart végiil elfogtak, 6t pedig internalds helyett beszer-
vezték, hiszen hasznosnak gondoltak arisztokrata szarmazasu ismerdsei miatt.
Edesanyja szintén allambiztonsagi kapcsolatokkal rendelkezett, ,,Galambos
Edit” fedonéven adott jelentéseket. Disszidalasi kisérlete miatt internalotaborba
keriilt,” 1953-ban ismét felkeresték az arisztokratakhoz fiiz6d6 kapcsolata mi-
att, ekkor internalasanak megsziintetéséért cserébe vallalta az egyiittmiikodést.”
1958-ban pedig azt a feladatot kapta, hogy utazzon Ausztridba és szervezze be az
id6kozben kiilfoldre tavozott lanyat.”

Tiszt és informdator — hol vannak a nék?

A disszertacioban valaszt keresek arra, hogy a politikai renddrség a hierarchidban
hol képzelte el a ndket, &am ez nem csupan a hivatalos allomanyban 1évé nék
esetében kérdéses.

Az dllamvédelmi munka sordn bizonyos esetek megkovetelték a nék jelenlé-
tét az adott feladatok végrehajtasdban. A bevezetdben részletezett, 1961-ben sz-
szeallitott ,,tanulmanykotet” boncolgatta ugyanakkor az ezzel kapcsolatos ,,prob-
Iémakat” is. E szerint ,, Az operativ tisztek szamdra egyik legnehezebb feladat
a ndi iigynokség tartisa és nevelése.”’® Elészor a dokumentum néi tigynokség
tartasaval kapcsolatos felvetésének kiinduldpontjat érdemes megjegyezni, ez pe-
dig a nok elhelyezkedése a hierarchian beliil. Ezen dokumentum ugyanis arr6l
arulkodik, a n6k mar az operativ tiszt szintjére sem keriilhettek fel, informatorok
lehettek, de a tiszt, akivel tartottak a kapcsolatot, akinek odaadtak jelentéseiket, 6
minden esetben férfi. Ennek megfelelden a végzett munka hatékonysagat eldsegit-

74  ABTL K-1225.

75  ABTL3.2.1. - Bt-636.
76  ABTL 3.2.3. - Mt-578/1.
77  ABTL3.2.1.— Bt-748.
78  ABTL4.1.A-3102.

79



Tanulmanyok

ve tanacsok, utasitasok szerepelnek — férfiak szdmara —, hogy hogyan célszerti
kapcsolatot tartani egy nével. A tandcsok nem feltételezik a nék jelenlétét ebben
a feladatkorben. Ez megmutatkozik a kapcsolattartas legalapvetébb formajaban,
a személyes talalkozoban is, ami felvet bizonyos problémakat, hiszen az operativ
tisztnek nem szarmazik abbdl kellemetlensége csaladja vagy munkatérsai elott,
ha nyilvanos szdérakozohelyen latjak egy nd tarsasagéaban, ellenben az ligynokot
,,ismerdsei vagy ferje felelossegre vonja, hogy mit keresett egy adott idépontban
egy férfi tarsasagaban ezen vagy azon a szorakozohelyen vagy espressoban”. Ez
nem csupan annak feltételezése, hogy né nem lehet operativ tiszt, de annak bi-
zonyitéka is, hogyan vélekedik a tarsadalom a férfiaknak és a néknek szabott
hatarokrél. E szerint ugyanis a férfi szamara nem probléma, ha egy idegen nd
tarsasagaban latjak kettesben egy nyilvanos helyen, akkor sem, ha éppen egy ha-
zas, csalados férfi az illet, mig egy nd ugyanezt nem teheti meg a tarsadalom
rosszallasa nélkiil. Mindez beleillik a tarsadalom ndkrél alkotott felfogasaba: bar
a n6k azonos politikai jogokkal rendelkeznek, mint a férfiak, dolgoznak, ebbdl
kifolyolag nem fliggenek férjiiktol, mégis elvarasként jelenik meg eléttiik, hogy
hazasodjanak meg és sziiljenek gyermeket, emellett vezessék a haztartast és ova-
kodjanak az erkolcstelen viselkedést6l — alkoholfogyasztas, szexualis partnerek
gyakori valtakoztatisa —, ellenkezd esetben rajuk aggathatjak a ,,ledér” jelz6t.”

A megvalodsult talalkozon a beszamoltatasnal is érdemes figyelni arra, hogy a
tiszt legyen udvarias, adja meg a ndnek jaro tiszteletet, legyen kdvetkezetes, de
vegye figyelembe a n6 lelkiallapotat, amely ,, kozel sem hasonlithato a férfiechoz
sokkal érzékenyebben reagdl egy egy dologgal kapcsolatban”.%° Férfi és né k6zott
lezajlo beszélgetésre utal az a kitétel, hogy az adott tiszt soha ne éljen vissza hely-
zetével, ne ,,csemegézzen” egy—egy ,.erkolcsi kompromittald akcid” részletein,
azokat csak akkor hallgassa meg, ha sziikséges, és akkor is latszodjon magatarta-
san, hogy csupén ,,a kényszer €s nem az erotika” vezényli.

A tartétisztek és az igynokndk személyes kapcsolatarol szamos anekdota ma-
radt fenn, mely szerint a tartotisztek — a szigoru szabalyozasokat figyelmen kiviil
hagyva — szexualisan is kozeledtek ndi iigynokeikhez, a konspirativ lakasokat
pedig el6szeretettel hasznaltak alkalmi 1égyottok szinhelyeként.®! Gat Zoltan al-
ezredest az otvenes évek elején szolgalati hatalommal vald visszaéléssel vadol-
tak, ennek alapjat az egyik hozza kapcsolodo iigynokkel, Birdé Gézanéval valo
szoros kapcsolata, illetve a K-lakasokon tortént talalkozasai adtak. 1957-ben Gat

79  Kovdcsné Magyari, 2020. 150-151. p.
80 ABTL4.1. A-3102.
81  Petd,2020. 14. p.
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a perujratargyalds soran Birdnéval vald kapcsolatat ugy jellemezte, bizalmas és
nagyon jo viszonyuk volt, beszervezése szovjet utasitasra tortént, akik azt kérték
tdle, szervezzen be egy not, ,, aki egy nagyon veszélyes feladatot elvégez az egyik
kovetségen” %

Az allambiztonsagi iratok arrdl tantskodnak, a feltételezések ellenére jutha-
tott n6 haldzatvezetd szerepbe. Benkd Palné 1946-t6l allt a politikai rendérség
kotelékében, 1954 decemberétol a feloszlatott n6i szerzetesrendek kozotti elhari-
td6 munkaval biztak meg, kés6bbi mindsitésében igy irtak rola: ,,Ma munkaterii-
letének problémait és személyi kérdéseit alaposan ismeri. A folyamatos operativ
munkat /: halozattartas, tervek kidolgozasa, stb. :/ nagy szorgalommal és fegyel-
mezettséggel vegzi. Minden hataridos-feladattal az elsok kozott késziil el. Jelenteé-
seit, javaslatait és 6sszefoglaloit koriiltekintéssel és kellS alapossdaggal késziti. *
S annak ellenére, hogy nem elég kezdeményez6 és néha kissé batortalan, j6 em-
beri kapcsolatokat teremt hal6zataval, munkéjahoz sziikséges targyalokészséggel
rendelkezik. ,,Marosiné” fedonevii iigynok jelentéseit, akinek feladata a Duna
Szalloba érkezd kiilfoldiek, foként férfiak megfigyelése volt, rendszeresen egy
bizonyos Kalman Istvanné rendor szdzados értékelte és latta el megjegyzések-
kel.# Munkadossziéja alapjan tartdja Kalman Istvanné volt, akarcsak ,,Mecseki
Edit” fedonevii ligyndk esetében, aki hasonléan a Duna Szélloban ,tevékenyke-
dett”, és akinek jelentései ugyancsak Kalmanné asztalan landoltak.’> A nék je-
lenlétét tamasztja alad egy 1958. szeptember 30-an sziiletett javaslat, amely egy
rezidentira®® szervezésére vonatkozik, amit az ELTE Bolcsészkaran terveztek
létrehozni. Az akkori hét fos halozatot szerették volna kiegésziteni még négy f6-
vel, hogy képet kaphassanak az altalanos hangulatrdl, a politikai csoportosulasok
1étezésérol, a rezidentiira vezetését pedig egy olyan személy feladataul szantak,
aki maga is szoros kapcsolatban van az egyetemmel. Jeldltjiik ,,Piroska”, a Bol-
csészkar Ujsagird Tanszékének egyik adminisztratora volt, aki bar 1957-ben egy-
kori honvédtiszt apja miatt még mindig az osztalyidegen kategoriaba tartozott,
becsiiletes és megbizhato, ,,parthi, a proletardiktataraért faradsagot nem kiméld

82  Okvath, 2012.72. p.

83 ABTL28.1.—Ls.—I/1.t.— 0457,
84  ABTL3.1.2.-M-13194.

85  ABTL 3.1.2. - M-13193.

86  Hivatalos allomanyu allambiztonsagi tisztekbdl, valamint haldzati személyekbdl allo szerve-
zet, amelyet adott feladatok végrehajtasara hoztak 1étre, a rezidens vezette, aki iranyitotta a
feladatok végrehajtasat, kiképezte, ,,nevelte” a ra bizott halozati embereket, errdl pedig maga is
beszamolt a felette allo tartotisztnek. (Borvendég, 2016. 11. p.)
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elvtarsnak” tartottak. Korabbi beszervezését azért is indokoltnak tartottak, mert
j0 kapcsolatokat apolt az egyetemen, amely soran informaciokat tudott szerezni.
Feltehetjiik a kérdést, vajon ndisége vagy az egyetemen 1év6 pozicidja miatt esett
rd a valasztas, ugyanis adminisztratorként lehetdsége nyilt a tanszéken torténd
események pontos nyomon kovetésére, az ott 1év6 személyekrdl is kdnnyen infor-
malddhatott. A tervek szerint négy fot akartak hozzacsatolni, a jeldltekbdl harom
férfi volt.¥” Figyelmet érdemel, hogy a dokumentum semmi jelét nem mutatja a
szituacio kiilonlegességének, mely szerint egy né halozatot tart, és torténetesen
a halozat tagjainak haromnegyedét férfiak adjak. Piroska szamadra szantak ugyan
tanacsokat, hogyan tartson kapcsolatot az informatoraival, hol talalkozzon veliik,
hogyan kérjen toliik jelentéseket, még azt is tartalmazta felkészitési terve, hogy az
elso talalkozojara elmennek vele. Ezek azonban nemtdl semleges megjegyzések
voltak, annak nincs nyoma, hogy Piroska itmutatést kapott volna, hogyan visel-
kedjen néi rezidensként egy férfi informator jelenlétében.®

Az eddigi kutatasok alapjan a ndket nem nélkiilozhette a politikai rendérség,
csupan részvételi aranyuk valtozott a kiilonboz6 teriileteken. Ott, ahol tovabbra
is tradicionalisan ,,n6i” munkanak szamitott, nagyobb gyakorisaggal foglalkoz-
tattak néket, bizonyos esetekben ujnak szamitd6 munkakdrben is megjelenhettek.
Gyakori a ndi gépird, adminisztrator, forditd, de példaul kihallgatéi munkakdrben
elvétve talalhatunk ndket. Felfelé menetelésiik ugyan nem volt lehetetlen, beke-
riilhettek csoport-, esetleg osztalyvezetdi szintre, tarthattak sajat haldzatot. A leg-
tobb esetben azonban ez sem jelentett olyan poziciot, amely miatt kiemelkeddnek
szamitottak, hiszen amennyiben nem maga a nd keriil a politikai rendorséggel
kapcsolatos vizsgalddasok kdzéppontjaba, aligha jelenhetnek meg.

87 ABTL 3.2.1. B-91694.
88  ABTL 3.2.1. B-91694.
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NAGY ADEL

A RAVENSBRUCKI KONCENTRACIOS TABOR
FELSZABADULASANAK 30. EVFORDULOJARA
SZERVEZETT ZARANDOKUT TORTENETE

,, ... €z részemre olyan lelki megrazkodtatassal jarna, amit nem vallalhatok.”’

A magyar holokauszt torténetével, rendszervaltas ota feliveld kutatdsa az elmult
huszondt évben eljutott a nagy narrativaktdl a kiilonféle résztémakig.? Nagy
szamban dolgoztak fel a holokauszt-talélok tapasztalatait és az események emlé-
kezetét, tanulmany és kényv forméajaban egyarant.> Kevesen foglalkoztak viszont
a ravensbriicki koncentracids tabor magyar foglyaival® és a Kadar-korszakban a
lagerekbe szervezett zarandokutakkal.’ Az altalam elemzett forras segitségével a
ravensbriicki koncentracids taborba 1975-ben szervezett Ut torténetébe és a holo-
kauszt targyi orokségének egy részletébe adok betekintést.

A Holokauszt Dokumentacios Kozpont és Emlékgytijtemény (HDKE), vagy
kozismertebb nevén Holokauszt Emlékkozpont gylijteményének az alapjat az
1957-ben alapitott Nacizmus Uldézétteinek Bizottsiga (NUB), valamint az
1990-ben alakult Magyar Auschwitz Alapitvany altal gyijtott anyagok, hagya-
tékok adjak.’ Tovabbi része szinte kizardlag maganszemélyek altal ajaindékozott
adomanyokbol all, a vészkorszak altal érintett t0lélok és leszarmazottak a mai
napig gazdagitjak az Emlékkozpont gyljteményét.” Ez a gyiijtemény anyagtipus

HDKE, Gy/3542. A. Jozsefné vélasza.
Erre példa a 80. évfordulora megjelent tanulméanykétet: A holokauszt, 2024.

3 Magyar holokauszt-tulélok élményeit elemz6 Gjabb munkédk példaul Borhi, 2022.; Vajda J.,
2020. A holokauszt magyarorszagi emlékezetér6l Bohus, 2022. 87-108. p.; Gydni, 2024. 12—
50. p.

4 Kifejezetten a Ravensbriickbe keriilt magyar foglyok élményeivel magyar torténész eddig
nem foglalkozott. Kevés ravensbriicki tuléld tantivallomasa jelent meg forraskiadasban: Barta,
2015.; Gliick, 2021. 91-113. p.; Gyulai, 1995. 331-414. p.; Stern Fischer, 2021.

5 A zarandokutakrol: Bodi, 2023. 89-107. p.; Szécsényi, 2017. 291-329. p.; Szécsényi, 2023.
23-27.p.

Kovacs—Lénart-Szasz, 2011. 341. p.

Benedek—Biro, 2023. 336. p. A Holokauszt Emlékkozpont célja a gyarapodas folyamatossa-
ganak megmutatasa, ezért 2023 folyaman a 2018-2023 kozotti adoméanyokbol véalogatva ké-
sziilt egy idszaki kiallitas, amely hét csalad vészkorszakbeli mindennapjaiba adott betekintést

FONS XXXIL. (2025) 1. sz. 87-121. p. 87
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szerint Ot eltéré méretil részre bomlik: targytarra, dokumentumtarra, visszaemlé-
kezés-gylijteményre, fotdtarra és audiovizualis gyiijteményre.® Nemcsak anyag-
tipusaban heterogén, a korabban emlitett csaladi hagyatékok révén a holokauszt
id6szakan tuli anyagok is kertilnek a gylijteményi allomanyba.

Mint minden kdzgylijteményben, igy a HDKE raktaraban is vannak leltaro-
zatlan anyagok, amelyek még nem tagozddtak be a megfeleld gyiijteményi cso-
portba. E tanulmanyomban elemzett dokumentumokat az Emlékkozpont e lelta-
rozatlan anyagai kozott talaltam, amikor ezek egy részét felmértem muzeologusi
munkdm soran. Mivel korabbi kutatdsaimban mar feltérképeztem a Holokauszt
Emlékkdzpont gylijteményében a ravensbriicki koncentracids taborhoz kapcsolo-
do anyagokat,’ ez a dokumentumegyiittes azonnal felkeltette az érdeklédésemet.
A taldlt nagyméretii boritékon a kdvetkezo felirat szerepelt: ,,A Nacizmus Uldo-
zbtteinek Bizottsaga Ravensbriicki csoportja altal 1974-ben a tabor felszabadula-
sa 30-ik évforduldjara kikiildott kérdbivekre adott valaszok™.! Ez 207 visszakiil-
dott valaszt és 10 NUB altal irott jegyzetet tartalmaz."!

A Nacizmus Uldézotteinek Bizottsiga (NUB) nemcsak az utat szervezte
1974-ben, hanem egy kérddiv keretében adatokat gyijtott a taléloktdl, amely-
ben (legtdbben) szamot adtak vészkorszakbeli tapasztalataikrol. Mielott ratér-
nék a talalt forrasanyag egy részének elemzésére, szeretném roviden bemutat-
ni a ravensbriicki koncentracios tibort és magat a NUB-6t, amely zarandokutat
szerveztett a lagerbe 1975 tavaszara.

a fennmaradt fényképek, csaladi iratok, levelek és az adomanyozok altal elmondott torténe-
tek alalpjan: Emlékmozaik. A Holokauszt Emlékkozpont j adomanyai (Mosaics of Memory.
New Donations to the Holocaust Memorial Center) cimii idészaki kiallitds. Holokauszt
Emlékkozpont, 2023. junius 24.-2023. oktober 31. Kuratorok: Benedek Nora, Nagy Adél.
https://hdke.hu/exhibition/emlekmozaik-a-holokauszt-emlekkozpont-uj-adomanyai/  Letoltés
ideje: 2025. januar 15.

8  Szécsényi, 2012. 24. p.

9 A gylijteményben 31 ravensbriicki tuléld altal irt visszaemlékezés talalhato. Emellett a taborhoz
kapcsolodo targyakat is 6riz az Emlékkozpont, ezek koziil kettét szeretnék itt kiemelni: egy
lagerben késziilt és hasznalt vaszontasakot és egy ott hasznalt takarot: HDKE, 2015.47.2.;
HDKE, 2011.469.1.

10 HDKE, Gy/3542.

11 Atulélok egy szervezet szamara irtak a leveleiket, és nem tudhatték, hogy a leveliik valamikor
egy kozgylijtemény részévé valik. Igy neviik anonimizalasa mellett déntottem.
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Ravensbriick

Hitler hatalomra keriilése utan, 1933-ban hoztak 1étre az els6 koncentracios tabo-
rokat Németorszag teriiletén az 01j rendszer politikai ellenségeivel vald leszamo-
1as céljabol.!? A lagerek korai id6szakaban a bebortonzés a zsido néket alapvetéen
nem érintette, csak mint politikai foglyokat; nem nagy szamban, inkabb zsido
férfiak kertiltek fogsagba.'?

Kifejezetten néi politikai foglyok szamara harom lager 1étesiilt, amelyek
miikddése egymast valtotta: a moringeni (1933. oktober—1938. marcius), a
lichtenburgi (1938. marcius—1939. majus) és a ravensbriicki koncentracios ta-
bor.'* A ravensbriicki lager a Schwedtsee t6 partjan, Fiirstenberg/Havel kisvaros
mellett tertilt el, 1938 novemberében kezdték el épiteni, elsd transzportként 867
rab érkezett Lichtenburgb6l 1939. majus 18-an."> Mar a kezdetekkor jelen voltak
zsido foglyok, de sokaig kisebbséget alkottak a taboron beliil.'s

A ,ndi pokolnak™ is nevezett ravensbriicki koncentracids tabor Auschwitz-
Birkenau néi tabora utan a legnagyobb ndi lager volt, ahol 0sszesen mintegy
25-26 ezer ember vesztette életét. Az évek alatt a tabor fokozatosan novekedett,
30 altdbor mellett hozzaépitettek egy kis méretli férfi taborrészt. A legtobb fogoly
1944-ben érkezett ide (tobb mint 70 ezer), koztiik a Magyarorszagrol deportalt
nok."”

Kevés szamu férfi SS-tiszt és altiszt mellett, mint ndi lagernek alapvetden néi
Orei voltak, emellett Ravensbriick a néi 6rok kiképzési pontjaként szolgalt: az SS
toborzokampanyéanak eredményeként atlagos német nok jelentkeztek 6roknek,
vonzotta ket a magasabb fizetés, a biztos ¢lelmiszer-ellatas és az egyéb szocialis
juttatasok.'® Ezek a néi 6rok nem voltak tagjai az SS-nek, csak a ndi SS-kiséret-
nek (weibliches SS-Gefolge), de a férfiakhoz hasonldan 6k is az SS feliigyelete
ala tartoztak."”

A kényszermunka jelen volt a koncentracids taborban, 1942-t6l a Siemens
mintegy 20 a kornyéken 1étrehozott izemében dolgoztak a rabok. Auschwitzhoz

12 Wachsmann, 2010. 18-19. p.

13 Wachsmann, 2015. 173. p.; Weitzman, 2012. 206. p.

14 Milton, 1984. 304. p.

15  Encyclopedia of Camps, 2009. 1188. p.

16  Saidel, 2006. 13. p.

17 Encyclopedia of Camps, 2009. 1188. p.

18  Kadar—Vagi, 2017. 470. p. Err6l a témarol bévebben: Brown, 2001.; Lower, 2015.
19  Encyclopedia of Camps, 2009. 1188. p.
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hasonldan itt is végeztek alorvosi kisérleteket, 1942-t61 dr. Karl Gebhardt ira-
nyitasaval.? Ravensbriick sokdig nem rendelkezett sajat gazkamraval: a foglyo-
kat kezdetben lel6tték, késobb mas, gazkamraval rendelkez6 lagerbe szallitottak
6ket, f6ként Auschwitz-Birkenauba.?! A tabor végiil 1944 végén kapott sajat gaz-
kamrat a krematorium kozelében (1. kép), ahol 1945 januarjaban oltek elszor
foglyokat. 5-6000 nét gazositottak el, a legtobben magyar zsido foglyok voltak.?

1. kép. A ravensbriicki krematorium az 1959-es emlékmii
és emlékhely felavatasakor
HDKE 2012.8.1-13. Fotéalbum a ravensbriicki emlékmiiavatas alkalmara,
»Einweihung der Mahn- und Gedenstitte Ravensbriick 12. September 1959.”

20  Kadar-Vagi, 2017. 470-472. p.; Ezekrdl a kisérletekrdl részletesebben lehet olvasni Keith
Mant brit igazsagiigyi orvosszakérté 1949-es tanulmanyaban, aki a brit hadsereg haborts bii-
nokkel foglakozd orvosi részlegét vezette: Mant, 1949. 99-118. p.

21 Ravensbriick. Holocaust Encyclopedia, United States Holocaust Memorial Museum. https://
encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/ravensbrueck (Letoltés ideje: 2025. januar 15.)

22 Saidel, 2006. 20. p.
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A habort végének kozeledtével, mas koncentracios tdborokhoz hasonldan,
evakudltak a rabokat: 1945. aprilis 27-én és 28-an 20 ezer néi foglyot inditot-
tak el, 2 ezer — fként beteg — rabot hatrahagyva. Aprilis 29-én az SS érség
utolsé tagjai is elhagytak a lagert.”* A tabort masnap, aprilis 30-an szovjet csa-
patok szabaditottak fel,* akik a barakkok nagy részét fennhatosaguk ala von-
tak, majd hasznalatba vették. 1948-t6] a Naci Rezsim Ulddzotteinek Egyesiilete
(Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes)® torekedett a tabor allapotanak
megorzésére, hangsulyt fektetve a krematorium kdrnyékére, tovabba egy em-
Iékhely 1étrehozasat tiizte ki célul. Az elsé megemlékezést 1948 szeptemberében
tartottak a helyszinen.?® Végiil a ravensbriicki emlékhely és emlékmii (hivatalos
nevén: Nationale Mahn- und Gedenkstétte Ravensbriick) 1959. szeptember 12-én
nyilt meg és egyike volt az NDK harom nemzeti emlékhelyének.?’

A Nacizmus Uldézétteinek Bizottsaga
Kozvetleniil a habora utan, majd a Rékosi-korszakban a vészkorszakbeli iildoz-

tetésre és a magyar zsido aldozatokra valdo megemlékezés a zsido kozosségekre
korlatozodott.® Az orszagos vallasi vezetés? adott iranymutatasokat a k6zosségi

23 Encyclopedia of Camps, 2009. 1191. p.

24 Kadar-Vagi, 2017. 468. p.

25 A szervezetet 1953-ban fel is oszlattak és létrehoztak az Antifasiszta Ellenallok Bizottsagat
(Komitee der Antifaschistischen Widerstandskdmpfer). Goldman, 2020. 25. p.

26  https://www.ravensbrueck-sbg.de/en/history/1945-1959/ (Letdltés ideje: 2025. januar 15.)

27  https://www.ravensbrueck-sbg.de/en/history/1959-1992/ (Letdltés ideje: 2025. januar 15.)

28  Igyirerrél példaul az Uj Elet Naptara 1959-ben: , Kiilon fejezet a vidéki zsido életében a nagy tra-
gédia emlékének méltd megdérzése. Mar a legelsd id6ben gyasznappa nyilvanitottak a pusztulas
napjanak évforduldjat. Miutan minden vidék tragédiaja mas napon kovetkezett be, sikertelenek
maradtak azon kisérletek, melyek orszagosan akartdk az emléknapot megallapitani.” Schindler,
1959. 151. p.

29 A haboru utan mind a neoldg, mind az ortodox felekezeti élet Gjra indult, de végiil a magyar
zsid6 k6z6sség a kommunista part szalamitaktikajanak az aldozatava valt. E16szor az 1948. dec-
emberében az Un. Egyezmény szabélyozta az allam és az izraelita felekezet viszonyat, majd a
cionista szervezetek betiltasa, a nemzetkozi zsido szervezeteknek az orszagbol valo eltavolitasa
kovetkezett. A folyamatot az 1950 februarjaban — hosszas elokészitd targyalasok utan — ki-
mondott egyesiilés zarta, amely eredményeként létrejott a Magyar Izraelitak Orszagos Képvise-
lete (MIOK). Frojimovics, 2008. 417-422. p.
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gyasz és az emlékezés kapcsan,® de a veszteségek szambavétele, a korai emlék-
miivek 1étesitése és megemlékezések helyi szinten szervezdédtek.’! Az 1949-ben
a Kozma utcai temet6ben felallitott Kozponti Martiremlékmiivet nem kdzponti
helyen allitottak fel, igy a magyar tarsadalom nagyobb része szamara lathatatlan
maradt. Kdzben a ,,hivatalos” torténelmi elbeszélésekben a zsidoiildozésnek csak
bizonyos aspektusai jelenhettek meg.*

1956, majd a Kadar-rendszer ebben valtozast hozott: az uj hatalom az oktdber
23-ai forradalmi eseményeket olyan fasiszta megmozdulasnak allitotta be, amely-
ben (bar ezt végiil igyekezett nem hangsulyozni, de) megjelent a zsidoellenes-
ség. ¥ A forradalom egészét figyelembe véve marginalisan, de sor kertilt antisze-
mita megnyilvanulasokra.’* Az eseményekre a zsido lakossag egy része félelem-
mel reagalt,®® a holokauszt arnyékaban — 12 évvel a torténtek utin — még sok
taléld rettegett minden tarsadalmi véaltozastol.>® Részben a forradalom hatasara,
vagy azt kihasznalva, 1956—1957-ben koriilbeliil 20-25 ezer zsid6 (szarmazasu)
személy hagyta el az orszagot, annyian, amennyien a haborut kovetd harom év-
ben vandoroltak ki az orszagbol.?’

Ekkora egyre siirgetdbben 1épett fel az igény egy deportaltakat 6sszefogod szer-
vezet 1étrehozédsara: mind nemzetkdzi részrol a kartéritések kapcsan, mind pedig
a tulélok részérdl. ,,A volt deportaltak zome azonban olyan polgari réteghez tar-
tozik, amelyeknek irdnyitasa politikailag igen nehéz és a szervezetben vald egye-
sitésiik politikai bizonytalansagokkal jarna”,*® igy kapodra jott, hogy a partizanok
soraiban is voltak koncentracids taborokba deportaltak. Ennek okadn 1957-ben
a Magyar Partizan Szovetség keretén beliil 1étrehoztak az elsdsorban tulélokbol
416 Nacizmus Uldézotteinek Erdekvédelmi Szervezetét, amely késobb felvette a

30 A gyasszal kapcsolatos vallasjogi problémakrol: Konya, 2016. 7-21. p.

31  Bdanyai—Komoréczy, 2018. 118. p.

32 Bohus, 2022.90-105. p.

33 Gydri Szabé, 2009. 272. p.

34 Standeisky, 2007. 220-221. p.

35  ,,Az 1956-o0s ellenforradalmi események az egészséges, rendes fejlédési mederbe jutott zsido-
sag életét teljesen felboritottak. Mar a legelsd idében eljutottak a fovarosba a vidéki antiszemita
megnyilatkozasok hirei. [...] Mint mikor a megaradt folyo attori gatjait és senki sem tudja, hol
ér véget a pusztitas, ugy éreztilk mi is a gatszakadas jeleit.” Salgo, 1959. 144. p.

36  Standeisky, 2004. 151. p.

37  Karady, 2002. 140. p.

38 HDKE, Gy/3563. Gorgényi Déniel vorgy.,, MSZHSZ kormanybiztosa, levelének masolata a
Magyar Szocialista Munkaspart Intézé Bizottsaganak, 1957. marcius 25.
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Nacizmus Uldozotteinek Bizottsaga (NUB) nevet.* Az alakul6 iilés 1957. jinius
19-én Budapesten, az V. keriileti a Beloiannisz (ma: Zoltan) utca 16. szdm alatt
tartottak, a szervezet els6 elnokének Parragi Gyorgyot* valasztottak meg.*!

A Partizanszovetség eredetileg 1945-ben alakult meg Magyar Partizdnok Baj-
tarsi Szovetsége néven, volt ellenallokbol és partizanokbol 1800-2000 taggal.*
A szervezetet 1948-ban a Partizanbaratok Szovetségével egylitt beolvasztottak
az akkor megalakult Magyar Szabadsagharcos Szovetségbe (MSZSZ), amelyben
kiilon Partizan tagozatot hoztak 1étre.*> Az MSZSZ-t 1955-ben a Repiilészovet-
séggel a Magyar Onkéntes Honvédelmi Szovetségbe (MOHOSZ) toméritették,
amelyet a kovetkezd évben, 1956. oktober 30-an feloszlattak.** A szervezetet
1957-ben ujjaszervezték Magyar Partizan Szovetség néven, arra hivatkozva, hogy
avolt partizanok az 1956-es események soran ,,megalltak helyiiket a népi hatalom
fegyveres védelmében”.* 1982-ben a szervezet atalakult, és Magyar Ellenallok
és Antifasisztak Szovetsége (MEASZ) néven miikodott tovabb, ami azt jelentette,
hogy a fegyveres ellenallason tal antifasiszta tevékenység is tagsagra jogositott.*®

A NUB Partizanszovetség ala rendelésének szimbolikus jelentdsége volt: a
partideologia szerint a naci iildozések elsdsorban az antifasisztakat sujtottak, és
nem a zsid6 voltuk miatt.*’” A vészkorszakra vald emlékezést igy intézményes ke-

39 Szécsényi, 2017. 306. p.; Szenes, 2004. 12. p.

40  Parragi Gyorgy (1902-1963): Banyaszcsaladbol szarmazott, 1922-t61 a soproni Banyaszati és
Erdészeti Foiskolan tanult, de tanulmanyait itt nem fejezte be és ujsagironak allt. 1938-ban
keriilt Budapestre, a Magyar Nemzet és a Mai Nap cimii lapok munkatarsa lett. 1942-ben
részt vett a Magyar Torténelmi Emlékbizottsag antifasiszta tevékenységében, ezért a német
bevonulaskor letartoztattak, és Mauthausenbe deportaltak. 1945 majuséban tért haza, rogton
bekapcsolodott a politikai életbe, a Kisgazdapart orszaggytilési képviseldje lett. Tobbek kozott
volt a Magyar Nemzet munkatarsa, késobb foszerkesztdje, utobb a Hétfoi Hirek foszerkesztdi
pozici6jabél ment nyugdijba. 1953-t61 az Elnoki Tanéacs tagja volt. MEL, 1982. 361. p.

41  HDKE, Gy/3563. Jegyzkonyv masolata a Nacizmus Magyarorszagi Uldozotteinek Orszagos
Erdekvédelmi Szervezetének alakulo iilésérol.

42 Antifasiszta kislexikon, 1987. 191. p.

43 Magyar Partizanok Bajtarsi Szovetsége. Budapest Fovaros Levéltara, Budapest egyesiiletei
adatbazisa. https://archives.hungaricana.hu/hu/archontologia/55480/ (Letoltés ideje: 2025. feb-
ruér 8.)

44 Kékesi—Zombory, 2021. 143. p.
45  MSZMP, 2006. 150-152. p.

46  AMEASZ a mai napig miikddik: https://www.antifasiszta.hu/rolunk.php (Letdltés ideje: 2025.
februar 8.)

47 Ungvéry, 2014.219. p.
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retbe terelte és ellendrizte az allam, s a Partizanszdvetség — és igy a NUB is — a
Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) Kdzponti Bizottsaganak feliigyelete
ala tartozott.*® ,,A Bizottsag tigy véli, hogy a jovOben eredményes, a part politika-
janak célkitizéseibdl fakado feladatainak csak ugy tud eleget tenni, ha a Partizan
Szovetség elvi iranyitasa és a titkarsag fokozottabb segitsége tamogatja ebben™
— 4ll a NUB 1960-as masodik félévi munkatervében.

ANUB, amellett, hogy 6ssze kivanta fogni a Magyarorszagon ¢16 taléloket,
érdekképviseleti szervezetként mikodott (és mitkodik a mai napig).®! A korszak-
ban fontos szerepe volt a nyugatnémet karpotlasokban: német-magyar allamkozi
szerzOdés révén a NUB-on keresztiil tortént a karpotlasok kifizetése a talélok-
nek.>? Tagjait a kezdetektd] fogva taborbizottsagokba szervezte: 10 taborcsoport
alakult, amelyek f6taborok szerint 1étesiiltek, de magukba foglaltak a kiillonbdzo
melléktaborokat. Az egyik ilyen a ravensbriicki csoport (comité), amely szoros
kapcsolatot apolt a Ravensbriicki Nemzetkozi Bizottsaggal. > A csoport vezet6je
a megalakulastol kezdve egészen 1979-es halalaig Basch Endréné Révész An-
namaria (2. kép), aki a Partizanszovetségnek is tagja volt.>* Belgiumi politikai
ellenallasban valo részvétele miatt politikai fogolyként keriilt 1944 aprilisiban a
ravensbriicki, majd neubrandenburgi koncentracios taborba.>

48  Ungvary, 2014. 217. p.; Szécsényi, 2023. 24. p. Az alapszabaly a Magyar Partizan Szovetség
mellett a Miivel6désiigyi Minisztérium, valamint koltségvetési és deviza vonatkozasu tigyek-
ben a Pénziigyminisztérium feliigyeletét emliti. HDKE, Gy/3563. A Nacizmus Magyarorszagi
Uldézotteinek Orszagos Erdekvédelmi Szervezetének alapszabalya.

49  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1960/2. 6. e. 80. A Nécizmus Uldozéttei Bizottsaganak 1960. II.
félévi munkaprogramja, 1960. junius 70.

50  Atalélok szamarol csak becslések allnak rendelkezésre, amelyek alapjan 190-260 ezer 6 k6zé
tehetd, koziiliikk legalabb 40 ezer 1949-ig, 20 ezer pedig 1956-0s forradalom idején kivandorolt
az orszagbol. Részletesebben lasd: Stark, 2002. 114-122. p.

51  Ma Nacizmus Uldozottjeinek Orszagos Egyesiilete néven miikddik a szervezet, segitik a tilé16-
ket és leszarmazottakat a karpotlasi tigyekben, foként igazolasok kiadasaval: http://www.nub.
info.hu/uj/index.php/nub-iroda (Letoltés ideje: 2025. januar 15.)

52 Szécsényi, 2017. 307. p. A karpotlas témajardl bévebben: Dunai, 2004.; Klacsmann, 2021.;
Ungvary, 2014. 213-262. p.

53 Frischmann, 2004. 63—66. p.

54  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1974/4. 6. e. Az Osztrak Ravensbriicki Bizottsdg meghivasara
Ausztriaba utaz6 tiztagu bizottsag javasolt névsora, 1974. oktober 4.; Jalsovszky, 1984. 173—
174. p.

55  Basch Endréné Révész Annamaria (1893-1979): 1917-ben Szabadkan csatlakozott be a szo-
cialdemokrata n6-, majd szakszervezeti mozgalomba. 1927-t6l a Jugoszlav Kommunista Part
tagja. 1930-ban emigralt csaladjaval Belgiumba, akikkel egyiitt 1936-ban részt vett a spanyol
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2. kép. A ravensbriicki comité iiléséin keésziilt fenykép 1973 februarjaban,
a kép bal szélén a csoport vezetdje, Basch Endréné Révész Annamaria lathato
HDKE, Ad/1393-2016. A ravensbriicki komité 1973. oktdberi iilésén
késziilt fénykép

A NUB-nek fontos szerepe volt a kiilfoldi képviseletben, tobbek kdzott a ko-
rabbi koncentracios taborok helyén 1étrehozott emlékhelyek, (magyar) emlékmii-
vek 1étrehozasat segitette.> A kiilfoldi kapcsolatok kiépitése és szorosabba valasa
a NUB fétitkarahoz, Gati Odonhoz kothetd, aki mar az 1950-es években jart kiil-
foldre, részt vett tobbek kozott az Ellenallok Nemzetkozi Szovetsége, FIR-ként

polgéarhaboruban. Visszatért Belgiumba, ahol 1940-t61 tagja az ellenallasi mozgalomnak, 1944-
ben deportaltak (férjét egy évvel korabban tartoztattak le, valosziniileg koncentracios taborban
vesztette az életét). 1945-ben Belgiumba szokott, majd 1949-ben tért vissza Magyarorszagra,
ahol az 1950-es években ,,mell6zték”. 1954-ben rehabilitaltak, nyugdijazasaig a Partféiskolan
dolgozott. 1955-t61 vett részt a Partizanszovetség munkajaban. Jalsovszky, 1984. 174. p.

56  Szenes, 2004. 12-13. p.
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(Fédération Internationale des Résistants)”” emlegetett szervezet emlékiinnepsé-
gein.*®

Kozben az 1950-es években a volt koncentracios taborok teriiletén kezdtek
megalakulni a kiilonbdz6 emlékhelyek, ahol a lagerek felszabaditasanak évfor-
duléin rendeztek megemlékezéseket. Mar a NUB alapszabalydban felsoroltak a
szervezet céljai és feladatai kozott, hogy ,,az egyes KZ.taborok (sic!) felszabadu-
lasi tinnepségeire” zarandokutakat fognak szervezni. Ezeken a megemlékezé-
seken foként az 1960-as évektol kezdddden vettek részt kisebb-nagyobb magyar
delegaciok a NUB szervezésében.® Ezekre a ,,martirutazasokra” kizarélag meg-
bizhat6 személyeket, jobbara parttagokat engedtek, rajtuk kiviil meghivtak part-
és allami delegaltakat, kiillonb6z6 szervezetek képvisel6it.!

Ravensbriickbe el6szor 1959-ben szerveztek utazast: ekkor, szeptember 12-én
nyitottak meg az ottani emlékhelyet és mizeumot.* Ide is jol megvalogatott kiil-
dottség utazott, a megmaradt javaslati lista 50 f6 nevét tartalmazta. Az 50 helybol
30-at a korabbi deportaltaknak szantak, a részletes névlista alapjan jol kirajzo-
lodik, hogy elonyben részesitették a parttagokat, a korabban nem szarmazasuk
miatt, hanem politikai okokbo6l meghurcolt taléloket. A maradék htisz helyet a
Partizanszévetség és mas szervezetek képviselGivel toltotték be.”* A MSZMP
Kozponti Bizottsaga engedélyezte az 50 tagl delegaciot, amelybdl a Partizan-
szovetség tiz 6 kiutazasanak koltségeit fedezhette,* de végiil negyvennyole 6

57  FIR (Fédération Internationale des Résistants): 1951-ben alapult, bécsi székhelyii szervezet,
amely a kiilonb6z6 antifasiszta, partizan nemzeti szervezeteket egyesiti. A mai napig fennall.
HDKE, Ad/789-2013.; https://www.fir.at/en/wir-uber-uns/ (Letoltés ideje: 2025. januar 15.)

58  Szécsényi, 2023. 24. p.

59  HDKE, Gy/3563. A Nacizmus Magyarorszagi Uldozotteinek Orszagos Erdekvédelmi Szerve-
zetének alapszabalya.

60 A NUB mellett intézményes alapon még a Magyar Izraelitdk Orszagos Irodaja (MIOI, majd
MIOK) szervezett utakat, ezen kiviil informalisan, magantiton utazhattak ki az emberek. Ausch-
witzba az IBUSZ altal szervezett lengyelorszagi és krakkoi tarsasutazasokon lehetett még eljut-
ni. Bodi, 2023. 90. p.

61  Szécsényi, 2023. 24-26. p.

62  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 6. e. Tajékoztatd. Kiadja a Magyar Partizan Szovetség.
15. p.

63  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 6. e. A Magyar Partizan Szovetség Elnokségének. Javas-
lat az 1959. szeptember 12-i ravensbriicki emlékmiileleplezés alkalmabdl tartand6 tinnepségre
kiutaz6 magyar delegaciora.

64 HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 6. e. A/592, 651/1959. sz. Kaszas Ferenc 1959. méjus
12-ei levele Gabor Istvannak.
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utazott. A Szabd Piroska® vezette magyar kiildottség szeptember 10-17. k6zott
tartozkodott az NDK-ban.®® A két évvel késébbi tinnepségen ezzel szemben csak
husz f6 vett részt.”’

3. kép. A ravensbriicki emlékhely 1959-es megnyitojan
HDKE 2012.8.1-13. Fotdalbum a ravensbriicki emlékmiiavatas alkalmara,
,Einweihung der Mahn- und Gedenstétte Ravensbriick 12. September 1959.”

65  Szabo Piroska (1909-2006): 1931-t6] kommunista parttag, 1936-t6l élt illegalitasban. 1944-
ben tagja a kommunista part ujpesti teriileti bizottsaganak, részt vett az ottani ellenallasi
mozgalomban. 1945 utan a Magyar Kommunista Part nétitkara, részt vett a Magyar N6k
Demokratikus Szovetségének szervezésében. 1946-1967 kozott orszaggytilési képviseld.
Elete sorén sok poziciét betdltott, 1959-ben a budapesti partbizottsag osztilyvezetdje. https://
magyarnemzetinevter.hu/person/650923/ (Letoltés ideje: 2025. januar 15.)

66  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 6. e. Szabd Piroska 1959. szeptember 25-¢i jelentése a
ravensbriicki trol.

67 HDKE, Gy/3563. A Nacizmus Uldozétteinek Bizottsaga 1961. évben az alabbi feladatokat haj-
totta végre.
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Az 1959-es zarandokutrdl Szabd Piroska részletes jelentést irt. E beszamolo-
bol kideriil, hogy Eurdpa huszonkét orszagabol hivtak meg delegaciokat, amelyek
kozott a nyugatnémetek is képviseltették magukat.® Ravensbriickben els6ként
Rosa Théilmann mondott beszédet, ,,aki maga is Ravensbriickben szenvedett”,
majd egy 1944-ben Ravensbriickben sziiletett — 1959-ben mar 14—15 éves lany
— kdszontette az egybegytilteket. Ezt kovetden az egyes orszagok delegacidinak
képvisel6i szolaltak fel egyperces beszédek keretében.® A beszamolojaban nem
szerepel, de az Uj Eletben megjelent tudositasbél kideriil, hogy a magyar dele-
g4cio részérél Szabd Piroska mondott beszédet.” Ezutan nyitottak meg a muzeu-
mot, benne a magyar részleget.”!

Itt a magyar felfogashoz hasonld szellemben sziiletett meg az emlékhely mu-
zeumanak kiallitasa: a Német Demokratikus Koztarsasag (NDK) ideologiaja a
naci blinbket — a korabeli partzsargonnal ¢lve — a fasisztakra és kapitalistakra
kente, emellett pedig ugyanigy a kommunista, szocialista dldozatokra helyezte a
hangsulyt.”” Az ekkor kiadott brosturaban egyetlen szoval sem emlitették a zsidd
aldozatokat.” Szabd Piroska jelentése mellett Fodor Zoltané™ sem ir a muzeum-
rol vagy a kiallitasrol.” Ezeken feliil csak roviden emliti a Propaganda Bizottsag

68 Az Ifjusag 1959-es képes riportja szerint 50 ezren vettek részt a megemlékezésen és emlékmii-
avatason: Emlékmiiavatas Ravensbriickben. Ifjusag. 1959. oktober 25. 3. p.

69  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 6. e. Szab6 Piroska 1959. szeptember 25-ei jelentése a
ravensbriicki utrol.

70 , Emlékezzetek Ravensbriick aldozataira”. Felavattak a ravensbriicki halaltabor emlékmiivét.
Uj Elet. 1959. szeptember 15. 2. p.

71  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 6. e. Szabd Piroska 1959. szeptember 25-ei jelentése a
ravensbriicki utrol.

72 Goldman, 2020. 19. p.

73 Goldman, 2020. 29. p.

74  Fodor Zoltan (1911-1983): A munkasmozgalomban 1929-t51 vett részt, 193 1-ben KIMSZ-ben
(Kommunista Ifjamunkasok Magyarorszagi Szovetsége) folytatott tevékenységéért bortonbiin-
tetést kapott. 1938-ban harcolt a spanyol polgarhaboruban, 1939-ben Franciaorszagba, majd
Moszkvaba keriilt. Partizanként 1943-ban ejtéernyds egységével a megszallt Lengyelorszag
teriiletére szallt le, majd ott németek elfogtdk, Auschwitzba deportaltdk. Felszabadulas utan
elészor Moszkvaba, majd Budapestre keriilt. Sok poziciot betoltott, tobbek kozott dolgozott
nagykovetként. 1959-ben, a jelentés irdsakor kiiliigyminiszteri foosztalyvezeté volt. MEL,
1994. 267. p.

75  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 8. e. 005724/szt. Fodor Zoltan jelentése, 1959. szeptem-
ber 25.
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1959-1960. évi beszdmoloja, hogy Ravensbriickben a NUB magyar muzeumot
rendezett be.”

A ravensbriicki megnyité masnapjan Berlinben, az NDK kormanya altal szer-
vezett antifasiszta nagygyiilésen vett részt a magyar delegacio. A zarandokutba
— a megemlékezd funkcidé mellett — belekeveredett egyfajta allamszocialista
szinezet is: a szervezett szabadid6t a szocialista tapasztalatcserére, propaganda
és protokoll célokra hasznaltak fel. A résztvevok a hivatalos programok mellett
iizemi latogatasokat tettek ,,szabadidejiikben” — egy vidéki iskolat, egy termel6-
szovetkezetet, egy tejiizemet és egy berlini gyarat tekintettek meg.”

Az 1959-es ravensbriicki utrol beszamolt a sajtd,’ tobb képes riport és rész-
vevOk részletesebb beszamoldja megjelent kiilonb6z6 folyoiratokban.” A delega-
cio tagjai a hazatérés utdn szamos helyen tartottak élménybeszamolodkat, tobbek
kozott az itthon maradt ravensbriicki taléldk kozott. Ezekben a beszamolokban a
hatalom 4ltal elvért narrativat kdzvetitették az ttrol, ezt jol dsszefoglalja a NUB
egyik jelentése: ,,A beszamolokkal sikeriilt megerdsiteni minden békeszeretd em-
berben azt a tudatot, hogy a keletnémet allamban j6 kezekben van a harc vezetése
az 1j vilaghabortra torekvokkel s a fasizmus tjjaéledésével szemben. Bajtarsa-
ink, akik a beszdmolokat tartottak, halaval és szeretettel emlékeztek meg a német
bajtarsak, a békeszereté német nép vendégszeretetérdl és baratsagardl, melyet a
ravensbriicki utazas alatt tapasztaltak.”® Sajnos ezekbdl — a fellelt beszamoldk-
bol — nem dertil ki a résztvevok valodi tapasztalata.®!

76  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1960/2. 6. e. Jelentés. A Propaganda Bizottsag 1959-1960. évi
munkaja. 1960. aprilis 26.

77  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. 6. e. Szabo Piroska 1959. szeptember 25-¢i jelentése a
ravensbriicki Gtrol.

78  Példaul lasd: ,,Emlékezzetek Ravensbriick aldozataira”. Felavattak a ravensbriicki halaltabor
emlékmiivét. Uj Elet. 1959. szeptember 15. 2. p.; Hirek a vilig minden tajarol. Szabad Sz6.
1959. szeptember 15. 3. p.

79  Képes riportra példaul lasd: Emlékmiiavatas Ravensbriickben. Ifjusag. 1959. oktober 25. 3. p.;
Ahol a halalnak volt egykor birodalma. Orszag-Vilag. 1959. szeptember 30. 6. p.; Soha tobbé!
Lobogd. 1959. oktober 1. 15. p.; Részvevdi beszamolok: Beresztoczy, 1959. 23. p.; Ragyanszki,
1959. 94-97. p.

80 HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1959/3. §. e. A Nacizmus Uldoézottei Bizottsaganak munkajabol,
1959. november 19.

81  Ezalatt értve akar masodlagos, akar harmadlagos tapasztalatot. Ezek fogalmi meghatarozasarol
bbvebben lasd: Sipos, 2022. 25-27. p.
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Az 1975-06s ravensbriicki zarandokut

A NUB iratanyagét alapvetéen a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
(HU-MNL-OL) 6rzi,® iratai elszortan és esetlegesen talalhatoak meg a Partizan-
szovetség dokumentumai kozott. Emellett a HDKE is 6riz egy a NUB-hoz kot-
het6 rendezetlen iratanyagot.®* A 30. évforduldra szervezett 1975-6s ravensbriicki
titr6] mindkét intézményben csak egy-egy iratban talaltam emlitést. ANUB 1974.
évi munkatervében szerepel az 1t terve, valamint az, hogy a felszabadulasi {in-
nepség keretében hivatalosan atadjak a feltjitott magyar miazeumot és kiallitast, s
hogy a magyar delegacid dsszes tagja a sajat koltségén utazna.®> Emellett a NUB
Kiiliigyi Csoportjanak 1974. augusztus 15-i iilésérdl készitett jegyzokonyvben
talalhato rovid leiras alapjan még nem lehetett tudni a 30 éves évfordulora rende-
zend6 tinnepség id6pontjat, de az iilés egyik résztvevéje, Gyulai Kato® értesiilése
szerint 1975. majus 5-re tervezték Ravensbriickben a megemlékezést.®’

A korabeli sajtobol sem lehet sokat kideriteni az utrdl, csak néhany nagyon ro-
vid tudositas jelent meg a németorszagi megemlékezésrol (4. kép) ezekbdl egye-
diil az deriil ki, hogy a NUB képviseletében a magyar kiildottség részt vett a kon-
centracios taborok 30. évforduldja alkalmabol megrendezett emlékiinnepségen.
Egyetlen cikk emliti meg ezen feliil, hogy beszédet mondott Paul Verner, a Német
Szocialista Egységpart Kozponti Bizottsaganak titkara, majd a gytilés résztvevoi
megkoszoriztak a szovjet hésok és a tabor egykori foglyainak emlékmiivét.®

fgy az mindenképpen elmondhato, hogy a zarandoktt megvalésult, de sajnos
nem lehet tudni, hogy a magyar delegacio hany fovel vett részt az évfordulos
megemlékezésen. A kozel azonos iddben, 1975. majus 2—7. kozott megvalosuld

82 Korabban a Politikatorténeti Intézet Orizte az anyagot: https:/polhist.hu/old/index.
php?option=com_content&view=article&id=53&Itemid=58 (Letoltés ideje: 2025. januar 15.)

83  HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 Partizanszovetség. Magyar Ellenallok és Antifasisztak Szovetsé-
ge (1945-1988).

84  HDKE, Gy/3563.

85 HU-MNL-OL-XXVIII-M-21 1974/4. 6. e. A Nacizmus Uldozéttei Bizottsiganak 1974. évi
munkaterve.

86 Az iratban tévesen Gyulai Ida szerepel, aki 1971-ben meghalt. igy legnagyobb valosziniiséggel
Gyulai Katorol van sz6, aki a ravensbriicki taborbizottsag aktiv tagja volt. MEL, 1981. 276. p.;
Gyulai, 1995.332. p.

87 HDKE, Gy/3563. Jegyzokonyv a NUB Kiiliigyi Csoportjanak, 1974. aug. 15-i iilésérél. 1. p.

88 A Nacizmus Uldézotteinek Bizottsaganak... Magyar Hirlap. 1975. méjus 2. 8. p.; Ejszaka érke-
zett. Hétf61i Hirek. 1975. majus 5. 9. p.

89  Nagygylilés Rawensbriickben. Magyar Hirlap. 1975. majus 4. 13. p.
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mauthauseni zarandokaton 47 személy vett részt,” nagy valdsziniiséggel ezt a
szamot kozelithette meg a ravensbriicki kiildottség 1étszama is.

e

Az NDK-beli Ravensbriickben, az egykori koncentrieids tédbor te-
rilletén is megemlékeztek a felszabadulds 30. éviorduléjér6l. A
legnagyobb eurépal maci koncentriciés tabort 1945, méjus 3-4n
szabaditotta fel a szovjet hadsereg. Felvételiinkiin az iinnepély
résztveviiinek egy csoportja lathaté. (Telefoto — CSTK — ZD]

4. kép. Az egyetlen magyar nyelvii fényképes tudésitds a szlovik napilap, az Uj
Sz6 1975. majus 5-ei szamaban jelent meg.
Az NDK-beli Ravensbriickben... Uj Sz6. 1975. méjus 5. 3. p.
https://adt.arcanum.com/hu/view/UjSzo 1975 05/?pg=18&layout=s
(Letoltés ideje: 2025. januar 15.)

A programrol csak a szervezéskor kikiildott kérddivbdl szerezhetiink infor-
maciot. Eszerint 1975. majus 1-6. kozott zajlott le az utazas, amelynél odafelé a
Hungaria Expresszel, visszafelé éjszakai vonattal utaztak. A zarandokutak lebo-
nyolitasit a NUB az Express Utazési Iroddn, illetve az IBUSZ-on keresztiil va-

90 HDKE, Gy/3563. AN 902/4. A rossz szervezés iskolapéldaja. 1. p.
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16sitotta meg,’! ezek altalaban buszos utazast jelentettek,” de a Budapest—Berlin
kozotti jo vasiti kozlekedés feliilirta ezt.”* A hatnapos utbdl a két napnyi utazason
¢és a ravensbriicki ,,felszabadulasi tinnepségen” kiviil harom napnyi kirandulasra
volt lehet6ségiik a résztvevoknek: majus 2-an Berlinben, 4-én Potsdamban volt
program, ezenkivill 5-én, az indulas el6tt Berlinben kaptak lehetdséget szabad
programra. Ezzel szemben az 1975-6s mauthauseni — szintén hatnapos — ,,mar-
tirat” utiterve szerint csak Bécsben terveztek programot: egy déleldttnyi/dél-
utannyi varosnézést és masfél napnyi szabad programot.”* Az errél az utrol sz616
beszamolobol tudni lehet, hogy a tervezett programban nem tortént valtozas, a
1ényegesebb idépontokat be tudtak tartani.®

Nagy valosziniliséggel a ravensbriicki zarandokut, a mauthausenihez hasonlo-
an, a tervezettek szerint valosult meg. A 30. évfordulora valo tekintettel feltéte-
lezhet6en a magyar delegacio, az 1959-es nyitolinnepséghez hasonldan, nagyobb
1étszamban képviseltette magat.*® A talalt forrdsanyagbdl az deriil ki, hogy hanyan
szandékoztak részt venni a martirutazason: 66 jelentkezé — koziiliik htiszan kisé-
rével — szeretett volna Ravensbriickbe utazni. Altaldban az 50 f6s delegaciokban
benne voltak a talélék mellett a NUB és mas tarsadalmi szervezetek képviseldi,
igy nagyon valdszinii, hogy nem mindenki vehetett részt az Gton.

A tobbség viszont nem kivant részt venni a zarandoklaton, a legtobben vala-
milyen betegségre vagy egészségiigyi allapotra (35) hivatkoztak, esetleg anyagi
okokra (13). El6feltételezésem ellenére, csak hat személy hivatkozott lelki okok-
ra, hogy nem szeretné szenvedéseinek helyét ujra felkeresni.”” A. Jozsefné, ahogy
a tanulmany elején olvashatd, nem kivant részt venni az titon, mivel gy gondolta,

91  Szécsényi, 2023.25. p.

92  Lasd pl. itt is az 1975-0s mauthauseni utazast, ahol gond is volt a buszos utazassal: ,,Ilyen
miszakilag nagyon kifogasolhatd, rosszul felszerelt, alkatrészek és szerszamok nélkiili ko-
csikat elinditani egy 6 napos nyugati Utra a legnagyobb felel6tlenség.” In: HDKE, Gy/3563.
Mauthauseni zarandokt 1975. majus 2-majus 7-ig.

93 A Hungaria Expressz 1960-t0] kototte Ossze Berlint Budapesttel, s kevés megallassal,
menetkozbeni utlevél- és vamvizsgalattal rovidebb menetid6t igért. http://www.regionalbahn.
hu/2020/09/Hungaria-EX-1960-2020.html (Let6ltés ideje: 2025. januar 15.)

94  HDKE, Gy/3563. Sz6nyi Janos titkar levele az IBUSZ Féirodanak. Budapest, 1974. julius 23.
95  HDKE, Gy/3563. AN 902/4. A rossz szervezés iskolapéldaja. 2. p.

96 A Bundesarchiv online érhet6 képarchivumaban tiz kép megtekinthetd az 1975-6s ravensbriicki
megemlékezésrél: https://www.bild.bundesarchiv.de/dba/en/search/?yearfrom=1975&yearto=
1975&query=ravensbr%C3%BCck (Letoltés ideje: 2025. januér 15.)

97 HDKE, Gy/3542. A. Jozsefné valasza, B. Vilmosné valasza, 6zv. K. Jozsefné valasza, K.
Laszloné valasza, V. Hedvig valasza, W. Magdolna valasza.
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hogy olyan lelki megrazkddtatassal jarna, amit nem vallalhat.”® Hasonléan érvelt
B. Vilmosné, aki 1967-ben egy auschwitzi it soran ezt meg is tapasztalta.” To-
vabbi 6t személy nyilatkozott arrél, hogy jart mar hasonld uton, igy nem kivan
részt venni az utazason.'” Koziiliik V. Aladarné az elsd, 1959-es uton vett részt,'”!
L. Kérolyné pedig 1973-ban egyénileg utazott ki a volt lager teriiletén kialakitott
emlékhelyre.!? Egy személy ezzel szemben nem egy korabbi ut, hanem egy jo-
vébeli miatt nem kivant az 1975-0s ravensbriicki zarandokuton részt venni: G.
Maria jelezte, hogy Auschwitzba szeretne kiutazni, mivel édesapja és 0t testvére
ott vesztette életét.!'”

Az 1975-6s zarandokut szervezésekor a ravensbriicki tuléldktol nem csak azt
kérdezték meg, hogy szeretnének-e részt venni az uton, hanem egy kérddivet is
kikiildtek a szamukra, amelyben alapvetden a tiléldk haborus tapasztalataira (de-
portalastol felszabadulasig) voltak kivancsiak a szervezdk. A tanulmanyom to-
vabbi részében a kérdbiv 3. pontjara adott valaszokat veszem részletesebb elem-
z¢s ala, amellyel szeretnék betekintést nyujtani a holokauszt targyi 6rokségébe.

A ,k0z0sség szamara is értékes” emléktargyak, dokumentumok

A koncentracios taborok vilagaban, ahol a deportaltakat megfosztottadk minden
értékiikt6l,'* a targyak szerepe felértékel6dott. Minden egyes készitett, kapott
vagy ,,organizalt”'% targy segithette a talélést, legyen sz6 fizikai vagy lelki igé-
nyekr6l. Ezen targyak a haboru végén viszonylag gyorsan elvesztették a lagervi-
lagban fennalld jelentdségiiket. A haldlmenetek soran,' majd a felszabadulasu-

98 HDKE, Gy/3542. A. Jozsefné valasza.
99 HDKE, Gy/3542. B. Vilmosné valasza.

100 HDKE, Gy/3542. B. Zoltanné vélasza, B. Kérolyné valasza, L. Kérolyné valasza, R. Erzsébet
valasza, V. Aladarné valasza.

101 HDKE, Gy/3542. V. Aladarné valasza.
102 HDKE, Gy/3542. L. Karolyné valasza.
103 HDKE, Gy/3542. G. Maria valasza.

104 Fahidi Eva visszaemlékezése érzékletesen irja le ezt a megtapasztalast: ,,Ki tudja elképzelni,
hogy egyetlen targya sincs? Az EMBER ott all az Appelplatzon, anyasziilt mezteleniil. Semmi,
de semmi sincs a f61don, ami az 6vé. Egyaltalan, mi az emberé?” Fahidi, 2006. 15. p.

105 A lopas lagervilagban hasznalt kifejezése.

106 Példaul egy sommerdai t0léld visszaemlékezése: ,,... de mogottiink mar 10 napi kemény
menetelés allott. [...] Ekkora mar minden mozdithaté holminkat eldobaltuk.” Pauk, 2018. 138. p.
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kat kovetden sokan megszabadultak a feleslegessé valo targyaktol, igymond a
felesleges ,,sulytol”.

A kérddiv harmadik kérdésére, amelyben arra kérdeztek ra a NUB részérdl,
hogy a tilélonek van-e a birtokadban valamilyen emléktargy, irasos dokumentum
vagy visszaemlékezés 140-en valaszoltak. Szdzan, a tobbség, nemmel felelt erre
a kérdésre, ebbdl tiz személy korabban viszont rendelkezett valamilyen targgyal
vagy irattal. Negyven deportalt viszont azt valaszolta, hogy van olyan dolog a bir-
tokéban, amely a ,,k6z0sség szamara is értékes lehet”. 23 esetben altalaban ,,csak”
valamilyen dokumentummal rendelkeztek, altalaban a hazauton kapott deportala-
si igazolvanyokkal, 17 esetben viszont targy vagy fénykép is a birtokukban volt
majdnem 30 évvel az események utan.

A felesleges sulytol valé megszabadulas gondolata megjelent néhany talélé
valaszaban. S. Istvanné leirdsa szerint ,,1 szal ruhaban 40 kiloval érkeztem” Ma-
gyarorszagra,'”” ahogy A. Méria szintén csak a rajta 1év6 dolgokkal érkezett ha-
za.!% S, Jozsefné pedig a kovetkezOképpen nyilatkozott: ,,Emléktargyam, sem
dokumentumom nincs, mert igyekeztiink mindent6l megszabadulni.”'” Harom
volt deportalt pedig a hazafelé tartd vonatitra hivatkozott, hogy miért nem ma-
radt semmilyen tirgya vagy irata. Ketten a sok atszallast jel6lték meg okként,''
H. Edit pedig torott karral utazott, és mivel a ,,masik kezemmel a vonatlépcs6be
kapaszkodva keriiltem haza, emléktargyaimat az itban hagytam.”'"' F. Martonné
mindenét beledobalta a tengerbe, amikor Svédorszagba vitték a felszabadulasa
utan.!'? V. Hedvig pedig akarata ellenére vesztette el azt a flizetet, amelyhez koz-
vetleniil a felszabaduldsa utan jutott, és amelybe leirta a visszaemlékezéseit.''3

,»Nincs olyan emléktargy a birtokomban, amely a kdzdsség szamara jelen-
tene valamit.”!"* A valaszadok koziil néhanyan éltek hasonld indoklassal, de ezt
kovetden, a fenti idézet irdjat kivéve, mégis felsoroltak egy-egy targyat.!'s Ezek
koziil egyet, E. Arpadné valaszat szeretném kiemelni: ,,Semmi érdemleges nincs
a birtokomban, csak egy lagerpapirra irt levél, amit draga kis fiam sziiletésnapjara

107 HDKE, Gy/3542. S. Istvanné valasza.

108 HDKE, Gy/3542. A. Maria vélasza.

109 HDKE, Gy/3542. S. Jozsefné valasza.

110 HDKE, Gy/3542. J. Dezsoné valasza, Sz. Illésné valasza.

111 HDKE, Gy/3542. H. Edit valasza.

112 HDKE, Gy/3542. 6zv. F. Martonné valasza.

113 HDKE, Gy/3542. V. Hedvig valasza.

114 HDKE, Gy/3542. F. Aranka valasza.

115 HDKE, Gy/3542. S Jozsefné valasza, S. Imréné valasza, W. Lajosné valasza.
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irtam 1945. febr 3-4n és ezt egy lagerkotény darabbdl varrt tokba tettem, amit
a pokrocbol kihuzott fonallal varrtam meg. A levelet azota sem olvastam, mert
sajnos a gyerekem nem jott vissza.”'® E. Arpadné 1944 augusztusiban keriilt
Auschwitzbol Ravensbriickbe, ahol egy honapot toltott, igy a levelet az altenburgi
taborban irta. A levél és mas tulélok altal felsorolt targyak egyértelmiien olyan
targyak, amelyek — szentimentalis értékiik mellett — torténelmi, muzealis érték-
kel birnak, akkor is, ha tulajdonosuk nem ezt gondolta réluk.

Tobb tuléld viszont mar korabban meglatta a ,,kdzosségi” értéket a nala ma-
radt tirgyakban és iratokban. A legtdbben magihoz a NUB-hoz juttattik el az
értékeiket. K. Sandorné egy igazolast és egy fényképet,''” B. Florianné pedig az
irata mellett egy karszalagot adott at.!'* H. Karolyné azt emlitette a levelében,
hogy & felkérésre irt a NUB szadméra egy visszaemlékezd irast, amikor Gyula
Kato vezetésével konyvkiadast terveztek;!!? lehetséges, hogy ezen alkalommal
adta le visszaemlékezéseit B. Vilmosné is.'?® V. Laszloné pedig dokumentumait
még 1960 eldtt adta at a szervezetnek egy kiallitas céljabdl, de ezeket nem kapta
vissza, mivel tudomasa szerint elvesztek.'?! Ezek koziil a targyak és dokumentu-
mok kdziil B. Vilmosné visszaemlékezése és K. Sandorné iratai megmaradtak, és
ma a Holokauszt Emlékkozpont gyiijteményében talalhatoak.'??

Két esetben a Magyar Munkasmozgalmi Muzeumnak juttattak el még korab-
ban a targyaikat a talélok. Ozv. M. Karolyné egy,'”® A. Andorné pedig tiz kiilon-
b6z6 emléktargyat és irasbeli dokumentumot adomanyozott az intézménynek.'2*
Az emlitett targyak koziil négynek sikeriilt az utééletére fényt deriteni. Ezek a
ravensbriicki emlékhelyen, a ma is all6, 1986-ban nyilt magyar kiallitasi rész-
ben lathatoak. A kiallitas részeként megtekinthetd 6zv. M. Karolyné szemiivege,
amelyet lagertarsai szereztek a szdmara, ezenkiviil A. Andorné Ravensbriickben

116 HDKE, Gy/3542. E. Arpadné vélasza.
117 HDKE, Gy/3542. K. Sandorné vélasza.
118 HDKE, Gy/3542. B. Flérianné valasza.

119  E mellett dokumentumokat is adott le, ,,és igy sajnos nincs mar a birtokomban semmi csak a
rossz emlékek.” HDKE, Gy/3542. H. Karolyné valasza.

120 HDKE, Gy/3542. B. Vilmosné valasza.

121 HDKE, Gy/3542. V. LaszIoné valasza.

122 HDKE, 2011.748.1; HDKE, 2011. 89. 1-2.
123 HDKE, Gy/3542. 6zv. M. Kérolyné valasza.
124 HDKE, Gy/3542. A. Andorné valasza.
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kapott nyari bluza, a lagerszama és egy taborban készitett és hasznalt tasakja.'>> A
kiallitas anyagat €s koncepcidjat — az auschwitzi 1965-6s, majd 1979-es kialli-
tasokhoz hasonloan!?® — a Magyar Munkasmozgalmi Muzeum 4allitotta 6ssze.'?’

Tobb esetben felmertil a valaszokban a lagerruha kapcsan, hogy azt vagy rog-
ton a felszabadulas utan, vagy a hazaérkezéskor elégették.'?® Fontos tudni, hogy
a magyar deportaltak sok esetben a textilhiany miatt mar nem az ismert kék-sziir-
ke, hosszaban csikos rabruhat kaptak: a foglyok kozott 1944 elejétodl a korabban
elhunytak raktarakban tarolt ruhadarabjait osztottdk szét.'” De el6fordult, hogy
még 1944 soran ezt a ,klasszikus” lagerruhat kaptak.'** Felszabadulasuk utan a
szerencsésebbek az SS-raktarakbol valogathattak, vagy ha lehet6ségiik nyilt ra,
akkor a talalt anyagokbol (tobbek kozott abroszokbodl, agynemiikbél) maguk
varrtak ruhakat.’3! Az 1945-6s ,,0j élet” viszont nem mindenki szamara jelentett
rogton kivetkdzést a rabruhabdl, a megmaradé ruhahiany miatt sok volt fogoly
kényszeriilt arra, hogy lagerruhdjaban utazzon haza.'*? Ebben az esetben maradt
esély arra, hogy ezt igy megoérizzék: a kérdéivre valaszolok kozott két személy irt
megmaradt ruharol. B. Istvanné a csikos lagerruhajat 6rizte meg,'*> K. Sandorné
pedig egy matrozbluzt és egy sotétkék vaszonnadragot.!>* Az utobbi kettdt valo-
szintileg a penigi kényszermunka alatt kapta fogolyként. A Yad Vashem gytijte-
ményében is talalhatunk két hasonlé ruhadarabot, amelyet magyar (szarmazasu)
adomanyozoja szintén Penigben hordott, miutan odakeriilt Ravensbriickbdl kény-
szermunkara.!'®

125 Nagyon koszonom Katja Pratschkenek, hogy rendelkezésemre bocsatotta a helyszinen késziilt
fényképeit.
126 Jalsovszky, 1979. 7-15. p.

127 A koncepciot és designt készitette: Bankuti Albin, Horn Emil és Gyula I1lés. Horn Emil a fent
emlitett két auschwitzi kiallitas készitésében is részt vett. Gydrgy, 2020. 60-61. p.

128 HDKE, Gy/3542. H. Edit valasza, S. Jozsefné vélasza, Sz. Illésné valasza.

129 Huhadk—Szécsényi, 2015. 112. p.; A Yad Vashem 6riz a gylijteményében két rabruhava atalakitott
inget, amelyet a ravensbriicki koncentracios taborban hordtak. YV, 5726054.; YV, 5596801.

130 A Yad Vashem 6riz a gylijteményében ilyen sziirke-kék csikos ravensbriicki rabruhat, amelyet a
volt tulajdonosa 1944-es taborba érkezésekor kapott. YV, 7077973.

131 AYad Vashem a gyiijteményében 6riz egy magyar (szarmazasu), ravensbriicki tal¢lo altal fehér
lepedébdl varrt nadragot. A haboru végén Mauthausenben szabaditottak fel és a kozeli korhéaz-
ban valo felépiilése soran készitette a rovidnadragot. YV, 9603766.

132 Huhdk, 2016b. 78. p.

133 HDKE, Gy/3542. B. Istvanné valasza.
134 HDKE, Gy/3542. K. Sandorné valasza.
135 YV, 6960726.; YV, 6960770.
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A rabruhan felil textiltargyként a fogolyszam maradhatott meg, bar a lager-
szamok nemcsak textilian lehettek felvarrva a rabruhara,'* a legtébb taborhoz
hasonlésan Ravensbriickben textiliara kertiltek a szamok.'*” Egy tlél6 n6 emliti,
hogy a lagerszama egy vaszondarabon maradt meg,'*® a masik harom volt depor-
talt ezt nem specifikalta.'® gy, ha a lagerruhat, foként a jarvanyiigyi intézkedések
miatt nem tarthattak meg, legalabb a korabban ravart fogolyszdm megmaradha-
tott mementoként.

A tulélok koziil paran nem a fogolyszamukat, hanem a kényszermunkabol
valamilyen targyat hoztak magukkal emlékiil. K. Sandorné 1945 januarjaban ke-
riilt a penigi repiilégépgyarba munkara, ahonnan egy repiildalkatrész egy darabjat
Orizte meg magéanak.'* K. Kalmanné a lipcsei HASAG'* fegyvergyarbdl hozott
el egy olyan gyujtdzsindrt, amelyet 16porkazettakban helyeztek el, emellett egy
miiszaklistat (,,Schichliste”). O érizte meg a korabban emlitett ruhakat a penigi
kényszermunkabol.'? A mindennapi taléléshez sziikséges targyat csak harman
Orizték meg, és mind az étkezéshez kapcsolodik: B. Zoltanné egy kicsorbult evo-
kanalat,'*® D. Dezs6né egy bogrét,'** 6zv. K. Imréné pedig egy aluminium ta-
nyeért. !4

A 3D-s targyak utan szeretnék ratérni a talélok altal megdrzott fényképekre
és dokumentumokra. Ot személy 6rzott meg fényképeket, amelyek mind a fel-
szabadulasuk utan késziiltek. D. Rézsa birtokdban a penigi lagerrdl egy ame-

136 A Holokauszt Emlékkozpont gyiijteményében is talalhatd tobb olyan fogolyszam, amelyet
nem textilidra nyomtak, hanem aluminiumon tiintettek fel: pl. HDKE, 2011.159.1.; HDKE,
2013.27.2.; HDKE, 2016.14.1.

137 YV, 10041051.; USHMM, 1993.37.1.

138 HDKE, Gy/3542. F. Andorné valasza.

139 HDKE, Gy/3542. H. Bélané valasza, K. Miklosné valasza, 6zv. K. Bélané valasza.

140 HDKE, Gy/3542. K. Sandorné valasza.

141 HASAG, vagyis Hugo Schneider Aktiengesellschaft (Részvénytarsasag): Lipcsében volt a
székhelye, és az egyik legnagyobb fegyvergyartd cég volt a Harmadik Birodalomban a habort
idején. A ,,HASAG Leipzig” nevii altabor Buchenwald ala tartozott, és Lipcse Schonefeld ne-
gyedében 1944 nyaran hoztak létre. Ot honap alatt 5 ezer kényszermunkast foglalkoztattak itt.
https://www.zwangsarbeit-in-leipzig.de/en/de/nazi-forced-labour-in-leipzig/ns-forced-labour-
in-leipzig/hasag-leipzig-concentration-camp-subcamp (Let6ltés ideje: 2025. januar 15.)

142 HDKE, Gy/3542. K. Kalmanné vélasza.

143 HDKE, Gy/3542. B. Zoltanné valasza.

144 HDKE, Gy/3542. D. Dezséné valasza.

145 HDKE, Gy/3542. 6zv. K. Imréné vélasza.
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rikai fotoriporter altal készitett felvételek voltak,'*® ezek masolatai, 55 darab a
Holokauszt Emlékkozpont gylijteményében is megtalalhato.'” S. Jozsefnének
a Berlin Biesdorfban 1év6 korhazrol van egy fényképe, ahova a felszabadulasa
utan kertlt,"® K. Robert pedig tobb fényképpel is rendelkezett, amelyeken volt
lagertarsaival szerepel.'* Gy. Arminné egy fényképet 6rzott meg, amit8l viszont
nem valt volna meg: Egyik bajtarsnéjével a felszabadulasuk utan egy kertészet-
ben helyezkedtek el, hogy ne haljanak ¢hen, amig nem tudnak hazaindulni Ma-
gyarorszagra. O akkor 28 kilosan kényszeriilt foldet forgatni, e kozben a munka
kozben fényképezte le 6t a kertész 18 éves fia. Hazatérése utan par évvel kiildték
el neki ezt a képet.!>°

Ezzel szemben K. Sandorné hajlandé volt a kérddivre irt valaszahoz csatolni
és megvalni a nala meglévé fényképtdl. O Ravensbriickbdl Lipesébe kertilt, ahol
a korabban is emlitett HASAG gyaraban dolgozott. Itt Frida Kohler személyében
egy olyan civil munkafeliigyeldje volt, aki kedvesen bant a rabokkal. Amikor ap-
rilis végén ,elvittek benniinket sirt és azt mondta: ha haza értek irjatok nekem és
megmondta a cimét. Fridaval ma is levelezek.” A kérddivhez csatolva elkiildte a
Fridatol kapott portréképet, €s az 1945-ben kapott utazasi igazolasat (5-6. kép).'>!

Nem az elébbi tuléld volt az egyetlen, aki eredetiben csatolt iratot a kérddiv
mellé. T. Tiborné a haboru végén Ravensbriickbdl a mauthauseni DP (Displaced
Persons) taborba keriilt,'”? az ide tartd Gt soran kapta a Nemzeti Voroskereszt
munkatarsaitdl a formanyomtatvanyt (7. kép). A habort végén ezzel iizent a fér-
jének, hogy ¢életben van, és hol taldlja meg 6t.

T. Tibornén kiviil két személy fénymasolatban csatolt iratot a levele mellé: G.
Maria és L. Fiilopné egy-egy deportalasi igazolast, amelyet az amerikai hadsereg
allitott ki.'>* Rajtuk kiviil még 27 valaszadoé jelezte, hogy rendelkezik valamilyen
habort utan kiadott igazolassal. Ezek sokfélék lehettek: kiadhattdk az amerikai
vagy szovjet csapatok, esetleg a Vordskereszt helyi szervezetei, tobb tuléld pedig
a Deportaltakat Gondoz6 Orszagos Bizottsag (DEGOB) altal kiadott igazolvany-

146 HDKE, Gy/3542. D. Rozsa valasza.
147 HDKE, 2012.16.1-55.

148 HDKE, Gy/3542. S. Jozsefné valasza.
149 HDKE, Gy/3542. K. Robert valasza.
150 HDKE, Gy/3542. Gy. Arminné vélasza.
151 HDKE, Gy/3542. K. Sandorné vélasza.

152 Ravensbriick nem lett DP (Displaced Persons) tabor a habort utan, ezen taborok listdja megta-
lalhaté Mark Wyman konyvének végén: Wyman, 1998. 247-248. p.

153 HDKE, Gy/3542. G. Maria valasza, L. Fiilopné valasza.
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5-6. kép. K. Sandorné altal csatolt fénykép Frida Kohlerrdl,
és felszabadulas utani utazasi igazolvanya
HDKE, Gy/3542. K. Sandorné valasza

7. kép: Nemzetkozi Voroskereszt keresé formanyomtatvanya,
amelyet T. Tiborné csatolt a kérdoivéhez
HDKE, Gy/3542. T. Tiborné valasza
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nyal is rendelkezett. Ezek megorzését eldsegithette, hogy sokaig potoltak a ko-
rabban elveszett személyazonositd okmanyokat.

Az igazol6 iratokon feliil, a kordbban emlitetteken kiviil, hat esetben &riz-
tek meg a ttlélok valamilyen dokumentumot. K. Miklosné a felszabaduldsa utan
Oranienburgban hasznélt villamosjegyét,'™ ketten valamilyen lagerben hasz-
nalt élelmezési jegyet,'” ketten pedig egy-egy hazakiildott levelezélapot Oriztek
meg.%¢ G. Miklosné pedig nem sokkal a felszabadulas utan Svédorszagba keriilve
irta le deportalasanak torténetét.'s’

Osszességében azt lehet elmondani, hogy a legtébb tiléld valamilyen iratot,
fényképet 6rzott meg, amelyhez a felszabadulasa utan jutott (1. tablazat). Ke-
vesen voltak, akik ténylegesen a koncentracios taborbeli €letiikb6l 6riztek meg
valamilyen targyat. Ezek k6zott is kevés az ugymond ,,testhez” és a lagerbeli min-
dennapi élethez kapcsolodo targy.!>® Féleg olyan dolgokat 6riztek meg, amelyek
mementoként szolgalhatnak sajat maguk vagy az utdkor szdmara.

A targyak egy része kozgytijteménybe kertilt, a tobbség sorsardl viszont nem
rendelkeziink informaciéval. Nem segitette a vészkorszak targyai utdkornak valod
megmaradasat, hogy 1945-ben alapvetden nem valtak muzealis értékii targyakka,
igy nem minden esetben kezd6dott el a gytijtésiik, mizeumba keriilésiik.'* Bar
ebben az esetben is vannak kivételek, éppen a ravensbriicki koncentracios tabor
kapcsan tudok egyet emliteni: az 1945-ben Malmdbe keriilt 7500 ravensbriicki
(tobbségében lengyel) ttlél6td] a lundi Kulturen Museum 202 miitargyat gyiijtott
be,'*® amelyek nagy része jelenleg is megtekinthet6 egy allandé kiallitas része-
ként.!s! A gyakorlatban sokkal inkabb a talél6k altal atélt atrocitasok lejegyzése,
dokumentélasa helyez6dott elétérbe mind kiilfoldon,*? mind Magyarorszagon. '

154 HDKE, Gy/3542. K. Miklosné vélasza.

155 HDKE, Gy/3542. K. Jozsefné valasza, N. Lajosné valasza.
156 HDKE, Gy/3542. B. Zoltanné vélasza, 6zv. K. Bélané valasza.
157 HDKE, Gy/3542. G. Miklosné valasza.

158 Carr, 2018. 539. p.

159  Paver, 2018. 108. p.

160 Rydén, 2018.512-513. p.

161 https://www.kulturen.com/utstallningar/att-overleva-roster-fran-ravensbruck/ (Let6ltés ideje:
2025. januar 15.)

162 Jockusch, 2012.
163 Horvath, 1997.
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Hazatérve, a DEGOB altal felvett jegyzékonyvek mellett,'** a talé16k egy része
tollat ragadott és még 1945-ben jelentek meg memoarok,'®® vagy akar szépirodal-
mi feldolgozasok.'%

A felszabadulas utan, a haboru végével legel6szor a gazdatlanul maradt tar-
gyi javak, a féleg vidéki, elpusztitott zsido kozosségek vallasi kegytargyainak a
megmentése indult el. A Budapesti Zsidé Muzeum is ezen 6rokség maradvanya-
inak a megdrzését tiizte ki 0j kiildetésévé.'"” A szocializmus idészakaban a NUB
kezdett bele a holokauszt emlékanyagéanak gytijtésébe, foként a karpotlasok mel-
1ékleteihez sziikséges dokumentumokat 6rzott meg,'*® emellett az emlékhelyeken
létesitendd magyar kiallitasokhoz gyiijtottek anyagokat. igy nem meglepé, hogy
ebben a kérddivben szerepelt az erre vonatkozo kérdés. Ahogy korabban is irtam,
a levelekben emlitett tirgyaknak, dokumentumoknak, fényképeknek csak egy ki-
sebb része Keriilt, vagy Keriilhetett be kozgylijteménybe.'® A t6bbi emlék meg-
semmisiilt, vagy a csaladokon beliil 6rokl6dhetett; lehetséges, hogy az emlitett
mementok egy része a mai napig leszdrmazottak birtokaban van. A tulélék altal
leirtak megmutattak, hogy milyen emlékeket tartottak megoérzésre érdemesnek és
betekintést engedtek a holokauszt személyes targyi 6rokségébe.

164 A szervezet altal felvett jegyzokonyvek anonimizalt formaban online elérhetéek: http://degob.
hu/ (Letoltés ideje: 2025. januar 15.)

165 Itt Vajda Zoltan Jozsef Gjsagiré riportkonyvét emliteném meg, amelyben néi tulélok élményei-
61, koztiik Ravensbriickrdl is beszamol: Vajda Z. J., 1945.

166 Bohus,2024. 18-19. p.

167 Bohus,2024.19. p.

168 Huhdk, 2016a. 38-39. p.

169 Egy targy kozgylijteménybe keriilése sem jelent feltétleniil lathatosagot. Egy-egy kiallitas ré-
szeként alapvetden valamilyen szempontbol mar dnmagukban kiilonleges vagy a torténettel
rendelkez0 targyak kertilnek kiallitasra. Tobbek kozott kiemelt téma a koncentracios taborokban
készitett milvészeti alkotasok, Auschwitz-Birkenaui Allami Muzeumban 2011-ben, itt Buda-
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