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Tematikus dsszeallitas
VEKERDI LASZLO EMLEKEZETE
REMEMBERING LASZLO VEKERDI

VENDEGSZERKESZTO: SCHUBERT ANDRAS

EL0SZO0
FOREWORD

Schubert Andrds

nyugdijas draadé
Edtvds Lordnd Tudomdnyegyetem Kdnyvtar- és Informéciétudoményi Intézet, Budapest
schubaa@gmail.com

Kozépiskolas éveim egyik legnagyobb hatast tanara Kontra Ilonka néni volt
(Hetényi—Kontra, 2023). Kapcsolatunk nemcsak a latinorakra korlatozodott, ha-
nem a gimnazium 6nképzokorének vezetd tanaraként hamar bevont engem ennek
a jeles intézménynek a munkdjaba, amelynek késobb titkara, majd elndke lehet-
tem. De az iskolai kereteken kiviil egy masik ,,0nképzokor” tevékenységével is
megismertetett. Férje, a biologus Kontra Gyorgy, barati korével a lakasukon szer-
vezett rendszeres Osszejoveteleket, amelyeken olyan kivalosagokkal ismerkedhet-
tem meg, mint Szabé Arpad, Hankiss Elemér és — mi masért hoznam szoba ezt
az emlékemet — Vekerdi Laszlo. Hihetetlen 1ényeglatasa, kristalytiszta okfejtése
lenyligdzo volt, akarmi volt is a beszélgetés témaja. Didkkorom elmultaval foként
munkahelyén, az akadémia konyvtaraban kerestem fol, ha barmilyen szakmai,
emberi kérdésben higgadt, elfogulatlan véleményre volt sziikségem.

1979-ben keriiltem az MTA Konyvtaraba. Miutan kollégak lettiink, a helyzet
egy kicsit komplikalodott. Vekerdi személyes okokbol (egy jobaratja egzisztencia-
lis problémaja miatt) nehezményezte csoportunk (Informatikai és Tudomany-
elemzési Kutatasi FOosztaly) 1étrejottét a konyvtarban. Munkammal kapcsolatos
problémaimat éppen olyan elmélyiilten hallgatta meg, mint korabban, de elfoga-
das és batoritas helyett most inkabb a kétségeit és ellenérveit hangsiilyozta. En
persze hatalmas erdfeszitéseket tettem, hogy meggy6zzem 6t munkam érdekes-
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ségérol és hasznossagarol. Nem hiszem, hogy ez valaha is sikeriilt volna, de a vele
valo beszélgetések sokat segitettek érveim és ellenérveim formalédasaban, ami
késdbb nagyon hasznosnak bizonyult a szakmai és kozéleti vitak soran.

Két apréo emlék, amely mély nyomokat hagyott bennem. Elsé szakkdnyvem
(Schubert, 1976) irasa soran szinte minden bekezdésben voltak olyan kérdése-
im, amelyekrdl vele szerettem volna konzultalni. Egy alkalommal azt talaltam
mondani: ,,de az olvasd szamara érthetd lesz-e” ez és ez. Kételkedve nézett ram
a szemiivege folott.

— Te komolyan azt gondolod, hogy ezt a konyvet olvasni fogja valaki? Az ilyet
nem azért irja az ember!

Megdobbenve kérdeztem:

— Hat akkor miért?

— Hogy a fondke meg legyen vele elégedve, és a kollégak irigykedjenek.

A masik, szintén konyvekkel kapcsolatos bolesesség sokkal mélyenszantobb.
Arra mar nem emlékszem pontosan, hogy melyik konyvrdl volt szo, de kifogasol-
tam, hogy sok benne az iiresjarat, és kevés az igazan figyelemremélté gondolat.
Azt mondta: ,,Ha egy kdnyvben van egyetlen olyan mondat, ami igazdn megra-
gad, és amire hosszu 1d6 utan is emlékszel, akkor azt a konyvet mar érdemes volt
a szerzOnek megirni, és neked elolvasni.”

IRODALOM

Hetényi Zsuzsa — Kontra Miklos (szerk.) (2023): ,,Csupa arany, fény, ragyogas”. Emlékkonyv
Kontra Gyorgyné magyar- és latintanar tiszteletére. Budapest: ELTE-MuMA4. https://tinyurl.
com/mtratb44

Schubert Andras (1976): Homogén reakciok kinetikdja. Budapest: Miiszaki Kiado
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AZ ORVOS ES AZ ORVOSTORTENESZ VEKERDI LASZLO

LASZLO VEKERDI — PHYSICIAN AND MEDICAL HISTORIAN

Forrai Judit

DSc, Wesley Janos Lelkészképzd Fdiskola, Budapest
Semmelweis Egyetem Megeldz6 Orvostani és Népegészségtani Intézet, Budapest
forraijud@gmail.com

0SSZEFOGLALAS

Ebben az irdsban Vekerdi Laszl6 orvosi tevékenységét és orvostorténeti munkassdgat mutatjuk
be. A medikus, késébb ifju orvos palydja 6sszefonddott a fizikdval és a matematikdval, ugyanis
az izotopok orvosi felhasznélasaval és azok klinikai vizsgalataival foglalkozott. Késébb, e palyat
elhagyva - ha nem is gyakran - rovid, de atfogo, 6sszegz6 irdsokban vissza-visszatért hires orvo-
sok torténelmi szerepére. Hirom igen kiemelked6 miive mindenképpen van e téméban.

ABSTRACT

In this article, we present Laszl6 Vekerdi’s medical activities and his work in the history of
medicine. His careeras a medical studentand ayoung physician was intertwined with physics and
mathematics, as he was involved in the medical use of isotopes and their clinical investigation.
Later, after leaving this career, he returned to the historical role of famous physicians in brief,
if not frequent, but comprehensive and summarizing writings. There are certainly three very
outstanding works of his on this subject.

Kulcsszavak: orvoslas, izotopok, daganatos megbetegedés, orvostorténet, miivek elemzése

Keywords: medicine, isotopes, cancer, medical history, analysis of works

POLIHISZTOROK ES A TORTENELEM

A 20. szazadban mar lejart a polihisztorok fényes korszaka, részben azért, mert
a tudomanyteriiletek differencialddasa miatt szerteagazod és Osszetett ismereta-
nyagga boviilt a tudomanyos ismeret és tudas. Ugyanakkor az egyes szakteriiletek
specialis mélysége kiszoritotta azokat az egyszerre tobb mindenhez érto, kiilon-
legesen tehetséges embereket, akik az okortdl kezdve az iszlam aranykorszakan
at a reneszansz és a felvilagosodas évszazadaiban egyszerre sok tudomanyagban
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voltak alaposan jartasak: a filozofian, matematikan, orvoslason, csillagaszaton,
mineralogian, irodalmon, miivészeteken stb. keresztiil a természet- és a tarsada-
lomtudomany teriiletein egyarant. Szinte elvart volt az eurdpai kultardban egy
15—16. szazadi tudoéstol mindezen teriiletek ismerete €s tudasuk egyszerre valo
alkalmazasa. Ett6l a latasmodjuk, az 0sszegzd elméjiik szélesebb horizontva
valt; nagyobb ralatassal és olyan strukturalt problémamegoldd képességgel ren-
delkeztek, amilyennel a csak egy témara koncentralok ritkan. A tudomanyos ku-
tatasok, modszerek, elméletek, paradigmavaltdsok sorozatdnak, az informacidk
halmozodédsanak hatasara a tudomanytertiletek elkiiloniiltek egymastol, és egy-
re specifikusabba valtak, de ugyanakkor a mesterségesen szétvalt szakteriiletek
nagy hatéassal voltak és vannak egymasra is. Példaul a harcmiivészet, a raépiild
hadiipar nem nélkiilozheti a medicinaban hasznositott technikakat (1ézer, ultra-
hang, szonografia, EKG, EEG stb.) vagy a textil- és festékipar a vegyészet és
a gyogyszerkutatasok vivmanyait. Az informatika eredményei teljesen atalaki-
tottak az orvosi nyilvantartasokat, adatbazisokat, regisztereket, lehetdvé tették a
robotsebészetet, és még hosszasan sorolhatnank a példakat.

Mindig voltak tehetséges és még tehetségesebb személyek, akik a tarsadal-
mi elvarast messze felilmuld jartassagra tettek szert a tanult teriiletiiktdl tavol
esO tudomanyokban. Az eredetileg orvosi végzettségii tudosok koziil Gerolamo
Cardano a valoszinliségszamitas, Luigi Galvani az elektromossagtan, Daniel
Bernoulli a kinetikus gazelmélet, Adolf Eugen Fick a diffuzioelmélet teriiletén,
az eredetileg jogasz végzettségll, de az orvostudomanyokkal is mélyrehatdan fog-
lalkoz6 Gottfried Wilhelm Leibniz a matematikai analizisben alkotott maradan-
doét (Schultheisz, 2013). Megemlithetjiik azokat az orvosokat is, akik szépiroda-
lommal is foglalkoztak (példaul John Keats, Anton Csehov, Arthur Conan Doyle,
Csath Géza, Garay Janos, Németh Laszl6), vagy az orvos-zenészek, zeneszerzok
¢s eldadomiivészek hosszu sorat (Alekszandr Borogyin, Edward Elgar, Mihail
Glinka, Albert Schweitzer, Vukan Gyorgy). Ok aktiv tudomanycsinalok”, illetve
alkotomiivészek voltak, de ne becsiiljiik le azokat se, akik nem fedeztek fel sem-
mi Gjdonsagot, hanem az el6z6khoz képest passziv modon a tudasanyagukat — és
ezen keresztiil masokét — gyarapitottak, a tudomanyteriileteken beliil és azokon
keresztiil hatalmas ismerettel és ralatoképességgel rendelkeztek. Kozéjiik tarto-
zik Vekerdi Laszlo6 is.

VEKERDI AZ ORVOSI PALYA KEZDETEN
A 20. szazadra lassan mar gyanussa valtak ezek a tehetséges polihisztorok. Nos,
mi a helyzet Vekerdi Laszloval, Magyarorszag egyik kiemelkedd polihisztora-
val, aki sziiletésének 100. évfordulodjat tinnepeljilk ebben az irasban is? Minden

¢letrajza szerint orvos, magyar irodalom-, tudomany- és mivelddéstorténész,
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konyvtaros, koziro. Bar vilagraszolo, latvanyos és nélkiilozhetetlen tudomanyos
eredményeket nem ért el, egy olyan palyat valasztott végiil az erdészeti,! orvosi,
irodalmi, matematikai szakteriiletek koziil, amelynek fokuszaban a magyar kul-
tartorténet €s a tudomanyok egymasba valo atjarhatosaga allt, €s ebbdl a specialis
nézépontjabol tanitott, nem kdzépiskolas fokon.

1946—1947-ben kezdhette el orvosi tanulmanyait a budapesti PAzmany Péter
Tudomanyegyetem Orvosi Karan, s ezzel parhuzamosan a Papai Pariz Ferenc
Népi Medikus Kollégiumban (Lazar, 2000) ¢élt, amelynek célja a vidéki fiatalok
mint a leendd Uj értelmiség nevelése és ellatasa volt Budapesten. Az Ullsi ut
80-ban (A Gyogyszerész, 1947, 412.) kozel hetven didk (Vasarhely Népe, 1947,
4) ¢élt, akik kozel a fele, 47% paraszti szarmazasu (Délmagyarorszag, 1947a, 5.)
volt. A kollégiumi létnek nagy kohézios ereje volt, ami szerepet jatszott a késdbbi
baratsagok kialakulasaban, példaul Antoni Ferenccel, a kés6bbi orvosegyetemi
rektorral vagy Lapis Karoly rakkutat6 professzorral. Ebben a kollégiumban nem-
csak szallast és ellatast kaptak a didkok, hanem kozegészségiigyi tanfolyamot is
szerveztek szamukra. A tanfolyam célja az volt, hogy a medikusok szociografiai
¢és tarsadalom-egészségiigyi kutatasokat végezzenek a kijelolt két mintajaras-
ban: Barcson és Kiskéroson. Ezeket aztan az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet
hasznalta fel, foként a gyermekhalandosag és a tuberkulozis elleni kiizdelemben
(Délmagyarorszag, 1947b, 22.). Ebben a kutatasban vett részt Vekerdi.

Végiil Debrecenben folytatta tanulmanyait — a miért részletei nem ismertek —,
ahol gyakorta latogatta az orvosi tanulmanyai mellett Gyires Béla matemati-
kai,2 Szabé Arpad klasszika-filologiai és Szénissy Barna matematikatorté-
neti orait is (Szallasi, 2010). 1951-ben végzett. El6szor a Debreceni Egyetem
I. Belklinikajan dolgozott, majd az Orvosi Karbol éppen kivaldo Debreceni
Orvosi Egyetem szervezésekor a II. Belklinikat vezetd Petranyi Gyula meg-
hivta a klinik4jara a fiatal Vekerdit, az 1j tanarsegédet (Hankiss—Leovy, 2012).

E cikk irasa kapcsan tobb, Vekerdivel kapcsolatos személyt felkerestem:
Hankiss Janost, Gyires Klarat és Kiss Endrét.3 Elsének dr. Hankiss Janos* bel-

I Magyar Kiralyi Banyamérnoki és Erdémérnoki Féiskola, amely a trianoni békeszerzédés
utan Sopronba keriilt, Vekerdi itt tanult.

2 Gyires Béla (1909-2001) intézeti tanar, 1947 és 1949 kozott Varga Otté professzor mellett dol-
gozott, majd 1949-ben magantanari képesitést szerzett, ezutan 1951-ig a debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem (KLTE) magantanaraként dolgozott. 1952-ben a KLTE Természettudomanyi
¢és Technologiai Kar Valészinliségszamitasi és Alkalmazott Matematikai Tanszék alapitoja és tan-
székvezetd egyetemi docense, valamint a matematikai tudomanyok kandidatusa lett. 1952-t6l az
MTA Alkalmazott Matematikai Intézet Valoszintiségszamitasi Féosztaly Matematikai Statisztikai
Osztalyanak osztalyvezetd tudomanyos fémunkatarsaként is dolgozott.

3 A riportokat, levélvaltast 2024. januér és februarban bonyolitottuk le.

4 Hankiss Janos az irodalomtorténész professzor fia, Hankiss Elemér testvére, ifj. dr. Hankiss
Janos, aki 1950-ben végezte el a debreceni orvosi kart, és az I. Belklinikan volt belgyogyasz,
Vekerdi kollégaja.
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gyogyasszal beszéltiink Vekerdirdl: ,,Vekerdivel joban voltunk, koézismert volt,
hogy a matematikai intézetben is dolgozott a Kossuth Egyetemen, azt hiszem a
kittind Gyires professzor urral. Nem tudom, milyen elhatarozas hozta az orvos-
egyetemre, hozzank, az I. Belklinikara. Mindig deriisen néztem, ahogy ment am-
bulalni, kezében tudomanyos konyvek és Coleridge® meg mas kolték kotetei, ki-
tette maga elé, és rendelés kozben ezeket nézte (nem mondom, hogy ez elterelte a
figyelmét, a betegeket tisztességgel vizsgalta, de két beteg kozti sziinetekben ezzel
szorakozott). Elég hamar Budapestre koltozott at, ahol vilagsikerti matematika-
torténészi munkat végzett és konyveket irt. Nagy tudasu, szimpatikus férfi volt.”

Gyires Klara professzor asszony: ,,Edesapammal (prof. dr. Gyires Béla, 1909—
2001) igen valésziniien a debreceni évek alatt kezdédott a kapesolata, Edesapam
matematikus volt, a debreceni egyetem (KLTE) Matematikai Intézetének a veze-
tdje. JO kapcsolatban volt az MTA Matematikai Kutato Intézettel — igy valdszinii-
leg kapcsolatuk ezen a vonalon is folytatédott. Azon kiviil, hogy ismertem a nevét
még otthonrodl, sajnos semmi konkrét emlékem nincs rola.” Valoszintileg Gyires
kozbenjarasaval jutott el Vekerdi Rényi Alfrédhoz.

KLINIKAI KUTATASOK, CIKKEK

Rovid belgyogyaszi mitkddése alatt Vekerdinek mar 1953-ban megjelent a deb-
receni Pathologia és Szdvettani Intézet vezetésére kinevezett Kellner Béla pro-
fesszor tamogatasaval irddott, munkatarsaival kozos elsé cikke (Vekerdi et al.,
1953). Témaja a polonium felhalmozodasa volt patkanyszervekben és daganat-
szovetekben, vagyis a radioaktivitast vizsgaltak a tumoros szdvetekben. Petranyi
vezette be elsoként Magyarorszagon az izotopterapias betegellatast. Ezen a tan-
széken toltotte rakkutatd aspirantura idoszakat Lapis Karoly doktor, akit Vekerdi
a Papai Pariz Népi Kollégiumbdl ismert, és akivel a kés6bbiekben egy darabig
egyiitt dolgoztak Budapesten.

Vekerdi néhany orvosi cikke féleg az izotopokkal, ezen beliil a jod!3! izotop
vizsgalataval kapcsolatos. E kutatasokrol tobbszerzds irasok késziiltek (Szanto
et al., 1960; Foldes et al., 1961). Vekerdit nyilvan nemcsak a fehér egerekkel valod
vizsgalddas izgatta, hanem az izotopok fizikai tulajdonsagai, és a vart hatas el-
érése, a valtozo dozisok alkalmazasa €s bizonyitdsa matematikai szamitasok se-
gitségével. Ezt a munkat ma mar szakavatott statisztikusok végzik. Az 1961-es
cikk, ahol tarsszerz6 volt, a J'3/-gyel jelzett tuberkulin iiriilése a vizelettel cimmel
jelent meg (Foldes et al., 1961). Ekkor tett szert alapos ismeretre a jod tulajdon-
sagaival és egyben annak torténeti vonatkozasaival kapcsolatban. Ezt irta meg
évekkel késobb Fodor Andras, a koltd-jobarat mint a Fiilep Lajos, a kivalo, isko-

> Samuel Taylor Coleridge (1772-1834) filozofiaval is foglalkozé kolto.

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



AZ ORVOS ES AZ ORVOSTORTENESZ VEKERDI LASZLO 983

lateremtd miivészettorténész tarsasagaban tortént jellemzo esetet: ,,Fiilep azon-
ban hamar megtapasztalta, hogy Vekerdi nem szélhdmoskodik, hanem valoban
mindent tud. A szamtalan eset koziil csak egyet elevenitek fel: Vekerdit6l me-
dicinatorténeti adatokat kér [Fiilep]: mikor fedezték fol a jodot, mint a golyva
gyogyszerét. Mintha konyvet iitne fol, igy mondja Laci a tudnivalokat — jegyezte
fel Fodor Andras” (Babus, 2021). Nem véletlen, hogy masok meglepetésére egy
csodas és lelkes el6adast tartott a jod gordg elnevezésétdl kezdve a nyelvujitasi
iblany, iboly6 (Czuczor—Fogarasi, 1862) széhasznalaton keresztiil a jod halogén
tulajdonsagaiig és izotopjaiig.

Onvallomasaban Vekerdi igy emlékszik vissza tanarsegédi korszakara: ,,1955
elején a Csillag folyoiratban megjelent Németh Laszlo Galilei dramaja. Akkor
Debrecenben voltam tanarsegéd a 2-es szamu belklinikan. A tanulokori orara,
a belgyogyaszati gyakorlatra ezt a folyoiratszamot vittem be. Kopogtatas, hall-
gatddzas helyett Németh Laszld Galileijét olvastam fel a harmadéves egyetemi
hallgatoknak” (Herczeg—Staar, 1999).

Nyugtalan sokoldaltisaga és Németh Laszlo hatasa késztette arra, hogy megis-
mertesse a medikusokat e miivel. Galilei és a hatalom konfliktusat, Galilei meg
nem alkuvasat, kiallasat a hatalommal szemben Vekerdi késobbi irasaban azo-
nositotta Santha Kalman vilaghiri idegsebész professzor 1951-ben Debrecenben
tortént meghurcolasaval és kiallasaval (Vekerdi, 1997).

A SANTHA-UGY

A nagypolitikai események az élet szinte minden teriiletére behatoltak. Az 1950-es
években elkezdddtek az orszagban a teljes bizalmatlansagot tiikrdzo politikai
»tisztogatasok™. Sztalin jol elokészitett orvospereit hiten kezdték kdvetni Magyar-
orszagon is, de Sztalin haldla megakadalyozta a szovjet minta teljes atvételét.

Nagy port vert fel az in. Santha-iigy Debrecenben. Santha Kalman elme- és
ideggyogyasz, kivald idegsebész, a debreceni idegklinika igazgatoja, az Ideig-
lenes Nemzetgytilés (1944—-1945) egykori alelndke volt. Santha a haboru utan
1945-ben kormanyszinten elsdként utazott ki Moszkvaba mint ,,tudomanydiplo-
mata” Szent-Gyorgyivel a Moszkvai Akadémia jubileumi tinnepségére. Akadé-
mikus volt, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja. Bar elkotelezett baloldali
volt, dnmagat kozmopolitaként jellemezte (Konya, 1998, A Magyar Dolgozok
Partja hatarozata a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Magyar Tudomdnyos
Tandacs egyesitésérol. A hatarozat végrehajtasa 133., 134., 174., 187), és ez a tény
(nemcsak) az 1950-es években egyre gyanusabb volt, hiszen ez a nyugati eszmék
létének ismeretét, elismerését is jelentette.

Egy egyetemi el6adasa miatt jelentették fel, amelyen azt boncolgatta, hogy az
elmebetegségek kialakulasara hato tényezok kozott szerepelhet a nagy fizikai
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vagy szellemi megerdéltetés, ha kényszer vagy fenyegetettség hatasara torténik,
vagy ha félelem, szorongas és stressz, vagy mas negativ érzelem tarsul hozza. En-
nek kapcsan megemlitette példanak, hogy a sztahanovista munka is lehet kéros,
ha az negativ emociokkal tarsul (Poto, 2006). A sztahanovista mozgalom feltala-
lasa és alkalmazasa abban a hideghaborus id6szakban ,,szent” ideologiai fogalom
¢s jelenség volt. Ugyanis a mozgalom az 1930-as évek kapitalista ,,bedorendsze-
rének”® ellentétjeként jott Iétre. A bedorendszer az emberi eréforrasok optimali-
zéalasarol, a gyari munkasok futoszalag melletti maximalis kizsdkményolasarol
szolt. Ennek ellentéteként krealtdk meg a szocialista, jol teljesitdé munkasember
tipusat, a sztahanovistat, aki mosolyogva, jokedviien, ereje maximumat nyujt-
ja szervezetten, felesleges mozdulatok nélkiil, igy el lehet érni a termelésben a
150%-ot is (legalabbis a propaganda szerint). Ez volt az egyetlen, amivel a terme-
lIésben beruhazas nélkiil, gyorsan ¢s latvanyosan fokozni lehetett a teljesitményt
a nyersanyag ¢s a technoldgiai megujulas helyett. A sztahanovistak nagy sajtot
kaptak mindenhol a béketdborban. Magyarorszdgon Pioker Ignac lakatosgyalus
volt a hds, a ,,mintasztahanovista”.

Santhat eldadasa utan négy hallgato feljelentette, tobbek kozott az ott tanuld
parttitkar, aki mint ,,megfigyel6” vett részt az 6éran (Majerszky, 1995). Ez ko-
mollya tette a feljelentést, bonyolitotta a helyzetet, és az akkori 1égkorben a ké-
nyes ligy kezelését az egyetem atharitotta az Akadémiara, igy annak az Orvosi
Osztalyatol mint legfébb tudomanyos szervezettdl vart valaszt és megoldast az
egyetemi vezetés ezen ligy kapcsan. Az agilis el6terjesztd, Hamvas Andras elv-
tars az 1951. marcius 16-i osztalyvezetdségi tilésen ugy hatarozott, hogy levélben
felkéri Santha professzort, hogy kijelentését statisztikai adatokkal tamassza ala,
és megkérdezte, hajlando-e allaspontjat nyilvanos akadémiai vitdban megvéde-
ni.” Ne felejtsiik el, hogy az Akadémia éppen uigy el volt latva a katonai és politi-
kai szolgalatok hii embereivel, mint a tobbi fontos intézmény és az egész orszag,
hogy kelléen megvédjék a szocialista eszmét. Hamvas mint fontos partfeladatot
terjesztette fel az ,,ligyet” az Elnokségnek. 1951. aprilis 16-an Rusznyak Istvan,
az Akadémia elndke, aki jol ismerte orvoskollégéja, Santha Kalman kiemelke-
dé munkassagat, elutasitotta az egész tigyet. Hatarozatba foglalta: ,,Az elndkség
hatarozata értelmében egyeldre sem Santha Kalman nyilatkozatai, sem Issekutz
professzor kritik4ja igyében semmilyen 1épés nem kivanatos.”® De a partvonalon

6 Charles Bedaux (1886—1944) francia—amerikai milliomos — serdiilékordban utcagyerekként a
parizsi éjszaka egyik maffiafigurajahoz tartozott — tudomanyos menedzsmentmodszerek felhasz-
nalasaval a munkaer6 kihasznalasanak, a termelékenységnek a maximalizalasat, a ,,munkésnyu-
zast” vagy mas néven racionalizalast dolgozta ki Henry Ford elsd futészalagrendszerében (stop-
perdraval mérve a raforditott idot).

7 Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtar és Informacios Kozpont Akadémiai Levéltar, AL
49/R-1950 60/1.

8 AL 49/R-1951.3.

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



AZ ORVOS ES AZ ORVOSTORTENESZ VEKERDI LASZLO 985

hatalmas erdvel dolgoztak az ligy érdekében. Feltehetoleg beindult a gépezet az
akadémikusok meggy06zésében is, €s elérték, hogy az osztalylilésen nyilt vita ala-
kuljon ki, még az élsztahanovista Pioker Ignacot is elhivtdk (Benedek 1. G., 1978).
Az osztaly akadémikusai, nem is kis létszamban, ugy mentek a vitara, hogy mar
elore tudtak — feltehetden a part intézkedésére —, elitélik Santhat. Hidba probalt
Szent-Gyorgyi Albert el6tte leveleket kiildeni a tagoknak, és meggy6zni Oket, a
titkos szavazas 14:5% aranyban elitélte Santhat, aki egy szot sem szolt, hiszen tud-
ta, hogy ez egy megrendezett szinjaték volt (Majerszky, 1995, 48—101.).

Végiil az Orvosi Osztaly kizarast javasolt, amelyet az Akadémia Alapszabalya
I11. fejezetének 17. §-dval igazoltak.!® 1951-ben kizartak Santhat az MTA tag-
jainak sorabol, és néhany kozvetlen tanitvanyaval tavoznia kellett a klinikarol.
Felesége 1953-ig fél év kivételével nem kapott orvosi allast. Santhat Balassagyar-
matra helyezték, ott a mai napig kiemelkedd pszichiatriai osztalyt hozott 1étre,
ahol rangot jelentett Santhaval dolgozni, mert valoban kival6 szakember volt, és
nivos iskolat hozott létre. 1955-ben Debrecenben Andics Erzsébeten keresztiil'!
kezdeményezték Santha rehabilitalasat, amellyel Rusznyék is egyetértett, majd
1956 nyaran tobb eldzetes targyalasban végiil mindkét fél megegyezésével vissza-
vették Santhat az Akadémiara. Igaz, Santha szamara ez mar szinte késén tortént,
mert 1956 decemberében stlyos, évek ota tartd szivbetegségben meghalt.

A Santha-ligy nagyon is €I6 legenda lett Debrecenben. Ahogy Vekerdi késébb
nyilatkozta: ,,Az akkori élménynek és ennek a valtozasnak lett egyik késoi ko-
vetkezménye az Igy él Galilei konyvem. Nekem Santha Kalman volt Galilei, az a
Galilei, akit Németh Lasz16 megirt” (Herczeg—Staar, 1999).

Vekerdi és Santha kapcsolatarol a Mult-kor (2010) torténelmi magazin nem
kevés cstisztatassal emlékezett meg, egy mintegy alromantikus hangulatt cikkel
forradalmarnak allitotta be Vekerdit, aki Santha melletti kiallasa miatt hagyta ott
az orvosi palyat. Vekerdi Santharol 1968-ban irt eldszor (Vekerdi, 1968). A Santha-
iigy 1951-ben jatszodott le. Rehabilitalasa 1956-ban tortént, ekkor keriilt vissza
Debrecenbe. Vekerdi pedig akkor ment Budapestre, amikor Kellner Béla pro-
fesszor meghivast kapott a pesti egyetemre, és vitte magaval Lapis Karolyt ¢s
Vekerdit: 1954-55-ben. Kellner az akkor alakulé Orszagos Onkologiai Intézet
¢s Onkopatologiai Kutatdintézet igazgatodja lett. Vekerdi ott dolgozott, és még
1962-ben is kozdsen publikalnak orvosi cikkeket. 1963-ig allt ott munkaviszony-
ban. Nem Santha miatt hagyta el az orvosi palyat, hanem bohém, allanddan ol-
vaso lelkéért, mivel szerinte az orvosi palya mellett nincs elég szabadidd. Egy

9 Az ligyet elemzi és dokumentumait kozli tovabba: Huszar Tibor (1998): 4 politikai gépezet
1951 tavaszan Magyarorszagon. Santha Kalman iigye. (Esettanulmany) Budapest: Corvina; az
eredeti iratanyag a kizaras és visszavétel legtobb dokumentumat tartalmazo ,,Santha-dosszi¢”,
AL 62/6 Elnoki 487/R-1951, 544, 545, 546, 547.

10 AL 1951. iktatoszam: 487/R, 62/6/49.

ITAL 1951. iktatoszam: 487/R, 62/6/49.
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vele valo interjuban ezt igy fogalmazza meg: ,,De hisz a betegeid rajongtak érted!
— mondtak neki. — Epp azért; nem hagynak id6t, hogy okosabb dolgokkal fog-
lalkozzam. — S a belgyogyaszat? — Egy életet kell raszanni, hogy az ember egy
ritkabb korképhez tiz-husz esetet 6sszegylijtson” (Babus, 2021).

ORVOSTORTENETI [RASAI

Vekerdi a pesti életében debreceni kdtodésekkel egy orvosi-orvostorténeti ér-
deklédeésti csoportnak, az ugynevezett Hiizok Tarsasaganak egyik oszlopos tag-
ja lett Benedek Istvannal, Birtalan Gyéz6vel (Forrai, 2023), Szallasi Arpaddal
(Szallasi, 2010), Antall Jozseffel és Gazda Istvannal (Bognar, 2018). Vekerdi a
maga munkatempojaban és allando olvasasaval a mult sok kiemelkedd orvosat
ismerte meg. Kiilonb6z6 hires emberekrol irt kis esszéket, népszertisitod cikke-
ket. Benedek Istvan, a ,,hiiz-barat™ a pszichiaterek felsdbbrendiiségével nemcsak
¢les szemmel, de ¢éles nyelvvel is értékelte a tevékenységét. Vekerdit a ,,mellébe-
sz€1és” milvészének tartotta, aki sosem kutatas alapjan irt, hanem masok altal
megirt cikkek nyoman mérhetetlen olvasottsaganak engedett szabad aramlast
(Benedek 1., 2004). Ezer asszociacios kapcsolodasi pontja volt egy jelenséghez,
s jutottak eszébe szertedgazo, néha nem egészen koherens gondolatsorok. Ugyan-
akkor ennek ellentéte is igaz volt, példaul az igen részletes (kozel 820 oldalas)
Papai Pariz Ferenc gytijtemény (1977) megjelenésekor masfél kolumnat irt Papai
Parizrol, amikor Nagy Géza, a mi szerkesztdje kozel 138 oldalban elemezte na-
gyon részletesen Papai Pariz munkassagat. De sorolhatnank roévid orvostorténe-
ti irdsait példaul Bugat Palrol, Lenhossék Mihalyrol, Szent-Gyorgyi Albertrdl,
Selye Janosrol, Spielmann Jozsefrdl. A kortars orvostorténetet illetden pedig a
hitiz barati tarsasagban kdlcsondsen irtak egymasrol és munkassagukrol méltato
cikkeket. Egyediil Antall Jozsef logott ki ebbdl a sorbol; 6t a politika érdekelte.
Benedek mint kritikus és jo emberismerd orvostorténeti szempontbol Vekerdi
harom irasat emeli ki, amivel maximalisan egyetértek:

A Santha-cikk, amelyet a neuroldgia korai felfedezéseivel, Santiago Ramoén y
Cajal, Carl Weigert és magyar tanitvanya, Schaffer Karoly munkassagaval kezd,
jelolve, hogy Santha ennek az iskoldnak folytatoja és nagy reménysége. Az ideg-
gyogyaszat kovetkez6 mérfoldkove az agy integrativ mitkodésének felfedezdje:
Charles Sherrington, majd a tobbi jeles kutato, akik koziil tobbek a Nobel-dij
tulajdonosai is. Bemutatja Santhat, a tudost és a karakan, 6nmagaért kiallo, meg
nem hajlé embert. Valoban remek iras.

A masik, talan alegkiemelked6bb orvostorténeti irdsa a pestisrol szol (Vekerdi,
2009). Nem igazan a ra jellemzd stilusban irta, mert jol strukturalt, a pestisre
koncentral, valoban Magyarorszag és Erdély varmegyékre bontott epidemioldgiai
statisztikait, tablazatait tartalmazo, gondosan megirt, hatalmas bibliografiaval
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ellatott 6nallé konyv. Igaz, hogy sokat idézi a konyv ihletdjét, a tablazatok
forrasat, Lorenz Stocker mar régen megjelent és hasonlo struktiraban
megirt Ofnerisches Pest-Schild oder Griindlich kurtz-verfaste Deduction von
Beschaffenheit der Anno 1709. und 1710, fast durch das ganze Konigreich
Ungarn... (1711) cimi konyvét és Georg Sticker Abhandlungen aus der Seuchen-
und Seuchengeschichte. 1 Band, Die Pest (1908) cim{i m{ivét is.

A harmadik A4 klinikai gondolkodas (1974), amelyet nem mas ihletett, mint
Michel Foucault 4 klinika sziiletése cimii konyve, amelynek eredeti széhaszna-
lata felismerhetd e cikkében, hiszen ez a konyv nagy hatassal volt Vekerdire.
A konyv eredeti megjelenése 1963, Vekerdinek pedig ez a miive 1974-ben irodott.
A francia kdnyv magyarra forditott valtozata azonban csak 2000-ben jelenik meg
Romhanyi Torok Gabor forditasaban (URL1). Mi kovetkezik ebb6l? Az, hogy
Vekerdi, az Annales-iskola nagy olvasdja, 1973—1974 koriil olvashatta eredetiben
ezt a konyvet, és széles korti ismereteit egyéb tudomanyteriiletekrél kdlcsonoz-
ve egy nagy ivet ir le az orvoslastorténetbol a 18. szazadtdl: elismeri Thomas
Sydenham medicinafelfogéasat, s azt képviseli. Thomas Sydenham ,konstituci-
onalis medicinajaban” nagyobb szerep jutott a levegd, az iddjaras, az évszakok
korkeltd tulajdonsagainak, mint az addigiakban. A medicinalis gondolkodas
fejlodéstorténetének éppen azokat a pillanatait emliti, amikor a klinikai gon-
dolkodas valtozott, példaul hogy a mikrobioldgia megvaltoztatta a betegségek
etiologidjarol addig alkotott alapvetéseket. Szoba keriil a fizikalis diagnosztika,
a betegségmodell alkotdsa, a magyar orvoslds; ir a sebészet kezdeti zsenijérol,
Balassa Janosrol, Gjra eldkeriil Bugat Pal és Flor Ferenc, az Orvosi Tar, ame-
lyet mar Bugatrol szolo cikkében is megemlit. Benedek Istvan Semmelweis-
konyvének esszenciajat a maga komplex latasaban emeli be ebbe a cikkbe.

Osszegezve, Vekerdi orvosi és orvostdrténészi munkassaga életmiivének nem
a centrumaban helyezkedik el, de a maga jellegzetes, széles latokorti kommen-
tarjaival béségesen ellatta az ilyen jellegii irasait is. Alljon itt egy 6sszefoglald
jellemzés a harmadik riportalanyomtol, akit Vekerdirdl kérdeztem: Kiss Endre
filozofus, aki Vekerdi Hataror uti lakasan sok mas fiatallal egyiitt vett részt ta-
nulsagos beszélgetéseken a hetvenes évek elejétdl a kozepéig, a kovetkezoképp
Osszegezte Vekerdi Iényét: ,.Vekerdi Laszlot a hetvenes években egy, a tudomany
irant szenvedélyesen érdeklodo fiatal barati tarsasag egyik tagjaként ismerhettem
meg, ezért a tudas és a személyesség eleve mindvégig nagyon kozel is marad-
tak egymashoz. Vekerdi harsanyan €s Onzetleniil dicsérte a tobbi polihisztort,
Benedek Istvant, Szabé Arpadot, Németh LaszIot, de a kevesek éltal ismert
Sarloska Erndt vagy az erdélyi Benkd Samut is. Mivel sziinteleniil népszeriisitett
is, értékelt is, nagy része volt példaul Fiilep Lajos akkor felfuté nagy kultuszdban
is. Tudasa friss volt és tudomanyos szellemi. Egyszerre volt kdzvetitd, egyszerre
személyes, sajat nyelvet hasznalt, és szabadon repiilt az sszehasonlitasok végte-
len palyain...”
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Vekerdi Laszl6 tudomanytorténeti és orvostorténeti munkassagat szakkritika-
nak kell értékelni. Nem biztos, hogy egy-egy, akar atfogoé irdsos mi is képes le-
képezni a tudasteriileteket halmozo polihisztor teljes szellemi univerzumat. Szel-
lemi arca allandéan mozgésban volt, mint ahogy eléadasai kozott is allandéan
¢s megallithatatlanul mozgott. A tudasba mint tudasba volt szerelmes, az egyes
problémak atmenetileg érdekelték, de nem voltak allando problémai, amelyeken
egy ¢életen at dolgozott volna. A tudas szolgaja maradt mindvégig, mindig tanit-
vanyi maradt az alapattitiidje, voltaképpen olvasni €s tanulni szeretett igazan.
Orvosi tudasa idonként aktualis kihivasok esetén megvillant, de ez az érdeklédés
nem tartott sokdig, altalaban sem lehetett elképzelni olyan hivatast, amelyben — a
hivatasos olvasason kiviil — jol érezte volna magat. A tudomannyal azonosult,
szeretett ott lenni, ahol a tudomany nagyot Iépett elére. Ha a tudas szeretetén
kiviil volt valamilyen szellemi arca, az talan a kreatologusi volt, a tudomanyos
heurisztikaé, de e téren tudomasunk szerint nem torekedett szisztematikara, eb-
ben bizonyosan filozofiai hianyossagai vagy a filozofia iranti bizalmatlansadga
akadalyozta. Ha tudasat szisztematizalni akarta volna, talan egy magyar Thomas
Kuhn lehetett volna beléle. frott szakmai életmiive kiértékelésre var, ami mar ma
is biztos, hogy az 1945 utani magyar értelmiség csillogoan kiemelkedd és sok
szempontbol ellentmondésos alakja volt.!?
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Vekerdi Laszl6 els6 Németh Laszlo-kdnyve 1970-ben jelent meg, amelyben pontosan leirta a
Németh-életm( szdmos vondasat. Késébbi Némethtel foglalkozé irdsaiban az életm kérdéseit
bolcseleti szinten érintette, ezek az irdsok Vekerdi 6ntorvényl életmlivének egészére is raira-
nyitjak a figyelmet.

ABSTRACT

Laszlé Vekerdi’s first book on Laszlé6 Németh was published in 1970, in which he accurately
described many aspects of Németh’s oeuvre. In his later writings on Németh, he touched on the
questions of the oeuvre on a philosophical level, and these writings also draw attention to the
whole of Vekerdi’s self-contained oeuvre.

Kulcsszavak: villalkozas, alkat, tajékozodas, 1dzadds, az irodalom élettani szemlélete, jelenku-
taté tudomany

Keywords: enterprise, character, orientation, rebellion, physiological view of literature, present-
day research

»Nekem nincs Galilei-képem. [...] Kényvemben meg sem probaltam valamiféle
Galilei-képet kialakitani, plane nem akartam sugallni. Inkabb azt dsszegeztem,
hogy ilyen is van, olyan is van, amolyan is van. [...] Nem alkotok képeket. Jol tu-
dom, az ember nem alkothat sem 6nmagarol, sem masrol érvényes képet. Olyan
ez, mint a hang meséje, melyet tobbszor is idézek a kdnyvemben. Mindannyian az
ember utjat jarjuk, aki probalja megérteni a hang titkat. Tudjuk, eleve téves tton
jarunk, mégis végig kell menniink rajta. Csak nem kell azt mondanunk, hogy
megtalaltuk a hang titkat” — mondta Vekerdi Laszl6 az fgy él Galilei (2021) cimii
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konyve kapcsan Herczeg Janosnak és Staar Gyulanak (Herczeg—Staar, 1996, 33.).
Vekerdi Laszlonak akkor aligha jutott eszébe, de nekiink most, Vekerdi utdko-
rabol nem kell megerdltetniink a gondolkodasunkat ahhoz, hogy felidézddjék
benniink Alexa Karolynak a Népszabadsdag 1970. december 20-1 szamaban meg-
jelent, Vekerdi Németh Laszlorol irott konyvével foglalkoz6 irasdnak cime: Az
arckeépfestd tévedése. A portrérajzolasra vald utalassal oGnmagaban nem is lenne
baj, de tudjuk jol, hogy az arcképfestok a 20. szazadban erdsen lejarattak magu-
kat, igy mar az iras cimének is pejorativ tartalma volt.

Ennek ellenére, talan mondani sem kell, hogy a tobb tudomanyagban otthono-
san mozgd Vekerdi Laszlo Németh Laszlorol sem alkotott képet. Vekerdi Németh
alkatat, gondolkodasat, késébb életmiivét ugyanugy allanddo mozgasban 1évonek,
az egyes idészakokban alkatanak mas-mas vonasait megmutatonak latta, mint
Galileiét. Az emlitett beszélgetésben mondta: ,,.Lennie kell Galilei gondolkodasa-
ban, viselkedésében, mai divatos szoval habitusaban valaminek, amire az ennyire
kiilonbozo képeket raépithetik. Hihetetlen energiaval lobog benne az élet. Az az em-
ber €l. Hiaba, hogy meghalt, 6regen és vakon” (Herczeg—Staar, 1996, 34.). Németh
Laszlo-konyvébdl azonnal idekivankozik a rokon megallapitas: ,,Németh megis-
merésérol [...] eleve lemondhatunk, az ilyen Goethe-féle irok megismerhetetlenek.
Elkeseritik a legmakacsabb muitészt is, azt hiszi, végre igazan elkapta hadonaszo
karjukat, s egy fiigét mutatd kezet hiiz révidlato szeme elé” (Vekerdi, 1970, 163.).

Németh Laszlo és Vekerdi Laszlo kapcsolata a magyar szellemi élet egyik leg-
szebb torténetét teremtette meg. Kezdete 1948-ig nyulik vissza, akkor egyik népi
kollégista tarsa, aki Németh legkedvesebb vasarhelyi osztalyaban, a ,.draga jo
nyolcadikban” végzett, elvitte Vekerdit Vasarhelyre, a tanarahoz. Leany volt, ezért
Németh formailag mindenképpen joggal kérdezhette: ,,Ujabb udvarlojanak kivan
ajandékképpen prezentalni?” Az 6tvenes évek kozepén, Vekerdi akkor mar orvos
volt, Debrecenben talalkoztak. 1956 utan rendszeressé valtak talalkozasaik, Vekerdi
masokkal, igy Fodor Andrassal, Domokos Matyassal, Tiiskés Tiborral, Lakatos
Andrassal, Bulla Karollyal Sajkodon is latogatta, levelezésiik rendszeres munka-
kapcsolatrol tanuskodik. Az emlékezések és a levelezések ismeretében minden
okunk megvan annak a feltételezésére, hogy Németh Laszl6 tudasban 6nmagaval
Legyenrangunak” tekintette, sét, Snmaganal miiveltebbnek, nagyobb tudasunak is
tartotta. Miiveltségiik azonos rétegezettségii volt, mindketten orvosok voltak, tajé-
kozodasukban meghatarozo szerep jutott a természettudomanyoknak. Mindezek
ellenére veliik kapcsolatban mégsem hasznalhatjuk a mester és tanitvany kifejezé-
seket. Nem ¢élt benniik a mester—tanitvany viszony iranti igény, Németh a ,,draga
jo nyolcadik” diakjait tartotta tanitvanyainak, ez a tanari létben kivetit6d6 narciz-
musahoz kapcsolodott, Vekerdi pedig tavol tartotta magat a formalizalt szellemi
kapcsolatoktol. De dolgoztak egyiitt, Vekerdi a Bolyaiakkal kapcsolatosan segitette
Németh Laszlot, Németh pedig azt tervezte, hogy a Négy konyv ciml munkéjat
Vekerdi Laszloval egyiitt irja meg. Kapcsolatuk jol dokumentalt, levelezésiik a ha-
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talmas Németh Laszlo-levelezés fontos részét alkotja, a nyolcvanesztendds Vekerdi
Laszlot koszontd Egy szabad ember (Irdsok Vekerdi LészIorél) cimii, a munkéssa-
gat elemzd tanulmanyokbol dsszedllitott kotetet ennek a kapcsolatnak az elemzései
uraljak.

A Németh Laszlo alkotdasai és vallomasai cimii Vekerdi-kotetnek, ez volt a
Németh Laszloval foglalkozo els6 6nalld konyv, sajatos sors jutott. Mikdzben
a hivatalos kulturpolitika elutasitotta, a szélesebb kdzonség pedig a képanyag révén
egyfajta klasszicizalddd, nagyobb litkozésektol mentes életmt hatterét kereste ma-
ganak, Vekerdi Németh bels6 fesziiltségben gazdag, allando utkeresésekkel meg-
terhelt ¢életutjat mutatta be. Tanulmanya ritka invenciézus munka, érezhetd, hogy
szerzdje nagy erdvel, ugyanakkor magara kényszeritett fegyelmezettséggel all az
irasa mogott. Fried Istvan ezért tartja megnyerdnek, noha ,,jollehet, a szabad sz6-
lasnak a korszak sziikkebllisége hatart szabott (nem is beszélve a szolas utdni sza-
badsagrol), és még a kiaddi igényekhez is kellett alkalmazkodni” (Fried, 1994, 58.).
Monostori Imre jo szemmel emelte ki a szerzo stilisztikai bravirjat: ,,Berzsenyi
Daniel — mint tudjuk — kényszertien hagyta el Kemenesaljat ¢és telepedett le a so-
mogyi Niklan. Vekerdi itt egy Németh Laszlo-szoveget idéz hosszan (a két taj kii-
16nb6z3ségét), majd ramutat: »ime, a két taj dsszehasonlitdsabol kibomlott az egész
konyv dinamikéja. Nem a magyarazat, hanem a metafora szintjén. A metafora soha-
sem magyaraz meg semmit, hasonlithatatlanul finomabb a magyarazatnal. A meta-
fora képletében eltiinnek az egyéni kiilonbségek, s tisztdn megismerhetd az emberi.
S az élet végiil is nem utazés-e az egyetlen metafora fele?«” (Monostori, 1994, 47.).

A konyv csupan bekezdések altal tagolt szovege, melyet képek sora kisér, tobb
hangon irddott. Vekerdi hol targyilagos hangon beszél, hol maga is metaforakat
hasznal, hol indulatos, hol szarkasztikus (az idézetekre itt sajnos nincs helyem),
hol nézépontokat is valt, igy a latszolagos folyamatossag ellenére erdsen tagolt
szoveget hozott létre, nem mast, mint szdmos 6nallo reflexié egymasra kovetkezd
sorozatat. Reflexiokat irt, késobbi tanulmanyai is reflexiok, egy észrevétel hivta
¢letre Oket, s az észrevételre adott valasz ndtt 6nallé tanulmannya. Kényvének a
szamunkra vald fontossagat a Németh-életmiivel kapcsolatos megallapitasai adjak.
Els6ként azonban azt kell emlitenem, hogy minden kés6bb ismertté valt forrast
(példaul: levelezést, kortarsak emlékezéseit) nélkiilozve, valojaban Németh dnélet-
rajzi irdsaira hagyatkozva képes volt egy életrajzi vazlat 1étrehozasara. Aki probalta
Németh emlékezéseit forrasként hasznalni, s azokbol az egyes torténések idépont-
jat is igyekezett megallapitani, tudja, milyen Oriasi munkaval jarhatott mar ez is.

Vekerdi Laszlo a Németh-életmii kulcskifejezéseiként, fundamentalis motivum-
kéntavallalkozds és az alkat kifejezéseket emelte ki. Az alkat kapcsan idézi Némethet:
,»Az ird azontul, hogy miiveket dob ki magabol, vallalkozasaban is gydz vagy el-
akad”; ,,Azalkat az a hatar, melyen a l¢lek semmi vagyodasa, ssmmi miiveltség nem
lenditheti at irasaban a koltot, s az az alkat az a hatar, melyen beliil minden érzés-
¢és temperamentumarnyalatot kifejthet, mert rejtett, belsé er6k tamogatjak.” Azt is
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kifejti, hogy a vdllalkozas eredete feltehetden a szilasi ébren-almodozasokban, az
alkaté pedig a medikus tapasztalataiban keresendé (Vekerdi, 1970, 49., 52.). Csak
roviden utalok arra, hogy a Németh Laszloval foglalkozo6 tanulmanyok szerzdi su-
riin hasznaljak ezeket a kifejezéseket, Balint Agnes Németh pszichobiografiajanak
alapjait felvazolo konyvében részletesen érintette az alkat kérdéseit (Balint, 2012),
s csondesen megjegyzem, hogy a Németh Laszlorol irott konyvem az Alkat és mii
cimet viseli (Fiizi, 2001).

Vekerdi a Tanut, Németh egyediil irt, 1932 ¢és 1937 kozott megjelentetett folyd-
iratat a lazadasbol fakadonak latta: ,,A Tanu a soha meg nem elégedést rendsze-
rezte a mindség mércéje szerint, s igy teremtette meg a huszadik szazadi elégedet-
lenség egyik lehetséges formajat” (Vekerdi, 1970, 90.). Egy késdébbi irasaban, ismét
lényeglatoan a Tanut szerkesztoi tettként értelmezte: ,,A cikkeket masok is irhattak
volna, a torténész forditott bolcsességével ma mar szinte nevekre el tudndk osztani,
hogy kik. Egyiket-masikat bizonyara jobban megirtak volna Némethnél. De nem
irtak. A szerkeszto tiirelmetlen, a Szazad siirget, s 6 a kor latvanyaval szemben letil
s megirja masok helyett a penzumot” (Vekerdi, 1982). Azaz Németh a magyar szel-
lemi élet egyik szervezdje, az onmaga altal hasznalt kifejezés szerint organizatora
volt, s ha nem volt mas, akkor maga teljesitette az elvégzendo feladatokat. A tdjéko-
zodashoz, a Tanu kulcskifejezéséhez egyik késobbi tanulmanyaban az alabbi meg-
jegyzést kapcsolta: ,,A tajékozodas eldfeltétele a tajékozatlansag folismerése, a ta-
jékozatlansag miatt érzett szorongas. A kétely. Az értesiilések csak addig segitik a
tajékozodast, amig a biztonsag tévképzetét keltve fel nem fiiggesztik a kételkedést.
Ebben a pillanatban a tajékozodas helyét atveszi a tajékoztatas. Mert a tajékoztatas
legalabb annyira szol maganak a tajékoztatonak, mint a tajékoztatottnak: megerd-
siti a tajékoztatdt a meggy6zOodésében, hogy jo csillagra mutat és jo iranyt kovet.
M¢ég akkor is, ha az értesiilések jo része mast sugall. Mert az intenziv tajékoztatas
nem engedi érvényesiilni az értesiiléseket. Nyomban elhelyezi az ’informaciokat’
sajat rendszerében, nyomban tényekké dolgozza fel. A tények: kedvenc tévedése-
ink mindenféle kételytél megovott formai. Eppen ezért annyira ‘makacs dolgok’.
Németh gondolkozoi nagysagat mutatja, hogy hatalmas életmiivében sohasem hi-
vatkozik tényekre” (Vekerdi, 1992, 51.).

Konnyen belathatd, hogy az utjelzéket lecovekelve Vekerdi Laszlo az emlitett
konyvben, aztan pedig hdrom évtized tanulmanyaiban, ezekbdl huszonkilencet
A Sorskérdések arnyékaban cimi konyvében fogott dssze (Vekerdi, 1997), aztan
pedig szamtalan mas irasaban, el6adasaban, hozzaszolasaban a Németh-¢életmil
folyton 10j oldalaval kapcsolatos fontos megallapitasokat tett — példaul Németh
gorogségélményével kapcsolatban: ,,A gordg vilagkép is »forradalom« volt: a to-
kéletesség forradalma, a modern tudomany ezer szakmara szakadd kdoszaval el-
lentétben a teljesség bizonyossaga. Aki Athént tovirdl hegyire ismerte, eligazodott
az egész vilagban. Ha egy ilyen szellemi Athént lehetne épiteni, tajékozddasi rend-
szert a kor zlirzavaraban valo eligazodasra? S miért ne lehetne?” (Vekerdi, 1970,
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78.). Volt, hogy megallapitasai egy-egy miivet érintettek, példaul az Iszonyt: ,ter-
mészete szerint kisérlete az irodalmi élettani szemléletnek™ (Vekerdi, 1970, 249.).
Az Iszony — Egetd Eszter — Irgalom harmasa kiilon is foglalkoztatta, s tobbszor
visszatért az Irgalom zaroképéhez. Aztan jottek a szépség pillanatanak felidézései,
a Németh jovoképére valo utalasok, a tinddés arrdl, hogy a valéo megkozelithetetlen
az ,,igazsag megatalkodott szeretete nélkiil”, s az Gjabb gondolatmenetek az illazié
¢és a jovo Németh gondolkodasaban betdltott szerepérdl. Fontos, és még nem eléggé
aktivalt az a megfigyelése, hogy Németh egy-egy korszakanak szellemi kdzéppont-
jaban egy fom 4ll, a tobbiek mintegy korbeveszik azt, vagy elokészitették annak
megfogalmazodasat, vagy annak egyes 0sszetevait bontjak ki.

Vekerdi Laszl6 a hatalmas ismeretanyaga ¢s allandoan mobilizalhat6 tudasa ré-
vén értette Németh kiillonb6z6 tudomanyagakat érintd torténeti és boleseleti irasait,
azok utalasait, 0sszefiiggéseit. Azt, hogy érezte is azokat, irasai bizonyitjak. Meg-
jegyzendd, hogy a mély emberi tartalmak mellett gondolkodasuk szerkezetének
rokonsaga is ebbe az iranyba hatott. Vekerdi a Nador Tamasnak adott interjujaban a
kovetkezdket mondta: ,,Nem biztos, hogy foltétleniil azt kell kdvetni, akinek igaza
van. Mert a vilag nem csak ilyen, de nem is csak olyan vagy amolyan. A vilag vé-
letlenekbdl all. Divatosan fogalmazva: mindez valojaban determinisztikus kaosz,
mi tobb, a fraktalgeometria jatékaibol tevodik ossze. Ezért is kell jo elbre a kijeldlt
utrol letérni. Ezért kell merni eltévedni” (Nador, 1998).

Ha Németh Laszlo vilagardl lefejtem a meghatarozottsagokat, a felvallalt sze-
repeket, a hozzajuk kotodo titkozéseket, vereségérzeteket, a felndvesztett sértodé-
seket s igy tovabb, akkor a korban, mindig az adott korban tajékozodast keres6
ember all eldttiink. Ennek az embernek a szellemi alapallasa mélyen rokon a
Vekerdi Laszlo altal jelzett alapallassal. Ez az ember irta le a 7anu hires mondatat:
,Hajotorottek vagyunk, akik a partot keressiik...” (Németh, 1932). Ha torténel-
mi dramadit a torténeti ,,fegyverzetet” eltlintetve gondolati dramakként jatszanak,
azok egybdl ¢lni kezdenének a szinpadokon. Németh az elvonulasaiban, Tolsztojra
visszautalo sajatos ,,futdsaiban”, mintegy a gondolkodas szabad tereiben a korral
szembefordulo letisztult magatartas és gondolkodas lehetdségeit kereste, szamara
ez a legtisztabban, legalabbis a Iehetségeket a jovOre vetitve a vasarhelyi és saj-
kodi ¢életszakaszaban mutatkozott meg. Megszerzett tudasukat mindketten a jelen-
re vonatkoztattak. Vekerdi Laszl6 minden irasa a jelenre valo utaldssal végzodik,
ahogy eldadasait folytonosan a jelenre valo utalasokkal gazdagitotta. Lattuk, nala
Galilei is é/, azt pedig tudjuk, hogy Németh valojaban jelenkutaté tudomanyt akart
teremteni. A jelen utan a jovovel kapcsolatos utalasok idézése kovetkezhetne, am
csupan arra utalok, hogy Vekerdi a Németh-életmii 1étezési modjat a jovovel vald
kapcsolataban mutatta be. Mindketten meggy6zden hiteles személyes tudast hoz-
tak létre. Lengyel Andras irta Vekerdirdl: ,,Levonta a kovetkeztetéseket mindabbal,
amit megtapasztalt, s vallalta is azokat, hiszen tudta, a valsag eredményeként a
hivatalos intézményrendszer egyre kevésbé képes arra, hogy az autentikus tudas
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megteremtdje €s forgalmazdja legyen — az autentikus tudas immar személyes tu-
das, amely az intézményrendszer réseiben, a mainstream kultura peremén johet
csak létre” (Lengyel, 2010, 88.).

Mindketten sajatos értelmiségi modellt hoztak létre, Németh errdl irt is, beszElt
is, egyfajta értelmiségi tarsadalom eljovetelét varta, Vekerdi Némethénél késébbi
tapasztalatokkal joval megkeseredettebb volt, Gnmagarol pedig hallgatott. Mind-

oo

ketten érezték az elitek fontossagat, Vekerdi, az el6z0ekbdl is kdvetkezden, tobb-
szOr irt arrol, hogy a sziik, onmagukba zarkozo elitek veszélyt jelentenek a tarsada-
lomra. Vekerdi Laszlé bolcseleti irasaiban szamos alkalommal Németh Laszlotol
indult el, de azokban 6nall6 utat jart be, mikdzben, mint Németh is, a kissmmizet-
tek és kiszolgaltatottak oldalan allt. Gondolkodoként, tudosként, ha tetszik, az 6n-
magara formalt kifejezést hasznalva, kényvtarosként sulyos, ontorvényl életmiivet
teremtett. Ennek mérete, stlya a maga teljességében akkor tudna megmutatkozni,
ha irasai 6sszegytijtve is megjelennének.
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0SSZEFOGLALAS

Benedek Istvan ird, orvostorténész az 1970-es évek elején olasz mintara megalapitotta a Hiuz-
szemUek Tarsasdgat, amelynek egyik kiemelkedd tagja Vekerdi Laszl6 volt. Igyekeztiink 6sz-
szegezni, hogy a tarsasag tagjai Benedek életében mi mindent jelentettek meg, mert ezek a
kotetek képezték — az elsésorban az Antall Jozsef képviselte napi politika mellett — havi egyszeri
alkalommal megrendezett talalkozéik termését.

ABSTRACT

In the early 1970s, writer and medical historian Istvan Benedek established the Assocation of the
Lynx-Eyed [Hiluzszem(ek Tarsasaga] following the Italian model, of which Laszlé Vekerdi was a
prominent member. We have attempted to summarize what the members of the Assocation
published in Benedek’s lifetime because - in addition to discussing the day-to-day issues of
politics represented primarily by Jozsef Antall at the meetings - these publications were the
direct products of their once-a-month exchange of ideas.

Kulcsszavak: Vekerdi Laszl6, Benedek Istvan, Hiizszem(ek Tarsasaga

Keywords: Laszl6 Vekerdi, Istvan Benedek, Association of the Lynx-Eyed

Benedek Istvan orvos, pszichiater, szépird, miivelodéstorténész, Benedek Elek
unokdja 1973-ban adta ki els6 kiadasban A4 tudds utja cimi kotetét Székely
Sandor orvostorténész, az Orvosi Hetilap Horus orvostdrténeti rovata szerkesz-
tojének lektoralasaval. Vekerdi Laszlo orvos, miivelodés- és tudomanytorténész,
az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak tudomany-
torténet-tanara — személyesen még nem ismervén Benedeket — dvatosan elismerd
kritikat irt a munkarodl a Vilagossagban, elegdnsan megjegyezve, hogy ha dnala
Galilei még mindig ,,ott folytatta a fizikat, ahol Archimedész kétezer éve abba-
hagyta”, ha annyiszor emlegeti a ,,k6zépkor bilincseit”, ha szerinte ,,Keplerrdl

© 2024 Akadémiai Kiadd


mailto:tudomanytortenet@gmail.com

998 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - VEKERDI LASZLO EMLEKEZETE

példaul tudjuk, hogy egyaltalaban nem hitt a csillagokban”, ha neki a Harmonices
Mundi kizarélagosan ,,a XVII. szazad egzaktsagra torekvo tudasat mutatja”, s
nem egyben a bolygdk hangjait lekottdzo misztikust is, ha Cusanusban az el-
lentétek egyeztetdjét s nem Osszelitkdztetdjét latja, a firenzei neoplatonizmusban
pedig inkabb az 0j tudomany gatjat, semmint agyat; szoéval ha az Gjabb tudo-
manytorténet-iras kiilonféle vonulataival szemben Benedek Istvan ismét és nyo-
matékosan az antikvitas—kozépkor—reneszansz, fény—arnyék—vilagossag ritmusat
hangsulyozza, akkor annak mélyebb okai vannak annal, mintsem hogy a vonat-
kozo szakirodalom ilyen vagy olyan részének figyelembevételével vagy elhanya-
golasaval magyardzni lehetne (Vekerdi, 1973). Vekerdi bar hianyolja Benedeknél
a modern tudomanytorténeti iranyzatok eredményeinek felemlitését, mégis el-
ismeri, hogy a neves orvos-pszichidter komoly miivet allitott 6ssze a kultara és
a tudomany multjarol, s munkaja az ujabb és ujabb kiadasokkal az évek soran
finomithato lesz. igy is tortént.

A Tudas utjat kovetden a Gondolat Kiado felkérte Benedeket, hogy az egye-
temes orvostorténet témakorében gytijtse Ossze a legjelesebbek biografiait, s a
munkaba vonjon be neves kutatdkat is. A munka el is kezd6dott, szocikket irt
a tervezett orvoséletrajzi lexikonba — Benedek mellett — Berend Mihaly, Birtalan
Gy6z6, Csillag Istvan, Czeizel Endre, Hidvégi Jend, Karasszon Dénes, Kenéz
Gy6z6, Lambrecht Miklos, Szallasi Arpad és masok.

Ezzel parhuzamosan 1974-ben verbuvalt egy kort a megirtak lektoralasara,
ok a kovetkezOk voltak: Antall Jozsef, Vekerdi Laszlo, Birtalan Gyoz6, Szallasi
Arpad, Lambrecht Miklos és Gazda Istvan. Benedek javaslatra ez a barati kor
egyltt maradt, s Hiuzszemiiek Tarsasagaként (utalvan az 1603-ban Frederico Cesi
herceg javaslatira Romaban alakult Hiuzszemiieck Akadémiajara) tartotta havi
egyszeri Osszejoveteleit, egészen Benedek Istvan 1996-ban bekdvetkezett halala-
ig. (Antall csak 1989-ig jart el az Osszejovetelekre, Vekerdi viszont mindvégig a
kor aktiv tagja maradt.)

Benedek Istvan és Antall Jozsef mellett a kor tagja volt tehat a debreceni
egyetem orvostorténeti magantanara — egyben esztergomi korzeti orvos —,
Szallasi Arpad, s 6 hozta a korbe debreceni ismerdsét (rovid ideig egykori or-
vosegyetemi tanarat), Vekerdi Laszlot, majd csatlakozott hozzajuk Birtalan
Gy6z0, aki késébb az orvostorténet egyetemi tanara lett (Schultheisz Emillel
egyiitt) a Semmelweis Egyetemen. Jott azutdn Lambrecht Miklos is, biologia-
s orvostorténész, akit id6s koraban Antall maga mellé vett az Orvostorténeti
Konyvtarba. O volt az egyik lektora Benedek Istvan nagy német nyelvii 6ssze-
foglaldé Semmelweis-kdnyvének, amely 1983-ban keriilt ki a sajtd alol. A kor
legfiatalab tagja pedig Vekerdi egykori bolcsészkari didkja, Gazda Istvan volt,
akit Benedek hivott meg a korbe.

Szallasi Arpéd Debrecenbdl ismerte Vekerdit: ,,Ismeretségilink, majd baratsa-
gunk debreceni eredetli. Amikor a civisvaros egyetemének orvosi kara 1950-ben
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onallosult, a tanszékek szamat bovitették. Az I. sz. Belgyogyaszati Klinika mellé
felallitottak a II. szamu parhuzamosan oktato intézetet, amelynek élére a fiatal
Petranyi Gyula professzor kertilt.

A Debrecenbe jott torzsgyokeres pesti tanar munkatarsait a helyi »mezoény-
bol«, foleg az akkor végzettekbdl valogatta 0ssze. Mesteri szeme hamar meg-
akadt egy kusza sorényii, szokatlanul széles homloku, vékony dongajii dokto-
randuson, akinek lexikalis tudasarol, matematikai képzettségérol és szépirodalmi
miiveltségérél méar akkor legendak keringtek az egyetemen. Evfolyamunk az
1952/53-as tanévben hallgatott belgyogyaszati elokészitést, azaz propedeutikat a
Petranyi-klinikén, igy Vekerdi tanarsegéddel akkor talalkoztam elszor. Egyszer
helyettesitette csoportvezeténket, s benniinket a tobbi tanarsegédre egyaltalan
nem jellemz6 szerénysége és emberi kozvetlensége nyiigozott le elsdsorban. De-
hogy beszéltiink még irodalomrol vagy torténelemrol, pedig mar lett volna mit.
Egymastol fiiggetleniil szoros kapcsolatot tartottunk a bolcsészkarral, mint ut6-
lag kideriilt: féleg Koczogh Akos révén.

A kovetkezd szemeszterben Vekerdi mar eltlint a nagyerdei klinikateleprol.
Mondtak, hogy felkeriilt a févaros onkologiai intézetébe, valamint Németh Laszlo
szellemi vonzaskorének 6 lett a tudomanytorténész tarsbolygoja. A Galilei dra-
mahoz segitett 0sszeszedni a leghitelesebb szakirodalmat, tovabba a Valosdg,
a Vilagossag és a Természettudomanyi Kozlony haséabjain jelentkezett egy-egy
igen figyelemre méltd tanulmannyal. A Galilei-port6l Sdntha Kalman tragédiaja-
ig »kalandozott« a tudomanyok torténetében, az eredmény aztan 1969-re 6nalld
kotetté allott 6ssze. Mélté moédon Marx Gyorgy, Rényi Alfréd, Szabod Arpad és
Simonyi Karoly ilyen targyt munkaihoz” (Szallasi, 1999).

Németh Laszlonak két nagy, tudomanytorténet irant is érdeklédo felfedezettje
volt: Marx Gyorgy és Vekerdi Laszl6. Benedek sok mindent olvasott Vekerditol
még személyes megismerkedésiik eldtt, ezért is irta:

»Nem csak ismeretbosége és gondolatgazdagsaga imponald, eredetisége és
kombinativ készsége is leny(igdz6. Senkinél nem olvastam még olyan plasztikus
korleirasokat, mint nala: nem csak az alakok élnek, az egész kérnyezet megmoz-
dul, torténeti hatterével egyiitt. Az elitéletekt6l — amennyire az emberileg lehet-
séges — megodvja magat. Kedvencei természetesen vannak, nemcsak korkedvence,
emberkedvence, konyvkedvence van, hanem tudoméanykedvence is: a matemati-
ka. Aki matematikahoz nem ért, azt alig veszi emberszamba. Matematikacent-
rikus szemléletét le kell nyelni. (Ma divat is egyébként, de Vekerdi nem divat-
bol csinalja, hanem szenvedélybdl.) Van egy hatartalanul szemtelen, de nagyon
igaz mondata: »Ha valaki nem ért a matematikdhoz, semmi baj sincs, csak éppen
egész ¢letére a sajat emeletén marad.« Tudniillik, ha ért a matematikéhoz, akkor
ide-oda utazgathat a tudomany emeletei kozt. Liften, a matematika liftjén. Sze-
rencsére 1épcs6haz is van a tudomany épiiletében, és mi matematikatlan foldi
halandok a lépcsén bandukolunk f6l-ala — igy is célhoz ériink” (Benedek, 1969).
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Birtalan Gy6z6 igy emlékezett a Hiuzokra a Természet Vildgaban:

,E Kkis csoportosulast a hetvenes évek kozepén Benedek Istvan toborozta 6ssze,
abbol a célbol, hogy egy altala vallalt orvostorténeti lexikon megirasahoz mun-
katarsakat gyiijtson. Ez a torekvése, ebben a formaban, kiilonb6zé okokbdl nem
teljesiilt, mas megoldasba torkollott. ..

A csoport rendszeres havonkénti 0sszejovetele azonban tobb mint két évtize-
den keresztiil folytatodott Benedekék lakasaban. A Hiuzok Tarsasaga elnevezést
is Benedek talalta ki. A minta az 1603-ban Rémaban megalakult Accademia dei
Lincei volt, melynek tagjai akkoriban a tudomanyok nemes feladatara egyesiiltek.
Mi ehhez képest, joval szerényebb szinten, kdtetlen témavalasztassal, tarsadalmi,
politikai, esztétikai, irodalmi stb. kérdésekrol cseréltiink eszmét, sokat pletykal-
kodtunk, beszamoltunk utazasi és egyéb élményeinkrol, dedikaltuk egymasnak a
publikacidinkat, mutogattuk konyvbeszerzéseinket.

Szamomra a tarsasadg egyik nagy hozadéka, hogy ott ismertem meg Vekerdi
Lacit. Ennek jelentdsége akkor azért volt kiemelkedd, mert tudtam, hogy 6 Németh
Laszl6 barati koréhez tartozott. Németh Laszl6 irdi személyisége pedig nemzedé-
kem szamara vilagit6 faklyaként fénylett.

O tarta fel nekiink a legmaradandobb hatassal az univerzalis miiveltség tav-
latait. O mutatta meg, hogyan integralhaté a human kultara és a természettudo-
manyok tartomanya. Az 6 irdsaibol ismertiik meg és mélyitettiik el magunkban a
tudas megszerzésének, birtoklasanak, a nagy Osszefliggések felfedezésének 6ro-
mét.

Es ebben a bels terjeszkedésben lelkileg folébe tudtunk keriilni a nyomora-
sagos haboru- és terrorkorszakok valdésagan, tartasunk lett, immunissa valtunk a
fanatikus, pusztito ideologiakkal szemben.

Ugy gondolom, hogy Vekerdi Laszl6 atfogé tudomany- és miivelddéstorténeti
¢letmiive, az ebbdl kidgaz6 gazdag irodalmi termése, ismeretterjesztd eldadasai,
a roppant szinvonalas »A véges végtelen« radioriport-sorozat, ennek a kultara-
terjeszt6 misszionak a folytatasa, kovetkezé nemzedéki, modern valtozata volt”
(Birtalan, 2013).

Németh Laszld oktatashoz kotddd irasai koziil megragadtak benniinket azok,
amelyek a realiak tudomanytorténeti nézépontu oktatasat sugalltdk. Ezzel min-
dig is egyetértettiink, de 6 egységes egészbe foglalta mindezt. Kér, hogy azota
sem valosult meg, illetve egy kevés mégis: Vekerdi Laszld bolcsészkari orain,
amelyeknek Gazda Istvan volt fiiltantja négy egyetemi éven keresztiil.

Az Akadémia 1975-ben kivanta megiinnepelni fennallasa 150. évfordulojat,
s erre az alkalomra tervezte kiadni a testiilet torténetét. A monografian beliil
Vekerdi irta Az Akadémia szerepe a természettudomany és a matematika meg-
honositasaban és honi fejlédésében cimil fejezetet. Ezt tobben is lektoraltak:
M. Zemplén Jolan, Szénassy Barna, Szabadvary Ferenc, Antall Jozsef. Az ere-
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deti lektori vélemények koziil csak Antall Jozsefé keriilt eld, de tudjuk, hogy
a matematikai részt Széndssy tamogatta, a fizikaval M. Zemplén egyetértett,
Szabadvarynak viszont nem tetszett a kémiai anyag, Antall pedig tobb kritikai
megjegyzeést is tett. Egyebek kozott kifogasolta, hogy szakfolyoirataink tobbsé-
gére (Matematikai Lapok, Fizikai Szemle stb. hivatkozott ,,a kivalo szerz6”, de az
Orvostorténeti Kozleményekre nem). Végiil is Antall igy fogalmaz Vekerdir6l:
»mindig nagy megbecsiiléssel viseltettem szerzdje iranyaba”. A kézirat végiil
is komoly roviditésekkel jelent meg 1975-ben. A teljes mii csak 1996-ra latott
napvildgot Gazda Istvan szerkesztésében, a Magyar Tudomanytorténeti Intézet
gondozasaban (akik tobb Vekerdi-miivet is megjelentettek, s ezek tobbsége az
Akadémiai Konyvtar és Informacios Kozpont repozitériumaban is olvashato)
(Antall Jozsef lektori véleményébdl. Kézirat. Semmelweis Muzeum Orvostorté-
neti Konyvtar és Levéltar).

A Gondolat Kiad6 1978-ban vallalta Simonyi Karoly A4 fizika kulturtérténete
sével. Ez késobb tipografiai mintaul szolgalt Sain Marton egyetemes matemati-
katorténetéhez, majd Benedek Istvan Hiigieia cimii orvostdrténetéhez 1990-ben,
amelyben az Okor, a kdzépkor, a reneszansz és az ujkor kezdetének orvoslasat
tekintette at, sok-sok életrajz kiséretében. A miivet két hitiz lektoralta: Antall
Jozsef és Szallasi Arpad.

Akkoriban jelentek meg sorra a Gillespie-féle Dictionary of Scientific
Biography kotetei, a Gondolat Kiadé meg is vasarolta a hiizok szamara a so-
rozatot, s igy mod volt a legnevesebb tudomanytdrténészek tollabdl is elolvasni
azokat az életrajzokat, amelyekkel kapcsolatban korabban sok volt a bizony-
talansag. Sokat koszonhetiink e sorozatnak elsdsorban abban, hogy az iszlam
tudomanyossag kiemelkedd képviseldit sikeriilt hitelt érdemlden bemutatni.
A lektoralt életrajzokat a Gondolat Kiado6 at is vette, de végiil is a realtudoma-
nyok mas képviseldinek életrajzait is tartalmazo6 hatalmas biografiai kiadvany
nem jelent meg. A teljes kéziratot Gazda Istvan el is kezdte sajto ala rendez-
ni — a matematikusok, fizikusok, kémikusok, biologusok, csillagaszok és mas
szaktudosok életrajzaival egyiitt —, nagyszamu életrajz szerkesztése elkésziilt,
de végiil is ez a nagy anyag kéziratban maradt, a Kiadonak 1989-90-ben nem
volt modja megjelentetnie. (Tervezziik, hogy az orvoséletrajzokat digitalis for-
maban teljes terjedelmiikben kozreadjuk az Akadémiai Konyvtar és Informa-
cioés Kozpont elektronikus konyvtaraban. Most az a célunk, hogy legalabb az
orvoséletrajzok keriiljenek az olvasok elé.)

A kor alland6 tagjait mar felsoroltuk, de voltak néha vendégek is, koztiik em-
litend6: Czeizel Endre, aki genetikatorténeti koteteihez gytijtott adatokat, s az
orvostagok ebben voltak segitségére (s javallataikat vagy elfogadta, vagy nem),
aztan tobbszor is ellatogatott ide a Németorszagban €16 ndgyogyasz — egyben
Semmelweis-kutatd — Sillo-Seidl Gyorgy, 6 agyalta ki a Semmelweis-krimit,
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vagyis hogyan olték meg Semmelweiset osztrak apoloi. Stirin megjelent a korben
Kiszely Istvan és felesége, Hanko Ildiko is, visszaemlékezéseik talan a Torténeti
Hivatalban megtalalhatok.

Vekerdi a maga szdmara 1épésrdl lépésre haladva ismerte meg a tudomanyok
torténetét. El6szor magukkal a tudomanytorténészekkel baratkozott meg, s irt ro-
luk Osszegzést a Valosagban. (Tegyiik hozza, hogy ezeknek a tudomanytorténeti
alapmiiveknek a teljességre torekvo sorozata elsdsorban az Akadémiai Konyvtar-
ban volt meg, igy hat Vekerdi kdnnyen eligazodhatott a kdriikben, ebbéli ismere-
teit viszont mindig megosztotta veliink is. Nagyon segitokésznek ismertiik meg.)
ben pedig mar Galileirdl is irt. Alapveté tudomanytorténeti dolgozatai a Rényi
Alfréd szerkesztette A Magyar Tudomanyos Akadémia Matematikai és Fizikai
Tudomanyok Osztdlyanak kézleményeiben lattak napvilagot (Pascal, Newton,
Descartes, Leibniz stb.). Ezek tehat fizikatorténeti és matematikatorténeti feldol-
gozasok voltak.

Altaldnos matematikatorténeti attekintése A4 matematikai absztrakcio fejlédés-
torténetébol cimmel (1966) latott napvilagot sorozat formajaban a Vildgossagban.
Ezt kovette a Fejezetek a biologiai gondolkodas torténetébdl (1968). Aztan jott
egy rovid kémiatorténet (1971-1972) és tobb orvostorténeti iras.

Vekerdi mas koroknek is szivesen fogadott vendége volt, gondolunk itt példaul
Varga Domokos korére. Ot még Sopronbél ismerte az Erddmérnoki Akadémia-
rol, Varga felesége, Magdolna pedig neves csillagaszattorténész lett, s igy keriilt
kapcsolatba Vekerdivel.

Varga Domokos és Vekerdi — kisebb-nagyobb vitak kiséretében — két ifjusagi
konyvet is irt, amelyek a Mora Kiado gondozasaban jelentek meg: az Eurdpa
sziiletése. Europa a IV-XIII. szazadban (1977) és a szintén Domokossal kozdsen
irodott masik sikeres kotete A vilag kereke. Az ember utja az 6skortdl az ujkorig
(1985) volt. A szerkesztéshez kapcsolodo vitak kivonatolt valtozatait a hiizok vé-
gigélvezhették. Ugyancsak a Méranal jelent meg az [gy élt Newton, szintén 1977-
ben, de azt egyediil irta.

Szivesen latott vendég volt Szabé Arpadéknal, tobbnyire magaval vitte Sarloska
Ernét is, aki kollégaja volt az Akadémiai Konyvtarban. Sarloska rendkiviil mii-
velt tudomanytérténész volt, igy Szabo Arpad mindkettejiiknek oriilt, akarcsak
a debreceni professzornak, Kadar Zoltannak. Kadar is remekiil ismerte a realiak
torténetét, irt is egy konyvet Szabo Arpaddal egyiitt az okor tudésairol és tudo-
manyairol.

Vekerdi tagja volt Juhasz-Nagy Pal és Koch Sandor koreinek is. Juhasz-Nagy
Palrol irta Kalapos Tibor, aki ezt Vekerdirdl is irhatta volna: ,,Kezdeményezései,
szakmai er6feszitései nem mindig talaltak pozitiv fogadtatasra. A tudomany igaz
igye melletti megalkuvast nem tlir6 kiallasanak, sajat személye kovetkezetes hat-
térbe helyezésének ¢és kritikus szemléletmodjanak is tulajdonithato talan, hogy
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munkassaganak hivatalos elismerései rendre késtek. Pedig igazan mélto arra,
hogy a nemzet legkitindbb tudosai kdzott foglaljon helyet” (Juhasz-Nagy, 2006).
Tobbszor publikalt Vekerdivel is egyiitt.

Az orvos Koch Sandor otthona ,,Sodras Klub” néven volt ismert, ennek volt
tagja Vekerdi is. Koch irja: ,,Szerintem a Széchenyi-féle »kimiivelt emberfé« nem
a gombnyomasra miikddé rejtvényfejtd, winchesterfej, hanem az, akinek sikertilt
élményeit, olvasmanyait, 1étét elmélyiilten megélni” (Koch, 2001). Ezzel nyilvan
Vekerdi is egyetértett.

Vekerdi tobb folyoiratnal is szivesen latott vendég volt, gondolunk itt a Vild-
gossagra, Valbsagra, Tiszatdjra, Forrdsra, Uj Forrdsra, Magyar Tudomdnyra, a
Tudomdnyszervezési Tajékoztatora, az Elet és Tudomdnyra és a Természet Vildgdra,
no meg a Radio Herczeg Janos vezette részlegére. Es ne feledkezziink meg Fodor
Andras koreirél sem, amelyek torténéseit oly pontosan és szellemesen tiikrozték
vissza szdmunkra Fodor nyomtatott napléi €s a Vekerdire emlékez6 kolteménye.

Ha latjatok az utcan,
forduljatok meg utana,
keresztként fol a nyakdig nottek
makacs vallcsontjai.

Nézzétek felve:

Krisztus jar kozottiink

s mi nem tudjuk megvaltani.

Fodor Andras: Vers a fiiszalrol (részlet)

A HIUZOKHOZ KOTHETO, S AZ OSSZEJOVETELEIK VITAALAPJAT KEPEZO
ONALLO MUVEK, 1974-1995

1974
Benedek Istvan: Pusztaba kialtott szo

1975
Benedek Istvan: Lamarck és kora
Vekerdi Laszlo et al.: 4 Magyar Tudomanyos Akadémia masfél évszazada.
Lekt. Antall Jozsef et al.
Gyorsulo ido. Sorozatszerk. Vekerdi Laszlo, Sik Csaba

1976
Antall Jozsef et al.: Acta Congressus internationalis XXIV historiae artis
medicinae. 25-31 Augusti 1974, Budapestini. Kézrem. Schultheisz Emil.
Benedek Istvan: — mondta Krisztina. Parbeszéd az impresszionizmusrol
Vekerdi Laszlo et al.: Fejezetek a 150 éves Akadémiai Konyvtar torténetébdl
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1977
Benedek Istvan: Benedek Marcell
Vekerdi Laszl6: Eurdpa sziiletése. (Varga Domokossal)
Vekerdi Laszl6: Igy élt Newton
1978
Benedek Istvan: Mandragora 1-11. Lekt. Antall Jozsef, Terjék Jozsef, Vekerdi
Lészlo
Benedek Istvan: A gyogyitas gyogyitasa
Gazda Istvan: Fizikatorténeti ABC. Tarsszerzo: Sain Marton
Simonyi Karoly: 4 fizika kulturtorténete. 1. kiad. Lekt. Vekerdi Laszlo
Szab6 Arpad: A gorég matematika kibontakozdsa. Szerk.: Vekerdi Laszlo
1979
Antall Jozsef — Huszar Lajos: Medicina in Nummis
1980
Benedek Istvan: Semmelweis
1981
Antall Jozsef et al.: Az europai orvostudomany és gyogyszerészet emlékei
1982
Antall Jozsef et al.: Insignia medicorum in Hungaria
Gazda Istvan: Csillagaszattorténeti ABC. Tarsszerz6: Marik Miklos
1983
Benedek Istvan: Semmelweis (németiil). Lekt. Lambrecht Miklos
1984
Antall Jozsef et al.: Képek a gyogyitas multjabol
Benedek Istvan: Szirt a habok kézt
1985
Vekerdi Laszlo: 4 vilag kereke. (Varga Domokossal)
1986
Antall Jozsef: Az 1934. évi kozépiskolai reform. A torvényjavaslat elokészitése
és vitdja
Benedek Istvan: Hatrabb az egerekkel
Benedek Istvan: Hippokratésztol Darwinig. Lekt. Vekerdi Laszlo
Birtalan Gy6z6 — Schultheisz Emil: Orvostérténelem
Galilei: Matematikai érvelések és bizonyitdasok. Utoszo: Vekerdi Laszlo
Gazda Istvan: 4 gondolkodas évszazadai. Kozrem.: Vekerdi Laszlo
Sain Marton: Nincs kiralyi ut. Lekt. Vekerdi Laszl6, Andréka Hajnal, Sain
Ildiko
1987
Benedek Istvan: Az értelem dicsérete. Lekt. Vekerdi Laszlo
Benedek Istvan: Tibeti orvoslas és varazslas
Benedek Istvan: Semmelweis Ignac a gyermekagyi lazrol. Szerk.: Gazda Istvan
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Szondi Lipot: Kdin, a torvényszegd. Mozes, a torvényalkoto. Utdszo: Benedek
Istvan.
Szallasi Arpad: Szegényhdztél a kérhdzig. Esztergom egészségiigyének torté-
nete

1988
Antall Jozsef — Birtalan Gy6z6 — Schultheisz Emil (6sszeall. és szerk.): Historia
medica hungarica. Tanulmanyok és arcképek a magyar medicina multjabol
Gazda Istvan: Konyvkereskedok a régi Vaci utcaban a pesti konyvnyomtatas
elso szaz éveben. Lekt. Z6ld Ferenc

1989
Benedek Istvan: Rendiiletleniil. A hazaszeretet versei

1990
Benedek Istvan: Hiigieia. Lekt. Antall Jozsef, Szallasi Arpad
Benedek Istvan: Kozérdekii magantiigyeim
Eletem konyve. Boncza Bertinak, Ady Endre ¢zvegyének visszaemlékezései.
Uto6szo: Benedek Istvan
Gazda Istvan: Kuriozumok a magyar miivelodés torténetébol. Lekt. Vekerdi
Laszlo

1991
Gazda Istvan: Széchenyi napjai. Térténelmi-miivelodéstorténeti kronologia.
Lekt. Csorba Laszlo

1992
Benedek Istvan: Hetvenhét
Benedek Istvan: Ady Endre szerelmei és hdazassdaga

1993
Benedek Istvan: Hetvennyolc

1994
Antall Jozsef: Modell és valosdag 1-2.
Benedek Istvan: Hetvenkilenc
Vekerdi Laszlo: Tudds és tudomany

1995
Benedek Istvan: Nyolcvan
Birtalan Gy6zé: Evszdzadok orvosai
Szallasi Arpad: Weszprémi Istvan (1723-1799) és kora
Szallasi Arpad: Szontagh Félix (1859—1929) és a debreceni gyermekorvoslds
elozményei
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0SSZEFOGLALAS

Vekerdi Laszl6 és Herczeg Janos (1934-2022) tudomanyos Ujsagiro, radios szerkeszt6, majd
az Elet és Tudomdny f6szerkesztéje tobb évtizeden at készitették egyiitt A véges végtelen cimi
tudomanytorténeti, kulturtorténeti rddidsorozatot. E k6z6s munkajuk révén kiilonleges, egyedi
mifajt alkottak meg, amely a paros radids esszé és a hangjaték sajatos muifaji keverékét adta.
VekerdiLaszlé ismeretterjeszté el6adédsai alkalmaval mindig ragaszkodott ahhoz, hogy kizarélag
kdnyvtarosként hangozzék el a bemutatasa - igy minden megszélaldsaval a konyvtartudomany
20. szazadi apotedzisat szolgalta.

ABSTRACT

Laszl6 Vekerdi and Janos Herczeg (1934-2022) - the latter a science journalist, radio editor, and
later editor-in-chief of Elet és Tudomdny [Life and Science] weekly popular science magazine -
produced the radio series on the history of science and cultural history entitled Finite Infinity for
several decades. Through their work together they created a unique genre, the combination of
radio essays and audio plays. In his educational lectures on the radio, Vekerdi always insisted
on being introduced exclusively as a librarian, and thus served the 20th century apotheosis of
library science with every utterance.

Kulcsszavak: tudomanytorténet, Magyar Radio, esszé, konyvtartudomany, Vekerdi Laszld,
Herczeg Janos

Keywords: history of science, Hungarian Radio, essay, library sciences, Laszl6 Vekerdi, Janos
Herczeg

A széaz évvel ezelott sziiletett Vekerdi Laszlo és a radiozas kapcsolatarol szo-
16 visszaemlékezést nem nekem kellene megirnom. Herczeg Janos (1934-2022),
a Magyar Radi6 Gordiusz tudomanyos-ismeretterjesztd mithelyének vezetdje,
az Elet és Tudomdny fészerkesztéje egy évtizeden at, Vekerdi Laszlo baratja és
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tarsszerzdje lenne a leginkabb hivatott ezt a gazdag témakort attekinteni. Tole
tudom, hogy késziilt is egy ilyen essz¢ papirra vetésére, de végiil mar nem volt
ideje ra — Janos két éve nincs mar kozottiink. Evtizedeket ativelé kozos radios
munkajukrol szép gondolatokat olvashatunk a Csillagorak eloszavaban. Azokat
az emlékeket csak réviden tudom kiegésziteni: egykori radiosként, Herczeg Janos
kozeli munkatarsaként, tovabba azokbdl az interjiemlékekbdl meritve, amelye-
ket a Vekerdi Laszloval készitett jo néhany aktualis ismeretterjesztdé misorbol
magam is 6rizhetek.

FORMABONTO MUFAJTEREMTOK

A véges végtelen — tlzas nélkiil allithatom — a hivatalos magyar radidzas egy hi-
jan szazesztendos torténetében egyediilallo miifajt teremtett. Nem véletlen, hogy
maguk az alkotok, Vekerdi Laszlo és Herczeg Janos is Gjbdl és ujbol nekifutot-
tak kozos szellemi termékiik definidlasanak. A Csillagorakban ezeket a lehet-
séges megoldasokat olvashatjuk: riportesszék, olvasonaplo, torténelmi novellak
cizellalva miniatiirokkel, gondolatjatékok, szellemiségidézés. Egy biztos: radios
szakmai szempontbdl nehezen besorolhaté az a tobb mint kétszaz adas, amely
megsziletett.

A radios ismeretterjesztd vagy tudomanyos eldadasnak sok évtizedes hagyoma-
nya van hazankban. A Magyar Radio legels6 éveinek adaslistaiban is talalhatunk
mar ilyeneket. A felgyorsult radidzasi tempo, az atalakult hallgatoi szokasok miatt
a 21. szazadra alig maradt példaja, a Bartok Radio komolyzenei ismeretterjesztd
adasaiban talalkozhatunk még vele, a prozai miisorokban utolso jelentds sikereit
e mifaj a Mindentudas egyeteme radids valtozataival és Simonyi Karoly 4 fizika
kulturtorténete cimli radidsorozataval aratta. 4 véges végtelen azonban nem so-
rolhato a klasszikus radios eldadasok kozé. Vekerdi Laszlo ugyanis nem megirt
szoveget olvasott fel, bar mindig gondosan 6sszeallitott jegyzetekbdl indultak ki,
amelytdl azonban nagyjabol a miisor felvételének a harmadik percében elkanya-
rodott, s Herczeg Janos értelmezd vagy éppen asszociativ kérdései még tavolabb
sodortak a tényleges beszélgetést az eredetileg eltervezett forgatokdnyvtol.

A véges végtelen nem felelt meg a radids interju miifajanak sem, hiszen ott
az interjukészitd tartja kézben a beszélgetés fonalat: ¢ jeldli ki és vezeti fel a té-
mat, az 6 kérdésbe agyazott gondolati valtasai adnak ritmust a miisor egészének.
A véges végtelen azonban nem igy késziilt. Vekerdi Laszlot nem lehetett kérdés-
korlatok kozé terelni. Lenyligdz6 olvasottsaga, szakirodalmi tajékozottsaga révén
altalaban a stuadioban, beszélgetés kozben jutottak eszébe tjabb és ujabb lehetséges
Osszefliggések, ezek nyoman varatlanul vettek izgalmas fordulatot a gondolatai.
Herczeg Janos nem probalt gatat szabni e gondolati hullamnak, hiszen pontosan
tudta, hogy olyankor sziilettek meg a legszebb radios pillanatok — a csillagorak
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csillagpercei. A tartalmas gondolatok tulburjanzasait a vagdasztal mellett még
bdéven volt ideje és alkalma a kell6 mértékben kovethetdvé nyesegetni.

Nehéz lenne e radiotorténeti jelentdségli sorozat tudomanyteriileti besorolasa
is, hiszen egyszerre foglalkozott az anyagi muveltség: a fizika, a kémia, a biolo-
gia; az ezeket szintetizalo filozofia, tovabba a matematika €s az irasbeliség mult-
javal, eredményeivel. E sokrétliség a két beszélgetotars széles korii miveltségének
koszonhetden alakult ki: az orvosi végzettségii, de a matematika, az irodalom és a
kulturtorténet teriiletén is otthonos kutaté €s a matematikus végzettségi, jelentds
tandri tudasatadasi tapasztalattal bird, mivészi vénaval is megaldott szerkesztd
Osszjatékanak harmoniajabol.

Mi volt tehat 4 véges végtelen? Leginkabb talan a hangz6 tudomanytorténeti
paros essz¢é és a radiojaték egyedi miifaji elegye. Valosziniileg senki sem lesz
képes hasonldt alkotni — mégsem szivesen nevezném ,,egyszerinek és megismé-
telhetetlennek”, mert éppen ellenkezéleg: e jubileumi Vekerdi-évben éppen hogy
érdemes lenne az archivumbol eldkeresni, és minél tobb adasat megismételni!

REKEDTES RADIOS

Vekerdi Laszlo szellemi nagysagara jellemzo paradoxon, hogy tgy valt ismert ra-
dios személyiséggé, hogy ehhez az egyik legfontosabb adottsaga: a radios hang, a
zengd organum nem allt a rendelkezésére. Mégis, a vekerdis rekedtséget minden,
a kulturakozvetito radios miisorok irant fogékony hallgaté egybdl felismerte!

Hianyz6 organumbeli képességét mély targyi tudasabol fakado hitelességével
¢és remek retorikaval tudta ellensulyozni. A radids hitelesség nehezen definial-
hato készség. A hallgatd 6sztondsen érzi, ki az, akinek olyan ismeretanyag van
a birtokaban, hogy jollehet a miisorfolyamban éppen csak fél ora all a rendel-
kezésére, de ha sokszor ennyit kapna hirtelen, azt is meg tudna tdlteni valodi
tartalommal.

Vekerdi Laszld ismeretterjeszt retorikai tudasa is példaszerii volt: mindig
érezte, hogy mely ponton kell ritmust valtania, beszédét gyorsitania vagy lassi-
tania. A pergd, szinte tulheviilt érvelés épplugy az eszkoztaraba tartozott, mint
az elgondolkodasra alkalmat teremtd rovid csend, s Herczeg Janos személyében
e tekintetben is kivalo alkototarsra lelt, 6 ugyanis nem akarta szabvanyositani a
Vekerdi-hangzast, tiszteletben tartotta akkor is, amikor pedig — a kereskedelmi
adok megjelenésével — a radids beszédtempod szédiiletes gyorsulasba kezdett, s
a misorkészitdk azt hitték, hogy a hallgatok megtartasanak egyik f6 eszkoze a
megallas és szilinetek nélkiili, folyamatos, pergd beszéd.

E retorikai készségei kdzé tartozott a korszakok kozotti valtani tudés: mindig
¢érezte, hogy mikor merdiilt el tulzottan példaul az 6kori vagy a kozépkori muvelt-
ség vilagaban, mikor kell onnan egy szemléletes hasonlat erejéig atugrani egy
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masik korszakba, akar — meghdkkenté moédon — a maba, egy konnyen értelmez-
hetd parhuzamért.

Hataskelté tudasara jellemz6 egy, nem a radio stididjaban megtdrtént eset.
Az ¢év ismeretterjesztd tudosa dijat 2003-ban — a korabbi évek dijazottjai:
Simonyi Karoly, R. Varkonyi Agnes, Csanyi Vilmos, Falus Andras és Marx
Gyorgy utan — Vekerdi kapta a tudomanyos jsagirok szavazatai alapjan. A dijat-
adon a ra jellemz6 széles gesztusokkal magyarazott, s egy ilyen hirtelen kézmoz-
dulataval leverte az eldtte 1év0 vizes poharat. A gyors segitség, sebtében elvégzett
folyadéktorolgetés utan hamiskas mosollyal beismerte: nem véletlen baleset tor-
tént, hanem — mint a jo tanar — egy varatlan eseményhez kivanta kotni, s ezaltal
felejthetetlenné tenni a dij kapcsan a miivelddés- és tudomanytorténetrdl elmon-
dott bolcs gondolatait.

KIZAROLAG KONYVTAROS

S ha mar tudomanytorténet: fel kell idéznem sajat, vissza-visszatéré vitamat is
Vekerdi Laszloval. 4 véges végtelen mellett gyakran hivtuk meg 6t a Gordiusz
Miihely egyéb miisoraiba is. Ilyenkor a miisorvezetonek kotelez6 réviden, a hall-
gatd szamara orientalé médon ismertetnie a meghivott szakért6 interjualany titu-
lusat. Kiillonb6z6 misorokban, kiilonboz6 alkalmakkor javasoltam szamara: hadd
mutassam be az adas elején miivelodéstorténészként vagy tudomanytorténész-
ként. Ezt azonban 0 rendre, nagyon hevesen, szinte felcsattanva utasitotta vissza.
Csak annyit volt hajlandé engedni, hogy kdnyvtarosként emlitsiik. Minden ilyen
alkalommal megkérdeztem, hogy miért ragaszkodik kizardlag e megnevezéshez,
de egyetlen miisor el6tt — legyen az €16 adas, mint amilyen a Gordiusz magazin
volt, vagy felvett beszélgetés — sem indokolta e hatarozott kérését.

E valasztasa vélhet6en két okbol eredt: maganbeszélgetéseinkben tobbszor em-
litette, hogy 6 elsésorban nem primer forrasokbol, levéltari vagy kéziratos anyag-
bol dolgozik, hanem szakirodalombél. Osszegez, kovetkeztetéseket von le abbol
a hihetetlen olvasmanyismeretbdl, amelyet csakis 6 lathatott at ilyen mélységben.

De e kovetkezetessége egyben a konyvtarosi hivatds apotedzisa is volt.
A konyvtarat minden tudas gyujtohelyének, az emberi szellem kdzos nevezdje-
nek, talalkozasi pontjanak tekintette. S pontosan tudta, hogy a kdnyvtar ethosz
képviseletét nemcsak hosszu érvelésekkel, hanem ilyen rovid, tomor, megjegyez-
hetd titulusmegjeldlésekkel is szolgalhatja. Hiszen mindaz, ami aztan a bemuta-
tasa utan kovetkezett — egyértelmiien és cafolhatatlanul hitelesitette a konyvtarosi
hivatast...
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A cikk Vekerdi Laszlé (1924-2009) tudomanytorténész és Kardcsony Sandor (1891-1952)
pedagdgus, filozéfus, nyelvész kapcsolatdnak néhany vondsat mutatja be. Vekerdi lelkesen
ldtogatta Karacsony debreceni egyetemi eléadésait, a Karacsony-tanitvanyok kézé tartozott.
Kulonosen nagyra értékelte Kardcsonyt mint kollektivateremtd és kollektivista gondolkodésra
neveld tanart. Az 1970-es évektdl kezd6dben szamos tanulmanyban és recenzidéban ismertette,
értékelte Kardcsonynak a szocializmusban tudatosan feledésre itélt munkdassagat, kiilondsen a
nyelvi-nyelvészeti és a magyar észjérasra vonatkozé mdveit.

ABSTRACT

The article examines some aspects of the relationship between Laszl6 Vekerdi (1924-2009),
historian of science, and Sandor Karacsony (1891-1952), educator, philosopher, and linguist.
Vekerdi was an enthusiastic attendee of Karacsony's lectures at the University of Debrecen and
was one of Kardcsony's students. He particularly appreciated Kardcsony as a teacher who formed
his students into a collective and taught them to think in collectivist terms. In numerous studies
and reviews from the 1970s onward, he described and evaluated Karacsony’s work, especially
his books on language and linguistics and the Hungarian mind, books that had been doomed
to oblivion deliberately under communism.

Kulcsszavak: Vekerdi Laszl6, Kardcsony Sandor, llia Mihaly, magyar nyelv és észjaras

Keywords: Laszl6 Vekerdi, Sdndor Karacsony, Mihdly llia, the Hungarian language and mind

»Nyilvanvaldéan 6nmaga ellensége, aki Vekerdi Lasz16 kdszontésére (iinneplésére,
dicsérésére, elismerésére) vallalkozik™” — irta Terts Istvan (2004a, 128.), amikor
Vekerdit a 70. sziiletésnapjan kdszontotte. Az én feladatom joval kisebb, de én is
érzem vallalasom Onveszélyességét. Mit lehet, mit érdemes elmondani Vekerdi
Laszlo és Karacsony Sandor kapcsolatarol?
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TANITVANYA VOLT-E KARACSONY SANDORNAK?

Terts (2004b, 4.) szerint igen. Simoncsics Péter (Simoncsics, 2010, 67.) Vekerdi €le-
te egyik nagy mesterének nevezi Karacsonyt. A Staar Gyula készitette interjiban
(Staar, 2008, 87—89.) Vekerdi Laszlo részletesen mesél arrol, hogy Szele Tiborral
egyiitt jartak Karacsony Sandor eléadasaira, ,,aki csodalatos eléado volt”. Alex
Bandy Lakatos Imrérdl irott konyvében (Bandy, 2012, 298.) olvashatjuk, hogy
,Csanak Déra Vekerdi Laszl6tol hallotta, mennyire 1iditd volt didkként megta-
pasztalni, hogy Karacsony olyan professzor volt, akivel lehet vitatkozni”. Idézek
még Kantor Sandorné Varga Tiinde Lakatosrol irt tanulmanyabol (Kéantor, 1998,
277-278.): ,,Karacsony Sandor az adott korszak jelent6s és markans professzora
volt, aki nagy népszertiségnek orvendett a hallgatok korében. Orait zstfolasig
toltott tantermek jellemezték. Lakatos Karacsony Sandor lelkes tanitvanya volt,
az 6rakon Karacsony Sandor sokszor Lakatosnak és Vekerdi Laszlonak magyara-
zott, az 6 véleményiiket kérte ki. (Komlosi Sandor féiskolai tanar nyilatkozta, aki
Karacsony Sandor tanarsegédje volt a debreceni Tudomanyegyetemen).”

Vekerdi Laszlo tehat kétségtelentil latogatta Karacsony Sandor debreceni el6a-
dasait. A ,,cégjelzett” Karacsony-tanitvanyok (igy Varga Domokos, Varga Tamas,
Vargha Balazs, Kalmar Laszl6, Murakézy Gyula, Ujfalussy Jozsef, Danko Imre,
Liiké Gabor, Janosi Sandor, Székacsné Vida Maria, Kontra Gyorgy és masok)
maguk kdz¢é soroltak, akkor is, ha — amint Kdvendi Dénes kiegészitésiil hozzafiiz-
te Vekerdi (2008, 35.) egyik irasahoz — Vekerdi ,,[n]em emliti, hogy az emlékezé-
seiben szerepld Forgacs Péter (és Olah Andor) Kontra Gyorggyel egyiitt allando
résztvevdje volt Karacsony Sandor heti bibliakdrének, amelyen olykor Vekerdi is
megjelent (tapintatosan érzékeltetve ideologiai tavolsagtartasat is)”.

A PAPAI PARIZ FERENC MEDIKUS KOLLEGIUMROL

Vekerdi Lasz16 a masodik vilaghaboru utan budapesti orvostanhallgatoként tagja
volt a Papai Pariz Ferenc Medikus Kollégiumnak is, amely ,,minden kiilonalla-
saval szervesen hozzatartozott a NEKOSZ-hoz” (Vekerdi, 2008, 31.). Egy hala-
la eldtt nem sokkal készitett emlékirataban (Vekerdi, 2008) részletesen taglalta
a kollégiumi életet, az ott folyd nevelémunkat és annak Karacsony Sandor-i és
Németh Laszl6-1 inspiracioit.

Lazar Imre (Lazar, 2000, 33.) beszamol arrdl, hogy ,,amikor 1982-ben a Papai
Pariz Medikus Kollégiumot egy vamosmikolai nagy fa alatt ujraélesztett[¢k]”,
akkor az egykori kollégistak (Vekerdi Laszld, Kontra Gyorgy, idosb Lazar Imre)
a kivancsi fiatalabb orvosoknak ,,a hajdani Papai Pariz Ferenc Medikus Népi
Kollégium korszakabol hoztak élményeiket, és idézték meg Péapai Pariz emlékét,
de altaluk jelent meg kozottii[n]k Karacsony Sandor szelleme is”.
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EGY PARHUZAM

1935-36-ban Karacsony Sandor ,,nemzetgyaldzassal alaposan gyanusithato” sze-
mélyként renddri feliigyelet alatt allt, mert a szomszéd népekkel valé megbékéleést
hirdette, igy: csak akkor békiilhetiink meg szomszédainkkal, ha nem az 6 blineiket
hanytorgatjuk, hanem a sajat ,,nemzeti”” bineinket banjuk meg (Kontra, 2003, 75.,
78., 204.). Az 1930-as években sokszor megfordult a felvidéki, karpataljai, erdélyi
¢és délvidéki fiatalok kozott, ahol ifjusagi konferencidkon tartott eldadasokat.

Hetvenedik sziiletésnapjan Ilia Mihalyt koszont6 irasaban Vekerdi (Vekerdi,
2004, 52.) a kovetkezoket is irta: ,,Magam a haborunak »koszonhetden« hosz-
szura nyult egyetemi éveim soran élvezhettem néhany nagy professzor vilagokat
nyit6é kollégiumanak a vardzsat, a soproni Banya-, Koho- és Erddmérnoki Kar
elsd évfolyaman az abrazold geometriat hilberti pontossagigénnyel és kartézia-
nus szellemességgel eldadd Stasney Alberttdl és a Debreceni Orvosi Fakultason
szigorlo orvosként hallgatott és csodalt Sdntha Kalman messzi az ideggyogyaszat
hatarain tal tudomanyra (és nem mellékesen tudosi-emberi helytallasra) neveld
példamutatasaig. De olyan kollektivateremtd és kollektivista gondolkodasra neve-
16 tanarral, mint Ilia Mihaly, egyetleneggyel talalkoztam: Karacsony Sandorral.”
Rogton e mondat utan Vekerdi szabadkozni kezd: ,,A parhuzam persze semmiféle
hasonlésagot nem kivan sugallni a két nagy magyar tanar kozott” — majd bemu-
tatja, hogy mindkettdjiiket jellemzi a ,,masik emberhez” fordulas, a szomszéd
népeinkkel valé megbékélés programja, de az is, hogy 1974-ben Ilia lemondatésa
a foszerkeszt6ségrol ,,nem kis mértékben a Tiszatdj kelet-eurdpai programjanak
a kovetkezménye volt. (Amint annak idején Karacsony bukasaban is igencsak
kozrejatszhatott [az 1947-ben megjelent] A magyar béke.)”.

NYELV ES ESZJARAS

Az absztrakt filozofia és a nyelv cimi, 1976-ban irt, de csak 1981-ben megjelent
tanulmanyaban Vekerdi Laszlo (1981, 226-228.) Karacsony Sandor ,.tarsaslélek-
tani nyelvelméletét” is bemutatja. ,,Karacsony az amerikai antropoldgiai irany-
zattal egy idében s véliik 6sszhangban a nyelv kollektiv lelki meghatarozottsa-
gabol, tarsadalmilag meghatarozott kommunikativitasabol indul ki, &m messzire
taljutva az 6 fejtegetéseiken, konkrétan megfogalmazta a megértés nyelvi kritéri-
umait.” Majd: ,,A jelentés tehat »egy viszonyulas fogalmac [...] az els6 személy a
masodik személy altal értesiil annak a jelentésérél, amit mondott” — utal Vekerdi
a nyelvész Fabricius-Kovacs Ferenc 1967-t6] kezdve megjelent, Karacsonyrol
sz0l6 tanulmanyaira.

Az anyanyelvi oktatads korszeriisitésérol cimi tanulmanya végén Vekerdi Laszlo
(1976, 326-327) a kovetkezdt irja: ,,a modern nyelvtudomany nagy el6készitoi
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¢s megalmoddi koziil nem is kevés éppen minalunk mitkodott. Gombocz Zoltan,
Laziczius Gyula, Csliry Balint és Kniezsa Istvan nevével tan eld-eléhozakodik
egy-egy batrabb nyelvész ma is, azt azonban — Fabricius [Kovacs] Ferenc tudo-
manytorténeti szempontbol is Gttdrd tanulmanyaitol eltekintve — mély hallgatas
fodi, hogy itt élt s dolgozott — a szakmai s vilagi hatalmassagok atkai kdzepette —
néhany évtizeden keresztiil a modern szociolingvisztika és a modern nyelvészeti
humanizmus egyik igen érdekes, leginkabb tan Roman Jakobsonhoz hasonlitha-
toan Otletes és sokoldalu képviseldje: Karacsony Sandor. Pedig az anyanyelvi ok-
tatas elmélete s gyakorlata rengeteget tanulhatna az 6 konyveibdl ma is. S6t éppen
ma, amikor az altala inauguralt strukturalista nyelvészet és pszicholingvisztika
nagy keriilével hozzank is elérkezett.”

Ugyanitt korabban (Vekerdi, 1976, 311.) tobbek kozt kijelenti: ,,Anyanyelvi ok-
tatas elképzelhetetlen a nyelvben kifejezddd észjaras ismerete nélkiil.”” Amikor
az immar ,,fellazuld” Kadar-rendszerben 1985-ben ujbol megjelent Karacsony
A magyar észjards cimii konyvének mésodik kiadasa,! Vekerdi hamarosan két
folyoiratban is méltatta a miivet: a Mozgo Vilagban (1985) és a Forrdsban (1986).
Az eldbbi tanulmanybdl kiragadok néhany alapvetd megjegyzést a sok koziil.

Az 1920-as években megtapasztalt magyar pedagogiai valsagot Karacsony
arra vezette vissza, hogy nevel6k és oktatottak ,,egész egyszerlien meg sem értik
egymast; mintha nem is azonos nyelven beszélnének”. A Ferdinand de Saussure
el6tti nyelvtudomany teljességgel alkalmatlan volt a mindennapi életben valdban
besz¢lt nyelv vizsgalatara, itt, ezen a nagyon nehéz terepen Karacsonynak ,,0ha-
tatlanul bele kellett bonyolodni a nyelvvel €16 kozdosség pszichologiai és logikai
vizsgalataba, meg kellett probalni érteni az esziik jarasat”. Aztan: ,,Karacsony
nyelvészeti kutatasa sohasem priméren nyelvészeti célu volt, mint mondjuk
Austiné vagy Chomskyé. Karacsony eszkdznek tekintette a nyelvészeti folis-
meréseket az eredenddéen magyar észjaras folkutatasara, hogy ezaltal az ebben
a mentalitdsban megrekedt népet az észjarasahoz igazitott oktatas felemelhes-
se a mai legmagasabb muveltség szintjére...” S végiil: Vekerdi parhuzamot von
Karacsony Sandornak a kis autonémiakrol kifejtett gondolatai és Bibo Istvan
,zsakutcas magyar torténelme” kozott: ,,egyszerlien arrdl van szo, hogy ezen a
kevert etnikum teriileten érvényes és emberséges berendezkedés autonémia nél-
kiil, a Bib6 értelmében vett demokracia nélkiil nem képzelhetd el”.

A masodik recenzidjaban Vekerdi tobb, az els6ben csak megemlitett kérdést
részletesebben taglal, ezek koziil egyetlenegyet idézek csak, azt se teljes egészé-
ben. Karacsony Sandor kozoktatasi reformterve kapcsan irja Vekerdi (1986, 24—
25.): ,,Karacsony el6tt — hogyan is torténhetett volna masképp — Bartok és Kodaly

VEls6 kiadas: 4 magyar észjaras és kozoktatdsiigyiink reformja. Budapest: Exodus, 1939.
Masodik, a szerz6 altal javitott és bovitett kiadas: 4 magyar észjards. Sajtd ala rendezte, az
utdszot és a jegyzeteket irta: Lendvai L. Ferenc. Budapest: Magvet6 Kiado, 1985.
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példaja lebegett. Ahogyan 6k megteremtették a népdal elemzésébdl kiindulva a
magyar zenei kultarat és egy csapasra a vilag zenéjének élvonaldba ugrottak vele,
ahhoz hasonléan lehet s érdemes megprobalni a magyar neveléstudomany f6lépi-
tését. Csakhogy a zene alapvetden fontos, de viszonylag jol elkiilonithetd része
a kulturanak, a nevelés azonban eleitdl végig ezer kibogozhatatlan szalon fiigg
Ossze a tarsadalommal és muvel6déssel. [...] [Karacsonynak] gyakorld tanarként
szamtalanszor meg kellett tapasztalnia, hogy mennyire nem értik a falusi gyere-
kek a nékik el6irt »tananyagot«, holott az magyarul szo6l hozzajuk. De magyarul
szol-e tényleg? Es mit jelent egyaltalan az, hogy »magyarul«? Gombocz Zoltan
jo tanitvanyaként Karacsony Sandor elkezdte elemezni a magyar népnyelv jelen-
téstani strukturajat...”

Nem idézek tovabb. Ezzel az egyetlen idézettel is csak azt kivantam bemutatni,
hogy Vekerdi Laszl6 miként hozta kozel Karacsony évtizedeken at hozzaférhetet-
len konyvét a kés6 Kadar-kori olvaséhoz.

ES VEGUL

Harmincnégy évvel ezel6tt, 1990-ben Vekerdi Laszlo szép esszét irt harom ma-
gyar tanarrol: Karacsony Sandorrol, Németh Laszlorol és Szabd Arpadrol. A két
vilaghdboru kozti egy-két évtized ,,a magyar kultura egyik legragyogobb (azdta
meég csak meg se kozelitett) korszaka volt” — irja —, melyben a magyar nevelés
aranyfedezetét nem ,,Klebelsberg ujabban 0jbol agyondicsért miivelddéspolitika-
ja adta”. Klebelsberg mindossze ,.,tudta tarcaja koltségvetési kotelességeit, a mii-
vel6déspolitika pedig nem foltétleniil akadalyozta a miivelddést — bar ha ijabb
tapasztalatainkat tekintjiik, ez tdn dnmagéaban sem kevés. Annyit mindenesetre
elért, hogy tanarnak lenni ne legyen sajnalatra mélto és keriilend6 foglalkozas”
(Vekerdi, 1990, 38.). Az értelmiség hivatasarol pedig ugyanitt (Vekerdi, 1990, 39.)
igy irt: ,,Ma, mikor annyi feldl s annyi latvanyos egyenruhaban tor rank a nyilt
¢s burkolt értelemellenesség, nem art — bar valosziniileg hiabavald — nyomatékkal
figyelmeztetni ra, hogy a harom nagy tanar mennyire értelem-parti volt.” Vekerdi
Lészlé — ismétlem — ezt 1990-ben irta. Vajon mit irna ma?
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A szerz6 1983-t6l 2007-ig dolgozott Vekerdi Lészldval az MTA Konyvtdra Szerzeményezési
Osztalyan. Cikkében 6sszegzi a koztiszteletben all6 tudds konyvtérossal, iréval, eléadoval
kapcsolatos személyes emlékeit, és roviden vézolja Vekerdi Laszlé konyvtari éveit és
munkassagat, tovabba felidézi baratait és tisztelbit is.

ABSTRACT

The author worked with Laszlé Vekerdi in the Acquisitions Department of the Library of the
Hungarian Academy of Sciences from 1983 to 2007. In his article, he summarizes his personal
memories of the distinguished scholar-librarian, writer, and lecturer. He also offers a concise
overview of Vekerdi's tenure and contributions to the library, as well as a reflection on his
colleagues and admirers.

Kulcsszavak: Vekerdi LaszI6, MTA Kdnyvtar Szerzeményezési Osztaly, munkatarsak, baratok

Keywords: Laszl6 Vekerdi, Acquisitions Department of the Library of HAS, colleagues, friends

Budan, a XII. keriilet Hataror ut 27. szamu hazanak falan emléktabla lathato — a
Hegyvidéki Onkormanyzat és a Bethlen Gabor Alapitvany avatta fel 2013-ban —
a kovetkezo felirattal: ,, Ebben a hazban élt és alkotott 1967-tol halalaig Dr. Vekerdi
LdszIo (1924—2009) tudés-tandr, iré, kényvtdros.” Irasunkban a Kényvtarosnak
allitunk emléket.

Amikor levélben felkért egykori kollégam, Schubert Andras, hogy irjak Vekerdi
Laszléval kapcsolatos emlékeimrdl a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvta-
raban egylitt toltott évekrol, eldszor boldogan igent mondtam, de valamivel ké-
sObb — mar az igenld levél elkiildése utan — kissé kétségbeestem. Miért is? Ennek
oka az volt, hogy bar kozel huszonét évig voltam a munkatarsa, kételyeim voltak:
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fel tudom-e idézni 6t ugy, hogy megmutatkozzek e kivételes tudasa, mindig mo-
solygo férfinak a személyisége! és lenyligdzéen értékes munkaja.

1983 augusztusaban lettem az MTA Konyvtar Szerzeményezési Osztalyanak
munkatarsa. Vekerdi Laszl6 érkezésemkor mar hisz éve dolgozott az osztalyon:
Kenéz Erné? hivta a konyvtarba 1964 januarjiban a Matematikai Intézetbdl,
ahol szintén konyvtaros volt? (1974-ig csak félallasban, attol kezdve mar foallasu
lett az Akadémia Konyvtarban). Kollégandm, Andrasiné Cuhavolgyi Klara em-
Iékei szerint az Akadémia féépiiletében 1évo régi nagyszobaban iilt Kenéz Ernd,
Vekerdi hozza jart be, és érdekes beszélgetéseket folytattak. Laci bacsi Ossze-
szedte a folyodiratokat, majd cédulaival elvonult a kis folyoirat-olvasoba, és ott
gyljtotte szorgalmasan a beszerzésre javasolt cimeket (féleg tudomanytorténeti
témajuakat).

Az osztaly dolgozoinak zome ebben az udvarra nézo, s6tét nagyszobaban dol-
gozott: ez volt az osztaly legnagyobb helyisége; itt volt a hazi ndvedékkatalogus
is (AS5-0s, drapp szinti, gépelt kartonokon, melyek a leltarozas utan azonnal do-
bozokba keriiltek — betlirendben). A nagyszobaban taroltuk a rendelések cédulait,
¢s ide érkeztek az uj konyvek is, a kotelesek, a csereanyag €s a vasarlas utjan
beérkezettek is. Itt dolgozott Andrasiné, Jaksané Kiss Anna (Monika), Ferencz
Simonné, az osztalyadminisztrator, Bisztray Tibor, Madary Kamill és jomagam.
Ezenkiviil még két vagy harom kisebb, Dunara néz6 szoba is rendelkezésre allt
az osztalyvezetd (akkor Fekete Géza) és egy naplozo (Szlafkay Andrea), a kony-
vekre raktari jelzeteket iro (a ,,szamozo6”, Pék Maria) szamara, tovabba egy bels6
galérian dolgozott a masodpéldanyok elosztasaval foglalkozo kollégand. (Ezenki-
viil az elfekvé anyag szamara is volt egy pici helyiség.)

Vekerdi akkoriban mar nem volt teljes alkalmazasban, szaz orat kellett teljesi-
tenie havonta — ekkor mar szerkesztdje volt a Magveté Kiado Gyorsulo ido soro-
zatanak, a Magyar Radionak készitette 4 véges végtelen cimii, tobb mint kétszaz
adast elérd sorozatat, cikkeket, tanulmanyokat irt, eldadasokat tartott, 1984-t6l a
Természet Vilaganak is szerkesztébizottsagi tagja lett. (A szajhagyomany szerint

! Ahogy példaul Veres Andras Vekerdi LaszIlo és Németh Liszlo (elsé megkdzelitésben) cimi
eléadasaban, mely 2015. majus 21-én a Magyar Torténelmi Tarsulat keretében mikodo Vekerdi
LaszIo szakosztaly éltal rendezett, Vekerdi Laszld személyével és munkassagaval foglalkozo
emlékkonferencian hangzott el (Veres, 2015, 2-3.).

2 Kenéz Erné (1912-1984) az MTA Konyvtar Szerzeményezési Osztalyanak volt a vezetdje
1957-t61 1972-ig, nyugdijba vonulasaig. Kezdetben az E6tvos Collegiumban volt francianyelv-
tanar, majd az Irodalomtudomanyi Intézet kdnyvtarosa lett (vo. Ferenczy, 1984).

3 Bizonyara mindenki eldtt ismert, hogy orvosi diplomat szerzett, de dolgozott az
Onkopatholdgiai Kutatointézetben (1955-1963), majd a Matematikai Kutatointézetben is (1963—
1974) — utdbbiban konyvtarosként. Itt jegyzem meg, hogy nemcsak matematikatorténésszé valt
ezen id6 alatt, de tobbek kozott Rényi Alfréd konyvét is leforditotta angolra (Probability Theory,
1970). Késobb is forditott matematikai témaju miiveket angolra, és tobb angol és francia nyelvi
szakkdnyvet magyarra.
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valamiért nézeteltérése tamadt a fonokével, ezért Rozsa Gyorgy foigazgatod sajat
rendelkezésébe ,,vonta” Vekerdit, igy vagva at a gordiuszi csomdt. Késobb dertilt
csak ki, hogy a féigazgato, bar nagyon biiszke volt tudés munkatarsara, bizony
olykor megfeledkezett rendszeresen emelni a tudoés kolléga jarandosagat.) Ko-
rabbi konfliktusokrol arulkodott Vekerdi gyakran emlegetett diagnozisa az un.
»fonokitiszrél”, amelynek tiinetegyiittese nem volt tul hizelgé az illetére nézve.

Amikor 1986 nyaran Fekete Géza* osztalyvezetd betoltotte 60. évét — akkori-
ban ez volt a férfiak nyugdijkorhatara —, a féigazgato €It a lehetoséggel, és nyugdi-
jazta. Fonok nélkiil maradt az osztaly. Legnagyobb meglepetésemre szeptember-
ben Rozsa Gyorgy engem nevezett ki osztalyvezetonek — késobb kideriilt, hogy
Vekerdi javaslatara.

A kovetkezd két esztendében a szokott tevékenységek mellett az akkor mar
javaban atépild és 1988 novemberében megnyild szomszédos épiiletbe, az
Akadémia egykori bérhazaba vald atkoltozés elokészitése adott jelentds felada-
tokat; meg kellett tervezni az osztaly elhelyezését, butorzatanak és anyagainak
atkeriilését. (Ezutan a dolgozok kényelmesebb koriilmények kozé, egymas ko-
zelébe keriiltek a masodik emeletre; talan 6t szobaba — melybdl harom az Arany
Janos, egy az Akadémia utcara, egy pedig a bels6, fedett ,,udvarra” nézett. Az
egyik szobaban Vekerdi két nyugdijas kollégaval, Durzsa Sandorral® és Fekete
Gézaval dolgozott.) Ekkortol Vekerdi kozelében dolgoztam, és tobb emlékem van
rola, mint a korabbi id6szakbol.

Az j akadémiai, XL. torvény® hatdlybalépése — 1994. junius 30-a — utan az
MTA Kozponti Kényvtara mar nem volt kozponti konyvtar, csak konyvtar ma-
radt: az intézeti konyvtarak onalloak lettek, meg is sziint a modszertani osztaly.

A nagy létszamcsokkentés soran — 1998—1999-ben —, amelyet az akkori elndk
(Glatz Ferenc) ¢és a fotitkar (Keviczky Laszlo) részvételével 1997. december 22-én
a foldszinti Vasarely teremben tartott rendkiviili osztalyvezetdi értekezleten’ tett
bejelentés el6zott meg (,,egyensulyba kell hozni a dologi és a személyi kiadasokat
a konyvtarban”), nagy valtozasok kezdédtek mindannyiunk életében.

Eloszor is a l1étszam ,,lefaragasa” tortént meg, melynek soran kozel a felére
csokkent a dolgozok szama. (Az Informatikai Igazgatdsag szamos munkatarsa
tavozott néhany honap alatt a konyvtarbdl, de megszlint tobb konyvtari egység
is.) Meg kellett kiizdeni az osztalyon a nyugdijas munkatarsakért is, mivel oket
is meneszteni akarta az Akadémia 1998 januarjatol 1999. majus 4-ig a kdnyvta-
rat feliigyel6 ¢és a konszolidaciot iranyitd fotitkarhelyettese, Naray-Szabo Gabor

4 Fekete Géza (1926-2017) 1959-t61 2001-ig dolgozott a kényvtarban.

5Durzsa Sandor (1926-2006) az olasz nyelvii anyagot gyarapitotta 2002-ig; utana mar betegsége
miatt nem tudott bejarni a konyvtarba.

61994, évi XL. torvény a Magyar Tudomanyos Akadémiarol (1994). Akadémai Ertesits, 43,
(maj. 13.) 46-51.

7Lasd 4 Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtaranak 1997. évi jelentése (1998). Budapest, 7.
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akadémikus.® Sikeriilt ,,visszaimadkozni” Sket, igaz, ledolgozott 6raik szamanak
csokkentése révén — Vekerdié is taldn 70-re zsugorodott —, de volt olyan nyugdijas
kollégéank is, aki igy mar nem vallalta a tovabbi munkat (Fekete Géza, az osztaly
korabbi vezetdje).

A legkeményebb di6 a természettudomanyos folyoiratok eléfizetésének csok-
kentése volt, hiszen ezek voltak a legdragabbak. Ehhez még hozzajarult az infla-
cid, a forintgyengiilés és a nagy folydiratok aranak emelkedése is. Vekerdire
szakértoként nehéz és fajdalmas feladat nehezedett. Nyilvanvaloan jol ismerte
az anyagot, hiszen sok id6t toltott a folyodirat-olvasoban is, €s nagyon tajéko-
zott volt. Tobb lépcsében mentek végig a folyodiratosztaly vezetdjével, Biikyné
Horvath Mari4val® a listin, hogy a kivant eredményt elérjék, azaz a rendelkezésre
allo keretbe szuszakoljak a kiilfoldi folydiratok rendelését. Komoly fajdalmakat
okozott ez neki.

Bentléte alatt nagyon sokan keresték fel. Féleg a folyoirat-olvasdéban dolgozott,
de latogat6i a masodik emeleti szobaban is megkeresték, koziilitkk néhannyal ta-
lalkoztam is. Egyikiik volt Bakos Istvan, akivel kordbban egyiitt dolgozott,'0 de
tobbszor lattam Fehér Marta filozofust és tudomanytorténészt,!! Terts Istvan!?
nyelvészt és Votisky Zsuzsat!3 is. (Utobbi tobb konyvének is kiadéja volt.) Bizo-
nyara ennél tobb tiszteldje, baratja kereste fel.!*

Vekerdit az osztaly minden munkatarsa szerette, mert szeretetre méltd volt,
¢és kedves mindenkihez. Bar a nyelve csipds volt, és sarkos megjegyzéseket tett
— politikusokra példaul —, de munkatarsairdl egy rossz szot sohasem hallottam
tole. Kiilonosen jo viszonyt apolt az 6t segitokkel, példaul a rendeléseit kezdet-
ben legépeld, késébb a szamitogépben rogzité munkatarsakkal. Mivel cédulait
foleg ceruzaval irta jellegzetes dolt betiiivel, és nem volt konnyi elolvasni azokat,
hamar kialakult, hogy Pillék Edina specializalta magat Vekerdi rendeléseinek
leirasara. (Apro érdekesség: takarékossagbol €s talan a konnyebbség kedvéért,
mindig 5—8 cm-es ceruzakkal dolgozott, mégpedig mindig kis cédulakra.) Akko-
riban mindannyian kis méretii cédulakra irtuk fel a konyvek pontos adatait, arat

8 Kés6bb, 2006-t61 2013. junius 30-ig foigazgatoként vezette a konyvtarat.
9 Biiky Bélané Horvath Maria (1933-2020).

10 Bakos Istvannal (1943-) sokaig egyiitt dolgoztak az MTA Tudoményszervezési Csoportjanal,
a Kutatomunkdsok cimi kozos, betiltott szociografidgjukban kritikus jelentést készitettek a
partallam vége korabeli magyar felsoktatas és tudomanyos élet helyzetérol.

11 Fehér Marta (1943—2020) a Budapesti Miiszaki Egyetemen dolgozott akkor.

12 Terts Istvan (1948-) nyelvész, egyetemi docens.

13 Votisky Zsuzsa (1948-2018), a Typotex Kiado vezetdje volt akkoriban.

4 A Természet Vilagatdl Herczeg Janos és Staar Gyula biztos felkereste, de sokan az Uj Forrds
szerz6i koziil is. — Lasd a 75. sziiletésnapjara az Uj Forrds 1999. évi Vekerdi-szamaban megjelent
Jokai Anna, Fiizi Laszl6, Sandor Ivan, Olasz Sandor, Herczeg Janos, Németh Agnes, Bakonyi
Istvan, Gazda Istvan, N. Pal Jozsef, Szallasi Arpad, Tiiskés Tibor, Pintér Lajos, Monostori Imre,
Mohai Lajos irasait és Nagy Gaspar versét, az Utleirdst (URLI).
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¢s ISBN-szamat, hogy ha hirtelen egy lehetdség adodik — példaul a kilencvenes
években a Volkswagen Stiftung adomanya révén —, gyorsan dssze lehessen allita-
ni egy nagyobb rendelést.

Amikor megjelent 4 tudomanynak haza vagyon (1996), majd a nagy Galilei-
konyve (Igy él Galilei, 1997), minden munkatarsanak ajandékozott egy-egy pél-
danyt. Nem csak a tudomanytorténet és a matematika torténete foglalkoztatta,
szamos cikket irt konyvtari témakrol is. Nagyon fontos ezek koziil a kdnyvtar
150 éves fennallasa alkalmabol kiadott kotetbe irt tanulmanya, 4 természettudo-
manyok és a matematika az Akadémiai Kényvtarban (Vekerdi, 1976), illetve az 01
konyvtarépiilet avatasa utan megjelent irdsa, az Egy kényvtar otthonai, eredmé-
nyei és gondjai (Vekerdi, 1989), de irt cikket 2000-ben Hagyomdanyos kényvtar
— elektronikus konyvtar (Vekerdi, 2000) cimmel is. 1984-ben ,,a hosszabb idén
at kiemelkedé munkat végzo, szakteriiletiik fejlodését eldsegité konyvtarosok
¢és levéltarosok elismerésére” szolgald Szabd Ervin-emlékéremmel tiintették ki
(Gyuris, 1999).

Egyszer magam is megbantottam — akaratlanul —, amikor 1997-ben tigy gondol-
tam, hogy jot cselekszem, ha megallapittatom a nyugdijat a munkatigyes kolléga-
immal: hogy legyen egy biztos alapjovedelme, 6 azonban nem igy latta. Tobbszor
is felemlegette, hogy nyugdijba kiildtem 6t... Erveltem, gyézkodtem, de hidba,
nem tudtam meggy6zni; a seb nem gyogyult be soha. (Amikor nyugdijas lettem,
akkor értettem csak meg, hogy ez nem a pénzrdl szolt, hanem a ,,statuszrdl”: mar
nem vagy aktiv munkatars, csak egy nyugdijas, akit mar leirtak, és akire mar
nincs szlikség.)

Elete végéig dolgozott volna a kényvtarban, de vératlanul — talan 2007-ben —
meghalt szeretett felesége, Judit, és ezt a veszteséget mar nem tudta kiheverni.
(Utolso két évét mar a budakaldszi idések otthondban toltotte — ott is hunyt el.)
Vekerdi Laszlot az MTA Konyvtara sajat halottjanak tekintette. Utolso utjara a
Farkasréti temetdben csaladja és szamtalan tisztel6je mellett szinte a kdnyvtar
Osszes dolgozoja elkisérte.
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0SSZEFOGLALAS

Vekerdi Laszl6 (1924-2009) Széchenyi-dijas irodalom-, tudomany- és miivel6déstorténész a tu-
domanytorténet-irds legendas mveltségl kdnyvtarosa volt. Matematikatorténeti munkassa-
ganak egyik kiemelt témdja volt a Bolyai-kutatds eredményeinek naprakész ismerete. Szdmos
dolgozatot szentelt a témanak, fiatalkoraban még egy szépirodalmi munkat, egy Bolyai-szin-
mdvet is irt. Sosem jelentette meg, néhany évvel ezel6tt azonban a hagyatékabol elékerilt ez
az iras. Vekerdi Laszl6 szlletésének 100. évforduldja alkalmabol most e munka kapcséan is meg-
emlékeziink réla.!

ABSTRACT

Laszlé Vekerdi (1924-2009), Széchenyi Prize-winning historian of literature, science, and culture,
was a librarian of legendary knowledge in the writing of the history of science. One of the main
topics of his work in the history of mathematics was the up-to-date knowledge of the research
results on the Bolyais (father Farkas Bolyai and son Janos Bolyai). He devoted numerous papers
to the subject and, in his youth, even wrote a work of fiction, a play about the Bolyais. He
never published it, but a few years ago it was found in his estate. On the occasion of the 100th
anniversary of Laszl6 Vekerdi’s birth, we would like to contribute to his memory in connection
with this work.

Kulcsszavak: Vekerdi Laszld, Németh Laszlé, matematikatorténet, Bolyai-kutatds, dramairoda-
lom

Keywords: Laszl6 Vekerdi, Laszl6 Németh, history of mathematics, Bolyai research, dramatic
literature

A dolgozat a szerzének a Forrds folyodiratban Vekerdi Laszlo sziiletésének 100. évforduléjara
megjelend munkajanak atdolgozott véltozata.
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»Az egész magyar modern tudomanytorténész- és
tudomanyfilozofus-generacio Vekerdi szellemi kdpenyébdl bujt ki.”
Fehér Marta

Vekerdi Laszlo (1924-2009) lanyatol, Vekerdi Judittol (1949-2016) kaptam meg
¢desapja hagyatékabol annak a Bolyai-szinmiinek a masolatat, amelyet Vekerdi
még 1956 tavaszan irt, de sosem jelentetett meg. A cim nélkili, huszonhat ol-
dalas gépirat szamos autograf javitast, athuizast, betoldast tartalmazott, amit az-
tan legjobb tuddsom szerint igyekeztem letisztazni és megszerkeszteni, majd az
irast 2018-ban meg is jelentettem a Legtisztabb boldogsag cimu kotetben, ahol a
Bolyaiakkal kapcsolatos addigi kutatasi eredményeimet Osszegeztem. A szin-
mire hamar felfigyeltek és elkérték, hogy olvashato legyen a vilaghalon is, a
Ponticulus Hungaricus webfolyoirat oldalan.

Akkoriban erkdlcsi dilemmat okozott nekem, hogy szabad-e nyilvanossag elé
bocsatanom Vekerdi szépirodalmi munkajat, ugyanis 6 maga ezt sosem tette meg,
nem tartotta arra megfelelének. Emlékeztem egyik jeles koltonkre, aki hataro-
zottan megtiltotta az utékornak, hogy ¢életmtvéhez, éppen mondjuk a hagyatéka
alapjan, barki barmit is késobb hozzategyen. Utasitasként ezt adta: huzni szabad
belble, de hozzatenni nem! Magam azonban gy itéltem meg, hogy hasznosabb
megjelentetni Vekerdi draméajat, mint hogy az kéziratban maradjon egy konyvtar
mélyén. Abban biztam, hogy masok is élvezettel fogjak majd olvasni, vagy eset-
leg egyszer még akar szinpadon is lathatom.

A mi létezésérdl Vekerdinek egy korabbi interjijabol szereztem tudomast. Staar
Gyulanak mesélte el, hogy fiatalkoraban tobb ilyen probalkozasa is volt. A Bolyaiak
mellett dramat irt Johannes Keplerrdl, Rotterdami Erasmusrol és Jean-Antoine
Watteau-rdl is. E harom utébbit magam sosem lattam, érdemes lenne azonban egy-
szer utanuk nézni a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaraba bekertilt kéziratos
Vekerdi-hagyatékban. ,,Ttlsagosan személyes tigyeim voltak ezek az irasok akkor,
hogy tiirelmem lett volna javitani rajtuk, s én tilsagosan filologus ahhoz, hogy cse-
lekvo alakokat tudjak teremteni” — irta Németh Laszlonak egyik levelében Vekerdi a
dramaival kapcsolatosan. Evtizedekkel késébb a téle megszokott szerénységével ezt
mondta a Bolyaiakrol sz6l6 szinmiirdl: ,,Nem volt az drama, csupan keretként hasz-
naltam ahhoz, hogy az apardl és a fiarol egy-egy tanulmanyt irjak.” Majd hozzatette,
hogy oriil is annak, hogy nem folytatta tovabb ezeket a probalkozasait.

Németh Laszlo és Vekerdi Laszlo levelezését mas okbol is érdemes itt fella-
pozni. Németh Laszlo A két Bolyai cimli dramajanak keletkezési koriilményei-
rél szintén e levelekbdl tudhatunk meg néhany tovabbi fontos részletet. Németh
Laszl6 1959 novemberében irta az alabbi sorokat. A levélrészlet elején egy neki
kiildott Bolyai-kdtetet koszon meg Vekerdinek:

»Nagyon kdszondm, amit a konyvbe tett cédulara irtal. Te voltal az egyetlen,
akinek gondja volt rd, hogy megnyugtasson, s épp azt irtad, amivel én is nyug-
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tatom magam; hogy amit irtam, az igaz és helyes. Hozzatehetjiik: s mint el6re
tudtam, nem szerzek vele semmiféle elonyt, csak hatranyt magamnak. Egy erdé-
lyi n6 a fejébe vette, hogy dramat irat velem a Bolyaiakrol. Legépeltette apjaval
az egész Bolyai-levelezést, s ideajandékozta. En a Te dramadra gondoltam, azt
mondtam: legfollebb tanulmanyt irnék rola: a pedagdégus apa — aki egy langeszi
s kegyetlen kritikust nevel a fidban maganak, ez, ami ebben a témaban személy
szerint is érdekel. Amiota hazajottem, keresem a munkat, amibe bele6lhetem ma-
gam. S ebben a témaban igazan benne van a mi magyar ¢€letiink egész borzaszto-
saga! Arra gondoltam — nem irhatnék-e mégis, nem dramat, de drdmai kolteményt
rola. A tiédet igy kétszeresen is elkeriilné, mint elsésorban Farkasrol sz6l6 munka
s mint koltemény. Tudnal-e tanacsot adni: mit érdemes elolvasni?”

Vekerdi valaszként az alabbi sorokat kiildte:

»Kedves Laci Bacsi! Nagy orommel olvastam a Bolyai-tervet. Még jobban
ortilnék, ha nem »elkeriilné« az enyémet, hanem megcsindlnd — jol — azt, amit
én is szerettem volna. Annal is inkabb, mert a mintat tigyis Laci Bacsi dramaibol
vettem, foleg a Gorgeyrdl és II. Jozsefrdl. 1956 tavaszan egymads utan 4 ilyen
kisérletet irtam (Bolyaiak, Kepler, Erasmus, Watteau), s még kettét késziiltem
(Csokonai, Bessenyei), amikre mar nem keriilt sor. Ma visszanézve ugy latom,
hogy ezek az érzelmi és gondolkozasi krizis vetiiletei voltak: az érzelmi krizis
a meg nem értett vagy félreértett tudost haborgatta bennem (Watteau-t atirtam a
festés tudosanak, ami persze nem igaz), a gondolkodasomban pedig a természet-
tudomanyokrol torténelemre valod attérés nagyon is bonyolult folyamata jelentke-
zett. Talsagosan személyes ligyeim voltak ezek az irasok akkor, hogy tiirelmem
lett volna javitani rajtuk, s én tulsagosan filologus ahhoz, hogy cselekvd alakokat
tudjak teremteni. Nagy kinomban is azzal kiiszkddtem, hogy beszoritsak pl. a
Bolyaiakba egy Tentamenrdl és egy Appendixrdl szol6 tanulméanyt. S emellett
egyet a 48-as Erdély lelkivilagarol. Ez a vagy: a tanulmanyé, azota is él ben-
nem, ha égeté munkam legelején tuljutok, belefognék. Igy elég jol ismerem a
Bolyai-irodalmat, egy-mas nekem is megvan. Leginkabb én is Farkas levelezését
ajanlom, itt is mint legfontosabbat, a Bolyai—Gauss levelezést. A szazad elein
ezt kiadta az Akadémia is. Utana messze (és egyetlen valamirevald) legjobb a
P. Stéckel tanulmanya (a két magyar tudosrél magyar eddig elfogadhaté tanul-
manyt nem irt! Stackel német professzor). Par éve sikeriilt ezt a ma mar nagyon
ritka kdnyvet megszereznem. A magyar tanulmanyok koziil még ma is legtdbbet
ér Bedohazi Janos, A két Bolyai, Mvhely [Marosvasarhely], 1897. Sokkal jobb,
kiilonosen Farkast illetéleg, mint ahogy a késébbi kritika irja.”

1959. november 19-én irta ezt Vekerdi, ahol a datumot azért is érdemes hang-
sulyozni, mert szerencsére azota mar sziilettek magyar szerzoktol is kivalé tanul-
manyok a Bolyaiakrol. S6t, nem olyan régen az emlitett Bolyai—Gauss-levelezést
végre-végre magyar nyelven is kiadtak. Eppen Vekerdi LaszI6 volt az, aki egyik
tanulmanyaban leirta, hogy mara a Bolyai-kutatas mondhatni kiilon szakmava
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nemesedett. Nem tulzas ez, hiszen a Bolyai-kutatas rendkiviil sokoldalu felké-
sziiltséget igényel, ami persze a tudomanytorténet, a kultartdrténet és a miiveld-
déstorténet sok mas témajarol szintén elmondhato. Egy életet ra lehet aldozni, és
varhatoan még akkor sem fog a végére érni az ember.

Vekerdi legendas olvasottsagt €s tajékozottsagi ember volt, munkai a legkii-
16nb6z6bb témakban jelentek meg — becslésem szerint (a pontos szamot talan
csak Terts Istvan tudhatja) — koriilbeliil nyolcszaz irasban. Vannak ezek kozott
konyvek és cikkek, tudomanyos irasok és ismeretterjesztd tanulmanyok, interjuk
¢s konyvismertetések, forditasok idegen nyelvrdl €s idegen nyelvre, eldszok és
utoszok; vagy ahogyan Gazda Istvan fogalmazta egyszer: Vekerdi kérvényen
¢s feljelentésen kiviil mindent irt. A Gyuris Gyorgy altal 1999-ben megjelentetett
valogatott életmii-bibliografia 625 tételt sorol fel, de ennél biztosan hosszabb a
teljes lista, mivel késGbb az 01j évezredben is még sok tanulmanya sziiletett.

Ha csak a matematikatorténetre koncentralunk, akkor is Vekerdi Laszlonak
ezen a téren megjelent irasaibol egy tobb mint nyolcszaz oldalas valogatast le-
hetett nemrég dsszeallitani. Elképesztd, ahogyan a legkiilonbozobb témakorok
specialistainak is tudott Gijat mondani, 0j latasmodokat adni, megallapitasaikat
arnyalni, pontositani vagy éppen javitani. Vekerdi mindig 6szintén megmond-
ta a véleményét, akar pozitiv volt az, akar negativ. Roviden, gyorsan és szen-
vedélyesen tudta az embereket motivalni, ahogyan azt egyszer Fehér Marta
mondta. Van ugy, hogy egy-egy labjegyzetén elgondolkodva és azon elindulva
ma is évekre kaphat kutatasi témat és tudomanyos programot magéanak az arra
rezonalo ember.

Evekkel ezeldtt A Tudomdnynak héza vagyon cimii konyvének egyik jegyze-
tében olvastam, hogy a matematikatérténészek egészen az akkori idékig modern
szempontbdl itélték meg az infinitezimalis szamitas kezdeteit, és ez sajnos nem
egy félréértésre adott aztan okot. Miutan azonban Abraham Robinson felfedez-
te a nemsztenderd analizis lehetdségét, varhato lesz, hogy a matematikatorténé-
szek is majd ujraértékelik a 18. szazadi matematikai kutatast. Igy kellene példaul
mondjuk Maké Pal latin nyelvii konyveit is olvasni, és nem az Augustine-Louie
Cauchy- és Karl Weierstrass-féle alapot mar megszokva. Ez Vekerdinél egy egy-
szerl, néhany soros megjegyzés az egyik konyvében, hatul, masvalaki, ha részle-
teiben ezt kifejtené, azt hiszem, még doktori disszertaciot is irhatna beldle.

Nem csoda, hogy szamos alapvetd szakmunka lektoralasara kérték fel. Olyan
részleteket tudott pontositani és helyre tenni, amilyeneket csak nagyon kevesen,
nemhogy itthon az orszagban, de az egész vilagon. Eppen ezért volt szamomra
bosszantd, hogy amikor eldszor kezembe vettem Simonyi Karoly (1916-2001) hi-
res konyvének, A4 fizika kulturtorténetének 2012-ben megjelent angol nyelvii for-
ditasat, szomoruan lattam, hogy egy nevet sehol nem talalok a tobb mint hatszaz
oldalas konyvben: Vekerdi Laszloét. Pedig még videofelvétel is van rola, ahol a
szerz6 Simonyi Karoly mondja, hogy mennyit kdszonhet a kdnyv a lektorainak is,

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



EGY FEL EVSZAZADA LAPPANGO BOLYAI-DRAMA: GONDOLATOK VEKERDI LASZLO BOLYAI-SZINMUVEHEZ 1027

igy Vekerdi Laszlonak. Egy kovetkezd kiadasban érdemes lenne legalabb egy
sorban az 6 nevét is megemliteni.

A matematikatorténeti kutatasok terén Vekerdi sokfelé figyelt, a klasszikus és
a modern témakat is igyekezett nyomon kdvetni. Az okori Egyiptombdl indulva
az antik gérog matematikan és az arabokon at az ujkori Eurdpaba érve a mai ma-
tematikusainkig a legkiilonbozobb témakkal foglalkozott, és vazolta fel a mate-
matika torténeti fejlédését. Sokat irt a magyar vonatkozasokrol is, a kalvinista és
jezsuita matematikusokrél, a matematikai iskolakrol, €s még interjut is készitett
néhany neves matematikusunkkal.

Vekerdi Laszlonak a matematikus Bolyaiak vilaga kiilon sziviigye volt. Min-
dent elolvasott roluk, amihez hozzafért, naprakész ismeretei voltak a Bolyai-
kutatasrol. Ez egyértelmiien kitiinik azokbdl a tanulmanyokbol, amelyekben 6sz-
szefoglalta a legtijabb kutatasi eredményeket ezen a teriileten. A felvezetében em-
litett, altala irt Bolyai-drama igy igazi csemege a témaval foglalkozok szamara.
Magam is nagy €lvezettel olvastam, és kiilonosen tetszettek benne a matematikai
vonatkozasu részletek. A torténet 1848 augusztusaban kezdddik, amikor is Karl
Kreil (1798-1862) osztrak meteorologus €s csillagasz, a pragai csillagvizsgalo
igazgatdja Marosvasarhelyre latogat, hogy méréseket végezzen.

A helyszin ,,Bolyai Farkas marosvasarhelyi hazanak kertje. Foldszintes, ma-
gos zsindelytetovel fedett haz, a kertben fenyd, nyirfa, nyarfalugasok, almafak,
szilvafak, s sz6l6. A nyitott ajton keresztiil Bolyai dolgozdszobdjaba latni, ahol
a homalyban kényvek, sok konyv lathatd. Nyari délutan. Eles, nagy hoségre
mutato, vakité fények, mély arnyékok. Négy férfi jon — eldl Bolyai Farkas és
Kreil Karoly, a pragai csillagvizsgalo igazgatdja, mogottiik par 1épéssel Fritsch,
Kreil asszisztense, és Koncz Jozsef, Bolyai tanitvanya.” Bolyai Farkas éppen sa-
jat matematikdjarol, az 1832-33-ban Marosvasarhelyen latin nyelven megjelent
Tentamen (Kisérlet) koteteirdl beszél. Amint az ismeretes, ennek fiiggelékében
(Appendix) jelent meg fianak, Bolyai Janosnak a kés6bb vilaghirtivé valt Scientia
Spatii (A tér tudomanya) cimli munkaja. Olvassunk bele egy kicsit Bolyai és Kreil
beszélgetésébe:

»BOLYAI: Az alapjai még a Saale mellett alakultak ki bennem... A geometria
felépithetd bizonyos elemeknek — feliileteknek, vonalaknak, pontoknak — bi-
zonyos feltételeket kielégitd mozgasaibol. Gondoljon csak Ocsém Uram egy
merev testnek, — példaul ennek a poharnak — a mozgasara.

KREIL: Ertem. A mozgé test utan sorban kialakulnak a geometria idomai, s els6-
sorban nemde a parallellak is?

BOLYALI: De csak akkor — és ez a lIényeg — ha a mozgas bizonyos feltételeket
kielégit. Ezt a megadott feltételeket kielégité mozgast neveztem geometriai
mozgasnak.

KREIL: A feltételek?
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BOLYALI: Egyik pl., hogy két mozgas egyiitt, egymasutan végezve, mondhatnam
mintegy, hogy a két mozgas 6sszege megint egy ugyanolyan jellegli, geomet-
riai mozgas legyen.

KREIL: Nem egészen értem...

BOLYAI: Nos hat ha ezt a poharat igy, meg igy ide viszem, ugyanoda jutok, mint-
ha egybdl, rogtdn ide teszem.

KREIL: Aha! S az egyéb kovetelmények?

BOLYALI: Nos, éppen ez az ugyan-oda-jutas, annak a ténye, hogy egy geometriai
alakzat 6nmagaval teljes fedésbe, kongruencidba legyen hozhat6: a geometriai
mozgasra kiszabott masik feltétel.

KREIL: Bamulatos! Valosagos Kolumbus tojasa! S mégis mennyire 0j!”

Vekerdi matematikatorténeti szempontbdl is érdekes gondolatokat ad itt Bolyai

Farkas széajaba. Az Osszetett mozgasok ugyanis nala hdrom egyszerli mozgas

(transzlacio és kétféle rotacio) kombinaciéi. Es ezen kombinaciokat, vagyis az

egyszeri mozgasokat mint miiveleteket tekintve, azokat egymas utan végrehajtva

kapta meg az 0sszetett mozgasokat. A mozgas bevezetésével Bolyainak geometriai
alakzatok szarmaztatasara nyilt lehetdsége, és ahogyan mondja, ,,ha a mozgast
megengedjiik, a geometria élénkebbé, konnyebbé és érthetébbé valik™.

Ezek a gondolatok Felix Klein 1872-es hires erlangeni programjanak fényében
kiilonds érdekességgel birnak. Klein geometrian egy bizonyos transzformaciocso-
port invariansainak elméletét értette. Példaul az euklideszi geometria az ortogo-
nalis transzformaciok csoportjaval szemben invarians tulajdonsagok 0sszessége.
Mit latunk Bolyainal? A Bolyai Farkas altal targyalt elsé két mozgasfajta Gssze-
kapcsolasabodl nyert mozgas az euklideszi geometria alapjat képezd ortogonalis
transzformaciécsoport. Tudomanytorténeti szempontbdl igen érdekes ez, és az is,
hogy errél mar Vekerdi Laszlonak a korabban emlitett, 1959. november 19-én kelt
Németh Laszlohoz irt levelében is olvashatunk. Irasunkat az 6 szavaival zarjuk:

,»Azigazsag az, hogy Farkas matematikusnak is éppen olyan nagy, mint Janos,
Tentamenében lefekteti egy olyan geometria alapjait, amit sokkal késobb — igaz,
sokkal vilagosabban — Felix Klein fog a hires Erlangeni programban levezetni:
a mozgascsoportokra felépitett geometria fogalmat. Tobb mint fél évszazaddal
Klein el6tt pontosan definidlja a mozgascsoportok és a csoportgeometria fogal-
mat, s ezt a tudomanytorténészek — még a jo szemi Staeckel sem veszi észre, s
Farkast mint a nem euklideszi geometria Mozesét marasztaljak el, amiben persze
nem is elsé és nem is legnagyobb. De, mint a koordinatamentes térgeometria
megteremtdje igen is elsd, ezt nem tudjak ma sem. Azt Staeckel is észreveszi
—nehéz is lenne nem —, hogy az axiomatikus geometria els6 nagy mestere Farkas,
de inkabb elszort, zsenialis intuicioknak tekinti alkotéasait. Pedig az egy egészen
uj, s csak a XIX-XX. szazad forduldjan kibontakoz6 matematikai vilag els6¢ meg-
fogalmazasa.”
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Mit tehetiink ma hozza Vekerdi szavaihoz? Felfoghatatlan, hogy 190 évvel a
megjelenése utan sincs még modern magyar nyelvi kiadasa a Tentamennek.
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Veres Andrds irdsa arra véllalkozik, hogy roviden ismertesse a 2015-ben megalakult és a
Magyar Torténelmi Tarsulat keretében ma is mikodd térsasag torténetét. Azért dontottek
Vekerdi Laszlé neve mellett, mert jeles polihisztorként mintegy megtestesitette az 6 pluralista
tudomanyfelfogdsukat. A frissen megalakult szakosztaly elsé Gilését névaddja emlékének szen-
telte. A tanulmény réviden beszédmol az ekkor elhangzott el6adésokroél, csakugy, mint a legsi-
keresebb konferencidk és mihelybeszélgetések témairdl és fontos felismeréseirdl. Ezek kozott
szerepel a Radnoti Miklésné Gyarmati Fanni napléjarél, a Gulyas testvérek életmUivérdl szolé és
a Baldzs Béla emlékének szentelt konferencia, valamint a Jozsef Attila értekez6 életmivének kri-
tikai kiadasardl szol6 kerekasztal. A szakosztély tagjai mindenkor igyekeztek megfelelni Vekerdi
Laszl6 szakmai igényességének és sokrétl érdeklédésének.

ABSTRACT

The article by Andras Veres briefly describes the history of the society, which was founded in
2015 and is still active within the Hungarian Historical Society. They chose the name of Laszl6
Vekerdi because, as an eminent polyhistor, he embodied their pluralistic conception of science
and scholarship. The first meeting of the newly founded society, functioning as a section, was
dedicated to the memory of its namesake. The article briefly reports on the papers presented at
that meeting, as well as on the themes and major findings of the most successful conferences
and workshops. These include the conference on Fanni Gyarmati’s diary, the wife of the eminent
poet Miklés Radnoti, the conference on the filmmaker Gulyas brothers’ oeuvre, the conference
dedicated to the memory of the film theorist Béla Baldzs, and the round table on the critical
edition of the aesthetic-philosophical work of the poet Attila J6zsef. The members of the section
have always endeavoured to meet the professional demands and the wide-ranging interests of
Laszl6 Vekerdi.
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[rasomban arra vallalkozom, hogy réviden felvazoljam a 2015-ben megalakult
és ma is mikodo tarsasagunk torténetét. Kozos érdeklddésiink és egyiittmiiko-
désiink kezdetei a kilencvenes évek derekaig vezethetok vissza. Dalos Rimma ¢€s
Kiss Endre szervezésében, a Friedrich Ebert Alapitvany anyagi tamogatasaval
1997 aprilisatol keriiltek megrendezésre azok a konferencidk, amelyeken minde-
nekel6tt a magyar mult és jelen kiilonféle anomaliaival igyekeztiink szembenézni.
Vallalkozasunk iranyat kellden érzékeltethetik a tanacskozasaink témait jeld1o ci-
mek, példaul az Allam az ezredfordulén, a Bunkésdg avagy a tarsadalom repri-
mitivizacioja, a Bal, jobb, harmadik ut vagy a Mit latunk a jévébaol. Konferen-
ciaink megszerkesztett anyagat fiizetekben publikaltuk is. A tarsasag tobbsegét
torténészek alkottak, de szdmos human szakma volt képviselve a szociologiatol
a mivészetfilozofiaig. Tudatosan torekedtiink a humantudomanyi interdiszcipli-
naritas érvényesitésére, fontos volt szamunkra, hogy megtalaljuk a fennall6 par-
huzamokat ¢és eltéréseket.

Az alapitvanyi tdimogatas megsziinése utan is egyiitt maradt a torzsgarda, 2004
és 2017 kozott Dalos Rimma aldozatos munkajanak koszonhetéen Agora Egye-
stiletként miikodott. 2015-ben mertilt fel, hogy egy nagyobb intézmény keretei
kozott kellene folytatni szakmai dsszejoveteleinket. Valasztasunk a Magyar Tor-
ténelmi Tarsulatra esett, és nagy oromiinkre Vekerdi Laszld Szakosztaly néven
befogadtak minket a szervezetbe.

Vekerdi Laszlot sokan személyesen is ismertiik és tiszteltiik, de foként azért
dontottiink a neve mellett, mert jeles polihisztorként mintegy megtestesitette a mi
pluralista tudomanyfelfogasunkat. Kiilondsen tetszett az, hogy konyvei tilnyomo
részEét ismeretterjesztd célzattal irta, a lehetd legszélesebb kozonségnek szanta
Oket. Azt viszont figyelmen kiviil hagytuk, hogy 6 a tudomanytorténetet kizaro-
lag a redltudomanyok teriiletére korlatozta. A kiilonféle tarsadalom- ¢s miivészet-
tudomanyok képviseletében nagyon nem értettiink egyet érvelésével, hogy a nép-
rajz tudomanytorténetén valdjaban a néprajztudomany torténetét szokas érteni.
Ugy véltiik, hogy sem a tarsadalom-, sem a természettudomanyok torténetében
nem valaszthato el egymastdl hermetikusan a targy- és metaszint. S ellentmon-
dani latszott Vekerdi tulsagosan szigoru sziikitésének még sajat gyakorlata is,
hiszen amikor Németh Laszlorol publikalt rovidebb-hosszabb szovegeket, szem-
latomast igyekezett kdvetni az irodalomtorténet-iras jatékszabalyait.

Roviden utalnék személyes inditékaimra is a névvélasztasban. Ugy hozta a
sors, hogy 1997 0szén a Hatardr utra koltdztem, a 27/A-ba, az elsé emeletre, ahol
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Vekerdi Laszld a szomszédom lett, éppen alattam lakott. Elséként az tlint fel a
hazban, hogy osztatlan tekintélynek 6rvend, nagy tudasu oregurként beszéltek
rola a hata mogott (még a vele egykoruak is), holott szinte mindig fiatalosan sie-
tett, csaknem futott, amikor elment hazulrol, kamaszos lendiilettel rohant le a me-
redek Alma utcan, kezében az elmaradhatatlan, viseltes aktataskaval. Viszonylag
ritkdn beszélgettiink, ezeket is csaknem mindig 6 kezdeményezte. Elképesztd
volt, hogy mi minden érdekelte, a sulyos tudomanytorténeti felfedezésektdl a
kérészéletii napi pletykakig. Amikor kiilonféle dohogasait hallgattam, 4ltalaban
egyetértettem vele; politikai allasfoglalasai kifejezetten balliberdlisnak mutattak
0t, vagy inkabb 6rokos, engesztelhetetlen ellenzékinek.

Mindketten szemben alltunk honunk szerencsétlen és terméketlen hagyoma-
nyaval, az egymast er6sitd ,,sz€ls0ségek torténelmével”. Csakhogy a helyesnek
elképzelt kozéputat Vekerdi szemében Németh Laszlo ,,harmadik utassaga” je-
lentette, az én felfogasomban viszont a mar emigracioba kényszeriilt Jaszi Oszkar
,liberalis szocialista” felfogasa. Nagy talany volt szamomra, hogy miért kedveli
annyira Németh Laszlot, akinek szemléleti pozicidja — ugy véltem —, ha sokat
valtozott is az idék folyaman, messze esik az 6vétol. A valaszt részben abban az
interjiiban adta meg, amelyet a feleségem, V. Balint Eva készitett vele 2001-ben,
az ir6 centenariuma alkalmabol:

,Fiatal korom 6ta mindig fajdalmasan érzékeltem ebben az orszagban a szél-
s6ségek uralmat, a centrum hianyat — mondta Vekerdi. — En a kozepet kerestem,
s ezt értettem a »harmadik Ut« fogalman is. Ett6l a hidnyz6 kozéptol egész €le-
temben — hol kevésbé, hol jobban —, de mindig balra helyezkedtem el. [...] De
attol még, hogy a centrumhoz képest balra vagyok, mindenkor tudtam és tudok
kapcsolatot tartani jozanul gondolkodd masik oldali barataimmal. Ezt érzem a
magam szempontjabdl Németh Lasz16 egyik hatasanak. Személyesen mar csak az
id6s alkotdt ismerhettem meg. A tarsadalom fejlodését mindig figyelembe vevo,
a marxizmust el nem utasitd (ha nem is marxista) embert, a felvilagosult és felvi-
lagosito irot. Elképzelhetd lenne egy szocialista 18. szazad — mondta egyszer. Es
ez nagyon tetszett nekem.” (Az interj a hajdani Magyar Hirlap 2001. aprilis 18-i
szaméban jelent meg. Eva nagyon szerette Vekerdit. Haldla utin az 6 kezdemé-
nyezésére emelt emléktablat hazunk falan a keriileti dnkormanyzat.)

Magatol értetdédott, hogy a frissen megalakult szakosztalyunk elsd iilését
(2015. majus 21-én) Polihisztorizmus, interdiszciplinaritas, térténelem cimmel a
névadonk emlékének szenteltiik. Az elndkiinknek megvalasztott Szekfii Andras
moderalt. A szociologus Hernadi Miklos arrol beszélt, hogy milyen nagy hatassal
voltak ra Vekerdi alapos és ugyanakkor a kiviilallok szamara is érthetd miive-
16déstorténeti konyvei és cikkei, mindenekel6tt a Varga Domokos tarsasagaban
irt, 1985-ben megjelent 4 vilag kereke. Europa kiildetése a 1V-XIII. szazadban.
A filozofus Kiss Endre arrol szamolt be, hogy milyen magasroptii diskurzusnak
lehetett részese a Vekerdi lakasara meghivott fiatalok korében.
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A tudomanytorténész Gazda Istvan, Vekerdi Laszlo tanitvanya és munkatar-
sa igen plasztikus képet rajzolt névadonk megalkuvast nem ismerd alakjarol és
a partallam 6t méltatlanul sujto6 intézkedései ellenére sikeres palyajardl. Gazda
eldadéasabdl tudtam meg, hogy jollehet Vekerdi orvosnak tanult, és egy ideig
praktizalt is, végiil azért dontdtt az orvosi palya elhagyasa mellett, mert nem tu-
dott segiteni egy beteg baratjan. 1963-ban Rényi Alfréd hivta meg a Matematikai
Kutatointézetbe, ahol mar tudomanytorténészként dolgozott. Rényi nemcsak
kivalé tudos volt, hanem elsérangti menedzser is, aki nagyra becsiilte Vekerdi
népszeriisitd szovegeit, mert reklamot jelentettek a matematikanak, felkeltették a
fiatalok érdeklodését, tehat segitették az utanpotlast. Rényi halala utan az 0j ve-
zetés nem tartott igényt Vekerdire, aki az Akadémiai Konyvtar munkatarsa lett,
hajlama és szenvedélye szempontjabol idealis kornyezetben.

Jomagam annak néztem utana, hogy milyen kapcsolat flizte Vekerdit Németh
Lészléhoz. Nemcsak az deriilt ki szamomra, hogy mestereként, st orakulumként
tisztelte az ir6t, hanem az is, hogy az ugynevezett irodalomtdrténészi életmiive
csaknem kizarolag Németh Laszlorol szol. 1970-ben megjelent konyve, a Németh
LaszIo alkotasai és vallomdsai tiikrében volt az els6 konyvterjedelmi tanulmany
az irordl. A konyv jelentdségét csak ndvelte, hogy a megjelenését kovetd évben
gyakorlatilag lezarult a sulyosan beteg ird alkotoi munkassaga. Vekerdi nem kis
kockazatot vallalt vele, mivel a Népszabadsdg hasabjain politikai tdmadas érte
miatta, és erre hivatkozva bocsatottak el allasabol. Bar méltattam Vekerdi kony-
vét, birdltam is azért, hogy tulsagosan elfogult és elnézd hdse irant, ami a ra kii-
16nben nem jellemzd pontatlansagokhoz vezetett.

Ha attekintem szakosztalyunk konferencidit és egyéb rendezvényeit, talan
joggal mondhatom, hogy mindenkor igyekeztiink megfelelni névadonk szakmai
igényességének és sokfajta érdeklédésének. Evenként egy-egy konferenciara és
egy-két mihelybeszélgetésre keriilt sor. Legsikeresebb rendezvényeink koziil
kiemelném a Radnoti Miklosné Gyarmati Fanni Naplojarol, a Gulyas testvérek
¢életmiivérdl szolo és a Balazs Béla emlékének szentelt konferenciakat, valamint a
Jozsef Attila értekez6 életmiivének kritikai kiadasarol szol6 kerekasztalt.

Radnétiné napldja (2014) megjelenése idején nem kis szenzaciot keltett, a
filologusok szamara pedig felbecsiilhetetlen kincsnek bizonyult, mert szer-
z0je — amennyire meg lehet allapitani — nemcsak a kiilvilag tekintetétdl dvta
meg az eredeti szoveget tobb mint fél évszdzadon 4at, hanem a maga utolagos
feliilvizsgalatatol, utokorra figyeld ujrairasatol is. A Radnéti hazaspar szinte
elképzelhetetleniil intenziv tarsasagi életet €lt, igy a naplo szokatlan elevenség-
gel idézi fel barati-ismeretségi koriik szerepldit, kdztiik a kor nem egy jelentds
értelmiségi alakjat. A napld megirdsanak otlete Radnétitol szarmazott ugyan,
de Fanni olyan nyiltan ir benne hazaséletiik kisebb-nagyobb gondjairdl is, hogy
foltehetéen még a férje sem nyerhetett betekintést, legalabbis egészében nem.
Talan emléknek szantak kozos €letiikrdl — erre utal az, hogy amikor Radnoti

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



1034 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - VEKERDI LASZLO EMLEKEZETE

Miklos halala bizonyossa valt, a naplo folytatasa okafogyott lett, és Fanni fel-
hagyott irasaval.

A konferencia helyszine az MTA Irodalomtudomanyi Intézete volt 2015. de-
cember 1-jén. Akkora volt az érdeklddés, hogy a konyvtar nagytermében kellett
megtartanunk. Hernddi Miklos, aki csaladi kapcsolatban allt Fannival, szemé-
lyes élményeirdl beszElt. Tarsasagunk tagjai mellett mas irodalomtdrténészek
is tartottak eldadast (Foldes Gyorgyi, Lichtmann Tamas, Z. Varga Zoltan), és a
filmtorténész Veress Jozsef is. En arra vallalkoztam, hogy bemutassam: milyen-
nek mutatja a naplo Jozsef Attila alakjat, és hogyan itéli meg a kolté milivészetét.
Fanni vélekedésében nemcsak az a figyelemre mélto, hogy Jozsef Attilanak adja
a palmat (legalabbis a nemzedéken beliil), méghozza akkor, amikor ez még kivé-
teles gesztusnak szamitott. Hanem az is, hogy nem habozik az 6 rajongott ,,Mik”-
je (Radnoéti Miklos) folé helyezni, holott a napld lapjain érthetd és bocsanatos
modon 6 az etalon, a magyar irodalmi €let nem eléggé méltanyolt, de vitan feliil
allo tehetsége.

Elndkiink, a filmtorténész Szekfii Andras érdeklddése és aktivitasa kiilondsen
jelent6s szerepet jatszott programjaink kialakitasaban. 2016. majus 4-én megnéz-
tiik Georg Hollering Hortobagy cimi filmjét, és Szekfii konyvét (,, Magankaloz
a filmdzsungelben”. Georg Héllering, a Hortobagy film rendezdje, 2014) is fel-
hasznalva vitat folytattunk réla. Az osztrak szarmazasu filmrendezo életmiive
mindossze két jatékfilmbol és néhany rovidfilmbdl all. Magyarorszagon forgatta
a Hortobagy és Anglidban a T. S. Eliot mlive nyoman készitett Gyilkossag a szé-
kesegyhazban cimil jatékfilmjét. A ketto koziil az elsot a cenzura tigy elkaszalta
Magyarorszagon, hogy csak megcsonkitva keriilhetett a nagykozonség elé, és év-
tizedekkel késobb is csak a mlivészmozik zart halézataban vergddott valamelyes
ismertségre.

Hollering eredetileg dokumentumfilmet akart késziteni, de belatva, hogy
igy nem szamithat a nagykozonség érdeklodésére, bevonta a munkéaba Moricz
Zsigmondot, aki épkézlab torténetet probalt kerekiteni a leforgatott képanyaghoz.
Ennek eredménye lett a Komor Lo ciml novelldja és forgatokdnyve. Hollering
vallalta — aminek Moricz is nagyon oriilt —, hogy filmje f6szerepeit helybeli csi-
koésokkal, gulyasokkal, parasztokkal jatszatja. Ezzel elkeriilte a korabeli filmek
dzsentroid sztereotipidit, viszont a Hortobagy gyenge pontjava valt a szinészjaték
hianya és az utdszinkron helyenként iskolas hangvétele.

A kovetkezd filmes rendezvényiinkre 2018. januar 17-én kertilt sor. Az els6-
sorban dokumentumfilmes Gulyas Gyula és dcese, Janos részben kozdsen, rész-
ben egyénileg létrehozott életmlivét elemezték a felkért eldadok (Andor Tamas,
Gelencsér Gabor, Gyori Zsolt, Kelecsényi Laszlo, Sarkézy Réka és Toth Klara).
Toth Péter Pal a megjelenés el6tt allo konyvének (4 Gulyas testvérek, 2017) mi-
helytitkaiba avatta be a kdzonséget, Szekfii Andras pedig a szerzoket faggatta
¢letutjuk fontosabb allomasairol. Kiilondsen izgalmas volt Gulyas Gyula ekkor
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levetitett amator filmje, a Tanitvanyok (amely 1968-ban késziilt, ¢s 1999-ben fel
lett ujitva). Egy elképzelt kisvarosi didklazadast mutat be, és korantsem meglepd,
hogy 1968-ban ez miért keltett riadalmat partallami korokben.

2019. majus 17-én rendeztiik meg a Magyar Filmtudomanyi Tarsasaggal k6zo-
sen az emlékkonferenciankat Balazs Béla halalanak 50. évforduldja alkalmabol.
Szekfii Andras volt a hazigazda, s mivel Balazs filmes és iroi életmiive egyarant
teritékre keriilt, az eldadok kozott mindkét szakma képviselve volt (Bardos Judit,
Zuh Deodath, Fiizi [zabella, Geréb Anna, Karadi Eva, Kiss Endre, Lenkei Julia,
Oksana Maistat, Margithazi Beja, Mihaly Emoke és Polonyi Eszter). Folmertiltek
olyan kényes kérdések is, mint Balazs kapcsolata Leni Riefenstahllal, a naci rezsi-
met késébb kiszolgalo tehetséges filmrendezdvel. Vita kerekedett arrdl, hogy az
ir6 hive volt-e, vagy éppen ellenfele az impresszionizmusnak. Tébb eléado probal-
ta megvonni a mérleget Balazs filmesztétikai teljesitményének idészertiségérol.

Kiilonosen nagy hangsulyt kapott az ir6 ifjukori munkassaga. Szinpadi mi-
veiben szinte maniakusan és tézisszertien allitotta kozéppontba a Mii és az Elet
konfliktusat. Balazsnak mar a problémafelvetését is értetleniil fogadtak kortarsai.
Nem akarki, a szazadel6 talan legkitiindbb kritikusa, Schopflin Aladar, Az utolso
nap cimi szindarabrol irva, egyenesen agyrémnek mindsitette, hogy a szerelme-
seket azért szakitjak el egymastdl, mert szerelmiik akadalyt jelentene a halha-
tatlansaghoz vezetd ton, és a nagy miivésznek nem szabad fiatalon a hazassag
koloncat nyakaba venni. Ugyan miért nem — replikdzott Schopflin —, hiszen nem
egy nagy miivész lett halhatatlan, jollehet fiatalon hazasodott. Magatol értetddik,
hogy Balazs Bélat és az 6t védelmébe vevo Lukacs Gyorgyot az effajta értetlen-
ség csupan megerdsitette abbéli hitében, hogy mennyire provincialis a magyar
irodalmi élet.

Lenkei Julia Balazs Béla elfeledett mtiveinek nyilvanossagra keriiléséért szallt
sikra. Szerinte az elfeledettségnek részben az az oka, hogy Balazs eldszeretettel
fogalmazott a mozdulatok nyelvén, ugy vélte, ,,a sz0 er0szakot tett az emberen”,
mert lezarja az élet eleven folyamatat. Kapora jott szamara a film megjelenése,
mert a nyitott strukturaju, a fogalmak kényszerité vilagat kikeriil6, kizarolag a
vizualitasra épiilé mialkotasnak a szimbolumat talalta meg benne, erre épitette
filmesztétikajat. Balazs szdmos pantomimot, balett- és tancjatékszovegkonyvet
irt, amelyek tobbsége kéziratban maradt, sok koziiliik elkallédott. Lenkei kiilon
kitért az ir6 legjelentdsebb regényére, melyet Isten tenyerén cimmel kezdett el
irni, ¢és els6 valtozatat 1921-ben publikalta. Késobb tovabbirta, és Lehetetlen em-
berek cimmel 1930-ban elébb jelent meg németiil, mint magyarul (az utobbi egy
erdélyi kiadonal). Balazs még ekkor sem volt elégedett mivével, Gjrairta, ez a
valtozat viszont mindmaig kiadatlan maradt.

Roéviden ismertetem a 2019 oktdberében megtartott kerekasztalunk legfébb
megallapitasait is. Jozsef Attila értekez6 életmiivét mutattuk be ketten, a fris-
sen megjelent kdtetkiadas (Jozsef Attila. Osszes tanulmdnya és cikke 1930—1937,
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2018) két szerkesztdje, Tverdota Gyorgy és e sorok irdja. A koltd irasainak je-
lentds része (mintegy harmada), melyet korabban elveszettnek hittek, 1986-ban
szerencsés modon eldkeriilt, és ez 1j megvilagitasba helyezte a koltd gondol-
kodoi fejlodését. Lathatova valtak korai miivészetbdlcseletének és kései tarsa-
dalomfilozofidjanak inditékai és valodi aranyai. Ismeretes, hogy a tarsadalmi
igazsagtalansagokkal szembeni fellépés vagya vezette 6t a munkasmozgalomba,
de hamarosan csalodnia kellett a baloldal megosztottsaga és hibas politikaja mi-
att. Am Hitler hatalomra keriilése utan is kitartéan és immaér autoném médon
kereste a kiutat a diktatorokat és tomegtébolyokat produkalod kor kihivésaira.
Elete végéig baloldali maradt, parton kiviiliként igyekezett életképessé tenni a
marxista elméletet, a folotte gyakorolt kritikdjaval éppugy a megreformalasan
dolgozott, mint azzal, hogy a természettudomanynak felfogott pszichoanalizis-
sel probalta szintézisbe hozni.

Jozsef Attila verseit tulsagosan megtervezettnek, kiszamitottnak tartottak kor-
tarsai, és nem csak a nyilvanvaldan kiilsé megrendelésre késziilt mozgalmi liraja
esetében. Valoban nem volt naiv koltd, nagyon is tudatosan nézett szembe hivata-
saval és annak gyakorlati feladataival. Ertekezd életmiive ismeretében latni lehet,
hogy koltészete a harmincas években egy folyamatosan modosulo, de mindenkor
gondosan megkonstrualt elméleti alapra épitkezett, amelynek 1étrehozasa a koltd
egyik f6 ambicidja és produkcidja volt. Kortarsai valamit érzékeltek ebbdl, noha
nem tudtak réla, és ha felismerték volna, akkor sem szadmithatott volna megér-
tésre, mert nem illett bele a koltdi alkotasfolyamatrol vallott korabeli felfogasba.

Roviden utalnék korai mihelyvitainkra is. Ezeket leginkabb Dallos Rimma
balatoni hazaban folytattuk le, és féleg a tarsasagunk tagjai altal publikalt (vagy
éppen megjelenés elbtt allo) irasoknak szenteltiik. fgy keriilt sor Hernadi Miklos
Otto cimi regényének, Horvath Jend elsé vilaghdborus olasz kronikajanak,
Kamaras Istvan Ferencpapista egyhazreform Cserehdton cimii kotetének és az
én Kosztolanyi Ady-komplexuma cimii kdnyvemnek megbeszélésére. De meg-
hallgattuk és megvitattuk Révész Sandor Wagner, Feuerbach, Schopenhauer és
az ateista kereszténység cimil eldadasat is, mint ahogy eszmét cseréltiink Arnéti
Andras (Sarkozi Zoltan) festményeirdl.

2020 6szén elveszitettiik egyik alapito tagunkat, Hernadi Miklost. Szembe kel-
lett nézni azzal is, hogy a torzsgarda eloregedett. Igyekeztiink fiatalokat bevonni
a munkaba, ez azonban csak mérsékelten sikeriilt.

A jarvany arra kényszeritett minket, hogy internetes kapcsolattartasra tér-
jink at, igy alakult ki a vekerdista online klubdélutanok miifaja, melynek soran
egy-egy alkalommal kiilonféle teriiletek képviseldivel folytattunk beszélgetést.
El6szor interju hangzott el, majd kotetlen beszélgetést folytattunk. Ekkor nyilt
alkalom arra (mert a konferencidkon nem!), hogy tagabban értelmezziik az inter-
diszciplinaritast, azaz bekeriiljenek fizikai vagy akar orvostudomdnyi témak is.
Itt csupan néhany vendéget és témat sorolok fel.
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A Kassan é16 Otvos Anna a Mdrai Sandor feleségével, Matzner Ilonaval (be-
cenevén Lolaval) kapcsolatos kutatasairél szamolt be. Mindketten naplot vezet-
tek, az ir6 kettdt is, egy irodalmi és egy magannaplot — az utobbit €lete végén
megsemmisitette. Mig Marai eleve a nyilvanossagnak szanta irodalmi naplait,
amelyeket Lola is ismert, addig az 6vébe nem engedte bepillantani a férjét sem.
Az ir6 naploi elsdsorban miivészi és kulturalis reflexiokat tartalmaznak, Lolaéi
viszont eseményeket rogzitenek, amelyek személyes hatterét adjak férje irodalmi
szereplésének. (Marainé naploibol is bo valogatas jelent meg 2022-ben.)

Hasonloképp szamolt be kutatési terveirdl és eredményeirdl a Berlinben ¢él6
torténész hazaspar, Dalos Gyorgy ¢és Dunai Andrea, valamint az Abu-Dzabiban
praktizalo szivsebész, Kiraly Laszlo. N. Mandl Erika a két habort k6zo6tti magyar
szinhézi kritikarol beszélt, V. Balint Eva Pilinszky Janosrol, Szekfii Andras Jancsd
Miklésrol és korérdl, Dalos Anna Kodaly Zoltanrdl. A szamomra legemlékezete-
sebb (és a legnagyobb kozonséget vonzo) két eszmecsere a politikai és irodalmi
ujratemetésekrol szolt. Az elsén masok mellett 1I. Rakoczi Ferenc és Napoleon, a
masodikon Jozsef Attila, Rajk Laszlo és Nagy Imre Ujratemetése volt a téma. Az
utobbin pezsgd vita alakult ki, hozzaszolt Jeszenszky Géza és Pritz Pal is.

2021 decemberében hajlott korara hivatkozva lemondott Szekfii Andras, és én
vettem at az elnoki tisztet. Igyekeztem bdviteni a valasztékot. Meghivottjaink
kozott volt Horvath Dezso kisérleti fizikus, aki a Higgs-bozon koriili tudomanyos
bonyodalmak vilagaba vezetett be. A torténész és konyvkiadéo Gyurgyak Janos a
konyvpiac valsagos helyzetét ecsetelte. A pedagogiatorténész Saska Géza a ma-
gyarorszagi oktatasi reformok szerinte térvényszertien ismétlodo fiaskoirol be-
sz€It. A zenetorténész Bojti Janos a Hovanscsina eredeti partitirajanak rekonst-
rukciojat mutatta be.

Araté Laszld6 gimnaziumi magyartanar az iskola mai viszontagsagait ele-
mezte. Gedényi Ildiko kulturalis menedzser a szinfalak mogotti tevékenykedés
gondjaiba avatott be. Dr. Weltner Janos féorvos az egészségligyi rendszeriink
megroppanasat részletezte, kiilon kitérve az alhirek rombol6 hatasara. Barkoczi
Janka, a Filmarchivum kutatdja a filmkopiak felfedezésének és rekonstrukcioja-
nak egyszerre faradsagos és izgalmas munkajarol mesélt. Révész Sandor torténész
az un. Aczél-hagyaték osszetételérdl és néhany kiilonds sajatossagardl tajékozta-
tott. Jakovacz Antal fizikus a mesterséges intelligenciardl és a vele kapcsolatos
hiedelmekrél értekezett. Egyik alkalommal Balint Evaval Konrad Gyorgy élet-
mivérdl és irdi rangjarol beszélgettiink.

Az elmult években julius 21-én, sziiletésének napjan rendszeresen megkoszo-
ruztuk névadonk emléktablajat. Nehézségeink ellenére reménykedem benne,
hogy sikeriil ujabb konferenciakat szervezni, és nem korlatozzuk miikddésiinket
az online klubdélutani beszélgetésekre.
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A magyar felsGoktatas, beleértve a kiilfoldi egyetemeken vald tanulast, 924
éves multra tekint vissza. Az els6 magyarorszagi didkok mar az 1100-as évek-
ben megjelentek a parizsi egyetemen, s 6ket mintegy 13 000 beiratkozd kovette
Eurdpa univerzitasain Mohacsig. Az Gjkorban meger6sodott a kiilfoldi egyetem-
jaras, és az els6 vilaghaboruig tovabbi mintegy 88 000 magyarorszagi diak lato-
gatta Eurdpa legkiilonbozobb egyetemeit. Ennek jelentdségét csak napjainkban
kezdjiik felmérni, hiszen ez azt mutatja, hogy a hazai értelmiség képzése akkor
is folyamatos volt, amikor az itthoni viszonyok nem tették lehetdvé egyetemek
mikodtetését. Az elsd hazai egyetemet 658 éve alapitottak Pécsett, és a kovetke-
z0 évszazadokban a hazai torténelmi felekezetek, majd a magyar allam 1949-ig
146 fels6oktatasi intézményt hozott Iétre a Karpat-medencében, amelyeknek kis
része ma is miikodik. Ezek koziil hatvanhat miikodott a mai Magyarorszag terii-
letén, ami csupan az intézmények 45%-a. Az intézmények jelentOs része, 55%-a,
¢és azok dokumentumai a trianoni béke utan a hatarokon tul maradtak, igy azok
torténetével az utodallamok érthetden alig vagy mas szempontok szerint fog-
lalkoznak. Fontos megemliteni, hogy hazai intézményeinkben 1918-ig mintegy
13 000 kiilfoldi végezte tanulmanyait, foleg az egykori Habsburg Monarchia tar-
tomanyaibol és a Balkan-félsziget allamaibol. Az eurdpai tudomanyos transzfer-
bol Magyarorszag tehat nemcsak kiildoként, de befogadoként is szerepet vallalt,
kiilonosen a 18-20. szazadban. Mindez mutatja, hogy a magyar fels6oktatas mar
a 20. szazad el6tt aktiv részese volt az eurdpai tudomanyos életnek, és oriasi sze-
repe volt a magyar tarsadalom fejlédésében.

Sajnalattal kell megallapitani, hogy a magyar kdzvélemény a hazai fels6okta-
tas torténelmi szerepérdl, intézményeirdl nagyon kevés ismerettel rendelkezik.
Nalunk nem késziiltek el az egyetemianyakonyv-kiadasok, forraskiadvanyok,
tobbek kozott azért, mert e forrdsok egy része elpusztult, vagy a szomszédos
orszagok levéltaraiban rejtozott, nagyrészt feldolgozatlanul. Az 1956-ig hidnyta-
lanul meglévd nagyszombati €s pesti egyetem dokumentumainak jelentds része
az Orszagos Levéltarba tortént szovjet belovés nyoman pusztult el. Napjainkban
mar egyre inkabb nemzetkdzi egyetemtorténeti projektek jellemzik a kutatast,
amelyekben sok nagy hagyomanyu eurdpai egyetem kutatdi vesznek részt. Ezek
koziil itt is kiemelem azt az adatbazist, amelyet sajat projektiink példajanak te-
kintiink, a Repertorium Academicum Germanicum nevet viseld, német és svajci
dsszefogassal tizenharom éven at késziilt munkat.! Ennek nyoman neveztiik pro-
jektiinket Repertorium Academicum Hungariae-nek.>

I Réviditve RAG. Die graduierten Gelehrten des alten Reiches zwischen 1250 und 1550.
Hasonl6 adatbazisok Olaszorszagban, Lengyelorszagban és masutt is késziilnek.

2 Azért nem Repertorium Academicum Hungaricum, mert jelezni akartuk, hogy nem a magyar
nemzetiségll hallgatok adatbazisa késziil, hanem minden magyarorszagi hallgatoé, fliggetleniil
nemzetiségétdl és vallasatol.
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A PROJEKT CELJA

Magyarorszagon eddig nem allt az a tudas rendelkezésiinkre, hogy torténelmiink
egyes korszakaiban pontosan kikbdl allt a magyar értelmiség. Természetesen
eldszor maganak az értelmiségnek a fogalmat kell meghatarozni, s ehhez mi azt
az egyszeri megoldast valasztottuk, hogy azon személyek tanulmanyi adatait kell
Osszegyujteni, akik az adott korban a kozépfokunal magasabb szintli hazai ok-
tatasi intézményben tanultak. Az Edtvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi
Levéltaraban tobb mint harom évtizede, 1989-ben kezdtem meg a magyar egye-
temjaras kutatasat kollégaimmal €s tanitvanyaimmal. Az eltelt idoben, a mai hata-
rok szerint szamitva 27 eurdpai orszg 236 felsdoktatasi intézményének? konyv-
tari és levéltari anyagat tekintettiik at, egy-egy nagyobb intézményben sokszor
tobb honapon at kutatva. Munkank alapjan a kezdetekt6l 1919-ig egy 1ényegében
101 000 beiratkozast tartalmazd egységes szamitogépes adatbazissal rendelke-
ziink a magyarorszagi didkok kiilfoldi egyetemjarasarol. Két adattar sorozat 27
megjelent kétetében* valamennyi beiratkozas adatait kdzzétettiik.

Kezdetben csak az tin. hosszl 19. szazad egyetemjarasat kivantam feltarni, mert
ezt az id6szakot korabban szinte senki sem vagy csak nagyon érintélegesen kutat-
ta. Ekkor még azt a modszertant alkalmaztam, hogy kizarolag a korabeli egyete-
mi anyakonyvek, névtarak és egyéb eredeti egyetemi forrasok adatait gytijtottem
egybe, és ezekbdl készitettiink részadatbazisokat, majd abbdl a Magyarorszagi
diakok egyetemjarasa az ujkorban sorozat els6 koteteit. 1995 utan hataroztuk el,
hogy kutatasainkat a 16—18. szdzadra is kiterjesztjiik, hiszen korszerti modern
adattar e korszakbol sem allt rendelkezésre. Innen kezdve régionként fokozatosan
tettiik kozz¢é az egyetemjarasra vonatkozo koteteinket. Az jkori kotetek készité-
sénél kétségteleniil szamos 1) problémaval szembesiiltiink, amelyek miatt valtoz-
tatni kellett a kutatds modszertanan. Vilagossa valt szdmunkra, hogy ebben az
iddszakban mar nem tdmaszkodhatunk kizardlag az egyetemek kiadott vagy még
ki nem adott anyakonyveire, hiszen szdmos magyar diak ismert tanulmanyairol
azokban nincsenek adatok. Egészen 0j tipusu forrasokat is be kellett vonni a vizs-
galatokba. A megjelent kotetekhez képest szamitdgépes adatbazisunk mar tobb 1)
adatot is tartalmaz, hiszen azt id6kdzben folyamatosan frissitettiik.

2007 utan megkezdtiik a kozépkori magyar egyetemjaras feltarasat is. Ennek
modszertana érthetden eltért az Gjkori vizsgalatoktol. A kdzépkor esetében, fold-
rajzi értelemben nagyobb teriiletet vizsgaltunk, hiszen itt feltartuk a szlavon

3 Ezek a kovetkezék: Németorszdg 87, Ausztria 22, Olaszorszag 17, Franciaorszag 15,
Lengyelorszag 12, Anglia 12, Csehorszag 10, Svéjc 9, Hollandia 8, Belgium 5, Ukrajna 5, Szlovakia
5, Romania 4, Skocia 4, Portugalia 4, Oroszorszag 3, Svédorszag 2, Horvatorszag 2, Finnorszag
2, Dénia 1, Esztorszég 1, Litvania 1, Szlovénia 1, Szerbia 1, irorszég 1, Lettorszag 1, Norvégia 1.

4 Az elsd sorozat: Magyarorszagi didkok egyetemjardsa az tijkorban. Ebben 24 kétet jelent meg.
A masik: Magyarorszagi didkok a kézépkori egyetemeken. Ebben harom kotetet publikaltunk.
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crer

a didkok késébbi karrierjére is, hiszen itt joval kevesebb személy adatait kellett
feltarni. 2013-ban alakult meg a HUN-REN-ELTE Egyetemtorténeti Kutato-
csoport, amelynek feladata lett a peregrindciokutatas befejezése, valamint az
1850 elott 1étezd valamennyi hazai felsdoktatasi intézmény hallgatéi adatbazi-
sanak elkészitése. Ehhez az elmult tiz évben felkerestiik a Karpat-medencében
egykor volt intézmények dokumentumait 6rz6 levéltarakat és konyvtarakat, és
sokszor eddig ismeretlen forrasokat sikeriilt feltarnunk. Ez a munka a kdzelmult-
ban befejezddott, és jelenleg az 1850 elott 1étezd 102 intézménybdl van adatba-
zisunk, olyan teljességgel, amelyet a forrasadottsagok megengedtek. A munka
eredményeit folyamatosan tessziik kozzé, a FelsGoktatdstorténeti kiadvanyok, Uj
sorozat keretében, ahol eddig mintegy 6tven intézmény adattarat kozoltiik.

A projekt masodik fazisaban ugyanilyen adatbazis készitend6 az 1850 és 1918
kozott a kiilfoldi és hazai felsdoktatasban részt vevo személyekrol. A korszakha-
tarokat csupan roviden kivanom indokolni. 1850 az oktatasiigyben is a feudalis
korszak végét jelentette Leopold Thun miniszter polgari tanulmanyi rendszeré-
nek bevezetésével. 1918 a torténelmi Magyarorszag felbomlasanak idopontja,
amikor szamos addig 1étez6 hazai felsdoktatasi intézmény megsziint, esetenként
székhelyet valtott, ezért ez is egyértelmu korszakhatar.

A KUTATAS MODSZERTANA

A legfontosabb kérdés az adatbazis-készités céljanak pontos meghatarozasa volt.
Ebben az esetben azonnal kiilonbséget kell tenni a forraskiadas és az adatba-
zis-készités kozott. A forraskiadasnak megvannak a maga kidolgozott szabalyai,
amelyeket a kutatonak kotelezo betartania.

Tekintettel arra, hogy mi nem egy meghatarozott forrast kivantunk kozol-
ni, hanem tobb szaz intézmény tobb ezer kiilonféle forrasaibol probaltunk egy
egységes adattarat formalni, egészen mas modszereket kellett valasztanunk.
Mobdszertani utmutatonkban tobb mint szaz feljegyzendd adatsort alakitottunk
ki, amelyekbdl azonban a forras tipusatol fiiggden sokszor csak 10-20 adatsort
lehetett kitdlteni. Ezeket viszont egységesitett formaban irtuk be az adattarba.
Véleményem szerint, egy ilyen adatbazis szamos hozzaadott értéket tartalmaz
a forraskiadashoz képest, mivel olyan lekérdezésekre nyujt lehetdséget, amelyet
semmilyen mas modszerrel nem tudnank megtenni.

Modszertanunk egyik masik fontos eleme, hogy az ujkori peregrinacio kuta-
tasanal tudatosan nem vallaltuk fel a hallgatok karrierpalyajanak vizsgalatat. En-
nek oka, hogy célunk kezdettdl fogva nem egyéni élettdrténetek, hanem oktatési,
mivelddési folyamatok kutatdsa volt. A vizsgaland6 teriilet meghatarozasanal
lényeges volt, hogy a forrasanyag milyen adatok 0sszegytijtését tette lehetové.
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Fontos tudnunk, hogy az egyetemi matrikulak legtobbszor csupan a szileté-
si, esetenként a szdrmazasi helyet jelolik meg. Nem lehetett célunk tehat csak
nemzetiség esetében sem lehetne meghatarozni. A déli részeken természetesen
kellett bizonyos dnkényes hatarokat vonni, igy vizsgalodasunkat csak a Drava—
Duna-vonaldig terjesztettiik ki, azaz 1526 utan, a Horvat-Szlavonorszagban és
Fiumében sziiletett személyeket mar nem vizsgaltuk. A befogado teriilet és egye-
temek szempontjabol Europa egészére probaltuk kiterjeszteni a vizsgalatot.

A RENDELKEZESRE ALLO FORRASOK

Az eurodpai felsdoktatasi intézmények forrasanyaga az esetek tobbségében vi-
szonylag épen maradt rank, csupan néhany egyetemen pusztultak el a masodik
vildghéboruban a hallgatéi nyilvantartasok. A klasszikus egyetemeken altalaban
Osszevont egyetemi matrikuldkat vezettek, amelybdl megallapithato6 a beiratkozas
iddpontja, az életkor, a sziiletési vagy szarmazasi hely, a sziild vagy gyam fog-
lalkozasa, a valasztott szak és esetenként a kilépés idopontja. A francia és angol
egyetemek forrasai teljesen eltérnek a kozép-europaitol, itt egészen mas forraso-
kat kellett bevonni a kutatasba. Csupan példaként emlitem, hogy az oxfordi egye-
temen a beiratkozottak kozott nincs egy magyarorszagi sem, mikdzben az ottani
egyetemi konyvtar latogatonaplojaban szamos magyar hallgatot talalunk. Masik
érdekesség, hogy a svajci akadémiak esetében a magyarok adatait nagyrészt nem
az egyetemi matrikulakbol, hanem a varosi szamadaskonyvekbdl vettiik, mert a
rajuk forditott koltségeket ott jegyezték fel.

Az ujkori egyetemjaras forrasai kdzt néhany mas forrastipust is meg kell emli-
tenilink, hiszen az egyetemi matrikulak szaimos, az adott egyetemre eljutdo magyar
diak adatait nem tartalmazzak. Ennek oka, hogy sokan hosszabb-rovidebb ideig
tanultak az egyetemen, de nem voltak beiratkozva. Ilyenkor mas korabeli forra-
sokbdl, leirasokbol, naplokbol vagy a korban oly divatos album amicorumokbol
lehet adatokat nyerni.> Gyakorlatilag teljes pontossagti és hiteles adatsort lehe-
tetlen elkésziteni az ujkori magyar peregrinaciorél, hiszen mindig 0 forrasok
keriilhetnek el6. A rendkiviil eltéré egyetemi forrasanyagok felhasznalasanal
arra torekedtiink, hogy lehetdség szerint valamennyi hallgatorol azonos tipust
adatokat azonos formaban kozoljiink. Anyaggyiijtésiink soran a legjellegzetesebb
adatok a kovetkezok voltak: a csaladnév és az utonév a kiilonboz6 névvariaciok
feltiintetésével, eredeti betiihiv formaban. Az azonos, de kiilonb6z6 formaban

5 Ezek legfontosabb hazai forrasa a Szegedi Egyetemen készitett elektronikus adatbézis:
Inscriptiones Alborum Amicorum (URLI). Ezek adatait sajat adatbazisunkkal még nem volt
modunk egybevetni.
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irt csaladneveket egységesitjiik, mikdzben az eredeti névformat is feltiintetjiik.
A nemesi eldnév vagy egyéb, a nem csaladnévhez tartozo, de a névnél feltiintetett
adat. A hallgato életkora, illetve sziiletési idopontja. A vallds, ha ezt bejegyezték,
egységesitett formaban. A hallgato tarsadalmi allasara vonatkozo adat egysége-
sitett formaban. A hallgaté nemzetiségére, illetve szarmazasara vonatkozo6 adat
egységesitett formaban.

Kiilondsen fontos a sziiletési hely, illetve a szarmazasi hely, a matrikulaba beirt
formaban. A telepiilések nevét kiilon rovatban egységesitve adjuk meg az 1913-
ban hasznalatos hivatalos neveiken, valamint ha a szomszédos orszagok egyiké-
ben talalhatok, akkor az ottani mai hivatalos neviiket is. A sziilé(k) vagy gyam(ok)
nevének megjeldlése. Az apa vagy gyam foglalkozasanak megnevezése, ha van
ilyen adat. A beiratkozas ideje, az elsO latogatott tanév megjelolésével. Ezutan
valamennyi latogatott tanévet egyenként kozoljiik. A fakultas(ok) és évfolyamok
megjelolése, amelyekre a hallgat6 beiratkozott. A késobbi vagy korabbi kiilfoldi
¢és hazai egyetemi tanulmanyok helyszinének és idejének megnevezése. A hazai
el6z6 kozépiskolai tanulméanyok helyének megjeldlése, ha errdl van adat. A for-
ras(ok) megjelolése, ahonnan az adatokat vettiik. Végiil a megjegyzés rovatban
kozliink minden olyan egyéb adatot, amelyet nem tudtunk a tobbiben elhelyezni,
valamint sajat kiegészité informacidinkat.

A kiilfoldi magyar egyetemjaras részletes bemutatasat 2022 végén megjelent
kotetemben megtettem, ezért erre férdhely hianyaban most nem térek ki. A kotet
mar az interneten is elérhetd (Szogi, 2022). Jelenlegi adataink szerint a teljes pe-
regrinaciokutatas eredményeit az 1. tablazatban Osszesitettiik.

1. tablazat. A teljes peregrinaciokutatas eredményei

Korszakok Evek szima Beiratkozasok szama Evi atlag
1100-1525 426 12 941 32,3
15261848 323 40 245 124,6
1849-1919 71 47 822 673,5
Osszesen 820 101 008 123,2

A 2. tablazatban eldzetes tajékoztatast akarunk adni az olvasonak a tobb évtize-
des kutatas kvantitativ eredményeirdl. Az 6sszehasonlithatosag érdekében a teljes
korszakot 75 éves idOszakokra bontottuk, és azon beliil adjuk meg a kiilfoldi és a
belfdldi beiratkozasok szamat.

6 A most kozolt adatok a 2022-ben kozoltnél is sokkal pontosabbak, hiszen azéta sikeriilt
tovabbi kutatasokat végezniink.

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



1044 TANULMANYOK

2. tablazat. Osszesitett kimutatas a kiilf61don és belfoldon tanuld
magyarorszagi felséfoku tanulmanyokrol korszakonként

Korszak Kiilfoldon Belfoldon Osszesen Kiilfoldi %-a
1100-1175 (76 év) 5 - 5 100
1176-1250 (75 év) 25 - 25 100
12511325 (75 év) 105 - 105 100
13261400 (75 év) 859 - 859 100
14011475 (75 év) 6234 - 6234 100
1476—1550 (75 év) 6556 - 6556 100
1551-1625 (75 év) 4545 1630 6175 77,67
1626-1700 (75 év) 8529 16 587 25116 33,95
1701-1775 (75 év) 9630 45552 55182 21,14
17761850 (75 év) 17 359 199 253 216 612 8,71
1850-1919 (69 év) 47 161 220 545 267 706 21,38
Osszesen 1100-1919 (820 év) 101 008 483 567 584 575 17,27

A 75 évet két tény is indokolhatja. Egyrészt a klasszikus kozépkori egyetemjaras
teljes megsziinését a 16. szazad kdzepére tehetjiik, igy az 1550-es év kifejezetten
egy cezura. A hazai felsdoktatasban pedig az 1776—1777-es év egy teljes atalaku-
las kezdete, és ez éppen a szabadsagharcig tart. A tablazat azt mutatja, hogy a tor-
ténelmi Magyarorszag teriiletérdl a vizsgalt 820 esztendd alatt nagyjabol 590 000
felséfoku tanulmanyt megkezdd személyrdl tudunk. 1585 eldtt nincs adatunk ha-
zai fels6oktatasrol, de ilyen valdjaban a 16. szazad masodik felében a kolozsvari
jezsuita kisérletet kivéve nem is volt. 1626-t6] mar igen pontos adataink vannak a
kiilf6ldon és belfoldon tanulok aranyarol, és ekkor a kiilfoldi peregrinusok mint-
egy egyharmad részét tették ki az 6sszes fels6 fokon tanulonak. Nagyjabol a 18.
szazadra alakult ki az az arany, amelyet realisnak tartunk, és ez a kiilfoldon ta-
nulok 18-21%-o0s nagysagrendje. A 19. szazad els6 felében ez a napoleoni habo-
ruk és a Szent Szovetség tiltasai kovetkeztében 8—9%-ra csokkent, de a szazad
masodik felében visszaallt a mar emlitett arany. Az 1850 utani adatok tajékoztatod
jellegliek, hiszen ennek pontos feltarasa hazai vonatkozasban még nagy feladat.

Az 1850-1919 kozotti teljes és részletes adattar elkészitése azonban még sok
munkat igényel. Ugyanakkor a belf6ldi hallgatok szama valdjaban ennél nagyobb
volt, hiszen bizonyos intézmények forrasai — kiilondsen a budapesti egyetem
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1919 el6tti anyakonyvei — hianyosan vagy egyaltalan nem maradtak meg. Ezért
nyugodtan allithatjuk azt, hogy a kiilfoldi és a hazai egyetemi és fdiskolai ta-
nulményokban az elsd vilaghabort végéig mintegy 600 000 beiratkozas tortént.
Nemzetkozi 0sszehasonlitast nem tudunk tenni, mert ilyen kutatast, ismereteim
szerint, mas eurdpai orszagban még nem végeztek.

A BELFOLDI EGYETEMJARAS 1850 ELOTTI ADATTARA

Sokak szdmara meglepO lehet, hogy a torténeti Magyarorszag teriiletén 1850 eldtt
102 olyan intézmény miikodott hosszabb-rovidebb ideig, amelyet fels6fokunak
tekinthetiink. Ha ehhez hozzatessziik, hogy ezenkiviil tizenhét szerzetesrend is
fenntartott hazankban sajat teologiai foiskolat, akkor 6sszesen 119 intézmény-
16l beszélhetnénk. Kozépkori egyetemalapitasi kisérleteinkrél (Pécs, Obuda,
Pozsony, Buda) gyakorlatilag csak kiilf6ldon maradt forrds, anyakonyv pedig se-
hol. A 16. szdzadban a magyarorszagi felsdoktatds Ujjateremtésére a reformacio
utan a harom legjelentdsebb felekezet, a katolikus, a reformatus és az evangélikus
egyarant kisérletet tett. Ekkor jott 1étre Magyarorszagon az az iskolafajta, ame-
lyet a szakirodalom kollégium tipusu iskolanak nevez. E f6iskolai tagozatokkal is
rendelkezd iskolak elnevezése a reformatusok esetében kollégium, az evangéliku-
soknal legtobbszor liceum, mig a katolikusoknal — féleg a jezsuita iskolak eseté-
ben — akadémia volt. A jezsuita akadémiak Iényegében két fakultasbol allo, cson-
ka egyetemek voltak, ahol a haroméves el6készitd jellegli filozofiai, bolcsészeti
alapképzést a négyéves teoldgiai kurzus kovette. Ezek az akadémiak tudoma-
nyos fokozatot is adhattak. E szazadbol az 1581-ben alapitott Kolozsvari Jezsuita
Akadémia forrasai elpusztultak még 1603-ban. A harom hires reformatus kollégi-
um (Papa, Sarospatak, Debrecen) csak a szazad végére valt részben felséfokuva,
¢s forrasaik is csak részben maradtak meg a korai id6szakbol, igy mindossze 302
nevet tudtunk 6sszegytjteni e szazadbol.

Sokkal jobb a helyzet a 17. szazadban, amelybdl a forrasok egyre bévebben
maradtak meg. E szazadban mar tizendt reformatus kollégiumban folyt magasabb
szintli oktatas, bar hozza kell tennem, éppen a reformatusok esetében nagyon
nehéz meghatarozni, hogy kik tanultak az un. akadémiai tagozatokon, mert ez a
megmaradt forrasokban nincs elkiilonitve. Szamos szakértdvel valo konzultalas
utan jutottunk arra a megoldasra, hogy az un. togatus diakokat tekintjiik felséfo-
ki tanulmanyokat végzoknek. Az egykori kollégiumok koziil a gyulafehérvari
Bethlen Kollégium teljes anyaga elpusztult 1658-ban, s hasonloképpen semmit
sem tudunk az 1660-ig mikodott Nagyvaradi Reformatus Kollégium didkjairol.
Gyulafehérvar esetében napjainkban gyiijt adatokat masodlagos forrasokbol Osz
Sandor El6d, azonban a teljes feltaras lehetetlen. Ideszamitjuk a Sarospatakrol
1681-ben Gyulafehérvarra menekiilt kollégiumot is. E szazadban 6sszesen 12 577

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



1046 TANULMANYOK

beiratkozét ismerlink a reformatus kollégiumokban, s ehhez hozzavehetjiik a
Kolozsvari Unitarius Kollégium 1049 diakjat, akiknek adatait csak 1626-tol is-
merjiik. E szdzadban az evangélikusok iskolai még nem voltak felséfoktak. Osz-
szesen tehat 13 626 protestans didkot ismeriink a 17. szazadbol.

A katolikus felséoktatas kezdetei szintén a 17. szazadra esnek, méghozza a je-
zsuita rend altal 1étrehozott egyetemeken, illetve akadémiakon. Nagyszombatban
1635-ben, Kassan 1657-ben, Zagrabban 1669-ben, Kolozsvaron pedig 1698-ban
kezd6dott meg a felséfokt oktatds. Sajnalatosan egyik esetben sem maradtak meg
az eredetileg nagyon pontosan vezetett egyetemi anyakonyvek. Ezért voltunk na-
gyon nehéz helyzetben, mert igy a legkiilonb6zobb helyeken 6rzott, s egymastol
nagyon kiilonb6z6 masodlagos forrasokbol kellett rekonstrualni a hallgatok ada-
tait. Zagrab esetében erre még nem vallalkoztunk, de a masik harom intézmény
esetében, valoban tobbéves kutatassal elvégeztiik a munkat. A 17. szazadi nagy-
szombati adataink teljesnek mondhatok, Kassa esetében viszont éppen e korai
id6észak hidnyos. E szdzadban a harom jezsuita egyetemen 4459 novendék adatait
sikeriilt 0sszegytjteniink. A 17. szazadban tehat haromszor annyi diak tanult a
protestans kollégiumokban, mint a jezsuitak akadémidin. Osszesen 18 085 beirat-
kozast ismeriink a 17. szazadbol.

A 18. szazad oriasi valtozasokat hozott a magyar felséfok képzésben. Ha a
katolikus intézményekkel kezdjlik vizsgalédasunkat, akkor azt lathatjuk, hogy
a jezsuita rend korabbi négy akadémidja mellett harom ujabbat nyitott. Budan
1713-t61, Gy6rben 1745-t61, Pozsegan pedig 1760-t61 kezdddott bdlesészeti és teo-
l6giai képzés. Zagrab adatait itt sem ismerjiik, igy a tobbi intézményben 1777-ig
Osszesen 19 052 hallgaté adatait gyijtottiik 6ssze. E szazadban az a helyzet, hogy
anagyszombati adatok 1753 utan hianyosak, mert a bolcsészek névsorat mar csak
toredékesen lehetett rekonstrualni. Kassa adatsora viszont e korszakbdl teljes. Va-
l6szint, hogy e szamhoz még legalabb 3000 beiratkozast hozza lehetne szamita-
ni, de ezeket a neveket mar nem fogjuk megtudni. A 18. szdzadban mar megkezd-
te miikddését az egri jogi szakiskola, majd az abbdl kin6vo Piispoki Joglyceum.
A Piarista Rend hét bolcsészeti liceumot nyitott meg, de ezek koziil csak a szege-
di, a vaci és a nyitrai élte meg a 19. szazadot. Ezekben 6sszesen 8692 beiratkozast
rogzitettiink a 18. szdzadban. A katolikus tanintézetek koz¢é szamitjuk még az
ekkor mar mikddoé tizenkét piispoki, illetve érseki szeminariumot, az ungvari €s
nagyvaradi gorogkatolikus szeminariumokat (Balazsfalva adatai ebbdl a korbol
nem maradtak fenn), valamint az 1784-ben megnyilt Pozsonyi Generalis Szemi-
nariumot. Ezekben egyiittvéve 7813 beiratkozast rogzitettiink. A katolikus in-
tézményekben a 18. szazadban Osszesen tehat 35 557 diak tanult. Természetesen
az egyes intézmények kozott lehetséges az atfedés, de az intézményeken beliil a
duplumokat mindig kiszlrtiik.

Protestans oldalon szintén jelent6s fejlodést latunk a 18. szdzadban. E korban ti-
zennégy reformatus kollégium miikodott a torténelmi Magyarorszagon. E kollégiu-
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mokban Osszesen 28 217 beiratkozast szamlaltunk. A korszakban hat evangélikus
liceumban folyt felsGoktatas. Locse esetében e szazadbdl nem tudtunk forrashoz
hozzajutni, az erdélyieknél pedig ugyancsak nagyon nehéz megkiilonboztetni a
kozép- és felsofoktl képzést. Mindenesetre 0sszegylijtottiik 2887 evangélikus hall-
gato adatait. Az unitariusok esetében valtozatlanul miikddott a kolozsvari kollégi-
um, ahol 1040 diak adatait taldltuk meg. Osszesitve tehat a 18. szazadi protestans
tanintézetekben 32 144 f6 tanulasat tudtuk igazolni. Ha feltételezziik, hogy a hi-
anyz6 adatok miatt 1000-rel is tdbben voltak, akkor is azt latjuk, hogy protestans-
katolikus arany kiegyenlitddott, s6t mar valamivel tdbben jartak a katolikus in-
tézményekbe, mint a protestansokba. A gorogkeleti egyhdz 1794-ben nyitotta meg
Karlocan a maga teoldgidjat, amelyben e szazad utolso éveiben 142-en tanultak.

A szazad 0j jelensége, hogy megkezdddik az allami felsdoktatas kiépiilé-
se. A magyar allami felsGoktatas szervezeti felépitését az 1777-es elsé Ratio
Educationis hatarozta meg. Legfelso szintjén allt a mar Budara koltoztetett egye-
tem, ahol a tudoméanyok 0sszességét lehetett tanulni, s e tudomanyokbdl dokto-
ri cim megszerzésére is lehetdség nyilt. Masok részére a kirdlyi jogakadémiak
rendszere nyujtott képzési lehetéséget. 1776-ban a magyarorszagi keriiletekben
egy-egy ilyen intézmény alakult meg. Nagyszombat, Gyor, Kassa és Nagyvarad
adott helyet a jogakadémiaknak, koziiliik kettot I1. Jozsef ) székhelyre koltozte-
tett. A nagyszombati Pozsonyba, a gyori Pécsre keriilt, ez utdbbi csak dtmeneti-
leg, mert 1802-ben visszahelyezték a Raba-parti varosba. Erdélyben Kolozsvar,
Horvatorszagban Zagrab varosa rendelkezett hasonld intézménnyel. II. Jozsef
1784-ben a budai egyetemet Pestre koltoztette. Az els6 allami szakfdiskola 1735-
ben Selmecbanyan alakult meg, banyatisztek képzésére. Ez késobb akadémiava
fejlodott. 1782-ben mérndkképzo, 1787-ben allatorvosképzo intézet nyilt az egye-
tem mellett. E tanintézetek anyaga a Karpat-medence kiilonboz6 levéltaraiban
viszonylag épen maradt. Az egyetem orvosi karanak iratai szerencsére nem ke-
riiltek be az Orszagos Levéltarba, és a Helytartotanacs anyagabdl e korbdl még
sikeriilt nagyobb részben megtalalni a pesti bolcsészek és jogaszok adatait is. Az
allami intézetekben Osszesen 21 127 beiratkozast rogzitettiink a 18. szadzadbol.
Mindent egybevetve a 18. szazadban dsszesen 88 977-en iratkoztak be a hazai fel-
sofoku intézményekbe. Ez azt jelenti, hogy eldz6 évszazadhoz képest 6tszordsére
noétt a hazai felsGoktatasban tanulok szama.

A HAZAI FELSOOKTATAS A 19. SZAZAD ELSO FELEBEN
A 19. szazad elején folytatodott a szakfOiskolak létesitésének folyamata. 1808-
ban Selmecbanyan létrehoztak az Erdészeti Intézetet, amely 1846-ban egyesiilt a
Bényaszati Akadémiaval. Magyarovaron 1818-ban megalakult a Gazdasagi

Tanintézet, amely Keszthely mellett jatszott fontos szerepet a korabeli mezdgaz-
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dasagi szakoktatasban. Fiuméban 1822-ben egy maganjellegii tengerészeti iskola
nyilt meg. 1846-ban megnyilt a kdzépfokunak mondhat6 Jozsef Ipartanoda, amely
az egyik alapja lett a késobbi Jozsef Miiegyetemnek. A korszak masik fontos jel-
lemzdje, hogy szinte gomba modra szaporodtak az 0 bdlcsészeti liceumok, ame-
lyek kétéves tanfolyama vagy az akadémiak jogi karaira, vagy az egyetem felsobb
fakultasaira valo beiratkozasra készitett el6. A katolikus tanintézetek mellett ekkor
mar gyakorlatilag minden reformatus kollégiumban és evangélikus liceumban volt
bolesészeti képzés, s ugyanigy az unitariusok kolozsvari kollégiuméaban. Ugyan-
csak a 19. szazad elsd felére esik a jogi oktatds megkezdése a protestans kollégi-
umokban. Sebészi képzés egyébként Kolozsvaron is megindult egy kicsiny, tun.
Orvos-Sebészeti Tanintézetben. A 19. szazad els6 felében a most emlitett intézmé-
nyek névsorait csaknem teljesen sikeriilt 6sszegyjteniink. A legnagyobb hiany a
pesti egyetem jogi és bolcsészeti fakultasa esetében van, mert nagyjabdl 1820 utan
ezekrdl mar masodlagos forrasok sem allnak rendelkezésiinkre. Eddigi adataink
alapjan a tizenhat allami tanintézetbe e fél évszazad alatt 56 421 személy iratkozott
be. Ehhez még nyugodtan hozzaszamithatunk négy- vagy otezer személyt, akik a
pesti egyetem két emlitett karan tanultak, de akiket mar biztosan nem fogunk tud-
ni megnevezni. A korszakban maganintézetnek szamitott a keszthelyi és a magya-
révari mezégazdasagi iskola, a fiumei tengerészeti iskola és az 1847-t61 rovid ideig
mikodo pesti festészeti iskola. Ezekben 2453 személy tanulmanyait rogzitettiik.

A korszakban létezd tizenhat reformatus kollégiumban 6sszesen 30 514 beirat-
kozoét ismertink. A kilenc evangélikus liceumban pedig 15 183 hallgato tanul-
manyi adatait gyQjtottiikk 0ssze. A kolozsvari unitariusoknal e fél évszazadban
1014-en tanultak. A hazai ortodox egyhazak a 19. szdzad els6 felében mar négy
teologiai szeminariumot miikodtettek, a szerbek Karlocan és Versecen, a romanok
Nagyszebenben és Aradon. Ezek eredeti forrasai nagyrészt elérhetetlenek voltak
szadmunkra. A kiilonbozé késébbi kiadvanyokbol 2616 névendékrol tudunk, de
ennél bizonyosan legalabb ezerrel tobben voltak. A vizsgalt korszakban mar min-
den romai és gorogkatolikus egyhazmegyében miikkddott papi szeminarium. Ezek
névsorait nem kis nehézséggel, de nagyjabdl hianytalanul sikeriilt 6sszegyijte-
ni. Ideszamitjuk a pesti egyetem keretében miitkddé Kozponti Szeminariumot is,
amely egyben az egyetem teoldgiai karat képezte. Két évig még a pozsonyi gene-
ralis szeminarium is miikodott. A huszonhat szeminariumban 14 730 papnoven-
dek tanult, akik koziil nem mindenki fejezte be a teologiat.

Ha az emlitett adatokat 6sszevonjuk, akkor azt kapjuk, hogy a 19. szazad els6
felében legalabb 155 835 beiratkozo volt a hazai fels6foku tanintézetekben, de ha
beszamitjuk a hianyzo pesti egyetemi adatokat, akkor a szam bizonyosan elérte a
160 000-t. Ez pedig majdnem kétszerese a 18. szazad Osszesitett adatanak.

Eddig csupan a kutatds mennyiségi eredményeit ismertettem, de az adatba-
zis felhasznalasi lehetdségeirdl még kevés szo esett. Az egységesitett adatbevitel
kovetkeztében a lekérdezési lehetdségek sokasaga all a kutatok rendelkezésére.
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Ennek a legegyszeriibb formaja a személyekre, illetve a csaladokra vonatkozo
lekérdezések, hiszen a kozel 600 000 adat kozott a Karpat-medence nagyon sok
csaladdjanak elddei is ott talalhatok. Lehetséges nemzetiségekre, felekezetekre
vagy akar tarsadalmi allasra kutatni. Példaul 1526 és 1850 kozott 905 grofi vagy
baroi csaladbol szarmazo hallgatot talalunk a hazai hallgatok kozott. Ugyanezen
id0 alatt a kiilfoldi egyetemeken 1221 ilyen fonemesi didk tanult. Természetesen
az adatbazis lehetdséget nyujt a legkiilonb6zoébb keresztiranyu lekérdezésekre is.
Néhany gombnyomassal kiderithetjiik, hogy mondjuk Ldcse varosabol 1526 és
1850 kozott 408-an tanultak kiilfoldi, 560-an pedig hazai egyetemeken és fois-
kolakon. Koziiliik 85-en a bécsi tanintézetekben. Az 0sszes l6csei didk koziil
legalabb 38 orvosi palyara késziilt. Ezenkiviil helytorténeti, egyhaztorténeti, tu-
domanytorténeti és a legkiilonbozébb tarsadalomtorténeti kérdésekre kaphatunk
valaszt az adatbazis segitségével.

A HAZAI FELSOOKTATAS ADATTARA, 18501919

Végezetiil szeretnék révidebben szolni a kutatas masodik fazisarol, amelynek cél-
jaaz 1850 és 1919 kozotti kiilfoldi és belfoldi egyetemjaras feltarasa. E korszakrol
korabban mar jelentds adatfeltarast végeztiink, és a kiilfoldi anyag gyakorlatilag
készen van. Az internetre vald feltoltéséhez azonban még itt is egységesitési és
javitasi munkalatokat kell végezni. Az utobbi két-harom évben mar megkezdtiik
e korszak belfoldi egyetemjarasanak feldolgozasat is, de itt még bizonyos levélta-
ri forrasok feltarasat, részadatbazisok készitését és hosszl egységesitési munkat
kell elvégezni. Bizunk abban, hogy a kutatocsoport e cél érdekében folytatni tudja
munkajat, és egy kovetkezd kutatasi periodus végére ezeket az adatokat is elér-
het6vé tudja tenni mindenki szamara. Eppen ezért az alabbiakban kozolt adatok
tajékoztato jellegliek, de a nagysagrendeket jol illusztraljak.

A kiegyezés utan, a dualizmus idején a hazai felsdoktatas addig soha nem ta-
pasztalt fejlodésen ment keresztiil, és az 1910-es évekre utolérte az eurdpai szin-
vonalat. Ez elsOsorban azt jelenti, hogy kiépiilt a hazai felsGoktatas teljes intézmé-
nyi struktargja, s igy mar minden tudomanyteriileten ¢s valamennyi miivészeti
teriileten mod volt hazai, magyar nyelvi fels6fokt képzésben részesiilni. Hogyan
nézett ki a hazai felsdoktatas intézményhalozata a dualizmus idején? Tudni kell,
hogy a hazai felsdoktatas rendszerében kialakult egy logikus, jol attekinthetd in-
tézményi struktura, amely pontosan jelezte, hogy az adott intézmény milyen szin-
ten all a magyar felsdoktatas struktirajaban. Ennek legals6 fokan volt a ,tanoda”
vagy ,.tanintézet”, amely nem tartozott a klasszikus fels6oktatasi intézmények
kozgé, a bejutashoz nem volt sziikséges kozépiskolai végzettség, ugyanakkor egy
specialis tudomany- vagy miivészeti teriilet képzésének kezdete volt. A kdvetkezd
fokozatot az ,,akadémia” jelentette, amely mar egyértelmiien fels6foku intézetnek
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szamitott, de még nem olyan kovetelményekkel, mint a késobbiek. Felvételhez itt
sem volt feltétel az érettségi, bar a szdzadforduld utdn egyre inkabb szigorodtak
a kovetelmények. A harmadik fokozatot a ,,féiskola” nevet elnyerd intézmények
adtak. Ez lényegében egyetemi szintli képzést jelentett a nem klasszikus tudo-
manyteriileteken. Végezetiil az utolsé fokozat volt az ,,egyetem”, amely elneve-
z¢st a tudomanyegyetemeknek és a mliegyetemeknek tartottak fenn. Ezek az in-
tézmények rendelkeztek tudomanyos fokozat kiadasanak jogaval, de egy foiskola
is megkaphatta ezt a jogosultsagot.

A dualizmus végére négy tudomanyegyetem mitkodott hazdnkban. A budapes-
ti egyetem katolikus teoldgiai, jogi, orvosi és bolcsészeti fakultasokkal rendelke-
zett, tehat klasszikus négykaru egyetem volt. A természettudomanyokat a Bolcsé-
szeti Kar keretében oktattak. A masodik tudomanyegyetem az 1872-ben alapitott,
¢és kés6bb Ferenc Jozsefrdl elnevezett kolozsvari volt. Az egyetem jogi, orvosi,
bolcsészeti €s ujként matematikai és természettudomanyi karbol allt. 1912-ben
a magyar orszaggyulés két Gj tudomanyegyetemet alapitott, egyet Pozsonyban,
egyet pedig Debrecenben. Debrecenben az 0j egyetem reformatus teoldgiai, jogi,
bolcsészeti és orvosi karral alakult meg. A pozsonyi egyetembe olvadt bele a volt
ottani allami jogakadémia, ezért 1914-ben csak a jogi karon kezdddott meg az
oktatas. A tervezett bolcsészeti karon csak 1918 tavaszan, az orvosi karon csak
1918 6szén kezdddhetett meg a tanulds. Egyetemi szintli intézmény volt még
Budapesten a M. Kir. Jozsef Miiegyetem, amely 1871-ben kapott 0j szervezetet,
¢és 1900-t6l mar doktoraltatasi jogot is.

Féiskolai rangban két intézmény volt. Az egyik a selmecbanyai M. Kir.
Banyaszati és Erdészeti Foiskola. A masik, az 1890-t6l akadémiaként miikodo
és 1999-t61 foiskolai rangra emelkedett intézmény a M. Kir. Allatorvosi Féiskola
volt, mely 1906-ban a f6iskolak koziil elséként nyerte el a doktori cim adoméanyo-
zasanak jogat.

Jelenlegi szamitasaim szerint az 1850/51 és 1918/19 tanévek kozott mintegy
222 000 beiratkozassal szamolhatunk a hazai fels6oktatasi intézményekben,
Horvatorszagot mar nem ideszamitva. Az alabbiakban néhany tablazatban szak-
teriiletenként kozlom a varhaté adatokat (3a—b. tablazat).

1918-ban, nem szamitva Horvatorszagot, a torténelmi Magyarorszag teriiletén
tizenhat akadémiai rangt allami intézmény miikodott. Ezek koziil kettd volt jog-
akadémia, amelyek a dualizmus soran fokozatosan négy évfolyamos teljes képzé-
st intézetekké valtak. Az egyik Kassan, a masik Nagyvaradon mikodott.

A jelentés agrargazdasaggal bir6 Magyarorszagon érthetéen nagyon régota
szinvonalas volt a fels6foku agrarképzés. Ennek legfontosabb intézménye volt a
Magyarovari Gazdasagi Akadémia, amely mar 1874-ben elnyerte az akadémia
rangot. Ezenkiviil tovabbi négy varosban mitkddtek gazdasagi tanintézetek, ame-
lyek 1906-ban akadémiai rangot nyertek, igy Keszthelyen, Debrecenben, Kolozs-
varon ¢és Kassan miikodott Gazdasagi Akadémia.
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3a. tablazat. A magyar felséoktatasi intézményekben beiratkozottak szama, 1850—1919

Egyetemek jogasz boles. + orvos |gyogyszer.| sebész
termtud.
1. | Budapest, egy. 1850-1918 36 820 14 455 8360 5056 1227*
2. | Kolozsvar, egy. 1872-1918 14 887 3985 3138 1436 -
3. | Debrecen, egy. 1914-1918 1587 192 199 - -
4. | Pozsony, egy. 1914-1918 878 72 93 - -
5. | Kolozsvar, Seb. Int. 18501871 - - - - 422
6. | Debrecen, Ref. Koll. 1908-1913 - 61 - — -
Osszes 54172 18 765 11 790 6492 1649

3b. tablazat. A magyar felsdoktatasi intézményekben beiratkozottak szama, 1850-1919

Jogakadémiak jogasz Miiszaki tanintézetek mérnok
1. | Pozsony, allami 1850-1913 4914 | Budapest, Miegy. 1850-1918 11 659
2. | Kassa, allami 1850-1918 4145 | Selmecbanya, banyasz 1850-1918 2849
3. | Nagyvarad, allami 1850-1918 4141 | Osszes 14 508
4. | Eperjes, ev. 1861-1918 4032 Agriartanintézetek
5. | Debrecen, ref. 1861-1913 3077 | Magyarovar 1850-1918 5866
6. | Kecskemét, ref. 1861-1918 3052 | Selmecbanya, erdész 1850-1918 4277
7. | Pécs, k. 1865-1918 2411 | Keszthely 1865-1918 2975
8. | Sarospatak, ref. 1860-1918 2288 | Bp., allatorvosi 1875-1918%%* 2812
9. | Eger, rk. 1861-1918 2128 | Debrecen 1868-1918 2234
10. | Maramarossziget, ref. 1891-1918%* 1439 | Kassa 1875-1918 2227
11. | Nagyszeben, allami 1850-1887 1265 | Kolozsvar 1869-1918 1947
12. | Papa, ref. 18611884 629 | Budapest, kertészeti 1875-1918 447
13. | Gyér, allami 1867-1892 580 | Osszes 22785
14 | Marosvasarhely, ref. 1861-1870 331 Kereskedelmi tanintézetek
15. | Kolozsvar, allami 1863-1871 319 | Budapest 1900-1918 2181
16. | Nagyenyed, ref. 1861-1869 149 | Budapest, keleti 1891-1918 1380
Osszes 34900 | Kolozsvar 1902-1918 437
Fiume, kiviteli 1912-1918 199
Osszes 4197

Megjegyzés: *Maramarosszigeten 1869-t61 volt akadémia, de névsorok csak 1891-t6l vannak;
**névsorok csak 1875-t61 vannak.
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A muvészeti felsdoktatas intézményhalozata viszonylag késon jott 1étre Magyar-
orszagon (4. tabldzat). Elsoként 1871-ben a Mintarajztanoda és Rajztanarképezde
alakult meg, amelybdl 1908-ban fejlodott ki a M. Kir. Képzémiivészeti Foiskola.
A zenei felsOoktatas 1875-ben kezdddott Budapesten, amikor Liszt Ferenc veze-
tésével megalakult a M. Kir. Zeneakadémia. A f6iskola elnevezést 1918-ban kapta
meg. A harmadik fels6foku miivészeti iskola gyokerei egészen 1865-ig vezethetok
vissza. Ekkor alakult meg az Orszagos Szinészeti Tanoda, ahol opera és drama
szakokon folyt oktatas. Felsofokuva akkor valt, amikor 1888-ban atmenetileg
egyesitették a Zeneakadémiaval. 1893-ban azonban tjra 6nall6 lett M. Kir. Szin-
mivészeti Akadémia néven. Az utolso6 allami felséfoku tanintézet, amelyet meg
kell emliteniink a M. Kir. Ludovika Akadémia. Oktatas csak a kiegyezés utan,
1872-ben kezd6dott meg benne. 1897-ben szervezték at az intézetet, s attol kezdve
valddi katonai akadémianak szamitott.

1868-ban kezdte meg munkajat a Tornatanarképzé Tanfolyam, amelybdl a mai
Testnevelési Egyetem fejlodott ki. Korabbi el6zmények utan, 1894-ben alakult
meg a M. Kir. Kertészeti Tanintézet, amely a késobbi Kertészeti Egyetem jog-
elédje. 1896-ban valt ki a Rajztanodabdl az Iparmiivészeti Iskola, amelybdl a mai
Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem nott ki. Végezetiil 1900-ban kezdte meg mun-
kajat a Gyogypedagogiai Tanarképz6é Tanfolyam, amelybdl késbb 6nallo féisko-
la, ma pedig egyetemi kar fejlodott ki.

4. tablazat. Mivészeti felsGoktatasi intézmények

Miivészeti tanintézetek Egyéb intézetek
1. | Budapest, iparmtv. 1880-1918 4291 | Budapest, Ludovika 1883—-1918 2958
2. | Budapest, képzémiiv. 1875-1918 3197 | Budapest, torna 1868-1918 2333
3. | Budapest, zenemiiv. 1875-1918 2610 | Fiume, tengerészeti 1852-1918 625
4. | Budapest, szinmiiv. 1865-1918 2106 | Vac—Budapest, gyogyped. 1880-1918 319
5. | Pest, Festészeti Akad. 1850-1858 82
Osszes 12 286 | Osszes 6235

A romai katolikus egyhdz valamennyi érseki és pilispoki székhelyen mikodtetett
a kanonjogi eléirasoknak megfelelden papi szeminariumot. Tizennyolc ilyen sze-
minarium mikoddott az orszagban, a gorogkatolikus egyhaz 1918-ra 6t varosban
tartott fenn szeminariumot. A romai katolikus egyhaz a korszakban két igen nagy
hagyomanyu és jelentds jogliceumot is miikodtetett.

1918-ra minddssze két reformatus jogakadémia maradt, Kecskeméten é¢s Mara-
marosszigeten. Az evangélikus egyhdz 1918-ban Pozsonyban, Eperjesen és Sop-
ronban miukodtetett evangélikus teologiai akadémiat. Eperjesen pedig 1879-t6l

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



AKULFOLDI ES BELFOLDI MAGYARORSZAGI EGYETEMJARAS FELTARASA

1053

mikodott allamilag elismert evangélikus jogakadémia. A magyarorszagi izraelita
felekezet neolog iranyzata 1877-ben nyitotta meg a Kozép-Eurdpaban nagy hirnév-

5. tablazat. Felekezeti felsdoktatasi intézmények

Megjegyzés: *az adatok hianyosak

Katolikus teologiak Protestans teologiak
1. | Budapest, Egy. Hittud. Kar 1982 | Sarospatak, ref. 2081
2. | Esztergom, szeminarium 1695 | Debrecen, ref. 2068
3. | Balazsfalva, gorkat. szem. 1236 | Budapest, ref. 1218
4. | Ungvar, gorkat. szem. 1056 | Pozsony, ev. 1108
5. | Temesvar, szeminarium 858 | Papa, ref. 1015
6. | Eger, szeminarium 879 | Eperjes, ev. 682
7.| Gyulafehérvar, szeminarium 764 | Nagyenyed, ref. 686
8. | Kalocsa, szeminarium 721 | Sopron, ev. 626
9. | Kassa, szeminarium 708 | Kolozsvar, unitarius 583
10. | Gy6r, szeminarium 684 | Kolozsvar, ref. 506
11. | Veszprém, szeminarium 683 | Debrecen, Egy. Ref. Hittud. Kar 208
12. | Szombathely, szeminarium 673 | Osszes 10 781
13. | Pécs, szeminarium 597
14.| Véc, szeminarium 559 Ortodox teolégiak
15. | Szamosujvar, gorkat. szem. 538 | Nagyszeben 2153
16. | Nyitra, szeminarium 528 | Arad 1363
17. | Szepes, szeminarium 459 | Karansebes 374
18. | Szatmarnémeti, szem. 443 | Karloca* 877
19. | Székesfehérvar, szem. 432 | Versec* 44
20. | Besztercebanya, szem. 380 | Osszes 4811
21.| Rozsnyd, szeminarium 327
22.| Eperjes, gorkat. szem. 298 Zsidé teologia
23.|Nagyvarad, gorkat. szem. 297 | Budapest, rabbiképzo 1877-1918 133
24.| Nagyvarad, szeminarium 266
Osszes 17 063
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re szert tevo tanintézetet, amelyet 1917-ben Ferenc Jozsef Orszagos Rabbiképz6
Intézetnek neveztek el. Az ortodox egyhaz korabbi teoldgiai féiskoldi tovabb mii-
kodtek, s 1865-ben Karansebesen 11j roman pilispokséget alapitottak, amely szin-
tén mikddtetett szeminariumot 1918-ig. A verseci szerb szeminarium idékézben
megszint. Karlocat azért emlitjilk meg, mert a hazai szerbség papjai is ott tanul-
tak. Ha nem szamitjuk a szerzetesrendi intézményeket, akkor elmondhato, hogy
1918 6szén huszonharom allami felséoktatasi intézmény miikodott Magyarorsza-
gon, amelyek koziil tiz nemsokara az 0j hatarokon kiviilre kertilt. A huszonharom
romai és gorogkatolikus tanintézet koziil tizenkett az utodallamok teriiletéhez
kertilt. A tizendt egyéb felekezetekhez tartoz¢ intézet koziil nyolc jutott az 0j ha-
tarokon tulra (5. tablazat).

Vagyis az 6sszesen hatvanegy intézménybdl harminc keriilt el Magyarorszag-
tol. Gyakorlatilag a felsdoktatasi intézmények fele, amelyekre korabban annyi
fejlesztést forditott a magyar allam, elveszett. Néhany intézmény, mint ismeretes,
a megkisebbedett orszagba menekiilt. A kolozsvari egyetem Szegedre, a pozso-
nyi egyetem késobb Pécsre, a selmecbanyai foiskola Sopronba, az Eperjesi Evan-
gélikus Jogakadémia Miskolcra koltozott, de 1ényegében mindeniitt csaknem a
nullarol kellett Gjrakezdeni a munkat. 1918 végére teljesen 0j korszak kezdddott
a magyar felsdoktatas torténetében.
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0SSZEFOGLALAS

A jelen iras két, elsé latasra egymadssal szemben allénak t(iné tudomanyképet vazol két szerzé
kozotti, munkaikbol vett idézetekkel tlizdelt képzetes parbeszéd formdjaban. A beszélgetés vé-
gére a kiilonbo6zbségek helyett azonban a beszélgeték tudomany- és vilagképére vonatkozd
fontos azonossagokat lathatunk.

ABSTRACT

The paper presents two seemingly opposing views of science in the form of an imaginary
dialogue between two authors, interspersed with quotations from their works. By the end of the
conversation, however, instead of differences we see important similarities in the interlocutors’
views of science and the world.

Kulcsszavak: tudomanyos maddszer(ek), racionalitds, intuicid, tudomanyképek, vildgképek,
tradiciok

Keywords: scientific method(s), rationality, intuition, views of science, worldviews, traditions

A HATTER

Paul Karl Feyerabend (1924—1994) osztrak sziiletésii, dontéen az Egyesiilt Allamok-
ban élt tudomanyfilozofus volt, jelentds munkassaggal (miveinek bibliografiajat
Matteo Collodel allitotta dssze, URLI). Az els olvasasra meglehetdsen sarkosnak
tiind és sokak szemében ,,eretnek” nézetei okan elhiresiilt Feyerabend szakmabeli
— &s a szlikebb szakman tali — megitélése széles spektrumot olel fel: a 20. szazad
egyik legjelentésebb gondolkodojatol ,,az akadémiai filozofia Salvador Dalija és a
tudomany legrosszabb ellensége” (Theocharis—Psimopoulos, 1987), s az irraciona-
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lis anarchistan at a (tudomany)filozofia udvari bolondjaig terjed. Eletérol, nézeteirdl
és munkassagarol — az immar konyvtarnyi vonatkozé szakirodalom mellett — jo at-
tekintést ad, mashol eddig nem hozzaférhetd6 dokumentumokat, hangfelvételeket és
videokat is kozzétéve, a sziiletésének szazadik évfordulojara készitett, s 2024 soran
rendszeresen frissiilé honlap (URL2).

Feyerabend hirnevét, ismertségét persze nemcsak a sokak szemében tartha-
tatlan nézeteinek kdszonheti, hanem inkabb annak, hogy ezek a nézetek komoly
kihivast jelentettek, s jelentenek talan mindmaig, a tudomanyrél valéo gondolko-
das, azaz nemcsak a (tudomany)filozofusok, de a gyakorld kutatok szamara is.
Az udvari bolond sok mindent mondhat, jot és rosszat, emelkedettet és alparit, s
kimondhatja az aktualisan elfogadott nézetkdr szempontjabol kényelmetlenebb
allitasokat, ,,igazsagot” is, bar itt az ,,igazsag” szot — Feyerabend szellemében
tekintett viszonylagossaga miatt — idézojelek kozé kell tenni.

Feyerabend szandékoltan kihivé megfogalmazasai egyrészt komoly szakmai
vitakat generaltak, mas esetekben azonban felszinesen elutasito, egyszeriisitd va-
laszreakciokat valtottak ki, kiragadva egy-egy sarkos megallapitasat, talan leg-
gyakrabban a szinte védjegyévé valt ,,barmi megteszi” (anything goes) formulat.
A recepcid ez utdbbi része idével kevesbedett, a mara mar valoban kisebb konyv-
tarnyi Feyerabend-irodalom az ,,eretnek” gondolatok termékenyitd hatasat mutat-
ja: ,,a mai tudomanyfilozoéfia talan jelentds része, sokak meglepetésére, feltlinden
feyerabendi”! (Kidd, 2021, 190.).

Az alabbiakban egy kicsit talan rendhagyd modon, egy képzetes parbeszéd
révén probalom meg érzékeltetni Feyerabend nézeteinek relevancigjat. A beszél-
getd felek egyike maga Feyerabend, partnere pedig Mér6 Laszld, a gondolata-
it és a tudomanyok sok fontos eredményét konyveiben olvasmanyosan kifejtd
matematikus-pszichologus, aki egyaltalain nem mondhat6 Feyerabend kovetdjé-
nek. A beszélgetok nézetei tehat — munkaik elso olvasasara — erdsen kiilonb6zo-
nek, egymassal szemben allonak tiinnek, a figyelmesebb megkozelités azonban
érdekes ¢és fontos hasonlosagokat tar fel gondolataikban.

A BESZELGETES

Paul Karl Feyerabend: Udvézollek, kedves Lasz1o!

Meéro Laszlo: Nocsak, tidvozlet a tulvilagrol?

PKF: Miért ne? Kbzvetitd révén, medium, you know, para...

ML.: ...parapszicholdgia, tudom: ,,egészen biztos vagyok benne, hogy parajelen-
ségek 1éteznek, legalabbis ez a harom [telepatia, tavérzékelés, prekognicio] [...].

1 ...perhaps much of philosophy of science today is, to the surprise of many, strikingly

Feyerabendian.”
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Ez a tudas azonban nem tesz hivové. Tovabbra sem hiszek a parajelenségek-
ben” (Mér6, 2019, 271.).

PKF: OK, ez egy pozitiv hozzaallas, tarthat6 allaspont, nem kell hivonek lenni.

ML: Te talan hiszel a parajelenségekben?

PKF: Nem, én sem hiszek, de azt mondjak, azoknal is miitkddnek, akik nem hisz-
nek benniik.

ML: Hat, a kisérletekkel feltart juh-kecske hatas pont nem ezt az allaspontot erd-
siti. Azoknal miikodnek, akik hisznek benniik (juhok), azoknal meg nem, akik
nem hisznek benniik (kecskék, lasd Méro, 2019, 271-272., 1asd még Maté evan-
géliuma 25:31-46). Amugy meg ha-ha-ha, ezt a poént Niels Bohrtol loptad.
»Szomszédunk Tisvildejében egy nap lopatkot szogezett az ajtajara. Megkeér-
dezte egy kozos ismerds: »Hat te tényleg babonas vagy? Igazan azt hiszed,
hogy a patkoé szerencsét hoz?« — Mire a szomszéd: — »Dehogyis, mit képzelsz.
Csak hat, ugy mondjak, akkor is segit, ha valaki nem hisz benne«” (Bohr sza-
vait idézi Heisenberg, 1978 [1969], 130.; Méro, 2008, 266.).

PKF: So what? Nem ,loptam”, hanem atvettem. Ez a gondolatok ttja. Ezt én
Oszintén megmondtam: az ,.¢én” filozofiam ,természetesen nem az enyém,
hanem a vildg minden t4jarél szarmazé ésszerti elgondolasok siiritménye”?
(Feyerabend, 1987, 16.).

ML: Na és a hires-hirhedtté valt ,, anything goes”, a barmi megteszi, az sem a tiéd,
az honnan jott?

PKF: Persze, hogy nem az enyém. Ez egy bevett koznyelvi kifejezés. No meg
az ismert amerikai musical cime, Cole Porter darabja, s benne a cimadé dal
(Porter, 1934), amit azota sokan feldolgoztak, s a darabot is sokszor jatszottak-
jatsszak.

ML: De Te azért egy elég specialis tartalmat adtal ennek a kifejezésnek...

PKF: Ugyan, ez fel lett fujva. Ebbe lehetett egyszeriien belekapaszkodni, bele-
kétni.

ML: Beleké&tni?!

PKF: Igen. Sok feliiletes olvasonak, meg masoknak, akik még feliiletesen sem
olvastak el az Against Method (A modszer ellen) cimii konyvemet (és késdbbi
munkaimat!), ez egy konnyl hivatkozasi pont lett. Anything goes? Barmi el-
megy, a tudomanyban?! Micsoda marhasag... — mondjak. Persze, annak is lehet
tekinteni. Igaz, én sem konnyitettem meg az értelmezést, talan még ra is tettem
egy lapattal (ha mar lud, legyen kdvér, igy mondjak nalatok). Elismerem, hajla-
mos vagyok a tilzasokra: ,,a hajlam (mely még mindig megvan bennem), hogy
furcsa nézeteket szedek fel, és a végletekig feszitem Sket™> (Feyerabend, 1995,
39.). Szoval igy irtam errdl a szlogenrdl 1978-ban:

2 ...of course, is not mine, but a condensation of reasonable ideas from all over the world.”
3 .. .the tendency (still with me) to pick up strange views and push them to the extreme.”
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»A »barmi megteszi« nem az én meggydzddésemet fejezi ki, hanem a racio-
nalista kényszerhelyzetének tréfas 6sszefoglalasa: ha egyetemes sztenderdeket
akarsz, mondom, ha nem tudsz olyan elvek nélkiil €lni, amelyek az adott hely-
zettol, vilagallapottol, a kutatas igényeitdl, a vérmérsekleti sajatossagoktol, ko-
tottségektol fliggetleniil érvényesek, akkor én tudok neked ilyen »elvet« adni.
Ures, haszontalan és meglehetdsen nevetséges lesz — de »elv« lesz. Ez az az
welv« lesz, hogy »barmi megteszi«** (Feyerabend, 1978, 188.).

S persze sziilettek azért figyelmesebb értelmezések is, mondvan, hogy a fen-
ti konyvem nem ,,mddszerellenes” (ezért a konyv cimébdl itélni félrevezetd!),
hanem barmely modszer kizarolagossagi igényét vitatja. Egyetlen modszer
sem lehet ¢ tudomanyos modszer, de ez nem moddszernélkiiliséget jelent: bar-
mely (any) modszer valaszthato, adoédhat, a konkrét tudomanyteriilet, az adott
probléma, a vizsgaldodo személy, a torténeti hattér, a tarsas kornyezet stb., azaz
a mindenkori szélesebb kontextus fiiggvényében (Szanto, 1996, 66.).

Egy masik megfogalmazasban: ,,A kdnyv nem a tudomany vagy a mod-
szer ellen irdnyult, hanem az ellen az elképzelés ellen, hogy van valami egyedi
¢és legjobb modszertan, amelyet kdvetni kell a jo tudomanyhoz [...] a »barmi
elmegy« nem azt jelentette, hogy barmi mas »megy«, kivéve a tudomanyos
modszert (barmi legyen is az), hanem hogy sokféle modszer »megy«, beleértve
a kiilonbodz6 tudomanyok szamtalan modszerét”™ (Hacking, 2000).

ML: Igen, ez mar arnyaltabb, pontosabb értelmezés, de én masképp latom a tu-
domany és a tudomanyos modszer kérdését. Szerintem van altalanos tudoma-
nyos modszer, igy irtam errdl: ,,A természettudomanyos ismeretszerzés két £f6
modszere a megfigyelés és a kisérlet. [gy szerziink tudomanyos tapasztalatokat
a vilagrol, majd ezekbdl kovetkeztetéseket vonunk le a formalis logika segitsé-
gével” (Méro, 2019, 119.).

PKF: O, de hat hanyféle lehet a megfigyelés és a kisérlet? Es mit figyelhetiink
meg egyaltalan? A tudomanyos megfigyelések — a véletleneken tilmend-
en — tilnyomo tobbségiikben elméletfiiggok, egy-egy elmélethez kotottek, s
messze nem én voltam az elsd, aki ezt megirta (lasd Hanson, 1958). De még
korabbrol is hozhatok példakat. Néhany igazan nem jelentéktelen tudost is ér-
demes felidézniink a megfigyelések és kisérletek elmélet-, kisérletiapparatus-

4 ‘anything goes’ does not express any conviction of mine, it is jocular summary of

the predicament of the rationalist: if you want universal standards, I say, if you cannot live
without principles that hold independently of situation, shape of world, exigencies of research,
temperamental peculiarities, ties, then I can give you such a principle. It will be empty, useless,
and pretty ridiculous — but it will be a ‘principle.’ It will be the ‘principle’ ‘anything goes’.”

5, The book was not against either science or method, but against the idea that there is some
unique and best methodology to follow in order to produce good science [...] ‘anything goes’ did
not mean that anything except the scientific method (whatever that is) ‘goes’, but that lots of ways

399

of proceeding, including the innumerable methods of the diverse sciences, ‘go’.
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és tarsas gondolatkozosségi kotottségét illetden. Ime, Einstein a megfigyelé-
sekrol.

,Elvben azonban merdben helytelen volna csak a megfigyelhetd mennyi-
ségekre alapozni egy elméletet. A valésagban pontosan az ellenkezdje szokott
torténni: az elmélet hatarozza meg, mi az, amit megfigyelhetiink” (Albert
Einstein, 1925/1926, idézi Heisenberg, 1978 [1969], 92.). Altalanosabban,
ahogy Te fogalmaztad: ,,Azt vagyunk képesek észlelni, aminek észlelését
[kognitiv] sémaink lehetdvé teszik™ (Méro, 2008, 102.).

Aztan a kisérletek: ,,Egy olyan jelenségre vonatkoz¢ kisérlet eredménye,
amely elvileg kiviil esik a klasszikus fizika hatokorén, nem értelmezhetd ugy,
hogy az a targy fiiggetlen tulajdonsagairdl ad informacidt; hanem természe-
ténél fogva egy meghatarozott helyzethez kapcsolodik, amelynek leirasaban
a targyakkal kolcsonhatasba 1épé mérdeszkozok is lényegileg vesznek részt”®
(Bohr, 1939, 269.).

S végiil a tudomanyos tények tarsas kotottségerdl: ,,A megismeres teriiletén
a szabad, tetszdleges gondolkodéssal szembeni ellenallas jelét ténynek neve-
zik. [...] Minden ténynek 6sszhangban kell lennie gondolatk6zdsségének szel-
lemi érdekeivel”’ (Fleck, 1935, 101.).

ML: Hat, ami azt illeti, én is tudok hozni idézeteket a szisztematikus megfi-
gyelések, a gondosan megtervezett kisérletek, a bizonyitasok ¢és cafolatok,
a logikus gondolkodas tudomanybéli fontos szerepére, sziikségességére, a
tények objektiv megismerésére torekvésre vonatkozéan. Magam igy irtam
errél: ,,A tudomany objektiv: tudomanyos igazsagnak csak olyan tény fo-
gadhato el, amely fiiggetlen a hétkoznapi észjaras sokféleségétol, az emberi
értékek rendszerétdl. [...] A tudomany metaszintje a jelenségeknek: azokrol
szol, de azokat egy kiilso, a jelenségeken kiviil all6 rendszerben értelmezi.
Jelenségeknek csak olyan észleléseket fogad el, amelyek a tudomany nyelvén
egyértelmtien megfogalmazott koriilmények kozott eldallithatok, reprodu-
kalhatok™ (Mér6, 2008, 182.). Egy neves Nobel-dijas fizikus pedig ezt irta:
»|A] pontos kisérletek tudomanyos értéke fiiggetlen azok elméleti értelmezé-
sét6l” (Planck, 1933, 168.).

PKF: Ho-ho! De hogyan is ir Max Planck ugyanitt par oldallal késébb? ,,Amint
a fizikai folyamat sem valaszthat6 el elvileg a mérdmiuszertdl vagy az érzék-
szervtdl, amellyel észleljiik, gy a tudomany sem valaszthato el elvileg a ku-
tatoktol, akik azzal foglalkoznak™ (Planck, 1933, 183.). ,.igy a tudomany [...]

6 [N]o result of an experiment concerning a phenomenon which, in principle, lies outside the
range of classical physics, can be interpreted as giving information about independent properties
of the object; but is inherently connected with a definite situation in the description of which the
measuring instruments interacting with the objects also enter essentially.”

7 ,In the field of cognition, the signal of resistance opposing free, arbitrary thinking is called a
fact. [...] Every fact must be in line with the intellectual interests of its thought collective.”
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legmélyebb belsejében egy irracionalis magot mutat, amely semmiféle
¢leseszliséggel nem bonthatd ki, vagy [...] a tudomany feladatdnak semmiféle
megfelel6 koriilhatarolasaval elvitatni nem lehet” (Planck, 1933, 184—185.).

Megfigyelés, kisérlet, formalis logika — a kizarélagos tudomanyos modszer:
ez nem a tudomany tényleges miikddése, ez a rekonstrukcio, az utodlagos visz-
szavetités, a jolfésiilés, a kézikonyvek és (sokaig és néhol még ma is) az isko-
lai, egyetemi eldadotermek idealizalt vilaga. Tudomanyos modszer joszerivel
annyi van, ahany tudos. Igy mondja ezt — hasonléan Planckhoz — egy masik
Nobel-dijas, a 20. szazad egyik legjelentdsebb tudoméanyos eredményének, a
DNS-szerkezet feltarasanak tarsalkotoja: ,,a tudomany ritkan halad nyilegye-
nes uton, amint a laikus elképzeli. Botladozasai (olykor éppen hatrafelé) tobb-
nyire nagyon is emberiek, s fontos szerepet jatszanak benniik a személyek meg
a kulturalis hagyomanyok. [...] [A]nnyiféle kutatasi stilus 1étezik, ahany kuta-
6”8 (Watson, 1968, 11-12.).

De visszatérve a fenti szlogenre, 1987-ben a korabbinal kicsit ,,komolyab-
ban” ezt irtam: ,,A »barmi megteszi« nem egy »elv«, amit védek, hanem
olyan »elv«, melyet egy racionalistara kényszeritenek, aki szereti az elveket,
de komolyan veszi a torténelmet. Emellett, és ami még fontosabb, az »objek-
tiv« sztenderdek hianya nem jelent kevesebb munkat; azt jelenti, hogy a tudo-
soknak a szakmajuk minden 0sszetevojét ellendrizniiik kell, nem csak azokat,
amelyeket a filoz6fusok és az intézményes kutatok jellemzdéen tudoméanyosnak
tekintenek (Feyerabend, 1987, 284.).

ML: Na latod, ez az, az objektiv sztenderdeknek, s ennek folyomanyaként a tu-
domanyos objektivitasnak a tagadasa, ez az, amivel a (természet)tudomany
miivel6i nem értenek egyet. ,,A tudomanyos objektivitas azt jelenti, hogy két
kiilonbdz6 ember ugyanazon forradsok alapjan garantaltan ugyanazokra a ko-
vetkeztetésekre kell hogy jusson, akdrmit is gondolnak amugy a vilagrol. [...]
[E]lvileg egyet kell, hogy értsenek, ha ugyanazokbol a forrasokbol indulnak
ki” (Méro, 2019, 94.).

PKF: O, igen, meglehet igazad van, ahogy irod is: elvileg. A tudomany gyakor-
lataban azonban nem mindig ez torténik. S ha a tudomany tényleges miikodé-
sére vagyunk kivancsiak, akkor nem az idealizald elvi megkozelitésekre kell

8 ...science seldom proceeds in the straightforward logical manner imagined by outsiders.

Instead, its steps forward (and sometimes backward) are often very human events in which
personalities and cultural traditions play major roles. [...] styles of scientific research vary almost
as much as human personalities.”

9 ‘anything goes’ is not a “principle’ I defend, it is a “principle’ forced upon a rationalist who
loves principles but who also takes history seriously. Besides, and more importantly, an absence of
‘objective’ standards does not mean less work; it means that scientists have to check all ingredients
of their trade and not only those which philosophers and establishment scientists regard as
characteristically scientific.”
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hagyatkoznunk, hanem a gyakorlatra, a kutatasok tényleges mikéntjére. Hi-
szen Te is ezt irod: ,,Kuhn volt talan az elsd olyan szerzd, aki nem azt akarta
megfejteni, hogy mit kellene ideélis esetben csinalniuk a tudésoknak, milyen-
nek kellene elvileg lennie a tudomanynak, hanem azt vizsgalta meg, hogy va-
l6jaban mit csindl az a rengeteg ember, aki a tudomany nevi iparagat miiveli”
(Méro, 2019, 101., 1asd Kuhn, 1984 [1962]).

Magam is ezt az utat jartam, a tudomany torténetét, jeles tudésok modszereit
(tobbes szamban!) tanulmanyozva, lasd példaul a Galilei-fejezeteket A modszer
ellen cimli konyvemben és korabbi tanulmanyaimban.

ML: Jo, meglehet, Galilei tényleg hasznalt a tudomanyban altalaban nem szoka-
sos kovetkeztetési és érvelési elemeket, de ezeket egyrészt inkabb csak azért,
hogy tudodstarsait és szélesebb kdzonségét konnyebben meggydzze, masrészt
— ¢s ez a fontosabb — ez az 0j tudomanyos meglatasok, a felfedezések sajat-
szertiségével filgg Ossze, az intuicié szerepével. gy irtam errdl: ,,Valéjaban
a tudomany sohasem fedez fel semmi Gjat. Az ujat mindig az emberi intuicio
fedezi fel, a maga egyéni és mas emberek szdmara tobbnyire nem kovethetd
utjan. A tudomany csak arra alkalmas, hogy az intuitive meglatott igazsagokat
szigorti modszerességgel bebizonyitsa” (Mérd, 2019, 127.).

PKF: OK, az intuiciot illetden tehat egyetértiink. Am a szigora modszeres bizo-
nyitas? Nem mindig! Ezt is Te irtad: ,,A nevezetes Schrodinger-féle hullame-
gyenlet levezetései példaul szinte csupa olyan lépésbdl allnak (legalabbis az
altalam ismertek), amelyek matematikailag egyértelmtien inkorrektek” (Méro,
1996, 162.).

Schrodinger kitalalt valamit, ami nem felelt meg az addig bevett szabalyok-
nak, mégis nagyban befolyasolta a fizika tovabbi menetét. Ugyanugy jart el, s
ugyanolyan jelentds hatassal, mint Galilei: ,,Paradox, de nem helytelen, ha azt
mondjuk: Galilei egy metafizikai alkotorészeket magaban rejté tapasztalatot
talal ol Galilei ,,a régi tényeket arra az ujfajta tapasztalatra cserélte, amelyet
egyszerlien kitalalt — és tette mindezt a kopernikuszi tan életben tartasa kedvé-
ért”10 (Feyerabend, 1975, 157., 242.).

S ugyanerrdl irt eldttem Ludwik Fleck, a bakteriologus August von
Wassermann kutatdsai €s ,,modszere” kapcsan: ,,Alapfeltevései tarthatatlanok
voltak, és kezdeti kisérletei nem voltak reprodukalhatok, mégis mindkettd ori-
asi heurisztikus értékkel birt. Ez a helyzet minden igazan értékes kisérlettel.
Mindegyik bizonytalan, hidnyos és egyedi. Es amikor a kisérletek barmikor
bizonyossa, pontosakka és reprodukalhatova valnak, akkor mar nem sziiksé-

10 Speaking paradoxically, but not incorrectly, one may say that Galileo invents an experience
that has metaphysical ingredients.” Galileo “replaced old facts by a new type of experience which
he simply invented for the purpose of supporting Copernicus”.
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gesek a tulajdonképpeni kutatasi célokra, hanem csak a demonstraciora vagy
ad hoc meghatarozasokra szolgalnak™!! (Fleck, 1935, 85.).

ML: Jo, de varj csak, ne hagyd el a fent télem idézett mondat folytatasat: ,,Ugyan-
akkor [...] Schrodinger levezetése vitathatatlanul a fizikai intuicié csucstelje-
sitményei koz¢é tartozik” (Mérd, 1996, 162.). S az intuicié nem azonos a tudo-
manyos modszerrel, annak nem része: ,,A tudomanyos modszerhez egyaltalan
nem tartozik hozza az intuicio, mert az nem objektiv, mindenki szdmara azo-
nos modon miikodo dolog” (Mérd, 2019, 126.).

PKF: Hat, azt mondani, hogy a tudomanyos eredmények megalkotasaban dont6
mozzanat nem része a tudomanyos modszer(ek)nek [...], szdmomra ez non-
szensz. S nézziik ez utdobbi mondatod masodik felét: ,, mindenki szamdara azo-
nos modon mitkédé dolog”, ez volna tehat ,,a” modszer megkiilonboztetd sa-
jatsaga. Nos, vegylink egy jol ismert tudomanytorténeti példat, Einstein esetét
a kvantumfizikaval. ,,Az Uristen nem kockéazik” — irta-mondta, ahogy Te is
idézed (Méro, 1996, 208.). Albert Einstein és Niels Bohr nem ugyanazokra
a kovetkeztetésekre jutott, holott ugyanazokat a kisérleti eredményeket értel-
mezték mindketten, nemde?

ML: De igen, de itt mar nemcsak egy-egy kisérletrdl van szo, azaz a modszerrol,
hanem az értelmezésekbdl Osszealld vilagképekrdl, azok kiilonbozoségérol:
»maga Einstein sem tudta elfogadni ¢lete végéig azt a vilagképet, amelyet az
igy kialakult 4j tudomanyag, a kvantummechanika logikaja kényszeritett ki”
(Méro, 1996, 207.).

PKF: Na latod, egyetértiink, pontosan ezt mondom ¢én is! A moddszerek sokfé-
lesége az egyéni kutatdi megkozelitések ¢és habitusok (lasd fent Watson!)
kiilonbozosége mellett vilagképekben gyokerezik, és eredményeikkel azok-
ba szervezddik. Igen, kiillonbozo vilagképekrol van szd, melyek a tapasztalat
(a megfigyelések ¢és kisérletek) kiindulo (1) és értelmezési keretét adjak. Te
is ,,gondolkodasi keretek-rél irsz (Méro, 2019), igaz, a tudomanyt egy nagy
altalanos gondolkodasi keretként tételezve. Gondolkodasi keretek azonban a
tudomanyon beliil is vannak. A kuhni paradigma elméletet e konyved szerint
elfogadod. A paradigmak is ilyen gondolkodasi keretek, vagy — ahogy Fleck
mondja — gondolkodasi stilusok, altalanosabban: vilagképek. Ezt mondom
én is, meg masok is, eldttem: ,,a tudomany szamos kiilonb6z6, de empiriku-
san elfogadhato vilagnézetet tartalmaz, ezek mindegyikének megvan a maga

I His basic assumptions were untenable, and his initial experiments irreproducible, yet both
were of enormous heuristic value. This is the case with all really valuable experiments. They are
all of them uncertain, incomplete, and unique. And when experiments become certain, precise,
and reproducible at any time, they no longer are necessary for research purposes proper but func-
tion only for demonstration or ad hoc determinations.”
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metafizikai hattere. Johann Theodore Merz leirja a helyzetet a 19. szazadban™12

(Feyerabend, 1994, 139.).

ML: Ertem az érvelésedet, de nem igazan gy6ztél meg. Kicsit ugy vagyok ezzel,
mint a parapszichologiaval: ,,a lelkem mélyén” nem hiszek benne (Mérd, 2019,
270.). Pontosabban és pozitive: a tudomanyban hiszek, a modszeres, logikus,
az ellendrizhetd és cafolhatdo tudomanyban. Ez az én gondolkodasi keretem,
az ,,anyanyelvem” (Mér6, 2019, 313.). S miel6tt még mondanad, tudom én is:
,»Mindenkinek a hitei vezérlik a gondolkodésat akkor is, amikor szlik szakmai
dolgokrol gondolkodik™ (Mérd, 2019, 240.).

PKF: En is értem a hitedet, s az ebbél is fakado tartozkodasodat mondandémmal
szemben, szerintem ez természetes. Te a ma klasszikusnak tekinthetd tudomany-
kép (vilagkép) talajan allsz, abban szocializalodtal, képzettséged, olvasmanyaid,
eddigi ¢€letutad alapjan. Mindannyiunknak van egy ilyen gondolkodasi hattere,
szellemi magja, s a mar kialakult szellemi mag, vilagkép az emberek tilnyomo
részénél nagyon nehezen vagy egyaltalan nem valtozik. S ez nemcsak altala-
ban, de a tudomanyos gondolkodésban is igy van, alkalmasint még a legnagyob-
baknal is. ime: ,,Einstein jO baratja, Paul Ehrenfest, a leydeni fizikus megszo-
lalt: »Einstein, igazan szégyenkeznem kell miattad. Pontosan ugy érvelsz az 1j
kvantummechanika ellen, mint a te ellenfeleid a relativitaselmélet ellen.« De ez
az igazan barati korholds is hatastalan maradt. Igy aztan megint kozvetleniil ta-
pasztalhattam, milyen hihetetleniil nehéz feladni valakinek a sajat allaspontjat,
ha egész gondolkodasmodja, egész palyafutasa erre a szemléletmodra épiilt”
(Heisenberg, 1978 [1969], 114—115.). De ne a nézeteink kozti kiilonbozdségeket
tekintsiik, hangsulyozzuk inkabb a kozosségeket. Hiszen egyetértiink az intui-
cio, a vilagképek, a hit szerepében, sot, a racionalitas tekintetében is.

ML: A racionalitdsban?! Mondod ezt Te, akit sokan a tudomanyos racionalitas
tagaddjaként, az irracionalitas védelmezojeként aposztrofalnak?

PKF: Hat persze, 6k a ,,vasarnapi olvasok”, ahogy egyik konyvemben neveztem
Oket (Feyerabend, 1980). S e kérdésre onéletirasomban is visszatértem: ,,a tu-
domany nem »irracionalis«; minden egyes lépés megindokolhato [...]. Ezek a
Iépések azonban egyiittvéve ritkan alkotnak olyan atfogd mintat, amely egye-
temes elvekkel van 0sszhangban, és azok az esetek, amelyek alatamasztanak
ilyen elveket, nem alapvetdbbek, mint a tobbi eset”13 (Feyerabend, 1995, 91.).

ML: De hat itt is azt mondod, hogy nincsenek a tudomanyban atfogd, minden

esetre altalanosan érvényes modszertani alapelvek.
12 ..science contains many different and yet empirically acceptable world-views, each one
containing its own metaphysical background. Johann Theodore Merz describes the situation in the
nineteenth century.”

13 ...science is not ‘irrational’; every single step can be accounted for [...]. These steps,
however, taken together, rarely form an overarching pattern that agrees with universal principles,
and the cases that do support such principles are no more fundamental than the rest.”
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PKF: S nem ezt mondod Te is? Hogy vannak szabalyok, de ,,nincs garantaltan
mindig mikodé altalanos szabaly arra, hogy mikor melyik szabalyt kell alkal-
mazni” (Mér6, 2008, 227.). Hat, erre mondtam én, belatom, provokativan, hogy
,barmi megteszi”. Barmilyen megindokolhato lépés. Nincsen tehat univerzalis
szabaly, ahogy nincsen altalanosan érvényes racionalitas sem. S ezt most hadd
tamasszam ala, megint csak a kdzos gondolati vonasok jegyében, néhany Téled
vett idézettel:

,»A racionalitas (a tiszta ésszeriiség) fogalma nem egyértelmiien definialt, és
a jatékelmélet ismeretében allithatjuk, hogy nem is lehet az” (Mérd, 1996, 97.).

,»| T]obbféle racionalitasfogalom létezik, és nincs olyan racionalis eszkdz,
amellyel kiilonbséget tehetnénk kozottiik. Barmilyen fajta racionalitasfogalmat
fogadunk el, kideriil, hogy maga a racionalitas is csak sokféle kvazi-racionalis
eszkoziink egyike tud lenni” (Mér6, 1996, 332.).

,Bar a racionalitas igen hatékony altalanos eszkdze a kommunikacionak,
de kevésbé altalanos eszkoze a gondolkodasnak, és a legkevésbé sem altalanos
eszkoze a vilag megismerésének” (Mérd, 1996, 306.).

ML: Akkor, tigy latszik, ebben is egyetértiink.

PKF: Es még egy tovabbi igen fontos dologban, a vilag tudomany és mas ,,gon-
dolkodasi keretek” altali teljes meg(nem)ismerhetdségében. Lassuk csak mun-
kainkbol vett részletekkel!

A megismeréshez hasznalt fogalmainkrol:

PKF: ,,A modszer ellen megirasanak egyik inditéka az volt, hogy megszabaditsam
az embereket a filozofiai kodositok €s az olyan elvont fogalmak zsarnoksaga-
tol, mint az »igazsag«, a »valdsag« vagy az »objektivitas«, amelyek beszliki-
tik az emberek latasmodjat és a vilagban valo 1étezés modjat”!4 (Feyerabend,
1995, 179.).

ML: ,,Fogalmaink a természet és a psziché miikodésérdl egyarant esetleges, em-
beri fogalmak, és még olyan stabil fogalmaink, mint a hely vagy a sebesség
sem biztos, hogy a természetben ténylegesen 1étezd entitasokat fejeznek ki”
(Méré, 1996, 273.).

A megismerhetdségrol:

PKF: ,,Bizonyitékaink vannak arra, hogy a Lét hogyan reagal, ha kiilonb6zé mo-
don kozelitjiilk meg, de maga a Lét és egy adott modon torténd cselekvésének
feltételei 6rokre sotétségbe burkolodznak. [...] A Végso Valosag, ha feltételez-
het6 egy ilyen entitas, leirhatatlan. Amit ismeriink, az a megnyilvanul6 valosag

14 One of my motives for writing Against Method was to free people from the tyranny of
philosophical obfuscators and abstract concepts such as ‘truth,” ‘reality,” or ‘objectivity,” which
narrow people’s vision and ways of being in the world.”
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kiilonféle formai, azaz a Végsé Valosag azon dsszetett modjai, amelyekkel a
Végso Valosag az emberi €let teriiletén (az »ontologiai niche-ben«) cselekszik.
Sok tudos azonositja az altala kifejlesztett megnyilvanuléd valosagot a Végso
Valésaggal. Ez egyszeriien hiba”!> (Feyerabend, 1999, 213-214.).

ML: ,,A tudomany [...] nem maguknak a dolgoknak a megértésére vallalkozik,
hanem csak a modellek megértésére torekszik — és ezt nagyon okosan teszi,
mert még ez az erésen redukalt cél is altalaban igen nehéz feladatnak bizonyul,
de legalabb nem reménytelennek™ (Méro, 2019, 81.).

A tudomany és mas megismerési formak viszonyarol:

PKF: ,,Sok hagyomany ¢és kultira, melyek némelyike vadul »tudomanytalan« (is-
tenségeket szolit, orakulumoktol kér tanacsot, »értelmetlen« ritusokat folytat
a lélek és a test javitasara) abban az értelemben sikeres, hogy tagjai viszony-
lag gazdag és teljes életet élhetnek. A siker e kiterjesztett kritériumanak hasz-
nalataval arra a kovetkeztetésre jutok, hogy a nem tudomanyos elképzelések
is valaszt kapnak a Természett6l, hogy a Természet Osszetettebb, mint azt a
tudomany egységességébe és egyediilalld kivalosagaba vetett hit sugallana”!
(Feyerabend, 1999, 195.).

ML: ,,A vilag megismerésének sok olyan modja van, amely nem tudomanyos, de
mégis helyes, érvényes ismeretekhez vezethet” (Méro, 2019, 87.).

PKF: Nos, latod, ebben is egyetértiink, ez utobbi az egyik leglényegesebb mon-
danivalom.

ATANULSAG(OK)

Mi e képzetes beszélgetés tanulsaga? A tudomanyrol, vilagunkrol alkotott-vallott
nézetek sokfélesége? A sokféleségben fellelhetd hasonlosagok, azonossagok? Az
egyes kérdésekben kialakulo (koz)vélekedés alkalmasinti elsietettsége, feliiletes-
sége? Még a tudomanyban is, magardl a tudomanyrol vagy példaul Feyerabend

15 .. we have evidence how Being reacts when approached in different ways, but Being itself

and the conditions of its acting in a certain way remain forever shrouded in darkness. [...] Ultimate
Reality, if such an entity can be postulated, is ineffable. What we do know are the various forms
of manifest reality, i.e., the complex ways in which Ultimate Reality acts in the domain (the
‘ontological niche’) of human life. Many scientists identify the particular manifest reality they
have developed with Ultimate Reality. This is simply a mistake.”

16, Many traditions and cultures, some of them wildly ‘unscientific’ (they address divinities,
consult oracles, conduct ‘meaningless’ rites to improve mind and body) succeed in the sense that
they enable their members to live a moderately rich and fulfilling life. Using this extended criterion
of success I conclude that nonscientific notions, too, receive a response from Nature, that Nature
is more complex than a belief in the uniformity and unique excellence of science would suggest.”
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¢letmiivének megitélésekor? A megfontoltabb, figyelmesebb olvasas-értelmezés,
az 6nall6 gondolkodés s az arra nevelés fontossdga? A nézeteink, vilagképiink
egyes elemeire vonatkozo reflektiv gondolkodas sziikségessége? A vilagképilink
alakitasaban és tovabbadasaban vald feleldsségiink?

,Feyerabend retorikai bohockodasai mogott halalosan komoly téma rejt6zott: az
abszolit igazsagok megtalalasanak emberi kényszere, legyen az barmilyen nemes
is, gyakran zsarnoksagba torkollik. Feyerabend nem azért tdmadta a tudomanyt,
mert ugy vélte, hogy az nem érvényesebb, mint az asztrologia vagy a vallas. Eppen
ellenkezdleg. Azért tamadta a tudomanyt, mert felismerte — és ez elborzasztot-
ta — a tudomany hatalmas folényét mas megismerési modokkal szemben. A tudo-
mannyal szembeni ellenvetései inkabb erkdlcsi és politikai, mint ismeretelméleti
jellegiiek voltak. Attdl tartott, hogy a tudomany, éppen oriasi hatalma miatt, totali-
tarius erévé valhat, mely minden rivalist eltiporja”!” (Horgan, 2016).

Igen, a tudomany ma vilagképiink — és életiink — meghatarozo eleme. De talan
nem eldéremutat6, ha a tudomany teljesen kiszoritja a nem tudomanyos raciona-
litasi formakat, s ezzel csokkenti az emberiség természeti kornyezetet is megovo
szellemi és életmodbeli diverzitasat, a kiilonbozo kulturak komplementaritasat: ,,a
kiilonb6z6 emberi kulturak kiegészitik egymast. Valdjaban minden ilyen kultira
a hagyomanyos konvenciok harmonikus egyensulyat képviseli, amelyek révén az
emberi ¢let rejtett lehetdségei ugy bontakozhatnak ki, hogy a korlatlan gazdagsag
és valtozatossag Uj aspektusait tarjak elénk”!® (Bohr, 1939, 271.).

A tudomany-technika tovabba egyes fontos problémak megolddsa mellett mas,
korabban nem létezd problémdkat is teremt, a sajat kdrnyezetében €és — exportal-
va — mas kultirakban is. (Gondoljunk példaul a lassan mar kezelhetetlen globalis
mianyagszennyezésre, de paradox mddon az elektromos autozas dsszetett kor-
nyezeti vonzatai sem tul igéretesek!) Ezért sziikséges, hogy a tudomany és az arra
¢épiilo technika embert szolgald eredményei mellett a korlataikat, s az embert, az
¢élovilagot és élettelen kornyezetiinket veszélyeztetd, (el)pusztitdé — igen, eseten-
ként embert is elpusztitd — hatasait is lassuk, szamba vegyiik. Igy lesz teljes és
megalapozottan atadhato a (vilag)kép.

17 Beneath Feyerabend’s rhetorical antics lurked a deadly serious theme: the human compulsion
to find absolute truths, however noble it may be, often culminates in tyranny. Feyerabend attacked
science not because he actually believed it was no more valid than astrology or religion. Quite
the contrary. He attacked science because he recognized — and was horrified by — science’s vast
superiority to other modes of knowledge. His objections to science were moral and political rather
than epistemological. He feared that science, precisely because of its enormous power, could
become a totalitarian force that crushes all its rivals.”

18 . different human cultures are complementary to each other. Indeed, each such culture
represents a harmonious balance of traditional conventions by means of which latent potentialities
of human life can unfold themselves in a way which reveals to us new aspects of its unlimited
richness and variety.”

Magyar Tudomdny 185 (2024) 8



ATUDOMANY ELLENSEGE? 1067

S akkor hat az a tanulsag, hogy korlatozzuk, szoritsuk vissza a tudomanyt,
hogy mas gondolati formak, vilagképek, életmoédok jobban érvényesiilhesse-
nek? Nem. Ez valosziniileg a leghivobb feyerabendianusok szamara sem kérdés
a mi nyugati kultirankban. A tudomény eredményessége ¢s a mas megismerési-
gondolkodasi formakkal szembeni elénye nemigen vitathat6. De az is igaz, hogy
nem lehet kimazsolazni a kalacsot...

Feyerabend legjobb baratja, Lakatos Imre 1974. januar 31-én halalos agyarol
Feyerabendnek kiildott utolso levelében igy irt: ,,Még mindig a kérhazban va-
gyok, de méltatlanul mentesitettem magam ismeretlen sulyos betegséggel. Az or-
vosokat nagyon mulattatta az a kijelentésem, hogy az elektrokardiogramon ¢s a
rontgenen til a boszorkanysagot preferalom. Most mindannyian 4 modszer ellent
olvassak majd. Légy jo és ne menj korhazak kozelébe!”!” (Lakatos—Feyerabend,
1999, 373))

Feyerabend rossz, fizikailag leépiild egészségi allapotat a hetvenes években
nyugati orvosok nem tudtak diagnosztizalni és kezelni, s egy San Francisco-i
kinai gyogyitoé hosszabb akupunktirds és gyodgyfiives-diétas kezelése nyoman
épiilt fel (Crosby, 2024). S amikor halalos agyan fekiidt Svajcban? ,,Felidézve
Feyerabendnek az orvosi szakma iranti lebecsiilését, nem tudtam megallni, hogy
meg ne kérdezzem [6zvegyét, Grazia Borrini-Feyerabendet]: Kért-e orvosi keze-
lést a daganata miatt? Természetesen — valaszolta. »Teljességgel megbizott« or-
vosai diagnozisaban, és hajlando volt minden altaluk javasolt kezelést elfogadni;
a daganatot egyszeriien ttil késon észlelték ahhoz, hogy barmit lehessen tenni”20
(Horgan, 2016).

Eles gyakorlati helyzetben tehat Feyerabend is a tudoményt preferalta. S ira-
saiban, ,,elvileg” sem a tudomany ellen, hanem a tudomanyrol alkotott leegysze-
risito kep ellen érvelt, hirdessék azt filozéfusok vagy aktiv tudosok. Nem a tu-
domany ellen harcolt tehat, hanem a tudomanyért. A tudomany valds mitkddésén
alapulo realis tudomanyképért. S a tudomanyfilozofia feldl sokkal szélesebb per-
spektivara nyitott. Vilagképekre. Nem tudomanyos megismerési és életformakra.
Kiilonbo6zo kulturakra, tradiciokra. Ugyanezt teszi negyedik felesége, 6zvegye,
Grazia Borrini-Feyerabend, a Foldon itt-ott még fellelhetd, élheté(bb) teriile-
tek, élethelyek (territories of life) és az ott ¢16 emberek, az élethelyek gondozdi-
gondnokai (custodians) bemutatasaval, védelmével és timogatasaval (URL3).

19 Tam still in the hospital but dishonourably discharged myself with Unknown Serious Illness.
The doctors were very amused by my statement that beyond electrocardiogram and X-rays I prefer
witcheraft. They will all now read Against Method. Be good, and don’t go near hospitals.”

20 Recalling Feyerabend’s excoriation of the medical profession, I could not resist asking
[Grazia Borrini-Feyerabend]: Did he seek medical treatment for his tumor? Of course, she replied.
He had had ‘total confidence’ in his doctors’ diagnosis and was willing to accept any treatment
they recommended; the tumor had simply been detected too late for anything to be done.”
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S végiil alljon itt az utdbbiakra vonatkozoan egy-egy idézet a fenti képzetes
beszélgetés résztvevoitol:

»| V]annak, akik nemcsak megdrizni vagy 1jjaéleszteni akarnak bizonyos ko-
herenciat mutaté szokasokat, eszméket, nyelveket, viselkedési mintakat, hanem
megprobaljak ezt a koherens entitast fliggetleniteni a kornyezetétol. Romaniai
magyarok és németek, Bulgariaban torokok, muzulmanok mindenhol, konzerva-
tiv zsidok, litvanok, albanok, a szlavon kisebbség Ausztriaban, éslakos indianok
az USA-ban. Itt maguk a szereplok alakitjak ki a hagyomanyokat, és allapitjak
meg azok hatarait. Azt javaslom, hogy az igy létrejott hagyomanyokat tekintsiik
belsé értekkel bironak™?! (Feyerabend, 1991, 509-510., kiemelés Sz. R. T.).

,»A nyugati kultirakban a tudas, a vildg megismerése idénként hasonlo szere-
pet tolt be, mint a keletiekben a Nirvana: hajlamosak vagyunk az élet értelmét,
végs6 céljat ebben latni, és ezért akar fausti aldozatokat is hozni. [...] Hianyzik
kultarankbdl a »sok 1t vezet a Nirvanaba« bolcsessége — ezt talan a tolerancia
erényével helyettesitettiik, ami lényegesen mas. Toleransak csak akkor lehetiink,
ha tudjuk, hogy a mi ismereteink, tudasunk, eszkozeink az igaziak, de elviseljiik,
toleraljuk, ha masok ezt esetleg nem tudjak, és nem ennek megfelelden latjak
a vilagot, nem eszerint viselkednek, érvelnek. Ha nem vagyunk meggy6z6dve a
mi ismereteink, modszereink magasabbrendiiségérdl, ha komolyan el tudjuk kép-
zelni, hogy masokéi ugyanolyan értéklieck lehetnek, akkor a tolerancia értelmét
veszti, és helyére a kivancsi érdeklodés 1ép a masfajta bolcsességek mondanivaloi
irant” (Méro6, 2008, 73-74.).
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21 [Tlhere are people who not only want to preserve, or to revive customs, ideas, languages,
patterns of behavior that show a certain coherence, but also try to disentangle this coherent
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0SSZEFOGLALAS

A termel6-fogyasztas kifejezés, amely az angol termel (produce) és fogyaszt (consume) kifejezé-
sek 6sszeolvasztasan keresztil jon létre (prosumption), azt fejezi ki, hogy a fogyasztdk aktivan
bekapcsolédnak a véllalati értékteremtés formajaba, mas esetekben pedig sajat maguk vagy
kdrnyezetiik szamara allitanak el értékes javakat. A fogyasztasi szerkezet tiikrében azt jelenti,
hogy egyes szegmensek esetében a piacrél torténd beszerzés helyett az 6nellatas, a felhaszna-
6k kdzotti csere, a megosztason alapuld gazdasag lehetéségei eré6sddnek. Emellett az tzleti
véllalkozasok is felismerik a jelenség kiilonb6zé formaiban rejlé lehetéségeket elsésorban a sze-
mélyre szabds (customization), a kozos alkotéfolyamat (co-creation) tertiletén. Tanulmanyunk-
ban a termelé-fogyasztas teriiletéhez kapcsolddé tevékenységek széles palettdjat mutatjuk be
fogyasztasi szegmensek szerint. Tekintettel arra, hogy az idémérleg-felvételben szerepl6 tevé-
kenységekre forditott id6 elsédleges forrasként szolgélhat a jelenség vizsgalataban, megvizs-
galjuk a tevékenységek és a termelé-fogyasztas kozotti kapcsolatot. Eredményeink arra mutat-
nak ra, hogy mind a fogyasztasi szerkezet szerinti, mind az idémérleg-felvétel szerinti értékelés
gazdagitja és rendszerezi a termel6-fogyasztas formait, azonban a résztvevék motivacidinak
vizsgdlatara kiegészité adatfelvétel sziikséges.

ABSTRACT

The term prosumption, which is created by merging the English words production and
consumption, expresses the active involvement of consumers in corporate value creation, and
in other cases producing goods of value for themselves or their environment. In the light of the
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consumption structure, it means that for some commodity segments, instead of purchasing
from the market, the opportunities for self-sufficiency, exchange between users, and the
sharing economy are increasing. At the same time, businesses are also recognizing the potential
of this phenomenon in its various forms, particularly in the areas of customization and co-
creation. In our study, we present a wide range of activities related to the area of prosumption,
by consumption segments. Given that the time spent on activities in the time use survey can
serve as a primary source for studying this phenomenon, we examine the relationship between
activities and prosumer consumption. Our results suggest that both the consumption structure
and the time use survey enrich and systematize the patterns of prosumption, but that additional
data collection is needed to investigate the motivations of participants.

Kulcsszavak: termel6-fogyasztas, prosumption, fogyasztasi szerkezet, idémérleg-felvétel,
megosztason alapulé gazdasag

Keywords: prosumption, consumption structure, time use survey, sharing economy

BEVEZETES

A Ko6zponti Statisztikai Hivatal (KSH) legutébb 2022 novemberében publikalt
(targyév: 2021) a haztartasok életszinvonalarol,' amely alapjan a hazai haztarta-
sok atlagos, egy fore jutd kiadasai kozott elso helyen szerepelnek az ¢lelmiszerek
¢s alkoholmentes italok (26,4%), majd ezt koveti a lakasfenntartas és haztartasi
energia (17,8%), kozlekedés (11%), egyéb termékek és szolgaltatasok (8,4%), hir-
kozlés (6,9%), kultura, szoérakozas (6,3%), egészségiigy (5,5%), lakberendezés,
haztartasvitel (4,6%), vendéglatas, szallashely-szolgaltatas (4,2%), ruhdzat és 1ab-
beli (4,1%), szeszes italok, dohanyaruk (4%) és az oktatas (0,8%) (KSH, 2022).
A KSH éltal publikalt eredmények a jovedelmi szamlakon alapszanak. A mone-
taris transzfereken kiviil az egyének, haztartasok bizonyos sziikségleteit haztar-
tason beliili termeléssel elégitik ki. A haztartasi munka, valamint a napjainkban
egyre nagyobb figyelmet kapo lathatatlan munka egyértelmiien hozzajarulnak
az emberek jolétének novekedéséhez, és a szubjektiv jollét alakitasaban is fon-
tos szerephez juthatnak. Sik Endre (2017) a KSH 2017-es, a haztartasi, dnkén-
tes és lathatatlan munkarol szolo kotetében megjelent tanulmanyban irja, hogy
a dominans integracios sémak, a redisztribucio és a piac mellett megmaradtak
a kiegészité funkciot betdltd integracios sémak is a kolcsonds segitségnyujtas,

! Az adatokat a KSH az egyéni fogyasztas rendeltetés szerinti osztalyozasa (COICOP) szerinti
struktiraban kozli. A KSH hivatalos weboldalan kozolt osztalyozasi leiras a COICOP nemzet-
kozileg egységes statisztikai osztalyozas hazai adaptalasa, mely a lakossagi vasarolt fogyasztas
rendeltetés szerinti osztalyozasanak nomenklaturaja (URLI).
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az Onzetlen segités és az Onellatas formajaban, aminek legszimbolikusabb tere
maga a haztartas.

Az infokommunikécios technologia elterjedésével a kiegészitd funkciok
gyakorlasa a haztartasi vagy szomszédsagi relacion tul uj formakat olt. A ter-
melve fogyasztas vagy termeld-fogyasztas kifejezés — amely az angol termel
(produce) és fogyaszt (consume) kifejezések dsszeolvasztasan keresztiil jon létre:
prosumption — azt fejezi ki, hogy a fogyasztok aktivan bekapcsolodnak a vallalati
értékteremtés formajaba, mas esetekben pedig sajat maguk vagy kornyezetiik
szamara allitanak eld értékes javakat. A fogalmat bevezeté Alvin Toffler (1980)
szerint az ipari tarsadalmak ,,specialista” szerepl6jét — aki nagymértékben ma-
soktdl (elsésorban a piactdl) fligg sziikségletei kielégitésében — az infokommu-
nikacios korra felvaltja a ,,prosumer”, aki az informaciokhoz valé hozzaféréssel
csokkenti kiszolgaltatottsagat. A fogyasztasi szerkezet tiikrében mindez azt jelen-
ti, hogy egyes szegmensek esetében a piacrol torténd beszerzés helyett az onella-
tas, a felhasznalok kozotti (peer-to-peer) csere, a megosztason alapuld gazdasag
lehetdségei erdsodnek. Ezzel parhuzamosan az tlizleti vallalkozasok is felisme-
rik a termelve fogyasztas kiilonb6z6 formaiban rejld lehetdségeket, elsdsorban a
személyre szabas (customization), a kozos alkotdfolyamat (co-creation) teriiletén,
amelyeket sikeresen integralhatnak iizleti folyamatukba. Nincs arrol tehat szo,
hogy a termeld-fogyasztas egy 1j, a kapitalizmust felvaltd rendszert épitene ki,
sokkal inkabb azt jelzi, hogy a hagyomanyos keresleti és kinalati oldal kdzti meg-
kiilonboztetést felvaltja egy Uj tipusu egylittmiikodési rend. A termel6-fogyasztok
informacioval valo ellatasat a hagyomanyos tudasszerzési lehetdségen tual (csalad,
baratok, iskolarendszer(i oktatas, civil szervezetek, egyhdzak) az internet adta
lehetéségekkel karizmatikus egyének (bloggerek), innovativ szervezetek (civil
szervezddések) és vallalkozasok is bovitik. Ilyen mdédon a termeld-fogyasztas
szorosan kapcsolodik az informaciégazdasaghoz, ahogy Szabd és Hamori (2006)
eldrevetiti: az informacidgazdasag nem Uj paradigmava, hanem meglévo rendsze-
rekbe begylriiz6 horizontalis kulcsteriiletté I1ép eld, igy jelennek meg a termeld-
fogyasztok is egyre tobb szektorban.

A FOGYASZTASI SZERKEZET ES A TERMELO-FOGYASZTAS

A Horvath Doéra és Bauer Andras altal szerkesztett konyvben (2016) a termékek
¢és szolgaltatasok eldallitasanak harom modjat kiillonboztetik meg: 1. a gyartoi
eléallitas (a termék eloallitasaban kizarolag a vallalat és annak alkalmazottai
vesznek részt); 2. fogyasztoi eldallitas (a vallalat nem vesz részt a folyamat-
ban); 3. fogyasztdi részvétel. Jelenlegi gazdasagi rendszeriinkben — ahogy erre
Matthias Lehnen (2019) is felhivja a figyelmet — az elsd tipus, a gyartoi eléallitas
a legjellemzobb.
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A termeld-fogyasztas jelenségének megértését az altalanos fogyasztoi maga-
tartas vizsgalatat tamogatd motivacios elméletek szolgaljak. A termeld-fogyasztas
a Maslow-féle sziikséglethierarchia szinte dsszes ,,[épcsdjéhez” kdthetd. Lehnen
(2019) megkiilonbozteti a gazdasagi sziikségszeriiségbdl vagy élvezetbdl torténd
magatartast (alapsziikséglet vs. onmegvalositas), mig mas szerzok, koztiik Louise
Mansfield és szerzétarsai (2022) a csoporthoz tartozas, a kiilso elvaras eredmé-
nyezte vagy épp a biztonsagérzet noveléséért végzett tevékenységeket soroljak ide.

Ha a haztartasok diszkrecionalis jovedelmeit tekintjiik, egyértelmii kiilonb-
ség van az alacsony és magas jovedelemmel rendelkezd csoportok kozott: mig
elobbiek ,.kényszertiségbdl” kapcsolodnak be a folyamatokba, addig utdbbi-
ak kilonleges igények, elvarasok miatt, a vagyott termék vagy szolgaltatas pi-
aci hianya miatt kezdhetnek el kiilonboz6 tevékenységeket. Egyes termeld-
fogyaszt6 tevékenységek kiadascsokkentd hatassal birnak (élelmiszer-eléallitas és
-feldolgozas, utazasmegosztd szolgaltatas nytjtasa), mig mas formak bevételno-
vekedést jelentenek (felesleg tovabbadasa, targyak értékesitése, egyes internetes
tartalmak elkészitése). Vannak olyan tevékenységek, amelyek nem szdmszeri-
sithetk monetaris alapon, hanem a kozremiikodok idéraforditasat tudjuk csak
mérni (hozzaszodlasok, értékelések az interneten, szivességnyujtas, kdzosségi te-
vékenységekben, példaul kiallitas megvaldsitasaban torténd kozremiikodés).

A termel6-fogyasztas — ahogy az Toffler (1980) megkozelitésébdl is ered —
nem teljesen Uj keletli jelenség, bizonyos formai a haztartasi munkahoz, haztar-
tasi termeléshez, mig masok a szabadidds tevékenységekhez kothetok, amelyek
az ,,internetes kor” el6tt is dominans idot foglaltak el az emberek mindennapjai-
ban. A termel6-fogyasztas elsddlegesen az emberek fizetett munkan tili idejében
torténik, amelyet a szociologiabdl ismert harmadik személy elve alapjan (lasd
Gal et al., 2015) haztartasi munkara és rekreacids/szabadidés tevékenységekre
bonthatunk: mig eldbbit masvalaki, egy harmadik személy is elvégezheti (kéz-
miives munka, kertészkedés, barkacsolas), gy a szabadidds tevékenységek nem
ruhazhatok at. A termelé-fogyasztas teriiletén a sajat célra vagy atadasra torténd
gyartas a munkaszegmenshez kapcsolodik, de vannak szabadidds tevékenységek
is (tartalomfejlesztés, kiallitasok rendezése, szorakoztatas).

Az [-2. tablazatban a KSH altal alkalmazott fogyasztasi szegmensek esetében
azonositunk be termeld-fogyaszté funkciokat aszerint, hogy azok az egyének/
haztartasok kiadasait mérséklik, bevételt ndvelnek, vagy a pénziigyi vonatkozas
szempontjabol semlegesek. A szegmenseket — a konnyebb atlathatosag érdeké-
ben — kiilonvalasztottuk termék-, illetve szolgaltatasfokuszi csoportokra (ezek
nem tokéletesen homogén kategoriak, vannak olyan fogyasztasi focsoportok,
példaul a lakasfenntartds és haztartasi energia, amelyeknél egytittesen jelennek
meg). A felsorolt tizenkét fogyasztasi szegmensbdl tiz vertikalis iranyultsagu, te-
matikus csoport, kivételt a hirkozlés €s az oktatas jelent, mivel egyes témateriile-
tekhez kapcsolodnak hirkozlési vagy oktatasi tevékenységek.
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A tevékenységek kozott szerepelnek kozismert, konnyen beazonosithato ele-
mek. Kiemeltiik azokat a példakat, amelyek tovabbi kifejtést kivannak, ezeket a
tablazatot kdvetden ismertetjiik bévebben.

1. tablazat. Termel§-fogyasztd funkciok kiilonbozo fogyasztasi szegmensek esetében

(termékfokuszu)
Példak termeld-fogyaszté funkciokra
Fogyasztasi
szegmens | A kiaddst mérsékli | A bevételt noveli | | cnZusyi szempontbol
semleges (részvételalapi)
. , Elelmiszer-elallitashoz
Novénytermesztés L
< x kapcsolodo
(sajat kert, . ) S
bejegyzések, videok,
konyhakert, tematikus kozosségi
Elelmiszerek és kozosségi kert); Felesleg értékesitése L. &
. s . . médiacsoportokban
1.| alkoholmentes allattenyésztés; becsiiletkasszas i L,
- L vald hozzaszdlasok
italok részvétel ,,szedd rendszerben i .
’ . . (tovabbiakban: online
magad” akciokban,; L .
) . tartalomkészités);
¢élelmiszer-
feldolgozas; f6zés workshopok,
& ’ foglalkozasok
Szivességnyujtas
Barkacsolas és ,barter” csere
csinald magad keretében (példaul
Lakasfenntartas | tevékenységek Miutcink.hu . e
2.| éshéztartasi | (DIY), karbantartas, | lokalis kézosségi i?‘lf;nszéaﬁalf’.ggesznes’
energia felujitas és oldal vagy kozosségi gy
megujuléenergia- halon mikodo
felhasznalas lakokozosség-
csoportok)
Felesleg
értékesitése
. , becsiiletkasszas Online tartalomkészités;
, Kézmiives, barkacs, . , . s
Lakberendezés, ., rendszerben, online | szivességnyujtas;
3.0 . . csinald magad
héztartasvitel tevékenvséaek platformokon, workshopok,
yseg kozosségi foglalkozasok
csoportokban,
vasarokon
Felesleg értékesitése
becsiiletkasszas Online tartalomkészités;
, rendszerben, online | workshopok,
Ruhazat . . .
4.1, . Sajat gyartas platformokon, foglalkozasok;
¢s labbeli P . .
kozosségi személyre szabas;
csoportokban, kozos alkotéfolyamat
vasarokon
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1. tablazat. folytatasa

Példak termel6-fogyaszté funkciokra
Fogyasztasi
szegmens | A kiadast mérsékli | A bevételt noveli | on2usyi szempontbol
semleges (részvételalapi)
Felesleg értékesitése
becsiiletkasszas
. rendszerben, online | Online tartalomkészités;
Szeszes italok, ., L,
5. ., Sajat gyartas platformokon, workshopok,
dohanyaruk a4 .
kozosségi foglalkozasok
csoportokban,
vasarokon
Szivességnyujtas
,,barter” csere
., kereteberyl; i, Online tartalomkészités;
, Csinald magad felesleg értékesitése
Egyéb i i .. . workshopok,
, , tevékenységek, becsiiletkasszas ,
6. | termékek (és .. . foglalkozasok;
o, kézmiives rendszerben, online . ,
szolgaltatasok) , , személyre szabds;
tevékenységek platformokon, - .
NN kozos alkotofolyamat
kozosségi
csoportokban,
vasarokon

Forras: sajat munka

Elelmiszerek és alkoholmentes italok. A ndvénytermesztés a legegyszeriibb haz-
tartasi termelési forma lehet: a kiskertben megtermelt javakat a csalad — koltség-
megtakaritasi vagy élelmiszer-biztonsagi okokbol — sajat célra termeli meg, és
fogyasztja el. Ugyanakkor a varosi terekbe aramld népesség kiszorulhat (ker-
tes haz hijan) ebbdl a tevékenységbdl. Ennek athidalasara megjelennek a varosi
kozosségi kertek vagy épp a balkonkerti novénytermelés. Az egyéni, haztartasi
kiadasokat mérsékli az un. ,,szedd magad” akcidkban vald részvétel (gyakorta
internetes platformos hirdetéssel), amikor kedvezményes aron juthatnak az embe-
rek idénygyilimolcsokhoz, kertészeti termékekhez mas foldteriiletén. Sajat kerttel
rendelkez6 haztartasok donthetnek gy, hogy feleslegiiket ,.tovabbadjak” bevé-
telik novelése érdekében, a termények ellenértékét a vasarlok becsiiletkasszaba
rakjak. Az infokommunikacios kor vivmanya, hogy a felhasznalok internetes tar-
talmakat készithetnek, és azokat megoszthatjak kiilonbozé médiafeliileteken. Az
¢lelmiszer-feldolgozashoz, f6zéshez kapcsolddd amatér tartalmak a professzio-
nalis tarsaik mellett nagy népszertiségnek orvendenek, legyen szé akar online
receptrdl, valamely étel elkészitését bemutatd videorol vagy terméktesztekrol.
Lakasfenntartas és haztartdsi energia. A nyugati irodalomban a meguju-
16 energiaforrasok alkalmazasahoz kotheté a termelé-fogyasztas jelenségének
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széles korii targyalasa. Az otthoni, kis kozosségbeli szivességnyujtas az emberi
kapcsolatok és Osszetartozas kovasza. Nagyobb varosokban magasabb a vald-
szinlisége az elszigetelddés és elzarkdzas kultirdjanak, amelyre az online k6zds-
ségek jelenthetnek megoldast. A Miutcank.hu lokalis kdzosségi oldalon példaul
megtalalhatjak egymast egy-egy kozosség tagjai. Az alapitok szandéka szerint a
kolesonos segitségnyujtas (példaul valamilyen javitasi tevékenységért étel oda-
ajandékozasa) kozosségfejlesztd hatassal bir. A segitségnytjtas ,,ellentételezése”
mélyen gyokerezik a magyar kulturaban.

Lakberendezés, haztartasvitel. A vasarok lehetdséget nyujtanak arra, hogy ci-
vil szervezetek tagjai — adomanygy(jtés formajaban — értékesithessek ,,felesle-
gliket”.

Ruhazat és labbeli. Egyre tobb kisvallalkozas ismeri fel, hogy piaci lehetdség
van a termel6-fogyasztd magatartasformat serkent6 €16 foglalkozasokra. Termé-
szetesen nemcsak vallalkozasok, hanem maguk a prosumerek is kezdeményez-
hetnek ilyen eseményeket. Széles termékkor esetében megfigyelhetd a személyre
szabas, hogy a végsd termék megjelenésében valamilyen kiilonleges, a tulajdo-
nosra utal6 attributum szerepeljen (a legegyszeriibb példa a monogram vagy épp
ruhazati termékek egyedi szinben torténd gyartasa). Vannak vallalkozasok, ame-
lyek online feliiletet biztositanak a felhasznalonak adott termék (példaul taska
vagy cip6) egyedi megjelenésének tervezésére.

2. tablazat. Termel6-fogyasztd funkciok kiillonbozo fogyasztasi szegmensek esetében
(szolgaltatasfokuszu)

Példak termelé-fogyaszto funkcidokra
Fogyasztasi Pénziigyi
szegmens A kiadast mérsékli A bevételt noveli szempontbdl semleges
(részvételalapu)
Megosztason
alapul6 rendszerek
(példaul Kozlekedési informacio
1. | Kozlekedés utazasmegoszto tovabbitasa kiilonbozo
platform) médiumokon
maganszemélyek
kozott
Maganszemélyek
internetalapu
e s hirkozlése
2.| Hirkdzlés kiilonboz8 témakban
(blog, bejegyzések,
videok)
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2. tablazat. folytatasa

Példak termel6-fogyaszto funkciokra

Fogyasztasi

Pénziigyi
szegmens

A kiadast mérsékli A bevételt noveli szempontbdl semleges
(részvételalapi)

Kozosségi
kiallitasszervezés
(példaul
otthonkakiallitas,
Szatymaz),
rendezvények,
szérakoztatashoz
Kultura, kapcsol6dé
szorakozas tartalomfejlesztés
(példaul geocaching
,kincskeresés”,
tematikus turak
fejlesztése),
tevékenységek
népszerusitéséhez
kapcsolodo hirkozlés

Gyégynévények
gylijtése, Egészségmegorzéssel
feldolgozasa ot s kapcsolatos tudasatadas
1 Felesleg értékesitése | . .. , .
o (el6keészités N . kozosségi csoportokban;
4.| Egészségiigy , becsiiletkasszas . ‘o ,
fogyasztasra tematikus sétak, oktatas;
a1 g rendszerben
vagy kiilonb6zo workshopok,
készitmények foglalkozasok
eldallitasa)
e Vendéglatas: Online tartalomkészités;
Vendéglatas, ., 114 - . NP
s csinald magad Szallashely: rovid interneten torténé
5. | szallashely- . , o e s . .
17 tevékenységek, tavu lakaskiadas véleményezés,
szolgaltatas ., Ry
fozés értékelések
Szivességnyujtas Online tartalomkészités;
6.| Oktatas ,,barter” csere workshopok,
keretében foglalkozasok

Forrds: sajat munka

Kozlekedés. Az utazasmegosztas régota létezd forma. Sziikebb kozosségekben
— csaladok, munkahely — a mobilitas gyakori forméja. Ennek az igénynek a ki-
elégitésében is Uj utakat nyitott az internet, 1étrejottek platformalapt megoldasok,
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ahol egy-egy utra maganszemélyek is meg tudjak hirdetni ,,felesleges kapacitasai-
kat”. Az Oszkar utazasmegosztd rendszerben (lasd Soltész—Zilahy, 2019) az iiz-
leti soférok ajanlata mellett (akik nem tekinthetok termeld-fogyasztonak, hiszen
hivatasszerlien végzik a tevékenységet) maganszemélyek is meghirdetnek utakat
kiadasaik mérséklése céljabol.

Kultura, szorakozas. A Kadar-korszak kultikus haziasszony-viseletébdl,
az otthonkabdl nyilt Szatymazon kiallitas, amelynek kiilonlegességét az
adta, hogy a Dank¢d Pista Miivelodési Haz altal gytijtott készletet felhivas ut-
jan gazdagithattak egyéni felajanlasok is. Az egyéni felhaszndlok — termelo-
fogyasztok otthonkai szinesitették a kiallitast (URL2). A szérakoztatashoz kap-
csolodo tartalomfejlesztés témateriilet reprezentansa a geocaching jaték; hazai
képvisel6je a Magyar Geocaching Kézhaszna Egyesiilet (MGKE), amely Ma-
gyarorszag hivatalos geocaching honlapjat (URL3) lizemelteti. A jaték soran a
tartalomfejlesztd személyek valamilyen szempontbdl — torténelmi, kulturalis,
természeti — érdekesnek mindsitett helyszinen vagy annak kdzelében elrejtenek
egy ladat (ez a geolada), amelynek helyét GPS-vevokésziilék segitségével (mo-
biltelefonnal vagy GPS-késziilékkel) bemérik, majd a koordinatait — a helyszin
leirasaval egyiitt — kozzéteszik a jaték internetes honlapjan. A jatékban részt
vevok a koordinatak alapjan megkereshetik a 1adat, leegyeztethetik a lada ,,jel-
szavat”, amelynek rogzitésével a weboldalon kdzkincesé tehetik a megtalalas
torténetét.

Egészségiigy. A természetes orvossagok a modern orvoslas kiegészitdi lehet-
nek. A termel6-fogyasztok szamos tudasplatformon keresztiil juthatnak hozza a
gyogynovények gyijtéséhez, feldolgozasahoz, alkalmazasahoz kapcsolddd isme-
retekhez, és alkalmazhatjak azokat. Olyan egyszerii tevékenységek tartozhatnak
ide, mint a gyogynovénygytijtés, majd abbol teakészités (példaul csalan), vagy az
aloé novény gondozasa gydgyaszati megfontolasbol. A konyvalapu, illetve inter-
netes jotanacsok mellett a tudasatadasban itt is szerepet jatszanak a rovid képzé-
sek (példaul Gyorgytea gyogynovényturak, URL4).

Vendeéglatas, szallashely-szolgaltatas. Bevételnovel tevékenység a rovid tavu
lakaskiadas. Itt sem egy uj keletli tevékenységrdl beszélhetiink, hanem arrol,
hogy volumennovekedési tendencia figyelhetd meg, mivel a hozzaféréshez kap-
csolodo lehetdségek jelentdsen boviiltek a kozosségi média és szallashelymegosz-
to platformok (példaul: Airbnb, online piactér) révén. A kozosségi feliiletek nem
csupan a felesleges javak megosztasara, értékesitésére alkalmasak, hanem arra
is, hogy a felhasznalok ,,hallassak magukat”. Az angolszasz szakirodalomban a
consumer-generated content kifejezés fedi le az 6sszes termelé-fogyaszto inter-
netes platformon kozzétett hozzajarulasat, legyen az bejegyzés, vided, szamszerii
értékelés vagy szoveges vélemény. A piaci szereplok megitélésében egyre na-
gyobb szerepiik van a tudatos fogyasztoi kor tagjai szamara a kiilonboz6 platfor-
mokon megirt értkeléseknek.
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ATERMELO-FOGYASZTAS ES AZ IDOMERLEG-FELVETEL KAPCSOLATA

A termeld-fogyasztashoz kapcsolddd tevékenységek vizsgalatahoz elsddle-
ges forrast jelent az idomérleg-felvétel. A legutobbi, 2009/2010-es idémérleg-
nyilvantartas alapjan atlagosan 182 perc/fé/nap a kereso- és termel6tevékenység-
re forditott id6, 133 perc/fé/nap a haztartasi és haz koriili munkara forditott atla-

3. tablazat. A 2009/2010-es idémérleg-felvételben szerepld tevékenységek
¢és a termel6-fogyasztas kapcsolata

Tevékenységstruktiira

Kapcsolat a termel6-fogyasztassal

Negativ | Semleges | Pozitiv

1. Tarsadalmilag kotott tevékenységek

11 Fofoglalkozasti munka (nem mezOgazdasagi), tanulds

X

X

12 Fofoglalkozasként végzett mezdgazdasagi (vagy
mezbgazdasagban végzett) munkatevékenység

13 Nem féfoglalkozasként végzett, nem mezdgazdasagi
munkatevékenységek

>

14 Nem fofoglalkozasként végzett mezdgazdasagi (vagy
mezbgazdasagban végzett) munkak

15 Haz koriili és haztartasi munkak

16 Vasarlas, szolgéltatasok igénybevétele, ligyintézés

17 Gyermek, id6s vagy beteg ember gondozasa

18 Kozlekedés, utazas, varakozas

KRR

2. Fiziologiailag kotott tevékenységek

21 Alvés, pihenés

22 Személyes testi higiénia

23 Etkezések, a hozzajuk kapcesolodo italok
elfogyasztasaval

24 Kavé, tea, uiditdital fogyasztasa, nassolas

25 Alkoholos ital fogyasztasa (foétkezésen kiviil)

26 Fekvés betegség miatt, sajat betegség kezelése

XM <

3. Szabadon végzett tevékenységek

31 Tarsas, csaladi, kozosségi tevékenységek

32 Olvasas, onképzés

33 Tévénézés, DVD, videdzas

34 Radidhallgatas, zenehallgatas, szamitastechnikai
tevékenység

35 Egyéb szorakoztatd, kulturalis tevékenység

36 Szabadido, sport

KPR [

37 Egyéb, mashova nem sorolt tevékenység

38 Ismeretlen, illetve be nem sorolhato tevékenység

Osszesen

S

Forras: KSH (2010) alapjan sajat munka
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gos 1d6, 30 perc/fé/nap a gyermekek gondozasara, ellatasara forditott atlagos ido,
a szabadidds tevékenységekre forditott id6 pedig 266 perc/fé/nap a 10—84 éves
népességre vonatkozoan.

Az idémérleg-felvételben szerepld tevékenységeket a 3. tdbldzat mutatja.
A tevékenységek harom f6 csoportjat kiilonboztetik meg: 1. tarsadalmilag ko-
tott tevékenységek, 2. fiziologiailag kotott tevékenységek és 3. szabadon végzett
tevékenységek. Az egyes tevékenységcsoportok melletti oszlopban jeloltiik a
termel0-fogyasztashoz vald kapcsolatukat (1: negativ: a gyakorolt tevékenység
a termel6-fogyasztas lehetoségeit csokkenti, 2: semleges — nem all fenn kapcso-
lat, 3: pozitiv — a tevékenységesoport atfed termeld-fogyaszto tevékenységekkel).
A tablazat jol szemlélteti, hogy a tevékenységek igen jelentds aranyban feleltet-
heték meg részben vagy egészében a termeld-fogyasztas valtozatos formainak.
Az idémérleg-nyilvantartas valaszt ad a 10—84 éves népesség idéfelhasznalasara,
azonban a mogodttes motivaciokra nem. Ennek feltarasara specifikus adatfelvétel-
re van sziikség.

Az idémérleg-felvételben szerepld tevékenységek zome kapcsolatban all a
termel§-fogyasztas kiilonbo6zo tipusaival. Két esetben — 1) féfoglalkozasu munka
(nem mezdgazdasagi), tanulas; 2) fekvés betegség miatt, sajat betegség kezelése —
kétféle kapcsolat is tapasztalhatd. A féfoglalkozasti munka, tanulas csdkkentheti
a termel6-fogyasztd szabadidejét, ugyanakkor a munka vagy tanulds forrasa is
lehet a szabadid6ben végzett tevékenységeknek (iizemben dolgozo varrénd sza-
badidejében készithet tovabbi termékeket, a munkéjabol fakado készségei miatt,
valamint az iskolai foglalkozasok 0sztonzést adhatnak gyermekeknek, sziiloknek
otthoni ,,gyartasi” feladatok elvégzéséhez). Egyes esetekben a betegség alatt aktiv
pihenés keretében végezhetok termeld-fogyaszto tevékenységek (példaul kézmi-
ves elfoglaltsagok) vagy épp a betegség tiineteinek enyhitését szolgalod tevékeny-
ségek (fozés, gyogykészitmény elkészitése).

0SSZEGZES

A fogyasztoi magatartas elemzése alapvetdéen interdiszciplinaris megkozelitést
igényel. Még inkabb igaz az interdiszciplindris megkdzelités sziikségessége a
termeld-fogyasztas Ujszertisége, sok esetben innovativ jellege miatt. Azon
idomérleg-tevékenységekre vonatkozdan, amelyek termeld-fogyasztashoz kap-
csolodo tevékenységeket is lefednek, beigazolodik az innovativ jelleg. Az embe-
ri sziikségletekben nincs szamottevo valtozas, de a sziikségletek kielégitésének
modjaban, az informacidhoz vald hozzaférésben annal inkabb.

Az idomérlegek finomitasa lehetdvé tenné a termel6-fogyasztas korébe tartozo
tevékenységek jobb attekintését, annak vizsgalatat, hogy az a fogyasztas mekkora
hanyadat teszi ki, illetve nd-e ennek aranya. Arrol is pontosabb képet kapnank,
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hogy a termeld-fogyasztas kiilonbozd tipusai milyen ardnyban vannak jelen, és
nyomon kovethetd volna ennek valtozésa is.

Jelen tanulményban részletesen megvizsgaltuk a termeld-fogyasztasi tevé-
kenységek széles spektrumat. A tevékenységek végzését lehetévé tevo kompe-
tencia, hozzaértés szamos modon érhetd el, férheté hozza. A csaladon beliili
tudasatadas, a szomszédsagi vagy munkahelyi kapcsolatokon keresztiili informa-
cidszerzés mellett az infokommunikacios lehetéségek boviilésével kiszélesedik a
tudasbazis. Erdekes azt is megfigyelni, hogy az Gjszerti, internetalapt forrasok
megjelenése mellett a hagyomanyos formak (nyomtatott sajto, foglalkozasok) is
megmaradnak. Az informacidhoz valé hozzaférési lehetdségek vizsgalata jovo-
beli kutatasi feladat lehet, ahogy a termeld-fogyasztasban részt vevo csoportok
€s motivaciojuk is.

KOSZONETNYILVANITAS

A tanulmany a 138661. szamu, Az innovativ tizleti modellek fenntarthatosagi kihi-
vasai — a ‘prosumption’ esete cimiit OTK A-kutatas keretében jelent meg.
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CSALADI KAPCSOLATOK A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
TAGJAI KOZOTT — ADATKIEGESZITES

FAMILY TIES AMONG MEMBERS
OF THE HUNGARIAN ACADEMY OF SCIENCES: SUPPLEMENTARY DATA

Bazsa Gyorgy

DSc, professor emeritus, Debreceni Egyetem Természettudoményi és Technolégiai Kar Fizikai Kémiai Tanszék, Debrecen
bazsa@unideb.hu

A fenti cimmel jelent meg a szerzd tollabol egy rovid tanulmany a folydirat idei
februari szamaban nyomtatott és internetes formaban is.! Ehhez két nagyobb mé-
retll tablazat tartozik, de azok a nyomtatott valtozatban nem, csak az internetes
oldalon olvashatok.

A tanulmany ahhoz a kdnyvekben és folydiratokban gyakran targyalt, néha a
cimekben, olykor csak érintdlegesen érintett kérdéshez kapcsolodik, hogy mi-
lyen értelemben és milyen mértékben jatszhattak szerepet az akadémikussa valas
folyamataban a kiilonb6z0 targyi, anyagi, intézményi, tdrsadalmi koriillmények
mellett a sziikebb vagy tagabb csaladi kapcsolatok. Ehhez eldszor 0ssze kellett
allitani az Akadémia eddigi tagjainak teljes névsorat, sziiletési, felvételi és (ha
mar bekovetkezett) halalozasi adatait. Ezt az irasok els6 internetes melléklete tar-
talmazza. A februari szamban két akadémikus neve véletlentiil kétszer szerepelt.
E korrekci6 figyelembevételével irhatjuk (és a tabldzatban név szerint soroljuk),
hogy az MTA-nak eddig 6sszesen 3302 tagja volt, illetve van, beleértve minden
tagsagi kategoriat (levelezo, rendes, kiilsd, tiszteleti, korabban partfogo, tanacs-
kozd, igazgatosagi tagok). Ez a névsor (is) ,,link” funkciéban tartalmazza a ne-
veket, azaz egy kattintassal elérhetd egy olyan internetes oldal, amelyen bovebb
informacio talalhaté az adott személyrdl. (Ilyen — els6sorban a korabbi tagoknal —
nem mindig talalhato.)

Ebben a korben kerestiik, és egy masik Excel-tablazatban rendeztiik az elér-
hetd csaladi kapcsolatokat. Itt mar dontéen a majd kétezer magyar akadémikusra
kellett korlatoznunk a keresést és a rokonsagi fok kideritését, mert a kiilfoldieknél
errdl csak szorvanyosan talaltunk informaciot, s nem lett volna korrekt csak rész-

! Csaladi kapcsolatok a Magyar Tudoméanyos Akadémia tagjai kozott. Magyar
Tudomany, 2024. 185, 2, 260-265. DOIL: 10.1556/2065.185.2024.2.9, https:/mersz.hu/
magyar-tudomany-202402/.
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leges informacidkat kozolni roluk. Elsédleges gondolati inditékként és meghata-
rozd adatforrasként a Vizi E. Szilveszter akkori MTA-elnok kezdeményezésére
megjelent A Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai 1825—2002 cimi kotet szol-
galt (szerzok: Marké Laszlo akadémikus, Burucs Kornélia, Balogh Margit, Hay
Diana). Ebben kovetkezetesen (oda-vissza) fel vannak tiintetve azok a kozvetlen
csaladi/rokoni kapcsolatok, amelyek — nyilvan kiilonb6z6 mértékben — szerepet
jatszottak egy-egy akadémikus tudomanyos palyajanak alakulasaban. Igen gyak-
ran szerepelnek rokoni adatok, olykor csaladfak a személyes vagy csalad(torténet)i,
(6n)életrajzi internetes oldalakon.

Tovabbi keresés, figyelés és olvasoi észrevétel révén tudtunk meg még tobb, az
eldz6 iras mellékletében nem szerepld kapcsolatot. A tanulmanyban mar akkor je-
leztiik: szamitunk arra, hogy tovabbiakra is fény deriil. Valoban ez tortént, s a ki-
egészitett masik tablazatban mar az igy tudomasunkra jutott csaladi kapcsolatok
is szerepelnek, és 413 {6t érintenek. Tovabbra sem lehetiink abban bizonyosak,
hogy ez abszolut hianytalan kor, de ugy gondoljuk, hogy e néhany honap soran
hozzajutottunk a realisan varhato kiegészitésekhez. Igy reméljiik, hogy a most
kozolt kép az elvarhatdé mértékben teljes.

A tanulmanyhoz és mellékleteihez nem érkezett olyan észrevétel, amely bar-
milyen szempontbol kifogast emelt volna, ami az olvasottsagi adatok alapjan is
megnyugtato. Tovabbra is ugy véljiik, nem indokolt messzemend kovetkeztetése-
ket levonni az adatokbol — azzal egyiitt sem, hogy a Czeizel Endre Tudosok, gé-
nek, dilemmak cimi konyvében kifejtett tehetség—talentum modellben az egyéni
adottsagok mellett a kiils6 hatasok kozott elséként emliti és értékeli a csaladot.
Annyit megfogalmazunk: az a mostani adatokbdl lathato arany, mely szerint a kb.
kétezer hazai akadémikus kereken egyotdde kdzott vannak kozeli vagy tavolabbi
csaladi kapcsolatok, arra utal, hogy a csaladi indittatas ebben a tuddsi korben is
hatassal bir.

A javitott, kiegészitett listakat, méretiik miatt a folyoirat internetes kiadésa-
ban kozoljik. Az MTA tagjai és a Csaladi kapcsolatok a Magyar Tudomdanyos
Akadémia tagjai kézott ciml tablazatok javitott, kiegészitett valtozatai a
Magyar Tudomany 2024. augusztusi szamanak internetes valtozataban [mersz.
hu] érhetdk el.
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Megemlékezés

MEGEMLEKEZES A LENHOSSEK-SZENT-GYORGYI ORVOSTUDOSCSALAD
250 EVES JUBILEUMAROL (1773-2023)

COMMEMORATION OF THE 250TH ANNIVERSARY OF THE FOUNDATION
OF THE LENHOSSEK—SZENT-GYORGYI MEDICAL DYNASTY (1773-2023)

Rosta Istvan

a Szent Istvan Tudomédnyos Akadémia rendes tagja, professor emeritus
Magyar Agrar- és Elettudoményi Egyetem Kaposvari Campus Neveléstudoményi Intézet, Kaposvar
rosta.istvan.andor@uni-mate.hu

0SSZEFOGLALAS

A Lenhossék-Szent-Gyorgyi orvostuddscsalad megalapitdja 250 éve, 1773-ban szlletett Pozsony-
ban. O volt Lenhossék Mihaly Ignac. A fia Lenhossék Jézsef, az unokaja pedig Lenhossék Mihaly.
Mind a hdrom Lenhossék nemzetkdzi hir( orvosprofesszor volt, Lenhossék Mihdly nétestvéré-
nek, Lenhossék Josefinnek volt a fia Szent-Gyérgyi Albert Nobel-dijas tudés. Ok négyen a ma-
gyar tudomanyos élet egy csalddhoz tartozo kivalosagai. Szent-Gyorgyi Albert apai 4gu uno-
katestvére, Szentgyorgyi Andras (a neviiket nem egyforman irtdk) szintén tudomanyos palyara
lépett. Az 6 gyermeke, Kristof mint biolégus mar a tuddscsalad 6todik generaciojat képviseli.

ABSTRACT

The founder of the Lenhossék-Szent-Gyorgyi medical dynasty was born 250 years ago in 1773
in Bratislava (Pozsony). He was Mihaly Igndc Lenhossék. His son was Jézsef Lenhossék and
his grandson was Mihdly Lenhossék. All the three Lenhosséks were internationally renowned
medical professors. The son of Mihdly Lenhossék’s sister, Josefin Lenhossék was Albert Szent-
Gyorgyi, the Nobel Prize winning scientist. The four of them belong to the same family of
excellence in Hungarian science. Albert Szent-Gyorgyi's paternal cousin, Andras Szentgyorgyi
(their names are not spelt the same), also had a scientific career. His son, Kristéf, a biologist, is the
fifth generation of the scientific dynasty.

Kulcsszavak: idegrendszer, koponyavizsgalat, anatémia, C-vitamin, biokémia, Nobel-dij
Keywords: nervous system, cranioscopy, anatomy, vitamin C, biochemistry, Nobel Prize
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2023-ban emlékeztiink meg arrdl, hogy a csalad els6 tudds 6se, Lenhossék
Mihaly Ignac 250 évvel ezel6tt, 1773-ban sziiletett Pozsonyban. Leszarmazottai,
akik szintén a tudomany elkdtelezett miivel6i voltak, Jozsef, Adolf, Mihaly és
Szent-Gyorgyi Albert. Az utobbi tudos is Mihaly Ignac leszarmazottja (déduno-
kaja) — 6 a ndi agon. Szent-Gyorgyi Albert elsé unokatestvére, Szentgyorgyi
Andras szintén tudomanyos palyan dolgozott. Szentgyorgyi Andras nem Lenhossék
leszarmazott, mert 6 a Szentgyorgyi férfiagon kapcsolodik a nagyobb 1étszamu
csaladhoz.

Ez a ,dinasztia” (1. dbra) kiilonleges szerepet visz a magyar tudomanytorté-
netben. Egy csaladban ennyi magas rangu entellektiiel nem nagyon gyakori még
az egyetemes tudomanytorténetben sem. (A hasonlatossag talan a Bernoulliakkal
kapcsolatban all fenn, akik a 17-18. szdzadi Nyugat-Europaban matematikusok,
mérndkok, orvosok, anatomusok, fizikusok, valamint botanikusok voltak.)

Szent-Gyorgyi Albert
(1893-1986)
leszarmazasi tablajanak
egy része

Lenhossék Mihaly (Pozsony 1773—
orvos, — Buda 1840)
az élettan tudosa,

egyvetemi tanar

Lenhossék Jozsef ((kBuda 1818
orvos, TBudapest 1888)
anatémus, egyetemi tanar

Lenhossék Mihaly «—— Lenhossék

*Pest 1863 leanytestvér

tTBudapest 1937

orvos, anatomus,

egyetemi tanar l
Szent-Gyorgyi Albert
*1893 11986

orvos, biokémikus
Nobel-dij: 1937.

1. abra. A Lenhossék—Szent-Gyorgyi orvostudoscsalad leszarmazasi tablaja a 250 évvel ezel6tt,
1773-ban sziiletett Lenhossék Mihaly Ignactol

Forras: a szerz6 Osszeallitasa
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A Lenhossék csaladi szalak a régi, 18. szazadi Esztergom varmegyébe vezetnek.
A megyei monografidban ez all: ,,Lenhossék Mihaly, sziiletett 1773-ban. 1799-
ben Esztergom varmegye fOorvosava valasztottak, és itt maradt 1808-ig, ami-
kor a pesti egyetem tandra lett. Meghalt 1840-ben. Nagyszamu orvosi munkait
német ¢és latin nyelven irta; igy Esztergomban léte alatt: Untersuchungen iiber
Leidenschaften und Gemiithsaffecten als Ursachen und Heimittel der Krankheiten.
1804. — Introductio in methodologiam physiologiae corporis humani. 1808”
(Esztergom varmegye, 1910, 147.).

A hires 18-19. szazadi orvos még Maria Terézia koraban latta meg a napvila-
got, és a 19. szazad elsO évtizedében emelkedett nemesi rangra Kempelen Béla
adatai szerint. A Kempelen-féle csaladtorténetben errdl a kovetkezok olvashatok:
,Lenhossék. Czimeres levelet 1808. szept. 25. L. Mihaly esztergommegyei orvos
nyert” (Kempelen, 1913, 373.).

Lenhossék Mihaly Ignéac apja Linoschegg (Lenoschek) Ferenc volt, asztalos-
mester. Sziileinek szegénysége miatt a Jézus Tarsasag szerzetes papjai karoltak
fel, segitették, timogattak, tanittattak. Erettségi és bolcseleti tanulmanyok utan
Bécsben és Pesten folytatta orvosi tanulmanyait. 1799. augusztus 16-an Pesten
avattak orvosdoktorra.

Lenhossék Mihaly Ignac 1808-ban a pesti egyetemi élettani és felsdbb bonco-
lastani tanszékére kapott meghivast. Késobb az egyetem dékani és rektori tiszt-
ségét is betoltotte. Nagy érdemei vannak a himld elleni védooltasok elvégzésének
megszervezésében, a kolerajarvany elleni védekezésben és az orszagos egész-
ségligyi igazgatas létrehozasaban. Az 1820-as évek masodik felétdl Lenhossék
Magyarorszag protomedicusa és helytartosagi tanacsos volt. A magyarorszagi
orvosi oktatasnak 1ényegében 0 lett az iranyitdja. Az orszagos foallatorvosi allast
Lenhossék javaslatara szervezték meg, igy jelentOs szerepet toltott be a magyar
allategészségiigy meginditasaban is (Karasszon, 2000, 138.). Az Orvosi Tar els6
kotetét, amelyet 1831-ben Pesten adtak ki, Lenhossék Mihaly Ignac tiszteletére
jelentették meg.

Lenhossék Mihaly Ignac fia volt Lenhossék Jozsef (1818—1888). O a piarista
szerzetesrend paptanarainal tanult, majd orvostudomanyi tanulmanyait kdvetéen
1841-ben Pesten avattak orvosdoktorra. Egyetemi tudomanyos karrierjét a bonc-
tan és az élettan tanarsegédeként kezdte. Egy ideig Kolozsvaron is tanitott, de
munkéssaga foleg Pesthez, illetve Budapesthez kotdtte.

Egész palyafutasat tekintve féképpen az anatomia tudoméanyat miivelte. ,,Alli-
tolag neki volt eldszor mikroszkopja Magyarorszagon, bar inkabb makroszkopos,
szabad szemmel is lathato, vizsgalatokat végzett” (Czeizel, 2002, 68.). Szdvetta-
ni készitményei kiilfoldon is hiresek voltak. A Magyar Tudomanyos Akadémian
1864-ben levelezd tag, 1873-ban rendes tag lett. Lenhossék Jozsef akadémiai
székfoglalo el6adasanak cime a levelezd tagsaghoz A kozép idegrendszer sziirke
dllomanyanak és az egyes ideggyokok eredetinek tajviszonyai, a rendes tagsaghoz
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pedig Az emberi vese visszér-rendszere volt (Marko, 2003a, 793.). Az 1878/79-es
tanévben a Budapesti Tudoméanyegyetem rektora volt.

Foglalkozott antropologiaval is. Hiresek és értékesek voltak azok a tanulma-
nyai, amelyeket az emberi koponyakrol irt. Koponyavizsgalatai soran 0sszefiig-
géseket probalt keresni a koponyaméretek és a szellemi képességek kozott. Sza-
mos hires ember koponyaméretét vizsgalta és rogzitette.

A csalad masodik generacidjahoz tartozik Lenhossék Jozsef testvére, Lenhossék
Adolf (1829-1900), aki hosszt ideig allt allami szolgélatban, és a ,,magyar kira-
lyi fomérnok™ cimet viselte. A Nagyszombatbol Budéara, majd onnan Pestre kertilt
egyetemen, az Institutum Geometricumban kapta meg 1856-ban a 645. sorszamu
mérnoki oklevelet (Fodor, 1955, 168.).

2. abra. Lenhossék Mihaly (1863—1937) siremléke Budapesten, a Fiumei tti sirkert
34. parcelldjaban (34-4-14) (a szobrasz, Fiilop Elemér alkotasan a tudomanyt jelképezd ndalak
baljaban egy emberi koponyat tart, jobbjaval a Teremtd Istenre utalva az ég felé mutat.
Felirat: ,,Non omnis moriar! Nem halok meg egészen!” Az el6térben nemzeti szinii szalaggal
jelezve Lenhossék Jozsef sirja van)

Forras: a szerzé felvétele
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Harmincnégy éven keresztiil végzett mérnoki szolgalatat a legfels6bb helyeken
is példaértékiinek itélték. Baross Gabor kereskedelmi miniszter eléterjeszté-
sére az 1890. évi julius 18-i miniszteri értekezlet javaslata alapjan — nyugdijba
vonulasa alkalméabél — a Koronas Arany Erdemkereszttel tiintették ki (Jegyz6-
konyv, 1890). Sirja a Kraszonyi rokonsag sirhelyén, Budapesten, a Farkasréti
temet6ben van.

Lenhossék Mihaly (1863—1937) Lenhossék Jozsef fia és Lenhossék Mihaly
Ignac unokéja volt. O mar a tudoscsalad harmadik generacidjahoz tartozott. Ko-
zépiskolait 6 is, apjahoz hasonléan, a budapesti Piarista Gimnaziumban végezte.
1881-tdl volt medikushallgatd. Végzés utan, kiilfoldi tanulmanyttjai soran is f6-
leg anatomiaval foglalkozott.

3. abra. Szent-Gyorgyi Albert édesanyja, Szentgyorgyi Miklosné Lenhossék Josefin sirja
Szegeden, a Belvarosi temetében (Kozponti, nagy temetd, Fonogyar utca. V, 7. 520.
Temetés: 1936. julius 22. A sirt a Szegedi Tudomanyegyetem 2017-ben 2041-ig tartd

érvényességgel megvaltotta.)

Forras: a szerzd felvétele, 2018
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A Magyar Tudomanyos Akadémianak 6 is elébb levelez6, majd rendes tag-
ja lett. Lenhossék Mihaly akadémiai székfoglald el6adasainak cime a levelezd
tagsaghoz A4 centrosomarol, a rendes tagsaghoz pedig A periferikus idegrostok
fejlodésérdl volt (Marko, 2003b, 794.). 1906-ban az idegrendszer felépitésével
kapcsolatos kutatasaiért sokan vartak, hogy elnyeri a Nobel-dijat, de ez nem va-
16sult meg. Egyetemi orvoskari professzor volt, és viselt dékani, valamint rektori
tisztséget is. 1934 és 1937 kozott Berzeviczy Albert és Jozsef foherceg elndkok
mellett masodelndke volt a Magyar Tudoméanyos Akadémianak.

A magyar agykutatas torténetérdl irta Freund Tamas agykutato, akadémikus,
akadémiai elnok, hogy ,,[t]alan Apathy Istvantol (1863—1922) szamithatjuk a kez-
detet, [...] Apathynak Lenhossék Mihaly, neki pedig Szentagothai volt a tanitva-
nya” (Freund—Mezei, 2005, 30.). Lenhossék Mihaly (2. dbra) a tudomanyban és
a tudomanyos kozéletben vezetd szerepet vitt, és megalapozta még a halala utani
¢vtizedek magyar tudomanyos sikereit is.

Lenhossék Mihaly nétestvére Lenhossék Josefin volt (3. abra), akit Szentgyorgyi
Miklos vett feleségiil. Az 6 gyermekiik volt Szent-Gyorgyi Albert (a neviiket
Ok is eltér6 modon irtak) orvos és biokémikus, szegedi és budapesti professzor.
Szent-Gyorgyi Albert (1893—1986) 1937-ben nyerte el a vilag legnagyobb tudo-
manyos elismerését, a Nobel-dijat. A hivatalos német nyelvii taviratban, amelyet
Szent-Gyorgyi Albertnek irtak Stockholmbol, a kovetkezé indoklds olvashatod
korabeli magyar forditasban. ,,A Carolin-Intézet tandri kara ma igy hatarozott,
hogy az idei élettani és orvosi Nobel-dijat Onnek itéli oda azokért a felfedezé-
sekért, melyeket a biologiai égés folyamatok koriil tett, kiilonos tekintettel a C-
vitaminra és a fumarsav-katalizisre” (sz. n. [Szent-Gyorgyi Albert], 1937).

Szent-Gyorgyi Albert (4. dbra) és Szentgydrgyi Andras mar a tudoscsalad
apai adgon els6 unokatestvérek voltak. Apaik voltak testvérek. Nagy korkiilonb-
ség (harmincegy ¢év) volt kozottiik, mintha nem is egy generaciohoz tartoztak
volna. Szentgyorgyi Andras 1924-ben Budapesten sziiletett, és az orvosi dip-
lomajat is ott szerezte meg 1947-ben. Részben Albert hatasara 6 is biokémikus
lett, dolgoztak is egyiitt, itthon is és az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Woods
Hole-ban is. Szentgyorgyi Andrast a Magyar Tudomanyos Akadémia 1998. majus
4-¢n a tiszteleti tagjainak soraba valasztotta. Egyik gyermeke, Kristof (sz. 1949)
szintén tudoméanyos palyéara lépett, szakteriilete a molekularis biologia. O mar
az 6todik generaciot képviseli, és a tudoscsalad megalapitoja, Lenhossék Mihaly
Ignac iikunokajanak, Szent-Gyorgyi Albert gyermekének, Kornélianak a kortarsa
(Czeizel, 2002, 66.).

2023-ban tisztelettel és kegyelettel hajtottunk fejet az egyik leghiresebb ma-
gyar tudoscsalad eldtt, amelynek megalapitdja és dse két és fél évszazaddal
ezeldtt sziiletett. O is és a leszarmazottai is a magyar egyetemi kulturdnak és
Akadémianknak a ,,diszei” voltak.
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4. abra. Szent-Gyorgyi Albert szobra Szegeden, az egyetem Dugonics téri épiiletének
fébejaratanal, Biro Lajos alkotasa

Forras: a szerz6 felvétele
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MOCSENYI MIHALY, A TAJEPITESZET TUDOMANYTERULETI
ES INTEZMENYI FEJLESZTOJE

MIHALY MOCSENYI, THE DISCIPLINARY AND INSTITUTIONAL DEVELOPER
OF LANDSCAPE ARCHITECTURE

M. Szildgyi Kinga
(Sc, DLA, ny. egyetemi tandr, tajépitész, MATE Tajépitészeti és Tajokoldgiai Doktori Iskola
proverde.53@gmail.com

,,Nem az a baj, ha merész célokat tiiziink ki és nem érjiik el,
hanem ha alacsonyra tessziik a lécet, és elérjiik.”
Michelangelo Buonarroti

1. dbra. Mécsényi Mihaly diszvendég az elsé Ev Tajépitésze Dij dijatadéjan, 2012

Foto: Glazer Attila
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Moécsényi Mihaly (1. dbra) professzor (1919. november 9., Mécsény — 2017. szep-
tember 14., Balatongyorok) tajépitész, az MTA doktora, a Magyar Miivészeti
Akadémia tiszteleti tagja, Széchenyi- és Kossuth-dijas, a Tajépitészek Nemzet-
kozi Szovetségének (IFLA) Sir Geoffrey Jellicoe-dijasa a tajépitészet diszcipli-
na tudomanyos megalapozasaval, fejlesztésével €s az egyetemi tajépitész képzés
tartalmi, szerkezeti és intézményi megerdsitésével hazai és nemzetkozi téren is
kiemelkedo életmiivet hagyott az utddokra. Felsdoktatasi reformjavaslatai, korat
megel6zd oktataspolitikai meglatasai a hazai szakteriileti feladatok teljes kort
ellatasat szolgaltak, mikdzben az eurdpai és tengerentuli oktatas szintjére emelte
a hazai képzést. A komplex gondolkodasra és problémamegoldasra 8sztonzo, sa-
jatos tanitasi modszerét tajépitész hallgatok generacioi kamatoztattak szakteriileti
munkaik soran. A rendszervaltas utan az 6nallé Tajépitészeti Kar megalapitasa-

Szakmai ¢letutjat ,,diplomahalmozassal”, tobb tudomanyteriiletet feloleld
egyetemi tanulmanyokkal és Svéjc egyik legjobb kertépitésze melletti gyakor-
noki munkéval alapozta meg. A kertészeti akadémiai, illetve mezdgazdasa-
gi mérnoki oklevél megszerzése utan 1945-ben az Agrartudomanyi Egyetem
Kert- ¢és Szolégazdasagtudomanyi Kar Kerttervezési Tanszékén kezdett tanar-
segédként dolgozni. Az oktatas és tervezés mellett nagy elddje és mentora, Or-
mos Imre tdmogatasaval az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem miivészettorténet
(akkor muzeologia) szakan, majd a Budapesti Mlszaki Egyetem varosépitési-
varosgazdasagi szakmérnok szakan diplomazott, és két-két tanévet gazdasag-
tudomanyi €s €pitészeti szakokon is végzett. Széles korti képzettségét a tajépi-
tész képzés fejlesztésében és szakteriileti definialasaban kamatoztatta. 1970-ben
egyetemi tanari kinevezést kapott, majd a taj- és kertépitészeti szak vezetdje lett.
Vendég el6adoként oktatott a Budapesti Miiszaki Egyetemen, a Bécsi, illetve a
Drezdai Miiszaki Egyetemen. A Kertészeti Egyetem Entz Ferenc alapitotta bu-
dai székhelyét, a mai Budai Campust otthonaként szerette, gondozta és védte.
1970-ben az 0j kozponti blokk (K épiilet) épitésekor az alsokert rendezésével,
elegans terepformalasaval sikeriilt az épitészeti tervezési hibakat orvosolni, az
épiilet-monstrum és a kert térkapcsolatat az arborétum és a kerthasznalat javara
alakitani. 1979-ben nyugdijba ment, és még nagyobb elannal vetette bele magat a
hazai és nemzetkozi szakmai és tudomanyos €letbe.

Modcsényi nemzetkozi tevékenységének elsd vonulatat a hatvanas évektdl a
kertészeti és kertépitészeti vilagkiallitasok magyar kertjeinek, idészakos alkota-
sainak tervezése, épitése jelentette. Sorra nyerte a dijakat (1964, 1974, Bécs; 1973,
Hamburg; 1983, Miinchen; 1993, Stuttgart), tervez6i ismertsége alapozta meg
nemzetkozi hirnevét, s fokozatosan nagy hatasu tajépitészeti szakmapolitikus-
s& valt. Meghataroz6 szakmatorténeti vivmanya volt az 1984. évi International
Federation of Landscape Architects (IFLA) vilagkongresszusanak magyarorsza-
gi befogadasa. A Siofokon rendezett ,,tajépitész vilagtalalkozo” a két vilagrend
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kozeledése €s a nemzeti, szakmai kulturak elfogadasa jegyében telt. 1986-ban az
IFLA elnokévé valasztottak, s négyéves munkdja sordn a szervezetet alapitd Sir
Geoffrey Jellicoe irdnymutatasait kdvetve sikeresen hozta Ossze az egymassal
addig alig kommunikald nyugati és keleti blokk szakmagyakorloit.

Intézményvezet6i €s -fejlesztési munkassaganak csucsat az 1990. évi reakti-
valasa, majd a Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem megvalasztott rektoraként
végzett intézményfejlesztési munkaja jelentette. Az IFLA-elndkség alatt jo kap-
csolatot épitett ki az eurdpai és amerikai tajépitész-iskolakkal, s ennek alapjan
1992-ben sikerre vitte tobb évtizedes tervét, az onalld Tajépitészeti Kar, s egy
évvel késobb a Tajépitészeti Doktori Iskola alapitasat.

Mocsényi a szocreal és a hazgyari lakotelep-épitészet térhoditasa idején kezd-
te palyajat. O a lakotelep-épitészet kornyezetrendezésének, a lakotelepi kozeél
zoldfeliiletek 1étesitésének elméleti megalapozdja. Kutatoként és tervezoként is
részt vett Komlo, Pécs, Varpalota, Tatabanya zoldfeliilet-rendezési munkaiban.
Az ottani tapasztalatok alapjan vezette be a szintvonalas tereprendezést, és hata-
rozta meg a varosi zoldfeliiletek kialakitasanak és fenntartasanak elveit.

2. abra. Mdcsényi Mihaly balatongyoroki banyarekultivacioja,
a banyafalgyogyitas elso lépései, 1972

Forras: Mécsényi Mihaly, Balatongyoroki Archivum
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A Moécsényi-életmii masik jelentds vonulata a banyarekultivacio, a barnamez0s te-
riiletek, a tajsebek tdjépitészeti modszerekkel torténd gyogyitdsa. Munkdssaganak
legjava ma is élvezhetd, elgondolkodtatd, késd modern tjépitészeti alkotds: Budan
a Feneketlen-to parkja, Szekszardon a Prométheusz park és Balatongyorokon
a ma mar Mdcsényi-kertként védett banyaudvar-rehabilitacio (2-3. dbra). Mii-
vészettorténeti, kerttdrténeti munkassaganak cstcsat a szinte rogeszmésen, év-
tizedeken at kutatott és publikalt fertédi Esterhazy-barokk taj eredetének és je-
lentdségének feltarasa jelenti. Osszegzé munkaja, az Eszterhdza korszakai cimii
konyve 2017-re jelent meg négy nyelven. T4jelméleti, -hasznalati, -gazdalkodasi
¢és -melioracios elképzelései, az okologiai kiegyenlitd feliiletekrdl és a szegély-
gazdagsagrol vallott nézetei a mai taj- és varosokologia, a tajvédelem és kornye-
zetiigy alapvetései.

3. abra. Mdcsényi Mihdly balatongyoroki banyarekultivacidja,
a tajsebgyogyitas elsd lépései, 1978

Forras: Mécsényi Mihaly, Balatongydroki Archivum
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Konyvszemle

SZOLLOSI-NAGY ANDRAS:
AZ ELOREJELZES NEHEZ DOLOG, KULONOSEN, HA A JOVORE VONATKOZIK

Szoll6si-Nagy Andras (SzNA) lebilincseld életrajzi irdsa igazi csemege mind a
vizzel foglalkozo szakemberek, mind a 20. szazad hazai és nemzetkdzi tudo-
manypolitikdja irant érdeklodok szamara. Minden eszkdzzel kutatni a jovo ese-
ményeit, és készen lenni a jelen fordulatainak fogadéasara. Ez a szerz6 egyik leg-
fontosabb iizenete.

SzNA egész szakmai élete és munkassaga a vizgazdalkodas, az elérejelzés és a
matematikai modellek koriil forgott. Ehhez nagyszeri koriilményeket, iskolakat,
majd munkahelyeket, és alig megszamlalhato, kivalo példaképeket, mentorokat
¢s munkatarsakat, majd tanitvanyokat kapott.

Gyermekkoraban, a rakosligeti csaladi korben az édesapjaval atélt emlékek ele-
venen ¢lnek a felndtté valt filban. A viz felé véglegesen sogora, Zsuffa Istvan,
a Budapesti Miiszaki Egyetem hidrologiaprofesszora forditotta Andras figyelmét.
A Kvassay Jen6 Hid- és VizmUépit6é Szakkdzépiskolaban érettségizett 1967-ben,
majd tanulmanyait a Budapesti Miiszaki Egyetemen folytatta. 1972-ben szerzett
diplomat. Harmadéves mérnokhallgatoként kezdett ,,beépiilni” a Vizgazdalkodasi
Tanszékbe. V. Nagy Imre, a hidrologia tantargy eldadoja érdeklodott a fiatalok
irant, szoba allt a hallgatokkal, igy keriilt Andras Kontur Istvan tanarsegéd cso-
portjaba, akinek az iranyitasa alatt elindult a kutatdi palyan. Az egyetemi gya-
korlatok soran ismerkedett dssze, majd kotott életre szolo baratsagot ifj. Bogardi
Janossal, és hallgatta azoknak a kiilfoldi kutatoknak a szeminariumait, akiket V.
Nagy Imre hivott Budapestre. Innen indult egyiittmiikddése és ugyancsak életre
sz0l6 baratsaga az ir James Dooge-éval. ,,Huszonvalahany évvel késobb tudtam
meg, hogy Jim Dooge volt a véddéangyalom. Titokban.”

Az egyetemi csodas évek — anni mirabiles — utan a nagyon vagyott VITUKI-
ban (Vizgazdalkodasi Tudomanyos Kutatdo Intézet) kapott allast. Fénokei
— Stelczer Karoly — ,,Az 6 vezetésével lett a VITUKI-bol nemzetk6zi szinten
jegyzett kutatdhely” — és Kienitz Gabor. ,,Gabor vezetett be a nemzetkodzi hidrolo-
giaba és ismertetett meg a kor kiemelkedd tuddsaival, akiktdl rengeteget tanultam
¢s sok tekintetben szakmai példaképnek is tekintettem” — 6k egyengették utjat a
mar sok tapasztalatot gyiijtott, tehetséges fiatal kutatonak.

© 2024 Akadémiai Kiadd
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A hideghaboru tudomanyos kovetkezményeinek csokkentése céljabol amerikai
¢és szovjet Osszefogassal 1972-ben Iétrehozott Nemzetkézi Alkalmazott Rendszere-
lemzési Intézet (11ASA, Jasza) igazgatdja, Howard Raiffa 1974-ben a VITUKI ve-
zetoivel targyalt SZNA tolmacsolasaval. Ezek utan Raiffa személyes meghivasara
a tolmacs, szinte postafordultaval, mar Laxenburgban, az Intézet kozpontjaban
folytathatta kutatasait. A lengyel Zdzistaw Kaczmarek, a kanadai—amerikai hid-
rologus, Eric F. Wood, a magyar szarmazasu francia amerikai Lucien Duckstein,
a japan Takeucsi Kunijosi (Kuniyoshi Takeuchi), a lengyel Janusz Kindler — csak
néhany nemzetkozileg elismert hidrologus szaktekintély, akikkel a 33-34 éves
kutato a két év alatt sikeresen egyiitt dolgozott.

1974-t61 ujra a VITUKI-ban folytatta a munkat, egyre magasabb beosz-
tasban, egyre nagyobb és jelentésebb kutatocsoporttal. Az Intézetben Stelczer
Karoly vezetésével UNESCO Nemzetkozi Hidrologiai Tovabbképzé Tanfolyamot
inditottak nagyrészt afrikai hallgatdknak. Egy nap a roman Sorin Dumitrescu,
az UNESCO, az Egyesiilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudomanyos és Kulturalis
Szervezete Viztudomanyi Osztaly vezetdje tett latogatast Budapesten. SzNA
eléadasanak meghallgatasa utan a kettejiikk kozott kialakult szakmai kapesolat
inditotta el az eléadot az UNESCO felé. Ebben mellette allt a Magyar UNESCO
Bizottsadg, a magyar kormany, a Magyar Tudoméanyos Akadémia. ,,Azt is csak
htsz év utan tudtam meg, hogy a legerésebb tdmogatom az UNESCO-n beliil
Sorin Dumitrescu volt” — olvashatjuk az dnéletrajzban.

1989-ben kezdddott a negyedik alom, az UNESCO-ban eltoltott huszonot év.
A munkat — az akkor mar kiterjedt, halozatot képezd személyes €és szakmai kap-
csolataira is épitve — a palesztin szdrmazasu Adnan Badran féigazgato-helyettes
(ADG), korabbi jordaniai mezdgazdasagi miniszter iranyitasaval kezdte. A Viz-
iigyi Tudomanyok Osztalydnak igazgatoja és a Nemzetkozi Hidrologiai Program
(IHP) vezetoje lett.

Vezetdi misszioinak korai szakaszaban voltak szomoru alkalmak is. EInokolt
az akkor mar felbomloban 1évd szocialista orszagok IHP Nemzeti Bizottsagainak
utolso Ulésén Lengyelorszagban. ,,Harom nap letargia. Az ott levé hivatalosok
érezték, hogy valaminek vége, de nem tudtak, mi kdvetkezik.”

Az UNESCO Magyar Nemzeti Bizottsag Természettudomanyi Szakbizott-
saganak 2018. oktober 10-én tartott alakuld iilésén SzNA javasolta a Magyar
Nemzeti IHP-bizottsag felallitasat. Ez még most sem lenne késo! ,,Egy dolgot
azonban nem szabad elfelejteniink: a vizgazdalkodas els6sorban nem miisza-
ki kérdés, hanem tarsadalmi. Ha pedig tarsadalmi, akkor politikai, sot: etikai.”
UNESCO-beli tevékenységének ez a gondolat volt a szilard alapja.

1999. november 12-én Macuura Koicsirét (Koichiro Matsuura) valasztottak
az UNESCO kilencedik féigazgatdjanak. Humoros koriilmények kozott, a buda-
pesti Japan Nagykovetség fogadasan ismerkedtek 6ssze, majd hamarosan Haga-
ban, a II. Viz Vilagforum fogadasan 6 mutatta be a frissen valasztott foigazgatot
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Mihail Gorbacsov orosz elndknek, Willem Alexander holland tronorokosnek,
Mahmud Abu-Zeid egyiptomi miniszternek, a Viz Vilagtandcs (WWC) el-
nokének, ,.&s még egy-két professziondlis NGO-elndknek. Csupa nagyfit.”
»Andras, egész jo haldzata van”, blicsuzott a foigazgatd e paradés fogadas vé-
gén. Sem Macuurat megel6z6en, sem 6t kovetden nem volt az UNESCO vizzel
foglalkozo programja olyan hatékony és sikeres, mint az évezred els6 tiz évé-
ben. Akkoriban alakult ki egy harom labon all6, egymassal szoros kapcsolatban
1év0 entitds, az UNESCO'’s water programmes, az UNESCO vizprogramjai: az
1975 ota folyamatosan mikddd nemzetkodzi Hidrologiai Program (IHP), a World
Water Assessment Program (WWAP) és az UNESCO-IHE (Institute for Water
Education).

A ma is mikodé WWAP, a Vizértékelési Vilagprogram kigondolasa és mi-
kodtetése SZNA chef-d ‘eeuvre-je, remekmive. A hosszl évek munkajaval, néha
finom armanykodassal és a politika finomsagait kihasznalva megalakult program
az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) szakositott szervezeteit fogta dssze az
UNESCO vezetésével, hogy kozosen késziiljenek fel a viz sokoldalli megjelené-
sének és szerepének — bolygdnk jovoje szempontjabol — kiszamithato és kiszamit-
hatatlan valtozasaira a 21. szazadban.

Kitarté szakmai és politikai tanacskozasok és sokszor csatarozasok eredmé-
nyeként a Delft University of Technology (Delfti Miiszaki Egyetem) UNESCO 1.
kategoriaju intézmény lett: Institute for Water Education (UNESCO-IHE). SzZNA
UNESCO-hoz kapcsol6dd munkassaganak utols6 6t évében az intézmény rekto-
raként oktatta a viztudomanyokra és hidrologiai eldrejelzések boszorkanykony-
hajanak kifiirkészésére a harmadik vilag tehetséges hallgatdit. 2014-ben tartotta
rektori bucsubeszédét, amely egyuttal az UNESCO-tdl torténd bucsuzas is volt.

Utdirat: A 2023. aprilis 22-én a Balatonfiireden megnyilt Modern Miitarban
Szoll6si-Nagy Andras hidrologus professzor és Nemes Judit festomiivész kép-
z6muvészeti és fotografiai gyljteménye kapott helyet. A hazaspar gytjteménye
harminc év utan keriilt haza Parizsbol.

(Szoll6si-Nagy Andras: Az eldrejelzés nehéz dolog, kiilondsen, ha a jévdre vonat-
kozik. Budapest: Typotex Kiado, 2023, 408 o.)
Réthelyi Miklos

az MTA doktora, egyetemi tandr, az UNESCO Magyar Nemzeti Bizottsdg elndke
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JORDAN FERENC:
AZ EMBER VEGE A TERMESZET ESELYE
Helyiink a foldi okoszisztémdban

A foldi bioszféra egy rendkiviil dsszetett, az évmilliardok alatt 6sszecsiszolodo,
am folyamatosan atalakulé dinamikus rendszer. E mondat, bar igaz, semmit nem
mond el arrol, hogy milyen mechanizmusok tartjak egyenstulyban a bioszférat
vagy kisebb Iéptékben az dkoszisztémakat, de arrdl sem mond semmit, hogy mi-
lyen okok vezethetnek egy hosszt idon at stabil 6koszisztéma atrendezodéséhez
vagy akar 6sszeomlasahoz.

A konyv elso fejezete, mely 4 régmiilt — egyenldség cimet viseli, pontosan azt
targyalja, hogy a fajok egyiittélése, kozosségekbe, 6koszisztémakba rendezédése
milyen médon valosul meg, milyen kozvetlen és kozvetett kolcsonhatasok vannak
kozottiik, hogyan hat a klima lassabb vagy gyorsabb valtozasa e kapcsolatrend-
szerekre, hogyan fonddnak 0ssze az 6kologiai és az evolucios idoskalan zajlo val-
tozasok. Egyaltalan hogyan is miikodott ez a rendszer, amikor az ember még nem
avatkozott kozbe. Teszi ezt ugy, hogy ligyesen egyensulyoz a konkrét példak és
az altalanos szabalyszeriiségek ismertetése kdzott, jol érthetd, élvezetes, sokszor
humoros nyelvet hasznalva.

Ezzel az elméleti alappal felvértezve jut el az olvasd A mult — teljes kontroll
cimt fejezethez, melyben a szerzé roviden felvazolja, hogyan aknazta ki az ember
a Fold minden erdforrasat, €és hogyan valt ekozben egyre fiiggetlenebbé minden
biolégiai szabalyozastol. Attekintést ad arrél, ahogy fajunk egyre inkdbb min-
dent iranyitani, feliigyelni és uralni akart (és akar ma is), megmutatva, hogy sok-
szor a jelenlegi ,,z0ld” vagy ,,0kologiai” beruhazasok mogott igazabol ugyanaz a
kozvetlen haszonra tord, a természetet karositd6 emberi magatartas huzodik meg.
Ekdzben szamos hazai elrettentd példan keresztiil mutatja be ezt a tilhaladott
szemléletet.

Az ezt kovetd fejezet, A jelen — globalis kihivasok a korabbiakhoz hasonlo-
an szamos példan keresztiil mutatja be, hogy az ember természetkarositd hatasa
mara olyan jelents és kiterjedt, hogy térben és id6ben is nagyon tavolra jut el.
A klimavaltozas okozta vizhiany, a fajok tomeges kihalasa, a talaj leromlasa, a
tulhalaszat, az allatokat és az embereket veszélyeztetd jarvanyok mind-mind egy-
massal Osszefiiggésben arra a kdzos okra vezethetdk vissza, hogy egyre tobben
vagyunk, és egyre erdsebben avatkozunk bele a természet folyamataiba. Raada-
sul a problémak legfobb okozobi és elszenvedodi a legtobb esetben nem azonosak,
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ami tovabb neheziti, hogy kozos valaszt adjunk a kihivasokra. Jordan Ferenc
konyve érzékletesen mutatja meg, hogy a kapitalizmus versenyszemlélete, mely a
folyamatosan novekedd fogyasztason alapul, még a természetvédelemben is nagy
karokat okoz, egyszerlien azért, mert bar itt is verseny van a forrasokért, valoja-
ban nincs értelme versenyeztetni az 0koszisztémakat fontossag szerint, hiszen
egylittes, stabil miikddésiikre volna sziikség.

Mikozben nagyon is tudok azonosulni a szerz6 indulatoktdl sem mentes elke-
seredésével, szamos helyen ugy érzem, hozhatna biztatobb példakat is, mondhat-
na tobb konkrétumot ahelyett, hogy ,,okos tervezéssel” vagy ,,a helyi viszonyok
figyelembevételével” kifejezésekkel jelezné, hogy dvatosan kell belenyulni a ter-
mészet folyamataiba, ha mar mindenképpen beleavatkozunk. Tobbszor is eldjon a
kdényvben, hogy a megoldashoz elsésorban csokkenteni kell a F6ldon €16 emberek
szamat. Rendben, de hogyan? Van erre jo, gazdasagilag ¢s etikailag is elfogad-
hato javaslat? Milyen idéskalan? Hogyan lehet ezt elfogadtatni az emberekkel?
Ezekre a nyomasztd, de 1ényeges kérdésekre csak az utolso fejezetben kap egy-két
bizonytalan vélaszt az olvaso.

Bar a konyvben kisebb hangsulyt kap, véleményem szerint az emberi popu-
lacié méreténél talan még nagyobb probléma a fogyasztas folyamatos ndveke-
dése. Erre jo példa Magyarorszag, ahol a népesség lassan fogy az utobbi 6tven
évben, de a természetes élohelyek veszélyeztetettsége, degradacidja sajnos nem
csOkkent, sOt tovabb nott! Pontosan azért, mert kozben az életszinvonal noveke-
dett (még ha nem is értiik utol Ausztridt), és a megndvekedett fogyasztas jelen
kulturalis hagyomanyaink, életfelfogasunk mellett egyiitt jar a megnovekedett
okologiai és szén-dioxid-labnyomunkkal is. Hogyan lehet megallitani a globalis
gazdasagi novekedést tigy, hogy a szegényeket kozben felemeljiik, és a tarsadalmi
békét is megtartsuk?

Innen lépiink at A4 jové — uj alapok fejezetbe, mely az elhibazott és meg nem va-
16sult akciotervek mellett arra keresi a valaszt, hogy mit is kéne valdjaban tenni.
Ami a legfontosabb, irja Jordan Ferenc, hogy rugalmasnak kell lenni. Ami eddig
célravezetd, elfogadhaté modszer vagy érték volt, nem lehet az a kdzeljovoben.
Teljesen 1j alapokra kell helyezni a természethez vald viszonyunkat (kicsiben és
nagyban is). ,,A bolygd minden zugat benyiizsogjiik, €s magunkat ettdl tartjuk
természetszeretd embernek.” Megalljt kell parancsolni a nylizsgésnek. A népes-
ségszabalyozas sem lehet tabu tobbé. Hiszen a nyugdijreform sokkal egyszeriibb
¢s olcsobb, mint a globalis kdrnyezeti problémak kezelése. Iskolazottsag ¢és jolét
vezet a népesség novekedésének a megallitasahoz, ez is kozismert tény. Es ahhoz,
hogy rugalmasan elfogadjuk az 0j szabalyokat, az 0j tarsadalmi normakat, az
értelmetlen tulfogyasztast és kényelmet, ahhoz érteni kell ezeket a globalis folya-
matokat, a bioszférara és a rank leselkedd veszélyeket. Ehhez viszont ,,kimiivelt
emberfok” sokasagara van sziikség. Jordan szerint ,tervszer(i visszavonulot kell
fijni”. A konyv elolvasasa utan biztosan megérti az olvaso is, igen, mindezekre
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sziikség van, de hogy hogyan fog ez megvalosulni, az jelen pillanatban egyaltalan
nem korvonalazodik.

A konyv rovid epilégusa reményt adod akar lenni, de érzésem szerint igazan
reményt ado cselekvési tervvel nem all eld, a konyv letétele utan is bennem ma-
radt a szorongas ¢€s a tehetetlenség érzése. Nem kétséges, hogy a szerzé sok eset-
ben tudatosan fogalmaz sarkosan, tesz tulzo megallapitasokat. Batran felvallalja,
sokszor érzelmektdl sem mentes véleményét. Fel lehet ezt neki roni, am ezzel a
modszerrel és humoraval fenntartja az olvaséd figyelmét, mikézben folyamatos
gondolkodasra készteti. Mindenképpen érdemes elolvasni annak, aki képet akar
kapni, hogy mennyire Osszetett biologiai, tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis ki-
hivas el6tt allunk.

(Jordan Ferenc: Az ember vége a természet esélye. Helyiink a foldi 6koszisztémda-
ban. E-konyv. Budapest: Open Books, 2023, 282 o.)

Scheuring Istvan

az MTA doktora,
HUN-REN Okol6giai Kutatokézpont Evolicidtudomanyi Intézet
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TAKACS PETER:
AZ ALLAMOK RENDSZERTANA ES TIPOLOGIAJA
Allamelméleti elemzés

Takacs Péter Az dllamok rendszertana és tipologiaja cimi konyve rendkiviil fon-
tos mérfoldkdvet jelent a tudomanyos vilagban. Bar elsédlegesen az allamelmélet
teriiletén mozog, a konyv tulmutat az egyszerii, sziik diszciplinaris kérdéseken.
Takécs a tudomanyos érdeklédést igyekszik kozérthetd és néha szellemes moédon
felerdsiteni a konyvével.

A kotet elméleti munka, és a szerzo jelentés tudomanyelméleti kérdések
mentén vezeti el az olvasot kérdéseihez €s témajahoz. A konyv nem korlatoz-
za magat a tipizalasra és rendszerezésre, inkabb kiilonboz6 diszciplinak széles
skalajan, az allamelméletek torténetén keresztiil mutatja be az allam értelmezé-
sét, funkcioit és osztalyozasat, egészen az dkortol a modern allam megjelené-
sén ¢€s a joléti allam valsagan at a kortars folyamatokig. Segiti az olvasot, hogy
jobban megértse az allamforma és az uralom kapcsolatat, melldzve a tulzott
bonyolultsagot. A szerzd szintetizalasra torekvé elemzéseivel huzza be az ol-
vasokat a kiilonboz6 elméletek és diszciplinak vilagaba, és nemcsak a felszini
kiilonbségeket és hasonlosagokat mutatja be, hanem azokat az alapvetd Gssze-
fliggéseket és dinamikakat is, amelyek iranyitjak az allamok ¢s az uralkodoéi
rendszerek miikodését.

Az észszerliség hatarait hangsulyozva, a tipizalas és rendszerezés fontos-
sagat kiemelve arra 0sztonzi az olvasokat, hogy kritikusan és vele egyiitt
gondolkodjanak. Kiilon megemlit olyan szerzoket, akik szintiszta szintézisre
torekedtek, ugyanakkor alapos munkajuk nehéz értelmezhetdséggel parosult —
lasd: Erich Kiichenhoff munkéssaganak bemutatasa a 41. oldalon. Takéacs Péter
szerencsére nem esik ebbe a hibaba. A szintézis modszere nemcsak egyszerii
Osszehasonlitasokat kinal, hanem mélyebb megértést is nyujt az allamok és
az uralom kialakulasanak és mikodésének Gsszetett folyamatairol. Kozelitése
nemcsak egy idopont vagy teriilet szlik kontextusara terjed ki, hanem globalis
¢és torténeti szempontokat is magaba foglal, atfogo képet ad az allamok ¢és az
uralkodéi rendszerek sokféleségérodl és fejlodésérdl. Hovatovabb, a féaramu
politikatudomanyi szakirodalmat figyelembe véve, a kortars rezsimdiskur-
zushoz is hozza tud jarulni. A kdnyv emellett értékes eréforrasként szolgal
az allamok torténetének széles korl elemzéséhez, amit a magyar allamtor-
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ténet attekintése még cizellaltabba tesz. A szerzd olykor szellemes, maskor
pedig komoly és komplex labjegyzeteiben megjelend személyes tapasztalatai
¢és a ,,Mire gondolt a k6lt6?” tipust kérdésekre adott valaszai tovabb segitik a
konyv értelmezését.

Az olvasas soran, noha magam is laikus vagyok az allamelmélet diszcipli-
najaban, Takacs Péter konyve varatlan élményt nyujtott. A kdnyv terjedelme
ugyan kissé megriasztott, ellenben a szerz6 rendkiviil érthet6 és inspirald mo-
don fejti ki tudasat. Fejezetrol fejezetre lathatjuk az allam, az allamformak és
allamtipusok klasszifikaciés nehézségeit és lehetdségeit, mindezt ugy, hogy
torténelmi példak reprezentaljak az allamelméleti és klasszifikacios dilem-
makat. Masodsorban, a terjedelem egy egyetemi tankonyv jellegére utalhat,
azonban a mii sokkal inkabb egy — a megismerésre és atgondolasra 6sztonzo —
érthetd és a tudomanyos értelmezést kimerité szakirodalom. Példanak okaért
a magyarorszagi rendszervaltas (1989) szamomra mar csupan torténelem, de
a kdnyv megelevenitette ezen idoszak bizonyos aspektusat az olvasas soran.
Azokban, akiknek ez a korszak valos ¢lményt jelentett, a kdnyv olvasasa va-
l6szinlileg szamos emléket és érzést elevenit fel, elvégre részesei voltak a ki-
lencvenes évek eseményeinek — mig szamomra azok legfeljebb egy multbeli
fejezet eseményei. Igy, mig méasnak ez egy érzelemmel terhelt fogalom, Az
allamok rendszertana és tipologidja olvasasa soran megérintett annak felisme-
rése, hogy a rendszervaltas mint olyan Takacs Péter allitasa szerint nem csak
egyszer tortént meg — még ha nem is azonositjuk e fogalommal az elmult egy
évszazad kiillonb6z6é eseményeit —, azaz, bizonyos értelemben, a kilencvenes
— jelen esetben velem — is megtorténhet.

A hagyomanyos allamforma-allamszerkezet kérdéskore mindazonaltal kiegé-
sziil a kiilonb6z6 uralmi formak j modon torténd elemzésével is. Nevezetesen,
eszmetorténeti szempontbdl innovativ modon eleveniti fel az okori feljegyzése-
ket, irasokat, s az azokban megtalalhato, allamokra vonatkoztatott elemzéseket
igyekszik a kortars szakirodalom felél megvizsgalni. Mint irja, egy remake el-
készitésére vallalkozik, amely alapjan a klasszikus elgondolasok, elméleti meg-
kozelitések kortars alkalmazhatdsaganak elemzését végzi el. A kotet innovacioja
leginkabb itt érheto tetten, ugyanis tovabbi, filozdfiai és kozgazdasagi diskurzu-
sokra tamaszkodva értelmezi az eurdpai kultarkorben kialakult allammegkdze-
litéseket.

Ez a konyv 0 perspektivakat nyitott meg, és ravilagitott arra, hogy a torté-
nelmi eseményeknek — még ha tavolinak tiinnek is — van erejiik és hatasuk az
emberek gondolataira és érzéseire. Még laikusként is sikeriilt mélyebb megér-
tést szerezni a rendszervaltasok folyamatairol, és ezaltal inspirdlt a torténel-
mi események iranti fokozottabb érdeklodésre. Takacs Péter legjabb miivét
minden politikatudomany, szociologia, jog és kriminologia szakos hallgatonak,
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illetve mindenkinek ajanlom, aki érdeklddik az irant, hogy miben éljik min-
dennapjainkat — nevezetesen az allamban —, ugyanis mély vizekre, de bizton-
saggal vezeti el az olvasot.

(Takacs Péter: Az dllamok rendszertana és tipolégidja. Allamelméleti elemzés.
Budapest: Gondolat Kiado, 2023, 534 o.)
Stadinger Johanna Heléna

Edtvos Lordnd Tudomanyegyetem Jogtudomanyi Kar
Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola Kriminoldgiai Doktori Program
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GURKA DEZSO0:
NOVALIS MAGYARORSZAGI VONATKOZASU MOTIVUMAINAK
ELETRAJZI HATTERE
A Charpentier csaldd kapcsolati hdldjdnak irodalmi aspektusai

A Novalis név egy német kolté, Georg Philipp Friedrich Freiherr von
Hardenberg (1772-1801) felvett, irodalomban hasznalt neve volt. A freibergi
Banyaszati Akadémian tanult, ahol az asvanytan terén Abraham Gottlob
Werner professzor szellemi hatasa ald keriilt. Itt tanitott banyamiiveléstant
Johann Friedrich Wilhelm von Charpentier professzor is, akinek a lanya,
Julie von Charpentier lett a menyasszonya. Ezeknek a kapcsolatoknak a hatasa-
ra a miiveiben fontos szerepet jatszanak a banyaszati, asvanytani vonatkozasok.
Mivel Magyarorszag banyaszata akkoriban Eurdpaban az egyik legjelentdsebb
volt, ez mar magaval hozott magyar utalasokat is, kiilonésen a Heinrich von
Ofterdingen ciml regényében. A miiben egy Klingsohr nevi 6reg kolto és egy
Oreg banyasz is magyarorszagi sziiletésti. Klingsohr a darabban a banyaszokat
mint ,,forditott csillagjosokat” dicséri, akik a mélységet kémlelik, és abbol nem
a jovot, hanem a multat akarjak kiolvasni. A banyasz pedig lelkesen emléke-
zik hazaja északi hegyvidékeinek ércben valo gazdagsagara. Maga Charpentier
professzor kétszer is jart a fels6-magyarorszagi banyavidéken, 1786-ban jelen
volt Szklendén a Born Ignac altal rendezett tanacskozason, €s 6 is alapitd tagja
lett az els6 nemzetkozi Banyaszattani Tarsasagnak.

Novalis tragikusan koran, huszonkilenc évesen halt meg. Kés6bb a magyar-
orszagi kapcsolatok volt menyasszonya, Julie von Charpentier életében valtak
kiilondsen fontossa. Abban az id6ében szintén a freibergi akadémian tanuld és
a Charpentier csaladhoz bejaratos fiatalember volt bar6 Podmaniczky Karoly,
aki — Novalis halala utan — feleségiil vette Julie-t. Az eskiivét még Freibergben
tartottak, de Podmaniczky Kéaroly tanulmanyainak elvégzése utan, 1805-ben ha-
zajottek Magyarorszagra. Itt férje el6szor Nagyszebenben lett banyatandcsos,
majd az aszddi csaladi kastélyba koltdztek. Kozos életiikben aszodi otthonuk a
magyarorszagi német nyelvii tarsasagi élet egyik kdzpontjava valt. Julie egy né-
metorszagi latogatasarol Kazinczy is megemlékezik egyik levelében. Julie még 0
hazassagaban is apolta elsé volegénye, Novalis emlékét, tudjuk, hogy miivei né-
hany eredeti kéziratat is magaval hozta. Sajnos Julie is tragikusan koran, 1811-ben
halt meg, gyermeksziilés kovetkeztében. Podmaniczky mésodszor is Németor-
szagbol nosiilt, élete végéig tartotta a német csaladi és tudomanyos kapcsolatokat,
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Wernerrel is levelezett. Személyes vallomasa szerint két dolgot nem tudott egész
¢letében elfogadni: elso felesége, Julie, és tanitdmestere, Werner halalat.

Gurka Dezsének sikeriilt megtalalni az egykori szarvasi evangélikus gim-
nazium konyvtaraban a Julie temetésén elhangzott gyaszbeszéd eredeti szove-
gét, amelyet forraskozlésként az eredeti német nyelven €s magyar forditasban is
kozol a konyvben. A halotti beszédben is jol kovethetok a Charpentier csalad
kapcsolatai, amelyek tovabbi magyarazatokat adnak arra, hogy miért fordul el6
tobb magyarorszagi motivum is a Heinrich von Ofterdingenben. A beszéd azt
is valoszintsiti, hogy Julie von Charpentier legalabb olyan mértékben volt a re-
gény ndi szerepldinek modellje, mint a szakirodalom altal gyakrabban emlegetett
els6 menyasszony, Sophie von Kiihn.

Az emlékbeszéd szerz6je Boszy Mihaly, a helybeli, szlovak nemzetiségii evan-
gélikus lelkész, akit a szlovak irodalomtorténet nemcsak sajat miivei miatt, hanem
elsé szlovak nyelvii Shakespeare-forditasai miatt is szamontart. Boszy Mihaly
valdszintileg fiatalkori jénai tanulmanyai és ott megszerzett német miveltsége
révén nyerte el Podmaniczky bizalmat. Mintha az emlékbeszéd az elhagyott ott-
honi Charpentier csalad erds szellemi hatasat idézné, amely — Gurka Dezs6 szavai
szerint — az ,,Aszodon letelepiilt Julie Charpentier szamara is at tudta menteni a
freibergi kozeg otthonossagat™.

Az ismertetett konyv tulajdonképpen a magyar valtozata egy német nyelven
nemrég megjelent masik konyv egy részének. Ezt is ismertettiik mar a Magyar Tu-
domany 2023/8. szamaban (Gurka Dezs6 [Hrsg.]: Mineralogische Konnotationen
im 18. und 19. Jahrhundert). Mindkét kétet szabadon olvashato online is.!

(Gurka Dezs6: Novalis magyarorszdgi vonatkozdsu motivumainak életrajzi hat-
tere. A Charpentier csalad kapcsolati halojanak irodalmi aspektusai. Budapest:
Gondolat Kiado, 2023, 122 o.)

Viczian Istvan

DSc, Debreceni Egyetem Asvany- és Foldtani Tanszék

1 Lasd: https:/tudasaramlas.btk.elte.hu/hu/tudastar.
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Gozon Akos: Csillagérak csillagpercei: Vekerdi Laszl6, Herczeg Janos és a Radio

Kontra Miklés: Vekerdi Laszl6 és Kardcsony Sandor

Murényi Lajos: Vekerdi Laszlé, az MTA Konyvtar Szerzeményezési Osztalyanak munkatarsa

Szabd Péter Gabor: Egy fél évszazada lappangé Bolyai-drama: gondolatok Vekerdi Laszl6 Bolyai-szinmiivéhez

Veres Andrds: ,,Vekerdista” krénika - Beszamol6 a Vekerdi Laszl6 Szakosztaly munkajarél

TANULMANYOK
Sz6gi Lasz/o: A kiilfoldi és belfoldi magyarorszagi egyetemjéras feltarasa. A Repertorium Academicum Hungariae projekt
Szantd R. Tibor: A tudomany ellensége?

Szabd Mariann, Csigéné Nagypal Noémi: A termel6-fogyasztasrél a fogyasztasi szerkezet és idémérleg-felvételben szereplé
tevékenységek szempontjabél

Bazsa Gydrgy: Csalddi kapcsolatok a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai k6zott - adatkiegészités

MEGEMLEKEZES

Rosta Istvdn: M. ésalenh ék-Szent-Gyorgyi orvostudé 1ad 250 éves jubil arol (1773-2023)

TUDOSPORTRE

M. Szilagyi Kinga: M&csényi Mihaly, a tajépitészet tudomanyteriileti és intézményi fejlesztéje

KONYVSZEMLE

Sz6l16si-Nagy Andras: Az elérejelzés nehéz dolog, kiilénésen, ha a jévére vonatkozik - Réthelyi Miklos

Jordén Ferenc: Az ember vége a természet esélye. Helyiink a féldi 6koszisztémaban - Scheuring Istvan

Takdacs Péter: Az dllamok rendszertana és tipoldgidja. Allamelméleti elemzés - Stadinger Johanna Heléna

Gurka Dezsé: Novalis magyarorszdgi vonatkozdsu motivumainak életrajzi hdttere. A Charpentier csaldd kapcsolati haldjanak
irodalmi aspektusai - Viczian Istvdn

Ara: 2000 Ft
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