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TANULMANYOK

HUSHEGY!I GABOR

A Pragai Magyar Hirlap képzomuivészeti
tartalma (1922-1938) - 1. rész’

GABOR HUSHEGYI
The Fine Arts Content of the Pragai Magyar Hirlap (1922-1938)
Keywords: press history; political daily; cultural and arts columns; art criticism

DOI: https://doi.org/10.61795/fssr.v28y2026i2.01

A két vilaghaboru kozotti korszak magyar nyelvi sajtdjanak torténete az elsé Csehszlovak
Koztarsasagban kiemelked6 teljesitményeket jegyez, elemzésik és ismeretik nélki-
I6zhetetlen e korszak politika-, kultlr-, mivészettorténeti értékeléséhez. Az elemzé érté-
kelések tObb kategobridba soroljak az 1919 és 1938 kozott megjelent magyar nyelvd
napilapokat: 1. jobboldali, nemzeti-konzervativ, tehat ellenzéki,* 2. az Gj kézhatalommal
egylttm(ikddo, allami szubvenciéban is részeslld, azaz kormanyparti,? 3. kommunista
és szocidldemokrata, végll egyes szerz6knél negyedikként a fliggetlen sajtészervek. A
targyalt korszakban tébb mint 20 magyar nyelv( napilap jelent meg a cseh és szlovak
orszagrészben, valamint Karpataljan. Tehat kilonb6zé politikai és regionalis elkotele-
zettségl sajtotermékek formaltak a kdzgondolkodast, és ezek kozul volt az egyik leg-

* A tanulmany a Kisebbségi Kulturalis Alap tamogatasaval (21-170-00456) jott Iétre.

Realizované s finan¢nou podporou Fondu na podporu kultdry narodnostnych mensin.

1 A mivel6dés- és sajtotorténeti tanulmanyok hasznaljak a negativistak jelz6t az ellenzéki saj-
tészervek jellemzésekor. Ennek eredete a két vildghaborl kozotti korszak szerkesztéségek
kozotti kiizdelmekben kereshet6. E tanulmany az ellenzéki fogalmat részesiti elényben.

2 A negativistak mellett mell6z6m az aktivistak meghatarozast is, annak sajatos szlovakiai
jelentését, amely a csehszlovak kormany tamogatasat élvezé sajtotermékek és a csehszlo-
vak hatalommal egylttmiikodé kisebbségi politikai partok jelzbje volt. Helyette a kormany-
parti megjeldlést preferalom, mivel az aktivizmus és aktivista fogalmaknak mas jelentése
ismert a képzémiivészetben. A két vilaghabor( kozotti csehszlovakiai politikai aktivizmus
témajanak kitlin6 magyarazatat lasd: Simon 2013, 9-12., 125-136., 180-187. p.
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szinvonalasabb és legolvasottabb a Pragai Magyar Hirlap (a tovabbiakban PMH) is, a
csehszlovakiai magyar ellenzéki politikai partok sajtéorganuma. Tizenhét évfolyamot
élt, 1922. jlnius 1-t6l 1938. november 5-ig jelent meg Pragaban, jelentés magyarorszagi
kormanyzati tamogatassal. Kdvetkezetesen biralta a csehszlovak kormany kisebbség-
politikajat, a polgari-konzervativ értékrendet kovette, élesen ostorozta a kommunista
eszméket, a szovjet diktatirat. Szamtalanszor cenzlraztak, koboztak el lapszamait,
ugyanuigy, mint a Csehszlovakiaban megjelend ellenzéki német nyelvd, cseh és szlovak
lapok tobbségét. Létezése soran haromszor szlinetelt hosszabb-révidebb ideig: 1922.
oktéber 22-t6l november 17-ig szeddsztrajk miatt, 1933. szeptember 17-t6l 1933. de-
cember 16-ig és 1934. szeptember 22-t61 1934. december 21-ig birdsagi (ton elrendelt
betiltds miatt. A masodik vilaghaboru kitérésének eléestéjén, 1938. szeptember 21-én
bevezetett eldzetes cenzlraval végleg megsziint a sajtoszabadsag Csehszlovakiaban.
Megkozelitéleg 55 ezer oldalon 6sszesen 4695 PMH-szam jelent meg 16,5 év alatt. A
bécsi dontés utan Felvidéki Magyar Hirlap néven jelent meg 1938 novemberétdl 1939
jaliusaig Budapesten.

Az attekintd kultlr- és irodalomtorténetek (Turczel 1967, Fonod 1993) altalanos
értékeléssel szolgalnak, Filep Tamas Gusztav sajtétorténeti tanulmanya révén eszme-
torténeti hattérrel, politikai-jogi keretekkel béviltek ismereteink (Filep 1998). Mar tébb
mint egy évszazada jelent meg e napilap elsé szama, am mélyrehaté monografikus
elemzése mind a napig varat magara, ahogy a sajtotorténeti, torténelmi kutatasok
szempontjabol nélklldzhetetlen repertériuma is. Bar toredékes feldolgozottsaggal allunk
szemben, mégis léteznek tdmpontok, amelyek segitenek a tajékozddasban. Legteljesebb
attekintéssel a Pragai Magyar Hirlap és a politikai partok viszonyar6l, a napilap megala-
pitasarél, annak finanszirozasarol, partpolitikai hatterérdél és magyarorszagi 6sszeflg-
géseir6l rendelkezlink (Angyal 2002, Simon 2013, PejSa 2017). Tovabbi értékes isme-
retekkel szolgalnak a korszak jelentds személyiségeit és tevékenységiiket elemzé dol-
gozatok, monografiak: Szent-lvany Jézsef (Simon-Toth 2016), Szvatkd Pal (Filep-G.
Kovacs 1994, Ahn 2009, Sturm 2012) vagy Marai Sdndor (Mészaros 2016). Ertékes Uj
informaciok, szempontok gazdagitjak mozaikszerl képunket a ciklikusan jelentkezd
évfordulés PMH-méltatasok (Kocur 2002a, 2002b; Lakatos 2022) és a csehszlovakiai
magyar sajtotorténeti 6sszefoglalok (Csanda 2020). Az eddigi értékelések kozos nevezbje
Szvatké Pal tanulmanya a csehszlovakiai magyar sajtdé két évtizedérdl (Szvatkd
1938a/2002, 1938b) és paradox modon az utddallam belligyi szerveinek elismerd
értékelése a napilap mindségérdl és nemzetkozi széttekintéssel rendelkezd szerkesztoi
és szerz0i gardajardl (Pejsa 2017, 146. p.).

A kultdra terUletén eddig f6képp az irodalom kerilt fokuszba, am tovabbra is
hianyzik egy atfogd értékelés a PMH-rol és szépirodalmi tartalmarol. A miivészetek és
megjelenésiik e napilapban ugyanakkor tovabb arnyalhatjak az értékeléseket, mert a
partpolitikan tdl a kulturalis és tarsadalmi problémak targyalasa ravilagithat arra a
tényre, hogy a hirlapot nem lehet merev ideolégiai sablonokba kényszeriteni, nem lehet
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egy-két jelz6vel jellemezni, a 17 éves torténétében jelentbs valtozasok mutathatéak ki.
Ezzel egyltt ki kell mondani, hogy napilapunk értékelését nem elég 6nmagaba zarva
elvégezni, elengedhetetlen annak korabeli csehszlovakiai magyar sajtokerete, valamint
viszonya a cseh és szlovak kulturadlis és mivészeti térhez. Robert PejSa ramutatott a
cseh és szlovak tarsadalom magyarokkal szembeni politikai és torténelmi gyokerekre
visszavezethetd elfogultsagara, ami ellehetetlenitette a kulturalis téren kinalkozo
(cseh)szlovak-csehszlovakiai magyar egylittmikodést. (PejSa 2017, 156-157. p.) Ezzel
parhuzamosan megvizsgalando, hogy a PMH miként viszonyult a korabeli cseh és
szlovak, ill. a pragai miivészeti és kulturalis élethez.

A tudomanyos reflexio egyik pillére a preciz sajtotorténeti bibliografia megléte, e
téren meglepd felismerés, hogy a kdzel hat évtizede megjelent szlovakiai iddszaki sajtd
bibliografiaja (Kipsova-JakeSova a kol. 1968) pontatlan, téves, nem teljes feldolgozott-
sagon alapul6 adatokat tartalmaz, amelyek mind a mai napig kiadvanyrél kiadvanyra
Oroklédnek.®

Tanulmanyunk célja bemutatni a napilap kulturalis és mivészeti rovatainak képzo-
mivészeti tartalmat, az ott publikalt cikkek, kritikak, beszélgetések, hirek és ismertetések
szemléletét. Mindezt végigkisérve, a korszakonként tetten érhetd valtozasokat is felje-
gyezve a 17 év alatt. Vizsgalat targyava tenni a lap harom korszakanak politikai elkote-
lezettségét a képzdmiivészeti targyl irasokéval, felfedni az azonossagokat és kilénb-
ségeket. Nem lehet megkerulni a korabeli magyar kormanyzati kultdrpolitika felvallalasat
vagy elutasitasat, ill. elhallgatni a korabeli autokrata és diktatérikus rendszerek kultlraja
iranti vonzalmat vagy kritikat. Es nem utolsésorban pontositani, kiegésziteni, ha kell
korrigalni a PMH és mellékletei sajtdbibliografiai adatait.

1. A nemzetiségi sajtdé médiakeretei

A sajto jelentékeny eszkdz minden nemzet szamara, alkosson az tdbbséget vagy kisebb-
séget egy-egy allamalakult terlletén, a kdzbeszéd médiuma, amellyel egy pontosan
meghatarozott kdzeghez szél, formalja politikai gondolkodasat, tajékoztatja a hazai és
kilféldi eseményekrol, beleértve ebbe a kultlrat és a miivészetet is. Ezt nevezi Thomas
von Ahn a kisebbségi nyilvanossag megteremtésének (Ahn 2009, 55. p.), ami a kdzos
nemzetiségi tudat kiépitésének, folytonossaganak és Gjrateremtésének a feltétele. A
nemzetiségi sajtd sajatossagainak elemzése jelenleg csak kezdeti stadiumban van, am
Papp Z. Attila kutatasaira tamaszkodhatunk, aki az angolszasz médiaelmélet ismereteit
kivetitette a nemzetiségi, ill. kisebbségi sajtéra/médiara. (Papp 2009) Kutatasabol meg-
tudhatjuk, hogy a tébbségi sajtbhoz hasonléan a nemzetiségi sajtéban is mikédnek
médiakeretek, amelyek inditékai ebben az esetben is az ideologiai meghatarozottsagra

3 A Pragai Magyar Hirlap bibliografiai adatait lasd az 1. sz. mellékletben.
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vezethetok vissza. Papp szerint nemzetiségi , ertelmiségiként alkotni nagy valdszinliséggel
feltételezi valamilyen kisebbségi ideoldgia (tudatos vagy tudattalan) elfogadasat”, ami
kozvetlenll befolyasolja a nemzetiségi sajtoban érvényre jutd keret kijelolését, ezt 6
keretizmusnak nevezi. (Papp 2009, 15. p.) Mely tényez6k formaljak e keret megterem-
tését? FOképp a szerkesztésért, szelekcioért feleldés konkrét személy szubjektivitasa,
el6itéletessége, intézményi statusa és szakmai felfogasa. De a tartalom, ill. témak meg-
hatarozasaért tovabbi csoportok is feleldsek, igy pl. a laptulajdonosok, -kiadok, hirdetok,
nyomast gyakorlé politikai erék. A David M. White-t6l szarmaz6 ,kapubr-vizsgalat”, azaz
annak elemzése, hogy milyen tartalmat/hirt valasztanak ki, hangsulyoznak, rekesztenek
ki vagy elhallgatnak egy-egy sajtétermékben/médiumban, felfedi a hirek szintjén a
tudatos keret megteremtésének hatterét és motivacioéit. (U6, 5-6. p.) Ez 6nmagaban
még nem elegendd, mert csatlakozik hozza egy masodik szint, azaz egy tudatosan koz-
vetitett sajatos latasméd, és ezzel valik teljessé a nemzetiségi sajtotermék/médium
ideologiai meghatarozottsaga, mégpedig az adott népcsoport érdekeire, jovojére hivat-
kozva. (U6, 4-5. p.) E kilonb6z6 szempontok, pl. a szakmai és politikai érdekek 6ssze-
Utkozése, konfliktust eredményezhetnek az Gjsagiréi etikaval és a szakmai logikaval.
(U6, 16-17. p.) Papp Z. ramutat - Stephen Harold Riggins nyoman - a nemzetiségi
sajto ideologiai keretezettségébdl rejlb veszélyekre is, mégpedig annak harom 6 ismér-
vére, mint az amatdérizmus, elitizmus és a hirek Gjszerliségének megkérddjelezése. (U6,
10. p.) Mindharom tiinet veszélyforras a képzémdivészeti tartalmak elemzésekor is,
mert a szakszer(iség konfliktusba kerllhet a dilettantizmus, az ideolégiai érdekek és
egy avitt forma skanzenizalasanak preferalasaval.

Papp Z. Attila tanulmanya a nemzetiségi sajté értelmezési kereteirdl alkalmas arra,
hogy kovetkeztetéseit és altalanositasait alkalmazzuk a csehszlovakiai magyar sajto-
és kultirtorténet egyik legjelentésebbnek tartott magyar napilapjanak, a Pragai Magyar
Hirlap Irodalom és Mlvészet, Szinhaz és Zene, Szinhaz-Kényv-Kultira, Szinhaz-Film
stb. kulturalis és m(ivészeti rovatai képzémiivészeti tartalmanak értékelésére.

Tehat altalanossagban allithatd, hogy a kulturalis és mlivészeti rovatok szerkezetét
és minéségét a napilapot kiadd és tamogatd személyek, csoportok, partok érdekei, a
foszerkeszt6i posztot betdltdé személyek szemlélete, a vezetd publicistak jartassaga és
a kilsé munkatarsak ratermettsége, valamint a kiado(k) kézotti 6sszhang vagy hattér-
klzdelmek, a kiado(k) és a szerkesztéség kozotti ala- és folérendeltségi viszony, a szer-
keszt6k kozotti hierarchia hatarozta meg. A korabeli médiadiskurzusban jelentds sze-
rephez jutott a szelekcid, a hangsulyozas, kiemelés, ismétlés, torzitas, elhallgatas stb.,
valamint egy szimbolikus-ideol6giai tartalmakra fékuszal6é standardizalt nyelvezet. A
tovabbiakban figyelmiinket a kulturalis és mUvészeti rovatokra fokuszaljuk, képzdmu-
vészeti tartalmukra, a cikkek és kritikak szerzdire, kultira- és miivészetszemléletére,
nem utolsésorban a tarsadalmi diskurzus és miivészetkritika taldlkozasara is.
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2. A Pragai Magyar Hirlap harom korszaka, kulturalis rovatai és mellékletei

Bar az altalanos értékelések egybehangzdan kiemelik az ellenzéki politikai partok sze-
repét napilapunk torténetében, annak tartalma és szemlélete tovabbi mélyebb elemzést
kivan. A PMH eszmei iranyultsagat nemzeti-konzervativ értékrend, a csehszlovak kormany
kisebbségellenes politikajanak céltudatos és kovetkezetes biralta jellemezte, ugyanakkor
az egyes periddusokban jelentbs kiilonbségek mutatkoztak a lap politikai partoktol vald
flggetlensége mértékében. A Petrogalli Oszkar nevével fémjelzett elsé periédusra 1922
és 1925 kozétt a hircentrikus UGjsagiras volt jellemzd, abban is a magyarorszagi kor-
manyzati szempontok érvényesliltek hangsulyosan, a hattérben éles konfrontacio zajlott
a keresztény-szocialista politikai taborban, egyebek kdzt annak kérdésében, hogy az
ellenzéki sajtéorganum iranyitasa kinek a kezébe keruljon. A masodik korszakban Dzu-
ranyi Laszlé fészerkesztéségének ideje alatt (1925-1932) egy liberalisabb szemlélet
érvényesllt, ekkor sikerllt elérni a politikai partoktol valo fuggetlenség legnagyobb -
de nem teljes - mértékét. E programszer(i Iépéstavolsag a véleményszabadsag és sok-
szinliség eredményét hozta a szerkesztdségi tevékenységben, ami a képzémiivészeti
targyu irasokban is megjelent. Politikai szempontbdél azonban a magyarorszagi kormanyzat
és Klebelsberg Kund kultuszminiszter kultdrpolitikai iranyvonala ekkor is dominasnak
bizonyult, ugyanakkor teret kapott a modernizmus és az Uj realizmus mivészete is. A
lap harmadik periddusa 1932 és 1938 kdzott nem tudta megtartani ezt a minéséget, a
partok igényeit és a magyarorszagi kormanyzat szemléletét kdvette, mind bel- és kiilpo-
litikai, mind kulturalis és mivészeti téren. Mig az els6 két periddus az ellenzéki magyar
partok kozotti fesziiltség jegyében telt a napilap tartalmat és iranyultsagat illetéen, az
utolsé korszakban a felelos szerkeszté Forgach Géza révén a keresztényszocialistak
kezébe kerlilt a lap iranyitasa, akik iranyelvekben lefektetett partpolitikai érdekek érvé-
nyesitését koveteltek a sajtoterméktol.

A hirlap struktdraja fokozatosan gazdagodott Gjabbnal Gjabb terlletekkel, tartal-
makkal. A bel- és kuilpolitikai targya cikkek, tudositasok, hirigynokségi anyagok mellett
kiemelt jelentdsége volt a kilon kezelt magyarorszagi eseményeknek. A Napi Hirek
rovatnak jelentds terjedelem jutott, amely fokozatosan differencialodott és fejléce Hirekre
(1924. jal. 20-an) modosult; a kezdetektdl volt Kézgazdasag rovat, amely idejekoran
Tézsdearfolyamokkal bévilt; allandd helye volt a Sportnak és egy id6 utan a Sakknak
is. Az Irodalom és M(ivészet rovat mar az elsé szamban szerepelt,* a Szinhaz és Zene a
harmadik szamban jelent meg el6szor.® E két utdbbi rovat tébb valtozason ment at a
hirlap 17 évfolyama alatt, ennek részleteit alabb ismertetjiik.

4 Irodalom és Mlivészet. Pragai Magyar Hirlap, 1. évf. (1922) 1. sz. (jun. 1.) 5. p.
5 Szinhaz és Zene. Pragai Magyar Hirlap, 1. évf. (1922) 3. sz. (jun. 3.) 5. p.
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Sajatos, mindségi irodalmi tartalom jellemezte és kilonboztette meg a PMH-t a
korabeli cseh és szlovak, valamint a csehszlovakiai magyar napilapok vilagaban. Ez
kozvetlen kdvetkezménye volt a csehszlovak allam magyarorszagi irodalmi mivek és
sajtotermékek cenzuraval felér6 engedélyeztetési eljarasmaodjanak. llyen szempontbol
volt kiemelt szerepe a szépirok miiveinek kozlése, mar az elsd évfolyamban jelentek
meg irasok Babits Mihalytol és Nyird Jozseftol. Jeles magyar irodalmi személyiségek
adtak at irasaikat a PMH-nak, mint pl. Karinthy Frigyes, Kosztolanyi Dezs6, Kridy Gyula,
Molnar Ferenc, Méra Ferenc, Méricz Zsigmond és kivaltképp Marai Sandor.® Nem véletlen
tehat, hogy ez a folyamat a Képes Hét szépirodalmi hetilap megjelenésében cslcso-
sodott ki.” Az 1928. oktobere és 1930. februarja kozott mellékletként Iétezett hetilap
Szvatko6 Pal szerkesztésében készilt és 1929. januarjatoél Marai Sandor volt a fémun-
katarsa.® Az utolsé szamok foszerkeszt6je Gydry Dezsd volt,° ra harult a hetilap megszi-
nésének menedzselése. A nagy valtozas bejelentésébdl tudhatjuk meg, hogy a szépiro-
dalmi tartalom atkerUlt a f6lap, azaz a PMH hasabjaira, azt is, hogy a fizi6tol szélesebb
olvas6kozonséget reméltek az irodalom szamara, valamint azt szem el6tt tartva, hogy a
riportfotdé miifajanak felkarolasaval a ,magyar olvas6 képkiszolgalasaban a szélesebb
tdmegekhez” kdzelebb juthatnak.”® Az idészaki sajtd bibliografidja szempontjabdl a két
eltérd sajtétermék azonos szubjektumként van jegyezve, el6bb mint szépirodalmi folydirat,
majd mint képes vasarnapi melléklet. Az 1930. marcius 1-jétél megjelené Képes Hét.
A Pragai Magyar Hirlap vasarnapi melléklete aktualis vilagpolitikai, magyaror-
szagi, hazai torténések, a tarsasagi élet, a kultdra, mivészet és a divat eseményeinek
sajtoligynOkségi felvételeit tartalmazta. A melléklet olvasoéi sikerén felbuzdulva ,hétkozi
képes mellékletet” is megjelentettek A Pragai Magyar Hirlap cslitértéki mel-
Iéklete cimmel 1935. januarjatol 1936. juliusaig. Ezzel egyitt eltlint a Képes Hét a
hétvégi kiadas fejlécbdl, tovabbi valtozas mar nem tértént A PMH vasarnapi melléklete
megszlinéséig (1938. szept. 25.).**

A hirlap szerkesztésége gyorsan és dinamikusan valtozo nagyvarosi miliében dol-
gozott, a modern élet és életmdd hatassal volt szemléletiikre, ezért annak szamtalan

6 A magyarorszagi irok és kolt6k egylttmikodése elsésorban a PMH masodik, Dzuranyi-kor-
szakara esik. Kiemelt jelent6ségl volt Marai Sandor jelenléte, aki 1925. okt. 17-t61 1931.
jal. 5-ig volt a napilap munkatarsa, majd az Egy polgar vallomasai kozlésével, ill. a Mdsoron
kivil rovataval neve ismét a hirlap hasabjaira kerilt 1934. karacsonya és 1935. jlliusa
kozott. (Mészaros 2003)

7 A Képes Hét Szépirodalmi hetilap képz6miivészeti tartalma meghaladja e dolgozat kereteit,
annak elemzése a szerz6 egy tovabbi a csehszlovakiai kulturalis és irodalmi folydiratok kép-
z6mlvészeti tartalméat elemzé tanulmanyanak targya.

8 A Képes Hét bibliografiai adatait lasd a 2. sz. mellékletben.

9 A Képes Hét vezetd posztjan tortént személyi valtasrél lasd: Simon-Toth 2016, 111. p.

10 A Képes Hét. Képes Hét, 3. évf. (1930) 7. sz. (febr. 16.) 147. p.
11 A Képes Hét bibliografiai adatait lasd a 2. sz. mellékletben.
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elemét emelték be a lap tartalmaba. Jelentds szerepet kapott a radié mint tdmegmédium,
a film és sztarkultusz, valamint a fényképezés elterjedése a szélesebb kozonség korében.
Ez ut6bbit volt hivatott tdmogatni Az amatdrfényképész heti rovat,> amelynek egyik
meghataroz6 szerzje Aixinger Istvan volt. A napilap azon szandéka, hogy a teljes magyar
tarsadalmat megszoélitsa, a nék érdeklédésére szamot tart6 tartalmak kdzlésére késztette
a szerkesztéséget, ez fokozatosan 6nallé rovathoz, s6t kilonallé melléklethez vezetett.
A divat valt meghatarozé témava, mar a 20-as évek kozépen kdzolték Holld Erzsi divat-
leveit, aki az Uj Id6kben is publikalt, majd 1925 decemberétdl kétheti rovatként jelent
mega Nagyasszony Péchy Gasparné Bartoky Maria szerkesztésében,* amely a divat,
iparmUivészet mellett a ndi jogokra, kotelességekre és a gyermeknevelésre is kitekintett.*
Periodicitasa mar januarban megvaltozott, ekkor kilénallé havi szombati mellékletként
kezdett megjelenni, majd 6nall6é képes folydiratként Iétezett megsziinéséig, 1938. 6szé-
ig.”® A hirlap 1931. oktéberében Vasarnapi divatlevél cimmel allando heti rovatot inditott,*
ezzel utat nyitott a divat(jsagiras és divatrajz mifajanak, igaz, néhany évig a széveg a
napilap vasarnapi szamaban jelent meg, a hozza tartozo divatrajzok pedig a Képes Hét-
ben, a PMH vasarnapi mellékletében. A szerz6 és az alkotd egy személy volt, mégpedig
a bécsi Iparmiivészeti Egyetem frissen végzett hallgatéja, Radvanyi Magda kassai ipar-
mivész.*” A divatrol szbl6 levele az utolsé oldalakon a keresztrejtvény rovattal egy(tt
talalta meg a helyét, hianyzott egy nagyobb keret, ami a parizsi és bécsi szalonok vilagat
kiemelhette volna ebbdl a marginalitasbdl. Ezt volt hivatott elésegiteni az 1934 decem-

12 A rovat 1934. febr. 10. és 1938. szept. 14. kozo6tt jelent meg rendszeresen.
13 A Nagyasszony bibliografiai adatait lasd a 3. sz. mellékletben.

14 Nagyasszony. Pragai Magyar Hirlap 4. évf. (1925) 276. sz. (dec. 5.), 5-6. p.; Nagyasszony.
Pragai Magyar Hirlap, 4. évf. (1925) 288. sz. (dec. 19.) 5-6. p.

15 Magyar haziasszonyok lapja a Nagyasszony megrendelheté a PMH kiadévallalatnal. Reklam.
Pragai Magyar Hirlap, 17. évf. (1938) 215. sz. (szept. 20.) 8. p.; Péchy Gasparné Bartoky
Maria életérdl és munkassagaroél: Bodnar 2017.

16 Radvanyi Magda: Uj kalap. Vasarnapi divatlevél. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 226.
sz. (okt. 4.) 12. p.; U6: Az 6szi kabatok. Vasarnapi divatlevél. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf.
(1931) 232. sz. (okt. 11.) 8. p.

17 Radvanyi Magda (Szepsi, 1907. jil. 21. - Kassa, 1995. okt. 5.): iparm(vész, kosztlimterve-
z6. Bécsi mivészeti tanulmanyai befejeztével aktiv publicisztikai tevékenységet folytatott az
1930-as években: a PMH Vasarnapi divatlevele és a Nagyasszony melléklet mellett rovata
volt a Kassai Ujségban (Mi a divat, 1933-35; Asszonyok rovata, 1936-38), amelynek bécsi
tudésitéja is volt a 1933-35 kozott. Az 1930-as évek elsé harmadaban gyakran jelentek
meg irdsai és divatrajzai a budapesti Uj Idékben. A masodik vildghaborl utan kosztiimterve-
76 volt a Kassai Allami Szinhazban. A szlovak szakirodalom szerény informacidkkal dolgozik,
am hangsulyozza Radvanyi orszagos jelentéségét a divatrajz teriiltén. (MojziSova-Polackova
2004, 280. p.; Sidlikova 2011, 184-187. p; Sidlikova 2013, 130-131. p.). A cseh divat- és
iparm(ivészet-torténeti 6sszefoglalok megfeledkeznek mind a német, mind a magyar divat-
rajzol6krél, a napilapok és folyéiratok divatrovatairél, a févarosban megjelené PMH is elke-
rilte figyelmiket. (Uchalova 1996; Pachmanova 2021)
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berében, a harom hénapos betiltas utan Gjraindult PMH Asszonyok Lapja c. bels6 mel-
I€klete, amely a kovetkezd év januarjatdl heti rendszerességgel jelentkezett a vasarnapi
szamban. Radvanyi divatlevele ide lett besorolva, ami pozitiv elérelépés volt, am a valodi
attérésre 1935 aprilisaban kerilt sor, amikor harom és fél év elteltével a szdvegek a
divatrajzokkal egyltt jelentek meg a hirlap hasabjain.*®* Ez a rovatkeret valtozatlan
maradt a napilap 1938-as megsz(inéséig.*®

3. Képzdmiivészet a Pragai Magyar Hirlapban

3.1. A Pragai Magyar Hirlap els6 korszaka: 1922. janius - 1925. junius

A szbvetkezett ellenzéki magyar politikai partok napilapja az utédallam févarosban
késziilt, ott nyomtattak és onnan szallitottak a magyarok lakta régiokba. Hagyomany
hianyaban igen kockazatos projekt mellett kotelezték el magukat a lapalapitok, mert
mind Pozsonyban, mind Kassan ekkor mar jelentek meg orszagos jelentdéségi politikai
napilapok, amelyek frissebb tartalommal kerlilhettek az olvasok kezébe. Tobben allitottak:
a célkdzonségtdl messze készitett sajtotermék egyik ismérve, hogy elvesziti kapcsolatat
és problémaérzékenységét a szlovakiai olvasdkkal. Am hidnyzott az ellenzéki partok
sajat sajtéorganuma, s ezt a szerepet volt hivatott betdlteni a Pragai Magyar Hirlap,
amely képes volt elkerlilni az emlitett buktatokat. A kezdetekben érthetden hircentrikus
napilap mar az elsé szamokban, tehat Béla Henrik fészerkesztésége, majd Petrogalli
Oszkar iranyitasa alatt is rendszeresen kozolte az Irodalom és Miivészet, valamint a
Szinhaz és Zene rovatot. A képzémivészetrdl megjelend révidhirek az Irodalom és MUivé-
szet, de nem egy esetben a Napi Hirek, ill. a Hirek rovat hasabjain jelentek meg. Téma-
koruk kiterjedt az egyéni és csoportos kiallitasokra, a kdztéri alkotasok rombolasara és
avatasara, a mivészeti seregszemlékre, eléadasokra, folybiratokra, konyvekre, de nagy
figyelmet szenteltek a hagyatéki arveréseknek, a mlivészekrdl és csaladtagjairdl sz616
renddérségi hireknek. Egy tudatosan megalkotott médiakeret érvényesult, fokusza a
magyarok altal lakott terlletek képzédmiivészeti életére és eseményeire iranyult. Para-
doxonnak tlinhet, hogy a févarosban szerkesztett lap tudatosan vallalta a regionalizmust,
elsésorban a vidéki varosok és varoskak kiallitasainak hirét kozolte, de figyelme kiterjedt
a magyarsag kulturalis szervezeteinek tevékenységére Kassan, Losoncon, Rimaszom-
batban, Komaromban, Pozsonyban s még Zsolnan, Eperjesen vagy a banyavarosokban

18 Radvanyi Magda: Praktikus gyermekruhazkodas. Vasarnapi divatlevél. Pragai Magyar Hirlap,
14. évf. (1935) 214. sz. (apr. 21.) 29. p.

19 Radvéanyi Magda: A sokoldal( sz6rme divat. Asszonyok lapja - Vasarnapi divatlevél. Pragai
Magyar Hirlap, 17. évf. (1938) 94. sz. (szept. 18.) 18. p. [Az elézetes cenzlra 1938. szept.
21-iki bevezetését kovetben megsziint a rovat.]
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is. Pozitivumként értékelhetd, hogy Pragatol Ungvarig terjedt a tudésitéi haldzat, igy
Ruszinszko, azaz Karpatalja miivészeti élete is jegyezve volt a hirlapban. Ezzel dssz-
hangban jelentés mennyiségl hiranyag foglalkozik a magyar nemzetiségli miivészek
kiallitasaival sz(16f6ldjiikén, valamint azon tdl is, igy példaul Pragaban. igy valt dominans
témava 1922-ben a Flache Gyula vezette Szlovenszkoi Képzémiivészek Egyesiilete (Jed-
nota vytvarnych umelcov Slovenska, azaz ,Jednota”) csoportos tarlata a févarosi Repre-
zentacios palotaban (Obecni diim), amelyrél tébb névtelen iras is beszamolt.?° De teret
kaptak ezen elsé peridodus hasabjain a képzomdiivészeti élet intézményes kereteinek
megteremtésére iranyuld tovabbi aktivitasok, mint a Pozsonyi Képzémivészeti Egyesiilet
(Kunstverein), a komaromi JESZO és a kassai Kazinczy Tarsasag Képzémdivészeti Szak-
osztalyanak tevékenysége és kiallitasai. K6z0s nevezdjik volt a kritikai visszhang, a
beszamoldk elemzd és értékel6 ambicidinak hianya. Pedig a Kazinczy Tarsasag meg-
alakulasanak 25. évforduléjara a kassai Kelet-szlovakiai Mlzeum épliletében szervezett
reprezentativ kiallitas felvonultatta a korabeli csehszlovakiai magyar képzémiivészek
legjavat, tehat a kassaiak mellett a komaromi JESZO, a pozsonyi Kunstverein és a besz-
tercebanyai ,Jednota” személyiségeit is.** A Flache Gyula vezette képzémiivészek egye-
sulete bizonyult ezen id6szak legaktivabb szervezetének, csak ezek kozil a losonci
varoshaza termeiben megvaldsult zslrizett csoportos tarlat,? valamint a pozsonyi régi
varoshazan bemutatott mitargykollekcidé érdemelt figyelmet.* Ebben az esetben is az
erkolcsi mellett az anyagi siker lett kiemelve a sajtdban, errél tandskodik Flache nyilat-
kozata a losonci tarlat utan.

Az impériumvaltas ellenére a magyar févaros szamitott kdzpontnak, viszonyitasi
keretnek, hiszen az mind a mlvészképzés, a mlivészeti élet, annak kritikai reflexioja,
allami és maganmecenatuiraja, szocialis tamogatasi rendszere miatt megszervezett és
mikod6é miivészeti 6koszisztémat jelentett. Ez nyilvanul meg a hirek valogatasaban,
amit a budapesti Micsarnok, Nemzeti Szalon, Ernst Mlzeum, Szépmiivészeti Mlzeum

20 A szlovenszkéi képzdmiivészetek kiallitasa. Pragai Magyar Hirlap, 1. évf. (1922) 4. sz. (jun.
4.) 9. p.; A szlovenszkoi festbk pragai kiallitasa. Pragai Magyar Hirlap, 1. évf. (1922) 22. sz.
(jun. 28.) 5-6. p. [Praga, Reprezentacids palota, 1922. jan. 4. - jal. 2.]

21 (k. gy.): Kassa és a szlovenszkéi magyarsag lnnepe. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924)
240. sz. (okt. 21.) 2. p.; Sziklay Ferenc: A Kazinczy Tarsasag képz6- és iparm(ivészeti kialli-
tasa. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924) 248. sz. (okt. 31.) 2-3. p. A jubileumi kiallitas
1924. okt. 19. és nov. 3. kdzbtt valdsult meg,

22 (ch.): A losonci képkiallitas. Pragai Magyar Hirlap, 4. évf. (1925) 120. sz. (maj. 29.) 6. p. Az

egyeslilet kidllitasat 1925. maj. 21. és jln. 1. k6zo6tt rendezték meg.

23 A Szlovenszkéi Képzémiivészek pozsonyi kidllitdsa. Pragai Magyar Hirlap, 4. évf. (1925)
250. sz. (nov. 5.) 7. p. A Szlovenszkoi Képzdémiivészek Egyesiiltének tarlata 1925. dec. 6-4n
nyilt meg és 14 napig volt megtekinthetd.

24 (fg): A losonci kiallitds utan. Beszélgetés Flache Gyulaval. Pragai Magyar Hirlap, 4. évf.
(1925) 135. sz. (jun. 18.) 6. p.
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és a milivészeti tarsasagok kiallitasai, (j szakmai folydiratok és kényvek ismertetése
ural, egyben azt az értelmezési keretet nyljtja, amely alatdmasztja a magyar kultlra és
mivészet jelentbségét és értékét az utddallaméval szemben.

A természetes miivészeti kapcsolatrendszer mellett markans politikai 6sszetevéje
is volt annak, hogy a hirlap szamara Budapest szamitott referenciaként. Ez a politikai
sajtéorganum és annak kiadoi részérdl politikai egylttmikodésben nyilvanult meg, ami-
nek részét képezte a korabeli hivatalos magyarorszagi kormanyzati kultir- és miivészet-
politika, ami egy érdekvezérelt médiakeretet jeldlt ki. Ennek tudatos vallalasa, tehat a
mivészeti kozbeszéd ideoldgiai befolyasolasa csaknem kizarélag magyarorszagi szer-
z0ktol érkez6 cikkek, tarcak formajaban torténet, mint Karpati Aurél, Déry Béla és Lazar
Béla. A hivatalos magyar képzdmlivészet programjat nemcsak mitorténészi dsszefoglalok
ismertették, hanem rendszeres budapesti kiallitasi szemlék is tamogattak, leggyakrabban
Erdélyi Arpad, Berendy Katalin és Radnay Oszkar toll&bél.

Erdemes kiemelni, hogy a Pragai Magyar Hirlap elsé harom évében, tehat Petrogalli
Oszkar fészerkesztosége idején, kaptak komoly teret a fentebb emlitett budapesti sze-
mélyiségek, Karpati Aurél példaul a magyarorszagi miivészeti szervezetek széttoérede-
zettségérdl értekezett a vagyott magyar mlvészeti egység nevében.® Déry Béla kultusz-
miniszteri biztosnak, a Nemzeti Szalon igazgat6janak cikke mar programadonak tekint-
hetd, hiszen kulféldi hemzsegd iranyzatokrél, nyugatiaskodasrol és elnemzetkdziesedésrol
értekezik, ami ellen védekeznie kell a magyar miivészetnek, mégpedig abbél a megfon-
tolasbol, hogy ez a zaloga a nemzet fennmaradasanak. ,Politikai okai vannak tehat a
magyar mivészet kissé konzervativabb fejl6dési processzusanak” - irja Déry -, bar a
Lforradalom, a bolsevizmus szomoru ideje produkalt ugyan némi valtozatot a magyar
mivészetben is, de idegensége talajt verni nem tudott.” Ez utobbit féképp a Kernstok
Karoly képviselte Nyolcak-kal azonositja, s ez volt ,az egyedili megnyilatkozasa az
idegen befolyasok némi térhoditasanak a magyar mivészetben”. Csaknem magatol
értet6dod a kultdrpolitika sikerében érdekelt kultuszminiszteri biztos konkllzidja, mely
szerint Magyarorszagon ,nem lehet mivészeti iranyzatokroél, sem pedig modern vagy
ideje malt mivészetrdl beszélni, mert a magyar miivészet nemcsak kifejezéseiben és
iranyaiban, hanem eszmei tartalmaban is nemzeti karakter(!”. Igazolasként a legutdbbi
nagy kiallitasokat emliti, amelyek ,allomasai ennek a kultlrpropagandanak, amelyek
mindig igazolni fogjak az ezeréves nemzet le nem tagadhaté kultirajat”.? Ujabb félév
telt el, s karacsonyra Lazar Béla, az Ernst MUzeum igazgato6ja kapott teret véleménye
kifejtésére, aki sokkal arnyaltabb képet adott a kiilféldi hatasok jellegérdl, azok pozitiv

25 Karpati Aurél: A magyar képzémi(vészet - (j utakon. Pragai Magyar Hirlap, 2. évf. (1923)
291. sz. (dec. 24.) 30. p.

26 Déry Béla: A mai magyar képzémdivészet jelentésége. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924)
128. sz. (jal. 7.), 29. p.
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és negativ szerepérdl. Természetesnek tartja a magyar és az eurdpai milvészeti aramlatok
k0zotti szoros kapcsolatot, elvégre szamos jeles magyar alkotd kilfoldi tapasztalatok
birtokaban alakitotta ki egyéni stilusat, mint pl. Paal Laszlé, Székely Bertalan, Rippl-
Rénai Jézsef, Vaszary Janos stb. Am 6 is zavaros kisérletnek nevezi a Nyolcak, a kubistak
és az expresszionistak sokféle probalkozasat, amit az impresszionizmus kritikajaként
értelmez. S a modern iranyzatokkal szemben az impresszionizmus apologétajava valik,
ugyanis az expresszionizmusban hianyolja a harméniat, aminek szerepét a kaosz, defor-
macid és zlirzavar veszi at. Lazar véleménye szerint a , kubizmus filozéfiaja csak a defor-
macionak a végzetes tllhajtasa, el egész a sematikus leegyszer(sitésig (...) az Ut tehat
zsakutcaba vezet.”* Karpati és Déry szOvegével egybevetve pontosabban fogalmaz a
magyar mivészet szamara elfogadhatd G torekvésekrdl, szamara ezt elsésorban a
Szényi Istvan és kore Arkadia-festészete, a neoklasszicizmus jelenti, amit az impresszi-
onizmus ,halalos ellentétjeként” és annak felliimulasaként értkel, ez az ,Gj Gt patinas
multra” vezethetd vissza egészen Leonardo da Vincihez. A ,mozg6 szem helyett 6k
nyugvé szem szamara dolgoztak. A haromdimenzids tér helyett 6k kétdimenzios teret s
abban reliefszerlien kiteritett, hatalmasan domborodé sulyukat és tomegliket megbrzo,

27 Lazér Béla: Uj magyar miivészeti torekvések. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924) 274. sz.
(dec. 2.), 2-3. p.
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plasztikus erejiiket hangsulyozé figurakat allitanak. (...) Ez a plaszticizmus mar merében
ellentétje az impresszionista latasnak (...).” S az 6 konzekvenciaja sem marad el, mely
szerint az ,0j magyar mlvészek a rajz tisztasagat, a szin letompitasat, a szimmetrikus
kompoziciét keresik a plaszticizmus jegyében.”? llyen miivészetszemléleti keret hang-
sUlyozasa utan nem meglepd a cseh, ill. pragai mivészeti élet szem el6l valo tévesztése
a févarosi szerkesztdség részérdl, mert ezekben az években az utdédallam mivészete
franciaorientaltsagu volt és a parizsi modern iranyzatokat kovette.

Erint6legesen azonban széba keriilt a cseh vagy a cseh-szlovak miivészet, f6képpen
az utédallamkézi kiallitas kapcsan; Radnay Oszkar mar 1923 végén nagy 6rommel teszi
kbzzé a hirt, hogy reprezentativ cseh-szlovak-magyar cserekiallitas lesz Pragaban és
Budapesten, mégpedig els6ként a magyar févarosban a Nemzeti Szalon kiallitétermeiben
1924 januarjaban.?® Am a magyar fél, Déry Béla igazgatd és Kertész R. Rébert kultusz-
allamtitkar szerint ,,a mai politikai, de f6leg gazdasagi viszonyok”** még nem alkalmasak
erre a tarlatra. A kassai mizeum igazgatoja, Dr. Josef Polak levélben ajanlotta fel
Dérynek a Parizsbol hazatérd cseh-szlovak miivészeti kiallitas anyagat, am annak tavaszi
bemutatasat Budapesten nem vallaltak, mert a programban francia képzémiivészet
tarlata és egy Munch-kiallitas szerepel. Csak 6sszel elképzelhetd a targyban forgb cse-
rekiallitas.® A magvalésulas viszont késbbb is elmaradt.

Tovabbi tematikai egységként kezelhetd a nemzetkozi miivészeti szintér szemléje,
ami elsdsorban az ott megjelené magyarorszagi miivészek sikereit sorolta, de teret
kaptak benne a kilféldon tanuld, alkotd, kiallitd csehszlovakiai magyar miivészek is. A
valéban nemzetkdzi rangl események kozil féképp a velencei biennale és a parizsi
képzo6- és iparmiivészeti kiallitas kapta mindig a kiemelt figyelmet, els6sorban Araté
Erzsi tudésitasai formajaban.

A nem magyar muvészekrdl és kiallitasaikrél sz616 irasok nagyon szerény szamuak
voltak, annak ellenére, hogy a napilap szerkesztésége Eurépa egyik legdinamikusabb
mvészeti kozpontjaban miikodott. Neubauer Pal személyét leszamitva az 1920-as évek-
ben alig volt mas tollforgatd, aki kitekintett volna a cseh vagy német mivészetre. Igaz,
megjelentek irasok, tarcak a kubizmusrol, expresszionizmusrol, de hol burkoltabb, hol
nyiltabb tamadasokkal a modern mivészet ellen. Jelzésérték(, hogy a lap szerkesztésége
a hivatalos magyarorszagi szemléletet vallalta fel, amihez olyan mivészek kiallitasait
hasznalta fel, mint pl. Pablo Picasso. Annak a pragai Manes kiallitotermeiben megnyilt

28 Uo.

29 Radnay Oszkar: Reprezentativ cseh-szlovak - magyar cserekidllitds lesz Pragaban és
Budapesten. Pragai Magyar Hirlap, 2. évf. (1923) 255. sz. (nov. 10.) 5. p.

30 Radnay Oszkar: A cseh-szlovak - magyar képzémdivészeti cserekiallitast csak a jové szezon-
ban rendezhetik meg. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924) 35. sz. (febr. 12.) 5. p.

31 Radnay Oszkar: A Nemzeti Szalon &szi tarlata a magyar-cseh mivészeti baratsag jegyében.
Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924) 73. sz. (mar. 30.) 6. p.
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tarlata kapcsan bizonygattak a miivész korabbi helytelen Gtjat, mert mara ,végképp
elhagyta a tisztan spekulativ festészetet” és Gjabban ,e kiegyenlithetetlen disszonanciat
észrevette, minden tovabbi nélkil visszatért a naturalizmushoz”. A Sz6 jelzetl szerz6
szerint ez Picassonal 1906 és 1918 kozott hosszu tévelygéssel teli Gt volt, s ,t0bb mint
kortlinet, hogy a vulkanikus kitérések, a formak teljes széttérése utan, a balvanydonté
mivész nem is (j balvanyt készit, hanem visszatér a régiekhez - sét a legrégebbiekhez”.*
Bar vitathatatlan a pragai napilap altalanos minésége, mégsem lehet elhallgatni, hogy
vezetd tarcairdi szamara a képzémdivészet idegen terlletnek bizonyult. Szemléletik,
beleértve Szvatko Palt is, a 19. szazadi festészetének és szobraszatanak felelt meg, jo
esetben, am inkabb kivételként az impresszionizmus és posztimpresszionizmus miivészeit
és alkotasaikat is pozitivan értékelték.>* A Manes szervezésében kerilt bemutatasra
1923-ban a remek kiallitétérrel rendelkez6 Reprezentaciés palotaban az A 19. és 20.
szazadi francia képzémdvészet c. tarlat, amely kapcsan Gal Istvan kételkedik a bemutato
értelmében, s6t csak a francia-cseh-szlovak kultlrkézosség eszméjének pragmatikus
megnyilvanulasat latja benne, mert Praga, a ,fiatal nagyvaros hirtelen mazolt kultirajaban
sok és nehéz tehertétel a Manes tarsasag francia kiallitasa. Sok egyszerre haromszaz
képet megemésztenie annak a publikumnak, amelyben a févarosi kultlira csak most
kezd ébredezni”. De él a lehetbséggel, hogy a modern mivészetnek odaszéljon, mert
,€8y-egy expresszionista vaszon elétt percekig el lehet tlin6dni azon, mit abrazol a kép,
asszonyt-e, macskat-e, vagy egy szelet narancsfagylaltot...”** A torténet viszont Ggy tejes,
hogy felfedjiik a kiallitott miivek sorsat, mert allami vasarlas révén a mai Pragai Nemzeti
Galéria 19. és 20. szazadi gyljteményének fundamentumat képezik. De nem csak az
utoédallam megvetett févarosa mivészeti életébdl meritettek a vitriolos tolll szerkesztok,
Picasso parizsi életm(itarlata is kapdra jott nekik egy szigno nélkuli révidhir erejéig, mely
szerint ,,az agyaflrt geometrizalasnak nyoma sincs tobbé miivein, annal tdbb van benniik
a behat6 természettanulmanyozasbdl s a gyongyhazszin, kdnnyed és finom ténusok latol-

32 Sz6: Pablo Picasso kiallitasa, Pragai Magyar Hirlap, 1. évf. (1922) 83. sz. (szept. 10.) 7. p. A
modern muivészetr6l és annak nem megértésérdl értekezik tobbek kozt: Szvatko Pal: A pra-
gai francia kiallitas, Pragai Magyar Hirlap, 2.évf. (1923) 124. sz. (jun. 5.) 2. p.

33 Ezaképzdémivészetrdl vallott 19. szazadi szemlélet jeles irodalmarok, mint pl. Marai Sandor
publicisztikdjaban is megjelent. Kozos nevezéként emlithetjilk meg, hogy ezen személyisé-
gek mindegyike ,az el6z6 szazadot érzi, latja aranykornak, sajat korat egy hanyatlo, kétsé-
gekkel és Urességgel teli idészaknak” mindsiti. (Mészaros 2016, 15. p., bévebben Uo., 37-
39. p.) E fenntartasok megjelentek a filmrél, fotomiivészetrdl sz616 irasaikban is.

34 Glin [Gal Istvan]: Francia képek szbltak hozzam... Pragai Magyar Hirlap, 2. évf. (1923) 119.
sz. (maj. 29.) 2. p. A Glin jelzet Gal Istvan személyéhez, a napilap felelds szerkeszt6jéhez kot-
hetd, amit a PMH szerkesztésége is igazolt egy olvasoi levélre adott valaszaban. Lasd:
Szerkeszt6i Uzenetek. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924) 118. sz. (mdj. 25.) 8. p.
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gatasabdl. Azok a kisebb kaliberl festdk, akik - mas feltlinési lehetéség hijan - hozza
csatlakoztak, kiabrandulva nézik atyamesterik hitlenségét.”*

Elsé pillanatra a nyitottsag jeleként lehetne értékelni, hogy a lap felfigyelt a Sturm
kornyékén megfordult magyar mivészekre is, akik akkor a hivatalos magyarorszagi
mivészeti kurzus mezsgyéin tul tartézkodtak. Am Erényi Gusztav berlini tudésité szerint
a Sturm ,a fiatalok szdvetkezete, amely a szantszandékos zagyvasag stilusat teremtette
és amely legljabban a magyar dadaizmus avatott fénokét, Kassak Lajost is bennfentesei
kozé fogadta”.*® Ezzel kdzel egy id6ben jelent meg ugyancsak téle a Magyar festék gydij-
teményes kiallitasa Berlinben cim( révid ismertetés, amelyben Moholy-Nagy Béla (sic!)
és Péri Imre Sturm Galéridban bemutatott kiallitasanak kritikai reflexioirdl értekezik.
Véleménye szerint a ,kritika részben elismeri a két magyar miivész tehetségét, de
korholja egyoldalu dogmatikus kiallitasukat, amelybdl fejlédésiik folyaman remélhetbleg
engedni fognak.”*

E felsorolt példak jelzik, hogy mind bels6 szerkesztéségi, mind kiilsé hatasra egyér-
telmd és egynemdsitett médiadiskurzus folyt a PMH részérdl az Eurépa szamos kulturalis
és mivészeti kdzpontjaban miikdddé magyar miivészek teljesitményérdl. A hazai miivészek
k6zll a magyar nemzetiséglek, ill. a magyarorszagi hivatalos kurzus képvisel6i kaptak
elsésorban teret. Jellemz6 szempontok hangsulyozasaként értékelhetjik pl. a Palffy- és
Esterhazy-hagyaték arverését, Fadrusz Janos pozsonyi Maria Terézia-szobranak lerom-
bolasat, ill. maradvanyainak sorsat. Mar 1925-ben jelentds témava valt a koztéri emlék-
miszobraszat, igy pl. az aradi Szabadsag-szobor és a Kossuth-emlék eltavolitasanak
terve, valamint Tomas Garrigue Masaryk pragai szobranak és Horthy Miklés szegedi
dombormivének elhelyezése. Ezek kivétel nélkiil a jobboldali ellenzéki, a csehszlovak
kormanyellenes, tudatosan sérelmi politizalas értelmezési keret instrumentalizalasanak
feletek meg. E kiforrott egynemdsitett ideol6giai allaspont a politikai ellenoldal ellenpblusa
volt, amit a korabeli csehszlovakiai magyar nyelvi sajtdban a szocialdemokrata és kom-
munista kassai Munkas, ill. a kormanyparti A Reggel képviselt. A Pragai Magyar Hirlap
az ideol6giai szempontd, tudatosan megteremtett kisebbségi nyilvanossag egyik iskola-
példaja a maga kdvetkezetesen felépitett médiakeretével. Eppen ezért nem volt helye
benne a pragai és a briinni avantgard mivészeti torekvéseknek, amelyek tdbbséglikben
baloldali eszmei irdnyzatokhoz kétddtek, mint pl. a févarosi Devétsil és Zivot, a briinni
Disk és Pasmo. Elkerllte figyelmlket a Modern mdivészeti bazar (Bazar moderniho
umeéni) kiallitasa a pragai Rudolfinum éplletében, amelyet Karel Teige rendezett 1923-

35 Picasso Uj Utjai. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf. (1924) 117. sz. (maj. 24.) 5. p.

36 E [Erényi Gusztav]: A berlini szabad szecesszi6. Pragai Magyar Hirlap, 2. évf. (1923) 59. sz.
(mér. 14) 6. p.

37 E* [Erényi Gusztav]: Magyar fest6k gyljteményes kiallitdsa Berlinben. Pragai Magyar Hirlap,
2. évf. (1923) 52. sz. (méar. 6.) 6. p.
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ban, és az avantgard cseh mivészet egyik kulcsfontossagu eseményeként van szamon-
tartva mind a mai napig.®® Ugyanakkor Szdnyi Istvan és kére kapcsan lehetdség kinal-
kozott az Ark&dia-m(ivészetével és a neoklasszicizmussal rokon Uj realizmusok cseh és
német mivészeinek befogadasara, mint pl. Jan Zrzavy, FrantiSek Muzika, Pravoslav
Kotik, Adolf Hoffmeister, ill. Richard Schrotter és a reichenbergi (azaz libereci) Okto-
bergruppe (1922-27) miivészei.* Paradox médon a Csehszlovakidba menekiilt magyar
emigrans képzoémiivészek kozott is voltak, akik az Gj realizmus iranyzataiban talaltak
meg mivészetiket, mint pl. Bortnyik Sandor, Schiller Géza és Kron Jend. Az egyetlen
kivétel Kontuly Béla volt, akirdl jelentek meg révidhirek.

Az elsé korszak masik negativuma a hazai szakirok hianya volt, ami objektiv ténye-
z6ként merdlt fel, miutan a vidékinek szamité napilapok 1918-at megel6z6en sem
tlintek ki ezen a téren.* Ezért van min6ségi kilonbség a budapesti szerzék és a hazai,
foképp szépirdk és Gjsagirok (Wallentinyi [Gy6ry] Dezsd, Egri Viktor, Neubauer Pal,
Sziklay Ferenc stb.) szovegei kdz6tt e kezdeti periddusban. A kiallitasokrél sz616 hirek,
ismertetések elsdsorban informativ jellegliek voltak, névsorkozlésre korlatozddtak, valos
mdleiras, szakmai meglatas csak elvétve fordult el6.** Fabry Zoltan eszmefuttatasa a
lipcsei kiadasU Fiatal mlvészet évkonyvérdl nagy kivételnek szamit, a kortars mivészetre
fokuszal, annak francia és német eredményeire, megkiilonbdztetve a divatos és mara-
dandé képzémdivészetet.*? Mikritikusok hianyaban a képzémiivészek kezdtek irni a
magyar miivészek szocialis helyzetérél Csehszlovakiaban, elsdésorban Tichy Kalman és
Flache Gyula.

3.2. A Pragai Magyar Hirlap masodik korszaka: 1925. jdlius - 1932.
jlnius

A képzdmivészeti tartalomnak nem volt azonos hangsllya a hirlap egyes periédusaiban,
s6t még egy-egy korszakon belll sem. igy volt ez 1925 és 1932 kozétt is, amikor az
1925. februarjaban elhunyt Pertogalli Oszkar fészerkeszté helyére a tapasztalt szer-
keszt6-Ujsagird, a Kassai Naplo felelds szerkesztbjeként mar bizonyitott Dzuranyi LaszIé
kerilt 1925 kdzepén. Az egyik legtehetségesebb szlovakiai magyar kdziré neve mar

38 Bodvebben lasd: Pravdova-Hubatova-Vackova 2018, 54-59. p.

39 Bdvebben lasd: Haban (ed.) 2019.

40 Ebben az esetben is léteznek kivételek, az egyik Lyka Karoly palyakezdése az Ersekujvar és
Vidéke hetilapnal az 1880-as években. Bévebben lasd: Németh 1976.

41 Pl.: gr.: Jaszusch Antal kidllitdsa a pragai Klementinumban. Pragai Magyar Hirlap, 3. évf.
(1924) 177. sz. (aug. 6.) 6. p.

42 Fabry Zoltan: Ifja mlvészet. Egy évkonyvrdl. Pragai Magyar Hirlap, 2. évf. (1923) 258. sz.
(nov. 11.) 2-3. p.
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korabban is felmerilt a napilap vezetdi posztjara, am a Szent-lvanyi J6zsef embereként
szamontartott Dzuranyit, a partpolitikatol fuggetlen sajtdé szorgalmazéjat a keresztény-
szocialistak elutasitottak. igy harom évvel késébb valésult meg ez a leigazolas az admi-
nisztrativ f6szerkesztéi posztra valé kinevezéssel 1925. jllius 1-jét6l. Az ellenzéki partok
politikai organuma a kovetkezd év kezdetével fliggetlen napilapként hirdette magat,
am a kiadok gyorsan visszavagtak Dzuranyi ezen ambicidjat és 82 szam utan a partok
politikai sajtoorganumanak ténye visszaker(lt a hirlap fejlécébe.* Ez a torténet is jelzi,
hogy a PMH szerkeszt6i tevékenysége nem volt kdnnyen besorolhatd egy merev politi-
kai-ideologiai keretbe ebben a masodik korszakban sem, mert a magyar ellenzéki poli-
tikusok allandé kiizdelmet vivtak a napilap feletti tartalmi és politikai befolyas érvénye-
sitésében. A (cseh)szlovakiai magyar sajtotorténet és a parttérténeti munkak gyakran
értékelik a hirlapnak ezt a korszakat liberalisnak vagy sokkal nyitottabbnak a korabbinal.
Pedig ekkor is a kbzélet, a partpolitika hatarozta meg a lap tartalmat, a vélemények
sokrétlisége nem volt korlatlan. Az Gj szemlélet logikusan kihatott a lap szerkezetére,
amiben a kultlra és a miivészet pozicidja egyértelmiien gyengult: toredékiikre csdkkentek
a képzémivészeti hirek, egy-egy kiallitas lett csak kiemelve ismertetés keretében, a
korabbinal is hangsllyosabban a szlovakiai magyar és magyarorszagi mivészekre
sz(ikilt a horizont, 1928-ig a szlovak és cseh mlivészet alig jelent meg a lap hasabjain.
Még az Irodalom és Mlivészet rovat is ritkan szerepelt, ekkor a képzémdivészeti infor-
maciok a Hirek rovatban, a hosszabb cikkek dnalldan, rovatbesorolas nélkil jelentek
meg. Mar a masodik korszak elsé hénapjaiban, 1925. oktdberében jelentkeztek az elsé
Gjdonsagok, mint pl. a Magyar Vasarnap szépirodalmi heti melléklet.** Bar az Irodalom
és Mivészet 1925 novemberében visszatért a napilap strukturajaba, a festészet és
szobraszat helyét elsésorban az irodalmi-mUivészeti mellékletben tervezték kialakitani,
erre utal, hogy a rovat 1926 januarjaban és februarjaban ismét eltlint. Ugyanakkor a
melléklet nem bizonyult j6 megoldasnak a vizualis miivészetek szamara, erre enged
kovetkeztetni az a tény, hogy mar 1926. marcius 4-én visszahoztak az Irodalom és Mdvé-
szet rovatot a Szinhaz és Zene mellé.*® A rovat terjedelme még kurtabb lett, mint a Petro-

43 Lasd az 1. szam( mellékletet.

44 A Magyar Vasarnap, A Pragai Magyar Hirlap irodalmi melléklete 1925. okt. 25-t6l 1927.
marc. 26-ig jelent meg. Elsé felelGs szerkesztéje Gy6ry Dezsé volt, irdnyitasa alatt a melléklet
,Szembe ment a konzervativ izléssel és a keresztényszocialista irodalmi kurzussal” (Simon-
Téth 2016, 109. p.), ezért a lap kiadétanacsa 1926. majus 1-jét6l Sziklay Ferencet bizta meg
a felel6s szerkeszt6i teendbkkel. Sziklay személyér6l és tevékenységérdl bévebben lasd:
Szeghy-Gayer 2016.

45 Tovabbi érvként emlithetd, hogy a Sziklay Ferenc szerkesztette melléklet szemlélete oly mér-
tékben volt konzervativ, hogy a hangos film ellen két irast is kdzoltek, az elsé feltételezett
szerz6je maga Sziklay. Lasd pl.: - yf -: Veszedelemben a film. Kiillonvélemény a besz€élé mozi
ellen. Pragai Magyar Hirlap, 4. évf. (1925) 265. sz. (nov. 21.) 7. p.; Tyn: A film masik vesze-
delme. Még egy kilonvélemény a beszél6 mozi ellen. Pragai Magyar Hirlap, 4. évf. (1925)
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galli-korszakban, igy nem nagyon bévult a képzomuvészeti tartalom, a hosszabb képzo-
mivészeti targyd irdasok, bar szamuk elenyészé volt tovabbra is, a Magyar Vasarnap
hétvégi szépirodalmi mellékletben jelentek meg 1927 marciusaig. E gyors |épések egy-
masutanja a leépitést eredményezték, elmaradtak Erdélyi Arpad, Radnay Oszkar, Araté
Erzsébet rendszeres kiallitasi ismertetdi, ugyanigy Erényi Gusztav berlini tudositasai.
Berendy Katalin is csak elvétve (féképp 1927/28-ban) tudodsitott rovidebb ismertetések
keretében a budapesti Nemzeti Szalon és az Ernst Mlzeum (j tarlatairél. A régi szerz6k
helyét Ujak vették at, igy pl. az egyetemi tanulmanyait Budapesten végzé6 Szombathy
Viktor, aki 1925. 6szét6l muzeologiai és képzdmilivészeti targyl irasokkal jelentkezett.
Lyka Karollyal készlilt rovid beszélgetése* az els6k kozé tartozott, tovabbi cikkei felfedték
miivészetszemléletét, amelyben éppen Lyka nyoman a Szinyei Merse Tarsasagot preferalja
és hianyolja a megsz(nt galériakat, mint a Helikon és a Belvedere, ,pedig nagyszer Uj
er6ket mutattak be a modern térekvések megértdinek” és elsésorban a ,higgadt exp-
resszionistak talaltak itt publikumra”. Szombathy szerint a tobbi kiallitasi helyszin nem
volt befogadd erre miivészetre.*” Harom évig tartott ez a tudésitéi munka, am fokozatosan
attért a csehszlovakiai magyar mivészek kiallitasaira, a komaromi muivészeti életre és
annak szereplbire. Szombathy Viktor megjelenését akar Ggy is értékelhetjik, hogy vele
az (j generacio lépett szinre, amit alatamasztani latszik az 1927-ben elsé PMH-irasival
jelentkez6 Szalatnai Rezs6 személye is. Ez utdbbi fiatal irastud6 els6ként irt érdemben a
pragai magyar lapban szlovak mivészeti kiallitasrol, am ekkori irasanak toltete elsésorban
politikai jellegil volt.*® Szalatnai foéképp Prohaszka Istvan* és Reichental Ferenc® fest-
ményeivel s a magyar-cseh, magyar-szlovak irodalmi és kulturalis transzferrel foglalkozott
publicisztikajaban. Am fordulat allt be 1926 és 1927 mezsgyéjén, amikor Tichy Kalman
harom folytatasban kozolt vitainditdja a szlovakiai magyar képzémiivészet valsagarol és
az azt kovet6 vitahozzaszolasok hirtelen a lap kozéppontjaba emelték ezt a témat. Harom

277. sz. (dec. 5.) 8. p. A tovabbi években éppen a film valt az egyik hlizdéagazatta a napilap
kulturalis rovataban.

46 Szombathy Viktor: Lyka Karoly a magyar miivészet jelenérdl. Pragai Magyar Hirlap, 4. évf.
(1925) 265. sz. (nov. 22.) 9. p.

47 Szombathy Viktor: A tavasz mivészeti eseményei. Pragai Magyar Hirlap, 5. évf. (1926) 55.
sz. (marc. 7.) 7. p.;

48 Szalatnai Rezs6: Szlovak miivészek kollektiv kiallitdsa Pozsonyban. Pragai Magyar Hirlap, 7.
évf. (1928) 107. sz. (m4j. 9.) 10. p.

49 Szalatnai Rezs6: Prohaszka Istvan diadalmas bemutatkozasa Pozsonyban. Pragai Magyar
Hirlap, 7. évf. (1928) 132. sz. (jin. 10.) 16. p.

50 Szalatnai Rezs6: Reichenthal Ferenc retrospektiv kiallitdsa Pozsonyban. Pragai Magyar
Hirlap, 6. évf. (1927) 115. sz. (maj. 19.) 8. p.; Szalatnai rovid ideig publikalt a PMH-ban,
1926-ban novellakat és verset, 1927-28-ban verseket, kiallitaskritikakat, kdnyvismerteté-
seket kozOlt és 1930-ban részt vett a PMH irodalmi ankétjan.
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évvel késbbb pedig maga a hirlap kezdeményezett ankétot a képzémUivészet helyzetérdl,
és ismét szamos alkotd és esztéta fejtette ki véleményét 1930 tavaszan.™

A kovetkez6 valtas 1928. aprilis 29-én kovetkezett, amikor a két 6nallé rovat meg-
sziint és helyettik egy kdz0s, tagabb horizontd Szinhaz-Kdnyv-Kultira vette at feladatukat.
A képzomiivészeti tartalom szempontjabdl a hlszas és harmincas évek forduldja szamit
a PMH legjelent&sebb korszakanak, az els6 korszakot jellemzé modernizmus-ellenesség
feloldodni latszott az 1930-as évek elején, rendszeresen annotaltak a Forum épitészeti
és képzoémilivészeti folyoirat legljabb szamait, még Brogyanyi Kalman is idére-6rara ira-
sainak javat a pragai szerkesztdségnek ajanlotta fel kozlésre. Ez a pozsonyi miitész
legtermékenyebb korszakara esett, a févarosi ellenzéki sajtéorganumot pedig nem
zavarta, hogy parhuzamosan a kormanyparti A Reggelben is publikalt. Csak 1930
novembere és decembere kdzott hat irdsat kdzolték a hirlapban, ezek kozll az egyik
legfontosabb a Moholy-Nagy Laszl6 Uj latas cimii pozsonyi eléadasarél szolt, amelyre
az Urania Tudomanyos Egyeslilet meghivasara 1930 oktéberében kerllt sor Pozsonyban.
A mkritikus az 0] fotografia formanyelvérdl és szemléletérdl tudositotta az olvasdkat,*
vilagjelentdséglinek nevezve Moholy-Nagy és a dessaui Bauhaus mivészeti kutatasait,
amit csaknem manifesztumszer( kinyilatkoztatasként foglalt 6ssze: ,vizsgalni kezdte a
piktlrat a maga anyagszeriiségében. A kor standard megfelel6jének a mozgas képszerl
kifejezését vette. A kép technikai kifejezéje a fotd. A mozgas képszeri kifejezbje a
film.”s® Két hét elteltével mar a film és fotografia dsszefliggéseirdl, a film belsd fejlédésérdl
értekezett kovetkezd cikkében.®* A hirlappal parhuzamosan Moholy-Nagy Laszlonak, a
Bauhaus egykori tanararanak fot6i jelentek meg a vasarnapi melléklet, a Képes Hét
cimoldalan.®® Moholy-Nagy 1931 marciusaban is Pozsonyban tartézkodott az Iparm(ivé-
szeti iskola (SUR) meghivasara, ahol az Gjsaghir szerint egy hét alatt 5 eléadast tartott
a fotomontazsrol, tipografiarol, az architektlra kérdéseirdl.*® Ezt az irast mar nem Bro-
gyanyi jegyezte, aki ekkor A Reggel és a Forum miivészeti folybirat hasabjain kozolte
modern fotomivészeti témaju irasait.

51 Akovetkez6 részben a 4. fejezet foglalkozik Tichy Kalman és Flache Gyula vitajaval, valamint
a szlovakiai magyar képzémiivészet helyzetérbl sz6l6 ankétokkal.

52 Brogyanyi Kdlman: Moholy-Nagy LaszI6. Pragai Magyar Hirlap, 9. évf. (1930) 250. sz. (nov.
2.)8.p.

53 Uo.

54 Brogyanyi Kalman: A film Utja a fényképtdl 6nmagaig. Pragai Magyar Hirlap, 9. évf. (1930)
262. sz. (nov. 16.) 15. p.

55 Moholy-Nagy Laszlé fotdi a Képes Hét szépirodalmi mellékletben: A tenger csendes hulla-
mai. Képes Hét, 2. évf. (1929) 25. sz. (jun. 23.) 585. p.; Weekend a magasban. Képes Hét,
2. évf. (1929) 32. sz. (aug. 11.) 762. p.; Filmkulissza. Képes Hét, 2. évf. (1929) 37. sz. (szept.
15.) 873. p.; Az 6szi napsiitésben. Képes Hét, 2. évf. (1929) 38. sz. (szept. 22.) 897. p.

56 Moholy-Nagy 6t eléadasa Pozsonyban. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 48. sz. (febr.
27.) 9. p.
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E masodik korszak utolsé éveiben Ujra témava valt a csehszlovak-magyar csereki-
allitas, am magyar részrél a kultarfolény jegyében.®” Az Gj miitész-generacio sorat gaz-
dagitja Nagy Barna személye, aki ebben a periddusban a pragai Karoly Egyetem m(itor-
ténész hallgatéja volt és elsd irasaival magatoél értet6dé moédon éppen a hirlapban
debtalt.>® Komarom kiallitasi életérdl tobben irtak rendszeresen ismertetd cikkeket,
igy pl. Alapy Gyula, Kornyei Elek, Erd6hazy Hugo és Szombathy Viktor. Kassa az elsd
korszakhoz viszonyitva még fontosabb szerepet kapott a hirekben és a reflexidkban,
s6t a pozsonyi napilapokhoz képest itt rendszeresebben jelentek meg kassai képzéma-
vészeti tartalmak, tébbek kézt Halasz-Hradil Elemér, Sziklay Ferenc, Kelembéri Sandor,
Sz. Nagy Mici ismertetéseiben, irasaiban. Karpatalja miivészeti élete is siriibben
szerepelt a pragai napilapban a korabbi korszakhoz és a pozsonyi lapokhoz képest,
Erdélyi Béla pedig kiérdemelte Neubauer Pal publicisztikajanak figyelmét.*® Ugyanez a
szerzd, a napilap belsé munkatarsa, szlintelenil jegyezte a szlovakiai magyar Reichental
Ferenc kiallitasait, a Pragaban mivészeti tanulmanyokat végzé és a cseh miivészeti
kozegben sikeresen fellépd fiatal magyar tehetségeket, ahogy ezt Nemes Endre esetében
is tette.** Nemes Endre, a pragai Képzémivészeti Akadémia hallgatéja tobb mitoérténész
szerint a PMH mvészetkritikusa volt (Németh 1982; Masin 1987, 9., 151. p.; Horova
1995, 558. p.),** a valésag azonban ettdl eltér, minddssze egyetlen ilyen targyd irdsa
jelent meg a Hagenbund pragai tarlatarél,®> ugyanakkor Gjsagiroként valéban bedolgozott
a hirlapnak, am idegennyelv-ismerete révén elsésorban kulpolitikai, gazdasagi téma-
korben. Mivészként verseket, karikatlirakat és rajzokat k6zolt a PMH-ban és a Képes
Hétben, valamint karikatlrékat készitett a cseh politikai lapok a Préavo lidu és a Ceské
slovo szamara (Nemes 2003, 39-41. p.).

A nem magyar mivészet tovabbra is marginalizalt helyzetben volt a lap kulturalis és
mivészeti koncepcidjaban. Neubauer Pal, a klasszikus modern képzémiivészet egyik
tAmogatoja, megjelentetett egy-két irast Max Liebermannrdl, a német impresszionizmus
egyik vezet6 személyiségérél, Ruttkay Gyorgy pedig az osléi Vigelandrél, am a cseh, mor-

57 Kelembéri Sandor: Képzémiivészeti cserekiallitds terve Csehszlovakia és Magyarorszag
kOzOtt. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 162. sz. (jul. 19.) 14. p.; Fényes Andor, dr.:
Miért késnek a csehszlovak-magyar cserekiallitasok? Pragai Magyar Hirlap, 11. évf. (1932)
73. sz. (marc. 30.) 8. p.

58 Nagy Barna: A szazéves Manet. Pragai Magyar Hirlap, 11. évf. (1932) 67. sz. (marc. 20.) 4. p.

59 Neubauer Pal, dr.: Erdélyi Béla budapesti és berlini kollektiv kiallitasa elé. Pragai Magyar
Hirlap, 11. évf. (1932) 72. sz. (marc. 27.) 8. p.

60 Neubauer Pél, dr.: Nemes Endre a pragai szecesszio kiéllitdsan. Pragai Magyar Hirlap, 9. évf.
(1930) 266. sz. (nov. 21.) 9. p.

61 Ezek a forrasok a Pragaban megjelend Magyar Ujsag mikritikusaként jegyzik Nemes Endrét.

62 Nemes Endre: A Hagenbund pragai kiallitasa. Pragai Magyar Hirlap, 8. évf. (1929) 203. sz.
(szept. 7.) 10. p.
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va-német mivészetrdl csaknem kizarélag a rendérségi rovatban lehetett olvasni, lopasok,
ongyilkossagok, kiskorlak megrontasa kapcsan. A szlovak mlvészet viszont fokozatosan
teret nyert, igaz, e merités minimalis szamu alkot6ra vonatkozott, csaknem ugyanazon
mivészek tarlatai révén, mint mas szlovakiai lapoknal is, pl. Janko Alexy, Milo$S Alexander
Bazovsky, Zolo Palugyay és Koloman Sokol. Ez részben Weiner Imre festémiivésznek
koszOnhetd, aki tobb irdasaval is gazdagitotta a rovat képzémdiivészeti tartalmat, igényes-
ségével és szakterminoldgidjaval Gj mindséget teremtett a képzémdiivészeti tartalmi
hirek, ismertetések és kritika terén. Az eurépai miivészetben valo jartassaga révén valés
parhuzamokat vont Bazovsky miivészete és a parizsi torekvések kozott.*

A pragai hirlap szempontjabol rendkivili eseménynek szamitott Fényes Istvan irasa
a Manes reprezentativ francia és a Galerie Evropa Fauvizmus, expresszionizmus, primi-
tivizmus kiallitasarol. Végre, Brogyanyi utan egy kovetkezé6 PMH-as szerzd is elismerd
hangon értekezett a kubizmusrol, fauvizmusrél és expresszionizmusrol, Picassorol, Bra-
que-rél, Valminckrél, Matisse-rol, Modiglianirél, de Chiricordl stb., s6t észrevette a jelentds
nemzetkdzi rangu tarlatokat a ,nemszeretem” utédallam févarosaban.*

Mindségi elbrelépést jelentett az elsé periddussal egybevetve az imént emlitett
Fényes Istvan és Brogyanyi Kalman mellett Nagy Barna, Neubauer Pal, valamint egy-
egy esetben Szombathy Viktor mivészeti publicisztikaja. Folytatédott az ir6 képzéma-
vészek tevékenysége is, Tichy és Flache mellé felsorakozott Halasz-Hradil Elemér, Harmos
Karoly, Pellerné Feszty Erzsébet, egy-egy iras erejéig Ruttkay Gyorgy, Lesznai Anna,
Nemes Endre, de elsésorban Weiner Imre.

Sikertorténetként van szamontartva Dzuranyi LaszI6 korszaka a hirlapnal, am ahogy
azt mar fentebb jeleztiik, ennek ellenére nem lehet problémamentesnek tekinteni ezt a
torténetet. Minden pozitivum, nyitottsag és fliggetlenedési kisérlet ellenére a hirlap a
csehszlovakiai magyar ellenzéki partok sajtdborganuma maradt, ami magatol értetédbéen
bel- és kiilpolitikai elkételezettséget jelentett a lapkiadok érdekei mentén. A baloldali
értelmiségiek, mint pl. Balogh Edgar szovegeinek kdzlései inkabb kivételnek szamitottak
és csak ideig-6raig voltak napirenden, igy nem tekinthet6k a pluralizmus jeleként. Mind
Balogh, mind Fabry és Szalatnai irasai elsésorban a kultlra, a kdzmivel&dés és a diak-
mozgalmak targykorébe voltak sorolhaték, am e minimalis nyitottsag kizart volt a bel-
és kilpolitikai tartalomban. Ezért érdemes tlizetesebben megnézni a hirlap és a korabeli
hivatalos magyar kormanyzati kultGrpolitika k6zotti kapcsolatot: igaz, hogy az 1920-as

63 Weiner Imre: Bazovsky Milos a fiatal szlovak festészet reprezentansa. Pragai Magyar Hirlap,
8. évf. (1929) 286. sz. (dec. 15.) 14. p.; U6: Bazovsky festé kidllitdsa Losoncon. Pragai
Magyar Hirlap, 9. évf. (1930) 258. sz. (nov. 12.) 9. p.; UG.: Parisi levél. Pragai Magyar Hirlap,
9. évf. (1930) 96. sz. (apr. 27.) 12. p.; W. [Weiner Imre]: Alexy, Bazovsky, Palugyay és Sokol
pozsonyi kidllitdsa. Pragai Magyar Hirlap, 11. évf. (1932) 134. sz. (jun. 12.) 13. p.

64 Fényes Istvan: A modern Franciaorszag festészete Pragaban. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf.
(1931) 80. sz. (apr. 8.) 8. p.
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évek masodik felében elmaradtak a programadéd magyarorszagi mitorténeti irasok, am
azok helyébe Klebelsberg Kuné ideoldgiai, kultlrpolitikai esszéi, értekezései Iéptek.®® A
szerkeszt6ségi perex nyomatékkal hangsllyozta, hogy Magyarorszag ,nagyszer(” és
»zsenialis” kultuszminiszterének neonacionalista kultdrpolitikajabol a kisebbségi sorsban
€16 magyarsag hasznos tanulsagokat vonhat le.*® Az emlitett neonacionalizmus és a
kultirnemzettudat programja mogé jelentds személyiségek sorakoztak fel, a legkiva-
I6bbak kozll pl. Gerevich Tibor mivészettérténész, a Rémai Collegium Hungaricum
igazgatdja, aki kassai szarmazasa révén tobbszor is nyilatkozott a lapnak.®” A hirlap
még a képzémdivészeti hirekben is nagy hangsllyt fektetett a hivatalos magyar kultur-
politika Olaszorszag és Mussolini iranti elkotelezettsége kifejezésére. Tébb hir szamolt
be Mussolini vagy mas olasz kdzjogi méltdésag latogatasardl a magyar kiallitasokon, ill.
vasarlasarol magyar mivészekt6l. Ami korabban csak a Mussolini iranti egyéni rajon-
gasbol eredt, az 1928 tavaszatol programszer(i Mussolini-kultussza alakult mind Magyar-
orszagon, mind a hivatalos magyar kurzussal azonosuld hataron tali magyar partok saj-
téorganumaiban, igy a PMH-ban is.®® Ez a kultlrpolitika hivatalos mivészetet is teremtett,
amelynek meghatarozoé szerepe volt az (j tamogatott képzémiivészet életre hivasaban
(rémai iskola), valamint az egyre sokasod6 koztéri emlékmdivek allitdsaban és az emlék-
jelekhez k6tddo ciklikusan ismétlédo ritualék kialakitasaban. A hivatalos mivészet, az
uralkod6 személyek portréinak mifaja nagy gyorsasaggal terjedt, szamtalan hir sz6lt

65 Klebelsberg Kuné grof: A fold megbszilt. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 221. sz. (szept.
27.) 1-2. p.; Neonacionalizmus. [Klebelsberg Kuné Neonacionalizmus c. kotetének megjele-
nése alkalmabdl.] Pragai Magyar Hirlap, 8. évf. (1929) 12. sz. (jan. 15.) 1. p.

66 Klebelsberg Kuné grof: Ibsen és a kdzszellem valtozasa. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928)
72. sz. (marc. 25.) 1-2. p.; U6: A fold megbszilt. 65. sz. jegyzet.

67 Kelembéri Sandor: Van kilon kassai Iélek, melyet tovabb kell fejleszteni - mondja Gerevich
Tibor dr. Pragai Magyar Hirlap, 9. évf. (1930) 204. sz. (szept. 7.) 7. p.

68 A Mussolini-kultusz, az olasz fasizmus és miivészete iranti szimpatia tobb szerzd irasaiban
is olvashat6, igy pl. Gy6éry Dezsé olaszorszagi tudésitasaiban, amelyek 1929 elsé felében
jelentek meg, pl. Gyéry Dezs6: Futurizmus és fasizmus. Pragai Magyar Hirlap, 8. évf. (1929)
108. sz. (mdj. 12.) 4. p.; UG: A cézarok hazaja. IV. A fasiszta allam. Pragai Magyar Hirlap, 8.
évf. (1929) 124. sz. (jun. 2.) 5. p.; U6. A cézarok hazaja. V. A fasiszta allam. Pragai Magyar
Hirlap, 8. évf. (1929) 127. sz. (jun. 6.) 4. p. E téma kutatast igényel, mert tovabbi PMH-szer-
z0k is oroszlanrészt vallaltak a Mussolini-kultusz megteremtésében. Lasd még: (s. p.)
[Szvatké Pal]: Mit jelentenek Kozépeurdpanak a romai miniszterlatogatasok? Pragai Magyar
Hirlap, 7. évf. (1928) 90. sz. (apr. 18.) 5. p.; U6: Egy ember, aki bemeri vallani. Pragai Magyar
Hirlap, 7. évf. (1928) 90. sz. (jil. 4.) 4. p.; U6: Egy ember revizidja. Pragai Magyar Hirlap, 11.
évf. (1932) 18. sz. (jan. 27.) 4. p.; U6: A milanéi beszéd. Pragai Magyar Hirlap, 15. évf.
(1936) 252. sz. (nov. 4.) 1. p.; tovabba Sz. J.: Olaszorszagban rendet tart a fascizmus, de
kenyeret is ad. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 165. sz. (jul. 22.) 10. p.; Balla Ignac: Az
ismeretlen Mussolini. Hogyan €l és dolgozik a Duce? Pragai Magyar Hirlap, 11. évf. (1932)
288. sz. (dec. 18.) 7-8. p.; P. P.: A huszadik szazad hérosza. Az 6tvenéves Mussolini. Pragai
Magyar Hirlap, 12. évf. (1933) 168. sz. (jul. 27.) 5-6. p. stb.
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arrél, melyik magyar képzémiivész festette meg a Duce (Hoffmann Géza), Apponyi
(Laszl6 Fulop), Horthy (Kukan Géza), Masaryk (Harmos Karoly) arcképét.

A mivészettorténeti kutatasok szamara felbecsllhetetlen forrasértékkel birnak
azok az irasok, amelyek feledésbe meriltek, mint pl. Brogyanyi 1930-ban kozélt irasai
Moholy-Nagy pozsonyi eléadasardl, valamint a fotomdvészetrol és a filmrdl,*° ill. azok a
kozlések, amelyek olyan alkotékrol sz6lnak, mint pl. a komaromi Rauscher Gyorgy, aki
ismertebb a német Neue Sachlichkeit torténetében, mint a hazai miivészeti kanonban.™
De Adolf Loos morva-német épitész bécsi birdsagi tortlraja is ide sorolhato, bar érthet6
moédon elsésorban a renddrségi rovat témaja volt.™ Mig az elsé korszak meghatarozd
eseményeinek a Flache Gyula igazgatosaga alatt mikodo Szlovenszkoi Képzémivészek
Egyesllete 1922-es pragai és 1925-6s losonci, valamint a Kazinczy Tarsasag 1924-es
kiallitasai bizonyultak a hirlap szamara, addig e masodik peridédusban tébb egyéni (Rei-
chental, Gwerk, Prohaszka, Erdélyi stb.) és egy hagyatéki kiallitas (Bauer Szilard),
valamint a Szlovenszkéi Uttéré Képzémiivészek (SZUM) 1931-ben megrendezett elsd
tarlata valtak megkerulhetetlen eseménnyé. Ez utébbi, a Kunstverein keretében Iétrejott
0j csoportosulas, Pozsony legjobb kiallitétermében, a Miivészhazban (Umelecka beseda
Slovenska, UBS) mutatkozott be; a SZUM mindségi szempontoktol vezérelve kivanta
megljitani a hagyomanyos realizmusba rekedt egylet tevékenységét. Az Uj realizmus
iranyzatait képviselték ezek a mlvészek, akik a kornak megfelel6 nyelvet kivantak hasz-
nalni. E csoportos tarlat 1931 6szén nyilt meg, egy a korabbiakkal 6sszehasonlithatatlanul
kedvezdbb helyzetben, mert ekkor mar létezett a Forum miivészeti folybirat, igy a
szakmai reflexiok érthetSen oda irdnyultak és a PMH napilap szintjén tudésitott. Am

69 Moholy-Nagy Laszlé6 1930 oktdberében megvaldsult pozsonyi el6adasat csak két szerz6
jegyzi (Hushegyi 2001, 95. p.; Albertini 2003, 99. p.), a cseh és szlovak Moholy-Nagy-kuta-
tasok eddig nem reflektaltak.

70 (erd6hazy) [Erd6hazy Hugd]: Rauscher Gyorgy halalara. Pragai Magyar Hirlap, 9. évf. (1930)
229. sz. (okt. 7.) 8. p.; Eltemették Rauscher Gyorgy festémdiivészt. Pragai Magyar Hirlap, 9.
évf. (1930) 230. sz. (okt. 8.) 9. p.; Kornyei Elek: A halott Rauscher Gyorgy mivészetérdl.
Pragai Magyar Hirlap, 9. évf. (1930) 231. sz. (okt. 9.) 9. p.

71 Liliomtipras vadja alatt letart6ztattak egy bécsi miépitészt. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf.
(1928) 204. sz. (szept. 7.) 7. p.; Kauciot gyljtottek Ossze a letartdztatott bécsi miépitész
kiszabaditasara. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 205. sz. (szept. 8.) 6. p.; Szabadlabra
helyezték a fajtalan Gzelmekkel vadolt miépitészt. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 206.
sz. (szept. 9.) 11. p.; Marai Sandor: Kétfel6l angyal. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 236.
sz. (okt. 16.) 6. p.; Az Gj mivészet langlelkl makulatlan erkolcsi profétaja, vagy gyermekron-
t6 vadallat Loos Adolf bécsi miiépitész? Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 275. sz. (dec.
1.) 7-8. p.; Védi, mentegeti vadléit a gyermekrontassal vadolt bécsi miépitész. Pragai
Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 276. sz. (dec. 2.) 13. p.; Feltételesen négyhavi elzarasra itélték
Loos Adolf bécsi miépitészt. ,Modelljeit erkdlcstelen beallitdsban rajzolta.” Pragai Magyar
Hirlap, 7. évf. (1928) 277. sz. (dec. 4.) 9. p.
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Az Uj Kazinczy-konyvek szerzdi

Brogydnyi Kdlmdn, akinek »>Festdmiwészot Selovenszkon< Vécsey Zoltdn dr., az ismert publicista »A siré vdros< cimen
cimil az 61 irt ér ité regényes riportot.

életét targyalja.

2o s e Bdlint Aladdr dr.,a»>MUDr. Darvas< cimu, érdekes szlovenszkdi
Jarné Jézsef, a sMagyar Miniatiiroke ismert iréja. tdrgyi regény iréja, kassai idegorvos.
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Miivészi fényképek - miivészekrol Foto: K Magya G, ol

Nyiresi-Tichy Kalméan Gwerk Odon festdmiivész
festdmiivész, iré
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ennek ellenére a kdzolt irasok messze meghaladtak a korabbi magyar csoportos tarlatok
szintjét, ezzel is jelezve ezen alkalom rendkiviliségét.”

A masodik korszakra csak részben érvényes a korabbira vonatkoz6 negativ meg-
jegyzésunk, ennek oka Fényes Istvan emlitett irasa és Brogyanyi Moholy-Nagy Laszlo
kapcsan kozolt publicisztikaja. Mindkét esetben eurdpai rangl eseményekrél volt sz6 a
hirlapban. Ugyanakkor egyértelm(, hogy egyedi esetekrdl és egyénfliggd aktivitasokrol
volt sz6, mert egyébként a napilap tudositott volna olyan orszagos jelent6ségi ese-
ményrél, mint a briinni Kortars kultira kiallitasa (Vystava soudobé kultury, 1928)
Csehszlovakia megalakulasanak tizedik évforduléja alkalmabdl.” Moholy-Nagy kapcsan
pedig nem kerllte volna el a figyelmét tobb irasanak és mivének kozlése a pragai
(Typografie, ReD) és briinni (Pasmo, Fronta, Index) foly6iratokban, sem Karel Teige ter-
jedelmes elemzé kritikaja az egykori Bauhaus-tanar Az anyagtol az épitészetig cimi
elméleti kotetérdl.™

Korabeli periodikumok, mellékletek:

Pragai Magyar Hirlap (PMH) 1922.jin. 1. - 1938. nov. 5.
Képes Hét. Szépirodalmi hetilap 1928. okt. 7. - 1930. febr. 16.
Képes Hét. A Pragai Magyar Hirlap vasarnapi melléklete 1930. marc. 1. - 1935. jan. 6.
A Pragai Magyar Hirlap vasarnapi melléklete 1935. jan. 13. - 1938. szept. 25.
A Pragai Magyar Hirlap csiitortoki melléklete 1935. jan. 10. - 1936. jul. 3.
Nagyasszony. A Pragai Magyar Hirlap kéthetenként

megjelend melléklete 1925. dec. 5. - dec. 19.
Nagyasszony. A PMH havi melléklete 1926. jan. 23. - 1927. jl.

Nagyasszony. A szlovenszkéi és ruszinszkéi magyar nék
tarsadalmi és szépirodalmi havi folyéirata 1927. jdl. - 1929. okt.
Nagyasszony. Tarsadalmi, szépirodalmi és haztartasi lap
/ Magyar haziasszonyok lapja / 1929. nov. - 1938. szept.
Uj Szellem 1937. febr. 15. - 1938. nov. 1.

72 - yi: Megmozdult a kisebbségi piktlra. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 232. sz. (okt. 11.)
4. p. [Nem kizart Brogyanyi Kalman szerzésége, mivel a cikk tartalma kitér a zs(irizésre, és 6
volt annak egyik tagja.]; Dzuranyi LaszI6: Piktorok. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 234.
sz. (okt. 14.) 1. p.; -a-a-a-: A S.U.M. elsé reprezentativ kidllitdsa Pozsonyban. A kisebbségi
képzémiivészet nagy seregszemléje. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 238. sz. (okt. 18.)
15. p. [elkobzott kiadas]; Masodkozlés: Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 239. sz. (okt. 20.)
9. p.; p. s.: AS.U.M. elsé reprezentativ kiallitasa Il. Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 244.
sz. (okt. 25.) 14. p.; A SUM nagysiker{ pozsonyi kidllitasarol. Képes Hét - A Pragai Magyar
Hirlap vasarnapi melléklete, Pragai Magyar Hirlap, 10. évf. (1931) 244. sz. (okt. 25.).

73 Pravdova-Hubatova-Vackova 2018, 156-171. p.; Az utédallam megalakulasanak évfordulja
kapcsan érthetd volt a szerkeszt6ség tavolsagtartasa és kritikaja, ezt vezércikkben is kife-
jezte: ( - ): Jubilaris ajandékok. Pragai Magyar Hirlap, 7. évf. (1928) 246. sz. (okt. 27.) 1. p.

74 Teige: L. Moholy-Nagy: Von Material zur Architektur. Bauhausblcher 14. Stavba, 8. évf.,
(1929/1930) 12. sz. (jin.) 192-194. p.
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5.sz.66-75. p.

Szvatkd Pal 1938a. A sajto. In Borsody Istvan (szerk.): Magyarok Csehszlovakiaban 1918 - 1938.
Budapest, Az Orszag Utja, 138-148. p. (Reprint kiadas: Somorja, Méry Ratio, 2002.)

Szvatké Pal 1938b. Szabad sajt6 és iranyitott sajtd. Uj Szellem, 2. évf. (1938), 13-14. sz. (jdl. 1-
15.) 3-5. p.
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Turczel Lajos 1967. Két kor mezsgyéjén. A magyar irodalom fejlédési feltételei és problémai
Csehszlovékidban 1918 és 1938 kézétt. Bratislava, Tartan Magyar Uzem.
Uchalova, Eva 1996. Ceska méda 1918-1939. Elegance prvni republiky. Praha, Olympia-UPRUM.

1. melléklet

Pragai Magyar Hirlap
A szlovakiai idészaki sajto bibliografidjanak javitott és kiegészitett valtozata (vo.: Kipsova-JakeSova
a kol. 1966, 737-738. p.):

1922. jun. 1. (1. évf., 1. szam): Politikai napilap;

1922. okt. 1. (1. évf., 100. szam): A Szlovenszkéi és Ruszinszkdi Szdvetkezett Ellenzéki Partok
politikai napilapja;

1926. jan. 1. (5. évf., 1. szam): Fliggetlen politikai napilap;

1926. apr. 11. (5. évf., 83. szam) - 1933. szept. 16. (5. évf., 211. szam): A szlovenszkéi és
ruszinszkéi ellenzéki partok politikai napilapja;

1933. dec. 17. (12. évf., 212. szam): A szlovenszkéi és ruszinszk6i magyarsag politikai napilapja;

1938. maj. 10. (17. évf., 107. szam): A szlovakiai és karpataljai magyarsag politikai napilapja.

Foszerkeszt6:

1922. jun. 1. (1. évf., 1. szam): Béla Henrik;

1922. okt. 1. (1. évf., 100. szam): Petrogalli Oszkar;

1924. jil. 27. (3. évf., 169. szam): Petrogalli Oszkar (politikai fészerkesztd);

1924. okt. 7. (3. évf., 228. szam): Petrogalli Oszkar [Elhalalozas: 1925. febr. 4-én, a fejlécben
gyaszkeretben feltliintetve szerepelt a neve 1925. febr. 22-ig.];

1925. jun. 26. (4. évf., 142. szam): Dzuranyi Laszl6 (adminisztrativ fészerkeszt6);

1926. jan. 1. (5. évf. 1. szam): Dzuranyi Laszl6 (felel6s fészerkesztd);

1926. jul. 9. (5. évf., 152. szam): Dzuranyi Laszl6 (fészerkesztd);

1932. jan. 19. (11. évf., 140. szam): A fészerkeszt6 feladatkorét a felelds szerkeszté Forgach
Géza vette at.

Felel8s szerkeszt6:

1922. jun. 1. (1. évf., 1. szam): Flachbart Erng;

1924. jal. 27. (3. évf., 169. szam): Gal Istvan a felelds szerkesztd tavollétében a szerkesztésért
felel - adminisztrativ fészerkesztd;

1924. okt. 7. (3. évf., 228. szam) - 1926. marc. 25-ig (5. évf., 70. szam): Gal Istvan, felelGs szer-
keszt6 [1925. febr. 4. - jan. 25.: a fészerkesztd Petrogalli halalat kdvetéen egyediil
vezeti a lapot.];

1926. jdl. 9. (5. évf., 152. szam): Forgach Géza;

1932. jin 19-. (11.évf., 140. szam) - Forgach Géza felelés atveszi a foszerkesztbi teendbket is.

Kiadé:
1922. jun. 1. (1. évf., 1. szam): Flachbart Erng;
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1926. apr. 15. (5. évf., 86. szam): Szilassy Béla;

1932. febr. 25. (11. évf., 46. szam): Tarjan Odon;

1932. dec. 3. (11. évf., 276. szam): A Pragai Magyar Hirlap SzOvetkezet meghbizasabdl Tarjan
Odén;

1934. febr. 16. (13. évf., 39. szam): Dr. Szilassy Béla;

1934. marc. 3. (13. évf., 52. szam): A Pragai Magyar Hirlap Lapkiadévallalat Szévetkezet korl.
fel., Praha.

Nyomda:
1922.jun. 1. (1. évf., 1. szam): Deutsche Zeitungs-Aktien-Gesellschaft nyomda, Praga a nyomasért

felelds O. Holik;

1926. jan. 5. (5. évf., 3. szam): Heinrich Mercy Fia / Heinrich Mercy H. Fia / Heinrich H. Fia nyom-
déja, Praga, a nyomasért felelés J. Charvat / Em. Kratky (1932. aug. 26., 11. évf.,
194. szam).

Megjelent: 1922. jan. 1. - 1938. nov. 5.

2. melléklet

Képes Hét
A szlovakiai id6szaki sajté bibliografiajanak javitott és kiegészitett valtozata (vo.: Kipsova-JakeSova
a kol. 1966, 663-664. p.):

Szépirodalmi hetilap;

Foszerkeszt6:

1930. jan. 5. (3. évf. 1. szam): Gyéry Dezs6;
Felel6s szerkeszt6:

Szvatké Pal;

Fémunkatéars:

1929. jan. 20.: (2. évf., 3. szam): Marai Sandor;
Kiado:

Tarjan Odén.

Megjelent: 1928. okt. 7. - 1930. febr. 16.

Képes Hét. A Pragai Magyar Hirlap vasarnapi melléklete
A szlovakiai id6szaki sajto bibliografiajanak javitott és kiegészitett valtozata (vo.: Kipsova-JakeSova
a kol. 1966, 664. p.):

1930. marc. 1.: Képes Hét. A Pragai Magyar Hirlap vasarnapi melléklete;

1935. jan. 13.: A Pragai Magyar Hirlap vasarnapi melléklete.

Megjelent: 1930. marc. 1. - 1938. szept. 25.

[1935. jan. 10. - 1936. jll. 3.: A Pragai Magyar Hirlap csltortoki melléklete - ebben az id6szakban
heti két alkalommal (cstortokon és vasarnap) jelent meg képes melléklet].
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3. melléklet

Nagyasszony
A szlovakiai id&szaki sajto bibliografiajanak javitott és kiegészitett valtozata (vo.: Kipsova-JakeSova
a kol. 1966, 712. p.):

1925. dec. 5. (4. évf., 276. szam): A P.M.H. kéthetenként megjelen6é melléklete;

1926. jan. 23. (5. évf., 18. szam): A Pragai Magyar Hirlap havi melléklete;

1927.jdl. (2. évf., 7. szam): A szlovenszkdi és ruszinszkdi magyar nék tarsadalmi és szépirodalmi
havi folyéirata;

1929. nov. (4. évf., 11. szam): Tarsadalmi, szépirodalmi és haztartasi lap; [1938: A magyar hazi-
asszonyok lapja].

Fészerkesztd:

1927. jal. (2. évf., 7. szam): Darvas Janos;
Szerkeszté:

Péchy Gasparné Bartoky Maria;

Kiadé:

1927. jdl. (2. évf., 7. szam): Szilassy Béla.
Megjelent: 1925. dec. 5. - 1938. szept.

GABOR HUSHEGYI
THE FINE ARTS CONTENT OF THE PRAGAI MAGYAR HIRLAP (1922-1938)

The Pragai Magyar Hirlap (PMH), one of the most widely read and highest-quality
dailies during the First Czechoslovak Republic, was published in Prague as the
organ of the era’s Hungarian opposition parties. Spanning seventeen volumes, it
produced 4,695 issues totalling nearly 55,000 pages. From its inception, its
cultural and arts columns conveyed valuable information through articles,
reviews, feature stories, interviews, and news regarding contemporary fine arts
events. The daily’s ideological orientation was characterized by national-
conservative values and a purposeful, consistent critique of the Czechoslovak
government’s anti-minority policies. At the same time, significant differences
emerged regarding the editorial board’s independence from party politics during
specific periods of the paper’s history (1922-1925, 1925-1932, and 1932-
1938). From an ideological perspective, the directives of contemporary Hungarian
cultural policy proved to be defining; however, particularly during the second
period, Modernism and New Realism also gained exposure. The fine arts content
of this daily serves as a primary source and a document of its time, offering
insight into the Hungarian artistic life in Czechoslovakia, the relationship to Czech
and Slovak art, the art of dictatorships and autocratic regimes, and the overall
standard of contemporary art criticism.
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A csehszlovakiai magyarsag torténetében a masodik vilaghaborl befejezé szakasza és
a haboru utani Gjjaépités elsd honapjai kilpolitikai szempontbdl is kivételesnek szami-
tanak. Ebben az idészakban a csehszlovak kormanypolitika a szlav nemzetallam meg-
teremtését, a német és a magyar kisebbség félszamolasat tlizte ki célul. Mivel nem volt
m(ikddd, legitim parlament, ezekben a honapokban sziilettek meg azok a koztarsasagi
elndki dekrétumok és a Szlovak Nemzeti Tanacs (SZNT) rendeletei, amelyek a nemzet-
allam kialakitasat voltak hivatottak szolgalni. Ezek a jogszabalyok a kisebbségekhez
tartozok milli6it fosztottak meg allasuktol, vagyonuktdl és allampolgarsaguktoél és juttattak
a kitelepités sorsara. A magyar kisebbség helyzete és jovoje nem csupan acCsehszlovakia
és Magyarorszag kozotti kapcsolatokban valt kulcskérdéssé, a nagyhatalmak diplomaciai
szolgalatai is folfigyeltek a problémara. A haboru utani rendezés, a békekonferenciara
val6 folkészllés id6szakaban a nagyhatalmaknak is érdekiik volt, hogy elejét vegyék
acCsehszlovakia és Magyarorszag kozotti ellentétek fokozddasanak és hozzajaruljanak
a feszlltséget okozd kisebbségi kérdés rendezéséhez.

A csehszlovakiai magyarsag torténetének ezt a legnehezebb idészakat kutatd tor-
ténészek elsésorban a magyar kisebbséget sujtd sérelmek foltarasara, a bekdvetkezett
kényszermigraciokra és azok kdvetkezményeinek bemutatasara fokuszaltak. A diplo-
maciai csatornakon hattérben zajlé informaciocserékre, jegyzékvaltasokra, targyalasokra,
egyeztetésekre kevesebb figyelmet forditottak, holott ezek jelentésen befolyasoltak a
csehszlovakiai magyarsag sorsat. Munkamban levéltari forrasok alapjan igyekszem fol-
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vazolni az egyes érdekelt orszagok kilpolitikai szempontjait, terveit, melyeket a magyar-
kérdés megoldasa érdekében fogalmaztak meg és ez iranyban megvalésitottak. A cseh,
szlovak és magyar levéltari forrasok mellett cseh és magyar forraskiadvanyokra, tovabba
a vilaghalon is elérhet6, a mult szazad hatvanas éveiben publikalt amerikai diplomaciai
iratokra tamaszkodtam.

A londoni csehszlovak kormany tervei és a magyar fegyverszineti
egyezmény megkotése

Az Edvard Benes vezette csehszlovak nyugati emigracio tevékenysége kezdetekt6l a miin-
cheni egyezmény jovatételére, annak minden gyakorlati és jogi kdvetkezményének a fol-
szamolasara iranyult. A nagyhatalmak részérél els6ként a Szovjetunio jelezte, hogy érvény-
telennek tekinti a mincheni egyezményt.t Honapokig tartd bonyolult targyalasok utan
1942-ben a brit kormany is érvénytelennek mondta ki a miincheni egyezményt.> Miutan
Benes a miincheni egyezmény jovatételét elérte, elsdsorban arra térekedett, hogy a habor
utan Gjjasziiletd Csehszlovak Koztarsasag (CSSZK) hatarait és békéjét hosszu idére bizto-
sitsa. Ennek biztositékat abban latta, hogy az orszagban él6 nemzeti kisebbségek szamat
radikalisan csokkenti, végs6 soron megteremti a csehek és a szlovakok nemzetallamat. A
német és a magyar kisebbséghez val6 viszonya a haboru alatt bizonyos valtozason ment
keresztll, médosult a nemzetkdzi és katonapolitikai események hatasara.®

Els6sorban a 3 millis német kisebbég kitelepitéséhez kellett megnyernie a sz6-
vetséges nagyhatalmak tamogatasat. A brit haboris kormany 1942. jdlius 6-an tartott
Ulésén Anthony Eden killgyminiszter benyujtott memoranduma alapjan hatarozatot
fogadott el, melyben egyetértését fejezte ki ,a német kisebbség habord utani transzfe-
rének’ altalanos elvével” a kdzép- és délkelet-eurépai orszagokbdl. Err6l a masnap

1 Némedek, Jan et al. (eds.): Dokumenty eskoslovenské zahranicni politiky (DCZP). B/3/1.
Ceskoslovenska zahrani¢ni politika v roce 1942. Svazek I. (1. leden-31. dervenec 1942)
Ustav mezinarodnich vztah(, Historicky lstav Akademie véd CR. Praha, 2010. 158. sz. dok.
Benes foljegyzése Molotov szovjet kllligyi népbiztossal folytatott targyalasarél. 1942. janius
9. 336-339. p.

2 Archiv ministerstva zahraniénich véci CR (AMZVCR), Londynsky archiv davérny, 137. doboz.
Jegyzékvaltas Jan Masaryk killgyminiszter és Anthony Eden brit killgyminiszter kozott.
1942. augusztus 5.

3 A csehszlovak emigracid kisebbségekkel kapcsolatos haboru alatti terveirdl bévebben lasd
Angyal Béla: A londoni Benes$ vezette emigraci6 tervei a csehszlovakiai német és magyar
kisebbség folszamolasara (1940-1945) I-Il. rész. Regio, 2024, 2. sz. 50-71.; 3. sz. 161~
180. p.

4 A masodik vilaghabora alatt és utan sziiletett angol és cseh nyelvi dokumentumokban leg-
t6bbsz0Or az angol transfer széval jel6lték a német és magyar kisebbségi csoportok kényszer-
kitelepitését. Angol hivatalos dokumentumokban eléfordul az expulsion sz6 is, amely ki-
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tartott targyalason Eden széban informalta a csehszlovak emigracio vezetdit,® Benes
kifejezett kérése ellenére azonban irdsban hivatalosan a habord végéig ezt nem erdsitette
meg. 1943 nyaran Benes targyalasokat folytatott Franklin D. Roosevelt amerikai elndkkel,
aki elvben elfogadta a kisebbségek Csehszlovakiabdl vald kitelepitésének gondolatat,
de csak arra tett igéretet, hogy tamogatni fogja a Szudéta-vidéken €16 német lakossag
transzferét.®

BenesS 1943 decemberében 20 évre sz616 szbvetségi szerz6dést kotott a Szovjet-
uniéval, az ekkor lefolytatott targyalasokon Joszif V. Sztalin hatarozottan tamogatta a
csehszlovakiai német és a magyar lakossag kitelepitésének gondolatat. A szovjet félnek
atadott csehszlovak memorandumok értelmében a nemzetallam kialakitasara iranyuld
kitartd erofeszitések része volt a magyar kisebbség folszamolasa, amelyet elsésorban
a magyarorszagi szlovakokkal torténd lakossageserével kivantak megoldani.” A moszkvai
targyalasok kevéssé ismert mozzanata, hogy a szovjet fél titoktartast kért a targyalasok
eredményeivel kapcsolatban, és kérésére nem adtak ki zaronyilatkozatot sem. A tar-
gyalasok befejezése utan a csehszlovak delegacio altal készitett atfogo zaronyilatkozat-
javaslat orosz forditasat atadtak a szovjet félnek. A zarényilatkozat szévegében egyebek
kozott a kovetkezd olvashaté: ,7. Fegyversziinet. [...] A CSSZK kormanya elsésorban
alapvetd fontossaglnak tartja, hogy a fegyverszineti feltételek kozott rogzitsék: [...] c.
elfogadjak a német és magyar lakossag Csehszlovakiabodl torténd transzferének elvét,

(izést, ellizést, kitoloncolast jelent. A cseh szakirodalomban az ut6bbi évtizedekben leggyak-
rabban az odsun szé szerepel az angol transfer kifejezés forditasaként, amely nem korrekt,
mivel eredetileg eltolast, elmozditast, elszallitast jelent. A szlovak szakirodalomban a trans-
fer sz6t leginkabb a vysidlenie, presidlenie szavakkal helyettesitik. Magyar szakforditasok-
ban a transfer sz6 helyett a szlovakban hasznaltaknak megfelel6 jelentési attelepités, kite-
lepités szavak fordulnak el6. Tanulmanyomban az angol és cseh szévegek magyar forditasa-
iban minden esetben megtartottam az eredeti helyén a transzfer kifejezést, az expulsion
sz6t pedig kilizésnek forditottam.

5 Narodni archiv (NA), Archiv Huberta Ripky (AHR), sign. 1-5-19-4. fol. 115-121. p.
Megbeszélés Edennel. Hubert Ripka titkos jelzettel ellatott beszamolédja a koztarsasagi
elndknek. 1942. jalius 7.

6 Benes, Edvard: Paméti. Od Mnichova k nové valce a k novému vitézstvi. Praha, Orbis, 1947
289. p.

7 Bene$ moszkvai targyalasairdl lasd Archiv Ustavu T. G. Masaryka (AUTGM), fond Edvard
Benes, oddil Il 1939-1945 (EB Il). 196. doboz, sign. V 186/62A-C/6. Andras Karoly: Benes
Moszkvaban I-1I. rész. Uj Latéhatar, 1985, 137-168. 425-453. p.; Gulyas Laszl6 (szerk.):
Az 1943 decemberi Benes - Sztalin - Molotov megbeszélések dokumentumai. Szeged, A
JATE Torténész didkkor kiadvanya, 1993. [Documenta Historica 11.]; Némecdek, Jan a kol.:
Ceskoslovensko-sovétska smlouva 1943. Praha, Historicky Gstav, 2014.

8 A javaslat cseh szovege és az orosz forditdsa megtalalhaté AUTGM, fond EB II., 196. doboz,
sign. V 186/62A-C/8. Az orosz forditdas megjelent DCZP B/4/2. Ceskoslovenska zahraniéni
politika v roce 1943 Svazek Il. (1. srpen-31. prosinec 1943). Praha, Historicky Ustav, 2020,
400. sz. dok. 315-321. p.
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és Csehszlovakiat nemzetkoézi szinten elismerjék csehszlovak nemzetallamként, azaz a
csehek és szlovakok allamanak, amelyhez csatlakozik a Karpatontdli Ukrajna kiilonleges
autoném rendszerrel.”

Benes a javaslatra kézzel azt a megjegyzést irta, hogy a szovjet kilUgyminisztérium
munkatarsa kozolte vele: ,végiil is jobb lenne nem alairni, mivel abban az esetben
sziikséges lenne ezt kdzdIni Angliaval és az Egyesiilt Allamokkal, de ez teljes mértékben
megfelel annak, amit egymas kozott megbeszéltiink és amiben megegyeztiink.”

1944 januarjaban a londoni emigrans kormany egy tarcakozi bizottsag létrehozasat
kezdeményezte a kisebbségi lakossag transzferének el6készitésére. A bizottsag felada-
tanak a transzferrel kapcsolatos részletes tervek kidolgozasat és az egyes tarcak elkép-
zeléseinek dsszehangolasat jeldlte meg.® A tarcakozi bizottsag az év folyaman szamos
anyagot vitatott meg, melyekre jellemzé volt, hogy kidolgozasuknal BeneS lakossagi
transzferrel kapcsolatos Moszkvaban kifejtett nézetei voltak a meghatarozdak. A tarcakozi
bizottsag altal el6készitett anyagok szintézisének tekinthetd a Hubert Ripka, a londoni
kormany kllligyminisztériumanak allamminisztere altal készitett A német kisebbség
problémaja Csehszlovakiaban c. memorandum, amelyet 1944. november 23-an adott
at a harom nagyhatalom kormanyanak. Ez volt az egyetlen hivatalos memorandum,
amelyet a kisebbségi kérdéssel kapcsolatban a csehszlovak emigraciés kormany atadott
a szOvetségeseknek. A 26 pontbdl all6 titkos jelzettel ellatott dokumentumban a németek
transzfere mellett magyarokkal kapcsolatos intézkedéseket csupan a 20. pontban emlit
a memorandum. ,A magyar kisebbség jelenléte Csehszlovakiaban kevésbé veszélyes
problémakat okoz, mint a német kisebbséggel keletkezett problémak, a csehszlovak
kormany azonban fenntartja a jogot ennek a memorandumnak javaslataival analog
madon follépni a magyar kisebbség azon elemei ellen, akik bebizonyitottak ellenséges
viszonyukat a kdztarsasaghoz. Mellesleg megjegyezhetd, hogy a jelentds szlovak kisebb-
ség léte a Miinchen el6tti Magyarorszagon lehetbévé teszi ennek a problémanak a nagy-
részbeni megoldasat a lakossagcsere alapjan.”*

A csehszlovak kormany memorandumara a Szovjetunié részérél nem érkezett reak-
cié. A brit kormany véleményét Philip Nichols nagykovet jelezte 1945. januar 17-én Jan
Masaryknak kiildott levelében, amelyet 1945. marcius 8-an kelt jegyzékében hosszabban
is kifejtett.’2 Ebben kijelentette, Ofelsége kormanya elismeri, hogy megkapta a csehszlovak

9 DCZP B/4/2. Az orosz nyelv(i 400 sz. dokumentumhoz f(izétt b) jegyzet. 319. p.

10 Vojensky historicky archiv Praha, fond Stadb pro vybudovani branné moci, 6. doboz. &j.
316/1944 Taj. 3. odd.

11 A memorandum angol és cseh nyelvii szovege megtaldlhatdé NA, AHR, sign. 1-7-13b, és
AUTGM, EB II., 79. doboz, sign. V 47/8.

12 DCZP B/6. Ceskoslovenska zahraniéni politika na sklonku valky 1945 (1. leden-16. kvéten
1945) Historicky Ustav. Praha, 2015. 25. sz. dok. P. Nichols levele J. Masarykhoz 1945 januar
7. 152-153. p. 95. sz. dok. P. Nichols jegyzéke J. Masarykhoz 1945. marcius 8. 277-279. p.
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kormany 1944. november 23-an kelt memorandumat a csehszlovakiai német kisebbség
problémajar6l, az abban szerepl6 javaslatokat ,gondosan és szimpatiaval tanulmanyoz-
zak”. Mivel ez a memorandum a német kérdés egészével kapcsolatos nagyon fontos
problémakat vet fol, el6szor a tobbi nagy szovetségesével kivanja megyvitatni a transzfer
kérdését. Ezért folhivta a csehszlovak kormanyt és BeneS koztarsasagi elndkot a meg-
fontolt nyilvanos kijelentésekre, és ha ilyeneket tesz, egyértelmiien jelezze, hogy ezt a
programot a fébb szbvetségesek megfontolasara eléterjesztette, de még nem kapta
meg hozza azok egyetértését.

Az amerikai kormany véleményét 1945. januar 16-an kelt taviratdban ismertette a
csehszlovak emigrans kormany mellé rendelt Rudolf E. Schoenfeld lgyvivével. ,Az ame-
rikai kormany [...] kész megvizsgalni a problémat annak érdekében, hogy kielégité meg-
oldast talaljon a jovére nézve. Ez a megoldas természetesen figyelembe kell, hogy vegye
a jegyzékében emlitett Csehszlovakia igényeit, valamint a probléma tagabb vonatkozasait
is, az egész Eurdpa jovobeli békéjének és biztonsaganak altalanos intézkedéseivel
dsszefluiggésben, [...] Az amerikai kormany ezért Ggy véli, hogy az Onok levelében tervezett
transzfereket csak megfelelé nemzetkozi megallapodas alapjan, [...] és nemzetkozi fel-
Ugyelet mellett szabad végrehajtani. [...] Az ilyen nemzetkdzi megallapodasok megkotéséig
az amerikai kormany Ggy véli, hogy nem szabad egyoldall Iépéseket tenni nagy csoportok
transzferalasra, és a fenti nyilatkozatokbdl Ggy értelmezi, hogy a csehszlovak kormany
nem tervez ilyen egyoldall 1épéseket.”** A magyar kisebbséget egyik nyugati kormany
sem emlitette valaszaban.

Moszkvaban 1944 végén targyalasok kezd6dtek a magyar Ideiglenes Nemzeti Kor-
mannyal megkotendd fegyversziinetrél. Hubert Ripka 6t pontban foglalta 6ssze a csehszlo-
vak koveteléseket, amelyeket atadott az Eurépai Tanacskozd Bizottsag szovjet tagjainak
és rogziteni kivant az egyezményben. A mincheni egyezményt kdveté Csehszlovakiat
érinté hatarvaltozasok semmissé tételén és a haborls anyagi karpétlason kivil tartal-
mazta a javaslat, hogy ,a tlizszlinet feltételei kdzé iktassak be a transzfer és a magyar
lakossag cseréjének elvét a CSSZK-bdl”.** Zdenék Fierlinger csehszlovak nagykdvet a
Londonbdl kapott utasitasok alapjan Moszkvaban az 1945. év elején a szdvetségesek
képviselbivel folytatott targyalasokon kovetkezetesen probalta atultetni a csehszlovak
emigrans kormany koveteléseit a magyar fegyversziineti egyezménybe. Vjacseszlav M.
Molotov kilugyi népbiztostdl igéretet kapott az eléadott kérések tamogatasara.

13 Foreign Relations of the United States. Diplomatic Papers. (FRUS) 1945. General: Political
and economic matters, Vol. Il. Washington, 1967. Az amerikai kuligyminisztérium R.
Schoenfeld Ugyvivének klldott tavirata. 1246-1247. p. R. Schoenfeld 1945. januar 31-én
Londonban adta at az amerikai kormany jegyzékét Jan Masaryk csehszlovak killgyminisz-
ternek. DCZP B/6. 45. sz. dok. 183-184.

14 NA, AHR, sign 1-39-11-3. H. Ripka tavirata Z. Fierlinger moszkvai nagykdvetnek. 1944. de-
cember 30.
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A csehszlovak diplomacia eréfeszitései csupan részleges eredményt hoztak, a brit
és az amerikai moszkvai kovet elzarkozott a transzfer elvének a fegyverszineti egyez-
ményben valé rogzitésétdl.® Elsésorban arra hivatkoztak, hogy ezt a kérdést a majdani
békekonferencian kell rendezni. Joseph Grew amerikai Uigyvezet6 kulugyminiszter 1945.
januar 15-i slirgbnyében a csehszlovakiai magyarok transzferének kérdésében igy infor-
malta William Harriman nagykovetet: ,Bizalmas tajékoztatasaul kdzl6m; a minisztérium
nem tamogatja a magyaroknak Csehszlovakiabél valé nagyaranyu kilizését (expulsion),
és lgy véli, hogy az esetleges transzferre csak Csehszlovakia és a legfébb szovetséges
kormanyok kozotti megallapodas utan kertlhet sor.”*

A magyar fegyversziineti egyezményt 1945. januar 20-an irtak ala Moszkvaban Kli-
ment Vorosilov marsall és a magyar kormany képvisel6i. Az egyezmény nem tartalmazta
a magyar kisebbség transzferének elvét. Tartalmazta viszont a csehszlovak emigracio
legfontosabb kdvetelését, Mlnchen jovatételét, az elsé bécsi dontés utan Magyarorszag
altal megszerzett terlletek kiliritését. Magyarorszag kotelezte magat, hogy visszavonja
az 0sszes magyar csapatokat és a kozigazgatast az 1937. december 31-én fennallott
hatarai mogé. Tartalmazta tovabba a kartérités kotelezettségét, a Szovjetuniénak 200
milli6, Csehszlovakianak és Jugoszlavianak pedig egylttesen 100 millid amerikai dollar
0sszegben. Rendelkezett arrél, a békekotésig szovjet vezetés alatt Szévetséges Ellendrzé
Bizottsagot (SZEB) allitanak fol az egyezmény végrehajtasanak nemzetkozi ellenbrzésére.
A fegyversziineti egyezmény arrél nem tesz emlitést, hogy a Magyarorszag altal fizetend6
haborls jovatétellel kapcsolatos lgyek intézésére Csehszlovakia és Jugoszlavia is
katonai misszioét miikddtethetett a SZEB mellett, melyek azonban nem voltak hivatalosan
tagjai a bizottsagnak, annak Ulésein és dontéseiben nem vehettek részt. Errél a lehetd-
ségrél kulon levélben értesitette Molotov Fierlinger nagykovetet. A budapesti SZEB
mellett |étrehozott csehszlovak delegatus hivatala a haborut kéveté években jelentds
szerepet jatszott a két orszag kapcsolataban.”

15 Angyal Béla: Az 1945. januari magyar fegyversziineti egyezmény és a csehszlovak emigrans
kormany. Térténelmi Szemle, 2024, 4. sz. 543-566. p.

16 FRUS 1944. The Brithish Commonwealt and Europe. Vol. lll. Washington, 1965, 975-976. p.

17 Csehszlovakia 1945-1947 kozott Magyarorszaggal mint korlatozott szuverenitasi orszaggal
a SZEB mellett 1étrehozott kormanydelegatus hivatalan keresztll tartotta fonn a kiilkapcso-
latot. A Csehszlovak Koztarsasag csupan a parizsi békeszerz6dés életbe |épése, 1947. szep-
tember 15-e utan, létesitett hivatalos diplomaciai kapcsolatot Budapesttel. A SZEB magyar-
orszagi szerepérdl lasd Foldesi Margit: A Szévetséges Ellenérzé Bizottsag Magyarorszagon.
Budapest, IKVA, 1995.
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A kassai kormanyprogramtdl a potsdami konferencia befejezéséig

A Szlovak Nemzeti Tanacs 1944. szeptember 29-én hatarozatot hozott arrél, hogy Szlovakia
egész terlletén minden toérvényhozo és végrehajtdé hatalom 6t illeti meg, fuggetlendl
attél, hogy az orszag egyes részeit sajat hadereje vagy a szovetséges haderdk szabaditjak
fol.*® A magahoz ragadott hatalombdl kdvetkezett, hogy 1945 elején a szovjet hadsereg
nyugati irany( eléretorése nyoman a szlovak politikai vezetésnek is szembe kellett néznie
a magyar kérdéssel. A Szlovak Nemzeti Tanacs Kassan Ujitotta fol a tevékenységét és
1945. februar 4-én kiadott egy programnyilatkozatot (manifesztumot), amelyben a népi
hatalom feladatait jelolte ki a folszabaditott terlleteken. Ebben a dokumentumban a
magyar kisebbség problémajat még nem transzferrel kivanta megoldani, differencialtan
viszonyult a kérdéshez. A nyilatkozat szerint a szlovakiai magyar lakossag jovobeli helyzete
attol valik fliggdvé, ,miként viszonyulnak majd a szlovak nemzethez, az (ij Csehszlovakiahoz
kotelesek lesznek félszamolni minden fasiszta, szlovakellenes és hungarista elemet”. A
nyilatkozat kijelenti tovabba, az ,,elmagyarositott szlovak szarmazasu polgaroknak lehetévé
tesszik, hogy bekapcsolédjanak a szlovak nemzet életébe.”®

A Szlovakia Kommunista Partja (SZLKP) 1945. februar 28. és marcius 1. kozott
rendezett kassai konferencidjan hatarozatot fogadtak el a magyarok altal a szlovak
népen elkovetett blndk jovatételérdl, a blindsdk megbuntetésérdl. A parthatarozatot
ismertetd plakat hirdette: a dél-szlovakiai termékeny foldet, ,amelyrél a magyar grofok
és feudalis urak a szlovak féldmivest ellizték a hegyekbe, vissza kell adni a szlovak
foldmUives népnek”.>® A magyar toébbségl kdzségekbe kdzigazgatasi bizottsagok kine-
vezését slirgette, amely mellé tanacsado jelleggel segédbizottsagok alakulhatnak, ,a
magyar lakossag soraibdl a becsiiletes demokratakbol és aktiv antifasisztakbol”.*

18 AUTGM, EB Il., 331. doboz. Dokumenty ke Slovensku 1943-1945, Az SZNT delegacidjanak
levele Némec miniszter és kormanydelegatushoz. 1945. februar 12.

19 Klimes, Milos et al. (eds.): Cesta ke kvétnu. Vznik lidové demokracie v Ceskoslovensku. 2.
svazek. Praha, Nakladatelstvi ¢eskoslovenské akademie véd, 1965, 487. p.

20 Az SZNT Eln6ksége Benes koztarsasagi elndk dekrétumait megelézve Kassan 1945. februar
27-én kiadta a 4/1945 sz. rendeletét a németek, magyarok, valamint a szlovak nemzet aru-
16i és ellenségei mez6égazdasagi vagyonanak elkobzasarél és haladéktalan szétosztasardl. A
foldreformot kivantak elinditani a német és magyar 50 hektart meghaladé mez6gazdasagi
foldbirtokok kartérités nélkili elkobzasaval. A rendeletet az SZNT az 1945. augusztus 23-an
kelt 104/1945 sz. rendeletével modositotta. Szarka LaszI6 (szerk.): Jogfoszté jogszabalyok
Csehszlovakiaban 1944-1949. Elnbki dekrétumok, térvények, rendeletek, szerzddések.
Komarom, MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutato Intézet-Kecskés Laszl6 Tarsasag, 2005,
162-166. p.

21 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL), Békeelbkészitdosztaly (Béo) XIX-J-1-a,
43. doboz. Za napravu krivd, spachanych Madarmi na slovenskom narode - a SZLKP szlo-
vak nyelv( plakatja.
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A magyar kisebbség és a kiéplil6 Uj csehszlovak allam kozotti viszonyt a Nemzeti
Frontba tomorilt partok alkotta (j csehszlovak kormany Moszkvaban kidolgozott és
elfogadott programja rogzitette, amely évekre meghatarozta a habord utani Csehszlovakia
fejlédését. A kés6bb kassai kormanyprogram néven elhiresiilt program abba a Sztalin,
Georgi M. Dimitrov és mas szovjet vezetdk altal a haborl vége felé kidolgozott koncep-
cioba illeszkedett, amely a Voros Hadsereg altal megszallt kelet-eurdpai allamok békés,
fokozatos szovjetizalasat irta el6. A koncepcid a legfelsébb szintl szovjet kilpolitikat
szolgéalta, a nagyhatalmak Teheranban elfogadott, majd Jaltaban megerdsitett, tobbé-
kevésbé tartos egylttmiikdodésére vald torekvésén alapult. A Szovjetunid irant barati
allamokb0l kialakitott biztonsagi zona létrehozasat kivantak elérni a nyugati és délnyugati
hatarok mentén.

Ivan M. Majszkij kllligyi népbiztoshelyettes 1944 elején hosszabb elemzést készitett
Molotov szamara a habor( utani rendezésrél. Az ellenséges allamok és az ellenség
altal megszallt orszagok jovendd allami berendezkedésével kapcsolatban ezt irta: ,A
Szovjetuni6é abban érdekelt, hogy a haboru utan nevezett orszagok tarsadalmi beren-
dezkedése a népfront eszméjének szellemében a széles demokracia elvein nyugodjék.
[...] A szovjeteknek az az érdeklk, hogy a haborl utan az ellenséges és ellenség altal
megszallt orszagokban az allamrendszerek a széles demokracia elvein épuljenek fel.
Ezen cél elérése érdekében Angliaval és az USA-val egylittmikddve megengedhetd bizo-
nyos befolyas az emlitett orszagok belligyeire.” Csehszlovakianak Majszkij fontos szerepet
szant a befolyasi dvezet kialakitasa soran. Ezért ,a Szovjetunié szamara elényds, ha
egy er6s Csehszlovakia Iétrehozasara torekszik, amely lakossaga hangulatara, valamint
a nemrégiben megkotott kdlesonos segitségnydijtasi egyezményre tekintettel képes arra,
hogy fontos kozvetitdje legyen befolyasunknak Kézép- és Délkelet-Eurdpaban. Konkrétan,
Csehszlovakiat minimum régi hatarai kozt kell helyreallitani [...]. A csehszlovakok kéré-
sének megfeleléen a németeket ki kell telepiteni az orszag tertletérél.” Fontosnak
tartotta a hosszl k6z6s hatar kialakitasat a Szovjetunié és Csehszlovakia kozott.

Magyarorszag, mint vesztes allam szovjet részrél nem szamithatott nagylelki elba-
nasra. ,[...] a Szovjetunié nem érdekelt er6s Magyarorszag létrehozasaban. Ezért a
Szovjetunié politikdjanak Magyarorszaggal kapcsolatban arra kell korlatozédnia, hogy
megdrizze a magyar allamot, de lehetdség szerint szlikitse terliletét a néprajzi elvet szi-
gorian kovetve. Azokban az esetekben, ha az adott elv alkalmazasaban valamilyen
kétség merul fel, a kérdést Magyarorszag ellenére kell megoldani.”?

A népfrontpolitika és a fokozatos szovjetizalas meghirdetésével a szovjet vezetdk
lemondtak az 194 3-ban féloszlatott Kommunista Internacionalé altal korabban hirdetett

22 Maijszkij, lvan M.: A jovend6 vilag kivanatos alapelveirél (1944). Kdlpolitika, 1996, 3-4. sz.
154-184. p.
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Lvilagforradalom” és ,proletardiktatlira” eszméjének terjesztésérél, és lehetéség nyilt
nemzeti utak keresésére a szocializmushoz.?

A kormanyprogram létrejottében kulcsszerepet jatszott a Csehszlovak Kommunista
Part (CSKP) moszkvai emigracioban dolgoz6 vezetése. A part taktikai Iépéseit a Nemzeti
Front kormanya |étrehozasa soran, s6t magat a kormanyprogramot is Dimitrov, a Komin-
tern korabbi fétitkara, az Ossz-szévetségi Kommunista (bolsevik) Part Kézponti Bizott-
sagan létrehozott Nemzetkdzi Informaciok Osztalyanak (NIO) vezetdje hagyta jova. Dimit-
rov az Internacionalé foloszlatasa utan lett a NIO vezetdje, ahova gyakorlatilag transz-
formaltak a Komintern korabbi feladatait és kapcsolatait. Az osztaly mikodésének ira-
nyitasaval Molotov kullgyi népbiztost biztak meg.>

Dimitrov 1944. december 6-an fogadta Klement Gottwald fétitkart és a CSKP
néhany vezetdjét, ahol kijelentette: ,Ne vessiik fol a Csehszlovakia szovjetizalasanak
kérdését. Mikor lesz megfelel az id6 a szovjet Csehszlovakia kérdésének felvetésére,
errd6l most nem fogunk vitatkozni. Ez nem olyan egyszerl és kdnnyl, mint sokan
gondoljak. A cseheknek és a szlovakoknak sajat fejlédéslik révén kell eljutniuk a szov-
jethatalomhoz.” Dimitrov egyértelmiien kifejtette a véleményét a Karpataljan 1944
6szét6l kibontakozott ukran elszakadasi mozgalommal kapcsolatban is. ,Ami Karpatontdli
Ukrajnat illeti, ugy vélem, a csehek és a szlovakok, valamint a kézds allamuk érdeke,
hogy Karpatontili Ukrajna csatlakozzon a Szovjetunidhoz. Parancs, hogy a karpatontali
ukranok mozgalmat ne akadalyozzuk.”*

A csehszlovak kommunistak 1945 elsé honapjaiban az egyeztetett elvek szellemé-
ben készitették eld a targylasokat az Uj kormany megalakitasarol. Az egyeztetések
marcius végén zajlottak le Moszkvaban a londoni emigrans kormany és az SZNT képvi-
sel6ivel. A CSKP-n kiviil a tobbi részt vevd part folkészuletlendl érkezett a targyalasokra.
A kommunistak kész programtervezettel alltak el6, melyet Dimitrov mar elézetesen jova-
hagyott.*

A kormanyprogram kinyilvanitotta a szdvetséget a Szovjetunioval és a jovében a
tobbi szlav allammal; a nyugati nagyhatalmakkal csupan barati kapcsolatokat kivant
apolni. A szlovakok és a csehek szlav nemzetallamanak elvét hirdette meg, melyet az
Osszes csehszlovak part elfogadott. A VIII. fejezet a német, valamint a magyar kisebbség

23 Mrasko, G. P - Noszkova, A. F.: A szovjet tényez6 Kelet-Eurdpa orszagainak haboru utani fej-
I6désében, 1945-1948. Mdltunk, 1996 2. sz. 49-80. p. Marjina, Valentina V.: Sovietski a
Geskoslovenski komunisti na prahu mieru: vypracovanie spoloéného politického algoritmu v
rokoch 1944-1945. Historicky ¢asopis, 1998, ¢.4, 607-630. p.

24 Marjina, V. V.: Sovietski a ¢eskoslovenski..., 608. p.

25 NA, fond 100/24 Klement Gottwald. a. j. 1544, Sv. 173. fol. 426-428. p. Publikalva Kaplan,
Karel (szerk.): PraZské dohody 1945-1947. Sbornik dokumentt. Praha, Ustav pro soudobé
déjiny ve spolupraci se Statnim Ustfednim archivem, 1992, 1. sz. dok. 10-11. p.

26 A targyalasokrol készilt jegyzokonyvek megtalalhatok NA, fond 100/24, a. j. 1532, Sv. 172.
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kollektiv feleléségét hangsllyozta a kdztarsasag szétverésében, ezzel politikai alapot
teremtett a lakossag tomeges kitelepitésére, olyan idészakban, amikor a nagyhatalmak
errél még nem dontottek. A program értelmében, az aktiv antifasisztak kivételével, a
német és a magyar kisebbség tagjainak az allampolgarsagat megsziintetik, lehetéséget
adva, hogy ezek a polgarok optalasért folyamodhassanak Csehszlovakiahoz, a kdztar-
sasag illetékes hivatalainak azonban joguk lesz ahhoz, hogy ezeket a kérelmeket indivi-
dualisan biraljak el. A XI. fejezet egy Uj foldreformot helyezett kilatasba, melynek célja,
hogy a ,cseh és szlovak foldet” egyszer s mindenkorra kiragadja a ,német-magyar
nemesség” és a nemzetarulok kezébdl. A foldeket és a vellk dsszefliggd egyéb vagyont
minden kartérités nélkil javasolta elkobozni.”

A kormanyprogram Kassan 1945. aprilis 5-én tortént kihirdetése utan a szlovak
kbzvélemény és a politikusok jelentds része a magyar lakossag kitelepitését befejezett
tényként kezelte, annak ellenére, hogy a nagyhatalmak kozil egyedill a Szovjetunio
tamogatta egyértelmiien, igaz, az is csak szdban, a németek és a magyarok transzferét.
A magyar fegyversziineti egyezményben és egyéb dokumentumokban régzitett, az 1938
utan a Magyarorszaghoz csatolt terliletekre érkezett kézalkalmazottak - korabeli glny-
nevikon anyasok, anasi - kitoloncolasa a nyar elején zajlott le. A budapesti Népgondozo
Hivatal kimutatasa alapjan azonban a Magyarorszagra kitoloncoltak csaknem fele polgari
személy volt és a kiutasitott kdzalkalmazottak csaknem 20 szazaléka mar a bécsi
dontés el6tt Csehszlovakiaban élt.® A szlovak belligyi szervek jelentése alapjan 1945.
jalius 1-ig 31 780 személyt tobbnyire csak kézipoggyasszal kisértek a magyar hatarra.®

A magyar kormany a szlovakiai magyarellenes intézkedések kapcsan a szovjet ira-
nyitas alatt allé budapesti SZEB-nél tiltakozott. Az orszag vezetésének a teljes diplomaciai
elszigeteltségében mas lehetésége nem volt.*® A magyar killigyminisztérium 1945

27 A kormanyprogram szovegét lasd a Kassan 1945-ben megjelent Program prvé domaci viady
republiky. Viady narodni fronty Cecht a Slovakuy. Sbirka dokumentt. Vydalo Ministerstvo
informaci.

28 MNL OL, Béo, 44. doboz, 41 091/Bé/1945 Kimutatas a jelenleg Csehszlovakiahoz tartozé
terlletr6l menekilt és kiutasitott magyar kbdzalkalmazottakrdl és polgari lakossagrol az
1945. nov. 10-i allapot szerint. A Népgondoz6 Hivatal kimutatasaban 0sszesen 23 819
Csehszlovakiabdl érkezett személy szerepelt.

29 SNA, Poverenictvo vnutra Prezidium, 14. doboz. Spravy o ¢innosti poverenictva za rok 1945.

30 ,Minthogy a briteket és az amerikaiakat kizartak a SZEB Ugyeibdl, nem volt olyan férum,
ahova a magyarok a szovjetek erdszakos cselekményei és a fegyversziineti egyezmény meg-
sértése miatt fordulhattak volna. A magyar flggetlenséget alaposan megnyirbaltak. A sem-
leges hatalmak diplomaciai képvisel6it mar a szovjet megszallas kezdetén tavozasra kény-
szeritették. Az orszag elszigetel6dott. A kormany nem Ujithatta fel diplomaciai kapcsolatait a
SZEB engedélye nélkil. [...] Minden kilféldi utazashoz szovjet engedély kellett” - irta
Kertész Istvan, a Kulligyminisztérium Békeelbkészitéosztalyanak vezetdje a visszaemlékezé-
seiben. Kertész Istvan: Magyar békeilluziok 1945-1947. Budapest, Eurépa-Histéria, 1995,
80. p.
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aprilisa és 1945. oktober 3. k6zott 144 jegyzéket kuldott, melyekben félemelte szavat
a csehszlovakiai magyarok Ulddzése ellen. A jegyzékek szdvege tdbbnyire azzal a kéréssel
zarult, ,a magyar kormany tisztelettel kéri a Szdvetséges Ellendrzé Bizottsagot, szives-
kedjék a jegyzék szlovak nyelv(i forditasat eljuttatni a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag
mellett mikodé csehszlovak kormanydelegatushoz és jarjon kdzbe a csehszlovak kor-
manynal”.3* A SZEB szovjet vezetése tovabbitotta ezeket a jegyzékeket Dalibor Milo$
Krno csehszlovak kormanydelegatushoz, de semmilyen megjegyzést nem f(izott hozzajuk
és semmilyen 1épést nem tett a csehszlovak kormany iranyaban. Dalibor Krno ritkan
reagalt a jegyzékekre, a pragai kulligyminisztérium altal kidolgozott valaszok minden
esetben teljesen elutasitéak voltak.

A szlovakiai magyarok helyzete a magyar kormany tiltakozasai ellenére tovabb
romlott Csehszlovakiaban. 1945 tavaszan, nyar elején tobb olyan kdztarsasagi elnoki
dekrétum, valamint SZNT-rendelet latott napvilagot, amelyek korlatoztak a német és a
magyar kisebbség emberi és polgari jogait. Megindult a magyar oktatasi nyelvi iskolak
folszamolasa, julius 31-gyel az 6sszes magyar nemzetiségli pedagogust ,minden a szol-
galati jogviszonybdl eredd jogosultsagtol megfosztva” elbocsatottak az allami és koz-
szolgalatbdl.®? A magyar tanitok ezrei tengddtek honapokon, éveken keresztll, fizetés
és nyugdij nélkil.

A csehszlovak kilpolitikdanak a habori befejezése utan szamos feladattal kellett
megklizdenie a CSSZK megljitasaval és a haborl utani rendezéssel kapcsolatban.
Ezek kozott kulcsszerepet jatszott a német és a magyar kisebbség kitelepitése, a hatarok
megallapitasa, a haborls jovatétel és a nagyhatalmakhoz val6 viszony kérdése. Az ame-
rikai pragai Ugyvivé, Alfred Klieforth jlnius végén Washingtonba kildott tavirataban a
kisebbségi problémat ,az orszag ujjaépitése kulcsfontossagu kérdésének” nevezte.*

A csehszlovak kormanynak a haboru befejezése utan minden szomszédjaval feszilt
volt a viszonya. Még a legf6bb szdvetséges Szovjetunidhoz vald viszonyt is bearnyékolta
Karpatalja kérdése. A haboru alatt meghirdetett Miinchen el6tti hatarok érinthetetlen-
ségének elve komoly csorbat szenvedett azzal, hogy a bevonuld szovjet hadsereg altal
tamogatott ukran elszakadasi mozgalom félhivasa nyoman a terlletr6l 1944 végén
kénytelenek voltak kivonni a csehszlovak kodzigazgatast. Sztalin 1945. januar 23-an
BenesSnek kiildott levelében bejelentette igényét ,Karpatontili Ukrajnara”.® Az 1945.
jlnius 18- korméanyllésen Jan Sramek miniszterelndkhelyettesnek, a néppart elndkének

31 MNL OL, Béo, 44. doboz, f. 110-114.

32 Az elbocsato végzéseket az 1945. majus 25-én kelt 44/1945 Tt. sz. SZNT rendelet alapjan
adtak ki.

33 FRUS 1945, The Conference of Berlin (The Potsdam Conference) Vol. I. Washington, 1960.
A. Klieforth tavirata a Klllgyminisztériumnak. 1945. jlunius 28. 645. p.

34 NA, AHR, sign. USD 34/1367a. Sztalin levelének cseh forditasa és Bene$ 1945. januar 29-
én kelt valasza.
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kijelentésére, miszerint a terllet atadasarél csupan az alkotmany szerint regularis
valasztasok Gtjan létrejovd Nemzetgy(ilés donthet, a kormany kommunista tagjai idegesen
reagaltak. Gottwald miniszterelndk-helyettes Sztalin levelére hivta fol a figyelmet, és
arra figyelmeztetett, a késlekedés Karpatalja kérdésében gyengitené a csehszlovak
allaspontot a Miinchen elétti hatarok érinthetetlenségében. Viadimir Clementis kllligyi
allamtitkar pedig Ggy reagalt; Karpataljara ,a torténelmi hatarokrol sz6l6 alapelv nem
érvényes”.*

Az északi szomszéd Lengyelorszaggal kapcsolatban Csehszlovakia megalakulasatol
datalhat6é hatarvita Gjult ki Teschen (Tésin), és az 1920-ban Lengyelorszaghoz, majd
1939-ben a Tiso-féle Szlovakiahoz csatolt arvai és szepességi teriiletek hovatartozasa
kérdésében. A habori végén Lengyelorszag hataranak jelentés nyugatra tolasaval, a
Csehszlovakiaval hosszan hataros keleti német terlletek Lengyelorszag kozigazgatasa
ala helyezésével Ujabb hatarvita keletkezett, mivel Glatz (Kladsko), Hultschin (Hlubgicko)
és Ratibor (Ratibor), korabban Németorszaghoz tartoz6 térségeire Csehszlovakia is
igényt tartott.

Magyarorszaggal szemben is terlleti koveteléseket fogalmaztak meg. Az SZNT
EIn6ksége az 1945 nyaran kidolgozott javaslata alapjan két kisebb magyarorszagi teri-
letet kivant Csehszlovakiahoz csatolni: az Ipoly foly6 alsé szakaszanak bal parti részét,
beleértve Balassagyarmat varosat, valamint a Szilicei-fennsik egy részét, Aggtelek kor-
nyékét. A harmadik szlovak hatarkiigazitasra vonatkoz6 kérést, a pozsonyi hidfé kiszé-
lesitését csak késbbb, 1945 novemberében-decemberében fogalmaztak meg a béke-
el6készités soran.*®

A Szudéta-vidéken 1945 majusaban a csehszlovak katonasag megérkezése utan
- a nagyhatalmak beleegyezése nélkil - elkezd6dott a német lakossag kilizése, melyet
,evakualasnak” neveztek. A cseh szakirodalomban a német hatarvidéken az 1945
Oszéig torténteket ,divoky odsun”-nak, vad kilizésnek nevezik. A csehszlovak katonasag
tomeggyilkossagokkal kisért akcidi soran németek tizezreit raktak at embertelen koril-
mények koz6tt a hataron Ausztridba és Németorszag szovjet hadsereg altal megszallt
zonajaba. A nyugati nagyhatalmak részérél tiltakozasok érkeztek és kovetelték a kilizések
leallitasat. A csehszlovak kormany igyekezett a forradalmi hangulattal, az allamigazgatas
kiforratlansagaval, képlékenységével magyarazni a torténteket és a cseh nép spontan
bosszuhadjaratanak beallitani a német hatarvidéken kialakult helyzetet.>” A csehszlovak

35 NA, fond 100/24, a. j. 1494. Sv. 137. Jegyz6kdnyv a kormany 31. 1945. junius 18-an tartott
Glésérdl. 1. pont A lengyel kérdés.

36 SNA, Urad Predsednictva SNR, 184. doboz.

37 Anémet lakossag 1945-ben zajlott ,vad ellizésérdl” lasd Stanék, Tomas-Arburg, Adrian von:
Organizované divoké odsuny? Uloha Ustiednich organ( pfi provadéni ,evakuace“ némecké-
ho obyvatelstva (kvéten az zafi). Soudobé déjiny. 1. ¢ast, 2005, ¢. 3-4. 465-533. p.; 2. ¢ast,
2006, ¢. 1-2. 13-49. p.; 3. ¢ast, 20086, ¢. 3-4. 322-376. p.
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kormany Ulésén is elhangzott a kérés, hogy elvarjak a Nemzetvédelmi Minisztériumtal,
adjon részletes jelentést a német transzfer végrehajtasarol, a katonasag tevékenységérol
a hatarvidéken. Gottwald elismerte, hogy ,csak egyfajta titkos transzferrél van sz,
mivel az oroszok nem okoznak nehézségeket”. LeszOgezte tovabba, hogy a transzfer
esetében a nép torténelmi kérésérdl beszélhetlink, és ezt a kérdést tisztazni kell.*®

Csehszlovakia habora utani kilpolitikajat illetéen kulcsfontossagu volt a csehszlovak
kormanydelegacionak Zdenék Fierlinger kormanyfé vezetésével 1945. junius végén
Moszkvaban lezajlott latogatasa. Csehszlovakia a legfébb szdvetségesétol, a Szovjet-
uniotol vart tamogatast elsésorban a nemzeti kisebbségek kitelepitése és a lengyel
hatarkiigazitasok kérdésében. A csehszlovak kormany 1945. janius 25-én egy nyilatko-
zatot adott 4t Moszkvaban a szovjet kormanynak, amely a német és a magyar lakossag
tilnyomé tobbségének kitelepitését ,a Csehszlovak Koztarsasag legfontosabb, lehet
mondani életbevagd kérdésének” nevezte.*®* Szembetling, hogy a nyilatkozat nem tett
kuldnbséget a német és magyar kisebbséggel kapcsolatban foganatositando intézke-
dések hatasat és idérendjét illeten. A nyilatkozat sajnalatat fejezi ki, hogy a németek
és magyarok kitelepitése jelentés nehézségekbe Utkozik, mivel a brit-amerikai haderék
parancsnoksaga ideiglenesen nem engedélyezi a letelepitésiiket az altaluk megszallt
német terlletekre. A lengyel hatésagok, amelyek Csehszlovakia szomszédsagaban
szintén jelentds német terlleteket tartanak megszallva, ugyancsak megtagadtak a
német lakossag kitelepitését ezekre a vidékekre.*® A csehszlovak kormany ,nagyon
halas lenne a szovjet kormanynak, amennyiben lehetévé tenné a magyarok azonnali
kitelepitését Magyarorszagra, a németekét pedig Németorszag és Ausztria azon részeibe,
amelyek a szovjet katonai szervek ellenérzése alatt vannak”.*

A transzfer kérdését Fierlinger miniszterelndk és Clementis allamtitkar janius 28-
an Sztalinnal is megvitatta. A kormanyfé kérdésére, hogy mi legyen a németek és magya-
rok kitelepitésével, a szovjet jegyz6konyv alapjan Sztalin igy felelt. ,Mi 6noket nem
fogjuk gatolni. Zavarjak el 6ket. Hadd tapasztaljdk meg sajat magukon, mit jelent a
masok uralma.” Fierlinger az elhangzottak utan azt kérte a szovjet vezet6tdl, utasitsak
a szovjet csapatokat, hogy mikodjenek egyltt a csehszlovak szervekkel a németek és
a magyarok kitelepitésében. ,Talan a mi katonaink akadalyozzak Ondket ebben?” -

38 NA, fond 100/24, a. j 1494, Sv. 137. Jegyz6koényv a kormany 28., 1945. jlnius 8-an tartott
ilésérdl. VII. pont V. Clementis allamtitkar kilpolitikai beszamoloja.

39 DCZP. C/1. Ceskoslovenska zahraniéni politika po osvobozeni 1945. (16. kvéten-31. prosi-
nec 1945). Praha, Historicky Ustav, 2022, 79. sz. dok. A kormany nyilatkozata a németek és
a magyarok kitelepitésérél a CSSZK terlletérél. 1945. janius 25. 199-201. p.

40 Ennek az volt az oka, hogy a lengyelek is a csehszlovakokéhoz hasonlé médszerekkel (izték
el onnan a német lakossagot a szovjetek altal megszallt németorszagi zénaba. Sét a Glatz
kornyékén lakoé cseh kisebbség egy része is hasonld sorsra jutott.

41 DCZP C/1. 79. sz. dok. 199-201.
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kérdezte Sztalin. ,Fierlinger azt mondja, hogy nem akadalyozzak, de j6 lenne az aktiv
tamogatas.”*

A csehszlovak kormany julius 2-an tartott Glésén értékelte a kormanykulldottség
moszkvai Gtjat, amelynek a legjelentésebb eredménye a szovjet-csehszlovak szerz6dés
alairasa volt Karpat-Ukrajna csatlakozasarol az Ukran SZSZK-hoz.* Fierlinger pozitivan
értékelte a targyalasokat, csupan a lengyel kérdésben folytatott megbeszéléseket tartotta
eredménytelennek.* ,A kéréslinket illetéen a transzfer Ggyében Sztalin allaspontja tel-
jesen pozitiv. Megengedi neklink a kitelepitést Németorszagha és Magyarorszagra, és
bizonyos mértékben Ausztriaba. Molotovnak voltak bizonyos aggalyai, hogy a transzfer
ne térténjen tal gyorsan és tul keményen. Ellenzi a németek kilonleges megjeldlését és
a felesleges szigorlisagot, és gy Vvéli, hogy a drasztikus intézkedéseket elsésorban
azok ellen kell alkalmazni, akik aktivan tamogattak Hitlert, é&s nem azok ellen, akik a
habor( alatt passzivan viselkedtek.”*®

A kormanykuldottség tagja volt Ripka, aki ekkor a kiilgazdasagi miniszter posztjat
toltotte be és terjedelmes titkos jelzetl jelentést készitett a moszkvai targyalasokrol.
Ebben arnyalja a kormany szamara készllt jelentés egyes megallapitasait. A transzfer
kérdésében megjegyzi: ,szamomra teljesen vilagos volt, hogy Visinszkijnek és Molotovnak
tavolrél sincs olyan radikalis allaspontja, mint Sztalinnak. Sztalin 6szintén a németek
és magyarok legszélesebb transzferét tamogatja, Molotov és Visinszkij a németek szer-
vezett transzferét, de Ugy tlinik, nem az 6sszes németét; kétségtelenll Visinszkij és
Molotov eléggé tartdzkoddak a magyarok transzferét illetden. Visinszkijnél megkiséreltem
tisztazni, hogy a magyarokat illetéen a fasiszta elemek transzferén kivil inkabb a magyar
és a szlovak lakossag kicserélésérél van sz6 Csehszlovakia és Magyarorszag kozott.

42 Vida Istvan (szerk.): Iratok a magyar-szovjet kapcsolatok térténetéhez 1944. oktéber-
1948. juanius. Dokumentumok. Budapest, Gondolat Kiado, 2005, 48. sz. dok. Részlet J. V.
Sztalinnak Zd. Fierlinger csehszlovak miniszterelndkkel és V. Clementis allamtitkarral folyta-
tott megbeszélésérdl készult feljegyzésbbl. Lejegyezte: V. Zorin. 119-120. p.

43 DCZP. C/1. 90. sz. dok. A szovjet-csehszlovak szerzédés Karpat-Ukrajnardl. 1945. janius
29. 250-252. p. Karpatalja Ukrajndhoz csatolasaval a szovjet birodalom megjelent a
Karpat-medencében, jelentés hosszlUsagl hatara alakult ki Csehszlovakiaval és
Magyarorszaggal. Ez nagyban hozzajarult befolyasanak néveléséhez Kdzép-Europaban.

44 A Szovjetunid igyekezett a csehszlovak-lengyel kérdésben semlegesnek mutatkozni, nem
akart kozvetlenll beavatkozni a hatarvitdba, nehogy rontsa a kommunistak megitélését
Csehszlovakidban és Lengyelorszagban. A vita lezarasara az 1947. februari meghamisitott
lengyel valasztasokat kdvetden kerlilt sor, amely a szovjetizalas folyamatanak befejezését
jelentette. Moszkva nyomasara marcius 10-én alairtdk a lengyel-csehszlovak szerz6dést.
Csehszlovakia északi hatara megegyezett a Miinchen el6tti hatarvonallal. Dejmek, Jindfich
et al.: Ceskoslovensko. Dé&jiny statu. Praha, Nakladatelstvi Libri, 2018, 389-391. p.

45 DCZP. C/1. 101. sz. dok. A CSSZK kormanykiilddttségének jelentése a csehszlovak-szovijet
targyalasokroél a 36. kormanyulésen. 1945. julius 2. 277-288. p.
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Sztalin két alkalommal nagyon élesen beszélt a magyarok ellen, hangsulyozta, hogy a
magyarok éket vertek a szlavok k6zé és mindig a németeket szolgaltak.”®

Fierlinger miniszterelndk Sztalinnak tolmacsolt kérése, hogy utasitsak a szovjet
csapatokat, segitsék a németek és a magyarok kitelepitését, nem volt véletlen elszélas.
Els6sorban a magyar lakossagot illetéen nem volt alaptalan, ugyanis a Dél-Szlovakiat
megszallva tartd szovjet csapatok parancsnokai 1945 kora tavaszan sok magyarok
lakta telepllésen magyar nemzetiségli kommunistakat helyeztek a kdzségek élére. A
CSKP a két habora kozott jelentds befolyassal rendelkezett a magyar vidékeken, és ért-
het6 volt, hogy a magyar kommunistak egylttm(ikodtek a megérkez6 Vorés Hadsereggel
a teleplléseiken. Az 1945 tavaszan-nyaran életbe lépett magyarellenes intézkedések
gyakran folhaboritottak a szovjet katonai vezetbket. M. I. Burcev, a Voros Hadsereg Poli-
tikai Fécsoport-fondksége VII. Osztalyanak parancsnoka tébb G. Dimitrovnak irt jelen-
tésében beszamolt a szlovakiai magyarok helyzetérél: ,A magyarok kitelepitése durva
moédszerekkel torténik. Nem adnak nekik idét javaik eladasara vagy megbrzésre torténd
atadasara, nincsenek kozlekedési eszk0zOk; ezért aztan a gyerekeknek, Oregeknek,
betegeknek, terhes asszonyoknak gyalog kell t6bb tiz kilométert megtenni a magyar
hatarig.”” Dimitrov Burcev levelét elkildte Molotovnak, kisérélevelében a kovetkezd
megjegyzéssel: ,Hasonlé tartalml beszamol6kat kaptunk Magyarorszagrol, Rakosi elv-
tarstol.” Azt javasolta, a csehszlovak hatdésagok figyelmét fol kellene hivni arra, hogy ,a
szlovak kozigazgatas altal alkalmazott modszerek helytelenek és nagyon kellemetlen
kovetkezményekkel jarhatnak”.*

Arthur Schoenfeld kdvet, az Egyesiilt Allamok magyarorszagi diplomaciai képviseldje
1945 majus kdzepén Budapestre tortént megérkezése utan néhany nappal kérdéssel
fordult a State Departmenthez és folvilagositast kért arra vonatkozéan, mi Washington
hivatalos allaspontja a csehszlovakiai és a jugoszlaviai magyar kisebbség kiutasitasat
illetben. Tette ezt azért, mivel Gydngydsi Janos, az ideiglenes magyar kormany kisgaz-
dapart altal jelolt kalugyminisztere kért téle informaciot az egyre aktualisabba valé
problémat illetéen. Joseph Grew lgyvezet6 killigyminiszter 1945. janius 4-én valasz-
taviratot kildott A. Schoenfeldnek. ,Az Egyeslilt Allamok korménya a németeknek a
Csehszlovakiabdl valo kilizése kérdésében elbzetes nézeteit a csehszlovak kormanyhoz
ez év januarjaban intézett jegyzékében az alabbiakban korvonalazta: 1. E probléma
megoldasanak nemcsak Csehszlovakia sziikségleteit kell figyelembe vennie, hanem az
Eurdpa jovébeli békéjével és biztonsagaval kapcsolatos altalanos megfontolasokat és

46 NA, AHR, sign. USD 34/1363/2. A moszkvai Gt 1945. jinius 21. csitortdktdl jinius 30.
szombatig.

47 Vida l.: Iratok a magyar-szovjet... 47. sz. dok. M. |. Burcev titkos jelzetl levele G. M.
Dimitrovhoz. 1945. janius 19. 117-119. p.

48 Uo. 201. sz. jegyzet, 118-119. p.
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a szbvetséges németorszagi megszallé hatésagok elbtt allo kiilldnleges problémakat is.
2. A kisebbségeket csakis a nemzetkozi igazsagossag elveinek megfeleléen és ilyen
célbol kotott nemzetkdzi egyezmények végrehajtasaként szabad transzferalni. 3. A
transzferalt személyek rendezett korlilmények kozott valo leteleplilésének céljabdl a
transzfernek csak fokozatosan szabad térténnie. 4. Az el6bb emlitett nemzetkozi egyez-
mények megkoOtéséig nem szabad egyoldall intézkedéseket tenni nagy embercsoportok
transzferalasara. A minisztérium Ggy véli, hogy ezek az elvek ugyanigy érvényesek a
magyar ajku kisebbségek Csehszlovakiabdl, Jugoszlaviabol vagy Romaniabdl vald ki-
(izésének esetére is. [...] A minisztérium azonban indokolatlannak tartana minden olyan
kisérletet, amely egy etnikai kisebbségi csoport minden tagjat kizarélag etnikai szarma-
zasuk alapjan az allam elleni bin6z6ként kezelné, akiket kiliznének.”*°

Az amerikai kormanyzat megprébalt a brit és a szovjet kormannyal 6sszehangolt
Iépéseket tenni a magyar kisebbség Csehszlovakiabdl, Jugoszlaviabol és Romaniabol
Magyarorszagra tervezett kitelepitése ellen. Grew a Budapestre kiildott tajékoztatassal
egyidejlleg taviratot kiildétt Londonba, melyben arra szélitotta fol John Winant amerikai
nagykdvetet, érdeklédje meg, hogy a brit kormany egyetért-e azzal, intézzenek a magyar
kisebbség kérdésében k6zosen megkeresést a csehszlovak és a jugoszlav kormanyhoz.
Végll kérte a nagykovetet: a londoni csehszlovak kiilképviseleten keresztll informalisan
hozza a fentiek Iényegét a csehszlovak kormany tudomasara.®

Winant megkeresésére a londoni killigyminisztérium tart6zkoddan reagalt, nem
érezte kdzvetlenll érintve magat, hetekig nem adott érdemi valaszt az amerikai javaslatra.
A potsdami konferencia el6tt a washingtoni brit nagykdvetség tavirataban azt javasolta
a State Departmentnek, Anglia és az Egyesiilt Allamok kiilon vitassa meg ,az eurdpai
etnikai kisebbségek transzferének egész kérdéskorét”.® Az amerikai kormany memo-
randumaban ezt elutasitotta, azzal érvelve, hogy a két orszag allaspontja vilagos. ,Az

49 FRUS 1945, Europe Vol. IV. Washington, 1968. 928-929. J. Grew tavirata A. Schoenfeldnek.
Az amerikai kormany allaspontjat A. Schoenfeld 1945. janius 12-én irasban is atadta
Gyongyosi kllligyminiszternek. Gyongydsi irdsban valaszolt az amerikai jegyzékre.
Koszonettel nyugtazta azt és kijelentette, ,a magyar kormany megelégedéssel allapitjia meg,
hogy az Egyesult Allamok kormanyanak ebben a kérdésben elfoglalt allaspontja telies mér-
tékben megfelel az Atlanti Charta szellemének s az amerikai nép nagy és nemes hagyoma-
nyainak. [...] Sajnalattal kell azonban megallapitani, hogy a csehszlovakiai magyarok ild6zé-
se egyaltalan nem ezeknek az elveknek jegyében, hanem a Szlovakidban oly termékeny
talajra talalt naci ideologianak és médszereknek megfelel6en folyik.” Majd hosszasan sorol-
ta a szlovakiai magyarokat ért sérelmeket. MNL OL, Klligyminisztérium XIX-J-14 (1945-
1964) Csehszlovakia 16b. 31. doboz.

50 FRUS 1945, Europe, Vol. IV. J. Grew tavirata J. Winant londoni nagykévethez. 1945. junius
4.929-930. p.

51 FRUS 1945, The Conference of Berlin Vol. I. A washingtoni brit nagykovetség tavirata az
amerikai killigyminisztériumhoz. 1945. jlnius 28. 644-645. p.
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Egyesiilt Allamok allaspontjat a csehszlovakiai kisebbségek transzferével kapcsolatban
1945. januar 31-én kozolték a csehszlovak kormannyal valaszul a csehszlovak kormany
1944. november 23-i jegyzékére. [...] A killgyminisztérium Ugy véli, hogy a brit és az
amerikai kormany egyértelm politikai nyilatkozatai alapjan jelenleg nincs sziikség véle-
ménycserére az eurdpai etnikai kisebbségek transzferének teljes kérdéskorérol, és ezt
el lehet halasztani a kozelgé haromoldall konferenciara e kérdés esetleges megyvitata-
saig.”s?

Rakosi Matyas, a Magyar Kommunista Part (MKP) fétitkara 1945 januarjaban
szovjet emigraciobol tortént hazatérése utan rendszereresen kildott jelentéseket Dimit-
rovnak Moszkvaba a magyarorszagi politikai helyzetr6l.>® El6sz6r majusi jelentésében
emlitette meg a szlovakiai magyarsag Uldozését. A kialakult helyzet egyre kellemetlenebbé
valt az MKP szamara, Rakosi attél tartott, a csehszlovakiai magyarsag Uldozésérdl
érkezd hirek gyengitik a partja tdmegekre gyakorolt befolyasat, a magyar demokréacia
gyengliléséhez, a belpolitikai kiizdelmek soran a ,reakcid” erésdodéséhez vezetnek.
1945 junius végén személyesen utazott Pragaba, hogy a csehszlovak kommunista veze-
tékkel targyaljon a kérdésrol.

»A cseh elvtarsakkal folytatott targyalasok nem vezettek eredményre” - konstatalta
Dimitrovhoz cimzett 1945. jllius 28-an kelt levelében.®* , A mi fejtegetéseinkkel szemben
a legerGsebb érvként azt hoztak fel, hogy Sztalin elvtars a csehszlovak delegacidval
janius végén folytatott targyalasai soran a magyarok kérdésében azt a hatarozott véle-
ményét fejezte ki, hogy gy kell kezelni 6ket, mint a németeket, s a magyarokra célozva
allitélag sz6 szerint a kdvetkez6ket mondta: »Csapjanak oda nekik.« Az elvtarsak azzal
is érveltek, hogy nekik a nagyszlav foderaciora kell iranyt vennilk, és ezért tesznek
ilyen intézkedéseket a magyarokkal szemben. Ezzel szemben én azt mondtam, hogy
egy ilyen foderacio csak akkor lehet erés, ha megnyeri maganak a roman €s a magyar
demokraciat. Ezenkivul arra hivatkoztak, hogy az 6 magyarokkal szembeni terveiket,
s6t torvényjavaslataikat is Moszkvaban dolgoztak ki, s azokat Sztalin és Molotov elvtarsak
jovahagytak. A legfontosabb érv, amelyet kiildndsen Gottwald elvtars hlzott ala, az volt,
hogy 6k ezen a téren mar olyan messzire mentek, hogy iranyvonaluknak |ényeges meg-
valtoztatasa egy nagy politikai vereséggel lenne egyenld, és Csehszlovakiaban nem
értenék meg.” Azt is k0zolték Rakosival, hogy a csehszlovak kormany napokon belll
toérvényt bocsat ki, amely minden magyart megfoszt allampolgarsagatél, ,s minden

52 FRUS 1945, The Conference of Berlin Vol. I. A washingtoni kiligyminisztérium memorandu-
ma a washingtoni brit nagykovethez. 1945. jilius 11. 647-649. p.

53 A levelek magyar forditdsa megjelent Vass Henrik: Dokumentumok Rakosit6l - Rakosirol.
Mdltunk, 1991, 2-3. sz. 245-288. p.

54 Vida l.: Iratok a magyar-szovjet... 56. sz. dok. Rakosi Matyas levele G. M. Dimitrovhoz. 134-
136. p.
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egyes magyarnak, a kommunistaknak is egyenként kell és egyénileg kell kérelmeznie a
csehszlovak allampolgarsagot”.®®

Clementis allamtitkar Benes kdztarsasagi elndk és a csehszlovak kormany nevében
1945. jdlius 3-an hivatalosan kérte a szévetséges nagyhatalmakat, hogy az allam és
kormanyfék kozelgd potsdami konferenciajan vitassak meg a német és a magyar kisebb-
ség kitelepitésének Ugyét. Arra hivatkozott, hogy a szovetséges kormanyok az 1944
novemberében atadott memorandumban megfogalmazott ,javaslatokat megértéssel
fogadtak, vagyis elvileg nem emeltek elleniik kiilléndsebb kifogast. Minden szoévetsége-
slink csupan arra mutatott ra, hogy a transzfernek szervezett médon, a tervnek megfe-
lel6en és a vonatkozé szOvetséges szervekkel egyeztetve kell lezajlania. Tekintettel arra,
hogy ez a transzfer 2-2,5 milli6 németet és korllbelll 400 000 magyart érint, a cseh
kormany meggy6z6dott arrdl, hogy elengedhetetlentil fontos, hogy a javaslatot tervszer(ien
és szervezett modon kell végrehaijtani. A csehszlovak kormany jelenleg a transzfer tervét
és megfeleld szervezését késziti el”. Clementis memoranduma a magyarokkal kap-
csolatban elsd alkalommal fogalmazta meg egyértelmien, hogy a kitelepitésik ,nép-
csere” formajaban is térténhet. ,A magyarok transzferét illetéen a csehszlovak kor-
manydelegatus ezt a kérdést megvitathatja a budapesti Ellenérzd Bizottsaggal, azzal a
céllal, hogy a magyar népesség Szlovakiabdl torténd transzferének nagy része népcsere
alapjan torténhetne, mivel Magyarorszagon korllbelll 345 000 szlovak él,%° akik Szlo-
vakiaba szeretnének koéltozni.”’

A szOvetséges nagyhatalmak képvisel6i az 1945. julius 17-t6l augusztus 2-ig Pots-
damban tartott konferencian valdban megvitattak A német lakossag rendezett transzfere
kérdéskorét. ,A konferencia a kdvetkezd megallapodasra®® jutott a németek Lengyelor-

55 Uo. 135-136. p.

56 A csehszlovak politikusok a tervezett lakossagcserérdl folytatott targyaldsok soran gyakran
hangoztattak, hogy 300-400 ezer magyarorszagi szlovak kivan attelepllni Szlovakiaba, ezt
a szamot azonban semmilyen valds adat vagy folmérés nem tdmasztotta ala. A Clementis
jegyzékében itt emlitett 345 ezres szamrdl a brit Research Department Foreign Office azt
allitotta, tllzott és irredlis. Kuklik, Jan-N&medek, Jan: Osvobozené Ceskoslovensko oéima
britské diplomacie. (Zpravy britské ambasady z Prahy v roce 1945). Praha, Univerzita
Karlova v Praze Nakladatelstvi Karolinum, 2010, 481 sz. jegyzet a 198. oldalon.

57 FRUS 1945, The Conference of Berlin. Vol. I. V. Clementis memoranduma Klieforth pragai
amerikai Ugyvivéhoz. 1945. julius 3. 646-647. p.

58 Milan Churan cseh torténész munkajaban hangsllyozza, hogy Potsdamban a németek
transzferérél nem jogi jellegli, hanem politikai dontés szlletett. Tehat nem ,hatarozat”, mint
az egyes magyar és cseh forditasokban olvashatd, hanem megallapodas, angol eredetiben
agreement. A nagyhatalmak gyakorlatilag tudomasul vették, hogy Csehszlovakiabél és a
Lengyelorszaghoz csatolt keleti német terliletekrél a német lakossag jelentés részét mar
ellizték. A németek kilizését azonban rendezett korlilmények kdzott, humanusan kivantak
folytatni. A politikai jellegre utal az is, hogy a konferencian jovahagyott két dokumentum a
Kdzlemény (Communiqué) és Jegyzékbnyv (Protocol) cimet kapta. Azzal kapcsolatban, hogy
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szagbol, Csehszlovakiabdl és Magyarorszagrol torténd attelepitésérdl (removal): A harom
kormany minden szempontbdl megvizsgalta ezt a kérdést, és elismeri, hogy Németor-
szaghba kell transzferalni a németek vagy azoknak a csoportjainak egy részét, akik Len-
gyelorszagban, Csehszlovakiaban és Magyarorszagon maradnak. Egyetértenek abban,
hogy minden transzfernek rendezett és humanus médon kell térténnie.” A Németor-
szagban miikddo Szovetséges Ellendrzé Tanacsnak adtak feladatul, vizsgalja meg, hogy
ezeket a németeket hogyan lehet a legméltanyosabban elosztani a kiilbnb6zé megszallasi
Ovezetek kozott. Errdl hivatalosan tajékoztattak a csehszlovak és a lengyel kormanyt;
Magyarorszag esetében a budapesti SZEB-et, mert Magyarorszaggal a szOvetséges
nagyhatalmak nem alltak diplomaciai kapcsolatban; ,és arra kérik 6ket, hogy tart6z-
kodjanak a német lakossag tovabbi kilizésétdl, amig az illeté kormanyok meg nem vizs-
galjak az Ellen6rz6 Tanacsban részt vevd képviselbik jelentését.”®® A csehszlovakiai
magyar kisebbség kitelepitése vagy cseréje azonban a konferencia egyetlen féruman
sem ker(lt napirendre, sem a kiadott K6zleményben, sem a Jegyz6kdnyvben errél nem
esik sz6.

A csehszlovak allampolgarsag rendezésérdl sz616 mar tobbszor elére jelzett kdz-
tarsasagi elnoki 33/1945 sz. alkotmanydekrétumot 1945. augusztus 2-i datummal irta
ala Benes elndk. A jogszabaly elbkészitése még 1943 nyaran elkezdddott, a londoni
emigrans kormany és a koztarsasagi elnoki iroda is tobbszor targyalta a tervezetét. A
végs6 szOvegvaltozatat 1945. jalius 10-én hagyta jova a Fierlinger-kormany.®® Taktikai
okokbdl augusztus elejéig vartak a megjelentetésével. Ugyanis 1945. augusztus 2-an
ért véget a harom nagyhatalom potsdami konferencidja, és a csehszlovak kormany arra
szamitott, hogy ezen jovahagyjak a kérését a német és a magyar lakossag kitelepitésére
az orszag terlletérdl. Az alkotmanydekrétum a kollektiv feleldsség elvén alapult, a német
és magyar lakossagot megfosztotta a csehszlovak allampolgarsagatol. Az aktiv antifa-
sisztak a dekrétum hatalyba Iépésétdl szamitott hat hdnapon bellil kérhették allampol-
garsaguk visszaadasat, azonban minden kérelemrdl egyénileg donthettek az illetékes
csehszlovak hivatalok. A dekrétum 1945. augusztus 10-i hatalyba Iépése utan a néme-

a dontést a németek kitelepitésérdl korabban a csehszlovak politikai elit hozta meg, Churan
idézi Bene$s 1945. oktdber 28-an az Ideiglenes Nemzetgy(ilés alakuld (lésén elmondott
beszédét. ,Dontdttlink a német lakossagunknak a Birodalomba torténd attelepitésérdl. A
szOvetségesek nemzetkdzi szinten megerdsitették ezt az allaspontunkat. Ezt szamos komoly
okkal indokoljuk, nemcsak politikai, hanem erkolcsi okokkal is, és kérem minden politikai
dontéshozonkat, hogy ezt a kérdést elsGsorban erkodlcsi szempontbdl is mérlegeljék.”
Churan, Milan: Postupim a Ceskoslovensko. Mytus a skute¢nost. Praha, Nakladatelstvi Libri,
2001, 6-10. p.

59 FRUS 1945, The Conference of Berlin Vol. Il. Kozlemény a harom hatalom berlini konferen-
cigjarél. 1512. p.

60 Jech, Karel-Kaplan, Karel: Dekrety prezidenta republiky 1940-1945. Dokumenty. 1. Brno,
Ustav pro soudobé dgjiny AV CR v nakladatelstvi Dopln&k, 1995, 345-385. p.
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tekkel egylitt a magyar nemzetiség tagjai is jogfosztott, diszkriminalt személyekké valtak.
Megfosztottak 6ket a polgari és politikai jogaiktol, ezzel az alkotmanyos védelemtél.

A potsdami konferenciatdl a csehszlovak-magyar lakossagcsere-
egyezmeényig

A potsdami konferencia a magyar kisebbséget illetben nem tett eleget a csehszlovakok
kérésének, ennek ellenére a kormany a konferenciat koveté hetekben megprobalta gy
értelmezni a megsziletett dokumentumokat, hogy a németek kitelepitésérdl sz6ld
jelentés hallgatélagosan a magyar lakossagra is vonatkozik és végre lehet hajtani a
kitelepitését. Hubert Ripka azt tanacsolta, hogy az informaciés miniszter a szlovak koz-
vélemény megnyugtatasa érdekében utasitsa a sajtot, ilyen értelemben szamoljanak
be a konferencia eredményérél.s

Clementis allamtitkar augusztus 13-an megbeszélést folytatott Valerian A. Zorin
pragai szovjet nagykovettel, akinek hangsulyozta: annak ellenére, hogy Potsdamban
nem esett sz6 a magyarokrol, jegyzéket kuldenek a nagyhatalmaknak, melyekben abbél
a feltételezésbdl indulnak ki, miszerint a németek transzferérél sz616 elvi beleegyezés a
magyar lakossagra is vonatkozik.®? A budapesti SZEB-hez kivannak fordulni, konkrétan
Vorosilov marsallal szeretne targyalni a csehszlovakiai magyarok kérdésérél. Azt az
engedményt teszik, hogy lakossagcserét kérnek. Clementis szerint félmillio szlovak sze-
retne ,visszatérni” a hazajaba. Zorin valaszaban kijelentette, a Magyarorszaggal szembeni
eljarasnak formalisan masnak kell lennie, mar csak azért is, mert a magyaroknak van
kormanyuk.®®

61 NA, f. 100/24, a. j 1494, Sv. 137. Jegyz6kdnyv a kormany 43. llésérél. 1945. augusztus 3.
fol. 466-467.

62 ,A berlini megallapodas nem emliti a Csehszlovakidban él6 magyar népesség és a
Magyarorszagon €16 csehszlovak népesség cseréjét. Ha azonban a berlini konferencian kép-
viselt harom nagyhatalom egyetértett a csehszlovakiai németek transzferével, akkor feltéte-
lezhetd, hogy ezek a nagyhatalmak a magyar lakossag cseréjével is egyetértenek, mivel e
csere és gyors végrehajtasa mellett ugyanazok az okok sz6Inak, mint a csehszlovakiai néme-
tek transzferének esetében, nevezetesen a kdzép-eurdpai béke és nyugalom biztositasa,
valamint az allam adminisztrativ, gazdasagi, pénzlgyi, tarsadalmi és egyéb szempontbdl
valé gyors helyreallitdsa és konszolidalasa. A csehszlovak kormany ezért kéri, hogy a buda-
pesti Ellen6rz6 Tanacsot [helyesen Bizottsagot - A. B.] bizzak meg a magyar népesség szlo-
vak népességgel valo cseréjével 6sszefliggd, a berlini Ellendérzé Tanacsnak a német népes-
ség transzferével kapcsolatban rabizott feladatokkal. A csehszlovak kormany kész arra, hogy
Budapestre kiildjon egy olyan szakértbi delegaciét, amely hasonlé ahhoz, amelyet Berlinbe
kivannak kulldeni.” FRUS 1945, General: Political and economic matters Vol. Il. V.
Clementisnek a pragai amerikai nagykovetnek, L. Steinhardtnak atadott jegyzéke. 1945.
augusztus 16. 1269-1271. p.
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Benes oktéber 28-i nemzetgyiilési beszédében folhivta a figyelmet, hogy szemben
a német kérdéssel a magyarok problémaja még megoldatlan. ,A magyarok problémajat
is meg lehet és meg kell oldani a habori utan. Ez nem egyszer( kitelepitéssel fog
toérténni, hanem inkabb lakossagcsere alapjan. Nalunk alig tobb magyar él, mint szlovak
Magyarorszagon. Hajlanddak vagyunk megegyezni Magyarorszaggal ebben a cserében.
De itt is felhivjuk a szovetségeseket, hogy ne hagyjak megoldatlanul a magyar nemzetiség
és [Magyarorszag] valamennyi szomszédjanak a problémajat. A mai haboru utan szik-
séges, hogy Magyarorszag és minden szomszédja kozott a kisebbségek kérdése tisztan
nemzetiségi alapon legyen megoldva, és hogy a kisebbségek a mai hatarok kozott
minden allambél atkerlljenek a sajat nemzeti allamaikba. Magatél értetédik, hogy azok
a kisebbségek, amelyek nem hajlandok visszatérni nemzeti allamukba, véglegesen a
masik allam nemzeti asszimilaciéjanak lesznek alavetve.”®

V. Clementisnek augusztus 16-an a nagyhatalmakhoz intézett potsdami hataroza-
tokkal kapcsolatos jegyzékére honapokig nem érkezett hivatalos valasz. Tekintettel az
egyre fesziltebbé valé nemzetkdzi helyzetre, kiilbndsen Csehszlovakia és Magyarorszag
viszonyara, James Byrnes amerikai kiligyminiszter 1945. oktéber 19-én egyidejlleg
taviratban utasitotta L. Steinhardt csehszlovakiai nagykovetet és A. Schoenfeld budapesti
ugyvivot. Kozoljek Pragaban és Budapesten: a németeket érinté potsdami megallapodas
nem vonatkozik a csehszlovakiai magyarok és magyarorszagi csehszlovak lakossag cse-
réjére, a jegyzékben ,szereplf feltételezés, miszerint az amerikai kormany beleegyezett
egy ilyen cserébe, valéjaban megalapozatlan. A minisztérium allaspontja ebben a kér-
désben tovabbra is az, [...] hogy a cseh kormany nem tehet egyoldalu Iépéseket a
magyar ajkl kisebbség teljes vagy részleges transzferére, és hogy az etnikai kisebbségi
csoportokat csak nemzetkdzi védnokség alatt és a megfelelé nemzetkdzi megallapodasok
szerint lehet transzferalni.” Hozzateszi azonban, ,hogy [...] az USA kormanya kedvezden
fogadna a cseh és a magyar kormany azon kisérletét, hogy kézvetlenlil egymas kdzott
dolgozzanak ki tervet a szbvetséges kormanyok elé terjesztés céljabol.”s

A csehszlovakiai magyarok elleni repressziok a potsdami konferencia utan tovabb
folytatédtak, a csehszlovak és a magyar allaspont d6sszeegyezhetetlennek tiint, ezért
Gyongyosi 1945. szeptember 2-an jegyzékkel fordult a Kuligyminiszterek Tanacsahoz.
Magyarorszag meghallgatasat kérte és javasolta egy a szOvetséges nagyhatalmak kép-

63 AMZVCR, Generalni sekretariat A 1945-1954 (GS). 187. doboz. Féljegyzés V. Clementis
allamtitkarnak V. A. Zorinnal, az SZSZSZK nagykdvetével folytatott megbeszélésérdl, 1945.
augusztus 13.

64 Spolocénéa cesko-slovenska digitalna parlamentna kniznica. Do¢asné narodné zhromazdenie
(1945-1946). A koztarsasagi elndk beszéde. https://www.nrsr.sk/dl/Browser/Document?
documentld=47674

65 FRUS 1945, Europe. Vol. IV. J. Byrnes tavirata L. Steinhardtnak. 1945. oktober 19. 937-
938. p.
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visel6ibdl allo bizottsag kiklldését Dél-Szlovakiaba, hogy megvizsgalja a helyzetet és a
két allam kozotti vitas kérdések elsimitasanak lehet6ségét. A magyarsag helyzete dsszel
egyre rosszabbra fordult, ezért Gydngyosi 1945. november 20-an Gjabb memorandumot
kuldoétt a harom nagyhatalom budapesti képvisel6inek. Ebben ,Szlovakia magyarlakta
terlleteinek nemzetkozi ellenérzés ala vald helyezését” kérte.®® A Szovjetunié egyaltalan
nem valaszolt ezekre a memorandumokra, az amerikai és brit reagalas sem volt kedvezé
és a kétoldalu targyalasokat szorgalmaztak.®’

Dalibor Krno 1945. oktéber 9-én kelt levelében javasolta a magyar Ideiglenes Nem-
zeti Kormany miniszterelndkének, kezdjenek kdzvetlen targyalasokat a lakossagcserérol.®
Krno oktéber 20-an folkereste Gyongyosi killigyminisztert és személyesen tolmacsolta
a csehszlovak kormany meghivasat kdzvetlen targyalasokra ,a szlovakiai magyarok kite-
lepitése és a népcsere targyaban”.®® Gyongyosi elvben elfogadta a meghivast, csupan
kikototte, hogy a targyalasokra az Uj kormany megalakulasa utan kerulhet sor.”

A habor( utani elsé hivataloscsehszlovak-magyar kormanykozi targyalasokra Pra-
gaban kerult sor 1945. december 3. és 6-a kdzott. A két targyalofél altal elGterjesztett
javaslatok 6sszeegyezhetetlenek voltak és mint az varhat6 volt, a targyalasok eredmény
nélkull értek véget. A Clementis altal el6terjesztett csehszlovak javaslat szerint a magyar
lakossag egy részét a paritasos lakossagcsere keretében, a tobbit egyoldallan telepitenék
at Magyarorszagra; a Szlovakiaban maradé lakossag végil megkaphatna a csehszlovak
allampolgarsagot, de kisebbségi jogokkal nem rendelkezhetne. Gyongyodsi az egyoldald
kitelepitést elutasitotta, a népcsere feltételéll pedig a magyarellenes intézkedések
visszavonasat, az attelepitenddé magyarok kivalasztasaba valé beleszélast, valamint a
lakossagcsere utan visszamaradé magyarok kisebbségi jogainak biztositasat vagy lakoé-
terlletukkel egyltt Magyarorszaghoz csatolasat szabta. Clementis kijelentette, hogy a
magyar kérdés megoldasa a hatarok megvaltoztatasaval lehetetlen. O a szovetséges
nagyhatalmak helyett a budapesti SZEB bekapcsolasat javasolta a lakossagcserébe, és

66 MNL OL, Béo,, 44. doboz. 120/res. Be./1945 Gydngydsi memoranduma G. Puskin szovjet,
A. Schoenfeld amerikai és A. Gascoigne brit kdvethez. 1945. november 20.

67 HKertész |.: Magyar békeilliziok... 237-238. p.

68 G. Vass Istvan (szerk.): Tildy Zoltan kormanyanak minisztertanacsi jegyz6kényvei 1945.
november 15.-1946. februar 4. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, 2005. D. Krno magyar
nyelven irt levelét kozli az 1945. november 27-i 71. minisztertanacsi Ulés jegyz6kdnyvének
71/b mellékleteként. 179-180. p.

69 MNL OL, Béo., 43. doboz. fol. 8.

70 Magyarorszagon 1945. november 4-én nemzetgylilési valasztasokat tartottak, amelyet a
Fuggetlen Kisgazdapart folényesen, a szavazatok 57 szazalékat megszerezve nyert meg. A
szocialdemokratak 17,4%, a kommunistak csupan 17% szavazatot kaptak. A november 15-
én megalakult Tildy Zoltan vezette kormanyban Gyéngyodsi Janos megtartotta a killigyminisz-
teri tarcat.
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kijelentette: Magyarorszag a sajat német lakossaganak kitelepitésével biztosithat helyet
a Csehszlovakiabdl kitelepitett magyaroknak.

A csehszlovak-magyar lakossagcserérdl szol6 kovetkezo targyalasokra a nagyha-
talmak folyamatos nyomasara 1946. februar 6. és 10-e kozott kerlilt sor Pragaban.
Kisebb kolcsdnds engedmények utan a masodik targyalas egyezmény megkotésével
ért véget. A csehszlovak-magyar lakossagcsere-egyezményt hivatalosan 1946. februar
27-én Budapesten irtak ala V. Clementis allamtitkar és Gyongyosi Janos killgyminiszter.
Az egyezmény V. cikke folhatalmazta a csehszlovak kormanyt arra, hogy annyi magyar
nemzetiségl személyt telepithessen at Magyarorszagra, amennyi magyarorszagi szlovak
Onként jelentkezik a Csehszlovakiaba valo attelepulésre. A csehszlovak kormany szabad
kezet kapott a kitelepitendé magyarok kivalasztasara is. Az egyezményhez mellékelt
jegyz6konyv™ alapjan a csehszlovak fél igéretet tett arra, hogy a magyar kisebbség kér-
désének végleges rendezéséig folfliggeszti tobb magyarokat sujto intézkedés végrehaj-
tasat, igy a vagyonelkobzasokat, a deportalasokat, és az elbocsatott magyar kbzalkal-
mazottaknak szocialis segélyt folyosit.

A tényleges népcsere elkezdésére azonban tobb mint egy évet, 1947 aprilisaig
kellett varni, mivel mindkét fél bizakodva tekintett a kozelgb parizsi békekonferenciara,
és a szOvetséges nagyhatalmaktol vart tamogatast céljainak eléréséhez.

71 A lakosagcsere-egyezmény megkotésével kapcsolatos iratok, koztlik a Jegyz6kényv a
Csehszlovakiaban €16 magyar lakossag és a Magyarorszagon €16 szlovak és cseh lakossag
kérdésének szabalyozésdra vonatkozo értekezlet elsé szakaszarol megtalalhatok: AMZVCR,
GS, 172. doboz.
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BELA ANGYAL
THE HUNGARIAN MINORITY IN CZECHOSLOVAK FOREIGN PoLicy AT THE END OF WORLD WAR Il AND
IN THE FOLLOWING MONTHS

In the history of the Hungarian minority in Czechoslovakia, the final stage of World
War Il and the post-war months represent an exceptional period from a foreign
policy perspective. During this time, Czechoslovak government policy aimed to
establish a Slavic nation-state and to eliminate the German and Hungarian
minorities. These months saw the birth of the presidential decrees and the regu-
lations of the Slovak National Council which, based on the principle of collective
guilt, were intended to serve the formation of the nation-state. The situation and
future of the Hungarian minority became a key issue not only in the relations
between Czechoslovakia and Hungary, but also caught the attention of the Allied
powers’ diplomatic services. The Allies were interested in preventing the escala-
tion of conflicts between the two countries and contributing to the settlement of
the minority question. The exchange of diplomatic information, notes, and negoti-
ations significantly influenced the fate of Hungarians in Czechoslovakia. The
Anglo-Saxon powers explicitly stated that the Czechoslovak government could not
take unilateral steps regarding the total or partial transfer of the Hungarian-speak-
ing minority and urged bilateral negotiations. Ultimately, under pressure from the
great powers—primarily the Soviet Union—the Czechoslovak-Hungarian popula-
tion exchange agreement was signed, which temporarily eased the tension
between the two countries.
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1. Bevezeto

A tanulmany célja a Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontjanak (a tovabbiakban
AFS), azon belll is elsésorban annak Nograd varmegyei tevékenységének bemutatasa
a lakossagcsere-egyezmény alairasaig. A szervezet szlovak tagozata tevékenységét Nog-
rad-Hont varmegye teriiletén 1945 6szén kezdte meg. Az egyezményt formalisan csak
1946 februarjaban irtak ala, ugyanakkor a szlovak reemigracio el6készitése €s népsze-
rlsitése mar 1945 folyaman megkezd6dott kiilonbdzé szervezeti és propagandaeszko-
zOkkel. A regionalis szintl szervezetek mellett helyi csoportok is alakultak azokon tele-
plléseken, ahol jelentdsebb szlovak nemzetiségi kozosségek éltek.

A szlovaksag 1945 el6tti magyarorszagi egyeslleti és partpolitikai szervez6désével
tobbek foglalkoztak mar, viszont az AFS tevékenységérdl monografia még nem késziilt.
A szervezet tevékenységével az 1980-as években kezdtek el foglalkozni magyar és
szlovak torténészek. Csehszlovakiaban Jan Bobak (Bobak 1984) Magyarorszagon pedig
Lazar Gyorgy (Lazar 1985) irt tanulmanyt a témaban. A szervezet munkaja legtobbszor
a lakossagcsere torténetével foglalkozd tanulmanyokban és monografiakban kerl eld,
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mint az attelepulést segité szerv.* Az AFS iratanyaga a Szlovak Nemzeti Levéltarban
(SNA) talalhatd, amelyet a torténészek eddig csak csekély mértékben dolgoztak fel.
Milos Momko felhasznalta a fond iratait, s tanulmanyaban bemutatja a szervezet 1945
és 1948 kozotti torténetét, felépitését és politikai szerepét (Momko 2009). A magyaror-
szagi torténészek kozll Banszki Hajnalka hasznalta azokat kutatasai soran Nyiregyhaza
vonatkozasaban (Banszki 2021).

1.1. Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontjanak |étrejotte és céljai

Azon politikai szervez6dések egyike, amelyek a magyarorszagi szlovaksag politikai érdek-
képviseletét lattak el, a Szlovak Nemzeti Egység Partja (Strana slovenskej narodnej jed-
noty) volt. A part megalapitasat az tehette lehetévé, hogy az Eszterhazy Janos altal
vezetett Magyar Part a magyarok érdekképviseletét ellathatta a Jozef Tiso vezette elsd
Szlovak Koztarsasagban. A kolcsdnosség elve alapjan igy Magyarorszagon is engedé-
lyezték egy olyan part létrehozasat, amely a szlovaksag érdekképviseletét latta el. A
partot 1941. augusztus 21-én Ersekujvaron alapitottak meg, kdzpontjanak viszont Buda-
pestet jelolték meg. Els6 vezetdjének Bohm Emanuelt valasztottak meg. A part folydirattal
is rendelkezett, amelynek neve Slovenska jednota (Szlovak Egység) volt. Tagsaga kez-
detben differencialt volt: alapitasakor inkabb jobboldali iranyultsag jellemezte, a habora
végéhez kozeledve a baloldali szarnya er6s6détt meg. (Momko 2009, 83. p.; Skala
2010, 3-4. p.) A partnak orszagos szinten hét kdrzete volt, amelybél kettd a Délvidéken
helyezkedett el. (Bobak 1984, 6. p.)

Magyarorszagon az 1942-ben Ondrej Kulik altal vezetett Szlav Brigad mar antifasiszta
szervezetnek volt tekinthetd. A szovjet hadsereg el6renyomulasaval a Délvidéken él6
szlavok szervezetekbe tomoriltek, és 1943 marciusdban Temesvaron |étrehoztak a
Romaniai Szlavok Kulturalis-Demokratikus Szovetségét, amely a térségben célul tlizte
ki az antifasiszta mozgalom szervezését. 1944 végén a szovjet csapatok altal megszallt
Romania terlletén létrehoztak a Szlavok Antifasiszta Bizottsagat, amelynek székhelye
Temesvaron volt. A szervezet tagozatokra oszlott, amelyek k6zott megtalalhatd volt a
csehszlovak is. Célja az volt, hogy a szlav népességet egységbe tomoritse a fasizmus
ellen. (Bobak 1984, 7. p.) Az Gjonnan alapitott szervezet tagjai szorgalmaztak egy
magyarorszagi szervezet felallitasat. Ennek egyik els6é allomasa volt, hogy a romaniai
szervezeti tagok 1945. januar 31-ére tanacskozasra hivtak a magyarorszagi szlovakokat
és szerbeket Nagylakra. A kongresszuson 48 kiildott vett részt;? a tanacskozas eredmé-
nyeként létrehoztak egy tizenegy f6bdl allé bizottsagot, amely elkészitette a Szlavok

1 Lasd. Téth 1993, 20-21, 161. p.; Vadkerty 2001, 241-246. p.; Kugler 2000, 35-44, 65-
66. p.; Krupa 2007, 173-178. p.; Banszki 2021, 51-54, 61, 71-75, 101, 110. p.

2 Jan Bobék tanulmanyaban telepllésenként tételesen sorolja fel a magyarorszagi szlovak és
szerb résztvevoket.
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Memorandumat, melyet a kongresszus elfogadott. A memorandumban célul tlizték ki a
fasizmus elleni harc folytatasat, egy a romaniaihoz hasonl6 bizottsag Iétrehozasat,
ehhez kérvényezték a Szovjet Féparancsnoksag kozvetitését a magyar ideiglenes kor-
manyhoz, valamint tiltakoztak a magyar hatésagok elnyomoé térekvései ellen. (Bobak
1984, 7-8. p.; Momko 2009 83-84. p.)

1945. februar 11-én Tétkomldson Iétrehoztak a Szlavok Antifasiszta Bizottsaganak
Magyarorszagi Csehszlovak Tagozatat. A tagozat |étrehozasaban és miikodtetésében az
1945 januarjaban feloszlatott Szlovak Nemzeti Egység Partjanak Magyarorszagon maradt
vezet6i és tagjai, tovabba a Szlav Brigad tagjai is részt vettek. Alakuld lését 1945.
februar 13-an tartottak Battonyan. A tanacskozason 165 kildott vett részt a szervezet
helyi szervezeteibdl, tovabba nyolc vendég a romaniai bizottsag csehszlovak tagozatanak
kozpontjabdl, Nagylakrdl. A kongresszus elfogadta a szlovakok és jugoszlavok egységes
orszagos szervezetének megalapitasat Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontja (AFS)
néven. A szervezet kdzpontjanak Békéscsabat jelolték ki. Vezetbjének Michal Francisci
evangélikus lelkészt valasztottak. A két alelndki posztra a szlovakok kozil Ondrej Benot,
a szerbek kozil Stevan Neducicot valasztottak, titkarnak a szerb Dragutin Neducicot és
a szlovak Jan Sekerkat. A kongresszus dontott egy kozponti folydirat kiadasarél, amelyet
Sloboda (Szabadsag) cimmel el6szor 1945. janius 9-én jelentettek meg. Az elfogadott
programjuk hat pontbdl allt: (1) A magyarorszagi szlavok nemzeti jogaiért, teljes egyenjo-
glusagukeért vald kizdelem; (2) A szervezeti munkat minden esetben a bolsevizmus és a
kommunizmus alapelveibdl kiindulva kell végezni; (3) A szlovakok és szerbek szamara
igazsagos foldreform; (4) A szlavok képviseletének elérése a magyar parlamentben és
teljes szavazati jog biztositasa a n6k szamara is. (5) Szoros és kolcsonos egyuttmikodés
a magyar néppel; (6) Elérni, hogy minden magyarorszagi szlav belépjen az AFS-be. (Bobak
1984, 9-10 p.; Téth 2004, 44. p.; Momko 2009, 85. p.)

Az AFS szlovak tagozata a nemzetiségi jogokért tett erdfeszitések mellett 1945
janiusatol a magyarorszagi szlovakok attelepitésének lehetdségével is elkezdett foglal-
kozni. Ennek keretében egy 40 tagl delegacio latogatott el a Csehszlovak Kdztarsasagha,
amely alkalmon tajékoztattak a csehszlovak kormany tagjait a magyarorszagi szlovaksag
helyzetérdl, az atteleplilési szandékukrol és megallapodast kezdeményeztek a konkrét
Iépésekrol. (Bobak 1984, 11-12 p.; Momko 2009, 85. p.)

Az orszag terlletét tobb korzetre osztottak fel, amelyek élén egy-egy korzeti titkar
allt. Aterlleti irodak feladata a helyi szervezetek tevékenységének 6sszehangolasa volt,
tovabba a békéscsabai, majd késébb a budapesti kdzponti vezetéséggel valé kapcso-
lattartas. A titkaroknak kotelezé volt latogatniuk a korzetlikhoz tartozo telepliléseket és
helyi szervezeteket. Ok feleltek a Sloboda terjesztéséért, Uj szervezetek alapitasaért, a
bizalmi emberek gyijtéséért, fogyasztasi szervezetek, szlovak kdnyvtarak, szlovak tanitasi
nyelvi iskolak Iétrehozasaért. (Momko 2009, 90-91. p.)

A helyi fiokszervezetek a legalacsonyabb szintjét képviselték az AFS-nek. Az alapitas
egyik feltétele az volt, hogy legalabb 20, az adott teleplilésen €l6 rendes tagnak kellett
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kérelmeznie, majd a Front kozgylilésének engedélyeznie. A helyi elndkség vezeto tiszt-
séget betdltd tagjainak szama harom és kilenc kdzétt mozgott. Feladatuk volt a szervezet
vezetése, a taggylilések 6sszehivasa €s a kdzponti szervek utasitasainak végrehajtasa.
A szervezeteknek havonta kellett Gléseket tartaniuk: itt valasztottak meg a kozgyllés
kuldotteit, a helyi eln6kséget és az eln6kot. A tagsagnak tobb kategoriaja is volt: rendes
tag (18 évnél id6sebb személy), ifjisagi tag (14-18 év kozotti fiatalok), alapitéd tag (24
év feletti személy, belépéskor 200 kg blza mindenkori értékének megfelelé pénzosszeget
kellett befizetnilk), tiszteletbeli tag (kiemelked6 érdemeket szerez6k). A szervezet tag-
jainak 12 kg buza értékének megfeleld éves tagdijat és 2 kg értéki rendkivuli kiildnadot
kellett befizetnitk. (Momko 2009, 91-92. p.)

1.2. Négrad varmegyei szlovaksag

A 17. szazad végén és a 18. elején a torok kilizésével parhuzamosan az északi varme-
gyékben él6 foldbirtokosok fokozatosan visszatértek az elnéptelenedett Nograd varmegyei
birtokaikra. Ezekre a birtokaikra kezdetben spontan, majd szervezetten érkeztek az
északi varmegyék sirln lakott, rossz min6ségl terméfolddel rendelkezd telepliléseirdl
szlovak telepesek. A katolikus, reformatus és evangélikus foldbirtokosok tudatosan
torekedtek arra, hogy sajat felekezetliikkel megegyez6 telepeseket hivjanak birtokaikra.
(Z6lyomi 1983, 165-167. p.)

Nograd varmegyébe harom nagyobb szakaszban érkeztek a telepesek: az elsé sza-
kaszban (1688-1696) elsésorban a foldesurak iranyitdsaval azokra a telepilésekre,
amelyek rendelkeztek lakossaggal 1688 el6tt. A masodik szakaszban (1696-1711) a
foldesuri telepitések mellett a spontan koltdzések is gyakoriak voltak, és a mar lakott
telepliléseken kivil a pusztakra is egyre tObben érkeztek. Elsésorban Nyitra, Trencsén,
Turée, Arva, Liptd, Zlyom és Szepes varmegyékbdl érkeztek Nograd, Hont, Gomor és
Kis-Hont, Heves és Borsod varmegyék egyes részeire. A harmadik szakaszban (1709-
1728) mar a korabban elnéptelenedett pusztakra kezdtek telepulni a telepesek, s kizarélag
szlovakok érkeztek. A legnagyobb aranyl elvandorlasok egészen 1740-ig tovabb folyta-
toédtak, viszont spontan vandorlas soran hatalmas tomegek indultak az Alféld torok
hédoltsagi id6kben elnéptelenedett terlleteire, példaul Pest, Heves, Kllsé-Szolnok, Csong-
rad, Csanad, Békés varmegyék és a Jaszsag teriiletére. (Praznovszky 1987, 36-38.)

A magyarorszagi szlovaksag asszimilaciés folyamatarél mar tébben készitettek
Osszefoglald munkakat és tanulmanyokat (Tilkovszky 1989), ugyanakkor a Négrad var-
megyei szlovaksaggal kisebb aranyban foglalkoztak (Horvath 1994). A kdvetkezbkben
Nograd varmegyei telepllések példajan mutatom be az asszimilacié folyamatat olyan
kozOsségekben, amelyek késbbb az AFS bazisai lettek.

Az 1880-as években irtak dssze az orszag népességét anyanyelvi hovatartozasuk
szerint. Négrad varmegyében, ha mai kozigazgatasi terlletét vesszik alapul, akkor a
szlovak anyanyelvet bevalldk szama 15 102 f6 volt, amely 1920-ig 7 606 fére csdkkent.
(Szomszéd-Palhazy 2000, 31. p.) A korabeli sajto- és levéltari forrasok alapjan az mond-
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hatd el, hogy a varmegye vezet6i az 1910-es évektdl kezdbdben toleransak voltak a
szlovaksaggal szemben. Horvath a Nogradi Hirlap 1913. december 14-én megjelent
szamabol a kovetkezét idézi: ,A nemzetiségekkel szemben csak egy Gt van. Nem
elrabolni nyelviiket, oly kényszerhelyzetet teremteni, amelybdl belassak, hogy sajat
nyelvik mellett az allamit is hasznos, sét szlikség tudni.” (Horvath 1994, 19. p.)

1. tablazat. Népesség magyar és szlovak anyanyelv/nyelvismeret szerint, Négrad megye
mai teriiletén, 1880-1960°

Ev Népesség | Magyar anyanyelv | Szlovak anyanyelv | Szlovak nyelvismeret
1880| 124 034 99 756 15102 -
1890| 142315 124 596 12 951 -
1900| 160 288 140 464 15 490 -
1910| 175355 163 794 8548 -
1920| 183837 173 506 7 606 -
1930| 200 438 192 899 5483 18 597
1941| 211 253 204 628 3223 17 015
1949| 214 757 211174 471 10 126
1960| 235676 232408 1023 10727

A két vilaghabora kozott a Nograd varmegyei szlovaksag korében fele-fele aranyban
oszlottak meg a rémai katolikus és az evangélikus vallas kovetdi. Az evangélikus szlo-
vaksag tovabb 6rizte meg szokasaikat és nyelvét is. igy példaul az evangélikus kdzossé-
gekben az 1920-as évekig tobbségében a szlovak nyelvet hasznaltak az egyhazi alkal-
makon. A balassagyarmati evangélikus egyhazkdzségben a varmegye- Sztranyavszky
Sandor akkori féipan és Rakoczy Istvan volt kormanybiztos - és egyhazi vezetdi - dr.
Kossaczky Arnold egyhazi f6jegyz6 - vezetésével kezdeményezték a magyar nyelvi
istentiszteletek szamanak a novelését 1924-ben. Tiz évre ra, 1934-ben teljesen eltorolték
a szlovak nyelvd istentiszteleteket. (Horvath 1994, 30-32. p.) Négrad varmegye falvaiban
ez a folyamat lassabban haladt, de az 1940-es évekre az istentiszteletek nyelve domi-
nansan a magyar lett, ugyanakkor a legalabb havi egyszeri szlovak nyelvi igehirdetés a
legtobb teleplilésen megmaradt.

Lucfalvan az elsé vilaghaboriban elhunyt hési halottak emlékmivének avatasaval
kapcsolatban kozolt cikket a Nogradi Hirlap 1924. november 8-ai szama. Az avatast
végz6 lelkész, Sztolar Miklos* beszédében kiemelte az altala vezetett k6z0sségrél, hogy

3  Szomszéd-Palhazy 2000, 31. p., MNL OL XXXII-23-h-1930-121. Anyanyelv és nyelvismeret.
Négrad-Hont - Somogy - kozségi tablak jarasonként., MNL OL XXXII-24-h-I-2 49. A. 15. 1941.
évi népszamlalas. Anyanyelv és nyelvismeret; 1941. évi népszamlalas, 1983, 92-95. p.

4  Szende (Sztolar) Miklos (1893-1970) evangélikus lelkész. Elsé szolgalati helye 1918-t6l
Kiss Istvan Nogradi evangélikus féesperesnél volt Sdmsonhazan, majd 1921-ben Kiss Istvan
plspokké valasztasa utan plspoki masodlelkészként miikodott. 1924-ben kapott meghi-
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»[...] tot ajku, de magyar szivl kozség”. (Horvath 1994, 23-24. p.) Sztolar Miklés teolo6-
gushallgatoként vallalta el a samsonhazi segédlelkészi allast Ugy, hogy allitasa szerint
J[.-.] még mint konyhanyelvet sem birok annyira, hogy azt tudasnak lehetne nevezni.”
Ennek ellenére hat éven at ellatta feladatat Sdmsonhazan, majd a nem messze |évo
Lucfalvan helyezkedett el 1924-ben, s ezt a kdzosséget 1967-ig vezette. Az 1929. évi
egyhazlatogatasi jegyz6konyvben Sztolar megjegyzi, hogy az istentiszteleteket tobbségben
t6t nyelven tartja. Magyar nyelv( istentiszteleteket minden hénap elsé vasarnapjan,
egyhazi innepek (husvét, karacsony) masodnapjan és a nemzeti innepeken tartanak.
A vasarnap délutani és a hétkdznapi két konyorgésen egyet magyarul, kettét pedig szlo-
vakul tart. A gyllekezetbe jaré minden csalad rendelkezik egy-egy szlovak nyelvi Bibliaval,
tovabba miden csaladnal van szlovak és magyar nyelv(i énekeskonyv. (Sztolar 1929,
10-12. p.) Raffay Sandor 1933-ban irt mlvében kiemeli, hogy teljes liturgia csak a tot
nyelvi egyhazakban maradt fenn, ezek kozil is a legteljesebb Lucfalvan, ahol a magyar
istentiszteletet is teljesen a tét rendje szerint tartjak. (Raffay 1933, 66. p.) Mar megval-
toztatott nevén Szende Mikl6s ezen dokumentumra hivatkozva készitette el a lucfalvai
liturgikus rendrdl jelentését.®

1940-ben a lelkész arrél szamol be, hogy vasarnaponként a délel6tt istentiszteleteket
felvaltva magyar és szlovak nyelven tartja, a délutani istentiszteleteken és a tobbi
egyhazi alkalmon (egyhazi innepek elsé napja és nemzeti Ginnepek, keresztelés, esketés,
temetés) csak magyarul, az egyhazi Unnepek masodik napjan szlovakul.” 1941-ben
tovabb csokkent a szlovak nyelvi egyhazi alkalmak szama. A lelkész egyik jelentésében
mar arrél szamol be, hogy ,az istentiszteletek tliinyomoérészben magyarok, de még
minden masodik vasarnap d. e. van t6t nyelvl istentisztelet.”® A lucfalvai gylilekezetben
a harmincas évek elején még uralkod6 szlovak nyelv és liturgia rendkivil gyorsan vesztett
jelentéségébdl. A korabban meghataroz6 anyanyelvi kultira 1940-re meggyengiilt, 1941-
re pedig a szlovak nyelvi alkalmak szama havi egyre csokkent, jelezve a k6zosség hité-
letének gyors Utemii elmagyarosodasat. Ez tikrozédik a népszamlalasi adatoknal is:
mig 1930-ban 929 fés lakossagabol 733 f6 vallotta magat szlovak anyanyelviinek,
addig 1941-ben 1016 fés lakossagab6l mindéssze 371 6. (Szomszéd-Palhazy 2000,
106. p.) Ha a nyelvismereti adatokat vizsgaljuk meg, kider(l, hogy 1930-ban a lakossa-
gabol 787 f6,° 1941-ben 746 f6 beszélte a szlovak nyelvet.

vast a lucfalvai gyllekezett6l, amelyet elfogadott. Egészen 1967-ig volt a Lucfalvai
Evangélikus Egyhazkozség lelkésze. Bacsa 2025a.

EOL Négradi em. Esperesi irattar (9. doboz) Sztolar Miklds theol. 1918. junius 5.
EOL Dunaninneni E. E. (16. doboz) 71/1937. 1937. augusztus 12., 1. p.

Uo. (66. doboz) Lucfalva (1916-1941) 66/1940. 1940. marcius 17., 1-2. p.
Uo. 116/1941. 1941. majus 19., 1-2. p.

MNL OL XXXII-23-h-1930-121.

10 1941. évi népszamlalas, 1983, 93. p.
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Horvath kiemeli a vanyarci gyllekezetet és forrasként a Nogradi Hirlap 1934. majus
6-ai szamabdl arra hivatkozik, hogy a gylilekezet Farkas Lajost hivta meg lelkésznek, és
az egyhaz tagjai arrél hataroztak, hogy az ,[...] Uj lelkész kedvéért lemond a tét nyelvi
istentiszteletek tartasarol.” (Horvath 1994, 29. p.) Ezzel szemben a levéltari forrasokbol
az derul ki, hogy Kralik Ervin** 1912-1934 koz06tti szolgalati ideje utan 1934-ben Farkas
Ferenc - a plspoki levelezésben Lajos keresztnevét hasznaltak - oroshazi segédlelkészt
hivtak meg Vanyarcra. A gylilekezet azt a kikotést tette, hogy csak akkor maradhat a
gyulekezet lelkivezetdje, ha egy év alatt megtanul szlovakul.*?

Végul nem tudta megtanulni a szlovak nyelvet és elényben részesitette a magyar
istentiszteletek tartasat.®® Kritikaként rottak fel neki, hogy a baptistakkal tilsagosan jo
viszonyt apolt: ,[...] a baptistak nem térvének vissza az egyhazba, hanem 6 baptistasitana
(sic!) el a gylilekezetet, mert nem birja tét nyelvet [...]"** Mihalovics Samu esperes nem
javasolta a Dunaninneni Evangélikus Egyhazkerilet plspokének, hogy Farkas tovabb
vezesse a gyllekezetet. A gyllekezet - 85 tagja altal alairt - nyilatkozatot adott ki,
melyben kijelentették: ,[...] mi szeretjik Hazankatt, Hittlinket, egyhazunkatt, de vanyarcon
még mindig kell a tét nyelv hasznalata [...]"** Farkas utan a szlovakul beszélé Kertész
Ferencet hivtak meg lelkésznek.* Vanyarc esetében a népszamlalasok azt mutatjak,
hogy ott az asszimilacio folyamata korabban elkezd6dhetett. A bevallott anyanyelvi ada-
toknal nagyobb aranyl csokkenés 1900 és 1930 kozott kovetkezett be: 1900-ban 822
f6, 1910-ben 503 f6, 1920-ban 175 f6, 1930-ban és 1941-ben 73 6 vallotta anyanyel-
vének a szlovakot. (Szomszéd-Palhazy 2000, 160. p.) A nyelvismereti adatok is valtoztak,
viszont pozitiv irdnyban, az 1930-as népszamlalason 1002 f6*" 1941-ben 1079 vallotta,
hogy beszéli a szlovak nyelvet.*®

11 Kralik Ervin Pal (1885-1934) evangélikus lelkész. 1885. jllius 8-an sziiletett a Hont varme-
gyei K6zéppalojtan. Kdzépiskolait Selmecbanyan végezte, majd tanulmanyait a pozsonyi teo-
l6giai akadémian folytatta. 1908-1909 kozbtt elsé szolgalati helye segédlelkészként
Mezdéberény volt, ahol szlovak nyelvi istentiszteletek is tartott. 1909-ben a Zélyom varme-
gyei Hortara helyezték mint rendes lelkészt. 1911-ben Legéndre kerilt, ahol hét hénapig
szolgalt. 1912. marcius 3-an kerllt Vanyarcra, 1934-ig vezette a gyllekezetet.

12 Schultz 1950, 2. p.

13 EOL Dunéninneni E. E. EIndki iratok (15. doboz) 296/1935. Mihalovics Samu béri lelkész-
féesperes levele. 1935. jinius 21.

14 Uo. (14. doboz) Mihalovics Samu béri lelkész-féesperes levele. 1933. oktober 22. 1-2.

15 Uo. (15. doboz) A vanyarci gyllekezet nyilatkozata. 1934.

16 Kertész Ferenc (?-1947) evangélikus lelkész. Vanyarc telepllésén 1936 és 1947 kozott
szolgalt. 1945-ben a Nemzeti Bizottsag elndke és a Magyar Voroskereszt Vanyarc kozségi
Fiokjanak elndke. Szlovak nyelven beszélt és tébb alkalmat is Ggy tartott. 1947 tavaszan tra-
gikus hirtelenséggel meghalt. HU-MNL-NVL-V.630 249/1946.; Schultz 1950, 2. p.; Leblanc
1975, 45. p.

17 MNL OL XXXII-23-h-1930-121.

18 19441. évi népszamlalas, 1983, 94. p.
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A masik példa az egyhazi életben bekdvetkezd valtozasokra a Vanyarccal szomszédos
Galgaguta esete. A gylilekezet vezetbje 1909 és 1934 kozott Mesko Karoly volt.*® 1912-
ben szlovak és magyar nyelven is felszentelte tobbedmagaval az Gjonnan felépitett par6-
kiat.° 1922-ben az elsé vilaghaboruban felajanlott két harang helyére Ujakat helyeztek,
amelyek felszentelése szintén magyar és szlovak nyelven is megtortént.** 1927-ben a
kozgy(lés egyhangllag elfogadta a magyar istentiszteletek szamanak novelését. Ettol
kezdve minden év majus 1. és oktober 1. koz6tt felvaltva magyar és szlovak nyelven tar-
tottak az alkalmakat, az ezen kivili idészakban pedig szlovakul. A lelkész jelentésében
megallapitotta, hogy mind a két alkalom igen latogatott volt.?> Mesko véleménye szerint
+[...] az utdbbi id6ben az istentiszteletek nyelve er6sen magyarosodott”.® Galgagutan a
népszamlalasi adatoknal 1910-ben 501 f6, 1920-ban 22 f6, 1930-ban 142 f6, 1941-
ben pedig 155 6 vallotta, hogy szlovak az anyanyelve. (Szomszéd-Palhazy 2000, 79. p.)
A nyelvismereti 6nbevallasaban 1930-ban 698 6, 1941-ben pedig 625 f6 beszélte a
szlovak nyelvet.” igy Galgagutan fokozatos és békés, a kdzosség altal kezdeményezett
nyelvvaltasi folyamat zajlott, a szlovak istentiszteletek szama fokozatosan csokkent.
Vanyarcon ezzel szemben a korszak asszimilacios torekvéseit a sajtoban sikertdrténetként
mutattak be, am a levéltari forrasokbdl az derll ki, hogy a helyi kbzdsség egy része
ellenallt és a felsébb egyhazi hatésagoknak is kijelentették igényliket egy (j lelkész irant.

Horvath Samsonhazaval kapcsolatban azt emeli ki, hogy a Dunaninneni Evangélikus
Egyhazkerilet kozpontja volt Kiss Istvan plspok 1922-1935 kdzotti szolgalati ideje alatt.
Megjegyzi, hogy dr. Sztranyavszky Sandor, a Nemzeti Egység Part parlamenti képviselbje
és az egyhazkerulet felligyelje rendszeresen felkereste a varmegye szlovak telepliléseit,
igy példaul SAmsonhazat és Terényt is 1936-ban. Az 1940-es években a teleplilés képvi-
sel6-testililete kijelentette, hogy a t6t ajku lakossag a magyar szUl6foldjét és hazajat épp
olyan hévvel szereti, mint magyar testvéreit. (Horvath 1994, 12., 28-29. p.)

19 Meské Karoly (1887-1934) evangélikus lelkész. 1884. oktéber 28-an szilletett Z6-
lyomlipcsén. Csaladja nemesi szarmazas(, édesapja Gaspar gyogyszerész és egyhazfelligye-
I6 volt. Elemi iskolat Totpelsécon végezte, majd gimnaziumi tanulmanyait Besztercebanyan,
Pozsonyban és Rozsnyén. Katonai palyara szantak, ugyanakkor a teol6giai akadémian kezd-
te meg tanulmanyait Eperjesen, majd Pozsonyban fejezte be. A magyar, szlovak, cseh, német
és latin nyelvet érti és beszéli. 1908 és 1909 kozott banki segédlelkész volt. 1909-t61 1934.
majus 22-én Galgagutan bekovetkezd halalaig a galgagutai evangélikus gyllekezet vezetdje
volt. Meskd 1930b, 12. p.; Gerhat 1950, 2. p., EOL Dunéaninneni E. E. EIndki iratok (14.
doboz) Meské Karoly gyaszjelentése. 1934. majus 22.

20 Meské 19303, 58-59. p.

21 Mesk6 1930a, 62-63. p.

22 Mesko 1930a, 73. p.; Gerhat 1950, 2. p.

23 Meské 1930b, 17. p.

24  HU-MNL-OL-XXXII-23-h-1930-121.

25 1941. évi népszamlalas, 1983, 92. p.
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1. térkép. Szlovak nyelvismeret telepilésenként Nograd-Hont varmegyében. (1930)%
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2. térkép. Szlovak nyelvismeret teleplilésenként Négrad-Hont varmegyében. (1941)%

Nograd-Hont varmegye hatara

g

26 MNL OL XXXII-23-h-1930-121.
27 MNL OL XXXII-24-h-1-2 49. A. 15.; 1941. évi népszamlalas, 1983, 92-95. p.
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Az 1930. évi népszamlalason a varmegye terlletén 5 483 f6 vallotta, hogy szlovak
anyanyelvl. Ugyanakkor az adott népszamlalason a nyelvismereti adatokat is felvették,
ami az anyanyelven kivll beszélt valamennyi nyelv szambavételét jelentette. Beszélt
nyelv az a nyelv, amelyen az illeté személy masokat megérteni és magat megértetni
képes. Nograd varmegye mai terliletén ez a szam 1930-ban 18 597 6 volt.*® Az 1941.
évi népszamlalason a szlovak anyanyelvet bevallok szama tovabb csdkkent 3 223 fére,
ezzel szemben a nyelvismereti adatok szerint kisebb aranyban csOkkent a szlovak
nyelvet megérték szama: 6sszesen 17 015 f6 vallotta, hogy beszéli a szlovak nyelvet.?

2. Az AFS tevékenysége Nograd-Hont varmegyében

Az elsé vilaghaborl utan egyesitették Nograd és Hont varmegyék Magyarorszagon
maradt részeit, az 1923. évi XXXV. tc. alapjan igy jott I1étre Nograd és Hont kozigazgatasilag
egyelbre egyesitett varmegye. Majd az 1939. évi VL. tc. Bars és Hont k. e. e. varmegye
néven Ujjaszervezte, a korabban Négrad varmegyéhez csatolt részeket atcsatoltak.
Négrad varmegye igy kuldnvalt, és azon telepilések is a kozigazgatashoz tartoztak,
amelyeket 1938-ban visszacsatoltak. A masodik vilaghabori utan a 4330/1945. ME.
sz. és ennek végrehajtasara vonatkozé 150.000/1946. BM sz. rendelet értelmében
Négrad varmegye, valamint Bars és Hont k. e. e. varmegye Magyarorszagon maradt
teleplléseit Nograd és Hont varmegye néven egyesitették, majd késébb a megyerendezés
alkalmaval Uj hatart alakitottak ki. (Galcsik, 2005, 40-42. p.)

A Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontjanak célja volt, hogy korzetek és irodakat
alakitsanak ki a szlovakok altal lakott vidékeken: Nograd-Hont varmegye terlletén két
korzet kialakitasa kezdddott meg, amely felosztotta a megyét egy nyugati és egy keleti
korzetre. Mind a két teriilet élére egy-egy korzeti titkart neveztek ki. Az AFS Nyugat-
Noégrad terlletén 1945 szeptemberében kezdte meg mikodését Galgaguta kdzponttal.
Az élére Jan Sulant (Sulyén Janos) nevezték ki korzeti titkarnak, aki 1945. szeptember
20-atél toltétte be ezt a tisztséget. (Bacsa 2024, 128. p.) Sulan Pitvaroson szilletett
1911. augusztus 3-an, az iparosmesterséget tanulta ki.** 1945. januar 31-én a romaniai
Szlavok Antifasiszta Bizottsaganak csehszlovak tagozatanak kézpontjaba, Nagylakra
utazott két szintén Pitvaroson lakod, a teleplilésen kdzponti funkcidkat betdlté Kulik
Andras evangélikus és Ondrusz Pal baptista lelkészekkel. (Bobak 1984, 7. p.) A helyi
szlovaksag szervezésében kdzponti szerepet toltottek be, 1945 aprilisaban Pozsonyba
ment egy delegacio tagjaként, és kérték a csehszlovak kormanyzati szerveket, hogy a
pitvarosi szlovakok Csehszlovakia terlletére koltozhessenek a magyar llddzések eldl.

28 MNL OL XXXII-23-h-1930-121.
29 MNL OL XXXII-24-h-I-2 49. A. 15.; 1941. évi népszamlalas, 1983, 92-95. p.
30 SNAf. AFS inv. ¢. 57. Obvodovi tajomnici AFS.; Uo. inv. ¢. 65. 1945. szeptember 26., 1-2. p.



A Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontjanak tevékenysége... 73

(Krupa 2007, 173. p.) Egy renddrségi vallatasrol készitett jelentésében beszamolt arrol,
hogy kérdéseket tettek fel neki arrél, hogy miért hagyta el Pitvarost és informaciokat
kértek a makoi rendbrséggel kapcsolatos Ugyérdl. Azért kérdezték ezt, mivel a helyi
foldosztd bizottsag koril ,rendesen felkavarta a vizet”, tovabba Csehszlovakiaban Benes
elndknél is jart a Michal Francisci vezette delegacié tagjaként.®

Ezért torténhetett meg az, hogy 6t helyezték titkari pozicidbba Galgagutan, egyrészt
mivel a Front Békés varmegyei szervezeténél mar bizonyitotta szervez&képességét és
hliségét, masrészt azért, hogy a magyar hatésagok ne indithassanak ellene eljarast. A
harmadik ok pedig az lehetett, hogy a korabbi szlovak szervezédéseknek kevés tagjuk
volt vagy egyaltalan nem voltak képviseltetve Nyugat-Nograd terliletén. A Front munkajat
1946. aprilis 30-ig segitette, viszont a Csehszlovak Attelepitési Bizottsag (a tovabbiakban:
CSAB) felsépetényi és balassagyarmati vezetdségével konfliktusa alakult ki. A felsGpetényi
vezetbséggel azért, mivel véleménye szerint hanyagul végezték a szervez6munkat a
szlovaksag kdrében, s tdbbszor visszaéltek pozicidjukkal; a CSAB és AFS kdzdtti tovabbi
konfliktusok elkerllése végett marcius 30-an athelyezték.* A balassagyarmati korzet
vezetdje - Vladimir Manica® - ellen panaszt nydjtott be, mivel tilsagosan szoros és
személyes viszonyt apolt Sulan feleségével, ami nem volt ill6 egy népmiivelési iskola
vezetbjéhez. A viszonyrdl azt irta, hogy majus 15-ig személyesen elintézik az ligyet.*
1946 juniusaban Sulant baleset érte, és akkor hagyta ott az AFS munkajat.® Végil
1946 oktdberében koltdzott at csaladjaval Csehszlovakiaba.®®

Kelet-Nograd terliletén Ondrej Ocovajt (Ocsovai Andras) nevezték ki korzeti titkarnak,
aki 1918. augusztus 13-an sziletett paraszti csaladban Lucfalvan. Fiatalkoraban a
kémivesszakmat tanulta meg és az 1931-ben Lucfalvan kibontakoz6 baptista feleke-
zethez csatlakozott tagabb csaladjaval egyitt.’” Az AFS-be 1945. marcius 10-én Iépett
be, ezt igazolja a kés6bbi megbizatasa, amelyben azt a feladatot kapta, hogy szliléfalu-
jaban szervezze meg a helyi alapszervezetet.®® Korzeti titkarnak 1945. szeptember 7-
én nevezték ki - ez egy renddri kihallgatasrol tett jelentésébdl derll ki.** (Bacsa 2024,

31 Uo. inv. ¢. 65. 1946. januar 22., 1-2. p.
32 Uo. 1946. aprilis 1., 1-2. p.

33 Vladimir Manica. Népmiivelési iskola igazgatdja, a Csehszlovak Attelepitési Bizottsag VIII.
Balassagyarmati korzeti kirendeltségének vezetdje. Bacsa 2025b.

34 SNAf. AFS inv. ¢. 66. 688/1946. 1946. majus 13., 2-3. p.
35 Uo. 82. 960/1946. 1946. jlnius 13.
36 Sloboda, 1946. oktéber 16., 4. p.

37 Békehirnék, 1931. januar 10., 12. p., Békehirndk, 1932. szeptember 24., 270. p.,
Békehirndk, 1935. szeptember 28., 285. p., Békehirnék, 1938. szeptember 24., 288. p.,
Békehirndk, 1939. oktéber 1., 281. p.

38 SNAf. AFS. inv. €. 85. 198/1945. 1945. szeptember 14.
39 Uo. inv. €.67. 938/1946. 1946. majus 30.
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128. p.) Ugyanakkor egy kérelméhez kapcsoléddan azt vallotta, hogy oktéber 1-jén
nevezték ki korzeti titkarnak.*

3. térkép. A Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontja altal felkeresett telepllések
Nograd-Hont varmegye teriletén. (1945 szeptembere és 1946 februarja kozott)™
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Tobbszor probalta kérvényezni atteleplilését, igy példaul 1946 janiusaban a morvaorszagi
Ostravaba vagy a kornyékére kivant telepiini és textilaru-kereskedést nyitni,*> de kérelmét
elutasitottak.* Tobbszor probaltdk mas AFS-kdrzetbe athelyezni, példaul az aszddiba
1946. augusztus 15-ei hataridével, erre végul nem kerilt sor.** A kdvetkezé kisérlet
1947 aprilisdban tortént - mivel tobb 6sszetlizése is volt a salgbtarjani rendérséggel -
, ekkor a kisk6rosi korzet élére akartak helyezni Pavol Lacho helyére, akit Nyiregyhazara
tovabb kuldték volna.*® Végll ezt sem tudtak teljesiteni, mivel OGovaj kilépett az AFS-
b6l.%® A korzeti titkari munkajat 1947 aprilisaig latta el, majd illegalisan hagyta el Magyar-

40 Uo. inv. ¢. 82. 1278/1946. 1946. junius 26.

41 SNAf. AFS inv. ¢. 65. VII. Fels6petényi kdrzet.; SNA f. AFS inv. ¢. 67. IX. Salgétarjani korzet.
42 Uo. inv. €. 82. 1278/1946. 1946. jlnius 26.

43 Uo. 1946. augusztus 18.

44 Uo. inv. €. 83. 835/1947. 1946. augusztus 7.

45 Uo. 863/1947. 1947. aprilis 11.
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orszagot. A Telepitési Hivatal rimaszombati irodajaban felvett jegyz6kdnyvbdél az dertilt
ki, hogy 1947. aprilis 18-an szokétt at sietve, amit az is bizonyit, hogy a CSAB salgétarjani
székhelyl kbdzpontjaban kiadott igazolasat otthon hagyta, és csaladjatol sem tudott
blcsit venni. Egyrészt kérvényezte, hogy feleségét és két gyermekét minél hamarabb
koltoztessék at, masrészt hogy a csehorszagi Plzenbe helyezzék el, ahol valamelyik
ottani gyarban kivant munkat vallalni.*

2.1. A varmegye nyugati terliletén végzett tevékenység

Els6 jelentését Sulan 1945. szeptember 26-an készitette el, amelyben Osagard és
Nograd telepiiléseket kereste fel. Osagarddal kapcsolatban megjegyzi, hogy az isten-
tiszteletek magyarul és szlovakul is tartanak, két tanit6 van a faluban, ahol a svab szar-
mazasu szlovakul nem tudé pedagogust nem, a szlovakul beszélé tanitonét pedig ked-
velik.*® Nograddal kapcsolatban legfontosabb megallapitasa, hogy a kb. 2100 f6 lakossag
eredetileg szlovak szarmazasu volt, de az ott tevékenykedd romai katolikus pap - Csaki
Jozsef* - és az iskolaban csak magyarul tanitdk tették ket magyarokka.® Bank tele-
pulésén is végzett toborzo tevékenységet, ahol eredményeket is elért, tovabba a lakosok
kérték, hogy Békéscsabaval testvérteleplilési viszonyt alakithassanak ki.** Felspetény
telepulésérdl is azt allapitotta meg, hogy elmagyarosodott szlovakok élnek ott, megjegyzi,
hogy az ottani lelkész rossz véleménnyel volt az AFS munkajarél. Amikor szeptember
23-an a templom mellett a Sloboda szamait arusitottak, egyesek azzal utasitottak vissza,
hogy nem tudnak olvasni, masok azzal, hogy nem értenek szlovakul, végul pedig azzal,
hogy az 6 csaladjukban baj lenne, ha szlovak Gjsagot olvasnanak. Nehézséget okozott
a szervezésben, hogy sokak a Volksbunddal azonositottak a szervezetet. A korzeti titkar
munkajat nehezen megoldhaténak talalta, mivel csak egy biciklivel rendelkezett, igy a
napi tobb mint 20 kilométer megtétele csokkenti az eléadasokra szant idejét.*
Galgaguta és Vanyarc telepllésével kapcsolatos elsé jelentését november 20-an
irta meg, arrol, hogy felkereste a falvak vezet6it. Azt allitotta a lakossagrél, hogy ,[...]

46 Uo. 1202/1947. 1947. aprilis 18.

47 SA-BB O0U-RS (12. doboz) 982/1947.

48 SNAf. AFS inv. &. 65. Osagérd és Nograd. 1945. szeptember 26., 1-2. p.

49 Csaki Jozsef (1879-1957) romai katolikus plébanosesperes. 1879. marcius 5-én szliletett
a Nyitra varmegyei Berzsenyben. 1901-ben szentelték pappa. Sariban volt kaplan 1901 és
1905 kotott. 1906-ban lett Bugyi plébanidjanak adminisztratora, 1907-t61 1926-ig Bugyi
plébénosg, majd esperese. 1926 és 1955 kdzott Nograd plébanosesperese. Chobot 1917,
716. p., Ui Ember, 1957. oktéber 27., 4. p.

50 SNAf. AFS inv. & 65. Osagard és Négrad. 1945. szeptember 26., 1-2. p.

51 Uo. Bank. 1945. szeptember 26.

52 Uo. Felsépetény. 1945. szeptember 26., 1-2. p.
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rendes szlovakok, de tovabbra is a reakcios eszmék hatasa alatt éinek.”s® Osszekeverik
a Frontot a Volksbunddal, igy a szervezet tagjaitol tartanak. A korzeti titkar azt a javaslatot
tette, hogy ha tartananak egy nyilvanos beszédet és kdzben a hianycikkekbdl (példaul
cukor, zsir, ruha) tudnanak osztani, akkor meg lehetne nyugtatni és csatlakozasra biztatni
a helyieket.** Nézsa telepllést novemberben kereste fel elészor, ahol a lakossag nehez-
ményezte a szovjet katonak visszaéléseit.®® Sulan hangsulyozta, hogy nagyon nehéz a
,Szlav eszme” hirdetése azon a vidéken, ha ilyen tllkapasok térténnek a szlovakokkal
szemben. Megjegyzi, hogy ha szlovakokat a magyar nemzet gy(iloli és szidja is, legalabb
nekik ne kelljen rajuk megszalléként tekinteni, hanem mint felszabaditokra.>

Suldn 1945. december 30-an tartotta meg nyilvanos beszédét Galgagutan, amelyen
60-70 6 vett részt. A résztvevbknek megmutatta a Sloboda cimd lap egyik mintapélda-
nyat, és egy roplapot. A jelenlévok szlovak naptarak irant is érdeklédtek, am azok éppen
nem voltak készleten. A gyllésen a helybeliek megosztottak panaszaikat a korzeti
titkarral. A legnagyobb problémanak azt nevezték meg, hogy nincs sajat kdzségi jegyz6jlik,
igy Ggyeik intézése miatt a hét kilométerre 1évd Bercelre kell jarniuk. A korzeti titkar igé-
retet tett arra, hogy a probléma megoldasa érdekében felkeresi a hatésagokat.®

Vanyarcon 1946. januar 1-jén tartotta meg az év elsé gy(ilését. Az eléadason kozel
ezer ember vett részt és kiosztasra kerilt 50 példany a Slobodabdl és a szlovak napta-
rakbol is.%® A rendezvény miatt feljelentették a titkart, és januar 1-jén egy rendér jelent
meg galgagutai haza el6tt. A rendér elbtte felkereste Kertész Ferenc vanyarci lelkészt,
aki tanusitotta, hogy a magyarokra nem tett sérté megjegyzéseket, és betartotta demok-
ratikus térvényeket. A renddr tajékoztatta Suldnt, hogy bar rendelkezik hazkutatasi
paranccsal, de a meghallgatott tanUk vallomasa alapjan nem tortént torvénysértés, igy
nem fogja alkalmazni a parancsot. Ezt kdvetéen beszélgettek, Sulan behivta a hazéba
a renddrt, aki ott is aludt, majd januar 3-an reggel tavozott.*

A korzeti titkarnak nem ez volt az els6é Gsszetlizése a rendbrséggel és a politikai
nyomozoékkal. 1945. december 29-én kelt jelentésében arrdl szamolt be, hogy egy tit-
kosrendér kereste fel. A gyan akkor mertlt fel benne, amikor egyik galgagutai bizalmasa
azzal kereste meg, hogy egy balassagyarmati személy van nala, aki allitélag ismeri
Sulant, s6t a baratjanak is tekinti. Az idegen magyarul mutatkozott be:® azt allitotta,

53 Uo. 1945. november 20., 5. p.
54 Uo.

55 Uo. 1945. november 20., 1-2. p.
56 Uo. 1945. november 20., 5. p.
57 Uo. 1945. december 31.

58 Uo. 1946. januar 14., 1. p.

59 Uo. 2. p.

60 Uo. 1945. december 29., 3. p.
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hogy & Pavel Kovac csehszlovak allampolgar €s az oroszkai cukorgyarban dolgozik mint
gondnok. Kovac csehszlovak cigarettaval kinalta meg a titkart, ehhez a gyijtéjat is kol-
csOnadta, amely szintén csehszlovak volt. Ezekkel a targyakkal prébalta elnyerni bizalmat,
majd célzott kérdéseket tett fel: kinek dolgozik; Csehszlovakianak dolgozik-e; védi-e a
csehszlovak kévetség; van valamilyen biztositéka szlav allamtol? A titkar azt valaszolta,
hogy egy mozgalomnak dolgozik, amely a Magyarorszagon €él6 szlav kisebbségek jogaiért
kiizd. Erre Kova¢ megjegyezte: ha nem jar kdzben senki az érdekében, akar egy-két
hénapra vagy akar fél évre is bebdrtondzhetik.®*

Kovac¢ megprébalta meghivni Csehszlovakiaba, igéretet téve, hogy elintézi szamara
az allampolgarsagot és bevezeti kllonféle befolyasos kordkbe. Azzal hitegette, hogy
ezutan nyugodtan tovabb folytathatja nogradi a tevékenységét, és ha jol végzi a munkajat,
még parlamenti képviseld is valhat beldle.®> Azzal is prébalta meggydzni, hogy unoka-
testvére balassagyarmati alispan,®® és ott is tudna szamara hasznos kapcsolatokat
intézni. A beszélgetés soran Kovad utalt Sulan Nézsan tartott beszédére. A nézsai alka-
lomrél késziilt jelentésben utalt arra, hogy bizonyos hoélgyek jegyz6konyvbe vették beszé-
dét. Kihangsulyozta, hogy nem tudja, miért rogzitették, mivel mar nincs olyan csendérség
vagy renddrség, amely vadiratként fogadna el a szlovak nyelven tartott gyliléseket.®
Megosztotta tovabba, hogy egy Sentinmaji - lehetséges Szentivanyi - nevd, Sziraki
jarasban tevékenyked6 politikai biztos is hallott mar a tevékenységérdl.® Végul a titkar
visszautasitott minden ajanlatot és személyleirast adott feletteseinek a provokatorrol,
hogy nézzenek utana kilétének.*

A harmadik alkalommal 1946. januar 18-an kerllt dsszetlizésbe a rendbrséggel.
Nézsa kdzségbe januar 17-én érkezett meg feleségével egyltt azzal a céllal, hogy a Slo-
boda szamait szétossza és rendezze az 1945. november 20-an tartott gydlés ligyét.*” A
nézsai gyllésen részt vett a falu eldljarésaga: dr. Frajna Andras plébanos®® és a kdzségi
bir6. A kozonség a szlovak nyelvl kdszontést kovetden kovetelte, hogy eléadasat magyarul
tartsa meg. Miutan a titkar bejelentette, hogy aki nem akarja meghallgatni, az tavozzon,
erre harom ember ment ki a terembdl. Az alkalmon jegyz6kdnyvet is készitettek el6ada-
sarél, amelyet dtadhattak a hatésagoknak.®® A helyi lakososok kéziil Suldn bizalmi

61 Uo. 1945. december 29., 1. p.

62 Uo.2.p.

63 Ezzel a kijelentéssel dr. Kovacs Jendre célzott, aki 1945 janius 18-t6l volt N6grad-Hont var-
megye alispanja. Jakab 1973, 24. p.

64 SNAf. AFS inv. €. 65. 1945. november 20., 4. p.
65 Uo. 1945. december 29., 4. p.

66 Uo. 4-5. p.

67 Uo. 1945. november 20., 1-4. p.

68 Dr. Frajna Andras. Rémai katolikus pap. Nézsa plébanosa 1942 és 1947 kozott. VPKL
Plébania It Nezsa Historia domus 1905-2008, 63. p.
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emberét egy Sélyom vezetéknevl rend6r a politikai osztalyrdl ki is hallgatta. A vad
szerint az érintett uszitd cikket irt a Slobodaba, igy a tovabbiakban nem tudta a titkart
segiteni.”

Januéar 18-an virradéra letartéztattdk Sulant és feleségét, majd a korzeti titkart
Keszegre szallitottak, ahol megkezdédott a vallatasa. A november 20-ai események fel-
vazolasa utan a kovetkez6ket mondta a rendéroknek: ,Azzal, hogy engem igy elfogtak,
csak meg akarjak félemliteni azokat, akiknek az eléadasom tetszett, és Onok félelemben
akarjak tartani a szlovakokat, ugyanabban a félelemben, mint amiben a korabbi soviniszta
kormany tartotta 6ket.”™ A rendér arra prébalta kényszeriteni, hogy vallja be: arra biztatta
a lakosokat, kérvényezzék Magyarorszag egyes teruleteinek Csehszlovakiahoz csatolasat.
Mivel ennek nem tett eleget, igy Rétsagra, a jarasi renddérségre szallitottak.” Az altalanos
kérdések utan faggatni kezdték, hogy miért hagyta el Pitvarost, és informaciokat kértek
makoi tevékenységérdl is.” A kihallgatast vezet6 renddr szazados azt is kérdezte, hogy
folytatott-e toborzd tevékenységet a Nograd varmegyei szlovakok kdrében, biztatva 6ket
az attelepilésre. A titkar ezt tagadta, mire a rendér kijelentette: ,Ha egyszer megprébalna
beszélni arr6l, hogy a nogradi szlovakokat attelepitsék, akkor mi magat megoljuk.”™

A rend6r szazadossal folytatott beszélgetést kovetéen Solyom rendbérhadnagy -
egy Csehszlovakiabdl kiutasitott magyar - folytatta tovabb a kihallgatast. Kifejtette,
tudomasuk van arrél, hogy szeptember 6ta felkereste Bank és Fels6petény teleplilést
és hogy a helyi alapszervezetek alapitasaban is részt vett. A titkar véleménye szerint a
magyar kormany kétszinl politikat folytatott, mivel a kulvilag felé a szlovakokat megilleté
szabadsagjogokat hangsulyozta, mikdzben a helyi hatésagokon keresztil moédszeresen
akadalyozta a nemzetiségi szervezkedést és folybiratok terjesztését.” A beszélgetés
kbzben egy masik rendér I€pett be - szintén egy kitoloncolt magyar -, aki szidalmaza-
sokkal illette a szlovak nemzetiséget.” A rend6r elmagyarazta, hogy a hatésagok azért
nézik rossz szemmel a szlovakok szervezkedését a térségben, mert tartanak téle, hogy
a békekonferencia alatt - a szlovak ontudat megerésddése esetén - Csehszlovakia
igényt formalhatna Négrad varmegye egyes részeire vagy teljes terlletére.”

69 SNAf. AFS inv. 6. 65. 1945. november 20., 3-4. p.
70 Uo. 1945. december 25.

71 Uo. 1946. januar 22., 1-2. p.

72 Uo. 2. p.

73 Uo.

74 Uo. 3. p.

75 Uo. 4-5. p.

76 Uo. 6. p.

77 Uo.5-6.p.
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Rétsag utan Balassagyarmatra szallitottak, ahol Kovacs Béla, a politikai osztaly
nyomozéja és egy renddr alezredes hallgatta ki. Az alezredes a magyar elnyomasrol kér-
dezte a titkart és példanak - az alezredes - a sajat csaladjat hozta fel, mivel nagysziilei
szlovakok voltak, és nem érte 6ket megkildonbdztetés. O rendér alezredes, a testvére
pedig nyomozo6 lett Budapesten, de a szlovak nyelv megtanulasat nem tartottak fontosnak.
A titkar ezzel kapcsolatban a kovetkezdket jegyezte fel jelentésében: , Az ilyen emberek
nem érezték a magyar elnyomast, mert 6nként mondtak le a szlovak nyelvikrél.””® A ko-
vetkez6 kihallgatas idépontjat januar 21-ére tlizték ki, abban a négy napban mindéssze
kétszer kapott ételt. Ezek miatt fenyegetden Iépett fel ellenlik és kdvetelte, hogy kildjenek
valakit a Szovetséges Ellendrzé Bizottsagtél. Januar 21-én egy rovid kihallgatas utan
elengedték.™ 1946 februarjaban a lakossagcsere-egyezmény megkdtése el6tt felkereste
még Bér, Csévar, Plispdkhatvan és Legénd telepiiléseket is.®

2.2. A varmegye keleti terliletén végzett tevékenység

Ondrej O&ovaj Kelet-Nograd korzeti titkar Sulannal ellentétben mashogyan épitette fel
jelentéseit: mig Suldn térekedett egy-egy telepllésrél, annak szlovak lakossagarél és
tevékenységérdl részletesen, 0sszefliggd szoveges formatumban irni jelentéseit, addig
OcCovaj feltehetben egy mintat kovetve készitette el ezeket, amelynek 6sszesen 25
pontja volt, de ezek koziil is nem mindegyik ponthoz fiztt informaciot. Részletesebben
a jelentések 25. pontjaban fejtette ki adott heti tevékenységének legfontosabb torténé-
seit.

Szil6falujaban kezdte meg szervezémunkajat mint az AFS egyik bizalmi embere.®*
Korzeti titkarként elsé fennmaradt jelentését az 1945. oktober 13. elbtti heti tevékeny-
ségérdl irta, melyben kifejtette, hogy a kdrzet kdzpontjanak Lucfalvat jeldlte ki, ahol egy
kis szobaban rendezte be irodajat.®> A telepulésen feltehetéen 1945 szeptembere 6ta
szervezte a Front tevékenységét, amelynek eredményeképpen 24 f6 csatlakozott az
AFS-hez mint tag. igy a legaldbb 20 taggal rendelkezé telepiilésen 1945. oktéber 15-én
hoztak Iétre az alapszervezetet, amely az els6 volt Nograd-Hont varmegyében.® Az alap-
szervezet |étrehozasa utan Lucfalvan tovabbi 50 tag csatlakozott az AFS munkajahoz,
és OcCovaj kifejtette, hogy a falvakban kdnnyebben tud tagokat toborozni, mint a varo-

78 Uo. 7. p.
79 Uo. 8. p.

80 Uo. Bér és Csévar, 1946. februar 22.; Uo. Plispokhatvan, 1946. februar 22.; Uo. Legénd,
19486. februar 27.

81 SNAf. AFS. inv. €. 85. 198/1945. 1945. szeptember 14.
82 Uo. inv. €. 67. 4/1945. 1945. oktéber 13., 1-2. p.
83 Sloboda, 1945. november 3., 3. p.
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sokban. A Csehszlovakiaba valo atteleplilés agjtalasa is elindulhatott, mivel a jelentésében
megjegyzi, hogy 26 olyan személy él a teleplilésen, aki attelepilne.®* (Bacsa 2024, 129.
p.) Oktéber 30-i jelentésében Gjabb 32 f6 csatlakozott, és ismét hangsulyozta az attele-
pllési szandékukat, kiemelve, hogy foglalkozasukat tekintve banyaszok szeretnének
atkoltozni.®

1945. november 17-én azt a jelentést tette, hogy nehezen megy a szervezés, hia-
nyolta, hogy igéretei ellenére a vezetéség még nem kereste fel a korzetet.® Ennek
ellenére ugyanazon a napon sikerilt megalapitani a kérzet masodik alapszervezetét
Samsonhazan.?” November 24-ei jelentésében a titkar kiemelte, hogy sokan elmenekiiltek
Csehszlovakiaba, ami akadalyozta az AFS szervez6munkajat. Ismételten hangsulyozta
a november 17-i jelentésben foglaltakat: szikségesnek tartana, hogy a vezetdség tagjai
személyesen is keressék fel a terlletet, mivel a helyiek félnek, és nem hisznek a titkar-
nak.%®

A szervezet rendezvényeinek lebonyolitdsaban nagy szerepe volt a szlovak hatésagok
részérdl dr. Jozef Ambrus® kulképviseleti titkarnak. A korzetet el6szér 1945. december
2-an kereste fel.** December 3-an délutan harom o6rakor gydlést tartottak, ahol elészor
Ocovaj, majd Ambrus is beszédet mondott. Este nyolc érakor a baptista gyllekezet
alkalman vettek rész k6zosen.®* December 9-ei jelentésében az AFS altal tamogatott
szlovak nyelv( iskola alapitasa is el6kerdilt Lucfalvaval és SGmsonhazaval kapcsolatban.
Korabban a Slobodaban kozolt AFS-becslése szerint Lucfalvan 160, Samsonhazan pedig
90 diak beszélt szlovakul.*? Lucfalvan 150 tagja volt az AFS-nek, ugyanakkor azok, akik
az atteleplilést szorgalmazzak nem szivesen tamogattak az iskolaligyet, mivel féltek,
hogy Magyarorszagon kellene emiatt maradniuk.®® Ennek ellenére december 15-én

84 SNAf. AFS inv. ¢. 67. 6/1945. 1945. oktéber 21.

85 Uo. 7/1945. 1945. oktéber 30.

86 Uo. 12/1945. 1945. november 17.

87 Uo. 14/1945. 1945. november 18.; Sloboda, 1945. december 1., 5. p.

88 Uo. 19/1945. 1945. november 24.

89 Dr. Jozef Ambrus (1906-7?) Kdzépiskolai tanulmanyait Trencsénben és Vagujvaron végezte,
majd egyetemi tanulmanyait Franciaorszagban. Rozsnyén levéltarosként dolgozott, késébb a
Munka- és Szocialis Gondoskodasugyi Minisztériumjcél az SZKK melletti delegaciéhoz lett
beosztva. A lakossagcsere ideje alatt a Csehszlovak Agtelepl’tési Bizottsag egyik osztalyveze-
téje. Hatékony propagandat folytatott a kés6bbi CSAB V. Esztergomi, VI. Banhidai és IX.
Salgétarjani korzetekben, elsésorban banyaszok kérében. Bacsa 2025a.

90 SNA f. AFS inv. ¢. 67. 20/1945. 1945. december 3.; HU-MNL-OL-XIX-J-1--29-16/b
241/pol/1946. 1946. januar 14., 1-2. p.

91 Uo. 20/1945. 1945. december 3.

92 A magyar statisztikai adatok szerint Négrad-Hont varmegyében 590 diak volt, akik szlovak-
nak szamitottak. A Sloboda és az AFS becslése szerint 1690 diak élt a varmegye teriletén,
aki szlovaknak tartottak. Sloboda, 1945. oktober 6., 4. p.
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mind a két telepllésen tamogattak a szlovak nyelvi iskola |étrehozasat,* szavazas réla
december 29-én volt, SGmsonhazan nem gylilt 6ssze elegendd diak, Lucfalvan 30 gye-
rekkel tudtak volna inditani iskolat.*

1945. december 22-én kuldott jelentésében Ocovaj nehezményezte, hogy dr.
Ambrus az igéretek ellenére december 19-én nem kereste fel a telepilést. Tovabba azt
is jelentette, hogy a hirek szerint a hatart lezartak, ami jelentésen visszavetette az atte-
lepllni vagyok koltdzési kedvét.*® Magyarorszagrol a lakossagesere-egyezmény ratifikalasa
el6tt atkoltdozhettek az attelepulést kéré banyaszok, ez volt a lakossagcsere elbtelepitési
fazisa. (Vadkerty 2001, 280. p.) Az AFS helyi megbizottjai csehszlovak diplomatak kéz-
remUkodésével célzott agitaciot folytattak a Nograd megyei, elsésorban szlovak nemze-
tiségli banyaszok kérében. Ennek hatasara Lucfalvarél és a Salgétarjani jarasbol rovid
id6 alatt tdmeges elvandorlas indult meg, amely soran csaladok és egyedilallé banya-
munkasok jelentkeztek attelepullésre. A kikoltozések logisztikai hatterét a handlovai
banyalizem biztositotta, mikdzben az érintettek csak korlatozott ingdsagot vihettek
magukkal. A helyi kzigazgatas kezdetben bizonytalanul reagalt, mivel a kormany csak
1946. februar 2-an adott hivatalos Gtmutatast az agitacio és az atteleplilések kezelésére.
(Bacsa 2024, 129. p., Bacsa 2025a)

A Magyar Attelepitési Kormanybiztossag altal dsszeallitott lista szerint Nograd-Hont
varmegyébdl a lakossagcserét megel6zéen 276 f6 hagyta el.*” Ezek kozll is kiemelkedett
Lucfalva teleplilése, ahonnan 180 6 koltozo6tt Csehszlovakiaba.®® Utdlag probaltak
Osszeirni, hogy 1946. augusztus el6tt hany személy és honnan érkezett Handlova tele-
pulésére. Osszesen 351 gazdasagi egység (csalad) 1824 fével telepedett le a varosban.®

93 SNAf. AFSinv. €. 67. 24/1945. 1945. december 9.

94 Uo. 24/1945. 1945. december 15.

95 Uo. 28/1945. 1945. december 29.

96 Uo. 26/1945. 1945. december 22.

97 Balassagyarmat (7 f6), Diésjen6é (18 f6), Drégelypalank (7 f6), Felsdpetény (1 f6),
Ipolydamasd (3 f6), Kemence (2 f6), Késpallag (7 f6), Lucfalva (180 f6), Magyarnandor (2 f6),
Marianosztra (6 f6), Nagyborzsony (5 f6), Nograd (4 f6), Orhalom (2 f6), Pasztd (3 f6),
Salgétarjan (7 f6), S@msonhaza (4 f6), Somoskdédjfalu (4 f6), Szirdk (1 f6), Szob (5 f6),
Szuhahuta (2 f6) Vamosmikola (5 f6), Varsany (1 f6). MNL OL XIX-A-15-d-11l-8-a Idegen nyelvii
kimutatés. Magyarorszagot az egyezmény megkotése elbtt elhagyd személyek. Soznam osdb
podla §-u 16. Protokolu 1-186. p.; Uo. Dodatok k soznamu odob podla §-u 16. 6-13. p.

98 MNL OL XIX-A-15-d-lll-8-a Soznam 0s06b podla §-u 16. Protokolu 129-132; Uo. Dodatok k
soznamu odob podla §-u 16. 7-9. p.

99 A kovetkezo teleplilések és orszagok fordultak el6 lakhely szerint: Banhida (50 f6), Budapest
(7 f6), Dag (213 f6), Dorog (32 f6), Csév (256 f6), Felsdgalla (3 f6), Fis (7 f6), Kesztblc (332
f6), Lucfalva (110 f6), Pilisszanté (14 f6), Pitvaros (8 f6), Sarisap (487 f6), Somor (7 f6),
Tardos (51 f6), Tatabanya (100 f6). Tovabbi két orszaghdl Ggy, hogy sziiletési helye a csalad-
féknek Magyarorszag volt: Belgium (16 f6), Franciaorszag (131 f6). SA-N f. 00U-H (4. doboz)
555/1946. Lista. 1946. augusztus 23., 1-5. p.
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Vadkerty kutatasaban azt irja, hogy 1946 marciusaban Banhidat, 1946 janiusaban
Kesztodlc, Sarisap, Dag és Dorog telepllést 6sszesen 1128 f6 hagyta el. (Vadkerty 2001,
280. p.) Lucfalva telepilésérdl ezen listaban 19 gazdasagi egység 110 fével koltdzott
at.’® Egy kés6bbi 6sszeirasban, amelyet 1948. augusztus 25-ig vettek fel, az szerepelt
Lucfalvarol, hogy 6sszesen 108 f6 érkezett és élt még a telepilésen.*™

Ocovaj az attelepllés szervezése miatt az év elsé jelentését nem is kiildte el, csak
1946. januar 14-én jelentkezett, s kifejtette, hogy mar nem csak szavakban van el6re-
I€épés, hanem tettekben is, ami kedvez az agitacionak.*? Januar 21-én filmeket és pla-
katokat kérvényezett a kézponttdl, amelyek engedélyeztetését a Salgbtarjanban allo-
masoz0 orosz parancsnoktol kérvényezte.'* Februar 11-én az Gjonnan jelentkezd banya-
szokat behivtak a rendbrségre,** de a februar 16-ai jelentésében ezt nem emlitette
meg Ujra, igy nem az attelepulésiik megtiltadsa miatt rendelték be 6ket. A vezetbségnek
ugyanakkor beszamolt réla, hogy az AFS tevékenysége ellen ellenpropagandat folytatnak,
azt terjesztik, hogy az 6sszes AFS-vezetd elmenekllt Budapestre, és Salgétarjaban a
~gyengébbek” maradtak. Ezt nem csak az ,egyszer(ibb” emberek, hanem az értelmiségiek
is terjesztik.'™ A lakossagcsere-egyezmény el6tti utolso jelentésében azt a reményteli
kijelentést tette, hogy ,,nalunk most, hogy az emberek attelepiilnek, nagyon jé beszélnek
a Szlovak Allamrél, igy nalunk jobb propaganda nem is lehetne.”* Az AFS tagsaga igy
Osszesen 256 fére ndvekedett Kelet-Nograd terlletén.**”

3. Osszegzés

Az AFS Négrad-Hont varmegye teriiletét két korzetre osztotta: Nyugat- és Kelet-Nogradra,
amelyek élére kildn korzeti titkarokat neveztek ki. Nyugat-Nogradban Jan Sulan tevé-
kenysége elsésorban az elmagyarosodott kozosségek megszolitasara és a szervezet legi-
timitdsanak megteremtésére iranyult. Munkajat jelentds nehézségek kisérték: a helyi
lakossag bizalmatlansaga, a magyar hatésagok rendéri fellépései és megfigyelései, vala-

100 Uo.

101 SA-N f. 00U-H (9. doboz) 2794/1948. 1948. augusztus 25.
102 SNA f. AFS inv. €. 67. 29/1946. 1946. januar 14.

103 Uo. 30/1946. 1946. januar 21.

104 Uo. 33/1946. 1946. februar 11.

105 Uo. 34/1946. 1946. februar 16.

106 Uo. 38/1946. februar 23.

107 Az AFS tagsaganak létszama telepilésenként: Bokor (8 f6), Cserebérc-p. (1 f6), Kishartyan
(1 f6), Kutaso6 (1 f6), Lucfalva (129 f6), Magyargéc (1 f6), Négradmegye (1 f6), Paszté (1 f6),
Salgétarjan (25 f6), SGmsonhaza (23 f6), Szécsény (2 f6), Zagyvapalfalva (14 f6). SNA f. AFS
inv. €. 67. 1945 oktéber 13. és 1946 februar 26. kozétt irt jelentések.
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mint a szovjet katonai tllkapasok mind akadalyoztak a szervezést. Csehszlovakiaba
torténd toborzo tevékenységrdl jelentéseiben nem szamolt be, ami arra vezethetd vissza,
hogy a renddrség figyelemmel kdvette tevékenységét. Tevékenysége 1946 kozepére foko-
zatosan ellehetetlenilt, majd 6 maga is elhagyta Magyarorszagot. Kelet-Négradban Ondrej
Ocovaj strukturaltabb jelentési rendszerben és kovetkezetesebb szervezémunkaval
épitette ki az AFS halézatat. Lucfalvan és Samsonhazan sikeresen hozott |étre alapszer-
vezeteket, amelyek révid id6 alatt jelentbs tagsagot toboroztak. A kdrzetben a Front tevé-
kenysége szorosan 6sszekapcsolodott az attelepilési agitacioval, kiilénoésen a szlovak
nemzetiségii banyaszok korében. A hatésagok Sulannal ellentétben nem zargattak a
lakossagcsere-egyezmény megkotése eldtt, de késbébb tobbszor is bebortonozték.

A két korzet tevékenységének dsszevetése jol mutatja az AFS mikodésének belsd
kilonbségeit és korlatait. Mig Nyugat-Négradban a hatosagi ellenallas és a tarsadalmi
bizalmatlansag dominalt, addig Kelet-Nogradban az attelepllés realis lehetésége és a
gazdasagi motivaciok - kildndsen a banyaszat - hatékonyabb mobilizaciét tettek lehe-
t6vé. Nem utolsésorban a titkarok személyei is hozzajarulhattak: amig Suldn egy masik
varmegyébdl ,gyokértelenil” érkezett, addig OCovaj helyi sziletési volt, és a baptista
mozgalom révén olyan telepllésekre is eljutott, ahol a felekezeteknek voltak hivei. Az
AFS Négrad-Hont varmegyei miikodése 0sszességében hozzajarult a szlovak lakossag
politikai aktivizalasahoz és az attelepuiilések felgyorsitasahoz.
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MATE BACsA
THE ACTIVITIES OF THE ANTIFASCIST FRONT OF SLAVS IN HUNGARY IN NOGRAD-HONT COUNTY
(SEPTEMBER 1945—FEBRUARY 1946)

This study examines the activities of the Antifascist Front of Slavs in Hungary
(AFS) in Noégrad-Hont County during the period leading up to the signing of the
population exchange agreement. The research aims to demonstrate how the
organization’s Slovak section contributed to the political mobilization of the
Slovak community in Hungary and the preparation for re-emigration to
Czechoslovakia from the autumn of 1945 to early 1946. The paper reviews the
antecedents of the AFS’s establishment, its organizational structure, and its
program, followed by a detailed analysis of the operations of the two districts in
Nograd, with a particular focus on the work of the district secretaries. This
investigation contributes to a more nuanced understanding of the regional
operations of the AFS and the logistical and political preparation for the
population exchange.
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A tanulmany a Csemadok 1990 és 2025 kozotti torténeti atmenetét a lathatdsag fogal-
ma fel6l vizsgalja. A lathatésag nem kommunikacios eszkozt jelent, hanem azt a szer-
vezeti képességet, hogy a dontések, felhatalmazasok, pénziigyi mozgasok és ellendr-
zési pontok koOvethetd, visszakeresheté nyomot hagynak.* A kiindulépont szerint a
posztszocialista kisebbségi civil intézményekben a mozgalmi 6rokség és a modern civil
elszamoltathatésagi elvarasok nem valtjak egymast, hanem egymasra rétegzédnek,
ezért az intézményi tanulas feszlltségek kozott zajlik. (Nagy 2022, 13., 41-42. p.)

A vizsgalat négy egymast kiegészité nézépontot kapcsol 6ssze: (1) az alapszaba-
lyok ,6néletrajzszerl” olvasatat, (2) a statGtumok indikatoros 0sszevetését (kildetés,
struktilra, tagsag, dontéshozatal, ellendrzés, pénziigyek, partnerség, inkluzivitas), (3) a
két Csemadok-honlap elemzését, mint online dnreprezentaciot, (4) a haromszinti
Csemadok-szerkezet mérlegfokuszi pénzlgyi mintazatait 2022-2024-ben.

A kovetkeztetés szerint a Csemadok szabalyozottsaga 2012 utan mindségi ugrast
mutat, a professzionalizalt ernyészervezet képe stabilizalodik, ugyanakkor tartés vak-
foltok maradnak az ellendrzés, a panasz- és jelz6rendszer, valamint az inkluzivitas kodi-
fikalasa terén. A tanulmany alacsony koltségli, mégis nagy hatasu fejlesztéseket java-

* Atanulmany A k6zO6sség lathatova tétele. Alapszabalyok, mércék és nyilvanossag a Csemadok

térténeti atmenetében (1990-2025) cimii kdnyvkézirat legfontosabb téziseit foglalja 6ssze.

1 Az atlathatosag azt jelenti, hogy vannak informaciok és azok hozzaférheték. Az elszamoltat-
hatosag tobb az atlathatosagnal. Felel6sségi viszonyokat, visszacsatolast és szlikség esetén
kovetkezményeket is jelent. Vagyis nem elég, hogy ,latszik” valami. Annak is latszania kell,
hogy ki felel érte, hogyan dontottek, és mi torténik, ha gond van.
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sol: valasztasi kodexet és pénzlgyi szabalyzatot, egységesitett online dokumentumta-
rat, nyilvanos beszamolasi minimumot és egyszeri kotelezettséglistat. Ezek a |épések
a bizalom intézményi infrastruktlrajat erdsitik és hozzajarulnak a szervezet krizisallé-
sagahoz.

Nézbpont és tét: belulrdl és kivilrol nézve

A ,belllrél és kivilrél” nézbpont egyszerre modszertani és etikai allitdas. Modszertani,
mert a Csemadok mikddésének jelentds része informalis tudasként, személyes halo-
zatokon keresztll él. Aki bellil van, sok mindent magatél értet6dének tekint, aki kivll
van, ugyanerrdl kevés informaciot talal. Etikai, mert a szervezet torténete és kdzdsségi
funkciéja 6hatatlanul érzelmi lojalitdsokat mobilizal. Ha a vizsgalat célja a tanulas,
akkor a kritika és a megértés kozotti egyensulyt kell megtartani, nem stigmatizalni,
hanem lathatéva tenni a miikddési logikakat.

A kisebbségi civil intézményekrdl sz6l6 diskurzusokban gyakori csapda, hogy a
konfliktusok személyes torténetként régzilnek. Egy-egy valasztasi vita, ingatlanigy
vagy tamogatasi konfliktus gyorsan ,ki a hibas?” kérdéssé alakul. A mechanizmusokra
fokuszald olvasat ezzel szemben azt kérdezi, hogy milyen eljarasi pontokon valik lehe-
tévé a félreértés, hol hianyzik a dokumentalt felhatalmazas, és hol nincsenek olyan
csatornak, amelyek a feszlltséget id6ben kezelhetbvé tennék. A szervezet szamara ez
azért fontos, mert a reputacios kockazat a kdzpénzes miikodésben nem csupan pénz-
Ugyi, hanem koz0sségi veszteség is. A bizalomvesztés a részvételt is gyengiti.

A tanulmany tehat nem ,belsd beszamol6” és nem ,kiilsd leleplezés”. Inkabb
olyan kOztes nyelvet keres, amelyben a tagsag és a nyilvanossag szamara is olvashatoé-
va valik, hogy a Csemadok milyen intézményi fejlédési palyat futott be 1990 utan. E
palya megértése nélkil nehéz realis elvarasokat megfogalmazni, és nehéz megkulén-
bbztetni a strukturalis késéseket a tényleges hibaktol.?

2 Atanulmany nem kiilsé, ,laboratoriumi” megfigyel6i nézépontbdl sziiletett, hanem egy olyan
személyes kot6dés és tapasztalatanyag talajan, amely két évtizede kapcsol a Csemadokhoz,
alapszervezeti elndkként és valasztmanyi tagként. Az 1990-es évek végén az ipolysagi
Csemadok-alapszervezet keretében végzett szervez6i munka, majd 2009-t6l a hegysuri
alapszervezetben folytatott terepmunka, 2017-t6l a hegysuri alapszervezet koncepcionalis
és gyakorlati megujitasa nemcsak helyi rendezvények, k6z0sségi szerepvallalas és minden-
napi szervezési feladatok formaiban jelent meg, hanem fokozatosan olyan tapasztathalmaz-
za allt 6ssze, amely érzékennyé tett a szervezet mikodésének strukturalis sajatossagaira is.
A lokalis és regionalis kultiraszervezés szintjein Gjra és Gjra megjelentek és tovabbra is
megjelennek azok a feszliltségek, amelyek a ,mozgalmi” 6rokség és a mai civil szektorra jel-
lemzd elvarasok, a tagsag és az orszagos szint, illetve az informalis gyakorlatok és a formalis
szabalyozottsag koz6tt hizédnak.
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Bevezetés: miért a lathatosag feldl?

A Csemadok egyszerre 6rokségintézmény és jelenkori civil ernyészervezet. Gyokerei a
partallami témegszervezeti vilagba nyllnak vissza, mikdzben a rendszervaltas utan a
szlovakiai magyar k6zosség identitasérzd és kulturalis dnszervez6désének legszéle-
sebb bazisl intézményévé valt. E kettésség sajatos szervezeti ,teherrel” jar. A mozgal-
mi legitimacié és a mai civil normak - jogbiztonsag, atlathatdé déntéshozatal, ellenériz-
heté kézpénzhasznalat, konfliktuskezelés - nem egy idépontban és nem egyforman
épllnek be a mindennapi miikddésbe, ezért a szervezetben és a réla sz616 nyilvanos-
sagban periodikusan visszatérnek a bizalommal, felelésséggel és szabalyozottsaggal
kapcsolatos vitak. (Nagy 2022, 141-170. p.)

A tanulmany kiindulépontja az a megfigyelés, hogy a Csemadok megértését ma
mar kevésbé segitik az egyes személyekhez kotddo torténetek, sokkal inkabb a miiko-
dési mechanizmusok - dontési lancok, felhatalmazasok, dokumentaltsag, kontroll és
beszamolas - szisztematikus vizsgalata. A szerz6 ezért tudatosan ,semleges mezét”
prébal 1étrehozni. Nem ,igazsagligyi” rekonstrukciot nyljt, és nem vitairatot ir, hanem
a szervezetet szociolégiai értelemben vett intézményként olvassa, amelyben a lathat6-
sag intézményi technikakkal teremtheté meg. A kérdés nem az, hogy volt-e konfliktus,
hanem az, hogy a konfliktus kezelése kdvethetd-e, indokolhaté-e, és utdlag is ellendriz-
het6-e.

A lathatosag fogalma ebben a keretben a miikddés olvashatosagat jelenti: ki mit
dontétt, milyen felhatalmazassal, milyen eljarasban, és milyen nyomot hagy mindez a
tagsag és a nyilvanossag szamara. Az atlathatésag nem erkolcsi bizonyitvany, hanem
intézményi technika, amely csokkenti a személyfliggbséget. Az elszamoltathatosag
nem bintet6 logika, hanem visszacsatolds, amely a tanulas és korrekcio feltételeit
teremti meg.

E megkozelités négy egymasha kapaszkodd elemzési sikra épul. EI6szor a kisebb-
ségi civil mezd fogalmi koordinatait tisztazza. Masodszor az alapszabalyok valtozasait
elemzi, mint a szervezeti 6nkép lenyomatait. Harmadszor indikatorokkal szamszerdsiti,
milyen pontokon kozelit a szervezet a civil ,j6 kormanyzas” minimumaihoz, és hol
maradnak vakfoltok. Negyedszer a digitalis nyilvanossag és a szamviteli dnleiras feldl
olvassa a szervezetet. A honlapok és a mérlegadatok azt mutatjak meg, mi valik hozza-
férhetd tudassa, és mi marad informalis hattértudas.

1. Bizalom, atlathatosag és felel6sség: a mikodés tarsadalmi feltételei

A bizalom a civil szervezetek miikédésében nem puszta ,j6 hangulat”, hanem koordi-
nacios erbforras. Ott valik igazan lathatéva, amikor megrendil, amikor a tagsag vagy a
tagabb kozOsség azt érzi, hogy a dontések nem kovethetdk, a feleldsség nem vilagos,
vagy a pénzlgyi mozgasok magyarazat nélkil maradnak. A bizalomhiany sajatos
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modon hat a kisebbségi kdzosségi intézményekben. Mivel a Csemadok a szlovakiai
magyar kulturalis identitas egyik hordoz6ja, a kritika kdnnyen identitasvitava alakul, és
a konfliktusok polarizalhatjak a k6zésséget. (Ebrahim 2003, 813-829. p.)

Az atlathatoésag ilyen helyzetben kétiranya ,véddpajzs”. A tagsag felé védelem,
mert csOkkenti az alhirek és félreértések terét. A hatarozatok, beszamolok és szaba-
lyok hozzaférhetbsége lehet6vé teszi, hogy a vitak ne sejtésekbdl, hanem tényekbdl
induljanak ki. A kiilsé nyilvanossag felé azért védelem, mert a kdzpénzek felhasznala-
sat ,olvashatova” teszi. Nemcsak azt, hogy mennyi pénz érkezett, hanem azt is, milyen
feltételekkel, milyen kotottségekkel és milyen elszamolasi renddel.

A felel6sség kérdése a Csemadok esetében kiillondsen dsszetett, mert a szervezet
haromszintl struktiraban mikodik. (Varga 2005, 405-411. p.) Ha egy alapszervezet
hibazik, az reputacios kockazatot jelent az orszagos szervezetre nézve is, ha az orsza-
gos szint dontései nem kovethetbk, az helyben gyengitheti a részvételt. A felelésség
ezért nem ,felfelé mutogatas” vagy ,lefelé tolas”, hanem felhatalmazasi és beszamo-
lasi lanc. A lanc ott térik meg, ahol a dontési kompetenciak nem egyértelmiiek, vagy
ahol az egyeslleti dokumentacié nem hozzaférhetd.

A tanulsag nem az, hogy a Csemadok ,atlathatatlan”, hanem az, hogy a posztmoz-
galmi mikodésbol 6rokolt, személyes koordinaciéra éplilé technikak mellett a nyilva-
nos elszamolas és jogorvoslat technologiai lassabban épliltek ki. Ez a késés nem rend-
kivlli, a posztszocialista civil mezében altalanos jelenség. A kérdés inkabb az, hogy a
szervezet képes-e ezt a torténeti 6rokséget Ugy integralni, hogy a 21. szazadi elvarasok-
nak is megfeleljen, és kdzben megdrizze a helyi autondmiak mozgasterét.

2. Fogalmi keret: kisebbségi civil tarsadalom, governance és legitimacio

A civil tarsadalom klasszikus értelmezésében az 6nkéntes tarsulasok tere részben flig-
getlen az allamtol és a piact6l. Kozvetiti az igényeket, kapcsolatokat épit és részvételi
csatornakat teremt. (Pietrzyk-Reeves 2008, 76. p.)

A kisebbségi civil tarsadalom ennél érzékenyebb koordinatarendszerben mikodik.
Nem csupan ,civil szervezetek kisebbségi tagozata”, hanem etnikai-kulturalis alapi
Onszervezddési tér, amelyet jogi, nyelvi és szimbolikus aszimmetridak formalnak. llyen
helyzetben a modernizacio és a nemzetallami logika nem kiegyenlitetten hat. A tébbsé-
gi nacionalizmus erésddése gyakran védekezd reflexeket, zarédast és lojalitas-kény-
szert termel, mikdzben a kozosségi intézményeknek a mindennapi tulélés technikait
kell fenntartaniuk. (Székely 2012, 60. p.)

Ebbdl kdvetkezik, hogy a kisebbségi civil intézményekben a ,részvétel” és a ,,plu-
ralizmus” sokszor sajatos alakzatban jelenik meg. A kulturalis lojalitas I1étezhet anélkiil,
hogy a formalis tagsagi részvétel erés lenne. A k6z0sségi energia gyakran alkalmakhoz
és Ugyekhez kotddik, nem pedig intézményi rutinokhoz. A szervezeti feladat ilyenkor
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nem pusztan a toborzas, hanem olyan csatornak és szolgaltatasok épitése, amelyek az
alkalmi részvételt befogadjak és id6vel kotddéssé alakitjak.

A vizsgalat kozponti fogalma a governance, mely nemcsak testiiletek és tisztsé-
gek, hanem iranyitas, ellenérzés, belsé szabalyozas és beszamolas 6sszefliggd rend-
szere.®

A governance mindségét az elszamoltathatésag és az atlathatésag adja.
Elszamoltathaté az a szervezet, amely dontéseit és ertforras-felhasznalasat indokolni
tudja és korrekcidra kényszerithet6. Atlathatd az, amelyben a miikodés nem informalis
tudasként, hanem dokumentalt, hozzaférhetd informacidoként is Iétezik. (Anheier 2005,
72.,76.,225.,237-239., 241, 254. p.)

Kisebbségi civil intézményekben mindez a legitimacié ,haromszogében” valik
kilénosen élessé: a tagsag, a tagabb kdzosség és az allami/donori tamogatasi rend-
szerek egyszerre jelentenek elvarast és erbforrast. A tamogatas nem pusztan pénz,
hanem eljarasrend, hiszen kijel6li, milyen dokumentumokat kell meg6rizni, mit tekint a
rendszer ,rendben lévének”, és milyen minimumokat var el a szervezettél. Amikor a
dontések ,belllrdl” szlletnek, a tisztességes eljaras kdvethetésége még fontosabb. A
bizalom nem személyes, hanem eljarasi konstrukciova valik. (Morauszki 2012, 104-
106., 108-112. p.)

3 A governance-rendszer fogalma azt jelenti, hogy egy szervezetet - legyen az allami intéz-
mény, vallalat, alapitvany vagy civil egyesulet - milyen médon iranyitanak és mikddtetnek.
Ide tartozik, hogy kik dontenek, mirél dontenek, milyen szabalyok szerint jarnak el, hogyan
oszlanak meg a felelésségek, és milyen modon ellendrzik egymast az egyes szereplok. A
governance tehat nem azonos a governmenttel, vagyis a kormannyal. Nem egy konkrét kor-
manyzati szervet jelent, hanem azt a keretet, amelyen bellll a dontéshozatal, az iranyitas és
az ellendrzés zajlik.

Egy szervezet governance-rendszere magaban foglalja az alapszabalyt, a kiulonféle belsd
szabalyzatokat (példaul szervezeti és mikodési szabalyzat, pénzligyi szabalyzat, etikai
kodex), a dontéshozo testliletek és tisztségviseldk (kozgylilés, elndkség, igazgatotanacs, fel-
ligyel6bizottsag stb.) pontos feladat- és hataskoéreit, valamint azokat az eljarasokat, amelyek
a dontések el6készitését, meghozatalat és végrehajtasat szabalyozzak. Ugyanigy a gover-
nance-rendszer része az atlathatosag és az elszamoltathatésag maodja is: hogyan, milyen for-
maban szamol el a szervezet a tagsagnak, a tamogatdinak vagy a nyilvanossagnak, miként
kovetheté nyomon a dontések indoklasa, illetve a pénzeszkdzok felhasznalasa.

Amikor azt mondjuk, hogy egy szervezet governance-rendszerét erbsiteni kell, az azt jelenti,
hogy vilagosabba, atlathatdbba és kovetkezetesebbé kell tenni a dontéshozatalt, csokkente-
ni a személyi fuggéseket és az informalis alkukat, valamint beépiteni olyan ellendrzési és
visszacsatolasi mechanizmusokat, amelyek csokkentik a visszaélések lehet6ségét, és hosz-
szU tavon erdsitik a bizalmat. A j6l mikodd governance-rendszer |ényege, hogy a szervezet
mikodése ne egyes személyek jéindulatatél vagy informalis befolyasatél fliggjon, hanem
atlathato, szabalyokon és intézményesitett eljarasokon alapuld keretek kozott valdsuljon
meg.
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3. Rétegek és fesziltségek: a Csemadok szervezeti atmenete (1990-
2025)

A Csemadok 1990 és 2025 kozotti atalakulasa nem egyetlen fordulat, hanem rétegek
egymasra csliszasa. A késé szocialista mozgalmi piramis logikaja - felllr6l szervezett
koordinacio, informalis lojalitasok, ,magatdl értet6dd” szereposztasok - a rendszerval-
tas utan sem tlinik el, inkabb 0j kdrnyezetben kezd miikddni. Ezzel parhuzamosan a
jogi és finanszirozasi feltételek civil szervezeti nyelvet kényszeritenek ki (egyesileti
mikodés, jogi személyek, felelbsség és nyilvantartas).

A szervezeti atmenet egyik f6 dilemmaja, hogy miként tarthaté fenn a helyi kezde-
ményezések mozgastere, mikdzben orszagos szinten is tiszta felhatalmazasi és besza-
molasi lancokra van szikség. A Csemadok esetében kiillondsen hangsulyos a ,kétféle
Csemadok” tapasztalat: a kbzponti szint, illetve a teriileti valasztmanyok politikai-ideo-
l6giai legitimacios terhei és a helyi alapszervezetek mindennapi kulturalis munkaja
nem mindig illeszkedik egymashoz zokkenémentesen. A konfliktusok gyakran nem
rossz szandékbol, hanem a szintek kozotti informacidaramlas, kompetenciahatarok és
dokumentaltsag hianyossagaibdl sziletnek.

Az alapszabalyok ebben a folyamatban egyszerre szolgalnak tiikorként és eszkoz-
ként. TUkor, mert a szévegben siritve jelenik meg a szervezet 6nképe: mit tart a k6zos-
ség feladatanak és milyen nyelven beszél 6nmagardl. Eszkdz, mert a statltumok kijelolik
a felel6sség hatarait és megmutatjak, mit tesznek lathatova, illetve mit hagynak homaly-
ban. Amikor példaul a tagsagi jogok, a jogorvoslat vagy az ellen6rzés csak sejtetve jele-
nik meg, a mikodés kdnnyen személyfliggévé valik, amikor viszont eljarasok és doku-
mentalasi minimumok éplilnek be, csdkken az improvizacio tere és lehetfsége.

A rétegzettség harom f6 szala a statitumokban is kirajzolodik: (1) a kulturalis-iden-
titasérz6 mozgalmi szerep nyelve; (2) a tobbfunkcids ernydszervezet intézményi elemei;
(3) a modern civil mikodés felé tett Iépések, amelyek a dontés, felel6sség, ellendrzés
és pénzligyi eljarasrend explicit kimondasaban mérhetdk. A tanulasi folyamat nem line-
aris, vannak gyorsabb és lassabb szakaszok, és vannak olyan terlletek, amelyek tarto-
san késnek. (Végh-Varga 2003, 127-176. p.; www.csemadok.sk; www.csemadok-
hu.eu.)

4. Mozgalmi piramistol jogi személyek halb6zataig: az alapszabalyok
Onéletrajzszeri olvasata

Az alapszabalyok ,6néletrajzszer(i” olvasata azt jelenti, hogy a szOvegeket nem pusztan
jogi mellékletként, hanem szervezeti dnleirasként kezeljuk. Az 1990-es évek statltu-
mai erésen kildetéskdzpontiak. A magyar kozosség kulturalis életének szervezése, az
anyanyelvi miiveltség fejlesztése, az identitas és érdekvédelem hangsulyos. A nyelvezet
retorikus, a mozgalmi reflexek erések, mikdzben a civil miikddés technolégiai - valasz-
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tasi eljarasok, visszahivhatosag, fuggetlen ellen6rzés, panaszkezelés - alig vagy egyal-
talan nem jelennek meg.

1993 és 1997 korll a szervezeti dnkép tisztul, a struktlra attekinthetébbé valik,
de a demokratikus verseny és ellenérzés kodifikacidja tovabbra is gyenge. A tagsag
alapelvei ugyan rogzitettek, mégis hianyzik a jogok tételes kibontasa: informaciéhoz
jutas, javaslattétel, belsd kifogas, panasz. A pénzliigyi fejezetben megjelenik a vagyon-
kezelés, de a kotelezettségvallalas, koltségvetés és zarszamadas eljarasi rendje még
nem épul ki.

A kovetkezd nagyobb l1épés 2003-2006 korll lathaté. Ekkor a Csemadok ernyd-
szervezeti képe letisztul, intézményi elemek jelennek meg, béviil a vagyon- és pénzlgyi
rész, és érzékelhetd a civil szabalyozasi nyelv hatasa. Ugyanakkor a részvételi csator-
nak és a fuggetlen ellenérzés technikai ekkor sem valnak a statltum kdzponti részéve,
ami kés6bb sérllékenységi pont maradhat.

2012-t61 mindségi ugras figyelhetd meg. A professzionalizalt, stabil ernydszervezet
képe bontakozik ki, a tagsagi és pénzligyi keretek, partnerségi logika kontdrjai, vala-
mint a m(ikodés részletesebb rogzitése jelenik meg. A 2016-os és 2021-es valtozatok
inkabb konszolidalnak és finomhangolnak. A 2025-0s alapszabaly egyszerre tekinthet6
folytatasnak és korrekcionak, mert egyszer(siti a cslicson 1évé struktirat (példaul bizo-
nyos testlletek megsziintetésével), a felhatalmazas lancat tisztitani igyekszik, és tobb
ponton kdzelebb hozza a szabalyozast a civil ,jo kormanyzas” elvarasaihoz (példaul az
ingatlanvagyon feletti testiileti kontroll elvi erésitésével és a regionalis kiegyensulyo-
zottsag elvének kodolasaval).

A statUtumtorténet 6 tanulsaga mégsem az, hogy ,van” vagy ,nincs” modern civil
mikodés, hanem az, hogy a szervezet a sajat multjaval vitazva, arra reflektalva keresi
a jovo formait. A normak és a gyakorlat koz6tti tavolsag sokszor jelentds, mégis éppen
a normak létezése jelzi a tanulasi folyamatot. A kulcskérdés: miként lehet olyan sok-
szint( struktarat fenntartani, amely mozgasteret ad helyben és kdzben orszagos szin-
ten atlathato, felelésséggel jaré iranyitast biztosit? (Farkas 2022, 189-190. p.)

4.1. Harom réteg, harom legitimacioés nyelv: identitas, intézmény, eljaras

Az alapszabalyokban megjelend harom réteg - identitasérz6 mozgalom, intézményi
ernydszervezet, modern civil miikddés - nem csupan tematikus bontas, hanem harom
kulénb6z6 legitimacios nyelv. Az identitasérzd nyelv a kdzosségi szolgalat és a kulturalis
kuldetés moralis nyomasara épit: ,mi vagyunk a k6zésség intézménye”. Az intézményi
nyelv a funkciok és kapacitasok rendjére épit: ,mi koordinalunk, 6sszekotink, repre-
zentalunk”. A modern civil nyelv pedig eljarasi legitimitast kinal: ,mi gy mkodink,
hogy ellenérizhet6, igazsagos és kiszamithatoé legyen”.

E harom nyelv nem békésen egymas mellett él, hanem idénként egymas ellen for-
dul. Konfliktushelyzetben gyakori, hogy a klldetésnyelv ,fellilirja” az eljarasi nyelvet. A
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kritika hitlenségként jelenik meg és a belsé vitak gyorsan identitasvitava alakulnak.
Ugyanakkor a kozpénzes miikddés és a digitalis nyilvanossag logikaja egyre inkabb
kikényszeriti az eljarasi legitimitast. A kildetés 6nmagaban nem elég, ha a dontések és
pénzlgyek nyomai nem kovethetdk.

Az intézményi nyelv koztes jellegl. Egyszerre hasznalhatja a kiildetés retorikajat és
az eljarasok technikait. Amikor a statltumok bdévilnek és részletez6dnek, sokszor az
torténik, hogy a szervezet megprobalja a kozosségi kildetést intézményi rendbe fordi-
tani. Hataskoroket ir le, testlleteket nevesit és dokumentalasi minimumokat vezet be.
A modernizaci6 itt nem a ,,demokratizalas” automatikus szinonimaja, hanem szabalyo-
zottsagi tanulas. A mikddés kiszamithatésaga nd, mikdzben a részvételi technikak
(verseny, visszahivhatésag, jogorvoslat) csak részben erésédnek.

A harom réteg egymasra cslszasa magyarazza azt is, hogy miért marad tartésan
gyenge az ellenbrzés és az inkluzivitas. Ezek a terlletek az eljarasi legitimitas ,kemény
magjahoz” tartoznak. Konfliktusok kezelését, kockazatok azonositasat és tarsadalmi
sokféleség tudatositasat igénylik. Ha a szervezeti kultlra alapvetden bizalmi és szemé-
lyes koordinaciora épil, a kritikus észrevételek kdonnyen tamadasnak mindsilnek,
melyek a szervezet egysége ellen iranyulnak. A kihivas ezért nemcsak szabalyozasi,
hanem kulturalis. A szervezetnek el kell hinnie, hogy a panaszrendszer, az 0sszeférhe-
tetlenség és az audit nem gyandusit, hanem védi.

A rétegek kozotti kiegyensllyozas egyik lehetséges eszkdze a ,kdzérthet6 intézmé-
nyi torténet”. Ha a szervezet képes roviden elmondani, hogyan szlletik egy dontés,
hogyan lehet kifogast emelni, hogyan kezelik a pénziigyi kotottségeket, akkor a kilde-
tésnyelv és az eljarasi nyelv nem egymas ellen, hanem egymast erdsitve miikodik. A lat-
hatésag ebben az értelemben narrativ munka is: a szabalyok nemcsak |éteznek,
hanem érthet6vé valnak.

A statutumok olvasasakor érdemes kulon figyelni a fogalomhasznalat valtozasara.
A ,kbzosség”, ,kultira”, ,érdekvédelem”, ,partnerség”, ,szolgaltatas” és ,nyilvanos-
sag” nemcsak szavak, hanem szervezeti prioritasok jelz6i. Amikor példaul a partnerség
fejezete bdvil, az arra utal, hogy a szervezet egyre inkabb projekt- és haldzati logikaban
gondolkodik. Amikor a pénzligyi fejezet részletezettebbé valik, az nem feltétlenil ,pénz-
Ggyi fordulat”, hanem annak felismerése, hogy a k6zosségi kiildetés eréforras-felhasz-
nalassal jar és ezt a tagsag felé is érthetévé kell tenni.

A rétegek egymasra cslszasa azt is jelenti, hogy a szervezetben egyszerre tobb
Ldoréteg” mikddik. Egyes alapszervezetek a helyi kdzosségi élet ritmusaban élnek,
ahol a dontés gyors, a koordinacié személyes €s a bizalom a kbézvetlen kapcsolatokbdl
taplalkozik. Az orszagos szint ezzel szemben egyre inkabb adminisztrativ id6ben miiko-
dik (hataridok, palyazati ciklusok, beszamolasi rendek, jogi megfelelés). Ha e két id&ré-
teg kozott nincs egyenslly, a konfliktusok elkerllhetetlenek. A helyi szint ,felesleges
papirmunkat” lat, az orszagos szint pedig ,kockazatot” és ,olvashatatlansagot”. A lat-
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hatoésag intézményi technikai éppen ezt segithetik. K6z6s minimumokat teremtenek
anélkill, hogy uniformizalnak a helyi életet.

A modern civil standardok beéplilésének egyik legfontosabb kockazata a tilzott
formalizalodas. Amikor a szabalyozas elidegeniti az 6nkénteseket és a szervezet elve-
sziti kozOsségi energiajat. Ez a veszély valds, ezért a reformoknak aranyosnak és cél-
zottaknak kell lennilik. A tanulmany javaslatai ezért nem ,mindenre szabaly”, hanem
néhany kritikus csomopont megyvilagitasa (valasztas, pénzligy, panaszkezelés, nyilva-
nos dokumentumtar). Ezek a pontok adjak azt a minimalis keretet, amelyben a kdzos-
ségi energia biztonsagosan miikddhet.

A rétegek kozott 1étezhet termékeny szinergia is. A mozgalmi 6rokség adhat erds
klldetésnyelvet, amely vonzza a részvételt, az intézményi rend adhat hal6zatot és kapa-
citast, a modern civil technikak pedig stabilizalhatjak a bizalmat és csokkenthetik a
reputacios kockazatot. A lathatdésag akkor valik valodi eréforrassa, ha a szervezet képes
e harom réteget nem egymas ellenségeként, hanem egymast erdsitéként kezelni.

4.2. Statatum és mellékszabalyzatok: hogyan legyen a szabalyozas lathato és
hasznalhat6?

A statitumok és a mellékszabalyzatok viszonya a modern civil miikddés egyik kulcskér-
dése. Sok szervezet azért nem ir mindent az alapszabalyba, mert rugalmassagot akar
- a részletszabalyokat kdnnyebb kilén szabalyzatokban modositani. Ez észszerl meg-
oldas, de csak akkor, ha a mellékszabalyzatok Iéteznek, naprakészek és hozzaférhe-
t6k. Ha a statutum elvileg utal rajuk, de a gyakorlatban nincsenek, vagy nem talalhatdk
meg, akkor a szabalyozas ,lyukas”. A kritikus pontokon éppen ott marad homaly, ahol
a bizalomnak kapaszkododra lenne sziiksége.

A Csemadok esetében a statGtumok fejlédése azt mutatja, hogy bizonyos terlletek
- kulénosen a pénzligyek és a dontéshozatal - egyre részletesebbé valtak, mégis tobb
kulcselem mellékszabalyzatokra harul. llyenek lehetnek a valasztasi eljarasok részlet-
szabalyai, az 0sszeférhetetlenségi rend, a fegyelmi és panaszkezelési eljaras, valamint
a pénzigyi kotelezettségvallalas technikai protokolljai. E megoldas énmagaban nem
rossz, s6t professzionalis szervezeteknél gyakori. A kockazat az, hogy a mellékszabaly-
zatok a szervezet belsé vilagaban ,készségként” élnek, de a tagsag és a nyilvanossag
szamara nem valnak lathatéva.

A lathatésag erdsitéséhez ezért nem feltétlenll az alapszabaly Ujabb bévitése a
megfeleld Gt, hanem egy szabalyozasi tervrajz Iétrehozasa. Egy ilyen térkép azt jelente-
né, hogy a szervezet egy oldalnyi attekintésben felsorolja: mely dokumentumok szaba-
lyozzak a mikddés egyes terileteit, hol érheték el, mi a hatalyos verzié és mikor frissi-
tették. Ez lehet a honlapon ,Hatalyos dokumentumok” menipont. A tagsag szamara ez
mindenféleképpen segitség: nem kell az egész erd6t ismernie, elég, ha tudja, merre
van az 0svény.

eflowos ‘2/920Z WeA|0IA "[IIAXX ‘elwazs lAuewopniwoljepesiel NNY0A



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVIII. évfolyam 2026/2, Somorja

96 Gaucik Istvan

A mellékszabalyzatok bevezetésének egyik gyakori akadalya a kapacitashiany. Itt
segitenek a sablonok. A szervezet készithet egyszer(i mintadokumentumokat az alap-
szervezetek szamara: pénztarkezelési rend, projektlista, kotelezettséglista, hatarozati
kivonat. A sablonok nem uniformizalnak, hanem adminisztrativ terhet vesznek le a
helyi 6nkéntesekrdl. A kdzponti szint igy nem ,ellendriz”, hanem tamogat.

A statGtum és mellékszabalyzatok egyutt alkotjak a ,lathatésagi infrastruktirat”.
Ha a dokumentumok rendezettek, hatalyosak és hozzaférhetdk, a szervezet belsd vitai
is kdnnyebben kezelheték. A konfliktusok nem a személyek szintjén ragadnak, hanem
eljarasi kérdéssé valnak: mi volt a szabaly, hogyan alkalmaztuk, hol kell pontositani. Ez
a szervezeti tanulas alapja.

A szabalyozasi térkép mellett fontos a dokumentumok ,életciklusanak” kezelése.
A modern szervezetekben nem elég egyszer megirni egy szabalyzatot, azt idénként felll
kell vizsgalni és jelezni kell, mikor frissitették. Ezt szolgalhatja egy egyszer( verzidszam
és datumozas. A honlapon példaul minden dokumentumnal szerepelhet: hatalyos
ett6l-eddig, elfogadta (testllet), legutobb fellilvizsgalta (datum). Ez minimalis munka,
mégis radikalisan ndveli a jogbiztonsagot.

A statltum és szabalyzatok egyik gyakori buktatoja a fogalomhasznalat eltérése.
Ha a statutum ,elndkséget” emlit, a szabalyzat pedig ,vezetdséget”, vagy ha a pénzigyi
dokumentumokban masként nevezik a szinteket, az zavarhoz vezet. A lathatésag egyik
technikaja ezért a terminologiai egységesités: egy rovid fogalomjegyzék, amely a hon-
lapon is megjelenhet (természetesen ezek pontos szlovak megfeleldi is szikségesek).

A mellékszabalyzatok rendszerében kiilon figyelmet érdemel a képzés és tamoga-
tas. Egy ernybszervezetben a helyi 6nkéntesek nem feltétlenil rendelkeznek pénziigyi-
jogi rutinnal. Ha a kdzponti szint nemcsak szabalyt ad, hanem révid Gtmutatoét és kép-
zést is, az ndveli a megfelelést és csokkenti a konfliktusokat. A lathatésag tehat nem-
csak dokumentum, hanem kompetencia. A szabalyokat hasznalni is tudni kell.

A szabalyozasi infrastruktira akkor valik él6vé, ha a szervezet a sajat kommunika-
ciéjaban is hivatkozik ra. Példaul valasztasi idészakban a honlapon megjelenhet a jelo-
Iési rend rovid kivonata. Palyazati id6szakban a pénzligyi kdtelezettségek listaja, konf-
liktus esetén pedig a panaszkezelési csatorna. igy a dokumentumtar nem statikus
archivum, hanem m(kodésbe agyazott tajékoztatas.

A stat(tum és mellékszabalyzatok végsé célja az, hogy a szervezet miikédése ne
csak ,j6 szandék” legyen, hanem kiszamithat6é rend. Ha ez a rend lathatd, akkor a
Csemadok a sajat killdetését is biztonsagosabban tudja teljesiteni. A kulturalis munka
és kOzOsségépités nem valik adminisztrativ vitak és bizalmi krizisek aldozatava.
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5. Governance-indikatorok: toréspontok, vakfoltok és reformtérkép
(1990-2025)

Az indikatoros olvasat abban segit, hogy az alapszabalyok valtozasait ne pusztan leiré
kronologiaként, hanem szervezeti ,kockazati térképként” értelmezzik. Az indikatorok
azt jelzik, mennyire teszi kiszamithatéva a statGtum a dontést, a felelésséget és az
elszamolast. Nem azt, hogy ,szerethet6-e” a szervezet, vagy hogy mennyire sikeres a
kulturélis teljesitménye.

A pontozas harom téréspontot rajzol ki.* 1990 és 1997 kdzott alacsony, de stabil
szint azonosithat6. A kiilldetés és a struktdra valamelyest kérvonalazott, a tagsag és don-
téshozatal technikai viszont gyengék, az ellen6rzés és pénzigyi eljarasrend alig jelenik
meg. 2003-2006 kozott kdzépszintl intézményesiilés figyelheté meg. Az ernybszerve-
zeti funkciok bévilnek, a pénzlgyi és partnerségi fejezetek er6sddnek, mégis hianyoz-
nak a panasz- és jelzérendszer, valamint a flggetlen felllvizsgalat eszkdzei. 2012 utan
pedig a professzionalizacio €s a civil jogi-eljarasi nyelv egyértelmien megjelenik.

Az indikatorok tematikus olvasata azt mutatja, hogy két terllet tartésan a hattér-
ben marad, mégpedig az ellenbrzés és az inkluzivitds. Az ellenérzésnél nemcsak az
ellenérzé testllet formalis 1étezése a kérdés, hanem a fluggetlen felllvizsgalat, a jelzési
lehetbségek, a panaszok kezelése és a konfliktusok eljarasi mederben tartasa.
Inkluzivitasnal pedig az, hogy a szervezet mennyire teszi lathatéva, illetve tudatosan
torekszik-e arra, hogy a dontéshozo forumok Osszetétele tiikrozze a tagsag sokfélesé-
gét. A reprezentacio tobbnyire terlileti és szervezeti szintekben artikulaloédik, a modern
értelemben vett sokféleség (tarsadalmi nemek, eltéré élethelyzetek) kevéssé jelenik
meg a normakban.

Az indikatorok gyakorlati haszna a reformok tervezésében van. A cél nem a statu-
tum tovabbi ,tllszabalyozasa”, hanem az, hogy legyenek alacsony koltségl, mégis
nagy hatasu minimumok. llyen lehet egy valasztasi kodex, amely tisztazza a jeldlés, ver-
seny, visszahivhatosag és 6sszeférhetetlenség rendjét, egy pénzlgyi szabalyzat, amely
rogziti a kotelezettségvallalas és beszamolas minimumait, valamint egy panasz- és jel-
zérendszer, amelyet a tagsag érthetben és biztonsagosan hasznalhat. Ezek az elemek
nem gyengitik, hanem erdsitik a szervezetet. A személyi konfliktusokat eljarasi keretbe
terelik és csokkentik a reputaciés kockazatot.

5.1. Indikatorok részletes metszete

A governance-indikatorok nyolc csoportja tematikus metszetet ad arr6l, hol er6sodott
meg a szabalyozottsag és hol maradt el. A kiildetés indikatora azt mutatja, hogy a szer-

4 Ennek részletes modszertani kifejtésére itt nincs lehetdség, de a kdnyvkézirat tartalmazza.
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vezet milyen nyelven fogalmazza meg énmagat. A korai statitumokban a politikai-jogi
egyenlGség és a kisebbségi jogérvényesités retorikaja erdsen jelen van, késébb a kul-
turdlis és kdzosségi szolgaltatoi funkciok kerlinek el6térbe. A klldetés nyelvének val-
tozasa ugyanakkor nem depolitizaciét jelent, hanem a civil intézményi szerep megeré-
sOdését.

A szervezeti struktira indikatora a mozgalmi piramisb6l halézatszerl renddé ala-
kulas torténetét teszi mérhetévé. A 1990-es években a kdzponti logika és a jarasi/teru-
leti kozvetitok szerepe dominal, késdbb egyre erésebb lesz az 6nalld jogi személyek
haldzata, ahol az alapszervezetek, terileti szervek és szakmai tarsulasok 6sszekapcso-
I6dasa adja a szervezet tényleges erejét. A strukturalis formalizalédas azonban csak
akkor valik ,jo iranyitassa”, ha a hataskorok és felhatalmazasok vilagosan kdvethet6k.

A tagsag indikatora az 6nkéntesség és a jogok kodifikaltsagat méri. A tagsag elvi
nyitottsaga a statitumokban tébbnyire megjelenik, a tagsagi jogok tételes kibontasa
viszont késbn és részlegesen. Itt a civil modernizacid egyik kulcsa a tajékoztatas: a
tagok akkor tudnak részvételi jogokat gyakorolni, ha tudjak, mit kérhetnek, hol férhet-
nek hozza dokumentumokhoz, és milyen csatornakon jelezhetnek problémat. A tagsagi
jogok kibontasa ezért nem birokracia, hanem részvételi infrastruktira.

A dontéshozatal indikatora a valasztasi és hatarozathozatali eljarasok olvashato-
sagat méri. A Csemadok esetében a dontéshozatal sokaig erdsen testlleti, delegalt
logikat kdvet, ami a terlleti reprezentaciét erdsiti. A gyenge pont nem feltétlendl a tes-
tliletiség, hanem a verseny és visszacsatolas technikainak hianya, a jel6lési rend, visz-
szahivhatosag, 0sszeférhetetlenség és a hatarozatok nyilvanossaga.

Az ellenérzés indikatora a legkritikusabb. A bels6 ellenérzd funkcié formalisan
tobb korszakban megjelenik, de a flggetlen fellilvizsgalat, panaszkezelés, jelzérend-
szer és audit mechanizmusai tartésan alulfejlettek. Ennek egyik oka torténeti: a moz-
galmi kultdraban a konfliktusok kezelése gyakran informalis mediacio, nem eljarasi
rend. A kozpénzes miikddésben azonban ez mar nem elegendd, mert a reputacios koc-
kazat gyorsan nyilvanossa valik.

A pénziigyek indikatora azt mutatja, mennyire explicit a koltségvetés, vagyonkeze-
Iés és kotelezettségvallalas rendje. A statitumok idével béviinek, de a részletes pénz-
Ugyi szabalyzatok gyakran a statGtumon kivlli mellékszabalyzatokra szorulnak. Ez
6nmagaban nem probléma, ha e mellékszabalyzatok elérhetbk, naprakészek és 0ssz-
hangban vannak a nyilvanos beszamolasi gyakorlattal.

A partnerség indikatora a szervezet beagyazottsagat méri (szerz6déses egytttma-
kodések, alapitvanyi kapcsolatok, intézményi partnerek). A Csemadok eréssége, hogy
torténetileg széles haldzattal rendelkezik, ugyanakkor a partnerségi logika atlathatosa-
ga - példaul a projekt- és tamogataslistak nyilvanossaga - még erdsithetd.

Végul az inkluzivitas indikatora jelzi, mennyire reflektal a statitum a tarsadalmi
sokféleségre. A regionalis kiegyensulyozottsag elve megjelenhet, a generaciok bevona-
sa is hangsllyos lehet, am a tarsadalmi nemek kozti egyenldség vagy a kiilonb6zd élet-
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helyzetl csoportok részvételi esélyeire vonatkozé tudatos vallalasok tébbnyire hianyoz-
nak. Az inkluzivitas itt nem ideol6giai program, hanem szervezeti fenntarthatésag. A
tagsagi bazis megujulasa és a k6zosségi legitimacioé hosszl tavon csak sokféle részvé-
teli at mellett lehetséges.

5.2. Téréspontok torténeti értelmezése: mi valtozik 1990-1997, 2003-2006
és 2012 utan?

A harom jelzett toréspont nem csupan pontszamvaltozas, hanem a posztszocialista
civil mez6ben altalanos mintazat helyi megjelenése. Az 1990-1997 koz6tti stabil ala-
csony szint azt jelzi, hogy a szervezet elsddlegesen kiildetés- és identitaskdzpontu volt,
mikdzben a demokratikus technikdk és az ellenérizhet6é eljarasok még nem valtak
bels6 szlikségletté. A politikai és kulturalis atmenet turbulens kérnyezetében az ,élet-
ben maradas” és a haldzati kontinuitas volt a f6 szempont. llyen helyzetben a formalis
szabalyozottsag gyakran tehernek tlinik és a szervezet a személyes koordinaciora
tamaszkodik.

A 2003-2006 kozotti kozépszintl intézményesiilés a funkcidk bdviilésével és a
k6zpénzes miikddés er6sddésével flgg 6ssze. Amikor egy szervezet egyre tébb projek-
tet és partnerséget kezel, a pénziigyi és vagyonkezelési fejezetek 6hatatlanul béviinek.
A statatumokban ilyenkor megjelennek a civil szektor szabalyozasi nyelvének elemei,
igy a beszamolasi pontok, ellendrzé funkciok, dokumentalasi elvarasok. A részvételi és
jogorvoslati technikak azonban sokszor még mindig a hattérben maradnak, mert a
szervezet a ndvekedést nem belsdé demokratizalasi programként, hanem intézményi
kapacitasépitésként éli meg.

A 2012 utani ugras a professzionalizacié jele. A szervezet ekkor mar olyan erny6-
szervezetként jelenik meg, amelynek miikodését nem lehet pusztan helyi dnkéntesség-
re és személyes koordinaciora épiteni. A feladatok és hataskorok részletes rogzitése, a
partnerségi logika és a pénzugyi keretek tisztazasa mind arra utal, hogy a szervezet
~-megtanulja” a civil jogi-eljarasi nyelvet. A 2021-es és 2025-0s valtozatok inkabb kon-
szolidalnak, finomhangolnak.

A toréspontok értelmezésénél fontos, hogy az 6vatos formalizalédas nem feltétle-
nil hiba. Kisebbségi kozosségi intézményekben a bizalom, a személyes kapcsolatok és
a lokalis koordinacié sokszor a mikodés alapja. A kérdés az, hogy a személyes koordi-
nacié mellé képes-e a szervezet olyan eljarasi minimumokat épiteni, amelyek krizis ide-
jén is mlkodnek. Itt jelenik meg a lathatésag mint krizisallosag, tehat ha a dontések és
pénziigyek nyomai olvashatok, a konfliktusok kevésbé romboljak le a reputaciot.

A 2025 utani korszak kihivasa tehat kettds. Egyrészt a professzionalizaciot Ggy kell
fenntartani, hogy a helyi mozgastér ne sériljon. Masrészt a modern governance
Kemény magjat” - panaszkezelés, audit, 6sszeférhetetlenség, inkluzivitas - gy kell
beépiteni, hogy az ne idegen testként hasson, hanem a kozdsségi kiildetést védd esz-

BlIOWOS ‘Z/9Z0C WeA|0jA9 “IIIAXX ‘©|wazs iugwopmuwolepesiel INNYO04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVIII. évfolyam 2026/2, Somorja

100 Gaucik Istvan

kozként. E kettOs cél eléréséhez a statitum dnmagaban nem elég, mellékszabalyzatok,
gyakorlatok és nyilvanos kommunikacio is szlikséges.

A korai korszakban a stat(tumok ,puha” szabalyozottsagat gyakran a kdzosségi
szlikséglet és a politikai kdrnyezet magyarazza. Az 1990-es években a szervezetnek
egyszerre kellett Gjraértelmeznie 6nmagat és fenntartania a mikdodés folytonossagat.
llyenkor a szabalyozas sokszor kompromisszum volt. Elég formalis ahhoz, hogy illesz-
kedjen az Uj jogrendhez, de elég rugalmas ahhoz, hogy ne torje meg a meglévé haldza-
tokat. A demokratikus technikak késlekedése ezért részben adaptiv, a szervezet nem
akarta tul gyorsan ,atirni” a belsé mikodést.

A koOzépszakaszban (2003-2006) a kulcskérdés a bonyoldédas, hiszen a
Csemadok egyszerre bévitette tevékenységeit és probalta kezelni a tobb szintbdl faka-
do6 koordinaciés koltségeket. A statUtumok béviilése sokszor e koltségek formalizalt
valaszaként értelmezhetd. A formalizalédas azonban itt még inkabb ,intézményi”, mint
~demokratikus”. A szervezet miikddbképességét ndveli, de nem feltétlendl erbsiti a tag-
sagi kontroll és jogorvoslat médszereit.

A 2012 utani korszakban a legfontosabb véaltozas a szervezet ,hivatasszerlvé”
valasa bizonyos funkcidkban. Nem azt jelenti, hogy a Csemadok professzionalis intéz-
ményként minden tekintetben ,kész”, hanem azt, hogy a mikodés komplexitasa eléri
azt a szintet, ahol az informalis koordinacié mar nem elég. Ekkor ker(l el6térbe a pénz-
Ugyi és partnerségi logika, és ekkor valik a nyilvanossag is erésebb tényez6vé. A donté-
sek egy része mar nem maradhat belsé tudas.

A 2025-6s finomhangolasok értelmezhet6k Ggy is, mint a ,felhatalmazasi lanc”
tisztitasanak kisérletei: a csucson lévo testlleti struktira egyszerdsitése, a kdzgyllés
stlyanak novelése, a titkari-irodai funkcidk megerdsitése. E Iépések a professzionaliza-
ciot erdsitik, ugyanakkor épp ezért fontos, hogy a demokratikus és ellenérzési mecha-
nizmusok is Iépést tartsanak. Ha a dontési kompetenciak koncentraltabbak, az ellen-
Orzés és jogorvoslat hidnya még latvanyosabb kockazatta valhat.

A toréspontok alapjan tehat kétféle modernizaciéo kilonithetd el: intézményi
modernizacié (struktira, szerepek, pénzlgyi rend) és demokratikus-ellenérzési moder-
nizacié (verseny, panasz, audit, inkluzivitas). A Csemadok esetében az els6 joval gyor-
sabb volt, mint a masodik. A tanulmany javaslatai ezt a kiegyensulyozast célozzak, nem
a struktdra tovabbi bonyolitasaval, hanem a hianyzd kontrollpontok beépitésével.

5.3. Ellen6rzés és panaszkezelés: a bizalom intézményi infrastruktiraja

Az ellenérzés és jogorvoslat kérdése a Csemadok esetében nem technikai melléklet,
hanem a bizalom intézményi infrastruktdraja. A posztmozgalmi mikdodésben a konflik-
tusok gyakran informalis mediaciéval oldédnak meg (tekintély, személyes kapcsolat,
helyi kompromisszum). Ez sokszor gyors és hatékony, amig a konfliktus kicsi és a felek
k6zds normarendszerben mozognak. Amint azonban eréforrasok (pénz, ingatlan, pozi-
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cid) és kulsé nyilvanossag kapcsolodik a vitahoz, az informalis megoldasok kénnyen
kevésnek bizonyulnak. llyenkor a szervezet szamara két kockazat keletkezik: (1) bels6
kockazat, mert a tagok igazsagtalannak vagy részrehajlonak érzik a megoldast; (2)
kiils6 kockazat, mert a nyilvanossag a konfliktust botranyként értelmezi, és a szervezet
nem tudja megmutatni, hogy |étezik tisztességes eljarasa.

A modern civil governance ezért legalabb harom szinten gondolkodik ellenérzés-
rél. Az elsé a bels6 pénzligyi és adminisztrativ ellen6rzés (szabalyos kotelezettségvalla-
las, dokumentalas, alairasi rend, pénztarkezelés). A masodik a szervezeti ellenérzés,
melynek objektiv megjelenitdje a felligyeleti/ellenérz6 testilet, amely nem az operativ
vezetés része, és amelynek vilagos jogositvanyai vannak betekintésre és jelentésre. A
harmadik a jogorvoslat és panaszkezelés, egy olyan csatorna, amelyen a tagok és érin-
tettek biztonsagosan jelezhetnek, és amely dokumentalt, hataridékhoz kotott eljaras-
sal valaszol. (Howard 2002, 168. p.)

A Csemadok statitumtorténete azt mutatja, hogy a szervezeti ellenérzés bizonyos
elemei beéplltek, ugyanakkor a harmadik szint - panasz- és jelzérendszer - tartésan
gyenge maradt. Ez részben kulturalis okra vezethet vissza. A kisebbségi kdzosségben
a nyilt konfliktus gyakran kerllendd, mert a kdzdsségi kohéziot értékként kezelik. A
panaszrendszer azonban nem a kohézié ellen van, hanem annak védelmében. Keretet
ad a konfliktusnak, hogy az ne személyes rombolas, hanem eljarasi vita legyen.

Az intézményi 6nkép egyik dilemmaja, hogy a panaszkezelés ne valjon ,feljelentd
kultdrava”, és ne bénitsa meg a szervezetet. Ezt az aranyossag elvével lehet kezelni. A
panaszok kategorizalhatok: (a) informacidhiany és félreértés, amely gyors tajékoztatas-
sal kezelhet6; (b) eljarasi kifogas, amely a dontéshozatal szabalyossagat érinti; (c) eti-
kai vagy pénzligyi aggaly, amely mélyebb vizsgalatot igényel. A csatornak ehhez igazit-
hatdk: egyszer( lgyfélszolgalati valaszidd, formalis kifogaskezelési rend, és kilon eti-
kai/ellen6rzési eljaras.

A transzparencia kulcsa, hogy a panaszrendszer ne ,titkos” legyen. Nem az Ugyek
tartalmat kell nyilvanossa tenni, hanem a rendszert, hogy hova lehet fordulni, milyen
hatarid6k vannak, ki jogosult vizsgalni, milyen dontések szllethetnek, és hogyan lehet
fellebbezni. Ha ez a rendszer a honlapon is lathatd, az mar énmagaban reputaciovédd.
Jelzi, hogy a szervezet szamol konfliktusokkal és intézményesen kezeli 6ket.

A fuggetlen fellilvizsgalat kérdése hasonlé. Egy erny6szervezetben nem mindig
realis draga auditokat bevezetni minden szinten, de a kockazatalapl gondolkodast
igen. A szervezet meghatarozhat klszOboket. Bizonyos Osszeg felett vagy bizonyos
vagyonkezelési tipusnal kulsé kdnyvvizsgalat vagy tanacsadoi felllvizsgalat szlikséges,
kisebb egységeknél pedig standardizalt bels6 ellendrzési lista és mintavételes ellenér-
zés is elég. A lényeg, hogy legyen kdvethetd logika, ne ad hoc reakcid. (Rorimpandey-
Gustomo 2025, 20-28. p.; https://www.councilofnonprofits.org)

Az Osszeférhetetlenségi és etikai szabalyok szintén a lathatésag részei. A poszt-
mozgalmi kultUraban a szerepek gyakran 6sszefonédnak. Ugyanaz a személy szervez,
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dont és képvisel. A modern governance nem azt mondja, hogy ez tilos, hanem azt, hogy
legyenek atlathato korlatok és deklaraciok. Példaul, hogy ki irhat ala szerz6dést, ha
érintett, hogyan kell bejelenteni az érintettséget, mikor kell kizarni magat a dontésbdl.
Ezek a szabalyok nem bizalmatlansagot, hanem tisztességes eljarast teremtenek.

Osszességében az ellendrzés és panaszkezelés fejlesztése a Csemadokban nem
»plusz teher”, hanem a szervezet hossz( tavi krizisallosaganak egyik legolcs6bb bizto-
sitasa. A hianyz6 elemek beépitése - akar mellékszabalyzatok, akar belsé protokollok
formajaban - azt lizeni, hogy a kdzosség intézménye nemcsak kulturalis kildetést visz,
hanem a rabizott er6forrasok felelds kezelését is vallalja.

Az ellenbrzés gyakorlati bevezetésénél a ,szerepek tisztasaga” szintén alapelv.
Egy ernyGszervezetben kdnnyen 0sszecslszik a stratégiai iranyitas, az operativ végre-
hajtas és az ellendrzés. Ha ugyanazok a személyek dontenek, hajtanak végre és ellen-
Oriznek, akkor a rendszer sériilékeny. Nem feltétlenll visszaélés miatt, hanem mert
nincsenek kilsé tikrok. A szerepek tisztitdsa nem személycsereként értelmezenddék,
hanem szabalyként, hogy ki milyen minéségben szélhat bele, milyen dokumentumok-
hoz fér hozza, és milyen formaban szamol be.

A masik alapelv a ,nyomképzés”: a dontések és pénzlgyi |Epések legyenek vissza-
kereshetdk. Ez nem jelent tuladminisztralast. Egy révid hatarozati kivonat, két alairasi
rend, és egy egyszerl kotelezettségvallalasi (rlap mar javitja a kovethetdséget és a
konfliktusoknal is véd. Ha kés6bb vita van, a felek nem emlékezetbdl vitatkoznak,
hanem dokumentumokbdl.

A harmadik alapelv a ,kockazatalapi ellenérzés”. Nem minden egység, nem min-
den dontés ugyanolyan kockazatu. A szervezetnek érdemes meghatarozni, mely pontok
hordoznak nagy reputacios és pénziigyi kockazatot, pl. ingatlanligyek, nagyobb tamo-
gatasok, hosszU tavi fenntartasi vallalasok, illetve személyi dsszeférhetetlenségek.
Ezeknél a pontoknal kell er6sebb kontrollt alkalmazni, mashol elég a minimum.

A panaszkezelésnél a ,visszacsatolas” a kulcs. A panaszrendszer csak akkor épit
bizalmat, ha a tagok azt tapasztaljak, hogy a jelzés nem eltlinik, hanem valaszt és - ha
szlikséges - korrekciot hoz. Ezt szolgalja a nyilvanos eljarasi rend mellett a belsé tanu-
las, évente egy rovid, anonimizalt 6sszegzd jelentés arrél, hany jelzés érkezett, milyen
tipusUak voltak és milyen tanulsagok szllettek. Ez nem botranykeltés, hanem intézmé-
nyi onreflexio.

A jogorvoslat intézményi minimuma az, hogy a tagsag tudja, hova fordulhat, és
hogy a dontéseket milyen eljarasban lehet felllvizsgalni. A fellilvizsgalat nem a donté-
sek megkérddjelezése, hanem a tisztességes eljaras biztositasa. Ha nincs felllvizsga-
lat, a tagsag frusztracioja ,kijaras” és pletyka formajaban jelenik meg, ami sokkal rom-
bol6bb hatasu. Az ellendrzés és panaszkezelés fejlesztése tehat nem csak a ,rend”
kedvéért fontos. (Power 1997)

Kisebbségi kdzosségi intézményben a konfliktusok gyakran tllmutatnak az Gigyon,
identitas és lojalitas kérdései tapadnak rajuk. Minél inkabb eljarasi mederben tarthato
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a vita, annal kisebb az esélye, hogy a konfliktus a kdzosséget megosztd térésvonalla
valjon. A lathatésag itt kozosségvédelmi funkciot tolt be.

5.4. Inkluzivitas és reprezentacio: a tagsagi bazis megljulasanak kérdése

Az inkluzivitas indikatora els6 pillantasra idegennek tlinhet egy hagyomanyosan kultu-
ralis identitas6rz6 intézmény esetében. A Csemadok azonban nemcsak kulturalis szol-
galtatd, hanem tagsagi kozosség is. A tagsag tarsadalmi O0sszetétele iddvel valtozik,
generaciok cserélédnek, teleplilések eldregednek vagy urbanizalédnak, és a kulturalis
részvétel formai atalakulnak. llyen helyzetben az inkluzivitds nem ,divatos program”,
hanem szervezeti alkalmazkodas. Képes-e a szervezet kilonb6z6 élethelyzetl tagokat
bevonni, és képes-e a dontési forumok Osszetételét (gy alakitani, hogy az a tagsag
valésagat tiukrozze.

A statGtumokban gyakran erds a terlleti reprezentacié logikaja. Ez kisebbségi
helyzetben érthetd, mert a kozosségi élet terlletileg tagolt és a helyi szervezetek adjak
az identitas infrastruktirajat. A regionalis kiegyensulyozottsag elvének megjelenése
ezért pozitiv. Kddolja, hogy az orszagos iranyitasnak tekintettel kell lennie a kiilénb6z6
térségek sajatossagaira. Ugyanakkor az inkluzivitds nem merdl ki a terliletben. A tarsa-
dalmi nemek, a tarsadalmi rétegek, a fogyatékossaggal €6k, a kisgyermekes csaladok,
az idések vagy a periférikus teleplléseken él6k mind eltérd részvételi akadalyokkal
szembesulhetnek.

A modern civil szervezetekben az inkluzivitas gyakran két szinten jelenik meg: (1)
normativ szinten, azaz kimondott elvként és célként; (2) mikodési szinten, azaz konk-
rét részvételi eszkdzokben. A Csemadok statltumai a normativ szintet csak részben
teszik lathatova. A generaciok bevonasanak hangsulyozasa példaul erésség lehet, de a
tarsadalmi nemek kozti egyenléség vagy a hatranyos helyzetl csoportok részvételi esé-
lyeinek tudatositasa tobbnyire hianyzik. Ennek oka nem feltétlen(l ellenallas, sokszor
inkabb a torténeti 6rokség: a szervezet 6nmagat terlleti és funkcionalis halézatként
gondolja el, nem tarsadalmi sokféleségként.

Az inkluzivitas fejlesztése ezért nem ,ideolégiai fordulat” kell legyen, hanem foko-
zatos, a szervezeti logikahoz illeszked6 vallalas. Példaul a jeldlési és valasztasi kodex-
ben megjelenhet a sokféleségre valé térekvés elve, a rendezvények és programok ter-
vezésénél tudatosithatok a hozzaférhetdségi szempontok, a kommunikacidban megje-
lenhet a kiillonb6z6 korosztalyok és élethelyzetek megszoélitasa. A cél nem kvotak azon-
nali bevezetése, hanem az, hogy a szervezet lathatova tegye, szamol a tagsag hetero-
genitasaval.

Az inkluzivitas és a lathatosag 6sszefligg. Ha a szervezet nyilvdnosan megmutatja,
hogyan lehet bekapcsol6dni, milyen csatornak vannak a részvételre és hogyan lehet
konfliktust jelezni, akkor a részvétel névekedhet. A honlapok elemzésének egyik tanul-
saga éppen az, hogy az (j belépbk szamara a belépési pontok kulcsfontossagiak. Ha
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a tagsagi tajékoztatas és jogok-kotelezettségek kozérthetbk, az dnmagaban inkluziv
hatasa.

Végul az inkluzivitasnak van reputaciés dimenzibja is. A kisebbségi civil intézmé-
nyek gyakran a kozosség ,kirakataként” is mikodnek, kulsé partnerek, tamogatok,
sajto figyeli 6ket. Ha a szervezet képes megmutatni, hogy a k6z6sség nem homogén,
és hogy a részvétel tobbféle élethelyzetbdl lehetséges, akkor a legitimacidja stabilabb.
Az inkluzivitas igy nem mellékes, hanem a hosszU tavi fennmaradas egyik feltétele.

Az inkluzivitas gyakorlati oldala sokszor a programprofilban jelenik meg elészor. A
szervezet rendezvényei, versenyei, emléknapjai, klubjai és képzései olyan ,kapuk”,
amelyeken keresztiil a kulonbdz6 csoportok beléphetnek. Ha a programok tobbféle
részvételi format kinalnak - rovid, csaladbarat események, online részvételi lehetsé-
gek, kisebb Iétszaml mihelyek -, akkor a tagsag megujulasa kdnnyebb. Az inkluzivitas
tehat a szervezeti innovacié egyik terepe, a k6zosségi munka formainak megujitasa.

Az alapszabalyok és honlapok lathatdsagi fejlesztése itt is segit. A belépési pontok
egyszer(ivé tétele (hogyan lehet tagga valni, milyen jogok és koételezettségek vannak,
hova lehet fordulni) kilondsen azoknak fontos, akik nem rendelkeznek torténeti be-
agyazottsaggal. A régi tagok gyakran ,ismerik a rendszert”, az Gjaknak a rendszernek
kell megmutatnia magat. A lathatésag igy az inkluzivitas eszkoze.

Az inkluzivitas és reprezentacio kérdésében érdemes kilénvalasztani a ,jelenlé-
tet” és a ,hangot”. Lehet, hogy bizonyos csoportok jelen vannak a tagsagban, mégsem
jutnak hanghoz a déntéshozatalban. Itt a jel6lési és valasztasi mechanizmusok a kul-
csok. Ha a jel6lés informalis, a mar beagyazott halézatok Ujratermelik 6nmagukat. Ha
a jel6lés nyitott, atlathatd és versenyképes, akkor Uj szerepl6k is megjelenhetnek.

A szervezet szamara realis cél lehet, hogy a testlileti 6sszetételek bemutatasanal
ne csak nevek szerepeljenek, hanem rovid szerepleirasok és felel6sségi korok, vala-
mint a tisztségvisel6k elérhetdségei. Ez nemcsak atlathatésag, hanem inkluzivitas: az
érdekl6dok konnyebben taldlnak kapcsolédasi pontot.

Végll a kisebbségi civil intézmények inkluzivitasa 0sszefligg a kdzosség onképé-
vel. Ha a szervezet képes azt kOzvetiteni, hogy a ,szlovakiai/felvidéki magyar” 1€t tObb-
féle élethelyzetben megélhetd, akkor a tagsag egyben befogadas is lesz. A lathatosag
ebben a keretben nemcsak adminisztrativ technika, hanem a kdzosségi 6nértelmezés
része.

6. Online dnreprezentacio: a honlap mint belépési pont és elsza-
moltathatosagi felllet

A digitalis nyilvanossag a kisebbségi civil intézmények szamara egyszerre lehetdéség és
kényszer. Lehet6ség, mert a kdzOsségi jelenlét és a legitimacid egyik f6 terepe, kény-
szer, mert a kozpénzek felhasznalasaval kapcsolatos tarsadalmi elvarasok egyre
inkabb az online hozzaférhetéség minimumait is kikényszeritik. A honlap nem csupan
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kommunikacios fellilet, hanem a szervezet ,virtudlis kirakata”, ahol eld6l, mi valik
k6z0s tudassa, és milyen szerepfelfogas - mozgalmi 6rokségintézmény vagy modern
civil nagyintézmény - kerul el6térbe.

A két vizsgalt honlap (csemadok.sk és csemadok-hu.eu) dsszevetése strukturalt
szempontok mentén torténik. A kérdés az, hogy milyen médon és részletességgel jelen-
nek meg a normativ dokumentumok, a déntéshozo testlletek és tisztségviselk, a
hatarozatok, a pénziigyi beszamolok, valamint a belsé ellendrzési és etikai mechaniz-
musok. KUlon figyelmet kapnak a belépési pontok, igy a tagsaghoz kapcsolodé tajékoz-
tatas, a belépés és kilépés rendje, a tagdijfizetés és jogosultsagok kozértheté bemuta-
tasa, és a helyi szervezetek megtalalhatésaga.

A csemadok.sk eréssége a torténetileg felhalmozott tartalmi gazdagsag, ugyanak-
kor a tartalmak egymashoz val6 viszonya, idészerlisége és atlathatéosaga egyenetlen.
Tipikus probléma, amikor a legfontosabb normativ dokumentum nem naprakészen
hozzaférhetd, vagy a hatarozati archivum hianyos, igy a tagsag kivilrél inkabb a szemé-
lyi 6sszetételekrdl kap képet, a dontések tartalmaroél és kovetkezményeirdl viszont alig.
Ezzel szemben a csemadok-hu.eu rendezettebb orszagos archivumként mikddhet,
kuléndsen a normativ dokumentumok és hatarozatok tekintetében, de a teljes szerve-
zeti logika itt sem rajzolédik ki minden ponton.

Mindkét fellletnél kdzés hiany, hogy a déntéshozatali lanc, a pénzigyi informaci-
0k, valamint a belsé ellenbrzési és etikai mechanizmusok a nyilvanossag szamara csak
részben vagy nem megfeleléen hozzaférhetdk. Killdndsen érzékeny teriilet a panaszke-
zelés és az Osszeférhetetlenség nyilvanos megjelenitése, valamint az adatkezelés és
adatvédelem. A digitalis mikddésben ez mar a felelés intézményi kultira része, nem
mellékkérdés.

A tagsagi és felhasznal6i néz6pont beemelése megmutatja, miért nem elég a
bels6 ,magatdl értet6ddség”. A régi, beagyazott tagok sok miikddési elemet informalis
tudasként hordoznak, am az érdekl6d6k és potencialis Uj tagok szamara a honlap az
elsbédleges tajékozodasi pont. Ha itt hianyoznak a jogok és kotelezettségek, a panasz-
kezelés és a pénzigyi transzparencia elemei, az bizalmi deficithez vezethet. A nyilvanos
atlathatésag tehat nem formalitas, hanem a jovbbeli tagsagi bazis és partneri hiteles-
ség feltétele.

6.1. Részletes honlapelemzés: tartalom, hatalyossag, hatarozatok, beszamolok
és adatvédelem

A honlapok elemzésében érdemes kiilénvalasztani a ,tartalmi gazdagsagot” és a ,kor-
manyzasi lathatésagot”. Egy oldal lehet informacidban gazdag, mégis kevéssé atlatha-
t6, ha a tartalmak nincsenek rendezve, nincs egyértelmiien jelzett ,hatalyos” doku-
mentumtar és a dontéshozatal nyomai nem kdvethetdk. A lathatésag minimuma az,
hogy az érdekldédd rovid id6 alatt megtalalja, mi a szervezet killdetése, milyen testlle-
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tek dontenek, kik a tisztségviselbk, hol vannak a hatarozatok, hogyan lehet tagga valni
és hol érhetdk el a beszamolok.

A csemadok.sk esetében a torténeti archivum és a széles tartalmi felhalmozas
erésség, ugyanakkor a normativ ,gerinc” tébb ponton hianyos vagy egyenetlen. Ha egy
hatalyos alapszabaly ,feltdltés alatt” jeloléssel szerepel, az nemcsak technikai hiba,
hanem jogbiztonsagi probléma. A tagsag és a nyilvanossag szamara nem vilagos,
melyik szoveg az iranyad6. Hasonl6an, ha a hatarozati archivum csak régi kozgy(lések
dontéseit tartalmazza, a szervezet iranyitasa kivilrél idérendben és tartalmilag is nehe-
zen kovethetd.

A csemadok-hu.eu eréssége a rendezettebb orszagos archivum és a normativ
dokumentumok koncentraltabb megjelenitése. Ugyanakkor mindkeét felliletnél kérdés,
hogy a dokumentumok ,belépési pontként” mikddnek-e, vagy inkabb archivalt alloma-
nyok. A modern civil atlathatésag nemcsak pdf-ek kozzététele, hanem a dokumentu-
mok értelmezhet6 beagyazasa, tehat rovid magyarazatok, datumozas, hatalyossag jel-
zése és a kapcsolodd hatarozatok/eljarasok 6sszekotése.

Az etikai és panaszkezelési mechanizmusok nyilvanos megjelenitése kiiléndsen
fontos. Ha a honlap nem jelzi, hogy a szervezet szamol konfliktusokkal, és intézménye-
sitett, kdvethetd modon kivanja kezelni 6ket, akkor krizis idején a nyilvanossag csak a
botranyt latja, a korrekciés csatornakat nem. Ugyanez igaz az Osszeférhetetlenségi
rend és a belsé ellenérzés bemutatasara.

A digitalis mikodésben ma mar megkerilhetetlen az adatkezelés és adatvédelem.
A tagsagi adatok kezelése, hirlevél-feliratkozasok, kapcsolati Grlapok mind olyan pon-
tok, ahol a felel8s intézményi kultlra lathatéva valik. Ha az adatkezelési gyakorlat csak
toredékesen jelenik meg, az arra utalhat, hogy a governance-szempontok tudatositasa
szervezeti szinten még nem teljes.

A honlapok fejlesztési irdnya ezért nem pusztan dizajnkérdés. Olyan minimalis, de
kOvetkezetes architektlra sziikséges, amely a lathatésagot szolgalja. ,Hatalyos doku-
mentumok”, ,Hatarozatok”, ,Beszamol6k”, ,Etika és panaszkezelés”, ,Tagsag és belé-
pés”, ,Szervezeti térkép” menlipontok, egységes datumozas és kereshetdség. Ezek a
Iépések a tagsag bizalmat is erbsitik, mert a szervezet kiszamithatébbnak és professzi-
onalisabbnak latszik, anélkil, hogy elveszitené k6z0sségi karakterét.

7. Kozpénz és digitalis nyilvanossag: miért gyorsul fel a lathatésagi
kényszer?

A kdzpénzek logikaja a civil szervezetekben nem csupan finanszirozasi kérdés, hanem
legitimitasi viszony. A tamogatas feltételeket és elvarasokat hoz (beszamolét, nyilvan-
tartast, ellenérizhet6séget). Ez a logika killondsen erbs a posztszocialista térben, ahol
a civil szektor részben allami és 6nkormanyzati forrasokra éplil, és ahol a ,civil” sokszor
nem autoném piaci alap, hanem kozfeladat jellegli kulturalis szolgaltatas. A kisebbségi
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kulturalis szervezeteknél ez még inkabb igaz, mert a kulturalis infrastruktdra fenntar-
tasa részben kozpolitikai kérdés.

A kozpénzes miikodésbol fakadd atlathatdsagi elvarasok két szinten mikodnek.
Az egyik a jogi-minimum szint, a hataridék, beszamolasi formak, nyilvanos regiszterek.
A masik a tarsadalmi-minimum szint, ahol a nyilvanossag elvarja, hogy a szervezet a
sajat nyelvén is el tudja magyarazni, mire ment a tamogatas, milyen eredmények szi-
lettek és milyen vallalasok maradtak a szervezeten. Ez a masodik szint nem mindig
irhatd el6 jogszaballyal, mégis a bizalom alapja.

A Csemadok esetében a haromszint(i szerkezet miatt a kozpénz logikaja kilono-
sen kényes. A helyi alapszervezetek gyakran kis 6sszegl - tObbségében dnkormanyzati
-tamogatasokbdl és tagdijakbdl miikddnek, mikézben az orszagos és terlleti szintek
nagyobb projekteket kezelhetnek. Ha a beszamolasi minimumok nem egységesek, a
nyilvanossag szamara a szervezet mozaikka esik szét. Egyes egységek professzionali-
san dokumentalnak, masok alig lathatok. A reputacié azonban kdzos: egy botrany vagy
félreértés az egész ernydszervezetet érintheti.

A digitalis nyilvanossag a kdzpénz logikajat felgyorsitja. A dontések és beszamolok
nemcsak a tagsag belsé Ugyei, hanem percek alatt kiils6 vitak targyai lehetnek. Ezért
a ,lathatésag” ma mar reputaciomenedzsment is, de nem marketing értelemben.
Inkabb proaktiv atlathatosag, tehat a hatalyos dokumentumok, hatarozati archivum,
beszamoldk és rovid magyarazatok rendezett kozzététele. A proaktiv nyilvanossag
csokkenti a pletykak terét és a konfliktusokat visszavezeti az eljarasok és tények vila-
gaba.

A kozpénzek felhasznalasanak lathatésaga ugyanakkor nem jelentheti a helyi
autonomiak elfojtasat. A cél nem az, hogy minden alapszervezet ugyantgy mikédjon,
hanem az, hogy legyen k6z6s minimum, amely ala a dokumentaltsag és elszamolas
nem slllyedhet. A minimumok éppen a mozgasteret védik. Ha a tartalékok és kotottség
lathato, a szervezet tudatosabban tervez, kevésbé lesz kiszolgaltatott és kdnnyebben
tud Uj forrasokat bevonni.

A lathatosagi kényszer er6sodésének egyik oka a tamogatasi piac szerkezetének
valtozasa. A projektek gyakran idében korlatozottak, a tAmogatasok feltételesek és a
szervezeteknek egyre tobb adminisztrativ megfelelési feladatot kell teljesitenilik. llyen
kornyezetben a pénziigyi kotottségek és halasztott bevételek kezelése nemcsak kony-
velési technikak, hanem kockazatkezelés. Ha a szervezet nem latja el6re a vallalasait,
kénnyen csuszasba keriilhet és reputacios veszteséget szenvedhet.

A digitalis nyilvanossag ugyanakkor nemcsak kiilsé kényszer, hanem belsé eszkdz
is. Egy jol felépitett dokumentumtar és beszamolasi gyakorlat tehermentesiti az orsza-
gos apparatust, csokkenti az ismétlédé kérdések szamat, egységesiti a tajékoztatast,
és megkonnyiti a helyi egységek adminisztrativ tdmogatasat. A nyilvanossag igy belsd
Jtudastarként” is mikodik.
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A kézpénz logikajahoz kapcsolodik a felel6sségi korok tisztazasa is. Ha vilagos,
hogy melyik szint milyen déntést hozhat, és melyik szint milyen beszamolasi kételezett-
séggel tartozik, akkor a szervezet kevéshé lesz kiszolgaltatott a félreértéseknek. A
haromszintl szerkezetben kulonésen fontos, hogy legyenek standardizalt, egyszer(
sablonok (hatarozati kivonat, pénzigyi kivonat, projektlista, kotelezettséglista). Ezek
nem uniformizalnak, hanem a helyi munka nyelvét 6sszekétik a tamogatasi és nyilva-
nossagi elvarasok nyelvével.

A digitalis lathatosag fejlesztése a kisebbségi civil intézményekben gyakran forras-
hidnyba (tkézik. Eppen ezért értékesek az alacsony koltségli megoldasok, egységes
menuszerkezet, hatalyossag jelzése, datumozott archivum, letbltheté sablonok, és
révid magyarazo szévegek. A cél nem professzionalis portalok létrehozasa, hanem
olyan stabil ,minimalarchitektira”, amelyben a szervezeti miikddés alapdokumentu-
mai és nyomai kdnnyen megtalalhatok.

Végul fontos kiemelni, hogy a nyilvanossag nem ellenség, hanem targyalépartner.
A kOzOsségi intézmény akkor tud hosszl tavon stabil maradni, ha képes sajat maga
elmondani a torténetét - nemcsak tUnnepi narrativakban, hanem a miikddés minden-
napi nyelvén is. A lathatésag ezért egyszerre demokratikus és reputacios eréforras.
Lehetdvé teszi a részvételt és csdkkenti a bizalmi valsagok esélyét.

8. Mérlegfokuszu pénzligyi olvasat: mozgastér, kotottség és ritmus a
haromszintl szerkezetben (2022-2024)

A mérlegfokuszl pénzligyi olvasat abbdl indul ki, hogy a beszamoldé nem pusztan tech-
nikai kimutatas, hanem a szervezet formalizalt 6nleirdsa. A szamviteli nyelv egyszerre
teszi lathatéva a pénzmozgas palyajat és a kotottségek természetét. A kotelezettségek,
passziv elhatarolasok és halasztott bevételek megmutatjak, mennyi a tényleges mozgas-
tér és mennyi az ,elére lekotott” vagyon. (Ebrahim 2003, 813. p.; Saxton-Guo 2011,
270-295. p.) Ez klilbndsen fontos egy haromszintl szerkezetben, ahol orszagos, terlleti
és helyi egységek eltér6 kapacitasokkal és eltéré kockazati profilokkal mikodnek.

A 2022-2024-es pénzligyi adatok esetében, mivel egységes mérlegsorok mentén
vezetnek, a vagyon Osszetétele ugyan 6sszehasonlithatd, ugyanakkor a bevételek-ki-
adasok belso szerkezete nem lathato, ezért tobb kovetkeztetés csak valészinl minta-
zatként fogalmazhaté meg.®

5 Ajelen elemzésben részben jelzett mérleg- és beszamoldadatok nem ,egyedi” vagy éppen
eltitkolt, illetve csak belsé hasznalatra szant kimutatasok, hanem a szlovakiai beszamolasi
rendhez kotott, standardizalt struktiraban eléalldé nyilvanos informaciok. 2022-t61 a besza-
molok (és a kapcsolédd dokumentumok) benyujtasa és kozzététele alapvetden elektronikus
csatornahoz és a Szamviteli Beszamolok Nyilvantartasa (Register G¢tovnych zavierok , tovab-
biakban RUZ) eljarasrendjéhez kapcsolddik. A RUZ a szlovak pénziigyi igazgatasi infrastruk-
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A mérlegfokuszu értelmezés kdzéppontjaba harom egymasra épulé kérdés kerul.
Az els6 a mozgastér: mennyi a ténylegesen hasznalhatd pénzkészlet. Ennek egyszerd
kOzelitése a pénzeszkdzok és a kotelezettségek viszonya. A masodik a kotottség:
milyen mértékben Ulnek a vagyonon olyan tételek, amelyekhez feltételek, dnrészek,
fenntartasi vallalasok vagy id6beli elhatarolasok kapcsolédnak. A harmadik a ritmus: a
harom év egyltt mit mond a miikddés stabilitasarol.

A rangsorok és tendenciak célja nem mindsités, hanem profilrajz. Az adatok alap-
jan ovatos tipologia rajzolhaté meg. Mikodnek stabil pénzkészlettel rendelkezd, mér-
sékelt hullamzasi szervezetek, eseményvezérelt, projektszerlien ingadozd egységek,
valamint tartésan szlik mozgaster(, kotottségekkel terhelt mikodésil szervezetek.
Fontos, hogy e kategériak nem ,jok” vagy ,rosszak”, hiszen gyakran teleplilésszerkezet,
aktivitasi forma, programprofil és adminisztrativ kapacitas alakitja 6ket.

A pénzigyi lathatésag fejlesztése nem feltétlendl igényel draga rendszereket. A
legkisebb raforditasd, mégis nagy hozami megoldasok kozé tartozik egy éves projekt-
és tamogataslista rovid pénzigyi kivonattal, egy egyszerl kotelezettséglista (6nrész,
visszafizetési feltételek, fenntartasi vallalasok), valamint régzitett pénztarkezelési rend
és pénztarkészlet-korlat. Ha ezek tarsulnak nyilvanos beszamolasi minimummal, a
beszamolé ,kdzbizalmi fellletté” valik, akkor nemcsak szamokat k6z6l, hanem érthet6
torténetet is.

taraban mikoédo, nyilvanos kozzétételi felllet, amely lehet6vé teszi a beszamoldk és egyes
kapcsolodo dokumentumok keresését, megtekintését és letdltését. A rendszer a felhaszna-
16 szamara kétféle informacidt nyUjt: metaadatokat az ,elszamolasi identitasrol” (ICO, DIC,
jogi forma, tevékenységi besorolas, székhely) és a beszamolasi dokumentumokat év szerint.
A Csemadok-szervezetek esetében kiilon elény, hogy a kdzponti szervezet RUZ-adatlapja
(mint azonosithat6 ,elszamol6 egység”) dsszekdti a pénzigyi iddsorokat a szervezet jogi-
igazgatasi keretével és a késdbbi O0sszehasonlitasokban hivatkozasi pontként mikodik.
Fontos tulajdonsag, hogy a nyilvanos hozzaférés idémélysége intézményileg kijelolt, ugyanis
a RUZ 2014. januar 1-jétél Iatja el feladatat, és kotelezéen a 2013. december 31-ére vagy
azt kovetden osszeallitott dokumentumokat publikalja. Ez az elemzésben nem technikai
részlet, hanem modszertani korlat. A hosszabb torténeti ivekhez mas forrasokat (belsé ira-
tok, korabbi nyomtatott beszamoldk) kellene bevonni, amelyre nem volt lehetdségem. A RUZ
erbssége a standardizaltsag és a visszakereshetfség. Korlatja ugyanakkor, hogy a ,nem lat-
hat6” tartalmakat (hianyzo feltéltések, nem kdzzéteendd mellékletek, belsé bontasok) nem
poétolja. Az elemzésben, mivel mas, kiegészitd jellegl forrasok (szerzddések, belsd kimuta-
tasok) a 131, mas adatsor alapjan 93 Csemadok-egységrél, illetve 88 alapszervezetrdl nem
allhattak a rendelkezésemre, a RUZ-tartalmakat tekintem elsédlegeseknek, de nem kizaré-
lagosaknak. V0. https://www.registeruz.sk; Zakon ¢. 547/2011 Z. z. o registri G¢tovnych
zavierok a o zmene a doplneni niektorych zakonov; Financna sprava SR, Tladova sprava:
Ugtovné zavierky musia ,neziskovky“ ukladat v elektronickej podobe (Bratislava, 2022. 02.
16.).
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8.1. Pénzligyi tipologia, avagy hogyan lesz a mérlegbdl k6zos nyelv?

A mérlegfokuszi megkodzelités elbnye, hogy egy sokszereplds szervezetben is kzbs
nyelvet teremt. Nem a ki mennyit koltott” kérdésével kezdi, hanem azzal, hogy milyen
szerkezeti feltételek k6zott mozog az adott egység. A pénzeszkdzok dGnmagukban nem
jelentik a mozgasteret, ha kotelezettségek, halasztott bevételek vagy fenntartasi valla-
lasok Ulnek rajtuk.

Az alapszervezeti rangsoroknal kilonésen fontos a telepiilési és programprofil
kildnbsége. Egy nagyobb varosi szervezetnél a bevételek és pénzallomanyok magasab-
bak lehetnek, ugyanakkor a kotelezettségek is nagyobbak, egy kisebb kozségi szerve-
zetnél a pénzallomany alacsony, mégis lehet stabil, ha kevés kotottség terheli. A harom-
éves idoszak elemzése segit abban, hogy a projektszeri kiugrasokat és visszaeséseket
ne tévesszik 6ssze strukturalis trendekkel.

A kétlépcsds Osszevetés (terlileti valasztmanyok és alapszervezetek) azért mod-
szertanilag indokolt, mert a szintek koz6tti funkciok eltérék. A terlleti szint gyakran
kozvetitd és koordinald szerepet visz, projektmenedzsmenttel, esetenként nagyobb
vagyonkezeléssel, a helyi szint pedig rendezvényszervezd és kozosségi aktivitaskdz-
pontd. A szamviteli adatok ezért csak akkor értelmezhetdk, ha a funkciok és a kocka-
zati profilok is megjelennek az elemzésben.

A pénzligyi lathatdosag és a kozosségi legitimacioé dsszefligg. Ha a tagsag azt latja,
hogy a beszamol6 érthet6 torténetet mesél el - mi futott, mibdl, mi maradt, milyen val-
lalasok kottettek -, akkor a k6zpénzek felhasznalasa kevésbé lesz vita targya. A cél
tehat nem a ,pénziigyi fegyelem” biinteté nyelve, hanem a kdzos megértés. Ebben a
narrativ beszamolo, a révid kivonatok és a kotelezettséglista sokszor tébbet ér, mint a
nyers mérlegsorok.

9. Szintézis: a lathatésag mint szervezeti tanulas és krizisallésag

A négy nézbpont - statGtum, indikator, honlap, mérleg - ugyanarra a szervezeti dilem-
mara vilagit ra, csak mas moédokon. A statitum a normak nyelve, az indikator a mérhe-
t6ség nyelve, a honlap a nyilvanossag nyelve, a mérleg pedig a formalizalt 6nleiras nyel-
ve. Egyltt azt mutatjak meg, hogy a lathatésag nem egyszeri ,kommunikaciés projekt”,
hanem a miikddésbe beéplild technikak sorozata.

A posztmozgalmi 6rokség a Csemadokban nem eltliné maradvany, hanem mko-
dési reflex, konkrétabban fogalmazva személyes koordinacio, informalis tudas és loja-
litas egylttese, mely sokszor hatékony, amig nincs krizis. Valsagban viszont éppen ez
valik kockazatta, mert a konfliktusok személyes torténetté alakulnak és a szervezet
reputacioja sérul. A modern civil elvarasok ezért nem ,ellenségek”, hanem a krizisallo-
sag feltételei. A dokumentaltsag, jogorvoslat, kontroll és nyilvanos beszamolas csok-
kenti a reputacios veszteséget.
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A tanulasi folyamat leginkabb ott lathaté, ahol a szervezet 2012 utan atvette a civil
jogi-eljarasi nyelv elemeit, igy a feladatok és hataskorok részletesebb rogzitését, a
pénziigyi keretek és partnerségi logika tisztazasat. A késés pedig ott mutathaté ki, ahol
a modern ,bizalmi infrastruktira” alapjai hianyoznak, tehat a panaszkezelés, jelzérend-
szer, fuggetlen felllvizsgalat, dsszeférhetetlenség, valamint a tarsadalmi sokféleség
tudatos kezelése.

A digitalis nyilvanossag és a pénzligyi Onleiras metszéspontja kiléndsen fontos.
Ma mar a kozpénzekkel kapcsolatos tarsadalmi elvarasok nem allnak meg a belsé
dokumentaltsagnal, a nyilvanos hozzaférhetéség is a legitimacié része. A honlap és a
beszamold egyltt teremti meg azt a ,kozbizalmi fellletet”, ahol a tagsag és a kiils6
partnerek ellenérizheté modon tajékozodhatnak. Ha e fellletek hianyosak, a bizalom
kénnyen gyanuva alakul.

A lathatosag intézményi technikai ezért a szervezeti kultdrat is formaljak. A cél
nem az, hogy a szervezet ,mindig mindent” nyilvanossa tegyen, hanem az, hogy a kri-
tikus pontok - dontések, hatarozatok, felhatalmazasok, pénziigyi kotottségek, jogor-
voslat - koévethetd, rendezett mdédon hozzaférheték legyenek. Ez a kisebbségi civil
intézményekben kiilondsen fontos, mert a legitimacio egyszerre fligg a kdzosségi loja-
litastol és a kilsé finanszirozasi rendektol.

10. Mit tanulhatunk a Csemadok torténeteibdl?

El6sz0r is azt, hogy a posztszocialista atmenetben a civil intézmények nem ,tiszta lap-
pal” indulnak. A korabbi strukturak nyelve, reflexei és személyes halézatai Uj jogi kor-
nyezetben is tovabb élnek. A modern civil normak beépllése ezért nem egyszeri
reform, hanem hosszu, sok esetben elhiz6dé intézményi tanulas. A Csemadok eseté-
ben e tanulas egyik mérhetd jele a 2012 utani minéségi ugras a statlGtumokban. A pro-
fesszionalizalt erny6szervezet konturjai, a pénzligyi és partnerségi logika erésddése, a
szervezeti szerepek pontositasa.

Masodszor azt, hogy a ,j6 iranyitas” nem egységes recept. Egy kisebbségi kdzos-
ségi intézményben a helyi autonémiak és az orszagos koordinacié egyszerre érték. Ha
a szabalyozas tllsagosan centralizal, a helyi energia gyengll, ha tulsagosan laza, az
orszagos szint reputacidja és kdzpénzes miikodése sérllékeny lesz. A j0 iranyitas ezért
inkabb aranyok kérdése. A helyi mozgastér megbrzése mellett olyan minimumokra van
szukség, amelyek krizis idején is miikodbképesek.

Harmadszor azt, hogy a lathatosag és a beagyazottsag nem ugyanaz. A szervezet
lehet er6sen beagyazott helyben, és mégis lehet gyenge a nyilvanos elszamoltathaté-
sagban, és lehet jol dokumentalt, de tarsadalmilag gyenge. A fenntarthaté miikodéshez
mindkett6 kell. EI6 kdzdsségi kapcsolatok és olvashaté intézményi nyomok.

Negyedszer azt, hogy a legnagyobb kockazat nem feltétlenlll a rossz dontés,
hanem a dontés olvashatatlansaga. Amikor nincs hatalyos dokumentumtar, nincs hata-
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rozati archivum, nincs panaszkezelési csatorna, a konfliktusok személyes térténetté
alakulnak és a szervezet kbnnyen védekezésre kényszeril. A lathatésag ezzel szemben
proaktiv: megel6zi a félreértést és krizis idején is kapaszkodot ad.

Végul azt, hogy a reformok nem a mdult tagadasat jelentik. A mozgalmi 6rokség a
Csemadok identitasanak része és szamos eréforrast hordoz (helyi kapcsolatok, 6nkén-
tes munka, kulturalis tudas). A modern civil eszkdzok - valasztasi kodex, pénzugyi sza-
balyzat, panaszrendszer, online dokumentumtar - nem ezt valtjak le, hanem fenntart-
hatova teszik, és a 21. szazadi elvarasok felé forditjak. igy a szervezet egyszerre marad-
hat k6z0sségi és valhat professzionalissa.

Mindez egyben Uj kutatasi iranyokat is kijelol. Kézenfekvd lenne a Csemadok val-
tozasait 0sszehasonlitdé keretbe allitani mas, térténetileg kialakult karpat-medencei
magyar és europai kisebbségi kulturalis szervezetekkel.®

11. Kovetkeztetések €s javaslatok: alacsony koltségl, nagy hatasu
lathatosagi fejlesztések

A tanulmany zar6 részében a kovetkeztetésekbdl olyan javaslatok kévetkeznek, ame-
lyek nem a szervezet identitasbeli kiildetését irjak at, hanem a mikodés lathatésagat
erdsitik. A javaslatok kdzos elve, hogy a személyfliggdség csokkentésével, a dokumen-
taltsag és eljarasrend erbsitésével stabilizaljak a bizalmat. A reform nem ,nagy ugras”,
hanem |épcs6zetes tanulas.

6 A Csemadok miikdodésének értelmezése akkor valik igazan hangsllyosabba, ha eurdpai

Jtarsszervezetek” feldl is vizsgaljuk. Olyan kisebbségi ernyészervezetekre gondolok, amelyek
egyszerre kulturalis hal6zatok és kdzosségi onszervezédési infrastruktarak. llyen példaul a
csehorszagi lengyel kisebbségé (Polski Zwigzek Kulturalno-Oswiatowy w Republice Czeskiej),
mely a helyi korok vilagara épit €s ezt a haldzati logikat teszi lathatéva. A kdzosségi jelenlét
itt nem egyetlen kdzpontbdl indul ki, hanem sok helyi csomopontbdl all 6ssze. A németor-
szagi dan kisebbség f6 kulturalis szervezete (Sydslesvigsk Forening) szintén helyi tagszerve-
zetekre tamaszkodik, s gyakran egyfajta ,kapuként” irja le magat a kdzosség felé. A szorb
Domowina pedig inkabb azt a hatarhelyzetet mutatja meg, ahol a kulturalis munka és az
érdekképviseleti szerep Ohatatlanul Gsszeér. Ernydszervezetként sokféle tarsasagot fog
Ossze és kozéleti térben is a kdzosség képviselbjeként jelenik meg.
Ezek a parhuzamok abban segithetnek, hogy a Csemadoknal kiilon lassuk a hagyomanybdél
ered6 mozgatérugbkat és kilon a modern civil mikodés szabalyozottsagi rendjét. A
Csemadok szervezeti Onleirdsa maga is haldzati intézményként mutatja meg magat (alap-
szervezetek, terlleti szervek), ami jo kiindulépont az ilyen jellegl 6sszehasonlitas végiggon-
doldsahoz. Innen két tovabbi kutatasi irdny szinte magatél kirajzolédik. Osszehasonlitd
modon feltérképezhetd, hogy a helyi egységek milyen dontési és ellendrzési rutinokkal
mikodnek, és ezek mikor, hogyan valnak atlathato eljarasokka. Empirikusan pedig vizsgal-
haté a ,lathatésagi minimum” kérdése. VO. https://www.pzko.cz; https://syfo.de;
https://www.domowina.de/start/
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(1) Valasztasi kodex: a jeldlés, verseny, 6sszeférhetetlenség, visszahivhatdsag és
mandatumkezelés minimumainak régzitése. A cél, hogy a belsé demokratikus techno-
I6gia ne informalis tudasként éljen, hanem kozértheté rendként, amely konfliktus ese-
tén is kapaszkodét ad.

(2) Pénzligyi szabalyzat és egyszeri kotelezettséglista: kotelezettségvallalasi rend,
pénztarkezelés, pénztarkészlet-korlat, éves projekt- és tamogataslista rovid kivonattal.
Ezek az eszk6zOk nem adminisztrativ terhet jelentenek, hanem a mozgastér és kotott-
ség lathatova tételével védik a szervezetet.

(3) Panasz- és jelzérendszer: vilagos csatorna a tagsagi kifogasok, etikai ligyek és
visszaélések jelzésére, garantalt valaszidékkel és dokumentalt eljarassal. A cél nem a
blntetés, hanem a korai korrekcié és a reputaciévédelem.

(4) Egységesitett online dokumentumtar: hatalyos alapszabaly, valasztasi és pénz-
Ugyi szabalyzat, etikai és 6sszeférhetetlenségi rend, hatarozati archivum (orszagos kdz-
gy(ilés, orszagos testiiletek), és rovid, kozérthet6 ,hogyan mikoédink?” leiras. A nyilva-
nossagban nem a tartalmak mennyisége a donté, hanem a rendezett hozzaférhetbség.

(5) Inkluzivitasi minimum: a regionalis kiegyensulyozottsag mellett fokozatos valla-
lasok a tarsadalmi sokféleség lathatova tételére. Nem kvotak azonnali bevezetése
szikséges, hanem annak kimondasa, hogy a szervezet szamol a tagsag eltérd élethely-
zeteivel és torekszik a részvételi esélyek javitasara.

A javaslatok kozos haszna, hogy a Csemadok belsd vitait és kiilsé megjtélését
egyarant stabilizalhatjak. A szervezet igy nem ,gyengul” a kritika altal, hanem erésodik.
Képes lesz sajat gyengeségeit felismerni, azokra reflektalni és hosszabb tavon is betol-
teni k6z0sségszervezd szerepét.

Az ajanlasok akkor lesznek fenntarthatok, ha a szervezet a lathatésagot nem
~kampanyként”, hanem kultlraként kezeli. A kultlra azt jelenti, hogy a dokumentalas
és beszamolas nem kllsé kényszer, hanem belsé reflex. A dontés természetes modon
nyomot hagy, a pénzligyi Iépés természetes mddon elszamoltathato, és a konfliktus ter-
mészetes moédon eljarasi mederben kezelhet6. Ha ez a reflex meger6sodik, a
Csemadok a 21. szazadi civil normak felé tett |Eépéseit nem a mozgalmi 6rokség vesz-
teségeként, hanem annak megdrzéseként fogja megélni.

Zarszo

A Csemadok torténeteibdl az a tanulsag olvashaté ki, hogy a kisebbségi civil intézmé-
nyekben a bizalom nem adott allapot, hanem folyamatosan Ujratermelt szervezeti
képesség. A lathatosag ennek egyik kulcsa. Minél kovethetébb a dontések és felelds-
ségek rendje, annal kisebb a személyfliggdség €s annal nagyobb a krizisallésag,.

A lathatésag intézményi technikai nem helyettesitik a tarsadalmi beagyazottsagot,
de keretet adnak neki. A jol megirt killdetésnyilatkozat és a gondosan kialakitott honlap
dnmagaban nem épit tagsagot, viszont a hianyzé6 dokumentaltsag gyorsan leépitheti a
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mar meglévd bizalmat. A modern civil eljarasrend nem a mozgalmi 6rokség tagadasa,
hanem annak fenntarthatova tétele.

A tanulmany ezért nem lezarni kivanja a Csemadokrél sz616 vitakat, hanem kbzos
nyelvet kinal. Személyek helyett mechanizmusokrél, benyomasok helyett eljarasokrol,
gyanu helyett ellenérizhet6ségrol beszélni. Ha a szervezet a normak és a nyilvanossag
irAnyaba tett 1épéseit kdvetkezetesen folytatja, a lathatésag nem teher, hanem eréfor-
ras lesz.

A kisebbségi civil intézmények hosszl tava sikerének egyik ismérve, hogy képe-
sek-e a helyi energiat orszagos renddé, az orszagos rendet pedig helyi tamogatassa for-
ditani. A Csemadok miikddésében ez a ,forditas” a jovoben is kulcskérdés marad. A |at-
hatdésag nem végallomas, hanem eszkdz. Segjt abban, hogy a k6zdsségi munka sokféle
forméaja - az Unnepi eseményektdl a mindennapi klubéletig, a palyazati projekttdl a
helytérténeti kezdeményezésig - ugyanabban a bizalmi térben maradjon. A bizalmi tér
pedig a k6zosség fennmaradasanak egyik legfontosabb nem anyagi eréforrasa.

A tanulmany altal javasolt minimumok bevezetése egyszerre szolgalja a kozosségi
autonémiat és az orszagos hitelességet. Ha a miikédés alapnyomai - hatalyos doku-
mentumok, dontések, beszamoldk, jogorvoslati csatornak - kénnyen elérhetdk, akkor
a Csemadok kevésbé lesz kiszolgaltatott a félreértéseknek, és tobb energiadja marad
arra, amiben a legerésebb: kozosséget szervezni, kulturalis vilagot fenntartani és a
helyi kezdeményezéseket 6sszekotni.
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ISTVAN GAUCIK
THE INSTITUTIONAL TECHNIQUES OF VISIBILITY IN THE HISTORICAL TRANSITION OF CSEMADOK
(1990-2025)

This study examines the historical transition of Csemadok between 1990 and
2025 through the analytical lens of institutional visibility. Visibility is understood
here not as a communication strategy, but as an organizational capacity: the
ability of decisions, authorizations, financial transactions, and control
mechanisms to leave traceable and retrievable records. The paper argues that in
post-socialist minority civil institutions, the legacy of movement-based
organization and the demands of modern accountability do not replace one
another; rather, they coexist in layered tension, shaping a complex process of
institutional learning. The analysis combines four complementary approaches: a
biographical reading of statutes as organizational self-descriptions; an indicator-
based comparison of key governance dimensions (mission, structure,
membership, decision-making, control, finance, partnerships, and inclusivity); an
examination of Csemadok’s websites as forms of digital self-representation; and
a balance-sheet-oriented analysis of financial patterns across different
organizational levels between 2022 and 2024. The findings reveal a significant
qualitative shift after 2012, marked by the consolidation of a professionalized
umbrella organization. At the same time, persistent blind spots remain in the
areas of control mechanisms, complaint procedures, and the codification of
inclusivity. The study therefore proposes several low-cost yet high-impact reforms,
including an electoral code, financial regulations, a unified online document
repository, minimum standards for public reporting, and a simple register of
obligations. Together, these measures would strengthen the institutional
infrastructure of trust and enhance the organization’s long-term resilience.
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A szilasi és pilisi Szilassy csalad svajci agat id. Szilassy Gyula (1841 -1889) alapitotta.?
A magyar térténeti irodalomban személye egyfajta kdzvetitbként jelenik meg, mely tor-
téneti értelmezés alapjat 6ccsének, Szilassy Aladarnak (1847-1924) egyik sajtocikke
kinalta.® Ezzel a tanulmannyal kisérletet teszek ennek a térténetileg eddig feldolgozatlan
kozvetitdi szerepnek a kifejtésére, életrajzi vazlat keretébe helyezem a nogradi gydke-
rekkel rendelkezd, reformatus vallasu, nyelveket beszéld, a természettudomanyok és a
tarsadalmi valtozasok irant érdekl6dd, Svajcba kitelepllt, de szil6foldjét és egyhazat
alapitvanyokkal tamogaté birtokos nemes kozéleti tevékenységét.

1 Szeretném ezlton jelezni, hogy a csaladi levéltarakbdl szarmaz6 forrasdokumentumok ese-
tében altalanos értelemben igaz, hogy az eddigi forrasfeldolgozd svajci és magyar tanulma-
nyok a régi jelzetek - a svajci esetében inventarjegyzékek - alapjan késziiltek. Ez a tanul-
many minden esetben az id6kdzben atrendezett és jelenleg érvényes, (j jelzetek alapjan tar-
talmazza a pontos forrashivatkozasokat (CH-ACV-PP462 Szilassy csalad és HU-MNL-OL-
P1009 Szilassy csalad).

2 1841. marcius 29-én sziiletett Budan. Keresztapja br. Gerliczy Mihaly (1774-1854) cs. és
kir. kamaras, bels6 titkos tanacsos, keresztanyja Skublics Paulina (1777-1848). Masolat a
Budapesti Evangélikus és Reformatus Egyhaz keresztelési anyakényvébél. [Buda] 1841.
marc. 29. |. kétet, elsé szakasz, 110. |. Bp., 1889. jlnius 14. Archives Cantonales Vaudoises,
P462 Famille de Szilassy. Tovabbiakban: CH-ACV-PP462-36.

3 Szilassy Aladar 1923. A Keresztyén Ifjusagi Egyesiiletek multjarol. Szilassy Aladar nyilatko-
zata. Szézat, 5. évf. 281. sz. december 12. 3. p.
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Szilassy Gyula nagyapja az els6 reformatus vallasi koronadr, id. Szilassy Jozsef
(1755-1836) volt. A Szilassy csaladnak ez az aga a Losonc melletti Tugaron szerzett
birtokot, Matyas kiralytél kaptak adomanyba az 1477. marcius 26-an kelt adomanylevél
szerint. (Bartfai 1938, 568. p.) 1805-ben a birtok a kincstarra szallt, miutan Szilassy
Gyorgy 6rokosok nélkil hunyt el. (Bartfai 1938, 576. p.) Ezt a birtokjogot id. Szilassy
Jozsef és 6rokosei szamara a 19. sz elején I. Ferenc magyar kiraly megujitotta. Szilassy
Jozsef tehat ezen a birtokon szlletett 1755. marcius 8-an.

A 18. szazadi Szilassy csaladot kishirtokos nemesi csaladként ismerjiik. A nagypapa
a tanulmanyait Losoncon, majd a pozsonyi evangélikus liceumban és a sarospataki
reformatus kollégiumban végezte. Juratusi képzettségével Ocsai Balogh Péter ndgradi
fészolgabironal toltotte gyakornoki idejét, majd 1776-t6l Ambrozy Gyorgy ligyvédnél dol-
gozott. 1778. marcius 22-én tett (gyvédi vizsgat Pesten. Haromszor nésilt. 1781-ben
Mocsary Borbalat, 1785-ben Dessewffy Teréziat vette feleséglil, mindkét felesége koran
elhunyt. Harmadik neje 1791-ben br. Inczédy Katalin lett (Bajak 2013, 137-138. p.). Ez
a harmadik feleség volt Szilassy Gyula nagyanyja.

Szilassy Jozsef meglehetbsen fiatalon valt szabadkémiivessé abban az id6ben,
amikor a Kirdlyi Tablanal a septemviralis feljebbviteli birésagon dolgozott. 1783-ban
el6szor a pesti ,Nagysziviiséghez” paholy vette fel tagjainak a soraba. A taglistan magan-
z6ként emlitik. (Abafi 2012, 159-161. p.). A Balassagyarmaton m(ikodé ,Erényes Zaran-
dokhoz” nevi helyi paholy tagjai kozott titkarként szerepelt 1785-ben (Abafi 2012, 213-
214. p.). Ugyanabban az évben Noégrad varmegye alszolgabirajava nevezték ki (Bajak
2013, 138. p.; Pércsy 2009, 159-160. p.). Egy évvel kés6bb mar fészolgabird, majd
1792-ben fojegyz6. Nograd megyei tisztségei mellett 1785-t6l a losonci iskola inspektora
(Boszorményi 2016, 67. p.). Szilassy Jozsef neve 1791-ben szerepelt azon a listan, melyen
személyi ajanlasokat nyujtottak at Il. Lip6t kirdlynak a kancellariai titkar személyére
vonatkozdan. Kancellariai titkarra ugyan nem nevezték ki, 1795-ben azonban a Kiralyi
Tabla rendes birajava, ra két évvel személyndkkeé valasztottak. Ebben a minéségében a
Kiralyi Itélétabla és az Orszaggy(ilés alsé tablajanak elndki tisztségét is betdltdtte.

Szilassy Jozsef volt tehat a csaladnak az a tagja, aki megujittatta a tugari birtokra
vonatkoz6 birtokjogot. A 19. szazad elején 6 tette lehetdvé zsidd csaladok tugari letele-
pedését is. Ezekben az években Négrad varmegyében Tugar a kozeli Losonccal a
nagyobb zsid6 kozosségek egyik otthona volt, Flilek, Gacs és Poltar mellett (Puntigan
2015, 3. p.). A statisztikai adatok szerint 1822-ben 25 zsid6 csalad élt Losoncon. 1830-
ban mar imahazzal és rabbival is rendelkezett a tugari kdzosség. Az 1840-es évek kdze-
pén ott €16 44 csalad foleg kereskedelemmel és iparral foglalkozott, atlagos évi jovedel-
mik a 80 és 250 forint kdz6tt mozgott (Puntigan 2000, 22-25. p,). A négradi birtokos
k6znemesség fels6 rétegének tagjai, ahova a Szilassy csalad a 19. szazad elsé felében
tartozott, évi 1000 és 10 000 forint kdzo6tti jovedelemmel rendelkeztek (Pércsy 2009,
160. p.). Tugaron nem csupan gazdalkodtak, hanem részvényesei voltak a szomszédos
Gacs posztomanufaktirajanak. A grof Forgacs Janos (1724-1774) altal még 1767-ben
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alapitott gyarban az alapitok befolyasa a 19. szazad elsé felében visszaszorult, részvényei
révén a Szilassy csalad a Festetics csaladdal egyitt tett szert jelentésebb befolyasra
(Endrei 1967, 217-224. p.).

1810-t6l nadori itélémesteri (protonotarius) pozicidba kerllt, azaz a Hétszemélyes
Tablan az orszagbir6t vagy a nadort helyettesitd birova Iépett eld. Igazsagugyi palyajanak
cslicsat jelentette, amikor 1819-ben a Hétszemélyes Tabla birdjava nevezték ki. Kiralyhd
politikusként funkciokat két felféldi varmegyében toltdtt be. 1825-ben a kiraly kinevezte
Zemplén varmegye féispani helytartéjava. Majus 9-én kerlilt sor tinnepélyes beiktatasara
Satoraljadjhelyen. A megyehataron varakozoé fogadébizottsag, a varos hataranal csatlakozo
nemesi ifjak tobbsége, valamint a varmegyehazan az alispan vezetésével varakozo elit
képviselbi jobbara ismeretlen kdzdsséget jelentett az Gj kiralyi helytarté szamara (Bodnar
2019, 55. p.). Miikddése elején két alkalommal is megvadoltak 6t azzal, hogy részrehajléan
nevezett ki varmegyei tisztvisel6ket. 1827. oktober 15-i beszédében az egyik tisztvalasztas
kapcsan kifejezetten maga utalt arra, hogy reformatusként, nem pedig magnasként kiil6-
nosen Ugyelnie kellett arra a valasztasoknal, hogy ne haragitsa magara ezt a kozosséget.
Ezért késébb gyakran allt ki a katolikus vallasi magnas személyek megvalasztasa mellett
(Angelovics 2019, 44. p.). Zemplénben tehat azért volt kényes helyzetben, mert sem a
helyi viszonyokat nem ismerte, sem a varmegyei tdbbséghez nem tartozott. Dontései igy
gyakran okoztak érdeksérelmeket. Ez a szituacié azonban nem tartott sokaig, 1828-ban
kinevezték a kisterlletl, mérsékelten ellenzéki Torna varmegye féispanjava. Ezt a poziciot
1836-ban bekovetkezett halalaig toltotte be.

Losonc és Tugar lakossaganak felekezeti megoszlasardl kevés torténeti adat all
rendelkezésre a 19. szazad elejérdl, ugyanakkor feltételezik, hogy a reformatus felekezet
a legkisebb kozosség volt, aranyuk 10% korll mozgott (Eger 2000, 35-36. p.; Bona
2022, 145. p.). Az 1817. évi Dunantili Reformatus Egyhazkerllet Statisztikaja szerint
kilenc egyhazmegyében, 527 telepiilésen éltek reformatusok. A szazadfordul6 évtize-
deiben erételjes ndvekedésnek lehetlink szemtanui, hiszen l1élekszamuk az 1774. évhez
képest Otven szazalékkal nétt (Mezei 2004, 134-137. p.). Szilassy 1810-t6l toltotte be
a reformatus egyhazkerilet fégondnoki tisztségét, mely poziciéban jelentds befolyast
gyakorolt az iskolai oktatasra.

Szilassy Jozsef palyajat két magas rangu kinevezés zarta le. 1830-ban a Szent
Istvan rend tagjainak a soraba lépett.* 1835. november 12-én pedig koronadrré nevezte
ki az év elejétdl uralkodé V. Ferdinand (1793-1875) magyar kiraly. A Pozsonyban zajlo
valasztasrél beszamolt Széchenyi Istvan egyik Tasner Antalhoz cimzett levelében. Szé-
chenyi véleménye szerint a rendek 6t akartak koronadrnek, de az uralkodé sajat jogan
Szilassy Jézsefet nevezte ki ebbe a pozicidba.® Gréf Keglevich Gabor mellett elsé refor-

4 Kalman Janos: Szilassy Jozsef Szent Istvan keresztesvitézévé lett kineveztetése alkalmaval.
In U6: Orvendezé versek. Veszprém, 1830.

BlIOWOS ‘Z/9Z0C WeA|0jA9 “IIIAXX ‘©|wazs iugwopmuwolepesiel INNYO04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVIII. évfolyam 2026/2, Somorja

120 Gyarmati Eniko

matusként nyerte el az egyik legmagasabb, legbefolyasosabb poziciét a Magyar Kiraly-
sagban.

A konyvek fontos szerepet kaptak az életében. Szamos konyvet adomanyozott a
losonci reformatus iskolanak, mely konyvtar azonban 1849-ben odaveszett a tlizvészben
(Scherer 1996, 30. p.). Az 1797-ben készitett konyvtari jegyzékben 581 kiadvanyt
tartottak szamon. A kdnyvek 75%-a magyar, 24%-a latin nyelv{ volt. Tartalmi vonatkoza-
sokban 28% vallasi targyd munka, 25% szépirodalom, 15% politikaval foglalkozott, 5,5%
atorténelem, 2,5% a jogtudomany, 2% a természettudomany terlletét olelte fel. Harom-
szor nagyobb konyvtarat birtokolt, mint a katolikus Erdédy Janos (Pércsy 2009, 161-
165. p.). Tovabbi j6tékonysagi adakozasai széleskor figyelemrél tandskodnak. Tamogatta
a reformkori magyar szinjatszast, gyakori latogatoja volt a pesti szinhazaknak. Gondja
volt a pesti szegényekre, pénzadomanyokkal tdmogatta a kolerajarvany aldozatait.

A koronadrnek jelentés befolyasa volt fianak, ifj. Szilassy J6zsefnek a hivatali palya-
jara, mely a nadori kancellarian indult 1815-ben. Kdvetkez6 allomasként tiz évvel késbbb
nevezték ki Pest varmegye alszolgabir6janak egyikévé, Ujabb tiz év elteltével, pontosabban
1836-ban pedig a varmegye fészolgabirdjava Iépett eld. Befolyasos apjanak halalat
kovetden 1836-ban nevezték ki helytartésagi tanacsosnak, ahol korabban titkari poziciot
toltott be. 1841. majus 24-én Miskolc szabad kiralyi varos felkérésére elvallalta a kor-
manybiztosi posztot.

Az 1818-bdl fennmaradt névre sz016 részvény® szerint Szilassy Jozsef - feltételezem,
hogy az ifjabb - legkorabban ett6l az évtdl részvényt vasarolt a gacsi posztomanufaktud-
raban (Endrei 1967, 223. p.). Kezdetben csak részvényesek, késébb az évszamok
alapjan ifjabb Jozsef tisztséget is vallalt a manufaktira mikoédtetésében. 1846-tdl
ismert részvénytarsasagi elndki szerepe. Ifj. Szilassynak a gyar torténetérdl készitett
kéziratos feljegyzései alapjan a részvénytarsasag alapitasara 1800-ban kerilt sor.”
Emellett iranyitotta a tugari gazdasagot az 1839-ben megkotdtt csaladi megallapodas
értelmében egyelére a tavoli Pestrél. Ez id6 alatt, a reformkor kései szakaszaban tortént,
hogy 1844-ben a tugari Szilassy-haz adott otthont az els6é kisdeddévénak a varosban
(Scherer 1996, 28. p.).

Ifj. Jozsef két hazassagot kotott. Elsé felesége kisrédei Rhédey Klara volt, akinek
1824-ben bekovetkezett haldla miatt megdzvegylilt. Ebbél a hazassagabdl hat gyermek
szliletett, a forradalom éveit négy gyermek élte meg. 1838-ban kotdtt Gjbol hazassagot

5  Széchenyi Istvan Tasner Antalnak, Pozsony, 1835. november 12. S. a. r. és jegyz.: Czinege
Szilvia. Kozli: Széchenyi Istvan levelezése. Digitalis kiadas. Szerk. Czinege Szilvia-Fonagy
Zoltan. https://szechenyilevelezes.abtk.hu/

6 Az 1000 forintos érték( részvény kibocsatasi datuma: Gacs, 1818. augusztus 9. HU-MNL-
OL-P1009-1V-2 A gyacsi posztégyar iratai 1800-1851. fol. 219. (eredeti részvény)

7 HU-MNL-OL-P1009-1V-2 Jegyzetek a gacsi posztdmanufaktira térténetérdl. fol. 267 -
274.
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a joval fiatalabb Freyburg Paulinaval. Ebbdl a kapcsolatbdél 6t gyermek szarmazott: Béla
(1839-1908), tanulmanyom fészereplbje, Gyula (1841-1889), Paula (Kossuch Gyulané)
(1843-1888), Aladar (1847-1924) és Irma (gr. Degenfeld Jozsefné) (1849-1892).

Egyhazi miikodésének els6 allomasa a csaladi adatok alapjan 1824-ben a Dunantdli
Reformatus Egyhazkeriilet drégelypalanki egyhazmegyéjének fégondnoksaga volt. Ez
az egyhazmegye a legkisebb Iélekszami reformatus kdzosséggel birt a kerliletben talal-
hatd kilenc egyhazmegye kozott.

Az apja altal is tamogatott pesti reformatus kézdsségben a presbitérium tagjava
valasztottak 1829. januar 4-én. Ez a gyllekezet fontos szerepet toltétt be reformatus
vallasu személyeknek politikai funkcidkhoz valé juttatasaban. 1834-ben reformatus
szenatort kivantak kineveztetni a pesti varosi tanacsba, a mar emlitett kiildottségben
az ifj. Szilassy és akkor mar koronadr apja is helyet foglalt (Farkas 1898, 57. p.).

Noha az 1830-1840-es években feladatai jorészt Pesthez kototték, tovabbra is
megtartotta a losonci reformatus liceum iskolafelligyel6i tisztségét, helyi képviselbire
bizva a munka oroszlanrészét. Ezekben az években folytak a targyalasok az ag. ev. és
reformatus oktatas egyesitésérdl az anyagi eréforrasok jobb kihasznalasa érdekében. A
helvét iskola gazdagabb volt alapitvanyokban, ezzel szemben kevesebb didk latogatta,
ez volt az egyik legfontosabb érv a két egyhazi iskola uniéja mellett (Boszorményi 2016,
153-159. p.). A hattérben persze jelen voltak a nagypolitikai szempontok, nevezetesen
a magyarositasi torekvések mind politikai, mind egyhazi vonalon. A protestans egyhazi
unié megteremtését eltokélten felvallald, 1840-ben hivatalba Iépett evangélikus fofel-
Ugyeld, gr. Zay Karoly legfontosabb elképzelése arra iranyult, hogy az inkabb szlovak és
német hivekbdl allé evangélikus és a tobbségében magyar hiveket tomorité reformatus
egyhaz 6sszeolvasztasaval a magyarositas szolgalataban allé6 magyar tébbségli egyhaz-
szervezetek jojjenek létre (Kiss 2005, 91. p.).

Id. Szilassy Jozsef koronadr halalat kévetdéen, 1839-ben harom él6 fiigyermeke
osztalyos egyezséget kotott, azaz felosztottak a vagyont, mely szerzddés jogerdsen ifj.
Jozsef dganak juttatta a tugari birotokot.® igy amikor az 1848-1849. évi forradalom
minden tekintetben megszakitottsagot hozott és a helytartésagi tanacsos feladta pesti
pozicibit, Tugarra koltozott a csalad. Az els6 évek az Ujrakezdésrél szbltak, a forradalom
utani djjaépitéssel teltek. Losonc ugyanis 1849 augusztusaban teljesen elpusztult, a
Szilassyak tugari birtokhaza is odaveszett. Az év elején osztrak csapatok foglaltak el a
varost, ezt kovetéen azonban gyakori volt a hadseregek valtasa, az osztrak és orosz
atvonulasok terheit egyarant nyogte a lakossag. 1849 augusztusanak elején az orosz
sereg kovetelt ériasi hadisarcot, féleg élelmiszer formajaban, amit meg is kapott, ennek
ellenére bekovetkezett a varos teljes kifosztasa, augusztus 9-én pedig az oroszok fel-

8 Id. Szilassy Jozsef (1755-1836) gyermekei HU-MNL-OL-P1009-111-26-6. Szilassy Aladar
csaladtorténeti jegyzetei Xll. Genealodgia Szilassy Jozsef (1792-1854) Xll.c fol. 165.
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égették az egész varost. A lakossag kétharmada elmenekdlt, aki maradt, nyomorral és
éhinséggel szembesilt. Orszagos gyljtés szervezésével prébaltak enyhiteni a varos
helyzetén, mely azonban csak részben sikerllt (Scherer 1996, 34-36. p.). A szabad-
sagharc utan Szilassy J6zsef oroszlanrészt vallalt a reformatus iskola és templom UGjja-
épitésének megszervezésében, ismert a térténeti irodalomban, hogy Wagner Janos épi-
tész Szilassy kezdeményezésére érkezett Losoncra (Boszérményi 2005, 61-66. p.; Wer-
tan 2006. 672. p.; Boszérményi 2016, 225-227. p.).

1854 februarjaban ifj. Szilassy Jozsef hirtelen halalaval Gjra alapvetéen valtozott
meg a csalad élete. A megozvegylilt Freyburg Paulina (1818-1881), aki egyben a gyami
jogokat is gyakorolta gyamtarsaval, br. Prénay Pallal, 1855-ben Ggy dontétt, hogy a gyer-
mekek jobb iskolaztatasa érdekében atkoltdznek Pestre. A megélhetési koltségek azon-
ban oly magasak voltak, hogy néhany hénap elteltével a két legkisebb gyermekkel
visszakoltozott Tugarra. A tObbiek Pesten maradtak, a két legnagyobb fil, Béla és Gyula
GoOnczy Pal intézetébe, Paula pedig Janisch Hermine leanynevel6 intézetébe kerdlt.°

Szilassy Gyula iskolainak rekonstrukciojat 6ccsének, Aladarnak a csaladi genealogiai
jegyzetei alapjan végeztem el, melyek a kovetkezd utaldsokat tartalmazzak: ,ag. ev.
gymn, GOnczy Pal intézete, Magyarévar”.** Az ,ag. ev. gymn.” esetében szbba johet a
losonci és a pesti gimnazium is. A helyszint eldonté forrasadatra egyelére még nem
bukkantam. Batyja, Béla esetében a IV. osztaly elvégzésérdl sz6l6 bizonyitvanyt a pesti
evangélikus gimnazium allitotta ki.** Nagy val6szinlséggel allithato, hogy mindketten
tanultak ott legalabb egy évet, vagy ennek a gimnaziumnak a tanterve alapjan tanultak
Gonczynél, és ezért onnan kaptak bizonyitvanyt.

Az 1848-1849. évi forradalmak utani korszakban alapvetd valtozason esett at a
magyar oktatasi rendszer. 1849. oktober 9-t6l az osztrak allam kizarélagos felligyeletet
gyakorolt az oktatas felett, s6t befolyasa kiterjedt a maganiskolakra, a hazi oktatasra
és a csaladi nevelésre is. Az 1850-es évek elején még érvényben volt az 1845. évi sza-
balyozas, mely az alapoktatast alsé tagozati kettd és felsd tagozati harom osztaly kere-
tében hatarozta meg. 1855-t6l nyilt lehetdség kétféle elemi iskola szervezésére: a négy-
osztalyos féelemit és a kett6-, illetve haromosztalyos alelemit jelent6é rendszerre, mely
utobbi tulajdonképpen falusi népiskola volt. Jobbara a varosi elemi iskolak mikodtek
féelemiként. A protestans egyhazi iskolak nem részesliltek autonémiaban, ezek az intéz-
mények is allami felligyelet alatt alltak (Pukanszky-Németh 1996). A Szilassy csalad
hagyomanyai szerint az iskolaskord gyermekek az els6 két elemi osztalyt otthon hazitanitd

9 Szilassy Aladar: Eletem. Kézirat. 1920. januar 30. HU-MNL-OL-P1009-26-6. 15 fol.;
[sajatkez(] jegyzetek Szilassy Aladar életrajzahoz. 37 fol.
10 HU-MNL-OL-P1009-1I1-26-6. Szilassy Aladar csaladtorténeti feljegyzései, Genealogia
Xllli. Szilassy Gyula. fol. 190.
11 Szilassy Béla bizonyitvanya az 1854/55. tanévrél. Pesti Evangélikus Gimnazium, 1855. juli-
us 24. HU-MNL-0L-P1009-111-24 fol. 11.
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iranyitasaval végezték.”? A csaladtagok tobbsége - fbleg az anya, Freyburg Paulina
német anyanyelve miatt - egymas koz6tt német nyelven levelezett, a gyermekek tehat
kétnyelvii kérnyezetben néttek fel.

A Leo Thun-Hohenstein-féle 1849. szeptember 15-én meghirdetett iskolaszervezeti
atalakitas keretében a kézépiskolai képzésben bevezették a nyolcosztalyos gimnaziumot
a 10-18 éves filk szamara. Gonczy Pal intézete szintén nyolcosztalyos gimnazium tan-
terve alapjan oktatott. A kétszer négy évre osztott al- és fégimnaziumban az oktatas
k6zéppontjaban intenziv latin és gorog nyelvi-irodalmi képzés allt. Az emlitett rendelet
értelmében ekkor vezették be az érettségi vizsgat és a torténeti kutatds szamara oly
fontos forrast biztosité iskolai értesiték kotelezd készitését a Magyar Kiralysagban.
Ezenkivil l1étezett még a realiskola, mely hatosztalyos intézményként elsésorban a ter-
mészettudomanyi targyakat részesitette elényben. Fontos jelensége volt a korszaknak,
hogy a kdzépiskolai tanari allas betdltéséhez akkor elég volt a teolégiai végzettség
(Pukanszky-Németh 1996). A természettudomanyi targyak persze a gimnaziumi tan-
tervekbdl sem maradhattak ki.

A 19. szazad kbézepén Losoncon harom felekezeti elemi iskola és egy evangélikus
algimnazium miikodott. Szilassy Gyula és két évvel idésebb batyja, Béla azonban féleg
Pesten tett szert kdzépfoku iskolai ismeretekre. Részben tehat a pesti ag. ev. gimnazi-
umban, részben pedig Gonczy Pal magan nevelbintézetében.®* Gonczy Pal 1850-ben
koltozott Pestre, ahol két évig Szonyi Pal nevelbintézetének tanara volt.** 1852-ben ala-
pitotta meg sajat intézetét, ahol szamos - egyebek mellett Svajcban szerzett - nevelési
tapasztalatat Ultette at a magyarorszagi gyakorlatba. Gonczy legfontosabb nevelési elve
szerint a teljes emberré valas és a sokoldall képzettség feltétele a fizikai munka. A
fizikai és a szellemi munka egymas kolcsonos eldsegitbje. A modern nyelvek és az
elméleti ismeretek oktatasa mellett a kerti és az ipari munkara fektette a hangsulyt.
Nyaron az ,okszer(” mez6gazdasagban, kertészetben kaptak képzést a fiatalok, télen
mihelyben dolgoztak a didkok, ahol a szabdsag, esztergalyossag, cipészség, asztalossag
kinalt alkalmat a fizikai munkara (Juhasz 1961, 1023-1031. p.). Szilassy Bélanak 1855
06szén a Gonczy intézetében irott napl6jabol tudhatd, hogy a filk csiitdortokdonként esz-
tergalyos foglalkozason vettek részt.*®> Kétségtelen tény, hogy a 19. szazad kdzepének

12 Szilassy Aladar: Eletem. Kézirat. 1920. januar 30. HU-MNL OL-P1009-111-26-6. 15 fol.;
[sajatkez(i] jegyzetek Szilassy Aladar életrajzahoz. 37 fol. itt: fol. 8.

13 Szilassy Aladar: Eletem. Kézirat. 1920. januar 30. HU-MNL OL-P1009-26-6 15 fol.; [sajat-
kez(i] jegyzetek Szilassy Aladar életrajzahoz. 37 fol. itt: fol. 11-12.

14 Gonczy Pal (1817-1892) az elsé magyar arvagyermek-nevelbintézet megszervezdje és veze-
t6je Zeleméren 1845-1849 kozott, 1844. évi svajci Gtjat kdvetden. 1859-ben pesti magan-
intézetét atadta a pesti reformatus gimnaziumnak, ahol 1867-ig igazgato volt. Ezt kovetben
az Uj vallas- és kozoktatasi minisztériumban osztalytanacsos, majd allamtitkar lett. 1889-tél
a férendihaz tagja.
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oktatasaban a fizikai munkara nevelés része volt az elit nevelésének. Ha a hatalmi elit
élérdl a kiralyi csaladbél emeliink ki példakat: I. Ferenc kirdly kertészetet tanult, és
ismert volt vonzalma a hobbikertészet irant, unokaja, I. Ferenc J6zsef kiraly pedig koz-
tudottan a konyvkotészettel is kapcsolatba kerult neveltetése folyaman (Schmetterer
2016, 22-23. p.).

Az 1854 oktéberében indult harmadik tanévben 50 didk tanult Gonczynél. Az azt
kovetd évben kilenc-tiz osztalyban mar hatvan f6t tett ki a diaksag létszama.** Az 1855
nyaran a sajtbban meghirdetett intézeti program szerint télen a didkok tancoktatasra
és szobai kisebb kézi mesterségek elsajatitasara: papirmunkak, kdnyvkotés stb., nyaron
Uszasra, kerti tornara és fatenyésztésre kaptak oktatasi lehetéségeket. Az intézetben a
tanitas 14-16 tanar iranyitasaval 5-10 f6s osztalyokban folyt. A szoros neveldi felligyelet
érdekében az iskola bentlakasos (izemben mikddott. A gyerekek nem kaphattak heti-
vagy havipénzt. Az intézeti oktatas koltsége tiz honapra 550 pengd forintot tett ki, mely
tartalmazta a szallast, az étkezést, a mosasi és flitési koltségeket. A zenei oktatas meg-
lehetdsen draga volt, klon kellett érte fizetni, tiz hdnapon keresztill heti hat 6raért 180
forintot. A tanév oktéber elején kezdddott és jalius végéig tartott. A nyari sziinid6 tehat
az augusztus és szeptember honapokra esett. Az idegen nyelvek elsajatitasanak sor-
rendje: a német, a francia, majd az angol volt.

GOnczy magyar nyelven tanitott, és a diakok egyéni tudasszintjéhez alkalmazkodva
hasznalta a német és a francia nyelvet a tarsalgasi képességek fejlesztésére.”” Erdekes
momentuma Szilassy Béla napl6janak az, amikor harom alkalommal is kilén megemili-
tette, hogy aznap az ebédnél par szo6t szolt magyarul.*® [d6kozi és végbizonyitvanyt
Gonczy Pal sem allithatott ki, erre a cs. és kir. nyilvanos tanodak voltak illetékesek,
mindig az, melynek tanterve szerint az intézeti diak tanult, tehat a Szilassy fiuk esetében
az emlitett pesti evangélikus gimnazium.

Eddigi kutatasaim soran Szilassy Gyulatol sem bizonyitvanyra, sem intézeti napléra
nem bukkantam a csaladi levéltarban.* Indirekt forrasokkal tudtam csak rekonstrualni
a Gonczy Pal intézetében folytatott tanulmanyait, ezt is rendkivill hézagosan. Egyfeldl

15 |d. Szilassy Béla [GOnczy intézeti] napléja [1855. oktober 21. és december 16. kdzott] HU-
MNL-0L-P1009-11I-24. 10 fol.

16 Gonczy Pal nevelbintézete Pesten. Pesti Naplo, 4. (1853) augusztus 7. 1024. sz.; Pesti
Naplo, 5. (1854) oktober 8. 1374. sz.

17 Gonczy Pal fineveld intézete programmja. Budapesti Hirlap, 1855. jdlius 24. 777. sz.

18 Id. Szilassy Béla [Gonczy intézeti] napldja [1855. oktdber 21. és december 16. kozott] HU-
MNL-OL-P1009-I1I-24. 10 fol.

19 A svajci csaladi levéltarban nagyon kevés személyes anyag talalhato. A levéltari anyag tébb-
ségét a birtokkal kapcsolatos anyagok teszik ki. Mara bizonysagot kapott az a feltételezé-
sem, miszerint a személyes anyagokat tavoli csaladtagok gondozasara biztak, privat tulaj-
donban vannak, azaz a kutatas szamara nem elérhetdk.
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batyjanak, Bélanak emlitett napléja, masfel6l gyamként kinevezett édesanyjanak szam-
adasai alapjan, melyek férje, Szilassy Jozsef helytartdsagi tanacsosnak 1854 februar-
jaban bekovetkezett halala és az 1858 kdzotti id6szakbol maradtak fenn. Béla napléjabol
tudjuk, hogy Gyula egy masik osztalyba jart, mert csak vasarnap délutanonként volt
alkalmuk talalkozni. Oktatasuk - a két év korkulonbség ellenére feltételezem - kozel
azonos targyak szerint folyhatott. Tehat iras, német és francia nyelvi tarsalgas, technikai
rajz, vegytan, zongoradra, torténeti vallas és fizika lehettek abban az évben a tanult tar-
gyak.?*® A szamadaskonyvek adatai alapjan 880 forintot fizettek Gdnczy Palnak az
1856/57-6s tanévre.* Az azt megel6z6 két félévre az 1856. marcius 31-én keltezett
szamla szerint pedig 1450 forintot fizettek Gonczy Palnak.?? Gonczy Pal hosszlnak
tekinthetd, a dualizmus koraba nyll6 oktatdi tevékenysége nagy elismertségnek 6rven-
dett, errdl didkjai is megemlékeztek 1888-ban. Szilassy Gyula tiz forinttal és egy kabi-
netképpel jarult hozza a nagyhatasu tanarnak szant jubileumi aloumhoz.? A volt diakok
arcképeit tartalmazé diszes munkat br. Podmaniczky Géza nydjtotta at az innepeltnek
az 1888 majusaban tartott méltaté Unnepségen.>

GoOnczy hatasara vagy Prénay Pal befolyasara utalhat Szilassy Gyula f6iskolai valasz-
tasa. A Magyarévari Gazdasagi Akadémian a birtokosok magasszintl képzése folyt.*
Albert Kazmér (1738-1822) szasz-tescheni herceg magyarorszagi joszagigazgatojanak,
Wittmann Antalnak a kezdeményezésére hozta létre ezt a fels6fokl gazdasagi iskolaként
mikodoé akadémiat 1818-ban, amirdl maga Kdlcsey Ferenc is beszamolt.?® Tanuléi adat-
lapja szerint - ahol az apa neve mellett Pronay neve talalhat6 - Szilassyt 1861. oktéber
19-én vették fel az intézetbe. Az 1861/62. évi téli szemeszterben altalanos névényter-
mesztést, sz6l6termelést, allattartast (birkatenyésztést), allatgydgyaszat terén anatémiat

20 Uo. fol. 9.

21 Néhai Szilassy Jozsef [1792-1854] hatrahagyott gyermekeinek (Béla, Gyula, Paulina, Alfréd
[Aladar] és Irma) gyami szamadasa 1856. aprilis 24. és 1857. majus 14. k6z6tt HU-MNL-
OL-P1009-Il1-17. Szilassy J6zsefné Freyburg Pauline iratai fol. 12-15. és 42. itt fol. 13.

22 Néhai Szilassy Jozsef [1792-1854] hatrahagyott gyermekeinek (Béla, Gyula, Paulina, Alfréd
[Aladar] és Irma) gyami szamadasa 1854. februar 20. és 1856. aprilis 24. kozott. HU-MNL-
OL-P1009-Il1-17. Szilassy Jézsefné Freyburg Pauline iratai fol. 16-23. itt fol. 20.

23 Szilassy Gyula pénzszamadasa 1886 - 1890. aprilis 7. HU-MNL-OL-P1009-I11-26-7.
Szilassy Aladar és Szilassy Gyula szamadaskonyvei fol. 102-123. itt 1888. majus 1.: fol.
106.

24 Goénczy Pal. In Vasarnapi Ujsag, 35. évf. 1888 19. sz. 313-314. p.; A Génczy-jubileum. In
Iskolai Szemle, 8. évf. 1888. majus 10. 9. sz. 143-144. p.

25 Hugo Hitschmann: Verzeichniss der Lehrer und Studierenden der erzherzoglichen landwirts-
chaftlichen Bildungsanstalt und der k.k. héheren landwirtschaftliche Lehranstalt zu
Ungarisch-Altenburg 1818-1848 und 1850-1864. Ung. Altenburg 1865. 87. p.

26 Kolcsey Ferenc: A magyarévari Gazdasagi Intézet révid ismertetése. In Kdlcsey Ferenc
6sszes mdvei. I. Bp., 1960, 1199-12009. p.
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és fiziologiat, fizikat, kémiat és természettorténetet tanult. Az 1862. évi nyari szemesz-
terben pedig a kdvetkezd targyakban bévitette ismereteit: specialis névénytermesztés,
szarvasmarhatartas, allatgyogyaszat, klimatolégia, mezégazdasagi kémia, botanika,
zoologja és foldmérés. Szamomra ma még nem értelmezhetd, de hallgatéi lapjan nem
talalhat6 zarévizsgaval kapcsolatos informaci6.?”

A magyarévari akadémia diakkovetési adataiban Szilassy Gyula 1864-ben losonc-
tugari birtokosként szerepelt. Feltételezhetd, hogy az 1860-as évek nagy részét Gyula
Tugaron toltotte. A kortarsak alapvetd politikai valtozasok szemtan(i voltak ennek az évti-
zednek az elején. A neoabszolutizmus jegyében telt tizenegy évnyi szlinet utdn megélénkiilt
a magyar politikai élet. 1861-ben aprilisban Gjra 0sszelilt a Magyar Orszaggyiilés, ezt
kovetden pedig megalakultak a megyei bizottmanyok, Nograd varmegyében példaul tébb
mint ezerkettdszaz fovel. Az osztrak kozigazgatast feladva visszaallitottak az alispani
posztot, és megujitottak az egész varmegyei tisztikart. A helyi féldbirtokosok nagy szamban
képviseltették magukat a bizottmanyi valasztmanyban. Szilassy Béla és Szilassy Gyula
mindketten ott voltak a tagok k6zétt,?® hiszen a helyi k6zép- és nagybirtokosok a varmegyei
gazdasagi és politikai kdzélet fontos szerepléi voltak (Belitzky 1972, 281-283 p.).

Az 1849. augusztusi orosz pusztitas szornyl kovetkezményeit tllélve az orszagos
tamogatasnak kdszonhetéen Losonc megljult: az 1860-as években Nograd legjelents-
sebb ipari és kereskedelmi centruméava valt. Allat-, gyapji- és gabonavasarai orszagos
hirliek |évén, évente 6t alkalommal kerllt sor vasartartasra. Az egyik legvarosiasabb
mezdévarosként 1864-ben szamos gyar miikodott a varosban: gézmalom, gépgyar, cse-
répgyar, szesz- és ecetgyar. Ot kdvezett féutcajan petréleumvilagitas szolgaltatott fény-
forrast. Tugaron flrdd lzemelt, és 6t vendégfogado kinalt szallast a varosba érkezéknek.
A véarosi mlivel6dés szolgalataban allé helyi kaszin6 kétemeletes éplilettel, vendégfoga-
déval és a helyi birtokosok adakozasaboél meguijitott 15 000 kiadvanyt szamlalé konyv-
tarral rendelkezett (Szabé-Horvath 1969, 53. p.).

A 19. szazadi fiatalember kdztudottan sokat utazik, és ha szikséges, gyogyfirdok
gyogykezeléseit is igénybe veszi. Csaladi informaciok szerint Gyula szembetegsége miatt
gyakran keresett fel gyogyfiirdéket Eurépa kilonb6zé helyein. Megfordult a hires flird6-
helyen, Grafenbergben. A grafenbergi magyar tarsasag altal Pakh Alberthez (1823-
1867) a Vasarnapi Ujsag szerkeszt6jéhez intézett levél alairdi kdzétt olvashatjuk a
nevét, mely levél egy életképet kisért és azzal a céllal szlletett, hogy az ottani magyar

27 Hallgat6i torzskonyvek 1861/1862. Széchenyi Istvan Egyetem, Egyetemi Konyvtar és
Levéltdr Mosonmagyarévari Levéltara XV. 2.a. 224. lap. Szab6 Zsolt, az Ovéri Gazdaszok
Szbvetségének titkara és Homor Péter volt szives rendelkezésemre bocsatani a dokumentu-
mok masolatat, melyet eziton is haldsan kdszonok.

28 Nograd vm. bizottmanyanak valasztmanyi tagjai Balassagyarmat 1861. In Madach Imre
dokumentumok a Nograd megyei Levéltarbdl. Adatok és forrasok a Nograd megyei
Levéltarbol 13. Salgétarjan, Il. (1842-1864) 357. p.
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tarsasagnak tagokat toborozzanak.?® A Szilassy Gyula életét megnehezité szembeteg-
ségrol az els6 forrasadatot apjanak, Szilassy Jozsefnek menyéhez, Szilassy Eduardné
Schilling Eugenie-hez intézett levele nydjtja.*

Ennek alapjan mar tizéves koratol kiizdétt egy baleset altal okozott szemproblémaval.
Ezért feltételezem, hogy leginkabb a gyégyulas szandékaval érkezhetett Svajcba. Ott
ismerkedett meg késb6bbi feleségével, Laura Elisa Correvonnal (1847-1886). 1869.
februar 18-an 6sszehazasodtak, a rendelkezésre alld6 hazassagi anyakonyvi kivonat
szerint a Vaud kantonban talalhat6 Commugny-ban. Az akkor 22. életévét még nem
betdltott ifja feleség kiskorinak szamitott, ezért sziikség volt apja beleegyez6 nyilatko-
zatara. Ebbdl a nyilatkozatb6l tudhato, hogy természetes apja abban az id6ben Texasban
élt. A par esklivéi tanui - kés6bb fontos partnerek svajci tartdzkodasa soran - Louis
Lagier (1811-1897), aki 1848-t6l lelkészként m(ikodott Perroy-ban, és Louis Bippert
helyi birtokos voltak.®* Laura apja Oratokkészité mesterként foglalkozasa révén élt a
londoni 6ragyartasaroél ismert Clerkenwell negyedben, ahol lanyuk sziiletett. Laura édes-
anyja, Louisa Offill Yverdonbél szarmazott. Az apai Correvon csalad minden bizonnyal
id6sebb a Szilassy csaladnal, a rendelkezésre allé genealdgiai tablak szerint a Correvon
csalad alapitéja 1192-ben sziletett. Az yverdoni Correvon csaladbél szamos tag lépett
politikusi palyara a 19. szazad masodik felében.*

Szilassy Gyula feleségét egy svajci-angol-skét szarmazasi hazaspar adoptalta. A
rendelkezésre allo torténeti morzsak alapjan feltételezem, hogy €él6 apja ellenére
elhagyott gyermek volt. A svajci csaladi levéltarban 6rzott anyakdnyvi kivonatok szerint
nevel6apja Louis Billard svajci polgar,® neveléanyja Elisabeth Louisa Hope angol-skét
arisztokrata holgy.** Az 6rokbefogadé apa, Louis Billard, még 1835-ben szegddott a
skot 6zvegy Lady Louisa Anne Hope és lanya szolgalataba.® A két né Charles Hope de

29 Grafenbergi magyar tarsasag levele Pakh Albertnek. 1862. november 20. HU-MTA
Kézirattar - Ms4748-95.

30 Srzilassy Jozsef levele menyéhez, Szilassy Eduardné Schilling Eugenie-hez. 1852. februar 27.
HU-MNL-OL-P1009-11I-21. Szilassy Eduard és felesége Schilling Eugénie iratai No.17. fol.
1045-1046.

31 Hazassagi anyakonyvi kivonat/Extrait des Registres de marriages de la Paroisse de
Commugny, Canton de Vaud. CH-ACV-PP462-37.

32 A Correvon csalad genealégiai tablai CH-ACV-P1000-184-2. 7 fol. Alapité: Raboldus,
Haute-Rive apatsag.

33 Louis Billard sziletett: Saint George, 1802. aprilis 16. CH-ACV-PP462-20.; meghalt:
Montreux-Chatelard, 1886. februar 20. CH-ACV-PP462-28.

34 Elisabeth Louisa Hope, sziiletett: London, 1810. januar 23. Elhunyt: Bex, 1868. majus 30.
CH-ACV-PP 462/24.

35 Lady Louisa Anne Hope (szlletett Finch-Hatton): London, 1786.?, meghalt: Montreux-
Chatelard, 1875. marcius 1. Elhalalozasi okirat CH-ACV-PP462-21. Apja: George Finch-
Hatton, anyja Elisabeth Mary Murray, Nottingham 9. hercegének az unokahlga. Louisa a
hazaspar legiddésebb leanya.
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Rankeillour 1828-ban bekbvetkezett halalat kdvetéen érkezett Svajcba.*® A holgyek agy
dontottek, hogy Bex-ben telepednek le. A Vaud kantonban talalhaté Bex az 1824-ben
felfedezett szulfattartalmua gyogyvizének kdszonhette nemzetkdzi hirnevét. Billard és a
Lady lanya, Elisabeth Hope 1838-ban kotott hazassagot, az adoptaciora tehat 1838 és
1868 kozott kerlilhetett sor, feltehetéen még a hazassagkotésuk elott.

A svaijci csaladi lakohelyrdl: Bex

Bex Vaud kanton egyik apro falvacskaja az Alpok lejtéjén, mégis eurdpai hirre tett szert.
Hossz( torténelemre tekint vissza. A romai korban Aventicum (Avenches), azaz a helvétek
févarosanak befolyasi 6vezetéhez tartozott. Elsé kozépkori emlitése Marius d’Avenches
574-ben kiadott kronikajaban talalhaté. A ,Patria Waudi” elnevezés, azaz Vaud kanton
nevének eredete fiatalabbnak tlinik, egy 765-ben kiallitott oklevél 14. szazadi masola-
taban bukkant fel elészor. Fontos stratégiai Ut, a Rhdne volgyében halado, észak-déli
eurdpai Ut mentén fekszik. Ez a terlilet az alemann és burgund térzsek itkdzési zonaja-
ban, a kora kdzépkor idején a Meroving és Karoling kiralysagok befolyasi dvezetében
talalhaté. Vaud székhelye, Lausanne, hosszU évszazadok 6ta plispoki helyként miikodott
(Coutaz 2015, 142-161. p.). Bex 1011-t6l tartozott a lausanne-i plspokséghez.

Vaud kanton, igy Bex is a burgund haborlkat kdvetdéen a Svajci EskiiszOvetségen
belll ,idegen uralom” ala kerult, Bern, a katonailag egyik leghatalmasabb kanton els6-
sorban déli iranyban tudott és kezdett terjeszkedni. Bern 1536-ban foglalta el Vaud
teljes teriletét. A legnagyobb valtozast az Uj uralom jelentette a vallasgyakorlatban. Az
1528. évi berni disputa hatarozata utan a berni uralmi terlileteken megtiltottak a
katolikus vallas gyakorlasat (Lanyi 2017, 88-99. p.). Az (j vallasgyakorlat azonban egye-
I6re csak idegenek altal volt biztosithato (Crousaz 2015, 252-265. p.). Ez lehetett az
oka annak, hogy az anglikan lelkészek gyorsan teret hoditottak Svajc terliletén. Bex
kozségben jelentds anglikan kézosség jott Iétre a 19. szazad kdzepére. Laura Correvon
egyik elismert tagja volt a bex-i anglikan kdzosségnek, amit a helyi templomban elhelyezett
emléktabla bizonyit (Gerber 1994, 28-29. p.).

A berni uralom kozigazgatasi beosztasa szerint a kora Gjkori Vaud terlletén mikodott
8 varos, 11 kisvaros, 6 varkertilet és a falvak, mely utébbi kategoériaba tartozott Bex. A
18. szazad kozepén a falu 8 tanyabdl allt, és 2063 lakost tartottak nyilvan teriletén

36 Charles Hope de Rankeillour, a skéciai Fife gréfja volt, 1768. oktdber 16. Eastwell, Kentben
szlletett. A House of Commons (brit alséhaz) tagja 1800 és 1816 kozott, Haddingtonshire
valasztokerilet képviselGjeként. 1816. marcius 21-én lemondott parlamenti képvisel6i he-
lyérél, a Chiltren Hundreds gondoka ezt kdvet6en, mely a lemondott parlamenti képvisel6k
szamara fenntartott hatalom nélkili pozicié volt. Elnunyt 1828. julius 1. Haddington, East
Lothian, Skécia.

37 Hazassagi anyakonyvi kivonat Noville, 1838. aprilis 5. CH-ACV-PP462-24.
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(Braun 2015, 272-274. p). A modernkori Vaud allamot a francia uralom idején hozott
1803. februar 19-én térvényesitett Un. Mediationsakte teremtette meg. Ez a kanton
tehat a 19. szazadban létrehozott Uj allam volt. Mar ekkor nagyon magas a kulfoldi
lakosok aranya az alpesi orszagban. Genf jart az élen 20%-os kiilfoldi lakossagarannyal,
Vaud pedig azon nyolc kanton kozott foglalt helyet, ahol szintén magas aranyszamok
voltak kimutathatok. Orszagos szinten emogott harom tényez6 allt: a szovetségi allamnak
az europai politikai Gld6zottek kapesan alkalmazott, rugalmas menekiltpolitikaja, a 19.
szazadi gazdasagi fellendilés vonzereje és a turizmus terjedése (Mesmer 2006, 529.,
538. p.).

A 18-19. szazad forduléjan a bex-i lakosok szama 2300 korll mozgott (1798:
2382 f6, 1803: 2298 f6), a tobbség mezdgazdasagi termelésbdl élt. Az egyik legfontosabb
mdvelési ag, a sz6l6termelés expanzidja a 13. szazadtdl nyomon kdvetheté a Genfi-td
medencéjében. Mar a 18. szazadban Vaud kanton valt a legnagyobb bortermel6vé a
svajci kantonok kozott. Lavaux, Bonmot, Bursius, Aubonne borai keresettek, a szol6ter-
mesztés fontos szerepl6i a La Société Economique és a Confrere de vignerons de Vevey
tarsasagok (Braun 2015, 285. p.). Nagybirtok-koncentraciora ott és igazan Svajc terlletén
mashol sem kerult sor, a 19. szazad k6zepén a 7 hektarral bird gazdasagok jellemezték
Vaud-t. 1850 és 1873 koz0tt a gabonatermelés és kereskedelem viragzo, az 1873. évi
jelentds arzuhanas (eurépai gabonakrizis) utan visszaszorult, és 1880-tél a tejgazdasag
jelentésége megnétt. A sz6l6termesztés tetépontja az 1880-as években mutathat6 ki,
1886-ig a filoxéra ottani megjelenéséig. Altalanos kozvélekedés szerint Vaud teriiletén
a mezbgazdasagnak kell képeznie a gazdasag alapjat (Jeanneret 2015, 398-402. p). A
bortermelés a Szilassy-gazdasaghban is fontos szerepet jatszott.

A szbl6termesztésen tdl a masik fontos gazdasagi agazat a sokitermelés. A kdzépkor
folyaman Vaud kanton még importalta a korabeli kereskedelem egyik legfontosabb aru-
cikkét. A Bex kornyékén talalhatd sébanyakat a berni uralom idején (1536-1798), a
16. szazad elsé felében kezdték el feltarni (Pahud 2015, 227. p.). Hosszl ideig a berni
vallalkozok kulfoldi téke befektetésével fejlesztették a banyaszati infrastruktirat. Az itt
banyaszott mennyiség azonban korantsem fedezte Svajc sdigényét, ami emelte a bex-i
kitermelés fontossagat (Mesmer 2006, 374-375. p.). A berni uralmat kovet6 idészakban,
1842 korll szarmazd adat szerint a bex-i sbbanyakbol 1500 mazsa kerilt eladasra
Vaud kanton hatarain kivil (Jeanneret 2015, 403. p.). 1866-ig Vaud kanton birtokaban
voltak a banyak, majd a rakovetkez6 évben koncesszidba adtak a kitermelést (Cornaz
2007, 27. p.). A gazdasagtorténet-iras képviseldi szamara a bex-i sébanyak mikodtetése
arra kinal j6 példat, miszerint a 19. szazad masodik felében az allam visszafogottan
Iépett fel vallalkozoként a svajci gazdasagban (Jung 2020, 389. p.).

Ugyanez a stratégia érvényesllt a vasUti fejlesztések terén. Bex geografiai helyze-
tének érzékeltetésére el6bb szeretnék felidézni néhany térképtorténeti adatot. Gerardus
Mercator (1512-1594) 1595-ben Duisburgban kinyomtatott Helvetia cum Finitimis
Regionibus Confoederatis cim( térképén példaul mar olvashatd volt Bex kdzség neve
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(Bewes 2015, 27. p.). A kora Gjkori kdzel haromszaz éves berni uralom utan Gjabb
hoditok érkeztek a svajci EskliszOvetség teruletére, nevezetesen a franciak, akik Léman
néven szervezték meg Vaud kanton kozigazgatasi terliletét. A Helvét Kbztarsasag koraban
(1798-1805) Johann Jakob Scheuermann-nak Helvét Koztarsasag cimen 1799-ben
ZUrichben kozreadott térképén szintén megjelent a stratégiai helyen, a Genfi-t6tol dél-
keletre fekvo falu (Bewes 2015, 39. p.). A kora Ujkor folyaman az észak-déli kdzlekedési
Utvonalakon fontos postakocsi-allomasként tlintetik fel az Alpok iranyaba kozlekedd
utasok, keresked6k szamara. JOI lathaté ez az 1799-ben Bécsben kbzzétett svajci pos-
takocsi-Gtvonal térképen (Bewes 2015, 119. p.). Ezek utdn nem maradhatott le a 19.
szazadban megjelent nemzetkozi térképekrdl sem, bizonyitja ezt az 1808-ban Londonban
kiadott postakocsitérkép (Bewes 2015, 41. p.). 1851-ben brit tervezéssel készilt egy
vasUthal6zati fejlesztési koncepcié. Ez a kdzel 650 km hosszd nyomvonal-elképzelés
nem érintette volna az Alpok térségét. A svajci kormany ezért nem fogadta el a Robert
Stephenson altal is jegyzett projektet. A szovetségi allam ezzel szemben arra a dontésre
jutott, hogy magantbke segitségével és a kantonok iranyitasaval épitteti ki a vasithal6zatot
(Bewes 2015, 123-125. p.). Avilagon els6ként, a szervezett turistautakat kinalé Thomas
Cook utazasi iroda 1873-ban Londonban kiadott térképén igy valhatott Bex vasuti pontta
a Rhone foly6 jobb partjan futé észak-déli vonalon, elészor a Villeneuve és Bex kozott
1857-ben forgalomba helyezett szakasszal. 1860 és 1870 ko6z6tt mar az orszagos
hal6zat részeként lGzemelt (Bewes 2015, 128-129. p.). Mindazok, akik az 1860-as
évek kozepétdl latogattak el Bex-be, tehat mint id. Szilassy Gyula, nagy valészinliséggel
mar vonaton érkeztek meg Svajc egyik legtavolabbi csticskébe.

A korabeli lexikonok alapjan tényként kezelem, hogy Bex ismert lehetett a magyar
olvasokozonség el6tt. Hibner Janos Pesten 1816-ban kiadott helynévlexikonabdl tudhaté
volt, hogy az Olaszorszagba vezet6é Ut mentén fekszik (HUbner 1816, 878. p.). A hirét
megalapozd két legfontosabb adottsaga, sébanyai és kénsavas forrasu flird6helye képezi
az Egyetemes Magyar Encyklopaediaban olvashatd szécikk lényegét is. (Egyetemes
Magyar Encyklopaedia 1868, 187-188. p.). A tiz évvel kés6bb, 1879-ben kiadott Magyar
Lexikon 3. kotete mar gazdagabb informacidkban; a szécikk utal gyiimoélcsben és
sz0l6ben gazdag vidékeire. Pontos szamadatot megadva rogzitette, hogy lakosainak
szama 3860 f6, tovabba hogy évente 30-40 ezer mazsa sét banyasznak a kdzelében.
Kulon kiemelte a szerzd Bex enyhe, kellemesnek tartott éghajlatat. Ez a klima eszerint
nyaron a montreux-inél is jobb lehetett. (Magyar Lexikon 3. 1879, 631. p.). Sztaray Irma
udvarholgy visszaemlékezései szerint a klima és a taj szépsége rendkiviili moédon lenyd-
gozte Erzsébet kiralynét is (Piatti 2016; Hamman 2016).

Forrasadat all rendelkezéslinkre azon tézis alatdmasztasara, hogy Szilassy Svajcban
megfordult csaladtagjai tapasztalatainak ismeretében érezhetett motivaciot Svajc fel-
keresésére. A 19. szazad kdzepén nem voltak magasak a megélhetési koltségek az
alpesi orszagban, err6l emlitést tett egyik unokatestvére, bar nem kozvetlenil neki,
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hanem Pandon él6 nagybatyjanak.®® Az sem kizart, hogy egy utazasi iroda altal kinalt Gt
keretében jutott el Svajcba. Ami viszont nagyon is valoszinlsithetd, mint a vasutfejl6dést
bemutaté bekezdésben utaltam ra, hogy vonattal jutott el Vaud kanton févarosanak,
Lausanne-nak a kornyékére. A vonaton valé kozlekedés mar a kezdetektdl a turizmus
fejlesztésének szolgalataban allt. Az emlitett Thomas Cook irodaja toébbhetes svajci
utakat is szervezett, angol mintara. 1859-t6l kiranduléjegyeket kinalt Yverdon és Bex,
valamint Genf és Bex k6z6tt vasarnap és innepnapokon 20% kedvezménnyel és masnap
torténd visszautazasi lehetéséggel (Tissot 2017, 162. p.). A ,forradalmian” Uj k6zlekedési
eszkdz, a vasUt, mely akkor még draga lehetett, megfizethetd volt a kulfoldiek altal. Az
angol utazasi iroda 1864-t6l négy korutat kinalt a turistak szamara Svajc terlletén. A
Genf és Chamonix kozétti utat immaron nemcsak gézhajon, hanem a Bex-ig vagy a
Martigny-ig kozlekedd vonaton is meg lehetett kdzeliteni. (Tissot 2017, 213. p.).

Az 1824-ben felfedezett szulfattartalmu gyogyvizet kifejezetten ajanlottak sziv- és
reumabetegségek kezelésére. Ez a forrasviz alapozta meg a helyi turizmus fejl6dését.
Szamos neves szalloda felépitése ekkor kezd6dott Bex-ben, 1842-t6l mar (izemelt a La
Pension des Bains de Crochet, 1853-t6l a Hotel des Quatre Saisons (mai neve L'Hotel
du Cédre), majd a 19. szazad masodik felében a legnagyobb vonzerével birdé Le Grand
Hotel des Salines (Gerber 1994, 17-18., 39-40. p.). Ebben a szallodaban szamos
eurdpai arisztokrata szallt meg az idék folyaman. Leghiresebb magyar vendége a mar
emlitett Erzsébet kiralyné is megfordult a szallodaban, a Genfben ellene elkdvetett
merénylet el6tt néhany nappal (Piatti 2016, 360-361. p.).

A 19. szazad masodik felének Svajcaban a meghatarozé politikai folyamatok orsza-
gos szinten a szovetségi allam politikai rendszerének finomitasa, a miiszaki fejlesztések
terén a vasUthalozat kiépitése, gazdasagi vonatkozasban pedig a vastthalozatra épuld
szolgaltatbipar fellendiilése mentén irhatok le. A szazad k6zepén zajlott az Alpok meg-
héditasa. Ez ok és kdvetkezmény is a legfontosabb folyamatokban. Vaud kanton terlletén
nem angol vagy német mintara kertlt sor az iparositasra. Az iparfejlédés alapjat 1880-
tol az elektromossag képezte. Az elsd elektromos villamos Montreux és Vevey kozott
indult 1888-ban. Ezt a korszakot hivtak egydttal a turizmus aranykoranak, gazdag
angolok és orosz arisztokratak paradicsomaként is emlegették. Ekkor vette kezdetét a
késbbb nagy nemzetkdzi hirnévre szert tett csokoladégyartas Vevey-ben Frangois-Louis
Cailler vallalkozasaval. A fogaskerekes mozgatas feltalalasa I6kést adott a helyi vasutak
terjedésének, 1870-t6l fogaskerekl vonattal lehetett feljutni Bex-bdl a Gryon-Villars-
Bretaya hegyi pontokra. Ezek az infrastrukturalis fejlesztések tették lehetdvé a tomegek
megérkezését a Rousseau, Byron és Gibbon altal eurdpai ismertségre szert tett régidba
a Genfi-tdo mentén (Jeanneret 2015, 403-410. p.; Vincent 2009, 36-40. p.). A Genfi-td

38 Srzilassy Laszlo levele Szilassy Gyorgyhoz. Luzern, 1852. december 19. HU-MNL-OL-
P1009-I11-19-2 Szilassy Gyorgyhoz irt levelek
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térségében robbanasszerd fejlédésrél beszélnek svajci torténészek az emlitett korszak
kapcsan (Jung 2020, 126-128. p.). A térség jovojének forrasa azonban tovabbra is a
fold maradt, azaz a mezégazdasagi termelés. A mezégazdasaghol megélni nem tudok
nem kényszerlltek kivandorlasra, a szolgaltat6- és szallodaipar béven kinalt munkahelyet
szamukra. Vaud kanton tehat inkabb bevandorlast, mint elvandorlast tapasztalt meg a
szoban forgd évtizedekben. A gazdasagi fellendilés mozgatdjava sok tekintetben az
Alpok térsége valt.

A bevandorlast nem csupan a munkalehetéségek motivaltak. Szamos brit és orosz
arisztokrata valasztotta hazajanak Svajcot. A Hope holgyek letelepedése Svajcban is
ennek a nemzetko6zi folyamatnak a része. A holgyek altal 1835. és 1839 kozott vasarolt
foldek Bex-ben Louis Billard képviseletén keresztll becsilt nagysagrend alapjan 10.000
fr értéket képviseltek a fennmaradt adasvételi szerz6dések alapjan.®® A kdvetkez6 két-
harom évben itt épllt fel a kdzponti éplilet, a birtok a Soressex nevet kapta. Szilassy
Gyula késbbb jelentds bovitéseket hajtott végre a kdrnyezd ingatlanok felvasarlasaval.
1874 és 1888 kozott becslilt értéken szamolva 16.000 frankot fektetett be sz6l6ultet-
vényekbe és legel6kbe.*

A birtok 8,5 hektaron ter(lt el. A fé6éplletben két szalon egy kapcsol6do verandaval,
két konyvtar és étkez6, 11 haldszoba és két flirdészoba zuhannyal, illetve medencével,
néhany cselédszoba, az alsé szinten dolgozdszoba, pince és négy 16, négy tehén részére
istall6 helyezkedett el. A haz vizellatasa két viztartalyon keresztiil tortént. Ezenkiviil 1888-
tél telefonnal rendelkezett, és lehetdség volt a gaz bevezetésére is. A kertben pavilonok,
egy gimnasztikaterem és egy flives teniszpalya alltak rendelkezésre. Az ingatlanhoz tartozott
még ezen kivll egy chalet rustique, azaz alpesi nyari nyarald, amely 1680 méteren, négy
Ora gyaloglassal volt elérhetdé a 435 méter magasan fekvd falubdl. Soressex birtok ma
Vaud kanton tulajdonaban van, és alkalmanként latogathato, nyitva van a nagykdzonség
szamara. Haromévenként szabadtéri mlvészeti kiallitasoknak ad helyszint.**

Svajci projekt a cseh-morva reformatus iskolak anyagi tamogatasara

Id. Szilassy Gyula iréi hagyatékabol egyelére csupan egy 6toldalas iras ismert szamomra,
erre a nyomtatasban megjelent munkara a Genfi Konyvtar gyljteményében bukkantam.*

39 CH-ACV-PP462-125-132.

40 CH-ACV-PP462-143-153.

41 Parc de Szilassy, Bex Arts 2026 http://bexarts.ch

42 J.[ules] de Szilassy: [Beszamol6 a cseh-morva reformatus egyhazak tamogatasanak szen-
telt jotékonysagi kezdeményezés elsdé huszonegy hénapjarél.] Bex, 1877. juliusaban. CH-
BGE-CPv-132(8)-CP-M-27 5 p. Ez(ton szeretném kifejezni kdszonetemet Florence Gojon
asszonynak a faradozasaiért, amiért volt szives elektronikus formaban eljuttatni hozzam az
Otoldalas ropiratot.
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A cim nélklli anyag nagy valdszinliséggel egy beszamolo irasos valtozata, mely egy
sajat kezdeményezésl, a cseh-morva reformatus egyhazak tevékenységének megse-
gitését célzo jotékonysagi projekt elsé huszonegy hdonapjat tekintette at. Az 1875 szep-
tembere és 1877 juniusa kozotti idészakban sajat gy(ijtés cimén 5274,50 frank (nagy-
sagrendileg kb. 2500 osztrak forint) adomany gydilt 6ssze a cseh és morva reformatus
iskolak anyagi megsegitésére.*® Szilassy szandékaban ennek a tevékenységnek a kibd-
vitése és intézményesitése allt, ezért 1876 6szén a befolydsos Théodore Neckerrel
(1830-1881) helyszini tapasztalatok gyljtése céljabdl elutaztak a régidba. Az Gt utan
kiderult, hogy intézményi keretekre is sziikség van a tamogatas hatékony megszervezé-
sének érdekében, ezért egy bizottsagot alapitottak genfi székhellyel. Ennek a szervezetnek
az elnOkségét elvallalta Necker, aki tobbek kdzott az Evangélikus Szdvetséget is iranyi-
totta.*

A cseh-morva reformatus eklézsiak komoly eladésodasi problémakkal kiizdottek,
alapvet6 tevékenységlk folytatasara sem volt pénzik. A Il. J6zsef altal kiadott 1781. évi
tlrelmi rendelet utan a protestans egyhazak lassl 6nszervezddési folyamata indult be.
A nehézségekre j6 példat kinal Stremecky esete, ahol mar 1781-ben hataroztak a
lelkészi hivatal Iétrehozasardl, mégis erre csak 1869-ben kerlilt sor. Ez a lelkészi hivatal
jutott 780 osztrak forintnak megfelel6 segélyhez a Szilassy altal személyesen gy(jtott
dsszeghdl. Ugyanilyen szegény kozdsségnek szamitott Cenkovic (Cenkovice), az egyetien
német nyelvi reformatus lelkészség Csehorszagban, valamint Cernilov. Az el6bbi 500
forint tamogatast kapott annak érdekében, hogy allandé lelkésze legyen a k6zosségnek
és folyamatosan szervezze a vasarnapi iskolak kdzosségi életét. Jutott pénz tovabba a
caslaui (Caslav) szeminarium adéssaganak csokkentésére, valamint lelkészek és tanitok
tamogatasara is. (Szilassy 1877, 3-4. p.)

A reformatus lelkészségek a Habsburg-orszagokban szinte minden(tt hasonlé gon-
dokkal szembeslltek. Hiszen az egyhazi adofizetés tovabbra is a rémai egyhaz felé
tortént, ott vezették az anyakdnyveket. A templomépités, a gyllekezeti élet szervezése,
hitépitd iratok, kdnyvek megvétele komoly anyagi eréforrast igényelt a tagok részérdl,
ez pedig jétékonykodas nélkul lehetetlen lett volna. A lelkipasztorok rekrutaciéjanal is
hasonlé nehézségek adodtak. Magyarorszagon szintén lelkészhiannyal kiizdottek, mégis
igyekeztek segiteni (Lévai 2023, 147-156. p.).

Els6sorban a Magyar Reformatus Egyhazmegye Tiszaninneni Egyhazkerilete tamo-
gatta a magyar lelkipasztorok cseh-morvaorszagi szolgalatat (Kiss 2010, 223-224.
p.). Az 1820-as évek végéig nyolcvan magyarorszagi lelkipasztor vett részt ebben a kiil-

43 Uo. 2. p.

44 Francis Chaponniére: Théodore Necker. In Pasteurs et laiques de I'Eglise de Genéve au dix-
neuvieme siécle. Seize notices biographiques écrites pour la Semaine Religieuses de
Genéve. Genéve, 1889. 55-69. p. itt 63. p.
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detésben. Hosszu tavon azonban csak 15-en maradtak meg szolgalati helylikon (Kiss
2010, 225-226. p.). llyen volt példaul a Szalatnai csalad, melynek tébb tagja hosszu
tavon mikodott a térségben.* Szalatnai Justus Emanuel volt példaul a mindvégig cseh
tobbségii, az 1412. évi orszaggylilés helyszineként ismert torténeti kisvarosban, Cas-
lavban (Caslau) az egyhazmegyei esperes Szilassy jotékonysagj tevékenységének idején.*
Erdekes médon a vandorprédikatorsag nem volt engedélyezett tevékenység Magyaror-
szagon, ami példaul az anglikan egyhaz altal Svajcban mikddtetett szezonalis lelkipasztori
formaban bevett gyakorlatta vait.

A cseh-morva reformatus iskolak tamogatasara létrehozott genfi bizottsag az ala-
pitas utani években egyértelmiien névelni tudta bevételeit, ha figyelembe vessziik, hogy
az 1884. évben 5185 frankot gydjtottek 12 honap alatt. Ez az 1877. évhez viszonyitva
a szétoszthatd dsszeg megduplazodasat jelentette. Szilassy patriaja, Vaud 1500 frankot
jegyzett 1884-ben, Genf volt a legkiemelked6bb 2523 frankkal, Bern 1120 frankkal,
Neuchatel 230 frankkal jarult hozza az ligyh6z. Nagy-Britanniabdl is érkezett 482 frank,
mely mogott az anglikan egyhazzal val6 szoros kapcsolatok allhattak. Ekkor vette tervbe
az Aligemeine Presbyterian Alliance, hogy |étrehoz egy 5000 angol fontos alapitvanyt
egy pragai vallasos kiadvany tamogatasara, templomok épitésére és evangélikus iskolak
tamogatasara Cseh- és Morvaorszagban. A bizottsag éves jelentése arrdl is tajékoztatott,
hogy az 1880-as évek elsé felében a tamogatasi agenda élén tovabbra is a ¢aslavi sze-
minarium tevékenysége allt. 1884-ben a bizottsag 5185 frankos 6sszbevételébdl 1500
forintot juttattak Caslavnak. Allami iskolaknak 800 forintot adott a genfi bizottsag.”

1889-ben egyfajta terileti hangsily eltolédasnak vagyunk szemtandi, ugyanis a
cseh orszaggylilés hlszezer forintot helyezett kilatasba a cseh iskolak megsegitésére.
Mivel a morva iskolak nem részesiiltek ebbdl, a genfi bizottsag gy dontott, hogy anyagi
juttatasban csak az utobbiakat részesiti. A ¢aslavi szeminariumot abban az évben
harom 6szténdijjal tamogattak, a német lakossagu Krabschitzban (Krabcice) mikodd
leanyintézet is kapott anyagi eréforrasokat. Abban az évben azonban 6tédével csOkkent
az adomanyok Osszege, csupan 4414 frank allt rendelkezésre.*® Mint ahogy a hiradas

45 Szalatnai Janos: A csehorszagi protestans eklézsidkra vald rovid jegyzések 1816-bdl.
Dunantuali Protestans Lap, 1905, 354-358., 375-378., 392-395., 413-415., 427-430.,
461-464. p.

46 Ballagi Aladar: Magyar reformatus papok Csehorszagban Il. Protestans Egyhazi és Iskolai
Lap, 30. évf. 42. sz. 1887. oktober 16. 1318-1324. p. itt 1323. p.

47 Berichte aus dem Ausland: Genf, Comité genevois pour les écoles réformées de Bohéme et
de Moravia. In Evangelische Kirchen-Zeitung fiir Osterreich, 2. évf. 11. sz. 1885. janius 1.
181-182. p.

48 Elfter Jahresbericht des Genfer Comités fur die reformierten Schulen in Béhmen und
Méhren. In Evangelische Kirchen-Zeitung ftr Osterreich, 7. évf. 19. sz. 1890. oktéber 1.
293-294. p.



A szilasi és pilisi Szilassy csalad svajci aganak torténete 135

fogalmazott, egyik legbuzgbbb tagjat, Szilassy Gyulat abban az évben vesztette el a
bizottsag 1889 augusztusaban bekdvetkezett halalaval. A nekrolég szerint faradsagot
nem kimélve nagy szivvel apolta az Ugyet, és lgy fogalmazott, hogy Neckerrel Cseh- és
Morvaorszagban tett Gtja tulajdonképpen az egyesiilet szliletésnapja volt 1876 6szén.
Szilassy Gyula végrendeletében 500 frankot hagyomanyozott a cseh-morva iskolak
tamogatasara.”

Azt, hogy Szilassy mennyire lelke volt a mozgalomnak, mutatja, hogy a bizottsag
1890. évi beszamoléjaban Ggy nyilatkozott, ha a befolyt adomanyok tovabbra is csdkkenni
fognak, megkockaztatjak a feltételezést, hogy az egyeslilet vagy idejét multta valt, vagy
szlikségtelen, és akkor megsziintetik. Az 1892. évi 5415 frankos bevétel arra utal azon-
ban, hogy ez a helyzet nem kévetkezett be.® Arrdl, hogy Vaud kanton részesedése
hogyan alakult ezt kdvetéen, egyelére nem allnak rendelkezésemre forrasok. Harom
oszlopos tagja volt a vaud-i adomanyoknak: Szilassy Gyula, Louis Lagier perroy-i lelkész,
tobbek kozott eskiivoi tandja és David Lenoir, a bizottsag kincstarnoka, egyenként 500-
500 frankkal.™*

Kozvetitdi szerepben a nemzeti vallasi mozgalmak képviseldi kdzott
A vasarnapi iskolak |étesitésének és miikodtetésének tamogatasa

Genf, a francia svajci ébredési mozgalmak kdzpontja félnapi utazassal elérhetd volt
Bex-bél, igy Szilassy Gyula gyakran megfordul(hatot)t Kalvin varosaban. Forrasadatok
allnak rendelkezésre személyes részvételérdl az 1877. évi genfi vasarnapligyi konferen-
cian.*? Az Erdélyi Protestans Kozlony beszamoldja szerint Szilassynak volt alkalma tajé-
koztatast adni ezen a konferencian a magyarorszagi fejleményekrél. igy valhatott ismertté,
hogy Budapesten és Debrecenben mar alakult vasarnaplgyi bizottsag, mégpedig Balogh
Ferenc kezdeményezésére. Az ismeretek terjesztése végett 1877-ben mar magyarul és
1300 példanyban olvashatéva tették a Genfben kiadott francia nyelv(i a 'Vasarnap és a
munkas osztalyok’ cimi{ 1874. évi kiadvanyt. E kezdeti Iépések utan akkoriban fogal-
mazodott meg az elképzelés a magyar vasarnapi tarsasag megalapitasara, majd integ-
ralasara a nemzetk0zi szovetséghbe.

49 Szilassy Gyula pénzszamadasa 1886 - 1890. aprilis 7. HU-MNL-OL-P1009-111-26-7
1889. szeptember 7. fol. 111.

50 Das Genfer Hilfscomité fir Bohmen und Mahren. Evangelische Kirchen-Zeitung fiir
Osterreich, 10. évf. 1893. jinius 1. 11. sz. 162-163. p.

51 Szilassy 1877, 5. p.

52 Kulféld Svajcz. (Nemzetkozi Vasarnapligyi Conferentia.) Erdélyi Protestans Kdzlény, 1877.
oktober 25. 471. p. idézi: Kovacs 2024, 244. p. 64. |j.

BlIOWOS ‘Z/9Z0C WeA|0jA9 “IIIAXX ‘©|wazs iugwopmuwolepesiel INNYO04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVIII. évfolyam 2026/2, Somorja

136  Gyarmati Eniko

A kulfoldi folyamatok megismeréséért sokat tett az imént emlitett Balogh Ferenc
(1836-1913) debreceni teolégiaprofesszor altal szerkesztett, 1875 és 1878 kdzott kiadott
Evangyéliomi Protestans Lap. 1879-t6l a Protestans hetilap az egyhaz és az iskola kérébdl
c. kiadvany vette at ezt az ismeretterjeszté szerepet. A vasarnap Ugyében értékes konyvis-
mertetéseknek és konferenciabeszamoloknak adott helyet mindkét férum. A Balogh altal
jegyzett egyik irasbol tudhato, hogy 6 maga Théodore Necker, a genfi evangéliumi szovetség
elndke altal ismerte meg a genfi vasarnapligyi tarsasag elndkét, a genfi bankart Alexander
Etienne Lombardot (1810-1887) (Kovacs 2025, 95-100. p.).

A vasarnapi munkavégzés korlatozasardl az els6 magyar torvényi rendelkezés az
1868. évi 53. szamu toérvényben olvashaté. Tag értelemben ez a térvénycikk lehetévé
tette a nyilvanos és nem elkertilhetetlenil szikséges munka vasarnap folyaman valo
felflUggesztését. A teljesen munkamentes, szabad vasarnap bevezetésére azonban
sokaig varni kellett Magyarorszagon, egészen az 1891. évi 13. tc. megsziiletéséig. A
svajci gyakorlattal szemben Magyarorszagon nem egyeslletek, hanem egyhazi testlletek
karoltak fel a vasarnap Ugyét, elsésorban a vallasgyakorlat id6beli kiterjesztésének cél-
javal. A magyarorszagi szervezés kapcsan Ggy tlnik, hogy a vasarnap Ggye mellett a
vallasi érvek sokszinlisége dominalt. Hattérben maradt az a svajci folyamatokbol ismert
térekvés, miszerint a szocialis torédést dssze kell hangolni a vallasgyakorlat tamogata-
saval, azaz a vallasgyakorlatnak a szocialis jolét szolgalataban kell allnia. A vasarnapi
munka enyhitése ott volt els6dleges, ahol a munkateher a legnagyobb volt. A vasarnap
kérdése tehat egyszerre volt egészségligyi és gazdasagi kérdés a svajci felfogasban.

A Szilassy Gyula altal képviselt és a vasarnapi iskolak |étesitésére iranyul6 mozga-
lomban a hangsuly elsésorban az oktatas és nevelés szolgalatara helyez6dott, a vasarnapi
iskolaknak az altalanos és vallasi tudast, ismereteket egyltt kellett kdzvetitenitk. A
vasarnapi iskolai mozgalom alapitasat Robert Raikes személyéhez kotik, aki a 18. szazad
végi Nagy-Britanniaban a szegény, kallédo gyermekeket felkarolta és vasarnap iras-olvasas,
valamint bibliai ismeretek elsajatitasara gyjtotte egybe. Ez a mozgalom Magyarorszagon
a Skot Misszié kebelén belll terjedt az 1840-es évektbl. A Skét Misszié az 1880-as
években mar harom vasarnapi iskolat is miikodtetett Budapesten (Kovacs 2006, 997 -
999. p.). Az egyik a Bethesda Kérhaz nagytermében kapott helyet, mely feltételezésem
szerint kapcsolddott a Biberauer Irma altal 1882-t61 szervezett iskolahoz. Ebben Szilassy
Gyula ségorndje, Szilassy Aladarné vizsolyi Pap Maria is szerepet vallalt (Wertan 2006,
683. p.). Az 1880-as évektdl kezdve a Szilassy csalad szamos tagja évente tAmogatta a
vasarnapi iskolak mikodését Magyarorszagon, elsésorban Budapesten, pénzbeli adoma-
nyokkal, vallasi konyvekkel, alkalmanként élelmiszer-adomanyokkal.>®

53 A budapesti vasarnapi iskolak karacsonyi Uinnepe. Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 27. évf.
1884. december 21. 51. sz. 1639-1644. p.; Jegyzéke a budapest-pesti magyar vasarnapi
iskolai névendékek [dec.] 13-an tartott karacsonyi innepére befolyt kegyes adomanyoknak.
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Kozrem(ikodés a Keresztyén Ifjak Egyletének megalapitasaban

A keresztyén ifjlisagi egyletek 1878-ban Genfben tartott VIII. vilaggyllésén tébbek kozott
arrél tanacskoztak, hogyan hozhat6 Iétre 6sszekoté kapocs a vasarnapi iskolak és a
keresztyén ifjusagi egyletek kozott (Kovacs 2023, 299. p.). Nagy teherbirasu, elkotelezett
egyének egyszerre ugyanis tObb mozgalomban is tevékenykedtek, azaz mint Charles
Fermaud személye bizonyitja, e személyek voltak az 6sszekdté kapcsok.®* A budapesti
vasarnapi iskolak egyik el6készité orajan tortént, hogy az 1883 6szén Magyarorszagon
tartézkodo Charles Fermaud a keresztyén ifjlisagi egyletek eszméjérdl s eurdpai miiko-
désérdl tartott eléadast.®® A George Williams altal 1844-ben alapitott mozgalom szintén
angol teruletrél indult vilaghodité dtjara, elsd vilaggyllésik megrendezésére 1855-ben
Parizsban a vilagkiallitas keretében kerdlt sor.

Ezt a mozgalmat Szilassy Gyula vezette be a magyar reformatus kozdsségekbe,
Occsén, Szilassy Aladaron keresztll. Fermaud 1920-ban Megyercsy Bélahoz intézett
egyik levele tandsitja Szilassy Gyulanak ebbéli kdzvetit6 szerepét, amelyben a magyar-
orszagi kapcsolatfelvétel és kapcsolatkiépités kezdeteirél emlékezett meg. Ebben a
levelében Ggy fogalmazott, hogy a Bex-ben él6 Szilassy Gyulahoz fiz6d6é kapcsolatai
altal alakult ki benne magyarorszagi latogatasanak terve annak érdekében, hogy a
keresztyén ifjisagi szovetség eszméjét megismertesse az orszaggal. Mint emlitette,
gyakori vendég volt Szilassy hazaban, és ezen alkalmak soran tervezték meg magyaror-
szagi (tjat. Szamos ajanlolevelet kapott a csalad tagjaitol, tobbek kdzott Aladartol is. A
Pesten €16 Aladar oroszlanrészt vallalt a kapcsolatok kiépitésében és apolasaban. Az 6
kiséretében magas rangl csaladokat is alkalma volt Fermaud-nak meglatogatni a
magyar févarosban, s6t vidéken is. Ez a levél harom pontban 6sszegezte magyarorszagi
benyomasait. Egyrészt azt tapasztalta, hogy a magyar egyhaz és a teolégiahallgatok tar-
tozkodassal kezelték a keresztyén ifjlisagi egyletek igyét, mert inkabb vilagi kérdésként
kezelték. A szervezéssel jard nehéz feladatokat is kevesen voltak készek vallalni.
Masrészt a legtobb munkat jelent6 titkari poziciéra sem vallalkoztak szivesen.*®

Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 28. évf. 1885 december 27. 1663. p.; Jegyzéke a buda-
pest-pesti magyar vasarnapi iskolak sziikségei és ndvendékei részére befolyt kegyes adoma-
nyoknak. Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 30. évf. 1887. januar 16. 95. p.

54 Charles Fermaud (1850-1937) 1873-t6l tagja a Keresztyén Ifjak genfi egyesiletének.
1878-ban a Londonbdl Genfbe atkoltozott Vilagszovetség elsé elndke, majd harmincnégy
évig 1879-1912 kozott fétitkara.

55 A Budapesti Reformatus Theol6giai Ifjisag beléletébdl. Protestans Egyhazi és Iskolai Lap,
26. évf. 1883. november 4. 44. sz. 1428. p.

56 Charles Fermaud levele Megyercsy Bélahoz En route 1920.12.29. HU-MNL-OL-P1009-1II-
26-5-Nr.-10.
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Charles Fermaud a svajci Kék Kereszt eszméjét, az alkoholtdl vald tartozkodas
evangéliumi szolgalatat is kozvetithette Magyarorszag felé (Gyarmati 2024, 637-649.
p.). Szoros egylittmikodés kotdtte Louis-Lucien Rochat-hoz (1849-1917), a mozgalom
alapitéjahoz, aki 6t szerette volna felkérni az altala 1877-ben alapitott Kék Kereszt
egyik vezetbjének.”” Ennek a torekvésnek a kifejezett tamogatasa mellett azonban rend-
kivil sok egyéb elkotelezettségére hivatkozva Fermaud ezt a felkérést nem fogadta el.s®
A Szilassy 6ccsének, Szilassy Aladarnak a levelezésében talalhaté Kék Kereszt témaji
levelek arra engednek kdvetkeztetni, hogy szamos a Kék Keresztbe jelentkez6 belépés-
éhez adott ajanlast, igy tamogatva az egylet magyarorszagi terjesztését.®

Fermaud és a magyar ébredési mozgalmak kozétti kapcsolat felvételére az 1870-
es évek kozepétdl kerllt sor, ezekrél a torekvésekrdl vallanak a Balogh Ferenc és
Fermaud kozotti levélvaltasok. Az elndk 1878. aprilis 27-i Baloghoz intézett levelében
utalt arra, hogy Genfben nem ismerik a magyar misszioi és egyeslleti életet, ezért szi-
vesen fogadnanak irasos anyagot errél a teriletrél (Kovacs 2023, 299. p.). Fermaud
mar az 1878. évi genfi konferencian szeretett volna magyar képvisel6ket vendégul latni,
de akkor még csak harom magyar érdekl6dd, tehat nem képviseld, Bethlendi Endre,
Orosz Istvan és Sage Emil tudott részt venni a genfi programokon (Kovacs 2023, 300-
305. p.).

Jol lathaté az eddigiekbdl, hogy szamos angliai ébredési mozgalom Genfen keresztiil
terjedt az eurdpai kontinensen. Genf a kora UGjkori vallashaborik 6ta szamos angol
politikai és vallasi ld6zottet fogadott be, és - mint korabban utaltam ra - az évszazad
folyaman a legnagyobb, 20%-ot is elérd angol diaszporanak ez a varos adott otthont. Az
angol és svajci vegyes hazassagok révén pedig adott volt a kapcsolattartas a két régioé
koz6tt. Szilassy Gyula feleségének mostohaanyja angol arisztokrata csaladbél szarmazott,
igy természetes volt, hogy gyakran megfordultak Londonban is. Szilassy kozvetlen kap-
csolatokat apolt a nagy-britanniai ébredési mozgalmakkal, és gyakran megfordult a brit
presbyterian szovetség nagygylilésein. 1877-ben Balogh Ferenccel egyltt vett részt az
edinburgh-i nagygylilésen.*® Szilassy késbébb londoni tart6zkodasai soran maga szorgal-
mazta magyar 6sztondij Iétrehozasat. 1884-re sikerllt elérnie, hogy dontés sziiletett
egy évi 600 forintos dsztondij alapitasarol, melynek elsé kedvezményezettje 1885-ben
Révész Mihaly debreceni végzett hittanhallgatd lett.®*

57 Copie de la lettre écrite par Louis Lucien Rochat pour Charles Fermaud, le jour apres avoir
décidé de fonder une Société de Tempérance. 1877. augusztus 21. CH-ACV-PP823-55 fol.
1-3.

58 La réponse de Charles Fermaud a Louis-Lucien Rochat 1877. augusztus 23. CH-ACV-
PP823-56 fol. 1-3.

59 HU-MNL-OL-P1009-Il1-26-5 Szilassy Aladar levelezése

60 Nemzetkoézi presbyteri zsinat Edinburgh-ban. Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 20. évf.
1877. jilius 15. 28. sz. 885-887. p.
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A Colonial and Continental Church Society képviseldjeként

Szilassy Gyulatél fennmaradt egy 6ccséhez cimzett levél, mely szerint tagja és svajci
helyi képviseldje volt a Colonial Continental Church Societynek,® a rendkivil gazdag,
kézel évi negyvenezer font felett rendelkezd anglikan misszids tarsulatnak.®® Az 1880
majusaban keltezett levél arrdl tandskodik, hogy e tarsasag képviselbi is intenziven
keresték a magyarorszagi kapcsolatokat. Ez a mozgalom az emigraciéban él6 brit sze-
gények oktatasara jott létre. A 19. szazad elsé felében féleg Eszak-Amerikara iranyult a
tevékenységlk, ahova 1815 és 1840 kozott kozel egymillié brit polgar emigralt. A moz-
galom f6 célja tovabba az emigrans nemzettagok spiritualis igényeinek kiszolgalasa
volt (Underwood 1972, 7. p.).

A Tarsasag eurdpai terjeszkedésében fontos jelenség volt az utazok szamara Iétre-
hozott szezonalis lelkészség, melynek elsé helyszine 1842-ben Svajcban a turistak altal
intenziven latogatott Interlaken (Underwood 1972, 35-46. p.). A hegymaszas mint sza-
badidés tevékenység ekkor kezdett terjedni az alpesi orszagban, kovetkezésképpen a
turistdk szama évrdl évre gyors noévekedésnek indult. Ezek a valtozasok teremtettek
igényt a sajat vallasu lelkigondozasra, amit hamarosan allando lelkészi allasok létreho-
zasaval biztositottak. 1852-t6l Thun, Bazel, Luzern, Vevey, Chamonix mar rendelkezett
anglikan lelkésszel, 1854-t6l Zirichrél is elmondhaté ugyanez (Underwood 1972, 60.
p.). Ez az angol Tarsasag szintén kiizdott a lelkészhidannyal, amit Ggy oldott meg, hogy
laikusokat is bevont a misszids munkaba. Katekistak, iskolai taniték alkalmazhatdk
voltak a lelkészi munkara, 1844-t8l prédikalhattak, tanithattak és hazassagkotést is
celebralhattak (Underwood 1972, 156. p.). A kontinentalis terjeszkedésrél 1856-t6l
allnak rendelkezésre forrasadatok. Az 1857-t6l fennmaradt éves beszamolok alata-
masztjak, hogy ez a tarsasag jelen volt Szilassy Gyula lakéhelyén, Bex kozségben is
(Underwood 1972, 82. p.).

61 [A presbyterian szovetségi bizottsag jelentése.] 1885. november 17-25. In A Magyarorszagi
Reformalt Egyhaz Egyetemes Konventjében jegyzékényvei, 1877-1887, 139-146. p.

62 Az intézményi atalakulasok folyaman szamos névvaltozason ment keresztiil: 1851-t6l The
Colonial Church and School Society néven, 1861-t6l a Colonial and Continental Church
Society név alatt mlkodtek, majd a 20. szdzadban 1958-t6l a Commonwealth and
Continental Church Society nevet hasznaljak mindmaig.

63 Szilassy Gyula levele Szilassy Aladarhoz. Bex, 1880. aprilis 14. HU-MNL-0L-P1900-I11-27.
Szilassy Elek iratai Nr.8. A levél Szilassy Elek iratai kozott talalhato az Orszagos Levéltar altal
rendezett, csaladi iratok kozott. Ez azonban tévedés, mert a megszolitas: ,Kedves Alcsikam”
Szilassy Aladarra utal, az 6 beceneve volt ez a csaladban. A levél ezért a 26. tételhez kellene,
hogy tartozzon.
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A természettudomanyok szerepérdl a Szilassy csaladban

A Szilassy csalad kapcsan érdemes kitérni a természettudomanyokhoz fiz6d6 kapcso-
lataikra. A 18. szazad kdzepétdl az eurdpai természetblvarok szervezetekbe tomorilve
kivantak megosztani felfedezéseiket a nagyk6zonséggel. Ebben a folyamatban Svajcban
a protestans varosok jartak el6l. Tobbszori nekifutast kovetéen Genfben alakult meg az
els6 tarsasag harmincketté természetkutatd kezdeményezésére 1815. oktober 6-an. A
t6bbi eurdpai tudomanyos tarsulattal szemben a svajci nem rendelkezett kbzponti ira-
nyitassal: kezdetben minden kanton maga hozta létre szervezetét, a hierarchikus szer-
vezOelv tehat nem volt jellemzé. A tarsulatok az 6nkéntes tagsag elve mentén miikddtek,
kifejezetten Gdvozolték a nem szakmabeli, de elkdtelezett tagok belépését, tehat ott és
akkor az amatdr érdeklédés kifejezett érték volt. Az éves kozgylilések helyszinének
kivalasztasaval mindig a helyi szervezetek létrehozasanak céljat is szem el6tt tartottak.
A 19. szazad folyaman a svajci tarsulatokba nemcsak kertészek és mez6égazdaszok
Iéptek be, hanem vagyonosabb birtokosok is tagga valtak a tudésok mellett. Az egyéni
csatlakozasnal egyre inkabb fontossa valt a régi tagoktol beszerzett ajanldlevél (Kup-
per-Schar 2015, 282-290. p.).

Szilassynak tagként valé ajanlasarél nem ismerek adatokat. Kdzvetlen forrasadott-
sagok hianya ellenére nagy valészinliséggel apdsa befolyasa itt is nagy szerepet jatsz-
hatott. Billard komoly érdekl6dést mutatott az alpesi madarvilag irant, a csaladi levél-
tarban fennmaradt lista alapjan természettudomanyi madargyljteményében szazhat-
vankilenc kitomott madarat tartott szamon. Végrendeletében ezt a gyljteményt a bex-i
iskola természettorténeti mizeumanak adomanyozta, melyet 1886-ban bekdvetkezett
halala utan atadtak az iskolanak (Gerber 1994, 24-25. p.).

Szilassy természettudomanyi érdeklédésérdl azonban fennmaradt egy adat a Svajci
Természetkutatd Tarsasag egyik 1877. évi jelentésében, ahol tobbek kdzott kdzzétették az
éves taggylilés tagjainak és résztvevdinek a listajat. Ez alapjan Ggy tlnik, hogy nem volt
tagja a tarsulatnak, csak résztvevije az éves kozgyllésnek. A Bex-ben 1877. augusztus
20-22. kozbtt tartott eseményen mint svajci maganzé vett részt. A helyi elit: a tanitok, a
kozségi tanacsosok, a jegyz0, a lelkész, az épitész, a mérndk, valamint a kereskeddk szinte
kivétel nélkil megtisztelték jelenlétiikkel az eseményt. A tarsasagi tagok kdzott megtalalhatd
az egy évvel korabban megalapitott svajci Kék Kereszt szervezet imént emlitett elndke,
Louis-Lucien Rochat. Politikusok, mint példaul a Szovetségi Allam els6 kiligyminisztere,
Numa Droz neve szintén feltlinik a taglistan. A bex-i sdbanyak igazgatéja, Constantin Rosset
feltehet6en mint adomanytevé foglalt helyett a résztvevok koz6tt.* Ezek az informaciok Szi-
lassy kapcsolati hal6janak rekonstrualasahoz nyujthatnak késébb segitséget.

64 Liste des membres et des étrangers présents a la 60e session de Bex 20-22. aout 1877. In
Verhandlungen der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft, Bd. 60. (1877) 273-
281. p. itt: 279-280. p.
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Meggy6z6désem, hogy Szilassy Magyarorszagrél hozta magaval természettudomanyi
érdeklodését. Ez egyrészt kdszonhetdé Gonczy Palnak, aki kifejezetten ez iranyl tanter-
veket alkotott, és tankdnyveket is irt az 1850-es években, masrészt magyarovari tanul-
manyai is - nem beszélve tarsadalmi allasarél - megalapoztak az ez irany( érdeklédését.
Tudott, hogy Gonczy 1850-t6l tagja volt az Gjraindult Kiralyi Magyar Természettudomanyi
Tarsulatnak. Magyarorszagon azonban mas tudomanyos mentalitas érvényesilt, egyfajta
konzervativ szemlélettel kifejezetten tavol tartottdk magukat a mikedvel6ktél. Egyébként
is az Akadémia erés humantudomanyi szemlélete miatt a magyar természettudomanyi
tarsulatra szamos tudomanyos kérdés megoldasa harult. Szab6 Jozsef titkari mikodése
alatt osztrak és német tudésok megnyerésére koncentraltak (Vekerdi 1975, 126. p.).
Magyarorszagon tehat nem valt bevett gyakorlatta a miikedvel6k integralasa, a tudo-
manyos tevékenység pedig kdzponti szervezdelv mentén éplilt fel.

A Szilassy csalad svajci természetbuvar tevékenysége tehat miikedveld szinten zaj-
lott, ami kival6 indulast adott Gyula unokajanak, br. Fejérvary Gézanak, aki koranak
nemzetkozi szinten is elismert hepatolégusava valt a 20. szazad elsé évtizedeiben.
Anyjaval, aki Szilassy Gyula elsdsziil6tt lednya és nagynénjével, Szilassy Katalinnal ren-
geteg id6t tOItott nyaralasai soran az Alpokban, ezek az élmények tették 6t a természet
szerelmesévé. Elsé publikacidinak egyike Svajcban jelent meg.*®

Jotékonykodas
A losonci oktatas tamogatasa

Az oktatas tamogatasa generaciokon ativeld tradiciot jelentett a Szilassy csalad esetében.
Id. Szilassy Jozsef 1785-t6l iskolai inspektor a losonci reformatus iskolaban, 1832-tél
mar annak fégondnoka volt, és ilyen mindségében 400 forinttal tamogatta az akkor
nyolcosztalyos gimnaziumot. Abban az évben fia iskolafelligyel6ként miikddott (Boszor-
ményi 2016, 67., 101-109. p.). Korabban utaltam arra, hogy a losonci liceum alapitd
tagjai kozott foglalt helyet, 3000 forint tékepénzzel jarult hozza. Ennek az 6sszegnek az
évi 6%-0s kamataval: 180 forinttal altalaban harom tanulét tamogattak. Az alapitvanyi
kuratériumban fiai, Jozsef, Ferenc és Gyorgy is helyet foglaltak (Boszérményi 2016, 126.
p.). Az iskola tamogatasara nem csak 6sztondijakat hoztak Iétre, hanem terményadoma-
nyokat is biztositottak, ez utdbbi képezte az alumneumi ellatas alapjat. A szegény tanuldkat
is tAmogato tapintézet javara a Szilassy alapitvanybél tovabbi harom tanuld 6sszesen 60
frt tamogatasban részesilt minden évben. (Boszormény, 2016. 194-195. p.).

65 Fejérvary, G. J. de: Sur deux cas interessantes d’adaptation produits par le terrain sur la cou-
leur des animaux. In Bulletin de la Société Vaudoise des Sciences naturelles, 48. (1912)
Heft 176, 381-391. p.
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1851-ben a Szilassy 6sztdndij valtozatlanul 400 frt t6keértékl volt, ennek 6%-a
azonban mar csak 24 frt-ot jelentett évente. A liceum javara tett alapitvany az 1840-es
évek elejére megsziint, mert az iskola nem tudott hossz( tavon fennmaradni. Ifj. J6zsef
1854-ben bekdvetkezett halalaval Ferenc fia (1819-1876) vette at helyét az akkor mar
egyesitett helvét és agostai ev. gimnazium egyhaztanacsaban, ahol 1857-ben fégond-
nokka is megvalasztottak (Bészorményi 2016, 366. p.). 1870-ben az allam atvette a
gimnazium miikddtetését, allami fégimnazium valt belble. A Szilassyak tovabbra is a
masodik legnagyobb tAmogatdk maradtak, noha a megvaltozott gazdasagi kdrnyezetben
csak kisebb 0sszegek alltak rendelkezésre.®®

Szilassy Ferenc halalat kdvetéen harom mostohadccse, Béla, id. Gyula és id. Aladar
vallalta at a jotékonysagi tamogatasokat. A Szilassy Ferenc emlékére Iétrehozott 500
forintos tékealappal rendelkezé alapitvanyt a losonci m. kir. allami fégimnazium ifjisagi
segélyz6 egyesilletének tamogatasara forditottak. 1877. februar 18-an kerlilt sor az egye-
slilet alapito kozgyllésére 34 alapitd, 44 rendes és 24 partold taggal. A Szilassyaknak
ez az alapitvanya a legnagyobb tdmogatok kozott foglalt helyet: Losonc mezévaros kdzos-
sége ezer forintot, a losonci helvét hitvallasi egyhazkozség 500 forintot, a losonci taka-
rék- és hitelbank, a losonci gbzmalom tarsulat ugyanennyit, a losonci és losonc-tugari
izraelita egyhazkozség 100 forintot, gr. Forgach Antal 500 forint értékl Grbéri kdtvényt
ajanlott fel. A rendes tagok hozzajarulasai évente 50 forintot, az évdijas partold tagok 3
forintot hoztak az alapitvanyi kéltségvetésbe. Ebbdl étkezési, ruha-, gyogyszer-, tankdnyv-
segélyekhez juthattak a raszorulé tanul6k.®” Harminckilenc éven at, 1877 és 1917 kozott
folyamatos volt a csalad részérdl a tamogatas. A valutareformot kdvetéen 1000 koronat
jelentett az 6sszeg. Szilassy Gyula halala sem szakitotta meg a folyamatot, feltehetéen
Gyula nevi legid6sebb fia valtozatlanul tamogatta a segélyez6 egyesuletet.®®

Feled kdzség tamogatoja

Szilassy Gyula Svajcban valé letelepedése utan nem valt meg magyarorszagi birtokaitol.
Feleden 471 kataszteri holdat birtokolt, szanté, erd6 és rét tette ki a terllet legnagyobb
részét.®® Gomor-Kishont varmegyében 1878-ban ezzel a birtokrésszel a 100 legnagyobb
birtokos kozott foglalt helyet. Az évente fizetendd 380 adoforinttal a 74. helyen allt.”

66 Lengyel Daniel: Els6 tudésitas a losonczi allami gymnasiumrol 1870-1-ik iskolai évben. In
Iskolai értesit6k. Allami F6gymnasium Losonc, Pest, 1871, 26 p.

67 Jelentés a losonczi m. ki. allamfégymnasium ifjusagi segélyz6 egyesiilet elsé évi miikodésé-
rél. In Iskolai értesiték: Allami Fégimnazium Losonc, 1877, 62-70. p.

68 Iskolai Ertesiték, Losonc Allami Fégimnazium. 1877-1917.

69 Németh Jozsef (szerk.) 1893. Magyarorszag féldbirtokosai. Budapest, 238. p.

70 GOmor-Kishont t.e. megye legtdébb adoéfizetdé megyebizottsagi tagjainak az igazold valaszt-
many altal 1879-ik évre ideiglenesen 0sszeallitott névjegyzéke. Rozsnydi Hirado, 1. évf. 34.
sz. 1878. augusztus 25. 129. p.
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Elkotelezettsége a felediekkel szemben svajci élete idején sem szlint meg, a feledi
egyhaz szamara évente 25 forintot, a helyi taniténak szintén 25 forintot juttatott el
minden évben.™

Svajci adakozas az 1879. évi szegedi arviz karosultjai szamara

Az akkor mar tiz éve Svajcban él6 Szilassy jelentbs 6sszeggel tamogatta az 1879. évi
szegedi arviz karosultjait, mely esemény kiemelt figyelmet kapott mind az eurépai, mind
a svajci sajtoban. Marcius 8-an jelentek meg az elsé hiradasok a francia nyelvl svajci
lapokban a Szegednél bekdvetkezett gatszakadasrol.” A ra kdvetkezd napon mar pesti
tudoésitasként az aradas névekvo veszélyérdl szamoltak be a hiradasok.™ A gatszakadast
koveté negyedik napon Ugy tlint a cikkek alapjan, hogy a gatak emelésével Szeged
varosanak biztonsagat megoldottak.™ A katasztrofa azonban bekoévetkezett, a varos
kétharmadat masnap eldntbtte a viz. A genfi francia napilap 'Szeged’ cim( hiradasa
részletes ismertetést adott a varos fekvésérdl, épuleteirdl, gazdasagi potencialjarol és
az aradas pusztitasanak korilményeirdl. Ekkor még nagyon ellentmondasos hirek lattak
napvilagot a svajci sajtoban. A Pesti Naplot idézve egyesek ezer haz, masok a hivatalos
adatok alapjan szaz haz hasznalhatatlanna valasarél tettek emlitést.”® Marcius 15-t6l
mindennap kozoéltek hireket az eseményrél. Marcius 17-én mar egyértelmdivé valt, hogy
a varos haromnegyede viz ala kerllt, a kdvetkezd napra pedig ismertté valt, hogy 8200
haz valt hasznalhatatlanna, 1900 személyt eltlintként tartottak nyilvan. Ezekkel az ada-
tokkal nyilvanvaléva valt a vilag szamara a katasztréfa dimenziéja.

Adomanygyljtéssel kapcsolatos elsé hirként tudositottak a sajtéban az osztrak
vasUttarsasag parizsi bizottsaga altal kezdeményezett akciorol.™ Ezt a gydjtést a francia
Crédit Lyonnais bankon keresztiil szervezték, melynek genfi fiokja szintén felhivast tett
kbzzé az (igy érdekében. Genfben a Darier, Chaponniére et Cie., Lausanne-ban az MM
Marcel bank gy(jtotte az adomanyokat. Ekkor mozgositoé céllal, meggydz6 érvként
kozOlték a lapok, hogy magyar szolidaritasbol, gylijtésb6l az 1868. évi svajci arviz karo-
sultjai kdzel 82 000 svajci frank tAmogatasban részeslltek.”” A Gazette de Lausanne
folyamatosan tajékoztatast adott a Vaud kanton teruletén folyé adomanygydjtések alla-

71 A gomori helvét hitvallast egyhdazmegye tavaszi kozgy(llése. Protestans Egyhazi és Iskolai
Lap, 24. évf. 1881. majus 1. 577-583. p. itt 577-578. p.

72 Autriche. Gazette de Lausanne, 80. évf. 57. sz. 1879. marcius 8. 1. p.

73 Pesth, marcius 2. Gazette de Lausanne, 80. évf. 59. sz. 1879. marcius1l. 3. p.

74 Autriche-Hongrie. Gazette de Lausanne, 80. évf. 1879. marcius 12. 60. sz. 2. p.

75 Autriche-Hongrie: Szegedin. Journal de Genéve, 50. évf. 61. sz. 1879. marcius 14. 2. p.
76 Faits divers. Journal de Genéve, 50. évf. 69. sz. 1879. marcius 22. 3. p.

77 Faits divers. Journal de Genéve, 50. évf. 70. sz. 1879. marcius 23. 3. p.
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sar6l. A marcius 29-i hiradasbdl tudhato, hogy Szilassy Gyula 250 forintot ajanlott fel
erre a célra.™

Az adakozasi kedv felélesztésére intenzivebb kampanyra volt sziikség, és hat persze
némi idore is. A svajci parlament két kamarajanak képvisel6i altal szervezett gydjtés
soran aprilis kozepéig 1045 frank folyt be a kasszaba.” A La Société Suisse d'utilité
publique orszagos felhivast tett kdzz€, és bizottsagot hozott I1étre az adomanyok kezelé-
sének 6sszehangolasara, nagyobb nyomatékot kivanva adni az ligynek. Vezetd politikusok
- mint példaul Schenk szOvetségi tanacsos - alltak ki a j6tékonysagi kezdeményezés
mellett.® Majus 1-jén a lausanne-i adakozas esetében 1181 frank értékl adomanyt
tartottak szamon. Ez az 6sszeg segit megitélni a Szilassy csalad altal tett adomany
nagysagrendjét, melyet jelentdsnek értékelek.®* Az 1879 6szén kdzolt svajci sajtotudo-
sitasok szerint a szegedi arviz altal okozott kart a magyar hatésagok harmincmillio
frankra becsllték. A gylijtésre megalakitott osztrak-magyar bizottsag a felmerilt karok
0sszegének egyharmadat tudta adakozasbél fedezni.?? A Journal de Genéve hiradasa
szerint a svajci adomanyok elérték 82 232 frankot, mely 6sszeg korilbelll 36 893
forinttal volt egyenértékl.® Svajc hasonl6 szolidaritasrol tett tanlbizonysagot, mint egy
évvel korabban Magyarorszag.

Svajci alapitvanyok szegény ndk, arvak és vakok tamogatasara

Louis Billard és Szilassy feleségének halala kozétt alig telt el egy hénap. Billard 1886.
februar 20-an hunyt el. 1883. jlnius 1-jén kelt végrendeletében 27 400 frank sorsarol
rendelkezett. Bex kdzség szegényeire 300 frankot, Bex Jotékonysagi Egyesiiletének 200
frankot, az Eglise libre szamara 300 frankot, a bex-i iskolara, melynek felligyelébizottsagi
tagja volt, 300 frankot, a lausanne-i vakok menhelyére 300 frankot, a lausanne-i gyo-
gyithatatlan emberek egyesiletére 300 frankot, a Bazeli Hittéritbknek 300 frankot,
soégorara 400 frankot, fogadott lanyanak 6t gyermekére (Gyula, Lily, Charlie, Feri és
Kati) fejenként 5000 frankot hagyomanyozott. Szilassy Gyula egy ezlist- és egy aranyorat
kapott (Gerber, 1994, 27. p.). A végrendeletileg nem rendezett vagyon - a Hope csalad
agan 6rokolt vagyon és a bex-i Soressex-birtok — 6rokose fogadott lanya, Szilassy felesége

78 [Cim nélkul] Gazette de Lausanne, 80. évf. 75. sz. 1879. marcius 29. 3. p.

79 Confederation Suisse: Assemblée féderale. Gazette de Lausanne, 80. évf. 86. sz. 1879 apri-
lis 12. 2. p.

80 La Société Suisse d'utilité publique felhivasa a svajci polgarok felé. Gazette de Lausanne,
80. évf. 93. sz. 1879. aprilis 21.. 2. p.

81 [Cim nélkil] Gazette de Lausanne, 80. évf. 102. sz. 1879. majus 1. 3. p.
82 Journal de Genéve, 50. évf. 214. sz. 1879. szeptember 10. 2. p.
83 Journal de Genéve, 50. évf. 252. sz. 1879. oktdber 25. 1. p.
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lett. Laura Correvon 1886. marcius 24-én hunyt el a csaladtagok tudomasa szerint
tudégyulladasban. Laura szintén 1883-ban készitett végrendeletet a skbciai vagyonrol,
melynek értéke Otezer angol font korll mozgott. A vagyon kedvezményezettjei férje és
gyermekei voltak.®*

A két halalesetet kdvetbéen Szilassy alapitvanyt hozott I1étre az elhunyt csaladtagok
emlékére. Az 1886. junius 19-én kelt 5761. szamu okirat tartalmazza a Billard-Hope-
Szilassy elnevezésli 12 000 frank értékl alapitvanynak az adomanyozasi feltételeit
(Gerber 1994, 34-36. p.). Az alapitvanyi t6ke utan keletkezett éves kamatokat négy
jogcim szerint osztottak szét minden év januarjaban. Egyotod rész jart a faluban €16 leg-
id6sebb asszony részére, Lady L. A. Hope, a soressexi birtok Iétrehozéjanak emlékére.
Egy6tdd rész jutott a faluban €16 legidésebb férfinak Louis Billard emlékére. Tovabbi
egy6tod rész varomanyosa lehetett egy krénikus betegségben szenvedd személy Elisabeth
Billard Hope emlékére. Végl kétotdd részhez juthatott egy sokgyermekes, nagycsalados
anya vagy 6zvegyasszony Laura Elisa Szilassy-Correvon emlékére.®* Az adomanylevél
tovabbi rendelkezései értelmében adomanyhoz juthatott minden helyi lakos vallasi és
nemzetiségi helyzettdl fliggetlendl két kitétellel: 1. 6t évnél hosszabb ideje élt Bex-ben,
2. magaviselete a kOzbsség altali elfogadottsaghan részesllt. Az alapitvanyt a bex-i
kozségi dnkormanyzat kezelte. 1887 januarjaban az elsé év utan 250 frank 6sszegli
tamogatas kifizetésére kerllhetett sor.®

Szilassy Gyula 1887. december 21-én olyan balesetet szenvedett - feltehetéen
részleges agyvérzést -, amely komolyan veszélyeztette a latasat. A vaksagtoél valé meg-
menekilést kdvetden gy dontott, hogy megemeli az alapitvany 6sszegét tovabbi 3000
frankkal (Gerber 1994, 36-39. p.). Ennek az 6sszegnek a kamatai szembetegségben
szenveddknek kivant anyagi segitséget nydjtani. Apro részletekbe menéen még arrél is
rendelkezett, hogy abban az esetben, ha 100 franknal tébb kamat all rendelkezésre,
hogyan térténjen a szétosztas. A 100 frankon felll fennmaradé 6sszeghdl orvosi koltségek
fedezésére kapott lehetéséget egy személy, aki szembetegségben szenvedett. Amennyi-
ben pedig minden év december 21-én tovabbi szabadon elkdlthet6 6sszeg allna rendel-
kezésre, azt az 6sszeget pedig egy teljesen vak vagy keresettel nem rendelkezd korlatozott
latoképességgel bird személynek kellett megkapnia karacsonyi ajandékként.®’

Szilassy adomanytétele, mint minden hivé ember esetében, gondoskodas volt a
k6z0sség iranyaban, melyben élt. Ugyanakkor hitének és Isten iranti szeretetének, hala-
janak megnyilvanulasa, melyet kifejezetten megemlitett masodik adomanylevelében.

84 Will and Deed of Laura Elisa Correvon, de Szilassy dated 24 July 1883 and recorded in Court
Books of Commissariat of Edinburgh 22 January 1887 p. 173. p. online elérheté

85 Acte de donation 19. Juin 1886. CH-ACV-PP462-80. fol. 1-8.
86 Koltségelszamolas az 1886. évrdl 1887. januar 4. CH-ACV-PP 462-81 fol. 1.
87 Acte de donation 1888. december 21. CH-ACV-PP462-84. fol. 1-8.
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Az adakozas altalanos értelemben is egyértelm jele a kozosségvallalasnak. A Szilassy
csalad svajci aganak esetében azonban a szolidaritasérzet ugyanolyan fontos mozgat6-
rugd. Elkotelezettségiik a hasonlo sors( - arvasagra jutott, gydgyithatatlan vagy szem-
betegségben szenvedd -, illetve szegénységben €16 személyek megsegitésére iranyult.

Betegség, birtokeladasi kisérlet, halal

Szilassy Gyula élete végén komolyan fontol6ra vette a magyarorszagi visszakoltozést,
és elsd lépésként megprébalta eladni a svajci birtokot (Gerber 1994, 29-31. p.). A
svajci birtok feladasat motivalta az oszlopos csaladtagok eltavozasa, illetve az a tény,
hogy halalos betegséggel kiizdott. Harom agyvérzést szenvedett el, az els6t 1887-ben,
a masodikat 1888-ban.?® Els6 agyvérzését kovetben dontdtt a Soressex-birtok aruba
bocsatasarol. 1888 aprilisaban megbizta a lausanne-i Amédée de la Harpe ingatlanirodat
az értékesitéssel.®® Egy majusban keletkezett feljegyzés szerint az ingatlanbecslésre
majusban kerlilt sor. Ekkor még nem dontdttek a meghirdetési arrél.*° Az ezt kovetd
levelezésbdl az derul ki, hogy két arat is mérlegeltek. A Vaud kantonban fekvd, hasonlé
adottsagokkal rendelkezé ingatlanarak fliggvényében szazhusz ezer frank jo eséllyel
elérhetd lett volna az értékbecslé véleménye szerint. Szilassy azonban magasabb arban
gondolkodott, ezért Ggy dontottek, hogy kilféldon is meghirdetik a Soressex-birtokot,
reménykedve abban, hogy haromszazezer frankot is tudnak érte kapni.®* A vaud-i ingat-
lanok arat két iranybdl hajtotta fel a kereslet. Részben a tovabbra is komoly igényt
tamaszt6 kilféldi, féleg angol letelepedni szandékozdk, részben pedig a hegyi levegd
elényds hatasait kiaknazni kivand gyogyintézetek terjeszkedése (Gyarmati 2017, 22-
23.p.).

A fennmaradt koltségszamlak komoly hirdetési kampanyra utalnak. A Svajcon kivil
Parizsban, Londonban, Elzaszban és Lyonban kdzzétett hirdetések szama nyolcszaz
darab. Kozel haromszaz nyomtatott prospektus szamolt be az ingatlan adottsagairol.®
Az 1888. julius 18-i Timesban leadott hirdetés szerint Soressex 21 hektaron terilt el.*

88 Srzilassy Aladar levele Szilassy Eduardnéhoz. Budapest, VII. Erzsébet kérat 27. 1889. decem-
ber 20. HU-MNL-0L-P1009-111-21-3-No. 9. fol. 1085-1088.

89 Amadée de la Harpe levele Szilassy Gyulahoz. Lausanne, 1888. aprilis 17. CH-ACV-PP462-
174.

90 Amadée de la Harpe levele Szilassy Gyulahoz. Lausanne, 1888. aprilis 24. CH-ACV-PP462-
177.

91 Amadée de la Harpe levele Szilassy Gyulahoz. Lausanne, 1888. junius 14. CH-ACV-PP462-
179.

92 Amadée de la Harpe koltségelszamolasai Szilassy Gyula részére. CH-ACV-PP462-181.;
185.; 186.

93 CH-ACV-PP462-184.
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Az értékesitési folyamat valészinlileg 1888 végén megakadt, miutan Szilassy elszenvedte
masodik agyvérzését. Néhany héttel a masodik lebetegedés utan egy igéretesnek tind
érdeklddd, aki gyogyszanatorium céljaval kivanta volna megvenni az ingatlankomplexu-
mot, visszalépett az ingatlan megvasarlasanak szandékatol. Erdeklédésének meghiu-
sulasat azzal indokolta, hogy német paciensei szamara tll messze lenne Bex.* A 19.
szazad utols6 harmadaban az alpesi szanatériumok gyarapodasanak koraban komoly
versenytars a Németorszaghoz kdzelebb fekvé Davos és St. Moritz.

Szilassy egészségi allapota nem javult 1889 elsé felében. Szamadaskonyvei alapjan
rekonstrualtam ez iranyl megoldasi kisérleteit. 1889 majusa-jlniusa folyaman megbizta
Occsét azzal, hogy folytasson konzultaciot Koranyi professzorral Budapesten szemprob-
Iémaja és az elszenvedett agyvérzések Ugyében. Koranyi kollégajahoz, Karl Nothnagel
professzorhoz iranyitotta az érdekl6ddket, aki névadoja volt a szemmozgasi zavarokkal
jaré idegrendszeri betegség, az (n. Nothnagel-szindrémanak. A konzultacié a nyar elején
megtortént, amit a 12 forintos konzultaciés szamla bizonyit. A nyar soran Aladarnak be
kellett szereznie Gyula keresztlevelét, valamint meg kellett kérvényezni a févarosi illetd-
séget, amelyre az esetleges atteleplilés miatt az adéfizetési jogosultsag megteremtése
érdekében volt szilkség. A szamadaskonyvekbdl az is kivilaglik, hogy gyermeknevel6k
felkutatasa céljabdl szamos hirdetés feladasara kertilt sor.*®

Szilassy attelepulésére végil azért nem kerilhetett sor, mert augusztus 30-an
elszenvedte harmadik, halalos kimenetell agyvérzését. Szeptember 2-an temették el
Bex-ben. A bex-i lakosok azzal demonstraltak egylttérzésiiket, hogy a temetés idejére a
helyi boltok bezartak. Bex kozség tanacsosai 1889. szeptember 7-i levellikben fejezték
ki részvétiiket, a legidésebb gyermek, ifj. Szilassy Gyula felé.*® A Gazette de Lausenne
kétszer adott hirt a halalesetrél. A szeptember 7-i kozlést kdvetben két nappal a lau-
senne-i lap a genfi Semaine Religieuse nekrologjat is lekdzdlte.”” A megemlékezd iras
szerint Szilassy Gyula hivta fel a figyelmet a cseh- és morvaorszagi protestans egyhazak
nehézségeire, az 6 kdzbenjarasaval jutott el Théodore Necker Cseh- és Morvaorszagba.
Hattérbe csupan betegsége miatt 1€pett. Ugyanakkor szerencséjére még megélhette a
svajci protestans és osztrak-magyar protestans kapcsolatok elmélytlését.® Szilassy
Gyula halalarél a losonci Kasziné-Egyesilet is megemlékezett, melynek ezek szerint
élete végéig tagja maradt.”® Ot gyermeket hagyott hatra, akiket Szilassy Aladar és

94 G. Koller levele Szilassy Gyulahoz. Bern, 1889. januar 15-16. CH-ACV-PP462-187.

95 Srzilassy Gyula pénzszamadasa 1886-1890. aprilis 7. HU-MNL-OL-P1009-111-26-7. fol.
102-123. itt 1889. janius: fol. 107.

96 Bex részvétnyilvanité levele ifj. Szilassy Gyulanak cimezve. Bex, 1889. szeptember 7. CH-
ACV-PP462-74.

97 Bex. Gazette de Lausanne, 90. évf. 212. sz. 1890. szeptember 7. 3. p.

98 Bex. Gazette de Lausanne, 90. évf. 214. sz. 1890. szeptember 9. 3. p.
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felesége fogadott be sajat négy gyermeke mellé. Az 6t arva, Gyula, Lily, Karoly, Feri és
Kati szeptember masodik hetében koltozott at Budapestre. Szilassy Gyula gyermekeinek
- 1. br. Szilassy Hope Gyula Jézsef (1870-1935), 2. br. Fejérvary Imréné Szilassy Laura
(1873-1929), 3. dr. iur. Szilassy Karoly (1879-1952), 4. dr. Szilassy Ferenc (1880-
1964), 5. Szilassy Katalin (Cochran-Szilassy, Hauss-Szilassy) (1882-1964) - élettor-
ténetét elsbsorban csaladtoérténeti vonatkozasban egy masik tanulmany keretében kiva-
nom megirni.

Szilasi és pilisi id. Szilassy Gyula (1841-1889) 1875. oktober 25-én Brightonban
készllt fizikai portréja kozel tiz éve elérheté és megtekinthetd a digitalis térben: a
profilkép 6ccsének képhagyatékaban talalhatd.’® Ezt a képet reményeim szerint kiegé-
szitettem szellemi portréjanak megrajzolasaval. Az itt feldolgozott, eleddig altalam meg-
talalt egyetlen irasa alkalmat adott szamomra annak a kdzvetitd, szervezd és tamogato
szerepnek a bemutatasara, melyet a svajci francia nyelvteriileten kifejtett protestans
mozgalmak és az ottani anglikdn egyhaz és a magyar, illetve cseh-morva reformatus
egyhaz kozotti kapesolatok kiépitésében, a losonci, feledi kdzélet tamogatasaban jatszott
1869 és 1889 kozott.

A budapesti és lausanne-i levéltarakban talalhat6 csaladi hagyaték anyaganak és
az Arcanum adatbazis révén rendelkezésre allo gazdag sajtéanyagnak a felhasznalasaval
célom tébbek kdzott az volt, hogy a 19. szazadi jotékonysagi munka és kulturtranszfer
informalis mikodési koriilményeibe betekintést kapjunk. Reményeim szerint az is lat-
hatéva valt, hogy id. Szilassy Gyula elkotelezett alapitvanytevd és adakozé volt, ami a
19. szazadi adakozas kultlrajanak mikrotorténetéhez nyujthat részismereteket. Mint
ahogy az altala alapitott brit-svajci-magyar Szilassy csalad torténetét szintén ezzel az
irassal igyekeztem megalapozni a magyar térténeti szakirodalomban, és igy ez a tanul-
many remélhetden részévé valhat majd elsészUlbtt fia, szilasi és pilisi ifj. Szilassy Gyula
(1870-1935) osztrak-magyar diplomata tervezett életrajzanak.
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99 A losonczi kasziné-egyesllet kozgy(lése 1890. januar 26. Losoncz és Vidéke, 11. évf. 5. sz.
1890. februar 2. 1-2. p.
100 HU-MNL-OL-P-1009-Szilassy csalad-1V-28-45/50. Horvath Gyula Csaba: Idésebb
Szilassy Aladar fényképei. Bp., 2017. https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/idosebb_szilassy_
aladar_fenykepei 2025.12.25.
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ENIKG GYARMATI
THE HISTORY OF THE SwiISS BRANCH OF THE SzILASSY FAMILY OF SzILAS AND PiLIs — PART 1

This study, which explores the history of the Swiss branch of the Szilassy family of
Szilas and Pilis, is primarily based on original Swiss and Hungarian source
materials previously unpublished in Hungary. To ensure a multifaceted
interpretation of the historical data and fragments collected over the past decade,
| have integrated an extensive range of relevant academic literature and
contemporary press articles into this work. The life of Gyula Szilassy Sr. (1841-
1889), presented here as the founder of the Swiss branch, was initially of interest
to me for the purpose of drafting the biography of his son, the Austro-Hungarian
diplomat Gyula Hope Jozsef Szilassy Jr. [Jules Hope Joseph de Szilassy] (1870-
1935). However, the reconstruction of the elder Gyula Szilassy'’s life also provides
insight into the nuances of Swiss-Hungarian religious networking in the second
half of the 19th century, the era’s culture of philanthropy, and the daily life of a
multinational and multicultural family with English, Scottish, Swiss, and
Hungarian roots. Last but not least, | intend to elaborate on his intermediary role—
a fact occasionally mentioned but never deeply analyzed in Hungarian historical
literature—in the establishment of the YMCA (Keresztyén Ifjak Egylete) in Hungary
and in the financial support of Czech and Moravian Reformed schools.
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A magyar szamitdégépes dialektologiai kutatasok (Vékas 2007, Vargha 2017) hatasara
az utébbi években a szlovakiai magyar szamitogépes dialektologiai kutatasok is fellen-
dultek (Presinszky 2024), és tdbb szlovakiai magyar régiét is lefednek, de szamos
terllet (pl. a Vag és a Garam kdze) még napjainkban is tovabbi kutatasokra var. Az
eddig harom részbdl allo Szlovakiai Magyar Nyelvjarasi Hangoskényv (SZMNyHK.)
masodik részében a Vag és Garam kodzét minddssze két telepulés, Nagysallé és Sar-
kanyfalva képviseli (Presinszky 2021). A kutatas célja egyrészt ennek a dialektologiai
szempontbol maig is csak részben adatolt, a kdzép-dunantuli-kisalféldi, valamint a
pal6éc nyelvjarasi régio kozott elhelyezkedd terliletnek a hangoskdnyvi megjelenitése,
masrészt pedig hozza kivan jarulni a nyelvjarasi jelenségek és jelenséghatarok pontosi-
tasahoz (v6. Juhasz 2001, 271. p., Sandor 2007).

A munka soran egy életitinterjikat tartalmazé beszélt nyelvi korpuszt dolgozok fel
a szamitégépes dialektologia segitségével, hogy létrehozzak egy nyelvjarasi hangos-
koényvet, majd leirjam és elemezzem a nyelvjarasi jelenségeket, a 1étrejové hangos-
kényvhoz pedig olyan modszertani eszkdzoket készitsek, amelyeket alkalmazni lehet
az anyanyelvoktatas soran (Kiss szerk. 2001, 154. p.). Mivel a mai nyelvallapotot tlikr6z6
nyelvjarasi szovegekkel a hangoskonyv jol szemlélteti majd a magyar nyelv Vag és
Garam kozi valtozatat, és kitliné lehetdséget kinal a nyelvjarasok oktatasanak szinesebbé,

* Késziilt az 1/0174/25-6s szamu VEGA projekt keretében.
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érdekesebbé, interaktivabba tételére, korszerd forrast jelentve a magyartanarok szamara
az anyanyelvtanitas soran (Parapatics 2018, Presinszky 2023b), igy az utols6 szakaszban
tehat modszereket dolgozok majd ki a hangoskonyv pedagégiai felhasznalasara -
kulfoldi és hazai jogyakorlatokbdl inspiralodva: ,nyelvjarasi portfélié” (Parapatics 2018,
2019, 2025), nyelvi piknik (Szab6é 2023), nyelvjarasi hangoskonyvre éplilé feladatok
(Presinszky 2018, 2023).

irasomban a kutatas részleteirél és az eddig elvégzett elékészitd munkalatokrol
szamolok be.*

1. A vizsgalat modszerei és korliményei

A kutatas alapjaul egy olyan beszélt nyelvi korpusz szolgal, amely a Vag és Garam kozi
régioban 2024-ben a TANDEM, n.o. nonprofit szervezet altal megvalositott oral history-
kutatas soran jott Iétre, és a régié 18 telepllésén? - Ersekujvar (Nové Zamky), Parkany
(Stdrovo), Komarom (Komarno) és Léva (Levice) kdzelében - készitett 42 Gn. életdtinterji
hanganyagat tartalmazza.

A biografiai interji modszerének (Heltai-Tarjanyi 1999, Bégre 2003) - amelyet
tobbek kdzott a szocioldgiaban is hasznalnak - |ényege, hogy az interju készitdje arra
kéri az interjualanyt, hogy mesélje el az életét Ugy, ahogyan visszaemlékszik ra, igy egy
szubjektiv és spontan elbeszélés sziiletik, amely soran az interjlalanyok szabadon
valaszthatjak meg, mir6l €és mennyit szeretnének beszélni.* Ennek kdszénhetéen meg-
figyelheté a folyamatos nyelvhasznalat egy olyan beszédhelyzetben, amely az interju-
helyzet ellenére a témak érzelmi toltetének koszonhetden kedvez az elsédleges (verna-
kularis) nyelvvaltozat hasznalatanak (Kiss 2002, 14. p.).

Az 1-3 6ras beszélgetésekben el6forduld leggyakoribb témakat az emberi élet for-
duléi (gyermekkor, fiatalkor, parvalasztas, csaladalapitas, idéskor), a szlovakiai magyar
kisebbséget érint6é térténelmi események (masodik vilaghabord, a habord utani jog-
fosztottsag id6szaka - kitelepités, reszlovakizacio, csehorszagi munkaszolgalat, szocia-
lizmus, rendszervaltas), valamint a helyi kozosségek naptari és vallasi tnnepeihez (pl.
karacsony, husvét, pliinkdsd) kapcsolodd szokasok képezik.

A beszélt nyelvi korpuszt a szamitégépes dialektologia segitségével, a Bihalbocs
nev( nyelvészeti-dialektologiai szoftver alkalmazasaval kezdtem el feldolgozni, végered-

1 Jelen irds a Szegedi Tudomanyegyetem Nyelvtudomanyi Doktori Iskoldja altal szervezett,
2025. november 20-21-én Szegeden megvaldsult Nyelvészdoktoranduszok 29. Orszagos
Konferenciajan elhangzott eléadas irott, atdolgozott és kibdvitett valtozata.

2 Atelepllések felsorolasat lasd késébb.

3 Adialektologia is dolgozik hasonlé adatgyljtési médszerekkel, példaul: iranyitott, nem struk-
turdlt, narrativ interjuk, nyelvjarasi szévegfelvételek (Kiss 2001, 162-172. p.).
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ménye pedig egy nyelvjarasi hangoskonyv lesz, amely lehetbvé teszi a nyelvjarasi
szbvegek egyidejli hallgatasat és olvasasat.

A Bihalbocs egy specialis szamitogépes program, amelynek fejlesztését Vékas
Domokos 1996-ban kezdte meg. A szoftver hatékonyan teszi lehet6vé nyelvjarasi anyagok
rogzitését (kodolasat), tarolasat és felhasznalasat. A kutatasi feladatokhoz specialis
betlikészletet hasznal, amelyet a magyar egyezményes hangjeldlés rendszerét teljesko-
rlien tamogatd kddrendszerhez, kédolasi eljarasokhoz alakitottak ki, a hagyomanyos
grafikus megjelenités minél jobb tAmogatasaval (Vékas 2007).

A nyelvjarasi hangoskonyv egy multimedialis nyelvjarasi szoveggyljtemény, amelyben
a hangfelvétel és annak fonetikus lejegyzése (betlihiv atirata) egyszerre jelenik meg.
(Presinszky 2021, 27. p.) Ez azt jelenti, hogy a hang szinkronban van a magyar egyez-
ményes hangjeldlés (vo. Deme 1953, Papp 1966) szerint fonetikusan lejegyzett szoveggel,
a Bihalbocs elveit* (Vékas 2007) kdvetve. A hangoskdnyv tehat a beszélt nyelvi szévegek
kozlésének egyik korszerli médja, amely egyrészt tartalmazza a nyelvjarasi sajatossagok
megbizhat6 adatait, masrészt pedig a szOvegek tematikai sokszinliségével izelitét ad a
tajegység néprajzi sajatossagaibol is.

1. kép. Nyelvjarasi szoveg és hanganyag egylittes kozlése. Nagysalld, SZMNyHK II. (Pre-
sinszky 2020)
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Nagyhind A felvétel idpontja: 1994.

Terepmunkds: Turczi Angéla

Adatkszld: H. J., 81 éves

Lejegyezte: Presinszky Karoly

A lejegyzést szinkronizalta: Presinszky Karoly

wk )
{-1*Bs a & aratasok hogy vét*?}

*A aratasok asz pedig® °*mikor még gyerék, mikor még a izé &
elsd vilakhabortt utan, akkor még nem voltak kombajnok®,
*kiskaszakkal kaszatunk® <kiskaszakkal szé+ & kiskaszak
utan széttik & zasszonyok a markot®, *és béraktak, asztan
ugyhogy két rend mént &ty kotélbe®, *is gylitt utanna a
masik emb&r®, °®aki kototte kotdfava kotétte bé a kivit,
hegy né ménnyén szérté*. °*Azutan gdzgép veolt®, °*volt
cséplégip ezérkécszazas®, °élévator volt®, *is embérék,

4 A nyelvjarasi lejegyzés-szerkesztés f6bb elvei a Bihalbocsban: nyelvészeti szempontl anali-
tikus kdédolas, a szerkesztéskor grafikusan dsszerakhato jel egységeinek megbrzése, a mel-
|€kjelek grafikai variansai és kotott sorrendjlk, Osszetett jel esetén a mellékjeleknek az utol-
s6 elemhez t6rténd hozzarendelése (Vékas 2007, 4. p.).
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A feldolgozas soran az interjukbél - technikai és tartalmi szempontokat figyelembe
véve (Kiss 2001, 160. p.) - kivalasztott révid, 3-5 perces részeket a Bihalbocs nevi
dialektologiai szoftvert alkalmazva informatizalom: a széveget a magyar egyezményes
hangjel6lés alapjan atirom, kiegészitem a szlikséges mellékjelekkel, majd Gn. idémar-
kerekkel (az 1. képen a szOvegben talalhaté pottyok) latom el, amelyek a szbveget
Osszekapcsoljak a vonatkozd hanganyaggal - ennek eredménye a ,meghangositott”
szOveg. Ez az eljaras lehetdveé teszi, hogy két idobélyeg kozbtti szoveget is meghallgat-
hassunk. (A mutatvanyként szereplé képernybképen - szinessel Kkijelolt -
hangsavokat/hanghullamokat lathatunk, valamint az atirt és idébélyegekkel ellatott,
ezaltal ,meghangositott” szoveget.)

2. kép. Mutatvany a Bihalbocs szoftver hasznalataval tortént lejegyzéshez, amelynek
eredménye a ,meghangositott” széveg

bbBxt7187g _Kilép Edit Hang g ._Térkép_Di 3 B i T ) Sweovsn & 0o §in2206 Q
R ™ "™ 1

28 Cmens I mens Jm néit bezin J{ mis m o)
{frissit_)
e (hangrajz + J{_hangot myit J{_hang 9

*A his+ husvétrél még az vobt®, *hogy 6 | gyerékkoromba®, *hat eleinte ugyé®, ®és esztét
sok rokon gy | szokta visszaemlégetni®, *hogy én apum vitt®, *& elS-hitd | & biciglinn il
4 két fiGvale®. *S akkor kdrbejgrta vellink & | & rokonoko+*, *s mégmutatta, hogy | ez a
ez a ijen rokon, ez oan rokon®, *és akkor egész nap- | -unk gzzel elmént®. *No osztn,
amikor mg mink jgrtunk &ntbzni*, *persze, hogy mi 4zé & & & mi korungba mg volt

alamijen | k&lniviz®, *h4t & &ccérlibbek voltak valamik®, *de | de azé csak kdlnivizek

6take, *azzal jértunk, és azé | kaptunk®, ®és Ggy oriiltiink, hogy | akkor volt | & | a :

A nyelvjarasi hangoskonyv lehetéséget kinal tobbféle elemzés elvégzésére (Vargha
2007, 434-441. p.; Presinszky 2024, 61-103. p.). A kvantitativ vizsgalatok kozé tar-
toznak a hangstatisztikai vizsgalatok (pl. a zart € el6fordulasa vagy az i gyakorisaga). ill.
az annotalt adatok térképes megjelenitése (pl. a sz6tagzaro | variabilitasa, néveld nyelv-
jarasi hasznalata), a kvalitativak kozé pedig a jelentéstani vizsgalatok (pl. a mondat-
szerkesztés jellemzdi, a témahoz, beszédhelyzethez valé viszony), a magyar-sziovak két-
nyelviiségi jelenségek (pl. kdlcsonzéstermékek, kodvaltasok, a kétnyelviiséghez kot6dd
attitidok) vagy a helynévhasznalat (pl. helynévfajtak, nyelvjarasi jelenségek a helynév-
fajtakban) vizsgalata. Ezek kozll néhanyat magam is el szeretnék végezni.
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2. A Vag és Garam kozi régiorol

Ugy gondolom, hogy ahhoz, hogy megfeleléen tudjuk elhelyezni és értelmezni a régjo6
nyelvjarasarol sz616 adatokat és informacidkat, szikség van ra, hogy rendelkezziink a
régidval kapcsolatos alapismeretekkel. Ezeknek egy toredékét ismertetem a kdvetkezbkben
- kitérve a régié6 megnevezésének torténetére, az elhelyezkedésére, az itt €16 nemzetisé-
gekre, valamint a vizsgalt beszélt nyelvi korpuszhoz kapcsol6doé telepulésekre.

A Vag és Garam kize a régio megnevezéseként a néprajzi szakirodalombél szarmazik
- az akkor (1990-es évek) legujabbnak tekintett néprajzi kutatadsok eredményei alapjan
Liszka Jozsef szlovakiai magyar néprajzkutatd nyoman (Liszka 1991) nevezi igy a teriiletet
a szlovakiai magyar dialektologia is (Menyhart-Presinszky-Sandor szerk. 2009).° Ez a
vidék foldrajzi szempontbdl a Kisalfoldon, a Vag és Garam folyok kdzott terll el; a Vagtol
keletre, a Garam vonalaig, a Dunatél északra, egész a szlovak nyelvhatarig terjed, és
sem a foldrajztudésok, sem a lakossag nem adott neki kilon nevet, kultirdja pedig
atmeneti jellegd (mind nyugati-keleti, mind észak-déli iranyban). (Liszka 2010a, 208.
p.) Egyes részeit a korabbi szakirodalmak a Matyusfold, a Csallokéz és a Garam mente
részeként emlegetik.

A régi6 ma a Nyitrai kerllethez tartozik (és azt a Zobor-vidéket, a Vagtél nyugatra,
a Garamtol pedig keletre talalhaté terlleteket leszamitva kb. 50%-ban le is fedi), tele-
piilései pedig a keriileten belill (egészben vagy részben) az Ersekujvari, a Komaromi és
a Lévai jaras részeit képezik.

5 A megnevezést hasznaljak még pl. a népzenével (v6. Agocs-Gombai 2004) és a néptanccal
(vO. Agocs 2010) foglalkozo kutatd, ill. pedagogiai szakemberek, és maguk a népmiivészek
(zenészek, tancosok, kézmdivesek) is; a régidban él6k azonban (altalaban) nem is ismerik és
(altalaban) nem is hasznaljak - nem része az identitasuknak (nem mondjak azt a szarma-
zasukat illetéen, hogy ,Vag és Garam kozi vagyok”, hanem vagy a konkrét telepllést emlitik,
vagy azt mondjak, hogy ,Komarom/Ersekujvar/Parkany/Léva kdrnyéki vagyok”).
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3. kép. A Nyitrai kerulet (Nitriansky kraj) Szlovakia térképén®

ZILINA

(-REGION TRENGIN,/

'y

BRATISLAVSKY' KRAJ TRNAVA }

NITRA™

NITRIANSKY KRAJ
NITRA REGION

BRATISLAVA

STRNAVSKY KRAJ,

4. kép. AVag és Garam koze és fonto-
sabb telepuilései (Liszka 2002, 233. p.)

:::::
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5. kép. A Nyitrai keruletben talalhaté jara-
sok: Komarno (Komarom), Nové Zamky
(Ersekujvar), Levice (Léva), Sala (Vag-
sellye), Nitra (Nyitra), Zlaté Moravce (Ara-
nyosmarét), Topol¢any (Nagytapolcsany)’

L]
Topol&any

até Moravce
°

°
Levice

Nové Zamky
(]

Komarno

6 A kép forrasa: www.guidetoslovakia.com [2026. februar 5.]
7 A kép forrasa: https://www.nasageografia.sk/nitriansky-kraj/ [2026. februar 5.]
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A Nyitrai keruletet tobbségben szlovak, kisebbségben magyar és cigany, még kisebb
szamban (300 f6 folott) pedig cseh, ukran, lengyel és viethami nemzetiségliek lakjak,
ami nagyjabol a régiora is igaz.® A magyar és a szlovak nemzetiségl lakosok eloszlasa
arnyalt képet mutat: mig a délre talalhaté szlovak-magyar orszaghatar vonzaskorzetében
magasabb a magyar nemzetiségli lakossag aranya, addig az északra lévé szlovak nyelv-
hatarhoz kézeledve egyre alacsonyabb, de a régid belterlletén is vannak killdnbségek:
amig példaul a Parkanytél (Stirovo) kb. 30 kilométerre északnyugatra taldlhatd Kirt
(Strekov) lakossaga 79,85%-ban magyar, addig a t6le kb. 10 kilométerre északra fekvo
Jaszfalu (Jasova) 89,4%-ban szlovak nemzetiségl. A Nyitrai kerliletben a legutobbi,
2021-es népszamlalas soran a lakossagnak alig tdbb mint 20%-a vallotta magat magyar
nemzetiséglinek® - a Komaromi jarasban 60%, az Ersekijvariban 30%, a Lévaiban
pedig 20% volt a magukat magyaroknak vallok aranya.*

Mivel a kutatasnak, aminek eredményeként az altalam vizsgalt beszélt nyelvi
korpusz |étrej6tt, a régidban él6 magyar nemzetiségl lakossag volt a célcsoportja, els6-
sorban magyar tobbségl, illetve olyan telepllések szerepelnek benne, ahol a magyar
lakossag aranya meghaladja a 20%-ot. A région belll négy kisebb tdmbben, négy varos
vonzaskorzetében helyezkednek el a kutatdpontok: Ersekdjvar kornyékén (Ersekijvar,
Flr, Kisujfalu, K6bolkat, Kirt, Perbete, Tardoskedd, Udvard, Zsitvabesenyd), Parkany
(Batorkeszi, Blics, Kéménd, Nagydlved, Muzsla, Sz6gyén), Komarom (Martos) és Léva
kozelében (Farnad)'. Jelen dolgozatomban az alabbi tablazatban felsorolt 4 telepiiléshez
kapcsoléddan vizsgalok beszélt nyelvi szovegeket:

8 300 f6 alatti szamban szamos mas nemzetiség is jelen van. Lasd: scitanie.sk [2026. februar
5.]

9 Ezazarany a Vag és Garam kozi régidra vetitve azért joval magasabb, hiszen a Nyitrai ker(-
letnek kb. 50%-at teszi ki a pont a magyarok altal siirlin lakott Vag és Garam kozi régi6, mig
a masik 50% tldlnyomé részét az északon, korilbelll a Zobor-vidék alatt hiz6d6é régidhata-
ron tal é16 szlovak lakossag adja.

10 A2021-es népszamlalas soran a Nyitrai kerlilet 677 900 lakosabdl 151 213 f6 (22,31%) val-
lotta magat magyar, 476 655 f6 (70,31%) pedig szlovak nemzetiséglinek. (Az is érdekes
adat, hogy a 677 900-b6l 7627 f6 - 1,13% - kilfoldi illetéségli személy, 26 211-en - 3,87%
- pedig nem Szlovakiaban szilettek.) Az Ersekdjvari jardsban 138 168 f6bsl 44 066
(31,89%) magyar, 84 055 (60,84%) f6 pedig szlovak nemzetiséget jelolt a kérdSivben. A
Komaromi jarasban ez igy alakult: 100 952 f6b6l 62 166 (61,58%) magyar, 29 089
(28,81%) szlovak, a Lévai jarasban pedig 110 469 féb6l 23 372 (21,16%) magyar, 78 598
(71,15%) szlovak nemzetiségli lakos élt 2021-ben. Az adatok forrasa: scitanie.sk. [2026.
februar 5.]

11 A 18. telepllés Helemba, amely azonban foldrajzi szempontb6l nem tartozik a régiéhoz,
mert a Garamtol keletre talalhat6.
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1. tablazat. A vizsgalt teleplilések magyar-szlovak nemzetiségi megoszlasa'

Telepulés (telepilés neve Lakosok szama Lélekszam 2021-ben:
szlovakul) OGsszesen magyar/szlovak (fo, arany)
Farnad (Farnd) 1349 f6 864 (64,05%) / 377 (27,95%)
Martos (Martovce) 694 f6 571 (82,28%) / 90 (12,97%)
Muzsla (MuZla) 191215 | 1464 (76,57%)/ 307 (16,06%)
Tardoskedd (TvrdoSovce) 5183 f6 | 2858 (55,14%) / 2031 (39,19%)

3. A régio nyelvjarasanak vizsgalataval foglalkozo nyelvészeti munkak

Mielott megismerkednénk a régio nyelvjarasaval, roviden (és csupan téredékesen) atte-
kintjik azokat a nyelvészeti munkakat, amelyek az itt talalhat6 telepilések nyelvjarasaval
foglalkoztak.®

Els6 alkalommal az 1940-es években a Magyar Nyelvér hasabjain jelent meg tébb,
a régié néhany telepiléséhez kapcsol6do iras: Olah Mihaly (1938, 338-339. p.) és
Danczi Villebald (1939a, 297-306. p.;** 1943, 158-161., 251-255. p.) Kirt kdzséghez
fliz6d6 tanulmanya®, valamint Sulan Béla Naszvaddal (1941a, 141-142. p.; 1941b,
118-119. p.) kapcsolatos irasai. Az 6tvenes és hatvanas években a Magyar Nyelvjara-
sokban Sulan Bélanak a Komaromhoz kdzeli Martos nyelvjarasaval kapcsolatos tanul-
manyai lattak napvilagot (1957, 115-153. p.; 1961, 178-184. p.). Az 1990-es években
és a 2000-es évek elsd évtizedében néhany nyelvjarasi tajszo-, frazéma- és szakszo-
kincsgyUjtemény, nyelvjarasi szovegkozlés jelent meg: Jankuss Gyula kéméndi (1990;
1992), Bauko Janos marcelhazi (2001), izsai (2002) valamint izsai-hetényi-dunamo-
csi-blcsi (2009) gydijtései. Szintén a 2010-es években szliletettek a kdvetkezd munkak:
Pécs Krisztinanak a kurti alapiskolasok nyelvhasznalataban eléforduld nyelvjarasi jelen-
ségeket vizsgald doktori dolgozata (Pécs 2009), Danczi Annamaria doktori disszertacidja,
amely egy, a szlovakiai magyar pedagogusok kérében (javarészt a régio telepilésein)
végzett nyelvjarasi és nyelvhasznalati attitlidvizsgalat (Danczi 2018), valamint egy, a

12 Az adatok forrasa: scitanie.sk [2026. februar 5.]

13 Az bsszedllitasban segitségemre volt Sandor Anna és Presinszky Karoly A (cseh)szlovakiai
magyar nyelvjaraskutatas elmult szaz éve cim( megjelenés el6tt all6 munkaja.

14 Ezt kés6bb a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyaként megjelent doktori disszerta-
ciéjaban dolgozta ki részletesen (Danczi 1939b).

15 2010-ben, Danczi Jozsef Villebald OSB sziletésének 100. évforduldja alkalmabdl, jelent
meg egy, Liszka Jozsef néprajzkutaté altal szerkesztett, nyelvészeti szempontbdl is értékes
munka (Liszka 2010b), amelyben Danczi kiirti, s ezek kdzott nyelvészeti vonatkozasi miiveit
(a doktori disszertaciot, az 1943-as, népi novényneveket tartalmazdé munkat, és az 1956-0s,
1959-es szovegmutatvanyokat) is Gjrakozli, és tajékoztatd jellegli megjegyzésekkel latja el.
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kurti nyelvjaras valtozasat vizsgalo (mesterszakos szakdolgozat folyomanyaként) napvi-
lagot latott iras (Szendi 2014).

Szamos olyan, nem tudomanyos, de a tudomany szamara is érdekes munka sziile-
tett, amely nyelvészeti szempontbél is hasznosithaté adatokat tartalmaz, példaul a régi-
06bdl szarmazo alapiskolasok, kozépiskolasok, foiskolasok, egyetemistak, illetve lelkes
lokalpatriétak tollabol*. Ezeket azonban nem allt médomban ésszegydjteni.

4. AVag és Garam kozi nyelvjaras

A régidban él6k nyelvjarasi nyelvhasznalatat szamos szociolingvisztikai tényez6 (iskola-
zottsag, tarsadalmi helyzet, kor, nem, nyelvi tudas, beszédhelyzet kulonféle tényezbi)
befolyasolja (Kiss 2002, Lanstyak 2011), amelyek részletes targyalasa ugyan nem célja
a jelen dolgozatnak, de azt fontosnak tartom, hogy ebbdl a szempontbdl is ismertessem
azokat a beszél6ket, akikt6l a korpuszban talalhaté szévegek szarmaznak: 70 éven
fellliek, tiinyomd tobbségben ndk, szinte kivétel nélkul alap-, ill. kozépiskolai végzett-
ségliek, magyar-szlovak (magyardominans) kétnyelviiek (egyéb ismert nyelvek: cseh,
orosz), tobbségiik nyugdijas és falun él.*

Ahogy a szlovakiai magyarok t0bbségénél, (gy ebben a régidban is a nyelvjaras
hasznalata dominal mas valtozatokkal (példaul regionalis kbznyelv) szemben (v6. Sandor
2011). Ezt a helyzetet az alabbi tényez6k egylittes hatasa idézi eld: 1. tobbségik falun
él; 2. kevesebb a fels6- és kdzépfokl végzettségl; 3. a magyar anyanyelviiek egy része

16 llyenek tobbek kdzétt az oral history miifajaba tartozd Eletmesék sorozat Vag és Garam kozi
kotetei (Molnar-Szendi 2025a,b), amelyek a régidban késziilt életdtinterjikbdl adnak tema-
tikus valogatast, részben fonetikusan kdzolve a szévegeket. Tobb szlovakiai magyar iskola is
rendszeres résztvevéje a Szanyi Maria altal életre hivott Kincskeresék - helyi értékeket kuta-
té diakok konferenciajanak (W1), illetve a magyarorszagi Mosolyvirdg Nagycsaladosok
Debreceni Egyesiilete altal évente meghirdetésre ker(il Eletmese pélyazatnak (W2), ame-
lyek soran szamos nyelvjarasi nyelvhasznalatot is bemutatd, helytérténeti, néprajzi témaji
munka lat napvilagot.

17 Két fontos dolgot szeretnék ennek kapcsan megjegyezni. 1. Ez a ,(szlk) merités” erdsitheti
azt a sajnos még ma is elterjedt felfogast és tévhitet (amelynek eloszlatasahoz jomagam is
hozzajarulni szeretnék), hogy nyelvjarasban a falusi, alacsony iskolazottsagu, esetleg idés
emberek beszélnek. A ,meritést” azonban nem én hataroztam meg, hanem az szamomra
elbre adott volt: egy kész korpuszt kezdtem el vizsgalni, és nem én hoztam Iétre egyet. A régi-
6ban minden korosztalyra jellemzé a nyelvjarasi beszédmaod, természetesen az egyes gene-
raciok esetében kilonb6z6 médon (beszédhelyzetek) és mértékben (nyelvjarasi jelenségek
el6fordulasanak gyakorisaga, atmeneti alakok hasznalata). 2. Bar az id6s generacio altal
hasznalt nyelvvaltozat - tobb szempontbdl is - ,kikopdban” van, és nem is reprezentativ a
régio egészére nézve, Ugy vélem, hogy ezekkel egyltt is nagyon fontos adatokkal szolgal egy-
részt a régid nyelvjarasanak leirasahoz, masrészt tovabbi, akar a fiatalabb generaciok nyelv-
jarasi nyelvhasznalatat célz6 kutatasok megalapozasahoz.
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nem magyar tannyelvi iskolaba jart, s emiatt nem kerult intézményes keretek kozott
kapcsolatba a magyar kdznyelvvel; 4. kevesebb lehetdségiik van a magyar kdznyelv
alkalmazasara, mivel a nyilvanos szintereken, ahol a standard hasznalatat varjak el, a
szlovak nyelvvel kell osztozniuk; 5. a standard széleskori elterjedése Magyarorszagon
a Trianon utani id6kben toértént, s igy ez a folyamat a szlovakiai magyarok nyelvhasznalatat
mar kevésbé érintette. (Sandor 2011, 186. p.)

A Vag és Garam kozi telepuléseken él6kre is jellemz6 a magyar-szlovak kétnyelvi-
ség®, amely ,a mindennapi kommunikacio természetes jelensége” (Lanstyak 2011),
ennek megfelelen pedig a két (a magyar és a szlovak) nyelv ,hasznalata altalaban a
kilonféle szituacidknak és tarsadalmi funkciéknak megfeleléen oszlik meg” (Bartha
1999, 123. p.). A magukat magyar nemzetiséglieknek vallok nyelvhasznalatara az un.
magyardominans kétnyelviiség (vagyis a két nyelv kdziil a magyar nyelv gyakoribb hasz-
nalata) a jellemz6® Az itt €16k tarsalgas kdzben - (beszéd)helyzettdl fliggben - naponta
t6bbszor kodot valtanak: két nyelv viszonylataban magyar nyelvrdl szlovak nyelvre, és
vissza, egy nyelven bellil pedig nyelvjarasrol a szlovakiai magyar standardra, és vissza.
(Lanstyak 2000, Szabémihaly - Lastyak szerk. 2011) A magyar €s a szlovak nyelv hasz-
nalatanak gyakorisaga, ill. ennek aranya telepulésenként kisebb-nagyobb eltéréseket
mutat. A kétnyelvlségi helyzet kdvetkezményeként a szlovakiai magyar nyelv kiilonb6z6
valtozatai (igy a nyelvjarasok és a standard valtozat egyarant) kontaktusvaltozatok -
kontaktusjelenségeket tartalmaznak (vo. Szabomihaly 1998, Péntek 2010), tehat a
régidban beszélt nyelvjarasok is tele vannak részben kdlcsdnzés, illetve maradvanyhatas
kovetkeztében a nyelvbe kerilt kontaktusjelenségekkel.

Fontosnak tartom még azt is, hogy sz6t ejtsek arrél, hogyan viszonyulnak a régio
nyelvjarasi besz€l6i a nyelvjarasukhoz, azaz milyen a nyelvjarasi attitlidjuk (Kiss 2002,
135. p.). Ez a viszonyulas a kilénb6z6 generaciok esetében eltéréseket mutat, folya-
matosan valtozik, és nagyban befolyasolja a kdznyelv(i valtozatok) altalanos presztizse
(tarsadalmi elismertsége, tekintélye) (Kiss 2002, 136. p.) és a nyelvjarasok altalanos
megbélyegzettsége (stigmatizaltsaga)® (Kiss 2002, 136., 137. p.), valamint az an. rejtett

18 A magyarok lakta térségben él6, a szlovaktdl eltéré nemzetiségliek/etnikumuak (pl. romak,
csehek, vietnamiak) esetében gyakran roma/cseh/vietnami/stb.-szlovak-magyar harom-
nyelviiségrél is beszélhetlink.

19 Ez leegyszer(sitve annyit jelent, hogy a nyelvhasznal6 altaldban magyarul beszél, gondolko-
dik, ir, olvas stb., és csak minimalisan végzi ezeket a tevékenységeket szlovak nyelven (is).
Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a magyar nyelv dominancidja elsésorban a sz6beliség-
re érvényes, az irasbeliséget illetéen mar mas a helyzet. A hivatalos dokumentumokat a
magyar lakossag tilnyomé tdbbsége szlovakul irja meg (annak ellenére, hogy térvény bizto-
sitja az anyanyelv hasznalatat) (V6. Lanstyak-Szabomihaly 2002, Szabémihaly 2005).

20 Nem csupan a nyelvjarasok, de az egyes nyelvjarasi jelenségek is stigmatizaltak: ide tartozik
a suksuUkolés (példaul latja:lassa, lathatja:lathassa), a szukszikolés (példaul halasztja:
halassza), a nakolas (példaul latnék:latnak), az ikes és iktelen ragozas (példaul lakom és
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presztizs, amikor is a besz€él6k altal hasznalt nyelvjaras és nyelvjarasi jelenségek, noha
agy tinik, hogy stigmatizaltak vagy nagyobb részben tényleg azok, az adott k6z6sség
mégis elismeri azokat (Kiss 2002, 137. p.). A besz&él6k szlik kbzosségukon belll batran,
Jhibaikkal“ egyltt hasznaljak (példaul a suksikodlés illetve a nakolas), és éppen ezen
Lhibak“ kerilése illetve nem-nyelvjarasi beszédiik vonja maga utan a megkulonboztetést,
mivel ezzel a csoporttdl vald kiildnbozdségiiket jelzik. A rejtett presztizzsel egyitt az
anyanyelvjarashoz f(iz6dé pozitiv attitlid is megjelenik a szlovakiai magyarok esetében,
még a fiatal generaciénal is. (Presinszky 2009, Sandor 2009, Menyhart 2011, Vanco-
lllés 2025). Ez a viszonyulasuk a sajat nyelvvaltozatukhoz - a kdznyelv megitélésének
tikrében - az Ugynevezett szituativ kédvaltasban nyilvanul meg, ami azt jelenti, hogy
az adott beszédhelyzet hatarozza meg, hogy éppen melyik nyelvvaltozatukat hasznaljak®,
illetve abban, hogy az altaluk beszélt nyelvjarasokban egyre gyakrabban fordulnak el6
Ugynevezett keveréknyelvi vagy atmeneti nyelvjarasi alakok (Menyhart-Presinszky-
Sandor szerk. 2009, 57-58. p.), amelyekre a vizsgalatom soran is szamos példat talal-
tam.?

5. A Vag és Garam kozi terilet fobb nyelvjarasi hangtani jellenségei

Aterllet a kozép-dunantuli-kisalfoldi nyelvjarasi régio észak-dunai nyelviarascsoportjaba
tartozik (Menyhart-Presinszky-Sandor szerk. 2009, 127. p.), viszont ,t0bb szempontbdl
is atmenetet képez a dunantdili és a paloc jellegli nyelvjarasok kézott” (uo.). (A terllet
nyelvjarasanak atmeneti jellegére vonatkozéan lasd még: Imre 1971, 347. p.; Liszka
2002, 232. p.). Ezt az atmenetiséget és a région bellli nyelvjarasi jelenséghatarokat
pontosithatna egy regionalis nyelvjarasi hangoskdnyv, valamint annak tovabbi dialekto-
I6giai feldolgozasa (Presinszky 2024, 25. p.).

A kovetkezbkben roviden, mintegy 6sszefoglald jelleggel, A szlovakiai magyar nyelv-
jarasok tankdnyv vonatkozé - néhany kiegészitéssel ellatott - részének (Menyhart-
Presinszky-Sandor szerk. 2009, 127-128. p.) felhasznalasaval ismertetem a Vag és
Garam kozi régio nyelvjarasanak fébb hangtani jelenségeit. (Az alaktani és mondattani
jelenségekkel kutatasom egy késbbbi fazisaban foglalkozom majd).

lakok), az inesszivusz (példaul hazba vagy hazban vagyok) és az -e kérdészdcska szérendi
helye (példaul nem kér-e:nem-e kér) (Kiss 2002, 62. p.).

21 Azok a beszél6k, akiknek a nyelvi szocializacié soran elsajatitott elsédleges (vernakularis)
nyelvvéltozata egy nyelvjaras, a késébbi nyelvi szocializacié soran tovabbi - pl. életkoruknak,
tanulmanyaiknak, foglalkozasuknak, érdeklédési kériiknek megfelelé - nyelvvaltozatokat és
regisztereket sajatitanak el életiik folyaman, amelyeket (altalaban) spontdn médon (nem
tudatosan), az aktualis beszédhelyzethez alkalmazkodva hasznalnak (Kiss 2002).

22 Lasd a Hang- és szévegmutatvanyok a régiobdl cimi fejezetet.
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Maganhangzok

»1. Fonémarendszere 8 rovid (u, G, i, 0, 6, €, a, €) és 7 hosszu (4, d, i, 6, 6, € a) magan-
hangz6t tartalmaz, a fonématdbbletet a zart é képezi.” (i.m.) A régidban altalanosan, de
bizonyos szociolingvisztikai valtozok fliggvényében (nemtél figgetlenil, korosztalytdl
viszonylag flggetlen(l, iskolai végzettségtbl és foglalkozastol fliggden) ritkabban, ill.
gyakrabban hasznalt a zart é (pl. mégyék, vészék, méggy), és gyakran jelentés-megki-
I6nbdztetd szereppel is bir, ami a beszél6k szamara természetes; ,pl. elig (= ige): élig (=
1. elég, mn, 2. alig, hsz); értem (= személyragos hsz): értém (= ige), fejém (= ige): fejem
(= fénév), hégyes (= ahol hegyek vannak): hégyés = cslcsban végzddo, ne (= nesze): né
(= msz)” (Menyhart-Presinszky-Sandor 2009, 73. p.). ,2. Az &, € hosszl maganhangzok
polifonémikus értékben vannak jelen, pl. ara 'arra’, ére 'erre’, aso 'alsd’, €sé 'elsd’. 3. A
nyelvjarascsoport erésen i-z6, pl. ebid 'ebéd’, szip 'szép’, firiszol 'flirészel’, gip 'gép’,
véfiny 'vofély’. A kdznyelvi € helyén az i is megjelenik, gyakoriak a kezibe tipusl alakok.
4. Koznyelvi 6, de kllondsen 6 helyén viszonylag gyakori az 4, pl. ruzsa, visd, gyépld, bar
az északibb részeken ez a megfelelés joval ritkabb. 5. Az 4, { terhére szérvanyosan 0,
6-k is megjelenhetnek: gydiré "gylrl’, gylisz6 'gylsz(’, ocso 'ocsU’, ami inkabb palécos
sajatossag. 6. Kdznyelvi 4, d, i helyén a rovid u, d, i jelentkezése ritka, s a paloc vidékek
felé haladva még ezek szama is csokken, illetéleg teljesen megszlinik. 7. Részleges
hangsulyos 6-zést talalunk, bar ennek a hatasa észak felé haladva fokozatosan csokken,
illetbleg teljesen megsziinik. 8. A s6pdr ~ seper tipusu valtozatok kozil a labialis meg-
oldasu él, és gyakori az | el6tti asszociativ 6-zé€s, pl. ebiddl. 9. Az & utani asszociativ o-
zas a délibb pontokon eléggé erbs, az északi terliletekhez kdzelebb csupan fonémaval-
tozatban jelenik meg. 10. Az 6, 6, € fonéma monoftongusban realizalodik. 11. Az a
fonéma illabialis megoldasu, bar a zartabb valtozat (3) is eléggé gyakori. 12. A labialis
képzésl a mellett csak ritkan jelenik meg az illabialisabb jellegl ¢, a valtozat. 13. Az a
fonéma illabialis realizacidja a el6tti sz6tagban nem jelentkezik. 14. Az e fonéma tipikus
realizacidja a koznyelvi jellegl e; jelentéktelen valtozatként nyugaton ¢, keleten ¢ talal-
hat6.

Massalhangzék

1. Massalhangzéinak rendszere a kdznyelvivel megegyezd (tehat fonémahiany és foné-
matodbblet nem jellemzd). 2. A j szabad fonéma. 3. A szétagzaré | kiesése minden hang-
kapcsolatban elég gyakori; pl. neve 'nevel’, fele 'felel’, keze 'kezel (az orvos)’ 4. A konké
"konkoly’, tengd tengely’ tipusU alakok altalanosak, az I-ezés foka a csallékozi-szigetkozi
nyelvjarascsoporttal megegyezé. 5. A d palatalizacidja i el6tt az északi terlleteken mar
felbukkan (pl. aggyig 'addig’). 6. Az I, r, j ny(jté hatasa sehol sem szamottevd. 7. Abszollt
szovégen a zOngés massalhangzok zéngétlen mediara valthatnak: kiiszdB, béG, viZ, de
a tendencia még gyengébb, mint a csallokozi-szigetkdzi nyelvjarascsoportban.
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6. Elokészitd munkalatok - a kutatas eddigi eredményei
A 17 kutatépont kozil négy, a régio kilonbozd részén elterild telepllést valasztottam
ki, amelyek az egyes kisebb térségeket is képviselik: Tardoskedd északnyugatot, Martos

délnyugatot, Farnad északkeletet, Muzsla délkeletet.

6. kép. A vizsgalt kutatdpontok elhelyezkedése (Nyitrai kerllet) (sajat készités)

Ezutan kivalasztottam a teleplléseken késziilt hanganyagok kozll azt, ami elsé kdrben
a technikailag legmegfelel6bb volt (j6 minéségl felvétel, jol érthetd beszéd), majd
tartalmi szempontokat (a felhasznalt szévegek tematikai sokszinliségét is) figyelembe
véve kivalasztottam teleplilésenként egy-egy interjit. A teljes interjibdl kijeldltem olyan
részleteket, amelyeket alkalmasnak itéltem arra, hogy a hangoskodnyvben szerepeljenek
(3-5 perces, dsszefliggo rész, az interju soran hasznalt nyelvvaltozat itt kozelit leginkabb
a vernakularishoz - felszabadult, megtudunk valamit a telepilés tarsadalmarol, kultur-
ajarol, torténelmérdl; a részlet tartalmaz a szlovakiai nyelvhasznalatra, ill. az adott tele-
pulés nyelvhasznalatara jellemzé kifejezéseket; az interjlikészité a lehetd legkevesebbet
sz6lal meg).

A szbveg- és hanganyagrészleteket a Bihalbocs szoftver segitségével informatizaltam:
A szOvegrészletet word-be masolva sima txt-fajlként lementettem, majd a Bihalbocs
fellletén ,Megnyitas BXT-fajlként” paranccsal megnyitottam - igy elém ker(lt a széveg.
A hangot szintén megvagtam (bar a Bihalbocs felliletén is van erre méd), és a ,,Hangot
nyit” paranccsal megnyitottam - igy elém kerdilt, a szoveg folott elhelyezkedve, a hangrajz
is, amiben két korben is részleteket tudtam kijeldlni: ,ranagyitva” hangsav egy kijelolt
szakaszara. Ezutan kovetkezett a szOveg magyar egyezményes hangjeldlés szerinti
atirasa - manualisan, a felvételt hallgatva (egy-egy részletet tobbszor is), mellékjeleket
alkalmazva, és idébélyegekkel torténd ellatasa (Un. markerezése), amelyek lehetévé
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teszik a rovidebb részletek meghallgatasat is. A markerezésnél arra kell figyelnink,
hogy ugyanazt a részt jel6ljik ki a hanganyagban, mint a szévegben, hogy olyan részleteket
valasszunk, aminek a végén beszédszlinet van (mondatrész, mondat), és hogy ne hagy-
junk tdl sok szlinetet sem az elején, sem a végén. Sokszor kihivast jelent azoknak a
részleteknek a markerezése, amikor az interji készit6je és az interjdalany egyszerre
beszélnek - ezeket specialis karakterekkel jeldljik, és fontos, hogy megegyezzenek
(ugyanaz a részlet legyen kijeldlve mindkettejiknél). Az egyes jelenségeket tovabba
kovetkezetesen kell jeldIniink, és fontos, hogy folyamatosan és gyakran mentsiik a mun-
kankat.

Miutan készen vagyunk, a szOveget és a hanganyagot még egy (vagy két) szakavatott
fil és szem is ellendrzi, a javitasok utan pedig kigeneraljuk a Bihalbocsbél a hangos-
konyv-részletet (HTML vagy PDF-formatumban).

6.1. Nyelvjarasi jelenségek vizsgalata

A szbveg- és hanganyagrészletek informatizalasa utan harom nyelvjarasi jelenséget vizs-
galtam (v6. Menyhart-Presinszky-Sandor 2009):

1. Az illabialis révid a eléfordulasa

A nyugati paléc nyelvjarascsoportra jellemzd, hogy az a fonéma illabialis, a csallokoézi
esetében ez csak az a el6tt fordul eld: ,A nyelvjarascsoport sajatos jelensége az a elotti
illabialis 4, mely zartabb, illetéleg el6rébb képzett valtozataban realizalodik, pl. madar,
kaszal, esetenként ilyenkor nyiltabb ejtés( az a, pl. gpjat.” (Menyhart-Presinszky-San-
dor 2009, 126. p.) Az észak-dunai nyelvjarascsoportban pedig ritkan hasznalatos,
inkabb csak egy-egy valtozata fordul el (g, a).

2. A zart i-zés megjelenése

A nyugati paléc nyelvjarascsoportban ez erésen jellemzd jelenség, pl. ilet, reminy, nisztik,
és a csallokoziben is erételjes, pl. szip, niz, sétit, ugyanakkor eléfordulnak az i ~ é
koz6tti atmeneti hangok is, az észak-dunai nyelvjarascsoport pedig szintén erdsen i-z6;
de az é helyén itt gyakran i is szerepel (pl. kezibe).

3. Az a utani asszociativ zart o-zas

A nyugati paloc nyelvjarascsoportban a délnyugati részeken jelenik meg, pl. csinanok,
ivasro; a csallokozi-szigetkdzi nyelvjarascsoportra nagyon jellemzé, pl. sargo, arpo; az
észak-dunai nyelvjarascsoportban a délibb pontokon eléggé erds, €szakon pedig g foné-
mavaltozatban valosul meg.
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6.2. Hang- és szévegmutatvanyok a régiobol

A régi6 északnyugati részét képviseld Tardoskedd itt bemutatott szovegrészletére jellemzé
a paldc a kovetkezetes megjelenése, az ingadoz6 i-zés: piz ~ péz és az i ~ € atmeneti
hangok: egész; valamint nem jelenik meg az a utani asszociativ zart o-zas.

7. kép. Mutatvany a tardoskeddi anyaghdl

*A huUs+ huUsvétrdl mé&g az voéte, *hogy & | gyerékkoromba®, *hat
eleinte ugyé®, °és esztét sok rokon agy | szokta
visszaemlégetni®, *hogy én apum vitte®, °6 elé-hatt | a biciglinn
a két fitvale. *S akkor kdrbejarta veltink & | & rokonokot®, °s
mégmutatta, hogy | ez 4 ez a ijen rokon, ez oan rokon®, °és akkor

egész nap- | -unk ezzel elménte®. *No osztdn, amikor m& mink

A régié délnyugati részén talalhatdé Martoson rogzitett szévegben a kdznyelvi a hasznalata
jellemzd, gyakori az -zés: szipen, észid(il, de enyhe ingazodas is megfigyelhetd: délutan;
és szintén jellemz6 az & utani asszociativ 0-zas: csinato, valamint egy, az a ~ o kozotti
atmeneti hang: talalkg.

8. kép. Mutatvany a martosi anyaghol

voltunk®, *bamészkonni [erdteljes levegdvétel]®. ®De itt ez a
kurja, ez nagyon jé véte®, *es akkor ugyi | vasarnap délutén |
igy Osszefogdéctunk®, *hat ugyi ot mé& vdtak ményecskék®, °és job
hangik | c+*.°®Még | hat akkor | wvalahogy ugy | tuttunk
danéni®, *mindénki tudot®.®No és akkor [mosolyogva] +ugyan
méntink  korbe®, ®es | hat az uram 1is m+t [erdtelijes

levegdévétel]®, *és a fiuk, aki mégteccétt néki®, *oda mént

be®, *Ugy | ahogy méntlink kdrbe®, *oda mén+, de ugyé®, *a | hoty

Az északkeleten talalhaté Farnad kdzséghdl szarmazé szévegben jellemzd az illabialis a
kOvetkezetes megjelenése, az i-zés esetében ingadozas figyelheté meg, pl. eseminy,
térténet és i ~ € kozotti atmeneti hangok is el6fordulnak: beszéni, disznédlés; & utani
asszociativ zart o-zas pedig nincs.
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9. kép. Mutatvany a farnadi anyaghdl

meséjjén!® *Es akkor a nagyvapa mesélt mindig.® *Nagyon szerettem
nagyszileimné lénni, ® *ott aludni.® *Mindig raszéttem a unokandvérémét
is, ® *hogy gyerink & nagymamaékhoz aludni.® ®*Es azon szokunk nevetni,
hogy® | *nagymama utyhogy hosszt hajunk volt,® *és toredézétt, ® *akkor
bémént az elsd szobaba, ® *ahol ott vot a bodonybe a
zsir,® ®°diszndzsir,® °éty keveset tétt a kezire,® ®°és szipen
bézsiroszta & [nevetve] hajunkot,® ®[nevetve] és béfonta, ugy méntink

az iskolaba.® *<[nevet]>*

A délkeleti Muzslan felvett szovegben kdznyelvi a hangot talalunk, a zart i-zés esetében
ingadozas figyelhetd meg, pl. négyvennégybe, vigeztek, egisz és i ~ € atmeneti hangok
is eléfordulnak: életem; & utani asszociativ zart o-zas itt sincs.

10. kép. Mutatvany a muzslai anyagbél

*Hat mit monthattyak®, °®nagyon szomoru volt a zéletém®, °*mer a |
apusom a haborlba marat négyvennégybe®. *Sét, négyven- | —-haromba
mé mékhate®, °és utanna | tuttuk mé&g®, *hogy | mikor hat mé&ge®, °mer

ném monta még sénki a falubG®. °*Most, ammikor a karpdtlast attak

6.3. A megfigyelések 6sszegzése

A bemutatott szovegrészletekben megfigyelheté nyelvjarasi jelenségek megerdsitik a
korabban mar emlitett atmenetiséget - hogy ti. a Vag és Garam kozotti teriileten meg-
jelennek mind a dunantdli (csall6kozi-szigetkdzi), mind a nyugati paldc nyelvjarascsoport
jegyei. Ezek el6fordulasa viszont teleplilésenként eltéréseket mutat:

1. Az illabidlis a a paléc nyelvjarasok legfébb ismérve. A farnadi és a tardoskeddi sz6-
vegben jelent meg erdteljesen, a martosi szévegben egyaltalan, a muzslainal sem, ill.
egy a kdznyelvihez kozelitd, atmeneti alakban fordult el6.

2. Arégib erdsen i-z6, de az i-zés valtozatossagot mutat: a martosi szovegben gyakori az
i-zés, de enyhe ingadozas is megfigyelhetd, a tardoskeddi, muzslai és farnadi szoévegben
az i-zés esetében szintén ingadozas figyelhetd meg, és i ~ € koz6tti atmeneti hangok is
el6fordulnak.

3. Az 4 utani asszociativ zart o-zas és egy a ~ o kozotti atmeneti hang hasznalata
csupan a martosi szovegben fordult eld.
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A fentiekben bemutatott, az adott telepllésekrél szarmazé, gondosan kivalasztott szo-
vegek alapjan elmondhat6, hogy amig a farnadi és a tardoskeddi széveg - eltéré mér-
tékben ugyan, de - inkabb nyugati paloc jegyekkel, addig a martosi és a muzslai -
szintén kulonbdz6 mértékben, de - tébbségben dunantdli-kisalféldi jegyekkel bir. A
négy teleplléshez kapcsoldédo szévegekben vizsgalt nyelvjarasi jelenségek tehat meg-
erbsitik a régié - korabbi kutatasok nyoman megallapitott - atmeneti jellegét (k6zép-
dunantdli-kisalfoldi és paléc jegyek); az egyes jelenségek pedig bizonyos teleplilésekre
jobban jellemzbéek, mig masokra kevésbé.

7. Tovabbi lépések

A kutatas kovetkez6 fazisaban folytatom a régié tobbi kivalasztott (13) telepliléséhez
(Batorkeszi, Buics, Ersekujvar, Fiir, Kéménd, KisUjfalu, Kébolkut, Kiirt, Nagydlved, Perbete,
Sz6gyén, Udvard, Zsitvabesenyd) tartozd beszélt nyelvi anyag feldolgozasat a mar ismer-
tetett médon. A ,meghangositott” szovegek elkésziiltével |étrehozom magat a hangos-
konyvet, amelyet a késbbbiek soran barki szamara online elérhetévé és hasznalhatéva
teszek majd. Ezutan elvégzem az anyagon a bevezetbben is felvazolt vizsgalatokat:
el6szor a (részben mar ismertetett) hangtani jelenségekét, majd alaktani (pl. a fonévi
igenév -ni képzbdjének palatalizacidja) és mondattaniakét (pl. az -e kérd6szdcska hasz-
nalata) is. Kutatasom egy késbbbi szakaszaban a hangoskonyvi anyagot olyan szem-
pontok és témak szerint is tervezem elemezni, mint pl. a kettésnyelviiséghez és a két-
nyelviiséghez kapcsolddo jelenségek - a kodvaltas, a kontaktusjelenségek vagy a kom-
munikacioés stratégiak (Presinszky 2023a). Azon nyelven kivili tényez6k szerepét is
megvizsgalom majd, amelyek befolyasoljak a kutatépontokon él6 lakosok nyelvjarasi
nyelvhasznalatat. A valtozok kozul targyalom majd az életkor, a nem, az etnikai hovatar-
tozas, a foglalkozas és a lakohely nyelvjarasi nyelvhasznalatra gyakorolt hatasat is.
Tovabbi célom, hogy a hangoskdnyvet megismertessem szlovakiai magyar diakokkal,
egyetemistakkal és magyartanarokkal, és hogy olyan, a hangoskdnyvre (is) €pulé méd-
szertani eljarasokat készitsek eld, amelyeket alkalmazni lehet az anyanyelvtanitasi folya-
matban (féként, de nem kizarélag) a szlovakiai magyar oktatasban.
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TUNDE SzENDI
A DIALECT AUDIOBOOK FROM THE VAH-HRON INTERFLUVE REGION IN SLOVAKIA—PREPARATORY
WORKS

This study has two primary objectives: to provide an overview of the research
related to my doctoral studies and to present the preparatory works completed to
date. In the first section, | describe the research methods—specifically
computational dialectology and the concept of the dialect audiobook—as well as
the linguistic corpus containing life-history interviews. The second section
discusses the Vah-Hron interfluve (the region between the rivers Vah and Hron),
to which the texts in the corpus are linked. The third part lists the linguistic
literature dealing with the dialects of this region, while the fourth section
characterizes the Vah-Hron Hungarian dialect itself. The fifth section details the
dialect’s primary phonetic phenomena. In the sixth part, | examine the specific
dialectal features analyzed during the preparatory phase of the research: the
occurrence of the illabial short @, the appearance of closed i-ing (i-zés), and the
associative closed o-ing following the vowel a. These phenomena are illustrated
through audio and text samples, followed by a summary of the observations. In
the final, seventh section, | outline the subsequent steps for continuing the
research. The paper concludes with a comprehensive list of references.



KOZLEMENYEK

MOLNAR IMRE

A mi ciganyaink

Nézem a falunk folé magasod6 Polya-hegyen az egykori cigany péré helyén latsz6 fekete
foltot és falunk egykori cigany primasa, Béla jut eszembe. Ma is szemem el6tt van,
amint egy nyari vasarnap délutan a mindig esé- és flistszagot araszté ruhaban Béla és
bandaja benyomakodik verandaajtonkon, hogy nekiink, s legels6ébben is a haz gazdaja-
nak, azaz édesapanknak j6 ebédhez sz616 nétat hlizzon. Amint Béla az ajtdon belépett,
kdszonés helyett vondjaval mar bele is csapott a hirokba. A tobbiek, abban a sorrendben,
ahogy utana jottek, lassan, egymas utan zarkdztak fel a zenében Béla mogé, s Ugy foly-
tattak a szépen sz616 hallgatot, olyan dsszpontositott figyelemmel, mintha éppenséggel
ezen mulott volna a vilag sorsa kerekének jobbra fordulasa. Az elsé néta utan Béla, bal
kezével nyakon fogta heged(ijét, vondjat, jobb kezével pedig megemelte a kalapjat, ill6
médon meghajolt, majd bekdszént a belsé szobaba, ahol a csaladunk épp az ebéd
vége felé jart. Szép j6 étvagyat, csendes vasarnapot, békességet, boldogsagot kivant,
majd a szeme sarkabdl mar intett is a klarinétosnak, kezdheti a masodik néta felveze-
tését, aminek rendszerint valami jo6féle talpalavalo csardasnak kellett lennie. Amikor
ennek is a végére értek, apam mar ott allt borosliveggel, poharral a kezében mellettik,
s megkdszonve a szép notat (,jol van, gyerekek, latom, még nem felejtettetek el muzsi-
kalni”), kérbekinalta a poharat, amit a banda minden tagja egymas utan tisztességgel
ki is Uritett. Apam ezalatt kezet fogott mindegyiklkkel, majd egy papirpénz bankét gylrt
Priméas Béla zakdjanak épp kéznél Iévb zsebébe. Merthogy a banda minden tagja zaké-
ban, fehér ingben, nyakkendbben jarta végig a falut, karacsony, farsang, hlsvét és a
vendégség szent innepén, ha esett, ha fljt. Béla a Joisten ezerszeres aldasat kérve a
.gazsdara” és a csaladja minden tagjara megkdszonte a kapott javakat, majd széles
mosollyal apam felé fordult:

- Hat akkor, gazduram, melyik is lenne a nétaja, amit elhlzzak?

- Tudod azt te j6l, Béla, mondta apam, s egy halvany mosoly futott at az arcan.
Talan a legénykori ciganyzene melletti mulatozasa, a regrutaidé legényblcslztatéja
vagy akar sajat lakodalmi mulatsaganak feledhetetlen pillanatai juthattak ilyenkor az
eszébe. Mert ezekrdl az Ginnepi alkalmakrél soha nem hianyzott a cigany zenészek ban-
daja. Ott voltak 6k ezenkivil a gyermeksziiletés, a kereszteld, az eljegyzés, a fond, a
disznétor, a tollfosztas, s6t még a temetés szent pillanataiban is, hogy hangszereikkel,
kutyahliséget sugarz6 szemekkel osztozzanak a falubeliek 6romteli és sorsfordito pilla-
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nataiban, vagy ha kell, vigaszt nyljtsanak az itt lakok minden bujaban, banataban.
Karacsonykor 6k helyettesitették a paraszti gazdasagok felszamolasaval a kdrnyékrol
eltiinedez6 pasztorokat, juhaszokat. Helyettlk is hlztak, hogy ,akizsjézus messziiletett
Betlejembe”. Farsangkor pedig a régi maskarasok helyét atvéve briagattak: ,Ho, ho, far-
sang, itt van a farsang, aki nem ad szalonnat, kifGrom a gerendat.” A feltdmadas zasz-
l6s-kdrmenetes linnepe utan pedig egy-egy hozsannat, allelujat is becsempésztek a
dallamok kozé...

- Hat hogyne tudnam, Imrikém, forditotta bizalmasra a hangot Béla, s kdzel hajolva
apamhoz mar huzta is a fllébe, hogy ,Réten, réten, sej a foédémesi réten...” Apam
koszorlini kezdte a torkat, ami nala félreérthetetlenlil az elérzékenylilés jele volt, s,
hogy ezt valamiképp palastolja, mar 6ntbtte is az Gjabb kornyi pohar bort. Kézben
elkapva a néta egy-egy ritmusat, a heged(ikbél jové dallamhoz hajlitva a hangjat, halkan
didolta a dalt, mert apam nem szerette a hangoskodast még a nétazasban sem. A
banda tagjai az Gjabb pohar bort csak gy, a zenét megszakitva, sietés mozdulattal haj-
tottak a gallérjuk mogé, nehogy hiba essék az 6sszestimmelésben.

- Hogyne tudnam Imrikém - tért vissza a félbehagyott témahoz Béla, kissé kipirulva,
a ritka csardas befejeztével -, de arra gondoltam, hogy tan van valami Gjabb nétad,
valami mostanra valo is.

- Ugyan hol vannak a mostaniak a mi régi nétainktol - legyintett erre apam.

- Sehol, Imrikém, sehol nincsenek - mondta Béla olyan szomor( hangon, mintha
tudta volna, hogy a régi néta és a nétazok fogytaval az 6 életének napjai is meg vannak
immar szamlalva. - Sehol nincsenek, lisse meg a fene ezt a vilagot, de azért ezt eljaccuk
még neked, hogy... S mar cincogtak is, hogy ,Isten véled, édes Piroskam...”

Az akkori modern tancdallamok eljatszasat afféle reklambetétként alkalmazta
Béla. Bizonyitani szerette volna ugyanis, hogy haladva a korral ért 6 a modern zenéhez,
s arra is alkalmas, hogy a farsangi mulatsagon, Istvan-napi balon az effélékbdl 6sszerakott
repertoart is muzsikaljon zenekaraval...

A falu legényei rendszeresen igénybe vették a Pélya-hegy oldalaban a 19. szazad
végén letelepllld cigany csoport szérakoztatasra is szakosodott szolgaltatasat. Az elsé
cigany csalad eredeti foglalkozasa persze nem a muzsikalas, hanem a szegkovacsolas
és patkolas potolhatatlan mestersége volt. Erre, vagyis a kovacsmesterség miivelésére
hivtak be az elsd cigany csalad tagjait a faluba az akkori gazdak, akiknek foldmaveld
munkajukhoz szikség volt a kovacsoltvasbol készult szerszamokra és egyéb rendd-
rangu fémeszkozokre is. A csaladi névdsszeirasnal igy az elsé roma kdzosség tagjai a
Kovacs nevet kaptak, amelyet igy tovabbadtak a gyorsan bdviilé csalad minden késdébbi
tagja szamara is. A kezdetben derekasan, a falusi gazdak nagy megelégedésére végzett
szakmajaban a cigany kozosség azonban egyre nehezebb akadalyokkal talalta magat
szembe. Az ipar fejl6dés elérehaladtaval az akkori meglehetdsen kezdetleges felszere-
Iés- és eszkOzkészletével egyre nehezebben tudta ellatni a falusi gazdatarsadalom
ndvekvd igényeit. Sem kell6 tudasa, sem elegendd befektethetd pénze nem volt arra,
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hogy modern termelési eszk6z6ket szerezzen be, korszerlibb mihelyt mikodtessen. A
végso dofést a szakmanak egy valodi iparoscsalad megjelenése adta, melynek tagjai
korszer(i mihelyt mikodtetve s a kovacsmesterség minden fortélyat ismerve immar
gond nélkil el tudtak latni a foldmUivel6 kisgazdasagok igényeit. KEs6bb egy ideig ugyan
valyogvetéssel foglalkoztak, de mindkét szakmat kisodorta al6luk a fejlédés forgoszele.

Az ekkor mar tébb népes oldalaggal rendelkez6 koldnia tagjai szamara kapoéra jott
a zenész szakma, amelyet bar soha nem tanultak, mégis 6si 6sztdonnel tudtak szinte
azonnal muvelni. Az innovaci6 helyett igy, mai széval mondva, projektvaltasra kerdlt
sor. A szegkovacsolas az arra ratermett cigany férfiaknal atadta a helyét a muzsikalasnak.
Az erre kevésbé alkalmas személyeknél pedig kereseti lehetéségként maradt az alkalmi
segédmunka és a napszamosmunka felvallalasa. A lassan allandé mivészi, sz6rakoztatoé
foglalkozassa valdé muzsikalas igy szinte folyamatosan jelen volt a falusiak életében.
Ciganyzene bucsUztatta a bevonul6 regrutakat, fogadta az 1938-ban bemasirozé magyar
honvédeket, de a ciganyok bls, szomoru nétaja vigasztalta a habord utani deportalasra
itélt csaladok elkeseredését is.

Persze eléfordult az is, hogy egy-egy jobb médi legény sajat lakodalmara mas
falub6l hozatott jobban, szebben szb6l6 zenekart. Ez az esemény, mondani sem kell,
nagy elkeseredést okozott a helybéli ciganyzenekar tagjainak. Napokig nem jottek be a
faluba banatukban, hacsak nem akadt valami Gjabb falujaré nagy Gnnep vagy csaladi
esemény, ahova beajanlkozhattak. Egy alkalommal megtortént, hogy a zenei valtoza-
tossagot is elényben részesitd legények egy kozeli kisvaros rezesbandajat fogadtak fel
tAncmulatsagra. A ciganyok kintrél, a kultirhaz ablakan keresztll kisérték figyelemmel
a leklzdhetetlen konkurencianak t(ing, aranyozott szegélyezés(i egyenruhaban jatszé
zenekar tagjait. A legények észrevéve az ablak alatt nyakukat nyljtogaté ciganyokat, az
ugratas kedvéért kajanul megkérdezték tolik:

- Na, gyerekek, mikor fogtok ti Ggy muzsikalni, mint ezek odabenn?

Béla, igazsagtalannak érezve mar a kérdés feltevését is, nem szélt semmit. Zsebre
dugott kézzel csupan a vallan randitott egyet. Végul Klanétos Gyula talalta meg a szorult
helyzetbdl vald kivezetd utat.

- Ezeknek sokkal kdnnyebb déguk van am a muzsikalassal, mint nekiink - mondta.

- Mar mér lenne kdnnyebb a déguk, te more, 6k is ugyanolyan zenészek, mint ti
vagytok, vagy nem? - hangzott a kdtekedd valasz.

- Man hogy lennének ugyanolyanok, hisz ezek papirokbdl jatszanak -mutatott
Gyula a favoszenészek el6tt alld kottadllvanyokra. - De nekiink, haverkam, nincsenek
papirjaink, neklnk egész éjjel észnélkil kell jatszani. Mégis kibirjuk!

- A bijon Ggy van! - helyeseltek a tébbiek is, am a legények harsany kacajat hallva
lassan eloldalogtak a helyszinrél. Ettol kezdve a legények kozott szalldigéve valt az ,ész-
nélkulli jaték” Klanétos Gyula altal feltalalt mondasa.

Az efféle kitér6kon kivil azonban a ciganyoknak rendszeres mellékjovedelmet biz-
tositottak a falusi alkalmi fellépések, megbizatasok. igy volt ez egészen addig, mig a
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hatvanas évek végétdl kezdve a falunkban is meg nem jelentek a gitaros zenekarok. Az
altaluk jatszott, er6sitére szerelt bdmbold zenével szembeni versenyben mar végképp
alulmaradtak a mi ciganyaink. Ett6l kezdve legfeliebb egy-egy iskolai farsangi balra
kaptak meghivast, a hazalason kivil ugyanis nem maradt szamukra mas jatéktér.

Az apam kedvéért eldadott utolsé szam utan a banda tagjai mar hiztak is be
maguk mogott a verandaajtét, s libasorban, szinte egymas nyomdokaba Iépkedve
mentek tovabb a hazak elétti gyalogiton a kovetkez6 szomszédig. EI6I mindig a Primas
Béla lépkedett, 6t kovette Klanétos Gyula, akinek mindkét oldalon oly dagadt volt a
képe, mintha megallas nélkil fijna héna ala csapott kedvenc hangszerét, a klarinétot.
Nyomaban a mindig mosolytalan Savany6 Jozso, a kontras kovetkezett. Vézna emberke
volt. Bar a faluban azt tartottak réla, hogy ,tidébeteg”, szaja sarkabol sosem hianyzott
a félig elszivott cigaretta. Ot J6nas Fléris batya kdvette, aki mind kdzill a legiriemberibb
cigany volt. Modora a legfényesebb pesti szalonokban is helytall6 lett volna. Olténye
ugyan hagyott némi kivannival6t maga utan, amennyiben altalaban magan viselte vala-
mely legutébbi sarba zuppanas foltos emlékét is. A falu kérbejarasa utan jambor muzsi-
kusainkkal ugyanis nemegyszer megesett az ilyesféle baleset, am ezzel sem &k, sem
mas nem sokat torédott. Jonast a vékonydongaju Cimbalmos Pali kdvette, aki ilyen falu-
jaras soran cimbalom helyett csupan egy Utott-kopott gitarral kisérte a zenekart. Pengetd
helyett azonban leginkabb a farzsebébdl eléhlzott fogantyls féslivel gyepalta a gitar
hdrjait. A sort végll Bégds Misa zarta, aki, mivel gyomorbajos volt, a bort nem ihatta,
csak a palinkat. Misa batya is talpig Griemberként kisérte a kompaniat, s 6 volt az, aki
a legtovabb megbrizte jozansagat a bandabdl. Erre mar csak tekintélye miatt is nagy
sziiksége volt, hisz & volt a ciganysag vajdaja a faluban. Oérte lizentek, ha itt-ott bajba,
veszekedésbe, netan verekedésbe keveredtek egymassal a nalunk laké cigany csaladok
tagjai. Marpedig az ilyesmi bizony gyakran megesett. A vajda szavara, parancsara, azon-
ban mindannyian hallgattak, hisz személyét demokratikus médon a ciganyok valasztottak
ki maguk kozll. Viselkedéslikért, erkdlcseikért és tetteikért igy egy személyben a vajda
viselte a felelésséget a falukozosség felé is. Egyben 6 volt a biro is, akinek itéleteit,
tekintélyét a nemegyszer kialakult egyet nem értéshdl fakaddé komolyabb perpatvarok
idején a kihivott rendérség fellépése is jelentésen megtamogatta.

Ciganyaink életében Uj fejezetet jelentett a magangazda vilag felszamolasa és azt
kovetd kényszer-szovetkezetesités korszaka. A korszak kezdete jelentés mértékdi elsze-
gényedést hozott magaval a falusiak életében. A médosabb gazdak csaladjainak magyar-
orszagi kitelepitése és a kulakilddzés miatt jelentésen megcsappant a kdzség helyben
maradoé és dolgozd lakossaga is. A férfilakossag nagyobb része tavoli szlovak varosokban
dolgozé ingazémunkassa valt. A kényszer-szdvetkezetesitéssel 1étrejott termeldszovet-
kezetben munkaerdhiany Iépett fel, igy a munka nélkil maradt cigany lakossag tébbsége
is a helyi mez6gazdasagi izemben kapott egyszer-egyszer alkalmi munkat. Mindez az
életszinvonaluk csdkkenésével, s ahogy ez ilyenkor lenni szokas, erkdlcsi hanyatlassal
jart egytt szamukra. A szbvetkezetbdl kapott csekélyke fizetés nagyobb részét tobbségiik
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egy-két nap leforgasa alatt a helyi kocsmaban vagy valamelyik sz6l6sgazda borkiméré-
sében hagyta. llyenkor aztan volt nagy dinomdanom. A falu folé emelkedd Polya-hegy
oldalaban gyujtott tabortliz langjai hajnalhasadtig lathatéak voltak. Tanc, ének és
zenesz6 hangjai keveredtek a romani nyelven felhangzé vidam kurjantasokkal. A két
mulatozas kozti szlinet addig tartott, amig zenélésbdl, alkalmi munkabdl Ujabb bevételre
nem sikerllt szert tennie a kolonia férfi tagjainak.

Nagy lakomat csaptak akkor is, ha valamely falusi gazda megbetegedett, vagy kio-
regedett allatat ingyenesen megkapta kol6nia. Ezt mindig egyitt sitétték meg és fogyasz-
tottak el. A férfiak vallra fektetett rudakon szallitottak a helyszinre a joszagot, s 6k
vagtak el késsel a nyakat, majd innét kezdve az asszonyokra biztak a lakoma elkészitését.
Gyermekként egyszer szemtanuja voltam annak, miként nylzta le bérét egy juhnak két
cigany asszony. Talan azért, mivel a férjikt6l nem kaptak kést ehhez a munkahoz (mert
az volt a torvény, hogy a késnek mindig a férfiembernél kell lennie), a nylzas kdzel sem
konny( és egyszer( miiveletét éles szegélyl kbvel a keziikben végezték. Ezzel fejtették
le az allat borét, s6t ezzel valasztotték le az inakat és a faggyut is a hisrél. Mindezt
olyan szakszer(i mozdulatokkal tették, mintha egyenesen a kékorszakbdl masiroztak
volna el6. Tatott szajjal figyeltem Gket.

Az asszonyoknak kivételes pozicidjuk volt a cigany csaladokban. Nemcsak az ligyes-
bajos dolgokat intézték, de szinte azt mondhatni, hogy 6k voltak a valédi csaladfenntartok
is. Férjeiknek inkabb afféle epizdédszerep jutott a csaladi életben, akik ezért is tlirték
oly megaddan, ha feleségiik éles nyelvvel pordlt veliik. Mintha tartottak volna asszonya-
iktol, foghijrol sz6ltak csak vissza nekik olykor egy-egy szét. A nék szamos mas 6si mes-
terséghez is értettek. Maguk vezették le a szliléseket, ismerték a flivek, fak titkait (gyer-
mekeiket csak ritkan vitték orvoshoz) és értették az allatok, a madarak nyelvét. Szinte
mindegyikik vajakos asszony volt. Egyszer szemtandja voltam annak is, amint egyiklk
valamilyen ismeretlen vadallat hangjat utanozva meghatralasra késztetett egy feléje
tdmado vad kutyat. Olyan hangokat adott ki, hogy rémiiletemben én is hazaig rohantam,
amikor azt meghallottam. Az eimulatott pénz pétlasara s a csalad fenntartasa érdekében
az asszonyok folyton hatukra akasztott nagy batyuval jartak-keltek a faluban. Pénzért,
élelemért kilonb6z6 hazimunkak elvégzésére ajanlkoztak, s begyjtotték a falusi por-
takon mar kidobasra szant ételmaradékokat, kopott agy- és ruhanemdit is.

Mibdta a zenészi szakma elterjedt a cigany kolonia tagjai kdzott, fizikai munkat a
zenész férfiak a mindennapi elkerllhetetlen beszerzések (fa- és vizhordas) mellett nem
szivesen vallaltak magukra. ,Vigyazsni kell az Gjjaimra, el ne rontsa azokat a munka”,
mutatta fel nemegyszer cigarettavékony ujjait Floris batya, aki a banda masodhegedise
volt. Primas Béla mellett, aki rendszeresen eljart munkara s csak hétvégén tért haza a
faluba, leginkabb a mar emlegetett Klanétos Gyula vallalkozott leggyakrabban alland6
munkakeresésre kozUlUk. Egyszer, a nyari aratas idején azt hallotta, ,allasra” alkalmas
embert keresnek a szalmakazlak megrakasahoz a szévetkezetben. No, ha allasrél van
sz6, az nekem valé munka, gondolta Klanétos Gyula, s maris jelentkezett az allasra.
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Nem tudta, hogy ez esetben az ,allas” nem azt jelenti, helyben kell allni, hanem azt,
hogy a kazal kdzponti pontjan allva neki kell minden iranyba tovabbadnia az oda a
felvoné (az elevator) szalagjarol bedmlé szalmat. Szegény Gyula, mivel a klarinéthoz
szokott keze nemigen volt jartas a vasvilla forgatasaban, rovid idé alatt szinte feje
bulbjaig be lett takarva a rea z(dul6 szalmaval.

- Hat ti engem becsaptatok, emberek - csapta mérgében foldhodz a cigarettaszu-
netben vasvillajat Gyula.

- Miért, mi a bajod Gyula? - kérdezték tble nevetve kazalrakd tarsai.

- Azért, mert azt mondtatok allasba megyek, de ez nem allas, hanem egy rakas
nyughatatlansag! - méltatlankodott elvordsodott fejjel Gyula, aki amugy koztiszteletnek
allé személynek szamitott a faluban. Mi sem bizonyitja ezt jobban annal, hogy miutan
otthagyta a kazalrakason kapott ,allast”, a falu kanaszanak megiiresedett posztja betol-
tésére is jelentkezett. A falu férfiemberei, bar t6bb jeldlt is akadt a munkara, a falu
kozepén megtartott nagy demokratikus alkudozas utan mégis 6t valasztottak meg.
Gyula, elfogadva a feltételeket, ragyogd arccal csapott bele a férfiak tenyerébe, s masnap
reggel mar egész csaladjaval 6 hajtotta makkoltatni a kondat.

Amennyiben munkarol volt szé, a ciganyok kozt a legkeresettebb személynek a
tizenegy ujju Jand szamitott. A tizenegyedik ujja a bal keze hiivelykujjabél nétt ki, s talan
ezért, talan masért 6 sohasem foglalkozott a zenéléssel. Gyermekkora 6ta fizikai munkat
végzett, s ebben két ember helyett is képes volt helytallni. Pihenés nélkiil, szinte gépiesen
mozogva, 6rakon at tudott egyfolytaban gyors mozdulatokkal, sz6tlanul dolgozni. Amikor
a tébbiek raszéltak, megallt. Ha cigarettaval kinaltak, ragydjtott, s megengedte, hogy
mi, bamészkodo gyermekek megtapogassuk felsé karja kbkeményen duzzadé izmait.
Hallgatag ember volt, csak akkor szélt egy-két sz6t, ha kérdezték. A kapott pénzt aztan
ugyanolyan szétlanul elitta, mint amilyen keményen megdolgozott érte. Minden alka-
lommal szinte a foldig itta magat, s feleségére tamaszkodva, 6nkiviletben tantorgott
egész hazaig, a Pdlya-hegy oldalaban Iévé valyogviskoig. A felesége is ugyanolyan szétlan
volt, mint Jané. Mig mas cigany asszony rendszeresen Ugy szidta korhely életéért a
férjét, mint a bokrot, 6 sohasem panaszkodott. Koldulni szégyellett, hat éhezett, mert
Jano6tdl szinte sosem kapott pénzt semmire. Egy falubéli asszony egyszer megkérdezte
t6le, mas asszony mar rég ott hagyta volna az ilyen embert, 6 miért nem teszi? A nagy
barna szemd kicsi asszony halkan csak annyit valaszolt: ,Mert én nagyon szeretem az
uramot.” Egyszer, télviz idején, az asszony betegen fekldt otthon, s nem jott el Janéért
a kocsmaba, igy az egyedl tantorgott hazafelé a kocsmazaras utan, télviz idején. Sotét-
ben kellett felkapaszkodnia a hegyre, de (tkdézben a laba megcsiszott a havon, s
belefordult egy vizmosasba, ahonnét sehogy sem tudott kikecmeregni. Az er6lkodés
kozben elaludt. Reggelre a hegyrél lefelé jovo ciganyok ott talaltak ra az arok mélyén
fekve. A jeges viz keresztiilfolyt a derekan. Eszméletlen allapotban vitték haza. Két nap
mulva magahoz tért, elmult a laza, felkelt, s szétlanul indult dolgozni tovabb.
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Egy nap a kommunista vezetés( falutanacs azt talalta ki, hogy a szocialista fejl6dés
érdekében felszamolja a Pélya-hegyi ciganytelepet. Az ott laké csaladok apraja-nagyjat
azzal az urlggyel, hogy orvosi vizsgalatra viszik 6ket, autdbuszokba Ultették és elvitték
a falubdl. Indulasuk utan buldézerrel azonnal ledontotték sajat kezlikkel épitett valyog-
hazaikat, s ittlétik minden nyomat eltiintették a fold szinérdl. Az 6ket szallité buszok
kulénboz6 falvakba vitték 6ket, ahol lakast kaptak azzal a céllal, hogy ott mielébb beol-
vadjanak a helyi lakossag korébe. A faluban nem maradt utanuk mas, mint néhany
beslippedt sirhely a temet6 kertjében és a muzsikaszé hangjainak emléke a szélben...

Epilogus.

Elhurcolasuk utan mindannyikat allandé munkara kényszeritették. A réluk érkezé kosza
hirekb6l tudtuk, elkeseredésiik eimondhatatlan volt. Asszonyaik k6zul néhanyan keserves
sirassal atkoztak meg az embertelen dontést meghoz6 kommunista vezetéket. Nagy
batyuval a hatukon el-el latogattak még egyszer-kétszer a faluba, ahol maig rossz lelki-
ismerettel gondolnak vissza a vellk térténtekre. A muzsikus ciganyok kozul elsének
Savanyé Jozso és Floris batya tavozott hirtelen halallal az arnyékvilagbél. Majdnem egy
id6ben allt meg a sziviik. Primas Bélanak, aki apam kilon kérésére egyszer eljatszotta
neklnk a Monti csardast is, egy épitkezésen kellett dolgoznia. Alig egy év eltelte utan
halalra gazolta ott 6t egy teheraut6. Klanétos Gyula tidégyulladasban halt meg, Cim-
balmos Palit pedig, amikor egy alkalommal szovaltasba keveredett az idegenekkel,
leszlrtak. Tizenegyujju Janéban - azt mondjak - meggyulladt a palinka. Megmenteni
mar nem lehetett. Barna szemi szép felesége felakasztotta magat banataban...

Béke legyen poraikkal. EmlékUlket 6rizzék e rovid iras sorai, legalabb addig, mig
lesz, ki elolvassa azokat.
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Boldog, munkas élet
Vadkerty Katalin (1928-2026)

Annak a nemzedéknek a tagjaként élte le hosszu életét, amely mar a Csehszlovakiaban
szliletetett, az akkor éppen Ujra magara talalé és fellendllé matyusfoldi kisvarosban,
Ersekijvarban. A Kdztarsasag sokat Uinnepelt tizéves jubileumara késziilt Zlata kniha
egyik prominens szerzdje, G. B. Shaw 1928-ban azt irta az allamalapité6 Masaryk elnokrol,
hogy az akkor mar 78 éves tudos politikusra ra lehetett volna bizni egész korabeli
Eurbpa vezetését is. Merthogy - s ez az, amivel az 1920-as évek végén, Trianon utan,
és Minchen el6tt - mindenki szembesllt: a nemzetallamokra tagolt K6zép-Eurdpat
egyre tobben tartésan fennmarad6 allapotként fogadtak el.

Ugyanakkor a kisebbségi helyzetben szervezked6é magyaroknak azt is meg kellett
tapasztalniuk, hogy az atgondoltan nemzetiesitd, asszimilalé csehszlovak nemzetallam
Rah6tél Pozsonyig, Huszttél Ersekdjvarig, Losonctél Nyitraig sikeresen berendezkedett
a dél-szlovenszkéi és dél-ruszinszkoi magyar varosokban, jarasokban. A hatar tiloldalan,
a gyors és teljes revizibban reménykedd, kisantant altal korbekeritett, kiraly nélkdli
Magyar Kiralysag pedig ebben a dramai és egyre kilatastalanabbnak tind helyzetben
sajnalatos médon sorra rossz irdnyban - el6bb Réma, majd Berlin felé - kezdte keresni
a kiutat.

Vadkerty Katalin egy késoéi beszélgetés soran az Ujvari térténetek legjobb tudéjanak,
Strba Sandornak igy vallott a gyermekkorardl: ,1928. aprilis 21-én sziilettem Ersekj-
varott, és nagyon hamar elkerlltem innen, még a harmincas évek elején. A kisvardai
gimnaziumban érettségiztem 1946-ban, majd Pozsonyban a bdlcsészkaron magyart és
torténelmet tanultam 1950-t6l.” A torténetir6i palya elézményeire pedig igy emlékezett:
»Az a korosztaly vagyok, amelyik nagyon sok valtozast megélt. De azt hiszem, hogy egy
kicsit predesztinalva voltam erre a szakra, mert sok kdnyv mellett néttem fel, és a fel-
mendim kozott is volt jo par jegyz6, tanitd, paptanar, s6t apaca tanar, és lehet, hogy a
génemben hordoztam valamit, ami erre iranyitott. A tanaraimtél és otthon a szlleimtdl
is olyan nevelést kaptam, hogy ki tudjam sz(rni a dolgokbdl a Iényeget.”

Miutan csaladja el6bb Lévara, majd az 1930-as években Rimaszombatra koltozott,
Vadkerty Katalin 1935 6szén az ottani magyar iskolakban kezdte megismerni a betik
és a konyvek vilagat. Mar elsésként megélhette, hogy a tanteremben a tabla folotti
falon az allamalapité Masaryk eln6k képét az 1935 decemberében megvalasztott
Edvard BeneS elnoki portréjara cserélték. Mondhatjuk, a kisiskolas Vadkerty Katalin
mar akkor és ott talalkozhatott el6szor azzal a csehszlovak allamfével, aki tartésan és
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dramaian befolyasolta az § és a felvidéki magyarok szazezreinek életét. A vilaghaboru
végén sok szaz felvidéki magyar kortarsahoz hasonl6éan & is Magyarorszagon keresett
és talalt lehetdséget a tanulasra. Merthogy a kassai kormanyprogram jegyében, a benesi
dekrétumok altal hontalannd, jogfosztotta tett kdozosség magyar tannyelvi iskolait a
Szlovak Nemzeti Tanacs rendelete alapjan bezartak. 1946-ban Kisvardan sikerilt érett-
ségivel befejeznie kdzépiskolai tanulmanyait.

Hazatérve rovid feledi tanitéskodas utan felvették 6t a pozsonyi Komensky Egyetem
Bolcsészkarara és 1955-ben torténelem-magyar szakos oklevelet szerzett. Emellett
1953-t6l 6t éven at a pozsonyi Pedagogiai Fdiskolan oktatott, majd miutan a Féiskola
megsz(int, 1959-ben a Dolgozé N6 cim(i pozsonyi hetilap kulturalis rovatat szerkesztette.
Kbzben évente sok-sok tudomany-népszer(isitd eléadast tartott a Csemadok helyi szer-
vezeteiben, és az 1960-1970-es években tdbb alkalommal is a kulturalis egyesulet
kOzponti bizottsaganak, elndkségének tagjava valasztottak.

1960-t6l huszonhét éven at - varatlanul bekévetkezett nyugdijazasaig - a Szlovak
Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetének volt a munkatarsa. Kandidatusi
értekezését 1966-ban védte meg, s ugyanabban az évben szerezte meg doktori cimét
is. Az Intézetben az 1848-1918 koz6tti id6szak mezdgazdasaganak és agrariparanak
fejlédését kutatta és szamos tudomanyos publikaciét jelentetett meg szlovak nyelven.
Garam-volgyi - cukorrépa-termesztés, cukorgyartas 1918 el6tti torténetét dolgozta fel,
ami a szlav nyelveket ismerd magyarorszagi kollégak kozt is pozitiv fogadtatasra talalt.

A pozsonyi Torténettudomanyi Intézetben péalyakezd6 dsztondijasként, 1976-ban
par hénapon at munkatarsa voltam, s a hatkotetes Dejiny Slovenska c. dsszefoglalé
munka harmadik és negyedik kotetének el6készitésében egyitt dolgozhattam vele.
Bizarr emlékem ezekbdl az id6kbdl, ahogy titkarnék bevonasaval régi gombos, tekerds
szamologépeken dsszesitettik a trianoni hatar altal kettévagott varmegyék mai Szlovakia
terliletére es6 kozségeinek adatait: a gabona, kukorica, cukorrépa és a tobbi termény
évenkénti terméshozamait vagy a 16-, szarvasmarha-, juh- és kecskeallomany darabsza-
mait, hogy a korabeli gazdasagtorténeti statisztikai forrasoknak ezzel a mechanikus
atszamolasaval lehetévé tegylk a dualizmuskori ,szlovakiai mez6égazdasagi fejlédés”
szamszer(sit6 tablazatainak elkészitését. Mindenesetre a Dejiny Slovenska 1986-ban
megjelent IV. kotetében az agrartorténeti fejezetnek 6 volt a szerzdje. A husaki normali-
zacio els6 éveiben a Klemensova utcaban miikodé akadémiai intézetbdl mar elbocsa-
tottak a féleg politikatorténettel foglalkoz6 68-asokat. A 19. szazadi mezégazdasag tor-
ténetével foglalkoz6 Vadkerty Katalin még egy ideig maradhatott: a magyarorszagi
levéltari forrasokat €s a magyar torténetiras eredményeit ismeré kutatora az 6sszefoglald
munka soran is nagy szlikség volt.

Emlékszem egy kiélezett intézeti vitara: a kiegyezéskori tomeges magyarosodast
és a korabeli magyar kormanyok magyarosité politikdjat 6sszehasonlitd magyarorszagi
tanulmanyra reagalva a pozsonyi intézet korabeli vezetbi egyoldallan az Apponyi-féle
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magyarositd népoktatasi torvényeiben jelolték meg a szlovaksag 1870-1910 kozotti
szazezres nagysagrend( asszimilacidjanak legfébb okat. Katoé néni - 1976-ban mar igy
szblitottam 6t -, Popély Gyula, az intézet masik magyar munkatarsa és néhany elfogu-
latlan szlovak kolléga is elismerte, hogy a boldog békeévek erételjes tarsadalmi mobili-
tasanak, az urbanizacios és a belsé munkaerd-vandorlasnak jéval nagyobb volt az egyit-
tes hatasa, mint a rovid ideig tarté magyarosité iskolapolitikanak. Egy 1985-bél fenn-
maradt levelébdl latom, hogy miel6tt nyugdijaztak volna, egy szamara teljesen idegen
és Uj két vilaghaboru kozti ideoldgiai téma feldolgozasaval biztak meg, ami kétségkivil
szakmai hattérbe szoritasat és nyugdijazasat volt hivatott el6késziteni.

Kevesekkel torténik meg, ami neki sikerult: nyugdijas koraban, az 1989-es rend-
szervaltast kévetben sikerllt megirnia életmiivének legfontosabb monografiait. A
(cseh)szlovakiai magyarsag torténetének alapvetd fontossagu és tragikus korszakat, az
1945-1948 kozotti hontalansag és jogfosztottsag eseményeit dolgozta fel. A Magyar
Tudomanyos Akadémian Glatz Ferenc elndksége alatt kialakitott hataron tdli magyar
0sztondij jovoltaboél ismét rendszeresen utazhatott és dolgozhatott a hazai és kulfoldi
levéltarakban. Pesti kutatasai alatt (jb6l sokszor talalkoztunk és mérlegeltik a kdzos,
0sszehasonlitd nemzetiségtorténeti kutatasok lehetdségeit. Itthon a Gyurgyik Laszlo
vezetésével Iétrejott pozsonyi Mercurius Kutatdcsoport munkatarsaként elséként végezte
el a kérdéskor levéltari alapkutatasait Pozsonyban, Budapesten és Pragaban.

A Mercurius és a Kalligram Kiadé munkatarsainak, koztik féleg a kivalé Fazekas
Jozsef alapos szerkeszt6i kozremikddésének kdszonhetden révid hat év alatt sorra
jelentek meg a nevezetes fehér konyvek: 1993-ban A reszlovakizacio, 1996-ban A
deportalasok, 1999-ben A belsé telepitések és a lakossagcsere ciml monografia szak-
szerd, részletes és kritikus képet adott a szérnyl évekrél. A BeneSék, Husakék, Okaliék
és a Granatier-féle Slovenska Liga altal felszamolasra itélt magyar k6z6sség megpro-
baltatasair6l. A vagyonvesztésrol, a kényszer-migraciorol - a csehorszagi deportalasokrol
és lakossagcsere keretében végrehajtott kitelepitésrél- valamint a reszlovakizaciénak
nevezett kényszer-asszimilaciorol.

A harom monografiat a Kalligram 2001-ben A kitelepitésektdl a reszlovakizacioig.
Trilégia a csehszlovakiai magyarsag 1945-1948 kézétti térténelmébdl cimmel egy
kotetben is megjelentette, majd 2002-ben szlovak nyelven is kézreadta Madarska
otézka v Ceskoslovensku 1945-1948. Dekréty prezidenta Benesa a ich désledky na
deportacie a reslovakizaciu cimmel. Ez a harmaskonyv Vadkerty Katalint a hazai magyar
torténetiras élvonalaba repitette. Ami fontosabb: a kényszerkisebbséghdl a jogfosztottsag
és hontalansag dramai emlékei nyoman sorskdzosséggé kovacsolodott felvidéki magyar-
sag szamara konyvei megteremtették sajat kdzosségi miltunk megismerésének, tanithato
torténelmiinknek és torténeti emlékezetiiknek az alapjait. A 2000-es években tanul-
manyokat irt az 1945-1948. évi népbirdsagok magyar vonatkozasairél, a pozsonyi
német és magyar k6zosség erészakos felszamolasarol.
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2002-ben a pozsonyi Mileti¢ utcai lakasabdl visszakoltdozott - vagy ahogy 6 mondta:
hazatért- szlilévarosaba, Ersekujvarba. A sok probatétellel jard, mégis boldog, munkas
élet utolsé negyedszazadat rokonai, baratai, hivei és ismerdsei kérében toltotte. Ahogy
a mar idézett Strba Sandor irta: ,Ezt az idészakot tudatosan, belsé békében élte meg.
Tovabbra is figyelemmel kisérte a torténelmi kutatasokat, szivesen fogadta azokat, akik
felkeresték (kutatokat, Ujsagirokat, baratokat). Ersekijvar nemcsak sziilévarosa volt
szamara, hanem egy életit csendes, mélto kikotbje.”

Vadkerty Katalin munkassaganak elismeréseként egyebek kozott 1996-ban Fabry-
dijat, 2000-ben Jedlik Anyos-dijat, 2001-ben a Szlovak Koztarsasag Eziistplakettjét,
2003-ban Dominik Tatarka-dijat és Bethlen Gabor-dijat kapott. 2008-ban a Magyar Kdz-
tarsasagi Arany Erdemkereszttel, a Magyar Erdemrend Lovagkeresztjével és a Kallés
Zoltan Kiilhoni Magyarsag Dijjal jutalmaztak munkassagat. Szilévarosaban, Ersekijvaron
2009-ben a Pro Urbe dijjal, 2025-ben pedig Nyitra megye életmidijban részesitette.

Szarka Laszlo
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KONYVEK

Véra Sokolova: Queer Encounters with Commu-
nist Power. Non-Heterosexual Lives and the State
in Czechoslovakia, 1948-1989. Prague, Charles
University, Karolinum Press, 2021, 242 p.

Véra Sokolova kényve a nem binaris, nem hete-
ronormativ életpalyakat és életkilatasokat vizs-
galja az 1948 és 1989 kozotti Csehszlovakia-
ban. Az allamszocializmus tarsadalmi beren-
dezkedése és a kelet-k0zép-eurdpai rezsimek
elnyom6 mechanizmusai sokféle alternativ Iét-
forméat alakitottak ki, holott masra sem tore-
kedtek, minthogy homogenizaljak a szocialista
allampolgar tipusanak életeszményét. Az indi-
vidualizmust kiiktat6, a k6z0sségi szellem pri-
matusat vallé berendezkedés mar az 6nidenti-
fikacié folyamatat is megnehezitette, hiszen
nem léteztek pozitiv mintak, a massag nyilt
megélésének nagyon erbteljesen beszlikiltek
a lehetbségei. Ez a besz(ikilési dinamika ter-
mészetesen sokat valtozott: az 1968-as dekri-
minalizalas ennek a valtozasnak az egyik leg-
jelentésebb mérféldkdve (Magyarorszagon ez
mar egy 1961-es torvénnyel megtortént, és
1962-t6l nem blntették bértdonnel a kdlcsénds
megegyezésen alapuld, felnéttek kdzotti homo-
szexudlis kapcsolatot), am a megbélyegzés, a
kirekesztés effektusai nem szlintek meg. A tar-
sadalmi térhasznalat is korlatozott maradt, és
noha a szexolégusok progressziv aga a massag
partjara allt, sokkal fontosabb kérdés maradt
a mikrok6zosségeken beliili Iétezés megoldha-
tésaga, a lathatésag vagy épphogy a hetero-
szexualis homlokzatépités kihivasa. A jogi dis-
kurzus csak az egyik terepe a massagrol foly-
tatott hivatalos beszédmédnak. Kiemelten fon-
tos a kozegészségligyi, illetve pszichiatriai dis-
kurzus is, am Sokolova kényvének elsédleges
innovacidja az oral history és a szocioldgiai ala-
pl torténetiras eszkdzeinek kombinalasa. A
kényv negyvenoét interjun alapuld életelbeszé-
Iéseket és sorsmintazatokat analizal, analégi-
akat és léttapasztalati metszeteket keres. Az
Onazonositas nehézségei mellett a tarskeresés
és a lathatésag aspektusai valnak fontossa: a
queer terminus valamennyi sorsra jol illik, bar

a koényvben a ndi 1ét aspektusaira nagyobb
figyelem iranyul, és teljes joggal, hiszen ez a
queer rendszer leglathatatlanabb és leginkabb
elhanyagolt része. Ezek a néi tapasztalatok
nagyban eltérnek a férfiak massagtapasztala-
tatol, hiszen a maszkulinitas mint normativ kép-
z6dmény potencidlis veszélyeztetettségét a
hatalom kiemelt érzékenységgel kezelte (a devi-
ansnak mindsitett férfiak esetleges pszichiatriai
kezelése bevett gyakorlatnak szamitott, mig a
ndék esetében ilyesmire nem kertilt sor).

A vizsgalat mindig tarsadalmi, kdzosségi
kontextusU: a massag nem maganyos csoda-
bogarlétként romantizalddik, sokkal inkabb
helyzetként, mellyel a kdrnyezet, a csalad és a
tarsadalom is kénytelen szembenézni, ha szem-
besitik vele. A titkol6zastdl a teljes nyiltsagig
sokféle magatartasforma bontakozik ki, de azt
sem szabad elfelejteni, hogy az emlékezéstech-
nikak és ritusok nézépontja utdlagos, mérlegeld
és alapvetden autofikcios természetiiveé is valik.
A biol6giai és a tarsadalmi nem kettds terepe
még nagyon friss ahhoz, hogy modernizalja a
csehszlovak szocialista diskurzust, de a femi-
nista mozgalom elméleti recepcidjarél sem
beszélhetliink. Maguk a szerepldk is utdlagos
terminusokkal mindsitik korabbi 6nmagukat,
ha egyaltalan talaltak megfeleld, elfogadhatd,
O6nazonos koéznapi vagy szaknyelvi kifejezést
sajat érzésvilagukra, és az is el6fordult, hogy
egy-egy kategdriat nem a mai jelentésében
hasznaltak. A szubkulturdlis kédok izgalmas
terepet kinalnak: a beavatottsagérzet és az
empatia kényelmét jelezheti akar egy specialis
jelentéssel felruhazott kdznapi hamutarto is,
melyet egy-egy vendéglatdipari egység vagy
informalis halézat, kozosség latvanyosan hasz-
nalni kezd. A rejtézkddés és a kamuflazs ritusai
és gyakorlatai is allandé készenlétet igényel-
nek.

Sokolova a pragai Orszagos Orvostudo-
manyi Konyvtar szakkatalégusa alapjan kozel
szazOtven szexoldgiai cikket, tanulmanyt, kony-
vet analizal a diskurzus logikajanak és dinami-
kajanak feltérképezésekor, hogy aztan ezt a
tudomanyos narrativat az életinterjik gyakorlati,
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agymond laikus perspektivajaval szembesithes-
se. Kivételesen izgalmas az a fajta queer akti-
vizmus, amely hol burkolt, hol szenvedélyes for-
maban jelent meg Csehszlovakiaban: ilyen pl.
az egyik interjdalany kizdelme a szocialista
birésaggal, amiért 1985-ben egy napilap nem
kOzoblte azonos nem( partnerre iranyulé tars-
keresd hirdetését. Egy Kamilla nevi leszbikus
lany megnyerte a Tokéletes lany elnevezési
versenyt, pusztan azért, hogy ,elrejtézzén” a
feminin sztereotipiak mogott. A nemiszerep-
athagasok problematikussaga sokkal markan-
sabba valt, mint a nem heteroszexualis életvitelt
é16 azonos nemiiek kozti szerelem kérdése. A
transzszexualitds megitélését kiséré orvosi és
tarsadalmi polémiak teruletének bemutatasa
Sokolova kdnyvének egyik legizgalmasabb egy-
sége. A transznemdiségét vallalo egyik interjd-
alany kifejti, hogy a szocialista szexol6gusoktol
komoly mentalis tdmogatast kapott, &m a csa-
ladja elétt sosem tudott 6nmaga lenni, mert
6k csak feltételezett homoszexualitasat tudtak
elfogadni. A homoszexualitas elfogadasa sokkal
kézenfekvbbb volt, mint a nemi hatarok teljes
atformalasanak tudomasulvétele, hiszen a nemi
alapkategériak binaris rendszerének megkér-
déjelezése veszélyérzetet keltének tlnt, mig a
homoszexualitds a maga Ggymond inverz mivol-
taban ezeket a kateg6riakat (a ndies és a férfias
mindsitésekben is) IEnyegében megerdsitette.

Sokolova kivételesen fontosnak tartja a
heteroszexualis-homoszexualis oppozicid fel-
szamolasat, hiszen a korabbi szakirodalom kiza-
rélag ezekben a kategériakban gondolkodott.
A szovjet modelltél Csehszlovakia szerencsésen
valt le, s ez nagyrészt a szexol6gia modern intéz-
ményrendszereinek kialakitasaban 0ltott testet,
am Sokolova szamara elsésorban az intim és
konkrét tarsadalmi gyakorlat lesz mérvadé, az
a modszer, ahogy a kisebbség tagjai elrendezik
mikrotarsadalmi viszonyaikat és megalkotjak a
massaguk kiteljesedéséhez az adott koriilmé-
nyek kozott a legalkalmasabbnak t(ind életmo-
dellt. Ezek a modellek meglehetdsen eltérdek,
kezdetben inkabb individualisak, késébb az
Onszervezédési formaknak kdszonhetben egyre
tobb koztlik az atfedés és hasonlésag. Az allami
berendezkedés, a hatalmi viszonyok jelentésé-

ge mintha csOkkenne ezekben az életviszo-
nyokban, melyeket a leleményes 6nmegvalosi-
tas jellemez. Talan a massagukat nyiltan fel-
vallalé alanyok habitusa kozvetiti ezt, talan a
nemritkan valéban progresszivnek haté szexo-
I6giai nézetek kedvezd tarsadalmi hatasanak
tudhato be. A fiatalok egészséges mentalis fej-
I6désének szocialista paradigmaja azonban
folytonos kontroll ala helyezte a massagot mint
|étformat, és a massag devianciaként valé meg-
itélése altaldanos maradt a konzervativabb sze-
xolégusok korében. A kérdés szexoldgiai irodal-
ma meglepden izgalmas vitairodalomként jele-
nik meg a csehszlovak sajtéban, s ebben a vita-
ban szerepet jatszott az is, hogy a hivatalosnak
tekinthetd allaspont ismertetése mellett mas,
azzal kontrasztiv, de formalisan helyre tett néze-
tek is megjelenhessenek.

Sokolova territériuma elsésorban a cseh
(inkdbb nagyvarosi) kozeg, a szlovak, netan a
tobbszords kisebbségi Iétformak szinte margi-
nalisak maradtak. Bar ez sem teljesen igaz,
hiszen van olyan riportalany is, aki nemcsak
szexualis massagaval kiizd az 1950-es évek
elején, hanem frissen felismert valldsossaga
miatt is szembeker(l kdrnyezetével. Orvendetes
a lendlletes, kozérthet6 nyelvezettel megirt,
de a tudomanyossag minden kritériumat kielé-
git6 konyv komplexitasa, mely az interjlik, a szo-
ciolégiai és a szexolbgiai kutatdsok harmas
rendszerében arnyalja és tobbszélamusitja a
massagrol folyé beszédet egy olyan korszakban,
mely sokszor sajat maga ambivalencidiba vész.

Csehy Zoltan

Paksy Zoltan: Istoczy Gyozo és a magyar anti-
szemita mozgalom (1875-1892). Budapest,
L'Harmattan, 2018, 282 p.

Teljesen véletlenll a ,fikban” taldltam meg
ezt a recenzi6t, melyet még 2018-ban kozlésre
elfogadott egy folybirat, aztan én is, 6k is elfe-
ledkezhettiink réla. Atolvasva ma sem veszitett
aktualitasabdél sem a kotet, sem pedig bemu-
tatdsa, meghaladva az eredményei nem lettek.

Bar Istoczy kdzponti figurdja mind a moz-
galomnak, mind pedig a kdnyvnek, mégsem az
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6 alakja koré van felflizve az egész mi. Nem
életrajzi, hanem mozgalomtorténeti munka -
pl. Istoczy feleségérél és gyermekeirél nem ir
semmit a szerz6. De ez természetesen egyal-
talan nem hibaja a miinek, témaja nem is ez
volt. Hanem a részben ,intézményesilt”, rész-
ben tdmegszellemként el6tért hazai modern
antiszemitizmus elsé fejezetének bemutatasa,
ami sikerdilt is. A cime lehetne akar az is, hogy
»A magyar politikai antiszemitizmus szlletése”.

A kdnyvben tobb idézet, szemelvényrészlet
van elhelyezve, melyeken keresztiil az olvasd
nem csupan azok interpretacioéit olvashatja, igy
egyrészt jobban belehelyezkedhet a korba, mas-
fel6l pedig szabad kezet kap, hogy a szerzével
egyetértsen, vagy mashogy értelmezzen egyes
mozzanatokat.

A szerz6 a ma mar nem hasznélatos ide-
gen szavakat labjegyzetezi, igy a sz6veg értelme
nem vész el, pl. depossedatidja (49. p.) vagy
depravald (54. p.). Ezenfellll tobb, kevésbé
ismert személyhez ir labjegyzetbe par soros
életrajzot, tehat a gordilékeny és értelmes
fogalmazason kivil a korabeli szovegek, nevek
is ,tobbet mondanak” ennek kdszénhetden.
Mégis meg kell emliteni, hogy lehetne siirlibben
hivatkozott a m. Vegylk példanak a 96. oldalt.
Ha szeretném tudni, mi a forrdsa Wahrmann
Mér felsorolt cégalapitasainak, akkor vajon a
kovetkez6 bekezdés hivatkozasa az érvényes,
vagy sem? A kdvetkez6 oldal adatai viszont egé-
szen bizonyosan nem a 98. oldal elsé hivatko-
zasa alatt fellelt informaciok. Tovabba a folyo-
iratok hivatkozasai egyes esetekben tartalmaz-
zak az oldalszamot, mas esetekben pedig nem.
Ennek logikajat nem latom, talan a szerzé kuta-
tasanak egyes stadiumaiban kiirta, masokban
pedig nem. llyenkor azonban célravezetébbnek
tartanam az egységesitést. Akar Ggy is, hogy
sehol sem tlinteti fel a lapszamokat, de egyes
lapok - pl. Papai Lapok, Nyirvidék - az inter-
neten is fent vannak, tehat nem is nagy munka
pétolni a hianyz6 lapszamokat.

A konyv képekkel is illusztralt, melyekbdl
azonban korant sincs zavardan sok - alig tobb
mint egy tucat -, tovabba tartalmaz még 9 tab-
lazatot is.

A szerz6 maga is megjegyzi, hogy a téma
kevéssé kutatott, a legteljesebb, am ,a szocia-
lista rendszer korlatai kozott irodott” (7. p.)
miinek tekintett Kubinszky Judit-m{von
(Kubinszky 1976) kivil hasznalta a téma min-
den fontosabb feldolgozasat (a két tovabbi leg-
fontosabbat emlitve: Gyurgyak 2001 és Szabd
2015), és levéltari, illetve korabeli sajtoforra-
sokban sem sz(ikolkddik a konyv. Egyedil az
Istoczy lanyaival a Horthy-korszakban készitett
interj(t (Egyeddl Vagyunk, 1943. évf. sz.n.) hia-
nyoltam a forrasai k6zl, amit jollehet forraskri-
tikaval, de hasznalni lehetett volna, legalabb
olyan szinben, hogy a késbébbiekben hogyan
emlékeznek vissza az apjuk cselekedeteinek
motivaciodira, a ,kezdetekre”.

Az el6zmények c. fejezet cime azonban
megtévesztd, ugyanis a felvazolt események,
bemutatott cikkek idében nem a mozgalom
vagy Istéczy antiszemita szinrelépése el6tt jat-
szodnak, hanem sok esetben az utan. Ez a feje-
zet sokban segit a Iégkdrt megérteni az olvasé
szamara, mégsem elézményként, hanem ,kor-
képként” kellett volna bemutatni és a nemzet-
kozi hasonlésagokat talan jobban elmélyiteni.

A szerz6 emliti Gobineau ,Tanulmany az
emberi fajok egyenl6tlenségérél” cimet viseld,
telijes magyar forditdsban azéta se olvashaté
nagy mivét a 19. szazad kozepérdl (9. p.), de
nem hasznalja ki a lehetéséget az ekkor sziiletd
szocialdarwinizmus bemutatasara, pedig Ggy
vélem, ez a 19. szazadi antiszemitizmushoz
elengedhetetlenill sziikséges. Hiszen ahogy a
szerzd is leirja: ,A mozgalom tevékenységét
megismerve feltling az is, hogy programjaban
vagy tagjainak megnyilvanulasaiban, ha nem
is koherensen, de megjelent a szélsjobboldali
ideolégianak szinte minden eleme, a zsidé vilag-
0sszeesklvés-elmélettdl a nemzet 1étét fenye-
getd vagy egységét bomlaszto ellenséggel vivan-
doé élet-halal harcon at a biologiai fajelméletig
bezarélag.” (8. p.) JOI latja a szerzd, hogy a
modernkori antiszemitizmus szliletésének ide-
jén ,jatszodik a torténet”, az 6-, kdzép- és Gjkori
antijudaizmust felvalto, de annak tébb elemét
magaba integralé6 eszmearamlat, vilagnézet
szilletésének idején. igy bar nem eszmetdrté-
neti, hanem mozgalomtorténeti md, mégis sziik-
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ségesnek tartanék egyféle bemutatast, miben
is kiilonb6zott a két nézet, hogy egészlltek ki
a zsidésaggal ellentétes hangok biolégiai érvek-
kel, hiszen Istoczyék részben ebben voltak
,Ujak” a kordbban megjelené aramlatokhoz
képest. Es (j volt naluk a szocialis érvrendszer
is - melyet Paksy altal is kihangsulyozva -
Istéczy a legfontosabbnak tartott.

Az antijudaizmus és antiszemitizmus alak-
valtozataival, kllonb6z6ségeivel és egymasba
fon6dasaval foglalkozott tobbek kdzdtt Endreffy
Zoltan, (Endreffy 2005) Nagy V. Rita (Nagy V.
2011), Nyiri Tamas (Nyiri 1990) és Olah Lajos
(Olah 2017) is.

»A magyar antiszemita mozgalom tehat
nem mas, mint a 19. szadzad masodik felében
lejatszodott tokés, piaci atalakulasra és moder-
nizaciora adott tarsadalmi reflexio, a valtozasok
megakadalyozasaért inditott politikai akcio.”
(22. p.) Igy definialja a mozgalom 19. szazadi
kivaltdé okat Paksy, és ezzel a magyar tarsada-
lomfejlédés kereteibe illeszti a mozgalmat. Ez
azért fontos, mert szokas importalt vagy gyo-
kértelen mozgalomnak tekinteni a hazai anti-
szemita mozgalmat, pedig a tarsadalomfejl6-
désnek egy oldalhajtasa, ,a hagyomanyos tar-
sadalmi rétegek és értékek védelmére szerve-
z6dott politikai irdnyzatok legszélséségesebb
aga” (21. p.), ahogyan a szerz6 fogalmaz. Paksy
ezt a szemléletét mar a korabbi kdnyvében is
kifejtette. (Paksy 2013)

Istéezy rovid ,el6”-életrajza soran a szerzd
leszdgezi, hogy gyakorta szokas 6t tudatlannak,
tortetének beallitani, holott ,muvelt, tébb nyel-
ven beszéld, kiilonb6z6 tudomanyagakban jar-
tas, s nemzetkdzi utazasai révén nemzetkozi
kitekintéssel is rendelkez6 személy” (28. p.),
aki a jogi doktoratusig is eljutott és 1866-t6l
kozigazgatasi palyan helyezkedett el, majd foko-
zatosan lépdelt elére a ranglétran.

A szerz6 jol bele tudja helyezni a korabeli
nemzetkdzi helyzetbe az eseményeket. A késbb-
biek soran pedig elemezni a hazai mozgalom
nemzetkdzi kapcsolatait és szerepét a drezdai
elsd antiszemita kongresszus megrendezésé-
ben.

A 112. oldal egyik kijelentését kicsit ,meg-
tévesztésre alkalmasnak” vélem. Miutan ir

arrol, hogy Istéczy szerint az emancipacio visz-
szavonasa csupan az elsé |épés lenne, a kovet-
kez6t irja a szerz6: ,ezzel nyilvanvaléva tette,
hogy az antiszemita program val6jaban, eddig
ki nem fejtett médon, a zsidésag tovabbi, hosz-
szU tavu jogfosztasat és ki tudja, még mit tar-
talmaz!” A szerz6 maga ad valaszt az 50-51.
és 90. oldalakon erre. Mégpedig a Palesztina
visszaallitasa, mellyel kapcsolatban a szerzd
szerint (51. p.) ,Istoczy [...] nem a zsidok Palesz-
tindba val6 kitelepitését javasolta, csupan a
késObbi cionista mozgalom célkitlizéseivel tel-
jesen azonos moédon egy zsido allam Iétreho-
zasanak a gondolatat vetette fel.” Azért tartom
fenn allitisom, mivel a 20. szazadot mar ismerd
olvasé szamara egy hasonlé mondatrész - ,és
ki tudja, még mit tartalmaz!” - egyéb, borzal-
masabb dolgokat juttathat eszébe.

A kdnyvben olvashatunk az ,,emlékezetes”
Istéczy-Wahrmann-parbajrél is és Herman Ott6
- aki képviseld is volt - is szerepel a miiben
felszblalasai kapcsan, érdekességként itt kozol-
ném az olvaséval, hogy Wahrmann Mor a kés6b-
biekben Herman Ottdval is parbajozott, persze
mas indittatasbél.

Nagyon érdekes, hogy mikor a bevandor-
lasi torvény vitajardl ir a szerzd, teret enged a
nagyaranyl ,galicianer” bevandorlast nem anti-
szemita alapon, de mégis elutasito képvisel6k
érveinek is, akik vezet6egyéniségei kdzé tarto-
zott Herman Ott6 és Mocsary Lajos is. Ok telje-
sen mas szemszoghdl itélték karosnak a nagy-
aranyU bevandorlast, mint Istoczyék. Talan egy
rovid kifejtést megérdemelt volna a nem kon-
zervativizmusbdl, a ,régi dolgok felbomlasanak
félelmébdl” igy szavazd képviselbk inditékainak
Osszehasonlitasa Istécyékkal. Hiszen kivaléan
bemutatja a szerz6, hogy 6ket mik vezették az
antiszemitizmushoz, bevandorlasellenesség-
hez, ellenben Mocsaryék nem féltek a moder-
nizmustol,* 6ket mas - egyébként a kdnyvben
is megemlitett - indokok vezették a zsidésag
bevandorldsanak korlatozdsahoz. igy Gj szint

1 Mocséry liberalis szemléletét kivaldan bemutat-
ja a Griinwald Bélaval folytatott vitaja.
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is felmutathatott volna a mind a modern politi-
kai antiszemitizmus, mind pedig az antijudaiz-
mus érvrendszerét6l tavol allo, mégis zsidobe-
vandorlas-ellenzé gondolatok 6sszehasonlita-
saval.

A Verhovay Gyulardl irt részhez (124-135.
p.) megemlitésre érdemesnek tartom, hogy a
szerz6 altal emlitett ,kis Kossuth” becenévnek
az is oka volt, hogy egyesek hasonld szénoki
képességlinek tartottak, illetéleg a propaganda
Kossuthoz hasonl6 jé ismeréjének és felhasz-
naléjanak. Tovabba nem csupan a késébbi
mandatumkorzetiik - Cegléd - azonos, hanem
gyermekkoruk lakhelye is. Természetesen nem
egy id6ben, de mind a ketten tébb évet toltdttek
el Zemplén varmegye székhelyén, Satoraljalj-
helyen, ahol Verhovay édesapjanak fogadoja
volt - az épliletben ma is étterem mikodik.

A szerz6 emliti ,az 1875-0s partflzié”-t
(125. p.), &m érdemes lenne az atlagolvasé
kedvéért leirni, hogy milyen partfiziérél is van
sz06. A Balkdzép Part és a Felirati Part 6sszeol-
vadasabdl létrejott a Szabadelvi Part, mely
még a szazad vége utan is kormanyon volt.

A szerz6 leitja (137. p.), hogy a tiszaeszlari
Uggyel csupan annyiban szeretne foglalkozni,
amennyiben az hatott a mozgalom kibontako-
zasara. Ez dicséretes, ugyanis az Ugynek ten-
gernyi irodalma van és kénnyen elvihette volna
az egész kotet tematikajat. A témahoz kapcso-
I6déan egészen merész és Ujszerl a szerzb
Gondolatkisérlet cim alfejezete (146. p.), mely
tényleg csupan egy rovidke eszmefuttatas, ami
felvazol egy lehetséges olyan eseménylancot,
mely ellit mind a hivatalos kdnontél - a helyi
zsid6sag artatlan -, mind pedig a széls6jobb-
oldal ma is €16 kanonjatél - ritudlis gyilkossag
tortént. Mivel az (igy még ma is kusza, és nagy
tdmegek hisznek abban, hogy ,minden jel a
zsidokra utal”, Paksy elgondolkozik, hogy lehet-
séges: mind a két tabornak igaza van valami-
lyen szinten. Mégpedig hirtelen felindulasbol
elkbvetett tett vagy baleset tortént, melyben a
vadlottak voltak a tettesek, de mégsem barmi-
féle el6re kitervelt ritudlis gyilkossag tortént.

A mi részletesen foglalkozik az 1884-es
valasztasokkal, mely az Orszagos Antiszemita
Part els6 nagy megmérettetése volt. Hianyolom

azonban, hogy kihangsilyozna a 17, a frakcio-
hoz tartoz6 antiszemita képvisel6 Iétszamanak
jelent6ségét. Ugyanis ezt a szamot szokas ala-
becslini korunk interpretacidiban, mikdzben
nem szabad elfelednlink, hogy ezek egyéniben
megszerzett mandatumok. Ekkor nem létezett
listds szavazas, ezek egytbl-egyig sajat korze-
tiket megnyert egyéni jeloltek voltak. Ha lett
volna listas szavazas - kilondsen ha nem csu-
pan orszagos partlistak, hanem a rendszerval-
tds utan 2011-ig érvényben 1évé terlleti
(megyei) partlistak is Iéteznek -, mas eredmény
is szllethetett volna. Ez azért is fontos, mert
voltak olyan keriletek (pl. Kecskemét két keri-
lete), ahol az antiszemita jel6lt kapta meg a
legtdbb szavazatot, a pétvalasztason azonban
(mai fogalmakkal masodik fordul) alulmarad-
tak ellenfelikkel szemben (196-197. p.).

Irhatott volna mindegyik bejuté vagy esé-
lyes jel6lt harcar6l a szerz8, ami viszont valé-
szinlileg forrasok hianyaban Utkozhetett aka-
dalyokba. Tovabba, hogy a lakhelyéhez kdzelebb
eso terlleteken kdnnyebb kutatni és az orsza-
gos erbviszonyok, események kapcsan elég
néhany konkrét esetet bemutatni. Viszont mégis
hianyérzetem van, legalabb a tébbi képviseld
vagy képviselbjeldlt par soros bemutatasa kap-
csan.

A mi egyik legfontosabb megallapitasa a
konyv vége felé lelhetd fel. A szerz6 Ggy latja,
hogy ,Magyarorszagon megsziletett a puszta
antiszemita programon tdlmutato, Uj politikai
ideoldgia: a jobboldali radikalizmus” (213. p.).
A kovetkezd oldalakon a szerz6 ezt kisérli meg
alatamasztani igencsak meggy6zéen. llyen a
,zsido-szabadkémlives-liberalizmus” (215. p.)
emlegetése, a kollektivizmus (218. p.), kapita-
lizmusbiralat (224. p.) felbukkanasa és bar a
szerz6 maga nem emliti, de a recenziéird, a
~,modernizalt formaban Ujjaélesztett céhrend-
szer” meghatarozasban a korporativizmus, hiva-
tasrendiség gondolatat is felfedezi. Ami azért
is fontos, mert a két vilaghaboru kdzotti magyar
nemzetiszocialista mozgalmaknal, az 1891-es
Rerum Novarum és az 1931-es Quadragesimo
Anno kezdet( papai enciklikakat, valamint a
fasiszta Olaszorszagot szokas a hivatasrendi
gondolkodas gyokerének tekinteni. De talan
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mar mélyebben gydkerezett ez a gondolat is a
magyar jobboldali radikalizmusban, mint eddig
gondoltuk. A szerzé az el6bbiekhez veszi a faj-
biolégiai szempontok figyelembevételét is (219.
p.), én azonban Ugy vélem, hogy a 19. szazad
végi antiszemitizmusnak immaron koherens
eleme volt ez, nem csupan az Uj ,jobboldali
radikalizmusnak”. A ciganysag integraciora kép-
telensége is széba kerlilt az egyik parlamenti
felszélalasban, mely szintén Gj elem (219. p.),
de annyira Gj, hogy a két vilaghaboru kozotti
mozgalmak és partok sem foglalkoztak érdem-
ben még a témaval - kivéve Csodr Lajos egy-
személyes partjat - részben alacsony szam-
aranyuk miatt.

Itt érdemes az 1939-ben dsszelilt orszag-
gy(lés nyilas koreln6két6l, Magyary-Kossa Ist-
vantél egy gondolatot bemutatni. Magyary-Kos-
sa a targyév 6szén toltotte be a 83. életévét.
Ez alkalombdl Meské Zoltan, a hazai nemzeti-
szocialistak egyik vezéralakja felkdszontotte és
a korelnok - aki egyébként akkorra mar man-
datumat atadta masnak, korara hivatkozva -
gondolatait igy adta tovabb lapjaban: ,Magyary-
Kossa Istvan testvériink megkdszonte az lidvoz-
|6 szavakat és ramutatott arra, hogy 6 mar Ver-
hovay és Istéczy idejében is, akiknek kortarsa
volt, ugyanazokat az elveket vallotta, mint
amelynek diadalra jutasat a nemzeti szocializ-
musban latja megvalésulni.” (Magyarsag, 20.
évf. 1939. okt. 15., 8. p.)

A minek els6dlegesen nem szakmai,
hanem szerkesztési hibdja, hogy a forrasjegyzék
a korabeli kdnyveket leszamitva csupan a sze-
kunder forrasokat tartalmazza. A felhasznalt
korabeli sajto, levéltari forrasok és képvisel6-
hazi naplok csupan a labjegyetekbdl deriilnek
ki, pedig a szerz6 tobbnyire ezekre tdmaszko-
dott. Ezt korabbi kdnyvérdl irt recenzidmban is

fajlaltam. (Godzsak 2016) Kivaléan hasznosit-
hat6 azonban a névmutat6 a konyv végén, mely
kénnyebbé teszi a kutatasokhoz val6 felhasz-
nalhatésagat.

Osszességében a miivet hianypétlonak, a
téma megismerésére, az ismeretek elmélyité-
sére és (j kutatasi résztémak Otletadasara is
alkalmasnak tartom. Nem csupan 0sszegz0,
hanem elemz6 és Ujszerl. Mélt6 a szerzd korab-
bi kdnyvéhez.
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