Nl

(1L

I

|
)\\\\m
(i

L

ERDO PETER: Szent II. Janos P4l papa eszmeisége
SZOVAK KORNEL: Szent Laszl6: a trénhoz és a szentséghez vezetd ut
TUSOR PETER: Prohdszka rémai Konzisztoriélis-iigye (1911-1913)
GASPAR CSABA LASZLO: Isten-tisztelet és a zene

D

e —

2

HARGITTAY EMIL: Hitvita-irodalom a kora ajkori Magyarorszagon
Lackfi Janos verse és Rakoczi Piroska egyperces dramaja
GARACZI ZOLTAN: Apokalipszis egy Sik Sandor elbeszélésben
POMOGATS BELA, SIPOS LAJOS és SZENASI ZOLTAN:

A nyolcvanéves Ronay Laszl6 koszontése

I

e, o, e~ e =

T —— ——

|

i




b2_augusztus_Layout 1 2017.07.06. 17:32 Page 1

o

LUKACS LASZLO:  Kortars és tant 561

ERDOPETER:  Szent II. Janos P4l papa eszmeisége — egyetemes pasztor

a valtozé Eurépaban (tanulmdny) 562

SZOVAK KORNEL:  Szent Laszl6: a trénhoz és a szentséghez vezetd tt
(tanulmdny) 569

TUSORPETER:  Prohaszka rémai Konzisztorialis-tigye (1911-1913)
(tanulmdny) 580

HARGITTAY EMIL:  Hitvita-irodalom a kora tjkori Magyarorszagon (tanulmdny) 588

LACKFIJANOS:  Reggeli részecskék (vers) 597

RAKOCZIPIROSKA:  Hivas (egyperces drima) 600
GARACZI ZOLTAN: ,,Ugy mint akkor éjszaka” — apokalipszis egy Stk Sandor

elbeszélésben (tanulmdny) 601

FECSKE CSABA:  Fonn a hegyekben (prdza) 605

CSEKE-HORANYIANNA:  Rénay Laszl6val 609

GASPAR CSABA  Isten-tisztelet és a zene. Gondolatok vallas és miivészet
LASZLO:  kapcsolatarol 619

POMOGATS BELA:  Keresztény Srszem. Ronay Lészl6 nyolcvanéves 626
SIPOS LAJOS:  Rénay Lészl6 az egyetemen 626
SZENASI ZOLTAN: Az én kdnyvespolcaim 629

VARKONYIBORBALA:  Szérnyakat almodva. A Kondor Béla-kiallitasrol 631

(részletes tartalom a hatsé boriton) 633



1_Els6_oldal_augusztus_Layout 1 2017.07.06. 17:35 Page 561

weus IKOTEATYS €S tanil

Ha valaha az érettségi tablokhoz hasonl6 arcképcsarnok késziilne
a Vigiliardl, azon legfeliil, er6sen kiemelve, két foté allna: Sik San-
doré és Ronay Gyorgyé. Azé a két f6szerkesztGé, akik maig hatéan
eszményt és mértéket jelentenek utdédaiknak. Alattuk széles koszo-
riban a hatvanas-hetvenes évek legkival6bb koltdi, iroi, Pilinszky
Janostél Nemes Nagy Agnesig, Méndy Ivantdl Ottlik Gézaig: mind-
azok, akik akkoriban masutt nem kaphattak nyilvanossagot. Ezen
a tablon valahova kozépre keriilne Rénay Laszlé arcképe, akinek
életében kivéltsagos szerep jutott a Vigilidnak, és aki mindmaig ki-
vételes szerepet tolt be a folyodiratnal. A lap fennallasa alatt megje-
lent kozel ezer szamban a legtobb iras bizonyéra ,az 6 tollabol”
szarmazik (valéban, méig kézzel ir mindent). 1961-t5l rendszere-
sen jelentkezett recenzidkkal, eleinte teoldgiai témakrol, majd iro-
dalmi konyvijdonsagokrél. Kozben érdekl&dése a zene felé fordult,
tobb szdz , zenei jegyzete” — hangversenyekrdl, lemezekrdl — vas-
kos kotetet tenne ki. Aztdn egyre gyakrabban kozolt 6nallé tanul-
manyokat, esszéket. A nyugati magyar irok, az elfeledett katolikus
irodalom nem kis részben az § irasainak hatasara kapott polgarjo-
got az irodalmi életben — akkor, amikor rendszerellenes tevékeny-
ségnek szamitott ezekr6l irni.

A Vigilia és Ronay Laszl6 kozel egykortak egymassal. Mindket-
ten ahhoz a korszakhoz tartoznak, amelyet kettévagott a rendszer-
valtas hatarvonala. A megel6z6 évtizedek kultturpolitikdja ellen-
ségnek tekintette mindazokat az alkotokat, akik nem hoédoltak be a
hatalomnak, és elsorvadasra itélte az egyhazakat is. E kettSs szori-
tasban élt a Vigilia, ahogy Ronay Gyorgy és fia is. Rénay Laszlé em-
lékezetében elevenen élnek azok az irdk, irodalmarok, akikhez —
részben édesapjanak koszonhetSen — személyes kozelségbe kertil-
hetett, és akik abban a korban is a szabad szellem képvisel&i tudtak
maradni. A rendszervaltozas utan, 1991-ben késziilt vele az a beszél-
getés, amelyben beszamol ezekrdl az évekrdl. Felidézi azt a két sze-
mélyiséget is, akik életére a legnagyobb hatassal voltak: édesapjat, a
,feledhetetlen” Rénay Gyorgyot: , Az apam volt, a példaképem,
amit elértem, neki koszonhetem.” Mellette Sik Sandort tekinti ,,a ma-
gyar keresztény élet egyik legnagyobbjanak” — sokat irt is réla.

Az emlitett beszélgetés nem sokkal a rendszervaltas utan késziilt.
Negyedszazada még nem titkolta haragjat az egykori kulttarpoliti-
kusok kartékony tevékenysége miatt. A mostani — sziiletésnapi —
beszélgetésre ezek az indulatok elcsitultak: a bolcs 6regek anekdo-
tdz6 humoraval tekint vissza az életre, nemcsak a baratokra és sors-
tarsakra, de még az egykori ellenfelekre is.
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Elhangzotta ,Szent Il. Janos
Pal papa és a keresztény Eu-
ropa megujulasa” cimmel
rendezett nemzetkdzi kon-
ferencian a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem diszter-
mében, 2017. méjus 9-én.

'Nikola Eterovic: Sinodi
continentali. | consigli
speciali del Sinodo dei
Vescovi. Libreria Editrice
Vaticana, Citta del
Vaticano, 2013, 4.

2Ecclesia in Europa apos-
toli buzditas az egyhéz-
ban élé Jézus Krisztusrol
mint a remény forrasardl
Eurépa szamara. 2003.
junius 28. In: II. Janos Pal
megnyilatkozésai. Papai
dokumentumok 1978
2005. Szent Istvan Tarsu-
lat, Budapest, 2005,

1. kétet, 663—720.

$Giovanni Paolo II:
Profezia per 'Europa,

a cura di Mario
Spezzibottiani, Piemme,
Casale Monferrato, 1999.

“Dionigi Tettamanzi;
Presentazione, uo. VII.
Utalassal a masodik
Eurdpa-szinodus
munkaokmanyara.
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Szent 11. Jdnos Pl
papa eszmeisege

Egyetemes pdsztor a vdltozo Eurdpdban

1. Eurdpa helye a szent pdpa életmiivében

Szent II. Janos Pal papa hatalmas formatumu eurdépai személyiség
volt. Gondolkodasaban Eurdpa jelentette azt a foldrajzi és kulturalis
keretet, amelyben lelkipasztori kiildetését papava tortént megva-
lasztaséig folytatta. De ez a valosag, mely szdimara egy nagyon fon-
tos tarsadalmi kozeget is képviselt, kés6bb is érdekldésének foku-
szaban allt. Akkor is kitiintetett szerepet jatszott gondolkodasaban,
amikor mar az egész vilagegyhaz felelGsségét hordozta. Utazasaival
és tanitasaval valoban nemzetkozi és globalis szinten jelenitette meg
az egyhazat. Ugyanakkor Eurépa mégis figyelmének kozéppontja-
ban maradt. O honositotta meg a kontinentalis piispoki szinédusok
Osszehivasanak szokasat. Talan mondanunk sem kell, hogy ebben a
sorban az els6 az 1991-ben Rémaban 6sszeiilt Eurépa-szinédus volt,
amely teoldgiai és lelkipasztori szempontbdl kiértékelte a rendszer-
véltozas nagy eseményét, a kontinens politikai kettévalasanak meg-
sziinését.! Ezt a tobbi vilagrészek szamara Osszehivott szinddusok
kovették, majd 1999-ben megrendezésre keriilt a masodik Eurépa-
szindédus, amelynek eredményeit az Ecclesia in Europa® kezdet( szi-
nodus utani apostoli buzditas foglalta 6ssze.

A piispoki szinddus Eurdpa szamara tartott méasodik kiilonleges
tilésének elGkészitése sordn Gj kiadasban gytijtotték Ossze a nagy
pépa Eur6pérdl sz616 megnyilatkozésait, beszédeit, leveleit. A kotet
1021 oldal terjedelmdi, pedig anyaga csak 1999-ig terjed.’ Mér ebben
a kiadvanyban is megjelenik a téma aktualitdsanak igazi indoka:
,nagy a veszély, hogy megfogyatkozik a reménység”.* Az 1989-es
rendkiviili valtozasok ugyanis gyokeres atalakulast hoztak Eurépa
torténetében. Azonban a hit és a tantsagtétel szdmtalan jele elle-
nére és a kétségteleniil szabadabb és egységesebb egytittélés kere-
tei kozott mégis megmutatkozik, hogy a nemzetek lelkének mélyén
sokkal stlyosabb sebek rejlenek. Ezeknek a kovetkezményei pedig
gyakran csalédast okoznak.’

2.1I. Janos Pdl vizidja Eurdpdrol

II. Janos Pal Eurépardl sz6l6 megnyilatkozasainak hosszu sorat jel-
lemz6 moédon az a levél nyitja, amelyet 1978. december 2-an Lékai
Laszl6 biboroshoz és Magyarorszag piispokeihez intézett.® A levél
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V6. uo.

%Magyarul: Il. Janos Pél
megnyilatkozésai lll,
20-21.

"Uo. 20.

Beszéde az Eurdpai
Piispoki Konferenciak
é Tanacsanak plenaris

lilésén 1978-ban

SAAS 67 (1975) 588-589.

V0. uo.

'Giovanni Paolo II:
Discorso al Consiglio
delle Conferenze
Episcopali Europee in
Assemblea Plenaria,
1978.12.19, in Giovanni
Paolo Il: Profezia, 41.

azt jelenti be, hogy Luigi Poggi érsek lesz a Szentszék kovete a ma-
gyar hatésagokkal folytatott parbeszédben. Ezutan a papa kijelenti,
hogy a VI. Pal nevében elkezdett munkat folytatni kivanja, mert a
magyar egyhazzal val6 kiilonleges tor6désnek igen sok oka van.
Ezek kozott megemliti Lengyelorszagot és Krakko varosat. Beszél
arrél a kotelékrdl, amelyet a szomszédsag, a kozos torténelem, a
koz0s uralkodbéhédzak és a hasonlé sors jelent a két nép kozott. Szol
a magyar szarmazasu Szent Hedvig kiralynd személyérdl is. Hang-
sulyozza, hogy az elmult korszakok , kétségtelentil el6kelS helyet je-
loltek ki” a magyar nép szamara ,, egész Eurdpa, s f6leg az egyhaz és
a keresztény vallas torténelmében”.” Utal Magyarorszdg ezeréves tor-
ténetére is, és hangstilyozza, hogy Szent Istvan kiralyt joggal tisztel-
juk mint Magyarorszdg védGszentjét és az apostoli hit megalapo-
z6jat orszagunkban. Ennek alapjan leszogezi, hogy ,a Katolikus
Egyhéz, melynek olyan jelentSs szerepe volt Magyarorszag torténel-
mében, most is at tudja hatni” az orszag ,szellemi arculatat”. Amit
pedig a Katolikus Egyhaz Krisztus evangéliumanak fényébdl a tar-
sadalom felé kozvetithet, a 1élek erejét, a lelkiismeret és a szivek meg-
Gjulasét, a szeretet parancsat, az emberi méltdsagot, a szabadsaghoz
vald ragaszkodast, a kozjora irdnyulé munka szeretetét, azt nemcsak
a magyar nép, hanem — a papa gondolataibol kovetkez&en — egész
Eurépa javara felajanlja.

A szent papa masodik jelentSs eurdpai témaji megnyilatkozasa
1978. december 19-én hangzott el az Eurdpai Plispoki Konferencidk
Tandcsanak plendris tilésén. Hivatkozott arra, hogy ugyanennek az
eurdpai plispoki tanacsnak az 1975-6s szimpo6ziuman lengyel részt-
veviként beszédet tartott. Abban VI. P4l titmutatasabol indult ki, aki
arra szolitotta fel a piispokoket, hogy , ébresszék fel Eurdpa keresz-
tény lelkét, mert abban gyokeredzik Eurépa egysége” ® Ezt pedig tigy
lehet megtenni, ha megtisztitjuk, és eredetiik forrasdhoz vezetjiik
vissza azokat az evangéliumi értékeket, amelyek ma is jelen vannak,
de széttagolva és pusztan foldi célokra iranyitva. Fel kell éleszteni és
meg kell erGsiteni az emberek lelkiismeretét a hit fényénél, ezt a hitet
pedig hirdetni kell, akér alkalmas, akar alkalmatlan.’

VL. Pal volt az, aki Szent Benedeket Eurépa véd&szentjének nyil-
vanitotta. Ezeket az alapgondolatokat tovabbftizve II. Janos Pal
megallapitja, hogy Eurépa nem a kereszténység bolcsSje. Maga
Réma Péter és Pél apostolok szolgalatanak koszonhetSen kapta az
evangéliumot. Az apostolok pedig Jézus Krisztus foldjérél jottek.
Am Eurépa két évezred alatt olyan lett, mint egy nagy foly6 medre,
melyben aramlott a kereszténység, termékennyé tette a foldet, meg-
elevenitette a foldrész népeinek és nemzeteinek lelki életét. Ennek
soran Eurépa annak a misszidnak a kiindul6 pontja lett, amely a tob-
bi foldrészekre is eljutott.'’” A pdpa mér ekkor hangsilyozta annak
fontossagat, hogy az Eurdpai Piispoki Konferencidk Tandcsaban
minden orszag plispokei legyenek teljes mértékben képviselve és
legyen lehet6ségiik is, hogy kivegyék a résziiket a munkabdl. Csak
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""Uo. 42.

2Magyarul: Il. Janos Pél
megnyilatkozasai |,
409-429.

Kapcsolat az Eurépai
Kozosséggel

13V/6. Giovanni Paolo I:
Discorso al Comitato
Economico e Sociale

delle Comunita Europee,

1979.03.22, in Giovanni

Paolo Il: Profezia, 42-43.

14V/6. Giovanni Paolo II:
Discorso all'Ufficio

di Prezidenza del
Parlamento Europeo,
1979. 04. 05, in Giovanni
Paolo Il: Profezia, 44-45.

igy lehet teljes az egyhaz és a kereszténység problémainak elemzése.
Mert éppenséggel maganak az egyhaznak és a kereszténységnek a
kérdéseirdl van sz6, melyeket ckumenikus szempontbdl is meg kell
kozeliteni. Hiszen igaz ugyan, hogy Eurdpa nem teljesen katolikus,
de az is igaz— mondja a papa —, hogy , szinte teljesen keresztény”."
Ez a beszéd akkor bator allasfoglalast is jelentett a kereszténység
szabad gyakorlasa mellett azokban az orszagokban, ahol az egyhaz
miikddése akadalyokba titkozott.

Ugyanakkor rdiranyitotta a figyelmet arra, hogy Eurépa keleti
felének is van olyan sajatos oroksége, ami nélkiilozhetetlen dssze-
tevGje a foldrész lelki és kulturdlis azonossagénak. Ebben az irdny-
ban tett hatarozott 1épés volt Szent Cirillnek és Metédnak, a szlavok
apostolainak beiktatdsa Eurépa védbszentjei kozé. Ezekhez jarult
a Slavorum apostoli kezdet( enciklika, melyet Szent Cirill és Metod
evangelizaciés munkdja 1100. évforduléja alkalmabdl adott ki 1985.
junius 11-én.'? Késébb is elhangzott a lengyel papa tanitdsaban az
a szall6igévé valt mondat, hogy Eurépanak és az eur6pai egyhaz-
nak mindkét tiidejével kell 1élegeznie.

Am I1. Janos Pal pontifikatusa elején nem csupan belsé egyhazi
Osszefiiggésben foglalkozott Eurépa gondolataval, hanem szemé-
lyesen is kapcsolatba 1épett az Eurdpai Kozosséggel. 1979. marcius
22-én mar beszédet intézett az Eurépai K6zosség Gazdasagi és Szo-
cialis Bizottsdgahoz. Hangstlyozta, hogy a Katolikus Egyhaz ugyan
nem illetékes a szervezés technikdjanak kiilonboz8 szektoraiban,
de fontosnak tartja a testvériség szélesebb korti elterjedését min-
denki szabadsaganak és azonossaganak tiszteletben tartasaval.
Ugyanakkor azt kivanja, hogy a felelGs szereplSk ne feledkezzenek
meg ennek a bonyolult emberi valésagnak egyetlen szempontjarél
sem, és etikajukban a gazdasagi és tarsadalmi projektek szintjén is
vegyék figyelembe az egyes emberek jogait és azokat az alapvetd
intézményeket, amelyek a tarsadalmi igazsagossagot, a csaladi éle-
tet, az emberi és lelki haladast szolgaljak." 1979. aprilis 5-én pedig
mar az Eurépai Parlament elnokségének hivatalahoz intézett beszé-
det. Hangsulyozta, hogy a papa csak a sajat vallasi és erkolcsi kiilde-
tésének keretében sz6l hozz4 a testiilet munkajahoz, hogy felhivja az
eurdpai polgarokat, hogy valasztdi kotelességiiket jol teljesitsék, és
ebben csatlakozik az eurépai pilispokok buzditasaihoz. Lelkipasztori
gondoskodasa tobb szazmillié ember lelki és emberi sziikségleteire
vonatkozik, akiket ez a politikai strukttra érint. A papa kivansaga az
volt, hogy az eurdpai képvisel6k haladjak meg a tdlzottan pértos al-
laspontokat, és torekedjenek szabadon a lényeges kérdések megol-
daséara, vagyis azt keressék, hogy hogyan lehet egy tdgasabb testvé-
riséget elérni anélkiil, hogy az egyes orszagok és régiok sajat értékes
hagyomanyaib6l barmit is elveszitenének.'* Vilagosan megfogal-
mazza, hogy tudatosan vallalni kell azokat a feladatokat, amelyek
az egyes emberre mint hazajanak és annak a régiénak a polgarara
harulnak, amelyet k6zos torténelem és kozos sors jellemez. Ez Eu-
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15V6. uo. 45.

"®Uo. 45.

Korai
megnyilatkozasainak
alapgondolatai

répa vonatkozasaban keresztény torténelmet jelent, de véllalnia kell
a felelgsséget mindenkinek azokért a feladatokért is, amelyek vi-
lagpolgarként harulnak ra.’> Az emberek erkolcsi felelGsségérzeté-
r6l beszélt itt a papa, de hangsulyozta azt is, hogy ezek az emberek
mar népekhez tartoznak, rendelkeznek sajat hagyomanyokkal, sajat
jogokkal, , kiilonosen pedig az identitasukhoz val6 joggal. Ezeknek
a népeknek hivatasa, hogy szorosabb egységre lépjenek. A tarsu-
lasnak ezért sohasem szabad uniformizalasra vezetnie, hanem épp
ellenkezdleg hozza kell jarulnia, hogy minden nép jogait és kotele-
zettségeit kellGen értékeljék, tiszteletben tartva sajat szuverenita-
sukat, hogy igy gazdagabb harmoéniét valésitsanak meg és képessé
tegyék ezeket a népeket arra, hogy a tobbiekkel kapcsolatba 1épje-
nek Osszes értékeikkel, kiilonosen pedig erkolcsi és spiritualis érté-
keikkel egytitt.”'¢ Ezért hat az igy egyesiilt partnereknek sohasem
szabad elfelejteniiik, hogy 6k magukban még nem a teljes Eur6pa,
és tudataban kell lenniiik, hogy kozos felelGsséggel tartoznak az
egész kontinens jovGjéért. Ebben az Osszefiiggésen értékeli a papa
az Burdpai Parlament mtikodését.

A fenti korai megnyilatkozasok mintegy nyitanyként vonultattak
fel a szent papa alapvetS gondolatait Eur6pardl és a foldrész népei-
nek egytittmiikodésérdl. Kiilonosen kiemelkedik az alapelvek
koziil annak megéallapitasa, hogy Eurdpa teljességét csak keleti és
nyugati felének egyiittese alkotja, valamint annak hangstlyozasa,
hogy a foldrész kulturalis és erkolcsi alapjat a kereszténység jelenti,
amelynek értékei még elvilagiasodott formaban is fellelhetSk ezek-
nek a népeknek az életében és hivatalos strukttiraiban. Am a keresz-
ténység értékei akkor védlnak igazan termékennyé Eurdpa szdmara,
ha visszacsatoljak ket eredeti vallasi alapjukhoz és kiindulépont-
jukhoz. Mindez az emberi megnemesedésnek és a kulturalis gaz-
dagsagnak olyan termékeny kozegét alakithatja ki, amelynek kiil-
detése lehet az egész emberiség szamara.

Ezek az alapgondolatok rengeteg részlettel gazdagodtak a ké-
s6bbi évek soran. II. Janos Pal Eurépardl szol6 tanitasanak legrep-
rezentativabb 0sszefoglaldsa pedig az Ecclesia in Europa kezdet(
apostoli buzdités volt. Ez a dokumentum majd négy évvel a maso-
dik Eurépa-szinédus utan jelent csak meg, mert id6kozben a 2000.
év nagy jubileumanak tinnepségei minden mas munkat hattérbe
szoritottak.

3. II. Janos Pdl Eurdpdrdl szolé tanitdsdnak szerkezete és
hangsiilyai

Az Ecclesia in Europa kezdetd apostoli buzditas Krisztus személyé-
vel kezdddik, és apokaliptikus motivumokat pendit meg. A kiindul6
idézet igy hangzik: ,Ne féljl En vagyok az Els6 és az Utolso és az
El6” (Jel 1,17-18). A szent papa atérezte az evangélium és Eurépa
viszonyanak dramaisagat. A szorongéas hangulatabdl akar kivezetd
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V6. Consiglio delle
Conferenze Episcopali
d’Europa: Lincontro e la
speranza. | vescovi
d’Europa di fronte alle
sfide del tempo e alle
attese dell'vomo 2006-
2016, a cura di Paolo
Bustaffa, Cantagalli,
Siena, 2016, 377-420.

18Y6. uo. 421-446.
A kibontakozas utja

a Krisztushoz valo
visszatérés

utat mutatni. A reménységet pedig Krisztus személyében jeloli meg,
aki feltdmadt, és aki mar legySzte a rosszat. O érkezik el az id6k
végén, hogy mindent beteljesitsen (v0. Ecclesia in Europa 6. pont —
a tovabbiakban EE). A dokumentum szdl a keresztény emlékezés el-
veszitésérol és a jovotsl valo félelemrs] mint foldrésziink sajatos jel-
lemz&irdl (EE 8). Sz6l a kozombosségrol, az individualizmusrol és
azokrol a torekvésekrdl, amelyek ,,az eurdpai kultdrat a sajat torté-
neti fejlédését és egyetemes elterjedését meghatarozé keresztény
Orokségtdl fiiggetlentil probaljak bemutatni” (EE 9). Aggodalommal
beszél egy olyan 4j kultirarél, melyet , nagy mértékben befolyasol
a tomegtajékoztatas, s olyan sajatsagok és tartalmak egytittese, me-
lyek ellentétesek az evangéliummal és az emberi személy méltosa-
gaval” (uo.). Ezzel kapcsolatban sz6l arrdl a jelenségrdl, amelyet a
,halal kultirdjanak” nevezhetiink (uo.). Ezutan azonban a remény
jeleit sorolja fel, amelyek egyben kihivasokat is hordoznak. Beszél a
hitvalldk és a vértantik sokasagardl, a plébanidk és az egyhazi moz-
galmak életérdl, szol az 6kumenikus torekvésekrdl. Ezeknek egyéb-
ként Eurépaban igen nagy a jelent&ségiik, hiszen a katolikus k6zos-
ség mellett nagy stlya van az ortodoxidnak és a protestantizmusnak
is. Ezért Eurépa ennek a parbeszédnek kitiintetett helyszine. Az Eu-
répai Piispoki Konferencidk Tandcsanak kiilonleges okumenikus
kapcsolatait az utobbi években egyrészt az Eurépai Egyhazak Ta-
nacsaval (KEK) alkotott k6zos bizottsag (Joint Commission) mun-
kdja, mésrészt az egylitt szervezett eurépai kumenikus talalkozok
(Basel 1989, Graz 1997, Nagyszeben 2007) fejezték ki.'” Az ortodoxi-
aval val¢ egyiittmiikodés — kiilondsen az erkolcsi és tarsadalmi kér-
dések tertiletén — sajatos format 6ltott 2008-t61 az Eurdpai Katoli-
kus—-Ortodox Férum tevékenységében.'

A kibontakozas utjat a papai dokumentum a Krisztushoz vald
visszatérésben jeloli meg. Az egyhdznak a legdragébb kincset kell
Eurépénak felajanlania, amit senki mas nem tud adni: a hitet Jézus
Krisztusban, aki a remény forrasa (EE 18). Krisztus vilagos megval-
lasara van sziikség, mert ebbdl sziiletik a remény és az 6rom (uo.).
O ad értelmet a torténelemnek, 6t kell Gjra és ismételten hirdetni,
mert ma mar Eurdpaban is sziikség van egyrészt a vallasilag ko-
zOmbos tomegek korében az evangélium hirdetésének meguijitasara,
masrészt a sz szoros értelmében vett meg nem keresztelt rétegek
korében az els6 evangelizalasra is (EE 46). Eur6paban az egyhaz kiil-
detésének legfontosabb hangstlyat az Gj evangelizacié jelenti.

Ez a tantisagtétel a tobbi keresztényekkel val6 egység keresésé-
ben és mas vallasokkal val6 dialégusban is meg kell, hogy nyilva-
nuljon (EE 53-55). Ki kell terjednie a kultira evangelizalaséra,
ennek keretében nagy a jelent&sége a katolikus iskolaknak, de a tu-
domanyos és egyetemi munkanak is (EE 59). Ugyancsak fontos sze-
repe van az egyhazi kulturalis javak megbecsiilésének, hiszen ezek
,a kulturalis értékek az évszazadokon &t vallott hit eleven tanti”,
melyek , hatdsos eszkozei lehetnek az Gj evangelizalasnak és a ka-
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A remény
evangéliumanak
szolgalata

tekézisnek, s felszolito erejiik lehet a misztérium iranti érzék tjra-
felfedezésére” (EE 60). Az 1j evangelizaci6 Osszefliggésében a fia-
talok hitre nevelése donté jelentSségti. Rendkiviil aktualis feladat a
kozosségek létrehozasa és az elszigetel6dés elkeriilése (EE 61). Ezért
el6 kell segiteni a fiatalok kozotti taldlkozasokat és az imadsag lég-
korének kialakitasat (EE 62). Ugyancsak nagy kihivast jelentenek a
tomegtajékoztatasi eszkdzok és az 1j kifejezési formak. Hasznos-
nak mingsiti a papa az egyhazak kozotti informacié- és stratégia-
cserét a keresztény hirkozlés kiilonféle modjairdl (EE 63).

Nem csupan keresztény kozegben valé nevelésrél és nemzedék-
valtasrol van azonban sz6, hanem misszi6s lelkiilet is sziikséges a
,poganyok”, a kereszténységgel semmilyen kapcsolatban nem
1évSk kozott (EE 64). Ebben az eurdpai dsszeftiggésben is dont6 fon-
tossdgli az imadsag, a liturgia és a szentségek tjrafelfedezése (EE
66-82), a vasarnap vallasos szellemt valédi megélése (EE 81).

Aremény evangéliumanak szolgéalata a szegények szeretetét és a
szolidaritast is megkivanja. Kiilonleges elkotelezettséget jelent a ha-
zassag, a csalad és az emberi élet szent voltdnak igazsaga mellett
(EE 83-95). Igy valik lehet6vé az emberhez mélt6 tarsadalom épité-
se, amelyben el lehet kertilni a szabadséag nélkiili igazsagossag tota-
litarius utépiajat épputigy, mint az igazsag nélkiili szabadsagét, amely
utdbbihoz a , tolerancia” hamis fogalma kapcsolddik (EE 98).

Ezzel szemben egy emelkedettebb toleranciafogalom rajzolédik ki.
Maga a dokumentum beszél ugyanis a mindenkit tiszteletben tart6
egylittélésrdl, amely az igazsdgos rendet és a torvényességet is keresi
a bevandorlok befogadasanak és integraciéjanak folyamataban (EE
100). Tekintettel az okokra, a nyomorusagra, a fejletlenségre és a sza-
badsag hidnyéra, amelyek sokakat sziil6f6ldjiik elhagyéaséara kész-
tetnek, a papa Osszefogast siirget egy igazsagosabb nemzetkozi gaz-
dasagi rend érdekében (uo.). Sz6l arrdl is, hogy a kozjo egyetemes
természete megkivanja, hogy az egész emberi nem igényeit figye-
lembe vegyiik. Eppen a globalizaci6 jelensége kell, hogy szolidari-
tasra 0sztonozzon a termelésben és a javak cseréjében (EE 101). Le-
szOogezi, hogy az emberi személyek azonos méltésaganak és a
gyengébbek iranti szolidaritasnak a tiszteletben tartasaval kell a be-
fogadas kérdését kezelni. Ugyanakkor ,a kdzhatalom felelGssége,
hogy — a kozjo kovetelményeit figyelembe véve — ellendrzés alatt
tartsa a bevandorlas folyamatat” (uo.). Hangsulyt helyez a valés in-
tegraci6 formainak keresésére, az egyes nemzetek sajat kulturalis
orokségének védelmére (EE 102) és arra is, hogy az egyhaz hatékony
szolgalatot és lelkipasztori tevékenységet folytasson a bevandorlok
és menekiiltek javara (EE 103). Végiil a papa Eurdpa spiritudlis hiva-
tasardl beszél az emberi értékek szolgélataban. Ebben az 6sszefiig-
gésben az eurdpai intézményeket név szerint is emliti. Kifejezetten
kéri az eurépai intézményektdl és az allamoktél annak elismerését,
,hogy a tarsadalom helyes rendjének igazi etikai és polgari értékek-
ben kell gyokereznie”, és hogy , ezek az értékek elsGsorban kiilon-
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Az Eurdpai Unio
alkotmanyozasi
folyamata és a zsido-
keresztény gyokerekre
torténd utalas kérdése

b6z testiiletek 6rokségei. .. e testiiletek kozé tartoznak az egyhazak,
az egyhazi kozosségek és a tobbi vallasos szervezetek. Féként, mivel
mar az eurdpai nemzetek megalakulasa el6tt léteztek, nem tekinthe-
t6k pusztdn maganiigynek, hanem sajatos intézményes forméakban
miikodnek, melyeket komolyan tekintetbe kell venni” (EE 114). Ezért
az allami és eurépai intézmények rendelkezései ,,akkor lesznek valo-
ban demokratikusak, ha biztositjak ‘az egészséges egytittmiikodést’
az egyhazakkal és a vallasi szervezetekkel” (EE 114). Kiilon hangstlyt
tesz a papa az eurdpai intézményekkel kapcsolatban ,,a vallassza-
badsag jogéra és mindarra, ami az emberi élettel kapcsolatos, a fo-
gantatastol kezdve a természetes halélig és a hazassagon alapul6 csa-
ladig: ezeken alapszik a k6zos Eurépai Haz” (EE 115).

Mindezek alapjan teljesen érthetd, hogy az Eurépai Uni6 alkotma-
nyozasi folyamataban és a Lisszaboni Szerz&dés elSkészitésének
munkalatai soran a Szentszék mindent megtett, hogy a keresztény-
ségre, vagy a zsido-keresztény gyokerekre vonatkozoé utalés keriiljon
a szovegbe, hiszen a szent papa alapvetS meggy&z&dése volt, hogy
Eurdpa 6nazonossagat, életképességét és konkrétan az eurdpai egy-
ség intézményes elémozditasat éppen a kereszténység alapozza meg.
Mindezek fényében szinte meghato az az igyekezet, amellyel a Szent-
szék az eurdpai egyhazi vezetSket is kérte arra, hogy hazajuk eurépai
unids képviselGinél jarjanak kozben ennek az tigynek az érdekében.
Ennek az igyekezetnek akkor sem szakadt vége, amikor emberileg
mar igen val6szind volt, hogy ez a torekvés nem jér sikerrel.

Az azéta eltelt évek igazolni latszanak, hogy II. Janos Pal ki-
egyensulyozott és emelkedett szemléletére, a krisztusi 6romhirbdl
fakado6 reményre és nyitottsagra ma is sziikség van, mindez napja-
inkban is aktudlis.

A VIGILIA KIADO UJDONSAGA \

YOUCAT
Bérmakonyv

Akonyv a bérmalasra késziil6k szamara a fiatalok nyelvén és stilu-
sdban mutatja be hitiink alapjait, sok-sok érdekes képpel és illuszt-
raciéval, jatékos oOtlettel. A 12 egységre osztott ,bérmakurzus” igazi
attorést hozhat a bérmalasra felkészitésben: jokedviien, mégis elmé-
lyiilten vazolja fel a legfontosabb tudnivaldkat Isten teremtd és meg-
valté szeretetérél, majd felkészit a szentgyonasra és magara a bér-
malasra.

Nélkiilozhetetlen olvasmanya lehet mindazoknak, akik bérmal-
kozésra késziilnek.

Ara: 2.600 Ft




SZOVAK KORNEL

1962-ben szliletett Sarva-
ron. Az ELTE Bdlcsészet-
tudomanyi Karan szerzett
latin—térténelem szakos ta-
nari oklevelet. APPKE BTK
Medievisztika Tanszék do-
cense, az MTA-ELTE-
PPKE Okortudomanyi Ku-
tatdcsoport vezetdje.

1Az Arpadok efféle
,csaladi Ugyeinek”
egyikérdl lasd Zsoldos
Attila: Csaladi (igy. IV. Béla
és Istvan ifiabb kiraly
viszalya az 1260-as
években. (Histdria
Konyvtar, Monogréfiak 24.)
MTA Irodalomtudomanyi
Intézet, Budapest, 2007.

Szent Ldszlo:
a tronhoz és a
szentséghez vezetd 1it

Egy régi ,,csalddi iigy””

Amikor Arpad-hézi Béla herceg masodsziilott fia 1040 koriil Len-
gyelorszagban meglatta a napvilagot, semmi jel sem mutatott arra,
hogy id6vel a néhany évtizeddel azel6tt kereszténnyé lett Magyar Ki-
ralysag nagyhatalmu — a kozelebbi és tavolabbi utékor képzeletvilagat
leginkabb inspiral6 — uralkodéja valik majd belSle. Apja ugyan 5 ek-
koriban testvérbatyjaihoz hasonléan éppen a szamtizetés keser kenyerét
fogyasztotta, annak a Vazulnak volt tudniillik a fia, akit a keresztény
allamszervezetet kiformalo Istvan kiraly (1000-1038) kiilonos meg-
fontolasok alapjan erészakkal és formalisan kirekesztett az utédlas-
bél. Az Orseolo Péter utédul tortént jeloléséhez 1031 tajan hozzaja-
rulasat nem biztosité apai unokatestvért borzalmasan megcsonkitottak,
harom fidnak — Leventének, Andrasnak és Bélanak — pedig me-
nekiilnie kellett az orszagb6l. Az id&sebb fivérek sem reménykedhettek
az idé tajt abban, hogy valaha is atyjuk jogos, de t6le megtagadott 6rok-
ségét — az 1075 tajan a kozelmult eseményeit szamba vevd nieder-
altaichi szerzetes tigy tudta: Vazulnak tbb joga volt az Arpadok trén-
jara (dignior in regno), mint az utédul jelolt Velencei Péternek — a
koriilmények megvaltoztaval kézbe kaphatjak majd. Csehorszagon
keresztiil tortént menekiilésiiket kovetSen az idGsebb fivérek az oro-
szoknal és a besenySknél, a legifjabb fiti, Béla a lengyel fejedelemnél
kerestek boldogulast. Utobbi nem is sikertelentil: vitézsége folytan
a fejedelem h&s bajnokava lépett elg, és jutalmul fejedelmi hercegnd,
II. Mieszké (1025-1034) lednya, Richeza-Adelheid kezét nyerte el, aki
harom fitval — Gézaval, Laszl6val és Lamperttel — ajandékozta &t
meg. Hogy Béla mennyire lengyelorszagi jovdie kilatasait apolgatta,
azt mindennél meggy&z6bben mutatja fiainak neve: mindharman a
lengyel udvarban tisztelt szentek vagy dinasztikus felmendk és ro-
konok (keresztapak) nevét (Magnus, Lampert) kapték a keresztség-
ben. A masodsziilottet a lengyel Vladislavra keresztelték, akinek volt
ugyan mar egy hasonnevii nagybatyja — nagyapjanak fivére, akit po-
gany hajviselete miatt Szarnak (= tarnak, kopasznak) is hivtak, és 1030
koriil halhatott meg (talan rutén felesége 6sztonzésére vette fel a ke-
resztséget és ebben a Laszlo-nevet) —, anyja rokonsaganak azonban
nagyobb befolyast kell tulajdonitsunk a névvalasztasban. Nomen est
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%A csaladi viszonyokra
lasd Wertner Mor:

Az Arpadok csaladi torté-
nete. (Térténeti nép- és
foldrajzi konyvtar LI.)
Nagy-Becskerek, 1892,
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m(ihoz képest korsze-
ribb, de ismeretterjesztd
jelleg(i: Kristé Gyula —
Makk Ferenc:

Az Arpad-hazi uralkodok.
Interpress, Budapest,
1988, 32-128.

3Gerics Jozsef:

Az Ugynevezett Egbert
(Dunstan)-ordo alkalma-
zasardl a Xl. szazadi
Magyarorszagon. (Salamon
koronéazasanak el6adasa
a krénikakban). In: Eszme-
brténeti tanulmanyok

a magyar kézépkorrol.
(Szerk. Székely Gyorgy.)
(Memoria saeculorum
Hungariae 4.) Akadémiai
Kiado, Budapest,

1984, 243-254.

omen: ha Arpad-hézi Béla remélt is fényes jovét a fiainak, azt az 1040-
es évek elsS felében minden bizonnyal a lengyel uralkodé kornye-
zetében képzelte el. Laszl6 rdadasul masodsziilott is volt, és ez — bér-
mit is gondoljunk az Arpddok mindmaig alapjaiban tisztazatlan
0rokosodési szokasair6l — ugyancsak elejét kellett vegye az uralkodéi
reményeknek. Amennyiben ugyanis harmad giilott apja szdmara va-
lamilyen nem remélt szerencsés véletlen folytan megnyilt volna a trén-
hoz vezet6 ut, Béla hatalméanak 6rokoseként még mindig ott volt a
cselekvSképes idSsebb fivér, Géza-Magnus. Hogy mégis a 11. szazad
egyik legsikeresebb Arpad-hazi uralkodéja valt Laszlobdl, az hosszi
és szovevényes torténetnek koszonhet6: egy ,,csaladi tigynek” és a
keresztény eszmevilag (f6ként a politikai gondolkodas) végletes meg-
véltozasanak a szazad végén.?

Az események ugyanis Magyarorszagon az 1040-es években saja-
tos fordulatot vettek. Szent Istvan kiraly jeloltje, Orseolo Péter két al-
kalommal is odahagyni kényszertilt a tront, a helyébe 1ép6, az urak
altal megvalasztott, egyébként is fiti utéd nélkiili Aba Samuel is ha-
marosan erdszakos halalt halt. Péter méasodik, 1046-ban bekovetkezett
bukasat kovetSen a kirdlysagnak a fliggetlen allamisagra nagyon is
ado, Gellért plispok vezette el6kel6i — fGpapjai és nagyurai — ekkor
koveteket kiildtek az idGsebb Vazul-fiakért Oroszorszagba. Az ese-
ményeket a Tiszantdlon kitort poganyldzadas majdnem &ttekinthe-
tetlenné tette, tovabb bonyolitotta a helyzetet, hogy az orszagot 1045
oOta sajat hiibérének tekint6 III. Henrik (1039-1056) csaszar tdmoga-
tottjanak és hiibéresének végleges eltavolitasat zokon vette, ezért —
habér figyelmét és er6it szerencsére hosszti idén keresztiil birodalmanak
mas problémai foglaltak le — alland6 és folytonos nyugati fenyege-
tést jelentett a belviszalyba meriilt orszag szdmara. A hazatérd hercegek
koziil a pogany életmoddja miatt a kronikas altal karhoztatott Leven-
te talan le is mondott a vezetd szereprdl, egyébként is hamarosan meg-
halt, 6ccse, Andras pedig a tron megszerzése érdekében ideiglenesen
megéllapodni kényszeriilt a lazad6kkal — ezt késébb a kronikaird is-
teni blintetést a dinasztiara idézG6 blinéiil rétta fel —, de dllanddan szem-
mel kellett tartania a megbékélési kisérleteit elutasit6 csaszart is. Szo-
rult helyzetében Andrés tette, amit csak tehetett, tobbek kozott azt, hogy
azzal a nagylelki igérettel — akkor még nem sziiletett ugyanis fiti uté-
da —, miszerint 6t teszi majd meg 6rokosévé, 1048 tajan Lengyelor-
szagbol hazahivta 6ccsét, ezzel azonban a tovabbi viszaly magvait ve-
tette el. A hazatérg Bélaval meg is osztozott az uralmon annak korabeli
rendje és mdédja szerint: a tertilet egyharmadét tronorokos-hercegi kor-
manyzasra hatalméba adta. Nem is lett volna baj, ha id6 multaval 1053-
ban meg nem sziiletik a varva-vart fitiorokos, akit rovidesen egy ma-
sodszuilott fit is kovetett. A névadas tjfent alig hagyott kétséget azt
illetSen, hogy Andras immar a sajat fiaban latja kiralyi utédat: a fia-
kat az 6szovetségi nagykiralyok, Salamon és David nevére keresztelték
— ezzel mintegy a Karoling-kor ¢szovetségi alapozasu politikai teo-
logidjat tiltették 4t a magyar valdsagba.® Ezt kovetSen nyilvan fesziiltség
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*Képes Kronika.
(Forditotta Bollok Janos.
Aforditast gondozta és a
jegyzeteket készitette
Szovak Kornél, Veszprémy
Laszl6. Az utdszot irta,

a fliggeléket és az
irodalomjegyzéket dssze-
allitotta Szovak Kornél.)
(Millenniumi Magyar
Torténelem, Forrasok.)
Osiris, Budapest, 2004,
62. Az alabbiakban a
kronikat kiilon hivatkozas
nélkil Bollok Janos vere-
tes forditasaban idézzlik.

SAndreas autem confectus
senio... filium suum
Salomonem adhuc
puerulum cum consensu
fratris sui Belae et filiorum
eiusdem, scilicet Geichae
et Ladislai regem constituit
— Scriptores rerum
Hungaricarum tempore
ducum regumaque stirpis
Arpadianae gestarum.
Edendo operi praefuit
Emericus Szentpétery.
I-1l. Budapest,
1937-1938, 1,180.

tamadt az egykor a szamtizetés sorsaban osztozott testvérek kozott,
a szakitasra azonban csak 1057-1058-ban kertilt sor, amikor is Andras
elsGsziilottjét — ,a testi szeretet és a vérrokonsag érzése altaldban aka-
délya az igazsagnak”* — utdéddul jelolte és a gyermeket kirally4 is avat-
tatta. El6tte azonban igyekezett kipuhatolni 6ccse szandékait, ezért
Tiszavarkonyban taldlkozéra hivta, ahol is a hercegnek halélos fe-
nyegetés arnyékaban valasztania kellett, hogy az orszag f6lotti £6-
hatalmat jelképez& koronaért nytil, avagy megelégszik a hercegség
akkori szimbdlumaéval, a karddal. Ha hihetiink a tOrténet efféle be-
allitdsanak, Béla jozanul a kardot valasztotta, kozvetlentil ezt kove-
téen azonban tavozott az orszagbdl. Volt ugyanis egy masik magya-
razata is a torténteknek ekkoriban — a vita a kiilonb6z6 vélemények
képvisel6i kozott alapvetSen arrél folyt, vajon Béla beleegyezett-e uno-
kadccsének, a gyermek Salamonnak a kirallya tételébe —, eszerint a
herceg, miutan felfogta a szemei el6tt lejatszodott szertartds értelmét
és a tolmacs leforditotta szamara az akkor énekelt zsoltarszoveget (,1égy
ura testvéreidnek”), felhdborodasaban elhagyta kirdlyavatas szinhelyét
s egyszersmind az orszagot is. Az els6 vélemény szerint, ha ugyan
félelem hatasara is, a herceg mégiscsak egyetértésérdl biztositotta az
uralkodét az utédjeldléssel kapcsolatban, az utébbi szerint Salamon
kozeli rokonainak egyetértése (, megvélasztasa”) nélkdil lett kirdllya.
Egy késdbbi, az el6z6 véleményt osztd kronikaird (Kézai Simon, 1282—
1285 kozott) arrdl is tudni 1atszik, hogy Laszlé ekkor tiint fel el6szor
politikai szerepben: atyja mellett batyjaval egytitt & is consensusarol
biztositotta nagybatyjat.’

Barmint tortént is, atyja hamarosan bekovetkezett halalat (1060)
kovetSen a tront éppen csak birtokba vevé Salamonnak menekiil-
nie kellett nagybatyja el6l az orszagbodl. Az igazsdganak tudataban
lengyel segitséggel hazatérs Béla akadalytalanul vehette birtokba
jogosnak vélt orokségét, szerencséje azonban nem bizonyult tar-
tésnak. 1063-ban egy baleset kovetkeztében elhunyt, s a német s6-
gor, az atyja orokébe 1ép6 IV. Henrik (1056-1106) segitségével a még
mindig kiskortt Salamon atyai orokségének birtokdba juthatott,
unokatestvérei pedig ismét rovid idére a szadmiizetés sorsaban
kényszeriiltek osztozni. 1064-ben azonban a f6papok megbékéltet-
ték a feleket, a feltétel az volt, hogy mint annak idején atyja, Géza
is megkapta a herceget illet§ orszagharmadot, sokak gondolkoda-
sdban azonban ez mar elszakithatatlanul 6sszefiiggott az 6rokoso-
dés kérdésével. Ekkortol csaknem egy évtizedre atmeneti béke ko-
szOntott az orszagra — kozben Laszl6 herceg vitézi alakja a horvat
hadjaratban és a kerlési titkozetben tiint ki —, mignem 1072-ben a
Délvidéken lezajlott haborts események soran tjra feliitotte fejét
a viszaly. A hagyomanyosan a torténetirasban is elfogadotta valt, igy-

revezett idoneista magyarazat szerint ennek hétterében a Salamont
rossz tanacsaival békétlenségre sarkall6 Vid ispan torekvései alltak,
aki Géza hercegi hatalmat akarta volna a maga szamara megszerezni,
latvan, hogy ifji védencének reménye sincs fiti utédra. A kozvéle-

571



Az események rendjét
részletesen abrazolja a
kézel kortars szerzére
visszavezethetd kronika-
szBveg: Scriptores rerum
Hungaricarum, i. m.
1,323-420. A torténet
rovid 6sszefoglalasa:
Engel Pal: Szent Istvan
birodalma. A kézépkori
Magyarorszag térténete.
(Historia Konyvtar,
Monografiak 17.) Historia,
Budapest, 2001, 27-33.

kedés azonban ekkoriban is megoszlott, voltak, akik Géza helyze-
tével valo elégedetlenségét okoltak, s nem kizért, ezek kozelebb jar-
hattak az igazsaghoz. 1073-ban szabalyos és nyilt polgarhaboru tort
ki, ami 1074-ben a Mogyorddndl lezajlott litkozetben jutott dontd
szakaszaba. Salamon a csatat ugyan elvesztette, de — ez jelentette
az eseménysor dramai tragédidjat — a torvényesen kirallya avatott
uralkod¢ életben maradt, még ha hatalma nyugat-magyarorszagi
tertiletekre zsugorodott is. A f6papok és az urak gyorsan kiralyukka
tették Gézat, aki egyetlen fennmaradt oklevelének tantisaga szerint
kénytelen volt hangstlyozni felszentelt kirdlyi mivoltat (in primis
Hungarorum dux, postea vero gracia Dei rex consec n tis), tovabba azt,
hogy atyja 6rokoseként (Bele regis filius) lett az egész orszag ural-
kodéja. Uralma (1075-1077) nem bizonyult sikeresnek: az el&tte tor-
nyosulé nehézségek egyikére sem sikertilt megoldast taldlnia, és
rovidesen tavozni is kényszeriilt az életbSl. Occsét jeldlte utédaul,
Laszl6 az urak vélasztasdnak koszonhetSen azonnal kézbe is vette
az orszag kormanyzasat. Kirallyad azonban egyeldre a jelek szerint
nem avattatta magat...

...6s a gondolkodds dtalakuldsa

Mikozben Magyarorszagon nagyjabdl kiegyenstulyozott erkkel zaj-
lott a tron megszerzéséért folytatott polgarhabort, Nyugat-Eur6pat
egy eszmei kiizdelem tartotta lazban. A papasag egyhazszakadasba
torkoll6 saeculum obscurumat megelégelve a mélyen vallasos I1I. Hen-
rik csdszar 1046-ban (Sutri zsinat) elszanta magat, hogy rendet teremt
az egyhazban. Szandéka Osszetalalkozott azokkal az egyhazon beliili
megujulasi torekvésekkel, melyek mar kozel egy évszazada forma-
lédtak, és IX. Led (1049-1054) papa révén reformelképzeléseik a ke-
resztény vilag peremtertileteirél annak kozpontjaba, Rémaba 6ssz-
pontosultak. A reform hiveinek eredeti szandéka az egyhazi élet
megtisztitasa volt a visszaélésektdl, ennek elérése érdekében els6-
sorban a simoénia és a nikolaitizmus (egyhéziak agyassaga) ellen
léptek fel. Mivel az els6, az egyhazi hivatalok anyagiak aran torténd
megszerzése lényegi kapcsolatban allt a vilagiaknak az egyhazban
gyakorolt befolydsaval, a reform legf&bb eszkozéiil a vilagi befo-
lyasnak az egyhazi életbdl valé kiszoritdsa — azaz a libertas Ecclesiae
megvaldsitasa (a szabadsag eszméje alighanem ekkor forgatta fel a
vilag hagyomanyos rendjét elsé alkalommal) — kinalkozott. Leg-
fontosabb 1épésként 1059-ben II. Mik bs papa kiadta nevezetes pa-
pavalasztasi dekrétumat, melyben a megiiresedett apostoli szék be-
toltését a biborosok gondoskodasara bizta, s a csaszar tradicionalis,
kiralyi egyhazf6ségen alapulé szerepét a lehet§ legsziikebbre szabta.
A jo szandék vezérelte torekvés VII. Gergely pontifikatusa (1073-1085)
idején vett fordulatot, a Hildebrand szerzetesbdl Szent Péter székére
emelkedett papa profétai hévvel fogott céljai megvaldsitasdba, me-
lyek messze meghaladtak az eredeti célkittizéseket. Ellenfele, IV. Hen-
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rik mereven ragaszkodott az apja dltal még teljességgel gyakorolt ki-
ralyi egyhazfGség eszméjéhez, ezt azonban a reform sikere nem ttir-
hette. A keresztény vilag (tobbek kozott a reform hiveként nevet
szerzett Damidni Szent Péter és a cluny-i szerzetesek is) mélyen meg-
dobbentek azon, amikor Gergely két izben is kikozOsitette az egy-
hazbdl a csaszart, amire valaszul az uralkod6 és a partjan maradt
német klérus zsinata letette a papat (,,Szallj le Szent Péter székérdl!”).
Az er6k — miképpen a magyar viszélyban is — hosszti id6n keresz-
til kiegyensulyozottaknak bizonyultak, mindenkinek tdmogatok
utan kellett hat néznie. VII. Gergely ekkor kapcsolta 6ssze a hiibériség
gondolatat az egyhazfGség kérdésével: a filoldgiai vizsgalatokban ha-
misnak bizonyult Konstantini Adomdnylevél megallapitasaibol indult ki
és azt allitotta, hogy a papa hiibértri f&séggel rendelkezik az egyes
uralkodok felett, allitasat pedig kiilonb6z6 meggyz6 erével bird ér-
vekkel is igyekezett alatdmasztani. A papa mas tekintetben is fel-
hasznalta a htibériséget céljai érdekében. Amikor Henriket kik6zosi-
tette, egyszersmind vazallusait fel is oldotta a hiibéreskii kotelmei al6l
— ezzel a lépéssel a német belviszaly széthiz6 erdit allitotta a nagy le-
szamolas szolgalatdba. 1077-ben ugyan Canossaban kénytelen volt
megbocsatani a német uralkodénak — a helyzet dramaisagat a vilag-
és magyar irodalom szamos alkotasa igazolja —, htibéruri hatalmaba
azonban egyszersmind nem allitotta vissza. A lassanként éledezd né-
metorszagi ellenzék ezt az alkalmat forditotta a maga javara, amikor
Rudolf, svab herceg (1077-1080) személyében (ellen)kiralyt valasztott
maganak, s a kirallya avatas el6tt megigértette vele, hogy fid utédat
csak és akkor jeloli kirdlynak, ha az urak alkalmasnak talaljak azt a
trénra. Hamarosan Rudolf, majd nem sokra ra 1085-ben maga a nagy
pépa is meghalt, miutan 1084-ben Henrik kitizte Réma falai koziil.
A szerencse hosszu id6re a vilagi uralkod6 javara fordult, s a ,nagy
perben” végiil a csaladi viszaly volt csak képes a késSbbiekben le-
gyO6zni a régi rendet koromszakadtaig védelmez6 tragikus sorsu
csaszart... Bukasaval véget ért a roman kor, az utols6 nagy szerze-
tesi szazad, s atadta helyét a vilag Gijszerti magyarazatanak.
Rudolf megvalasztasaval egy régi, Karoling-korban kijegecese-
dett politikai eszmevildg, az Ggynevezett politikai teoldgia fordult at
a valasztokiralysag eszményébe. A hatalomrol és tarsadalomrol valo
gondolkodasnak ezen fajtajat azért nevezték igy, mert a teokratikus
kirélysag korszakéban teoldgiai kategoriakkal irta le a helyes hata-
lomgyakorlas elméletét és modjat. Legfontosabb fogalma az erény
(virtus, a jora val6 allandé6 torekvés) volt, melynek kiilonbo6z6 fajtait az
elméleti irok — a négy sarkalatos erénytdl a Galata-levél 12 ,,Szent-
lélek gyiimolesén” keresztiil kiilonbozd szamu Osszetevdre terjedd —
katalégusokba, tigynevezett kiralytiikrokbe (speculum regis) foglaltak,
s meglétiik esetén a kirdly alkalmassagat (idoneitas) allapitottak meg,
mig hidnyuk felidézte az antikvitastol 6rokolt zsarnoksag (tyrannis,
illetve az uralkoddra vonatkoztatva: tyrannus) fogalmanak megtes-
testilését. 1077-ben az idoneitas fogalma ujfajta tartalmat nyert: azt
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immar nem kizarélag a f6papok hataroztak meg és mérlegeldi a va-
l6sdgban nem elssorban a virtusok birtoklasara voltak tekintettel.
Amiképpen VII. Gergely invesztitiira-kiizdelmei kdzepette egy 1j,
a régit6l merdben eltérd egyhazfogalom kelt életre, tigy a politikai
vildgrend is djfajta fogalmi kereteket nyert.”

A tron birtokldsdnak jogcime

A nyugati és a hazai eseménysor 1074-t6l fogva rendre keresztezte
egymast. VIL. Gergely papa tobb levelében is azon meggy6z&dését
hangoztatta, hogy Magyarorszag a Szentszék tulajdona, a Salamon
bukasaval megiiresedettnek nyilvanitott tron betoltésérdl ebbdl ki-
folydlag kizarélag annak hiibérura, a papa intézkedhet. Ebbéli vé-
leményének hangoztatiséra a papat legf6képpen Konstantin csaszér
— mint mondottuk: hamisnak bizonyult — adomanylevele 6szto-
nozte, de sajatosan értelmezett torténeti érveket is allitott meggy6-
z8dése alatdimasztasara. Tudomasa szerint a keresztény magyar al-
lam megalapitéja kirdlysdgat Szent Péternek ajanlotta fel, majd
1044-ben III. Henrik csaszar is az Apostolfejedelem tiszteletére ho-
ditotta meg az orszagot. A mogyorddi csata (1074. marcius) kime-
ne elét Roma f&papja egyik levelében istenitéletnek értelmezte: sze-
rinte Salamon kirély csatavesztésének az volt a legf&bb oka, hogy az
megsértvén Szent Péternek a fentebb mondottakbdl ered§ jogait, se-
gitség reményében a kiralysagat a német uralkodénak ajanlotta fel
hiibérbe (1074. majus). Gergely papa azt az ellentmondést, misze-
rint ily médon Salamonnak el&bb kellett blinh&dnie, s csak ezt ko-
vetSen kovethette el a jogsértést, Isten elevetudasaval magyarazta...
A batyja 6rokébe lépett Laszl6 a diploméciai gesztusok nyelvén hoz-
ta Gergely papa tudomasara egytittmiikodési szandékat: 1079-ben
feleségiil vette a német ellenkiraly leanyat, Adelhaidot. Nem hagy-
hatta azonban népe el6tt véalasz nélkiil az orszag fliggetlenségét me-
rében kikezdd, széles nyilvanossagot nyert kihivast sem: az 1083-ban
sirjukbol kiemelt Szent Istvan, Szent Imre és Szent Gellért, valamint
a vagvolgyi remeték személyében mennyei kdzbenjarokat adott or-
szagéanak, egy pannonhalmi szerzetessel pedig ugyanekkoriban meg-
fratta Szent Istvan kiraly legrégibb életirdsat, melyben a {6h&s nem
Szent. Péternek, hanem Sziiz Maridnak a védelmébe ajanlotta 6rok-
ségként a Konrad csaszér altal megtdmadott zsenge keresztény or-
szagot. Azt pedig Szent Péter utéda sem vitathatta, hogy az isten-
szUl6 Maria a szentek hierarchidjaban kozelebb 4ll a TeremtShoz, mint
az Apostolfejedelem...?

Anagy kérdés tulajdonképpen a magyar eseményekre vonatkoz-
tatva az idoneista-eszme tartalmat illeti. A Képes Krdnikdban fenn ma-
radtak ugyanis olyan szovegek, melyeket a 11. szdzadi eseményekkel
egy- vagy kozel egykord, egymas éllasfoglalasat vitatd szerzdk ve-
tettek pergamenre — feltehetSleg uraik igényeinek megfelelve —,
és mivel ezek ellentmondéasainak kikiiszobolésére a 14. szazadi kom-
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pilator kevés figyelmet forditott, ezen régi szovegek tajékoztatnak
benniinket a korabeli vélemények megosztottsagarol. Voltak ugyan-
is olyanok akkoriban, akik Salamon kiralysagat annak ellenére is tor-
vényesnek tekintették, hogy ismerték uralkod6juk szdmos hibait —
az § felfogasukat a torténetiras legitimista allaspontnak nevezte el.
Masok ugyanakkor — ilyenek f6leg a tronért harcba induld hercegek
parthivei kellett legyenek — vitattdk Salamon uralmanak jogossa-
gat, mivel benne azon uralkoddi erények szinte teljes hianyat lattak,
melyeket a hercegekben (és apjukban is) felismerni véltek — &k let-
tek a historiografiaban az elvi idoneizmus képvisel6i. Mig az utéb-
biak Léaszl6 és Kalman (1096-1116) uralkodasa idején kellett meg-
hatarozoéak legyenek, addig a legitim eszme képvisel6i az uralma
jogossagat nagybatyjaival szemben csak és kizérélag a torvényességre
— eldd altali jelolés, felkenés, urak altali megvalasztas — alapozé
III. Istvan (1162-1172) uralmi éveiben hallattak er6sebben hangjukat.
Akéteszmét a 12. szazad végén a korai uralkodéi abszolutizmus né-
mileg 0sszhangba hozta, majd a skolasztika korszer(i eszmevilaga
végképp a mult eszmei kelléktaraba utalta.’

A kérdés tobbek kozott azért is joggal mertilhet fel, mert torténe-
tesen részleteiben ismerijiik azt a politikai eszmét, melyet Szent Ist-
van kirdly 1j keresztény monarchidja alapjava tett. Kijelolt utédahoz,
Imre herceghez intézett Intelmeiben ugyanis az allamalapité kiraly meg-
biz4dsabdl egy magas miiveltséggel felruhazott f6pap a Karoling-kor
politikai teol6gidjat foglalta 6ssze — rendkiviil 6nallé és eredeti for-
maban. A kései kiralytiikor megsziiletése 6nmagaban is annak bi-
zonyitéka, hogy a magyar 4llam létrejotte a kora kozépkor Karoling
modelljét kovette, tovabba hogy ebben alapitdja a virtusokkal ékes-
kedd j6 kiraly eszményét honositotta meg udvardban.'” Szent Lasz-
16 koranak idoneista modelljét egy régi kronikairé foglalta 6ssze a 11.
szazad végén, akinek alkotasa toredékeiben a Képes Kronika 14. sza-
zadi szovegében maradt rdnk. Az ir6 — kertilvén a kozvetlen, taldn
akkoriban izléstelennek itélt uralkodéi dicsSitést — a jo kiraly Lasz-
l6ban megtestesiilt tulajdonsagait irodalmi és nyelvi eljarasokkal Imre
herceg alakjara transzponalta, Imre hercegnek a 69. krénikafejezetben
olvashat6 erénykatal6gusa azonban csak és kizarolag a vele sokban
hasonlé Laszlé-alakban nyerhette el a kortarsak olvasataban valodi
értelmét. A Szent Istvan politikai végrendeletének tekintett Intelmek-
bl és a Nagyobb Istvin-legenda egyes helyeibdl 0sszeallitott erény-
felsorolast a szerz6 nem kis szellemességgel Szent Pal Galatakhoz frott
levelének formai mintajat alapul véve foglalta keretbe: amint ugya-
nis ott a Szentlélek gytimolcsei a tokéletesség tizenkettes szaméaban
jelennek meg, a magyar krénikairo is sszesen 12 erényt vélogatott
0ssze — koztiik a iustitidt is — forrasaibodl és tulajdonitott Imre her-
cegnek, olyan erényeket, melyekkel az iré sajatos szemléletmddja sze-
rint egy, az orszag felbomléban 1év6 kozrendjét Istvan szellemében
helyreéllit6 uralkodénak rendelkeznie kellett. Mar maga a médszer
is Ovatossagra int: az ir6 a forrasait szelektiven hasznalta fel, s a gya-

575



A krénikahely szellemes
magyarazatat Bollok
Janosnak kdszénhetjlik.
V6. Bollok Janos: Szent
Imre alakja kézépkori
krénikainkban. In:
Miivelédéstérténeti tanul-
manyok a magyar k6zép-
korrol. (Szerk. Fugedi
Erik.) Gondolat, Budapest,
1986, 61-75, 309-313.

12A 11, szézad végi
tronharcok eseménysora-
nak bemutatasa a Képes
Krénika sz6vegének
mennyiségileg mintegy
az egy6todét teszi ki. Az
irodalmilag erésen drama-
tizalt, epikus jegyeket
mutato abrazolas
hatterében Arany Janos
nem kis mivészi
intuicioval egy valahai
magyar epikus alkotas
korvonalait vizionalta.

nu csak megerdsodik, ha a Galata-levél mintdul valasztasanak okat
is kutatjuk. Ebben a levelében ugyanis az Apostolfejedelem szem-
beallitja egymassal a torvény betartasanak kotelmét és a szeretet pa-
rancsat, és leszogezi: a szeretet ellen nincs torvény. Ez pedig a kré-
nikair6 tollan a korabeli, a szovegértelmezés évezredes metdédusain
nevelkedett olvasé szamara az adott helyen azt (is) jelentette: az ural-
mi alkalmassaggal szemben nincs helye a torvényességre torténd hi-
vatkozasnak." Az ir6 forrashasznalata és érvelésmodja vilagosan mu-
tatja: ez a konstrukcié mar annak ellenére sem a Karoling modell
titkroz6dése, hogy formailag tovabbra is teologiai kategériakkal ope-
ral, hanem egy 4j kor tjszerti izlés- és eszmevilaganak kifejezGdése:
a véalasztokiralysag gondolata. A Béla-fiak — akar tetszik ez nekiink,
kései értelmez&knek, akdr nem — ebben is szemben alltak a vilag-
értelmezés tradicionalis kategdridinak életben tartasaért kiizd6 IV. Hen-
rik csaszarral. Mig ez utébbi a régi kor gyermeke volt, Géza és Lasz-
16 mar egy 4j eszme jegyében tortek az uralomra...

Ajb uralom

Laszl6 herceg tronraléptével életének kiizdelmes idGszaka zarult le,
egyszersmind véget ért a korai magyar torténelem leginkabb dramai
— mert testvérharccal terhes — idGszaka.'? Mar atyja rovid uralma is
ugy rogzilt a hagyoméanyban, mint aki népe javat kereste (bona genti
sue), a fitl is gyors egymasutanban vette sorra a batyjatol 6rokiil ha-
gyott nehézségeket. Uralkodasa elején egy politikailag gyenge és ural-
mi tekintetben megosztott teriiletet vehetett birtokba, melynek a la-
koi évtizedeken at megszenvedték az urak habortjanak 6sszes bajait,
ahol a bels6 béke és a rend hidnya a tarsadalom egyre nagyobb ha-
nyadat 6sztonozte a zavaros viszonyok 6nos kihasznalasara, amely kiil-
s6 tamadas esetén esélytelentil allt volna szemben a fenyegetéssel. Lasz-
16 gyors titemben felszdmolta a polgarhaborts évtizedek Osszes karait,
torvénykezésével megnyugtatta a felbolydult tdirsadalmat, helyreal-
litotta a rendet és Gjjaépittette az egyhaz pusztuldsnak indult intéz-
ményeit. Uralma vége felé a helyreéllitott, gazdag jovedelmeket ontd
orszag képessé vlt arra, hogy héditson és az egyhazszervezete en-
nek megfelelen b&viiljon.

Abelsd rend helyreéllitisanak legf&bb feltétele a Salamonnal vald
megegyezés volt. Miutan valtozo sikerrel folyt a bukott kiraly két vara
elleni habort — a krénikasok sem vitatjak Salamon vitézi ratermett-
ségét —, 1080-ban végiil megegyezésre kertilt sor: hercegi tartas fe-
jében az unokatestvér feladta a pozsonyi varat, minek folytan az or-
szag visszanyerte politikai egységét. Helyzetével azonban Salamon
a tovabbiakban sem tudott megbékélni — a hercegi harmadot, azaz
a tertileti hatalmat ugyanis nem kapta meg —, 0sszeeskiivést sz&tt
az uralkodo ellen, amiért Laszl6 Visegrad varaba zaratta. Innét majd
csak 1083-ban szabadult, nevezetes mirakuluma volt ugyanis a szent-
té avatési eljarasnak, hogy Szent Istvan szarkofagjanak fedlapjat egy
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latomas alapjan csak azt kovet&en tudtak felemelni, hogy Salamon
bocsanatot nyert."”* Szabadulasat kovetSen elhagyta az orszagot, egyes
hirek szerint a balkdni besenyd csetepatékban vesztette életét, elterjedt
azonban bilinbano életszentségének hire is. Ez utébbi szerint Polaban
remeteként vezekelt blineiért, egy alkalommal még alamizsnat osz-
© rokonat is felkereste, de nem kertiltek kapcsolatba egymassal...
A torténet kései fordulata, hogy 1487-ben a polai székesegyhaz vé-
ddszentjévé avattak, ahol freskéciklus vall blinbané életérsl™* — ta-
lan ez alkalommal is a népi képzelet vagy jogérzék karpétolta a sze-
rencsétlen sorsti Arpad-hazi uralkodot a rajta esett méltatlansag okan.
Laszl6 neve alatt harom torvénykezési emlék is az utékorra ma-
radt, az intenziv torvénykezés mindenesetre mutatja azokat az em-
bert probalo erdfeszitéseket, melyeket a helyreallitds munkaja meg-
kivant. Torvényei koziil egyikr6l azonban a tudomanyos kutatas
megallapitotta, hogy olyan torvénycikkeket foglal magaba, melyek
jelentds részben Laszl6 uralomra kertilése el6tt sziilettek, a masik meg
éppenséggel a szabolcsi zsinat (1092) egyhdzi hatarozatait oleli fel.
Ez ut6bbi jelentSségét azonban igy sem tanacsos alabecstilni: a ki-
raly elnokletével és a nagyurak tantskodasa mellett lefolyt egyhazi
torvénykezés a magyar egyhdaz viszonyait konszolidalta, és egyes, a
gregoridnus reform hivei dltal megkivant fegyelmi szabalyokat is be-
vezetett, elrendelte tovabba az 1083 6ta nyilvanosan tisztelt magyar
szentek iinnepének évi rendszeres megiilését. A sz{ir6n fennmaradt
vilagi torvénykonyvet — eltekintve ezuttal az dgynevezett I1I. tor-
vénykonyv masodik részének problematikajat6l — altaldban a kiraly
uralmanak elejére, 1077-re szokas keltezni, formalisan a Pannonhalman
Osszegytlt vilagi urak hoztdk a biintet6 hatarozatokat, hogy altaluk
az elterjedt gonosztetteknek, tolvajldsnak és koborldsnak, valamint
a javak kalloddsanak elejét vegyék.!®
A szabolcsi zsinat éptiletek helyreallitasat meghagyé rendelkezései
mellett Gij intézmények is létestiltek. A konszolidacio biztos jele, hogy
az uralkodénak moédja nyilott bencés apatsagok és tarsaskaptalanok
(Szentjobb, Kolozsmonostor, Titel) alapitdsara. Koziiliik jelentGségénél
fogva kiemelkedik Somogyvar romjaiban is monumentalis monosto-
ra, ahova Saint-Gilles-bdl francia szerzeteseket telepitett a kiraly,
hogy ott a gyermektelenek mennyei patronusadnak kozbenjarasaért
imadkozzanak, hogy a kiralynak fiaorokose sziilessék. Az akkor mar
régi apatsagok és kaptalanok helyzetét is rendezni torekedett, amikor
visszamendGleg Osszeiratta kaplanjaival a korabban tett kiralyi és ma-
ganadoményokat. A pannonhalmi monostor 1093 kortili birtokossze-
frasa nemcsak frasanak a kor hangulatat idéz6 eredetiségével érdemel
kiemelt figyelmet, hanem ing6saginventariumaba foglalt konyvijegy-
zékével is, mely a kor mtivel6désérdl ad hiteles képet.!® A késGbbi
korokban elterjedt a vélemény, hogy Laszl6 Varadon — késdbbi te-
metkez6helyén — piispokséget alapitott, a valosdgban azonban az piis-
pokségi szervezet atalakitasa soran kertilt kapcsolatba a hellyel: a régi
bihari plispokség székhelye ez id6 tajt kertilt 4t Varadra, a kalocsai szé-
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ket egyesitették a Bacson tjfent életre kelt fSpapi székhellyel, s 1091 el6tt
a zagrabi plispokség megalapitasa tette fel a koronat az egyhazszer-
vezet reformjara, val6szinti azonban, hogy az atszervezés soran meg-
kezd&dott a nyitrai piispoki székhely kialakitasa is.

A kiilkapcsolatok is szerencsésen alakultak. Laszl6 uralma kez-
detén VII. Gergely papaval miikodott egytitt — alig is tehetett mast,
hiszen IV. Henrik a vele s6gorsdgban 1év6 Salamont tamogatta —,
a szentatya htibéri igényeinek azonban verbis solis elejét vette. A ma-
gyar kiralyt a gregoridnus reformerek taborahoz ftiz6 szalak azon-
ban id6vel lazultak: Svab Rudolf, majd a leanya, végtil 1085-ben a
papa maga is sirba széllt, s az j koriilmények Laszl6 szamara 1j uta-
kat nyitottak. 1091 koriil dinasztikus segélynyjtas cimén bevonult
Horvatorszagba, hoditasat pedig a német uralkoddval tortént kap-
csolatfelvétellel szilarditotta meg. A politikdban bekovetkezett for-
dulat megdobbenést keltett az egyhazi reformtaborban: II. Orban papa
stlyos szavakkal mingsitette 1096. évi levelében Kdlman el6dének
uralkodaséat. Hogy azonban az uralkod6 maga is tisztaban volt az
efféle fordulatok, meg egyaltalan a politika lelket karosit6 hatasaival,
azt Oderisius montecassinéi apathoz ereklyék kiildése érdekében irt
levelének egy mondata mindennél vilagosabban tantsitja: ,,ambar b-
nos vagyok, mivel a foldi méltésag gondjat nem lehet eldmozditani
a legsulyosabb btinok nélkiil, a te szentséged kiemelked6 volta azon-
ban nagyon is ismeretes elGttem...”"”

A kirdlyi szentség

Amikor 1192-ben a rémai Gergely biboros Varadon Laszl6 kiraly élet-
szentségét immar korszer( elvarasoknak megfelelve kivizsgélta, 4l-
litolag kételyek mertiltek fel az eljaras soran. Ha voltak ilyenek, ezek
f6bbik oka bizonnyal a Salamonnal folyt testvérharc volt, folme-
riilhetett azonban a Szentszék elvarasaival vald, 1085 utan tortént po-
litikai szembehelyezkedés halovany emléke is. Mar a kozel egyko-
ra forrdsok is 6vatos széhasznalattal nyilatkoztak Laszlo kiralyi
hatalmarol. A Képes Kronikdban megrz6dott régi szoveg 11. szaza-
di szerzSje gy tartotta: ,Magyarorszdg nemeseinek teljes sokadal-
ma folkereste (...) LaszlI6t, és kozos egyetértéssel, egyontett szava-
zassal, egyhangt akarattal és kozmegegyezéssel megvalasztottdk az
orszag kormanyzasara (ad suscipiendum regni gubernaculum), s6t va-
l6jaban inkabb szenvedélyes és stirgets konyorgéseikkel kényszeri-
tették ra”, ezt kés6bb a 12. szazad végén irodott legenda is atvette (regni
gubernacula suscepit).’® A krénikairé azt is hozzatette tovabba, hogy
,0 (...) sohasem tette fejére a koronat, mivel inkabb az égi koronat,
mintsem a foldit, az €16 kirdlyét Shajtotta”.'” A két, egymadssal is szo-
ras mintegy egymassal is vitaba szallt, amikor az el6bbi Laszl6 mély
vallasos meggy6z6dését (pietas), az utébbi pedig békezliségét
(largitas) allitotta Abrazolasa kozéppontjaba, de mindketten mer&ben

578



2Scriptores rerum
Hungaricarum, i. m. I, 433.

2Scriptores rerum
Hungaricarum, i. m. I, 405.

2Laszl6 kiraly termékeny-
séget biztositd alakjanak
Anonymus Gallustdl adott
leirasat sokan és sokféle-
képpen elemezték.

Lasd Bagi Daniel:

Gallus Anonymus és
Magyarorszag. (Irodalom-
torténeti Flizetek 157.)
Argumentum, Budapest,
2005, 140-149.

#Szovak Kornél:

Szent LaszI6 alakja a
korai elbeszél6 forrasok-
ban. (A Laszlo-legenda
és a Képes Kronika 139.
fejezete forrasproblémai).
Szazadok 134 (2000)
117-145.

3| 45716 Gyula:

A Szent LaszIé-legenda
k6zépkori falképei.
(Tajak — Korok — Muzeu-
mok Kényvtara 4.)

TKM Egyesiilet,
Budapest, 1993.

%Klaniczay Gabor:

Az Anjouk és a szent
kiralyok. Fejezet a kbzép-
kori szenttisztelet térténe-
tebdl. In: ,Mert ezt Isten
hagyta...” Tanulmanyok a
népi vallasossag kérebdl.
(Szerk. Tuskés Gabor.)
Magvetd, Budapest,
1986, 65-87.

kertilték a legfGbb kiralyi erény, a méltanyos igazsagossag (iustitia)
szoba hozasat. Laszlénak ugyanis , torvényes joga nem volt vele (tud-
niillik Salamonnal) szemben, hanem mindent a ténylegesen kialakult
helyzet, s nem a joga alapjan cselekedett”.” Kevéssel késGbb, 1110
kortil Hartvik plispok is viszonylagos fogalommal fejezte ki magat
az uralkodé tronraléptével kapcsolatban: , Laszl6 kirdly... akkoriban
az allamot igazgatta” (rex Ladizlaus. .. tunc rempuplicam aministrabat).”
Amennyiben hitelt adhatunk a legitimista krénikair6 kevéssé életszerd
megjegyzésének, Laszl6 — miként korabban bétyja is — azon is gon-
dolkodott, hogy a hercegi hatalom megtartasa mellett visszaadja a
kiralysagot Salamonnak.” A nyilvanval6 emberi gyengeségekkel ren-
delkez6 Salamon és a Laszl6 ténykedése kapcsan felmertilt kételyek
okkal vetik fel a kérdést: az alkalmassagra osszpontosito, illetve a
torvényességet elonyben részesits szemléletmaod Osszetitkdzésén til
van-e tovabbi lizenete a torténetnek? Tandcsos szem el6tt tartani, hogy
Salamontdl a forrasok sem tagadnak meg bizonyos foku elismerést
(vitézség, torvényesség, keresztény blinbané hajlam), s a személye
kapcsan kialakult szent hagyomany is felerdsiti ebbéli érzéstinket.
A kés6bbi hagyomény egyértelmi szereposztasa mogott halvanyan
korabeli meggy&z&dések maradvanyai sejlenek fel: Salamon eszerint
a régi vilagrend olyasfajta megtestesitGje lehetett, mint ségora a né-
met viszonyok kozepette. Laszl6 ellenben nem kizarélag a hagyo-
manyt felforgato Gj eszmevilagot testesitette meg, hanem politikai ér-
zékenysége révén megmentette utédai szamara a régi kiralyeszmény
dominans elemét, a kiralyi egyhazf&séget. Erre rakodtak ra uralko-
daséanak sikeres jegyei, minek folytan mar a kozeli utékorban sze-
mélyével kapcsolatban felmertilt a pogany szakralitdsnak az orszag
boldogulasat biztosité hatasa,” késGbb a torténetirasban és a legen-
dairodalomban az eszményi uralkodé megtestestilésévé,* a falkép-
ciklusokon az egyhaz és az orszag védelmez6 mennyei patrénusava,”
Anjou kiralyaink dinasztikus propagandéjaban pedig lovagkirallya
magasztosult.” Sokrétti, rokonszenves emberi személyisége a késSbbi
korok embere szamara konnyti azonosulasi lehetSséget nyuijtott, hogy
adott kortilmények kozott meg- és tjrafogalmazhassa alakja kapcsan
a maga sajatos onértelmezését.

A somogyvari bencések imdival ostromolt Szent Egyed kozben-
jarasa — tgy latszik — kevésbé volt hatékony: masodik hazassagabol
szarmazo Piroska lanya utdn mar nem sziiletett utéda a kiralynak.
Haléla el6tt batyjanak két fia — a klerikusnak nevelt id§sebb Kal-
man és az energikus, harcias Almos — koziil kellett utédot jelolnie.
Miér a horvatorszagi hoditaskor kideriilt — Almost tette ugyanis ott
meg kirallya —, hogy a fiatalabb fit all kozelebb a szivéhez, don-
tését azonban az események rovidesen feliilirtak, és a hatalomért dulé
testvérharc hosszu sziinet utan folytatédott. Ez azonban mar egy ma-
sik szdzad és egy masik uralkod6 torténete...
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Prohdszka romai

Konzisztoridlis-
tigye (1911-1913)

Abudapesti Egyetemi Templom mivesen faragott barokk szészéke
alatt emlékmii 6rokiti meg Prohaszka Ottokar székesfehérvari ptis-
pOk halalat. Az 1927. 4prilis 2-an prédikaci6 kozben bekovetkezett
esemény 90. évforduldja a torténeti mnémosziiné pillanata. A kovet-
kez6ben az emlékezés alkalmaval a piispok életttjanak rejtélyes epi-
z6djat idézziik meg, a vatikani levéltarban tjabban hozzaférhetévé
valt ismeretlen dokumentumok segitségével.!

A magyarorszagi katolikus kozvélemény 1911 nyarel6n megdob-
benéssel értestilt réla, hogy az Index Kongregacié Rémaban Pro-
haszka harom irasét is az 1559 6ta 1étez& index librorum prohibitorumra
tette. Vagyis megtiltotta olvasasukat, mint a hitre és erkolcsre veszé-
lyes, ,modernista-gyands” iromanyoknak. A Modern katolicizmus és
a Tobb békességet két kisebb iras volt. J6val jelentSsebb Az intellektua-
lizmus tiilhajtdsai, Prohdszka tudomanyos akadémiai székfoglal6 el6-
adasanak szovege, melyben a tudomany fejlédésébe vetett tilzo hit
problématikajat targyalta, a romai dontnokok szerint nem elég ko-
riiltekintSen. Az Index-iigy leginkabb Gergely Jens, Adrianyi Gabor
és Szabo Ferenc kutatasainak koszonhetSen jol ismert, még ha né-
hany részlet homalyban is maradt és marad. Gergely Jen6 a magyar-
orszagi el6zményeket vizsgélta. Adridnyi Gabor tarta fel az Index
Kongregaci6 levéltaranak forrasait. Szabé Ferenc teoldgiai megko-
zelitésben vizsgélata az ligyet, elemezte az Gigynevezett teol6giai mo-
dernizmust, és az ellene X. Szent Piusz pontifikatusa alatt inditott
kdriai hadjaratot (integralizmus). Gyakran idézett tézise: , Prohaszka
modern volt, de nem modernista” .2

1
Do

7N

1911 nyaran nem csupan az Index Kongregécioban folyt eljaras Szé-
kesfehérvar piispoke ellen. Az indexre tevé jiinius 5-ei dekrétum tud-
niillik nemcsak a szoban forgé mitivek olvasasat tiltotta meg, hanem
el6irta, hogy , mind a szerz&rdl, mind viselt dolgairdl az aktakban
kifejtett egyéb tényeket a Konzisztorialis Kongregacio vagy a biboros
allamtitkar elé kell terjeszteni”. Azaz tovabbi intézkedés céljabdl a
papa és a sziikséges dontés meghozatalara jogosult szentszéki hiva-
tal tudomaésara kellett hozni Sket. Az Index Kongregaci6tol a Kon-
zisztorialis Kongregacio elé kertilt az tigy. Az elé a kurialis hatésag
elé, amelynek egyik feladata a pilispokok miikodésének feliigyelete
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volt, és amely a 1908-as kuriai reformot (Sapienti consilio) kovetSen a
Rémai és Egyetemes Inkvizicié utan a masodik legtekintélyesebb és
a lehetd legszélesebb jogkorokkel rendelkezé kongregacionak sza-
mitott. Az Inkvizicidval egyiitt kozvetlen papai iranyitas ala tarto-
zott, kiilon prefektusa nem volt. Elén az ultrakonzervativ Gaetano
de Lai személyében biboros titkar allt.?

Az, egyéb tényeket” az Index Kongregacio titkara, Thomas Esser
De Laihoz cimzett hosszas iratban foglalta 6ssze 1911. jinius 14-én.
Biboros eloljaréi utasitasara hivatkozva részletes tajékoztatast adott
a Prohaszkéval szembeni vadakrol (,accuse”). Az Esser levelében fog-
laltakrol De Lai junius 16-ai audienciajan szamolt be X. Piusz papa-
nak. Beszdmoldja igencsak alapos lehetett, hiszen magaval vitte az
eredeti gépiratot. Ennek hatoldaldra jegyezte fel, hogy az egyhazfé el-
rendelte: Esser kiildje meg neki a ,plispok viselkedésére” vonatkoz6
eredeti iratokat. De Lai junius 19-ei levelében kérte el Essert6l a do-
kumentumokat. A domonkos szerzetes jiinius 24-én kiildte meg eze-
ket, néhany figyelemfelhivé megjegyzés kiséretében. A torténések
egyértelmtien abba az irdnyba mutatnak, hogy az indexre tételt ko-
vetSen, ennek mintegy kanoni biintetéseként tovabbi, még stilyosabb
szankci6 volt késziilében a magyar f6pap ellen 1911 nyaran.*

Valéban igy volt. Székesfehérvar f6pasztora hidba vetette ald ma-
gat engedelmesen az Apostoli Szék dontésének a megfelel forma-
ban és tartalommal janius 29-én irt levelében, ez kevésnek bizonyult.
A Konzisztorialis Kongregaci6 biboros titkara, a kuriai integralizmus
és egyben X. Piusz papasdganak kulcsfiguraja, Gaetano de Lai 1911.
jalius 7-én Vaszary Kolozs hercegprimashoz a legszigortuibb pépai ti-
toktartasi kotelezettség alatt (,,sub secreto Sancti Officii”) intézett leve-
lében kérte a magyar hierarchia vezetSjének allasfoglalasat: , vajon
annak ellenére, hogy az emlitett {6pap a napokban tudatta tanai visz-
szavonasét, itéleted szerint nem kellene-e, és pedig milyen médon al-
kalmasabban gondoskodni a székesfehérvari egyhazmegye kor-
manyzasarol és javar6l?” — olvashatjuk.®

Prohészka jovGje magyar f6paptarsa kezébe kertilt. A hercegpri-
maséba, aki nem allta ttjat az indexre tételt ttjara indito esztergomi
Vigilantia-bizottsagnak, s6t hatarozatait Roma elé terjesztette. Ha Va-
szary csak egyet 1ép tovabb a megkezdett tton, Prohdszka nem me-
gyésplispok tobbé. Tudjuk, nem igy tortént — ami Vaszary érdeme.
Balatonfiiredr6l valaszolt De Lainak 1911. jilius 19-én: ,,Mérlegelve
minden koriilményt, melyek ebben az oly nagy stlyt tigyben meg-
fontolasra érdemesek, sziikségesnek tartom Eminenciddnak tiszte-
lettel jelezni, hogy a dolgok jelen allasa szerint nem alkalmas, hogy
a mondott székesfehérvari egyhazmegye kormanyazasardl mas-
képpen torténjen gondoskodas” — irta. Szerinte elegendd, hogy a
tiltott mtivek visszavonasra kertiltek. Emellett hangstlyozta, hogy
Prohaszka , irdsainak a tiltott konyvek jegyzékére tétele meglehets-
sen felkavarta sok katolikus lelkét. Az Egyhaz ellenségeinek kezébe
pedig kardot adott, hogy az Apostoli Széknek az tigyben hozott leg-
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magasabb itéletét a viszalykeltés istentelen szellemétdl atitatva tisz-
teletlentil targyaljak.”®

Ajelek szerint Vaszaryt mind az indexre tétel, mind annak viharos
hazai fogadtatdsa meglepte. A 79 éves f&pap fizikai és szellemi alla-
pota ekkor mar erds kivannivalot hagyott maga utan. Csokkend ju-
diciumat mutatja, hogy miutan a kovetkez6 év &szén nem vett részt
a bécsi, XXIII. Eucharisztikus Kongresszuson, melynek Ferenc J6zsef
mellett Izabella f6hercegndvel egyik magyar f6védnoke volt, az ural-
kod6 azonnal lemondatta.” Az Gjonnan felallitott esztergomi Vigilan-
tia-bizottsdgnak Proh4szka miivei voltak az elsd (és utols6) rémai fel-
terjesztései. Precedenst tehat nem vehetett figyelembe Vaszary. Az
indexre tétellel és emlitett hazai hatdsdval mégis szamolhatott volna,
amikor két izben alairta a bizottsagi felterjesztéseket. Az a tény, hogy
a bizottsag elnoke, Rajner Lajos segédpiispok és esztergomi altalanos
helynok elégedetlen volt a rémai itélet hatasaval, és a piispoki korle-
velekben kivanta latni az indexalas hirét, a hercegprimas pedig szem-
latomast megijedt, bizonyitani latszik, hogy Vaszary kordbban valo-
ban Rajner ptispok befolyasa alatt cselekedett.? 1911. juliusban, amikor
is az esztergomi aulatdl tavoli balatonfiiredi nyaral6jabdl irt De Lai-
nak, viszont mar nem érvényestilhetett a helynoki akarat.

1
Do

7N

Abencés hercegprimas levele leallitotta a Prohdszka letételét célzo,
az indexre tételt kovetGen megindult konzisztorialis eljarast 1911
nyaran. A lemondésra felszolitas, netalan a javadalomtél megfosz-
tas helyett a fehérvari piispok szigoru szilenciumot kapott 1912
Gszén a Konzisztoridlis Kongregacioétol. Le kellett mondania felszo-
lalasat a soron kovetkezd katolikus nagygytlésen.” A szilenciumra
felszolitas alapjaul az Index Kongregacio prefektusa, Francesco della
Volpe biboros szeptember 9-ei papai audienciaja szolgalt. Az ott el-
hangzottakrol Della Volpe par nappal késbb értesitette az ismétel-
ten eljaré Gaetao De Lait: ,,Oszentsége méltéztatott megparancsolni
nekem, hogy értesitsem a Konzisztorialis Kongregéciot arrol, hogy
tudassa monsignor Prohdszkaval: a Szentszék akarata, hogy tart6z-
kodjék, legaldbb egy id6re barminemd megnyilatkozastol”.!

Prohaszka szeptember végi gyors és onérzetes valaszat — mely-
nek végén azt kivanta, barcsak olvasna beszédeit De Lai, és idaig csak
masolata volt ismert — a biboros titkar oktober 11-én referalta X. Pi-
usznak. Audiencia-feljegyzése szerint koszonetet kell mondani a piis-
pOknek soraiért (vagyis hogy engedelmességet tantisit), am mivel be-
szédei olvasasat 6hajtja, kiildje meg ezeket Rdméba. A nyilvanvaléan
De Lai 4ltal sugalmazott pontokat egy rendiviil érdekes Nota koveti,
miszerint ,ha a plispok el fogja kiildeni a mondott beszédeit, a Szent-
atya azt javasolja, hogy mutassak meg azokat pater Szabonak”."! Az
itt el6tlinG Szab6 Szadok domonkos szerzetes volt Rajner mellett Pro-
haszka masik f6 magyar inkvizitora, Rémaban kulcsszerepet jatszott
az indexre tételben, hamarosan ismét talalkozunk vele.
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12A jelenéstételt a 7. pont
rendelte el. A motu proprio
a jelentéstétel vonatko-
z4saban sz6 szerint
megismétli a Pascendi
rendelkezését, megerdsit-
ve az enciklikaba foglalt
el6irast. Vo. Acta
Apostolicae Sedis 3 (1910)
n. 17, 655-680.

Prohaszka
megyésplispoki
jelentése

A jelentés s.k. eredetije:
ASV Congr. Concist.,
Pos., Albareg., I/c.

Ujabb szilenciumra
intése

“Uo.

Székesfehérvar piispoke bolcs elérelatassal nem kiildte el beszé-
deit, nyilvan sejthette, hogy a magyar szovegeket a cardinale segretario
nem személyesen olvasnd. Ehelyett eljutatta Roméaba — az 1907-es
Pascendi Dominici Gregis enciklika és az 1910-es Sacrorum Antistitum
papai motu proprio el6irdsa alapjan kotelez6 — megyéspilispoki je-
lentését az el6irt antimodernista intézkedések megtételérsl. Levelét
karacsony bojtjérdl, vigiliajarol, 1911. december 24-r8l keltezte és koz-
vetleniil a pdpanak cimezte.'>? A modernizmus vadjaval indexre tett
magyar fpap élve a kinalkozo alkalommal, viladgosan és élesen el-
hatérol6dott a Roma 4ltal kifogasolt tanoktdl, iranyzatoktol.

Ahosszas jelentésben sz6l a szeminariumi nevelésrdl, oktatasrol,
melynek alapja Aquindi Szent Tamas filozéfidja. , Szivemen viselem
és figyelemmel kisérem — irja —, hogy milyen a tanarok lelkiilete és
tanitasuk médszere, nemkiilonben tigyelek arra, nehogy barki el-
térjen a szent tanitastdl. Ezért minden vizsgén személyesen jelen va-
gyok, igy nem csak az elvégzett tananyagrol, hanem az oktatas ered-
ményességérdl is képet alkothatok. — A szeminarium eldljaréira és
tandraira vonatkozoélag minden tor6désemmel azon vagyok, hogy
olyanok kertiljenek kivélasztasa, akik egyarant istenfélGek és tudo-
sok. A legbiztosabban tudom, hogy egyikiik sem fert6zott azon ta-
noktol, melyeket az egyhaz elitél, és egyikiik sem méltatja azokat az
iranyzatokat, melyek eltérithetnek minket az igazsagtol.” Kifejti to-
vabb4, hogy egyhazmegyéje és kozpontja vidékies jelleg(i, a papsag
nem ad ki konyveket, és nem is nagyon olvas, inkabb tjsdgokat ja-
ratnak. A cenzori intézményt mégis bevezette. Feldllitotta a moder-
nista tanok terjedésének megallitasara hivatott Vigilantia-bizottsa-
got is (a hasonld esztergomi testiilet tdimadta &t meg): ,,Mivel
azonban a modernizmus nyomai e vidéki Magyarorszdgon nem lel-
het&ek fel, trgyalnival6 anyagot e kigydtanok és mérgezé irdnyza-
tok nem szolgaltathattak, ezért inkabb munkajat a szocialis intéz-
mények megismerésére és tamogatasara osszpontositotta, és a nép
erkolcseire, hitbuzgalmi gyakorlataira, misszidira, kormeneteire fel-
ugyelt” — tajékoztatta X. Piuszt, miként arrdl is, hogy a Szentszék
altal eldirt eskiit az egyhdzmegye minden papja letette.”

E ,relatio de modernismo” az eljarasrend szerint a Konzisztorialis
Kongregaci6 elé kertiilt, De Lai 1912. januar 3-an vélaszolt Prohaszka-
nak. Tudatta, hogy , mindazokat, melyeket a jelentés magaban foglal,
figyelmesen elolvastam és alaposan tanulmanyoztam lelkem nagy
megelégedésére”."* Székesfehérvar plispoke azonban 1912-ben sem
kertilt le a Konzisztoridlis Kongregaci6é napirendjérdl. Az Gjabb in-
dexre tételi késziil6désnek grof Zichy Janos kultuszminiszter vetett
véget: februar 19-én erélyes hangt levélben szdlitotta fel Merry del
Val biboros allamtitkart, hogy értesitsék Prohaszkat, miel&tt tjabb ki-
fogasolt munkajat (Magassdgok felé) atteszik az Index Kongregaciohoz.
A miniszter fellépése mindazonaltal nem allta ttjat egy Gjabb szilen-
ciumra intésnek. De Lai 1912. marcius 22-ei papai audiencidjat kove-
tGen szodlitotta fel a piispokot arra X. Piusz nevében, hogy maradjon
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tavol a Budapestre tervezett pedagogiai eladassorozatrél. Eztttal a
meghivott el6ad6 személye, a pedagogus, filozéfus és szocidletikus
Friedrich Wilhelm Foerster (1869-1966) szolgalt a tiltas ok4ul.”®

Prohészkéabdl erds érzelmi reakciét valtott ki a Kdria felszolitasa.
Aprilis 5-én igy ir réla baratjanak, gréf Majlath Kéroly Gusztav er-
délyi pilispoknek: ,Mult héten kaptam levelet a Congregatiotol, hogy
mily nagy bajlesz az, ha Foerster-el6addsokon megjelenek, miutan a
protestans dr élete nem kifogastalan. Helyes, hat nem megyek el, de
szivembdl kivanom, hogy az olasz monsignorok élete olyan legyen,
mint Foersteré. Tehat mindenbe beletitik az orrukat, abba is, amihez
semmi koziik; de talan valamely j6 magyar katholikusnak sztrta a
szemét, hogy a XX. szazad pedagogiajaval szemben egy krisztusi pe-
dagogust 1éptetiink fol! Hat csak, rajta, igy aztan befagy minden” —
olvashatjuk sorait.'

A plispok altal emlitett ,,j6 magyar katholikus” minden bizony-
nyal Szab6 Szadok domonkos atya lehetett. A tiltas alapja az Index
Kongregaciohoz érkezett bejelentés volt, ennek nyoman kérte mar-
cius 20-4n részletes indoklas kiséretében a szintén domonkos Tho-
mas Esser a Konzisztorialis Kongregécié vezet6jét, hogy , megte-
gye azokat a 1épéseket, melyeket az tigyhoz tartozénak vél”."”

1
e

7~

Szintén a két domonkos szerzetes, Esser és Szab6 egytittmiikodésén
alapult a Prohaszka elleni utolsé rdmai fellépés. Az eset sajatossaga,
hogy bér ez is cenziirazasi kisérletnek indult, az Index Kongregéci6
hivatalosan mar nem vett részt benne. Kozvetlentil az egyhazfegyelmi
kérdésekben illetékes Konzisztorialis Kongregacio intézkedett. Szabd
Szadok — ugyan név nélkiil, de masvalaki aligha johet sz6ba — egy
tjabb székfoglalo értekezését vette szigort birélat ala. A Mekkora mély-
ség egy iires maddrfészek? cimd irasat a plispok 1913. aprilis 11-én ol-
vasta fel a Pet6fi Tarsasag tilésén, az Intellektualizmus tiilhajtdsathoz
hasonléan a Magyar Tudomanyos Akadémia székhazaban. Az esszé
az Alkotmdny két nappal kés6bbi szamaban jelent meg, és ott taldljuk
a Schiitz Antal-féle 6sszkiadasban is.”® Sik Sandor egyetemi elGada-
saban igy ir réla: [Prohaszka] ,nem tagadja a realitast, csak a sajat
maga szamara valo realitast korlatozza az atélt vilagra. Talan legkdl-
téibben nyer kifejezést abban a kedves értekezésében, amely a Petdfi-
tarsasagbeli székfoglaldja is volt: Mekkora mélység egy tires maddrfeé-
szek?” (OM 8: 146) Gyonyord hasonlattal fejezi ki ezt a gondolatit:
Az eszmék vére az érzés.” (OM 8: 151)"°

Szab6 Szadok, aki a kuridlis prelatusok szamara — helyenként ki-
vonatosan — latinra forditotta a beszédet, mashogy vélekedett Ani-
madversiones cimd biralatdban.? Szerinte Prohdszka az ,élet” fogal-
mat a monistak médjara hasznalja (1); az értekezés kdzéppontjdban
allo ,érzés”, a sensus voluntarista, pszichologizalo felfogasban jelenik
meg nala (2); mindkett6t az ,,evoltcid” irdnyitja, ami ,altalanos tor-
vényként” szerepel, és nem latszik, hogy ennek a monista fejlédés-
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tannak mi a kapcsolata az emberi szabadsaggal és az isteni gondvise-
léssel (3); elttinik a megismerés, az erkolcs, a miivészet és kulttdra ob-
jektivitasa, mindent a , vak érzés”, az egyén és az evolucié iranyit (4).
Prohaszka ,,nem latszik kiilonbséget tenni az akarat, érzés, szenve-
dés, 1élek és test kozott, természet és természetfeletti kozott, hanem
mindent az érzéssel és az evolicidval tesz eggyé és mos Ossze (5).
A hit fészke sem, melyben a szerzd megnyugodni akar, mentheti
meg 6t a szubjektivizmustdl, mivel e hitet a szerzénél az érzés fog-
lalja magédban, és nem a természetfeletti megvilagosodas altal meg-
erGsitett intellektus...” (6) — sorjaztak kifogasai.

Az észrevételek alapjan az Animadversiones kertelés nélkil ki-
mondja: ,Roviden: az értekezés nyiltan felkarolja a szubjektivizmus
és a pszicholégiai voluntarizmus tetszetGs tanait és relativizmushoz,
valamint szkepticizmushoz vezet”. Majd igy folytatja: ,Nem feles-
leges megjegyezni, hogy X. Piusz az »érzésen alapulé vallasossagot«
és az »evolucio tanat« kemény szavakkal elitélte. A szerz§ ezzel mit
sem torddve, siet a nyilvanossag el6tt hirdetni az evolucionizmus
és relativizmus tanait”. Mind a sensus religiosus, mind a principium
evolutionis emlitése kifejezetten a Pascendi Dominicit Gregist idézi, va-
gyis Prohdszka nyilvanosan szembehelyezkedik a modernizmust
elitéls enciklikaval — sz6l a végkovetkeztetés. A Sacrorum Antistitum
is megidéz&dik. Mas kozelmultbeli példa alapjan (a Katolikus
Szemle 1912. november szamabdl, 981-982) a biralat készitSje arra a
kovetkeztetésre jut, hogy Prohaszka , nyiltan ellene mondani latszik
a Szentszék modernistak ellen, eskiitételi kotelezettséggel parosuld
hatarozatainak”.

Idézziik végil sz6 szerint az Animadversiones nagyon rosszul
cseng® zar6 bekezdését: , Es jollehet hozzaftizhetjiik, hogy a szerzé
feddhetetlen életi és buzgd plispok, és senki nincsen Magyaror-
szagon, aki vele szemben nyiltan fel tudna vagy akarna lépni, mivel
személyére igymond programként tekintenek, elég vilagosan meg-
allapithatd, hogy itt hatasos orvoslasokkal kell éIni, nehogy a szerzd
nyilvanos beszédei és irdsai altal a Magyarorszagon eddig még lé-
tezd igazi katolikus érziiletet lassanként meghamisitsa!” — hang-
zott a domonkos pater figyelmeztetése.?!

Szabé Szadok dnszorgalombdl sziiletett biralatat és forditasat
Esser tarta a Konzisztoridlis Kongregaci6 elé 1913. julius 16-an.
Ugyand javasolta, hogy kérjék ki az ,esztergomi primas” vélemé-
nyét. Ezt Gaetano de Lai latin forditasra irt feljegyzésébdl tudjuk,
aki mar harom nap mulva levélben fordult az Gj hercegprimashoz,
Csernoch Janoshoz. Tudatta, hogy jelentették kongregaci6janak, mi-
szerint Prohaszka Ottokér székesfehérvari megyésplispok aprilis
13-an beszédet mondott a Petdfi ,Irodalmi” Tidrsasig tagjava valasz-
tdsanak alkalmabol, mely beszéd egy napilapban napvildgot latott
és ,nem csupan egyedinek, hanem a tévedésektdl sem mentesnek
ttinik”. Kérte Csernochot, hogy kozolje, , mit kell gondolni errdl a
beszédrdl”, és hogy ,mi az ligyben a véleménye” >
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Csernoch hercegprimas
levele

Az a tény, hogy kozvetleniil a plispokok feliigyeletét ellatd
Konzisztoriélis Kongregacio intézkedett, azt mutatja: a Ktridban a
kérdést mar nem cenztira, hanem kifejezetten egyhazfegyelmi tigy-
ként kezelték, kivaltképpen az indexre tételt kovets kétszeri szi-
lenciumra intés utan. Prohaszka jovje megyéspiispokként két esz-
tend§ leforgasa alatt mar masodszor kertilt f6paptarsa kezébe.

A hercegprimas b6 egy hénap miulva valaszolt De Lainak. Esz-
tergomban, 1913. augusztus 21-én kelt 6t oldalas levélben vette vé-
delmébe Prohészkat. Kozolte, hogy ujra elolvasta a széban forgé
értekezést, és ezuttal sem talalt benne kifogdsolni valét. Hosszasan
védelmezi kollégajat. Teoldgiai, filozofiai érveket sorol el§ (nyilvan
kapott segitséget is), és hangstlyozza a kontextust: irodalmi kor-
ben elmondott, esztétikai dimenzidkban mozg6 beszédrsl van szo.
Leirja: nem tudatta a piispokkel ezt az Gjabb romai lépést, nem kért
téle ,hiteles magyarazatot”. A Szentszék irant ugyanis teljes hi-
séggel és odaadassal viseltetik, és ,,az efféle nyomozasban az iranta
érzett bizalom hianyat latna”, ami teljesen letorné 6t. Baratian, lel-
kesen méltatja, felemliti tobb évtizedes személyes ismeretségiiket,
ecseteli papneveld, apostoli, térit6 tevékenységét és kiemeli nép-
szertiségét a legkiilonfélébb tarsadalmi osztalyokban.

Elemzésében Csernoch alahtizta, hogy nem teolégiai traktatusrol,
hanem napilapban kozétett szovegrdl van sz6, amely kiilon nem de-
finidlja a fogalmakat. Példaul a kozéppontban allé sensus: ,,érzés”
,érzék”, , érzékelés”, ,tapasztalat” fogalmat sem (koztiliik alabb az
els6 magyar jelentést hasznaljuk a tobbi helyett is). Igy ir: ,Szivesen
megvallom és megengedem, hogy a piispdk ar az érzések erejérdl
talsdgosan is merészen beszélt, amikor azoknak szuverén hatalmat
tulajdonitott, &m a szovegkornyezetbdl kikovetkeztethets, hogy itt
sz6noki tulzasrol (,auxesis rhetorica”) van sz, hiszen a szerzd a leg-
kevésbé sem allitja, hogy az értelem fényét vagy az akarat szabad-
sagat az érzések teljesen elnyomnak, hanem csak hogy befolyasoljak
miikodésiiket.” Emellett arra is felhivta a figyelmet, hogy a beszédet
egyfajta udvariaskod¢ hizelgés is jellemzi a koltészet irant, és hogy
a piispok , értekezése végén szépen és vilagosan — plispokhoz il-
l6en — mutatja be az Istentdl kinyilatkoztatott eszmék (ideak) és
igazsagok mindenekfelett all6 erejét. Csernoch elemzésének zaro-
mondata szerint Prohdszka ,nem mondja azt, hogy az emberi érzés
ajovendd élet egyetlen érve, hanem hogy ez is megerdsiti azt, amit a
hit tanit és bizonyit”.

A hercegprimas levele a kovetkez§ allasfoglalassal zérul: , Kije-
lentem Eminenciadnak, hogy Prohéaszka plispok koltészeti el6adasa
a katolikus hitnek semmit nem artott, senkit sem botrankoztatott
meg, és semmiféle vitdt nem keltett Magyarorszagon. A teoldgusok
koziil eleddig senki sem lépett fel ellene nyilvanosan, és magantton
sem hallottam semmit sem ezen értekezés ellenében. Alldsspontom
tehat a kdvetkezd: a plispokot eme koltészeti fejtegetése miatt nem
kell haborgatni, mivel nyilvanvalé tévedést nem kovetett el és a jam-
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ZASV Congr. Concist.,
Pos., Albareg., s.f. [Il/4].

#Egy vélogatott listat
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térvények ismertetésével.
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8), Magyar Kultdra,
Budapest, 1926, 84.

Osszefoglalas
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vatikani forrasok kiadasa,
magyar forditasa:
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(szerk.): Prohaszka-
tanulményok, 2015-2017.
Székesfehérvari Plispoki
és Székeskaptalani
Levéltar, 2017, 268-319.
Néhany fakszimile:
http://institutumfraknoi.hu/
repositorium/prohaszka. —
Kész(ilt az MTA-PPKE
Lendiilet Egyhaztorténeti
Kutatdcsoportban.
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bor fiileket nem sértette. Nézetem szerint az egész dolgot hallgatas-
sal mell6zni kell, és nem gondolom sziikségesnek vagy hasznosnak,
hogy ebben az tigyben barmiféle kiilonleges rendelkezés sziilessen.
Ha mégis tugy tetszene Eminenciddnak, szivesen felhivom arra a
plispok ur figyelmét, hogy a jovében nagyobb gondossaggal valo-
gassa meg a szavakat, melyekkel kifejezi magat, és el6zetesen ki-
nyilvanitom, hogy ez a figyelem nem marad hatas nélkiil. Mar ami-
kor egyéb irasainak olvasasat a Szent Index Kongregacio tiltélistara
tette, panaszkodott nekem, hogy eléz6leg semmilyen figyelmezte-
tést nem kapott, amit pedig mind magahoz, mind piispoki mélto-
sagahoz ill6nek tart.”>

Csernoch hercegprimés sorai a Prohdszkaval szembeni rémai el-
jarasok végpontjat jelentették. De Lai lakonikusan csupan annyit
jegyzett fel a levél elejére, hogy vildgosnak tartja az érsek , konkla-
zi6jat”, és hogy ebben az értelemben valaszoljanak neki, valamint
hogy tartalméat kozoljék Esserrel is. Prohdszka hamarosan, 1913. szep-
tember végén Rémaba utazott, ahol audiencidn fogadta 6t X. Piusz.
A kihallgatés erkolcsi rehabilitéldsét jelentette. Mtiveit ugyanakkor
nem vették le a tiltott konyvek jegyzékérdl és egészen annak 1965.
évi megszilinéséig rajta maradtak.?

1
e

7~

Osszefoglalasul elmondhatjuk, hogy az eddigi ismeretekkel ellen-
tétben nem pusztan ,Index-ligyr6l” volt sz6, Prohaszka Ottokar
Rémaéaban egy még stilyosabban kihivas el&tt allt. Az 1911-es kuri-
alis eljaras valodi motivacidja a példastatualas, Prohaszka kanoni
megfosztasa megyéspiispoki hivatalatél. Az indexre tétel ehhez esz-
koz csupén és nem cél. Nemcsak elhallgattatni kivantdk, nem csu-
pan ,kiiktatni a katolikus kozéletbsl” (ez inkabb az esztergomi
Vigilantia-bizottsag tagjainak terve lehetett), a Kiridban magabdl
az egyhdzkormanyzatbdl is el kivantak tavolitani. Ez magyarazza,
hogy az indexre tétel el6tt miért nem kérnek t6le magyarazatot ki-
fogasolt irdsai értelmérdl, noha XIV. Benedek el6irdsa szerint téle,
mint pilispoktdl kifejezetten kérni kellett volna. Ehelyett az Index
Kongregaci6 1911. junius 5-ei, j0l ismert dekrétumaban egyenesen
olvasasuk tiltasa és az a hatarozat szerepel, hogy errdl az Allamtit-
karsagot, vagy a Konzisztorialis Kongregaciot tajékoztatni kell.
Utobbi kitétel fontossagat, valds céljat és értelmét mostantol latjuk
vildgosan. 1913-ban Gjabb kifogasolt irdsat mar nem is targyalja az
Index Kongregacid, a székesfehérvari plispok mint ,visszaesd”
kapcsan rogvest a Konzisztorialis Kongregacié intézkedik. A jové-
ben inkabb tehét Prohdszka , indexre tételérdl és meghitsult leté-
telérdl”, illetve , Index- és Konzisztorialis-ligyérdl” kell beszélniink.
A tény, hogy a Konzisztorialis-ligy mindeddig homalyban maradt,
és nem jart sulyosabb kovetkezményekkel, két esztergomi érsek,
Vaszary Kolos és Csernoch Janos érdeme.”
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1953-ban szliletett Buda-
pesten. Irodalomtérténész,
a PPKE BTK Magyar Nyelv-
és Irodalomtudomanyi In-
tézetének intézetvezetd
egyetemi tanara.

'Pazmany Péter:

A Sz. Irdsrul és az
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révid kényvecskék. (Sajto
ala rend. Demké Gyorgy.)
Budapesti Kiralyi Magyar
Tudomanyegyetem Hittu-
domanyi Kara, Budapest,
1900 (Pazmany Péter
Osszes Munkai, V), 349.

2A terminolégiahoz:

Die Religionsgespréche
der Reformationszeit.
(Szerk. Gerhard Miiller.)
Giitersloher Verlagshaus
Mohn, Gitersloch, 1980.
- Heltai Janos: A 16-17.
szazadi magyarorszagi
hitvitak adattaranak terve-
zete. In: , Tenger az igaz
hitriil vald egyenetlensé-
gek vitatasanak elaradott
6zdne...” Tanulméanyok
XVI-XIX. szézadi hitvita-
inkrol. (Szerk. Heltai J&-
nos, Tasi Réka.) Miskolci
Egyetem BTK, Régi Ma-
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Hitoita-irodalom

a kora tijkori
Magyarorszigon

, Tenger az igaz hitriil val6 egyenetlenségek vitatdsanak elaradott
0z06ne”, fogalmazott PAzmany 1626-ban A Szentirdsrol és az Anyaszent-
egyhdzrul cimmel megjelent vitairatdban.' Allitdsa a hitvitakrél ma-
gyar és eurdpai vonatkozasban egyarant igaz. A nagy vilagvallasok
torténetét kiillonbozs intenzitassal végigkisérik a hitvitdk. Az okok
tobbfélék: a hit egyéni megélése, a vallasi élet tarsadalmi vonatkoza-
sai, a vallasi rendszerek érintkezése a tarsadalmi élettel, az egyhazak
megszilardulasa, a dogmak kialakulasa, a vallasok kiilonboz&ségei
mind szerepet jatszanak a hitr6l valé beszéd (Religionsgesprich?) for-
maiban. Aktualis médon a Luther fellépése (1517) utani hitvitakrol
sziikséges részletesebben szélnunk, azon beliil is a magyarorszagi fej-
leményekrdl.

A hitvitdk formdi és témdi

A hitvitak formait és témait a sokszintiség jellemzi. A Luther fellé-
pését kovets masfél évszazad egyik alapvets és meghatarozo iro-
dalmi mtifajaként élt a hitvita, irdsban és széban egyarant. Mar a
korai id6kben az emberek széles korét érdekelték az Gjonnan meg-
jelent vitatételek és allaspontok, hiszen még egy kisebb falu lakos-
saga sem maradhatott kozOmbos papjanak felekezeti szerepét lat-
véan. Nagy, rendszerez6, tobb kérdést is targyald dogmatikai mtivek
a 17. szazadban sziilettek. Ezen kiviil 1étezett a dialogus, a verses
forma, a levél, az értekezés és a katészert kifejtés. Ez utébbi arra
utal, hogy az oktatasban is helyet kapott a vitakérdések targyalasa.
A hitvitaz6é drama miifaja gyakran jegyz&konyvszeri lejegyzése
volt a vitatkoz6 felek dialégusanak. A hitélet kozponti helye a temp-
lom volt, igy a legalkalmasabbnak és legegyszertibbnek az latszott,
hogy a szertartast végz6 papok prédikaciéikban vitakérdésekre is
kitérjenek, netan a masik felekezet nézeteit képviseld személy ellen
prédikaljanak. Van erre is tobb példa, de katolikus oldalrél ellen-
vélemények is megfogalmazddtak. PaAzmény korai miikodésében
egyetlen esetet talalunk a néven nevezett személyt (a vallasvaltoz-
taté Thordai Janost) is kiprédikal6 beszédre, amelyet ki is nyom-
tattak,® de Pazmany élete végén megjelent nagy prédikacios kote-
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*Pazmany Péter:
Hodoegus: Igazsagra
vezérld kalauz. (Kiad.
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Intézet, Budapest, 2000
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SA hitvitak els6 évszaza-
danak atfogd ismertetése:
Bitskey Istvan: Hitvitak
tizében. Gondolat,
Budapest, 1978.
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tében (Pozsony, 1636) mar szandékosan szembefordult ezzel az el-
jarassal, mondvan, hogy mindenféle vétket csak altalanossagban
szabad megemliteni a templomi beszédben. A templomokban, mint
nagyobb hallgatésag befogadéasara alkalmas helyen (esetleg mas,
arra alkalmas épiiletben) azonban a szertartasoktdl fliggetlentil is
rendeztek hitvitdkat. A vitdkon a dontSbirak (arbiterek) is szerephez
jutottak. Ok vezették a hitvitat, melyrsl jegyzékonyvet készitettek,
s ezt esetenként késGbb ki is nyomtattak. Ha egyértelmtivé valt,
hogy valamelyik fél a vesztes, 6t akar halalbiintetés is stjthatta,
maskor szam{izték, vagy tanitdsai visszavonasénak irasos kinyil-
vanitasara kényszeritették (reverzilis). Az Gigynevezett ,asztali be-
szélgetés” (Tischreden) mar Luther 6ta jellemz6 kommunikacios
forma volt. Magyarorszagon f6uri udvarokba esetenként protes-
tans prédikatorokat és katolikus papokat, szerzeteseket hivtak meg,
akik az asztal mellett teologiai kérdésekrdl, vitakérdésekrdl dis-
kurzusokat folytattak, kotetlen beszélgetés formajaban. Ezek a be-
szélgetések fontosak lehettek egy-egy fotri csalad megtérésében.
A tobbnyire magyarul, kisebb részben latinul kiadott hitvitdk mt-
fajait, nyelvezetét és stilusat szélsGségek jellemzik. A jelentSs appa-
ratussal, az egykorti nemzetkozi szakirodalom alapos felhasznéla-
saval késziilt teoldgiai traktatusoktol kezdve a propagandisztikus
céllal irt, vagy személyeskedésekbd], a vitapartner ginyolasabdl allé
iratig terjed a skéla. Megfigyelhet§, hogy még a tudoményos igé-
ny( fejtegetések sem nélkiilozik a személyességet, az ellenfél gu-
nyolésat, helyenként az oda nem ill§ tragarsagot. Pdzmany egy he-
lyen tiirelmetlentil jegyzi meg partnerérdl: , Ezekbdl kiinnyen meg
érti, a’ kinek nem t0k az agya, mint, és mi miatt nevekedett ennyire
az Torok birodalom az Keresztyén Orszagokon.”*

A hitvitak témai a katolikus hitélet és egyhazi tradicidk szdmos
kérdését érintették. A korai id&szakban, a 16. szazad kozepén, egy
teljesen bizonytalan helyzetben még nem volt el6re lathato, hogy
milyen kimenetele lesz a , teoldgiai racionalizmus” jegyében foly6
hitvitdknak.> A protestans irdnyzatok képvisel6i egymas kozott is
vitdkat folytattak, s az evangélikus és reformatus iranyzat elkiilo-
niilése csak a késébbi évtizedekben vélt nyilvanvaléva, majd egy-
hazi szervezetekké alakuléva, parhuzamosan az antitrinitarius
(szentharomsag-tagado) felekezet, késGbb a sziik kord, Erdélybdl
kiindult szombatossag megjelenésével. Erdélyben mar 1568-ban
deklaraltak a valldsszabadsagot, Magyarorszagon pedig az 1606-
ban lezarult Bocskai Istvan vezette felkelés nyoman kiadott 1608.
évi torvények mondtak ki a religio szabad gyakorlasat. A vallas-
szabadsagot kimond¢ vallasiigyi torvények nem oldottak meg a
helyzetet, csak jogi kereteket adhattak. A kegyuri jog gyakorlasa
ugyanis gyakran valtoztatott az eredeti szandékon. A, cuius regio,
eius religio” elve (korabeli magyaritasban: , akié a fundus, azé a ca-
pella”) azt jelentette, hogy a foldesur sajat belatasa, meggy6z6dése
szerinti felekezethez tartozé templomot épittethetett s hasznalha-
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Magyari Istvan:

Az orszagokban vald sok
romlasoknak okairol.
Sarvar, 1602. A kérdés
atfogé bemutatasa:

Oze Sandor: ,Biineiért
biinteti Isten a magyar
népet”. Egy bibliai
parhuzam vizsgéalata a
XVI. szazadi nyomtatott
egyhazi irodalom alapjan.
Magyar Nemzeti
Muzeum, Budapest, 1991.

tott, ami esetenként nagyszamu hiv{ attérését is magaval hozta. Ez
volt az egyik oka a rekatolizacié rohamos elterjedésének.

Az els6 reformatorok a katolikus egyhazbdl érkeztek, nem érezték
magukat kiviilallénak, nem egy masik felekezet ellen iranyultak. El-
s@sorban a fenndllo helyzetet biraltdk, a visszassagok ellen emeltek
sz6t, a Krisztushoz vezetd igaz utat kivantak megmutatni. Eles bira-
latokat fogalmaztak meg a kozépkori egyhazzal, a papok életvitelé-
vel szemben, s egyes hittételeket is kezdtek vitatni. Biraltak szamos
olyan vallasgyakorlati kérdést, mely szerintiik a Biblia szovege alap-
jan méashogyan értelmezhetd. Ide tartoztak a szertartasok kérdései, a
képek, szentek és ereklyék tisztelete, a gyonas, a tlzo6 bojt, a jocsele-
kedetek érdemszerz§ volta és a bucsticédulak arusitasa, a papi nét-
lenség kérdése. A lutheranus Magyari Istvanndal 1602-ben megjelent
az a bibliai eredetti és a kdzépkorban is meglevé torténetszemlélet, mely
a reformdci6 idején valt hangsulyossa: a szenvedéseket és habortikat
Isten bocsatja blineik miatt az emberekre és a nemzetekre (flagellum
Dei), mint az 6szovetségi zsidé népre az asszir és babiloniai fogsagot.®
Ezt a torténelemszemléletet a lutheranus prédikator Magyarorszag-
ra is vonatkoztatta, s f6 példéja a torok altal dalt orszag. Egy 13. sza-
zadi siralomének mar a tatar pusztitast is Isten ostoraként fogta fel,
sa 17. szdzadban Zrinyi Mikl6s is ezzel indokolta a t6rok invaziét epo-
szaban, igaz, nem hitvitazo alaphelyzetbdl. Van ennek az érvelésnek
egy korabeli kulcsszava: a , balvanyimadas”. Ez kettGs jelentést, egy-
részt vonatkozik a biralt képtiszteletre (innen ered, hogy a protestans
templomokban nem vagy alig latunk diszitéseket, képeket, szobrokat),
masrészt balvanyimadason értik a liturgianak és a vallasgyakorlat-
nak mindazon elemeit, részleteit, melyek szerintiik a Biblidb6l nem
igazolhat6k. Ha a katolikus oldal ellenérveit tekintjiik, a ,flagellum
Dei” kérdésben egyértelmtien a vallastjité Luther fellépését (1517) és
ennek kovetkezményeként a hamarosan bekovetkez& mohacsi csa-
tavesztést (1526) és az orszagvesztd haborus idSket hoztak fel. A kép-
tisztelet, a szentek tisztelete, ereklyék és mas valldsos rekvizitumok
kérdésében pedig elkiilonitették a foldi teremtményeknek és targyaknak
kijar6 tisztelet (dulia) és az Istent illet6 imadas (latria) kiillonbozGségét.

A16. szazad mésodik felére véglegessé valt az egyhazszakadas, az
4jit6 irdnyzatok tanitasaikat hitvallasokban és katekizmusokban tet-
ték kozzé. Egyes teoldgiai kérdésekben az evangélikusok és refor-
matusok sem értettek egyet, ezek kozé tartozott az tirvacsora kérdé-
se (a jelképszertiség vagy a valdsagossag hangstlyozasa), a hit és az
isteni kegyelem szerepe az tidvosségre jutasban. Az antitrinitarius irany-
zat kérdésessé tette a Fiti egyenrangu isteni személy voltat az Atya-
val, ezzel a Szentharomsédgra vonatkozo tanitassal is szembeszalltak.
E felfogasbeli ellentét mar Kalvin és Miguel Servet vitdjdban is meg-
fogalmazodott a 16. szdzad koézepén (Kalvin: Institutio Christianae
religionis, Servet: Restitutio Christianismi). Ezzel parhuzamosan a tobb
egymas utani papa alatt mikodd hosszi Trentdi zsinaton (1545-1563)
kett8s irdnyu allasfoglalasok sorozatit fogalmaztik meg, amely
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XVII. szézad magyaror-
Sz4gi kbnyvkiadasaban
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alapja lett a késébb részben ellenreformaciésnak, részben katolikus res-
tauraciésnak nevezett térekvéseknek.” A Trentéi zsinati rendelkezések
megszilarditottak az egyhazfegyelmet, hatarozatot hoztak az egy-
hazmegyék plispoki latogatasardl (visitatio), egyhazmegyei és tartomanyi
zsinatok megrendezésérdl a hétkoznapi, rendszeres egyhazi szolgalatrol
(rezidencia-kotelezettség), papneveldék felallitasardl, emelték a papkép-
zés szinvonalat, s meghoztdk a sziikségesnek itélt reformokat a tani-
tasban is. Az egyediil a Szentirasra alapozé elvvel (sola Scriptura) szem-
ben a Szentiras és a Szenthagyomany egyenértékiiségét (pari pietatis
affectu) hangoztatta a zsinat. Fontos szempontja volt a zsinatnak, hogy
a katolikus allaspontot vilagosan megfogalmazta az eredeti btin, a meg-
igazulas, a binbanat, az oltariszentség, a szentmise, az egyhazirend,
a hazassag és valamennyi szentség kérdésében. A protestansok és ka-
tolikusok kozotti vitak visszatérs kérdése volt a Szentirds magyara-
zatanak joga és az egyhazrol vallott felfogas kiilonboz6sége: a Krisz-
tustol és Szent Pétertsl fogva torténeti folytonossagban (a papak
successidjaval) 1étez& rémai egyhdz-e az igaz egyhdz, a Szentiras jogos
értelmezGje, avagy egy ,lathatatlan egyhaz”, amely tért6l és id6tdl flig-
getleniil val6sul meg a hivek lelki kozosségében.

Avitatémdk egész kérdéskorében alighanem a legfontosabbak vol-
tak a Szentirassal kapcsolatos ellentétek, kezdve azon, hogy mely kony-
vek tartoznak a Biblidba, tovabba kinek van joga értelmezni a Biblia
szovegét? A Trentdi zsinat a kérdést tigy rendezte, hogy végzéseiben
felsorolta a bibliai konyveket, az értelmezés alapjaul pedig az ,,6si Vul-
gata” latin szvegét tekintette érvényes szovegnek ® s a zsinatot kovetSen
meg is jelent a hitelesnek tartott bibliakiadas. Fontos volt, hogy a zsi-
nat a latin nyelvii Biblia hasznélatat rendelte el, s nem timogatta a nem-
zeti nyelv( bibliaforditasokat. Ezért azutan a magyarorszagi hitvitdkban
is jelentds helyet kapott az elsé teljes protestans bibliaforditas, amelyet
a reforméatus Kéroli Gaspar készitett (Vizsoly, 1590), mely ezt kovets-
en hamarosan tijabb kiadasokban is megjelent, mig a katolikus biblia-
forditas — melyet az egyre siirgetGbb igények nyoman a jezsuita Kaldi
Gyorgy készitett (Bécs, 1626) — masodik kiadasa csak a 18. szazadban
latott napvilagot. Ezért a Karoli-Biblia hatasa az irodalmi nyelvre erd-
teljesebben érzékelhets. Minthogy a hitélet és a liturgia alapvetd for-
rasa minden felekezet esetében a Biblia szovege, érthets, hogy a for-
ditasrol, bizonyos héber, gorog és latin kifejezések értelmezésérdl is
erételjes és mély teologiai vita folyt a felekezetek kozott.” A 16. szazad
végén az olasz Roberto Bellarmino valamennyi lényeges vitakérdést
megtargyalt hatalmas mtivében (Disputationes de controversiis Christianae
Fidei adversus huius temporis haereticos, Ingolstadt 1586-1593), ami fon-
tos hivatkozasi alap lett katolikus oldalrdl a kés6bbi hitvitdkban.

Torténet

A magyarorszagi hitvitak a 16. szazadban a protestans vallasi iratok
szamanak jelentGs tulsulyat mutatjak, az egymas kozott folyt vitak
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(Pazmany Péter Miivei, 8).

miatt is. Ozorai Imre 1535-ben kétészer( formaban kinyomtatott mun-
kéjéban (Krisztusrdl és az 6 eqyhdzdrol, ismét az Antikrisztusrdl és az 6 egy-
hdzirdl), akarcsak Szkharosi Horvath Andrasnak az 1540-es években
irt hitvitdzé verseiben a visszaélések birélata és a Krisztushoz veze-
t6 helyes tit megtalaldsa &ll. Farkas Andras historids éneke (Miképpen
az Ur Isten Izraelnek népét Egyiptombdl és hasonldképpen a magyarokat
Szkitidbol kihozta, 1538) a blinokért val6 blinhddés gondolatat fogalmazta
meg), hasonloképpen Karoli Gaspar torténetfilozofiai értekezésében
(Keét konyv minden orszdgoknak és kirdlyoknak jo és gonosz szerencséjeknek
okairul, 1563). Szébeli hitvitak az 1560-as években Gyulafehérvarott tobb
alkalommal is folytak. A tiszantuli reformatusokat Melius Juhasz Pé-
ter, az erdélyi antitrinitariusokat David Ferenc és az Italidbol érkezett
Giorgio Blandrata vezették. A vitdkon jelenlévs Janos Zsigmond fe-
jedelem is az unitariusok partjara allt, ennek kovetkeztében vélhatott
Erdélyben elterjedt felekezetté az unitarius vallas, amelyet késSbb Beth-
len Gabor és I. Rakoczi Gyorgy szoritottak vissza, elényben részesit-
ve a reformatus egyhazat. A 16. szazad masodik felében lattak nap-
vilagot Kolozsvarott és Gyulafehérvarott a legfontosabb antitrinitarius
miivek, koztiik David Ferenc frasai (példaul Rovid magyardzat, miképpen
az Antikrisztus az igaz Istenr6l vald tudomdnyt meghomdlyositotta, 1567;
Az egy 6magdtdl vald felséges Istenrdl és az §'igaz fidrdl vett valldstétel, 1571).
Nadasdy Ferenc jelenlétében 1591-ben folyt le gradeczi Horvath Ger-
gely, Severinus Sculteti és Beythe Istvan részvételével az evangélikusok
és reformétusok kozotti vitas kérdésekrdl az tigynevezett csepregi kol-
lokvium. A vita Beythe tavozasaval végzsdott, kovetkezményekép-
pen Nyugat-Magyarorszdgon megszilardult az evangélikus felekezet.
A katolikus vitairodalom nyitanyat Telegdi Miklds esztergomi ka-
nonoknak és Monoszléy Andrés veszprémi piispoknek az irasai jel-
zik. Telegdi Bornemisza Péter méara mar példanyb6l nem ismert mi-
vére valaszolva jelentette meg Feleletét (1580) arrdl, hogy a pdpa nem
antikrisztus. Monoszléy két magyar nyelvii munkdja a képek tiszte-
letérdl és a szenteknek segitségérdl (1589) sz6l, mely utdbbira majd a
reformatus Gyarmati Mikl6s irt valaszt (1598). Monoszloy Andrés ek-
kor mar nem élt, igy a viszontvélaszt PAzmany irta meg (Keresztyéni
felelet a megdicsdiilt szentek tiszteletiriil, értiink vald konyorgésekriil és se-
Qitségtil hivdsokrul, 1607).1°

A17.szazad elején Pazmany Péter (1570-1637) fellépése fordulatot
jelentett, meginditva a hitvita-irodalom masodik korszakat oly mé-
don, hogy vitairéi munkéssaga a 17. szdzad végéig tart6 aktiv hitvi-
takra is hatassal volt. Els6 nyomtatott vitairata a Felelet Magyari Istvdn
sdrvdri prédikdtornak az orszdg romldsa okairdl irt konyvére (1603) volt,
amelyben kiélezte Magyarinak a katolikus allasponttol eltérs felfo-
gdsét, s ezt teoldgiai sikra terelve a kontroverz irodalom teljes fegy-
vertarat vonultatta fel vele szemben. EQy keresztyén prédikitortdl a kas-
sai nevezetes tanitohoz, Alvinczi Péter uramhoz iratott ot szép levél (1609)
cimi munkdja tudatlansaga miatt kifigurazva, szatirikus médon alli-
totta be a kor legjelentGsebb reformatus prédikatorat, majd kozvetle-
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niil Kélvin és a reformatus vallés ellen intézett timadast egy igen éles
hangt iratban, kiforgatva a kalvinizmus {6 tételeit (A Nagy Calvinus Jd-
nosnak Hiszek egy Istene, 1609), amely miatt folmertilt az orszaggytilés
elé valo citdlasa. A protestans szerz6kt6l, Alvinczi PétertSl, Nagy Be-
nedektdl, Milotai Nyilas Istvantol és masoktdl tobb valaszt is kapott,
melyek mindegyikére azonnal viszontvalaszt irt. A Kalauzra adott fe-
leletként pedig Szenci Molnar Albert magyarra forditotta Kalvin
Institutiojat, A keresztyéni igaz hitre vald tanitds (1624) cimmel. Kalvin
6 mtivének, az Institutionak a teoldgiai, tudomanyos igényt biralatat
A Szentirdsrdl és az Anyaszentegqyhdzrul cimi irdsdban Osszegezte 1626-
ban. Az Institutiobdl vett idézetek mutatjak igen alapos szovegisme-
retét, mellyel megel6zte protestans kortarsait. E munka az ,ikerkér-
dést” targyalja, mely szerint a katolikus hitismeret két alappilléren
nyugszik: a Biblian és a Szenthagyomanyon. Pazmany e mfive létre-
jottének talan legfontosabb oka volt a reformatus Szenci Molnér Al-
bert Institutio-forditasa. PAzmany részletesen nem foglalkozott az uni-
tarius felekezettel, &m gyakran felemlitette, és Osszefiiggést talalt a
szenthdromsag-tagado iranyzat és a 4. szazadi arianizmus kozott, ve-
szélyesnek tartotta megjelenését, mégpedig abbdl a szempontbdl,
hogy ez utdn a mohamedan vallas mellé allhatnak sokan, ahogy a Ka-
lauzban irta: ,lassan-lassan nemcsak az arianismus, de az atheismus
és torok poganysag bécstisz-masz, mint a t6 utan a cérna”." Termé-
szetes, hogy ilyen kortilmények kozott — tekintettel a torok biroda-
lom terjeszkedésére, az orszag harom részre szakadasara — kiilon is
harcba szallt az iszlammal, részletesen ismertetve a torok birodalom
terjeszkedésének allomasait.'> A Kordnt Theodor Bibliandernek a kor-
ban elterjedt latin forditasabdl ismerte, s e miivében szamos alka-
lommal hivatkozott is ra.

Ilyen kortilmények kozott meglepetésként hathat, hogy Paz-
many a korabeli 6kumenizmus hangjait is megpenditette. Egyik
korai, kés6bb a Kalauz-kiadasokba is beépitett munkajarol, a Rovid
taniisdgrol van sz6, amelyben fajdalommal emlitette a keresztény-
ség bels6 széthtizasat, s a kozos pontokra rdimutatva kereste a meg-
egyezés teoldgiai alapjait. A Trentdi zsinat utani kettSs irdnyultsag:
ellenreforméci6 és katolikus megujulas példajat lathatjuk abban a
megoldasban, hogy Pazmany a Rovid taniisigot az el6szor 1606-ban
megjelent [mddsdgos konyve fliggelékéhez csatolta, ahhoz a konyv-
hoz, amely az els6 katolikus nyomtatott imakonyv, mely a régiség-
bdl rank maradt.

Pazmany egyes frasait minden alkalommal atdolgozva tjra kiadta,
igy ezeknek a szama mintegy negyven. Az Gjabban elSkeriilt ada-
tok azt mutatjak, hogy mar a Magyari elleni Felelet kiadasa el6tt szan-
dékozott elkésziteni egy olyan dsszefoglalé miivet, amely a vitakér-
dések legfontosabbjait tartalmazza, s erre a kéziratra mar hivatkozott
is Magyari elleni irdsaban. Ez a munka a Tiz nyilvdnvald bizonysdg volt,
mely végiil 1605-ben jelent meg nyomtatasban, s mely alapja lett a
nagy szintézisnek, az Isteni igazsdgra vezérld Kalauznak. A Kalauz koz-
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ponti helyen all PAzmany életmtivében, hiszen szerz&je hdrom, min-
dig moédositott kiadasban (1613, 1623, 1637) jelentette meg, tobbi hit-
vitaja e nagy mivel all intertextualis kapcsolatban, akar tigy, hogy
mas, korabbi vitairatait e mtivében irta Gjra, akar gy, hogy a Kala-
uz-kiadasokbol szarmaztak tovabbi vitairatok. Vitairatnak nevezhetjiik
a Kalauzt, ugyanis a tizenét konyv kozott van egy, a harmadik, amely
az egész miinek mintegy egyharmada terjedelmileg, mintegy 330 ol-
dal, s ennek meghatarozé korabbi vitairata, hypotextusa az emlitett,
még 1605-ben megjelent Tiz nyilvinvald bizonysdg szévege. Ha Paz-
many ezen a terjedelmi szinten irta volna végig a Kalauzt, akkor an-
nak terjedelme kortilbeliil 6tezer lap lett volna. De nem igy tortént,
a Kalauz utols6 kiadasaban , csak” 1092 lap terjedelmt. A nagy mi
csaknem minden fejezetében ismerteti és vitatja a protestans allas-
pontokat, ezért miifaji szempontbdl a vitairat-jelleg dominal benne.
Magyarorszagon sem 1637 el6tt, sem ezutan nem késziilt ra atfogo
valasz, pedig protestans részrél megvolt erre az igény. Megjelené-
se utan a Kalauz konyveit megyénként osztottak szét, valaszadasra
szolitva a prédikatorokat. A Kalauz 1623. és 1637. évi kiadasaban a
XII. konyv bevezetSjében Pazmany megemliti, hogy ,, A Magya-
rorszagban 1évs tanitok a Kalauzt feleletre elosztottak; és a szentek
segétségériil valo feleletet Ungvar megyére rendelték”, és csak erre,
a szentek tiszteletérdl sz616 XIII. konyvre érkezett valasz Kecskeméti
C. Janos tollabdl, 1622-ben. Kiilféldon azonban elkésziilt egy teljesnek
tekinthet6 valaszirat: a hazai lutheranusok altal latinra forditott mtire
a wittenbergi professzor, Fridericus Balduinus (ahogy Pazmany még
korabban nevezte: Bolondinus) vélaszolt a paratextusokat leszamitva
1242 lapos negyedréti konyvvel, latin nyelven, 1626-ban. PAzmany
rogton tollat ragadott, s megirta véalaszat A setét hajnalcsillag utin
biijdoso lutheristik vezetdje cimmel, amely mindjart 1627-ben megje-
lent, szintén negyedrétben, 488 lap terjedelemben, magyar nyelven.
Jellemz6 moédon itt is kovette korabbi modszerét: a valamely miivére
kapott elleniratra azonnal valaszolt, s6t viszontvalasz esetén min-
dig tigyelt arra, hogy az 6vé legyen az utolsé sz6. Ugyan a Kalauz-
ra csakugyan nem késziilt idehaza teljes valasz, de megfigyelhetd,
hogy egyes részeire, illetve az 6nall6 vitairatokban kifejtett egyes gon-
dolatkorokre késziiltek vitairatok protestans oldalrél. Ugy latszik,
a protestansok igyekeztek egy tdgabb kommunikaciés térbe helyezni
Pazmany nagy opusat, s az abban folvetett vitakérdéseket napirenden
tartva, szamos részkérdésre adott valasszal illették. A korabban meg-
fogalmazott folvetés, hogy miért nem vélaszolnak a Kalauzra, kife-
jezetten a teljes miire, igy valik érthet6vé. A Kalauz az egész magyar
irodalomtorténetet figyelembe véve az els6 nagy terjedelmd, at-
gondoltan strukturalt, részleteiben kifejtett gondolatépitmény,
amelyre csakugyan nem egykonnyd lehetett a cafolat, vagy akar a
valaszadas. A hitvita Pazmany miikodésének csak egy része. Nem-
csak irasaival, hanem személyes meggyGzéssel, levelezéssel, tiirel-
mes rabeszéléssel, paptarsai munkajanak megszervezésével igyekezett
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a katolikus vallasra visszatériteni tobb tucat birtokos nemesi csala-
dot, s munkaja sikerrel jart.

A 17. szazadban felélénkiilt magyarorszagi vitairodalomnak két
kiemelked6 id&szaka van: a PAzmany koriili vitak, és az 1660-70-es
évek vitdi. Ezek azonban nem valaszthatdk el élesen, szoros 0ssze-
fliggésben allnak, éppen Pdzmany szerepe miatt. A II. Rdkoczi
Gyorgy erdélyi fejedelem rekatolizalt 6zvegye, Bathori Zsofia altal
Séarospatakon letelepitett jezsuitak, f6leg Sambar Matyas és Kis Imre
tobb mint tiz éven at folytattak szdbeli és irasbeli kiizdelmet az ot-
tani prédikéatorokkal. A 6 vitatételeket Simbar Matyas Hdrom iid-
vdsséges kérdés (1661) ciml miivében igy fogalmazta meg: a luthe-
ranusok és kalvinistdk igaz hitben vannak-¢; csak az egy papista
hit-é igaz; a papisték ellenkeznek-é a Szentirassal vagy inkabb a lut-
herek és kélvinistak? Tovabb irdsai: A hdrom iidvosséges kérdésre a lut-
her és kdlvinista tanitok mit felelnek (...) Matkd hazugsdginak megtorko-
ldsa és Posahdzi mocskainak megtapoddsa (1667); Pésahézi Janos: Egy
Pozsonybol repiilt huhogo bagolynak megmellyesztése (1666); Igazsdg is-
tdpja, avagy oly katekizmusi tanitds, melyben a keresztyén reformata val-
lds (...) az ellene tusakodd fortélyos patvarkoddsok ellen (jelesben, melyet
a nagy Kalauz konyo eldillatott) oltalmaztatik (1669); Czeglédi Istvan:
Egy veres tromfosdit jdtszd sandal bardtomnak jdték elvesztéséért vald
megpiricskeltetése (1666).

Az tjabb kutatasok fényében jol lathat6, hogy Pazmany vitairata
még a halala utani évtizedekben is jelentGsen befolyasolta a hitvi-
tdk argumentacids rendszerét, és tobb vonatkozasban is meghata-
roz6 volt az egész 17. szdzad vitairodalmara. 1637-ben halt meg Paz-
many, nem sokkal a Kalauz harmadik kiaddsanak megjelenése el6tt,
azonban miive, mint egy elguritott golyé (ahogy a reformatus
Pésahazi Janos késébb fogalmazott: , gyengéket botrankoztat6 k&
el6gordiil a Kalauzos konyvben”'®), nemhogy évtizedekig, de év-
szédzadokig a teolégiai, s6t némileg a politikai kdzvélekedés targya
és vitatargya maradt. A legjelentSsebb az tigynevezett felsG-ma-
gyarorszagi hitvita (1663-1672), amelynek kiindulépontja a Paz-
many-kovets, mar emlitett jezsuita Sambéar Matyas Hdrom iidvossé-
ges kérdés cimti, el6szor 1661-ben megjelent miive volt. Mivel Sambar
alapvetSen Pazmany tételeibdl és megfogalmazasaibdl indult ki,
minden vélasz, ami ebben a vitdban Sdmbar m@vét érte, Pazmanyt
is érte, és igy a fels6-magyarorszagi hitvita tizenhét szovege fontos
intertextudlis kapcsolatrendszert jelent. Az ide tartozé protestans
hitvitakon (Czeglédi Istvan, Matko Janos, Pésahézi Janos, Szollsi
Mihaly, lllyefalvi Istvan) kiviil a szazad 60-as, 70-es éveiben tovabbi
protestans szerz6k mas miivei (Komaromi Csipkés Gyorgy: Pdpis-
tasdg iijsdga, Tolnai F. Istvan: Igaz keresztyéni és apostoli tudomdny s
vallds utdra vezetd és az eltévelyedésrdl j6 iitban hozo kalauz, Pésahazi
Janos: Igazsdg istdpja) is a Kalauz hypotextusat tételezik egyes rész-
leteikben és kiillonboz8 mdédon, szerkezetben, cititumrendszerben,
érvrendszerben.
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E helyen csak Posahazi Janos Igazsdg istdpjit emeljik ki, egy, a
hitvitak médszertana szempontjabdl fontos kérdés miatt. Az Iga-
zsdg istdpja 1669-ben Sarospatakon jelent meg. Dedikaltja Bornemi-
sza Anna fejedelemasszony, akitdl a reformatusok a sarospataki is-
kola tamogatasat remélték. A helyzet nehezebbé véldsa utan
Pésahazit 1672-t61 mar Gyulafehérvarott talaljuk. Ebben az 1460 ne-
gyedrétii lap terjedelmii miiben Pésahazi annak elsd részében tobb
mint 500 lapon keresztiil katé formaban targyalja a Kalauz egyes ré-
szeit, kiillonosen a III. és VII. (A Szentirdsrdl) konyv allitasait. Az ol-
vasOhoz irt el§szob6l megtudjuk, hogy konyvének a magyar nyelvii
iskolai oktatas segitése is feladata volt, mtivét a ,Nagy Kalauz-os
konyv” ellenében irta. Pésahazi mar konyve cimében jelezte, hogy
katekizmusroél van sz6, azaz kérdés-felelet forméaban késziilt a Ka-
lauzt vitaté mintegy félezer oldalnyi rész. A kérdés mindig egy, a
Kalauzbdl vett és kurzivan kozolt idézet, ezekre az idézetekre vala-
szol részletesen. A margon ott allnak a Kalauz 1623-as kiadasanak
lapszédmai, vagy egyéb, a szoveghelyre utal6é szamok (paragrafus,
fejezetszam), de el6fordul, hogy a margo éppenséggel iires marad
az idézetek mellett. Annak ellenére, hogy a vitatott fejezeteken ko-
vetkezetesen halad végig Pésahazi, idézési technikdja nem mindig
pontos, nem mindig pontosan hivatkozza Pazmanyt. Errél nem
nehéz meggy6zGdni, mivel a Kalauzra valo lapszam-utalasokbol lat-
hato, hogy az 1623-as kiadast hasznélta. Harom alaptipusa van idé-
zeteinek: 1) PAzmanynal lapszam szerint ugyanaz all, 2) PAzmany-
nal némileg hosszabban kifejtve taladljuk a szoveget, Pésahazi
Osszevontan idéz, de tartalmilag helyesen, 3) Pazmany-idézeteit
megtoldja Gjabb kurzivalt mondattal/mondatokkal, vagy éppen a
tomorités mér tartalmi médositast is jelent. Uj érvek a 17. szazad
masodik felében mar nem kertiltek elS, az egymassal vitazok gyak-
ran csak azon perlekednek, ki, hogyan, mit idézett.

Magyarorszagon a hitvitak sokakat mozgoésité klasszikus id6-
szaka a 17. szazad végére lényegében lezarult. Egy olyan sajatos
irodalmi forma volt, amely felszinre hozta, a kozgondolkodasba iil-
tette a vallasi és kulturdlis valtozdsok minden eredményét, a ko-
rabbi vallasi és kulturdlis tradici6 jelentSs részét, s hozzajarult a
nyelv kifejez6készségének sokrétliségéhez, gazdagitotta, arnyal-
tabba tette a tudomanyos nyelvet. A torok kor uténi Gj berendez-
kedés idején a protestans fél kisebbségbe kertilt, de egyhazai révén
megszilardultak pozicidi. A hitrdl valé vitatkozasok azonban nem
szilintek meg teljesen, a tarsadalmi véltozasok mindig is érintik a
hitéletet, a hivé ember is a tdrsadalomban €I, és ebben a folyamatban
a felvildgosodas sem tudott meghatdrozoé szerepet jatszani. A hit
egyéni és tarsadalomban valé megélése tjabb kihivasokat hoz elg,
s a torténelmi tapasztalat azt mutatja, hogy amig valldsos hit lesz,
hitvitak is lesznek.
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LACKFI JANOS RngQli réSZBCSkék

Elmondandm, s el is mondom, nos, ha
unod is, ez az olvaséknak sorsa.

Egy reggel Dunabogddnyba menvén,
végigkanyarogtam a Duna mentén,
mint bél bugyraiban az étel,

bdr ez nem tiil gusztusos kitétel.

Friss voltam, oda is értem kordbban,

a folyohoz vitt ki tehdt a ldbam.
Nyomot hagytam a zizzend homokban.
Nem gyiijtottam vd, mert mdr leszoktam.
De lelkem rdgyuijtott, fiijta a fiistit,
nagykabdt-harangban lengtem a tdjon,
kod kavarta az eget, mint egy iistot,
sziirke izzds, kromacél dlom,

kabdtom szdrnydt kitdrom,

elroppenek, mint hang a gitdron,

egy, kettd, hdarom. ..

Viirj, hallgass végig, nem repiiltem, persze...
Nem is volna mersze

a nyeszlett léleknek, mely bennem

vett szilldst, de a viz

meg a kod meg a nap, jeges iz,

mintha valaki mdssd kéne lennem,

valahogy 1gy.

Ha mds ldtta volna, rd lennék most irigy.
Ember sehol, mintha egy ablakon

egy mds vildgba néznék, vak vakond,
kinek szeme most felnyilt,

s kdprdzva bambul, a vizrészecskék

hogy dobjik szét a fényt, e hopehelynyit,
ezer prizmduvd, s fiilbevald-ékesség
minden atom fiilén.

Aligha foghatom fel én,

mit ldttam pontosan, s az emberhidnyban
ott voltak azért az él6k valahdnyan,
hdz-ketreciikben, inneni, tili parton,
létiik erds volt, de lapos, mint a karton.
Valaki elbiciklizett mogottem,

kiillék porogtek bodito korokben,

sotlan és nyeretlen

z0tyogott tovdbb a nyeregben.
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Szdval a lakossdg, a sok pupik

zsirjdra fagyva, mint hiisban cupdk,
mindenkinek csak munkanap volt, dtlag,
testiikon az unott élet-kabit csak,

még a megudltott sirjukig se ldtnak.

Mert téliik szdz méterre kozben

villédzott minden az ég kozott és koztem,
zsibongo részecskékbe iitkoztem.

Es dram

toltotte fel agyam, karom s a ldbam,
szénsavasan, ahogyan hajdandban,

ha titokban kis koldt szivornydztam.

Aviz remeg,

egybefolynak az olmos diszletek,

a lucskos dszben

szellemkeépes volt minden, mint a gézben...
O, honnan jonnek ezek a vizmolekuldk?
Kirdlyi homlokon voltak verejték legaldbb?
S most korbetdncoltak mindahdnyan
engem ott a parton, Dunabogddnyban.

Elemezhetetlen, sorolhatom hidba
a pillanathoz az dsszeteviket:

sok levegd, viz, 6rolt kozet,
vadkacsdk hdpogdsa.

Végtelen hosszan

hengeregtem ebben az abroszban,

mely a valdsdgot leteritette, jdrtam

a fogyhatatlan régi zsibbaddsban,
mely vadonatiij is volt eqyben,
gongyolegben

kaptam az idGt, a vagyott

s most olembe hullo tdvot.
Atsétdlhattam volna

a felszinen, seholba, valaholba,
labnyomom végre

felpakolhattam volna az égre,
megféstilhettem volna az Isten-szakdllat,
melybe gubancolodva ember, dllat

leng idelenn, e fura terepasztal
domborzatin, mely jatszani marasztal,
csiklandos Gsbozot,

mely érkezét, tdvozot

egyardnt gyengéden elnyel.

Miilt s jovd karambolozott a jelennel.
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Mondom ezt, és

szavam gyenge eresztés,

tdn a hegesztés,

hideg vas, forrd rezgés,

tdn az hasonlg,

furcsa kombd,

leomlo

szikrafiirtok, mint a komlo. ..

Allt a perc kocsonydsan,

ziimmogott is kdcos-anydsan,

s kozben mintha a vildg dsszes
filmjét vetitenék eqy lakdsban,

e koztes

térben 1igy volt a semmi, a minden
egy rakdson,

mint kardcsony

tdjdn a liftben

a felfelé kattogd angyalkar, melyben hittem.
Keét part kozott igy dllt lebonthatatlan
a hid, melyen kozlekedni

lehet anyagban, anyagtalanban,

mig lelkem szivom be, lelkem lehelem ki!

Telesirtam volna

a Dunit, és telenevettem sorba

a fényatomokat, hisz minden csorba
mindennap kiegésziil, itt a foldon,

s ha egyszer elédllok, bikaként foldont
a teljességgel érthetetlen

teljesség, mely itt van a kozelemben!

Stitkéreztem

kod és homok kozt ott, a célkeresztben.

Es azt motyogtam: hogyha ez van,

te infldlodo szckat mért kergettél,

és mert fetrengtél annyit lenn a koszban,
és porcogos pletykdkat mért is ettél,
mikozben a hid mindig dllt itt, a parton,
az égbe tarton,

s a koznap mind oly lapos, mint a karton?

Negyvenot vagy,

s a negyvendt is idestova itthagy,

csak hitegeted magad, milyen fitt vagy,
véled, hogy likacsos lelkedben a hit nagy,
de hdny szdzalék jut a kodnek, fénynek
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begyorsult perceidben, hol a lényeg?

Oké, a testi romlds mdr keriilget,
imdim is csak langyosra heviilnek,

de akkor ott, leszeltem fejtetdmet,

és utat adtam valami ndlam tobbnek,
s az agyveldt kicseréltem egészen

1ij atomokra... Ezt magam sem értem!
Bizony, nyilallo csontok mdr jeleznek,
de mégis izzds fiiti benn a katlant,
beengedem magamba a szokatlant,

e részecskékkel eqy titemre rezgek,

én, furcsa kattant.

RAKOCZI PIROSKA H Z/vd S

egyperces drdma

Szerzetes: Rendhaz, tessék parancsolni.

Férfi: Dicsértessék a Jézus Krisztus!

Szerzetes: Mindorokké dmen.

Férfi: Atyam! Komoly tigyben telefonalok. A Boldogségos Sztiz
Miéria tiszteletére szeretném szentelni az életem.

Szerzetes: Es alkalmasnak is érzi magat?

Férfi: Alehet6 legalkalmasabbnak. Napi aldoz6 vagyok, befizetem
az egyhazadot, elmondom a reggeli és esti dicséretet, hetente
kétszer veszek részt szentségimadason, kéthetente jarulok a
blinbanat szentségéhez és minden masnap részt veszek a ro-
zsaflizér ajtatossagon, péntekeken és szerdakon bojtolok és
gitaros korusban is jatszom.

Szerzetes: Mas? Hogyan 4ll a szeretteivel?

Férfi: Rendszeresen mondatok misét az elhunyt rokonaimért, min-
den nap folhivom a nagymamaémat, gyakran ajanlok fol ki-
sebb kényelmetlenségeket a testvéremért és timogatok egy
vakokat segitd alapitvanyt is.

Szerzetes: Hat... nagyon sajnalom, de ezek alapjan akar alkalmas
is lehet szerzetesnek, viszont egyaltalan nem illik a mi ko-
z0sségiinkbe.

Férfi: Miért?

Szerzetes: Mert itt mi mind alkalmatlanok vagyunk.

Férfi: Hogy maradhatnak a szolgalatban?

Szerzetes: Benniinket azért tir meg a J6isten, mert Sztiz Maria ne-
kiink szentelte az életét: egyszer... s mindenkorra.

Vége
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GARACZI ZOLTAN

1988-ban szilletett Kecs-
keméten. Egyetemi tanul-
manyait az SZTE BTK tor-
ténelem-magyar szakan
végezte, jelenleg ugyanott a
Modern Magyar Irodalom
PhD-képzés hallgatéja. —
Atanulmany eléadasként el-
hangzott az Orszagos Dok-
torandusz Szovetség ,Lite-
rary and Historical Aspects
of the First World War in the
Eastern European Region”
cimi konferencigjan ,Ugy
mint akkor éjszaka”— Haboru
és vizié egy Sik Sandor el-
beszélésben cimmel, 2017
februar 11-én Budapesten.

'Baroti Dezs6:
Sik Sandor. Akadémiai,
Budapest, 1988, 35.

2Uo.

3Varadi Béla:

Hét szép historia.
Katholikus Szemle,
1921. 5. fiizet, 318-319.

“Uo.

SAngyalosi Gergely:

Az apokalipszis vizitja és
a posztmodern magyar
proza. In ué: A kélté hét
bordéja. Latin bet(ik,
Debrecen, 1996, 86.
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,Ugy mint akkor
éjszaka”

Apokalipszis egy Sik Sandor elbeszélésben

Sik Sandor nevének emlitésekor aligha szépprézija jut elSszor
eszlinkbe. Lirdja és tudomanyos munkéssaga terjedelmében és mi-
ndségében is feliilmilta szépprozai alkotasait. Egyetlen novellasko-
tete Hét szép historia cimmel 1921-ben jelent meg. Bar6ti Dezsd, Sik
Sandor egykori tanitvdnya, majd baratja a kotet mogotti szerz6i mo-
tivaciot a kovetkezé médon jellemezte: ,,a régi hagyomany motivu-
mait modern hangvétellel rekonstrualo [alkotas]”.! Baréti szerint Sik-
nak Gottfried Keller Hét legenda cimti novellaskotete lehetett a minta,
melyben a svéjci szerzd a legenda miifajanak felelevenitésre toreke-
dett.> A katolikus irodalmi hagyomanyt mozgaté Sik-novellak tétje az
lehetett, hogy sikeriil-e az ebbdl a hagyomanybdl taplalkozé miifaja-
kot Gjraértelmezni, vagy a prébalkozas megmarad felidézés szintjén,
ahogy ez Kellernél is tortént.

A Hét szép histdria rekonstrukcids szandékat mar a korabeli kritika
is kudarcként értékelte. Varadi Béla a Katholikus Szemle hasabjain a ko-
vetkezSképpen nyilatkozott errdl: ,igazi mialkotas sohasem lesz,
ezeknek barmily szines atirdsa csak annyit ér, mint primitiv metsze-
tek kiszinezése, ezekre tj kontostikben is all a tétel: Man merkt die
Absicht und wird verstimmt”.? A kétetben megjelent novellakat tul-
zott didaktikussaguk és erkolcsi patoszuk miatt is kdrhoztatta Véradi,
kivételt képezett szamara A nagy és magas hegy, melyet esztétikai kon-
textusaban dicsért. , Liiktets, erSs menet, csupa biztos részlet jellemzi
a novellat, melynek csticspontja az a viharz6 beszéd, mely az 6nzd
ember felagaskodasat festi a krisztusi moral ellen”.* Az elbeszélés va-
l6ban kiemelkedik a kotetbdl, 4&m a szoveg erejét nemcsak a modern
irastechnikai eljarasok adjak, sokkalta inkabb az a rekonstrualé szan-
dék és megoldas, mely az apokalipszis miifaji hagyomanyaitol pro-
balna ellépni. Angyalosi Gergely egy 1994-es tanulméanyaban arrdl ér-
tekezett, hogy a modern és posztmodern irodalom miként tudta
hasznositani 6nmaga szdmdra az apokalipszis mtifaji hagyomanyat.
Am mér a tanulmény cime és feliitése is megerdsitette, hogy a vizs-
galati szempont fékusza mégis csak a posztmodern irodalom. , Els§
latasra mi sem all tavolabb a posztmodern vilaglatastol, mint az apo-
kaliptikus 6rokség”> — irta Angyalosi, és a késGbbiekben is csak mint
kiegészitésként toldotta oda a modernizmus fogalméat. A klasszikus
modernség szempontjabol nem elemezett és nem hozott példakat.

Nem vallalkoznék arra, hogy hitelesen reprezentdljam az apoka-
lipszis és a modernség irodalmi Gsszefiiggéseit, mivel egyetértek
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"A modernség ebben az
esetben a pozitivizmus
meghaladasat és
rugalmas szellemtorténeti
gondolkodasmad
alkalmazasat jelentette,
b6vebben lasd Grezsa
Ferenc: Sik Sandor

az egyetemi katedran.
Acta Universitatis
Szegediensis de Attila
Jozsef Nominata:

Acta Historae Litterarum
Hungaricum, 1989.
23.sz.7.

®B¢vebben lasd:

Tabori lelkészség
(6néletrajzi toredek). MTA
Kézirattar MS 5316/28.

9Sik Sandor:

A nagy és magas hegy.

In ué: Hét szép historia.
Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2007, 200.
(tovabbiakban: Sik 2007).

""Yo.

"Cristian Badilitat idézi
Hubbes Laszl6:
Latomasok a végsé
dolgok blivéletében.
Mentor Kiadd,
Marosvasarhely, 2008, 11.

12\ilagirodalmi Lexikon,
3. kotet. Akadémia,
Budapest, 1972.

(A szécikk szerzbje
Hamvas Béla.)

3John J. Collinst idézi
Hubbes Laszlo: i. m. 11.
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Angyalosi azon megéllapitasaval, mely szerint , az apokaliptikus
diskurzus bizonyos elemei j6formdn minden jelentSs irénknal és
koltonknél fellehetSk” . Ebbdl kifolydlag a téma olyan méretti, mely
csak apro szeleteiben vizsgalhat6. Ilyen apr6 szegmensként olvas-
hat6 Sik mitive, mely a keresztény irodalmi hagyomény és a mo-
dernség fogalman keresztiil izgalmas értelmezési lehet&séget kindl.”

Sik tabori lelkészként par hénapot toltott el a fronton,® itteni él-
ményei meghatarozé szerepet jatszhattak az elbeszélés megsziileté-
sében. Elbeszélésének f&szereplSje Szab6 Janos hadapréd, akit st-
lyos, alighanem halalos sebestiléssel kezelnek egy tabori kérhazban.
Felépiilésére 6 maga sem lat esélyt, erre a kovetkez6 mondat utal:
, Tudta, orvosok arcérdl, latogatok hangjabol, hirtelen elhallgata-
sokbdl és gyengédségekbdl régen kiolvasta, hogy nem sok remény-
sége van az életben maradashoz”.’ Kardcsony estéjén a haboru ér-
telmetlenségérdl gondolkodik. , Miért 6lik egymast az emberek, ha
megsziiletett a kis Jézus? Es hol a Jézus.”"* Ez a dilemma, a hogyan
is engedheti Isten ezeket a borzalmakat, a korszak iréiban, kolt&i-
ben egyarant felmertilt, gyakorta a habor és a hit oppozicidjaban,
gondoljunk csak Babits Hiisvét el6tt cimt kolteményére. A haboruk
apokaliptikus megkozelitésének jelentSs irodalmi hagyoménya van.
Maga az apokalipszis kifejezés a , fel-” vagy , kitakarni” gorog szo-
bél szarmazik." Ez a fajta , kitakaras” a végsé igazsag kibontasaként
értelmezendd. Az apokalipszis fogalma szorosan Osszefiigg az esz-
khatol6gia fogalmaval, mely ,,sziikebb értelemben a vallasos iroda-
lomnak az az 4ga, amelyik a »végs6 dolgokrol« szdl (...) A zsid6-
keresztény kulttrkorben az eszkhatologikus irodalom legjellemz&bb
példéja az apokalipszis.”> A hdbort jelenségének és az apokalipszis
irodalom parhuzamosan torténd megjelenésének tobb magyarazata
is lehetséges. John J. Collins és kutatétarsai a hellenista zsid6 kul-
tarkorben vizsgaltdk a kérdést, mely alapjan arra a megdllapitasra
jutottak, hogy a hellenizalt zsid6sag két vilagkorszakot kiilonboz-
tetett meg: a torténelmit és az eszkhatoldgiait, ,,az els6t a btindk és
ellenségek dlland6 ostroma alatt 4116 f6ldi Jeruzsalem viszontagsa-
gai jellemzik, mig a méasodikat az Egi Jeruzslem eljovetele, amely-
ben az igazak megdicsGiilnek Isten oldalan”."

A nagy és magas hegy cimd elbeszélésben is a foldi és az égi Jeru-
zsalem kozotti ellentét jelenik meg. Szab6 Janos betegdgyan egy ka-
racsonyi adoménybdl kapott Ujszovetségbe lapoz bele, mely egé-
szen véletlentil éppen a Jelenések konyvének aldbbi részleténél
tarul fel: ,Es hozzam jove egy a hét angyal koziil, kiknél a csészék
valanak, tele a hét csapasokkal és sz6la velem, mondvan: Joszte és
megmutatom neked a menyasszonyt, a Barany jegyesét. Es 1élek-
ben engem egy nagy és magas hegyre vitt és megmutata nekem a
szent varost, Jeruzsalemet, mely Istentdl szallott ald mennybdl.”**
Szabd Janos ezt kovetSen felteszi maganak a kovetkezd kérdést:
,Mik lehetnek a csapasok, ha nem a habora?”'® Ezzel a kérdésnek
latszo felismeréssel a hadaprod az els§ vilaghabortt az apokalip-
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14Sik 2007, 200-201.
“Uo.
16Sik 2007, 217.

"Ez a probléma
Angyalosi Gergeyl mar
emlitett tanulmanyaban is
megjelenik a masodik
vilaghaboru utén sziletett
irok kapcsan, lasd

i.m. 95.

8Jacques Derrida:

A filozéfiaban ujabban
meghonosodott
apokaliptikus hangnemrdl.
(Ford. Angyalosi Gergely.)
In Jacques Derrida —
Immanuel Kant:

Minden dolgok vége.
Szazadvég, Budapest,
1993, 74.

8Sik 2007, 225.
2o,

2Uo.

2Uo. 226.

2o.

*Takacs Gyulat idézi
Hubbes Laszl6: i. m. 17.
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szissel azonositja. Ezt a megkozelitést erdsiti meg az elbeszélés
végén talalhato jelenet, mikor Szabé lazalmaban latja, ahogy Isten
egyik angyala kionti a hetedik csészét. ,,Csakugyan, az angyal,
amint odaértek, folallt, mellén keresztbefont a karjat, mélyen meg-
hajolt, azutdn odalépett a hegyorom szélére és kiontotte a csésze
tartalmat, lefelé a mélybe. El6szor fiist timadt és nem lehetett latni
semmit. De amint a fiist oszlani kezdett, 6vatosan odaléptek mind
a harman a meredek szélére és lenéztek. Szabd Janos majdnem fel-
kialtott. A csatateret latta maga elStt, amelyet olyan jol ismert.”'

Az apokaliptikus szovegeknél sziikségszerti, hogy valamilyen
modon reflektaljanak a torténeti idére, hiszen apokaliptikus jellegtik
éppen a torténeti id6t hivatott felszamolni. Kiilonosen problemati-
kussa vélik ez olyan szovegek esetében, melyek az apokaliptikus fo-
lyamatokat a jelen torténeti idejébe helyezik, hiszen a torténeti id6
folytathatdsagat vagy tagadni kénytelenek, vagy annak folytathato-
sagara valamilyen médon reflektalni kényszeriilnek. Ezt a problema-
tikat!” Sik ugy oldja fel elbeszélésében, hogy Szabé Janos visszatalal
halala pillanatdban a krisztusi hithez. A szerepld halalaval az elbe-
sz€lés kilép a torténeti id6bdl, atlépve egy végtelen és transzcendens
id6sikba. Tovabba Siknal a hit irdnyaba torténd visszatalalas lesz az
egyetlen alternativa, s6t maga a hit lesz az apokaliptikus folyamat
végsl igazsaga, amelyrdl Derrida igy vall: ,Maga az igazsag a vég; a
rendeltetés, a vég eljovetele pedig az, hogy az igazsag leleplezdjék” .1®
Sik szovegében a revelaci6 pillanataban a hdbort , értelme” a kovet-
kez6 médon fogalmazodik meg: ,Mit akarsz a habortval?”"? — kér-
dezi Szabo Janos Jézustdl, akire az elbeszélés masodik részében ismer
ra az ezredpap alakjiban. , Téged”? — adja meg Jézus az egyszerd
vélaszt, majd igy folytatja: ,Azért, hogy te engem megtalalj”.*' A re-
velaci6 kibontasa részben beleillik abba a toposzba, hogy Isten a hozza
kozelallo személyek hitét kiilonbozE nehézségek ttjan probéra teszi.
Ebben a tekintetben nem beszélhetiink semmilyen mdifaji Gjitasrol,
am a szdveg tartalmaz egy masik revelaciot is, mely szembement az
apokaliptikus hagyomannyal, komolyan véve a kereszténység egye-
temes, nemzetek feletti jellegét. ,Mi lesz a hazaval, Uram?”? — teszi
fel a kérdést Jézusnak Szabd Janos egyik bajtarsa, mire § azt valaszolja:
,,Akarom, hogy ti mind az enyéim legyetek” >

Takacs Gyula értelmezésében ,,az apokaliptikus irodalom sajatos-
saga, hogy krizishelyzetben jon létre, olyan csoportok korében, me-
lyek nemzeti, politikai vagy vallasi létiikk veszélyeztetettségében
élnek, amivel nyiltan nem képesek megbirkézni”.?* Tehat az apoka-
lipszis csoportok harcaként megképz3dé folyamat, de az elsé vilag-
haboru altalanos krizisként jelentkezett, és egyarant érintett kiilon-
bo6z6 csoportokat. Ez a néz6pont érvényesiil Sik elbeszélésében is.
Szab¢ Janos lazalméban megjelenek a korabeli tarsadalmi csoportok
jellegzetes figurai. Az 6zvegy, a kommunista, a hadirokkant, a ha-
borti miatt vetni nem tudé és éhez§ paraszt. A jelenet helyszinéiil egy
homalyos, kocsmaszerti helység szolgal, melyet igy jellemez Szabo:
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OMaté Zsuzsanna:

Sik Séndor - a szépiré,
az irodalomtudos, az
esztéta. Lazi Konyvkiado,
Szeged, 2005, 67.

#1Angyalosi Gergely:
i.m.91.

2Jo.

SEnnek okat jobbara a
keresztény univerzalizmus
elgondolasara vezetném
vissza, de errdl itt
b6vebben nem értekezem.

,,Az asztalokndl folyt a tivornya. Rongyos legények és rikit6 ruhaja
leanyok jartak kortiil és egyre torolgették a poharakat. Rekedt hangu
dalolas, hangos kialtasok, karomkodas és pohdarcsengés toltotte be a
borg6ztdl és szegényszagtol nehéz levegSt. Szabd Janost az egész kép
valami németalfoldi festményre emlékeztette.”” Ez a szdveghely a
dance macabre allGzidjat kelti. Az 6sszezsufolddott, nagyon is eltérd
tarsadalmi osztalyokbdl érkezs emberek egytlitt keseregnek a habort
borzalmain, ki-ki a maga szemszogén keresztiil latva az események
lancolatat. , Megéllj, megallj kutya Szerbia”* — kiabélja egy félkezii
katona, mire kés6bb egy kommunista fiti igy replikazik: ,tri hun-
cutsdg ez a habort (...) Mit vétett énnekem a muszka meg a szerb?
Szegény emberek azok is mint mink.”# Ebben a zavaros kocsmajele-
netben mintha az érvek és ellenérvek folyamatosan cafolédnanak, és
ennek mentén hatarozott ellenségképet nem sikertil felvazolni, aki
felelGssé tehetS lenne a habortért. A szovegben sehol sem jelenik
meg a gonosz alakja. Az apokalipszis folyamata a habortiban mani-
fesztalodik, de a szembenallo felek és céljaik elmosédnak. Az elbe-
szélés harmadik részében, az els6 revelacid soran Jézus — ahogy mér
emlitettiik — kijelenti, hogy maga a habort Szab6 Janos személyért
folyik, mely a folytatdsban igy egésziil ki: , Hogy... hogy... az egész
vilagveszedelem... énértem...”? erre Jézus valasza: , A lelketekért”.”
Ennek fliggvényében megfogalmazhato6 a kérdés, hogy kitsl vagy
mitdl is kellene félteni Szabd Janosék, pontosabban az emberiség lel-
két. Az elbeszélés harmadik egységének elején Szabo Janos egy hosz-
szt monoldgot intéz Jézushoz, mellyel kapcsolatban Sik monogra-
fusa, Mathé Zsuzsanna megallapitja, hogy ezekben a mondatokban
Nietzsche kereszténység elleni érveit lehet felismerni, melyek ebben
az esetben a modern ember kritikai és filozofiai allaspontjat hivatot-
tak képviselni a keresztény vallassal szemben.* Tehat az egyik olda-
lon Isten, mig a masik oldalon maga az ember, aki a modernizacié
soran elveszitette hitét.

Visszakanyarodva a tanulmany elején emlitett Angyalosi-szoveg-
hez, a szerz6 igy ir Konrad Gyorgy A vdrosalapito cimi(i miive kapcsan:
,Nincsenek tobbé valasztottak, olyan lények, akik a tobbieknél koze-
lebb allnak Istenhez” .3 Az idézet akar Sik elbeszélése kapcsan is el-
hangozhatna, hiszen a latomasban megjelend szereplSk az egyetemes
emberiséget képviselik. Ezzel persze véletlentil sem allitanam, hogy
Sik mtive barmiféle kapcsol6dast mutat a posztmodern apokalipszis-
regények irdnyaba. Egyszertien csak arra a tényre mutatnék r4, hogy
mig a posztmodern teljes mértékben felszdmolja a transzcendenciat,
beleértve Isten személyét is, vagy ahogyan Angyalosi fogalmaz: , Isten
is egyike a kozép-eurdpai nagyvaros lakéinak”,* addig Sik is hasonlé
folyamatot visz végbe, csak egészen mas titon elindulva.® Néla Isten
személye megkérddjelezhetetlen, de az apokalipszis mar nem a j6 és
a gonosz harcaként definialodik, hanem az Istenhez val6 visszatala-
las kegyetlen eszkoze, amit ebben az értelmez&i kontextusban az
ember lényegében onmagaval szemben viv, onmagéért.
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e FONN A hegyekben

1948-ban szilletett Szogli-
geten. Kolt6, publicista. Leg-
utdbbi irasat 2017. 6. sza-
munkban kozoltiik.

Az észak-borsodi Karsztvidék kis hegyi falujaban élt egy vézna sa-
padt kislegény. Kék szemdi, szSke fiti.

Kakaskukorékolasra ébredt, a kel nap fénye arcaba loccsant.
Anyja mdr a tizhely el6tt kuporgott, szdraz, porzé venyigét rakott
a ttizre, hogy elkészitse kettejiik reggelijét. Nem kelt ki azonnal az
agybdl, egy kicsit még lustalkodott, hunyorogva a mennyezet ge-
rendait bamulta, a deszkék gocsortjeit, az erezetet a sztette faban.
Mesék voltak oda foljegyezve, megfejthetetlen jelei az id&nek.
Ahogy elunta a nézel6dést, ledobta magérol a dunnat, az udvarra
szaladt, gy ahogy volt, fekete klottgatydban. H{ivos volt még a le-
vegd, dunna alatt megizzadt teste libabros lett. Asitott egy nagyot,
apro rizsfogai kivillantak. A valythoz 1épett, a csillogé viz tiikrében
ujjaival megfésiilkodott Tenyerébe vizet meritett, priiszkdlve meg-
mosakodott, tavasztdl szig igy szokta ezt.

Avélyat moha lepte, zolden csillogott benne a viz. Amig arcét sza-
razra dorzsolte kinyult trikdjaval, hallotta az ébred6 falu hangjait: sze-
kérzorgést, kakaskukorékolast, malacok visitasat. A szomszédban ki-
engedték a libakat, hangos gagogdssal vetették magukat a kukoricéra,
az istallokbol mindenfelSl marhab&gés hallatszott. A falu végén a
csordas mar a kiirtjét fajta. Kapuk csapédtak, folhangzott a malacok
visitasa, anyja moslékot ontott eléjiik a valytiba, hangos sziircsogéssel
estek neki az eleségnek, még a fiiliik hegye is korpas lett.

Itasd meg a tehenet, mondta az anyja. Az istall6 kiiszobét atlépve
megcsapta orrat a nehéz szag, a nyitott ajtéon beztdulé fényben
megcsillantak a pékhalok. Eloldotta a jaszoltdl a lancot, halk csor-
renéssel hullott a foldre.

Vizet htizott a valytba, négy-ot vodorrel, kicsit megizzadt, de jole-
sett neki a mozgas. A tehén folemelte a fejét, nagy szemeit egy pilla-
natra rafiiggesztette, a fit tudta, nem kell tobb viz, visszatette hat a
vodrot a kitra. A diéfan rigo fiityorészett, a haztetén elnyujtott test-
tel lopakodott egy sziirke macska, a rajcstirozo verebekre fente a fogat.

Kéménytiik halvanykék fiistot eregetett, akar a tobbi kémény is,
mint folyok vizét a tenger, fogadta magaba a fiistSt a végtelen ég. Anap
pirosan gombolyodott a lathataron, a Melegoldal pilises feje buibjara
nehezedve, a nedves foldekrdl para szallt f6l. Surrogtak a fiirjek a fog-
lyok, madarhangok hallatszottak mindenfelSl. Mocorogtak a fiiben a
férgek, zabaltak, éltek, mig egy madarcsSr véget nem vetett gyarld
életiiknek. Mert véget ér minden, akdr egy mese, gondolta a fid, az
anyja élete, az apjaé, az 6vé, j csillagok keletkeznek, régiek enyész-
nek el, az id6 végtelen, csak a mi életiink nem az. Mi meghalunk.
Ahogy ezekre gondolt, a halalra, szive elszorult, halott nagyanyjat
latta maga el6tt, gyertyak fényében a viaszszind testet, amely nem is
anagyanyja volt, valaki, valami mds. Szorongds fogta el, arra gondolt,

605

\



8 FecskeCsaba_Fo6nn a hegyen_Layout 1 2017.07.06. 17:43 Page 606

vajon mi van a csillagokon til, van-e ahol mar nincsen semmi sem.
Mint forr¢ tistben a leves, bugyborékoltak fejében a gondolatok. Anyja
hivta reggelizni a konyhdba. Ketten tiltek az asztalndl, szétlanul fala-
toztak, anyja arca beesett az utébbi idében. Noha fiatal volt még, ha-
jaba 6sz szélak vegyiiltek, szeme alatt p6khalé finomsagu rancok sza-
ladtak szerteszét. Komor volt, mosolytalan, pletykakat hallott a fiti a
faluban, de nem értett bel6le sokat, a szederindaként 6sszegubanco-
l6dott mondatokbdl alig tudott valamit kihdAmozni, sejtette inkabb,
mint tudta a dramat sziilei kozott, amit minden erejével szeretett
volna megoldani, de nem tudta, hogyan kezdjen hozza, nem tudta
mit kéne csindlni, hogy minden tjra a régi legyen.

Apija a hegyekben dolgozott, mészégets volt, erds, vallas férfi, ke-
mény arcvonasokkal, sz6ke hajjal. Kevés szavi, mar-mar mogorva
ember, kicsit tartott is t6le, noha sose verte meg, verést inkabb toré-
keny anyjatol kapott. Persze nem is igazi verés volt az, csak a feddd
szavak meghosszabbitasa, nem is nagyon volt ra sziikség. A tobbi
mészégetGvel ellentétben apja sose 1épte at a kocsma kiiszobét. He-
tente jart haza, jott sotéten, néman, akar az arnyék, anyja ilyenkor
kiilonosen riadt volt. A fiti 5romét megkeseritette a két szeretett fel-
nétt ridegsége. Szétlansaguk az orditozasnal is félelmetesebb volt,
szinte belestiketiilt. Ilyenkor eszébe jutottak a pletykak, gytilolni
kezdte az asszonyt, akinek a neve fel-felbukkant a félbeharapott
mondatokban, vagy nem is hangzott el, de ott volt az emberek né-
zésében, mozdulataiban, abban, ahogy viselkedtek vele szemben a
faluban. Ugy érezte, mindenki rejteget eléle valamit.

Délben ebédet viszel apadnak. mondta az anyja, j6l ismerte a fiat,
tudta estig is elkoborol, ha nem figyelmezteti. A fiti bélintott, meg-
torolte az orrét és leszaladt a kertbe. A kerités tovében a szénaboglya
tovébe iilt, hatat nekitdmasztotta, az eget bamulta, a szétfoszl, 0sz-
szetorl6do felhSket, darazsak zigasat hallotta, a szilvafa susora-
szasat, bogarak percegését. A szomszéd haz kéményén golya kele-
pelt, az erSs hang kijézanitotta édes bodulatabdl, eszébe jutott a
versike, gélya néni vaslapéat, hozzal nekiink kisbabat. Ezt szajkoztak
az unokatestvérével és mar szaladtak is a hazba, ott van-e a baba. Es
egyszer csak ott volt, igaz, novemberben, amikor a gélydk mar vala-
hol Afrikaban vadasztak a békakra, és fekete babédkat vittek a test-
vérvaro kisgyerekeknek.

Nyujtézkodva f6lallt, nézel6dott egy darabig, majd elindult a pa-
takhoz. J6 szag volt a kert, épp akkor szallt fel a harmat. A patak-
hoz ért, a viz a kovekbe botolva megcsobbant, mintha felsirt volna
az litkdzéstdl, de futott tovabb lathatatlan célja felé. Hirtelen elha-
tarozassal folmaszott a flizfara, amely a csalan meg a gaz koziil ma-
gasodott, ez volt a rejtekhelye, itt id6z6tt a legtobbet, bamulta hosz-
szan a vizet és egy id6 utan mar Ggy érezte, nem is a patak vize
folyik tova, hanem & szalad, rohan f{izfast6l az ellenkezd iranyba,
bele lehetett szédiilni ebbe az érzésbe, olykor behunyta a szemét, el
is szundjitott kicsit, majd Gjrakezdte a szédiilt utazast, hivogatta az
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ismeretlen messzeség. Lekaszalodott a farél, meztelen labszarat csa-
lan nyaldosta meg, folszisszent az apro tliszarasoktél. Megnézte a
madarkelepcét, tires volt. Egyszer fogott egy fiilesbaglyot, akkora
volt, mint egy tyuk, mindenki a csodéajéra jart, kidllt vele a kapuba,
hogy a templomba igyekv6 emberek megbamulhassak. Biiszke volt
a foglyara, mely hang nélkiil bAmulta a bAmészkodokat.

Belegazolt a patakba, hideg volt a viz, amely itt az & kertjiik aljan
a térdéig ért. A ftizfa lehajlé agaba kapaszkodott, talpaval érezte a
meder koveit, elindult lefelé a folyds irdnyaba. A patakpartot fiizek,
szederbokrok, csalan burjanzé dzsungele szegélyezte, gyikok, pat-
kanyok neszezését hallotta, nem félt, otthon volt ebben a vizi vi-
lagban, ismerte a patak titkait. Most mar csak bokaig ért a viz, el-
maradtak a kertek, két oldalt rét teriilt el, napsiitotte siksag.

Folszisszent, talpaba fajdalom nyilallt, 1dba kortil piros lett a viz, a
lababdl szivargo vér festette meg. Egy iramodéassal folszaladt a me-
redek parton, bukfencet vetett a magas fliben és egy benyéalazott la-
pudarabkaval betapasztotta talpan a vérzS sebet. Hanyatt vagta
magat, hallgatta a kdzelben vasznat fehérit6 asszonyok sulyokcsa-
pasait, duruzsolassé olvadé beszélgetését. Nyelvével megtapogatta
eltils6 fogat, mozog, nyugtazta 6rommel, biiszke volt r4, hogy van
egy mozgo foga. Flirodni timadt kedve. Hallotta a gyerekhangokat,
nevetést, csobbanast, flird6z§ tarsai hangjat. Par 1épést futott, s fejest
ugrott a vizbe, a tobbiek kozé. Amikor el6bukkant, vizes hajat hatra-
simitva meghallotta a déli harangszét. Eszébe jutott, hogy ebédet kell
vinnie az apjanak, kikdszal6dott a vizbdl és igy csuromvizes gatya- é
ban nekiiramodott a gyalogtton. Anyja a kapuban varta, hol csava-
rogtal, kérdezte faradtan, s kezébe nyomta az elemozsias kosarat.

SietSsen szedte a 1abat, az apja mar biztosan varja. Elhagyta a pin-
cesort, a volgytorokba ért, kozel volt mar a boksakhoz. Atgazolt az
utat keresztez§ erecskén, folfrissitette vizének hiise. Megpillantotta a
gémeskutat, mellette a valytt, a hegyi csorda itat6helye volt ez. Ne-
kiesett a valytinak, ivott mohén, megfrocskolte magat. Idehallatszott
a mészégetSk hangja, a fat fuvarozoé kocsisoké, lovaké, szekereké.

Aboksékat a hegy labanal épitették, kozvetleniil az ut folott, két
terebélyes tolgyfa kozott. Durvan acsolt deszkabdédéban laktak a
mészégetbk, a bodé el6tt gyalulatlan asztal, rajta vizzel teli kanna.
A boksék kortil reszketett a levegd.

A volgy itt kioblosodott, hosszaban égerfak szegélyezte pata-
kocska iramodott tova. A mészégetSk mar ebédeltek, az utolso sze-
kér akkor gordiilt faval megrakva a boksak elé az ttra.

A fit apja egy fehér kovon iilt, karjat térdén pihentetve bamult
maga elé. Halkan koszont neki, a pajkos szél szétszorta gyonge
hangjat. Zavartan vakardzni kezdett, apja elé tette az elemdzsids ko-
sarat. Apja nem nézett rd, lasstt mozdulatokkal kibontotta a kosa-
rat, szétteritette a kockas kendét, ratette a kenyeret, a fazék fedelét
leemelte, s teliszedte. Paprikas csirke, nyelt egyet a fiti, szeme sar-
kéabodl figyelte apjat, ahogy kimért, egyenletes mozdulatokkal koze-
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lit szajahoz a kanallal, tor a kenyérbdl, fol-le mozgd adamcsutkajat
nézte, megfesziilG jaromcsontjat, olyan elesettnek latta igy apjat evés
kozben, latva repedezett, kérges kezét, napcserzette arcat, ahogy be-
kebelezi az ételt. A férfi felnézett, egyél, mondta, s egy kenyérda-
rabkaval megtorolte zsiros szajat. Mar ettem, fiillentette a fiu.

A félig kész boksahoz ment, nézte az egymashoz illeszkedd fehér
koveket, csodélkozott, hogy lehet ilyen szabalyos korfalat rakni or-
moétlan kovekbdl. Biiszke volt apjara, & volt a legjobb mészégetd,
tigyes volt, erSs volt, mazsas k&tomboket tudott kiforditani a f61dbél.

Anyad, kérdezte apja, ahogy felallt. J61 van, mondta a fid, és le-
ereszkedett az ttra, hogy &rt alljon a kégorgetésnél. Oromét lelte
ebben a foglalatossagban, hasznosnak érezte magat.

1zz6, sarga gomb volt f5l6tte a nap, megszorult a levegs a volgy-
ben, amit a boksak forrésaga csak fokozott. A fiti a boksakat faval
etetd félmeztelen férfiakat nézte, csillogé barna hatukat, megfesziils
izmaikat. En nem mészéget6 leszek, hanem hajéskapitany, gon-
dolta, mostandban olvasta VernétSl A tizenot éves kapitdanyt.

Messzirdl feltlint az asszony az tton, hirtelen fejébe szaladt a vér,
csak gyere kozelebb, csak gyere, hajtogatta magaban, és foljebb hu-
zodott a kovek koptatta csapashoz egy bokor mogé, hogy az asz-
szony ne vegye észre. Elérkezettnek latta az id6t, hogy megfizes-
sen neki, miért, maga se tudta. Csak annyit tudott, vagy inkabb
sejtett, hogy ez az asszony felelGs csaladjuk boldogtalansagaért, la-
kolnia kell hat. Az asszony egy vonalba ért vele.

Gurult diiborogve a nagy k& lefelé, egy sziklan megpattant,
aztan...

A fid sikolya és az asszony rémiilt kialtasa egyszerre firddott a
levegdbe.

Apja, mint a sebzett vadéllat horkantott egyet, és szemhunyés
alatt az élettelentil heverd kis test mellett termett. Olébe vette, mo-
tyogott magaban valamit, nadragjaba torolte véres kezét.

A VIGILIA KIADO UJDONSAGA \

VILLANYI LASZLO
voltaképpen

Villanyi LaszI6t, a gy6ri Mitihely folyodirat f6szerkesztdjét elsGsorban kol-
téként ismerik az olvasok. A kortars magyar koltészet kozépgeneracio-
janak jelentSs alakjaként azonban fontos esszéket és vallomasokat is irt
az elmult harom évtizedben, amelyek ravilagitanak koltdi vilaganak ge-
nezisére és alakulaséra, az 6t ért meghatarozé irodalmi-filozéfiai hata-
sokra, a koltészet mibenlétérdl alkotott esztétikai elgondoldsaira. Kony-
viink ezeket az irasait gytijti egybe.

Ara: 2.400 Ft
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CSEKE-HORANYI ANNA

,Az igazin fontosak
éles kontiirokkal Or-
zddnek az emlékeze-
tedben (...). Kopogsz,
majd belépsz valaho-
vd, ahovd nagyon fon-
tos belépned. Az egész
életed dontd pillanata:
belépni oda, ahol vdr-
nak” — irja a Sebek
aztatasa. Visszaem-
lékezések cimif kony-
vében. A napokban
lesz nyolcvan éves.
Ha tehetné, kivel iin-
nepelne azok koziil,
akik mdr nem lehetnek
itt Onnel?
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A VIGILIA BESZELGETESE

Ronay Laszloval

Ronay LdszI6 1937. augusztus 16-dn sziiletett Budapesten. Jozsef Attila-
dijas magyar irodalomtorténész, szerkesztd, kritikus, az ELTE professor eme-
ritusa. 1962-ben végzett az Eotvds Lovdnd Tudomdnyeqyetem magyar—latin
szakdn. 19621970 kozott Bicskén tanitott, majd 1970-1973 kozott a Pe-
tofi Irodalmi Miizeum munkatdrsa és fdmunkatdrsa volt. 1973-1991 ko-
z0tt az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetének munkatdrsa, majd fomunka-
tdrsa. Szdmos kitiintetés (példdaul Arany Janos-dij, Pro Ecclesin Hungariae-dij,
Komlds Aladdr-dij) birtokosa. 1986-t6l a Vigilia Szerkesztdbizottsdgdnak
tagja. 1990 és 1999 kozott az Uj Ember fSszerkesztdie. A 20. szdzadi ka-
tolikus irodalom egyik legjelentdsebb kutatdja. Szdmos konyv, tanulmdny-
kotet, kis- és nagymonogridfia szerzdje, tobb mint félezer tanulmdnyt és kri-
tikdt irt folydiratokba és kotetekbe. Mdrai Sandorrol irt munkdjdra megkapta
az irodalomtudomdnyok doktora cimet. 2008-ban Stephanus-dijat kapott,
2016-ban pedig Prima-dijjal tiintették ki.

El&sz0r természetesen a sziileimet emliteném, hiszen a palyam ala-
kulésat és a természetemet is, azt hiszem, édesapdmnak koszonhetem.
Mindig szégyenkezve gondolok arra, hogy én megkaphattam azt, amit
6 nem kapott meg: neki kellett volna egyetemi tandrnak lennie, de nem
lehetett, és ez nagyon rossz érzés nekem. Boldog lennék, ha & iilne most
az asztalfén, és megkinalhatnam egy kis csopaki borral, mert az volt
a kedvence. Rengeteget koszonhetek rajtuk kiviil a keresztapamnak,
Thurz6 Gabornak, aki szintén ir6 volt. frtam réla annak idején egy elég
rossz konyvet, amire nagyon diihos volt, de els6sorban nem a konyv
szinvonala miatt. Az bosszantotta, amit az életformajaval kapcsolat-
ban mondtam, mert azt irtam — és rettent§ tapintatos voltam —, hogy
a ndi szereplSi nem hitelesek. Ez borzaszt6an sértette 6t, de mégsem
akadélyozta meg a konyv megjelenését. Minden szombaton folmen-
tem hozza, ahol mindig iszonyatos ugatassal fogadott valamelyik ku-
tyaja, majd bevezetett a szobdjaba, letiltiink a foldre, és fololvasta ne-
kem egy novellajat. Néha érdekesebbek voltak, ha 6 olvasta, mint ha
én olvastam volna 6ket, és kozben még a kutyai is megszelidiiltek. Azu-
tan a lemezei kozott valogattunk, és jo néhdnyat , elloptam” t6le, mert
szerintem rossz izlése volt: nem szerette Bachot és Handelt — én na-
gyon szeretem Gket. Gershwint és a hozza hasonlokat kedvelte, fél-
tékenyen 6vta Sket, de egyébként egy szt sem sz6lt, ha valamelyik
zenéjét elvittem, s6t, hozott is nekem két lemezt Bécsb6l: az egyik
Haydn Teréz-miséje, a masik a Nelson-mise volt — akkor ezek nagy rit-
kasagnak szamitottak. A harmadik, akit mindenképpen meg kell em-
litenem, Zimandi Pius lenne, akit apam 1950-ben, az utols6 el&tti na-
pon hozott el hozzank, mielStt a szerzetesrendeket feloszlattak
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Ami a bicskei dltald-
nos iskoldt illeti, ahol
nyolc éven dt tanitott,
milyen emlékeket 6riz
errdl az iddszakrol?

volna. Kiment érte Budafokra, ahol, ha jol emlékszem, Ziméandi igaz-
gatd volt a premontreieknél; és iszonyt hadakozas és tiltakozas utan
idehozta a lakasunkba. A hazbél mindenki tudta, hogy szerzetes. Na-
gyon vonzo személyiség volt, senki nem jelentette fol, mert nagyon
szerették. Késébb a rend biztositott szaimara egy lakast a Pozsonyi titon,
ott tartott rendi Osszejoveteleket. Meglatogattam ott néhanyszor, or-
dogi gombfoci meccseket vivtunk egymassal, amelyek minden alka-
lommal az § vereségével végzsdtek. Mint tanartdl is sokat tanultam
t6le, van neki egy kényve, amelyet soha nem emlegetnek: A Toldi ta-
nitdsa az dltaldnos iskoldban — én ebbdl tanitottam. Erre még Bicskén
az osztalyomban a ciganygyerekek is odafigyeltek, ami szédtiletes tel-
jesitmény volt, egy remekm( a maga nemében. Ezen kiviil egész éle-
tében irta a konyvét Péterfy Jen6rdl, és amikor valamelyik maganta-
nitvanya elveszitette a Péterfy sétabotjit, akkor , havi gyasz” kovetkezett.
Nagyszert konyv volt, és a sors igazsagtalansiga, hogy a kandida-
tusi bizottsag nem fogadta el. Nyilvan nem azért, mert a szinvonala
rossz volt, hanem azért, mert egy szerzetes irta. Mar nagyon rosszul
volt a szivével, amikor Gjratargyaltak az tigyet, és azt mondtak, meg-
kaphatja majd a kandidatusi cimet. Ezt mar nem érte meg.

Rengeteget tanultam, barmily humoros is, a bicskei tanartarsaimtol.
Ok tobbnyire falusi taniték voltak, és én t6liik tanultam meg, hogyan
lehet jol tanitani, hogyan kertilhetek kozel a gyerekek és a sziil6k szi-
véhez — ez nagyon fontos volt, ahogy a mddszereik is. A kolléga-
imtdl tanultam meg azt is, hogyan szemléltessek valamit. ElGvettem
a konyvet, és azt mondtam a diakoknak, hogy ezt és ezt nézzék meg
és olvassak el, mert ez tényleg érdekes — el is olvastak. Emlékszem,
az altalanos iskolai tanmeneteken ttllépve én példaul beszéltem Rad-
néti Miklés eclogairdl. Olyan csond volt, meg sem mukkantak, az
érzékenyebb lelk(i kislanyok sirva is fakadtak. Felejthetetlen élmény
volt. Engem végeredményben a bicskei évek tettek olyanna, amilyen
vagyok. Nagyon szerettem a bicskei tanarokat, azt hiszem, 6k is ki-
birtak — kivéve a harom pérttagot. Ok el akartak lehetetleniteni, én
pedig lelkesen ellenalltam, és nekem lett igazam. A Jéisten ugyanis
mindig beavatkozik: abban az idében valamilyen okbdl a jarasi part-
titkar pont engem valasztott, hogy tanitsam latinra. Nem ért az sem-
mit, nem tanultunk semmit. Kifejtette nekem, hogy fasiszta vagyok,
mert aki a Fradinak drukkol, az fasiszta, én a Fradinak drukkolok,
tehat fasiszta vagyok. Ettdl fiiggetlentil jokat beszélgettiink. Ha vizs-
gara kertilt a sor, akkor elmentem az egyetemre, és megkértem az
ismer&seimet, hogy ha lehet, engedjék at, § meg mindig meg volt sért-
ve, hogy nem jelest kapott, jol is néztiink volna akkor ki. Egyetlenegy
igazi baratom él még a bicskeiek koziil, Krajczar Gyula. Két-ha-
romhavonta talalkozunk, eljon, és elmeséli, mi Gijsag van Bicskén. Na-
gyon szerettem ott lenni, és csak azért jottem el, mert a gyerekeim
egyre nagyobbak lettek, és mar nem lehetett hajnalban folébreszte-
ni Sket a reggeli mozgolddassal. Ezek tényleg nevels évek voltak.
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Ahogy a Mesterek és
legendak cimif kony-
vében emliti: életét,
érlelddését szerzetes-
rendek irdnyitgattik.
Hogyan befolydsolta
vildgnézetét, életszem-
léletét ez a légkor?

A Vigilidban jelent meg
élete elsd irdsa. Fel tud-
ja idézni, melyik volt

az?

A ferenceseknél kezdtem, ahol volt egy sekrestyés, Borbély Achilles,
mi Mamuskanak hivtuk, azt hiszem, ez a név mindent elmond. Id&-
sebb és dreg koromban is visszajartam hozza, emlékezett ram, elbe-
sz€lgettiink, szerettiik egymast. Taméas Alajos ferences szerzetes — aki
a Kapisztran Koérus alapitdja és vezetdje volt — beszélt rd, hogy irjak
zenekritikakat, ami egyébként soha nem jutott volna eszembe. Nagyon
szerettem a zenét, nem tanultam, de ha fo6lnéz a polcra, millié zenei
konyvet lat itt, abbol szereztem gyarl6 ismereteimet. Némelyikkel si-
kerem volt, amit példaul A vardzsfuvoldrol irtam, azt Vas Istvan dicsérte
meg — akkor fol is ment az 4zsiém. Nagyon sokat kaptam még Sze-
rén atyatol, pater Szabo Szerén ferencestdl, akit a megveretése és a ha-
lala el6] menekitettek ki Kanadédba. Hirtelen haragt ember volt, mé-
gis nagyon hianyzott nekem, én voltam a legkisebb ,fia” a cserkészek
kozott. Ezutdn az id8szak utan jottek a piaristak. Rengeteget tanul-
tam téliik, és az a dobbenetes, hogy tulajdonképpen azoktol, akik nem
a human tantargyakat tanitottak. Szdmomra Pogany Janos, a mate-
matikus egy tanarideal volt. Raadasul, amig & tanitotta nekem a ma-
tematikat, én rendszeresen részt vettem az Arany Déaniel Matemati-
kaversenyen, s&t, még jutalomkonyvet is kaptam! Utana teljesen mas
irdnyt vettem, és fdjdalmasan szemlélem, hogy két unokdm is mate-
matikus lesz, ahelyett, hogy irodalmarok lennének. Meg kell még em-
litenem ljjas Antalt, aki novellista volt, és emellett a régi katolikus le-
xikon szerkesztGje is. Nagyon érdekes embernek talaltam, kortilbeltil
szazotven centiméter magas volt, a képzelete viszont folyton monu-
mentdlis. Az apré emberek moédjara oridsi személyiség lett belSle. Rado
Polikarp a legnagyobb magyar teol6gusok egyike volt, § arra tanitott,
hogy ne minden cikkem végén szo6laljanak meg a harangok. Teljesen
igaza volt, nalam allanddan harangoztak; kétségtelen, hogy nem ezek
voltak a legjobb cikkeim. A piarista gimnazium elvégzése utan egy évre
az Uj Ember hetilaphoz keriiltem, ahol a kiad6hivatalnak a legesle-
gutols6 embere voltam — keserves volt. Nem szerettem, 6k sem sze-
rettek engem, mert apam fiaként azt hitték, , bestigd” vagyok, azért
tiltem oda hozzajuk. A szerkeszt&ségben viszont nagyon kivalé em-
berekkel ismerkedtem meg, akik rengeteget segitettek; hogy ott bi-
zonyos dolgokat megtanulhattam, azt nekik kdszonhettem. Sinké Fe-
renc példaul odahivott az asztalahoz és fololvasta a lengyel lapokbol
a legérdekesebb cikkeket. Magyar Ferenccel, aki egy ideig fGszerkeszt&je
volt az Uj Embernek, de akkor ott egy megttirt személyiség volt, gyak-
ran egyiitt tivoztunk, majd betiltiink a Kalvin téren egy vendéglSbe.
Egy ilyen alkalommal elmondta nekem: ahhoz, hogy az ember kato-
likus lapba katolikus szellemben irjon, nem elég az, amit én csinalok.
En az egyetemen tanultam, meg apamtdl, és apam nem volt egy tigy-
nevezett katolikus ir6, 6 ir6 volt. Es katolikus.

Igen. Nagyon szerettem Fekete Istvan konyveit, igy a Kelét is nagyon

kedveltem. Apdm azt mondta, hogy ha van kedvem, irjak réla. Meg-
irtam a biralatot, majd odaadtam neki. Masnap reggel itt volt mar

611



Sik Sdndor piarista
szerzetes, koltd, iro-
dalmdr, tandr, tarto-
mdnyfonok édesapjd-
val nagyon szoros
kapcsolatot dpolt. On-
hoz melyik oldala dllt
a legkozelebb?

Egészen fiatalon, mdr
az Otvenes évek koze-
pétdl részt vett a Vigilia
munkdjdban. Hogyan
vdltozott a kapcsolata a
Vigilidval az évek so-
ran, milyen szerepet
toltott be a lap az éle-
tében?
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az asztalomon az irds, nem sok maradt bel&le, meg kell mondjam,
de nagyon jo kritika lett belSle, mert atirta. Majd apam megkérte Sik
Sandort, akit maig a magyar keresztény élet egyik legnagyobbjanak
tekintek, hogy biztositson nekem valami munkalehetSséget a
Vigilidnal. Sandor bécsi végteleniil kedvesen belenyugodott ebbe.

Tulajdonképpen az irodalomtorténeti nyitottsdga. Képes volt kidllni Ady
Endréért, ami abban az idében nem volt akarmi. Gardonyit én is na-
gyon szerettem, legalabbis az Egri csillagokat, de hogy Adyrél mennyi
beleérzéssel, milyen okosan irt, az lenytig6z6 volt. Es remekiil csinal-
ta a Vigiliat. Amikor a II. vilighabort utan Gjraindult a lap, akkor
nagyon jo érzékkel valasztottak Stk Sandort f&szerkesztének, aki a ha-
lalaig csinélta, nagyon jol. En rengeteget koszonhetek neki, és amennyi-
re télem telt, igyekeztem ezt meghalalni. Nem hiszem, hogy akad olyan
valaki, aki annyit irt réla, mint én, még egy konyvem is megjelent réla,
és maig btiszke vagyok, hogy azt mondhatom: bizott bennem.

Amikor odakertiltem a laphoz, az volt a feladatom, hogy a Vigilia pél-
dényait a cenzirahoz vigyem. Ez ’56 el6tt tortént, ekkor az Uj Embernél
dolgoztam, ahol kozben gépmester lettem, ami hatalmas el6relépést
jelentett. Adrémagépeket kezeltem, sajat fizetésem lett, igy azt végre
nem apamébol vontak le! Mikozben a példanyokat vittem a cenzor elé,
frogathattam is a Vigilidba. A cenztira akkor a Pasaréti titon miikodott,
az Allami Egyhaziigyi Hivatalba egy Nemesné nevii holgyhoz kellett
vinnem az irdsokat. Volt el6tte két doboz: az egyikbe azt rakta, ami ko-
z0lhet§ volt, a masikba azt, ami nem mehetett. Iszonyti szemrehanyéan
nézett ram, mikozben Fekete Istvan egyik novellajat a , nem lehet”-be
tette, majd megkérdezte: senki nem érezte-e, hogy ez az iras uszitas.
Anovella arrél szolt, hogy a termelSszovetkezetben megellik a tehén
és megdoglik a borju. A borju megddglése uszitasnak mindstilt, pedig,
azt hiszem, el6fordul, hogy a borjak megddglenek. Egyébként nagyon
kedves volt a holgy, azt tanacsolta, hogy e helyett a munka helyett je-
lentkezzem inkabb ismét egyetemre. Akkor mar til voltam a felvéte-
lin, de nem vettek f6l, mert 1955-ben nem 6z6nlottek a piarista didkok
az egyetemre. '53-ban jott Nagy Imre, az egy j6 év volt, ‘54 elviselhe-
t8, '55 nagyon rossz. ‘56-ban tjra jelentkeztem, és folvettek. Sik San-
dornak a lap f@szerkesztGjeként rengeteg tdmadast kellett elviselnie.
Emlékszem, mennyi tdimadast kellett kivédenie Pilinszky miatt, aki-
re azt mondték, hogy eretnek. Sandor béacsit amiatt is mindenki gyo-
torte, hogy miért kell a ,, vilagiak nagykortsagarol” irni — amelyr6l
aIl. Vatikani zsinat kapcsan apam ankétot kezdeményezett a Vigiliaban
—, hiszen a vilagiak , kisebbek” mint az egyhaziak. Oregedett, faradyt,
betegeskedett, és hogy cstinyan mondjam, a balhékat apam vitte el. Ezt
mindenki tudta, az Egyhaziigyi Hivatal is tudta; tudtdk, hogy apam
az, aki lebeszéli arrél, hogy békepap legyen — mert persze, hogy hiv-
tak —, majd végiil apamat, mint Sik Sindor rossz szellemét, , kihajoztak”
a Vigiliatol. Mihelics Vid lett a f6szerkesztd, én 6t nagyon szerettem.
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Vasadi Péterrel egy ide-
ig egyiitt iiltek ,,a nyol-
cas szobdban” ,a Vigilia
szerkesztdségének szo-
bdjdban. Milyen volt a

kapcsolatuk?

Irdsaiban azt olvas-
hatjuk, hogy kereszt-
apja, Thurzé Gdbor
fedezte fel Pilinszky
Jdnost.
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O is szeretett engem, , Fiacskdimnak” nevezett mindig, még akkor is,
amikor a gyerekeim mér nagyobbak voltak — nagyon meghato volt.
Maga is érezte, hogy az irodalommal nincs jéban. Remek szociologus
volt, de egy folydirat nem létezik, ha szociolégus csinalja. Egy id& utan
belatta, hogy er&siteni kellene az irodalmi részt, és megkérdezte, hogy
lenne-e kedvem a Vigilianal dolgozni. Két hét gondolkodasi id6t kér-
tem. Nem mertem vele dolgozni, § hat nyelven értett, mindent tudott,
én meg semmit sem tudtam hozza képest. Meghalt, igy nem kellett 6t
megbantanom azzal, hogy elmondjam, nem vallalom. Hosszas vajt-
das utdn apam lett a f&szerkesztS. Ekkor irt példaul Nyiri Tamas is a
lapba, és ekkor jelent meg tizenkétezer példanyban a folydirat. A ,Ki
nekem Jézus?” korkérdés egy olyan atiitS erejii kezdeményezés volt, hogy
Ottliktél Nemes Nagy Agnesen at a marxistakig mindenki frt errdl, aki-
ket Hegyi Béla megszolitott. Fantasztikus szdm volt, Gjra kellett
nyomni, olyan fesziiltség volt koriilotte. Nem kétséges, ez volt a Vigilia
aranykora. Fn azéta is, miéta Lukacs Lasz16 a lap f&szerkesztGje, min-
den szamba from a Konyvek kozottot, vagy néha a Honaprol honaprit.

Az akkori felelGs szerkeszt6 nem volt elégedett a helyettese munka-
javal (akivel egyébként én nagyon joban voltam: Zlamal Dezs6 egy
kivalé ember volt); ezért odavették Vasadi Pétert, hogy & mint a sza-
mok embere majd foglalkozzon ezekkel a feladatokkal. Vasadi Péter
megjelent egy bakancsban, kék munkakdpenyben, és mindennel fog-
lalkozott, csak a szamokkal nem. O elssorban Doromby Karollyal volt
nagyon joban, aztdn meg Pilinszkyvel. Jart a Vigilia 6sszejoveteleire,
amelyeket Doromby, ha j61 emlékszem, az Epitész Klubba szervezett,
és ott dertilt ki, hogy 6 milyen kivalo kolts. Ha keresztény szellemi
koltészetrdl beszéliink, akkor annak élvonala ma Vasadi Péter. Zar-
kézott, nagyon kemény, 6nmagat dlland6an csiszold, olvas6 ember,
aki, azt hiszem, legalabbis az Uj Embernél, soha nem kapta meg azt
az elismerést, ami megillette volna. Annal hasznosabb volt koltSként;
és én mar akkor nagyon kedveltem 6t, mint embert is, bar nem tar-
toztam a tanitvanyi korébe, ahova rengetegen tartoznak még most is.
Nekem megvoltak a sajat tanitomestereim Sik Sandortol kezdve. De
Vasadi Péternek valoban ott volt mar akkor is a marsallbot a kezében,
és marsall is lett belSle.

Igen, hatarozottan. Pilinszky Thurz6 Gébor tarsasagéban jelent meg
el6szor nalunk. Rovidnadragos gimnazista volt. Emlékszem, a legutolsd
szoba volt a vendégszoba, és rendkiviil magas hangok hallatszédtak
ki onnan; én pedig rendkiviil izgatott lettem, hogy vajon malacot 61-
nek, vagy mi torténhet ott benn, igy aztan bementem. Ott tilt Pilinszky,
és valamit magyarazott. Thurz6 Gabor azt mondta, hogy & a legte-
hetségesebb ifji koltd, akit valaha latott. Amikor a keresztapdmék meg-
szervezték az Eziistkor cimd folyéiratot, melynek nem sok példanya
jelent meg, mert azt is besziintették, Pilinszky ott jelentkezett egy vers-
ciklussal. Ez szerintem 6riasi dolog volt a szaméara, mert ekkor jelentek
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Ahogy On is kiemeli
egy tanulmdnydban,
Sik Sdandor mdr 1935-
ben hangsiilyozta,
hogy a katolikus meg-
QYOzddés nem feltétle-
niil zdloga az irodalmi
miialkotds értékének.
On szerint beszélhe-
tiink-e kifejezetten ka-
tolikus irodalomrol?

meg elsé irdsai. Lehet, hogy azt mondjak réla, hogy katolikus koltd,
lehet annak is tekinteni, de 6 volt koranak a legnagyobb koltSje. Mint
az Uj Ember munkatarsa, prézat irt, nagyszert prézat — amit késébb
Jelenits tanar ar Ossze is gyjtott egy kotetben —, &m szépen lassan
fogyni kezdtek ezek az frasok. Mindig sotétbarna boritékban kiildte
Sket, de amikor kiilf6ldon volt, nem jottek a boritékok. Akkor, em-
lékszem, egy szerkesztOségi értekezletet kezdeményeztek Pilinszky
rendszabalyozasardl. En akkor ott kiilsés ember voltam, bicskei tanar
vagy mar muzeumi dolgoz6, de amikor nekilattak, hogy szétcincal-
jak Pilinszkyt, akkor szot kértem: legytink tisztaban a mértékekkel, hogy
kicsoda is Pilinszky. A lap biiszke lehet arra, hogy a koltS az Uj Em-
bernél dolgozik, még ha kevesebbet is ir a lapba. Igy levették a napi-
rendrdl a kérdést. Pilinszky sehova sem tartozott. Magéban all6 csil-
lag volt. Nagyon biiszke voltam arra, hogy elég joban voltunk, sokat
magyarazott nekem, amib6l idénként nagyon mulatsagos dolgok stil-
tek ki: egyszer példaul arrol beszélt, hogy a cigarettazas rendkiviil egés-
zségtelen, mikozben telehamuzott egy hamutartét; maskor tigyeletes
szerkesztSként dilettans tirgékkel jott Ossze, akik hoztak a bekotott,
inicialéval ellatott verseiket, 6 pedig ott {ilt veliik, mint egy lombja vesz-
tett fa, és kereste a menekiilési titvonalat. Megszantam, kimentem hoz-
za a szobabdl és azt mondtam, hogy , Jancsi batyam, a piispok tr var-
jal” Mire azt mondta, hogy 6 nem ismer piispokét. llyen emberrel nem
lehetett viccelni, teljesen reménytelen volt.

Nekem az a tapasztalatom, hogy amit Thurz6é Gabor , sekrestye-
irodalomnak” nevezett, az teljesen elhibazott. Ha j6 ir ir j6 mtivet,
abban mindig megtaldljuk azt a mondanivalét is, amelyet mi ke-
resztény mondanivalénak gondolunk. Ha elolvasom Tolsztoj Hdaborii
és békéjét — bar lenne idém tjra elolvasni! —, akkor abban szamta-
lan olyan dolog van, ami az embert megrenditi. Gondoljon arra je-
lentre, mikor Andrej herceg fekszik a csatatéren, és f6lnéz a csilla-
gos égre. Ennél szebbet nem lehet irni. Ez maga a katolikum. Ha az
altalam nagyon kedvelt Ottlik Gézat vagy Mandy Ivant olvasom, ben-
niik is ott érzem ezt. Az Iskola a hatdron, az bizony végeredményben
egy keresztény konyv, mert megjelenik el6ttiink kézzelfoghatdan a
rossz, amit nem szabad és nem lehet t{irni. Az altalam nagyon ked-
velt Mandy novellai pedig a kiszoritott emberrél, a kisemberrsl szol-
nak, akit valahogy 6vni kell, és nem szabad hagyni, hogy eltiintes-
sék a szinr6l. Az én szememben inkdbb olyan forman létezik a
katolikus irodalom, mint a papok miivelte irodalom: Harsanyi La-
jos, Sik Sandor, Mécs Laszl6, Csanad Béla, Ttiz Tamas — én Gket te-
kintem a katolikus irodalom képviselSinek. Koziiliik is természetesen
legeldl szerepelne Sik Sandor. Nem mintha & olyan nagy kolt6 lett
volna: maga a jelenség volt felejthetetlen. Emlékszem, hogy logtunk
a lépcs6héazban a konferenciabeszédein. Ha tudnd, milyen egysze-
ri volt. Nem volt benne semmi magamutogatas. Amit mondott, az
abban a korszakban reményt sugarzott, azt mutatta, hogy igy is le-

614



1984-ben, a Vigilidban
jelent meg az az irdsa,
amelyben elséként te-
kinthette dt Mdrai pd-
lydjdnak egy részét (M.
az emigraciéban),
1990-ben monogrdfidt
irt rola, 2016-ban pedig
megjelent egy tanul-
mdnykotete Marai San-
dor ujratoltve cim-
mel. O taldn az egyik
legnépszeriibb iro azok
koziil, akikkel behatoan
foglalkozott.
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het élni, lehet hiteles keresztény az ember akkor is, ha stlyok ne-
hezednek ra. Hogy én megmaradhattam, legalabbis igyekeztem meg-
maradni olyannak, amilyen vagyok, ezt els6sorban annak kdszon-
hettem, hogy soha nem nehezedtek rdm olyan elviselhetetlen
sulyok. Ha befejeztem Bicskén a tanitast, sokszor a vonatéllomasig
is elkisértek a gyerekek. Felszalltam, kinéztem az ablakbol, 6k meg
egyre kérdezték, hogy jovok-e masnap is. Jottem, mert vartak. Egy-
szer sok-sok év utan kiszalltam Bicskén a kocsibdl, és jott velem szem-
ben egy ciganyfit, aki felismert és megszolitott. Fogalmam sem volt,
hogy kicsoda. , Olyan pofont kaptam magat6l, mondta, hogy azo-
ta is emlegetem.” A szocialista nevelési elveket gyakoroltam, de soha
senki nem haragudott meg érte. Ha mas hozzanytlt a gyerekekhez,
az egész ciganytelep megjelent és valasztékos tivoltozésektd] harsogott
az egész utca. En meg megpofoztam az illet6t, és el volt intézve az
uigy. Szerencsém volt. Valahogy a Jéisten mindig megsegitett életem
soran. A hdzassaigomban, a gyermekeimmel és az unokaimmal is.

Engem mindig az érdekelt, hogy olyanrdl irjak, akirél mas még nem
irt. Kosztolanyirdl én irtam el6szor egy kismonogréfiat, az akkor na-
gyon izgalmas volt. Kiss Feri, aki kollégam volt az Irodalomtudo-
manyi Intézetben, megirta a ,, nagy” Kosztolanyit (Az érett Kosztold-
nyi), ami egy hatalmas és egy nagyon értékes md; de én beel6ztem
a kicsivel. Talan jelent6s részem volt abban is, hogy Marai visszajott
az irodalmunkba. El8szor egy tanulményt irtam réla A nyugati ma-
gyar irodalom 1945 utdn cim{ kotetbe, amelyet az egyik vidéki folyoirat
meg is jelentetett, majd a f6szerkesztSknek tartott értekezleten Ac-
zél Gyorgy engem Onsorsronténak nevezett. Nem lett végiil ennek
semmilyen adminisztrativ kovetkezménye, tovabbra is irhattam, és
dolgozhattam az Irodalomtudomanyi Intézetben. Amikor elké-
sziilt az els6 konyvem Marairdl, elkiildtem az irénak, aki erre valaszul
kiildott egy dedikalt konyvet. Abban a pillanatban tigy éreztem, hogy
most mar én is az irodalomhoz tartozom, egy sajat Marai-dedikacié
mar jelent valamit. Ugyanezt éreztem egy Mérai-konferencia utdn
is. Sorba éllitottak benntinket, el6adékat, és Habsburg Ott6 kezet fo-
gott mindnyéjunkkal. A feleségem szerint ez nagy pillanat volt. Azu-
tan odajott hozzank Nemes Nagy Agnes Lengyel Balazzsal, és azt
mondta: ,Mi Gjsag, gyerekem? Nagyon jé volt az el6adasod.” Ne-
kem ez volt a nagy pillanat. Lengyel Baldzs meg is irta egyszer, hogy
majdnem olyan jo kritikdkat irok, mint az apam. Ezek a talalkoza-
sok és vélemények a befogadast jelentették szamomra az & koreik-
be. Apamnak egyébként majdnem minden Maraija megvolt dedi-
kalva, mert a Révaindal 6 gondozta az irét. Elolvastam az osszeset,
aztdn megirtam réla ez els§, majd a masodik konyvem, és most ké-
sziil a harmadik, amelyik borzalmas vastag lesz, mert beletettem min-
den irast és konyvet, amit valaha irtam réla. Egy szervezet 0sztonozte
arra a kiadét, hogy adja ki egyben mindezt, mert a konyv segéd-
konyvnek késziil.
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Hogyan taldlt rd azok-
ra az irokra, koltokre,
akikkel kordbban md-
sok csak nagyon keve-
set foglalkoztak?

Meégsem Nemes Nagy
Agnesrdl irt konyvet
vagy tanulmdnyt.

2014-ben jelent meg
Az ismeretlen Ro-
nay Gyorgy cimmel
édesapja irdsaibol keé-
szitett vdlogatdsa. Mi
jellemezte a kapcsola-
tukat?
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Nem volt nehéz dolgom, abbél indultam ki, hogy kiket tiltottak. Biz-
tos voltam abban, hogy akit tiltanak, az j6 ir6. Kénya Lajossal pél-
daul, aki annak az id6szaknak kiemelt koltSje volt, nagyon joban is
voltam, egytitt dolgoztunk a Pet6fi Irodalmi Miizeumban, ami egyéb-
ként olyan volt, mint egy fegyenctelep. Tudtam, hogy Nemes Nagy
Agnes jobb kolts, mint Kénya Lajos; és tudtam azt is, hogy az el-
hallgattatott Mandy Ivéan jobb novellista, mint sok kifejezetten jénak
tartott ir6, aki egyébként gyonyort novelldkat irt.

Nem frtam Nemes Nagy Agnesrél, megmondom &szintén, nekem ez
til nehéz lenne. Tul késén is kezdenék mar vele foglalkozni, de a szin-
tén nagyra tartott Esterhazyrol példaul sokat irtam. Réla az az els6 em-
lékem, hogy még gimnazistaként a kivalo Jelenits Istvan, akirdl csak
fels6fokokban tudok beszélni, bekiildte apdmhoz a Vigilidba, és
apam azt mondta, hogy & egy oriési tehetség. Arrdl ne is beszéljiink,
hogy Jelenits Istvdn mekkora tehetség, szerintem a mai magyar hit-
életnek talan a legnagyobb alakja. Nem tudom, hogy most mit csinal,
mert mar nem tudok itthonrél kimozdulni és nehéz innen kovetni, de
aki latja, azt mondja, van neki egy kortilbeliil a Trianon idejébdl szar-
maz06 aktataskaja, azzal jon-megy, allandéan hivjak, 6 pedig beszél, ahol
érdemes. Misszi6t teljesit, és egy nagyon kivalo ember. Biiszke vagyok,
hogy a baratsagaba fogadott.

Van egy verse, a Fiamhoz, én azt alapvetSnek tartom, és aszerint igye-
keztem élni. Olyan apa volt, aki dllandéan nyomon kovette, hogy mit
csinalok, és ez biztonsagot adott. Neki koszonhetem, hogy a piaristakhoz
keriiltem, & ragaszkodott ehhez. O is tanitott ott, nagyon szerették a
tanitvanyai. Nem volt képzett pedagdgus, ezért kicsit mas médszerekkel
tanitott. Azt mesélik, hogy az els6 6rdjan, oridsi varakozas kozepette,
mert nagy tekintélye volt az iskoldban is, bevonult a terembe, majd f6-
liilt az elsS pad szélére, és elkezdett franciaul beszélni — elamult a se-
reg. Céduladolgozatokat fratott veliik, Gk pedig egyre fejlédtek. En ek-
kor dobbentem r4, hogy benne milyen pedagégiai ethosz van, § egy
olyan ember, akinek mindig is az egyetemen lett volna a helye — de
hét sz6 sem lehetett akkor errdl, Horvéth Janosnak, Gyergyai Albert-
nek, Eckhardt Sandornak sem volt igazan helye. Igy aztan engem ta-
nitott. Nem szerette, ha matematikai kérdésekkel fordultam hozza, ak-
kor tgy viselkedett, mint Karinthy hése, egy idS utan elvesztette a
tiirelmét, mert 6 sem tudta megcsinalni a feladatot, én sem, és a sze-
memre vetette, hogy ennek az az oka, hogy nem figyelek — ezzel ott-
hagyott. O mondta meg azt is, hogy mit olvassak, de soha nem sz6lt
bele abba, hogy milyen konyvet veszek magamtol a kezembe. Tizéves
koromban elolvastam A hdrom testért és folytatasait, azota is nagyon
szeretem ezeket. Tizenkét évesen mar til voltam a Svejken, az maig is
az egyik legkedvesebb konyvem. A mésik nagy érdeme apamnak, hogy
részt vett a mi életiinkben — ez nagyon nagy dolog egy sziil6tdl. Egyiitt
jartunk meccsre, 6ridsi Fradi drukker volt, még nagyobb, mint én, ami

616



Hatvan évet ha meg-
értiink, [ legaldbb mar
annyit értiink: | ami
kdr ért, az is ér-
tiink. | Sebeinkbdl lett
a vértiink” — irja Ro-
nay Gyorgy Weores
Sandornak cimii ver-
sében. A koltét sze-
mélyesen is ismerte.
Hogyan taldlkoztak?

1970-t61 dolgozott a
Petdfi Irodalmi M-
zeumban, ahol részt
vett a nagy kidllitdsok
rendezésében, és Gel-
lért Oszkdr, valamint
Fiist Mildn hagyaté-
kdnak feldolgozdsdban.
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szinte lehetetlen. Irtam is egy konyvet a Fradirdl, és erre vagyok a leg-
btiszkébb, mert ez volt a legkelend6bb konyvem. Azonkiviil apamnak
koszonhetem, hogy megszerettem a templomokat. Nagyon szivesen
jart szabadidejében a véarosba, betilt egy templomba és imadkozott. Nem
tigy imadkozott, hogy a Miatyankot vagy az Udvézlégyet mondta, sze-
rintem beszélgetett a Joistennel. Nekem is ez az idedlom. Sosem szok-
tam rézsafiizérezni. A Miatyankot elmondom becstilettel, de aztan in-
kabb tigy mondom tovabb, hogy ,, Edes Jézusom, hat segits!” Volt egy
tragédia apdm szamara: harom gyereke meghalt. Az egyiket, emlék-
szem, egy faladaban vittiik ki a Farkasréti temetSbe, mert még nem mi-
kodott a habort utan a koporsészolgalat — az egy szornyti dolog volt.
Ott lattam 6t életemben el&szor sirni.

Weores Sandor egy végtelentil kedves, hitetetleniil szérakozott ember
volt. En elészor akkor figyeltem f6l ra, amikor itt a rézsadombi kozértben
megjelent egy szornyti toprongyos foxival, akit odakotott egy oszlophoz,
majd bement a kozértbe. El6vett egy hosszti papirt, azt a kozért vezetdje,
Icuka kivette a kezébdl, majd sorban adogatta neki a kosardba, amit
Karolyi Amy f6lirt, § pedig sorra meglep6dott, hogy Amyka miket irt
f6l. Racsodélkozott az életre. Ugy keriiltem vele aztan szorosabb kap-
csolatba, hogy k6zos volt a hentestink. Karcsika kolteményeket is irt,
és ezek koziil nem egy Wedres Sandor, j6 néhany pedig az én javita-
sommal késziilt el; s6t, amit én javitottam, azok koziil meg is jelent Léw
Karoly tobb kélteménye. Gyonyori szép hiist kaptunk érte. Sandor ba-
csival elég gyakran lehetett Karcsikdnal talalkozni, mert a kozért mel-
lett volt a hentes. Egyszer taldlkozott a gyerekeimmel is, akikre mind
racsodéalkozott, és mindegyiknek adott ajandékba egy narancsot.
Mondtam is a gyerekeknek, hogy nagyon becsiiljék meg, mert ez We-
ores Sdndor narancsa — meg is ették lelkesen. Egyszer aztan a verse-
ib6l, amiket én rettentSen szerettem, osszeallitottam egy szavalokorust.
El6z6 évben apam csinalt egy szavalokorust a bicskei osztalyomnak,
amellyel megnyertiik a jarasi versenyt, s6t, mashol is szerepelhettiink
vele. Ezen felbatorodva el6adtam Sandor bacsinak, hogy miket valo-
gattam a szaval6koérusba, majd megkérdeztem, hogy lenne-e kedve meg-
hallgatni. Nem jott el, mert 6t nem nagyon lehetett kimozditani a ko-
zegébdl. Ekkor magyarazta viszont el, hogy ha jot akarok magamnak,
dolgozzam mindig é&jel. En j6t akartam magamnak, ezért én éjel alud-
tam. De 6 éjjel alkotott, ezért olyan érdekes a kozege annak, amit frt —
erre egyébként, azt hiszem, Kenyeres Zoltan baratom figyelt fol.

Hatalmas szerencsénk volt Parancs Jancsival, a kolt6vel, hogy mi kap-
tuk feladatul Fiist Milan hagyatékat, mert az agg koltd mindent hét pél-
danyban irt meg, és mindegyik kéziratra rairta, hogy , Metteur Ijr, ké-
rem itt vigyazni a hosszti hanggal”. Gondos ember volt. Igy mig valaki
feldolgozott egyet, azalatt mi feldolgoztunk hetet. Egyszer egy reggel
kinyitottuk a dobozokat — iszonyti pénzért vették meg Fiist Milan ha-
gyatékat, akkor hétszazezer forint driasi Osszeg volt — és lam, mit ad
Isten, az egyik doboz tele volt nagy kerek vécépapirral. A legnagyobb
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1999-ben Széchenyi
professzori dsztondijat
kapott a katolikus iro-
dalom kutatdsdra. Ko-
zel tiz konyvében fog-
lalkozik a katolikus
irodalomszemlélettel,
a 20. szdzadi spiritu-
dlis magyar lirdval.
Hogyan ldtja a kortdrs
tendencidkat? Ldt
folytatdst?

,Hiindel fenséges, Bach
aldzatos hivd, Mozart
az esendd, a folfelé to-
rekedni vdgyo ember
dadogd hitét tolmd-
csolja (...). A zene Is-
tenhez vezet” —irjaa
HullAmhegyek, hul-
lamvolgyek cimif
konyvében. Evtizede-
kig irt Zenei jegyze-
teket a Vigilidba, majd
az Uj Emberbe, ahol
A vasarnap egyhazi
zenéje cimii miisorro-
vatot vezette. Hogyan
alakult ki ilyen szoros
kotddése a zenéhez?
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zavarban voltunk, és a kézirattar vezetdje, aki egy igazi agg holgy volt,
mar attol elpirult, hogy klozettpapirt latott, igyhogy azt mondta, nem
tud tanacsot adni, tegytink belatasunk szerint. Végiil igy dontottem,
hogy rendeltetésének megfelelGen elhasznaljuk és megbecstelenitjiik
ezt a hagyatékot. Egyébként sokat meritettem ebbdl az id8szakbol: ami-
kor Gellért Oszkar hagyatékat dolgoztam f6l, ott rengeteget tanultam
a Nyugatrdl. Nagyon érdekesek voltak példaul Kosztolanyi utols6 kéz-
iratai, amelyeket mar haldlos betegként irt.

Nem igazan. A katolikus irodalom szaméara b&ven elég lesz, ha fel-
tarjak a multjat. Homaly fedte sokaig, elérkezett az id6, hogy vala-
hogy rendet teremtsiink, és elvalasszuk az értékest az értéktelentsl.
De ezt én nem fogom megcsinalni, szeretnék egy kicsit inkabb az uno-
kaimmal foglalkozni. A mai, kortars irodalommal kapcsolatban pe-
dig az az érzésem, hogy ebbdl mar kikoptam. Az utols6, igazan mo-
dern versélményem inkdbb a kiilfoldi koltészettel kapcsolatos:
leginkabb a Hang szdlit — Isten-keresd versek a huszadik szdzad vildg-
irodalmdbol cimd antolégiaban olvastam a modern koltSket. A mo-
dern magyar koltSk eljatszanak a szavakkal, a maganhangzokkal,
meg a mondatokkal, de nekem az a véleményem, hogy amit én is
meg tudok frni, az nem j6 vers. Es ezek koziil rengeteget meg tud-
nék igy irni. Ez nem ttlsagosan megnyugtato, és lehet, hogy ez csak
egy Oregember dohogdsa, de igazan nagyon kevés olyan kolts vagy
ir6 van, akire azt mondom, hogy ré tényleg figyelni kell. Akiket ki-
emelnék, azok is inkabb prézairdk, Esterhdzy irasait és Nadas Pé-
tert az ember figyeli, de hozzdjuk hasonl6 koltét nem tudnék kiemelni.

Ezt Tamas Alajos atyanak koszonhetem, aki elhivott azokra az ora-
tériumokra és egyéb el6adasokra, amelyeket 6 a Kapisztran Korus élén
vezényelt. En akkor szerettem meg a zenét. Az én élményem nem Bee-
thoven volt, nem is Schubert — bar Schubertet rettentGen szeretem —,
hanem Bach, Handel és Vivaldi. Emlékszem, f6llokés-szerd élmény
volt, amikor édesapam megvasarolta nekem a Rézsavolgyinél Bach
III. és IV. Brandenburgi versenyét, amit Reiner Frigyes vezényelt; és meg-
vette Beethoven hegedtiversenyét is David Oistrakh-kal. Ez volt az els§
két lemezem. Ekkor kezdtem el gytijteni Sket, és éridsi zenemtigyij-
teményem lett. A lemezek mellett mar van haromezer cédém is, és maig
minden aldott nap hallgatok zenét. Igyekszem most is megvenni és
elolvasni a jobb zenei konyveket. Mozart megzenésitett miséi ériasi-
ak, Haydnnal pedig elképeszts, hogy mennyire beleélte magat a mise
szovegeibe. Mozart Rekviemjébdl kortilbeliil harminc kiilonbo6z6 fel-
vételem van, soha az életben nem fogom meghallgatni mindegyiket,
de ha megtudom, hogy van egy harmincegyedik, a kop6 szenvedé-
lye lesz tirrd rajtam, és azt is meg kell szereznem. Aztan egyszer meg-
hallgatom, beteszem dbécé sorrendbe a tobbi kozé karmester szerint,
majd jonnek a tanitvanyaim, és nekik is ajandékozom a lemezt, hogy
megtudjak, szép és érdemes zenét hallgatni.
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1956-ban sziiletett Buda-
pesten. Filozéfus, teologus,
a Miskolci Egyetem BTK Fi-
lozéfiai Intézetének egye-
temi docense. Legutdbbi ira-
sat 2016. 11. szamunkban
kozoltik. — A tanulmany
alapja a Magyar Mivészeti
Akadémia Mvészetelmé-
leti és Mddszertani Kutato-
intézete altal 2017. marcius
16-an a Hild-villdban ,Ke-
resztény egyhdzmdivészet
a XXI. szazadban” cimmel
rendezett szimpdziumon tar-
tott el6adas.

6. a IV. Laterani (XII.
egyetemes) zsinat (1215)
megfogalmazésaval: ,a
Teremtd és a teremtmény
k6z6tt nem lehet akkora
hasonlésagot megjeldini,
hogy egyuttal tudomasul
ne vennénk a kozottik 1é-
tez6 nagyobb kiilénboz6-
seget” [inter creatorem et
creaturam non potest
similitudo notari, quin
inter eos maior sit
dissimilitudo notanda]
(DS 806).
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MAI MEDITACIOK

Isten-tisztelet
€s a zene

Gondolatok vallds és miivészet kapcsolatdrol

In medias res: Mozartot ki kell tiltani a templombdl, mert miséin a Fold
dalol, nem az Eg zeng. Veszélyes volt a vilagi harmoéniakat beenged-
ni a mise zenéjébe, mert Mozart kordra mar szétvélaszthatatlanul egy-
becsengett az opera zenéje és a liturgia muzsikaja; foldi dallamma valt
az égi korus. Ezzel azonban az ember még korantsem emelkedett a
mennybe, viszont elzarédott a menny, mert elnémult a hangja. Eg és
Fold harmoniajat csak olyan mértékben éllithatjuk, amilyen mérték-
ben a két zenei vildg kiilonbségét allitjuk.! Mozart a szmpadon varazslat;
a templomban poganysag és balvanyimadas. Mozart zenéjébe még a
Jéisten is tigy belefeledkezhet, hogy esetleg megfeledkezhet — rélunk...

Az alabbiakban nem az egyszerti vallasi népénekrdl beszélek, amit Is-
ten jambor népe énekel a mise, illetve az istentisztelet bizonyos részein,
tentiszteleteken nem Haydn vagy Mozart kompoziciéi szolgaltatjak
a zenét. Ennek oka azonban nem a muzsikdjuk és a liturgia ellenté-
tének észlelése és belatasa, hanem technikai: a hétkoznapi kortilmé-
nyek és adottsdgok nem teszik lehet6vé, hogy a kozosségek, pléba-
nidk, gytilekezetek kell§ apparatussal és felkésziilt elsad6kkal tegyék
tinnepélyessé a liturgikus alkalmat. Pedig szentimentalis sziviik és el-
tompult teol6giai érzékiik szerint — kegyesebben fogalmazva: lelki-
pasztori buzgalmukban — ezt tennék.

Lehetnék nagyon pedans: ekkor definidlnam a vallast, a mtivészetet
és a zenét, és a definiciok alapjan megvizsgalnam, milyen viszony-
ban allhatnak egymassal, hogyan szolgalja vagy nyomja el az egyik
a masikat.

Ennek a pedantérianak azonban ellene szegiil a széban forgé dol-
goknak — a vallasnak, a zenének és a miivészetnek — az a sajatos-
saga, hogy nem definidlhatok egyszer s mindenkorra, hanem koron-
ként mast és mast jelentenek, ha nem is minden k6zos vonas nélkiil.
Avallas fogalma teljesen més az antik vilagban és a kereszténységben,
a politeista és a monoteista vallasokban; a miivészet szintén kii-
16nbo6z6 jelentést hordoz az 6korban, a kozépkorban, a reneszansz-
ban, a modernitasban és a posztmodernitasban, a kiilonb6zé kul-
tardkban betoltott szerepérsl nem is szélva: Kelet és Nyugat nem
ugyanazt tekinti a m{ivészet 1ényegének. — De maradjunk a mi szii-
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%A lelki folyamat a Iélek
felemelkedése Istenhez,
vagy beszélgetése Isten-

nel [soliloquia animee
ad deum — Agoston],
a szellemi torténés a
megvaltas drdmajanak
megjelenitése.

kebb kulttirankban, és beszéljiink a jelen eurépai mtivészetének, ze-
néjének és vallasanak kapcsolatarél. Am zavarunk ekkor taldn még
nagyobb, mint ha torténelmi tavlatban vizsgalédnank. Ma tigyszélvan
lehetetlen kozos meghatarozast talalni a miivészet szamara, és a val-
las sincs jobb helyzetben. Nem csupan arrél van sz6, hogy masként
tekintenek a miivészetre és a vallasra a tarsadalom kiilonb6z6 cso-
portjai (a laikus és a mtivész, a hivs és a nem-hivd), hanem egyenesen
mast és mast tekintenek mtivészetnek, illetve vallasnak. Ami pedig
a kereszténységet illeti, ott sem jobb a helyzet. A kereszténységen be-
liil a miivészet fogalma talan kevésbé vitatott, és még viszonylag egy-
ségesnek mondhat6, de a vallas mibenléte és ennek megfelelGen a
vallas és miivészet/zene viszonya komoly eltéréseket mutat az egyes
felekezetek szerint, elég, ha a keleti ortodox és a nyugati keresztény
zene és liturgia viszonyara gondolunk.

Szent liturgia vagy megszentelt koncert?

Vajon a zene tartésan a vallas szolgdalataba allithato, vagy el6bb-utébb
a szolga kilép alarendelt helyzetébdl, ahogyan Kant fogalmazott filo-
zbfia és teoldgia kozépkori viszonya kapcsan, mondvan: igaz, hogy a
filozofia a teoldgia szolgaldleanya, csakhogy immar — Kant kordban
— nem az Urnd uszalyat hordozza mogotte alazatosan, hanem a fak-
lyat viszi elGtte biiszkén... A zene és vallas viszonydra alkalmazva ez
aztjelenti, hogy bér a zene szolgaként kezdte palyafutasat a vallas ko-
zegében, de immér nem a vallast szolgdlja, hanem csupan a termet bér-
li t6le. Ennek igazolasara tulajdonképpen semmi mast nem kellene ten-
ni, mint zenei példakkal bemutatni a zenetOrténeti valtozasokat a
gregoriantol Kodalyig, és arra kérni a hallgatosagot, figyelné meg sa-
jat magan, mikor érzi magat istentiszteleten, és mikor koncerten.

Mit tesz a zene a liturgikus szoveggel? Elmondja-elénekli? Tarsul
hozza, s ketten egyitt érnek el hatast, egyetlen lelki folyamatban és szel-
lemi torténésben? egyesitve a zene hangulati-esztétikai és a szoveg te-
olégiai erejét? Vagy a szoveg engedélyezi a zenét, de csakis a szovegtar-
talom jelentGségének megemeléseként, jelentése stilyanak fokozasaként?
Vagy taldn a zene fogadja be a szveget? Am ez ut6bbi esetben a zene
nem egyszertien befogadja, magaba emeli, nem egyenrangu szovet-
ségesévé, hanem Onnon szovetévé teszi, ilyenforman a szoveg nem at-
alakulason, metamorfozison, hanem metabolizmuson megy keresztiil: a
zene felemészti.

Alapaéllitasom szerint mihelyt a zene magéba fogadja a liturgikus
szoveget, el6bb-utobb a zene logikaja kezd érvényesiilni, és ez nem
is lehet masképpen, mert ellenkez6 esetben a zene mint zene unalmas
lenne. Ellene vethetik, mi a helyzet a gregoridnnal, hiszen az is zene!
Nos, tigy vélem a liturgikus gregorian nem zene a mai értelemben, ha-
nem dallamba agyazott szovegmondds. A maga idejében a szerzetesek
valédi imanak hallhattdk, mar csak azért is, mert nem a zene, hanem
a szoveg dramaturgiaja és a spiritualitds mozgéasa érvényesiilt ben-
ne. Nem zenének, még kevésbé a mai értelemben vett miivészetnek
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szantak, hanem kantalasnak, a szoveg megemelésének, ami nem a mdi-
vészet régidjaba emelte a liturgiat, hanem tinnepélyessé tette.

Manapsag persze hidba hallgatndnk meg egymas utan, egymast 6sz-
szehasonlitva egy gregorian vagy pravoszlav korust és egy Bach mo-
tettat, vagy plane egy Mozart misét, nem hallanank tisztdn a dontd
kiilonbséget. Egyként zenének, jollehet kiilonboz& harmoéniai vilagot
képviselS zenének hallandnk mindet, mert mi mar eleve a nyugati ze-
nei kultdra klasszikus-romantikus fejleményei felSl halljuk a régieket
is. Nincs tiszta hallds, minden hallas kulturalisan hangolt és szinezett.

Ha tehat a zenét beengedjtik a misére, akkor el6bb utébb érvénye-
stil 6naffirmécidja, és a sajat titjat fogja jarni. Ennek elégséges bizonyitéka
anyugati egyhaz zenetorténete, melynek folyaman, mint lathato, a zene
nem marad meg a hattérben, hanem a maga logikdja szerint el6bb csak
részt, hamarosan azonban vezet§ szerepet kovetel maganak. Az ala-
festés kevés a szamadra, sajat élete van, és azt id6vel kovetkezetesen ér-
vényesiti is. Adott esetben a mise karara is. A gregoriant6l hosszu tt
vezet Mozartig, de ez az 1t a zene immanens fejlédésének az titja, nem
a liturgidé, még kevésbé a liturgia teoldgiajaé. Ez utébbiak keveset val-
toztak. Annal inkabb véltozott a zene: egyre jobban magahoz tért, és
a liturgiabol zene lett. Nem , liturgikus zene”, hanem tisztan, vilago-
san, egyértelmten és diadalmasan zene.

Vallds és miivészet kiilonbozése

Mi az oka ennek a tulterjeszkedésnek? Véleményem szerint el6szor is
a vallas és a mtivészet kiilonbségében rejlik az ok, kivalt a miivészet ab-
razolo karaktere folytan. Igaz, hogy ez a zenére kevésbé illik, mint, mond-
juk, az irodalomra vagy a képzémtivészetekre, de azért érdemes meg-
emliteni, mert érzékelteti a vallas és a miivészet kiillonbozGségét, ami
a zene és vallas viszonydaban is fenndll, természetesen a maga médjan.

1. Abrdzolds és az Abrdzolhatatlan

A hit nem abrazol, hanem belekapaszkodik a minimalis mesterséges
abrazolasi fogéassal bemutatott bibliai torténésekbe, a szoba, illetve a
szent szovegbe, beleértve a liturgia textusat is. Az dbrazoldsban min-
dig van valami rajtatitésszerd: fogsagba ejti az abrazoltat, de az ab-
razol6t is, aki 6nmaga csapdajaban nehezen tudja fenntartani az al-
tala abrazolt valdsag dbrazolhatatlansaganak tudatat, ami pedig a vallas
vildgéban teoldgiai sziikségszertiség, kiilonben balvanyimadassa
ziillik. Igaz, hogy a hiv§ is, mint minden emberi gondolkodas sziin-
teleniil képzetekkel segit magan, elképzelésekkel jeleniti meg a gon-
dolati tartalmakat, vallasi szereplSket és eseményeket. Amig ezek a
képzetek a szubjektumban vannak, addig elég képlékenyek, és bar-
mikor mésikra cserélhetSk. Mihelyt azonban targyiasulnak, targyi for-
maban objektivalédnak, id6vel, kivalt, ha kulturélis kdnoni érvényesség
kapcsolddik hozzajuk, fixalédnak, és képzeletet iranyité tekintélyre
tesznek szert. A vallasi val6sdgok leghitelesebb megjelenitdje a szd,
amely gy mozgoésitja a képzeletet, hogy nem koti meg alakjat, mi-
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*Manapsag nem kell
bizonygatni, hogy a
vizualitas tulhatalma,

a képek aradasa a gye-
rekkortdl kezdve milyen
negativ hatéssal van a
fantaziara, a gondolko-
dashoz nélkilozhetetlen
belsd képzetalkotasra.
Aki a televiziora bizza a
gyermeki képzelet iranyi-
tasat, az a szabad terem-
tés félelmetes és nagy-
szer(i tapasztalatatol
fosztja meg gyermekét,
akiben igy nem alakul ki
az a képzelberd, ami nél-
kil lehetetlen elgondolni
a lét formakban, alakza-
tokban, szinekben,
hangulatokban végtelendl
gazdag valdsagat.

“Napjaikban Bach
oratdriumait tébbnyire
koncert formajaban adjak
elé, nem a hit, hanem

az esztétikai élvezet
ébresztésének igényével.
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kozben megadja a tartalmat. Igy valtozé képzeleti forma és kép ese-
tén is ugyanaz a mentalis tartalom tud megjelenni a hivében, nincs
kiviilrél érkezé kép, ami a legszelidebb formédjaban is hatassal, még-
pedig iranyit hatassal van a képzeletre. A képzelet spontan szabad-
saga, ha nem is éppen szertelensége — barmilyen kiilondsen hang-
zik — a helyes vallasi gondolkodas egyik fontos feltétele.®

Az abrazolas el6bb-utébb a sajat torvényszertiségeit fogja alkalmazni
az abrazolton, és ez igaz minden miivészeti megnyilvanulasra a fes-
tészettSl a zenéig: minden kor a maga izlése és miivészeti koncepcio-
ja, dramaturgidja és divatja szerint mutatja be az eseményt, tigyhogy
maga az esemény mar inkdbb csak apropé a megrendel$ szdmara
gondolatainak, a miivész szamara pedig mesterségbeli tudasanak, ké-
pességeinek a bemutatasara. A forma ratelepszik a tartalomra, a hittar-
talom az el6adas ala szorul. A zene esetében az dbrazolas csak fokoza-
tosan kertil elStérbe, a gregoridan még nem 4brazol, hanem a szoveget
deklamalja, a reneszédnszban mar elkezd6dik, a barokkban pedig jol
hallhatéva valik a zenei abrazolas. Ennek kival6 példaja Bach barme-
lyik oratériuma.*

AKkeleti egyhaz képezi az ellenprébét: liturgiaja és vallasi élete nem
engedi meg a tartalom hattérbe szoruldsat a kifejezési eszkozok ja-
véra: 1asd ikon, stabil formék. Az ortodox ének nem részesiti elény-
ben a sz6l6t, inkabb korus, és nincs benne semmi felting, példaul
zenekari kiséret (ez az utolso t6rdofés a liturgiaba!).

2. Isten és ember — vallds és milvészet tdrgyi kiilonbozdsége

A masik ok a targy kiilonboz&sége: mas a targya a hitnek, vallasnak,
és mas a miivészetnek. A liturgia Istenrdl, Isten tetteirGl szol. A mtivészet
az eurdpai reneszansztol kezdve az emberrdl, specialisan az ember te-
remtd képességérdl. Ez a teremtd képesség egy darabig még vallési ta-
lajon &ll, de hamarosan elhagyja a teoldgiai kereteket, és a mtivésze-
tet mtivel§ ember merében miivészi teremtd leleményének {inneplése
lesz. A korabbi hitvallas — tudniillik hogy az emberi teremté eré ré-
szesedés Isten teremtd erejében, s igy kozvetve Isten dicsGségét nyil-
vénitja ki — a reneszéansz kordban atadja helyét az emberi bravir iga-
zolasanak, s ezzel az ember Onigazoldsanak. A mtivészi alkotasok immar
nem annyira Isten szentségét mutatjak fel, éneklik meg, mint inkabb
alkotdjuk, a zene esetében egyben elGadoéjuk kivalosagat. Luther
modjan fogalmazva: emberi dicsekvés valtja fel Isten dicséretét.

3. A zene hatdsmechanizimusa, az érzelmek

Mit tesz a zene a liturgia szovegével, milyen hatassal van fartalmi be-
fogadasara? Els6re azt mondhatjuk, hogy elragadja az embert, eltériti
figyelmét a szovegrdl, és bizonyos hangulati aramlasba helyezi. Pe-
dig a liturgia sz6vege onmagéban is képes érzelmi hatast kivaltani,
jollehet nem ez az els6leges feladata, hanem inkabb az ember coram
deo, Istenre hangolt 1étének tudatositasa a megragado értelmen tul,
de semmiképpen nem az érzelmek kozegében a megérzés, az atér-
zés modjan. A zenét nem értjiik, mert az érzelemnek szol. A liturgia
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5A gondolatmenet az
egyszer(iség és rovidseg
kedvéért, de némileg a
zenetorténeti pontossag
kérara fogalmaz sarkosan,
amikor markansan az
érzelmeket rendeli

a zenéhez. A valésagban
a zenének is lehet, s6t
van is gondolati tartalma.
Csakhogy mig a liturgia
Udvtorténeti és idvosségi
relevanciakat fejez ki
szbban, kijelentésben,
imaban és tanitasban, a
zene kozelebb all a sz6
keltette érzelemhez, mint
magahoz a szojelentés-
hez, és ez utobbit, ha
egyaltalan torekszik ra,
az el8bbi kozvetitésével
éri el. Azenének texturaja
van, a liturgianak textusa.
Ha a zene intellektualis
tartalmat akar kozvetiteni,
maga is a sz6hoz fordul.

8Vg. Agoston:

Isten a legtavolabb
van télem, ugyanakkor
kozelebb van hozzam,
mint én 6nmagamhoz.

"Elvégre a keresztény
aldozatban Isten mutatja
be 6nmaganak az
ldozatot: 6nmagét.
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szovegét sem értjiik hétkoznapi médon, mert egyfajta varazsszoveg:
mondjuk és belekapaszkodunk, nem értjiik, de bizunk igazaban, nem
tudjuk felfogni, de bizunk abban, hogy felfog benniinket és maga-
val ragad. Vajon nem ez lenne a hit lényege, ereje, munkaja?

A zene érzelmeket fejez ki, és érzelmeket kelt.” Ha a liturgidban
a zene alkalmazésaval tudlstlyba kertilnek a hangulati elemek, ak-
kor komoly karosodas éri a keresztény hitvallast. Az ugyanis nem
emberi érzelem, hanem isteni értelem: Isten szava, és ennek a szo-
nak az emberi meghallasa, Isten cselekvése, és ennek a cselekvésnek
az emberi kovetése. Az érzelem masodlagos. Nem az érzelem fakaszt
hitet, hanem a hit fakaszt érzelmet. Ehhez azonban a hitnek a sajat
modjan kell artikulalédnia, mert csak igy tudja megvalogatni és fe-
gyelmezni a spontaneitadsabol kovetkezGen szeszélyes és ingatag ér-
zelmet. A liturgia pedig elsGsorban hitigazsagok felsorolasa és hit-
titkok bemutatésa, és csak ennek nyoman érzelmek keltése.

A wvallds mint tdvolsdg és mint széveg

Avallas a tavolsag és a kozelség mindkét irdnyban belathatatlan és
ebbdl kovetkezSen emberileg uralhatatlan dimenzidja. A tadvolsagé,
amennyiben a legtdvolabbihoz, az abszolut transzcendenshez, és a
kozelségé, amennyiben a legkozelebbihez, az abszoliit immanenshez
viszi az embert, tehét a vildgon tuli Istenhez és a benne €16 Istenhez,
aki ugyanaz az Isten.® Az ember egyik irdnynak sem ura, hanem véan-
dora: zarandokol Isten felé, és alameriil 6Gnmaga mélységébe. A kiil-
s6 és belsS végtelenség erdi hordozzak, atadja magat nekik, de tgy,
hogy kozremiikodik veliik. Ez a hit. A hiteles vallasban ez a két vég-
telen kozott fesziilé dimenzi6 és a benne zajlé mozgés egyenstilyban
van, erre fesziil ra az ember, és ez adja vallasi értelemben lelkének fe-
sziiltségét, és egyben roppant tagassadgat, midén kifelé és befelé nytij-
tézkodva el akarja érni léte transzcendens és immanens végpontjat.
Ma ez az egyenstily felborult, mégpedig a belsd, az immanencia (vagy
mas fogalommal: a szubjektivitas) javara. Am ha a belsd, az imma-
nencia transzcendens ellenstily és kiegyenlits erd nélkiil marad, ak-
kor bizonyos értelemben az ember zsakmanyava valik: mivel a lel-
kében torténik, azt hiszi, lelki torténéssel van dolga, holott a 1élek csak
a helye, kozege, eszkoze, de nem irdnyitdja a vallas belsé életének.
A vallas nem lelki torténés, a teoldgia nem pszicholdgia.

A zene a lélek miive és a l1élek hangja. A liturgia szovege, kivalt a
credo, a Miatyédnk és az dldozat mondatai a transzcendencia beszé-
de, amit a lélek hallgat és utinamondva atenged magan, és bnmaga
legmélyére ereszt. A szOveg maga végzi — ha 1igy tetszik, mintegy
magikusan — a munkat: kiviilrdl belehasit az emberbe, atjarja lelkét,
és a mélyére hatol. A kozépkori misztikus azt mondana, hogy a transz-
cendens Isten beszél az immanens Istenhez, azaz Isten szava 6nma-
gat mondja ki onmagéanak,” az ember pedig megtisztul: ez a szédits
erd, ami atviharzik rajta Istent6l Istenig, kisopri bel6le mindazt, ami
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nem elég szilard és ellendlld, ami nem mélt6 a Szenthez. Ezt a katarzist
mindenki meggélheti, akivel az adventi szent el6késziilet idejében meg-
tortént egy csondes roraté mise.

Néhdny sz6 a mai dllapotokrol

Osszekeverednek a dolgok. Am a keveredés eredménye nem feltétle-
niil az Osszetevk erejének egyesiilése, hanem valami ij mixtdra létrejotte,
ami nem magaba épiti, hanem magaban mint tij szubsztanciaban el-
tiinteti az OsszetevSket. A modern életre egyébként is jellemz6 a kevercs,
a tiszta formak hidnya, és ezzel — mivel az életet formak artikulaljak
és rendezik élhetS emberi val6sagga — a tiszta élet hianya a maga for-
mai véaltozatossagaval. Bajban van a 1élek, a zene és a vallas.

Kezdjiik a lélekkel. Mivel nincsenek tiszta formak, melyek a ma-
guk erejével ragadndk meg, ezért a Iélek belekapaszkodik mindenfélébe,
ami egy kicsit is kivanatosnak ttinik szdmara. Az erds formak hidnyanak
idején, amikor minden difftiz koriilStte, és nincs része valddi eréta-
pasztalatban — ezért semmi nem készteti bator hiiségre —, kényte-
len megelégedni torpe, gyorsan hatd, hirtelen 6rémokkel. Ez szenti-
mentalissa teszi. Egyszerre vagyunk faradtak, szkeptikusok, kiégettek
— és szentimentalisak, konny( prédaja minden jottment, illékony ér-
zelemnek. Ezzel az atlagos lelkiilettel 1épi at az ember a templom kii-
szObét. Ebben a lelki helyzetben kell a vallasnak helytallnia.

Bajban van a zene is. Bar talan a f6ldgolyon soha nem szolt egy id6-
ben ennyi zene és ilyen véltozatossadgban, az embernek mégis az a be- é
nyomadsa, hogy a konnyd — tl konny! — elérhetség nem csupan
profanizélja, hanem teljes mértékben pervertalja a zenét: mindenhol,
minden eszk6zon mindenféle zenének nevezett hangaradat dnt el ben-
niinket a benzinkuttdl a bevasarlokozpontig, a telefonhangtol a rek-
lamokig. Hordalékszertien 6rvénylik kortilottiink, és — hidba minden
ellenalldas — benntink is. Zene-tapasztalatunk zavaros. Sziintelen han-
gos jelenléte kozonségesnek és sulytalannak mutatja a zenét. Ez meg-
hatérozza a percepcionkat. Ha a misén is zene van, akkor oda is ma-
gunkkal vissziik a kiils6 vilagban nyert zene-észlelésiinket.

Bajban van a vallas is. Ezt eztittal nem is részletezem, annyira nyil-
vanvalo, bar a pontos latlelet megallapitdsa nem konnyt. Mindene-
setre ebbdl a bajbdl a nagy klasszikus misék zenéje se menekit ki, egy-
részt azért nem, mert azok az eurépai mtivészetre a reneszansztol fogva
jellemzé és egyre erdsodd onaffirmdcio folytan onmagukat éneklik,
nem a Mindenhatét, masrészt azért, mert a mai szentimentalizmus ele-
ve félreérti, pontosabban félreérzi a zene altal amugy is elfedett val-
lasi mondanival6t. Mozart ropteti a lelket, nem megtériti. A szenti-
mentdlis 1élek pedig ropiilni szeret, és azt hiszi, a fenséges harmoniak
ivén ringatdzva maris eljutott a Fenségeshez, igy a liturgia kemény sz6-
vegét mar nem is sziikséges meghallani és a szivére venni. — A kor-
tars zene pedig jobbara 6nmaga kisérleteiben fulladozik, az ember-
re sincs tekintettel, nemhogy a Mindenhatoéra.
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Hasonl6 visszahlizédasra
van szlikség, mint amit
Jean-Luc Marion irle a
modern kép és az ikon

viszonyaban: ,Az ikon
megforditja a kép modern
logikajat: egyaltalan nem
arra torekszik, hogy sajat

dicséségével hivalkodva a

dologgal egyenértékiinek
mutassa magat, hanem,
épp ellenkez6leg, lemossa
arcarol a lathatd preszti-
zsébdl fakadd festéket
annak érdekében, hogy
egy érzékelhetetlen attet-
szBség ténylegesen aten-
gedje a fényt az ellentétes
tekintet szaméra. Az ikon
nem arra tart igényt, hogy
lassuk, hanem inkabb
felkindlja szdmunkra
annak a lehetdségét, hogy
kereszttillassunk rajta,
vagy hogy hagyjuk
magunkat latni altala.

Az ikon mint lerontott,
legydngitett — atszurt —
kép hagyja, hogy felbuk-
kanjon altala egy masik
tekintet, amelyet lathatova
tesz. Az ikon visszahtzo-
dik a lathatatlan evidencia
kbzegébe, amelyrél mégis
arulkodik.” V6. A lathato
keresztez6dése. (Ford.
Cseke Akos.) Bencés
Kiadd, Pannonhalma,
2013, 138-139. —

V6. Martin Buber:
Istenfogyatkozas. Vizsgé-
lodasok vallas és filozofia
kapcsolatardl. (Ford.
Gaspar Csaba LaszI6.)
Typotex Kiadd, Budapest,
2017, 15, 56-57.
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Avallas mindig valamiféle kontrasztvaldsagot jelenit meg. A zene
mai értékvesztése, pervertalédasa idején a val6di kontrasztot a mise
pOre és szigora szovege képviseli, a recitalt és stilyos textus, megfosztva
minden zenétSl, mert az lekerekitve tompitana a hatast, megszelidi-
tené a kemény szavak, félelmetes mondatok, kijelentések és parancsok
porolyszerd erejét. Elég, ha a szavak betoltik a lelket, ne védekezzék
zenével, amely konny(i szarnyat ad neki, és konnyed repiiléssel amit-
ja, amikor éppenséggel magaba kellene zuhannia, és Ossze kellene tor-
nie, hogy azutan a mise bizonyos pontjan — kegyelemben, esetleg —
megtorténjék vele a feltdmadas. Ha végig énekel, mikor hal meg? Ha
nem hal meg, hogy tdmad f61? Ha valaki olyan istentiszteleten vesz
részt, amelynek zenéje Mozart Korondzdsi miséje, annak a zene ellené-
ben kell bekapcsolédnia a liturgia szent cselekményébe. De vélhets-
en a zene fog gy6zni. Akkor miért nem megy inkabb koncertre? Mi-
nek altatja magat, hogy misét hallgat, amikor valdjaban Mozart zenéjét
hallgatja, és abban gyonyorkodik, nem pedig sajat blinossége folott
rémiildozik, Isten itéletétdl reszket és megvalto irgalmat féli. A litur-
gia nem a gyonyorkodés, hanem az istenfélelem helye.

Mi hit a teend6?

Ezek utan jogos a kérdés: milyen zenébe agyazodjék a liturgia. Vala-
szom: a jelen dllapotban semmilyenbe, vagy csak olyanba, ami szeré-
nyen visszahtizédik, nem ragyog, nem vonja magéra a lélek figyelmét,
joszerével még hangulatot sem kelt; olyan, mintha nem is lenne.® Amig
az ember a jelenlegi vilagbol 1ép be a liturgikus térbe, addig ebben a tér-
ben nem lehet jelen ennek a konkrét életvildgnak semmilyen eltorzult,
pervertalodott eleme. Sajnalatos, hogy éppen a muzsikara kell kimon-
dani az anatémat, de inséges id6ben ezt kell tenni. A zene amugy is
lettin&félben van a vilagban. Tl kozonségessé és eszkozszertivé, kony-
nyen elérhet6vé valt, csak kevés helyen 6rzi méltésagat, nagyszertiségét,
titokzatos érinthetetlenségét — ami azért oly titokzatos, mert mégis-
csak emberek szdlaltatjak meg nagyon is fizikai eszkozokon, de ha va-
l6ban megszdlal, ha muzsika sz6lal meg, akkor érinthetetlennek mu-
tatkozik, olyasminek, ami valamiként meghaladja az embert, fiiggetlentil
attol, hogy a kozremiikodésével létezik. A templom azonban nem ad-
hat helyet még a zene méltésagat megdrzott miiveknek és el6adasoknak
sem, mert azok esztétikai erejiiknél fogva olyan emociondlis hatast fej-
tenek ki, ami elnyomja a liturgia spiritudlis erejét. Az tidvOsségtorté-
net tantisaga szerint a végtelen hatalmu Isten végteleniil gyenge tud
lenni a véges vilag végteleniil zavaros kozegében. Legalabb a misén
adjunk esélyt és lehet&séget neki, hogy a sajat szavaval szélitson meg,
és a sajat csendjével itasson at benntinket.

Aztan johet megint a vilag larmaja, és néhany kivalasztott-kitlintetett
helyén a valédi muzsika ritka és becses pillanata, mondjuk, Wolfgang
Amadeus Mozart Korondzdsi miséje.

Amire legaldbb annyira szomjazik a 1élek, mint a megvaltasra.
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KERESZTENY ORSZEM
Rénay Laszlé nyolcvanéves

Van Rénay Léaszlénak egy j6 évtizede kozreadott
konyve, Az drszem tekintetével — ez a cime. Mint-
ha 6nvallomas volna ez a cim: onmeghatarozas és
identitas-nyilatkozat. Valéban, a most nyolcvanadik
sziiletésnapjahoz érkezett Ronay Laszl6 mindig egy
szellemiség, mondhatnam igy is: ,lelkiség” sz6-
szbl6jaként, képviselGjeként, mondhatni , 6rsze-
meként” épitette mara tobb mint félszaz iroda-
lomtorténeti, publicisztikai mtiveket és személyes
vallomasokat magaba foglal6 igen nagyszabdsu
életmtvét. Most, hogy betolti nyolcvanadik élet-
évét, alkalom kinalkozna arra, hogy a sziiletésnapi
koszontd mintegy mérleget készitsen errél a nagy-
szabasu iréi munkassagrol. Bevallom, meg sem
probalkozom ezzel: Rénay Laszl6 igen terjedelmes
és igen értékes ir6i munkassaganak akar véazlatos
bemutatasa is egy egész konyvet (vagy egy igen
terjedelmes irodalomtorténeti tanulmanyt) ki-
vanna. Es jollehet a most tinnepelt kerek sziile-
tésnap szinte kihivé médon kinalkozna egy ilyen
0Osszegzésre, inkdbb masrol beszélnék, olyasmirdl,
ami taldn még a terjedelmes és magas szinvona-
It életmiinél is tobbet jelent. Egy emberi-tud6si-
professzori magatartasrol és egy személyes ta-
pasztalatrol.

A huszadik szdzad magyar katolikus szelle-
miségének szamos olyan alakité személyisége
volt, aki nemcsak a maga sztikebb (lelkipaszto-
ri, egyhdzkormdnyzati, kozéleti, tudomanyos, iro-
dalmi) korében alkotott maradandot, hanem a ma-
gyar keresztény kulttira (de ne sztikitsiik a kort:
a magyar kultdra) vilagaban is szakralis nyomot
hagyott. Mell6zve a hosszadalmas névsort, csu-
pan két iréra, egyszersmind szdmomra példa-
képet és mestert jelent6 személyiségre: Sik San-
dorra és Rénay Gyorgyre hivatkozom. Rénay
Laszl6 az 6 munkajukat folytatta tovabb, mond-
hatnam természetes modon, hiszen Sik Sandor a
diakkorunkban elsajatitott piarista szellemiség
nagyhatasu alakitéja-képviselSje, Rénay Gyorgy
pedig az édesapja volt. Mindketten a korszerii és
a magyar kereszténység sz6sz6l6ja- és alakitdja-
ként tevékenykedtek, s mindkettdjiik otthagyta
szellemi bélyegét azon az életmiivon, amelyet Ro-
nay Laszl6 1étrehozott. A korszer(i magyar és eu-
répai kereszténység szellemtorténetéhez ilyen mo-
don Rénay Laszl6 munkassaga is odatartozik.

A személyes tapasztalatnak tobb mint hat évti-
zedes torténete van: az 6tvenes évek elején ismer-
kedtem meg Ronay Léaszléval a budapesti Piaris-
ta Gimnazium szellemi mthelyében. Miihelynek
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nevezem ezt az iskolat, mert nemcsak ismereteket
adott, a magyar keresztény értelmiség egyik leg-
inkabb termékeny és hatékony nevelSintézménye
is volt. Rdadasul egy olyan korszakban, a mogot-
tiink maradt kommunista évtizedekre gondolok,
midén az a keresztény értelmiségi, aki nem akart
és nem tudott fejet hajtani a hatalom el6tt, nem tar-
tozott a korszak kegyeltjei kozé. Mégis az, hogy
nemzeti kultirank magyarsaga és eurpaisaga to-
retlen tudott maradni a torténelem kegyetlen su-
lya alatt, ez nem kicsiny részben annak a ,, piaris-
ta” szellemiségnek és kultiiranak volt koszonhetd,
amelyet olyan neves személyiségek képviseltek,
mint Sik Sandor, Rénay Gyorgy, Pilinszky Janos,
Jelenits Istvan, Lukacs Laszl6 — és Ronay LaszI6.
Ez utébbi mindig okosan és elszantan, mindig
egyenes derékkal vallalt szerepet a katolikus koz-
életben, a magyar koz- és szellemi életben. A gaz-
dag életmd, amelyet egy sereg konyvben, szam-
talan tanulmanyban és Gjsagcikkben, szerkeszt6i
és egyetemi tanari munkajaban létrehozott, meg-
gy6z6désem szerint maradandonak bizonyult.
Es mélt6 arra, hogy létrehozojanak: a , keresztény
Orszemnek” még sok munkas esztendé6t adjon a
Gondviselés. ) ’
POMOGATS BELA

RONAY LASZLO AZ EGYETEMEN

A magyar-pedagogia szakra felvett, aztan a tor-
ténelmi oktober utan magyar—latin szakos Rénay
Laszlénak kivalé professzorai voltak. Jart a po-
litikdban megmeritkezett, majd az irodalomba és
a tanitasba visszatért Boka Laszl6 el6adasaira,
hallgatta az 1945 utani magyar irodalomrél sz6-
16 fejtegetéseit, részt vett , estébe hajlé szemina-
riumain”, ahol egytitt iilt Kovalovszky Martaval,
Kovacs Péterrel, Perneczky Gézaval, Por Péterrel,
Géher Istvannal és Kenyeres Zoltannal (amint irta
a Sebek dztatdsa cimd visszaemlékezésében). Hall-
gatta ,a Nyugat francidja”-t, Gyergyai Albert
hosszt-gyonyorti mondatait Stendhalrél, Pro-
ustrdl, Gide-rdl, a legkedvesebb Flaubert-rdl, a vi-
lag- és a magyar irodalom érintkezési pontjairdl.
Klaniczay Tibor fejtegetései , lenytigozték”. Ta-
nitotta a nagyon alacsony, nagyon vékony, inkabb
1élek, mint test Paizs Dezsd (akit a kovetkezg év-
ben eltavolitottak az egyetemrdl az 1956-os for-
radalmi bizottsdgban betoltott elndksége vagy tag-
saga miatt). Tanitotta Barczi Géza, a latszdlag
tart6zkodo, pontosan tervezg, széles kitekintést
tudos, a kiting, lebilincsel6 Szathmary Istvan, a
Shakespeare-kurzust felépit6 Kéry Laszl6, meg
Benk§ Lorand, akinek torténeti el6adasai azt az



érzést erdsitették: a magyar nyelv belsd torvényei
szerint formalodo valami, ami azonban vissza-
tekintve torvényszertiségek halmazaként is leir-
haté. Ritook Zsigmonddal olvastak a gorog szo-
vegeket, a gorog irodalmat Szab6é Arpéad adta elg,
,igazi tlizijatékot” varazsolva Homérosz és a tob-
biek koré (kett&jiiket a Brusznyai Arpad tigyében
irt kegyelmi kérvény miatt hamarosan kiakol-
bélitottdk az egyetemrdl). Révész Madria tanar-
nével forditottak az Aeneist.

Voltak masmilyen professzorai is. Egyikiik, kii-
Iénben a magyar irodalomban is jartas nagy tu-
dast ember, a forradalom utan belépett a munkas-
Grségbe, munkasdr egyenruhdban is tartott orékat,
aztan az UttorSszovetség elnoke lett. Masikuk az
1957. oktdber 3-at kovets héten, megszakitva a régi
magyar irodalomrél sz6l6 sorozatat, kilencven per-
cen at beszélt az éppen elhunyt , félfasiszta” Sza-
b6 Lérinerdl. A harmadik 1958-t61 , hetenként 0sz-
szetrombitalta a latin szakosokat, Gijra meg Gjra
éberségre intve Sket”.

Voltak legendésan kiilonos figurak is. Fiist Mi-
lan minden szombat este 6 6ratdl taglalta-dorogte
esztétikai nézeteit. Tur6czy Trostler Jozsef, aki 1919
aprilisatél harom honapig Babitscsal egytitt volt
a budapesti egyetem tanara, kizarélag a ,Goethe
és kora” cimmel folyamatosan meghirdetett el6-
adasainak problémavildgaban mélyedt el. Annyira
nem élt sajat koraban, hogy amikor az egyik el6-
adasara nem pontosan érkez6tSl megkérdezte, mi-
ért késett, s az illetének csak a valddi ok jutott
eszébe, és azt mondta, sorban allt a Kézértben, a
professzor tr megiitkozve kérdezte téle: ,Was fiir
ein Kozért?” Csak a tudomanyaban létezett
Kniezsa Istvan is. Az orosz szakosok rémiilten me-
sélték, az 6szlav nyelvészet 6rain teleirta a tablat
latin, gordg, francia, német szdészerkezetekkel,
konyvcimekkel, 6szlav kifejezésekbdl vezette le
a kiilonbo6z6 szlav nyelvek egy-egy fordulatat,
nem tudta ugyanis, hogy az el6tte dermedt csend-
ben til6k mar nem tanultak latint, gérogot és fran-
ciat, otthonrél pedig nem hoztak a németet.

Es természetesen Ronay Laszlénak volt egy
mindenkit és mindent foliilmuil6é maganegyeteme:
kolts, ir6, mtifordito, irodalomtorténész édesapia,
Rénay Gyorgy, aki személyes élet- és munka-
példajaval, konyvtaraval, lemezgydjteményé-
vel, barataival (Nemes Nagy Agnest6l, Marait6l
Weoéres Sandortoél, Mandy Ivantél Thurzé Ga-
borig, Tersdnszky Jozsi Jensig, Veres Péterig,
Berda Jézsefig) allando példat és inspiraciot je-
lentett a fidnak.

Az 1962-ben magyar-latin szakos kozépisko-
lai tanari diplomat kapott Rénay Laszl6 nyolc évig
egy bicskei altalanos iskoldban tanitott, aztan a
PIM-be keriilt, majd az akkor még Magyar Iro-
dalomtorténeti Intézetnek nevezett Ménesi uti
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akadémiai intézmény munkatérsa lett, 1980-ban
Kiraly Istvan hivasara az ELTE Modern Magyar
Irodalomtorténeti Tanszékére kertilt.

Milyen professzor lett Rénay Lasz16?

1980-ig tobb konyve és sok tanulmanya jelent
meg a huszadik szazadi magyar irodalomrdl. Els§
munkaja 1967-ben, Az Eziistkor nemzedéke, az ép-
pen palyajuk csticsara ért, hivatalosan agyon-
hallgatott Nemes Nagy Agnes, Mandy Ivan, Pi-
linszky Janos, Rdba Gyorgy és Ronay Gyorgy
életmtivét foglalta keretbe. Monografiat irt a
, polgéri”-nak is nevezett szerz6krdl, koztiik ke-
resztapjarél, Thurzé Gaborrél, meg a valamikor
6t egy bormérésbe lecipel6 Tersanszky J6zsi Je-
ndrél, 1977-ben hivatalosan az irodalom peremén
megtlirt Kosztolanyi Dezs6rél. Foglalkozott a
nyugati diaszpéraba kényszeriilt magyar iroda-
lommal: Cs. Szab6 Laszloval, Szabd Zoltannal,
Ttz Tamassal, Bakucz Tamassal, Vitéz Gyorggyel
és masokkal. Ezekkel a szerz&kkel maganak és
magaban akarta teljesebbé tenni az évszazad ma-
gyar irodalmat. Ugyanez a vagy forditotta a ka-
tolikus irodalom felé. Az otthoni légkor, édes-
apjanak a Vigilidban, az Uj Emberben megjelent
irasaiban, olaszorszagi és franciaorszagi konfe-
rencidkon tartott el6addsaiban és mtiforditasok-
ban felmutatott eurdpai és magyar katolikus
koltSket és irékat akarta bevonni az egyetemes
magyar irodalom korébe. Legfontosabbnak talan
Marai Sandor életmtivének birtokbavételét te-
kintette. Konyve jelent meg réla 1998-ban, 1990-
ben, 2006-ban és 2016-ban.

Ez a teljessé teve gesztus és az ismeretatadas
kivansaga szabta meg egyetemi tanari munkajat.

Az elsGre talan példa lehet, miként jelenitette
meg idézett Kosztolanyi-kismonogréfiajaban az
1929-es Ady-vitat. H6se az Uj versekkel jelentke-
z6 kolt6t nem kedvelte. 1906 el6tt Babitscsal mar
,megegyeztek” a hazai szépliteratira kotelezd
modernizalasarél. A szerepeket is elosztottak
egymas kozott. A mar akkor koltd, ir6, mtifordi-
to, filozoéfidban, lélektanban és irodalomértel-
mezésben elmélyedd Babits lett volna a ,, vezér”,
az tjsagiro, kolts, miifordité Kosztolanyi pedig
egy az egyenlSk kozott, aki egyetemista tarsanal
hatarozottabban lépett a nyilvanossag elé , mt-
vészetcentrikus vilagképpel”, ,lobog6, mohd
nyugtalansaggal”. Aztan Ady, Kosztolanyi, Babits
belekeveredett a torténelembe. Ady jol felhasz-
nalhato zaszl6 lett a vilaghdbort idején, a trianoni
békediktatum utan, az 1920-as években, meg 1945
utan is. Babits habortellenessége, az erkolesi ma-
ximakhoz val6 ragaszkodasa, az 1918 végén, 1919
elején valami tisztaban, joban bizakodd, majd a
fordulatokban csal6do6 szellemisége halélaig és ha-
lala utan sem kellett igazaban sokaknak. Kosz-
tolanyi, aki mar 1904-ben a Négyesy-féle érakon



kijelentette: az irodalom 6nelvti, 6nértékdi, nem
szolgal eszmét, politikat, gondolatot, az 1920-as
évek végén, amikor , Ady-délelSttoket, Ady-
matinékat, Ady-esteket” rendeztek, akarva-aka-
ratlanul azt gondolhatta: az irodalmi vezérré ki-
nevezett Ady vers- és gondolati egyeduralma art
a sokféleképpen formalédhaté magyar iroda-
lomnak.

A leend§ professzor Rénay Laszlé 1977-es
konyvében a vonatkozo fejezet elején szavakba
foglalta az Ady-revizi6 induléasat, aztan hivatko-
zott az Edes Anndbdl ,,a 1éha, tiresfeji” Moviszter-
nére, aki Adyt magaénak is hitte, akarcsak azok,
akik ilyen vagy olyan médon visszaéltek nevével.
Ezutan felvillantotta Boloni Gyorgy, Makkai
Sandor, Sik Sandor Adyrdl szol6 irasait, Né-
gyesy Laszl6 és Hegedis Lorant levélvaltasat, Ber-
zeviczy Albert el6adasat a Kisfaludy Tarsasagban,
Babits vélasz-tanulmanyét, Klebelsberg cikkét,
idézte Kosztolanyi kiadatlan versét, Lengyel
Menyhért Ady-Kosztolanyi kontroverziét fel-
emlegetd hat évvel késdbbi levelét és a Marcus Au-
reliust, melyben Kosztolanyi ismételten szavakba
foglalta koltészettanat. Aztan még tizenot olda-
lon at taglalta, miként jelenik meg ebben a konk-
rét esetben a miivészettel kapcsolatba hozhato ér-
vek és ellenérvek sora altaldban. Aki ugyanis
potencialis tanarként fogalmaz meg egy problé-
mat, annak nem adatik meg, hogy sok mindent
tudottként tételezzen. Nincs lehetSsége arra sem,
hogy a kérdést egy nézSpontbdl vilagitsa meg.
Meg arra sem, hogy ideoldgiai elSfeltevésekbdl
kiindulva intézzen el egy vitat. A 1épésrél 1épés-
re torténd haladas, a kérdés kontextusanak, a szo-
veget ird személyes szitualtsadganak a felmutatasa
éppen gy célja, mint az, hogy az olvaso (az egye-
temen a hallgato) vele egyiitt jarja végig azt az
utat, melyet a szerz6 a megfogalmazas id6pont-
jaban érvényesnek tekint, érzékeltetve termé-
szetesen, hogy ez a lehetséges értelmezések egyi-
ke csupan.

A teljességre torekvés latvanyosan tetten érhet6
Marai Sdndorrodl sz616 tanulmanyaiban.

Marait, akit a Thomas Mann-nal indul6 eu-
répai préza utolsé nagy mestereként olvasnak a
vilagon, sokszor nagy tévedésekkel, példaul ak-
kor, amikor A gyertydk csonkig égnek cimd mun-
kajat tekintik az ir6 és altaldban az irodalom rep-
rezentacidjanak, az 1960-as évek végéig kirekeszts
kultarpolitika, 1989-ig az ir6 kivansdga rekesztette
ki a magyar olvasdi tudatb6l. Marai ugyanis nem
engedte kiadni miveit Magyarorszagon addig,
amig idegen csapatok allomésoztak hazaja tertile-
tén. Rénay Laszl6 az els6 Marai-konyvében tudés
apparétussal értelmezte az életmtivet. A maso-
dikban, Kenyeres Zoltan sorozatéban, folkinalta
olvasdsra az olvasasi hagyomanybdl kiesett élet-
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miivet, kapcsolatot teremtve az altalanosnak te-
kinthet6 értékvonatkozasokkal. Az Akadémiai Ki-
adonal kozzétett harmadik konyv tartalmazta az
id6kozben hazatért kéziratok tapasztalatait is, be-
leértve az amerikai elnok koszont§ taviratat,
melyet az ir6 85. sziiletésnapjara kiildott. A 2016-
ban megjelent munka mutatta, miként kdveti R6-
nay Laszl6 hose utoéletét, az Gj és tijabb kéziratok,
toredékek, vallomasok szovegeit azzal az igény-
nyel, hogy mindent beépitsen az altala folyama-
tosan bovitett értelmezésbe.

A teljességre torekvés szandéka vezérelte
akkor is, amikor vizsgalédasai korébe bevonta az
1989-ig kirekesztett katolikus irodalmat. A ma-
ganak kiszabott feladat nem volt konnyd. O is,
akarcsak édesapja szuverén élte-éli azt, amit hitnek,
katolikumnak, keresztény lelkiségnek, ehhez a
lelkiséghez kozel all6 irodalomnak, képzémtivé-
szetnek, zenének és a mindezekrdl megfogalmaz-
hat6 gondolatnak lehet nevezni. Ez az § belsg tar-
tomanya. Aki professzorként leend6 tanarokat
tanit, annak a személyes vilagabdl fel kell tarni
mindazt, amirdl tgy gondolja, a masiknak, a fi-
atalabbnak talan sziiksége lehet ra, talan telje-
sebb lesz ezaltal az élete. Aki papként éli meg
mindezt, mint a koltd Sik Sandor, Mécs Laszlo,
Harsanyi Lajos, vagy hivéként a valldsat valto
Balassit6l Pilinszky Janosig, Ttiz Tamasig és to-
vabb, annak a hithez valé viszonya természete-
sen nem azonos. A papnak megélni és hirdetni
adatott meg a hitigazsagokat. A kolt6 megpro-
balhatja szavakba is foglalni. Az egyetemi ta-
narnak az a lehetdsége, hogy k6zos olvasasra
és befogadasra kinalja fel a szovegek egy részét.
A professzor ugyanis csak a maga esztétikai, po-
étikai elvrendszere szerint itélhet. Azt jelenti ez,
hogy a hit vallalasa, megvallasa 6Gnmagéban sza-
mara nem lehet elégséges érték.

Roénay Laszlénak ez azt jelentette mindeneke-
16tt, hogy folytatnia kell Rénay Gyorgy, Jelenits Ist-
van és masok feltaré munkajat, ossze kell allitania
antolégiakat, a 20. szazadi katolikus folyoiratok-
ban megjelent tanulméanyok konyvét, beleértve
azokat a szovegeket is, amelyek azt jelezték, a hi-
vatalos egyhaz mint szervezet nem minden eset-
ben allt a helyzet magaslatan. Valogatast kellett
készitenie Sik Sandor, Prohaszka Ottokar és ma-
sok miiveibél. Monografusként kellett birtokba
vennie Sik Sandort és Mécs Laszlot, szavakba kel-
lett foglalnia ,,a katolikus reneszansz”-rél vallott
eszméit. Hallgatéinak befogadasra mindebbdl
csak azt ajanlhatta, amit az irodalom-fogalom mai
értelmezése indokoltta tesz. HozzavetdSlegesen
annyit és ugy, ahogy Nagy Laszl6 a Vasdrnap cimi
versében szavakba foglalta:

Vasdrnap, itt vagy és tudjuk, faradtak tinnepe jott,

gorbeddk egyenesednek folséges szined el6tt.



(...)

Véres a hat nap, de ldsd a késélen szdllt sikolyok

s paraboldi a vérnek 1ijitjdk meg mosolyod.

Gyilkolod magadat is, hogy holtodbdl iijra sziiless,

azért vagy fonixmaddr, hogy vasdrnap ihass-ehess.

O mennyiszer meg kell halni egy pici vasdrnapért,

s hdnyszor a tdvoli szépért, amit eqy eszme kimért.

Roénay Laszl6 70 éves koraig az ELTE Bolcsé-
szettudomanyi Kardnak professzora volt. Im-
maron tiz éve professor emeritus. De folyama-
tosan tanit. Evek 6ta tigy, hogy a didkok keresik
fel a lakdsan. A szobajaban iilnek le, akinek nem
jut sz€k, a foldre telepszik. A professzor tr ir6-
asztala mogott foglal helyet. Osszekulcsolja a ke-
zét, felteszi a kérdést, hallgatja a valaszokat,
kozbe-kozbeszol, megerdsit vagy arnyal.

Az egyetemi hallgaték ma mar szavakba fog-
lalhatjék véleményiiket az interneten. Az egyikiik
ezt irta a Ronay-ordkrol: ,, Az eddigi legjobb ta-
narom. EIS irodalom és igazan hasznos ismere-
tek atorokitése. Emellett ilyen szivdesszert is, min-
denkinek ajanlom.” Egy masik pedig ezt:
,Anekdotazé, pihends 6rdk a tandr dr lakasan.
Szinte parttalan beszélgetés, nincs tematika, van
kotelez6 olvasmany, de nincs szamonkérés. Itt az
ideje, hogy vége legyen a szaraz, csak a széveg
szamit analiziseknek. Ez az ember szinte ismer-
te vagy kozvetve, vagy kozvetleniil azokat, akik-
16l beszél. Irodalmar akarsz lenni? Nézd meg, mi-
lyen egy irodalmar, aki mogott egy sikeres palya
van, milyen az otthona, milyen ember!”

SIPOS LAJOS
AZ EN KONYVESPOLCAIM*

A nyolcvanéves Ronay Ldszlénak

Az én konyvpolcaimat, ha a rajtuk sorakozé kony-
veket nézem, taldn nevezhetném az én konyvtd-
ramnak is, de — Gszintén szoélva — nem valami
nagy gytjteményrdl van sz6, mondhatnam azt is,
nem valami bibliogrdfiai érdekesség, de mar az (6n)-
értékelésnek ez a bizonytalanul negativ iranya is
teljesen irrelevansnak ttinik. Mégis bizonnyal so-
kat tudnék beszélni rola, marmint a konyvespolca-
imrol, amit egyébként T. tervezett. A nagyszoba
szabéalytalan alaku sarkat tolti ki, s az iréasztalt
ovezi félkorben. Egészen meghat T-nek ez a nagy-
vonaltisaga, amivel adtengedte nekem a lakas egy
részét, s ahogy kitaldlta nekem az egészet. Biisz-
ke is vagyok ra. Marmint T-re, meg a konyves-
polcokra is persze. Az ember mindig sokat tud be-
szélni arrol, ami lelkéhez, életéhez, szinte-szinte sajit
magihoz tartozik; mindenki kimerithetetlen, ha szo-
nok és téma egy személyben. Ezek a konyvespolcok
egy kicsit én vagyok.
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Akodnyveket tematikusan rendeztiik, a legna-
gyobb részt a szépirodalom foglalja el, 6t keskeny
polcon taldlhatdk az irodalomtorténeti munkak,
majd a sarok masik oldalan a filozéfia, a teologia,
az irodalomelmélet és néhany kotet torténettu-
domany, jorészt az egyetemi évek emlékei. Ami-
kor dolgozom valamin, a polcokrél a konyvek a
kinyomtatott lapokkal és fénymasolatokkal egytitt
az iréasztalomon halmozédnak, majd ideiglene-
sen az asztal melletti bal oldali polcokra kertilnek,
a Vigilidk és az Uj Forrasok folé. Mindig tervezem,
hogy mikor a nydron egy kissé folszabadulok, egy hét-
végén végre mindent visszapakolok a helyére, az
eredeti tematikus és bettirend szerint. Aztan per-
sze marad minden még hetekig, hénapokig az ide-
iglenes helyén. Ritkdk a vasdrnapok.

Mindazondltal ezek a kedves konyvespolcok hosszii
hanyagsagom dacdra is hifek maradtak hozzdm, 6rzik
emlekeimet, gondolataimat, némi tilzassal egész éle-
temet. Igy rakodott le rétegekben egy még viszonylag
rovid, ldthatd élettorténet, mint a korallok palotdi, ele-
ven és folyton novekvd, kemény sejtekbdl épiilve. Min-
dezekben mdr benn is, amit mondtam: hogy ezek a kony-
vek nem terv szerint kivdlogatott gyiijtemény, s nem
a gazdag amatdr, hanem egy irodalomtorténész ki-
zdrdlag haszndlatra szdint konyvespolcai. S azért bi-
zonyos tekintetben mégis egységes konyvtdr, mint
ahogy egy élettorténet minden vdltozdsokon és véletle-
neken dt is eqységes marad; s6t azt sem lehet tagadni,
hogy éveken dt némi egységes szindék kerekitette és egé-
szitette ki, s ez mégis valami gyiijteményjelleget ad.

Ennek a gytijteménynek megvannak tehét a
maga rétegei. Id6rendben visszafelé haladva az els6
a Babits-életmtivel val6 Gjabb birk6zasaimhoz kap-
csolédik. Ezzel bizonyos szempontbdl jol allok,
mert S-t6l par éve megkaptam a Babits-préza kri-
tikai kiadasanak addig megjelent koteteit, s a ku-
tatocsoport altal szerkesztett konyveket. Ezek
bettirenden kiviil, kiilon polcokon, legfeliil kap-
tak helyet. Az 0sszegytijtott versek vaskos kote-
te pedig most is az asztalomon van, mindig kéz-
nél. Az utébbi harom hénapban egy Babits-portrén
dolgoztam, igen hasznosak voltak ezek a konyvek,
de a hidnyok is kideriiltek. Meg voltam példaul
gy6z6dve arrdl, hogy Réba Gyorgy 1983-as Babits-
monografiaja megvan, de nem volt meg.

Ujabb réteg: a kortars szépirodalom. Féleg ver-
seskotetek. Ezek részben a lapszerkeszt&i mun-
kéhoz kapcsolédnak, meg ahhoz, hogy par éve két
félévben is tartottam kritikairast a PAzmanyon. Ak-
kor szisztematikusan bevasaroltam a frissen meg-
jelent konyvekbdl], a fiatal koltészetbdl, az elso-
kotetesektdl nagyjabol a mai kozépnemzedékig.
A konyvvasarlasaim amugy igen esetlegesek, a
pénztarcam és az aktudlis hangulatom fliggvényei.
Neéha irok is kritikdkat, igy is keriilnek be tjabb
példanyok. Meg aztdn a Vasadival val6 foglal-



kozasom is gyarapitotta ezt a réteget. Vannak
klasszikusok is persze. De a hidny itt még inkabb
kialté. Hagyjuk is!

Meddig dshatnék még e rétegekben, elbre és hdtra?
Alegrégibb réteg — nem szamitva itt a dédanyamék-
t6l 6rokolt szazotven éves imakonyveket s néhany
mas kotetet, melyekr6l legtobbszor fogalmam
sincs, hogy keriiltek hozzdm — lassan, tobb évti-
zed alatt épiilt fel, s a 20. szazadi magyar katolikus
irodalom torténetébdl irott disszertaciom munkai
soran szélesedett a téma szempontjab6l egészen tiir-
het6 allomanny4, ez méar egy komolyabb gyiijtemeény.
Nem szeretném minden darabjat sorba venni,
pusztan azt a szeletét, amely miatt most leastam ed-
dig a rétegig. A mogottem 1év6 soron, télem kissé
balra, alulrél a masodik polcon, nem sokkal a Raba-
konyvek (mert mégiscsak van irodalomtorténeti
munkam téle, csak nem a Babits-monografia) s
A regényrdl cimi tanulmanykotet utdn sorakoznak
a Rénayk. Ronay Gyorgy és Ronay Laszlé munkai,
egymas utan a bettirendet kissé felrigva. Ahogy ko-
riilnézek, latom, t6liik, a két Rénaytél van a legtobb
konyvem, de, persze, ez a korpusz sem teljes. R6-
nay Laszlonak, ha j6l szdamolom, harmincnal tobb
sajat konyve jelent meg, a szerkesztett kotetekrol
nem is beszélve. Szdval, a tobb mint harminc kényv-
bél nekem csak a toredéke van meg, bar nyilvan né-
hany kotet a lakds valamelyik titkos sarkdban la-
pul most is éppen.

Az els6 konyvem Rénay Laszl6tol Az erkolcs és
irodalom volt. Mikor kinyitom, latom, hogy benne
van még az a cetli, mely tandsitja: Széndsi Zoltan
IV. C osztélyos tanul6 az irodalmi szinpadi sze-
repléséért kapta jutalomként. Emlékszem, az érett-
ségire és a felvételire késziiltem belSle, meg Szerb
Antal Magyar irodalomtorténetébol. Fejezeteket tud-
tam szinte fejbdl, Balassit példaul. Nyilvan akkor
véletlen volt ez a parositas, a kapcsol6dasok a két
szintézis kozott csak most tinnek fel igazan. For-
mailag: a szerz8i portrékhoz irt rovid életrajzok.
Stilisztikailag: érthetS és élvezhetS esszényelv.
Tartalmilag: az, ahogy a szintézist alkot6 iroda-
lomtorténész teljes személyisége ott 4ll a lefrtak mo-
gott, s az utolso betdig hitelesiti az elbeszélt tor-
ténetet. A sajat perspektiva a Rénay-kényv esetében
annak a hangstlyozasa, hogy az irodalom nem fiig-
getlen az erkolcstdl, az iras bizonyos értelemben
mindig erkolcsi aktus is. Hogy Rénay Laszl6 sza-
mara ez mennyire kézponti kérdés, bizonyitja egy
masik konyvnek mar a cime is: a 2012-ben meg-
jelent, esszéket és tanulmanyokat tartalmaz6 Az irds
erkolcse és erkolcstelensége. S még valami: 1993-ban,
mikor az Erkolcs és irodalom megjelent, a két foga-
lomnak az dsszekapcsolasa mar egy ideje nem volt
,korszerti”. Akkor éppen olyan irodalomelméle-
ti irdny vélt dominanssé, amely eleve zaréjelbe tet-
te az irodalom erkolcsiségére vonatkozé kérdése-
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ket. Be kell valljam, volt id6szak, amikor magam
is azt gondoltam, ez az igazi tudomanyossag. Ma
ugy latom: a szellemi rabsig egy neme volt ez. Az fras-
nak igenis van erkolcsisége. Annak is, amit és
ahogy irodalomtorténészként leirok. Ezt Rénay
Laszlotol tanultam, mert néla a tudomdny is iroda-
lom: vildgképet ado olvasmdny inkdbb, mint technika
és mesterség.

Nem hiszem, hogy ma még sz6 esne a katolikus
irodalomrdl, vagy altaldban a 20. szazadi magyar
irodalom spiritualis vonulatardl, ha a Vigilia kore
s kiilonosen is Rénay Gyorgy és Ronay Laszlé nem
tartjak folyamatosan napirenden a témat, akkor is,
amikor mindez nemcsak hogy — szintén — , kor-
szertitlen” volt, de ideolégiailag is legaldbb gyants.
Szamtalan tanulmany, monografia és tjabb szin-
tézisek bizonyitjék, hogy Sik Sandor, Harsanyi La-
jos és Mécs Laszl6 életmiive s mindaz, amit alta-
laban modern magyar katolikus irodalomnak
neveziink, az egyetemes magyar irodalom (lefor-
dithat6 széjaték!) torténetének szerves része. Mas-
részrdl viszont Rénay Gyorgy és Roénay Laszld
munkaiban széles kort miiveltség és biztos itélet
alapjan kertilnek valédi helytikre ezek a szerzok,
sohasem a kdnon csticsaira, de mégis olyan érték-
teremt6 kozegbe, mely érdemes az irodalomtor-
téneti emlékezetre. (Leveszek egyet ezek koziil a
polcrdl, Rénay Gyorgy Triptichon, Harsanyi, Sik és
Mécs életmtivérdl szol6 tanulmanyok. Egy kartyat
talalok benne: Barati szeretette]l Rénay Laszld
2012. X. 6.) Rénay Laszl6 természetesen pontosan
latja vallalt feladatanak tétjét. Amikor irodalom-
torténészként errdl a témardl ir, tobbrdl és mésrol
van sz6, mint mtivek és életmivek kanonizacidjarol,
a katolikus koltészettel valo foglalkozés idénként
a régész munkajara emlékeztet, annyiban biztos,
hogy sokszor rég elfeledett értékek leletmentését
kell végeznie. S Ronay Laszl6 végzi is. De hosszan
sorolhatndm még a témakat, frokat (Marait példaul
nem lehet itt kihagyni), koltSket, életmtiveket R6-
nay Laszlé6 munkaibol szemezgetve, s valészind,
hogy nem talalnék olyan emlitésre érdemes irdnyt
és szerzGt a mult évszazad irodalomtorténetébdl,
akirdl ne esnék sz6 egy tanulmany, egy konyvfe-
jezet erejéig.

Mikdzben mindezt — a konyveim, a sajat tor-
ténetem — megirtam, a konyvek a konyvespolcrol
szépen az iréasztalomra vandoroltak. Osok, ba-
rdtok, mesterek kozt vagyok.

SZENASI ZOLTAN

*Az irdsban délten szedett szévegrészek — a md-
cimeket kivéve — Babits Mihaly Az én konyvtdram cimt
essz€jébol vett bett szerinti idézetek.
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KRITIKA

SZARNYAKAT ALMODVA
A Kondor Béla-kiallitasrol

,...0egiil is milyen lesz, milyen lesz
e nyitott szdrnyii emelkedd zuhands (...)?”
(Pilinszky Janos: Egyenes labirintus)

Amikor e sorokat irom, Kondor Béla gytjtemé-
nyes kiallitdsa a Varkert Bazar TestSrpalotajaban
mar véget ért. A sziiletend&ben 1év6 jelen szo-
veg igy a reflexié szamdra nyithat teret, , egye-
nes labirintust”, amelyben boklaszva, tévelyeg-
ve, de lehet&vé valhat a kozelités, még akkor is,
ha a kezd&ponton éllva a bejarand6 ut atlatha-
tatlannak ttnik. Atlathatatlan, mivel maga az
iras teremti meg 6nnon labirintusat, igy a kriti-
kaird, vagy a reflektalé kénytelen beleugrani a
semmibe, egy lathatatlan térbe, és engedni, hogy
az magaba fogadja. Hogy a szavak, amelyeket
papirra vet, egy lathatatlan bels6 mozgéasnak en-
gedelmeskedve sajat térszerkezetiiket hozzdk
létre, és ily modon feltarjak azt a ,labirintust”,
amelybe a szdveg irdja éppen most belép. Ez a
kezd6 1épés, amennyire bizonytalansaggal ter-
hes, agy jellemzi egyfajta vagy és vonzas is,
annak igérete, hogy az tt kozelebb visz egy most
még rejt6z8 kozépponthoz. Az ttra vald vallal-
kozast valdjdban ez a remény taplalja, valamint
az a belsé fesziiltség, amely nyugtalansagban
tartja a lelket; t(iz, amely elemészti a meglévé ke-
reteket.

De nemcsak az iras kezdetekor tapasztalhat6
ez a bizonytalan térbe val6 ugras és aldereszke-
dés; minden 4j kiéllitas szemléletének feltétele a
régi formak és ismert sémak elengedése, s ezen
szabad elengedés eredményezheti egyediil a 1a-
tas wjjasziiletését, a hirtelen tapasztalhato , vak-
sag” utan a racsodalkozés élményét. Ez kiilono-
sen igaz lehet a Kondor Béla alkotasaival valé
talalkozasra, hiszen az alig masfél évtizedig al-
koté mivész termékenyen épitett el6deinek
munkassagara, ujraértelmezve Albrect Diirer,
Hieronymus Bosch, Peter Brueghel, Leonardo da
Vinci alkotdsmédjat. Képein a reneszansz meste-
rek latdsmodja titkozik sajatos formanyelvével.
Kérdései talan ugyanazok, mint el6deié: a transz-
cendencia hol és milyen formaban érhetd tetten?
Mit jelent az isteni jelenlét a vilagban? Mi a kisér-
tés és ki az ember, aki csetlik-botlik, keresi a ma-
gassagot, de titon-ttfélen elbukik? Van-e megval-
tas, van-e szabadulas ebbdl az allapotbdl? Van-e
szinrdl szinre latas?

Kondor angyalabrazolasai kiilonos erdvel
szembesitenek a fenti kérdésekkel: a képein
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megjelend szarnyas lények fold és ég hataran
egyenstilyoznak, két birodalom lakéi, s ugyan-
annyira lehetnek mennyei kozvetit6k, mint
amennyire a felemelkedésért kiizdg, gyarl6 em-
berek. A Test6rpalotdban megrendezett kiallitas
kurétorai talan nem véletleniil helyezték kozép-
pontba Kondor angyalait: az els6 emeleti kialli-
totér a Szdrnyas farkas cimd képpel fogadta a la-
togatot, majd a teremben A forradalom angyala,
vagy az Angyal kalitkdval cimd képek kertiltek
bemutatésra. Az angyal egyszerre hirvivé Kon-
dorndl, valamilyen kiils§ ldtdsméd megtestesi-
t6je, amely mégis szervesen illeszkedik a képen
abrazolt vilagba; masfel6l pedig maga is szen-
vedd, a reptilésért kiizd§ alak. Az angyal-moti-
vum kiemelése az életmiib6l meghatarozta tehat
az egész kiallitast, hiszen az als6 termekben
minduntalan visszakészontek a repiiléssel kap-
csolatos, valamint a szent és profan ellentétét be-
mutaté alkotdsok.

A Szentek, prifétik elnevezésii tematikus egy-
ség kiemelt alkotasaként szerepelt a Bukds—Szent
Antal megkisértése cimt festmény, amely a terem
kozponti falan kiallitva szervezGelvvé tette a zu-
hanas és repiilés ellentétét a kiallitason. E tema-
tikus egységben olyan képeket lehetett megte-
kinteni, mint az 1969-ben festett Prdféta, vagy az
1966-ra datélt Szent Antal megkisértése, amely
egyébként tobbszor is felbukkant a tarlaton. A Zu-
hands alcimet visel6 hasonl6 tematikaji kép tobb
szempontbdl is parbeszédbe l1épett a kbzponti
falon elhelyezett alkotdssal. A kép kozéppontja-
ban 6sszekapaszkodo, olelkezd, szenveds em-
beri alakok figyelhet6k meg, akiket zuhanas koz-
ben abrazolt a fest6; a kép bal sarkaban, alul,
Osszegornyedve pedig egy masik alak helyezke-
dik el, az elGtte 16v6 kereszt felé fordulva, hattal
a képet szemlélének. A kisértésnek és a zuha-
nasnak ez a tarsitasa egyértelmtien egyfajta belsd
torténésre helyezi a hangsulyt, 6sszhangban a
Bukds cim{i festménnyel, amely Ikarosz torténe-
tét is evokalja. A zuhanasnak, és ily médon az
alaszallasnak a témaja a kiallitas masodik részé-
ben, a masodik emelet utolsé6 termeiben is elSke-
riilt, ahol Kondor repiiléssel kapcsolatos rajzait,
festményeit allitottak ki, amelyek koziil nem egy
a habort tapasztalataira reflektalt. Az Ikarosz nyo-
mdban cim rész ismét felidézte az Ikarosz-torté-
netet (Ikarosz — Angyalok bukdsa, 1966), valamint
A mennyorszdg meghdditdsa (1957) cimd képpel
ismét a felfelé torekvés gesztusa jelent meg.

A kiallitas szépen reflektalt az alaszallas és
felemelkedés toposzara, az 6rokos vivodasra és
kiizdelemre, amely az ember sajatja.
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Ennek a kiizdelemnek (anyaggal, formakkal)
egyik szembeting megjelenit&je Kondor sokszor
kusza és nehezen kivehet§ abrazolasmodja,
amely rézkarcain, festményein, litografidin is
megfigyelhetS. Ugyanakkor ebben a kiizdésben
ott rejt6zhet a kordbban emlitett magassag iranti
vagy (Kondor zenei téméja képein, amelyek szin-
tén kiilon egységet alkottak a kiallitdson, nem
egyszer volt felfedezhet, hogy a kiallitott ké-
pek, ellentétben a hagyomanyos, perspektiva
uralta abrazoldsmoddal, vertikalis elrendezd-
dést mutattak, igy példaul a Zene hajnaltdjt, vagy
a Miiterem, diszletek cim rézkarcok a horizontélis
elrendezés helyett a vertikalis iranyt hangstlyoz-
tak), amely sokszor elérhetetlen. Ezzel kapcsolat-
ban érdemes megjegyezni, hogy a kiéllitassal egy
id6ben jelent meg Foldényi F. Laszlé A melanko-
lia dicsérete cim kotete, amelynek elején ezt irja:
A melankoélia mindenekel6tt nem bubénat,
rosszkedv, hanem bels§ erd, aminek birtokaban
az ember masra figyel, mashol fedezi fel azt,
amit korabbi civilizaciok »lényegnek« neveztek,
s szakadatlanul rdkérdez minden olyasmire, ami
latszolag magatol értet6dé és evidens. A melan-
kolia a metafizika iranti nyitottsagot jelenti egy
olyan vilagban, amely hadat tizent mindenfajta
metafizikdnak, s amely ezt anakronisztikusnak
latja (...). A melankdlia (...) a »vertikdlis hon-
vagy« (...).”! Foldényi legijabb kotetében ramu-
tat, hogy bar a vertikalis dimenzi6 iranti honvagy
jellemzi a melankolikust, mégis sajat bezartsa-
géaval szembesiil, a teljesség elérhetetlenségének
gyotrelme kiséri. E megallapitas talan Kondor
Bélara is igaz. Alkotasain, azon tul, hogy azok
Bosch és Diirer miiveinek részletgazdagsagat
idézik, e részletekre valé aprélékos figyelem
altal az emberi élet kiilonb6z8& mindségei jutnak
kifejezésre. Kiilonosen izgalmas pontja volt a ki-
allitasnak A klasszikus orokség cimet viseld tema-
tikus egységen beliil elhelyezett Diirer-sorozat,
illetve a Blake-hez kapcsol6dé rézkarc-sorozat,
amelyek egy-egy darabja az el6dok konkrét al-
kotasainak parafrazisaként értelmezhetd. Kon-
dor Melankolia cimt alkotdsa igy Diirer hires
metszetével allithaté parhuzamba, amellyel kap-
csolatban Foldényi F. Laszl6 idézett kotetében
felhivja az olvasok figyelmét a kép szinte meg-
fejthetetlen alakzatéra, a polihedronra. A Diirer-
rel parbeszédbe 1ép6 mitivek felsorolasakor
éppen ezt a mértani alakzatot allitja vizsgaloda-
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sanak kdzéppontjaba, amely a Kondor Béla éltal
készitett képnek is kozponti eleme. A kép elSte-
rében a Diirer-metszet horizontjan egyensu-
lyoz6 szikla helyezkedik el, uralva az egész
képet, mintegy megakasztva a szemlél§, és a ké-
pen megjelend alak tekintetét. Kondornal a poli-
hedron a kép als6 egyharmadédban helyezkedik
el, az enyészpont ezaltal megnyilik a szemlél6k
felé, mintha e stlyos alakzat , kifelé” d6lne a kép
sikjabol. Diirernél a polihedron éppen ezzel el-
lentétesen, a metszet enyészpontja felé iranyitja
a kép nézdjének tekintetét, ,befelé htizva 6t”.
Ugyanakkor mind a két alkotas sajatja e titokza-
tos mértani alakzatnak a megkeriilhetetlensége,
az az erg, amellyel 6nmaga felé vonzza a pillan-
tast, elzarva a tekintet ttjat. Ebben a lathatatlan
megtorpandsban valnak érthet&vé Foldényi sza-
vai, aki egyszerre reflektal a melankélidban rejlé
vagyodasra, és, Dantéval sz6lva, a , magassag
reményének” hidbavalésagara. Kondor Melan-
kélia-képén a korabbi alkotasokhoz hasonléan a
vertikalis dimenzié valik hangstlyossa, a poli-
hedront kozelrél szemléls alak , felfiiggesztett”
allapotan keresztiil, ugyanakkor, és éppen a le-
felé valo pillantas altal a korabbi festmények zu-
hands-tapasztalata ismétl6dik meg.

A kiéllitast zar6 tematikus egységek kozott
kaptak helyet Kondor onarcképei (Valaki onarc-
képei), amelyek mas formaban, mégis az eddig
bemutatott hatarhelyzetet rogzitik. Ahogyan a
kuratorok fogalmaznak a kiéllitdshoz irt kisérs-
szovegben, az arc fold és ég hataran jelenik meg,
az ember szellemi lenyomata. Kondor 1952-ben
késziilt Onarcképe mintha a diireri polihedront
idézné, a fény-arnyék jaték altal megjelend tore-
dezettségével igy a kép mintha a melankoélia on-
arcképévé valna.

Kondor Béla mtveit szemlélve marad tehat a
Pilinszky altal megfogalmazott kérdés: ,milyen
lesz e nyitott szarnyt emelked§ zuhanas, / visz-
szahullas a fokusz langolé / kozos fészkébe?”
S megtalalhaté-e egyaltalan az tt e kdzos fészek-
hez? Kondor miivei mintha erételjesebben hang-
sulyozndk a kitaszitottsag élményét, noha a vagy
ég6 fajdalma minden képén nyomot hagy...

VARKONYI BORBALA

'Foldényi F. Laszl6: A melankdlia dicsérete. Jelenkor,
Budapest, 2017, 30.
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HONAPROL HONAPRA

A ZUGLIGETI HIVO KOZOSSEG

Hétr6l-hétre elolvasom a zugligeti plébanos,
Bodor Gyorgy (hivei Gyuri atyanak szoélitjak,
ami eleve bens@séges viszonyra utal) Csali cimi
értesitGjét az Evangélium magyarazataval, prog-
ramokkal — vannak béven! —, még vicceknek is
jut hely benne. Kicsit aggédom: nem sok-e mind-
ez egyetlen pap szamara, igaz, szinte minden-
ben kivaldak és onfelaldozoak segit6i. Ilyennek
képzelem a bensséges élettel atszGtt kozossé-
get, s ilyennek egy kiildetéses vezet6t, aki sosem
onmagat tolja el6térbe, hanem masokért dolgo-
zik és példéjaval igazolja, hogy lehet eleven hit-
életet varazsolni kiillonb6z6 meggy6z6désti em-
berekbdl is, akik szaméra nem a politika, hanem
a lelkiség a fontos, s olyan kozosséget alkotnak,
amely a kolcsondsségbdl meriti erejét.

Maga a templom is alkalmas lelkiekbdl taplal-
koz6 kozosség kialakitasara és egybetartdsara, eh-
hez persze elssorban megfeleld, bizalmat sugar-
z6 plébanos kell (manapsag mar csak a
legszerencsésebbeknek van kaplanja), aki, ha kell,
kerékparra kap, s egyiitt tapossa a pedalt hiveivel,
veliik zarandokol, virraszt, imadkozik. Rengete-
get hallunk, olvasunk a papi életforma valsagarol,
a hivatasok csokkenésérél. Valéban nehéz kor-
szakat éli egyhazunk, s a problémak szamat csak
noveli a Ferenc papa tevékenységét birdlok, azt dél-
amerikai indittatastinak vallok, magukat az eur6pai
hagyomanyok védelmezsinek gondol6k j6 néhany
megnyilatkozésa. Gyuri atya példaja azt mutatja,
a hivek kozott €16, nehézségeikben segiteni szan-
dékozo, hivatasanak lényegét atlato s aszerint cse-
lekv6 papi személyiség koriil nem tapasztalhatok
valsagjelek, épp ellenkezéleg! A hitelesen, kovetésre
serkent6 lelkipasztorok koriil atéljiik azt a gon-
dolatot: ,Benne éliink, mozgunk és vagyunk”, azaz
végsd soron a sokféle, jo szajizzel végzett tevékeny-
ség egyetlen nagy életcél megval6sitasara iranyul,
s az igazan eredményes plébanosok a hétkoz-
napokbol meg tudjak teremteni a felemeld tinnep
tizenetét. Gyuri atya ilyen személyiség, érthetd,
hogy sokan tdmogatjak céljai megvaldsitdsaban. Az
Egy templom és kozossége Zugligetben cimt jubileu-
mi kdnyv is ennek bizonyitéka: tartalma és kivi-
telezése is mélt6 az évforduldhoz, a 100 éve fel-
szentelt zugligeti plébaniatemplomhoz. Kiilon
méltatast igényel 6konomikus szerkesztése. Ennek
jovoltabdl nagyon érdekes és tanulsagos olvas-
many. (Megérdemlik szerkeszt6i, Nagy Gergely
Domonkos, N. David IIdiké és a litografus Sere-
gélyes Katalin a teljes elismerést.)
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Harom nagyobb egységre tagolédik a konywv.
A bevezetSk utan 6t tanulmany tekinti at a
templom torténetét. Ezt koveti az Emlékek cimi
nagyobb rész, amelyben a templom kisugérza-
sanak és kozosségteremtd szerepének legfonto-
sabb allomasait és jellemzdit ismerjik meg,
végiil pedig interjuk kovetkeznek azokkal a jeles
papi személyiségekkel, aki palydjuk egy &llo-
masan Zugligetben szolgaltak.

A templom torténetét bemutaté rész Nagy
Gergely Domonkos tanulmanyaval indul, mely-
ben épitéstorténeti és épitészeti néz&pontbdl vi-
lagitja meg a templom sziiletését és gazdagoda-
sat, Terdik Szilveszter pedig a templombelséit
diszit§ képekrdl és mivészeti alkotasokrdl ad
behat6 elemzést. A kdzéppontban Nemessanyi
Eva impozéns 0sszefoglaléjat olvashatjuk a plé-
bania torténetérsl, amely két szempontbdl is fi-
gyelmet érdemel: egyrészt felidézi azt a kort,
amikor a hitélet megerdsitésére és bensdségessé
tételére mar alkalmatlannak bizonyult a hagyo-
manyos plébaniai struktira, amelyben az admi-
nisztracié lebonyolitasa allt a kdzéppontban,
masrészt azt a tanulsagot emeli ki, hogy a hivek
kozos elhatdrozésa és tdimogatasa hijan aligha
sziiletnek nagy tettek, melyek alkalmazkodnak
az adott kor kihivasaihoz. J6] miikod& képvisels
testiilet, kozos szdndék és akarat — ezek nélkiil
aligha épiilt volna fol az 4j lelki kdzpont. S kel-
lett ehhez az egyhazi vezetSk bolcs belatasa is,
akik a Prohaszka magvetése utdn meger&sodott
lelkiélet szamara j kozpontok épitését és szer-
vezését szorgalmaztak. (E vonatkozasban Cser-
noch Janos, majd Serédi Jusztinian is fontos sze-
repet jatszott.)

A plébaniatemplom felépitése el6tt is dina-
mikus lelki élet jellemezte Zugligetet. Része volt
ebben az angolkisasszonyok itteni zarddjanak és
intézetének. (N. David Ildiké kivald, alapos
helytorténeti tanulmanyaban térja fol szerepét.)
A névérek altal vezetett tanintézmények rend-
kiviil népszertiek voltak, sosem kellett atto] tar-
taniuk, hogy nem jelentkezik kell§ szamu ta-
nulé. Igyekeztek a tanitds magas szinvonalat
tartani, emellett a hely szellemében a természet
ismeretére és szeretetére is nevelték névendéke-
iket. , A gyerekek életében rend volt és bizton-
sag, cserébe szerzetes tanaraik maximalis odafi-
gyelését kaptak. Veliik éltek és értiik éltek, mindig
rendelkezésiikre llva. FizetSs, draga iskola volt,
de sok értékben részestiltek, akiknek sziilei biz-
tositani tudtdk, hogy az angolkisasszonyokhoz
jarassak gyermekeiket.” Nem véletlen, hogy a
rendszervaltas utan még €16, volt tanitvanyaik
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mindent megtettek, hogy az angolkisasszonyok
Gjra oktassanak. Ujraindultak a rendi iskolak
Egerben, Kecskeméten, Klotildligeten és Buda-
pesten. Nyilvan j6 néhdny évnek kell eltelnie,
hogy visszanyerjék hajdani tekintélyiiket, a ma-
gyar oktatastigyben megszerzett tekintélyiiket,
de jelenlétiikkel is valos értékeket sugallnak.

Az Assisi Szent Ferenc Leanyai Kongregaci-
6ja ugyancsak a Zugliget lelkiségét gazdagitotta.
1932-ben késziilt el anyahdzuk a Tarogato tton,
a ndvérek a Szent Ferenc kérhdzban tevékeny-
kedtek. A Jézus Szive kapolna szolgélt lelki ott-
honukul. A kérhaz kertjében kialakitott masik
kdpolna nem volt hosszu életd, 1950-ben meg-
sziintették miikodését, berendezését Fekete Ist-
van ir6 mentette at, Tomory Kérolynéval lakas-
képolnat alakitott ki, melyet Szabé Imre érseki
helynok szentelt 61, 1955-ben Nésfai Istvan a
zugligeti lelkészségnek adta at. (Nasfai Istvan
szeretett és tisztelt korhazlelkészként miikodott,
a Rakéczianumban hittant is oktatott, kedves,
nyitott emberként jart-kelt kozottiink.) Berende-
zését Kozma Imre plébanos cserélte le. A temp-
lomi kozosség eredményesen tevékenykedett a
zugligeti plébania , XII. és II. keriileti részének
egységesitésén”. Az tigynevezett Kdpolna Kor a
helyi kozosségi élet megteremtdje és erSforrasa.
A kapolndban angol nyelvii szentmisét is lehet
hallgatni, a Krisztus Légi6ja Kongregaci6 tagja,
Michael Duffy mondja vasarnaponként.

A zugligeti k6z0sség és papjainak torténeté-
r6l Nemessanyiné Csepreghy Eva irt rendkiviil
alapos kutatémunkaval aldatdmasztott tanul-
manyt, amely varostorténeti vonatkozasaban is
jelentds. 1913-ban kezdték épiteni, 1917 méjusa-
ban szentelte fel Csernoch Janos primés. Erke-
zését nem jelezte a nagyharang, a hadvezetés be-
olvasztatta. A f6papi szentmisén a népszerd
jezsuita atya, Tomcsanyi Janos mondta a szent-
beszédet. A primas helyi kdplansagot szervezett.
A vilaghaboru gyaszos végkifejlete utan, a Ta-
nacskoztarsasag honapjai alatt zaklatott eszten-
dék kovetkeztek. Mészaros Janos érseki helynok
engedelmével egyhazkozséget szerveztek, a ki-
telepitésbdl visszatért angolkisasszonyok 6vast
jelentettek be, a lelkészt, K6rosy Endrét menesz-
tették, az egyhazkozséget foloszlattak, egymast
érték a perek. Hévey Gyula enyhitett a fesziiltsé-
gen, megprobalt egyenstlyozni a névérek és a
szépen fejl6ds vilagi hivek és szervezeteik ko-
z0ott. A vitdk hatterében anyagi okok is rejlettek:
a Varosmajor sajat korében gyijtotte volna az
egyhézi adét, a n6vérek sem sziineteltették ta-
madasaikat, nehogy Zugligetben 6nallé pléba-
nia sztilessen. , Itt maradtam mégis — irta Hé-
vey Gyula a timadasok kereszttiizében —, mert
szeretem a hiveket, boldog vagyok hivatdsom-
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ban, és hiveimnek ragaszkodasa karpétol azon
igazsagtalan feljelentésekért, melyeket sohase
tények, hanem mindig a gyanakvéas megalapo-
zott.” A gyaszos események legvégén Héveyt a
Budapest Erseki Helynokségre helyezték titkar-
nak, ahogy ma mondanak: folfelé bukott. Hu-
szar Elemér lett helyén a vezet lelkész, s a hivek
1929-ben megismételték egyhazkozség alapita-
sara fogalmazott kérelmiiket, melyet Mészaros
Janos véleményezése utan Serédi Jusztinidn hely-
benhagyott, azaz engedélyezte a zugligeti 6nall6
lelkészség felallitasat és miikodését. A hosszu
harc végsikerrel zarult. Kivételes érdemeket szer-
zett Huszar Elemér atya, aki egyhazszervezeti
kérdések megoldasaban is jaratos volt. Nyitott
személyiség, emberkozelsége igazi kozosségte-
remt6vé tette, s mindazok, akik Zugligetbdl va-
lasztottak a papi hivatast, arrél beszéltek a veliik
folytatott beszélgetésekben, mekkora hatést tett
rajuk a kozosség, amely a cserkészettsl ert adod
forrasuk lett, és napjainkban is egymasért €16, te-
vékenykedd, dldozatos hivekké kovacsolja az
egyhdzkozség aktiv tagjait. Ki emlékezett mar
az aldatlan pereskedésekre, feljelentésekre, be-
moszerolasokra? Ezek ideje egyszer s minden-
korra lejart, szeretetk6zosség épiilt fel helyettiik.
Kialakitasukban alapvetd szerepe volt az itt mi-
kodé lelkipasztoroknak, majd plébanosoknak.
Ez az alkot6 szellemiség sokat gyarapodott Koz-
ma Imre atya itteni miikddése nyoman, s az ége-
t6 paphidny sem véltoztatott rajta, igaz, Bodor
Gyorgy példaul két-harom ember munkéjat vég-
zi el, Isten és a hivek segitségével — eredmé-
nyesen és példaadéan. Az egyhaz viharvert, so-
kat probalt hajéja akkor juthat nyugodt vizekre,
ha nem a politikai nézetek és vitak az uralko-
déak, hanem Krisztus igéjének szellemében mi-
kodé kozosségek hatarozzak meg szellemiségét
és miikodését, s nem Ferenc papa nyilatkozatait
és utmutatasat kérddjelezik meg, hanem azok
szellemében képviselik a hiteles kereszténysé-
get. Egy-egy, a szegények szenvedéseit enyhits
gesztus tobbet ér, mint a politikai szénoklatok és
hittevések. A csaszarnak meg kell adnunk, ami
neki jar, de Isten az els6, az 6 tigyét kell képvi-
selniink, ,csak neki” szabad szolgalnunk, mas-
kilonben a szép szavak hiteltelenek.

Szerencse dolga lenne, hogy a zugligeti plé-
baniatemplom atvészelte a legnehezebb éveket,
és maig igazi lelkiség-kozpont, ahova készsége-
sen jonnek példaul a jezsuita atyak és a verbitak
is? A kiilonféle szervez&dések, ontevékeny cso-
portok azt a meggy6z6désiinket erdsithetik, hogy
a Szentlélek lathatatlanul, de érezhetSen tamo-
gatja az itt é16 keresztényeket. A kozosségi élet
és a spiritualitas szintézise a biztos jelent és igé-
retes jov6t mutatnak. Nagyon fontos, hogy a fia-

\
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talok is megtalaljak helyiiket és szerepiiket az
egyhazkozségben. ,Egy vilagvaros szélén, a
z0ld tertilet hatdran varja Zugliget a lelki felfris-
stilésre vagyokat”, s azok jonnek, segitenek, azt
bizonyitva, hogy itt megtalalhatjak azokat az ér-
tékeket, melyeket egyebiitt hidba keresnek. A vele
készitett interjiban Gyuri atya azt is elmondja,
kaplanként a fiatalok pasztoralasa volt legfon-
tosabb kotelme. Ehhez itt egyéb feladatok soka-
saga jarult. Szerencséjére nincs egyediil: szere-
tik, tAmogatjak, pasztoruknak tekintik. Ennél
0sztonz6bb, megnyugtatébb érzései aligha le-
hetnek egy plébanosnak. ,, A legf&bb lelkipasz-
tori szandékom a csaladiassag, mindig ez lebe-
gett a szemem el6tt. A szentelési jelmondatom is
Szent Palnak a korintusi levelébdl van: »Nem
mintha uralkodni akarnék, testvérek, hiteteken
keresztiil, hanem 6romotokben szeretnék kozre-
miikodni«.” Adjon Isten neki is, kozosségének
is sok 6romet! . ; ’

RONAY LASZLO

SZENASI ZOLTAN:
OROKKEK EG ALATT
Tanulmanyok

Szénési Zoltan 2016-ban megjelent konyve akar
egyféle hitvallasnak is tekinthetd. Az els6 tanul-
many el8széként is funkciéndl, s a kotet teljes
terjedelmében arra tesz kisérletet, amit az alecim
targy szerint megfogalmaz — Szénasi Zoltan va-
lamennyi tanulméanya egyenként és egységében
keresi, s6t sikeresen kijel6li a koltészet (mi tobb,
az irodalom) helyét a teolégidban és a teologia
helyét a koltészetben (irodalomban). (De infima
doctrina, 7.)

A szerkeszt6i munka koriiltekintének bizo-
nyul: a tanulméanykétet mottdja rogvest egy fe-
lilmulhatatlan irodalmi nagysagot és irodalmi
vallalkozast idéz meg, ugyanis Babits Mihaly Az
eurdpai irodalom torténetébsl (1934) szarmazik:
,1d6 és tér tdvolsdgain at”. A cim is Babits-alla-
7i6: Orokkék ég a felhék magott cimd ars poeticjat
1924-ben irta meg a koltS. A Babits iranti hédo-
lat, ami kifejez&dik a kotet elé helyezett idézet-
ben, a tanulményok els6 csoportjaban csak to-
vabb fokozédik: négy tanulmany Babits
életpalyajanak, irodalmi hatdsanak és egy-egy
munkajanak a vizsgélataval foglalkozik. Ebben
az egységben a Babits-idézetben megfogalma-
zott és Bahtyin 4ltal megalkotott kronotoposz
materializalodik, hiszen a valésagos torténelmi
id6 a 19. szdzadtol, Vorosmarty Mihaly egyik
kolteményétdl (A vén cigdny, 1854) egészen nap-
jainkig, Takdcs Zsuzsa és Ronay Gyorgy kolté-
szetéig ér el, a torténelmi és valdsagos tér pedig
a torténelmi Magyarorszag. Szénasi Zoltan hoz-
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zaértése abban is megmutatkozik, hogy ramu-
tat: a val6sagos torténelmi emberek abrazolasa-
ban, Vorosmarty, Ady és masok alakjanak meg-
jelenitésében ott vagyunk mi magunk is, akik
irodalommal foglalkozunk. Idén iinnepeljiik
Arany Janos sziiletésének 200. évforduldjat, s
mar csak ennek apropéjan is tjra felvetSdhetett
a koltdi els6bbség 6rok kérdése. Szénasi Zoltan
utébbi kapcesan felidézi A Holnap alapszabalyo-
zasi tilésének egy vitajat: ,az asztalfén 16 Ady
és a vele szemben 116 Juhasz kozott vita kereke-
dett afolott, hogy ki volt az igazabb kolts, Petdfi
Sandor vagy Arany Janos? Ady Pet6fi mellett ér-
velt, Juhasz Aranyért hadaskodott. Az ingeriilt
vitat Juhdsz ezzel vagta ketté: — Petdfi tr volt,
Arany Janos paraszt volt! Alaszolgélja! Azzal fel-
ugrott, elrohant, az ajt6t bevagta maga utan, csak
agy dongott...” (Ur vagy paraszt?, 38.) Az iroda-
lom torténelemszemlélete nem fejlédéselvii, nem
gondoljuk, hogy egy kordbban élt kolt6 munka-
jat egy kortarsé sziikségszerten feliilmdlja, vagy
hogy feliil kellene, hogy mdlja. Szénési Zoltan a
kronotoposzra tesz kisérletet irodalomtorténeti
kotetében: megmutatja az idé és térbeli viszonyok
kapcsolodasait az egyes szerz6k és életpalyajuk,
mtiveik altal, de igy, hogy kozben egyidejiileg
a mi kapcsolédasi pontjaink felmutatasara is ké-
pes. Lehettek volna ennek a vallalkozasnak buk-
tatéi, mert az elmult id6 és tér a posztmodern
torténetiras megkozelitésben hozzaférhetetlen,
hiszen mar nincs, de Szénasi Zoltan sikeresen el-
Kkeriilte a pontos szerkesztés altal az ebben rejlé
veszélyeket.

A tanulmanykétetekben a gondolati egység
gyakorta felfedezhetetlen, mivel a szerzdk altal
valasztott témak, érdeklGdések természetesen
mutatnak nagy variabilitast mér az egyes kuta-
tok vilagosan elkiilonithets életszakaszaiban is.
Szénési Zoltan kotetkoncepcidjadban a szemlé-
letbeli folytonossagot a vallasos tematika, a kol-
tGi életmiivek istenes versei, az irodalom és a te-
olégia viszonyanak kutatdsa adja. A kurrens
szakmai kérdésekre adott valaszok egyenletesen
simulnak a kotetben a masodik tanulmanycso-
portban leginkabb kicsticsosodé , katolikus kol-
t6” terminus technicus koriiljarasaba. Ebben a
csoportban harom szerzé életmtive a legmegha-
tarozobb: Pilinszky Janosé, akinek nagynénje,
Baitz M. Erzsébet a szervita névérek rendalapitod
rendfénokndgje volt; Mécs Laszlé premontrei
szerzetesé, illetve Sik Sandor piarista tartomany-
fénoké. Ez a szakasz nemcsak azért fontos a ta-
nulmanykotet jelentéségének értelmezése szem-
pontjabdl, mert ramutat a magyar katolikus
irodalom paradigmatikus helyére a hazai litera-
tardban, hanem azért is, mert egytttal egyete-
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mességét is meggy6zben kihangstulyozza.

\
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Szénasi tobb ponton elmondja, hogy a magyar
és a francia katolikus irodalom kozott 6sszefiig-
géseket lehet feltarni esztétikai teljesitménytik és
torténeti, politikai kontextusaik kiilonboz&sége
ellenére. A kolt6i életpalydk Osszevetése egy
esetben kiiléndsen megrendits: amikor Szénasi
Zoltan Radnéti Miklos és Sik Sandor kapcesola-
taban egy konkrét kérdést vizsgal (tudniillik hogy
kérte-e Radnéti egykori professzorét, hogy buj-
tassa el 6t) — a katolicizmus lelkiségének leva-
lasztasaval nehezen tudnam elképzelni, hogy a
tanulmany ilyen tudomanyos professzionaliz-
must tudott volna megalkotni. A Sik Sandor-idé-
zet ,, Kell az dldozat!” (,,Kell az dldozat!” 102, 106—
109.) imperativusdban ugyanis kétségteleniil ott
van a krisztusi kijelentés céfolata is: ,irgalmas-
sagot akarok, nem dldozatot” (Mt 12,7). Szénasi
nagyon jol ismeri fel, hogy Sik nem visszauta-
sitja Radnétit felkidltdsaval, hanem papként vi-
gasztalja, Jézus Krisztus példdjara mutat sa-
nyaru egzisztencialis helyzetiikben. (Szénasi
Zoltan meggy6zden érvel tanulméanyaban amel-
lett, hogy Radnéti nem kérte professzorat, hogy
bujtassa el 6t, és Sik Sandor nem is tudta volna
elbdjtatni.) A szenved6k a keresztény torténe-
lemszemléletben vigasztalast nyernek.

Az utolsé tanulmanycsoportban kortars kol-
t6k koteteirdl olvashatunk, kivaltképpen Bor-
bély Szilard és Szalinger Baldzs miiveire féku-
szalva. Szalinger Balazs tobbek kozott a kozéleti
koltészetben alkot kimagaslot, nem szokés ka-
tolikus kolt6ként aposztrofalni, de a Borbély Szi-
lard-tanulmanyokrol szélva rogton indokoltta
valik Szélinger koltészetének érdekessége is: a
vallasi és kulturdlis sokszintiség, a tradiciéhoz
val6 viszony indokolja a szovegek egymas mellé
valogatasat. Borbély és Pilinszky parhuzama
tragikusan letagl6zo6: Szénasi nagy tapintattal al-
litja Pilinszky merengését (,Azt, hogy »katoli-
kus kolt6« vagyok, nem hiszem. [...] De szeret-
nék katolikus koltS lenni. [...] Mert aki nem hisz,
csak az nem eretnek.” Inter-textus és resurexus,
164.) Borbély vivédésa (,Sosem voltam jo ke-
resztény. Dogmatikai fegyelem tekintetében pe-
dig, attol tartok, egyenesen eretnek vagyok.” In-
ter-textus és resurexus, 165.) mellé, ezekben a
gondolatokban megmutatkozik a katolikus em-
ber jobba, tokéletesebbé valasanak vagya. A tra-
diciévalasztas Borbély esetében a kdzépkori val-
lasos énekeket, szekvencidkat, a barokk misztikus
liturgikus textusokat jelenti. A posztmodern 1j-
radefinidlja a tradici6hoz valé viszonyt. Szalin-
ger Balazs koltészete arra mutat ra, hogy lettint
koltsi beszédmodok, szerepértelmezések reak-
tivalhatok. Széalinger koltészete Gjrairja a tradi-
ciét, destrudlja a szakralitds hagyomanyat. Ver-
seiben a transzcendens immanens lesz, a
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misztikus zaréjelbe tevédik. Isten és ember kap-
csolata irénia forrasava lesz ugyan, de mindekoz-
ben korabban kimertiltnek vélt szereplehet&ségek,
megnyilatkozéasi médok tjrairési lehetGségeinek
megmutatasara is lehet&ség nyilik.

A kotetben Szénasi Zoltan figyelembe vette a
szerzOk életrajzat, s ezt a vizsgalodast kiterjesztette
vallasos vivodasaikra is. Nagy lexikalis tudast
megmozgatd tanulmanykotet sziiletett, amely
— ha nem szamitjuk, hogy az els6 tanulmany
Aquinéi Szent Tamastdl indit — csaknem 200
évet Olel 4t a magyar irodalombdl napjainkig.
Minden tanulmany végére meggy6zs érveléssel,
4j ismeretek és szakirodalmi attekintést kove-
téen jut fontos és helytall6 megallapitasokig.
(Savaria University Press, Szombathely, 2016)

SZABO P. KATALIN

ACSAI ROLAND:
SZELLEMKOCSAGOK

A kotet hatuljan azt olvashatjuk a bemutat6 szo-
vegben, hogy ,, Acsai Roland fittyet hany a fizika
torvényeire. Ndla csak a sziv gravitaci6ja léte-
zik”. Akik a Facebook-oldalan is kovetik Acsai
koltészetét, szemtanti lehettek, hogy micsoda
termékenységgel, viszonylag rovid id6 alatt szii-
lettek meg a kotetbe bekertilt versek.

A majd szazoldalas konyv hat kiilonb6zé
egységbdl all. A boriton egy kdcsagcsoport, a ho-
fehér gémfélék legnagyobb termetd képviseldi,
nemes kécsagoknak is nevezik Sket, és védett
madarak. Nyakuk ,,S” alakban gorbiil, amikor
széllnak, igy a festményen 1év§ egyik kocsag
hosszti nyakanak forméja a cimkezdd bettivel
vizudlisan rimel, hangzasban pedig a cimva-
lasztas az Acsaira, egy szarnycsapasnyira.

Azt is mondhatnank, hogy a barnas konyv
valdjaban ,,z6ld”. A madarak és a természet ki-
tlintetettsége miatt. A természet keretei azonban
transzcenddlnak, Acsai a mindenséggel méri
meg a hétkoznapit. Mintha a mértékegységek
fokozatisdgat valaki kreativan oOsszekeverte
volna a fejében. A kotetet bevezet6 vers is egy
,1éleklegels”, amin allva ,, A kunhalmoktdl az
Orionig latni” (A legeld).

Heraldika az els6 ciklus cime, jelentése cimer-
tan. ,A Fold / Cimer / A mindenség csillagok-
kal teleszort / Ejsotét pajzsan —” (Heraldika), és
a Szaturnusz gy(irtijérdl leolvashato gazdajanak
aneve: ,Mint befogott készagalamb gytirjérdl,
/ A galambaszé” (Kdszagalamb). , A vers tirhaj6ja
egyediil menekil” (Néma menekiilés), az allato-
kat ki kell telepiteni, ,A Nap, a Hold, / A csilla-
gok” pedig megfakult érmék, melyek “az ég ro-
geibdl fordulnak ki.”
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A bemutatkozé fiilszévegben olvashatjuk,
hogy a koltének van egy lanya, Zsofi, aki szintén
szereti az allatokat. A legfinomabb ecset cimi cik-
lusban vele val6 kapcsolatdnak szép mozzana-
taibdl lathaté néhany ecsetvonas. ,Megprobalni
hasonlitani ahhoz a képhez, / Amit a legfino-
mabb ecset, // Lanyom szempillaja fest rolam”
(A legfinomabb ecset). Mi is kozelebb lépiink,
veliik kémleljiik az allatokat. , Lanyom kezének
fehér / BolcsGjében apré ebihal — / Mint egy fe-
kete, kopoltyts / Vizcsepp, és olyan sebezhetd
is, // B6re mintha csak a viz / Feliileti fesziilt-
sége lenne” (Ebihal).

Az emlékekkel keresztezett kandri a kotet harma-
dik ciklusa. Itt a kolt6 allatok ihlette gyermek-
kori emlékei kovetkeznek, j61 kapcsolodva az
el6z6 ciklushoz. ,,...az ebihalak pipal¢ szajai. //
Ok nyelték el a gyerekkorom” (Csillagok, fekete
lyukak).

Solyomregény a negyedik ciklus, amely tizen-
hét verset tartalmaz. A verscimek f6szerepldje és
Osszekapcsolja a sélyom, mindegyik cimen at-
repiil, hiszen , A s6lyom maga is szél”. A fizikai
torvényeket itt is megforditja a szerzd, a Solyom
vaddszik cimt versében példaul , A f6ld folemel-
kedik hozza, / Karmai kdzé nyomja az iirge ge-
rincét, / Aztan visszahtzodik”.

Avégtelenben az 6todik rész. Mindenki ismeri
az érzést, hogy mennyire mas gy éIni, amikor
szerelmes az ember. Mindennek 6sszefiiggs ér-
telme lesz. A szerelmes ciklus a kotetben szoro-
san érinti a végtelenbe athajolt véges-létezs €l-
ményét, ami csak egy laza karnyujtasnyira van
t6le. Olelésnyire. Olyan hangulatu vilagba ke-
riiliink, ahol a miniattirben az {ir él, a mikrosz-
kopikus Girméret(i lesz a szerelmes szemében,
mint A harmadik iddszdmitds cimif versben: ,, A mi
idénk gyorsabban telik és lassabban, // Mintha
egy oriasi homokoéra / Mérné, amiben porsze-
mek helyett / Bolygok vannak, és ha egy 6rok-
kévalosag / Alatt lepereg, Gijra meg lehet fordi-
tani, / Minden kezd&dne elérol.” A versek
tematikdjaban Gjdonsagként szerepelnek a ke-
resztény utalasok (Mdté, Mdrk és Lukdcs cimd
verse példaul), de itt is keverednek a fantasy és
a mesevilag motivumaival. Udits ezeket a ver-
seket olvasni, mert izgalmas referenciapontokra
cserélik az elkoptatott kérdéseket is. Az igen
vagy nem, a joban és rosszban helyett azt olvas-
hatjuk: , Eles fogu villamok kozott? / Séval a
szemben és a szajban? / Dagalyban és apaly-
ban? / Capak és csillagok kozott” (Tiicsokciripe-
lésig). Az bsszetartozas képeit élvezhetjiik ebben
a ciklusban: , Lathatatlan szélain kiviil, amik
ugy kotnek / Ossze veled, ahogy az esGeseppek
// Strts Oltései az eget a folddel” (Szerelmes
vers).
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Esumi és Asad a hatodik rész, a cim mellett a
mtifaj-meghatarozas: modern né-drdma imita-
ci6. A kotet végéhez illesztett gyonyord drama
nem nem-dramat jelent. Izelit&iil: a japan no ki-
fejezés ligyességet, képességet jelent. A drdma
f6szerepldi lehetnek istenek, harcos szellemek,
ndi szellemek, Sriilt ndk, €16 férfiak és ndk, eset-
leg tulvilagi lények. Asao gytirtiket lat a toban,
amelyek az es6cseppekbdl sziiletnek. Esumi uj-
jara htizza az esGcseppcstirtit, amivel eljegyzi 6t.
S6t arnyékot is cserélnek, mi tobb, szivet is.
,(Szivet cserélnek, meglep6dve néznek egy-
masra.) Esumi: Nem is tudtam, hogy igy sze-
retsz. Asao: Nem is tudtam, hogy igy szeretsz.”
Acsai gy lebegteti a képzeletiinket, ahogyan a
sz€l a szirmokat. Nemcsak torténetet, hangula-
tot és élményt, de tagas teret és levegst is ad
hozza. A Ziggurat Project altal, Kalmar Akos
rendezésében elkésziilt a darab szinpadi vélto-
zata: az ESUMI ES ASAO, az RS9 Szinhaz Off-fesz-
tivaljan pedig f6dijat kapott ez év majusaban.
Hangulataban és formajaban is szervesen illesz-
kedik a kotethez, és szép lezarast ad neki.

A madarak a leveg6ben repiilnek, és ez a 1é-
giesség, levegGsség a lapokrdl is atjon. Egy min-
denséggel mért foldi léptékkel talalkozunk a
konyvben, ahol a kotet minden lapja egy szarny-
csapds, a szellem madarainak szarnysuhanasa,
amin keresztiil megérint minket Acsai Roland
koltészete. (L’'Harmattan, Budapest, 2017)

PAPP EMESE

BOGDAN ]OZSEF
A SZAVAK NEHA KOVEK

Bogdan J6zsef pap-kolté alanyi hangnemben
megszolald, és egyben sokszor primer témakat
is felvonultat6 versei egyfajta bels§ onterapias
munka szoveglenyomataiként olvashatok. An-
nak ellenére is, hogy élményhatteriik érezhetSen
nem teljesen homogén, azaz a versek és a meg-
élt élet kozott kiillonbozs tavolsagokat vélhetiink
folfedezni. A szerz6 tobb forrasbol meriti koltsi
anyagat; szovegeihez, mint a versekben meg-
nyilvanulé lirai én vallomasos direktsége is mu-
tatja, igen sokszor személyes emlékei szolgalnak
kiindulépontul, vagy épp kozvetlen kornyeze-
tének mindennapi torténései és figurai, de van,
hogy a huszadik szazadi torténelmi mult egy-
egy szomord mozzanatat valasztja verstémaul.
Szovegtipusok tekintetében viszonylag széles a
paletta, a rusztikus rimelésti, iitemhangstlyos,
népies hangvételti daraboktél prézaversszert
,lirai jegyzeteken” at egészen az aforisztikus tar-
talmakat hordozé kisformakig, példaul a hai-
kuig terjed.
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A szovegek visszatérS helyszine a kotet alci-
mébe (Fehértemplomi képeslapok) és az egyes vers-
cimekbe is igen gyakran beemelt Fehértemplom.
Nem véletleniil, hiszen ez a telepiilés a pap-
kolt6 szolgalati helye: a helyi viszonyok, az in-
tim falusi kozeg, a plébaniahoz tartozé emberek
és a hozzéjuk kapcsoléd6 emlékek igy érthetd
moédon képezik a kotet egyik tematikai alapjat,
de a versekben feldolgozott személyes életanyag
egy része is e térhez kotddik. Fehértemplom és
kornyéke Bogdan szamara a peremlét, a nyelvi
elszigeteltség tapasztalatainak, nemritkan sajat
és masok szenvedésének helyszine.

A személyes élményekbdl szarmazoé versek
egyik alapforrasa maga a hanyattatasokkal teli
gyermekkor: a sziil6k elvesztése, majd a nevels-
sziil6knél 4télt megprobaltatasok, sérelmek, me-
lyek traumatikus nyomokat hagytak. Fontos
mozzanat ugyanakkor a mult felé mutatkozé
megbocsatas, amirdl a Neveldanydm megszépiilése
cim vers tantskodik. Bogdan ugyanakkor foly-
tonosan figyelemmel tartja kornyezetét, ami va-
lasztott élethivatasabdl is kovetkezik. Hivei min-
dennapi életére kivételes ralatasa nyilik, hiszen
a papi munka mindennapjaihoz, a misézésen,
temetéseken, azaz a kozosséggel valo szertarta-
sos érintkezésen tul hozzatartozik a hivekkel
valé mindennapi kapcsolattartds is. Ezen ta-
pasztalatokat 6rz6 versei nem ritkan egy-egy jol
megragadhaté tulajdonsaggal vagy multbeli
mozzanattal jellemzik a megverseltek alakjat.

A meggélt tapasztalati anyagon tullépve, a
kotet torténelmi tematikaja versei olyan, egész
kozosségeket megrazo sorstragédiakat dolgoz-
nak f6l, melyek a habortval és annak kovetkez-
ményeivel allnak 6sszefiiggésben. Bogdan tehat
nemcsak a személyes megrazkédtatasok, hanem
az empatikus mikodés altal személyessé valt
torténelmi traumak feldolgozasara is kisérletet
tesz. Gyakran valasztott témaja példaul a cigany
és zsid6 holokauszt, a faji-szarmazasi alapon
véghezvitt népirtasok. A zsidésag veszteségei
felé megnyilatkozé empétia megnyilvanulasa
példéaul az alternativ drnyékvilagot megrajzold
Foldalatti repiil6tér. A békésebb, kiegyenstlyo-
zottabb versek témaja ezzel szemben nemritkan
maga a tajban, a természet latvanyanak szépsé-
gében valé megnyugvas.

Nagyobb csoportot, mondhatni témbét alkot-
nak a kotetben az identitas belsd torténéseihez
kapcsolodé versek, melyek pozitiv és negativ
formaban egyarant megnyilvanulnak. Egyrészt
az identitas egyfajta valsagtapasztalata hagyta
rajta a nyomat az oregedést tematizal6 szovege-
ken. Nem véletlentil, hiszen a hatvanéves kor
szimbolikus hatdr az emberi életben; Bogdan
szamara az élet utols6 szakaszanak kezdetét jel-
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képezi. A szerz6 hatvanadik sziiletésnapjanak
kozeledte hatasara sziilettek a 1étosszegzést,
szamvetést tematizalé versek, mint példaul az
Egyediil vagy Az ember ha... cimtiek. Masrészt
azonban nemcsak az élet mulandésaganak ta-
pasztalataval taldlkozhatunk Bogdan kotetében,
hanem az 6nazonossag egyfajta kiteljesedésével
is: a kerek évfordul6 kozeledte mellett legalabb
olyan fontos a szerz6 szarmazasanak kései — de
még nem tual kései — folvallalasa: a cigany szar-
mazas, az €l6 és holt csalddtagok megverselése
fontos identifikaciés kérdés a koltsi énnel gya-
korlatilag sokszor egybeesé lirai alany szdmara.
E témakornek a szerzd kiilon ciklust szentel,
melynek elsd, deklarativ kezd&darabja az ondefi-
nitiv Titkoltam cimd vers. A feliitésbél egyszerre
cseng ki a megbanas és az 6nazonossag megle-
1ése, de azért a halal kozeledtének kesert érzete
is: , Eddig titkoltam cigdnysagomat, / mint egy
bebugyolalt, gennyes labfejet, / most meg mint-
ha kérkednék vele, hogy / megsimogassanak,
miel6tt végleg elmegyek.” (Forum, Ujvidék, 2016)

TANOS MARTON

HAMVAS BELA:
NEHEZ NEM SZATIRAT IRNI

A Nehéz nem szatirdt frni cimd kotet (2016) meg-
jelenésével ismét csokkent a Hamvas-életmti ki-
adatlan miveinek szdma. A szatiragy(jtemény
hét frast foglal magaba, ezek 1929-31 kozott szii-
lettek, s kiegésziilnek két, 1930-57 kozotti kolte-
ménnyel. A kotetet Palkovics Tibor irdsa zérja,
aki megjegyzi, hogy ,a hét irds egytittesen olyan
utat jar be, amely analogikusan az életmti egé-
szében az ember [6nmagéahoz vezet§ utjanak]
képét anticipalja”. (489-90.) Irasomban ettdl a
kronol6giatdl eltérSen, a mtivek sorrendjét sajat
interpretaciémhoz igazitom.

A Hamvas é&ltal Juvenalis szatirdinak elsé
konyvébél kolesonzott ,,aforizma” — Difficile est
saturam non scribere, azaz nehéz szatirat nem irni
— tandsaga szerint az emberélet értelmezése a
gondolkodé és ir6 ember tollat a keserd és fa-
nyar humor vilagaba vezeti. Hamvas megveti
labat ezen iréniaval atitatott fold talajan, s olyan
képet tar az olvasé elé, amelynek intellektualis
szemlélete nem teszi idegenné az irottakat a
Hamvas mitiveinek vilagaban kevésbé avatottak
szemében sem. Ugyan A magyar Hiiperion (1936)
hasabjain az ir6 maga is megvallja, hogy a gytij-
teményben szerepl6 néhdny m, tobbek kozott
A kdposztdskert cimd novellaja nem egyéb, mint
hazassdganak szimbolikdja. A maganéleti szal is
paratlanul jol tiikrozi azt az alapvetd emberi 1ét-
helyzetet, amelyben a groteszk mintegy termé-
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szetesen bomlik ki az élet pulzalasabdl. A leg-
szebben is mindig jelenlévé csorba szinte toké-
letesen belesimul a vilagrél és énmagunkral al-
kotott képbe. Hamvas e kotetében remekiil
6tvozi a vilag racionalista szemléletét az emberi
természet sajatossagaival, és e kett6 taldlkozasa-
bél nem sziilethet mas, mint egy abszurd és gro-
teszk kép. Am a kotet narrativaja talmutat a gro-
teszk kategoériajan, s ez adja a m{ intenzitasat,
valamint ez altal 1ép tul sajat koranak szellemi-
ségén, s valik minden kornak kritikajava.

Az ,univerzalitds” kovetelményének és
Hamvas iréi kiildetéstudatanak latképe a Be-
szélgetés az Akropoliszon cimfi iras, melynek sorai
— els§ pillantdsra — megrendit6 egyszertisé-
giikkel mégis az arnyalt és sokrétd olvasatot te-
szik lehet6vé. Hamvas szerint a mt szavai akar
a sivatag, vagy tenger: ,nem csabit, mégis 6rok
latvany, s bar egyaltalan nem latvanyos, s6t egy-
szer(i, csaknem kozonséges, mégis kimerithetet-
len”. (490.) Mint ahogyan a groteszk hangvétel
képviseletében, példaul alkoté éveinek kortarsa,
Orkény Istvdn — sajat megvallasa szerint —
maga nem nevetett az egypercesek megirasakor
egy percre sem, gy a Hamvasnal megjelend
humor sem az onfeledt szérakozas vagyanak
tesz eleget. Szatirdjanak egészét a kotet kezdd
darabja, a Juregia cim m filozéfusanak, Janus-
nak az alakja hatja at, akinek , két arca volt, ame-
lyikkel a multba nézett, nevetett, amelyikkel a
jovobe, sirt”. (13.) A kollektiv értékek , minGsé-
gében” mar Hamvas koranak-, de a ma emberé-
nek arcét is konny aztatja. Alakja az egész kote-
ten végigvonul, és nem kevesebbel vadolhato,
mint azzal, hogy a mar-mar non-kulturélis szel-
lemiség égisze alatt fogja, és kiforditja sarkaibol
a vilagot, s mindezzel el6idézi emberi mivoltunk
hanyatlasat. Az értékek ilyetén hamis és 6nz6 ki-
forgatdsanak és atrendezésének tiikre A nagy
ember avagy a hirnév elveszti a hdst cim{ darab,
amely a ma kialakuléfélben 1év6 — a Mario
Vargas Llosa éltal alkotott fogalom szerinti —
latvanycivilizacié gorbe tiikreként aposztrofal-
hat6. Ezen darabbal és kulturalis-kritikai szem-
lélettel mutat analégiat a Ruvenzori, az egyik
olyan iras, amely a leginkabb allitja pellengérre
a korszellemet, annak minden ritsagéval. Ebben
nem csupan az értékek atértékelésérsl, hanem
egyenesen ezek meghamisitasarél, az ember
moralis hanyatlasar6l van sz6. Hamis értékek-
kel, teremtiink hamis vildgot, s ahol eme , érté-
kek” révén nyerni vagyunk, sziikségképpen ve-
sziteni fogunk. Ez a hazugsag nem mas, mint
létmegtagadas — irja Hamvas a lirai dnvallo-
masat magaba foglalé Interview cim{ munkaja-
ban. Az 6nmagat és kornyezetét elhazud6 ember
megsziinik jelen lenni, tobbé mar nem autentikus
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egzisztencia, hanem 6nmagatol és hitétdl, igy
pedig pozitiv 1étlehet6ségeit6l megfosztott
szubegzisztens l1étallapotba siillyedt létezd. Az a
személy, aki 6nmaga el6tt sem jelenvald, sziik-
ségképpen nem fog tudni értelmes parbeszédet
folytatni kdrnyezetével sem, agy, ahogyan A kd-
posztiskert szerepl6i is tokéletesen elbeszélnek
egymas mellett. Hamvas mégis reményt lat az
onmagat kifosztott ember szemében, s a Jubileum
szerepl6i egy pillanatra visszaallitjak az eltorzult
értékrendet, ramutatva arra, hogy az aranykor
— mint allapot — nem veszett el mindorokre,
hanem mindig és mindannyiunkban jelen van,
mint lehetSség, s csupan megvaldsitasra var.
Nem egyszemélyes kiildetéstudatrél van szo,
hanem az emberiség egészét érint6 metafizikai
sorskozosség vallalasarol és az érte viselt fele-
16sségrél. A hamvasi Oidipusz torténete is errdl
sz6l, melyben a szerepl6k egymas életének lanc-
szemei, sorsuk szorosan Osszekapcsoldodik,
akkor is, ha ezen kapcsolédasoknak nincsenek
tudataban, vagy esetleg — olvashatjuk az
Interview-ben — , nem akarjak. Senki sem akarja.
Félnek t6le, és irtéznak téle. De az egész, ugy,
ahogy van, cs6dbe keriil, és minden, ami nem
igazi, kiiktatédik. Végiil a valédinak meg kell
valésulni.”

Vilag- és onképiink élhet6vé és értékessé for-
malasa nemcsak onmagunk iranti felel6sség,
hanem egymasért viselt keresztényi kotelesség
is. Ezt lizeni a szatirdk vildgan 4t Hamvas Béla a
20. szazadbdl, nekiink és a jové nemzedékeknek,
akikr6l még semmit sem tudott, de mindent sej-
tett. (Medio Kiadd, Budapest, 2016)

GOMBOR LILI

VERSEGI BEATA-MARIA:
LEHETOSEGEK — A KIEGESEN
INNEN ES TUL

Az interjukotetben Baranyai Béla és Kéman Ve-
ronika tjsagirok beszélgetnek Versegi Beata-Ma-
ridval, a Nyolc Boldogsag Kozosség tagjaval,
keresztény antropolégussal, f6iskolai tanarral.
A téma sokakat érdekelhet, hiszen a kiégés ve-
szélye mindnyéajunkat fenyeget, sziil6ként, hé-
zastarsként, baratként, munkatarsként, tanar-
ként, diakként is kiéghetiink.

Versegi Beata-Maria sokaig tette a dolgat, leg-
jobb belétasa és tudédsa szerint, de egy ponton
azt érzékelte, hogy elfogyott a fizikai és pszichi-
kai energidja. ,, Lemeriiltem, kimeriiltem.” (12.)
Személyes tapasztalatot szerzett a kiégésrdl, és
ha mar igy alakult, szerette volna megérteni, mi
tortént vele. A kiégés okait személyes és kor-
nyezeti tényezSkre osztja. A kifaradas e kettd



13_SZEMLE_augusztus_Layout 1 2017.07.06. 17:51 Page 640

kolcsonhatasabdl és egy kritikus mértékd tulfe-
szitettségbdl fakad. A kiégés jellemzGije az ér-
zelmi kimertiltség, az elszemélytelenedés és a
fokozatosan csokkend teljesit6képesség. Versegi
Beata-Maria utal Thomas Bergner német pszi-
chologusra, aki a kiégés harom fazisaro6l beszél.
A kifaradéasban 1év6 ember az els§ fazisban ag-
resszidval és haraggal igyekszik védekezni, a
masodikban menekiil és visszavonul, a harma-
dikban pedig — mivel az ereje egyre kevesebb
— az elszigetel6dés és a passzivitas igérkezik
olyan lehetSségnek, amely a talélést elGsegiti.
Hézser Gabor pasztoralpszicholégus tizenkét
szakaszt kiilonboztet meg, de Versegi Bedta-
Maria névér figyelmeztet: barmilyen felosztast
vesziink, tudataban kell lenniink annak, hogy az
egyes szakaszok atcstisznak egymasba. Amikor
belekeriiliink ebbe a folyamatba, azt tgy képzel-
hetjiik el, mint egy sodrédast. ,Komoly odafi-
gyelés, elhatarozas kell ahhoz, hogy kikeriiljiink
bel6le. Ha nem igy tesziink, a mechanizmus ma-
gaval ragad benniinket. Belefogunk abba, hogy
talélési stratégiakat gyartsunk, ezek azonban
csak arra elegendSek, hogy fenntartsunk egy
nem kivant, terhes miikodésmodot.” (40.)

A beszélgetésbdl egyértelmd, hogy a kiégés
jellemzdje, s6t, el6idézdje, amikor a munka kertil
az élet kozéppontjaba, egyre nagyobb teriiletet
hédit el az életiinkbdl, rdaadasul mar bele is to-
rédiink, ,,a munka az életem, nem tehetek ellene
semmit”. (54.) Minden sziikségletiinket alaren-
deljiikk a munkénak, csak akkor jelenhet meg bar-
mi és barki mas, ha a munka megengedi. Lassan
elttinik az életlinkbdl mindaz, amitdl az ember
jol érezheti magat, a viddmsag, a humor, a meg-
hittség. Megszlinik a maganéletiink, a masik
ember sem érdekel mar tigy, mint korabban, a
meghitt kapcsolatokat is tehernek érezziik, fo-
kozatosan felmorzsolédnak a csaladi, barati
kapcsolataink. Ejszaka is azon jar az agyunk, ho-
gyan talalhatnank megoldast az el6z6 napon fel-
merilt problémakra egy-egy feladat esetében.
Hosszt tdvon mindez kedvezétlentil hat a telje-
sitménytinkre, s az egészségiink is megsinyli.

A kérdésre, kapunk-e visszajelzést a kdrnye-
zettinkt6l, hogy valami megvaltozott benntink,
Versegi Beata-Maria felidézte: esetében nem ér-
kezett egyértelmi visszajelzés. Kérnyezete csu-
pan annyit vett észre, hogy mar kevésbé kreativ,
nem volt nyitott, nehezen fogadta el a kritikakat.
A rosszul értelmezett tapintatbdl viragnyelven
megfogalmazott figyelmeztetés nem volt vilagos
szamara, ahhoz pedig mar faradt volt, hogy ér-
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telmezni tudja azokat. , Egyszer csak tgy érez-
tem, hogy elfogyott minden Gtletem és minden
erém. Beszikiiltem, minden elvarast elviselhe-
tetlen tehernek éltem meg, és személyes bantas-
nak.” (83.) Ezen a mélyponton fogalmazddott
meg benne, hogy ideje segitséget kérnie. S bar
ekkor mar sok barétot elvesztett — akik ugy
élték meg, hogy mivel neki rengeteg fontos
dolga van, ezért nincs is rajuk sziiksége —, sze-
rencsére maradtak még néhanyan, akikhez oda
tudott fordulni, és meg tudta kérni &ket arra,
hogy nagyon hatarozottan alljanak mellé, fi-
gyeljenek ra.

Versegi Beata-Maria nem titkolja, hogy a go-
dorbsl vald kikaszaldodas nem diadalmenet,
,,s0kszor megcsuszik a ldbunk alatt a talaj, sok-
szor kell djrakezdentink”. (104.) A kiégésbdl
valé felépiilés soran felismerhetjiik, hogy , ké-
pesek vagyunk az ujrakezdésre, képesek va-
gyunk arra, hogy érzékeljiik a hatarainkat. Ké-
pesek vagyunk viselni a szenvedést. A teher
nem temet maga ald, tudom hordozni is. A kor-
lataimbdl fakad6 nehézséggel még akar eldre is
haladhatok.” (105.) Ugyanakkor mindig sziiksé-
glink van éberségre, mivel a munkaban, az élet-
ben barmikor adédhatnak megterhel6 idd-
szakok. Az 1j kihivasoknak mindig akkor kell
megfelelntink, amikor éppen megérkeznek. Alel-
ki ellenallas és teherbiras képességét folyamato-
san karban kell tartanunk ahhoz, hogy ne kertil-
jink bele Gjabb orvényekbe. , A kiégés nem olyan,
mint a baranyhimlg, amin ha az ember egyszer
atesik, egy életre védettséget szerez vele szem-
ben.” (118.)

Emellett kiemelten fontos komolyan ven-
niink azt is, hogy a masodik isteni személy,
Jézus Krisztus megtestesiilt, véllalta az emberi
élet korlatait, a szenvedést, észrevette a raszo-
ruldkat és segitett nekik, voltak baratai, akikkel
meghitt, személyes kapcsolatot épitett ki. Talal-
kozott az agresszidval, a brutalitassal, a szenve-
déssel, és nem futamodott meg, hanem megélte
azt is. A kereszten elhangzott mondatai, sohaj-
tasai arrdl tantskodnak, hogy a szenvedés ext-
rém pillanataiban is a szeretet, a bizalom és a re-
mény szavait szoélaltatta meg. Igy foldi élete
,5zamunkra is irdnymutato lehet... szdmunkra
is felkinalkozik a valasztas lehet6sége, hogy a
szenvedéseinket életigenl6 vagy életellenes
moédon éljiikk meg”. (106.) (Magyar Kurir — Uj
Ember Kiadd, Budapest, 2017)

BODNAR DANIEL
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