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Osszefoglalé: Az utébbi néhiany évtizedben a mobilitasi fordulattal 6sszefiiggésben egyre jelentésebb
kutatéi figyelem iranyul a térbeli mobilitds szerepére a tarsadalmi egyenlétlenségek Gjratermelddésé-
ben. A tanulmany e kérdéskor vizsgalatahoz a bourdieu-i perspektiva beemelésével kivan hozzdjarulni.
Ennek érdekében az irds a bourdieu-i térelmélet és az j mobilitasi paradigma szemléletének 6sszekap-
csoldsaval, egy marginalizlt helyzeti aprofalu lakosaival késziilt interjuk elemzése segitségével vizs-
galja a(z) (im)mobilit4si gyakorlatok tarsadalmi meghatarozottsigat és az egyenl6tlenségi viszonyok-
ban betoltott szerepét. Az elemzések ravilagitanak arra, hogy a tarsadalmi és a fizikai tér struktarai
altal kondicionalt térbeli habitus hatdsa hogyan jelenik meg a lakéhelyvélasztasi preferencidkban, a
mindennapi rutinmozgisokban és a telepiilésen beliili térhasznalat mintazataiban. A bourdieu-i elmé-
leti keret alkalmazasa a(z) (im)mobilitasi mintdzatok elemzésére t6bb szempontbdl is termékenynek
bizonyult. A térbeli habitus fogalmanak beemelése lehet6vé tette a térbeli-(im)mobilitasi gyakorlatok
értelmezését egy olyan elemzési keretben, amely e praxisok tarsadalmi bedgyazottsiga mellett megvi-
lagitotta az atalakulé tarsadalmi tér viszonyai dltal keltett belsé fesziiltségeket, ellentmondéasos egyéni

helyzeteket és a kényszerbdl preferencia elvének komplex miitkodését is.
Kulcsszavak: Bourdieu, (im)mobilitas, térbeli habitus, térelmélet, mobilitasi téke

Abstract: In recent decades and in connection with the mobility turn, growing scholarly attention has
been devoted to the role of spatial mobility in the reproduction of social inequalities. This study seeks to
contribute to this discourse by applying a Bourdieusian perspective. By integrating Bourdieu’s theory of
space with the framework of the new mobilites paradigm, the paper examines the social determinants
of (im)mobility practices and their role in the dynamics of inequality through an analysis of interviews
conducted with residents of a marginalized village. The findings highlight how the spatial habitus—

conditioned by the structures of social and physical space-manifests in residential location preferences,
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routines of mobility, and everyday spatial practices within the settlement. The application of the
Bourdieusian theoretical framework to the analysis of (im)mobility patterns has proven analytically
productive in several ways. The incorporation of the spatial habitus concept enables an interpretation
of spatial (im)mobility practices within an analytical framework that not only accounts for their social
embeddedness but also reveals the internal tensions arising from the transformations of social space,

the contradictions inherent in individual situations, and the complex interplay of the taste for necessity.

Keywords: Bourdieu, (im)mobilities, spatial habitus, spatial theory, mobility capital

Bevezetés

A mobilitdsi fordulat kapcsan tébben rdmutattak a térbeli mobilitds megnévekedett
szerepére a késé modernitasban (Adey 2017, Cresswell 2006, Hannam-Sheller—Urry
2006, Sheller-Urry 2006, Urry 2000, 2007). Egyes megkozelitések a mobilitdsra
valé képességet t6keként konceptualizaljdk, mivel e tényezé egyre jelentésebb sze-
repet t6lt be a tarsadalmi integraciéban, a tarsas kapcsolatok fenntartdsidban és az
egyenldtlenségek ujratermelésében (Kaufmann 2016, Urry 2007). A rugalmas fel-
halmozis rezsimje (Harvey 1989) konnyen mozgathat6 munkaerét igényel, ezért a
mobilitasra valé hajland6sdg normativ imperativussza valt korunk kapitalista tar-
sadalmaiban (Boltanski-Chiapello 2007, Kaufmann-Viry 2015). A térbeli mobili-
tas és a tarsadalmi egyenlStlenségek sszefiggéseinek elemzésekor a szakirodalom
leggyakrabban a magas tarsadalmi statuszuak hipermobilitasara fékuszal (Cohen-
Gossling 2015, Elliott-Urry 2010, Thurlow-Jaworski 2006, Zhang 2024), azonban
ha teljes képet szeretnénk kapni a mobilitasi-egyenlétlenségi viszonyokrdl, fontos
szempont az is, hogy mi jellemzi azok mindennapi tapasztalatat, akik tarsadalmi
hatranyaikbdl és lakéhelytuk elénytelen térszerkezeti pozici6jabdl adédéan korla-
tozva vannak mobilitdsukban. Ennek érdekében kutatdsunkban egy rendkiviil rossz
kozlekedési adottsdgokkal rendelkez6, hatranyos helyzeti magyarorszagi apréfalu-
ban vizsgaltuk azt, hogy milyen (im)mobilitdsi mint4dzatok jellemzd&ek a teleptilésen
beluli térhaszndlat, a telepiilés hatarain 4tivel6 mozgasok, valamint a lakéhelyi (im)
mobilitds szempontjabdl. Arra kerestiink véalaszt, hogy milyen tényezdk alakitjak
ezeket a mintdzatokat, és milyen 6sszefiiggést mutatnak a megkérdezettek tarsa-
dalmi poziciéjaval.

Tanulmanyunk kiindul6pontjat Pierre Bourdieu (tdrsadalmi) térre, habitusokra
és gyakorlatokra vonatkozé elmélete adja, mivel a (térbeli) habitusoknak meghataro-
z6 jelent6ségitk van a térbeli gyakorlatokra, és igy a mobilitdsra nézve is. A térbeli
mobilitds és a tirsadalmi egyenlé6tlenségek Gsszefiiggéseinek megragadasara kiala-
kitott egyik leghatasosabb megkozelités a mobilitdsra valé képesség tékeként valé
konceptualizdldsa (Flamm-Kaufmann 2006, Kaufmann 2016, Kaufmann-Berg-
man-Joye 2004, Kaufmann-Viry 2015, Urry 2007, 2016), ezért ezen elméleteket és
kritikaikat is figyelembe vettik kutatdsunk elméleti keretének kidolgozasanal. Ta-

nulmanyunk emellett épit az immobilitds okait és jelentéseit elemz6 szakirodalomra
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(Carling 2002, Henriksson et al. 2021, Hofstede—Salemink-Haartsen 2023, J6nsson
2011, Marston et al. 2019, Mata-Codesal 2015, 2018, Preece 2018, Silva 2024). Amel-
lett foglalunk &llast, hogy leegyszersit6 az a nézépont, amely a privilegizaltak magas
mobilitdsat és az alacsony statusziak mobilitdsi lehetdségektdl valé megfosztottsa-
gat 4allitja élesen szembe egymadssal. A fogalmat kritikailag tovibbgondolva amellett
fogunk érvelni, hogy a mobilitasi t6ke nem gradudlisan értelmezend6, hanem tarsa-
dalmi kontextustdl fugg, hogy a mobilitds vagy immobilitds elénydsnek szdmit-e. A
bourdieu-i perspektiva bevonasaval lathatéva valik, hogy a térbeli-mobilitasi gyakor-
latok és a térbeli és mobilitassal kapcsolatos diszpozicidk a tér feletti uralom altaldno-
sabb komplexumanak elemei.

Atanulmany elsé fejezetében rekonstrualjuk és tovabbgondoljuk a bourdieu-i tér-
elméletet, megvizsgédlva azt, hogy miként kapcsolhaté 6ssze a mobilitdskutatdssal.*
A masodik egységben a mobilitasi téke revizidjara, valamint ezzel 6sszefiiggésben
az (im)mobilitds rekonceptualizdlasara kertl sor. A harmadik fejezet a tanulmany
alapjaul szolgalé empirikus kutatds terepét és a kutatds médszertanit mutatja be.
Az eredmények ismertetésére és értelmezésére a negyedik és 6t6dik fejezetben kerul

sor. A tanulmény a konkltziék levonasaval zarul.

Térbeli habitus és a térbeli-mobilitasi gyakorlatok

Pierre Bourdieu-t altaldban nem tekintik az ¢j mobilit4si paradigma kulcsfigurdjanak,
alapfogalmai mégis hasznosak lehetnek a tarsadalmi egyenlétlenségekre 6sszponto-
sité mobilitaskutatdsok szamara. A kovetkez6kben réviden rekonstrudljuk alapvetd
fogalmait (tdrsadalmi tér, habitus, gyakorlatok), és amellett érveliink, hogy a habitus
magdban foglalja a térbeli diszpozicidk egy olyan készletét, amelyet , térbeli habitus”-
ként hatarozunk meg. A tdrsadalmi tér bourdieu-i fogalma (Bourdieu 1984, 1985,
2002) a tarsadalmi pozicidk kozotti objektiv tarsadalmi viszonyokat kividnja meg-
ragadni. E tér barmely poziciéjahoz kapcsolédé szitkségszertiségeket, kényszereket
bels6vé teszik az e pozicidkat betolts cselekvék. A habitus az ily médon bevésédott
diszpozici6k rendszerét jelenti: a cselekvék gyakorlatait generald észlelési és értékelési
sémakat (Bourdieu 2002). A habitus arra hajlamositja az embereket, hogy olyan dén-
téseket hozzanak és olyan gyakorlatokat folytassanak, amelyek 6sszhangban vannak
az objektiv esélyeikkel és lehet6ségeikkel. Ez a modell a legpregndnsabb médon a La
distinctionban jelent meg, ahol a tarsadalmi tér, a habitus, a kulturélis gyakorlatok és
az életstilusok sszefiiggése allt az el6térben (Bourdieu 1984).

A habitus, a diszpoziciék és a gyakorlatok bourdieu-i fogalmi hdrmasa azonban a
térbeliség és a mobilitds kontextusdban is hasznos. Szerinte a tarsadalmi és a fizikai tér
kozott jelentds (bar nem tokéletes) dtfedés van, mivel a tdrsadalmi viszonyok kivetiil-
nek a fizikai térbe, ami a tarsadalmi csoportok térbeli elkiiloniilését eredményezi. Az

4 Mobilitaskutatas alatt nem a tarsadalmi mobilitas kutatasat értjuk, hanem a mobilities studies néven ismert kutatasi iranyzatot.
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objektiv tarsadalmi viszonyok fizikai térbe val6 beiréddési folyamataval dsszefiiggés-
ben Bourdieu (2018) a habitusok kozvetit6 szerepét is kiemeli. Az emberek habitusuk
hajlamai szerint ,valasztjak” lakéhelytiket. Ennek oka, hogy a tdrsadalmi tér minden
szegmensében a habitus — mint a tarsadalmi térbeli kényszerek belsévé tételének ered-
ménye — arra hajlamositja a cselekviket, hogy az elérhetd lehetéségek egyuttal kiva-
natosként jelenjenek meg szamukra. Az dgensek a habitusuk &ltal generilt térbeli gya-
korlatok révén sajatitjak el a fizikai tereket. Ahogyan Bourdieu (2018: 111) fogalmaz:
,a habitus hatarozza meg a lakds(hasznalato)t”.” A cselekvék habitusa hatdrozza meg,
hogy hol (milyen tipust lakénegyedekben és lakdsokban) érzik magukat jol és otthono-
san - a térbeli gyakorlatokat (a terek hasznalatat, belakdsét) ezen diszpozicidk vezérlik.
A tarsadalmi tér alsébb szegmenseiben a gazdasagi t6ke alacsonyabb szintje miatt nyil-
vanval6an kevesebb lehet$ség van az aktiv valasztdsra, de még ezekben az esetekben
sem szabad aldbecstlni a habitus jelent6ségét. A sziikségletek Bourdieu szerint prefe-
rencidkka alakulnak at, és ez az oka annak, hogy ,megvan mindeniink, amire vagyunk,
mert csak arra vigyunk, amink megvan” (Bourdieu 2010: 55). A habitus tehat lehetévé
teszi a cselekvék szdmara, hogy a tarsadalmi és a fizikai tér valamely szegmensét ,be-
lakjak” (hasznaljak és otthon érezzék magukat benne) (v6. Németh 2023: 62-64).

Bourdieu egyes miiveiben a habitust egyfajta tarsadalmi helyérzetként (sense of
one’s place) hatarozza meg. Ebben az értelemben olyan gyakorlati érzék, amely a tar-
sadalmi tér adott poziciéjahoz tartoz6 objektiv korlatok megtapasztaldsa révén ala-
kul ki, és ennek megfelelden segiti a cselekvét az eligazoddsban az adott tarsadalmi
tér viszonyai kozott (Bourdieu 1984: 471, 2000: 184-185; vé. Hillier-Rooksby 2016,
Reed-Danahay 2020). A helyérzetként miikédé habitus érzelmek formajaban is ori-
entdlja a cselekvét: bizonyos helyzetekben oda nem tartozénak érezheti magit, mig
mas kontextusokban otthonosan mozog, és ugy érzi, megtaldlta a helyét. Ezek az
érzelmek a tarsadalmi térrel valé 6sszefonédasuk miatt a fizikai terek megtapaszta-
lasa soran is megjelenhetnek, ebbél adédédan a cselekvék a habitusuknak megfelels
fizikai kérnyezetben érzik otthon magukat.

Az eddigiek alapjan a habitus a tdrsadalmi tér elkiloniilt poziciéban inherens kény-
szerek inkorporalédasa altal formalédik, 4am Bourdieu — némileg meglepé médon - azt
is megemliti, hogy a habitust részben azok a fizikai terek (és a hozzajuk kapcsolédo
sziikségszerliségek) is alakitjak, ahol rendszeresen és tartésan tartézkodunk. Ahogy
6 fogalmazott: a ,tarsadalmi tér egyszerre irédik bele a térbeli struktarak objektivita-
saba és a szubjektiv struktirdkba, melyek részben épp ezen objektivalt [fizikai térbeli]
struktardk inkorporalasibdl erednek” (Bourdieu 2018: 108). Miiveiben tovabba sza-
mos olyan passzust taldlunk, ahol arrdl értekezik, hogy a habitus és a diszpoziciéi mi-
ként generalnak térbeli gyakorlatokat. Erre példa a kabil haz strukturalasa (Bourdieu
2009a), a Bourdieu korabeli francia lakdsok berendezésében megfigyelhets osztaly-
szert killénbségek (Bourdieu 1984: 268-269, 347-349, 274-275, 376-378), a muzeu-

5 A német eredetiben az idézet igy szol: ,es ist der Habitus der den Habitat macht” (v6. Berger 2018: 146, 160. labj.).
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mi terek osztélyhabitusonként kiillénbéz6 hasznélata (Bourdieu 2018: 112), valamint
az is, hogy mennyire eltérd térbeli gyakorlatok jelennek meg a munkésosztalyi kocs-
mékban és a kozéposztilyokat megcélzé kavéhazakban (Bourdieu 2010: 62).

Ezen megjegyzései alapjan joggal kovetkeztethetink arra, hogy létezik a disz-
pozicidknak egy sajitos készlete, amely a terek érzékelését és a terek iranti affini-
tasokat vezérli, valamint generalja a térbeli és a mobilitasi gyakorlatokat. Ezek a
diszpozicidk a tarsadalmi térbeli pozicidhoz és a fizikai terekhez kot6d6 kényszerek
inkorporalédasa ltal jonnek létre. Bourdieu-t tovabbgondolva a térbeli diszpozicick
e sajatos halmazat térbeli habitusként értelmezziik. A térbeli diszpozicidk és a térbe-
li habitus fogalma egyrészt arra utal, hogy az cselekv6k miként észlelik és értékelik
a tereket és a mobilitasi tevékenységeket, illetve milyen térbeli és mozgasi gyakor-
latokat részesitenek elényben vagy utasitanak el. Masrészt a térbeli habitus olyan
gyakorlatokat is general, amelyek 6sszhangban vannak azzal, hogy a cselekvék mely
tereket érzik otthonosnak, és melyeket idegennek. Ilyen gyakorlatok példaul a laké-
hely megvalasztisa (amennyiben anyagi értelemben van valasztasi lehet6ség), az
otthon berendezése, bizonyos utvonalak bejardsa (akdr rendszeresen, akar csupan
alkalmanként), az utazasi médra (gyalog, kerékparral, tomegkozlekedéssel, autéval
stb.) vonatkoz6 déntések vagy a meglatogatandé és elkertilendd helyek kivalasztésa.

A tarsadalmi és a fizikai térbeli pozicié azonban nem mindig van 6sszhangban.
Bourdieu olyan eseteket is emlit, amikor valaki ugyan ,fizikailag elfoglal valamely
helyet, de nem lakja be megfelelden, mivel nem rendelkezik az ehhez sziikséges esz-
kozokkel, kezdve a megfelel6 habitustél” (Bourdieu 2018: 111). Ez azért van, mert
a (tarsadalmilag megformalt) terek bizonyos térbeli kompetencidkat vagy (térbeli)
diszpozicidkat kévetelnek meg hasznal6iktdl, amelyek csak az adott helyeken eltél-
tott hossz id6 és a tobbi lakossal folytatott rendszeres interakci6 soran szerezhetdk
meg (v6. Berger 2018: 146). Tarsadalmi és fizikai térbeli pozici6é 6sszhangjanak hi-
dnyara példa azon algériai csalddoknak az esete, akiket nyomornegyedekbél telepi-
tettek at jobb mindségi szocidlis lakasokba: e csaladok tagjai nem rendelkeztek sem
a megfeleld eszkozokkel, sem azzal a habitussal, amely sziikséges lett volna ahhoz,
hogy igazdn belakhassdk az Gj lakasukat, és otthon érezhessék magukat az 4j te-
rekben (Bourdieu 2018: 111). Emellett a hetvenes évek francia feltérekvd kispol-
garsaga korében is gyakran megjelent egyfajta elégedetlenség a lakokorilményekkel
(Bourdieu 1984, 334-336). Amennyiben diszkrepancia jon létre a cselekvék altal
tartdsan elfoglalt fizikai tér és a térbeli diszpozicidk kozott, ugy az jelentds elége-
detlenség, fesziiltség, frusztracié forrasava valhat, amelyet Bourdieu az oda nem
tartozas (out of place/misplacement) érzéseként ir le (Bourdieu 2018: 112). A térbeli
habitus fogalma altal lehet6vé valik a kapcsolatteremtés a bourdieu-i elmélet és az
Uj mobilitasi paradigma kozott, hiszen a térbeli-mobilitdsi gyakorlatokat a térbeli
habitus diszpoziciéi generdljak. Emellett empirikus kérdésként kell kezelni, hogy
a szereplSk tdrsadalmi és fizikai térbeli helyzete 6sszhangban van-e egymassal. A

kovetkez§ fejezet az (im)mobilitds konceptualizalasit targyalja.
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A mobilitds mint téke és a(z) (im)mobilitas rekonceptualizalasa

Az Gj mobilitdsi paradigmaban® a mobilitasra valé képesség t6keként jelenik meg.
A mobilitasi fordulat belitasa, hogy a tdrsadalmisig tobbé mar nem teriileti ala-
pon szervez6dik, hanem mobilitdsi halézatok altal, amelyeket a mozgdsok kulon-
b6z6 formai és az azokat konfiguralé immobil infrastruktirak alkotnak (Hannam-
Sheller-Urry 2006, Sheller-Urry 2006, Urry 2000, 2007). A lokalis kontextusok-
bol kidgyazodott cselekvik szamara a mobilitdsi halézatokba valé bekapcsolédds a
tarsadalmi részvétel 4j formdja. Erre azonban a tarsadalom tagjainak nem azonos
mértékben van lehet4ségiik. A mobilitdsra val6 képesség ilyen értelemben az egyen-
l6tlenségek 4j dimenzidjat alkotja.

Ezt a jelenséget tematizalja Vincent Kaufmann motilitdskoncepcidja és John
Urry halézatit6ke-fogalma. A motilitas a térbeli-tdrsadalmi mobilitasra valé képes-
séget jelenti és magaban foglalja a kiilénb6z6 mobilitdsi formakhoz valé hozzafé-
rést, az ehhez sziikséges készségeket és az elsajatitas tényez6it (Kaufmann 2016).
A motilitds a koncepciét kidolgozé teoretikusok szerint tébb mint a gazdasagi,
kulturélis és tarsadalmi tékék kombinacidja, és igy 6nallé tékefajtanak tekinthe-
t6, amely kulcsszerepet tolthet be az integraciéban (Flamm-Kaufmann 2006,
Kaufmann-Bergman-Joye 2004, Kaufmann-Audikana 2020). Urry Kaufmann
motilitdsfogalmét prébalja tovabbfejleszteni Mobilities cim( konyvében, és ez alap-
jan alkotja meg a hal6zati téke fogalmat. A halézati téke a tarsadalmi kapcsolatok
kialakitasanak és fenntartdsinak a képességét jelenti, amely lehetévé teszi akar
nagy foldrajzi tavolsdgok athidalasat is, azaz a hildzati téke a mobilitdsi rendsze-
rekhez val6 hozzaférésre, annak mértékére és jellegére utal (Urry 2007: 194-203). A
motilitas és a hilzati téke koncepcidira — jelentss atfedésiik miatt — a tovabbiakban
egyuttesen mobilitdsi t6keként hivatkozunk.

A mobilitas tékeként val6 konceptualizalasanak elénye, hogy figyelembe veszi
a mobilitast mint 4j egyenlétlenségi faktort. Ugyanakkor probléma, hogy a mobi-
litasi téke fogalma tobbnyire azt a gradudlis szemléletet implikalja, hogy a tébb
jobb, vagyis hogy a nagyobb mobilitasi képesség elény, mig a mobilitds hidnya
deprivacidként értelmezddik. Ezzel a logikaval szembeallithaték olyan esetek, ami-
kor az immobilitds 6nkéntes és magas tarsadalmi statuszra utal, valamint olyanok,
amikor a mobilitds a megélhetést biztosit6 kényszeriiség. Ebbél adédéan fontos ref-
lektalni arra a kérdésre, hogy a(z) (im)mobilitdst hogyan konceptualizaljuk a tarsa-
dalmi egyenlétlenségekkel 6sszefuggésben.

Az immobilitds fogalmét nem csak a mozgas hidnyaként vagy az arra valé kép-
telenségként értelmezhetjiik. Erre a problémara hivjak fel a figyelmet azok a tanul-
manyok is, amelyek a migraciékutatdsban jelentkez§, a mobilitds irdnydba torténé
tulzott hangsulyeltolédasra (mobility bias) (Schewel 2020) reflektalva az immobilitds
gazdag jelentésvildgira és a jelenség mogott 4116 komplex tényezdkre vildgitanak

6 Az Uj mobilitasi paradigmarol bévebben lasd Berger 2018: 167-169; Varadi 2020, Zsinka 2024.
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ra (Henriksson et al. 2021, Hofstede-Salemink-Haartsen 2023, Jénsson 2011,
Mata-Codesal 2015, 2018, Ravn 2022, Silva 2024, Stockdale-Haartsen 2018).
Az immobilitas, a helyben maradas sokszor kétségkiviil kényszer (Blondin 2020,
Carling 2002, Hoang 2023). Az immobilitas jelensége mogott azonban sokféle mds
tényez§ is meghuzdédhat. Az immobilitds el8szor is kothetd az elényos tarsadalmi
poziciékhoz. Példaul leginkdbb a magasabb tarsadalmi stitusztak végezhetik mun-
kajukat otthonrdl, és valaszthatnak olyan lakdhelyet, ahonnan kevés mozgdssal
konnyedén elérhet6k a szolgaltatdsok és a potencidlis munkahelyek. A tényleges elit
pedig szabadon dénthet a mobilitds vagy immobilitds mellett. Vagyis nemcsak a mo-
bilitas igényelhet er6forrasokat, hanem az immobilitas is, igy a mobilitds mellett az
immobilitas is kifejezéje lehet privilegizilt tarsadalmi helyzetnek. Masfelsl a mo-
bilitds utalhat kiszolgaltatott tdrsadalmi helyzetre (példdul az ételfutaroknadl, akik
mobilitdsukkal az el6nyssebb csoportok immobilitdsat szolgiljak).

Az alulprivilegizaltakat tekintve nem pusztdn a kényszer( mobilitds valés lehe-
t6ség; tobben amellett érvelnek, hogy az immobilitds sem pusztan negativ jelenség
lehet az esetiitkben. Kontextustdl fiiggéen eléfordulhat, hogy az immobilitas aktiv
folyamat és nem a cselekvéképesség hidnydbdl fakad, hanem sokkal inkabb egy
moédja az atalakul6 gazdasagi-tdrsadalmi koralményekhez (instabilitas, bizonyta-
lansédg) valé cselekvé alkalmazkodédsnak (Coulter et al. 2016, Marston et al. 2019,
Mata-Codesal 2015, Preece 2018). A csaladi kotelékek, a tdrsas kapcsolatok, az in-
formalis tdmogat6 hilézatokbdl szarmazé elényok, az otthonossig érzését nyujté
szarmazdsi kozeghez val6 ragaszkodds mind fontos szerepet jatszhatnak a helyben
maraddas melletti dontésben (Mata-Codesal 2018, Jstergaard et al. 2024, Preece
2018). A féldrajzi immobilitdsnak oka lehet emellett az, hogy a lokalis kézésségben
ez teszi lehet6vé a felfelé irdnyuld tarsadalmi mobilitast, vagy indokolhatja masok
mobilitdsanak elésegitése is az otthonrdl és az otthonmaradottakrél valé gondos-
kodas révén (Mata-Codesal 2015). Az immobilitdsbél pedig még marginalizalt hely-
zet(i vidéki lakdhely esetén is szarmazhatnak olyan pozitiv szubjektiv jelentések,
mint a békét, nyugalmat és szabadsagot araszt6 vidéki t4j szeretete (Jstergaard et
al. 2024). Az immobilitdsban szerepet jatszhatnak a mobilitassal szembeni taszité
tényezg8k is. A hatranyos helyzeti csoportok tagjai szdméara a f6ldrajzi és tarsadalmi
mobilitdsnak jelentés érzelmi, emberi és tarsas koltségei lehetnek (Durst—Nyir6—
Bereményi 2022, Marston et al. 2019), és helyvaltoztatdsuk anyagi kockédzatai is je-
lent6s visszatarté tényezok (Marston et al. 2019, Preece 2018).

A mobilitasi t8ke gradudlis értelmezésével szemben mindig az adott tarsadalmi
kontextustdl figg, hogy a(z) (im)mobilitds elény vagy hatrany-e. A mobilitdsra és
immobilitasra val6 hajlandésdgot a térbeli habitus elvei hatarozzdk meg. Mobilitdsi
téke helyett talan hasznosabb volna a tér feletti uralom képességének mértékérsl
beszélni, amely arra utal, hogy a cselekv6k milyen mértékben képesek az egyes he-
lyeket és az ott elérheté javakat elsajatitani, tavol es6 helyeket és viszonyokat befo-

lyasolni, a mobilitast vagy immobilitast sajat preferencidik szerint alakitani, méso-
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kat felhaszndlni sajit térbeli és (im)mobilitdsi gyakorlataik kiszolgalasara, illetve a
sajat térbeli és (im)mobilitdsi gyakorlataikat érvényesiteni a tdrsadalom toébbi tagja-

ival szemben, akar azok kiszoritasaval is.

Kutatési terep és médszertan

Az 3ltalunk vizsgalt apréfalu, Hiromszeg’ Magyarorszag egyik legelénytelenebb
gazdasdgi-tarsadalmi mutatdékkal rendelkezd, apréfalvas telepiilésszerkezett jara-
sdban, a Sellyei jarasban taldlhaté. A vizsgilt telepiilés lakéi szamara a térbeli aka-
dalyok athidaldsa nehézségekbe tuitkozik, a konnyed mobilitdst elésegité feltétel-
rendszer tobb tekintetben is hidnyos. A falubdl kifelé kora reggel indul két busz (is-
kolaszuinetben csak egy), valamint dél kérul egy. Ezt kévetSen késé délutdn érkezik
be egy busz, ami az iskoldsokat hozza, de ez kifelé mar nem szallit utasokat. Autéval
és jogositvannyal csak nagyon kevesen rendelkeznek. A kozlekedés lehet8ségei te-
hat rendkiviil korlatozottak, rdadasul hidnyoznak a helyben elérheté szolgaltatasok:
orvosi ellatas, illetve iskolak nincsenek a faluban. Az altalanos iskolasok szamara
van iskolabusz, de a tavolabbi kézépiskoldkba napi szinten eljutni a kozlekedési ha-
l6zat hidnyossagai miatt szinte lehetetlen. Igy csak kevés fiatal szerez kozépfoku
végzettséget. A telepulésen taldlhaté egy bolt, de szegényes a kindlata, és lényegesen
magasabbak az arak, mint a virosi szupermarketekben. Az allamszocializmus ide-
jén a falu lakossidganak legnagyobb része a szomszédos faluban miikéds téeszben
dolgozott. Emellett jellemz6 volt, hogy haztaji gazdalkodas keretében otthon is tar-
tottak allatokat. A rendszervaltast kovetSen a téesz rovid ideig még miikodott, majd
megszint. Jelenleg a falu elérhet$ kozelségében nincsen olyan munkaltatd, amely
nagyobb szamban foglalkoztatna a helyilakosokat. Helyben az egyetlen munkéltaté
az 6nkormanyzat. Hiromszeg népessége a 20. szizadban lényegében folyamatosan
csokkent. 1900-ban még tébb mint 700-an laktak a falut, jelenleg azonban mindész-
sze 150-200°® £6 kozotti a lakossagszam. A legradikédlisabb népességesokkenés a 60-
as években, a téeszszervezés masodik hulldma idején zajlott, amikor a jobb médu és
képzettebb lakosok igen nagy része hagyta el a falut és koltozott a kozeli varosokba.
A telepulésrdl jelenleg is folyamatos az elvandorlas. Mindemellett, ha nem is nagy
szamban, de napjainkban is érkeznek bekoltézok, tovabba vannak olyanok, akiknek
nincsenek migracids szandékaik és hosszabb tavon a faluban szeretnének maradni.
Mivel a kutatds jelenleg is a teleptlésen él6 személyekre terjedt ki, a tanulményban
alapvetéen a rdjuk jellemzé (im)mobilitasi mintdzatokrél lesz sz6.

Elemzéseink a falu lakéival 2024 nyaran, az els6 szerz6 altal készitett interjukon
alapulnak. Osszesen 29 félig strukturalt interju keriilt felvételre 31 személlyel (két

7  Mivel alacsony lakossagszamu kistelepulésrél van szo, az interjualanyok anonimitasanak védelmében indokoltnak lattuk a falut
is anonimizalni. A Haromszeg kitalalt név. Névadasunkat az indokolta, hogy a kutatas soran tébb helybéli lakos hasonlitotta a
falut a Bermuda-haromszdghoz abban a tekintetben, hogy ugy érzik, sokak szamara ebbél a falubdl nincs kit.

8  Azért dontottunk a korulbellli szamadatok kozlése mellett, mert a pontosabb adatok kénnyen beazonosithatéva tennék a
telepalést.
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olyan, ahol akutaté egyszerre két személlyel beszélgetett), klasszikus interjuszituacié-
ban, a megkérdezettek otthondban, a kézmunkasok esetében pedig az 6nkormanyzat
egyik helyiségében. Ezek a beszélgetések kitértek az élettorténet fontosabb szakasza-
ira, eseményeire kilénos tekintettel a helyvaltoztatasokra, valamint a kézlekedési és
térhasznalati szokdsokra, a napi rutinokra és az interjualany lakéhelyéhez valé viszo-
nyéra és kozosségi kapcsolataira. Mindegyik interjurdl teljes atirat késziilt.

Az atiratokat az Atlas.ti szoftver segitségével kddoltuk. A f6kddok kialakitisa a
kutatéasi kérdéseknek és a felvizolt elméleti keretnek megfelelen tortént (példaul:
térbeli habitus, bekoltozés oka, falu jellemzése). Ezeken belil az alkédokat a sz6-
vegek tobbszori dtolvasdsa utdn kirajzolédé tipikus mintazatok alapjan hatdroztuk
meg. Azokat a tartalmi elemeket, amelyek els6 ranézésre nem mutattak kézvetlen
Osszefiiggést a kutatdsi kérdéseinkkel, de az interjikban gyakrabban fordultak el
és az interjualanyok szdmadra fontosnak tiintek, fiiggetlen kédokkal lattuk el (példa-
ul: bizonyos személyek megitélése a faluban, pletykdk, személyes traumik). Ezeket
nagyrészt a késébbiekben sikeriilt koherens médon beilleszteni a kutatéasi kérdése-
inket magyarazo6 6sszefuiggések rendszerébe. Példaul a kédoldst kovetben, az 6sz-
szefiiggéseket elemezve jol lathaté volt, hogy azok a személykoézi viszonyok, ame-
lyekrdl a pletykdk arulkodnak, hogyan befolydsoljak a térhasznalatot a falun belul.
Az (im)mobilitds mintdzatainak elemzése kétféle perspektivabél tortént. Egyrészt a
kulénb6z6 személyekkel késziilt interjukat 6sszevetettik, hogy ldssuk a kiillonb6z6
tartalmi elemek, motivumok gyakorisigat és az eltéréseket. Masrészt az egyéni élet-
torténeti narrativakat is tekintetbe vettiik a jellemzé (im)mobilitasi gyakorlatok és
a hozzajuk kapcsol6do attitiidok értelmezéséhez.

A fogalom komplexitisa miatt érdemes szt ejteni arrél, hogy az interjielemzések
sordn hogyan prébaltuk megragadni kutatasunk egyik kozponti kategérigjat, a térbe-
li habitust. E kérdés a habitus empirikus kutatdsokban térténé konceptualizilasa és
operacionalizaldsa terén felmeriilé problémak (v6. Németh 2024) miatt is figyelmet
érdemel. Bourdieu mddszertani relacionizmusdbdl kévetkezik, hogy a habitusfogalom
kivalé eszkoz a kutatdsokban az individudlis és a tarsadalmi dimenzié ésszekapcso-
lasara, amit az altalunk alkalmazott interjus technika is tdmogatott. A habitus ko-
rabbiakban vizolt konceptualizicidéjaval 6sszhangban az interjuelemzések sordn arra
torekedtiink, hogy az interjualanyok térbeli diszpoziciéit a szocializacié sajatossagai-
val sszefuiggésben értelmezziik. Mivel kutatdsunkban a habitus térbeli aspektusaira
fokuszaltunk, ezért szocializacié alatt nemcsak azokat a tarsadalmi hatdsokat értet-
tik, amelyek az interjialanyokat életiik folyaman érték, hanem az élettérténeti elbe-
szélésekben megjelend fizikai tereknek a sajatossigait és az elbeszéls hozzajuk valé
viszonyit is figyelembe vettitk. A mindennapi rutinmozgdsokra, a lakdéhelyhez valé vi-
szonyra, a mas tipust (példaul varosi) terek percepcidjira vonatkozo kérdésekre adott
valaszokat tehét az élettérténeti narrativiba dgyazottan, az emlitett szempontokat

kovetve vizsgédltuk. Ez lehet6vé tette azt, hogy a habitust mint ,emberi természetté
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valt térténelmet” (Bourdieu 2009b:215) vizsgaljuk, és az individuélis térbeli gyakorla-
tokban, terek irdnti bedllitédasokban megragadjuk a strukturélis hatdsokat.

Tovabbi problémaként merilhet fel, hogyan vizsgilhaté empirikusan a habitus,
ha az altala generalt viselkedésmddok kevéssé tudatosak és tobbnyire reflektalatla-
nok maradnak a cselekvé részérdl. Az interjuszitudcié és a térbeli diszpozicidkra £6-
kuszal6 kérdések olyan helyzetet teremtettek, amely az interjaalanyokat a minden-
napokban rutinszer(en végzett cselekvései elbeszélésére és a kiilonb6z6 terekre vo-
natkoz6 — gyakran érzelmi szinezettel bir6 - észleleteinek a nyelvi megformalasara,
vagyis tudatositasara 6sztonozte. Ezekben a beszamol6kban szamos jel utalt arra,
hogy a beszélé valdban addig kevéssé reflektalt tartalmakat igyekszik explicitté ten-
ni: sokszor keresték a megfelel§ szavakat, javitottak magukat, sziinetet tartottak
a beszédben, vagy bizonytalansagra utal6 kifejezéseket hasznéltak (valahogy ugy
érzem..., hit hogy is mondjam stb.). Viszont az interjuk azt is alatdmasztottak, hogy
léteznek olyan helyzetek, amelyek megtérik a diszpozicik rutinszerd mitkodését és
sziikségessé teszik az dgens részérdl egy reflektivebb attittid kialakitasit (Bourdieu-
Wacquant 2023: 170). A tarsadalmi tér dtalakuladsa és a féldrajzi mobilitas is teremt-
hetnek olyan helyzetet, amely az addig problémamentesen funkcionalé diszpoziciék
felulvizsgalatat teszi szitkségessé a cselekvd részérél.

Az interjialanyok 18 és 78 év kozottiek, 16 férfi és 15 né van kozottik. Ketten
szereztek érettségit, 1 £6 technikumot végzett, 5-nek van szakiskolai vagy szakko-
zépiskolai végzettsége, 20 {6 csak az dltalanos iskolat fejezte be, 3-nak a 8 4ltalanos
iskolai osztalya sincs meg. 11-en sziiletésiik 6ta élnek Haromszegen (lasd fuggelék).
A tobbiek jellemzéen a kornyezé falvakbol, varosokbdl érkeztek, csak néhanyan
szarmaznak tavolabb esé telepiilésekrsl. Ok nagyrészt gyermekként a sziileikkel
vagy pedig parkapcsolat/hazassag révén kertltek a faluba.

Lakohelyi (im)mobilitas

Jelen fejezetben Haromszeg lakohelyi (im)mobilitdsi mintdzatait elemezzik. Els6-
ként azokat a korilményeket vesszitk szemiigyre, amelyek objektiv kényszereket
gyakorolnak a falu lakéi felett, amelyek beléjik vésédve tendenciaszerten diszpo-
ziciokka alakulnak. Ezt kévetSen ezen térbeli diszpozicidk elemzésére keriil sor az
interjuk értelmezésével. E diszpoziciék nagymértékben meghatarozzik, hogy a la-
kosok miként érzékelik és értékelik a falu terét (szemben a varosokéval), és igy a mo-
bilitasi/immobilit4si dontéseiket is befolyasoljak. A kényszerek bevésédése azonban
nem egységes, mert jelent6s genderalapu killonbségek figyelhet6k meg. Emellett a
tarsadalmi, a fizikai tér és a térbeli habitus nagyfoku illeszkedése, 6sszehangoltsiga
sem garantalt, hanem empirikus kérdés, igy az elemzésben arra is kitérunk, hogy
mennyire érzik valéban otthon magukat helyben a cselekvék, vagy mennyire érzik
a nem megfeleld helyen (misplaced) magukat sajit falujukban, és milyen tényezék

hatnak ezen megélésekre.
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Haromszeg lakoéinak objektiv helyzetét alapvet6en hatdrozza meg telepulésitk
periferikus helyzete, valamint a falu lakéinak alacsony gazdasagi, tarsadalmi, kul-
turdlis és szimbolikus t6kéje (Bourdieu 1986). Hiromszegen - ahogyan Magyaror-
szag mas, alacsony munkaintenzitdssal jellemezhet és periferikus tereiben is - a
hatranyos helyzeti csaladok megélhetési stratégidit gyakran az jellemzi, hogy a bér-
munkat, a kézfoglalkoztatdst és a kiillonboz8 informélis és alkalmi munkatipusokat
kombinaljak vagy valtogatjak, mivel az 6 szemszogiikbél ez a megoldas latszik fenn-
tarthaténak a megélhetésiik biztositdsa érdekében (Kovai-Vigvari 2020). A koz-
munka és a kérnyéken ad6dé napszamos munkak, amelyekhez gyakran informalis
kapcsolatok révén lehet hozzdjutni, a lokalitashoz koétik e csalddok tagjait. A kitorés
objektiv valészintisége relative alacsony a faluban lakék szamara, igy az objektiv
kényszerek nagymértékben abba az irdnyba hatnak, hogy helyben maradjanak a ha-
sonléan alacsony tékevolumennel rendelkez6k tarsasagaban.

Ez a helyzet ugyanakkor nem pusztin megfosztottsigként értelmezendd, mivel
sajatos alkalmazkodasi stratégidkat indukal, amelyek az e szinten elérhet6 mértékben
a t6kék megszerzését és megtartdsat teszik lehetévé. Nem pusztin azért nem vilnak
sokan mobilld a faluban, mert rakényszerilnek, hanem a kutatasunkigazolta azt a ma-
sok altal is megfigyelt 6sszefuggést, hogy a hatranyos helyzeti tarsadalmi csoportok
immobilitdsiban szerepet jatszanak a csaladi kotelékek, informalis tdmogaté haléza-
tok (Mata-Codesal 2018, Jstergaard et al., 2024, Preece 2018). A tirsadalmi t6kébdl
eredd er6forrasok, azaz a rokonok és kozeli baratok kozotti kolcsonds segitségnytjtas
elengedhetetlen feltétele a helyben valé boldoguldsnak, ami egyuttal f6ldrajzi és tar-
sadalmi értelemben egyardnt helyhez koti ezeknek a kapcsolathalézatoknak a tagjait.
Abekoltozésnél és a helyben maradasnal is fontos szempont, hogy Haromszegen rend-
kivul olcsén lehet ingatlanhoz jutni. Ez egyuttal egyfajta teleptlési stigma is, hiszen a
gazdasagi téke legalacsonyabb szintje felett aligha vonzé lakéhely a falu.

Mivel a vizsgélt csoport altal megszerezhetd, talélést biztosit6 tékék helyhez ko-
tottek, a lakohely-véltoztatds (és killondsen a varosba koltézés) a hdromszegiek sza-
mara kockédzatokkal, lemondassal jarna. A lakéhelyi mobilitassal azt kockaztatnak,
hogy a helyben megszerezhet$ és megtarthaté (alacsony) t6kevolumenhez képest is
rosszabb helyzetbe keriilnek. Az immobilitds tehat a helyben elérhet$ t6kék meg-
szerzése és megtartdsa szempontjabdl racionalis, hiszen kockdzatkerilé stratégia.
Ez nem jelenti sziikségszertien azt, hogy senki sem prébalkozik a kockazatosabb,
elkoltozéssel jard stratégidkkal, de ezek sikerességének objektiv valészinisége kicsi,
ha a cselekvé tékevolumene is alacsony (ellenben nagyobb, ha maga a t6kevolumen
is nagyobb). Vagyis a falubeliek korében relative nagy az elkolt6zés kapcsan a kudarc
és a kudarcélmény valdszintisége. Az a tény, hogy az immobilitas racionalis lehet a
kockézatos, féldrajzi mobilitassal jar6 stratégidkkal szemben és a lokalisan elérhe-
t6 eréforrasok megszerzése szempontjibol, egyértelmien ellentmond a mobilitasi

téke gradudlis értelmezésének.
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Az objektiv kényszerek azonban nem énmagukban alakitjak ki a helyben ma-
radds vagy elkoltozés stratégidit, hanem a térbeli habitus diszpozicidinak kozve-
titésével, amelyek a kényszerek bels6vé tételébdl alakultak ki. Az interjualanyok
diszpoziciéit tekintve Jstergaard et al. (2024), tovabba Czibere és Loncsak (2025)
kutatdsaihoz hasonléan Haromszegen is azt talaltuk, hogy megkérdezettek lakéhe-
lyi immobilitdsaban fontos szerepet jatszik, hogy a vidéki tajat a csend, a nyugalom
és a szabadsdg tereként azonositjak, és nagyra értékelik, hogy lakéhelyiik ezeket az
elényoket biztositja szamukra. Az emlitett értékek mellett a biztonsag szempontja
is visszatérd elem az interjualanyaink megnyilatkozdsaiban. Hiromszeget a veszé-

lyesnek és zajosnak leirt varosi terekkel allitottak szembe.

~Meg az dszintét, valahogy nem is vdgyok el innen. Azér falu mdsabb, mint vdros.
Virosba, én mondtam, én nem tudnék élni. Igy, ha elmegyiink... elmegyek le a pd-
rom névéréhez, mert ha tigy adodik, hogy szombaton is dolgozni kell neki, akkor le
szoktam igy menni pénteken délutdn, és akkor egyiitt hazajoviink. Es én mondtam,
hogy én nem tudndm ott megszokni. En valahogy nem érzem gy jol magam, mint a
falun. [...] Nem tudom, a zaj, a zaj. Az autdk, a kiabdldsok este az utcdn. Nem tud-
ndam megszokni. Es én alig varom a szombat délutdnt, hogy én haza tudjak onnan
jonni. Mikor érzem azt, hogy mindjdrt bent vagyunk a faluban, mdsabban érzem

magam” (Margit®, 50 éves).

A térbeli habitusukat alkoté térbeli diszpozicidk alapjan bizonyos terektdl idegen-
kednek, mashol pedig otthonosan érzik magukat, igy falusi és a varosi tereket el-
téréen értékelik. Az elbeszélt élettorténetekbdl kiderult, hogy tobb megkérdezett
tapasztalta meg azt, hogy csaladjuk hatranyos helyzetébél, sz(ikos anyagi korillmé-
nyeikbél adéddan életiiket kiszamithatatlan fordulatok irdnyitjak, naprél napra kell
boldogulniuk. Masok arrél is beszéltek, hogy gyermekként gyakran voltak kitéve st-
lyosabb csaladi konfliktusokbdl ad6dé szorongast kelt helyzeteknek. Ebbél kovet-
kezik, hogy az atlathaté tereket preferaljiak, ahol kevesebb varatlan taldlkozasra le-
het szdmitani, és szitkség esetén menedékiil szolgalnak. Ezek a szdmukra jél ismert
és otthonos vidéki terek. A fenti interjurészletbdl érzédik, hogy ezek a térbeli disz-
pozicidk valéban zsigeri reakciékban 6ltenek testet: ,Mikor érzem azt, hogy mindjdrt
bent vagyok a faluban, mdsabban érzem magam.” A varosi terektél és életformatél valé
idegenkedésben az is megnyilvanul, hogy mads térbeli diszpoziciékra van szikség a
vérosi és a falusi élettel jaré térbeli-mobilitasi gyakorlatok miikédtetésére (a virosi
és vidéki térbeli habitus kiillonbségéhez ldsd: Tomay-Berger 2024).

A térbeli habitusnak meghatdrozé a szerepe a terek és a mobilitdsi gyakorlatok
észlelésében és értékelésében, és igy a lakohely vilasztasdban. Ugyanakkor e tekin-
tetben nemi kiilonbségek figyelhet6k meg az interjualanyok kozétt. Ez 6sszhangban

9 Azinterjualanyok nevét anonimitasuk védelme érdekében megvaltoztattuk.
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van Martina Low elgondolasdval, amely szerint az osztdly mellett a gender a masik
fontos strukturalis elv, amely a habitusban régziilve meghatédrozza a terekre vonatko-
z6 percepcids, értékelési és gyakorlatokat generdl6 sémdakat, vagyis a két nem eltéré
szocializdcidja tetten érhetd a térhasznalat és a terek érzékelésének sajatossagaiban is
(Low 2016:146-151, 210-215). Tébb fiatal né narrativijdban Hiromszeg egyfajta me-
nedékként jelenik meg, ahol a sok kényszer helyvaltoztatdssal és trauméaval atszétt
multjukat maguk mogott hagyva taldltak otthonra. Az immobilitds, a stabilités, az
alland6sag szdmukra vagyott allapotot jelsl, amelyet a kordbbiakban nélkiiloztek. A
falu elzartsaga szamukra nemcsak korlat, hanem biztonsdgot és nyugalmat is jelent.

,Nagyon szerencsétlen életem volt. Na és 17... ‘17-ben igen... keriiltem dssze a mos-
tani pdrommal, aki tobb mint hét éve vagyunk mdr egyiitt. Szerintem mi egyiitt is
maradunk, hdl’ Istennek. Ugyhogy igen. Volt... [...] Nagyon, nagyon rossz életem
volt. Itt, itt... [Hdromszegen] taldltam meg a békét” (Laura, 35 éves).

.De azért szerettem én ebbe a faluba bele, mert tigy éreztem, hogy itt otthon lehe-
tek, mert ahol mi laktunk, ...-n, ahol én sziilettem, [...] ott brutdlisan megy az élet.
Nagyon-nagyon zajlik. Mert mi egy kis szegény cigdnytelepen laktunk, tdvolabb a
falutdl, és igazdbdl az erdd kozepén, az erdd kizepén, de ott nagyon zajlott az élet.
[...] Es azért voltak rossz dolgok is, idésebbek italoztak, 6sszekaptak, rendér, mentd,
tiizoltd, szoval tiulsdgosan is zajlott az élet, és nem szerettem azt a koriilményt,
hogy a gyerekek ilyenben legyenek, hogy mindig ezeket ldssdk, hogy na most ez ezt
gyilkolja, az azt gyilkolja, tudod” (Evelin, 32 éves).

Abiztonsagos terek irdnti igény elsésorban a néi narrativikban jelent meg. A férfiak
is tobbre értékelték a vidéki tdjat, ugyanakkor mas szempontok szerint: elbeszélé-
seikben nem annyira a biztonsdg, hanem inkabb a szabadsag jelent meg a vidéki
tajjal asszocidlt értékként. A lakéhely gyermekkori visszaemlékezésekben kibomlé
reprezentdaciéileginkabb a tagas, hatarok nélkili, szabad tér képét festik le, amelyek
onfeledt és néha vad jatékok helyszinei voltak.

,Hdt, szerintem teljesen jé [volt a gyerekkorom], mert akkor még ugye nem az a
telefonvildg volt, hogy éjjel-nappal telefonozunk, hanem itt bardtokkal igy jdrtunk
esténként a faluban, amig a ldmpa nem vildgitott, ugye addig amig nem kapcsolt fol.
Ugye mi jdtszottuk ezt a régi bige jdtékot, vagy az erdében szdmhdboriztunk, vagy
egymdst botokkal titéttiik akdr, vagy télen mentiink ki, példdul a foldeken a nagy
viztdcsdkra, amikor befagyott, ott jégkorongoztunk, meg csuszkdltunk, tigyhogy
szerintem a mi gyerekkorunk addig nagyon jé volt ebbél a részbél” (Zsolt, 35 éves).

»Tehenészetek voltak, mindenhova jartunk ki, furédtink itt a patakokba. Itt azért
el lehetett lenni, régen mi foltaldltuk magunkat” (David, 26 éves).
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Gyermekkorukra visszagondolva sokan ugy latjik, hogy altalaban véve egy szaba-
dabb kézegben néttek fel. A szabadban végzett tevékenységek, a tigasabb vidéki
terekhez kothet6 jatékok és a gyerekkori nagyobb szabadsédg irdnti nosztalgia a ha-
bitusok genderspecifikus kiilonbségeivel 6sszhangban gyakrabban jelenik meg a fér-
fiak visszaemlékezéseiben. Azonban nem kizirélagosan naluk vannak jelen ezek az
elemek, mert tobb fiatal és id6sebb né is szivesen gondol vissza a gyermekkoraban
tapasztalt nagyobb szabadséigra.

Ahogyan az elméleti keret bemutatésakor kifejtettiik, a szocializaci6 sordn a cse-
lekvok a fizikai terek strukturdit is inkorporaljak, a kényszerek pedig jellemzden
preferencidkka alakulnak (Bourdieu 1984). Igy a (térbeli) habitus jellegzetességei
a fizikai terekkel valé interakci6k lenyomatait is magukon viselik. Amennyiben a
kényszerek sikeresen és teljes mértékben preferencidkka alakulnak, ugy ez alakéhe-
lyi mobilitasi aspiracidk ellen hat, hiszen ekkor a cselekvé megelégszik azzal, amije
van, mert azt szereti (Bourdieu 1984). Mikézben szdmos interjualanyunkra ez tala-
16 leiras, tobbiik helyzete bonyolultabb, mert példaul nem tudték sikeresen megvalé-
sitani lakoéhelyi mobilitasi aspirdciéikat. Az aldbbiakban a kényszerek hol teljes, hol
részleges preferencidkka alakuldsanak komplex 6sszefiiggéseit vesszitk szemugyre.

Azinterjualanyok kérében altaldnos minta, hogy a fentiekben leirt térbeliséggel kap-
csolatos gyermekkori élmények nagymértékben formaltak a térbeli diszpozicidkat. Mig
ez a kényszerek preferencidkka alakuldsanak irdnydba mutat, ez a folyamat interjiala-
nyainkndl sem mindig teljes, hiszen érhetik 6ket az ettdl a logikétdl eltéré impulzusok
is. Erdemes kiemelni példaul a tarsas kapcsolatokat, amelyek mobilitasi szandékokra
6sztonozhetnek (varosban él6 rokon stb.), vagy a médidban domindns és a vidéki fiata-
lokra is hatast gyakorl6 mobilitdsi imperativusz diskurzusat, amely az eréforrasokkal
jobban ellatott virosokat vonzé szinben tunteti fel (Farrugia 2016). Azonban még azok
is, akikben létrejott valamiféle mobilitasi vigy — és ebben az értelemben nem teljesen
homogén a térbeli habitusuk' —, idegenkedéssel beszélnek a véarosi terekrél és a varosi
lakhatds sajatossagairél, mivel a gyermekkori szocializdciéjukbol fakadé térbeli habi-
tusuk alapjan a vidéki terekben érzik valéban otthonosan magukat. A kévetkezé inter-
jurészletekbdl az is latszik, hogy a tarsadalmi elvardsok (mobilitds imperativusza) és a
térbeli habitus dltal meghatarozott preferencidk kozott egyfajta feszultség is keletkezik.

,J0 itt lenni, nem arrdl van szd, tehdt igy csendes, meg minden, nem errél van szo,
csak ez tényleg a hdtrdny, hogy itt nem mész semmire, itt tonkremész. Tehdt itt
most mondjam azt, hogy nyomorogsz? Na. Féként, hogyha nincs autod. [...] En mdr
nem szeretek itt lenni. Nem jé. J6, mondjuk, a vdrosi élet sem vonz. Szeretek Pécsre
menni, mert hazudnék, ha azt mondandm, hogy nem, szeretek menni. De csak arra
az idére, mig kikapcsolédok, igy hosszi tdvon nem, nem birndm. Azért igy a falusi
élet az nekem kell” (Szilvia, 47 éves).

10 A plurélis habitus mas 6sszefiggésben megfogalmazott elméletéhez lasd Hadas 2022.
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,En szivem szerint milyen kirnyékre mennék? Most lehet, hogy kinevetsz. Egy ilyen
kis tanyaszeriiség, ahol nincsen vigy ember. Ott csend, nyugalom... Nincs, amiveszé-
lyeztesse a ldnyokat, nincs, ami olyan, hogy... Tényleg! Kajakra! Tanydra! Tanydra
mennék. Taldn még egy-két kis hdziké, meg ilyen, nem ilyen zsiifolt kornyezet. Nem
szeretem a tomeget. [...]. Egy ilyen kis kiilon kis hdz, dllatokkal, tyiikok, minden. En
nagyon vdgyok erre az életre és nem tudom, miért. Taldn azért, mert az élet nem jo
volt, nem jol bdnt velem, taldn ezért, nem tudom. Vagy csak meg vagyok bolondulva.
Ki tudja. Nem tudom. De nagyon. A vdrosi életet viszont egydltaldn nem. Az lenne
a legeslegutolsd, ahova kéltoznék” (Laura, 35 éves).

A kovetkez6 interjurészletben j6l megfigyelhet a fesziltség a kozott az életforma
kozott, amit a megkérdezett elérni probal, és a kozott, amire a habitusa hajlamositja.

Alex: Lehet, furcsdn hangzik, de szeretek dolgozni. De ne ennyit kelljen dolgozzak,
nem ilyen kirnyezetben szeretnék dolgozni, meg nem szeretnék mdr faluban élni.
Tehdt vdrosban szeretnék élni. Nem is vdrosban, hanem tulajdonképpen egy na-
gyobb kizségben. Meg nem ilyen munka, ami csak kint van a mezén. Tehdt ezek mdr
tdvol dllnak télem egy kicsit.

Kérdez6: Milyen kirnyezetet szeretnél?

Alex: Gydrat, azt nem nagyon birom, ugye a bezdrtsdg az egy kicsit rossz. Egy étte-

rem, egy bdrmi ilyen kategoridju munka (22 éves).

Amikor Alex arrél beszél, hogy milyen telepiilésen szeretne élni, a varost mondani el-
s6ként, majd javitja magit, hogy inkdbb egy nagyobb kézségben. Valdszintileg abban,
hogy el8szor a varost emliti, szerepet jatszanak a varos-vidék kozotti strukturalis egyen-
16tlenségek és a varosi életet kivanatosnak feltiintets, medidlisan terjesztett mobilitdsi
imperativusz is (Farrugia 2016). Azonban abban, hogy Alex régton javitja magat, tetten
érhetd a térbeli habitusanak hatdsa, amely a véarosi terekkel szembeni idegenkedésre
hajlamositja. Ugyanez az ellentmondis jelenik meg, amikor tiltakozik a mezei munka
ellen, ami a ruralis életformaval azonositott, alacsony presztizs(i tevékenység, de arra a
kérdésre, hogy milyen kérnyezetet preferalna, az els6 reakcidja, hogy nem birja a bezart-
sagot, és emiatt nem véllalna gyari munkat, ami viszonylag kénnyen elérheté munka-
lehet8ség a hasonléan alacsony iskolai végzettségii munkavillalék szamara. Tébb pro-
bélkozasa volt kilénboz6 kiilfoldi és pécsi munkahelyeken, de sehol nem tudott hosz-
szabb tdvon megmaradni. Mobilit4si aspiraciéi tehat mindeddig nem voltak sikeresek.
Az interji idején ismét Haromszegen élt, de arrdl is beszél, hogy szeretne ismét kimenni
kulfoldre. A vilaszaibol lehet érzékelni, hogy a sziiléfalujidban sem érzi igazan jél magat,
de mésutt sem taldlja a helyét. Térténete jol dbrazolja azt a helyzetet, amikor a (térbeli)

habitus nem illeszkedik a véltozé tarsadalmi feltételekhez (mobilitasi kényszer, mez§-
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gazdasig szerepének csdkkenése), és ez az dssze nem illés jelentds frusztraciot, az oda
nem tartozas (misplacement) érzését eredményezi (Bourdieu 2018: 112).

Héaromszegen tobb olyan fiatal férfi él, akik Alexhez hasonléan sikertelen kol-
t6zési kisérleteket tudnak maguk mogott, mivel sem varosban, sem kulf6ldon nem
tudtak hosszu tavon megkapaszkodni. Ebben a tarsadalmi téke (kapcsolatok), a
kulturalis téke (nyelvtudas, szakma stb.) hidnyan kivil szerepet jatszik az is, hogy
csalddjuk nem tudja ket anyagilag tdmogatni (alacsony szintd gazdasagi téke),
ezért a legminimalisabb kezdétéke nélkiil indulnak utnak. Emellett érvényesiil a
habitusuk hatasa a fentiekben leirt médon, és igy lényegében 6nmagukat is kizarjak
bizonyos virosi lehet6ségekbdl. A kockazatvallald stratégidjuk a tékékkel valé ella-
tottsag alacsony szintje, habitusuk modus operandija, valamint a kedvezétlen kal-
s6 korilmények mind ez idaig kudarcot eredményeztek szamukra. El6fordul, hogy
kulfsldon becsapjak Sket, és rosszabb anyagi helyzetben jonnek vissza, mint ahogy
kimentek, vagy Pécsen nem tudjik fizetni a draga albérletet, és ezért kénytelenek
hazakoltézni. E helyzeteket anyagi tartalékok (és a kezelésiikhoz esetlegesen még
sziikséges kulturalis kompetencidk, példaul jogi ismeretek) hijan nem tudjik atvé-
szelni. Emellett térbeli habitusukbdl ad6d6an nehezen taldljak meg a helytket az
olyan munkahelyeken, ahol zart térben, szigorian meghatarozott munkarendben,
nagyon kotott munkafeladatokat kell végezni. Ugyanigy a térbeli habitusuk és a be-
16le fakadé gyakorlatok miatt gyakran a varosi lakékozosségekbe sem tudnak beil-
leszkedni. Ahogyan az egyik interjualany fogalmazott: azért kellett Hiromszegre
visszakoltéznie, mert Pécsen a tarsashdzban ,,a lakék nem birtdk az iramot”. Ezek a
fiatalok sokszor nagyon nehezen élik meg azt, hogy képtelenek megfelelni az ket
mobilitasra 6szténzé tarsadalmi elvardsoknak, és nem tudnak 6nall6 egzisztenciat
kialakitani mdsutt. Valéban csapdaban érzik magukat és lakdéhelyiikon elsésorban
a korl4tokat latjak.

»Huszonnégy éve abban a szobdban vagyok. Ugye megint abban a szobdban va-
gyok. Mdr elég. Meg itt vagyok 24, hdt csak lehet egy... Ez is amiigy... Mostandban
ezér is van ez a sok ivdszat. Mer Pécsre elmentem, az nem jott dssze, és ott mdr volt
nekem egy sajdt dolgom, meg... Csak elbaszédott az egész. Es akkor megint vissza-
jonni anyuékhoz. Megin nulldn. Tdmogatnak mindenben anyuék, tudod, nem az.
Csak mdr nem akarok anyuékra tdmaszkodni. Nem kell” (Balazs, 24 éves).

Ezzel szemben a fiatalabb interjialanyok kozott olyan is van, aki egyértelmien ki-
jelenti, hogy nem szeretne elmenni a falubél, mivel itt érzi magit otthonosan. Az &
esetében kevésbé ellentmondasos médon érvényesiil a kényszerbél preferencia elve.
Az alabbi interjarészletbdl kideril, hogy a vdlaszad6 érzékeli, hogy kérnyezete (vagy
akar a tdgabb tarsadalmikérnyezet) szerint a mobilitds lenne az észszer( dontés, de
ezzel hatarozottan szembehelyezkedik és expliciten kifejezi, hogy azért ragaszkodik

a lakohelyéhez, mert itt nétt fel és itt érzi magat otthonosan.
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,Hdt mondom, én nem tudom, de ugy jol beleolvadtam én ebbe a faluba. Amikor nét-
tem foljebb, néttem, néttem, mondjdk, hogy milyen. Na, mondom, én nem tudom.
Szerintem j6 falu ez. De most is akdrmerre megyek, elmondjdk mindennek, mert le-
pukkant falu, meg el van dugva ez a falu. [...] Mindegy, én mondtam azoknak is, akik-
kel beszélgettem, én nem tudom, hogy mondom, kinek mi a véleménye, nekem jé ez a
falu igy, ahogy van. Nem kell ide vdltozds. Minek? J6 ez igy nekem. Nekem jo ez a falu.
Sokan kérdezik, miért nem koltoziink. Hdt mert nekem jo ez a falu. Szeretek itt lakni.

Lényegében itt néttem én fol. En innen nem akarok mdr elmenni” (Attila, 31 éves).

Attila ugy fogalmaz, hogy ,beleolvadt” a faluba. Ez a kifejezés érzékletesen irjale azt
a folyamatot, ahogyan a szocializaci6 sordn a lakéhely tereit belakva, annak min-
den ismert vonasa bensé6vé vilik. Megnyilatkozasa arrdl tantskodik, hogy tisztaban
van azzal, hogy sziil6falyja stigmatizalt tér (Wacquant 2007), de a stigmat elhérit-
ja, mégpedig nem objektive, hanem szubjektiv percepcidja alapjan. O nem objektiv
mércék szerint itéli meg, hogy ,j6” vagy ,rossz” a falu, mert szamadra ugy magatél
értet6d6 minden lakohelye vildgédban, ahogy van. A ,j6”, a ,rossz”, a ,lepukkant”, az
»elzart” nem relevans minéség a faluhoz valé viszonya tekintetében, mert azt alap-
vetSen az otthonossig szempontja hatarozza meg.

Az ismerés kozeghez val6 ragaszkodas szempontja tobb esetben is megfogalma-
z6dik azoknak az interjualanyoknak az érvelésében is, akiknek megfordult a fejé-
ben, hogy elkoltozzenek a falubdl, vagy kifejezetten szeretnének elksltézni. Ok azt
az esetet példazzak, amikor a mobilitdsi aspiracié felmeriilt, de végiil a helyhez koté
diszpoziciok kerekedtek felil.

,Meg igy most mdr azért is tettem le valamilyen szinten arrdl, hogy mdshova kol-
tozés, mert most igy, ahogy mondtam is, hogy most igy, hogy van jogositvdny, autd,
igy azt mondom, hogy igy azért el lehet mdr tiirni ezt az életet, ami itt van. Meg
azért valamilyen szinten benne van az emberben az is ugye, hogy na, mégiscsak
azért sziiletésem 6ta itt vagyok, azért valami mégiscsak azért ugye itt tart. Aztdn
igy voltam vele, hogy jol van, van kocsi, jogsi, akkor azt mondom, hogy igy el lehet
viselni” (Roland, 28 éves).

En szerintem az [jé ebben a faluban], hogy pici, és mindenki ismer mindenkit. Nincs
az, hogy most mit tudom én...hogy benne vagyok egy vdrosban... Biztos jobb vdros-
ban, persze, hogy jobb, de akkor iigy megyek az utcdn, hogy senkit nem ismerek szinte.
Itt meg lépten-nyomon megdllunk és beszélgetiink. Vagy éppen hu, most kell tojds,
akkor tudom, hova menjek. Vagy kell zsldség, akkor tudom, hova menjek. Kihez. Kitdl
mit tudok kérni. Akkor 1igy mondom. Tehdt ugy j6, ebbél a részbél” (Timea, 38 éves).
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Jelen fejezetben szemugyre vettiik a t6kék megszerzésének és megtartasanak lehe-
tGségeire hatd sajatos objektiv korulményeket. A tarsadalmi és fizikai térbeli kény-
szerek bels6vé tételébdl, valamint az egyéb kiilsé (példaul medialis) hatasok 4ltal
létrejové térbeli habitus hozza vagy nem hozza létre a mobilitasi aspirdcidkat, és az
(im)mobilitdsi dontéseket. A megkérdezettek sajat perspektivijabél érzékelt gyakor-
lati el6nyok mellett a térbeli habitus hatasa is érvényesil a lak6hely-preferenciak-
ban. Az elemzések ravildgitottak arra, hogy a lakéhelyi immobilitds okai rendkival
komplexek, és szdmos tényezd jatszik abban szerepet, hogy miért marad valaki egy
hatranyos helyzeti telepulésen még akkor is, ha a kiilsé tekintet szdmara a mobili-

tas lenne az észszerd déntés.

Térhasznalat, kozlekedés, mindennapi rutinmozgasok

A lakéhelyi (im)mobilitas tendencidinak bemutatdsa utdn a mindennapokra jellem-
z6 térbeli és (im)mobilit4si gyakorlatok elemzésére tériink ki, kiilonds tekintettel a
falun beliili térhasznalat jellegzetességeire, valamint a kozlekedés és a mindennapi
rutinmozgasok jellemz6 mintazataira.

A megkérdezettek térbeli akciéradiusza rendkiviil sziik, mind a falun belali,
mind pedig a telepiiléshatarokon ativel6 mozgasok tekintetében. A telepiilésen belu-
li térhasznalatra hatédssal van a k6zosségi kapcsolatok mingsége. A faluban vannak
olyan kisebb kozosségek, amelyeknek tagjai 6sszejarnak, de 4ltaldnosabban inkabb
a bizalmatlansag és a bezdrké6zas jellemz6. Tobben emlitik, hogy azért nem taldl-
koznak szivesen masokkal a falubdl, mert az emberek szerintik irigyek és pletyka-
sak. Példaul ha valakinek sikeriil szert tennie valamilyen, a helyi mércével mérve
luxuscikknek szamit6 targyra (példaul autd), akkor annak rogtén hire megy, és meg-
kérdéjelezik, hogy az illetének honnan volt erre pénze. Tébben panaszkodnak arra
is, hogy meglopjak egymast a lakosok. A ,faluban jarkalds” kifejezést az interjuala-
nyok tobb esetben a kolduldssal vagy a cigarettacsikkek gytjtogetésével azonositjak,
vagyis kifejezetten negativ jelentéseket tarsitanak hozza. Alegtobben tehat nem szi-
vesen jarnak a faluban az utcan, nem nagyon engednek be masokat az otthonukba és
nem jarnak at masokhoz sem. Ezek olyan jellegzetes térbeli diszpozicitk, amelyeket
a rendszervaltast kovetSen atalakulé tarsadalmi kérnyezet, a joléti dllam leépitése,
a megélhetés bizonytalansaganak fokozédasa és a romlo életfeltételek termelnek ki
ezekben a vidéki terekben. Abbdl, ahogyan a rendszervéltas el6tti id6krél mesél-
nek, lehet kovetkeztetni arra, hogy a (térbeli) habitusok hogyan formélédnak 4t a
megvaltozott tarsadalmi vildg feltételeinek megfelel6en. Amikor még szinte min-
denki a szomszédos téeszben dolgozott és a haztaji gazdalkodas keretében otthon
is jészagokat nevelt, az allattartasi feladatok sziikségessé tették a kolcsonos segit-
ségnyujtast, ami kozosséggé kovacsolta a falu lakosait. Abban az idében gyakran
keresték fel egymadst, és még léteztek olyan kozosségi terek, ahol szivesen toltotték

a szabadidejiket egymas tarsasdgdban. Akkoriban a téesz mindenki szamara stabil
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egzisztenciat biztositott, és a masodik gazdasdg miikodése tobbek szamara lehetd-
séget nyuyjtott a gyarapodasra is. A visszaemlékezések szerint kevésbé volt jellemz6
az irigység, a bizalmatlansag, és nagyvonalubbak voltak egymassal a falu lakéi.

A tarsadalmi tér valtozasainak megfelelGen a telepiilés fizikai tere is dtalakult.
Az utcdkat jarva nem sok olyan helyet latunk, ami arra batoritja az embert, hogy
elid6zzon, megpihenjen, vagy masokkal elbeszélgessen.

,Valdjaban ugy vagyok vele, hogy eljdrok, dolgozok, hazajivik, pont. Abban az idében
azért ezelott 20-30 éve azért az tgy miikodott, hogy az ember este kiiilt a padra,
dsszejottiink, beszélgettiink, nem pletykdltunk. [...] Tehdt mds volt. En kitiltem az
utcdra, pucoltuk a cukorborsémat, a babomat, a halamat pucoltdk, mert én imddok
horgdszni, de halat pucolni nem szeretek. Ez az igazsdg. Es jottek a szomszédasszo-

nyaim. Ez most itt nincs. Ha végignéz, nincsenek padok az utcdn” (Eva, 54 éves).

A falun beluli térhasznilatot a lakosok kozotti kélesénés bizalmatlansag és a gya-
nakvas mellett a polgdrmester térszabdlyozé tevékenysége is beszikiti. A fegyelme-
z6 terek kialakitdsat szolgaljdk a falu szamos pontjan felszerelt kamerak, az egykori
kozosségi terek (kocsma, jatszotér) végleges felszamolasa.

Az egyetlen hely a falun belul, amelyet rendszeresen felkeresnek a lakosok, a
kisbolt, amelynek kérnyéke esténként a legforgalmasabb. Megfigyelhetd, hogy a va-
sarlok nem egy tételben veszik meg, amire szitkségitk van, hanem a sziikségesnél
lényegesen tobb alkalommal visszatérnek a boltba. Bent az tizletben, az el6tte 1évé
lépcsén és buszmegalléban ilyenkor kisebb csoportokban beszélgets embereket 1at-
ni. Mindez azt jelzi, hogy a bizalmatlansag és a gyanakvas ellenére a helyiek mégis
valamilyen formaban keresik egymads tarsasagat, és tovabbra is sziikségesnek érzik
alokalis k6z6sség fenntartasat.

A fegyelmezéilogikdja térstrukturdldsok miatt a falu utcdin, alakott teriileteken
kevés a mozgds, ami éles ellentétben &ll az interjualanyainknak az el6z6 fejezetben
targyalt, a szabad, tdgas vidéki tereket és az azokhoz kapcsolédé tevékenységeket
nagyra értékeld térbeli habitusival. Ugyanakkor tébben emlitették, hogy szeret-
nek a falu hatardban taldlhaté kandlisra menni horgdszni, a fiatalabb férfiak pedig
jovedelemkiegészitésként szivesen jarjak a kornyékbeli erdSket értékesitésre szant
agancsot gyUjteni. Ezek a gyakorlatok arrél taniskodnak, hogy ha a falun belul a
szabadsdagot preferalé térbeli diszpozicidk jelent8s mértékben korldtozva vannak is,
e korlatozasokat a falu hatdrdn tudl tobb esetben képesek az alanyaink kompenzalni.

A kozlekedési infrastruktura hidnyossigai, a telepiilés elzartsiga és szi-
kos anyagi lehet8ségeik az életitk szinte minden tertiletén hétrinyosan érintik a
Héiromszegen él6ket. Akadalyokba ttkoznek a munkaerépiacon valé elhelyezkedés,
az oktatdsi intézményekhez és mas szolgaltatdsokhoz val6 hozzaférés tekintetében
is. Amint Bourdieu irja, a kilonb6zé tipust tékékkel valé megfelel§ ellatottsag teszi

lehet6vé a tér feletti uralmat és a térben szétszort, szlikos és értékes javak elsaja-
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titdsat, ezért azok, akik sziikében vannak a t6kének, kevéssé képesek a fizikai és
szimbolikus tavolsidgok az athidalasara, amelyek e javaktdl elvilasztjik Sket, vagyis
a tér foglyaiva vilnak (Bourdieu 1999: 127).

Helyben a kézfoglalkoztatas az egyetlen dlland6 munkalehet6ség, més teleptlések-
re pedig nehéz eljutni auté nélkiil, ezért sok férfi dolgozik az épitdiparban, mivel meg
tudjak szervezni, hogy baratok, rokonok csoportosan jussanak el a munkavégzés hely-
szineire, ha egyikiik rendelkezik autéval. Az is el6fordul, hogy a munkaltaté valakinek
rendelkezésére bocsat egy gépjarmiivet, és a tobbieket 6 gyijti 6ssze munkaba menet. Ez
a gyakorlatis az el6z6 fejezetben targyalt lakShelyi immobilitdst fokozza, mivel a lokalis
kapcsolatok, ismeretségek eréforrasara épit. Ugyanakkor egyfajta csapdahelyzet, mert a
azzal, hogy a helybéliek nagyon ra vannak szorulva ezekre a munkalehetGségekre, és
gyakran (részben vagy teljesen) illegélisan dolgoztatjak éket, a szokdsosnal alacsonyabb
bért fizetnek, és megesik, hogy késve vagy egyaltalan nem fizetik ki az elvégzett munkat.

A nék jellemzéen a gyermekeikkel vannak otthon vagy kézmunkat és/vagy al-
kalmi munkakat villalnak, mivel ezek a keres6tevékenységek jobban 6sszeegyeztet-
het6k a gyermekek gondozaséaval és a haztartasi feladataikkal. Ok tehat munkavég-
zés céljabdl ritkan hagyjak el a falut.

Busszal kevesen jarnak dolgozni, mert a nagyobb telepiilések, ahol tobb munka-
lehetéség kinalkozik, dtszallassal és nagy idéraforditassal kozelithet6k meg, a ha-
zajutds viszont teljes munkaidé utdn megoldhatatlan. Volt, aki azért veszitette el az
allasat, mert a régivel ellentétben az j f6néke nem nézte el, hogy a munkaidé lejarta
elstt fél 6raval elindul az egyetlen buszhoz, amellyel haza tud jutni Hiromszegre. Az
egyik interjualany a legk6zelebbi nagykézségben vallalt munkat, de hidba szeretne
hat éraban dolgozni, csak négydras miiszakot tud, mert csak igy van buszjarat ha-
zafele, amin azonban masfél 6ran keresztiil kell utaznia, mert a busz nagy keriil6vel
szallitja haza. Volt, aki arrél mesélt, hogy kilométereket gyalogolt az ut szélén egy
allasinterjira, mert a Hiromszegrél indulé busz késett, és emiatt nem érte el a csat-
lakozasat. Az interjut lekéste, nem is fogadtak.

A visarlas és tigyintézés mas telepiiléseken rendkiviil sok id6t emészt fel és ko-
rilményes a busszal kézleked6k szamara. Gyakran egy teljes napjuk ramegy ezek-
re utazdssal és a varakozassal egyuitt. Aki teheti, havonta megkéri valamelyik csa-
ladtagjat vagy ismerdsét, hogy vigye el autéval egy nagyobb bevasarlasra. Ahol a
sziikebb ismeretségi koron belul senkinek nincs autdja, fuvarost fogadnak erre az
alkalomra, vagyis valamelyik autéval rendelkezé helybélinek fizetnek azért, hogy
elvigye 6ket vasarolni.

A jogositvany és az autd tobb szempontbdl is rendkiviil értékes javaknak sza-
mitanak Haromszegen. Aki szert tesz ezekre, annak teljesen megvaltozik az élete a
faluban: sokkal egyszeri(ibbé és konnyebben megszervezhet6bbé valik, kevésbé érzi

magat kiszolgéltatva. Emellett né a presztizse, és tovabbi szimbolikus és gazdasagi
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tokére tehet szert azdltal, hogy masokat fuvaroz. Az alabbi idézet remekil érzékel-

teti, hogy mit jelent az aut6 birtoklasa a helybéliek szdmara.
Jtt falun beliil se sétdlunk. Még az anyjdhoz is kocsival megy [a pdrjal. Nagyon
ritka, hogyha elmegyiink igy gyalog. Taldn egy hénapban egyszer van olyan, hogy
elsétdlunk gyalog. [...] Beiiliink, azt elmegyiink oddig [az utca végét mutatja]. Tény-
leg. En mdr sokszor széltam neki, mondtam, most megint kocsival megyiink? Igen,
mert az ember... Mer mi sokat kinlodtunk... Tehdt nekiink nydron is az volt a ki-
kapcsolédds, hogy elmentiink a kandlisra sétdlni. Nem birtunk menni sehova, mert
buszhoz voltunk kitve, busz meg nincs ugye. At kellett volna gyalogolnunk. Tehdt
azért nekink szar volt. Meg sokat kinlédtunk azért, hogy meglegyen az a jogsi. Es
megfogadtuk, hogy tébbet nem gyalogolunk sehova” (Timea, 38 éves).

A kilénb6z6 mobilitdsi formdkkal, kézlekedési modokkal kapcesolatos diszpozicick
is megjelenitik a tarsadalmi tér egyenlétlen viszonyait. Mig a kézéposztaly bizonyos
szegmensei a motorizilt kozlekedés mellgzésével és az altaluk vallott értékrenddel
jobban &sszeegyeztethets kozlekedési gyakorlatokkal (gyaloglas, biciklizés) igye-
keznek elkiiléonb6z6dni az alsébb osztélyoktdl és a kozéposztaly mas frakci6itol
(Danyluk-Ley 2007, Hjorthol-Bjernskau 2005), az als6é osztilybeliek szamara az
auté a nehezen megszerzett autonémia, a szabadsig és a jolét szimbo6luma lehet,
ezért ha egyszer szert tettek ra, akkor boldogan lemondanak a gyaloglasrdl, amit
soha sem szabad akaratukbol valasztottak (v6. Sheller 2015). Mindebbél az is ko-
vetkezik, hogy az autés kozlekedést karhoztaté és a kornyezettudatosnak tekintett
mobilitdsi formakat tinneplé diskurzus egyfajta latens osztalydiszkrimindcidként
mikodik, mivel negativan killénbézteti meg azokat, akik a pozicidjuk dltal kondicio-
nalt habitusuk révén az autézast részesitik elényben, ha tehetik (Green-Steinbach-
Datta 2012). A gyaloglas csak azon tarsadalmi csoportok tagjai szdmara érémfor-
ras, amelyek szabadon valasztjik, és lakdhelyiik elényds pozicidjanak készénhets-
en konnyen elérik a mindennapi életvitelikhoz szikséges szolgaltatdsokat. Mint
minden gyakorlat, a(z) (im)mobilitasi gyakorlatok egyrészt megkiillénboztetettek,
mivel egymastdl elkuloniilé pozicidk és az ezeknek megfelel6 habitusok terméke-
ként alakulnak ki, ugyanakkor megkiilonboztetd jelekként is miikédnek, amelyek
a tdrsadalmi csoporthoz valé tartozdst szimbolizaljak. A falu lakéinak id6igényes
és faradsidgos mindennapi mobilitdsa és ritka autéhasznélata a tidrsadalmi térben
betoltott alsé pozicidjukra utal.

A mindennapi mobilitds kapcsan kirajzoléd6 kép megerdsitette azt a kordbban
mar megfogalmazott értelmezésiinket, hogy a mobilitasi t6ke nem gradualis. Vila-
gosan latszik: a falulakdék kérében bizonyos tipusd mobilitads (példaul a bejaras az
iskolaba, munkahelyre, vagy a tdvoli virosba utazas szolgaltatasok miatt) kényszer,
mig masok — killénésképpen az autds kozlekedés — novelhetik a cselekvs lehet6sége-

it, valamint szimbolikus és gazdasdgi t6kéjét.
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Konklaziok

Tanulmédnyunkban a bourdieu-i elmélet és az 4j mobilitasi paradigma szemléletének
otvozésével egy hatranyos helyzet(, rossz kozlekedési adottsdgu apréfalu lakossa-
ganak péld4jan elemeztiik a lakéhelyi és a mindennapi (im)mobilitas jellemzé min-
tazatait. A lakéhelyi (im)mobilitds vizsgalata sordn arra fékuszaltunk, hogy milyen
vonzé és taszitd tényezok jatszanak abban szerepet, hogy valaki a telepiilésre bekosl-
t6zik, vagy hosszabb tdvon ottmarad. Szdmba vettik azokat az objektiv kényszere-
ket, amelyek az immobilitds irdnydba hatnak, és nemcsak kozvetleniil, de a (térbeli)
habitus mikodésén keresztiil is kifejtik hatasukat. Azt talaltuk, hogy a kozosségi
kotelékek, a kolcsonos segitségnyujtas hdlézatai, a lokalis eréforrasokon alapulé
megélhetési stratégidk mind olyan tényez8k, amelyek gatoljak a vizsgalt csoport tar-
sadalmi-térbeli mobilitdsat, hiszen e t6kék megszerzése és megtartdsa szempont-
jabél (a kockazatkeriilés értelmében vett) raciondlis stratégia a helyben maradas.
A kiillonboz6 tékékkel valé ellatottsag alacsony szintje, valamint a lakéhely ruralis
és periferikus jellege inkorporalédott kényszerként sajitos térbeli diszpozicidkat
termel ki. Ez megmutatkozik abban, hogy a megkérdezettek a térbeli diszpozicidik
alapjan - bar genderalapon némileg eltér6 hangsullyal — a rurdlis tereket otthonos-
ként, a csend, a nyugalom és a szabadsag tereként képzelték el. Azok szamdra, akik
életutjuk sordn sokszor kényszeriiltek mobilitdsra bizonytalan életkérilménye-
ik miatt, és a kordbbiakban traumatikus események elszenvedéi voltak, az elzart
vidéki kistelepiilés nemcsak korlat, de menedék is. A(z) (im)mobilitds mindennapi
gyakorlatai, a kozlekedés és a falun beliili térhasznalat kapcsan megéllapitottuk,
a vizsgalt személyekre egyrészt rendkivil sziik térbeli akciéradiusz, masrészt ids-
igényes és faradsidgos mobilitasi gyakorlatok jellemzéek. A megélhetés egyre romlé
feltételei a faluban a bizalmatlansag légkorét teremtik meg, ami az egyre inkabb
besziikils térhasznalatban is megjelenik és a fizikai tér strukturaiba is beleirédik
(padok, kozosségi terek elttinése). Haromszeg esetében ezeket a tendencidkat erésiti
a polgdrmester szigoru — a szabadsdg térbeli diszpoziciéjanak egyértelmiien ellent-
mondé - térszabélyozé tevékenysége is.

Abourdieu-i elméleti keret alkalmazésa a térbeli-mobilitdsi mintazatok elemzé-
sére tobb szempontbdl is termékenynek bizonyult. Egyrészt az elemzés ravilagitott
a térbeli habitus és diszpozicidk szerepére a térbeli és mobilitdsi gyakorlatok meg-
szervezésében. Masrészt a térbeli habitus kapcsidn a kényszerbél preferencia elvé-
nek (Bourdieu 1984) komplex mikodése is lathatéva valt. Mivel interjualanyaink
kilonbo6zé szocializacios kozegekkel taladlkoznak, és mas impulzusok is érik dket, a
kényszerek preferencidkka alakuldsa nem minden esetben tokéletes. Kiilénosen a fi-
atalok aspiracioira hat a medialisan is terjesztett mobilitdsi imperativusz (Farrugia
2016). Naluk tehat a habitusban régziilt diszpozicidk és a tarsadalmi elvarasok tit-
kozhetnek, ami fesziiltséget és az oda nem tartozas érzését (misplacement) (Bourdieu
2018: 112) eredményezi. Harmadrészt tanulmanyunk hozzajarulds a kényszer és

az agencia szerepét a lakoéhelyi immobilitdsban vizsgalé kutatdsokhoz (Debray-
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Ruyssen—-Schewel 2022, Mata-Codesal 2015, 2018, Ustergaard et al. 2024, Robins
2022, Schewel-Fransen 2022, Silva 2024). Erre a kérdésre 4j fényt vet az, hogy ha
az elemzés soran figyelembe vessziik a (térbeli) habitus hatasat, mivel a bourdieu-i
perspektiva ravilagit, hogy az (im)mobilitdsi gyakorlatok és preferencidk esetében
is a habitus kozvetitésével, attételesen és az egyéni varidcioknak teret engedve ér-
vényesiilnek a tdrsadalmi poziciéval jaré strukturdlis kényszerek. Negyedrészt az
elemzés azt is demonstralta, hogy a falulakék (im)mobilitasi gyakorlatai megkiilon-
boztetettek, hiszen eltéré habitusok altal generdltak, ugyanakkor szimbolikus ta-
volsdgot is kifejeznek més tarsadalmi csoportoktol.

Eredményeink alapjan lathatd, hogy a mobilitasi téke gradudlis értelmezése
problémas, mert még a nagyon hasonlé osztalypoziciéban 1évék esetében is mas
helyi értéke lehet a mobilitdsnak, igy énmagéban a mobilitds mértéke nem infor-
mativ. Ehelyett a mobilitds adott élethelyzetben, kontextusban betoltott szerepét,
valamint az interjaalanyok térbeli habitusanak sajitos Gsszefiiggéseit kell feltarni.
Tehat, ha a(z) (im)mobilit4s és a tarsadalmi egyenl6tlenségek 6sszefiiggéseit vizsgal-
juk, akkor olyan egyenlétlenségi-mobilitasi kontextusokrdl kell beszélni, amelyeket
a mobilitds mértéke mellett a mobilitds milyensége, minésége, a szabad dontések és
kényszerits kérulmények szerepe egyarant meghatéroz.

Tanulmdnyunkban a mai magyar tdrsadalom peremén lévék térbeli-mobilitasi
gyakorlatait és térbeli habitusait elemeztiik. E térbeli-mobilitdsi kontextus saja-
tossdgai még élesebben szembetilinnek a tdrsadalmi hierarchia masik végpontjaval
Osszehasonlitva. A tarsadalmi elitek uraljdk a tereket, tagjaik szdmadra a térbeli ta-
volsidgok kénnyen athidalhatdk, a mobilitds vagy immobilitds szdmukra szabad el-
hatédrozas kérdése. Bizonyos mértékig masok mobilitasa felett is rendelkeznek, egy-
részt kozvetlentl, mivel példaul a kinetikus underclass'! (Cresswell 2006) mozgésai
téluk fiiggenek, masrészt pedig kozvetetten aziltal, hogy a tereket gyakran az 6
érdekeik szerint strukturaljak. Az alulprivilegizalt csoportok ezzel szemben masok
térstrukturalé tevékenységének vannak kitéve, ami példdul felugyelet, kirekesztés,
slumosodds, térbeli korldtozasok formdjaban valésul meg. Az alacsony tarsadalmi
statuszuak mobilitdsa gyakran kényszeri és kockazatos. Térbeli és mobilitasi gya-
korlataikkal 6k csak a tér kis részét tudjik belakni, amelyhez igy jobban kétédnek,
de a tér e szeglete magdba is zdrja Gket.
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Figgelék

1. tablazat: Az interjualanyok szociodemografiai adatai

legmagasabb befejezett

3

Interjualany nem életkor . L . sziiletéskori lakéhely
iskolai végzettség

Marton férfi 22 érettségi masik falu
Balazs férfi 24 technikum Haromszeg
Laura né 35 8 altalanos masik falu
Evelin né 32 8 altalanos masik falu
Krisztina né 54 8 altalanos masik falu
Etelka né 78 8 altalanos varos
Pal férfi 67 8 altalanos Haromszeg
Natalia né 29 0 varos
Roland férfi 28 8 altalanos Haromszeg
Julia né 76 0 masik falu
Tamas férfi 77 0 masik falu
Eva né 54 8 4ltalanos varos
Katalin né 54 8 altalanos kulféld (Romania)
Klara ndé 62 8 altalanos masik falu
David férfi 26 szakkozépiskola Haromszeg
Szilvia né 47 érettségi Haromszeg
Brigitta né 22 szakkozép Haromszeg
Mihaly férfi 66 8 altalanos masik falu
Zsolt férfi 35 8 altalanos Haromszeg
Ferenc férfi 60 8 altalanos varos
Endre férfi 77 8 altalanos varos
Timea né 38 8 altalanos varos
Alex férfi 22 8 altalanos Haromszeg
Noémi ndé 28 8 altalanos masik falu
Martin férfi 18 8 altalanos Haromszeg
Attila férfi 31 szakiskola Haromszeg
Sandor férfi 68 szakkozépiskola masik falu
Jozsef férfi 72 szakkozépiskola Haromszeg
Nikolett ndé 21 8 altalanos varos
Gabor férfi 61 8 altalanos masik falu
Margit né 50 8 altalanos masik falu



Szaociolégiai Szemle 36(1): 32-54.

»A tanitdé néni nagyon ki tudja sziirni, hogy
ki alkalmas™’

Korai szelekcio, elvald oktatasi utak a miskolci
ovodakban

»1he teacher has a keen eye for spotting who
cut out for it”

Early selection, diverging educational paths in
Miskolc kindergartens

Zolnay Janos®?

https://doi.org/10.51624,/SzocSzemle.20102
Beérkezés: 2025.08.20.

Atdolgozott valtozat beérkezése: 2026.01.25.
Elfogadas: 2026.04.18.

Osszefoglalé: Nemzetkozi 6sszehasonlité mérések szerint a magyarorszagi kozoktatds szelektivitasa
nagymértékd, és lényegi kérdés, hogy az oktatasi utak szétvalasalehuzédott-e az 6vodak szintjére. Ez a
tanulmany Miskolc nagyvéaros harminc 6vodajiban, kevert modszertannal késziilt vizsgalaton alapul,
és a varos oktatasi kvazipiacdnak relevans folyamatait elemezve igyekszik valaszt adni az alapkérdésre.
Az egyhazi fenntartasba keriilt altalanos iskolék toébbsége teljes oktatasi vertikum létrehozdséra tore-
kedett, ezért megalapitotta sajat 6vodajat. Az énkormanyzati fenntartdsban miikods 6vodakra nagy
sziil6i és iskolai nyomas helyez3dott, hogy vegyék at az iskolai szelekciés miveletek jelentds részét, és
alakitsanak ki 6k is exkluziv vagy eldszelekcids kapcsolatot 4llami, egyhizi vagy alapitvanyi fenntarta-
su altalanos iskolédkkal. A viarosban az 6vodai ingdzas, illetve az 6vodai intézménykozi szegregacié na-
gyon magas, a 3-4 éves gyerekek kozel fele valamiféle szelekcids eljarast kvetden iratkozik be 6vodaba.
Az 6vodavalasztas pedig jelentds szamu didk esetében befolyasolja, hogy milyen iskoldban kezdhetik

meg tanulmanyaikat. Ez a folyamat harom-négyéves életkorra hozza elére a tanuléi utak szétvalasat.
Kulcsszavak: korai szelekcid, 6vodai el6szelekci6, 6vodai ingazés, 6vodai szegregacié

Abstract: According to PISA results, public education in Hungary is highly selective and it is a
crucial question whether early tracking of children by their presumed abilities has been extended to
kindergarten level. This study is based on a mixed-methods survey conducted in thirty kindergartens

in the metropolitan education quasi-market of Miskolc and strives to understand the process. Most of

1 Aszerzd koszonetet mond Szabé Agnesnek és Zold Zséfianak hozzaérté és dnzetlen segitséguikért.
2 Orszagos Rabbiképz6 - Zsido Egyetem, egyetemi adjunktus, ORCID: 0009-0001-8505-2947, e-mail: zolnayj@or-zse.hu
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the primary schools that had been transferred to church maintenance sought to establish a complete
educational system and therefore founded their own kindergartens. Parents and schools put pressure
on municipal kindergartens to take over a significant part of the school selection process and to
establish exclusive or pre-selection relationships with state, church, or foundation-run primary schools
too. The degree of segregation and commuting rate among preschoolers is very high in the city and their
commuting patterns also like those of primary schoolchildren. Nearly half of 3-4-year-old children
enroll in kindergarten after some form of selection process. For a significant number of preschoolers,
the choice of preschool determines the reputation and standard of the school where they will begin
their studies. As a result of this process, preschoolers and schoolchildren are separated into different

educational paths at the age of three or four years.

Keywords: early educational selection, early tracking, selection, segregation at kindergarten level

I. Bevezets

Ez a tanulmény a miskolci 6nkormanyzati fenntartasi 6vodikban késziilt vizsgalat
eredményein alapul. A CEU Demokracia Intézetének keretében a 2023-2024-es tan-
évben végzett kutatds alapvetéen arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy az oktatasi
szelekcio, illetve az oktatdsi utak korai szétvalasa ,lehuzédott-e” az 6vodak szint-
jére. A kutatds az intézményi stratégidkat és térpercepciét, az évodai ingdzist, az
6vodai szintd etnikai szegregaciét, az évodai-iskolai el6szelekcidt vizsgalta, foldraj-
zi alapegysége pedig a miskolci varosi oktatasi kvazipiac volt. Bir a fogalom ahhoz a
kritikai megkozelitéshez kapcsolédik, amely egy kozszolgaltatas piacilogikaval val6
Osszeegyeztethetetlenségére hivja fel a figyelmet, magam alapvetéen leird értelem-
ben hasznalom: lokalisan azt a féldrajzi kért, illetve intézmények azon halmazat
nevezem oktatési kvazipiacnak, amelyen belil, illetve amelyek kozott az adott okta-
tasi portfdlié — tehit a kozoktatdsi javak és szolgdltatasok — iskolahasznélok kozotti
elosztasa, illetve a didkok iskoldk kozotti elosztdsa megtorténik.

A kérdés azért lényegi, mert a magyarorszagi kézoktatds minden nemzetkozi
6sszehasonlité mérés szerint évtizedek 6ta a fejlett vildg egyik legegyenlStlenebb és
legszelektivebb rendszere (Istenes & Péczeli, 2010; Csapé et al., 2014; Radé, 2020,
2023), jollehet ezt 2011-ig ellenstlyozta a legrosszabb helyzeti csoportoknak is p6t-
l6lagos esélyeket teremteté kozépiskolai expanzid és a 18 éves korig tartd tanko-
telezettség (Istenes & Péczeli, 2010; Havas & Zolnay, 2011). A rendszerszeri sze-
lektivitas elvalaszthatatlan a szelekciés nyomadstdl, illetve az oktatasi utak korai
szétvalasatdl (Velkey, 2019). Az 6vodak eredendd funkcidja és pedagdgiai krédéja
miatt azonban nem magatél értetddd, hogy az évodak iskolai el6szelekcios szerepet
is betoltenek, jollehet néhiny kutaté mar az el6z6 oktatasi korszakban felhivta erre
a figyelmet (Havas, 2004; T6rok, 2005; Berényi et al., 2005; Berényi, 2026). Késébbi
elemzések szerint a nemzetkozi szakirodalom tébb orszagban is az évodai nevelés
siskolasitdsardl” ir, tehat arrdl, hogy az intézmények az 6vodasokat egyre inkabb
ytanulé alanyoknak” tekintik, és a pedagdgiai programok a tanitasukra helyezik a
hangsulyt a jaték és a gondoskodas helyett (Széke & Geambasu, 2023). Az emlitett
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szerzOparos magyarorszagi kutatasa is igazolta az ,iskolasitasi” trendet és az évo-
dakra emiatt nehezed§ sztl6i nyomast.

Ennek a vizsgédlatnak az Gjdonsaga, hogy egy nagyvarosi oktatasi kvazipiac egé-
szében prébalt vilaszt kapni a kutatds alapvetd kérdésére. A tanulmdny nem elsé-
sorban a koragyermekkorinevelésre és gondoskodasra koncentral, hanem arra, hogy
mi az évodak szerepe az oktatds egészének szelekciés mechanizmusaiban. Miskolc
fontos és izgalmas szinhelye az oktatasi folyamatok kutatdsanak (Lengyel, 2009;
Havasi, 2018). A telepiiléstorténeti okokbdl rendkiviil tagolt és elhtiz6dé posztin-
dusztrialis valsdggal kiizd6 nagyvarosban magas a roma 6vodasok, illetve tanulék
aranya, és a valasztdsi lehet6séggel rendelkezé évoda- és iskolahasznal6 csaladok
az etnikai (vagy etnikai jellegtinek észlelt) konfliktusok miatt kiilénésen fontosnak
tartjak, hogy gyerekeik szamdra minél korabbi életkorban exkluziv 6vodai-iskolai
utakat épitsenek. ki. A tdgabb oktatdspolitikai kontextus megértését segitette, hogy
Miskolcon két kordbbi oktatasi vizsgalatot is végeztink (Zolnay, 2005, 2023).

A kevert médszertannal dolgozé aktudlis kutatas keretében felkerestiik a varos
harminc 6nkormdényzati fenntartasi 6vodajat. Adatokat gydjtéttink, hogy elké-
szithessiik a varos évoddsainak ingdzasi térképét, meghatarozhassuk a kilénféle
6vodascsoportok ingdzasidnak irdnyat, illetve sikerességét, valamint az 6vodai szeg-
regaciot. Interjut készitettiink valamennyi tagévoda-vezetével. Vizsgdltuk az okta-
tasrdl sz6l6 legfontosabb 6nkormdnyzati és tankertileti dokumentumokat.

Tanulmanyunkban attekintjitk a téma szakirodalma relevansnak tekintett ré-
szét és a kutatds mddszertanat. Ezt kévetSen ismertetjitk a kutatds lokalis okta-
taspolitikai kontextusat: osszefoglaljuk a miskolci oktatdspolitika kézelmultjanak
és jelenének legfontosabb trendjeit. Ratérve a kutatdsi eredmények ismertetésére,
osszefoglaljuk az évodai etnicitdskonstrukcié legfontosabb narrativ jellemzéit,
majd az évodak (dltalunk felvett ingdzdsi adatok alapjan meghatarozott) ingdzasi
statuszit, illetve (az interjus médszerrel azonositott) térstratégidit. Ezt kovetSen
ismertetjik az 6voddkban megfigyelt el6szelekcio, illetve eldszelekcids 6voda-iskola
kapcsolat tipusait, valamint az 6vodasok megoszlasit. Végul elemezziik az évodai
szegregaciot, az ingdzasi mérlegeket,? illetve a kulénféle 6vodas csoportok ingiza-

sanak irdny4t.*

II. Elméleti hattér

Kiindul6 4llitdsunk szerint az oktatasi szelekcié mindig fontrél lefelé iranyul6 ha-
tasq, mivel az oktatédsi portfélié kisajatitisaban és a vesztesek kiszoritasdban érde-
kelt csoportok arra térekszenek, hogy minél korabbi életkorra nyomjik le az elsé

szelekciés pontot, és minél kordbbi életkortdl kezdve épitsenek ki maguk szamdara

3 Abeingazok aranya az elingdzokhoz képest.
4 Azokat az 6vodasokat vagy didkokat nevezzuk oktatasi ingazoknak, akik egy adott teleptlésen beltl nem a korzeti intézmény-
be iratkoznak be.
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exkluziv oktatasi utakat. A magyarorszagi kozoktatast 1985 6ta ez a trend jellemzi
(Radd, 2018). A diverzifikilt iskolarendszer kialakuldsa, tehat a hat- és nyolcoszta-
lyos kozépiskoldk létrejotte tiz-, illetve tizenkét éves korra vitte le az elsé szelekciés
pontot (Berényi, 2022). Az altaldnos iskoldk kozotti presztizskillonbségek néveke-
dése, aziskolaegyhdziasitas, illetve a szegregicié miatt a valasztésilehet6séggel bird
sziil6k mar alsé tagozatban igyekeznek exkluziv iskolai utat biztositani gyerekeik-
nek (Gurz6 & Horn, 2015). Az esélykiegyenlité oktataspolitika sikerét, a szerkezeti
reformok kritikus témegének trendfordité és a szelekciés pontokat egyre késébbi
életkorra tol6 hatdsat a tagabb régiéban az 1999-es lengyel oktatési atalakitas pél-
dazza (Jakubowski, 2021).

Nem kétséges, hogy minél szelektivebb egy iskolarendszer, illetve minél liberali-
sabb az iskolavélasztas, annal nagyobb a korai iskolavalasztés jelentésége, és ebben
szerepe van az iskolat megel6z6 6vodai szakasz hosszdnak is. Az OECD-orszagok
tobbségét a teriiletileg lehatarolt ellatasi kérzet, illetve a korzeten kiviili iskolava-
lasztds valamilyen kombindacidja jellemzi, esetleg kiegészitve a fizetés maganiskolak
igénybevételét megkonnyité ,voucher” rendszerrel. Az orszagok egy kisebb csoport-
jat kotott iskolavalasztasi rendszer jellemzi, mig néhdny orszdgban a sziilék kotott-
ség nélkul valaszthatnak iskolat (Musset, 2012). Az utdébbi kategéridba tartozé or-
szagokban nagy jelent6sége van az iskolai, illetve évodai szelekci6 rejtett mechaniz-
musainak (Bourabain et al., 2023).

Osszetettebb kérdés az etnicitas szerepe a szelekciéban. Az iskolai szelektivitas
feltételezett képességen alapulé modelljében az iskoldk alapvetéen nem a didkok
(vélelmezett) etnicitdsa szerint vdlogatnak a gyerekek kozott, hanem szileik ESCS-
indexe’ 4ltal valdszinisitett iskolai teljesitményiik alapjan (Kertesi & Kézdi, 2004).
A szul8k tarsadalmi helyzete, iskolai végzettsége, illetve a didkok valészinii kompe-
tenciaeredményei kéz6tt minden oktatési rendszerben szoros korreldcié figyelhetd
meg, legfeljebb a korreldcié eréssége tér el orszagonként (OECD, 2022; Radé, 2023).
Eszerint tehat az iskoldk arra térekszenek, hogy minél tébb képzett és magas statu-
szu szil6 gyerekét vegyék fel, és tavol tartsak a tobbieket. A feltételezett képességen
alapulé szelekci6é modellje szerint amennyiben egy etnikai csoport ESCS-indexe (te-
hat a sztl6k tarsadalmi statusza és iskolai végzettsége) lényegesen rosszabb, mint a
tobbségé, akkor a feltételezett képességen alapulé szelekcié sziikségképpen etnikai
szegregacidhoz vezet. Egy németorszagi kvantitativ vizsgalat is hasonlé eredményre
jutott. Eszerint az 6voddk kisebb val6szintséggel javasoljak torok vagy toérok csaladi
hatterd gyerekeknek a korai iskolakezdést, 4m az etnikai jellegl elfogultsig csak a
latszat, mivel valéjaban a szil8k iskolai végzettsége a magyarazé viltozo (Becker &
Tuppat, 2018). Nem kétséges, hogy Magyarorszagon (és a tagabb régiéban) a romak
sulyos diszkriminaciénak vannak kitéve, és a magyarorszagi oktatasi szelekcié er6-
sen etnicizalt jellegii, ugyanakkor az oktatasi szelekcié soran egyszerre érvényesil a

5  Economic, Social and Cultural Status: az OECD-, illetve a PISA-vizsgalatok altal hasznalt csaladi szocio6konémiai hattérindex.
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feltételezett képességen alapul6 szelekcié (és a kozvetett szegregacio), illetve a koz-
vetlen, tehét a lathat6 etnicitast diszkrimindlé szegregacié.

Témank szempontjibdl ennek azért van nagy jelentésége, mert az dltalanos is-
koldk mar a leend§ kisdidkok esetében is szdmottevsé bemeneti szelekcié alapjan
dontenek a felvételrdl, hiszen a késébbi kompetenciamérések alapvetéen meghata-
rozzak az iskola oktatdsi piaci pozicidjat. Természetesen az 6vodak is mérik, illetve
fejlesztik a gyermekek készségeit, sét, adott esetben még tehetséggondozé progra-
mokat is tartanak, de — ellentétben az 4ltalanos iskolakkal — az 6vodakban nincs
olyan kompetenciamérés, kompetenciaeredmény, amely alapvetden kijel6lné az adott
intézmény helyét a hierarchidban, és alapvetéen orientdlna az intézményvélaszto szi-
16k dontését. Az 6vodakra vonatkozdan tehit a feltételezett képességen alapulé sze-
lekcié modellje kozvetleniil nem értelmezhets. Gondolatmenetunk szerint igy vagy
direkt etnikai diszkrimindacié érvényesil, vagy az 6vodik ,iskoldsitdsi” folyamata.

A magyarorszigi magas kozoktatasi ingazasi ratara — vagyis azoknak az évoda-
soknak és iskolasoknak az ardnyara, akik egy adott telepiilésen belil nem a korzeti
intézménybe iratkoznak be - mar az ezredfordulé utdn felfigyeltek a kutaték (Havas
etal., 2002; Havas & Zolnay, 2011), azonban igazi fontossigara egy, sziz magyaror-
szagi varosban végzett 2011-es szegregacids vizsgalat mutatott ra (Kertesi & Kézdi,
2013). Orszagos és helyi vizsgalatok szerint a nagyvarosokban az dllami fenntartdsa
altalanos iskolak koézott a tanuldi ingazas 60 szazalék korul mozog (Kertesi & Kézdi,
2013; Neumann, 2008; Zolnay, 2018) A ingazdas azért lényegi eleme a magyarorszagi
kozoktatds szelektivitdsdnak, mert nemzetkozi 6sszevetésben is egyediilalls, hogy a
magyarorszagi varosokban a térbeli és az oktatdsi szegregicié kozott nincs szignifi-
kans kapcsolat, ugyanis az ingdzas olyan nagy mértékd, hogy képes semlegesiteni a
térbeli hatast (Kertesi & Kézdi, 2013). Szabad iskolavalasztas esetén a rendszer sze-
lektivitdsat alapvetéen két folyamat vezérli: a magas presztizsi iskolak és a magas
ESCS-indext didkok kolcsonos valasztasa, illetve az alacsony ESCS-indext didkok
kiszoritasa (Zolnay, 2018).

Térérzékenységnek, illetve azon alapulé térstratégidnak nevezziik, ha egy
6voda vagy iskola ugy véli, oktatdsi kvazipiaci stitusza, valamint a kérnyezé
varosrészellatasi korzetének urbanisztikai statusza kozott 6sszefuiggés van, illetve
lényegesnek tartjak, hogy hol hizédnak kérzetik hatarai. Minél magasabb az 6évo-
déasok és didkok ingdzasi ratdja, anndl inkabb alaptalan a feltevés, és annal inkabb
valdszin( a stratégia inverz hatasa.

Végil a kutatas tirgya elvalaszthatatlan az oktatdsi intézmények tomeges egy-
haziasitasatdl, illetve annak kulonféle, egymast nem kizdr6 értelmezéseitl (Ercse
& Radé, 2019). Az elemz6k kozott még abban a kérdésben sincs egyetértés, hogy va-
jon az egyhdazi fenntartdsa oktatdsi intézmények magdnintézmények, vagy pedig a
kozoktatas részei (Maussen & Bader, 2015). Megitélésiink szerint érdemes 6vatosan
kezelni azokat a tedridkat, amelyek az egyhdziasitdst allamtalanit6 vagy populis-

ta, esetleg neoliberélisnak nevezett folyamatként értelmezik (Ball, 2012; DeHanas
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& Shterin, 2018). Az elsédleges cél nem a kiaddscsékkentés volt, hanem a transz-
ferjévedelmek, kedvezmények és szolgaltatasok, igy az oktatdasi szolgaltatdsok el-
osztdsdnak megviltoztatdsa a kozép- és als6 kozéprétegeknek kedvezve (Szikra &
Autischer, 2025). Magyarorszagon példaul az egyhdazi oktatédsi intézmények finan-
szirozdsa nem kevesebb, hanem jéval tobb pénzébe keriil az adéfizet6knek, mint az
allami fenntartdsu intézményeké (Keller & Széke, 2022). A rendszerviltast kovets-
en a nagy egyhdzak jorészt magas presztizsi altalanos és kozépiskoldkat tartottak
fenn, 4m 2019-ben mar a szegregalt iskolak 14-15 szazalékat is egyhdzak miikod-
tették. Az iskolaegyhdaziasitds tehit hozzajarult az intézmények polariziciéjahoz,
ugyanakkor az oktatasi intézmények jelentés részében a valldsos jelleg csak forma-
litds (Neumann, 2025).

III. Médszertan

A kutatas kevert médszertannal késziilt. Az adatfelvétel céljat és részleteit eléze-
tesen tisztdzva a fenntartéval az énkormanyzati 6vodakban, intézményenként és
6vodai csoportonként sszeirtuk az 6vodasokat, koztik a rendszeres gyermekvé-
delmi kedvezményben részesiilé, a halmozottan hatranyos helyzetd, és az évodak
altal a vizsgalt tanévben romanak becsiilt 6vodasokat. Az Gsszeiras sordn az 6voda-
sok nevét nem ismertitk meg. A roma 6vodisok azonositisa kilsé klasszifikaciéval
tortént. Elkilonitettitk a miskolci és a vidékrél bejaré 6vodasokat. Utobbiak kozott
azonositottuk a korzetes 6vodasokat, a nem korzetesek korében pedig az 6voda-
sok allandé lakdhelye szerinti 6vodakérzetét. Az azonositds a fenntarté hatalyos
6vodai korzetfelosztasa, illetve utcajegyzéke alapjan tortént, a név nélkali konkrét
lakcimeket azt kévetSen toroltik. Az adatelemzés sordan lehetévé valt annak megha-
tarozasa, hogy hiny gyerek él az egyes 6nkormanyzati fenntartasi évodak 6vodai
korzeteiben, kozulitk az adott tanévben hényan jartak a korzeti é6vodaba, hanyan
ingéztak, és pontosan mely évoddkba.

Ugyancsak lehetévé valt az 6vodakoérzetekben é16 és az 6vodidba jaré gyerekek
szaménak 6sszehasonlitdsa, a beingdzok és elingdzok szamanak sszehasonlitdsa,
a lakoéhelyi-6vodahasznalati® és ingdzasi mérlegek elkészitése, valamint az 6vodak
ingazasi statuszdnak meghatdrozdsa. Az 6vodakat az 6voddsok szocidlis stitusza,
tehét a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesul6k és a halmozottan
hatranyos helyzetiek ardnya szerint rendeztik hierarchikus sorrendbe, az isko-
lak presztizssorrendjének meghatdrozdsahoz pedig toébb év kompetenciaméréseit
vettitk alapul. Tébbéves adatsor alapjan ugyancsak vizsgéltuk az 6vodédsok iskolai
tovabbtanuldsat. A kutatds, illetve adatfelvétel csak az 6nkormanyzati fenntartasa
6vodakra terjedt ki, ugyanakkor sziikség volt az egyhazi fenntartdsu 6vodak 1ét-

szamadataira is. Ehhez részben a nyilvanos intézményi statisztikdkat, részben az

6 Az o6vodaba jarok aranya az 6vodakérzetben élékhoz képest.
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onkormanyzati fenntarté adatait hasznaltuk. Osszevetettiik az 6vodai és az altala-
nos iskolai ellatasi koérzeteket, illetve a kdrzetek altal felslelt utcikat.

Az intézménykozi szegregaciot disszimilaritdsi index (DI) segitségével mértiik.
Az adatgyjtés kontrafaktudlis elemzést is lehetvé tett: meghatdroztuk, hogy mek-
kora lenne a szegregaci6, ha minden 6vodas a sajat lakéhelye szerinti intézménybe
jarna, tehat azt, hogy a szegregaciét milyen mértékben magyarazza az 6vodasok tér-
beni, lakéhelyi eloszlasa, illetve milyen mértékben az ingazas.

Mind a harminc tagévoda vezet8jével interjut készitettiink, arra kérve dket,
hogy jellemezzék az évodasokat, az 6vodat korilvevs varosi teret és sajat intézmé-
nyik helyzetét. Az interjuk soran alapvetéen 6t témakért érintettiink: a) az 6voda
kvazipiaci helyzete Miskolcon, illetve a varosrészben; b) a varosrész jellemzéi; c) az
6vodasok jellemz6i; d) az 6voda pedagdgiai programja, illetve stratégiai; e) kapcsolat
és egyuttmiikodés az iskolakkal. Kértik az évodavezetéket, hogy beszéljenek sajat
szakmai életutjukrdl, illetve arrél, miként latjak intézményuk jovéjét. Fontos szem-
pont volt, hogy van-e az 6vodanak ,térténete”, tehat valtozott-e a helyzete az elmult
években. Az interjukat tobbféle szempontbdl elemeztiik: a szévegek (nem szamszer(
modon) ,kirajzoltdk” a varosi oktatdsi kvazipiac dinamikéjat, a konkrét intézményi
stratégidkat, azok szandékolt és inverz kovetkezményeit, és azon kiilsé tényezdket,
amelyekkel szemben az intézményvezetdk tehetetlennek érzik magukat. Masrészt

az interjukat alapvetéen szévegszerien, elbeszélésekként értelmeztik.

IV. A kutatés lokalis oktataspolitikai kontextusa

A miskolci 6vodak helyzetét déontéen a varosi oktatasi er6tér és annak valtozasai
hatarozzak meg. A 2005-ben, illetve 2020-ban végzett kutatdsunk feltarta, hogy az
ezredfordulén az akkor még iskolafenntarté 6nkormanyzat sajtos oktatasi modellt
vezetett be azzal a céllal, hogy megakadélyozza a kontrolldlhatatlan intézménykézi
szegregaciot és évkozi iskolavaltdsokat (Zolnay, 2005, 2023). A modell az oktatasi
kvazipiac szegmental6dasit intézményesitette, és bels6 szegregaciéval kivanta sta-
bilizdlniabeiskolaz4siaranyokat: a szegregal6dé iskolakban a kozéprétegek szamara
vonzd, 6sszvarosi beiskolazasu, két tannyelvi osztalyokat inditott. A roma tanulék
gyakorlatilag teljesen ki voltak rekesztve a két tannyelv(i oktatdsbdl. A szegregicids
mintazat lényege az volt, hogy az iskoldkon beliili szegregacié mértéke meghaladta
a szintén nagymértékd intézménykozi szegregaciot. A miskolci oktatasi modell egy
évtized utdn 6sszeomlott, és a virosban mindaz bekovetkezett, amit az 6nkormany-
zat annak idején el akart kertilni. Az 4ltaldnos iskoldk stitusza polarizalédott, és az
iskolakon beliili szegregicié helyett az intézménykozi szelekci6 és szegregicio lett a
dominans (Zolnay, 2023).

Mostanra a virosban hdrom allamositott és egy egyhazi fenntartést dltalanos is-
kola valt teljesen szegregaltta, tovabbi négy allami és egy egyhdzi fenntartasu iskola

er6teljesen szegregdldodik, vagy legalabbis jelentésen romlik a presztizse. Hat, egy-
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kor 6nkormanyzati fenntartdsa altalanos iskola presztizse jelentdsen javult, rész-
ben egyhéziasitas, részben korzetfelosztasi alku kovetkeztében.” Az intézménykozi
szegregacié dominancidja miatt lezuhant a ,white flight kiisz6b”, tehat az a kritikus
romaarany, ami a tobbségi csalddokat iskolavaltasra készteti. A miskolci oktatasi
modell eredetileg a vilasztasi lehet6séggel rendelkezé didkok nagyaranyu, de szer-
vezett és kontrollalt iskolai ingdzdséval szamolt. A modell 6sszeomlésat kovetSen az
iskoldk részben hatarvédelmi, részben izoldcids stratégiit kovettek. Az elsé esetben
akorzeten kivili, a mésodik esetben a korzeten beliili gyerekek k6zott szelektdlnak.

A miskolci 6vodasok 27 szizaléka egyhazi évodaba jir, ami lényegesen meg-
haladja a megyei jogt varosok 4tlagat (Varga, 2023). Az egyhaziasitds révén nem
csupdn a teriileti elldtasi kotelezettséggel nem jaré szelektiv oktatdsi kindlat nove-
kedett meg. Témank szempontjabdl az egyhaziasitas legfontosabb kévetkezménye
az volt, hogy az egyhazi iskolak létrehoztak sajat évoddikat, és ezzel komplex egy-
hazi 6voda-altaldnos iskola intézmények jottek létre, haroméves korra csékkentve
az elsé szelekcids pontot és az oktatasi utak szétvaldsat. Ez volt az 6nkorményzati
fenntartasi 6vodakat éré legnagyobb kihivas. Miskolcon négy rémai katolikus, 6t
reformatus, egy evangélikus és egy baptista iskola hozott létre sajat 6vodat. Ut6bbi
helyzete specialis, mert egy szegregélt iskola hozott létre szegregilt 6vodat. Miiks-
dik még egy reformdtus és egy gorogkatolikus 6voda, amelyek nem tartoznak isko-
lakhoz. A miskolci egyhazi 6vodikba jardk 71 szdzaléka jar komplex évoda-iskola
intézménybe — 62 szdzalékuk nem szegregilt, 9 szazalékuk szegregalt intézménybe
-, mig 29 szazalékuk iskoldhoz nem tartoz6 egyhdzi 6vodéba jar (1. és 2. téblazat).
Az egyhazi iskolak tobbsége altal kiépitett komplex 6voda-iskola intézmények min-
tajara az onkormanyzati fenntartasu 6vodak egy része is sziiléi és iskolai nyomads

ald kerilt, hogy valamilyen formaban épitsenek ki 6voda-iskola egyiittmikodést.

1. tdblazat: Az dvoddsok megoszldsa a kilénféle fenntartdsu miskolci dvodak kézétt a
2023-2024-es tanévben

Az 6voda fenntartdja Az 6vodasok szama Az 6vodasok megoszlasa %
Onkormanyzati fenntartasu 6vodaba jarok 3162 71
Egyhazi fenntartasu évodaba jarok 1317 29
Osszesen 4479 100

Forrds: CEU DI-adatfelvétel

7 Az érintett intézményvezeték elmondasa szerint a kdrzetfelosztasi alkunak az volt a lényege, hogy az érintett iskola egy slum
terUlet bezart iskoldjanak tanuléi kozul atvett alacsony presztizsii diakokat, de a slum terUletek utcait nem csatoltak a korze-
téhez. Miutan a kimené diakok végeztek, az iskola egyhaziasitasanak mar nem volt akadalya.
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2. tablazat: Az dvoddsok megoszldsa az egyhazi fenntartasu ovodak kézoétt Miskolcon a
2023-2024-es tanévben

Az egyhézi 6vodakba jarék koziil Az eg'yhaz’l ovoda’kba jaré A’z eg)’(ha2| ovodakl?a jaro
6vodasok szama 6vodasok megoszlasa %

Nem szegregalt komplex egyhazi 6voda-

. R PR, 817 62

iskola 6vodajaba jarok

Szegregalt komplex egyhazi 6voda-iskola

! Al i 123 9

ovodajaba jarok

!s,kc’>lahoz nem tartozé egyhazi 6vodaba 377 29

jarok

Osszesen 1317 100

Forras: CEU DI-adatfelvétel

A miskolci oktataspolitika egyik legfontosabb jellemzéje a ,térmetszés”, tehat az iskola-
korzetek egy részének szandékos szegregativ kialakitasa volt. Az évodai és az altalanos
iskolai beiskolazasi korzetek 6sszehasonlitasabodl tudjuk, hogy az dllami iskolafenntarté
harom beltertileti slum 6vezetet két, telepiilésfoldrajzilag tavoli, szegregal6do, és ezal-
tal gyorsan teljesen szegregaltta valo dltalanos iskolahoz csatolt. A negyedik szegregativ
Jtérmetszés” a varos legsiilyosabb urbanisztikai problémajahoz, az 6t-hatezer fés ,vadte-
lephez™® kapcsolédik. Az orszag legnagyobb varosi ,vadtelepe” a sok évtizedes kiszorit6
varosfejlesztési projektek okan duzzadt fel az elmult évtizedekben (T6th, 1988, Lengyel,
2009; Havasi, 2018). Egy nagy kiterjedési telepiilésrészen az énkormaényzat, a tanke-
rillet és két egyhdzi fenntarté ésszehangolt, komplex stratégiat alakitott ki annak érde-
kében, hogy a ,vadtelepen” é16 gyerekek tobbségét ,kiszervezzék” egy teljesen szegregalt
egyhazi 6vodaba. Kisebb részitk egy szintén szegregalt 6nkormdnyzati fenntartasa
6vodéba jar. Az egyhazi 6vodabdl a gyerekek egy ugyancsak teljesen szegregalt egyhazi
iskolaba iratkoznak be, mig az 6nkormdanyzati voddbdl az iskolakorzet-felosztas miatt,
csak viszonylag tévol fekvd, szintén teljesen szegregalt llami fenntartasa altalanos is-
kolaban kezdhetik meg tanulmanyaikat.

Az intézménykozi iskolai szegregacid és a szegregativ célu fenntartéi ,térmet-
szések” megnovelték annak a jelent6ségét, hogy az 6vodakérzetekhez tartozo utcidk
melyik dllami fenntart4sa 4ltaldnos iskola kérzetéhez tartoznak, és ezzel 6sszefiig-
gésben megnovekedett az 6vodai ingazas jelentsége is. Az 6vodak részben erre a
két tényezore reagilva alakitottak ki intézményi térérzékenységiiket és térstraté-
gidjukat. A miskolci oktatdspolitika évtizedek dta erésen etnicizalt jellegdi, a roma
didkok ardnya a magyarorszagi nagyvarosok kozill Miskolcon kiemelked6en nagy,

és az oktatasi intézmények presztizse nagymértékben fiigg az etnikai aranyoktol.’

8 ,Vadtelepnek” azokat a varosi szegénytelepeket nevezzik, amelyek a rendszervaltas utan nem lakoévezetekben alakultak ki.
A miskolci vadtelep eredetileg munkascsaladoknak parcellazott Gdiléovezet volt, és az alatta htizodé banyaszaknak okozta
instabilitas miatt nem is lehetne belteruleti laké6vezetté nyilvanitani.

9 A megyeszékhelyek koztil Salgétarjanban magasabb a roma didkok aranya (Kertesi & Kézdi, 2013). Osszehasonlitasként, tele-
pulési szintl vizsgalatok alapjan a miskolci altalanos iskolasok kérében a roma diakok aranya 2005-ban 17-18 szazalékos volt,
mig a nyiregyhazi diakok 8-9 szazaléka volt roma (Zolnay, 2005). Ugyancsak telepulésszintii vizsgalatok szerint a pécsi altalanos
iskolasok korében a romak aranya 2007 és 2014 kozott 10-11 szazalékos volt (Zolnay, 2018). A kaposvari altalanos iskolakban
tanuldk korében a romék arédnya valamivel magasabb, 12-13 szézalékos volt (Neumann, 2008). Tobb vizsgalat, illetve évfolya-
monként mért adatok szerint a roma diakok aranya mindkét dél-dunantuli varosban konstans.
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V. Empirikus adatok

Szegregdcio a miskolci 6voddkban

A szegregicibt egyrészt a roma és nem roma 6vodasok — etnikai ardny szerinti —
eloszldsa alapjan igyekeztink mérni. A mésik moédszer, a disszimilaritdsi index
kontrafaktudlis elemzésre is médot adott, tehat annak vizsgalatira, hogy mekkora
lenne a szegregaci6, ha minden énkormaényzati intézménybe jaré 6vodas a lakdhelye

szerinti korzeti 6vodaba jarna.

3. tablazat: Szegregdcid a miskolci dvodakban a 2023-2024-es tanévben: az dvodasok elosz-

lésa azokban az dvodakban, ahol a hatranyos helyzet( évodéasok aranya...

| o | 025 | 26-50 | 51-75 | 76-99 | 100
Onkormanyzati 6vodasok
Nem romak 15 71 10 3 1
Romak 33 17 26 19 4
N = 3285
Onkormanyzati és egyhazi 6vodasok egyiitt
Nem romak 33 56 8 2 1
Romak 29 15 22 16 18
N = 4479

Forras: CEU DI-adatfelvétel

4. tablazat: Szegregdécio a miskolci 6nkormanyzati dvodakban a 2023-2024-es tanévben

DI
Ovodéba jar 0,53
Korzetben él 0,43

Forrds: CEU DI-adatfelvétel

A miskolci 6voddkban a szegregacié mértéke nagyon nagy (4. tdblazat), ugyanakkor
az énkormdanyzati 6voddkban a szegregaciét jelentds részben a gyerekek térbeli el-
helyezkedése magyardzza. Az ingézas altal magyarazott szegregicié mértéke szin-

tén igen magas, még iskoldkkal 6sszevetve is.'’

»Tud kérni az anyuka” - az etnicitds konstrukcidja az évoddkban

Ratérve az aktudlis vizsgdlat eredményeire: a miskolci 6nkormdnyzati fenntartast
6vodédkba jaré gyerekek mintegy 23 szdzalékat klasszifikdljak az évodak romédnak. A
harminc miskolci énkormanyzati fenntartasa (tag)6voda koéziil hat szegregalt, ugyan-

akkor négynek egyaltalan nincsenek roma vagy hétranyos helyzetli 6vodasai. Az

10 Osszehasonlitasként a miskolci altalanos iskoldkban az intézménykézi etnikai szegregécié DI értéke 2005-ben 0,48 volt, a
nyiregyhazi altalanos iskolakban 0,58, a kaposvariakban 2007-ben 0,15, a pécsiekben 2007 és 2014 koz6tt 0,04 és 0,09 kozott
mozgott (Zolnay, 2005; Neumann, 2008; Zolnay, 2018).
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etnicitaskonstrukcié kontextualis jellegli. A miskolci 6vodavezetSk elbeszélését a gye-
rekek etnikai hatterét illetéen haromféle, egymasba fon6dé narrativ egyensuly jellemzi:
. az ,etnikai béke”,
+ a kozvetlen, illetve kozvetett megnevezés, valamint
« akirekeszté, diszkriminativ iskolai felvételi gyakorlat, illetve az ezzel szem-
beéllitott érdekkijaras vagy rendkivili teljesitmények
narrativ egyensulya. Mindharom dimenziéban egymasnak ellentmondé tartalmak
narrativ kiegyensilyozasarél van sz6 részben az 6vodak oktatasi kvazipiaci pozicioi,
részben 6nképik okén, illetve védelmében.

Alegtobb 6vodaban az ,etnikai béke” tipust elbeszélés révén tartjik a statuszvé-
dé ,narrativ egyensilyt”. Az etnikai béke azt jelenti, hogy az évodaba jarnak ugyan
roma vagy romdanak, cigdnynak klasszifik4lt gyerekek, de ,igazin problémésak nin-
csenek”, mint ahogyan konfliktusok sem. A béke zdloga az aldzatos normakovetés:
»Tud kérni az anyuka.” A kérelem aktudlis tartalmédnil fontosabb, hogy az intézményi
percepcié kimetszi a stigmatizalt slum 6vezetben é16 csalddot a kérnyezetébdl: ,meg-
hivtak... jojjon, 6vénéni, nézze meg, hogy hogy éliink. Lehtiztam a cipdmet, mert sdros volt.
A gyerek héfehér atlétdba’ jdr, olyan tiszta.” Az elbeszélés ki nem mondott tartalma,
hogy egyéni eréfeszitéssel akarmelyik roma csalad elérhetné az 6voda megbecsulé-
sét. A narrativ egyensulyhoz ugyanakkor hozzatartozik a tiikkorelbeszélés is, tehat a
srendes” normakévetd, tiszta, dpolt stb., és a ,nem rendes” — koszosnak, biudésnek,
erészakosnak, karomkodénak leirt — roma csalddok megkiilonboztetése, és az utéb-
biak szigora szankcionédldsa. Az dvodavezetdk distinkciéja kiélezett helyzetekben
kotédik az éles hatdrvédelemhez, a heterogén 6sszetételd 6vodascsoportokhoz vagy
az érzékeny telepulésfoldrajzi téréspontokhoz. ,Rigtin jelentettiik a csalddsegitd kioz-
pontnak, hogy nincs meg a higiénia, nem értek be idére, nem dolgoztak, és akkor 6k lemor-
zsolédtak, mert jelentettiik.” ,Ha koszos a gyerek, hazakiildjiik, mosdassdk meg, mdsnap
kérjiik vissza.” ,Sok feltételiink van. Higiénia, kulturdlt beszédmodor, nem engedem, hogy
hangosak legyenek, hogy ne tisztdlkodjanak. Ha problémdja van, akkor megemeli a hang-
jdt, erészakosabban beszél, én nem engedem, ne beszéljen csunydn!”

A kozvetlen megnevezés dltaldban a szegregalt vagy magas romaardnyu évodak
vezetdi ltal konstrudlt narrativdkra jellemz6, akik magatdl értet6déen utalnak az
etnicitdsra is, 4m sokkal inkabb differencidlnak a stigmatizalt gyerekcsoportok ko-
zott. Elbeszélésitk alapvetd ressentiment-jellegii: neheztelnek azokra a magas statu-
szu 6vodakra, amelyekr6l okkal vagy ok nélkil feltételezik, hogy az 6 felvételi stra-
tégidjuk, illetve presztizsik okan lettek szegregalt 6vodak. , A kirzeti dvoda elutasitja
ket helyhidnyra hivatkozva, amit én nem akarok mindsiteni.” A magas presztizs( 6vo-
dak csak utalnak a célcsoportra, a konkrét megnevezés altaldban tabu. ,Nem jellem-
26, hogy idehozndk 6ket”. Ok is szeretnek egyiitt lenni, 6k is szivesebben mennek oda, ahol
hasonlé tipusu gyerekek vannak, vonzzdk egymdst az ilyen gyerekek” ,Ha itt lennének,
kiintegrdlndk magukat.” Az is el6fordul, hogy kertelés nélkul utalnak arra, hogy roma

gyerekekrol beszélnek: ,Tisztdk, rendesek, mégis etnikumi sziiletéstiek.”
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A kozvetett megnevezés a célcsoport hidnydra utal: , Ide a kézéposztdly gyerekei
jdrnak”, ,ndlunk jo a gyerekanyag”, ,gyerekeink szocidlis koriilményei nagyon jok”, ,ide
docensek gyerekei jarnak”. A tobbiek nagyon ,tavol” helyezkednek el ezektél az 6vo-
daktdl, nem fenyegetik statuszukat, vagy — ha teleptlésféldrajzi értelemben az in-
tézmény kozelében vannak problémadvezetek — sikertlt biztonsigos hatdrvédelmi
stratégiat kialakitani. Ugy itélik meg, nem érdemes, talin nem is lenne tanacsos
konkrét megnevezéssel felidézni jelenlétiik ,veszélyét”.

Az egyéni kijaras vagy az adott gyerek, kisdidk vagy csalad rendkiviilinek itélt
teljesitménye, kitartdsa, dllhatatossiga kivétel, ami szembemegy a hétkoznapi
diszkriminativ gyakorlat normajival. Az egyéni kijaras alaptipusa a végzds 6voda-
sok ,bekonyorgése” az 4tlagos, de nem szegregalt 4ltaldnos iskolaba. Informalisan,
személyesen vagy telefonon prébaljadk meggy6zni az iskolaigazgatékat, hogy a le-
end§ kisdiak ,...tehetséges, gyonyoriien rajzol”. Ha a kozbenjaras sikeres, akkor ,ezt
a kisldnyt behivtdk, ldttdk, hogy nem koszos, nem biidds, anyuka, apuka dolgozik...” Az
egyéni kijaras nyilt vagy rejtett titkdrtartalma az, hogy a varos oktatdspolitik4janak
normdlis gyakorlata persze az intézménykozi dltaldnos iskolai szegregacidra épulé
kirekesztés, a szegregativ iskolakorzet-felosztds és az eseti diszkrimindacié. Az 6voda
vezetdi és pedagdgusai dontik el, hogy a leendé kisdidkok koziil kiknek az érdekében
mozgositjak kapcsolatrendszeriket. A pedagégusok szubjektiv jéindulata és segit6-
készsége ellenére ez is eldszelekciés dontés, még ha nem is minden esetben tudatos.

Az etnicitaskonstrukcié sajitos eleme a ,kifehérités”. A mar emlitett ,vadtelep”
az egész varos mentdlis térképének sotét foltja, 4m a szomszédos, egykori banydsz-
kolénia 6voddja nem csupdn ,tdvolabbra szeretné tolni” a stigmatizalt telepiilés-
részt, hanem - megkiilénboztetendd a ,,vadtelepen” é16ktél — ki is fehériti” a helyie-
ket. A ,tdvolabbra tolas” els6sorban a két volgyben é16k kozotti konfliktusok dramai
elbeszélését jelenti. A helyiek ,kifehéritésének” lényege az, hogy: ,mdr a felén fel nem
ismerhetd, hogy cigdny... Van, akinek a nagymama cigdnynak vallja magdt, de a sziil6k mdr
nem, és a kisldny is kozli, hogy 6 magyar. De, hdt fehérebb, meg sz6kébb, mint én.”

A magyar kézoktatdsban a roma etnicitas vélelmezése, illetve az etnikai klasszi-
fikdcié az 6vodasok, leendé kisdidkok oktatdsi esélyeit meghatarozé egyik legfon-
tosabb tényezd. Leginkdbb ez jeloli ki helyiiket az 6vodai-iskola elészelekcié folya-
mataban, illetve ez dénti el, hogy melyik iskoldban, tanulécsoportban kezdhetik el
altalanos iskolai tanulményaikat. Az 6voddk munkatarsainak elbeszélését két dolog
jellemzi. Egyrészt ugy vélik, oktatasi piaci statuszuk fugg attél, hogy ne hagyjak fi-
gyelmen kivill a véilasztasi lehet8séggel biré tobbség altal toleralt romaaranyokat.
Ugyanakkor magatdl érteté6dének tekintik, hogy az érintett é6vodahasznalé roma

csaladoknak nincs befolydsuk etnikai besorolasukra.

,Ide nem!” — az évoddk ingdzdsi stdtusza és térstratégidi
A miskolci 6vodasok ingadzasi rataja rendkiviil magas. Az onkormdanyzati fenntartdst

6vodakba jarok korében a nem romak 39, mig a romak 34 szdzaléka ingazik, tehat
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a korzeti évoda helyett egy masik, 6nkormanyzati fenntartasa évodat vilaszt, vagy
kénytelen valasztani. Az egyhdzi fenntartasu 6vodakkal egyiitt a nem romak ingazasi
ratdja 49, a romaké pedig 43 szazalék. Ez azt jelenti, hogy Miskolcon nemcsak az alta-
lanos iskolai tanuldk tobbsége esik it hat-hétéves koraban valamilyen bemeneti sze-
lekciés eljarason, hanem a miskolci 6vodédsok kozel fele is valamilyen szelekcids, vagy
kiszorité eljards soran iratkozhat be 6vodajaba harom-négyéves koraban (5. tablazat).

5. tablazat: Az ingdzd dvoddsok ardnya a 2023-2024-es tanévben Miskolcon

Korzeti 6vodaba jaro

Ovodasok |Ingéz6 6vodasok (%) 6vodasok (%) Bsszesen (%)
Az 6nkormanyzati 6vodakba jar6 ingazok (N = 1148)

Nem romék 39 61 100
Romak 34 66 100

Az 6nkormanyzati és a komplex egyhazi 6voda-iskola intézmények 6vodaiba
jarok egyutt (N = 1965)
Nem romék 49 51 100
Romak 43 57 100

Forrés: CEU DI-adatfelvétel

Miskolcon hat 6nkormdényzati fenntartasa évoda ingdzdsi stitusza taszité — tehat
a lakohelyi és 6vodahasznalati mérlege, valamint az ingdzdsi mérlege minden 6vo-
déascsoport esetében negativ. Hirom 6voda ingdzasi statusza gettésods, vagyis a ro-
mak esetében a lakdhelyi és 6vodahasznalati mérlege és az ingdzasi mérlege pozitiv,
mig a nem romak esetében negativ. Egy évoda roma gyiijéévoda, azaz kizarélag roma
6vodasok jarnak oda, akiknek zéme mas korzetbdl ingazik. A taszitd, a gettésodé
és a roma gyjt66vodak tobbnyire ugy élik meg helyzetiiket, hogy sajat intézményi
stratégidjuktol fuggetlen kilsé er6k okoztak aktudlisan alacsony statuszukat. Tér-
érzékenységiik és térstratégisjuk nincs, és nem is lehet. Ot 6voda ingazasi statusza
szelektdld, tehat a nem romdk esetében a lakdhelyi és 6vodahasznilati mérlegiik,
valamint az ingazasi mérlegik pozitiv, a romak esetében negativ. Kilenc 6voda in-
gazasi statusza vonzd, vagyis a lakéhelyi és 6vodahasznaélati és az ingdzasi mérlegik
minden 6vodascsoport esetében pozitiv. Hirom évoda nem romagyiijté 6voda, azaz
kizarolag mas korzetben él6 nem roma 6vodasok jarnak ezekbe az intézményekbe
(6. tablazat).
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6. tablazat: Az dvodak ingazasi statusza, térstratégiai és mérlegei Miskolcon a 2023-2024-es

tanévben
Az 6vodak Az 6vodasok
ingazasi statusza |jellemz6 nem romak romak
térstratégidja | Korzetben él % | Ovodaba jar % | Korzetben él % | Ovodaba jar %
Taszitod Nincs 30 20 43 30
Gettdésodd Nincs 11 6 18 25
Roma gyijté Nincs 1 0 1 5
Szelektalo Terlleti és
intézményi 13 21 17 9
hatarvédelem
Vonzo Teruleti és
intézményi
hatérvédglem 30 39 18 26
Izolacids
Nem roma gyUjté | Teruleti 4 7 0 0
hatarvédelem
1zolalt Intézményi
hatérvédglem 1 7 3 >
Osszesen 100 100 100 100

Forras: CEU DI-adatfelvétel

A szelekt4l6 és anem roma gyjt66vodik jellemzé térstratégiaja a tertileti és intézmé-
nyi hatarvédelem: el akarjak keriilni, hogy kérzetukon kiviil é16, meghatarozott cso-
portok gyerekei — vagy akar kérzetitkon belili stigmatizalt intézményekben él6k gye-
rekei - beiratkozzanak az 6vodaba. Az intézményi hatdrvédelem részben slum teriile-
tekhez, részben intézményekhez (csalddok dtmeneti otthona, illetve gyermekotthon)
kapcsolédik. A hatalmas panel lakételep szélén 4ll6 6voda szamara az egyik kihivds a
viszonylag tavol fekvé, de magas presztizsii varosrészbe ékel6d6 gyermekvaros bezart
iskoldja és 6vodaja volt. A gyerekek elhelyezésérél ,az ottani sziilk azt mondtdk, hogy
oda nem, tehdt az ottani 6voddba és iskoldba nem! Aztdn probdlkoztak ezzel az évoddval is,
de az akkori vezetd azt mondta, hogy ide nem!” Végiil a gyerekeket még tavolabbi, és mar
korabban is szegregalédé intézményekben helyezték el. A vonzé 6vodik egy részének
stratégidja izoldcids, tehat a korzeten beliili gyerekek kozott szelektalnak. , Jeleztiik a
csalddsegité kozpontnak, hogy nincs meg a higiénia, hogy nem értek be idében, nem dolgoz-
tak, és akkor valahogyan lemorzsolédtak... mert jelentettiik.” A hatarvédelmi és izoldcids
stratégidnak azonban valamennyi ilyen stratégiat folytaté 6voda esetében veszélyes
és kiszamithatatlan kévetkezményei vannak. A leggyakoribb inverz hatdsa a létszam-

csokkenés, és az a kérdés, hogy képesek-e ezt az 6vodik ellensulyozni.

LAzt javasoljuk a sziiléknek, hogy a gyerek képességeit vegyék figyelembe” —
az ovodai-iskolai utak korai szétvdldsa az évoddkban

A tagévoda-vezetSk elbeszélései szerint a valasztasi lehet8séggel rendelkezé szulsk
és altalanos iskoldk els6sorban az iskolai el6szelekcié valamilyen formajat varjak
el az 6voddktdl, és az 6vodak legfontosabb vonzereje is az, hogy tovabbtanulasi

utakat nyithatnak jé, vagy legalabb nem szegregalt altalanos iskolakba. Az 6vodai
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elészelekcionak alapvetéen két tipusa van: a) a szortirozas, tehat az iskolai képes-
ségszelekcié 6vodai modelldldsa, illetve b) az 6voda-iskola kapcsolat kiépitése. Az
6vodai el6szelekci6 kulcskifejezése a ,képesség”, ami nem az évodai fejlesztésekhez
és allapotfelmérésekhez kapcsolédé fogalom, hanem kifejezetten az iskoldk altal fel-
tételezett, méghozz4 a szul6k ESCS-indexe alapjan feltételezett képességalapu sor-
rendre, szelekciéra utal. Van olyan évoda, amely 6t dltalanos iskolaval és a sziilkkel
tart egyeztetd megbeszélést, és a gyerekek iskolai tovdbbtanuldsa jérészt ezeken a
megbeszéléseken dél el. , A sziilék gyakran kérdezik téliink, hogy melyik iskoldba vigyék
a gyereket. Azt javasoljuk, hogy a gyermek képességeit vegyék figyelembe.”

A sziil6k a szegregalt 6voddkban is tandcsot kérnek a tovabbtanuladssal kapcsolat-
ban. ,Nagyon nehéz erre mit vilaszolni.” A nehézség valodi oka az oktatdsi kirekesztés
realitdsanak normalitdsa és az egyéni kijaras, tdmogatas rendkiviilisége kozotti vilasz-
tas. Az 6vodak tobbnyire a realitds tudomasulvételére beszélik ra az érintett csalado-
kat, azzal érvelve, hogy a nem szegregalt iskolakban ,a sziil6knek részt kell vennitik az
iskola életében, anyagilag is... osztdlypénz, szinhdzldtogatds, kirdndulds... és ezt a sziilének
finansziroznia kell.” A nem odavaldkat ,a sztil6k és gyerekek kinézik.” Esaz 6vodak latjak,
illetve a szulékkel , lattatjak”, hogy ,ezek az iskoldk csapddk, odakeriil a gyerek és gyorsan
kipereg...” Ezzel a realitidselbeszéléssel fesziil szembe egyéni kijaras és a kvazi kovetd
mentoralas, hivatkozva az érintett gyerekek rendkiviili ,képességeire”, feltételezett
teljesitményére, vagy a szileik példds normakévetésére, ritkdbban tiszteletet érdem-
16 ,csak azért is” allhatatossdgara. Az évodak nem csupan az oktatési kirekeszté fo-
lyamatokat nem képesek befolydsolni, de a narrativ valésagot, a szavakat és terminu-
sokat is tobbnyire készen kapjak az iskolaktdl és a fenntartoktol.

*
Az 6nkormanyzati évodak iskoldkkal kiépitett kapcsolatainak tobbféle tipusat fi-
gyeltik meg.

JAranyhid” évoddknak nevezzik azokat az intézményeket, ahol a gyermekek
tobbsége beingazo, ha a tovdbbtanulék nagy része a céliskolaban kezdi meg isko-
lai tanulmdnyait, és az 6vodaban nincs elészelekcid, tehat feltételezhets, hogy a
beingdzok tobbsége kifejezetten azért iratkozott be, mert igy akar bejutni a magas
statuszu iskoldba. Ez természetesen nemcsak 6vodai, iskolai, intézményi stratégia,
hanem fugg az 6voda elhelyezkedésétdl is. Ennek a kritériumrendszernek kevés
6voda felel meg, és vizsgdlatunk eredményei szerint statuszukat két tényezé is ve-
szélyeztetheti. Az el6szelekciét csak ugy tudjik elkeriilni, ha sikeres hatdrvédelmi
stratégiat folytatnak, 4m ez létszamcsokkenéshez vezethet, ami akar az intézmény
létét is veszélyeztetheti. Ezt csak abban az esetben képesek ellensulyozni, ha magas
presztizsi gyjtéovodaként tivoli varosrészekben él6 csaladok szdmdra is vonzdak.

A masik feltétel természetesen a céliskola statusza, ami valtozhat.!*

11 Azegyik ,aranyhid” évodanak csokken a létszama, a masik statusza pedig azért kerult veszélybe, mert a szomszédos altalanos
iskola presztizse — éppen a sikertelen intézményi hatarvédelem miatt — csokken.
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Formadlis intézményi évoda-iskola programot két évodanak sikerult kiépitenie
egy sport tagozatos — és specialitdsa révén beiskolazasi korzettel és tertileti ella-
tasi kotelezettséggel nem biré — altalanos iskolaval. A sport tagozat lényegében az
autondém levilds lehetGségét jelentette az dllami fenntartdsa iskola szdmadra, a két
6vodanak pedig lényeges presztizsnovekedést és formalis belsé szelekciot. Egyikik
kordbban szegregalt 6voda volt, és az iskoldval kialakitott kapcsolat révén intézmé-
nyi dzsentrifikaciét valdsitott meg, ami nagyon kevés oktatasi intézménynek sike-
riilt. Informadlis intézményi kapcsolatot tobb 6voda épitett ki alapitvanyi,’ egyhdzi
és allami fenntartasu altaldnos iskolaval. A nyelvi el6készité 6vodai stratégiat kifeje-
zetten az érintett, heterogén Gsszetételd iskolak el6szelekcids igényei diktéljak, és
az el6készité kurzusok résztvevéi elézetesen megkapjak a jelképes felhatalmazast
arra, hogy tanulményaikat az érintett iskoldk két tannyelvii csoportjaiban kezdjék
meg, mig a tobbiek szdmdra, és ez taldn még fontosabb, oda nincs bejaris. A szegre-
gdciés hid 6vodak funkcidja az ,,aranyhid” 6voddk forditottja. A gyerekek zéme ta-
volrdl, kérzeten kivilrél érkezik, a tudatos, vagy kényszert évodavilasztds pedig
kijeloli tovabbtanuldsuk irdnyait is, amely szegregélt iskoldkba vezet.

Az 6sszes onkormdnyzati és egyhdzi 6vodaba jaré nem roma gyerekek 46 sziza-
léka, mig a romak 14 szizaléka jar olyan évodédba, amelynek exkluziv kapcsolata van
iskolaval. A nem roma 6nkormanyzati é6vodasok 38 szdzaléka, mig a romak 22 szaza-

1éka jar olyan 6voddba, amely valamelyik iskolaval 6voda-iskola kapcsolatot épitett ki.

7. tablazat: Ovodasok megoszldsa a kllénféle tipusu dvoda-iskola kapcsolatot kiépité

ovodak k6zétt a 2023-2024-es tanévben Miskolcon

Ovodatipusok Ovodasok (%)
Nem szegregalt egyhazi komplex évoda-iskola intézmény évodajaba jarék 16
Szegregalt egyhazi komplex évoda-iskola intézményoévodajaba jarok 3
Egyéb egyhazi 6vodakba jarok 9
Allami altalanos iskolaval exkluziv kapcsolatot kiépit6 ,aranyhid” énkormanyzati 14
6vodaba jarok

Allami és alapitvanyi atalanos iskolaval informdlis elészelekcios kapcsolatot kiépit6 4
6nkormanyzati évodéba jarok

Allami altalanos iskolaval informalis nyelvi el8készit6 elészelekcids kapcsolatot kiépitd 5
6nkormanyzati évodaba jarék

Egyhdzi altalanos iskolaval informaélis elGszelekcios kapcsolatot kiépité dnkormanyzati 2
6vodaba jarok

Allami altalanos iskolaval formalis elészelekcids, dvoda-iskola atmeneti kapcsolatot 2
kiépité 6nkormanyzati 6vodaba jarék

Allami altalanos iskolaval szegregécids hid kapcsolatot kiépité dnkormanyzati 7
6vodaba jarok

Egyéb dnkormanyzati 6vodaba jarok 40
Osszesen 100
N = 4479

Forras: CEU DI-adatfelvétel

12 Az 6voda egyik csoportja Iényegében Waldorf-csoportként mikédik (jollehet ez nem szerepel az 6voda pedagogiai program-
jaban), ahonnan a gyerekek a tavoli Waldorf-évodaba iratkoznak be.
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8. tablazat: Az énkorméanyzati dvodaba jarok megoszlasa a 2023-2024-es tanévben Miskolcon

Az 6vodak Az 6vodakba jarok kozul
tipusa ingazasi statusza | nem romak (%) romak (%)
Allami altalanos iskolaval exkluziv kapcsolatot
kiépits ,,aranyhid” dnkormanyzati évodaba Vonzd 22 6
jarok
Alapitvanyi altalanos iskolaval informalis
el6szelekcios kapcsolatot kiépité Gettésodo 7 6

dnkormanyzati 6vodaba jarok

Allami &ltalanos iskolaval informalis nyelvi
elékészité exkluziv kapcsolatot kiépitd Taszito 8 3
onkormanyzati 6vodaba jarok
Egyhézi altalanos iskolaval informalis
el6szelekcios kapcsolatot kiépitd Szelektalo 3 2
onkormanyzati 6vodaba jarok

Allami &ltalanos iskolaval formalis el6szelekcids,
6voda-iskola atmeneti kapcsolatot kiépité Taszito 6 7
dnkormanyzati 6vodéaba jarok

Allami altalanos iskolaval szegregécids hid

kapcsolatot kiépit6 6nkormanyzati 6vodaba Gettésodo 2 27
jarok

Egyéb dnkormanyzati 6vodaba jarok 52 49
Osszesen 100 100
N = 3285

Forras: CEU DI-adatfelvétel

A nem szegregilt, dllami vagy egyhazi iskoldkkal exkluziv vagy el6szelekciés kap-
csolatot kialakité évodak vonzerejét jelzi, hogy az ingdzé nem roma 6voddsok 55
szazaléka ezekbe az 6voddkba iratkozik be a lakéhelyhez kézeli korzeti intézmény
helyett. Ugyanerre utal az 6sszes 6vodas pozitiv lakdhelyi-6vodahasznalati mérlege,

illetve ingdzasi mérlege is.

9. tablazat: Beingdzdk aranya, illetve lakdhelyi/ldvodahaszndlati mérlegek és ingadzasi

mérlegek a 2023-2024-es tanévben Miskolcon

Onkormanyzati fenntartasu 6vodak Ovodasok
Lakohelyi-6vodahasznalati
mérleg

Ingazasi mérleg

Allami és egyhazi iskolaval exkluziv, illetve

el6szelekcios kapcsolatot kialakité évoda 130 153
Szegregacios hid 6voda 87 70
Osszes 6voda 108 104

Forrés: CEU DI-adatfelvétel

A miskolci 6nkormanyzati 6vodasok koziil az dltalanos iskolat kezdsk 37 szdzaléka a
korzetinél jobb, 14 szdzaléka rosszabb iskoldba iratkozik be, azt azonban nem tudjuk,
hogy ebbél mennyit magyaraz az 6vodavalasztds. Az énkormanyzati 6vodakba jarok

18 szdzaléka a korzeti 6voddndl magasabb presztizsi 6vodaba és onnan a korzeti isko-
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lanal jobb kompetenciaeredményti iskolaba iratkozott be. Az évoda-iskola kapcsolatot
kiépits 6vodak kozil ez az ardny az ,aranyhid” 6vodidk esetében 29 szazalék.

Az egyhazi és 6nkormanyzati 6vodaba jarék mintegy harmada esetében az 6vo-
davéalasztds mar 6nmagdban valészinisiti a bejutdst magas presztizsi iskoldba. Az
6vodasok tizede esetében mdr az 6voda valdszinisiti, hogy csak szegregilt iskoldban
kezdhetik meg tanulmanyaikat.

A miskolci ovoddsok ingdzdsdnak irdnya és sikeressége az ovoddk
presztizssorrendje szerint a 2023-2024-es tanévben

Osszeallitottuk az 6vodasok lakéhelyi-6vodai mérlegét, és meghataroztuk, hogy
az ingidz6k mekkora hinyada jut a lakéhelye szerinti kérzeti 6vodanal jobb, illetve
rosszabb 6vodédba. Az ing4zas irdnya meglepden hasonlé ahhoz, amit egy masik ma-
gyarorszagi nagyvarosban tapasztaltunk: a nem romak ingazasa alapvetéen sikeres,
mert tobbségiitknek magasabb presztizst 6vodaba jut, mig az ingdz6 romak tobbsége
jobban jart volna, ha a kérzeti 6voddban marad (Zolnay, 2018).

10. tablazat: Az ingdzoé dvoddsok ardnya, illetve az ingadzds irdnya az ingdzd ovoddsok

k6zott a 2023-2024-es tanévben Miskolcon

A korzeti 6vodanal | A korzeti 6vodanal " . .
. A korzeti 6vodahoz
Ingazé magasabb alacsonyabb h ) |
. < (o P . P . asonlo presztizsii | Osszesen
o6vodas (%) | presztizsili 6vodaba | presztizsii 6vodaba . e o
oo o 6vodaba jar (%)
jar (%) jar (%)
Onkormanyzati 6vodaba jar
Nem roma 39 62 31 7 100
Roma 34 41 48 11 100
N=1148
Onkormanyzati és a komplex egyhazi 6voda-iskola intézmények évodaiba jar
Nem roma 49 78 17 5 100
Roma 43 27 65 8 100
N = 1965

Forras: CEU DI-adatfelvétel

Az ingdzds tényleges sikeressége szerint megkiilonboztethetiink

« sikertelentil kitorni akarcékat, akik alacsony statusza 6vodakoérzetbélingdznak
el, de csak egy hasonl6an alacsony statuszu 6vodéba tudnak beiratkozni;

« a white flight fogalommal leirt sikeresen kitirdket, akik a korzeti 6vodandl 1é-
nyegesen magasabb statuszt 6vodaba iratkoznak be;!?

« magas stdtuszmegdrzdket, akik a korzeti 6voddhoz hasonlé magas stituszu
6vodaba iratkoznak be;

« kiszoritottakat, akik az ingazok kérzeti 6vodanal alacsonyabb statuszi 6vo-
déba iratkoznak be.

13 Az 6vodasok tarsadalmi statusza szerint beszélhetiink white flight ingazokrdl vagy sikeresen kitéré ingazokrol.
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Hangsulyozzuk, nem a sziil6k szandékardl van szd, hanem arrdl, hogy mi torténik
val6jaban azokkal az 6vodasokkal, akik nem a lakdhelyiikhéz kozeli korzeti 6vodéba
iratkoztak be.

11. tablazat: Az 6nkorméanyzati fenntartasu évodak k6z6tt ingazok irdnya az 6nkormanyzati

Ovodéak presztizssorrendje szerint a 2023-2024-es tanévben Miskolcon

Nem roma (%) Roma (%)
Sikerteleniil kitoré 18 35
Sikeresen kit6r6 — white flight 35 18
Magas statuszmeg6rzé 36 10
Kiszoritott 11 37

Forras: CEU DI-adatfelvétel

Utaltunk mar arra, hogy a magyarorszagi iskolarendszer szelektivitdsa a tanuldk
ingazasa és a korzeti iskoldsok kiszoritdsa révén realizdlédik, a folyamatot pedig a
magas statuszua csaladok, illetve a magas presztizsi oktatasi intézmények kolcsonos
valasztasa vezérli. Az 6voddsok nagyaranyu ingdzdsa, az ingazas altaldnos iskoldso-
kéhoz hasonlé irdnya és sikeressége hasonléan azt jelzi, hogy az oktatdsi rendszer

egésze szelektivitdsanak folyamata mar az 6voddkban megkezdddik.

VI. Osszegzés

A vizsgilat és a tanulmany alapvet6en arra kérdésre kereste a vilaszt, hogy az okta-
tasi szelekcio, illetve az oktatéasi utak korai szétvalasa lehuzédott-e az 6vodak szint-
jére, és haigen, milyen mechanizmusok révén tolti be ezt a szelekciés szerepét. Egyik
elméleti kiindulépontunk az volt, hogy a didkok feltételezett képességén alapul6 is-
kolai szelekciés modell az 6voddkra nem értelmezhets, mivel azok szintjén nincs
statuszkijelolé kompetencia-, illetve képességmérés. Az 4llami fenntartasa iskolak
tobbségében tanulé didkok nagy része nem a lakohelyéhez kozeli korzeti iskoldban
tanul, és valamiféle formalis vagy informalis bemeneti szelekcids eljaras eredmé-
nyeként iratkozhat be. Az iskolak keresettségét jelent6s mértékben meghatirozzak
a kompetenciaeredmények. Az évodak is tesztelik, fejlesztik a gyerekek képességeit,
készségeit, de ott nincs olyan személyre szabott standard mérés, amely alapja lehet-
ne az 6vodak presztizssorrendjének.

A miskolci 6voddkban igen nagy az intézménykozi etnikai szegregicio, és lénye-
ges szerepe van az etnicitas-konstrukciénak. Az dvodak vezetdi magitdl értet6dének
tartjak a gyerekek etnicitdsanak vélelmezését, tudva azt, hogy a roma besorolas a gya-
korlatban stigma, és aleend6 kisdidkok késébbi iskolai esélyeit meghatarozé egyik leg-
fontosabb tényez8. Az is magatol értet6dd, reflektdlatlan kéztudomds a varos évoda-

iban, hogy az érintetteknek, tehit a roma csalddoknak nincs, nem is lehet kontrolljuk
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az etnicitdskonstrukcié folyamata felett, és nincs befolydsuk arra, hogy 6ket, illetve
6vodas vagy leend6 kisdidk gyerekeiket az intézmények vezet6i, munkatarsai roma-
nak klasszifikaljak. Az 6vodavezetSk narrativai ezt igyekeznek ellensulyozni.

A miskolci 6voddkban nemcsak az etnikai szegregicié erés, hanem az 6vodai in-
gazasi rata is. Ezt sem lehet megmagyardzni a feltételezett képességen alapulé sze-
lekcié modelljével. Tanulmanyunk masik fontos elméleti kiindulépontja az 6voda-
rendszer ,iskoldsitdsa”, ami egy adott nagyvarosi oktatasi kvdzipiacon azt is jelenti,
hogy a miskolci oktatési er6térben az évodak nem egyszertien igazodnak a szelek-
ci6és nyomashoz, de modelldljék is az iskolarendszer szelektivitdsit, és atveszik az
iskolai szelekcids miiveletek jelentss részét. Az évodai elGszelekciénak alapvetéen
két tipusa van: a szortirozas, illetve az 6voda-iskola kapcsolat kiépitése. Az 6voda-
vezet8k narrativajiban ennek a folyamatnak is a ,képesség” a kulcskifejezése. Az
iskolaegyhaziasitds egyik legfontosabb kovetkezménye a komplex egyhdzi 6voda-
iskola intézmények létrejotte volt. Az 6nkorményzati 6voddkra nagy sziléi nyomas
nehezedett, hogy épitsenek ki 6k is exkluziv kapcsolatot altalanos iskoldkkal. Ugyan-
akkor az iskoldkkal kapcsolatot keresd, illetve kapcsolatot kiépité 6nkormdényzati
fenntartdsi 6vodik nem kovethették teljesen a komplex egyhdzi intézmények min-
tajat. Ennek oka részben a teriiletileg lehatérolt ellatdsi felel6sség, részben a szintén
ellatasi felel6sségi dllami fenntartdsa dltalanos iskolak el8szelekcids igénye.

A nagyardnyu 6vodai ingdzas értelmezéséhez érdemes megjegyezni, hogy nem
csak az 4ltalanos iskoldsok tobbsége ingazik Miskolcon. Az évodaskorba 1épé ha-
rom-négyéves gyerekek tobb mint harmada - az 6nkormanyzati és egyhédzi é6vodak-
ba jarék fele — valamiféle szelekciés eljarast kovetéen iratkozik be 6vodajaba. Osz-
szességében az 6voddsok harmadanak 6vodavélasztdsa mar énmagaban valdszini-
siti a bejutdst magas presztizsi altalanos iskoldkba. Az 6vodasok tizedénél viszont
mar az évoda valdszintsiti, hogy csak szegregalt iskoldban kezdheti meg tanulma-
nyait. Mas metszetben az ingdz6 nem romak tébbsége magasabb presztizst és jobb
iskoldkba utat nyité évodakba iratkozik be, mint ha a korzeti évodat valasztotta
volna. Az ingdz6 romék tobbsége viszont jobban jart volna, ha a lakéhelyéhez kozeli
6vodat valasztotta volna.

A magyarorszagi kozoktatdsi szelekcid és szegregicié egyik fontos jellemzdje a
kozvetett hatads. Az intézmények és intézményhasznildk racionalisnak és megindo-
kolhaténak tartott déntéseket hoznak, ugyanakkor a kévetkezmények mas oktatasi
szinteken, mds intézményekben, esetleg mds telepiiléseken azonosithaték. A mis-
kolci oktatasi er6térben az 6vodak nem egyszeriien igazodnak a szelekciés nyomas-
hoz, de modellaljak az iskolarendszer feltételezett képességen alapulé szelektivita-
sét és atveszik az iskolai szelekciés miiveletek jelent8s részét.

A folyamat kumulativ kovetkezménye, hogy fokozta a magyarorszigi kozoktatas
nemzetkozi 6sszevetésben is erds szelektivitasat. Az oktatési szelekcié persze nem
statikus, hanem dinamikus és éngerjeszt6 folyamat, hiszen a szul6k iskolavalasz-

tdsa az oktatasi egyenlétlenségek és az oktatas szelektivitisanak adott mértékéhez
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igazodik, ugyanakkor minden egyes sztléi iskolavalasztds és szelektiv iskolai felvé-
tel maga is fokozza a rendszer egészének szelektivitasat. A kumulativ hatds egyéni
és intézményi szinten nem tudatos, a hosszu tava kovetkezmények még kevésbé. Az
altalunk vizsgalt helyzet azonban tilmegy a rendszerszinti szelektivitids dinamikus
jellegén, mivel az iskolai szelekcids szempontok évodai modelldlasa, illetve a rend-
szerszintd 6vodai el¢szelekciéd harom-négyéves életkorra hozza elére a tanuléi utak

szétvalasat.
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Osszefoglalé: A tanulmény a kézoktatas digitalizacidjanak nem szandékolt kovetkezményeit vizs-
galja. Arra keresi a vdlaszt, hogy az iskoldkba bekerls digitalis eszkézok hogyan alakitjék az osztaly-
termek fizikai és tarsadalmi terét, és ezzel Gsszefiiggésben a tandr-didk és diak-didk kapcsolédasok-
ban megtestesiilé hatalmi viszonyokat. A kutatds empirikus alapja négy éltaldnos iskolaban végzett
etnografiai terepmunka, amely félig strukturalt pedagogus- és igazgatoi interjukra, oraldtogatasokra
és megfigyelésekre épiil. Az elemzés a technolégia kritikai szociol6giai (Bruno Latour, Neil Selwyn) és
térszociolgia-elméleteire (Henri Lefebvre, Michel Foucault, Edward W. Soja) tdmaszkodva bemutatja,
hogy a digitélis eszkozokkel felszerelt tantermek kiilonbozé elrendezései eltéré médon befolyasoljik
a megfigyelés, a fegyelem, az autondémia, az ellenéllds és az egytittmiikodés mintdzatait. Az eredmé-
nyek arra utalnak, hogy a digitalizacié képes erdsiteni a tanéri kontroll és megfigyelés jelenségét, de
bizonyos térbeli elrendezések a tanuléi autonémia novekedésének kedveznek. A tanulmany ravilagit a

digitalizaci6 nem szandékolt, gyakran rejtett térbeli és hatalmi kévetkezményeire.
Kulcsszavak: digitalizacio, tér, térszocioldgia, kozoktatas, iskola

Abstract: The study examines the unintended consequences of the digitalization of public education.
It seeks to understand how digital devices introduced into schools reshape the physical and social
space of classrooms, and how this transformation influences the power relations embodied in teacher—
student and student-student interactions. The empirical basis of the research is ethnographic fieldwork
conducted in four primary schools, drawing on semi-structured interviews with teachers and principals,
classroom visits, and observations. Relying on theories from the critical sociology of technology (Bru-
no Latour, Neil Selwyn) and spatial sociology (Henri Lefebvre, Michel Foucault, Edward W. Soja), the

analysis demonstrates that different spatial arrangements of digitally equipped classrooms shape
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patterns of surveillance, discipline, autonomy, resistance, and collaboration in distinct ways. The
findings suggest that digitalization can strengthen forms of teacher control and monitoring, while
certain spatial configurations may also foster greater student autonomy. The study highlights the

unintended, often hidden spatial and power-related consequences of digitalization.

Keywords: digitalization, space, socio-spatial theory, public education, school

Bevezetés

A digitélis eszkozok er6s6dé jelenléte az elmult évtizedekben a kozoktatast sem
hagyta érintetlentl. Az akadémiai kutatdsok tobbsége egyrészt a digitalizaci6 azon
kovetkezményeivel foglalkozik, amelyek az oktatdsiranyitds altal deklardltan szan-
dékoltak ésjollathatdak, masrészt uralkodd az a megkozelités, amely a digitalizaciéra
mint a hatékonysig novelésének eszkozére tekint, és fenntartasok nélkul fogadja el,
hogy a digitaliz4cié az oktatds érdekét szolgdlja (Selwyn, 2017:22). Kevesebb kutatas
foglalkozik azzal, hogy mi térténik a gyakorlatban, amikor az iskolakba bekeriil-
nek a digitalis eszkozok, és hogy a folyamatnak milyen , mellékhatasai” lehetnek
(Selwyn és mtsai., 2017), pedig, mint minden tarsadalmi valtozas, a digitalizacié
folyamata is jar olyan nem szdndékolt kivetkezményekkel (Merton, 2002[1968]:98-
163), amelyek az oktatadsirdnyitas vagy az oktatas szerepléinek szdndékatdl eltéréen
alakitjak a kozoktatdst. J6 példa erre a digitdlis egyenlétlenség kérdése (péld4ul:
DiMaggio & Hargittai, 2001; Fehérvari, 2017), amelynek kutatéi lathatéva tették,
hogy az oktatdsban hasznalt digitdlis eszk6zok képesek a meglévé egyenlStlensé-
geket mélyiteni. Az ilyen tipust diszfunkcidk gyakran épp olyan jelentések, mint a
tervezett kovetkezmények (Williamson és mtsai., 2024:1).

A digitalizacié folyamatanak egyik kulcsfontossagu, nem széndékolt kovetkez-
ménye az iskolai életet meghatdrozé legmélyebb strukturilis keretek, a tér és az id6
atalakitasa. Ez a folyamat kevésbé tapinthatd, és nem kimondottan szandékolt mé-
donjoén létre (Selwyn, 2017:7). A digitalis eszkézok megjelenését kutatdsomban ezért
a tér szempontjabdl vizsgilom, igy lathat6va valik, hogyan alakitja a digitalizdcié az
iskola életében részt vevé szerepl6k egymashoz fiz6d6 viszonyat, valamint a hatal-
mi poziciékat, hiszen a tér alakitdsa a hatalom gyakorlasdnak az egyik eszkoze is
(Lefebvre, [1974]1991:26).

[rasomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy az iskolaba bekoltézé szamité-
gépek hogyan alakitjak az osztalytermek fizikai és tdrsadalmi terét, és a kilonbozé
térelrendezések milyen nem szandékolt kovetkezményeket hordoznak magukban.
Hogyan alakitjak az iskola vildgdban megfigyelheté szerepeket — felerdsitik, érin-
tetleniil hagyjak vagy gyengitik a tanuldk autondmiajat? Milyen hatdssal vannak a
tanarok és didkok kozotti autoritasbeli, hatalmi kulonbségekre és a didkok kozotti
egyuttmiikodésre?

A fenti kérdések megvilaszoldsdhoz az oktatds és a digitalizacié kapcsolatanak

kritikai megkozelitésein, valamint a térszociolégia relevins elméletein keresztiil
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elemzem a kutatdsom soran dsszegyijtott empirikus adatokat. Etnografikus kutata-
somban négy altalanos iskoldban végeztem megfigyeléseket tanérakon és a szinetek-
ben, valamint tanarokkal és igazgatékkal készitettem félig strukturalt interjikat.

A digitalizal6do6 kozoktatds és a tarsadalmi tér elméleteinek
attekintése

A digitalizdcio és a tdrsadalom kapcsolatdnak kritikai szociologiai
megkozelitései

A digitalizaci6 és a tarsadalom kapcsolatat abbdl a kritikai szociolégiai iranybdl kéze-
litem, amely a technolégidra mint nem determinisztikus jelenségre tekint, egy tarsa-
dalmi konstrukciéra, amelyet az emberi cselekvék alakitanak, és amely kolcsonosen
alakitja tarsadalmunkat. A Bruno Latour (1991) aktor-héilézat-elméletének nyom-
dokaiban haladé kritikai megfontoldsokat, a technolégia és tarsadalom viszonyat
feltarni kivané kortars tarsadalomelméleti megkozelitéseket a tagan értelmezhetd,
interdiszciplinaris tertlet, a Science and Technology Studies (STS) foglalja magéba,
amelyhez sorolhatjuk a Social Construction of Technology (SCOT) megkézelitéseket.
Ezek a konstruktivista, kifejezetten mikroszocioldgiai irdnyultsagt megkozelitések
(Kiraly, 2005:28-32) valtoz6 fokusszal vizsgaljak a technoldgiai Gjitdsok és az em-
beri vildg kapcsolédasat. Abban megegyeznek, hogy a technoldgia és a tudomany is
tarsadalmi konstrukciok (Bauchspies és mtsai., 2006:12). Elvetik a determinisztikus
megkozelitéseket, hangsilyozzak az emberi cselekvSképességet, ezzel ,reményre adva
okot, hiszen amellett érvelnek, hogy a technikai fejlédésnek mind részesei és alakitéi
vagyunk, nem csupan passziv elszenved6 alanyai” (Kiraly, 2005:26).

A kortars oktatdsszocioldgiai diskurzusbdl kiemelkedik Neil Selwyn munkas-
saga, aki a digitalizaci6 és az iskola kapcsolatanak kritikai-konstruktiv megkozeli-
tési vizsgilatiban kiemelten fontosnak tartja, hogy ne a technoldgiai eszk6zokon,
hanem azok haszndlati médjan, a hozzajuk kapcsol6dé cselekvéseken legyen a fi-
gyelmiink, illetve azon, hogy az eszkézoket haszndl6k milyen jelentést tulajdonita-
nak a digitalizaciénak, és milyen tdrsadalmi struktardk rajzolédnak ki a hattérben
(2017:1), hiszen az eszkézoket meghatdrozott tarsas kontextusban hasznaljuk, ame-
lyek gyakran hordoznak magukban nem szindékolt kévetkezményeket (Selwyn,
2017:7; Cuban, 2001:131-135). Mikézben a kozvélekedésben erds a meggydz6dés,
hogy a digitalis eszk6zok javitjdk az oktatds mindségét, a legtobb oktatdsi rendszer-
ben ezek az eszk$zok nem hoztak valédi valtozést, pusztan belesimultak az oktatas
megszokott rendjébe (Selwyn, 2017:31).

A magyarorszagi szakirodalomban hasonlé tendencia figyelheté meg, kevés fi-
gyelem esik a digitalizacié lehetséges nem vart kovetkezményeire. A gyakoribb
témak kozott megtaldljuk a kovetkezéket: a digitalis eszkozok hatdsa a pedagdgi-

ai munkadra és a digitalis eszkézok moédszertani lehetéségei (Sziits, 2020; Racsko,
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2012), a pedagdgusok felkésziltsége és attitiidjei (Buda, 2017; Chira, 2020b; Racsko
& Kis-Téth, 2019; Szab6 & Dani, 2020), az iskola mint intézmény (Fazekas, 2023), az
oktatasiranyitas szakpolitikai lépései (Chira, 2020a). Kiilon szakirodalmi korpuszt
képeznek a Covid19-jarvany hatdsait vizsgdlé kutatdsok (példaul Lannert, 2022).

A mertoni értelemben vett nem vart és nem szdndékolt kévetkezmények feltara-
sa vildgossa tehet latszoélag irraciondlis tarsadalmi mintdkat, 4j kutatdsi szempon-
tokat vethet fel vagy a diszfunkciék feltardsaval hozzajarulhat az oktatasi rendsze-
rek fejlesztéséhez. Az ilyen kévetkezmények természetesen pozitivak is lehetnek,
ezek megismerése épp olyan fontos (Cuban, 2001:132). A diszfunkcidk feltdrdsara j6
példa a szakirodalom altal alaposabban koriiljart és a Covid-jarvany kévetkeztében
Ujbol fokuszba kertlt digitdlis egyenlStlenség kérdése, amelynek kutatéi (példaul:
Fehérvari, 2017) lathatéva tették, hogy a kezdeti varakozdsokkal ellentétben az ok-
tatds tertuletére bedramlé digitdlis eszkozok képesek a meglévé egyenlétlenségeket
mélyiteni. Mat6 Aron (2025) etikai szempontt megkozelitésében is megjelenik az
esélyegyenléség kérdése, és olyan kritikai megfontolasok, mint az adatvédelem, a
szil6k és pedagbégusok megnovekedett felel6ssége, vagy a gyerekek mentalis fejls-
dését ér6 kdros hatasok. Selwyn és munkatédrsai (2017) kritikai megkozelitési etno-
grafiai vizsgalata tobb hasonlé nem vart kévetkezményt is bemutat, mint a digitalis
eszkozok iskolai hasznalatabdl eredd tanar-didk konfliktusok, vagy a tanuldk feletti
fokozott felugyelet. Egy mdsik tanulmanyban Selwyn és Cumbo (2024) bemutatja,
hogy a tanulék dltal hasznalt laptopok és az azokra telepitett szoftverek hogyan erd-
sitik a folyamatos megfigyelést és a fennall6 eréviszonyokat, hatalmat biztositva az

iskoldban hasznalt platformokat szolgaltaté technolégiai szerepléknek.

Térszociologiai elméletek és az idé a digitalizdlodo kozoktatdsban

A szociolégia térbeli fordulatdval a kordbban torténelmi jellegli gondolkodas de-
konstrukciéjanak kovetkeztében lehetéség nyilt az idé mellett a tér szerepének els-
térbe kertlésére (Soja, 1989). Az azéta megsziiletett térszocioldgiai elméletek a térre
mint az emberi létet alapvetéen meghataroz6 dimenziéra hivatkoznak, amelyet az
emberek hoznak létre. A terek egyszerre kifejez6i a tarsadalmi viszonyoknak, 1ét-
rehozasuk utdn pedig visszahatnak az ket létrehozékra (Berger, 2018:12). Henri
Lefebvre ([1974]1991) megkozelitésében a fizikai, a mentdlis és a tdrsadalmi tér har-
masabol az utébbi egy tarsadalmi termék, amely eszkozt szolgaltat a gondolkodés és
a cselekvés, csakugy, mint a hatalom szamara. A tarsadalmi tér magaban hordozza
a benne létezsk tarsas viszonyait, és ezeknek a viszonyoknak a reprodukciéjit is
([1974]1991:32). A térmegkozelitések masik lehetséges csoportositasa az abszoliit tér
és a relativ tér koncepcidja. Az abszolutista térfelfogas a haromdimenzids kiterjedés
fell kozelit a tér fogalmahoz, a valésagot az anyag és a tér kettésében értelmezi,
ahol az anyag valtozékony, a tér kiterjedése pedig dllandé (Berger, 2018:21-22).
Eszerint a tér egyfajta tartdly, amely magdba foglalja a relativ tereket is. A relativista

elképzelés kozéppontjiban ezzel szemben a viszonyszer(iség 4ll, a benne 1év§ testek
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egymashoz képest vald elhelyezkedése. Az abszolut térrel szemben a relativ tér vé-
ges, nem hirom-, hanem négydimenziés, hiszen értelmezhetetlen az id6 dimenzidja
nélkiil (Berger, 2018:21-24.).

Michel Foucault térelmélete nem explicit médon, £6 miiveibdl rajzolédik ki, még-
is megkeriilhetetlen a témaban (Soja, 1989:16). Edward W. Soja 6sszefoglaldsa sze-
rint Foucault figyelme a ,kilsé tér”, azaz a valéban megélt tér felé fordult, amely a
viszonyaink 6sszességébdl tevédik dssze (Soja, 1989:17). A helyek és kapcsol6dasok
egylttese a ,heterotépia”, amely az utépidkkal szemben létez8, valdsigos tereket je-
161, amelyek szemben allnak az adott kulttra tobbi szerkezeti helyével, mint példaul
atemetd vagy a szinhaz (Foucault, 1967). Ez a relaciondlis térfogalom a tarsadalomra
egymashoz kapcsol6do helyek és viszonyok halézataként tekint (Berger, 2018:114).
Foucault értelmezésében kozponti szerepe van a térnek a hatalom gyakorlasa szem-
pontjabdl, és kiemelten foglalkozik az oktataskutatas szdmdra relevans ,fegyelmezé
terekkel”. A Feliigyelet és biintetés cim( miivében a borténck vildgdhoz kapcsolédéan
irja le a panoptikus tér fogalmat (1990[1975]:267-285), ahol a rabok individualisan
helyezkednek el egy kor alakt térben. A fegyelmez8 minden pillanatban mindenkit
meg tud figyelni. Foucault kitért arra, hogy a panoptikus tér ,voltaképpen a politikai
technolégia alakzata, amelyet el lehet és el is kell vdlasztani minden specifikus fel-
hasznalastol”, és hogy akar az oktatdsban is megfigyelhet (1990[1975]:280). Emel-
lett a fegyelmez6 id6 fogalma is megjelenik, amely esetében az ismétl6dé ciklusokba
rendezett, meghatdrozott tevékenységekkel kitsltétt, hidnytalanul hasznositott
id6 a cél (1990 [1975]:203-204). A digitalis eszkoézok pedig nagyban elémozditjak a
haszontalan idé eltinését azzal, hogy képessé tesznek minket a munkavégzésre az
yuresjaratokban” is (Mato, 2023).

A digitalizacié alakitja az iskolai tereket, a tandri szobakat, a folyosdkat, és az
osztalytermeket. A kritikai megkoézelitések mind a hagyomanyos, mind a modern,
digitalis technoldgidkkal felszerelt osztilytermi elrendezéseket ugy latjik, hogy
azok megerdsitik a foucault-i értelemben vett fegyelem és normalizalds rendszereit
(Song & Yaacob, 2025). A hagyomanyos, frontalis osztalyterem a tandart helyezi ki-
emelt szerepbe, kifejezve a hierarchiat, rdlatast biztositva az 6sszes, passziv szerep-
benlévé didkra. Emellett a modern oktatdsban megjelentek az igynevezett rugalmas
tanuldsi terek (flexible learning spaces), olyan nyitott terek, amelyeket az egytittmiiko-
dés és a didkok bevondsanak el6segitésére terveztek. A fokozott ellenérzés azonban
itt is megval6sul: jellemzéek példaul az ivegfalak, amelyek nagyobb lathatésagot
biztositanak, igy megfelel6 pedagégiai valtozas nélkil ezek a terek is csak egy 4j,
rejtett fegyelmezési formava valhatnak, anndl is inkabb, mert a digitalis eszkézok
korabban példatlan megfigyelést és adatgyjtést tesznek lehet6vé, amely el6segiti,
hogy a didkokkal kapcsolatos dontéseket automatizalt rendszerek végezzék, techno-
logia altal vezérelt fegyelmezési és ellendrzési formékat bevezetve (Song & Yaacob,
2025). A mesterséges intelligencia megjelenése még kifinomultabb eszkozoket szol-

galtat erre a célra.
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Az ellendllds formdi és a didkok kézétti interakcick

A foucault-i elmélet tovibbi szempontokkal is segiti az oktatdskutatast: csak akkor
beszélhetiink hatalomrél, ha bizonyos foku szabadsagroél is beszélhetiink, kiillénben
az erfszak az, ami a cselekvést irdnyitja. A hatalom alanyanak szabadsagaban all
az ellenallds, amelynek elemzése jobban megvildgitja a hatalom mibenlétét is (Fou-
cault, 1982).

Az iskolai kontextusban a megfigyelés még a digitalis eszk6zok segitségével sem
valik totalissa (Gallagher, 2010), mindig nyilik tér a tanuldk ellendllasara az iskolai
elvarasokkal szemben. Az ellendllasnak jelentése van, elsésorban a szubjektum sajat
magaért folytatott kiizdelmét jelenti, és a dominans diskurzus, az iskola altal diktalt
normdk elutasitdsat (Quick és mtsai., 2025); fontos szerepe van az ifjusagi kultu-
raban, a szubkulturak alakitisaban és a fiatalok identitdsdnak épitésében (Mésza-
ros, 2014:93); bizonyos értelemben pedig a részvétel egy forméjanak is tekinthetd,
amennyiben a hatalommal és a meglévé szabalyokkal valé interakciéban toérténik
(Leighteizer, 2006).

A didkok kozotti interakciok nemcsak ellendllasként, hanem az iskolai tevékeny-
séggel 6sszhangban miikods cselekvésként is megjelennek. A digitalis eszkoézok
megtorik a szitudcidk korabbi jellegét. A didkok a digitalis eszkozoket az adott szitu-
aciébol vald kiszallasra és arra is hasznaljdk, hogy a tananyaggal, az 6ra tartalmaval
kapcsolatban kommunikaljanak. Az ugyanabban a térben, egy szitudciéban a részt-
vev6k mar nem tudjak egymasrol, hogy melyikiik milyen tipusi interakciéban vesz
éppen részt (Lindroth és mtsai., 2015). Jongseok Ahn (2020) nemzetkézi kvantitativ
kutatdsa azt mutatja, hogy a tantermi digitalizaci6 a didkok elmaganyosodasihoz, a
kortars kapcsolatokkal valé elégedettség csokkenéséhez vezethet. Az eszkozok fel-
haszndlasi médja is befolyassal van a didkok kézotti interakcidkra: mig a kozdsen
hasznalt digitalis eszkézok novelhetik az interakcik szamit, az egyénileg hasznalt
digitalis eszk6zok miatt izolalt lehet a tantermi munka (Wang és mtsai., 2016), igy
csokkenhetnek a didk-didk interakciok.

Tarsadalmi-kulturdlis kontextus bemutatasa

A nyolcvanas évek 6ta vildgszerte er6sodik az iskoldk digitalizalasa. Czékman Ba-
lazs és Fehér Péter tanulmanyukban (2017) végigkisérik az iskolai digitalizaci6
hazai torténetét. A szamitdstechnika a kilencvenes években jelent meg tantargy-
ként. A Nemzeti Alaptantervbe 1995-ben keriilt be az informatika miiveltségteriilet
(2017:46-48). Az iskolak digitalizalasdnak kovetkez6 allomésa az 1996-ban elindi-
tott Sulinet program volt, amely tobbek kozott ,,célként a kozépiskolak 1998-ig, az
altaldnos iskolak 2002-ig torténd hilézatra csatlakoztatdsit jelslte meg” (2017: 53).
A kétezres években komoly forrdsokat forditott az allam informatikai eszkézokre,
szélessavu halézatok kiépitésére és pedagbgusok képzésére (Haldsz, 2011). 2004 és
2006 kozott valésult meg a Humanerdforras-fejlesztés Operativ Program, amely az
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informatikai készségek fejlesztését, pedagégus-tovabbképzéseket, e-learning tan-
anyagok fejlesztését és kutatasok tdmogatdsat tlizte ki célul (Dancsé, 2005). 2005-
ben a Kézoktatasi informatikai fejlesztési program az iskolak interaktiv tablahoz
juttatdsat célozta meg, ezt pedig kovette az iskolai IKT-infrastruktira fejlesztése
(DOS, 2016:35).

A Digitalis J6lét Program keretein beliil a kormany 2016-ban fogadta el a Digi-
talis Oktatasi Stratégiat, amely célként tizte ki a kézoktatas digitalizalasat, az inf-
rastruktara kiépitését, a pedagégusok digitalis készségfejlesztését, és mddszertani
ajanldsok elkészitését. A program 2022-ben torténé lezarasdig a terveknek csak kis
része val6sult meg. 2017-t6] valt kotelezévé a Koznevelési Regisztricids és Tanulma-
nyi Alaprendszer (KRETA). A koronavirus-jarvany és a 2020-ban bevezetett tavol-
1éti oktatas erdteljes 1oketet adott a digitalizaciénak. A vildgjarvany utan jelentette
be a kormany, hogy a kévetkezd négy évben, az Eurdpai Unié 4ltal biztositott forra-
sokbdl tobb mint félmillié, otthoni hasznalatra is szdnt laptopot oszt szét tanuldk és
pedagégusok kozott, amely program azéta is tart.

A szakpolitikai stratégidk egy irdnyba mutatnak: a techno-optimista szemlélet
jegyében a kozoktatdst egyre erdteljesebben kapcsoljak 6ssze killonbézé digitalis
eszkozokkel, csak elvétve keriil el a nem szandékolt kévetkezmények feltarasanak
és a diszfunkcidk korrekcidjanak igénye. Az els6 példa ilyen tipust intézkedésre az

okostelefonok korlidtozasa 2024 szeptemberétdl.

Adatok és mddszertan

Moédszertani megkézelitésem szocioldgiai és pedagdgiai fokuszu, egyfajta pedagdgiai
etnogrdfia. Az etnografiai és a pedagdgiai jelzé killonb6z6 jelentésarnyalatokkal bir
eltérd kutatasi iranyzatokban (lasd: Mészaros, 2017:29-56). Tanulmanyomban a fo-
galmakat a kovetkez6képpen hasznalom: kutatdsom szociolégiai fékuszu, kérdésfel-
tevésem kozéppontjaban a technolégia mint tarsadalmi eré all, és illeszkedik a tér-
szociolégiai megkézelitések szemléletéhez. Ezen belul etnografidnak nevezem, a sz6
metodolégiai értelmében. Kérdésem szubjektiv megélésekre, tarsas mintdzatokra,
viszonyokra vonatkozik, amelyeket a konstruktivista technoldégiai megkozelitések
szellemében kontextusukban érdemes vizsgalni, igy a kutatas soran terepmunka se-
gitségével gyljtéttem empirikus adatokat. Etnografiai abbdl a szempontbél is, hogy
vizsgaléddsom a kérdésfeltevésbdl fakaddan is ,fejl6ds jellegli” (Mészéaros 2017:32),
hiszen a nem szandékolt kévetkezmények feltarasdhoz fontos volt, hogy kébe vésett
prekoncepcidk nélkiil érkezzek a terepre. Emellett a megkozelitésem pedagégiai ab-
ban az értelemben, hogy kérdésfeltevése az iskola terepére vonatkozik, célja pedig
a digitaliz4cié nem szdndékolt kévetkezményeinek feltarasaval, hogy hozzajaruljon
a kozoktatas miikodésének alaposabb megértéséhez, kozvetve pedig fejlesztéséhez.
A pedagdgiai etnografia részletesebb elemzését adhatja annak, hogy , milyen sajatos

miikodésmodok és ideoldgidk érvényesiilnek az iskolai mindennapok soran” (Mé-
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szaros, 2024:22), igy lehetéséget kinal annak vizsgalatara, hogy a konstruktivista
technoldgiai szemlélet, valamint a tér és a hatalom viszonydnak elméletei altal fel-
vazolt tarsadalmi jelenségek hogyan mutatkoznak meg az iskolai mindennapokban.

A kutatdsban a grounded theory médszerét hasznaltam, amely iterativ jellegével
lehet8séget biztosit arra, hogy a terepbél kiindulva, induktiv médon kristalyosodjanak
ki az elméleti megfontoldsok, a megfigyelés szempontjai, valamint az interjuk elem-
zésének kddszavai (Mohajan & Mohajan, 2022). A kutatis empirikus alapjat altalanos
iskoldkban végzett 6ralatogatasok, a folyosékon, tanari szobdkban, osztalytermekben
végzett, papir alapu terepnapléban jegyzetelt megfigyelések, valamint tanirokkal és
iskolaigazgatdokkal végzett interjuk adjak. Az adatok felvételét 2023. oktdber 25. és
2025. majus 20. kozott végeztem négy altalanos iskolaban. Harom interji mas isko-
lakban tanité pedagégusokkal késziilt. Az interjukbdl megmutatkozé tandri vélekedé-
sek és megélések jol kiegészitik a terepen megfigyelt mikodésmodokat, esetenként
adatokkal szolgdlnak, értelmezési segitséget nytjtanak, vagy ellentmondédsokat tar-
nak fel. A kutatas soran 21 kiilénb6z6 napon litogattam el az iskoldkba és készitettem
interjukat, 23 tanéran vettem részt: tiz informatika- (digitaliskultira-) 6ran, tovabba
magyar-, foldrajz-, torténelem- és matematikaérakon. Hagytam, hogy a tandr a sajat
dontése alapjan bemutasson, volt, ahol mondtam néhédny sz6t a kutatasrdl, és volt,
ahol csak koszontem, majd helyet foglaltam. Mivel az osztédlyteremben valé jelenlétem
6hatatlanul hatdssal van az eseményekre (Hoepfl, 1997), igyekeztem kevésbé lathaté
helyet elfoglalni, hogy a tanul6k és a pedagdgus is nagyobb eséllyel elfeledkezzen ar-
rol, hogy ott vagyok, és kutatoéi jelenlétem a lehet6 legkisebb befolyassal legyen.

A megfigyeléshez a f6 szempontjaim az elsé interjuk és a kritikai szociolégidhoz
sorolhat6 szakirodalom alapjan a kévetkezdk voltak: a didkok és a pedagégusok visel-
kedése, egymashoz val6 viszonyuladsuk a digitalis eszkozokkel és az eszkozok nélkali
tanérakon, az interakcik mennyisége és mindsége, a hangulat, a megfigyelés formai
és lehet@ségei. Ezek mellett pedig igyekeztem minden apr6 eseményt szabadon rogzite-
ni, hogy ezek is segitsék az elemzést és az értelmezést, igy valt id6kozben megfigyelési
szemponttd és elméleti keretté a térbeliség és az idobeliség dimenzidja, miutdn tobb inter-
jubdl és a megfigyeléseimbél is kirajzolédott ezen témak kozponti szerepe az iskolai in-
terakcidk és hatalmi viszonyok alakuldsidban. Hasonlé médon a tanuldi ellendllds formai
a terepnapl6ban és az interjukban visszatér6 jelenségként viltak az elemzés targyava.

Osszesen 22 pedagégussal, koztitk négy igazgatéval végeztem félig strukturalt
interjukat. Az interjualanyok kézott 16 né és 6 férfi volt. Az interjikat telefonnal
rogzitettem, majd az 4tiratok elkészitése utdn az atlas.ti szoftver segitségével kédol-
tam manudlis kédoladssal, kevert kédolasi médszerrel: a terepmunka el6tt a tdgabb
kutatasi fékuszom, a digitalizaci6 és a kozoktatas kritikai elméleti szakirodalma és
az elsé harom interja alapjan létrehoztam egy kédlistat, amelyet az interjik elkészi-
tése és elemzése kozben folyamatosan bévitettem és atalakitottam.

Kutatasom harom budapesti és egy kisebb telepiilés iskoldjaban zajlott. Az in-

tézmények kivilasztasindl figyelembe vettem, hogy kiillonb6z6 fenntarték altal
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uzemeltetett, kiilonb6z6 telepiiléseken miikods, és kilonbozé tarsadalmi hatterd

altalanos iskoldkat latogassak meg.

1. tablazat: a kutatdsban szerepl6 négy altalanos iskola néhdny jellemzéje

Meglatogatott

Iskola | Fenntarté Telepiilés Interjuk szama > .
tandrak szama
< Budapest — Buda, magasabb tarsadalmi
Alma | Allam statuszdak lakta kérnyek 4 >
Borsé | Alapitvany Budape__st - magasabb tarsadalmi statuszuak 3 3
lakta kérnyék

. < Budapest - Pest, alacsonyabb tarsadalmi
Cekla Allam statuszuak lakta kertlet > 8
Di6 Egyhaz Pest varmegyei, kozépméreti varos 7 7

Eredmények

Digitdlis eszkézok orai haszndlata — a pedagégus térbeli és hatalmi pozicidja

Ha belépunk egy iskolaba, egy jol koriilhatarolt térbe érkeziink: az iskola egyértelmi-
en el van vélasztva a kiilvildgtol, bent osztalytermek, tornaterem, étkezék, mosdok,
tandri szobak tagoljak a teret. Az iskola olyan elvont fogalmai, mint az osztaly vagy a
tanar-didk viszony testet, 6ltenek a térben, és osztalyteremként, tanari asztalként,
tanari mosdoként teszik kézzelfoghat6va a tarsadalmi viszonyokat. Nemcsak kifeje-
zGje és megtestesitdje a tér ezeknek a viszonyoknak, hanem alakitéja is, amennyiben
példaul a tanari mosdo léte meger6siti a tanar-didk szerepek elvilasztasat.

A digitalis eszkozok teret kivannak maguknak az iskoldkban, leggyakoribb els-
forduldsuk az informatika oktatdsdra szolgdlé tantermek. Az informatikatermeket
a foucault-i heterotépia fogalmanak megfelel$ tarsadalmi konstrukciéként vizsga-
lom: valésagos terek, amelyek szemben allnak az iskola t6bbi szerkezeti helyével,
példaul a tornateremmel vagy mas tantermekkel. Ezzel egyttt az iskola és az osz-
talyterem fegyelmez6 térként is miikédik, fegyelmezs, ismétlédé ciklusokbol allo,
csengGszokkal keretezett idével kiegésziilve.

A kovetkezékben a kutatdsom sordn megfigyelt digitalis eszkozokkel felszerelt,
informatika és digitdlis kultara oktatdsara szolgdld helyiségek elrendezését veszem
goresé ala, hogy a digitalis eszkozok hasznalatat, valamint a kilonb6z6 elrendezé-
seket kisér6é nem szandékolt miikodéseket lathatéva tegyem.

Az altalam vizsgalt iskolakban négyféle informatika tantermi elrendezéssel
taldlkoztam. Az alapitvanyi fenntartasu iskolai elrendezést a késébbiekben kiilén
elemzem, mert ott nincs kalén szamitégépekkel berendezett terem. A masik ha-
rom iskoldban latott, stabil tantermi elrendezéseket a kovetkezg, sajat szerkesztési
abrak mutatjik, amelyeken a sziirke nyilak jelzik, hogy merre fordulva iilhetnek a
tanulok. Minden lehetséges til6helyet jeléltem, de nem volt olyan 6ra, ahol minden

hely foglalt lett volna.
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1.abra: A. elrendezés 2. dbra: B. elrendezés
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Mind a négy tipusa terem asztali szamitégépekkel van ellatva, a B. elrendezésnél
(2. dbra) a terem kozepén taldlhaté asztalokon laptopok kaptak helyet, a terem
szélén asztali gépek. A digitélis eszkézok hdrom esetben is megbontottdk a hagyo-
manyos frontalis ulésrendet. Mas targyak tantermeiben, ahol nem voltak a tanu-
16k altal hasznalt digitalis eszkozok, tulnyomoérészt a hagyomanyosnak mondhaté
frontélis elrendezés volt jellemz6. Az iskolai terek elrendezése nem értéksemleges,
és nemcsak lenyomatdt képezi a kapcsolédasoknak, de vissza is hat az iskola szerep-

16ire (Song & Yaacob, 2025). A butorok elrendezése az iskola szerepldinek dontései
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és lehet6ségei mentén alakulnak, az informatikatermeket a pedagégusok és a rend-
szergazdak rendezték be.

Az A. tipust (1. 4bra) elrendezéshez képest a tobbinél a tandar olyan pozicidt vesz
fel, ahonnan lathatja a tanulék képernyéjét, a tanulék viszont csak megfordulva lat-
jak 6t és egymast. Ez az elrendezés hasonlit a foucault-i Panoptikumhoz: a didk a
szamitégépen végzett feladat megolddsa kézben nem tudhatja, hogy mikor figyeli 6t
atandr, aki az 6sszes didk gépét latja barmelyik pillanatban. A B. elrendezés (2. dbra)
vegyes, a kzépen 1év6 asztalokat kérben egymads felé forditottdk, és csak akkor il-
nek ide a didkok, ha sokan vannak, és nem férnek el az asztali gépeknél. A tanari
asztaltdl csak a terem szélén 1évé gépekre latni rd, amit a pedagbgus meg is jegyzett
az interju sordn, amikor azt kérdeztem, hogy a gépeken is jatszanak-e a gyerekek,
ahogy néha a titokban maguknal tartott telefonon:

LA gépeknél ezt nem tudjdk megcsindlni mert ugye rdldtok [...]. Pont most gondol-
koztunk a rendszergazddval, de nem tudndnk megcsindlni ugy... Tehdt ez igy ték jé
a két széle, a kozepében kéne valamit kitaldlni, de nem tudjuk. Tehdt az is tigy lenne
jo, hogyha rdldtnék, vagy lenne olyan szoftver, amivel rd tudnék nézni a gépekre.”

(Informatikatanar, né.)
Egy masik interja soran is felmertlt egy hasonlé program elénye:

,Volt a Marconi program és ez a Marconi program jol hasznosithaté volt, mert min-
den gyerek meg tudta kapni a laptopot. A tandri laptoprdl 6 tudta ldtni az dsszeset,
ki mit csindl, hogy dolgozik, tehdt irdnyitani lehetett az egészet.” (Matematikata-

nar, né.)

Az idézetek jol mutatjik, hogyan terjeszthet6 ki a fizikai megfigyelés a digitélis esz-
kozok segitségével, erdsitve a tanar hatalmi pozicidjat.

Ehhez képest a C. tipusu elrendezésnél (3. dbra) egyszerre jelenik meg a hagyo-
manyos frontilis ilésrend a kézponti tandri poziciéval, és a korben, a tandrnak
hattal Wl6 megoldas. Az ebben a teremben meglatogatott digitdlis kultara éra ugy
zajlott, hogy az dra elején a didkok a frontélisan elrendezett padokban ultek. A tanar
elmonddsa szerint igy jobban tudnak koncentralni, nem vonja el a figyelmiiket a sza-
mitdégép. Megmutatta a tdblan a feladatot, majd a didkok atiiltek a szamitégépekhez.
A tandr idénként korbejart és segitett annak, aki elakadt. Ehhez hasonlé6 a D. tipusi
(4. abra) elrendezés, ahol a tanar szintén kozponti poziciét vesz fel. Ezeknél az el-
rendezéseknél a didkoknak forgolédniuk kell, amennyiben a tandrra szeretnének
figyelni, a tandrnak pedig fel kell hivnia magara a figyelmet, ahogy az tébb éran is
megesett egy-egy ,nézzél fol” vagy ,nézz a tdbldra” instrukciéval.

A klasszikus, A. tipust elrendezésnél a fentiekkel ellentétben a tanar csak akkor

latja a tanul6k monitorat, ha kozéjik sétal, feladva kézponti, ,katedran all6” po-
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ziciéjat. Igy a szamitégépek hasznalata néveli a didkok autonémiajat, és csokkenti
a tanari hatalmi pozicié silyat. Az ebben a teremben meglatogatott harom digita-
lis kultara tanéran azt tapasztaltam, hogy mindkét tanar gyakran a padsorok kozé
ment, igy egyrészt ralatott a gyerekek monitorjira, masrészt viszont kozvetlenul és
kozelrol tudott nekik segiteni, amikor elakadtak.

A negyedik, alapitvanyi iskoldban nincs kiilon szamitégépekkel felszerelt in-
formatikaterem és informatikaéra. A termek kulonféle elrendezéssel, mozgathaté
butorokkal vannak ellatva, ami megtestesiti a rugalmas tanuldsi tér fogalmat. Az
iskoldban vannak laptopok, amiket a gyerekek kiilén kérés nélkil hasznilhatnak
egyéni munkdhoz, 6ran nem haszndljak ezeket. Ha valamelyik tanar olyan foglalko-
zast tervez, amihez laptopra van sziikség, akkor a tanul6k magukkal hozzik a sajat
eszkoziiket. Erre ritkdn keriil sor, és nem volt alkalmam ilyen foglalkozast megfi-
gyelni, ezért ebbdl az iskoldbol az okostelefon drai hasznalatanak példajan keresztiil
probalok kozelebb keriilni a kutatdsi kérdés megvalaszolasahoz.

Az egyik itt dolgozé pedagdgus az okostelefonok érai hasznalatarol beszélt, ami-

kor el6jott a térelrendezés és a megfigyel6i szerep kérdése:

»Mindig egy ilyen nehéz pont, amikor kahootozunk, hogy ugy legyen kiszdmolva,
hogy tényleg akkor vegyék kézbe, amikor mdr be van téltve a képernyé. Es tigy he-
lyezkediink, hogy én a hdtuk mégott legyek, és mindenkinek rdldssak a telefonjdra,
mint egy rendor, de muszdj, mert egyszeriien, ha igy behelyezkednek a fal felé, meg
leiilnek a babzsdkra, meg minden, akkor régton a Snapchat, minden is el6keril két
kahoot kérdés kozitt, amire egyébként dltaldban 20 mdsodpercet szoktam bedllita-
ni. Széval, ahol 20 volt, koriilbeliil 5 mdsodpercet arra haszndlnak, hogy megnézzék

a nem tudom milyen értesitést.” (Magyartanar, férfi.)

Jol jelzi az idézet, hogy a digitalis eszkézok az id6t is alakitjak. Egy hagyomanyos
tanérdn 5 masodpercnyi idének nincs nagy jelent6sége. A tandrnak azonban szem-
bestlnie kell azzal, hogy a digitdlis eszkézok ) kereteket szabnak az éravezetésnek.
A tandri beszamol6 szerint a megfigyel6i szerep kellemetlen volt a pedagégus sz4-
mara, ezzel egyiitt is szitkségesnek érezte a megszokott 6rdinal er6sebb fegyelmezé

tér kialakitdsat a tanulasi folyamat biztositdsa érdekében:

»Nekik is ad egyfajta megnyugvdst, hogy itt ez most erdsen keretezve van, és akkor
tényleg csak azzal lehet foglalkozni, amivel én kérem, hogy foglalkozzanak, és én ezt
ellenérzom is. [...] Es akkor tigy rendezem be a termet, hogy ldssam, hogy mindenki
tényleg azzal foglalkozik-e, és annak, aki még itt is nem azzal foglalkozik, nagyon

hamar szélok.” (Magyartanar, férfi.)

A fenti példa is ravilagit, hogy a digitalis eszk6zok iskolai hasznalata milyen el6re

nem tervezett kovetkezményekkel jarhat.
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Az ellendllds formdi a digitalizdlodo tantermekben

A digitalis eszkozok nélkili, frontélis tanulds soran a didkok 4ltaldban elére néznek,
fuzetbe jegyzetelnek, a pedagégus pedig velitkk szemben helyezkedik el. A tanul6k te-
kintete a tandrra, a tdblara vagy az el6ttiik taldlhato fuzetre kell hogy szegezédjon, a
tandr pedig frontélis helyzetébél lithatja, ha valamelyik didk massal van elfoglalva.

Ahogy Mészaros Gyorgy (2024:207) is irja, ,az iskoldban felkinalt tudaselemek-
kel, tuddskozvetitéssel a didkok gyakran szemben allnak.” A didkok hatalommal
szembeni ellenallasa vagy Mészaros Gyorgy megkozelitésével élve ,ritusai” kilon-
boz6 formakat 6lthetnek a tér kalénb6z6 elrendezéseiben. Az 6ralatogatasok sordn
tapasztalt ellendllasi formdkat két tipusba sorolom a megfigyeléshez valé viszony
alapjan: olyan ellenallas, ami a figyelem ideiglenes megszakaddsakor tapasztalhato,
és az a tipusu, amelyik a folyamatos megfigyelés kicselezésével all ellen.

Az els6 tipusra példa, amikor egy nem frontalis elrendezésii teremben, ahol a
didkok korben iltek egymasnak hattal, a tanadr odalépett az egyik didkhoz, hogy
segitse a feladat megoldasaban. Igy a pedagogus elvesztette a megfigyelsi pozicié-
jat, amit kihasznalva a terem mdsik oldalan két egymas mellett 0l6 tanulé helyet
cserélt, és egyikiik befejezte a mésik helyett a feladatot. A tandr nem vette észre a
cselt, a didkok az éra végéig az Gj helyitkén maradtak. Az is megfigyelhetd volt, hogy
az ilyen tipusd tandri figyelem sziineteiben a gyerekek a szamitégépen idénként a
feladatmegolddshoz nem kapcsolédé oldalakat is megnyitottak: egy alkalommal
azt vettem észre, hogy az iskola igazgatdjanak személyes Facebook-profiljat nézték,
maskor hang nélkiil Youtube-videdkat néztek, vagy jatékoldalakat nyitottak meg.

A folyamatos megfigyelés mellett is lehetnek kiskapuk a megfigyelt didkok sza-
mara. Két alkalommal volt arra példa, hogy a titokban becsempészett okostelefont
a pad alatt nézte egy-egy tanuld, mikézben a szamitégép monitordn az éppen ak-
tualis feladat volt megnyitva, egyszer pedig az egyik didk fulében egy fiilhallgaté
volt, amin valamit hallgatott a sajat, zsebébe rejtett telefonjarél. Ennél erételjesebb
ellendllas volt az elvarasokkal szemben, amikor egy gyerek megiitotte a mellette 0l
tarsat az egyik kor alaku elrendezésben tartott 6ran.

Mindkét tipust ellenallds tapasztalhaté a szamitégépek nélkali érakon is: pa-
piralapu 6rai levelezés, suttogé, vagy hangosabb beszélgetések is kisérték a tandrak
egy részét. De interakciéba bonyolédas nélkil is megvaldsulhat az ellenéllas, erre
példak, amikor a fiizetbe a jegyzet helyett egy rajz keriilt, az egyik tanul6 az ablakon
nézett kifelé és kozben a hajat egy filctoll koré csavarta, az egyik didk megragasz-
totta 6ra kozben a leesett miikérmét. Az ellenillasi forméak feler6sodtek, amikor a
tandr figyelme megszakadt. Ez jellemz&en akkor kovetkezett be, amikor a tandr egy
didkkal beszélt, vagy a jegyzetei kzott keresett valamit. A tandri figyelem révidebb
megszakaddsat tobb alkalommal is okozta a technolégiai berendezések, a kivetit
beéllitdsdnak sziikségessége.
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Tanulék kézétti interakciok

Az interakcidk a hivatalos tanulast segité egyuttmiikodésként is megjelennek. A di-
gitalis eszkozokon végzett egyéni feladatmegoldas és a didkok egymasnak hittal for-
dulésa jelenthetne egyfajta elidegenedést, a didk-didk interakcidk csokkenését. Ezzel
ellentétben azt tapasztaltam, hogy az informatikadrikon tébb interakcié volt a gye-
rekek kozott, mint a digitalis eszk6zok nélkiili 6rdkon. A koér elrendezésti termekben
gyakrabban alltak fel, és segitettek egymasnak, az egyik 6rdn gyakran az okostdbldhoz
mentek, ahol a megoldandé jatékos programozasi feladathoz szitkséges informécidk
voltak kivetitve, az 6ra hangulata sokkal kevésbé volt szigorinak mondhato.

Ezekbdl a megfigyelésekbdl nem vonhaté le ok-okozat kovetkeztetés. Nem deral
ki, hogy a tanuldi interakcidk szdma vagy minésége mennyiben készénheté a peda-
gbgus elvardsainak, a digitdlis kultara tantdrgy alacsonyabb statuszanak, a digitalis
eszkozoknek, a tér elrendezésének, vagy mas tényezéknek. A felvazolt elméleti ke-
retek mindegyike hangsilyozza, hogy 6nmagukban sem a digitalis eszkézok, sem a
terek elrendezése nem determinisztikus. A pedagdégus éraszervezése, a kitalalt fel-
adatok végtelen lehetéséget jelentenek mind az interakcidéra, mind a hatalmi viszo-
nyok alakitdsara. J6 példa erre, hogy a tanulék mindegyik elrendezésben kériilbeliil
egyforman, néhol pedig nagyobb mértékben kommunikaltak tdrsaikkal mint egy
frontalis, digitdlis eszk6zok nélkul megszervezett 6rdn, és ez kulonosen igaz volt
ott, ahol a tandr maga is tdmogatta az ilyen tipust interakciékat. Az interjuban, a
Di6 fantazianevi iskola pedagégusa, arrdl beszélt, hogy a gyerekek hogyan jutnak el

egy-egy tananyagrész megértéséig:

,En tigy szeretem megtartani az érdt, hogy kapnak télem egy kisebb adag valamit,
és akkor abbdl probdlkozzanak 6k, és haladjanak tovdbb. Es én azt szeretem, ami-
kor eljutunk oda, hogy elszabadul ez az egész dolog, és annyira belemeriilnek, és
akkor maguktdl tapasztaltdk meg, és ilyenkor nem zavar, ha dumdlnak, és akkor
dtkiabdl az egyik, hogy XY néni ezt, hogy kell, és akkor a mdsik megmondja, hogy
igy kell.” (Informatikatanar, né.)

A tanuldi interakcidk szama és a tanulds tarsas kontextusidnak kialakuldsa tehat
nem fugg egyértelmien a digitdlis eszkozok hasznédlatatol. Képesek ezek az eszko-
zok az individualitdst erésiteni: példdul az egymas mellett tl6 beszélget6k ritkabban
vették fel a szemkontaktust a digitdlis termekben, mint amikor mds 6rdkon széltak
egymdshoz, és amennyiben nagyon belemeriiltek az egyéni feladatmegoldédsba, az
interakcidk meg is sziintek. Emellett épp annyira igaz, hogy egy pedagdgus, még a
frontalis elrendezés mellett is képes a tarsas tanuldsi folyamatoknak kedvezé han-

gulatot vagy szabalyrendszert 1étrehozni.
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Kovetkeztetések

A kutatds megerdsiti, hogy a digitalis technolégidk mélyen bedgyazdédnak az iskolai
miikodésbe, szandékolt és nem szandékolt kovetkezményeikkel alapvetéen alakit-
jak at az iskola fizikai és tarsadalmi terét, a szerepl6k egymashoz vald viszonyat és a
hatalomgyakorlds formait, ahogy Neil Selwyn (2017) és Larry Cuban (2001) elméleti
megkozelitése is feltételezi.

Megfigyeléseim szerint azok a kritikai elméletek, amelyek a digitdlis technol6gi-
akkal felszerelt osztalytermi elrendezéseket a fegyelem és normalizalds rendszerei-
nek meger@sitéseként értelmezik (Song & Yaacob, 2025), csak részben alkalmazha-
téak az osztélytermi viszonyok vizsgalatakor: a digitalizacié valéban alkalmas arra,
hogy meger6sitse és Gjratermelje az iskoldban uralkodé hatalmi viszonyokat, erésitse
a tandri kontroll és megfigyelés lehet6ségeit, és a foucault-i értelemben vett fegyel-
mez6 id6 jelenségét, kuléndsen a panoptikus, vagy rugalmasabb jelleg elrendezések
mellett. Képes azonban részben megbontani a megszokott szerepeket. A digitalis esz-
kozok bekoltozése az osztalytermekbe a klasszikus elrendezésii padsorok esetében
bizonyos mértékig csokkentette a tandr-didk hierarchiat, mig az elsé ranézésre taldn
progresszivebbnek, modernebbnek tiing, kérben elrendezett padok esetében névelte a
tandri megfigyelés lehetéségét, és csokkentette a tanulék autonémiajat.

A kutatas meger6siti, hogy a fokozott ellenérzés a rugalmas tanulasi terekben is
megvaldsulhat a digitalizicié kévetkezményeképpen (Song & Yaacob, 2025). A vizs-
galt példdban az eszkézhaszndlat befolydsolta a tér dtalakitasat, amelyet a rugalma-
sabb elrendezés helyett panoptikus térré alakitott a tanar, valamint magéival hozta
a tandri szigor er6s6dését, a hierarchia megjelenési formdjat is. A kutatds ravilagit,
hogy ezek az eszkézok nem csupén a tér, de azid6 fogalmait is alakithatjak: a tanérai
idé relevans egysége lerévidult az okostelefonok hasznalatanak kévetkeztében.

Az 6ralitogatasok megerdsitik, hogy az iskolai kontextusban a megfigyelés még
a digitalis eszkozok segitségével sem valik totdlissa (Gallagher, 2010). Kétféle el-
lenallast figyeltem meg: az egyik a figyelem ideiglenes megszakaddsakor tapasz-
talhat6, a masik a folyamatos megfigyelés kicselezésével all ellen. Az ellenéllast a
digitalizaci6tol figgetlennek tekinthetjiik, valamilyen formaja a digitdlis és a di-
gitalis eszkozok nélkili 6rdkon megfigyelhetd volt. Formai azonban atalakulnak a
digitalizaci6 mentén, mas tipusi figyelmet és mas kommunikaciés lehetéségeket
rejt a pad alatt egy okostelefon, mint egy nyomtatott kényv vagy érai levelezés. A
digitalis eszkozok szinte hatdrtalan lehet8séget biztositanak a vildg felfedezésére,
jatékra, zenehallgatdsra és kommunikaciéra. Az ilyen tipust kapcsolédds és kultira-
fogyasztas a fiatalok identitdsanak épitéséhez is szélesebb tarhazat biztosit. Fontos
megfigyelés, hogy a digitalis eszk6zok tandri hasznélata és az eszkozok beallitasa
megszakithatja az 6ra menetét, ezzel teret adva a didkok autoném, az iskolai elvara-
sokkal nem ésszhangban 1évé cselekvéseire.

A kutatas nem er§sitette meg, hogy a digitalis eszk6zok minden esetben egyfajta

elidegenedést, és a didk-didk interakcitk csokkenését vonndk magukkal. A megfigyelt
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tanérakon a digitalis eszkozok novelték a didk-didk interakcidk szdmat, nem fugget-
leniil a pedagdgus interakcidkat batorit6 vagy azokat kizarni prébalé instrukciéitol.

Az eredmények jol mutatjak a konstruktivista technolégiai megkézelitésekben
leirt jelenséget, amely szerint a digitalizacié nem determinisztikus folyamat (Latour,
1991; Kirély, 2005; Bauchspies és mtsai., 2006), igy az oktatasban betoltétt szerepe
is az emberi cselekvk és a technolédgiai eszk6zok egymasra hatdsaban alakul.

Nyilatkozat az adatokhoz valé hozzaférésrél

A Szocioldgiai Szemle folyéirathoz benyujtott Digitélis eszkozok a kozoktatasban: Tér
és technoldégia nem szandékolt kovetkezményei az osztalyteremben cim( tanulmany
kutatasi adatai (interjuk hanganyaga és széveganyaga, terepnapl6) mas kutatok sza-

madra nem hozzaférhetd, mivel ezzel sériilnének a kutatas adatkezelési elvei.
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Osszefoglalé: A néi szértelenités témajdban tudoményos igényi szociolégiai munkéat Magyarorszagon
alig talalni, holott ez a szokas igen erds norma a tarsadalmunkban. Vizsgilatom soran arra kerestem
a vélaszt, milyen attitidékkel rendelkeznek a nék, és miként értelmezik sajat és a tarsadalom viszo-
nyuldsat a szértelenités normajahoz: mivel magyarazhaté a széles kérti normakovetés. Kutatdsomat
két moédszerrel végeztem: el6bb szértelenitéreklamokat elemeztem azzal a céllal, hogy e gyakorlat képi
reprezentacioit megvizsgélhassam, és hogy el6készitsem a kutatas f6 pillérét képez fokuszcsoportos
interjukat. Hirom fékuszcsoportos interjut készitettem dsszesen 28 budapesti egyetemi hallgatonével,
arra térekedve, hogy a normakévetés kiilénféle dimenziéit feltdrjam. Ebbél kovetkezden a szértelenités
gyakorisdga nem, csupan az arra adott tarsadalmi reakciok és tipikus mintazatok értelmezése képezte
elemzésem targyat. Kutatdsom célja lehetséges elméleti kereteket nytjtani a jelenség mélyebb megér-

téséhez, felhasznalva mind a szociolégia klasszikus elméleteit, mind a feminista kritikai szemléletet.
Kulcsszavak: szértelenités, feminizmus, fokuszcsoport, normakévetés, nemi egyenldtlenségek

Abstract: There is hardly any academically rigorous sociological research on female body hair removal in Hun-
gary, despite the fact that this practice constitutes a strong social norm in our society. This study examines
women’s attitudes toward hair removal and how they interpret both their own relationship to this norm and
society’s expectations more broadly, seeking to understand the reasons behind its widespread conformity.

The research employs a two-stage methodology. First, hair-removal advertisements were analysed in order

1 Ezltonszeretném végtelen halamat kifejezni a témavezetémnek, dr. Torok Emékének, aki nemcsak meglatta a témaban a lehetésé-
get, de az egész kutatasi folyamat alatt mindig szamithattam kritikus véleményére, hatalmas szakmai tudasara és tapasztalatara.

2 Atanulmany a 2025-6s Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia Tarsadalomtudomanyi Szekciéjanak Szociologiai tagozata-
ban elsé dijat nyert, azonos cimii dolgozat leréviditett valtozata. Az atdolgozas az OTDK Tarsadalomtudomanyi Szekcidjanak
és a Szocioldgiai Szemle egyuttmiikddésének keretében tértént: a zsliritagok minden OTDK-n odaitélnek egy Szocioldgiai
Szemle kulondijat, melynek nemcsak a publikaciés lehetdség, hanem az atdolgozas soran nyujtott szerkesztéségi mentoralas
is részét képezi. A dolgozatot a szerz6 a Karoli Gaspar Egyetem hallgatéjaként irta.

3 ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar, Szocialpolitika MA, ORCID: 0009-0001-9259-5499, e-mail: szabo.katinka0@gmail.com
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to explore the visual representations of this practice and to inform the design of the study’s main empirical
component: focus group interviews. In total, three focus group interviews were conducted with 28 female
university students in Budapest, with the aim of uncovering different dimensions of norm compliance.
Consequently, the frequency of body hair removal was not the subject of my analysis, only the interpretation
of the social reactions to it and its typical patterns. The aim of my research is to provide possible theoretical
frameworks for a deeper understanding of the phenomenon, drawing on both the classic theories of sociology
and a feminist critical perspective.

Keywords: body hair removal, feminism, focus-group interviews, social norm compliance, gender

inequalities

1. Bevezetés

Napjaink fogyasztéi tdrsadalmaiban egy dltalanos és gyakran észrevétlen szokas befolya-
solja nék millidinak onképét és testével val6 elégedettségét, illetve vasarlasi, idébeosz-
tasi és oltozkodési dontéseit. Ez a szokds nem mads, mint a szdrtelenités. Sokak szamara
nem tiinik égetd problémanak, masok szerint taldin még kérdéseket sem vet fel. Bar a
témanak van angol nyelvi szakirodalma, és nem egy vonatkozo kutatas is sziiletett mar,
magyar nyelven tudomdasom szerint csupan egy, tisztdn e témat feszeget$ tudomanyos
mi, K. Horvath Zsolt A bunddtlan Vénusz cimt kényve (2021) jelent meg eddig.

Hogy mi indokolja a nagy csendet? A magyarorszagi vizsgalatok szinte teljes hid-
nya azt mutatja, hogy a téma itthon valamelyest tabusitva van. Pedig a szértelenités a
nék koérében rendkivill elterjedt gyakorlat, amit bar Magyarorszagon kvantitativ ada-
tok nem tdmasztanak ala, kalfoldi — féként ausztral és brit — kutatdsok szerint a nék
donté tobbsége (tobb mint 90 szdzaléka) rendszeresen eltavolitja lab-, hénalj- vagy
intim szérzetét (Toerien és mtsai., 2005; Tiggemann, & Kenyon, 1998, idézi Toerien
és mtsai., 2005; Obst és mtsai., 2019). Ez a szokas méar a pubertaskorban elkezdédik,
és jelentGs hatdssal van a serdiil lanyok énképére és n6vé vélasi tapasztalataik meg-
élésére (Riboli és mtsai., 2022). A szokas elterjedéséhez a kozosségi média és a globa-
liz4ci6 is kiemelked mértékben hozzajarult, igy a kulfoldi eredmények hazédnkban is
relevansak lehetnek (Gyivicsan, 2023).

Fontos kiemelni viszont, hogy a szértelenités nem csupén fizikai gyakorlat, hanem
szoros kapcsolatban 4ll a testképpel és az onértékeléssel is (Csabai, 2019). A negativ
testkép, amit sokszor a média irredlis szépségidedljai taplalnak, pszicholégiai prob-
lémakhoz vezethet, mig a pozitiv testkép védéfaktorként miksdhet (Obal és mtsai.,
2019). A test targyiasitdsa — kiilonosen serdiil6korban — hosszu tavon befolyasolhatja
a n6k onképét és tarsadalmi viselkedését (Balogh és mtsai., 2015). Mindez indokoltta
teszi a szértelenitéshez kapcsolddo attitlidok és tapasztalasok szocioldgiai vizsgalatat.

Kutatdsomban arra keresem a vélaszt, hogy milyen attitidokkel rendelkeznek a
sz6rtelenitéssel kapcsolatban a fiatal magyar nék, illetve hogyan latjdk ezeknek az
attitiidoknek és az ezzel kapcsolatos gyakorlatoknak a tdrsadalmi megitélését. Célom
annak feltarasa, hogyan élik meg és hogyan értelmezik a fiatal nék sajat és kornyeze-

tik szértelenitéssel és testképpel 6sszefiiggd gondolatait és érzelmeit. Miért szérte-
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lenitenek a nék ilyen nagy ardnyban? Vajon idével elmilé divat, esetleg a civilizdl6das
folyamatdnak természetes hozadéka ez? Hogyan magyarazzak a nék sajat szértele-
nitési gyakorlatukat: egyéni preferenciaként, megszokasként vagy tarsadalmi elvara-
sokhoz valé alkalmazkodasként? Mit gondolnak a nék a szértelenitésrél mint szokds-
r6l? Abba lehet-e hagyni a norma diktalta cselekvések gyakorlasat, s ha igen, milyen
kovetkezményekkel jar ez? Hogyan itéli meg a tarsadalom a devidns viselkedést e te-
kintetben? Erzékelnek-e a n6k véltozast a tirsadalom vonatkozé megitéléseiben? Es
nyitva a tudomadnyszociolégiai perspektiva felé: miért nem irdnyul tobb figyelem a
felsorolt kérdésekre?

2. Elméleti hattér

A test mint tdrsadalmi konstrukcié

Testiink az elsédleges felilet, amely a kiilvilaggal kapcsolatba keriil, amelyen keresz-
tal és amely altal érzékelnek minket tdrsaink, és amellyel megszdlalds nélkil is kom-
munikélunk a kériléttiunk 1évékkel (Beauvoir, 1969:58). Ez azt jelenti, hogy a test
nem pusztan biolégiai tény, hanem folyamatosan alakitott és ujraalkotott jelentés-
rendszer: a tirsadalmi gyakorlatok, intézmények és diskurzusok déntenek arrél, mit
tekintiink normdlisnak, esztétikusnak vagy elfogadhatatlannak. Eppen ez altal a test
tarsadalmi befolyasoltsaga 6ridsi, és szinte nincs is olyan része, amely ne rendelkez-
ne jelentéstartalommal a kalvildg szamara, hiszen szamtalan szabaly vonatkozik r4,
amelyek alapjan értékeljuk sajat magunk és masok megjelenését (Beauvoir, 1969).
Beauvoir gondolata rdmutat arra is, hogy a testre rakddo jelentések nem semlegesek:
a nemi szerepek és hatalmi viszonyok formaljék azt, hogy mely testi jegyeket értékel-
juk elényésnek, és melyeket hatranyosnak.

Foucault, aki az engedelmes testek fogalmat megalkotta, szintén tugy latja, hogy a
rabszolgasidg modern megfelelGje a testi fegyelmezés - fegyelmezni ugyanis gazdasd-
gosabb, rdadasul nemcsak azt éri el dltala a hatalom gépezete, hogy a test azt cselekedje,
amit kivannak téle, hanem hogy ugy is miikddjék, ahogy akarjak (Foucault, 1990).
Foucault fogalmai szerint az engedelmes test azt a képz6dményt jeloli, amelyet kilon-
féle intézmények (foucault-i terminussal a hatalom gépezete, példaul iskola, kérhaz,
katonasag, munkahely) és a hozza kapcsolédé technikdk formaltak és hoztak létre: ru-
igy idével kils6 kényszer nélkil is megfelel azoknak. A gazdasdgossdg itt nem anyagi
értelemben vett hatékonysagot jelent els6sorban, hanem azt a tarsadalmi célt, hogy
kevesebb er6forrassal (kevesebb nyilt erészakkal, kevesebb intézkedéssel) érjék el az
engedelmes viselkedést: az egyén maga lesz egyben a fegyelmezd és a fegyelmezett. Ha
elfogadjuk, hogy testiink kilénbéz8, sokszor befolyasunkon tilnyal6 értelmezéseket
provokalé hirdetétabla, kommunikacids panel a vilag felé, akkor kévetkezé 1épésként

azzal kell foglalkoznunk, milyen kédok milyen értelmezéseket nyernek a tarsadalom
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altal. A szértelenség (és még inkabb a sz8rdsség) is egy ilyen kdd, melynek jelentésére
a kovetkezdékben igyekszem magyardzatokat adni. A késébbi elemzés sordn arra is
érdemes figyelni, hogy a szértelenséget mint kédot milyen intézményi, gazdasagi és
kulturalis mechanizmusok termelik Gjra. E16bb viszont két, a szocioldgia szempontja-
bél meghatarozé irdst tekintek 4t, amelyek némi magyarazattal szolgalhatnak a sz6r-
telenités jelenségére is.

Civilizdlodds és higiénia
Norbert Elias A civilizdcié folyamata (2004) cim, eredetileg 1939-ben megjelent nagy
hatdst mivében a modern nyugati civilizacié viselkedésrendszerét létrehozé mecha-
nizmusokat vizsgalja, killénos tekintettel a testi szokasok kialakuldsdra. Szerinte a
tarsadalmak fejlédése sordn az emberek kozotti interdependencia — vagyis egymas-
rautaltsag és kolcsonos fiiggés — folyamatosan névekszik, ami egyre Gsszetettebb
tarsadalmi kapcsolatrendszereket és egyre kifinomultabb egyiittélési formakat hoz
létre. Ezzel parhuzamosan a fizikai ergszak legitim alkalmazasa fokozatosan a koz-
ponti hatalom kezében 6sszpontosul, amelynek eredményeként kialakul az allam eré-
szak-monopoéliuma, és megteremtédnek a viszonylag békés tarsadalmi terek. Ennek a
nyugodtabb, kiszdmithatébb és erészakmentesebb életnek a fenntartasdhoz viszont
az emberben ki kell hogy alakuljon egyfajta 6nuralmi gépezet — a fizikai er8szak elke-
rilléséhez folyamatos kontroll alatt kell tartanunk cselekvéseinket, szdmitasba kell
venniink a multban gyckerezd okokat és a tetteink dltal befolyasolt jovébeli kovetkez-
ményeket is (Elias, 2004:470). Ez az Gn. énkontroll-appardtus is egyre differencialtab-
ba valik, és az 6szt6nos viselkedés végul annyira elfogadhatatlan lesz, hogy a folyto-
nos onellendrzés tal sok energidt venne igénybe az egyéntél. Emiatt az egyén (végsé
esetben) tudatossdg nélkil fojt el minden felmerils észtonkésztetést (Elias, 2004).
A szértelenités mint testi gyakorlat is beilleszthetd az eliasi elméletbe, hiszen
megemliteni is kinos tabuva csak azutan valt, hogy (Nyugaton) az 1910-es évek ma-
sodik felétél széles korben elterjedt szokdssa, majd az évtizedek sordn egyre er6sebb
és a test egyre nagyobb feliilletére vonatkoz6 normava valt (K. Horvath, 2021).* A testi
6sztonok, természetes testi jelenségek (mint a szérzet novekedése) feletti kontroll
ebben az értelemben hasonlé logikat kovet, mint mds civilizalt viselkedési formak —
példaul a ruhdzkodds, a test dpolasa vagy a higiénés normak betartasa. Bir a sz6rzet
eltavolitdsa nem osztonkésztetés legydzése, mint példaul az agresszié visszafogasa,
dejolilleszkedik abba a folyamatba, amelyben a test egyre t6bb aspektusa valik kultu-
ralisan feliigyelt tertletté. E kontroll er6sodésével a szértelenités normaja fokozato-
san kiterjedt Gjabb testrészekre, és idével megsértése tarsadalmilag kinos, tabusitott
jelenséggé vilt. Elias elmélete linearitdsdban viszont nem szdmol a szokds esetleges

véltozasaival, sem a nemeket érint6 kiilonbségekkel.

4 A masodik vilaghdboru utan a nék szamara a honalj és a labszar epilalasa a nyugati vilagban természetes — egyedul a hatvanas
évek ellenkultaraja és a feminizmus hirdették e szokasok megtagadasat — és normativ (K. Horvath, 2021).
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A szértelenités mint divat

A szértelenitésre vonatkozé szabélyok, eszkézok és elvardsok nem tekintheték allan-
dénak: a szértelenités mindig adott testrész nyilvanossa valdsaval lett elvart, kivéve
az intim tertletek® szértelenitését (K. Horvath, 2021). Felmeriil tehét a kérdés, hogy
valéjdban nem egy mulé divatrdl van-e szé. A szértelenitésre vonatkozé norma és a
divat mint tdrsadalmi jelenség 6sszehasonlitasahoz Georg Simmel elméletét hivom
segitségiil, melyet az 1904-ben megjelent A divat cimi esszéjében fejt ki. Gondolat-
menetét az emberi természet két alapvetd hajlandésdgabdl inditja, mégpedig abbdl a
kett8sségbdl, amellyel a tarsas léthez viszonyulunk. Ez a két hajlandésag nem mas,
mint a vagy az dsszetartozdsra és a vagy az elkiiloniilésre. Az imitaci6 - és a divatkove-
tés is kvazi masok imitaldsa — mindkét szikségletet képes kielégiteni: egyesiti a cso-
portot a divat altal, ugyanakkor el is kiléniti m4s csoportoktdl, ezéltal az egyénnek az
individualitas érzetét adva (Simmel, 1973).

A szértelenités imitici6 révén terjed, hiszen a fiatal lanyok kérnyezetitk mintait
kovetve kezdik el ezt a gyakorlatot. Ugyanakkor a simmeli divatfogalom csak rész-
ben alkalmazhaté rd, mert a szértelenités nem a Simmel 4ltal vizsgélt tdrsadalmi
csoportok kozotti elkillontlést erdsiti. Inkabb arrdl van szé, hogy a szértelenités a
nemi identitds hatdrainak megjel6lésében jatszik szerepet: a sima bér a néiességhez
tartozé normaként mikodik, mig a sz6rosség ennek ellentétjeként - férfiasként — jele-
nik meg. Emellett — ahogy a torténeti tapasztalatok mutatjidk (K. Horvath, 2021) - a
szbrtelenitéshez valé viszony a tarsadalomkritikus, feminista 6nmeghatarozas egyik
fontos markerévé is valhat, vagyis mas tipust csoportképzidés is megfigyelhets. A
divattal ellentétben azonban a szértelenités elterjedése nem vezetett a gyakorlat el-
tiinéséhez, hanem tartds és erds normaként stabilizalédott.

A megvizsgalt két klasszikus szociolégiai elmélet, bar érdekes kapaszkoddkat és
elemzési lehetdségeket nyujt a jelenség értelmezéséhez, teljes kord magyarazattal
nem szolgél. Mivel nemi alapon erésen elkilénilt normarél beszélunk, a mar emlitett

feminista hagyomdnyhoz kell nytlnom az alaposabb megértés érdekében.

A feminista nézépont

A testi gyakorlatok legtobbje nemek szerint tér el. Ezt a legszembet(inébben a szép-
ségipar f6ként nékre irdnyuld termék- és reklamaradata mutatja, és ehhez hasonlé-
an a szdrtelenités gyakorlata is er6sen kilénbozik, ha nemek szerinti elkilénitésben
vizsgaljuk. A kordbban bemutatott kvantitativ adatok is kozel determinisztikus kap-
csolatot mutattak a szértelenités gyakorlasa és a nem kozott. Minden, ami a szértele-
nités normdjahoz kapcsolédik, elsésorban nemek 4ltal meghatarozott — mas a gyakor-
lat tarsadalmi megitélése férfiak és nék esetében. Ez az eltérés olyan, nemek kozotti

tarsadalmi egyenl6tlenségre mutat rd, amellyel mar csak azért is érdemes foglalkozni,

5 Ez esetben nem valds nyilvanossa valas, hanem a pornografia széles korl elterjedése miatt alakulhatott ki a szértelenségi
norma (Wolf, 2002).
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mert er6sen hatassal van arra, ahogyan éljitk a hétkéznapjainkat és megtapasztaljuk
a vilagot (Bourdieu, 2000).

Bourdieu ezen egyenlétlenségek egyik mozgatérugéjat szimbolikus erdszaknak
nevezte, amely az altala férfiuralomnak nevezett tarsadalmi-hatalmi berendezkedési
viszony alapja, és amelynek felismerése hozzajirulhat az egész férfi-néi egyenlétlen-
ségrendszer megértéséhez. A testek, és kifejezetten a néi testek megjelenésének és
megjelenitésének szabdlyozasa rikito hétkoznapisdga miatt alkalmas arra, hogy bemu-
tassuk rajta a szimbolikus er8szakot, illetve maga a szértelenités gyakran a sajit test
javitdsara tett intenciéval torténik (Toerien, & Wilkinson, 2004:76), igy még inkabb
illeszkedik a Bourdieu altal felhozott klasszikus példdba: a nék sajat maguk lekicsiny-
lésébe és a magukéva tett leértékel néképbe (Bourdieu, 2000).

A femininit4s és a maszkulinitds mintaképe nagy szerepet jatszik minden ember
gondolkoddsi kereteiben, ideértve a szértelenitési norma vonatkozasit is. Ezek olyan
elképzelések, amelyek el6ir6 jelleggel meghatdrozzak, hogy milyennek kéne lennie
egy férfinak és egy nének — mas széval preskriptiv sztereotipidk, amelyek nemcsak
a tarsas érintkezéseinket befolyasoljak, hanem a sajat magunkrdl alkotott képtinket
is. A pubertaskorban megjelend arcszérzet a fitkat egyenesen buszkeséggel tolti el -
tobbek kozott ez is azt mutatja, hogy a tarsadalom a férfiak szérzetét helyénvalénak,
férfiasnak tartja. A férfiidedl tehat bizonyos mértékig mindenképpen sz6rés. Nem igy
a n6knél: a néi test mondhatni egész feliilete szabalyozas alatt 4ll e tekintetben. Ki-
16nb6z6 testrészek killonb6z6 mértéki szigor alatt dllnak, de a norma altaldnos: a né
sz6rtelen (Toerien, & Wilkinson, 2004). A sztereotip nemi szerepelvarisok a szértele-
nités tekintetében tehat jelenleg ellentétparként miikédnek — de megjegyzendd, hogy
ezek a mintak az aktudlis tdrsadalom értékrendjének lecsapédasai.

A néi testek feletti tarsadalmi kontroll egyik leger8sebb terepe a szépségidedlok el6-
iré rendszere, amely a néket nem pusztin esztétikai, hanem hatalmi logikdk mentén
rendeli ald. A szépségidedlok rendszere — Naomi Wolf értelmezésében — politikai-gaz-
dasdgi mechanizmusként miitkodik, amely a megfelelés szerint rangsorolja a néket, és a
néi emancipaciéval szembeni ellenhatdsként Gjratermeli a férfiak dominancigjat (Wolf,
2002). Ez a bels6vé tett norma a mindennapi gyakorlatok szintjén is megjelenik: a sz6r-
telenités nem csupan dpoltsdg, hanem a néi test természetes allapotdban valé elfogad-
hatésdgianak megtagadasa, amelyhez a nék gyakran sajit szorongasaik és masok explicit
és implicit elvirdsai miatt igazodnak (Fahs, 2011). A lathat6 szérzet ilyenkor a norma-
bdl valé kilépés veszélyét hordozza, amit - killénésen marginalizalt csoportoknal - erds
tarsadalmi szankcik kévetnek (Fahs, 2011). Mindez egy mélyebb kulturalis mintazat
része: ahogyan Andrea Dworkin rdmutat, a néi test megjavitdsa és fdjdalmas fegyelme-
zése torténelmileg is a ndi szabadsag korldtozdsdnak eszkéze volt, amely a sz6 szerinti
ndi mozgdstér, a testhaszndlat és az 6nérzékelés radikalis kontrolljat célozta (Dworkin,
1974). A modern szépségtechnolégiak ilyen értelemben a fizikai szabadsag és pszichés
onrendelkezés hatdrait irjak el6, és ezdltal Gjratermelik azt a struktarat, amely a néi
testet egyszerre idealizalja és korlatozza (Dworkin, 1974; Wolf, 2002).
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A kontrollmechanizmust egy masik értelmezési keretben, a feminista elméletben
régéta emlegetett né-gyerek parhuzam vizsgilataval jobban megérthetjiuk. Millett
(2000) klasszikus muvében amellett érvel, hogy a patriarchélis hatalmi rendszer a
néket kulturédlisan gyermeki poziciéban tartja: fiiggének, éretlennek és alarendeltnek
konstrudlja 8ket, megfosztva Gket a teljes értéki felnétt statusztdl. A nék szamara
eldirt viselkedési elvardsok — a passzivitds, az artatlansig vagy a kedvesség — Millett
értelmezésében az dllando gyermeki 1ét fenntartdsat szolgaljak (Millett, 2000). Ez az
infantilizalé logika a testkép és a testre vonatkozé normak szintjén is mikodik, igy a
ndéi test gyermeki jelleglivé formaldsa (péld4ul a szértelenség elvarasa) jol illeszkedik
ebbe a hagyomanyos patriarchalis struktiraba.

Sajat bériinkoén is tapasztaljuk, hogy a tradiciondlis szerepmegosztisnak szamos
eleme éppen viltozéban van. A testszérzethez val6 viszonyulds és az ezzel kapcsola-
tos gyakorlatok terén is latszanak viltozasok az elmult években: a nyilvanos terekben
egyre gyakrabban jelennek meg szértelenité férfiak, illetve szérzetiiket lathaté helye-
ken meghagyé nék. Ezek annyira friss valtozasok, hogy a téma szakirodalma is alig
reflektdl még rajuk, viszont primer kutatdsom eredményeit kilénosen érdekes lesz

ennek fényében értékelni.

Normakdivetés, normaszegés és szankciok a szdrtelenités kontextusdban

A szortelenitési szokdsokkal kapcsolatban Toerien és Wilkinson (2004) brit kutatasa
azt vizsgalta, hogyan magyarazzik maguk a nék a normakévetésiiket. Négy £6 indokot
azonositottak: vonzerd, puhasag, higiénia és néiesség, amelyek mogott a szértelenség-
sz6rosség dichotémidja huzodik (el6bbi pozitiv, utébbi negativ jelentéssel). A résztvevsk
szerint a szdrtelenség javitja a megjelenést, a tarsadalmi visszajelzések pedig megerdsi-
tik a normat: a szérosséget gyakran éllatiasnak, férfiasnak vagy tisztatalannak tartjak.
A szdrtelenités ugyanakkor id6igényes és terhes folyamatként is megjelenik. Tébb né
beszamolt arrdl, hogy verbélis bantalmazas vagy megszélas érte, amely befolyasolta
szokasait (Toerien, & Wilkinson, 2004; Fahs, 2011). Bar egyesek szivesen szakitananak
a normaval, a szankcidk — féként a kirekesztettségtdl val6 félelem — erds tarsadalmi
nyomast jelentenek (Kurzban, & Leary, 2001). A jelenség ravilagit a néiességhez kotott
elvarasok belsévé valdsdra, de a szokas negativ aspektusaira is. A két kutatas az eltelt 14,

illetve 21 év ellenére is értékes kapaszkodé sajat eredményeim értelmezéséhez.

3. Médszertan

Kutatdsomban kétféle mddszerrel dolgoztam: kvalitativ szévegelemzést és fékusz-
csoportos interjat készitettem. Mig a fékuszcsoportos médszer a tarsadalmi diskur-
zusok megismerésére alkalmas, a kvalitativ szévegelemzés segitségével reklamokat
elemeztem, mivel a média 4ltalaban egyszerre tikrozi és formalja a tarsadalomban
megjelend viszonyuldsokat. A reklamelemzésnek kutatisomban el6készité szerepe

volt: segitette a fékuszcsoport vezérfonaldnak kidolgozdsit is.
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A szovegelemzés korpuszat kilenc, 2022 és 2024 kozott megjelent, szértelenitési
eszkozt bemutatd reklam adta. Az elemzett reklamok a televiziéban (és internetes
platformokon, példdul YouTube-on) jelentek meg, és egy internetes oldalrél® gyijtot-
tem 6ssze Gket. A rekldmokat szakértdi mintavétellel vilasztottam ki, ugyanis televi-
ziés archivum nem létezik a kereskedelmi csatornak addsaibél. A rekldmok koziil hat
noéi és harom férf szértelenitési eszkdzt mutatott be.

A kutatds mdsodik pillérét harom, egyenként korilbelil masfél 6ras fékuszcsopor-
tos beszélgetés atiratai képezték. A résztvevék egyetemen tanuld, fiatal (18-30 éves)
nék voltak. Mindegyik csoportban 6nkéntesen vettek részt az alanyok. Két csoport egy
budapesti egyetem adott kardnak hallgatéibol 4llt, a harmadik pedig vegyesen tartalma-
zott ugyanerrdl a karrdl hallgatékat és kiilsés didkokat. Az elsé két csoportban 10-10
né vett részt, mig a harmadikban 8. A mintavétel 6nkivalasztds volt.” A létrejott minta
életkor és stitus szempontjabdél homogénnek tekinthetd, amennyiben hasonlé kort és
élethelyzetii (Budapesten tanulé egyetemista) nék alkottak. A beszélgetésekrsl hang- és
videdfelvétel késziilt, amelyhez a résztvevok irdsos beleegyezésiiket adtak.

Az atiratokat az Atlas.ti nev{i program segitségével kédoltam, a beszélgetéseket
kédonként, egyiitt elemeztem. Osszesen 15 kéd jott létre: szandékoltan kevés, alta-
lanos kédot hoztam létre, amelyek ald hosszabb szévegrészeket rendeztem be. Ezek
a kdédok nagyobb témdkat ragadnak meg és jarnak korbe a hozzirendelt idézetek
sokfélesége altal. Jelen tanulmanyhoz az ,elvarasok”, ,szankciok”, ,szértelenités ne-
gativumok”, ,néiesség”, ,miért szértelenit’, ,attitdd”, ,szokas”, ,érzés”, ,férfiak felé
elvaras”, ,férfi szokds” és a ,kulonbség” nevii kddokat elemeztem.

A fékuszcsoportos kutatds nagysagrendjébdl fakadéan a célcsoportot nem altala-
ban a nék, hanem a fiatal egyetemista n6k képezték, igy a homogénebb kézegben bar
kevesebb eltéré nézépont titkozott, a normakévetési logika jobban megfigyelhetd volt.
Ez a homogenités a vélemények és tapasztalatok sokszintiségének korlatot szabott, de
egyben fékuszaltabba tette a felmeriil$ attitiidoket — a kicsi minta ellenére (N = 28) is
érzékelhetd volt a teoretikus szaturacié bizonyos kérdések koril. Mindemellett a homo-
genitas elénye volt az is, hogy hatdsara a csoportokban kialakult egy olyan biztonsagos
kozeg, ahol az érzékenyebb, kellemetlen tapasztalatokat is toébbé-kevésbé részletesen
meg merték egymadssal osztani a résztvevék. Mindemellett a fiatalok véleménye kiilo-

noésen fontos, hiszen ebbél latjuk igazan a tarsadalomban jelenleg zajlé valtozasokat.

6  https://www.youtube.com/@reklamgyujto

7 Az els6 két csoportba a kar hallgatéi minden megkétés nélkul jelentkezhettek, mig a harmadikba a szélesebb merités érde-
kében a kozosségi médian keresztil kerestem kifejezetten mas tertleten tanulé hallgatonéket is. A beszélgetés az elsé két
csoport esetében NGi test és szépségidealok cimen volt meghirdetve, az esemény leirdsdban csupan a harmadik mondatban
kertlt el6 a szértelenités sz6, és minddsszesen a szévegben kétszer. A harmadik csoportba online kérd&iven lehetett jelentkez-
ni, a sokasagot barmilyen budapesti fels6oktatasi intézmény leendé vagy aktiv hallgatéi képezték — itt is a szépségidealok és
az elvarasok voltak a hangsulyosak, de a szévegben egyszer megjelent, hogy a pontos téma a szértelenités lesz. A résztvevok
reakcioibol itélve tobben tisztaban voltak a beszélgetés pontos témajaval, de sokan csak a beszélgetés kezdetekor szembesuil-
tek azzal - igy a témamegjeldlés, mint a résztvevék attitlidjeit befolyasold tényezé elhanyagolhaté.
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4. Eredmények

Rekldmelemzés

Az sszehasonlit6 elemzés jegyében a kovetkezékben a férfiaknak és a néknek sz616
reklamok eltéréseit ismertetem. A rekldmban szerepl6é emberek szamat tekintve két
tipust killénboéztettem meg: az egyikben egy-két fészerepl van, mig a masikban tébb,
egyenld ideig mutatott szerepld. Az elsé tipusu, kevés szereplés reklamok személye-
sebb hangot utnek meg, mig a tébbszereplésekre az a jellemzé, hogy a bemutatott
emberek sokfélék, igy egy altaldnosabb kézénséghez szélnak, kollektivebbek, ezaltal
univerzélisként allitjak be a termék hasznalatanak szitkségességét. Mind a férfiaknak,
mind a néknek szant reklamok kézott talalni mindkét tipusra példat, igy e vonatko-
zasban jelentds eltérésekrs]l nem beszélhetiink. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a
nemek kozti killénbségek nem a megszolitis formdjaban, hanem inkabb a tartalom és
a jelentések szintjén jelennek meg.

A legtipikusabb helyszinek a felvételeken a firdészoba, a halészoba és a nappali
(lasd példaul 1. és 2. kép), viszont a néknek szént reklamokban nagyobb a valtoza-
tossag. Itt feltinik edz8termi 61t6z6, tengerpart, diszterem és stidié is. Ezek mind
killénboz6 szitudcidkra utalnak (péld4ul strandolés, fontos hivatalos esemény, edzés
stb.), amikor indokolt lehet szértelenil megjelenni. A halészoba és a fiirdészoba nyil-
van az aktus intimitdsit mutatja, ami mind a két nemre igaz, a néi reklamoknal je-
lentkezé térbeli kiterjesztés azonban azt sugallja, hogy a férfiakkal szemben egészen
eltérd, tarsadalmilag joval szélesebb korben lehet sziikséges a szértelenités. Ez a néi
test dllandé lathatésdganak és ellendrzésének érzetét erdsiti, mig a férfi test megjele-
nése inkabb intim kérnyezetben marad.

1. kép
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2. kép.

Szembeti(iné killénbség volt, hogy milyen médon jelenik meg vizuélisan a szérzet a kii-
16nb6z6 nemeknek szant reklimokban. Mig a néi rekldmokban egyéltalan nem (vagy
szinte csak észrevehetetleniil) jelent meg a sz6r, addig a férfiaknak szdntakban a szérzet
kifejezett vizudlis eleme volt a képvilagnak, alland6an visszatérs, egészen kozeli felvéte-
lekkel mutatott formédban. Ez a markdns kiloénbség is azt igazolja, hogy a férfitest mint
természetes test jelenik meg, amelyen a sz6r elfogadhat6, s6t adott esetben hangsulyoz-
hato, mig a néi test idealizalt, megtisztitott feliletként, amelyen a szér jelenléte még a
realizmus kedvéért sem megengedett. A sz6r igy nem pusztan bioldgiai jelenségként,
hanem tarsadalmi jelentéssel terhelt elemként miik6dik a rekldmok vilagiban.

Alegnagyobb eltérést viszont az mutatta, hogy milyen testtajakat szértelenitenek
az adott felvételben, és mivel. A férfiakndl a legjellemz&bb testtdj az arc és a mellkas.
A néknek szant termékek esetében egész masok voltak a bemutatott testrészek: a
legjellemzébbek a ldbszar, a honalj és a bikinivonal. A férfiaknal az arc esetében egyér-
telmien jol ldthatd testfeliletrdl beszélink, a tobbi esetén viszont a lathatdsig erésen
helyzet- és o6ltozkodéstiiggs. Ez arra utalhat, hogy mig a férfiak szamara els6sorban
a nyilvdnos test karbantartasa vélik kozponti kérdéssé, addig a néi test esztétizilasa
még a rejtett, intim zénakban is elvart normavi valik.

Maguk a reklamokban elhangzott szévegek is nagyon killénbézéek. A férfiaknak
szantakban a beszédmadd minimalistabb, hatarozottabb és célratorébb. Ezzel szemben
a néi termékek gyengédebb stilust hasznélnak, jobban az érzelmekre és a kényelemre
hivatkoznak, emellett az 6nkifejezés és a szértelenités mint élmény is nagy szerepet
kap (3. kép). A szovegek f6 tizenete is mas: a férfiakndl a gyorsasdg, a hatékonysag
és a termék sokoldalusédga all a kozéppontban, mig a néknél az apoltsdg, a kényelem

és az esztétika van kiemelve. Erdekes tovabba, hogy a néi szovegek egyfajta képzelt
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kozosséget festenek, és a célkozonséget ebbe invitaljak (példaul ,élvezd te is”), mig a
férfiaknal az egyéni haszndlat hangsulyos. A vizualitds viszont ezzel ellentétes — a
férfireklamokban a képek sokkal kevésbé intimek, kevésbé érzelmi ténusiak.

3. kép

PHILIPS

Osszességében a reklamok altal bemutatott 6nképek nagyon eltéréek: a férfiak esetében
a termék hasznalatéval a férfiassagot, az eré demonstraldsat, egyfajta harciassagot kap-
csol dssze, mig a nék esetében a szépség és az dpoltsdg megbrzésének eszkozeként tiinik
fel a termék. A szértelenités igy nem pusztan egy technikai miiveletként, hanem a nemi
identitasok Gjratermelésének egyik eszkozeként mikédik ezekben a reklamokban. Az
elemzett rekldimok tehat nem pusztin termékeket népszertisitenek, hanem aktivan részt
vesznek azoknak a tarsadalmi normdknak a fenntartasaban, amelyek meghatarozzak,
hogy egy néi vagy férfi test elfogadhaténak szamit-e. Az elemzett reklamok eszerint min-

den vizsgalt elemiikben hordozzak a sztereotipnak tekinthetd né-férfi killonbségeket.

Fokuszcsoportos eredmények

Milyen elvdrdsokkal taldlkoznak a nék a hétkéznapokban?

A beszélgetéseket tavolabbrél, nem régton a szértelenités témdjatdl inditottam, és
altaldnossagban igyekeztem 6sszegytjteni, melyek azok az elvardsok, amelyekkel a
résztvevsk szerint a nék a hétkéznapokban taldlkoznak. Erre a kérdésre, ugy érzs-
dott, a végtelenségig tudninak példikat felhozni a csoportokban: a testalkat kilon-
bozdségeitdl a néies oltozkodésen, a szdrtelenségen, az dpoltsdgon, az igényességen,

a kecses mozgason, a mosolygason, a vékony karon, a kicsi labakon, alacsony és toré-
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keny alkaton és az egészséges kinézeten at a hajvasalasig, a nék megjelenésének és vi-
selkedésének szamtalan aspektusdra vonatkoznak elvardsok a résztvevék elmondésa
szerint. Ahogy az egyikiik fogalmazott:

,Hit szerintem minden centiméteriinkon van elvdrds. [...]” (Fékuszcsoport 2.)

Emellett megjelent az a kett6sség is mindegyik csoportban, hogy az elvardsok sokszor

kiszamithatatlanok, és emiatt kifejezetten nehéz nekik megfelelni:

o[...] se tul sok smink, se tul kevés — mindenbe bele lehet kitni — tul szitk nadrdg, tul

bé. Nem emeli ki az alakod, tulsdgosan kiemeli az alakod. [...]” (Fékuszcsoport 1.)

Széba kerilt az is, hogy kinek az elvarasai ezek. Erre bar volt, aki azt valaszolta, hogy
a férfiaké, illetve az id6sebb néké, felmeriilt, hogy a szépségipar és a folytonosan val-
tozé szépségidedlok is szerepet jatszanak az elvardsok kialakuldsdban. Itt el8kerilt
a kozosségi média és az influenszerek hatdsa is a nékre és az éltaldnosan elfogadott
néi testképre. A résztvevok altal emlitett kozosségimédia-hatds és a szépségidealok
gyors terjedése jol illeszkedik ahhoz az altaldnos megfigyeléshez, hogy a globalizici6
és az online platformok ma mar meghatarozé szerepet jatszanak a mindennapi nor-
mak formaldsdban (Gyivicsdn, 2023). Arrdl is sok sz6 esett, ha nem is explicit médon,
de személyes példikon keresztiil, hogy milyen énbizalom-rombolé hatdsa tud lenni

annak, ha valaki (mondjuk egy csalddtag vagy partner) ezen elvardsainak hangot ad.

~Engem anydm folyamatosan piszkdl ezzel [...], mindig ezt mondja, hogy »Jajj, le-
gyek mdr igényesebbl« meg minden. [...]” (Fékuszcsoport 3.)

A viselkedésre vonatkozéan a szubmissziv szerepek felvétele és egyfajta gyermeki
artatlansdg tanusitasa jelentek még meg elvardsként. Az elvardsok kategoriajiba tar-
tozik még az a megnyilvanulds, amely azt mutatja, hogy ezek az elvirasok sokszor
nem is tudatosak vagy rosszindulatiak, hanem sokkal inkabb a tudds és a reflexié

hidnyidnak eredményei:

o[...] nekem volt olyan sokkol6 beszélgetésem, hogy ezt mondta egy férfi, hogy hdt a
nék azok nem szérosek. Akin ldtszott szdr, arrdl azt gondolta, hogy neki szélsdsége-
sen sok a szdre, és azért neki... leszedi 6, csak azonnal visszatermelddik. [A tobbiek
kuncognak.] Es ugye szerintem 6k [a férfiak] nem tudjdk, hogy ez mennyi munka.”
(Fékuszcsoport 2.)

Abeszélgetések felvezets részében kozoltem a résztvevékkel, hogy a £6 téma a szérte-
lenités lesz, ahogy ez sokak szamara mar a jelentkezésnél vildgossa vélt. Emiatt eleve

tobben felhoztak az elvarasokra vonatkozoé kérdéseknél a szértelenitést.



86 Sszociolégiai Szemle, 2026/1

A résztvevgk altal is megfogalmazott, 4m ettdl még szintén elviras, hogy a nyilva-
nos szereplés velejardja a szértelenités. Azt a hirhedt fotét hoztak fel példanak, amely
Julia Roberts szinésznét mutatja a vorés szényegen egy szép estélyi ruhdban inte-
getni sz6ros honaljjal. Ezen a témdn megéllapodott egy kicsit a beszélgetés az adott
fékuszcsoportban, és tobben abbéli véleményiiket fejezték ki, hogy a szépitkezési
folyamatba a szértelenitésnek is bele kellett volna tartoznia a szinészné nyilvanos

megjelenése el6tt.’

[...] hogy valahogy nekem ez nem jon éssze, hogy rajtad van egy tok szép ruha,
kisminkelnek, megcsindljdk a hajadat, és hogy annyi nem fért bele, hogy leszedd a
honaljad, ami tényleg egy 5 perces miivelet.” (Fékuszcsoport 2.)

A fotérol sz616 diskurzusban érdekes médon nem merdlt fel az az érv, hogy a szinész-

né vajon tudatosan dontott-e ugy, hogy nem tavolitja el a sz6rzetét.

Noéiesség és szirtelenités

Mar a szakirodalombdl is kiderilt, de a beszélgetések is megerésitették, hogy a né-
iesség fogalma és az arrdl valé elképzelések szorosan kapcsolédnak a szértelenségi
normahoz. Az viszont, hogy a résztvevék mennyire kototték a szértelenséget a néies-
séghez, nagy eltéréseket mutatott: volt, aki szerint a szértelenség és a néiesség dssze-
fugg, masok viszont nem lattdk a kettd kozotti kapesolatot. A szitudcidkhoz kot6ds,
tipikusan néies 6ltozkodés témajanal merilt fel a néiesség egy erésen tarsadalmi,
nem egyéni értelmezése, mig mdsok sajat szértelenitési gyakorlataikhoz kototték a
néiesség-érzetiket:

[...] valahogy igy nem tudom elképzelni példdul, hogy [...] amikor egy né felvesz egy
kisestélyi ruhdt [...], nem tudndm elképzelni, hogy ne szedje le a ldbdt. Mert felveszi
amagassarkut, felveszi a koktélruhdt, és az annak igy valahogy az a velejdrdja, hogy
biztos, hogy le fogja szedni. Mert 1gy érzi néiesen, gy néznek rd néiesen. Hogy
hogy ez ugy a kerek egész... [...]” (Fékuszcsoport 2.)

A néiességnek és a szértelenités gyakorlasanak kapcsolata még a serdilé lanyoknal
érhetd tetten - tobben ugyanis arrél szamoltak be, hogy ezt a szokast nemi érésitk
el6tt kifejezetten a nagyldnyok és a felnétt nék sajatjanak lattak, és oriltek, mikor
végre 6k is részt tudtak venni a gyakorlasaban és az arrél foly6 beszélgetésekben.
Kiilon vizsgaltam azt is, hogy milyen tényezék befolyasoljak a szokast. Két egy-
mastol erésen eltér6 hozzaallast figyeltem meg, jelesiil, hogy a résztvevsk egyik része
feltétel nélkil, minden szituacié és korilmény mérlegelése nélkiil szértelenit, mig a
masik része bizonyos feltételek teljesiilése esetén szértelenit csak. A feltétel nélkiili

8  Hozza kell tenni, hogy a szinésznd erre a botrannya valt pillanatra nem feminista allasfoglalasként, de még csak nem is tudatos don-
tésként hivatkozott késébbi interjuiban. Lasd: https:/www.allure.com/story/julia-roberts-underarm-hair-notting-hill-1999-photos
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szértelenités példaul sokkal nagyobb elkételez6dést igényel — ezek a kiilonbségek ers-
sen lecsap6dnak a szokassal kapcsolatos attitiidékben is, és j6 indikdtorai lehetnek a
norma internalizdltsaganak.

A két oldal kozott a kérdés mentén ki is alakult egy nagyobb nézeteltérés: a mér-
legelés nélkiil szérteleniték ugy érezték, meg kell védenitk allaspontjukat a feltétele-
sen szdrtelenit6kkel szemben: automatikusan igazolni kezdték az allaspontjukat, és
érvekkel probéltak alastdmasztani szokasaikat. A mar ismertetett kutatas (Toerien, &
Wilkinson, 2004) eredményeihez hasonléan az érvek itt is féleg a kényelem, a puha-
sag és a tisztasag érzését hangsulyoztik.

A feltételesen szértelenitk korében viszont szamos korilmény felmerilt, ame-
lyek mérlegelésre késztetik 6ket. Ilyenek voltak az évszak, a szértelenitendd testfeli-
let és a haj, illetve szér szine is — ezek alapjaban a lathatésidghoz kapcsolédnak: minél
lathatobb a sz6r, anndl inkdbb szitkséges eltavolitani. Felmerultek olyan specialis ese-
tek, amikor az egyes résztvevék mindenképpen sziikségesnek érzik a szértelenitést:
nyaralds el6tt, n6gyogyaszati vizsgalat vagy szexudlis egyiittlét el6tt stb. Tébben vi-
szont arrél szamoltak be, hogy inkabb az energidjuktdl, az idejiktd], illetve az aktualis
fajdalomtiiré képességuktdl (példaul menstruacio alatt érzékenyebb a bér) fugg, hogy
vallaljék-e a szértelenitési folyamatot.

Ezzel szemben, bér csak egy-egy résztvevd, de volt, aki arrdl szamolt be, hogy a
labat mar hdrom éve nem szértelenitette, mas pedig szintén azt mondta, idépocséko-
lasnak tartja a szértelenitést, és nem is kifejezetten foglalkozik azzal, hogy igazodjék
ehhez a normdhoz. Az alapvet6en normakévetd egyének kozott is tehat hatalmas el-
térések lehetnek a szokds gyakorlasanak gyakorisdgaban és milyenségében is, az ti-
nik viszont a legfontosabb kilénbségnek, hogy az illetd feltétel nélkil vagy a felsorolt

korulmények mérlegelése utdn szértelenit-e.

Ritudlé vagy nytig? A szértelenités élményei és ellentmonddsai

Arra a kérdésre, hogy milyen érzés szérteleniteni, a leger6sebben megjelend valaszok
a kovetkezok voltak: jobban, frissebbnek, higiénikusabbnak, néiesebbnek, tisztdbbnak ér-
zem magam utdna, nekem ez egy ritudlé. Voltak, akik megjegyezték, hogy bar az elért
eredményt szeretik, mégiscsak fijdalmak 4ran jutnak el oda. Volt, aki magat a fo-
lyamatot is kellemetlennek irta le — s6t, ennél er6sebb érzelmi toltetd kifejezések is
felmeriiltek —, de mégis kotelezének érezték a normakévetést:

,Hdt én epildlok, tigyhogy... [szarkasztikusan mosolyog]. Utdlom. De ja, ez a muszdj
tipusi.” (Fékuszcsoport 3.)

Tébben emelték ki a gyakorlat hosszadalmassagat, faraszt6 mivoltat — volt, aki emiatt
Osszességében negativan értékelte ezt a szokast, de volt, aki még ennek ellenére is

inkabb pozitivan:
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LAmiigy nekem is nyilg, iszonyat nytig, tehdt igy rdgondolok és igy »ajj istenem, tu-
dom, hogy meg kell csindlni«, de hdt én amigy azért csindlom, mert én igy érzem jol
magam.” (Fékuszcsoport 2.)

A szértelenités utdni érzéseket mar kénnyebb tisztdn pozitiv és negativ kategéridkba
sorolni. Tébben emlitették, hogy ilyenkor puha, sima lesz a bériik, amit nagyon sze-
retnek. A masik oldalon viszont megjelent az, hogy sokaknak érzékeny a bére, igy bo-
rotvalas utdn viszketd, gyantazas vagy epilalds utan pedig csipd, fajo érzés jelentkezik
az adott felileten. Emellett megjelent a szértusz6gyulladés, a borotvalkozas kozbeni
vagasok ejtése vagy a gyantdzas utdni piros pottyos, érzékeny borfelilet is mint kel-
lemetlen probléma. Az elsé szértelenitési tapasztalat kapcsdn jelentek még meg erés
érzelmi toltetld élmények, erre egy eklatans példa:

,En 11-12 évesen. Mindig is nagyon er6s volt a szérzetem, de hogy nekem amiigy
egy hatalmas trauma volt. Igy igazdbdl majdnem, 6hm ugye elmentiink kozmeti-
kushoz és hdt én nem szdmitottam rd, hogy ez [a gyantdzds] ennyire fog fdjni. [...]”

(Fékuszcsoport 1.)

A felsorolt élmények terén dltaldban nagy volt az egyetértés: a szokds pozitiv és ne-
gativ aspektusait is mind ismerték a résztvevék, igy kijelenthetd, hogy az elhangzott
tapasztalatok tobbnyire nem egyedi esetek. Megallapitottdk, hogy minden szokdsnak
megvannak a maga elényei és hatranyai, volt, aki inkdbb egyik, és volt, aki inkdbb a
masik irdnyba huzott, konszenzus csupan egyetlen alakult ki: mindenki tegyen ugy,
ahogy neki jélesik.

A szirtelenitéssel kapcsolatos attitiidok

Az attitidvizsgalatnal azokat a kozléseket igyekeztem 6sszegydjteni, amelyek azt mu-
tatjak meg, miként dllnak hozza a résztvevsk a szértelenités normajihoz, és milyen el-
varasokat vonatkoztatnak a kérnyezetiikre. Ezekbdl az idézetekbdl nemcsak arrél kap-
hatunk képet, hogy mennyire internaliziltik a sz6rtelenités normajat a részt vevé ndk,
hanem arrdl is, milyen az értékrendjuk, és ez alapjan milyen elvardsokat tdmasztanak
nétérsaik felé, illetve milyen viszonyuldsokat tartanak elfogadhaténak mésok felé.

Azt, hogy a szértelenség a n6k szamdara normalis, kivanatos allapot lenne, nyil-
tan senki sem kozolte egyik csoportban sem. A résztvevék széhasznélatdbol viszont
gyorsan kiderilt, hogy véleményuktdl figgetleniil a néi sz6rosséghez egy altaluk is
érzékelt tarsadalmilag terhelt jelentésmez6 kapcsolédik. A nék sz6réssége nem sem-
leges allapotként jelent meg, hanem olyan jelenségként, amelyhez viszonyulni kell,
magyarazatot adni, elfogadni vagy elutasitani sziikséges. Ezt az olyan kifejezések gya-
kori hasznalatabdl, mint a nem zavar, nem érdekel, nincsen vele semmi bajom lathatjuk,
ugyanis ezek a széfordulatok nem a beszélék sajat normajat fejezik ki, hanem egy

kilsé, tarsadalmi elvarashoz valé reflexiv viszonyulast tikkroznek. A megfogalmaza-
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sok mogott egy olyan vélt tarsadalmi horizont 4ll, amely szerint a néi sz6résség prob-

lémas, magyarazatra szorul vagy igazolandé.

o[...] de igazdbdl azzal sincsen semmi bajom, hogyha ldtom, hogy valakinek széro-
sebb a ldba, ha neki jo igy, akkor jo igy. Meg igazdbdl ez egydltaldn nem higiénia
kérdése szerintem [...] hogyha valaki igy foglalkozik ezzel. [...]” (F6kuszcsoport 1.)

Ez az idézet nem a beszélé személyes normajat fejezi ki tehat, hanem arra reflektal,
hogy a tarsadalmi kézeg a néi sz6rosséget gyakran problematikusként, sét higiéniai
kérdésként kezeli. A megszdlald ezzel a kiilsé elvarassal vitatkozik, amikor hangsu-
lyozza, hogy szaméra a sz6rsség nem higiéniai probléma. Ugyanakkor viszont meg-
szélalasaval akaratlanul is, implicit médon Gjratermeli a normakévetés elvards voltat.

Mindezek mellett arra is nyiltan megjelent az igény, hogy barcsak ne létezne a
sz6rtelenités normaja. Tébben jelezték, szivesebben élnének olyan vildgban, ahol ez
valoban az egyén dontése, és nem ér senkit azért megszoélas, egyéb bantalmazas, mert
gy dént, nem szoértelenit. Emellett megjelent az a kritika is — bar nem kozvetleniil a
szértelenséget burkoltan alapallapotként feltiinteté megszélalasokra valaszul -, hogy
nem lehet zavaré az, ami minden ember alapvetd tulajdonséga, sét, volt, aki szerint

az a természetellenes, ha egy nén nincsen szér.

,En tigy érzem, hogy alapvetéen az ilyen nagy kozmetikai cégek és a tdrsadalom el-
vdrdsdt tettiik olyan szinten magunkévd, hogy mdr minket zavar. Kézben szerintem
természetes, szerintem nem zavarhat valakit az, ahogyan teremtettiink.” (Fékusz-

csoport 1.)

Ezen a ponton hasznos két tipusra bontani a résztvevéket egy nagy eltérés mentén:
voltak azok, akik alapvetéen ugy latjak, hogy a tarsadalomnak 6ridsi szerepe van ab-
ban, ahogyan a szértelenitéshez viszonyulunk — nevezziik ket reflektdlt konformis-
tdnak. Ezzel szemben azok &lltak, akik a normakévetésiikre £6 magyarazatként nem
a tarsadalmi nyomadst, hanem egyéni preferencidikat és a szabad déntés lehet6ségét
hoztak fel - vagyis az interiorizalt normdt sajat valasztasként élik meg -, nevezziik
Sket meggydzédéses normakivetinek.?

Eszerint a meggy6z8déses normakoévetdk valaszaikban is déntéen személyes ér-
zuleteket, sajat interpretdcidkat, magyarazatokat fogalmaznak meg. Az egyik részt-
vevl igy vélekedett: , [s]zéval hogy szerintem nem kell minden trendet kivetni csak azért,
mert »free yourself«, hanem ugyantigy normdlis az is, hogyha én azt akarom, hogy hogy a
labamon ne legyen szér.” (Fékuszcsoport 2.) A beszélé itt trend alatt a sz6r meghagya-

sat érti, de erre a jelenségre a késébbiekben még visszatérek.

9 Azt fontos még megjegyezni, hogy e térésvonal mentén nem feltétlendl alakultak ki jelent&sebb nézeteltérések vagy konflik-
tusok. A gyokeresen eltéré attit(idok ellenére minden csoportban igen magas volt a konformitas, és erés a konfliktuskertlés.
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A reflektélt konformista résztvevdk inkabb azt hangsulyozzak, hogy a normakéve-

tés f6 oka a szankcioktél valé félelem, és az, hogy magunk is internalizaltuk a normat.

[...] de itt nem feltétleniil magamrol beszélek, azért ehhez [a szdrtelenités abbaha-
gydsdhoz] komoly énbizalom és inszeretet kell ahhoz, hogy a jelenlegi tdrsadalom-
ban ezt valaki megtegye. Es példdul egy 15-16 éves lany, akinek komoly onértékelési

problémdi vannak, az ezt nem fogja megtenni.” (F6kuszcsoport 1.)

A reflektalt konformista tipusu felszélalok korében jellemz8, hogy kiilonféle kriti-
kakkal illetik a sz6rtelenités normajit. Tébben megfogalmaztak, hogy a szértelenités
val6jadban egy nem funkcionalisan sziikséges, és nem prioritdsként kezelendé dolog.
Egyik kérdésemre, hogy J[E]s miért nem szértelenitiink? Vagy aki nem szértelenit, az
miért nem, szerintetek?”, az els6 fékuszcsoport egyik résztvevéje ezt valaszolta: ,Van
fontosabb dolgom”. A reflektalt konformistak szerint jé az, ha valaki figyelmen kiviil
tudja hagyni a szértelenitésre vonatkozé elvarasokat, illetve tobbiik szerint harcolni
kell azért, hogy 6nmagunk ne a fésodor szemével lassuk ezt a témat. Kifejezetten
sokan megfogalmaztak tovabba, hogy egy olyan eljévendé viladgot tartandnak jonak,
amelyben nem kisebbrendd az a né, aki nem szértelenit. A reflektalt konformistak
ugy latjak, hogy a szértelenitést el6iréd norma megszegése nagy 6nbizalmat feltételez,
épp ezért van, aki kifejezetten dicséri, becsiili a normaszegé néket. Az egyik résztvevd
arrél szamolt be, hogy visszatéré rémalmai jelentkeztek arrél, hogy elmegy a Bala-
tonra szértelenités nélkiil, és ez idével mar annyira nyomasztotta, hogy megoldds-
ként megprobalt tudatosan kevesebbszer szérteleniteni — a rémalmai megsziintek,
és elmondasa szerint , [é]s most gy vagyok vele, hogy mdr igy leszarom kériilbeliil.” (F6-
kuszcsoport 1.) A reflektélt konformista kérdezettek tehat tirsadalmi kontextusidban
latjak a normakovetést, nem csupan egyéni preferencia kérdésének.

A meggy6z6déses normakévetSk ezzel szemben inkabb az egyén felél kozelitenek
a kérdéshez. Nem értik, miért cselekszik valaki a norma szerint, ha agy érzi, hogy az
nem j6 neki. Visszatér6 érvelés volt e felsz6lalok korében, hogy val6jaban a preferen-
cia és annak szébeli kinyilatkoztatdsa nem jelent feltétlentl elvarast a kinyilatkoztaté
részérl. A csoportokban is megjelentek azonban olyan tapasztalatok, amelyek eseté-
ben nehezen elképzelhetd, hogy az érintett ne elvardsként értelmezné a kornyezete

preferencidit a testére vonatkozdan.

~Nekem exem volt ilyen amugy, hogy neki, § ezért nagyon-nagyon megszolt, de
mondjuk amigy mindenért megszolt [...] de erre a szértelenitésre is nagyon rd volt
dllva, és bennem amugy egy kicsit féleg igy az intim teriileteken ez azdta izé, hogy

mdsnak se fogok akkor tetszeni. [...]” (Fékuszcsoport 3.)

Bar az ilyen tipust megszdlalasokra mindenki empétiaval reagalt a csoportokban, a

meggy6z6déses normakévetsk épp az ilyen és ehhez hasonlé énbizalom-rombold ese-
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teket hagytak figyelmen kiviil, amikor feltételezték, a sz6rtelenités iranti preferencia
kizarélag egyéni vilasztas, és nem tarsadalmi elvards.

A szértelenitésre adott killonb6z6 magyarazatok jobbara kapcsolédnak az egyik vagy
masik ismertetett tipushoz: az, hogy a sz6rtelenség higiénikusabb, igényesebb, olyasva-
lami, amitél az illet6 jobban érzi magat, a meggy6z6déses normakovetsk érvkészletébe
tartozott. Ezen az oldalon az is felmeriilt, hogy ezzel egyiitt maga a sz6r latvanya is za-
var6. Ehhez kapcsol6déan a meggy6zédéses normakovetdk gyakran magyaraztak belsé
igényként normakéovetésiiket. A belsé indittatasrol szol6 torténetekben, amelyek féleg
az els6 szértelenitésre fokuszaltak, szintén emlitést tettek a beszéls kozegérdl, arrdl,
hogy a szértelenitést bevett, kovetendd szokdsnak lattdk — a belsé indittatds tehat va-
l6jaban azt jelenti, hogy nem szankcid, azaz beszdlasok, bantalmazas hatasara kezdték
a normakdévetést, hanem megelézték ennek bekovetkezését a konform viselkedés altal.

,Hdt én példdul belsé hatdsra kezdtem el [...] nem azért, mert valaki mds azt mondta,
hogy fu, ott mi van a hénod aljdn, hanem én éreztem azt hogy »hmm, mdson ezt nem

nagyon ldatom, akkor lehet, hogy én se szeretnék magamon«”. (Fékuszcsoport 2.)

Ezzel szemben a reflektalt konformistak altal emlitett f6 magyarazat a tarsadalmi nor-
manak valé megfelelés kényszere — elmondtdk, hogy a normaszegéstél feszélyezetten
éreznék magukat, ezért inkabb szértelenitenek. Természetesen nem lehet minden
résztvevit egészen pontosan besorolni a két tipus egyikébe: a kategéridk inkabb olyan
elemzési eszkozok, amelyek segitenek megérteni a jellemz§ attittidoket. A reflektalt
konformizmushoz eszerint alacsonyabb interiorizaciés szint tartozik a szértelenitési
norma terén, mig a meggyé6z6déses normakévetéshez magasabb.

A két magyarazattipus kozott tehat egy elemi kiillonbséget fedezhetunk fel: bar
szinte minden résztvevs normakévetd, az, ahogyan énmaguknak magyarazzak a nor-
makovetésiiket, gyokeresen eltér.

A reflektalt konformistak altal hivatkozott tarsadalmi koézeg gyakori ellenségessé-
gére szamos személyes példat hoztak a résztvevsk. Ezek a torténetek azt mutatjak be,
hogy milyen eszkézoékkel bunteti a tdrsadalom a nyilvanos térben valé szérisséget. A
szakirodalom szerint nem meglepé médon egyik résztvevs szamdra sem tlintek a szdrds
nék ellen iranyul6 megszoldsok és egyéb szankcidk ismeretlennek, és mivel szamos régi
torténet, emlék is el6kerilt, sok esetben talan még mindig f4j6 sebek szakadtak fel.

A normaszegést szankcionalé eszkézok nem bizonyultak tdl véltozatosnak, vi-
szont annal szdmosabbnak: megbadmulas az utcan, beszélasok, iskolai csufol6das,
partnertdl érkezd negativ megjegyzések, az ember hita mogotti kibeszélés, csaladta-

goktdl érkezé megszdlasok.

~Mikor szalagavatom volt, volt egy mdsik bardtném is, és nem szértelenitette le a
hénaljdt, és konkrétan igy anyukdja mondott ilyeneket, hogy »jd, hdt hogyha nem
szdrteleniti le, akkor nem jon el a szalagavatora«.” (Fékuszcsoport 1.)
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[...] ez a bardtném, akit el6tte emlitettem, neki nagyon sitét [a szérzete] [...] mdr
évek 6ta nem szdrtelenit [...] azt is megkapta, hogy »Hdt most nem tudom eldontent,
hogy fii vagy ldny!« Meg hogy »Hdt hogy hogy lehet valakinek ilyen széris a ldba?«
[...] de 6t ez nem zavarja [...] mert szerintem mdr megszokta igazdbdl. Konkrétan
ezért, mert mdr ennyiszer tortént ilyen. Ohm, de példdul egyszer le is kopték egyéb-
ként.” (Fokuszcsoport 3.)

Arra a kérdésre, hogy mi t6rténik, ha nem felelink meg a tirsadalmi elvardsoknak,
tobben felelték azt, hogy semmi. Kés6bb viszont altalaban az érintettek korrigaltak
valaszukat, és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy maga az elvaras verbalizédlasa is
valamilyen médon szankciénak mindsil, ugyanis ez a késébbiekben tovabbi kozvet-

len motivaciét fog jelenteni a normakévetéshez:

,En még azt szerettem volna megosztani, hogy ndlunk példdul ez otthon téma szo-
kott lenni. En most 22 éves vagyok, és a sziileim is szoktak szdlni, hogy »a honalja-
dat azért szortelenithetnéd«, meg »Ldtszik, hogy a karodat szoktad szérteleniteni és
aztdn most visszanétt erésebben, és akkor igy nem kéne«. Es igy szolnak és én meg
mindig nézek, hogy »okééé«.” (Fékuszcsoport 1.)

Az ezzel jar6 esetleges szorongis eklatans példaja a kordbban mar emlitett visszatérd
rémalom. Emellett az internalizaltsag itt is megjelenik: az egyik résztvevé sportko-
z6sségében, ahol kimondatlan szabély volt a szértelenités, nem szankcionaltdk, aki
ezt elmulasztotta, de a megszdlald szerint: ,én is jobban éreztem magam, hogyha nem
voltam szérds”. (Fékuszcsoport 1.)

Mar a tanulmény feminista irodalmat 4ttekinté részében is felmerilt az elmélet, mi-
szerint a patriarchélis hatalmi rendszer a néket kulturdlisan gyermeki poziciéban
tartja, és ez a nék testére vonatkozé elbirdsokban is lecsapédik (Millett, 2000). Elég
csak a mar emlitett intim szértelenités kérdésére gondolnunk: a tébbi szértelenitett
testtajjal ellenben ez a teriilet tovabbra sem lathaté nyilvinosan, mégis vonatkozhat
ra a sz6rtelenségi norma. Bar nem kozvetleniil erre reflektélva, de t6bb csoporton at-
ivelve spontan felmerilt, hogy a nék és a gyerekek kézott van egy tarsadalmilag felal-
litott parhuzam. Ugy gondolom, az intim szértelenités megértéséhez — anélkiil, hogy
most részletesen belemennék a pornéipar okozta testképvéltozasokba (Wolf, 2002),
hiszen ez szétfeszitené jelen tanulmany kereteit — ez a résztvevék éltal is felhozott
feminista gondolat értékes kapaszkodét nyujthat, de természetesen az egész szér-
telenitési norma magyarazataként is szolgalhat az, hogy a tarsadalom gyerekesnek,
(biolégiai értelemben) éretlennek szeretné latni a néket. Vissza-visszatéré megfigye-
1és volt tobb résztvevd részérdl, hogy a szértelenség és az erre vonatkozé elvarasok a

néket valamiképpen hasonlatossa teszik a kisgyerekekhez.
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,Hdt hogy szerintem sok ilyen természetellenes elvdrds a ndk felé abbdl jon, hogy néz-
zenek ki uigy, mint egy kisgyerek. Hogy legyen olyan puha meg szép a bériik, mint egy
kisgyereké. Legyenek olyan nagyok a szemeink, mint egy kisbabdé. Legyenek olyan,
nem tudom, legyenek olyan, legytink szértelenek, mint egy kisbaba, 660, ja meg le-

gytink olyan vékonylak], mint egy ldny, aki még nem pubertdlt.” (Fékuszcsoport 3.)

Bar a résztvevsk feminista elméleteket hoztak be a beszélgetésbe, fontos leszdgezni,
hogy a feminizmust konkrétan ritkan hoztak széba, és egy-ketten vallottak csak ma-
gukat kifejezetten feministanak. Véleményem szerint tehdt a résztvevik éleslatasardl
ad tanubizonysdgot az, hogy mégis ilyen erésen visszatérd eleme lett ez a beszélgeté-

seknek.

»De amiigy ez nagyon fura, mert amikor az ember serdiil, akkor a ndiességet pont az
demonstrdlja, hogy elkezd szérdsidni. Tehdt hogy a névé vdldsnak egy alapkove az,
hogy neked példdul szeméremszirzeted né. Es ahhoz képest érdekes, hogy sokszor
azt sugdrozza felénk mindenféle forum, hogy az a néies, hogyha szértelen vagy. Ez

mennyire ellentmonddsos!” (Fékuszcsoport 1.)

A n6vé valas és a pubertdskor vizsgalatanal egyértelmien ldtni, hogy milyen jelentése
van a sz6rzet megjelenésének, viszont a gyermekiesség elvarasa a nék felé nem csak
a testen megnyilvanulé jelekbdl olvashaté ki. Az egész klasszikus viselkedésrendszer,
a visszafogottsag, a kedvesség, az artatlansidg mind olyan attributumok a résztvevék

szerint, amelyek inkabb gyerekszamba fokozzdk vissza a néket.

JAzért, mert a nék, nékkel azt azonositjuk vagy asszocidljuk, hogy te is mondtad
amugy ezt a gyerekes, tok jogos gondolatot, hogy a nék ilyen drtatlanok, meg szépek,
meg kedvesek, meg mosolyognak, meg csinosak, meg nem tudom, és a férfiak meg

csunydk és szérosek.” (Fékuszcsoport 3.)

Az tehat, hogy témaként megjelent a beszélgetések sordn ez a motivum, mutat vala-
miféle normaszegési vagyat egyes résztvevkben, legalabbis egy olyasfajta latdsmo-
dot, amely elismeri a normék tarsadalmi konstruktum voltat, és igy nem veszi ket
magatdl értet6dének. Ez is azt mutatja, hogy a fiatalabb genericiék kérében erésebb
a normak reflexiv szemlélete, azaz nem adottnak veszik a tarsadalmi elvarasokat, ha-
nem képesek kiviilr6l szemlélni, megkérdéjelezni és értelmezni azokat. Feltehetéen
ez a szemléletmdd még inkabb az egyetemista fiatalok sajatja, igy a tdrsadalmi nor-

madra vonatkozo valtozas mértékét érdemes ennek titkrében értékelni.

A férfiak szortelenitési szokdsai és azok megitélése

Bar a kutatasom alapvetSen a nék szemszogébdl vizsgélja a sz6rtelenitési normat, az

eliasi elmélet szerint ez a magatartas a férfiakra is kiterjedhet — és ugy latszik, vals-
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jdban mar terjed is. A részt vevs néket ezért arrdl is megkérdeztem, vannak-e olyan
férfiak a kérnyezetiikben, akik az arcukon kivil is szértelenitenek, illetve hogy 6k
maguk milyen elvardsokkal rendelkeznek a férfiak iranyaba.

Erdekes diszkrepanciat fedeztem fel a szoveg elemzése soran: bar a részt vevé nék
jelentSs része meglepettségét fejezte ki a férfi szértelenités miatt, és azt allitotta,
hogy szerinte kirivo, ritka eset, ha egy férfi sz8rtelenit, mégis viszonylag sok résztve-
v6 beszamolt a kornyezetében szértelenits férfiakrol. Ugy tiinik, a honalj szérteleni-
tése nem teljesen egyedi eset férfiaknal - van, akinek az édesapja 45 évesen kezdte el
strandol4s elétt, illetve van, aki parjanak egy munkatarsa beszélt, mert annak sz6rés
volt a hénalja. Ez az eset alapjan konnyen azt hihetnénk tehat, hogy mar a férfiak
szamara is a szértelenités a norma, ami azonban elhamarkodott kovetkeztetés lenne,
ugyanis éppen e torténet ellentettjére is ugyanugy taldlunk példat. Mdas olyan fér-
fiismer8sérdl szamolt be, aki szértelenit, és éppen emiatt szdljdk meg - egy falusi
focicsapatban példdul az egyetlen szértelenitd férfinak még a szurkolok is ezt szok-
tak felr6ni, ha az illeté nem jatszik j6l. Emellett sokan beszamoltak parjuk kilénbézé
eszkozokkel végzett és eltérd testrészeken torténd szértelenitésérsl, de mégis tobben
meglepetésiiket fejezték ki.

A férfiakra vonatkozé elvardsok a fékuszcsoportok alapjan nagyon véltozatosak:
sokan megfogalmaztak, hogy e téren nincsenek a férfiak felé elvirasaik, ezzel szem-
ben megjelent, hogy taldn valamivel igényesebb, ha egy férfi is szértelenit. Az elvara-
sok viszont egyéltalan nem vildgosak és egyénenként nagyon eltéréek, ugyanis van,

aki kifejezetten furcsanak tartja, ha egy férfin nincs sz6r.

o[...] nekem példdul személyesen, igen, az olyan fura, ha egy férfinak a ldba, a keze,
féleg a mellkasa ilyen csupasz, és akkor inkdbb az jon be, ami sz6rds”. (Fékuszcso-

port 3.)

A férfiak esetében tehat erés az elvardsok kettGssége. Mint azt az el6zé alfejezetben
lathattuk, azért is érheti 6ket szankcid, mert szértelenitenek, de azért is, ha nem. Ezt
alegjobban talan a kovetkez6 idézet irja le:

,Dia: Azért szerintem a férfiak felé is van vannak ilyen kicsit ellentétes elvdrdsok,
hogy hogy ha egy férfi szértelenit, akkor hu, ez buzis, bocsdnat, de hogy hogy hogy
fii ez milyen gdz [...] viszont hogyha nem tudom, nagyon szérés a hdta vagy ilyesmi,
»akkor tristen, milyen gusztustalan, szedd mdr lel«, tigyhogy igy.

Anna: Tényleg, a hdtszor az sok embert kiakaszt.” (Fékuszcsoport 3.)

Tébben is kiemelték viszont az elvardsok és preferencidk felsoroldsa utan, hogy 6n-
magaban az is felvet kérdéseket, hogy ha a nék nem szeretnék, hogy elvirasokat ta-

masszanak feléjik, akkor ezt forditva nekik sem kéne megtenniutk a férfiak irdnyaba.
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o[...] lehet, hogy ez most nem mindenkinek fog jolesni feltétleniil, de hogyha mi ugy-
mond kiizdiink azért, hogy mi donthesstik el, hogy hogyan szértelenitiink, akkor ne-
kiink is torekedniink kell arra, hogy nyitottak legyiink a férfiak szérzete irdnt. [...]”
(Foékuszcsoport 1.)

Valamiféle véaltozds érheté tetten: az, hogy egyaltalan ennyiféle preferencia, elvéras,
vélemény megjelent a csoportokban, azt mutatja, hogy a szakirodalombél megismert
dichotémia (férfi — sz6ros, né — szértelen) kezd felold6dni, és egyre kevésbé egyértel-
miek a férfiak felé tdmasztott tarsadalmi elvarasok a résztvevdk érzékelése szerint is.
Ez a kett6sség azonban nem feltétlentl a normak eltiinését, hanem inkabb azt jelzi,
hogy a férfiak esetében egyszerre lehet elfogadott a szértelenités és a szérosség is, igy
szamukra a vélasztas tovabbra is szabadabban értelmezhet, mint a nék esetében.

Tovébbi kiillonbség a férfi és a néi szértelenités kozott a szokdas eltérd tarsadalmi per-
cepcidja:

LAmugy az jutott eszembe, hogy apukdm a mellkasdt gyantdztatja, és hogy mikor ezt
ilyen haveri kirben elmondta, akkor nem ugy reagdltak rd, mint mi nék, hogy »Per-
sze«, hanem hogy »Azta, te egy dllat vagy, te ezt kibirod!!!« Es a néknek meg nincs
ugyanez a visszacsatolds, hogy »Fuu te most tilvagy egy gyantdzdson, ez az, kirdlynd,
nagyon jél kibirtad«, hanem igy »Ja, ennyi« [vdllrdntdssal].” (Fékuszcsoport 2.)

Tovabba a résztvevdk elmonddasa szerint altaldban a szértelenités mint beszédtéma
férfiak kozott sokkal kevésbé gyakori, mint a nék kérében.

JIgen. Hogy amig 6t megdicsérik, mert szértelenit vagy nem szdrtelenit, addig téged
nem fognak mondjuk megdicsérni idézdjelbe téve, hogy szértelenitesz, hanem hogy
igy »Hm, jol tetted!«” (Fékuszcsoport 2.)

A legalapvetébb kiilonbséget a férfi és a néi szértelenités tarsadalmi megitélése ko-

z6tt talan a kovetkez6 tomor, de annal éleslatdbb idézet irja le a legjobban:
LAmi nekik opcié, ndlunk elvdrds.” (Fékuszcsoport 2.)

Osszességében azt lehet megallapitani az elhangzottakbdl, hogy bér egyre inkabb
gyakori lehet — feltehet6en féleg a fiatalabb férfiak kérében — a szértelenités, tarsa-
dalmilag elvartnak szinte egyéltaldin nem mondhat6, és kézel sem olyan elterjedt,™

mint a nék esetében. Hogy ez a magatartas csak egy mulé divat, vagy kitart, és a

10 Fontos megjegyezni, hogy kutatasom fokuszaban nem a gyakorisag, hanem a szokashoz valé viszonyulas mintéazatai allnak (és
az alkalmazott médszertan is ennek bemutatésara alkalmas), igy valojaban nem az elterjedés mértéke, hanem a kilénb6z6
tipusu elvarasok és attitlidok az igazan érdekesek szamomra.
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noéi szértelenitéshez hasonléan uralkodé normava valik-e a férfiak kérében, még nem
tudhatjuk, valamilyen véltozas, egy ujfajta kritikussag viszont terjedni laszik a nék
korében a férfiak szértelenitési szokdsaira vonatkozdéan.

A vdltozé norma

A fiatal nék korében folytatott kutatdsom soran szdmos, a szakirodalmat jél kiegészitd
megfigyelést tettem: azt latjuk, hogy bizonyos alternativ értelmezések hangsilyosan
megjelentek ebben a sziik tarsadalmi koérben a szértelenitési normara vonatkozdan.
Megjelent két, mindhirom beszélgetésen ativeld érték, amely vélhetSen kifejezetten
a célcsoport sajatja, és 6sszhangban all a szakirodalomban is targyalt feminista, kri-
tikus tendencidkkal: az egyik, hogy kivanatos lenne, ha mindenki azt tehetne a testé-
vel, amit 6§ maga szeretne, tdrsadalmi megszd6las és behatasok nélkil, a mésik pedig
az, hogy az abizus semmilyen formdja (verbalis, nonverbilis), illetve az, hogy valakit

zavar mas testszdrzete, nem elfogadhato6.*

»Szerintem ez elképesztden gdz, hogy miért gondoljdk mdsok azt, hogy bdrmi kiziik

van ahhoz, hogy mds mit csindl a ldbszérével. [...]” (Fékuszcsoport 1.)

Ezekben az allidspontokban konszenzus volt a résztvevék kozott, tehit alapvetéen
elfogadénak és nyitottnak nevezhet6 attitiiddel rendelkeztek a normaszegés (tehat
a szértelenités elhagydsa) irdnyaba. A beszélgetésekben emellett az a gondolat jelent
meg a legerGsebben, hogy a tarsadalom lenézi, illetve lazadénak tekinti azokat a né-
ket, akik nem szértelenitenek. Annak ellenére, hogy ez az értelmezés mind a szakiro-
dalommal, mind az eddigi eredményekkel, mind pedig dltaldnos tarsadalmi tapaszta-
latainkkal 6sszhangban van, a résztvevok gyakran kritikaval illették. Ez a gondolat az
uralkodé szértelenségi normdt titkrozi, igy a résztvevok megélése is egybecsengett
ezzel. Ami viszont annal meglepébb, az az, hogy tébb csoportban is felmeriilt egy
ujfajta hozzadllas: tobben beszdmoltak réla, hogy félve jottek el a fékuszcsoportos be-
szélgetésre, arra szamitottak ugyanis, hogy itt nem fogjak 6ket elfogadni azért, mert
normakévetden viselkednek, tehat szértelenitenek. Ez olyan mértékig megmutatko-
zott, hogy val6di egymdsra talaldsok voltak a csoportokban az érintettek kozott, és
kifejezetten oriiltek, hogy nem 6k az egyediiliek, akik a norma kévetésén tul jonak is
tartjak a szértelenités szokasat magukra nézve.

[...] mert mostandban mindenhol azt ldtom, hogy ugye nem tudom, egy csomdan
nem szdrtelenitenek, meg aki mindenhol szértelenit, és még nem tom, a fdjdalom
ellenére is az, 66, az nem tom, foloslegesen csindlja meg, hogy ez biztos, hogy csak
tdarsadalmi nyomds, és és nem tudom, hogy magadért ne csindld, vagy nem tom,
hogy mondjam. Es igy tok jo volt, hogy igy tényleg egyetértettetek velem tobben is,

11 Néhany résztvevo reflektalt sajat, a tarsadalomban elfoglalt helyzetére is: megjegyezték, veszélyes lehet azt gondolni, hogy az
elhangzott értékek altalanosak lennének a szélesebb tarsadalom kérében.
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hogy hogy igen, igy tisztdbbnak érzem magam, kellemesebb, higiénikusabbnak ér-
zem.” (Fékuszcsoport 3.)

LAmiigy az nem tudom, hogy mennyire ilyen szélsdséges vélemény, de hogy azért
szdrtelenitek, mert hogy akarok, és tudom, hogy most mdr nagyon sok, sokan 2024-
ben igy... hogy ugye az a mend vagy nem tudom, vagy divatos, hogy nem szértelenit
az ember és hogy ezt felvdllalja. [...] én azért szértelenitek, mert én igy érzem ma-
gam magabiztosnak és szerintem ez tok oké, hogy emberek azért szértelenitenek,
mert hogy szeretnének. Es nem egy ilyen tulmisztifikdlt téma.” (Fokuszcsoport 2.)

Az ilyen tipusu felszo6lalasok azt jelzik, hogy ebben a kézegben erételjesen jelen volt
egy alternativ értelmezés, amely a szértelenitési normat megkérddjelezte. Azon
résztvevsk szdmadra, akik normakovetésitk miatt féltek, gy tlinik, mintha a norma
megvaltozott volna — szerintitk mér szérteleniteni elitélendd, és 6k maguk eszerint
a csoportban el6zetesen ugy vélték, hogy normaszegének fognak szdmitani. Ez egy
olyan jelenség, amely érdekes kiegészitést nyujt a szakirodalomban leirtakhoz, és bar
nem ez volt az 4ltaldnos vélekedés, mégis minden csoportban megjelent. Erre reagal-
va viszont volt, aki meglepettségét fejezte ki, ugyanis azt gondolta, csupan a klassziku-
san értelmezett normaszegéknek (tehdt azoknak, akik nem szértelenitenek) lehet oka
félni egy idegen kozegben, a normakovetének nem. Latjuk tehat az ellentétes értelmi
felszélalasokbdl, hogy egyel6re nem elmondhaté, hogy a szértelenitési norma egyér-
telmiien megdélt volna, kiillondsen, ha figyelembe vessziik a szakirodalom altal jelzett
hosszabb tavud, er6s6dé normativ tendencidkat is. Azt viszont fontos kiemelniink,

hogy a norma alternativ értelmezései tendenciézusan megjelentek a célcsoportban.

5. Osszefoglalas

Kutatdsom eredményei részben 6sszhangban alltak az ismertetett szakirodalommal:
megerdsitést nyert, hogy a szértelenség tovabbra is tekinthetd a nék szdmara status
quénak, tovabba jellemz6, hogy azt az érintettek a néiességgel és a higiénidval asz-
szocidljak (Toerien, & Wilkinson, 2004; Fahs, 2011; Obst és mtsai., 2019). A norma
tehat tovabbra is fenndll, viszont a fékuszcsoportos beszélgetések elemzése nyoman
megallapithat6, hogy maga a norma, illetve a megitélése erésen véltozoban van. Ugy
tiint, tobben azzal a virakozassal érkeztek a beszélgetésekre, hogy ott tébbnyire nor-
maszegbk lesznek, tehat olyanok, akik nem szértelenitenek, és sajat értelmezésiik sze-
rint igy 6k maguk, a szérteleniték lesznek a normaszegék. A szérteleniték ilyen de-
fenzivaba szoruldsa viratlan és meglepd volt, és azt mutatta, hogy az dltalunk ismert
norma ebben a speciélis kérben véltozéban van. Ehhez kapcsoldédik az a gondolat is,
amelyet a résztvevék gyakran hangsulyoztak, hogy a kordbbi genericiékhoz képest
az 6vék mar elfogadébb a normaszegés irdnt, illetve a normakovetésben is valamivel

megengeddbb.
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A tirsadalmi nyomadst legjobban a szdrtelenités elmulasztdsat kovetd szankcidkat
(példaul megszolasokat) bemutatd térténetek irtdk koriil. Az eredmények megerésitet-
ték, hogy tovabbra sem meglepé és szokatlan esemény az, hogy egy nét a sz6rtelenségi
norma megszegéséért megszolnak - rengeteg személyes példat hoztak fel a résztvevék,
és ugy tint, volt, hogy fajé emlékek keriiltek el6 a beszélgetés ezen pontjan.

Orémmel konstataltam, hogy latszélag a résztvevék szaméra sem kérdéses: a
szOrtelenités egy olyan probléma, amely kutatdsra érdemes szegmense a néi létnek.
Osszességében azt remélem, hogy dolgozatom hozzajarul a tarsadalmi nemi szerepek
és anormakdévetés mechanizmusainak alaposabb megértéséhez a szértelenités vonat-
kozdsaban. Tovabba abban bizom, hogy kutatdsommal sikertl precedenst teremte-
nem tovibbi tudomanyos munkdkhoz a témaban, hiszen jelen keretek egyéltalan nem
meritették ki annak mélységeit és sokoldalusigat, mely rikité hétkiznapisdgdval kival6

példaja a tarsadalomban mai napig jelen levs, nemek kozotti egyenlétlenségeknek.
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Osszefoglalé: A recenzi6 Steffen Mau, Thomas Lux és Linus Westheuser Triggerpunkte cimt kotetét
mutatja be, amely a kortars tarsadalmak konfliktusdinamikainak 4j megkozelitését kinalja. A szerzsk
kozponti allitasa szerint a tdrsadalmi polarizicié nem 4ltalanos jelenségként, hanem bizonyos, szimbo-
likusan tultelitett ,triggerpontok” koriil koncentralédva jelenik meg. A kényv empirikusan megalapo-
zott, vegyes moédszertani megkozelitéssel vizsgélja, hogy miért valnak egyes témak — péld4ul a migra-
ci6, a klimapolitika vagy a genderkérdések - kiilsnésen fokozottan konfliktusossa. A recenzié elemzi a
kotet elméleti bedgyazottsagit, médszertani felépitését és tudomanyos hozzajarulasat, valamint kitér
annak nemzetkozi relevancijara is. Kritikai szempontbél ramutat a féldrajzi és elméleti korlatokra,

mikézben kiemeli a konyv jelentségét a polarizacio és a tarsadalmi konfliktusok kortars kutatasaban.

Abstract: This review presents the book Triggerpunkte by Steffen Mau, Thomas Lux, and Linus
Westheuser, which offers a novel approach to the conflict dynamics of contemporary societies. The
authors’ central argument is that social polarization does not manifest as a general condition but
rather concentrates around specific, symbolically charged “trigger points.” Drawing on a robust
empirical foundation and a mixed-methods approach, the book examines why certain issues, such
as migration, climate policy, or gender debates, become particularly highly contested. The review
analyzes the theoretical framework, methodological design, and scholarly contribution of the volume,
while also addressing its broader international relevance. From a critical perspective, it highlights
both the geographical and theoretical limitations of the work, while emphasizing its significance for

contemporary research on polarization and social conflict.

1 ORCID: 0009-0009-3712-9055, e-mail: ferenc.vasvari@gmail.com
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A kotet témaja és célkitiizései

Steffen Mau, Thomas Lux és Linus Westheuser kényve a kortars nyugati tdrsadal-
makban tapasztalhaté konfliktusdinamikak egyik kézponti, 4m a szociolégiai elem-
zésekben alulértékelt aspektusat dllitja vizsgdldddsainak kozéppontjaba: azokat az
un. triggerpontokat, amelyek mentén a tdrsadalmi konszenzus viszonylag révid idé
alatt felbomlik, és intenziv politikai, kulturalis vagy morélis konfliktusok alakulnak
ki. A szerzék abbdl a megfigyelésbél indulnak ki, hogy a jelenkori tdrsadalmi vitdk
egy része aranytalanul nagy érzelmi és politikai mobilizaciét valt ki, mikézben mds,
objektive hasonlé jelent6ségii problémak alig generdlnak nyilvanos konfliktust.

A kotet alapfeltevése szerint a kortars tarsadalmak konfliktusszerkezetei nem
értheték meg kizarolag a klasszikus értelemben vett strukturalis térésvonalak, pél-
d4ul osztalyhelyzet, jovedelmi egyenlStlenségek vagy munkaerépiaci statusz men-
tén. Bar ezek tovabbra is meghatarozdak, a szerz6k amellett érvelnek, hogy a konf-
liktusok lathaté felszine egyre inkabb szimbolikus, normativ és identitdspolitikai
dimenzidk koré szervezddik. A triggerpontok fogalma éppen ezt a jelenséget ragadja
meg: olyan témakat jelol, amelyek képesek széles tarsadalmi csoportokat mozgésita-
ni, mikézben az 4lldspontok gyorsan moralis abszolutizdléddson mennek keresztiil.

A kotet kézponti kérdése ennek megfelelGen igy fogalmazhaté meg: miért va-
lik egyes témakbol, példaul a migraciébdl, a klimapolitikabdl, a tarsadalmi nemek
kérdésébsl vagy a Covid19-jarvany kezelésébdl tarsadalmi triggerpont, mig maés,
strukturalisan vagy gazdasdgilag hasonld jelent6ségli problémék viszonylag konf-
liktusmentesen kezelhet6k? A kotet kozponti allitasa szerint bizonyos témak azért
valnak triggerponttd, mert egyszerre kapcsolédnak anyagi érdekekhez, kollektiv
identitasokhoz és moralis értékelésekhez, mikozben politikai és médiadiskurzusok
révén szimbolikusan tultelitédnek, ami alacsony kompromisszumkészséget és erds

,mi-6k” megkiiléonboztetést eredményez.

Elméleti keret, mddszertani megkozelités, forma

A kényv elméleti kiindulépontja a késé modern tarsadalmak konszenzus- és konf-
liktusszerkezeteinek Gjragondoldsa. Mau és szerzdtarsai kritikusan viszonyulnak
mind a klasszikus konfliktuselméletekhez - kiilondsen a konfliktusokat kizarélag
anyagi érdekellentétekbdl levezet6khoz —, mind pedig azokhoz az Gjabb diagnézi-
sokhoz, amelyek a tarsadalmi polarizaciét elsésorban kulturdlis vagy identitaspo-
litikai szembenalldsok eredményének tekintik. A kotet egyik £6 érdeme éppen az,
hogy e megkozelitéseket nem egymassal szembeallitva, hanem egymast kiegészitve
alkalmazza. A szerzd6k egy tobbszint( konfliktusmodellt dolgoznak ki, amelyben az
anyagi er6forrdsok eloszldsa, az elismerésért folytatott kiizdelmek, valamint az in-
tézményekbe és a politikai déntéshozatalba vetett bizalom egyarant meghatarozé

szerepet kap. E modell lehetévé teszi annak elemzését, hogy miként alakulnak ki
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olyan konfliktushelyzetek, amelyekben a felek mar nem kompromisszumkeresé lo-
gika mentén, hanem moralis kiz4ras és delegitimalas révén pozicionaljak magukat.

A konyv egyik legfontosabb wjitdsa a triggerpont fogalmanak részletes kidolgo-
zasa és empirikus operacionalizdldsa. A szerz6k szerint triggerpontrél akkor beszél-
hettink, amikor egy adott téma erésen normativ tolteti, morilis dichotémidk men-
tén strukturalédik, kollektiv identitdsokat és énmeghatdrozdsokat érint, alacsony
kompromisszumkészséget valt ki és felersiti a ,,mi-6k” megkiilonboztetés logik4jat.
E kritériumrendszer alapjin elemzik t6bbek koz6tt a bevandorlds, az éghajlatvéde-
lem, a tirsadalmi nemek politik4ja és a pandémiakezelés koriili tdrsadalmi vitakat.
Az empirikus eredmények arra utalnak, hogy e témak targyalasakor a konfliktu-
sok intenzitdsa gyakran fuggetlen az egyéni érintettség mértékétél. Sokkal meg-
hatarozébb szerepet jatszanak a szimbolikus jelentésrétegek, a médiadiskurzusok
szerkezete, valamint az, ahogyan politikai és tarsadalmi szerepl8k ezeket a téma-
kat értelmezik és keretezik. A szerzék kimutatjak, hogy a triggerpontok esetében
a vita targya gyakran masodlagoss4 valik a vita médjahoz képest: a konfliktus nem
elsésorban megoldasorientalt, hanem identitdsmegerésité funkciét tolt be. Ez a
megfigyelés fontos hozzdjarulds a kortdrs konfliktuselméletekhez, mivel ravila-
git arra, hogy a polarizicié nem csupan véleménykiilénbségek eredménye, hanem
strukturalt tirsadalmi folyamat. A kotet kozvetleniil kapcsolédik a demokricia
valsagarol, a populizmus térnyerésérdl és a kozéleti diskurzus eldurvuldsirél szo-
16 vitdkhoz. A Covid19-jarvany, a klimapolitikai mozgalmak és a migracié koruli
konfliktusok nemcsak Németorszagban, hanem Magyarorszdgon is jél illusztraljak
a triggerpontok miikodését. A kényv ezért a jelenlegi politikai-tdrsadalmi vitdk ér-
telmezéséhez is relevans elméleti keretet nyujt.

A kotet médszertani szempontbdl, empirikusan rendkivil gazdag, a szerzék
nagymintéas kérdéives adatfelvételekre, kvalitativ interjukra, fékuszcsoportos be-
szélgetésekre, valamint médiatartalmak és politikai diskurzusok szisztematikus
elemzésére tdmaszkodnak. Az empirikus elemzések elsésorban németorszagi ada-
tokon alapulnak, ugyanakkor a szerzék kovetkezetesen térekednek arra, hogy meg-
allapitasaik tagabb, nemzetkézi kontextusban is értelmezhetdk legyenek. A kotet
egyik moédszertani erénye, hogy az empirikus eredményeket folyamatos elméleti
reflexiéval kapcsolja 6ssze, elkertlve az adathalmozas és az elméleti absztrakcié tul-
zasait. A részletes mddszertani leirds let6lthet a kiadé honlapjarél®.

A kvantitativ elemzések alapjat egy sajat adatfelvétel, az Ungleichheit und Konflikt
cimi survey képezi, amely 2022 majusa és juliusa kozott késziilt, 2530 £6bdl 4116, a
16 éven felili németorszagi lakossagra reprezentativ mintan. A kérdéives vizsgalat
telefonos adatfelvétellel német nyelven tortént, és részletes szociodemografiai ada-
tok mellett a valaszaddk politikai attit(idjeit, értékorientacidit és tarsadalmi percep-
cidit is vizsgalta. A valaszok otfoku skalan kerultek rogzitésre, ami lehet6vé tette

2 https:/res.cloudinary.com/suhrkamp/image/upload/v1747045321/02984_Mau_Triggerpunkte_Onlineanhang.pdf
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az attitidok finomabb differencidldsat. A kérdéivben alkalmazott dllitdsok részben
korabbi, bevett survey-kutatdsokbdl szarmaztak, részben pedig a szerzok altal, ak-
tualis tarsadalmi vitadk alapjan fejlesztett 4 itemek voltak. Ezek tudatosan tébb
dimenzié6t fedtek le, példdul az eréforras-elosztasban rejlé konfliktusokat, identi-
tasfenyegetettséget, moralis gazdasagi elvardsokat és szimbolikus politikai jelenté-
seket. A kvantitativ adatfelvételt sulyozassal korrigaltak, hogy a minta megfeleljen
anépesség ismert demogréafiai eloszladsdnak (nem, életkor, régio, iskolai végzettség),
aminoveli az eredmények altaldnosithatésigat. Ezen tilmenden a szerz8k tobb ma-
sodlagos adatforrast is bevontak, igy példaul az ALLBUS, a SOEP, a European Social
Survey és a European Values Study adatait, amelyek lehetévé tették a hosszabb tavia
trendek vizsgédlatat. A politikai partok poziciéinak elemzéséhez a Chapel Hill Expert
Survey adatbazisat hasznéltak, amely nemzetkozileg is elismert forras a partpozici-
6k osszehasonlité elemzésére. A kulonbozé adatforrdsok ilyen integraldsa szamot-
tevéen noveli a kétet empirikus megalapozottsagat.

A kvalitativ kutatdsi komponens fékuszcsoportos beszélgetésekre épiilt, amelye-
ket Berlinben és Essenben szerveztek, kiillénb6z6 tarsadalmi hatterd résztvevikkel.
A csoportok kialakitasa tudatos mintavételi stratégiit kovetett: kiilén csoportokat al-
kottak az alsé tarsadalmi rétegek, a fels6 kozéposztily, valamint egy igynevezett kri-
ziscsoport szamara, ahol eltér6 politikai és értékbeli allaspontokat képviseld résztve-
vék taldlkoztak. Ez a design lehet6vé tette a konfliktusos diskurzusok dinamikédjanak
kozvetlen megfigyelését. A beszélgetések soran a résztvevsk aktudlis médiacimekre
reagdltak, amelyek tudatosan valogatott, konfliktuspotencidlt magukban hordozé té-
makat jelenitettek meg. Ez a médszer kiilonésen alkalmas volt a hétkéznapi érvelési
mintak, moralis keretezések és retorikai stratégidk feltarasira. A kvalitativ adatok fel-
dolgozésa tobb lépcsében tortént: a beszélgetéseket kameraval rogzitették, lejegyez-
ték, majd kvalitativ adatfeldolgoz6 szoftverrel (MAXQDA) kédolték és elemezték. Az
elemzés soran a szerz6k a tematikus elemzés (Braun—Clarke) mellett a dokumentaris-
ta modszer elemeit is alkalmaztdk, amely a mélyebb jelentésstruktirak és implicit tu-
dasformak feltarasara iranyul. Emellett metaforaelemzést is végeztek, amely lehet6vé
tette a diskurzusok szimbolikus dimenziéinak vizsgalatat.

%
A kotet tudatosan felépitett és jol attekinthetd. A fejezetek vildgos problémafelve-
téssel indulnak, amelyet empirikus elemzés és elméleti reflexié kévet, majd az adott
rész végén Osszegz6 megallapitdsok zarjak a gondolatmenetet. Ez a kévetkezetes
szerkezet nemcsak az érvelés egységességét biztositja, hanem az olvasé szamara is
jol kovethetsvé teszi az egyes részek kozotti logikai kapesolatokat. A kényv szerke-
zeti ive fokozatosan vezeti végig az olvasét a problémafelvetéstdl a fogalmi tiszta-
zason és az empirikus vizsgalatokon at az atfogobb kovetkeztetésekig. A fejezetek
egymadsra épiilése nem pusztdn tematikus, hanem analitikai jellegi: minden rész
hozzatesz egy Gjabb dimenziét a triggerpont fogalmanak megértéséhez. Kilon emli-

tést érdemel, hogy a szerzék aranyérzéke kiegyensulyozott: az empirikus adatbemu-
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tatds nem valik 6ncéluva, nem terheli tal a szoveget tablazatokkal vagy statisztikai
részletekkel, ugyanakkor elegendé bizonyitékot szolgaltat az allitdsok alatamaszta-
sara. Az dbrak és grafikonok funkcionilis szerepet téltenek be: az érvelést segitik,
nem pedig helyettesitik.

A stilus tudomdnyos igényd, de nem tulirt, nem is nehézkes. A szerzgk kerulik a
folosleges terminoldgiai komplexitdst és az elméleti zsargon tulhasznélatat, mikoz-
ben vildgosan poziciondljak magukat a relevans szakirodalmi vitdkban. A fogalmak
bevezetése fokozatos, definicidik egyértelmiiek, és a kulcskoncepcidkat — mindenek-
el6tt a triggerpont kategdriajat — tobb szempontbdl is koriljarjak. A kényv nyelve-
zete egyensulyt teremt az elemzé tavolsdgtartas és a tdrsadalmi jelenségek iranti
érzékenység kozott. A szerz6k nem dramatizdljak tul a konfliktusokat, és nem esnek
bele abba a csapdaba sem, hogy moralizalé hangnemben értékeljék a vizsgalt tarsa-
dalmi csoportokat. Ez a visszafogott, analitikus hangvétel hozz4jarul a m{ hiteles-
ségéhez, és lehet6vé teszi, hogy az olvasé sajat értelmezési kereteit is érvényesitse.
Formai szempontbdl a kétet megfelel a kortdrs tdrsadalomtudomanyos szakkény-
vekkel szembeni elvardsoknak. A hivatkozasi apparitus kovetkezetes és atlathatd;
az bibliografia széles kori nemzetkozi szakirodalmat élel fel, ami jelzi a szerzdk ta-
jékozottsigit a relevans vitdkban. A ldbjegyzetek nem tulterheltek, ink4bb kiegészi-
t6 magyarazatokat vagy mddszertani pontositdsokat tartalmaznak, igy nem torik
meg a f6szoveg folyamatossagat.

Steffen Mau a kortars német szociolégia nemzetkozileg is elismert alakja, jelen-
leg a berlini Humboldt-Universitit professzora. Mau kutatasi portféliéja magaban
foglalja a szocialis egyenlétlenség, migracid, transznacionalizicid, eurdpai integ-
raci6 és joléti dllamok 6sszehasonlité vizsgilatat. Munkdssagaban erételjesen je-
len van a makroszociolégiai szemlélet: nagy volumend, ésszehasonlité empirikus
kutatdsokkal vizsgélja a tarsadalmi strukturdk hosszabb tavu valtozasait, és ezek
hatasait a konszenzus, a konfliktus és a tarsadalmi kohézi6 dinamikajara. Kulénos
figyelmet fordit arra, hogy a tdrsadalmi szakadék érzete és a valds attitiidmintdk
kozotti kapesolatok ne essenek abba a hibaba, amely pusztan vélt megosztottsagrol
beszél - munkdssaga szerint a szélséségek er6sodése inkabb azok radikalizalédasat
jelzi, mint az egész tarsadalom linearis kettészakadasat.

Thomas Lux és Linus Westheuser a politikai szociolégia és tarsadalomelmélet fi-
atalabb genericidéjahoz tartoznak, a Triggerpunkte kézos szerzségével olyan komp-
lex kutatdsi projektet valdsitottak meg, amelyben a makrosoziolégiai perspektiva
empirizdldédik a tarsadalmi konfliktusok mikro- és kézépszintd mechanizmusaival.
Lux kutatdsai els6sorban az egyenl6tlenségek politikai dimenzidira és azok tarsa-
dalmi kovetkezményeire fokuszalnak, mig Westheuser a konfliktusszerkezetek és
erkolesi narrativak konstrukciéjat vizsgalja.

A kényv intézményi hattere szintén jelentSse: a szerzk a német empirikus tar-
sadalomkutatds erds infrastruktardjara épulé kutatdi kézegben dolgoznak nagy-

mintds adatfelvételekhez, longitudinalis vizsgalatokhoz és interdiszciplinaris kuta-
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tasi hal6zatokhoz férnek hozza. Ez a hittér magyardzza a kétet adatgazdagsagat és
moédszertani precizitdsat. A német tarsadalomtudomanyban nagy hagyoménya van
a survey-kutatasnak és a politikai attitidvizsgalatoknak, amelyeket a szerz6k inno-

vativ médon kapcsolnak éssze kvalitativ és diskurzuselemz6 médszerekkel.

Kritikai megjegyzések, 6sszegzés

Akotet magas elméleti és empirikus szinvonala ellenére néhdny kritikai észrevétel is
megfogalmazhaté. Az elemzések tulnyomoérészt a német tarsadalomra koncentral-
nak, és bar a szerz6k tudatosan térekednek az altalanosithatésdgra, a kelet-kozép-
eurdpai, valamint a nem nyugati tarsadalmi kontextusok csak érintélegesen jelen-
nek meg. Ez killénosen azért kelthet hidnyérzetet, mert e régidkban a triggerpontok
gyakran eltéré intézményi és torténeti hattérrel rendelkeznek. Tovabbi kritikai
megjegyzésként felvethetd, hogy a gazdasagi egyenlétlenségek szerepe, noha nem
hianyzik a kotetbdl, idénként hattérbe szorul a kulturalis és diskurziv dimenziok
mogott. Egyes olvaséknak ez az ardnytalansag problematikus lehet, kalonésen a
tarsadalmi konfliktusokat elsésorban politikai gazdasdgtani perspektivabdl vizsga-
16k szdmara.

A konyv hasznos lehet szociolégusok, politolégusok, kommunikdciékutatok,
kozpolitikai elemzdk és egyetemi oktaték szamara. Emellett gyakorlati relevancia-
val is rendelkezik: segithet megérteni, miért valnak bizonyos reformkérdések iden-
titaspolitikai csatatérré. Egyetemi képzésben — példaul politikai szocioldgia-, konf-
liktuselmélet- vagy kozpolitika-kurzusokon - jol hasznalhaté alap- vagy kiegészité
irodalomként.

A Triggerpunkte jelent6s hozzdjarulds a kortars konfliktus- és polarizacidku-
tatdshoz. Vilagos kérdésfeltevéssel, empirikus megalapozottsiggal és elméle-
ti reflexivitassal valaszol arra, miként alakulnak ki a késé modern tarsadalmak
konfliktusintenziv gécpontjai. Bar foldrajzi fékusza korlatozott, analitikai kerete
mas kontextusokban — igy Magyarorszagon is — termékenyen alkalmazhaté. A kotet
kiegyensulyozott, drnyalt diagnézist ad a jelenkori tarsadalmi megosztottsagrol, és

fontos 1épés a konfliktusok strukturalt megértése felé.
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Osszefoglalé: A recenzi6 Rostas Zoltdn Bukaresti magyarsag — alulnézetbdl cimt monografiajat mu-
tatja be, amely a romén f6varos magyar kézosségének kozel egy évszazadat rekonstrualja oral history
forrasokra tamaszkodva. A kotet a klasszikus szociografia, a mikro- és tarsadalomtorténet metszés-
pontjan helyezkedik el, ugyanakkor fontos hozzajarulds a migraciészociolégiai vizsgalatokhoz is. A
kisebbségi létformakat nem normativ asszimilaciés keretben, hanem differencialt identitasstratégidk
Ssszefliggésében vizsgalja. A recenzi6 amellett érvel, hogy a monografia jelentés mértékben gazdagitja
a romdniai magyar diaszporarol alkotott ismereteinket, és j perspektivat kinal a kelet-kozép-eurépai

urbanizaci6 és migraci6 kutatasahoz is.

Abstract: This review examines Zoltin Rostds’s monograph Bukaresti magyarsig — alulnézetbdl
(Hungarians in Bucharest: From Below), which draws on oral history sources to reconstruct nearly
a century of the Hungarian community in the Romanian capital. Positioned at the intersection of
sociography, microhistory, and social history, the volume also makes a significant contribution to
the sociology of migration. Rather than framing minority existence within a normative paradigm
of assimilation, Rostds analyses differentiated identity strategies shaped by shifting social and
institutional contexts. The review argues that the monograph substantially enriches our understanding

of the Hungarian diaspora in Romania and offers a new perspective on urbanization and migration

processes in Central and Eastern Europe.

Rostas Zoltan legtjabb monografidja a bukaresti magyar kzosség tarsadalom- és
mentalitdstérténetét vizsgalja deklardltan alulnézeti perspektivibdl. Az interjikra
épiils, empirikusan gazdag kutatas egy tobbségi roman kézegben é16, migracié altal

1 ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar Tarsadalomelmélet Tanszék, egyetemi docens, ORCID: 0000-0002-5996-9073, e-mail: szabari.
veronika@tatk.elte.hu
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formalt etnikai csoport kozel egy évszdzados vilagat rekonstrudlja. A kotet ijdonsa-
ga, hogy a romaniai magyarsag eddig alig kutatott csoportjara irdnyitja a figyelmet,
melynek demografiai sulya korlatozott, intézményes jelenléte hullimzé, tarsadal-
mi Osszetétele pedig igen heterogén. A bukaresti magyarok térténete ugyanakkor
szervesen illeszkedik a kelet-k6zép-eurdpai urbanizacié és mobilitds tagabb folya-
mataihoz. A munka tovabbi jelent6sége, hogy nem csupan az értelmiségi rétegre
koncentral, hanem a fizikai munkat végzék (épit6- és ipari munkasok, haztartasi
alkalmazottak) élethelyzeteit is részletesen elemzi, egyensulyban tartva a nemi és
genericiés szempontokat. Mindez nagymértében hozzdjarul ahhoz, hogy egy igen-
csak szines és tobbdimenzids kép bontakozzon ki az olvasé el6tt az eltéré tarsadal-
mi hatterd és stratégiaju, allandéan valtozé csoportok kzosségérol.

A kotet megsziiletését kozvetlenill a kényvsorozat szerkeszt8itél valo felkérés
motivalta, azonban empirikus és elméleti el6készitése tobb évtizedre nyulik vissza.
A szerz6 1970-t6l a Roman Televizid, majd Radi6 bukaresti magyar szerkesztéségé-
nek munkatarsa volt, késébb, egészen a rendszervaltozasig A Hét cimi bukaresti kul-
turalis hetilap szerkesztéségében dolgozott és folyamatos kapcsolatban allt a helyi
magyar kozosség tagjaival. Rostas Gjsagiroként az 1970-es évek elejétdl rendszere-
sen készitett interjukat a bukaresti magyarsag tagjaival. E tapasztalatok - interjak,
terepmunkdk, személyes beszélgetések — alapoztdk meg azt a felismerését, hogy a
f6varosi magyarsdg nem ragadhat6 meg kizarélag intézményi vagy elitperspektiva-
bol. A kozosségi strukturdk megértéséhez a hétkoznapi szereplSk tapasztalatait in-
tegralva alakitotta ki személyes projektjét. Témavalasztdsa nem volt véletlen. Befo-
lyasolta részben, hogy a korszak hivatalos ideolégiaja kévetkezetesen a ,szocialista
egynemi nemzet” eszményét hirdette, igy a multikulturalitds kérdése gyakorlatilag
kiviil rekedt a nyilvdnos diskurzuson. Masrészt az idés, hetvendt-nyolcvan év feletti
emberekkel készitett életutinterjuk nem keltettek gyanut a hatésidgok részérél sem
(Rostas 2020:215). E visszafogott, informalis megkozelités révén olyan tarsadalmi
kozegek tdrultak fel el6tte, amelyek nem csupdn etnikai és nyelvi értelemben bizo-
nyultak rendkivil heterogénnek, hanem a mar eltinében 1évé tarsadalmi csoportok
emlékezetét is megdrizték (Rostds 2020:216). Az 1980. oktéber 16-17-én Bukarest-
ben tartott Nemzetkozi Torténelemkongresszus igazi inspiraciét jelentett, és meg is
erGsitette az oral history médszer jelentéségét a torténeti kutatasok terén. , Az el6-
adédsok és a résztvevikkel folytatott beszélgetések soran rajottem, hogy a szébeli
torténelem moédszere valéjaban a nem strukturilt antropoldgiai interja térténelem-
re valé kiterjesztése. Azdta ugy vélem, hogy ez az interjumddszer nemcsak kiegésziti
az irott forrdsokat, hanem kival6an alkalmas bizonyos témék feltdrdsara, amelyeket
az irott forrasok egészitenek ki és tdmasztanak ala. [...] Rdad4dsul az oral history-
nak volt egy rendszerellenes ideolégidja is, mivel azokr6l a csoportokrdl, rétegekrél
sz6lt, amelyek marginalizalédtak, és dltalaban nem hagynak irdsos tantvalloméso-
kat, vagy ha mégis, azokat a hat6sagok dolgozzak fel” (Rostas 2020:214). Rostds az
1980-as években fordult a két vilaghaboru kozotti és azt kovetd roman falukutaté
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mozgalom, kézelebbrsl Dimitrie Gusti (1880-1955) monografikus falukutatdsainak
tanulmanyozasa felé. Déntéen nem az iskola dltal publikalt munkak jelentGségére
fékuszalt, hanem interjukat készitett Gusti munkatarsaival, melyek soran alapve-
téen a szociolégusok egyéni életutjira, motivacidira volt kivancsi, és arra, hogyan
folytak a roman falvak monografikus vizsgalatai a két vilaghabora kézotti idészak-
ban. Emellett természetesen fontos megemliteni a magyar népi szociografia tarsa-
dalomkritikai 6rokségét, melynek Rostds kival6 ismeréje és egyértelmi kovetdje,
amennyiben a marginalizal6dé tdrsadalmi csoportok élethelyzetének alulnézeti és
személyes bemutatasat célozza meg.

Rostds munkdssdga révén a romdniai és magyar szocioldgia és oral history vizs-
galatok meghataroz6 alakjava valt. A rendszervaltas utdn pélysja az egyetemi okta-
tas és akadémiai kutatds iranydba fordult. 1991-t6l a Bukaresti Tudomanyegyetem
Sajté- és Kommunikaciétudomanyi Kardn docenseként, majd egyetemi tanarként
els6sorban média- és szervezetszociolégiai kurzusokat tartott. Kézben az egyetem
Szociolégia Kar Doktori Intézetében szociolégiatorténeti disszertaciokat vezetett.
Mindezzel pirhuzamosan, 2001-tél a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomédnyegyetem
inditdsatél meghatdrozé szerepet vallalt a csikszeredai kar Tarsadalomtudomanyi
Tanszékének létrehozasiban.

A monografia a Magyarorszdg felfedezése cimi sorozat 79. koteteként kerult ki-
addsra, amely eredetileg az 1930-as évek tarsadalomfeltard szociografiai vallalko-
zasaihoz kapcsolédott, és el6szér 1937-ben jelent meg hirom korszakalkot6é mo-
nografidval, Szab6 Zoltan Cifra nyomorusdg (1937), Féja Géza Viharsarok (1937) és
Erdei Ferenc Futéhomok (1937) ciml munk4javal. A két vilaghabora kozotti idészak,
majd az 1950-es évek hazai tudoménypolitikdja nem kedvezett a sorozat mitkodé-
sének, igy csak az 1970-es évektdl jelentek meg Gjra a kotetek, olyan kivalé mun-
kakkal, mint példaul Berkovits Gyoérgy Vildgvdros hatdrdban (1976), Diés Agnes
Cigdnyut (1988) és Zavada Pal Kuldkprés (1991), illetve Markus Istvan A ismeretlen
fészerepls (1991) ciml munkéja, melyek a magyar tdrsadalom regionilis, periferikus
és kisebbségi kozosségeinek empirikus vizsgalatdnak fontos lenyomataiva valtak.
2017-t6l a sorozat kotetei a Gondolat Kiadé gondozasaban lattak napvildgot. Rostas
munkdja e hagyomdanyt a hatdrokon tuli magyar tapasztalatok irdnyéba tégitja, és
a diaszporikus létformdk szociografiai feltdrdsaval gazdagitja a sorozat tematikai
horizontjat. Ami még kulénosen érdekessé teszi a konyvet a magyar kézoénség sza-
mara, hogy a viszonyitasi pontok a romaniai politikai és gazdasagi eseményekhez,
tarsadalmi folyamatokhoz kapcsolédnak, ami természetesnek tlinik, ugyanakkor
egyaltaldn nem megszokott a romaniai magyarsagrol sz6l6 hazai diskurzusban, és
egyben kivalé kiindulépont is lehet a hazai és romdniai 6sszehasonlité tdrsadalom-
torténeti vizsgilatokhoz.

Elméleti szempontbdl a kotet a klasszikus szociogrifia, a mikrotérténet és a
migracidszociolégia metszéspontjan helyezkedik el. A kisebbségi létet nem norma-

tiv asszimildci6s narrativdban, hanem a nyelvhasznalat, a vegyes hazassagok, az in-
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tézményi (vallasi, kulturdlis, politikai stb.) két6dések és az egyéni énmeghatédrozas
mintdzataiban vizsgalja. A monografia els6dleges forrdsai a szerzé és a Sapientia
EMTE Tarsadalomtudomanyi Intézet didkjai altal készitett interjuk, melyeket ki-
egészitenek visszaemlékezések, sajtéanyagok és szakmai dokumentumok. Az oral
history itt valéban nem kiegészit6 elem, hanem a narrativa szervezdelve, az egyéni
élettorténetekbdl rajzolédik ki a kozosség szerkezete és identitdsdinamikéja. A szer-
z6 ugyanakkor tarsadalomtorténeti kontextualizaciéval él, a migraciés hullamokat
gazdasdgi konjunkturakkal, politikai dontésekkel és intézményi valtozdsokkal hoz-
za 6sszefuggésbe.

A kotet sajatossdga a kronolégiailag forditott szerkezet, ami érzékelteti, hogy a
mult értelmezése mindig a jelen perspektivdjabdl torténik. Az interjialanyok, elbe-
szél6k visszatekintenek életiik egy kordbbi szakaszara, de azt mindig a jelen helyze-
titkkbél, ahhoz viszonyitva tudjdk megtenni. Ugyanakkor ez a visszafelé haladé kro-
noldgiai elrendezés helyenként megnehezitheti az események és folyamatok linedris
kovetését, killondsen a romdniai térténeti kontextusban kevésbé jartasak szdméra.
A narrativ iv ily médon idénként megtorik, ami fokozott olvaséi figyelmet igényel a
kilonbozé korszakok kozotti 6sszefiiggések rekonstrualasihoz.

A kotet hat nagyobb térténeti egységben tirgyalja a kozosség multjat. A szerzd
elsédleges kiindulépontja az 1989. december 22-i romdniai rendszervaltas, melyet a
bukaresti magyarsag kézelmultjanak alapvet6 fordulépontjaként értelmez. A buka-
resti magyarsagra nézve a politikai viltozdsok mellett, a rendszervaltds meghatéaro-
z6 kovetkezménye volt példaul a Ceausescu-féle f6viroskézpont-épitkezések ledlli-
tdsa, mely részben az odavezényelt magyar épitémunkasok ,kivonuldsat” erésitette.
Ezzel pirhuzamosan azonban a kordbban mellézétt intézmények koérul intenziv
pezsgés indult meg, meger6s6dott az egyhazi élet, 6nallésult a magyar oktatds és
mivel8dés, valamint megjelent egy 4j vallalkozéi és tisztviseléi réteg. Az is kideriil
ebbdl a fejezetbdl, hogy sokan mégsem hagytak el a févarost, illetve a magyar nyelv
ismerete e kisebbségi csoport tagjainak napjainkban is az identitds egyik jelentds,
ugyanakkor mar nem kizardlagos és egyediili bazisa. A valtozasok és heterogenitas
ellenére pedig ma is létezik és mikodik egy f6varosi kisebbségi tarsadalom, amely
nem szorithaté egyszertien a hagyomanyos értelmezett romdniai magyarsigroél al-
kotott sémak kozé.

A masodik nagyobb szakasz az 1945 és 1989 kézotti idészak, melyre alapveten
egy egységként tekint a szerzg, mivel dllitdsa szerint nem torténtek radikalis vélto-
zasok ebben a periédusban. Ezt a hosszabb id6szakot harom fejezet 6leli fel, az elsé
az 1977-es bukaresti foldrengéstél indul, a masodik az 1960-as évek liberalizacidjat,
akollektivizacié el6li menekiilést és az azt kovetd visszarendezddést, a harmadik pe-
dig az 1944 6sze utani székelyfoldi éhinség idészakat és az 1950-es éveket mutatja
be. Az 1970-80-as évek politikai és gazdasagi viszonyai kézott a kevésbé iskolazott
bevandorlék szama folyamatosan nétt. Ennek oka els6sorban az 1977-es foldrengés

utdn ,hatalmi széval” Bukarestbe helyezett, sokszor kétlakisagban é18, épitémun-
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kasok, illetve a szamukban csékkend, de még mindig jelentés haztartdsi alkalma-
zottak voltak. Ugyanakkor jellemz§ erre az idészakra a kulturalis intézmények és az
értelmiség egyre nehezed helyzete. Az 1962-es kollektivizalds meghatarozé volt a
romaniai magyarsag életében, és kovetkezményei el8l sokan a f6varosi munkasélet-
be menekiiltek, felelevenitve azokat a korabbi kapcsolatokat, mintazatokat, melyek
akar a két vilaghaboru koézotti idszakra vezettek vissza. Erdekes, hogy bar a kotet
nem sok kvantitativ adatot tartalmaz, megtudhatjuk, hogy az 1941. évi népszamla-
las adatai szerint a kozel egymilliés bukaresti lakossagbél kb. harminchatezer ma-
gyar élhetett a f6varosban (Rostds 2025:115). Ebbdl az idészakokbdl mindharom
fejezet tartamaz egy-egy életutinterjat és rovidebb interjakat is, melyek nemcsak
az egyének, hanem egy-egy jelentds tarsadalmi csoport, péld4ul a hiztartasi alkal-
mazottak, egyéni és csalddi torténetére, helyzetének valtozasaira is ravildgitanak.

A kotet utolsé elétti fejezete a két vilaghabora kézotti konjunktira, a Nagy-Ro-
mania kialakuldsanak idészakat mutatja be, ami jelentésen eltért mas idészakoktol,
foként a Székelyfoldrél érkezék szamanak addig ismeretlen mértéke miatt, ugyan-
akkor meg is hatarozta a késébbi tarsadalmi struktarakat. A f6varos robbandsszeri
fejlédése (az olasz, francia, 6rmény kereskeddék és iparosok befektetései) kedvezd
munkalehet8ségeket teremtett a magyar szakmunkdasok, hdztartasi munkaeré és
értelmiség szdmara, s6t a korabbiakhoz képest jéval nagyobb mértékben jelent meg
a didksdg is a vdndorl6 népességben. Végiil, a konyv utolsé fejezete a 19. szazadi
el6zményekig vezeti vissza a térténeti rekonstrukciét. Az oral history idében egyre
szikuls lehet8ségei miatt ebben a fejezetben elsésorban az értelmiségiek feljegyzé-
sei nyoman kovethetjiik figyelemmel a hosszt 19. szdzad véltozasait, az 1848-49-es
szabadsagharc bukaresti kovetkezményeit. Kulon figyelmet kap az 1815-ben az elsé
reformatus eklézsiat és iskolat alapité Stukei Imre tevékenysége, amely a kozosségi
intézményesulés korai példaja volt.

A Bukaresti magyarsdg — alulnézetbdl a kortars magyar szociografia jelentés teljesit-
ménye, amely érdemben gazdagitja a roman f6viros magyar kozosségérdl alkotott tu-
dasunkat, és hozzajarul a kisebbségi létformak differencialt értelmezéséhez, mikézben
meg6rzi a szociografiai hagyomany narrativ erejét. A nézépont kévetkezetes alkalma-
zdsa, a ,hétkoznapi szereplék” eltérbe 4llitdsa modszertani erény, amely lehet6vé teszi
annak a nyelvi és kulturalis sokszin(iségnek a felvazolasat is, ami a hazai olvas6 szamara
egyaltalan nem magatol értet6ds. Ugyanakkor az intézményi alapitdk és elitfigurak sze-
repe sem halvanyul el, hanem lathatéva vélik tarsadalmi bedgyazottsaguk.

Mivel a mi stilusa vilagos, esszéisztikus, terminolégiai tilterheltségtsl mentes,
ezért nem csupdn a szociolégia és a tarsadalomtoérténet miveldi szdmara lehet k-
l6nésen hasznos, hanem mindazoknak is ajanlhatd, akik a kelet-k6ézép-eurépai ki-
sebbségi létformdk, migricids tapasztalatok és varosi tdrsadalmak vagy akdr Buka-
rest torténete irant érdeklédnek. Empirikus gazdagséga és narrativ felépitése révén
a szélesebb, nem szakmai olvas6kozonség szamara is hozzaférhetd és értelmezhetd

olvasmany.
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