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weuens KItATE ablakok

Két papat avattak szentté, XXIIL Janost és II. Janos Palt. A vilag fi-
gyelme mégis f6leg II. Janos Pélra iranyult. Tobb oka is lehet ennek:
vele sokan talalkozhattak akdr Rémaban, akar valamelyik apostoli
utja alkalmaval; kilenc éve sokan vehettek részt személyesen a te-
metésén vagy nézhették azt végig a televizidban; nem utolsésorban
pedig magasba emeli 6t a lengyel nép rajongé tisztelete. XXIII. J&-
nos papa csodalatos alakja viszont — az 4ltala meghirdetett II. Va-
tikani zsinattal egytiitt — mar a mult homalyéba vész; , hatorszdga”
pedig csupan a kicsiny észak-olasz bergaméi egyhdazmegye.

A keresztények kezdettdl fogva szentként tisztelték azokat, akik
életiiket adtdk Krisztusért. A haldluk miatt érzett fajdalomnal erd-
sebb volt az 6romiik, hogy aki vértantisagot szenvedett, az most
mar végleg egylitt van Istennel a végsd teljesség boldogsagaban.
Id6vel aztan hasonlé tisztelettel vették koriil azokat, akik életiiket
maradéktalanul Istennek és embertérsaiknak szentelték. Csak a ko-
zépkorban kezdték el részletesen szabalyozni annak maédjat, hogy
kit lehet szentként tisztelni.

Az elmult évtizedekben két Gjj mozzanat jelent meg ebben a folya-
matban. JelentGsen megszaporodott a boldogga és szentté avatasok
szama. Huszonhét éves papasaga alatt II. Janos Pal papa 110 keresz-
tényt avatott szentté, 1327-et boldogga, XVI. Benedek papa nyolc
éves papasaga alatt 45-0t avatott szentté, 871-et boldogga. A masik
tjdonsag, hogy nem kevesen koziiliik korunk szentjei, sokan a 20.
szézad kiilonboz6 diktattirai alatt szenvedtek vértantsagot.

A szentté nyilvanitas nem amolyan ,egyhazi Nobel-dij”, posz-
tumusz kitiintetés, amellyel valamilyen teljesitményt ismernek el a
dijazott halala utan. (E16z8leg persze tiizetes vizsgalatnak vetik ala,
hogy kideriiljon: valéban Krisztus hiiséges kovetésében jarta az élet
atjat.) Akit az egyhaz szentté avat, arrél azt jelenti ki, hogy az élete
beteljestilt: § mér ott van a szentek kozosségében, a Szentharomsag
szeretetében, ahogy mondani szoktdk — a ,mennyorszagban”.

A nyéri szezon elején megszaporodnak az utazasi irodak ajanla-
tai: varazslatosan szép tdjakra csalogatnak. Az egyhdz minden
szentté avataskor ablakot nyit az ,,odaat”-ra, és kozvetiti a meghi-
vast. A szenteken 4t mutatja meg, hogy van élet a halal utan, s6t
egyediil az ,0rok élet” kinal teljes boldogsagot. Hogy ez miben &ll,
arrol sejtéseink is alig vannak. ,Szem nem latta” vilag, ,1j ég és 4j
fold”, , elmeriilés a végtelen szeretet 6ceanjaba”. Mégis ez a valdsag
reménylink egyetlen szilard alapja. ,,Az a tény, hogy ez a jov§ léte-
zik, megvaltoztatja a jelent; a jelent megérinti az eljovendé valdsag,
és igy a jovendd dolgok belépnek a jelenbe, a jelenvaldk pedig a jo-
vbe” (Spe salvi enciklika).
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VIZ PETER

A szerz6 a Christian
Solidarity International
(www.csi-magyarorszag.hu)
magyarorszagi vezetdje.

Szudan

KERESZTENYULDOZES NAPJAINKBAN

Biiniik az, hogy
keresztények

A 2,2 millidrd keresztény 10%-at, 230 milli6 hivét tildoznek vilag-
szerte a hite miatt. Minden négy, vallasi okokbdl iild6z6ttbsl harom
keresztény. Nem ismerhetjiik mindannyiuk nevét, sem a sorsat.
Nem lathatjuk az arcukat sem, de tudjuk, hogy mind Krisztus kép-
masat hordozzak. A Christian Solidarity International (CSI), ma-
gyarul Krisztusi Szolidaritas keresztény szervezet az § arcvondsai-
kat szeretné emberkozelivé tenni. A vilag tobb mint 60 orszagaban
pusztan a hitiik miatt ildozik, fizikailag bantalmazzak, rabszolga-
nak adjék el, megfélemlitik és elnyomjak Sket, megfosztva leg-
alapvetSbb emberi jogaiktol is. Binosok, mert keresztények.

Dr. John Eibner, a CSI munkatarsa 1995-ben szembesiilt a rabszolga-
saggal. Eszak-szudani arab iszlamistdk médszeresen irtottak a ke-
resztény vagy tradicionalis vallast fekete afrikai lakossagot, és ezrével
hurcoltdk Sket rabszolgasagba. Ezt a CSI jelentette el&szor. Dél-Szu-
danban nemcsak népirtasrél van sz6, hanem az Eszakiak tjjaélesz-
tették a régvolt rabszolga-kereskedelmet. Err6l a nemrég elhunyt dr.
Biré Gdspdr nemzetkozi jogasz — akkoriban az ENSZ szudani kii-
lonmegbizottjia — beszélt el6szor nyilvanosan a CSI adataira ta-
maszkodva. A ,,szudani rabszolgaség vitathatatlan tény” — allitot-
ta. A rabszolga nem emberi lény, pusztan , beszél§ szerszam, egy
mozg6 targy, amin gyakorolni lehet”. Henri Boulad jezsuita szerzetes
elborzadva irta: , A rabszolgakat mar ezresével szamoljak: férfiak, nSk,
gyermekek... Ezt hivjak népirtasnak (genocidium)... A CSI képvisel6i
rendszeresen ellatogatnak ide, hogy visszavasaroljak a rabszolgakat.”
Dél-Szudan kiilonvélasaval ez a helyzet megsziint, de évatos becs-
lések szerint még ma is tizezrek — vagy szazezrek — senyvednek és
a hatdrvonal miatt rekedtek rabszolgasdgban Szudanban. Errefelé egy
ember ,,ara” 13.000 Ft. A CSI kivéltja, és az tijrakezdéshez nélkiiloz-
hetetlen egységcsomaggal is folszereli Sket. A Karttiim éltal folfegy-
verzett baggara arabok megtamadtidk a keresztény falvakat, fol-
gyujtottdk a kunyhokat, elraboltak a kecskéket és teheneket, s a nSket
és gyerekeket rabsagba vetették. A meglett férfiakat a helyszinen meg-
olték. A CSI mar jéval tobb mint 100.000 rabszolgat szabaditott ki, de
a munka jelenleg is folyik. Az otthonuktol és szabadsaguktél meg-
fosztottakat fizikailag és lelkileg terrorizaljak. Rendszeresen verik,
megerdszakoljék Gket, s6t sok rabszolgat megolnek. Tobbségtliknek
arab nevet adnak, Koran iskolaba kell jarniuk és iszlam elirasok sze-
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rint kell imadkozniuk, hogy muzulmanként viselkedjenek. A n&k tobb-
ségét kortilmetélik. , Tulajdonosaik” az iszlamra kényszeritett ke-
resztény fitk egy részébdl ,, vallasi harcost” faragtak, akiket sajat ro-
konaik, honfitarsaik ellen vetettek be. A rabszolgakat fizikai és lelki
sajatossagaiktdl is megfosztjak. Interjit késziteni veliik szinte lehe-
tetlen, hisz az atélt szenvedésektSl sokan képtelenek megszolalni.

Simon Deng Magyarorszagra is ellatogatott: , Janicsarokat csinaltak
bel6liink. 9 éves gyerekként fogtak el. Mindenkit legyilkoltak, aki az
utjukba kertilt, és folégették a kunyhokat. Csak az maradt életben, aki-
nek sikertilt menedéket taldlni a bokrokban... Malakal nagyvarosbol
rabolt el egy arab férfi, és Eszakra hurcolt, Koszti varosba, ahol egy ro-
konénak ajandékozott. Nyugaton ezt egy kedves targyra mondjék. De
itt én magam voltam a targy... Nem tudtam, mit jelent az, hogy rab-
szolga. Allandéan vertek, és nekem némén kellett ttirném. De beliil nem
volt béke bennem, hiszen azt mondték, ajandék vagyok, és vissza-
mehetek a szeretteimhez. Nem volt valasztasom: vagy igent mondok
mindenre, vagy megkinoznak. Igen vagy kinzas... Csak erre szamit-
hattam 4 és fél éven at. Nem védekezhettem, csak konyorogtem, hogy
ne verjenek ttl sokdig. A konydriilet sz6t azonban nem ismerték... Ab-
ban hittem, hogy egy nap Isten megelégeli ezt, és kiild valakit, hogy
ez a9 éves gyerek ne szenvedjen tovabb, és ne kelljen keresztiilmen-
nie azon, amit addig elszenvedett... Akkor éledt ol bennem a szaba-
dulés irdnti remény, amikor a tulajdonosom fiai f&iskolara mentek. Ek-
kor a kis falubol Koszti varosba kellett koltozniiik. Harom férfit lattam
ott. Shiluk torzsi jeleket viseltek a fejiikon. Olyan volt, mintha a sem-
mibdl tiintek volna el§. En is shiluk fiti vagyok — kiabéltam. Meg-
mondtam a nevem, és az édesanyam, édesapam, valamint a dél-szu-
déni szuléfalum nevét is nekik. Mivel nem voltak még torzsi
tetovalasok a homlokomon, be kellett bizonyitanom, hogy ki vagyok.
Egyikiik azt mondta, beszélnie kell egy falumbelivel... Komolyan vet-
tem, és masnap ugyanott taldlkoztunk, de akkor mér négyen voltak.
Egyikiik ismert, mert az afrikai falvak kapcsolatban allnak egymaéssal. ..
A férfi hirtelen sirni kezdett, mert apam 10 tehenet igért annak, aki hirt
hoz a fia felSl. De eltelt 2 és fél év, és senki sem jelentkezett. A csala-
dom megrendezte a temetésemet, mert meg voltak gy&z&dve réla, hogy
mar nem élek. A férfi azért sirt, mert, bar boldog volt, hogy lat, nem
tudta elhinni, hogy életben lehetek... Rabtartém azt mondta, ha mu-
zulman leszek, nem vernek és kinoznak tobbé. Ha iszlamra térek, arab
nevet kapok, és én is a fia lehetek. El akartak venni shiluk torzsi tu-
datomat. Hogy tagadhatnam meg az édesapam természetét, édesanyam
szeretetét, azt a szeretetet, ami annyira hianyzik? Nem tudtam, hogy
mondhatok nemet nekik, mikor mindenre igent kellett mondanom.
3 és fél éven at ezt hajtogattam: majd megmondom, majd megmon-
dom... A shiluk férfiak hazavittek, mas szoval: visszaraboltak Dél-Szu-
danba, ahol Gjra taldlkozhattam szeretteimmel. A hazunknal a n6vé-
rem pillantott meg el&szor, és elkezdett sirni, meg kiabalni. A nevemet
kialtozta, és anyamat hivta a tukulbdl. Mindenki sirt, és ortilt egyszerre.
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Eszak-Korea

Kina

Borzalmas nap volt, hisz egy gyerek, akit halottnak hittek, egyszer csak
hazaérkezett. Ezt az érzést le sem tudom irni.”

Max Gassis, el-Obeid egyhdzmegye — a portyak kozpontja — ka-
tolikus plispoke szenvedélyes hangon beszélt: ,, A gyerekekkel allatok
modjara bannak: Osszeterelik Sket, megégetik a keziiket, arcukat, a la-
nyok nemi szervét — koriilmetélés tiriigyén — megcsonkitjak. Azt ki-
vanom nektek: soha ne lassatok ilyen szenvedd gyermekarcokat
vagy a sziil6k fajdalmat. Boldogsagtol megfosztott gyermekeink — bar
fekete a boriik, és a tiétektdl eltérs nyelvet beszélnek — a ti gyerme-
keitek is. Mennyit ér a fiad? Otezret? Tizezret? Szazezret? Talan egy-
milli6t? Honfitarsaim azt mondjdk: ‘Az enyém megfizethetetlen.” Mert
mindannyian Isten alkotasai. Testvéreim, amikor szolidaritast vallal-
tok a szegényekkel, az tildozottekkel és az eltaszitottakkal, magatok
is szegények, 1ildozottek és eltaszitottak lesztek.”

Eszak-Korea ma is sztalinista llam. Kim Dzsong Un apja emberi jo-
gokat labbal tipr6 iranyvonalat folytatja. A 24 milliés lakossag sajat
hazdjanak foglya. Az emberek éheznek. A kényszermunkataborok-
ban legalabb 200.000 — politikai és vallasi okokbdl — bezart ember
sinylédik. A foglyokat — koztiik néket és gyermekeket — verik, és
borzalmasan megkinozzak. A rettenetes koriilményeket sokan nem
élik tal. A rabok legalabb 10%-a keresztény. A menekiiltek szerint 6k
szenvedik el a legstilyosabb bantalmazasokat.

Phenjanban 4 templom talalhaté — 2 evanggélikus, 1 katolikus és 1
orosz-ortodox —, azt a latszatot keltve, hogy a keresztények mtikodése
hivatalosan engedélyezett. A buszokkal oda-visszaszallitott hivék ada-
tait regisztraljdk. Az énekeskonyveket és lelki irodalmat atvizsgaljék és
az allami ideolégiahoz igazitjak. A f&varoson kiviil egyetlen templom
sincs. A keresztények csak titokban gyakorolhatjak a hitiiket otthon,
vagy barlangokban. Akiket a biztonsagiak lefiilelnek, azok évekre el-
tlinnek a munkatadborok mélyén, vagy haléllal lakolnak. Az életveszély
ellenére mind tobben prébalnak elmenekiilni az orszag méretti bor-
tonbdl. Aki sikerrel jar, az a legtobb esetben Kinaba érkezik, és ha a
hat6ségok kezébe kertil, hazatoloncoljak, ahol érizetbe veszik és meg-
kinozzék Sket. Az észak-koreai ligynokok Kinaban keresik az észak-
koreai keresztényeket, hogy rabirjak ket a hivék kozti kémkedésre.

Kindban a protestans Harom On Mozgalom és a Katolikus Hazafi-
as Szovetség tagjait is elnyomjak. Az 1949-es kommunista hata-
lomatvétel utan szamtizték a misszionariusokat, majd 1étrehoztak
a létez6vel parhuzamos egyhézat, amely ala van vetve a kormény-
zat akaratanak. A maoista vezetSk 1950 nyaran folszdlitottak a pro-
testans lelkészeket és hivSket, hogy fiiggetlenitsék magukat min-
denféle kiilf6ldi befolyastol. 1954 juliusaban Pekingben megalakult
a kinai protestantizmus orszagos szervezete. A kiilf6ldi missziona-
riusokkal tartott korabbi kapcsolataik miatt a protestansokra stlyos
megprobaltatasok vartak. Az 1950-es években politikai gytiléseken
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Torokorszag

kellett részt vennitik, ahol kemény onbiralatra kényszertiltek, meg-
hurcoltak, atneveld tdborokba kiildték és megkinoztak Sket. A ka-
tolikusok pedig 1957-ben — Rématol elvélasztva és a Vatikantol el
nem ismerve — megalkottidk a Katolikus Hazafias Szovetséget. A pa-
pahoz hi katolikusokat tildozik. Kina 1996 elején bevezette a fold-
alatti egyhazkozosségek ezreit stjto regisztracios kampanyt. Gyer-
mekek és fiatalok hitoktatasa tilos, keresztény irodalom nyomtatasa
és terjesztése allami engedélyhez kotott. Nyilvanos talédlkozokat csak
olyan helyeken engedélyeznek, amelyeket a hatésagok konnyen el-
lendrizhetnek. A Katolikus Hazafias Szovetség sem a papaval, sem
kiilfoldi katolikus egyhdzakkal nem tarthat fonn kapcsolatokat. A hi-
vk nagy része nem hajlandé csatlakozni a katolikus dllamegyhaz-
hoz. Ezzel azonban személyes szabadségukat veszélyeztetik: az utob-
bi években is sok pap tlint el nyomtalanul a hirhedt kinai laogai
(kényszermunkatabor rendszer) mélyén. A nyilvanos evangelizacié
betiltdsa 6ta az engedélyezett gyiilekezetek tagjainak szama alig-alig
emelkedik, mig a foldalatti kozosségek robbandsszertien noveked-
nek. A tobb mint 1,3 milliard lakost orszagban tobb 100 milliéan tar-
toznak valamilyen felekezethez, de csak toredékiik tagja valamely
hivatalosan is elismert vallasnak. A mintegy 100 milliés kinai ke-
resztény kozosségbdl csupan 17 millidan tartoznak a hatésagok al-
tal engedélyezett gytilekezetekhez. Ennek ellenére a kinai keresz-
tények szama nd a vilagon a legdinamikusabban.

Az Oszméan Birodalom vezet6i 1914-15 folyaman hidegvérrel kiirtot-
tak a keresztény lakossag nagy részét. Mintegy 1,5 millié6 6rmény, go-
rog és szir ortodox keresztényt 6ltek meg. A modern Torokorszag a me-
zopotamiai sivatagba hajszolt halalmenetekben elpusztitott keresztények
tetemeire épiilt. Ankara a mai napig tagadja az ormény holokausztot,
s6t nyilvanos hangoztatasat bortonnel biinteti. A torok biintet6tor-
vénykonyv 301. paragrafusét (a torokség ragalmazésa) gyakran alkal-
mazzak a keresztények ellen, akiknek nagy része iszlamrol attért kon-
vertita. Mara a 78 milli6s Osszlakossag mindossze 0,2%-a keresztény.
2007. &prilis 18-4n Malatyaban megtamadtak a Zirve bibliakiadét. Ora-
kon 4t kinoztak az irod4ban tartézkodd harom keresztényt, majd elvagtak
a torkukat, mig végre megérkezett a rendGrség. Az 5 gyanusitott ko-
rabban arra kérte az dldozatokat, hogy segitsenek nekik kereszténységre
térni. Padovese piispokot, a Torokorszagi Katolikus Piispoki Konferen-
cia elnokét 2010. junius 3-an késszirasokkal megolte sajat soférje. A pis-
pok évtizedek 6ta ismerte Altun nevi muzulman alkalmazottjat.

A 397-ben alapitott Szent Mor Gabriel kolostor a vilag egyik leg-
Gsibb keresztény lelki kozpontja. Az allam 2009 6ta perli az épiilet-
egylittest. A CSI-Magyarorszag tiltakozéasara 2009 juliusaban ez a va-
lasz érkezett dr. Mehmet Zafer Uskiiltdl, a torok Emberi Jogi Bizottsag
elnokétdl: , Semmilyen helyhatdsagi vagy itél6 szerv tagjanak sem all
szandékaban a Mor Gabriel Monostor jogi statuszat megvaltoztatni.”
A monostor vezetGje, Aktas érsek egy nemzetkozi konferencian dramai
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Irak

hangon beszélt a timadasrol. Beszédét anyanyelvén, aramul tartot-
ta. Hosszan, monoton hangon sorolta a tényeket, majd hirtelen el-
hallgatott. Aktas érsek egy darabig néman 4llt, majd felss testével ra-
borult a pulpitusra és hangosan zokogni kezdett. Egész testét razta
a siras. A jelenlévk zavart dobbenettel hallgattak és bénultan figyeltek.
A tolmaécs Olbe ejtett kézzel tétlentil iilt. Az érsek siratta Istenét, né-
pét, hiveit, a kolostorat. Aztan valaki a terem tavoli sarkdban halkan,
bizonytalanul remegd hangon énekelni kezdett: — Kyrie eleison! (Uram
irgalmazz!) — Egyre tobben csatlakoztak, és a termet lassan betoltotték
a litdnia tinnepélyes, esdekld szavai. — Kyrie eleison! — hulldmzott
ismétlédve a jelenlévdk ajkarol az imadsag. Nem volt sem hangos, sem
dorgedelmes, sem vadlo, csak konyorgd, és mindvégig megmaradt
tinnepélyesnek, méltésagteljesnek, szelidnek: — Uram irgalmazz!

Az érsek késobb elmondta: ,,aggddunk Torokorszagért, a javainkért
és a jovonkért, mivel a minket elpusztitani szandékoz6 erdk titok-
ban tevékenykednek, veliink nem beszélnek, és el akarjdk kobozni
az értékeinket. Mi asszirok mar tobb ezer éve éliink itt. Nekiink nincs
még egy hazank.” Erdogan miniszterelnok 2013 &szén bejelentette, hogy
a kormany vissza szandékozik adni a kolostortdl elkobzott foldet:
A visszaszolgéltatassal meg akarjuk sziintetni a kialakult jogta-
lansagot, és helyt adunk aram polgértarsaink fontos kovetelésének.”
Erdemi intézkedés azonban mostandig nem tortént.

Egy Elkos nevti faluban jartam, ahol f6ként keresztények élnek — mond-
ta John Eibner. — Volt ott egy zsinagdga, amit a hagyomany és a koz-
hiedelem a bibliai Nahum préfétahoz kapcesol. Nahum préféta kony-
vének els? fejezete irja r6la, hogy Elkosbél szarmazik. Ez a zsinagoga
diszes siremlék, pompas épiilet volt. Ma romokban hever, mert 2009-
ben felrobbantottak. A faluban élnek keresztények, akik ellen most
ugyanolyan iildozés folyik, mint a zsidok ellen folyt. Amikor a zsinagdga
romjait lattam, Gigy éreztem, a torténelem ebbe az irdnyba halad, és a
keresztény templomokkal is ez torténik. Romokban fognak heverni,
vagy mecsetté alakitjak at Sket. Szaddam Huszein bukasa 6ta az 1,3
milliés iraki kereszténység tobb mint fele menekiilésre kényszeriilt. Szi-
ridba (majd a polgéarhabort 6ta vissza Irakba), Jordanidba, Libanon-
ba és Torokorszdgba menekiiltek. Sok keresztény csaladdal talalkoz-
tunk, akik életveszélyes fenyegetéseket kaptak az al-Kaidatol és mas
terrorista csoportoktdl, ha nem fizetnek hatalmas valtsagdijat. Voltak,
akiket elraboltak, majd valtsagdij fejében elengedtek. Valodi terror-
hadjarat folyik a keresztények ellen Irakban. Az ottmaradtaknak biz-
tonsagosabb tertiletekre kellett koltozniiik... Az egyik legfelkavarébb
élményem, amikor egy gyaszol6 apéaval és anyéval taldlkoztam, akik
megrazoé képeket mutattak meggyilkolt gyermekeikr6l. Terroristak tor-
tek be a hazukba, az apa utan kutatva, mert meg akartak olni, vagy pénzt
akartak kicsikarni t6le. Mivel nem volt otthon, fegyvereiket az artat-
lan gyermekek ellen forditottak. Mit tudtam tenni? Egyftitt gyaszoltam
és sirtam veliik. Az ilyen aldozatokkal egytitt érezni, és sirni: ennél tob-
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bet nem tehetiink. De tudom, hogy maga a tény, hogy veliik vagyunk,
egyfajta vigasz, hogy nincsenek teljesen egyediil, mert megértik: so-
kakat képviselek a vilag minden t4jardl, titeket, magyarokat is, hisz nem
a magam nevében megyek oda. Csak az szamit, hogy koztiik van va-
laki, aki a hivek szélesebb kozosségét képviseli. Ez elmondhatatlanul
sokat jelent nekik. Bizonyos értelemben értelmet ad az életiiknek, hogy
masok is osztoznak a szenvedéseikben. Sok tekintetben ez a mi mun-
kénk legfontosabb része. Néha azt hissziik, milyen fontos élelmet, vagy
télikabatot, segélyt juttatnunk nekik, ami igaz is. De a legfontosabb, va-
gyis a lényege ennek az, hogy veliik vagyunk.

Aziz Matti Ganni (a meggyilkolt Raghid Ganni katolikus pap apja):
A fiamat 2007. jinius 3-an 16tték le Moszulban 3 tarsaval egyiitt. Ep-
pen kiléptek a Szentlélek templombél, amikor a fegyveresek Allah Akbar
(Allah nagyobb) kialtassal tiizet nyitottak. Raghid mérnok volt, aztan
Rémaban tanult teoldgiat. De visszajott Irakba, hogy itthon batoritsa
a szenvedd keresztényeket. Sok életveszélyes fenyegetést kapott, de nem
ijedt meg. Miel&tt lel6tték, folrobbantottak a templomat.” Raghid atya
alig fél évvel a halala el6tt figyelmeztette romai baratjat, Christian atyat:
A helyzet itt, az Gjsagokbdl is lathatod, ijesztd. A keresztények két-
szeresen szenvednek: el6szor a helyzet, masodszor a hitiik miatt. Egy
szir-ortodox papot lefejeztek, a templomom 5 tdmadast kapott. Engem
még a pap elrablasa el6tt megfenyegettek, annak ellenére, hogy nagyon
meggondolom, mit mondok. Kétszer elhalasztottam a szabadsagomat,
mert ilyen koriilmények kdzott nem tudtam elmenni a varosbol. A ra-
madan katasztrofélis volt itt Moszulban. Tobb sz4z keresztény csalad
a varoson kiviilre menekiilt. Koriilbeliil 30 ember mindenét hatrahagyva
elmenekiilt, mert megfenyegették Sket. Nagyon nehéz, de Isten ke-
gyelme, hogy tamogatast és er6t adhatok nekik. Minden nap farkas-
szemet nézlink a halallal.”

Sziriaban vallasilag szitott polgarhabort zajlik. A keresztények csak
Aszad rendszerében reménykedhetnek. A mecsetekbdl érkezé ingertilt
tomegek ezt kialtozzak: ,, Alavitdk koporsoba, keresztények Libanon-
ba!” A ma is ardm nyelvli Malula telepiilés az 6si szir kereszténység
legjelentSsebb székhelye, az elmult hénapokban az iszlamista felke-
16k célpontja lett. Ha valaki keresztény, az mar elég ahhoz, hogy cél-
pontté véljon. Alazad6k 2013. aprilis 22-én elhurcoltak Mor Gregoriosz
Johanna Ibrahim szir ortodox metropolitat és Bulosz Jazigi gorog orto-
dox érseket Alepp6bol. A helyszinen megdlték a gépkocsit vezets Ib-
rahim piispokot. A két {6paprol azéta sincs életjel, a kiszabaditasukra tett
erbfeszitések eddig eredménytelenek maradtak. Frans van der Lugt hol-
land jezsuita szerzetest 2014. aprilis 7-én Homszban fejbe 16tték az al-
Nuszra Front terroristdi. A 75 éves atya az ostromlott varos menekiil-
ni képtelen — beteg vagy oreg — keresztényeivel maradt, hogy batoritsa
6ket és gondoskodjon réluk. Frans van der Lugt — a ,,béke embere”
— tobb mint 40 éve élt Sziridban. ,Szdmomra nem létezik keresztény
vagy muzulman, én mindentitt csak embereket latok” — tizente nem-
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Egyiptom

Iran

rég a martirhalalt halt szerzetes. Homsz vérosa a polgarhaboru el6tt
koriilbeliil 60.000 kereszténynek adott otthont. Tobbségiik azéta mar
elmenekiilt. 2011 6ta 2,3 millidan — koztiik félmilli6 keresztény — hagy-
tak el Sziriat, és minddssze 4%-uk jutott el Eurépéba.

Egyiptom a 7. szdzadi muzulmén invazié el6tt keresztény orszag volt.
Akoptok a 12. szazadtdl Egyiptom vallasi kisebbsége lettek. Az iszlam
uralom alatt iild6zték, vagy megttirték ket. , Az iszlamistak ellenségnek
nevezve mindenkit elutasitanak, aki kiilonbozik t6liik, és el akarjak pusz-
titani Gket a javaikkal egytitt. Ezért tdimadjak meg a tobbieket, raboljak
el a n6ket, romboljak le a hdzakat, tizleteket és az Osszes tulajdont. Az
iszlam dogma, vagy tanitas nevében teszik ezt — mondta Pigol Bazil kopt
pap, a frankfurti Szent Mark gyiilekezet vezetGje. — Az itt €16 muzul-
manok mecseteket akarnak épiteni Németorszagban, ami logikus és el-
fogadhat6 kérés. Akkor viszont oldjak fol a keresztények templomépitési
tilalmat Egyiptomban. A Janus-arcti iszlam Eurépédban koveteli az ima-
helyek épitésének jogat, Am ugyanezt megtagadja a keresztényektol a
sajat hazdjukban. Azt hiszik, senki sem tudja, mit tesznek otthon a kop-
tokkal.” A 74 milliés lakossag mintegy 10%-at kitevS kopt kisebbség sti-
lyos megalaztatast szenved: a keresztény néket rendszeresen elrabol-
jak, és muzulman férfiakhoz kényszeritik feleségiil. A hatdsag a
legtobb esetben tétlen. A betiltott Muzulman Testvériség zavartalanul
tevékenykedik. Az, arab tavasz” az egyiptomi keresztények rémalma
lett. 2013. augusztus 14-én orszagos tamadas indult ellentik. T6bb mint
130 keresztény tulajdont intézményt, templomot, iskolat, tizletet és la-
kohazat rohamoztak meg. Nyolcan életiiket vesztették. A franciskanus
ndvérek Beni Suefben miikodé iskolaja teljesen kiégett.

Nadarkhani lelkész 2009. szeptember 6ta bortonben volt. Aposztaziaval
véadoltak, mivel folvette a kereszténységet. Iranban kivégzés vér az isz-
lamot elhagyora. A teherani birésag 2010. oktéberben kimondta a ha-
lalos itéletet. Nemzetkozi szervezetek kovetelték az artatlan lelkész sza-
badon bocsatéasat. 2012. szeptember 8-an a bir6 6 6ras huzavona utan
folmentette a halalos itélet aldl, de 3 év bortont szabott ki rd azért, mert
,muzulmanok kozt téritett”. Mivel a lelkész ennyit toltott el6zetesben,
ezt mar nem kellett letilnie. — Lehetetlen megmondani, hany keresz-
tény él Irdnban. Sokan bujkalnak, mert nem merik nyiltan vallalni a hi-
tiiket. Becslések szerint 3-500.000-re tehetS a szamuk. Ez Irdn mintegy
80 milli6s lakossaganak csupén toredéke. Legtobbijiik a hagyomanyos
ormény és asszir egyhaz tagja, amelyet Teheran csak etnikai csoport-
nak tart, és nem kiilonosebben héborgat. A f6ként nyugati térités ko-
vetkeztében létrejott evangéliumi kozdsségek azonban veszélyben van-
nak. Az ENSZ irani kiilonmegbizottja szerint az orszagban 2010 6ta tobb
mint 300 keresztényt vettek Grizetbe és tartanak racs mogott onkénye-
sen. A hat6sagok médszeres harcot folytatnak a hazi istentiszteleti ko-
zosségek ellen. 2013 marciusaban betiltottdk a perzsa nyelvi isten-
tiszteleteket, hogy megakadalyozzak a kereszténység terjedését.
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Szaud-Arabia

Pakisztan

Szatid-Arébia az iszlamon kiviil més hitet nem tiir meg. Az orszdgban
nem léteznek emberi jogok, és egyetlen templom sem talalhaté. Val-
lasi jelkép, Biblia, egyhazi irodalom bevitele tilos és allamellenes te-
vékenységnek szamit. A korlatozas a 29 milliés lakossagon kiviil £6-
leg a 8 milli6 — nagyrész fiilop-szigeteki katolikus — vendégmunkast
sujtja. Nekik elvileg lehetSségiik lenne istentiszteletek tartdsara (ma-
ganhazakban vagy a kiilfoldi cégek irodaiban, raktéraiban). A vaha-
bita kirdlysag vallasi rendSrsége rendszeresen atkutatja a lakasokat,
foloszlatja a miséket, letartéztatja és kiutasitja az orszagbol a részt-
vevGket. A karacsony és a hisvét megilinneplése is tilos. Muszlimok
sehol sem keveredhetnek a mas hittiekkel. A szatid-arabiai kisdidkok
szdmara kotelezd tankonyvben ez all: ,, Amint Allah mondta, soha
ne tAmogasd a hitetleneket.”

Pakisztan lakossdga meghaladja a 180 milliét. Ebb6l csupan 2% (3,6
milli6) keresztény, akiket az dllami 6nkény mellett a hirhedt blasz-
fémia (istenkaromlas) torvény sujt. A 295/B cikkely életfogytig tar-
t6 kényszermunkaval biinteti a Kordn megszentségtelenitését, a 295/C
paragrafus — blaszfémia torvény — pedig halalt r6 ki a Mohamed
profétat megsértSkre. Ilyen esetekben még nem hajtottak végre ha-
lalos itéletet, bar mar a feljelentés lehetSségének is stlyos kovet-
kezményei vannak. Azok a keresztények, akiket a bir6sag folmen-
tett, az életiiket féltik. A keresztények hitetlennek szdmitanak, és csak
masodrend allampolgarok. A muzulman férfiak altal keresztény nék
ellen elkovetett nemi er6szakot, kényszerhdzassagokat és iszlamra
kényszeritést a nyomozohatésag csak ritkan tildozi.

Shahbaz Bhatti katolikus ligyvéd szembeszallt az artatlanokat meg-
hurcolé blaszfémia torvénnyel. Késébb a kozponti kormany ki-
sebbségi minisztereként harcolt az eltorléséért. 2011. marcius 2-4n
ezért az életével fizetett, amikor reggel munkaba menet iszlamista
merényldk szitdva 16tték. A torvény egyik legtijabb dldozata a 2009.
julius 6ta bortonben 16v6 és haldlra itélt Aszja Bibi. November 8-an
a birésag istenkaromlas miatt halalbiintetést szabott ki a 38 éves ke-
resztény ndre. Az 6tgyermekes édesanya fellebbezett, mivel allita-
sa szerint egy vizespohdr hasznalata kortili vita miatt érte 6t iga-
zsagtalan tamadas a muszlim nék részérdl. XVI. Benedek pdpa is kérte
szabadon engedését. A pakisztani jog szerint a proféta megsértése
sulyosabb a lopasnal vagy emberolésnél. , Ez a btinok bline — mond-
ta Bibi. — En soha nem 6ltem meg senkit, és soha nem loptam... De
jogi értelemben valami sokkal rosszabbat tettem: istenkaromlast ko-
vettem el. Alegnagyobb sértést: azzal vadolnak, hogy rosszat mond-
tam Mohamed profétarol.”

Uldozott hittestvéreink kérik segitségiinket és imdinkat. Néman vi-
selik, hogy 6sid6k 6ta csend borul a sorsukra. Artatlanok, mégis ra-
juk stitik a btinok biinét: a hitiiket. Legalabb egy kicsit segitsiink ne-
kik megosztani a terhet.
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MAROTH MIKLOS

1943-ban sziiletett Buda-
pesten. Klasszika-filologus,
orientalista, egyetemi ta-
nar, a Magyar Tudomanyos
Akadémia rendes tagja.

A ,konyv birtokosai”

A dzimmi status

Az iszldm és a
keresztényiildozeés

Ha ismerijiik az iszlamot, akkor a fonti cim értelmetlennek latszik: az
iszlam ugyanis, 6nképe szerint tolerans, ha nem éppen a legtoleransabb
vallas. Marpedig az eltér§ nézetek tildozése 0sszeegyeztethetetlen a
tolerancia fogalméaval. A muzulman hivéknek 6nképiik kialakitasa-
ban forrasul szolgalt az iszlam szamos kozismert rendelkezése. Min-
denekel6tt az, hogy a , konyv birtokosait” az iszlam tanitasa kiemelt
statusba emelte. , Konyv birtokosai” pedig mindazok, akik valami-
lyen proféta kozvetitésével tovabb adott isteni kinyilatkoztatason ala-
pulé vallas hivei. Ilyenek a keresztények és a zsidok, akik hite az Oszo-
vetségen és az Ujszovetségen alapul, azaz vallasi tanitdsaikat az
Oszovetségben és az Ujszovetségben, e két , konyvben” megtalalhaté
isteni kinyilatkoztatasbol vezetik le. Mivel az Oszovetség és az Uj-
szOvetség Istene a Kordn szerint ugyanaz, aki a Kordanban is meg-
nyilatkozik, ezért e két vallas hiveit ,,unokatestvéreknek” ismerik el,
és tolitk nem varjak el kotelez6 médon az iszlamra valé attérést, mint
ahogyan azt elvarjak mindenki mastdl, elsésorban a poganyoknak mi-
ndsitett emberektSl. Az iszlam terjeszkedése soran az Uj tertiletek meg-
héditasakor a muzulman sereg ,folszolitotta” az ellenséges tertilet
lakossagat a megtérésre. Ha azok e folszolitasra folvették az iszlamot,
akkor ebbdl kovetkezdleg békésen beengedték a hoditokat a varo-
sukba, akik ott berendezték a muzulman kozigazgatast, megszervezték
a hitéletet, azaz roviden: a muzulman allam részévé tették a tertile-
tet. Ha a lakossag elutasitotta a folsz6litast, akkor ostromra kertilt sor,
melynek eredményeként a fegyverrel ellenallokat lekaszaboltak, a tob-
bieket pedig eladtak rabszolgénak. Ez al6l mentestiltek a lakosség ke-
resztény tagjai, Sket kiilonleges elbanasban részesitették, amelyr6l majd
alabb szolok. A , térités” ezen alapvetSnek tekinthets sémaja azon-
ban a gyakorlatban sokszor médosult. Tudjuk a torténelembd],
hogy Szidzsisztdnban (a mai Dél-Afganisztanban) a hodito arab se-
regek tizesével vesztették el a csatakat, de az ellenségeskedés soran
a helyi lakossag a személyes kapcsolatok kdvetkeztében lassanként
folvette az iszlamot, és befogadta a hodit arab seregeket. Masutt, igy
elsGsorban a mai K6zép-Azsidban viszont az arab kereskeddk jelentek
meg, és a veliik folytatott kolcsondsen nyereséges kereskedelem és
mas tényezGk hatasara tobb nép (igy példaul a tatarok) onként csat-
lakoztak az iszlamhoz.

Aziszldm birodalmaban a , konyv birtokosainak” tehat nem kellett
attérnitik az iszldamra, hanem megtarthattak hitiiket. Mivel az iszlam
vallasi torvényei egytttal a politikai kozosség torvényei is voltak, ezért
szamos torvény természetszertileg vonatkozott a keresztényekre és a
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Maréth Miklds:

Az iszlam keletkezése

és tanitasanak rendszere.
Piliscsaba, megjelenés
elétt, elsé fejezet.

ZJean-Pierre Alem:

Le Liban. Presses
Universitaires de France,
Paris, 1963.

A kinyilatkoztatas
meghamisitdi?

zsidokra is, de a saria tilnyomo része alol mentességet kaptak, és bel-
s6 tigyeikben sajat vallasi eloljaréik biraskodtak folottiik sajat torveé-
nyeik szerint. E rendelkezésnek alapja a Mohamed és hivei, valamint
az Gket befogadé Medina zsid6 torzsei kozott kotott és ,,medinai al-
kotmany” néven emlegetett szerz6dés, amely megadja a mas vallasi
kozosséget alkotd zsidoknak az tigynevezett dzimmi statust.' A torté-
nelem soran eztdn mindentitt az iszIam tertiletén a keresztények és a
zsidok dzimmiknek szamitottak: belss életiiket szabadon alakithattak,
kifelé viszont muzulman tarsaikkal egytitt katonai szolgélatot kellett
teljesitenitik, ha a kozosséget tdimadés érte, és nem volt szabad sem-
miféle tevékenységet sem folytatniuk az iszlam hitével és hiveivel szem-
ben, tovdbba meg kellett fizetniiik a dzsizjdnak nevezett fejadét. Tu-
lajdonképpen ezért élvezett a keresztények lakta libanoni hegyvidék
messzemend autonémiat az Oszman Birodalmon beliil, ami aztan oda
vezetett, hogy Sziridnak a torok birodalombdl tortént elsd vildghabo-
ri utani kiszakadéasét kovetSen a tertilet f6l6tti mandatumot birtokld
francidk 1943-ban politikai 6nallésagot is adtak a tertiletnek, létrehozva
igy a torténelemben els6 alkalommal a libanoni allamot.? A dzimmi sta-
tus kovetkeztében keresztények és zsiddk a torténelem soran a mu-
zulman allamokban barmilyen, még a legmagasabb tisztségeket is be-
tolthették, kivéve a kozosség els és legfols6bb vezetSinek tisztségét.

Ezzel szemben Eurépaban nem tudtak mit kezdeni a mas vallasa
csoportokkal. Igy gyakran gettGba zartak Gket, esetleg az inkvizicié
segitségével 1ildozték, netan végképp el is tildozték Sket. Példa erre
az Ibériai-félszigeten fokozatosan kiépiil6 keresztény kiralysag tor-
ténete a reconquista idején és azt kovetSen. Az iszlam tehat valéban
tolerans volt bizonyos vallasi kisebbségekkel, koztiik a kereszté-
nyekkel. Mindez igy elbeszélve igaz, amde sajnos csak az érem egyik
fele. Ezzel egytitt ugyanis az is igaz, hogy az iszlam hivei mar ko-
rani szovegek alapjan is a legkorabbi id6kt6] kezd6dGen tgy latjak,
hogy az Abrahdmnak adott §skinyilatkoztatas a Biblia konyveiben
(O- és Ujszovetségben egyarant) meg lett hamisitva. Tulajdonkép-
pen az iszlam a benniik megnyilvanul6 egyistenhittel szemben nem
is akar valami Gjat hirdetni, hanem pusztan a zsidok és keresztények
torzitasait akarja kikiiszobolni, azaz az Abrahamnak adott kinyi-
latkoztatast akarja az igazsdgnak megfelelGen helyreallitani. Azaz
a zsidok és a keresztények ugyan a muzulménokkal egytitt ugyanazt
az egyetlen Istent imadjak, de nem atallottak annak szavait meg-
hamisitani. A keresztények, a zsidokkal egytitt, mint Isten szavanak
meghamisitéi azonban méar més szinben tlinnek fol, mint a ,, konyv
birtokosai”. A konyvet ugyanis, amelyet birtokolnak, amelyet Istent6l
kaptak, nem 6rizték meg htiségesen. Az iszlamnak ez a tanitasa a két
hit hiveinek vitdi sordn nagy figyelmet kapott. A keresztény teold-
gusok vitattak e vad tarthatdsagat, rdimutatva arra, hogy az oriasi
foldrajzi teriileten, tobb orszdgban elterjedt és tobb nyelven ismert
bibliai szoveg meghamisitdsat csak egyetértésben lehetett volna el-
végezni, marpedig lehetetlen ennyi helyrdl, ennyi nyelvet beszéls
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Az Ujszovetségi
jovendolés
félreértelmezése

Siitak és szunnitak

embert egy helyen 0sszegyfijteni és rabeszélni arra, hogy a konny
vallasi parancsokat nehezekre cseréljék fol. A Biblia ugyanis nehéz
kovetelményeket timaszt a keresztény hivekkel szemben.

A muzulmanok ezzel szemben arra hivatkoznak, hogy a zsidok-
nak Isten adott egy konyvet (azaz egy kinyilatkoztatast) hébertil, az
araboknak egy konyvet arabul, ellenben a keresztényeknek négyet
(itt a négy evangéliumra gondolnak) gorogiil. Ebben az esetben azon-
ban nemcsak a négy konyv, hanem a nyelv is probléma: a zsid6 apos-
toloknak miért beszélt az Isten gorogiil? Tovabba az Ujszovetségben
szerepel a jovendolés, miszerint az Isten majd elkiildi az emberiséghez
Mohamedot. A keresztények azonban ezt is meghamisitottak. A ke-
resztények ezzel szemben a muzulménokat e kérdésben olyan ta-
jékozatlansagban marasztaljak el, amely egyben le is leplezi Sket.
Ugyanis azon a helyen, amelyre céloznak, a kovetkezSket olvashat-
juk: ,, Amikor pedig eljon a Vigasztald, akit elkiildok nektek az Atya-
tol...” (Jn 15,26). A szoveg kozismerten a Szentlélekre, a harmadik is-
teni személyre vonatkozik, de a muzulmanok ezt a mondatot
vonatkoztatjak Mohamedra. Ugyantigy, mint ahogyan a manicheusok
ezt a mondatot Manira, sajat profétajukra vonatkoztattak. Azaz az isz-
lam vadja vildgosan mutatja, hogy a kereszténységet nem eredeti, ha-
nem szektas valtozatdban ismerték meg, keresztényellenes vadjaik
is szektas gyokertiek. A keresztények tehat Isten szavanak megha-
misitéiként, Mohamed kiildetésének tagadoiként, és igy az egész em-
beriség félrevezetSiként mar mas elbiralas ala esnek, mint egyszerd
,unokatestvérek”. Marpedig az iszldamon beliil tanitasi kiilonbségek
miatt gyakran véres habortk dultak. Gondoljunk itt a kozvetlentil Mo-
hamed halalat kovetd kalifdk torténetére. A harmadik kalifat, Osz-
mant (is) megolték, de halalanal allitlag jelen volt Ali, Mohamed uno-
kadccse és veje, aki a hirek szerint semmit sem tett a gyilkossag
megakaddlyozasaért. Ezaltal sokak szemében gyilkossdg részesévé,
azaz blindssé valt, és mint ilyen kizarta magat a hivék kozosségébdl.
Ha pedig nem tartozott a hivék tdboraba, akkor nem lett volna sza-
bad megvalasztani kalifinak, méarpedig & lett a negyedik kalifa.

Erthet6 tehat, hogy akik a btin, a hivs és a hivek kozossége fogal-
mat igy értelmezték, azok mas kalifat szerettek volna latni, és, mivel
az iszlamban az igaz hitért harcolni is kell, annak érdekében fegyvert
is fogtak. Akik mindezt nem igy lattak, azok is fegyvert fogtak sajat ka-
lifajuk védelmében, és igy Oriasi habort tort ki a nézeteltérés mentén,
amelybe egyrészt sokan belehaltak, masrészt szétszakadt az iszlam: Ali
hiveit ismerjiik ma a sfita néven, ezzel szemben Moawijanak, az el-
lenkalifanak a taborét alkottak a szunnitdk. Azok pedig, akik mindkét
tabor véleményét elutasitottak, khiridzsita néven egy harmadik csoportot
alkottak, és fegyveres tiamadasaikkal évszazadokon keresztiil zaklat-
tak mindkét masik csoportot. Azaz a példa mutatja, hogy az iszlam-
ban a tanités és a helyes hit irdnti elkotelezettség gyakran torkollott fegy-
veres konfliktusba. Senki sem gondolhatja tehét, hogy Isten szavanak
meghamisitéi nem talalhattdk magukat sohasem szemben ezzel a
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Megkiilonboztetd
intézkedések és
korlatozasok a
keresztényekkel
szemben

mentalitassal. Igy példaul II. Hakim (996-1021) egyiptomi fatimida
kalifa kozismertté valt keresztényellenes politikajarél. Ez az iszlamnak
az siita, azon beliil iszmailita irdnyat kovet6 kalifa komolyan vette a
vallas el6irasait, és szamos dekrétumaval igyekezett az egyiptomi-
ak életet élvezd tarsadalmabdl egy komoly, vallasi parancsok szerint
€16 népet formalni. Ennek soran igyekezett mindenkit a vallas tor-
vényei szerinti életre szoritani. E torekvései soran nem probélta meg
sem a zsid6, sem a keresztény kozOsséget istentiszteleti tevékeny-
ségében korlatozni, de minden egyéb tekintetben szamos nehézsé-
get tAmasztott veliik szemben. Egy allitélag a Mohamed utani ma-
sodik kalifa, Omar és a keresztények kozt megkotott egyezményre
hivatkozva szamos megkiilonboztets intézkedést és korlatozast ve-
zetett be a keresztényekkel szemben.

Az intézkedések kovetkeztében tilos volt a keresztényeknek kor-
menetet tartaniuk, tilos volt tinnepeiket a templom falain kiviilre vin-
nitik, tilos volt harangozniuk, és tilos volt a keresztet nyilvanosan
mutatni. Templomokat romboltak le, és a keresztényeknek megkii-
16nboztets oltozéket kellett viselnitik. Ezek tartozéka volt egy bizo-
nyos tipusu 0v, a fekete turban és néhany hasonlé médon uniformizalt
ruhadarab. Nyilvanos fiirdSkben is a keresztényeknek egy fajta nyak-
lancot kis fakereszttel, a zsidéknak pedig csengettyfit kellett a nya-
kukban viselnitik megkiilonboztetéstil. Az uralkod¢ divdnjdban a nem
muzulmén tagokra erés nyomas nehezedett, ezért koziiliik szamo-
san attértek az iszlamra. A lakossag egy része azonban a megkii-
lonboztets intézkedések eldl elmenekiilt a sziriai sivatagba, vagy
Latakia (Laodikeia) és Antakia (Antiokhia) kornyékére. Mindezek az
1004-ben bevezetett megkiilonboztetések OsszeegyeztethetSk voltak
az iszlam tolerancia-fogalmaval, mert a hagyomany, mint emlitettiik,
tudni vél egy korabbi szerz6désrdl, és az intézkedések allitdlag e szer-
z8dés paragrafusainak megfeleltek. Ugyanakkor azt is tudni kell, hogy
erre az allitélagos szerz&désre hivatkozva az iszlam vildganak mas
pontjain mar korabban is bevezettek hasonlé szabalyokat. Allitdlag
Mutawakkil (abbaszida) kalifa mar 850-ben Bagdadban is hasonl6 ren-
deleteket hozott, és allit6lag Dzsauhar is, a fatimidak hadvezére, ami-
kor 969-ben Egyiptomot elfoglalta és kiszakitotta az abbaszida kalifatus
kotelékeibdl, egyszer mar bevezette ugyanezeket a rendelkezéseket.
Azaz II. Hakim kalifa nem tett semmi maést, csak megkisérelte Gjra
foléleszteni a korabbi id6k hagyoményait. Nyilvanvaléan torvény-
telentil jart azonban el, amikor 1008-t61 kezd6d&en elkezdte a temp-
lomok és kolostorok fosztogatasat, azokat magukat lerombolta, te-
riletiiket konfiskalta. Ezt mar semmiféle allitblagos szerz&déssel sem
lehetett igazolni. A dekrétumai koziil azt, amelyikkel a jeruzsalemi
Szent Sir Konstantin csaszartol épitett templomanak egyes részeit le-
romboltatta, még keresztény kancellarjaval és vezirjével is alairatta
1009-ben. A szent helyek elleni hatarozatait azonban allitélag nem ke-
resztényellenes beallitottsdga motivalta, hanem inkdbb a pénzhiany.
Sziiksége volt katonai fizetése és a leromlott allapotd mecsetek re-
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A libanoni vérengzés
1860-ban

Az 6ldoklés kiterjedése

novéltatasa érdekében nagyobb Osszegekre, és mindezt a keresztény
kozosséggel fizettette meg.

A most elmondottak azonban mellesleg jol mutatjak azt is, hogy a
keresztény (és zsido) dzimmik, ha altalaban véve megbecsiilt tagjai vol-
tak is a tarsadalomnak, minden id6ben ki voltak téve annak, hogy a
sulyosbod¢ koriilmények, vagy éppen valamelyik uralkod6 szeszé-
lyének kovetkeztében a muzulman tobbségtdl jogosnak tekintett szank-
ci6k vagy hatranyos megkiilonboztetések célpontjaiva valjanak. Ez te-
hat az iszlamnak a keresztényekkel szemben mutatott altalanos
idegenkedésének bizonyitéka. A kereszténységgel szemben érzett al-
talanos idegenkedés mas szempontokkal egésziil ki, ha a keresztények
tarsadalmilag is a muzulmanoktdl elkiiloniils csoportot alkotnak. Ilyen
esetre tobb példat is talalhatunk, de most lassunk csak kett6t. Az egyik
példa mindaz, ami Libanonban tortént 1860-ban. Libanon ekkor még
nem volt 6néll6 orszag, hanem része volt az Oszman Birodalomnak.
Az isztambuli kormany a mai Libanon tertiletét két kaimakamatusra
osztotta abbdl a megkozelitSleg helyes meggy6z8désbdl kiindulva,
hogy a Beirtttol északra elteriil6 vidék alapvetSen maronita keresz-
tény lakossaga egy egységet képez, mig Beirtittol délre a tobbség driiz.
A Biertttol északra elteriil6 kaimakdmétust a beirtti pasalikhoz ren-
delték, és a beirtiti pasalikon keresztiil a mai Sziria egy részéhez, a
Beirtttol Délre eltertil§ kaimakdmatust viszont a szidoni pasalikhoz,
illetve azon keresztiil ugyancsak sziriai tertiletekhez csatoltak. Ami-
kor a keresztény kaimakamatus ratermett vezetGje, Haidar pasa meg-
halt, szocialis forradalom tort ki a vidéken. A szegény parasztok fol-
lazadtak a foldbirtokosok ellen, és az tigynevezett , fiatalok vezet&i”
elkoboztdk a vidék hagyomanyos uraitél foldjiiket. Ez a tarsadalmi
folfordulas atterjedt a déli pasalik keresztények lakta tertileteire is.
A mozgalom ugyan nem érintette a driizokat, de 6k kihasznalva a ke-
resztények kozotti egyenetlenségeket és zavaros viszonyokat, még mi-
el6tt a , fiatalok vezetdi” megszilardithattak volna uralmukat, meg-
lepetésszertien (muzulman szovetségeseikkel egytitt) megrohantdk a
keresztény tertiletek védtelen lakossagat, és oriasi mészarlasba kezd-
tek. Majus 26-én kezdték a tdmadast Beit Meri falujanal a Beirtttol Ke-
letre elteriil§ vidéken, majd onnan haladtak tovabb a Damaszkuszba
vezet§ Gt mentén Zahléba. Itt ugyan el&szor egy maroknyi keresztény
kemény ellenallasaba titkoztek, de azokat hamar folszadmolték. Eztan
az 0ldoklés atterjedt a déli kaimakamatus tertiletére. A driizok ha-
mar segitséget kaptak a Hauranban (mai Sziria déli része) €16 test-
véreiktSl. Haszbajaban és Raséjaban a keresztény lakossag védelmet
keresett a torok helydrségnél, de azok kiszolgaltattak a védtelen pol-
gari lakosokat a fegyveres drtiz bandaknak.

A déli Vadi Tajm iranyabdl a drizok ismét megtamadtak Zahlét.
Ez a gorogkatolikus varos gyakran megvédte a téle Eszakra elterii-
16 Beka volgy keresztény falvait, de ez alkalommal, még ki sem he-
vervén az el6z8 tamadéast, hamar elesett az ellenséges ttilerével szem-
ben. A driizok gytjtogattak, fosztogattak, 6ldokoltek. A lakosoknak
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Az 6rmény genocidium

A szir kereszténység
megsemmisitése

csak egy kis része tudott elmenekiilni a helyi jezsuitak vezetésével.
Eztan Dair al-Qamar, a keresztények masik erGssége a térségben, ju-
tott hasonl6 sorsra. A torok helydrségek tétlenségiikkel mindentitt
aktiv bilinrészességet vallaltak az Oldoklésben és pusztitasban.
Mindekozben a beirtti pasa a partvidék keresztény teleptiléseit dul-
ta fol. Nem maradt ki azonban Damaszkusz keresztény lakossaga
sem az eseményekbdl: a helyi muzulmanok a libanoni események
hirére azonnal keresztény polgartarsaiknak estek, akik rémes gyil-
kossagok aldozataiva valtak. Néhany nap alatt a becslések szerint
22.000 keresztényt 6ltek meg, szamosan elmenekiiltek. A keresztény
lakossag anyagi javai foldulva, folégetve maradtak a néhdny napi
6rjongés utan. A szamok értékeléséhez tudni kell, hogy a tertilet la-
kossaga szaz évvel kés6bb 1.500000 volt. A szaz évvel korabbi, fol-
tehetdleg joval kisebb szamu lakossag, és azon beliil a keresztények
szdmahoz képest a huszonkétezer keresztény halott oriasi veszte-
ségnek tekinthetd. A gyilkossdgsorozatnak nem a kielégitett vérszomyj,
hanem az eurépai hatalmak partra szalldsa vetett véget. A francia ka-
tonasag megjelenését kovetSen a gyilkosok visszatértek lakhelytik-
re. Az eseményeket a korabeli politikaban genocidiumnak értékelték,
és az eurdpai folhdborodast kovetSen a felelsoket megbiintették: a
damaszkuszi pasat kivégezték, a beirtti pasat folmentették, és szaz-
otven embert vagy folakasztottak, vagy goly¢ 4ltali halalra itéltek.
Abiindsok tilnyomo része tehat elkertilte a felelSsségre vonast, a meg-
gyilkoltakat pedig mar nem lehetett foltdmasztani.

Hasonl6 genocidiumra kertilt sor az els6 vilaghabortban is az Osz-
méan Birodalomban. Az 6rmények elleni torok akcidkrél dltalaban min-
denki tud. A részletek azonban nem ismertek az eurépai kozvélemény
el6tt, legfoljebb Franz Werfel 6rokbecst irodalmi mtive alapjan. Ha
valaki jobban megismeri az eseményeket, akkor elborzad annak lat-
tan, hogy miként végezte ki a torok katonasag az ormények lakta vi-
dékeken a varosok f6terén az 6rmény értelmiségieket, labuknal fog-
va folakasztva és fejiiket levagva, tomegesen. Fényképek bizonyitjak,
miként hajtottak el Sket hatalmas csoportokban, és meneteltették Sket
mindaddig, mig utols6 emberig meg nem haltak. A mai sziriai Deir
el-Zorban egy templom, és a templom alatt egy miizeum mutatja, hogy
az egészen odaig lehajtott drményeket egy barlangba terelték, és
mindannyiukat mérges gdzzal megolték. Az 6rmény genocidium so-
ran természetesen keresztény martirnak is tekinthet6 mindenki, de
elsGsorban azok, akiknek folajanlotték életiikért cserében az iszlam
hitére val6 attérést, &m azok elutasitva a menekiilés lehetSségét in-
kéabb a halalt véalasztottdk. Ezek az események altaldban véve min-
denki szamara ismertek és még ma is nagy teret kapnak a sajtéban,
de most inkabb egy masik népirtasrol kell beszélniink, amely ezzel
parhuzamosan tortént, am nem kapott figyelmet.

Tudni lehet, hogy a termékeny félhold vidékét az 6korban egy ara-
mi (sémi) nyelvet beszélS lakossag birtokolta. A keresztény hitre tért
aramiakat nevezték szireknek. A mai Sziridt nem véletleniil nevezik
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A préféta
megsértésének
gyakori vadja

Szirianak: ett6l a keresztény arami lakossagtol, amely az orszéag tobb-
ségét tette ki, kapta a teriilet a nevét. A keresztény lakossag azon-
ban az iszlam terjedésével parhuzamosan egyre csokkent, és jolle-
het mindeniitt megmaradtak toredékei, egyben, egy csoportot
képezve a termékeny félhold északi részén, a mai Torokorszag déli
tertiletein, ott is Tdr Abdin megyében maradtak fonn. Aki ma arra
utazik, szamtalan még allo, és ugyancsak szamtalan mar romba dolt
szir kolostort talalhat. A vidéken virdgzo keresztény kulttra és ara-
mi hagyoményok éltek. Az ormény genocidiummal parhuzamosan,
annak arnyékaban a torokok ezt a szir anyanyelvi lakossagot is cél-
ba vették és megsemmisitették. Ttr Abdin vidékén mindossze 2.500
szir keresztény maradt, mikozben az akkor alakul6 Sziriaba 400.000
szir menekiilt érkezett. Sokan masok Libanonba mentek, de Euré-
paba is jutott belSliik. Egyediil Giiterslohban, egy német kisvaros-
ban 10.000 szir keresztény él ma, azaz négyszer annyi, mint erede-
ti lakhelyén, Ttr Abdinban. Es még nem beszéltiink a nagyobb német
varosokrol, Parizsrol, és egyéb eurdpai helyeken kiviil az Egyestilt
Allamokrol. A szir kereszténységet szétszortdk, megsemmisitették.
Az Eurépaban €16 szir kereszténység sorsa a néhany generacion be-
liili beolvadas. Ezzel egy nagy kulturalis hagyoményokkal rendel-
kez6 nép, és egyszersmind egy nyelv is elt{inik a f6ldrél.

A kereszténytildozés azonban nem mindig 0lti egy genocidium
méretét, és tulajdonképpen nem is kell mindig hozza kiilonleges tirii-
gyet keresni. Elegend§ valakire rabizonyitani, hogy megsértette a pré-
féta személyét. Kozismert eset a néhany évvel ezel6tti karikatirak
példaja. A rajzok tulajdonképpen ostoba médon megsértették a pro-
fétajuk felé tisztelettel fordulé muzulménok érzéseit, akik az eset is-
mertté valasa utan az egész iszlam vilagara kiterjedd tiintetésekkel
valaszoltak. E jogos folhaborodasuk azonban mar jogtalan forma-
kat is 6ltott: egy tudatlan torok suhanc foljogositva érezte magét arra,
hogy a (protestans) Daniaban (foltehetSleg hitetlen) dan Gjsagirdk-
tol kozzé tett rajzok miatt valaszul megoljon egy olasz katolikus pa-
pot Torokorszagban.

Nem kell azonban rajzokat publikalni ahhoz, hogy alkalomadtan
a proféta megsértésével vadoljak valamelyik keresztényt. Az utéb-
bi id6bdl ismert esemény volt Pakisztanban, hogy egy keresztény asz-
szonyt a proféta megsértésének vadjaval halalra itéltek. Az asszony
nem tett mast, mint ragaszkodott keresztény hitéhez. Ez a ragasz-
kodasa azonban egyes vérmes muzulmanok szemében azt jelentette,
hogy nem ad hitelt Mohamednak, aki az iszldamot hirdette, azaz ha-
mis préfétanak tartotta. Marpedig ez sértés, a proféta megsértésé-
ért pedig halal jar. Ezzel tulajdonképpen elértiink addig a hatarig,
ahonnan mar nem lehet tovabb menni: gyakorlatilag ezzel a vaddal
barmikor, barmely keresztényt halalra lehet itélni. Ugyanakkor, sa-
jat tapasztalatombol tudom, az utébbi évtizedekben Kairé kony-
vesboltjai tele voltak olyan konyvekkel, amelyek a Bibliat, a Bibli-
an alapul6 keresztény tanitast és Jézus Krisztus istenségét tamadtak.
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Tolerans iszlam?

A keresztény vildgon nem soportek végig tiintetések, , jogos” folha-
borodaséban senki sem 6lt meg egyetlen Eur6péaban é16 muzulmant
sem. Akkor végiil is ki tolerans? Az iszlam vagy a kereszténység? De
lassuk, mit érez egy tildoztetések el6l Eurépaba menekiilS keresztény,
aki agy érkezik ide, mint egy a keresztény hite miatti megprébal-
tatasok eldl gyakran csak az életét mentd hivs az eurdpai, boldogabb
sorsu keresztény testvérei kozé. Azt kell tapasztalnia, hogy senki sem
torédik vele. A keresztény Eurdpa teljesen érdektelen az irdnyukban,
de ha nem, akkor csak zavar6 tényezének szamit. Eurépa ugyanis
a muzulménoknak udvarol, azokkal akar , parbeszédet”, azok ke-
gyeit keresi. Ismert tény, hogy tijabban egyes eurdpai varosokban nem
allitanak kardcsonyfét, nehogy az ott laké muzulmanok érzékeny-
ségét sértsék. Eurdpa szégyelli keresztény voltat, ha ugyan az. Szé-
gyenszemre Anglidban megtortént, hogy a , tapintatos” varosi ve-
zetGséget az ott €16 zsid6 és muzulman kisebbség vezetsi kérték meg,
felejtsék el sajat hatarozatukat, és allitsanak karacsonyfat. Németor-
szagban muzulman sziildk tiltakoztak az osztélyteremben talalha-
t6 fesztilet ellen, és kérték annak eltavolitasat. Probalna meg csak va-
lami hasonlét egy keresztény az iszlam vilagaban!

Tolerans iszlam? Természetesen a muzulmanok is, miként a ke-
resztények is, sokfélék. A kereszténységben azonban vannak 4t nem
léphet6 hatarok. Ezek egyike a gyilkossag. Kiilonosen bizarr dolog
az, ha valaki Isten nevében gyilkol (volt ra példa a torténelemben a
kereszténység részérdl is boségesen), mikozben Isten maga tiltja a gyil-
kossagot. A kereszténység azonban egyre inkabb abba az irdnyba fej-
16dott, amely a gyilkossagot minden koriilmények kozott tiltja. A mag-
lyak tiize kialudt. Az iszlam is tiltja a gyilkossdgot, ha valaki nem
fegyverrel harcol az iszlam ellen. A belsé tévtanok elleni harc azonban
az iszlam esetében egyre inkabb kiterjedt (példa erre az iraki és a szi-
riai polgarhabori), és a szakadar csoportokon kiviil a keresztények is
gyakran valtak fegyveres akciok céltablaiva. Manapsag azonban
megjelent az iszlamnak egy olyan militdns dga, amely semmitdl sem
riad vissza a hit nevében. Az egyes csoportok egymast is, de egymassal
egyetértésben a keresztényeket is gyilkoljdk. A szemiink el6tt semmistilt
meg a kétmilli6s iraki kereszténység, és a szemiink el6tt van meg-
semmisiilben a kétezer éves sziriai kereszténység. (A damaszkuszi ke-
resztények kozott Szent Pal jovevény volt!) Ez is genocidium! A ge-
nocidiumok sorozatat elkovet§ iszlamot vajon nevezhetjiik-e
tolerdnsnak? A keresztények mindezek lattan vajon széltak-e akar egy
sz6t is a néhany rajz miatt mar gyilkolé muzulmanoknak? Vagy egy-
re csak udvarolnak nekik? Vajon biztos az, hogy ez pusztan toleran-
cia Eur6pa részérél?
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*Ambédkar javaslatéra
Oket ‘dalit'-nak nevezik, a
sz jelentése: elnyomott.

Keresztényiildozés
Indidban

Indidban tizévente tartanak népszamlalast. Legutobb erre 2011-ben
kertilt sor. 2001-ig az adatsorok tartalmaztak a lakossag vallasi dssze-
tételét és a szazalékos ardnyszamokat. A 2011-es népszamlalds ilyen
adatot nem tartalmaz, vagy nem hoztak nyilvanossagra, hanem csu-
pan a 2001-es adatokat ismétlik meg. Ezt az adatsort' érdemes atte-
kinteni néhény kiegészitéssel.

Vallas Az 6sszlakossag %-a
hindu 80,5
muszlim 134
keresztény 2,3
szikh 1,9
buddhista 0,8
dzsaina 04
egyéb 0,1

A2011-es népszamlalas India 6sszlakossagat mintegy 1,21 milliard
fében hatarozza meg. Méra ez mar meghaladta az 1,22 millidrd f&t.
A fenti szdzalékos becsléseket nemzetkozi forrasok nem minden eset-
ben fogadjak el. Vonatkozik ez kiilonsen a muszlim népesség aranyara,
amit a The Economist mintegy 14,6%-ra becsiil.> A hivatalos indiai arany-
szam mellett is tobb mint 164 millié muszlim él Indidban, a hivatko-
zott becslés szerint pedig mintegy 177 millid, egy amerikai becslés pe-
dig 180 milliéra teszi. A buddhista népesség szocialis Osszetétele
figyelemre mélté: Indiabdl az évszazadok soran gyakorlatilag eltdint
a buddhizmus, majd az érinthetetlen szarmazast jogtudos és igazsag-
ligy miniszter, B. R. Ambédkar azt javasolta sorstarsainak, hogy tér-
jenek at a buddhizmusra, amely nem ismeri el a kasztrendszert, ha-
nem egalitarius. Az évtizedek soran azutan sok érinthetetlen® lett
buddhista. Az indiai csalddjogi torvénykezés — amely felekezeti ala-
pokon all — a szikheket, buddhistakat és dzsainakat hindunak tekinti.

Anépszamlalas érdekes adata, hogy a vallasi megoszlas szerinti fras-
tudas a keresztények kozott a legmagasabb (80,3%), a buddhistak
72,7%-a és a hinduk 65,1%-a, valamint a muszlimok 59,1%-a mellett.

Akeresztények a fenti tdblazat szerint a lakossag 2,3%-at teszik ki,
ami az 1,22 millidrd f6s sszlakossag alapjan 28 milli6 f6l6tti. Szem-
ben azonban a muszlimokkal, a keresztények foldrajzi eloszlasa
egyenetlen, Keraldban és a déli allamokban éInek a legtobben, illetve
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A ,hindutva”

az északkeleti apr6 tagallamokban, ahol azonban viszonylag kései volt
a térités és f6képpen baptistak tevékenykedtek. Igy a kozel 2 milliés
népességii Nagafold lakossaganak tobb mint 90%-a keresztény;, illet-
ve 75%-uk baptista. Aszam allam 31 milliés lakossagabol egy millié
keresztény (baptista és katolikus). Mizoram egy milliés népességének
mintegy 87%-a keresztény (presbiteridnus, baptista, adventista,
puinkosdista stb.) Méghaldja kozel 3 milliés népességének tobb mint
75%-a keresztény. Ezekben a tagallamokban a lakossag zome kii-
16nb6z6 torzsekbdl all. Ebben a régidban a legkoncentraltabb a ke-
resztény felekezetekhez tartozé népesség. Célszeri hozzatenni,
hogy India egészében kozel 700 torzset tartanak szdmon, tovabba 105
ezer faluban és 57 varosban a lakossag tobb mint 50%-a tartozik va-
lamilyen torzshoz. Osszességében az indiai lakossag 8,2%-at teszik
ki. Az attér6k masik nagy csoportjat a volt érinthetetlenek alkotjak,
6k a lakossag 16,2%-4t jelentik, a kettS egytitt tobb mint 24%. E két
csoportrdl az alkotmany brit hagyomanyok nyoman kiilon gondos-
kodik, szamukra fenntartott helyek vannak az allami oktatasban, koz-
szolgalatokban és allami vallalatoknal a felemeléstik érdekében. A po-
zitiv diszkriminécié e rendszere még mintegy 6tven évig marad
érvényben az alkotmany megfelelS rendelkezése alapjan. Ezek azok
anépcsoportok, amelyek korében a kereszténység a legjobban elterjedt,
mert az Isten el6tti egyenl&ség tanitdsdban reménykedve tagjai igy
probalnak megszabadulni a tarsadalom aljan 1évé és ezzel felettébb
hatranyos helyzetiikbgl, hiszen 6k az alkotmany altal ugyan eltorolt,
de szivosan tovabbélg, és a valtozo viszonyokhoz alkalmazkodé kaszt-
rendszer alatt helyezkednek el. Viszont, mivel attértek egy olyan val-
lasra, amely nem ismeri el a kasztrendszert, tobbé nem vehetik igény-
be a pozitiv diszkrimindci6 altal kinalt lehet&ségeket.

Akik a fliggetlen India alkotmanyat megfogalmaztak, mogottes poli-
tikai koncepcidjuk szerint modern, az egyenlGségen és testvériségen
alapul6, demokratikus berendezkedésti allamot kivantak teremteni,
amelynek alapegysége az allampolgar, tekintet nélkiil kasztjara, val-
lasara vagy etnikai hovatartozasara. Vildgosan lattak, hogy a rendki-
viil osszetett indiai tdirsadalmat méasképp nem lehet szilard és erds 4l-
lamba integralni, ezért kiilon értékként emelték ki Nehru, az els§
miniszterelnok és a modern India egyik legf6bb megteremtdje szavai
szerint a , valtozatossag egységét”, avagy az egységet a valtozatossag
kozepette. Ezzel néhany évtizedig sikertilt elérni, hogy a kiilonbozd
vallasok és etnikai csoportok viszonylag békében megférjenek egymas
mellett, &am ez a nyolcvanas évekre mindinké&bb sériilt, és ciklikusan
fel-fellangoltak elsésorban a hindu-muszlim dsszecsapasok olykor sok
ezer aldozatot kovetelve és a genocidium méreteit 6ltve. India szekula-
ritdsa halvanyodott, f6képpen a tarsadalomé, de az allamé is. Az 4j
ontudatra ébreds, mind erdsebb, vilaghatalmi ambiciokat dédelgetd
allam, nuklearis titSerejével, kaprazatos gazdasagi novekedésével, szel-
lemi sikereivel (szamitastechnika, reptil6gépgyartas, haditengerésze-
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A19. szazadi
mozgalmak

“A brahmana varnan

bell is van hierarchia,

a régidban a csitpavanok a
legmagasabb statusztiak.

Szervezetek
a 20. szazadban

ti eszkozépités), a vilag negyedik legnagyobb hadseregével kereste régi-
Ujidentitasat, és azt a hindu hagyoményban talalta meg. A hindu val-
last nem lehetett levalasztani az dllamrél, mivel annak nincs kézpon-
ti szervezete és intézményrendszere, viszont meghatarozza a hindu
ember életét a boles6td] a halalig és azon tul is. Es bizony az életvitel-
lel 6sszefiiggd szokasok jelentds részét megdrizték India tobbi valla-
sai is (még a keresztények is, nem beszélve az Indiaban keletkezett és
indiai tarsadalmi kdzegben €16 szikh, dzsaina és buddhista vallasrol).

A hindu nemzet megteremtésének nagyhatasu ideolégiaja azonban
mar a 19. szazadban megfogalmazast nyert. A legkorabbi mozgalmak
az akkori Bengal tartomédnyban jelentkeztek. Ezek a mozgalmak
sziikségképpen a hindu hagyomanyon alapultak, és elStérbe helyez-
ték az ind filozofia és a szent iratok kiilonféle tanitasait, valamint fel-
léptek a ndk jogaiért és a kasztrendszer bizonyos jelenségeinek kikii-
szobolése érdekében. A hindu reformmozgalmak egyike, nevezetesen
az 1875-ben Szvami Dajénand altal alapitott Arja Szamddzs, amely ha-
marosan igen befolyasos lett, és a védak alapjan allt, bar a hindu tar-
sadalom reformjat szorgalmazta, a muszlimokat Indidban idegennek
nyilvanitotta. A bengali ird, Bankimcsandra Chattopadhjaj 1882-ben
megjelentette Anandamath cim regényét, amely a hindukat felszoli-
totta, hogy szamoljak fel Bengalban a torok-afgan muszlim uralmat.
A nemzeti mozgalom értelemszertien fordult szembe a gyarmati ura-
lommal, bar hosszu ideig csak reformokat kovetelt.

A19. szazadi el6zmények utdn 1915-ben létrejott a Hindii Mahdszabhd,
a hinduk nagy szovetsége, hogy ellenstlyozza egyfelél a Muszlim Li-
gat, masfeldl pedig a Kongresszus demokratikus politikai elveit. A szer-
vezet elsG elndke volt V. D. Szavarkar (1883-1966). O Nészik kozelében
sziiletett csitpavan brahmana* volt, azaz elkels és gazdag foldbirto-
kos csalad sarja, aki ateistanak vallotta magat. Londonban irt egy kony-
vet (The History of the War of Indian Independence), de a hatésagok nem
engedélyezték a megjelenését. Szavarkarnak el kellett menekiilnie Ang-
lidbol, de elfogtak, és Indidba vitték, ahol 50 évre itélték, maganzarka-
ban tartottak 1910-t6l egészen 1924-ig, amikor szabadon bocsatottak.
Bortonéveiben, 1923-ban irta a Hindutva cimd mivét, amit késSbb to-
vébbfejlesztett. Szavarkar rengeteget irt, egyik konyvében biralta Gan-
dhit. Sokan &t tekintik Gandhi meggyilkolasa értelmi szerzGjének és ki-
dolgozdjanak, amelyet kozeli baratja, Nathuram Godszé hajtott végre.

Szavarkar alkotta meg a ,hindutva” fogalmat, ami egyetlen sz6-
val nem fordithatd, valéban atfogé koncepcio. A szerzg kijelenti, hogy
a hinduizmus mindennél &sibb, Indidban politikai sztlikségszertiség
visszatérni a védakhoz, és megerdsiteni a négy varnat (alapvet6 kasz-
tok); minden hindu ereiben a védikus atyédk vére folyik, és még az érint-
hetetlenek is ugyanabbdl a vérbdl szarmaznak. A muszlimokban is hin-
du vér folyik. A kasmiri muszlimok és a déli keresztények is kasztjaik
szerint élnek és hdzasodnak. Nem az a hindu, aki a hinduizmus el&-
irasai szerint él, hanem akinek India foldje szent. A muszlimoknak nem
szent, és a keresztényeknek se. A torzsiek is hinduk, mivel k6zos a haza
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Nevében nem Siva isten
szerepel, hanem egy,

a mai Mahérastra
terlletérdl szarmazo és
a 18. szézad végén és a
19. szazad elején a britek
ellen sikerrel harcol6
helyi katonai vezet6 és
politikus, Sivadzsi neve.
Az elnevezés jelentése:
Siv(&dzsi) Hadserege.

Keresztényiildozés

és szent a fold. Ezek a tanitasok alkotjak a mai India szdmos hindu szer-
vezetének és politikajanak alapvet6 ideologidjat.

1923-ban létrejott a (Hindu) Onkéntesek Orszagos Egyesiilete, majd
ebbdl 1925-ben tijabb szervezet alakult, a Rdstrija Szvajamszévak Szangh
(RSS, Orszagos Onkéntes Szervezet). Alapitéja Dr. K. B. Hédgévar
nagpuri orvos volt. E szervezet szerint is India torténelmét az angolok
irtak meg. M. S. Golvalkar (1906-1973), ugyancsak maharastrai po-
litikus lett az RSS masodik vezetdje, § Ggy tartotta, hogy India 6ko-
ri torténelme csupancsak zavaros mese, szandékolt imperialista stra-
tégia, hogy az indusoknak a torténelem téves verzidjat tanitsak. Az
RSS szerint az arjak nem bevandoroltak Indidba, hanem az indo-arja
vandorlas Indidbdl kifelé tortént, és az Osszes indo-arja Indiabol szar-
mazik. Golvalkar szerint a muszlimok és a keresztények Indiaban
idegenek. A Szangh katonai kiképzést is nyujt fiatal tagjainak. Né-
hany egyéb, részben 6nall6 szervezet is tartozik hozza.

Kiilon emlitend a Mahérastraban a hetvenes években alakult Siv
Széna, amely militdns szervezetként gyakorlatilag az uralma ala haj-
totta Bombayt, kezdeményezte és el is érte a varos nevének megvéltoz-
tatasat a helyi istenng, Mumbdi nevére, ezzel elinditva India-szerte a
vérosok atnevezésének folyamatat. Léteznek még tovabbi szervezetek
is, amelyek ma mar egész Indidra kiterjednek. A legfontosabb a Bhdratija
Dzsanata Pdrt, avagy Indiai Néppart, amely e politikai iranyzatok pro-
duktuma, inkdbb partcsalad, ami sikeresen tevékenykedett a tagal-
lamokban, majd 1998-t61 2004-ig kormanyozta is Indiat. Az Indiai Nép-
part kormanyzasa alatt atiratta az 4llami iskolai tankonyveket, szdmos
torténeti és tdrsadalomtudomanyi kutatast leéllitott, Gj egyetemi tan-
székeket hozott létre, ahol védikus matematikat, csillagjoslast tani-
tanak, és bevezette a spiritudlis kvécienst (5Q) az IQ mellett. Meg-
jegyzendd, hogy a part és kdvetSi a demokracia fogalmat sajatosan
értelmezik: a hinduk a tilnyom¢ tobbség, ezért az § akaratuknak kell
mindenben érvényesiilnie a tobbségi demokracia elve alapjan.

A keresztények szervezetileg és felekezetileg igen megosztottak. Ma-
ga a katolikus egyhdaz is harom nagy szervezetbdl all, a latin, a szir-ma-
labéri és a szir-malankara egyhazakébol. Félrevezets a Dél-indiai Egy-
haz megnevezés, ami az indiai anglikan egyhazat jelzi. A rémai katolikus
egyhdznak ma Indiaban 4 biborosa van, a szir-malabérinak és a szir-
malankaranak egy-egy, és az orszagban 0sszesen a harom szervezet-
nek 167 plispoksége van. Az indiai katolikus egyhaz feje a bombayi
(Mumbaéi) biboros-érsek.

Valamennyi keresztény felekezet a kezdetekt6l, de mindenképpen
a brit uralom megszilardulasatol fogva létrehozott és maig fenntart ok-
tatasi intézményeket, jotékonysagi szervezeteket, koztiik hajléktalanokrol,
id6sekrol gondoskoddkat, esetenként kérhazakat. Az oktatas terén kii-
16nosen jelentSsek egyes kozépiskolak, amelyek legalabb szaz esztendeje
magas szinvonalon oktatnak, és Indianak kiemelkedd személyiségeket
neveltek (anélkiil, hogy attéritették volna Sket; itt emlitends egyebek
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Taborok és
kiképz6kozpontok,
keresztényellenes
akciok

6Az eszmerendszer
ismertetése a féképpen

a kovetkezé mi alapjén
torténik: Kalyani Devaki
Menon: Everyday
Nationalism. Women of
the Hindu Right in India.
University of Pennsylvania
Press, Philadelphia, 2010.

"|dézi Angana P Chatterji:
Violent Gods. Hindu
Nationalism in India’s
Present. Narratives from
Orissa. Three Essays,
Gurgaon, 2009, 63.
Rastra=nemzet.

8Valdjaban mar Kr. e.
ezer korll lejegyezték

a korai szent iratokat és
késébb is irasban rogzi-
tettek minden tanitast.

kozott Sz. Radhakrisnan egykori koztarsasagi elnok). A felsGoktata-
si intézmények, amelyek India legkorszertibb, legjobban felszerelt egye-
temei, és amiknek tobbségét a jezsuita rend tartja fenn, az indiai al-
lam altal is elismerten a felsGoktatés élvonalaban vannak, néhany pedig
a legelsGk kozott taldlhato. Ezek az intézmények vallasra és kasztra
val6 tekintet nélkiil veszik fel hallgatéikat. Fontos volt mar a 19. sza-
zadtol fogva, hogy a kiilonboz6 felekezeteket képvisel§ misszionariusok
egyik f& feladatuknak tekintették az iras-olvasas tanitasat.

A kereszténytildozés nem korlatozédik egy-egy tagallamra, vagy ré-
gidra. A kordbban emlitett hindu nacionalista szervezetek orszagszer-
te kiképzGtaborokat szerveznek kiilén néknek és kiilon férfiaknak.* Az
elmult évtizedekben fontos és orszagos hatésugarti szervezetek jottek
létre, ilyen az 1964-ben alapitott Hindu Vildgtanacs (VHP) és a Szangh
Parivdr, azaz Szovetségek Csaladja, amely az RSS mellett és annak szel-
lemében létrejott szamtalan szervezetet fogja Gssze ernyGszervezetként.
Ezek azok a szervezetek, amelyek kidolgozott ideoldgia és modszer-
tan alapjan terjesztik India-szerte a hindutva tanait, szervezik a tabo-
rokat és kiképzSkozpontokat, valamint a legkiilonfélébb akcidkat. A ta-
borokon azutan nagy tekintélyli személyek, a nk szdmara szerzetesndk,
id&sebb asszonyok tartanak gytjtéhangti el6adasokat, amelyek lényege
a hindu értékek magasztalasa és a gytilolet felszitdsa mindennel
szemben, ami nem hindu. Kiilon nagy hangstlyt helyeznek a nyuga-
ti értékrend, életvitel és szokasok ostorozasanak. A tanitas célja tuda-
tositani, hogy a hindu nemzet egy és a kulttirdja is egy, mi tobb, a hin-
duizmus nem valamiféle vallds, hanem csupan a nacionalizmus masik
neve. Mellesleg India Anya, a fold szent és oszthatatlan (ezért vissza kell
szerezni azokat a tertileteket is, amelyeken ma mas allamok — Pakisztan,
Bangladés, Afganisztan — léteznek). Ehhez a logikahoz illeszkedik a
VHP alelntkének az Indian Express cimii lapnal 2005-ben megjelent nyi-
latkozata a demokréciardl: ,,A demokricia... akadaly a hindu rastra
megteremtésének ttjaban... A demokracia a gyokere mindazoknak a
problémdknak, amik miatt szenvedniink kell.”” A torténelem, a kro-
nolégia teljes figyelmen kiviil hagyasa mellett azt allitjak, hogy a ke-
reszténység Uj jelenség Indidban, a gyarmatositassal jelent meg, és az
iszlammal egytitt ‘idegen, kiilf6ldi’, amely tildozte a hindu nemzetet,
és immordlis gyakorlataival — a keresztények laza szexualis erkolcseit
idézve — fenyegeti a hindu tarsadalom szentségét. Ezért a hindutva
sz6sz616i a misszionariusok tevékenységét torténetileg visszamendleg
is karosnak tartjak, mégpedig elsGsorban az frasoktatds miatt, amit a
gyarmati uralom eszkozének bélyegeznek mondvan, hogy a hindu ha-
gyomanynak nincs sziiksége az alfabetizaciéra, hiszen az szébeli tton
terjed és maradt fenn.® A missziondrius tevékenység ma is az idegen be-
hatolas eszkoze, és ezért nemzetbiztonsagi kockazat. Az attérés nem csu-
pan az egyén valldsdnak megvaltozasa, hanem ‘idegenné valas’. A hin-
dutvat hirdet6 mozgalmarok az északkeleti tagallamokban id6r&l-id6re
kibontakoz6 nyugtalansagot is a misszionariusok tevékenységének tu-
lajdonitjak. Ezért a keresztényeket egyenesen terroristaknak tartjak, akik
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Orissza

nemzetkdzi keresztény misszioktol kapjék a timogatéast.” Az egyhaz
felels a fegyverek, 16szerek és kiilfoldi pénzek Indidba csempé-
széséért. Egy interju-részlet arra is ravilagit, hogy mindenfajta for-
rasmegjelOlés és igazolas nélkiil terjesztik az aktivistak ezeket a né-
zeteket: ,Elhangzott az alséhazban... most nem tudom megmondani,
mennyi pénzrdl volt sz6... hogy évente hany dollar érkezik India-
ba... A misszionariusokkal. Evente 6tven milliard ripia érkezik Indidba
kiilfoldi misszionariusoktol. Es vajon mire koltik? Kire?” A valasz pe-
dig egyértelmtien az, hogy az északkeleti terrorista szervezetek kap-
jak. A pénz mas Osszefiiggésekben is felmertil. Azt is terjesztik, hogy
a keresztény misszionariusok mindenegyes attér6 hindunak tizezer ra-
piat adnak (1 rapia=3,49 Ft, 2013.10.22.). K. D. Menon egyik interji-
alanya, egy taborban oktat6 né a kovetkez&ket mondta: ,, A katolikus
egyhaznak az a célja, hogy minden utcdban legyen templom, minden
hazban Biblia, és egy keresztény lany minden csaladban... A muszli-
mok is tervszer(ien évente szazezer lanyt téritenek az iszlamra. Koziiliik
sokakat elrabolnak és kényszeritik ket az attérésre. A kereszténység
andknek azt tanitja, hogy legyenek szabadok. Az Iszlamban a férfiaknak
lehet négy feleségiik. Ez nem igy van a hinduizmusban, mert a hindutva
azt tanitja, hogy uralkodj a szexuélis vagyaidon.”!° A Sztizanyar6l pe-
dig a kovetkezoket tanitjak India-szerte: , Egy sziiz, férjezetlen lany sztil-
te Jézust. A keresztények tehat nem hiszik, hogy szégyen az, ha vala-
ki ugy sztil gyermeket, hogy még nincs férjnél. Azt mondjak, ne t6r6dj
vele, megsziiletett az Ur]ezus és ez az, ahogy az Ur]ezus sziiletett. Igy
aztan attdl a naptdl fogva, hogy a keresztény hit betette a labat ebbe
az orszagba, Indidban megerdszakoljak és elnyomjak a nSket. Idejonnek
a rovid ruhdikban, amit a keresztények viselnek... Ami mocsok csak
elterjedt a nemzetiinkben, azt a keresztények terjesztették el.”!

Gudzsaratbdl indult ki az a keresztény-ellenes mozgalom és szer-
vez8dés is, ami India keleti felén célba vette Orissza'? tagallamot, ezt
a meglehet&sen elmaradott térséget, ahol jelentSs a torzsi népesség,
és ezért viszonylag sok a keresztény.

A 2001-es népszamlalds szerint kozel 898 ezer keresztény élt az akkor
36,8 milliés tagallamban, ami becslések szerint a lakossag 2,4%-a. Va-
lamivel kevesebb, mintegy 762 ezer muszlim lakosa volt. A torzsiek a
lakossag 22,1, a dalitok, volt érinthetetlenek pedig 16,5%-at tették ki.
A tagallam 6sszlakossaganak az ezredfordulén még mintegy 87%-a fal-
vakban élt, és mintegy 43-47% a nyomorszint alatt. A kozegészségligyi
helyzet is igen rossz, {6ként a kolera és a maldria szedik aldozataikat.
Itt a legmagasabb a csecsemShalanddsag is. Nagy a foldéhség, és a te-
hetGsebbek a gyengébb érdekérvényesitéssel rendelkezdket eltizik par-
cellaikrdl. A tagallam rendkiviil gazdag asvanykincsekben, és a libe-
ralizdlt gazdasagpolitika dllamilag is timogatja azok kitermelését. Ehhez
azonban el kell {izni lakhelyiikrél a jobbara erdei vidékeken és az er-
dok terményeibdl €16 torzsieket, és ez rendszeresen véres Osszecsapa-
sokat eredményez. Egy egész Indidra kiterjedd felmérés szerint 1951
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BAtorzsiek megnevezése
a szakirodalomban és
Indidban ‘adivaszi’, azaz
Gslakos, de Ujabban
nevezik 6ket ‘vanavaszi'-
nak, erd6lakonak is.

14Az Orisszara vonatkozo
informaciok nagyrészt

a kovetkezé mibdl
szarmaznak: Angana

P. Chatteriji: i. m.

Keresztényiildozés
Orisszaban

és 1990 kozott hét tagallamban, koztiik Orisszdban 0sszesen 8,54 mil-
1i6 torzsit' tiztek el eredeti szallashelyérdl. Ezek a kemény gazdasagi
tényezSk is meghtizédnak a leggyengébb, egy-egy faluban kis 1ét-
szamban €16 keresztények, muszlimok tild6zése mogott. Megjegyez-
het& az is, hogy ebben a tagallamban mar kordbban is elterjedt volt a
ndk megerdszakolasa (fizikailag és mentdlisan sériilteké), valamint az
indiai tarsadalom héazassagi szokésaiban jelentSs szerepet jatszo ho-
zomannyal Osszefiiggs csalddon beliili bantalmazés.

A hindutva kovetSinek célja nyugatrol és keletrdl haladva egész In-
diat megtisztitani az ‘idegenektdl’, az idegen eszméktdl és vallasoktol.
Orisszat™ azért valasztottak a hindutva sz6szol6i, mert ez volt az elsd
olyan tagallam, amit nyelvi alapon még a brit idSkben szerveztek meg,
ahol mar 1964-ben a tehén levagasat tilt6 torvényt fogadtak el, és ahol
az RSS 1967-ben megkezdte kiképzétaborai szervezését, és ahol a he-
lyi hat6sagok és a kormany teljes mellszélességgel timogatja a hindu
nemzet (hindu rastra) megteremtését. Arra is torekszik, hogy minden,
altala ‘idegennek’ itélt elemet eltavolitson (bengali betelepiiltek,
muszlimok stb.). 1969-ben az RSS és testvérszervezetei meghirdették
Orissza teljes hinduizaciéjat. Ez pedig visszatérSen véres Osszecsapa-
sokkal jar. A keresztények és a muszlimok mellett timadjak azokat az
alacsony tarsadalmi 4llast indusokat is (volt érinthetetlenek, torzsiek),
akik nem az ortodox el&irasok kovetdi. Ezért gyakorta brutalisan meg-
fenyitik Sket. Céljuk a visszatérités, és azt igérik, hogy ennek fejében
integraljak ket a kasztrendszerbe, igy egy (volt) érinthetetlen, vagy
torzsi (a hinduizmuson és a kasztrendszeren kiviili) bekertilhet a leg-
als6 kasztba, azaz kaszthinduva valhat, stidra lehet. Ez pedig hatalmas
tarsadalmi emelkedés a korabbi érinthetetlen statuszhoz képest. Ezért
a tobbnyire nincstelenek korében konnyen toboroznak a Parivar
szervezetei csoportokat, amelyeket azutan a hasonlé szarmazasu, de
keresztény lakosok ellen hasznalnak fel.

A. P. Chatterji konyve a horror krénikéja, amelyb6l csupan néhany ese-
mény idézése is jol érzékelteti a hinduizacié brutalitasat. 2004-ben hét
dalit n§ és férfi lelkipasztoruk fején hajukba tonzurat vagtak. ErGszakkal
vonszoltak ket el, megverték és férfiak lefogtdk, n6k pedig vagtak a
hajukat akaratuk ellenére, er&szakkal annak jeléiil, hogy ‘visszatértek’
a hinduizmusba. Kozben azt kérdezték t6liik, hogy most hol van az
isteniik, hogy megsegitse Gket. A tonztira a megszégyenités jele. Ké-
s6bb hasztalanul tettek panaszt a hatésagoknal. Egy faluban — ami maig
altaldban kett, kiilon a kaszthinduk és kiilon a dalitok teleptilése —
40 dalit haztartasbol 7 attért a kereszténységre. Egyikiiket a hinduk meg-
vadoltak azzal, hogy fajdalmas 6rdogtizést gyakorol. Id6vel ezeket a
csaladokat kikozositették, mondvan, hogy megbontottak a falu egy-
ségét. Ezek a keresztények vagyontalanok, és abbdl éltek, hogy masok
foldjén bérmunkaban dolgoztak. A kaszthinduk azonban megtiltottak
asszonyaiknak, hogy a kozkutakbdl vizet vegyenek, és sem a férfiak,
sem a nSk nem kaptak munkat.

424



A fébb események

Az orisszai torvényhozas 1967-ben torvényt hozott a vallasszabad-
sagrol (OFRA) (vagy inkabb korlatozasrol), amit ugyan 1973-ban a he-
lyi fels6bir6sag érvénytelenitett, de fellebbeztek és 1977-ben az indiai
legfelsG birdsag (amely nemcsak India legf6bb igazsagszolgéltatasi szer-
ve, hanem alkotmanybirésagként is tevékenykedik) a térvényt jova-
hagyta. Ett6] kezdve a helyi kormany felléphetett az attérések ellen. 1993-
ban 21 keresztény lelkipasztort letartoztattak mondvan, hogy nem
tartottak be a torvényt. Ez akkor még a rend6rfénok athelyezését idéz-
te el6, de az orisszai kormany elrendelte, hogy a vallasi attérést el6zetes
korméanyzati engedélyhez kell kotni, ami el6tt a helyi rendSrségnek kell
azt engedélyeznie, ellenkezd esetben a biintetés két év borton és pénz-
birsag. Létezik biblia helyi nyelven (orija), ennek az ingyenes osztogatasat
is téritésnek tekintik. 2007-ben egy lelkipasztort bevadoltak azzal, hogy
egy keresztény nét szexualisan zaklatott, mivel azonban senki nem val-
lott ellene, engedély nélkiili téritésért tartoztattak le. Itt jegyzends meg,
hogy 2007-ben Orisszdban mintegy szazezer templom és szent hely volt,
de ebbdl csak 34000 volt keresztény, és ez alatt sokszor csak nadkunyhét
kell érteni, vagy egy szerény hazon beliil egyetlen helységet. Az orisszai
tild6zésekbdl az alabbi f6bb események emelhetdk ki:

1998: az egyik kozigazgatasi keriiletben 6tezres tomeg tor be egy
keresztény faluba, felgyujt 92 hazat, templomot, és a rend6rors bor-
tonében halalra égett két keresztény rab.

1999. januar: meggyilkoljak Graham Staines ausztral missziona-
riust és a 10 és 6 éves fiat agy, hogy rajuk gyujtjak az autdjukat. Ez
az esemény nemzetkozi visszhangot kelt.

1999. februar: egy 35 éves katolikus apacat tobben megerdszakolnak.

1999. marcius: 147 keresztény hazat felgytjtanak, am a Néppart
helyi vezetGje azt allitja, hogy a keresztények tették, csak azért, hogy
a hindukra terhel6 vadat tudjanak emelni.

1999. szeptember: meggyilkoljdk Arul Dasz katolikus papot,
templomat felgyujtjak.

2001. junius-jalius: 18 dalit attér a kereszténységre, ezért letar-
toztatjak Sket és négy lelkipasztort.

2002. junius: 143 adivaszi keresztényt kényszeritenek a visszaté-
résre.

2004. augusztus: 22 személyt illegalis attéréssel vddolnak meg; egy
templomot feldiilnak, megszentségtelenitenek, 8 keresztény hazat
felgytjtanak.

2004. szeptember: egy apaca arcaba savat loccsantanak, és egy ha-
lottat is ‘visszatéritenek’.

2005. februdr: Gilbert Réj baptista lelkészt megkinozzak és meg-
gyilkoljak, Dilip Dalai piinkosdista lelkészt lesztrjak.

2005. majus: a hatésag 109 keresztény otthont eldézerol ‘fejlesz-
tési célokbdl’, 4 ptinkosdista szeminaristat letartéztatnak keresztény
iratok terjesztéséért.

2005. november: 15 keresztény otthont felégetnek. Felgytjtanak egy
keresztény tulajdont baromfitenyészetet, ahol tizezer allat pusztul el.
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15A fegyverzet szigony,
ami hindu jelkép, balta,
kés, macsété, hazilag
készitett bomba, botok,
és féleg benzines kannak.

Mas tagallamokban

Az U] hindu nemzet felé

2006. januar-november: egy lelkész és masik hét keresztény hazat
felégetik, 10 keresztényt megsebesitenek, felgytjtanak egy, a dalitok
tulajdonaban 1év6 templomot, térités gyantjaval letartoztatnak egy
lelkipasztort.

2007. februar: 400-500 {8s felfegyverzett tomeg' megtamad egy
bibliai kozosségi fGiskolat, feldulja a templomot, elvagja a villanyt.
Néhany hénap mulva harom lelkipasztort megvernek, egy csaladot
pedig kényszeritenek, hogy hindu éllatdldozaton vegyen részt. Ju-
liusban megtamadnak egy délrdl érkezett lelkészt, bombat dobnak
ra, egy katolikus leanyiskola apacait perbe fogjak. Rendszeresen aka-
dalyozzak a keresztény segélymunkasok tevékenységét. Egytttal ter-
jesztik a véleményt, hogy a keresztények erészakosak. 2007-re méar
mintegy tizezer keresztényt téritettek vissza. Ezzel kiilon szervezet,
a Visszatéritési Bizottsag foglalkozik, de id6vel atnevezték Békebi-
zottsagra. Tevékenységének lényege a keresztények minden médon

s

torténd bojkottélasa, életviteliik lehetetlenné tétele.

A rémtettek sora részletezhet6 és folytathaté Orisszaban. Az tildozte-
tésnek markans gazdasagi és politikai hattere van az atfogd hinduizacion
talmenden is, ami itt nem részletezhetS. Am a keresztényiildozés nem
korlatozédik csak erre a tagéllamra, vagy Gudzsaratra. ErGs keresz-
ténytildozés folyik Radzsaszthanban, Maharastraban, Dzsharkhand tag-
allamban és masutt is. Az allami hat6ésagok tétleniil nézik ezeket a tor-
ténéseket, mi tobb, a maguk médjan eld is segitik ezeket. Kémbatdrban
(Kerala) példaul a 146 éves Szent Mihdly templomot lebontottak arra
hivatkozva, hogy ‘nincs mtiemléki’ értéke. Az indiai sziliciumvolgy koz-
pontjaban, a robbanasszerten fejlédd és a modern technika és tudo-
many fellegvaraban, Bangalérban 2013. majus 7-én alméban meg-
gyilkoltak a katolikus szemindrium rektorat.

Ahindutva politikaja felhagyott a fliiggetlen India megteremtdinek el-
képzelésével, a szekularis dllam és egy olyan indiai nemzet kiépitésé-
vel, ahol mindenki egyszertien csak allampolgar, ‘citoyen’, tekintet nél-
kil a hatterére. A hindutva sajatos médon hajtja végre a nemzetépitést,
amelyben a tobbségi elv érvényesiil, a tirsadalom zome hindu vagy az-
zal rokon hit{, a szokasok erre a hagyomanyra éptilnek, igy a nemzet
legyen egységesen hindu. Ehhez sziikség van ellenségképre, olyanok-
ra, akik megtorik ezt az elsoprd és szilard egységet. Igaz ugyan, hogy
a globalizlt vilagban egyediil az Egyesiilt Allamokban ma mar 3,5 mil-
li6 indiai €l, és élvezi a nyugati tipust demokréacia minden aldasat és
szabadsagat, mégis hatalmas pénzekkel tdmogatjdk az otthoni
hinduizaciét, a hindutva maradéktalan érvényestilését. Az ellenség te-
hat beliil van, muszlim és keresztény, de az utébbiak kevesen vannak,
megkimélésiikh6z nem fiiz6dik semmiféle gazdasagi vagy politikai ér-
dek, a brutélis gyilkossagok, gytjtogatasok pedig a vilagsaijto felé el-
szigetelt incidensekként prezentilhatok, amelyek ‘barhol el6fordul-
hatnak’. Valé igaz, hogy a nemzetkozi kozvélemény csak olyan
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A demokratikus
értékrend elvetése

esetekben figyel fel egy-egy ilyen ‘incidensre’, amikor nyugatiakat ér
a tAmadas, mint amilyen az ausztral misszionarius meggyilkolasa volt.
A hivatalos indiai reagélas gyakran annyibdl all, hogy a ‘csGeselék’ tul-
kapasanak mindsiti ezeket. Csak éppen a ‘csGcseléket’ nagyon is tu-
datosan iranyitjak, feladatokkal bizzak meg, és a konkrét torténések azt
mutatjdk, hogy a helyi magas kasztbéliek vezetik. A mindennapos zak-
latasok, megfélemlitések és megalaztatasok, gytjtogatasok jobbara az
indiai tarsadalom legszegényebb rétegeibdl kikertilt keresztényeket érik,
ami a kiilfold szamara nem hirértékd. Az indiai hatésagok tisztségvi-
sel6i tilnyomo részt a magasabb kasztokbdl szadrmazo hinduk, és az id6-
kozben kitermel6dott volt érinthetetlen hivatalnoki réteg inkabb az
asszimilaci6 ttjat valasztja megszerzett poziciéi védelmében, igy a hi-
vatalossag maga is a hindu értékeket képviseli és tamogatja.

Az sem valtja ki a vilag rosszallasat, hogy a hindutva voltaképpen
a nyugati értékrendet — benne a demokracia intézményeit — is elve-
ti, a kiilfoldiekben is ellenséget 1at. A kiképzStaborokban arra tanitjak
még a ndket is, hogy gytiloljenek mindent, ami nem hindu, lassanak
benne veszélyt, és ha kell, gyilkoljanak is vallasuk védelmében. 2013-
ban elkésziilt egy jatékfilm-hossziisagti dokumentumfilm a nékrdl, The
World Before Her, azéta dijat is nyert, amely hosszasan bemutatja, mire
tanitjak a lanyokat a tdborokban. Egy fiatal né kijelenti, hogy gyloli
Gandhit, hiszen er6szak nélkiiliséget hirdetett, § viszont gondolkodas
nélkiil 6lne, ha valaki a vallasat tamadja, hiszen az ilyen tett nem gyil-
kossag, hanem jogos onvédelem. Oket és a hindutva egyéb szélsGsé-
ges terjesztGit manapsag mind gyakrabban nevezik indiai taliboknak.
A gond csupén az, hogy nem elszigetelt, jelentéktelen kisebbséget kép-
viselnek, hanem a modern, erds, magabiztos és egységesen hindu In-
dia harcos, gytilolettd] ittt rohamosztagait. A minap egy felelSs in-
diai tisztségvisel§ mar azt is mondta, hogy a hindi India nemzeti nyelve.
Ezzel a nemzeti egység érdekében zéarojelbe tette a tobbi nyelvet, olya-
nokat, mint a bengali, ami gazdag irodalmat hozott létre, és nem utol-
sosorban a négy déli nyelvet, amely nem indoeurdépai (indo-irani), ha-
nem a dravida nyelvcsaladhoz tartozik. Az indiai nagytSke hindu
templomokat épit, szobrokat emel, gurukhoz jar, és misztikus élmé-
nyekrdl szamol be. Az 4j spiritualizmus rendkiviil népszerd, a leg-
szentebb hindu szovegek az interneten olvashatok és meghallgathatok,
a vallas e tekintetben demokratizalodott, barki szamara hozzaférhetd
mindaz, ami kordbban csak a fels6 kasztok privilégiuma volt. Az 1 va-
gyonos osztalyok a hindu hagyomanyban fedezik fel identitdsukat, nem-
zettudatukat és biztonsagukat. Még akkor is, ha ez egyebek kozott az-
zal is jar, hogy a nSket vissza kivanjak zavarni az otthonaikba, kivonni
a munkaer§ piacbol, tudoméanybdl, mtivészetbdl és a politikabdl.

Az Indiaval foglalkoz6 nemzetkozi szakirodalom napjainkban egy-
re gyakrabban foglalkozik a hindu India megteremtésének folyamatéval,
de joval kevesebbet a kereszténytiildozésekkel. Jelennek azonban mar
meg konyvek és cikkek, amelyek ezt a kérdést is napirendre tlizték és
felhivjdk ra a nemzetkozi kozvélemény figyelmét. LegfSbb ideje.
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A hegyi frizetbol

Megkértem apdmat, vigyen fel a Pokol-volgy bejdratdig. Hetek 6ta ez a
mondat jar a fejemben. Hidba akarok masra gondolni, csak ideig-oraig
sikeriil, a vége mindig az, hogy ott taldlom magam ennél a mondat-
nal, és mantrazom sokaig. El§szor a hegyi hazban jutott eszembe,
ahogy iiltem az ablaknal, és néztem a szemkozti, hofoltos hegyoldalt.
A frissen leesett ho hirtelen kezdett olvadni. A rovid id§ alatt, amit
a hazban toltottem, észrevehetSen visszahuizodtak a héfoltok, a

sy s

tisztasokrol egészen eltiintek, csak a stirt blikkosben tartottak ki.

Ugy tizenot éve lehetett. Este megbeszéltem apammal, hogy vigyen
fel kocsival a kisindci turistahazig. Induljunk minél korabban, le-
het6leg még sotétben. Apam korén kel, mindig is koran kelt. Soha
nem tudtam olyan kordn ébredni, hogy ne taldljam a konyhaban,
hogy ne kotyogjon mér a kavéf6z8, hogy ne széljon mar a radio.
Az ut6bbi években mintha mar nem kelne olyan koran, bar ezt nem
tudom, mib6l gondolom. Mibéta nem élek otthon, a sziil6i hazban,
err8l nem lehetnek tapasztalataim. Mindenesetre akkor még koran
kelt, de az efféle fuvarok valahogy sosem voltak az inyére. Nem
mondta ki egyértelmiien, hogy mi a baja veliik, de latszott rajta,
hogy valami miatt nem tetszenek neki ezek a hajnali kiruccanasok.
Taldn az, hogy mit keres a fia hajnalban az erdében, mit akar ott
egyaltalan, mire j6 ez az egész. Hogy nem értette, talan ennyire egy-
szerli ez. Ahogy anydm sem értette, ennek ellenére mindig beké-
szitette a hatizsdkba a két-hdrom, margarinnal vastagon megkent
kolbaszos vagy sajtos szendvicset és az elmaradhatatlan manda-
rint. Egyediil nem j6 az erdén, édes fiam. Akarmi torténhet veled.
Nem sejtette, hogy éppen ez, ez az ,,akarmi torténhet” vonzott az
erddkbe a leginkabb. Hogy torténjen végre valami.

Mert sosem tortént semmi. Azzal a tudattal éltem sokaig, hogy nem
torténik semmi, hogy valéjaban a semmi az, ami torténések lanco-
latdnak alcazza magat. De err6l nem tudtam beszélni senkivel.
Hogy is tudtam volna, amikor szamomra is nehezen volt érthetd.
Nem, nem kirandulés. Mindig is viszolyogtam attdl a sz6tdl, hogy
kirdndulas. Miutédn elolvastam Thomas Bernhard Jdris cimd kisre-
gényét, rajottem, hogy a jdrds sz6 az, ami a leginkébb illik ezekre az
erdei kiruccanasokra. Csak jarni az erd6ben, mozogni, 1épéseket
tenni, ami akkor is mozgas, ha éppen megéllok. Az erd6ben minden
mozgas. Az erdd alapvetSen gondolkodas, kezdet és vég nélkiili
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gondolataramlas. Gondolkodni anélkiil, hogy tudnam, mirél is
gondolkodom épp. Erre mondjék taldn, hogy ,csak gy jar az
agya”, és tényleg, nekem csak gy jart, és hagytam, hogy arra jar-
jon, amerre akar. Jart az agyam folyamatosan, szdmomra is rejté-
lyes Osvényeken, és kozben jartam én is az ugyanannyira rejtélyes
erdei csapdsokon. Az erd6 metafizikaja ezt a szabad ,agyjarast” je-
lentette nekem. Mashol képtelen voltam ezt a tavlattalan tirességet
elérni. Mert ez az agyjaras végiil mindig az iirességbe torkollott, az
Uresség megtapasztalasanak euféridjaig vitt el. Hogy odaéat, az erdd
masik oldalan, azaz a természet mogott az liresség van, egy hatar-
talan, szabad univerzum, ami nem lehet més, csak az Isten. ApAm
kitett a turistah&znal. Vilagosodott mar, kardcsony masnapja volt.
Néztem, ahogy megfordult az &srégi Mazdaval és eltiinik a fak ko-
zott, Késpallag felé. Sehol egy 1€lek, a turistahaz is kihaltnak ttint.
Atvagtam a haz mogotti deres mezén, az erd§ irdnyaba. A Pokol-
volgy szajaban alltam. Két-hdrom 6rés kaptat6 kovetkezett, csend,
csend, kihalt, lires rengeteg. Csak néha egy harkaly, egy olyv ar-
nyéka, borz, réka, szarvas nyoma a fagyott sairban. Az, ami ezeken
a jarasokon tortént, mindig csak joval késébb tudatosult bennem.
Elsfordult, hogy évekkel késébb. Egyszer csak tisztan lattam
magam el6tt egy évekkel korabbi erdei napot, és vildgosan emlé-
keztem erdei gondolataimra. Faziskésés, igy mondjak. Nem voltam
jelen. Pedig jelen voltam. Onmagam mélyén ropogott a befagyott t6-
csak jege. Ahol jartam, oda nem kovethetett a tudatom. Sem a tuda-
tom, sem senki mas. Még én sem léphettem be oda. Az ént el kellett
hagyni hozza, levedleni, mint a kigyébdrt. Tele van az erdd énem
levetett burkaival.

A hdrom
legfurdbb szo

Mikor kimondom a szot, hogy Jovd,
mdr a miilté a szotagok koziil az elsd.

Mikor kimondom a szot, hogy Csond,
elpusztitom azt.

Mikor kimondom a szot, hogy Semmi,
teremtek valamit, ami nincs ott a semmiségben.

Farkas Krist6f Liliom forditasa
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wsee A COnway Stewart

Kozepes” hegy, 14-karitos,
Hdrom aranycsik a csiptethetd
Kupakon, mdrvdnyos tartilya

Faldn lapdtforma kis
Pumpilo toltokar,
Mutatta is az eladd,

Kicsavarta, elsd
Biivirmeriiléséhez
A friss tintdsiiveg

Csatornaszutykiba,
A megfeleld szogben hagyta
Nuyelni,

Hogy mi is nézhesstink
Egyiitt, de elfele
Az este esedékes biicsiinktdl

A kézirdsom felé, mikor
Kedves”,
Irom nekik, mdsnap.

Colum Cille Cecinit

(Seamus Heaney forditdsa)
I. Is scith mo chrob 6n scribainn

Kezem frdstdl gorcsol.
Kiipos hegyii a penna.
Meélykék maddrcsor

Cstlcsdn bogdr a tinta.

Bélcsesség patakzik
Munkdm finom nyomdn:

Z06ldbérii magyaltinta
Pereg a pergamenen.
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Folyds kis penndm konyvek
Sordt szdntja folyvdst,
Tudds tdrakat tolt meg —
Kezem gorcse, az irds.

II. Is aire charaim Doire

Derryé dalom,
Nyugodt, ragyog.
Fehér angyalok
Minden zugban.

III. Fil stil nglais

Trorszigra egy sziirke szempdr
Visszanéz, s mdr

Nem ldt

Egyetlen irt, sem asszonydt.

,Nyald-a-cerkdt”

~Nyald-a-cerkit”, hivhattuk volna igy is,
Ugy nedvesitette a hegyét, olyan fiirge volt
A kéztbl-szdjig mozdulat, a nyalintds.

Vagy ,Itasd-a-tehenet”, olyan vadul ragadta orron,
Rdntotta hdtra az ajkakat, olyan akkurdtusan
Dontditte a gyogyszert a csupasz, nagy fogak kozé.

Vagy ,,Fogd-a-lovat”, mert alacsony létére
Mindig dt tudta vetni a karjdt
A nyakon, egyetlen mozdulattal

Feladni a szemellenzét. De a meglepetés
No meg az igazsdg kedvéért ,Nyald-a-cerkdt”
Lesz az, nem mds.

2.

Mdsoldceruza”, ki tudja, miért, igy hivtdk,
Eltintdsult és belilult a nyaldstol,

Rovid volt, mint
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Zsebében a cigarettavég,
Es legaldbb olyan dthatd, folyton
Hegyezésre szorult, aztdan probdra

A bal keze fején, fénylett a vonal,
Mint a vércsik, amit a magyallevél hiiz
A fészekrablok kezén,

Letorolhetetlen, mint a gydszos, sziirke
Himl§, amivé a fehér kutyatej nedve
Szidrad a béron.

3.

Az ¢ emlékére nézzétek e borfoltokat,
Mint nedvesednek és nének, akdrcsak
Ami Colmcille szerzetesruhdjdn esett

A haldla napjdn, amikor nem kellett
A lovdt megfognia, mert a 16 jott oda hozzd
Az Osvényre, ahol iilt,

Mivel, amint a Vita-ban dll, ,megfaradott”.
Esalo ,a keblén konnyezett,

Benedvezve a szent ruhdjdt.”

Aztdn ,Hagyd csak, Diarmait”, szolt Colmcille
A kisérdjének, ,,hadd sirja ki magdbol

Erettem érzett banatdt.”

Mesterhazi Moénika forditasai

432



MESTERHAZI MONIKA

1967-ben szliletett Buda-
pesten. Kélt6, mdfordito.

'Seamus Heaney:
Erzésbél szavak.
Mihely, 2012/2. 3.
(Mesterhazi Ménika
forditasa.)

Az iras szerepe
Seamus Heaney-nél

Heaney szamara az irds fizikai és szellemi élmény, izgalom, amely
szinte a sz6 minden jelentésében foglalkoztatja. Frzésbdl szavak
cimi, 1974-es esszéjében egy Wordsworth-idézetbdl, Az eldszd egyik
részletébdl kiindulva megallapitja, hogy maga is a koltészet , rejtek-
helyeit” kereste mindig, azt a felfogést vallja, amely szerint ,a kolté-
szet megldtds, a koltészet feltdrja az ént az én szdmdra, visszaadja a kultii-
rdt onmagdnak; a versek a folytonossdg elemei, és meguan benniik a régészeti
leletek kisugdrzdsa és érvényessége, de az eltemetett cserépdarab ondllg je-
lentdségét nem csokkenti az eltemetett vdros jelentdsége, a koltészet: dsds,
méghozzd olyan leletek utdn, amelyek végiil ngvénynek bizonyulnak. Es
csakugyan Asas lett az elsd olyan versem cime, amelyikben 1igy véltem, az
érzéseimbdl lettek szavak, vagy pontosabban szolva: amelyikben 1igy vél-
tem, hogy eqy érzetembdl lettek szavak.”?

Az esszében — amely a fiatal koltS els6 korszakvaltasa tajan iro-
dott, tehat eldre és visszatekint benne — egyszerre van jelen az iras
élménye, folyamata, feladata és képi-fogalmi ,nyersanyaga”. Az al-
kotofolyamat szempontjabol Heaney elvalasztja egymastol a megta-
nulhat6 mesterségbeli tudast és a személyes verstechnikat (technét),
és utObbira alkalmazza az &sas, késébb a kuttalalas és -furas meta-
foréit. ,Ez volt az els6 eset” — az Asds megirasa —, ,hogy 1igy éreztem,
tobbet tettem a szavak puszta elrendezésénél: 1igy éreztem, lefiirtam a va-
lodi életbe. A dolog tényei és feliiletei valddiak voltak, de még fontosabb,
hogy a megnevezésiikbdl fakado izgalom adott valami gondtalansdgot, va-
lami onbizalmat.” ,, Azt mondtam, hogy ezt évekkel ezel6tt irtam le, de
taldn pontosabb lenne 1igy mondanom, hogy akkor dstam ki, ugyanis rd
kellett jonnom, hogy akkor mdr évek ota ott lapult bennem.”

HeaneytSl nem szokatlan, hogy ami az egyik szévegben metafo-
rikus, az masutt redliaként jelenik meg. Eredetileg a verstechnika me-
taforai a maguk jogén is verstémdk voltak. Az elsS kotete (A termé-
szetbiivdr haldla, 1966) — és a késébbi valogatott kotetek — élére
helyezett Asds-ban a kolt6 az ujjai kozt lapulé tollat allitja parhu-
zamba el6bb egy pisztolycsdvel, majd a vers végén — miutan ér-
zékletesen bemutatta a t6zegasas Gsi csaladi mesterségét — az dséval:
De nincs dsom, hogy dseim kovessem. || Két ujjam kozt a sima toll | Lapul.
| Azzal dsok” (Ferencz Gy6z6 forditasa).

Az érték felszinre hozasanak, a megnevezésnek masik metaforaja
az esszében a kutkeresés, kutlatas. (Az angol ,deviner” a latin ,, vates”
rokona, erre utal a magyar ,1at6”.) , A kiitldto abban a szerepében hason-
lit a kolt6hoz, hogy kapcsolatot teremt azzal, ami rejtve van, és abban a ké-
pességében, hogy kézzelfoghatdud teszi, amit megsejtett vagy a felidézett.”
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2P V. Glog:

The Bog People
[La&pi emberek].
(Translated from the
Danish by Rupert
Bruce-Mitford.)
Faber and Faber,
London, 1969.

Ennek az el6zménye is egy vers, szintén az els6 kotetbSl: A kiitlito.
Nem programvers: a villas vesszével kutat talalé mester munkéjanak
csodajat idézi fel.

Hogy az alkotas élmény, azt egy harmadik korai vers mutatja be,
a Magdn Helikon: négy versszak kizardlag a gyerekkori kutak szen-
zualis és konkrét vilagat dbrazolja, majd az utolséban Heaney hir-
telen az egészet a versirasra vonatkoztatja: ,Ma mdr gyokeret hiiz-
gdlni, fogni nydlkdt, | Ndrcisz-szemmel vizeknek lesni kincsét | FelnGtthoz
mégse mélto. Rimelek hdt, | Magam ldtni: zengje ki a sotétség” (Mester-
hazi Ménika forditasa). A Narcisz-kép persze Onironikus a kotet
zar6 versében, és Heaney mar ij programot jelol magénak az utolsé
sorban, a méasodik kotet cime is ez lesz: Ajtd a sotétbe (1969).

Az iras-mint-asas metafora anyaga, a talaj, a t6zeg a masodik és
a harmadik verseskotet (Attelelés, 1972) idején a (személyes és kol-
lektiv) emlékezetnek az ir t6zeglapban valé megtestesiilésévé ta-
gul. Ez mar egy masik verscsoport, a hires lapverseké. A tapinthat6
talaj utan szimbolikus-mitologikus lesz a kép: ,valami bizonytalan,
megfogalmazatlan késztetés élt bennem, hogy megfeleltessem egymdsnak
az emlékezetet, a lapfoldet, és jobb szo hijdn a nemzeti tudatunkat”. Az
1969-re polgarhaborus belfasti viszonyok kozt minden atpolitiza-
16dik, ,a koltészet problémdi elmozdultak a megfeleld szokép puszta el-
érésébdl az iigyiinkhoz foghato képek és szimbolumok keresése felé”. Eze-
ket a szimbélumokat Heaney a dan Peter Vilhelm Glob konyvében?
taldlja meg a kora-vaskori ritudlis gyilkossagok lapban elsiillyedt
és megOrzddott dldozatainak alakjaban, és 6sszekapcsolja ket (ne-
gyedik kotetében, az Fszakban, 1975) az észak-ir polgarhébort je-
lenével.

Mindez mar az iras szerepéhez: nem annyira az anyagahoz vagy
az okdhoz, mint a céljahoz tartozik. Heaney ekkorra a rejtett dol-
gok feltarasat kiegésziti a masok altal és onmagatol is elvart értel-
miségi allasfoglalassal, szemtanui szereppel. Az idézett esszében
erdsebben is allast foglal, ,,dsi barbdr ritust” fedez fel ,az ir politikai
mdrtirium hagyomdnydban”, versben pedig , ravasz kukkold”-ként mu-
tatja magat, aki elborzadva is bélint: En, ki civilizdlt ésszel | felhdbo-
rodnék, | mégis értem e pontos, | meghitt, si bossziit” (Biintetés, Gere-
vich Andras forditasa).

Masutt viszont ,belsd emigrdns”-ként mutatkozik, aki az irds
(igye) miatt elmulaszt egy tistokost: , Aki, mig e pdr szikrdt fiijta | Hit-
viny kis melegéhez, lemaradt | Az eQyszer-egy-életben csodajelrdl, | A liiktetd
iistokds-rozsidrol” (Kozelkép, Tandori Dezsd forditasa).

Az iras, az irodalom szerepén Heaney még évekig vivodik. A szem-
tant szerep marad meg legtovabb, de teljesen atértelmezddik: tobb
versben felbukkan ,,az 6r” alakja, aki a helyérdl figyeli a vilagot —
és joval késGbb, A vizszintezd kotetben (1996), Aiszkhiilosz Agamemnon
cimt drdmajara és a tréjai habortra utalva, A miikénéi 6r ciklusban
tér vissza, mint kiviilallo, tehetetlen és szkeptikus szemlélS. Ez az
alak a Peronok kotet (2006) cimadé versében a mozgdlépcsén szim-
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bolikusan a mélybe alaszall6 kolt6-perszona alakjaban tiinik fel utol-
jara.

Mar az Eszak-ban megjelenik az frasnak egy tjabb jelentése: a raj-
zolata, mintaja: a kalligrafia. Kideriil, hogy Heaney szamara irni
ahhoz hasonlé szenzudlis élmény, mint amikor gyerekként a talajt,
a vizet nézte-tapogatta. A Viking-Dublin: probadarabok-ban valéban
viking kori targyakat ,tapogat”, és cizellalt mintdjukhoz, a , konnyed
vindorvonal”-hoz asszocialja az frasképet:

Mint a gyerek nyelve,
ha kalligrdfidjanak

hajlatdt koveti,

mint az angolna, ha angolnds
kosdr nyeli el,

a vonal elbiivoli magdt.

A hasonlat (a kalligrafia) ezuttal is valésagga valik:

Ez lép be kézirdsomba,
kurziv lesz, zoomorf
vizjelet bontakoztat,

a gondolat férgeét

kovethetem a sdrba.
(Tandori Dezsdé forditasa)

Ez a legutolsé kép (mar szinte a betiz6 szti metaforaja) a Ldpki-
ralynd cim versben , kel életre”, a lapban megdrzott tetem mono-
l6gjaban: , Testem vakirds volt | araszold eréknek: [ napkelték betiizték ki
fejem, | hiitotték a labam (...) irdstudatlan gyokerek || méldztak s miiltak
el | gyomrom-szemem [ iiregeiben” (Tandori Dezsé forditasa). A vakiras
pedig a kovetkezs kotetben, a Mezei munkdk-ban jelenik meg (1979),
a Biizakoszorii-ban, de nem latvanyelemként, hanem funkcionali-
san, taktilisan: a kolt6 az apja éltal font disztargyrdl az ujjaival ,,ol-
vassa” ajelentést: ,Mint Braille-irdst, értem, ha fogom, | A nem-mondott
fénylik a tapinthaton” (Mesterhazi Moénika forditasa).

A hatodik kotetben (Kdlvdriasziget, 1984) az iras aktusa, a bettivetés
a kozépkori szerzetesek (mint modern értelmiségiek) egymasra félté-
keny vilagdnak metonimidja. A bettik forméja a magatartasra utal:
Nagybetiiik el nem kunkorodo [ pafrdnyaiban a sértettség szorta magjdt”, a
sértett gbggel szemben all a szabad értelmiségi kiviilallasa: , Hdt em-
legessék meg, mivel tamogattam [ ime, féltékeny mifvészetiiket” (A mdsoldk,
Mesterhazi Moénika forditasa). Ekozben azonban Heaney-t a kdex-
masolas részletei is izgatjék: ,Nem melegedtiink dssze. [ Kivdloak, dm in-
gerlékenyek | és sziirdsak voltak, mint a magyal, | amibdl a tintdt fozték.”
Epp ezek az ismeretek 4llnak a hasonlat evidensnek vett, képi oldalan.
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Seamus Heaney:

The Government of the
Tongue [A nyelv kormany-
zésalszabalyozasa).

A szkriptdrium haldlos csendjében
fekete gyongy guiilt benniik,
mint tollszdrukban a beszdradt csomd.

Acsarogtak, ha sotét volt odakint,
vagy a pergamen tapadt a krétaportdl,
vagy a por hidnydban csiiszott.”

Az Abécék, a Galagonyaldmpds (1987) nyitéverse az iras tanulasa-
nak személyes emlékét eleveniti f0l, el§szor a bettk, szamok meta-
fordival, ahogy a kisgyereknek tanitjak: , Eqy hétig fiistot rajzol a tdb-
ldra, | Majd villds dgat: neve Y. | Ez az irds. A hattyii nyaka-hdta: | 2,
mondja is magabiztosan.”

A szigorubb iskola (a Szent Columb bentlakéasos iskola Derry-
ben) a kédexméasolok vilagat idézi:

Uj frdst tanul. Mint a mdsoldk:
Fehér mezon hajtja Lidtollait,
Mig cellaajtajin rigo z0rog.
Aztdn onfegyelem, bojt, jéghideg.

Eszakra szigorodnak a szabdlyok:
O asztala folé gornyed megint.
Krisztus sarlojdt rejtette az drok.
Az frds csupasz mdr és Meroving.

A vers harmadik részében megfordul az evidencia: a gyerekkor-
bél ismerds kévék és vermek idézik fel a koltSben a gorog dbécé be-
tdit: ,,...hol szdz keresztben dllt || A kéve-lambda, s a krumpliverem | Le-
dongolt delta-faldt felpiipoztdk | A fagy ellen, ott most folényesen, | Mint
nyomdagéprdl hullanak a baldk” (Mesterhdzi Moénika forditasa).

Idskozben Heaney egy évtizedes vivodas utdn mindinkabb odajut,
hogy az irés (alkotas) célja nem lehet kiviilrdl elvart, vagy akar magara
vallalt feladat, mint az idézett esszében gondolta, csakis belsS készte-
tés. Megirja onmagat a tépel6dé Hamlet és a Szahalinra (hidba) za-
randokol6 Csehov alakjaban, lefordit egy kora-ir verses prozat a vilag
el6l menekiils, egy atok miatt madarra valtozott kiraly alakjarol (Té-
velygd Sweeney, 1983), megir egy zarandoklatrél sz616 versciklust, a
Kilvdriasziget-et (az azonos cimd kotetben), amelyben a lelkiismeretét
megvizsgalva, szamara fontos holtak megidézett kisérteteitsl biztatva
arra jut (ezt parhuzamosan esszében is megirja®), hogy a miivészi sza-
badsagot kell valasztania. A versciklus utolsé darabjaban Joyce alak-
ja jelenik meg elStte — itt is a toll jelképezi a személyt: ,ravasz volt,
kdbito, szinészi, pontos, | mint acéltoll dofése, tiszta, gyors”, és a kovet-
kez&t mondja:

A munkddat
a kozos ritus soha fel nem oldja.
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Amit csindlsz, egyediil kell csindlnod.

Irni kell, ez az egész —
és drombol.”

(...)

Most bojtoltel, tires fejed veszélyes.
Menj el innét. Es ne 1égy olyan elszdnt,

nem kell a dardcot-hamut akarnod.
Viigodj ki, repiilj, felejts.
Eleget hallottdl. Most hallasd a hangod.”
(XII. rész, Mesterhazi Moénika forditasa)

Joyce tanacsanak hatésa felszabadité (,,Olyan volt, mintha a tdg
térbe kilépnék”), és Gj iranyba inditja Heaneyt, egyik legfontosabb
kotete, a Dolgok ldtdsa (1991) tele van ezzel a szabadsdgélménnyel,
bar nem kapcsolédik kozvetlentil az iras motivumahoz. Ez ugyanis
a kozbtils6, atmeneti Galagonyaldmpds kotet masik fras-versében, Az
irds hatdrdrdl cimtiben mar megvan. Az evidencia az észak-ir hatar-
atlépés szorongatd élménye:

S ha az irds hatdrdra jutottdl,
ugyanez vdr: puskdk dllvdnyokon,
az 6rmester addvevdbe diktdl

adatokat, vijjogo engedélyre
vdrsz, s kozben a mesterlovész az ég6
napbol téged fixiroz, mint a héja.

Es a kiszabadulas:

S hirtelen tiil vagy: vddlott szabadon,
mint aki vizfliggony mogiil jutott ki,
sodrodsz a fekete aszfaltiiton,

pdancélozott jarmiivek felmeriilnek,

és posztold katondk tisznak el:

drny-fik a fényes szélvédd iivegben.
(Imreh Andrés forditasa)

Az értelmiségi szabadsag motivuma legutoljara akkor kertil eld,
amikor a késébbi Vizszintezd kotetben egy félig dlmodott, félig va-
16sagos vonattton ,el6veszi” a koltét egy radikalis nacionalista, és
neki is ezt feleli: , Ha irok, akkor kizdrdlag | Magamnak irok, barmi lesz
is” (Légvonal, Mesterhdzi Monika forditasa).
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Heaney szdmaéra a versiras egyre inkdbb a visszaemlékezéseket
jelenti. De ezekben nagyon mértéktartd. Ahogy Villanyfény cimi ko-
tetében (2001), a Ted Hughes halalara irt emlékversben irja: , Sze-
mérmes a lélek. Van, amit nem mond el. | Amit megtart, ami a hajnali te-
kintetet | EQyenesben és nyitva tartja. Isten | Es a vers dolgai” (Angol
nyelven irott mifvérél, Mesterhazi Moénika forditasa).

Utols6 kotetében, az Eldldnc-ban (2010) jut legkozelebb a szemé-
lyes vallomasokhoz, a sziileire emlékezve. Es ekkor idézi fel azt a
tollat, amelyet gyerekkoraban kapott a sziil6kt6l, mielStt a bentla-
kéasos iskolédba kiildték. A toll leirasan latszik, hogy a csalad komoly
aldozatot hozott legnagyobb gyermekiik tanittatasaért, de az is,
hogy ez a targy minden apré részével bevés6dott a késdbbi kolts tu-
datéba: ,»Kozepes« hegy, 14-kardtos, | Harom aranycsik a csiptethetd |
Kupakon, mdrvdnyos tartdlya /| Faldn lapdtforma kis | Pumpdld toltékar”
(A Conway Stewart, Mesterhazi Moénika forditasa). Ez a targy az,
amelyre elérzékenyedés helyett kozosen nézni tudnak, és ez a targy
az, amely itt, ime, val6sédgos formdjaban is megjelenik, noha metafo-
rikusan az egész életmtiben jelen van.

Az Eléldinc Szent Kolumb szerzetesnek is emléket allit: a 6. sz-
zadi hittérits és kolostoralapito szerzetes, [rorszag és Skécia késébbi
véddszentje, [rorszagban Colum Cille [a templom galambja] néven
is ismert, és a legenda szerint fiatalkoraban engedély nélkiil lema-
solt egy kodexet, és ezért szamiizték Irorszagbol. Heaney a kotet
végén leforditja irb&l a Colum Cille Cecinit [Szent Kolumb énekel]
cimt 12. szazadi anonim verset, amely Colum Cille irastol gorcsols
kezétSl Derry dicséretén at frorszagtl valé bucstjaig ivel. Vissza-
mendleg értelmezddik, hogy kordbban is az 6 alakja szerepelt A md-
soldk cimii versben, a magyalbdl f6z6tt tinta és a tobbi masolo (eb-
ben a versben , tuddsok”) ellenséges alakja is hasonlo.

A kotetben egy harmadik vers (,Nyald-a-cerkit”) is az irdshoz,
irdeszk6zhoz kapcsolédik, egy gyerekkori ismerds kiilonos alakjat
és jellegzetes masoldceruzéjat eleveniti fel, és a masol6ceruza béron
hagyott nyoma szintén Szent Kolumbhoz, a szerzetes haldlahoz ve-
zeti el az asszocidciot.

Atoll és a masoloceruza bemutatdsaval Heaney a legkorabbi jel-
képéhez tér vissza, az Asds-beli tollhoz. Fiatalkori esszéjében ezt
irja: ,,A dolog veleje egyszertien a toll/dsd analogia, és az szinte kozmon-
ddsosan evidens volt. Gyerekkoromban az iskoldba menet és onnan jovet a
felnéttek megkérdezték, melyik osztdlyba jarunk, és hdny pofont kaptunk
aznap, és a végén szinte kivétel nélkiil fiqyelmeztettek, hogy csak tanul-
junk, mert »a tuddst konnyii cipelni«, és »a toll konnyebb, mint az dso«.”
Szinte torvényszert, hogy amikor az utolsé kotetben tjra, részlete-
sebben is visszatér a gyerekkordhoz, ezt a tollat targyként is meg-
mutatja. A (vers)irds szerepét itt utoljara az alazattal végzett, fizikai
terhet is jelentd szerzetesi munka metaforajaval azonositja.
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DOBAI LILI

az ébrenlétes
hajnalokon

legjobb a barokk vondsokat vagy
sz0lot hallgatni ahogy belefdjditanak a
kelni késziil6 napba a gamba hangja a
sziv mélyét siirolja tisztitja a hiirok
zengd remegése dtitatja a testet és a
messzeséget nem sziinden rezegnek
alélnak élednek a dallamok és fdjnak
kinozzdk a boldogsigot keresztre
feszitik az oromot a szépben a
gyonydrben amikor késd hajnal és
kora reggel kozott érkezik a madarak
hangija jelzi az & drdjuk jottét
fiittyentéssel csiripeléssel biigdssal
stivitéssel rikoltozdssal hdttereznek a
zenének egy-egy diis-0blos dallamivnek
annyira hogy nem lehet nem egyiitt
hallani hallgatni hogy a sziv
legbelsején a lelket

célozzdk meghoditani

a lelkiinket

amiként az orgondt is

szelldztetni kell

mindenkor minden id6ben

télen is amikor hideg van és

nagy a fagy a templombelsébdl
akkor is ki kell engedni a faradt
leheletek beszorult maradvdnyait és
beengedni a friss levegdt dt kell
siivitenie a szélnek hogy tiszta
maradjon az orgona hangja a
nedves pdra a testét ne nyomoritsa
ne egye szét és tavasszal kiilonosen
sokszor sziikséges dtjdratni a friss
illatos zold széllel mindent hogy az
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Osszes szuszogdst és suttogdst

kivigye nydron meg kitdrni a

kaput és az dsszes ablakot hogy a
hitvos belsd levegd taldlkozhasson a
forrongd kintivel és az orgona minden
sipja hiirja peddlja és fujtatoja
pihenten vdrja iijra a nyugtato
lombhulldsos 6szi levegd enyhe
dramldsdt a szelldztetd nyildsokon dt és
huzattal kell elvégezni a 1ég mozgatdsdt
iqy egész évben folyton és

folytonosan figyelve nagyon a

nedves lucskos sziirkésen maro
gonoszkodd siirii gomolypdrds

téli iddjdrds szeszélyeire mert

akkor nem

szabad

lemeriilni a

hajnal derengésébe bele a

pdrds homdlyba a fehéren
gomolygo levegdbe a ndddal
maddrdallal olelt vizhez

vezetd keskeny pallon akdrha a
Lélek lelkedhez vezetne
kozelitene hogy megismerd
foldon tiili id6tlenbdl csendesen
szolito hangjat

zenéjét muzsikdjdt
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FERDINANDY GYORGY

1935-ben sziiletett Buda-
pesten. ir6. 1956 utan Fran-
ciaorszagban, majd 1964161
Puerto Ricéban élt. A kétez-
res évek elején koltozott ha-
za Magyarorszagra.

Nagyapa

A békevilagbdl, ami a nyakunkba szakadt, sok minden hidnyzott.
Legféképpen a férfiak. Az én osztdlyomban példdnak okaért nem
volt apja senkinek. Az egyiket elhurcoltdk, a masik lelécelt. Esetleg
elgézositottak. H&si halott volt, vagy fogsagba esett. Kinek a pap,
kinek a papné. Ottmaradt, odaveszett, egyre megy. Nem firtatta
senki, hogy ez az ott vagy oda mit jelent.

Mondom, még az is furcsa volt, hogy valakinek ne adj’ isten apja
van. A nagyapdkrol nem is beszélve. Ilyen 4satag Gslényekrdl csak
Elek ap6 meséibdl hallott a legtobb magamfajta, haboris gyerek.

Ami engem illet, azok k6zé tartozom, akik 6regapjukrol is Griznek
emlékeket. Az 6regiikrl? Hiszen ma mar fiam lehetne ez a kisoreg!

A maiak tudni sem akarjak, hogy el6ttiik is éltek itt a f6ldon em-
berek. A legjobb esetben is csak megmosolyogjak a régi id6k kazu-
sait mesélgetS fogatlan vénembereket.

Engem azonban még masképp neveltek. Az én idé6mben tgy
tudta a gyerek, hogy az idsebbektél tanulni lehet. Tudom, hogy
— annyi baj legyen! — sz¢€l ellen beszélek, amikor megprébalom
réla, nagyapamrol is Osszeszedni az emlékeimet. Nincsen sok,
kurta-furcsa lesz ez a memoar. Am legyen!

Kisiskolas voltam azokban az idSkben, hat-nyolcéves forma gye-
rek. Reggel 6 kisért el az iskolaba. No, nem gépkocsin. Akkor Budan
még gyalog jartak az emberek. En pedig csak igy, ttkozben tanul-
gattam tSle az életet.

Tobbre nem futotta az idénkbdl. Fiatalember volt, hatvan éves.
Hires sebész: naphosszat véste, faragta a koponyakat. Azutan jott a
habord, és a mi kett6nk kapcsolatanak is vége lett.

1
e

2

Nem jott be értem: harmat fiittyentett, ti-ti-ta, ti-ti-ta, a kert végé-
ben, a haz elétt. En pedig rohantam, nem egyszer ttkozben kap-
tam be a reggelimet. Az 6reg kikérdezte a leckét, és csak utana be-
szélgetett velem.

Hiv6 ember volt, hagyomanytisztel§, most utdlag igy képzelem.
A maga modjan, mert az egyenlGséget és a testvériséget is elmagya-
razta, mikozben a Nazéreti tanitdsat probalta megértetni velem. Es hat,
erre jol emlékszem, az oroszoktdl se félt. A szocializmus — mondta —
Jézus tanitasa. Valami ilyesmi lesz nalunk is, ha bejonnek az oroszok.

Szegény anyam nem osztotta ezeket a defetista nézeteket. O még
valami csodafegyverben reménykedett.

Egy sz6 mint szaz, mentiink az iskolaba. Az 6regtr kézen fogva
vezetett.

Negyed nyolckor volt egy csendes mise a Fels6-Krisztinavéarosi
plébanian. Nagyapa gyont és aldozott. Hiromnegyedkor pedig,
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percre pontosan, letett a Mackos iskola el6tt, a Németvolgyi tton.
Mondjak, nyolckor mar a kérhaz kapujaban tidvozolte a portas. Fél
kilencre bemosakodott, és johetett az els6 paciens.

Antibiotikum még nem volt azokban az id6kben. Kalapédccsal
torték fel a koponyékat a sebészek, és steril gézzel tisztogattak a se-
beket. Nagyapa karjan ugraltak az izmok, mikozben a helyes kéz-
mosas fortélyait magyarazta nekem.

Délben hazajott, ezuttal az 6tvenkilences villamoson. Amikor
megszolaltak a harangok, a leves mar ott g6zolgott az asztalon.

Preciz ember volt, mas nem is igen lehetett. Ebéd utan nagyanyam
betakarta egy skot kockas pléddel, és az oregtr félorat pihent. Volt
valami maganpraxisa is délutan, de errdl én mar nem sokat tudok.
Rémlik, hogy gratisz, Isten nevében fogadta a betegeket, akikt&l min-
denféle ajandékot: képeket, dedikalt konyveket kapott.

Gyalog jart le a belvérosba is, csak este, visszafelé utazott a nyolcason.

Ry
w

Tortént aztdn, hogy megbetegedtem. Osszeszedtem egy annak ide-
jén sarlachnak nevezett nyavalyat, amire egyetlen gyogyszer volt:
a magaslati leveg@. Mit ad isten, azokban az id6kben tért vissza Er-
dély, ahol — mint tudjuk — egymast kovetik a magaslatok. (Azt,
hogy honnan tért vissza, persze nem tudhatta egy gyerek.)

Utnak indultunk hat nagyapaval, hogy keressiink magunknak
egy hegyet. Két nap és két éjjel utaztunk, mire valahol Erdélyor-
szag peremén elértiik a Radnai havasokat.

Izgalmas kaland volt. Az, hogy beteg lettem volna, eszembe se
jutott. Oradnan kaszalédtunk le a vonatrél, onnan mar valami busz-
féle vitt a hegyek kozé, és tett le minket Radnaborbereken. A vilag
végén, mert itt aztan a koves ttnak is vége szakadt.

Beszippanthattam a magaslati leveg6t, ami — nagyapa dixit —
meg fogja gyogyitani nagyvarosi nyavalydimat.

Kettesben maradtunk. Tévedne, aki azt hinné, hogy a profesz-
szornak most mar lett ideje foglalkozni velem. A hir, hogy a faluba
f&varosi orvos érkezett, gyorsan elterjedt Borbereken. Reggelre mar
sorban alltak az ajténk el6tt a betegek. Es § — mi maést tehetett —
itt is ellatta a pacienseket.

En pedig labadoztam. Egy kicsit irigyeltem, egy kicsit sajnaltam
a kortilrajongott Oreget.

A védencei természetben fizettek. Puliszkdval — mondta nagy-
apam. Lesz mit enniink! Enntink, azdm! Ma sem tudom, hogy az a
sok malé hova lett.

Lassacskéan kialakult valamiféle napirend. Hajnalban nagyapa
ministralt, reggeli utan a betegeket fogadta, ebéd utan pedig, csa-
kigy, mint otthon, itt is lepihent.

Délutan nagyokat gyalogoltunk. Eszak felé itt volt folottiink az
Unéks, a héval fedett hegyek, délnek a viddaman csobogd patak.
Nagyapa szerette a matematikat. A kiszdmithaté dolgokat. Emlék-
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szem, még a viz sebességét is megallapitotta. Leléptiink szaz mé-
tert, és ratettiink erre a nevesincs vizfolyasra egy papircsénakot.

A favagok hosszu, csupasz torzseket cstsztattak le a volgybe. 1z-
galmas latvany volt amint egy-egy torzsok nagy robajjal, méteres
ugrasokkal lediiborgott a hegyoldalon.

Az emberek nagyokat koszontek, nagyapa mindenkivel beszélge-
tett. Volt egy kalandunk is, fenn, az 6rok hé hataran. Aznap elkisért
minket egy apro, fekete kutya. Ez, szegényke, nyilvan elSreszaladt,
mert hirtelen nagy, lomha arnyék ereszkedett f6lénk, felkapta, és mar
vitte is a keservesen vinnyogo kis éllatot.

Hat csak igy. Piacos napokon hosszt sorokban lépegettek Bor-
berekre a pasztorok. Hoztdk a turét, a sajtot, a vajat. Nagyapa mi-
nistralt, sétalgatott és gyogyitott.

El ne felejtsem: volt egy kocsma is a falu kdzepén, ahol hajnalig
tancoltak, mulatoztak a népek piacnapokon. Meglestem volna Sket?
Nem emlékszem biztosan. De tény, hogy az egyik nétat, amit min-
den este fdjtak, ma is betéve tudom.

1
Do

Elmult a nyar, véget ért ez az erdélyorszagi kaland. A beteg — mint
akkor mondtdk — gydgyultan tavozott.

A folytatas? Nagyapam hazara bombat dobtak az amerikaiak. Nem
sok dolog maradt utana. Azt is széthordtak. Nekem nincsen més em-
lékem tGle, mint egy dobozra vald sarga, maszatos papiros. A bu-
dapesti munkasbiztosité pénztar bizonyitvanya, 1911-bél, a hivatali
eskii szovege, amelyet mint , dijtalan gyakornok” 1908-ban letett.
Akoronaval ékesitett aranykereszt, amit Zita kiralyné adott at neki
1918. oktdber 18-an, és igy tovabb, adomanyok és kinevezések hosszt
sora. Csupa lemosott és kivasalt okirat, amit az ostrom utan a sar-
ba tapostak a lovak.

Végezetiil, egy iras, az anyak védelmében, ami 1908-ban, a Ka-
tolikus Szemlében is megjelent. Nagyapa nem volt ir6 ember. Mas
irasbeli mtivérdl nem tudok. Kétkezi munkas sokkal inkabb: véste
a koponyékat egész életében. Mondhatni: keményen dolgozott.

Vidéki ember volt, szerette a kertet. A haz koriil kiilonos gyti-
molcsfakat: naspolyét, japan barackot tiltetett. Azokban az idSkben
még nem épiilt be a Sas-hegy. Néha még a haz kozelében is lelStt
egy-egy facant vagy nyulat.

Vasarnap kirandulni jartunk. Az Ordégorom és a Kakukkhegy
felé, vagy fel a Svabhegyre, hol fogassal, hol pedig gyalog. Elt egy
baratja a Sas-hegyen. Vasarnap ez a Polonyi ur is sétélgatni szokott.
Ha talalkoztak, a két l16denkabatos megemelte a kalapjat:

— Alészolgaja! — koszontek tinnepélyesen. Ki tudja ma mar,
hogy ez az ald alazatost jelent!

Az épitkezések el6tt mindig megalltunk. Soha nem mondta, de
fajt neki, hogy tonkreteszik ezt az istendldotta vidéket a konjunk-
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taralovagok. (Ma gy mondanéank: az djgazdagok. Ma &k beto-
noznak. De tonkretenni val6 mara egyre kevesebb marad.)

Elbeszélgettiink a kémiivesekkel. Nagyapa szerette ezeket a jokedvii
vidéki fitkat. Egyik-masiknak még a nevét is tudom. Ma, félévsza-
zad utan, amikor a legtobben mar a Don-kanyarban nyugszanak.

Mit mondjak? Régi vagast tr volt a nagyapam. Az a fajta, akib6l
mara mutatéba se maradt. Még csak vezetni se tanult meg. Kijart
hozz4 Feller tr, egy oktato, de hidba. Nagyapa nem ismerte a riik-
vercet. Nem tudta megzabolazni a gépkocsikat.

1
Do

Utoljara 1944-ben, karacsony este lattam. Megjott a Jézuska, eléne-
keltiik a Mennybdl az angyalt, a nagysziil6k, mi hdrman, unokak,
a szakacsnd és a szobalany, Solti Rézsi, aki késSbb az oregekkel
egylitt a romok alatt maradt.

Emlékszem, még énekeltiink, amikor megszolalt a fali telefon.
Egy kollégaja hivta nagyapat. Amikor letette a kagylot, az oreg csak
ennyit mondott:

— Hiivosvolgybe bejottek az oroszok.

— Es? — szipogott nagyanyacskam.

— Es semmi.

Vacsoraznak. Kardcsony este van.

Ezek voltak az utols6 szavai. Buicst nélkiil rohantunk keresztiil
a kerten, vittiik az ajandékokat. Hogy én mit kaptam, nem tudnam
megmondani. De arra jol emlékszem, hogy a két cselédlany csatos,
bdrkotéses imakonyvet kapott.

Minket még aznap éjjel atpateroltak a pesti oldalra a katonak. A hi-
dak a levegébe repiiltek. Budaval megszakadt a kapcsolat.

Emlékszem, anyank minden reggel sorba allt kenyérért a Baross
és a Maria utca sarkédn, én pedig naphosszat tarcsaztam a nagy-
sziileimet. Huszonot-hetvennégy-huszondét. Egy ideig kicsengett,
de késobb csak foglaltat jelzett a telefon.

Tavasszal kertiltiink vissza Budara, a katonak épitettek egy pon-
ton-hidat. A nagysziil6k mar nem éltek. Egy bombatdlcsérbe te-
mette Sket a hdzmester és egy Veldk dr nevii vasutas.

Anyank — mint mondjdk — exhumadltatta a holttesteket. Nagy-
apa szornyet halt — mondtdk. Nem szenvedett. Ugy fekiidt ott, a
skét kockds plédbe csavarva, mint aki éppen csak lepihent. Nagy-
anya elvérzett. Még sokdig sirt a romok alatt. Hogy Solti Rozsi élt-e
még? Errdl ott, a godor el6tt nem beszélt senki sem.

Farkasréten temették tjra 6ket. Anyank a mosdé marvanylapja-
ra vésette a nevitket. Emlékszem, talicskan toltuk fel a temet8be a
két marvanylapot.

A kriptdban késébb hajléktalanok huztak meg magukat. A ko-
porsokat eltiizelték. Mire sikertilt elzavarni Sket, a kriptaban egyet-
len csupasz labszarcsont maradt.

1
Do

7N
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JUHASZ ANIKO

Hat igen. Volt nagyapadm. Hogy tanultam-e t6le? Nem tudom. Any-
nyit mindenesetre, hogy vénségemre preciz, pontos ember lettem
én is. Nap mint nap szétlanul, megétalkodottan végzem a dolgo-
mat. Vésem a koponyakat, ceruzaval, fehér papiron.

Es hét a testvériséget ismételgetem én is, valami olyasfélét, amit
Jézus tanitott. A szabadség, ez az illizi6 (ez a maszlag) az én éle-
tembdl valahogyan kimaradt. (Arra, hogy senki sem egyenld, meg-
tanitott a tapasztalat.)

Az 4j dolgokkal én is hadilabon allok. Nincsen autém, és nem
emilen kiildozgetem a kéziratokat. Egyszer tigyis vége lesz ennek a
virtudlis vilagnak, ami most a nyakunkba szakadt.

Végiil, az elesettekhez htizok én is. A Katolikus Szemlében réluk
irom a dolgozatokat. (Elmult szaz év, sok minden megvaltozott: a
katholikusrél példaul a h-bet(i lemaradt.)

Volt egy szobor a csaladi kriptdn. Nagy, nyitott konyvon il egy
bagoly. , Krisztusnak szeretete serkentett engem!” — hirdette a fel-
irat. Hit és tudas. A bagoly nemrég elrepiilt, a felirat lekopott. Nagy-
apa sirjan csak a nagy, nyitott konyv szomorog.

Most pedig lejar a kripta tulajdonjoga is. A temet6t eladta az
allam. Az iires katakombat lerombolja az Gj tulajdonos. Mas kertil
a helyére. Nagyapamrol csak ez a néhany sor marad.

A vdros

A vdros honfoglaldsa volt ez a

folyo partjin,

kitakardzott lassan a mifvelt

mezok idejébdl,

s ldrmdkat futtatott rd még az

éjszaka legmoccanatlanabb,

legrégebb ota terpeszkedd csendjére is.

A lelkekben kikalapdlta a
fémes tartovdzat,

a villanyfény aranytiiinek
aldfektette a huzalokon
kapaszkodd madarakat,

és aszfaltcsikokba dgyazta be

az esti merengésben
elfutni akard Tejutat.
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Foto

Igen, egy fénykép késziil majd
rdlam és rolad és

rolunk is minden bizonnyal,
ha egymdshoz

kozelebb megyiink,

s eqy pontozodik ki

csupdn...

az égbolt.

Ott dllunk majd a hdz el6tt.
Bar dllhatndnk akdr a
tengerparton is.

Nyitott szemiinkhoz
kamerdt emelnek,

s a csontig ldtnak a kamera
mogott igyekvd szemek.

A képen a keziink egymdshoz
ér. S fehér sirdlyok repkednek
csontjainkban. Nagy az a
tenger nekik, mely benniink
hulldmzik mdr évek dta.

A pihenéshez kellGen
megtdmasztott colopok kellenek,
és sirdlyldbakhoz szokott aprd,
érdes feliiletek.

Tollukon viz csillog,
Qorbiil befelé,
akdr a visszanézd napsiiteés.

S a fotdkon felcsap a viz.

Az égboltra tamaszkodna §'is,
akdr a halandd, ki,

ha testérdl leszakad,

az esés helyett inkdbb

lelkét ereszti szabadon.
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ZEKE ZSUZSANNA

A festészet mellett az
irodalom is helyet ka-
pott az életében, hi-
szen bardtai kozott je-
len vannak a kortdrs
irodalom kimagaslo
alakjai, koztiik Juhdsz
Ferenc.

Olvastam egy kordbbi
interjiiban, hogy Fiist
Milintdl tanult eszté-
tikdt.

A VIGILIA BESZELGETESE

Konok Tamassal

Konok Tamds (1930) Kossuth-dijas festdmiivész. Beszélgetéstink alkalmd-
val miiteremlakdsdban ldtott vendégiil.

Juhasz Ferenccel az 6tvenes évek elején ismerkedtem meg, de ba-
ratsagunk megszakadt a forradalom utan, mivel Parizsban tele-
pedtem le. 2000 koriil, amikor hosszabb id&re hazajottem, tjra fel-
vettem a kapcsolatot Feriékkel. A Pet6fi Irodalmi Mtizeum felkért,
hogy fessem meg az arcképét, amit Srommel vallaltam. Tobb kial-
litasomat pedig & nyitotta meg. fgy gyakran lattuk egymast és a mai
napig 6 az egyik legkedvesebb baratom, mint annak idején Wedres
Séndor volt. Sandorral és feleségével, Amyval az 6tvenes években
a sarospataki alkotéhazban heteket toltottiink egytitt, ahol irdk, ze-
nészek és képzémiivészek a Pataki varban dolgoztunk. Ott ismer-
tem meg Ligeti Gyorgyot, Frankl Pétert, Borbély Gyulat és feleségét,
Vadas Agnes heged{imiivésznét, majd az 6 réviikon Kurtag Gyor-
gyot és az akkor indulé Petrovics Emilt, akivel halalaig kozeli ba-
ratok voltunk. O is Juhasz Feriék barati koréhez tartozott.

Eredetileg heged{imtivészi palyara késziiltem és a Zenekonzerva-
térium novendéke voltam, de végiil a festészet iranti érdekl6désem
ergsebbnek bizonyult. Felvételt nyertem a Képzémiivészeti F&is-
kolara, ahova a bekertilés igen nehéz volt. 1948-ban ott kitiin6 m-
vészek tanitottak. Mestereim voltak Bernath Aurél, Berény Rébert,
és Barcsay Jend, aki kés6bb atyai baratom lett. Flist Milan esztétikat
tanitott. Néhany 6rat tartott csupan, mivel tobb jeles tanérral egytitt
a rendszervaltas utan elbocsatottdk. A vele val6 személyes talalko-
zasomat egy sulyos, lazas betegség tette lehet6vé, ugyanis Bernath
mesterem a felesége, dr. Partos Alice korhazi osztalyara szallitatott.
A mellettem 1év$ kérteremben Fiist Milan volt regenerdlé karan.
Mar labadozé voltam, amikor Alice fGorvos asszony athivott a
szomszédba és bemutatott a mesternek. Amint egyediil maradtunk,
megjegyezte: Fiam, nekem tizenegy betegségem van. Mindegyik haldlos és
csupdn tiz cigarettdt kapok naponta, amitél még oriiltté is vdlok. Vilogas-
sad dt a papirkosaramat és sodorjdl a csikkekbdl legaldbb négyet! — A t6-
vig szivott maradékokbdl alig telt egyre, amitsl haragra lobbant, de
kozben beszélt az életrdl, milivészetrdl és mindenrdl, ami eszébe ju-
tott. Latogatdsaim nagy élményt jelentettek szamomra. Késébb az
ELTE-n heti egy alkalommal tartott el6adast. A terem mindig zst-
folasig megtelt, még a folyoson is allt a hallgatdsag, hiszen 6rai sa-
mani erejtiek voltak. Csinos lanyoktol koriilvéve betegszéken tilve
tolatta be magat a katedraig, majd az els6 sorokbdl kiszemelt ma-
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A szép emlékek meg-
maradnak az akkori
nehéz iddékbdl is...

ganak egy szorgalmasan jegyzetels strébert és annak adresszalta az
el6adésat, amitdl intim maganbeszélgetésnek hatottak szavai. Be-
szélt Arany Janosrol és Shakespeare-rdl, majd hirtelen raszolt a ki-
szemeltre: Idefigyelj fiam, te eqy drva szdt sem értesz abbol, amit mondok,
de szeretném, ha megértenél. Tudod, mi a te nagy bajod? — a delikvens
rémiilten nézett. — A te hibdd, hogy tiilzottan figyelsz. A dolgok meg-
értéséhez laza lélekre van sziikség! Gondolatdnak igazsagat csak ké-
s6bb értettem meg, hogy a gorcsos figyelem elzarja a lelket a be-
nyomasok hatasaitol. A fél fiillel hallott jobban megmarad.

Berény Robert miitermében taldlkoztam Weiner Ledval. A vila-
gon 6 tudott a legjobban kamarazenét tanitani. Zenei elGtanulma-
nyaimra hivatkozva megkértem, hogy bemehessek az éraira. Ugy
iilt foteljében, mint ahogy baratja, Berény lefestette. Varta a vonos-
négyes-orakra érkezdket. Jott a primarius a bracsassal és a masod-
hegedtissel. A csellista otromba fiilvéd&s sapkaban érkezett, ormot-
lan hangszerét el6re tolva dulakodott befelé. Weiner rogton raszolt:
Mir rossz! — Remek megfigyelS volt. Beethoven 2. Rasumovsky
kvartettjének elss tételét repetaltak. Az els6 6t taktust legkevesebb
tizenotszor ismételtette el, mire kibontakozott a zenei mondanivald
lényege. Akkor sejtettem meg, hogy a mtivészet az eladas perfek-
cidja, amire torekednem kell.

1949 nyaran balatoni korttra indultam két bardtommal. A véletlen
ugy hozta, hogy Balatonfiireden egy felhGszakadas Liptak Gabor ha-
zanak teraszara izott benniinket. Miutan engedélyt kértiink, hogy
kivérjuk a vihar végét, csodalkozva lattuk, hogy neves személyek ér-
keznek: Illyés Gyula, Szab6 Lorinc, Borsos Miklos feleségével, Bu-
baval, Passuth Laszl6ék, Vass Elemér, Németh Laszl6 Ella asszonnyal
és masok. Gondoltuk, hogy a haz mogott Gt vezet valami elGaddte-
rembe, és mar indulni késziiltiink, amikor Liptakné, Pulcsi néni a
hazba invitalt benniinket, ahol egyitt iilt az omin6zus tarsasag.
Gabus bécsi, a hdz ura pénz nélkiili mecénds volt, aki maga koré
gytjtotte hazank neves tudodsait és miivészeit. Otthona a rendszer-
valtas utani félelemtdl bolyhos idGk szellemi menedékhelye lett. —
Akkor hozzam lépett Borsos Miklés, aki még jol ismerte apamat
Gyo6rbdl, és meghivott tihanyi hazukba. — Mivel j6 benyomast kelt-
hettiink, vendéglatonk felajanlotta, hogy verjiink satrat kertjiikben és
toltsiik naluk a nyarat. Szabd Lérinc a haz alland6 lakéja volt a nyari
hénapok alatt, és esténként felolvasdsokat is tartott. Ma is elGttem
van szemébe 16g6 haja, amint a lampafényben rank tekintve versfor-
ditasait elemzi. — Igy keriiltem a nem vart vihar révén a nalamnal
joval idGsebb jeles szellemi élet képviselGivel kozeli kapcesolatba.
Rendszeresen atjartam Borsosékhoz Tihanyba. Miklés szorgalmas
amatdr heged{is volt, és Buba remek vacsordi el6tt egytitt htiztuk Vi-
valdi két hegedire irt szerzeményeit. Osszejoveteleink a budai
Rémer Fléris utcai hdzukban is rendszeressé véltak, majd Péarizsban
emigraciom utan nalunk toltottek néhany hetet és stirtin leveleztiink.
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A képet vagy a szoveget
tartja kifejez6bbnek?

A kolldzs kozel dll az
irodalomhoz, hiszen
ott a szoveg taldlkozik
a képzémiivészettel, a
festészettel.

A festmény irodalmi hattér nélkiil, szinek, formak vagy feltilethata-
sokon keresztiil onmagaért beszél, aminek megértését vizualis mi-
veltségnek nevezziik. A magyarok az irodalomban és a zenében al-
kottak egyetemesen nagyot. Tapasztalom, hogy még a neves iréink
vagy zeneszerzGink tobbsége is — a szellemi elit — az atlagemberhez
hasonl6éan nem ért a képzémitivészethez, és otthonaik falain vérfa-
gyasztéan rossz miivek l6gnak. Mondjuk ki batran, orszagunk vizu-
alis analfabetizmusban él. Masodik hazdmban, Franciaorszdgban az
irék és a képzémiivészek egyitt kiizdottek a kortars miivészet meg-
értetéséért a barikddokon. Gondolok tobbek kozott Apollinaire-re,
Max Jacobra, André Bretonra, Aragonra vagy André Malraux-ra.
Amikor a kollazstechnika az 1900-as években megjelent Braque és
Picasso kubista festményeiben, a kritika és a kozonség felhaborodva
kialtotta, hogy a mtivészek hasznalt Gjsagpapirokat, borosiiveg cim-
kéket, fahulladék szemeteit dobjak a nézdk elé, ami a miivészet végét
jelenti. Védelmiikre Apollinaire, a csoport szellemi vezére a kovetke-
z6t irta: A kolldzselemek a sok kézen dtment emberséggel dztatott anyagok,
amelyek a mitvészet alkotelemeivé nemesednek a kubistdk alkotdsaiban. —
A nyolcvanas évek végén a bazeli Kunst Museum Picasso és Braque
kollazsmtiveibdl nagy kidllitast rendezett, amely életem egyik meg-
hataroz6 emléke marad. A miivek antik keretekben voltak kiallitva,
melyekbdl sugarzott a megjelenits ers szépsége. Meghatddasra, bol-
dogsagra, elmélytilésre adtak alkalmat, a hangoskodét pedig csendre
intették. A nagyszamu kozonség néman, szinte labujjhegyen 1épett a
remekmifivek elé. — De példanak mondhatnam John Cage szerze-
ményeit is, amelyek 4j irdsmddja és hangzasvilaga egyben a pop-art
miivészet meghatarozo részévé valt a mult szazad kozepén.

Ugy is mondhatnam, hogy a 20. szazad a kollazstechnika kora volt.
Alig tudok fest6t mondani, aki ne készitett volna kolldzsmtiveket.
Fiist Milannal tett latogatasom alkalmaval lattam, hogy irdasztaldn
kivagott szavak és mondatok hevernek. O is a kollazs elvét alkal-
mazta némely irasdban, tologatva a kivagott mondattoredékeket
kiilonbozs osszeédllitdsban. A zeneszerzSk is gyakran alkalmazzék
ezt a modszert. Utalnom kell azonban a kolladzs és montézs fogal-
mai kozti kiilonbségre. Mindkettd francia eredetti sz6bdl szarma-
zik. A kollazs ragasztast jelent és a vizualitasban technikara utal,
mig a montazs szerkesztési, kompozicids elv, amely az 1 + 1 =3 el-
vével azonosithat6. Ha egy kolldzsképen szerepel egy néi alak és
mas elemek kozott egy gyermek képe, 0sztonosen a csalad fogalma
jut az esziinkbe, vagyis a harmadik személy: a nézg fejezi be a lat-
vany mondanivaléjat. — Ugyanakkor magét a mesterséget meg kell
tanulni. Halas vagyok, hogy mesteremtdl, Bernath Auréltél megta-
nultam a természetelvii festészet lényegét. A hdromdimenziés latvany
miivészi komponalasat, helyes aranyokban valé megjelenitését a két-
dimenziés képfeliileten, ami alapja az 0sszes vizudlis miivészetnek.
E tudas hianya a legelvontabb mtialkotasrodl is leri.
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Tehdt nagyon fontos-
nak tartja a tanuldst,
és nemcsak a festészet,
hanem mds mifvésze-
ti dgak esetében is?

Az irodalom a szavak és mondatok helyes szerkesztésével, illetve a
gondolatmenet kovetkezetes folyamatdnak és fogalmazasanak vo-
nulataib6l komponalddik. ,Kolts egyetem” nem létezik. Az irassal
foglalkozé a munkajat esetleg megmutatja egy jeles koltének vagy
irénak, aki véleményt vagy tanacsot adhat. Hasonl6, de mar meto-
dikusabb ez a zeneszerzSk esetében. Az eldaddmiivészeteknek vi-
szont modszertani iskolai vannak, a tudas csak évekig tarté gyakor-
lassal sajatithato el, napi, 6rakig tart6 gyakorlasokkal. — A vizualitas
tanitasa a 19. szazadig (az izmusok koraig) iparnak, tigy is mond-
hatnam, hogy iparmtivészetnek szamitott, ahol az inasok és a segé-
dek a mester keze ala dolgozva, vagy a mester miiveit masolva elsa-
jatitottdk a szakmat, és képessé valtak onallé munkara. Korunkban
sok elképzelés és téveszme hadakozik egymassal a tanitasrél. Meg-
gy6z6désem, hogy a mesterség alapjait, a fentiekben emlitett termé-
szetelv festészetet el kell sajatitani minden vizualitassal foglalkozo
miivésznek. — Az alkotdshoz tobbek kozott még széleskorti mi-
veltség is sziikségeltetik. A tehetség onmagaban nem elegend6. A bu-
ta léleknek nincs Onkritikdja és izlésvilaga provincialis marad. Be-
rény Rébert mesterem osztalyaban volt egy rendkiviil j6 képességti,
tgyes kezii kollégank, akit nem sok ésszel dldott meg a teremtd. Er-
nyedetlen szorgalommal hozta képeit a korrekttrdkra. Munkai
tetszet&sek voltak és magukban hordoztak valami giccsre hajlé ér-
zetet. Minden képét eladta, amire rendkiviil biiszke volt, azonban a
miivészettorténeti- és irodalmi vizsgédkon tudatlansaga minden el-
képzelést feliilmult. Kivancsian vartam munkairdl mestertink kriti-
kéjat. Berény sokaig nézte festményeit, majd bolcsen a kovetkezdket
mondta: Tudja Attila, vannak kémikusok, akik nemcsak szakmdjuk mély-
ségeit ismerik és kutatjdk, hanem a tudomdnyok mds teriiletein is jdratosak,
és élvezik a miivészetet — és vannak szakdcsok, akik dsztonosen kavarnak,
soznak, foznek és cukroznak. A nagy embertomeg pedig jo étviggyal lenyeli.
Tudja, maga egy jo szakidcs. — Baratunk nem értette mesterének finom
iréniajat, s6t biiszkén dicsekedett konyhamesteri mindsitésével.

Itt szeretnék utalni a mtivészetek kozotti azonossagokra és mas-
sdgokra. Szamos kisérlet, s6t tudoményos tanulmany sziiletett a
zenei szinek és a festészetben alkalmazott szinek kozotti Osszefiig-
gések meghatarozasara. Szerzeményeket komponaltak, amikor a
hangzésok idStartama alatt bizonyos hangokra szines elektromos
fények gyulladtak fel. Szimomra idegen maradt e prébalkozas.
Nem értettem, hogy miért zold a c vagy a fisz, és miért nem sarga.
A szin teljesen mas jelentésti a két miivészetben. Hasonl6 a helyzet
a forma fogalmduval is. Viszont a ritmus megjelenik a vizualitasban a
formak Osszeallitasanak rendszereiben, a zenei vonalvezetés ritmi-
kajaban, és hasonlit a koltészet rimeléséhez. A sziinet a kottalapokon
pontosan jeldlve van. Az irott md el6adasaban gondolatsziinetet
tart a felolvasas kozben az el6adé. A festményen viszont a formak
kozotti tires tér utal a sziinet csendjére. A kompozicid egysége is azo-
nos a mtivészetekben.
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Hogyan alakult a pd-
lyafutdsa tanulmdnyai
befejezése utdn?

Végiil az emigrdciot
vdlasztotta...

Jémagam tudat alatt is sokat profitdltam zenei tanulméanyaim-
bol. A tokéletes eladasra vald torekvés a lényeg megjelenitése az
Osszhangzas precizitasainak teriiletein. Berény Roébert mesterem,
aki kitlin muzsikus is volt, tudva, hogy zenésznek késztiltem, tobb
alkalommal képem festése kozben Osszhangzattani példakon ke-
resztiil magyarazta a megoldas lehetSségeit.

A tanulmanyok befejezése utan, mivel nem volt mtitermem, hosszui
hénapokat dolgoztam Zsennyén és Sarospatakon, ahol kozeli kap-
csolatba kertiltem Balint Endrével, Bartha Lajossal és Rozsda End-
rével, az akkor betiltott Eurdpai Iskola tagjaival, akikkel parizsi
emigraciéom alatt is kozeli baratsagban maradtam, majd réviikon
Kasséakkal és Kornis Dezs6vel is megismerkedtem. A forradalom
utan Barcsay Jend tanaromnak koszdnhetSen Derkovits-6sztondijat
kaptam. Szdmos kérvényezés utan kijutottam Parizsba, ami dontSen
megvaltoztatta a szemléletviligomat. Nemcsak a galéridkban és a
muzeumokban latott miialkotasok, hanem a mindennapi liiktets
élet, az utcaképek, kirakatok, a forgalom és utazdsaim élményei is
hatottak miivészetemre. Ugy éreztem, mintha addig 4ll6 helybsl
szemléltem volna a vilagot. De most alljak ki festGallvanyommal a
Boulevard Saint Michel sarkéra? Ereztem, hogy valami mést kell el-
kezdenem. Kisérletezésekbe kezdtem és mindazt kiprébaltam, ami
itthon akkor tilos volt. Masrészt a miivészi alkotomunka dnmegis-
merés és egyben filozéfia is. Dontés, hogy mi érdekel a vilagbodl, mit
szeretek, miben hiszek, és mi az, amit a végsSkig ki kell miivelnem.

Visszatérésem utan egy évvel meghivast kaptam egy neves parizsi
galériatol, ahol munkaimat még a kint létem alatt bemutattam.
Tobbszori elutasitas utan ismét kiutazhattam. Kidllitisomat a sajté
és a kozonség elismeréssel fogadta a Galerie Lambert-ban, és meg-
hivast kaptam Washingtonba egy tjabb bemutatéra. Utlevelem
meghosszabbitasat a konzuldtus megadta. Miutan elrendeztem uta-
zasomat, azonnali visszatérésre szolitott fel a magyar hatosag. 48
Ora alatt dontenem kellett. Végiil az emigraciét valasztottam abban
a tudatban, hogy tobbé nem johetek haza. Nehéz id6k kovetkeztek.
Kollégam segitségével Parizs legrosszabb negyedében, lift nélkiili
padlasfiilkében laktam a hatodik emeleten, ahol nemcsak viz, de
még villany sem volt. Az illemhely két emelettel lejjebb a lépcsGhaz
fulkéjébsl nyilt, amelynek hidnyzott az ajtaja. Nem egyszer az ott
guggolo lakéval a vasarlasbol hazatérs szomszédasszony kedélye-
sen tarsalgott. Szobdmhoz egy papirraktaron at, rozoga létran ka-
paszkodva, csapdajton at juthattam fel. A raktarban egy csoves hizta
meg magat irtézatos btizben, mivel a kukakbodl az 6sszegyfijtott sajt-
maradékokat egy rég elromlott lampa erny&jében tarolta. Tortént,
hogy legkedvesebb barataim, Fejt6 Ferenc és felesége, Rozsi révén
meghivast kaptam Jouve ur fogadéséra, aki allamminiszter volt és
lelkes képgytijtd. Fényes lakasukban felesége (akinél kovérebb nét
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Nagyon fontos a galé-
ridk szerepe, az On mii-
vei hovd keriiltek be?

még életemben nem lattam) lépett hozzam és lelkendezett Fejt&éknél
latott képeimért, és kozolte, hogy vasarlas céljabol felkeres miiter-
memben. SzitkOs koriilmények kozott lakom, de szivesen elhozom mumnkd-
imat — feleltem. Tudja, én imddom a romantikdt — és felcsillant a
szeme. Nem volt visszatit. Masnap, autdjukban iilve soférjiik kér-
désére megmondtam cimemet. A kormanynal iil6, szemoldokét fel-
hiizva csak annyit mondott, hogy veszélyes. Akkor még tartott az al-
gériai habord. A XX. keriilet lepusztult volt, a terroristak bavéhelye,
ahol gyandus alakok 6ldlkodtak és mindennaposak voltak az utcai
razziak. Urném nem birt magéval az 6romtél, hogy végre lat valami
érdekeset. Megérkezve a haz elé, kissé meglepte a kukakban randa-
liroz6 patkanyok zorgése, majd megindultunk felfelé. Mar az elsé
emeleten fdjtatva borult a 1épcs6haz korlatjara. Combien encore?
(Mennyi még?) Mdr csak 0t — nyugtattam. Fent a papirraktarban ha-
talmas teste féldjultan zuhant egy poros papirkotegre. Christian
Diornal késziilt fekete ruhéja Gigy hatott, mintha egy szélmalom lisz-
tesladajéba esett volna. Csak alltam és rémiilten vartam. Csodalko-
zasomra csakhamar magahoz tért és kérdezte, hogy itt dolgozom-e.
Néman a rozoga létrara mutattam, remélve, hogy a méaszasra mar
nem vallalkozik, de feltapaszkodott és mar indult is. Féltem, hogy ez
lesz az utolso ttja. En mentem el6l és fentrél a kezemet nytjtottam.
A létrafokok recsegtek, amikor feje megjelent a padlo csapdajtaja-
ban. Mar derékig fent volt, amikor hatalmas hasa beszorult a nyi-
lasba. Se fel, se le. Az utolsé létrafokon allt, két karjat a padléra fek-
tette és rahajtotta a fejét. Nehezen 1élegzett. Utols6 pénzemen vett
pezsgdsiiveget bontottam és a padléra helyezett papirpoharba tol-
tottem, amit fenékig felhajtott. Mikozben tjra toltottem — gondol-
tam, ez nem is rossz megoldas, ha feljon, egymaga megtolti az 6t
négyzetméteres ,miitermemet”. Igy legaldbb konyokolhetett a pad-
161, és elkezdtem elé rakni képeimet. A harmadik pohar langyos
pezsgd segitségével harom képemet megvette. Hatra volt még a leg-
nehezebb, a szorité nyilasbdl val6 kiszabadités és a lejutds. Alulrél
motozast hallva tudtam, hogy a clochard megérkezett, akinek leki-
altottam, hogy tartsa a 1étrat. Véllaira tett kezem nyoméséara sem bir-
tam kiszabaditani. Kivert a verejték, a félelem. Ha vevém az 6t méter
magasbdl lezuhan, irt6zatos hdjtomege palacsintava lapitja a cso-
vest és meghalnak, engem pedig lefejeznek elGre kitervelt kettSs
gyilkossagért. Lertigtam hat cip&imet és 6vatosan a vallara alltam.
Hasa engedni kezdett a szoritasbol és kétségbeesett jajgatasok ko-
zepette foldet ért. A sof6r is keresésiinkre jott, és tirnénk karjait nya-
kunkra téve félholtan letdmolygott az autéig. Igy végzdott a ro-
mantikus miterem-latogatéas. Sajnos keserves a magas mtivészethez
feljutni. Az eladashoz pedig néha fizikai erd is sziikségeltetik.

A festd szdmara 1étkérdés, hogy nemzetkozileg jo galéridhoz kertil-

jon, amelybdl kevés van a vilagon. Az érdekl6d6 rendszerint nem azt
kérdezi, hogy mit festesz, hanem hogy kinél vagy. Feleségemmel
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Hogyan ldtja a mai
magyarorszdgi hely-
zetet milvészeti szem-
pontbdl?

szerencsénk volt, hogy 1970-ben a ziirichi Schlégl Galériahoz ke-
riiltiink, akinek viladgszerte remek kapcsolatai voltak és néla alli-
tottak ki a neves kortars mtivészek. Munkdinkat rendszeresen be-
mutatta a Baseli Kunsmesse-n, Kolnben, Diisseldorfban, Berlinben
és szamos jeles nemzetkdzi kiallitason, és kétévente 6nallo tarlatot
rendezett Gj alkotasainkbol. Altala keriiltek mtiveink neves koz- és
magangytjteményekbe. Egyiittm{ikodésiik 24 éven at, a halalaig
tartott. Szerz&déstlinknek feltétele volt, hogy az év felét Ziirichben
toltsiik, mivel a miigyijtSk szeretik kozelebbrél megismerni a m-
vészek munkahelyeit, személyiségtiket és régebbi alkotdsaikat, mi-
el6tt vasarolnak. Ezért mitermet bérelt szamunkra. Akkoriban a
gazdasagi krizis miatt a legjobb parizsi, londoni és amerikai m-
kereskedések nyitottak galéridkat Ziirichben, ami szellemi dina-
mizmust adott a varosnak.

Aképzdmiivészeti élet kozpontja ma elsGsorban Berlin, London,
Ziurich és New York. Aki ott él huzamosabban, az mindent lathat,
ami aktudlis a vizudlis mtivészetekben. Nem véletlen, hogy a kor-
tars mtivészettel foglalkoz6 nagy galériak is ott vannak, amelyek
az arakat alakitjak. A potens vevSknek és érdeklédéknek oda kell
utazniuk. A vizudlis miivészet, ellentétben a zenével vagy az iro-
dalommal, mivel arucikket termel, nehezen és koltségesen kom-
munikal. Hazank soha nem allt a képzémiivészet nemzetkozi él-
vonaldban, mivel provincialis volt. Akik nevet szereztek, azok
Parizsban vagy Berlinben éltek. Potens vevSkozonség, aki a kortars
mivészet irant érdeklédne, alig van. Kiilfoldi mtivésznek, galéri-
asnak a nevetségesen olcs6 arak miatt nem éri meg a magyarorszagi
szereplés. Igy a magyar festS vagy szobrasz itthon nem tudja &sz-
szehasonlitani miveit a nemzetkozi porondon. Mésrészt az elmult
hisz évben az Gj magyar millidrdosok izlésvilaga nem jutott tul
Munkécsy Mihalyon, akinek még Parizsban is sikertilt provincia-
lisnak maradni. Képarait itthonrdl licitaltdk az egekig.

Hiszek a miivészet szabadsagaban, amely fiiggetlen minden hatal-
mon 1év6 part elképzelésétdl. Sajnos a negyven éves elzartsag a leg-
tobbet a vizualis mtivészeteknek artott. A szocialista realizmus nem
volt mas, mint heroizmussal felpumpalt narrativ atlagizlés kotelezd
megjelenitése, ami elS] elmenekiiltem. Ma az oligarchia elsének a
kultarat igyekszik a sajat szolgalataba allitani, és ellenségképet
keres az eltér$ véleményben, mivel 6sztondsen fél a szabad megnyi-
latkozasoktol. (A tudomany egyes teriileteire, mint példaul a me-
dicinéra, az ideoldgia alkalmazhatatlan, mivel nem létezett szocia-
lista, kapitalista vagy nemzeti sebészet.) Az allam feladta, hogy a
partérdekektdl fliggetleniil segitse az értékallo kulttrat, és ne akar-
jon beleszdlni abba, amihez nem ért. A torténelmi multjabol egye-
diil a j6 miivészet id6tallé. Hivatkozhat ra az orszag és gyarapitja
az emberiség kozos szellemét. — Masodik hazam, Franciaorszag
az elmult évszazadokban temérdek pénzt koltott, nemzeti hova-
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On is azért fest, hogy
sok ilyen pillanatot sze-
rezzen az embereknek?

Létezik tokéletes re-
mekmii?

tartozastol fliiggetlentil az alkotd miivészek timogatdsara, a varos-
képet szépits épiiletek, szobrok, mtialkotasok és mizeumok létesi-
tésére. A befektetés megérte, mivel Parizs szellemi kozpont lett, és
a turizmus visszahozta az anyagi aldozatot és nemzetkozi hirnevet
adott az orszagnak.

Az éllam fontos feladatanak tartom, hogy olyan iskolarendszert
tdmogasson, amely hangstlyt fektet a mtivészet oktatdsara. A ki-
lencvenes években itthonléteim alkalméval szdmos eladast tartot-
tam a magyar rajztanaroknak. A heti egy 6ra az egyetemes miivé-
szettOorténet attekintésére, a kortars miivészetrSl nem is beszélve,
és a gyakorlati feladatok megoldasara is elégtelennek bizonyult.
A tanarképzés szintén sok kivannival6t hagy maga utan. Az intui-
tiv érzékelésre valo tanitas rendkiviili képességet kovetel a tanito-
tol, amely mer&ben kiilonbozik az egzakt tudomanyokra valé ok-
tatasatol. Napjainkban a modern pedagoégia sokat foglalkozik a
megérzd képesség fejlesztésével, amely a lélek fontos épitGkove.
Kihat érzelmi vildgunkra és boldogsagunk lehetSségére. Sokat gon-
dolok Kodély Zoltan hires mondaséra: A korustagokbol nem lesznek
futballhuligdnok.

Kevés dologtol lehet jobban kifaradni, mint a mtizeumok sok-
szor érdektelen termeiben val6 gyaloglast6l. Az unalmas vagy
gyenge miivek elGtt elmegy a nézs. A j6 szemtit a remekm( mag-
nesként magahoz vonzza. Feledteti a faradsagot, meghatottsagot,
ahitatot, boldogsagot indukal. Az emlék belénk ivodik, és az id6
mulasaval, mint a hallott dallam, mely fiiltinkben motoszkal, Gjbél
vagyat kelt, hogy lathassuk.

Ilyesmire nem gondolok. Azért festek, mert az alkotds boldogga
tesz. Az anyagok, amivel dolgozom, szines fold és kémiai dton
nyert porok, amelyek kiilonb6z6 kotSanyagokkal kevert matériak.
Szennyes foltot hagynak a ruhdn, vagy gusztustalanul a korom ala
ragadnak. E matéria az alkotas kozben valami megfoghatatlan me-
tamorfézison 4t elveszti foldi mivoltat és szellemivé vélik. Onall
életre kel és visszanéz az alkotdra, és megszdlal: Ne nyzilj tobbé hoz-
zdm, mert elrontasz! — Ekkor kell félretenni. A rossz m{i nem tud &t-
szellemiilni, festékanyag marad csupan.

Szadmomra csupan tokéletességre valé torekvés van. A legszebb néi
arc is hordoz apr6 hibékat. Biztosan latott mar olyan mesterségesen
Osszemontirozott fényképet, amelyen egy fél hibatlan emberi arc
megforditott tiikorképét illeszti egymashoz a grafikus. Az ered-
ménybdl félelmetes, a személyiségtsl megfosztott fantom mered
rank. Mozart remekmtiveiben is nem egyszer talalunk dsszhang-
zattani hibakat, amelyek erGsitik a mi szépségét. Az éridsplakato-
kon lathato, fiird6sét reklamozé agyonretusélt nével nem kivan-
nék vacsorazni, vagy idilli erdei sétara menni, mivel az ilyen steril
perszénabdl egy sz6 sem igaz. Fejtorést okozna az irénak olyan
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megrazo dramat frni, ahol példéas 6sszhangban van minden: a sziil6k
szeretik egymast, a gyermekek sz6fogadok, illedelmesek, jol tanul-
nak, nem kenik 0ssze baracklekvarral a frissen mosott asztalterit6t,
s6t kutyajuk is jol féstilt, nem piszkit a sz6nyegre, halas szeretettel
tekint gazdaira és csak a boldogsag biztos szép jovSje ragyog aldott
egytttlétiikbdl. — A, facteur d’imperfection” (a tokéletlenségi fak-
tor) belénk van programozva. A jot csak a rossz ellentéteiben tud-
juk érzékelni.

Az informatika kora valtozast hozott az élet szdmos tertiletén.
Minden a showban torténik. A képernydk hiradéi, a kabarék mu-
lattatasai, a miisorok szerkesztése, az allamf6k fogadédsainak és az
egyhazfSk szertartdsainak kozvetitései, s6t a habortk borzalmai-
nak tudositasai is a showban jelennek meg, ami egyenld a tomegri-
tussal: fény és kapraztatas. A rivaldafénybe kertilés, a hatasvada-
szat, a monumentalitds biivolete a tobbet lattatas, mint amit az
igazsag puszta ténye jellemez. Az Gj — a réginek (j csomagolasa.
A valami szenzaciénak mindig torténni kell elve. A show nagyhata-
lom. Ami nem abban torténik, az megsemmisiil. Mindaz, ami a
showban szinre kertil, az a performance. Teljesitményt, eredményes
fellépést jelent, vagyis sikert. (Példanak emlithetem a pozitivan le-
zart lizleti targyalast, az asztronauta (irsétajat, az akarnok politikus
vélasztasi gy&zelmét vagy a sikeres bankrablast.) Az egyénesitett
show (éniink képe), az image. A management iskolak éntink defor-
malasara tanitanak: Gj arcra, amit a tomegizlés érdekesnek és szép-
nek érez. Ez esetben a szépség egy klisé, ,,ami jobb az eredetinél”.
Az érvényesiilni vagyo ezekbe a klisékbe igyekszik belehelyez-
kedni. A plakétok és reklamok az egyéni karakterekt6l megfosztott
emberi testet mint szépségidealt népszertisitik, amit a tomeg elfo-
gad, és azokra mint idealokra tekint. Ezt keresi a rivaldafénybe
vagy6 miivész is. [gy sziiletnek a sztdrok, a ma hdseit megtestesits
Tarzanok, Belphegorok, Zorrdk, vagy a Dallas-sorozatok idi6ta sze-
repldi. Ok a ,,bomba sikerek”, a ,pillanatok h&sei”.

Védekezni ez ellen csak humorral lehet. A j6 vagy magasnak ne-
vezett miivészet csendes. Az alkoté a maga oromére dolgozik, ami
boldogsagot csak onmaganak vagy minddssze néhany rokonlélek-
nek jelent. Igy volt ez régen is.
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MAI MEDITACIOK

Az 1ildozott eqyhiz
szenvedése a Jelenések
konyoében

Avilai Nagy Szent Teréz Onéletrajzénak 2012-ben Budapesten a Jel Ki-
adénal megjelent kiadasaban az el8sz6 szerzGje tigy jellemzi Szent Te-
rézt, mint aki , elérte az ebben az életben elérhetd legnagyobb kozos-
séget Istennel...”, s ,tud errdl a kozelségrdl, s a teljes ide vezetd titrdl
beszélni”. Az Istennel val6 kozosség kozelséget jelent, olyan kozelséget,
amely kozvetlenség, akadalyt, elvalaszto falat, sem hosszisagnak, sem
mélységnek tavolsagat nem ismeri — ez a kozvetlen kdzelség az unio,
az egyestiltség az Istennel. Az ‘ide vezet§ tttal’ kapcsolatosan az em-
litett el&sz6 szerzGje ezt irja: ,Ezen 1t soran Isten nem veszi ki az
embert a vilagbdl, hanem épp ellenkezdleg, arra teszi képessé, hogy
koranak terheit és tragédiait teljes mértékben atélve minden kortil-
mények kozt fel tudja mutatni az O szeretetét. Teréz is ezt tandsitja.”

Nemde a Jelenések konyvének egyhaza épp ilyen. Ez az egyhaz
az Istennel és az § Krisztusaval, a Bardnnyal ‘bir kozosséget” (vo. Jel
14,1.5; 15,2). Az egyhaz éllapota az Istennel val6 unid, a kozosség Is-
tennel. Az egyhdz a dicsGség szent egyhaza. — De az egyhaz az “ut’,
az exodus egyhaza is. Es a vilag sivatagdban vezet tit sordn az egy-
haz hordozza és atéli , kordnak terhét és tragédidit”. Az egyhaz te-
hat a szenvedés, a martirium egyhaza. Ahogy Jézus mondta: ,nem
vagytok a vilagbol”, de ,, 6k a vilagban vannak” (Jn 15,19 és 17,11).
Isten a vele egységben 1évS egyhazat, az Istennel valo egység titjan
jarékat nem veszi ki a vilagb6l. Az egyhdz a vilagban van — és ez
nemcsak annyit jelent, hogy razuhannak ennek a kornak, ennek a
kozmosznak a tragédidi és terhei, hanem at is éli azokat, szolidaris
veliik, empatikus teljes mértékben.

AJelenések konyve nem érthetd meg helyesen annak kozmosza,
‘vildga’ nélkiil — anélkiil, hogy ne tudnank: Isten ezt a vildgot szeret-
te, és Egyszulott Fiat dldozta érte. A f6ldon é16 egyhdz ennek a sze-
retetnek a martirja, és ennek az dldozatnak részese. Amikor a Jele-
nések konyve a vilagrol beszél, vajon mire szolgélnak a ‘vilagot’ stjté
itéletek képei, a kénkdves csészék borzalmai, a pusztito lovak és lo-
vasaik kataklizmai? Nem arra, hogy ne legyenek? Nem arra, hogy
Aki nem akarja a halalt — a biinos halalat sem —, megsz6litsa Sket,
a koldusokat és béndkat, a terek sarkain allokat, és felfogadja azo-
kat, akik senkinek sem kellenek mar, hogy a menyegzds lakomara,
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az unio, a kozvetlen egyesiiltség tinnepére hivja meg ket? Nem arra
szolgalnak a felnyitott pecsétek és harsondk hangjai, hogy a kien-
gesztel6dés evangéliuma legyenek? Ahhoz a ‘vilaghoz’ sz6lnak, aki-
ket az Isten szeret, a ‘b(inosok egyhazahoz'. Es bizony aligha taldl-
nank meg helyiinket az Isten szent egyhdzaban, ha nem az utolsé
helyet foglalnank el, ha nem ismernénk fel magunkat a blindsok meg-
szamlalhatatlan sokasdgaban. Hogyan is latndnk meg a felh6kon El-
jovot, ha nem vernénk a melltinket (vo. Jel 1,7)?

Az egyhaznak, amely az Istennel van uniéban, amelynek léte transz-
cendens, mert transzformalddott az Istenbe, mégis — helyesebben pon-
tosan ezért — az a feladata, 1étének anyaga és funkcidja, hogy mar-
tirja, tandja legyen annak a szeretetnek, amely éppen erre a vilagra
irdanyul. Az egyhaz az Isten szeretetének felmutatasa kell, hogy legyen,
vagyis az egyhaz élete a tantisagtétel martiriuma, mégpedig éppen azon
alapvetd oknal fogva, hogy 6 egy a Krisztussal. Az egyhazzal egységben
lev§ Krisztus pedig azt mondja: azért jottem a vilagba, hogy tandsa-
got tegyek az igazsagrol. Es az 6 igazsaga a kereszt volt (Jn 18,37).

AJelenések konyve az Istennel val6 uni6 kozosségként megélt misz-
tikumanak, ugyanakkor kis ttlzéssal az egyhaz szenvedéseinek a kony-
ve. Tovabb lépve: ‘a’ szenvedések konyve, amelyben az egyhaz szen-
vedéseit kortilvéve a vilag szenvedései hompolyognek. Kis ttilzéssal
mondva, mert ez a konyv ugyanakkor a vigasztaldsok konyve,
amely 4gy vigasztal, hogy valéban a szenved&t vigasztalja meg. Nem
mellébeszél, hanem elStérbe helyezi a szenvedést, a vilag szenvedé-
sét, azt az atkot, amelyet a vilag visel a boldogsagtdl valo elszaki-
tottsagéban, ahogy reaztidulnak a csészéknek, a harsondknak katak-
lizmai, és ennek a kohénak éppen a kellSs kozepében, vagy éppen a
legmélyén ott all a szenvedd egyhaz. Mikozben a mii egy pillanatra
sem engedi elfeledni, hogy ez az egyhaz egységben, uniéban van a
boldog Istennel. A mti tehat az Istennel valé kozosség ttja, amely nem
mindig széles és egyenes, ahogyan a foldre leszallt mennyei Jeruzsalem
kormeneti titja, hanem keskeny is, és gorbe vonal, de Isten ujja ir raj-
ta, és ez a keskeny 1t Jézus. Vagyis amikor az egyhaz dolga, hogy Is-
tennek, a Szeretetnek martirja legyen, akkor éppen emiatt § a szen-
vedés vértantija, a szenvedés tantija és mértirja. Espedig a homoidsis
= a hasonlovd vdlds miatt, ami elsGsorban a Krisztussal val6 egység, a
Krisztushoz hasonléva valas. Ebben a homoidsisban benne van a test-
véreihez val6 szolidaritas, a testvéreivel valo hasonléva valas is, Krisz-
tus testvérei pedig a vilag, és ezért az egyhaz testvérei is a vilag.

A Zsidokhoz irt levélben Krisztusrdl ez all: , kellett minden szerint
a testvérekhez hasonlittatnia” (Zsid 2,17). A kellett az isteni akarat vég-
zése. A testvérei pedig azok, akik kozé jott, ahogy a Szent Janos-evan-
gélium Prolégusa mondja: ,az a s6tét, amelyben vilagit” (Jn 1,5), azok
az 6véi, akik nem fogadtak be (Jn,1,11), 6 azonban nem hagyta ma-
gukra Sket. Ennek a sorsnak — ami nem sors, hanem a szeretet — hor-
dozdja, részese az egyhdz. Az az iildozés, amely tildozésként reali-
zalédik, és kitapinthatéan tildozésként fogalmazodik is meg, noha
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erGsen rejtjelezve a Jelenések konyvében az egyhazrdl, nem feltétle-
niil dualisztikus. Ugyan ennek az {ild6zésnek megvalésitdja, a sarkany,
a diabolos, az 6rdog, a satan; ennek az tildozésnek realizaldja a vad-
allat, aki a tengerbdl jon fol, és a masik vadallat, aki a tenger homokjara
allittatott, azonban e dualisztikusnak t(ing ellentétek mélyén mégis in-
kéabb empatikusan és szolidarisan 1ild6zott az egyhaz. Az egyhaz azért
{ild6z6tt, mert magara vette a vildg terhét és atkat, és hordozza. Es hor-
doznia kell, mert egységben van azzal a Barannyal, aki , hogy irgal-
mazé és hiiséges legyen”, ,mindenben hasonlénak kellett lennie test-
véreihez”, azaz ,,§ maga is megtapasztalta a szenvedést és a kisértést”
(Zsid 2,17.18). Ez az egytitt érzé lehajlas az a Krisztus, aki hliséges az
Atyahoz, annak okan, hogy 6 egy az Atyaval. Az Atya ugyanis sze-
rette a vilagot, és azért kiildte Egysziilott Fiat a vilagba, hogy élete le-
gyen a vilagnak altala (v6. Jn 3,16). Emiatt a hiség miatt neki irgal-
mazodan kell a vildgban lennie. Mikozben & hiiséges az Istenhez,
mikozben § engedelmes a Szeretetnek, mikozben & egy az egyetlen
Jéval, akozben 6 irgalmazé az emberhez, a bindshoz, a megromlott-
hoz. Jézus olyan orvos, aki beteggé is lett. Betegségeinket és sebein-
ket hordozta (v0. 1z 53,4). Ezt az 6rokséget kapta meg az egyhaz téle,
ezt a feladatot, hogy ennek a szeretetnek legyen martirja, és ezért az
egyhéaz szenvedd martir, a szeretet szenvedd tantja.

Az egyhaz tehat az empatikus martirium, és a misztikus unié. Az
egyhaz realitasa a misztikus uni6 az Istennel és a Barannyal. Errél van
sz0 a Prolégusban mar, hiszen ott talalkozas torténik a mt szerzdje
és a neki megjelend Emberfidhoz hasonlé kozott, de nem perszona-
lis talalkozésra redukalédik ez, hiszen az Emberfidhoz hasonlé az egy-
héazat jelképezd hét kandelaber kozott all, és kezében a hét csillagot
tartja, amelyek az egyhaz teljessége. A Hét levélben ez az Emberfia dik-
tal, beszél, batorit és fedd, és igér gy6zelmet, és a gy6zelem adoma-
nyaként igéri onmagat, az élet fajanak gylimolcsét az egyhaznak, az
uniét igéri meg. A Hét angyal szakaszaban a gy6zelem leirasa talal-
hat6. Itt is sz6 van a gy6ztesrdl (21,7: ,,a gy6z6 6rokolni fogja ezeket,
és leszek neki Isten, és 6 lesz nekem fiti”). A mennybdl alaszéllott Je-
ruzsalem vizidjadban az Istennel egységben 1év§, a kristalytengeren 4116
sokasag dala hangzik (v6. 19,1-8). Az Epilégusban a Maranatha ki-
altas, a ,,Jojj el Uram, Jézus!” hivé és az , Igen, hamar jovok!” kérést
megel6z8 igéret (22,20) alakban fogalmazdodik meg a Menyasszony
és a Barany egysége. Az egyhaz tehat realisan a misztikus unio.

De az egyhaz historikusan az empatikus martirium, és err6l beszél
a kozépponti historikus sziget. Az empatikus martirium a szeretet pas-
sidja, mert az egyhaz Krisztus jegyeit viseli magan, a szeretet stigma-
it. Akozépponti egység, a 10-11., illetve a 12-13. fejezet jellegzetessé-
ge elGszor is, hogy belesimul a vilagot sjto itélet harsonazengésébe.
Ahét harsona, amelyek az {téletek sorat irjék le, a hatodik harsonandl
megtorpan, és kovetkezik a 10. és 11. fejezet, amely az egyhaznak eb-
ben a vildgban tantsagot tevS hivatasat fogalmazza meg. A hetedik har-
sona csak a 11,15-ben sz6lal meg, és ekkor nem annyira a biintetd ité-
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lés, hanem Krisztus kirdlykodasanak dicsSitése a téma. A 10-11. feje-
zet tehat ily moédon beleilleszkedik a vildg sodrédba, és a vilag sorsa-
val egységet alkotva szerepel. A masodik megfigyelés, hogy a tant-
sagtétel ciklus és a szenvedés ciklus kozott folyamatossag van. A 12.
fejezetet nem vezeti be narrativ bevezetés, ahogyan szokott lenni a mi-
ben az egységek el6tt. Ennek a hidnya azt jelzi, és azt eredményezi, hogy
a tantisdgtevs egyhaz a szenvedd egyhaz alakjaban olt testet. Ennek
a két blokknak az 6sszekapcsolédasat tovabb erdsiti a harmas ldttatott,
azaz ,és megjelent” kifejezés. A hetedik harsona leirasa alkalmaval
(11,19) elhangzik az elsG ldttatott: ,és felnyittatott az Istennek a temp-
loma az égben, és lattatott az 6 szovetségének a ladéja az 6 templo-
maban”; a sorozat a 12,1-ben folytatédik tovabb: ,,és nagy jel lattatott
az égben, Asszony, koriilvett a nappal, és a hold az 6 1abai alatt, és az
G fején tizenkét csillagnak koszordja”; majd a trilégia a 12,3-ban feje-
z6dik be: ,és lattatott masik jel az égben és ime, tliznek nagy sarkanya”.

Aharom ldttatott témaja szerint Osszetartozé sorozatot képez. Az
elsé ldttatott a szovetség szandékat fogalmazza meg, az Isten akaratot.
A masodik ldttatott az Asszony szimbdélumaval az egyhéazat jelezve
az egyhaz dicsGségét irja le, valamint az egyhaz szenvedését jeloli
meg. Ugyanis az Asszony , koriilvett nappal, a hold a labai alatt, fe-
jén tizenkét csillagnak koszortdja” (12,1) a dicsSségbe 6ltozik, de a
4. versben megkezdddik a szenvedésének leirdsa, a Sarkany elGtte
all, hogy felfalja sziilottét, a 6. versben az Asszony futott a puszta-
ba, és a 13. versben a sarkany tildozte az Asszonyt. A 12,3-ban a t#iz-
nek nagy sdrkdnya az 1d6zG6 ellenséget jeloli meg. Az ellenség leira-
sa tovabb folytatédik majd a 13. fejezet két vadallatdban, hiszen a
két vadallat részint a sarkanyhoz hasonl6 kiillemd, részint a sar-
kanynak, valamint egymasnak a segit&i lesznek.

Nem csupan ez a hasonlésag koti Ossze ezt a két fejezetet. Az azid6-
szak, amelyben az egyhaz tantisagtétele és az egyhaz tildozése torté-
nik, egy és ugyanaz. A tantsagtétel ideje tehat egytttal a szenvedés ide-
je. A11,2-ben ez all: , negyvenkét honapig tapossak” a szent véarost; majd
a 13,5-ben: ,,negyvenkét hénapig tart a kairomlo szdj hatalma”. Ez igy
egyértelmtien az egyhaz ellen val6 tamadésnak az ideje, de az els6 id6-
adat, igy az els6 cselekmény az egyhaz tantsagtételének blokkjaban
talalhat6. A 11,3-ban ezt taldljuk: , ezerkétszazhatvan napig profétal-
nak” a martirok. Az 1260 nap 42 hénap, amely egyben ugyanaz a pe-
riédus, ugyanis ha egy hénapot a holdhénapnak megfelel6en 30 na-
posnak vesziink, akkor 42x30 = 1260. A pusztaba futott asszonyt ,, 1260
napig taplaljak” (12,6), vagyis ugyanakkor, amikor tapossak a szent va-
rost, ugyanakkor és ugyanott profétal az egyhaz, mint a szeretet tantja,
és ugyanakkor és ugyanott a pusztaban van, de egytttal Isten oltal-
maéban is részesul. A 12,14-ben az ,,id6t és idSket és idének felét” ki-
fejezést taldljuk az Asszony pusztaban valo tartézkodasanak megha-
tarozasaként, amely ugyanazt az idStartamot jelenti, mint a 42 hénap,
és az 1260 nap, ami ugyanis 3,5 év. Az idd'1 év, az iddk 2 év, majd az id¢
fele fél év. A 3,5 év pedig a 7 év fele, azaz a hetes jubileumi ciklus fele-
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zése, ami annyit jelent, hogy az egyhaz létének vonatkozédsa van az Is-
ten tinnepéhez, az Isten jubileumahoz, de valamiképpen mégis mas
modon realizalédik. Mind az tild6zottsége korlatozott és feltigyelt, csak
fele az egésznek, mind a rea bizott teher és feladat kevesebb, mint a
teljesség, csak annyi, amennyi tSle telhet. A két proféta holtteste az ut-
can ,harom és fél napig” hever (11,9). A 3,5 nap a 3,5 év parhuzama,
és azt a szempontot teszi hozza, hogy ez a Jézus paszkaja utani id6, va-
gyis az egyhaz ideje. Az egyhaz ideje ilyen Osszetett.

Vagyis ebben az id6ben, a mostban, amikor a vilagban van az egy-
haz, egyszerre 1ild0zott és egyszerre tantsagtevs. A léte mennyei,
transzcendens 1ét, mert neve a Barany életkonyvébe van feljegyezve,
de ugyanakkor a Barany bélyegét viseli magan. A puszta, ahova az iil-
dozott asszony kertil, egyrészt a nélkiilozés, a halal szimbdluma, a hely,
ahol nincs viz és nincs élet, az Eden antitézise, de ugyanakkor a meg-
menekiilés titvonala, az tt az Istennel val6 uni6 kozosségéhez. Ezen tt
mar maga az unid, de ugyanakkor pusztai tt, nélkiilozésekkel terhes.

A szakasznak nagyon sok kapcsolata van az exodussal. Maga a pusz-
ta sz6 (12,6.14) is az exodusra utal, és ily médon a puszta az Isten-
nel valé bensSséges egység jele, a szovetség helyszine. A halal bs-
ségébdl, a fazekak melldl az élet bGségébe, vagyis az Isten kebelére,
a Kénaanba érkezik el az Isten népe. Az 1t sordn azonban koranak
terheit és tragédiait teljesen atélve hordozza. Ozeds konyvében a pusz-
ta-eszményrdl ez all: , Azért ime én majd magamhoz édesgetem, és
kiviszem a pusztéba, hogy szivére beszéljek” (Oz 3,16). A Zsid6khoz
irt levélben pedig: , Akikre nem volt mélté a vilag, sivatagokban bo-
lyongtak hegyek kozott, barlangokban és fold iiregeiben” (Zsid 11,38).
Az egyhaz egyszerre ott van, ,,ahol Krisztus van, Isten jobbjan tilve”,
hiszen , Krisztussal el van rejtve Istenben” (Kol 3,1.3), és ugyanak-
kor a “pusztaban’, de itt is Istentdl tanitottan, vezetetten, és oltalma-
zottan (vo. Oz 3,16).

AJelenések konyve az egyhdznak az egyhazrol irt md. Azért ir6-
dott, hogy az egyhadz megértse onmagat. Ne a szenvedését értse meg,
hanem 6nmagat, onmagat megértve pedig talalja meg a szenvedé-
se helyét, vagy onmaga helyét a szenvedésben. Ugy értse meg on-
magat az egyhdz, hogy ez a megértés vigasztalasra legyen, hogy meg-
értse azt, hogy a vilagban van, s6t a vilagért, de nem a vilagbol. Azért,
hogy megértse onmagéat az egyhaz Krisztus masaként, a kereszten
kell 5Snmagat megtalalnia. Mert az egyhaz szenvedése az egyhaz léte,
és ez a szenvedés-lét a szeretet passidja. Az egyhaz Krisztus jegye-
it viseli, a szeretet stigmait. Tudvan, hogy a szeretet viselete mégsem
atok, és a szeretet arculata fényld Isten-arc, mert a szeretet unié a Sze-
retettel, és a csak a szeretet uni6 a Szeretettel. Az egyhdz szenvedé-
se ilyen szeretet, ilyen empatia — benne szenvedés a SzenveddGben,
benne szolgalat a Szolgéban, az Engedelmesben.

Az egyhaz passidja kettds empatia. Egyrészt szolidaris a testvéreivel.
Ha nem fogadjdk be testvérei, nem rdzza le a port vadként ellentik,
inkabb maga is lehajol a porba, ha atkot mondanak ra, 6 aldassal vi-
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szonozza az atkot. Ugy tesz, mint a verembe vetett J6zsef, aki test-
vérei életéért szall ala a haldl orszdgaba, és amikor szembetalélja ma-
gat veliik, akkor Salommal, Békével koszonti Sket (Ter 43,27). Masrészt
a szenvedés empatidja em-patia, bele-szenvedés az Istenbe. Ugyantgy,
amilyen Krisztus engedelmessége a hallig, a kereszthalalig. Fs ez az
els6dleges, a megértés kulcsa és kiindulépontja, mert Krisztus misz-
tériuma nélkiil az egyh4z misztériuma nem érthetd meg. Hogy az egy-
haz onmagat megértse, ahhoz Isten cselekvését kell megértenie, Is-
ten pedig nem masodlagosan avatkozik be a vilag dolgaiba. A vilag
gondja, dolga az Istennek, mert Isten szerette a vildgot, és egysziilott
Fiat adta érte, és a Fit nem kimélte 6nmagat. Mert a Fiti egységben
volt az Atyaval, ezért volt a kereszten. Isten nem kiviilrdl feliigyeli és
igazgatja a vildgot, Isten szolidaris a vilaggal Krisztusban. Nem tor-
pan meg, és nem vesziti kedvét. A Barany nyirdi el6tt all, és némasaga
nagy kialtassal tesz tantisdgot: a Szeretet fairadhatatlan — és mindvégig
megmarad. s Krisztus szolidaritasa teremtette meg és hatdrozza meg
az egyhaz 1étét. Az egyhaz 1étét az egyhaznak Istennel val6 unidja te-
szi értelmessé mind aktiv martiriuméban, a tantsagtételében, mind

passidjaban, a szenvedés martiriumaban.

A VIGILIA KIADO AJANLATA
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EMLEKEZET ES KIENGESZTELODES

MOZES HALLOMASALI
(Fogda)iigynoki jelentések
Meécs Laszlorol

+Ah, ah, kovetkezményeit vigydzod
A tettnek, melyet perc hatalma siig.”
(Madéach Imre: Modzes)

A Godollsi Premontrei Perjelség Levéltardnak
munkatédrsaként, az el6dok (Zimandi Pius, Fényi
Otto6 és Kardos Talbot Béla) kitarto kutatasat foly-
tatva, 2012 novemberében kezdtem el Mécs (Mar-
toncsik) Laszl6 (1895-1978) jaszovari premontrei
szerzetes-koltd prozai és lirai alkotésait egy gyij-
teménybe, a Mécs Liszlo-versadatbdzisba (MLV)!
Osszesiteni. Az MLV jelenleg folyéiratokban, ko-
tetekben, audiovizualis eszk0zOkon és internetes
honlapokon megjelent vagy csak kéz- és gépirat-
ban, illetve cimében fennmaradtan 0sszesen 2437
miivet tartalmaz (ebbdl 343 fordités).

Az Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Le-
véltardba (ABTL) is els6sorban ismeretlen Mécs-
verskéziratok utdn nyomozni mentem. A kolts po-
litikai rend6rségen keletkeztetett, hivatalosan 461
(6sszesen 511) oldalas vizsgalati dossziéjat atnéz-
ve kidertilt: a kihallgatési tervek, jegyzSkonyvek,
Osszefoglalasok forrasértékii dokumentumok. Se-
gitségtikkel rekonstrualhaté a Mécs-€letrajz eddig
fehér foltjanak szamito, az dnkéntes szamtizetés-
t61 (1944. november) az elitélésig (1953. december
18.) terjed6 id6szak. Az irodalom-, egyhaz- és po-
litikatorténeti vetiileten kiviil — kiilonds tekintet-
tel a ,Mozes” fed6nevti fogdatigynok eredeti, sa-
jat kézirasos jelentéseire — gazdag tarhazat nyujtjak
az egyéni habitus, a mindennapi megélés narrati-
vainak is.

A célszemély

Most vildgtorténelmi korfordulé el6tt allunk, ami-
lyen még nem volt, mi6ta ember jar a f6ldon. Kor-
szak zarul 50 éves életemben, korszak zarul a ma-
gyar nép életében, korszak zarul a vilag Osszes
népeinek életében.”? Onbeteljesits joslatd, egyben
kisértetiesen pontos Mécs Laszlé helyzetfelis-
merése a Szalasi-kormany megalakulasat kovet6
harmadik napon keltezett levelében. A pisztringok
példdja® ellenallasra buzdité szerzGje maga az ar-
ral egyiitt sodrédast valasztotta: életét az ezt ko-
vetd b6 kilenc esztend&ben a realitas sziilte rejtéz-
kodés hatarozta meg.

AL vilaghabort utan Mécs tartézkodasat ille-
t6en kiilonboz6 hiresztelések terjedtek el, még az
is felvetdott, hogy elhagyta az orszagot.* 1948-ban
Ortutay Gyula vallas- és kozoktatastigyi miniszter
arra akarta ravenni Endrédy Vendel zirci apatot:
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,,Beszéljek Méccsel és mondjam meg neki, hogy buj-
kélasat hagyja abba és 1épjen ismét a kozéletbe, mint
kolt6. Ezzel kb. egy id6ben Sik Sandor koltd a pi-
arista szerzetesrend tartomanyfénoke is kozolte,
hogy beszéljem ra Mécset, hogy irjon tovébbra is
verseket a nyilvanossig szamara. En ugy Ortutay,
mint Sik Sandor tizenetét dtadtam Mécsnek. O
azonban lelki allapotara hivatkozva kozolte, hogy
nem akar a nyilvanossag el6tt szerepelni. Ekkor én
felvetettem neki, hogy legalabb szokjon ki kiilfoldre
és irjon ott. Mécs kozolte, hogy nincs szandékaban
kiilfoldre szokni.”®> Mécs ,fészekhagydsaganak”
els§ lirai lenyomata a Nemzeti Ujsdg és Uj Nemze-
dék osszevont lap 1944. december 10-ei szamanak
hetedik oldalan kozolt Bujdosd ének. Kesert szivvel
kiirtolte benne vilagga:

,Bujdoséva lettem magam is hazdmban”
Odiisszeidjanak kezdetén Mécs Laszl6t rendféno-
ke, Gerinczy Pal, 1944. oktéber végén ,egy utolsd
telefonparanccsal” Kiralyhelmecrdl Jaszéra ren-
delte.* Mécs a frontoktol szabdalt orszagban viszony-
lag szabadabb mozgésa érdekében november 7-én,
,,személyazonossaganak igazolasara” az 6zdi f6-
szolgabirétél mint helyi (6zdi!) lakos, Martoncsik
Jozsef Emil névre’ egy civil ruhas (!) fényképpel el-
latott hatdsagi bizonyitvanyt® allittatott ki. Ezutan
az alabbi helyeken és személyeknél szallt meg
hosszabb-révidebb idére: Borsodnadasd (1944. no-
vember; Ferjentsik Janos gyarigazgatd), Gydr
(november; Harsanyi Lajos kanonok, kélt6), Szé-
kesfehérvar (november), Bicske (december; plé-
bania), Olb&-puszta (december), Pannonhalma
(december—1945. majus; bencés fGapatsag),’ Csor-
na (1945. 4prilis, jinius-1946. majus; premontrei
rendhéaz), Bakonybél (1946. junius-1948. szep-
tember; bencés monostor), Badacsonytomayj (1948.
oktéber—november; Géczy Lajos plébanos), Ba-
konybél (1948. november-1949. november; bencés
monostor),'® Tiirje (1949. november—1950. marci-
us; Horvath Benedek plébanos), Bakonybél (1950.
aprilis—jinius; bencés monostor), Szent Gyorgy-
hegy (Kisapati, 1950. julius—november; Ify Lajos
nyugalmazott plébanos), Budapest (1950. decem-
ber-1951. februér), Pannonhalma (1951. februar—
1953. augusztus 22.; bencés fGapatsag).

Ez id§ alatt dokumentaltan 351 , bunkerver-
set”™ irt.!> Hazigazdainak, 6t felkeresS kedves is-
merdseinek — pénz sziikében — kolteményei
egy-egy masolataval , fizetett”.

,Nem megyek Rodostéba”?!

,,Addig maradok mig minden kotél el nem sza-
kad” . 1938. januar 17-én még ezt irta Mécs Lasz-
16 tagas kirdlyhelmeci otthonaban. Vajon miért



gondolta meg magat (1944 novemberére), s mi-
ért nem tért vissza késébb? Tobb oka is lehetett:

1. Az els6, 1953. augusztus 23-ai AVH-s ki-
hallgatasat 6sszefoglal6 jelentés szerint: ,, A habora
végén, a szovjet csapatok kozeledtére fasiszta ver-
sei miatt félt a felelosségrevonastol”.!* December
7-ei tigyészségi meghallgatasan ezt hatarozottan
cafolta, mondvan: ,, 1944 novemberében nem
azért kértem Martoncsik J6zsef néven személy-
azonossagi igazolast, mert attél féltem, hogy ir-
redenta verseim miatt felel6sségre fognak vonni,
hanem mert vissza akartam menni a haborts ese-
mények lezajldsa utdn Csehszlovédkidba.”'®

2.1923-t6l az 1930-as évekre fokozatosan a ma-
gyar nemzet és Magyarorszag arcava, szimbo-
lumava valt.' Kora celebritasaként jelent meg a
hatalom folydirataiban, tdrsadalmi-kulturdlis
eseményein; utébbiakndl mint ,hivatalos el6-
hang”. Holdudvaraban tisztelhette tobbek kdzott
Horthy Mikl6st és Imrédy Bélat.

3. Szocialisan érzékeny lirdjanak kritikaja nem
kimélte sem a barna, sem a voros diktaturat."”

4. Mdtve indexre kertlt. S bar az Ideiglenes
Nemzeti Kormény 530/1945. M. E. sz. rendelete
alapjan 1945. aprilis 28-4n alakult tigynevezett Fa-
siszta Sajtotermékek Jegyzékét Osszedllité Bi-
zottsag II. Jegyzékére ,,csak” az Egy finn lednyka
képe cimt versét vették fel, emiatt viszont meg-
semmisitésre itélték az ezt megjelentets Forgd-
szinpad (Budapest, 1940) és a Mécs LdszI0 dsszes ver-
sei. 1920-1940 (Budapest, 1941)'® cim{ kotetét is.

5. 1948-ban Slachta Margit, a Szocidlis Testvérek
Tarsasaganak fénokndje, Endrédy Vendel apat-
nak az Uzenem haza cim{ vers Mécs Laszl6 szig-
nalta kéziratat adta at.'” Mécs Laszlot a beltigyi
szervek a neki tulajdonitott,® de valéjaban Wass
Alberttdl szarmazo koltemény miatt is figyeltet-
ték (bizonyithat6an) 1949-t61.2!

6. Mécs Laszl6ra, mint magyar szerzetesre, a ha-
borut kovetSen Csehszlovakidban is borton, in-
ternalotabor és/vagy kiutasitas vart volna, mint jo
néhany felvidéki papra. Kozéjiik tartozott rendtarsa,
Bertram Brund® és Petrik Béla” radi plébanos. Utdb-
bi igy emlékszik vissza Raboskoddsom, 1945 cimi iré-
saban: ,Mécs Laszl6 elmenekiilt, kaplanja** kor-
hézban fekiidt, s igy tires volt a helmeci pardkia.”»

Szinpadrdl kinpadra
Mécs tigyében ,tobb éve folyik tigynoki bizalmas
nyomozas, tobb honapos megszakitasokkal. (...)
Tobb esetben tettlink &rizetbevételi javaslatot,
azonban ismeretlen okokbdl Grizetbevételére
nem kaptunk engedélyt.”

1952-ben (?) az AVH , Polgar”¥ fedénev tigy-
nokét ,,operativ kombinéciéval” a gyori és Gyor
kornyéki tigynevezett illegélis klerikdlis csoportok
felderitésére vetette be.?® 1953 tavaszan Polgar—
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Perepatitsnak Szabados Robert plébanos Mécs
Laszl6 44 4j versét mutatta meg. Aprilis 27-én a
Gy®ér-gyarvérosi plébanian kolesonadta Mécs Ma-
gyarok misekonyve® cimd szamizdat kiadvanyanak
egyik példanyat,* amelybdl az tigynok ,,a komp-
romittalé részt kigépelte”. Ezutan ,a kovetkezd
operativ intézkedéseket kivanjuk végrehajtani:
»Polgar« fedénevii tigynokiinkon keresztiil meg-
szerezziik a »Magyarok misekonyve« c. verses-
konyvet dokumentélds végett.”! Hatarids: 1953. ju-
nius 5. »Polgér« fedénevii tigynokon keresztiil
megallapitani a GySrben 1év6 ismeretlen vasutas
személyét,*” aki a Mécs-verseket gépeli. Hatarid6:
janius 15. »Polgér« fedénev tigynokon keresztiil
megszervezziik, hogy Szabados Rébert és Horvath
Jordan Mécs Laszl6t nevenapjan latogassa meg
igynokiinkkel egytitt. A talalkozas célja Hor-
vath, Szabados és Mécs kozott 1évE kapcesolat fel-
deritése, esetleges terjeszt6 apparatusanak meg-
allapitdsa, Mécs pontos tartézkoddsi helyének
megallapitasa. Hataridd: julius 30.”* A latogatas
Mécsnél , azért sziikséges, mert (...) ha most tor-
ténne Orizetbevétele, akkor feltétlentil tigyno-
kiinkre gyanakodnédnak. Azonban ha névnapja al-
kalmabol latogatja meg Mécs Laszlot,* akkor
nyilvan sokkal tébben fogjék 6t meglatogatni és ne-
hezebb lesz kianalizalara [sic!] résziikrél, hogy ki
buktatta le Mécs Laszlé papkoltst.”®

Augusztus 10-én a Beliigyminisztérium (BM) IV.
Osztélya Gjra javasolta,* 21-én Baldzsi Béla 6rnagy
elrendelte Mécs Laszl6 el6allitasat, amelyet 22-én
a BM VI. F6osztalyarol — tobbek kozott Bujtor Esz-
ter torzs6rmester kozremtikodésével — , demok-
racia ellenes propaganda terjesztése és szerkesztése”
vadjaval végre is hajtottak Pannonhalman.” Mécs
LaszI6 23-ai vallomésa® és frasos , felhatalmazasa”®
alapjan harom AVH-s tiszt megszerezte a Horvath
Janos éltal a soproni Szent Janos-templomban el-
dugott® 200 Mécs-kéziratot,"! a Magyarok misekonyve
példanyaval egyiitt.*?

A Pestvidéki Torvényszék és Fogda (PV, Ha-
zifogda) Gyorskocsi utcai épiiletrészének 203.
cellajaba® (maganzéarkaba) zart Mécs Laszl6 ki-
hallgatasa november 25-éig tartott. A vadiratter-
vezetet kihallgat6 tisztje, Kiss Toldi Ferenc hadnagy,
a BM V. Vizsgalati F6osztalyanak f6vizsgaléja no-
vember 26-an készitette el.*

Mécs LaszI6t els6 fokon a Budapesti Megyei Bi-
r6sag® (BMB) 1953. december 18-ai,* zart tilésén,
a B.III. 0633 /1953—4. sz. alatt btinosnek nyilvani-
totta ,,demokraciaellenes iranyzat elterjesztése és
megerdsitése érdekében kifejtett cselekménnyel
elkovetett népellenes biintettben, tovabba a de-
mokratikus &llamrend elleni folytatélagos gytiloletre
bujtas btintettében és hamis kozirat felhasznalasaval
elkovetett blintettben”, s ezért 10 évi bortonre, tel-
jes vagyonelkobzasra, a koziigyektdl 10 évi eltiltasra



itélte.#” Mécs esetében Nagy Janosné tigyész a biin-
tetés stlyosbitésa, dr. Nagy Istvan Laszl6 kirendelt
véd® enyhitése, valamint a mindsités miatt fel-
lebbezett. A Legfels6bb Birosag (LB) Dr. Lazar Mik-
16s vezette tanacsa® az 1954. aprilis 27-ei zart fel-
lebbezési targyalason, B. IV. 001074-1954/15. sz.
dontésével Mécs Laszlé és Horvath Janos felleb-
bezését egyarant elutasitotta, s az els6 foku itéle-
tet helybenhagyta.®

Meécs Laszl6, a budapesti Kozma utca 13. szam
alatti Orszégos Borton (OB, Gyfijt6[foghaz]) Kis
Foghazanak 475-D—412. torzskonyvi szamut® rab-
ja végiil el6bb szabadult: biintetésének hatralevé
részét az EInoki Tandcs (ET) 1956. szeptember 11-
ei” hatdrozataval kegyelembdl elengedték.®

Vizsgalati dossziéjaban — jegyz&konyvekben,
iigynokjelentésekben, bizonyitékok felsorolasa-
ban, fényképeken stb. — 116, 1945 utani koltemé-
nyét emlitették. Ezek koziil kilenc ismeretlen vers,
pontosabban cim. , M6zes” oktdber 22-ei jelentése™
szerint a koltd 60 vers szerz8ségét elismerte, ha-
romét nem. A bizonyitési eljarasban és a birésagi
itéletek indoklasaban még tovabbi 11, ,demokra-
cia- és Szovjetunié-ellenes” korabbi mivére hi-
vatkoztak.

Fedoneve: ,Moézes”
Kiss Toldi Ferenc f6vizsgal6 oktéber 15-én java-
solta Mécs Lészlora , fogdahélézat raépitését”. Bar
Mécs ekkorra mar beismerte, amivel vadoltak, val-
lomasat igy akartak ellendrizni, illetve Gjabb
adatokat felderiteni.® A konspiraciéra Kiss ,Mo6-
zes” fogdatligynok nevét terjesztette felettesei elé.
,Mozes”, azaz Elekes (Einsidler) J6zsef>® 1927.
marcius 23-an sziiletett Budapesten. Anyja neve
Weisz Aranka. A VIIL kertileti Szent Benedek Ka-
tholikus Gimnézium Ertesit&i szerint végig kitting
tanuld. Teljesitményét iskoldja és az egyhazkozség
Osztondijjal, tandrai az ifjisagi konyvtar segéd-
konyvtarosa titulussal jutalmazték. Utdbbi tisztséget
VL. osztélytol latta el, s még egyetemistaként is mii-
velte. 1945-ben érettségizett, majd tanulményait a
Pazmany Péter (1950-t61 E6tvos Lorand) Tudomany-
egyetem magyar-német-latin szakan folytatta.
1951. oktéber 11-én az AVH Grizetbe vette.”
A BMB 1951. december 7-ei targyalasan a demok-
ratikus allamrend megdontésére iranyul6 szer-
vezkedés kezdeményezése és vezetése, fegyver- és
16szerrejtegetés, robbandanyag-tartds, valamint
fajtalansag btintettében talalta blinosnek. 12 évi bor-
tonre, teljes vagyonelkobzasra és a koziigyektdl 10
évi eltiltasra itélték,* amelyet az 1952. aprilis 7-ei
LB-i zart targyalas is helybenhagyott.”® Elekest —
,,6-0s” kartona® tantsaga szerint — 1952. februar
22-én, az OB-ben szervezték be (fogda)iigynoknek.
A, beszervezés alapja: presszi6”, a , foglalkoztatas
vonala: papszemélyek kozott”. ElsGsorban bencé-
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sekrdl — koztiik egykori gimnaziumanak igazga-
t6jarol®! — jelentett: , Miutan Srizetbevételem foly-
tan kikapcsolédtam a klerikalis befolyés alél, Ko-
vacs Géza a. v. szdzados tr joindulati felvilagositasai
alapjan pedig belattam a szocializmus tigyének iga-
zsagat, a klerikalis reakci6 aljassagat. Ez inditott ope-
rativjellegi megbizatasok véllalasara, — ami f6leg
Kovats Arisztid esetében jart szép sikerrel, — ez-
zel egyiitt pedig annak a munkanak a megkezdé-
sére, amelynek soran részben sajat tapasztalataim,
de f8leg a letartoztatott papoktol kiszedett adatok
alapjan eddig mar kb. 1700 oldalra terjedd jelentést
készitettem papi személyek demokraciaellenes
tevékenységérdl. Ez az anyag a Kozpontban van és
persze tartalmazza az emlitett pannonhalmi ben-
cések miikodésének részletes ismertetését is.”*

Mozes—Elekest 1953. oktéber 19-én széllitottak
at a Gytijtéfoghazbol a Hazifogdaba, s novem-
ber 9-én vissza.?® Els§ jelentését 22-én, az utolsot,
a tizenkettediket november 3-an kormolte le.
Osszesen 47 oldalt® irt, egy kivétellel ceruzéaval.
A konspiraciot tartétisztjével, Kiss Toldi Ferenc-
cel gondosan megtervezték eldre.®® Mézes—Elekes
jol szerkesztett, pontosan fogalmazott jelentése-
ket adott at akkor, amikor latszélag kihallgatas-
ra vitték. Természetesen kell§ kritikaval kell
ezeket a jelentéseket olvasni, de — ismerve a kol-
t6 személyiségét — leszogezhetd: a fogdatigynok
nem esett tilzdsokba.®

Mécs Lészl6 kezdetben szivesen vette Mozes—
Elekes tarsasagat.” Aztan naprol napra er6sodott
gyanuja, hogy fogolytarsa bestigé, ezért egyre ke-
vesebbet tarsalgott; ehelyett magaban vagy suttogva
imadkozott. Igy gy6zedelmeskedett az armanyon
a hit és a premontrei zsolozsma (oktdber 28.):% , Teg-
nap amint lementem, [Mécs Laszl6] hamarosan mo-
solyogni kezdett, majd engem is arra intett, hogy
imadkozzam az 6 mddszere szerint, még hozza
egész nap. Roviden ismertette ima-modszerét,
amely hihetetlentil komplikalt, ttlzsufolt, teljesen
onkényesen Osszedllitott, és a legkiilonb6zSbb
zsolozsmak, ima-formulak stb. egész tomeggét tar-
talmazza.”® Ezutdn a tehetetlen Mdzes—Elekes
igy fakadt ki november 2-ai jelentésében: Mécs Lasz-
16 , meg fogja kapni az 6t megillets biintetést, és
nem sikertiil a felelGsség aldl kibtijnia ennek a fur-
fangos klerikalis szélhamosnak, aki iromanyaival
oly jelentGs kért okozott a szocializmus tigyének,
kiilonosen az ifjisag vonalan, amint ezt a mi di-
akesoportunk esetében is tapasztalhattam, hiszen
a bencés keritSk oly buzgon terjesztették koriink-
ben is az § kartékony »nevelShatasi miveit«. (...)
Azt kérném, tessék szives lenni kivonni engem
Mécs melld], hisz a vele valo egytittlét mar amuigyis
eredménytelen.””

Elekes blintetését az ET 1957. december 4-én kelt,
004-1/11/1957. sz. hatérozataval kegyelembdl el-




engedték.”! De Mézes nem szabadult. 1957-t6l to-
vabb jelentett, tobbek kozott a (pannonhalmi)
bencésekrdl,” tandrtarsairdl (1960-ban a csepeli csil-
lagtelepi altalanos iskoldban, 1961-1983 kozott az
Eo6tvos Jozsef Gimnaziumban).” 1981-ben és 1983-
ban névtelen, provokativ leveleket kiild6tt tobb
kollégdjanak.” 1983-ban mind a beliigyi hat6sag,
mind gimnéziuma leleplezte kilétét. Munkahelyérdl
elbocsétottak, az tigynokhal6zatbdl kizértak (oka:
,provokatortipus”), dossziéjat 1983. december 20-
an irattaraztak.

A tanulmany irdsakor még nem kertilt el6 az
ABTL archivumébél Elekes Jozsef tigynoki élet-
tutjara, tevékenységére és miikodésére vonatko-
z0 teljes anyag. ,,6”-o0s kartonja és hat ,M” dosz-
sziéja van (utobbiak is 1956 utaniak), a személyes
informdcidkat Osszegydijts ,B”, illetve a (pan-
nonhalmi) bencésekrél sz616, 1952-1953. évi je-
lentései” egyelGre hianyoznak.

Dokumentumok

1.
[Fekete tussal kifestve: Targy: Mécs Laszlora
valo rééptilésem tervezete.]®

,Osszeismerkedés, igyekszem bossztisnak latsza-
ni a PV-re val6 visszahozatalom miatt, de az § ne-
vének emlitésére felmelegedek. Ezutan réviden be-
szélek onmagamrdl, elhallgatva apdmnak egykori
munkasmivoltat és természetesen megvaltozott ide-
ologiai felfogasomat is. Ezutan kifejtem, hogy
gyanum szerint miért hoztak ide vissza: elhallga-
tott részletek tigyembdl, f6leg diaktarsaim szere-
pe és egy vilagi pappal val6 kapcsolat, esetleg
egyetemi bolcsészkapcsolatok. Késébb, ha mar ki-
hallgatas tortént, részletesebb kifejtés, de a pan-
nonhalmi vonal kikapcsolaséval. A kihallgatasaim
stirtiségének indoka: nem szokas nagyon soka itt-
tartani visszahozott elitélteket. Ezzel egyftitt egyre
tobb kozlés tigyemrd], kiemelve csoportunk vallasos
beallitottsdgat: 6vakodés pannonhalmi személyek
intenziv szébahozatalatél. Tarsaim megnevezése,
szereplik, bizonyos dicsekvés, de ugyanakkor an-
nak sejtése, hogy az elhallgatott dolgokra el&bb-
utébb fény deriil. Ennek kapcsan a pisztoly-iigy-
ben” ferdités: annak helyét nem én vallottam be,
hanem Sebestyén Andras [sic!] volt bencés diak, aki
a Magashazy-tigybd1” kifoly6lag volt letartoztat-
va és errdl az ligyrdl is tudott (e fogés kettSs célja:
bizalom fokozasa magam irant, egyben csendes fi-
gyelmeztetes arra, hogy nem lehet tagadni, mert
masok tigyis »beftjjak«). Osszehasonlitds a PV és
a Gyfijt6 allapotai kozt, utébbi javara; cél: miel6bb
elkertilni innen, akar teljes vallomas aran. Kovats
Arisztid és Solymos Szilveszter [sic!] felemlitése, vi-
szonylagos jonak hangoztatasa. Az itéletet a nyo-
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mozas alatti magatartas erdsen befolyasolja. Ta-
pogatézas a pannonhalmi vezetSk tagjai felé Mécs
ligyét és altalaban reakciés tevékenységiiket ille-
t6en. Az egyes személyek szerepe, mennyit tudnak,
kitapintasa ellenall6-képességiiknek. Az egyez-
mények megszegésével kapcsolatos mandverek.
Esetleg kalfoldi kapcsolatok Mécs bujkalasa,
versei és célzatuk, elGallitas és terjesztés. Mécs kap-
csolatai: bencések, sajat rendtarsai, vilagi papok
(Balazs Lajos). K6zben figyelemelterelS témdk: iro-
dalom, pszicholégia és egyebek.

A Kozpontbdl, Kovacs Géza szazados tr altal
tisztelettel kérem a Mécs-liggyel kapcsolatos nyo-
mozashoz a bencés vezet&ség ligyében abbdl az
anyagbol, amit a bencés papok demokraciaellenes
tevékenységének ismertetése soran felkiildtem, f&-
leg az alabbi személyekre vonatkozo részt:

Sarkozy Pal féapat,

Jambor Mike fGiskolai rektor és szociolégia-tanar,
Nagy Vencel rendi f6szamvevd,

Javor Fidél spiritudlis és noviciusmester,

Kovér Alajos prefektus,

Kolos Berthold dogmatika-tandr, intencié-tigyi
szakérts,

Békés Gellért romai bencés kozponti fSiskolai ta-
nar, prokurator,

Kal Adorjan perijel,

Diosi Akos féapati titkar, irodavezetd.

Tisztelettel kérem a Gydjt6ben miikodd ope-
rativ-csoport szimara — Maté [Sandor?] hadnagy
ar, Racz Janos alhadnagy tr — a kovetkezok [sic!]
kérelmek kozlését:

1. A felkildott nyomozasi anyag masodpél-
danyét a gyorsirdsos jegyzetekkel egytitt és
egyéb feljegyzéseket visszaérkezésemig legyen
szives Orizetébe venni az operativ csoport az
anyag bizalmas jellege és az esetleges illetéktelen
betekintés lehet&sége miatt. Mindez jelenleg a B.
II. 133. zarkaban van.

2. A gépirét, Borbély Laszlot™ lehetdleg tessék
addig a 133. zarkaban, mostani helyén tartani, ne-
hogy athelyezve mas osztalyra elfecsegjen vala-
mit az anyagbdl.

3. Kovats Arisztidet és Solymos Szilvesztert
[sic!] tessék a B. II. fsz. 25. zarkaban tovabbra is
egyiitthagyni az én helyem fenntartasaval, mivel
tovabbi munkam szempontjabdl adat-forrasként
feltétleniil sziikség van rajuk.”

2.
A tegnapi [1953. oktober 26-ai] jelentés folytata-
sa [részlet]®

[Mécs Laszlo:] ,,Ugyemben sokan lehetnek benn,®!
els6 hetekben folyton hallottam infok érkezését.



Mar csak rajuk valé tekintettel is szeretnék gyor-
san vallani, hogy ne kelljen nekik soka benn len-
nitik; 6k mar nyilvén készek, csak én vagyok mar
hatra. Most mar vildgos: mindenaron meg akar-
jak semmisiteni Mécs Laszl6t az AVO-sok [sic!],

mert a puszta neve mar veszedelmes fogalom En
mar nem banom, mi lesz, hamarosan tigyis bele-
bolondulok ebbe a szérnytiségbe. Allandé ideg-
izgalomba vagyok, nincs egy nyugodt percem,

nem tudom kialudni magam, ez a lampa megd&r-
jit, a priccs kemény, a koszt kevés. Figyelj ide!
A legnagyobb tanulsag (...) az, hogy mindenki
vall, mert vannak mdédszerek, amiknek nem lehet
ellendllni. Ezért kikotom nyomatékosan: tigyiink-
r6l semmit se beszéljiink, mert vagy kihallgatjak
késziilékkel, vagy pedig valamelyikiinket meg-
szoritjak, a masik fel6l kérdezik és a kényszer ha-
tasa alatt mindent elkop. Kérlek, nekem ne mondj
el semmit az tigyedrél, nem akarok semmird] tud-
ni, mert én egy gyengeakarati ember vagyok,

kényszer hatasara kikottyantom. En se mondok
neked semmit, nagyon kérlek, ne is kérdezz,

mert bel6led is kiszedhetik a dolgokat, amit igy
t6lem hallanal. E mellett pedig rettenetes gyantim
tamadt: téged az én tigyemben hoztak be ide. Diak
vagy, vallasos vagy, ligyed szervezkedésjellegt,
nyilvan hozzam akarjak ezt kapcsolni. Joveteled
el6tt kevéssel kérdezett a hadnagy, ismertem-e Ele-
kest? Ez csak te lehettél, mivel didkcsoportokrol
volt szé. (...) Kiilonds, hogy itt majdnem mindenki
egyediil van (...) és éppen mi vagyunk kettesben.
(...) En pedig nem is kértem térsat, jol megvagyok
egyediil is, egész nap imddkozom és elmélkedem.
Megmondom &szintén — ne vedd sértésnek —,
1-2 napig Oriiltem megérkezésednek, f6leg azért,
mert megtudtam t6led, milyen kedvez&ek a
Gyfijts-beli allapotok ehhez képest, ez kétségte-
len arra inditott, hogy vallomastételem meg-
gyorsitasaval a magam részérdl elémozditsam a
miel6bbi elszéllitaisomat; de most mar jobb sze-
retnék egyediil lenni, f6leg a miatt, mivel a veled
val6 egylittlét nem lesz elényds a mér emlitett
okok miatt, masrészt én kiilonleges lelkiilet va-
gyok, pap, kolts és tandr egy személyben, és en-
nél fogva nem tudok atlagos emberekkel lelki har-
moniat taldlni.? Nem akarlak megbantani, teljesen
bizom benned, de egytivékertilésiink oka gyands,
és te akaratod ellenére drthatsz nekem, ha egy hip-
notizalt, injekcidzott allapotban tett vallomassal
elmondod, mirél beszéltiink. Mar az is gyanus
lesz, hogy eddig igy Osszemelegedtiink, hisz
korkiilonbségiink tetemes, és te normalis fit
vagy, én pedig egy exaltalt, beteg lelkd, talfino-
modott érzékd koltd. (...) Majd, ha mar til lesziink
az itéleten és sikertilt megtisznom az tigyet ép bor-
rel, akkor mads leszek, de addig képtelen vagyok
barmilyen emberi kapcsolat felvételére, csak égi
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lényekkel beszélgetek. Nem is volna helyes és ok-
szerd dolog masként cselekednem. (...) En ma-
gamt6l mindent elmondok neki [a kihallgaté
tisztnek], csak az bant, hogy masoknak okoztam
baijt. (...) Csak az hoz ki a sodrombodl, ha igazta-
lan vaddal illetnek. Ha az AVO [sic!] valéban az
igazsagot akarja kideriteni, akkor ne iparkodjanak
mindendron belekeverni olyan tigyekbe, amihez
tényleg semmi kozom. Papi becsiiletemre eskii-
szom neked, hogy nem vettem részt szervezke-
désben, akarmennyire is akarnak ilyesmibe bele-
keverni, és kémkedésben sem volt részem.”

KARA ANNA

'Elemei a kovetkezg8k: cim, els sor, keltezés helye,
ideje, a kéz- vagy gépirat lelGhelye, megjegyzés (ke-
letkezéstorténet, autograf kézirat stb.), megjelenés,
idegen nyelvd valtozat, kritika. (Eddig csak 28 prézai
irasa ismert, ezért szerepelnek azok is itt.)

“Slovensky narodny archiv Pozsony PrJ. 210. d. 316
317. f. Mécs Laszlo levele Gerinczy Pél apathoz, Jasz6,
1944. oktober 18.

’Els6 kozlés: 1937.

4Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
(ABTL) 3. 1. 9. V-111727. 199. f. 10-452. sz. Vizsgalati
dosszié Mécs Laszl6 és tsa [Horvath Janos] tigyében
(VD).

VD 141. f. Jegyz6konyv Endrédy Vendel kihallga-
tasarol. 1953. szeptember 29.

°Pet6fi Irodalmi Muizeum Kézirattara (PIMK) V.
4725/18/4. Mécs Laszl6 levele Kardos Talbot Bélanak.
Pannonhalma, 1967. marcius 31.

’Martoncsik Laszlo 1942-ben vezetéknevét Mécsre
magyarositotta. Az ezt tanisité belligyminiszteri en-
gedély még nem Kkeriilt eld.

8VD 186. £. Fotoképia.

VD 62-64. f.

Itt a ,szokastol eltéréleg bencés reverendaban
jar.” VD 490. f.

"Kerkai Jend meghatarozasa. VD 89. f.

1?Ebbd] idaig 216 kiadatlan. MLV. Lasd még Barczi
Zsofia: Mécs LdszIld lirai beszédmddja. PhD-dolgozat.
Budapest, 2005. A Filiggelékben: 6-155.

BOrszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara. Leve-
lestar. Mécs Laszl6 levele Kéllay Dalménak. Igy felelt
Mécs Laszlo Gerinczy Palnak, amikor az apat a kolt6t
magyarorszagi attelepedésre kérte.

4VD 46. f.

“Budapest Fovéros Levéltara (BFL) XXV. 4. f. 0638
— 1953. 17. f. V6.: ,1945 6szén magammal vittem
Martoncsik névre sz616 illetSségi és allampolgéarsagi bi-
zonyitvanyomat, hogy azzal mehessek vissza sziil6-
hazamba, a masodszor is megalakult Csehszlovakiaba.
Nem sikertilt.” PIMK V. 4725/18 /6. Mécs Laszl6 leve-
le Kardos Talbot Béldnak. Gépelt mésolat. Pannonhal-
ma, 1967. oktéber 22.



16A témérdl bévebben lasd Barczi Zsofia: A Mécs Lisz-
l6-jelenség. Kalligram, 2004/12. 91-98., valamint Mécs
LdszI lirai beszédmodja, i. m. 1-4., 115-127., 137-153. Mécs
liraja, el6addasmédja — igy vagy tigy, de — mindenki-
re hatott: ,Tudom, hogy a koltSk, hogy rohogtek:
Komlés Aladér és Szabé Lérinc a Zeneakadémia nagy-
termében végigrohogték szavaldsomat, finom emberi
érzékkel, tapintattal zavarva a kortilottiik il6 ahitatos
kozonséget.” PIMK V. 4725/53. Mécs Laszl6 levele Vas
Istvannak. Gépelt masolat. Pannonhalma, 1969. au-
gusztus 8.

"Tébbek kozott a kovetkezs versekben figyelhetd
meg ez: Vorosbegy (1939 6sz), Egy finn lednyka képe, Imid-
sdg a nagy Lunatikusért (1942. januar), A vértanii piispok
(sz6vege kisebb-nagyobb eltérésekkel megegyezik A leg-
utolsd magyar 1ir cimd verssel), Magyar biboros 1946-ban,
A kalapdcsos drids (Bakonybél, 1948. szeptember 8.).

8Tovabbi harom (1942-1944) kiadasat nem tiintet-
ték fel.

VD 139. f.

“Még fél évszazaddal kés6bb is Mécs neve alatt je-
lent meg példaul a N6k Lapjéban (1989. augusztus 19.,
12-13.) és az Uj Emberben (1991. junius 16., 6.; 1995. ok-
téber 22.,9.).

VD 490-491. f.

218 hénap bortonbiintetésre és stlyos pénzbirsig-
ra itélték. Godollsi Premontrei Perjelség Levéltara
(GPPL). Historia Domus Ord. Praem. G6doll6. 1948. ja-
nuar 12.

20t 1945-ben két hénapig a kiralyhelmeci és a kas-
sai, majd 1946. januar 25-30. kozo6tt szintén a
kiralyhelmeci, november 4-ét61 december 5-éig a kas-
sai borténben tartottak fogva. Hetényi Varga Kéroly: Papi
sorsok a horogkereszt és a vords csillag drnyékdban. III. LAm-
pas Kiado, Abaliget, 1996, 248-249.

#Mikolaicsik Sandor.

BPapi sorsok a horogkereszt és a vords csillag drnyékd-
ban, i. m. 248-249.

20VD 205. f. Foldes Gyorgy AVH-s f6hadnagy sz-
szefoglal6 jelentése. Datum nélkiil (valészintileg 1953
majusaban).

¥, Polgar”-t, azaz Perepatits Antalt feltételezhetGen
1948-ban szervezték be. 1958-ig a Gy6ri Egyhazmegye
katolikus és vildgi személyeirsl (ABTL 3. 1. 5. O-
11538. Nevesitve: 40-43., 68-69., 75-76., 119., 146-149.,
155-156., 159., 170-171., 182., 186-187., 199., 214-216.,
249.,266. f.), illetve a magyar—osztrak hatar menti hely-
zetrdl jelentett. 1957-ben (?) Debrecenbe kertilt. Itteni,
az Alfold cimd folydirat, illetve a varos értelmiségi ko-
réhez kapcsol6do tigyndki tevékenységét Filep Tibor A
Polgdr-dosszié cim irasaban (Hitel, 2006/10. 140-163.)
dolgozta fel.

BABTL3. 1.5. 0-13405/2. Kézli Kahler Frigyes: AVH
torténelmi olvasckonyv. 4. Adalékok az eqyhdziildozés tor-
ténetéhez. 1945-1956. Kairosz Kiad6, Budapest, 2007, 196.

“Megjelent: [Agapel, [Washington], [1972]; Uj Em-
ber Kiado, Budapest, 1991.
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%A versciklus kolteményeit Horvath Janos Jordan gé-
pelte le, kéttette be és terjesztette. Horvath atya Mécs
Laszl6 hatasara valasztotta a (dominikanus) szerze-
tességet. Koltészetének Gszinte és elkotelezett rajon-
gojaként masolta a kolts Gj kéziratos verseit.

31 Megszerezték.

20t Koloszal Janosnak hivtak. BFL XXV. 4. f. 0638
—-1953.45. 1.

3VD 208-209. f.

V6. Horvéath atya kovetkez8 megjegyzésével:
,,1953 jiniusaban voltam utoljara személyes talalkozoéra
[sic!] a Szent Hegyen a kolt6nél. Akkor emlitette, hogy
agy érzi, szorul a hurok kortilotte.” Pannonhalmi F&-
apatsagi Konyvtar 10a H7 (FK).

VD 202. f.

¥VD 27-28. f.

VD 32. f.

V6. Mécs késébbi kijelentésével: ,,Horvath Jordan
dominikanus testvéremnél voltak tijabb verseim vagy
70 szazalékban; utdlkoztam hozzéafordulni, mert neki
koszonhettem bebortonzésemet.” (PIMK V. 4725/3. 2.
f. Mécs Laszl6 levele Beresztéczy Miklésnak. Pannon-
halma, 1967. oktdber 29.) Horvéth atya munkaja nélkiil
ezek a koltemények nem marad(hat)tak volna fenn.

¥FK. V6.: ,,[Mécs] vallomdsa alapjan egy irdst vet-
tiink t6le, amiben & felkérte Horvathot, hogy az iras ata-
déjanak adja ki a néla 1év6 versek kéziratait és a legé-
pelt példanyokat.” VD 383. f.

90 Az emlitett dosszié a soproni Szent Janos temp-
lom harangtornyaban, egy nyitott falnyilasban volt el-
rejtve. A tand [Horvath Jordan] innen vette le a haté-
sagi kozeg jelenlétében és felkérésére.” VD 389. f.
Hazkutatasi jegyz&konyv. 1953. augusztus 24.

“Balédzsi Béla 6rnagy szeptember 1-jén aldirt Grizetbe
vételi javaslata szerint 210 db. VD 384. f. Végiil az AVH
,ellenforradalmi propagandaanyag rejtegetése és ter-
jesztése miatt” Horvéth atyat is eldallitotta, szeptember
10-én. VD 385. f.

“Ebb6] 0sszesen 84 (duplumok nélkiil 54) vers és a
két kis kotet a BFL-ben taldlhat6. XXV. 4. f. 0638 — 1953.
221-410. f.

BVD 36. f. Horvath Janos a 207. celldban volt. FK.

“VD 375-377. f.

“A tandcs elnoke: Dr. Jonas Béla, szakbiréja: Dr. Bor-
sanyi Gyula, iilnokok: Illés Ferenc, Gyenge Lajos,
Karis Istvan. VD 474. f.

A Magyar Katolikus Lexikonban (MKL; VIIIL. koét.,
854.), a www.tortenelmitar.hu és a magyarkronologia.
terrorhaza.hu honlapon (a 2014. janudr 21-ei allapot sze-
rint) téves a datum: oktéber 18.

VD 471-472. f. Horvath Janost, mint masodrendd
védlottat, ugyanez a testiilet december 19-én szintén bii-
nosnek mondta ki a demokratikus allamrend elleni foly-
tat6lagos gytiloletre izgatas btintettében. Ezért 6t 6 évi
bortonre, teljes vagyonelkobzasra, a koziigyektsl 10 évi
eltiltasra itélte. VD 473-474. f. Az MKL sz6cikke (V. kot.,
51.) se letart6ztatédsa, se bilintetése tényét nem kozli.



#Horvath Janosé dr. Patridsz Istvan volt.

“Tagjai ezenkiviil még: Dr. Simor Pal el6add, dr.
Hraské Gyula bird, Marjai J6zsef, Forizs Béla iilnok. VD
477.1.

VD 475-477. £.

SIGPPL Mécs Laszl6 levele Mécs Imrének. Budapest,
1955. szeptember 18.

2L étezik ugyanakkor egy azonos hivatkozasi szé-
mu (0638/1953), az EInoki Tanacs (ET) 1957. december
4-ei, 004-1/11/1957. sz. kegyelmi hatarozata. Utobbi irat
keletkezésének okat még nem tudjuk. BFL XXV. 4. f. 0638
-1953. 210. f.

VD 466. f. Horvath Janos az OB Bal Csillag szar-
nyaban raboskodott. Az ET 1952. oktéber 12-€i, 8. sz. ha-
tarozata alapjan kegyelembdl & is el6bb szabadult. BFL
XXV. 4. £. 0638 - 1953. 183. f.

#VD 219. f.

VD 211. f.

%A BM III/1-4-A Alosztélyanak 1977. évi 6sszefog-
lal6 jelentésében (mint a bécsi rezidenttiran foglalkoztatott
operativ tarsadalmi kapcsolat) szintén felbukkan egy
,Mbzes” fed6nevi iigynok. (ABTL3. 2. 5. 0-8-552/13.
7.£. Kozli Képeczi Bécz Edit: A titkosszolgdlatok hdldjdban.
Mindszenty Jozsef a lélekmentd biboros, hercegprimds. Konyv-
pont Kiad6 — L'Harmattan, Budapest, 2012, 251.) Adat-
hidny miatt sem megerGsiteni, sem kizarni nem lehet,
hogy személye azonos Elekes Jézseffel.

“BFL XXV. 60. e. - 001281. - 1951. (BFL XXV. 60. e.)
11-12. f.

SBFL XXV. 60. e. 22-24. {.

¥BFL XXV. 60. e. 26. f. AzFB 9.B.191/1991/2. sz. iga-
zolasa szerint az ,elitélést az 1990. évi XXVI. torvény
1. § /2./ bekezdésében irt rendelkezése folytan sem-
misnek kell tekinteni”. 9810-001281.-1951. (BFL XXV.
4.f)

0Als6 szama: 032954.

“"Kovéts Arisztidrdl.

02VD 247-248. £.

VD 215., 263. f.

“4VD 216-262. f.

VD 211-212. f. Lasd még a tanulmdny végén ko-
z6lt elsé dokumentumot.

®Lasd a masodik dokumentumot.

7, Mécs még akkor egytitt volt Elekes J6zsef, bpesti
Gytijt6 Foghaz-beli beépitett »vamzerrel«, akivel sokat
beszélt (...) latinul és verseibdl is szavalt neki. Ez az Elek
Jozsef [sic!] f6konyvtaros volt a Gytjtében.” Idézet Hor-
vath Janos Napldjabol. FK.

VD 238. f.

“Vo6. az OB-ben életfogytiglani biintetését tolts
S6lymos Szilveszter (1954-t61 1955-ig egy celldban volt
Mobzes—FElekessel) visszaemlékezésével: ,El§ mise-
konyv volt Elekes Joska, aki sok szoveget tudott latinul
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— példaul 6t prefaciot kiviilr6l — és dsszeallitottunk
miseszovegeket, hisz kdzben mér egy-egy breviarium
is jart feketén.” Hetényi Varga Kéroly: Szerzetesek a ho-
rogkereszt és a vords csillag drnyékdban. I. Orszégos Lel-
kipésztori Intézet — Marton Aron Kiad6, Budapest,
2000, 81.

VD 259. f.

71V6.: ugyanaz az ET-hatdrozat szdma, mint Mécs
Laszl6é. BFL XXV. 4. f.

ZABTL 3. 1. 2. M—22453, M-22453/1.

PABTL 3. 1. 2. M-22453, M-22453/2., 3.1.2. M—40017,
M—40017/1. Lasd még Szényei Tamés: Titkos irds. Al-
lambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet. 1956-1990. Noran
Kényveshdz, [Budapest], 2012, 1. 533., II. 45-46.

7*Ezeket az igazgato bevitte a BM-be.

V6. Kiss Toldi Ferenc ezzel kapcsolatos intézke-
désével: ,,Azokat az irasokat, amiket Elekes Jozsef irt
a pannonhalmi bencések illegalis tevékenységérdl, az
iigynoki nyilvantart6bol kikérem és kiértékelem.” Ce-
ruzas megjegyzés ehhez: ,, Ezekbd]l nem kaptam ma-
solatot. Kiildtiink a IV. osztdlynak? G. XI1. 3.” VD 97. {.

VD 216-218. f. ToltStollas autograf kézirat. Datum
nélkiil.

’Elekes kihallgatasa sordn bevallotta (s a helyszini
szemlén megmutatta; BFL XXV. 4. f 61., 63., 64. fotoko-
pia), hogy az 1951 majusaban disszidalt Németh Sdndor
7,65-0s Frommer pisztolyét 1948-ban vagy 1949-ben hova
rejtették el kozosen a Pilisben. BFL XXV. 4. f 20. £.

A csepeli munkasfiatalok és bencés didkok peré-
ben 1952. mércius 14-én az LB masodfokon Magashézy
Adamot halalra (majus 6-an kivégezték), Sebestyén An-
dort 10 évi bortonbiintetésre itélte.

7Borbély Laszl6 (1922-1985) djsagird, késébb Ké-
bényai Péter dlnéven a Szabad Eurépa Radié munka-
térsa. Onéletrajzi mtivében (magyarul: , Haldlraitélt”.
,,Gyakran ellendrizendd”. Anonymus, Roma, 1958) emliti
Elekes Jézsefet. Laszlé von Borbély: Aus dem Tagebuch
eines. Todeskandidaten. Dr. Johann Herp, Miinchen,
1965, 68-73., 99-101.

S0VD 229-234. f. 1953. oktdber 27. Ceruzés autograf
kézirat.

81Vizsgalati dossziéja vele kapcsolatban 14 személy
vallomasat tartalmazza. O maga hetedik, szeptember
15-ei kihallgatasan 73 ismerGs, j6 barat egyhézi és vi-
lagi személy nevét adta meg, foglalkozasukkal, laké-
helyiikkel egyiitt. VD 73-75. f.

82V3. Mécs Laszlé Onvallomdsom cim(, datum nél-
kili frasaval: ,, Akaratom és verg&déseim ellenére, igy
hozott az akarat a primitiv élethez, a barazdéhoz, a pa-
raszthoz, a szegényekhez, a hétkéznapiakhoz, a sziir-
kékhez, akik kozott tigy éreztem magam, mint egy
inkognito kiralyfi a harmadosztalyt varéteremben.”
PIMK V. 4142/509.



NAPJAINK

EGY EMBEROLTO
A VIGILIA ELEN

Lukacs Laszl6 tanar urat kozel 6tven éve isme-
rem. El6sz0r, piarista didk koromban egy volt a
tobbi tanar kozott, de ahogyan a magyar koz-
mondéas mondja: lakva ismeri meg az ember a
masikat — mi pedig egy fedél alatt éltiink a kol-
légiumban. Az évszdzados kollégiumi napirend
és fegyelem megtartdsa mellett, 6 volt az, aki
végrehajtotta az ,, aggiornemento”-t prefektus-
ként és a diakotthon igazgatdjaként. Az allando
feltigyeletet fokozatosan felvaltotta az onfegye-
lemre val6 épitéssel, az autoném halék kialaki-
tasdval. Ha valamely kozmunkara segitséget
kért a didkoktol, és nem volt jelentkezd, azt vet-
tiik észre, hogy a tandr tr maga latott hozz4 pél-
daul egy fa kivételéhez, ami a sportpalyan titban
allt. Lassacskan felsorakoztak mellette a kollé-
gium diakjai. Beosztva csoportonként még a
padlén is iilve szobdjaban, kilonboz6 témako-
rokben elbeszélgetett a kamasz fitikkal. Egy film
vagy egy szinhéazi darab megtekintése el6tt fel-
készitett benniinket, utana pedig kiértékeltiik.
Mar akkor is nagyon sok iréval, koltével volt
kapcsolata, akiket az irodalmi iskoldba meghi-
vott, és akik fogékonyak voltak erre, mar ott
kapcsolatba kertilhettek az akkor éI6 ir6kkal Bu-
da Ferenct6l kezdve Rénay Gyorgyig. Iskolai
orakon sajnos csak a negyedikben tanitott, de az
meghatdrozé volt szamomra, mert hittanéréi
adtak a végs6 16kést, hogy a papi pélyara jelent-
kezzem. Igazi zsinat utdni szellemben a vildg-
nézet tantargyanak megfelelS keresztény felnstt
vildgnézetet adott nekiink, mar akkor beszélt Pi-
erre Teilhard de Chardinrél, Karl Rahnerrdl, Ro-
mano Guardinirdl, és bar nyomtatasban még
nem jelentek meg a II. Vatikani zsinat konstitu-
ci6i, hatarozatai, 6 mar megismertette veliink a
leglényegesebbeket. Erint6legesen megjegyzem,
hogy az 6 hittandraja alapjan még az érettségi
utani nyaron tudtam kortdrsaimnak titkon hit-
tanorat tartani. Annyira 1j és zsinati szellemet
adott at nekiink, hogy valésagos visszaesést
éreztem elGszor az egri szemindrium teoldgiai
tanulmdnyai alatt. M{ivészettorténetet is tanitott
szamunkra, akkor modernek szamit6 diaképes
vetitéssel egybekotve. A napokban szamot ve-
tettem — miutan munkatérsai felkértek a ko-
szont6 megirdsara —, hogy végiil is mindabban,
ami most vagyok, az § tanitasa nélkiil nem le-
hettem volna. Nemcsak a papsadgban, hanem az
érseki feladataim végzésében a ram osztott piis-
pokkari funkcidk kozott, az egyhdazmivészeti
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bizottsag elnokeként, de még az dkumenikus bi-
zottsadg elnokeként is donté motivaciét kaptam
t6le, nem kiilonben a maradandé irodalmi ér-
dekl6désemben.

Nagy orommel vettem tudomadsul, amikor
harminc évvel ezel6tt a Vigilia, az akkoriban
egyetlen rangos irodalmi-teol6giai folyéirat élére
keriilt, hiszen mindkett$ diszciplinanak kivalé
szakértGje volt, s igy meg tudta Srizni a negyve-
nes, Otvenes években kivivott rangjat a foly6-
iratnak. A Vigilia hetven éves jubileuma alkal-
mabol engem is felkértek egy korkérdés erejéig,
amire valaszoltam, akkor is elmondtam: Ponto-
san nem tudom, hogy mikor vettem el&szor a
kezembe a Vigilia folyéiratot, lehet, hogy altala-
nos iskolas koromban, de a gimnazium idején
egész biztosan. Taldlkoztam még egy alkalom-
mal Sik Sdndorral, kés6bb Rénay Gyorggyel, s
érintSlegesen a tobbi szerkeszt6vel is. Arra az
esetre pontosan emlékezem, amikor ériasi él-
mény volt szdmomra a Vigilia olvasésa, ez pe-
dig a katonasag ideje. Valaki behozta — illegali-
san — és az utolsé bettiig elolvastam, mintha a
Szentirast olvastam volna. Ma az 6ridsi konyv-,
folydirat- és tjsagdompingben mar kevesebb
idém jut a Vigilira, szelektaltan olvasom, de az
engem érdekl§ cikkekre mindig id&t forditok.

Az otven éves Sik Sandort Radnéti Miklos
Kdszintd cim versében tlinnepelte, melynek
utolsé két sora igy szol: ,...fit koszonti apjat,
egy hitvany / korban lelkében hii tanitvany!” Sik
Séandor annyi id6s volt akkor, mint amiéta is-
merem a Tandr Urat, és mint 6regedd tanitvany
koszontom a még idGsebb Mestert, akinek lelke
olyan, ,mint a fenyvesormi szél”.

BABEL BALAZS
TUDOS APOSTOL

Lukéacs Laszlot, remélem, pontos az emlékeze-
tem, hatvannégy esztendeje ismerem — amikor
megismerkedtiink, didkok voltunk, két eszten-
dével jart alattam a budapesti piarista gimnazi-
umban. Nehéz, egyszersmind boldog évek vol-
tak ezek, a piarista atyak a magyar pilispoki kar
és a kommunista allamvezetés altal kotott meg-
allapodas révén akkor kaptak vissza két gimna-
ziumukat: a budapestit és a kecskemétit (ez utéb-
binak Lukacs Laszl6 kés&bb igazgatdja is volt).
Annak idején (meg kés6bb is) hallottam olyan
vélekedést, hogy a halalos ellenséggel nem lett
volna szabad megegyezni. Ostobasdgnak tar-
tom, ugyanis a katolikus egyhaz és az eurdpai



szinvonald, a nemzeti és vallasi elkotelezettség
miihelyeként mikod6 oktatas igazi lehetSsége-
ket kapott. Magam ott koteleztem el magam a
magyar irodalomnak, Lukacs Laci pedig az egy-
haz és a katolikus kulttira szolgalatanak. Ezt a
szolgélatot mindig igen hatékonyan, széles te-
riileten és keresztény alazattal latta el.

Valdjadban egy egész kotetet kellene 6sszealli-
tani akkor, ha valaki at kivanna tekinteni Lukacs
Laszl6 palyajat és munkassagat. A tudos tandr,
a meggy6z6 hitszénok, az eredményes szerkesz-
t6, a kiilfoldon is elismeréssel talalkozoé egyhazi
diplomata sok évtizedes munkdja mindenkép-
pen hozzajarult ahhoz, hogy a magyar katoliciz-
mus kibvitse és megerdsitse a vilagegyhazzal
és az eurdpai kultdraval hagyoményos (a kom-
munista korszakban azonban kényszerti médon
meggyengiilt) Osszekottetéseit. Itt kiilon is meg
szeretném emliteni az immar harminc éve a Vi-
gilia szerkesztGjeként végzett aldozatos és ered-
ményes munkajat — kifejezve 6romomet, hogy
ebben szerény tarsa lehetek. Az, hogy a magyar
egyhdz — és persze a magyar kulttra, a magyar
értelmiség, egyéaltalan: Magyarorszag — olyan
természetes modon és olyan eredményességgel
térhetett vissza az eurépai nemzetek csaladjaba,
nos, ez Lukacs Laszl6 (és még sok mas katoli-
kus, keresztény kozéleti kivalésag) aldozatos
munkajanak is koszonhetd.

Ez a visszatérés nem pusztan azt jelentette,
hogy a vilagegyhazzal és a vilagkultaraval sok
évtizeden keresztiil er6szakosan megszakitott, a
késibbiekben pedig csak korlatozott 0sszekot-
tetéseket helyre lehetett allitani. Az a , kiizd§
egyhaz”, amely a zsarnoksag évtizedeiben fenn-
tartotta azt a kozosséget, amely Réomaval és a
nyugati kultaraval 6sszekototte, nemcsak szel-
lemi értékeket kapott ett6] a kultiratol, értékeket
is adott: a helytallas kultarajat, a hatalom éltal
korlatozott tevékenység, mondhatnam: , krisz-
tusi” lelkiségét. Szomortan mondom, hogy
ezekrdl az értékekrdl a mogottiink allo évtize-
dekben mintha megfeledkezett volna a magyar
tarsadalom. Tobbek kozott a szolidaritas, a test-
vériség, az alazat értékeire gondolok. Valdjaban
ezeknek az erkolcsi, kulturalis: eurépai és nem-
zeti értékeknek a szolgalataban telt Lukacs Lasz-
16 tevékeny és gazdag élete: a ,,tudds apostol”
— ,,doctor apostolicus” élete.

Nehéz nekem, filolégusnak, idézés nélkiil fel-
épiteni egy tinnepi koszontdt. Lukacs Laszlénak
egy négy évtizede a Vigilidban kozreadott, Hitiink
torténete cim( frasanak zdrégondolatdt masolndm
ide, talan vigaszul is mindketténk szamara, hi-
szen érezziuk mar a mulo id§ terheit. ,, Létiink —
olvasom — valéban az 6rok életet igényli, nem
pusztan a meglevének megszépitését, ideig-oraig
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valé meghosszabbitdsat. Hitlinknek most mar
minden kontorfalazas nélkiil szembe kell néznie
az élet jelenlegi és végss értelmével. (...) Ekkor
érik be végleg gyermekkorunk hite. Nincs tobbé
Isten és vilag, eszmények és valdsag, hivék és
hitetlenek ellentéte, vetélkedése. Folsejlik lassan,
hogy valéban Isten minden mindenben, még
benniink is. Novekvs boldogsaggal vessziik
észre, hogy egyre kevésbé vagyunk fontosak a
magunk szamara s egyre stlytalanabb alazattal
fogadjuk el a vilag szépségét, ember és Isten sze-
retetét, a végesben a Végtelent.”

POMOGATS BELA

,NEHEZ SZINTEZIS”
Hagyomany és korszertiség
a Vigilia utols6 30 évében

Nem tudom mar, hogy mikor fogtam el&szor a
kezemben a Vigiliat, de arra egészen pontosan
emlékszem, hogy allunk paran, els6sok, a kecske-
méti iskola folyosdjan a diszteremnél a '90-91-es
tanév valamelyik napjan taldn &sszel, amikor még
az épiilet felfedezése tartott, s nézziik az ajtok ko-
zott kitett érettségi tablokat. ,O Lukacs Laszl6, a
Vigilia f&szerkeszt6je” — mondja koziiliink a leg-
okosabb. Ez lehetett az els§ talalkozasunk. Aztan
kés6bb persze rendszeresen olvastam a lapot,
jegyzeteltem a szakdolgozatomhoz, majd a disz-
szertaciémhoz. Itt jelent meg els6 folydirat-pub-
likdciém, majd rendszeres szerzGje lettem a Vi-
gilidnak, s szamomra fontos esemény volt a 75
éves jubileum alkalmabdl négy részletben kozolt
laptorténet.

Ennek a torténeti attekintésnek természete-
sen része volt az akkor mar tobb mint negyed
szazados (tehat a Vigilia életének mar akkor a
harmadat kitev6) periédus is, amiéta Lukécs
Laszl6 a Vigilia f6szerkeszt&je. Nem kivanom el-
ismételni az akkor leirtakat, de néhany ott mar
emlitett részletet mégis érdemesnek latok éle-
sebb megvilagitasba helyezni. Két idézetet eme-
lek ki, melyeket hiisz év s egy nagy torténelmi
fordulat (szokas rendszervaltozasnak nevezni)
valaszt el egymastol.

Az els6 1985-bdl szarmazik, az 50 éves jubile-
umra irédott, s egyben az Gj f&szerkeszts beko-
szontdje, programcikke is volt: , Alap megterem-
t6i indulaskor gazadag jelentésti szimbélumot
valasztottak cimiil. A VIGILIA a keresztény szo6-
hasznélatban a nagyobb tinnepek el6tti nap, els-
késziilet az tinnepre. Alap az tinnep szolgalataba
szeg6dott, elvallalva az tinnepet megel6z6 farad-
sagos és sokszor latszat nélkiili munkat. Minden
iinnep — ha igazédn az — mélységesen emberi, s
mint minden mélységesen emberi, hordoz valamit



az istenibdl. Amikor a Vigilia irégardaja egyszer-
re véllalta el a kulttra és a kereszténység, a mi-
vészet és a hit mtivelését, latszolag nehéz szintézis
terhét vette magara — valdjaban olyan természe-
tes egységnek nyitott szellemi miihelyt, ahonnan
egyként szolgalhatta a magyar foldon termett ke-
reszténységet és kultirat: az embert, aki sziileté-
se és sorsvalasztasa jogan egyardnt magyarként
és magyarul é1.”" A, vigilia” kifejezés értelmezé-
se tehat konkrét visszautalas a lap indul6 éveire,
amikor a negyedéves folydirat nagyobb egyhazi
tiinnepekhez kotédve jelent meg. A f&szerkeszt6i
ciminterpretacié azonban (az alapitk szandékaval
Osszhangban) el is szakad ett6l, az tinnep olyan
eszkatologikus jelentést is hordoz, mely a vigilidt,
az linnepre, a Volegény megérkezésére val6 evi-
lagi varakozast a Maté evangéliumabol ismert
okos és balga sziizek parabolajanak (Mt 25,1-13)
értelmezéstorténeti hagyomanyaba vonja, s ezal-
tal az alland6, okos készenlétre figyelmeztet. De
masrol is sz6 van Lukdcs LaszI6 irdsdban, a ke-
resztény és a vilagi kulttira, miivészet és hit szin-
tézisének igényérdl, mely pedig 6sszecseng annak
a példazatnak a tanulsdgaval, melyet Sik Sandor
fogalmazott meg 1951-ben a Szent Jeromos barlangja
cim esszéjében: ,Hogy fér ossze ez a kettd: vilag-
megvetés és remeteség egyfeldl, a konyvek és a
szépirodalom szeretete masfel61? Jeromos lelkében
sem illeszkedett nagyon konnyen zavartalan har-
monidba ez a kettS. Egyszer fiatalkoraban latomasa
volt, amelyben az Ur Jézus a szemére vetette, hogy
& »nem chrisatianus, hanem ciceronianus, és a tul-
vilagi bilintetést6l — ebben a latomasban — csak
amennyeiek kdzbenjardsa mentette meg. Késébb
azonban, amikor nagyszerti egyénisége kibonta-
kozott, és egységbe olvasztotta magaban a nemes
profan kultarat és a keresztény lelkivilagot, tigy
emlékszik vissza erre a latomasra, mint egyszert
alomra, és hevesen tiltakozik az ellen a korlatolt-
sagbdl eredd vad ellen, amelyet ennek az ifjiko-
ri vallomésanak alapjan probaltak kihegyezni el-
lene; ezek szerint a keresztény hivének nem volna
szabad a profan szellemi kultdra értékeit meg-
becsiilni és felhasznalni.”? Ebben az osszeftiggés-
ben tehat semmiképpen sem tekinthet6 tires re-
torikai fogasnak az a konklizi, mely szerint a
Vigilia — s ez igaz nem csak az utébbi 30 évre —
sajat tradici6janak folyamatos apolasa és tjraér-
telmezése révén tudott és tud minden korszakaban
egységet teremtd szellemi miihelyként miikodni.

S nemcsak abban az értelemben van ez igy,
ahogy az 1985-0s fGszerkesztdi iras emliti: keresz-
ténység és kulttra, hit és mtivészet egységeként.
Ki ne ismerné a magyar kulttra, s kiilonosen az
irodalom politikai, ideolégia megosztottsagat, azo-
kat a hosszu évekre, évtizedekre visszanyul6 el-
lentéteket, melyek mint szakadéasok kiilonbo6zg,
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egymassal szembendll6 taborok 1étrejottét ered-
ményezték. A Vigilia utébbi 30 évét ebben az ér-
telemben is a kompromisszumok nélkiili szinté-
zisigény jellemezte. Két példa, két névsor. 1985-ben
a Kossuth Klubban rendezett tinnepségen a ko-
vetkezd irdk, irodalomtorténészek, miivészek
szerepeltek: Raba Gyorgy, Ronay Laszlo, Vasadi
Péter, Mészoly Mikl6s, Pomogats Béla, Lengyel Ba-
lazs, Esterhazy Péter, Csandd Béla, Szo6llGsi Zol-
tan, Nadas Péter, Kalasz Marton, Mandy Ivan,
Jelenits Istvan, Nemes Nagy Agnes, Nyiri Tamas,
a Tomkins egytittes, Kurtag Gyorgy, Kocsis Zol-
tan és Perényi Mikl6s. A masik példa az évtized
masodik feléb6l az akkortajt indulé s azoéta is
rendszeresen megjelend Mai meditdcick rovat
szerz8i névsora: Balassa Péter, Esterhazy Péter, Cs.
Szabo Laszlo, Torok Endre, Czako Gabor, Nadas
Péter, Hamvas Béla, Alexa Kéroly, Eisemann
Gyorgy, Kemény Katalin, Vasadi Péter és Borbély
Szilard, akit a Vigilia aprilisi szamaban a Nobel-dfjas
Kertész Imre buicstztatott. Talan minden kiilon és
tdlmagyarazat nélkdil is érthets, mire gondolok.

Persze nyilvanval6 az is, hogy az tigyneve-
zett rendszervaltozas élezte ki a gyakran legel-
sGsorban személyes ellentéteket. Viszont ehhez
hozza kell tenni azt is, hogy a Vigilia a maga esz-
kozeivel a kilencvenes évek elején a politikai at-
alakulas folyamataiba is aktivan részt vett, nem-
csak segitve az olvasé kozéleti tajékozodasat a
kilonboz6 politikai iranyzatok kozott, de szor-
galmazta azok parbeszédét is. Ennek tanulsagait
korabban mar prébaltam megfogalmazni,® s ha
a konkrét politikai tematika a mai Vigilidban
nem is kap akkora hangstlyt, ez egyrészt a lap
alapvet&en apolitikus hagyomanyaibdl fakad,
masrészt talan nem tévedek, ha azt gondolom:
ez a tartézkodas mai kozéleti viszonyainkat is
mindsiti, mellyel szemben a lap a szellemi sza-
badsag és a felekezeti (és mas) megosztottsagok-
tol mentes egyetemesség lehetSségét kindlja a
magyar szellemi élet szamara.

Abban az értelemben, ahogy a masik, 2005-ben
publikalt f&szerkeszt6i irds jelzi: ,Almunk az,
hogy ez a nyitottsdg egyszer egyetemessé tagul-
hat, a sokféleség pedig lassan olyan harmoénidba
rendezSdhet, amelyben megférhetnek a maguk
helyén az esetleg idegenen cseng6, disszonans
felhangok is. Ehhez a kovetkezs 1épés az lenne:
a beérkezd frasok nemcsak egy helytitt, egy lap-
ban kapjanak helyet, hanem »alljanak is széba«
egymassal: alakuljon ki valédi parbeszéd koz-
tiik, egyfajta értelmiségi kdzgondolkodashoz ve-
zetve, amelyben egyetlen kritérium az igazsag
Gszinte keresése, s ennek részeként a felismert
igazsag elfogadasa, tisztelete.”* A korabban ko-
zéppontba helyezett egység helyett annak re-
ménye fejez&dik ki ekkor, hogy a sokféleség (az



utobbi évtizedek alapvetS vilagtapasztalata),
mintegy kortars zenei kompoziciéként, vallalva
az esetleges disszonanciat is, harméniaba ren-
dezdédhet a lapban. Nem a véleménypluraliz-
mus kritikatlan elfogadasarél vagy tagadasarol
van tehat sz6, hanem az értelmes parbeszéd igé-
nyérdl, melyben hangot kaphatnak a kiilonb6z6
allaspontok, anélkiil, hogy barmelyik, a dial6-
gusban résztvevs szereplS kénytelen lenne fel-
adni sajat szellemi integritasat. Ennek a parbe-
szédnek azonban — ha jél értem a f&szerkesztdi
intenciét — olyan médon is nyiltnak kell lennie,
hogy a benne résztvevek sajat allaspontjukat is
folyamatosan mérlegre teszik a diskurzus soran.
Ennek a dialégusnak a helye kivan lenni a 21.
szazad Vigilidja.

Ha a két idézeten mint két ponton keresztiil
egy képzeletbeli egyenest htizunk, ez az egye-
nes meghosszabbitva a jelent is metszeni fogja.
Szépen bizonyitja ezt a tavaly novemberi szam
szerkeszt§ a két papa, XVI. Benedek és Ferenc
nem hiv6knek irt nyilt levelérdl ejt szot. A kules-
sz06 — nem meglepd — ez esetben is a parbe-
széd: , Uj utak nyilnak itt meg, ami val6di par-
beszédre hiv mindenkit, az igazsag &szinte és

elfogulatlan keresésére. Az Igazsag ttja ez, aki a
Szeretet.”>

Husz éve annak — abban az évben, amikor
elballagtam kecskeméti iskolab6l —, hogy a Vi-
gilia elnyerte mostani kiils6 formajat, s kialakult
az a rovatszerkezet, mely a mai napig jellemzi a
lapot. Ez is egy évfordulé. S bar eddig a Vigi-
liarél beszéltem, nyilvanvald, hogy az idén har-
mincéves f&szerkesztdi jubileumat tinnepls Lu-
kdcs Laszlot méltattam, akinek kézjegye az
aktudlis, kozéppontba helyezett tematikéat beve-
zetS nyito irds révén, s abban is, ahogyan az al-
tala kiadott lap teret nyit a parbeszédnek, ott van
minden lapszamon.

SZENASI ZOLTAN

"Lukdcs Laszlo: Az iinnep munkdsai. Vigilia, 1985.
majus, 439.

2Sik Sandor: Szent Jeromos barlangja. Vigilia, 1951.
december, 621-622.

3Szénasi Zoltan: A Vigilia évtizedei IV. (1978 utdn).
Vigilia, 2011. februdr, 144.

4[Lukacs Laszl6:] Szolgdlat és pdrbeszéd. Vigilia, 2005.
februar, 84.

Lukécs Laszl6, Nyitds: régi és iijat... Vigilia, 2013.
november, 801.

A VIGILIA KIADO AJANLATA I

Lukdcs Laszlo:
Az Ige asztalanal

ATI Vatikani zsinat utan meguijitott liturgidban a vasarnapi miséken
hérom olvasmanyt hallgatunk meg: az evangéliumot egy 6sz6-
vetségi olvasmany és egy tjszovetségi levélrészlet vilagitja meg.
A zsinat utan elkészitett tij olvasmanyos rend szerint hdrom éves
ciklusban (,,A”, ,B” és,,C” év) kertilnek sorra szentirasi részletek
a harom szinoptikus evangéliumbodl. Az 6szovetségi olvasmanyokat
az evangéliumok téméjahoz illeszkedve vélogattak dssze, ehhez
igazodik a szentlecke is, tobbnyire az Gjszovetségi levelekbdl.
A harom olvasmany egységes mondanival6jardl szélnak a
konyv elmélkedései. A szerzSt sokan ismerik lelkigyakorlataibol,
el6adasaibdl, a Vigilia f6szerkesztSjeként vagy a Sapientia Szerzetesi
Hittudomanyi Fé&iskola alapito rektoraként. Kényve a harom éves
ciklus mindegyik vasarnapjanak olvasmanyair6l kzol elmélke-
dést, hasznos kisérgje lehet vasarnapi szentmiséinknek, de segit-
het a Szentiras egyéni olvasdsaban is.

Ara: 2.900 Ft

A KAIROSZ KIADO UJDONSAGA NALUNK IS KAPHATO:
Megismertem Isten szeretetét... Lukacs Laszl6 piaristdval beszélget Juhasz Ferenc

Ara: 1.500 Ft

Megudsdrolhatdak vagy megrendelhetdek a Vigilia Kiaddhivatalban és a honlapunkon:
@52 Budapest, Piarista koz 1. Telefon: 486-4443 Fax: 486-4444 E-mail: vigilia@vigilia.hu; Honlap: www.vigilia}y
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KRITIKA

EGY ISTENBE REJTETT ELET
Az id6k mérlegén. Tanulmanyok
Marton Aron piispokrdl

2014. februar 12-én Jakubinyi Gyorgy gyulafe-
hérvari érsek a kolozsvéri Szent Mihély-temp-
lomban megaldotta azt az emléktablat, amely Mar-
ton Aron piispokké szentelésének 50. évforduldjan,
1989-ben késziilt, és amit az akkori Ceausescu-féle
kommunista hatalom nem engedett elhelyezni.
Ezért helyezték el ugyanazt kiegészitve, csupan
az idei évszammal és kis kereszttel a két évszam
kozott. Az eseményen jelen volt a gorogkatolikus
kolozsvéri piispok, a nagyvaradi katolikus piis-
pok, a gyulafehérvari segédpiispok, valamint a
szentté avatdsi ligy posztulatora is Roémabol. Ez-
zel a jelenben is hat6, szellemében ma is €16 meg-
emlékezéssel szeretném kezdeni a Marton Aron-
roél sz616 tanulmanykotet ismertetését.

Marton Aron (1896-1980) az erdélyi katolikus
egyhaz puispoke volt. Székely csalddban sziiletett,
Csikszentdomokoson. 1915-t61 katonai szolgalaton
vett részt. A habort befejeztével, 1920 &szén je-
lentkezett a Gyulafehérvari Papneveldébe. 1924-t61
— pappa szentelése utdn — volt kaplan, hittandr,
1929-ben a nagyszebeni Szent Teréz arvahazban ta-
nulmanyi feliigyeld, ahol szembesiilt a szérvany-
magyarsag helyzetével. 1930-ban piispoki kaplan
és udvari levéltaros lett, 1932-ben plispoki titkar,
majd kolozsvari egyetemi lelkész, ahol 1933-ban
Gyorgy Lajossal létrehozta az egyetlen magyar nyel-
vl nevelésiigyi folyéiratot, az Erdélyi Iskolat.
1934-t61 az Erdélyi Rémai Katolikus Népszovetség
orszagos igazgatdja volt. 1938 augusztusatdl a
kolozsvari Szent Mihaly plébénia megvalasztott ve-
zetGje lett. XI. Piusz papa 1938. december 24-én gyu-
lafehérvari plispokké nevezte ki, a kovetkezs év-
ben szentelték fol. 1938. novemberi beszédében
els6k kozott tiltakozott a habort ellen, 1944. méajus
18-an, Kolozsvéron a zsidok deportalasa ellen 1é-
pett fel. (Kiallasat elismerve, 1999. december 27-én
ajeruzsilemi Yad Vashem Intézet a , Népek Igaza”
cimet adomanyozta a piispoknek.) 1949-ben le-
tartoztattak, két évig tartd vizsgalati fogsagba ke-
rilt. A pitesti, a nagyenyedi, a méramarosszigeti,
valamint a bukaresti bortonokben raboskodott,
majd 1951-ben életfogytiglani bortonre itélték.
1955-ben szabadon engedték, de 1956-t6] nem
hagyhatta el tobbé a piispdki palotat, ,, palotafog-
saga” tizenegy évig tartott (1956-1967). Marton
Aront halala el6tt néhany hénappal, 1980. aprilis
2-an, II. Janos Pal papa felmentette az egyhazme-
gye korményzasa aldl, mivel ezt § maga — egész-
ségi allapotdra val6 tekintettel — tobbszor kérte.
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1980. szeptember 29-én, 85 évesen hunyt el. Jelen-
leg folyik szentté avatési pere, ami 1992-ben indult.
1996 Gszén a szentté avatasi ligyének egyhazme-
gyei szakasza lezarult, és atadtak az aktdkat a Szen-
tek Ugyei Kongregaciéjanak.

Az id6k mérlegén cimd tanulmanykétet 2012-ben
a csikszentdomokosi mtizeum és a budapesti Mar-
ton Aron Tarsasag kozosen szervezett konferen-
cidjanak eredményeként latott napvilagot. Bori-
téjan Marton Aronrdl késziilt fényképek lathatok
voros és fekete savos alapon. A voros (az er6 és
a vér) és a fekete (a fold és a gyasz) a székelyek
népviseletének, a székelyhimzésnek, valamint a
csatdba vonul6 székelyeknek a harci szinei voltak.

A tanulméanykotet tematikusan és kronologikus
sorrendben targyalja Marton Aron életének ese-
ményeit és mutatja be helytallasat a 20. szazad leg-
viharosabb évtizedeiben. A kotetet a szerkesztSk két
{6 részre osztottak. Az elsé részben a legtijabb ku-
tatasi eredményekrdl szdmolnak be torténészek,
mely kilenc tanulméanyt tartalmaz a piispokrdl.
A kotet masodik része a Marton Aron-kutatas je-
lenkorra vonatkozo kérdéseit taglalja, ehhez 6t ta-
nulmany tartozik.

A kotet els6 f6 része Ozsvath Judit tanulma-
nyaval indul, Mérton Aron ifjisdgszervezd és nép-
neveld tevékenységét jarja koriil. Elinditotta
Gyorgy Lajossal az Erdélyi Iskola cimi folyéira-
tot 1933-ban, amely 1944-ben sz{int meg. Az is-
kolan kiviili népmtivelést visszakapcsolta az isko-
lahoz. A, gyokérteleniil”, vallastalanul sodr6do
ifjisagot igyekezett felemelni. Péter Izabella ta-
nulmanya a zsidok keresztelésének egyhazjogi ke-
reteirdl szol, a szerz bemutatja egyik vagy ma-
sik dllam keresztelésre vonatkozé torvényeinek,
normainak kiilonbségét. A trianoni dontés utan
az erdélyi egyhdzmegyét Romanidhoz csatoltak.
A gyulafehérvari egyhdzmegye megosztasat je-
lentette a bécsi dontés: a déli rész Gyulafehérvar
székhellyel, Marton Aron vezetésével Romania-
ban maradt. A romdniai részen elvart volt az egy
év felkésziilés, mig Budapesten ez mindossze ha-
rom hénap volt. A roman kormany korlatozta a
zsidok kikeresztelkedését: a 711/1941-es torvény-
rendelet megtiltotta a zsid6knak a keresztény val-
lasra vald attérését. Az attért zsidok reményei
azonban nem bizonyultak megalapozottnak, mi-
vel a deportalasok folytatédtak, noha azokat
hurcoltak el elsGsorban, akik protestans valldsok-
ra, reformatus vagy unitarius hitre tértek at; a ka-
tolizaltak deportélasa nem volt ilyen egyszerd,
mert az a Vatikannal valé konfliktus kivalt6 oka
lehetett volna. 1943-ban mar az egyhazakat is fe-
nyegetés érte, mely szerint akik megkeresztelik



a zsidokat, azokat a nemzet ellenségeinek tekin-
tik. Nagy Mihaly Zoltan az 1945 utani erdélyi ha-
tarvitarol szamol be, és Marton Aron szerepét vizs-
galja az 1945-47 kozotti roman-magyar
hatarvitaban. A trianoni hatarok visszaallitasarol
sz616 dontést a piispok az 1946-os csiksomly6i bu-
cstin elhangzott beszédében biralta. Marton Aron
a bécsi dontés utan is Dél-Erdélyben maradt, Gyu-
lafehérvarrél korméanyozta egyhazmegyéjét. A ro-
man hatalom alatt maradt hiveit pedig helyben
maradasra biztatta: ,Ne mozduljatok, a felindult
lelkidllapot (...) nem alkalmas arra, hogy most
dontsetek és elhagyjatok a foldet...” (49). Hollo
Laszl6 az Erdélyi Rémai Katolikus Status egye-
dilallé autonémiajanak torténetével foglalko-
zik. Marton J6zsef az 1945-48-as egyhaziilddzés
idején Marton Aronnak a gorogkatolikusok alla-
mi felszdmolasa elleni fellépésérél szamol be. Se-
res Attilanak Marton Aronrél a hruscsovi éraban
— eddig fel nem dolgozott forrasok felhasznala-
saval — irt tanulmanya olvashaté. Denisa Bodeanu
a piispok dossziéit vizsgalta a Szekuritaté Irattarat
Vizsgal6 Orszégos Tandcs archivumaban 6rzott
dokumentumok alapjan, ahol 236 kétet (77.080 ol-
dal) talalhaté Mérton Aronrdl 1955-t61 1980-ig, ha-
lalaig. Novak Csaba Zoltan szintén megfigyelési
dossziékat, lehallgatasi jegyz&konyveket tanul-
manyozott, melyek Palfi Géza katolikus pap 1963
és 1984 kozotti megfigyelési anyagdbol szarmaz-
nak, aki Marton Aron irdnyelveit kovette. Stefano
Bottoni tanulmanyénak kozéppontjaban Marton
Aron 1945 uténi allaspontja, majd a '60-as, "70-es
évekbeli konfrontacidja 4ll az allami szervekkel.
Akotet masodik része a jelenkori kutatasokat
térgyalja Kuszalik Péter a Mdrton Aron hagyaté-
ka cim@ kdnyvsorozatrdl szamol be, Virt Laszlo
Mérton Aron demokrécia melletti elkotelezettsé-
gérdl ir. Kovacs Gergely a szentté avatasi tigyek-
kel foglalkozott, valamint a szentté avatasi eljarast
ismerteti, annak egyhazjogi hatterét, a szentszé-
ki rendelkezéseket és a szentté avatas szakasza-
it. So6s Karoly a piispok kozéletiségével foglal-
kozik életének harom szakaszaban. Lazér Csilla
tanulméanya a Csikszentdomokoson 2010-ben
létrehozott emlékmiuizeumrol szamol be.
Marton Aront szelleme, az ellehetetlenitések
kozepette tantsitott kitartasa tette a kortarsai és
az utékor szemében példaképpé és erkolesi mér-
cévé. Az egész erdélyi magyar kozosség szellemi
és lelki vezetdje volt, védte a kisebbségi helyzet-
ben €16 magyarokat, az erdélyi zsidésagot, sz6t
emelt a védtelenek mellett, szembehelyezkedett a
néci és a kommunista diktattrakkal. Eletttjat
szemlélve olyan ember arca rajzolédik ki elSttem,
akit méltan lehet a misztikusok k6zé sorolni. A ko-
tetben ugyan err6l nem esik sz6, azonban élete,
hatrahagyott 6roksége Istennel val6 folytonos

474

kapcsolatanak tantbizonysaga. Hogy valaki egyé-
ni passi6jabdl (szenvedésébdl) hogyan lesz com-
passio (a masik ember iranti felelSsség és egyiitt-
érzés)? Pontosan az Istennel valé szovetség, a Vele
valo egység altal. Eckhart mester létmisztikajaban
elutasitja a misztikdnak azon fajtait, melyek az el-
ragadtatasokban kimeriilnek, egyediil arra he-
lyezi a hangstlyt, hogy valaki mennyire képes fo-
lyamatos kapcsolatot fenntartani Istennel. Eckhart
mestert az allapotszerd misztika érdekelte, ami-
kor Isten cselekvését kell elhordania vagy elszen-
vednie annak a személynek, aki életét atengedte a
Szent akaratnak. Példaul Lisieux-i Szent Teréz a
sajat megfosztottsaga, kitiresedése altal vallalt ko-
zo6sséget a vilaggal, és Iépett kapcsolatba mésok-
kal. A bels6 szenvedés ismerdje volt Kalkuttai
Teréz Anya is, levelei elképeszté magéanyrol arul-
kodnak. A katolikus egyhazban 1450-ig, a refor-
macio6 kezdetéig a lasst széttdredezés folyamatat
lathatjuk, a kozépkori kereszténység 0sszeomlasa
visszafordithatatlan folyamatta valt és teret adott
a protestantizmusnak. A 17. szdzad végére a ka-
tolikus reformacié diadalmaskodott, és a spiritu-
alitas intellektudlis vonala jutott érvényre a misz-
tikdval szemben. A racionalizmus kora misszi6s
korszak volt: Amerika, Azsia és Afrika teriiletei-
nek kulturalis, vallasi befolyasa érvényesiilt a ke-
resztény lelkiségben. A 18-19. szdzadi misszios,
térits szentkultuszt kovetSen bontakozott ki a 20.
szazadra a kontemplativ fordulat, a kontemplativ
szent, az univerzum, és a masik ember felé nyitott
ember, az egyéni szenvedésbdl a masok iranti
részvét, a szolidaritas. A 20. szazadra a szent a le-
het6 legkozelebb 4ll a masik emberhez. Mérton
Aron méltan sorolhaté azon misztikusok kozé,
akik teljes életiiket a kozosség, a masik ember
szolgéalatanak rendelték ald. A 20. szazad torté-
nelmének legviharosabb évtizedeiben kellett hely-
tallnia és tisztségét betdltenie: a két vilaghabord, a
masodik bécsi dontés, Erdélynek és egyhazme-
gyéjének megosztasa, a kommunista hatalomat-
vétel, a parizsi békediktatumok, a letartéztatasok,
aborton, a hazi 6rizet és az élete végéig tarto foly-
tonos megfigyelés foglalta keretbe élete ttjat. Az
1981-ben a gyulafehérvari székesegyhazban piis-
pokké szentelt Balint Lajos soraival zarom gon-
dolataimat, aki ezekkel a szavakkal emlékezett
meg Marton Aronrdl: ,...az életszentség, ha Is-
tennel val6 egyestilést jelent, Isten gondolataival,
szandékaival, érzéseivel vald azonosulast, akkor
az ismert kortarsak kozott kevesen voltak, akik az
életszentséget jobban megvalésitottdk volna, mint
6" (168). (Szerk. Bod6 Marta, Lazar Csilla, Lovétei
Lazar Laszl6; Szent Istvin Tdrsulat — Verbum Kiado,
Budapest — Kolozsvar, 2013)

LESTI JUDIT
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ERDELYBOL — ERDELYROL IL
Az erdélyi magyarsag ontudatra ébredésének és
ébresztésének folyamatat és intézményrendszerét
is szétdulta a masodik vilaghabor és a Trianon-
nal kijelolt hatarok visszaallitasa, amelynek ko-
vetkezményeként a hatarokon kiviil rekedtek is-
mét kisebbségi — néhol 1ild6z6tt — sorba kertil-
tek. Az erdélyi magyarsag szamara rovid ideig
némi reményt adott Petru Groza miniszterelnok
ténykedése. O rokonszenvezett a magyarokkal, Ti-
tusz, a fia, nalunk jart egyetemre, itt lett els6 osz-
talya sportol6. Kozvetleniil a habort befejezése
utan megvolt a reménye, hogy a magyar-roméan
ellentétet békés parbeszédben csokkenteni lehet.
Mllyés Gyula errdl beszélt 1945-ben a bukaresti ra-
diéban. Ugy vélte, a Duna-volgyi népek akkor él-
nek majd békében, ha a demokracia és a szabad-
sag jegyében kozelednek egymashoz. ... magyar—
roman Osszebékélés nem megy munka és kiiz-
delem nélkiil —mondta egyebek kozott. — A két
nép kozt nemcesak félreértés van; a mult rossz 6rok-
ségeként van ellentét is. Abban nektek is részt kell
vallalnotok, roméniai magyarok, hogy ezt a fél-
reértést eloszlassuk, ezt az ellentétet békésen
megoldjuk. Erdély ne az 6rok viszaly tere legyen,
hanem az a baréti asztal, amelynél két egymasra
utalt nép meghitten helyet foglal, hogy higgadtan
és joakaratiian megbeszélje kozos tigyeit.”
Hogy val6jéban létezett, 1étezik-e a kozos asz-
tal, a meghitt eszmecsere, az ersen vitatott. S hogy
a fesziiltségek feloldasanak hianyoznak a formai
és alkalmai, abban a politika és a politikusok el-
s6sorban a ludasok. Bizonyitékul el kell olvasni
Pomogats Béla , Bdtrabb igazsdgokért” cimt gyfijte-
ményét, lllyés Gyuldnak az erdélyi magyarsagért
vivott kiizdelmének dokumentumait, s az ezeket
megvilagitd, az 6sszeallit6 altal irt tanulmanyokat
(Mentor Kiad6, 2013). Az a szomord, hogy Illyés
megnyilatkozasai a manak is szoélnak, s azt is bi-
zonyitjak, hogy az irét miért tekintettiik — Kodaly
Zoltdnnal — az Osszmagyarség ligyének legbatrabb,
leghitelesebb képviselGjeként. Annak bizonyitéka
a gytjtemény, hogy mihelyt a politika ratelepszik
azirodalomra, abban a pillanatban a puhdnyok és
gerinctelenek nem fliggetlenségiiket rzik, ha-
nem a hatalmi széhoz igazodnak, koncokban re-
ménykedve. Azt mdr taldn mondanunk sem kell,
hogy az antolégia az akkoriban mértékiil szabott
nemzetiségi politika teljes csédjének is tiikorképe.
Az 6nvizsgalat kezdetét Kolozsvari Grandpierre
Emil Herder drnyékdban cimd tanulmanya (pamf-
letje?) jelképezte. A szarkazmusérdl is nevezetes,
mara lassan-lassan elfeledett ir6 folyvast ostoroz-
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ta a magyar oktatéstigy visszassagait. Ebben az iras-
ban az egyik legfajdalmasabb jelenséget, a nyelv-
romlast és nyelvrontast tiizte tollhegyére, azt is ér-
zékeltetve, hogy Herder joslatanak beteljestilését
mintha mi magunk is siettetnénk, s ebben a kelle-
ténél sokkal kisebb ellenallast tantisitanak a nyel-
vészek és a tanarok, holott nekik kellene legel-
szantabban védelmezniiik nyelviinket, amelynek
tisztasaga és vilagossaga a gondolkodasmod tii-
korképe. A cikk a vartndl nagyobb visszhangot vert,
a Kortars ankétot rendezett megvitatdsara. Ezen Ily-
lyés is megszolalt (a korszak szellemiségét mi sem
jellemezte jobban, mint a partkézpont emberének
részvétele). Az igazi robbanast mégis Illyés Gyu-
la Vilasz Herdernek és Adynak cimd tanulménya
okozta a Magyar Nemzet 1977. karacsonyi és
1978. Gjévi szamdaban. Kolozsvari Grandpierre
Emil frasa kényes és valds problémérdl irédott, Illyés
viszont altalanos érvénnyel vetette f5l a nemzet léte,
nemléte, a kisebbségi sorban él6k elnyomasanak va-
16s tapasztalatait, melyekrél — mint a napldja itt
kozolt részei mutatjgk — egyre tobb és fajdalma-
sabb értesiilés birtokdba jutott. Mar kordbbi frasai
is mutattdk, hogy tisztan latta és pontosan érzékelte
a kisebbségi magyarsag erdszakos beolvasztasat
szolgalé intézkedések kovetkezményeit, s azt,
hogy Romaénidban és Csehszlovakiaban a tobbsé-
gi nemzetben hatott a magyarellenesség mérgezése.

Illyés tisztdban volt azzal, hogy a kisebbségi
magyarok ligyét képviselnie koltsi kotelessége. Vi-
lagosan fogalmazott Koziigy cimd versében is: ,H6-
soket sziil6 s temet6, tavoli / varosbol egy hir.
S a teaasztalon a tetszetds / folyoiratban a f610s-
leges versek végleg / kiiiriilnek. A zenegépbdl /
az opera is hig: f6losleges. // Rostellnival6, amit
tovébb szellemeskedik gyanttlanul / a hazigazda.
Kristalyosodni kezd egy addig / alaktalan igaz-
sag; rontgenképet ad a l1ényegrél egy / zavaros tor-
ténet-tudosi foltevés, / kérokozo attételeivel...”
Ez az akar prézaként is felfoghat6 helyzetkép arul-
kodé. Egyrészt arrdl, hogy voltak, akik elbaga-
tellizaltak a Csehszlovakiabol és Romaniabol ér-
kezett baljés hireket, az ottani magyarsagot fe-
nyegets veszélyeket, masrészt megvilagitja kol-
t6jének elszantsagat, hogy megismerje a lényeget,
amely persze ott és akkor nem tarult fel teljes va-
16jdban, az értestilések és hirek mozaikkockaibol
azonban kezdett 6sszeallni a valds kép, mely in-
kébb rettentett, mint vigasztalt. Illyés egyértelmtien
fogalmazta meg a magyar kisebbség ellehetetle-
nitésére foganatositott intézkedések céljait: , az eu-
répai magyar kisebbséget fokozatosan felsza-
moljék a szocializmus nevében”.

Az ir6 fejtegetései, melyek lényege a magyar-
sagtudat erdsitése és a kisebbségbe szorult ma-



gyarok védelme volt, hatalmas felt{inést keltettek.
Természetesen lelkes egyetértk és 6vatosan su-
makolok egyarant akadtak a f6lzendiil6 kérusban.
A korona visszaadasanak linnepélye utdn, de
el6tte is Aczél Gyorgy szobajaban is a cikkekrdl
folytattak eszmecserét. A Romaniaban él6 ma-
gyarok reakci6ja sem volt egységes, szoban min-
denki teljes egyetértésérol biztositotta, de érkeztek
— a hivatalok nyomdsara irt — tiltakoz6 levelek
is. Illyés ezekben a hénapokban a figyelem ko-
zéppontjaba keriilt egész Eurépaban, s nyilvan
idegallapotara egyre karosabb hatast tett a fe-
sziiltség, az a tudat, hogy mikozben kimondta az
erdélyi és szlovdkiai magyarsagot fenyegets ve-
szélyt, talan artott is nekik. Eurépa nyugati részén
a szocialista rendszert biralo, koztiszteletben allo
személyiség keltett igazan figyelmet, nem az iigy,
amelyet képviselt. Remélte, hogy szavai nyoman
pozitiv elmozdulas torténik? Nem biztos, s6t — 56
tapasztalataibol ezt sztirhette le: inkdbb nem! Ez
a tudat alighanem nyomasztotta, s a tovabbi ese-
mények egyre depressziésabba tették. Naponta
szembestilt azokkal a véleményekkel, hogy a ké-
nyes tigyekkel neki kell foglalkoznia. Am sokszor
mintha a politika altal sebesen felhtizott falakba tit-
kozott volna. Raadasul névtelen timadéasok ke-
reszttliizébe kertilt, s itthon sem védelmezték kel-
16 erével, s6t egy ,, partszeri” csoport, élén Rényi
Péterrel, nacionalizmussal vadolta. Rdadasul
Illyés, mint minden j6 szdndékt ember, naiv volt.
A nagy felztidulés utan jegyezte fol: , Hogy mit le-
het mégis tenni az Erdélyben dithongg téboly el-
len? Legalabb részleteiben csititani. A zsarnok hit.
Barmily megszallott, érzékeny arra, hogy fényben
alljon. Bocsassuk ra hat a valésag fényeit.” Csak-
hogy a torténelmi tapasztalatok szerint a zsarno-
kot a legkevésbé sem érdeklik a valdsag fényei, ha
teheti, leloveti a fényszoré kezel6jét, ha nem, ra-
kiildi vérebeit. Rdadasul a vérebek ddaz horgését
néhdnyan idehaza is orommel hallgattak...
Hogy ki és hany szoget vert Illyés Gyula kopor-
s6jaba, az lehet vita targya. Az otromba romaniai
tamadasok, a Luceafdrul cikke és Ceausescu meg-
szblaladsa, nyilvan egyik okozdja volt szivtaji faj-
dalmainak, de még nagyobb kesertiséget okozott
szamara, és hasonlo hatést tehetett ra Faragé Vil-
mosnak az Elet és Irodalomban megjelent irasa,
amelyben fajvédelemmel vadolta, j6 alkalmat szol-
galtatva a roman sajténak, hogy erre az irasra hi-
vatkozzék. Fokozta dlmatlansdgat és aritmiait,
hogy a Magyar Nemzetbe szant valaszanak sorsa
mind bizonytalanabb lett. Alap fGszerkeszt&ijét az
el6z8 két Illyés-cikk koriil keletkezett romdniai
visszhangokra utalva intették, maskor az ilyen , ké-
nyes” cikkek megjelentetését el6zbleg egyeztesse
a ,fels6bbséggel” (ez volt a partcenztra eufe-
misztikus elnevezése). Pethd Tibor mindenesetre
kozolni szandékozott az ir6 vélaszat, ,,csak” egy-
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két torlést javasolt, amelyek persze annak lényegét
érintették. Aztan a telefon: a cikk nem kozolhetd,
majd a politikai bizottsdg hoz déntést, mi a teen-
dé. Természetesen a Szellem és erdszak sebtében ki-
nyomtatott 30 ezer (!) példanya is a raktdrban po-
rosodott, Kardos Gyorgy, a Magvet6 igazgatdja ot
példanyat vitte el (csempészte ki?) az irénak. Jo-
kedvtien, reménykedve valtak el. A kolts, hogy old-
ja fesziiltségét, az alkoholhoz fordult, de egyhamar
érezte kellemetlen mellékhatésait. Méjus 21-én kelt
naplébejegyzése a legmegrenditébb dokumentum:

,Most tehat 0sszeszedni magam. Mér csak Flo-
raért is.

Es a sirégorcs-elérohamok. Engedjek a zoko-
gasnak (akar a néma rangatédzasnak is), vagy fojt-
sam vissza? Kiadjak-e hét, vagy tartsam magam-
ban még pusztitébb erjedésre?

S mennyi munka varna.

Aczél folhivta Florat. Két hét kell, hogy vala-
mi valaszt kapjak.

Azaz itt van kinyomtatva palydm tan legkoz-
életibb — legfontosabb — konyve, s nem jelenhet
meg. Itt egy heti kemény munkam, a valasz a Lu-
ceafdrulnak, ami megint csak koziigy (s nem az én
személyes védelmem), s az sem jelenhet meg.

Ez taszit valéban az 6rvénybe, ha belekeriilok,
s nem az, hogy az egészségem nem engedett ki
(s még mas sem) Stockholmba. (Nem hiszem,
hogy ott tehettem volna valamit az erdélyiekért.)

Kozben — fél 6t — sziintelen hdnyinger.”

Es az akkor szokdsos himezés-hamozas, a
dontés halogatésa, ,halasztas, csititas és leszere-
1és”. Pethé Tibor kozvetiti Aczél vigasztald szavait:
, Teljesen veliink vannak, csak a médjat keresik,
mi legyen — mi lehet — a helyes visszavagas.” Ha-
sonlékat mondott Aczél személyes latogatasakor
is. Az r6 kikisérte az autohoz, s Gjfent megkérdezte,
mi lesz konyve sorsa, hiszen legaldbb olyan fon-
tos szamara, mint a valaszcikke. , Meglatjuk, meg-
beszéljiik, természetesen, persze”...

De a kinz6 toprengéseknek, megalaztatasok-
nak nincs vége. Illyés tigy érezte, megtalalta az 6n-
mentés legbecsiiletesebb maédjat: ,,Ha kozzéte-
szem, hogy a roman megaldztatds utan itthon is
megaldznak, hogy a kormany lefogja a tollam: el-
venném a kintieknek azt a kis vigaszat is, azt a hi-
edelmiiket, hogy a magyar kormany tesz végre,
hacsak kisujjnyit is, a védelmdtikre. Egyet tehetek:
szellemi éhségsztrajk; de tigy, hogy senki se tud-
jonréla. Csak én tudjam, hogy miért nem publi-
kélok. Mert azt kell tennem, ha talpon akarom tar-
tani magam, sajat magam el&tt.”

Megrenditd tanulsaga lehetett Illyésnek, ami
tortént, de szdmunkra is figyelmeztets: ,,Ne
higgy a gorogoknek, ha ajandékot hoznak is!”

RONAY LASZLO



KOVALOVSZKY MARTA:
HARAP UTCA 3.

,,Ha most innen pillant visszafelé az ember, mdst is
lat-e, mint egykor, vagy ugyanazt latja mdsként?”
— teszi fel a kérdést Kovalovszky Marta a székes-
fehérvari Szent Istvan Kiradly Mizeum mtivészeti
vezetGjeként eltoltott négy évtized utan. A2013-ban
megjelent, ezt az id&szakot feltar6 és bemutatéd
konyv azt a mtivészeti bazist mutatja be, amely a
hatvanas évektd] els6ként valt hazankban a kortars
miivészek hivatalos kiallitéterévé. Kovalovszky
Marta és férje, Kovécs Péter vezetésével a mizeum
kiallitasai orszagos, majd nemzetkozi hirnévre
tettek szert. A miizeum meghatarozé eseményei,
fejlédése, béviilése, a munkatarsi és mivészi ko-
z0sség bemutatasa és a kultarpolitikai torténések
Kovalovszky targyilagos, mégis szellemes meg-
jegyzéseivel érezhetSen hitelessé és rendkiviil él-
vezhet6vé teszik a mizeumi torténelmet. Ki gon-
dolna példaul, hogy a hatvanas években régészet,
néprajz, miivészettorténet és helytorténet olyan szo-
rosan Osszekapcsolédott ebben a miizeumban,
hogy olykor a miivészettorténész volt az idegen-
vezets a gorsiumi romai feltdrasokon, a néprajzos
pakolta le a kiallitasra érkezd festményeket a te-
herautoérdl, a régész pedig kiallitast rendezett, ha
ugy adodott? A teremdrok kozott volt juhdsz, a bé-
csi Burg kiralyi testSrségének egykori tagja, a
kiallitasrendezésben pedig a gorsiumi asatasok két
dolgozéja, majd késébb postasok segédkeztek.

A miivészettorténész hazaspar elsGsorban a
kortéars képzémiivészetet kivanta bemutatni a mu-
zeum tarlatain keresztiil, amely soran egyrészt a 20.
szazad kiemelkedd alakjainak akartak helyet adni
(nagybanyai fest6k, Rippl-Ronai Jézsef, Gulacsy La-
jos), mésrészt pedig azoknak a fiatal mtivészeknek,
akiknek ,masként valé gondolkodasuk” miatt
akkor még nem volt alkalma kiallitani (Roské Ga-
bor, Hajas Tibor). A kiallitdsok abban is tjszertinek
mutatkoztak, hogy a megnyitok legtobbszor
Osszmtivészeti eseményekké valtak, el6adasok,
hangversenyek, filmvetitések, performanszok ki-
sérték a tarlatokat, igy példaul Sebestyén Mérta éne-
kelt a csdkvari keramidkat bemutat6 kiallitason és
Pilinszky nyitotta meg a Kondor Béla-kiéllitast.
A hatvanas-hetvenes évek soran egyre népszertib-
bek lettek a fehérvari kiallitasok és a szombati meg-
nyitok, s ahogy Esterhazy Péter jegyzi meg Kova-
lovszkyékrdl sz6lo, az Elet és Irodalomban 2011
marciusdban megjelent frdsdban: ,, Id6nként, szom-
batonként Székesfehérvar volt a vilag kozepe. Es
errSl nem lehetett Gjsagban olvasni.” A Harap utca
3-bél az is kideriil, hogy a hatvanas években még
nem létezett a kortérs és 20. szdzadi magyar m-
vészetet felolel§ gytjtemény, Kovalovszkyék pedig
éppen ezt a hianyt igyekeztek pétolni.
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Ezért kertilt sor 1964-ben az tigynevezett , Tisz-
telt Mester”-akciéra, amely egyrészt felhivta a fi-
gyelmet a muzeum létezésére és iranyelveire,
masrészt pedig megteremtette az orszagban egye-
diilallé kortars gydjteményt. Mint a konyvbol
megtudjuk, 1965 nyaran Kovalovszky Marta és Ko-
véacs Péter levelet irtak a mtivészeknek, Tisztelt Mes-
ter megszolitassal egy , mai magyar gydjtemény”
létrehozasanak reményében, és alkotasokat kértek
toliik. Késébb pedig olyan miivészek miiveib6l
szerveztek kiallitasokat, amelyek addig hivatalo-
san mas gydjteményekben nem szerepeltek (Kor-
niss Dezs®, Csernus Tibor, Kondor Béla alkotasa-
ibol). Kovalovszky egy kicsit talan tiloz, amikor azt
allitja, hogy abban az id6ben nem léteztek mas kor-
tars képzdmiivészeti gylijtemények — érdemes
megemliteniink a hatvanas évek végén a szentend-
rei Vajda Lajos Stidi6 éltal szervezett els6 szabadtéri
kortars mtivészeti tarlatot, vagy az 1970-es évek-
ben , alternativ miivészeti intézményként” miikods
balatonbogléri kapolnat, amely kortars képzd-
miivészeti tarlatoknak adott helyet —, kétségtelen
azonban, hogy a székesfehérvari mizeumban ke-
riilt sor szamos kortars mtivész elsé killitasara (pél-
daul Erdély Miklés).

A muzeum torténetét bemutaté konyv tema-
tikusan rendezi csokorba az eseményeket, ki-
emelve a legfébb, legmaradandébb tevékenysé-
geket. Néhol ennek koszonhetSen elvesziink a
muizeum ideiglenes épiileteinek, éppen aktualis
tarlatainak idSrendi beazonositasaban, 4m 0Osz-
szességében egy jol strukturalt, képekkel stirtin
alatamasztott sajatos ,,archivumot” kapunk.

Mint az a konyvbdl kidertil, a jelenleg az Or-
szagzaszl6 tér 3. alatt allé székesfehérvari muze-
um ihlette Weores Sandor A kutya-tdr cimd versét
(a kolt6 ugyanis a II. vilaghaboru alatt egy évig a
muzeum igazgatéja volt). Ha tehat a ,,Harap-utca
hdrom alatt” kezdetd verset halljuk, akkor most mar
nemcsak Wedres kolteménye fog esziinkbe jutni, ha-
nem taldn mi magunk is mast latunk benne, mint
egykor, vagy ugyanazt latjuk masként. (Virosi Kép-
tdr — Dedk Gyiijtemény, Székesfehérvar, 2013)

HORANYI ANNA

FARKAS GABOR:
VALLASAT KERESO HIT

Elvezettel olvastam Farkas Gabor tanulménygyij-
teményét. Tetszett, tetszik a szerz6 szemlélete, ma-
kacs kitartasa, s ahogy nyiltan szembeszegiil ko-
runk 6ncéli szoévegelemzd dramlataival. Nem all
be a f6sodorba. Szembemegy. Eltokélten, kérdé-
sekbe kapaszkodva, okokat boncolva, &sszefiig-
géseket feltarva és a részletekre figyelve, ahogy
azt mesterétsl, Gorombei Andrastdl tanulta.



Mar a konyv cime is kedvemre valé (Valldsit
keresd'hit). Farkas Gabor ugyanis ,,a nemzeti, nyel-
vi és vallasos identitas irodalmi reflexi6it” mutatja
be irdsaiban. Az 6ncéld helyett a szakrélist. Nem
véletlen, hogy Kanyadi Sandor, Pilinszky Janos
— vagy a fiatalabb nemzedék tagjai koziil egye-
bek mellett példdul Iancu Laura és Csender Le-
vente munkassaga foglalkoztatja.

A kotet négy fejezetre tagolodik. Az elsd rész
(Moldovdnak szép tdjaind) a csangokoltészet miti-
kus vilagaba vezérli az olvasét. Mér a tény, hogy
létezik csangokoltészet, is csodaszdmba megy.
A szerz6 maga is idézi Kovacs Istvant, aki Mol-
dovabol hazatérvén keseregve irta Wedres San-
dornak: ,, A csangdk ma mar csak suttogva szélnak
magyarul.” Mire Weores igy valaszolt: , Attdl tar-
tok, hogy 6k még mindig suttogni fogjék ezt a nyel-
vet, amikor itt mar rég nem beszélik.”

Abevezet6 tanulmany a Dsida Jen6t6l kapott tt-
mutatés alapjan munkalkodé Demeter Laszl6 kol-
tészetét mutatja be, akinek életmtive ,jelenleg
még nyelvtorténeti, nyelvjérastani, néprajztudo-
manyi érdekesség”, de a szerz§ sejteti, hogy az élet-
miiben ennél tobb rejlik. E fejezetben kap helyet
Duma-Istvan Andras koltészetének vazlatos be-
mutatésa is, akir6l Santha Attila irta, hogy ,elhoz-
ta az ijjdsziiletés, a csdngd reneszinsz igéretét”, és a
Jancu Laura munkéssagat vizsgalo két iras is — ko-
ziiliik az egyik Iancu Laura harom verseskotetén
keresztiil vizsgalja az identitas-kérdés folytonos
megjelenését, mig a masik egy Csangofoldon jat-
sz6d6 regény (Szeretetfold) szalait bogozva éllapit-
ja meg, hogy a vizsgélt m{ balladai sejtelmessége,
szimbolizmusa, lirai hangneme miként helyezi az
identitast egy a sziil6foldnél egyetemesebb pers-
pektivéba.

Harom erdélyi kotsdést alkoté (Kanyadi San-
dor, Csender Levente és Laszl6 Noémi) A vallomds
dsztone cimi fejezetben kaptak helyet. Csender 14
éves kora 6ta Magyarorszagon él, ezért is kiilono-
sen izgalmas a réla sz6l10 irds, amelynek alcime is
(,Az identitasvélsag abrazolasa Csender Levente
novellaiban”) érdeklddésfelkeltd. ,, Az embernek ko-
todése lehet tobb, de identitasa csak egy” — szogezi
le Farkas a tanulméany nyitémondatéban. Alighanem
igaza van Técsy Editnek, aki gy tekint erre az fras-
ra, mint amelyik Elek Tibor Csenderr6l sz6l6 frasaval
folytat vitat: , Elek Tibor az elbeszél&i poziciot érin-
t6 kovetkezetlenségekrd], a tilsagosan publicisz-
tikusra sikertilt zAromondatokrél kikiiszobolends
hibaként beszél a Forditott zuhands kapcsan, s nem
tartja el6relépésnek a kotetet a szerz6 eddigi ird-
saihoz képest, szerinte az igazan jelentSs prézaval
még addésunk. Farkas Gabor ezzel szemben ezek-
nek a sutasagoknak is a funkciéjat keresi, s az el-
beszél6 meggélt vilaganak a leképez&déseként tekint
r4, mintegy az identitdsvalsag megjelenéseként.”
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Laszl6 Noémi koltészetét vizsgélva arra a ko-
vetkeztetésre jut Farkas, hogy a koltS a korai ver-
seiben tetten érhet6 konzervativ-romantikus lato-
masos liratdl az , Eléretolt Helydrség” koril gyti-
lekez§ kortarsak altal preferalt hétkoznapisagon
keresztiil, az iréniat sem nélkiil6z3, szemléldd ma-
gatartasig jut el. , A 2008-as Lampagyuijtds cim cik-
lus verseiben az identitas kérdése a versszubjektum
szerepvéllaldsaival kapcsolatos — leszogezhetd,
hogy a kiviil maradas, a szemlél6dés, a vallani aka-
ras Laszl6 Noémi szamara nemcsak 6sztonos cse-
lekmény, hanem tudatos vallalas...”

Farkas a 2. fejezetben Kényadinak csupén a ha-
iku-koltészetével foglalkozik. Az életm{ mélyebb
attekintése, elemzése a kovetkezd egységben (Meg-
tartd irgalom) talalhatd, amely — mintegy folyta-
tasaként a korabbi gondolatmenetnek — az iden-
titdsvalsag és identitaskeresés kérdését tekinti
meghataroz6 jelentSségtiként. Megallapitja, hogy
Kényadinal a téma harom aspektusban mutathat6
ki: kozosségi (Kronikds ének), személyes (Fitol fdig)
és vallasos szinten (Valaki jdr a fik hegyén). Farkas Ggy
véli, hogy ,,a nyolcvanas évek koltészetében a ko-
z0sségi identitds valsaga az egyén identitasveszté-
sét is magaval vonja, a Fitol fiig, a Sorény és koponya
az evangéliumbeli feltdimadas lehetSségét a mult-
ba helyezi, visszafordithatatlan veszteségként kony-
veli el az egyén pusztuldsat, mivel nélkiilozi a meg-
valtas reményét. Ezért is nevezi fordul6pontnak
Kanyadi koltészetében a kilencvenes évek lirajat, a
vallasos 6nazonossag vallalasat, mikor a versekben
(Valaki jdr a fdk alatt) a népi keresé jellegti motivu-
mokat felvaltja a szakralis szimbélumrendszer.”

AKanyadi-elemzés mellett két rovidebb léleg-
zet( frast is tartalmaz a fejezet. Az egyik az unita-
rius térit6 David Ferenc, mig a masik — immaér Er-
délybdl kilépve — Pilinszky Janos teologidjat ve-
szi gores6 ald. (Hogy az utdbbi irasnak kiilon su-
lya legyen, a konyv hatsé borit6jan ebbél az iras-
boélidéz a szerz6, megdllapitva, hogy ,, vezérelhe-
tik /bar/ az ember életét vagyak, behaldzhatja a ko-
zOny és hitisdg, megtorhet a sors probatételeitdl, 1éte
mégis az isteni tervet teljesiti be — az tidvoziilést”.)

A zarofejezet (Ertékszembesités) frasai koziil az elsé
az identitas-kérdést tigabb keretek kozott —a 20—
21. szazad erdélyi irodalmanak egészét attekintve
vizsgalja — kimutatva a nemzedékek kozott, illet-
ve egy-egy nemzedékeken beliil fesziil§ eltérs al-
laspontokat. A kovetkezd munka az irodalom ér-
tékkozvetits szerepét feszegeti, mig a kotetzaro iras
Markus Béla debreceni irodalomtorténész kony-
vének (Mennyei elismervény) értékes recenzidja.

Farkas Gabor konyve mintegy két év (2010-12)
irodalomtorténeti, irodalomkritikai termésébdl
nyuijt izelit6t. A szal, amire az frasok felftizettek, az
identitas kérdése. Sokoldald, sok szempontt meg-
kozelitést igénylS kérdés. Farkas Gabor azonban




megfelelt a kihivasnak: érdekes és értékes gytijte-
ményt allitott Gssze, és bizott a téma irdnt érdekld-
dé olvasdk gondjaira. (Hungarovox, Budapest, 2013)

OLAH ANDRAS

KRANITZ MIHALY:
EGYUTT AZ UTON
Okumenikus és vallaskozi parbeszéd

Kranitz Mihaly valogataskétetében olyan, korabban
mar folyoiratokban, tanulmanykotetekben publikalt
vagy konferencidkon elhangzott eladasokat gyTij-
tott Ossze, amelyek a katolikus egyhdz szemszo-
gébdSl mutatjak be a keresztény és keresztyén egy-
hazak kozos kezdeményezéseit, valamint a keresz-
ténység, a zsidsag és az iszlam kozott 1étrejove par-
beszédet. A szerz6 nem kiils6 megfigyelSként, ha-
nem az események aktiv cselekvijeként ir az oku-
menizmusrol, hiszen tagja a Magyar Katolikus Piis-
poki Konferencia Okumenikus Bizottsaganak, va-
lamint a Societas Oecumenicdnak, ezen kiviil az Ut
Unum Sint Okumenikus Intézet elndke.

A Gregor Laszl6 tervei alapjan késziilt borito tar-
talmilag is fontos eleme a konyvnek: egy kirakoés
jatékot mintdz, amelynek darabjai helyenként mér
képrészletekké allnak 6ssze, de az egyes darabok
még nem adjak ki a teljes képet. Ezek a képrészle-
tek, fragmentumok a valldskozi parbeszéd egy-egy
torténelmi momentumat 6rokitik meg. Kranitz nem
fest ideédlis képet az kumenizmusrél: hatarozot-
tan ramutat a parbeszéd valsagpontjaira. Nem fe-
ledkezik meg II. Janos Pal papa sikertelen athéni la-
togatdsarol, amelyet a papai primatus elleni tiin-
tetések el6ztek meg, de az egyhaz egyetlenségérdl
sz016 Dominus Iesus kezdetd nyilatkozatrdl sem,
amely a protestans testvéreket érintette érzékenyen.
XVLI. Benedek papa 2006-os regensburgi beszédé-
ben egy idézet okozta az iszlam kozvélemény fel-
haborodasat. A szerz6 nemcsak lefrja az eseménye-
ket, hanem magyarazza azok ok-okozati Ossze-
fliggéseit, s ravilagit a félreértéseket okozo pontokra.

Akotet harom tematikus egységbdl all: A keresz-
tény eqységtorekvések a 21. szdzad kezdetén, A magyar
okumenizmus dllomdsai, A valldsok keresztény értelime-
zése. Ez utobbi fejezetben kitér a katolikus teoldgia
vallasértelmezési paradigmaira: az exkluzivizmus-
ra, amely kizarélag az Anyaszentegyhdzon beliil
tartja lehetségesnek az tidvosségszerzést, az inklu-
zivizmusra, amelyhez Karl Rahner ,,anonim ke-
resztények” fogalma is kapcsolhat6, valamint a
pluralizmusra, amely elfogadja, hogy minden em-
ber megtalalhatja az tidvosséget, a vallas a tarsa-
dalmi kontextus fliggvénye.

Az ezredfordul6hoz kdzeledve, majd azon tul
egyre tobb dokumentum, nyilatkozat latott nap-
vilagot, amely kiilonbozd egyhéazak, felekezetek
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kozotti megallapodasokként jottek létre. A refor-
macié tinnepén, 1999. oktéber 31-én irtdk ala az
evanggélikusok és a katolikusok Kozds Nyilatkozatat:
a megigazulas kérdésében jutottak konszenzus-
ra, tiszteletben tartva a kiilonboz&ségeket. 2001-
ben pedig kiadtak a Charta Oecumenicdt, amely az
okumenikus iranyelveket tartalmazza, a jézusi fel-
szolitast szem el6tt tartva: , Legyetek mindnydjan
egy!” (Jn 17,21). Nem csak nemzetkdzi szinten je-
lentett el6relépést, hiszen 2002-ben a hazai tor-
ténelmi egyhazak vezetd6i is alairtdk az Okume-
nikus Chartat.

Ezek az eredmények egy tobb mint szazéves
nemzetkozi hagyomanyba agyazédnak bele. Az
okumenizmus kezdeményez6i a protestansok vol-
tak. A 19. szdzad végén, a 20. szazad elején a hi-
vatalos katolikus egyhdazi dllaspont még szigortian
tiltotta a hiveket az 6kumenikus programoktol.
Az 6kumenizmus jelentSségét mar egészen ko-
ran, 1925-ben felismerte Dom Lambert Beauduin:
szerzeteskozosségében romai katolikus és orto-
dox szerzetesek éltek egytitt. Az attorést azonban
a IL. Vatikani zsinat (1962-1965) jelentette, amely-
nek elkészitSje és megnyitdja XXIIL Janos papa
volt. Az 6 nevéhez fiz6dik a Keresztény Egy-
ségtitkarsag megalapitasa, amelynek feladata a ke-
leti és nyugati felekezetekkel val6 kapcsolattartas,
az egység lehetGségeinek keresése. A pasztoralis
zsinat az aggiornamento kovetelményére reagalva,
,,az id6k jeleire” érzékenyen nyilatkozott a krisz-
tocentrikus egyhazrol, a vilagvallasok értékeirdl,
a vallasszabadsagrol. Mindezt tigy, hogy més egy-
hazak megfigyelSket delegalhattak, akik javasla-
tokat tehettek a zsinati dokumentumok tartalméara
vonatkozodan.

A zsinat végén, 1965 decemberében taladlkozott
VI. Pal papa Athénagorasz patridrkaval. Az au-
diencia gytimolcse az lett, hogy az 1054-es kiko-
z0sitést egy iddben és kolcsonosen visszavontak.
A pdrbeszéd pdpdja 1966-ban nyilvanosan fogadta
az anglikan canterburyi érseket, amire VIII. Hen-
rik ideje 6ta nem volt példa. Tébb mint negyven
évvel késébb, 2009-ben pedig mar anglikan ko-
z0sségek jelentették be csatlakozasi igénytiket a
katolikus egyhazhoz. Szandékuk realizalodhatott
XVI. Benedek papa Anglikdnok csoportjai kezdet
nyilatkozata altal.

AKkotet utolso fejezeteiben a szerzS a zsid6 és az
iszlam kapcsolatokra iranyitja a figyelmet. A zsi-
doség és a kereszténység megbékélésének fontos
kifejezései: a megbocsitds és a bocsdnatot kérni. Ori-
asi elSrelépést jelentett, hogy a II. Vatikédni zsinat
megsemmisitette a zsidosag kollektiv blinosségé-
nek vadjat Krisztus passiéjaban. Hasonl6 stllyal bir
anagypénteki oracio konyorgéseiben a zsidokra vo-
natkozo rész Gjragondolésa, a compassio vallalasa



Az iszlam-keresztény kozeledés gyakran el-
hangz6 gondolata, hogy , egy Istenben hisziink”.
Kranitz azonban differenciélja ezt a szempontot,
ramutatva arra, hogy hagyomanyainkat, vallasi
gyakorlatainkat tekintve nem beszélhetiink egy-
ségr6l. Ezen tdl episztemolégidnkat is tulbe-
csiilnénk: , Tagadni ezt a kiilonbozdséget, allitva,
hogy ugyanabban az Istenben hisziink, egyet je-
lent annak a feltételezésével, hogy mi mar meg-
talaltuk Isten titkat, hogy tokéletesen ismerjiik, és
igy értékelhetjiik az Istenrd] val6 sajat felfogasunk
és beszédiink alapjan. Ezzel tulsdgosan is nagy-
ra értékelnénk az Isten megismerésére vonatko-
z6 emberi képességeinket.” (266.)

Az 6kumenizmusrél szolé kotet tanulsaga,
hogy a kozeledés titjai mas-mds nehézségiiek a
felekezetek, illetve a keresztények és a nagy vi-
lagvallasok kozott. A Iényeg a kolesonos tiszte-
letben és a masik igazsaganak elfogadasaban rej-
lik. Tudatositani kell azt, hogy imadkozhatunk
egymdsért, sajat imadsagainkkal, még akkor is, ha
tradiciéink nem teszik lehet6vé az egyiitt végzett
imadsagot. (Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest, 2013)

IKKER ESZTER

FOGOM A KEZET, .

ES EGYUTT EMELKEDUNK
Tanulmanyok és interjik a roma
integracioérol

Cigdnysdg, cigdnyprobléma, ciganyintegrdcio. Olyan
fogalmak, amelyek igencsak kiemelt szerephez ju-
tottak az elmuilt évtizedekben. Es egy konyv, amely
mégis képes tobbet, mashogyan szélni errdl a té-
marol: bemutatni a kiemelkedés sikeres ttjait. Po-
zitiv példakat allitani elénk, amelyek utat mutathat-
nak a ciganysag — és nem kevésbé a ,magyarok”
— szamara.

A kotet anyaga heterogén: tanulményok, sta-
tisztikak, interjik cigdnyokkal és veliik foglalko-
z6kkal — mind-mind érdekes, vel6s megallapi-
tasokkal. Szamomra mégis két fejezet volt atitd
ereji.

Els6ként a Hofher J6zsef jezsuita szerzetessel ké-
szilt interjit emelném ki, akit6l a konyv cimadé
mondata is szarmazik. ElImondasa alapjan vélet-
lenszertien kertilt kapcsolatba a cigany tarsada-
lommal, de ennek a véletlen — sorsszerti? — moz-
zanatnak hala, mély kapcsolatba keriilt a ciga-
nyokkal. A gyerekekkel valé foglalkozason ke-
resztiil sikertilt eljutnia a csaladokhoz, férfiakhoz
és asszonyokhoz egyardnt. S 6 ebben latja az in-
tegracié megoldasanak egyik alappillérét. Munkéja
soran latta, hogy a gyerekeken kiviil a feln6ttek-
kel is tor6dni kell, hiszen bar a jovd, a véltozas kul-
csa a fiatalok kezében van, de az § motivaciéjuk
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sikertelen, ha hazatérve azt 1atjak, hogy a sziileik
nem is prébélnak véltoztatni helyzetiikon.

... cigdnysdgndl eleve van egy belsd szorongds a
kisebbségi 1étbol fakaddan, érzik, hogy lenézettek. Azt az
evangéliumi szellemet probilom erdsiteni benniik, hogy
mindenki Isten gyermeke...” (36.) A tarsadalmi
egyenlGség elGsegitését az Isten elStti egyenlGség
hangstlyozaséaval igyekszik elérni — kiemeli,
hogy a misszi6 nem csupén a cigdnyséagot kell, hogy
érintse, hanem a tobbséget egyarant. Ahogyan a
roma interjualanyok is az egytittes felel6sséget eme-
lik ki, egyikiik megfogalmazasaval: , Mindkét oldalrol
bontani kell a falakat!” — hiszen a meglévé fesziilt-
ségnek belathatatlan kovetkezményei lehetnek.

Akonyv vitathatatlanul legérdekesebb fejeze-
tei az interjik és szemelvények a beszélgetésekbdl,
amikor végre ciganyok szélalnak meg, 6k vallanak
életiikr6l, céljaikrol, és konnyedén fogalmaznak
meg olyan gondolatokat, amelyek sorsdontdek le-
hetnek a probléma kezelésében. Cigany értelmi-
ségiek, kiknek motivacidjuk a tovabbtanulasra el-
térd: van, akinek a sziilei szerették volna megad-
ni, amire nekik nem volt lehetSségiik; van, akinek
beliilrél j6vé igény, felismerés, hogy csak tudassal
képes kiemelkedni jelenlegi helyzetébdl; de olyan
is akad, aki bizonyitani akarta, hogy — a sztereo-
tipidval ellenben — bizony a ciganyok is képesek
tanulni, olvasni — s6t, mint lathatd, diplomét is sze-
rezni. Akik tisztdban vannak az elGitéletekkel, ho-
lott abszoliit nem érdemlik meg azokat, s abba a
nehéz helyzetbe vannak taszitva, mikor kiizdeni-
iik kell a nagy atlagrol gondolt el6itéletekkel. Nem
kivanjak elkend6zni a meglévd ciganyprobléma-
kat, de felhivjak a tobbség figyelmét arra, hogy pél-
da nélkiil nincs kit kdvetni.

Fontos, hogy az integracié csak tigy valésulhat
meg, ha a ciganyok meg tudjék tartani sajat ha-
gyoményaikat. Szomort, de sok esetben 8k sincse-
nek tisztaban azokkal — a negativ megitélés a tobb-
ség szemében a cigany autentikus kulttra hattér-
be szoruldsahoz vezethet, sajat kornyezetiikben is.
. Persze szoktam cigdny zenét hallgatni, de diidolni csak
otthon, mert nem akarom, hogy bdrki is megszoljon érte.”
(296.) — ezek egy huszonegy éves, jogasznak tanuld
férfi szavai, aki mosolyogva mesélte, hogy egy bi-
résagi jegybeirdson rogton vadlottnak nézték.

A kotetben leirt példaértékd vallomasok talan
felhivjék a figyelmet arra, hogy az ltalanositasban
a kivétel nem kap kell6 figyelmet, pedig ezek a fi-
atalok sokat tettek azért, hogy ne egy oldalon dllja-
nak a vddlottal. S nem kérdés, hogy megérdemlik
a tamogatast abban, hogy szabadon fejleszthessék
tovabb sajat (kettSs) identitdsukat. (Szerk. Gereben
Ferenc és Lukacs Agnes; [TMR Faludi Ferenc Aka-
démia, Budapest, 2013)
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