A cigdnysdgrol
SZABONE KARMAN JUDIT: ,,De kik is vagyunk?”
BATHORY JANOS: Cigany identitasforméak valtozéban
HOFHER JOZSEF: Magyarorszag ciganyutjain
E. ROMAN KATA: Utkeresések Istenhez,
onmagunkhoz, testvéreinkhez
POCSIK ANDREA: Filmek, filmi mesék és paramichak
Beszélgetés Székely Janossal

et e e

— JUHASZ FERENC: Erdélyi Zsuzsanna koszontése
= RONAY LASZLO: Temetdi sétak. Raba Gyorgy (1924-2011)
———  SAGHY MARIANNE: In memoriam Robert A. Markus (1924-2010)

V-""‘
e e
W
e e
e e e ]
W




LUKACS LASZLO:  Utolsdk és elsgk 161

SZABONE
KARMAN JUDIT: , De kik is vagyunk?” 162
BATHORY JANOS:  Cigény identitasformak véaltozéban 171
HOFHER JOZSEF:  Magyarorszag cigdnyttjain. Gondolatok
ciganypasztoraciérdl, emberi méltésagrol, csaladrol 178

JUHASZ FERENC: A gyaloglé tiindér. Erdélyi Zsuzsanna készontése 188
RONAY LASZLO:  Temet6i séték. Raba Gyorgy (1924-2011) 189
VOROS ISTVAN: Az elvesztett képesség; Vizjel (versek) 193
TOMPAZSOFIA: A masodik halmaz (vers) 194

BARTUSZ-DOBOSI

LASzLO:  Samli (novella) 195

BAGER GUSZTAV:  Poetica versus historica; Magassag, mélység (versek) 204

BODNAR DANIEL:  Székely Janossal 205

TOTHSARA:  Isten bolondséga és erdtlensége.
Toprengés az Addm almdi cim{ filmrél 214

E.ROMAN KATA:  Utkeresések Istenhez, onmagunkhoz, testvéreinkhez 217
JUHASZ FERENC:  Ciganyasszony temetése 222

SAGHY MARIANNE:  Szézadok vandora.
In memoriam Robert A. Markus (1924-2010) 223

POCSIKANDREA:  Filmek, filmi mesék és paramichak. Roma tematikéju
jaték- és dokumentumfilmekrdl 227

(a részletes tartalomjegyzék a hatsé boritén) 233



LUKACS LASZLO UtOZSék éS 615(37(

Darwin 6ta tudjuk, hogy a 1étért vald kiizdelem mozgatja a fejl6-
dést az él6lények vildgaban: az erGsebb, agresszivebb fennmarad, a
gyonge életképtelennek bizonyul és elpusztul. A versengés — sza-
balyozottabb, kulturdltabb formdban — folytat6dik az emberek vi-
lagaban is. A gyerekek még jatékosan versenyeznek: ki az erGsebb,
tigyesebb, okosabb? Az iskoldban ez mar szervezett formdkat 0lt, és
hatékonyan serkenti a fiatalokat a jobb teljesitményre, a testi vagy
szellemi er&feszitésre. A felnSttek mar b&séges tapasztalat birtoka-
ban kapcsolédnak be az életet atfogd versengésbe: a siker a boldog
élet fokmérdje lesz. Mindez igy torténik a tarsadalmak életében, s6it
a globalis porondon is: dlland6 hatalmi harc folyik a politikdban és
a gazdasagi életben, a legkiilonb6z6bb — tisztességes vagy éppen
tisztességtelen — eszkozokkel.

A versengés nagyobb teljesitményekre sarkall, igy elémozdit-
hatja egyének és tarsadalmi csoportok, végss soron az egész em-
beriség fejlédését. Alapfeltétele viszont minden versenynek, hogy
raciondlis és igazsagos, minden résztvevé altal elfogadott torvé-
nyek szabalyozzak. Az igazsagossag és a jog azonban dnmagaban
kevés, ha nem tarsul hozza a szolidaritas és a részvét: ha a versengd
felek nem érzik at, hogy nélkiilozhetetlen a versenyben résztvevik
emberi Osszetartozasa. Erre mutat ra Konrad Lorenz, aki ,,az em-
berek kozti versenyfutast”, ,,a részvét nélkiili konkurenciaharcot”
az emberiség egyik ,halalos btinének” tartja. Biztat6 viszont, hogy
— legalabb a sportban — évek 6ta miikodik az Eurdpai Fair Play
Mozgalom, kitlintetve azokat, akik — akér a gy6zelmiiket kockaztat-
va — segitettek bajba jutott versenytarsuknak.

A Biblia szerint egy tarsadalom igazsagos rendjét azon lehet le-
mérni, hogyan banik az idegenekkel, a szegényekkel és a kiszol-
galtatottakkal, a versenyben lemaraddkkal és az abbdl kiesGkkel.
,,Tanuljatok meg jot tenni, keressétek az igazsdgot, segitsétek az el-
nyomottat, szolgaltassatok igazsagot az &rvanak és védelmezzétek
az ozvegyet” (12 1,17). A szegények — a szegénység barmilyen for-
maja sujtja is Gket — Isten kiilonos oltalmara szamithatnak. Jézus
Ooromhire pedig egyenesen a szegényeknek szol. Veliik azonosul:
az éhezdkkel, az elnyomottakkal, a kizsakméanyoltakkal, a nyomo-
rultakkal, s6t a blinosokkel. Akik kovetSinek valljak magukat, azok-
nak védelmiikbe kell (kellene?) venniiik a szegényeket és a kisem-
mizetteket, a barmilyen szempontbdl hatranyos helyzettieket; fel kell
lépniiik minden olyan versengéssel szemben, amelybdl hianyzik a
versenyz8k Osszetartozasdnak tudata, az egymas megsegitésének
felelGssége. Jézus siirgeti Sket, hiszen 6 szenved minden bajba jutott
embertestvérben.
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SZABONE
KARMAN JUDIT

A szerzd romologus, egye-
temi oktaté (Semmelweis
Egyetem, Pécsi Tudomany-
egyetem, Szegedi Tudo-
manyegyetem, Sapientia
Szerzetesi Hittudomanyi
Féiskola).

'Cigany, romani
(lovéri nyelvjaras) nyelven:
,De kik is vagyunk?”

ZBeds cigany nyelven:
,De kik is vagyunk?”

— A hazankban €16
ciganysag nagy része
dnmegjeldlésként a roma
kifejezést haszndlja.
Romani nyelven (a ha-
gyomany6rzd, nagyobb
létszamu olahciganyok
nyelvén) ugyanis a rom
(tbsz.: roma) = ember,
szamukra a cigany meg-
jeldlés pejorativ, sokan
sertének talaljak; ,roma
vagyok, nem cigany”.
Vellik szemben azonban
a ciganysag masik
csoportja (a lélekszamban
joval kisebb beds
ciganyok) magukra nézve
a cigany megjel6lést
tartjak helyesnek: ,cigany
vagyok, nem roma”, hisz
a beds nyelv egészen
mas, mint a romani, az 6
nyelviikben nincs rom,
roma kifejezés. A szakiro-

A CIGANYSAGROL

,De kik 1s vagyunk?”

7”1

,Ba kon vi sam?”! ,Dd sjinyé nyisz noj? ">
Bar Péli Tamas — a hazai ciganysag kiemelkedd tehetségi fests-
miivésze — igen szemléletesen fogalmazta meg népének kettSs
identitasat: , Két aranypéntot viseliink homlokunkon; egyik cigany
identitdsunk, masik meg magyar kultirank”, a bikulturalizmus,
mint az egytiittélés legértékesebb, legkivanatosabb forméja — mint
elérendd cél — nem igazan fedezhetS fel sem a kisebbség, sem
pedig a tobbség j6 részének mentalitdsaban, magatartasaban. J6l bi-
zonyitja ezt a legutdbbi, 2001-es népszdmlalas is, mely szerint mind-
0ssze 190 000 {6 vallotta magat ciganynak, holott becsléseink szerint
mar ekkor legalabb 6-700 000 f&bdl allt a roma/ cigany népcsoport.
A ciganysag kultardjat, hagyomanyait, hazank torténelmében jat-
szott szerepét alig vagy egyaltalan nem ismerd tobbségtsl pedig
taldn nem is igazén varhat6 el, hogy asszimilaciés torekvések he-
lyett a cigdnysag esetében a kettSs identitas kialakulasat, er&sodé-
sét tamogassak.

Rendkiviil fontos tudatositani, hogy amikor identitasproblé-
makrol, zavarokrdl beszéliink a hazai cigdnysag esetében, sz6 sincs
arrél, hogy a magyarsagtudattal lenne problémaja e kisebbségnek!
Oseik a honos tobbséggel egyiitt vettek részt harcainkban, forra-
dalmainkban, név szerint fel tudunk sorolni sok cigany honvédet,
forradalmart, de mai miivészeik, alkotoik, sportoldik is mind els6-
sorban magyarnak tekintik magukat.> Ami komoly, gyakran stlyos
problémat okoz, az sajat cigany identitasuk megélése, elfogadasa,
amint ezt a fent emlitett népszamlalasi adatbdl is latjuk.

E tanulmany arra vallalkozik, hogy roviden bemutassa a hazai
roma/cigany kisebbség identitasanak alakulasat, problémait, a kii-
lonféle identitdsformékat, s nem utolsésorban, hogy ravilagitson az
értelmiség, a tobbség és az egyhaz szerepére az identitas alakula-
sénak, véllalasdnak folyamataban.

A ciganysag identitdsanak alakuldsa, vdltozdsa

Identitasunk, azonossagtudatunk, valaszunk arra, hogy , kik és mik
vagyunk”, a ciganysag esetében sem egyéni spekuldcio, hanem szo-
cializaciés folyamat eredményeként sziiletik meg. A roma/cigany
emberek is tdrsas interakcidik soran, masok reakciéit megtapasz-
talva épitik fel sajat én-identitasukat, mikozben szocializacidjuk so-
ran fokozatosan kialakul identitdsuk masik fontos eleme, a csoport-
hovatartozas tudata. Ez utébbi erdssége kiilonosen fontos egy
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dalomban, a tudomanyos
diskurzusban helyesen:
roma/cigany megjelolést
hasznalunk (példaul
romalcigany népesseg).

3Szaboné Karman Judit:
Egy masik ,ciganykép”.
KAPU, 2008/11-12.
154-155.

Valtozasok az utobbi
évszazadokban

*Juhasz Julia:
Talalkoztam boldoguld
ciganyokkal is. TANINFO
Kiadd, Budapest, 2003.

A hagyomanyérzé
kozosségek lassi
felbomlasa

kisebbség esetében. Indokolt a kérdés, vajon a cigdnysag — ez az
évszazadokon keresztiil vandorlé, igazan szivesen sehol nem fo-
gadott, sajat hazdval nem rendelkez6, gyakran tild6zést, erGszakos
asszimilacids torekvéseket elszenvedd nép — vajon miképp tudott
fennmaradni, megmaradni, oly sok néphez hasonldéan miért nem
tlint el a nagy nemzetek ,,olvasztotégelyében”? A véalaszt pontosan
az identitds megdrzésében, ataddsanak erdsségében taldljuk meg;
a ciganysag azért tudott megmaradni, mert erSsen Grizte hagyoma-
nyait, ereje a kiilvilagtol, tobbségtdl val6 hatarozott elkiiloniilésben
rejlett. A csoport-identitas az egyéni érdekek felett allt, az 6sszefogas,
a kozosségen beliili szolidaritas er6t adott a kiils6 — nemritkan el-
lenséges — vilaggal szemben. Fontos megjegyezni, hogy identitasuk
meg0rzéséhez nagymértékben hozzajarult a tobbségi tarsadalom
idegenkedése, elzarkézasa, s azon torekvése, hogy a ciganysag min-
dentitt csak margindlis csoportként élhessen.

E hagyomanyos cigany kozosségekben az identités stabil, készen
kapott elemekbdl allt, ami az egyén szdmara adott és természetes
volt. A nemi és életkori szerepek, az elvarasok, az élettit, a szokasok
egyértelmtiek és tisztak voltak. Ezek atadasa, atvétele mindaddig
nem jart nehézségekkel, amig a tobbségi tarsadalomtdl sikeriilt el-
kiiloniilni. A tdvolsag csokkenésével azonban a roma/cigany iden-
titas is véltozni kezdett. J61 nyomon kovethetd ez a folyamat a 18.
szazadban a ciganysagon beliil megindult foglalkozasi differencia-
16dés kapcsan, aminek kovetkeztében kialakult egy réteg, amelyik
szolgaltatasai révén egyre inkdbb kozelebb keriilt, majd tobbé-ke-
vésbé asszimildlédott a tobbségi tarsadalomhoz. E zenész cigany
csoport el is tdvolodott a hagyomany&rzSktdl; nyelviiket, szokasai-
kat jorészt elhagytak. (Oket — mind a mai napig — a hagyomany-
6rz6, kiilonosen az olah ciganyok nem is tartjak igazi ciganyoknak.)

Az identitasvaltozas felgyorsult a huszadik szdzad 6tvenes, hat-
vanas éveiben, amikor a cigdny emberek is munkéasokké valtak a
gyariparban, banyaszatban, épitSiparban stb. A hagyomanyos ko-
z0sségekhez tartozok (olah és beas ciganyok) még ennek ellenére is
igyekeztek megd@rizni szokdasaikat, identitdsukat. Choli, a ciganysag
egyik nagy oregje igy emlékezik erre az idére: , A legelmaradottabb
zugbdl a legmodernebb gyari életbe keriiltiink. A nyomortisagbdl a
jobb megélhetésbe, de ez nem kavarta meg az otthoni életiinket. Ha
levetettiik a munkaruhét és hazamentiink, ugyantgy éltiink, mint
azel6tt. Egymas kozott csak cigdnyul beszéltiink. Megmaradt a szo-
ros csaladi Gsszetartozas, tovabb éltek a régi szokasok.”*

A politikai, gazdasagi és tarsadalmi valtozasok kovetkeztében
azonban megkezd8dott a hagyomanydrzé kozosségek lassu fel-
bomlésa is, ami nehezitette/neheziti az identitas atadasat, kiala-
kulasat. A készen kapott, bar gyengiil6 tradicionélis identitasele-
mek mellett ugyanakkor megjelentek a vélasztott és teljesitmények
altal megszerzett, személyes eréfeszitések altal megtaldlhaté iden-
titasok. Ez kiilonos fesziiltségeket general, kivaltképp a hagyoma-
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A tobbségi tarsadalom
megitélése

Elfogadottsag
és elutasitottsag

nyos kozosségekbdl szarmazd, tanult, diplomas cigany fiatalok
identitasaban.

Egy kisebbség esetében nagy jelentSségti a tobbségi tarsadalom
megitélése, abbol a szempontbdl is, hogy minek tekintik Sket. A hazai
ciganysag sajatos utat jart be e téren is; 14. szazadi megjelenésiikkor
egyértelmiien etnikai csoportként fogadtak Sket. Az évszazadok so-
ran azonban egyre inkdbb a tarsadalom sajatos, megsziintetendd
rétegévé devalvalodott, s mint ilyen, el6bb a felvilagosult abszolu-
tista uralkodok erdszakos asszimilaciés torekvéseit (neviik eltorlé-
se, nyelviik, szokasaik, hagyomanyaik tiltasa, biintetése, gyerme-
keik elvétele stb.), majd az allamszocializmus kevésbé erdszakos
intézkedéseit élte at. A cigdnysagon beliil mar a hatvanas évekre ki-
alakult egy erGs igény, hogy etnikai csoportként ismerjék el Sket, a
politika azonban hatdrozottan elutasitotta e torekvéseket. Az MSZMP
KB 1961. évi parthatarozata a cigdnysagot tarsadalmilag elmaradott,
sajatos életmodot folytaté, megsziintetendd tarsadalmi rétegnek
mindsitette, s deklaralta, hogy a ciganysag bizonyos néprajzi saja-
tossaga ellenére sem alkot nemzetiségi csoportot. A roma/cigany
népesség e statusza egészen az 1993. évi kisebbségi torvényig meg-
maradt, annak ellenére, hogy a cigdnysag nemzetkozi szervez6dése
mar a 20. szdzad els6 évtizedeiben megkezd&dott; 1971-ben London
mellett megrendezték az elsé nemzetkozi cigany taldlkozot, 1977-ben
pedig az ENSZ a ciganysagot sajatos etnikai csoportként ismerte el.
Az 1993. évi kisebbségi torvény az els a hazai ciganysag kozel hat-
szaz éves torténelmében, amely el6szor ismeri el 6nall6 etnikai ki-
sebbségként a romakat/ciganyokat. Az etnikai identitas vallalasdban,
illetve elrejtésében, a kisebbséghez tartozék onértékelésében nyil-
vanvalo, hogy jelentSs szerepet jatszik e tarsadalmi mingsités; nem
véletlen, hogy az utébbi évtizedekben pozitiv valtozasokat is ta-
pasztalunk e téren; a ciganyok korében fokoz6dé érdeklSdést sajat
torténelmiik, hagyomanyaik irant, és sokan tGjratanuljdk a méar szii-
leik &ltal is alig hasznalt, elfeledett nyelviiket.

Az etnikai identitdst meghatdrozé kiilso elemek

Az etnikai identitas kialakuldsa, vallalasa, hordozésa egy kisebbség
esetében szamtalan tényez6tdl fligg. A ciganysag esetében megha-
taroz6, hogy melyik kozosséghez tartozik (romungro, olah vagy
beéds cigany), mennyire hagyomanydrzs az adott kozossége, hol él,
mennyire elszigetelten a tobbségi tarsadalomtdl (ciganytelepen, ci-
ganysoron, varosi gettoban vagy nem ciganyok kozott). Minden ku-
tatds azt bizonyitja, hogy minél szegregaltabban, elkiiloniiltebben él
egy cigany csalad, kozosség, anndl inkabb sajat hagyomanyai szerint
éli életét. Az integraltan él6k, tanuldk, dolgozék sokkal inkabb at-
veszik a tObbségi tdrsadalom mintdit, elvardsait minden teriileten.
Minden kisebbség esetében identitasuk szempontjabdl (is) meg-
hatarozé erejd a tarsadalmi mindsités, ami tobbek kozott megjele-

164



Az identitas gyermek-
kori tudatosulasa

Arasszjegyek

nik a tarsadalmi kommunikéciéban, valamint a rdjuk aggatott
»emblémak”, cimkék szovegeiben. Az elfogadottsag-elutasitottsag
megélése — egy olyan kisebbség esetében, amely a tarsadalom
tobbségének nem a tdmogatasat, hanem a megvetését, idegenke-
dését tapasztalja — korai életkorban mar negativan alakitja a gyer-
mekek identitdsat, kordn szembesiilnek azzal, hogy nem jé cso-
porthoz tartoznak. Az 1940-es évek elején Kenneth és M. Clark
harom évnél idGsebb amerikai fekete és fehér gyermekeket vizs-
galtak, akiknek két jaték baba — egy fehér és egy fekete — koziil
kellett valasztaniuk. A fekete gyerekek a fehérekhez hasonléan
mind fehér babat véalasztottak, azaz inkabb a fehérekkel, mint a sajat
csoportjukkal azonosultak. A kutatok megallapitottdk, hogy négy
éves korukra a gyerekek tudataban vannak az etnikai kiilonbsé-
geknek, s azt is megértik, hogy melyik csoporthoz érdemes, jo tar-
tozni, azaz: feketének lenni nem jé. (Kés&bb e kisérletet méasok ugy
modositottdk, hogy egy osztaly didkjainak fehér és fekete emberek
képeit mutattdk. Miutan a fehér képek preferencidja ez esetben is
joval magasabb volt, a kutatast vezetSk elkezdték jutalmazni azo-
kat, akik a feketék képeit valasztottak. Hamarosan megfordult az
arany, egyre tobben talaltak szimpatikusnak a fekete embereket. Ju-
talmazéssal olyan mértékben és olyan hatdsosan sikeriilt megval-
toztatni a gyerekek ellenséges attittidjeit, hogy még hetekkel a ki-
sérlet utan is ugyanezt az eredményt kaptak.)

A magyarorszagi ciganyok etnikai identitasa, s annak a felisme-
rése, hogy egy nem igazan elfogadott csoporthoz tartoznak, mar
gyakran kora gyermekkorban tudatosul. Sziileik, hozzéatartozék
mellett az elutasitast a gyermekek is vilagosan megértik példaul
olyan esetek kapcsan, amikor bezérjak el6ttiik az iskolak kapuit, és
csak nehezen talalnak helyet, ahova befogadjak Sket (amint ez a
2007 /2008-as tanév kezdetekor 30 csorogi cigdny tanuléval tortént),
vagy amikor a tobbségi didkoktdl kiilon ballagtatjak ket (1997-ben
Tiszavasvéri egyik altalanos iskolajaban), de az orszdgban vannak
olyan iskolak is, ahol kiilon étkeztetik Sket, nem hasznalhatjék az is-
kolai buifét, a tornatermet.

Az identitas megélése, vallalasa szempontjab6l meghatarozéak
az antropolégiai elemek, a rasszjegyek is. Minél kevésbé felttinSek,
anndl inkabb lehet&ség van az etnikai hovatartozas elrejtésére, de az
is el6fordul, hogy mas, kevésbé elutasitott néphez (spanyol, olasz)
tartozonak valljadk magukat. Bar olyan széls6séges , megoldasi
mod”, mint a bérfehérités — ami napjainkban afrikai és azsiai n6k
és férfiak millidinak igéri a gyors felemelkedés lehetSségét, ma-
ganéleti problémaik megoldédasat — a hazai cigdnysag korében
nem terjedt el, a roma/cigany csaladok is agy vélik, minél kevésbé
latszanak egy gyermeken a rasszjegyek, annal jobban tud boldo-
gulni az életben. Sajat kutatasaimban taldlkoztam olyan diplomas
cigdny apéval, aki elmesélte, miképp imadkozott els6 gyermeke
sziiletése elStt, hogy minél vilagosabb bérszind legyen, hogy ne
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Névvaltoztatas,
rejtett identitas

,Ujra felfedezett”
identitas

kelljen atélnie azokat a megalaztatasokat, amiket & elszenvedett. (S
milyen az élet: imaja meghallgatast nyert, gyonyor(, fehér bord,
kék szemdi fia lett, nem cigany feleségére hasonlit. A kovetkezd
gyermekek pedig mind gyonyord, fekete bérd, fekete szemd 1a-
nyok, akik jol érzik magukat a bériikben, cigdnysaguk nem valla-
lasa lehetetlen is lenne szamukra. A nagyfiti most kamaszodik, neki
komoly gondjai vannak az identitdsdval; nem szeretne cigény lenni,
le is tagadhatja, hisz nem latszik rajta, ugyanakkor sziileit, testvé-
reit nem akarja megtagadni, megbantani.) Egy masik mélyinterja
soran egy szintén tanult férfi szomortian mesélte, hogy édesapja
soha nem ment az iskola kozelébe sem, mindig édesanyjat kiildte,
mondvan, hogy rajta kevésbé latszanak a rasszjegyek. Igy akarta
fiat megovni a bantasoktol, ezért nem ment el a ballagasara, dip-

loma atadéasara sem.
Az etnikai identitds formdi, identitdszavarok

Etnikai identitas alatt nem csupan egy etnikumhoz valé tartozas
szubjektiv érzését értjiik, hanem ennek hatarozott megnyilvanula-
sat, kifejezését is a csoporthoz tartozékkal torténd intenziv kapcso-
latokban, interakciékban. Igy fordulhat els, hogy bar valaki rassz-
jegyei alapjan a cigdnysaghoz tartozik, &m neveltetése vagy sajat
elhatarozasa miatt nincs cigany identitasa.

Felvallalasa sokszor fliggvénye a vele egyiitt jaré elényoknek
(6sztondij, kiilonféle juttatasok, politikai szerepvéllalds) valamint
hatranyoknak (fenyegetettség, megvetett csoporthoz tartozas ér-
zelmi kovetkezményei) is.

A fentiektdl fliggSen el6fordul a csoporthoz-tartozas iddszakos,
illetve végleges feladasa, amelynek legegyszertbb és legaltalano-
sabb formaja a névvéaltoztatas (Lakatos, Kalanyos, Orsés, Rézm{i-
ves, Rostéas, Kolompér, azaz a hagyomanyos cigdny mesterségekre
utald cigany nevek megvaltoztatasa). Tapasztalataink szerint a leg-
tobb esetben mar ez is disszonanciat okoz, sokan kés6bb megban-
jak, restellik, hogy elhagytak sziileik nevét.

Rejtett identitas esetén az egyén nem adja fel a csoporthoz tarto-
zasat, de elrejti kornyezete el6tt, legtobbszor a diszkriminéciétol
val6 félelem miatt. Kiknek lehetséges ez? Egyrészt azoknak, akik-
nek a rasszjegyei nem egyértelmtien jelzik szarmazasukat, valamint
azoknak, akik nem férnek bele a tobbségnek az adott kisebbségrdl
vallott sztereotipidiba. Egy cigdny orvostanhallgat6 lany igy fogal-
mazta meg ezt: ,fel sem mertil benniik, hogy ebben a kornyezet-
ben (a medikusok korében) egy cigany lany is lehet”.

Az utébbi id6ben gyakori az , Gjra felfedezett” identitas; amikor
valaki elkezdi tudatosan keresni gyokereit, kulttirajanak elemeit.
(Az egyik egyetemen egy hallgaténd, aki tudta, hogy romolégiat
tanitok, azzal a kéréssel keresett meg, hogy segitsek neki visszata-
lalni a gyokereihez. Véletlentil tudta meg, hogy cigany szarmazasu,
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»Intézetis” és ,nem
intézetis”

Asszimilacios
torekvések

Az asszimilacio
arnyoldalai

otthon errdl nem akarnak beszélni vele, de 6 szeretné megismerni
sajat hagyomanyait. Sikertilt 6sszeismertetni olyan cigany fiatalok-
kal, akik befogadtdk kozosséglikbe, segitenek neki ezen az tton.)
A romak/ciganyok tobbsége — hasonl6an a tobbségi tarsadalom-
hoz — egyaltalan nem ismeri sajat népe torténelmét, régi hagyo-
manyaikat, csoportjaikat, nyelveiket, sokan nagy érdekl6déssel jon-
nek el6adasokra, kiilonb6z6 réluk szol6 kurzusokra. Megdobbentd,
amikor azt mondjak, eddig nem is tudtak, hogy 6k is biiszkék le-
hetnek maguk koziil valakire! Diplomas cigany emberek szomoru-
an jegyzik meg, hogy tanulmanyaik soran soha nem hallotték, hogy
cigany torténelmi személyekr6l, irékrol, miivészekrdl barki is em-
litést tett volna.

Kiil6nos helyzetben vannak azok, aki allami gondoskodasban
nének fel, ahol nem kérdés, hogy ki milyen szarmazast. Esetiikben
a valasztévonal — akar az adott telepiilés iskoldjaban — az ,inté-
zetis” és a ,,nem intézetis” kozott huzédik. Két kozépkort, igen te-
hetséges, ma mar Budapesten €16 cigany képzémiivész ismer6som
mesélte el ezzel kapcsolatos élményiiket; 18 évesen kikeriiltek egy
vidéki otthonbdl, s feljottek a f&varosba. Itt szembesiiltek életiik-
ben el6szor azzal, hogy 6k cigdnyok. Addig ,,csak” intézetisek vol-
tak, kezdetben nem is értették a feléjiik — rasszjegyeik miatt — ira-
nyulé magatartést, ellenségeskedést. Elmondasuk szerint két év
ment el az életiikbdl arra, hogy feldolgozzak, mit is jelent, hogy 6k
ciganyok, mit kezdjenek ezzel. Szerencséjiiknek tartjak, hogy ketten
voltak, igy egymas segitségére lehettek.

Az etnikai identitas teljes elvesztése valosul meg az asszimilacié —
inkabb asszimilacios torekvésekrsl van sz — esetében, amikor egy
kisebbség feladja eredeti kulttréjat, s igyekszik beolvadni a domi-
néns, tobbségi kultirdba. BAermennyire is kivdnatos ez a tobbség
szadmara, szamolni kell azzal, hogy ennek belathatatlan karos kovet-
kezményei vannak. A nyolcvanas évek masodik felétdl, amikor ci-
gany munkavallalok szdzezrei zuhantak ki a munkaerdpiacrél (addig
a cigany és nem cigany férfiak foglalkoztatasi adatai kozott nem volt
kiilonbség; 85 szazalék, illetve 87 szazalék volt), megindult a migra-
cid, igen sok cigany csalad koltozott be a nagyvarosokba, a f6va-
rosba munkavéllalas reményében. Elhagyvan kozosségeiket, csu-
pan a varosi szegény, gyakran lumpen réteghez tudtak illeszkedni,
s hamarosan mindentitt kialakultak a varosi gettok, a maguk saja-
tos szubkultdrdjaval. A hagyomanyos cigany identitast a felno-
vekv nemzedékekben felvaltotta a veszélyes getté-identitas; ahol
mintaul, kovetendd példaul a devians, de konnyen pénzt, tekintélyt
szerzG blindzSk szolgalnak. Konnyen belathato, ha ezek a fiatalok
egész életiiket itt élik, iskolaikat is e gettokon beliil végzik, pozitiv
példat, mas utat nem latnak maguk el6tt; a szegregacié tjrasziili
onmagat.

Moretti és munkatarsai az asszimilacié masik arnyoldalat fedez-
ték fel a kilencvenes évek kozepén, klinikdjuk pszichiatriai oszta-
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lyara felvett, szokatlanul nagyszamui roma/cigany betegeik eseteit
megismerve. A paciensek, megfelel6 koriilmények kozott é16, tobb-
nyire roma férfiak — akik ongyilkossagi késztetéssel, kisérlettel,
szuicid gondolatokkal kertiltek felvételre — csaladjat kivétel nél-
kiil egy k6z0s vonas kototte Ossze: mindannyian tudatosan elsza-
kadtak eredeti csaladjaiktdl, megszakitottak kapcsolataikat, elkol-
toztek, s igyekeztek a tobbséghez asszimildlédni. Egy id§ utan
azonban mentalisan és fizikalisan is 1égiires térbe keriiltek; gyoke-
reiket elvagtak, a tobbség pedig nem fogadta be Gket. Identitasuk
valsdgba kertilt, ez okozta mentélis problémaikat. Nem véletleniil
adtak a szerz8k Az asszimildcid dra cimet tanulméanyuknak.®

Identitasproblémdk a hazai ciganysdg korében

A pozitiv énkép, az Onbecsiilés, amit jelent6sen meghataroz etnikai
hovatartozasunk, csoportunk tarsadalmi elismertsége, megbecsii-
lése, elengedhetetlen mentalis egészségiinkhoz. Egy orszdg menta-
lis statusa — ami meghatdrozza életreval6sagat, er6t ad a nehézsé-
gekkel szemben, noveli kreativitasat, ezaltal gazdasagi jolétét, a
vildgban kivivott szerepét, presztizsét — kozosségeinek mentalis
allapotabdl tevédik dssze. Magyarorszdgon nagy 1étszamu roma/ ci-
gany népesség él, akiknek jelentSs része kiizd a pozitiv énképének
megteremtésével vagy annak hianyatdl. A tobbség, a média, a koz-
beszéd, a politika tobbnyire csak elmarasztald, negativ minGsitést
kiild a ciganysag felé, igy a legtobben koziiliik valéban értéktelen-
nek, kevesebbet éronek tartjdk magukat. Ongy(ilolskké valnak, on-
beteljesitS joslatként a negativ sztereotipidknak igyekeznek megfe-
lelni. Sokan koziiliik sem csoportjukat, sem onmagukat nem tudjak
elfogadni. Az elutasitas, a negativ mindsités, a jovékép hidnya nem
csupén az identitds zavardhoz, de tartds frusztraciéhoz, szoron-
gashoz is vezethet, ami agressziét eredményez mind 6nmaguk,
mind a kiilvilag felé.

Masok masképp reagalnak e szorongatott és igazsagtalan hely-
zetben; etnikai identitdsukat pajzsként hasznalva, harcos jogvéds-
ként kiizdenek népiik érvényesiiléséért. J6, ha tudjuk azt is, hogy
sajnos az utébbi idSben a politikdbdl kidbrandult, a sokféle igérge-
tésbe belefaradt ,,id&sebb” értelmiségi cigany generacio egy részé-
nek holdudvaraban kialakult egy keményebb, néha magyarellenes
hangot is megiitd, igen er6s identitassal rendelkezd, jogos igazat
keresd csoport.

Az etnikai identitds bizonyos csapdékat is rejt, melyekre fel kell
hivnunk a ciganysag figyelmét is. Az egyik leggyakrabban el&for-
dul6 — a multban ugyan a fennmaradast biztosit6 — hiba a cso-
porton beliili hatarok minimalizalasa, ugyanakkor a csoportkozi
kiilonbségek maximalasa. Azaz a sajat csoport ttlértékelése, a kiilsé
(tobbség) leértékelése. Ahogy ez az elkiiloniilés a multban a meg-
maradast szolgalta, gy ma ez gatja a cigdnysag fejlédésének. Pa-
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radigmavaltasra van tehat sziikség a ciganysag gondolkodaséaban,
mentalitdsidban is; amig ez nem torténik meg, addig nem bizzak ra
a cigany szul6k gyermekeiket az iskolara (ismerds: tanitani még
csak-csak, de nevelni nem engedjiik a gyerekeinket). Hozzaértés-
sel, kovetkezetességgel lehet csak az identitas azon elemein valtoz-
tatni, amelyek alapvet§ kulturalis elemek (példdul a mai napig
probléma még a févarosban is, hogy bizonyos hagyomany6rzé ci-
gany csoportok a lanyokat hetedik osztalyban kiveszik az iskola-
bél, magantanuléva nyilvanitjak, hisz rajuk majd csak a korai férj-
hezmenetel, gyermeksziilés és csaladjuk ellatasa, kiszolgalasa var).

Hasonl6, gyakori probléma, amikor egyéni kudarcaik okaként
etnikai hovatartozasukat jelolik meg. Tény, hogy igen sok esetben
a cigdnyokat cigany voltuk miatt éri hatranyos megkiilonboztetés,
de ez nem minden esetben van igy. Az allandé atharitas (,,azért,
mert cigany vagyok”) a fejl6dés lehet&ségét kizarva a személyiség
és a kozosség torzuldsahoz is vezet.

Bizakodasra ad okot, hogy kialakult — kiilonosen a tanult, fiatal
cigany generaciéban — egy olyan réteg, amelyik valéban a kettSs
identitast vallja, igy neveli gyermekeit is, s er6s meggy6z&dése,
hogy ebben az orszagban tobbség és ciganysag csak egymast ta-
mogatva juthat el6re.

A hazai cigdany értelmiség identitdsa

A magyarorszagi ciganysagon beliil mar a hetvenes években elkez-
dédott egy vékony diplomas réteg formalédasa, akik tudatosan val-
laltak cigany identitasukat, Srizték, apoltak, tovabbadtak a fiatalabb
generacioknak, kutattak, kiallitasokat szerveztek, hagyomany6rz6
egyliitteseket hoztak létre.

A fiatalabb értelmiségi generaciok mar jéval szinesebb képet mu-
tatnak identitds szempontjabdl; van, aki elrejti identitdsat, vannak,
akiket sziileik tudatosan masként neveltek, hogy jobban boldogul-
janak az életben, és van, aki arrél szamol be, milyen Oriasi erét je-
lentett neki, hogy tradicionalis cigany csalddban nétt fel, minden
egyértelmd, vilagos volt, tanérai igy fogadtak el. Ertelmiségi cigany
emberekkel készitett kutatdsom soran® taldlkoztam olyan Budapes-
ten él6 diplomas nével, aki hagyomany6rzé olah cigany kozosség-
hez tartozik, megérizte a hajvagasi tilalmat, de otthonatdl tavol
nadragban jar. Amikor azonban hazautazik vidékre, els6 dolga,
hogy — megfelelvén az oldh cigany kozosség tisztasagi szabalya-
nak — nadragjat szoknyara cserélje, csak igy megy a rokonai kozé.

Osszességében a tanult ciganyok egy jelentSs rétege a tudatos
kulttiradrz6k kozé tartozik, ami nem azt jelenti, hogy ciganyos ru-
hakban jar, otthon cigdny nyelven beszél stb., hanem gyfijti a régi
hagyomanyokat, megtanulja vagy tanitja a nyelvet, mesekonyvet
ir lovéri vagy beés nyelven, cigdnyos motivumokat, szinvilagot fel-
hasznalva ruhakat, ékszereket tervez, készit, autentikus cigany ze-
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nét jatszik, és még sorolhatnank. Mind egytdl-egyig értékes, a tobb-
ségi kulturat is gazdagito tevékenység.

Nem hallgathatjuk el azonban azt sem el, hogy a legtobb cigany
diplomas — akik a tobbségnél jéval kacskaring6sabb, nehezebb utat
tesznek meg a diploma megszerzéséig — csalédott, sokan ,,sziget-
emberként” élnek; ahogy 6k mondjak: ,,a ciganyoknak tdl magyar,
a magyaroknak tul cigany vagyok”. Kiilondsen csal6dast okoz ne-
kik, amikor diplomaéval a zsebiikben sem alkalmazzak &ket sehol;
nem tudnak igazi példaképpé, htizéer6vé valni népiik korében.

Az értelmiség, a tobbség és az egyhdz néhdany lehetosége
a ciganysdg egészséges identitasanak kialakuldsdaban

Nem kérdés, hogy egészséges identitas nélkiil megbetegszik egy
kozosség, s attdl megbetegszik az egész orszag is. Nem kétséges,
hogy a gyogyulas Gtjat maganak a cigany népnek kell végigjarnia,
de az is biztos, hogy ez a tobbség segitsége nélkiil nem megy.

Az egészséges identitas kialakuldsanak kezdeteként elég lenne,
ha megvaltozna a kozbeszéd, a politikai kommunikaci6, a média-
bdl eltlinnének a ciganysagot lejaratd, a stidiégyonas-show kate-
goriaba tartozo, a negativ sztereotipiakat erdsité miisorok, ellenben
feltlinne a képerny&n egy-egy okos, képzett roma/cigany bemondé
(nem az éjjeli rétegmiisorban), bemutatnanak olyan pozitiv cigany
életutakat, amelyek a cigany-képet arnyaltabba tennék. Fontos len-
ne, hogy az oktatds minden szintjén megjelenjen a ciganysagrol szo-
16 tananyag, hogy minél tobben megismerjék a cigdnysag torténel-
mét, hires személyeit. Régi addssag (tobb szaz éves igéret) egy Cigany
Muzeum alapitidsa, melyhez mar most rengeteg anyag all rendel-
kezésre. (Egyszerti, kis 1épésnek tiinik, de igen j6 lenne, ha a jaték-
boltokban cigany babakat is arulnanak, az 6voddkban — még az
el6itéletek kialakulasa el6tt — megtanulnak a gyerekek, hogy a fe-
hérek mellett a barna is szép.)

Az egyhaznak — tekintve, hogy a ciganysag mélyen vallasos,
transzcendenciara nyitott nép — 6ridsi lehet&sége a cigdnypaszto-
racié; megsebzett identitasukat, sériilt én-képiiket Jézus szeretete
képes meggyodgyitani. Hazdnkban a multban is sokan végeztek
missziét a ciganysag kozott, s ma is mind a torténelmi egyhazak,
mind a kisegyhazak, gytilekezetek szolgalnak kozottiik. E szolga-
latok gytimolcseiként sok cigany ember megszabadult alkohol- és
drogfliggésébdl, blin6z6 életmddjabdl. Mivel ériasi munkardl van
sz0, elengedhetetlen, hogy minél tobb keresztény ember nyissa meg
szivét a ciganyok el6tt, hogy templomaink, iskoldink példat mutas-
sanak a testvéri egytittmiikodésre, szeretetre.
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Cigdny identitds-
formdk vdltozoban

Eloljaréban meg kell magyardznom, hogy miért hasznalom kovet-
kezetleniil hol a ,cigany”, hol a ,,roma” népelnevezést. Tisztdban va-
gyok azzal, hogy az 6nelnevezés az etnikai identitas fontos része, és
az emancipaciés mozgalom egy részében a ,,cigany” szot pejorativ tar-
talmu gaddzsé megnevezésnek tartjak, s nem kivannak id6t és ener-
giat vesztegetni arra, hogy azt pozitiv tartalommal toltsék meg. Sza-
momra a ,cigdny” szénak sosem volt az a pejorativ tartalma, amelyet
a roma-partiak feltételeznek, és semmi garanciat nem latok arra, hogy
a ,roma” sz6 nem toltédik fel ugyanazokkal a negativ tartalmakkal,
amelyeket a gadzsok jelentSs része ma a ,cigdny” sz6hoz kot. Egy Dél-
Amerikdban dolgozé magyar jezsuita mondja a politikailag korrek-
tiil elnevezett campesindkrél (farmerek), hogy ,,indidnt ma mar tobbé
nem szabad mondani, csak kihasznélni és megvetni szabad tovabb-
rais”. A cigdnyok nem jelentéktelen része ragaszkodik a ,,cigany” el-
nevezéshez, azt biiszkén vallalja, s6t, esetenként kikéri maganak a ,,ro-
mazast”. Cigany anyanyelviiek szerint helyesirasi gondok is vannak
vele, hiszen a ,,cigany” nem ,,roma”, hanem ,,rom” (Rom som — Ci-
gdny vagyok: ez volt az els6 magyarorszagi cigany folyéirat cime). Ugy
vélem, ennek a vitdnak az elddltét magukra a cigdnyokra kell bizni,
az elnevezés kérdése a ciganysag belligye. Magamra nézve azt a néha
nehezen kovethet§ szabalyt tartom érvényesnek, hogy azt az elnevezést
hasznalom, amelyet az aktudlis cigany/roma kornyezet elvar tlem.

Ugyanakkor cigdny—magyar viszonyban az interdependencia
olyan mérték(, hogy az identitas egészének kérdését nem utalhat-
juk egyszertien a kisebbség beliigye korébe, ugyanis érinti az egész
tarsadalmat. A modernizalédé, jelenleg diffiiz szakaszban 1évé ci-
gany identitas jelentGs mértékben befolyasolja a szintén atalakuld
magyar nemzeti identitast is, nem mindegy tehat a magyarok szem-
pontjabol sem, hogy a cigany identitas milyen formaban, jobban
mondva forméakban konszolidalédik. Ezt a magatol értet6dd szem-
pontot azért tartom sziikségesnek megemliteni, mert a cigany po-
litikai aktivistdk egy részében az a tévhit él, hogy cigdnyokat érintd
identitas-kérdésekrdl csak cigdnyoknak van ,joguk” beszélni.

Azt is el6re kell bocsatanom, hogy az identitas-problémat nem a
mindannyiunk, de fGleg a cigdnyok szamara sulyos anyagi jellegt
szocialis problémak elleplezése céljabdl hangsilyozom. Allitom
azonban, hogy a jobb szocidlis helyzet nem eredményez automati-
kusan harmonikusabb egyiittélést, az etnikai alapt fesziiltségek
csokkenését. A ciganyséag szocialis helyzetének mérlegelése mas
megkozelitésii el6adast kivan.
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Az identitds — beleértve az allamisaggal rendelkez6 nemzete-
ket, igy a magyart is — folyamatos atalakuldsban van, de vannak
szakaszai, amelyekre inkdbb az atalakulas, és olyanok, amelyekre a
konszolidaltsag a jellemzd. Feltételezésem szerint a tradicionalis-
bél modernné alakulé cigany identitasvaltasi folyamat egybeesik a
modernizéltsadgaban is elavult magyar nemzeti identitas atalaku-
lasi folyamataval. Szdmomra — korabban aktiv, ma szemlél6d& ki-
sebbségpolitikusként — az a kérdés, hogy ez a két folyamat egy-
massal egyeztetve, kozos érdekeket keresve, vagy egymadssal
parhuzamosan, kiilon-kiilon, illetve versengé modellben, egymas
ellenében torténik-e?

Szakirodalmi alaptétel, hogy az identitas rendkiviil sokféle és
valtozékony, akar kozosségek, akar egy személy esetében is. Val-
lalva a leegyszertisités kockazatat, a cigany identitasfejlédés harom
tipusat feltételezem: 1. asszimilacio; 2. etnocentrikus cigany/roma
identitasépités a magyar identitast6l valé elhatarolédassal; 3. ci-
gany—-magyar kettSs identités.

1. Asszimildcio

Az asszimilaciérél a néhai dllampart asszimilacids politikdjanak fel-
fliggesztése 6ta tilos, jobban mondva politikailag nem korrekt be-
szélni. Az asszimilaci6 tényét az erGszakolt asszimilacids politika-
val egybemosé cigany/roma mozgalmi aktivistak és gadzsé
identitasépits segitSik a ,,j0” tarsasagbol val6 kizarassal biintették
azt, aki szerint az asszimilacié nem 6rdogtél valo jelenség, netdn
kivanatos. A ciganysag asszimilacidja valtoz6 intenzitassal Magyar-
orszagra joveteliik 6ta realitas. Egy 1773. évi cigdnyoOsszeiras sze-
rint: ,,Oreg Puczola Andras, felesége, 2 hazas fia Matyas és Adam...
Adamnak magyar Asszony felesége, egy fél esztendds fiatskaja.
Széantéast vetést gyakorollydk... Sz8llgje is vagyon... Ifji Balog
Gyorgy... Szantést, vetést gyakorol. 5 Pesti mérével valé vetése va-
gyon, szolgat is tart, e mellett kovacs mesterséget is gyakorol. Leanya
az oskolat elvégezte.” Okkal feltételezhetS, hogy az ilyen csala-
doknak legalabb egy része beolvadt a parasztsagba, és leszarmazot-
taik nem is tudnak az 6s6k cigany szarmazasarél, vagy ha tudnak
— és ez a lényeg —, nem tulajdonitanak ennek etnikai identitast
meghatarozo6 jelentGséget. Kozismert az a dramai kiilonbség, amely
a cigadnysag becsiilt 1étszama és a népszamlalason kinyilvanitott ci-
gany identitasvallalas kozott van. Erre sokan azt a dogmatikus ma-
gyarazatot adjak, hogy a ciganyok torténelmi okok miatt félnek ci-
gany voltuk deklaralasatdl, valamint a tarsadalmi el6itéletek miatt
rejtik el valodi identitasukat, vagy nem tudnak kiilonbséget tenni az
etnikai hovatartozas és az dllampolgarsag kozott. Feltételezhetd
azonban, hogy a magukat magyarnak mondéknak legalabb egy
része annak is tartja magat, amit mond: magyarnak. Mélyebb be-
szélgetésekben az asszimilaci6 kérdését tabusité cigany vezetSk is
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elismerik, hogy ez a jelenség 1étezik, de elitélik, zsdkutcanak, a cigany
kozosség elaruldsanak tartjdk. Nem csak k. Korabbi allamelnokiink
tobb izben is felszolitotta cigany polgartarsainkat, hogy ne asszi-
milalédjanak, vallaljak cigany identitasukat. Bizonyéra azt kivanta
jelezni, hogy nem sziikséges asszimildlodniuk ahhoz, hogy a tarsa-
dalom egyenrangt polgarként befogadja Sket. A nyilatkozatoknak
mégis volt olyan lizenete, mintha az allamf§ az ,igazi”, cigany
identitasukat vallal6 honfitarsainkat értékesebb allampolgaroknak
tartana, mint azokat, akik magukat szarmazasuktol fiiggetleniil ma-
gyarnak tartjak; mintha a tdrsadalmi megbecsiilésért valamilyen
extra ,ciganysagteljesitményt” kellene nydjtaniuk. Itt jegyzendd
meg, hogy egy nemzeti vagy etnikai k6z0sségbdl valo kilépés épp-
olyan emberi jog, mint az abban valé megmaradas.

Az asszimilaciéval nem akkor van baj, ha sikeres, hanem akkor,
ha sikertelen. Az eredeti k6zosségébdl kiléps egyén nem talalvan
befogadasra marginalizal6dik, és ennek kovetkezményei egyik ko-
z0sségnek, de maganak az egyénnek sem szolgalja a javat. Nem ta-
gadhat6, hogy a mai magyar tarsadalom befogadasi készsége kii-
16nb6z6 okok miatt alacsony. Még az a kérdés is felvethets, hogy a
ciganysagot mint etnikai kozosséget vajon belsé kohézidja, kozos
kulttraja tartja-e inkabb 0ssze, vagy a tobbségi tarsadalom befoga-
dasi készségének alacsony szintje mint kiils6 meghatarozé tényez6?
Szolgaljon vigaszul az a tény, hogy az orszagban rengeteg ellenkezd
példa is van. Sok telepiilésen cigdnyok és magyarok kiilénosebb
konfliktusok nélkiil békében élnek egymassal, gyakori kozottiik a
vegyes hazassag, és ez is kedvez a spontan asszimilaciénak. A tu-
domany ezzel nem foglalkozik eleget, részben azért, mert létezik
egy tudomanyos elGitélet a tobbségi tarsadalom altalanos cigany-
ellenességérdl, az asszimilacid negativ jelenségként torténd felfo-
gasarol, masrészt pedig azért, mert a ,normélis” jelenségek nem-
csak a sajtd, hanem a kutatas szamara is érdektelenebbek.

Az asszimilaciénak mint pozitiv jelenségnek a felvetésétSl nem-
csak a roma mozgalom képviselGi és tdimogatéi idegenkednek, ha-
nem a magyar nemzeti kozosségért, f6ként a hataron tul é16 nemzet-
részekért aggddok is, gondolvan, hogy a magyarorszagi cigdnysag
asszimilacidja iranyaban nyitottak a hataron tili magyarok asszimi-
laciéjat is ugyanilyen nyitottan, kozombosen nézik, netan kivana-
tosnak tartjak. Ez tévedés! Egyrészt két kiilonboz§ szituaciérél van
sz06. A hataron tuli magyarok esetében még mindig inkabb jogi, po-
litikai, gazdasagi presszion, esetenként fizikai erdszakon alapul6 asz-
szimilacids kényszerrdl beszélhetiink, semmint 6nkéntes asszimila-
ciérol. Masrészt teljesen legitim minden nemzeti kozosségnek, igy a
magyarnak is az a torekvése, hogy természetes asszimilacid ttjan
er8sodjék, de 6 maga ne szenvedjen el asszimilacids veszteséget. Ez
kétségteleniil egyfajta versengést jelent a nemzeti kozosségek kozott,
amelynek megvannak a nemzetkozileg elfogadott jogi, politikai és
moralis szabélyai. Nem keverhet& Ossze a szereteten, tiirelmen, nyi-
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tottsdgon alapulé befogadasi készség a féltékenységen, 6nzésen, ag-
resszivitason, gytloleten alapulé asszimilaciés kényszerrel.

Az etnikai szarmazas jelentGségének eltilzdi is egyfelSl az etno-
centrikus roma mozgalom, masfelSl a magyar nemzeti fundamen-
talistak koziil keriilnek ki. Az etnikai szdrmazasnak és az antropo-
l6giai jegyeknek van ugyan szerepe a nemzeti identitasban, de
korantsem meghatarozo jelleggel. Nincs komolyan vehet6 tudoma-
nyos allaspont, amely ennek az ellenkezgjét allitand. Ez az identi-
tast targyal6 diszciplinakban — etno-szociolégia, kulturalis antro-
poldgia, néprajz — elsé félév elss tandraiban oktatott szakirodalmi
alaptétel.

Az asszimilaci6 rehabilitalasi kisérletét kovetSen szot kell ejteni
annak valéban negativ hatasairdl is. Legel§szor is nyilvanvalo,
hogy a viszonylag j6l képzett, kozéposztalybeli vagy afelé mobil fia-
tal ciganyok beolvadasa nagyobb veszteség a kisebbségi kozosség-
nek, mint amekkora nyereség — mert nyilvdnvaldéan nyereség — a
tobbségnek. Az évtizedek 6ta tartd integracids erdfeszitések ku-
darcanak egyik oka éppen az, hogy a sikeresen integralédok jo
része eltiinik a kis magyar olvasztotégelyben (és egyben a feliiletes
survey-tipusd szocioldgiai vizsgélatok latdszogébdl is kiesnek).
Még a j6 szandéku, befogadéi hajlanddsagu tobbségiekre is jellem-
z6 az a kovetkezetlenség, hogy egyfeldl kivanatosnak tartjak az asz-
szimilaciot, masfeldl azt varjak el a sikeres mobilitasi palyat befuté
ciganyoktol, hogy vallaljanak felelGsséget sajat népiik felemelke-
déséért. Nyilvanvald, hogy ez oktalan elvaras, hiszen felel6sség-
vallalas csak cigdny identitdsukat megd6rz8, a kisebbségi kozosség
szolidaritasi hal6jaban megmaradoé egyénektdl varhato el. Tovabbi
probléma, hogy az asszimilaci6 feltételezhetSen inkabb az etnikai
kotédés szempontjabdl semleges mobilitasi palyat befutd egyé-
nekre jellemz8, azaz miiszaki, vallalkozdi, szolgaltatasi stb. tertile-
teken tevékenykeddk korében. Az identitas6rz8k tobbsége moz-
galmi vezetd, f6allasd identitasépitd, emberjogi harcos, szociolégus,
politolégus, de legalabbis szocialis munkas vagy miivész kivan len-
ni, mikozben ezek a palydk munkaer6-piaci szempontbdl taltelitet-
tek. A munkanélkiili human végzettségii fiatalok tomege, 6vatosan
fogalmazva, nem optimalis egy stabilitasra torekvd, irdnyitott tar-
sadalmi reform szempontjabdl. (A jelenséget a magam szamara ide-
iglenesen , palesztinizal6dasi effektusnak” neveztem el.) Mas sza-
vakkal: a cigany identitasukat és kozosségi kapcsolataikat meg&rzd
mérnokok, szakmunkasok, kozgazdaszok, egészségligyi szakem-
berek, vallalkozok, szolgaltatok, pedagdgusok stb. jelenléte jotékony
hatéast gyakorolna mind az emancipéciés mozgalomra, mind altala-
ban a kozéletre, mind pedig a tobbségi kozvéleményre. Nem mind-
egy, hogy az atlag tobbségi a tanult cigdnyt a csaladtagjat gyogyito
orvosként, hazat tisztességes arért j6 mindségben felépits szakem-
berként ismeri-e meg, vagy a , cigdnyellenesség”, , nacionalizmus”,
,rasszizmus” bunkéjaval hadonaszé bajkeverd mozgalmarként.
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2. Etnocentrikus cigdny/roma identitdsépités a magyar
identitdstol valo elhatdroloddssal

Az asszimilacié ttjan jarékéval szemben erésods identitasépitési
modellként jellemezhet$ a magyar identitast6l elhatarolédé etno-
centrikus cigdny/roma identitdsmozgalom. Lényege, hogy a ma-
gyar nemzethez valé viszonyt pusztan allampolgari jogviszonyként
értelmezik, érzelmileg és kulturalisan kizarélag a ciganysaghoz tar-
toznak, legalabbis az identitasépités deklarélt céljairél beszélve.
Viltozatainak skélaja a tanulatlan cigdny ember tradicionélis etno-
centrizmusétdl az értelmiség tudatos identitas-tervezéséig, identi-
tas-épitéséig terjed. Jelenléte és ergsodése érthetd, és még tobbségi
szempontbdl is respektalhatd, annak ellenére, hogy vannak nyug-
talansagra okot ad6 vonasai. Jellemzdje, hogy az orszag bonyolult,
sokdimenziés tarsadalmi struktirajat egy mitikus magyar—cigany
ellentétre sztikiti le, amelynek kozepette a magyar elnyomas alatt
é16 ciganyoknak egyfajta felszabadit6 harcban kell kivivniuk joga-
ikat. Ebbe a felfogasba belefér a magyar politikai nemzethez tar-
tozas vallalasa a kulturélis nemzett8l val6 elhatarolédéassal egy-
idejileg.

Még a rendszervéltas hajnaldn vita volt azon, hogy a ,nemzeti-
ségi” statuszra igényt tartd szervezetet ,magyar” vagy , magyaror-
szagi” jelz&vel illessék-e? Az utébbi gy6zott, azzal az indokléssal,
hogy , mi nem vagyunk magyarok, mi ciganyok vagyunk”. Még a
80-as évek elején tortént, hogy e sorok irdja tilbuzgsé ifjuként a ci-
gany-magyar megbékélésrol, egymasra utaltsagrol, sorskozosségrol
beszélt az els6 cigany értelmiségi generacio egyik ,,nagy oregjével”.
BeszélgetSpartnerem lesajnalé mosollyal kifejtette, hogy ,nincs ér-
telme sorskozosségrdl beszélni, mert a magyar egy pusztuld faj,
Nandorfehérvar 6ta folyamatosan csak csatat veszit, a Karpat-
medencében folyamatosan visszaszorul, a cigdnyokkal valé demo-
grafiai versenyt elveszti, hosszabb tavon nincs jovéje. Kiilonben is,
olyan, hogy magyar, nincs, itt mindenki vagy svab, vagy szlovak,
vagy zsido 6s0ktdl szdrmazik...” Ez a szoveg azéta vandormoti-
vumként terjed a politikai folklérban, nem ritkan gddzsé tAmoga-
tassal. Masik illusztraciém egy, a mai kormannyal baréti viszony-
ban 1év6 cigany szervezet nagygytiléséhez kapcsolodik. Az elGzetes
elképzelések szerint magyar és cigdny zaszlok fele-fele aranyban
diszitették volna a termet. Az elnokség azonban leszedette a magyar
zaszlokat, azzal a mar idézett mondattal, hogy , mi nem vagyunk
magyarok, mi cigdnyok vagyunk”. A mindennapi kommunikéaci6
szintjén gyakoriak ciganyok részérdl azok a kijelentések, amelyeket
a ,ciganyellenesség” mindsitési jogat monopolizald , pc-csészok”
kritériumai szerint batran , magyarellenes”-nek lehet minGsiteni.
Az enyhébbek kozé szamitanak a ,,csak eggyel legytink tobben, mint
amagyarok...” kezdet(i fenyegetés valtozatos formdi. Ezzel a nyelvi
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toposszal a mult szdzad hetvenes éveiben talalkoztam el6szor. Igaz,
hogy ugyanebbdl az id6bdl szép csokrot lehetne Osszeéllitani a ci-
ganyokat sért és fenyegetd tobbségi nyelvi toposzokbdl is. (Erre
mondjak faluhelyen: ,a verekedés tigy kezd&dott, hogy a ségor
visszatitott”.) De tartozunk az igazsagnak azzal, hogy a magyaro-
kat ellenségként lefests cigany etnikai fundamentalizmus szerve-
zett formaban j6 hisz évvel megel6zte a Kurucinfo-tipusi szerve-
zett nemzeti fundamentalizmust. Mas kérdés, hogy az utébbi
ostobasagat vagy cinizmusat, kontraproduktiv, nemzeti kohéziét
bomlaszté kartételét semmi sem menti.

A roma identitdismozgalom komoly nemzetkozi timogatast élvez.
Eurépa fejlettebbik nyugati részében allami és onkorményzati kolt-
ségen karavanhelyek hal6zatat hoztak létre szdmukra. A tetszetSs
,multikulti” koponyeg al6l azonban idénként kivillan az elzarkézas
16laba: a romak csak énekeljenek, tancoljanak, folytassak hagyoma-
nyos vandorl6 életmddjukat, de kozénk ne jojjenek! Az elzarkézas és
kirekesztés gyakran Olti fel a , massag tisztelete” alruhajat.

A nemzetkozi cigdnyszervezet a hatvanas években fogadta el a
,Romanestan is in our soul” (Haza a magasban?) jelmondatot a ci-
gany tertileti allam gondolatanak felvetésére valaszul. ET, EU, EBESZ
és ENSZ berkekben ma ez a ,,transznacionalis roma nemzet” ter-
minolégidban koszon vissza.

3. Cigdany—-magyar kettds identitds

A harmadik feltételezett identitdsforma a cigdny—magyar (vagy ha
ugy tetszik, magyar—cigany) kettds identitas. Lényege az, hogy e
kettSs identitas magyar parja tobb mint a politikai nemzethez ko-
t6d6 jogviszony: kulturélis és érzelmi kotGdés is egyben. Péli Tamas
cigany festd fejezte ezt ki legjobban: , Két aranypantot viselek a hom-
lokomon, egyik a ciganysdgomat jelenti, masik a magyarsagomat.”
Szintén identitast jelz6 nyelvi toposz: ,,Nem fele-fele aranyban va-
gyok cigany és magyar, hanem 100 szazalékig cigany és 100 szaza-
lékig magyar.” A jelenség nem egyedi és nem értelmiségi konst-
rukcié: egyszer( cigdny emberek sokasagat6l hallani: ,cigany is
vagyok, magyar is vagyok”. Nem tagadom, hogy magyarként ezt
a cigany identitdsformat talalom optimalisnak.

Kérdés, hogy van-e esélye hosszti tavon fennmaradni, és mind az
asszimildciéval, mind az etnocentrikus cigdny identitassal szemben
meghatdroz6va valni? Vannak ellenérvek. Evidencia ugyan, hogy a
tobbes identitas (multiple identity) természetes, s6t kivanatos jelen-
ség, de a szakirodalom ezt a személyiség kiilonb6z8 dimenzidiban
értelmezi: egyszerre vagyunk férfiak, nék, apak, anyak, katolikusok,
reformatusok, magyarok, szlovakok, ciganyok stb. Sokkal nehezebb
egy dimenziéban két kategériahoz is tartozni: normalis esetben nem
lehet egyszerre férfi és n6 az ember; az egyhazjog szerint valaszta-
nunk kell, hogy katolikusok vagyunk-e vagy reformatusok stb. Al-
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litisom az, hogy nemzeti dimenziéban a tobbes identitas lehetséges,
s6t gyakori, és ma mar szerencsére elfogadott jelenség.

Mindenféle elméletieskedéssel szemben meggy6z6bbek maguk
a tények: a kettGs identitast honfitarsak sokasagaval talalkozhatunk
naponta. Magyarorszagra torténetesen ez a jellemz38. Ez tiikr6z6dik
példaul az ,,ungardeutsch” onelnevezésben is, amely ugyanarra a
nyelvi logikara éptil, mint a ,romungro” cigany sz6. E ponton fon-
tos megjegyezni, hogy a harom feltételezett identitdsforma semmi-
képpen nem értelmezhetd tigy, hogy a kettGs kotddés csak a romun-
grokra jellemzd, az etnocentrikus pedig az oldhcigdnyokra és a
bedsokra: mindegyik cigdny csoportban megfigyelhet6 az identi-
tasvalasztas harom fent leirt forméaja. A kettSs identitasban kételke-
dék tovabbi érve az, hogy az egy dimenziéban manifesztalodo két
identitas ritkan vagy sohasem lehet azonos sulyt: valamelyik do-
minans, amelynek kovetkeztében dtmeneti dllapot, ,,az asszimilacié
el6szobéja”. Példékat lehetne ra felhozni, mint ahogy az ellenkezd-
jére is. Van arra is példa, hogy a kett&s kotddés ellen fellép6 radika-
lis kisebbségi politikai mozgalmak segitik el§ sajat népcsoportjuk
asszimilaci6jat, amikor nyomasgyakorlassal kényszeritik kettSs
identitast tagjaikat, hogy dontsék el, melyik csoporthoz tartoznak.
Az ,akkulturaci¢” szakirodalmaban az ,allandésult pluralizmus”
kifejezést hasznaljdk a tobbes identitasra, és példak sorat irjak le kii-
16nb6z6 kultarak évszazadokon at tartd egytittélésére.

Adottsdg-e az identitds, vagy befolydsolhato?

Az ,identitastervezés”, , identitasépités” szavak hasznalata arra utal,
hogy az identitas nem vadon terem a tarsadalom nagy fajan, hanem
termeszthetd gytimolcs. A budapesti ,, European Roma Rights Centre”
gadzs6 munkatérsai, f6ként amerikai szakértSk is az utébbi vélemé-
nyen voltak, amikor konferenciat rendeztek arrél, hogy milyen lenne
a kivanatos roma identitas Eur6paban. Talan mondani sem kell, hogy
nem a ciganyoknak hazat ad6 nemzetekkel kialakitando kettSs iden-
titas felépitését jelolték ki célul, hanem éppen az ezektdl vald eltavo-
s@sorban magukra a romékra és arra a nemzeti kozosségre kellene
hagyni, amelynek a sorsat — kozds sorsukat — nagymértékben meg-
hatarozza az, hogy milyen lesz a modern cigany identitas. Nem len-
ne sem célszerti, sem moralis szempontbél helyes, ha a magyarok akar-
nak meghatdrozni, hogy milyen legyen a jov6 cigany identitas, de azt
megtehetik, s6t meg is kell tennitik, hogy érdekegyeztetési folyamat
keretében keressék és tiamogassak azt az identitasformat, amelyet mind-
két kozosség meghatarozo része el tud fogadni. Ez természetesen azt
is jelenti, hogy bizonyos identitas-elemek elfogadhatatlannak ming-
siilnek, ami az érdekegyeztetési folyamat konfliktusos jellegét jelzi. Ez
azonban nem kertilhetd ki, legfeljebb az egyenlé mércével mért eurd-
pai szabalyok alkalmazasa révén normalis mederben tarthato.
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A ciganymisszios
munka lényege

Magyarorszag
ciganyutiain

Gondolatok cigdnypasztordciorol, emberi méltdsdgrol,
csalddrol

Az ember személyi méltosdgdanak, onbecsiilésének visszaaddsa

A néhany évvel ezelStt Barsony Janos és Daréczi Agnes szerkeszté-
sében megjelent Vrana mdmi meséi cimd kotetben' szerepel egy tor-
ténet ,Mihaszna cigdny” cimmel. A mese egy magyar és egy cigany-
gyermek baratsagarol szol. A magyar legényke, Dani keresztapja
szdmon kéri a gyermek sziileit, hogy miért engedik a fitt egy ,, mi-
haszna ciganygyerekkel”, Lajoskéval baratkozni. Szerencsére a kap-
csolat nem szakad meg, de a kivancsi Dani megkérdezi egyszer
Krabi mamit, Lajos nagyanyjat, hogy miért mondjik a magyarok,
hogy a cigdnyok mihasznak. Krabi mami nem mond semmit, de
megajandékozza Danit egy csodasippal. Megkéri a fitit, hogyha ke-
resztapja legkozelebb ,, mihaszndnak” nevezi a ciganyokat, fijjon a
sipba. Egy kovetkez6 latogatas alkalmabol megszoélal a sip. Es tud-
jak, mit hallunk? A sip hangjara beszélni kezdenek a falak: , Tudja-
tok, hogy minket Lajoska nagyapja altal készitett valyogbdl rak-
tak?” Es ugyanigy megszolal a kemence, az edények egy j6 része,
a kenyérsiits lapat, a kanalak, a kések, a 16szerszamok, a kosarak, a
szényegek egy csoportja, hogy ket is cigdnyok készitették, vagy
gondozzak mar évek 6ta. Végiil az asztal kozepén 4ll6 kis kosarka-
ban 1év§ paradicsom is kiboki: ,,Minket meg Lajoska anyukéja ka-
palgatott!” Az elbeszélés szerint Dani baratunknal ett6] kezdve so-
hasem beszéltek arrdl, hogy a ciganyok ,,mihasznak” lennének.
Az elmult tiz esztendGben, a ciganyok korében végzett lelki-
pasztori szolgélat tapasztalatai nyomén azt mondom, szdmomra az
itt vazolt torténet foglalja O0ssze azt a célt, ami a ciganymisszids
munka lényegét, lelkiiletét jelenti. Ennek a szolgalatnak a legfon-
tosabb eleme az emberek Onbecsiilésének, az emberek személyi
méltésaganak visszaadasa. Evszazadok 6ta kiizd ez a nép a tobbség
elfogadasaért. A méassag bélyege, a kulturélis, a hagyomanybeli kii-
lonbségek miatti meg nem értettség, elutasitas és megbélyegzett-
ség 0rokos elfogadasi, megfelelési kényszerpalyan vezeti a cigany-
sagot. Szamukra a legnagyobb teher nem a szegénység, vagy a sok
helyen tapasztalhaté mélyszegénység és nyomor, hanem sokkal in-
kabb a méasod-, harmad- vagy negyedrendtiség — a ,,mihasznasag”
bélyege. Sokszor tigy allnak elSttiink, mint lusta, munkakeriilg,
semmirekell§ tolvajnépség, mely nem akar dolgozni. A torténelmi
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folyamatok nem ismerése, az elmult hiisz esztend§ gazdasagi, po-
litikai tendencidinak elfelejtése kovetkeztében a mai kozvélemény
talan még inkabb harsogja a , mihasznasagot”, mint barmikor a tor-
ténelem folyaman. A ciganysag munkanélkiilivé valasa, a foglal-
koztatasuk drasztikus visszaesése sokkal inkabb a tobbség terhére,
mintsem a cigdnysag rovasara frhaté. Az utébbi évek helytelen gaz-
dasag- és oktataspolitikdja a cigdnyok és a magyarok ezreit tette
munkanélkiilivé, tette munkdjukat foloslegessé. Nyilvan, a cigany-
sag halmozottan latta karat ezeknek a folyamatoknak. Kézben rasz-
szista tendencidknak adunk helyet, anélkiil, hogy higgadtan vé-
giggondolnank az ide vezets folyamatokat. Emberek ezreit alazzuk
meg, sértjiitk meg onérzetében és személyi méltésdgaban, ahelyett,
hogy a politikai triikkoket lelepleznénk. Sajnos ebben a folyamat-
ban az egyhazak sem tudtak oppoziciés, e tendenciakat hatdsosan
leleplez6 erévé valni. Politikai kiszolgaltatottsdgukban, az onérde-
kek védelmében sokszor elmulasztottidk, hogy markans védelmez6i
legyenek a legszegényebbeknek, az emberi méltésagukban meg-
sebzetteknek. Hogy ez mennyire igy van, azt nemrég egy fiatal ci-
gany értelmiségi csoporttal valé beszélgetés alkalmaval tapasztal-
hattam meg. Egy fiatal ciganyember kifejezte, hogy & az egyhaztol
els6sorban nem szocidlis szolgaltatast var. Szdmara nem fontos,
hogy az egyhéaz képes-e szocialis intézményeket miikodtetni a ci-
ganysag érdekében. (Ez elsGsorban az allam és a mindenkori kor-
manyok feladata.) O azt varja, hogy az egyhaz kozossége és pasz-
torai szeretettel, elfogaddlag forduljanak a ciganysag felé. Kezeljék
6ket ugyantigy, mint bArmely megkeresztelt embert: odaadéssal és
figyelemmel. Azt varja, hogy az egyhdz a megalazottak, az emberi
méltésagukban sértettek, a szegények hangja legyen ott, ahol sok-
szor a cigany politikusok is sokkal inkabb partok kiszolgal6jaként
viselkednek, mintsem népiik képviselGjeként.

Evangéliumi kiildetésiinknél fogva tehét latnunk kellene, hogy
az ember mint Isten képe végtelen érték. Minden é16 személy Isten
adta képességeket, karizmakat hordoz magaban. Nekiink, keresz-
tény kozosségnek, de a tarsadalomnak is elsérendi feladata, hogy
ezek a képességek, adottsagok felszinre kertiljenek. A cigdnysag
hosszti évszazadokon keresztiil, ha nem is konnyen, de megtalalta
helyét orszagunkban azon képességekkel és mesterségbeli tudas-
sal, amellyel szolgalhatta a tarsadalmat. Ha sajat, vagy az eurépai
szokasrendtdl eltérd szokasai miatt voltak is konfliktusai, senki nem
vonta kétségbe, hogy vannak olyan munkdk, szakmak, szolgéalta-
tasok, amelyeket a ciganysag biztosit a tobbség szamara. Ha ma
megfijnank a sipot, kérdés, hogy jonne-e visszhang a ,,mihaszna-
zasra”, vagy sem. A multinacionalis ipari termelés és gondolko-
dasmod, az 4j technolégidk, G4j alapanyagok emberek milliéinak
munkdjat tették foloslegessé. Ez a ,mihasznasag” a magyarok ko-
z0sségét is elérte. Koziiliik is rengetegen lettek munkanélkiiliek,
pedig 6k altaldban iskolai végzettségiiknél, szakmai tudasuknal
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fogva joggal atélhették volna hasznossadgukat, de koziiliik is sokan
,mihasznasagukat” tapasztalva, lelkileg megbetegedve a szegény-
ségbe, a nyomorba stillyedtek. A keresztény/keresztyén kozosségek
nem tudjak egyediil megoldani a cigdnysag szocialis problémait, de
segithetnek abban, hogy emberi méltésagukat visszaszerezzék.
Az alamizsnan, segélyen, szocialis szolgaltatason tdl, ha nem talal-
koznak személyes szeretetiinkkel, baratsdgunkkal, személytinkkel,
mint sajatos ajandékkal, sohasem taldlnak vissza a tarsadalomba,
sohasem tudnak igazan emelt f&vel integralédni a tobbséghez.
Az egyhazak feladata, hogy szembesitsék a politikat, a hatalmat
alapvet6 feladataval: a hatékony oktatds megteremtésével, a piac-
képes tudas atadasaval, és olyan szocialpolitika kidolgozasaval,
amely a tevékenységre, nem pedig a semmittevésre 0sztonoz. Saj-
nos, ennek elmaradasa kovetkeztében alakult ki az a negativ 6nkép
a ciganysagban, és az a ciganyellenesség, amely napjainkat jellemzi.
Az ostoba kozmunkak inkabb személyiségiink leépiilését idézik
el§, semmint felemelnének, ersitenének méltésdgunkban. Igaza
van tehat annak a fiatal cigany értelmiséginek, aki az egyhaztol el-
sG@sorban a ciganysag emberi méltésaganak védelmét és képvisele-
tét varja, mar csak azért is, mert az egyszerti cigany ember remény-
nyel tekint egyhaza felé.

Joseph Wresinski nemrég magyarul is megjelent Szegények egy-
hdza cimi konyvében a ,legszegényebbekrdl” ezt irja: ,, Amikor az
egyhaz kertilt sz6ba (marmint a legelesettebbek korében), tgy be-
széltek réla, mint ami az 6vék: a misénk, a plébanosunk, a templo-
munk... Panaszkodtak, hogy a papok nem latogatjak Sket, hogy nem
érzik otthon magukat a plébaniatemplomukban — mintha valaki
sajat tulajdonukat vette volna el t6liik. Tiltakoztak, mivel agy érezték,
mintha sajat hazuk ajtajan rekedtek volna kiviil. Egysz6val, mindezt
ugy élték meg, mint akiktdl megtagadtak az egyhazhoz tartozas
jogat. Szamukra az egyhdz nem intézményt, vagy kiils6 vilaguk ré-
szét jelentette. Sziviik mélyén, legbensébb énjiikben az egyhazhoz
tartozénak érezték magukat, és ezt ki is mondtak kertelés nélkiil.”2

Pillanatok alatt megértettem, hogy a mi szocialis-lelkigondozéi
munkank sokszor miért hatastalan. Mi azt hissziik, hogy elsGsorban
karitativ csoportjainkkal, szocidlis intézményeinkkel, primer, ke-
resztény-szocialis elveinkkel segithetiink és hozhatjuk magunkhoz
kozelebb a tavoliakat, nyomorgokat, kirekesztetteket. , Amikor ennyi
nyomorusagot latunk magunk koriil, nagyon nehéz megallni, hogy
semmit se adjunk. Marpedig ha nem akarjuk alamizsnaval meg-
alazni az embereket, nemigen marad mas, mint hogy sajat magunkat,
életiinket ajanljuk fel nekik” — mondja Joseph Wresinski atya. Ami-
kor Csobankan egy husvéti liturgia alkalmaval karizmatikus cigany
dallamokra korbetancoltuk a htisvéti gyertyat, egy cigany férfi a ko-
vetkezGket mondta: ,Most érzem el8szor, hogy ez a templom a
miénk is! Talan gy fogalmaznék, hogy test a testembdl, hiis a hu-
sombol.” Pedig mar korabban is, a templom tatarozasakor, a feltji-
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tasi, épitési munkalatok alkalmaval a kozségben é16 ciganysag — ha
pénzzel nem is, de sajat kez{i munkajaval mindig elsSként segitette
a kozosséget. Krisztus, aki értiink szegénnyé lett, nem a pénzbe,
mammonba inkarnalédott, hanem az emberbe, képességeibe, szak-
tudasaba, izmaiba, kezeibe, karjaiba. Az egyhaz tehetGsebb tagjainak
minden anyagi timogatasa mellett az egyhaz szegényei felé azt a sze-
mélyes testi valaszt is meg kell adnia, amit ott a csobénkai ciganyok
0sztonosen megtettek és megkaptak abban a szituaciéban.

A cigdnypasztordcié minden cigdny személyre
és kozosségre kiterjed

Sokszor azt hissziik, hogy az emberi méltésag megtalalasa csak a
mélyszegénységben €16 ciganysag problémaéja. Az altalanositas min-
den embert, minden cigdnyt mélyen érint. Lehet valaki jol képzett ci-
géany, vagy tobbdiplomas roma értelmiségi, ha a tométt buszon egy
jo ideig tliresen marad a mellette 1év6 sz€k, és ez a helyzet Gjra és
Gjra ismétlédik, abban az emberben ez a visszautasitas hosszu id6
mulva is mély sebet okoz. Az olaszliszkai tragédia utan egy cigany
egyetemista lany meséli: ,Egyik évfolyamtarsam mdsnap telefonon
hiv, hogy feltétlen beszélni akar velem a tragédiarol, és kéri, hogy
adjak magyardzatot szamara a torténtekrdl.” Valéban , bolond a
helyzet”. Olyan, mintha a méri bankrablas utan rajtam kérnék sza-
mon, hogy mi tortént az aldozatokkal. Talan sohasem élhetjiik at
mindazt, amit ezek a reakci6k cigany testvéreink lelkében okoznak.
Ha cigany vagy, tolvaj vagy — lusta, naplop6, biid6s, munkakeriils
és megbizhatatlan.

A sajt6 szabadsaga és felelGssége elsGsorban itt mutatkozik meg.
Nem az a {6 kérdés, hogy az egyes partok és politikai er6k mennyi
kvotat, frekvenciat markolnak a maguk szdméara. Sokkal inkabb
kérdés, hogy mennyire redlisan lattatnak dolgokat, artikuldlnak
Ossznemzeti érdekeket. Mennyire ismertetik, illetve ismertetem
meg a ciganysag pozitiv arcat a tarsadalomban él6 honfitarsaim
szamara. Mint keresztény, veszem-e a faradsagot, hogy a cigany-
sag torténetét, és az egyes embert is jobban lassam, érezzem, meg-
ismerjem, s ez alapjan bemutassam. Kellemetlen a szembesiilés, de
mind ez ideig miért nem oktatnak kotelezGen romolégiat, cigany
népismeretet a teoldgiai fGiskoldkon, a keresztény kozép- és altala-
nos iskoldkban? Minderre 6ridsi sziikség lenne, hiszen alig van
olyan plébaniai kozosség, amelynek teriiletén ne élnének cigany
csaladok, cigany kozosségek. A plébanidkon egy-egy temetés beje-
lentésekor mennyire vagyunk képesek kovetni a gyaszold cigany
csalad lelki fajdalmat, mennyire értjiikk a gyaszolok régi hagyoma-
nyait? Vagy els6sorban a kioktatas és az egyhazi hozzajarulas kér-
dése az els6dleges szempont a lelki beszélgetésben?

Emlékszem, még évekkel ezel6tt Pilisvorosvaron egy id6s, koz-
tiszteletben all6 cigdnyasszonyt temettem. Mint zoldfiild, ifja lel-
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A szeretet ismeret

A fiatal cigany
értelmiség

kész, probaltam kozosen megbeszélni a gyaszszertartast a csalad-
dal. Latva kompromisszumkészségemet, a csalad megigérte, hogy a
temetés utdn egy héttel szentmisét is mondatnak a halottért. P1éba-
nosom kétkedve és mosolyogva fogadta johiszemtiségemet. , Ugy-
sem jon el senki a misére, de mondd el. Ha nincsenek is jelen a hoz-
zatartozok, az ima ereje biztos hatni fog.” A kérdéses napon, reggel
nyolc 6ra 6t perckor még egyediil voltam a templomban kéanto-
runkkal. Egy id6 utan elkezdtem a szentmisét. A kozgyoénasnal ki-
nyilt az ajté és kozel 150 cigany ember 1épett be a templomba. Nem
a késést kértem szdmon, hanem Gjrainditva a szentmisét megko-
szontem a jelenlétet és azt, hogy imadkoznak elhunyt édesanyju-
kért. A mise meghatarozott részeinél nem formedtem a tarsasagra,
hogy miért nem allnak fel, hanem diszkréten egy misemagyarazat-
tal egybekotott szentmisén mutattam be az dldozatot. Ennek ko-
szonhet6en a kozségben a cigdnysag kés6bb mar rendszeresen
imadkozott halottaiért a templomban. Mikor befejeztem szolgala-
tomat az egyhazkozségben, a kdntor ur altal irt blicstiztatoban, a
helyi lapban, errél az eseményr&l emlékezett meg egyediil, mely
szamara mint egyhazi munkatars szamara felejthetetlen maradt.

A Biblia szerint a szeretet ismeret. Megismertem-e a magyar ci-
ganysag nemzetkozileg is elismert miivészeit, iréit, tuddsait, vagy
csak a napi sajté alapjan formalom a cigany kisebbségrdl alkotott
képemet? A médidban csak elenyész6 médon talalunk olyan m-
sorokat, ahol pozitiv cigdny személységekkel ismerkedhetiink meg,
mint példaul az MTV1-ben bemutatott dokumentumfilmben, ahol
Rostéas Arpad vandorasztalos és restaurator vilaghir munkéssa-
garol kaptunk osszefoglalét. Sokan, még keresztény kozosségeken
beliil is szememre vetik, hogy miért akarom a ciganysag identitasat
erésiteni, mikor mar most is elviselhetetleniil agressziven visel-
kednek a tarsadalomban. A felkorbacsolt indulatok kozepette nem
vessziik észre, hogy pontosan a réluk kialakult ellenséges kép és a
szivekben 1évG retorzi6tol valo félelem miatt lesznek agresszivak.
Pillanatnyilag, a mai tirsadalomban az egymastdl val6 félelem ira-
nyitja a parbeszédet ciganyok és magyarok kozott. Ha az egyhaz-
nak van misszidja ezen a teriileten, akkor leginkabb a megbékélés
és bizalom 6svényeinek kiépitésében van elsGdleges szerepe, mert
mindez taldn egyediil az evangéliumi Jézus mentalitasaval valo-
sithaté meg.

A ciganypasztoracié nem egyenld a szegények pasztoracidjaval.
A ciganymisszi6 egyetemesen minden cigany honfitarsunknak szdl,
mert evangéliumi igazsagokra alapozva élhetiink emberibb életet.
Megsziinik a szegregacid, a kirekesztés, a rasszizmus, a fajgytilo-
let, ha Jézusra, az ttra, igazsagra és életre épitjiik sajat életiinket is.
Az utébbi id6ben ezért fordult érdeklédésem a fiatal cigany értel-
miség felé. Ok, akik koruknél fogva sok minden negativ dologtél
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Evangéliumi
szeretetszolgalat

még érintetlenek, fogalmaztak meg maguk szdmara, hogy ha a ma-
gyarsaggal békében szeretnének élni, nem tudjék elfogadni sok ci-
gany vezetdjlik etnorasszizmusat, hiszen ott ugyanigy gytlolkod-
nek a magyarokkal szemben, mint a jobbikosok a ciganyokkal
szemben. Hihetetlen nagy élmény ciganyok és magyarok szamara
egyarant, mikor egy , cursillos kozosségépitd hétvégén”, vagy egy
tobb hétig tarté ,alfa kurzus” keretében a résztvevdk testvérre ta-
lalnak egymasban. Mikor értékként ismerem meg a masikat, a masik
kultdrajat, az mindig felszabadito és gazdagité tapasztalat. A részt-
vevGkben ott a vagy, hogy ezt az 6romot tovabbajandékozzék egy-
masnak. Ujabb és tjabb jelolteket hivnak meg egy kévetkezd talal-
kozasi alkalomra. A cigdny egyetemistdkkal toltott hétvégén a
meghivott magyar értelmiségiek, szakemberek a fiatalokkal test-
véri kapcsolatot épithetnek ki. Egyszer egy fiatal igy fogalmazott:
,Azért szeretek itt lenni veletek, mert nem kérnek szamon rajtam
egy olyan polgéarjogi harcos ideolégiat, ahol kotelez6 médon utal-
nom kellene a gadzso6t (a magyart).”

Ajezsuitak altal tiamogatott, Szemes Zsuzsa vezette ,Szeretet Is-
kola” legnagyobb értéke a tobbségiekbdl allé onkéntesekkel meg-
valésuld kozos tanulds. Munka kozben leleplez6dnek a mésikrol
alkotott elGitéleteink, téves elképzeléseink. Mint minden egyhézi
iskolanak, igy ennek is nagy kihivasa a teljesitménykényszer mo-
kuskerekébe vald belépés. Itt is kisért a kényszer, hogy akkor va-
gyunk jok, ha minél tobb embert levizsgaztatunk és hozzasegitjiik
Oket az altaldnos iskola befejezéséhez. Szamomra fontosabb a ci-
gany-magyar megbékélés ttjanak épitése az iskolapadban, mint
az, hogy analfabétdkat tanitottam irni, olvasni. Az analfabetizmus,
a funkcionalis analfabetizmus megsziintetése nem a jezsuita rend,
nem az egyhaz feladata. Ez allami kotelesség és 6ssznépi érdek.
Nem akarunk a ciganypasztoracio altal 4llami feladatot 4tvallalni.
Ha ilyen intézményeket vezetiink, akkor természetesen allami ér-
deket szolgalva nekiink is iigy jar a timogatas, mint barmely masik
iskolanak. Ciganypasztoraciés munkdmban személyes baratsago-
mat akarom ajandékozni a masiknak, és nem szigord, fenyegetd
tanar bacsiként jarni a hallgatok kozott, mint élet és halal ura. Nyil-
van ez is fontos és alapvetS eleme az oktatasnak (marmint a fe-
gyelmezés és szamonkérés), de szeretnék hinni a szeretet erejében,
abban, hogy az végiil minden rendetlenséget harmoéniaba terel. Két-
ségtelen, hogy egyes oktatasi modulok kidolgozasaval hozzajarul-
hatunk Gj médszerek felismeréséhez, de a pasztoracié Krisztusra
iranyul, aki felszabadit benniinket 6nzésiinkbdl, 6nkozpontisa-
gunkbol, dics6ségvagyunkbdl és birtoklasvagyunkbol.

Az evangéliumi szeretetszolgdlat nem megélhetési munkahely.
Kétségtelen, az egyhazaknak nagyon sok fizetett munkatarsra van
sziikségtik, akik sokszor evangéliumibb lelkiilettel végzik a mun-
kat, mint akik kereszténynek nevezik magukat, esetleg klerikusok
is. Hangstlyozzuk: a pasztoracié elsGsorban a masik szabadon,
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magyarsag
nemzetalkoto része

szeretettel megvaldsuld segitése, elfogadédsa. Ez a hozzéaéllas sok-
szor egyhaziakbdl is, s6t vilagi munkatarsakbdl is ellenallast valt
ki. A szandék és elhatarozas, ami vezet benniinket, allandé belsd
lelkiismeretvizsgalatra kell, hogy késztessen. Biztosan sokszor hi-
bazom, de nem tudom elképzelni, hogy az egyhaz egyetemesen
megoldja majd a cigdnysag problémaéjat. Sajnos sokan ezzel az el-
varéassal fordulnak az egyhazak felé, és az egyhéaziak néha el is hi-
szik, hogy agitprop stilussal megvaltjuk majd a cigdnysagot, ,,csak
engedjenek benniinket a probléma kozelébe”. A Szeretet Iskolanak
masik erénye, hogy a szellemi, lelki meger&sitést nem vélasztja el a
hétkoznapok ritmusatél, a hétkoznapok tevékenységétdl. Mire gon-
dolok itt? Vannak evangelizalasi kisérletek, ahol elsGsorban lelki él-
ményt nydjtanak a keres6knek, hogy visszatérve a hétkoznapokba
tovabb éljék mindazt, amit a csoportban atéltek, ami a csoportban
lelkesits volt szamukra (konkrétan az élménykereszténységre gon-
dolok — ez a cigdnysag korében népszerti lehet: llando tanc, ének,
orom stb.). Gyakran viszont a résztvevék természetes kozegiikben
tovabb élik evangéliummentes életiiket. Ez a gadzs6 tarsadalomban
is sokszor lathaté. A kiscsoportomban egy héten egyszer nagyszeri
keresztény vagyok, de a hét tobbi napjan nem tiikr6z6édik rajtam
megvaltottsigom. Ez nyilvan nem jelenti az ilyen mozgalmak fo-
l6slegességét, de az allando lelkiismeretvizsgalatban nekik is meg
kell kérdezniiik, hogy mi a gyakorlati haszna mindannak, amit tesz-
nek. Mennyire hatja at a megismert lelkiség hétkdznapi munkankat,
életiinket, kapcsolatainkat, eljarasmédunkat?

Mi haszna a cigdnynak, ha cigdny és magyar,
vagyis ha magyar cigdny?

Erre roviden azt felelném: ha megtalélja a cigdny emberi, személyi
méltésagat, az nekem (gadzsénak) is segit, hogy 6nazonossagom-
ban én is meger§sodjem, én is atérezzem, mennyire fontos neki is
az, ami nekem — hogy megadjak a tiszteletet, hogy elfogadjanak,
hogy szeressenek. (Mint német szarmazasd magyar gyermek,
nekem is fajt, ha biidos svabnak cstifoltak, és talan ennek koszon-
het&en tudtam mindig is térezni a fajdalmat, mint magyarorszagi
német, mikor a magyarsagrol, Magyarorszagrol valaki becsmérls-
leg nyilatkozott.) A cigdnypasztoraci6 feladata az is, hogy megér-
tessiik a tobbséggel, hogy a cigdnysag a magyarsag nemzetalkoto
része. Az 6 sikereik a mi sikereink. Csak egyiitt lehetiink sikeresek,
halljuk sokszor politikusok nyilatkozatait, és ez igy is van. Nemze-
tiink erkolcsi felemelése, az értékek kozvetitése azonban nem csupan
az oktatasi intézmények feladata és nem kizarélagosan a hittanérak
tanrendi bevezetésétdl fligg. Amit korunk civil kezdeményezéseirdl
s az Onkéntes munka és szolgalat fontossagardl hallunk, nem hang-
sulyozhat6 kell6képpen. A kiilonféle civil szervez&désekben a helyi
onkormanyzati er6k nem ismerték fel azt a hatalmas lehet&séget,
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Az egyiittgondolkodas
és az egyiittmiikodés
muhelyei

mely talan a jelen magyar—cigany egyiittélés vonatkozasaban is
hozhatott volna sok-sok gyiimélcsot. Maguk a cigany kisebbségi
onkormanyzatok is nem a kulturdlis egytittmiikodés helyi miihe-
lyei lettek, sokkal inkabb partok hattérszervezeteiként miikodtek.
Az egyhazak sem ismerik fel az egyesiiletek 1étrehozasat segité
mozgalmak erdit, ami a két vilaghabora kozott oly hatasossa tette
a keresztényszocialis gondolatok és kezdeményezések megvaldsu-
lasat. Ahogy a csobankai templom feldjitdsa egy kozos helyi 6ssze-
fogas gyiimolcse lett, nem lehetetlen, hogy ne a mindenkori politi-
kai elit helyi kiszolgal6i kapjék a helyi beruhazasok kivitelezését,
hanem az adott telepiilésen él6k kozos érdeke valdsuljon meg,
mikor a telepiilésen egy iskolat, vagy 6évodat épitenek, vagy egy
egészségi intézményt létesitenek. A , kozbeszerzés” alapjan kiirt pa-
lyazat ne az onkormanyzati embereket lefizet§ vallalkozé zsebében
landoljon, hanem akar olyan 6nkorményzati vallalkozas kapja meg,
mely a lakékozosség munkanélkiili részével is szadmolva valositja
meg az adott beruhazast. Ennek az egytittélésnek és egytittgondol-
kodasnak a mihelyeit kellene 1étrehozni minden helységben.

Az egyhazaknak szellemi, lelki iranyitast kellene vallalniuk a
helységben éI6 elkotelezett keresztények és egyhazon kiviiliek
kozos egytittmiikodésére. Ez lenne az a gyakorlati misszi6, amely
a kereszténységet nem ideoldgiai er6ként jelenitené meg, hanem
sokkal inkabb tgy, mint ami tdrsadalomformalé erd. Tarsadal-
munkban a ciganyellenes megnyilatkozasok ellenére azt tapaszta-
lom, hogy egyre tobb a jézan hang és felismerés, hogy itt az ideje
kozosen tenni valamit a kisebbségek, szegények érdekében. Evek
6ta miikods ciganypasztoraciés miihelylink munkéajdban latom az
egyre nagyobb nyitottsagot és érdeklddést a jov6 kezdeményezé-
seinek kidolgozasara. A ciganypasztoraciéban kiilonosen is érvé-
nyes, hogy nincs egy kozos és egyetlen megvalto tt és modszer.
Ahény helység, iskola és onkormanyzat, annyiféle médja van a ki-
bontakozasnak és felzarkéztatasnak. Nincs egyetlen megvalté mod-
szer sem, ami elvezet az tidvosségre. Csak a kovetkezetes helyi par-
beszéd, 6sszefogas, kdzos gondolkodas visz el a sikerhez. A miihely
adhat hasznalhat6 paneleket problémak megoldasara, de végiil is a
helyi adottsagokon és kezdeményez&készségen mulik és ddl el,
hogy sikeres lesz-e egy Otlet, egy vallalkozas, vagy sem.

Minden pasztordcid és megiijulds alapja a csaldd

Most, amikor kozos felismerés és akarat tapasztalhat6 a tdrsadalom-
ban a cigainy—magyar egytittmiikodésre és megbékélésre a kozos ki-
bontakozas és Osszefogas érdekében, talan kiilon isteni ajandék, hogy
ez az esztend?§ a csalddok éveként lett meghirdetve az egyhédzban, és
bizhatunk abban, hogy ez igy is jelenik majd meg a kdztudatban és a
szivekben. Mivel minden kozosség alapja a csalad, igy ciganyokndl,
mint magyarokndl, az egyhdz szamara is mindig ez szamitott alap-
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Templomi és otthoni
kornyezet

kozosségnek. Ez érvényes a telepiilésekre is, hiszen minden telepii-
1és csaladok kozosségére épiil. Ez a kovetkezetes kiallas a csalad el-
s6rendii szerepe mellett taldn vakmerdségnek szamit egy olyan kor-
ban, amikor a tarsadalomban tobbértelm az érdekldés a csaladok
irant. Ugy ttinik, egyre inkabb elfogadott az ideiglenes egyiittélés,
s6t olyan formaciok is, ahol azonos nemtiek hazassagként probal-
jak feltiintetni kapcsolatukat. A szocialis intézmények és hatésagok
értetleniil fogadjdk az egyhazak csalddok melletti makacs kitartasat.
Mégis, egyre inkabb tigy latom, hogy ebben a polémiaban a cigany
csaladok és a gazdasagi er6knek leginkabb kiszolgéltatottak lesz-
nek egy id6 utdn az egyhaz tamogatoi a maguk egészséges konzer-
vativizmuséval és a maguk természetes érzékekre val6 hagyatko-
zasaval (gyermekek szeretete és vallalasa). Miért ragaszkodunk
tehat ennyire a csaladi egytittéléshez? Mert a csalad az egyetlen me-
nedéke annak az embernek, akinek mar semmije sincs; egyediil ott
talal még valakit, aki befogadja, és egyediil ott szdmit még valaki-
nek. A csaladban taldlja meg onazonossagat. Az 6véi, a gyermekei,
a felesége, a parja jelentik szamdra a szabadsag végsé és egyetlen
szinterét. A férfi és n6 — még akkor is, ha elszakitjak téliik gyerme-
keiket — az utédaikhoz ftiz6d§ kapcsolatukban élik meg dnmagu-
kat. Mivel a csalad kiemelt fontossagat hangstlyozzuk, régimédi-
nak tarthatnak benntinket, de nem engedhetiink nézeteinkbél. Ha
szétvernek egy ciganytelepet, hidba 1dj helyen, jobb mindségii a
lakas, a csaladi kotelék sokszor sokkal tobb biztonsagot jelent, mint
egy Uj lakékornyezet az idegenek szomszédsadgaban. Gyakran ta-
pasztaljuk, hogy csaladok attelepitése, mas varosokba, falvakba valod
,,szamiizése” nem jelent akadalyt: néhany hénap utan a csaladtagok
ismét egytitt laknak. A miskolci Avason, illetve Budapesten sokszor
tapasztalhattuk mindezt. A , fedéIlnélkiiliek”, a testvérek és unoka-
testvérek otthonédban lelnek befogadora, igy lesz egy-egy csaladi ott-
hon hdrom csaldd menedékhelye is.

A csalad pasztoracids szempontbdl is alapvets egység. A cigé-
nyoknal a csaladi kdrnyezetben végzett hitoktatas és imadsag sok-
kal elfogadottabb, mint a templomban végzett vallasgyakorlat. Ott-
honi kornyezetben pillanatok alatt sszehivhaté mindenki, és
szivesen hallgatjak a pap vagy imavezets szavait, gondolatait. Saj-
nos egyhdzunkban még mindig hosszu évek telnek el, mig valaki
katekétaként magyarazhatja a Bibliat, vezetheti az imat és az egy-
hazkozséget. Ha nem taldlunk valamilyen koztes megoldast cigany
liturgikusok kiképzésére, a cigdnysag egyhamar a szektdk marta-
l1éka lesz. Pasztoraciénk sokszor azért hatdstalan, mert plébania-
kozpontd és nem csaladcentrikus. Alig van mar lelkipasztor, aki
rendszeresen latogatna hiveit, pedig ebben a kdrnyezetben tarul-
hatnanak fel szamunkra az ott él6k kérdései, problémai. Egy gya-
korlott szemti lelkipasztor pillanatok alatt 4tlatja a csalad szerke-
zetén, a jelenlévd csaladtagokon keresztiil az Sket foglalkoztatod
kérdéseket, problémakat. Ezzel szemben rejtelmes plébaniakon var-
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Az elkotelezett papok

szerepe

juk a hiveket — életidegen kornyezetben, mult szdzad eleji butor-
zat kozott tilve, akédr egy panoptikum utolsé egyhazi képviselgje,
ugy varja a pap a , hiveit”.

Az egyhédznak a szegénység sivatagdba és etnikai megkiilon-
boztetések szétszakitottsagaban a senkifoldjére kell embereket kiil-
denie, olyanokat, akik atviszik hozza a cigdnyok csaladjait. Be kell
vallanunk, hogy ma az egyhdz nem hirdeti a szeretet els6bbségét
ugy, ahogyan azt a maga mindennapi életével tette az §segyhaz ide-
jén, illetve mas torténelmi id6szakokban, amikor folyamatosan jelen
volt az emberek életében. Akkor talan konnyebben megtehette, hogy
Isten szeretetérdl beszéljen, mert nemcsak egyiitt harcolt, hanem
egylitt is élt veliik. A pap nem tartotta haszontalannak, hogy végig-
latogassa Ovéit. A pap bizalomteljes, kozvetiteni és nevelni képes,
ugyanakkor baratsagat nyujt6 egyhazat képviselt. A ciganycsaladok
nem tudjak elfogadni, hogy a papok, szerzetesek szdmolgassédk ide-
jiket, vagy hogy kozosségeikbdl védSbastyat emeljenek ellentik.
Ezek a csalddok valdjaban egy Evangéliumra szomjas kozosséget al-
kotnak, akikért megéri lejaratni magunkat. Vegyiik el6 djra a cso-
dasipot. Ha nem szdl rendesen, segitsiink cigany testvéreinknek,
hogy a hangja szdmukra és a mi szdmunkra is Gijbdl hallhaté legyen
— a torténelmi megbékélés és kozos jovonk érdekében.

-

Alois M. Haas: Felemelkedés, alaszallas, attorés

Felemelkedé S, és a posztmodern kérdéseit folyamatosan szem el6tt

y4 7117 Ao 7
a].asza.lla.s y a.ttores tika lehetséges kapcsolédasi pontjaira is kitérnek.
A misztikus tapasztalat és a misztika nyelve Ara: 3.500 Ft

A VIGILIA KIADO UJDONSAGA N

A kotetben szerepl6 tanulmanyok kozos kiindulasi
pontja, hogy a misztikus hagyomanyok kizarélag
koruk tarsadalom-, kultir-, teolégia- és mentalités-
torténeti Osszefiiggéseinek ismeretében kozelithetSk
meg helyesen. A misztikakutatas e kontextualis
iranyzatanak egyik legtekintélyesebb eurépai képvi-
selGjeként szamon tartott Alois M. Haas elméleti ira-
sai a keresztény misztika vilagbol kitorni prébalo to-
rekvéseit (felemelkedés), az emberi élet valésagaba
radikalisan belebocséatkozo tendenciait (alaszallas) és
az allando¢ isteni jelenléthez megérkezé tudati ta-
pasztalatait (att6rés) mutatjak be. Esettanulmanyai a
loic MoEons kozépkori német domonkos és a kora tijkori spanyol
kéarmelita misztika vilagat tekintik at. A modernités

tarto elemzései a keleti vallasok és a keresztény misz-

Megvasérolhat6 a Vigilia Kiadéhivatalban
1052 Budapest, Piarista koz 1. Telefon: 486-4443 /

187



JUHASZ FERENC

1928-ban sziiletett Bian.
Koltd. Legutobbi irasat 2010.
9. szamunkban kozoltik.

Szeretettel kdszontjlik a 90
esztendds Erdélyi Zsuzsan-
nat! (A szerk.)

SZEP/IRAS

A gyaloglo tiindér
Erdélyi Zsuzsanna készontése

El kozottiink egy tiindér. Asszonytest-emberalakban. Karcst, ma-
gas, barna mosolymély arccal, gyonyori kiip-dombsag fején fényls
csillaglang virdgzassal. Erdélyi Zsuzsa. Most kilencven éves. Utol-
érhetetlen hiiség. Képzetiinkben és gyermeki hitiinkben a mesék,
mitoszok, legendak, &s-eposzok, szentirasok tiindérei konnytiek,
szinte anyagtalanok, vagy fényanyagbdl 0sszegyurtak, 1étiik, mint
a szitakotSk gyémant-rebbenése, mint a liliomag fehér sziromkiirt-
je, atlatszoak, mint a kristalycsond szobor, szikrazé fehér kemény
selyemmel boritva, mint az angyalha] a karadcsonyfan. Mekkorak?
Nem tudom. A Biblia Oszovetsége és Ujszovetsége szerint 6ridsok
talvilag-szarnnyal, 6k Isten angyalai, mint a gigaszi fehér sasok, a
kiildottek, parancsoldk, leigdzok, nemzést-megvaldsitok. A svéd
misztikus latnok Swedenborg szerint oly aprok, hogy egy tlihegyen
millié angyal fér el. Tunderangyal ,Hat igy Vagyunk amice Tom-
pa,” irta Arany Janos. Igy vagyunk-e Erdélyi Zsuzsa? En falun szii-
lettem és néttem fel. A falusi ember tigy él, hogy jartaban az utcan,
a foldeken, a sz6l6ben, a réteken, temetSkben mindig a foldet nézi:
hatha talal valami hasznalhatot: patarol letort patkot, szoget, dré-
tot, lécdarabot, vagy mast. Te is igy jartad az orszagot, draga Erdé-
lyi Zsuzsa. Bekopogtal minden haz ajtajan, rdkoszontél minden
Oregasszonyra, mint a szerencse-keres§ és moho szivvel Ossze-
gytjtottél, amit kaptal, te tiindér-koldus, akinek szive tigy voros-
16tt, szinte a mellkasan kiviil, mint egy gy{ir{i gyémant-tojasara hul-
latott vércsopp. Olyan is voltal, mint egy aranybanydsz, s talaltél
hatalmas aranymezd&ket, a népi sziklamélyben, a verejtékezs sotét-
ben, arany tulipan-fiiggSkertet. Talaltal egy mélyebb hazat. Egy
masik orszagot, apokrif evildgot a nemzet-ttlvilagban. En még a
mult szazadban talalkoztam veled Jancsé Adrienn lakdsan, a Fran-
kel Leo utcdban. A versmond6-szinésznénél. S ott hallgattam az
ahitattol dermedtté varazsolédva a legmélyebb lenti vilag blindssé
tagadott imdit, amik Ggy bujtak el6 a pokolbdl, a halalbdl, az elat-
kozottsag gravitacidjat legy6zve, mint az apokaliptikus foltdma-
daskor a halottak a fo6ldb&l. Mormogva, suttogva, motyogva, teljes
testiikkel, hajukkal, sz&rzetiikkel és nemiségiikkel, tiindérszar-
nyakkal suhogva. Es tj orszag sziiletett ekkor, btinds, szent, rejtett,
tiszta, gyonyortiséges imavégzettel.
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Temetoi sétdk
Rdba Gyorgy (1924-2011)

Talan Ggy a leghitelesebb ketténk viszonyanak jellemzése: meg-
Orokoltem apamtol, aki a harmadik nemzedéket kovetd irégenera-
ci6 kivételes tehetségének vélte. Délutani sétain gyakran kanyaro-
dott a Cimbalom utcdba a Rézsadomb tetején. A sarki, kicsit
megkopott épiiletben bérelt szobat az Gjholdasok egyike, ott gyii-
lekeztek, onnan rajzottak ki 6k is egy kis szell6zésre. A pélya szélén
kucorogtak, mint Mandy Ivan hasonlé cimii regényében Csempe-
Pempe, ismeretterjeszt6 el6adasokat tartottak szovjet ir6krol, kik-
nek mitiveit sosem olvasték, és a radi6 egy-egy jotékony szerkesz-
t6je ,svarc” munkat juttatott nekik. Raba nem lakott veliik, neki
allasa volt: tanarként tevékenykedett. Az Gjholdasok koziil Mandy-
ra, Vidor Miklésra, sokadik hazassaga sziinetében Végh Gyorgyre
emlékszem innen. Hatalmas gombmeccseket vivtak, ezekbe Raba is
beszallt, mert a gombbajnoksagot is komolyan vette. Mikor meg-
hallottak, hogy odahaza felvonalaztam az ebédl6asztalt, s6t kapuim
is vannak, melyeken anydm harisnyéi képezték a halét, josagosan
meghivtak engem is nevezetes csapatommal, amely koztiik is gy6-
zelmet gy&zelemre halmozott. Rdba rezzenéstelen szigorral nyug-
tazta goljaimat, s amikor Rudas 6todszor taldlt kapujaba, elisme-
réssel bélogatott; akkor débbentem ré, hogy a zord tanarember
meccsre is jart. Azt tudni lehetett réla, hogy a képz&miivészet ra-
jongdja, evés helyett képeket vasarolt.

Az Ujhold, amelynek egyik szerkesztGje volt, 1946-ban Lengyel
Balazs Babits mellett tett hittevésével indult, s ez a gesztus felettébb
felingerelte Lukacs Gyorgyot, aki szokatlan hévvel gazolta el
Nemes Nagy Agneséket. Elképzelhetd, hogy ez a roham tette Rabat
Babits tantorithatatlan hivévé, de inkabb szigort erkolcsisége von-
zotta s tette tantorithatatlan hivévé. Megallas nélkiil ostromolta a
Babits-hagyaték bevehetetlennek latsz6 varait, s hihetetlen alapos-
saggal deritette fol a nagy el6d életének dokumentumait, életmtive
legjellemz&bb vonasait.

Amikor az Irodalomtorténeti Intézetbe keriilt, elismert kutatoé-
ként és koltSként tartottdk szdmon. Témaja a Nyugat els6 korsza-
kanak vilagirodalmi kornyezete és természetesen Babits Mihéaly lett.
Maig alapvetS metaforikus cimi A szép hiitlenek cim{ monografi-
aja, Babits Mihaly, Juhasz Gyula és Kosztolanyi Dezs6 mtifordita-
sainak feldolgozasa. Ez a valoban kivételes konyve lett kandidatusi
disszertaci6ja. (Akar akadémikus is lehetett volna vele, de ezt a
cimet akkoriban méasok kaptdk meg.) A Tudoméanyos Mindsit6 Bi-
zottsag ligyintézdje is tudta, hogy Rdba nem ,konnyti ember”, arra
torekedve allitotta Ossze a bizottsagot, hogy igazi tlizijaték legyen
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a védés: nem tér6dve a rangokkal és cimekkel, kit{ind mtiforditokat
is jel6lt a grémiumba, amelyben apam is, Kardos Laci bacsi is helyet
kapott. A biralok és hozzdszolok valdban a miiforditas magaslata-
ira jelolték Raba mtivét, aki viszont komoran valaszolt a néhany —
ilyenkor kotelez8 — kifogasra, lathatéan nehezen fékezve indula-
tat. A bizottsag tagjai riadtan néztek Ossze, a teremben 1il6k kajan
mosolyatol kisérve. Természetesen egyhangtian javasoltdk a kan-
didatusi cim megadasat szdmara.

1973-ban keriiltem az Irodalomtorténeti Intézet XX. szdzadi osz-
talyara. Raba akkor ennek volt megkiilonboztetett tiszteletben allo
tagja, akit6l nem nagyon mertek fejezetet kérni valamelyik éppen
idGszert, lehengerl§ méretti kézikonyv szamara. O frta viszont a Spe-
ndt Babits-fejezetét, amely a maga nemében kiemelked§, maig érvé-
nyes itéleteket tartalmaz. Ha megjelent az intézeti napokon, hétfén és
szerdan, sosem vett részt a folyosdi sziimpozionokon, hiivosen fo-
gadta a tisztelgs koszontéseket, majd eltlint a konyvtar termeiben,
olvasott, jegyzetelt, akkoriban hozta tet6 ala kétkotetesnek szant
Babits-monografiaja els6 részét, amely 1920-ig targyalta koltészetét.
(Egy teljes palyaképe is megjelent a Nagy magyar irék sorozatban.)
Csak akkor tett kivételt, ha az osztdlyon miihelyvitat rendeztek. Fé-
lelmes alapossdggal késziilt fel, szedte izekre a szerencsétlen szerzd
vitara bocsajtott fejezetét. Ha tekintetét beleftirta a szoba mennyeze-
tébe, tudnivalé volt, hogy elérkezett a végitélet pillanata. Egy gyen-
gébb idegzetii holgy, aki nem ismerte, véleménye elhangzasa utan
konnyeivel 6ntozte dolgozatanak gépiratos lapjait. Kovetkezetes és
kemény volt, az Intézet vezérei is némi riadalommal figyelték, ha
egy-egy Osszértekezleten szolasra emelkedett. Vagni lehetett a csen-
det, amikor nekikezdett filippikajanak.

Mondhatnam: kedvelt. Ezt nyilvan apamnak koszonhettem, akit
szeretett. Bzt bizonyitotta gyonyord bucstztatéja 1978-ban. Egy
osztalyon dolgoztunk, de maig sem tudom, mi bantotta meg any-
nyira, hogy nyugdijazésat kérte és elhagyta az Intézetet. Akkor egy
évig a koszonésemet sem fogadta, aztan varatlanul megbékélt. Bol-
dog voltam, nagyon sokat koszonhettem neki: egy-egy futé mon-
dataval Kosztolanyi koltészetének olyan jellegzetességeire iranyi-
totta figyelmemet, amelyekrdl addig fogalmam sem volt, s egy-két
megjegyzésével a kritikairas 1ényegét tarta fol. A t6le tanultakat is
igyekeztem kamatoztatni azokban a biralatokban ugyancsak, ame-
lyeket az § verseskonyveirdl irtam. Elkiildte Gj konyveit, s egyre
er8sebb lett a meggy&zdésem, hogy kivételesen jelentds lirikus.

Valamennyi konyvemet én is elkiildtem neki. Ha megérkezett a
valasza, szorongva nyitottam fol a boritékot. A koszonet utan 1j be-
kezdés kovetkezett: ,Felhivnam figyelmedet néhany tollhibara...”,
s ez utan kovetkezett a feketeleves, feliiletességeim, baklovéseim
felsorolasa, melyek befejezéseként a ,,tovabbi eredményes munkat
kivanok” ironikusan hatott, melyet a ,barati szeretettel” enyhitett
valamicskét. Két-harom éve a hibdk felsorolasa elmaradt. Akkor
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éreztem, § is dregszik. [rdsa egyre gorcsosebb lett, tavalyi versesko-
tetének ajanlasdt mar nem tudtam kibet(izni... Juditot, orvos-fele-
ségemet hivtam segitségiil, tudnival6, hogy az orvosok rejtelmes vi-
szonyban vannak a bettikkel, igy a legrejtelmesebb szovegeket
értelmezni tudjak. Err6l a konyvérdl szorongva irtam méltatdsomat:
sejtettem, ez az utolsé dedikalt gydjteménye. Abban bizom, megje-
lennek majd 6sszegyfijtott versei, bar korunk nem kedvez a lirdnak.

Meghokkenve olvastam egyik verseskotete cimét: A valdsdg ven-
dége. Ugy gondoltam, Kosztolanyi volt vendég a valésagban, Raba
nagyon is otthonosan mozgott benne: hatalmas sulyok alatt roska-
dozva kapaszkodott egyre foljebb, Gjra meg tjra szamot vetve a 1ét
végességével. A természetben is folyvast a milandosag jeleit érzé-
kelte, képei mélyén iszony fesziiltséget érzékeliink, élet és halal, jelen
és mult egymasnak fesziil§ dramajat. A tenyészet alkonydban igy irt:

A kerti lomb levetkdzik

mutatja valodi arcdt

az a sok riicskds varas dg

mezteleniil a sokasdg

ha eljon az G5z el a tél

porén a lét maga beszél

s létét mert oregedd

igazmonddsra birja az idd

Sokszor tdimadhat olyan érzésiink versei olvastan, mintha Szabé
Lérinc felejthetetlen gyerekverseinek Locija felnSttként, sokat pro-
balt szenved emberként szembesiilne a muland6saggal, amelyr6l
annak idején az irta, Isten az életet csak adja, adja, egyszerre csak
abbahagyija. A felhStlen gyermekség tovaszallt, a tavaszt folvaltotta
a tél, s valahol, a morajl6 vizek mélyén folyvast késziil6dik a halal.
A megallithatatlan 6regedés, a test kiszolgéltatottsdga mégsem mu-
tatkozott végzetesnek, emlékeit senki sem vehette el tSle:

Hogyan is kell csindlni

azt az egy életet

(melyik mod a kirdlyi)

melyik a koldusi tett

gyalogos hivatdsom

folytathatom szabad

burjdnzik bdrmi dron

szerzett tapasztalat

és folhangzik a jo rossz

emlékek csapata

béklydjukbdl nem oldoz

a testi kémia

nem a jussom goromba

akdrhogy szdmolom

vegyes hajlott koromra

egyetlen vagyonom

(Melyik mo6d)
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Aképek egyre csupaszabbak lettek koltészetében, de a szinek va-
razsat6l nem tudott, nem is akart szabadulni. Kopogtatds a szemha-
tdron cim( kotetéhez Kassak Lajos egyik miivét valasztotta cimlap-
illusztracidként. Mint altaldban a huszadik szdzadi magyar- és
vilagirodalom sok alkotéjanak, Kassaknak is kivalé ismerdgje volt,
egyik legizgalmasabb tanulmanya szl réla. Rokonlelkek voltak,
kristalykemény emberek, vésGvel kimetszett verseikkel, melyben a
struktira is meghatarozé eleme a mondanivalénak. Az élet valto-
zasait akartak szigort formakba kényszeriteni. A Kopogtatds a szem-
hatdron jérészt prézaverseket tartalmazott, a szinek jatékat pillana-
tokba stiritve. A Hegymenet igy indul:

Az ablakokbdl napraforgd koponydk kékadoznak.

A kdvezeten egyensiilyoznak Iépteid, egyik kezed-

bdl esdt, a mdsikbdl napsiitést szorsz a magasba. Ki

sejti, mikor melyiket kapod eld, te mutatvdnyos? Ldtat-

lan a percjovendd, dlruhds éjszaka.

Ez a mutatvanyos, mint a mutatvanyosok altalaban, alapjdban véve
mimozalelk{i ember volt, amit keménységével leplezett. Kedves ba-
ratjaval, Mandy Ivannal busongtunk a haldokl6 Fradi folott, amikor
Rabéra terel6dott a szo. ,Sebzett ember” — mondta Méndy kis szii-
net utdn, majd hozzatette: ,Otis megsebezték.” Tegyiik hozza: ennek
a mara legendéssa valt nemzedéknek mindegyik tagja sebeket viselt.
Legtobben a kikozosités fajdalmat hurcoltak fogcsikorgatva, méasok
az arulas bélyegét. A szerencsésebbek — mint éppen Mandy Ivan —
iréniaval gyégyitottak magukat, masok — Nemes Nagy Agnes — az
irodalom kikezdhetetlen fenségének hitébe kapaszkodva. Ismét
masok — Raba Gyorgy is — a képzelet szarnyan probaltak kiszaba-
dulni a szoritasbol. Idézett kotetéhez a kovetkezd kommentart f(izte:
,,Az éber alomban a képzelet a szellemi-lelki folismeréseket érzékel-
het&vé teszi egy latomanyban, egy jelenetben, mely a valdra valtott
sovargasokat vagy épp lidércnyoméasokat testesiti.”

Lidércnyomas? Igen, abbdl is kijutott neki. Nem csak a kényszer(
hallgatas éveiben. Mar korabban is. Ez is kardcsonyi ének — ezt a
cimet adta egyik prozaversének. A soha nem feledhet emléket pro-
balta kiirni magabdl:

Szenteste még megkaptam aznapi pohdr hiper-

mangdnomat.

Midsnap reggel pallon léptettek benniinket a vago-

nok felé. Kétezerotszdz f6t, mint minden transzport-

ban.

Most olyan ttra kelt, ahonnan nincs visszatérés, s amelynek vég-
pontjaban talan nyugalmat lel.
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wosn AZ elvesztett képesséq

Miféle istenek vagy erdk vesznek

itt koriil, miféle rémiiletek sorolnak
egyre hdtribb, pedig mdr dlltam az elsok
kozott is? Es mért mond le mindenki
onként az elsdségrol? Az elséknek

rossz, a csatdikban 6k rohannak

az ellenség nyilzdpordba, ket ldtjdk,
ket irigylik, még a legborzalmasabb
dolgokért is. Még a gdzkamra is
iriQység tdrgya, hogy te hogyan

és mért élhetted tiil, taldn tényleg
kivdlasztott vagy a kivdlasztottak

kozott, kivdlasztottak fia, unokdja.

Jaj, a megudltds mért fdj 1igy, ha mindenkié?
Lemaradok, nem akarok mdr elsd lenni,

és nem is vagyok az, a ranglista 10., aztdn 46.
helyén nem irigyelnek, de a tuddsom is,

az a titkos tudds, amiért minden irigység ram-
ziiduldsa jogos lenne, eloszlott, ahogy minden tudds
érvényét veszti egykettdre. Most egy-kettd!

" ) l

A hosszii karii ember, kint
a jarddn, csak egy vizfolt.
A feje eqy kék tdcsa. Az

ég tiikrozddik benne. Ures?
Vagy tele van a magassig
gondolataival: repiildkkel,
oxigénnel, rejtézkodni
probdld csillagokkal?

A nyaka egy felszdradoban
lévd fekete vizcsik,

mire legkozelebb odanézek,
mdr eltiinik. Mi fogja
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akkor Ossze a két szélesen
elnyild kart, a kézfej
vizzel teli godreit eqy
rajzzd? Olyan mdr, mint
egy csillagkép. A képzelet
és a véletlen sziileménye.

TOMPA ZSOFIA A mdSOdik halmaz

Boldog vagyok, mert tudom, hogy mi enyém,

és mi nem az. Tudom, hogy toredéknyi

az elébbi, és szinte minden,

amit valaha magaménak vdgytam,

az utdbbi halmaz tereit tolti ki.

Boldog vagyok, mert mdr nem félek

kimondani véleményemet,

akkor sem, ha mindenki ellenem fordul,

mert felismertem, hogy dsszetartozdsaink viszonylagosak,
és a szeretetet sem szdval, sem hallgatdssal

nem befolydsolhatjuk.

Szabad vagyok, mert nem akarok mdr szabadulni
torékeny ember-voltom sziikségszeriiségeitdl.
Szabad, mert tudom, hogy minden napommal
telik rendre-rendre az a mdsodik halmaz,

mig végiil az elsd, a toredéknyi,

a kezdetben tdgulni remélt

kitiriil, kitiviil teljesen.

Terhem konnyii lesz, saruimra
mdr nem nehezedik dlmaim siilya.

Akkor indulhatunk.
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1971-ben sziiletett. [r6,
szerkesztd, a Ciszterci
Rend Nagy Lajos Gimnazi-
umanak a tanara Pécsett.
Legutdbbi irasat 2011. 1.
szamunkban kozoltik.

Samli

A bal térdében egy alattomos, megfoghatatlan fajdalom kezdett fel-
sejleni, ami aztdn egész vératlanul, mint valami vulkén tort eld, s
kinz6 t6rdoféshez hasonlitott. Mindez azonban semmi volt ahhoz
képest, ami tigy féléra elteltével a jobb combjaban jelentkezett. Kez-
detben még csak valami nagyon tavoli, tompa nyomast érzett, olyat,
amilyet akkor szokott érezni, amikor fajni kezdett a feje. Beliil volt,
mélyen a rostjaiban, csak ha nagyon figyelt r4, akkor érezte meg egy-
altalan a jelenlétét. Mégis, az elsS pillanattdl fogva, ahogy felfedezte,
nem tudott szabadulni t6le. Ez pedig allandéan életben tartotta az
érzést, amely egyre makacsabbul jelentkezett. Szinte erére kapott a fi-
gyelem kozéppontjdban, s egyre nyomatékosabban volt jelen. Kez-
detben nem a fdjdalom ereje novekedett, hanem kiterjedése. Egy
pontbdl indult, de a végére méar rendre az egész combon végightizé-
dott, mintha megfesziilt volna odabent valami acélsodrony, és szét
akart volna pattanni. A fenekétdl egészen a térdéig htizédott ez az
érzés olyan erével, hogy 6kolbe szorultak a kezei, hogy egyaltalan
kibirja a jelz csipogasaig. Langolt a combja, égtek beliil az izmai,
inai a nagy er6lkodéstdl, amikor végre megszolalt az idémérd hangja.

Micsoda megkonnyebbiilés volt ilyenkor el6redlve halat adni és
érezni, ahogy lazul a szorités, enyhiil a fdjdalom. Aztan bamulatos
gyorsasaggal tlint el minden érzés a 1ababdl, mintha néhdny masod-
perccel azel6tt még nem is lett volna ott semmi. Erthetetlen és csaloka
abrandnak ttint csak az egész. Emiatt kezdte djra és tijra a kétszer fél-
oras iiléseket a saimlin. Becsapddott. Azt hitte, mar rendben van, csak
rosszul helyezkedett el az imént. Aztan, amikor Ujra eltelt az elsd fél-
o6ra, megint jelentkezett a tompa fajdalom, s kezd6dott minden el6l-
rél. Egy id6 utdn mar a fél 6rat sem birta kivarni, mert annyira rette-
gett a fijdalomtdl, hogy mér akkor odaszuggeralta maganak, amikor
az még ott sem volt. Nem tudott szabadulni a fajdalomtdl valé félel-
mét6l. Pedig valamit tenni kellett, mert ezzel pont a lényeg veszett el.
Képtelenség volt a teljes kitliresedésre még csak torekedni is, hiszen
tele volt gorcsos akarattal. Nehéz szivvel borult le tijra és djra, hogy
kimondja az elégedettség kényszerti fohaszat.

Talpa fehér volt és parnas. Puha, kitdmott, mint a macskdk mancsa.
Az els6 két napon kinszenvedés volt a mezitldbas kozlekedés. Ugy
kapkodta labait a sziirés kavicsokon, mint ahogy a macskék szok-
tak finoman felrantani a labukat, ha valami megsérti puha kis ér-
zékel§ parnaikat.

Megdobbentd, hogy milyen hamar képes b6r al4 nyomulni a
kosz! A mésodik nap végére mar rd sem lehetett ismerni az & ltd-
talpbetétes cipSkhoz és talpmasszirozés papucsokhoz szokott la-
bara. A koves tut volt az igazi kira.
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Napoknak kellett eltelni, mire elkezdte élvezni ezeket a sétakat a
ké&vel felszort foldes tton. Egész testét atjard, pihentet érzések sza-
badultak fel benne, amik karpétoltak a combjaban érzett fajdalomért.
Ezeket a sétakat varta egész nap. A talp idegvégzdésein keresztiil
szinte kisimultak homlokan és lelkében a rancok. Egy id6 utan mar
a puszta séta nem is elégitette ki, ezért egyre furmanyosabb megol-
dasokkal igyekezett fokozni az érzést. Egy-egy durvabb, élesebb, na-
gyobb kénél megallt és erének erejével nyomta bele a talpat, hogy
fajjon. Nem a fajdalom érzése, hanem a hatasa kellett neki. A tudat,
hogy most csak ez van. Még ha f4j is, de legalabb érzi, hogy él.

Egyfajta kivagyisag is volt ezekben a prébatételekben egészen
eddig a tapasztalasig. Most azonban itt a kertben, a mezitlabas sétak
egyre otthonosabb fajdalmai kozepette valami masra is kezdett ra-
érezni. Ez pedig a sajat teste volt, annak jelenléte. Persze tudjuk, hogy
van keziink, fejiink, labunk stb., de ez nem igazi tudas. Furan hang-
zik, de ez még csak elméleti sfkon van meg. Amikor azonban fizika-
ilag is kihajtjuk magunkat, akkor érezziik meg igazan, hogy milyen
az, amikor ténylegesen van keziink, labunk. A varosi ember ezt mar
nem ismeri. Mikl6s arra gondolt, hogy baratainak az oly sokat tom-
jénezett kocogasai, edz6terembeli gytrasai mind-mind csak drnyékai
annak az érzésnek, tudasnak, amit az ember ilyenkor érez. Jelen van,
ott van, semmi mas nem létezik, csak ez. Falusi parasztemberek me-
zitlabas bolcsessége ez, amit most megértett. Ordkig massal sem t6-
r6dott, mint ennek a felfedezésnek az izlelgetésével.

Az egyhetes lelkigyakorlat, amit terdpids szempontbdl rétt ki ma-
géra, minderre lehet8séget adott. Az alacsony, sz haju jezsuita pater
az ismerkedéskor felszolitotta Gket, hogy hagyjanak maguk mogott min-
dent ezekre a napokra. A csaladot, a munkat, a vilag hireit, de legf6-
képpen a szokasaikat. Miklés elhatdrozta, hogy betartja a szabalyokat.
Volt valami a kis jezsuita nézésében, ami meggy&zte arrél, hogy érdemes
probat tenni. Ezért aztdn mar az els6 este leadta mobiljat, cigarettajat,
és ami a legnehezebb volt, jegyzetfiizetét, csonkig ragott ceruzajat.
Ugy érezte, teljesen kiiiresedett. Se vonatozas, se interjik, se harsany
dohanyos szerkeszt&ségi tilések! Elképzelni sem tudta, hogyan lesz
meg ezek nélkiil, de a fejébe vette, hogy végigcsindlja, s dontott.

Maér mésnap megbanta az egészet. Azt, hogy idejott, hogy hallga-
tott erre a kis fura alakra, s plane, hogy mindenét odaadta neki. Visz-
szakérni és hazamenni Onérzetessége nem engedte, de beliil dithon-
gott. Nemhogy lenyugodott volna az eltelt két csendes nap utan,
hanem egyre ingeriiltebb lett. Ujra és tjra visszaparancsolta magat a
samlira, a csendbe, de gy érezte, hogy ez sehova sem vezet. Gondo-
latai folyamatosan elarasztottak, laba hasogatott a fajdalomtol, bére
alatt szaguldott a vér az ereiben. Id6rél-idére kinyitotta a szemeit,
hogy meglesse az atyat és a tobbieket. Titokban cinkost remélt vala-
melyikiikben. Igazolast arra, hogy az egésznek semmi értelme. Soha
nem talélkozott 6ssze a szeme senkiével. Illyenkor megszégyentiilten
probalta tjrakezdeni a szemlélédést. Kotelességtudéan mondogatta a
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Jézus-imat a tenyerébe, ahol még érzett is valamit, de djra és tjra el6-
tortek kétségei. Kiilonosen akkor borult ki, amikor a megosztasokban
a tobbiek vallasi élményeiken lelkendeztek, 6 meg mast sem tudott
mondani, mint hogy kiizd becsiiletesen. Még ez is szépitése volt a va-
l6sagnak. Sokszor gy érezte magat, mint egy moslékos vodor.

Alig varta, hogy a délutani hosszabb pihendre kimenekiilhessen a
szabadba. A kedvenc helye egy puha ftisznyeggel kibélelt hasadék
volt két 10szfal kozott, a kozeli kis t6 partjan. Ha hanyatt fekiidt a fd-
ben, a tavat pont nem latta, de hallotta. Volt valahol egy zsilip a kozelben,
amelyen at dlland6an csordogélt a viz egy kis patakba, ami elveszett
valahol a fak kozott. A kis tisztés kiilon érdekessége volt, hogy soha
nem latott mennyiségti lepke jarta benne rebbend tancét. Olyan volt
az egész, mint valami sziirrelis mozgokép. A kis hasadékban nem moz-
dult semmi, a lepkék szines kavalkadja azonban mégis atlathatatlan
forgatagga varazsolta azt. A Nap fénycsikjait a 16szfalon sorakozé fak
lombkorondja megsztirve engedte a kis volgybe. Ezeknél a fénynya-
laboknal gytilekeztek a lepkék, mintha valami lathatatlan er§ vonzotta
volna Sket. Kozben Miklosnak mégis olyan érzése volt, mintha tijra és
Ujra el akarnanak szabadulni onnan, de valami mindig visszarantana
6ket. Orékig is el tudta volna nézni Gket. Csak nézte, nézte ezt a kii-
16n6s latvanyt, s kozben nem gondolt semmire. Lehet, hogy ez lenne
a szemlél6dés, amit a kis jezsuita meg akar tanitani nekik? De akkor
miért van, hogy a saimlin képtelen igy kikapcsolni, mint most itt?

Nagy volt a kisértés, hogy ne menjen vissza a délutani tilésekre,
aztan valami miatt mégis mindig visszament.

Valamikor a hét kozepe felé, az egyik hajnalon, amikor hat 6érakor
Osszejottek az emeleti kdpolnaban, s elhelyezkedett pokrécokkal
felpolcolt samlijan, Teréz anya egyik levele jutott eszébe. A mult ho-
napban egy kortars kolts legajabb kotetérdl kellett recenzidt irnia a
helyi lapban, s annak egyik ciklusa, az , India” hivta fel a figyelmét
erre az apro termetti, torékenynek hatd, mégis ellenéllhatatlan ereji
asszonyra. Ekkor szerezte be magénak a Teréz anya személyes ira-
sait tartalmaz6 konyvet, amely 6ridsi hatdssal volt ra. Most eszmélt
csak ra, hogy valészintileg ennek a méar tobb mint tiz éve halott
nének a hataséra jott el erre a lelkigyakorlatra gyégyulni. Miklés
nem volt hivg, legalabbis ezt szerette mondani magar6l. Nem jart
templomba, nem tartotta az egyhazi elSirasokat, nem imadkozott.
Egyszertien nem foglalkozott ezzel a dologgal, most is inkdbb csak
a kivancsisag és valami végtelen mélyrdl jovo faradtsag tizte 6t ide
ebbe a kis rongyos faluba a Mecsek labaihoz.

Annyi ellentmondds van a lelkemben. — Olyan mély vdgy Isten utdn
— olyan mély, hogy mdr fdj — dllandd szenvedés — és Istennek még sincs
ram sziiksége — visszautasit — iires vagyok — nincs hitem — nincs sze-
retetem — nincs lelkesedésem.”

Dobbenetes eltokéltség és hiiség kell 6tven éven keresztiil cipelni
a sajat tirességlink sulyat! Ez az alban n§ ezt tette. Miklosnak eszébe
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jutott sajat nevetséges kis élete, kicsinyes szokasai, felszines barat-
sagai, gyermekded babondi. Rettenetesen szégyellte magat. Nem
hogy 6tven évet, még egy nyamvadt hetet sem bir ki!

Probalt el6szor a koriilotte 1évS egyes hangokra, zajokra, apré ne-
szekre figyelni. Nem konny(i. Az ember olyan zajos beliilrdl, s
Miklésban tigy kavarogtak még az otthoni gondolatok, hogy al-
landéan elkalandozott. Ilyenkor tjra megprobalt visszatérni az ész-
lelésbe, de aztan néhany perc elteltével megint azon kapta magat,
hogy mashol jar. Pedig amikor egy kis id&re sikertilt kikapcsolnia
minden mast, mar meghallott ezt-azt. Az is érdekes tapasztalat volt,
hogy milyen sokfajta hang van koriilottiink, s halldsunk hogyan fi-
nomodik a tavoli erds zajoktdl az egyre kozelebbi apré neszek felé.
Ha le kellene rajzolni ezt, mint egy térképet, akkor egy mindinkabb
sz(ikiilé kort rajzolna, amely nemcsak egyre kisebb lenne, hanem
egyre siir(ibb is. Le is rajzolta. Papirjan néhany apro, fekete jel mu-
tatta az észlelés sikereinek nyomait. Egy hét milva mar tele volt a
papir kiilonféle dbrakkal, vonalakkal, karikakkal, egymasba nyilé
halmazokkal. Kézépen pedig a napok el6rehaladtaval egyre vas-
kosabb lett az ,,én”-t dbrazold pont. Miklds a talpanal szerzett ta-
pasztalatat, a jelenlétre valo figyelés mesterségét igyekezett az tilé-
sek alkalmaval a kiilonféle hangok felfedezésére is atvinni. Ez akkor
valhatott volna érdekessé, ha mar a sajat magaban 1év6 hangokat is
el tudta volna valasztani a testétSl. Ebben azonban egyelSre meg-
akadalyozta 6t a combjaban 1év6 fajdalom.

— Most attériink testiink észlelésére — hallotta a kis 6reg szelid
hangjat. — Hogyan érezziik sajat testiinket?

Mikl6s gorcsosen probélta kovetni az egymas utan sorjazé furcsa
utasitasokat. A pater hosszabb-rovidebb sziineteket tartva, a ko-
vetkez6 feladatokat adta a tizenot, teljes csendben s csukott szem-
mel szemlél&d§ lelkigyakorlatozénak.

— Figyeljiik arra, hogyan érintkezik labunk a talajjal! Mit érziink
a térdiinknél? Hogyan érezziik a combunkat? Figyeljiik, ahogy a
salyunk a székre, saimlira nehezedik! Menjiink tovabb a felsGtestre!
Forditsuk figyelmiinket a fejiink, az arcunk észlelésére! Id6zziink el
a karjainknél! E16bb a bal, majd a jobb karunknél! Erkezziink meg
osszekulcsolt kezeinkhez!

Itt hosszabb sziinetet tartott. Miklosban pattanésig fesziilt a tii-
relmetlenség. Alig-alig tudta kovetni az utasitdsokat, gondolatai al-
landdan szertefutottak, mint egy csikés nélkiili ménes a Hortoba-
gyon. Alig varta, hogy vége legyen az iilésnek, amikor a kis oreg
vératlanul folytatta.

— Amennyiben sikeriilt megérkezniink a keziinkhoz, forditsuk
most a figyelmiinket a 1égzésre! Lélegezziink az orrunkon keresz-
tiil, de ne befolyasoljuk azt. Nincs jelentSsége, hogy a 1égzés nyu-
godt, vagy kapkodé.

Sziinet, aztan folytatta.
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— A levegg ki- és bearamlik az orrnyilasainkon. Prébaljuk meg
ezt az dramlast érzékelni az orriireg belsé falan! Nem kell sok leve-
g6t beszivni, csak jobban fiilelni, hogy pontosabban tudjunk ész-
lelni. A bearaml6 levegd kicsit hiivosebb, a kiaraml6 kicsit melegebb.

Itt mintha valamit egy pillanatra megérzett volna, de az ezen vald
oromkodés maris kizokkentette, s nehezen talalt Gjra vissza. A kis je-
zsuita folytatta:

— Kovessiik a levegd utjat! Egy darabig még folfele vezet, majd
valahol a két szem kozott fordul hatrafelé. Erezziik ezt? Tudjuk ko-
vetni? Az sem baj, ha elvesztjiik a fonalat, vagy ha semmit sem észle-
liink ezeken a helyeken, hiszen nem ez a 1ényeg, hanem az, hogy meg-
tanuljunk odafigyelni. Milliméterrsl milliméterre kovessiik a levegd
utjat tovabb a légutakon! A leveg6 lefelé fordul, és hatulrél lassan eléri
a szajiireget. Itt mar nagyobb lesz a belsé tér és ismerGsebb is.

— Tényleg! — gondolta Miklés. — Erzem.

— Alevegd most a garaton és a gégef6n at a légcsében halad to-
véabb, egészen a horgSkig. A levegs a horgdkon keresztiil oszlik szét
a tiidében. Hogyan érzem a tiidémben a levegd szétaramlasat?
Erzem-e, ahogy tagul a tiid6m a levegd bearamlasatol? Ha ez meg-
van, akkor most irdnyitsuk figyelmiinket a borddkra! A bordak a
lélegzettel egyiitt mozognak.

Ahogy Miklos felfedezte a bordéit, ezzel parhuzamosan elvesz-
tette a labat. Egész pontosan a lababan hasogat6 fajast. Egyszertien
megfeledkezett réla. Ilyen lehet az, amikor a keleti jogik kikapcsol-
jak a fajdalomérzetiiket, s kiilonféle megdobbent6 dolgokat mii-
velnek a testiikkel.

— A rekeszizom alulrél lezarja a mellkastireget és egyben, mint
egy motor, szabalyozza a 1égzést felfelé és lefelé valé mozgasaval.
Erzékelem ezt a miikodést? Most prébaljuk meg figyelmiinket még
lejjebb irdnyitani, egészen a hasiireg kozepe felé, és probaljuk meg
érezni, ahogy a lélegzés a hasat elére nyomja, és ahogy a has aztdn
Gjra visszahtizédik!

Miklés teljesen elvesztette idGérzékét. A kis Oreg altal iranyitott
figyelem teljesen kikapcsolta 6t a vilagbdl. Csak késébb, amikor
»Visszajottek” a szemlél6désb6l, dobbent ra erre a tényre. Nagyszerti
érzés volt. Alig varta, hogy a megosztasban beszamolhasson réla.

Masnap aztan kezd§dott elolr6l minden. Fajdalom, gondolatok ara-
data, kétely és elkeseredettség. Mintha semmi sem tortént volna
el6tte. Mikl6s nem értette a helyzetet. Azt hitte, hogy mostantél
egyre jobb és jobb lesz minden alkalom, ehelyett a teljes kiszolgal-
tatottsaggal vald szembesiilés érzésével kellett megbirkéznia. Soha
nem gondolta volna, hogy ilyen gyenge. Nem volt j6 érzés. Faradt
volt és teljesen enervalt. A kérdés, hogy mit keres § itt, kiméletlendil
gyotorte. Azt a kis sdvot bAmulta mereven maga folott, amely a fak
kozott az égbdl latszott. A folotte néman sz baranyfelhSk formait
figyelgette, mint gyermekkoraban nagyapja kertjében. A felhdk,

199



mint valami lomha tengeri lények tsztak el a szeme el6tt, néman
véltoztatgatva alakjukat, méretiiket. Minden pillanatban méas képet
mutattak, nem gy6zott betelni veliik. A hattérben hallotta, ahogy
nagyapja metszgolloja félelmetes precizséggel kattogva metszi to-
kéletesre a gytimolcsfakat. Mindig igy gondolta, hogy a kertész va-
lahogy teremt. Ha az Istent kellene definidlnia, kizarélag kertész-
nadragban lenne képes elképzelni, ahogy a fak kozott tiisténkedik.

Este a kis oreg, mintha megérezte volna, hogy milyen gondola-
tok foglalkoztattak 6t délutan, a mise prédikaciéjaban, a kertrél és
Istenrdl kezdett beszélni.

— Akert nem tfiri a rohanast. A kert dlland6, ahol mindennek meg-
van a maga helye és ideje. Egy allapot. Az ember kizardlag itt talal-
kozhat 6nmagéval és az Istennel. Az ember, ha a kertben jar, soha nem
rohan, mint az utcan, hanem szemlél§dik, eliicsorog a didfa alatt,
gyomlal. Legf6bbképpen magéaban, a lelkében. A kert a nagyvarosi
ember létforméajanak oppozicidja. A kert a legteljesebb életmetafora,
ahol jelen van a sarjadés, a kibomlas, a névekedés, a gytimolcsérés, a
hervadas és az elenyészés, azaz az isteni creatio altal megszabott rend.
A varosi ember csak mitoszokbdl ismeri a paradicsomkert tokéletes-
ségét, teljességét, hiszen azt soha meg nem tapasztalta. Szdmara csak
kertvaros létezik, és kertmozi, télikert, flivészkert, zoldségeskert, s
csupa hasonléan , hasznos” miilétforma. Legjobb esetben viragot
nevel az erkélyen, de azt mar nem tudja, hogy a cserepes virag, a kert
hidnya, a legszanalmasabb kerttelenség nyomora. A , legfGbb kertész”
latja ezt, és siratja az édenkertjét vesztett embert. Mert a kert harmo-
nia. S mivé lesz az ember harmoénia nélkiil?

Miklés dobbenten hallgatta. Ezen az estén nem tudott aludni. Csak
hanykoldodott az dgyaban, s a jezsuita szavait forgatta az agyaban.

— Most prébéljuk meg a kidraml6 levegét iranyitani. Ehhez el6szor
meg kell prébélni beleérezni magunkat a tenyeriink kozepébe! Ez na-
gyon fontos, mert a tenyér az egyik legfébb er6kozpontja az emberi
testnek. Az egymas felé forditott két tenyérben dramlé eré igy nem
kifelé hat, hanem egy belss erGaramlatba kertil, s ezaltal sokkal 0sz-
szeszedettebbek lehetiink! Nem véletlen, hogy a keresztények mar a
legels6 id6ktdl fogva Osszekulcsoltak a kezeiket imadkozas kozben.

A Kkis jezsuita csak mondta, mondta, Miklds pedig az els§ pilla-
nattdl kezdve valami eddig sohasem tapasztalt égets forrésagot ér-
zett a tenyere kozepén.

— Prébaljuk meg észlelni a két 6sszeforditott tenyeriink kozép-
pontjat! Mintha arra figyelnénk, hogy mit érziink ott. Ez nagyon 1é-
nyeges pillanat, hiszen eddig magunkra figyeltiink, aztan egy bels6
utat kovettiink és most egyetlen pontra igyeksziink iranyitani fi-
gyelmiinket! Segithetiink magunkon példaul azzal, hogy egy pilla-
natra az egyik ujjunkkal megérintjiik a masik tenyertinknek a ko-
zepét, aztan Gjra megproébaljuk érezni azt. Sokkal jobban fog menni.
Ha megint elveszitjiikk, megprébalunk visszatérni oda djra! Ha
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pedig mindkét keziinket vallmagassadgba felemeljiik, tigy, hogy
egymas felé fordulnak a tenyereink, akkor még erésebben tapasz-
talhatjuk meg annak er6kézpontjat. Ha elfaradunk, letehetjiik a ke-
zeinket és aztan kezdhetjiik megint el6lrsl!

Ez 4j volt és megmagyarazhatatlan. Miklés megérzett valami
benne rejls, de téle fliggetlen er6t, amely megijesztette. A nap végén
kirohant az & kis volgyébe, s csak fekiidt ott hanyatt a fiiben az eget
bamulva. Ugy helyezkedett el, hogy a feje éppen egy fénysugarba
érjen. EttS] hunyorognia kellett, s a szemét csak Osszehtizva tudta
nyitva tartani. Ez volt a legjobb. A formak elmosédtak, a fak, a bok-
rok elvesztették hatarozott korvonalaikat, szines, fényes vonalakka
folytak 0ssze, amelyek allanddan valtoztak attél fliggSen, hogy mi-
lyen er&vel hunyorgott. Gyermekkori jatékara, a kaleidoszképra em-
lékeztette az élmény. A kis szines tivegdarabkak jatéka a papirhen-
lények sokasagét vizionalta a kialakult, csillogé alakzatok mogé,
mint most itt a fliben a szemébe vagd napfény altal rajzolt figura-
kat. Szempillai iigy jatszottak a napsugarral, mintha valami foghijas
reddny lett volna egy oreg haz ablakan.

Ha egészen elkeskenyitette a szemét, s csak a kék eget bamulta,
akkor mintha valamiféle apré élélények tszkalasat is latta volna
szemgolyojan. Egyfeldl rémiszts volt, masfelSl soha nem tapasz-
talt, egyedi érzés, mint amikor a kutaté tudés a mikroszkép len-
cséje alatt szenzacids felfedezést tesz. Ki tudja, hany mikrobanyi
élet tenyészik rajtunk, benniink?! BelSliink, veliink éIlnek, nélkii-
liink nem létezhetnek. Szimbiézisban élnek veliink.

A hetedik napon hajnalban kelt fel, s egyenesen a kis téhoz bandu-
kolt. Eles volt a levegd, kicsit megborzongott, ahogy kilépett a
kapun, de nem fordult vissza puldverért, hanem ment tovabb. J6l
esett neki a gyaloglas. A talpa alatt csikorogtak a kavicsok. Ezt hall-
gatta, erre figyelt. A t6 partjan letilt egy kid6lt ronkre és a vizfelszi-
nen kerget6z§ vizimolnarkakat nézte. Olyanok voltak, mint valami
mijégtancosok. Hangtalanul siklottak a vizen, s apr6 , korcsolya-
ikkal” felszdntottdk a nyugodt téfelszint. Csak egy-egy kis sebet ej-
tettek a tavon, amelyek gyorsan behegedtek. Eszébe jutott, amikor
Gizi tavaly nyaron elhagyta 6t. Akkor uigy érezte, belehal. Aztdn
teltek a honapok, s a seb tokéletesen behegedt. Az emberek hajla-
mosak talértékelni sajat dolgaikat, s6t sajat személyiik jelentSségét
is. Miklos egészen mostanaig meg volt gy6z6dve rdla, hogy & kii-
lonleges, nem a plebsz tagja. Szellemesebb, intelligensebb az atlag-
nal, aki nem szorul ra mas tandcsaira, segitségére. Most itt ezeket a
kis allatkakat figyelgetve azonban rajott, hogy ugyanolyan szanal-
masan és feleslegesen karcolja az életet, mint ezek itt a téfelszint.
Egy pillanatra latszik, aztan teljesen visszasimul minden az eredeti
allapotaba. Nem vagyunk pétolhatatlanok. Taldn ennek a felisme-
rése vezette Teréz anyét is, aki bar rettentSen szenvedett a ma-
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ganytol, a szeretetlenségt6l, mégsem magaval foglalkozott, hanem
mindvégig masokkal.

Eszébe jutottak a jezsuita szavai is. A szemlélédésben az ember
eljuthat arra az allapotra, hogy teljesen képes legyen atadni magat
az Istennek.

Als
ES

A vonat szépen gondozott udvarok, gyiimolcsosok mellett hizott
el. Miklés meredten bamulta Gket. A koriilotte folyé beszélgetésbdl
semmit sem hallott. Nagyapja kertjének képe meriilt fel benne, s
mérhetetlen vagyat érzett arra, hogy kimenjen oda. Evek 6ta nem
jart mar ott. Midta nagyapja véaratlanul meghalt, a kert tulajdon-
képpen gazdatlanul vadult el, tobb szaz kilométernyire az & varo-
satdl, az orszag masik felében. Egyszertien nem volt ereje szembe-
siilni a nagyapjat tléls természettel, targyakkal.

Azon gondolkodott, milyen fura, hogy az embert a sajat targyai,
ruhai, konyvei, haza, gylimolcsoskertje taléli! Igazsagtalannak
érezte. Le kellene rombolni minden épiiletet, el kellene égetni az 6sz-
szes targyat, ami valaha hozzank tartozott. Igy olyan, mintha a hal4l
csak félmunkat végzett volna, mintha az itt maradt targyak még
mindig a meghalt nevét rikoltoznak az él6k fiilébe, hogy emlékez-
tessék Sket rajuk. Mennyivel egészségesebb volt az dkori egyipto-
miak vilaga, ahol a faradval egyiitt eltemették a szolgait, feleségeit,
ékszereit, fegyvereit, s6t még élelmet is tettek mellé. Ez tiszta {igy.
Nem tigy, mint nalunk, ahol az egyetlen ruhan kiviil, amit a halottra
adnak, minden mas a rokonokra marad. Ugy hordjék szanaszéjjel,
ahogy éppen nem szégyellik. Megy a marakodas.

Nagyapija kertje is erre a sorsra jutott. Egy darabig minden rokon
igényt tartott ra, ment a pereskedés, aztan rajottek, hogy sok munka-
val jar, messze is van, hat 6ra hagyték. O pedig titkon nagyon ériilt neki,
de egyetlen egyszer sem tudta ravenni magéat, hogy kimenjen oda. Egy-
szertien nem tudott szembesiilni azzal az atkozott kerttel. Pedig a nagy-
apja és a kert volt a mindene. Mar gyermekként, ha csak tehette, ott
siindorgott az élére vasalt nadragban és fehér ingben gyomlalo oreg
mellett, aki még kilencven évesen is maga gondozta a foldjét. Szikar,
g0csortos kezeirdl képtelen volt levenni a szemét. Olyan vaskosak vol-
tak az ujjai, hogy nem tudta 6sszeflizni Sket. Egyszertien nem cstisz-
tak egymasba. Gyerekként a vilag legerGsebb és legkedvesebb embe-
rének gondolta 6t, aki nyolcvan koriil még versenyt futott vele,
lecstiszott a kedvéért az Orids cstiszdan a debreceni strandon, s aki at-
utazta érte a fél orszagot vonattal, hogy elvigye magahoz a nyéri szii-
netben a kertbe. Miatta szerette meg a vonatokat is. Nagyapja vasutas
volt egész életében, s olyan szeretettel beszélni a vonatokrdl, a sinek-
r6l, az utazasrdl senki sem tudott, mint 6. Kifogyhatatlan volt a torté-
netekbdl, pedig egész életét egy szerelvényen toltotte.

Amikor meghalt, mér vagy harminc éve nyugdijas volt. Ez alatt
az id§ alatt csak a kertjével foglalkozott, meg vele, Miklossal, egyet-
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len unokajaval. A kapocs kozottiik tobb volt, mint egyszerii csaladi
kotelék. A legmélyebb emberi érzés volt, amit valaha megtapasz-
talt. RettentSen féjt, amikor az oreg finoman erezett arcat utoljara
lathatta a temetés el6tt, a felnyitott koporsdban. Szép volt. Olyan
érzése volt, mintha elvették volna téle.

Soha tobbé nem tudott kimenni abba a kertbe. Most azonban le-
szallt a vonatrdl, leadta legtijabb cikkét a szerkeszt&ségben és egy
hét fizetés nélkiili szabadsagra ment. Mar masnap reggel ott babralt
a falusi haz nagy zold vaskapujan a régi kulccsal. Egy szemernyi
kétség sem volt benne, hogy eljott az ideje a ,,szembesitésnek”.
Amiéta hazament a lelkigyakorlatrdl, egyfolytdban érezte, hogy va-
lami motoszkal benne, de képtelen volt rdjonni, hogy mi az. Csak
ott, a vonaton, amikor meglatta a gondozott kerteket, tudta, hogy
nagyapja kertje hivogatja mar egy ideje. Tizenkét év telt el nagy-
apja halala 6ta, s most jart itt azéta elGszor.

Els6 ttja nem a hazba, hanem egyenesen a kertbe, a gytimolcs-
fdkhoz vezetett. A fak még éltek. A gaz mér jocskan a torzstiket nyal-
dosta, s az egykor egészséges izléssel metszett formajukat mar régen
elvesztették, de még éltek. Gyiimolesoket hoztak, tették a dolgukat.

Miklés leakasztotta a kozeli fészerbdl a sarlét, s csak tigy, abban a
ruhdban, amiben volt, tempésan csapkodni kezdte a nagyra nétt
fiivet a fak alatt. Kezében jol allt a sarlo, a tizenkét évnyi sziinet nem
homalyositotta el a begyakorlott mozdulatok pontossagat, precizita-
sat. Nagyapja a kaszalast és a sarlézast nagyon komolyan vette. T6le
is elvarta, hogy minden mozdulata a lehetd legtokéletesebb legyen.

Szétlanul dolgozott vagy fél 6ran at. Teste, lelke teljesen kitire-
sedett. Eszre sem vette, hogy egész id§ alatt nem gondolt semmire.
Mintha nem is létezett volna koriilotte semmi, csak a kert, a feladat.
Olyan volt az egész, mint valami nagy gyénds. A gyomok, a gazok
derékba torve fekiidtek el a labai el6tt, s mar kezdtek el6bukkanni
a farol lehullott, félig megrohadt gyiimolcsok is a foldon. Erjedd,
édeskés illat iittte meg az orrat. Osszefutott a nyél a szajaban. Inge
testére izzadt, fizikai munkatdl elszokott tenyerét feltorte a sarld
riicskds, kemény fanyele. Megtisztitd, mélyrdl jovs érzések keritet-
ték hatalmukba.

Csak néhéany percre allt meg, hogy kifdjja magat, aztan Gjra ne-
kilenditette a boldog szerszamot a csalanosnak. Egész nap dolgo-
zott. Nem evett és nem ivott semunit, de ez most fel sem t{int neki.
Levagta a gazt, megmetszette a fakat, s mire sziirkiilni kezdett, be-
fejezte még a gereblyézést is.

A gylimolesos gyogyultan allt elStte, s § gydgyultan allt a kert el6tt.
Néhany percig nézték egymast, aztan Miklos a fészerhez ment, 6sz-
szeszedett néhany megfelelS deszkat, s egy fa samlit készitett maganak.
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o L20€11CA Versus historica

A Szent Ignac Szakkollégium XX. Szimpéziuma utan Kiss Ulrichnak

Ahogy a haszidizmus egy kis szobdbol
kirepiil a roppant hegyek magdnydba,
hogy megtaldlja onmagdt, 1igy a lira is:
visszatér és mozgalmat alapit,

friss szellemet pumpdl az olvasdk lelkébe.

Az intuicid a koltészet kulisszdi mogott lobog,
ahol a legfinomabb fiiszerek, aromdk

és parfiimok illata puskapor szagdval keveredik.
Nem tehet rola a |6, hogy szeretnie kell

a harcot, edzddnie, fiatalodnia kell annak,

ki birtokba akarja venni Ot.

A torténelem egqyébként is véget ért,

vagy a titkos kovek dcednjaként még

meg sem sziiletett istenigazdbol,

hogy miikodni kezdjen. Am vannak szelidek is,
akik csoddkat ldtnak madarak magasdban.

Az ¢ imdikban fog vildgra jonni

az igazi histdria — az elbeszélhetetlen.

Magassdg, mélység

Jézus nem absztrakcio.

Nem eszme, nem vallds: élet.

Meélybe taszitja vétkeinket,

s fontrdl a megudltdst hozza el.

O ziizza porrd a kétablikat,

Hogy ne sajndljuk magunktol a jot.
Elhordozza helyettiink fdjdalmainkat,
hogy véglegessé tegye a megigazuldst,
egyetemessé a vér tisztito erejét,
id6tlenné a szabadsdgot,

igazzd a megbdnds emberét,
orokkévaldvd a hitet.

Csak ki nem kér, annak nem adatik,
kinek megadatott, attol nem vehetik el.

A tdbldk dsszetdrnek — a Szo megmarad.

204



BODNAR DANIEL

On a cigdnyokkal
kezdd papként kertilt
eldszor kapcsolatba,
Ersekvadkerten. Meny-
nyire sikertilt elfogad-
tatnia veliik magdt?

A VIGILIA BESZELGETESE

Székely Janossal

Székely Jdanos (1964) piispok, a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia
(MKPK) cigdnypasztordcidért felelds referense. 1991-ben szentelik pappd.
1991 és 1993 kozott kdpldn Ersekvadkerten. 1993-tdl 1996-ig a romai Bibli-
kus Intézetben tanul, ahol licencidtust szerez. 2006-tol az Esztergomi Hit-
tudomdnyi Fdiskola rektora. 2007 novemberében XVI. Benedek pdpa kine-
vezi az Esztergom-budapesti féegyhdzmegye segédpiispokévé. A kozelmuiltban
jelent meg Cigany népismeret cimii kinyve, az MKPK tdmogatdsdoval.
Ez 1991-ben volt, a rendszervaltozas els6 évében. Ersekvadkerten ak-
kor négyezren laktak, a cigdnyok szdma koriilbeliil hdromszaz volt. A
cigany gyerekek sokaig nem mertek bejonni a templomba, mert az egyik
el6z8 plébanos megtiltotta nekik. Hittanra sem jartak. Amikor elkezdtem
bejarni az iskolaba hittant tartani, gyakran vittem magammal a gita-
romat is. A folyos6kon préobaltam a cigdny gyerekekkel ismerkedni. Ha-
mar megtanultam a cigany himnuszt, néha a sziinetben el is jatszottuk.
Id6vel egy-két cigany gyerek bemerészkedett a hittanéréara. Erdekes,
hogy egyedyiil nem, csak kisebb csoportokban mertek jonni. Néhany
hénap mulva kirandulast szerveztem nekik, elmentiink a di6sjensi
strandra. Legtobbijiik soha életében nem jart ilyen helyen, tobbiiknek
még fiirdSruhéja sem volt. Ocska kis gatyakat szedtek dssze. Amikor
bementiink a vizbe, az emberek koziil tobben kijottek a medencébdl,
de ahogy a gyerekek kiabalni kezdtek, hogy igy atya, meg tigy atya, ak-
kor lattak, hogy ez valami egyhazi szervezés, és akkor mar elnézGen mo-
solyogtak. A gyerekek roppant lelkesen jottek haza, végigénekelték az
egész utat. Ahogy leszalltunk a buszrél, hozzam lépett az egyik fit, és
kérte, latogassam meg Gket este. A mise utan folmentem hozzajuk. Fu-
tottizként terjedt a hir a ciganysoron, hogy itt van a pap. Sokan jottek.
A kicsi haz zsufolasig megtelt, tinnepi beszédeket mondtak, hogy ilyen
még nem tortént, amidta a vilag vilag, hogy a pap eljott volna a ciga-
nyokhoz. Tancoltak, zenéltek a tiszteletemre. Ezt kovetSen a gyerekek
mar a plébanidra is eljottek. Gyakran szandékosan egyediil hagytam
Sket. Soha semmi nem ttint el. Oriiltek, hogy megbizom benniik, s igye-
keztek megfelelni a bizalomnak. Késébb a felnétteket is megszdlitot-
tam. Levetitettem nekik Zeffirelli Jézus-filmjének a diaképeit, meséltem
az Evangéliumrdl. Orisi hatassal volt rajuk, tatott szajjal hallgattak.
A cigany emberek megnyiltak elSttem, Gszintén beszéltek még a vét-
keikrdlis. Olyan szinti §szinteség meg természetesség jellemezte a be-
szédiiket, ami nekiink nagyon szokatlan volt. Eljutottunk odéaig, hogy
hét hazassagot templomban is megkotottek, harminc-negyvenéves fej-
jel Gjra kimondtak az igent. Volt egy kifejezetten a roma felnStteknek
sz6l6 elsGaldozasunk. Ebben is hiiszan-harmincan vettek részt.
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Az MKPK cigdny-
pasztordcidért felelds
ptispokeként melyek a
fobb feladatai?

A magyar torvények
tiltjdk a szdrmazds sze-
rinti statisztikdkat, pél-
ddul a kizoktatdsban.
Ezért 1iqy kérdezem: a
katolikus iskoldk meny-
nyire befogaddk a ci-
gdny didkok irdnydba?

Feladataink kozé tartozik tobbek kozott az évente egy vagy két al-
kalommal megrendezett nagyobb katolikus-cigany talalkoz6 meg-
szervezése. Ezenkiviil Egerben minden évben sor keriil egy cigany-
pasztoraciés konferenciara, tovabbképzésre. Ezeken azok vesznek részt,
akik aktivan dolgoznak ezen a teriileten, plébanosok, szerzetesek, s
ciganytestvéreink koziil is azok, akik tenni szeretnének a néptikért.
Ezek mellett sok egyéb terviink is van. Szeretnénk, ha minden kato-
likus kozépiskolaban — és természetesen mas iskolakban is — a ci-
ganysagrol tanulhatnanak a didkok. Komoly hidnyossaga a magyar
oktatdsnak és egyéltalan, a kozéletnek, hogy alig tudunk valamit a ci-
ganysagrol, pedig tobb mint hatsz4z éve itt élnek veliink, a legnagyobb
kisebbségiink. Ennek ellenére sem a multjukrdl, sem a vandorlasuk-
rél, a nyelviikrdl, a hires embereikrdl nem tudunk szinte semmit. Na-
gyon kevesen tudjak példaul, hogy Bocskai Istvan egyik hajdtkapi-
tanya, Lippai Balazs cigdny szarmazasu volt, de emlithetem Charlie
Chaplint vagy Elvis Presley-t is. A cigdnysag a magyar torténelemnek
is tevékeny résztvevdje volt, részt vettek az 1848-as és az 1956-os ma-
gyar forradalomban és szabadsagharcban is (szdmaranyuk folott ma-
gasan), a Corvin kozben és masutt is, sokan az életiiket adtak a ma-
gyar szabadsagért. 1990-ben, amikor Marosvasarhelyen a romanok
a magyarokat verték, a cigdnyok , Ne féljetek, magyarok, megjottek a
cigdnyok” jelszéval jelentek meg. Sok mindent kellene tudnunk ré-
luk, az iskolai végzettségiikrdl, vagy arrdl, hogy dobbenetesen magas
koriikben a munkanélkiiliség. Ha tobbet tudnank réluk, jobban is ér-
tenénk Sket. A mi terviink, hogy a kézoktatasban az eddigieknél 1é-
nyegesen nagyobb hangstllyal szerepeljen a cigdny népismeret,
mint eddig. Szeretnénk elérni, ha azokban a templomokban, ahova
jarnak a ciganyok, bekeriilne Boldog Ceferinénak, a ciganyok védds-
szentjének a képe, esetleg egy cigany zaszlo, hogy érezhessék a ci-
ganyok: itthon vannak, nem idegenek, nem vendégek. A templom az
6vék is, a kultirajukkal, multjukkal, nyelviikkel egytitt fogadjuk el Sket,
szivesen. Nem olyan aron akarjuk befogadni 6ket, hogy fel kellene ad-
niuk az identitdsukat, nem asszimilalni szeretnénk a ciganysagot, ha-
nem tiszteletben tartva a gyokereiket. Vannak terveink azzal kap-
csolatban is, hogy a kozoktatasban, az egyhazi iskolakban hogyan
tudnank Gket jobban segiteni, tehetséggondozé programokkal, eset-
leg sajatosan, roma nemzetiségii iskoldk miikodtetésével.

Nagyon eltérd a helyzet. Ahogyan on is emlitette, Magyarorszdgon
tilos nyilvantartani, hogy ki milyen szarmazéasu az iskolakban. A ka-
tolikus gimnaziumok, kozépiskolak jelentSs része elit iskola, tehat
a magasan képzett csaladok legjobban tanuld, j6 magaviseletti gye-
rekei keriilnek be ezekbe az intézményekbe. Ilyen helyre természe-
tes mdédon, normal felvételivel cigany gyerek nem nagyon tud be-
keriilni, de ha mégis, nem tud bent maradni, hiszen képtelen
teljesiteni a feltételeket. Nem azért, mert tehetségtelen, hanem mert
eleve stlyos hatranyokkal indul az otthoni szocializacidja miatt.
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A cigdnykérdésben két
szélsdséges vélemény
fogalmazddik meg leg-
tobbszor: az egyik ci-
ganybiindzésrdl beszél,
azt sugallva, hogy min-
den roma potencidlis
bitnoz6, a mdsik pedig
a rasszista magyar tdr-
sadalomrdl beszél. Ho-
gyan vélekedik ezek-
rél?

Ujabban vannak kisérletek arra, hogy kis segitséggel a tehetséges ci-
gany gyerekek bekertilhessenek a katolikus iskoldkba, nagy odafi-
gyeléssel, mentor programok segitségével pedig bent is maradhas-
sanak. A miskolci jezsuita Fényi Gyula Gimnaziumban példaul
vannak cigany fiatalok, akiket Arl6bél, egy kis falubdl a Szent
Ferenc Kis N&vérek felkészitettek, 6k ajanlottdk be Gket az iskolaba.
Ehhez rengeteg odafigyelés kell. A legtobb katolikus iskoldba azon-
ban nagyon nehéz bekeriilnie egy cigany didknak. Nyilvanval6
ugyanakkor, nagy sziikség lenne arra, hogy minél tobb katolikus
iskola a kiildetése részének érezze azt, hogy lehet6ségeihez képest
befogadjon cigany gyerekeket. Emellett azonban tobb olyan katoli-
kus iskola miikodik — és kifejezetten a legszegényebb, legjobban le-
szakad6, nagy szdmban romak lakta térségekben —, ahol megsziint
volna az oktatasi intézmény, ha az egyhaz nem vallalja fel. A Bor-
sod megyei Rakacaszenden példaul a gorog katolikus egyhaz at-
vette az ottani iskolat, amelyben csak a gorog katolikus papnak a
gyerekei nem voltak cigdnyok. Most mar pedig csak roma tanul6k
jarnak oda, mert parékus, akinek sajat gyerekei lennének, nincs a fa-
luban. Az egyhaz egyre tobb ilyen jellegti iskolat vesz at. A Maria
Iskolatestvérek Karcagon tették ezt. A gorog katolikusok Szolnokon
vettek at egy nagy iskolat, s ezt tervezik Miskolcon is. A ferencesek
Bajnan miikodtetnek egy esti gimnaziumot, felnGttek szamara.
Ugyancsak nagyszeri kezdeményezés a budapesti VIII. keriiletben
a jezsuitak altal miikodtetett Szeretet Iskolaja, amely felnGtteket
segit abban, hogy elvégezhessék a nyolc osztalyt. Vannak tehat
ilyen tipusti egyhazi iskolak, amelyeket kifejezetten szegényeknek
és ciganyoknak hoztak létre. A cigany gyerekek htisz szazaléka
mindmaig nem végzi el a nyolc osztalyt, és csak kortilbeliil tiz sza-
zalékuk jut el az érettségiig. Dobbenetesen nagy tehat a lemarada-
suk, ezért az emlitett katolikus iskolaknak a sokszorosara lenne
sziikség a probléma val6di enyhitése érdekében.

Az a fogalom, hogy ciganybtin6zés, alapvet&en helytelen. Soha nem
szabad kollektive felelGssé tenni egy népet azért, amit egyes tagjai
— akar szamos tagja — elkovet. A cigdnysag korében létezik a csen-
des tobbség, akik probalnak megélni, szinte a semmibdl, kilatasta-
lan koriilmények kozott, de igyekeznek megkapaszkodni. Karos,
negativ dolog megbélyegezni egy egész népcsoportot. Sokan élik
meg fajdalommal, hogy csupdn a rassz jegyeik alapjan itélkezik ré-
luk a tobbség. Egy fiatalember elmesélte, hogy gyerekkoratol kezd-
ve tapasztalta, ha bement egy tizletbe, rogton ott 4llt a hata mogott
két biztonsagi 61, az iskolaban is érezte az elGitéletet. Rettenetes
ezzel a bélyeggel élni, hogy te rossz vagy, veszélyes vagy. Ez a fia-
talember annyi sebet kapott a nem ciganyoktdl, hogy feln&ttkorba
érve, igy érezte, neki ebbdl gydgyulnia kellene. Ezt pedig csak nem
ciganyok tudjak begyégyitani. Vidékr6l Budapestre kertilt, albér-
letben élt, teljesen egyediil. Egy keresztény asszony folfigyelt a
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kiiszkodésére, s tudta, hogy a fiti karacsonykor egyediil lesz. Ezért
meghivta 6t a csaladjdhoz kardcsonyra. A fiatalember nem akart
hinni a fiilének. Késébb felidézte, hogy amikor szenteste délutanjan
ott allt az ajt6 elStt, hogy megnyomja a csengét, izzadt, remegett,
hogy tényleg szivesen fogadjak-e, tud-e normalisan, késsel-villaval
enni, mit varnak téle, valéban befogadjak-e. S csodalatos élmény
volt szamadra atélni, hogy az egész csalad, az asszony, a férje, a gye-
rekeik is nagy szeretettel fogadtak. Ett6] kezdve ez a cigény fiatal-
ember szinte csaladtag lett ennél a keresztény csaladnal.

A vagyonbiztonsdg utébbi évtizedekben tapasztalt romldsanak
jobb megértése érdekében fontos hangstilyozni, hogy a rendszer-
valtozasig a magyarorszagi ciganysag 85 szazaléka dolgozott, a
nem cigdnyokndl ez az ardny 87 szdzalék volt. Szinte egyéaltalan
nem volt tehat kiilonbség a két népcsoport kozott a foglalkoztatott-
sagban. Nem arrél van sz, hogy a cigdnysag nem akarna dolgozni,
hasznos tevékenységet végezni. A rendszervéltasig a banyészatban,
a nehéziparban, az épitSiparban, Gtépitéseken, a mez&gazdasigban
rengeteg cigany dolgozott. 1990-et kdvetSen azonban a ciganysag
talnyomo tobbsége elvesztette a munkajat. Harom évvel a rend-
szervaltozast kovetSen mar csak huszonnyolc szazalékuk dolgo-
zott, s a helyzet az6ta sem javult. Ez a rendszervaltas nagy tragédi-
aja. Sajnos vadkapitalista folyamatok indultak el Magyarorszagon,
és a gatlastalan szabad versenyben a sebezhetSbb, gyengébb fél
alulmaradt. Legnagyobb szamban a ciganysag munkahelye sziint
meg, és mivel tobbségiik nem rendelkezik megfelel? iskolai végzett-
séggel, szinte lehetetlen, hogy visszakeriiljenek a munkaerépiacra.
S itt sz6lni kell a kozbiztonsagrol is. Szeretnék eloszlatni egy tévhi-
tet. Minden ellenkezd hireszteléssel szemben ugyanis a stlyos biin-
cselekmények szama csokkent, a kozbiztonsag pedig kis mértékben
javult az elmalt hisz évben. Ami ténylegesen romlott, az a vagyon
elleni blincselekmények szdmanak novekedése, elsGsorban Kelet-
Magyarorszagon. Egyes falvakban, ha egy idGsebb ember egyediil
van, akkor borzalmas dolgokat élhet at. El6fordul, hogy a kertjébdl
minden termést elvisznek, a fakat kivagjak, betornek. Ez a helyzet
val6ban tarthatatlan, s hogy idaig fajult, abban a politika is felelSs.
Bizonyos erdk a fesziiltség szitasara jatszottak. Sajnos vannak olyan
rosszindulatu szellemi irdnyzatok — Magyarorszagon és kiilf6ldon
egyarant —, amelyek szeretnék szembeallitani a ciganysagot és a
magyarsagot, s ezért sokat tesznek. A cigany értelmiséget is sokan
ebbe az irdnyba probaljak terelni. Egyesek szeme el6tt egy 6nallo,
cigany autondm tertilet 1étrehozasa lebeg. Ez stlyos konfliktusok-
kal terhelt folyamat lenne, s a ciganysag érdekeit sem szolgalna.

A ciganykérdésben példamutatd egyébként a Szentszék 2005-ben
kiadott dokumentuma a cigdnysag pasztoracidjarol. Ahogyan az
egyhazi nyilatkozatokban hozzaszokhattunk, nagyon &szinte han-
gu dokumentum ez, és nem keriili meg a btin6zés kérdését sem.
Ugy fogalmaz, hogy aki elbagatellizalja ezt a problémat, az igazabdl
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Abban mindenki egyet-
ért, hogy a cigdny-
probléma kezelésében
alapvetd a szegénység
felszamoldsa, a mun-
kahelyteremtés és az
iskoldztatds. Papiron
hatalmas 0Osszegeket
koltottek a cigdnysdg
életkoriilményeinek ja-
vitdsdra a rendszervdl-
tozds ota. Lithato ered-
mény még sincs. Ezek
szerint ezek a pénzek el-
folytak menetkozben?

nem a ciganysag érdekét szolgélja. A ciganysagnak is elemi érdeke,
hogy erSs kozbiztonsag legyen. Ha ez nincs, akkor a tobbségi tar-
sadalomnak az ellenérzése fokozatosan né. Az allamnak itt igen
nagy a felel&ssége, s ebben az elmilt nyolc év kormanyzatai sok
mulasztast kovettek el.

Nyilvanvalé, hogy a szocidlis helyzet javitasa és az oktatas alapve-
téen fontos a ciganysag tarsadalmi felemelkedésének érdekében, de
hadd tegyek hozza még valamit, ami talan a legfontosabb. II. Janos
Pal papa mondta azt egyszer, hogy minden igazi fejl6dés az ember
szivében kezdddik. Nem elsGsorban strukturalisan, nem programok-
kal lehet valodi véltozasokat elérni, az igazi valtozas az, ha az ember
mentalitasa valtozik meg pozitivan, ha felelGsséget érez 6nmaga és a
csaladja irant, ha a becstiletesség, a tisztesség, az Onzetlen szeretet ter-
mészetessé valik szdmara. Ha egy ember belsSleg, lelkileg meguijul,
akkor kezd el a torténelemben is az igazi fejlédés elindulni. Vagyis az
alappont, ahol sok mindent el kellene kezdeni, az ember megsz6li-
tasa és atalakitasa. Abban segiteni, hogy valaki benséleg fejlédjon,
el6re 1épjen. A magyarorszagi ciganyprogramok igen gyakran azért
fulladtak kudarcba, mert nem volt ember, akire raépitsék. Ahhoz,
hogy egy program jol miikodjon, alapvetSen fontos, hogy a progra-
mot készitd személy ismerje a helyi koriilményeket, az ottani embe-
reket, gondjaikat, banatukat, 6romiiket. Ezt pedig nem Budapesten
kell kitalalni, hanem a kis falvakban, helyben. A Magyar Maltai Sze-
retetszolgalatnak van egy kivalé programja Tarnabodon, amely egy
kis falu a Heves megyei Tarna-patak mentén, 850 lelket szamlal, tobb-
ségiik roma. A méaltaiak kezdetben megvettek egy egyszert kis hazat,
s egy szocidlis munkasuk mindennap lejart Tarnabodra, miivelte a
kertet, beszélgetett az emberekkel. Megismerte a falut, név szerint az
embereket, tudta, hogy kik az uzsorasok, kié a kocsma, kik azok, akik
szeretnének dolgozni, milyen végzettségiik van. Ezek alapjan a szo-
cialis munkas kigondolta, hogy mit lehetne csindlni. Mivel a munkéaba
jaras rendkiviil nehéz és koltséges volt, elsd 1épésként vettek egy kis-
buszt. Ezzel tobb mint hlisz embernek tudtak munkahelyet szerezni,
néhany honap alatt. Masodik 1épésként lecseréltették a villanyodrékat,
elGrefizetéses villanyorara. Az aramszolgéltat6 kotelessége, hogy ha
a fogyasztot védett statuszba teszik at, akkor nekik ingyen felszerelje
az 1j, el6fizetéses villanyoérat. Ezaltal sok csalad eladésodottsaga meg-
szlint. Megtanultak spérolni, igy ugyanis el6re lathattak, hogy kortil-
beliil mennyibe kertil a szdmla. Harmadik 1épésként létrehoztak egy
kis elektromos hulladékszétszerel6-lizemet. Szamitogépeket, tévéket,
mobil-telefonokat gytijtottek Ossze a kornyéken, és ebbdl is mintegy
hiisz embernek tudnak munkat adni. A magyarorszagi ciganyprog-
ramokra koltott Osszeg jelentds része eltiszott, sokan — és f6ként nem
ciganyok — nagyszertien megéltek belSle: szakértdk, tanacsadok,
konyvirok. Ezért mondtam, hogy nagyon fontos, legyen helyben min-
deniitt ember, akire épitve el lehet inditani egy programot. A katoli-
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Ordok vita az integrd-
cid-szegregdcio kér-
dése. Mi errdl a véle-
ménye?

kus egyhéz, a torténelmi egyhazak, a helyi keresztény kozosségek
ebben az ligyben is rengeteget tehetnének, hiszen minden faluban ott
van a plébanos, a hitoktato, az egyhdzkozségi tanacs, a karitdsz cso-
port, akik jol ismerik a helyi viszonyokat.

Az integraci6 kifejezés az asszimilaci6 és a szegregacio kozott egy
kozéputat prébal megjelolni. Azt prébalja kifejezni, hogy a tarsada-
lomnak nem szabad, hogy célja legyen a szegregacio, vagy a teljes el-
kiilonités, kizaras, de nem lehet célja az asszimildlds sem. Vagyis
nem olyan aron akarjuk a cigdnysagot beolvasztani a tdrsadalomba,
hogy minden gyokerét, multjat, kultirajat, szokasat fol kelljen adnia.
A rendszervaltas utdn egy pszichidternd igen érdekes kutatast vég-
zett, ugyanis sok cigany ember kertilt pszichiatriara, ami addig nem
volt jellemzé a romakra. Az egyik ok nyilvan az volt, hogy sokan el-
vesztették a munkdéjukat, és teljesen kilatastalan helyzetbe kertiltek.
A masik ok viszont meglep6 volt: a kiilondsen stilyos esetek szinte
kizéarélag olyan fiataloknal fordultak el§, akik a cigany gyokereiket
teljesen elvagtak, tehat mar nem is vallottdk magukat ciganynak,
nem mentek vissza a ciganysorra, ahonnan szarmaztak, kereszte-
16re, eskiivdre, temetésre sem. Ok igyekeztek teljesen magyaroknak
latszani, s valésziniileg emiatt hasonultak meg magukkal. Egy
ember akkor lehet csak igazan boldog, erds, kiegyenstlyozott, ha
vallalja a gyokereit, multjat, identitasat, és ezekbdl a gyokerekbdl
tud taplalkozni is. A katolikus egyhaz meggy6z6dése szerint a ci-
gany identitast erGsiteni kell, megtisztitani, segiteni. Nagyon fontos
lenne a cigany fiatalokkal megismertetni a sajat kultarajukat, a nagy
embereiket. A hiteles cigdny identitds nem veszélyezteti a magyar
identitast, nincs az ellen. A ciganysag tilnyomo részének magyar az
anyanyelve. A két identitds, a magyar és a cigany harmonikus egy-
séget alkot benniik. Gyonyoriien fogalmazta ezt meg a kivalé cigany
festémiivész, Péli Tamas: a cigdny homlokén kettSs aranypant van,
a cigany ontudata és a magyar kulttiraja, s egyikrél sem vagyunk
hajlandék lemondani. Nagyon fontos tehat a két identitast egybe-
tartani és erGsiteni. Megismétlem: sajnos sokan vannak, akik nem
ebbe az iranyba munkélkodnak, ellentétet akarnak a kett§ kozott
szitani, s egy olyan cigany értelmiséget akarnak kinevelni, amely
szinte gytiloli a tobbségi tarsadalmat, azzal vaddolva Sket, hogy a ci-
ganysag minden problémajanak az okai a magyarok. Pedig ez téves
szemlélet. A multunkban is rengeteg pozitiv példaja van a kozos,
harmonikus egytittélésnek. 1476-ban Matyas kiraly a nagyszebeni
cigdnyoknak adémentességet és kiilon kedvezményeket adott, mert
a torok elleni harcban megerdsitették a véarat és kornyékét. 1500-ban
Temesvarott a ciganyok agyut ontottek, szintén a torok elleni harc je-
gyében. 1585-ben Kolozsvarott a hdzsongardi temeté megnyitasakor
a varos a fém-alkatrészeket, szegeket, arkapcsokat a cigany vajdatol
vette meg. Amikor a cigdnysag megfelel6 megélhetése biztositva
volt, akkor jelentSs problémak nem voltak a cigdnysag és a tobbség
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Ez szépen és biztatdan
hangzik, ugyanakkor
az elmilt években
iszonyil tragédidk ren-
ditették meg a cigd-
nyok és nem cigdnyok
békés egyiittélését, s
keltettek hatalmas fe-
sziiltségeket.

Jézust meghatdrozta a
szeretet, az irgalom, az
igazsdgossdg. Hogyan
lehet a cigdnyok és nem
cigdnyok kozotti fesziilt
viszony kezelésében
szintézisbe hozni ezeket
a fogalmakat?

s

Vannak-e elditéletek a
nem cigdny hivdk ko-
rében a cigdnyok ird-
nydban?

kapcsolatdban. Nagyon fontos latni azt is: eurdpai szinten a cigany-
sag helyzete Magyarorszagon a legjobbak kozott van. A cigany fia-
talok koziil nalunk jarnak a legtobben — két-harom szdzaléknyian
— egyetemre vagy fGiskolara. Ez sehol Eurépaban nincs igy. Nalunk
forditottak le el6szor az egész vilagon a Bibliat cigany — lovari —
nyelvre. Magyarorszagon sziiletett meg el6szor a cigany nyelven
énekelt, hagyomanyos dallamokra irt szentmise. Rengeteg példaja
van annak, hogy Magyarorszag sokat tett a ciganysag helyzetének
jobbitasa érdekében, s ha valaki elmegy Bulgariaba, Romaniaba,
Franciaorszagba vagy Anglidba, akkor sokkal rosszabb allapotokat
talal. A maltban is a legszornytibb ciganyiildozések nem Magyar-
orszagon voltak, hanem Anglidban és Poroszorszagban.

Ezek a valoban tragikus események jelei annak, hogy a tarsadalmi
fesziiltség novekszik a munkanélkiiliség és az Oridsi szegénység
miatt. Mindenekel6tt pedig 6riasi sziikség volna arra, hogy a vak
indulatok helyett az emberiesség, a szeretet, a segitGkészség meg-
er8sodjon ciganyok és nem ciganyok szivében egyarant. Azt is hoz-
zatenném azonban, hogy a ciganygyilkossag-sorozatban tobb gya-
nus részlet van. Az, hogy az elkovetSk koziil néhanyat a rend6rség
hosszii idén keresztiil figyelt, de szinte pontosan azzal egy id6ben
sziintették be a megfigyelést, amikor 6k beszerezték a fegyvereket.

Ha ezeket az értékeket hitelesen éljiik, akkor nincs kozottiik ellentét.
Az Uristenben az igazsag és a szeretet egy. O végteleniil szeret min-
den embert, feltételek nélkiil, nem azért, mert megérdemeljiik, hanem
mert § valéban végtelentil jo. Ez a szeretet azonban nem azt jelenti, hogy
neki mindegy az, hogy mit teszek, tehat ez nem egy olcsé szeretet, ami
azt mondja, mindegy, akarmilyen vagy, elfogadlak, jo ez igy, maradj
benne a mocsarban. Isten szeretete életet ado, sarkalld, ’szurkald’ sze-
retet. Szeretné, ha az életem szebb lenne, kibontakozna. Ahogy Jézus
mondja, azért jottem, hogy életiik legyen és b&ségben legyen (Jn 10,10).
Isten azt akarja, hogy tartsam meg az & torvényeit, a helyes tton jar-
jak, és igy az életem egyre igazabb, szeretettel telibb legyen. Nem azért,
mert erre neki van sziiksége, éppen ellenkezdleg, a parancsolatok be-
tartasara nekiink van sziikségiink. Az életem akkor lesz valéban bol-
dog, ha ezen az tton jarok. Nekiink is feltételek nélkiil el kell fogad-
nunk a masikat, tisztelettel odafordulnunk a cigany ember felé,
ugyanakkor segiteni, sarkallni &t a jobbik énjének az er&sitésében.

El6fordul, régen is el6fordult. Baszkfoldon példaul hosszi ideig kiilon
padot tettek be a templomba, a ciganyok csak oda tilhettek. Most is
megtorténik, ha egy cigany ember betil a misére, akkor a nem cigany
kicsit odébb hitizédik. Sajnos eléfordulnak ilyen esetek. Nem ritkan
papoknal is tapasztalhaté némi ellenallds. Sok esetben a cigany csala-
dok kérését, hogy keresztelje meg a gyermekét, a pap nem teljesiti.
Az egyhaz szandékaval, tanitasaval ez a fajta magatartas teljesen el-
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Gyakran elhangzik a
vdd, hogy a katolikus
eqyhdz nem foglalkozik
eleget a cigdnyokkal.

Vannak-e olyan sajd-
tossdgok,  melyeket
csak a katolikus egy-
hdz tud nyijtani a ci-
gdnyok helyzetének
javitdsa érdekében?

lentétes. A katolikus egyhaz tanitdsa az, hogy a gyermekek kereszt-
ségének kapujat szélesre ki kell tarni. Ha a sziil6 megigéri, hogy
igyekszik a gyermekét keresztény médon nevelni, akkor a papnak
kotelessége megkeresztelni a gyermeket, ezenkiviil tobb feltételt nem
tamaszthat. Nagyon fontos lenne tehat a papok részérdl is a nyitottabb
hozzaallas: éreztetni, hogy az egyhaz oriil, ha a cigany testvérek jon-
nek a misére. A székesfehérvari egyhazmegyében tortént, hogy egy fi-
atal paptestvér a templomban a tobbi zaszl6 mellé betett egy nagy ci-
gany zaszlot is. Addig a ciganyok soha nem mentek vasarnap misére,
de azéta minden vasarnap ott iil tiz-huisz cigany a zasz16 koriil. Erzik,
hogy 6ket szivesen fogadjak, a pap oriil nekik, emelt f&vel johetnek,
az 6 kulttrajuknak, hagyomanyaiknak is helye van Krisztus nagy csa-
ladjaban. Egyébként erre is sok példa van. Szendréladon tobb mint
haromszaz cigany elvégezte a Cursillo Mozgalom lelkigyakorlatat.
Koziiliik hetvenen-nyolcvanan valéban a valldsukat gyakorlé hivék
lettek. Eleinte néhanyan kicsit meglep&dve néztek rajuk a templom-
ban. Ma maér tobb cigany jar misére, mint nem cigény, és teljes az 0ssz-
hang kozottiik. A Szent Erzsébet rézsaja tavalyi kitiintetettje, Soltész
Mearia is szendréladi, negyven cigany gyerek keresztanyja.

Ebben sajnos néha van igazsag. Nagyon fontos lenne, hogy a pap,
a hitoktat6 felkeresse a cigany csaladokat. A magam példajabol tu-
dom, hogy mennyire oriilnek &k ennek. E tekintetben sokkal na-
gyobb batorsagra, nyitottsagra lenne sziikségiink. Spanyolorszag-
ban az ottani ciganyok mind katolikusok voltak, mostanra viszont
a koriilbeliil egymillié cigdnynak tobb mint a fele szektas lett. Ezt
azzal indokoljak, hogy a katolikus templom a spanyolok temploma,
az nem a mienk, a gyiilekezeti terem viszont, ahol énekelhetiink a
magunk stilusaban, ahol gyakran cigany az igehirdet, az a miénk.
Fontos lenne az egyhdzunk cigdny arcat megteremteni, hogy befo-
gadobbak, nyitottabbak legytink.

Mindenekel6tt az, hogy a cigany ember szivéhez sz6lunk, és segit-
jik &ket a hitben névekedni. Ahogy a magyar nép életében Oriasi
kegyelem volt, hogy Szent Istvan révén a kereszténységgel talal-
koztunk, éppen igy a cigdnysag esetében is 6ridsi dolog lenne, ha
jobban befogadnédk Krisztust, tanitisa meghatarozdan része lenne
az életszemléletiiknek. Sokat tehet az egyhaz abban is, hogy a ci-
gany ember atélhesse annak élményét, hogy befogadjak 6t egy ko-
zOsségbe. Erre nagyon alkalmasak a plébaniak. Az emlitett, Cursillo
Mozgalom altal szervezett lelkigyakorlatokon példaul sok cigany
ember szamara hatalmas élmény, hogy a nem ciganyok — koztiik
egyetemi tanarok, vallalkoz6k — is teljesen egyenrangu félként vi-
selkednek veliik. Ugyanilyen nagy aldas az, ha a pap &szinte barat-
sagot kot a cigdny emberekkel, amibe beletartozik az is, hogy segiti
a ciganysagot abban, hogy jobban tiszteletben tartsa a tobbségi tar-
sadalom életkoriilményeit, tulajdonat, nyugalmat.
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Balog Zoltin, tdrsa-
dalmi felzdrkozdsért
felels dllamtitkdr nyi-
latkozta a kozelmiilt-
ban, hogy ha a cigdny-
sdg 1igyét mem a
keresztény értékek alap-
jan vdllaljuk fel, akkor
mdsok, mds szempon-
tok szerint fogjdk azt
felvdllalni, de az nem a
felebardti szeretet 1itjdn
halad majd. Miként vé-
lekedik errol?

-

Egyetértek allamtitkar trral: ez Magyarorszag egyik nagy sorskér-
dése, és ha nem sikeriil tiz-htisz éven beliil megfelel6 médon ke-
zelni, ha egyesek tovébbra is arra torekszenek, hogy szembeallit-
sak a ciganysagot a tobbséggel, akkor a fesziiltségek novekedni
fognak, és fél5, hogy egy idS utan kezelhetetlenné valnak. A keresz-
tény értékek alapjan torténd problémakezelés pedig jelenti minde-
nekel&tt a bels6 megujulast, az igazi, lélekb6l fakadd emberi fejlédést.
Fontos az oktatads, a munka, az integracié pozitiv megvaldsulasa, a
masikat kolcsonosen tiszteletben tartd kozos egytittélés. Az integracié
lényege nem a jogszabalyokkal kikényszeritett keverése az emberek-
nek, hanem els&sorban tarsadalmi bizalom. Magyarorszagon azért
sem miikodott ez jol, mert ahhoz, hogy ez 1étrejojjon, bizalomkelts
emberek kellenek mindkét oldalon. Az elmult id&szakban viszont
sokszor hiteltelen emberek képviselték a ciganysag és a tobbségi
tarsadalom tigyét is, felaldozva ezt az tigyet sajat céljaik érdekében.
Szép példék is vannak arra, hogy a keresztény lelkiilet képes csiti-
tani az indulatokat. Két-harom évvel ezel6tt egy ciganypasztoracios
Osszejovetelen megjelentek a Magyar Gardistak. Az egyik cigany-
vezet§, j0l megtermett, vidam ember odament az egyik gardista-
hoz, s megkérdezte téle, hogy téged is anya sziilt? A gardista meg-
lep&dott ezen, de hat mondta, hogy igen. Azt mondja erre a cigany
ember, hat engem is, nekem is van édesanyam. Akkor mi tulajdon-
képpen testvérek vagyunk, mondta, és megoélelte a gardistat. Be-
szélgetni kezdtek, és a végén a gardista beallt a ciganyok kozé tan-
colni. Egy masik esetben a Magyar Garda felvonult az egyik faluba,
a rendteremtés céljaval, félelmet keltve. Folsorakoztak a ciganyok
is. Megjelent a rend6rség kozépen elvalasztva egymastol a két el-
lenséges tabort. Ekkor egy cigany el6lépett, s elkezdte mondani a
Miatyankot, aztan elénekelték egyiitt a magyar Himnuszt, majd a ci-
gany himnuszt is. Utdna pedig azt mondta: most szépen menjiink
haza. Mindenki hazament, semmiféle atrocitas nem tortént.

\

A VIGILIA KIADO AJANLATA

Leo Maasburg: Teréz Anya. Csodalatos torténetek 3.200,—
Sylvie Robert: Isten ttjain Loyolai Szent Ignéccal 2.700,~
Lukdcs Ldszld: Az Ige asztalanal 2.900,—
Walter Kasper — Daniel Deckers: A hit szivverése 3.200,—
Thomas Merton: Parbeszédek a Csonddel. Iméak és rajzok  2.900,-
Teréz Anya: Jojj, 1égy a vilagossagom! 3.200,-
J. B. Metz: Memoria passionis 2.700,-

A kiadvdnyok megudsdrolhatdk vagy megrendelheték
a Vigilia Kiaddhivatalban:
1052 Budapest, Piarista koz 1. IV. em. 420.

K Telefon: 317-7246; 486-4443; Fax: 486-4444; E-mail: vigilia@vigilia.hu /
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TOTH SARA

1967-ben sziiletett. 1990-
ben végzett az ELTE BTK
angol-spanyol szakan.
témaja Northrop Frye volt.
Jelenleg a Kéroli Gaspar
Reformatus Egyetemen az
angol és a vallastudomany
szakon tanit. Legutdbbi ira-
st 2009. 12. szamunkban
kozoltik.

'Franz Kafka:

Az én cellam - az én
varam. (Ford. Halasi
Zoltan.) Eurépa,
Budapest, 1989, 41.

MAI MEDITACIOK

Isten bolondsdga
és erotlensége

Toprengés az Adam almai cimii filmrél

,,Az Isten bolondsaga bolcsebb az embereknél” — olvasom az Ujszé—
vetségben, ,és az Isten erStelensége erdsebb az embereknél”. De ha
ember vagyok, akkor egyetlen viszonyrendszerem emberi, az emberi
racié, az emberi kulttira alakitotta ki és 6rokitette rdim. Az embervilag
koordinatai kozott mihez tudok akkor viszonyitani? Ezen a szinten
bolcsesség csak egyféle van, ami pedig ezzel szembeszall, az bolond-
sag. Er6 egyféle van. Az er§ az erd. Az er6tlenség ennek ellentéte. Kell
lennie egy masik nézSpontnak, az isteninek, csak ebbdl a néz&pont-
bdl jelenthetd ki, hogy az Isten bolondséga ,,csak” az emberi bolcses-
ség oldalardl bolondsag. Az isteni szemszdgbdl bolcsesség. Es az erdt-
lenség ebbdl a szempontbdl ers. De megadathat-e nekem, hogy ebbdl
a perspektivabodl lassam a vilagot? Ahogy Kafka mondta: ,a vilag csak
arrdl a pontrél nézve lathatd jonak, ahonnét megalkottak”.!

Képzeljiik el, hogy van egy istenféld, jambor baratunk, becstiletes,
nagycsalddos ember, vallasi kotelezettségeirSl soha meg nem feledkezik.
Immar felnétt gyermekeit istenfélelemben nevelte fel. Aztan egyszer
csak azt halljuk, hogy baratunk tizlete cs6dbe ment és mindenét el-
vesztette. Majd megtudjuk, hogy gyermekei csaladi talalkozoéra igye-
keztek egy mikrobuszban, és egy tomegbalesetben mind szornyethaltak.
Kozben kidertil, hogy mig nem voltak otthon, kiraboltdk és kifosztottak
a hazat. A kovetkezd hir gy sz6l, hogy istenfél6 baratunkat proszta-
tarakkal diagnosztizaltak, nem sokkal utdna pedig a felesége — aki nem
birta elviselni a csapasokat és a férje depresszidjat — elhagyta.

Ki akar meglatogatni egy ilyen baratot? Beszélni szépen tudunk a
szenvedésrdl, annak megvalto erejérdl, de ekkora mértékii megfosz-
tatas rank zuhan, fojtogat, elnémit, megszorongat. Sziviink mélyén
tudjuk, nincsenek valaszaink. Mégis elmegyiink hozza, mert rendes
emberek vagyunk. Amolyan vallasi kotelezettségbdl. Depresszi6 stj-
totta, Osszeomlott férfit talalunk. Kidbrandult, maradék erejével az Is-
tent vadolja. Vele perel. VisszahSkoliink ettsl a mélységtsl. O beleta-
szittatott, mi bele sem mertink pillantani. Egyetlen fegyveriink maradt
baratunk ellen. Mi kezdjiik vadolni 6t. — Bizonyara nem véletleniil
tortént. Titkos blint dédelgettél, baratom. Nem 6nzetlentil, hanem a
jutalom reményében szolgaltad a Mindenhat6t. Menj el pszicholo-
gushoz. Kezeltesd a depressziddat. Nem véletlentil lettél daganatos.
Lehet itt valami nagyon mélyen eltemetett trauma. Satobbi. — Ma-
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gabdl kikelve, tivoltozve rag ki bardtunk a hazabol. Albérletébdl, mert
a hézat mar elarverezték. Ongyilkossaggal fenyegetdzik.

Mégis, napok multan, visszamegyiink. Megnézni, mire jutott. Mire
jutott az Istennel. Ellenallhatatlanul vonz a személye, ha nem is tu-
datosan. Nem kevés forog kockan. Isten maga. Nem fogalmazzuk
meg ezt igy, de ha baratunk megtagadja 6t, vége mindennek.

Ures albérletben taldljuk. A lepukkant nappaliba drad a reggeli
nap fénye. Baratunk iil, il a kanapéjan, sugarzik az arca. Ratliz a
nap. De talan nem is a nap. Nagyon fura. Kicsit bargytnak ttinik.
Vagy csak egyszertien nem tudjuk szavakba onteni azt, ami kortil-
veszi. Ami bel6le arad. Mindenesetre kiilonos, mély dertivel fogad.
Elmondja, hogy elkezdett munkat keresni. Most pedig nem sokaig
ér ra, mert kirdndulni késziil, hogy kiszell6ztesse a fejét. De majd
jojjlink vissza csiitortokon, és vacsorazzunk egytitt (bar csak alufé-
lidba csomagolt stilt krumplira tud meghivni). Hat mi tortént veled,
baratom? — bokijiik ki. — Lattam Istent — mondja 6. — Nem tudom
elmondani. De tudom, hogy & j6. A vilag is j6. Az6ta 6rom tolt el, bar
nem mult el a fajdalom. Gyertek. Nincs jobb étel a siiltkrumplinal.

Embervilagunk koordinatai kozott baratunk nem igazan he-
lyezhet6 el. Baratunk megbolondult. Teljesen hibbant. Ez a vilag, a
haléltaboraival, a habortival, j6? Ennek a vildgnak a teremtGje jo?
Meg van valtva? Vajon mit latott baratunk?

Sokkol6 egy ilyen barattal, felebarattal talalkozni. Ivannak hivijak,
és 6 a dan Anders Thomas Jensen 2005-ben bemutatott Addm almidi
cimi filmjének f&szereplje. Nalunk 2008-ban keriilt a vasznakra, és
néha még jatsszak a mtivészmozik. Nehéz szabadulni téle. Egyszerre
vigjaték és példazat, teoldgiai szimbolika fekete humorral koritve.

Ivan falusi lelkész, aki bortontoltelékeket rehabilital eldugott kis gyti-
lekezetében. Egy napon megérkezik hozza Adam, az elvetemiilt skin-
head, akinek els6 dolga, hogy a paplakban neki kiutalt puritan halé-
ban feltegye a falra Hitler arcképét. Ivan, a pap hisz a szeretetben, a
szeretet erejében, bizik a valtozas lehet§ségében. Ugy véli, minden-
kinek kell az életben egy célkitlizés. Adam azt kapja feladatul, hogy
a paplak kertjében all6 almafat gondozza, és learatott gytimolcsébdl
lepényt stisson. Azonban jonnek a kukacok és a hollék, és alig marad
alma a fan. Adam kezét megégeti a rezs6. Ivan mindezt az 6rdog ta-
madasanak interpretélja. Adamot igencsak irritalja a pap Dosztojevszkij
bizonyos alakjaira emlékeztetd szelid, naivitasa. Hat még, amikor ki-
dertil, hogy a kisfia, akir6l azt bizonygatta, hogy matekzseni, valéja-
ban tol6kocsihoz kotétt, nydladzé nyomorék. Ugyanigy arrdl sem vesz
tudomast Ivan, hogy felesége ongyilkos lett, és arrél sem, hogy gyer-
mekkoraban apja részérdl silyos abtizust szenvedett el § is, a testvére
is. Orvosa Ggy magyarazza ezt, hogy Ivan nem volt képes feldolgozni
az 6t ért gyotrelmeket, ezért egy kiilon vilagot teremtett maganak.

A kemény Adam harcba szall e szanalmas 6naltatas ellen. O
lenne a realitds harcosa. A realitas jegyében elveri a papot, betori az
orrat. Avagy miért is harcol Adam? Es ki ellen?
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Az Elmondo blogon
Mattheo Guillaume
(8lnév) hivatkozik
szdmomra sokat jelenté
cikkében a film kapcsan
az ortodox misztika

e tapasztalatara: http://el-
mondo.blog.hu/2008/04/0
7/adam_almai_1

Két néz&pont érvényesiil a filmben, a ,realitdsé” és a hité. Es hogy
mennyire a ,realitds” talajan all a legtobb magat hivének ismerd em-
ber, bizonyitja az, hogy vallasos embereket és kozosségeket megbot-
rankoztatott Addm alméinak torténete. Ivant egyediil Adam szemé-
vel, szanalmas Onaltaténak tudtik latni. A filmet pedig banténak talaltak,
a hivék kigtinyolasanak. Pedig nem tesz mast ez a huszonegyedik sza-
zadi Job-parafrazis (Adam tobbszor tiirelmetlentiil felcsapja a szoba-
jaban elhelyezett Bibliat, s az mindig a J6b konyvénél nyilik ki), mint
a metafora sokkol erejével tarja elénk, hogy a , realis” ember szama-
ra, az emberi bolcsesség talajan, a vilag allapotanak ismeretében a bib-
liai J6b istenélménye éppolyan bolondsag, mint Ivan életszemlélete
Adam szemében. Keresztény hitiink, az elvégzett megvaltasba és a vég-
s6 beteljesedésbe vetett hit nemkiilonben bolondsag. A hit szempontja
rogzithetetlen, az Istenbe és az § josdgéaba vetett bizalom a vilagbdl ma-
gabol nem levezethetd. A hivs (a szent bolond?) latja a teremtetlen fényt,?
és ez egészen mas szinben tiinteti fel a tobbi dolgot is.

A film sok nézGije, beleértve vallasos nézsit, nem akart vagy nem tu-
dott szempontot valtani. Megmaradt Adam eredeti kiindulépontjan.
Marpedig a film csodéja éppen az, hogy Adam fokozatosan atall. Ta-
lan éppen azért tor konyortelentil a szent bolondra, mert az tudatta-
lanul ellenallhatatlan vonzast gyakorol ra. Vagyis a film éppen a va-
l6sag mélyebb szintjére, a j6 és a gonosz kiizdelmének szinterére helyezi
magat. Adam a J6 ellen kiizd, Ivan pedig minden erejével a Gonosz,
az Adamban is lakozé gonosz ellen. S ez a gonosz éppen a reményte-
len, sivar, Isten nélkiili realitas kizar6lagos nyomatasdban mutatja meg
ordogi arcat. Abban, hogy Adam éppen a Job konyvében taldlja meg
leggyilkosabb fegyverét, amikor nekiszegezi a papnak, hogy Isten vol-
taképpen nem is jo, hanem gonosz (hiszen 6 kiildte Jobra a Satant).

VégsG soron Isten josagaért kiizd tehét Ivan, életre-halalra. Es ilyen
torékeny, ilyen erétlen az Isten ereje. Ivanra bizza magat, és egy skin-
headre. Kiteszi magét a kigtinyoltatasnak. Engedi, hogy jésaga egy em-
ber 6riilt bizalmén alljék vagy bukjék. Krisztust kigtinyoltak, cstfosan
végezte. Volt és van, aki csak ezt latja. De nem latja az erStlenségben
rejlé erdt, és nem talalkozik a , fokozhatatlan intimitasti” feltdmadas-
sal sem (Pilinszky). Ezt az intimités villan fel az egyik utols6 jelenet-
ben. A halalos betegségébdl groteszk csoda révén meggyogyuld Ivant
meglatogatja a kérhazkertben Adam. Elviszi neki az elkésziilt
almaslepényt. Ivan feje fehér gézbe bugyolalva. Megtorik, esznek. Adam
ott marad Ivanndl, és segit a rehabilital6 szolgalatban. A teremtetlen
fény beragyogja Adam vilagat, és mas emberré lesz. Ahogyan
Northrop Frye szerint a visszakapott javak, az 0j gyermekek, vagyis
a happy end jelképes megfogalmazésa annak a valaminek, amit Job la-
tott, és ami aldasosan hatott a kortilotte élGkre, az 6t kovetd nemzedékre.

Taldn mégsem volt bolond J6b? Hiaba tiltakozik a valldsos ko-
zéposztaly, ez nem eldonthetd. A szemétdomb kozepén egy ember
vakardssza magat. Vagy bolond, vagy lat valamit, amit mi nem la-
tunk, és tud valamit, amit mi nem tudunk.
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NAPJAINK

UTKERESESEK ISTENHEZ,
ONMAGUNKHOZ,
TESTVEREINKHEZ

,O, ha Magyarorszigban,
Kerecsend falujdban

Jottél volna vildgra,
Akadndl jobb orszigra...(?)”

Torténetiink kozel tiz éve kezd6dott egy nehéz
helynek szamité észak-magyarorszagi faluban,
Kerecsenden. Egyhazkozségi képviselGtestiileti
valasztasra késziilt a falu. Akkoriban is egyhazi
munkahelyen dolgoztam, csaladi helyzetemhez és
képességeimhez mérten er6mon feliil. A jelolés id6-
szakdban eljott hozzank egy oreg néni. Megkért,
hogy jeloltessem magam. Mondtam: én tobbet mar
nem tudok vallalni, sz6 sem lehet réla. O se sz6,
se beszéd letilt a nappaliban és elkezdett sirni.

— Ne tessék zsarolni — mondtam —, nem
megy. Erre mar nem vagyok képes.

— Mi lesz ezzel a faluval, ha minden tanult
ember elhagyja? — sirta 6.

— Mar hogy hagynd el? Van 6voda, iskola,
orvos, jegyzd, csupa tanult ember!

— Nem arra van sziikség, az nem segit raj-
tunk! — keseregte.

Nem ment el, amig meg nem igértem: gon-
dolkodom a dolgon...

Ma tigy vélem: egyetlen szécska kivételével to-
kéletesen igaza volt. Nem csak arra van sziikség,
onmagdban az intézményes gondoskodas kevés.

Amikor folallt az Gj képviselS-testiilet, a ko-
vetkez6 nehézségekkel talaltuk szembe magunkat:
Templomunk allapota lestjté, mindentiitt beazik,
a tet6 és a fodém szinte életveszélyes. A lakatlanul
all6 pardkia tigyszintén. Csaknem hiisz éve nincs
sajat papunk, a rotaciéban ellatott egyhdzi szolgalat
ideje alatt a régi szokasok, a régi k6zosség elmal-
lott, szétporladt. Egyhazkozségi élet joforman
nincs, az egy Rozsaftizér Tarsulatot leszamitva. Fi-
atalok egyaltalan nem, gyerekek a sajatjainkat le-
szamitva szintén nem jarnak templomba. Mar az tin-
nepi kormenetek kiallitasa is joforman a lehetetlennel
hataros. A kozség nagyszdmu roma lakossiga
nem talal semmilyen lelki taplalékot maganak
szertartasainkon, 6k — bar még kereszteltetnek, te-
mettetnek — a templomi alkalmakon mar semmi-
lyen médon nem vesznek részt. Viszont nagy
szamban csatlakoznak a kiilonféle gyiilekezetek-
hez, hogy lelki hidnyaikat betolthessék, amire a ka-
tolikus egyhaz nem volt képes, nem volt elég nyi-
tott. A gyerekeket nem tudjuk elérni, megszolitani.
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A magyar gyerekek csaknem mind Egerbe jarnak
iskolaba, szétszérva a varos intézményeibe, ezért
még egymashoz is kevés koziik van. Aroma és a
magyar gyerekeknek pedig végképp semmiféle ko-
ziik nincs egyméshoz: a ciganygyerekek mind a he-
lyi iskoldba jarnak. Itt azonban a gyiilekezetek nem
toleraljak, ha mi is hitoktatéssal prébalkozunk...
A megfogyatkozott, jérészt eloregedett, megke-
seredett templomi k6zosség a legkevésbé sem fo-
gékony a nyitasra, befogadasra.

Miutdn a meghivast elfogadtuk, mi is Szent
Ferenc médjén, s ugyanazzal a tévedéssel, mint
6, lattunk munkahoz. Azt gondoltuk, ha a temp-
lom tigyét vessziik elsGsorban kézbe, és sikerre
vissziik, a k6z6s munka majd kozosséget is te-
remt. Az elsé gydijtések, jotékonysagi szinhazak
(Paul Claudel Angyali iidvozlete példaul Nagy-
Kalézy Eszterrel, Blaské Péterrel, Eperjes Ké-
rollyal) tényleg megmozgattak egy id6re az al-
16vizet, de a felméréseken, a tervek elkészitésén
tdl nem juthattunk. Sem az egyhdzvezetés, sem
a politikai kornyezet nem tdmogatta az tigyet,
sajat er6nk pedig kevés volt. Hidba volt a szam-
talan palyézat, s minden kiizdelem, ima, bojt fel-
ajanlasok. Ugy tlinik, Isten méast vart tSliink.

Kozvetlentil a valasztasok el6tt mas egyhaz-
kozséghez csatoltak benniinket filiaként, s kivald
plébanost kaptunk. Kideriilt, hogy & kivételesen
érzékeny a gyerekek ligye irant, és felmérve a ne-
hézségeket, személyesen vette kézbe az iskolai
hittan dolgat is.

Néhanyan, akik fontosnak éreztiik a gyerek-
kozosség épitését, mar kordbban, 2001 nyaran
probalkoztunk az els6 tdborral. Ez az alkalom két
faluval odébb, Egerszaldkon volt, s még csak
sajat gyerekeink, s az 6 barati kortik lelki igényeit
probalta kielégiteni. Azért is kezdtiik persze ki-
csiben, mert nem volt még semmilyen tapaszta-
latunk, tdimogatasunk, és magunk is botladoz-
tunk a megkezdeni remélt tton. Ez a tabor igen
jol sikertilt, tobb pap baratunk is kiterjesztette ra
lelki értelemben szeretS gondoskodasat, s a gye-
rekek kezdtek olyan kozosséggé kovacsolddni,
amire késébb igen sokat épithettiink.

A masodik nyérra a tari tAborba méar olyanok
is veliink jottek, akiknek egyébként templomhoz,
hithez csak érint6leg, vagy még tigy sem volt koze.
Es eljottek az els6 ciganygyerekek is. Valéjaban ez
az egylittlét volt az alapozés ideje. Mi magunk is
itt kezdtiik el a k6z0s ritusok, a kozos rend ki-
alakitasat. Amikor kiszalltunk a tari haz udvaran,
s a tizenhat gyerek husz felé szaladt és harminc
féle dolgot akart egyszerre, azt hittem, vége a vi-
lagnak, soha nem lesziink képesek egymaésra fi-



gyelni, kozos rendet kialakitani. Sajnos a szom-
szédban volt egy bolt is, ami kiilon hatalmas csab-
erével birt, és volt szekrénybe zart televizi6, ami-
nek kulcsa az én zsebemben lapult. Hatalmas
feladat volt egyiitt étkezni, rdvenni a gyerekeket,
hogy f6tt ételt egyenek, s ne a boltba szokdosse-
nek csipszezni, hogy kiranduljunk, s ne tévézziink,
hogy tabortiizezziink, s ne kartydzzunk a sarok-
ban. Ekkor vezettiik be az Srangyalos jatékot, s azt
a szokést, hogy minden este tabortiizet gyujtunk,
tobb beszélgets kort inditunk, mégpedig tigy, hogy
meggyujtunk egy hatalmas gyertyat, s korbe ad-
juk. Mindig csak az beszél az adott targyrol, aki-
nél a gyertya van, a tobbiek hallgatjak. Az els6 kor
mindig a nap 6rémeir6l, banatairdl szol.

Ennek a tdbornak minden nehézsége ellenére
is egy gyonyord torténet alapozta meg a lelkét.
A sz{ikos helyen nehezen ment a berendezkedés.
Egyszer csak megjelent egy néni, karjan egy gar-
nitdra héfehér, ropogodsra vasalt, csodas, himzett
agynemtivel. — Kedvesem, mondta —, azt hiszem,
ebbdl hianyuk lehet —, s a karomra tette a huza-
tokat, lepedét. Az egyik cigany kislanynak nem volt
semmije, s csak egy pucér paplant tudtunk szerezni
neki. A néni szeme lattara dtadtam neki az ajan-
dékot. A kicsi alig merte elvenni. A nénike megsi-
mogatta, és elment. A kislany amultan kérdezte:
tényleg belefekhetek én ebbe a gyonyord agyba
majd? Tudja az a néni, hogy én fogom hasznalni?

— Hat persze!

— Es nem f¢él, hogy bepiszkolom?

— Akkor nem hozta volna!

— De hat nem is ismer engem az a néni! Mi-
ért szeret ennyire?

Ez a szeretet lengte be végiil az egész ott t6l-
tott id6t, foliilirva a kiizdelmeket, nehézségeket.
Ezt éltiikk meg az éjféli pizsamas misén is, amit
egy kivalo fiatal atya celebrélt nekiink szeretet-
bdl, baratsagbol.

Az utolso esti taborttiz utan lefektettiik a tar-
sasagot, s mig az egyik anyukatars mesélt, kivi-
lagitottuk mécsesekkel a templomhegy minden
lépcséijét, s magat a templomot is. Riadot faj-
tunk, és pizsaméban masiroztunk bticstimisére a
gyonyord régi templomocskaba. A mise jo részét
aztan a személyes imak, konyorgések tették ki
sziilokért, testvérekért, szeretetért, megértésért.

Ez a lendiilet otthon is hetekig tartott. A gye-
rektarsasag épiilt, béviilt. Az adventi koszorui-
kotés, a kantalas, a betlehemezés, a kozos kara-
csonyi templomdiszités mind csak hasznalt az
ligynek, meg a néhany kozos tura is, amit 0ssze
tudtunk hozni. Atyank, sportos ember 1évén,
sielt, szankozott a gyerekekkel, a kdplan tr oly-
kor még moziba is elvitte Sket.

Az egyik roma kislany az ezt kovetd tavaszon
els6aldozo lett. Erre évtizedek 6ta nem volt példa.

218

Ez szdmomra is meghatarozé élmény volt. A fel-
késziilés utols6 szakaszéban a gyerek betegségei,
hidnyzasai miatt az atyanak segitségre volt sziik-
sége. Ki kellett hat mennem a telepre a kislanyhoz,
hogy pétoljuk a mulasztasokat. Egytitt kellett en-
niink és innunk, meg kellett értenem, milyen fon-
tos ez, mennyire elengedhetetlen része a be- és el-
fogadasnak. Le kellett gy6zndm a teleptél vald
gyerekkori félelmeimet, rossz emlékeimet — az-
6ta nem volt okom ott jarni —, le kellett gy6zném
azt a belsd ellenallast is, hogy magamnal eleset-
tebbektdl elfogadjak barmit is. Nem is annyira a
finnyéssag, inkdbb valami rosszul értelmezett igaz-
sagossag, tapintat okan. R4 kellett jonnom: a leg-
stlyosabb megbantés, megalazas lenne, ha nem
fogadnam el vendégszeretetiiket és halajukat.

Ebben az id6ben folfedeztiink néhany alapit-
véanyi palyazati lehetSséget. Ez fontos volt a ta-
borok b&viilése miatt is, hiszen a magyar csala-
dokbdl sem a jobb médiak engedték veliink
eljonni csemetéiket, az pedig, hogy a cigany-
gyerekektdl komoly hozzajarulast kérjiink, az
els6 pillanattél lehetetlen volt.

Sokat tortiik a fejiinket azon is, hogy ha a gye-
rekek otthon nem kapnak megerdsitést, el6bb-
utébb kihuny a kozos esti tiizek fénye a lelkiikben,
s néhany hét, hénap utan djra kikopnak a temp-
lombol. Az is vildgosnak ttint, hogy direkt médon
vallasos alkalmakra a sziil6k el se jonnének. Ez an-
nal inkabb igaz volt, mert a tdborban is nagyon fi-
noman és tapintatosan lehetett megtalalni azt a
keskeny 6svényt, ami Istenhez vezet, minden pil-
lanatban mérlegelve, mi az alkalmas forma, esz-
koz, mennyi hasznos még, s mi lenne mar sok.
Sokkal inkabb mtikodott, segitett a feltétlen elfo-
gadas, a személyre sz016 figyelem, a cselekv§ sze-
retet megtapasztaldsa, mint barmiféle tanitas.

Ebben az titkeresésben volt komoly segitségtink-
re harmadik taborunkban egy kival6 cigany dia-
koénus Tiszaorson. Ide mér két valtasban kellett vin-
niink a gyerekeket, mert ekkorra a plébanos tr
iskolai hittananak koszonhetSen a romak koziil is
igen sokan jelentkeztek. Vagyis, hogy pontos legyek:
az atyaval végigjarva a ciganytelepet és a telepen
kiviili csalddokat is, ahonnan hittanra jartak a gye-
rekek, sok sziil6t meg tudtunk gy6zni arrdl, hogy
elengedheti veliink csemetéjét. Ez komoly bizalmi
kérdés volt. Sokat nyomott a latban az is, hogy az
eddigi tdborokban résztvevd képviseld testiileti
tagtarsunk lett az nkormanyzat csalddvédelmi
felelGse, s 6 hivatalbdl is ismerte a csaladokat.

Itt, TiszaOrson lett tdbori programma a bibliai
szinjatszas, amit a gyerekek mérhetetlentil élvez-
tek. Itt valt allanddsul6 elemmé a kézmiiveskedés
is, amivel ki tudtuk valtani tobbek kozott azt is,
hogy az érangyalok bolti vasarlasokkal és ajan-
dékozassal probaljak ,angyali kotelességiiket”



letudni. Nagy ajandéka volt a tdbornak a lélek-
lampasos délelétt is, amikor mind egy-egy lobogé
mécsest kaptunk keziinkbe; mig az égett, csondben
kellett maradnunk, s lehetleg magunkba mé-
lyedniink. fgy f6ztiik meg harman egyetlen hang
nélkiil minden tdborok valészinfileg legfinomabb
ebédjét. Remek volt a ,titok szoba”, ahova el le-
hetett vonulni a gyerekeknek a diakénus urral,
hogy kionthessék a lelkiiket. A k6zos kereszt dcso-
lasa és feléllitasa, amire ki-ki foltizhette a maga le-
velét, amit a Megvaltéhoz irt.

Ez utédn a tdbor utdn igazédn reménykeltd he-
tek, honapok kovetkeztek. A misékre harminc-
negyven gyerek is eljott, magyarok, ciganyok
egyarant. Rendszeresek voltak a taldlkozéasok,
beszélgetések, mise utani siitizések. Am a temp-
lomi kozonséget zavarta, hogy tdl nagy a nyiizs-
gés, s nem tudtuk elérni, hogy 6k is atérezzék
oromiinket, és nyitott szivvel alljanak a valtoza-
sokhoz. Ezért aztan a gyerekekkel felkoltoztiink
a korusra, ott talan kevésbé zavarjak az dhitatot
addig is, amig becsiszolédnak a szokéasrendbe.

Egyik alkalommal, amikor mise végén épp az
utolsé cigdnygyerekeket segitettiik le a meredek
koéruslépceson, egyik kegyes néni, akinek ott fonn
volt torzsszéke, rank formedt sztentori hangon:
,~Aztan mit akartok ti a templomban ezzel a csiir-
hével?” Sokan csak ennyit lattak...

Ekkoriban adtuk be els§ szinhazi palyazatain-
kat abban a reményben, hogy a j6 el6adasok, a ko-
z0s élmények, az altalaban vallasos, vagy torténelmi
targya darabok, amiket kivalasztunk, s a hosszu,
koz06s buszutak, ahol beszélgetni lehet, talan a szii-
16k, a felnSttek kozott is kozosséget teremtenek. Re-
méltiik, hogy a szinvonalas programok meg-
gy6zik a magyar sziilSket, akik vonakodva és
gyanakodva engedték az egyhazkozségi progra-
mokra a gyerekeiket, hogy nincs ez, rangon alul”,
hogy helyben is kitalalhatunk, szervezhetiink j6 dol-
gokat, nem csak az elegdnsnak gondolt egri lehe-
t6ségek érnek valamit. A cigany sziil6k tilnyomé
tobbségének pedig nemigen volt ezeken az alkal-
makon kiviil lehet8ségiik ilyesmire; nekik szeret-
tiink volna lehetSséget teremteni arra, hogy a
kultiranak ezt a szeletét is megtapasztaljak.

De természetesen reméltiik azt is: a két etni-
kumnak kénnyebb megérteni, elfogadni egymast,
egymas gyerekeit, ha k6z0s élmények, 5rémok fd-
zik Gssze Sket. Es taldn konnyebb nekiink is igy ki-
Iépni a templom, a sekrestye falai koziil, hogy erd-
sithessiik, épithessiik, bévithessiik az egész
kozosséget. .. Plébanos tir, érzékelve a fesziiltséget
is, a sziikséget is, bevezette szombat esténként a
kiilon ifjﬁségi gitdros misét, amit eleinte kaplan tr,
késSbb 6 maga tartott, mikdzben azért pacifikal-
ni igyekezett ,a fegyelemért kialté” nénikék hadat
is. Sok gyerekiink lett els§ aldoz6, s ami idStlen
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id6k 6ta nem fordult el6: bérmalkozas volt falunk
templomaban, s az erre val6 késziilés, és maga a
nagy alkalom szézakat mozgatott meg — tigy ttint,
igazan é16 az ifjusagi és gyerek kozosség, s végre-
végre a sziildk, a felnSttek is megmozdulnak.

Javaban késziiltiink a szilvasvaradi taborra,
amikor mennykdként csapott le a hir: az érseki
dispozici6 értelmében atyankat elhelyezik, s Gj plé-
banost kapunk... Igen mély volgyon kellett at-
menniink a kovetkez6 években. Talan az volt a leg-
nagyobb ajandék, hogy azok a gyerekek, akik az
els6 taborosok voltak, eddigre mar testben-lélek-
ben megerdsodtek annyira, hogy segitségeink, ta-
bori csoportvezetSink legyenek, és valahogyan pré-
baljak veliink egytitt mégis Osszetartani azt, ami
széthullani indult. Mert az Gj atyat nem érdekelték
a szamunkra fontos tigyek. Legel6szor maga az if-
jusagi mise sztint meg... Ezekben az években el-
fogytak, erodalodtak, tonkre mentek az addig fol-
epltett programok. Ujra kezdett kitiriilni a templom

. Most latszott csak, milyen gyenge labakon allt
még mindaz, amit el6bb épiteni torekedtiink. Té-
tovak, tanacstalanok lettiink magunk is. Mélységes
szomorusaggal probaltuk atvészelni ezt az idét, s
a konfliktust keriilve menteni a menthetét. ..

Aztan az Gjabb plébanosvaltas utdn, ami egy-
tttal azt is jelentette, hogy ismét mas egyhazkoz-
ség filidja lettlink, a korabbinal nehezebb hely-
zetbol kellett kezdeni az épitkezést. Uj atyank
bolcs és nagyvonalt ember, atlatta egyhdzkozsé-
glink siralmassa valt lelki és anyagi helyzetét, és
tdmogatta talpra allasunkat. Kordbbi munkénk
eredményébdl csak az alapcsapat maradt meg,
sajat gyerekeink és barati koriik. Koziilitk néha-
nyan id6kézben Dévan, Bojte Csaba atyanal is
szereztek mar tapasztalatokat, ahova kozosen vit-
tiik ki ket néhany hétre 6nkénteskedni. Talan az
6 friss erejiik, 6tleteik, odaadasuk volt a legna-
gyobb segitség a legnehezebb idSkben.

Ujra elkezd&dtek a didkmisék, csakhogy most
mar sokkal kevesebb résztvevével. A megpré-
baltatds id6szaka f6ként persze a nyitas felé
mozdulé magyar csaladokat tavolitotta el a ko-
z0sségtdl, mert a cigdny csalddokkal akkor még
nem, vagy alig alakult ilyen szint{i kapcsolat.

Néhany tabor alatt — mert persze végig a tdbo-
rok jelentették a timaszpontot, az dsszetartast, ahon-
nan jra lehetett kezdeni — ra kellett eszmélniink:
egyre nehezebben tudunk magyar gyerekeket el-
hivni, egyre konnyebben, s egyre tobb ciganygye-
rek jon veliink. De ahogy az aranyok elbillentek —
s ez OngerjesztS folyamat —, tigy kellett szamot vet-
ni magunkkal is: mi mit nem csinaltunk, csindlunk
joI? Rajtunk mulik-e, hogy igy alakul a torténet,
hogy nem tudunk a talalkozas, a megismerés, a
megbékélés helye lenni, nem tudjuk sehogyan
sem egyensulyban tartani a torténetet?



Egyaltalan: néhany j6 szandéku ,amator”,
még ha a legkomolyabban gondolja is, feliilir-
hat-e aggaszt6 tarsadalmi tendenciakat a maga
sziik kis korében? Egy dolog biztos: az a hétvé-
geken csaladjainktdl lopott kevéske id§, amit
erre a munkara fordithattunk, nem volt elég
még arra is, hogy tjra és tjra meggy6zziik a ma-
gyar gyerekek sziileit arrél, hogy engedjék el,
kiildjék el gyerekeiket a programokra, vegyenek
részt maguk is ezeken az alkalmakon. Es az is
igaz: ahogy mi magunk el8re jutottunk a cigany-
gyerekekkel a feltétlen szeretet és elfogadas tt-
jan, gy éreztiik hiilni az amugy is sokszorosan
sériilt magyar , kozosség” vonzalmat az egyhaz-
kozségi programok irant.

Talén egy kivételes, tidit6 pont volt ebben a tor-
ténetben. A cigdny—magyar farsangi tinchaz két
évvel ezel6tt. Ez bizony nyaktoré vallalkozasnak
tlint. Kerecsend torténetének elsd tdnchéaza, au-
tentikus magyar népzenével és cigdny muzsika-
val, kétféle tdnctanitassal, kétféle temperamen-
tummal, viselkedéskultiiraval, s mindez egy
rendezvényen. Félelmeink annal indokoltabbak
voltak, mert ezt az eseményt megel6zte karacso-
nyi , koncertiink”, amit a templomban az éjféli
mise el6tt a ciganygyerekekkel adtunk. Az al-
kalmilag 6sszever&dott csapat lelkesen jart pro-
békra, s bar embert probalé feladat volt rendet tar-
tani kozottiik, mégis szeretetben telt ez az idg, és
Osszedllt a repertoar. Az ismert népénekek mel-
templomban:

~Szent kardcsony éjjelén csoddt ont az ég,

Megsziiletett eqy kisgyerek tdvoli foldtekén.

Nem volt meleg pdlydja, anyja csupa konny,

Meleg otthont nem taldlt, hideg volt a fold...”

Ezt jegyeztem fol akkor éjjel: ,, énekeltiink kinn
allva a gyerekekkel az oltar el6tt sajat kozossé-
giinknek, és (nem csak térben) részben szemben
sajat kozosségiinkkel. Minden belénk nevelt be-
idegz6dést levetve, nyiltan vallalni a legeleset-
tebbekkel, a legmegvetettebbekkel a szeretetko-
z0sséget: els6 pillanatban jeges rémiilet. Aztan
megérzed: ez maga a szabadsag, ami ilyen kegyelmi
pillanatokban tud csak igazan kiteljesedni.”

A gyerekek aldozaskor kijottek veliink, s az atya
homlokukra keresztet rajzolva megaldotta Sket
egyenként. Ez a merészség utébb komoly tilta-
kozast valtott ki. Marmint az, hogy a sorban ké-
s6bb kovetkezd hiveket ugyanazzal a kezével al-
doztatja, amivel ezeket a gyerekeket megérintette.
Ezzel szembesiilve bizony megfagyott sziviinkben
az orom.

A tanchaz szervezésekor persze ez a ,szem-
ben a sajat kozosségiinkkel” félelme volt a leg-
nyomasztobb. De a zenészek, és az Allami Népi
Egyiittes fiatal tdnctanit6i, meg a helyi Vadro-
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zsak cigany tanccsoport gyerektancosai csodét
miiveltek mindenkivel. Es ezen a rendezvényen
keriilt hozzank kozel két nagyon fontos ember:
a fellép6 Leverunda egyiittest vezetS népi ének-
tandrng és egy belga szdrmazastd, ndlunk misz-
szi6ban 1év§ szervita szerzetes, akit a plébanos
ar hozott magéval.

A tdnchaz éjszakajan, s még masnap is sokat
beszélgettiink arrdl, mit is lehetne tenni a gyere-
kek tigyében... Azért is volt izgalmas a kérdés,
mert épp ebben az id6ben szembesiiltiink azzal,
hogy a hozzank jar6 roma gyerekek egy része faj-
dalmas konfliktusba keriilt: csalddtagjaik egyik
vagy masik gyiilekezethez tartoznak, s bizony
el6fordultak kemény tiltasok, s6t ijesztgetések
is: pokolra jut, aki a templomi kozosségbe jar.
Eléfordult az is, hogy egyik-masik gyerek a val-
lamon sirta ki magat emiatt.

A tanchaz megmutatott egy egészen mas ter-
mészet(i, de ugyancsak fontos problémat: hogy
bér a Vadrézsak gyerekei fantasztikus produkciét
mutattak be, a zene, amit ismernek, szornytisé-
ges bovli, tehat j6 volna autentikus cigany éneket
tanitani, mert Ggy ttinik, az iskolai cigdny nép-
ismeret ezt a problémat nem oldja meg. A karé-
csonyi koncert is megerdsitett abban bennitinket,
hogy a zene, az ének lehet az egyik legfontosabb
kotSanyag, mert ennyire tartésan és rendszere-
sen még semmi massal nem tudtuk egyiitt tar-
tani a gyereksereget.

Ez a beszélgetés hozta meg az énekiskola 6t-
letét, amit a kovetkez§ év szeptemberében indi-
tottunk, és egy évig magdnadomanyokbol mii-
kodtetni is tudtunk. Az els6 alkalmak a templom
kertjében voltak, a nagyobb siker kedvéért nyar-
saltunk is az ének mellé, de a hideg id& beéllta-
val mar nem mehetett igy tovabb a dolog. Az 6n-
kormanyzat nagylelktien helyet adott nekiink. Ez
nagyon j6 volt, mert ,semleges teriileten” és f(it-
het6 teremben miikodhettiink tovabb. Cigény
népdalokat tanultunk, legendameséket meséltiink
Istenrdl, btinr6l, megvaltasrol, életrdl, halalrol.
Imadkoztunk és imadkozni tanitottunk. Es per-
sze mérhetetlen mennyiségti hagymads zsiros ke-
nyeret kentiink az 6rokké éheseknek. Szertartas
lett, hogy kimentiink a gyerekekért a telepre, vagy
hazakisértiik Sket.

Ezeknek az alkalmaknak 4llandé vendége lett
Fulop atya, a belga szerzetes, akin cstiggtek a ki-
csik, és néhanyszor veliink volt az iskolai hit-
tantanarnd is. Kardcsony el6tt vendégiink volt
Szal6ki Agi, akinek gyonyord koncertjét végig-
sirtuk, nevettiik, énekeltiik, toncoltuk. Es persze
Ujra énekeltiink kardcsonykor a templomban.
Ugyancsak karacsonyi vendégségben voltunk
Fiilop atyanal Egerben a Kisboldogasszony Plé-
banian.



Ennek az évnek nagy ajandéka volt a gyon-
gyosi ferencesekkel épiil6 kapcsolat is. Korabban
a Marias lanyokkal vettiink részt a szeptemberi
bticstikon. Most a roma gyerekekkel, sziil6kkel
egylitt a ferences napokon és a fajdalmas bticstin
is vendégeik voltunk. Az a szeretet, figyelem,
amit t6litk kaptunk, fontos épit6k&vé lett.

A satoraljatjhelyi ciszter plébédnia utan ma-
sodik tabori otthonunk lett Bodony. Ezt a helyet
is a szeretet lelke lengi be. Es tijabb 6romteli fej-
lemény: utébbi két taborunkhoz az eddigi ala-
pitvanyi és maganadomanyok mellé az érsek
artél egyhdzmegyei tdimogatast is kaptunk.

Az elmult nyaron két csoportban 6sszesen 80
gyerek volt Bodonyban veliink. Ebbdl tizenkettd
volt magyar és hatvannyolc roma. A gyerekek
nagy része mar azzal az elhatarozott szandékkal
jott, hogy folkésziiljon a keresztelkedésre, elss-
aldozésra. Ezt a vagyat tettenérhetSen az éb-
resztette benniik, ami a hivek kozott botranyké
volt. Amikor a miséken, ahova egyre rendszere-
sebben eljottek, dldozasnél 6k csak aldast kap-
tak, minden alkalommal el kellett mondanunk,
mi miért ostyat, Krisztus testét vessziik ma-
gunkhoz. Mi értelme ennek, mit valtoztat az éle-
tiinkon. ..

Nagy 6romok, nagy fajdalmak kisérték a ta-
bori napokat. Elgszor is, el kellett fogadnunk,
hogy sajat gyerekeink csaknem mind felnGttek,
levaltak rélunk, s miutan sajat tutjukat kell jar-
niuk, egyre kevésbé szamithatunk rajuk. Orom
viszont, hogy egyetemi kozosségeikbdl 1j segi-
t6ink sziilettek, akik taldn még néhany évig idé6t
szanhatnak rank. Orom az is, hogy azok kozott
a cigany fiatalok kozott, akik torzstaborosok,
szintén kivalé segitSink akadnak. Orémiink
volt, hogy a tabort kovetSen, Szent Istvan kiraly
iinnepén 23 roma gyermeket, fiatalt keresztel-
tiink a kerecsendi templomban.

Magam is sokszoros keresztmama lettem, és
tobb csalad 6rome, gondja, fadjdalma nyomja
azoéta lelkemet a sajat, Istennek hala, szintén igen
népes familidamé mellett. A keresztel§ 6ta min-
den szombat este taldlkozunk a Fiilop atya 4ltal
celebrélt, cigdnygyerekeknek sz616 misén. Ké-
sziiliink az els6aldozésra. Tamas keresztfiamrol
kidertilt: kivételes zenei tehetség. Almom, hogy
az egri zeneiskola névendéke lehessen. Anna ke-
resztlanyom — aki egyik tdborban érangyalom
is volt — sziiletett dajka és d4polond. Megigérte,
hogy minden misére elhozza az ellenérzgjét.
A tobbi keresztgyerekemet nyitott szemmel fi-
gyelem: mi szunnyad benniik...

Nem tudom, milyen hosszt, és hova vezet az
at, amin jarunk. Csak egy biztos: ezek a gyere-
kek feladatbél ajandékka valtak szamunkra. S az
a szakasz, amit eddig bejartunk veliik, biztosan
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kozelebb vitt benniinket nemcsak hozzéjuk, 6n-
magunkhoz és Istenhez is. Eletiikh6z kozel ha-
jolva, sorsukat egyenként szemlélve sokkal tob-
bet értiink abbdl is, miért nem lehet szarnyalo
sikertorténet az a szamtalan szocidlis és oktatasi
program, ami sorsukat, életviteliiket rovid id6
alatt megvaltani, megvaltoztatni torekszik. Min-
den egyéb mellett az eddig kimondhat6 legfon-
tosabb tapasztalatunk: ha személyes figyelem,
elfogadds és szeretet nem tamogatja ezt az utat,
szinte biztosan bukasra van itélve.

Lehet, hogy a célok kittizésénél sokkal reali-
sabban kellene folmérni, honnan indul a torté-
net, mert az a hatrany, amit ezek a gyerekek hor-
doznak, egy generaci6 életében szinte biztosan
nem oldhaté fol. Latjuk azokat a toréseket, se-
beket, kudarcokat, amiket a szdmukra kidolgo-
zott elit iskolai programoknak valé megfelelni
akards, s az azokbdl — tobbnyire lelki, csaladi
okokbdl torténd — kihullas okoz. Komoly lelki
alapok nélkiil nem lehet akkora fesziiltséget el-
hordozni, ami ezek kodzétt a tobbnyire bennla-
kasos programok és a csalad, az ismer&s kozos-
ség életvitele kozott fesziil.

Talan az egész megkozelités, még a fogalom-
hasznélatunk is hibas. Integraciérdl beszélve a
tobbségi tarsdalom tigy szereti értelmezni a prob-
lémat, hogy kisebb-nagyobb, onkéntes, vagy
fogcsikorgatva meghozott anyagi aldozatok
aran magéahoz hasonitsa, ,,emelje” az alantas
sorban €I cigany tarsadalmat. S mivel ez nem
torténik meg varazstitésre, hidbavalénak véli az
aldozatot, kidobott pénznek a raforditast, amit
persze t6le vonnak el, mikozben esetleg maga is
létbizonytalansagban él. Az olyan mondatok
mogott, mint példaul: , elképesztd, hogy a cigé-
nyok mar a templomba is befurakodtak”, ez a
frusztracié szol.

Mi magunk is szamos fajdalmas élményen es-
tiink és esiink &t munkénk soran. Bizony minden
rossz is megtorténik: konfliktusok, verekedések,
lopas is olykor. De ezek sziikségesek, s benniin-
ket magunkat is csiszolnak. J6 az, ha nem reflex-
bél probélunk igazsdgosak lenni. Mert minden
szeretetben megoldott nehézség egymashoz visz
kozelebb benniinket. A kudarcok pedig megév-
nak az elbizakodottsagtol.

Két fontos allitas gyakran jut eszembe. Az
egyik Erd6 Péter biboros tirnak egy beszélgetés-
ben hallott mondata: a nyugati civilizacié bel-
terjessége és 6nzése okan bukasra van itélve...
A masik egy szamadat: 2020-ra a Magyaror-
szagon megsziiletd kisgyerekeknek 50 szazaléka
véarhatdan cigany lesz.

Legf&bb ideje magunkba nézniink.

E. ROMAN KATA



CIGANYASSZONY TEMETESE

A temetés gyaszmisével kezd6dott. A rokonok
késtek valamennyit, a pap azonban hozzélatott
a szertartashoz. Majd megérkeznek mise k6zben
— gondolta —, ha pedig nem jonnek, mire var-
jon? Es kezdte a misét id6ben. J6lesett ezekben a
kanikulai napokban a templom reggeli htivose.
Mintha a hivek is inkabb a reggeli misére jonné-
nek ezeken a meleg napokon. Az evangéliumnal
tartott, amikor egy csoport tédult be az ajton. Ki-
sebb fajta tumultus tdmadt a templom bejarata
és a hats6 padok kozotti tertileten.

Acsorogtak egy kicsit, majd amikor tigy nagy-
jabdl mindenki bent volt mar, tétovan megindul-
tak. Taldlomra, inkdbb egymdashoz, mintsem a
templomtérhez igazodva mozogtak. Rogton kittint
a papnak, hogy senki nincs kozottiik, aki ismerné
a templomi szokasokat, igy aztan csak Ggy a ma-
ga modjan eldre jott a csoport, és betiltek a padokba.
Az asszonyok az els6kbe, mogottiik a férfiak és koz-
tiik egy-két kamasz fiti. Néha az ismeretlen moz-
dulatra dertiltség tamadt a kamaszok kozott; az tr-
felmutatashoz letérdelniiik meg éppen akkorra
sikeredett, amikorra fel kellett allni a Miatyankhoz.
Kisebb fajta katatonia jelei mutatkoztak a részvé-
telben, a miséz6 papot azonban ttlzottan nem za-
varta a résztvevlk jaratlansdga. Az asszonyok
erételjesek és szines Oltozettiek, a férfiak kivétel nél-
kil fehéringben rovid- vagy feltrt ujjal voltak.
A papnak az az érzése tamadt, hogy egy rendki-
viili nap el6tt all, hiszen e szines sokadalom el6-
revetiti egy tartalmas és dramai temetés képeit.

Minden bonyodalmaval egyiitt szerette a cigany
temetéseket. Gyaszuk mélységében van valami ab-
bodl, ami nem a sekélyes eurdpai. Az egytivé tar-
tozasnak olyan tudattalan élménye, ami az elvesz-
tett rokont nem engedi el teljesen — viszi tovabb.
Kett6s tudat: részben a haldl indulatokat és idén-
ként bossztt kavaré valésdga, masrészt a halalon
tali 16t életszerd képzelete. Ezért a tehetSsebb ciga-
nyok valdsagos masik otthonba koltéznek, ha meg-
halnak. Agy, szekrény, tiikor, ruhafogas, szényeg,
asztal kertil egy-egy médosabb halott sirjdba.

A temetGben bibliai kép fogadta a papot. A nagy-
kiterjedésti temet& hatalmas lombozatu fainak ar-
nyékaban embercsoportok iiltek csendesen a si-
rok kozott. Kiilon csaladi, rokoni gyiilekezésben.
A papnak az volt az érzése, mikdzben a kantor-
ral az embercsapatok kozott haladt a ravatalozé
irdnyaba, hogy mig latszélag tigyet sem vet ra sen-
ki, visszafogott szétlansagukban vagy egy-egy
suttogo, halk beszélgetés mogott nagyon is fi-
gyelik, mi torténik. Amikor odaértek, a nyitott ko-
porsénal csak néhany asszony tlicsorgott, és az el-
maradhatatlan zenészek mar hiiztadk a megszokott
dallamot.
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A szertartast megkezdd pap valéjadban nem
torte meg ezt a méla bit, nem lett élénkebb a fi-
gyelem sem, mindenki iilt, és maradt, ahol ed-
dig, legfdljebb az imadsag széfoszlanyai juthat-
tak a fiilekbe, ha az éppen kedvezd szél beléjiik
kapott egyszer-masszor.

A ciganytemetésnek harom olyan pontja van,
ahol torténhetnek varatlan dolgok: a koporso le-
zarasa, a koporso sirba engedése és az els lapat
fold. Mindharomra a szertartast végz6 pap ad je-
let. A jeladasnal koriiltekintének kell lenni. Sze-
rencsés, ha valamihez kapcsolhat6, mert akkor az
a figyelmet megosztja, és ezzel a fdjdalomkitoré-
seket csokkenti. Legtobbszor a zenészekkel lehet
Osszekotni. Most is igy indult: intett a zenészeknek,
akik ismét rdkezdtek a keserves muzsikéra, és egy-
ben szdlitotta a sirdsokat, hogy zarjék le a kopor-
s6t. Am a sirdsOkat nem lehetett elGkeriteni, va-
16szintileg hosszabb bevezetére szamitottak —
gondolta a pap —, és nem voltak a kozelben. Tett
egy Ujabb kisérletet és megismételte a szoveget:
Zarjatok le most elhunyt testvériink koporsé-
jat...! De nem tortént semmi, csak a zenészek huiz-
tdk tovabb a kesergét. Ekkor a pap tgy dontott,
nem vdr, folytatja a szertartést, és majd a végén le-
zarjak, ha el6keriilnek a sirdsok. Igy is tortént.

Aravatalozéb6l a menet lassan indult a sir felé.
A tavolabb &ll6 embercsoportok a legrovidebb utat
valasztva a sirok kozott haladtak a végsS nyuga-
lom helyére. A koporso a zene foszlanyai és a so-
kadalom kiséretében ért a sirhoz. Az 6t gyerek, a
tizenkét unoka és a hat testvér szomort jajgatasat
az ujra rendez&dd csoportok tomege tompitotta.
Egy oregasszony archaikusan felsirt, majd elhalkult,
mintha a fajdalmat csalogatna el6 a hségtdl tikkadt
torkokbol. Mindenbdl érz6dott, hogy még a temetés
nem jutott el a katarzisahoz. Bar a papnak az volt
az érzése, lassan, de hatrozottan kozeledik a nagy
siras pillanata. Amikor az dsszes ott 16v§ lelkéb6l
egyszerre tor el§ a torténelem el6tti panasz, ami csak
egyszer, egyetlen egy esetben hallhaté: ha anyat te-
metnek. Asszonyt, aki tobb, mint gyermekei any-
ja: szeret6, testvér, rokon, menedék.

Résnyire megnyiltak a sorok, és elSkertilt egy
fehér inges, erés mellkasu férfi. A gydszol6 tomeg
szinte kitolta magébdl, mint sziil6 asszony a fitit.
Halkan kezdett el énekelni. A zenekar mogéje ke-
riilt. Sajgott a dallam, és a fiti hosszan nyujtott han-
gon, torokbol énekelt. Egyetlen sz6t lehetet érte-
ni a szovegbdl: anyam! A szoveg tobbi része — béar
magyarul énekelte — értehetetlen volt. Harom-
négy versszak utdn azonban ingertilten intett a ban-
déanak, és masik dalba kezdett. Cigdny nyelven,
anyanyelvén. Es amikor a fiti anyanyelvén az any-
jat kezdte siratni, olyan, de olyan panasz aradata
indult meg a sirdsnak, hogy talan még most is tart.

JUHASZ FERENC



EGYHAZ A VILAGBAN

SZAZADOK VANDORA
In memoriam Robert A. Markus
(1924-2010)

2010. december 8-an Nottinghamben elhunyt
Robert A. Markus, a kés§ antik kereszténység
torténetének magyar szarmazasu angol kutatéja.
Karacsony el6tt temették a beestoni Miasszo-
nyunk Mennybevétele (Our Lady of the Assump-
tion) templomban. Ha a torténelem viszontag-
sagai miatt magyar tanitvanyai nem is lehettek,
rengetegen tisztelték és szerették itthon is. J6sa-
gos és dertis lényére, szeretett alakjara azzal em-
l1éksziink a legméltébban, ha felidézziik életét és
az 6t foglalkoztat6 kérdéseket, melyek pontos és
érzékeny latleletet adnak a korrdl, melyben élt.

Egy hamisitatlan angol gentleman...
Markus Roébert 1924. oktéber 4-én sziiletett Bu-
dapesten, tehet8s és tehetséges zsid6 kdzéppol-
gari csaldadban. Apja Markus Gy&z6 mérnok,
anyja Elek/Engel Lili zongorista, gobelin- és ke-
ramikusmiivész volt. Rébert a Rézsadombon, a
Veronika utcaban nétt fel Tamas dccsével egyiitt.
A csalad szerencséjét a nagyapa kovdcsolta ab-
ban a székesfehérvari kerékparmitihelyben, mely
a szdzadforduléra a Mdrkus Lajos Vasszerkezet és
Ldncgydr Részvénytdrsasdggd nStte ki magat. A csa-
lad ,,a nagypapa hidjaként” emlegette a Lanchi-
dat, és a Markus-gyarbol keriiltek ki Budapest
jellegzetes, sarga-zold telefonfiilkéi is. Rébert
édesanyja Markus Lili néven 1932-39 kozott
szép miivészi karriert futott be. Népi motivumo-
kat alkalmazé és Gjrainterpretalé keramidi pari-
zsi, milanéi, New York-i, varséi kiallitasokon
képviselték Magyarorszagot. Kozma Lajos épi-
tész szdmadra épliletkeramiakat tervezett, legki-
emelked&bb k6zos munkajuk a VAci utcadban
allt. Mtveib6l Pusztitd vihar sodrdban cimmel
2008-ban Skoéciaban rendeztek kiallitast,' mely
2012-ben a budapesti Iparmiivészeti Mtiizeum-
ban is lathato lesz.

1938-ban Gy6z6bdl Victor, a Mdrkus Lajosb6l
pedig Ferrostatics lett. A Derbyshire-be éttelepitett
lizem immar a brit hadiipar szdmaéra termelte a
Spitfire repiil6gépek gyartasahoz sziikséges pre-
cizids szerszamgépeket. Robert Markus lausan-
ne-i és berni internatusokban, majd a glossopi
kvéker iskolaban tanult. Bentlako volt, csak isko-
lai szilinetekben jart haza. Nagyon szerette az is-
kolat, és egy év alatt teljesen elfelejtett magyarul.
Beszédére, viselkedésére, s6t kiilsejére nézve is
egészen elangolosodott. Egész életében biiszke
volt brit dllampolgérsagara, de nem tagadta ma-
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gyar szarmazasat. Nem volt a multikulturaliz-
mus hive: gyakran hangstlyozta, hogy az embe-
reknek sziikségiik van k6zos kulturélis neve-
z6kre, melyeket kotelességiik tiszteletben tartani,
mert csak igy van esélytik élhet§ életet éIni. Miivei
is kozos értékekrdl szolnak, melyek Osszetartjdk a
tarsadalmat: ha ilyenek nincsenek, a tarsadalom
Shatatlanul szétesik. Ezért érvelt amellett, hogy a
bevandorloknak alkalmazkodniuk kell a befo-
gado orszag szokésaihoz és elvarasaihoz. A gyer-
mekkori emlékek azonban az évek folytan fel-
ersodtek, és Robert Markus nem fojtotta el Sket:
0zvegy apja Magyarorszagrol hozatott méasodik
feleséget, aki csak magyarul tudott; Ausztralia-
ban 6rommel bukkant volt osztélytarsara, akit
tizévesen latott utoljara; egy parizsi konferencian
anyanyelvén beszélgetett Torok Jézsef profesz-
szorral, aki felfedezte 6t a magyar patrisztika sza-
mdra;*> a CEU nyari egyetemén Pécs felé félaton
boldogan ismerte fel Zamérdit, ahol gyerekkora-
ban a nyarakat toltotte. Occse, Tamds magyar
nyelvtudésa jobban megmaradt, mert késébb ke-
riilt el otthonrdl. Robert felnétt fejjel 1ijbél megta-
nult t6le magyarul. T6bb nyelvet és kultarat is-
mert, de leginkdbb az angolban volt otthon.
Robert Markus nem kozmopolita volt, hanem
brit: barhol jart, egy udvarias, dertis, pipdzé angol
ur benyomasat keltette. Talan a gyerekként hazat
valtott Robert Markus lett a legangolabb Anglia
nagy magyarjai — Alexander Korda, Thomas Ba-
logh, Nicholas Kaldor, Nicholas Kurti, Arthur
Koestler, André Deutsch, Michael Polanyi, George
Mikes — kozott, mégis (vagy éppen ezért) em-
berként és tuddésként is az asszimildcié maradt
élete egyik f6 kérdése.

A1l vilaghabord alatt a manchesteri egyete-
men kémiat tanult. Apja mérncknek szanta, 6t a
filozéfia érdekelte: a vegytan kompromisszum
volt. Manchesterben Michael Polanyi tanitotta a
fizikai kémiat, aki inkdbb tudomanyfiloz6fus
volt, mint vegyész. Mar a harmincas évektdl ca-
folta az abszolut objektivitasba vetett hitet és a
pozitivista tudomanyelméletet, mely nem tudott
mit kezdeni a "hallgatélagos tudéssal’ és a te-
remt6 képzelettel.* A masik nagy kozép-eurdpai
emigranshoz, az osztrak Friedrich Hayekhez ha-
sonléan Polanyit is a szabad tarsadalom elmé-
lete izgatta. Szabadsagfelfogasa hagyomanyos
aufklérista-szabadkémiives-liberalis-protestans
gyOkerekbdl taplalkozott, amennyiben az em-
beri szellemet a vallas és az egyhaz ‘rabsagabdl’
igyekezett kiszabaditani, de — ami akkoriban
nagy ujdonsdg volt! — mar nem hitt a tudo-
many mindenhatésagéaban.



Robert Markust Platén jobban érdekelte, mint
a vegyészet, de becstiletesen helytallt. A haborts
évek alatto egyetemen a didktandcs elndke, on-
kéntes tlizolto, lelkes karénekes. Diploma utan
egy manchesteri margaringyarban dolgozik, a
kvéker Cedric Davies (a késébbi Lord Darwen)
hazéaban lakik és Humanitas cimen tjsagot szer-
keszt, melybe Polanyi, Willy Schenk, Dorothy
Emmet és Bertrand de Jouvenel filozéfidjarél ir
cikkeket.

Az atombombatél Agostonig
1945-ben az atombomba bevetése teszi keresz-
ténnyé. Hirosima ébreszti fel a lelkiismeretét és
dobbenti rd, milyen veszélyes, amikor az ember
Istent jatszik. Hogyan vélhat a politikai hatalom
mindenhatéva? Ki donthet az emberi élet elpusz-
titdsardl? Robert Markus neveltetése nem volt ki-
fejezetten vallasos, de hitetlen sem. A hit az egész
csaladot foglalkoztatta, kiilonosen édesanyjat, aki-
nek kerdmidin kezdettsl fogva domindnsak a ke-
resztény témak. A Markus csaldd evangélikus
volt, de egyik unokatestvére bencés szerzetes lett.
Angliai egyetemi évei alatt Robert Markus laikus,
szekularizalt nézeteket vallott. Az atombomba
felhGjében azonban a kordbbi bizonyossagok
szertefoszlottak. ,, Atomhabort és keresztény lel-
kiismeret” cimen folydiratot jelentetett meg, an-
tinuklearis tiintetéseken vett részt, politikai nyi-
latkozatokat adott — és 1946-ban katolizalt.
Megtérése, akarcsak Agostoné, , kozosségi ese-
mény”: egész csaladja attér vele egytitt. Ebben leg-
nagyobb szerepe lelkiatyjanak, a liberalis katoli-
kus Vincent Whelan-nek volt, akirdl azt mondta:
,ha el akarom képzelni, milyenek a szentek, Vin-
cent atydra gondolok”. Robert Markus, akdrcsak
Newman biboros, egyszerre fedezte fel a lelkiis-
meretet és az egyhézat: , A lelkiismeret Isten sza-
va, bar ma mindenfelé az a divat, hogy emberi
alkotasnak tekintsék.” Newmanhez hasonléan
Markus is a katolikus egyhazban és az egyhaz-
atyakban talalta meg az egyéni és kozosségi tid-
voziilés utjat. Megtérése alapvet§ valtozast hozott
életében. Mit jelent kereszténynek lenni? Ez a kér-
dés foglalkoztatta ezutan élete végéig. Mit tart
meg az ember abbdl, ami volt megtérése el6tt? Mi
valtozik meg? Hol és hogyan éli meg az ember a
megtérést? Mitdl lesz az ember “katolikus’?
1946-ban otthagyta allasét és beiratkozott egy
filozéfiai mesterkurzusra. Samuel Alexanderrel,
a manchesteri gondolkodéval akart foglalkozni.
Manchesteri tanarai kozt filozéfiaprofesszora,
Dorothy Emmet volt ra a legnagyobb hatassal.
Irasainal is jobban befolyasolta Emmet vilagos
érvelése, anti-pozitivista felfogéasa, széles érdek-
16dési kore, szocioldgiai, antropoldgiai, vallas-
torténeti tajékozottsaga.
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Emmet korében kertilt kozel Polanyihoz, Do-
nald MacKinnon-hoz és Edward Shils-hez. Bara-
taival, koztiik Margaret Bullennel, az egyetemi ka-
tolikus korben ismerkedett meg. Katolikus
hivatastudata mind er&sebbé valt. 1949 nyaran
egy baratjaval és a domonkos provincialis latin
nyelvii levelével felfegyverkezve gyalog indult
Rémaba. Megtérésének logikus kovetkezménye
volt, hogy belépett a domonkos rendbe. Doktori
disszertacidjat a kartezianus filozéfia kozépkori és
reneszansz gyokereirdl irta: ez vezette el az egy-
hazatyakhoz, mindenekelStt Szent Agostonhoz.*

Szeress, és tégy, amit akarsz

1954-ig az oxfordi domonkos kolostorban élt és
Szent Agostont tanulmanyozta. Orokfogadalma-
ra késziilt, amikor bticstizni jott hozza Margaret
Bullen, és ezt a taldlkoz6t nem tudta elfelejteni.
Kilépett a rendb6l és 1955-ben feleségiil vette.
Boldog hazassagban éltek Stvendt évig, két fiuk
és egy lanyuk sziiletett: Stephen, Francis, Jean.

Robert Markus hazassagkotése utan Birmin-
ghamben, majd a liverpooli egyetemen konyv-
taros, majd 1974-ig professzor. Agostont kutatja,
akinek kiilonosen tarsadalomfelfogésa érdekli.
Agoston szerint az emberi dolgokat , konyorii-
letes homaly” igazgatja, semmi sem gy alakul,
ahogy azt az emberi ész kigondolja. Ez a gon-
dolat a leghatékonyabb ellenszer a felvildgoso-
dott ész hiibrisze ellen.

Liverpoolban patrisztikat és kozépkori torté-
nelmet tanit nagyszer torténészkollégak tarsa-
sagaban. Az 6kortorténetet és klasszika-filologiat
Frank W. Walbank és Hilary Armstrong fémjelzi,
akivel kiilonosen jo baratsagot kot: 6sszeftizi Sket
a vallas és az Gjplatonizmus iranti érdeklSdéstik.
Markus ekkor irja kényvét Agoston 'vilag'-szem-
léletérsl” vagyis politika- és tarsadalom-felfogé-
sardl: hogyan értékelte Agoston az evilagi dolgo-
kat (saeculum) és milyen helyet biztositott nekik a
hivs életében.® A konyv irasa kdzben kot életre
52010 baratsagot Peter Brown-nal, aki ekkor hires
Szent Agoston-€letrajzan dolgozik.

Agostontél Gergelyig: az 6kor vége? a kozép-
kor kezdete?

Bar Angliaban élt és tanitott, Robert Markus in-
tellektualis fejlédésére mégis egy francia, Henri-
Irénée Marrou volt dontd hatassal. Marrou volt az,
aki sajat doktori tézisét ‘agostonosan’ feliilvizs-
galva ki merte mondani: a klasszikus antikvitas
Oroksége nem ér véget Agostonnal Agoston nem
az 0kor vége, hanem betet6zése és valami 4j kez-
dete.® Ezzel kizokkentette a , kés@ csaszarkort” a
torténészi korszakbeosztas hagyoményos kerék-
vagasabol, ahol ez a korszak a dekadencia szino-
niméja volt, és Gjradefinidlta a Spitantike Alois



Rieg] 4ltal felvetett fogalmat. Marrou miivei tor-
ténésznemzedékek képzeletét gyujtottdk langra a
késd antikvitas és Szent Agoston irdnt” — tobbek
kozott Peter Brownét is.

Robert Markus 1974-t61 1982-ig a nottinghami
egyetem professzora. A késé antik civilizacié at-
alakulasa foglalkoztatja. Ehhez talal 6sztonzésre
Marrou-nal, aki felveti a kérdést: a ,,Satan varosa”
és az ,Isten varosa” kozott mi volt a ‘koztes’ te-
riilet a kés6 antik kereszténységben? Mi marad-
(hat) meg a régi kultarabol és mi pusztul el?
A pusztulas és tGjjasziiletés talan sehol nem volt oly
nyilvanvalé a torténelem soran, mint Nagy Szent
Gergely Rémdjaban, ahol a Forum led&lt mar-
vanyoszlopai kozott tehenek legeltek, de Gergely
a romok tetejére szilard épitményt emelt és egy
olyan 1j teoldgiai nyelv, adminisztracié és diplo-
mdcia alapjait fektette le, mely tobb szaz éven at
meghatarozta a papasag miikodését. , Isten kon-
zula,” Gergely volt ,,az utolsé romai,” miiveltsé-
gére és személyiségére nézve egy nagy civiliza-
ci6 orokose, aki mégsem zarkézott be a romai
azonossagtudat sztik hatarai kozé.

Nyugdijba vonuldsa utdn Markus 1985-86-
ban a princetoni Institute for Advanced Study
tagja, 1988-ban a washingtoni Catholic Universi-
ty of America szeretné szerzédtetni, de 6 Gerald
Bonner-t ajanlja maga helyett. Parizsban, Rémé-
ban, 1993-t6] Budapesten is elad. 1995-96-ban
kozos kurzusokat tartottunk az ELTE-n és a Ko6-
zép-Eurépai Egyetemen, 2004-ben a Peter Brown
vezette késG antik nyari egyetem vendégelGaddja.®
Ekkor jelenik meg Nagy Szent Gergelyr6l irt
konyve magyarul® és ez alkalommal valasztja a
Magyar Patrisztikai Tarsasag tiszteletbeli tagjava.

Munkéssagat szamos elismerés koszortzza.
1977-78-ban az Ecclesiastical History Society,
1991-t61 1995-ig az Association Internationale
d’Etudes Patristiques elndke, 1984-ben a British
Academy tagja, 2000-ben a Brit Birodalom tisztje
(OBE) kitiintetésben részesiil egyhaztorténeti
munkassagéért. 75. sziiletésnapjan életmdve és
személyisége elStt kivalé nemzetkozi kutato-
garda tiszteleg.'

A kilfoldi magyar tudésokat mindinkabb
szamon tartd magyar tudomanypolitika nem
vesz tudomast Robert Markusroél. A hatalomftig-
getlen politikai teolégia, amelynek szakértGje,
kiviil esik a hazai lat6koron. Ha nincs Bedd
Gyorgy és a Kairosz Kiadd, mtivei ma sem len-
nének olvashaték magyarul. Pedig Robert Mar-
kus nemcsak nagy tudoés, hanem roppant meg-
nyerd egyéniség is: a patrisztikus konferencidkon
miatta volt j6 magyarnak lenni. Kér, hogy szii-
16hazéja nem értékelte életében — most mar leg-
feljebb egy emléktabla felallitasaban remény-
kedhetiink sziil6héaza falan.
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Nyolcvanadik életéve felé kozeledve és azon
tal is irigylésre méltéan aktiv maradt. 2001-ben
részt vesz az Agoston afrikai gyokereit és a ke-
resztény-iszlam dialégus lehetSségeit kutatd
Augustinus Afer konferencian Algéridban.™

2006-ban Konstantindpolyban ad el6 azon a
konferencian, melyet XVI. Benedek papa és Bar-
tholomaiosz patriarka Szent Andras-napi talal-
kozasadnak alkalméabol szervez Mgr Brand-
miiller, a vatikani Torténeti Bizottsdg elndke és
Evangelos Chrysos bizantinolégus, a Gorog Tu-
domanyos Akadémia tagja. Az apokrisiarius
szerepérdl sz616 el6adds Robert Markus utolsé
fellépése nagy nemzetkozi konferencian. 2007-
ben még toretlen dertivel iili végig az Oxfordi
Patrisztikai Kongresszust Henry Chadwick tér-
sasdgaban. Még egyszer utoljara eljon Budapest-
re is, maganlatogatdsra. Ezutan fokozatosan
visszavonul. Nagy Szent Gergelyr6l sz616 mun-
kaja feliilvizsgélata kozben éri a halal.

Egyhaz és vilag

Szent-e a vilag? Mi a szent benne? Hol kezd&dik
a szent és hol ér véget a profan? Képes-e meg-
szentelni a keresztény hit a tdrsadalmat? Mi a
kiilonbség ‘vallas’ és ‘kultira’ kozott? Robert
Markus ezt a kérdést kutatta egész életében. Egy
rohamosan szekularizal6do és atalakul6 vilag-
ban mutatott r4 arra, hogy szent és profan hata-
rai nem &llanddak, s6t maga a szent fogalma is
allandéan valtozik.

Avilagot a pogédnyok isteninek és 6roknek, a
keresztények Isten teremtményének és mulan-
donak tartottdk. A 4. szdzadban, a konstantini
fordulat utan id6 és tér még megddobbentSen
,pogéany” volt: a gorog-romai varosok lakéinak
életét az évezredes politeisztikus hagyomanyok
ritmusa szabta meg. Nem voltak keresztény iin-
nepek (az egy Husvét kivételével) és nem voltak
keresztény szent helyek sem, hiszen ezeket a fo-
galmakat a keresztények taszitéan poganynak
vélték. A poganyok viszont azzal vadoltdk a ke-
resztényeket, hogy nem torédnek a vilaggal,
nem banjak, s6t egyenesen kivanjak pusztuldsat.
A keresztényellenes vadak kiilondsen 410, Réma
gotok altali kirablasa utan er6sodtek fel: az alta-
lanos valsdghangulatban maguk a keresztények
is elbizonytalanodtak. Az 1j, keresztény kor-
manyzat alatt tobbnyire j6 volt kereszténynek
lenni, de most kicstszott a labuk aldl a talaj és
nem tudtak mit vélaszolni az ket ért birdlatok-
ra. A keresztények is szerették a vilagot, mely-
ben éltek és a legkevésbé sem vagytak arra, hogy
maga ala temesse Sket a nagy népvandorlas vi-
haros dradata. Hogyan kell szeretni a vilagot?
Mit kell szeretni benne? Agoston volt az, aki ezt
elmagyarazta nekik: ,A vilag oromteli hely.



Nem csoda, ha az ember mértékteleniil élvezi.
Nem karhoztatlak, nem korhollak, ha szereted a
vilagot (...) Szeresd a vilagot tiszta szivedbdl,
csak tudd, mit valasztasz. Ha szeretjiik az életet,
képesnek kell lenniink arra is, hogy megvalasz-
szuk, milyen életet akarunk élni” (Sermo 297, 4, 8).

Agoston szerint a vilag szép és jo, de figyel-
meztet: a keresztényeknek nem a vildgot, hanem
a TeremtSt kell szeretnitik. A vilag 1étrejott és
majd el fog pusztulni. Nem kell, hogy féjjon érte
a sziviink. A keresztény peregrinus, zarandok
ezen a f6ldon, dtban Istene felé: Advena sum ego
et peregrinus sicut omnes patres mei (38. zsoltar 13).

Robert Markus mutatott r4 arra, milyen for-
radalmi tjdonsag volt a 4. szdzadi keresztény-
ségben, hogy Agoston ,szekularizalta” az 4lla-
mot és az egyhazat. Euszebiosz a keresztény
Rémai Birodalmat, a donatistak pedig sajét egy-
hazukat azonositottak Isten varosaval. Agoston
volt az, aki kijelentette: egyik sem az. A vilag és
benne minden, igy az egyhaz is, corpus permixtum,
j6 és rossz elegye. Csak a végsé itéletkor deriil ki,
hogy ki tartozik Istenhez és ki a Satanhoz. Itt a
foldon nincs tokéletes, hibatlan, biintelen intéz-
mény. Amikor leszogezte, hogy a vildg (saeculum)
nem isteni, azt is kijelentette, hogy nem is satani!
A vilagot lehet szeretni, igaz, csak médjaval ér-
demes. Ezzel Agoston kordnak legoptimistdbb
lizenetét fogalmazta meg. A barbar invazidk ide-
jén a klasszikus kultira 6rokoseinek, a kereszté-
nyeknek éppen erre az 6nbizalmat ad6 tizenetre
volt sziikségiik ahhoz, hogy ne csiiggedjenek vi-
laguk pusztuldséat latvan, hanem elviseljék és
hasznukra forditsak a valtozasokat.

A Birodalom szekularizacidja paradox médon
Réma krisztianizcidjaval parhuzamosan ment
végbe. A 4. szazad a nagy keresztény bazilikdk és
martirszentélyek kora, melyek egy csapasra létre-
hoztak a keresztény ,szent hely” és , szent id&”
fogalmat: a martirsfrok voltak azok a szent helyek,
ahol Eg és Fold talalkozott, a martirok halalanak
évforduléja pedig az a szent id6, melybdl a ke-
resztény tinnepek lettek. Az dkori kereszténység vége
cimt munkdajidban Robert Markus azt mutatja be,
mekkora valtozast okozott a kereszténység torté-
netében az, hogy a Rémai Birodalom allamvalldsa
lett. Nemcsak a tér és az id§ valt megszenteltté az
egyhaz altal — egészen olyan, korabban profan-
nak tartott eseményekig, mint példaul az eskiivd
— hanem a keresztények azonossdgtudata is
megvaltozott: a , keresztény tokéletesség” immar
nem a vilagban, hanem a kolostor falain beliil volt
megtalalhat6. Mikozben a kereszténység ranyom-
ta pecsétjét a mindennapok kulttrajara, az ,,igazi”
keresztények szakitottak a vilaggal.”?
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,Nézd Jeruzsalemet, melynek egykor dics6-
ségét zengték. Elpusztult: foldig romboltik el-
lenségei. Mar nem az, ami volt. A varosnak csak
arnyéka maradt: egy kép. Jelentése mashova te-
védott at.”

A véltozé dolgok orokkévalé teremtdje ma-
gahoz szolitotta Markus Rébertet: de meghagyta
nekiink konyveit, melyek 4j utat jeloltek ki a tor-
téneti és teoldgiai kutatasban, és 1j jelentSséget
adtak egy fontos korszaknak. Jelek és jelzések
ezek szamunkra: igyekezziink megérteni Sket.
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KRITIKA

FILMEK, FILMI MESEK ES
PARAMICHAK

Roma tematikéiﬁ jaték- és
dokumentumfilmekrol

AA...) ey etnikai kozOsség keresi a csoport sajit
nyelvét, torténetét, a sorsokat dsszehozo él-
ményeket és kollektiv emlékeket, és mindazt,
amelyért megéri az identitds vdllaldsa. Ehhez
pedig kozos emlékezés, tradicio, kulturdlis min-
tdk, valamint kozos szoveg, kommunikdcids
kod és vizudlis ldtds kell, amiben a film és a
filmi mese kiilondsen fontos szerepet jitszik.”!

Szegénységfilmek, romafilmek

Budapesten a kozelmdltban két olyan nagyobb
filmmustra is szervez&dott, amelyen szép szam-
ban szerepeltek romakkal kapcsolatos filmek.
El&szor a Vorosmarty Moziban 2010. december
3-5. kozott a ,Szegénység arcai filmfesztival”,
aztan kozvetlenul utana, december 6. és 11. ko-
z6tt a nyolcadik kertileti Kesztyligyar Kozosségi
Hazban, az Orokmozgé Filmmuzeumban és a
Naphazban a II. Budapesti Cigany Filmfesztival
keriilt megrendezésre.

Azértis érdekes Osszevetni ezeket, merta , Sze-
génység arcain” jéval nagyobb aranyban mutat-
tak be olyan filmeket, amelyek nem a ciganysagrol
sz6lnak. (Szemben az évente megrendezésre ke-
riil6 Magyar Filmszemle dokumentumfilmes me-
z6nyével, ahol nem ritka jelenség, hogy a sze-
génynek szamité tarsadalmi csoportrdl késziilt
alkotdsok hései kozott tulreprezentéltak a cigdny
szarmazésuak.) De ha megforditjuk a kérdést és
ilyen alapon vizsgaljuk a Cigany Filmfesztival
programjat, lathatjuk, hogy bar erételjes a cigany-
saggal kapcsolatos tarsadalmi problémaékat, ko-
z0ttlik a szocidlis helyzetet vizsgald filmek jelen-
léte (hiszen ezek bemutatdsa a rendezvény egyik
célkittizése), talalunk szamos példat a roma iden-
titas (egyéb) épitGelemeivel foglalkozo jaték- és
dokumentumfilmekre, amelyekben ha létezik is a
szegénység, mas megvilagitasba keriil, vagy el-
torptil a jelentSsége.

Kiilonosen érdekes ebben e tekintetben Gro6
Diana legtijabb, 2010-es nagyjatékfilmje, a Vespa,
amelyet a rendezvény nyitéfilmjétil valasztott. A f6-
hés egy alfoldi teleptilés ciganytelepének lakéija, egy
apa nélkiil nevelkedd kiskamasz, aki a hatranyos
helyzet kovetelményeinek sok, ha nem minden
szempontbdl megfelel. Régi, a f6varosba valo el-
jutasra vonatkozé alma teljestil, amikor egy mo-
tornyeremény igéretében anyja tudta nélkiil ttra
kel. A kalandos 1tndl mar csak a hazatérés vi-

227

szontagsagosabb. A filmben nehézségek sora aka-
dalyozza a fitt célja elérésében, ezek lekiizdéséhez
(hasonléan a nagy klasszikusok kiskamasz gyer-
mekhdseihez, mint Truffaut Négyszdz csapdsaban
Antoine Doinelhez) a tisztasag, nyitottsag, el-
szantsag sziikségeltetik. A kornyezé tarsadalom, a
felnéttek vilaga azonban farkastorvényeket diktal,
és kiméletleniil eltiporja, megalazza a csérékat, vagy
inkdbb a mai kamaszok széhasznalataval élve, a
ltzereket.? A film egységesen kezeli (a kiilonosen
a kamaszkorban nagy jelentSséggel bir6) identi-
tasépités részekbdl all6 folyamatat: a fia egyszer-
re keresi a gyokereit (a valoszintileg almokbdl és
az anyai elbeszélésekbdl sz6tt apaalak valahol
egy épitkezésen robotol) és 6Snmagat. Az eszkoz, a
piros motor nemcsak presztizs- és statuszemelke-
déshez segitheti a kortarscsoportban, a telepen, ha-
nem a felnétté valasnak is fontos dllomasa, anyja
mellett a hidnyz6 apa szerepét is igyekszik betol-
teni. A kdrnyezet azonban kihasznalja a se nem gye-
rek, se nem felnétt {6hés , kiiszoballapotat”: pro-
bal hazugséaggal, fizikai erével folébe kerekedni.
A torténetnek az egyik szdla nem a szegény-
séghez, hanem hangsulyosan a roma identitashoz
kapcsolédik. A fid, aki egy népmeseh§shoz ha-
sonldan indul szerencsét probalni, fontos segitSre
talal egy hangstilyozottan roma utcazenész sze-
mélyében. EI6bb a véletlenek sodorjak Sket egy-
mas mellé, majd a férfi vele marad, amig mar (azt
hiszi) biztonsadgban tudhatja, végiil egy hirtelen,
de fajdalmas dontéssel felszdmolja a kett&jiik ko-
z6tt sz6vEd6 baratsagot. A fia identitdskeresésé-
ben — a zenész altal megjelenitett — megélt és
apolt romasag a tovabbi lelki, érzelmi gazdago-
das egyik lehetséges, fontos forrasa. A kissé szte-
reotip és direkt médon dbrazolt cigany kulturalis
sajatossagok (tliz melletti esti gitdrozas az ttszé-
len) mellett szerepel egy érdekes motivum. Ami-
kor ismerkedésiik sordn a férfi keresi a k6z0s
pontokat, megkérdezi: , Tudod-e mi az a parami-
csi?” Ez a beszélgetésbe dramaturgiailag indo-
kolhatéan beépitett elem tobb célt is szolgalhat:
intertextudlis utalasként a film egészére, tan-
mese-jellegére vonatkozik. Ugyanakkor beemeli
a cigany kultira hagyomanyrendszerének azt a
fontos elemét, a mesét, amely a romdakkal kap-
csolatos filmekben sajatos helyet foglal el.

A mese szerepe a roma tematikaju jaték- és
dokumentumfilmekben

A magyar filmtorténet egyik gyakran idézett, jol
ismert dokumentumfilmje Sara Sandor 1962-es
Cigdnyok cimt alkotasa. A Balazs Béla Studiéban
a hatvanas években iranyzatté alakul lirai doku-



mentarizmus nyitéfilmjeként is szdmon tartjak.
Séra roviddel a film elkésziilése utan a Filmkul-
tira cimt lapban szamolt be a film keletkezéstor-
ténetérdl, hangstlyozva elkészitésének szandé-
kait.> Mtiviiket elsGsorban az elGitéletek ellen
alkottdk Gaal Istvan szerzétarsaval, hogy ,sirat6ik
szellemében egyiitt panaszkodva veliik” emel-
hessék fel hangjukat azok ellen a koriilmények
ellen, amelyek fogsagaban a ciganysag alig vagy
egyaltalan nem indulhatott el a szocializmus ide-
olégusai altal igért tarsadalmi felemelkedés titjan.
Séra a filmet kiilonbdzs , fejezetekre” osztotta,
utalva a munka, a lakhatés, az egészség és az ok-
tatds koriilményeire. Ezek a tényként megfogal-
mazott allitdssok utalnak a sajat, személyes ta-
pasztalatok alapjan, mégis szocioldgiai hiiséggel
megformalt valésdgra. Nem véletleniil emleget
azonban Sara ,sirat6t” az frasaban: a film egyik
legszebb, igen hangstulyos, bar megrendezett,
mégis dokumentumérték jelenete a cigdny ha-
gyomanyok egyik legfontosabbikét, a temetés
el6tti halott bucstztatést, virrasztalast mutatja. Ez
még taldn a szegénység nyilt abrazolasandl is ke-
vésbé tetszhetett az akkori hatalomnak, hiszen a
kizéroélag elmaradott tdrsadalmi csoportnak te-
kintett ciganysag létezs, bar eltagadott etnikai
kultirajabdl villantott fel részleteket. A siratason
eléneklik, majd egy asszony romani nyelven el-
meséli a ciganysag egyik legszebb, Madarakbdl let-
tiink cimd eredetmondajat.* A virrasztalasok szo-
késrendjéhez tartoz6 kozos éneklés, beszélgetés
mellett fontos elem, és az elzartabb, hagyomany-
6rz8 kozosségekben maig €16 hagyomany a me-
semondas, amely a cigany folklérnak rendkiviil
Osszetett eleme. A mesélés a kozos zenéléshez,
énekléshez hasonléan ,érzelmi kozosséget” te-
remt, amint arra Bonini Baraldi olasz antropol6-
gus egy romaniai cigany faluban végzett terep-
munka lefrasdban rdmutatott.>

Michael Stewart, brit szocidlantropolégus
Gyongyos kornyékén é16 olahciganyok szokasai-
1ol irta egyik legfontosabb mtivét Daltestvérek cim-
mel. A cim utalas a konyv fontos megfigyelésére:
a kozosség dalkészletében szerepld hallgatokat
(,,Joki dhili”) mds narrativ mtfajokhoz hasonléan
»vorbanak” vagy , chachi vorbanak” (igaz beszéd)
nevezik, amelynek a szévegbe épitett diszkurziv
elemeivel 6sszetartozasukat fejezi ki, erGsiti meg.®

Macskassy Katalin, animdcios filmrendezénd
két alkalommal is készitett filmet cigany kozos-
ségrol. El6szor még a hetvenes években, egy kom-
16i ltalanos iskola didkjainak és a rajzszakkort ve-
zet§ pedagdgusnak a kozremtikodésével Nekem
az élet teccik nagyon (1976) cimmel. A gyerekek (va-
l6szintileg tanari kérésre) sajat életiikbdl, telepi él-
ményeikbdl meritettek, és a rovid kis elbeszélése-
ket dolgoztak fel animalt rajzaikon. Igy valésag és
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fikci6 sajétos keveredése jon létre: miivészi kép-
zeletiik és kreativitasuk atszinezi, s6t némiképp
csodéssa varazsolja a mindennapok gyakran ke-
gyetlen torténéseit. A szegénység, az alkoholiz-
mus és a blin6zés rideg szocioldgiai tényei kozé
mesés elemek keverednek (az egyik legkedvesebb
az elnevezett egerek megjelenitése). A film mintha
csak illusztracidja lenne Kemény Istvan szocio-
l6gus hetvenes években végzett felméréseit ki-
egészitd fontos, sokat idézett gondolatainak:
A ciganyok legtobb csoportjanak az életét els6-
sorban a hiany jellemzi, a megfelel kereset és jo-
vedelem, a j6 lakas, a kielégits ruhdazkodas és ét-
kezés, az egészséges ivoviz, az iskolazottsag, és a
nem ciganyokkal val6 versenyképesség hianya.
De nemcsak hianyt tapasztalhattunk kortikben,
hanem pozitivumot, tobbletet is, amely egész éle-
tiinkre 52616 élmény marad: a személyes kapcso-
latok melegségét, a személyiség spontaneitasat, a
pillanat 6romeivel val6 élni tudast.””

Macskéssy Katalin masik animaciés filmjé-
ben, amely épp a fent emlitett eredetmondét dol-
gozta fel Sosemvolt cigdnyorszdg (2007) cimmel,
nem sok nyomat leljiik ennek az érzelmi érin-
tettségnek. A film fekete-fehér dokumentum-fel-
vételekkel indul, amelyeket egy rendkiviil sze-
gény teleptilésen forgattak. A kamerara iranyulo,
meggyotort, vadlé tekintetek a szociofotdzas
korai, habort elé6tti id6szakat juttatjak esziinkbe,
néhol pedig egyenes idézeteket is latunk, tisztel-
gésképpen Sara lirai dokumentumfilmje el6tt. Itt
azonban a gyerekek nem az eget szant6 repiils-
gépeket nézik, hanem az eredetmonda feléjiik
festett, képzeletbeli madarait. Ugy vélem, a film
éppen a mese szarnyan felemelkedni képes fel-
nétteket, gyerekeket rantja le durvan a foldre,
amikor a narrdciéban felolvasott monda végén
aletelepedésre , karhoztatott” ciganyok vagyaira
utal6 sorokhoz (,, Azért nem is éliink mi tunyan,
kuporgatésan, mert mink egy szép napon ma-
darnak visszavéltozunk.”) az utcan részegen bot-
ladoz6 id8s asszony képsorat illeszti.

Hal()hatatlan paramichak

Ugyancsak a hetvenes években Schiffer P4l ha-
rom, ma mar klasszikusnak szamité dokumen-
tumfilmet készitett a ciganysaggal, szegénységgel
kapcsolatos tarsadalmi problémakrol. Mint tud-
juk, az 1960-1970-es évek forduléjatdl aktivan
részt vett azokban a szociolégiai kutatasokban,
amelyeket a tarsadalomtuddsok orszagszerte vé-
geztek. Erdekes médon az els6 (Végh Antallal ko-
zosen készitett), Fekete vonat cimii dokumen-
tumfilmjére sehol nem hivatkozik: 1971-gyel jeloli
meg (az ebben a témakorben végzett) filmkészits
tevékenységének kezdetét, holott az 1970-ben
késziilt el.8 A két késdbbi filmben mar jobban ko-



riilhatarolja a kutatési teriiletet. A Kemény Ist-
véannal kozosen végzett felmérések a magyaror-
szagi ciganysag életkoriilményeire vonatkoztak:
igy a Mit csindlnak a cigdnygyerekek? az oktatassal
kapcsolatos kérdéseket jarja kortil, a Faluszéli hizak
pedig a lakhatésrol és az azzal Osszefiiggs egész-
ségligyi helyzetrdl tudosit. Schiffer médszerének
alapja az interjikészités. Ezek a felvételek nyil-
vanvaldan eleget tesznek a tudomanyos adatgytij-
tési moédszerek kritériumainak: sajatos 6tvozetét
nydtjtjak a kiils6 megfigyelés, az esettanulmany
és a mélyinterjui alkalmazdsinak, a valasztott
hangnemet (a személytelen, célratoré fogalma-
zasmodot) is ez indokolja. Schiffer 1974-ben ha-
tarozta el a kdvetkezd rész forgatasat, amely a
munkavéllalds jellemz&it jarna koriil. Kemény
Istvannal kozos elképzelésiik az volt, hogy egy al-
kalmi, idénymunkabdl é16 kozosség tagjainak a
lakéhelytikt6l tavol es6 ipari korzetben, nagyva-
rosban valé munkéba 4llasat, mint felemelkedési
lehetSséget (és annak tobbiranyu kovetkezmé-
nyeit) jarjak koriil. A médszer kialakitasdban sza-
mos tényezd kozrejatszott: a filmszakman beliil
a dokumentumfilm-készités koriil kialakul6 és
megélénkiils vitak, Gtkeresések mellett a film-
gyartas akkori allapotat meghatarozé koriilmé-
nyek, és nem utolsosorban Schiffer személyisége,
alkotéi célkit{izései.

Mindhéarom 6sszetevd kozel azonos stillyal be-
folyasolta az eltéré megkozelitésmod sziikséges-
ségét. Schiffer az alkotés kiilonbozd fazisaiban utal
a dokumentumfilm formanyelvi megujitasanak fon-
tossagara: azokra a termékeny vitadkra, amelyek
modszerének kidolgozasat is elémozditottak. Egy
helyen a két kordbbi dokumentumfilmet (minden
siker ellenére) egyenesen ,,cs6dnek” nevezi: , A film
forgatasa, majd vagdsa sordn megéreztem, meg-
értettem, hogy a mindenre kiterjed6 pontos anali-
zis, a gondos el6tanulmanyok ellenére is valami hi-
anyzik a filmbél. Valami, amit éreztem a putrikban,
a cigdny csalddok kozott, a beszélgetések sordn,
és amit nem tudtam, nem is tudhattam beleépite-
ni a filmbe. A két cigany-dokumentumfilm sza-
momra annak a médszernek a végét jelentette,
amellyel eddig filmet csinaltam. Tudtuk, éreztiik
(Andorral, Keménnyel), hogy a mar hagyoma-
nyossa valé interjimaédszer, a cinéma vérité alta-
lunk mivelt verziéja nem adhat tobbet, mint amit
addigi filmjeinkben sikertiilt megvaldsitani.”?

Ezek a dilemmak azonban részben megold6d-
tak, amikor Schiffer leforgatta a Budapesti Iskola
fikciés dokumentarista iranyzatanak egyik legki-
valébb darabjét, a Csépld Gyurit. De abban, aho-
gyan a Fekete vonat h&sei, azok az ingaz6 tizezrek,
akiket a szociofotdk, dokumentumok, kutatasok
alapjan tobbnyire csak a tudomanyos érdeklédés
megvilagitdsdban lathatunk, és megmaradnak a
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kulturalis emlékezetben, dridsi, s6t egyre nagyobb
szerepe lesz a mozgoképeknek."

Ugyanennek az évtizednek a végén sziiletett
Gyarmathy Livia jatékfilmje Balazs J6zsef regénye
alapjan, Koportos (1979) cimmel. A mi szintén a tar-
sadalom periféridjan vegetald cignysag egyik
tagjanak sorsdramaja. Erdekessége szamunkra
az, hogy a f{6hds Balog Mihdly szerepét jatsz6 Ros-
tas Mihaly — nem olyan értelemben bar, mint Csép-
16 Gyuri, de — mégiscsak sajat sorsat jatszotta el.
A szabolcsi ciganyembert késébb Kovalcsik Katalin,
a cigdny népzene- és népmesegytijtés egyik ve-
zéregyénisége fedezte fel. Rostas, aki az ingdzasok
hosszt vonatttjain is kamatoztatta tudésat, kiva-
16 mesemondénak bizonyult. Kovalesik Katalin igy
emlékezett vissza ra: , Rostas Mihdly élettitja nem
sokban kiilonbozott attol a tobb szaz vagy ezer sza-
bolcsi és szatmari ciganyétol, akiknek fol kellett ad-
niuk a hagyomanyos, apardl fitdra szall6 mester-
ségiiket, és a vidék kevéssé iparosodott volta
miatt lak6helytiktél tavol, tobbnyire Budapesten
vallaltak nehéz, fizikai segédmunkat. Elete nagy for-
dulata 1979-ben kovetkezett be, amikor f&szerepet
kapott Gyarmathy Livia Koportos cim, ciganyok-
rél sz616 filmjében. Ekkor gy érezte, hogy ez az
a lehet&ség, amelyre egész életében vart: szinészi
teljesitménye révén nemcsak a magyarokkal valik
egyenrangliva, de hirnevet és dicsGséget szerez a
ciganysagnak is. Vagyai azonban nem valtak valéra:
a hagyomanyos kozosség elitélte, mint mindenkit,
aki valamilyen médon kilép bel6le. A masik olda-
lon sem volt szerencséje: még néhanyszor hivtak
kisebb szerepekre, majd végképp bezarult el6tte a
filmgyar kapuja.

Ezt a kudarcot Rostas Mihaly soha nem he-
verte ki. Tal4dn azzal is magyarazhato6 az a cigany
mesemondodknal is szokatlan kitartas és ragasz-
kodas, amellyel évek 6ta, Gijra és Gjra felbukkan,
folytatja meséinek elmondasat. Tobb éves isme-
retségiink, mondhatndm baratsagunk és a mi
lankadatlan érdeklédésiink meséi irant azt is bi-
zonyitja szaméra, hogy tudasara valahol mégis-
csak sziikség van. Raadasul ez tudasanak az a
része, amelyet § is a legnagyobbra tart: legjobb
képességét, a mesemondast csillogtathatja el6t-
tiink, és ezzel elérheti mésik céljat is, segiti a ci-
gany hagyomanyok kozkinccsé tételét.”!

Paramichak és a kulturalis emlékezet

A rendszervaltas utani magyar filmmdivészetben
a cigany kultiraval kapcsolatos jatékfilmek sorat
Szederkényi Julia Paramicha vagy Glonci, az emlé-
kez¢' cimd mive nyitja 1993-ban. Ez azért is ér-
dekes, mert az ekkor késziilt alkotasokban fel-
lelhet6 k6z6s motivumok koziil a legerdsebb az
emlékezés és a mese. Szederkényi filmje tobb
szempontbdl is emblematikus alkotas: a kulttirdk



taldlkozasanak érintkezési pontjait rendkiviili ér-
zékenységgel prébalja kitapintani, sajatos forma-
nyelvi megoldasokkal egyszerre reflektal sajat
filmkészitsi szerepére és az dbrazolt vilaghoz -
z6d6 viszonyaira. Epp ez a szerz6i hozzaallas azon-
ban a néhany évvel késébb késziilt Tiindérdombbal,
az Orszdgalmdval és a Cigdny holddal rokonitja. A ko-
z0s benntik, hogy — bar mindegyik més médon —
kijelolnek az elbeszélésen beliil egy keretet, ahon-
nan nézve az Osszes allitas idézdjelbe kertil. Mas-
mas médon, de mindegyik film a torténet , elbe-
szélhetetlenségét” hangstlyozza, vagy legalabbis
utalast tesz r4, felfliggeszti a latottak (egyébként is
kétes) igazsagtartalmét, pontosabban az elmon-
dottakat mindannyian sajat igazsagukként tiinte-
tik fel. Azzal, hogy a kijelentéstétel személyességét
a végletekig fokozzak, barmely sztereotipia kertiil
felszinre, megfosztja azt élét6l a beszédmad.

A sablonos abrazolas csapdajat mindegyik
film masképp keriili el: Szederkényi Julia az al-
dokumentum készitésének triikkjét maga leplezi
le, SzSke eljatssza-elbeszéli a cigany téma fikcids
abrazolasanak lehetetlenségét, a Czaban-Palos
alkotéparos dokumentum és fikci6 egymasra ve-
titésével kérdGjelezi meg, majd hitelesiti 5nnon iga-
zat, Malgot Istvan pedig a kolt6i film kinalta sti-
lizaciés eszkozokkel teremt egy 6nallé torvények
szerint m{ikodd ,,roma vildgot”. Felhasznaljk a ci-
gany mitosz ,,6rok és rogziilt” alakjait, de nem sta-
tikusan, hanem dinamikusan, a filmkészités soran
létrejové viszonyok szovevényébe agyazodva.

Alegnyilvanvalobb ez a torekvés Szederkényi
filmjében, ezért részletesebben most csak erre tér-
nék ki. Mint ahogyan utaltunk ra, mar a cim ki-
valdan jelzi, mit kivannak a szerz6k megterem-
teni. A, paramicha” a gorog eredet(i , paramitia”
sz6bdl szarmazik, jelentése mitoldgiai targy ta-
nitémese, a romani nyelvben, annak lovari nyelv-
jarasaban pedig mesét jelent. A cigdny mese-
folklérnak egyik legfontosabb alkotéelemét, a
hagyoméanyos tiindér- vagy vardzsmesét jelolik
vele. A cigany hagyomanyrendszerben az éneklés
és a tanc mellett a legfontosabb szerepet a mesélés
tolti be. A j6 mesélSkre a rendkiviil fejlett impro-
vizal6- és varidlokészség, valamint kivalé emlé-
kezGtehetség jellemz8."2 Az olah cigany kdzossé-
gekben a mesemond6 el6adasat a hallgatésag
részérdl allando kozbeszolasok kisérik, a meséls
pedig kiszo6lasokkal ellen6rzi, nem lankad-e hall-
gatoi figyelme. A mesemondas tehét valédi ko-
z0sségi esemény és ritus, amely sajatos , forgato-
konyv” szerint zajlik. Ez a hagyomany, a cigdny
— szobeliségen alapulé — kultdra olyan sajétja,
amely bar a cigany kozosségekben is kihaléban
van, a magyar folklérban mar szinte egyaltalan
nem létezik. Ezaltal a cim utalas egy olyan folk-
l6relemre, amely kincs mindkét kultirdban —a
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tobbségiben hidnya, a kisebbségiben ,veszé-
lyeztetettsége” miatt.

A torténet szerint Glonci Miklds, Szederkényi f6-
h&se egy kivételes, belst 1at6 képességgel megal-
dott id6s cigany ember, akin az orvosok kisérletet
hajtanak végre: a fejére szerelt kiilonleges készii-
lékkel tennék lathatova emlékeit. A kutatast filmes
stab rogzitené, de Glonci megszokik, és keresése al-
kotja a bonyodalmas cselekmény vazét. Szeder-
kényi tehat egy aldokumentumfilm forgatasat
meséli el, de oly médon, hogy a stab tagjai egy ,,4l-
fikciés dokumentumfilm” szereplGivé valnak. A
szerz8k kiilonféle miifaji sémakat hasznalnak: tu-
doményos-ismeretterjeszts filmként mutatjak be a
kiilonos emlékezGtehetséggel megaldott cigany em-
berrel folytatott kisérletet, amelyet a pszichiatriai
osztaly kutatéorvosai végeznek. Miutdn a torténet
fordulatot vesz: Glondi elttinik, a draga kisérleti esz-
kozoknek is 1abuk kél, valakik pedig még az addig
leforgatott anyagot is megprobaljak ellopni a film-
laborbdl, onnantol a biiniigy leleplezése all a ko-
zéppontban. A film utolsé szakaszét a barlangla-
kasokban éI6 ciganyok telepén forgatjak; itt
idénként az etnografiai filmkészités sémait alkal-
mazzak. A leggyakrabban hasznalt stilisztikai esz-
koz, amely idézdjelként miikodik: az irénia, példaul
a cigany gyerekeket abrazolé képsor alatt fel-
hangz6 afrikai zene vagy az orvosokat (mint a ha-
talom megtestesitdit) leleplez6 gtinyos kameraal-
lasok. Mindekozben allanddak a stab munkajara
vonatkozé kép- és hangkommentarok, amelyek
nem muifaji, hanem adott filmtorténeti korszakokra
(példaul a francia djhullimra) valé utalasként
vannak jelen. Az dnmagét elbeszél6 film ezaltal
megvilagitja a fikciés vagy hagyomanyos doku-
mentumfilm készitésének , lehetetlenségét”. Az a
fajta alkotok és hd&sok kozotti cinkos viszony,
amely a Csépld Gyuriban az amat6r szerepldk jaté-
kéban érhet§ tetten, itt atalakul tiirelmetlenséggé
a hésok (legf6képp Glonci) részérdl, idénként pe-
dig kudarcként leplezi le sajat hasznalhatatlansa-
gat (példaul amikor a f6hés felkutatasat segits alak
visszakérdez: , Valamit nem jol csinaltam?” Majd
rogton utdna az arcét tenyerébe temetS rendezénét
latjuk). A filmkészitSk részérdl ez a viszony ,,va-
l6sagos” segitségnytjtassa alakul: Glonci utolsé
napjaiban a stab tagjai egyszertien bekoltoznek az
életébe. A film egyik utolsé képsora ennek emble-
matikus kifejezése: az operat6rok karjukon cipelik
arozzant 6regembert. Itt tehat nem egyszertien fik-
ci6 és valosag viszonyanak elemzésérdl van sz6, ha-
nem a kettd allandé és megglt felcserélésérdl: a film-
készit6i szerep s igy a latottak (Gjra)hitelesitésének
kisérleteirdl és kudarcairdl.

Szederkényi filmje ezaltal a filmtorténetben is jel-
képes , tett”. A fantazia- és emlékképek , foglyul ej-
tésének szandékaval” utal a cigany kulturalis sa-



jatossagoknak, hagyomanyoknak mér az értelmezés
céljabol torténd rogzitésére, amelyhez a segitség-
nyujtas a tobbség részérdl egyfaijta kizsdkmdnyo-
Io tettként is értékelhetd. A filmkészitSk kiviilrd] be-
avatkozo, kozvetits szerepe a tevékeny részvétel
nélkiil pedig inkdbb egyfajta arulasként értelmez-
het6, amelyen az alland6 dnreflexi6 vajmi keveset
segit: ennek felismerése pedig moralis-etikai val-
saghoz vezet. Ezt enyhiti talan az ids Gloncit ci-
pel6 stabtagok képe. Am nem véletleniil alkalmaz
Szederkényi olyan motivumokat, amelyek azt sej-
tetik, hogy a torténet a kés6 Kadar-korszak éveiben
jatszédik. Az orvosok viselkedésmédja, a renddri
zaklatdsok mind a diktattra alatti ellenSrzottség-
re utalnak. Ezzel jelzi a rendszervaltozas utan fel-
gyorsul6 kozosség- és identitasépitd folyamatok
kozvetlen el6zményeit, s annak szemléletiinket,
mentalitdsunkat meghatdrozé maradvanyait. A film
zaroképei (a fején a késziilékkel elfuto kisfiti) utal-
nak az ujfajta kezdet irant kétségeket és reménye-
ket egyarant taplalo szerzsi allasfoglalasra.

Emlékképek a filmben, filmek az emlékekben
A Malgot Istvan fentebb emlitett filmjével azonos
cimi szindarabban szinészként kezdte paly4jat
Bogdan Arpad, majd késébb Fodor Tamasnal a
Stadié K-ban jatszott. Néhany év miilva megren-
dezte els§ 6nallé nagyjatékfilmjét, amely a 2008-
as Magyar Filmszemlén az elsSfilmeseknek jaro
dijat kapta. A Boldog 1ij élet Magyarorszagon va-
l6jdban els6 fontos darabja az 6nreprezentacio-
nak; blograflal ihletésd torténete pedig egy fia
sorsan keresztiil a romék identitaskeresésének
metafordjava valhat. Sajatos ,igy jottem” darabja
a magyar filmtorténetnek, mert a korrajz jelents-
sége eltorpiil a személyes sorstragédia mellett:
mindent feliilir a ,nem-szarmazas” élménye.

F&hése allami gondozasban né fel, a film éle-
tének két évét meséli el, az intézetbdl valo kike-
riilés utani id6szakot. Az 6nallésagért a fiinak
nagy arat kell fizetnie, igy érzi, ha nem képes fel-
dolgozni gyermekkori traumadit, ha nem tud 6sz-
szegy(jteni az intézetbe kertilés el6tti idSszakrol
annyi informaciét, amennyi alapjan a csaladi hat-
terér6l valamilyen képet formalhat, akkor nem
bir 6nall6 életet kezdeni. A boldogulas torténete
két sikon zajlik: a val6sdgos események mellett
egyenrangu szerepet toltenek be a fiti emlék- és
képzeletvilagat megjelenitd képsorok. A szer-
kesztésmod érdekessége pedig abban rejlik, hogy
az intézetbdl vald kikeriilés utani Gj élet parhu-
zamba &llitédik az oda bekeriilés pillanataval,
mindkett azonos stlyt fordulépontnak mutat-
kozik. A, kinti élet” élményei sorban idézik fel a
valds emlékszalakkal atsz6tt fantaziaképeket.

A multtal val6 szimbolikus kommunikaciéra
val6 torekvés a jelen megélésének és a jov§ épi-
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tésének feltételeként jelenit6dik meg a Bogdan-
filmben, és ez teszi a 2000-es évek ciganysorsanak
metaforajava. Az 6nazonossag elengedhetetlen
feltétele annak a csoportnak a koriilhatarolasa,
amelyhez tartozni kivanunk vagy kényszerii-
liink. A rendszervaltozas utdn Magyarorszagon fel-
erésodtek azok a torekvések, amelyek a ciganysag
torténelmének, kultirajanak leirdsét, rendszere-
zését tartjak a kor egyik legfontosabb kovetelmé-
nyének, am ezeket meglehetSsen sok anomélia ter-
heli, épp politikai jelentGsége miatt. A t6bb oldalrél
fenyegetett kulturalis identitas épitgetését a Boldog
1ij élet f6hGsének erdfeszitései, a traumékkal terhelt
individualis emlékezés keservei példazzak.
Természetesen az sem elhanyagolhat6 tény,
hogy a torténetben is fontos szerepet jatszanak a
cigany kulttra elemei. Mint jeleztiik, két parhu-
zamosan zajlé eseménysor elevenedik meg a
filmben: az Gj élet els6 két éve és a gyerekkori
emlékek dlomképei. Az els6ben a dominans tar-
sas kapcsolatok a fitit a roma baratjahoz és an-
nak csaladjéhoz fiizik, a méasodikban pedig sajat
(elképzelt vagy valésagos), ugyancsak hangsu-
lyozottan cigany sziileihez, testvéréhez.
Bogdan Arpad hésének ,élhetetlensége”,
amely tobbféleképpen megnyilvanul a filmben, s
amely végiil tragikus bukasat okozza, szinte elke-
riilhetetlen, végzetszer( beteljesiilés. A kornyezet
segitd hozzaalldsa nem pétolja a traumak okozta
sebek gybgyitasdhoz, az akarat pedig nem he-
lyettesiti a bels6 tit megtételéhez sziikséges erdt.
Nem sokkal kés6bb Mészaros Antonia doku-
mentumfilmet forgatott Bogdan Arpadrol, amely-
ben a rendez{ a filmh&séhez hasonlé utat jar vé-
gig (Megtagadva, 2009), a forgatas keretein beliil
felkutatja a multjara vonatkoz6 dokumentumokat,
felkeresi a fontos szerepl&ket, majd hosszas vivo-
das utan néhany rokonat, koztiik édesapjat is meg-
latogatja. A filmet nemcsak a személyes talalko-
zasok dokumentalasa, érzékeny megjelenitése,
hanem a f6h&s kommentérjai, visszaemlékezései
teszik érdekessé. Az allami gondozottsag trau-
matikus élménye ugyanis sajatos megvilagitasba
Kkeriil azzal, ahogyan Bogdéan elemzi, értelmezi a
sajat roma identitdsanak el- illetve megtagadasat,
a hetvenes-nyolcvanas évek intézményrendsze-
rében nagyon markansan kirajzol6d6 hatalmi
politikdkat. A roma szdrmazashoz kapcsol6do
képzetekbe sajatos moédon keveredik a tdrsadalmi
helyzet: a visszaemlékezésben nagyon fontos
szerepet jatszanak azok az emlékképek, ame-
lyekben a csaladokkal toltott hétvégékrdl vissza-
téré gyerekek beszamol6irdl beszél Bogdan Arpad.
A gyermekek szamara nem vagy alig 1étez6 tar-
sadalmi kiilonbségeket feliilirta a kozosségi, rokoni
kapcsolatok bens@ségessége, illetve az utana valo
vagyakozas. A {6h&s elmondja, hogy ezek a gye-



rekek ismerds szagokat (a kalyhafiist ruhaba ivo-
dé illatat) és meséket hoztak magukkal. A vonzé-
das ellenpdlusaként a rokonokkal valé talalkozastol
tarto, felnStt Bogdan a szorongéas egyik okaként a
kozben kialakul6 tarsadalmi tavolsagot emliti. S
valdban, taszité er6ként is miikodik a filmrende-
z6 testvér megjelenése: a batyjaval valé meghaté
talalkozas, a bens@séges fogadtatas helyett a
narratorszovegben halljuk, majd latjuk, hogy a ko-
zépkoru férfi a stabot otthona helyett a falu 4j ci-
gany kozosségi hazdban fogadta. A gesztus tobb-
féleképpen értelmezhets: a nem megfelelének
tartott életkoriilmények megmutatasa helyett
masfajta, kozosségi szinten lezajlott statuszemel-
kedést tart a férfi filmezésre érdemesnek.

Orkény Antal szociolégus a mottéként idézett
irasaban a kovetkezd gondolatokat fogalmazza
meg: , A filmek (a cikkben elemzett filmek — P. A.)
koz0s jellemzGje az is, hogy szemben az etnikai
kulttra és identitas kiépitésének bevett ttjaval,
ami az etnikai-vérségi gyokerekre helyezi a hang-
sulyt, és amelyben a kozos eredet kultusza jatssza
a dontd szerepet, ezek a filmek a tobbségi kulttra
modern szovegeiben taldljadk meg az identitas-
épitéshez sziikséges etnikai toposzok nyersanya-
gait, amelyet aztdn atemelnek az etnikai kon-
textusba, Ujraértelmeznek, és ezaltal lényegében
etnicizaljak azokat. Igy a klasszikus m@ a modern
etnikai életérzés kifejezSeszkozévé, az etnikai
massagbol fakado fesziiltségek megjelenitsjévé
valik. Masrészt az etnikai koz0sség is profital be-
16le, kiilonosen az olyan kulttrdk esetében, mint
a romdké, akik hijan vannak az eredetmitoszhoz
és az etnikai kulttra folytonossagédnak bemutata-
sahoz sziikséges alapvetd kozos mitikus torténe-
teknek, és akiknek ezek az adaptaciok a kozos
emlékezés forrasat jelenthetik.”™

Ha elfogadjuk azt a Jan Assmann altal meggy6-
zGen és alaposan alatdmasztott elméletet, miszerint
a kollektiv identitas alapja a kulturalis emlékezet,
valamint figyelembe vessziik Orkény allitasait is,
joggal feltételezhetjiik, hogy a vizualis kulttiranak,
a filmek ikonikus képeinek és meséinek sokkal na-
gyobb szerepiik lehet ezeknek a folyamatoknak
az alakuldsdban, semmint gondolnank.

A tarsadalmi hovatartozés tudata, amely ma Ma-
gyarorszagon a ciganysag esetében a reprezenta-
ciés, hatalmi politikdkban rejl6 kiizdelmektdl és el-
lentmondasoktdl fesziil, nemcsak ,,az Osszetartozas
kédolaséra szolgél6 jelek” kaotikussaga, hanem ,,a
szimbolikus rendeltetéseik és jelstruktiraik” (Jan
Assmann) Osszetettsége miatt sem lehet tiszta.
A, mitikus torténetektSl” kezdve a kommunikativ
emlékezetben még létez6 alakzatokig, amelyeknek
a felidézése épp a helyhez, id6hoz kotottségiik mi-
att nagyon erGs performativ jelleggel bir, ezért a fil-
mes 4brazolasban kitiintetett szerephez jut, mind
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(Gjra)értelmezésre varnak, immar a film médium
specifikus tulajdonséagairél alkotott, egyre széle-
sedd tudasunk birtokaban.

POCSIK ANDREA

1Orkény Antal: Cigdny film vagy roma film? Filmvi-
lag, 2005. junius; http:/ /www.filmvilag.hu/xista_fra-
me.php?cikk_id=8271
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°Schiffer Pal: i. m.

10A Fekete vonat példaul kanonizalédott a Balazs Bé-
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A véletlen j6voltabol Baké Endre Naddnyi Zoltin
nyomdban cim{ palyarajza az egyik jegyzetet tar-
talmazé lapon nyilt ki. Idézem: ,Nem lenne ta-
nulsag nélkiili a kolteményt (a Hosszii esd cimi
versr6l van sz6, R. L.) besorolni a magyar iroda-
lom nagy esGversei kozé. Fazekas Mihdlynak
A kellete kordn jott csendes eséhoz cimi 6ddja a
népbarat szemszogébdl életmentSként tidvozli
az esGt, azaz végss soron tarsadalmi mondani-
valét szélaltathat meg idémértékes formdaban.
Szab¢ Lérinc Esik cimii varosi esGversében az én
allapota az uralkodé. J6zsef Attila Esik cimi kol-
teménye varosszéli, falusi hatteri.” Alighanem
minden figyelmes olvasé megérzi ebbdl az
egyetlen jegyzetbdl, mekkora hozzaértéssel, mi-
lyen faradsagos kutatomunkéaval késziilt el ez a
hianypétl6 konyv.

Teljesen igaza van Baké Endrének, amikor
szOva teszi, miért szerepel a ,,s6skdnak” becézett
kézikényv lirdt bemutaté részében a Nyugat
masodik nemzedékét targyalo fejezetben Nada-
nyi Zoltan, hisz nem a Nyugat kolt6i torekvése-
ihez kotddott. Az ott szerepl6k koziil Berda
Jézsef sem! Mindketten sajétos vildgot teremtet-
tek, olyat, amelyet nehéz barhova besorolni. Vi-
szont barmennyit ttinddtek is a kotet szerkesz-
t6i, képtelenségnek bizonyult olyan fejezetet
kialakitani, amelyben az egymast6l merében kii-
16nb6z6 egyéniségek bemutatasara nyilt volna
lehet&ség. Raadasul nem csak értékelésiik s en-
nek nyoman elhelyezésiik volt nehéz, némelyek
szerepeltetésiiket is kifogasoltak. Az els6 vélto-
zatban kurta-furcsa jellemzésiik volt olvashato,
a f6szerkeszt§ ez utan teljes joggal 1j fejezetet
iratott j6 néhany irérol, akiket jobb hijan kortar-
saik kozé soroltunk.

De ez mellékes kérdés. Messzire vezetne visz-
szaidézni a nevezett kézikonyv kalandos, a poli-
tika beavatkozasaitdl atsz6tt torténetét. Feldult
irék robogtak a kultdrpolitika iranyitéjahoz, tgy
hallottak, kimaradnak a tervezett kotetbdl. Jott a
telefon, szerepelniiik kell! Hétr6l-hétre kénysze-
riiségbdl nétt az eredetileg legfeljebb kétkotetesre
tervezett terjedelem, s ezzel egyenes aranyban fo-
gyatkozott a jelentGsebb irédk bemutatasara szant
sorok mennyisége. Pedig Béladi Miklos szerette
Nadanyi Zoltan lirajat, kiizdott is érte. Mar akkor
nyilvanvalé volt, hogy a kialakitott képet sok he-
lyen pontositani kell, méasutt pedig néhany év
multdn mar senkit sem érdekel némelyik ir6. Bako
Endrének csak hélasak lehetiink, hogy mélté moé-
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don, bAmulatos alapossaggal, a korabbi tévedése-
ket kikiiszobolve kedves koltSjének mélté emlé-
ket allitott. Nem nagyobbat, nem kisebbet a meg-
érdemeltnél. De sorait atlelkesiti a szeretet, s ezzel
bizonyara tjabb hiveket is toborzott verseinek.

Baké Endre a monografia-iras hagyomanyos
modszerét kovette, ami teljesen jogos, hiszen
Nadanyi Zoltan miikddésének olyan teriiletei-
vel, miveivel is szembesit, amelyekrdl eddig
csak homalyos ismeretekkel rendelkeztiink.
Ugyanakkor a koltS verseskoteteit, egyes miiveit
— a fontosabbakat és szebbeket — részletesen,
elismerésre méltdé azonosulassal elemzi, kiilo-
nosen megvilagitéak azok a részletek, amelyek
Nadanyi palyakezd6 lirajarél szélnak. Kitiing
érzékkel valasztotta ki azokat az alkotasokat,
amelyek messze meghaladjdk a palyakezdés ter-
mészetes ligyetlenkedéseit. A Viindorldsra mar
korabbi méltatéi is felhivtdk a figyelmet, mint
Baudelaire Az utazdsanak kittin6en téméoritett to-
vabbgondolédsara, s most djra racsodalkozha-
tunk érett tokéletességére: , Ezer orszdgin dt a fdj-
dalomnak | Barangolunk egy mesze fold felé. | Ott
orok napfény, orok dal patakzik, | Ott orok szirmon
hintdzik a méh. || Fekete bdrkdn, hallgatag tevéken |
Megyiink tengeren, sivatagon dt. | Es konnypereguve,
szivszorongva nézziik | A biisongo ég drok alkonydt.
/| Es mennyi tenger még és mennyi orszdg! | Es el-
fogytak a birkdk, a tevék. | A tarisznydnk tires és el-
feledtiik | A messze, messze, boldog fold nevét.”

Az emberiség 6rok vandoritjanak képe sok
miiben megjelenik, Nadanyinak ez a verse a leg-
szebbek egyike. Az a kicsit fajdalmas, nosztalgi-
kus hang, amely e kolteményét athatja, egész lira-
jan, hol er6sebben, hol alig hallhatén végigvonul,
mintha folyvast a tovalibbend szépség és bol-
dogsag nyoméba eredve dobbenne r4, hogy a
beteljesedés, a teljesség elérhetetlen. Ezért igyek-
szik finoman kidolgozott ko6lt&i képeivel és for-
maival (ezekrdl is meggy6z6 elemzéseket olvas-
hatnak Baké Endre konyvében) megsejtetni
legalabb valamit a lényegébdl.

Erdekes, tanulsagos része a palyaképnek Na-
danyi nagyvaradi éveivel foglalkozé része. Ta-
nulsagos, ahogy Baké Endre a kolts Szigligeti
Edével (és kortarsaival) foglalkozé cikkébdl ki-
bontja ars poeticdjanak lényegét. Elgondolkod-
taté az iras vezérl6 gondolata: ,A mai irék leg-
tobbje, kiilonosen koltdink, sotét pincékben,
csatornakban kotorasznak, és ezt uigy nevezik,
hogy mélyen jarnak. Szigligeti nem jart ilyen
mélyen, § a felszinen maradt, ahol a napot lat-
tatta, a természetet.” Nem jogtalan, hogy e meg-
fogalmazas joval késébbi analdgidjaként Esti



Kornél énekére, Kosztolanyi nagyszerd versére
utal, amely a mélyben kotordszé buvarral a rop-
pend konnyedség mozdulatét idealizalta, s az is
igaz, hogy Nadényi lirdjdban is érzékelhet6 a
konnyedség, bar ha csak ezzel jellemeznénk, na-
gyon messze keriilnénk az igazsagtol. Ne feled-
jik, konnyednek mutatkozé szatiraiban is ott
rejlik a mélyebb mondandé igénye!

Egy ir6 utéélete sokszor mulik azon, akad-e
értd, atérzé ébresztbje, s tagabb kornyezetében
van-e hajlandésag személyisége megdrzésére.
Nadanyi Zoltdnnak szerencséje van: Osszegyij-
tott verseit Urban Laszl6 a legnagyobb gonddal
gyljtotte Ossze (természetesen nem az dsszest, a
kolt6 jo néhany miive lappanghat még), az Ar-
gumentum Kiadé mélté kontosben jelentette
meg, és Berettyéujfalu is magaénak érzi, ami
abban is megnyilvanult, hogy emléktablaval tet-
ték jelenvaléva. Am taldn ennél is fontosabb,
hogy Baké Endre hiiséggel, példamutaté alapos-
saggal idézte életmiivét, amely igy visszajuthat
az irodalmi kanonba (sokak szemében eddig is
ott volt!), s ebben alighanem monografusanak
mértéktartasa is segitheti.

A vandorit végén eljott a biicst pillanata:
~Mennek, meg tijra jonnek, | és vége-hossza nincsen
ennek, [ domb koriil jarnak fejlehajtva, | egy szl je-
genye reszket rajta. || Es leple hull egyszerre mindnek
| és meztelen testtel keringnek, [ azt most a holdfény
1igy nyilazza, [ hogy dtsiit rajta csontjuk rajza.” Am
megkezd&dott az 4Gj élet is. Immar az olvasok
szeretetében.

Csak reménykedhetiink, hogy Tiiskés Tibor
Mészoly Mikléssal foglalkozé tanulménya, esz-
széi és egyéb dokumentumai kettejiik kapcsola-
tdnak nem a Kkitling irodalomtorténész hattyu-
dala, s vannak még miivek, amelyeket haldla
el6tt kiadasra készitett el a Pannénia konyvek
kiadéjanak. Hisz életében félelmetes munkabi-
rassal és kittin6 minGségérzékkel dolgozott. Mi-
ndség irant tanusitott fogékonysaga megmutat-
kozott azokban az években, amikor a Jelenkor
f6szerkesztGje volt, s a lap szdmara a kor legje-
lesebb iréit nyerte meg kdzremiikodésre. Tiiskés
végzetét épp az okozta, hogy szembement a po-
litikai elvarasokkal. Levaltottak, s bar ezt az in-
tézkedést élete végéig joggal sérelmezte (mint
ezt a jelenlegi fGszerkesztvel valo nézeteltéré-
sének dokumentumai is bizonyitjdk), az iroda-
lomtorténetnek hasznara lett, hogy a Pannénia
konyvek elinditéja és 6t évig szerkesztGje volt,
majd utana egészen halalaig fontos kiadvanyok
sorat irta, gytjtotte és szerkesztette. Mindenek-
el6tt arra emlékezhetiink nagy elismeréssel és
méltanylassal, ahogy a harmadik nemzedék ki-
valo koltsje, Csorba Gy6z6 emlékét Srizte. A Csor-
ba Gydzd emléke cimt kotet a Nap Kiadé In memo-
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riam sorozatanak mélt6 parja volt. Szerkesztette a
kolt6 mitiforditasainak gytjteményét, kortarsaival
tortént levelezésének gytijteményeit rendezte sajtd
ala (a Fodor Andrassal val6 levélvaltasanak ha-
rom kotete értékes kortOrténeti dokumentum,
azon tul, hogy két hasonl6an gondolkodé szemé-
lyiségnek az irodalom szerepérdl kialakitott né-
zeteit tartalmazza). Palyaképe jelent meg (csak
a Pannodnia konyvek kozott megjelenteket em-
litve) Illyés Gyulardl, Kodolanyi Janosrdl (tanul-
manyok, esszék, dokumentumok alcimmel, te-
gytiik hozza: a méltatlanul héattérbe szoritott ir6
Gjrafelfedezésében alapvetS érdemeket szerzett
e kotetével) és Nagy Laszlérol, a Sorsunk Anto-
l6gia pedig a kival6 folyéirat alapos ismeretéhez
segiti a kutatékat és érdekl6ddket.

A Mészoly Mikléssal valé kapcsolatanak el6z-
ménye, a Volt idd, kettejiik levelezésébdl adott
izelit6t. Tliskésnek, a szerkeszt6nek egyik meg-
bocséjthatatlan vétke volt, hogy rendszeresen
kozolte Mészoly Miklos miiveit, amelyeket no-
vekv{ ellenérzéssel szemlélt a kulttirpolitika a Je-
lentés Ot egérrdl cimd elbeszélés megjelenésétdl
kezdve (a Vigilia kozolte!). Mészolyt olvasoként
koran ismerte meg, amikor az ir6 a Batsanyi Janos
Tarsasag kiadasaban megjelend Sorsunkban ko-
z0lte elbeszéléseit (a pécsi irodalom nesztora,
Varkonyi Nandor felismerte tehetségét, szeretettel
egyengette elsG 1épéseit) s megjelentette elsS no-
vellaskotetét, a Vadvizeket. A nehéz idGkben bab-
jatékokkal kisérletez6 Mészoly Miklos 1954-ben a
Szikldk alatt-tal jelentkezett a Sorsunk utddjaban,
a Dunantdlban, amelyet akkor Szant6 Tibor, maga
is kitlin§ prozair6 szerkesztett. 1957-ben a Sotét
jelek cimd novellagytjtemény iranyitotta ra a fi-
gyelmet, ekkor tért vissza néhany kitiné iré ,a
pélya szélérdl” (egyebek kozott a Mészoly mellé
sorolt Gjité, Mandy Ivan is). Tiiskés Tibor 1960-t61
lett a Jelenkor f&szerkesztGije, ettdl kezdve min-
dent megtett, hogy az irét folyodiratdhoz kap-
csolja. F§szerkeszt&ként rendszeresen kozolte el-
beszéléseit, figyelemmel kisérte miiveit, s amig
tehette, kidllt mellette. Az ablakmosd cim{ darab
megjelenését kovetSen azonban Ossztiizet zudi-
tottak a Jelenkorra. Pandi P4l a darabot és koz-
readéjat kritizalta, Major Maté ugyancsak a Je-
lenkorban kozolt tanulménya pedig a pozicidjat
valtogato Szigeti J6zsefnek adott alkalmat, hogy
a foly6iraton elverje a port. Az 6sszehangolt ha-
talmas terjedelmii irdsokban megnyilvanult
rosszindulati timadasok nyilvanvalova tették,
hogy Ttiskés Tibornak tdvoznia kell. Eltavolitasa
utan is szivélyes, barati viszonyt apolt Mészoly
Mikléssal, figyelemmel kisérte egyre emelkedd
palyajat, novekvd tekintélyét.

Az atléta haldla torténete a kultarpolitikajanak
— a politikdn volt a hangstuly — kitin6 jellem-



zGje. Kéziratat elfektették a kiaddban. EISbb je-
lent meg franciaul, csak azutdn magyarul. Tis-
kés Tibor mar méltatott kit(ing érzékével ismerte
fol a regény mondanddjanak lényegét: a mindig
tobbre, nagyobbra toré futé, Oze Balint volta-
képp a kiilonbozni vagyas, a kisszertiségbél tor-
ténd kitorés emblematikus figuraja, az 6nma-
gunkban val6 hit megtestesitSje volt, sehogy
sem illett a korszak emberképébe. Kiilonoskép-
pen ellenérzést kelthettek a marxista irodalom-
szemlélet éber védelmez&iben a md meditacios
részei, amelyek esszéisztikussa tették a cselek-
ményt, és nem Oze Bélint személyiségét arnyal-
tak, hanem az ir6 vilagrél és emberi érzésekrdl
vallott nézeteit tiikrozték. Sz6 esett kiilonféle jel-
lemz3 ellentétparokrol, az aldzatrol, a makacssag-
6], a gytiloletrdl és a szeretetrdl, a korlatlan sza-
badsag csomorérdl, a htiségrol és a menekiilésrdl,
olyan magatartasmintédkrol, amelyek a személyi-
ség legbensé rétegeit tartak fol s dacoltak az tires
altalanossagokkal. A Tiiskés Tibor 4ltal , Gjraolva-
sott” regény mondanivaléja teljes mélységében ta-
rult fel az olvasé el6tt, aki megsejthette, hogy a
torténet voltaképp a korszellem tagadasanak bi-
zonyult, innen az irdnta taplalt ellenszenv.

Maéra legenda 6vezi Mészoly Saulusat, aminek
részben az a magyarazata, hogy htisz év 6ta val-
toznak Saulusok Paulusokka és forditva, ahogy a
mara kozkelettivé valt szolas jelzi: nagy a forga-
lom a damaszkuszi tton. Err6l a regényrdl irta
Tiiskés Tibor legelmélyiiltebb, Mészoly prézaja-
val foglalkoz6 tanulményéat. Részben az iré on-
magyarazatabdl kiindulva ragadja meg a mi 1é-
nyegét, amely Az atléta haldldhoz hasonléan az
egzisztencializmus emberképét idézi: ,,az embert
a vélasztas ténye mindsiti... az 1ild6z6 és az iil-
dozott, a hohér és az adldozat Osszetartoznak,
egymasra utaltak, de az aldozat, az {ildozott az
erésebb; az 1ild6z6 kiszolgaltatottabb, mint az iil-
dozott; az aldozat moralis folényben van héhé-
raval szemben; akit a kivégzdfal elé allitottak,
nagyobb erkolcsi er6t képvisel, mint akinek fegy-
ver van a kezében; és a regényben — mutatis
mutandis — a megkovezett Istefanos nagyobb
hés, mint a kivégz6godor szdjanal varakozo, az
aldozat ruhait 6rz6 Saulus.”

Ez a néhany mondat ravilagit Tiiskés Tibor ér-
tékszemléletére, az emberi lényeg irdnt tantsitott
figyelmére, amely elemzéseinek és iréportréinak
kozponti magva. A filolégus feltart anyaga isme-
retében a mtialkotasba vagy az iréi személyiségbe
hatolva a 1élek rezdiiléseire figyel leginkabb, mert
humanus elkotelezettsége inditasa nyoman az ér-
zelmek lényegét igyekezett feltarni, azaz egyfajta
transzcendentalis néz&pontbdl kozelitett anyaga-
hoz, amely legbensébb tartalmat tarta fol elGtte.
Mészoly Mikl6s miivei kinaltak is ezt a kozelités-
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moédot, hiszen prézdja és szindarabjai is a ha-
nyatl6 erkolesi korral perlekedve nyomatékosi-
tottak a személyiség méltosagat, tudatositottak a
benne adott lehet&ségek kibontakoztatdsdnak
esélyét. Részben ennek megmutatésa tette préza-
jat egyre szikarabba, lényegre torébbé, mentesitve
el6adédsat minden folosleges kitér6tol.

Tiiskés Tibor egyik utolsé tanulmanyéaban a
Vigilia és Mészoly Miklds kapcsolatat elemezte.
Felidézte a folydirat félszazados jubileuman fol-
olvasott novellajat, s annak befejezését, az 6tso-
ros Epildgus — Hiisvét cim kolteményét, amely
egyként jellemzi az irét és megidézdjét: , Elet van
mogottem. | Mi volt, nem tudom. | Mit kaptam kitdl,
csoda. [ Leziigtak bennem a folydk. | Meder marad-
tam. Feltolt a hif iszap.”

RONAY LASZLO

JASZ ATTILA: )
ALVO SZALMAKUTYAK

,Alakvaltozasi kisérletek, a névvel azonosnak lat-
520 személy elrejtése” — olvashatjuk Jasz Attila
2004-ben megjelent A szokés gyakorldsa cimii kote-
tének hatso boritéjan. A lirai én elrejtésének ezt a
poétikai programjat vitte tovabb egy élettorténet
epikus keretébe foglalva a 2007-es Xantusiana is.
A Xantus Janos maszkja mogott megszolalo elbe-
5z€16 mar ekkor sem csak a Xantus leveleinek és
napldjanak atirasa vagy tjramondésa révén meg-
képz&d6 énként valt olvashatova, a szovegrész-
letek rejtett intertextualis jatékai és a szovegtes-
teknek az ,irdsba menekitett élet” hatérait is
kijel6l6 versképei onmagukban is az elbeszéls
nyelvi 1étét, s a kiillonbozé vildgok kozotti kul-
turdlis kozvetités nyelvi el6feltételezettségét
hangstlyoztak. Ez a nyelvi, kolt6i magatartas az
utobbi kotet esetében olyan néz&pont érvényesi-
tésével jart egytitt, mely az indidn és a tavol-keleti
civilizaciékhoz val6 vonzédast nem az eurépai
ember egzotikum iranti érdeklédésének, s ami
egyet jelent: kivancsisdganak és felsGbbrendtiségi
érzésének igazolasara hasznalja. Eppen ellenke-
z6leg: tudatos kiviil helyezkedést jelent, a gy&z-
tes, a hatalmas poziciéjanak feladasat, a vesztes-
sel, a legy&zottel valoé azonosuldst, a centrum
helyett a periféria valasztasat és vallalasat. Ez a
kiviil helyezkedés azonban vissza is hat: a fel-
adott pozici6 liresen maradt helyei éppen azaltal
toltddnek 4j jelentésekkel, hogy az 6roklott és ta-
nult megértési stratégidk altal megvalaszolatlan
és megvalaszolhatatlan kérdésekre az id&ben és
térben tavoli kulttrak vilag- és 1éttapasztalatat is
atsajatité kolt6i beszédmaod taldlja meg a maga
adekvat vélaszait.



A 2010-es konyvhétre megjelent Alvd szalmaku-
tydk versei lényegében ugyanezt a kordbbi kote-
tekben kidolgozott poétikat viszik tovabb, ponto-
sabban mélyitik el. A kotet alcime (avagy dldozati
ének) sz6jaték. Az ,ének” ez esetben ugyanis nem
a koltészet szinoniméjaként szerepel, hanem az
,én” tobbes szamaként. Ha tehat Jasz Attila ko-
rabbi koltészete az én elrejtésére tett kisérletet,
akkor legtjabb kotetével az én megsokszoroza-
sat hajtja végre, ami bizonyos értelemben persze
ugyanaz, hisz legtijabb kotetének verseiben a kol-
t6i megszolalas altal dllanddan Gjraalkotott én
éppugy elrejlik az én-varidcidk sokféleségében,
mint a kordbbi kotetek ,,szokési kisérleteiben”.
A f6ként valamilyen képzémiivészeti élmény ih-
lette versek épp ezért akar kapcsolatba hozhatok
lennének az impresszionizmussal is, Jasz Attila
finoman hangolt lirdja azonban mindezekkel
egylitt sem valamifajta ontologiai relativizmus je-
gyében sziiletett. A versek gyakori dedikécioi, md-
vészi vagy irodalmi utaldsai sem tobbé-kevésbé
iires gesztusok, a minden egyes versben ujrate-
remtett fiktiv vilag hatarait jelolik. S bar Jasz Attila
koltészetének egyik eredGje — miként tobb nem-
zedéktarsanak is — a posztmodern nyelviség ta-
pasztalata, kolt6i vilaganak (vildgainak) megha-
tarozé élménye a létezés szakralitasa, mely a
1étez§ pillanatnyi 1éténél, mulandésagandl, a hoz-
zank kozel allo, szeretett masik elpusztithatdsa-
gandl fogva eleve tragikus létezés is, melynek el-
beszélhetSsége esetenként csak keserti, groteszk
hangon torténhet: ,,Az &szi avarban talélt elhalt
éneket mindig a legidGsebb én viszi / eltemetni,
aki leginkabb latja el apafunkcidkat, az anyasabb
természeti éneknek tilos a szertartdson részt
venni (...)"” (afolydfelé). Masrészt viszont Jasz Attila
szdmara ,minden elengedett sz6 ima”, s kolté-
szetfelfogasa szerint a miivészet nemcsak val6-
sagteremtd erével bir, hanem a létezés szentsé-
gére is perspektivat képes nyitni. Ezért tudja
koltéi vilagaba integralni a tavol-keleti bolcsele-
tet és Pilinszky lirajat, s talan ezért képes kolts-
ileg is termékeny dialégust folytatni a kortars
képz&miivészettel is.

,Miel6tt a szalmakutyédkat a halotti aldozat-
nal felallitjdk, elhelyezik 6ket egy szekrényké-
ben és himzett ruhdkkal burkoljak be testiiket,
mig a halott képvisel&je és az dldozépap bojttel;
tisztitjdAk meg magukat, hogy felajanlhassik
Sket. Az aldozat utan azonban eldobjak Sket, a
jarokelSk labbal tiporjak fejiiket és hatukat, mig
aztan valaki Osszeszedi és elégeti maradvanyai-
kat” — olvashatjuk Csuang Ce bolcsességét. Jasz
Attila olyan cimet s a versek gondolati mély-
szerkezetében megragadhat6 kohéziot kifejezd
metaforat talalt a tavol-keleti irodalom bolcses-
ségi szovegeiben, mely nemcsak fentebb a Xan-
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tusisana kapcsan mar emlitett kultirdk kozotti
kozvetités jelzésére szolgdl, de a versek lirai én-
jének sajat fiktiv 1étéhez és vilagahoz valé viszo-
nyat is kifejezi. Benne van ebben a metafordban
a gyasz liturgiaja, a feldiszitett 1étezés pillanat-
nyisaga és hidbavaldsaga. A kotet alvo szalma-
kutyai szamara a funkci6 betoltése, a gyaszszer-
tartasban mintegy eszkozként val6 részvétel,
egyben létezésiik végét is jelenti. Igy teremt&d-
nek meg és mulnak el a kotet én-varidcidi a ver-
sek sziiletése és az olvasas ujraalkotasa révén.
Az Alvd szalmakutydk mégsem esik szét versato-
mokra, s nemcsak a lirai hang hasonl6, bar kozel
sem egyszélamii modulacidja teremt kapcsola-
tot az egyes darabok kozott, hanem a kotet talan
legfontosabb poétikai szervezdelve, a kiilonbozd
szinteken érvényesiil§ és a miivészet liturgikus
értelmezése felé is ismételten utat nyité ismétlés
is. Egy részletesebb elemzés be tudna mutatni
példaul, hogy milyen dsszefiiggés van a ciklu-
sok mottdjaként valasztott, négy kiilon forditas-
ban kozolt Tao te King szovegrészlet kozott.
Adott keretek kozott én pusztan arra a tagolt
koltSi beszédre hivom fel végezetiil a figyelmet,
mely az egyes versek kozotti formai, motivikus
és hangnembeli varidciék révén teremt kapcso-
latot, s hoz létre ezaltal egy olyan nagyszerkeze-
tet, mely a ciklus- és a kotetkompozici6 egészét a
versek vildgara metaforikusan vonatkoztathaté
egységként teszi értelmezhet&vé. A versek énje-
inek pillanatnyi 1étezése ugyanis — mint egy
festmény szineinek sokfélesége — a Létben ol-
dodik egységgé. (Kalligram, Pozsony, 2010)

SZENASI ZOLTAN

BORBELY LASZLO: BUNTETLENEK

Borbély Laszl6 regényében harom korabbi md-
alkotésra is utalas torténik. A kiilvarosi altalanos
iskolaban, ahol a kényv tragikus f6hése, Cson-
tos Ferenc tornatanari allashoz jut, a klasszikus
iskolacseng@ helyett Luigi Magni Legyetek jok, ha
tudtok cimi, Néri Szent Fiilopr6l szol6 filmjének
hires dala szél. A 16. szdzadban élt lelkipasztor
egész életét az arvan maradt, vagy sziileik éltal
az utcara kicsapott gyerekek nevelésének, gon-
dozésanak szentelte. A masodik mii Victor Hugo
monumentalis regénye, a Nyomorultak, melynek
kozponti alakja a kenyérlopasért tizenkilenc évig
fegyhazban raboskod6, az atélt szenvedések miatt
az embereket meggytilols Jean Valjean, aki szaba-
dulasat kovetSen a krisztusi lelkiilet(i piispok,
Myrel Digné hatasara valik teljesen mas szemé-
lyiséggé, s attdl kezdve minden 1épését a méasok
iranti cselekvd szeretet vezérli. A harmadik al-



kotas pedig Lucchino Visconti Rocco és fivérei
cimi filmdrdmajanak cimszerepl&je — Rocco,
akarcsak Csontos Ferenc, 6kolvivé-bajnok volt —,
aki feliillemelkedve azon, hogy batyja, Simone,
meggyaldzza a szépséges Nadjaval val6 szerel-
mét, mindent elkdvet, hogy megmentse fivérét a
végleges elziilléstSl, de annak megatalkodottsaga
miatt kudarcot vall, s végiil Simone gyilkossa
valik, megoli Nadjat.

Csontos Ferenc mintha egyesitené magaban
Néri Szent Fiilop, Jean Valjean és Rocco tulaj-
donséagait. Mindvégig megdrzi alapvetd josagat,
tisztasagat és becsiiletességét, hite és bizalma
feltétlen a gondjaira bizott didkokban, ifjti spor-
tolokban. Az élet kegyetlentil megprébalja: egy
augusztus 20-ai tlizijatékon elveszti feleségét és
egyetlen gyermekét. Természetes, hogy ez az em-
berileg szinte feldolgozhatatlan tragédia egész
lényében megrenditi, de a transzcendenciaba ve-
tett hitét nem veszti el: ,,Habar elvesztette azt a
két embert, akit legjobban szeretett, eszébe sem
jutott megkérddjelezni Isten valésagat. Az em-
ber nem hozhat itéletet sem 6nmaga, sem masok
felett, nincs abban a helyzetben, hogy az igazsa-
got attekinthetné. Hogy mi az igazsag, azt r4 kell
bizni Istenre.”

A fiatalokat 0kolvivasra oktat6 és tornatanar
Csontos élethivatasédnak tekinti a pedagoégiat, a
tanitast pedig nem csupén oktatasnak, hanem
nevelésnek. Mindig tobbre torekszik a megszo-
kott tanari munkanal. A regény kézponti moti-
vuma az a lelki-szellemi kiizdelem, amit Cson-
tos viv az iskola egyik didkjaval, Ordog Matéval.
A cél Ordog Maté lelkének a megteremtése, kira-
gadasa a gonosz markabdl. (Bizonyara nem vé-
letlen a fiti vezetékneve.)

Ordog Maté tizenharom éves, az élete neki is
tragikus. Edesanyjat koran elveszti, a tiid6rak
viszi el. Edesapja bortonben il — egy kocsmai
szovéltdsban lesztrta ivocimborajat. Ordog Méa-
tét az apai nagyanyja neveli, bar nyugdijas, ne-
héz anyagi helyzetiik miatt kénytelen dogozni.
Miutan Ordog Matét egy kamaszkort tagokbol
all6 banda kirabolja, hogy bossztit alljon rajtuk,
elkezd Csontoshoz 6kolvivé-edzésekre jarni.
Hamarosan azonban 6 is tagja lesz a bandéanak,
s annak egyetlen lanytagja, Macska révén meg-
ismerkedik a testi szerelemmel is.

Borbély Laszl6 pillanatképekben, epizédsze-
rien vazolja fel a bandatag fiatalok csaladi, szo-
ciologiai hatterét. Erzelmileg kiégett, csak az élet
anyagi, testi oromeinek €19, elvélt, vagy gytilol-
kodésben é16 sziil6k. Az ir6 vilagosan érzékelte-
ti, nem elsGsorban anyagi nyomorusagrdl van
sz0, az abrazolt személyek egyike sem él mély-
szegénységben — a bandavezér Della anyja pél-
daul egy multinaciondlis cég osztalyvezetGje —,
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de lelkileg totalisan kiégett felnStteket ismeriink
meg, akik mintha elfelejtették volna azt a szét,
hogy szeretet. Sem egymast, sem a gyermekei-
ket nem szeretik mar, ami lényeges szdmukra,
onmaguk vagyainak a kielégitése, megélni a pil-
lanat nytjtotta 6romoket, nem térédve a kovet-
kezményekkel. Torvényszerti, hogy ebbdl a sze-
retetlen, kitiresedett 1égkorbdl menekiilnek a
gyerekek, s mivel a sziileikt8l pozitiv érzelmi
impulzust nem kapnak, bandakba verédve élik
meg az egylivé tartozasnak legalabb az illtizio-
jat, s kovetnek el kisebb-nagyobb biincselekmé-
nyeket, keresik a mamort az alkalmi egyftittlé-
tekben, a drogokban. Minden hamis azonban
koriilottiik, a szerelem és a baratsag is. Ami sza-
mit, az az erd. Ordog Maté azzal szerez tekin-
télyt a tobbiek el6tt, hogy ismeretlen szdmara a
gyavasag fogalma, gondolkodas nélkiil elval-
lalja a legveszélyesebb btincselekményeket is.
Ami a legszornytbb, hogy ezek a fiatalok nem
hidnyoznak a sziileiknek. Borbély Laszl6 stilu-
séban és tartalmaban is kivaléan mutatja be ezt
a szubkulturalis kozeget, annak érzelmi, gondo-
lati és verbdlis sivarsagat: a regény kamasz sze-
repldi és sziileik néhany szavas mondatokban
kommunikalnak egymassal, mintha mar nem is
lennének magasabb renddi gondolataik, mé-
lyebb érzéseik, életiiket teljesen kitolti a matéria,
az anyagi haszonelviiség, a testiség. Mar a vagy
sincs meg benniik egy értelmesebb, lelkileg-szel-
lemileg tartalmas élet irant.

Ebben a csupéan a biolégiai sziikségleteket haj-
szol6 kozegben kudarcra van itélve a teljesen mas
elvek szerint é16 Csontos Ferenc dldozatkészsége.
Csontost az egész életét ugyancsak a gyerekek-
nek szentel§ iskolaigazgatd, Kéntor Attilané igy
figyelmezteti: ,Mindenkin segiteni akar, még ak-
kor is, ha mér a pokol szélén tamolyog az illetd.
De még arra is képes lenne, hogy a mélybe ugor-
jon helyette. Feri! Mikor veszi mar észre, hogy
vannak emberek, akiken nem lehet segiteni? Van-
nak, akiknek kell a rossz. Sziikségiik van a go-
noszsagra, mint magéanak egy falat kenyérre. Ne
aldozza fel magét olyanokért, akikért nem érde-
mes! En tisztelem és becsiilom, amit ezért a Maté
gyerekért tesz, de legyen 6vatos!”

Csontos szdmdra azonban nem kérdés, hogy
segitenie kell Ordog Métén, ez lelki sziikséglet
nala, fliggetleniil att6l, hogy megérdemli vagy
sem. Hiaba 6vja, félti és inti Ordog Matét, felvil-
lantva elStte egy minGségileg mas élet lehetdsé-
gét, amelyet meghataroz a hit, az akarat, a becsi-
letesség és a tisztesség, a fiti egyszertien nem érti,
mir6l beszél. Ordog Matéban nincs fogaddkész-
ség a jora, elutasitja tanara feléje kinydjtott segitd
kezét, lelkét nem a Szentlélek, hanem a nevében
is szerepl$ Ordog széllja meg, a drog forméajaban,



akarat nélkiili, neki engedelmeskedd babba for-
malva 6t: a fit a rabolt pénzb6l szerzett kabito-
szer hatésa alatt lel6vi a vele csak jot tevs Cson-
tos Ferencet. Igazolva e tragikus tettével Néri
Szent Fiilop igazat: ,,az ember egymaga kevés...
Nem birja... ezért mondom én mindig: legyetek
jok, ha tudtok! Mert ha nem tudnak, én nem te-
hetek az égvildgon semmit.”

Borbély Laszl6 regénye az utobbi évek egyik
legfontosabb irodalmi alkotésa. Az iré nem {tél-
kezik, nem emeli fel magat emberileg szinte meg-
kozelithetetlen erkolcsi magassagokba, ahonnan
kioktatna olvasdjat, egyszertien tiikrot mutat
elénk, a fényképész objektivitasaval. A valosag,
amit a tiikorben latunk, lehangol6, méar-mar tra-
gikus. Err6l azonban legkevésbé a helyzetet pon-

gyar Irék Egyestilete, Budapest, 2010)

BODNAR DANIEL

RONAY LASZLO:
ELARVULT PANOPTIKUM

,El6fordul, hogy a szobrok is elfaradnak. Kiké-
sziti 6ket a dologtalan alldogalas, elcsiiggeszti
valamennyiiiket, hogy csak az évfordulékon
nagy a felhajtas korlottiik. Leszallnak hat a ta-
lapzatrol, hogy koriilnézzenek” — firja Rénay
Laszl6 4j konyvében. Irdk, koltsk, irodalmarok
Mikszéth szigetvari hGséhez hasonléan felta-
madva jelennek meg korunkban, néznek kortiil
az orszagban, s kiilonboz8 élményekre tesznek
szert. Tapasztalataik visszasak, sokszor negati-
vak, elszomoritéak, talan tilontdl keserdek is.
A mai pedagégus Arany Janosnak panaszolja,
hogy a diakok nem szeretnek olvasni, nem értik a
tankonyvek szévegeit. Szabé Dezs6t tanarkiil-
dottség keresi fel a fizetések emelése, a természet-
tudomanyok tekintélyének, az érettségi szinvo-
nalanak novelése miatt. Németh Laszl6 kollégiumi
eszméjét udvariasan elutasitjak, Babits Mihalyt to-
vabbképz§ tanfolyamra kiildik, hogy 6t6dik és ha-
todik osztdlyban is tanithasson. Marai nem érti,
hogy miért kell szponzor regényének kiaddsahoz.
Téth Arpadnak is ajanléra van sziiksége ahhoz,
hogy legalabb versei valogatdsa megjelenhessen.
Illés Endre a szerzSk piacképességével szembesiil
a kiadoban. Pais Dezs6 kénytelen megtapasztalni,
hogy ,, valami baj van a magyar nyelvvel”. Adyt ér-
telmezési kérdésekkel zaklatjdk, Szabé Lorinc bi-
r0sag elé keriil istentagadds vadjaval. Moéricz egy
falusi lagzi alkalmaval témaként megtalélja a ,,ro-
konok” térnyerését, az uram-batyam stilust. Mas
aktudlis politikai, tirsadalmi jelenségekkel is ta-
lalkoznak a szerz6k, igy a roml6 életszinvonallal,
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a dragasaggal, a leépitésekkel, az eladésodassal.
Emlitésre keriil Juhasz Gyula kapcsan az OPNI be-
zarasa, Csath révén a kérhazi gyoégyszerhiany, az
orvosok kiilféldi munkavallalasa. Kosztolanyinak
az adéiv kitoltése okoz gondot. Kriidy megtanulja,
hogy jobban jar, ha nem kér szadmlat. Mandy ter-
mészetesen a Fradi-palyan ttinik fel, ahol a lela-
ton mar nem talélja az dltala megszokott tomeget,
a zold-fehérek kozt viszont szamos idegenlégiost
fedez fel.

Akonyv cimét, a szerz6k elarvulasat, feledés-
be meriilését csupan néhany fejezet visszhan-
gozza. Cs. Szab6 Laszl6 A magyar irodalom torté-
netei névmutatdjat tanulmanyozva talalkozik
olyanokkal, akiket 6 egykoron kipellengérezett,
viszont vagy kis terjedelemben, vagy egyéltalan
nem lel altala nagyra tartott szerz6ket. A Rénay
asztal tagjai kozt szintén felmeriil azok neve, akik
kimaradtak az irodalomtorténetbdl. Az utolso fe-
jezetben, A kivetettek felvonuldsdban, a tiintetSk
kozt ott talaljuk tobbek kozt Tersdnszky Jozsi
Jen&t, Juhasz Gyulat, Téth Arpadot, Szini Gyulat,
Schopflin Aladart, Fekete Istvant, Passuth Lasz-
16t, Berda Jézsefet, Sarkozi Gyorgyot, Gelléri An-
dor Endrét, de a mell6zottek kozt van Zilahy La-
jos, Hevesi Andras, Boka Léaszl6, Mandy Ivan,
Somly6 Gyorgy, Csorba Gy&z6, Zelk Zoltan, Ko-
lozsvari Grandpierre Emil, Képes Géza, Nagy
Géspar is. A ,, megtisztitott” irodalomban nem ka-
pott helyet, s a felvonul6k kozt kiilon csoportot
alkotnak a papok, igy Harsanyi Lajos, Sik Sandor,
Meécs Laszl6, egy masik tabla alatt pedig az erdé-
lyiek: Reményik Sandor, Aprily Lajos, Dsida Jend,
Nyir6 Jézsef. Hossz a lista.

Rénay Laszl6 kényve nem csupan egy irodal-
mi fikci6, hanem egytittal egy tanarember konyve
is. Ezért talan nem art hangsulyozni, hogy a ma-
gyartanaroknak szamos megkotottségiik mellett
a szabadsaguk is megvan az irodalmi mtiveltség
atadasaban, akdr a széles tankonyvvalaszték, de
féként a kotelezS tananyagba becsempészhetd
szerz6k révén. Ama bizonyos irodalomtorténeti
m 2007-ben jelent meg, igy még nem tudhato,
hogy val6éban bir-e és mennyire bir kanonképzé
erével, de a NAT-ot, illetve az érettségi kovetel-
ményeket elnézve nincs mindenki feledésre itélve.
A kotetben bemutatott alkotok koziil mar a ko-
zépszint érettségin is tizenhat szerzé megjelenik
az életmiivek, a portrék, illetve a latdismoédok
témai kozott, s ez a lista is bévithet§ még ,,a fenti-
ekhez hasonl6 jelentSségti szerzével”.

A konyv apropdja ugyan egy elszomorito ta-
pasztalat, de a szerz6 szerint sem reménytelen
allapot ez. Ennek felel6ssége azonban kozos.
(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2010)

ZARAND KINGA



HALOZATOK BUVOLETEBEN
Csermely Péter professzorral
beszélget Kapitany Katalin

Hilozatok bifvoletében — ezzel a cimmel készitett
interjukotetet Csermely Péter biokémikussal, ha-
l6zatkutatéval, a Semmelweis Egyetem tanara-
val, az orvostudomanyok doktordval Kapitany
Katalin tudoményos tjsagiré-szerkeszts. A kotet
a Kairosz Kiad6 ,,Miért hiszek?” sorozataban je-
lent meg 2010-ben.

Kapitiany Katalin profi kérdezs, annyi és
olyan tudassal (a kimagaslé empatian ttalme-
nden), amennyi s amilyen a legkiemelked6bb tu-
désok egyenrangt interjivoléjava teszi. Cser-
mely Péter pedig nemcsak profi tudés, hanem
profi véalaszolf is, igy a kotetet nem csupan a
magasan képzettek értik meg, hanem a minden-
napok emberei szdmara is befogadhaté. Feldol-
gozhat6, megérthetd, és e megértésbdl még to-
vabbi, 0sztokéls kivancsisag is szarmazik. (Ez
egyébként nem véletlen, hiszen Csermely Péter
évtizedek o6ta aktiv tehetségkutato, -feltaré is,
szdmtalan kozépiskolasnak, palyakezdé kutato-
nak adta meg az igéretes kezdés lehetSségét.
Kapitany Katalinnak pedig, mint tudoményos
folyoirat szerkeszt&jének, kiilonodsen oda kell fi-
gyelnie, hogy az olvas6i kivancsisagot ne csak ki-
elégitsék a vilagunk természettudomanyos kér-
déseivel foglalkozé publikaciok, hanem tovabb
is vezessék, egyre mélyebb, ,egyre végsSbb” kér-
dések megfogalmazodasa felé.)

A targyalt téma a hit — mely a gazdasagi vi-
lagvalsag s az egyéb, kapcsolt tragédiak korsza-
kaban felértékel6dott. Sokszor az egyetlen ka-
paszkodot jelenti az emberek szaméra — a kotet
tehat, mely arrdl sz6l, hogy egy mindenki sza-
mara hitelesnek tekinthetd személy hite miképp
jott létre, hogyan tudja Csermely Péter egyez-
tetni a hitet és a tudoményt, miben segitett-segit
neki életében a hit: voltaképpen , vélsagkezeld
kézikonyv”-nek tekinthetd.

Mindez messze nem azt jelenti, hogy aktuali-
zélna a konyv, és csak a jelen valsdgban érvé-
nyes, ha pedig annak vége lesz, elfelejthet&! Hi-
szen az emberi 1ét 6nmagaban is sok esetben
aprébb-nagyobb valsdgok sorozata — a mostani
gazdasagi valsag ezt csupan megfejeli —, egyéb-
ként pedig Csermely Péter figyelmeztet: a jelen-
legi vilaggazdasagi valsag csak gyermekded
kezdet. , A Fold er6forrasait pazarlé fejlédési
hajsza sajnos még nagyon sok valsagot tartogat
nekiink az elkdvetkezendd évtizedekben. Ezek-
re kell ma felkésziilniink. Nincs vesztegetni val6
idénk. E nehézségek tuléléséhez, a problémak
kezeléséhez, atértékeléséhez szeretnék segitsé-
get adni embertarsaimnak.”
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Ilyen segitség példaul az altala ,,angyali kor”-
nek nevezett lelki-tarsadalmi folyamat, melyet
barki beindithat sajat kérnyezetében — beindit-
hatjuk mi is. Az angyali kor — fejtegeti Csermely
Péter — azzal indul, hogy , bizalommal kezdiink
el viszonyulni kdrnyezetiinkhoz, s szeretetet su-
garzunk felé”. Ez a kérnyezetben szintén bizal-
mat és szeretetet ébreszt — immaron felénk. Ez-
zel javul Onértékelésiink, ami altal még tobb
szeretetet, bizalmat tudunk kisugarozni még
tobb ember iranyaban, s ezzel még tobb szeretet,
bizalom &ramlik hozzank, és igy tovabb — mar-
is mtikodik az angyali kor. Eredménye: folya-
matos szeretetben s bizalomban van résziink. El-
lentéte a — sajnos, sokak altal beinditott és
altalanosan alkalmazott — 6rdogi kor, mely a ma-
sok felé irdnyzott bizalmatlansagon-bezarkéza-
son keresztiil a folyamatos szeretetlenség, volta-
képp a pokol irdnyédba vinne benniinket. Idaig
azonban nem kell eljutnunk, az 6rd6gi kérok meg-
akaszthatdk, s angyali korokké formalhatok! Es
aki részese lett az angyali kornek, aki bizik ma-
gaban és masokban — s nem hiabavalé bizalom
ez, hiszen kiprébélta és lam, miikodik —, az a val-
sagot nem valsagnak, mint inkabb ,olyan érde-
kes és izgalmas periédusnak éli meg, ami 4j va-
laszokat igényel, és ami beldle is Gj tartalmakat
fog kicsiholni. Igy felfogva minden valsag 4j esély
arra, hogy 4j médon tudjunk helyzeteket meg-
oldani.” Az angyali korok beinditdsa persze
csak egyetlen a rendelkezéstinkre all6 szamos esz-
koz koziil, melyeket a kotet ismertet.

De ne csak a kotet valsagmenedzselés-olva-
satdra Osszpontositsunk! ,Miért hiszek?” — ez
a sorozat cime, amelynek keretében a kétet meg-
jelent. Miért is hisz Csermely Péter? Errdl sz6lva
a csaladi meghatarozottsagokon tul sajat Isten-
élményeirdl is beszamol — mélységesen szemé-
lyesen, mélyen vallomasosan. Elmondja, hogyan
is volt az, amikor — elvesztve minden kapasz-
kodét — Istennel kereste a kapcsolatot, s Isten
lehet6vé is tette a kontaktust, épp a legvalsago-
sabb id6kben erét adva szamara a megkezdett
tton haladni.

Kapitany Katalinnak arra a kérdésére, hogy
miként fér meg a tudésban a hit és a megismé-
telhetd kisérleteken, méréseken alapul6 termé-
szetszemlélet, Csermely Péter tigy valaszol: a hit
s a tudomany a vildg megismerésének két for-
maja. ,, A hit ott kezd6dik, ahol a tudomany ab-
bamarad” — mondja. Mint részletezi, tudoma-
nyos eszkozokkel nem tudunk vélaszt adni
olyan, végsének mondott kérdésekre példaul,
hogy mi az élet értelme, és igy tovabb — épp-
tgy, miként egy fehérje agyunk egyik idegsejt-
jében sem tud rjonni, miért , piszkaljak” &t any-
nyira éppen egyéb fehérjetarsai —, egy , fels6bb




rendszerbdl”, azaz tSliink nézve viszont megta-
lalhat6 az ok, follelhets a cél. S — egymadsba
agyazott rendszereket feltételezve — folytathat-
juk a sort egészen a Mindenig — mondja a ha-
16zatkutat6. Ebbdl a perspektivabol nézve kide-
riil: a masokat szolgalé csendes munka az, ami a
feladatunk. Ennek révén kapcsolédunk az (egy-
el6re ismeretlen, csupan hittel felfoghat6) Nagy
Rendszerhez — mint az a bizonyos agyfehérje
agyunk rendszeréhez —, igy élhetjiik tdl a val-
sagokat, s az e tilélés érdekében végzett mun-
kalkodasunk eredményei — a jotettek eredmé-
nyei, a létrehozott értékek — hosszu tavon is
fennmaradhatnak s tovabbhagyomanyozédhat-
nak beldliink. (Kairosz Kiadd, Budapest, 2010)

FARKAS CSABA

MAGYAR KATOLIKUS LEXIKON

Paratlan érték, katolikus szellemd, magyar m-
vel6déstorténeti lexikon alapsorozatanak utolso,
15. kotete latott napvilagot a kozelmultban. A és
W, a gorog abécé elsd és utolso bettije, az elsd és
utolso, a kezdet és a vég szimbéluma — ezzel
kezdédik a szécikkek sora. A Szent Istvan Tar-
sulat altal 1993-ban inditott Magyar Katolikus Le-
xikon tizenot kotete 300 szerz6 munkaja, 44 ezer
cikket, kortlbeliil 60 ezer cimszo6t tartalmaz.
Még ebben az évben koveti a pétkotet és az in-
dexkotet.

A lexikon gerincét a személyek (papak, kira-
lyok, plispokok, irék), az események (magyar és
egyetemes torténelem, egyhaztorténelem), a he-
lyek (orszagok, piispokségek, magyar egyhazme-
gyék, plébaniak, bticstjar6 helyek), intézmények
(szerzetesrendek, egyesiiletek, konyvkiado6k), fo-
galmak (filozoéfia, szentirastudomany, liturgia,
miivészet, természettudomany) adjak. Az eddig
megjelent kotetek tartalmahoz hasonléan a jelen
kotet is a kétezer éves keresztény és az ezer éves
magyar kultirkincs 0sszefoglalasa. Az adatgaz-
dag, példaértékii alapossdggal megirt ismerettar
a magyar lexikonirodalom kiemelkedd szellemi
teljesitménye. Hidtust pétol, hiszen — tudoma-
som szerint — 1945 utan K6zép-Eurépaban nem
jelent meg ennél terjedelmesebb vallasos lexi-
kon. A korszeri magyar lexikonszerkesztési el-
veket Szinnyei J6zsef teremtette meg (Magyar
irdk élete és munkdi. 1-14. kot. Budapest, 1890-
1914), Gulyas Pal kovette (Magyar irdk élete és
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munkdi. Gj sorozat. 1-6. kot. A-D. Budapest,
1939-1944), Viczian Janos fejlesztette tovabb és
rendezi sajté ala a Gulyéas-hagyatékot (eddig
megjelent: Magyar irdk élete és munkdi. 7-19. ko-
tet, Budapest, 1990-2002). Mindez azért érdemel
emlitést, mert Dids Istvan fGszerkeszté munka-
tarsa, Viczian Janos szerkeszt6 — aki vélemé-
nyem szerint a magyar lexikonirodalom é16
klasszikusa — lexikonkészitSi tapasztalata, is-
meretanyaga és tuddsa a magyar lexikonok
szakmai szinvonala f6lé emeli a Magyar Katoli-
kus Lexikont. Lexikonszerkesztési elvét még a
Budan miikodott Harcsa utcai Lexikon Mithely
(1990-1994) szellemi vezetSjeként megfogal-
mazta, és itt a katolikus lexikon el@szavaban is
olvashatjuk: ,a létezd tuddsanyag friss, elfogulat-
lan, rovid és tomor dsszegzését virja a haszndlo, (...)
a legfontosabb, pontos adatokat (...) értékeld kozhe-
lyek, toltelékszavak, egyéni vélemények dltaldnosi-
tdsa nélkiil”.

Egyediilall6 és lenytig6z6 a lexikon elején 63
oldalon keresztiil felsorolt Irodalmi forrdsok sok-
rétlisége és gazdagsaga. Az 6sszehasonlité lexi-
konelemzés médszerével olvastuk az 1990 utan
magyar nyelven megjelent nagylexikonok (Bri-
tannica Hungarica. 1-19. kot. Budapest, 1994—
2007, Magyar nagylexikon. 1-19 kot. Budapest,
1993-2004, és a Révai 1ij lexikona. 1-18. kot. Szek-
szard, 1996-2006) azonos cimszavairdl irt szocik-
keket a katolikus lexikon azonos szécikkeivel.
A talalomra kivalasztott Sormogy megye, virmegye
szOcikke a Britannicdban 1,5 hasab a szakiroda-
lom és a szerzd feltiintetése nélkiil, a Magyar
nagylexikonban 3 hasab, 2 tétel szakirodalom és a
szerz§ kilétét nem tudjuk meg, a Révai 1ij lexiko-
ndban 8,5 hasab, 12 tétel szakirodalommal, szer-
z6 nélkiil, a Magyar Katolikus Lexikonban 11 ha-
séab, 44 tétel szakirodalom és a cikk szerzgjének
bettijele is megtalalhat6 a szocikk végén. A fol-
haszndalé szdméara mindez a négy nagylexiko-
nunk hasznalhatésagéra, pontossagara, igényes-
ségére vet fényt.

A Magyar Katolikus Lexikon szerz6i és szer-
keszt6i elérték kittizott céljukat: elfogultsagok-
tél mentes, adatgazdag, hagyoményaikat 4polo6,
magyar és egyetemes lexikont alkottak. K6szo-
nettel tartozunk a kiaddnak, a szerz8knek és
szerkeszt6knek dldozatos munkajukért, amivel
gyarapitottak az értékes magyar ismerettarak
sorat. (Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest, 1993-2010)

BODRITS ISTVAN
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