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wouao A élyben rekedtek

Hetek 6ta a vezet$ hirek kozott szerepel, hogy Chilében beomlott egy
banya, de a mélyben rekedt harminchdrom banyasz életben maradt.
Hogyan lehet kimenteni ket a mélységbdl, s hogyan élhetik til azo-
kat a hénapokat, amig kiszabadithatjak ket? Lenn a mélyben az élet
alapvetd feltételeitSl megfosztottak, fent a mentésiikon faradozok csa-
pata. Emberek itt is, ott is — ahogy ezt még megrenditSbben tiikro-
zik a szerencsétlentil jartak és hozzatartozéik megnyilvanulasai.

A drama irodalmi feldolgozasra mélté. E harmincharom ember
sorsaban az egész emberiség sorsa tiikrozédik. Mennyien tengetik
életiiket rettenetes nyomorban, mélyen az elvarhat6 emberi szint alatt?
Sokfelé, sokféle kezdeményezés indul megsegitésiikre, az eredmény
azonban jéval elmarad a varttol és a sziikségestSl. Hogyan lehet ezt
az ellentétet megsziintetni vagy legalabb csokkenteni? Mi az oka e
félelmes kiilonbségeknek a ,fent”, j6létben él6k és a , lent”, nyo-
morban sinyl6dSk kozott? A gazdagok szivtelen 6nzése, kapzsisa-
ga-e, vagy a nyomorultak magatehetetlensége? A sorsok és helyszinek
eltéréek, mégis vannak kozos vondsok akar a harmadik vilagban éhe-
z6 szazmilliok, az eurdpai vandorlé cigdnyok, avagy itthon a féva-
rosi aluljar6k hajléktalanjai, a vidéken mélyszegénységben éls
munkanélkiiliek vagy éppen a dologtalanok kozott.

Az anyagi javak igazsagos(abb) elosztasét az egyhaz is siirgeti, de
sokan masok is, akik felelSsséget éreznek embertarsaikért. Megérett an-
nak felismerése, hogy a vagyonszerzés és -birtoklas csak addig jogo-
sult, ameddig nem megy az igazsagossag és a kdzj6 rovasara, nem jar
masok megkarositasaval. Osszetett azonban a szegénység fogalma is:
nem csupan az élethez sziikséges anyagiak hianya lehet, hanem gyak-
ran szellemi-lelki igénytelenség okozza vagy kiséri. Nemcsak a gaz-
dagok szivét kell meglagyitani, hanem a nyomorban él6kben is {6l kell
kelteni az emberibb élet vagyat. Vorosmarty Mihaly reformkori he-
viilettel mindkét réteg megtérését szabta feltételiil az emberiség bol-
dogulasahoz, egy igazsagos vilag kialakulasahoz: ,,Majd ha barombél
s 6rdogbdl a népzsarold dis / S a nyomord pérnép emberiségre javul...”

A pénzvilag, a bankrendszer a val6sagban is, szimbolikusan is a kap-
zsi, profitéhes gazdagsagot testesiti meg. Lehet-e humanizmust var-
ni t6lik? E szamunk néhdny reményteli kisérletrsl szamol be, ame-
lyekben a pénz az emberibb életre 6sztonz6 lehetSséggé valik. Az elsd
eredmények biztatoak. Lesz-e folytatasuk? Van-e remény elterjedésiikre?

Talan mégis érdemes e probalkozasok mellé odaallitani a szaz éve
sziiletett Kalkuttai Teréz Anya alakjat, aki nem végzett gazdasagi sza-
mitasokat, hatdstanulmanyokat, hanem lehajolt minden szegényhez,
aki az autjaba akadt, hogy megéreztesse vele: § is ember, megbecsii-
lésre, s6t szeretetre mélto.
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SZEGENYEK BANKJA

/7 k oo ° /

Amint a globalizéci6 altal egyre jobban kiterjed a piaci logika és meg-
jelennek az ellentmondésai, megfigyelhetS, hogy a gazdaséagi tevé-
kenységben és iranyitasaban erdsodik a kozjo keresése. Kérdés, vajon
a bankrendszer miikodésében is megnyilvanul-e ez, mennyire ta-
pasztalhaté ennek szandéka? Valdszint, hogy erre a kérdésre ma, a
jelenlegi valsag hatdséara elutasit6 a valasz. A hosszabbtavi mérle-
gelések alapjan azonban pozitiv véleményként jelenhet meg — pél-
daul a gazdasagi prosperitas szakaszaiban —, hogy a pénzkozvetitési
tevékenység hozzdjarul a gazdasagi fejlédéshez, a kozjo emeléséhez.
Egy ilyen mérleg megvondsa azonban tdlmutat e cikk keretein.

A kérdés — sziikitettebben és konkrétabban — tigy is felvethetd,
hogy vajon a bankok és mas pénziigyi intézmények szocidlis érzé-
kenysége kielégit6 fokti, mértékii-e? Azaz: szolgalja-e a szegénység
enyhitését, a foglalkoztatas novelésén keresztiil a szocialis bizton-
sag er@sitését, a nagycsaladosok, a megvaltozott munkaképességii
személyek tAmogatasat, vagy akér az esélyegyenlStlenségek mér-
sékl6dését az oktatas és az egészségiigy teriiletén. Jollehet az ezekre
a kérdésekre adott valaszok nem egyértelmiien nemlegesek, de a
tobbségi allaspont szerint elutasitéak.

E hattér figyelembevételével jelen cikk egyrészt arra kisérel meg
valaszt adni, hogy vajon a kozjo és a szocialis érzékenység javara
rovidtavon bekovetkezhet-e fordulat a bankok tevékenységében,
masrészt pedig arra, mely teriileteken varhaték pozitiv valtozasok.

A bankrendszer miikddésének jellemzd vondsai

Tény, hogy a jelenlegi stilyos valsag a bankrendszerben — de nem
a kereskedelmi banki tevékenységben — a legfejlettebb orszagban,
az Egyesiilt Allamokban keletkezett, szoros 6sszefiiggésben a pénz-
piaci liberalizaciéval. Mégis, helyeselhet6-e az a gyakran felvetd-
dott vélemény, miszerint a megoldas az lenne, hogy a kereskedelmi
bankok térjenek vissza a tisztan klasszikus banki funkcidk (a betét-
gydijtés, a hitelezés, a szamlavezetés stb.) ellataséra, s igy kisebb
kockazatokat véllaljanak. A valaszhoz sziikséges roviden attekin-
teni a bankrendszer miikodésének jellemz& vonasait.

A bankok korabban valéban a klasszikus pénzkozvetitést, a be-
tétek fogadasat, kihelyezését, a hitelnytjtason alapuld pénzteremtd
tevékenységet folytattak. Miikodésiik az erds allami feliigyelet mel-
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bankrendszer,
pénziigyi globalizacio,
intézmények kozotti
verseny

lett nemzeti jellegti volt. Az elmult évtizedekben betétgytijté-hite-
lez§ tevékenységiik azonban hattérbe szorult. A hitelfelvevék
ugyanis novekvd mértékben fordultak a pénzpiac mas intézménye-
ihez, ahol értékpapirok (részvények, kotvények, befektetési jegyek
stb.) megvasarlasaval, illetve eladasaval juthattak pénziigyi forras-
hoz. fgy az ugynevezett intézményi befektetSk (befektetési alapok,
biztositok, nyugdijalapok) a bankok erds versenytarsaiva valtak.
Kétségtelen, hogy ez a koriilmény a hagyoményos banki kolcson-
zés nyereségét csokkentette, és arra 6sztonozte a bankokat, hogy 1j
tizleti teriiletekre (példaul az értékpapir és biztositasi tigyletekre,
befektetési szolgaltatasokra) terjesszék ki tevékenységiiket. Ezzel
megjelent az értékpapirosodds, amely tag értelemben az értékpapirok
részesedésének novekedését jelenti a teljes hitelpiacon.

E véltozas kovetkeztében maig tarté vita folyik arrdl, hogy a tel-
jes hitelpiacon beliil mi a helyes arany a banki hitelezés és az egyéb
hitelezési formak mértéke kozott. Példaul az Egyesiilt Allamokra az
jellemz6, hogy a vallalkozasok a beruhdzasok finanszirozésédban na-
gyobb mértékben tdmaszkodnak az egyéb hitelezési formakra, mint
a banki hitelezésre. Ezzel szemben Németorszagban és hazankban
is a banki hitelezés jelenti a vallalati finanszirozas f6 forrasat.

E valtozasokkal osszefiiggésben a pénziigyi rendszer miikodésé-
ben harom tendencia er6sodott fel: az egyik az univerzilis bankrend-
szer 1étrejotte, amely a pénzpiaci tevékenységek széles korét integrélja
egy intézménybe, a masik a pénziigyi globalizdcid, az orszaghatarokon
atnyul6 pénziigyi tevékenységek folyamatos bviilése és a pénziigyi
intézmények kozotti verseny.

Az univerzalis bankrendszer elsGsorban az eurdpai kontinens
orszagaiban, koztiik hazankban terjedt el, mig az tigynevezett spe-
cializalt bankrendszer az angolszasz teriileteken jellemz8. Mindkét
rendszer esetében azonban nétt az értékpapirosodas jelent&sége.

A pénziigyi globalizacié6 — egy orszdg pénziigyi rendszerének
atfogé integracios folyamata (illetve allapota) a nemzetkozi pénz-
tigyi piacokkal és intézményekkel — igen gyorsan kibontakozott
az elmult harom évtizedben. Az 1980-as és 1990-es években ez az in-
tegraciés folyamat elsSsorban a fejlddés finanszirozdsinak jegyében
tortént. E folyamatot az olyan hajtéerSk mellett, mint a kereske-
delmi nyitottsag, a belfcldi pénziigyi rendszerek fejlédése, a gaz-
dasagi fejlettség szinvonala, a regiondlis integracié és a pénziigyi
kozpontok létrejotte, nagymértékben 6sztonozte a belfoldi pénziigyi
rendszerek liberalizdcidja. A t6kedramlas gatjainak lebontaséban a kor-
manyok és a pénziigyi intézmények mellett igen jelentSs szerepet
jatszott a Nemzetkozi Valutaalap is. Ami globalizacié szempontja-
bél az Eurépai Uniét illeti, a hataron atnytlé banki hitelezés b6vii-
lése csak az elmult években gyorsult fel, egészében azonban még el-
marad az integracié mas teriileteinek fejlédéséhez képest.

E folyamatok sziikségszertien vezettek a pénziigyi intézmények
kozotti verseny kiélez6déséhez a kovetkezd forméakban:
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A bankrendszer
kozjot szolgalo teveé-
kenységének kilatasai

1Caritas in veritate. XVI.
Benedek papa Szeretet
az igazsagban kezdetii
enciklikéja. Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 2009.

— a bankok kozott verseny a sz(ikiil6 banki hitelezési piac ko-
vetkeztében;

— a bankok és a nem-bank jellegii pénzintézetek kozotti verseny, és

— a belfdldi pénzintézetek és a kiilfoldi pénzintézetek kozotti
verseny, kiillondsen a biztositasi piacon, illetve piacért.

A kiélezett verseny kovetkeztében gyakoriak és jelentSsek a
pénziigyi intézmények kozotti erdviszony véltozasok, a fazidk és
akvizicidk, amelyek esetenként az tgynevezett er§szakos beol-
vasztas formajaban is megjelennek annak érdekében, hogy mtiko-
dési szempontbdl optimdlis méretli pénzintézetek alakuljanak ki.
E folyamat erdsiti a pénzkozvetitési tevékenységre jellemz& mono-
polium létezését és megnyilvanulasat.

A verseny masik kiemelendd hatédsa, hogy egységestilési tenden-
cia érvényesiil egyrészt a koltséggazdalkodas (koltségcsokkentés) és
az elvart banki haszon (kamatmarzs) vonatkozasaban, masrészt az
ezt mindenaron biztositand6 kockazatkezelési eljarasok alkalmaza-
saban, a fedezetek kikotésében. E tendencia kovetése, az tizleti lehe-
téségek mérlegelése — pénziigyi oldalrél — legjobb esetben is csak
azt teszik lehet&vé, hogy a bankok az eddigi kialakult mozgastér ke-
retei kozott tegyenek eleget tarsadalmi felelGsségvallalasuknak.

Amennyiben mindehhez a bankok megadé6ztatasa mellett még azt
is hozzavessziik, hogy Magyarorszagon az dllam — a bankprivatiza-
cié6 eredményképpen — tulajdonosként gyakorlatilag kivonult a
bankpiacrdl (a kiilfoldi tulajdon részaranya mintegy 80 szazalék), és
ezéltal a magyar bankrendszer kovet6 és nem autondm jellegti, akkor
a fenti rovid elemzés alapjan az allapithaté meg, hogy a bankrendszer
kozjot szolgdld tevékenységében és szocidlis érzékenységének fokozdddsdban
rovidtavon altalanossagban nem indokolt jelentds pozitiv fordulatra vdrni.

Hosszabb tavon azonban sziikséges és lehetséges is, hogy beko-
vetkezzen ilyen véltozas. Ehhez a feltételeket azonban meg kell te-
remteni — mindenekel6tt — a kovetkezs 1épésekkel:

— a pénziigyi rendszer miikodésmodja szerkezetének és ren-
deltetésének eszkozként erkolesi normakra tamaszkod6 megujitasa;

— humanitarius, a valédi fejlédést tamogatd pénziigyi kezde-
ményezések életre hivasa;

— a pénziigyi szférdban dolgozdknak fel kell fedezniiik tevé-
kenységiik erkolcsi alapjait, azaz a tisztességes szandék, az atlat-
hatdsag és a jo eredmények Osszetartoznak;

— olyan teriiletek szabalyozasa, pénziigyi formak kikisérlete-
zése, amelyek meggatoljak a botranyos spekulacidkat, és tanacsok-
kal latjék el a leggyengébbeket, kiilonos figyelmet forditva a pénz-
tigyi mikro-rendszerek megerGsitésére.!

Az emlitett szabalyalkotés teriiletén kiilondsen igéretes az az Eu-
répai Unids javaslatcsomag, amelynek célja a bankszektor pénz-
ugyi és gazdasagi stresszhelyzetekkel szembeni ellenall6 képessé-
gének novelése. Annak érdekében, hogy ily médon csokkentse a
kockazatok szétterjedését mas pénziigyi piacokra és a realgazda-
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Kis- és kozépvallalkoz6i
szektor
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mények és tanulsagok.
(Szerk. Bager Gusztav —
Czakoé Erzsébet.) Allami
Szamveviszék Kutato
Intézete, Budapest,
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sdgra, a csomag javasolja a szavatol6 t&ke jobb szabalyozasat és a
veszteségvisel§ képesség fokozasat. Mikozben a bankrendszer ha-
tarozott és jelentSs szabalyozasara van sziikség, mértékénél figye-
lembe kell venni azt is, hogy ttlzott mértéke a jelenleg még szaba-
lyozatlan pénziigyi intézményeknél ne 0sztondzze a botranyos
»pénziigyi innovaciok” (spekulaciék) Gjbéli megjelenését.

Az ily médon megujult, illetve megujitott bankrendszer az elko-
vetkezd id&szakban az eddiginél magasabb szinvonalon és erkdlcsi
alapon tudja finanszirozni a nemzetgazdasagot és szolgalni a kozjot.

A bankrendszer teriiletén varhaté néhdany konkrét valtozds

A bankrendszer mtikodési megujitasaval parhuzamosan tobb terti-
leten is elkezd&dott olyan ttkeresés, mely elSrelépést igér a pénz-
uigyi szektor szocialis érzékenysége vonatkozasdban. Koziiliik ha-
romra irdnyitjuk a figyelmet.

Orvendetes, hogy a kozelmdltban elindult Magyarorszagon —
a Grameen-modellt alkalmazé szegénybanknak megfelel6 — Kitit-
program,? nemcsak a ,tarsadalmi kisérlet”, hanem a tartés mako-
dés szandékaval. Ehhez, illetve elterjesztéséhez igéretes lehetSsé-
get kinal, hogy az Eurdépai Unié szazmillié eur6 kozosségi forrast
tartalmaz6 mikro-hitelkeretet fogadott el azok szdmaéra, akik ki-
szorultak a hagyomanyos hitelek piacardl. Ez a forras a kovetkezd
nyolc évben negyvenotezer — koztiik magyar — vallalkozé sza-
mara juttat ilyen tfpust kolcsont, amely elSsegiti a munkahelyte-
remtést és a véllalkozo készséget.

A megnovekedett munkanélkiiliség csokkentése és a gazdasagi
novekedés siirgetd elinditasa sziikségessé teszi a kis- és kozépuvdllal-
kozdi (kkv) szektor szamara a finanszirozasi feltételek javitasat.

E feladat jelent&ségét alatamasztja, hogy — a gyakorlati tapaszta-
latok szerint — a gazdasagszervezs intézkedések gazdasagi noveke-
dést és foglalkoztatast 6sztonzd hatésa elsGsorban az onfoglalkozta-
tok, valamint a mikro- és kisebb vallalatok korében érvényesiil. Ezt
bizonyitja az az elemzési eredmény is, hogy az EU tagorszagok és a
magyar adatok alapjan a nagyvallalatok GDP-hez val6 hozzajarulasa
csokkend tendenciat mutat, a mikro-, kis- és a kozépvallalatok része-
sedése pedig folyamatosan novekedett az elmtlt években.> A mikro-
és kisvallalatok teljesitménye a foglalkoztatas novekedésében és az
exportbeli részardnyuk alakuldsaban is igéretes trendet mutatott.
E tendencidk tovabbi kutatasra érdemesek, ugyanakkor valoszini-
sithetjiik, hogy — Vecsenyi Janos hasonlatdval — e korre két nagy ma-
gatartastipus jellemz&: a fennmaradasra berendezkedd hangyék ti-
pusa (ezeket életméd vallalkozasnak is nevezhetjiik) és a novekedésre
orientalt gazella tipus. Mindkét tipus esetén feltehetjiik, hogy a tulaj-
donosok napi szinten vesznek részt a cégek iranyitdsaban és mtiko-
désében, és felkésziiltségiik, tapasztalatuk, valamint ismereteik nagy-
mértékben meghatarozzak a vallalataik lehetSségeit. E kor esetében a
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Uj finanszirozasi
konstrukciok

tulajdonos-cégvezetSk tajékoztatasa és képzése kiemelkedd jelents-
ségli. A hangyak esetében valdszintsithetjiik, hogy helybeli piacokra
termelnek, s esetiikben a foglalkoztatas fenntartasa lehet kivénatos.
A gazella tipustiaknal valdszintsithetd a regionalis, orszagos és kiil-
foldi piacok kiszolgalasa: esetiikben az export tevékenység 0szton-
zése és a kifinomultabb innovacios tevékenység megvalositasa je-
lenthet timogatasi teriiletet. A 21. szdzad elejére kibontakoz6 hélézati
gazdasagi szervez&dések arra is rairanyitjak e vallalatcsoport kapcsan
a figyelmet, hogy e cégek esetében a hal6zatokhoz vald kapcsold-
dés, és a stratégiai szovetségek kotése és miikodtetése kiemelkedd
fontossagu szdmukra.

Mindkettd, de kiilondsen a gazella tipust véallalkozasok szdmara
alapvetd fontossagu a garanciarendszerekkel kiegészitett finanszi-
rozasi piac hatékony miikodése. Ebben 2007 végétdl negativ ten-
denciék jelentek meg, majd a pénziigyi valsag sulyosan érintette a
magyar kkv-szektort. Finanszirozasaban tobbféle kockéazat jelent
meg: a bankok szigoritottak hitel-kihelyezési feltételeiket, emel-
kedtek a finanszirozasi koltségek, tobb EU taimogatassal és hitel-
felvétellel kombinalt fejlesztés elmaradt, a kereskedelmi bankok jo
néhany eredményesnek latszé projektet nem finansziroztak és a
vallalatok is szdmos tervezett beruh&zést elhalasztottak.

Kétségtelen, hogy a finanszirozasi feltételek kedvez6tlen alakula-
sat a szigoru szabalyozasi elképzelések és a koltségek megemelke-
dése érzékenyen befolyasoltdk, hiszen a kis- és kozépvallalkozasok
szamara az értékpapir piaci, példaul kotvénnyel val6 finanszirozés
gyakorlatilag nem jarhat6 it Magyarorszdgon, marad tehat a dra-
gabb banki hitelezés.

Mindez kozrejatszott abban, hogy a kis- és kozépvallalkozasok hi-
telallomanya 2009-ben ugyanakkora mértékben (6,7 szazalékkal)
csokkent, mint a véllalati hitelek alloméanya. A kkv-szektoron beliil
pedig leginkabb a kozépvallalkozasok banki kolcsonei csokkentek
(13,2 szazalékkal). Ami a hitelnyujtdsban az egyes bankok részvételét
illeti, szegmensenként mas-mas tolti be a piacvezetd bank szerepét:
a mikrovallalati korben piacvezetSk (10 szazalék feletti részesedéssel)
az OTP, a Raiffeisen, az Erste és az UniCredit bankok; kisvallalati kor-
ben pedig piacvezetSk (20 szazalékos részarannyal) az Erste és az
MKSB, (15-10 szazalék kozotti részarannyal) az OTP és a K&H, majd
kovetkezik a CIB, az UniCredit, a Raiffeisen és a Volksbank.

A felismert tapasztalatok alapjan 1fj finanszirozdsi konstrukcick ki-
alakitdsdval béviil a kis- és kozépuvidllalkozdsok finanszirozdsa attdl fiig-
gben, hogy napi finanszirozasi problémakkal kiizd§, de piaccal ren-
delkez§ vallalkozasrol, reorganizaciot végrehajté szervezetrdl vagy
beruhazassal és miiszaki fejlesztéssel b&viils, exportképes vallal-
kozasrol van-e sz6.

Emellett a hitelezési lehetSség bévitése érdekében — egyetértve a
Magyar Palyazatkészit6 Iroda Zrt. javaslataval — megfontolandd egy
olyan dllami jellegiil intézmény létrehozdsa is, amely a bankindl alacso-
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Jogszabalyi valtozasok

A PSZAF
fogyasztévédelmi
szerepének erdsitése

Pozitiv adéslista

nyabb garancidlis igény mellett (igy finanszirozna a mikro- és kisval-
lalkozésokat, hogy kiindul6pontnak a projektek értékét venné alapul.

Attérve a kozjonak a banki szolgdltatdst igénybevevdk és a bankok ko-
z0tti bizalmi viszony javitdsdn keresztiil torténé novelésére, egyrészt
az lUgyfélvédelmi torvényi rendelkezések valtozasat, masrészt a
Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének (PSZAF) fogyaszto-
védelmi tevékenységének erGsitését, harmadrészt az tigynevezett
pozitiv adéslista bevezetését emlitjiik.

2010. januar 1-jét6l szinte mindegyik szakag torvényi el6irasokat
tartalmaz a pénziigyi szervezetek tigyfélszolgalati és panaszkezelési
tevékenységére. Koziiliik a hitelezés tertiletét érint6 jogszabilyi vdlto-
zdsok voltak a legfontosabbak. A pénziigyi intézmények egyoldaltian
kizarélag a kamat, a dij és a koltségek vonatkozasaban moédosithat-
jak a szerzGdéseket, és ezt is csak a Kozponti Statisztikai Hivatal altal
kozzétett el6z6 évi fogyasztoi arindex mértékéig. Az tigyfelet a mo-
dositas hatalyba 1épését megel6zSen legalabb 60 nappal értesiteni
kell a szaméra kedvezétlen valtoztatasrol, amelynek ismeretében a
hitelszerz6dést dijmentesen felmondhatja. Emellett a koriiltekintd la-
kossagi hitelezés feltételeirdl és a hitelképesség vizsgalatarol szolo
korményrendelet bevezette az tigynevezett hitelezhet&ségi limitet a
talzott eladdsodottsag és a felelSs hitelezés érdekében. JelentSs val-
tozas az is, hogy 2010. janudr 1-jén hatalyba lépett a lakossag részére
hitelnytjté pénziigyi szervezetek tigyfelekkel szembeni tisztességes
magatartasarol szol6 Magatartasi Kodex.

A fent emlitett bizalmi viszony vonatkozéasadban kiemelendd je-
lentSségti a PSZAF fogyasztdvédelmi szerepének erdsitése is, amelynek
stratégiaja a felelGs banki szolgaltatéi magatartés kikényszeritésére
és a megfelel$ informaltsagon alapuld tudatos fogyasztéi dontés
elGsegitésére iranyul. Prioritasai koziil a felel6s banki szolgéltatéi
magatartas kikényszeritését a Feliigyelet ltal lefolytatott fogyasz-
tovédelmi eljaras keretében érik el, amely soran fogyasztévédelmi
intézkedéseket kezdeményeznek, birsagokat szabnak ki, és immar
az egyedi panaszokat is kozigazgatasi eljarasrol szo6l6 torvény sze-
rinti hatdsagi eljarasban kezelik. A tudatos fogyasztdi dontés els-
segitésére a Feliigyelet egy tgynevezett hitel- és lizingvalaszt6
programot (hitelkalkulatort) dolgozott ki, amely a piacon talalhato
termékekrdl, azok igénybevételének kondicioirdl, feltételeirsl nytijt
Osszehasonlit6 informacidkat.

A bankok és az tigyfelek harmonikusabb kapcsolatdnak kialaki-
tasat a pozitiv addslista bevezetése is elSsegitheti. E rendszerben a hi-
telt kérelmezé tigyfél minden hitelszerz6dése (a lezartak is) szere-
pelnek, s igy megallapithat6 az ligyfél adossagterhe (torlesztési
Osszeg, hitelek futamideje, a torlesztés havi Osszege), tovabba az,
hogy — figyelembe véve a jovedelmét és a megélhetéséhez sziik-
séges kiadasokat — milyen tjabb hitel felvételére van lehet&sége.

Az ilyen listat az Egyesiilt Allamokban és tébb nyugat-eurépai
orszagban is (Ausztriaban, Belgiumban, az Egyesiilt Kirdlysagban,
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Hollandiaban, frorszégban, Németorszagban, Norvégidban, Olasz-
orszagban és Svédorszdgban) mar alkalmazzak. A pozitiv addslis-
tdk bevezetésének indokaként mindentitt a lakossag eladdsodasa-
nak kezelése, illetve annak megel6zése all.

A pozitiv listas rendszerhez az tligyfelek egyénileg, dnkéntesen
csatlakozhatnak, ami azzal az elénnyel jar, hogy egyszersiti és
gyorsitja a hitelfelvételi eljarast, csokkentheti a hitel koltségét és ka-
matat. Ezzel szemben a hitelintézetek szamara kiszamithatobb, biz-
tonsagosabb hitelkihelyezésre ad lehetGséget, valamint a nemzet-
gazdasag pénziigyi stabilitdsanak fontos eleme lehet.

Al
ES

A fentebb leirtak egyrészt arra hivjak fel a figyelmet, hogy a bank-
rendszer elsSsorban olyan profitorientalt szervezetként miikodik,
amely az elvartnal kisebb mértékben veszi figyelembe a kozjé ko-
vetelményeit, masrészt pedig arra, hogy a globélis valsadg utan és
hatéséra ez a gyakorlat hosszabb tavon nem tarthat6 fenn. A pénz-
tigyi rendszer rendeltetésének és miikodésnek olyan médon kell
megujulnia, hogy a jelenleginél egyértelmiibb legyen a viszony a
maganprofit és a kozj6 kozott, természetesen a kozjo javara.

Az ember legmélyebb erkolcsi igényeire adott vilaszoknak fontos és jo-
tékony hatdsuk van gazdasdgi vonatkozdsban is. A gazdasagnak sziik-
sége van ugyanis tisztességesen mikods etikara; nem akdrmilyen
etikdra, hanem emberbardt etikdra. Ma sokat beszélnek etikirol a gazdasdg,
a pénziigyek és a vdllalatok vildgdban. Tanulmdnyi kozpontok és képzési
helyek jonnek létre a business ethics mifvelésére; a magasan fejlett or-
szdgok vildgdban elterjedt a vdllalatok tdrsadalmi feleldssége koriil kelet-
kezett mozgalmak kisérdjeként az etikai taniisitvanyok rendszere. A ban-
kok tigynevezett »etikai szdmldkat« és befektetési alapokat kindlnak.
Kibontakozoban van az »etikai pénziigylet«, mindenekel6tt a mikrohitel és
dltaldban a mikrofinanszirozds. Ezek a fejlemények elismerést érdemelnek,
és rdszolgdlnak a széles korii tdmogatdsra. Pozitiv hatdsaik érezhetbk a
fold kevéssé fejlett régidiban is. Ugyancsak helyes kidolgozni a mordlis
megitélés szildrd kritériumdt, mivel ismeretes az »etikai« jelzd jelentésé-
nek bizonyos elhaszndloddsa; ha ezt dltaldnos jelentésben haszndljdk, na-
Qyon is eltérd tartalmakat jelolhet. Ez olyan messzire mehet, hogy e kife-
jezés orve alatt olyan dontések és szdndékok is érvényre juthatnak, amelyek
ellentmondanak az igazsdgossdgnak és az ember valddi érdekeinek.”

K (XVI. Benedek: Caritas in veritate, 45y
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A bankrendszer szerepe

Szegenyek bankja:

1] fogalom vagy
reqi paradoxon?

frasom célja egy olyan modellkisérlet bemutatisa, amely nem
kevesebbet tlizott ki célul, mint a nincstelenek hitelezését. Kérdésiink,
melyre a vélaszt a cikk végére sem fogjuk megadni — de tovabbi
kérdések megfogalmazasat remélhetSleg elGsegitjiik —, hogy tudni-
illik lehet-e egy banki terméket szocidlis alapon értékesiteni? A glo-
bélis kapitalizmus motorjaként miik6dé bankrendszer képes-e el6-
mozditani — még ha csak nemszandékolt kovetkezményként is —a
leszakadt tarsadalmi rétegek esélyhez jutasat, végsd soron a nagy szo-
cialis ellaté rendszerek altal eddig megoldhatatlan valés reszocializa-
ci6 feladatat? A fentebbi kérdések megvalaszolasahoz el6szor is néz-
ziik meg, hogy miért van egyaltalan sziikség bankrendszerre?

A gazdasagi folyamatok soran koztudott médon aru- és pénz-
mozgasok torténnek az allam, a vallalkozéasok és a lakossag, vagyis
a pénztulajdonosi csoportok (szektorok) kozott és azokon beliil egy-
arant. A pénzmozgasok soran kiilonb6z6 szektorok olykor tobbet
szeretnének kolteni, mint amennyit ehhez bevételeik biztositanak,
mig mas esetekben a kiadasokat meghaladé bevételeik alapjan
megtakaritasok keletkeznek.

Konnyen belathatd, hogy banki rendszer, illetve pénziigyi koz-
vetit6k nélkiil nagy tomegében mind a hiteligénylSk (deficitesen
gazdalkodo6k), mind a megtakaritassal rendelkez8k (szufficitesen
gazdalkoddk) szaméra hatalmas erdfeszitést és rengeteg munkat je-
lentene az alkalmas partnerek felkutatdsa, az tigylet megfeleld
szintd jogi és gazdasagi biztositasa.

Abankok és egyéb pénzintézetek bevonasaval éppen ezek az 6sz-
szekapcsolasi probléméak valnak kezelhet6vé és rutinszertivé. A pénz-
tigyi kozvetit6k nagyon leegyszertisitve nem tesznek egyebet, mint
betét formajaban 0sszegytijtik a gazdalkodasi tobblettel rendelke-
z6k megtakaritasait, és azokat hitel formdjaban kihelyezik a defici-
tesen gazdalkododk részére. A ,,sok kicsi sokra megy” elv alapjan a
sok kisebb 0sszegii megtakaritasbol jelentGsebb Osszegti hiteleket
tudnak nyujtani amellett, hogy szervezeteik méreténél fogva, erSs
tarsadalmi bizalom megléte esetén jelentGsen tudjak csokkenteni a
hitelnyujté kockazatat.

Ezen tilmenden miikodésiik kozben a hitelez8k és a hitelt igény-
bevevdk sziikségleteinek megfelelGen 6sszehangoljak a betétek és
a hitelek lejaratait, lehet6vé téve ezzel a pénz folyamatos keringetését
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Az alapmodell: Yunus
és a Grameen Bank

a gazdasagban. Természetesen ezt nem ingyen teszik. A rendszer tize-
meltetéséért kapott ,fizetésiik”, vagy méasképpen a bankok nyeresége
nagyon leegyszertisitve a betétek és a hitelek kozti kamatrés (marzs).
A kozgazdasagi szakirodalom szerint a bankok nyereségre valé to-
rekvése mellett is a hitelkozvetités olcsobb, mintha a deficites és
szufficites gazdalkod6 alanyok kozvetleniil keresnék meg egymast.
AKkeresés, a lejaratok és Osszegek egyeztetésének koltsége ugyanis na-
gyobb, mint ha ezt egy erre szakosodott szervezetrendszerre bizzak.

A pénziigyi kozvetitSk sziikségességére, a hitelnek a gazdasagi
életben betoltott jelentGségére utal Széchenyi Istvan klasszikus mtive
is, melynek megirasdhoz a prézai alapot az jelentette, amikor grof
Széchenyi 10.000 forint hitelt kivant felvenni birtokai fejlesztésére,
azonban az osztrak bank a hitelkérelmet a sziikséges fedezet hia-
nyaban elutasitotta. Ennek oka nem Széchenyi nyomortsagos jove-
delmi helyzetében keresendd, hanem az Gsiség (aviticitas) jogintéz-
ményében. 1848-ig ugyanis Magyarorszagon érvényes volt a Nagy
Lajos altal 1351-ben bevezetett torvény, mely szerint a foldbirto-
kosok nem adhattak el birtokaikat, és jelzaloggal sem terhelhették
azokat. Emiatt a t6keszegény birtokosok nem vehettek fel hitelt a
gazdasaguk fejlesztésére.

A polgarosodas fejlédésével és a kapitalizmus kibontakozasaval
nemcsak a gréfok szdmara, hanem kezdetben a polgarsag tehet6-
sebb tagjai, a 20. szazadra pedig szinte mindenki szamara elérhe-
tévé valtak a hitelek. Szinte. A piacok és a bankrendszer bizalma
azonban a nincsteleneket eddig nem engedte eladésodni. Antika-
pitalista retorik4val élve ki kellett érdemelni, hogy valaki a bankok
adodssag-igajaba hajthassa fejét. Eddig.

Azbta valami megvaltozott. Lehet, hogy mostantdl, hitelvalsag
ide, vilaggazdasagi valsag oda, de a tarsadalom als6 decilise is a
bankok célcsoportjava valhat?

Muhammad Yunus bangladesi kozgazdasz és az altala alapitott és
vezetett, mikrohitelezésérdl hires, a szegénység elleni harc jegyében
kisembereknek és elesetteknek is kdlcsonzé Grameen Bank kapta
2006-ban a Nobel-békedijat. A Yunus-féle bangladesi , szegények
bankja” vilagszerte nincstelenek millidinak az életét valtoztatta meg.
Akozgazdasz Banker to the Poor cimii konyvében szamol be a modell
sikerérdl. A hetvenes évek kisérletezései utan 1983-ban megalakult
Grameen Bank a legszegényebbeknek nytijt hitelt — fedezet és ga-
rancia nélkiil. Azok juthatnak kisebb Osszegekhez, akiknek vannak
véllalkozéi Gtleteik, de a hagyomanyos pénziigyi rendszer keretein
beliil sose kapnédnak hitelt. Van, aki varrégépet vasarol, van, aki au-
toba vagy allatokba fektet. Az Gsszeget egy éven beliil kell visszafi-
zetnitik, a kamat huszszazalékos, a részleteket hetente szedik be a
bank munkatarsai. A visszafizetési rata megdobbentd: 98 szazalék.
Az alapit6 szerint a modell sikere egyszert: , Az emberek tiszta-
ban vannak vele: ez az egyediili esélyiik, hogy kitorjenek a szegény-
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Az osztrak modell:
Die Zweite Sparkasse

ségbdl, ezért ennek a banknak a bizalomra kell épiilnie.” A jelenlegi
pénziigyi valsag apropdjan a Human Rights Magazine-ban a koz-
gazdasz arrél szamolt be, hogy a legszegényebbeknek hitelezé Gra-
meent, ahol , bankar és addsa egymas szemébe néz”, most semmi sem
fenyegeti. A Der Spiegelnek ezt azzal is indokolta, hogy a Grameen
nem szakadt el a valés gazdasagi viszonyoktol: ,Ha egy kétszaz dol-
laros hitelt helyeziink ki, akkor abbdl valahol valaki tehenet vesz.”

A Grameennél minden forditva miikodik: a bankot nem az em-
berek keresik fel, hanem az megy hazhoz. A specialis képzésben ré-
szeslil6 munkatars — egy személyben banktisztviselS és szocidlis
munkés — kerékparon jarja be a teriiletét, és felméri, mire van sziik-
ségiik az embereknek. Nincs hitelbiralat, hitelszerz6dés és érték-
becslés, a bank egyszertien atutalja a pénzt a gyakran analfabéta
igénylSknek.

A Grameen Bank megalakuldsa 6ta kozel hétmillidrd dollr hitelt
nyujtott, Bangladesben 7,5 millié adésa van. Habar a mikrofinanszi-
rozéssal kezdetben civil szervezetek foglalkoztak, ma mar vilag-
szerte egyre tobb kereskedelmi banknak éri meg ez a tevékenység.

A Grameen Bank bevett gyakorlata szerint miel6tt barki hitelhez
juthatna, dgynevezett ,szolidaritasi csoportot” kell alakitania legalabb
négy-hat masik személlyel vagy kis céggel, akik szerz6désben egye-
temleges jogi felelGsséget vallalnak egymads hiteleinek torlesztéséért,
és nem juthatnak tjabb hitelhez, amig a pénzt vissza nem fizetik.

Legtijabb kezdeményezésiik még meglepSbb: 2004 6ta a bank
koldusoknak is ad hitelbe mobiltelefonokat, hogy ne csak kéreges-
senek, hanem szolgéltatast is ajanlhassanak a reménybeli adako-
z6knak. Az Gtlet alapja, hogy Indidban a lakossagszdmhoz mérten
alacsony a mobiltelefon-penetracié és a miikods utcai késziilékek
halézata is erSsen hidnyos. Az elképzelés bevalt, kelend§ a koldu-
sok altal kinalt utcai mozg6 mobiltelefon-fiilke.

A Zweite Sparkasse egy hagyomanyos fliggetlen bank, azzal a ki-
vétellel, hogy a munkatarsak onkéntesek. Az iizletet egy testiilet ira-
nyitja és koordindlja, amely részben 6nkéntes alapon is miikodik.

Abank célja, hogy segitsen az embereknek sajat magukon segiteni.
Ausztriaban becslések szerint 40.000 ember van, aki nem rendelkezik
bankszamlaval. Ennek tobbnyire a munkanélkiiliség, valas vagy be-
tegség az oka, vagy az, hogy tarsadalmi, gazdasagi nehézségek miatt
elvesztették a hozzaférést a banki szolgaltatdsokhoz.

Abank tigyfelei kizardlag olyanok, akiknek bar pénziigyi nehéz-
ségeik vannak, de eréfeszitéseket tesznek, hogy megoldjék a prob-
lémajukat. A megoldas folyamataban nincsenek egyediil, segitenek
a Zweite Sparkasse altal mtikodtetett tanacsadé szervezetek.

Az tigyfeleknek ahhoz, hogy jogosultak legyenek ilyen szamlat
nyitni, szorosan egytitt kell mtikodni a j6léti és tandcsadé szerve-
zetekkel, példaul a Caritas-szal, valamint az ad6ssag kezelési ta-
nacsadoi szolgalattal. A szdmla, amit kapnak, 3 évig él. A banki kolt-
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Magyar modell-kisérlet:
Kiutprogram

ségek alacsonyak, egy negyedévre 9 eur6 a dij, amely 0sszeget visz-
szakapnak, ha bankot valtanak, vagy kilépnek. Az tigyfelek vilag-
szerte hasznalhatjidk a bankkartyajukat. Amint az tigyfél megol-
dotta a pénziigyi nehézségeit, és egy masik banknal szamlat tudott
nyitni, azonnal megsziinik a Zweite Sparkasse-nal a szamléja.

A Zweite Sparkasse tligyfelei automatikusan kapnak egy alap fo-
lyészamlat, beleértve a bankkartyat, negyedévente egyszer ingyenes
jogi tandcsadast, valamint ingyenes balesetbiztositast. Ezen ttilme-
nden az ligyfél, ha igényli, kérhet kedvezd kamatozast befektetési
szdmlat a megtakaritasok 0sztonzésére, lakdsvasarlashoz lakashitelt,
illetve lakasbiztositast.

Az osztrdk megoldds mar egy polgéarosodottabb, nyugati élet-
szinvonalnak megfelel§, onkéntes munkan alapuld segitségnyijtasi
forma, amely nagy hangstlyt helyez a rdszoruldk aktiv részvételére,
illetve az 6ngondoskodas intézményes kereteinek terjesztésére. Itt
mar nem a legelesettebbeknek, sokkal inkabb az ideiglenesen bajba
jutott embereknek kivannak segiteni, illetve a tovabbi — végzetes
— lecstszasukat elkertilni.

A Kittprogram kiildetése, hogy pénziigyi szolgéltatasok és infor-
macié nyujtasaval, valamint kozosségfejleszts szocialis tAmogatas-
sal lehet6vé tegye a mélyszegénységben é16k — kiemelten a romak
szdmara —, hogy sajat er6forrasaikat mozgoésitva, minimalis koc-
kazatkozosséget létrehozva kiemelkedjenek a szegénységbdl.

A 2010-ben indulé program olyan jovSképpel kivanja felruh4zni
leend§ tigyfeleit, amely lehetSséget teremt szamukra a jobb minSségii
életre, az adéssagcsapdabol valo kilabalasra, és mindezzel parhuza-
mosan arra, hogy a legalis munka megbecsiilése révén becsatlakoz-
hassanak azok korébe, akik hozzajarulnak az allami kiadasok finan-
szirozasahoz, a terhek kozos viseléséhez. Ez egyfajta kitorést jelenthet
a passziv, eltartotti 1étbdl, a stigmatizalé segélyezetti statuszbol.

Kiemelt cél a résztvevGk bevezetése a fehér gazdasagba egy le-
galis vallalkozas inditasdnak tdimogatasaval, valamint olyan val-
lalkozasi céla hitel nytjtédsa, amelynek segitségével olyan jovede-
lem termelhet8, mely a hitel és terheinek torlesztése mellett bevételt
biztosit a kedvezményezetteknek. Az tligyfelek a véllalkozas elGre-
haladésa soran folyamatos tandcsadést kapnak a Kittprogramtol,
mely a nekik nyujtott alapvetd pénziigyi, lizletviteli timogatast és
sziikség esetén gyakorlati tanacsokat foglalja magéban.

A miikodési modell szerint a mikrohitelezési tevékenységet egy
tobb szerepl6bdl all6 véllalati konstrukcion keresztiil nytjtja a non-
profit vallalkozasként miikods Kitatprogram Zrt. az tigyfeleinek.
A hitelezési termékeket és szolgaltatasokat egy kereskedelmi bank
— a pilot szakaszban 3—400 milli6 forint nagysagrendben a Raiffei-
sen Bank Zrt. — nyujtja az ligyfeleknek, és biztositja a hitelezési te-
vékenységhez sziikséges forrast, részben dllami refinanszirozassal,
az Uj Magyarorszag Mikrohitel Program keretébdl.
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Segélyezés
feltételekhez kotve?

A magyar modell, mint 1athat6, egyfajta 6tvozete az eredeti bang-
ladesi modellnek és annak a fejlett vildgra alkalmazott osztrak verzi-
6janak, mint ahogy Magyarorszag gazdaségi és tarsadalmi értelem-
ben vett fejlettségi szintje is Indiatol tavol, de még nem a szomszédos
Ausztria szintjén van.

A fentebb bemutatott hairom modell id6ben és térben is tavol all
egymastdl. K6zos azonban benniik, hogy a joléti tarsadalmak szo-
cialis ellatéorendszereiben klasszikusan alkalmazott alanyi jogo-
sultsdgon alapuld, minimalis, de irrelevans feltételeket tamasztd
megkozelités helyett egy sokkal innovativabb megkozelitésbdl in-
dulnak ki. Ha tgy tetszik, komoly paradigmavaltas képét vetitik
elére. Ennek lényege, hogy az ingyenesen juttatott javakért is vala-
miféle ellentételezést, de legalabbis kooperativitast var el. A leg-
Gjabb szocialpolitikai szakirodalom, illetve a segélyezési gyakorla-
tokat 0sszehasonlité szocioldgiai-kozgazdasagi kutatdsok méara mar
nem tartézkodnak olyan, korabban tabunak szadmit6é fogalmak
hasznalatatél sem, mint a feltételekhez kotott segélyezés (conditional
cash transfers), amely lényegében a segélyek nyujtasahoz szigord,
elszamoltathat6, de redlisan betarthato feltételeket kapcsol.

Onmaggt fenntarto, az elesettséget tartésan konzervals ugyanis
az a fajta segélyezés — legyen sz6 lelki vagy szocialis timogatésrol,
pénzbeli vagy természetbeni juttatidsokrél —, amely cserébe semmit
nem kovetel. A feltételekhez kotott segélyezés els latasra, még ha
szigortibbnak és rigidebbnek is tlinik, val6jdban filoz6fidjat tekintve
mélységesen demokratikus és partneri megkozelitést takar.

A segitGk erkolcsi kotelessége természetesen messze tilmutat a
redisztribticids rendszer keretein beliil szétoszthat6 anyagi forra-
sok hatékony elosztasan, vagy az erre felépitett intézményrendszer
koltséghatékony miikodtetésén (Magyarorszagon még ezen két di-
menzidban is rengeteg fejlesztenival6 akad), feladatuk sokkal in-
kabb egyfajta reszocializacids tevékenység. Koztiik kell élnitik, is-
merni kell a problémaikat, mert csak igy lehet Gket kézenfogva
kivezetni a reménytelenségbdl. A szegénység, a kiszolgaltatottsag
és a munkanélkiiliség kultarajat kell megtorniiik. Nem halat kell ad-
niuk, de még csak nem is hal6t, hanem mindenekel6tt meg kell ta-
nitani Gket a haldszatra. Sokakat tigy — és ez az, ami igazan em-
bert probalé feladat —, hogy belathaté kozelségben se tenger, se
csonak.

Valahogy tigy, ahogy a Grameen Bank ,, biciklis tizletkot&jének”,
vagy a Zweite Sparkasse addssagkezelési ,tandcsaddjanak”, vagy a
kiatprogram , menedzsereinek”. Szigort feltételekhez kotve, de va-
logatas nélkiil és személyre szabottan.

Kilonosen aktudlis a szocialpolitikai elvek Gjragondolasa most,
amikor egyre vildgosabban kirajzolédik, hogy az orszag gazdasagi
megerdsodése, a tragikusan alacsony legalis foglalkoztatottsagi
szint, a torz képzettségi szerkezet, valamint a fokoz6dé népesség-
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A nemszandékolt
kovetkezmény

fogyés problémainak megoldasdhoz elengedhetetlen a mélysze-
génységben él6k integréacidja. Ki kell mondanunk, hogy az elko-
vetkezend§ évtizedek sikerének alapfeltétele, hogy sikertil-e a le-
szakadok, a képzetlenek és a munka vilagatol tartésan eltdvolodok,
kiemelten a ciganysag valés és érdemi integracidja a tobbségi tars-
dalomba. A vildgvalsag nem tett egyebet, mint a leggyengébb pont-
jainkra mutatott ra. Ott timadt a legersebben, ahol az a legfajdal-
masabb, és ahol a legkiszolgéltatottabbak vagyunk.

A fentebbi modellek 1étjogosultsagat, és ehhez hasonlé tj termékek
fejlesztését els6dleges szinten a piac telitédése magyarazza. Ez
egyébként mas, nagy piaci cégeknél is megfigyelhets folyamat (olcsod
telefonok, fapados légitarsasagok, alapfelszereltségti szamit6gépek),
hogy novekedéstik plafonjaba titk6zve, még magas kockazati szintek
mellett is terjeszkedésiik kizardlag az als6 piaci szegmensek felé le-
hetséges. Nem hinném, hogy az ilyen és ehhez hasonl6 esetekben a
fiiggony mogiil a kapitalizmus emberi arca villanna eld, vagy hogy
erds tarsadalmi elvarasok uralkodnédnak el a piac logikajan, sokkal
inkabb a folyamatos kétszamjegyti ndvekedést célz6 t6kelogika tjabb
piacok irdnti érdekl6dése érhetd tetten itt is. Gyorsan hozzdtenném
azonban, hogy a tarsadalom szdmara ezen megnyilvanulasok sok-
kal hasznosabbak és el6remutatébbak, mintha ugyanez a pénz a jéval
magasabb hozamokkal kecsegtet§ virtualis, vagy esetleg a sziirke-,
feketegazdasagban keresné a gyors megtériilését. Mert ezt is megte-
hetné, mint ahogyan meg is teszi.

Eléfordul azonban, hogy nem a cselekvések intencidi (vagyis a
cselekvS szandékai szerint tulajdonitott értelme), hanem végsd
soron azok eredményei az iranyaddak. Olyan is el6fordulhat talan,
hogy a kett$ egybeesik. Nem az a fontos feltétleniil, hogy ki és miért
teszi, hanem az, amit tesz.

Jelen esetiinkben esélyt ad olyanoknak, akikrél az dllam nagy to-
megében képtelen gondoskodni, azoknak, akikr6l mar a tdrsadalom
is lemondott. Feltételekkel, de odadll és segit. Ha keveseknek és csak
néhany helyen is, de ott van. Kiutat mutat egy olyan vilagbdl, ahon-
nan egyébként nincsen kitt. Ha a program j6l miikodik, akkor a
bank szocialis tizletkot6i atjan nem halat ad, nem halét, hanem meg-
tanitja halaszni azokat, akiknek tenger és csénak korabban ismeret-
lenek voltak. S6t még ennél is tobbet tesz, utana figyelemmel kiséri
Oket, szdmon is kéri, az életutakat nyomonkoveti. Igaz, ezt nem biz-
tos, hogy kizérolag altruizmusbdl csindlja — bar abbdl is teheti —,
de akkor is, ezzel esélyt ad azoknak, akiknek az alkoholizmuson
kiviil mar csak az uzsoras jelenthetett kiutat reménytelenségiikbgl.
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Torténész, szociologus.
Az MTA Szociolégiai Kuta-
tointézetének nyugalmazott
fémunkatarsa, a PPKE BTK
Nemzetkdzi Tanulmanyok
Tanszékének oktatéja. — A
témaban korabban publikalt
irdsa: Muhammad Yunus
és a Nobel-békedj. Tarsa-
dalomkutatds, 27. kotet
(2009) 2. szam, 153-162.

'http://en.wikipedia.org/wi
ki/lGrameen_Bank Letoltés:
2010. julius 22. Megjegy-
zendd, hogy a bangladesi
falvak szamat nehéz
meghatarozni, mert
kiilénbdzé forrasok elté-
réen irjék le a falu fogalmat.
A Grameen Bank adatai
kisebb egységekkel
szamolnak, a Bangladesi
Enciklopédia szerint joval
kevesebb a falu, nyilvan
mert a kdzigazgatasi
fogalmat masképp
értelmezi.

Banglades foldrajzi
adottsagai

Az amnylé Bengal
oldjen...

2010 jiniusaban Budapesten jart a Nobel-békedijas bangladesi koz-
gazdasz professzor, Muhammad Yunus, aki a megtisztel6 nemzetko-
zi dijon osztozik a Falvak Bankjaval (Grameen Bank). Az Egyesiilt Al-
lamokban tanult, ma a Chittagongi Egyetem professzora vilagszerte
ismertté valt egy 1974-re visszanyul6 kezdeményezéssel, amelynek
lényege az volt, hogy mikrohiteleket kell adni a nagyon szegény és el-
esett bangladesieknek, fSleg az asszonyoknak. ElGszor a sajat zsebé-
bd&l adott 42 csaladnak Gsszesen 27 dollarnak megfelel 6sszeget kol-
csonbe, hogy vasaroljanak nyersanyagot, és ne szoruljanak a falusi
uzsorasra termékeik elGallitdsaval. Két év multan kutatasi programot
szervezett, amelynek keretében az egyetem kornyékén talalhaté fal-
vakban kezdték el a kolcsonok folyositasat. 1983-ban egy bangladesi
korményrendelet a projektet 6nallé bankka alakitotta, amelynek mi-
kodéséhez a Ford Alapitvany biztositott t6két. 2007-ben a Grameen
Banknak orszagszerte 2468 fiokja miikodott, és tobb mint 24.703 al-
kalmazottat foglalkoztatott, tevékenysége kiterjedt 80.257 falura.!

A kedvezményezettek tekintélyes része csatlakozott is a Bankhoz,
és tulajdonosként tekint ra. Ugyanaddig 7,34 millidan vettek fel kol-
csOnt, 97 szazalékuk nd. A visszafizetési rata altalaban 95 szazalék
kortili, egyes években még magasabb volt, és elérte a 98 szazalékot.
Megalapitasa 6ta a Bank 6,55 milliard USA dollarnak megfeleld 0sz-
szeget kolcsonzott. A program ma mar 43 orszagban miikodik. Yunust
és kolesonrendszerét érik timadasok is. Kritikusai kozott megtalalhat6
az orszag miniszterelnoke és sokan masok is. Hazai biraldi azt ve-
tik a Grameen Bank szemére, hogy 20 szdzalékos kamatra ad kol-
csont, ami alig jobb a falusi uzsorakolcsonnél. Ez azonban nem all-
ja meg a helyét: a dél-azsiai szubkontinensen hagyomanyosan a falusi
pénzkolesonzd valédi uzsorakamatot szed, ami a kereslettdl fligg&en
barmilyen magas is lehet, és ez az oka annak, hogy a vidéken él6k
konnyen és végzetesen elad6sodnak, nem 1évén mas lehet&ségiik ki-
segitd, a szerény gazdélkodas fenntartasat lehetévé tevs, vagy akar
a természeti katasztréfakat — aszély, dradds, nagy es6zés — athidalo
pénzeszkozokre szert tenni.

A mikrohitel-rendszer szociolégiai attekintése el6tt célszerti némi
bepillantast nyerni abba a vildgba, ahol az tlet megsziiletett és
szarba szokkent.

Teriiletén vonul at a b&vizti Brahmaputra, amely a Méghnaval és a

Gangesszal (itt Padménak hivjak) egyestilve éri el a Bengéli 6blot.
Deltavidéke oly hatalmas, hogy a folydk agai alig kiilonboztethetSk
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Letoltés: 2010. julius 22.

meg a tengertdl. A nagyaradnyu erddirtasok kovetkeztében és a kli-
mavaltozas hatdsara ezen a vidéken rendszeressé valtak a hatalmas
arvizek. A trépusi éghaijlat alatt gyakoriak a hatalmas tajfunok és
cunamik. Az orszag teriilete csaknem teljes egészében sikvidék, és na-
gyon alacsonyan htizédik a tengerszint {6l6tt. Egyesek tigy tartjak,
hogy a klimavaltozast kisérd tengerszint-emelkedés belathat6 idén
beliil legalabb htisz milli6 bangladesit kényszerit majd menekii-
lésre. E szomoru képnek viszont ellent mond, hogy a tapanya-
gokban gazdag alluvidlis talaj kival6an alkalmas a rizstermesztésre
és egyéb mezbgazdasagi termények elGallitasara.

A természet id6rdl-idSre csapést mér a fliggetlenségét alig negy-
ven esztendeje kivivott orszagra. Emlékezetes az 1998 szeptembe-
rében Bangladesre lestijt6 arviz, ami elsoport haromszazezer hazat,
megoOlt ezer embert és harminc millidan valtak hajléktalanna, 135
ezer szarvasmarha pusztult el, 9.700 km Gt semmistilt meg, és az
orszag teriiletének kétharmada keriilt viz ala.?

A teriilet torténelme is sok vihart élt meg. Eltekintve a korabbi évez-
redektsl, amikor része volt az indiai szubkontinens allamalakulatai-
nak és eseményeinek, kezdetben itt alakult ki és szilardult meg az in-
diai brit uralom. Ez volt az a teriilet, ahol a moguloktdl atvett
kozigazgatast és foldbirtokviszonyokat az angolok lassan atalakitot-
tdk. A 19. szdzadban a megszilardul6 brit-indiai tartomanyi rend-
szerben Bengdl hamarosan a nemzeti reformmozgalmak, az irodalom
kozpontja lett és elindult az iparosodas ttjan. Egyuttal India egyik
éléstara is volt, rizstermesztése oly b&séges volt, hogy mas brit gyar-
matokra is innen exportaltdk. Egyebek kozott itt vezették be az tiltet-
vényes gazdalkodast, amely korszeri haszonnovényeket — egyebek
kozott jutat — termesztett. Ez a gazdasagi fellendiilés jelentds urba-
nizaciéval jart> A juta ipari feldolgozasa Kalkutta, a tartomany nyu-
gati felének nagyvarosa kortil alakult ki. Nagy jelent6sége volt a
vasuthélozat és a tavird kiépitésének a gazdasag fellendiilésében,
a helyi piacok kibontakozasaban, és nem volt elhanyagolhat6 a fo-
lyami hajézas sem, kiilondsen a g6ézhajok megjelenését kovetSen.
Risley és Gait (1903) kozreadta az 1901-es indiai népszamlalas tel-
jes dokumentécidjat, eszerint Bengal tartomany lakossaga 78.493.410
{6 volt. Megemlitik, hogy 1896-97-ben a tartoméanyban éhinség pusz-
titott, f6képpen a torzsi népesség korében. A tartomany keleti felében
a népesség novekedése kozel a kétszerese, azaz mintegy 13 szazalék
volt, szemben a nyugati résszel. A jelentés kozreadasanak idején a
szerzGk altalaban j6 mezdgazdasagi kondicidkrol szamoltak be.*
Azid6kozben atalakult brit-indiai rendszerben Kalkutta volt az al-
kiraly székvarosa. 1905-ben Curzon alkiraly tigy dontott, hogy Bengal
tartomany talsdgosan nagy, és arra val6 hivatkozassal, hogy korma-
nyozhatatlan, kettéosztotta. A nyugati rész volt az iparosodott tarto-
many, ahol erSteljes nyugati hatas érvényestilt, a keleti részben vi-
szont a foldbirtokosok hinduk voltak és a parasztok muszlimok. Ma
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Al vilaghaboru
utani évek
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62010. aprilis elején
kezdédott el Indidban a
tizévenként esedékes
népszamlalas, amelynek
gyors adatai is csak
hdénapok mulva, teljes
feldolgozottsaga pedig
joval hosszabb id8
mulva varhato.

mar az utédallamokban ezt az eseményt és mindazt, ami a nyoméban
kibontakozott, eltérGen értelmezik, de az bizonyos, hogy nagy len-
diiletet adott a nemzeti fliggetlenségi mozgalomnak, és Indidban
megerGsitette, joszerivel elsé alkalommal helyezte el6térbe a nemzeti
Osszetartozas gondolatat. A megosztast az orszagos felhaborodas
miatt nem lehetett fenntartani, és 1911-ben a két részt ismét egyesi-
tették, a f6varost pedig athelyezték India szivébe, Delhibe.

A masodik vilaghabor alatt 1943-ban a régiot, az osztatlan Bengal
tartomanyt hatalmas éhinség sujtotta, aminek mintegy harom milli-
Oan estek dldozatdul. A katasztréfat meg lehetett volna elézni az el-
osztds, a szallitds megszervezésével, az aruhalmozas és a korrupcio
keménykezii kiiktatdsaval, ez azonban mar csak utélagos bolcsesség
volt, és senki se gondolta, hogy ekkora katasztréfa megismétlédhet.

Az indiai nemzeti fiiggetlenségi mozgalom évtizedeiben a muszlim
népesség sajat titjait jarta az egész orszagban, és megfogalmazta a ko-
veteléseit. M. A. Jinnah elmélete szerint a hinduk és a muszlimok két
nemzetet alkotnak, és a muszlimok soha nem rendelkezhetnek egy-
forma jogokkal az egységes Indiaban. Igy lett a szubkontinensen &l-
lamalkoto tényez§ a vallasi hovatartozas. Végiil nehéz targyalasok
utan 1947. augusztus kozepén létrejott két dominium: Pakisztan és
India. Pakisztan része lett Kelet-Bengal, amit 1955-t61 Kelet-Pakisz-
tannak neveztek el. Az Gj hatérok két, gazdasagilag nagyon is integ-
rans tartomanyt kettészeltek. Ez tortént Pandzsabban és Bengalban.
Ismét levalt tehat Nyugat-Bengal, amely ma az Indiai Koztarsasag
egyik tagéllama, itt volt a jutafeldolgozo6 ipar. A terméteriilet pedig
Kelet-Bengélban maradt. Arrél ma mér kevés sz6 esik, hogy a meg-
osztast véres események kisérték és hatalmas népmozgas is.” A fel-
osztas a hinduk és muszlimok szétvalasztasat nem oldotta meg: ma
Indiaban mintegy 120-130 milli6 muszlim él,° és Banglades lakossa-
géanak is tobb mint 10 szazaléka hindu. A két pakisztani allamtest ko-
zott pedig 1600 km szélességben India helyezkedett el, és a két allam
azonnal fegyveres konfliktusba keveredett egymassal, igy Nyugat- és
Kelet-Pakisztan kapcsolattartasa meglehetSsen koriilményessé valt.

Kelet-Pakisztdn nem szdmolt néhany tényezgvel: hogy a nyugati
orszagrész nem tekinti egyenrangt partnernek, hogy ra akarja
kényszeriteni a bengdliakra az urdit, mint hivatalos nyelvet, ami-
nek még az frasmddja is mas, mint a bengélié, és ott senki se érti.
Nem meglep6, hogy mar az 6tvenes évek elején nagyhatasu politi-
kai mozgalom bontakozott ki a nyelv védelmében, amit a nyugati
rész megszall6 katonai mind keményebben nyomtak el. A vég-
eredmény az lett, hogy mintegy harom milli6 bengélit 6ltek meg, és
1971-ben mar tiz millié kelet-pakisztani menekiilt at a szomszédos
Indidba, nehéz helyzetbe hozva az ottani vezetést. Végiil a bengali
felkel6k megfelel$ katonai kiképzést kaptak Indidban, és az indiai
kormény nehéz diplomaciai targyaldsokon elérte, hogy a nagyha-
talmak ttirjék el India katonai beavatkozasat. A harc a Mukti Bahini,
a felkelSk fegyveres szervezete és az indiai regularis haderé meg-
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Terdileti és népesedési
adatok, a gazdasag

lepetésére szinte semeddig se tartott: a pakisztani hadsereg meg-
adta magat. Létrejott a fliggetlen Banglades.

1972-ben elfogadtak az 1j 4llam alkotmanyat, amit azéta 14 alka-
lommal médositottak, de a politikai turbulenciak nem jutottak nyug-
vépontra, és még a fliggetlenségi harc vezet§ politikusat, Mujibur
Rahmant is meggyilkoltdk. Sokaig a polgari és a katonai er6k inga-
tag egytittmiikodése és kiizdelme jellemezte a bangladesi belpoliti-
kat, de az utébbi években megszilardulni latszik a parlamenti de-
mokracia, amely egyebek kozott kemény harcot kénytelen folytatni
a korrupcié ellen, hiszen Banglades az elmult években egy izben méar
kivivta a vilag legkorruptabb tarsadalménak kétes értéki rangjat.

A fiatal allam élete harmadik évében jart, amikor az éhinség ismét
lecsapott és mintegy masfél millié ember életét kovetelte. Az éhin-
séghez jarvany is kapcsolédott. 1974 marciusaban kezd6dott, és koz-
ben a Brahmaputra is hatalmas arvizzel ontotte el a termdtertilete-
ket. Az 1943-as éhinségb6l mar j6l ismert jelenségek szinte sz6 szerint
megismétlddtek: nem engedték meg a kozigazgatasi teriiletek kozott
a rizs atszallitasat, az elosztas nem miikodott, a kereskeddSk felhal-
moztak a rizst és felverték az arat. Nemzetkozi segitség nem érke-
zett. India nem adott rizst. Az Egyesiilt Allamok visszatartott 2,2 mil-
li6 tonna gabonat, hogy politikai nyomdst gyakoroljon a fiatal
allamra bizonyos okokbdl. Az embargét csak azt kovetSen oldotta
fel, hogy Banglades elfogadta az amerikai feltételeket, de addigra
mar november volt és rengetegen pusztultak el.” A népességrobba-
nas, a t6kehidny és az iskolaztatas alacsony szintje megtette a ma-
gaét. Banglades a vildg nagyon szegény orszagai kozé kertilt.

Banglades 144.000 km? teriiletén 2009-ben mintegy 156 milliéan
éltek. A novekedési ratat 1,59 szazalékra becsiilik. Jelenleg a lakos-
sag 34,6 szazaléka 14 év alatti. A sziiletéskor varhato élettartam ma
mintegy 60,25 év. Az frastudas 41 szézalékos, 10 szazalékkal maga-
sabb a férfiak és 10 szazalékkal alacsonyabb a nSk korében. Az al-
lamvallés az iszlam, annak f6képpen a szunnita aga, de hinduk és
kisebb ardnyban buddhistak is élnek az orszagban. Az orszag ke-
véssé urbanizélt, de a varoslakok aranya gyors titemben novekszik,
és egyelGre a lakossag 27 szézalékat teszi ki.

A falusi népesség 40 szazaléka nem rendelkezik sajat folddel, de a
lakossag 3/5-e a mez&gazdasagbol él. A foldteriilet 61 szazaléka mi-
velt és mintegy 38.400 km? 6nt6z6tt. A rizs mellett fontos termény a tea,
a juta, amely utébbi még az 1970-es évek elején is az export bevételek
70 szazalékat biztositotta, tovabb4 jelentds a mustar is. Fontos a faki-
termelés. A lakossag 10 szazalékat foglalkoztatja az ipar és a banyaszat,
de a munkanélkiiliség 35,2 szazalékos. Ezért bangladesiek tomegesen
mennek kiilfoldre, elsGsorban az arab orszagokba és Malajzidba dol-
gozni, és ma mar a hazautalasok az orszag bevételeinek tekintélyes ré-
szét teszik ki. Az egy f6re esé atlagos jovedelem azonban még mindig
rendkiviil alacsony, 2008-ban csupan 520 USA dollarra becstilték, szem-
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A tarsadalmi kozeg

ben a vilagatlag 10.200 dollarjaval.®* Nem meglepé tehat, hogy 1995-
96-ban még a lakossag 35,6 szazaléka élt az ottani nyomorszint alatt.

Az orszag vasuthal6zatdnak hossza 2.706 km, amely kiilénb6z8
nyomtavokkal éptilt. Mintegy 5-8000 km a hajézhat6 vizi utak hossza,
és az orszagban 17 repiilStér miikodik. A legfontosabb asvanykincse
a foldgaz, amit 3.364 km hosszt cs6vezetéken szallitanak (2008-ban).

Bangladesben az ivdviz 70 szdzaléka arzénnel szennyezett. A jel-
lemz& betegségek: maldaria, leptospirosis és dengue kor.

A fentiek titkrében val6sagos csoda, hogy az orszag 1990 6ta évente
5 sz4zalékos gazdasagi novekedést ér el, és ezt a szintet nemcsak tar-
tani tudja, hanem némiképpen emeli is. Ebben nagy szerepet jatszik,
hogy a multinacionalis cégek jelentSs befektetéseket eszkozolnek az
orszagban, és kiilonosen erételjesen fejlédott a ruhaipar, amely 2002-
ben mar 5 millidrd USA dollar értéket termelt, 3 milli6 {6t foglalkoz-
tat, melynek 90 szazaléka n6. Ezért 2005-t6] az orszadg megengedheti
maganak, hogy évente a GDP 2,7 szazalékat oktatdsra forditsa.

A demografiai és gazdasagi adatok is jocskan arulkodnak a bang-
ladesi viszonyokrél. Kozelebb keriilhetiink a valésaghoz, ha atte-
kintjiik azt a 16 elhatdrozdst, amit mindenkinek, aki kolcsont vesz
fel a banktol, el kell sajatitania, kiviilr6l meg kell tanulnia és tartal-
mat betartani. Ehhez azonban tudni kell, hogy a Grameen Bank nem
kot a szegény iigyfeleivel semmiféle szerzddést, hiszen azt tigyse érte-
nék meg, kiilonds tekintettel arra, hogy a kliensek zome ng, és vél-
hetSen nagy résziik analfabéta. Az alabbiakban a 16 elhatarozasbol
csupéan a tarsadalomrol sok mindent elmondé pontokat emeljiik ki.

1. Kovetni kell a Grameen Bank négy alapelvét, amely: fegyelem, egy-
ség, bdtorsdg és kemény munka az élet minden teriiletén.

2. Mi hozzuk el a jolétet a csalddjainknak. E pont a kolcsonvevd asz-
szonyok onbizalmat hivatott megerdsiteni.

3. Nem fogqunk leromlott hdzakban élni. Kijavitjuk és toreksziink arra,
hogy mieldbb 1ij hdzat épitsiink. E pont az otthonteremtésre és annak
gondozasara helyezi a hangstlyt, valamint arra, hogy nem lehetet-
len jobb koriilmények kozott lakni. A hdzak azonban altaldban igen
szerény hajlékok, konnyen romlé nyersanyagokbdl épiilnek.

6. Megtervezziik, hogy a csalddjainkat kisméretiinek tartsuk meg. Mi-
nimalizdljuk a kiaddsainkat. Torédiink az egészségiinkkel. A csaladter-
vezés és a gyereklétszam csokkentése, valamint a rossz egészségi al-
lapot javitdsa Banglades szamara létfontossagu.

7. Iskoldztatni fogjuk a gyermekeinket... Allami program is igyek-
szik kedvezményekkel novelni a sziil6k kedvét, hogy iskolaba ja-
rassak gyermekeiket.

8. Gyermekeinket és a kornyezetiinket mindig tisztdn tartjuk. A sze-
génység nem feltétlentil jelent egytttal piszkot is.

9. Aknds latrindkat épitiink és haszndlunk. Kevéssé ismert, hogy az
indiai szubkontinensen a falvakban ilyen épitmény nincs, erre az em-
beri sziikségletre a kozeli mez&ket hasznaljak.
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A nék helyzete

10. Csak kutakbol iszunk vizet... Muhammad Yunus és szervezete
ma mar ingyen szallit ivévizet azokba a telepiilésekbe, ahol az ivé-
viz mérgezd.

11. Nem fogadunk el hozomdnyt fiaink eskiivdjén, és nem is adunk, ami-
kor a lanyunk férjhez meg. Es nem gyakoroljuk a gyermekhizassdgot. E két
probléma stlyos és évszazados gond az egész indiai szubkonti-
nensen. A hozomany éaltaldban gazdasagi katasztréfaba sodorja a
csalddokat, és ez a falusi uzsorasndl torténd elad6sodas egyik oka.
Az a szokas, hogy a csaladok erejiikon feliil adnak hozoményt, ami
nem ritkdn manapsag draga haztartasi gépeket, esetleg autét is je-
lent, és minden esetben komoly mennyiségti arany ékszert.

12. Nem okozunk igazsdgtalansdgot senkinek, és nem engedjiik meg
senkinek, hogy ilyet tegyen. Figyelemre mélto, hogy az eddigi ponto-
kat, ezt és a kovetkezbket is tobbes szam elsé személyben fogal-
maztak, ami allanddan a k6zosség erejére hivja fel a figyelmet.

13. Kozdsen nagyobb befektetéseket villalunk a nagyobb bevételek ér-
dekében. A véllalkozdi szellem er&sitését célz6 pont egytttal a j6 ki-
latasokra batorit.

14. Mindig készek vagyunk, hogy mdsokon segitsiink... Ujabb ko-
z0sségerdsitd elem, noha a banki kolesondk visszafizetése egyéni
felelGsség.

15. Ha tudomdst szerziink bdrmely kozpontban a fegyelem megszegé-
sérdl, odamegyiink, és segitiink helyredllitani a fegyelmet. Ontudat, a ko-
z0sség j6 allapotanak fenntartasa és az abban val6 kollektiv rész-
vétel az 1j szellemiség tartalma.

16. Kozosen részt vesziink minden tdrsadalmi tevékenységben.

Banglades muszlim orszag, am mivel a lakossag zome a mez6-
gazdasagbol €l és a rizstermesztés meghatarozé szerepet jatszik,
talan kevéssé ismert, hogy a rizs palantazasat tobbnyire nék végzik.
Igy a bangladesi muszlim asszonyok nemigen viselnek fatylat vagy
burkhét, hanem kint dolgoznak a foldeken. Mégis, a csaladon beliil
hatranyos a helyzetiik. Ilyen koriilmények kozott egy hatalmas
program, amely immar negyedszazada tart és szakadatlanul béviil,
oriasi hatast gyakorol a nék felemelése, az egészségesebb életmod,
taplalkozas és az oktatés elterjesztése érdekében, noveli a ndk on-
bizalmat és hozzajarul a csalddok jobb koriilményeihez. A nék
eddig is dolgoztak, de a Grameen Bank segitségével megnoveke-
dett a vallalkoz6 szellemiik, megtanultak szerény koriilmények ko-
zott tizleti tervet késziteni, termékeiket értékesiteni, megszervezni
a csalad életét, és elfogadtak szamos olyan értéket, ami addig nem
volt fontos, egyebek kozott azt, hogy a jobb jové érdekében gyer-
mekeiket iskoldba jaratjak. A Bank alapvetS elve a szolidaritdson
nyuguo kolcsonzés, amelynek segitségével tarsadalmi valtozast kivan
el6idézni. Nem véletlen, hogy minden kolcsont felvevs koteles egy
ottagt csoporthoz tartozni még akkor is, ha négy tarsuk nem fogja
helyette visszafizetni a felvett 0sszeget, csupan segitséget nytijt,
hogy képes legyen teljesiteni, amit vallalt.
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Hosszl az ut

A Grameen Bank nem 4allt meg a puszta kolcsonzésnél. Alkal-
mazottai minden kolcsonnél segitséget nytjtanak az tizleti tevé-
kenység kialakitasdhoz. Foglalkozik az infrastruktira fejlesztésé-
vel is. Egyik fontos programja a falusi telefon elterjesztése. Ma mar
tobb mint Stvendtezer telefont hasznal legalabb 80 milli6 ember a
piaci informécidszerzés és a rokonokkal val6 kapcsolattartas érde-
kében. A Grameen hiisznal is tobb vallalkozast tart fenn a halgaz-
dasagoktodl kezdve az energiaellatas, a kommunikacio és az tizleti
élet szamos teriiletén. Az orszagban az energiaellatas akadozik,
nem véletlen tehat, hogy ebben az dgazatban is tevékeny.

Sajatos 1j programot is inditott kiiszkddd emberek részére. Kizaro-
lag koldusoknak ad hihetetlentil kis 6sszegti kolcsont, és nem varja
el t8liik, hogy hagyjanak fel a koldulassal. Ez a kolcson kamat-
mentes, viszont életbiztositast nytjt az érintettnek. A kolcson célja,
hogy segitségével a koldus kezdjen el apré és olcsé cikkeket arusi-
tani, és sajat jovedelemre tegyen szert. 2006 kozepéig mar 73 ezer
koldusnak folyésitottak kolesont, és a visszafizetés futama szokat-
lanul hossz, a torlesztés egyedi 6sszege pedig rendkiviil csekély,
alig 3—4 dollarcentnek megfelel§ Osszeg hetenként. A kedvezmé-
nyezettek ezért igen nagy aranyban fizetik vissza a kapott kolcsont.’

Yunus programjanak biraléi azt vetik a szemére, hogy nem sikertilt
Bangladesben felszamolnia a szegénységet, és a Grameen Bank
nem valtotta be a hozza fiz6d6 reményeket. Am az itt ismertetett
tarsadalmi viszonyok, gazdasagi allapot és lehetGségek, a termé-
szeti adottsdgok mellett naivitds volt azt remélni, hogy a helyzet
egyik naprél a mésikra megvaltozhat. A tarsadalmi tudatformalas
hossz, sok évtizedes folyamat, a szinte semmibdl nem lehet va-
razsiitésre j6létet teremteni. Azok az emberek, gyakorlatilag csak
asszonyok, akik ezekben a programokban részt vesznek, és gon-
doskodni tudnak a csaladjukrél és a gyerekeikrél, megtapasztaljak
a létbiztonsagot, megtanultak valtozni-véaltoztatni, a sajat keziikbe
venni a sorsukat. Van megélhetésiik, nincs éhezés, van el6ttiik pers-
pektiva, és a program felszamolta a tarsadalmi letargiat. A folya-
mat tart, de az tt rendkiviil hosszti. Az eredmények csak annak tiik-
rében észlelhetSk, ha a kritikusok visszaemlékeznek a program
el6tti életviszonyokra egy orszagban, amivel a természet és a tor-
ténelem is mostohan bént.
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Célok és végcél

%Riccardo Milano: La
Finanza e la Banca Etica.
Paoline, Milano, 2001, 107.

Etikus Bank

Egy egyedi olasz bank innovativ kapcsolati jellemzoi

Amikor el6szor hall valaki a padovai székhelyt Etikus Bankrdl, rog-
ton megkérdezi: ,Mi ez az Etikus Bank? Lehet egy bank etikus?” En
magam is igy voltam ezzel, amikor Leonardo Becchetti professzor, az
Etikus Bank Etikai Bizottsaganak elnoke bemutatta nekiink ezt a pénz-
tigyi intézményt a milanéi Civil Kozgazdasagtan mesterképzés egyik
orajan. Az Etikus Bank (Banca Etica) egy ,,innovativ bank, egyedi Olasz-
orszagban — és sokak szerint a vildgon is —, amely teljes tevékeny-
ségét, operativ és kulturalis szinten, az etikus pénziigyek alapjan vég-
zi, melynek alapelvei: atlathatosag, hitelhez vald jutas joga, hatékonysag
és a gazdasagi tevékenység nem gazdasagi jellegi kovetkezményei-
re val6 odafigyelés”.! Rogton magaval ragadott a téma — barmely szer-
vezet biiszke lehetne magara, ha tevékenységét ilyen mély és stabil eti-
kai alapokra épitené, de mindez a pénziigyi szektorban kiilondsen
felkelti az érdeklddést. Munkam célja pusztan az, hogy bemutassa, mi
is az az Etikus Bank, és hogyan, milyen Gjszerti médon viszonyul az
érintettjeihez. (Erintett minden olyan természetes vagy jogi személy,
akire hatassal van a Bank mtikodése, vagy aki hatéssal van ra.) Mind-
ezt azért, mert Gigy vélem, hogy ebben a hozzaallasban rejlik igazi, sza-
munkra is hasznosithat6 tjdonsidga. Nem szeretnék, és nem is tudnék
mindent bemutatni, csak azokat a kiilonlegességeket, amelyek e sziik
szempont mentén megérintettek , felfedez6 utamon”.

I. Etikus Bank?

Az Etikus Bank tehét az etikus pénziigyek egyik konkrét megvalo-
suldsa. De mi az az etikus pénziigy? Tobbnyire azt gondoljuk, hogy
ez a két sz0, pénziigy és etika ellentmondasban all egymassal, és
bizonyos szempontbél igazunk van. Lényegében a ma jellemzd, ki-
mondott etikai elvek nélkiil mikodd pénziigy (amely valdjadban az
utilitarista etikdra alapszik) hatalmas 10kést adott a mostani val-
saghoz, ha nem egyenesen az okozta. Es éppen ez a valsag mutatta
meg, hogy mekkora sziikség lenne olyan pénziigyre (és minden
mas tevékenységre), amely stabil etikai alapokon 4ll.

,,Az Etikus Bank nem kizarélag sajat érdemei miatt létezik, hanem
a piac érdemtelensége miatt; az Etikus Bank azért van a piacon,
hogy bemutassa és megértesse, hogy a piacnak sziiksége van arra,
hogy a gazdasag és a pénziigy ujra felfedezze az etikus, érzékeny,
szocialis arcat, nemcsak szavakban, hanem tettekben is.”?
Pontosan ebbdl ered igazi célja. Azt sugallja, hogy tartsuk ellen-
Orzés alatt: 1. fogyasztdsunkat: vagyis egyre érzékenyebbek legyiink
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Uo. 109., 111.
Civil kozgazdasagtan

4Kdzboldogsag (olaszul
felicita pubblica) Antonio
Genovesi napolyi kdzgaz-
dasz (1713-1769) egyik
kulcskifejezése. Genovesi
a civil kézgazdasagtan
egyik atyja, az elsé
eurdpai kdzgazdasagi
katedra vezetéje

(Napolyi Egyetem, 1754).

SRiccardo Milano:

i. m. 19-20.

6Zamagni professzor sze-
rint a tarsadalom harom
alapelve: 1. A csere, ami a
hatékonysaghoz vezet.

Ez a maganszféra 6 ren-
dezd elve. 2. Az Ujraelosz-
tas, ami az egyenléség-
hez, szolidaritashoz
kézeliti a tarsadalmat. Ez
jellemzden a kdzszféra fel-
adata. 3. A kblcséndsség,
amely a testvériség meg-
valésitasat célozza meg.
Ez a civil szféra specifikus
terillete. Zamagni szerint a
civil szféranak — melynek
tagjai a nonprofit szerveze-
tek, egyestletek, alapitva-
nyok és a ,masért vallalko-

a minket koriilvevd vilagra, a szegénységre, a kirekesztésre és a kor-
nyezeti pusztuldsra, 2. megtakaritdsainkat: vagyis megtakaritott pén-
ziink nemes, tarsadalmi célokat szolgaljon.

,,Tovabba azt is sugallja, hogy a pénziinknek hatalma van, nem ste-
ril, amint azt a piac el akarja hitetni veliink, hanem meg tudja valtoz-
tatni a vilagot.” Emlékeztet minket, hogy minden nap tobbszor sza-
vazunk a pénztarcankkal, hiszen fogyasztoként és megtakaritoként
hozott dontéseink valéban befolyasoljék a vildg menetét, sokkal job-
ban, mint gondolnank. Nem meglepd tehat, hogy amint a létezése,
ugy a végcélja is egy paradoxon: , feleslegessé valni, és elttinni a pi-
acrol, amikor a piac maga etikus lesz a benne kozremiikodd embe-
rekkel egytitt.”?

Lehetetlen nem észrevenni, hogy ezen alapelvek és célok mogott
egy kiilonleges és kifinomult kozgazdasagi elmélet all: a civil koz-
gazdasagtan, amely tgy tekint a gazdasagra, mint eszkozre, amely
minden egyes ember és a tarsadalom jolétét, fejlédését, a kozjot
(kdzboldogsagot?) szolgalja. A kovetkez6 tablazat tartalmazza az
alapvet§ kiilonbségeket a mainstream kozgazdasagtan és a civil
kozgazdasagtan szemléletmodja kozott.”

MAINSTREAM KOZGAZDASAGTAN CrviL KO6ZGAZDASAGTAN

A pénz a tarsadalmi rombolas
eszkoze; halott pénz

A pénz a tarsadalom épitését
szolgélja; é16 pénz

Egyéni haszonmaximalizalas

A kozj6 maximalizalasa

Akornyezeti kovetkezmények irdnt
érzéketlenség

A kornyezeti kovetkezmények
iranti felelGsség

Korlatok nélkiili verseny
és konkurencia

Szolidaris verseny és konkurencia

Szabad és abszoltit piac

Szolidéaris piac

A fejlédési modell kirekesztést sziil

A fejlédési modell bevonast sziil

Egymassal versenyz6 multinaciona-
lis véllalatok jonnek létre

Vallalatkozi halozatok és
szovetségek jonnek létre

Miikodési tertilettsl valo elszakadas

Miikodési teriiletbe gyokerezés

A gazdagséag koncentralédik

A gazdagsag eloszlik

Avilagos példak alapjan megfigyelhetjiik, hogy a civil kozgazdasagtan
nem utasitja el minden tekintetben a mainstream kozgazdasagtant, ha-
nem beliilrél szeretné megvaltoztatni a gazdaséagi cselekvk bels6 mo-
tivacidjanak modositasa altal: az egyéni profitmaximalizalas helyett a
k6zj6é maximalizalasa a cél. ,, A civil kozgazdasagtan a piac, a csere és
altalanosabban a gazdasagi élet kolcsonosség elvét® tovabbvivas és kiter-
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z0K’, példaul a kdzosségi
gazdasagi cégek — meg
kellene er6sddnie, hogy
egy sulycsoportba kertiljon
a magan- és kozszféraval.
"Luigino Bruni — Stefano
Zamagni: Economia
civile. Efficienza, equita e
pubblica felicita. 1l Mulino,
Bologna, 2004, 277.

Az Etikus Bank
és a pénziigyi,
gazdasagi valsag

®Luigino Bruni: La ferita
dell’altro. Economia e
relazioni umane.

Il Margine, Trento,
2007, 47-56.

®Luigino Bruni — Stefano
Zamagni: i. m. 174,

Minden érintettre
vonatkozéak

"0Etikus Bank: Alapito
okirat, 6. 2007.
szeptemberi kiadas
http://www.bancaetica.co
m/Gallery/File/STATUTO_
AGO_2007.pdf, letdltés:
2009. februar 24.

jesztd felfogasa.”” A kolcsondsségét, amely megkérddjelezi a raciona-
lis egoizmus paradigmajat.’ A civil kozgazdasagtan gyokerében nagyon
pontos emberkép &ll: az ember nem csupan egyén, hanem személy, ,,ahol
az egyén egyediil onmaga, mig a személy annyiban 6nmaga, ameny-
nyiben kapcsolatban all masokkal”.” Az ember, aki legteljesebb meg-
valdsulasét a tobbiekkel val6 kapcsolatban taldlja meg, tehat nem homo
economicus, hanem homo reciprocans. Az Etikus Bank érintettjeivel valo
kapcsolat jellegzetességeinek elemzése soran ennek az emberképnek
egy konkrét megvaldsulasat latjuk majd éppen a pénziigyek teriiletén,
mely alapesetben elég tavolinak tiinik t6le.

A pénziigyi majd redlgazdaségi valsag alapvetd valtozdsokat hozott
a nemzetkozi pénziigyi rendszer, a bankok, a véllalatok és sokunk
életében. Az Etikus Bank tapasztalata kiilonosen felértékel6dott a val-
sag hatasara. Ennek érzékeltetésére talan elég az a tény, hogy a valsag
kitorése utani els6 két hénapban (2008. augusztus—-szeptember) 100
szazalékkal nétt a folyészamlanyitasi kérelmek szama. Az Etikus
Bank helyzete stabil, és folyamatos novekedésben van.

II. Innovativ kapcsolati jellemzdk

Célom néhany olyan kapcsolati jellemz6 6sszefoglalasa, amelyet in-
novativnak tartok egy , tradicionalis, normalis” bankhoz vagy val-
lalkozéashoz képest (melynek {6 célja kizarélag a profit maximaliza-
lasa). El6szor az olyan alapelveket tekintem 4t, amelyek minden
érintettel befolyasoljak a kapcsolatot, majd bemutatom a tulajdono-
sokkal, igyfelekkel és a munkavallalokkal kapcsolatos innovaciékat.

Szamos kiilonlegesség talalhaté mar a Bank Alapit6 okiratdban is,
melyek koziil a két legalapvetSbbet emeljiik ki:

Az alapelvek megfogalmazdsa (5. paragrafus)

Az Alapité okirat 5. paragrafusa (Célok) igazi ijdonsag az olasz
bankrendszerben. Ez az etika operativ koncepcidjanak bevezetése
a pénziigyi és bankvildgba. Osszefoglalja azokat az etikai alapel-
veket, amelyekre a Bank épiil, hivatkozva az etikus pénziigyek
alapelveire, majd kimondja, hogy ,,a begytijtott pénzt szocialis gaz-
daségi tevékenységekre forditja, melyeknek célja tarsadalmi, kor-
nyezeti és kulturalis haszon létrehozasa”. "’

Etikai Bizottsdg (48. paragrafus)

Az Etikai Bizottsdg a kotelezS szervezeti egységek mellett onkén-
tesen létrehozott szervezet. 5-7 tagbdl all, akiket harom évre vélaszt
a Bank taggytilésének abszoltit tobbsége. ,, A Bizottsag dolga az, hogy
— mint etikai képviseleti és garancidlis szervezet — garantilja,
hogy a Bank az Alapit6 okirat altal lefektetett etikai kritériumok te-
riiletén fejlédjon.” Legalabb évente egyszer beszamol miikodésérdl a
taggytlésnek. Tevékenységét részletesebben meghatérozza az Etikai
Bizottsag Szabalyzata, amelybdl egy mondatot emelnék ki: , feliigyel,
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Ugyfelekkel
kapcsolatosak

“Banca Etica: Realta
Finanziate, http://www.
bancaetica.com/Con-
tent.ep3?CAT_ID=31844
&ID=32014, letoltés:
2009. marcius 22.

hogy a tarsasdg minden egyes tette az Etikai Kodex el6irdsainak és a
taggytilés vonatkoz6 itmutatasainak megfelelGen torténjen.”" Az Eti-
kai Bizottsag képviselGje részt vehet — szavazati jog nélkiil — az igaz-
gatotanacs tilésein. Tehat a Bank fontos szerve, amely — bér nincs
kozvetlen dontési jogkore — nagyban befolyasolhatja a Bank iizlet-
politikajat, miikodését.

Az Etikus Bank mér miikodésének els§ teljes éve utan, 2000. de-
cember 31-én kiadott egy tarsadalmi jelentést, amely akkoriban
még nem volt annyira elterjedt, mint manapsag. A Bank az ABI
(Associazione Bancaria Italiana, Olasz Bankszovetség) altal adaptalt
GBS sztenderd alapjan késziti jelentését azéta is.

Az Etikus Bank tulajdonosai alapvetd szerepet jatszanak a Bank
mindennapi életében. A jegyzett t6ke bizonyos részének befizetésén
tal széleskorti lehet8ségiik van az egytittmiikodésre. Aktivan részt
vehetnek a Bank életében, nem csak évente egyszer a taggytilésen.

A37. paragrafus tartalmazza az Igazgatotanacs feladatait. A para-
grafus kozepén ezt olvassuk: ,, Az Igazgatétanacs szamithat a tulaj-
donosok tertileti csoportjainak egytittmtikodésére a Tarsasag vég-
céljanak eléréshez sziikséges célok teljesitése érdekében.” Ez igazi
Ujdonsag az olasz bankrendszerben. A csoportokba szervez&dott tu-
lajdonosok bevethetik magukat, dolgozhatnak, szervezkedhetnek az
Etikus Bank érdekében. Mas szdval, a Bank szamithat rajuk, tehat
kérhet bizonyos tevékenységeket (természetesen a torvényi eldira-
sok betartdsaval). A tulajdonosok , helyi korokbe” szervez6dnek, al-
taldban megyénként tigy, hogy legalabb 200 tag tartozzon egy kor-
hoz. A, helyi korok” célja tobbek kozt a tulajdonos és a Bank kozti
kapcsolat megerdsitése; a tulajdonos kozremtikodésének elGsegitése,
a dialogus 0sztonzése, Otletek, javaslatok, kritikak dramoltatasa; le-
het&vé tenni, hogy a Bank valédi és azonnal kapcsolatba tudjon 1épni
egy teriilettel; a kozvélemény érzékennyé tétele az etikus pénz-
tigyekre és megtakaritasokra.’® Tehat minden tulajdonos a Bank , kiil-
dotte” a sajat teriiletén a felsorolt feladatokra, de nem végezhetnek
mas jellegii tevékenységet (példaul szerz6déskotés, reklamozas stb.),
mert ez megsértene kiilonboz6 hatalyos torvényeket.

Atlithatdsdg: Az tigyfeleket érints legnyilvanvalobb tGjdonsag az,
hogy minden egyes Bank altal nytjtott finanszirozas megtekinthetd
a Bank honlapjan.** Ezekkel kapcsolatban a kdvetkez& adatokat te-
szik kozzé: a tarsasag neve, 0sszeg, rovid leirds, szektor, szervezet
tipusa, dontés datuma, futamidd vége stb. Tehat az tigyfelek tudjdk,
hogy , mit csindl” a pénziik, amit az Etikus Bankba helyeztek.
Irdnyithato megtakaritdsok: Az tigyfelek megadhatjak, hogy elsGsor-
ban mely befektetési teriiletre kivanjék helyezni megtakaritasaikat.
A megadott preferencidk nem kotelezik a Bankot, amely a beérkezett
val6s hitelkérelmeket is figyelembe véve valaszt a befektetési lehets-
ségek koziil, de a bank ezek alapjan létrehoz egy mutatét, amely jelzi
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+Affinitas hitelkartya”

5Tarsadalmi Jelentés
2007, 52.

Befektetések, kamat

5Uo.

a betétesek iranyultsagat, és megproébalja ezt érvényesiteni az egész
befektetési portféliéra. A négy befektetési teriilet: 1. Tarsadalmi
egyluttmiikodés: segitség a nehéz helyzetben 1évé embereknek, koz-
szféra altal nem nyujtott egészségligyi szolgaltatasok, a tarsadalmi ki-
rekeszt&dés elleni harc, munkahelyi beilleszkedés; 2. Kérnyezet: ter-
mészeti és kulturalis javak védelme, alacsony kornyezeti hatéssal jaro
technolégidk és nem kornyezetszennyezs anyagok termelése; 3. Kul-
tdra és civil tarsadalom: kulturalis és sporttevékenységek, amelyek
el6segitik az emberek taldlkozasat, szakmai atképzé tevékenységek;
4. Nemzetkozi egytittmiikodés: tisztességes kereskedelem, mikrohitel,
nemzetkozi onkéntesség.

Emellett vannak dedikalt betétlekotési lehetSségek is, melyeket
bizonyos szervezetekkel kozosen valdsit meg a Bank azzal a céllal,
hogy pénziigyi forrasokat gytjtson meghatarozott projektekre. To-
vabba léteznek , Affinitas hitelkartyak”, melyek hasznalata lehet6-
séget ad egy-egy non-profit szervezet timogatasara. ,, Az Affinitas
hitelkartyat egy non-profit szervezet markéajaval kozosen bocsatjuk
ki, amely részesedést kap a szolgaltatassal kapcsolatos bevételek-
bél. Minden kibocsatott Affinitas kartya utan fix hozzajarulast kap
a szervezet. Emellett minden egyes hasznalatkor a szervezet to-
vabbi hozzajarulast kap, melyek nem keriilnek semmibe az tigy-
félnek, mert az Etikus Bank mond le az 6t illet§ tranzakcios dij egy
részérGl.”® Eddig hét kiilonb6z4 olasz civil szervezet szamara hoz-
tak létre Affinitas hitelkartyat.

Befektetések: Az Etikus Bank elssorban a harmadik szektor és a
civil kozgazdasagtan intézményei szdmara nyijt hitelt, melyek jel-
lemz&en szovetkezetek, egyesiiletek, alapitvanyok stb. Emellett két
masik hitelezési teriiletet is nyitott a bank, melyek nem csak non-pro-
fit szervezetek szamara elérhetdk: , Projektek, melyek elémozditjak a
biolégiai gazdéalkodast, a megujuld energiaforrasok felhasznalasat,
az energiatakarékossagot és -hatékonysagot; Kisvallalkozasok, me-
lyeknél a befektetés célja és kornyezeti, torsadalmi hatasa mellett kii-
16n6sen fontos az tigyfél helyi tarsadalomban betoltott szerepe.”

Az Etikus Bank természetes személyeknek is nyujt hitelt, de ki-
zar6lag néhany meghatarozott célra, amely 6sszhangban van a
Bank értékeivel, tehat valamilyen médon elémozditja a tarsadal-
mat (példaul 6rokbefogadas, alternativ energiaforrasok hasznalata,
akadalymentesités, fiatalok els6 lakasvasarlasa stb.)

Természetesen szigoru szabalyok vonatkoznak arra is, hogy mi-
lyen szervezetek és tevékenységek nem kaphatnak hitelt a Bankt6l
(példaul fegyverkereskedelem, gyermekmunka kihasznalasa stb.).

Kamat: A Bank nem tartja etikusnak, hogy kisebb kamattal biin-
tesse azokat a betéteseket, akik kevesebbet fektetnek be, ezért
egyenl$ betéti kamatot kindl minden lekotott 6sszegre azonos ter-
mékeken beliil. Mindenki — fliggetleniil a pénzosszeg nagysagatol
— ugyanolyan tarsadalmi segitséget nyujt. A hitelkamat is (min-
denki szamara és azonos termékeken beliil is) egyforma.
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Munkatarsak
vonatkozasaban

8Az Etikus Bank
szerkesztés alatt allo
Etikai Kddexe, melyet
Riccardo Milano 2009.
marcius16-an bocsatott a
rendelkezésemre.

“Tarsadalmi jelentés
2007, 67.

Mikrohitel: Az Etikus Bank a hitelt alapvetd emberi jogként ismeri
el. Ezen filoz6fidhoz htien az Etikus Bank két tipusti mikrohitelt
nyujt:"7 1. Mikro- és kisvallalkozasok (kiilondsen a tarsadalmi jelle-
gliek) létrehozasara vagy fenntartasara iranyuld programok sza-
mara, melyek célja lehet a sajat vallalkozasi készség, a helyi fejlédés
és kis tarsadalmi szovetkezetek vagy tisztességes kereskedelmi bol-
tok tAmogatésa. 2. Szocialis, tArsadalmi természet(i programok sza-
mara, melyek célja a szegénységi kiiszob alatti népesség segitése.

A fizetés dtldthatdsdga: A Tarsadalmi jelentés tartalmazza a szerve-
zeti szintenkénti atlagfizetést. , Az Etikus Bank vildgos és objektiv
kritériumokat hatdroz meg a fizetésekkel kapcsolatban, melyet min-
den munkatarssal megismertet.”'® Tehat minden munkavéllal6 el-
lendrizheti, hogy igazsagos fizetést kap-e beosztasahoz és tobbi kol-
légajahoz képest.

Igazsdgos fizetés: ,, Az Etikus Bank garantdlja a kollektiv szerzd-
dés szerinti minimumot az alapszint(i poziciékban, mig a kozép-
és fels6vezetSk fizetése altalaban mértékletesebb szinteken mozog
a bankrendszer egészéhez képest.”?” E munka irdsakor még a szer-
kesztés alatt 4116 Etikai Kédex elbirja az Igazgatétandcs szamaéra,
hogy hatdrozza meg a maximalis szorz6t a legalacsonyabb és leg-
magasabb fizetés kozt. Az Etikus Bank ilyen médon igyekszik mér-
sékelni a legalacsonyabb és legmagasabb fizetés kozti kiilonbséget.

Rugalmas munkaidd: A személykozpontisag latdismoédja alapjan
az Etikus Bank lehet&ségei szerint igyekszik teljesiteni az alkalma-
zottak személyes igényeit a munkaidé szervezésével is.

Részvétel: Az Etikus Bank szdmos részvételi lehetSséget biztosit a
munkatarsak szdmara a vallalat életében. Tobb taldlkozasi és parbe-
szédlehetSséget is biztosit. Példaul: heti talalkozas (15 perc), munka-
tarsak éves taldlkozdja, tulajdonosok és munkavéllalok éves talalko-
zbja. Az aktiv szakszervezetet is részvételi lehetSségnek tekintik.

1
Do

7N

Hogyan is hatdrozta meg magéat az Etikus Bank? Az Etikus Bank egy
,innovativ bank, egyedi Olaszorszagban — és sokak szerint a vila-
gon is —, amely teljes tevékenységét, operativ és kulturélis szinten, az
etikus pénziigyek alapjan végzi, melynek alapelvei: tlathatésag, hi-
telhez val6 jutas joga, hatékonysag és a gazdasagi tevékenység nem
gazdasagi jellegli kovetkezményeire valé odafigyelés”. Az Etikus
Bank innovativ és egyedi, mert teljes tevékenységét az etikus pénz-
tigyek ars poetikdja inspirdlja, ugyanakkor lathattuk azt is, hogyan
valsitja meg ezeket az alapelveket az érintettekkel valé kapcsolata-
ban és mindennapi miikddése soran. Reméljiik, rovid (a Bank mun-
kéjanak csak egyetlen aspektusaval foglalkoz6) munkank kiindulé-
pont lehet azok szamara, akik szeretnék még jobban, az Osszefiiggések
egészében megismerni az Etikus Bank célkittizéseit, eddigi eredmé-
nyeit és mindezekbdl fakad6 lehetSségeit.
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A hazianak szolgdlni

Kodily Zoltdn dlma a nemzetrél

Valaszthattam volna azt a cimet is, amelyet Tandi Lajos Kodaly és
Szeged kapcsolatat bemutatd konyvéhez: Erkolcs és mifvészet tor-
vényhozdja, hiszen teljes mértékben érvényes a zenekolts életmtivére.
Ebben a nagyon érdekes és szinvonalas gytijteményben egyebek
mellett Tothpal J6zsef is kozolt tanulmanyt Kodély és a magyarsag
sorskérdéseinek kapcsolatarodl (,, Ah, hol vagy magyarok tiindokls
csillaga”). Ha életttjat és legfontosabb torekvését Bartokéival vet-
jik 0ssze (Bartok Béla és Szeged kapcsolatarél ugyancsak Tandi La-
jos szerkesztett tanulmanysort A sziildfold kotelez cimmel), nagyon
leegyszertsitve azt mondhatjuk: Bartok a vilag, Kodaly pedig a ma-
gyarsag lelkiségét tarta f0l, s kora hazai problémaira kereste a koz-
vetett megoldést. Az § 6sztonzésére indult baratja és fegyvertarsa
gyUjtdutakra, 6 volt, aki torténelmiink legstlyosabb valsagai idején
a Psalmus Hungaricus és a Budavdri Te Deum megkomponalasaval a
kitt lehet&ségére iranyitotta a figyelmet, s része volt az 56-os forra-
dalmi események el6készitésében is, persze legsajatabb eszkozével,
a kérus nyelvén.

Megingathatatlan volt, makacsul ragaszkodott az erkélcs torvé-
nyeihez, s ezeket a legnehezebb idSkben is nyomatékosan, kevés
szoval, de egyértelmiien hangstlyozta. Meg is rétta ezért a megal-
kuvas nélkiili kemény kovetkezetességéért példaul Ortutay Gyula
(aki viszont sajatos erkolcsot teremtett maganak), aki hidba prébalta
Rékosiék felé hajlitani a zenekoltst. Koztudott, hogy fesziilt volt a
viszonya Kadar Janossal is (akinek a mtivészek és miivészetek irant
taplalt ,, vonzalmaro6l” ugyancsak sokat lehetne irni), hozza a ko-
ruskultira védelmében fordult hiaba.

Masik tanulményéaban Téthpal Jozsef a zenekolts 1953-ban Ki a jo
zenész? cimi beszédét idézi, s benne a kovetkezd mondatot: ,,...min-
den ember annyit ér, amennyit embertarsainak hasznalni, hazajanak
szolgalni tud”. Ezért is szorgalmazta, hogy a képességfejlesztést és
annak igényét az iskolarendszerben is meg kell teremteni, csak az
szolgalhatja hatékonyan a haza tidvét, aki tehetségét folyvast tuda-
tosan fejlesztve formalja magaban az alkot6é embert. (A tanulmany
cime: A hazdnak szolgdlni.) Az igény kialakitasaban és bensénk meg-
ismerésében és gazdagitasaban ez az elsS 1épés — alapvet&nek érezte
a zene szerepét, mert az talmutat a megismerés hatérain, ,,olyan vi-
lagba, amelyet megismerni nem, csak sejteni lehet”. (Nem csekély
lelkifurdaldssal gondolhatnak arra az oktatastigy iranyitéi, mit tet-
tek ezzel a vildggal, amikor kiltigoztak a zenét az oktatasbol és a ne-
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velésbdl. A liberalis Nyugat folismerte Kodaly torekvéseinek jelen-
téségét, tamogatta is azokat. A liberdlisnak mondott oktatastigy ér-
zéketlen irantuk.) Elgondolkodtatdja lehetne az illetékeseknek (és az
irodalomtudésoknak tigyszintén), mit veszithetnek a kovetkezd ge-
neraciok a zene iranti vonzalom csokkentésével és a Kodaly mellé
sorolhatd, ugyancsak nemzetkozpontu Illyés Gyula degradalasaval.
A rendszervéltozas el6tti évtizedekben 6k ketten voltak a magyar
nemzettudat megdrzésének jelképei, amint ezt Hidrom megjeqyzés: ey
vdlasz. Koddly és Illyés tinnepére cimi versében 1982-ben Nagy Gaspar
irta: ,En egyiitt latom ket / egy dalban és / egy mondatban / amig
csak itt magyar van / kiadhatatlan versben / megvagott filmszala-
gon / eldobott hangszalagon / s e szazad néz rdjuk / lesiitott szem-
mel — vakon. // Es ha valamit hianyolnak / a hirtelen-ersek / az
olykor-batrak?!... / majd figyelem Sket / mikor az id§ atrak vallukra
is / — sziviik f0lé — szaztonnakat! // Mégis 6k birtak a pusztai szél-
lel / az egybeterelt nyajat / koriilnyaldoso csikaszokkal / lezsugori-
tott akolban sotét éjjel / is egymasnak kacsintva: / hogy éppen egy
okkal tobb / ha a milliomnyi fasult bégetésbdl / — jépasztorokhoz
illén — / hajnalra pontos hangot /s dallamot gydrnak.”

Kodaly ideélja olyan népmdtiveltség volt, ,,amely minden magyart
Osszefog, és ellenallhatatlan erdvel lendit a szebb és boldogabb jov&
felé”. (Beszéd a kecskeméti énekes iskola 1j épiiletének avatdsan.
Kozli: Heltai Nandor Koddly Zoltdn és sziil6vdrosa, Kecskemét cimd va-
logatasaban, az Argumentum kiadasaban.) Ennek megvaldsitasa-
ban a zene els6bbségét hangoztatta, mint kozosségalkot6 eszkozét és
er&ét. Nem véletlen, hogy intenciéival és elképzeléseivel épp ellen-
tétes dontések sziilettek az iskolai zeneoktatas tligyében. Pedig
Kodaly igazat (,Meggy6z6désem, hogy id&vel minden iskolank
ilyenné alakul, mert altalanos lesz az a tapasztalat, hogy ahol a zene
egyenrangu targy, minden targyat konnyebben és jobban tanulnak
a gyermekek.” Valaszok a megyei napilap kérdéseire, 1966. uo.) az
oktatéslélektan is igazolja. A zenekultiraval beoltott fiatalok koran
elsajatitjak az emberies gondolkodas és cselekvés lényegét. De ki to-
rédik ezzel Kodaly elkotelezett hivein kiviil?...

AKodaly miiveit tartalmazé Visszatekintés j, minden eddiginél b6-
vebb kiadasadnak harmadik kotetében a zenekoltd az eredményes ze-
netanulasrol nyilatkozva a latin népek példéjara hivatkozott (Az ered-
ményes zenetanulasrol. 1957. Visszatekintés 3. 83—-84. Argumentum
2007.) Ezek az énekléssel kozelitenek a mélyebb zenei ismeretek elsa-
jatitdsdhoz. Alighanem részben ennek a k6zos éneklésnek is koszon-
het6, hogy erds a kozosségi érzésiik és szolidaritasuk. Az volt az ide-
alja — jollehet tisztaban volt elképzelése akadalyival —, hogy az als6
osztalyokban is képzett zenetanaroknak kellene a targyat tanitaniuk.
,Ha a gyermekeknek akarunk irni, meg kell tanulnunk a nyelviikon”
— nyilatkozta a zenei nevelSk Santa Barbara-i konferenciaja el6tt
1966-ban. Mar a legkisebbek is szivesen rogtonoznek dallamokat. A j6
tanarnak ezekbdl kell kialakitani a nagyobb formakat, majd felépiteni,
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hogy olyan ismeretekké véljanak, hogy a fiataloknak akar Beethoven
is kedves ismer&se lehessen. Ugyanakkor azonban meg6rzik a nép-
zenéhez f(iz6 gyokereiket is. , Amikor Magyarorszagon kimeritettiik
a magyar dallam- és ritmus-sajatossagokat, mas nemzetek népdalai
felé fordultunk, hogy teljessé tegyiik a zenei szétarat. Innen konnyt
ut vezet a klasszikus muzsikdhoz, melyet nagyon szoros szélak fiiz-
nek a népzenéhez. Ha Haydn valamelyik szimféniajat hallgatja, na-
gyon gyakran tgy érzi, hogy népdalokat hall.” (Nyilatkozat a zeneok-
tatds tdrsadalmi jelentdségérdl. 1966. uo. 197-202.)

Kodaly tehat ugy kozelitett az egyetemes értékekhez, hogy a ma-
gyarokat térképezte fol elsének, s amikor e térkép teljes lett, akkor
kezdett az Gjak rajzoldséhoz. Erdemes volna a tarsadalomtudo-
manyokban is ezt az utat kovetni. Sajat értékeinkkel kezdeni, s nem
szégyellni Sket. Milyen sokszor halljuk kicsit sajnalkozva: irodal-
munk lemaradt a vilagirodalom mogott, Pet6fi kortarsai Franciaor-
szagban tobb 1épéssel el6bbre jartak, s megteremtették — ha 6k —a
szimbolizmust. De mit valtoztat mindez Pet6fi értékein, s nemzeti
irodalmunkban betoltott helyén?

Az értékteremtés mozdulata nemcsak abban érzékelhet8, hogy
Kodaly (Bartékkal, majd novendékeivel) felfedezte a magyar nép-
dalt, s vele egy még é16 nagy kulturalis hagyomanyt, hanem azok-
ban az irdsaiban is, amelyekben rendszeresen beszamolt Budapest
zenei életérdl és kortarsait méltatta. Bartok A kékszakdllii herceg vdra
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,fesziilt hangulati” 1918 &szi el6adédsardl szélva szembeallitotta a
megujulni képtelen izléstieket azokkal, akik megérezték a m jo-
v6be mutatd inditasait: ,,...innen is, onnan is dsszevillannak mas,
teli, gazdag megillet6d6tt szemek. J6 veliik 6sszenézni: mint az illat
a viragbol, arad beldliik a zenében megfrissiilt, magara talalt 1élek;
sugarzik beldliik valami: erd, bizalom, talan egy jobb magyar jové-
ben val6 hit.” S hasonlé érzéssel fogadta a Fibdl faragott kirdlyfit is:
,,5z0rnyd idSk voltak, mikor el6szor ropta bolond, holtig-tancat a
Fabab-kiraly, el6szor sirta el szivrepeszt§ banatat az igazi, minde-
nétsl megfosztott kiralyfi. Az6ta minden még szornytibbre fordult.
S mégis: ennyi baj kozt bizalom, reménység fog el. Nem halhat meg,
akarmilyen beteg egy orszéag, ha ilyen szivarvanyos élet-gejzir tu-
dott belSle kitorni.” (1918. november 26.)

Osszefoglaldsa ezeknek a futé ismertetéseknek beszdmoldja
Bartok Béla szerzdi estjérSl 1919 aprilisaban: , Kilenc évnek kellett el-
telnie, mig Bartok tjra a kozombos koncertkozonség elé 1éphetett
egy estével. Ezalatt Gj miivek hosszu sorat fejezte be, melyek az elé-
biik tévedt zene-'baratokbdl’ rémiiletet, meg nem értd és rosszaka-
ratd ujsagkritikakbol frivol élcel6dést valtottak ki, szerzdjliiknek
glinyt és tildoztetést hoztak. O pedig a biztos 6szton zavarhatat-
lansagaval haladt tovabb a maga Gtjan. Visszatekintve, ma mar jol
latszik, hogy a munkai: egy lasst, egyelSre kevesekben végbement
lelki atvaltozasnak hti kronikaja, benniik kibontakozik az 4j 1élek,
mely csak most kezd hasonléra taldlni a sokakban. Nincs most itt az
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ideje az élettdl, exploziv fesziiltségtSl duzzadd miivek kritikus la-
tolgatdsanak. De bizonyos, ha majd egyszer eljon a nagy szdmadaés:
ott lesznek a kevés igaz, legigazabb érték kozt, amelyek alapjan
Magyarorszag létjogot kovetelhet a civilizalt vilagban.”

Az 4j zene elkotelezettjeként 6rommel jegyezte {0l egyik Buda-
pesti levelében (1922), hogy lassan beérik egy 1ij nemzedék, amely fo-
gékony a modernségre.

,Egy ilyenfajta koncertr6l jovet egy véletleniil odatévedt 6regur
igy szolt egy kiilonben vele egykorti, de még mindig fiatalos tekin-
tetdd muzsikushoz:

— Mit sz6l ehhez? Nem méreg ez az ifjusag szamara?

— Hogyne! — de az ifjlisag szemmel lathatéan nem lehet el nél-
kiile. A mi id6nkben Lisztnek meg Wagnernek hivtak ezt a mérget.
Magam is jécskan fert6zottje voltam. Nos, konstatalja rajtam a gya-
szos nyomokat?”

Ertékorzs tevékenységének dokumentumai azok a méltatasai,
amelyeket El6dokrdl, kortdrsakrol cimmel rendezett ciklusba Bonis
Ferenc. Mindig nagy elismeréssel méltatta Dohnanyi Ern&t, nemcsak
el6adomiivészetét, hanem példaul A vajda tornya cim@ operajanak
Ujszertiségét is. Beleérz6 azonosuléssal irt a fiatal magyar zeneszer-
76k els6 probalkozéasairél. Orsmmel nyugtazhatta, hogy Adam Jend,
Bardos Lajos, Seiber Matyéas és Szelényi Istvan ,az iskolai kovetel-
ményeket messze meghalad6 mesterségbeli tudasra tettek szert”, s j6
tanar moédjara egyéniségiiket, jellemzs emberi vonasaikat is feltarta.

Harcokban edz&dott nemzedék volt, tagjai dtérezték a hagyoma-
nyok fontossagat, s széles korben népszertsitették a magyar nemzeti
zene ligyét. Az akkori allapotokat jol jellemezte Kodaly (1925-ben
jarunk!): ,A magyar zene jjaépitdi is csak fél kézzel dolgozhatnak.
Fél keziikkel alland6 védekezd harcot kell viselnitik. De épiil a fal.
Az épit6k névsoraba, hiszem, belekeriil néhany név a tizenharom-
bol. Leginkabb talan éppen a most kivégzetteké.”

Az 6ntudat jogos: két évvel korabban vezényelte Dohnényi Erné
a Psalmus Hungaricus bemutatéjat, amelyben Kodaly 0sszegezte ad-
digi élettitjanak zenei eredményét, és kifejezte kora hangulatat.
Gyasz és haldl a vezérszava, ne feledjiik, Trianon sokkja még nem
mult el. A darab mégis a ,,csakazértis” érziiletében zeng ki, s a tor-
ténelmi tapasztalatok Kecskeméti Végh Mihdlytol igazoljak is ezt a
tapasztalatot.

Anéplélekbe beivodott a hit is, amely a torténelem legstlyosabb
megprobaltatdsainak elviselésére is erSt adott. Kodaly életmiivé-
nek komoly értéke a Budapest polgdrmesterének felkérésére kom-
ponalt Budavdri Te Deum, az orgonara irt Csendes mise a haboru ide-
jén valé imadsag, a Missa brevist 1945 februarjaban az Operahaz als6
ruhatdraban adtak el6 els6ként, olyan szolistdkkal, mint Orosz Jilia,
Budanovics Méria, Pallé Imre, Fodor Janos, Maleczky Oszkar és
Székely Mihdly. A mi zenekari valtozatat a szerz§ vezényelte a
worchesteri katedralisban 1948-ban, az 1966-ban szerzett Magyar

755



misét el6szor az Egyetemi templomban adték el6, Kistétényi Melin-
da orgonajatékaval. Nadasy Alfonz mondta el a Csendes mise kelet-
kezésérdl, hogy a galyatetSi hegyi kdpolnaba a kdntor nem tudott
feljutni a hatalmas havazas miatt, telefonalt Kodalynak, nem he-
lyettesitené-e. A zenekolt6 nem akart improvizalni, ,nem méltoé a li-
turgidhoz” — mondta, és jegyzeteket készitett.

Ahogy a népdalokban, Kodaly életm{ivében is egymas kiegészi-
t6i az ahitat és a der(, a szent és a profan. Legjobb bizonyitéka
ennek a daljatéka, a Hdry Jdnos. Ez a mi jol jellemzi munkamod-
szerét: aprolékos miihelymunkaval csiszolta, bévitette mtivét, meg-
lehet, igaza van Kro6 Gyorgynek (Koddly kalauz, 1982, 126sk.), hogy
halaldig sem nyerte el azt a formdjat, amelyet a zenekolts ideélisnak
gondolt. A libretté valéban nem a legszerencsésebb, maga a mi
azonban szinte teljességében tarja fel a néplélek humorat és tragikus
hangoltsagat, a mar emlitett ellentétpért. Szabolcsi Bence finom
elemzése szerint: , Ami itt sokféle dlarc mogiil, végs6, igazi arcként
néz at hazugsagon, eposzon, mesén, kalandon: a magyar fellobo-
gas s a magyar alom tragédiaja. Megiratlan tragédia, s itt sem a sz0-
veg mondja el, hanem Kodaly zenéje.”

A magyarsaggal valo bensSséges kapcsolatanak kivételesen fon-
tos megnyilatkozasai azt bizonyitjak, mennyire fontosnak gondolta
a kifejez8, pontos és szép nyelvhasznalatot. Legendds volt tomor-
sége, mi sem allt tavolabb t6le, mint a semmitmondé iires, kozhe-
lyekre épitett fecsegés, amelynek oly gyakran lehetiink hall6i és
szenveddi. Az idealis kifejezésméd gyokereit ugyancsak a dallam-
ban fedezte fol. Wedres Sandorral valé kapcsolatardl nyilatkozva a
kovetkezSket mondta: ,...egyike annak a kevés magyar koltének,
aki sejti: a magyar versnek nem szabad elszakitani azokat a szala-
kat, amelyek a magyar muzsikahoz kétik... Wedres Sandor versei
azért magyarosabbak, mert bar & bejarta az egész vilagot Indiatol
Manilaig, és mindenhonnan forditott, eredeti verseiben mégis min-
dig csorgedezik valami a magyar ritmusbél. Ez pedig f6 feladata
kellene hogy legyen koltGinknek.”

1951. december 12-én a Nyelvmiivel6 ankét elnoki megnyitoja-
ban egyetértéssel idézte Déry Tibor 1945-ben tartott felsz6lalasabol:
~A magyar nyelv kidlt segitségért. Ha nem hallgatjuk meg, elpusztul. Mind
rosszabbul beszéliink és irunk, azaz lassanként megoljiik a nyelvet. Mint egy
hii és pontos tiikorben, nyomon kovethetjiik a nyelvben a kozszellem ijesztd
hanyatldsdt, a tdrsadalmi feqyelem felbomldsdt. A konyv tiikre a léleknek.
Soha olyan lomposan nem beszélnek az emberek, mint manapsig. A napi sajtd
stilusa a pongyolasdg; kozleményeiben, hireiben egqymdst érik a legstilyosabb
nyelvtani hibdk, hirdetései szifrd nélkiil keriilnek a lapba. A mozi, a koznyelv
mdsik nagy neveldje, nem marad el a versenyben, a képfeliratokat kisérd szo-
vegeket a nép legdddzabb ellenségei taldljdk ki, kik még az elemi iskola probd-
jat sem dllndk meg. A rddid is tetézi a hanyagsdgot. A konyv is megrontja a
nyelvet, nem beszélve az élmény-irodalomrol, amelynél szennyesebb hulldm
még nem sOport végig a magyar irodalmon. Az idegen mifvek tolmdcsoldsd-
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ban olykor nem taldlni egyetlen mondatot sem, amely a legelemibb mondat-
tani vagy nyelvtani szabdlyokat megtartand. A politikusok és a tudds eléadok
is nyomoritjdk a nyelvet...”

nevezte Déry Tibort, akit ebben az évben (1951-ben) hevesen biraltak
Fehér pillango cim elbeszélése miatt (egy év mulva Révai J6zsef kez-
deményezte a Felelet masodik kotetének lestijto elemzéseit). Ha az ir6-
nak a magyar nyelv kétségbeeijt6 allapotat feltiré6 megnyilatkozasat
olvassuk, nem szabadulhatunk attdl az érzéstinktél, hogy az ma is
id@szerd. Sem &, sem az 6t idéz6 Kodaly nem szembesiilhetett a koz-
nyelv eldurvuldsaval, amely napjaink egyik legfajdalmasabb jelen-
sége, s egyben az elsivarosod6 gondolkoddsmoéd tiikre. Egyébként
1953-ban Lérincze Lajos Nyelv és lélek cimii konyvének bevezetésében
egyetértén és megint némi iréniaval idézte a kultira mindenhatéja-
nak meglatisat — ez sem veszitett idGszertiségébdl — mely szerint
,kiilonleges és kiagyalt nyelv” alakult ki a partzsargonban, , biirokra-
ta tolvajnyelv, ami szintelen és szagtalan, nyakatekert és élettelen és...
elriasztja... a tomegeket”. Itt vetette fol azt a kérdést, melynek meg-
oldhatatlansagéaval ismételten szembesiiliink: , Tanitottuk-e iskoldink-
ban a nyelvet 1igy, amint kellene? Erettségivel, tandri oklevéllel eresztettiink
rd a magyar életre olyanokat, akiknek nyelvismerete fogyatékos, kiejtése rossz,
gondolkoddsa a nyelv szellemétdl idegen. Ha csak feleannyi gondot forditot-
tunk volna anyanyelviink tanitdsdra, mint az idegen nyelvekére, nem jutot-
tunk volna ennyire.” (Vajon mint mondana Kodaly némely kozépisko-
lai magyar nyelv és irodalom tankonyv ismeretében?...)

Hosszti méltatast és elismerést érdemld ténykedése volt koraval
valo perlekedése, a torténelmi btinokkel valé miivészi leszamolasa,
azok kozvetett leleplezése. E mtivei révén is kora emblematikus
személyiségévé nétt.

1934-ben komponalta Jézus és a kufirok cimd motettajat, a korszel-
lem elleni dithodt tiltakozasanak dobbenetes erejii megnyilatkoza-
sat. A mti mondandéjat, motivaltsagét zsenialis elemzésében tarta
{6l Téth Aladar, a magyar zenekritika egyik legnagyobb alakja, aki a
mi kecskeméti bemutatéja utan rogton a kor ellen valé protestalasra
irdnyitotta a figyelmet, de aktualis mondandéjan tilmenden a 20.
szazad egyik legnagyobb alkotdsdnak mind&sitette a Pesti Naploban.
,Amig az a bizonyos 'lesz még egyszer linnep’, az igazi tinnep el
nem érkezik, addig nala a 'diszhangversenyek’ zenéje nem lehet mas,
mint az ébresztés riadd harsondja, Tiborcok sirasa, prédikatorok pa-
nasza, profétdk panasza, megvaltk ostora. Tehat kiizdelem a sza-
bad, 6rok virdgzasra teremtett, de gyarld ember vildgdban konnyel-
miien eljatszott, gonoszul elarult, nyomasztott rabsdgba gornyesztett
szépségért és igazsagért... Sohasem talalt még muzsikus ilyen gyt-
16lettd] izz6 hangokat a minden szépséget és magassagot kevélyen
tagad6 emberi kapzsisag és Onelégiiltség megjelenitésére.”

Korhangulatot szélaltatott meg az 1943-ban Pet6fi versére szerzett
Csatadal is, amelyben kiemelten szé6lal meg tobbszor is a ,,szabad-
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sag”. S még inkabb az 1954-ben komponalt Zrinyi szozata, amely 1j és
4j el6adasai sordn a fenndll6 rendszer ellen valé tiltakozas megszo-
laltatéja lett. Ebben a miiben teljesen eggyé forrt a zeneszerzd és pro-
testalé nemzete. ,Ontudatra ébresztett egy nemzetet” — irta Illyés
Gyula, s nemcsak azzal, hogy ,6néki is van sajatos értéke”, hanem
azzal is, hogy sajat eszkozeivel sz6laltatta meg szabadsdgvagyat és a
korrdl hozott itéletét. A zenekolts nyolcvanadik sziiletésnapjan ren-
dezett kecskeméti iinnepségen ezt a nemzetével valé kozosségvalla-
last, sorsszer(i egymasra talalast fogalmazta meg Bevezetés egy Koddly-
hanguversenyhez cimi versében a kolts. A nemzet lelkiségét 6rz8 két
nagy személyiség talalkozasanak pillanata volt ez: jelképpé valt azzal
is, hogy Illyés a szinpad szélérdl nyujtotta a kéziratot a paholyban
6 tinnepeltnek, fokozva a lelkesedést: , Follendiil azonnal a kar-
mester-palca / s megzendiil —nem a zenekar, / hanem ami van kor-
ben temetd; / megzendiil ami van (6, fiatal!) / siri mez§; / majtényi,
mohdcsi, muhi mezg; / anyadért, apadért, / esendS hazadért / ami
volt sirba és sarba vesz6, / egri liszok és drégelyi varfok, / onnan tor
el6, / amit hallani vartok — // e zenekari mélybdl drad elS, / de nem
a jaj, / rosszul vartatok, nem, nem a jaj, / hanem az er, / az a gyo-
kérmélyt er§, / az a mult-taplalta ers, mely érted / szall harcba, jov:
/ 0rokos élet. // Ezt, ezt kereste 6 / és ezt talalta; / kezében a palca:
/ vasvessz8, mely a temet6t veri, / marsallbot, ha szélnak titegei, /
dobok, dobok, / ezt hozza & / buval és hittel is tele / ezzel jon & / s
hangok s lelkek megvalté mestere. // Karmester, nemcsak ezt a kart
/ vezényled, jol tudod, / hanem egy népet, a magyart, / villanhat
homlokod; / akinek hangszekrénye lett / vartdmloc, temets / s kéz-
intésedre égre kelt / a poklot szenvedd; / ki jajbdl sajtoltad a dalt, /
btibdl az 6romet, / vereségbdl a diadalt —: / csalddod, sereged, /
énekl§ kérusod vagyunk, / s ki nem dalol, az is / tudja mar, szivés
karnagyunk, / mi helyes, mi hamis; / mert egybe alltunk altalad / s
az is, kinem dalol, / érzi a Lét s a Rend szabad / dsszhangjat valahol!”

Kodaly torekvéseit is, zenei elképzeléseit és miiveit is becsmérld
biralatok ugyancsak kisérték. A Nyugat ugyan kezdettdl Bartok és
Omellette 4llt, s miivészetiiket a magyar zenekritikusok halhatat-
lanjai méltattadk, konzervativ részrél viszont sokdig elutasitottak.
A Magyar Kultdra névtelen jegyzetir6ja 1937-ben kétszer szélsGsé-
gesen durva hangnemben tamadta Kodalyt. (A cikk érdekessége,
hogy a lap f&szerkesztGje, Bangha Béla a zenekolts osztalytarsa
volt.) A mésodik cikk okfejtése elképeszts: ,,Ugyan kérem, csak nem
gondolja komolyan, hogy az ifjisag és pont a gyermekvilag az,
amely t{izon-vizen kikényszeriti énektanit6it6l a Kodaly-kéruso-
kat? Igazdn megall az ember esze ekkora naivsagra, s talan a leg-
hatalmasabb érv lehet a mellett, hogy Kodaly az ifjlisagot nem is-
meri. Prébaljanak csak valasztast adni, fogadni merek, hogy a mai
gyermekek kipirult arccal a katonainduldk, a Giovanezzik, vagy a
Horst Wessel-féle dalok mellett fog donteni. Hogy ez 6rvendetes
vagy szomoru, kivanatos vagy atkozott dolog-e, az mas lapra tar-
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tozik. De éppen ezért a birak vagy tanik sorabél kapcsoljuk ki az
ifjasagot.” (1937. augusztus 5-20.)

A Magyarorszag cimi lapban (augusztus 7.) teljes joggal irta alig-
hanem Balint Gyorgy: ,,Nem nehéz kitalalni a cikkbdl, hogy a
szerzG ar arca is a Horst Wessel-féle dalokra pirul ki. Kérdés, hogy
a Németorszagban bebortonzott és 1ildozott papok és apacak ezre-
inek zenei {zlése megegyezik-e az 6vével?”

Kodaly szemléletére, izlésére nagy hatast tett Ady Endre miiko-
dése. Onéletrajzardl készitett vazlataban Ady magyarsag-versei
koziil cim szerint is emlitett néhanyat. Breuer Janos hivatkozott egy
népdalfiizet Kodaly altal irt bevezetésére (Ady-hatdsok Koddly mii-
vészetében): , Eleinte tigy rémlett, nincs mar itt épség, bomladozik
minden, régi magyarsidg darabokra torve, szdizadok malomkove
alatt. Bizony sokan kérdezték akkor Adyval: »Hej, égig nyul6 giz-
gazok, / Hat nincsen itt virag?« Es ime: »Mig a fold alvo lelkét
lesem, / Régmuilt virdgok illata / Bodit szerelmesen.« Es kozelebb-
r6l nézve dromrepesve eszméliink ra: e régmult viragok élnek!”

A sok Kodaly éltal feldolgozott Ady-vers sorabdl kiemelkedik a
férfikarra irt Folszdllott a pdva. A Munkas Dalos Szovetség fonnallasa
30., Ady sziiletésének 60. évforduldjanak megilinneplésére Bartoktol
és Kodalytol Ady-koérust kért. Kodaly miive elészor a Marciusi
Front kérusestjén hangzott fel 1937 novemberében, majd ez év
utols6é hénapjaban a Magyar Dalos Szovetség jubileumi hangver-
senyén 500 tagti kérus énekelte. A vers idGszertisége és a kérusmi
sikere talan 0sztonozte a zenekoltst, hogy elkészitse zenekari val-
tozatat is. Mindkét alkotasa mélté Adyhoz: ,,Az elnyomott nép pa-
naszanak atélése és dbrazolasa, a jovSbe tekintd multba fordulas, a
val6di nemzeti hagyomany magas miivészetté valtoztatasa az
életmi fG tartalmai kozé tartozik itt is, ott is” (Breuer Janos).

1952-ben a Zenemtivészeti F6iskolan eltorolték a szolfézs-okta-
tast, és megsziinés fenyegette a békéstarkosi zeneiskolat. E problé-
mak sulyosan érintették a zenekoltst, aki ekkoriban kevés alka-
lommal nyilatkozott a lapokban. Gach Mariann kérésére mégis
kotélnek 4llt. A beszélgetésre Pall6 Imre pandi nyaraldjanak kertjé-
ben kertilt sor, Siiketnéma zenészek cimmel. Kozlésére nem kertilhe-
tett sor, a méltatlan huza-vona mégis pozitivan végz&dott: Kodaly
érvelésének hatasara a Zenemiivészeti FGiskolan Révai J6zsef uta-
sitasara ismét oktatni kezdték a szolfézst.

Szokéasa volt, hogy vendégei jelenlétében korondi lakasuk sarok-
szobajdban zongordzgatott. Ferencsik Janos igy idézte egy ilyen
egylittlétiiket: ,Bachhal foglalkozhatott, mert egy Bach-mel6diét jat-
szott el, mar nem emlékszem, hogy mit, egyszélamtan, de gyonyo-
rdien. Aztan ram nézett és csak ennyit mondott: »Ezért érdemes élni.«
Ez a mondés akkor mélyen meghatott. Es meghat ma is, valahany-
szor visszagondolok erre a jelenetre. Mert igaza volt, igaza van.”

Kodaly ezért is élt. A szazadokbdl el6banyaszott kincsek és azok
védelme éltették, s ez a 1étmddja teszi ma is példaképiinkkeé.

759



wenes A pUSZHitas dicserete

Képtelenek vagyunk felndni a pusztitdshoz.

Emberi miinek tekintjiik, akciofilmek agressziv
Elmesziileményének, beteges katondsdinak,

Mint mikor egy mdsik kisgyerek minden beldthatd
Ok nélkiil szétrombolja nagy fdradsdggal cizelldlt
Homokvdrunkat, mellyel a romlds ellenében dllitottunk
Ordokkévald emléket. Eqy homokovdrat dsszeziizni
Hitiink szerint barbdrsdg, mikor évszdzadokon,
Eleten dt halmozzuk dssze majdan lakdstiizben,
Bulldozerek foga nyomdn elenyészd mifveinket

A térben. Pedig a pusztitds nem a Teremtés elleni
Lazaddsként, nem az iijraalkotni képtelen, roncsolo
Ember perverzidja. A pusztitd ember a pusztito
Isten rossz klonja csupdn, foldhoz csapdossa

Ms tulajdondt. Istenrdl korldtozott elmével,

Ugy képzeljiik, folyton csak teremt, marka 6blébol
Szdrnyas, ldbas kreatiirdk pattognak eld, vége-hossza
Nincsen a lények ozonének. Es persze Isten

Tart fenn mindeneket, tijitva sejtek dllomdnydt
Nap nap utdn, manndt hullatva a pusztdban, érthetetlen
Moddon dramoltatva dt a vildg anyagit, elevenitd
Energidit minden testeken. Ami eztdn jon,

Azt szeretnénk kisikdlni, kitorolni az emlékezetbdl,
Az 6rjongd, 6ldokld foldi pokol ldtvdnydbol kivonni
Az isteni tébolyt és erdt, azt hajtogatjuk, ez mdr

A sdtdn mitve, a bukott angyal harap és karmoldszik,
Mint sarokba szoritott, hisztis kisgyerek.

Isten hatalma azonban nem ér véget ott, hol a jora
Torekvd elme falba iitkozik, az Ur ura

A pusztitdsnak, beomlo krdterek, egy faldsra
Meélybe horpintett vdrosok, langolo konyvtdrak,
Szortydgue siillyedd hajok, kipusztulo dsemldsok
Parancsoldja. A Voros-tengert mint tenyerét
Csapja Ossze, és e tapsra szertehull a farad

Serege. Gyufaszdlak gyandnt lobbantja el

Az elssziilott csecsemik létét, s a szenesedett
Végii szdlakat Osszeszedegetve a sparhelt

Tiizébe veti. Vérré vdltozik a folydk vize, lelegelnek
Mindent a sdskdk, hamuesd lepi el a termdfoldet,

A hegyeket szélfiivészek reszelik dsvdnyi porrd,
Zuhataggd egyesiild’ esdcseppek vdjjdk iiregesre,

A napfény ropke siilydtol berepedezd szikla
Onmagitdl beomlik. Ott liiktet Isten a véres
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Megsemmisiilésben, melyet nem holmi diih vagy
Gonoszsdg, hanem sziikségszeriiség és
Anyagfdradds nemz, és amely nem kisebb,

Nem nagyobb titok, mint a keletkezésé

Vagy a fennmaraddsé.

Korhaz
Julinak

A téli tdjat, lezdrt boritékot — eqyetlen cimzett — egyediil nyitogattam.
A fennsikra felfelé menet azokba a nyomokba léptem,

Melyeket el6zd nap hagytam lefelé jovet. Szokatlan ritmustiak,
Mintha mdsik asszony lettem volna tegnap, emitt hatalmas
Jetiléptek, amott érthetetlen toporgds, nyomolvasoként

Jo kis bajban lennék, ha sajdt kordbbi szdndékaimat kellene
Kifiirkésznem. Felfelé igyekvében képtelen voltam felvenni

A nemrég oly természetes iitemet, levetett gondolataim és

Lefelé sodrddo lendiiletem ritmusdt. Cipdtalpam lenyomatait
Korbehimzi kutydm szokdécselése, imdra dsszetett ldbakkal
Roppend nyulak elképesztd nyomtdvja, 6zikék pdros korme,
Rokik osondsa, mintha csak dllatok mesebeli csapata kisérne.

A fennsikra felérve aztdn apro pontként magdnyos férfialak

Tiint fel a tdvolban, majd tiint el sietve a fenyveserdd mélyén,
Mintha menekiilne el6lem. Régdta keriilgetjiik mdr eqymdst,
Nem kiilondsebben bdtor nd létemre esztelen bizalommal
Kereszteztem pdrszor mdr kordbban is csapdsit, noha cseppet sem
Vigytam taldlkozni vele, és torkomban dobogo szivvel rettegtem
Mi van, ha mégis dlnok szdndék fiiti, és valamelyik fa fedezékébdl
Egyszeriben rdm vetddik. Nem tudhattam, amit ma mdr tudok,
Hogy egyik ismerdsiink férje 6, aki nem akar rdm ijeszteni,

Azért menekiil, no meg mert az 6t konokul 1ildozd rikot probdlja
Oles léptekkel kicselezni. A fenyveserdd vattazott csendjébe érve
A férfilibnyomok megkonnyebbiilésemre elkanyarodtak utamrol,
Persze nem sejtettem még, hogy a gydgyulds felé, a fehér semmibe.
Egyet sejtettem: hatalmas korhdz az erdd, felszivodik benne
Minden rossz, legaldbbis ezt tizente valaki rdm irdnyzott, jokora
Hddarabokkal, melyekt6l hajam megdsziilt, melyek jegesen
Befolytak nyakamba, ugyan ki a csuda szorakozik, ki hajigdl
Odafentrdl, miféle ziizmards szemoldokii Atyaisten,

Vagy ha nem, hdt legkisebb hirnokei, dmultam el tekintetem

A magasba emelve, hol a fenydgallyakon nekiheviilten

Elelem utdn kutakodd, szines madarak pdholtdk a havat,

Rdm ziiditva habos élnivdgydsuk feleslegét.
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Néhany mondat
Kosztolanyi Dezsorol

Szeretettel Tolnai Otténak és Tandori Dezs6nek

,Ha nem lenne haldl, miivészet sem lenne.”
(Kosztolanyi Dezs6: Naplo)

Ne félj, Dide. Ne félj a szenvedéstdl.
Valami értelme van ennek!”
(Babits Mihaly)

[rasom miifaji megnevezésével bajban vagyok. Nem tanulmany és
nem igazan esszé. Kosztolanyi Dezs6r6l beszélnék benne néhany
sorban. Sok vad érte Kosztolanyit a tdlzott érzelmessége, nyiltsaga
miatt, én viszont csak az érzelmessége ragyogasaba helyezve ira-
som vagyok képes réla irni. Személyiségét a koltészetéhez kot6ds
szubjektiv benyomasaimmal azonositom. Kosztolanyirél beszélni
kell, Kosztolanyi anyanyelvestiil résziinkké kell véaljon. Ugy része
a magyar nyelvnek, mint a maganhangzék vagy a fénevek. Beszél-
junk Kosztolanyirdl, mert nem hallgathatunk réla.

Kosztolanyi koltészetében a jaték és a napsiités parhuzamaval
szemben egy széles, hatarok nélkiil allé koporso foglal el nagy terti-
letet, nem egyszer a jatékot és a napsiitést elénytelen kompoziciéba
vonva. Mikor a kolts 6tven éves kora felé elér a koporso faldhoz, rdkos
innyel, a Szent Janos kérhaz teraszan réla készitett fénykép révid em-
l1ékével az agyaban, abban a pillanatban a képzelet kikapcsol és he-
lyébe a valosag kertil. A Szdmadds kotet valosag-versei. Ott a jaték ko-
mollya valik, tobbé nincs jatékarc, a halalt kifigurdzo gesztus elvész a
sorok kozott. Kosztolanyi gyermekkora 6ta félt a halaltdl, jatszott vele
versben és az egyetem évei alatt, sért6dott gyermekfejjel fordult felé
vagy éppen ellene. Halottakat termelt, Vizynéket, Novak Antalokat,
a novellaiban fiatalon meghalt gyerekek, fitik és lanyok valtogatjak
egymast, Kosztolanyi néha olyan benyomast kelt, élvezte a papiron
abrazolt pusztuldst és halélt. Szeretett gyilkolni, szemérmesen, el-
képzelhetS, megsiratta Sket, a maga szemérmetlen moédjan. A Szdm-
adds versei el6tt majd minden egyes kotetében fontos szerepl§ a 1ét
megsziinése, egyiitt 1élegzett az elmulassal. A Szdmadds kotet Kosz-
tolanyi konyvvé valt halotti maszkja, a legutolsé és legvalddibb arc,
ahol mosoly és nyakkendd nincs tobbé, a diszek és diszletek egymas
utan leddltek, a megsemmisiilés arnyéka remeg a férfiarcon.
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Kosztolanyi Dezs6 egész irodalmi munkéssaga képtelen, nem nyijt
tamaszt a halal elviseléséhez, nem oldhato fel benne a 1ét megsziinésével
jaré sulyos feladat és kihivas nehézsége. Koltészete az életbdl sztile-
tett (ennyivel anyagszertibb), szemléletébdl hianyzik a konkrét val-
lasossag, az 6 egyhaza a mondat, a tiszta nyelv, és a beszéd egyhaza
a transzcendens keresésével benépesitett templom. A halalrél beszél,
allando figyelme a semmivel szemben kifejtett ellendllasban 6ssz-
pontosul, Isten és hit, misztika és katolicizmus nala a nyelv javara ma-
sodlagos; a szavakkal, , langolo igékkel” azonositja magat. Személyisége
az anyanyelve. Magyar kot soha ennyire nem élt a nyelvében. Orok
témaja a test evilagi megsziinésével jar6 folyamat elviselhetetlen él-
ménye, tiltakozasul foglalja el a képzelet magaslatan a helyét, a sza-
vak megvalt, megvédd erejében bizva. Kot6dott az élethez, szines
nyakkend&khoz és tintdkhoz, kdvéhazakhoz, férfiakhoz és nékhoz.
,,S akarsz, akarsz e jatszani halalt?” O akart, de szépen meghalni nem
tudott. Szemben kozépkori szellemi , kortarsaival”, PAzméannyal, Apor
Péterrel, Balassival vagy Nyéki Voros Matyéssal, akik a halalt a hét-
koznapisag karzatardl letekintve az élet kellékeként fogtak fel, a test
evilagi pusztulasaval mit sem torédve. Szamukra a test halal utan ko-
vetkezg, masodik élete volt lényegében fontos, a foldi életben elko-
vetett és meg nem béant blinok kovetkeztében a biintetés, a test kin-
zasa és szenvedtetése. Nem szoritkoztak az életre, halalban és
kereszténységben gondolkodtak. Kosztolanyi irdsaiban ez a felfo-
gasmod sehol nem érzédik, az esetleges élet a haldl utan kavéhazak
asztala kortil, irodalmi és baltermekben, a szivarfiist felh&jében zaj-
lik. Nem gondolt 6 biintetésre, életben és versekben gyont és vezekelt.

Az utébbi egy évben a folyamatossag kedvéért egymds utan ol-
vasom Kosztolanyi kiilonféle mtifaju frasait, a napi publicisztikatol
kezdve a verseken at egészen az elGdeirdl és a kortarsairdl késziilt
palyaképeivel bezarodlag. Utobbindl érdekesség szamba mehet, mint
azt Rénay Gyorgy: Kosztoldnyi, a kritikus cim{ munkéjabol megtu-
dom, Kosztolanyi kritikusi palyaja soran nem igazan bantott meg
senkit, sokkal inkabb arrél van itt sz6, hogy a neki nem tetszé mun-
kak bemutatdsa alkalmaval az adott m{ szerz6je masodvonalbeli
szerephez jutott, helyébe pedig maga Kosztolanyi allt, mig azt gon-
dolndnk, masrdl, addig egyediil 6nmagarol értekezett. A Litjdtok, fe-
leim kotet j6 néhany darabja bizonyitja ezt, kozelebb hozva az olva-
sot Kosztolanyi halalhoz valé viszonyahoz, mint az épp targyalandé
kolté vagy ir6 munkéssagahoz. A halal felvetésének lehetGségét ahol
tudja, véletlentil sem szalasztja el, hol humoros, hol tragikus meg-
vilagitasban, de rejtett utalasaival a kozéppontba helyezi, olyan
fényt kolcsondzve hozza, ami aldl senki nem kivétel. A létezés egy-
szeri és megismételhetetlen, csodalatos btivoletében élt és gondol-
kodott, szamara a hit és a feltdimadas nem nagyon valt olyan fontos
kérdéssé, mint Babits vagy J6zsef Attila esetében, az életmt egészé-
ben elmeriilve ritkan fordul el§ a valldsossag boncolgatasa. Egy-
szerre szeretett volna mindent megirni, és nem érzem ttlzésnak, ha
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azt mondom, nagyban sikeriilt ez neki. Eletmtive (halalmtive) tel-
jes, messze tulteljesitette az 6tven éves korban lezar6doé iréi hagya-
tékok anyagat. Nem maradt utdna félbehagyott mt, termékenysé-
gének koszonhetSen minden elképzelése megvaldsult.

Kosztolanyi kétarctisaga szimbolikus értelmet nyer, amennyiben
az élet és a haldl kett&ségében abrazoljuk &t. MindkettSvel dllando
parbeszédet folytatott, bevonva irdsaiba mind egyiket, mind masikat.
Naploéjaban irja, a nagyapa halalaval lett igazan emberré, a miivésze-
tet a semmivel szemben felallitott barikadnak fogta fel, tiltakozasul a
nem megismerhetS, nem megérthetd fogalmakkal és jelenségekkel
szemben. Fényképein ugyanez a kettGség vehet észre, a szobamban
elhelyezett Kosztolanyi-képek mindegyikén harom kiilonb6z6 arc
néz vissza. Az egyik fényképen a fiatal, a megismerhetetlenség ke-
sertiségétdl ingertiltebb arc, a masikon a negyven éves kora felé jaro,
a megismerés és jaték, irodalmi sikerek édességétdl mosolyban kife-
jezett arc pillant évtizedekkel kordbbrél, mig a harmadikon egy ka-
lappal a fején oldalra tekint6 Kosztolanyi arc figyelhet6 meg. Harom
eltér§ életszakasz a valahol azonos és fel nem oszthat6 egy arctol.
Goethe allitasa szerint az ember harminc éves kora utan felelSs az
arcaért. Itt kérdezem én, hany éves kora utan felel6s a halalaért?
Kosztolanyi ezt a felelgsségvéllalast bevonta a jatékba, az élet nevi
fogalmat fiatalkora 6ta elkezdte és alakitgatta, irdsmiivészete kiala-
kuldsa nagyban ennek a vallalasnak koszonhetd. Nem tudom pon-
tosan a harmadik fénykép idejét, a helyszint vagy a koltSnek a kép el-
késziiltének pillanatdban érzett allapotat, de valdszintisithetd, tal van
a negyvenes évei felén és egy 1j életkorba késziil, taldn a fényképe-
zés masodpercnyi idejében még nincs tudataban a halalkorba érke-
zésnek, nem ismeretes még szamara az tidvtelen és gonosz elmdlas
fajdalmas hossztisaga, a stockholmi terapidk, a kezelés érdekében
megtett kimerit§ utazasok. Kosztolanyi arca hatarozottan a felké-
sziilésé, elérejelzés az utolsd, nagy pillanathoz.

Fiatalkori koltészetében, a Négy fal kozott nyitokotet darabjaihoz té-
maul valasztott halal, a dekadencian til egy nevetséges és maszkkal
szemlélt halaltudat felszines megnyilvanulasa. Itt a jaték periédusat
€16 Kosztolanyi, mint azt konyvében Kosztolanyiné is lefrta, babral-
gat, jatszik a pusztulas tSle idegen élményével, Brenner J6zseffel a
gyakorlatban a tréfa elemi ereje altal vonjak be érdekldésiik korébe.
Mint Nietzsche, Schopenhauer, Gigy a haldl, mint az olvasmanyok Ié-
teznek el6tte. Mintha Kosztolanyi ebben az idében nem hinné el, hogy
egyszer majd & is meghal. Kés&bb retteg, fél a betegségektd], a legje-
lentéktelenebb tiinet el6tte a végss megsemmisiilés elGjelét hordozza.
Lassan, finom és tapintatos 1éptekkel sétal a sir felé; mig kordbban a
halél egy fogalmat jelentett, addig a harmincas években megérkezik
a ,sajat halal” fogalmahoz. Onnantdl az 6vé, senki nem veheti el téle.
Minden nap az Gjsdgban nyomon kovette az aznapi halalesetek lista-
jat, a gyaszkeretekbdl szerzett szereplSket az frasaihoz. Apdm a kopor-
soban cim{ megrazé versében irja: , Te én vagyok és te vagy ott. / Most
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elhiszem, / most mar tudom, hogy meghalok.” Apa és istenképe azo-
nossagabdl kiindulva egy szerethet6en gyarlé kolt6t kapunk, aki fel-
tehetGen a foghato varazslatok hive volt. Nem istentagado, inkabb
Ovatos istenkozelits, nem hitetlen, inkdbb csendes hiva. Eletrajzi ada-
tok és visszaemlékezések alapjan kidertil, néha-néha jart templomba,
a betegsége ideje alatt tobbszor meggyént. frasaiban Isten és halal esz-
koz, ha Ggy tetszik, egy erds és hatarozott koltsi eszkoz, metafora,
ami Kosztolanyi késébbi koltészetében egyéniséget kap, és tobbé nem
6, a koltd hasznalja, hanem a két jelentés hasznalja ki (fel) 6t, anélkiil,
hogy Kkiiiresitené vagy megfosztana. Sokkal tobb torténik itt: Kosz-
tolanyi Gj tartalmat és feladatot kap, amit aztan a halala pillanataig
kudarccal vagy anélkiil, de teljesit.

Koltészete egy nyelv ragyogésa és nagyszerii bukasa, nem a fel-
adasé, mint az az Oszi reggel soraiban tandsagot nyer. ,, A pompa ez,
részvéttelen, dertilt / magaba-fordulé tokéletesség. / Jobb volna él-
ni. Amde til a fak mér / aranykeziikkel intenem nekem.” Tudatos
megadas, meghajlas és elkoszonés. Kosztolanyi szerethetd és élet-
szerd koltS, a magyar irodalomban 6vé a leggyermekibb és a leg-
tisztabb férfiarc, 6 a Szegény kisgyermek és a Biis férfi egyben.

miota. idegen.

elére nézek, hdtra figyelek. idegen
testbe koltozik. nem esik szét, és nem
vdlik le teljesen, de indul minden
pillanatban, hogy levdljon. ha elGre
nézek higgadtan, és hdtra ijedten
figyelek, 1igy hulldmzik bennem

a kedv, mint vdagytdl keményedd
tested, midta. nehezen ébredek.

a nyakam alatt izmos karod, siilytalan
zuhan, ha kihtizod, az dtizzadt pdrndra
a fejem. nézem magam, mint téged,
sotét drnyékot kovetek. nem a tiedbe,
sem az enyémbe, mindig idegen

testbe kiltozik, nyomtalan. bérddon
melegszik zsibbadt kezem. nélkiiled
mdsnap, te tudod, midta. keresem.
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kotel. tanc.

nincs min csoddlkoznom.

ha félek eqyensiilyozni itt

és fent kozott. megunni, hogy
vastag, egyre vékonyabb damilon.
két torony kozé végiil eqy hajszdlat
kotni. hosszabbat, mint fiizfank
foldig érd dga és sotétebbet, mint
hdzunk hélyagos faldn az dgak
fekete drnya. délben, ha lenézek,
tdncos szelld ropiti silytalan
testem a felhdtlen égbe. nem
tdmaszt a kotél, zuhanok

2

folfelé az égig érd mélybe.

k / / b /7
1gyobor.
alighanem vesztes volt

d'is. elveszithetett valami
fontosat. mint a kigyd a borét,
ha vedlik és magdval hiizza még
egy ideig, miel6tt végleg leszakad.
d képtelen meguilni tdle. ezért
megmarja magdt, mint a kigyo
az dldozatdt, de minden nap. igy
merev tekintettel, zavartalanul
emésztheti magdt hosszii ideig,
mert elveszitett, alighanem
valami fontosat. mdr nem
emlékszik, mit. keres, mint

a kigyd a vaddszat utdn,

taldn egy biztonsdgos helyet.
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1948-ban szilletett Zala-
I6vén. [r, szociolégus.
Legutdbbi irasat 2009. 7.
szamunkban kozoltlik.

Tiblabolas, teblabolas

Uszott. Most a csarnok tszémedencéjében. Az elvélaszté kotelek ko-
zott. Egy részben, egyediil. Mellen ment, haton jott. Nagy iramban,
negyven percen at. Nem kellett gondolkodnia semmin, két tempéra
vette a leveg6t. Tudta, mikor titkozne a medence falaba, lassitott, érin-
tette a falat, fordult, indult vissza. Még a férfiakat se figyelte, amint le-
maradnak mogotte, nem lett fontos egy id6 utan. E16z6 nap a sza-
badban tszott. El6tte, mogotte a medencéket szegték, a teret lezartak
a jegenyék. Es mintha csak gazdag ember lenne, sajat tiszémedencé-
vel, egyediil tiszott, rajta kiviil senki nem volt a vizben. El&szor tar-
totta az iranyt, oda és vissza, aztan, hisz lehetett, s erre még ra is jott,
uszott, korbe-korbe. A szokasos id§ helyett a felével tobbet. Belefe-
ledkezett a fodrozodoé vizen csillan6 napba. Belemeriilt teste mozga-
saba, kartempdiba és karcsapasaiba. Abba, ahogy tlideje megtelt, fe-
sziilt, majd tires lett. Ahogy teste megnylt, a hasa fesziilt. Ha haton
Uszott, latta a napot a szemhéja mogiil. Ha mellen, akar csak a tanyan,
ajegenyék billend csticsat. Uszott egy orat és megallt. Rafekiidt a vizre
a medence 1épcs6hoz képest legtavolabbi sarkdban, s ahogy mozdult
a teste, észlelte, hogy tancol. Ugy tempézott a 1épcsé felé, kettSt jobb-
o], kett6t balrdl, hogy az kétségtelentil kering6 volt. Bicstizott a viz-
t6l, a csak az 6vé medencétSl. Ismerte magat, s életébdl az érzést ma-
gaban, ami el6hivta benne a kdszonetet a joért. Sose hitte, hogy az
csak tigy jar. Szerencsés volt, mert raadasul a hala meghosszabbitotta
az élet j6 perceit. Ha felidéz6dott benne élete egy-egy darabja, olyan,
ami akarhato volt, ami hosszabban is kitarthatott volna, ami tarthatott
volna a végig, értette, ha mégse, hogy akkor nem alakulhatott tigy.
Erre is allt hat, a benne levé joért, a hdla. Ha nem is sikertilt azonnal
megélnie. E16bb megszenvedte a véget. Minden véget. Rossz volt az
elvesztésekben. Aztan, ahogy csak tudott, erét vett magan. S akkor
mar eltiblabolt tjra a hétkdznapokban, ahogy az a valtozas elsé pil-
lanataiban mindig elképzelhetetlen volt. Es attél kezdve emberek
kozé is mehetett. Gyengeségében a megértés, egylittérzés tovabb
gyengitette. Maganak kellett magan segitenie, rajta nem lehetett segi-
teni. Most, talan egészen jol, eltéblabolt mar. Mozdulatan is latszott,
ahogy az uszodabdl kifelé razott egyet a hajan. Frocskolt belSle a viz,
mint Verna kutyajukbodl. A gyerekkordban, Pdpan. Mint a szocskék,
ugy ugréltak el a kozelébdl. Fiirdéruhat vettek az esti locsolashoz,
hogy egymast lespricceljék, s a futkosadsbol nem maradhatott ki a far-
kaskutyajuk sem. A jaték mindent megért, de mert egyikiik sova-
nyabb volt, mint a masik, vacogtak. Ok voltak azok, akik a Balatonbdl
is percek mulva ki kellett, hogy jojjenek, mindig faztak. A latszolag
tervszerd 6ntozés kozben a slag egymasra irdnyitasaban az 6ccse volt
a talalékonyabb, a batyja kezében fordult el6 a legtobbet a cs6, neki
pedig legtobbszor a viz és viz jutott. A slagbdl is és kutyajukbdl is.
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Hozza menekiilt. Sok bohé gyerekkori helyzet, milyen j6 edzésnek
bizonyult az életre.

AKkicsi cseppek raiiltek az arcara. Aztan megérezte, amint folynak
a homlokan. Homlokon foly6 cseppek. Viz és vér. Vér és izzadsag.
Vér. Az Anna templom falan, a freskon, az oltar {616tt. Jézus homlo-
kabdl a tovis aldl kiserkend vér. Es a szentképén is, amit az els6aldo-
zasa emlékére kapott. Barna Jézus, barna vér, drapp lapon, épp az
imakonyvébe fért. A batyja homlokéan indulé vér, amikor a laba le-
csuszott a fotel karfajarol, s felhasitotta a gyogyszeres fiokos szekrény
sarka. Az utcarél az udvarukba beszalad6 6ccse homlokdn patakzé
vér, cstizlival, kis kaviccsal fejbe 16tte a hentes fia. Viz. A méasik veri-
téke. A masik szerelmes veritéke. A masik szerelmes veritéke, amit
szajaval letorol a homlokardl. Es izzadsagcsepp, apa homlokan. Anya
jelzi, tordlje le. Mintha nem lenne helyénvalé. Mintha nem lenne ért-
het6 kovetkezménye egy forr6 husleves kanalazasanak. Apa elGszor
a jelet nem is érti. A két fit1 kozott, az ebédlSasztalnal, én, hogy érte-
ném. Csak azt érzem, valami baj van. Valami nagy-nagy baj. Lehet,
hogy az a jel a masiknak, a masik testének, a masik teste befolyasol-
hatatlan miikodésének meg nem emészthetGségére utal? INRIL. Jézu-
sok, keresztre feszitve, toviskoronaval. Mennyi, mennyi kép. Eletnyi.
Miivészettorténetnyi. Staciok képei. Golgotan, templomok falan.

A bodor felh6 elment a nap eldl. Arcat telibe stitotte a nap, hogy
pillanatra le kellett hunyni a szemét. Orom, hirtelen j6tt 5rém. Ahogy
jott ma mar, tancolva a vizben. Miért nem tiszol sokkal tobbszor? Kipor-
ciézta halk lépésekkel a szétagokat. Majd az uszodatdl levezet6 1ép-
cs6n ugralt rajuk. Egy ember, egy ember, tisszon, tisszon, tisszon. Usszon.
Aki ettdl tudja, érezze ettdl jol magdt. Magdt, magdt, magdt... Visszhang-
zott. Igen, ez a magat, magat, magat, ez visszhangzott. Az dlmaban.
Visszhangzott a nagy barlang. Hegyi patak folyt benne, sok apré viz-
eséssel. Atugrélt a koveken, a viz egyik oldalarol, at a masikra. Magit,
magdt, magdt, visszhangzott Gjra. Kiilonds hang volt. Ismer&s, de fel-
ismerhetetlen. Megcstiszott a kovon, elvesztette az egyenstilyat, de
akkor valaki megtartotta. Messzire, el6re nézett, a barlang végeérhe-
tetlen volt. A patak, benne a barlangban, képtelen médon tigy csor-
gedezett, mintha a vizét siitné a nap. A vizesés permetét is napbol n6tt
szivarvéany boritotta. Nekiindult megint. Ujra koveken szokellt, egyre
batrabban, egyre jobban élvezte. Egyre nagyobb iramban haladt,
egyre szebb lett a barlang, s vilagosodott.

Az uszoda épiiletéhez vezetd 1épcsén, barmilyen hosszu is volt,
leért, ugralt, most mar a koveken, s kis dobbantasokkal még mindig
kovette a szétagokat. Hosszan, roviden. Miért nem akarja tobbszor jol
érezni magdt? Miért, miért! Tottyant bele a t6csaba, mint makrancos
gyerek, még mindig az uszoda el6tt. Ejjel esett? Ejjel esett. Eshang,
vizcsobogés hangja. Barlang, szélesebb patakkal, es6t6] duzzadtan.
Ilyennek még én se lattam, mondta a férfi, mutatta a laban a csizmat,
hogy anélkiil még neki se megy, s odanyujtott neki is egy jokora nagy
gumicsizmat. Arca Ggy volt ismer&s, lehetett volna akar az apja.
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Papai tanitoképzds korabol. Vagy az 6ccse. Mozgasa mindig fids al-
katt 3ccsééhez hasonlitott. Es 6 ment utdna, mintha az lett volna ma-
gatol értet6ds. Vége lett a barlangnak, s nem volt tovabb sehol a
patak. Fenyves boritotta hegy kezd6dott, s 6k mentek tovabb. A férfi
eldl, 6 utana. Ahogy mentek egymas utan gyerekkoraban, a Bakony-
ban. Apjuk nem tartott veliik, olvasgatott a hegy alatt, az &rnyékban.
Akkor még hidba gyogyitottak barmiképp a labat, minden 1épés faj-
dalommal emlékeztette frontra és hadifogsagra. Akkor még nem ko-
vetkezett be rajta a csoda, hogy a papai F6 utcan, a tandcs épiilete
el6tt, ahol évtizedeken at dolgozott, egy 1épés fajdalom nélkiil jott el,
s att6l kezdve mindig. Persze, hogy apa, akinek ez tilos volt, min-
dent kockaztatva, titokban csak elment a templomba, megkoszonte.
A hegyeken anya jart elol. Ahogy itt most, egy férfi elStte. Aki utan
megy, gondtalanul, stlytalanul. Epp, mint gyerekként. Mintha csak
nem is kellene raknia a ldbat. Szabad. Tudnia se kell, hova megy.
Gyonyorkodhet fak neszében, madarak roptében. S még meg is for-
dulnak. S mint akik egyfelé tartanak, egymas utan, jonnek, vissza-
felé. Ujra a barlangban. Es benne tjra a visszhang. Maga, maga, ma-
ga. A barlang most diszletszerti. Mintha nem csak a nap, a hold is
vilagitana. S a maga, maga, maga el6szor Sinkovits hangjan sz6l, mint
Ur a Tragédiabdl, kicsit patetikusan, kicsit ijesztén. Aztan Gabor
Mikléséval, 6 tigy beszél, mint csabité Lucifer. Latinovits hangja sze-
rep nélkiili, egyszertien emberi hang. Nagyon kozelrdl szdl, és nem
visszhangzik. Olyan kérve kér, de hat miért ilyen képtelendil, értel-
mezhetetlentil, nagyon faradtan, hogy semmit ne lehessen vele kez-
deni. Altass el tijra! Hisz ezt szeretné, épp, & is!

Maésnap az uszodaban, a tomegben kertilgetve a kitérni nem aka-
rokat, aszni kell, megfeszitetten, hogy elteljen a negyven perc. Ke-
vesebb mit se ér. A barlangbdl nincs semmi. Az dlombdl semmi se
marad. Az ismerGs arc belemosédik a barlang falaba. Egy j6 fordulas
utan, mellen, fesziil§ hassal megérzi, a kéz, az érintés, van. Megma-
radt. Megmarad. Mennyivel jobban telnek a percek. Miel6tt egy bal-
natest(i férfi gyorstszasban elgazolna, kotelet valtok. Ami fontos, si-
keriil. Ami eddig fontos volt, sikeriilt. Aminek meg kellett torténnie,
megtortént. Ez a sok torténés, ez az élet. Egy élet all mogottem. Mert
azt akarom, egy szerethetd élet. S van elSttem is. Itt a mult, kicsi, j6
helyzetekkel. Még a kozelmudiltban is. A tanya, télvégi tavaszban, lom-
bok nélkiili, korai napsiitésben, csupaszon és tagasan. Elvalaszt6
lombozat nélkiil, dtsimulva a szomszédokéba. Elismerd a parom.
Mintha a fényeket-arnyékokat, a szineket én rendeztem volna. Nagy
Istvan képet lat a tajban. Lelkesedem, mozdulok. Konyhambdl a
zsomborban kitelelt krumplit kiteszem az udvarra. Veszem a kapat,
nincs stlya. Fél kézzel megemelem a foldet. A krumplit alacstiszta-
tom. Megismétlem még kétszer. A konyhdhoz kozel, meggy csemete
tovében, kit kozelében. Krumplit iiltetek, megmutatni akarasbol.
Mint egyszer az a masik asszony, hamozott krumplihéjbél. Ot, s csak
ezért, de ezért nagyon, mindig irigyeltem. Gyonyord krumplija ter-
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mett bel6le. Ha most nekem is krumplim lesz, ebb6l a rancos,
krumplihéj vékonnyd toporodottbsl, nincs tobbet irigység.
Egyediil megyek a tanyamra, nagy es6k utan. S ugyan a meg-
mutatni akarasom pillanata csak nekem fontos mar, s igy csak az
enyém, ott vannak, konyha és kit kozelében, a feltoltésre vard
gumok. A homokbdl kikandikélnak, odavezet hozzajuk a gyo-
nyord, bodor leveles, magasra n6tt krumpliszar. Lett krumplim. De
mennyi mindennek az egybeesése kellett hozza! Van, de mennyire
nem csak nekem koszonhetSen. Az a sok minden kellett hozz4a, ami
miatt én azt az asszonyt egész életemben irigyelhettem. Hisz a ki-
hajtott krumpli nem csak az én érdemem. Természet, ember, embe-
rek Osszejatszasa a feltétel. Igen. EsS kellett hozza. Az én tanyamon,
a sivé homokon, sok-sok esd. Kellett hozza egy ember, akit magam
mellett tudtam. Es bennem, persze neki, a megmutatni akaras. Meg
a télvégi tavasz. AmitSl neki, napsiitésben, kedve kerekedett. A téj-
tol, a térestelen tértdl, a magukat mutaté tanyaktol, a szomszédo-
kéba atsimuléktol. Es bennem épp abban a pillanatban, amikor a
konyha so6tétjében a zsombor krumplit meglattam, a megjelend kép,
azé az asszonyé. Amiért én is vettem a kapat. Megemeltem vele a
foldet. Meggy csemete tovében. Ahogy 6, a hegyi sz816 kozén.

Satoros tinnep

Mint a nyirkos dgynemiibe
tekerni a testet, amit beliilrdl
csak a fokozott szivverés

tart egészben, és nem szdamit,
hogy hivjdk az utcdt, ahova
bekoltoztél, hdny szdm,
hanyadik emelet.

De te is ez vagy, tartozds.
Rdd tapad, mint az a nyirkos
dgynemi, a fold szine, szaga is.

Hidba, mondja a szdj, ezek
csak tulajdonnevek. Elharapod

a végét, elkened.

De tudod, hogy ez nem
sdtoros iinnep.

Az elkent mondatok visznek el majd
egy hatdr0r idegen szavdig, addig
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amikor csak arra kivdncsi a szdj,
hogy mennyi igaz beldled,

mit hoztdl magaddal,

mennyit ér hdtadon a zsdk.

Takardsban

A délutdnt egy pihendpad deszkdin,
az estét mdr a lebontott tiveggydr
romjai kozt nézem végig.

A délutdn még tiirkiz,

az este mdr végtelen fekete.

A délutdnban virdgok. Az estében
dsszetdrt tivegek.

Egyediil a bor és alatta a zsirszovet
nem vdltozik.

A tdbbi mind dolgozik. Mozgatjdk
bennem az idegent. Csak ez nem
latszik. Ez takardsban van.
Osszetornek, osszeraknak.

Pont igy, ahogy az tiveggydrat.
Pont igy, csak az 1igy maradt.
Igy dolgoznak bennem szovetek.
Osszetorik az idegent, beépitik.

I qy vagyok, bor, alatta zsirszovet,
mélyebben tiszta hiis, egész,
miikodd gépezet.

Igy iilok pihendpad deszkdin
délutdn, tiirkizben, és vdiltozom
este, végtelen feketében.

Az Osszetort tivegek meg visszaszornak.
Az eqyikben torzs, végtag. A mdsikban nyak,
koponya. 1gy én is darabokban.

A délutdnban még virdgok, az estében

csak Osszetort tivegek, de az egész, tiszta,
mifkodd gépezet.
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Ez a doboz a szekrényen
emlékeztet valamire

de hidba emelem fel a fedelét
csak az tiresség csap meg

az enyhe szédiilet

]
e

v

a koltozés 1gy hoz felszinre tdrqyakat
ragasztja dssze az éveket

(]
e

2

példdul ez a fotel

ahogy sokdig nem mozdult
csak dllt drnyékdba fagyva

és most tiil éles az a tiszta folt
amit maga ald rejt

hogy igazdn szeretni tudjam

(]
e

7~

aztdn mégis rdtilok

kezemben a lista arrdl

amit itt kellene hagynom

de nem tudok vdlasztani

a teherautd kiirtje

ad hangot tehetetlenségemnek
mikozben a munkdsok
precizen szétszerelik a miiltam

lapogatozas

dllanddan ez az id6jdrds mondandm
ahogy dllok az ablakndl

és 1igy nézek kifele

mintha kozom lenne ehhez az egészhez
a biintudathoz

hogy a kod végiil is semlegesit

embert tdrgyat
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arcom most kiviilrél nézve csipke
erre gondolok

ahogy a fiiggony virdgmintdja
rdm vetiil

mint egy rossz emlék

mégsem mozdulok

csak figyelem

a pdra hogy vdlik esévé

hogy lesz cseppfolyds az a bizonytalan hatdr
ahol a tapogatdzds

eqy ideig még menedék lehetett

Fekete lé

szemembe kap a Nap

mint egy féltékeny szeretd
most mdr fel kell kelnem
nem fekhetek

az dgynemii volgyeiben

]
e

2

inkdbb arcom elé teszem a kezem

ez lehet egy biijocska is

az elkovetkezd ordk eldl

de 1igyis tudom hogy mindig rdm taldlnak

)
Do

i~

mdr a kdvé izét érzem a szdmban

ez ad némi lendiiletet

kieqyensiilyozni a konyhdba testemet

és itt most nincs sziikség biztonsdgi hdlora

D

kint samlira tilok

onnan nézem ahogy lefd a fekete 1é
nem ldtom magam benne
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Hogyan értelmezhetd
eurdpai, illetve ma-
gyar szempontbdl a
bangladesi Moham-
mad Yunus dltal alapi-
tott szegények bankja?

A VIGILIA BESZELGETESE

Rona Péterrel

Rona Péter (1942) 1956-ban emigrdlt. EI6bb a Pennsylvania EQyetemen
gazdasdgtorténeti (1964), majd Oxfordban jogi diplomdt (1966) szerez.
1969-t61 eqy washingtoni iigyvédi iroddban dolgozik, majd a kereskedelmi
minisztérium vigynevezett kozvetlen kiilfoldi befektetések osztdlydnak jog-
tandcsosa. 1971-t61 a Schroders Bank munkatdrsa, 1986-t6l 1990-ig a |.
Henry Schroder Bank & Trust Co. elnok-vezérigazgatdja. 1990 és 2004
kozott a magyarorszdgi befektetésekkel foglalkozd Elsé Magyar Alapitvdny
elnok-vezérigazgatdja. Idén szt6l az oxfordi eqyetem (Blackfriars Hall)
vendégtandra.

Mohammad Yunus Bangladesben kidolgozott kezdeményezése, a
Grameen Bank mar tobb mint 100 orszagban miikodik. Egy kiviilallo
szamara nehéz — valdjaban lehetetlen — megitélni a hit, az erkolcs,
az életforma, a k6zosség kultiraja és a tarsadalmilag is elismert siker
keverékének dinamik4jat, ezért Yunus zsenialis receptjének ma-
gyarra forditdsa szamos kérdést vet fel. De a szegények gazdasagi
felemelkedésének tigye egyaltalan nem dj, és egyaltalan nem isme-
retlen Eurdpa torténelmében. A keresztény egyhazak — és kiemelten
a katolikus egyhdz — komoly torténelmi szerepvallalasra tekinthet
vissza a kozosségi egytittmiikodésre alapozott hitelintézetek létre-
hozatalaban. Ilyenek voltak a 19. szdzadban létrehozott, ,Monte”
elénévvel ellatott takarékbankok (cassa di risparmio) Olaszorszag-
ban, vagy a portugal caixa halozat egy része, illetve a spanyol és a
francia tipust caisse de depdt és a szakszervezetek altal szervezett ta-
karékbankok. (A katolikus egyhaz elképzeléseinek gazdaségi alap-
jairdl olvashatunk Antonio Genovesi és a nemrég boldogga avatott
Antonio Toniolo irasaiban.)

Es itt r4 is bukkanunk az els§ és talan legfontosabb kozos neve-
z6re Yunus és az eurdpai tapasztalat kozott: egyik sem az egyénre,
hanem a kozos gazdasagi tevékenységre és érdekre szervezett ko-
zOsségre épit. A hitelfelvevd lehet az egyén, de mindenképpen
sziikség van egy ,szolidaris” csoportra, azaz egy olyan — jellegze-
tesen néhany tucat emberbdl all6 — kozosségre, amely egyiitt dol-
gozik, magyar kifejezést hasznalva, , egyiitt sir és egyitt nevet”, és
egylitt vallalja a hitel visszafizetését. Yunus elsé hitelét, 27 dollarnak
megfelelS helyi pénzt egy olyan 42 asszonybdl allé6 munkakozos-
ségnek adta, amely buitorok gyartasaval foglalkozott. Eurépaban a
kozosségi alap hitelfelvevSket szintén egy adott kozos tevékenység
kototte Ossze, de kérdés, hogy Yunus szolidaritasi kritériuma és a
mai magyar kezességvallalas kozott milyen az atfedés, milyen mér-
tékben él a magyar tarsadalomban a k6z0sségi szolidaritas. A kérdés
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Ezek alapjian mit mond-
hatunk a haszon és a
kozjo kapcsolatdrdl?

azért fontos, mert mikozben Yunus a szegénység tompitasanak le-
het&ségét a kozosség és a kozosségi szellem felerSsitésében latja,
korunk nyugati kultirdja az egyén 6nmegvalésitasara helyezi a
hangsulyt. Napjaink erkolcsi és szellemi zavara hazédnkban is rész-
ben ennek az ellentétnek a feltaratlansagabol fakad. A rendszerval-
tast kovetd liberalis politikai elmélet a kozosségben, a kozosség vé-
delmére irdnyuld erdfeszitésekben a szocializmus utérezgéseit vélte
felfedezni, aminek kovetkezében jelent6sen megrongalédott a ma-
gyar kozosségi szellem hagyomanya, mikdzben az alternativa, az
egyén Onmegvaldsitdsanak értékrendje — aminek sikere egyes or-
szagokban, mint példaul az Egyesiilt Allamokban tagadhatatlan —
nalunk aligha jutott til a durva 6nzésen. Alapkérdés tehat, hogy a
modell az egyén kiemelkedését, egytittal a kozosségbdl valé kivala-
sat vagy az adott kozosség felemelkedését hivatott szolgalni.

Talan a legkozelebbi magyar tapasztalat a mult szazad elsé felé-
ben egy ideig sikeresen m{ikod6 Hangya mozgalom volt. Itt a k6zos
nevezs Yunus elképzelésével az, hogy minden , tulajdonos” egytt-
tal munkavallal¢ is volt, tehat a munkaltatéi/munkavallaléi meg-
kiilonboztetés és ellenérdekeltség a gyakorlatban feloldédott. Azon
kiviil, hogy kérdés, mennyi maradt a Hangyat tAmogatd érték-
rendbdl és kultirabdl, azonnal szembesiiliink egy sor gyakorlatias
gonddal, amely nem jelent problémat a muzulman rendszerben
miikods szerkezet szamara, de komoly fesziiltséget okozhat a ma-
gyar jogrendszerben: ez a tulajdonosi hanyad/szavazati jog/jelza-
logositas/elidegenités kérdéskore, atfogdbban fogalmazva, a kamat
illetve a haszon és a haszonhoz vezetd eszk6zok és jogok helye.
A muzulman szerkezet ugyanis kozel all a szocialista termel8szo-
vetkezet felépitéséhez, amelynek eredeti formaja nehezen illeszt-
het§ a piacgazdasagra épitett rendszerbe. A muzulman saria (egy-
hazi torvény) tiltja a kamatot, és sokoldalti elmélete van a ,,jogos”
és a ,jogtalan” haszonrdl, amely megkiilonboztetés végelathatat-
lan nehézség forrdsa a mai magyar jogrendszerben (lasd példaul a
Tocsik-per kimenetelét).

Talan érdemes felidézni, hogy e kérdések éget6 jelentSséggel bir-
tak a kozépkorban mind Aquinéi Szent Tamas (keresztény), Mai-
monidesz (zsid6) és Avicenna (muzulman) teolégiajaban, tovabba
megemliteni, hogy a gazdasagi tevékenységek, kiemelten a kol-
csonzés és a kamat (uzsora) kérdésében a harom nagy vallds, ko-
vetve a harom nagy teol6gus/filoz6fus elemzését, szinte azonos
demonstratio-t tett magaéva. Mindharom szerint a pénz mindossze
a csere eszkoze, tehat nem produktiv, ezért a kamat minden for-
maja uzsoranak szamit. Mint csereeszkoz a pénz nem termékeny, és
mivel nem termékeny, nem jogosult jovedelemszerzésre.

A mérhetdség, a mérés és a szdmszertisités szerepének kialakulasa,
mint a tudomanyossadg meghatarozé ismérve a Felvilagosodast ko-
vet&en hattérbe szoritotta azokat az emberi értékeket és tevékenysé-
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Miben rejlik Yunus
sikerének a titka?

geket, amelyek nem vagy csak nehezen mérhetdk. Ilyen a k6zj6, ami
nem mérhetd, ellentétben a pénziigyekkel, ahol a tevékenység mar
eleve tigy van meghatarozva, hogy annak kivétel nélkiil minden je-
lensége pontosan mérheté legyen. A kozjo és a haszon (kamat) ko-
zOtti fesziiltség tehat nem tjdonsdg a harom nagy monoteista civili-
zacio életében. De viszonylag 1ij, hiszen aligha tobb mint kétszaz éves
az utdbbi 4tiitS térnyerése az elébbivel szemben. A Szent Tamas sza-
mara még egységes ratio objektiv és szubjektiv elemekre bomlott, és
az igy kialakult felosztasban az objektivitas kontosének kizarélagos
birtokosa a mérhet&ség lett. Az ellentét tehat — amelyben tobbek ko-
z6tt a szegények bankjanak kérdése is verg6dik — nem egyfeldl az
0nzés és haszontizés, masfeldl pedig a szocidlis érzékenység és a
k6zj6, hanem a mérhet§ség mindent elsopré imperativusza és az em-
patia — mint az ember koz0sségi 1ényének kiiktathatatlan alkoto-
eleme — kozott fesziil. Az el6z6 diadalanak dra az utébbi entrépi-
dja, mert a kett§ valdjdban Osszeegyeztethetetlen. A gond nem a
bankarok sekély szocidlis érzékenysége, erkolcsi botfiile, vagy sztik
latokore, hanem az, hogy a mérhet&ségre alapozott rendszer — le-
gyen az pénziigyi, vagy a természettudomanyok barmelyike — ki-
zarja magabol a nem mérhet6 tényezSket. Ebben rejlik a modern tar-
sadalomtudomanyok, kiemelten a kozgazdasagtan tragédiaja és 2008
6ta (ismételten) megtapasztalt bukasa. Aztan persze az empétia ér-
zése fellazad, keresi a kiutat, igy a szegénység felszamolasahoz sziik-
séges eszkozoket is, de nem tud megbirkézni a tudomanyos objekti-
vitas kdvetelményével, mert az empatiat nem lehet szamszertsiteni,
nem lehet a szdmszer(sithet6 kritériumok rendszerébe illeszteni.

Yunus kiemelked§ szocilis érzékenysége és annak szerepe elképze-
lésének sikerében nem kérdéses. De sikerének titka nem csupéan
ebben, hanem a pénz szerepének leegyszertisitésében, mondhatnank,
visszaegyszertisitésében rejlik. Az ltala rendelkezésre bocsétott kol-
csOn ugyanis olyan kontextusban mtikodik, amelyben a pénznek ja-
varészt csak csereeszkoz szerepe van. A kolcson nem a tulajdon fel-
halmozasat, még nem is a tevékenység hatékonysdganak mérését,
hanem a munkaba 4llast és a megélhetést szolgédlja. Mindaddig, amig
a kolesont felvevSk dolgoznak a koleson segitségével, és a kittizott
hataridén beliil azt visszafizetik, a kolcson — mas néven a rendelke-
zésre bocsatott t6ke — alkalmazasanak hatékonysaga nem szamit.
Réadasul a szerkezetbdl visszakdszon a vallas pénzre vonatkozo, fen-
tiekben vazolt tanitdsa, ami az elképzelésnek Oriasi erkolcsi ert ad.
Az igy biztositott moralis tekintély a rendszer résztvevdit a feltételek
betartasara 0sztonzi még akkor is, ha gyakorlatias megfontolasok
alapjan ennek az ellenkezGje mutatkozna ésszertinek. De a szerkezet
mar komoly gondokkal nézne szembe, ha komplex beruhazasrol,
tehét az amortizaci6 vagy a megtériilési rata kiszamitasarol kellene
gondoskodni, vagy ha jelentSs piaci bizonytalansaggal kellene sza-
molni. (A Grameen Bank tigyfelei szinte kivétel nélkiil csak biztos
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Milyen kovetkezteté-
seket vonhatunk le
mindebbdl?

megrendelésre kapnak hitelt.) Ellentétben a Yunus modellel, a sze-
kuléris vildgban az 6sztonzdk az egyéni érdekre épiilnek, és ezt a
felépitményt hivatott a jogrendszer is megerdsiteni.

Fontos és sokatmondo feltétele Yunus eredeti rendszerének, hogy
csak gyerekes asszonyokbdl all6 kozosségnek ad hitelt. Bar a ké-
s6bbiekben a feltétel valamelyest médosult, a hitelfelvevék 94 sza-
zaléka ma is n&. A feltétel jelentGsége abbdl a felismerésbdl fakad,
hogy a rendszeres munkahoz kell az erds indittatas. A rendszer ki-
zarja az egyéni haszontizést, igy elesik a leggyakrabban hasznalt
0sztonz6tdl, de a haszontizés motivéacios erejét béségesen helyette-
siti az anyai szeretet. Kérdés, hogy a fizetési fegyelem fenntartasahoz
ez elégséges lenne a fogyasztéi tdrsadalomban, amely a fizetési fe-
gyelmet gyakorlatilag a fogyasztas letiltasaval biztositja. Mi torté-
nik, ha a kollektiva egyik tagja példaul tulfogyaszt, eladdsodik, és
kilakoltatjak? Altalénosabban fogalmazva, hogyan lehet megvédeni
a kolesont felvevd csoport tagjait a ,rendes” bankrendszertdl, az
aruhitelt6l, az uzsorasoktodl stb.?

A fentiek alapjan két kovetkeztetés tlinik indokoltnak. Egyrészt, a
bankrendszer nem képes a szegények finanszirozasdhoz sziikséges
feltételrendszert magééva tenni, mert a kett§ egyszertien Ossze-
egyeztethetetlen. Masrészt, a szegények bankja elképzelhets még egy
fejlett gazdasagban is, mint sajatos, kiilonallé pénzintézet, amelynek
a szabalyozasa eltér a pénzintézetekre vonatkozé szokasos megko-
zelitést6l amennyiben a finanszirozott gazdasagi tevékenységben a
pénz minddssze csereeszkozként szerepel, és ha a rendszeres mun-
kéra 6sztonzé tényezé az adott tadrsadalomban fellelhetd. De ebben
az esetben is a jogi és hatdsagi eszkozok szerepe jelentSs elemzést ér-
demel, mert a rendszer egésze nem a tarsadalmi értékek, illetve a hit
erkolcsi erejére, hanem az 6nérdek-alapt 6sztonzSkre épiil.

-
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EMLEKEZET ES KIENGESZTELODES

KORKEP A FOGDABOL:
JELENTESEK TOROK JENO
BORTONBESZELGETESEIROL

Az Allambiz,tonségi Szolgalatok Torténeti Le-
véltaraban (ABTL) 6rzott egyik ,,dosszié”! azo-
kat a jelentéseket tartalmazza, melyeket az 1953.
majus 29-én bortonbe keriilt piarista Torok
Jendrdl az egyik beépitett cellatars (koznyelven:
»tégla”) mar a letartéztatds masnapjatol masfél
hénapon ét folyamatosan adott. A sokak éltal jo-
gosnak vélt ,tarsadalmi elvaras” (kisértés?, ki-
vancsisag?) ellenére, hogy idSigényes nyomozas
eredményeként felfedjiik a jelentd kilétét, a ko-
vetkez6kben mi inkdbb maganak a jelentésnek
a tartalmi kozlését tliztik ki célul, hiszen az
olyan kordokumentum, mely a megfigyelt cél-
személy személyiségérdl (életérdl, hivatasarol,
vilagnézetérdl, miiveltségérdl, jellemérdl, uram
bocsa’ gyengeségeirdl), s a magyar egyhaznak
mar a II. Vatikéni zsinat el6tt hazankban is érzé-
kelhet6 megutjulas-vagyardl kozol az (egy-
haz)torténelem szamara bizonyité erejd és ta-
nulsdgos adatokat, segitve egytttal a korszak
(benne konkrétan az egyhaziild6zés médszerei-
nek s esetleges motivaciéinak) jobb megismeré-
sét is. Valljuk ugyanis, hogy az , egyhdztorténelem
Isten kegyelmének és az ember szabad akaratinak vi-
szonya a tér és az id¢ szinpaddn,”? ahol azért nem
a gyarl6sag és a rosszakarat a f6szerepld, hanem
a hitvall6 élet, illetve a hitvall6 életre vald to-
rekvés. (Egyébként a jelent§ nevét mar az ere-
deti iraton is lefedték, annyi azért megallapit-
hat6 réla, hogy valamiféle vasuti szabotazs
miatt lehetett fogva, nagy vallasi mtiveltséggel
rendelkezett, s Torok Jen6t korabbrél — valo-
szintileg Debrecenbdl® — ismerte.)

Torok Jend 1908-ban Budapesten sziiletett.
A piaristaknal tett érettségije utan — jémoéda
apja kivansagara — elkezdte jogi tanulmanyait,
de egy évre rd a gimnaziumban mar sarjadozé
hivatasa, egy id6kozben elvégzett lelkigyakorlat,
s valdszintisithetGen Prohaszka hatasara (akinek
a szO0széken bekovetkezett haldlanal az Egyetemi
templomban jelen volt) belépett a piarista rend-
be. 1934-ben mint torténelem-latin szakos tanart
szentelték pappa. 10 éven at Vacott, majd rovid
nagykarolyi, illetve budapesti m{ikodést kove-
t6en 1945-t61 az iskoldk allamositasaig Debrecen-
ben tanitott. Mint a Katolikus Akci6 (AC) ifjusagi
szervezetének vezetSje — lelkigyakorlatok tarta-
saval, konyvtaralapitassal stb. — itt kezdte meg
az apostoli munkara kiszemelt vallalkoz¢ fiata-
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lok kozosséggé szervezését, melyet mint buda-
pesti lelkipasztor, illetve AC-titkdr még intenzi-
vebben folytatott. Kovetkezésképp hamar az 1j
hatalom latokorébe kertilt, Srizetbe is vették, de
17 nap utan* kiengedték, majd — ma mar tudjuk:
Agardon® — ,illegalitdsban” élt, egészen 1953-as
bebortonzésének kezdetéig, melynek elsS hetei-
6l az alabbi jelentések tuddsitanak (teljes terje-
delmiikben val6 kozlésiiktSl — az 1953. jinius
12-i kivételével, mely az effajta jelentések szdmara
el6irt kotelezS formai tagozodas érzékeltetésére
eredeti szovegezésében olvashaté — eltekintet-
tiink, hiszen foloslegesnek itéltiik a vizsgaloda-
sunk szempontjabdl lényegtelen részeket vala-
mint az ismétléseket).

1953. mdjus 30. [Torok Jend elmondta, hogy
1952-ben mar nem lelkipasztorkodott, ugyanak-
kor] Tevékenységiik volt az illegalisan megszer-
zett katolikus sajtétermékek forditdsa, sokszo-
rositasa és terjesztése. (...)

1953. jiinius 3. (...) az irodalomra terel§dott a be-
szélgetés. (...) szamtalan magyar kolt6tdl szar-
mazé verset idéz. A versek féleg papkoltdktsl
szarmaznak és témajuk irredenta, hazafias vagy
forradalom ellenes. (...) legkedveltebb koltsi
kozé tartozott a piarista Sik Sandor, aki jelenleg
a rend magyarorszagi rendfénoke. (...) szdmta-
lan nagy hatast beszédet mondott el a sz6szék-
r6l a kozelmultban, de most a prédikalasi enge-
délyt megvontédk t6le azzal (...), hogy a piaristak
tanitdsra és nem beszédek tartasara kaptak en-
gedélyt.® (...) Adytdl legkedveltebb kolteménye
a ,Felszéllott a pava” cimd. (...) Ma a zarka fel-
mosasat neki kellett elvégezni. (...) Ma reggel or-
vosi vizsgalatra jelentkezett, tarsai tanacséara azt
emlitette, hogy régi bélhurutja kitjult. Ez nem
felel meg a valdsagnak, (...) tarsai tanacsat azért
fogadta el, hogy diétas kosztot tudjon kérni. (...)
varja kihallgatdsat és talalgatja, hogy eddig
miért nem kovetkezett be.

Beszél arrél, hogy az angol miniszterelnok leg-
utébbi nyilatkozata” odamutat, hogy a szem-
bendll6 felek legelsGsorban az osztrak allam-
szerzGdést fogjak létrehozni. (...) A szerz&dés
létrehozasardl szamitott harom hénap milva a
szovjet csapatoknak ki kell vonulni Ausztriab6l
és Magyarorszagrol. Ennek megtorténte utan
lehet szamolni azzal, hogy nalunk is kezdetét
veszi a valtozas. (...) Ezzel kapcsolatban annak



az aggalyanak ad kifejezést, hogy a Nyugatrol
visszatérSk és az itthon levs feudél beallitottsagu
papsag Osszefogasa esetleg meggétolja az altala
remélt egészséges meguijhodast. Ezért tartja na-
gyon fontosnak, hogy ki lesz az egyhaz f6pasz-
tora és Réma kit fog nunciusnak delegalni. Han-
goztatja azt a kivansagat, hogy ezeknek feltétlen
halado6 szellemd, szent életi embereknek kell
lenniok. (...) magat a halad6 szellemi papsag
csoportjdba sorozza, aki feltétleniil sziikségesnek
tarja az egyhaz keretein beliil is a reformok ke-
resztiilvitelét.®

(...) Afoldalatti gyorsvastt épitését nagyon fon-
tosnak mondja, de mint megjegyzi, sajnélatos,
hogy sok dldozatot kovetel. Allitasa szerint a ke-
szonokban sok ember vesztette eddig életét.’

Tarsainak vicceket mond el, ezek nagyrészt a de-
mokracia vezetdit, valamint berendezkedéseit
teszik vicc targyava.

1953. jiinius 4. (...) Az a megérzése, hogy kihall-
gatdsat azért halasztjdk, hogy ezzel is csak ki-
meritik idegileg. Panaszolja, hogy az egyik 6r
azért szidja és bantalmazza, hogy ezzel is meg-
torjék. Kiilonosen (...) a karomkodasokat viseli
nagyon nehezen.

(...) Veszekszik tarsaival amiatt, hogy a kenyér-
morzsat a W.C. kagyloba dobjak. Erélyesen fel-
hivija 6ket, hogy adjdk at neki, majd & étkezés utan
az ételes edényekben kiadja. (...) Naponta tobb-
szor visszavonul és hosszasabban imadkozik.

1953. juinius 5. Elmondja, hogy (...) Agard koz-
ségben egy villaban tartézkodott hosszabb ideig,
nappal sohasem hagyta el tart6zkodasi helyét,
csak este sétalni ment ki. (...) van egy 3+1 csoves
radidja, ami jelenleg anyja lakasan van. (...) El-
mondja, hogy a magyar demokracia hogyan biz-
tosit magéanak valutat. A kiilféldi rokonokkal ren-
delkez8k levélben felkérhetik rokonaikat, hogy
fizessenek be dollarban akciés csomagra, a befi-
zetés megtorténte utan Budapesten kivalthato a
csomag, ami f6leg magyar gyartmanyu ipari ter-
mékekbdl all. Ilyen csomagot 6 is kapott, az érte
jaré dollarokat Parizsban él6 nGvére fizette be.

1953. juinius 6. (...) megitélése szerint tigye tiszta a
Hatdsag'” el6tt, mert az mindenben azonos a mult
évben letartoztatott tarsai tigyével. (...) Azéta csak
illegalis bujkélasa az, amiért felel6sségre vonhat-
ndk. (...) reméli, azok nem fogjak a Hatésagot ér-
dekelni, akik lakasaikon befogadtak és bejelentés
nélkiil bujtattak 6t. (...) attdl fél, hogy elitélés nél-
kil kieresztik és kotelezik, hogy idénként jelenté-
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seket tegyen a hatdsagnak, mint beépitett ember.
Ez esetben nem marad szdmara mas lehetSség,
mint ,leadni a drétot”, szervezetiik tagjait értesi-
teni és figyelmeztetni. Tisztdban van azzal, hogy
erre a Hatdsag ra fog jonni és tjbol letartoztatjék,
de masként nem lehet. (...) A kihallgatassal azért
varnak, hogy idegileg el6készitsék a beépitésre.

(...) Elmondja elképzeléseit, kik lesznek alkal-
masak a véltozas bekovetkezése utan a kozélet
vezetésére, iranyitasara. (...) megemlit egy Paél
nevi volt f6szolgabir6 ismerdsét, aki legutébb
Kassan volt f6szolgabiré. Ez az ismerSse most
azzal foglalkozik, hogy a habort utan kiadott
rendeleteket tanulmanyozza és megvizsgalja,
(...) hogy azok koriil melyek maradhatnak meg
a véltozas utani orszdg kormanyzasaban. Han-
goztatja, hogy a valtozas utan a kommunistak-
nak tovabbra is meg kell maradniuk az orszag
ligyeinek irdnyitdsaban, csak megkisebbedett
hataskorrel. (...) a bossztnak és iildozéseknek
meg kell szinni, azokat, akiknek nagy a btiniik,
birdésag elétt kell felelgsségre vonni.

(...) Eszmét fegyverrel elpusztitani (...) nem
lehet, csak eszmével, olyannal, ami jobbat, toké-
letesebbet tud produkalni. Arra, hogy az eszmét
fegyverrel elpusztitani nem lehet, példa maga az
egyhdz, amely minden tild6zés ellenére él, ter-
jeszkedik és megujhodik.

Magyarorszag jovéjét egy dunai konfoderacid
magalkotdsan keresztiil latja biztositottnak
[melyben esetleg még Jugoszlavianak is helye
lennel. (...) beszél az amerikai politikardl is és
kijelenti, nem kivanatos, hogy az amerikai kapi-
talizmus diktaljon Magyarorszagnak a valtozas
utan. A kis egyéni tulajdonnak azonban meg kell
maradni a kereskedelem és az ipar teriiletén.
(...) az orosz térhéditas a valtozas utan meg fog
szlinni és visszavonul régi hatarai kozé.

(...) fentiek elmondésa utan hozzakezdett a , Ke-
reszt Utja” cim@ munkajabol" a masodik stacié
ismertetéséhez.

1953. jiinius 9. (...) beszélt a népi demokrécia
csaladvédelmi intézkedésérdl. (...) Beszél a csa-
ladi potlék felemelésérsl, megjegyezvén, hogy
el6tte érthetetlen, miért nem kapnak az egy
gyermekes sziil6k csaladi p6tlékot. Az intézke-
dés lényegét abban latja, hogy az dllamnak sok
altala nevelhet6 gyermekre van sziikség. Er6sen
biralja azt a korabbi intézkedést, hogy a leany-
anya gyermekét az dllamnak adhatja és a gyer-
mekért 3000 forintot kap. (...) megjegyzi, ezek
lesznek a janicsar gyerekek.



(...) elmondotta, hogy kb. 1 éve a deportdlasok
megsziintek. Ezt azzal magyardzza, hogy a leg-
utébbi svajci valasztasok alkalmaval ott olyan va-
lasztasi plakatok jelentek meg, amelyek ottho-
nukbdl konnyezve tavozo, gyermekiiket karjukon
tarté anydkat mutatnak be. A plakétok felirdsa a
kovetkezd volt: ,,Szavazzatok a kommunistakra,
ha ezt akarjatok.” Ennek hatésara Thorez és To-
gliatti’? levelet intéztek Rakosihoz, amelyben fel-
tették a kérdést ,,mit csinaltok?”

1953. jiinius 10. Beszélt arrdl, hogy egy amerikai
kozéleti ng interjut adott Gjsagirdk el6tt arrdl,
hogy milyen hibai és fogyatékossagai voltak a ka-
tolikus szerzetesi nevelésnek. Ezzel kapcsolatban
a Vigilia cimfi katolikus folyéirat 1948. januar ho-
napban egy 12 oldalas cikket kozolt és valaszolt
az interjiban foglaltakra.”® Cikkének lényegét el-
mondja és abbol kétségtelen, hogy az nem vallasi,
hanem politikai megvilagitasban foglalkozott a
felvetett kérdésekkel. (...) megjegyzi még, hogy
a Vigilidban tobb cikke jelenik meg.'*

Béven foglalkozott Gijbdl a magyar irdkkal, felso-
rolva néhédnyat, akik a hdborti utdin Magyarorsza-
gon maradtak. (...) kevés kivételtdl eltekintve fel-
szo6litas ellenére sem hajlandék a demokracidban
frni. Megemliti tobbek kozt Herczeg Ferencet, aki
(...) jelenleg is budai villdjaban lakik, 90 éves kora
ellenére a legnagyobb szellemi frissességben él.
(...) villdjaban az ostrom idején egy orosz tabor-
nok lakott, aki annyira megszerette, hogy 10
munkdjat orosz nyelvre is lefordittatott és bizto-
sitotta személyes sérthetetlenségét.”” Emiatt nem
kertilt sor az ir6 deportélasara sem. Egyébként
(...) mint {r6t, nem szereti.'

Beszélt arrdl, hogy a mozik, ha orosz témaju fil-
met vetitenek, teljesen tiresek. Ezzel szemben
telt haz mellett jatszottdk a Déryné'” és az Erkel'
cimt magyar filmeket. Sz6l arrél, hogy szamos
jeles szinm{ivész hatarozottan megtagadta fellé-
pését a demokraciaban.”

A Kereszt ttja cim munkéjanak tovabbi ismer-
tetését ma estére tervezi. Kijelenti felém, hogy
nem szivesen vette elbeszélésemet egyik rend-
tarsa debreceni viselt dolgairdl és arra kér, hogy
a jov&ben a tobbiek el6tt ilyenekr6l ne tegyek
emlitést. Menti tarsat azzal, hogy nem volt nor-
maélis és azéta zart intézetbe is keriilt.?

Felveti szamomra a kérdést, miben latom okat
annak, hogy a katolikus szerzetes iskolaknak
nem sikeriilt az ifjisagot olyan vildgnézeti tar-
talommal feltdlteni, amely a megprobaltatasok
éveiben kiallhatta volna a prébat, mi az oka alul-
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maradasuknak. (...) neki is vannak meglatasai,
de szeretné az én véleményemet is hallani.

1953. jiinius 12.
A 213. sz. zarkdban 1évSk magatartasa

Jelentés
Budapest, 1953. junius hé 12-én

[név vastag fekete festékkel lefedve, azaz anonimizdlva]
Ugyérdl: Ma reggel annak a reményének adott
kifejezést, hogy végre kihallgatjak.

Ugyével kapcsolatban egyébként tjat nem mond.
Megemliti, hogy az illegalitas honapjaiban az 6t
segitd tarsan kiviil csak két volt pap munkatarsa-
val talalkozott, de errdl senki sem tud.

Hangulatardl: Tegnap este folytatta a Kereszt
atja cim@ munkajanak az ismertetését.

Ma reggel a mosdéasra varas kozben egy néi hang
hallatszott be a zarkaba. Idegesen az ajtéhoz ug-
rott és hallgatdzott. Kijelentette, hogy egyik se-
gitStarsanak hangjat vélte felismerni és ez lat-
hatélag nagyon nyugtalanitotta.

Beszélt arrdl, hogy a torténelmi nevek ,,y”-jat ,,i”
bettivel cserélik fel. Ezzel kapcsolatban el-
mondja, hogy egy orosz pedagégus tarsasag la-
togatast tett magyar iskolakban és kifogasolta,
hogy a falakon csak a mai vezet&k arcképei van-
nak kifiiggesztve, a régi torténelmi nagysagoké
nem. Erre a kifogésra tjabban megjelennek a fa-
lakon a Magyarorszag nagyjainak az arcképei.
Hozzateszi, hogy az oroszok régi nagyjaikat is
rendkiviil megbecsiilésben tartjak.

Elmondja, hogy a katholikus egyhaz legnagyobb
816 zeneszerzdje részt vett egy értekezleten, ahol
az egyhazi zenét torolni akartdk. A zeneszerzd
felkésziilten kifejtette az egyhazi zene &si magyar
eredetét és igy a katholikus egyhézi zene to-
vabbra is megmaradt. E zeneszerzd késébb egy
nagyszabdast kompoziciot irt, melyért magas ki-
tiintetésben részesiilt.”!

Beszélt a békekolcsonokrdl. Elmondta, hogy a
gyari munkasok legnagyobb része teljesen el-
fordult a demokraciatél, mert mindig tobb és
tobb munkaval terhelik, és az alland6 kolcson-
jegyzésekt6l is elkedvetlenedve csak gy haj-
land6 kolcsont jegyezni, ha AVH-s pressziét
gyakorolnak. Mint mondja, a kolcson egy bur-
kolt allami add, és arra vald, hogy a befolyt 6sz-
szeg egy részébdl a kivéalasztottakat jutalmaz-



zak. Megjegyzi, hogy tavaly mar sokan nyertek
nagyobb Osszegeket.

Ismét ratér kedvelt témdjara, a vélasztdsokra. An-
nak az aggalynak ad kifejezést, hogy az els6 va-
lasztas még komoly sikert nem hozhat, mert meg-
itélése szerint a politikai multtal rendelkezs partok
vezet6i nem fognak tudni visszatérni (Peyer, Eck-
hardt)? és agitaciot kifejteni. Politikai rutinnal nem
rendelkez&knek pedig esélyiik nem lehet, s a tomeg
tandcstalanul fog allni, nem lesz, aki felvilagositsa.
Beszél a Barankovics partrél? is, elmondja, hogy na-
luk az volt a hiba, hogy joval tobb mandétumot kap-
tak, mint amennyire képzett emberiik volt. fgy tor-
tént, hogy csupa tudatlan vidéki tanité kertilt be a
képvisel6hazba. Ezekkel konny volt elbanni.

Részletesen beszélt 1ijbol Eisenhower beszédjé-
r6l.** A beszédnek azt a részét emeli ki, amely-
ben az 4j elndk azt fejtegeti, hogy Oroszorszag
torténetében a sztélini korszak hatalmas sikere-
ket hozott, Oroszorszég vilaghatalom lett. A szta-
lini korszak Sztalin halalaval lezarult, a mostani
vezetSk dolga egy 1j békés korszak alapjainak a
lerakésa. Ezt a jov6 szempontjabdl nagyon ked-
vezének itéli, és az oroszorszagi belpolitikai
helyzet alakuldsat az elhangzott felhivasra tor-
téntnek latja. Részletesen foglalkozik a szovijet
jelenlegi helyzetével, hangstlyozza, hogy Sztalin
haldla utan hosszabb ideig semmi irdnyitast
nem kapott Magyarorszag a Szovijettdl. Beszél a
katonai és a rend6ri frakciokrol.

Elmondja, hogy Eisenhower és Churchill be-
széde kozt ellentéteket nem tartja lényegesnek,
kiilonben is lehetséges, hogy az ellentétek meg-
allapodasszerti latszélagos ellentétek csak.

Egyébként egészségesnek és nyugodtnak mond-
ja magat. Ma reggel tobbi tarsaval egyiitt erés
fejfajasra panaszkodott, amit a melegnek és a le-
vegétlenségnek tulajdonit.

Késziilt: 1 pld.
2 old.
Gépelte: S. J.

1953. jiinius 13. (...) kijelenti, hogy a valtozas
utan is sziikségesnek tartja a nagyobb tizletek 4l-
lami kézben tartasat. (...) A 8-10 holdas kisbir-
tokok visszaadasa helyes, de a megindulashoz
allami hitelt kell nytjtani szdmukra és azokat
szovetkezetekbe kell 6sszefogni. A gazddlkodas
allami irdnyitdsa nem maradhat el.

1953. jiinius 15. Megismétli, lehetséges, hogy meg-
kisérlik beépitésemet is, de ezt nem fogjak for-
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szirozni. (...) Gjra visszatér a beépitésekre. El-
mondja, hogy Beresztéczy papai prelatus szaba-
duldsa utan azt mondotta, hogy ,, A mai idSkben
az ember vagy vértand, vagy gazember lesz. En
nem tudtam vértand lenni.”? Kovetkezésképp
Beresztoczy becsiiletesen figyelmeztetett arra,
hogy beépitett. (...) kijelenti, hogy (...) rend-
szervaltozds esetén a beépitetteknek nem kell
tartaniuk a felelsségre vonastdl, mert ebben az
orszagban mindenki olyan stilyosan vétkezett,
hogy nem lesz kinek, kit felelGsségre vonni.?® Az
egy Mindszenty kivételével a prominensek is
mind beadtak a derekukat.

Beszél egy szerzetes tarsukrol, akit az allami
egyhazi hivatal kiszemelt arra, hogy egy katoli-
kus lap szerkesztését vallalja el. (...) kezdetben
szabadkozott, de a nyomas al6l nem tudott ki-
térni, el6szor elment Banass piispokhoz. (...) Ba-
nass latva azt, hogy a lap Roma ellenes lesz, nem
adta meg hozzajarulasat. Ugyanigy megtagadta
Czapik piispok is. Ezek utan paptéarsuk disszi-
dalni akart, a hataron ral6ttek és elfogtak. Be-
szallitottdk Budapestre a kérhazba, a mtit6bdl
mindenkit eltavolitottak. A holttestet a legna-
gyobb csendben eltemették, ruhdjat kiadtak ba-
tyanak és kozolték vele, hogy testvére mtitét
kozben meghalt.”

1953. jiinius 17. (...) Ujbél megjegyzi, hogy a n6i
rabokkal milyen goromban bannak, ha a folyo-
s6n néi hangokat hall, csendre inti tarsait és hall-
gatozik. (...)

1953. junius 20. (...) varja mindennap kihallga-
tasat, de nyugodtnak latszik. Elénken részt vesz
a beszélgetésekben. Kivaldan visszaemlékezik a
régebben elhangzottakra. Hosszabb eszmecserét
folytat (...) a szakoktatas problémairdl és annak
az (...) 4j tarsadalom felépitése targyaban kifej-
tett elgondolasaihoz sajat allaspontjat mondja el.
(...) széles latokorti ismertekkel rendelkezs, a
tarsadalomtudomanyban is kivaléan jartas,
gyors észjarasuy, jo meglatasu ember. Allasfogla-
lasaiban a konzervativizmus és az idealizmus tit-
kozik a halad6 szemlélettel és a materializmus-
sal. Ejjel 4jbdl rosszul aludt, de faradtsagat
meglatdsom szerint nagy akaraterdvel lekiizdi.
Egyik tarsatol francia nyelvtant tanul.

1953. jiinius 23. (...) Gj zarkatarsat nem szivleli,
(...) mert alland6 beszéde és kérdezgetése rend-
kiviil idegesiti, kimeriti. Ugyanezen tarsa felké-
résére hosszu elGadast tart a katolikus egyhaz-
r6l, a szerzetesek feladatairdl, a szertartasokrol,
és azok lényegérdl elmondja, hogy a jovében mi-
lyen valtozasokat képzel. (...) okfejtéseiben ma-



terialista-ellenes, de bizonyos mértékig halad6
szellemd. (...) El6adasaiban (...) kevés a meg-
gy6z6 erd, mert el6re gondolkodoé tipus, aki sok-
szor elbre szalad a beszéddel, az agyédba szoké
gondolat kozlésével félbeszakitja a mar meg-
kezdett el6bbi gondolatftizést. Indulatos, (...) in-
dulatat nehezen tudja fékezni. Erdekes volt az
egyik tarsa felé a megjegyzése, hogy ha nem
volna katolikus pap, a bolsevistak allasfoglala-
sat tenné mindenben magééva.

1953. jiinius 24. (...) a tarsa felhivta a figyelmét a
mennyezeten 1év6 nyilasra, hogy nem tetszik
neki, mert hallott beépitett lehallgat6 késziilé-
kekrdl. (...) tarsa eszmefuttatasaiban nem tet-
szett (...) az a megallapitas, hogy a 20 évenként
ismétléds habortk elkeriilhetetlenek.

(...) szdéba kertilt Mécs Laszl6 papkoltd. (...) oriil
annak a hirnek, mely szerint (...) kiilf6ldon van,
ez jo, ha igy tudjak, a valésag az, hogy Magyar-
orszag tertiletén bujkal.?

(...) hangstlyozza, hogy az ut6bbi évek egyik
legszerencsésebb egyhdzi kezdeményezése a
munkéspap mozgalom. (...) Ennek rendkiviili
jelent&ségét hangstilyozva elmondta, hogy a
kinti életben dolgoz6 papsag vilagnézete nagyot
valtozott. Ez j6l lemérhetd volt, amikor bemen-
tek a piarista rendhazba és tarsaikkal talalkoz-
tak. A rendhazban él6k felett, mint mondja,
megéllt az id§, tivegkalickdban élnek a régi ké-
nyelemszeretdk, (...) konzervativok.” (...) el-
mondja Rémanak azt a kezdeményezését, hogy
(...) a vilagnézeti nevelésben az id&k kovetel-
ményeit szem el6tt tartva, sejtrendszereket épi-
tenek ki. (...) 1ényege abban all, hogy kis szdmu
(6-8 £6) homogén csoportot dsszefog egy pap és
iranyitja 6ket vilagnézeti fejlédésiikben. Az egy-
hazat az a felismerés vezeti, hogy helyesebb a
mindségi és nem a mennyiségi nevelés.* (...)
szenvedélyes eszmecserét folytat egyik tarsaval
a liturgiai (...) vonatkoztatasokban. (...) indula-
tos lesz®! és figyelmezteti tarsat, vigyazzon, ne-
hogy végképp eltévelyedjen, és arra ébredjen,
hogy végleg elvesztette keresztény vilagnézetét.

Tarsanak a jogaval, buddhizmussal, a keresz-
ténység és a zsido6 vallas el6tti Gsi vallasokkal
kapcsolatos fejtegetései indulatba hozzak. (...)
szamara szOornyd kimerit6 az dllandé beszélge-
tés. (...) Meg van szokva, hogy csendben tolts6n
tobb 6rat, ilyen sziinetekben szokott dolgozni il-
letve feldolgozni problémait.

Részt vesz egy matematikai feladvany megolda-
sdban, a feladvanyt rendszeresen kovetkezteté-
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sekkel percek alatt megoldja, szdmtanilag majd
algebrailag is.

1953. jiinius 25. Sokszor indokolatlanul ingerlé-
keny. Az esti 6rdkban a maganyt keresi, (...) ko-
nyorog a csendért, hogy gondolkozhasson. Hosz-
szabb idén at sétdl, lathat6lag valami erdsen
foglalkoztathatja, ujjain szadmol, késébb séta koz-
ben ajkai mozognak, mint aki fennhangon gon-
dolkodik. (...) t6le nem szokott szinteleniil beszél
egyhazi vonatkozésu dolgokrél. Elmondja tébbek
kozott, hogy ‘Sigmond atya milyen kival6 szénok
volt (...) és nagy konttrokban elmondja nevezett
egyik legnagyobb hatasti beszédét, melynek alap-
gondolatai: ,,sz6lok el@szor azokhoz, akik meg-
rogzott reakcidsok. Ezek ne reménykedjenek, a
régi vilag nem jon vissza. Szélok a langyosokhoz,
valtoztassanak magatartdsukon, mert az &llam és
az egyhaz részér6l megvetésben részesiilnek. Es
sz6lok végiil a hitbuzgé katolikusokhoz, 6vék a
mennyek orszaga.” Ez utébbi téma allitdsa szerint
rendkiviil nagy hatdsu volt, néla tobben érdek-
16dtek a beszéd utan, hogy szabadon van-e még
‘Sigmond atya. Ez ut6bbi részét a beszédnek sok-
szorositottak, és a templomajtéban 20 fillérért
arusitottak.®

1953. juinius 26. Tegnap fényképezésen volt.
Kissé ideges allapotban tért vissza. ElImondja,
hogy kisérdje (...) durva pasasnak nevezte, tobb-
szOr lefasisztazta, emiatt méltatlankodott.

Beszélgetés soran debreceni miikodésérsl em-
lékszik meg. Sz6l a nagyaranyud hitbuzgalmi
életr6l, hangoztatja, hogy valtozas esetén legszi-
vesebben Debrecenben dolgozna tovabb, mert
onnan nagyon kellemes és mély emlékei van-
nak. A hitbuzgalmi élettel kapcsolatos demonst-
raciokrdl, (...) Mindszenty latogatasarél meg-
emlékezve elmondja, hogy (...) a reformatusok
nagy része is timogatta Sket, mert felismerték a
helyzetet. (...) felemliti Benyats Emil nagykeres-
ked6t,® aki jelentSs anyagi timogatdst nyujtott
résziikre. (...) A reformatus papok koziil Hegy-
aljai-Kisst* dicséri.

(...) felhozza Bergyajev orosz szarmazasu kozirét,
akir6l azt 4llitja, bolsevik volt, de késSbb levonva
a kovetkeztetéseket felvette a katolikus vallast és
nyugaton tobb rendkiviili értékes munkat irt.*®
(...) egyik munkéjaban kifejti, hogy a keresztény
erkoles két legnagyobb ellensége a nacionaliz-
mus és a bolsevizmus. (...) azonban a naciona-
lizmus a veszélyesebb, [hiszen] amig a vilag né-
peinek szdrmazasdhoz képest kevés szdmu
nacionalista leigazassal fenyegeti az 6sszes né-
peket, addig kétségteleniil a tulsilyban 1évé



proletaridtus médot és lehet&séget nyuijt a ki-
sebbség szamara (kapitalistak) a beilleszkedésre
és a beépiilésre.

Szenvedélyes hangu vitat folytat (...) Jézus kilé-
térdl, hogy proféta volt-e vagy Isten. Isten-voltat
azzal bizonygatja, hogy minden tild6zés ellenére
is volt lland6 kovet6 tabora, hogy csodakat mii-
velt, kereszthalalt halt és feltdimadt, hogy utana
csak 12 egyszerti ember maradt, akik szembe
nézve az iild6zéssel batran hirdették az igét, és a
kereszténység minden erSprobat kibirt. Részle-
tesen foglalkozik 1jbdl a szerzetesekkel (...),
hogy a jovében Magyarorszagon négy rendnek
van nagy jovdije: a jezsuitdknak, a ferenceseknek,
a cisztereknek és egy fiatal rendnek. Beszél pia-
rista rendtarsairdl. (...) Ohmacht Nandor zseni-
alis nagy tudasu ember, a (...) rendféndknek 6 a
legf6bb tanacsaddja. (...) nagy radidja van, éra-
hosszat egyiitt szoktdk hallgatni. (...) Richter-
Rokka nagy németimadoé. (...) beszél a piarista
rend generélisarél, Tomek Vincérél, részletesen
elmondja (...) megvalasztasat. Egyik tarsaval szi-
vesen foglalkozik a latin nyelv grammatikajaval.

1953. juinius 27. Faradtnak, kedvetlennek latszik.
(...) az egyediillétet keresi, gondolataiba mé-
lyedve sétal, vagy imadkozik. (...) egész délel6tt
sétal és elmélkedik.

Tegnap délutan elmondotta, hogy a Damjanich
utca tengelyében épiilt Regnum Marianum temp-
lom Shvoy megyéspiispok, akkor még plébanos
kezdeményezésére létesiilt. Ennek a templomnak
az alapkoévébe be van vésve, hogy annak foga-
dalmadra épitették, hogy soha nem engedik tobbé
a bolsevizmust létrejonni Magyarorszagon.®

1953. juinius 29. (...) Az egyhézi kdzosségi élettel
kapcsolatban az az eldontend6 kérdés, vajon a
szerzetes iskolaba jar¢ ifjisdg maradjon-e végig
a szerzetes rend hitbéli nevelésében, vagy 14 éves
koratol kezdve kapcsolédjék be az egyhazkozség
életébe. (...) Hosszasan foglalkozik a magyaror-
szagi és a kiilfoldi rendekkel, (...) elmondja, hogy
miért a legszigortbb szerzetes rend a trappista,
hogy nalunk a legszigortbb rend a karmelitaké
és a legenyhébbek az irgalmasok. (...) szeretne
rovid id6t kiilfoldon tolteni, f6leg Rémaban, ahol
tanulmanyait kiegészitené és utana legsziveseb-
ben Debrecenben dolgozna egy 4-5 f&bdl all6 kis
rendhaz élén. Nagyobb igénye nincs. (...)

1953. juinius 30. (elsd jelentés) (...) irt egy egyhaz-
torténeti brossurat, ami foglalkozott a katolikus
egyhaz helyzetével és ebben éles allasfoglalas volt
Czapik érsekkel és magatartdsaval szemben. (...)
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egész vékony papirra gépirtak azzal a céllal, hogy
a francia konzul segitségével kijuttatjak Rémaba.
Mindszenty letartéztatédsa utani helyzetrdl ez lett
volna hivatva Rémat tajékoztatni. (...) A konzul
(...) akérés eldl elzarkdzott azzal, hogy semmiféle
kiilpolitikai kovetkezményt nem véllalhat. Fenti
eset utan arra kérte anyjat, hogy sajat levelezésé-
ben engedje meg szamdra az irast. (...) Ilyen el6z-
mények utin anyja levelének folytatasaként irt a
Roémaban székel generélisnak, Tomek Vincének
és tdjékoztatta az egyhaz helyzetérdl. (...) anyja el-
hatarozta, hogy Magyarorszagot elhagyja és Pa-
rizsban é16 leAnyahoz koltozik. (...)

1953. jiinius 30. (mdsodik jelentés) (...) el6addja
megkérdezte, mit gondol, a hatésadg honnan tudja
talalkozésait a konzullal. (...) azzal valaszolt, hogy
talalkozéasair6l beszélt a mult évben letartoztatott
paptérsainak, tehat azok vallomasaibdl szerzett a
hat6sdg tudomast. Hangoztatja, hogy emiatt pap
tasaira nem haragszik. El6addja kijelentette, hogy
(...) a hat6sagnak vannak megfelelébb méas esz-
kozei is. (...) az a feltevése, hogy anyja albérlGje,
egy apolénd beépitett személy lehetett (...)

1953. jiilius 2. (...) megkérdezte eladdja, hogy
anyja miért akart kimenni Magyarorszagrol. Az
valaszolta, hogy anyjanak kiilfoldon 3 gyereke
van, 9 unokaja és dédunokdi voltak.” (...) Fold-
rajzi tudomanyos kérdésekkel, a dél-amerikai al-
lamok politikai (...) helyzetével foglalkozik. (...)
Tovabbra is sokat foglalkozik (...) liturgiai kérdé-
sekkel és ugyanakkor, amikor az tri Magyaror-
szag szertartasos furcsasagait elitéli, természetes-
nek mondja a piispoki misék szertartasait, a kéz-
és labmosast, siiveglevételt, stb. (...)

Beszél a piarista rend szigoritasairdl. (...) fizetésii-
ket nem kapték készhez, csak aprébb részletekben
megfelelS indok kiséretében vehették ki. Kedélye-
sen emliti, hogy a hazf&nok felszolitotta Sket, hogy
indokolasaikat véltoztassak, ne mindig ugyanazt
az indokot adjéak el6, ha pénzt kérnek.

1953. juilius 3. El6addja (...) illegélis hirkozléssel
és kiszoktetésre valo felkésziiléssel vadolta. (...)
Arra a kérdésre, hogy most miért vallalta a , ki-
szOktetésre valo felkésziilés” vadjat, elmondja,
hogy névéréhez irott levelében az allt, hogy te-
gyen az hathatds lépéseket az ligy érdekében és
tudomaésa szerint madam , Kiirie” [értsd: Curie]
kozbenjart. Ezek miatt a vddat nem tagadhatta.
ElSadoja kozolte vele, (...) hogy a Hatésagnak
tudomasa van arrél, hogy anyja lakdsan vacsora
volt, melyen a konzul feleségével egyiitt jelen
volt, és a vacsoran § is részt vett. (...) el6addja
(...) el6vett egy nagyméretd irattarté6 dobozt,



melynek tartalman az & neve szerepelt. (...) el6-
adoja (...) kozolte, hogy az 1947 6ta Osszegytij-
tott anyag anyja egész tevékenységére, munka-
tarsaira, ifjasagi szervezkedésre fényt derit.
Nincs tehat mit elhallgatnia, 9-en vallottak mar
iigyében. (...) Annak bizonysagaul, hogy a Ha-
tésag (...) mindent tud, el6adéja az iratok koziil
kiemelve egyet, felolvasta a kovetkezfket:
,/ Torok Jend a piarista rendhazba egy piros pozs-
gds arcu paptarsaval egyiitt belépve a folyosén
tarsaval 30 percig beszélgetett, majd bement a
rendfénokhoz. Ott kb. 30 percet toltott el és
onnan az A. C. iroddba ment, ahonnan csak
hossz1 id6 utan jott ki ismét.”

Elsadojat érdekelte, hogy miért néz ki rosszul.
(...) Elégséges-e kosztja, nincs-e gyomranak
baja? (...) Mint allitja, a tobb kosztot nem kérte
azzal, hogy a koszt elégséges. (...) Hozzéteszi,
hogy tobb kosztot azért nem fogadott el, mert
nem akar lekotelezett lenni, megjegyzi, ha ki-
hallgatasa véget ért, elfogadja. (...)

(...) FelttinGen ideges, levert &llapotban tért visz-
sza a kihallgatasrol. Azt hangoztatta, hogy neki
beborult, vége van. (...) Helyzetét nagyon su-
lyosnak itéli. (...) A reggeli bevételekor az egyik
edénybdl kevés levest kiloccsantott. Egyik tarsa
felhivta, vigyazzon jobban. (...) rendkiviil indu-
latos lett és sajat reggelijét a W.C.-be ontotte.

1953. jiilius 4. (...) idegesen, kapkodva sugdosta
el, hogy a mult évben 17 napig volt a hatésag &ri-
zetében, rendkiviil nehéz, kimerit§ koriilmények
kozott folyt le a kihallgatas, és mikor a terhére rott
cselekményeket beismerte, megkérdezték tdle,
hogyan kivanja biineit jovatenni. (...) azt vala-
szolta, vezekléssel. Erre kijelentették el6tte, hogy
nem itt fog vezekelni, hanem kint az életben. (...)
sugdoso elbeszélése annyira zavaros, (...), hogy
megkértem (...) ismételje meg, (...) de még in-
kébb érthetetlen lett eladasa. Az egészbdl az
alabbi tényeket tudom felfogni: (...) a hat6sag fel-
adattal akarta megbizni. (...) vidéki ismerGseinél
kellett megbtijnia, csak meghatarozott szemé-
lyekkel volt szabad érintkeznie és hetenként két-
szer a helyszinen megjelend Hatdsag tagjainak je-
lentést kellett tennie arrdl, hogy kikkel érintkezett
és milyen beszélgetéseket folytatott. Ezt az élla-
potot 6 , hazi fogsagnak” nevezi. (...) fiktiv sze-
mélyi okményokat kellett szereznie (...), hogy az
idén nyaron azok birtokaba[n], mint munkaspap
beépiilhessen valamelyik iizembe, és ebben az
tizemben kezd6dott volna tovabbi egyhézi vo-
natkozasu feladata, amit kozelebbrdl nem tud
megnevezni, mert nem kozolték vele. (...) kez-
detben a feladatot nem akarta vallalni, de a 17
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napon annyira megtort, hogy vallalkozott min-
denre. Mas nyelven beszélt azokkal, akiknél la-
kott, mas nyelven munkatarsaival és mas nyel-
ven a Hat6ség tagjaival. (...) kétkulacsos politikai
magatartast vett fel abbdl a célbdl, hogy a Haté-
sag kivanalmait ellenstlyozza. (...) olyanokkal is
talalkozott, akikkel nem lett volna szabad, igy
munkatdarsaival és ifjusagi vezetSkkel is. Az
allam politikai célkittizéseinek ellenstilyozasara
munkatarsait (...) utasitdsokkal latta el. (...)
rendkivil megfeszitett idegéllapotban is volt
ereje ahhoz, hogy egyhézi kotelességéhez hiven
illegalisan tovabb dolgozzon, és tobbek kozt irt
egy 250 oldalas konyvet is, amit fejezetenként,
ahogy elkésziilt, tovabb adott munkatarsainak.
(...) a hatésag tudott mesterkedéseirdl és el6bb
letartoztatta ismét, mint 6 azt varta. (...) sz6l r6-
viden arrdl is, hogy Sik Sandorral is fel kellett
volna vennie a Hatosagi utasitasra az érintkezést,
de el6adasa itt mar annyira szaggatott, (...) hogy
teljességgel értelmetlen maradt.

(...) Idegessége fokozédott, minden tarsaval
szemben tiirelmetlen. (...) kikel az ellen, hogy az
egész napi sziinet nélkiili beszélgetés zavarja,
nem tud gondolkodni, tigyével foglalkozni, a ki-
hallgatasra felkésziilni. (...) a csendre, nyugodt
gondolkodasra azért volna sziiksége, mert végig
kell gondolnia, val6szintiség szerint mirdl és
kikrél tud az Allamvédelmi hat6sag, a t6bbirdl
nem akar beszélni. Mar mésodszor igyekszik a
toriilkozdk szamabol azt a kovetkeztetést le-
vonni, hogy a 1étszdm csokkent a zarkakban. Pa-
naszkodik amiatt, hogy (...) a nagy melegben
képtelen az alland¢ hiivelyest elfogyasztani.

(...) ha tarsai barmire jéindulatilag figyelmezte-
tik, felcsattan, (...) és tarsait rendreutasitja azzal,
hogy tartsak egymas igényeit tiszteletben.

1953. jiilius 6. [ez az egyetlen kézirasos jelentés,
melynek masolati példanya nehezen olvashaté.
Benne Torok bujkalasa alatt 3 személlyel fenntar-

P

tott kapcsolatardl beszél: két nérél és egy paprol]

1953. juilius 7. Beszél a mult évi kihallgatasarol.
(...) els6 kihallgatasa alkalmaval egy ezredes
megkérdezte téle. ,beismeri-e, hogy a jatszméat
végleg elvesztette.” (...) igennel vélaszolt, s6t azt
is belatta, hogy teljesen a hatéséag jéindulatatol
fligg a sorsa. (...) egy 6rnagy batoritotta, (...) be-
széljen nyugodtan, nemcsak a fiilgyonas kotelez
titoktartasra. Ami a Hat6sag el6tt elhangzik, (...)
arrél sem piispok, sem békepap (...) nem sze-
rezhet tudomast, (...) a hatésag tagjain, ill. az tigy
el6adojan kiviil csak egy embernek van betekin-
tési joga, és ez a magyar dolgoz nép vezére.



1953. juilius 9. (...) elhatarozta, hogy a jov&ben
sem fogja mutatni, hogy a fesziilt idegéllapot
megyviseli, mert ha ezt latjak rajta, még inkabb
huzni fogjak ligyének lezarasat. (...) feltételezi,
hogy az eisenhoweri nyilatkozat® utan megtor-
tént a koreai fegyversziinet megkotése, és most
masodik 1épésként az osztrak fegyversziinet
megkotése kovetkezik.

(...) amaga részérdl orommel venné valamennyi
szerzetesrend feloszlatasat. (...) igy nem volna ki-
vétel a valtozés utdn, valamennyi szerzetes egy-
forma feltételek mellett kezdene hozza az tjja-
épitéshez. Megitélése szerint erre sor fog keriilni.
(...) Az egyhaz hivatasa, misszi6ja, tennival6i te-
kintetében (...) allasfoglalasa szinte sz6 szerint az
allamhatalom célkittizéseit, feladatait tiikrozi.

Ma megszamlalta a toriilkozbket és azok darab-
szamabol még kovetkeztet, hogy az osztidlyon
legfeljebb 20 Grizetes van. (...) szdmara csak az a
fontos, hogy innen becsiiletesen kertiiljon ki.

(...) bizonyosra veszi, hogy a kommunistak ki-
sebbségbe kertilnek a vélasztasok utan. (...) a
szocidldemokrataknak lesz nagy jovdje, kell egy
erds szoc. dem. part, hogy ellenstlyozza az eset-
legesen hatalomra torekvd reakciét. Biztosra
veszi, hogy (...) a régi vildg nem jon vissza, nem
is volna kivanatos. Nem volna kivanatos azért
sem, mert az esetben a letartéztatasi intézetek-
ben lévSket mind el6vennék és tildoznék, hogy
valloméasaikkal lebuktattak sokakat.

1953. jiilius 10. (...) Csoportositotta magaban a
torténteket, el6adni valdjat felosztotta magatar-
tasdra, elhallgatott tevékenységeire és kapcsola-
taira. (...) Szidja magat azért, mert a zarkaban
politikai nézeteit hangoztatta. A zarkabdl nem-
rég elvitt tarsat azzal gyanusitja, hogy beépitett
ember volt, aki jelentést tett zarkai magatartasa-
r6l. Ennek tulajdonitja, hogy a mult csiitortokje
6ta nem hallgattak ki. (...) egy masik lehet&ség
(...) mint kihallgatasa elmaradédsanak oka, (...),
hogy olyan politikai konstell4dci6 teremt&dott,
amelyben 1jbdl kiértékelik a helyzetet az allam
és az egyhaz viszonyara is. (...) ma egy harma-
dik elgondolas is felmeriilt benne. Azért nem vi-
szik kihallgatasra, hogy jobban felfokozédjék
benne a kifelé valé vagyakozés és igy konnyeb-
ben kényszeritsék, hogy feladatokat vallaljon.

(...) nagy tanulsdg szdmdara mostani itt tart6z-
kodasa, mert egyik tarsa (...) megvilagitotta
el6tte, hogy a prédikaciok anyagat hogyan lehet

orszagosan egységessé tenni (...) Stirtin foglal-
kozik a beépitésekkel, (...) hogy az utcén is meg
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van a médja annak, hogy valakit alaposan meg-
figyelhessenek. (...) mert felvaltva tobben kove-
tik és a tobb megfigyelS 6sszegzi a hallottakat.

(...) beszélt 1jbol arrdl, hogy a falujardsokon ke-
resztiil hivta Ossze a lelkigyakorlatokra a hive-
ket, megismétli, hogyan tudta meg, hogy egy
csinos fiatal nd, aki szintén gyondja volt, beépi-
tett, és a Hatdsdg megbizdsabol akarta 6t ra-
venni szervezkedésre.

1953. julius 14. (...) a szokottnal kevesebbet be-
szél, inkabb engem hiv fel ismételten, hogy sz6-
rakoztassam elbeszéléssel. (...) Idegallapota al-
land6an romlik, egész indokolatlan kirobbanasai
vannak, amikor csapkod, vagy goromba. (...) ki-
szabaduldsa utan szeretne Sik Sandor rendfé-
nokkel taldlkozni, hogy odamondogathasson
neki, hogy miért, azt nem részletezi, de elejtett
szavaibdl az érzik ki, hogy a rendféndk nem jé
szemmel nézhette magatartasat és ezt kifejtette.”

Foglalkozik a hatvani véres papverésekkel, meg-
jegyezve, hogy Kadar beliigyminiszter amiatt
bukott meg.*

1953. julius 17. Elmondja, kihallgatasanak targya
mult évi tevékenysége volt. (...) azt kérdezték
t6le, hogy nevezze meg a szervezkedés vezetsjét.
(...) Vélaszt kell adnia arra, hogy iratai és konyvei
hol vannak. Elmondja, a Kereszt titja és egy Nagy-
bojtre irt elmélkedése anyjanal van. (...) Kézira-
taibdl, ahol lakott, mindeniitt hagyott egy-egy
példanyt. (...) Méltatlankodik, hogy konyveit el
fogjak venni. (...) rosszul alszik, faradt, tor6dott.
Legf6bb a gylimolcs és a vaj hianyzik neki. Min-
den érdeklSdését lekoti az Gj tarsatol hallott po-
litikai hirek. (...)

Torok Jendt 8 évre itélték.*! Biintetését az orszag
kiilonbo6zs (koztlik a szémara oly kedves véros,
Véc) bortoneiben toltotte. Ugy tudjuk, csak egyet-
lenegyszer fogadhatott latogatét: Csolnokon, 1956
janudrjaban a 78 éves édesanyjat. Az 1956-os for-
radalom alatt szabadult s nyugatra tavozott. Kinti
— a bécsi székhelyli Opus Mystici Corporisnal
végzett — konyvkiadoi tevékenysége kozismert.*
A konyvkiad6 egyik meghatarozé munkatarsé-
nak, Tatar Margit IBMV-névérnek a visszaemlé-
kezése szerint Torok ,,a bortonkorszakot nevezte élete
egyik legszebb, legtartalmasabb iddszakdnak. Sokan ezt
nem értették, de 6 a keqyelem idejének érezte ezeket az
éveket, amikor a jo Isten kizelebb van az emberhez”
Bécsben hunyt el 1983-ban. .
SZENDE AKOS
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?Balas Béla: Kis idd. EQyhdztorténelmi vizlatok. Szent Jero-
mos Katolikus Bibliatarsulat, Budapest, 2009, 125.

SLasd a junius 10-i jelentést.

‘Lasd a julius 4-i jelentést.

°Lasd a junius 5-i jelentést.

“Téves megallapitas, hiszen Sik 1945-1961 kozott — 1947
kivételével — minden évben megtartotta konferenciabeszé-
deit, igy példaul az 1953 nagybojtjén, illetve adventben az
Egyetemi templomban vasarnap tartott eladasat hétfén a
Mikszath Kdlman téri kdpolnaban — nagy hallgatésag el6tt —
megismételte; Lasd: http://arcivum.piar.hu/siksandor/elet
mu/konferenciak. htm

"Winston Churchill méjus 11, torténelmi jelentSségii be-
szédérdl van szo6.

SMint ahogy mar kordbban is kifejtette: ,Az egyhazra
nézve a védettség, a biztonsag kora lejart. (...) Vége a ké-
nyelem vilaganak, s helyébe jon az alland6 készenlété. (...)
Az egyhaz a szilard bastyak mogiil — a sokszor kényelemre,
tunyaségra kisért6 biztos fedezékbsl — Isten szabad ege ala
kertilt. (...) nem az uralkodd, a korméanyok, hanem a hivé-
sereg, a nép lesz igazi szovetségese.” V6. Torok Jend: Uj utak
a kozépiskolai valldspedagogidnkban. Vigilia, 1948. januar, 8-17.;
lasd még a junius 10-i jelentést is.

°Ma mar koztudott, hogy kiilonosen a Batthyany térnél
voltak — tobbnyire vizbetorések okozta — stilyos karok;
1953. méjus 1-jén példaul 40 kobméter nedves homok om-
lott az alagutba, s az akkor rabkérhdznak hasznalt Erzsébet-
apacak kolostora 10 centimétert siillyedt.

0Végig kovetkezetesen nagy kezdGbettivel irva.

1, A titokzatos Krisztus keresztutja: Nagybajti elmélkedé-
sek, 1952. nagybdit.” Végleges kézirata 1953 nagyboitjén késziilt:
Piarista Rend Magyar Tartomanya Kézponti Levéltara (MPRKL),
T.]J. hagyatéka, Sk, 21. KésSbb, 1968-ban Bécsben a szerzé nyom-
tatott formaban is megjelentette (egy példanyat lasd uo.).

2Maurice Thorez (1900-1964) a francia kommunista part
alapit6 tagja, illetve késdbbi fStitkéra, a 2. vilaghdbord alatti
francia ellenallasi mozgalom meghatirozé személyisége, a
sztalini politika hii szolgal6ja. Palmiro Togliatti (1893-1964)
az olasz kommunista part alapit6 tagja, 1945-1946-ban az
Alcide De Gasperi-kabinet igazsagiigy-minisztere.

Lasd a 8. sz. jegyzetet.

14T6rok Jend: A vildgiak nagykoriisdga, illetve Boldog X. Pius pdpa.
Vigilia, 1949. mércius, 181-184., illetve 1951. augusztus, 393-402.

5Minderr6l maga Herczeg Ferenc a teljes terjedelmében
csak 1993-ban megjelent Hifvosvolgy cimt Emlékirataiban azt
irja, hogy 1944. december 25-én délutan 5 6rakor zorgettek és
belépett egy orosz katona. ,Géppisztolyt tart a kesztyts
kezében. Voroskeresztes bortaska fligg az oldalan... Az egész
legény €16 cafolata annak az orosz katonanak, akir6l a Gob-
bels-féle propaganda hiresztelte, hogy vanyadt képti, kiéhe-
zett siheder, aki madzaggal 6sszebogozott civil ruhdban jér...
(...) Mikor benéz konyvtaramba és latja a sok konyvet, azt
mondja: kultdra! (...) [:Tgy latszik, 6 is nagy dolognak tekinti,
hogy az Urélon tulrdl a Karpatok aljara jott. Sorra kezet fog a
haz minden lakéjaval.” H. E.: Hifvosvolgy. Az Emlékiratok kia-
datlan harmadik kotetébol — II. Valésag, 1992. janius, 65-73.
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1°E véleményével nem all egyediil. Moricz Zsigmond szerint
példaul H. E. ,mint ember sziiletett erkolcstelen, aki azonban
az immoralitast szintén, mint tarsadalmi konvenciét élvezi”. Idézi
Déniel Anna: EQy frdstudd druldsa. Liget, 2002. aprilis, 72-76.

171951, rendezte: Kalmar Laszl6, forgatokonyv: Bacs6 Péter,
Békeffy Istvan. Példa a film egyik parbeszédébdl kiérezhetd erds
athallasra, illetve merész kiszolasra: , Megprobiltuk mdr, fiam, de
belénk fojtottik a szot. A bécsi cenziira jol mitkodik. | A torténelem mds
korszakdban jdtszddjék a darab, amikor a nép ugyanilyen elnyomdsban
élt. Fent Bécsben nem szdlhatndnak semmit, de itt lent, a nézétéren
megértenek.”

181952, rendezte: Keleti Marton, forgatokonyv: Békeffy
Istvan, Thurzé Gabor.

YPéldaul a bortont, illetve kitelepitést is szenvedett Fedak
Sari és Bakd Mérta; Solthy Gyorgy 1949-1951 kozott a politikai
kijelentései miatt nem kapott szerz6dést. Timar Jézsefet 1950-
ben azért bocsajtottak el, mert 1949 szilveszterén a Szdzatot , fa-
siszta modra szavalta”. A fegyelmi eljarast a Révai J6zsef vezette
Népmitivelési Minisztérium eleve azzal rendelte el, hogy Timar
,,egész politikai és emberi jellemtelensége kideriiljon”, s fel kellett
tarni ,,a Szozat tigyében elkovetett diszndsigokat is.” (v6. a Nép-
miivelési Minisztérium Személyzeti F6osztalyanak 1950. ja-
nuar 22-i levele Major Tamasnak, a Nemzeti Szinhéz igazga-
téjanak; idézi Gobbi Hilda: Kozben... Szépirodalmi Kiado,
Budapest, 1984, 72.) Ugyanakkor az igazsdghoz tartozik, hogy
példaul az etikus szinészi magatartast felmutaté Sinkovits
Imre mindvégig szerepet kapott (illetve véllalt), pedig ,az dltala
megformalt figurdk révén (...) gyakran megszépitett (...) kronikdjdt
kapjuk a Rdkosi-, illetve Kdddr-korszak magyar vildgdnak...” (v6.
Siit6 Andras — Cenner Mihaly — Gervai Andras — Béta Gabor:
Sinkovits. Hungalibri Kiad6, Budapest, 2001, 89.)

XTalan Erdélyi Jozsefrdl (1894-1959), vagy a rendet 1949-ben
elhagy6 Polgéar Laszlordl lehetett sz6. Erdélyi (sajat el-
hatédrozasabol, meglehetSsen rendezetlen koriilmények kozott)
a rendhdzon kiviil lakott, Polgéar 1948-ban elhagyta derecskei
képlani helyét, majd a tilalom ellenére allami iskolaban vallalt
allast és megndsiilt; idegszanatériumi kezelésiikrél azonban
nincs tudomasunk. V6. Koltai Andras (szerk.): Catalogus religio-
sorum Provinciae Hungariae Ordinis scolarum Piarum 1666-1997.
Budapest, 1998. (METEM-konyvek, 21.)

2Nyilvan Kodaly Zoltanrél van sz6.

ZPeyer Karoly (1881-1956). Mint a Bethlen Istvannal 1921-
repe volt a rendszer politikai konszolidacidjaban. Eckhardt
Sandor (1890-1969) nyelvész, egyetemi tandr. 1945-1949 ko-
zott a Keresztény Demokrata Néppart nemzetgytilési (illetve
orszéaggyilési) képviselGje.

ZBarankovics Istvan (1906-1974) politikus, 1945-t6l a
(Keresztény) Demokrata Néppart fGtitkara.

#Valészintileg Eisenhower 1953. januar 20-an tartott el-
noki beiktatdsi beszédérdl van sz6, melyben az USA vilag-
hatalmi vezet§ szerepérdl mint a vilagbéke biztositasanak
egyetlen lehetSségérdl beszélt.

BBeresztoczy Miklos (1905-1973) cimzetes prépost, 1948-
ban letartéztattdk és 8 honap bortonre itélték, de az itélet-
hozatal utan vallalta, hogy belép a békepapi mozgalomba,
ezért szabadon engedték.



%Vo. lllyés Gyula: Egy mondat a zsarnoksdgrdl (,,hol zsar-
noksag van, / mindenki szem a lancban; / beléled btizlik,
arad, / magad is zsarnoksag vagy;”), vagy példaul Lénard
Odén: Négyszdz biindsok litdnidja (,Mindenki hordja btinei
szennyesét / gornyed a hat, a vall, a kar, / ezé gennyesebb,
azé blizhédtebb, / de pestises itt mind: a hajas, meg a tar!”).

A bortonlelkészként miikods piarista Fazekas Jozsef
(1911-2001) visszaemlékezése szerint az eset Mosonmagyar-
6véron tortént: egy, a hatdron elfogott s a korhazba beszalli-
tott ,papi személyhez” hivtik, de az 6t 6rz6 4vésok nem en-
gedték be hozza, hogy lelki utravaléval ellathassa. Az illet§
,megbizott szerkesztdje lett volna a Katolikus Szot megeldzd 1ij-
sdgnak, az [1950. november 1-jétS] megjelend] Keresztnek. De
a feladata kényes volta miatt szeretett volna szabadulni a nem on-
ként vdllalt munkakortdl. Igy gondolt a dissziddldsra.” (vo. Bo-
szorményi Géza: A magyar piaristdk 1950-ben. Szétszdratds és 1ij-
rakezdés. Magyarorszdg piarista miiltjdbol, 2. Budapest, 2007, 96.)
Egyébként Varga Ferenc hajmaskéri plébanosrél van sz, akit
1948. februdr 8-an 16tték meg az osztrdk hataron (v6. Hetényi
Varga Karoly: Papi sorsok a horogkereszt és a vords csillag dr-
nyékdban. 1., Abaliget, 1992, 466.).

BMécs Laszlé 1944 utan a Dunéntidlon bujkalva az iro-
dalmi élettd] visszavonultan élt. Végiil 1953. augusztus 22-én
az AVH Pannonhalmén letartoztatta, majd oktéberben a
csak baratai kozott terjesztett, demokracia- és szovijetelle-
nesnek mindsitett versei miatt 10 évi bortonre itélték.

PLasd a 39. jegyzetet, illetve a hozza tartozo julius 14 jelentést.

30sszehasonlitasul e témaban 1967-ben tett megnyilatko-
zasa: ,Anépi demokracidban sz6 sem lehet[ett] szervezett kis
kozosségek rendszeres 6nképzé és elmélyits csoportmunka-
jarol. A kisérlet azonban meggérte, mert az alapot megkaptuk
és megkezdtiik 6nalléan keresni, hogyan teljesithetjiik Isten aka-
ratat, megtanultuk, hogy az ellenféltél is tudjunk tanulni, vagy-
is hiisz évvel ezelGtt elkésziiltiink mar a dialogusra.” Torok
JenG hozzaszolasa az 1967. februdr 2- miincheni PAX ROMANA
kerekasztal-konferencian (kézirat), MPRKL, T. J. hagyatéka.

#Lobbanékony természetével sajat maga is tisztdban
volt: ,,Nekem harom szakom van: latin, torténelem és az erd-
szak” — mondta magérol (v6. Tomek Vince: Dr. Torok Jend pi-
arista, 1908-1983. Szolgalat, 1983. 94-95).

2Gjigmond Ern6 (1897-1983) esztergomi fGegyhazmegyés
pap, budapesti hittanar, 1939-t61 az AC titkara. 1952-ben Bu-
lanyi Gyorggyel és tarsai perében 8 év bortonre itélték. Va-
16szintileg lelkigyakorlatos napléjardl, vagy valamelyik 1945
utdn elhangzott beszédérdl van szo6.

%Benyats Emil kézimunka- és révidaru-kereskedd. Aru-
héza a Tisza-palotédban volt.

3Hegyaljai Kiss Géza (1893-1966) reformatus lelkész.
T6bb népszertsits torténeti miive jelent meg.

®Nyikolaj Alexandrovics Bergyajev (1874-1948) ortodox
vallasra tért filozofus, teoldgus. 1922-ben kiutasitottadk Szov-
jet-Oroszorszagbol. Nyugaton szellemi tdimasza volt a valla-
so0s szellemt orosz emigraciénak. A Dosztojevszkij szellemi
hatasat tiikr6z6 orosz egzisztencializmus f6 képviselGje. Ke-
reszténység és osztdlyharc cimi munkajat 1950 koriil Bulanyi
Gyorgy forditotta magyarra, és azt gépelt sokszorositassal ter-
jesztették. (v6. MPRKL, Bulanyi Gyorgy hagyatéka).
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%,...a templomot az 1919-es kommiin bukésa utan épi-
tették, és ezt a gondolatot megorokitették az alapkd letételé-
nél és a benne elhelyezett dokumentumokban.” V6. a Magyar
Katolikus Lexikon (szerk. Diés Istvan) , Regnum Marianum
plébédnia” cimszavat.

¥Torok Jend testvérei 1920 ota éltek Nyugaton: béatyja
Spanyolorszagban, két ngvére Franciaorszagban. Edesany-
juk csak 1957-ben utazhatott ki hozzajuk.

%Eisenhower 1953. 4prilis 15-i beszédérdl van sz6. Ebben a
Sztalin halla utan beallé kedvez§ politikai légkorre — lénye-
gében a nagyhatalmak kozt korabban meglévé bizalomra —
hivatkozva a kovetkezd szimbolikus akciokat kezdeményezte:
1) a koreai hdbort befejezése (ez a jilius 21-i fegyversziineti
megallapodassal megtortént, tehat Torok feltételezése meg-
alapozott volt); 2) az osztrak allamszerzddés megkotése (erre
viszont csak 1955. méajus 15-én kertilt sor); 3) Németorszag
egyesitése és a kelet-eurdpai allamok fliggetlenségének ki-
nyilvanitasa stb.

¥Kétségtelen, hogy eleve volt mar bizonyos nézeteltérés
(ellentét) a tarsadalmi igazsagtalansagokat testkozelbSl meg-
tapasztald fiatal debreceni tanarok (Torokon kiviil példaul
Vass Péter) és a rend arisztokratikus(nak vélt, mara mar egy-
értelmten bolcsnek bizonyuld) vezetése (Sik Sandor, Balanyi
Gyorgy) kozott — mely a borton kesertiségei kozepette nyil-
van felerGsodhetett. Vass Péter példaul az egyhaz foldbirto-
kokhoz valé ragaszkodasat (konkrétan mikor ,az agrdrprole-
tdrsdg dorombolését a feudlis kapukon csak a siiket nem hallotta”, a
piaristak mégis foldbirtokokat vasaroltak Madon) ,torténeti
ardnyii holdviligkanalazds”-nak tartotta (vO. Vass Péter: Vilasz
Balanyi Gyorgynek a Piarista Hirek 1960/4. sz.-ban megjelent mél-
tatdsdra, MPRKL, Vass Péter hagyatéka).

%Az 1950-ben feloszlatott szerzetesrendek tagjainak egy ré-
szét junius 18-aval kezd6dGen az tijhatvani ferences rendhdzba
deportaltak. Az emberek azt hitték, hogy vilagi papok érkeztek
a ferencesek helyett, akiket el akarnak vinni, igy junius 20-ara
nagy tomeg gytilt 0ssze a templomban s a kolostor el6tt, melyet
— Péter Gabor AVH-vezér utasitédsira — az avésok feloszlat-
tak, de tobbeket az otthonukbdl vittek el. Borzalmas kegyet-
lenkedések kiséretében betdrtek a rendhéazba is, s puskatussal,
gumibottal titlegelték a szerzeteseket. (vo. Boszorményi Géza:
i. m. 55-56. és 124-125.; Hetényi Varga Karoly: Ferences rendhiz
Hatvanban. Vigilia, 2000. junius, 442-449). Kadart 3 nappal ké-
s6bb, junius 23-4n valtottak le a beliigyminiszteri székbdl.

#Részletesen lasd: Torok Jend vadirata, 1953. augusztus
10. — ABTL 3.1.9. V-140907/a — 330. oldal (idézi Bajnok
Laszl6: Az dllam és egyhdz kapcsolata Magyarorszdgon 1945-1990:
A Buldnyi Gyorgy és tdrsai per példdjan keresztiil. Szakdolgozat,
PPKE Bolcsészettudoményi Kar, torténelem kiegészits esti
képzés, 2009, 69-70.).

“2fletrajzéhoz lasd még: A Vigilia beszélgetése Torok Jenduvel.
Vigilia, 1983. julius, 521-525.; Tomek Vince: i. m.; Simonyi
Alfonz: Torok Jend, in: Pedagogusok arcképcsarnoka (Debrecen),
2004, 241-246.; Tatar Margit IBMV: Dr. Torok Jend SP. Elete és
mifve (kézirat), MPRKL. T6rok Jens hagyatéka. Valamint: a
Magyar Katolikus Lexikon (szerk. Dids Istvan) , Torok Jens”
és ,,Opus Mystici Corporis Kiad6” cimszavai.

“Tatar Margit IBMV: i. m.
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A CSALADVEDELEM AKTUALIS
FELADATAI JOGI SZEMPONTBOL

A csaldd védelme, annak alapvet6 értelmében, jogi
kotelesség is. Kanonjogi szempontbdl az Istentdl
vald fiiggdség, vilagi jogi nézSpontbdl példaul a
magyar Alkotmdny 15. §-a alapjan védeni és ta-
mogatni kell a csalddot.

E feladat aktudlis tartalmat kiilonésen befo-
lyasoljak az azonos nemt emberek életk6zos-
ségéhez hazassagjogi joghatasokat kapcsolni
szandékoz6 torekvések, amelyek a kiilonb6z6
allami szabéalyozasokra és alkotmanybirésagi
gyakorlatokra is nagyon nagymértéki valtozas-
sal jartak. A magyar Orszdggyiilés és Alkotmdny-
birosdg szerint az azonos nemtek , bejegyzett
élettarsi kapcsolata” a hazassaghoz hasonl,
azzal majdnem azonos tartalmd, csalddjogi in-
tézmény [lasd 2007. évi CLXXXIV. tv., 154/2008.
(XII. 17.) AB hat., 2009. évi XXIX. tv., 2009. évi
CXX. tv. 3:87.-3:89. §, 32/2010. (III. 25.) AB hat.]

A csaldadvédelem egy masik gyokeres kihi-
vasa az emberi élet elleni timadasok gyakorlata
(vo. példaul BH 1998. 372.): a sziiletés el6tti és a
haldokld, beteg ember életének elfogadhatatlan
kioltasa (példaul az tgynevezett ,magzati euta-
nazia” — vo. példaul 1/2008. PJE hat.). A ma-
gyar Orszdggyiilés és Alkotmdnybirdsig szerint az
élve még meg nem sziiletett gyermekek alkot-
manyjogi értelemben nem jogalanyok; egyediil
Ldbady Tamds fogalmazott meg irasban olyan al-
kotmanybiréi véleményt, amely szerint az élet-
hez val6 jog (az emberi méltésaghoz valé joggal
fennall6 egységben) alanyi jogként a magzatot is
megilleti, fogamzdsdnak idépontjitdl kezdve (a
nasciturus alkotmdnyjogilag is ember, jogalany,
személy, az abortusz alkotményellenes, a mag-
zat élethez val6 joga egyediil csak az anya élet-
hez valé jogaval konkurélhat) [lasd 1992. évi
LXXIX. tv., 64/1991. (XII. 17.) AB hat., 48/1998.
(XI. 23.) AB hat.; vo. példaul 1997. évi CLIV. tv.
IX. Fejezet]. Ide tartozé stlyos probléma az is,
hogy a vele-keletkezetten fogyatékos gyermek-
nek és sziileinek a (természetnél fogva fennall6)
fogyatékossaggal Osszefliggésben , felmertilt va-
gyoni és nem vagyoni terhek” megtéritése iranti
(kérhaz elleni kartéritési) keresete kapcesan ki-
alakult €16 jog” a fogyatékos ,, magzatok” élete
ellen hat (lasd 1/2008. PJE hat. indokolas V. 3.).

A még meg nem sziiletett gyermekek élete el-
leni tdmadasok (lasd példaul az emberi embridk
kutatési , felhasznaldsa”) kozé is tartoznak az
ugynevezett emberi reprodukciéra iranyuld kii-
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lonleges eljarasok (,mesterséges megterméke-
nyités”), amelyek orszdggytilési szabalyozasa to-
vabb stlyosbodott [ldsd 2005. évi CLXXXL. tv. 11—
12. §, 44. § (2) bek.], valamint szintén dramai
csapasként értékelendd az egyébként is elfogad-
hatatlan csaladtervezési céli mivi meddévé tétel
— Alkotmdnybirdsdg éaltal torténd — szélesebb
kor biztositasa [lasd 43/2005. (XI. 14.) AB hat.,
v0. 1997. évi CLIV. tv. 187. §, 187/A. és 187/B. §l.

Mindezek a problémak kiilonosen eredménye-
zik a csalddvédelem — ezen beliil a hdzassag és az
élet védelme — Osszetett tertiletének (lasd példaul
alkotmanyjogi, csalddjogi, kozigazgatasi jogi,
pénziigyi jogi, biintetGjogi szabalyozas) siirgetd fel-
adatait, amelyek koziil néhanyat megemlitek:

1.) az Alkotmdnybirdsig szerint a magzat al-
kotmanyjogi értelemben vett jogalanyisagat a
torvényhoz6 (alkotményozo) ismerheti el; ennek
egyik lehetséges eszkoze az Alkotmdny 56. §-dnak
modositdsa: ,,A Magyar Koztarsasagban minden
ember jogképes.” szoveg helyébe a kovetkezs
rendelkezés léptetendd: , A Magyar Koztdrsasig-
ban minden ember a fogamzds idépontjdtol kezdve
jogképes.” [lasd 64/1991. (XII. 17.) AB hat.,
48/1998. (XI. 23.) AB hat.];

2.) meg kell sziintetni a még meg nem sziiletett
emberi lények életének kioltdsdt ,megengedd” szabd-
lyozdst (v6. példaul 1992. évi LXXIX. tv., 1997. évi
CLIV. tv. IX. Fejezet);

3.) az Alkotmdnyban — tekintettel a 43/2005.
(XI. 14.) AB hatarozatra, a 154/2008. (XII. 17.) AB
hatarozatra és a 32/2010. (III. 25.) AB hataro-
zatra — szo0 szerint ki kell zdrni az ,onrendelkezési
jog” [vo. Alkotmany 54. § (1) bek.] korébdl a csa-
lddtervezési célii mifvi medddvé tételt és a , bejegy-
zett élettdrsi kapcsolat”-ot;

4.) a jogalkotdknak és a jogalkalmazoknak (pél-
dédul az Alkotménybirésagnak és a birdsagok-
nak) — mindezen til is — megfelelden kell bizto-
sitaniuk a hdzassdg, a csaldd, az élet és méltdsdg
(példaul erkolcsileg karos aramlatokkal szem-
ben megnyilvanuld) védelmét, tdimogatdsdt [vo.
példaul a ,N&k és Férfiak Tarsadalmi Egyenls-
ségét El6segit6 Nemzeti Stratégia — Iranyok és
Célok 2010-2021" cimti 1004/2010. (I. 21.) Korm.
hatarozat, a Down-kor prenatélis sziirésérdl és
diagnosztikajarél sz6lo, egészségligyi miniszté-
riumi szakmai protokoll — Egészségligyi Koz-
16ny 60 (2010/4) 1170-1176. — feliilvizsgalata].

A fogyatékos embriék, magzatok megsziile-
tése, élete ellen haté biréi gyakorlatot az Alkot-
mdnybirdsdg is megsziintetheti a 2008. szeptember
10-én érkeztetett, 1088 /B/2008. szamon nyilvan-
tartasba vett inditvany kapcsan. Az emberi rep-



rodukcidra iranyuld kiilonleges eljardsok szaba-
lyozésa alkotmanyellenességének utélagos meg-
allapitasa és megsemmisitése targyaban is folya-
matban van eljaras: az inditvany 2006. november
9-én érkezett az Alkotmanybirésaghoz, és
1000/B/2006. szamon keriilt nyilvantartasba vé-
telre; a 2008. marcius 26-an kelt, 1000/B/2006/8.
szamu végzés szerint: , Tekintettel arra, hogy az
inditvany lényegében azonos a 931/B/2004. sza-
mon nyilvantartasba vett ligy targyaval, az Al-
kotménybirésag a jelen inditvanyt ahhoz egye-
siti.”” Az alkotménybirésagi tigyek elhtizédasanak
egyik kirivé példdja, hogy a taldros testiilet a
48/1998. (XI. 23.) AB hatarozatban csak részben
(és az tgynevezett ,davodi tigy” — lasd BH
1998. 372. — hatasaként) foglalt allast az 1992-
ben meghozott abortusz-szabalyozast [1992. évi
LXXIX. tv., 32/1992. (XII. 23.) NM r.] mar 1993-
ban tdmadé inditvanyok kapcsan: az Alkotmdny-
birdsdg azokat az inditvanyokat biralta el, ame-
lyek ,a magzati élet védelmérdl szol6 torvény”
azon rendelkezéseit timadtak, amelyek szerint a
,terhesség” , megszakithat6” az allapotos nd
,sulyos vélsaghelyzete” esetén, tovabba azokat,
amelyek a magzat jogalanyisagédnak kérdésével
fliggnek 6ssze [lasd 48/1998. (XI. 23.) AB hat. in-
dokolas I. 1.]; egyéb tekintetben, példaul a gene-
tikai indikaci6 vonatkozésdban a mai napig, azaz
tobb mint tizenhét év utdn sem keletkezett hata-
rozat, ami véleményem szerint elfogadhatatlan
[v6. Alkotmany 2. § (1) bek.], és sziikségessé teszi
az Alkotmanybir6sagrol sz616 1989. évi XXXIL
torvény ilyen szempontbdl is torténd feliilvizs-
gélatat, modositasat.

Ahazasség, a csalad, az élet és méltosag meg-
feleld, fokozott védelmének és tamogatasanak ré-
szét képezi az alapos, tisztességes oktatds-nevelés, td-
jékoztatds, ismeretterjesztés, példaul a jog fogalmdrdl,
amellyel kapcsolatban hangstlyozandé, hogy a
pozitiv jog nem végsé szabalya dnmaganak (ezt
még a jogpozitivista vilagban is elismerik olykor:
példaul a nacizmus hatasara — lasd Radbruch-i
formula). Az intézményes jog alapjat az ember va-
16s4gabol, méltésagabdl, az emberek kozti igaz-
sagos rend sziikségletébdl ad6do kivanalmak al-
kotjak; a tételes jog megalkotasa és alkalmazésa
sem torténhet dnkényesen. Ha a tételes ,,jog” az
igazsagossag kovetelményével, a természetjoggal
ellentétes, akkor kotelezd erével nem bir (nem jog
az, ami nem igazsagos); a jogszabélyok jogi jel-
lege, kotelezd ereje ugyanis az emberi természet
objektiv céljaiban rejlik, amelyeket a természeti
torvények fejeznek ki normativ médon, valédi
jogi jelleggel, kotelez erével.

Az dllam alkotta jog abban tér el a természetjog-
t6l, hogy kényszerits erd all mogotte; e jog azon-
ban annyiban mindsiil jognak, s annyiban ren-
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delkezik kotelez6 er6vel, amennyiben az emberi
természetbdl fakad6 természetjogi kritériumok-
nak megfelel. Az dllam és az ltala alkotta jog mo-
gott all6 kényszeritS er6 nem jog, hanem csak a
jog foganatositdja; a kényszer lehetSsége vagy re-
alitidsa nem a jogisag lényegi eleme. A jog Iényegi
eleme a kotelez§ ers, ami az emberi természeten
alapul. Barmekkora is a kényszeritd erd, barmi-
lyen , hatékony” is az er&szakszervezet, nem ko-
telez jogi erével, ha a rendelkezés ellentmond a
természetjognak. A jog érvényessége ugyanis nem
akaraton és nem is erén alapszik, hanem az em-
beri természet igazsdgain nyugszik (a jog csak azt
foglalja magaba, ami igazsagos, ami a masiknak,
a tobbieknek jar); azaz semmilyen akarat, ami el-
lentétes a természetjoggal, nem lehet forrasa a sz6
igazi értelmében vett jognak.

Az egyhdz tanitja, hogy amikor a hatalom hor-
dozdi az erkolesi renddel és Isten akarataval el-
lenkez6 — példaul az abortuszt vagy az ,euta-
naziat” ,megengedd&” — szabalyt hoznak vagy
parancsot adnak, ezek lelkiismeretben nem ko-
teleznek (érvénytelenek); ilyen esetben a hata-
lom szétfoszlik és igazsagtalansagga fajul; az
abortuszt és az ,eutanaziat” ,lehet6vé tevs” ak-
tusok azzal a sulyos kotelezettséggel jarnak,
hogy lelkiismereti alapon kell szembeszegiilni
veliik, akkor is, ha ez ,,olykor fajdalmas, és meg-
kovetelheti az embert6], hogy felaldozzon bizo-
nyos allast vagy lemondjon az 6t térvényesen
megillet§ elémenetelrsl” (Iasd II. Janos Pal papa:
Evangelium vitae kezdetd enciklika, 70-74.).

Arelativizmus vilagéban, amikor példaul a ma-
sodik vildghabortd utani Magyarorszagon millié-
szamra oltjak ki a még meg nem sziiletett, azaz a
legartatlanabb és legvédtelenebb emberek életét,
a pozitivistadk uralkodé nézete nem tekinti elvi-
selhetetlen mértékiinek az irott, altaluk , torvény”-
nek nevezett, abortuszt , megengedd” rendelke-
zés és az igazsagossag kozotti Osszelitkozést, ha
egyaltalan latjak azt, s ezzel égbekialt6 btint ko-
vetnek el (vO. Radbruch-i formula).

II. Jdnos Pdl pdpa szavai szerint a még meg nem
sziiletett gyermek jelentkezik az életre, olyan ar-
tatlan, hogy ennél artatlanabbat el sem lehet kép-
zelni, gyenge, annyira tehetetlen, hogy még egy
Gjsziilott sirdsanak és nyoszorgésének védekezd
jeleit6l is meg van fosztva, teljesen rd van hagyva
annak oltalmara, aki méhében hordozza (lasd
Evangelium vitae kezdetd enciklika, 58.).

A relativizmus emberpusztité vilagaban kii-
16nosen nem lehetiink kozombosek: ,, Krisztus
vérébdl meriti minden ember az erdt, hogy az élet ol-
daldra dlljanak. Eppen ez a vér a remény legerdsebb
inditéka, s6t az abszoliit biztonsdg alapja arra, hogy
Isten terve szerint a gydzelem az életé lesz.” (Evan-
gelium vitae kezdet( enciklika, 25.).



Védeniink és timogatnunk kell az élefet, min-
den ember életét, a fogantatds pillanatdtdl a termé-
szetes haldlig, akkor is, ha fogyatékos, beteg, idGs,
szegény; minél védtelenebb, minél kiszolgalta-
tottabb, annal inkabb. ,,A nevelés és szemlélet-
formalés kiemelked? feladata, hogy ne csak pil-
lanatnyi, kozgazdasagilag is kifejezhetd értékek
keriiljenek az emberi élet védelmével kapcsola-
tos megfontoldsok kozéppontjaba.” (Magyar Ka-
tolikus Piispoki Konferencia: Az élet kultiirdjdért
cimd korlevél, 120.)

Védentink és tamogatnunk kell az élet szenté-
lyét, a csaladot, az egy férfi és egy né hazassagan
alapul, els6 természetes kozosséget. E szeretet-
kozosség a tarsadalom életad6 alapsejtje, isteni
intézmény: ,,az a hely, ahol az élet, Isten ajaindéka
megfeleld tiszteletben részestil és védelmet kap a
reé leselked§ szamtalan veszély ellen, s ahol a va-
l6sagos emberi fejlédés kivanalmainak megfele-
16en névekedhet.” (IL. Janos Pal papa: Centesimus
annus kezdet( enciklika, 39.)

II. Jdnos Pdl pdpa a Familiaris consortio kezdet(
apostoli buzditasaban irja: , Isten Népének a hi-
vatalos hatosdgokndl is sz6t kell emelnie, hogy e
hatésagok is szalljanak szembe azokkal a torek-
vésekkel, amelyek szétzilaljak a tarsadalmat és
artanak a polgarok méltésaganak, biztonsaga-
nak és jolétének, tovabbé torekedjenek arra,
hogy a kozvélemény ne kapjon olyan indittata-
sokat, amelyek kovetkezménye a hazassag és a
csalad intézményének lebecsiilése.” (81.)

Az Evangelium vitae kezdet( enciklikaban pe-
dig arrdl is olvashatunk, hogy a csaldd meghata-
roz6, semmi massal nem helyettesithetd szerepet
jatszik az élet civilizaciéjanak megteremtésében és
segitésében (92.). A keresztény csalddoknak a nekik
ajandékozott szentség erejében sajdtos kiildetésiik
van: az, hogy az élet evangéliuménak tanui és hir-
det6i legyenek. Ez a feladat a tarsadalomban a va-
16di, bator profétasag értékével bir. , Ebbdl ko-
vetkez8en az élet evangéliumanak szolgalata
magaval hozza azt is, hogy a csaladok megfelel§
tarsulasok révén hassanak oda, hogy a térvények
és az dllami intézmények semmilyen formaban ne
sértsék az élethez val6 jogot — a fogantatas pilla-
natéatdl egészen a természetes haldlig —, hanem
oltalmazzak és mozditsak el azt.” (uo. 93.)

AKi a csalddot védi: az életet védi! A hazas-
sag és a csalad az élet szolgalataban all.

Az dllamnak is a hazassag szabalyozasaval a
férfinak és a nének egymassal az egész élet olyan
kizéarolagos és kolcsonos, szeretetteljes kozossé-
gét, bensséges egységét létrehoz6é magatartasat
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kotelessége és felelGssége elismerni, elGsegiteni,
tamogatni és védelmezni, amely szerint e kozos-
ség természeténél fogva a hazasfelek javéra, gyer-
mekek nemzésére és nevelésére iranyul (l4sd
1983. évi Codex Iuris Canonici 1055. kanon 1. §,
1056. kanon). Ez rendeltetett, s ekként ez alkalmas
arra, hogy megfelelGen legyen biztositva a hazas-
tarsak, a férj és a feleség egyenld méltoésaganak és
a gyermek — nemzetkozi jogilag is védett — ér-
dekének (javanak) érvényesiilése, a tarsadalom
jovGije, illetSleg az emberi faj szaporodésa és fenn-
maraddsa — a kozjo és az igazsagossag kovetel-
ménye [vo. példaul Alkotmany 15-16. §, 54. § (1)
bek., 67.§ (1)=(3) bek., 70/]. §,1991. évi LXIV. tv.].

A tarsadalom erkolcsi értékrendjének helyre-
allitasaban és felemelésében egészen rendkiviili
felelGsség terheli azokat, akik az élet és a csalad
torvényes védelmében sokat tehetnek. Sokak tu-
databan éppen azért halvanyodott el az abortusz
btinének salyossaga, mert az Orsziggyiilés és az
Alkotmdnybirdsig ,, megengedte” azt [lasd 1992.
évi LXXIX. tv.,, 64/1991. (XII. 17.) AB hat.,
48/1998. (XI. 23.) AB hat.].

Meggy6z8désem szerint, ha az allam kell6en
felhivnd a figyelmet arra, hogy a magzat élete a
fogantatds pillanatdtol kezdve milyen alapvetd
érték, hogy egy emberilényrdl (vo. példaul 2002.
évi V1. tv.) van sz6, és megfelel§ védelemben ré-
szesitené, akkor az emberek sokkal inkabb felis-
mernék ezt, és egyre jobban radobbennének
sajat felel6sségiikre is; a jog értékkozvetits funk-
cidja miikédne. A magzatot a fogantatds pillana-
tdtol megillets alanyi jogi jogvédelem a férfit és a
nét, a hazastarsakat a meggondoltabb, felelSs-
ségteljesebb csaladtervezés iranyaba (vo. példaul
VI. Pal papa: Humanae vitae kezdet(i enciklika), s
ennél fogva (kozvetve) a gyermek, a magzat
iranti nagyobb szeretetre, tiszteletre, a feltétel nél-
kiili elfogaddsra nevelné.

Miként a II. Vatikani zsinat Gaudium et spes
kezdetti lelkipasztori konstiticiéjaban szerepel:
A gyermek a hdzassdg legszebb ajdndéka, és éppen
a sziil6k szdmdra lesz a legnagyobb kincs.” (50.) —a
gyermek és a csaldd a boldogsdg forrdsa és a jovd zd-
loga (lasd MKPK: Az élet kultiirdjdért cimd korle-
vél, 49.).

Az élet és a csaldd védelme, tdmogatdsa tehat mind-
annyiunk alapvetd feladata (vo. példaul II. Janos Pal
papa: Familiaris consortio kezdet(i apostoli buzdi-
tas): a Teremtd dicsdségeére és lelkiink tidvosségére!

HAMORI ANTAL



KRITIKA

NEMZETI JELKEPEK AZ 1956-ROL
SZOLO MAGYAR
JATEKFILMEKBEN

A szimb6lumok a mindennapisag és az absztrak-
ci6 rendszereit 6sszekots, egymashoz kapcesol6do
formatumok. Kiilonésen stabilak a nemzeti iden-
titast 6rz6 vizualis jelkép-egyiittesek. A magyar
Onazonossagtudat 20. szazadi torténetében gyak-
ran felerGsodtek és Gjraértékeldtek a szimbolikus
torekvések.

A vizualis szimbdélumok mint dinamikus ide-
alképek konfliktusos-kataklizmaszerd torténelmi
korszakokban szinte egymasb6l kovetkezve bs-
vitették jelentéseiket. Igy 1956 szinte mindenben
1848 /49-et tekintette mintanak (Pet&fi Kor és a
Nemzeti dal elszavaladsa a PetGfi szobornal; 12,16,
20 pontok; Kossuth-cimer tankon, teherautén,
agyun; nemzetSr szalag; szabadsagharcos triko-
16r: a hivatalos cimer kozépiitt-lyukasra kimetsz-
ve, Kossuth-cimerrel és szimplan; a nemzetiszin
zéaszloba betakaras; tablak Petdfi-arcképpel és
Kossuth-cimerrel; nemzetiszin és §szirdzsas ko-
karda; gyaszszalag; jelszavak, fejfafeliratok: ,Mar-
ciusban Ujra Kezdjiik”, , Bossziit allunk érted!”; a
politikai foglyok kiszabaditdsa: Gérecz Attila kol-
téta ,, Gyfijtébdl”). E gyors, természetes beépiilést
és tarsadalmi rekonstrukciét az is segitette, hogy
1848/49 Habsburgok altal tiltott' szimbdélumai
(korona nélkiili cimer, Kossuth-szakall és -kalap,
haromszint szalag, kokarda, gyaszszalag, voros
toll, de altalaban minden magyar nemzeti jelkép)
a nemzeti fliggetlenség Srzdjeként, a koztarsasagi
érziilet hordozdjaként a népi kultdra legmélyebb
rétegeibe is leszivarogtak, meggyokeresedtek és
Gjraképzédtek az ideoldgiai kontroll ellenére.?
1859-t6l a 19. szdzad végéig a piros-fehér-zold szi-
nt szalagsav, illetve zaszl6 kedvelt diszitémoti-
vum volt, sokszor egylitt szerepelt az orszagci-
merrel, koronaval, huszarokkal a népi hasznalati
és diszitett targyakon (boroskancso, dunantuli vi-
aszberakasos butykos, korso, szaruedény, szal-
maintarzias tiikros, somogyi sétarto, cifraszdr és
mas viseletes darab).® A gyakran a hadijelvény-
szertien megformalt koronas vagy korona nélkiili
cimerformak is tovabbéltek 1850-1903 kozott a
csédkvari sargamazas boroskancsén, a csakvari
béabsiité mézeskaldcsmintéan, a tétkomloési falitii-
kor ajtélapjan és a hajdiboszorményi csikobdros
kulacson.* Az 1950-es évek atpolitizalt-depolitizalt
nemzeti héseinek (Kossuth, Pet6fi, Bem, Széche-
nyi, Klapka, Damjanich) rebellis arculata, gesztu-
sai jobban megdrzddtek a nem hivatalos ,,emlé-
kez8” nyomatokban, ponyvanyomtatvanyokban,
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hasznalati és disztargyakon, (a fiatal korszakallas,
porgekalapot vagy kardot emels, emelvényen
sz6nokld, lovon il6, szabadsagzaszlét lobogtatd
Kossuth; jobbjédban papirtekercset, a Nemzeti dalt,
baljaban kardot tartd, szavaléd Petdfi; Széchenyi
lovas huszarként, kivont karddal, megemelt z4sz-
l6val stb.), de az 1880-as évektdl nagy szamban
forgalmazott gyari keménycserép tdnyérokon is.’
A Kossuth-kultuszt és hési/aldozathozo ellenal-
last hagyomanyozé palinkas butellan, cserépedé-
nyen, szarvkiirton, gulyasboton talalhaté feliratok
(1860-as évek—1903) pedig egyenes kozvetitsi vol-
tak a mindenkori és aktualis hatalom elleni jogos
ellenallasnak (,, K L. 1890, ,,a haza bel hon fia Kos-
suth Lajos éjen”, ,, Ald meg Isten a magyart sok b&
aldéssal”, ,szabadsag zaszlaja”, ,Magyar nemzet
héseinek emlékmtive”).6

Akorabeli fotok és dokumentumfilmek arrdl ta-
nuskodnak, hogy a forradalom dldozatainak tisz-
telete 6sszefonddott a Halottak napjaval és a Min-
denszentek iinnepével is (gyertydk, mécsesek,
Gszirdzsa, Gjsagpapirral-zaszloval letakart testek,
alkalmi koporsok, sirhalmok és ravatalok az utcan,
a parkokban, tereken, fak alatt). A feliilr6l érkezett
hatalmi jelképek (v6ros csillag és zaszl6, Sztalin-szo-
bor, szovjet h6si emlékmtivek, obeliszkek, szobrok,
szovijet cimer, tank, gyt és pancélos jarmi) helyére
’56-ban ijbdl a népi kulttiraban hasznalt organikus
nemzeti szimbélumok keriiltek (nemzeti szin és
zaszl6, orszdgcimer, magyar katona, huszar, betyar,
hazafias feliratok, nemzeti hGsok), s6t a nemzeti
identitast tGjraértelmezd modern jelkép-egyiittesek
nagy szamban keletkeztek (Egmont nyitdny;
Kossuth-cimeres-zaszlos-felvirdgozott tank; zasz-
16s és élelmiszerrel megrakott Csepel teherauto,
mentSkocsi-menSautd; hordagy; radio; krétafel-
iratok a felboritott villamos oldalan: , Ruszkik
haza! Elég volt Rakosibdl”, , Ledontjiik a Sztalin
szobrot!”, ,, Vesszen Gerd!”; felszedett utcakovek;
frott és nyomtatott roplapok: , Kossuth-cimer, ma-
gyar haza, / Minden ruszki menjen haza! / Mig a
ruszki itt lapul, / Magyar diak nem tanul!”, ,Ha
magyar vagy, ne menj nyugatra. Itt a helyed!”; orosz
film moziplakatjanak ,gellert kapott” felirata:
,Menjhaza!”; a forradalom pénztéra). Polgarhabora
lévén a polarizal6do ellenségképnek is egyértelmdi-
sodtek az attribitumai (idegen hatalom: pufajka,
dobtaros géppisztoly, AVO-s zubbony, viharkabat
és tiszti kalap, csizma; szabadsagharcosok: véllszijas
puska, grandtok az 6vben, Molotov-koktél, svaj-
cisapka, Bocskai sapka, viharkabat, zaké, sal, pu-
16ver, cigaretta a szdjban stb.).

1956 sajat szimbolumokat is létrehozott a tilta-
kozésrol, belsS ellenallasrol a hatalom aljassaga el-



len (a Sztalin-emlékmi ledontés utdn megmaradt
két csizma, beletiizott, sszekotozott nemzetiszin
zaszlokkal, , Ne tedd be ide a labad” sugalmazott
jelentéssel; zsdkos akasztas hajnalban, es6ben, a Cse-
pel teherauté motorjat jaratva, a Pancsold kisldny sla-
gerének elhangzésa kozben; orvlovészek fakon,
emeleti ablakokban, tetén, padlason, templomto-
ronyban, kapualjban; 6sszedrétozas és foldbe arc-
cal helyezés; deszkakoporsok az utcén, a tankok
mellett és jeltelen sirok; exhumalasok és titkos te-
metések; a Hermina mez6 rokkantjainak felfegy-
verzése az oroszok ellen; november 23-4n a kihalt
budapesti utcakon mindentinnen sz616 Himnusz;
december elején gyaszruhaba 61t6zo6tt asszonyok
felvonulasa; a decemberi sztrajk idején fiittyel és fiij
sz6val ellendllas a , bestidnak”; a lengyel nép mel-
letti szolidaris tlintetés oktober 23-an; mindenki
kasszaja az Ir6k Szovetsége el6tt; élelemkonvojok
vidékrdl a beszolgaltatasi prés idején; véradas
magyaroktol és a lengyelektdl; az osztrdk andaui
hid, a ,,z6ld” sav, amelyen 200.000 magyar mene-
kiilhetett szabad foldre; 12 ég6 gyertya a foldon a
hési halottakért; foldbe, domboldalba-tetSre szurt,
az andaui hidra helyezett magyar zaszl6). A kora-
beli amerikai, angol, francia, osztrak, lengyel, szlo-
vak, magyar tudoésitok-tijsagirék és a magyar
amatdrok fotéi is viszonylag pontos kontextusban
mutatjak e jelképeket, amelyek nem annyira har-
ci, hanem moralis-lelki ellenallasrdl, a méltosag visz-
szaszerzésének szandékarol, egy magasabb szak-
ralis-tudati allapot megsziiletésérél tantskodnak.
Szemben a nyugati, f6ként amerikai sajté tenden-
cibézus csuisztatasaival, manipuldlt politikai emlé-
kezetével vagy j6 szandéku ellenallasi retorikaja-
val (SZER), amely dramai-agressziv narracio felé
tolja a bizonytalan elnevezésti (,sajndlatos oktéberi
események”, ,dramai események”, , ellenforrada-
lom”, ,népfelkelés”, ,polgarhdborti”) forradal-
mat és szabadsagharcot. Tobb szaz korabeli és ké-
s6bbi nyugati sajtdorganumban, az évfordulds
elnevezések kivételével, a jelolések stigmatizal-
tak/sztereotipek lettek (zavargas, rebellio, lazon-
gas). A hideghéabord atpolitizalt légkorében a Life
’57-es fiatal szabadsagharcosanak szines festménye
vagy az els6 amerikai televiziés dokumentum-fel-
vételek ugyantigy a pesti sracok batorsagarol szol-
tak, Molotov-koktéllal a kézben, szovjet tankokkal
a hatuk mogott.

A héborts gépezet masik oldala azonos médon
buijtott fel, megfontoltan hamisitott: a szovjet katona-
halottakrél Hruscsov parancsara mindennap fény-
képek késziiltek, s kertiltek reptilégépre, hogy a
megosztott politikai-katonai vezetést beavatkozasra
kényszeritsék. A megsemmisités utdin megmaradt
magyar dokumentumfilm-musztereket is az orosz
propaganda , belpolitikai idomitasra” hasznalta.
1956 mozgoképes hiradd- és dokumentumfilm em-
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lékezete ugyantigy részleges, korlatozott és poli-
tikailag szelektélt volt, mint a nyomtatott vagy a fo-
tografikus szovegek. Ennek két oka volt. El6szor
is a magyar karhatalmistédk és a KGB emberei min-
dent megtettek, hogy felkutassak és megsemmi-
sitsék a 28 magyar operatdr (Filmgyar, Hirad6- és
Dokumentumfilm Gyarté Véllalat: Miké Jozsef,
Hajdu Ferenc, Badal Janos, Csak Janos, Szekeres
J6zsef, Vass Ferenc, Makk Kéroly, Sz6ts Istvan, II-
lés Gyorgy, Kovacs Laszlo, Zsigmond Vilmos stb.)
és a nyugati hiradésok (a francia Pathé, az angol
BBC, az osztrak Fox és Pommer, az amerikai NBC
és CBS) 6sszes Magyarorszagon maradt, a forra-
dalmat kévetd hénapokban ki nem csempészett te-
kercsét; masodszor, egyetlenegy olyan felvétel
sem késziilt, amely nyomon kovetett volna minden
eseményt (2 perces felvételek, nagy nyersanyag-
igény, éjszakai felvételek rogzitésére nem alkalmas
negativ), igy sok volt az atfedés, ismétlés, szagga-
tott rogzités. Csak kevés autentikus anyag (Miko-
gytjtemény) maradt az 1956. oktdber 23. és 1957 ja-
nuérja kozotti eseményekrél, de ez a toredékes
emlékezet sem valhatott a nemzeti identités részévé,
legfeljebb a politikai propaganda hivatalos doku-
mentumfilmjében deszakralizalédott (Koztdrsasdg
tér, 1957). A nyugaton vetitett, a miincheni Erdélyi
Istvan anyagait felhaszndlé 1957-es 6sszeallitasok:
anémet Magyarorszig lingokban (Fox) és az amerikai
Magyar felkelés (CBS) pedig tendenciézusosan
millitdns-egylittérz6 szemlélettel rekonstrualtak-
szelektaltdk a , kozelmultat”. Ennek érdekében a
CBS egyetlen sajat, korrekt felvételét sem hasznalta
fel, s6t Miko6 Jozseffel utélag Kalifornidban felve-
tetett egy Molotov-koktélos utcai akcidjelenetet.”
Csak 2005/2006 koriil keriiltek/kertilhettek el§
azon fekete-fehér és szines privat/amatér fotok és
keskenyfilmek, amelyek pontositottak, arnyaltak,
részben modisitottak e kollektiv emlékezetet.
1956 emlékezete (,,a lyukas zaszl6” = a kilukadt
kozmosz) az agressziv politikai amnézia kovet-
keztében lassan elveszett, a ,morélis homalyzéna”
mélyére siillyedt, legfeljebb a privat élettortének il-
legitim szintjén létezhetett (oral history). A ,bels6 6sz-
szeeskiivés” e sajatos szobeli tartomanyaban meg-
torténhetett a lassti trauma-oldas, s az 1980-as évek
elejére a valés sorsszembesités igénye magasabb
szintekre is felhatolt (szamizdat, esztétizalo-para-
bolisztikus miivészetek). Legnehezebb helyzetbe
a fényképes, de f&ként filmes dokumentalas kertilt,
mivel blincselekménynek szamitott 1956 barmilyen
audiovizualis feltardsa, hiszen az a kadari kollek-
tiv Osszeeskiivés harom tabujat sértette volna egy-
szerre, igy nem véalhatott a narrativ identitas részévé.
A magyar jatékfilmek azonban — két propaganda
htiségnyilatkozaton kiviil: Keleti Marton: Tegnap
(1959), Virrad (1960) — utalasos-metaforikus, majd
nyilt-eseményabrazolo kisérletet tettek arra, hogy



csak a szébeliségben hagyoményozott nemzeti jel-
képek 1956 altal meguijitott, elveszettnek hitt tize-
netét adjak at a kovetkez6 nemzedéknek. 1957 és
2006 kozott 43 nagy- és rovidjatékfilm, 1 dldoku-
mentumfilm (Czigany Zoltan: Ecseri tekercsek,
2005) és 3 animaci6s film (Ediny Boglarka — Sillo
Sandor: 12 voltam '56-ban, 2006; Kiss Ivan: Toredék,
2006; Szilagyi V. Zoltan: Jegyzdkonyv. Mansfeld Péter
emlékére, 2006)8 késziilt, direkt és indirekt médon ab-
razolva a 13 nap eseményeit, kozvetlen kovetkez-
ményeit (1958-ig!), majd a beall6 amnéziat. '56 fil-
mes elhallgatasa politikai-ideoldgiai kényszertiség,
de erkolcsi tizenet is: aki nem emlékezhetett nyil-
tan, az inkdbb nem alkotott, vagy allegéridba/ pa-
rabolaba rejtekezve-esztétizalva vallott hiiséget
egészen 1981-ig (Megill az id6). Néhany Cassandra-
film (Banovich Tamés: Eltiisszentett birodalom, 1956;
Keleti Marton: A csodacsatdr, 1956; Najmanyi
Laszl6: A csdszir iizenete, 1956; Varkonyi Zoltan: Ke-
sertl igazsdg, 1965) utan rovid kisemberi intermez-
zo kovetkezett a ,menni vagy maradni” valds al-
ternativajarol (Révész Gyorgy: Ejfélkor, 1957).°
Az emlékezés elsG torz-hamisité formai az el-
lenforradalomrol sz616 dramai/dokumentativ té-
zisfilmek, apologetikus-propagandisztikus ,, tanité-
koltemények” voltak, amelyek tev&legesen is
eszmei, fizikai rendet prébaltak teremteni (Keleti
Marton: Tegnap, 1959, Virrad, 1960; Fejér Tamas: Az
arcnélkiili viros, 1960; Keleti Marton: Amig holnap lesz,
Kis J6zsef: Féliiton, 1962).1° 56 tarsadalmi amnézi-
ajanak mozgoképes kibeszélését azon filmek foly-
tattak, amelyek 6vatos utaldsaikkal, vitafilmként,
eposz-balladaként, napléként, parabolaként biz-
tositottdk a szellemi folytonossagot, de jobban
szolgaltdk a konszolidal6do6 kadari rendszer kva-
zi-mitoszalkotdsat (Herské Janos: Pdrbeszéd,
1962 /63; Fabri Zoltan: Hiisz dra, 1965; Kdsa Ferenc:
Tizezer nap, 1965; Jancs6é Miklés: Szegénylegények,
1965; Szab6 Istvan: Apa, 1966; Bacs6 Péter: Nyir a
hegyen, 1957)." Bacs6 Péter betiltott A tanii (1969)
cim szatirdjanak filmvégi Duna-aradésa jelzi a me-
taforikus-esztétikai utalasrendszer hasznélatanak
eluralkodésat a hetvenes évek filmjeiben. Az elra-
bolt torténelmet intimebben, poétikusabban, filo-
zofikusabban mingsitik a kamaradarabok (Makk
Karoly: Szerelem, 1970; Szab6 Istvan: Szerelmesfilm,
1970, Ttizoltd utca 25., 1973, Philemon és Bauchis, 1975;
Szabd Istvan: Budapesti mesék, 1976), a termelési fej-
16désregény (Rényi Tamas: Makra, 1974); a filmesszé
(Magyar Dezsé: Biintetd-expedicid, 1971); a torténelmi
passi6 (Kardos Ferenc: Petdfi, 1973) és a dramai ka-
landfilm (Sara Sandor: 80 huszdr, 1978).1* Tulaj-
donképpen a kés6 kadari kor, a puhulés évtizede
fog hozza az ideoldgiai fellazitashoz, a letiltott ko-
z0s torténet kollektivvé tételéhez fejlédésregé-
nyek (Gothar Péter: Megdll az id6, 1981; Sandor Pal:
Szerencsés Diniel, 1982; Bereményi Géza: Eldorddo,
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1988); parabolak (Késa Ferenc: A mérkdzés, 1981;
Vitézy Laszl6: Erzékeny biicsii a fejedelemtdl, 1986);
1848 /49-es torténelmi maszkok: kisérleti filmek,
dramak, kalandfilmek (Bédy Gabor: Amerikai an-
zix, 1985; Lugossy Laszlé: Szirmok, virdgok, koszoriik,
1984; Andras Ferenc: Vadon, 1989); csaladi szatirak
(Gardos Péter: Szamdrkohdogés, 1986) és patetikus tab-
16képek (Késa Ferenc: A mdsik ember I1., 1987) szi-
nes miifajforgatagdban, de mar részleges-vagy
teljes forradalom-rekonstrukciéval.’®

A 90-es években '56 valddi és teljes torténetének
megrajzolasa allt a kozéppontban (allattorténetben:
Puszt Tibor: A golydk mindig visszatérnek, 1993; dra-
mai kalandfilmben: Zsombolyai Janos: A haldlraitélt,
1990; erotikus szerelmi haromszogben: Sélyom
Andrés: Pannon toredék, 1990; emlékezG-medité-
ciéban: Makk Kéaroly: Magyar requiem, 1990; port-
réfilmben: Mészaros Marta: Napld apdmnak és
anydmnak, 1990; vigjatékban-szatirdban: Timar Pé-
ter: Csinibaba, 1997; csaladregényben: Szabd Istvan:
Anapfény ize, 1999). Sajnos a 90-es évek filmjei ezen
tjkori nemzeti szimb6lumok mozgdképes kitire-
sitését, deszakralizalasi folyamatat erdsitették.
2000-t61 pedig elkezddott jelképi és narracios szin-
ten is a sztereotipizal6dott "56-0s mitosz miifaji fil-
mekben val6 szétosztasa: vigjatékban, szatirdban
(Kardos Sandor —Szabd lés: Telitaldlat, 2003; Kol-
tai Rébert: Vildgszim, 2004); akcié- és kalandfil-
mekben (Goda Krisztina: Szabadsdg, szerelem, 2006);
posztmodern drdmai adaptaciéban, kisérleti- és ani-
maci6s filmekben (Vidnyanszky Attila: Liberté '56,
2006; Halasz Péter: Herminamezd-szellemjdrds, 2006;
Ediny Boglarka — Sill6 Sandor: 12 voltam "56-ban,
2006; Kiss Ivan: Toredék, 2006; Szilagyi V. Zoltan:
Jegyzdkonyv. Mansfeld Péter emlékére, 2006); filmnoir-
ban (Vagvolgyi B. Andras: Kolorado Kid, 2010). Saj-
nos tul erdssé valt a hollywoodi narracios iden-
titas, a polarizalé, mélység nélkiili archetipusok
onkényes hasznalata, amely konnyen lelki-szel-
lemi ,bicsaklashoz”, egy tisztulni latsz6 ma-
gyarsagiizenet kisajatitdsahoz vezethet.

Szerencsére tovabb &rzédik a hagyomanyos dra-
mai-esztétizal6 vonulat, amely egy , halk szavi”
fél-gyongyszemet igen (Cantu Mari: Rozsadomb,
2004), szamos hiteles portrét (Mészaros Marta:
A temetetlen halott, 2004; Szilagyi Andor: Mansfeld,
2006), de remekmtivet még nem eredményezett
(Mesko6 Zsolt: Fitik a hdzbdl, 2004; ErdGs Pal: Bu-
dakeszi sricok, 2006; Szomjas Gyorgy: Nap utcai fitik,
2006; Jeli Ferenc: Sinjdrdk, 2006; Pozsgai Zsolt:
Csendkiit, 2007; Domolky Janos: Bibd koriit, 2007).

Az '56 torténetét felhasznald jatékfilmeknek ko-
z0s kulturalis szimb6lumai vannak: az etnikus vagy
nemzeti jelképek. Ezek a nemzettudat kialakula-
sanak legf6bb azonositoi, hiszen kiilondsen stabil,
identitas6rz6 vizudlis-akusztikus jelkép-egytittesek.
Kiilonleges 1étmddjuk ellenére a mindennapi élet



aprosagaiban gyokereznek. Benniik a népmiivészet,
mesék és mitoszok jel- és képvilaga fonddik Gssze
anyelvi képes beszéd fordulataival, egytitt épitve
fel az etnikus kozosség kultarajat.* E filmekben
tobbnyire tiszta, etnikus jelképként, , nemzet-asz-
szociacioként” " jelentkeznek, a természet és tarsa-
dalom mikro- és makro-mozzanataiként: éghaijlat,
ra (fak, viragok), fauna, varosok/ telepiilések, épi-
tészet, targyak, jarmiivek, oltozet, foglalkozasok,
sport, tanc és dal, szakralis ének, iinnepek, étel-ital,
szin és cimer, korona, zaszl6, torténeti személyi-
ségek, hazafias feliratok és verbalis eufemizmusok,
mentalis-politikai stilus, tigyek.'®

L. Eghajlat-évszak

Azon filmek, amelyekben az okt6beri-novemberi
eseményeket direkt (Ejfélkor, Tegnap, Virrad, Pdrbe-
széd, Tizezer nap, Philemon és Bauchis, Makra, Meg-
dll az id6, Szamdrkohogeés, Eldorddd, A mdsik ember, Nap-
16 apdmnak, anydmnak, Pannon toredék, A napfény ize,
Telitaldlat, Vildgszdm, Fitik a hdzbol, Rozsadomb, Bu-
dakeszi srdcok, Szabadsdg, szerelem, Koloradd Kid)
vagy indirekt-retrospektiv-metaforikus médon
(Hiisz ora, Apa, Szerelmesfilm, Tiizolté utca 25., Bu-
dapesti mesék, Magyar requiem, A haldlraitélt, Mansfeld,
Liberté '56, Herminamezo-Szellemjdrds, Sinjdrok) allitjak
a kozéppontba, az id§ szaraz, napfényes, kodos, rit-
kan esGs. Az ett6l eltérG esetek az elttben vagy
utdnban jatszédnak: a kora tavaszi, varakozo es6-
ben (Szerelem); méajus 1-én a Lanchid és a hazak zasz-
l6kkal vannak diszitve (Szamidrkohogés); az arany-
szini emlékezd-gyermekkori nyérban, illetve a
Pancsold kisldny nyaranak sejtett idején (A temetet-
len halott, Magyar requiem), a pusztulast el6rejelz8
rekken6 héségben (A mérkézés), az éjszakai is
arannyal behintett nyirkos Gszi kertben (Philemon
és Bauchis) és december 5-én, egy masfajta ajandé-
kot hoz élet kezdetén (Szerencsés Diniel). De min-
den esetben ezek az eltérd idSk vigasztaldak és spi-
ritualisak. A normaél évszak kiilonleges anomalidit
jeleniti meg groteszk kontdsben a Szamidrkohigés
(nagy vihar van, kod és jarvany). Az idében val6
relativ ide-oda mozgéast segiti és gyorsitja a reali-
zal6, retrospektiv archivok vagy aldokumentéaciok
beillesztése a legkiilonbdz8bb fikcidkba (Apa, Meg-
dll az idd, Eldorddd, Naplo apdmnak, anydmnak, A ha-
ldlraitélt, A temetetlen halott).

II. T4j- és domborzati egységek

A nemzeti elkotelezettségre utal6 tajelemek (Du-
nantul, Tiszantul, Alf6ld)" koziil a magyarsagot
tisztdbban-archaikusabban megdrzs, de szegé-
nyebb Tiszantul és az Alf6ld a gyakoribb az '56-
os filmekben: tanyakkal, malommal, tsz-k6zpont-
tal (Tizezer nap, A mdsik ember, Tegnap, Hiisz ora),
pusztikkal (Szegénylegények), falvak templommal,
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gémeskuttal (Szerencsés Ddniel). A Dunantul taj-
egysége kulturdlis els6bbsége és az események
azonos aranya ellenére csak néhany filmben sze-
repel (Szerencsés Diniel, Pannon toredék).

II1. Foly6- és allévizek

Az orszag kozepén foly6é Duna, f6ként a Lanc-
hid, a Parlament vagy Buda fel6] teherautokkal,
tankokkal fényképezve, a nemzeti 6sszefogas, a
talélés jelképe (Megill az idd, Eldorddd, Szamdrko-
hogés, Napld apdmnak, anydmnak, A temetetlen ha-
lott). A Dunan ativel§ vastti 6sszekotSt szokott
intézeti gyerekek 6rzik, de a Nyirségbdl (a tra-
dicionalis Tisza felS]) unokajanak élelmet hozé
nagyapanak kenyérért és lekvarért szabadda te-
szik (A mdsik ember).'®

IV. Fléra és fauna

Az Gt menti fasorok nagy részét nyérfa alkotja,
amely a latszatbékébdl a forradalomba (Ejfélkor,
Tegnap) vagy a disszidalasba vezetett (Szerencsés
Diniel), de baleset és gyilkossag tantja is (Ejfél-
kor, Tegnap). Az alf6ldi homokvidéket megkotd
akac védi a tanyéat és a szekérrel titra kel6 embert
anagy szelektdl, hogy elvigye a vidék hitét-aka-
ratat a nagyvarosba (A mdsik ember). Aladaban ta-
rolt biiza jo rejtekhelye a nemzetiszin zaszloba csa-
vart puskanak (A mdsik ember). Az 6riasi platanfa
védelem és haldl hordozéja egyszerre a nagyva-
ros ismeretlen vilagaban (A mdsik ember). Tél ide-
jén kukoricagérék mogiil rohannak el6 batyuval
és béronddel a hazdjukbdl menekiilSk, akikért a
vonat megall egy pillanatra (Szamdrkohoges).
+Magyar lelkiilet(i” virdgok: tulipan, szegfti, ki-
kerics nevei utalnak az Amerikaba kiildott tele-
foniizenetben a forradalom jogaira (Szamdrkoho-
gés); a piros-fehér-zold szegfti a sziiletésnapot és
az értelmetleniil érkezé halalt jelzik (Philemon és
Bauchis). Az orvos szobajaban, a Nagy Imre mel-
letti rokonszenv és néma tiltakozas jeleként, az
asztalon megjelenik a cserepes muskatli (A te-
metetlen halott). A Halottak és a titkos temetések
napjan mindeniitt 6szirézsa boritja a rogtonzott
és végleges sirokat, a zaszldval letakart, foldre fek-
tetett vagy az egyetemi auldban folravatalozott
fiatal h6sok testét (A mdsik ember, A haldlraitélt), de
viragbol késziilt kokardaval a melliikon indulnak
halalba a tankok ellen a szerelmesek (Eldorddo).
A fegyver kozelében mindig galamb rebben a ma-
lomban és a templom padlasan, egy id&s 1élek ta-
vozasakor és harangzigaskor is (A mdsik ember,
A mérkdzés, Philemon és Bauchis). A lovak meg-
ugranak a gyilkos zajtél a varosba indulaskor,
hogy ott mar bajt ne okozzanak (A mdsik ember),
de a falovak a malom ablakaban vagy a pikniken,
a kisfit mellett, a béke igazabb voltarél tizennek
(A mdsik ember, A haldlraitélt). A fegyverektd] és éh-



ségtSl megveszett kutyat alig lehet elpusztitani
(A mdsik ember).”

V. Jarmiivek

A specialisan magyar lovas szekér megjelenése az
tton vagy a vonatablakbdl latva igen ritka (Tiz-
ezer nap, Tegnap, A mdsik ember, Szerencsés Ddniel),
hisz a varosba ezzel elindulni veszélyes, de nem
lehetetlen. A varost és vidéket inkabb Csepel te-
herautok (feliratokkal is jel6lve szdrmazasi he-
lytiket), voroskeresztes autok, komikus helyzet-
ben kisbuszok, tankok kotik Ossze (E]felkor
Tegnap, Vildgszim). A gépjarmtivek a varosban vi-
szik szerte az 6rom hireit, példaul felzaszlézott,
felviragozott tankok, Csepel autdk (Tegnap, Ma-
Qyar requiem), agresszivan timadnak az utcidban,
hidon (A mdsik ember, A haldlraitélt, A temetetlen ha-
lott), vagy védekeznek, akar barikddként hasznalva
a tankot, fekete AVO-s autét, villamost (A mdsik
ember, Tegnap, Apa, Szerencsés Diniel), életet pro-
balnak menteni (Eldorddd, A mdsik ember).?°

VI. Targyak

1956 az id6 kizokkenése. Megnyitja az értelmes ha-
141, azaz a teljesség felé val6 utat, de figyelmeztet
arra is, hogy a forradalom leverése nem 6rokké tart
— a megallt id6t Gjra lehet és kell inditani. A meg-
fagyott id6t egy szakralis (gyertya, mécs) és egy
profan targy (6ra) mozdithatja meg. A gyertya e
filmekben a halélra val6 emlékezés, a feltamadas
igérete egy lépcs6haz sarkaban (Napld apdmnak és
anydmnak), az egyetemi és a koz0s éjszakai rava-
talon (A mdsik ember), a sotét vonatalagtitban el-
igazitd fény (Szerencsés Diniel), az idegen hoditok
bevonuldsa utédn a forradalom mellett, az ablak-
ba kitett gyertyaval szimpatizald szolidaritas (80
huszir). Az apatél kapott 6ra éppen akkor all meg,
amikor az egyetemista fiatalember élete kockaz-
tatasaval zaszl6t visz az egyetemre (Apa). E mo-
tivum visszatér egy nagycsaladi filmben (A nap-
fény ize), melyben a f6h&s 3 évi borton utan
szabadulva kéri az 6rajat, amelyet elvesztettek. Te-
hat mindkét filmben elloptak az id6t az életébdl,
amit csak & szerezhet vissza az emlékezéssel.

VIL Oltdzet

A magyaros jelleget szinte csak az olyan filmek kép-
viselik, ahol a vidék tradiciondlis ruhazata is
megjelent, példaul kodmon az anyén, az oltalmazé
himzett ing és kucsma a fitin (A mdsik ember, Teg-
nap, Hiisz ora, Tizezer nap). A szabadsagharcosok
félcivil-félkatonai viselete (zako és puska, ballon-
kabat és kézigrénét Bocskai sapka) a forradalom
Oszinteségének szép lenyomata (A mdsik ember,
Eldoradd, Megdll az id6, A haldlraitélt), de az AVO-s
egyenruha hordésa a kdoszban egyszerre életment6
és szégyen (A mdsik ember, Eldorddo). A hatalom igaz
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arcat nem annyira a megfélemlités, hanem a teljes
személytelenséget kifejez6 krumpliszsdk hordoz-
ta. Hiszen a Szegénylegények zarasaban az osztrak
himnusz elhangzasa kozben a volt szabadcsapat fe-
jére ezt htizzak, mint mikor a lovakat terelik vég-
s6 ttjukra. A temetetlen halottban el6szor a repiilén
elrabolt férfi foglyok viselik, elére jelezve a ma-
ganyos sotétséget, masodszor Nagy Imre, az or-
szag-vilag el6tt letagadott kivégzésekor, mintha a
val6 fényt is meg6lni akarnak. Ez ellen tiltakozik
tudat alatt minden film a gyerekek, fiatalok zasz-
16ba oltdztetésekor, halotti menyegzsjitkon (A md-
sik ember, A haldlraitélt).?!

VIII. Tanc és dal, szakralis és vilagi zene
Abeszédes Egmont nyitiny tobbnyire a legf&bb azo-
nositdja a kornak, akkor is, ha finoman rejtjelezett,
a végzet és méltésag hordozdja (a Philemon és
Bauchisban a két séta kdzben, a gyertyak rebbené-
sekor), akkor is, ha a tiszta kozosségi akarat jelz6-
je (A haldlraitélt, Magyar requiem, A temetetlen halott),
nyilt tagadasa a bargyu Pancsikold kisldny kivég-
zésekkor kihangositott ,,6romzenéjének” (Magyar
requiem, A temetetlen halott). Csak a szent és nem-
zeti egybekapcsolasa fog 0ssze egy szétess, de 1é-
lekben még Osszetartozo6 kozosséget, ezért éneklik
mindentitt és mindenkor a Himnuszt és a Szozatot:
reménykedve a vonaton a hatératlépés el6tt
(Szerencsés Diniel), az AVO-s laktanya ostromakor
(A mdsik ember), a Szalin szobor ledontésekor (Nap-
16 apdmnak, anydmnak), a tGlélésért reszketve a 1é-
gopincében (Eldorddd, Szamdrkohogés).

IX. Cimer

A Parlament tetején (A temetetlen halott), a Keleti
palyaudvar be]aratan (Szerencsés Didniel), az AVO—
s laktanya racsan (A mdsik ember), a ,, pokolba jov6”
vonat kazanjan (Szerencsés Diniel), a repiilStéren
(A temetetlen halott) uralkodé vorods csillagot az
égbdl porba hullajtjak, lanctalp elé vetik (A haldl-
raitélt, A temetetlen halott), hogy helyére zaszlon,
karszalagon, tankon, teherautén, bejarati ajton
(Tegnap, A mdsik ember, Naplo apdmnak, anydmnak) a
makacs republikdnus-tagadas, a ,, magyarok Mo6-
zesének” jelét, a Kossuth-cimert tegyék.? A kaoti-
kus, izolalt cselekvés-redundancidk igy 1épnek at
egy rendezett, nyilvanos, kollektiv ritualis nagy-
térbe, id6be, megsziintetve a profan id§ és bitorld
idegen tér hatalmat.

X. Nemzeti szin és zaszl6

Tobb forras és szemtand szerint els6ként Buda-
pesten az oktéber 23-i Bem téri tlintetésen kapott
szerepet a lyukas zaszl6. A tér mellett 1év6 Kiil-
tigyminisztérium erkélyére voros zaszl6 volt ki-
tlizve, ami kiilonosen ingerelte a Miiegyetem hall-
gatdira var6é tomeget: ,Nemzeti zaszIot a



Kiiliigyre!” Révidesen a minisztérium dolgozéi ki-
cserélték a vOros zaszlot az dllamcimeres magyar
zaszlora, amire a tdmeg azonnal reagalt: ,Nem a
mi zaszlonk! Le vele!” A bevont zaszl6 rovid id6
miulva megjelent, de akkor mar lyuk tatongott a ci-
mer helyén. A téren all6 tomeg tidvrivalgassal fo-
gadta az Gjdonsiilt zaszl6t.” A Time magazin vé-
lasztasan 1956-ban a magyar szabadsagharcos lett
az , Ev embere”, aki a szines festményen harmad-
magéval egy lyukas z&szl6 el6tt allt. Szinte minden
forradalmi eseményt abrazolé filmben felttinik a vé-
res vagy tiszta zaszl6 kortilhordozésanak szent lasz-
16i szokasa (szekéren: A mdsik ember; Csepel auton:
Tegnap, Budakeszi srdcok; tankon: Tegnap, Magyar
requiem, Vildgszdm). Rendkiviil latvanyosak a zasz-
16 megszerzésért folytatott harcok (Tegnap, Apa, A
mdsik ember), hiszen a csapatok 1848. aprilis 11. 6ta
erre a harom erényre (voros=ers, fehér=htiség,
z6ld=remény) tesznek eskiit. A Rakosi-rendszer tu-
datosan gyengitette a nemzeti szinek nemzeti ko-
tését a voros lobogd kotelezd hasznélataval, ezért
a z0ld kezdte atvenni ,,az igazi nemzeti szin” sze-
repét. Zrinyi Mikl6s Tdbori kis traktdja szent kote-
lességének tartja a zasz16 mindhaldlig valo elkisé-
rését: ,,...és a zaszlot tovdbb meg nem tarthatod és
meg nem oltalmazhatod, akkor magadat beleta-
karod, és hozzad szoritod, és életedet e mellett vesz-
teni akarod”.? Mivel az tinnepi kultuszok kozott
legerételjesebben a gyasz ceremonidi véltak nem-
zetivé, ezért a zaszloval becsavart, elfedett test, ra-
vatal, koporsé, sirhant, puska stb. gyakran jelent-
kezett egyiittesen a gyertydk, mécsek, koszortk,
viragok, szalagok komyezetében (A mdsik ember: kis-
fia zaszloba takart holttestét biciklire teszi az édes-
apa, a meghalt unoka titkos temetésén a koporso-
ra kertil a lyukas zaszl6; Napld apdmnak és anydmnak:
anem engedélyezett exhumalas és Gjratemetés rog-
zitése a filmes stabbal). A tendenciézusos, ellen-
forradalmat sulykol6 Tegnap cimti filmben szinte
csak lyukas zaszlot latunk (kétszer vagjak ki a Ra-
kosi-cimert oll6val (?), majd felt{inik autén, tankon),
a megfosztottsag jelképeként. Dramai-stilizalt fil-
mekben kevesebb az ilyen tolakodé jel, mint
ahogy ezt a torténelmi tények is igazoljak (Megdll
az 1d6, Eldorddd, Szerencsés Diniel, A mdsik ember), he-
lyette gyakoribbak a nemzetdr szalagok. Alyukas
zaszl6 szinte fenséges, himnikus jelentést kap: a Sze-
rencsés Dinielben a hotel éttermében, a Jinos bidcsi
dallamara kigy6zva korbehordozzak, megmutat-
jak a fénynek, ragyognak a szemek, Szerencsés
Daniel ujjong, hogy ismét 6sszefogott a magyarsag,
s igy hazamehet. Amikor a film plakatjan e zasz-
16 jelent meg, a filmet azonnal betiltottdk.” A két
szalon fut6 Szabadsdg, szerelem cim( torténelmi ak-
ci6film hiaba veti be az emberi testek és a gyilkold
gépezetek meghokkentd latvanyat f6 dramatur-
giai elemként, ha érzékeny pontokon tilhangsi-
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lyoz, kontraszt helyett halmoz (a lyukas zaszl6k és
lelkes tomegek tilreprezentalasa).

A rendszervaltas el6tti, ,, keszonban” tartott or-
szag '56-os filmjei kisérletet tettek az elveszett muilt,
a lelkiismeret és nemzeti onbecsiilés visszaszer-
zésére, s néhany jelentSs filmmel (Szerelem, Philermon
és Bauchis, Megdll az id6, Szerencsés Diniel, Eldorddd,
Szamirkohogés) eljutottak a szimbolikus és realista
kimondhatésag hataraig, de a szabadsag jelével
megszentelt rendszervaltas utani kulturalis-moralis
amnézia, politikai ellenségképzés nem kedvezett
az 1j'56-os realista torténelmi festésnek (A temetetlen
halott, Mansfeld, Rozsadomb), inkabb szabad utat en-
gedett a moralizalasnak-legendaképzésnek (A ha-
ldlraitélt, Magyar requiem, Budakeszi srdcok, Sinjdrok,
A Nap utcai fitik) és a mifaji-almifaji kétes utaza-
soknak (Telitaldlat, Vildgszam, Szabadsdg, szerelem,
Kolorado Kid).* . .
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SZEMLE

HONAPROL HONAPRA

AKOLTESZET ES AZ EMBER

Nem vagyok hivatott irodalomelméleti eszme-
cserékbe belebonyolddni, de annyit elmondhatok,
semmiképpen sem értek egyet azokkal a néze-
tekkel, amelyek a miivek értelmezésébdl kila-
gozndk az emberi tényez&t. Ennek az iskolanak
tekintélyes hivei vannak, mégsem tudnék azono-
sulni veliik. Ezt a véleményemet ersitette pél-
daul Vasy Géza ,Haza a magasban” cimd, Illyés
Gyulérdl irt tanulmanyainak gydjteménye is
(Nap Kiadé, 2010). Illyés ugyanis egyik kitting
példédja annak, hogy az iré6 az embernek és az
emberért ir, s személye, gondolkodasa és a mi-
vek torténelmi héttere nélkiil aligha vonhaté meg
pélyajanak és miivészetének summaja.

Vasy Géza elsGsorban az életmtinek az embe-
rért kifejtett jellegzetességeit vizsgalja, beleal-
litva a mtalkotasokat keletkezésiik koriilményei
kozé, szbélva fogadtatasukrdl is, amely ugyan-
csak hiien tiikrozi a tarsadalmi-torténelmi ko-
riilményeket. Illyés Gyula életmiive modellér-
tékd: a harmincas évektdl haldlaig irodalmunk
meghataroz személyisége volt: azza nétt Babits
mellett, mint szdndékainak leghitelesebb isme-
r6je és folytatdja, ugyanakkor a népi irodalom-
nak is meghatarozo alakjaként, annak bizonyi-
tékaul, hogy nem lett volna lehetetlen szintézist
teremteni a népi és urbanus irodalom képvise-
161 kozott. (1945 utdn 6 is timadasok kereszttii-
zébe kertilt, a széls6séges urbanusok nemcsak
Szab6 Lérinc ellen indultak rohamra, holott Illyést
igazan nem lehetett a jobboldal irant taplalt ro-
konszenvvel vadolni.) Tamadasok érték a kom-
munista irodalompolitika hangadéi részérdl is,
az Eqy mondat a zsarnoksdgrol ismertté valasa utan
pedig iréséga is veszélybe keriilt, egész brutdli-
san tdmadta példaul a hatalom sancai mogiil
Kallai Gyula. Aczél Gyorgy tisztaban volt koltsi
nagysagaval, ez azonban nem jelentette azt, hogy
ne figyelték és figyeltették volna minden 1épé-
sét. Kivalt azokban az években keriilt a titkos-
szolgalatok célkeresztjében, amikor a kisebbségi
magyarsag elnyomasa ellen emelte fol szavat és
a roméaniai rezsim kemény biraléja lett, a hirhedt
lenini ,, nemzetiségi normak” tagadéjaként. Sza-
vai, kijelentései mogott lavazo indulatokat lehe-
tett érzékelni. Nagyon finoman utalt erre Belon
Gellért Illyés bucsuztatéjaban: , Goethe azon pa-
naszkodott, hogy élményei rogton megfagynak,
ha leirja azokat. Milyen belsé kiizdelmek, milyen
profétai latasok formalddtak a szavak cseppko-
vévé ebben a néhany széban, amit leirtal? Vagy
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tekintsiik ezt megfagyott lavanak, mely igazsag-
keres{ és szeretetre vagy6 szived t{izhany6jabol
itt maradt nekiink?”

Ez alavazoé, igazsagkeres6 indulat éget ma is.
A rendszervéltast kovetd években kozvetlentil
és kozvetve timadasok célpontja lett Illyés &rzd
magatartasa, nemzet- és népszemlélete. Vasy
Géza a kritikakra is utal, kozben pedig kévetke-
zetesen szembesit azzal a kérdéssel: képesek va-
gyunk-e Illyés modjan tekinteni a magyar valo-
sagra, van-e az 6véhez hasonl6 batorsagunk széva
tenni negativumait, vagy elvtelentil belesimu-
lunk a hatalom altal teremtett és fenntartott lan-
gyos kozegbe?

A majdani, elfogulatlan kritika nyilvan szem-
besit az ir6 altal mtivelt minemekkel. Meglehet,
lesznek életmtivének olyan részei, amelyek veszi-
tenek vonzasukbol. Vasy Géza hosszan szol Illyés
dramadird], s bar vilagosan fejti fol némelyik tor-
ténelmi és aktualizal6 célzatat, sosem éreztem
meggy6zének — ma sem — a Fiklyaldng Kossuth
magatartasat idealizal6 és Gorgeyt elég egyolda-
ldan elitél6 mondanivaléjat. Lehet, hogy téve-
dek, de Illyés dramair6i munkassagat nem ér-
zem annyira stlyosnak, maradandénak, mint
koltészetét, regényeit és Petdfi Sandorrol irt kony-
vét. Kozvetleniil hatott és nevelt, kodolt tizene-
tei nehezebben értelmezhetdk, jéllehet a tanul-
manyiré szinte apologetikus elkotelezettséggel
értelmezi miivét. Emlékeimben Németh Laszlo
dramainak aktudlis mondandédja egyértelmi
volt, a Faklyaling Gorgey-képével azonban sokan
vitaztunk.

Mindez nem valtoztat azon, hogy Illyés Gyu-
la (Kodaly Zoltannal) a nemzeti érzés és a haza-
fisag ikonjanak mindstilt. Szenzécié volt a Bartok-
vers, amelynek {izenete teljesen egyértelmtinek
érz8dott. Vasy Géza elemzése 1977-ben irddott,
megfigyeléseinek java azonban ma is érvényes.
Simon Istvannak igaza volt: a vers ériasi hatasa
két forrasbol taplalkozott, egyrészt mondanddja
merészségébdl, masrészt atmoszferikus telitett-
ségébdl. Hozzatenném még, fontossa tette az is,
hogy Bart6krol szolt, kinek korszakos miivésze-
tével a kultarpolitika vezérei évekig nem tudtak
mit kezdeni. Mig Illyés Kodaly-verse (errdl is ta-
1alé méltatast olvashatunk) inkabb nagy kortarsa
el6tt valo tisztelgésként értelmezhets, a Bartok-
r6l irt koltemény szenvedélyes hangja, robba-
nast igérd telitettsége a korhangulat dobbenetes
erejli megszolaltatdsa volt, s igy is értette, aki
hallotta és olvasta. Ahogy Kodaly Zrinyi alakja-
nak felidézésével, ugy Illyés Bartok értelmezé-
sével az ‘56-o0s forradalom elGkészit&jévé valt,



amikor Bartok miivészetét a nép lelke, érzésvi-
laga hiteles kifejez6jének mutatta: ,éppen ez a jaj
kidlt [ mennyi hazugul szép éneken dt | a sorshoz, hogy
harménidt, [ rendet, igazit, vagy belevész a vildg: | be-
levész a vildg, ha nem | a nép szdlal iijra | folségesen!”
A ,nép szava” nemcsak Bartéknak a romlatlan
magyarsaghoz val6 kot6dését jelképezte, hanem
azt a szo6t is, amely 1956 oktéberében robbant ki
szazezrek éaltal artikuldlva. Ebb6l a tragikus
mélységbdl szakad ol a Kodély-vers torténelmi
tavlatokba nyil6 inditasa is: ,nem a zenekar, [ hanem
ami van korben temetd; | megzendiil ami van (9, s fia-
tall) | siri mez0, | majtényi, mohdcsi, muhi mezd.”

Ez a fogcsikorgato elszanas, ez a dramakkal
atszGtt analdgiateremtés tette paratlanna és
nemzetment&vé Illyés akkori (és nem csak ak-
kori) koltészetét, s pont ezt érzik lirdja gyengé-
jének a koltészet hermetizmusanak elkotelezett-
jei, elfeledve, hogy aki oly mélyen érezte at a
,pusztak népe” nyomortsagat, aligha szélhatott
volna személyteleniil s hagyomanyokban kétel-
ked6 modernséggel. Inkabb épp a hagyomany-
hiiség tette a magyar lira folytonossaganak egyik
legjelentSsebb képviselGjévé.

A kotet egyik legizgalmasabb tanulmanya
A mai Illyés-képrdl sz6l. Barmilyen fajdalmas is,
elmondhatjuk, hogy Illyést — aki tankényvekbe
keriilve, allit6lag, klasszikus ir6 lett — kevesen
olvassak, nehezen értik. F§ oka alighanem a meg-
felel§ és hiteles torténelmi ismeretek hidnya és a
haza, a hazahoz val6 kotddés érziiletének valto-
zésa. Illyés a romantikusok 6rokoseként szent-
nek érezte a magyarsag érzését, s azt ugyan-
olyan szenvedélyes atéléssel fogalmazta meg,
mint Vorésmarty. Mara a haza és a hazafisag saj-
nos frazissa kopott, koszénhetSen azoknak, akik
sajat érdekeik szolgalataban éltek e szavakkal.
Illyés fogcsikorgatod elszandssal védelmezte tar-
talmukat, s példajat mutatta a magyarsaghoz va-
16 elkotelezett hiiségnek. Akiknek ez a fogalom
semmit sem jelent, sosem fogjak 6t megérteni és
becstilni, masoknak viszont e valsagos korban is
vigasza és menedéke. Ez a kot6dés érzédik Vasy
Géza tanulmdanyaiban, melyek ezért is id&sze-
riek és tanulsagosak.

Illyés Gyula szintézisteremtd koltének bizo-
nyult. A kdvetkez6 nemzedékek lirajaban mas
kifejezésmoddok lettek uralkodéva. A valtozast
Pilinszky Janos versvildga mutatja egyértelm-
en, de ebben is pontosan érzékelhetSek az embe-
ri érzésvilag hangjai. Nala a tragikusan esend,
a felsebz{ 1étbe vetett ember kielégitetlen szen-
vedéllyel keresi a kegyelem vigasztalasat, s a
szeretet vigasztal6 melegét. Megjelent ez az ér-
zésvilag a 20. szazad papkoltdi egyikénél-masi-
kénal is, legersebben talan Mécs Laszlonal (leg-
szebb verseibdl igen j6 valogatast adott ki Piros
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csizmdn 0szi harmat... cimmel Korzenszky Richard
tihanyi bencés perjel), kinek lirdjaban a magyar-
saghoz val6 tartozéds ontudata is hangot kapott;
a Civis romanus sumban példaul igy fogalmazott:
, En magyarsdgom soha nem tagadtam, [ de soha nem
is kérkedtem vele, | nem pdvatoll: egy mdrtir-pilla-
natban [ csak a bérommel egyiitt jonne le.” Am Pi-
linszky redukalta a verset, nala a koltemények
egyetlen stiritett mag koré rendezddtek, s ezzel
is iskolat teremtett. Néha tigy érezte, hogy a mult
szazad gyotrelmes tapasztalatainak megfogal-
mazésara nem rendelkezik megfelel§ szavakkal,
azok megfogalmazasa helyett a lirikusnak hall-
gatnia kellene. A nyomaba 1ép6 koltSk ezért tu-
lajdonitottak fontos szerepet a csondnek. Kaiser
Laszl6 kotetének cime is Almom a csond (Hun-
garovox Kiadé, 2009). A csond a menekvés lehe-
tésége: a vilag larméjabol torténd kiszakadas
esélye. A kotetnyitd Biinrekidltd cimt versében
igy fogalmaz: ,Ldrma e korban mérge a dalnak is,
igy marad drvdn [ dalnok is, népe is, igy marad bdtor
a gyduva, a félénk, [ igy marad joéra kevésnek a gyatra
bardtja, a gyarld. | Almom a csond, az a béke el6tti, a
biinre kidlto.”

Kaiser Laszl6 is belsS békességért fohdszko-
dik. A mailiriban — nemcsak a magyarban — is-
mét igazolodik: fegyvercsorgés idején hallgatnak
a muzsak. Nem feltétleniil a habortk némitjak
el 8ket, az a harc is bénito, amely a szavak szint-
jén folyik, ellehetetlenitve a hiteles érzéseket.
~Houvd szabad belezokognom, [ ami fdj, ami fdj nagyon,
[ fdj, s igy a szavakat | el kell hagynom, hagyom. /|
Hagyom, s ha szd nincs, akkor mi marad? | Akkor mi
marad [ ha a halottakat || szedik szét a porban | tobb-
féle tobbfajta rokonok? | Ett6l egy halott, | és én is egy
és ey vagyok, /| ahogy egy a vér | és egy a biin neked,
| neked, ki onmagdnak | hirdetett hadiizenetet. || Es
béke nincs, nem lehet: | a béke nem itélet. | Az itélet mi-
kor ment fel, | mikor ment meg téged?” (Hovd szabad?)

A modern ember, miutan raébredt, hogy le-
het&ségei korantsem olyan hatarok nélkiiliek,
mint azt igyekeztek elhitetni vele, egyre riad-
tabban szembesiil azokkal az erékkel, amelye-
ket felszabaditott, s azzal kecsegtették, hogy
uralhatja a létet. A félelem és szenvedés érzése
az egyik uralkod6 témaéja a koltészetnek is, hogy
ebbdl szivargott-e a bolcseletbe, vagy megfor-
ditva, azt nehéz eldonteni. A félelem mar Hei-
degger gondolkoddasaban is megjelent, a lirdban
pedig nemcsak a halal, a végesség bizonyossaga
sziilt rettegést, hanem a személyiség kiszolgal-
tatottsdga még inkabb. Gondoljunk csak Kosz-
tolanyira, aki fogcsikorgatva, de kénytelen volt
tudomasul venni, hogy minden médon szdmon
tartjak. A félelem, a szorongattatasok okozta
szenvedés Kaiser Laszl6 lirdjaban tobb valtozat-
ban is megfogalmazédik, egyik szép példaja az



Indirekt: ,,Mert minden indirekt: | szerep, tett, olelés,
| mert minden — valljuk be — [ 1igy is lesz s oly
kevés || kevés, vagyis semmi, | a mérleg végiil ez; |
bdrmit tesziink, nem ér fel | szenvedéseihez.”

Az emberi tényezd megG6rzésének szerencsés
megnyilatkozasa a félig tréfés, félig komoly kro-
nikas ének Szeged varosardl, a Bohdc a porondon
ciklus. A 12 szétagos kozépmetszetes sorok a
magyar lira régebbi korszakait idézik (ez a Toldi
forméja is), a vers hangneme, székincse és for-
dulatai is a multban gyokereznek, am a benne ki-
fejezet érzelmek, a htiség és a hala megfogalma-
zésa Orokké aktudlis érzelmek kifejez&i, melyek
épp ugy mozgattak a kronikas, mint 20. szazadi
ember tollat. Kérosi Csoma Sandornak szentelt
Benne volt az dshaza cim( versének inditasa
(,Nyugtalansdg, keresések, | benne volt az dshaza: |
utak pora, frdsmagdny, | Székelyfold és Azsia.”) né-
mi attétellel Kaiser Laszl6 lirai torekvéseinek
legjellemz8bb vondsaira is érvényes; benne is
sokféle 6sztonzés alkot vonzé egységet: hagyo-
many és korszertiség, romantikus htiség és j6zan
belatas. Ezek egyiittese teszi lirajat vonzé emberi
vallomadssa, kend6zés nélkiili életgyonassa. Pon-
tosan jellemzi koltészete 1ényegét a kotet utdsza-
vat ir6 Madarasz Imre, az olasz irodalom avatott
kutatéja: ,szintézisteremtd az, ahogyan a lirai
‘intenziv totalitas’ jegyében fejezi ki ellentmon-
dasoktol és konfliktusoktol terhes, létbizonyta-
lansagtol szorongé korunk megannyi gondjat,
bajat, kesertiségét, haragjat, félelmét — egyszer-
smind hitét, reményét, szeretetét, megvaltasva-
gyat, jora-torekvését”. Kolts ennél tobbre aligha
vallalkozhat...

A Nap Kiadé egyik 1j, hasznos sorozata Egy
versrdl ad teljességre torekve képet. Tavaly Illyés
Gyula nagy versérdl, a zsarnoksagrol irt egy
mondatardl, idén Radnéti Miklés Hetedik eclogd-
jarél valogatta a tanulmanyokat a szerkesztd,
Pomogéts Béla. Ha vannak versek, amelyeket az
emberi sors és a torténelmi hattér ismerete hijan
nem lehet megérteni, Radnéti Miklés koltemé-
nyei ilyenek. Ezért csak helyeselni lehet, hogy
Pomogats nem elégedett meg szorosan vett
verselemzések kozlésével, hanem Radnéti utol-
s6 korszakanak teljes megvilagitdsara torekedve
olyan irasokbol valogatott, amelyek ezzel a Bor-
ban sziiletett mtivel is foglalkoznak. Bér a szer-
z6k kozott olyanok is akadnak, akik buzgén ha-
misitottdk a koltS arcképét — leghitelesebben
Ferencz Gy6z6 rajzolta meg Radndti Miklds élete
és koltészete cimt monografiajaban, amelyben
elegansan, adatok sokasagaval céfolta a hazug-
sagokat —, a tragikus vég megjelenitésében azon-
ban hinni lehet nekik. Ugyanakkor szorongaté
emlék visszaidézni a koran elhunyt Melczer Ti-
bor elemzését, vagy Bori Imre kitlind méltatasat.
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Radndéti eclogainak elsd, a szerz6 mindenkori
alaposségara jellemzd6 teljesebb elemzése Tren-
csényi-Waldapfel Imrének koészonhetd, aki a
Pdsztori magyar Vergilius cim(i kotet szamara kért
a kolt6tsl Vergilius-forditast. A IX. ecloga mesteri
tolmdcsolasa el6szor az Argonautdk cimd, rovid-
életd folybiratban jelent meg. A kivalé klasszika-
filolégus raérzett arra, hogy Radnoéti koltészeté-
ben kezdettdl nagy szerepe volt a bukolikus
tajszemléletnek és -abrazolasnak, s ez telit6dott
személyes érzéseivel az eclogak soraban, mely-
nek inditdja a forditas volt. Trencsényi tanulma-
nyéat az is hitelesitette, hogy a kolt6 napléjat is
forrasul hasznélhatta, a Napld ugyanis csak ké-
s6bb jelent meg Melczer Tibor gondozasaban.

Az eclogédkban dobbenetes hitelességgel jele-
niti meg a haldldig tart6 folyamatot, melynek
végpontjaban a proféta vezetésével, tarsaival el-
indult azon az dton, mely ,az ifja tanitvany”
igérte orszdgba vezetett, s ami azoknak is osz-
talyrésze lett, akiknek sorsaban osztozott. Mél-
tan vetitette elSre élete tragikus végkifejletét: ,S
higgyétek el, higgyétek nékem el, | joggal legyez az
dvatos gyami! [ koltd vagyok, ki csak mdglydra jo, |
mert az igazra tanu. [/ Olyan, ki tudja, fehér a hd, |
piros a vér és piros a pipacs, | Es a pipacs szoszoske
szdra zold. [/ Olyan, kit végiil is megolnek, | mert
maga sosem 0lt.” (A ‘Meredek 1it” eqyik példdnydra).

Az eclogadkban a bukolikus tajban bombék
robbannak, repiil6k zignak, épiiletek omlanak
Ossze, maguk ala temetve lakéikat. A szogesdro-
tok mogé zart rabok csak képzeletiikben idézhe-
tik az otthoni tajat s a szeretett hitves vonasait.
Végsd heteikben még latjak a pasztorlanykat, a
birkanyéjat, aztan tarkolovés végzett veliik. De
a versek megmaradtak, mint egy gyaldzatos kor
mementoi. . . .

RONAY LASZLO

MATYUS ALIZ: EL SE HAGY

Matyus Aliz 6néletrajzi ihletésti novellaskotetébdl
elemi erdvel bontakozik ki kotddés és elengedés,
megtartds és elhagyds dramaja. KotGdés a gyoke-
rekhez, a gyermeki mult emlékeihez, a felnétt-
ként lakhelyiil valasztott alf6ldi pusztasdghoz és
azokhoz az emberekhez, akiket igy vagy ugy, de
el kell engedni. A szalanként egymadsba fon6do
emlékképekbdl kirajzolodo élettorténet egységes
szovetként valik irodalmi széveggé, onvallo-
mass4, lirai hangt szamvetéssé. A kozeli és a ta-
volabbi mult emlékképei egy-egy fényképen,
verssoron vagy dallamon keresztiil lépnek par-
beszédbe egymassal, analégiat teremtve szemé-
lyek, helyszinek és élethelyzetek kozott. A sze-
mélyiség kettSs , foldrajzi meghatarozottsaga”, a



Dunantul és az Alf6ld, a papai otthon és a leégett
kiskunsagi tanya képe az egész novellaskotetet
atszovi, hasonléan a személyiséget folyamatosan
formalo és 6rokre meghatarozé emberi kapcso-
latokhoz. Az 6nmagarél egyes szdm harmadik
személyben vall6 torténetmondd meghatérozé
szeretetélménye tovabbra is az anyai szeretet, am
a korabbi kotettd] eltéren mar nem az anya-fia
kapcsolat a novelldk szinte kizdrdlagos mozga-
téja, ami a felnétté valé gyermek szeretve-elen-
gedésének gesztusaként is értelmezhetd. A sze-
relmet fia szerelmében és parkapcsolataban
anyaként Gjraélé nd érzésében a féltés és az
6rom, a fiataloknak ttravalét adé sziil6 boldog-
saga és banata egyszerre van jelen. A sziil6-gyer-
mek kapcsolat masik vetiiletének feltdrs emlék-
képei is lassan a helyiikre keriilnek, a régen
elveszitett sziil6k hidnya és a gyerekkori vilag el-
mulasa talan mar nem f4j annyira. Az iras aktu-
saban feldolgozasra varé 4j 1étélmény az El se
hagy cim kotetben a testvéri szeretet fajdalma,
a fiatalabb fititestvér tobb éven at tarté kémaja-
nak és lasst haldoklasanak torténete, mely a koz-
tes-1ét megrenditS metaforajat (zsinéron tartott
1élek), a még ott 1évS hidnyanak 4télését, és a 1é-
tére vonatkoz6 Mi az, hogy valaki nincs, aki el se
hagy? kérdés kimondasat eredményezi. A kotet
cimadé szavai életmondatként ismétlédve tobb-
szOr visszatérnek tjabb és tjabb értelemvonat-
kozassal telitve a kissé talanyosnak tiné kotet-
és részben azonos novellacimeket (El se hagy
tremolo; El se hagy). Mivel a férfi-n6 kapcsolatban
az idill csak alom forméajaban élhets at (Ki ér fel
elébb a csobdnci hegyre?), ,az igazi férfi csak on-
magéaé” igazsdganak felismerése utan a moti-
vumszeriien felcsendiild mondat az egyediil
meggélt 1ét bels6 biztonsagat sugallja: ,, Aki nincs,
és mégis van, nem hagy el. El se hagy.” E szavak
kimondasaig azonban hosszu utat jar be az elbe-
sz€16: a remélt kozos élet boldogséga (Elképzelte
és elhitte), a szakitas fajdalma, és a ,,masik tekin-
tete nélkiil” végigélt élet (Ujra férfi nélkiil) oniga-
zolasvagya a fa kivagasaval csak azért is meg-
birkézé né képén keresztiil jut kifejezésre.

A kordbban megszokott irodalmi, zenei és
képzdmiivészeti alliziok e kotetben is szerves
egésszé allnak Ossze, a jol ismert matyusi moti-
vumokat azonban Gjak valtjak fel. LegjelentSsebb
a fény motivuma, mely szdmos novelldban jelen-
tésképzd er6vel bir. A szikrazé napfény az élet-
orom és a feltamadas jelképe, a tihanyi napfény
a fidval megélt emlékek elShivdja, a gyertyalang
a,,gyonyord arnyékda férfi” szerelmének szimbo-
luma, a hajléktalanra és a Kolcsey-szoborra egy-
szerre rat(iz6 napfény a Huszt sorainak ironikus
parafrazisan keresztiil — ,,a haza fényre deriil” —
a szocialis érzékenység ékes bizonyitéka, a mult-
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bdl 1épten-nyomon el6bukkand fényképek pedig
az élet folytonossaganak letéteményesei.

Anovellakbol az élet fajdalmas szépségét felis-
merd és a pillanat szépségét megélni tudd ember
bolcsessége csendiil ki, a , kivirdgzott, novemberben,
nekem” érzése, mely feliilemel a feldolgozhatat-
lannak tng élethelyzeteken: , Leguggolt a papai
ibolyakhoz, odahajolt az egyikhez egészen ko-
zel, beszippantotta az illatat, s szerzett maganak
egy j6 pillanatot, amint magaban kimondta a pil-
lanatnak is oriilni tudék 6rok elégedettségével:
kiviragzott, novemberben, nekem.” (Orpheusz
Kiadd, Budapest, 2009)

ERFALVY LIVIA

BALOGH F. ANDRAS:
NEMET-MAGYAR IRODALMI
EGYUTTELESEK

A KARPAT-MEDENCEBEN

A tavalyi évben latott napvilagot Balogh F. Andras
tanulmanykotete Német—magyar irodalmi egyiittélé-
sek a Kdrpdt-medencében cimmel. A szerz6 mun-
késsadganak az utébbi mintegy tiz évben sziiletett
terméseit f(izi fel e gyGjtemény a magyar—német
irodalmi kapcsolatok lancara, melyen nyolc ko-
rabbi tanulmany mellett hdrom 4jis helyet kapott
a kotet végén. A kiilsé borité mozaikja arra enged
kovetkeztetni, hogy a tanulméanyok széles spekt-
rumot Olelnek fel, mind tematikdjukban, mind
kronolégiailag. Ezt igazolja a tartalomjegyzék is:
a német-magyar irodalmi egytittélés kezdeteitsl
eljutunk egészen napjainkig, s6t, valamelyest a jo-
v&be is kitekintést nyertink a nemzetiségi kultira
esélyeinek latolgatasaval. Az idSrend szerinti
szerkesztés mar onmagdaban utal a tanulmanyok-
ban foglaltak egyik f6 motivumara, a torténelmi
meghatérozottsagra, melynek a nemzetiségek
ugyanugy alavetettjei, és amely egyértelmten le-
csapddik az irodalomban. Ez a kotet is egyfajta
,lecsapodés”, lecsapddasa annak a megnoveke-
dett figyelemnek, amelyet az irodalomtudomany
szentel a régi6é német irodalménak, illetve a nem-
zetképkutatasnak az 1989-es fordulat 6ta. A fo-
kozott érdekl6dés adja tehat a kotet aktualitasat,
olyan témadkat vetvén fel, melyek ramutatnak,
milyen mélyen dgyazédnak egymasba egyazon
kulttrrégié irodalmai, ezek hogy tarthatnak egy-
masnak tiikr6t és mindebben milyen szerepet jat-
szik a specialis nyelvi kédolas.

A Kkotetet indité6 Drakula-tanulméany, mint
népszerd és egyben elsé kozos szasz—-magyar—
roman irodalmi téma utan a magyarorszagi né-
metség hazahoz és nyelvhez valé viszonyét tar-
gyaljak a Szent Istvan alakjarél, illetve a tokaji



borrél sz616 frasok. A nemzetallamok sziiletése
el6tti allapotban az itt €16 németekben kialakulé
hungarus-tudat a haza fogalmat nem a k6zos
nyelvhez, hanem a kozos torténelemhez (lasd
Istvan alakja) vagy a kozos tajhoz (1asd Tokaj)
koti. Igy fondédnak 0ssze a magyar kultidra ele-
mei a német nyelvvel, igy sziiletik meg a kulttr-
régi6, mely egyben igazi ellenszere a periféridra
szoruldsnak.

Ezt kévetSen a hangstly athelyez&dik az erdé-
lyi szaszok sorsara, és egy-egy multba vald kite-
kintést leszamitva a 19., de elsGsorban a 20. szazad
alkotdinak pélyéjat, egzisztencialis és irodalmi le-
het8ségeit tanulmanyozza a szerz6. A nemzeti-
nemzetiségi probléma elsé megfogalmazdja, az er-
délyi klasszikus Adolf Meschendoérfer dobben ra,
hogy a szaszsag kulturalis zsdkutcaba rohan, ha
nem valtoztat magaba fordul6 nemzetfelfogasén;
a teljes elszigetel6dés és az irodalmi elsorvadas
fenyegeti, ha nem nyit a régién tdlra, a szom-
szédos népek kultirajra, és — nem utolsésorban
— ha nem képes egy modern nemzet-nemzetiség
gondolatbél kiindulva maga is modernet alkot-
ni. Radikalis 1épést vazol fel Meschendorfer,
mai értelemben vett eurdpaisag ez, kitorés a pro-
vincializmusbdl, a kultardk kozti kozvetits sze-
rep kiildetéstudata beszél belSle. A kapcsolatte-
remtésben a kozos erdélyi 1élek szolgaltathat jo
alapot, amely félreteszi a konfliktusokat, a nem-
zetiségek egymastol valo sértett, elSitéletekkel teli
elzérkézasat, és Osszefogast siirget a kozos sors-
ban, az egymasrautaltsdgban. A transzilvanizmus
langja lobban fel Hans Bergel életm{ivében is, aki
nem szégyell leszamolni azokkal a sztereotipi-
akkal, amelyek a németekben szomszédjaikkal
szemben éltek.

A kovetkez6 két tanulmany, mely Hans Ber-
gelt és Franz Hodjakot, immar teljesen a 20. sz4-
zad sziil6tteit mutatja be, jol példazza, hogyan
torte meg a diktattira az erdélyi német, de ma-
gyar és roman irékat is, igy az erdélyi irodalom
palyéjat. A bortonviselt Bergel birélja a totalita-
rius diktaturat, és a szenvedésben ratalal a hu-
manista alapértékekre. Ennek az ir6generacio-
nak a tragédidja abban rejlik — még ha joval
kés&bb meg is talaltak sajat arculatukat —, hogy
a kozos bortonsors egységesitette kozlésformai-
kat, igy esztétikai szempontbdl nem tudott 4j
sziiletni. A kiils6 hatalommal val6 konfliktus ha-
tarozta meg Hodjak munkassagét is, akinek meg
kellett éInie, ahogy fokozatosan elttinnek korii-
16tte a kulttira hordozdi, a szinhazak, folydiratok
és persze az olvas6kozonség. Képzelt irodalom-
foldrajzi utazdsok soran keresi az elveszett ha-
zat. Ekozben braviros példéjat adja a kétnyelvi
irodalmi kédoltsagnak, a masodik nyelv kultu-
ralis készségként val6 alkalmazésanak.
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A tanulmanykotet egy masik régidba is elka-
lauzolja az olvasét, mégpedig a bansagi néme-
tek régmuiltjaval és — Richard Wagner munkas-
sagnak bemutatdsadn keresztiil — 20. szdzadi
kozelmultjaval ismerkedhet meg. Az Aktions-
gruppe Banat alapitasaval Wagner megprébalta
a lehetSségekhez képest felrazni a romaniai német
irodalmat a szocializmus jellegtelen alkotasaibol.
Mig azonban Wagner és generacidja a rendszert
biralta, szembesiilnie kellett azzal a megkovese-
dett nemzetiségi gondolkodasméddal, melyet ba-
nati honfitarsai képviseltek. Célkozonségiik
nem fogadta be a bansagi t4j tojasrantottava valod
lefokozasét (1asd Wagner: Banater Riihreilandschaft
cim versét), a besztikiiltség biralata provokaci-
oval ért fel. Az irany azonban itt is adott maradt:
modernnek lenni, megtalalni azt a kifejezésmo-
dot, amelyben egyesithets a lokalis kotdés és
az altalanos (eurdpaisag), a hagyomanyos témak
és a modern forma.

Szintén a 20. szazad viszontagsagaira reflektal
a kotet utols6 tanulmanya, mely a migréacié és
emigraci6 kiilonbozé formait és annak irodalmi
vettileteit targyalja egészen napjainkig. A gytjte-
mény legaktudlisabb és emiatt talan legérdeke-
sebb tanulmanyai mégis inkabb az ezt megel6z6
két irds, szam szerint a kilencedik és a tizedik, me-
lyek a német nemzetiség kulttirdjanak esélyeit la-
tolgatjak az ezredfordulén. A rendszervaltassal
4j lehet&ségekhez jut a szellemi élet, ennek elle-
nére a mai cél egyelGre a nyelv megtartasara kor-
latozédik a szétesésnek indult kisebbség korében.
A szerz§ abban latna esélyt a nemzetiség stlyé-
nak novelésére, ha az vilagossa tenné sajat maga
szamara tradicidjanak 800 éves voltat, illetve ki-
alakulhatna egy egységes Karpat-medencei német
tudat a ma létezd atomizalt regionalis csoportok-
bol. A nemzetiségi kultira dpolasanak terén nagy
felel6sség harul az oktatasra, melynek elsédleges
segitdi lehetnek az egyetemeken foly6, a nemzeti-
ség kulturalis és irodalmi hagyomanyait feldol-
goz6 kutatasok. A masik nagy problémat az az al-
talanos eurdpai jelenség képezi, mely nem tekinti
a nemzetiségi kultdrat a tobbségi kultira szerves
részének. Mind a fasizmus, mind az azt koveté to-
talitarius id6szak oda vezettek, hogy a kelet-eu-
répai német kisebbségi irodalom leszakadt a
nagynémet kultirardl, és igy a modern német kul-
tarardl is. Mindekozben az iréknak azzal is
szembe kell néznitik, hogy egyrészt kozonségiik
lassan leszokik arrél, hogy német nyelven olvas-
son, masrészt a nemzetiségi irodalom hagyoma-
nyos témai nem igazan egyeztethetSk 6ssze a mo-
dernséggel és az eurdpaisaggal.

Lathattuk tehat, hogy a 20. szdzad és annak
hatésai a jelenre méltdn nagy nyomatékkal van-
nak jelen a kotetet alkoté tanulmanyok soraban,




ez az idGszak gyokeresen atalakitotta a nemzeti-
ségek életét és annak vetiileteit. A szerz6 azonban
a korabbi szazadokrdl is kozol itt-ott 6sszegzd
torténeti leirasokat, igy attekinti a Karpat-me-
dencei német irodalmat a kezdetektdl napjain-
kig a tokaji borrél mint motivumroél sz6l6 feje-
zetben, a bansagi németek torténetét foglalja
Ossze a Richard Wagnernek szentelt tanulmany-
ban, és végiil a magyarorszagi német irdsbeli
kulttra kronolégiai bemutatasara kertiil sor a tra-
diciék tjraértelmezésének kapcsan. Hasonlo, itt
megemlitendd attekintést nyujt a Nagyszeben-
fejezet is, amely egy varos torténetén keresztiil
enged bepillantast az erdélyi németség sorsaba.
Ezen attekintések idénként hirtelen szakitjak
félbe az adott tanulmany f6 gondolatmenetét,
mely gyakorlat helyenként az attekinthetSség
rovasara megy, ellenben énmagukban is meg-
allnanak egy-egy j6 0sszegzésként. Rendre ki-
rajzolédnak benniik a nemzetiségi irodalom f&§
problémakorei a szazadok folyaman: a beillesz-
kedés és a nyelvi asszimilacié dilemmdja, az
anyaorszaggal val6 kapcsolat mibenléte, a pro-
vincialitas és a nyitottsag vitdja, a modernség el-
varasai, és taldn a legfontosabbként a tobbi nem-
zetiséghez valé viszonyulas.

Ahogy a szerz§ erre utols6 tanulmanyaiban
rdmutat, ma alapvetSen a tulélés a tét, amely
azonban nem teljességgel lehetetlen. Egyik 1t a
tudoményos kutatasoké és eredményeké, masik
viszont a tobbségi tarsadalom szolidaritasdban
rejlik. (Arqumentum, Budapest, 2009)

HORNYAK ZSOFIA

GERHARD LOHFINK:
JEZUS UTOLSO NAPJA
Ami a passio soran valéban tortént

A Kocsi Gyorgy éltal szerkesztett biblikus soro-
zatban most megjelent — és Németorszagban
szamos kiadast megért — mt nem teljesen is-
meretlen a magyar olvasokozonség el6tt, hiszen
1992-ben az Egyhazférum mar kiadta. Most
azonban a legtijabb atdolgozott, kibGvitett és
mondhatni naprakész 2009-es valtozata keriilt
leforditasra.

Az aranylag rovid, de annél tartalmasabb — és
f6képpen kozérthet6 — munka két nagy részre
oszlik: a tények ismertetésére, valamint az értel-
mezésre. Ebben a megkozelitésben a szerzd el-
sédleges célja utdna jarni a szenvedéstorténet
eseményeinek. Mtve ,arra kérdez rd, mi is tor-
tént valéjadban — s teszi ezt a kritikus evangéli-
umkutatds alapjan, de ama radikalis szkepszis
nélkiil, amely a kritika gondosan attanulma-
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nyozott és féltve 6rzott legenddinak jobban hisz,
mint maguknak az evangéliumoknak” (9.).

Az els6, 1981-es német kiadas valdjaban csak
az elsé részt, vagyis Jézus haldla napjanak a tor-
ténéseit tartalmazta (a Jézus és a farizeusok-
szadduceusok kozotti konfliktus, a halalos itélet,
a letart6ztatas, az éjszakai fGtandcsi iilés, a Mes-
sids-vallomads, a Pilatus, majd Herddes el6tt valo
megjelenés, a Pilatus altal meghozott halalos ité-
let, a kivégzés és a temetés leirasat), az utols6 va-
csora targyalasa, illetve a passi6 teol6giai ma-
gyaradzatainak az ismertetése és taglaldsa nélkiil.

Két évtizeddel kés6bb — és minden bizonnyal
a véres 'valosaghtiségre’ torekvé Mel Gibson Pas-
sidja altal kivaltott mesterséges nemzetkozi mé-
diahisztéridnak is kdszonhetGen (példaul F. Bo-
von, harvardi professzor szintén djra kiadta
hasonl6 cim@ munkajat: Les derniers jours de Jésus.
Textes et événements. [Essais bibliques, 34.] Labor et
Fides, Geneve, 2004; magyarul: Jézus utolsd napjai.
Reformatus Teol6giai Akadémia Bibliai és Juda-
isztikai Kutatécsoport, Budapest, 1993) — G.
Lohfink jénak latta a miivet egy masodik, a "té-
nyeket’ (faktumokat) széleskort kitekintésben ér-
telmezé résszel is kiegésziteni. Megitélése szerint
ugyanis a torténet egészét, s f6képpen annak
mélységeit ,,csak a hit fényénél adott értelemfol-
taré magyarazat képes megmutatni”. Ezt szem
el6tt tartva olyan kérdésekre keresi a valaszt,
mint: , Vajon a torténész abban a helyzetben
van-e, hogy kikutathat barmilyen tényt anélkiil,
hogy kezdettél fogva ne értelmezné? A mi igy-
nevezett ‘tényeink’ nem mindig értelmezések-e
egyben — mar egyediil az emberi nyelv révén is,
melynek segitségével azt kozvetitjiik? Az Osszes
nyelv nem viszi-e bele minden esetben maga is
az 6 el6értelmezését és megértési horizontjat?”
(9.). Mindezeket el6re bocsatva hivja fel olvasoéi
figyelmét arra, hogy ,,Jézus szenvedésének min-
den sordban és szavaban jelen van az 'értelme-
zés’, és erre [az evangéliumok szerz6i] egy olyan
szovegfajtat hasznalnak, amelyik nagyon is meg-
felel az ilyen értelmezésnek” (10.). Hiszen, amint
irja, ,,Jézust csak a hitbdl lehet teljesen megma-
gyarazni, éspedig az egyhdaz hitébdl. Az evangé-
liumok minden mondata az egyhaz [mint , értel-
mez8 kozosség”] hitét fejezi ki. Csak aki az
egyhdazban él, az tudja megérteni, és csak aki az
egészet elfogadja, az értheti meg Jézust” (100.).

Alapjaban véve a mi megjelentetése nemcsak
azért fontos és orvendetes, mert Jézus szenve-
dése és haléla kérdésében a legidGszertibb teo-
l6giai tudast kinalja a magyar olvasénak, hanem
azért is, mert — ahogy Kocsi Gyorgy azt az el6-
sz6ban megfogalmazza — a neves német Gijszo-
vetségi szentirastudds irdsai (magyarul lasd
még: Milyennek akarta Jézus a kozosséget? A keresz-




tény hit tdrsadalmi dimenzidja. Egyhazférum, Lu-
zern, 1990; Almok az egyhdzrol: beszédek a szokvd-
nyos gondolkodds ellen. Agapé, Szeged, 2004)
,hemcsak az értelmiinkhoz, hanem a szivink-
hoz is szélnak. Stilusa lebilincsel&en szép és ma-
gaval ragadd. Nala a tudomany és a lelkiség
érett egységet alkot”, mintegy bizonyitva, hogy
hit és megalapozott tudas nem feltétleniil zarjak
ki egymast (5.). Lényegében errdl az egységrdl
sz6l az egész Okeresztény irodalom, amelynek
jobb és elmélyiiltebb ismerete, illetve hasznosi-
tasa rendkiviil alkalmas lehetne a kereszténység
modern megujuldsanak megalapozasara. (Ford.
Kocsi Gyorgy; Kairosz Bibliai Tanulmdnyok, 2.
Kairosz Kiadd, Budapest, 2010)

JAKAB ATTILA

PAKOZDI ISTVAN: A BARANY
MENYEGZQJE. A KATOLIKUS
LITURGIA ES A SZIMBOLUMOK

Jézus Krisztus egyhdzanak harom lényeges fel-
adata van: az ige hirdetése, a szentségek kiszol-
galtatasa és a tevékeny, szolgal6 felebarati szeretet.
Gorog szakkifejezéssel roviden megfogalmazva:
a martyria, a leiturgia és a diakonia altal valdsitja
meg az egyhdz onmagat és Krisztustél kapott
kiildetését. Nyilvanval6, mindhdrom élettevé-
kenység fontos és hozzétartozik az életiinkhoz.
A Bdrdny menyegzdje cimmel kdnyv formatum-
ban is megjelent Pdkozdi Istvan, fGiskolai tanar
liturgikdja, amely a liturgia ismeretére és szere-
tetére akarja megtanitani az olvasokat.

A szerz6 tobb évtizede tanitja a liturgikat, el6-
szor az Esztergomi Erseki Papnevels Intézetben,
jelenleg a Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi F6-
iskolan. Ez a liturgika tulajdonképpen nem mas,
mint az utébbi két évtizedben tartott el6adasok
és teoldgiai jegyzetek Osszefoglalasa. A konyvet a
Tihanyi Apétsagi Kiado jelentette meg. A szines
boritéju, fekete-fehér képekkel illusztralt konyv
nemcsak tankonyvnek ajanlhat6, hanem hasznos
olvasmany azoknak is, akik csak érdeklédnek a
liturgia és a liturgikus szimb6lumok irant.

A 11 fejezetbdl all6 konyv harom f6 részre
oszthatd. Az els6 rész a rémai katolikus liturgika
klasszikus témakoreit targyalja: a liturgia fo-
galma, a liturgia helyszinei, az egyhaz év, a szent-
mise és a szentségek liturgidja, a zsolozsma és a
szentelmények. Sajnalatos modon a szerzé nem
targyalja a nyugati liturgia torténetét, még vaz-
latos formaban sem. Napjainkban, amikor sokan
kétségbe vonjak a II. Vatikani zsinat liturgikus
reformjat, nélkiilozhetetleniil sziikségesnek lat-
szik liturgiank torténelmi fejlédésének bemuta-
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tasa. Masodik résznek tekinthetjiik a 10. fejeze-
tet, melyben Ivancs6 Istvan, gorog katolikus te-
oldgiai tanar a keleti liturgia sajatossagait mu-
tatja be. Nyilvanvalé, hogy nem egy gorog
katolikus liturgikat talalunk ebben a konyvben,
hanem csak a rémai liturgidhoz viszonyitva fog-
lalja Ossze a keleti liturgia értékeit a neves litur-
gia szakértd. A keresztény szimbolumokrol sz6-
16 harmadik rész, ami 6nallé jegyzetként szolgalt
az ELTE BTK torténelmi segédtudomanyok sza-
kon, réviden és kozérthetSen bemutatja azokat a
szimbdélumokat, amelyekkel nemcsak a liturgi-
dban, hanem a keresztény kulttira szamos alko-
tasaban is talalkozhatunk.

Tobb liturgikaval is taldlkozhatunk a magyar
nyelvii szakirodalomban (Varnagy A., M. Kunzler,
Maréti G.). A szerz$ érdeme az, hogy a legfon-
tosabb ismereteket a teoldgiai alapképzésben
résztvevSk szamara roviden, érthetSen és tudo-
manyos igényességgel Osszefoglalta. Nagy értéke
a miinek a 425 labjegyzet, amely komoly segitsé-
get jelent azoknak, akik még tovabb szeretnék bs-
viteni ismereteiket.

Latszik, hogy a szerz6é nemcsak a liturgika tu-
domanyéanak jeles képviselGje, hanem nagy ta-
pasztalattal rendelkezd lelkipasztor. A m{i nem-
csak egy tankonyv, hanem szandékoltan ,,egy tobb
évtizede lelkipasztorkodé pap legfontosabb szol-
galatanak, a szent liturgia végzése tapasztalata-
nak” dsszefoglalasa (163.). Az egyes fogalmak ki-
fejtésében is latszik, hogy a szerz6 meggy6z6dése
az, hogy a szépen végzett liturgia a hatékony lel-
kipasztorkodas egyik legjobb eszkoze.

A konyv nyelvezete tomor, szabatos, vilagos,
s igy alkalmas a tanitasra és tanuldsra. A szerzd
gyakran hasznalja az alapvetd latin liturgikus
szakkifejezéseket is, legtobbszor magyarazattal.
Hasznos lett volna a konyv végére elhelyezni egy
latin-magyar liturgikus kislexikont, ami a szak-
kifejezések elsajatitasat megkonnyitette volna.

Tanulsagos és sokatmond¢ szdmunkra mér a
konyv f6cime is, ami a liturgia mélységeire iranyitja
figyelmiinket. A II. Vatikani zsinat el6tt a liturgikak
szinte csak a szertartasok Vegzesemek szabdlyai-
val foglalkoztak. Eppen ezért sokan tgy gondol-
tak, hogy az egyhéz liturgidja tulajdonképpen nem
mas, mint ilyen-olyan szertartasoknak, ceremo-
nidknak meghatarozott rendben val6 elvégzése.
A legtjabb magyar liturgika vilagosan hangsu-
lyozza a liturgia misztérium jellegét. A szerz6 mar
bevezetdjében hangstlyozza, hogy a foldi és
mennyei liturgia kapcsolatban vannak egymassal:
az egyhaz liturgidja a mennyei liturgia el6képe, ami
altal mér a foldon a Barany menyegzdjének részesei
lesziink. (Tihanyi Apdtsdgi Kiadd, 2010)

DOLHAI LAJOS



RECKA BOGI ADRIANNA:
OGYALLA - HURBANOVO
EGYHAZMUVESZETI EMLEKEI

Az elmult évtizedekben 6rvendetesen szapo-
rodnak a Magyarorszag és Szlovakia kozos
multjat feltar6 midvészettorténeti és helytorté-
neti vonatkozast kiadvanyok. Récka Bogi
Adrianna mtve harmonikusan illeszkedik abba
sorba, amelyet Macza Mihaly: Komdrom. Torté-
nelmi sétdk a vdrosban (Madach Kiad6, Pozsony,
1992), Gabris Jozsef: Szdgyén (Lilium Aurum,
Dunaszerdahely, 1995), az Gjabbak koziil pedig
Prokopp Maria — Méry Gabor: Kozépkori falképek
a Szepességben (Méry Ratio, Samorin, 2009) kote-
tei fémjeleznek. A sort nyugodtan folytathatjuk
Récka Bogi Adrianna: Hurbanovo — Ogyalla cim-
mel (Artcenrtrum Hurbanovo, Ogyalla, 2006-ban
szlovak, 2007-ben magyar nyelven) kdzreadott
Ogyalla szakrdlis épitészeti és miivészeti emlékei
(Artcenrtrum Hurbanovo, Ogyalla, 2008) cimen
szlovék, angol, magyar és német nyelven meg-
jelent mtivével.

Ez utébbi két kotet, barmily érdekes és gaz-
dagon illusztrélt is, nem igazan jutott el a szak-
ért6khoz. Ennek tudata inspirdlhatta a szerz6t
— és ne feledjiik a kiad6t — arra, hogy 6nall6 —
csak magyarul olvashaté — kotet révén tegye le-
het6vé, hogy az anyaorszag szakemberei is meg-
ismerjék a Koméaromhoz kozeli varos épitészeti,
egyhazmtivészeti értékeit.

A miivészettorténész szerz6 egyarant ottho-
nosan mozog a miivészettorténet, a mtivel6dés-
torténet és a helytorténet vildgaban. Ennek szel-
lemében kutatta és hasznalta fel a plébaniak
féltve 6rzott archivumaiban fellelhetd forraso-
kat. Ezek segitették a szerz6t abban, hogy szak-
mailag megalapozottan, a laikus k6zonség sza-
mara is érthet6 médon tarja elénk a mai Ogyalla
és a mara Ogyalla részévé valt Bagota, Zoldal-
las, Margit-puszta, Konkoly, Hamb, Vék szakra-
lis értékeit.

Kiemelked§ jelentSségiiek a 18-20. szdzad
szakralis képzémiivészeti alkotdsaival foglal-
kozé fejezetek. A szerz8 szamba veszi a telepii-
1és értékteremtSit a Konkoly-Thege csaladtol
Jékai Moron 4t a Feszty csaladig. Bemutatja a
19-20. szdzadban itt és a kornyéken dolgozé
jeles épitészeket, Tuba Lajost, Gere J6zsefet, Gere
Kérolyt, a mecéndsokat és a templomaik kar-
bantartasan, gazdagitasin munkalkodé pléba-
nosokat. Réiranyitja a figyelmet Medgyaszay
Istvdnnak a szecesszi6, a Kos Karoly-féle erdélyi
gotika jeles magyar épitémiivészének Ogyallan
talalhat6 opuszara, a Szent Lasz16 templomra,
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tovébba az épit6miivésznek a mai Szlovakia te-
riiletén talalhaté alkotasaira. Igy tjakkal egé-
sziilt ki a hazai k6zvéleményben szdmon tartott
olyan alkotdsok sora, melyek kozott a veszprémi
szinhazat, a Badr-Madas Leanygimnaziumot, a
kelenfoldi reformétus templomot, a piispokla-
danyi, kenderesi és mas rémai katolikus temp-
lomokat tartjuk szdmon.

Récka Bogi Adrianna irdsdnak nagy érdeme,
hogy nemcsak a rémai katolikus egyhdz szakralis
emlékeit veszi szamba, hanem a reforméatus egy-
hazét és a zsid6 hitkdzségét is. (Figyelmet érde-
mel, hogy a reformatus egyhaz és a zsid6 hitkoz-
ség csak a 20. szazadeldre er6sodik meg annyira,
hogy templomot, illetve zsinagdgat épithessen.)

Segiti az eligazodast a konyv vilagos belsd
szerkezete, amely id6rendben, ezen beliil telepii-
lésrészenként és felekezetenként tarja fel az egyes
korszakokban létrehozott szakralis alkotasokat.
Az els6 rész a keresztény miivészetek kezdeteitdl
a 18. szazadig terjed6 id6szakot foglalja magaban.
A masodik a barokk, a harmadik a 19. szazadi
épiileteket, szakralis emlékeket mutatja be. A kor-
szakok soréat a 20. szazad zarja: a komaromi épi-
témester — Tuba Lajos — emelte reformatus, va-
lamint Medgyaszay Istvan szecesszi6s remeke, a
Szent Laszlo tiszteletére szentelt rémai katolikus
templom és a szdzadelSn épiilt — 1950-ben le-
bontott — zsinagdga épiilete.

A tanulmany erényei kozott tarthatjuk szé-
mon az idaig forrasként nem hasznalt, plébaniai
levéltarakban rejt6zkodd egyhazlatogatasi jegy-
z8konyvek adatainak, a Konkoly csalad csaladi
levéltara anyaganak és a csalddok féltetten Srzott
fényképeinek, képeslapjainak a bemutatast is.

A szerz§ éltal hasznélt gazdag irodalomjegy-
zékben felsoroltakon tul a jovendd kutaté biz-
vést eredménnyel lapozhatja fel Bucko Vojtech:
Reformne hnutie v arcibistkupstve ostrihomskom do
r.1564. (Bratislava, 1939) cim( kotetét, amely az
ogyallai és bagotai anyaegyhazra vonatkozdan
tartalmaz informacidkat. Fontos adalékokkal
szolgalhatnak a Primasi Levéltarban és részben
a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzott, 17-18.
szazadi egyhazlatogatasi jegyz6konyvek is.

AKrater Kiad6t és munkatarsait, Tomas Koprda
tipografust, a nyomdai kivitelezést végz6 Corbis
Kft-t és nem utols6sorban a kiadvany megjelené-
sét anyagilag is timogato balassagyarmati szék-
helyti Jobbagy Kéroly Alapitvanyt illeti a dicsé-
ret és koszonet azért, hogy ezt a hidnypotld
tanulmanyt felfedezték, a nagykozonség és a
hazai szakértSk szamara is hozzaférhet6vé tették.
(Krdter Miihely Egyesiilet, Pomaz, 2010)

BARDOS ISTVAN
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