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wauso A QYlolet mementor

Nemrég keriilt kezembe egy ruandai roplap 1990-bSl: ,, A hutuk
tizparancsolata”. A tiz pontba szedett sz6veg szerint a tutszik mind
becstelenek; alkalmatlanok a csaladi életre, az {izletk6tésre, nem ve-
hetnek részt a kormanyzatban és a hadseregben. Arulé minden hu-
tu, aki tutszi n6t vesz feleségiil vagy alkalmaz az irodajaban; arulé
mindaz, aki barmilyen {izleti kapcsolatba kertil tutszikkal. Minden
fontos poziciét hutunak kell betoltenie. A tutsziknak nem lehet t6b-
bé irgalmazni...

A folytatast ismerjiik. Az 1994-es népirtasnak Ruandaban egy
millié tutszi esett dldozatul. A béke mindmdig nem 4&llt helyre.
Folyik a fegyverkezés, Afrika szdmos orsziga langokban Aall.

Ruanda szdzadunk félelmes mementéinak egyikévé valt. Akar-
csak Auschwitz vagy a Guldg. Vagy napjainkban Koszové.

Ki tudja megfékezni a gytiloletkeltoket? A gyiilolkodoket? Ki
tudja kordaba fogni, csititani a gyilkos indulatokat? Mit lehet ten-
ni a békéért és a kiengesztel6désért? Van-e békességre hivo szava
az egyhaznak ebben az iszonyatban? Es van-e ereje annak, amit
mond? Lesz-e, aki hallgat rea?

A gyitiloletkeltés stratégiai jol kidolgozottak és hatékonyak. A
béketervek viszont egymas utan omlanak &ssze. Egyrésziikrdl ki-
vilaglik, hogy nem segité szandékbél fakadnak, hanem héditas
vagy nyerészkedés vezérli dket. Masik résziik pedig egyszeriien
tigyetlennek, végig nem gondoltnak és hatastalannak bizonyul. A
halal gépezete szinte hibatlanul miikodik.

Ma mar latjuk, mennyivel nehezebb igazsagossagra és békére,
egymas megbecsiilésére, segitésére, szolidaritisra és — mondjuk
ki a sz6t: — szeretetre nevelni, mint gytiloletre uszitani. A gytilé-
let mementdi nemcsak a kormanyokat és a nemzetkozi szerveze-
teket szélitjak fel azonnali és hatékony cselekvésre, hanem mind-
nyajunkat. Hiszen a masikat ellenségnek, kartékony és kiirtando
gonosznak kikidlté 6nzés ott lappang mindnyajunkban. A kozle-
kedésben, az iizleti, s6t a maganéletben naponta taldlkozunk a
gytilolet durvabb vagy mérsékeltebb megnyilvianuldsaival, gyilkos
indulatokkal, szavakkal, akdrhanyszor tettekkel is.

Jézus azt mondta 6véinek, hogy ez a fajta gonosz csak imad-
saggal és bojttel {izhetd ki. A keresztény ember jol teszi, ha imad-
kozik a fegyveres konfliktusok &dldozataiért. Imadsiga azonban
csak akkor vilik hatékonnya, ha kozben szembesiil Avval, aki
még a kereszten haldokolva is imadkozott 1ildozdiért. A Kereszt-
refeszitett Jézus nemcsak az emberi gyfilolet mementdja, hanem a
minden gonoszsdganal erésebb isteni szeretet bizonysaga is.
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JAKABFFY TAMAS
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szefet végzett Kolozsvaron.
199048 a Romaniai Itk
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gozott szerkesziGkeént. 1991-
8 a Keresztény Sz6 cimi
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niai Magyar Pax Romana el
noke. Eljadasa a Magyar
Pax Romana Forum idei

kongresszusn hangzott el.

Kisebbségben
és szorvanyban

Bianké-csekket kaptam. Ez a cim olyan:

Tehat szabad leszek.

Nem sokat tudok a roméaniai korrupciérél, st lényegesen keveseb-
bet, mint amit a napilapok megimak réla — ami egyarant min&sit
engem és mindsiti a romaniai napilapokat.

Az a cim, amelyet ennek a par percnyi hozzijérulasnak a tetejére
irtak, szdamomra most elsdsorban hermeneutikus érdekességeket rejt.
Hiszen a Magyar Pax Romana Férum programszervezéje, tehit egy
magyar dllampolgdr javasolta, én pedig, egy Kolozsvaron él6 lapszer-
keszt6 — tehat romdn dllampolgdr — fogadtam el. A Scharle Péter altal
ajanlott cim azonban egészen mas, mint amind cimnek én az elkovet-
kez6kben engedelmeskedni préobalok, jollehet kiviilrdl nézve szérol
széra megegyeznek. Megegyeznek, mert ketten vannak.

Amikor egy erdélyi arrél kezd beszélni Magyarorszagon, hogyan
kisérel meg ,kisebbségben” éIni otthon, az udvarias magyar atlag-
allampolgar elnyom egy 6szténos sohajt, hatraddl a széken, és meg-
probal egyiittérz8en nézni a szegény erdei rokonra, akinek soha sem-
mi se jo, sirni tud és akar, emellett meg titkon nyilvan valami kell
neki, fekete munkalehetdség, ingyen gydgyszer vagy kiselejtezett pa-
rabolaantenna, gyorsan lenytilhat6 alapitvinyi pénzecske — vagy
jobb esetben kdnyvek. Az erdélyi irge esetlentil forgolédik az egyre
eurokonformabbnak hitt és ezért egyre izetlenebb — vagy ha ugy
tetszik: egyre hamburgerszagiibb — magyarorszagi életben, igy hat
megfelel6képpen kirf a latvanybdl, kisebbrendiinek érzi magit, ezért
szerény vagy éppen — védekezésbdl — ramends. A , kisebbségbdl”
vagy ,szérvanybol” jott embernek az az elsérendii és talin egyetlen
feladata itt, hogy beszamoljon arrdl, miképpen sanyarog ott. Sajatsa-
gos szerep ez, amelyet mindkét oldalrél j6l felismerhet6 elvarasok
éltetnek. Ez persze csak az atlagos eset. Mint ahogy a legtobb Ma-
gyarorszagra utazo erdélyi is atlagos.

Ennek dacdra — vagy épp ezért — én most nem egy ilyen , kisebb-
ségben és szorvanyban” él6 erdélyi tirgeként Shajtanék néhany dolgot
elmondani, hanem olyan, valamelyes polgdri tudattal biré belvarosi
emberként, aki nem latja be, mit6l volna szdmara az imént elnagyol-
tan megrajzolt szerep sziikségszerii vagy kotelezd.

Posztulatumként kérem, fogadjak el, hogy én otthon sokkal job-
ban szeretek éIni, hogysem ide vagy6dnék.

Kisebbségben az ember egy sor rendkiviil fontos dolgot Ggy be-
csil meg, ahogy kell. Példaul a baratait, a tarsas kapcsolatokra
fordithaté id6t, bizonyos erkolesi imperativuszokat, bizonyos
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olyan alkalmakat, amikor viszonylag konnyedén felismeri, hogy
dontéseinek — egzisztencialis jelentdségiik mellett — személykozi
kapcsolataira nézve is iidvos hozadékai vannak, tovabba meg
tudja becsiilni az ellenfeleit, akiket azonban legtdbbszor épp oly
irreverzibilis eltokéltséggel bélyegez meg, mint amilyennel a t6bbi
kelet-eurépai ,felszabadult” orszag erkolesi kultirdiban szokas.
Egy sz6 mint szaz: ,odaat” az ember még mindig sokkal tarsa-
sabb lény, mint Magyarorszagon, de azt hiszem, ezzel nem mond-
tam yjat. Mint ahogy — gondolom — akkor sem arulok el titkot,
amikor megjegyzem, hogy éppen a j6 régen bejaratott kisebbségi
helyzetiink kitermelte a viselkedésnek azt a gyakori megnyilva-
nulas-tipusat is, amelyet a jéindulati kiviilallé agyafiirtsagnak,
élelmességnek, székelyes lokalizaciét adva néeki gébésagnak eufe-
mizal, ugyanakkor mindkozonségesen csak az alattomossag, az
elvtelen sunyisig, a sumakolas transzszilvan forméja.

Az a sztereotip elgondolas, hogy aki kisebbségben él, az tor-
vényszer(ien szerencsétlen, mar csak azért sem helytallo, mert
nemritkdn taldlkozhatunk olyan konkrét életekkel, amelyeknek
alanya nélkiilozi azokat a koriilményeket, amelyekhez képest ki-
sebbségiként definidlhatja magat. Valésziniileg nem ez a legaltala-
nosabb, de vannak olyan életek, amelyeknek jorésze teljes érvé-
ny( és autentikus, annak ellenére, hogy ezeknek az életeknek az
alanyai a tarsadalom egészét tekintve kisebbségiek valamilyen
szempontbél, példaul etnikailag. Es itt nem csupdn a témbma-
gyar vidékekre gondolok — mint amilyen a Székelyf6ld —, ha-
nem olyan egzisztencidkra is, amelyeknek a jelentését, értelmét
kidolgozott tudatossaggal vallalt feladatok szabjik meg, olyan
életekre gondolok, amelyeknek alanyai gy fogadjak el tényszerti-
en kisebbségi pozici6juk adottsigait, hogy azokat nem sorompok-
ként, hanem formaként tudjak megélni.

Nemrégiben egy kolozsvari barati tdrsasigban — amely egy
foglalkozasat tekintve iparos-vallalkozé (b6rdiszmtives), am szel-
lemét tekintve hatdrozottan értelmiségi fiatalember kezdeménye-
zésébdl sziiletett — szdéba keriilt az, hogy ki mit ért a haza fogal-
man. Hogy az ott beszélgetd mintegy egy tucat kolozsvari ember
egy ilyen informdlis térben és id6ben tavol tartott magatél min-
denféle pdtoszt, az részint természetes, részint pedig hihetetleniil
nagy kihivast jelentett — szembenézni és fennszéval beszélni
olyan személyes elképzelésekrdl, amelyekrdl joszerével sohasem
szoktak benséségesen megnyilvanulni, hacsak csaladokban nem
—, de lehet, hogy most is til derfilaté voltam. Szamomra e ma-
gamba-nézés egyrészt azt az eredményt hozta, amit par perccel
ezel6tt posztulatumként voltam nagyképli elSrebocsatani, mas-
részt meg arra vezetett ra, hogy a hazat ama téridéként gondol-
jam el, ahol, amikor nekem megismételthetetlen és csak t6lem el-
varhat6 tennivaldom van — és ezt az elképzelést drvendetes mé-
don tudom azokkal az elvarasokkal is egyeztetni, amellyel keresz-
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tény ember szembenézhet. E tekintetben eléggé kiilsédleges adalék-
ként tlinik fel az, hogy az ember kisebbségi-e vagy tobbségi.

Persze belatom, valészinfileg tiz-hiisz centivel a foldfelszin f6lott
élek.

De Ondk — igen helyesen — most nyilvan nem ram kivéancsiak.
Mint tudjuk, mélyen korrupt kozigazgatasi orszagbol jovok. Az az
orszagrész, amelyet Erdélyként ismeriink, kulturdlisan mar rég nem
Kozép-Eurépahoz tartozik, hanem a Balkidnhoz, és annak is jérészt
az ocsmanyabb szokasai uraltik el a kozéletet. A szemétdombok és
a sokféle vonatkozasban jellemz6 tragarsag lassan és hatékonyan at-
szinezik azt a maradék tajképet is, amelyet a kiilféldi az Utazdsok Er-
délybent kezében tartva viszont szeretne latni.

Az ember, a tarsasag, a csoport, a kolénia, a kisebbség mar csak
olyan, hogy elébb-utébb alkalmazkodik mindehhez. Részint kialakit-
ja védekezd mechanizmusait, részint hasonul. A kisebbségi status-
hoz kapcsolt rokonszenv és egylittérzés persze sokszor téviitra ve-
zet. Jelesiil abba a kelepcébe jutunk, hogy a nemzeti kisebbség, sze-
gény, fuldokolva kapalézik azon a mocskos, fert6z6, velejéig romlott
aradason, amelyet a tobbségi lakossdg és azok nagykutydi duzzasz-
tottak — természetesen csakis a kisebbségiek ellen. Ez a képzet
annyira igaz, amennyire nem. Magyar nacionalizmus épptigy van,
mint romén, és én nem hiszek abban, hogy valamikor is meg tudjuk
majd mondani, ki kezdte. Az urambatyamos, illetve a kozvetlen, tiz-
letszerfi korrupcidé éppligy sajitossdga a kiilonféle magyar érdek-
szféraknak, mint a tobbségieknek, legfeljebb a mértéke mas, annak
fiiggvényében, mekkora a tét, vagy hogy milyen professzionalis
szintet ér el a korrumpal6é rendszer. A maguk gesztenyéjét a rajuk
bizott intézmények parazsin magyar nemzetiségii politikusok, nagy-
véllalkozdk, intézményvezet6k épptigy siitogetik, ahogy romanok. A
nagyprivatizaciébdl persze nem vehetik ki résziiket — immar sem-
mi dron —, mert a lapokat j6 elére leosztottdk. A magyar nyelven is-
tentiszteld torténelmi egyhdzakban nincs til sok pénz, itt tehat a
korrupcié — kevés kivételtdl eltekintve — nem 61t olyan méreteket,
mint mashol szokds, és minthogy szerényke jovedelmiik adé6jabél az
adéfizetoknek nincs médjuk barmely szazalékot célirinyosan egyik
vagy masik egyhaz szamldjara atutalni, emiatt nyugodtan alszanak.
Ha tehét az egyhazak belsd felségvizein valami turpissagra ingerel,
az nem a kozvetlen anyagi elony, legfeljebb a befolyas, a hatalom. A
klerikdlis-feudalis gondolkoddsméd viszont és annak Osszes kelle-
metlen kovetkezménye (legaldbbis a katolikus egyhazban) — koszo-
ni szépen — megvan. Mindezek ellenére még mindig helytallénak
tlinik a j6l ismert elv, amely szerint a nemzeti identitas leger6sebb
. védbastydi tovabbra is az egyhazak.

Ami pedig a szérvany-allapotot illeti:

Lassuk most mér nagyon vildgosan, hogy Erdély teriiletének
tilnyomé hanyada a magyar nemzetiség szempontjabol szér-
vanyvidék. Es bétran ide sorolhatunk néhény olyan varost is,
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amelyeknek szérvany-stitusat beldtni még nagyon nehéz nekiink.
A szérvany-témaban rendszerint az olyan vidékeket szoktdk pél-
daként emliteni, mint amilyen a Mez8ség. Cakhogy a sz6érvany-
lét kritériumainak szempontjabél ennél sokkal relevansabb szinte
az egész Dél-Erdély, amelynek visszafordithatatlan etnikai atren-
dez6dése az 1940-44 kozotti megosztott Erdély ideje alatt dolt el.
A banyavidék — a Zsil volgye — ebbdl a szempontbdl az agénia
latvanyat kinalja annak, aki er6t vesz magan, hogy eljusson oda-
ig. Amit az elszant kulhirmisszionariusok a banyavidéken a ma-
gyar lakossdg érdekében tehetnek, az érzésem szerint mar nem
tobb, mint amit a csdngé-kérdésben tenni lehet: mélté dntudatrél
viszonylag tlirhetd koriilményekr6l gondoskodni a nemzetiségi
halédas idején: hospice.

Mas szempontbdl a szérvany-allapotban él6 csoportok vagy
kozosségek szétzilalodasat vagy beolvadésit sietteti, hogy egész
Erdély ruralis jellegi, aminek persze megvannak az el6nyei, am
az atfogd tarsadalmi erjedés kontextusaban inkdbb negativ hata-
sai érvényesiilnek. Ha nyelvész-fiillel hallgatja az ember a szor-
vanyban él6k beszédét, dobbenten allapithatja meg, hogy az
egész kicsi és nagyon zart kozosségeket leszamitva a magyar
nyelvallapot mindenhol egyenletesen és gyorsan romlik, s itt még
csak az egyhdzak sem teszik meg, amit megtehetnének, ugyanis
gyakran adédik olyan eset, hogy a nyelvi kornyezetszennyezés-
nek a sz6szék vagy az ambé is forrdsa — a maga vilagtol elru-
gaszkodott, sémakban és bombasztikus fordulatokban tilteologi-
zalt nyelvezetével, illetve odalett immunitasdval az aktudlpoliti-
kai, napi gazdaségi szlenggel szemben.

Természetesen azokon a telepiiléseken, amelyekben az &nkor-
manyzati vezetés lehetGségei szerint ellene szegiil a nemzeti kiza-
rolagossag aramanak, ott a szérvanyban él6k is kedvez6bb felté-
telekkel 6rizhetik a maguk nemzetiségi azonossagat. Ilyen telepii-
lés azonban viszonylag kevés van. Az a politikai képzédmény,
amely kezdetben csupan érdekvédelmi szervezetként hatarozta
meg magat, késébb azonban politikai partként mitkodott — a Ro-
maniai Magyar Demokratdk Szovetségére gondolok —, maéra j6-
szerével elvesztette azt az atfogd bizalmat, amely az elsé években
miikodését kisérte. A magyar lakossagnak fel kellett ismemnie,
hogy olyan ideolégiai és gazdasagi koriilmények kozott, amelyek
a roman politikai életet jellemzik, nem lehet kisebbségi érdekeket
képviselve j6l, tehat hatékonyan és hosszi tavu stratégiai elkép-
zeléseket kovetve politizalni. Masfeldl az a természetes érdekta-
goltsag, amely az RMDSz-en beliil mar az 1990-es évek elejétdl
megmutatkozott, polarizalédashoz vezetett, hiszen a magyar la-
kossdgnak sem lehetett — és ma sem lehet — olyan politikai kul-
turaja, amely lehetévé tenné, hogy az érdektagoltsagbdl szarmazé
fesztltségeket pozitiv politikai energiava lehessen alakitani. Hiaba
képzddnek a kiilfoldi egyetemeken okleveles profi politikusok, az

405



otthoni politikai kultiira — vagy inkabb kultiralatlansag — csira-
jaban teszi lehetetlenné a megszerzett professzionalitas kamatoz-
tatasat. Meg természetesen azzal is szamolni kell, hogy bizonyos
hivatalokhoz bizonyos tisztségviselok még sokaig fognak ragasz-
kodni, mégpedig foggal-korommel (illetve valészinfileg kisebb-
nagyobb korrupci6 aran is). A vdlasztdpolgir természetesen
mindezt nagyjabél latja vagy sejti. Ezért — és persze a rohamos
elszegényedés miatt is — az utébbi idében hatarozott depolitiza-
loédas figyelheté meg a kisebbségben él6 magyarok korében, ami
persze nem zérja ki azt, hogy a magyar kdzvélemény egyik vagy
masik tdbora tovabbra is ragaszkodjék bizonyos személyek kimé-
letlen stigmatizalasihoz.

Most pedig rendet kellene tennem a dertis szubjektiv megalla-
podottsag és a tények keménysége kozott.

A kétféle érzelmi attitlid, amelyet az elmondottakkal provokal-
ni (pro-vokalni) éhajtottam, jél titkrozi a bevezetSben hermeneuti-
kainak mondott tiineményt. Azt tehat, hogy az a ,kisebbségi tragi-
kum”, az a fatum-szeri fenyegetés, amelyet ,kisebbségi létpara-
doxonként” Makkai Sdndor plispok hiressé valt irdsa, a Nem lehet
cimii széveg kanonizalt 1937-ben, igenis feloldhatd, pozitiv ,vi-
lagalkot6” alapmeghatarozottsagga fordithaté at, amennyiben el
tudunk szakadni a csoport, a k6z9sség, az etnikum perszonifika-
lasatol; amennyiben elég erések vagyunk ahhoz, hogy ne pusztin
szociologiai vagy intézményi alakzatoktdl varjunk kezdeményezd
lépéseket. Meg kell valtoztamunk a nézépontot. Viszonylagos
mentélis és erkolcsi épségben akkor maradhat fenn a kisebbség-
ben é16 személy, hogyha tudatosan teszi a maga kisebbségi fizikai,
jogi, gazdasagi terét tavlatos szellemi térséggé. Ahelyett, hogy egy
mar meglév® emberi szervez6dés, tarsadalom, csoport, kozosség
»belesziiletett” — s ezért pusztan tehetetlenségi nyomatékkal biré
— tagjaként értelmezné magat, inkabb tigy fogja fel személyes hi-
vatasat, hogy belSle fakad kozvetlen vagy szélesebben értett kor-
nyezetének barmely életmegnyilvanulasa, bel6le all a tarsadalom,
az altala vallalt és teljesitett feladatokbdl all Ossze az a vilag,
amelyben kisebbségiként otthon érezheti magit. Az id6 mindig
eléggé érett arra, hogy a személy ne bijkdljon az intézmények
cselekvésdeficitiei mogott. A személy effajta on-vallalasat pedig
nem vizsgalhatja feliil kiilsé férum; ezért — hogy wjra Makkai ne-
vét idézzem — kinek-kinek a maga ,revizi6jat” kellene elvégez-
nie. Belatom, ehhez batorsag és elég magas foka vilagnézeti ta-
pasztaltsag kell; tehat amit mondtam, az nem fordithaté le népies
aldasnak. Masfel6l nyilvan befogadhaté mindez értelmiségi kor-
ben, &m az egzisztencidval viaskodé Zsil-volgyi banyaszcsalad
szamara nem jelent semmit. Mégis azt hiszem, hogy az altalanos
zsibbadtsag megtorése sok joval jarhatna — nagyobb léptékben
is, nem csak az éntelt doctusok klubjaiban.
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A szerzd kdszonetét feje ki
Csat6 Béla marosvasarhelyi
fBesperesnek, a csaladdal
foglalkozd zsinafi bizottsag
vezetdiének, a Cskszeredal
Varosi Tanacs Gyamigyi Hi-
valalanak valamint a Hargita
Megyei Statisztikai Hivatal-
nak a tanulmany megirasa-
hoz nytjtott segitségért.

Csalad a tarsadalomban
és eqyhazban

Erdélyi kirkép

Szazadunk 60-as, 70-es éveitdl kezdb6dden a nyugati tarsadal-
makban folyamatosan vészharangkonditas kiséri a csaladdal kap-
csolatos kutatdsokat, megnyilatkozasokat. Mindannyiuk kozos
megallapitasa: a csaldd valsagban van. Ennek okai egyrészt gazda-
sagiak (nehéz megélhetés, lakasproblémak) és tarsadalmiak (varo-
siasodas, nemzedékek kozotti fesziiltségek), masrészt pedig erkél-
csiek (a fogyasztéi és élvhajhasz materializmus térhoditasa, szexu-
alis szabadossag, hiitlenség és valas, abortusz, a gyermekek neve-
lésének hianya).

Az 1981-ben megsziiletett Familiaris consortio kezdetii apostoli
buzditas szerint: ,E bajok forrasa gyakran a szabadsag torzitott fo-
galma és megtapasztalasa, amely szerint a szabadsig nem azt a
képességet jelenti, melynek birtokdban az ember megvalésithatja
Isten tervét a hazassagra és csalddra vonatkozéan, hanem olyan
er6t jelent, amely nincs aldvetve senkinek, és — nemegyszer onsze-
retetb6l — mindenkivel szemben a maga kényelmét keresi.”

A romaniai tarsadalom a hosszi ideig tarté kommunista elszi-
geteltség kovetkezében mintegy 15-20 évvel maradt el mind a po-
zitiv, mind a negativ folyamatok tekintetében. Ugyanakkor mind-
ezek a viltozasok, ha megkésve is, de sokkal nagyobb intenzitassal
jatszédnak le.

Tanulmanyunkban azt probaljuk folvazolni, hogy az utébbi nyolc
év folgyorsult valtozasai hogyan érintették a romaniai csalddokat. Ho-
gyan jelentkeznek azok a tényez6k, amelyek a nyugati tarsadal-
makban valsaghelyzetbe sodortdk a csaladi intézményt?

Fontosnak tartjuk, hogy ,lépéseldny” birtokdban az Erdélyi
Egyhazmegyei Zsinatnak sikeriiljon olyan valtozasokkal gazdagi-
tania a csalddpasztoraciés munkat, hogy azok lelassitsik, esetleg
megakadalyozzak a csalddok valsagba kertilését.

A tarsadalmi koriilmények viltozdsa

Korunk tarsadalmi felépitése és szokasai, termelési struktiiraja sok
szempontbdl veszélyeztetik a hagyomanyos csaladi egységet. A
modernizicid, a varosiasodas, az iparosodas, az iskolazottsag mind
a csalad szerepének atalakulasahoz vezettek. Felbomlott a hagyo-
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manyos tarsadalomszervezet és életméd, megvaltozott a kozosségi
egyiittélés rendje, napjainkban egyre erdteljesebbé valik a fogyasz-
t6i tarsadalom kiépiilése és az individualista szemlélet térhéditasa.
~A foglakozas- és életformavaltads megtorte a tarsadalmi és kultu-
ralis folyamatossagot, esetleg idosebbek és fiatalabbak, sziilok és
gyermekek kozott is a megszokott generacids ellentéteket messze
meghalad6 tavolsagot teremtve.”! Mindezek ~olyan valtozasok,
amit a hagyomany altal tortént szabalyozasrél a tirsadalmi kérmnye-
zet altali szabalyozasra val6 attérésnek nevezhetiink”.? Az iparoso-
das, varosiasodds, a kulturalis forradalom hatasara a hagyomanyos
kozosségi normak meggyengiiltek, az egyéneket kevésbé tartja a
régi csaladi, lakéhelyi, munkatarsi ,k6zdsségi halg”.

~A kor igénye”, hogy a n6k, az anyak is munkat vallaljanak,
tehdt az anyak az idejiik jelent6s részét csaladjuktol, férjiikt6l,
gyermekeiktdl tavol toltik. Ma a munkaképes korban a ndk a fér-
fiakkal azonos mértékben aktiv vagy inaktiv keresdk. Sajnos a néi
szerepek atalakuldsa nem szolgalja a parkapcsolatok tartéssagat
és a gyermeknevelést, nem tapldlja a csalad légkorének a melegét.
Mindezekkel egyiitt ugyanakkor felbomlani latszik a hagyoma-
nyos patriarchalis csalidmodell, igy a mai hazassagokban elGtér-
be keriil a partnerek személyének egyenlGsége, a kolcsondsség.

Megvaltozott a csalad nagysaga, osszetétele, tartéssaga; a tobb
generdciot, széles korii rokonsadgot magukba foglal6 csalad helyett
egyre inkdbb a sziil6kbdl és a gyermekekbdl all6 csaladnak adnak
helyet. Szaporodnak az egyszemélyes haztartasok és gyermekte-
len csaladok.*

A migracié kovetkeztében elveszitette hatékonysagat az a ko-
zosség, melynek ,életét nemzedékek sordn atorokitett normarend-
szer szabdlyozta, s ebben a rendszerben mindenki megtalalta — a
falu hierarchidjdban elfoglalt helyének, életkordnak, nemének
megfeleléen — a viselkedési szabalyokat, s azok eligazitottik az
egyént mindazokban a helyzetekben, amelyekkel a szamara adott
élettérben talalkozhatott”.”

1977—1992 kozott a falun él6k szama évente atlagosan 14,4%-
kal csokkent, mara gyakorlatilag Romania minden harmadik la-
kosa valamely nagyvarosban él.

.Kire szdmithat élete nehéz pillanataiban?” A valaszok két kiilon-
b6z6 mentalitast tiikroznek. A tradicionalista csaladi kapcsolatok
fennmaradéasara jellemzd rokoni segitségre a megkérdezettek
52,4%-a szamit, mig az el6retors, a fogyaszt6i tirsadalomra jel-
lemz4 individualista szemlélet, miszerint az ember elsésorban sa-
jat magara szamithat, a valaszok 54%-aban szerepel. Az egyhdz és
a segelyszervezetek egyiitt alig tobb, mint a megkérdezettek 5%-dnak a
bizalmat élvezik, mig a valaszadok 23,4%-a a baratokra is szamit.®
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Sziilések

Hazassagkétések

Romanidban a népesség eloregedési folyamata az eurépai orsza-
gokhoz viszonyitva viszonylag kés6n, 1992-ben indult el, de ugy
tlinik, hogy intenzitasiban erdsebb. Szomort, hogy a magyarsag-
lakta megyékben ez a folyamat még gyorsabb. Orszagos atlagban
évente 0,2%-kal csokken a népesség, ezzel szemben Hargita, Ko-
vaszna és Maros megyékben 0,3%-kal.” Példaként hozzuk ol egy
alcsiki nagykozség, Csikszentmarton 1996-os évi plébaniai statisz-
tikai adatait: 18 eskiivd, 41 keresztels és 52 temetés.®

Az elbrejelzések szerint az elkovetkezd 15 évben az iskolasko-
riak szdma a mostani 3/4-ére fog csokkeni, a fiatalok (15—29
évesek) szama pedig a mostani 4/5-ére.

A 80-as években a sziiletések szama csokkent, de az erGszakos
szaporodaspolitika kévetkeztében ez a csokkenés valtozé intenzitasu
volt. 1990 utan ez a valtozas egyenletessé és gyors litemiivé valt.

Az 1989 decemberében alakult kormany egyik els6 rendelkezé-
se az abortusz torvényesitése volt. Erre 1990 elején kertilt sor, ko-
vetkezményeképpen az abortuszok és sziilések szamanak aranya
1990-ben 4/1 volt (vagyis négy abortuszra jutott egyetlen sziilés);
ez az arany 1994-re 2,16/1-re csokkent (valdszintileg a fogamzas-
gatlo tablettdk és eszkozok szélesebb korben val6 elterjedésének
kovetkezményeképpen), de még igy is nagyon magas a tdbbi or-
szagokéhoz viszonyitva.

1995-ben 1000 lakosra 10,4 Gjsziil6tt jutott, kortilbeliil 1/3-dal
kevesebb, mint 1989-ben. A szaporodasi mutaték természetesen
az alacsonyabb néprétegek kozott voltak magasabbak. Igy példa-
ul 1992-ben egy elemi iskoldzottsadglu asszonynak atlagosan 2,6
gyereke volt, egy magasabb fokd végzettséggel rendelkezé anyé-
nak csak 1,1. A sziiletések szamanak csokkenése miatt 1994-ben
atlagosan egy hazasparra csak 1,2 gyerek jutott. (Magyarorszagon
ezzel szemben az egy nére jut6 atlagos gyerekszam 1996-ban 1,5
volt). Pozitivumnak tekinthet5, hogy Romanidban csokken a gye-
rekhalandésag (1995-ben Romanidban 1000 egy évesnél kisebb
gyermek koziil 21,2 halt meg), de eurdpai viszonylatban még igy
is rendkiviil magas.

Az elmilt nyolc évben fokozatosan csokkent a hazassagkoté-
sek szdma, ez 1995-ben mar elérte az azt megel6z6 50 év legki-
sebb értékét. Ekkor 1000 lakosra 6,8 hazassagkotés jutott. Sajnos
az erdélyi megyékben a héazassagkotések szama kisebb az orsza-
gos atlagnal, Hargita megyében kotnek a legkevesebben hazassa-
got, itt 1995-ben 1000 lakosra minddssze 5,2 \ij hazassagkotés ju-
tott. A ,hazassagkotési kedv” azéta tovabb csékkent. 1997-ben at-
lagosan 4,4, 1998 elsé felében pedig mindodssze 4 hazassagot ko-
tottek 1000 lakos esetében. A hazassagok nagy része fiatal korban
kotddik (1994-ben példaul a férfiaknal atlagban 27,6 éves korban,
a néknél 24,1).
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Erdekesebb, hogy az els§ hazassig felbontasanal a férfiak csak
25,6, a nok pedig 22,4 évesek. '

Roménidban a hazassagkotések ardnylag tartésak; az elsé ha-
zassagok az Osszhazassagok tobb mint 4/5-ét képezik, a hazassa-
gok atlag élettartama 22 év. Természetesen a falusi kozdsségekben
él6 csaladok esetében sokkal kisebb a valasok szama, a valasok
3/4-e a varosban él6 csaladokat jellemzi. '

A viélasok szama aranylag stabilnak mutatkozott és eurdpai vi-
szonylatban meglehetésen alacsonynak. 1995-ben 1000 lakosra
1,4-1,6 valas jutott. Sajnos, ahogyan csokken a hazassagkotések
szama, tigy nd a valasoké: 1997-ben 1,7, 1998 els6 felében mar 1,8
vélas jutott 1000 lakosra.

A valasok 56,7%-ban egynél tobb kiskorii gyerek keriilt csonka
csalddba, 37%-ban pedig egy gyerek. Tobbgyerekes csaladok ese-
tében csokken a vélasok szima, tehit a gyerekek stabilizals té-
nyezdnek szamitanak a csaladokban.

Szocidlis vonatkozdsok

Jovedelmi viszonyok

Romaniaban 1997-ben a hivatalos létminimumként 350.000 lejt (ko-
riilbeliil 8750 forint) llapitottak meg. Ez az érték természetesen
nem redlis. Lehetetlennek t{inik, hogy a rezsikoltségek kifizetése
mellett ennyi pénzb6l a mindennapi kenyérre is fussa. (Egy négy-
tagl csaladnak ezek szerint havonta 35.000 forintbdl kellene meg-
élnie.) Ugyanakkor pedig a mar emlitett felmérés szerint a csiksze-
redai lakosok 52,79%-a a minimalbér alatti jovedelemb®l él, 39,84%-
nak a minimalbér és 500.000 lej (kortilbeliil 12.500 forint) kozotti
jovedelme van, csak 6,34%-uk keres 500.000 és 1.000.000 lej (koriil-
beliil 25.000 Ft) kozott és csupan 1,01 %-nak van ennél nagyobb
fizetése. Az elszegényesedés talan a fiatal csalddokat érinti a legfa-
jobban. Szamukra szinte lehetetlennek tiinik, hogy sajét lakast va-
sarolhassanak. (Csikszereddban példaul egy kétszobas panellakds
koriilbeliil 1.750.000 forintba keriil.) Stlyosbitja a lakdsgondokat,
hogy a 89-es véltozasok utin nagymértékben csékkent a lakas-
épités. Ameddig az 1981-1985 kozotti idészakban évente kortilbeliil
159.000 uj lakast adtak at Romanidban, addig ez 1992-ben 28.000 1j
lakasra csokkent. A kordbbi gyakorlattal ellentétben az allam mar
csak a 89 elotti épitkezések befejezésében vallal részt.

Az Abo Consulting altal végzett felmérés szerint Csikszereda-
ban a lakossidg tobb mint fele ,turkalokbél” 6ltozkodik, a- meg-
kérdezett csalddok 70,18%-a az allitotta, hogy az utébbi évben
nem sikeriilt nagyobb értékii hasznalati javakat vasarolniuk. A
csalddok a jovedelmiik 59%-ét élelemre koltik, 25%-at lakdsfenn-
tartasra, mig szérakozasra csupan jovedelmiik 5%-at forditjak.

A vélaszaddk 64,91%-a ugy érzi, hogy a tavalyi évhez képest a
lehetbségei sztikiiltek, 19,95%-a szerint nem valtoztak, és csak
15,14%-a érzi, hogy ebben az évben tagultak a lehetSségei.
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Hogyan vigyaz a tirsadalom a csalddra?

Gyermek- és anyasagi
segély

Az 1989-et megel6z6 iddszakban a sziilék a gyereksegély formaja-
ban kaptak tdmogatast az allamtél. Ezt a fajta pénzbeli juttatast a
sziil6k a munkahelyiikon, fizetéspotlékként kaptak, nagy hatranya
tehét az volt, hogy azok a sziilok, akik valamilyen okbél kifolyélag
nem dolgoztak vagy nem rendelkeztek dllandé munkahellyel, nem
részesiilhettek a segélyben. A pénzosszeg nagysaga attél fliggott,
hogy a csalad falusi vagy varosi kérnyezetben €], illetve a gyerekek
létszamatol (tobb gyermek esetén valamivel nagyobb volt a tamo-
atas).

& Az anyak mindossze két hénap sziilési szabadsdgra voltak jo-
gosultak, szinte a szlilés pillanataig jartak munkahelyeikre, a
gyermekek pedig mindossze két hénapig élvezhették az anya al-
landé kozelségét. Két honapos koruktdl jobb esetben a nagyszii-
18k, rosszabb esetben pedig a bolcsddék gondjaira voltak bizva.
Az anya jogosult volt gyereknevelési szabadségra a gyerek 7 éves
koraig, ez id6 alatt munkahelyét kotelesek voltak szamdra fonn-
tartani, de semmiféle pénzbeli juttatdsban vagy fizetésben nem
részesiilt.

1990-ben megsziintették a falun, illetve varoson él6 csaladok
kozotti kiilonbségtételt, 1992-t6] a fogyatékos gyermekek kétsze-
res tdmogatasban részesiilnek, 1993-t6l pedig a gyereksegélyt fiig-
getlenitik a szlil6 munkahelyétdl (csak ez tette lehetévé, hogy az
egyre novekvé szdmu munkanélkiili sziilok is részesiiljenek eb-
ben a minimalis anyagi juttatasban). Az egy gyerek utan jaré ta-
mogatas jelenleg 65.000 lej (koriilbeliil 1600 forintnak megfelelé
lej). A segély valamivel nagyobb tobb gyerek esetén, a negyedik
gyerek utan 100.000 lej (koriibeliil 2500 forint).

1997-t61 az anydk két évig sziilési utégondozasi szabadsagot
élvezhetnek, ez id6 alatt a fizetésiik 65%-at kapjak. A masodik
gyerek sziiletésétdl a sziiléskor egyszeri alkalommal sziilési pénzt
kapnak, ez jelenleg 307.000 lej (koriilbeliil 7600 forint).

A pozitiv véltozasok mellett szdimos negativumot is hozott a
89-es valtozasok utani idészak. A szocidlpolitika elpiacosodasa
egy erre felkésziiletlen, éretlen korszakban érintette a lakossagot.
A csaladok altalanos elszegényesedési folyamataban néhany eddi-
gi szolgdltatds ingyenességének (példdul napkozi, bolcsddei ella-
tas, gyerektdboroztatasok) megsziinése sok esetben nagyon nehéz
helyzetbe hozzédk a sziiloket. Mivel nem tudjdk megfizetni ezeket
a szolgaltatasokat, a gyerekek a nagysziil6k vagy valamilyen ro-
kon feliigyelete alad keriilnek, gyerekhidny kovetkeztében pedig az
6vodédk és bolcsédék egymas utin zadmnak be.

A gyermekvédelmi reform sajnos még gyerekcipdben jar. Szinte
alig tudunk a csalddon beliili veszélyeztetett gyerekekrdl, csak 1997-
ben tette lehet6vé a torvény ezeknek a gyerekeknek a felkutatasat,
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esetenként anyagi vagy lelki/szellemi segitséggel valé timogata-
sat. E célb6l helyenként gyermekvédelmi bizottsagok alakultak.

A romaniai arvahazak, kérhazak, neveldintézetek 1995-ben
mintegy 47.000 gyerek szamara adtak otthont.

Egyhaz és csalid

$omka: im, 71-72.

Az egyhaz nyitasanak
sziikségessége

~Az egyhdziildozés tradicionalizmust sziil és képtelenné tesz az
idok jeleinek értelmezésére. (...) Az egyhaz osztozott a leigazott tar-
sadalom életében — irja Tomka a kommunista diktatiira éveit ele-
mezve — és megmutatta, hogy lélekben hogyan lehet szabadnak
maradni. Tehéat a katolicizmus nemcsak talpon maradt s nemcsak
fokozta életképességét, hanem a kommunistak szandékaval szem-
ben megnoévelte tarsadalmi szerepét (...) Ellenzékiségében az egy-
haz kétségtelentil jel volt. Talan tilsagosan is az. Talan nem érezte
meg elég gyorsan, hogy a tagadéssal egyidében az élet lehet6ségét
is keresni kell.”® Energidinak nagy részét énazonossiganak megtar-
tdsdra, a tamadasok elharitasra kellett forditania. Ma azonban az
egyhaznak f6l kell ismernie, hogy védekezd tamaszpontjait foladva
nyitnia kell, a kor kihivasaihoz mérten ki kell mennie az emberek
kozé.

Az egyhaz befolyasa az egyén életére egyre inkabb csokken. A
szekularizalédott vilag, az utca, az iskola, a tomegkommunikacié
sokkal hatasosabb médon ,bombizzak” az emberek gondolko-
dasmédjat és vilagnézetét mint a hagyomanyos munkit végzd
lelkipasztor, aki jobb esetben egy héten egyszer, a vasdrnapi pré-
dikaci6javal alakithatja azt. Erdélyben még mindig szerencsésnek
mondhaté a helyzet, hiszen legalébb a katolikus vidéknek szami-
té csiki régidban nagyon erds a csaladi tradicié, igy folyamatos-
nak tlinik a kereszténység tovabbadéasa. Azonban meddig?

Az egyhaz ,versenyfutisban” van a gyorsan bedramlé tarsa-
dalmi, kulturalis hatasokkal, a fogyasztdi, individualista életszem-
lélet kialakuldsaval. A kovetkez6 évezred erdélyi katolicizmusa
nemcsak attdl fligg, hogy ebben a versenyfutasban ki lesz a gy&z-
tes, hanem az esetleges lemaradéds nagysagatdl is.

Csaladpasztordcié az Erdélyi Egyhazmegyében

Egyhazmegyénkben az elmiilt nyolc évben 6rvendetes médon na-
gyon sok kiskézosség alakult, a kiilonbozé lelkiségi mozgalmak
fogékony, befogadé talajra talaltak az erdélyi katolikusok korében.
Eppen ezért szomorti, hogy a magzatvédd tarsasigon kiviil nem
taldlunk semmilyen csalddokért dolgozé katolikus tarsulast vagy
szakmai mozgalmat. A 90-es évek elején megalakult Keresztény Or-
vosok Szovetsége mara mar csak formalisan létezik.

Az egyhazmegye papjai — habar érzik ennek hidnyossagait —
tébbnyire csak hagyomanyos médon koézelednek a csaladokhoz.
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A hazassagok
gondozasa

106.: PakJakab Imota:
Ifiu hdzasok isteni
kegyelem és a
mindennapok rutinja
kozott, Keresztény Sz6,
1995. marcius.

A hazszentelések alkalmat nyujtanak egy rovid, helyzetfelmér6 is-
merkedésre, a tovabbi kapcsolattartas pedig a gyerekeken keresz-
tul torténik els6dldozas, bérmalkozas alkalmabél, amikor a felké-
szités soran egy-két taldlkozét a sziildkkel is tartanak.

A csaladokkal valé kapcsolatfelvételnek természetesen mar a
hazassag-elokészités soran, a jegyesoktatds alkalmabol el kellene
indulnia. A jegyesoktatdsok nagy része azonban csak formalis és
feliiletes, kimertilnek az eskiivé el6tti négy, 6t talalkozdban. Alig
talalkozunk olyanfajta hazassagi el6készitéssel, amelynek soran
tisztazédhatna a felekben, hogy kell6en érett-e kapcsolatuk a ha-
zassaghoz, amely megmutatnd, hogyan kell élni a hdzassag szent-
ségébdl szarmazd kegyelmekkel, amelynek célija a jegyestarsak
kozotti kommunikacié elmélyiilésének és egymas megismerésé-
nek elésegitése volna. A jegyesoktatds hianyossagainak okai egy-
részt a lelkipasztorok ilyen téren vald felkésziiletlenségébdl és a
papsag altalanos tilterheltségébdl adédnak, masrészt pedig annak
a gyakorlatnak a hidnyabdl, hogy hiteles keresztény hazassagban
616 parok adjik at gyakorlati tapasztalataikat a hazasulandknak.

Pal-Jakab Imola pszichopedagdgus 1995-ben felmérést készitett
olyan fiatal hazasok korében, akik eskiivdjiik el6tt hivd, vallasu-
kat gyakorld keresztények voltak, ifjisagi és/vagy imacsoportok
lelkes tagjai.’® A felmérés eredményei tanulsigosak lehetnek arra
vonatkozéan (is), hogy milyen tényez&kre kell(ene) figyelni a je-
gyesoktatas, de a hazassag tovabbi életének nyomon kovetése so-
ran is.

A felmérés szerint a hazastarsak kozé stlyos kommunikéaci6hi-
any ékelddik. Nemcsak egymas ismerete hidnyzik, hanem sok
esetben a tisztazatlan fesziiltségek miatt az egyik fél pérja jelenlé-
tében nem merte kifejteni a maga allaspontjat. Problémaikat jobb
esetben egymassal beszélik meg, de legtobbszor senkivel. A lelki-
gondozéval, a pappal valé elbeszélgetés gondolata csak nagyon ritkin
meriil fel. A vallasossag megélésének médozatair6l szomorti ered-
mény sziiletett. ,.Szamomra ez volt a legfijdalmasabb pont — irja
Pal-Jakab Imola — ahhoz képest, hogy mindannyian valljak a ha-
zassdg szentségi voltat, hogy épp ezért kiilonbnek érzik ezt a
nem hivok hézassaganal, tulajdonképpen alig élnek ezzel a tobb-
lettel. Sehol sem imddkoznak kézdsen, vagy egyikiik, vagy masikuk
képtelen rahangolédni a tars azon igényére, hogy egylitt imad-
kozzanak. Itt-ott van egyéni imadsag, de ez sem rendszeres... A
jézusi igéret, mely szerint »ahol ketten vagy harman dsszegyiil-
nek az én nevem, ott jelen vagyoke, csak elméleti szinten ismert,
sem a felmeriil6 gondok, sem az egyiitt toltott idé szintjén nem
tudatosul.”

A jegyesoktatds hidnyossdgait sajnos a kés6bbiekben sem pétolja sem-
mi. A hazassag pillanatatél kezdve a fiatalok rendszerint sehova
sem tartoznak; korabbi k6zosségeikb6l koruk vagy megvaltozott
allapotuk miatt elmaradnak, olyan plébdnidk viszont alig létez-
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nek, ahol kifejezetten csalddosok szdmadra létrejott kozosségek len-
nének, szdmukra lelkigyakorlatok, tdborozasok, kirdndulasok le-
hetdségét nyujtanak.

~A jov6 fontosabb, mint a mult — folytatja elemzését Pél-Jakab
Imola. — Tegyiink hat végre valamit a hazasok tovibbképzése ér-
dekében. Ebben rejlik a jov6, hiszen a még kezdd hazasok holnap
mar az egyhaz tampillérei lehetnek, 1ij nemzedéket nevelve vagy
éppen ellenkezdleg: nem kapva motivaciét az egymas melletti,
haldlig tarté egyiittélésre, szétzilaljdk onnon csaladjaikat.”

Csaté Béla f6esperessel vald beszélgetésbdl kidertilt, hogy egy-
hazmegyénkben sziikség volna egy célirdinyos csaladpasztoracios
terv kidolgozasara, egy szakképzett csaladreferens kinevezésére,
akinek feladata az egyhdzmegyei csaladpasztoricids tevékenység
feltérképezése, a kiilonb6z6 kezdeményezések koordindlasa, a ta-
mogatott mozgalmak meggyokereztetése. Lehet&séget kell taldlni
a lelkipasztorok, vilagiak felkészitésére és tovabbképzésére; csa-
ladszocioldgia, csaladpedagégia, csaladpasztoraciés médszertan,
természetes csaladdtervezés tanitisdra. Szakemberek vezetésével
miikoéd6 csalddsegité kozpontokra van sziikség és olyan mozgal-
mak, kozosségek létrehozasara, amelyek révén a csaladok aktiv
moédon bekapcsolédhatnak a keresztény tanusagtevé életbe és
hordozdi lehetnek a szeretetkozosségek dromteli jegyeinek. Mind-
ezek megval6sitasa egyhazi vezetSk, papok és vilagiak kozos, fe-
lelosségteljes feladata.

A teljesség igénye nélkiil megprébaltunk néhany olyan ténye-
z6t folvazolni, amely lehet6vé teszi az erdélyi csaldadoknak a tar-
sadalomban és az egyhazban bet6ltott helyzetének jobb megisme-
rését. Ennek a helyzetképnek a birtokdban sziikségesnek latjuk,
hogy az egyhazmegyei zsinat kiilonleges figyelemmel forduljon a
csaladpasztoraciéval kapcsolatos problémak felé.

Kiilon vizsgalédas targyanak tekintjilkk az erdélyi katolikus ok-
tatas és iskolahdlézat helyzetét, a katolikus csalddok vallasi gya-
korlatdnak médozatait, a nagyszami vegyes hazassagot, a nyel-
vi/valldsi szérvanyban él8 csalddokban az identitastudat megér-
zését vagy elvesztését, a kivandorlds hatasait.
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KAMARAS ISTVAN

Szilletett 1941-ben Munka-
cson. Magyar nyelv- és iro-
dalom tanéri, kbnyviarosi és
szociologusi oklevelet szer-
zett az ELTE-. Kutatointé-
zetekben, a JATE-n, most
pedig a veszprémi egyete-
men kutat és oklat. Miveé-
szet- és vallaszociologiai,
pedagogiai  konyvei, szo-
clografiai, regényei, novellai
és hangjatékai jelentek meg.

A hitélet

Vo.: A Vigilia és az Uj
Ember 1987-es és
88-as szamaival,
valamint
Egyhdzkézségépitok,
Egyhazférum, 1992
cimd kdnyvemben.

Egyhazkozségeink
1997-98-ban

Néhany évvel még a rendszervaltas elétt az Orszagos Kézmiivels-
dési Kozpont és az Orszagos Lelkipasztori Intézet kozos kutatasa
keretében vizsgalhattam a katolikus plébaniak életét, a Vigilia kez-
deményezésére pedig olyan egyhazkozségeket kerestem, amelyek
akkor a reményteljes egyhazi innovéciét képviselték.! Tiz év eltel-
tével a volt szocialista orszdg katolikus egyhézait vizsgalé, Maté-
T6th Andras, Tomka Miklés és Paul Zulehner altal vezetett
Aufbruch-kutatéas keretében ismét tanulméanyozhattam a magyaror-
szagi plébaniai lelkipasztorkodast. Az eziittal is elsdsorban kvalita-
tiv médszerekkel dolgozo szocioldgiai kutatas 125 plébaniara és 60
filidra terjedt ki, m{ikodéstikrdl 102 interji és 36 esettanulmany ké-
szilt.

Az altalam vizsgalt egyhazkozségek (egyhdzmegyénként 5-15)
harmadaban a gyiilekezet mérvadé személyiségei tigy tapasztaltak,
hogy a rendszervaltds 6ta novekedett a vallasukat rendszeresen
gyakorlé hivek szdma, mdasik harmadukban csékkenést tapasz-
taltak, egyotédiikben nem valtozott, minden hetedikben pedig
1989-91-ben emelkedett, majd néhany év miilva (legtobben 1994-t61
észlelték) ismét csokkenni kezdett a vasarnap rendszeresen misére
jaré hivek szama. A névekményt leggyakrabban a gyerekek és szii-
leik, a fiatalok és a kozép-korosztalyok, ritkabban az értelmiségiek,
vezetd beosztastiak és a pedagégusok alkotjak. Altaldban ott nove-
kedett a hivek szama, ahol a rendszervaltas el6tt erbteljesen korla-
toztak a hitéletet, valamint ott, ahol gyokeres valtozas kovetkezett
be az egyhazkozség életében egy-egy karizmatikus pap vagy cso-
port miikédésének kovetkeztében. A vasdrnapi misén részt vevd
hivek aranya a hivek szamahoz képest a 4 és 30% kozott mozog.

Meglehetdsen sok egyhdzkozségben a hivek donté tobbsége
szamdara a vasdrnapi misére, a gyerekek szdmara csak a hittanra
korlatozédik a hitélet. A gyengélkedd hitéletet j6l jelzi a keresztel-
kedés, elsbaldozas, bérmilds, hazassagkotés utin lemorzsoléddk
nagyon nagy (60-95%-o0s) aranya. Tébb helyen tapasztaltak (pa-
pok és vilagiak egyardnt), hogy a rendszervéltds utan megmutat-
kozé mennyiségi novekedés felhigulassal, mindségi csokkenéssel
jart egytitt.

A gybnas kivételével a tobbi szentség esetén csaknem vala-
mennyi egyhazkozségben tapasztaltik, hogy 1989-91 koriil meg-
ugrott a szentségeket igénybe vevdk ardnya, majd egy-két év
mulva visszaesett, tobb helyen jelentds mértékben. Ez egyfelSl
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A lelkipasztorkodas
teriilete

Hitoktatas

Karitasz

z 2

azzal magyarazhat6, hogy a visszatérd hivek 1989-91-ben rendez-
ték elmaradasaikat, masfel6l azzal is, hogy mind régebbi, mind
az djdonstilt hivek buzgalma egyre lankadt.

Az egyhazkozségek egy részét gyenge, stagndld, romlé hitélet-
tel jellemzik. Tobbségiik pap nélkiili plébania vagy filia. A maso-
dik tipusba az atlagosrol leromlé hitélettel jellemezhetd plébanidk
tartoznak. Ezek tobbsége is olyan kisebb telepiilésen miikodik,
ahol mar kifaradt, kiszaradt a hagyomanyos vallasossag. E kett6-
nél gyakoribb az atlagos és viszonylag stabil hitélettel jellemezhe-
t8 egyhazkozség, amelybSl — tgy tlinik — egyarant akad falun
és varoson. Valamivel ritkabb az el6bbinél az atlagos szintrdl las-
san fejl6d6 egyhazkozség. Ezek kozott nagyobb ardnyban vannak
vérosiak, mint az el6bbi kategéridban. Ezeken a helyeken a hivek
egy még kicsi, de novekvé csoportja nemcsak a szentségek véte-
lében buzgd, hanem mar kozosségépitésben is részt vesz. A jol
miikéd6 és dinamikusan fejlodd egyhazkozségek életében fontos
szerepet kapnak a plébaniai és a lelkiségi mozgalmakhoz tartozé
kiskozosségek, papjaik tobbsége lelkiségi mozgalomhoz tartozé
és/vagy karizmatikus, kreativ, animal6 személyiség.

A szentségek kiszolgaltatasan kiviil atlagosan négy féle tevé-
kenység fordult el6 a plébanidkon, ami az Osszesen 62 féle tevé-
kenységhez képest eléggé kevés. Az Osszes emlitést véve 100%-
nak a tevékenységek 20—20%-a a hitoktatasi és a karitdsz tevé-
kenységek, 18%-a spiritudlis, 13%-a kozosségépitd, 11%-a kultura-
lis, 8%-a rétegpasztoricids tevékenység.

Bar a rendszervaltas utdn csaknem mindeniitt megnétt a hitta-
nosok szama és korcsoportjuk aranya, 4m a legtobb helyen a no-
vekedés hamar megallt, s j6 néhdny helyen csokkenni kezdett. A
hittanosok ardnya (a korcsoporthoz tartozé hivek szazalékaban)
akar szomszédos plébanidkon is igen nagy eltéréseket mutat.

Még nagyon sok helyen nincs ifjlisdgi hittan, még kevéssé
megoldott a felnSttek hitoktatasa. Nagyon kiilonboézik a hitokta-
tas struktiraja és mingsége is. Még mindig sok egyhazkozségben
— elsdsorban a kisebb falvakban — csak a plébanos oktat, nem
mindig azért, mert nem lenne segitség, hanem mert nem tiir meg
maga mellett vildgiakat. Pedig mar a kisebb helyeken is néhany
civil segitségét is igénybe veszi a plébania. A nagykozségek jelen-
t6s részében és a varosokban mar civilek alkotjdk a hitoktaték

tobbségét.
A hitoktatasrdl el lehet mondani, hogy nagyjabol és egészében
tizemel — am meglehetésen eltéré szinvonalon és hatasfokkal.

Sok helyen a hittanosok jé része nem jar rendszeresen misére. En-
nek vitathaté ,ellenszere” a hittanéran bemutatandé ,,misecédu-
la”, vagy a vasarnapi misén feladott rejtvény megoldasanak a hit-
tanéréan torténd bemutatasa.

A karitativ munka legtobb helyen ma még leginkabb beteglato-
gatdsban, masutt szegények és raszoruld hivek segélyezésében
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Részvétel a helyi
tarsadalom épitésében

Kozosségépités

meril ki. ,Hidba Teréz anya tevékenysége, olyan erds a klerika-
lizmus és az ekklezianizmus, a vallasnak a hit f6lé helyezése,
hogy a szegényeken segitést alantasabb tevékenységnek tartjak,
mint a hitoktatdst.”, fejezi ki tobbek — de korantsem a tobbség
— véleményét egy plébanos. Pedig a karitdsz Tomka Miklés sze-
rint nemcsak a sziikség enyhitése, hanem tarsadalmi 6nsegély is.
Altaldban ott folyik igazi karitisz-munka, ahol a raszorulok segi-
tése Osszefonddik a kisk6zosségi, lelkiségi mozgalmi tevékenység-
gel. J6 néhiny esetben egy-egy Szentlélek-szeminariumot elvégzd
kozosségbdl alakulé imacsoport egyben karitdsz-csoport is.

Ez a folyamat mar — féllegalisan, 6vatosan, vagy éppen vak-
merben — a rendszervaltas el6tt elkezdddott, és itt-ott mar akkor
is komoly sikereket ért el. A rendszervaltas utan lényegesen ked-
vez8bbé valtak a kiilss feltételek; a bels6k (a még erdteljesen je-
lenlévd, mindkét fél részérdl tapasztalhaté gyanakvé beallitédas)
azonban sokkal lassabban sz{inik meg. Sok kérdés tisztdzatlan
még: Beliil megerdsddni vagy masokkal kooperalni? Identitasun-
kat kockaztatva elvegyiilni vagy sajat szineinkben megjelenni?
Versenyezni vagy kooperalni? Misszionalni - vagy dialogizalni?
Megszentelni a profan viladgot vagy profanizalédni altala? Meg-
szélalni vagy meghallgatni? Tajékoztatni vagy tajékozédni? Been-
gedni a vildgot a plébanidra vagy kirajzani a plébaniarél? Tériteni
vagy térités nélkiil segiteni? Aktivan részt venni a helyi kozélet-
ben plébaniai mezben is vagy csak egyénenként?

Az eddigi gyakorlat elemzése utan a kovetkez6 tipusok kiilo-
nithetSk el: A) Az egyhazk6zség nem vesz részt a helyi tarsdalom
épitésében, mert viszonya a telepiilés vezetésével, intézményeivel
,rossz”, ,hiivos” vagy ,békésen tavolsagtart6”. B) A részvétel
meglehetdsen formadlis, és csak egy-két teriiletre, akcidra szoritko-
zik. C) A vezetéssel valdé j6 viszony ellenére alig van érdemi
egylittmiikodés. D) Az egyhazkozség érdemben részt vesz a helyi
tarsadalom épitésében: négy-ot teriileten is bekapcsolédnak a va-
ros életébe, tobb kozos, rendezvényt szerveznek, a szocialis mun-
kdban egyuttmiikddnek az 6nkormdanyzattal, a plébania kulturalis
tevékenysége beépiil a telepiilés kulturalis kinalatdba és forditva.

~Egyhdzam az elmult 9 év alatt semmit sem tudott megvalési-
tani a testvériségbdl. Még csak kisértésbe sem jott, hogy szamot
vessen miiltjaval. Csak a birtoklas mozdulatait latom”, — felelte
szomoruan Esterhazy Péter a kortars magyar irodalom kimagaslé,
gyakorlé katolikus alakja az 6t egyhazardl faggaté katolikus értel-
miségieknek a Pax Romana 1998. évi kongresszusan. Véleményé-
t6l nem all tavol az egyik plébanosé, aki szerint ,ez szolgaltatd
egyhaz, ebbdl hianyzik a testvériség, a kozosség.” A vizsgalt plé-
banidk harmadaban a rézsafiizér-tarsulaton kiviil még nincsen
mas igazi kozosség, és maga a rdzsafiizér-tarsulat sem miikodik
igazi kozosségként. Néhdny helyen prébalkoztak ezzel-azzal (Ma-
ria-1égi6, Kolping, imacsoport), de egyik sem gyokerezett meg.
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Masutt a plébanos nem tamogatta a hivek kezdeményezését, s
ezért az ilyen kozosség-kezdeményezések vagy elhaltak, vagy ki-
vonultak a plébaniarél. A masik harmadhoz a valamiféle k6zossé-
gi élettel jellemezhet6 plébanidk tartoznak. Ezekben kiilonféle
csoportok, kozosségek, tarsasagok, klubok, férumok talathatok. Itt
altalaban feliilr6l szervezik meg (ltaldban a papok) a csoporto-
kat. A csoportok vezetdje gyakorta a plébanos vagy paptarsa, s a
csoportok egy része akadozva vagy rutinszertien miikodik, és ha
jol miikodik, akkor is inkdbb csak végrehajté szerepben. Erds ko-
zOsségi élettel jellemezhetdk azok a plébanidk, ahol egymast at-
sz6v6, és a hivek jelentGsebb részére haté kozosségek vannak
vagy azok, amelyek kifejezetten kozosségekre épiilnek. Ilyen a
karizmatikus mozgalom altal ihletett Varga Laszl6 vezette kapos-
vari Szent Imre-plébania, a Tomka Ferenc altal animalt kdposztas-
megyeri plébania, és igéretesnek tlinik Javorka Lajos kecskeméti
indulasa is. Ezek afféle megvalosult utopidk. Vilagszenzaciok. Be-
mutatasuk folyéirat-kiilonszamokat érdemelne.

Varga Laszl6 plébanidjan az ima, a liturgia, a karitisz és a ko-
zOsségi élet szerves egységben van. Folyamatosan miikodik és
hetente jon Ossze a Szent Lélek Szemindrium eredményeképpen
létrej6vo hét karizmatikus kozosség, két egyetemista és féiskolas
csoport, a keres6k csoportja, bibliaéra, tébb kozépiskolds hittan-
csoport, gitaros csoport, az 6kumenikus bérténmissziés csoport, a
ministranscsoport, a gyermekkozosség, az énekkar, a hitoktatéi
munkacsoport, a hdzas kozosség, a szeretetszolgalat és ezen a
plébanian a képviseldtestiilet is. Majdnem ugyanennyi a havonta
vagy ritkabban ismétlédd kozosségi alkalom.

Természetesen az egyhazkozség és a lelkiségi mozgalom talal-
kozdsa sokszald, bonyolult folyamat, még az olyan, az idealist
megkozelitd esetekben is, mint az Kaposztismegyeren tortént.
Ami a fovéaros 30.000 lakosu tj lakételepén kiépiilé egyhazko-
zség esetében megvalésult, nemcsak Magyarorszagon ritka még, s
tobb vonatkozasban feliilmilja azt, amit Egyhdzashely cimii utépi-
amban (megjelent az Egyhdzkizségépiték cimii konyvemben) meg-
almodtam. Ez a torténet — az egyhazkozség életét beliilrdl isme-
16 Bogre Zsuzsa szociolégus szerint is — arrél sz6l, hogyan kata-
lizalta egy kozosségi egyhazkozség létrejottét és lelkiségét egy lel-
kiségi mozgalom. Nyolc évvel ezel6tt egy djonnan épiilt lakétele-
pen — az ott él6 kisk6zosségek hivasira — megjelent Fokolare
mozgalomhoz tartozé két pap, akiknek életén atsugarzott a lelki-
séghez valé tartozasuk. Az emberekkel valé bandsmédjukban
megkisérelték a szeretetet megfoghatéva tenni, mintegy — ahogy
Bogre Zsuzsa megfogalmazza — ,el6élték azt a magatartast, ami
meggy6z6désiik szerint evangélium szerinti élet volt”. Mivel az
itt munkalkodni kezd6 papok inkdbb mozgalmi, mint egyhazkoz-
ség-€pitési tapasztalatokkal rendelkezett, a hivekkel egyiitt kellett
megteremteniiik az egyhazkozséget mint életformat. A szeretet és
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Hjisagi pasztoracié

Lelkiségi mozgalmak

és egyhazkozség

Liturgia

Kultarakozvetités

az egység volt a vezérelv. Hosszt id6 telt el az els6 munkacso-
portok megjelenése és a kiscsoportok kialakulasa kozott, amelyek
mar a valamelyest egységes, helyi szokasokra tdmaszkodva mi-
kodnek. Bogre Zsuzsa jellemzének tartja, hogy a kialakult pléba-
niai normatodl eltérd csoportok is miikodhettek, méghozza zavar-
talanul, és jol latja, hogy az egyhizkozség a Fokolarétél nem a
normarendet, hanem az értékrendet vette at, s ezt az értékrendet
a plébénia sajatosségai szerint valdsitjak meg. A normarend folya-
matosan épiil, s ez az épitkezés soha sem fejez6dhet be, mert a
vezérelv, az egység folyamatosan épitkez6 tarsadalmi valdsagot
jelent.

] Ahol nincs ifjisagi pasztoracid, vagy azért nincs, mert nincse-
nek fiatalok, vagy azért, mert nincs alkalmas animator. A tobbi
helyen rendkiviil kiilonb6zé tevékenységeket, tartalmakat és szer-
vezeti formakat taldlunk. Van, ahol egyetlen forma miikodik,
leggyakrabban az ifjisagi hittan. Masutt egymas mellett t6bb, de
rendszert nem alkot6 tevékenység folyik. Az egyhazkozségek jo-
képezi a plébaniai kozosségi életnek.

A 125 vizsgélt plébania koziil 25-ben miikédik lelkiségi mozga-
lom, s tovabbi tiz plébanian lehetett valamiféle hatadsukat tapasz-
talni. Akadnak még olyan plébaniak is, ahol a lelkiségi mozgalom
még mindig nem kivanatos jelenség. A lelkiségi mozgalmakat
nyiltan ellenzék szdma egyre zsugorodik, &m az &ket felkaroléké
nem novekszik olyan iitemben, ahogyan erre egyhazunknak
sziiksége lenne, pedig ahol a lelkiségi mozgalmak megjelennek,
atlelkesitik az egyhazkozség életét.

A liturgia teriiletén kettds tendencia figyelheté meg. A papok
szamanak erételjes fogyasa kovetkeztében az egy papra juté mi-
sék szamdnak novekedése egyértelmiien a liturgia ihletettségének
és szinvonalanak a rovasara megy. A plébania életébe bekapcsolo-
doé lelkiségi mozgalmakat képviseld kiskozosségek viszont altala-
ban gazdagitjak az egyhazkozségek liturgikus kultiirajat. A vasar-
napi misékkel tilterhelt papok rendszerint gyorsitott tempoéban
miséznek, a masodszor, harmadszor elmondott homilidik értéke
és hatasa fokozatosan cs6kken. Igen ritka az a olyan pap, aki egy-
szerre képes az értelmiségieket és az egyszerii hiveket megszoélita-
ni. Igen kevesen vannak olyanok, akik a gyerekek, a csak feliile-
tesen valldsos fiatalok vagy az értelmiségiek nyelvét beszélik.
Eléggé sokan — Zulehnert idézve — az egyetemes lidvosség-
pesszimizmus szellemében beszélnek. Sok szé esik a biinrdl, az
orok karhozatrdl, alig valami az irgalomrél, a szolgélatrél, a vila-
giak aktudlis feladatairdl és problémdirdl, a kozos kiildetésrol.
Ordmhir helyett dorgedelem és fenyegetés, raadasul ez is ala-
csony szinvonalon.

Ebben a tekintetben is oériasi kiilonbségek tapasztalhaték az
egyhdzkozségek kozott. A liturgian és a hitoktatason kiviili kulti-
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Az egyhazkdzségek
vezetése, papok és
vildgiak kapcsolata

rakozvetités szadmos egyhazkozségben kimeriil a népszeriibb egy-
hazi lapok terjesztésében. J6 néhany helyen ez konyv- és foly6-
iratterjesztéssel egésziil ki. Az egyhdzkozségek egy részében ezen
kiviil sajat ének- esetleg zenekaruk és orgonistaik vagy vendég-
szerepl6 énekesek és zenészek hangversenyei jelentik a kulturalis
kinalatot.

Szamos egyhazkozségben a hitoktatdshoz kapcsolédnak kiilon-
féle kulturalis tevékenységek és események. A plébanidk maradék
részében a felsoroltakon kiviil egyéb kulturalis tevékenység, ko-
z0sségi és szervezeti forma is taldlhatd. A leggyakoribbak a litur-
gian kiviili misztériumjaték és szinjaték, a konyvtar, politikai
szimpo6ziumok, pszicholégiai szaktandcsadas, tinchaz és jatszo-
héz, népszokasok felelevenitése, gazdasszonyképzo tanfolyam, tu-
domanyos és ismeretterjesztd eldadasok. Néhany plébanian mar
miikddik plébaniai kulttirhdz, néhiny helyen pedig a tervek ko-
zott szerepel. :

A hivek tobbsége ma még a plébanos egyeduralmat, egysze-
mélyi vezetését tapasztalja. Akadnak parancsolasra, vezetésre al-
kalmatlan papok, akik ,mindenki csinalja azt, amihez ért” és ha-
sonl6 jelszavakkal kiengedik keziikbdl az iigyeket, s demokracia
helyett kaosz jellemzi a plébaniat. Ma mar j6 néhany példa akad
ugyan nem kifejezetten demokratikus, de bolcs és rugalmas veze-
tésre. Szamos plébanian a plébanos tudatosan prébdl nyitni a de-
mokratikus vezetés (még ha ezt nem is nevezi igy) irdnyaba,
szakértdk, a képviseld testiilet és a kozosségek bevonasaval.

A rendszervaltozas idépontjahoz képest lassi valtozas tapasz-
talhat6: a képviselStestiiletek aktivabbak, tobbféle ligybe és érde-
mibb déntésekbe kapcsoljak be dket, tagsdguk fiatalodik és lassan
novekszik a nék ardnya. E vonatkozasban is rendkiviil nagyok a
kiilénbségek: még mindig vannak ndk és fiatalok nélkiili testiile-
tek, vannak formdlis testiiletek, mikézben a plébianos masokra
(fiatalokra, szakemberek, kozosségekre) tamaszkodva vezeti a plé-
baniat, és vannak madr allandéan munkaban 1év6 és hetente iilése-
z8 kozosségek. Vannak olyan testiiletek, amelyek lelkesen lehord-
jak a plébania padlasarél a galambpiszkot, és vannak, akik a lel-
kipasztori koncepcié kidolgozasaban is részt vesznek.

A Kik a kulcsfigurdk a plébanian?” kérdésre adott valaszok
kozott a papokon kiviil még atlagosan két-harom személyt vagy -
csoportot neveztek meg a kérdezett — fele-fele részben — papok
és hivek, leggyakrabban a kovetkezdket: hitoktaték, képviselStes-
tilleti tagok, imakozosségek, énekkar, kantor, ministransok, diaké-
nusok, ifjisagi kozosség, fiatal hazasok kozossége, hittancsoport,
lelkiségi mozgalomhoz tartozé kozosség.

A vilaszoldk jelent8s része latja tigy, hogy hatarozottan né a
vilagiak szerepe, de egy résziik szerint messze nem olyan mérték-
ben, mint kellene. Az okokat tekintve tobben megjegyzik, hogy
csupan az akut paphidny miatt kényszeriilt a klerikus vezetés el-
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Eredmények,
remények, stratégiak

fogadni a vilagiakat, am korantsem akadrmilyen szerepekre. Tob-
ben hangoztatjak a vilagiak passzivitasat, de legalabb ennyire azt
is, hogy szdmos feladatra a vilagiak inkabb alkalmasabbak, mint
a klerikusok. A vildgiakkal mar egylittm{ik6dé papok nagyobb
része sem tud vezetni, a viladgiaknak meg gondot okoz az enge-
delmesség.

A vilagiak bevonasidnak mértékét tekintve a vizsgalt plébania-
kon a kovetkez6 tipusokat talaltam: A) Szinte mindent a pap csi-
nal, vagy azért, mert nem igényli a segitséget, vagy azért, mert
bevonna is a lelkipasztori munkaba (nagyobb mértékben) hive-
ket, de nincs kit; vagy azért, mert ugyan bevonna vilagiakat a
munkaba, de a hagyomanyos valldsossagii vagy a fogyasztéi
mentalitidsi hivek nem fogadjik el &ket. B) A pap mellett aktiv
csoport miikodik, és a kicsi aktiv magot passziv tomeg veszi ko-
ril. C) Demokratikusan miikodé egyhazkozség. Ezek egyik tipu-
sdban a mag-kozosség igyekszik minél tébbeket bevonni, a méaso-
dikban a képviselbtestiiletre tamaszkodik, harmadikban az egy-
hazkozség kozdsségekre épiil, a negyedikben papi irédnyitassal
igeliturgiat végz6 lelkipésztori asszisztens csapat miikodik tucat-
nyi pap nélkiili plébanian, mint Dedk Akos vezetésével hittudo-
manyi f6iskolasok a Kali-medencében.

Ott taldlhaté eredményesnek nevezhetd pasztoracié, a) ahol
még él és ,j6l vezényelt” a hagyomanyos vallasossag, b) ahol ka-
rizmatikus személyiség all a gyiilekezet élén, c) ahol van lelkiségi
mozgalmi hattér, d) ahol van papi k6ézosségi hattér, e) ahol a plé-
bania kiskozosségekre tamaszkodik, f) ahol kozdsséggé alakuld
munkacsoportokra tdmaszkodhat a plébanos, g) ahol az él6 ko-
z0sség és a raciondlis szervezet szerencsésen kombinalédik, h) az
egylittes élménybdl fakadd kozosségekre épiil a plébania, i) ahol
alulrél, kiskozosségb6l épiil fol a plébania. Az eredményes lelki-
pasztorkodas tehat egyfeldl er6sen személyfliggd, masfeldl erdtel-
jesen kozosségfliggd.

A plébanidk tobbségét ma még a II. Vatikani zsinat szellemé-
ben torténd lelkipasztorkoddsra képtelen egyhazkozségek alkot-
jak. Helyzetiiket Bindes Ferenc soproni plébanos igy latja: ,,Az or-
szag néhany vallasi rezervatumat leszdmitva zuhanasszerfien om-
lik Ossze az egyhdzi struktura.” ,Jelenleg szentség-kiszolgaltaté
lizem és temetkezési vallalat vagyunk.” — kesereg Gaspar Istvan
szurdokpiispoki plébdnos, akinek 6t templomban kellene helyt
dllnia. Takadcs Gabor pécsi szemindriumi prefektus szerint nincs
igazabol plébaniai rendszer. ,Bizonyos lelkipasztorkodasi teriile-
tek és bizonyos lelkipasztori szereplék — példaul a lelkipasztori
asszisztensek — meg sem jelentek. A rendszervaltas el6tt a piis-
pokok eliranyitgattdk a takaréklangra tett egyhazi életet, most is-
mét személyes iranyitadst akarnak. Nincs igazi kommunikacié,
csak ligyintézés, nincs irdnyitas, csak letolas. Minden tertileten hi-
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anyzik a folyamatos tovabbképzés. A piispokok elStt nincsen egy-
hizmegyéjiikrdl realis kép.” '

Hetvendt civil és huszonét pap mondta el, hogyan képzeli a
plébéniai lelkipasztorkodds megujitasat. Mindkét csoportban a
leggyakoribb stratégia-elemek: a kozosség, a vilagiak fokozottabb
bevondsa, a hitélet elmélyitése, a tirsadalom felé nyitds, a lelkisé-
gi mozgalmak bevonasa az egyhazkozségi lelkipasztorkoddsba, a
hivekkel valé személyesebb, életkozelibb kapcsolat kialakitdsa,
kultdrateremtés és kultirakozvetités.

Szamos jel mutat arra, hogy a hitélet mélyaramlatai ma még
altalaban elkeriilik a plébanidkat, és a lelkiségi mozgalmak felé
tolédtak. Annak ellenére — vagy talan éppen azért? —, hogy
nem jellemzi mélyebb lelkiség a plébanidk életét, bezarkéznak
egy feliiletesebb vallasi vilagba, ahol a vildg és az egyhdz nincs
parbeszédben. A jov6 tobbesélyes: konnyen kialakulhat egy olyan
helyzet, amelyben az egyhaz lemond a hiv6k vildgi szerepvallala-
sénak krisztusi jellegér6l. Az altalunk Osszegytijtott elképzelések
jelentés része szerencsére mas irdnytd, a kaposztasmegyeri (és
még sajnos csak alig tucatnyi masik) kisérletben pedig mar sze-
miink lattara valik val6sdgga a foldreszéllott utépia.
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SZELESTEI N.
LASZLO

_ Sziletett 1947-ben. Ma-

_ gyar-latin szakos tandr,
kdnyvtaros, levéltaros.
1972-1997 kdzt az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar
munkatarsa, az egyhazi
konyvtarak referense, je-
lenleg a Pazméany Péter
Katolikus Egyetem Ma-
gyar lrodalmi Intézetének
vezetdje. Kutatasi tertilete:
1800 el6tti magyarorszagi
irodalom-  és  miveld-
déstoriénet.

Egqyhazi konyotarak
— és alkalmazottaik

Keresztény értelmiség és konyvtirak

Az 1980-as évektdl fokozédik a keresztény tanok iranti érdeklédés
Magyarorszagon is: az értelmiségiek egyre tobben folytatnak teologiai
tanulmanyokat, késziilnek hitoktaténak, szereznek diplomat, az utéb-
bi években novekszik a keresztény szellemii iskoldk szdma, s6t mar
nemcsak teolégiat, hanem bolcseleti és jogi tanulmanyokat is lehet
fels6fokii egyhazi intézményekben végezni. A szemiink el6tt jatsz6do
valtozasok egyre tobb keresztény elkotelezettségii szakembert igé-
nyelnek. Az igények novekedését kovetve egyhazi és vilagi konyvki-
adodk versengve jelentetnek meg szakkonyveket és népszertisitd kiad-
vanyokat, az egyhazi kiaddk a hitéletet segitdket is. A konyvarak no-
vekedése, az elszegényedés és a megnovekedett igények a keresztény
értelmiségiek korében is felértékelik a konyvtarakat.

Vajon eleget tudunk-e tenni a megnovekedett igényeknek? At-
gondolta-e e teriiletet az egyhazi vezetés, rendelkezik-e széles lat6-
korti szakemberekkel, igénybe veszi-e azok szakértelmét? Van-e
elég konyvtar? Fontosnak tartjak-e a felelés egyhaziak a konyv-
tarak létét, a meglévok gondozasat és tjabb kényvekkel valé gya-
rapitasat? Jonnek-e létre djabb konyvtarak? J6 szakemberek-e az ott
dolgozok? Van-e egyittal keresztény kiildetéstudatuk? Hogyan sa-
farkodunk az elmult évszazadokban katolikus intézményeinkben
felgyiilemlett konyvekkel, kozottiik nemzeti kincseinkkel?

Egyhdzi kényotdrak kincsei

Egyhazi konyvtaraink nemzeti miltunk és az egyetemes kultura
megismerésének fontos kutatohelyei. Az ezekben 6rzott régi és ér-
tékes konyvek az Orszagos Széchényi Konyvtar kdzponti nyilvan-
tartdsaiban egyedileg szerepelnek, nagy résziikrél mikrofilm ké-
sziilt. A nagysagrendek érzékeltetéséiil néhany szdm: A kozépkori
kéziratok szama 300, az utana kovetkezd koroké tobb tizezer tétel.
Osnyomtatvanyokbél (1500 el6tt nyomtatott konyvekbdl) 2700, 16.
szazadi kulfoldon nyomtatott kényvbdl 30.000, Magyarorszagon
1711 el6tt nyomtatott konyvbdl 10.000, 18. szazadibél 60.000 az egy-
hazi gytijteményekben 6rzott és kézpontilag nyilvantartott kiadva-
nyok szdma. Katolikus gy(jteményekben jéval tobbet Grziink ezek-
bdl, mint az Gsszes tobbi felekezet, vallasi intézmény egyiittvéve.
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Konyvtari értékek eltiinése

A hozzéértd egyhazi és vilagi szakemberek az elmuilt évtizedekben
is odafigyeltek ezekre a konyvtarakra, féltették azok értékeit. A
rendszervaltas 6ta dllami koltségvetési tamogatas segiti a tulajdo-
nos egyhazakat. K6zos 6rokségrol van sz, amelynek a tudatositisa
tudés konyvtirosok, tudomanyos kutaték feladata is, nemcsak a
tulajdonosé. A kutaték joggal varjak el a tulajdonos kézremiikodé-
sét és tamogatasat. Ha a konyvtarfenntartéban nem tudatosul az
orokség fontossaga és az abbdl ad6dé kotelesség, az Osszegytilt
konyvtar nemcsak teherré, hanem feleslegessé is valik szdmara.
Szomort adatokat kell elmondanom. Az elmult két évtizedben
négy katolikus egyhazmegyében tiint el kozponti konyvtirakbol
nagyszamu és poétolhatatlan érték, koztiikk nem kevés nemzeti
kincs. (Mas felekezetnél ilyesmi nem fordult el6!) Az ok a hiszé-
kenység, elégtelen odafigyelés, nem megfeleld 6rzés, st el6fordult
az eszmei és anyagi értékek lebecsiilése is. Gyakran fogynak a plé-
banidk fundusdbdl is a konyvek: lopjak, viszik azokat, nemritkin a
plébanos értékesiti dket. Altaldban mélyen a forgalmi értékiik alatt.
Gyakori, hogy a plébanos haldla utan a rokonok tulajdonitjik el a
fundushoz tartozé konyveket, mert azokat a plébanos sajat konyv-
tardval Osszekeverten taldljdk. Torténtek kisérletek e jelenségek
megakadalyozasara, egyhazi és allami részrdl is, kevés eredmény-
nyel. Az allami részrél indult kezdeményezés nem talalkozott a
tulajdonosok helyeslésével és tamogatasdval.

Konyvtar és pasztordcio

A régi konyvek gondozasa specidlis szakértelmet kivan. Az elmalt
évtizedekbdl ismertink olyan egyhazi és vilagi konyvtarosokat,
akik a kutatok, egyetemistdk, f6iskolasok és kirandulé csoportok
sokasdgdnak tiszteletét érdemelték ki, s azoknak az egyhazrél alko-
tott (nemritkan kedvez6tlen) véleményét jéindulati érdeklodéssé,
gyakran megtéréssé valtoztattak. Végezték a dolgukat, s vallottak,
hogy az egyhazi konyvtar kivalé pasztoraciés hely. Olyan értelmi-
ségiek is eljarnak oda, akik a templomot és a plébaniit elkeriilik.
Olyan kirdndulé6 csoportok, iskolai osztilyok szamara lehet ott kép-
viselni egy iigyet, amelyek mas titon taldn el sem volnanak érhet&k.
Sajnos e személyeknek kevés megbecsiilés jutott. Arra is akad pél-
da, hogy a szakértelem és a keresztény elkotelezettségbdl fakadé
példaado életvitel nem egészitik ki egymast.
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Vilagiak egyhdzi konyvtarakban

Koézponti egyhazi konyvtiraink tobbségében régéta alkalmaznak
vildgiakat. Nem volt és ma sem konnyii azoknak a masutt megbe-
csiilt, j6 szakembereknek a helyzete, akik egyhazi gytijteményben
vallalnak munkat. Tobbségiik jéval kevesebb pénzt kap, mint ha
allami vagy 6nkormanyzati gytijteményben dolgozna. Az egyhazak
nem rendelkeznek ezen intézmények fenntartdsidhoz elégséges
anyagiakkal. De az sem mindig tudatos az egyhazi hivatalokban,
hogy a vildgi alkalmazottnak fizetésébdl kell fenntartania csaladjat,
lakédsat. Azok a szakképzett vildgi, keresztény értelmiségiek, akik
ennek tudataban is villaljdk e munkat, bizonyara keresztény kiil-
detéstudattal rendelkeznek. Fantazit, lehetoséget latnak munkajuk-
ban, s nem az egyéni elSrejutds reményében dolgoznak. J6 volna fel-
figyelni arra, hogy 6k megbizhatésaguk mellett szivesen vallal(nd)nak
részt szaktertiletiikkel érintkez8, az egyhdz megitélését javité mun-
kakban. Feletteseik érdekl6dése, tAmogatasa, biztaté szava sokat je-
lent(ene) nekik. Nem egyszer tapasztaltam, mennyire vigynak arra,
hogy az egyhazi feletteseik ne csak diszvendéget kisérve nézzék meg
sajat intézménytiiket. Hogy a kényvtarfenntarték ne déntsenek az al-
taluk alkalmazott szakember értelmiségi (legyen az pap, vagy vilagi)
véleménye, tudta nélkiil gyljteményeket érint6 kérdésekben. Hala Is-
tennek, az ellenkezSje is gyakori, s6t nemritkdn kiilsé szakértoket is
felkérmek dontések eldtt.

Egyhazi Konyvtdrak Egyesiilése

Az egyhézi konyvtirosok 1994-ben létrehoztak az Egyhazi Konyv-
tarak Egyesiilését, melynek a jelentSs torténeti dlloméannyal rendel-
kezd egyhazi gyilijtemények vallasra val6 tekintet nélkiil tagjava
véltak. Célul az egymas kozti egyiittmiikodés elomozditasat és a
tapasztalatok kicserélését tiizték ki:

1. az egyhazi konyvtaraknak egyhazukban és a tarsadalomban
betoltendd szerepérdl,

2. konyvtari feldolgozé munkardl és gytijtokoriik megallapita-
sarol,

3. muzedlis értékek védelmérsl.

Nem szdlok az oktatdsi intézmények melletti konyvtarakrél.
Azok szakmai vezetése ugyanis biztositott, a konyvtarosok fel-
adata tisztazott. Ezeknek az intézményeknek az allami timoga-
tottsaga is rendezettebb.
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Uj kényvtirak létrehozdsa

Egyhazi konyvtarakrol szélva érdemes elgondolkodni azon, hogy
az allami, 6nkorméanyzati konyvtarak vallasos konyvekkel csak rit-
kan rendelkeznek. Vajon nem kellene-e szervezettebben gyarapitani
a kdzponti egyhazi konyvtarak allomanyat? Azok egy részébe csak
kevés 1ij konyv keriil be, legfeljebb a papi hagyatékok maradékait
kapjdk meg. Nem kellene-e a plébanidkon a fundust szervezetteb-
ben, esetleg kozponti kiadvdnyokkal gyarapitani? (Nem egy eset-
ben taldlkoztam plébanidn modern kényvekkel zstfolt konyves-
polc elétt a felirattal: ,Koényvet még neked sem adok koleson.” Ta-
lan a fundus szdmara kiadott kozérdekii és értékes kotetek kolcso-
nozhetéek volnanak!) Azokon a plébdnidkon, ahol kialakitottak
mar olyan helyiséget, ahol hittanéra tarthatd, ahol gyerekek és fel-
néttek, fiatalok és iddsek kulturaltan eltolthetik szabad idejiiket,
amely szakkorok és tarsulatok szamara nyujt otthont, talan konyv-
tar is létrehozhat6 volna. Van erre is tobb j6 példa. Nem anyagiak
kérdése ez. Nagyon sokszor keriil a plébaniakra konyv (kiilfoldrol,
hagyatékokbol). Ha ontudatos keresztények sajat konyveik koziil
visznek be a kdzosbe néhany kotetet, gyorsan dsszedllhat egy-egy
kisebb-nagyobb konyvtir. Ha ontudatos keresztények adjik be
konyveiket, nem az arra érdemtelent adjak, nem azt akarjadk ma-
sokkal olvastatni. Ha egyénileg egy konyvet nem tudunk megven-
ni, k6zosen megvehetjiik. Ha sziil6k szedik ossze a konyveket sajat
gyermekeik szdmara, akkor szintén szempont lehet az értékekre
figyelés.

Keresztény kiildetéstudat és egyhdzi hierarchia

Végezetiil még egy megjegyzés. Sokat olvashatunk a ,vilagiak az
egyhazban” témardl. Kiilon elemzendd volna, hogy miért ragad le
a gondolatmenetek tobbsége e témaban a hagyomanyos papi funk-
ciék atvételénél. A kozosségépités, a szolgéltaté egyhaz atalakitasa
minden kereszténynek a kiildetéséb6l ad6d6 missziés feladata. J6
volna, ha ez beépiilne egyhaztudatunkba. A laikusokéba is, a hier-
archiaéba is. A laikusok kiildetéstudatat, j6 szandéka hozzaallasat
a hierarchia értetlensége letorheti, s6t, én ezt ligy élem meg, hogy
engem, a kiskortinak tartott ,hivét” vissza akarnak irdnyitani a fo-
gyasztéi szemlélethez.
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PAKOZDI ISTVAN

1955ben - sziletett, az
Esztergom-Budapesti  f6-
egyhazmegye papja. A
Pspoki Kar fjusagi Bizott-
shganak titkara, és a Pus-
poki Kar televizio-referen-
se. Féiskolai tanar, févarosi
egyetemi lelkész.

Az ifjusaqi vilagtalal-
kozo’jZ ,teolo gici]%hoz !

A szentév szivében, 2000. augusztus 15-20. kozott Rémaban tartjak
a vilag keresztény ifjlisiganak XV. taldlkozéjat. A korabbi hasonlék
élményei és egyaltalan maga a jelenség felkelti mind a hivék, mind
pedig a kiviilall6k érdekl6dését, vajon mi ez, mi a célja, van-e ér-
telme tobb szazezer (Parizsban 1.300.000, Manildban 4 milli6) fiatalt
egy varosba osszehivni. Ugyanakkor mind az ott egymasra talalé
fiataloknak, mind az &ket kiviilrél szemléléknek maga a jelenség
ad valaszt: vilajgunkban vannak hivé fiatalok, méghozza nem is
kevesen. A hit és a vallds irdnti nyiltsigot nem szabad csak helyi
tapasztalatok vagy statisztikdk alapjan mémi, tébbek a fiatalok an-
nal, mint amiknek litszanak...

Az ifjusagi vilagtalalkozo torténete

'Réma 1984, 1985;
Buenos Aires 1987,
Santiago de
Compostela 1989;
Czestochowa 1991;
Denver 1993;
Manila 1995;
Parizs 1997.

2Giubileo giovani —
programma pastorale, A
Vilagiak Papai Tanacsa
és a XV. [fijisagi
Vilagtalalkozé Olasz
Szervezdbizottsaganak
kozos kiadvanya, Réma
1998, 3.

Az 1984-es elsé romai talalkozé 6ta két-harom évenként rendez a
katolikus egyhaz ifjusagi vilagtalalkozo6t, mindig valamely mas or-
szag, foldrész egyik nagy varosiban.! Az Gn. el§-taldlkozék utan,
amelyek tutban a vilagtaldlkozé szinhelye felé, kiilonféle egyhazme-
gyék, szerzeteskozdsségek meghivasara torténnek, a nem egészen
egy hétig tartd ifjisdgi rendezvénysorozat sokszin{i: van benne
megnyitd linnepség és zar6 szentmise minden résztvevének, a
nemzeti csoportok nemzeti nyelvii katekézise, miséi, kulttiresemé-
nyei, jatékok, kis csoportok ahitatgyakorlatai (adoraciék, imadrak,
keresztiit stb.) és utcai felvonulas, kollektiv, vallasos ihletettségii
szérakozas, elmélyedés és szabadon engedett jokedv, egymas meg-
ismerése. A résztvevok és szervezdk kozos véleménye szerint ezek
az alkalmak Gondviselés diktalta, kiemelked6en fontos pillanatai
korunk fiataljai hitvallasanak, egyhazi kozosségtudatinak, és az
evangelizcié aktiv folytatdsdban valé elkotelezettségének. A Vila-
giak Papai Tanacsa mint fdszervezd, legutdbb kiadott lelkipasztori
programja szerint: ,A vildgtaldlkozok elsGdleges fontossagu
misszids és lelkipasztori események, amennyiben kiilonlegesen Osz-
tonzik a fiatalok lelkigondozasat; mély egyhazi, lelki és kulturalis
lélegzése a fiataloknak”.2

A talalgatasok ellenére (hogy példaul Chiara Lubich adta volna
az oOtletet) tény, hogy II. Janos Pal papa maga taldlta ki és vezette
be az ifjusagi vilagtalalkozok gyakorlatat a sikeres 1984-ben rende-
zett rémai mintajara. Egészen sajatosan ra jellemz6 gondolat: bizni

427



%1997-es jelmondata ez
volt: ,Mester, hol lakol?
Jojjetek, nézzétek meg!”

{Jn 1,38-39.)

a fiatalsagban, rajuk bizni az evangeliziciét, tudatositani benniik a
jovo alakitisanak feleldsségét. Ezért mindig maga jeloli ki a talal-
kozo6k mottdjat,® elére levelet ir a fiatalokhoz, amit szétkiild a vilag
minden részére, és maga is nagyon késziil ezekre az alkalmakra.

A vilagtaldlkozék és altalaban a katolikus egyhaz ifjisagi lelki-
pasztori munkdjanak a koordinitora a Vilagiak Papai Tandcsa, azon
beliil az un. Ifjisagi Szekci6. Emlékezetes, milyen mély lelkiség-
gel és tlizzel vezette ezt a rémai hivatalt Eduardo Pironio biboros,
akinek haldla utdn, J. Francis Stafford biboros vette at ezt a fel-
adatot. E hivatal igazi motorja azonban egy fiatal, energikus mon-
signore, Renatto Boccardo, akit mint a papai szentmisék masod-ce-
remonidriusét is lathattunk tobbszor a Szentatya mellett (akir az el-
s6 magyarorszagi papalétogatas idején). O tartja a személyes kap-
csolatot a nemzeti referensekkel, latogatja a bekapcsolodé 1j orsza-
gok, lelkiségi mozgalmak csoportjait.

Az ifjisagi vilagtaldlkozok elokészitésébe azonban nemcsak a
rémai hivatal, a helyi szervez6k, hanem a nemzeti csoportok fele-
16s vezetdi is bekapcsolédnak. Hivatalosan ez tgy torténik, hogy
a nemzeti pilispoki karok kapnak meghivast, ahol az ifjlisag pasz-
toraciéjaval megbizott pilispok, illetve annak bizottsiga végzi az
elokésziileteket. Altaldban minden egyhazmegyében miikédnek
ifjisagi referensek, akik koordiniljak a plébaniakrol, iskolikbdl,
egyéb ifjisagi kozosségekbdl utazni szdndékozoékat. Kiilon cso-
portot alkotnak az tn. lelkiségi mozgalmak, melyek kozvetleniil,
nemzetkozi kézpontjukon &t is jelentkezhetnek, bar jobban o6riil-
nek annak, ha helyi egyhdzukba integralédva jelennek meg a vi-
lagtalalkozékon.

Az altalaban kétévenként tartott vilagtalalkozok kozott rende-
zik meg az eurdpai ifjisagi zarandoklatot (1999 nyaran Santiago
de Compostela-ban), valamint a minden évben Rémaban tartott
virdgvasdrnapi ifjusagi vilagnapot.

Tomegélmény vagy kozosségi hittapasztalat?

A legutébbi ifjisagi vilagtaldlkozé utdn még a nem hivé tuddsiték,
lapok és egyhazellenes organumok is egyetértettek abban, hogy Pa-
rizs megvaltozott. A ,Festival de la jeunesse” délutani eseményei,
a kiilonbozd nyelveken tartott katekézisek, a varosban tartott ke-
resztit, vagy a varost atfogd békelanc nem hagyta kézombosen a
mindennapi életiiket folytaté parizsiakat, arrél nem is beszélve,
hogy az események utan a renddrség kozponti tajékoztatéja szerint
sehol sem volt atrocitds, a nagy tomegben mozgd, a kozlekedési
eszkozoket elarasztdé fiatalok sehol nem kovettek el visszaélést,
vanddl pusztitast, vagy barmilyen biintényt, amelyek szokasosak
nagy ifjisagi rendezvények kapcsan. Mar 6nmagaban ez a jelenség
is figyelem kelt6: ki ez a millids tomeg, amelyt6l nem kell félni, s&t,
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4A fiatalok viléga,
Roma 1985, 187-189.

s6t, aki az utcén is tdncold, énekld, imadkozo jokedvével magaval
ragad mindenkit?

A Longchamp-on tjra nyilvanvaléva lett: egymilli6 keresztény
fiatal tud csondben lenni, imddkozni, énekelni, ég6 mécsesekkel
egy fél éjszakan at a vilag minden részét képvisel6 10 keresztelke-
dd testvériik 6romében egyként résztvenni. Ez nem tomeghiszté-
ria, ez a kozos keresztény hit élménye, egyiitt szerzett tapasz-
talata, amely Jézus kenyérszaporitisa, az Otezer ember taplalasa
és a pilinkosdi események utin az egyhdzban nemhogy nem ide-
gen, de id6rdl idore ismétl6dé valésag, kozosségi hitélmény.

Az egyhaz 6ridsi szolgdlatot tesz az ideseregld fiatalok nevelé-
se, képzése, formalasa terén. Szentmartoni Mihaly jezsuita profesz-
szor fiatalokrél sz6l6 kényvében korunk ifjiisaganak harom alap-
problémajat jeloli meg: 1. a tarsadalmiasulas, 2. a szabadidd és 3.
a hivatas problémajat.* A vilagtalalkozok hitélménye mindhirom
irAnyban, indirekt médon is segit. Sokan el6szor hagyjak el a csa-
ladi fészket, és utaznak el a foldgolyé masik oldaldra kortars fia-
talok tarsasadgaban. J6 vagy rossz otthoni helyzetbdl a ,vilag-tar-
sadalmédban” kell varniuk a sorukra, ha enni akarnak, ha latni
akarnak, ha sorra akarnak keriilni, ha helyiiket keresik egy-egy
tobbszazezres linneplés programjaban. Ez csak néhany példa arra,
hogy kis kozdsségben és egyénileg is egy beldthatatlan tdrsadalom
ontevékeny tagjaként kell élnie a vilagtaldlkozé minden zarandok
fiataljanak. A szabadidd helyes kihasznalasara is tanit ez a talal-
kozé, hiszen mind a hosszti odautazast kitoltik programok, mind
pedig az ott tartézkodds alatt szinte mindeniivé igyekezni kell,
hogy le ne maradjon valaki. A lendiiletes programok élményvila-
ga otthon is ad er6t hasonlé szabadid6s programok szervezésére.
Végiil a vilagtalalkoz6 kétségtelentil hivatds-erdsitd. Nemcsak az
egyhdzi hivatdsok vallalasahoz adhat indittatast a sok szerzetes,
pap, piispok, a papa latvanya, mozgasa, cselekedetei, de megerd-
sitheti a fiatalban a hazas hivatds vallaldsat is, sikeres csaladok,
hazasparok, nagy csaladbol val6 kortarsaik tantisagtétele folytan.
A kozosség alkalmat nyithat bardtsagok, szerelmek kibontakoza-
sara is.

Lelkipdsztori ,haszon”, maradando viltozds

A vilagtalalkozéra nemcsak a fiatalokat hivjak, hanem a kozponti
szervezOk szandéka szerint és szervezésével sok piispok is elkiséri
Oket, 6k tartjak a katekéziseket, vezetik a népnyelvii szentmiséket
sajat hiveiknek, egyiitt zarandokolnak, esznek, jarnak, beszélgetnek
a fiatalokkal, ugyantigy, ahogy az ifjisagi lelkipasztorok, akik egy
autébuszon, vonaton utaznak csoportjaikkal. Ezekben a napokban
személyes kapcsolatok alakulnak ki, jobban megismerik egymast,
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51997. augusztus 14-18.
kozott volt
Palaiseau-ban, melynek
végén a papa kilon
szentmisét mutatott be a
Férum résztvevdinek.
Vélogatds a X1, Ifjusagi
Vildgtalalkozdn
elhangzott beszédekbdl
V. Budapest MKPK
lfjuségi Bizottsaga,
1997. december 20-23.

SUo.

"Az MKPK lfjuségi
Bizottsaganak kiadvanya,
1997. julius 10.

sok el6itélet meg tud sz{inni a piisp6kok, papok és a fiatalok ké-
z6tt, akik maskor elég tavol élnek egymastdl.

Meélyrehaté lelkipdsztori ,hasznot” jelent a vilagtalalkozot
megel6z6 napokban kezd8dd és az abba belen6vé tin. Nemzetko-
zi Ifjusagi Férum,’ amelyet 1987 6ta ismételten megrendez a Vila-
giak Papai Tanicsa és a vilagtalalkozé helyi rendezdi. A szinte
minden orszagbél jové kb. 300 résztvevd tobb mint szaz nemze-
tet, plispoki kart, lelkiségi mozgalmat képvisel. Ok olyan fiatalok,
akik hazdjukban elkotelezetten vesznek részt az ifjisigi munka-
ban, tudjak, hogy mi térténik otthonukban, és vagyuk a megkez-
dett munka folytatdsa. A Férum eléadasokat, kis csoportban meg-
beszéléseket, kozos liturgidkat, tervek készitését, testvéri egyiittlé-
tet jelent, végiil egy iizenetet fogalmaznak meg, amelyet a viligta-
lalkoz6 zar6 szentmiséjén, a papa jelenlétében felolvasnak és el-
kiildenek a vilag fiataljainak.® A fiatalok k&zos nyelve az angol, a
francia, a spanyol, az olasz és az eszperantd, de sokszor lehet
szlav nyelveket is hallani. A Férum résztvevdi mindig kiemelt he-
lyen vesznek részt a vilagtalalkozé eseményein, 6k llnak a pépai
oltar 1épcsdin, 8k veszik koriil a papat stb. Hazatérve pedig még
nagyobb impulzussal és elkotelezettséggel szervezik papjaikkal az
ifjisagi lelkipasztorkodast.

Az ifjisagi vildgtaldlkozékra minden alkalommal meghivast
kapnak a testvéregyhazak is: mind az ortodoxok, mind pedig a
protestansok. Pasztoraik, pilispokeik, fiataljaik jelen voltak Parizs-
ban is, szamitanak rdjuk Romaban is. Az kumenizmus szelleme az
ifjisag korében sokkal természetesebb, magatél értetédébb, mint
az idOsek tarsasagaban; a mas keresztény kozosségekhez tartozd
fiatalok varakozasukon feliil j61 érzik magukat, és tobbszor kifeje-
zik a még tokéletesebb egységre valé vagyukat. Manildba a mas
vallasuak képviseldi is hivatalosak voltak, igy a nagy vilagvalla-
sok is talalkoztak.

A technikai megvalésitas kellékei is fontosak: eddig még mindig
Jslager” lett az ifjisagi vilagtalalkozok himnusza és logdja, amely
mindeniitt megjelenik: zaszlékon, kiirdsokon, kittiz6kon, kiadvényo-
kon. A magyar zardndokfiizetet minden Périzsba utazé fiatal meg-
kapta, benne a lelki programok menete, az énekek, népdalok és sok
kiegészit6 informaci6.” Ezek létrehozasaban, terjesztésében, kioszté-
séban pétolhatatlan munkat végeznek az dnkéntesek, olyan fiatalok,
akik felajanljak ingyenes szolgalatukat a vilagtalalkozé idejére. Zold
poléjukrél messze felismerhetok. Vannak koztiik a helybeliek koziil
val6k, de mas orszagokbdl is toboroznak.

Akié a fiatalsdg, azé a jovo

A pépa nagyon vildgosan latja, és a Tertio millennio adveniente kez-
detii apostoli levele utolsé elétti pontjaban tdjra hangot is ad meg-
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81n cammino verso i
Giubileo,

PIEMME

1998, 2,

gyb6zbdésének: , A vilag és az egyhaz jovGje azé a fiatal nemzedéké,

amely ebben a szdzadban sziiletett, s a kovetkezdben lesz felnétté,
s lesz az 1j évezred els6 nemzedéke. Krisztus odafigyel a fiatalokra,
miként arra az ifjara figyelt, aki foltette neki a kérdést: Mi jot kell
tennem, hogy Orok életem legyen? (Mt 19,16) ... A fiatalok a Foldon
mindeniitt és minden helyzetben kérdéseket tesznek fel Krisztus-
nak: Hozzd mennek, Ot keresik és iijra meg tijra kérdezik Ot. Ha képesek
lesznek kovetni az utat, melyet O mutat nekik, dromiiket fogjak
talalni abban, hogy azért faradozzanak, hogy Krisztus jelen legyen
a kovetkez6 szazadban és az azt kovetdkben, egészen a vilag vége-
zetéig...” (58.).

Az ifjisdg evangeliziciGja nem jelent mast, mint hogy minden
tton és médon taldlkozzék az ifjisag Krisztussal, a hiteles, torzitas
és érdekek nélkiili, az Evangéliumbdl elénk allé Krisztussal és az 6
mindig fiatal egyhazéval. Természetes, hogy ez torténik a templo-
mokban, a ,normal” hittanérakon, a megszokott vallasi események,
tinnepek kapcsan otthon is, mégis az ,ifjisdg jubileuma”, az ifjisagi
vilagtalalkozé fontos kozos nagy taldlkozasi pontja a holnap egyha-
zanak. ,Krisztusnak sziiksége van a fiatalokra, hogy a remény olelé-
sével fogja at a vilagot” — irta a szentev kozponti, rémai szerveze-
tének elnoke, Roger Etchegaray biboros.®

A vilagtaldlkozén elhangz6 tanitisok, prédikaciék, az un.
.Szellemi munka” azonban nem teszi azt konferenciava. A részt-
vevok atélik, az lidvosség tobb az elvont tudasndl. Ugyanakkor
mind a katekézisek, mind az egy kodzponti téma koré csoportosu-
16 foglalkozasok elmélyitenek lényeges keresztény tartalmakat,
igazsagokat. Igyekeznek megtanitani arra, mi a lényeges, mi a ja-
rulékos. Az egész vilagtalalkozé egyfajta kozdsség, igy-tigy mii-
kodd otthoni intézmények, csoportok, hittanérak, iskoldk djfajta
és rovid ideig tart6 kozossége. S ez az egylittlét sugarozza kimon-
datlanul az élményt: az €16 kozosség tobb, mint az intézmény.

Az ifjusagi vilagtaldlkozéknak van egy vandor-keresztje, ame-
lyet a talalkozot szervezdk atvesznek az el6zd helyrdl és a koztes
id6ben ottani kozosségek fogadjdk be egy meghatirozott ideig.
1985-ben a pépa szavait vésték egy réztablan a kereszt als6 szara-
ba: ,Kedves Fiatalok! A szentév végén ratok bizom e jubileumi év
jelét, Krisztus keresztjét! Vigyétek el az egész viligra, mint az Ur
Jézusnak az emberiség irdnt gyakorolt szeretete jelét és hirdessé-
tek mindenkinek, hogy csak Krisztus halaldban és feltimadasaban
van tidvosség és megvaltas”. Amikor az el6z6 talalkozasi helyrdl,
Parizsb6l megérkezett az Ordk Varosba, a Szentatya igy fogadta:
~Mondhatjuk, hogy Rémaban ez a kereszt otthon van, mert ez a
varos a kereszt varosa. Ezt hirdetik az itt éltek és vértaniikka let-
tek, a tegnap és a ma szentjei, akik irtak és megpecsételték ennek
a varosnak a torténelmét. A kereszt ott rejtezik R6ma nevében is,
hiszen ha betfiit visszafelé olvassuk, akkor ezt taldljuk: Amor, va-
gyis szeretet. Nem a kereszt Isten szeretetének az lizenete? o
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annyira szeretett minket, hogy a kereszt fijara szegez6dott ér-
%1998, 4prilis 2. tiink. Igen, a kereszt Isten abécéjének elsé betije!”’

A szentévi ifjiisdgi taldlkozo témdja, belsd dinamikdja

A XV. Ifjisagi Vilagtalalkoz6 az ifjlisag jubileuma, bizonyos érte-
lemben a szentév romai eseményeinek a korondja, a vilagifjisag
~kegyelmi ideje”, mar csak azért is, mert egyetlen ,,célcsoport” sem
érkezik majd ilyen nagy szamban ide, mint a fiatalok. Augusztus
15-20. kozo6tt mintegy kétmilli6 fiatalt varak erre az eseményre.
Igaz, hogy szép gondolat Péter sirjanak és utédjanak meglitogata-
sa, am e szentévi vilagtaldlkozo legbensd, teoldgiai célkitiizése a
papa altal megadott jelmondat: ,Az Ige testté lett, és kiztiink lakott”
(Jn 1,14). Az ifjisag jubileuma a hit dtaddsa és igenlése. Ez torténik a
feln6tt keresztségkor a ,traditio fidei” és ,redditio fidei” mozzana-
taban, ami nem mas, mint a hitvallas (Credo) a hit szimbélumanak,
Osszefoglaldsdnak atadasa a hitjeloltnek, aki szavaival, hitvallasa-
val, cselekedeteivel, egész megtért életével ezt a gazdagitott hitet
mintegy ,visszaadja” az egyhaznak, valaszol ra. Ezt ismételjiik meg
a husvéti vigilia liturgidjaban a keresztségi igéreteink megujitasa-
kor, vagy a vasarnapi Hiszekegy imadkozasakor is. Itt a vilagtalal-
kozén ez a gesztus hatalmas méretekben akarja atolelni az egész
kétezer éves egyhaz torténelmét. Egyszerre ,Te Deum” is akar len-
ni, hilaadas és missziés elkotelezettség. Magaban rejti az isteni kiil-
detést: ,Amint az Atya kiild6tt engem, tigy kiildelek én is titeket”,
a Szentlélek kiildését, az tij életre sziiletést és a biinok bocsanatat
(vO. Jn 20,21-22). Err6l is szolt Jézus, amikor igy tanitott: , Ingyen
kaptatok, ingyen is adjatok!” (Mt 10,8.) A fiatalok a harmadik évez-
red kezdetén arra kapnak meghivast, hogy a testté lett Ige hit-ajan-
dékat felismerjék, s tovabbitsadk kortarsaiknak. Csak ez a hit ment-
heti meg a vilagot. Ennek tudatositdsa a szentévi vilagtalalkozé
lényege, célja. Erre vezet és ezt szolgilja minden: elGkésziiletek,
nemzeti katekézisek, dthaladas a szentévi kapun, Péter sirjanak la-
togatasa, a Péter utédjaval val6 taldlkozas, a kulturalis események, -
egészen a vildgtalilkozé utolsé napjanak nagy virrasztisaig és a
zar6 eucharisztikus iinneplésig bezarélag. Helyszine a Réma koz-
pontjatol kb. 10 km-re 1év6 2. Egyetem parkja, a Tor vergata, amelyet

ravezetd utakkal, vastiti megalléval, kiszolgalé helyiségekkel latnak
el, ide épiil majd a szabadtéri papai oltar, s itt foglalnak helyet (a
fiiben) szektorokban a fiatalok. Semmiképpen nem turisztikai vagy
vakdcids szérakoztaté esemény, hanem a vildg ifjiisdgdnak zardndok-
lata, vagya a megujulasra Krisztus kétezer éves tidvozits, megvalté
szeretetében. A vilagtaldlkozo nagy lehet6sége Rémaban: a fiatalok
taldlkoznak hitiink torténelmi emlékeivel és a jelenben €16 helyi
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195chede di
Approfondimento di
GMG, IV, 4. — Ld. még
Roberto Giacobbo: Le
Giomate Mondiali defla
Gioventd. | giovani e il
Papa insieme
videokazetta, amelyet
Vilagiak Papai Tanacsa
liusagi Szekcidja
készitett és terjeszt
(Réma, 1996).

egyhdzzal; egymast kiegészitve, egyszerre a vilagegyhazzal
egyilitt...

gx:fiatalok kiilfoldi trél, kirdnduldsaikrol szeretnek magukkal
hozni valami specidlis, ottani értéket, ami nem mindig pénzben
kifejezhetd, inkabb egy ottani tarsuk keze miive, ajAndéka, emlék
réla, t6le, abbdl az orszigbodl. A vilagtaldlkozok mindig kindlnak
ilyen ajandékozasi alkalmakat: az olasz ifjiisagi lelkipasztorkodas
bizottsdganak egyik elemzésében fontos helyen all a ,scambio di
doni”, az ajandékok kicserélése.”’ Ez azonban nem képek, vazak,
édesség stb. iires mosollyal valé ataddsa-atvétele, hanem a lelki,
szellemi, nemzeti, vallasi értékek lassi, olykor lathatatlan, spon-
tan érzékelhetd cseréje, ami egy-egy sz6, mondat, ének megtanu-
lasaval, egy-egy gesztus elsajititdsaval, vagy akar egy szentkép
kicserélésével jar (cimcsere, e-mail-csere). A szivélyesség, a testvé-
riség, a fellangol6 baratsag, a tavolibdl kozelivé varazsolé fiatalos
szeretet felejthetetlen alkalmai ezek.

A szentévi kapu Krisztus szimbéluma, aki magarél mondta: LEn
vagyok az ajt6, aki rajtam keresztiil megy be, tidvoziil, ki-be jar és
legel6re taldl..” (Jn 10,9). A kétezredik esztend6 romai ifjiisagi vilag-
taldlkozdja e kapun kivanja ,beléptetni” a harmadik évezred fGsze-
repl6it, a fiatalokat a hit Gtjan bontakozé Isten Orszdgaba mert az
egyhdz szamit rajuk, elkiséri Oket.. A papa pdrizsi utolsé szavai
ezek voltak: Chi vivra, vedra! Aki megéri, meglatja!
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Adalbert élete

Szent Adalbert

a kozépkori cseh
irodalomban

Szent Adalbert azokhoz a nagy jelentdségii szentekhez sorolhato,
akiknek a hagyatéka ezer év tavlatabodl épprigy aktualis, mint koz-
vetleniil a halaluk utan volt. A 997-ben elszenvedett martirhalalat
kovetben Szent Adalbert a csehek, lengyelek, valamint magyarok
szamara a kereszténység jelképévé és a keresztény Eurépdhoz valé
kapcsolédasuk szimbélumava vilt. Millenniumat hasonlé helyzet-
ben tinnepeltiik, amikor a Szent Adalbert-nemzetek arra késziiltek,
hogy a nyugati keresztény civilizacié mintdjara létesitett egyestilt
Eurépahoz csatlakozzanak. Ugyanakkor Cseh- és Morvaorszagban,
Szilézidban, Lengyelorszagban és Magyarorszagon mar Szent Adal-
bert életében és kozvetleniil a haldla utdn a helyzet merében mas
volt — emiatt kiilonbozik mar a tizedik és tizenegyedik szazad
forduléjan ezeknek az orsziagoknak Szent Adalberthez f{iz6d6 vi-
szonya. Magyarorszagon szentként tisztelik, hiszen 6 keresztelte
meg Szent Istvant, és tanitvanyaival 6 alapozta meg a keresztény
Magyarorszagot. Mint ismeretes, az esztergomi fdegyhdzmegye el-
s6 patrénusa lett, és a Szent Istvan-kori Magyarorszagon hatartalan
tisztelet 6vezte. Kevésbé ismert, hogy II. Szilveszter papa (Aurillaci
Gerbert), Szent Adalbert tanitvanya volt. {gy tehat Szent Adalbert,
bar kozvetett médon, de hozzijarult a papai korona elkiildéséhez
Magyarorszagra, jollehet erre csak a haldla utan, 1000-ben, tanitva-
nya, II. Szilveszter papa koézvetitésével keriilt sor. Egyébként Anas-
tasius pannonhalmi apat is Adalbert munkatarsa volt és a koronat
6 hozta el Magyarorszagra a pApa megbizasabdl. Lengyelorszagban
ezzel szemben a Szent Adalbert-kultusz el8szor kozvetleniil a po-
gany Poroszorszdgban elszenvedett martirhaldlahoz kapcsolédott.
A mirtir plispok sirja Gnieznéban volt, ezért valt belble az ottani
féegyhdzmegye patréonusa. Ennek a féegyhazmegyének az elsd ér-
sekévé Adalbert féltestvérét, Radla-Gaudentiust tették meg, aki sze-
mélyesen tamija volt Adalbert martirhalalanak. A legbonyolultabb
helyzet azonban Csehorszagban alakult ki. Amikor Vojtéch-Adal-
bert 983-ban Pragaban elfoglalta piispoki székét, szembesiilnie kel-
lett a poganysag maradvanyaival, a papok hédzassagaval, az egy-
haznak a vilagi hatalomtdl valé fiiggésével. Hidba harcolt a tobb-
nejiiség, a rokonok kozotti hazassag, vérbosszi és a keresztény rab-
szolgakkal val6 kereskedés ellen is. A Szlavnik-nemzetség, amely-
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b6l szarmazott, és az uralkod6é Plemysl-dinasztia kozotti fokozodé
ellentét is elkedvetlenitette. 988-ban elhagyta Csehorszagot és XV.
Janos papihoz indult Rémaba. Ott lemondott pilispoki hivatalarol,
és a rémai Aventinumon kolostorba vonult. Willigis mainzi érsek
kérésére ismét visszatért Csehorszagba és 992-t61 994-ig tart6 két
évben — tobbek kozott — tevékenyen tamogatta a bfevnovi bencés
kolostor megalapitasat. Innen kerekedtek {6l késébb Adalbert tanit-
vanyai Anastasius vezetésével, s érkeztek meg Lengyelorszagon at
Magyarorszagra, hogy Pannonhalman hozzajaruljanak a kolostor
megalapitdsahoz. A Pfemysl és a Szlavnik-csalad kozotti viszaly és
mas okok miatt Adalbert masodszor is elhagyta Csehorszagot. Pra-
gabol Roma felé tartva 994-ben valdsziniileg Magyarorszagon uta-
zott keresztiil. Nyilvan akkor bérmalta meg a késébbi magyar ki-
ralyt, Szent Istvéant, aki eredeti nevét bérmalaskor Vajkrél Istvanra
véltoztatta. 995 szeptemberében a hatalmon 1év$ P¥emyslek bevet-
ték a Szlavnikok libicei varat Kelet-Csehorszigban, és a nemzetség
tagjait lemészaroltak. Adalbert négy testvérét is akkor érte a halal,
6 maga is szamiizotté valt. Adalbert ismét visszatért a romai Aven-
tinum-kolostorba, és a hazajaba valo visszatérésre még Willigis ér-
sek sem tudta rabimi III. Otté csaszar jelenlétében 996 méajusaban.
Adalbert még azév szeptemberében felkereste a csdszari udvart
Mainzban, majd bizonyos id6t Franciaorszagban t6ltott, ahol meg-
latogatta Szent Marton sirjat Tours-ban és Fleuryben fejet hajtott a
Szent Benedek-ereklyék elétt. Utja ezutdn Mainzba vezetett, majd
996 végén elfogadta Merész Boleszlav lengyel uralkodé meghivé-
sat, hogy vallaljon keresztény missziét a pogany poroszoknal. Itt
kovetkezett be Adalbert martirhalala 997. aprilis 23-an.

Erre a rovid életrajzi attekintésre azért volt sziikség, hogy tuda-
tira ébredjiink annak, hogy a jeles kozép-eurdépai apostol és
misszionarus, Szent Adalbert, aki az Otté-kori reneszansz jelképé-
vé valt az egész akkori Eurépaban, sajat hazijaban, cseh kornye-
zetben nem jart sikerrel, és missziés miive itt stulyos vereséget
szenvedett. Csehorszdg torténelmi fejlddésére az egész tizedik
szazadban egy tragikus esemény nyomta ra bélyegét. A cseh tor-
ténelem hajnalat bearnyékolta az a testvérgyilkossag, amely 935-
ben kioltotta Szent Vencel keresztény uralkodé életét. Vencel gyil-
kosainak gonosztette a cseh kornyezetet még a tizedik szazad vé-
gén is hatdsa alatt tartotta. Adalbertet csak azért nem érte utol
Vencel sorsa, mert idében elhagyta Csehorszagot. A csehek és
Adalbert akkori bardtsagtalan viszonyardl meggy6z6en tudésit a
Vita prior, Adalbert elsé életrajza, melyet Romdban, az aventinusi
kolostorbéli szerzetestdrsa, Johannes Canaparius irt valésziniileg
999-ben, roviddel Adalbert halala utin. Az életrajzot Adalbert ba-
ratja, III. Ott6 csaszér rendelte meg. Adalbert elsé életrajza min-
denekel6tt az tgynevezett masodik aventinusi szerkesztésben is-
mert, amely 1002-1004 kozott késziilt Adalbert tanitvénya, II. Szil-
veszter papa Osztdnzésére. Itt a 26. fejezetben arrdl olvashatunk,
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hogy amikor a csehek tudomast szereztek arrél, hogy Adalbert —
Willigis érsek késztetésére — harmadszor is vissza akar témi
Csehorszdgba, levelet irtak. Ebben a kovetkezd allt Adalbertrdl:
»~Nem akarjuk 6t; mert ha jon, nem iidvosségiink érdekében jon,
hanem hogy megbosszulja a rosszat és igazsagtalansigot, amit
testvérei ellen vétettiink, de azt jél tettiik.”

Cseh kornyezetbdl ered Szent Adalbert pozitiv értékelésére és a
Szent Vencel-i hagyoménnyal valé osszekapcsoldsra irdnyulé elsé
prébalkozas is. Ez a prébalkozas Krisztidn szerzetes nevéhez fii-
z6dik, aki Adalbert nagybatyja volt, éspedig val6sziniileg anyai
agrol. Adalbert anyja, Stfezislava ugyanis a P¥emysl-dinasztiabél
szarmazott és csak 987-ben bekovetkezett haldla utan élvezte
Adalbert is az uralkodé P¥emyslek partfogasat. Krisztion mint II.
Boleszlav uralkodé fejedelem testvére allt annak a kiild6ttségnek
az élén, amely 992-ben felkereste Adalbertet Rémaban és felsz6li-
totta arra, hogy térjen vissza Csehorszagba. Kozvetleniil ezutan, a
10. szdzad kilencvenes éveinek els6 felében, még Adalbert életé-
ben sziiletett meg Krisztian tollabél a Vita et passio sancti Venceslai
et sanctae Ludmilae aviae eius (Szent Vencel és nagyanyja, Szent Lud-
milla élete és vértaniihaldla) legenda is, amelynek el6szavat a szerz6
Adalbert piispoknek ajanlotta. Ebben azt olvashatjuk, hogy a le-
genda Adalbert megbizasibol keletkezett, és igy Adalbert nevé-
hez fiiz6dik a Szent Vencel-i tradici6é apoldsa is a cseh kornyezet-
ben.

A pragai egyhazmegye és Adalbert kedvezbtlen viszonya,
amelyrdl az els6, haldla utan keletkezett Adalbert-legendabél érte-
siiliink, utébb erGsen Adalbert javara valtozott. Természetesen
megvaltozott az adalberti tradicié tartalma, és Szent Adalbert fel-
adatadnak az értelmezése is. Canaparius Adalbert-legenddja, amely
két szerkesztésben a 11. és 12. szizad fordul6jan keletkezett, az
un. renovaciés adalberti hagyomanyt képviseli. Szent Adalbert
életét és munkassagat osszekoti III. Otté csaszarmak a romai szent
birodalom megiijitdsira vonatkozé gondolatival, méghozza Nagy
Karoly hajdani elképzeléseinek értelmében a papasag és csaszar-
sag kozotti egyiittmiikodésrdl a csaszar vezetésével. A tovabbi le-
gendak, amelyek parhuzamosan sziilettek lengyel és a cseh kor-
nyezetben a 11. és 12. szdzad forduldjan, Adalbert alakjat mar
szervesen hazai kornyezetbe probaljak helyezni, és személyét a
legjelesebb hazai szentek kozé soroljdk. Szent Adalbert a lengye-
lek elsé orszdgos védoGszentje, csak kés6bb csatlakozik hozza
Szent Szaniszld, a cseheknél viszont Szent Adalbert méar koran
egylitt szerepel Szent Vencellel, Csehorszag legf6bb partfogdjaval.

A Szent Adalbertrél sz616 legjelentésebb legenda, amely cseh
koérnyezetben a 11. szadzad utolsé negyedében keletkezett, a Versus
de passione sancti Adalberti, amelyet kezdete (incipitje) szerint —
Quatuor immensi legendanak is neveznek. Ez a legenda részletesen
lefrja Adalbert gyermekéveit, és megjegyzi, hogy Adalbertet gyer-
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mekkori komoly betegségében félajanlottdk. Leirja tanul-
ményéveit a magdeburgi székesegyhazi iskolaban, majd azt, hogy
miként vélasztottdk meg 982 februarjdban pragai piispoknek Pra-
ga mellett, Levy Hradecben, miként és mi okbél hagyta el el6szor
a pragai piispokséget 988-ban. A legenda megemliti a szent tar-
tézkodasat az Aventinus-dombon all6 Szent Elek és Bonifac ben-
cés monostorban; Theophanu csaszarnével valé rémai talélkoza-
sat. Innen tudjuk meg azt is, hogy Adalbert pragai tarté6zkodasa
utdn miként hagyta el végleg Pragat 994 koriil, s mi lett a tovabbi
sorsa. A legenda emliti a Szlavnik-nemzetség lemészarolasat Libi-
ce varaban 995-ben, és Adalbert martiromsagat, melyet Poroszor-
szagban, Samland félszigetén szenvedett el.

A Versus de passione sancti Adalberti leoninusi hexameterekben
irédott, és Johannes Canaparius apat és az aventinusi kolostorban
Adalbert egykori szerzetestarsa legendajanak kolt6i atirasa, de vi-
lagos, hogy szerzSje jol ismerte Querfurti Bruno Szent Adalbert-
legendajat is. A Versus szerzdje egy ismeretlen cseh pap, azonosi-
tdsa Kosmas pragai kanonok személyével nem val6szinl. A le-
genda szerzGje csiszolt latin stflusban irt, ami akkor Csehorszag-
ban még szokatlan volt. A Pfemysl uralkodéhaz hive volt, és egy-
hazit e miivével is szolgdlni akarta. Szent Adalbert személyében
III. Ott6 csaszar reformtorekvéseinek megszemélyesit6jét latta ha-
zai f6ldon. A cseh dllam és a katolikus egyhdz egyiittm{ikodését
a pfemyslek uralkoddsa a Chronicon Boemorum idején emelte ki.
Az egyik legismertebb kozépkori cseh krénika szerzdje Kosmas
pragai kanonok volt, aki Liittichben toltotte tanulményéveit, és
Esztergomban szentelték pappa 1099-ben. 1113-1125 koézott irt
krénikdjaban Szent Adalbertet Szent Vencel mellé Allitotta mint
Csehorszig tarsvéddszentjét, és Bletislav cseh herceget dicsditette
azért, hogy Szent Adalbert ereklyéit 1039-ben atvitte Gnieznéb6l
Pragaba, igy fektetve le a csehorszagi Adalbert-kultusz tj alapjait
immar az uralkodé Pfemysl-dinasztia partfogasaval.

Csehorszag tarsvéddszentjeként dicsoitették Szent Adalbertet a
Kosmas-krénika elsé folyatatéiként ismert Visegradi kanonok és
Sazavai Szerzetes is, akiknek keresztnevét nem ismerjiik. A Viseg-
radi kanonok krénikaja a 12. szazad kozepén keletkezett, és els6-
sorban Sob&slav cseh fejedelmet tinnepli, aki 1126-ban a Chlumec
melletti csatdban legydzte Lothar német kirdlyt, és ezzel megvéd-
te Csehorszag fiiggetlenségét. Ezt az eseményt magasztalja a Sa-
zavai Szerzetes krénikdja is, amely 1173-1177 kozott keletkezett. A
Sazavai Szerzetes szerint Sobe¥lav a hires chlumeci csata el6tt igy
szolott: ,Bizom Isten és a szent vértaniik, Vencel és Adalbert se-
gitségében, hogy orszagunk nem keriil az idegen jarma ald”.
Szent Vencel és Szent Adalbert maskor is a cseh harcosok segitsé-
gére sietett, ahogy azt az 1in. Kosmas masodik folytatdsa, a 13.
szazad masodik felébSl szirmazé krénika allitja. Igy allottak a
cseh seregek oldaldn az 1260-as kressenbrunni csatdban is, amely-
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ben a cseh kiraly, I1. Premysl Ottokar legyézte IV. Béla magyar ki-
ralyt. '

Szent Adalbert személyéhez és szerziségéhez koti a kutatok
egy része a Hospodine pomiluj ny cim{i egyhazi himnuszt. Ezt éne-
kelték a cseh katondk az tutkozetekben. A himnusz kétségtelen
6szlav alapja 10. szizadi keletkezésre mutat, dm ennek ellenére
vitds Adalbert szerz8sége, hiszen mindeddig nem sikeriilt alapo-
san megcafolni a horvatorszagi szdrmazas hipotézisét, amely
meggydz8bbnek latszik, mint Adalbert allitélagos szerz6sége.

Szent Adalbert életének nagy figyelmet szentel a legrégibb cseh
nyelvii verses krénika, Dalimil krdnikdja, amely 1314 koriil keletke-
zett, és a kozépkori cseh irodalom hésepikai miifajat képviseli.
Dalimil miivében Adalbert ellenfeleként allitja el6térbe Strach-
kvast, aki rovid id6re valtotta fel Adalbertet a cseh piispoki szék-
ben, és akit Dalimil krénikdja azzal vadol, hogy 6 kezdeményezte
a Szlavik-nemzetség legyilkolasat.

A 14. szazad a Szent Adalbert-kultusz fejlédését hozza a kozép-
kori cseh irodalomban. Szent Adalbert nagy tisztel6je volt az utol-
s6 elotti pragai plispok, IV. Jan z Drazic, aki a piispoki tisztséget
tobb mint négy évtizeden at, 1301-1343 kozétt viselte. Az 6 meg-
rendelésére Osszedllitott Cseh kronika a Kosmas-kronikin és elsd és
masodik folytatisin kiviil még a harom legismertebb Szent Adal-
bert-legendat is tartalmazza. Az utolsé jelentds irodalmi emlék a
14. szazadban, amely részletesen leirja Szent Adalbert életét, P¥i-
bik Pulkava z Radenina latin krénikdja, amely a 14. szazad hetve-
nes éveiben keletkezett IV. Karoly csdszar kozvetlen megbizasa-
bél. Az elsé verzié nagyon eredeti, forrasaként egy ismeretlen
szerzetesnek a b¥evnovi bencés kolostorban keletkezett krénikajat
emliti. Ebben esik sz6 Adalbert érdemeirdl a b¥evnovi kolostor
alapitasa koriil 993-ban. Pribik Pulkava z Radenina krénikajanak
a masodik valtozata teljesen Kosmas krénikdjat koveti, de meg-
emliti azt, hogy Adalbert keresztelte meg Szent Istvant, és milyen
érdemei voltak a kereszténység lengyelorszagi és magyarorszagi
terjesztésében.

Szent Adalbert alakja a kozépkori cseh irodalomban gyakran
valtozott. Kezdetben a Pfemyslek szemében Adalbert az ellensé-
ges Szlavnik-nemzetség tagja, majd késébb, a 11-14. szazad kozott
Csehorszag egyik legszeretetreméltébb véddszentjévé valt, aki
nemcsak Osszekapcsolta Csehorszagot a szomszéd orszagokkal, a
Német Birodalommal, Magyarorszaggal, Lengyelorszaggal és
Ausztridval, hanem univerzalis, eurépai szentté is valt.
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gyar szakos kdzépiskolai
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1Borovszky Samuel
(szerk.): Szabolcs
vdrmegye, H. é. n.
347-348.

25zabolcs-Szatmar
megye mlemiékei, .
1986, Bp.,120.

3v6.: Udvari Istvan:
Ruszinok a 18.
szdzadban, 1992,
Nyiregyhaza, 231.

A mai magyar g0r0g
katolikusok 0sei a 18.
szdazadban

Még kutatéi munkassagom megkezdése idején figyeltem fel két
kegyszerfeliratra: 1. ,Kallai rac Ecclesia kereszti Anno 1690”; 2. ,,A
Nemes Orosz Ecclesija tsinaltatta 1788, (az utébbi egy eziistszelen-
cén olvashatd). A széban forgd eklézsia a nagykalléi gorog katoli-
kus.! Mi rejlik eme feliratok megfogalmazasa mogott?

A valasz nagyon osszetett. Magyar szovegben két mas népet
jelold szé, s a két felirat kozott majd 100 év a kiilonbség. Megkisér-
lem a vilaszt, megkisérlek e feliratok keletkezésének a hitterére
magyarazatot adni. Nem a szévegeket elemzem, hanem torténeti
attekintést adok, mely érinti a mai magyar gorog katolikusok Sseit.
A mai Magyarorszag teriiletét vizsgalom, azt is kétfelé bontva: 1. A
Tiszanhilon; 2. a Tiszan innen. (Ha megyei elnevezésekkel élek, ak-
kor ma Szabolcs-Szatmar-Bereg megye meg némileg Hajdu-Bihar
— bar ennek hajdiisagi része egykor Szabolcs megyéhez tartozott
— a Tiszén innen pedig Borsod-Abatij-Zemplén megye.)

Mindkét tertileten egyes kutatok, f6leg régészeti leletek alap-
jan, feltételezik, hogy mar az Arpad-korban voltak gérég szertar-
tast templomok. Ennek vizsgélata messze vezetne, s most itt nem
is célunk. Elég talan, ha emlitést teszek a szabolcsi Beszterec koz-
segben talalt kozépkori eredetii, gorog feliratos szenteltviztarto-
r6l.% De ugyancsak Szabolcs megyét kell emlitenem a 15-16. sza-
zad eseményeit tekintve: sokak &ltal elfogadott, de részleteiben
ma mdr nehezen tisztizhat6, hogy az emlitett szdzadokban a me-
gyében szerb (rac) betelepités vagy betelepiilés tortént. E szerbek-
nek az asszimilaciGja eléggé gyors volt, tigyhogy a 17. szazad vé-
gére mar csak az emlékiik maradt.? Ilyen emlék az emlitett felirat!

A szerbek jelenléte tobb helységet érintett, Nagykallon kiviil
ilyenek a mai Kétaj, de még Méandok is, azonban leginkabb Ujfe-
hért6, Hajdiboszormény és Hajdlidorog. Az utébbi harmat Racuj-
fehértd, Racboszormény és Racdorog néven is. A szerb egyhaz is-
tentiszteletében egyhazi szlav nyelvet haszndl, s eme egyhaz hi-
veit valamint az egyhazat is racnak nevezték, fiiggetleniil attol,
hogy a hivek beszéltek-e még szerbiil vagy sem.

Mas a helyzet az orosz elnevezéssel kapcsolatosan. Az orosz
sz6 esetlinkben nem az egész orosz nemzetet jelenti, hanem az
orosz nyelvcsalad egyik tagjat, s az idetartozokat igy is nevezziik:
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SV5.: Udvari im: 104-105.
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Az Eszak-Tiszéntul
romdnsaga a 18-19.
szazadban,

In: Interetnikus
kapcsolatok Eszakkelet-
Magyarorszagon, 1984,
Miskolc, 281-288.

ruszin. Mar a 15-16. szazadbdl vannak adatok arra, hogy megtalal-
haték Szabolcs megye tertiletén. Piispokiik a munkécsi piispok, aki-
nek a joghatésaga kiterjed az irdsunkban mar emlitett teriiletekre.
(Azt meg kell jegyezniink, hogy a szazadok 6ta fennallé piispokség
végleges egyhazjogi rendezése csak 1771-ben tortént meg!) A szer-
tartdsi nyelv itt is az egyhazi szlav volt. (A koznyelv 6szldv nyelv-
nek nevezi!) A népi elnevezést alkalmaztak az egyhaz jelz&jeként is,
meg atvitték a hivekre, akik nem is voltak minden esetben ruszinok.
fgy valik érthetévé az eziistszelence felirata!

A ruszinok betelepedése a tiszantuli részekre fGleg a 18. sza-
zadban tértént. Szabolcs megyében 1720-ban 28 faluban lakott ru-
szin népesség, ebbdl tiz teljesen ruszin nyelvii kbzség volt, hatban
a tobbség ruszin nyelven beszélt, a tobbiben a lakossag fele, ne-
gyede volt ruszin. A szazad folyaman a ruszinok szambelileg
gyarapodtak, de az asszimilacié is megindult kézoéttiik. 1772-ben
a gorog katolikus templomokkal rendelkezé falvakbdl kett6 volt
ruszin, kettd romén, egy magyar-ruszin-romén, hét magyar-ruszin
lakossagu. Huszonot egyhazban a szertartasi nyelv egyhazi szlav,
otben romén.*

A megye kozépkori eredetti magyar lakossdganak egy része a
térok habortk idején is megmaradt’ A torok elérte idénként a
megye teriiletét, de az a hodoltsag részévé nem valt. A harcok
eldl azonban sokan huizédhattak Karpataljara, s ott ruszin kor-
nyezetben elruszinosodtak, s mikor leszarmazottaik visszatértek,
mar mint ruszinok jottek. Ezek részben eredeti magyar neviikén
tértek vissza. Nem lehet azonban mindig a nevek alapjan eldon-
teni valakmek a nemzeti hovatartozasat, csak bonyolult vizsila-
tok alapjan.® It figyelmeztetnem kell arra a sokak altal vallott fel-
fogas tarthatatlansagara, hogy magyar neve van, eleve magyar
nemzetiségli. A névhasznidlat akkor még nem volt hivatalosan
szabdlyozva, és sokszor nemzetiségi jobbagyok az Osszeiré ma-
gyar irédeakokt6l magyar nevet kaptak, s igy szerepeltek uradal-
mi meg ad6dsszirdsokban.

A reformici6 idején a megyében a romai katolikus egyhazszer-
vezet szinte teljesen megsziint, ugyanakkor kiépiilt a gorég kato-
likus. Csatlakozhattak hat ehhez olyan rémai katolikusok, akik
nem akartak reformdtusok lenni. De hazassig révén vagy a kor-
nyezet hatasira — mas templom nem lévén a kozségben — is
valhattak magyarok gorog katolikussa.

A kozségek létszambavételénél lattuk, hogy roman nemzetisé-
gli lakossag is volt. Féleg Nagykallotol délre, (példaul a Nagykal-
16 lednyegyhazanak szamité Kiskdllé roman lakossidgu volt!) A
18. szdzad folyaman fdleg mint pasztorok érkeztek, de tortént te-
lepités is. Cseg6ldon, Kallésemjénben a 15. szazadi gétikus temp-
lomot vették birtokukba, Biribe pedig magukkal hoztak fatemplo-
mukat, mely a 19. szazad végéig fennallott.”
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Sajatos helyzet alakult ki néhany telepiilésen: Ujfehértén, Haj-
diboszorményben, Hajdtiidorogon két pardkia volt, egyhazi szlav
és romén liturgikus nyelv{i, de csak egy templom, mig Nagylétan
két pardkia létesiilt két templommal. Az el6bbi helyeken a 19.
szézadra a parokidkat osszevontdk, mert hiveik magyarok voltak.

A Tiszan inneni teriileteken is voltak §si alapitisi pardkidk,
adalékaik alapjdn kozépkorra visszavezethetbek. A magyarok
mellett megjelentek a ruszinok és a szlovakok is. Szabolcs megyé-
tol eltérden itt sok volt a kis falu, s egy-egy pardkidnak sok le-
anyegyhaza is volt, s mig a szabolcsi filidlisok zomében magyar
nyelviiek voltak, itt tobb ruszin, s6t egy-két szlovdk nyelvu is
akadt. A betelepedések itt is foleg a 18. szazadra jellemzéek.®

Bar a munkécsi egyhdazmegye lelkészségeinek az Osszeirdsa a
19. szézad elején tortént (1806), par év nem jelentett akkora valto-
zast, s az adatok képet adnak a népesség megoszlasarél. Azokat
az esperesi kertileteket valasztottam ki, melyek a vizsgdlt tertiletet
nagyjabol lefedik. A szamadatok az egyes prédikiciés nyelvek
hallgatéinak a szamat mutatjak.’

Tiszantdl
megye/ ruszin magyar magyar-ruszin foman magyar-roman
esperesséq
Szaboics
hajdudorogi 1727 7748 3637
nyrgyulaji 506 9134
nagykélioi 4140 1264 974 552
Szatmar
nyki 2923 3200
szatmari 786 4019 869 3106 631

(Megjegyzés: a szatmdri esperesség csak felerészben érinti a mai Ma-
gyarorszig teriiletét. A tdbldzatot is ki kell egésziteniink. Ruszin-romdn
prédikdciot hallgaté: 115; ruszin-magyar-romdn prédikdciét hallgato:
1100.)

Tiszan inneni teriilet

ageegzég fuszin magyar magyar-ruszin sziovak magyar-szlovak
Abauj-Torna

cserehati 4922 2451 1038 n 195
abagjszantéi 2047 2113
Borsod/borsodi 5605 3221 1310

Zemplén

bodrogkdzi 4193
satroaljaljhelyi 1175 836 603

hegyaljai 27
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(A bodrogkozi és a satoraljatijhelyi esperességek akkori teriile-
tének egy része mai hatarainkon tilra esik, ez az utébbi esetében
a ruszin prédikaciét hallgaték szamat érinti.) Nem szerepelnek
Nagyléta (ma: Létavértes) és kornyékének, valamint Maké egy-
hazkozségének adatai. Koriilbeliil 6tezer lélek akik a nagyvaradi
gorog katolikus piispokséghez tartoztak.

A Tisza vidékén megjelend gorog kereskeddket is igyekeztek
az uni6ra birni, de II. J6zsef tiirelmi rendelete utan igen kevesen
maradtak meg a gorogok koziil gorog katolikusnak, de lattam er-
re is példat. Talalkoztam olyan go6rég katolikus csaladdal is,
amelynek 8seik 6rmények, németek vagy francidk voltak.

A 18. szazad nemzetiségi sokszinfisége a 19. szazad folyaman
fokozatosan megsziint. Az 1880-as években néhany szabolcsi falu-
ban volt még ruszin lakossdg (Nyirlugos, Nyirpilis, Penészlek
stb.) Még roman is (Nyiradony). Létavértes kornyékén még ma is
taldlunk romanokat, Borsod-Abatij-Zemplén megyében pedig ru-
szinokat (Komloéska, Mucsony) s még akadnak szlovdk ajku go-
rog katolikusok is. (E szazadban tortént Szabolcsban a cigany go-
rog katolikussag szervezése: Hodasz és Kantorjanosi kozségekben
kiilén templomaik vannak!)
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 Kadar LaszIo Gabor (1927-
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ténelem iranti érdekiGdése.
Az Erseki Levéltar gazdag
anyagabdl Eszterhazy Ka-
roly egri piispok tevékeny-
ségét valasztotta kutatasi
terlletédl. A tanulmany
Holvényi Gydrgy koziése.

Eszterhdazy Karoly
racionalizmusa

A felvilagosodas sokrétli szellemi aramlatanak egyik leglényege-
sebb mozgatéja a racionalizmus, melynek gyokerei mélyen nytilnak
vissza az emberi gondolkodas torténetébe, hogy el6szor nyiltan és
sajat névvel ellatva a 17. szazadban jelentkezzék az eurdpai szel-
lemi életben. A kezdetben tisztan filoz6fiai dramlat a 18. szadzadban
mar vilagnézeti felfogassa szélesiilt, és a felvilagosodasban az élet
minden teriiletén éreztette hatasat. Erthetd, hogy éppen kiterjedt
hataskore miatt nagyon kiilénb6z6 reakcidkat valtott ki az addig
uralkodé vilagnézetek hiveiben. Egyes teriileteken merev ellendl-
lasba titk6zott, mas téren pedig alkalmasnak latszott arra, hogy
egyes elemei beépiiljenek az addigi rendszerbe, és azt az 1j id6k
kovetelményeinek megfelelové tegyék. Végiil bizonyos vonatkoza-
sokban, sokszor tudat alatt, de ellenallhatatlanul formalta a kiilon-
féle vilagnézetek hiveit.

A kovetkezdkben a 18. szazadi Eger egyik nagy egyéniségének,
Eszterhazy Karoly egri plspoknek alakjan keresztiil szeretnénk
vizsgalni a racionalizmus eszméinek hatasat azokon a tertileteken,
melyek befolyésa alatt alltak.

A 18. szazadi magyarorszagi tarsadalmi adottsagok folytin Esz-
terhdzy kezében erkolcsi, politikai és gazdaséagi hatalma kévetkez-
tében olyan erdk 6sszpontosultak, melyek révén felfogasat nemcsak
vallasi, hanem tudoményos, irodalmi és m{ivészeti téren is érvé-
nyesiteni tudta. Azt szeretnénk megvizsgélni, hogy ebben az oly
sok téren hato felfogasban milyen szerepet jatszott a racionalizmus.

Eszterhazy Karoly egri miikédése majdnem atfogja a 18. sza-
zad masodik felét. 1762-ben lett egri piispok, és az is maradt ha-
lalaig, 1799-ig. A teriilet, ahol Eszterhdzy miikodott, kiterjedt Eger
varosan kiviil az akkori egri egyhazmegyére, mely magéban fog-
lalta Heves, Borsod, Abatyj, Saros, Zemplén, Ung. Bereg, Ugocsa,
Maramaros, Szatmar, Szabolcs varmegyéket, a Jaszsagot, a Nagy-
kunsagot és a hajda varosok egy részét. Csaladi birtokai révén
pedig, miivészeti téren Papa és kornyéke is befolyisa alatt allt.
Ezeken a teriileteken Eszterhdzy harmas hataskorben, kiilonb6zd
mértékben tudta érvényesiteni befolyasit. Mint piispoknek az
egész egyhazmegye teriiletén dontd szava volt vallasi, kulturalis,
s6t bizonyos fokig politikai téren is, bar az utébbi a jozefinizmus
elretorése idején er6sen gyengiilt. Mint Heves megye f&ispanja
fokozottabban szélhatott bele a megye kozigazgatdsaba is. Végiil
mint foldestirnak Eger varosaban és a piispoki birtokok teriiletén
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214,

a gazdasagi élet irdnyitasa is a kezében volt. Birtokai egyben gaz-
dasagi bazisul szolgaltak tervei végrehajtasaban.

Eszterhdazy Karoly 1725-ben sziiletett olyan csaldd gyerme-
keként, mely mindkét d4gon a magyar fonemességhez tartozott. A
plspok apja, Eszterhazy Ferenc katonaként kezdte palyajat, majd
borsodi féispan és tarnokmester lett. Anyja, Palffy Szidénia a
szatmari békekotés csdszari megbizottjanak, Palffy Janosnak volt
a lednya. Nyolcadik gyermek volt a csalddban, és az otthoni kor-
nyezetben ertteljesen érvényesult a barokk vallasos szellem. A
csalad férfi és notagjai koziil szamosan léptek egyhazi pélyara
vagy vonultak kolostorba. Egyik nagybétyja, Eszterhdzy Imre,
esztergomi érsek jelentdsen befolyasolta tdmogatisidval a papnak
késziild fiatalembert.

Kozépiskolait a jezsuitdk pozsony1 hat osztalyti gimnédziuma-
ban végezte, és még nincs tizenhat éves, amikor a nagyszombati
egyetemre kertil, hogy mint papnévendék megkezdje filozodfiai ta-
nulményait. Itt is a jezsuita rendszer szerint folyt a tanitas, sko-
lasztikus moédszerekkel, jelentds helyet biztositva a nyilvanos vi-
tatkozasnak, melyek sorén Eszterhazy tobbszor kitlint nagy tuda-
saval, eloadokeszsegevel Bar az elSadott tételek kozott a racio-
nalista elvek nem kaptak helyet, de a megcafolandé ellenvetések
kozott mar szerepeltek a cartesianizmus tételei. Ugyanakkor a ra-
cionalizmus kozvetett hatisira egyre nagyobb szerepet kapott a
matematika és fizika oktatdsa. Nagy hatassal volt a fiatal Eszter-
hazyra az egyik jezsuita fizika tandr, Kéri B. Ferenc, aki tulajdon-
képpen a nagyszombati csillagvizsgélé megalapitéja volt. O maga
szerkesztett teleszképot, mely még Londonban is feltiinést keltett
és Eurépa-szerte elismert csillagiszati megfigyeléseket végzett.?
Eszterhazy érdekl6dése a csillagiszat és a természettudomanyok
irant ezekre az évekre nyilik vissza.

Bér a nagyszombati egyetem az orszag legszinvonalasabb fel-
sOoktatasi intézménye volt, a csaldd a legmagasabb szintli kép-
zettséget kivanta megadni a tehetségesnek mutatkozé ifjinak,
ezért a filozéfia és az elsd teolégai év befejezése utan a szintén je-
zsuita vezetés alatt allé6 rémai Collegium Germanicum Hungari-
cumba kiildték Eszterhazyt tanulméanyai befejezésére. Bar az inté-
zet célja nem a tud6sképzés, hanem gyakorlati lelkipdsztorok ne-
velése volt, a tehetségesebb névendékeket mégis az tin. theologia
speculativa elsajititdsa érdekében a Collegium Romanum el6ada-
saira jarattdk. Eszterhdzyt kivalé nagyszombati tanulmanyi ered-
ményei miatt ennek a kiilonleges kurzusnak a masodik évfolya-
mara vették fol. Itt lehetdsége nyilt arra, hogy a jezsuita felfoga-
son kiviil mas teoldgiai irdnyzatokkal is megismerkedjen. Itt talal-
kozott a Sorbonne jénevii tanardnak, Henri Tournélynek (1568-
1729) miiveivel, akinek jelentds szerepe volt a janzenizmust elité-
16 Unigenitus bulla franciaorszagi elfogadtatasaban. Bar miivei-
ben a racionalizmus és janzenizmus ellen foglalt allast, kimeriten
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foglalkozott mindkét iranyzat tételeivel, és igy Eszterhazynak al-
kalma nyilt kozelebbrsl megismerkedni a racionalizmussal.® Tour-
nély dogmatikus volt, moralisban viszont egy masik, szintén fran-
cia szerz6 gyakorolt rd nagy hatast, Gabriel Antoine (+1678), aki-
nek rigorizmusaban janzenista befolyast vélnek féifedezni a teold-
gia torténészei.

Figyelemremélt6, hogy ez a két, a maga koraban jelentds fran-
cia teolégus, akik mindketten a 17. szazadban éltek és Francior-
szagban a racionalizmus sziil6f6ldjén kozvetlen kapcsolatban all-
tak az irdnyzattal, még ha ez a kapcsolat negativ volt is, milyen
nagy hatassal voltak Eszterhdzyra. Néhany évvel azutan, hogy
egri piispok lett, és meginditotta el6dje, Bark6czy Ferenc altal ala-
pitott piispéki iskola egyetemmé valo atszervezését, a két francia
szerzd konyveit tankonyvként bevezette az egri teolégiai oktatas-
ba. Antoine konyvét Egerben is kiadatta, megjegyezvén azt, hogy
annak idején, rémai novendek kordban ezt a tankonyvet hasznal-
tak a rémai egyetemeken

Tanulmanyain kiviil Rémaban két nagy egyéniség befolyasolta
és alakitotta Eszterhazy szellemi fejlédését. Az egyik maga az ak-
kori papa volt. XIV. Benedek nagy tudoméanyos érdeklédése és
felvilagosult francia koérokkel (Voltaire, D’Alambert rokonséaga)
folytatott levelezése miatt még a nem egyhazi torténetirasban is
mint a 18. szazad legfelvilagosultabb papaja szerepel, Eszterhazy,
aki nyitott szemmel figyelte a rémai eseményeket, nemcsak a pa-
pa intézkedéseiben taldlhatott kovetendd példat, hanem kozvetlen
taldlkozédsok sordn személyesen is megismerhette a tudo-
manykedveld papa szellemes, széleslatokorii egyéniségét. ‘

Ha csak roviden is felsoroljuk mindazt, amit XIV. Benedek a
tudomédnyon és miivészetek terén tett, lehetetlen nem észrevenni
benne azt a mintaképet, akit Eszterhazy f6leg fiatalabb éveiben
szinte minden részletében kovetett. Legnagyobb hatassal Eszter-
hazyra a pdpanak az a modern felfogasa volt, amellyel az egyete-
mi oktatdst gondjaiba vette. Ez a gondoskodas nemcsak a rémai
egyetemekre terjedt ki, ahol olyan (j tantirgyakat vezetett be,
mint a racionalizmus hatasara kialakult egyhdztorténelem, hanem
foleg sziilovarosanak, Bolognidnak egyetemét korszeriisitette
nagyvonalian. eltérolte a boncoldsra vonatkozé 13. szazadi egy-
hazi tilalmat, és nemcsak az anatémiai oktatast vezette be, hanem
anatémiai muzeumot is létesitett. Nyolcvanezer kotetre novelte az
egyetemi konyvtar dllomanyat, csillagvizsgalét épittetett, bevezet-
te a fels6-matematikai, fizikai és botanikai studiumokat. Ugyan-
akkor Eszterhazy miivészeti téren is kovetendd példara talalt a
papa alakjaban. O mérette fol és térképeztette Romét elészor, és
tudatos, ésszerii elvek szerint rendezte a varos utcdit, kiilonos
gonddal a miiemlékekre, és egész sor Uij miivészeti alkotassal is
gazdagitotta. Mindehhez bizonyos liberalis légkor jarult, amit a
pépa alakitott ki maga kortil, s melyben a kortarsak a reneszansz
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tijjaéledését vélték felfedezni. O vonta vissza a Galilei tételeire vo-
natkoz6 tanitasi tilalmat 1754-ben, és enyhitette az egyhazi cenzu-
rat is.”

Ugyanakkor még valakinek, az el6z6vel sok mindenben ellentétes
hatdsa er6sodik meg Eszterhdzyban a rémai évek soran: Borromei
Kérolynak, a volt milanéi érseknek a hatasa, aki nem a kozvetlen
kapcsolat révén, hanem egy évszazada tarté, nagyon elterjedt és é16
kultuszéval hatott ra. Borromei Karoly, akit az egyhdz hivatalosan
szentjének tekintett, a tridenti zsinat hatarozatainak egyik inspira-
16ja és elsd végrehajtdja volt, és mint ilyen nagy hatdssal volt még
a kovetkez6 szdzad plispokeire is. Hatasa nalunk, Magyarorsza-
gon is, épp a sajitos torténelmi helyzet miatt a 18. szazad folya-
man jelentkezett, szimos magyar plispok 6t tekintette eszmény-
képének és a Karoly keresztnév elterjedése szélesebb korokben is
mutatja népszer(iségét. Eszterhdzy maga is ezt a nevet kapta a ke-
resztségben, és nem véletlen, hogy a fénemes csalad épp Karoly
nevii fidt szanta papi palyara. A kiilonosen erds szilak, melyek a
volt milandi érseket a Collegium Germanicumhoz flizték, csak
még jobban elmélyitették ezeket a benyomdsokat.

Mi volt hatdsanak eszmei tartalma? A tridentinum reformjanak
végrehajtasat a pilispokokon kezdte. Pontosan el6irta a piispokok
kotelességeit, jogkorét, és lelkiismeretben tette Gket felel6ssé a ra-
juk bizott hivek lelki iidvéért, egyhdzmegyéjiik szellemi és anyagi
javaiért. Ez a felel6sségérzet, amit Borromei példaja is fokozott,
mély gyokeret vert Eszterhazy lelkében. Hiszen tirsadalmi hely-
zete szinte predestinalta arra, hogy elébb vagy utébb piispoki
székre keriiljon. A Germanicum névjegyzékébe ezzel a megjegy-
zéssel irtdk be a 19 éves papnovendék nevét: ,capax cathedrali-
um Hungariae”. Eszterhdzy tehit kora ifjusagatol kezdve tudato-
san késziilt a piispokségre, és ebben a torekvésében talalt kove-
tend6 eszményképet Borromei alakjaban. Ez a kovetés tudatos
volt Eszterhazyban, mutatja ezt nem csak az a hely, amit az altala
létesitett miialkotasokban biztositott a szent szamdra (domborm(i-
vii arcképe az egri liceumi konyvtarban, oltarkép a pdpai temp-
lomban, ahol a szent mellé énmagat is odafestette Eszterhazy),
hanem a kortarsak tantsaga is.®

1748-ban ezekkel az eszmékkel és ennek a két nagy egyhazfér-
finak sok vonatkozasban ellentétes hatasival a lelkében tért
vissza Romabdl Eszterhdzy, hogy néhany évi egyszerti lelkészi be-
osztds utan a kozéleti palyan kapjon helyet. Tobb éven keresztiil
a Helytartotandcs vallastigyi és lelkészpénztari bizottsdgaban mii-
kodott mint tanacsos. Innen keriilt 1759-ben a vici plispokség él-
ére. Vac azonban csak néhany évet jelentett életében, 1762-ben az
udvar az egri egyhdzmegyét kivanta Eszterhdzyra bizni. Nem
konnyen valt meg Vactél, de végiilis engedelmeskedett, és 1762
juniusaban elfoglalta az egri pilispoki széket.

446



"PC 1796. apr. 28,

A kovetkez6kben szeretnénk bemutatni Eszterhdzy majdnem
négy évtizedes egri miikodésében azokat a tényeket, melyek koz-
vetleniil vagy kozvetve ,racionalista” felfogdsrol, izlésrél vagy
moédszerekr6l tesznek tantsagot. Félreértések elkeriilése végett
szeretnénk hangsilyozni, hogy Eszterhazy kovetkezetesen és
mindvégig meggy&zbdéssel ragaszkodott az egyhaz hivatalos ta-
nitisihoz és a 18. szazadi hivatalos katolikus felfogas korlatait
sem elméleti, sem gyakorlati téren at nem lépte. Ennek ellenére
sok vonatkozasban és drnyaltan jelentkezett tevékenységében a
racionalizmus.

Eszterhazy, mint lattuk, élethivatasanak tekintette a piispoksé-
get, méghozza abban az értelemben, ahogy azt a tridenti zsinat
megfogalmazta, mely szerint a piispok elsérendii kotelessége egy-
hézmegyéjében a hit igazsadgainak tanitisa és védelme. El6szor
ebben a vonatkozdsban keressiik a racionalizmus jelentkezését
Eszterhazy tevékenységében.

Mar a 17. szdzad végén, de még inkdbb a 18. szdzad folyaman
a racionalizmus a katolikus teolégidban is ], addig nem ismert
irAnyzatokat inditott meg. Egyrészt a teologusok is észrevették,
hogy az 1j filozéfiai tan Descartes-t6l kiindulva és a racionaliz-
must kovetkezetesen végrehajtva, a kinyilatkoztatds elvén all6
teolégidknak 1j ellenfelévé valik, és keresték a védekezés lehetd-
ségeit, masrészt (ij szempontok meriiltek fel a racionalizmus haté-
sara, melyek a teolégidnak (j 4gazatait hoztak létre. Igy sziiletett
meg egy egészen Uj szemléletli egyhaztorténelem, a vallastorténet,
a Biblidval foglalkozé segédtudomanyok egész sora, melyekkel
egyttt jart a keleti nyelvészet, fdleg a héber nyelvtudomany fel-
lendiilése. Sajatos hatasa volt a racionalizmusnak, hogy maguk a
teolégusok is bizonyos mértékig elfordultak a skolasztika speku-
lativ irdnyatdl, és figyelmiiket inkdbb a gyakorlati kérdéseknek
szentelték: igy jott 1étre ebben a korban a lelkipdsztorkodastan, az
egyhazi szénoklastan, a hitoktatds moédszertana.

Eszterhazy maga soha nem tanitott teoldgiat, de megnyilatko-
zasai és terjedelmes tn. lelkipasztori korlevelei mutatjdk, hogy
nagy érdeklédést tanisitott a fent emlitett teolégiai stidiumok
irdnt. Kiilonosen érdekes ebbdl a szempontbdl az 1796-ban sajat
neve alatt kiadott utasitdsa a korasziilott és életképtelen gyerme-
kek megkeresztelésével kapcsolatban, melyben a teologiatorténet
az els6 magyar ,medicina pastoralis” jelentkezését lét]'a.7

A racionalizmus hatasét tiikr6z6 j teolégai irdnyzatot latjuk
érvényesiilni azokban az intézkedéseiben is, melyekkel a papkép-
zést kivanta korszer(isiteni. Megel6zve ebben a jozefinizmus ilyen
iranyu torekvéseit. Alig érkezett Egerbe 1762 nyardn, még az
8szon bevezette az egyhaztorténelem tanitasat a teoldgiai iskolan,
kiilon tandrt nevezett ki, és az elirt tankonyvek kozott ott talal-
juk Pray, Schmitt és Szentpétery mellett Laurenzio Berti miiveit,
akit hatdrozott skolasztikusellenes felfogds és Uj irdny keresése
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miatt az, Gn. torténeti teoldgia és dogmatorténet tttorsjének tarta-
nak? Erdekes azonban az egyhiztorténelem tanitasshoz mintegy
tiz év mulva, 1774-ben adott utasitidsa, amikor mar a jozefinizmus
papnevelési tervezete ellen védekezik. ,Sziikségesnek latom — ir-
ja —, hogy a torténelem tanara kifejtse a vallas szerepét az embe-
riség f6ldi boldoguldsaban, a kultira fejlédésében, tigy azonban,
hogy a novendékek soha ne tekintsék ez utébbiakat végsé célnak.
A torténelem a teolégia része csak — folytatja —, és annyiban
tarja elénk a foldi boldogulast, amennyiben az 6rok élet céljait
szolgdlja. Vigydzzanak a tandrok, nehogy rossz katolikusokat,
vagy pléne libertinusokat neveljenek iskolankban.” Egyszerre
kett6s magatartast taldlunk itt. A vallas szerepét hangsulyozza a
foldi boldogulasban, jellegzetesen felvilagosodott, racionalisztikus
szemléletméddal, de ugyanakkor mar ott van benne a félelem,
nehogy az emlitett elv libertinusokkd tegye a térténelemmel fog-
lalkozé papnévendékeket.

Az 1j iranyzatok elfogadasat jelentette a héber és gorog nyelv,
a bibliai foldrajz bevezetése a Szentiras-oktatisba. Hiszen a Biblia
eredeti szovegeinek a kutatdsdra szintén a racionalizmus késztette
mind a katolikus, mind a protestans teolégusokat. De a papkép-
zés tobbi targyaiban is tapasztalhaté ez az tj irdnyzat. 1773-ban
kiveszi a hasznalatbél az addig itt tanité egri filozéfia tanamak.
Berényi Sandornak a tankonyveit, és helyettiik Horvith Janos
miiveit irja el6. Ez a Horvath Janos azonos azzal a nagyszombati
fizika tanarral, aki a katolikusok koziil elsének fogadta el a new-
toni fizika elveit, és halad6 szemlélete miatt a kovetkezd szdzad
hazai fizikai oktatasara is nagy hatéssal volt."’ A teolégia két £6
tantargyadban, a dogmatikdban és moralisban is szakit az addig
érvényben 1évd szigoriian skolasztikus rendszerrel, és bevezeti a
mar emlitett két francia szerz6 miveit, a Sorbonne tanarianak, To-
urnély-nek dogmatikgjat és a szintén francia Antoine moralisat. A
filozofiai és teoldgiai iskoldn életbe léptetett Gjitdsok nem marad-
tak hatas nélkiil az Egerben nevelodott egyhazi és vilagi értelmi-
ségre, és Eszterhazy az évek soran kényszeriilt tobb névendékét
kizarni, ahogy megokolta, ,modernista” eszméik miatt, mint Daj-
ka Gabor és Povolni Janos esetében tortént.

Sok tekintetben racionalista gondolkoddsra vallanak Eszter-
hazynak azok az intézkedési, melyekkel, szintén megel6zve a jo-
zefinizmust, a valldsos élet megnyilvanulasaibodl igyekezett sza-
mtizni minden barokkos érzelmi tiltengést. Szigorian dogmati-
kus alapon dllva meg akarta tisztitani a vallasos életet minden
olyan irracionalizmustdl, amely timadasi feliiletet adhatott a fel-
vilagosult kozszellemnek. Kiilondsen az tin. nem hivatalos, népi
jellegii ajtatossagokkal szemben volt bizalmatlan. Elsé egri intéz-
kedései kozott talaljuk azt a rendelkezést, amely egész sor buicsi-
jarast, tipikusan barokk jelenséget, sziintetett meg, azzal az indok-
lassal, hogy ezen a kiilsdségekben kimeriild tomegmegmozdula-
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sok inkdbb kardra vannak az ésszertien meglapozott, tiszta hit-
nek, mint hogy az igazi vallasossagot szolgalnak."" 1766-ban
ugyanilyen érveléssel tiltja meg az olyan ereklyék tiszteletét, me-
lyeknek torténeti hiteléhez kétely fért.? Kérlelhetetlen szigortisag-
gal kobozta el és semmisitette meg a biticsijaré helyeken satrak-
ban arult vallasos ponyvakat, ezeket a vallasos jellegii, egyhazi
jévahagyas nélkiil megjelent konyvecskéket, fiizeteket. Az ilyen
koholmanyok, irja, nem csak a jézan hitet veszélyeztetik, de alkal-
mat adnak a ,modernistik”-nak a timadasra.”’ Az egyhdzmegyei
statutumokban, melyeket el6dje, Bark6czy léptetett érvénybe, de
Eszterhdzy bovitve és kijavitva ujra kiadott, eléirja a papok sza-
mara, hogy a prédikaciokban keriiliék a folosleges széviragokat,
ne érzelmi hatasra torekedjenek, hanem ésszerii, vilagos érvekkel
bizonyitsak a hit igazsagait. A felvildgosodas terminolégisjat
haszndlja, amikor azt kivanja a szénoktél, hogy hallgatéik értel-
mének sotétségét vilagositsdk fol. A szonokok kertiljék a kitalalt
torténeteket, mert azok az egyszerli emberek babonainak jobban
kedveznek, mint a tiszta hitnek.

Még erételjesebb racionalista vonasok jelentkeznek Eszterhdzy
és a tudomanyok kapcsolatdban. A racionalizmus hitt a tudo-
many erejében és a tapasztalhaté vildg megismerésében. A 18.
szazad felvilagosodasat a valldssal Gsszhangba hozni torekedd
teolégusok a Biblia parancsabol: Hajtsatok uraimatok ala a foldet,
veszik a kiindulas elvét, mely szerint a vallasos ember is toreked-
het a természet megismerésére és meghdditasara. Eszterhdzy
Nagyszombatban, de még inkabb Rémaban, XIV. Benedek példa-
jan latta ennek az elvnek megvalésitasara tett kisérleteket. A papa
mondotta, hogy az egyhaz erejét nem vilagi hatalmanak novelésé-
vel, hanem tudds férfiaknak Rémaba valé Osszegyiijtésével kell
erdsiteni. Ez volt Eszterhdzy szandéka is, amikor az egri egyetem
megvaldsitasahoz hozzifogott, amikor a plispoki iskolat orvosi
fakultissal bdvitette, amikor korszert(i, nagy anyagi dldozatokkal
felszerelt csillagvizsgalot létesitett. Ezért kiildi egymdas utan ha-
rom papjat is Bécsbe, hogy csillagaszatot tanuljanak, s6t arrél is
gondoskodott, hogy Bécsbdl hazatérve tudasukat itthon is tovabb-
adjak, ezért fiatal papokat osztott be melléjiik. A fizikai oktatas
szamara kiilfoldr6l hozatott miiszereket, dsvanytani, botanikai és
allattani gytijteményt hozott létre.

Szivesen vette és elbsegitette, hiszen ez is a klérus tekintélyét
erdsitette, ha papjai koziil valaki barmilyen vilagi tudomanyt el-
sajatitott. FSleg a matematikat és a kiilonféle mérési tudo-
manyokat tartotta kivanatosnak, hiszen ezekkel az ismeretekkel a
pap nemcsak egyhazanak, hanem a falu lakossadganak is hasznara
lehetett. '

Elete vége felé azonban, amikor tobbszor keriilt ellentétbe
nemcsak a felvilagosodas hivatalos jozefinista formdjaval, hanem
annak a szélesebb rétegekben is jelentkezd hatdsaval, egyre na-
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gyobb fenntartissal nézte a tudomanyok terjedését és kételyei ta-
madnak arrdl, hogy a tudomanyok felkarolasabdl az egyhédznak
haszna lenne. 1790. majus 14-én irja Garampi biboroshoz irt levelé-
ben: , Tapasztalatb6l tudom, hogy a vilagi tanok az iskolas ifjusag-
nak nem hogy hasznara nincsenek, de tobb helyen egyenesen kara-
ra.”

Ennek ellenére azonban, amikor II. J6zsef halala utdn djra meg-
nyithatja a tobb éven keresztiil bezart piispoki iskola kapuit, szin-
te az els6 évek lelkesedésével lat hozza, hogy a fizikai szertar el-
kallédott miiszereit tjra meghozassa, a természettudomanyos
gytjteményeknek uj szekrényeket készittessen. Egy nagy értékd
,mikroszképot”, amit az iskola bezardsakor magahoz vitetett, ujra
az iskola rendelkezésére bocsijtja. A csillagasztorony miikodését
pedig mindvégig folYamatosan biztositotta, sajat személyi tulajdo-
nanak tekintvén azt.” Ekkor azonban mar az a meggondolés ve-
zette, hogy ha veszélyekkel is jar a tudomanyok miivelése, jobb,
ha az a sajat, személyes feliilegyelet alatt torténik, és a tanarok és
tankonyvek ellenérzésével m eg tudja védeni a novendékeket az
j elvek” karos befolyasatol. !

A racionalizmusban gyokerezett az a felfogas is, mely szerint
az emberi tudds hordozéja és terjesztGje a nyomtatott betdi, a
konyv. Eszterhazy tervei kozott kezdettdl fogva szerepelt egy vi-
lagszinvonalon 4ll6, nemcsak egyhéziak, hanem vilagiak igényeit
is kielégitd, minden tudomanyagat magabafoglalé konyvtar. 1762.
szeptember elsején a liceum épitése iigyében tartott megbeszélé-
sen a létesitendd konyvtart mindenki szamara nyilvanosnak szan-

18 Ugyanazt irta 1763. oktéber 14-én Miria Terézidhoz intézett
kerelmeben ,,Blbhothecam quam pro omnium utilitate publicam
esse cuperem.” ? Levelezését figyelembe véve azt kell monda-
nunk, hogy a konyvtar az, amire még a csillagvizsgalénal is tobb
gondot és torddést forditott. A kilfoldi konyvek beszerzésénél
Garampi bécsi nuncius, késébb biboros volt segitségére, de ezen-
kivil rémai, bécsi ligynoke, egy parizsi pap és még sokan masok
vasarolnak konyveket a szamara. A konyvek beszerzését nem ot-
letszer(ien, hanem atgondolt tervek szerint intézte. 1781. junius
15-én minden egyes szaktanarral gegyzéket készittetett az illetd
szakhoz beszerzendé konyvekrsl” A kényvtar mar Eszterhazy
kordban rendelkezett a racionalizmus és felviligosodas minden
jelent6s szerzdjének munkaival. Descartes-ot éppligy megtalaltak
az olvasék, mint Spinozat, Leibnizet vagy a természetjog miivels-
it, Christan Wolffot, Grotiust, Puffendorfot, Thomasiust. De nem
hidnyzott Voltaire vagy Rousseau sem. A 18. szdzadban modern-
nek szamité teolégusok miiveit éppligy beszereztette, mint a ko-
rabeli természettudomanyos miiveket. sziikségesnek tartotta,
hogy a tandrok eredetiben ismerjék az 1j eszmék hirdetdit. 1793-
ban irta a kassai féigazgaténak, hogy az altala megkiildott beszer-
zendd konyvek jegyzékében olyan artalmas miiveket talalt, mint
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Montesquieu és Mirabeau. Ezeknek a mifivei, folytatja, megvan-
nak a liccum konyvtaraban. A tandrok hasznaljak is ezeket a
kbn¥veket hogy a benniik talalhaté tévedéseket megcéafolhas-
sak.” Hogy a konyvtarat gazdagitsa, dsszeiratta a vidéki plébani-
ak konyveit és a hidnyz6 miiveket Egerbe hozatta. Tobb hagyaté-
kot is megvasaroltatott mint az egyik Thurzé grof frangia titkara-
nak konyveit,” elhunyt reformatus lelkészek konyvtérait. Bar
csak 1793-ban nyitotta meg a konyvtarat, de a sfirlin véltakozé
tanarok révén sok konyv keriilt ki vidékre és a konyvek vissza-
adasara felszolité levelek nagy szamabdl arra lehetett kovetkeziet-
ni, hogy mar a megnyitas el6tt is sokan hasznaltdk a konyvtarat.

De talan az eddigieknél is jobban szembetiiné Eszterhdzy raci-
onalizmusa, racionalista gondolkodasa, izlése azokban a képzs-
miivészeti alkotasokban, melyeknek nemcsak megrendelGje, ha-
nem valéban eszmei és miivészeti iranyitéja is volt. A miivé-
szettorténeti kutatasok ezt mar eléggé foltartak. A boséges levélta-
ri anyag alapjan megallapithat6 volt, hogy Eszterhidzy nem elége-
dett meg azzal, hogy az egyes megrendeléseknél a mtivészek sza-
mara kitlizze a témat, hanem részletesen el6irta a kompoziciét, az
abrazolas modjat, az épitészek szamdra nemegyszer a szerkezetet,
az aranyokat. racionalizmusa f6leg ezekben az elSirasokban je-
lentkezik.

Az utasitisokban hasznalt fogalmak felismerhetSen a raciona-
lizmus eredeti sz6kincsére utalnak. Descartes-nal a dedukcié alap-
jaul szolgal6 ismeretnek ,vilagosnak” és ,meghatirozott”-nak kell
lennie. Szerinte vildgos az, ami a figyel6 elme el6tt jelen van, és
nyilvanval6, hatarozott pedig az, ami minden egyébtél el van kii-
lonitve, (Princ. 1. 45. Med. IIL.). Nos Eszterhazy utasitasaiban, me-
lyeket a festémiivészeknek, Krackernak, Sigristnek, Maulbertsch-
nek adott, mind a vildgossag, a felismerhetGség, az érthetdség,
mind pedig a pontos meghatarozés, az alakok koriilhatarolasa, el-
valasztasa allandéan visszatérd kivanalmak. Nem tiirte a barokk-
ban divatos, tilhajtott fény- és arnyékjatékot, neki vildgosan meg-
rajzolt és jol felismerhetd alakok kellettek, akiket a miivésznek ré-
gészeti precizitassal kellett korhii ruhazatban abréazolnia.

A pépai templom freskéindl Maulbertschet arra kényszeritette,
hogy lemondjon minden barokkos érzelmi csapongasrél, és a
Szentiras torténeteit véve alapul, innen kiindulva, racionalisan ab-
razolja a megrendelt bibliai jeleneteket. Keriilnie kellett a miivész-
nek a fantazia sziileményeit, a homalyos és érthetetlen allegéria-
kat. Eszterhazy szerint a képek célja az, hogy az értelmes nézok
érdekl6dését folkeltsék és figyelmét megnyerjék. Ugyanazok a cél-
kitlizések szerepeltek, mint lattuk, a papsagnak adott prédikacios
utasitdsokban. Ott sem érzelmi hatasra kellett a szénoknak tore-
kednie, hanem ésszertien folépitett beszéddel, vilagos, j6l megha-
tarozott fogalmakkal kellett a hallgatésag értelmére hatnia.”?
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s zmrecsanyi im. 259.

Kadar Laszl6 nem
ismerhette a
felvilagosodas Sebastian
Merkle nevéhez fizod6
katolikus
Ujraértékelésének
napjainkig nyomon
kévethetd folyamatat.
Ma mar jelentds
irodalma van a 18.
szazad tornténészei
kézott a XIV. Benedek
papa és Ludovico
Antonio Muratori
nevével fémjelzett
szellemi mozgalomnak,
melyet a szakirodalom
Lereilluminismo™nak,
,Frihaufklarung™nak,
,Aeformkatholizmus”-nak,
leggyakrabban
Katholische
Aufklarung™-nak.
(Bemard Plongeron,
Adam Wandruszka,
Isnard W. Frank O. P)

Ugyanez a torekvés jelentkezik az épitészeknek adott utasita-
sokban is. Eszterhazy tervbe vette egy 1j egri székesegyhaz épité-
sét, ami azonban nem valésult meg. Elkésziilt azonban a tervezé
épitész szdmdra adott részletes utasitds. Itt nemcsak azt kivanta
meg, hogy az ij templom a legracionalisabban szolgélja a benne
végzend6 egyhazi funkciokat, hanem a méreteket és az aranyokat
is eldirta. Kiilén pontban foglalta dssze a mindenben érvényesi-
tendd alapelvet: A templom legyen vilagos, attekinthetd, minden
haszontalan szoglet, kiugré fal nélkiil.* Racionalisan leegyszerti-
sitett formak és célszeriien kiképzett bels6 terek jellemzik az alta-
la épittetett falusi templomokat is.

A miivészettorténészek véleménye az, hogy Eszterhdzy ezekkel
az elbirasokkal megkototte az alkoté miivészek kezét, barokkos
lendiiletiiket megtorte, de ugyanakkor racionalista jozansagat és
célszerliségét rajuk kényszeritve 1j irdnyba, a barokkot tdlhaladé
klasszicizmus felé terelte Sket.

Kozvetett médon sok vonatkozasban jelentkezett még Eszter-
hazy racionalizmusa. Jelen keretek kozott megkiséreltiik bemutat-
ni azokat a megnyilvanuldsait, melyek egyrészt a legjellemzbbek
racionalizmuséra nézve, masrészt amelyek az altala létrehozott
miivészeti alkotasokban, tudomanyos létesitményekben ma is
szemléltetik egy 18. szazadi nagy egyéniség vivédasait és belsé
kiizdelmeit, hogy harmoéniat talaljon a régi és tj eszmék kozott.

Az egri liccum hdrom nagy freskéja témdjiban és sziiletési id6-
rendjében jo6l illusztrdlja Eszterhazy Karoly szellemi torekvésének
dtjat. 1778-ban elsének késziilt el a konyvtirterem freskdja. Ez a
freské a tridenti zsinatot abrazolja, amely nemcsak a katolikus
egyhdz, hanem Eszterhazy életében is dontd jelentSségii volt, és
kiindulasi alapot adott egész életének. Kora ifjlisagatol kezdve tu-
datosan arra késziilt, hogy plispok legyen a tridentinum szelle-
mében. A liceumn idérendben masodiknak elkésziilt freskdja a
diszterem menyezetén a korabeli tudomanyokat kivanta bemutat-
ni. A racionalizmus hatdsira fejlodésnek indult termé-
szettudomanyok egylitt szerepelnek a teolégidval és jogtudo-
mannyal. Eszterhazy tanulmanyai soran ismerkedett meg koranak
4j eszméivel, és gondolkodasdban, médszereiben, izlésében sokat
atvett a racionalizmusbdl, de nem lett hiitlen eredeti célkit{izésé-
hez sem. A kettd szintézisére torekedett, nem minden vividas és
bels6 kiizdelem nélkiil. Idérendben harmadiknak, 1792-ben ké-
sziilt el a liccum kédpolna-freskéja, mely a keresztény vilagnézet
céljat, az orok életet tarja a nézd elé. Mutatja azt az eszmei célt,
aminek érdekében Eszterhdzy megkisérelte dsszhangba hozni az
dj eszméket az életének alapot ad6 keresztény hittel.
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Sziletett 1923-ban, iroda-
lomtdrténész. Tanulmanyait
a Pazmany Péter Tudo-
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cia szakan végezte. 1962-
1988 kozott az MTA Iroda-
lomtudomanyi  Intézetének
munkatérsa. 1968-16l az iro-
dalomtudomanyok kandida-
tusa. Legutdbbi irasat 1998.
8. szamunkban kdzottik.

SZEP/iRAS

,Jézus! hatalmas
orvos!”

Edes Jinos (1809-1846)

Az egyhdzi beszédet (ha j6) Kolcsey még irdi mfinek tartotta; el is kezdte
méltatni a katolikus Majer Jozsef egy (valdban szép) hitszonoklatit, de
tanulmdnydbol kideriil, hogy a vildgi — ,polgdri vagy torvényszéki” —
ékesszolds jobban érdekelte, inkdbb err6l kivdnt értekezni, ha ismert volna
figyelemre érdemes példikat. Kés6bb a szakma emberei az egyhdzi beszédet
uigyszolvdn leradiroztdk a historia litteraria térképérdl. Komolyabb meg-
tdrgyalds csak Bornemiszdrol és Pazminyrol van, utédaikrol csupdn egy-
két sz6, a 19. szdzad hitszénoklatdrol pedig semmi. Hit dolga, nem iroda-
lom; mi koze hozzd az irodalomtiorténésznek?

Annyi igaz, hogy a 18. szdzad vége felé, épp amikor tomegesen kezdtek
megjelenni prédikiciogyfijtemények, ez a nagymultii mfiifaj mar alig-alig
irodalom. Kikopott, eltlint belble az, ami irodalommd tette: a leleményes
hermeneutika, az ékességes retorika; a 19. szdzadban pedig, barmelyik fe-
lekezetnél, az egyhdzi beszéd mdr csak koznapi erkilcsi tandcsok monoton
morzsolgatdsa.

De van néhdny kivétel: példdul Edes Jinos.

Papi csaldd tagja. Az apa Edes Gergely, reformitus lelkész és szorgal-
mas poéta, akit Kazinczy nemigen kedvelt, de figyelemmel kisért. A két
fiti, Albert és Jinos, szintén lelkész és hébe-hoba koltd.

A fiatalon elhunyt Edes Jinos egyetlen kinyve: Egyhazi beszédei,
(Miskolc, 1844) Bdr a templomi szénoklat a protestinsokndl mdr kordb-
ban kezdett folvenni vildgi, féként természettudomdnyos elemeket, és
szabadabb szellemben, ha nem is a felvildgosodds szellemében, adta el§
gyakorlati erkolcstanitdsdt, Edes Janos mégis nagy meglepetéssel szolgl.
Huszonhat beszédében a reformkor szélal meg. A reformkor legnemesebb
eszményei, tdrsadalomjavité igyekezete, politikai szdjdrdsa. Edes Jinos
hti papja volt valldsinak, prédikdlt blinbanatrdl és foltdmaddsrol, lelki
vakokrol és a Meguvilté kinhaldldrdl, de mindezen kozben huszonnyolc-
szor irta le ezt a szot: kozjo, és jonéhdnyszor rokonait: kiozboldogsdg,
koziigy, kozhasznii, kozakarat, kozjovedelem, kozpénztir, koz-tehervise-
I6k. ,Hol a Jézus szelid lelke uralkodik, hol & a kirdly, ott a fejedelem is
csak 1ugy tekinti magdt, mint elsd polgdr, ki szintiigy, mint utolsé job-
bigya, alatta van a torvénynek, alatta a minden népek koz-uralkoddja-
nak, a kbzvéleménynek...” A ,szeretett haza”, az ,édes nemzet” reformo-
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kat kivin, reformokat éhajt a prédikdtor is, Jézustol véve példit, ki maga
volt ,a legnagyobb ember- s reformbarit”, a ,ndzdreti reform-hds”!

Edes Janosndl sorra megjelennek a reformkor publicisztikdjinak tdr-
gyai: népnevelés, bortoniigy, Irland, f6iri abszentizmus, Akadémia, gaz-
dasdgi intézetek, takarék-magtdrak; megjelennek a nagy koltsi témik: a
tiszta erkilcs (Berzsenyi), a Messids-sors (Petéfi), az elvetett mag (Kol-
csey) — szabad-e kirekeszteni ezt a derék prédikdtort a reformkor irodal-
mdbol?

Rdaddsul kitiing stiliszta volt.

Nincs, nem is lehet nyomortibb sors a vaksagnal. El van a vak
el6l zarva ez a teremtett nagy vildg minden tiindokl6 szépségével
s pompajaval, nem virit neki a szemérmes szegf{i, biiszke tulipan,
a virdgok kirdlynéja: a piros rdzsa, nem neki kél fol ragyogd
pompadjaban az arany szin-kordny — habar érzi is a serkedd nap
melegét — nem neki csillimlanak a nyari reggel fényében tiikro-
26 harmatnak eziistszin csoppei, nem neki ragyognak az ég kerek
boltozatdn rezgd csillagok, nem red mosolyg a szelid hold, nem
tud kiilonbséget tenni a szinek kozétt, hidba pirdl el el6tte a meg-
dicsért artatlansag, 6 nem latja azt, hiaba boritja el a szégyen vo-
ros szine a rajtakapott bilindst, 6 nem latja azt, hidba sapad el
elétte a béanatos arc, hiaba hullatja - titkos konyfiit a szomori
szem, 6 nem latja azt, hidba sargul el epésen el6tte az irigység, 6
nem latja azt. Nem szemléli 6 a villamasok gyonyord jatékat, &
csak mennydorgések renditd szavaban ismeri ama Hatalmast,
nem csillimlik neki fii szilain a fénybogar, 6rok éj van elétte, s
annak homalyaban vezetd nélkiil iitkozik, botorkaz, eltantorodik,
Oszvezizza magat. Mondjak. az ismeretlen dolgot nem szoktuk
kivanni — miért kivanja hit a vak az el6tte ismeretlen termé-
szetet ismérni? Miért Shajtja szemei megnyilasat? Oh! ez a soha
ki nem elégithetd kivansag s tudat, hogy vaggyal birunk, mi talan
sohasem teljesiilend, valésagos gyotrelem, valésagos kin. Ily nyo-
moruk kialtanak Jézushoz, keresztyének, Jeruzsalembe indultakor,
ily nyomortikat gyogyitott meg 8. Jertek, lassunk mi is ily joltévé
munkahoz, gyégyitsunk vakokat, lelki vakokat ez éraban, tudat-
van veliik, hol van vaksaguk oka.

Négyrendbeli vakok t{innek elénkbe a lelki vaksdgbul: termé-
szet vakjai, vallasos, erkélcsi és polgari vakok.

1. Természet vakjai. Ezeken értjilkk azokat, kik a természet tor-
vényeivel ismeretlenek, ismeretlenek az ok és kovetkezés kozti
oszvekottetéssel, a természet miveinek eredetét kimagyarazni
nem tudjak, a babonasokat és végre a természet titkaiban jaratla-
nokat. Vilagossag Istene! Mennyi tudatlansig, mennyi vaksag!
Fogy ugyan, fogy naponkint a setétség orszaga, sok balvéleményt
lerontott, sok tévelygést szam{iz6tt ugyan mar a vilagossag lelke,
legalabb mar a torvényszékeken nem il a babona, az izz6 tiiz s
forré viz itélete, de mégis sokezer lelkeket még a miveltebbek
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koziil is lekotve tart a babona vaslanca. Nem szdlok itt azokril,
kikhez a tudomany s vilagosodas el nem juthata, kik nem dicsek-
szenek Galileikkel, Kastnerekkel, Verulamikkal, Franklinokkal,
Linnékkel; nem szélok azokril, kikhez mintegy maga a vallas
édesgeti oda a babonat, csak azokril szélok, kik vilagosodassal s
miveltséggel kérkednek. Nincs-e még fonn a lelkek hazajarasarili
képtelen babona? Nincs-e meg az igaz Istent meggyalazé szeren-
cse- s jovendémondés, minek nemcsak az endorbeli boszorkany-
tdl tudakozédé Saul, hanem sok mai miveltnek latsz6 ember is
hitelt 4d, s érje szerencsétlenség vagy nyavalya, amité cinkosok-
hoz folyamodik, holott jovendét tudni, emberi sziv titkaiba belat-
hatni egy halanddnak sem adatott, s Istent gyalazza meg, Isten el-
len vét, aki isteni tulajdont halandéra ruhaz, kinek néha vaktaban
szava beteljesedik. Nem titokteljesen folyamodnak-e jovendét ha-
zudd naptarakhoz az emberek? Nincs-e meg mivelt rendnél is a
nevetséges babona tizenhdrmas szamttil fiiggeszteni ol az élet s
halal terjedését? Holott mi koze szamnak a halallal? Nem joven-
dolgetnek-e az emberek ma is latnoki szellemmel éhséget, hada-
kat, doghalalt egy ustokos foltlintekor, egy napsotétiilés idején;
holott mi koze e természeti tlineményeknek a fejdelmek s népek
gondolkozasaval s forradalmaival? Az {istokosok eljarnak ttju-
kon, foltlinnek, mikor kerengé futasuk felénk tart, mint foltint
hozzéank legkozelebb is egy, mihez hasonlé nagysagu most 74 éve
volt, anélkiil, hogy tudndk vagy gondolndnak vele, mit mivelnek
e homilyos, a nagy s mérhetlen iireghen szembe is alig t{ind pa-
ranyi foldgémbon az emberek. Latjatok, mennyi vaksag, minek
mind a természet torvényéveli ismeretlenség az oka. De mennyi
vaksadg még tudésainkndl s bolcseinknél is! Mikor mondhatjak
még ezek is el, hogy 6k tébbé nem vélekednek, nem gyanitnak,
hanem tiszta s cafolhatlan igazsigokat tanitnak? mikor tudjak
igazidn meghatarozni: mi a foldrengés, mi van a mérhetlen vilago-
kon beldl, mi az emberi lélek? s tobb ezernyi ezer titkokat. Ah! Jé-
zus, Davidnak fia! Konyoriilj tudatlanokon s tudésokon, egyii-
gylikon, bolcseken egyarant, oszlasd el a lelki vakségot!

2. Valldsos vakok. Kérkediink, hogy mi vagyunk az igaz hit bir-
tokdban, hogy mi imadjuk a lelkek atyjat lélekben s igazsidgban
tokéletesen. Hiti dicsekvés! Hatezer éve mdr, hogy kozelgetiink
Istenhez, mégis 6t, ki nem messze van mindenikiinkt6l P4l apos-
tol szava szerint, csak kevésbé ismérjiikk. Nem szolok itt az osz-
tyakrul, ki magaval vadaszatra kiviszi istenét, nem a braminruil,
ki vakité6 papja legutadlatosabb maradvéanyat szent ereklye gya-
nant tekinti, nem az indusrdl, ki fejér elefantja el6tt imadkozik, a
géberr(il, ki a napot s lobogé tiizét tartja istenének, nem Moha-
med kovetgjériil, ki a mas életben hetven hurija mellett szerel-
meskedve sziircsoli makonyitalat, nem a Szenegal s Niger melletti
nyomoru fekete rabszolgakril, kik keserves rabsagukban azzal vi-
gasztaljak magukat, hogy lelkiik végre, majd ha megszabadulan-
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danak a fejér emberek kinzasaik aldl, tarka madar alakjaban atre-
plilend a mérhetlen 6ceanon, hogy a honi fak again érvendve ug-
raljon, itt én csak a keresztyén hitben vakoskododkat emlitem.
Hany hiszi koztiink, kik vildgosodassal kérkedni oly igen szere-
tiink, s minden tanitasunkkal is e hitbeli vaksagot bel6le ki nem
gyogyithatjuk, hogy minden foltét nélkiil hatartalan a Jézus érde-
me, mely a megatalkodott, megrogzott gonosztévot is lidvozithe-
ti? Hany hiszi, hogy puszta templomgyakorlas, ,Uram! uram!”
kialtas, szent konyvek olvasasa, szent jegyekkel élés lidvozit, ha a
kozonséges életben csalardok, titkos vagy nyilvanos tolvajok, ra-
galmazok, irigyek, fosvények vagyunk is; hany hiszi, hogy a ha-
lalos betegnek nyavalyéja ellen is hasznal az Urvacsorsja vétele,
hogy a betegérti imadkoztatas a haldlt is elfordithatja, s ugyan-
azért csak az utolsé pillanatban kényorogtetnek érte? Hany vallja
szdjjal, hogy a vizzel hintés nem {iidvozit, mégis, ha gyermeke
torténetbiil e szertartas nélkiil talal elhalni, karhoztatja a koriilmé-
nyeket, az egyhazi szolgat, s6t magat Istent is; hany hiszi, hogy
halandé biinés blindket bocsathat s csalhatlan? Hany hiszi bosz-
szaallénak Istent azért, mert néhol az emberi erdtlen nyelv 6t, az
igazsagos birét, maskint nem tudja nevezni; ugyanazért hany esd
neki a j6 atyanak, hogy ellenein alljon bosszit, ket biintesse
meg? Minek az efféle zsid6s kifejezés: magyarok Istene! nemzetiink
Istene!? — holott Isten kiilonbség nélkiil minden embernek, min-
den hazanak, minden nemzetnek Istene. Hat a tudéds ok kozt
mennyi tév, mennyi vaksag?! Hany bolondil meg az iras szavai
szerint a nagy bolcsesség miatt annyira, hogy vaktorténetet hisz
ott, hol a bolcs gondviselés nyomai kétségtelenek; vesszd altal be-
lénk vert alszemérem ott, hol igazan itél6 lelkiisméret van; 6rok
semmivélétet gyanit ott, hol 6rok élet, 6rok igazsag van. Jézus,
Dévidnak fia, kényoriilj rajtunk, nyomort vakokon!

3. Erkolcsi vakok. Az erkolcsi vaksag onkint foly a hit vaksaga-
bil, mert az értelem és sziv iker-rokonok. Hany van még ma is
egész nemzet szinte, mint egyes ember, ki magat masok kizarasa-
val Isten valasztottjanak tartja; hany van, aki allija ugyan, hogy
szereti felebaratjait, de kiilonbséget tesz azok kdzott nemzeti vagy
egyhazi tekintetben; hiany van, ki jol tesz embertarsaval, de csak
az enyim s tiéd-ig, mint madar a bilizaszemig; hany van sziiléit ér-
zékenyen tiszteld, de ha gazdag orokséget var azokrtil, kora-hala-
lukat 6hajtja; hany van, aki véreitiil érzékenyen szok elvalaskor
bucstit venni, konnyeket is hullat a tdvozokra, de azért osztalykor
eskiidt ellensége azoknak; hany van, ki forrén oleli hitvesét, de
azért ha erszény apad, kincs fogy, iildozi azt; hany van, ki neveli
gyermekét, mert szokas, de azért azt tartja: ne legyen apjanal kii-
lénb ember. Hany van, ki érzékeny beszédet tart, szivet rendit6
kifejezésekkel él, midén a nyomonik sorsat rajzolja, s a konyor
mennyei érzelmét irja le, de ha csak fillért kell is vetni a szenve-
do emberiség enyhitésére, gorcsosen hizédnak oszve kezei. Hany
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bir6é van, ki lélekisméretes kotelességének tartja az igazsag szere-
tetét, mégis, ha keresztyénnek nem keresztyénnel, hitsorsosanak
ellenkezé vallasiival, nemesnek porral, gazdagnak szegénnyel,
gyamnak &rvéaval van iigye, el6tte mindig a nem keresztyén, a
por, a szegény, az arva veszit. — Isten! Vilagositsd {6l ez erkolesi
vakokat, nyisd fol szemeiket! Jézus, David fia! Kényoriilj rajtunk,
mert ezeket gyogyitani a te kegyelmeden kiviil barki is elégtelen.

4. Polgdri vakok. Hany nemzet van, mely a kényir zsarnoksiga
alatt boldognak érzi magat, mert évezredek olta megszokta emel-
ni annak terheld, metszve szorité vasldncait, hol haldlos vétek
gondolkozni, fejdelem s térvény elleni biin széllani; hany nemzet
van ellenben, mely féktelentil s korlatlaniil megosztja a végrehajto
s torvénytévd hatalmat a tudatlan, az aljas néppel, s robespierre-i,
marat-i vérnyomokat 14t naponkint? Héany van, ki érzi s tudja,
hogy a jog teherrel jar a legigazsadgosabb természeti térvény sze-
rint, mégis maga csak kivaltsadgot igényel teher nélkil, mast te-
herhordé baromma alacsonyit jog nélkiil. Hany van, ki meggyd-
z8dott, hogy ott honol a nemzeti j6lét, hol minden honfi édes-
gyermek, mégis magéanak erdvel is kivivja az elséségi jogot, mas-
nak hitviany pépet hagyva. Hany van, ki viv, harcol a k6zjé6 mel-
lett, de ha tettre kertil a dolog, rejtekbe voniil, hogy fol ne keres-
tessék. Hany néposztily van, mely hisz az elragadtatasig a ma-
gukbél larmat iité sarlatin honfiaknak, kik buzognak az igazsag
mellett, mert mag van benne, kik larmaznak, hogy szembetfinje-
nek, mert hivatalra vagynak, s rajuk illik: timadnak hamis Krisz-
tusok és profétak, kik nagy jeleket s csodakat tesznek, hogy elhi-
tessék, ha lehetne a vélasztottakat is, de 6rozkodjetek a barany-
borbe 6ltozott farkasoktil, az ilyenek miatt veszett el Jeruzsalem.

Jézus! hatalmas orvos! ki jeruzsdlemi utadban a vakokat meg-
gyogyitad, j6jj el! gyogyitsd meg e sokrendbeli vakokat a te vila-
gosité beszédeddel s Szent Lelkeddel, vilagositsd meg a tudatlan
kozséget, hitem sorsosait, kiillonosen édes nemzetemet, szeretett
hazdmat, hogy ennek minden polgédra altallithassa ami tidvére
valé, hogy boldog legyen ebben fejdelem, alattvald, hogy folvira-
gozzék ennek polgéri alkotmanya, hogy legyen ez a te valasztott
néped. Amen.
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weweo. INAQY GAsparnak

~A maddr lezuhintja a folos magot.”

Hol dtkel a madadrral, s lenéz, kis foldsleges mag,
kidben, a sivatagi égrél — s barhol leesik,
szedhetnénk évre, napra rd: elme-élénkségti fliszil,
uszdlyt téphetnénk, hiny nap: dis, szenvelgd terebély?
Aki majd magunk esését sajgdssal élheti szivében,
vaktdban, hirtelen, alva, titkon hdlva a fovenyvégen,
kovetve az ellustult zlirzavart, onnan hallgassa azt,
ami lett sz6 kozott, elfinomitott dsszhangzat helyett
alig csak durvin dtfiityiil. Tliz dt jég-tli a koveken,
Isten ugyan csak reményt fliz, lélek léleknek tli-foka —,
s valami, birtok, dtkelés megint foljaré, mégsem kapu.
Bélcsen ringatta kettds szdrny ép, elképzelt oszlopot: a
feljovs égalj nem jelol. Itt jart éjen dt — mi ropiil,

mi hull fémes-lelketlenen? Kozénk le vétlen: még a mag,.

Tavolsag

Kint gyotrelmesen jirt, evett a szél

tjra. E benti hangjin, mintha a régi hegyekbél

jonne le — vdratlan egy sztik ablakot

rdzna, amelyen, élénk 8som, idbnként kinéztem,

hadat szinleltek a hofelhbkkel. A Haardt kemény korondja

minden porcdval készen barmikor a Télre —

rezzen? (Ttizhet jelképe, zildlt homlokrdl nként levéve,

urként — mégse a tébolyitok térrajzdn tolong majd,

s legfoljebb a sz6l6kig stjtva le: ment lelke mondja hangjat,

a sokd kiszdmithatatlan 1d8.) Ezt nem hangosan,

hisz sehol ép tiikreként kiabdlva. Ellé mi fagy reggelre — mikor
mdr arra jirnak,

egy Alvé hatalmas terhe korill. Foltépik, nem a mi g6giink ruhdja.

Riteritik. Az udvar csondes siksdg ezzel, redds s kénytelen fehér —,

szemcsés beszéde. Utédot szinlelek a Semmi elBtt, banto szot nem ér.
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wma PlOtINOS éjféli arca

Az a dolog pedig, amelyik tigy &sforras, mint végcél,
az egyszersmind maga a mindenség és hianytalan.
(Plotinos, Kr. u. 204-270)

Fiatalon futva futott a stidiumok, képmdsok,

drnyak stirtijében. A sovdrgo istenkeresés, a filozdfia
szeretete 28 évesen Alexandridba kiildte. Plotinos, a gorog
filozofus felséfokii tanulmdnyait a vildgegyetem lelkeket
akard, képz8, segité egyetemén végezte.

A lélek, mint a tantdrgyak legnehezebbike. A ldthatatlan
okok okozati halmazatelmélete. A viligmindenség lelkeket akar,
de a lélekhordozo testek tudatlansdg s az eleve elrendelt
isteni képességek fel nem ismerése folytin nagyszdmban
. kudarcot vallanak, logikdjuk az isteni logoszra alkalmatlan.

Plotinos megtanulta az igazsdg létezését az ignzsdgtalansig
létezése kizepette. Mezopotdmidban egyiitt vonult egy szétziillg
hadsereggel, s a halott, piszkos katonikhoz lehajolva is észlelte
a holdfényben a logoszok vonuldsdt térben és iddben, szférdkon
dthaladva tokéletessé tevd funkcijukban meg nem rendiilten.

A lélek, mint a gyakorlatok legnemesebbike. Plotinos 26

évig élt Romdban, de ellensége nem volt. Bdr nem az apostolok,
hanem a pythagoreusok fehér ruhdjiban jirta a vdrost, bojtolt,
tanitott, életvitele szent volt. A kevert szépségek foldjén

a létok oszthatatlan, els§ szépségéhez tudott emelkedni értelmileg.

Senki szdmdra nem firaszté az élet, hogyha az tiszta élet — iizeni
korunk agyonfiradt, tisztitalan élet(i embertomegeinek.

Az tjplatonikus Plotinos latdsrol litdsra haladt a belsd litdsig,

az IDEAK IDAIG hat6 képadisit felfogni Isten univerzuminak
teleerd, telejosdg, teleszépség birodalmdbol.

De nem az idedké, hanem a FIUE a megudlts, egybefoglals
érdem. Csak Krisztusban, Krisztus dltal, Krisztusra nézve
szerethetk a logoszok s jutnak el minden egyes emberhez.
Plotinos nem volt keresztény, de hatott a kereszténységre.
Plotinos éjféli arca szdrnyas tiikorben hozza az 8sforrdsra,

a végcélra,

a gordg szubsztancidlis

bizonyitékokat.
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Schubert: Az ifju
apaca

Btivos hangja imdkra koncentrdlodik. Haja
kalickdjiaba visszasz6dllt a tengelice szempir. az Ur
drdk morzsdit ldtni. Arca a szomorisdg 6rométdl
Hinddik. Homlokdn hulldmokat vet az it érzékszervttl
elvonatkoztatott, hulldmzo kedély.

Kedélye legmélyebb taviba vetették az ég leg-
magasabb kulcsdt. A tudathaldsz vas, a szildrd bizonyossdg
be van dllitva a mérhetetlen tavolsigokra, a viz is,
elfolyo elemeivel olelni a kétféleség, a természet,

s a szellem nyitd, zdrd, teremtd titkait.

Egy édes, kinnytt iga hivé szavira elébe ment
0 a lelki megterheltségeknek. Elhagyta a foldi hdzak
pdros muskatlis ablakdt oly egyetlen ablakon konyoksini
ki, hol minden szerelmek 8salakja iidviziti 6t. O a piros
névényi szovétnek, az entelechidk ndsza id6ben és id§ elGtt.

Ifjii volt, taldn sebzett is, hogy a nddimenzidktol
ily tdvol vonult, a ligy egyetemesség sugdrzo, kozeltdvoliba.
Tudta 8, minél forrébban szeret, anndl tisztdbb, minél
sotétebb kinokkal térdepel, anndl ragyogobb a humuszdradaton
lépkedd, kozdnséges terektd] tdvol.

A tisztasdg tudata ad erdt. Az er8 tudata még nem
tisztasdg. A rossz végtelen nemet mond. A j6 végtelen igent
mond. Ez az igentmondds, a kiszoritott tagndds a boldogsdg.
Felsbajka remeg belé, amint napsugarakként érintik fitylat
a tanisdgtételek. A zenekoltd igy litta 6t.
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KIPKE TAMAS

Sziiletett 1952-ben. Az
esztergomi ferences gim-
ndziumban érettségizett,
majd magyar-népmUivelés
szakot végzett az ELTE-n.
1973461 az Uj Ember Gj-
sagindja. Lélektdr ciml no-
veliaskotete 1995-ben je-
lent meg. Az itt kozoit sz6-
veg részlet a Roncshid c
mi késziild kdnyvbdl. Leg-
utobbi irasat 1998. 9. sza-
munkban k6zotik.

(az arulas)

Most indulnak, most kell, hogy induljanak, Balazs nyitott szemmel ba-
multa a mennyezetet, a hatalmas istilléra emlékezteté hiléterem-

- ben a hortyogas, a nyoszorgés, a fogesikorgatas, a vasdgynyiszor-

gas és egy, valamelyik pdrna alatt lapul6 Sokol taskarddié neszeib6l
sz6v6dott Ossze a koranyari éjszaka csondje, ,,all you need is love”,
amit csak néha borzolt 61 a Széchenyi utcan elrobogé egy-egy auté
és a Strazsahegy feldl felugaté géppisztolysorozatok hangja, éjsza-
kai 16vészet, az orosz katonai bazisrél egyre stir(ibben hallhaté 16-
gyakorlatok folkavartak a varost, kiilonféle szébeszédek jartak,
amelyek foszlanyai a kapucinus gimnazium kollégiumanak falai
kozé is beszivarogtak, ,le akarjak rohanni Csehszlovékiat”, ,meg
akarjak félemliteni a magyar lakossagot”, ilyen és hasonlé, suttogva
terjedd hirek tartottdk izgalomban a fitkat is, de Imre atya, az igaz-
gaté tgy harom és fél éraval ezel6tt a vakaciét megel6z6 utolsé
elotti szombat esti litdnian, a lelkiismeretvizsgalathoz néhany
szempontot adva minderre csak igy reagalt, merthogy éppen behal-
latszott a templomi ahitatba egy elnyujtott géppisztolysorozat, ,,az
ordog nem alszik”, halk kuncogas futott végig a félsotét templo-
mon, a tomjénillat és a koranyari melegben erésebben parolgé ka-
masztestek szaga keveredett a megszentelt falak kozott, stirfinek
tlint a levegd, mintha valami robbanasveszélyes elegy szaporodott
volna f6l benne, de ezt, lehet, csak kés6bb magyaraztak bele; a
tizéves érettségi talilkozon folidézve Imre atya disszidalasanak ma-
ig ismeretlen koriilményeit, ,megfenyegették”, mondta valaki,
~menekiilnie kellett”, ,dehogy: elzavartdk, ttlevelet adtak neki,
csakhogy eltiinjon”, a jlértesiiltek egyike azt is tudni vélte, hogy
nem ez a kétértelmii megjegyzés volt az igazgaté valédi vétke, ha-
nem hogy a rendi gytilésen allit6lag megnevezte a bestigét.

Most indulnak, Baldzs nem latta Sket, alig sziir6dott be valami
fény az utcarél a negyedik emeleti haléterembe, a Vastag Laci
egész éjjel ciripeld radidjan a luxemburgi adé mondta a hireket,
most indulnak, Balazs nem latta Oket, de tudta, egyikiik most kel
ki ruhéstol az agybol, cipbjének sarokvasa mintha koppanna a
kovon, nem tudndk csondesebben?!, lehet, hogy nem alszik még
mindenki, akinek aludnia kellene. A harmadik dgyon Boka lertug-
ja magardl a takar6t, nesztelen folrantja a sodrony és a matrac ké-
zé rejtett mokaszinjit, halkan csettint a nyelvével, Balazson kiviil
csak harom szemparnak kell most ra figyelnie, de mi van, ha egy
negyedik is?, Boka a ruha f6lé magara kanyaritja a fiird6kopenyét,
mintha csak egy éjszakai cigire ballagna ki, okos, gondolta Balazs,
de rossz eléérzete mégsem hagyta nyugodni, valami van a levegd-
ben, ne menjetek!, villanyoltas el6tt még egyszer prébélta lebeszél-
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ni baratjat errdl a kilégasrol, de Boka egyre hajtogatta, hogy Aj-
rinnak sztiletésnapi bulija van, ,sweet little sixteen, errél nem le-
het lemaradni”, Balazs kihallotta a hangstilyabél, hogy Boka most
gyavéanak tartja 6t, de ezt semmiképp sem akarja a szemébe vag-
ni, ,majd azt mondom, hogy te utévédnek maradtil bent”, Boka
hénapok 6ta nem bir magaval, a parizsi didklazadasokrél szallin-
g6z6 hirek mozgdsitottdk benne a lazadét, hidba hangzott el a
kettes magatartasjegyrél sz616 fenyegetés, nem volt hajlandé leva-
gatni a hajat, ,,emberi jogok is vannak a vilagon”, és majus elejé-
t6l minden masodik-harmadik éjszaka néhany oéréra kiszokott a
kollégiumbél, ,ha mér lazadast nem meriink csindlni...”, néha
csak iildégélt a Duna-parti koveken, egyszer allitélag beugrott Aj-
rin nyitva hagyott ablakan, de err6l egy sz6t sem lehetett kiszed-
ni bel6le, lehet, hogy annyira nem is volt fontos, mintha csak az
Onbecsiilésének tartozott volna ezekkel a korlatdontogetésekkel.
Baratai, akik most Balazst kivéve vele tartanak, egészen véletlentil
szereztek csak tudomast Boka kimaradésairél, Sasvari egyszer
vad nyiszorgasra ébredt, amely Boka agya fel6l hallatszott, vala-
mi nagy izgés-mozgas volt, de nem olyan, amely a legtébb pok-
roc sotétjében szinte mindennapos, aztin néhiny pillanat milva
folgyulladtak a lampak, Gottlieb testvér allt lihegve az ajtéban,
sovany nyakdn kidagadtak az erek, mintha rohanvést j6tt volna
fol a negyedik emeletre, ,foliilni!”, kivorosodott arccal orditozott,
- izgatottan végigbaktatott az agyak sora kozott, és néhany fitrél
lerantotta a takarét, ,begerjedt buzi”, morogta valamelyikiik, de
Gottlieb ezzel most mit sem tor6dott, ide-oda kapkodta a fejét,
senki sem értette, mit akarhat, sosem csinalt még ilyet egyetlen
prefektus vagy tanar sem, hat hogy jon ehhez 6, ez az éjjelidr, Sas-
vari hallani vélte, hogy valami olyasmit morog a fogai kozott,
hogy majd adok én nektek kiszokdosni éjszakanként; mivel a
szuréprébaszerii takarélerangatas nem jart eredménnyel, minden-
kinek az agya elé kellett allnia, rohigcsélve, dohogva vagy asitoz-
va Aalldogaltak pizsamdban vagy félmezteleniil az agylabnal,
nyolcvan egészséges kamasz, Gottlieb testvér vonasai néha eny-
hiilni latszottak, hogy aztan tjra idegesen megfesziiljenek, végiil
diltan kimasirozott a terembdl, a kijiratnal egy sz6 magyarazat
nélkiil lekapcsolta a lampat és becsapta maga mogott az ajtét, va-
l6sziniileg csak Sasvari vette észre, hogy Boka parndja aldl egy
Osszegylirt nadrag szara l6g ki néhany ujjnyira.

Valami van a leveg6ben, Balazs csak ennyit mondott a mosdé-
ban, a fogmosast lezar6é két gargalizalas kozott, bar harsogva cso-
bogott a viz a csapok alatt hizédé hosszi badogvalytba, nem le-
hetett biztos benne, nem hallja-e valaki mas is a beszélgetésiiket,
igy nem mondhatta el, hogy Gottlieb testvér az ligyeletes ezen a
hétvégén is, aki nagyon szeretné bizonyitani nélkiilézhetetlensé-
gét. Teofan atya egy elejtett megjegyzésébdl kovetkeztetett erre
Balazs, ,talan ez lesz az utolsé szolgalata”, Teofan mar régen ész-
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revette, hogy valami mar megint nincs rendben Gottlieb koriil, a
fiatal paptandr tgy latta, kiilonos arckifejezéssel kozeledik a fitk-
hoz ez a majdnem 6tvenéves férfi, balsejtelmét egyediil az igazga-
téval osztotta meg Teofan, ,nem volt ez j6 se papndvendéknek,
se civilnek”, évatosan igyekezett szemmel tartani Gottliebet, akit
inkdbb latott sunyinak mint aldzatosnak, mindig készségesnek
mutatkozott, figyelmes volt, de mintha tilsagosan is, figyelme
mintha leskelédés lett volna és kukkolas, ,hat az szérnyii volna,
ha csak egy homokszem is tapadna az iskola cimerére”, diiny-
nyogte Teofdn ki nem mondott aggodalmaira Imre atya, az igaz-
gatd, és azonnali hatéllyal folmentette Gottlieb testvért fiirdémes-
teri megbizatasa alél, ami az alagsori tusoléban a heti egyszeri
osztalyonkénti zuhanyozas vezénylését jelentette, Gotika, ahogy a
fiuk csufoltdk, attél kezdve a sekrestyében toltotte ideje nagyobb
részét, miseruhat hajtogatott, kelyheket torolgetett, bort és vizet
porciézott a kis tivegkancsokba, faszenet hevitett a litanidk el6tt a
tomjénezéshez, precizen kikereste és kijelolgette a misekonyvben
az eléirt szovegrészeket, pontosan és megbizhatéan dolgozott,
csak azt fijlalta, amikor a hazfénok atya elrendelte, hogy a litur-
gidban segédkezd fitikkat nem kell tobbé ministransruhaba 6ltoz-
tetni, elmaradt az az egy-két artatlan érintés, amikor a csipkés
szélii b6 ingek redGit igazgatta az izmos kamaszhatakon, nem-
csak Teofan és az iskolaigazgatd, de a hazf6nok atya is kellemet-
lentil érezte magat, hiszen semmi bizonyiték nem volt Gottlieb el-
len, a lapos pillantasokat és a fut6 érintéseket talan nem kellett
volna baljés jeleknek 1dtni, de mégsem tudtdk nem annak latni.
Valahogy tjra folparazslott az egészen soha ki nem hiilt gya-
nakvas a rendhazban, nézték egymast a szerzetesek a refektori-
umban a boltivek alatt, vajon ki lehet az, akit6] minden a fiilekbe
jut, és vajon hanyan vannak azok, akik tudjik, hogy amazok ott
mindent tudnak, lehet, hogy egyeseknek az a dolguk, hogy ezt
tudatositsak a tobbiekben, vajon hanyan vannak, akikkel rend-
szeresen taldlkozik valaki, lehet, hogy lgy kellene kérdezni, ha-
nyan vannak, akikkel nem, hanyan, akiket nem zaklat senki azért,
hogy beszéljen, és 6k mivel érdemelték ki ezt a kegyelmi allapo-
tot, és egyaltalan, az-e a fontos, hogy ki talalkozik veliik, vagy az,
hogy ki stig?, az a kérdés, ki all széba veliik, vagy az, hogy mit
mond el nekik és mit nem?, ha nincs kisértés, nincsen erény sem,
de ha az ember a lejtére keriil, van-e megallas?, de hat elkeriilhe-
t6-e a lejt6?, mutasson valaki egy talpalatnyi sik feliiletet ebben a
hazban, ebben a varosban, ebben az orszagban, vagy akar az élet-
ben, lehet itt becsiiletesnek maradni?, a romlottsag talan az ember
létallapota, mar az 8sbiin 6ta, de hat ez nem valamiféle cinikus
menteget6zés?, minden mentegetdzés cinikus, a cinikus, a félelem
terméke, én is félek, te nem?, legfdliebb annyi batorsag maradt
bennem, hogy ezt be merem ismerni, legalabb olykor, imadko-
zunk és arulkodunk, imadkozunk, mert drulkodunk, vagy éppen
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arulkodunk, hogy iméadkozhassunk. Keserii toprengései kozben
Teofan atyanak eszébe jutott az a majdnem hiisz év el6tti augusz-
tusi éjszaka, amikor megjottek a ponyvas teherauték, Gottlieb
testvér nem volt képes kijonni a vécérdl, az egyenruhasok azt hit-
ték, el akar bijni, pedig csak annyira, mint a sziikségét végzo
vadallat, kivonszoltak, percek alatt osszefélte magat szerencsétlen,
ugy, biizld csuhédban taszigaltak fol a tobbiek mellé a kocsira, ,be-
szart barat”, orditottdk utina, 6 reszketett és szégyenkezett, ,mi
lesz veliink?!”, rimankodott, mig Arisztid atya r4 nem ripakodott,
ne ezt szégyellje, ez csak kellemetlen, azt szégyellje, ami ennek az
oka, a biin és a kishit(iség, ha mar megalaztak, ne hablatyoljon itt
az emberi méltdsagrol, végre félreérthetetlen jelet adott maganak
az Isten, olyat amilyet, hogy szarban van, énekeljen inkabb Te
Deumot ezért a fajdalmas, de reményteljes folismerésért, az avo-
sok sehogy sem értették, miért zeng a ponyva aldl a kicsit reszke-
t6 hangt, de elszant istendicséret; a testvér kétszer akart késSbb
ongyilkos lenni, de talin mégsem akart igazan, mindig idejében
rataldltak, taldn csak a gyéntatéja tudja, mit akart jelezni ezekkel
a kétségbeesett, segélykialtasnak is felfoghat6 kisérletekkel, most
is itt all, szemben, 6 lenne a hatalom fiile?, minden szerdan egye-
diil indul sétara a hegyre, nem nehéz elképzelni, de 6 lenne az
egyetlen fiil?, a hatalom, tgy tinik, legaldbb sztereéban hallja
mindazt, ami elhangzik ezek kozott a falak k6z6tt, nem marad ti-
tokban semmi, lehet, hogy ezzel a szorny(iséggel az Isten figyel-
meztet minket, mint 6t akkor a sajat mocskaval, ,olykor nem
vagy tul tapintatos, Uram”, el kell innen menni, de hat hova le-
het innen mennie egy szerzetesnek? lehet, hogy most éppen az a
hivatds lényege, hogy kitartsunk, hogy ha kell, akir egyediil ma-
radjak, aki nem, s anélkiil, hogy a csuham ujjaval fényesitgetném
hozzi a gléridmat.

Teofdn atya minderr6l csak egyszer, hosszu évekkel késébb be-
szélt Balazsnak, régi kedves tanitvanyanak, amikor az az ujra in-
dulé varosi napilap riportereként nyomozni kezdett az utébbi év-
tizedek szornytiségei utan. ,, Tobbet tudok anndl, amit elmondha-
tok”, diinnyogte az 6regedd pap, ,de talan sokkal kevesebbet an-
nal, hogy egyaltalan szabad volna megszélalnom”, aztin masra
terelte a szét, Gottlieb testvér akkor mar régen halott volt, Boka
Jancsi pedig, akit azon a bizonyos éjszakan, amikor ,volt valami
a leveg6ben”, tényleg leleplezett és bearult, talan tobb helyen is
az a szerencsétlen, Boka meg masodik éve a féndke volt mar Ba-
lazsnak, a Vizivaros és Vidéke cimii helyi ujsdg f6szerkeszt he-
lyettese. Néhany hénapja, egy faraszté nap utan betiltek a Varos-
kapu sorozdbe, és valahogy a régi idokr6l kezdtek beszélgetni,
csapkodtak a térdiiket, nevetésiiktdl zengett a haz, egymast érték
a régi torténetek, jut is eszembe, végiil is hogyan buktatok le azon az
éjszakin?, Boka elkomorodott, valami masrél kezdett beszélni, mi-
kor Balazs visszatért a kérdésre, csak annyit diinnyogott, hogy
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Gottlieb testvér Imre atyaval egylitt varta ket a kert falanak to-
vében. Balazs arra mar emlékezett, hogy a tanév végéig hatra 1é-
v8 napokban mindenki err6l suttogott, Bokat viszont hiaba fag-
gattdk. Balazs kezdte furcsan érezni magat, eszébe jutott, hogy az
ilyen eseteket korabban mindig kiragatds kovette, Bokaék viszont
szeptemberben megkezdték a negyedik évet, Gottlieb soha tobbé
nem vallalhatott éjszakai ligyeletet, csak a sekrestyében tett-vett,
és mindig maganyosan sétalt a kertben. De hdt valaki csak bestigott
benneteket, drulds tortént, vagy nem?, er6skodott Balazs, régi baratja
és tjabb keleti fonoke viszont csak legyintett, ,hiilye didkcsiny
volt az egész”’, Boka mintha elkedvetlenedett volna, ,arulas?,
ugyan, nagy szavak ezek..”, diinnydgte, Balazsnak meg lassan
Osszeszorult a gyomra, belebAmult a maradék sorébe, és megpré-
balta kiverni a fejébdl a formalédé gondolatot, nem, ez nem lehet
igaz.
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BODNAR DANIEL

Az On mfivészetében
két kozponti elem van:
kiemelten érdeklédik a
magyar miilt, a magyar
szentek, illetve Krisztus
irdnt, gondolok nagy-
szamii pléh-Krisztusai-
ra, vagy Jézus-fotdira. A
személyiségébdl  fakad,
hogy a transzcendens-
hez vonzodik, vagy igy
alakult a pdlydja?

Mia magyar szentek, il-
letve kozépkor iizenete
korunk embere szima-
ra?

A VIGILIA BESZELGETESE

Olasz Ferenccel

Olasz Ferenc (1943) pilydjit magyar-torténelem szakos tandrként kezdte.
Ot évig tanitott, Papdn, Zircen és Hévizen. A vizudlis miivészet mir
ekkoriban rabul ejtette, kezdetben fotokat készitett, modelljei a kornyékbeli
falusiak voltak. A hetvenes évek eleje 6ta kozel hetven filmet készitett a
televizioban miiemlékeinkrdl, népmfiivészeti alkotdsainkrol. F6bb filmjei: A
Szent Korona, Szent Laszl6 herma, Halotti Beszéd, M.S. Mester,
Csontvary Kosztka Tivadar L-IL-III. tétel.

Amikor 1971-ben a televiziéba keriiltem a képzdémiivészeti osztaly-
ra, a kollégaim koziil senkit sem érdekelt a kozépkor. Ebben valé-
szinfileg a félelem és neveltetésiik is kozrejatszott. Engem viszont
mindig élénken foglalkoztatott a transzcendens, mar magyar-torté-
nelem szakos tanarként is. fgy szinte térvényszerii volt, hogy elsé
filmemet a reformatus temetdk fejfairél készitettem, a masodik pe-
dig az esztergomi Keresztény Miizeumban késziilt. Ez megterem-
tette annak lehetdségét, hogy tovabbmozduljak innen. A harmadik
filmem Csontvary-Kosztka Tivadar Mdria kiitja Ndziretben cimii
festménye volt. Ez a harom film trilégianak is felfoghato, egyik a
masikat erdsiti, és szamomra fontos kapaszkodét is jelentettek.
Megtalaltam benniik azt, ami egyenesen adédott a neveltetésembdl:
az egyént és kozosséget megtarto hitet tiikrozték vissza szamomra.
Ett6] kezdve természetes volt, hogy a kozépkorral én foglalkozom.
Eddig tobb mint 70 mf{ivészeti ismeretterjeszt6 filmet készitettem.
Ez az a teriilet — a nagyszentmiklési kincs, a Szent Korona, Szent
Laszl6-herma, Kolozsvari Tamas Kalvaria-oltara, M. S. Mester, a
16csei Szent Jakab templom fGoltdra —, ami szdmomra mindig a
legszebb feladatot jelentette, és sok oromet szerzett. Amikor szem-
benézhettem ezekkel a miivekkel, ott motoszkalt bennem az, amit
Hamvas Béla gyonyor{ien megfogalmazott: nem csak az ember nézi
a képet, hanem a kép is nézi az embert. Ez Oriiletes felelosség: az,
hogy az altalam megfogalmazott, vizualis sz{irémon keresztiil jut-
nak el ezek a miivek az emberekhez, a televizié nézs6i szamara.

A valaszt messzirdl kezdem: filmjeimben a ‘80-as években megfo-
galmaztam azt, amit a '60-as évek liturgiai reformja megteremtett.
Az 1j templomok mar ehhez igazodnak a centralis elrendezéssel: a
hivék szinte korbeiilhetik az oltart, és az atvaltozaskor, amennyiben
a lelkiik nyitott erre, konnyebben megtorténhet benniik a csoda. A
korai szazadokban nem volt ilyen polgari és civilizdlt a templomi
élet. A magyar szenteket bemutaté filmjeimben a kiilonb6z6 dra-
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Azt mivel magyardzza,
hogy ma kiiiriiltek a lel-
kek, nem wvigyakoznak
Isten utin?

matikus jelenetekkel reményeim szerint sikeriilt felidéznem azt a
kort, amikor azért mentek templomba az emberek, mert tevékeny
résztvevdi voltak egy ritusnak, az dldozatnak, amelynek szerves
része volt az atvaltozas. Gyerekkoromban még mindenki komolyan
vette a falunkban a vasarnapot, Isten megszentelt napjat. Ez a nap
nemcsak a pihenést jelentette, hanem a meditaciéknak, vagy a gon-
dolatoknak a kicserélését is. De az sem volt kevésbé vallasos, aki
nem ment be a templomba: az Isten haza el6tt allt egy nagy gesz-
tenyefa, azt koriilalltdk a férfiak, és megtargyaltdk a falunk sorsat.
Nem véletlen, hogy az '50-es években a hatalom els6ként ezeket a
kozosségeket szamolta fel. A kézelmiiltban Makovecz Imre szazha-
lombattai temploméban forgattam. Ebben a templomban valéban
minden a helyén van. S igy visszatérhetiink ahhoz a ritushoz, al-
dozathoz, ami annak idején megerdsitette a lelkeket. Ehhez nyitott
lelki hivek és papok kellenek. Mert igaz ugyan, hogy a templom
Istennek a héza, de csak akkor, ha az Isten és az Ur ott lakik abban
a templomban. Az elmiilt id6szakban sajnos hozza kellett szok-
nunk: nagyon sok templomban nem lakik ott az Ur, mert hidnyzik
a lelkekbdl. Egyetlen papot sem akarok bantani, de lehet, hogy t&-
liik is messze keriilt. Az ezredforduléhoz kézeledve nemcsak lélek-
ben kell meger&siteni az embereket, hanem templomokat is kell
épiteni, hiszen a templom az, ahol az ember feliilemelkedhet a min-
dennapokon, kénnyebben nyitotta valhat a lelke, mint a sziirke hét-
kéznapokon.

A héabort utan a rengeteg megalazé intézkedés hatalmas pusztitast
végzett az emberi lelkekben. Az iskolai oktatas és nevelés sem all
a helyzet magaslatan. Gyerekeink lassan nemhogy imadkozni nem
tudnak, de kommunikalni sem egymassal, hiszen a globalizAcié és
az internet is az elidegenitést szolgalja. Természetesen rengeteg els-
nye van, és Isten latja lelkemet, nem a technikai lehet6ségek ellen
beszélek. De szamomra mindig tbbet jelent egy konyvtar vagy egy
koncertterem, mint az internetes lehet6ségek. A mai gyerekek azon-
ban mdr nem beteglitogatéba mennek, ha egyikiik agynak dél,
nem gy, mint gyerekkoromban: elvittiik a hazi feladatot a beteg
tarsunknak hanem interneten keresik meg egymast. Tehit mindaz
a kapcsolat, ami osszefiizte az embereket és kozosséget teremtett
kozottitkk, megsziindben van. Kiilénallé egyedek jonnek létre, és
életiinkbdl elsésorban az Isten jelenléte hianyzik. Isten és Isten hiza
nélkiil természetesen lehet éIni, ezt gyakoroltuk ebben az orszag-
ban tobb mint negyven évig, de meggy6z6désem: igy nem jutha-
tunk el6bbre, s ennek csak kdosz lehet a vége. Ha a lélek kiiiriil, az
nagy baj, hiszen az emberi szervezetnek, az organizmusnak koz-
ponti része. A lélekben torténhet meg az atvaltozas. A lélek teremt
kapcsolatot a kiilvilaggal. Ha a lelket megolik az emberekben, ak-
kor gyakorlatilag a személyiségét olik meg. A lélek az, ahol — ha
erre felkésziilt — megtorténhet az atvaltozas, és a kilvilaggal valé
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Egyszer azt nyilatkoz-
ta, egyre tibben van-
nak azok, akiket nem
érdekel, hogy tisztessé-
gesen  cselekszenek-e,
vagy sem...

Mlivészetében ott van-
nak drok mementoként
a keresztjeink, amelyek
végigkisérik az életiin-
ket...

Rengeteg |, pléh-Krisz-
tust” dbrdzol. Nyilvin
a hitébll kivetkezik ez...

kapcsolattartas is neki koszonhetd. Ez furcsa kettOsség, és az éle-
tiink is ilyen furcsa aritmidban torténik: ahogy a nappalok és éjsza-
kak valtjak egymast, tigy véltja egymast a vilagossag a sotétséggel.
Eletiink egyharmad részérél szinte semmit nem tudunk, ez az em-
ber és a mindennapok dramaéja. Vannak persze j6 néhanyan, akik-
nek ez a tudat alatti vildg sokat jelent, hiszen ez az alom ideje is.
Ez talan karpétol a mindennapok dramaiért is. Az elmuilt idészak
mindent megprobalt, hogy a hitiinket is elvegye. Elvették az iinne-
peinket, a vasarnapjainkat, s csak késén jottiink ra, hogy a hétkoz-
napjainkat is. Ujra meg kellene teremteni az iinnepek varazsat és
hangulatat, s ezzel egyltt a mindennapok szakralitasat is. Isten je-
lenléte nem szoritkozhat egyetlen napra, a vasarnapra. Ebben az
orszagban a lelkeket kell megerdsiteni, visszaadni az erkolcs eredeti
rangjat.

Ez az egyik legstilyosabb probléma, s egyenes kovetkezménye az Is-
tentdl valo eltivolodasunknak. Valéban, egyre kevesebb embert érde-
kel sajat lelkének a tisztasiga. Kegyetlen vilagban élunk, ezért kell
megmutatnunk az embereknek a szépséget. A bizalom, szeretet, ba-
ratsag lassanként 6sdi fogalomma valnak, mintha mizeumba szam-
{izték volna 6ket, pedig a szivnek és az értelemnek egymas mellett
kell 4llnia és alkotnia. Az egyénnek arra kell térekednie, hogy értéke-
ket hagyjon maga utan, amelyekbdl az utdkor is épitkezhet, nem pe-
dig romokat, amelyekrdl a katasztréfak jutnak az emberek eszébe. Az
Atya is azért kiildte el egysziilott fiat, és aldozta fel értiink, 6 pedig
azért vallalta a kereszthalalt, hogy példat adjon. Ez egytittal a szeretet
gyakorldsinak a lehet8sége is, hiszen azzal, hogy a kereszthalalt val-
lalta, egészen kozel kertilt az emberhez.

A falu két szélén allitott kereszt mintha életemet — a sziiletést6l a
halalig — jelképezné. Emberi létiink két pélusa kozott, egy-egy haz
elétt a hit, a vagy, a szerelem, a hiiség, a remény, az 0rom és a
fajdalom keresztjei, életem staciéi. Keresztjeink, melyek osszekotik
az Eget és a Foldet, az id6 és az orokkévaldsag kozéppontjai. A
kettds szovetség: Isten és az ember, ember és ember kozott. Ez az
orok szovetség jele, és sokunk szdmdra a mindennapjainkat is meg-
hatarozza. S visszatérve az eldbbi gondolathoz: életiink egyharma-
da mély, tudatalatti életforma, amely azonban hozzatartozik az éle-
tiinkhoz. Az ima is errdl sz6l: ,,én lefekszem én agyamba, testi-lelki
koporsémban”. Ugyanakkor a reggeli imddsag, hogy ..én felkelék
jo reggel hajnalban és megmosdéddm minden biineimbd&l”. Miért
hiszi az ember ebben a mély, tudatalatti dllapotaban is, hogy bi-
nds? Reggel pedig — ,kimosdéddm biineimbdl...” Ez az, amire
nincs valasz.

Nehéz erre egyértelmili igennel, vagy nemmel felelni. Termé-

szetesen a hitembdl is fakad, hiszen mar gyermekkoromban is lat-
tam, hogy a sziileim mély hittel imadkoznak, és az életem is igy
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Tavaly janudri, viga-
débeli  kidllitdsdnak,
ahol szintén pléh-ke-
reszteket, pléh-Krisz-
tusokat dllitott ki, éri-
dsi sikere volt.

alakult. De egyszeriibb magyarazata is van ennek: minden falu ele-
jén, kozepén és végén ott voltak a keresztek. Behataroltdk azt a
teret, ahol ezek az emberek éltek. Az én életem is ezek kozott a
keresztek kozott zajlott és zajlik mind a mai napig. Gyerekkorom-
ban ez azt jelentette, hogy minden kereszt el6tt kdszontiink: ,Di-
csértessék a Jézus Krisztus”, s a valasz: ,Mindorokké amen”. Ez a
napi életben, tehat a mindennapok szakralitisdban ugyanazt jelen-
tette, mint amikor elmentiink az oltar el6tt. Elsé munkaim, a Mind-
dorokké- és a Dicsértessék-konyvekbe rogzitett, hosszii-hosszu gyfijts-
ttjaim eredménye. A Mindorokké-konyvben foleg fabol és homok-
kébol Allitott kereszteket fényképeztem. A Dicsértessékben pléh-
Krisztusokat, badog Jézusokat, angyalokat, Maridkat.

Ez talan azzal magyarazhaté, hogy az emberekb6l mégsem sikeriilt
kidlni az Isten utani vagyat. Sziikségiik van a jelenlétére, ha mas-
ként nem, egy kiallitéteremben. S tigy érzem, kételességem: ha
megadta a sors, hogy mfivészettel foglalkozhatok, s emlékeimet,
élményeimet olyan szinten tudom megérokiteni, hogy az masok
szamdra is élmény lehessen, akkor a szakralitist meg kell mutat-
nom az embereknek, hiszen minden talalkozas a Jézusokkal, Mari-
akkal, angyalokkal talan segithet rajtuk, szebbé, gazdagabba teheti
az életiiket. Hiszem, hogy képeim és filmjeim nézésekor megszaba-
dulhatunk azoktdl az érzelmektol és fogalmaktél, amelyek bebor-
tonoznek benniinket mindennapi életiink megszokott terébe. En a
szemlél6d Sk kozé tartozom, akik a vilagot egy belsé tiikron keresz-
tiil figyelik, akik intuitive kozelitenek meg mindent. Elgszor a KEP
— szavakkal csak nehezen, vagy egyaltalan nem leirhaté KEP szii-
letik meg bennem. Dante szerint csak a legfelsd réteg az, ami raci-
ondlisan megkozelithetd és szavakkal megfogalmazhaté, a tébbi TI-
TOK. Hiszem, hogy képeimbdl atsugarzik a szépség és szeretet, és
hatni kezd az idében. Ujra kell épiteniink a templomot: a Szépség
és Szeretet templomat, hogy mire Isten visszatér, akkor készen ta-
lalja azt, hogy mar csak a gyertyakat kelljen meggytjtani benne.
Sokszor jut eszembe 1945 nagypénteke, amikor az oroszok végig-
bombaztak a falut, tiz haz leégett... Alig muiltam kétéves, de dlma-
imban mégis gyakran litom az égig csapédé langot, és hallom a
golyok becsap6déasét... Nem értiink le a pincébe, s édesanyam fo-
1ém hajolt, és a fal mellett lapultunk. Ez a trauma végigkisért egész
életemen. Taldn ezért is foglalkoztat: mit jelent élni? Montaigne
mondta: ,Az életet csak a haldl fel6l értelmezhetjiik!” S nagy hatas-
sal volt ram Paul Valery egyik esszéje is: ebben Szokratész igy szol
Platénhoz: az ember szdmtalan énnel jon a vilagra, és még gyer-
mekkoraban is megvannak az énjei, de ahogy novekedik, gy ve-
sziti el Oket sorra. Feln6ttkoraban ezek az ének egy személyiséggé
zsugorodnak, a sirba pedig talan mar csak fél énnel teszik. S amiéta
miivészettel foglalkozom, ez a kérdés gyotor: mit tehet a miivészet
azért, hogy az emberek ne veszitsék el a gyermekkorukat, sok-sok
énjiiket, vagyis a személyiségiiket.
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Ahhoz, hogy valaki hi-
telesen dbrizolhassa a
transzcendenst, szin-
tén dsszetett személyi-
ségre van  sziikség.
Vannak olyan vélemé-
nyek, hogy ez szinte le-
hetetlen feladat...

On a miivészetét az
idotall értékek Brzésé-
nek szentelte. Mintha
a maga halk, szelid
egyéniségével igy ld-
zadna a rohand, hagyo-
mdnyos értékeit elvetd
vildg ellen...

On a népi imddsdggal
egyiitt vallja: arra kell
torekedni, hogy min-
dennap valami hasz-
nosat és jot tegyen. En-
nek meguvaldsitisa az
egyik legnehezebb fel-
adat...

Arrél, hogy mitél vilnak a filmjeim olyan hordozéva, amelyben ott
van a transzcendens, az Isten jelenléte, nem tudok nyilatkozni, mert
ez egy csodalatos ajandék szimomra, ami nem télem fiigg. En csak
szerény végrehajtéja, eszkoze vagyok egy felsébb szandéknak. Re-
mélem, hogy alkotasaim tartalmazzak azt az atvaltozast, ami egy
hivé kézosségben megtorténhet: a Menny jelenlétét érezziik az Ur
asztalandl és az oltarnal. Ez mas régié és mas vildg, amelyrdl csak
dadogva tud az ember beszamolni. Egy film — és barmely mas
miivészeti alkotds — csak az Ur jelenlététdl valhat transzcendenssé.
Hiaba készit valaki filmet templomokrdl, szarnyasoltarakrol vagy
M. S. Mesterrd], ha nincs ott a miibdl aradd szeretet és szépség,
hatastalan marad. Az igazan jelentds, lelkeket megsz6lité alkotasok
egyébként mind Istentdl sugalltak. Azt hiszem szakralitas nélkiil
nincs miivészet. Kevés olyan jelent6s irodalmi vagy miivészeti al-
kotast ismerek, amelybdl teljesen hidnyozna az Isten jelenléte.

Tudatosan véllalom az értékdrzd szerepét. Soha nem éreztem tigy,
hogy ,6r6kérvényli” vagy , maradandé” dolgokat csindlok. Mindig
csak azt csinaltam, amire belsd késztetést éreztem. Engem valaki
egyszer megbizott ezzel, természetesen nem egy osztalyvezetSre
vagy szerkesztdre gondolok. Kosztolanyit idézve: ,egy lathatatlan
Ur vendége vagyok.” Amire mindig térekedtem, hogy a magyarsag
értékeinek megmutatasa révén egyetemes értékeket hozzak létre.
Ez abbdl adédik, hogy izlésem katolikus, kovetkezésképpen egye-

temes.

Arra kellene torekedniink valamennyiiinknek, hogy ebben a na-
gyon egyszer{i imadsagban megfogalmazott gondolatokat atiiltes-
siik a gyakorlatba. Ez azonban korantsem olyan egyszerti, minden-
nap harcba kell szallnunk, s kérni Isten segitségét, hogy legydézve
a holtpontokat megmaradjon a jéra valé késztetésiink. Ha jobban
meghatarozna az életiinket, hogy Krisztus a foltamadasaval egy
szeretet-k6zosségbe fogadott minket, s ez komoly kotelezettséget rd
rank, igy a javainkkal, talentumainkkal val6 felelésséget, akkor
kénnyebben tudnank ennek megfelelni. Mint mindenben, itt is
nagy szerepe van az isteni kegyelemnek: mindannyian abban re-
ménykediink, hogy megkapjuk a cselekvés és a hit ajandékat, s
akkor életiink végén jogosan reménykedhetiink a megigért 6rok
ajandékban. Eszembe jut errdl az a torténet, amikor két szerzetes,
akik az egész életiiket imadkozassal és konyorgéssel toltotték, elha-
tarozzak, hogy megkeresik a mennyorszagot. Hosszi-hosszi van-
dorut kovetkezik. Azt sejtik, hogy a mennyorszagnak valahol a f6ld
és az ég talalkozasandl kell lennie. El is jutnak erre a helyre, s ta-
lalnak egy kaput. Amikor ezen belépnek, a sajat cellajukba érkez-
nek vissza. Mert a foldi életlink az a mennyorszag, amit csak na-
gyon kevesen kapnak meg.
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KRITIKA

GERGELY ]EN6; A KATOLIKUS
EGYHAZ TORTENETE
MAGYARORSZAGON 1919-1945.

A torténész szerz6 mar szimos monografidt
tett kozzé a vizsgalt korszakrdl. Az egyhaz-
torténeti témakat els6 miiveiben, amelyek
tobb mint két évtizeddel ezel&tt lattak napvi-
lzifot, politikatorténeti szempontb6l dolgozta
fel, majd egyre inkabb maga a katolikus egy-
haz, annak intézményei (pdpasdg, piispoki
kar, Eucharisztikus Vildgkongresszus) és ki-
maiaslé személyiségei (Mindszenty ]ozsef,
Prohaszka Ottokar) keriiltek vizsgalodasa ko-
zéppontjaba.

Konyve bevezet6 soraiban igy ir: ,Az egy-
haztorténet katolikus dllaspont szerint a teol6-
Ei:zi tudomanyok része, tehit azt csak az egy-

azon beliili tudésok munkdja eredményezhe-
ti.” Ennek az dllitisnak ellenében igaz az is,
hogy ,a torténettudomény nem egyhazias fel-
fogasa szerint viszont az egyhaztorténet a koz-
torténet része, ... tehat kutathat6 eme laikus
diszciplink szabdlyai szerint is. Mi erre vallal-
koztunk, &m nem feledtiik az egyhaz lényegét,
evangelizaciés kiildetését...”. Ez a vilagos kii-
Ionbségtétel olyan pozitiv eligazitis az olvasé
szamara, ami gjét veszi , hogy olyat var-
jon el a szerz6tol vagy kérjen szamon a kony-
von, ami annak eleve nem allt szandékaban.
az allasfoglalas nélkiilozhetetlen, és lehet6vé te-
szi, hogy az egyhaztorténetet teolégiai tirgy-
nak tekintdk is onnal forgassik a mintasze-
riien folépitett, aranyos szerkezeti, j61 doku-
mentdlt, segédletekkel (példaul archontoldgia)
kellSen ellatott mfivet.

Az els6 fejezet a magyar-szentszéki kap-
csolatokat targyalja. Gergely Jend két évvel
ezel6tt e témakorbdl kozzétett tanulmanyat'
jelentdsen kibGvitette és szamos, Gj szem-
ponttal gazdagitotta. Fig{elemre mélté az
1927-es intesa semplice (a t6papi kinevezések
rendezése) kozlése. A szerzd nem ismerhette,
mert az 6vével parhuzamosan folytak nyom-
dai munkalatai annak a szerény terjedelmii
konyvnek, amely néhiny érdekes adalékot is
tartalmaz, noha semmiben nem médositja a

Szentszék és a magyar dllam diplomaciai
kapcsolatainak a megitélését.”

A masodik fejezet az egyhdzszervezet és
egyhdzkormanyzat (struktira, perszonailia,
egyhdzpolitika) korébe tartozé kérdéseket
elemzi. Az adott idszakra vonatkozdan ez
kiilondsen fontos, hiszen a trianoni békedik-
tatum eredmén?'eként az egyhazmegyék
részbeni vagy teljes elszakitisa dontéen mé-
dositotta az addigi egyhdzi kormanyzast,
majd rovid id6re (1941-1944) ismét megnove-
kedett feladatok elé dllitotta. A valtozasokat a
térképek és tablazatok szemléletesen érzékel-
tetik.

Az allam-egyhaz-politika témakort felole-
16 3. fejezetben Gergely Jend rendkiviil
visszafogottan, tirgyilagosan a leglényege-
sebb kérdéseket targyalja. Az események sze-
repldi kozott ott olvashaték a neobarokknak
nevezett évtizedek kiemelked6 tudésainak, po-
litikusainak nevei, példaul Héman Balinté
vagy Kornis Gyulaé. Kettejiikkel szemben
nem az egyhaztorténetirdsnak, hanem a 20.
szazadi magyar torténelem feldolgozasanak
van még jocskan adéssaga.

Az egyhdz és tirsadalom cimii 4. fef'ezetben
hasznos és pontos egybefoglaldsa olvashaté
azoknak a katolikus jellegi szervezeteknek és
mozgalmaknak, amelfek evangelizacids, szo-
cidlis célkitiizéseik teljesitése mellett a tome-
geket képesek voltak tirsadalomma alakitani,
és sokfajtasdguk, nagy szamuk ellenére nem
a megoszlast erdsitették, hanem ellenkezdleg,
az egységet; s ugyanakkor szabad teret, védo
keretet biztositottak az egyéni kezdeménye-
zéseknek.

A szerzetesrendek a két vilaghabori ko-
z6tt hazankban reneszanszukat élték (5. feje-
zet). A vilagegyhazban ehhez foghat6 eleven-
séget, hivatastudatot, a hivatdsok szamanak
ugrasszer(i emelkedését ekkortdjt mindossze
két masik, szintén eurdpai orszagban lehetett
tapasztalni: Franciaorszagban és Lengyelor-
szagban. Ekkor, az 1938-as Eucharisztikus Vi-
lagkongresszus tdjin tigy tint, hogy a katoli-
cizmus kovetkezd otven évét meghatarozé
helyi egyhdzak kozo6tt a magyar is ott lesz. A
szerzetesrendekrdl e miiben olvashaté megal-

1 In: Zombori Istvan (szerk.): Magyarorszig és a Szentszék kapcsolatinak ezer éve, METEM 1996, Bp.
2 Bank J6zsef tanulmanyardl van sz6: Serédi biboros fiatal évei Romidban 1908-1927, SZIT 1998,

kiadasa. '
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lapitasok ezt az el6bbi allitdst tdmasztjdk ala,
amelyet egyébként a masfél évtizede elhunyt
medievista tudés, az Eoétvos-Kollégiumba
visszahuzédott Mezey Laszlé fogalmazott
meg a hetvenes években, tanitvanyai el6tt,
halkan.

A konyv csonka lenne, ha a hitélet és a
lelkipasztorkodas legalibb egy fejezet (6.)
erejéig nem kerlilne bemutatdsra. Kivdld papi
egyéniselﬁek sorakoznak, olyanok, akik a sza-
zadfordul6 ellenséges szellemi dramlatai utdn
képesek voltak az értelmiség tilnyomo ré-
szét, a munkassag jelent8s csoportjait vissza-
hozni a katolikus egyhazba, illetve a falvak
népét abban megdrizni. E meghatirozé egyé-
niségek koziil harmat emel ki, Prohdszka Ot-
tokart (akir6l Gergely Jend maradandé értékii
életrajzot tett kozzé 1994-ben), Bangha Bélat
és Téth Tihamért. Ez utébbi értékelésekor a
szerzd batran szembeszall azokkal a sz{ikkeb-
Ifi megkozelitésekkel, amelyek legfoljebb a
gimnazistdk lelkiatyjat méltattdk Téth Tiha-
mér személyében, és tudatosan elhallgattak
ridiébeszédeinek tomeghatdsat, miiveinek
hisz nyelvre tortént leforditasat. Hozza ha-
sonlé tipust iré-fa vildgegyhdz-szinten is
alig akadt, réla e fefedkezni onmagunk sze-
gényesitése lenne.

Tarsadalmi téren a legnagyobb egyhazi
szolgdalatot az iskoldk végezték, s ennek hat-
terében ott 4ll az a katolikus sajté (tilélgje a
Vigilia) és altaldban véve az egyhdzi mfivelt-
ség, kulttira és tudomany, amely kiilon érte-
kezés tdrgya lehetne. (Itt kell megemliteni,
hogy e téren némi katolikus adéssagtorlesz-
tés tortént, mert Mésziros Istvan: A Szent Ist-
vin Tarsulat szdzotven éve (1848-1998) cimii
monograifidja a kdzelmiiltban megjelent.)

Az iskolahdlézat, az egészségiigyi, kultu-
ralis intézmények és dltalaban a hitéleti tevé-
kenység fenntartisinak anyagi alapjait az
utolsé, 8. fejezet targyalja. A szerz6 a b6 év-
tizede e targyban kozzétett tanulmanyat je-
lentds mértékben pontositotta, ezért még vi-
lagosabbad vilik, hogy az egyhdzi intézmé-
nyek vagyonukat j6l haszndltik, a felel6sok
az evildgi talentumokkal is j6l safarkodtak. e
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gazdaséagtorténeti fejezet utolsé elétt monda-
tiban azonban szerepel egy jelz6, amely
avittnak ttinik. Ugyanis ,az 1945-6s demok-
ratikus foldreform” demokratikus min&sitése
a torténelem ismeretében vitathato; helyesebb
lenne ,propagandisztikus céli” féldreform-
nak nevezni, hiszen a mezdgazdasag kollek-
tivizdldsa mint tavlati cél mar felt{int az ag-
rarpolitika lithatdrdn, s a f6ldvagyon jovedel-
me ett6]l kezdve lényegesen kisebb mértékben
szolgdlta a taniigyet s azon keresztiil a dé-
moszt, mint 1945-ig (v6. Grdsz Jozsef kalocsai
érsek napldja, Bp. 1995; az 1945 tavaszan irot-
tak!). A szerzd altal nem sokkal fentebb le-
vont kovetkeztetés, miszerint a féldreform-
kérdés megoldatlansagihoz 1919-1945 kozott
»a katolikus egyhdz elzdrkézisa nagyban
hozzajarult”, a tovabbi kutatdsok soran pon-
tositasra szorul, hiszen a KALOT (ldsd a 171-
176. oldalakat) olyan magyar modellt dolgo-
zott ki, amely mf{ik6d6képességét nemcsak a
szovhoz- és kolhozrendszerrel, hanem a dan
és egyéb nyugati példakkal szemben is bizo-
nyitotta, ameddig médjaban illt. A szerzd ez-
zel a kérdéssel tisztiban van, amit az utészé
utolsé el6tti bekezdésében djra érint, amikor
a ,gazdag egyhdz” kapcsdn megjegyzi: ,Pro-
haszka, a KALOT és jezsuita vezetdi, majd a
korszak végén a leendd hercegprimas, Mind-
szenty Jézsef akkori vesz%rémi plispdk is fel-
ismerték, hogy ezen a helyzeten siirgGsen
véltoztatni kellene).” Mindszenty Jézsef ne-
vének emlitése a kdnyv végén és ebben az
Osszefiiggésben annak a reményét csillantja
fel, hogy a 20. szazadi magyar torténelem
megirdsakor a szakavatott kutaték majd az
igazi Mindszentyrdl imak, és nem a koncep-
c16s per sordn sugalmazott ,népellenségrol”,
akit a fiatal demokricia jogos 6nvédelembdl
vetett bortonbe.

Gergely Jend mfive jelentds hozzajirulds
az adott negyedszdzad Kkatolicizmusanak
targyszer(i megitéléséhez, egyben kihivas
mind az egyhéazi kutaték, mind a vildgi tor-
ténészek szamadra. (ELTE, 1997)

TOROK JOZSEF



SZEMLE

IN HONOREM CZINE MIHALY

A Gorombei Andras és Kenyeres Zoltan szer-
kesztésében megjelent miivészi kiallitasi ko-
tet eredetileg sziiletésnapi koszontd kivant
volna lenni: a hetvenesztendds Czine Mihdly
megiinneplésére. A szomoru val6sag tette az
emlékezés konyvévé, az linnepelni kivant ki-
valé tudés, ifju tandrnemzedékek nevelGje, a
hatarok folott ativel6 magyar irodalmi szoli-
daritas népszerfi szervezd egyénisége néhany
hénappal a nevezetes sziiletésnap el6tt elta-
vozott az él6k sordbdl. Hosszu betegség volt
akkor mar mogotte, a testi megprobaltatasok
kozott is mindig tartani tudta magat, a koc-
kazatokkal sem igen torddve villalta az 6r6-
kos ,legatiot”, igy 1997-ben éppenhogy fel-
épiilve egy sulyos agyvérzésbdl zarandokolt
el Farkaslakdra, hogy jelen legyen Tamasi
Aron sziiletésének szazadik évforduléjan.

Czine Mihaly a pihen6t nem ismer szolga-
latban taldlta meg életének értelmét. Szolgdlta a
magyar irodalmat, amelynek, mint Méricz Zsig-
mondrdl az 6tvenes évek végén irott és azdta
sem foliilmiilt monogréfidja vagy a népi irékrél
és az erdélyi magyar irodalomrél sz6l6 tanul-
madnyai tanusitjdk, érté kronikdsa volt, és szol-
gdlta a vildg minden részén é16 magyarsig kul-
turdlis és lelki egységének ligyét, ezt mutatja az
0rokos ,legati6”, amelynek soran a Kéarpat-me-

dence legkisebb magyar kozosségeit ugyanugy
felkereste, mint az észak-amerikai magyarsag

telepiiléseit. Ennek a kiildetésnek a jegyében
vallalt szerepet a magyar reformatus egyhaz ve-
zetésében is, éveken at vilagi fégondnokként,
kovetkezetesen munkalkodva a keresztény egy-
hézak testvéri kozosségének és a keresztény ér-
telmiség Gsszefogasanak a kialakitdsan.

Az In honorem Czine Mihily cimf{i reprezen-
tativ kotet, amelyet a tudés tandr és a min-
denkit megnyerd ember bardtai hoztak létre,
hitelesen mutatja be azokat az eszményeket,
amelyek Czine Mihaly munkdjat vezérelték.
A kotetet Siité Andrés vallomdsos hangti szii-
letésnapi koszontdje vezeti be, csak a koszon-
t6hoz fliz6tt utdirat drulja el, hogy az irasnak
végiil is buicsuztatéva kellett lennie. Ezt ko-
vetve Gorombei Andras, Borbandi Gyula, Ve-
kerdi Lészl6 és masok vilagitjdk meg Czine Mi-
haly pélyajat és gondolkodasat, majd az emlék-
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konyvek hagyomdnya szerint tanulmanyok ol-
vashatok azokrdl az irodalmi témakrél, amelyek
kozel dlltak az elbiicsiiztatotthoz, igy Moricz
stgmondrol, a kisebbségi magyar irodalmakrél
és anépi hagyomanyokat 6rz6 1945 utani magyar
irodalomrél. A tanulméanyokat Czine Mihaly ba-
ritai és tanitvanyai irtdk, a tobbi kozott Bodnar
Gyorgy, Tamas Attila, Koczkds Sandor, Rénay
Laszl6, Kenyeres Zoltin, Bertha Zoltin, Csfiros
Miklés és a felvidéki Turczel Lajos. A bariti és
tanitvanyi osszefogas, tigy hiszem, mélté médon
fogja fenntartani feledhetetlen tarsunk emlékeze-
tét. (Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen)

POMOGATS BELA

BALOGH MARGIT:
A KALOT ES A KATOLIKUS
TARSADALOMPOLITIKA 1935-1946

~Azért fontos ez a mozgalom, mert méretei, el-
terjedtsége és tartds léte azt bizonyitjak, hogy
valédi tarsadalmi erdk tényleges miikodésének
eredménye volt, amely — annak ellenére, vagy
éppen azért, mert alig négy évtizeddel ezel6tt
létezett — alig ismert torténettudomanyunk és
szélesebb kozvéleményiink elbtt, s torténeti tu-
datunk tipikus fehér foltjat jelenti.”

Az MTA Torténettudomanyi Intézete dltal
kiadott sorozat legtjabb kotetében Balogh
Margit valéban kelld torténészi megalapo-
zottsaggal, komoly rendszerez6 munkaval
tarja fel nemzeti torténelmiink eme ,tipikus
fehér foltjat”. E torténeti munka a Katolikus
Agrarifjusigi Legényegyletek Orszégos Tes-
tilletének (KALOT), eléd-, és rokonmozgal-
mainak részletes bemutatasa; a kiizdelmes el-
indulas, az egyre nehezebben befolyasolhat6
torténelmi koriilmények kozott torténd fenn-
maradas, e korillmények befolyasolhatatlan-
na valasat kovetd kényszerii megsz{inés és a
rendszervéltds utdni jjaszervez6dés torté-
nete. De nem csupan multunk egy szeletének
Jrehabilitaldsar6l” van sz6. Egészében és
részleteiben egyarant pozitiv mozgalom raj-
zolédik ki el6ttiink, amely egyhdzi indittata-
si szocidlis és nevel6 tevékenységét képes
volt orszagos méretiivé fejleszteni, és a ked-
veztlen feltételek ellenére nagy tetterdvel,
lelkesedéssel és — ennek nyomin — komoly
sikerekkel végezni. A torténelem dltal kény-



szeritett, a keresztény humanizmus értékei-
nek brutilis megtagaddsét jelentd, nemzeti
fiiggetlenségiink elveszitését eredményezd
ideoldgidkkal szemben megérizte erkolesi
tartisat, szilird nemzeti alapallisat, melyek-
nek tobbszor kézzelfoghaté tandjelét adta. A
KALOT keresztényi alapon &ll6 szocidlis t6-
rekvéseivel fGként a lakossdg tobbségét kite-
v agrar rétegekre gyakorolt vitathatatlan be-
folyast. Radikalis foldreform-tervezeteivel,
koveteléseivel igyekezett alapot teremteni a
valldserkélesi nevelés hatékonysdgdnak, hi-
szen ,a megvalésitott szocialis reformok lesz-
nek a lelki héditasaink legerSsebb fegyverei
és nem a prédikicié”. (Foként a foldkérdés-
ben foglalt eltéré allaspontja miatt a hivatalos
magyar katolikus egyhdzzal is megromiott a
viszonya.)

A KALOT torténete ugyantgy végzodott,
ahogyan Magyarorszagé. A nacizmus felsza-
molasiba orszagunk is csaknem belepusztult, a
szabad tjrakezdés éledez6 reményét a Szovjet-
unié torekvései hosszi idGre szertefoszlattak. A
kommunista ideolégia nem t{irt meg keresz-
tényi alapon szervez6dd, az ifjlisagra (is) ko-
moly befolyast gyakorlé — szdmara tehét kon-
kurrenciit jelentd — szervezetet, igy a KALOT-
nak, szdmos mads értékteremtd tirsadalmi szer-
vezettel egyiitt el kellett buknia.

A rendszervaltast kovetd tijjaszervez8dés
eseményei ,Onmagukban is jelzik, hogy a ka-
tolikus egyhdaz kereste, keresi kozelmuiltjdnak
ma is vdllalhaté hagyomanyait. Ugyanakkor
az is feltfins, hogy mennyire erdsek a szalak,
amelyek €16 embereket kotnek Gssze e hajda-
ni mozgalommal.” Nemzeti fiiggetlenségiin-
ket mdr nem fenyegeti veszély.

De az egyén szdmadra taldn nehezebb eliga-
zodni a mai vildgban, melyben a kétezer évig
abszoliitnak tekintett értékek sok tekintetben
relativizdlédtak — relativizalédnak. Az ilyen
értékes és gazdag hagyomanyokkal rendelke-
z3 mozgalom képes lehet megfeleld ,eligazi-
tdst” nyujtani. (MTA, 1998)

SALLAI GERGELY

SZELMELANKOLIA

Drago Jancar: Kajin vigyak

A Mariborban sziiletett és Ljubljandban él6
Drago Jancar regénye, a Kajin vigyak majd-
nem remekmfi. Leforditottak még német, len-
gyel, cseh, valamint angol nyelvre. A Kajdn
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vigyak esszé-regény, 34 fejezet, alpontokkal,
felosztasa tudomaényos értekezésre hasonlit.
Miért remekmi? Mert jol megszerkesztett, fi-
noman végigvezetett, témaja j6l eltalait, sehol
sem patetikus, szerkezetének kdszénve meg-
fojtja a f6hds dekadencidjat is. Igen tavol all
(a kelet-eurépai) Kundera megszokott stilusa-
t6l, mely jéideje uralja mar a palyat, itt a f6-
h6s0n nem nevetiink, a f6hds nevet, nincs szé
a regényben igazin szerencsétlen dolgokrol.
Masfeldl még kicsit tavol dll, de mégis kozelit
a nyugati esszé-regényekhez, felhasznilja an-
nak szerkezetét, de (szlovén) a tdptalaja és
bbvebb termést hozé. Mig Badrillard példaul
egy nyugati kulttirdbdl latogat el Amerikaba,
hogy ott atvegye az egész orszag (szabad)
szellemét, magaba szivja és ezt mintegy pré-
dikdciéba foglalva megossza az olvaséval,
aki az egészb8l nehezen fog fol barmit is,
mert a konyv rosszra sikeredett, addig Gre-
gor Gradnik, a f6hés Szlovénidbdl (késGbb
egyik legfontosabb emlékébsl, a katonasag-
bol, melyhez személyes fegyver, politika és
dllasfoglaldsmentesen kozelit, az is kideriil,
inkabb a volt Jugoszlaviabdl) jott. Mar a re-
gény elején megjelenik a kihagyhatatlan ere-
det és annak értelmezése: ,A szoba dra magas
volt, de mister G-r-a...? /-...d-n-i-n-k. Gradnik. /.
Grand...Nick? / Gregor Gradnik./ - Azt mondta,
Pennsylvdnia? / - Szlovénia.” A késObbiekben
Pennszlovénia lesz beldle.

A torténet szerint Gregor ir6kurzusra érke-
zik Amerikdba, el&szor New Orleansba, majd
Yorkba, a végén pedig visszatér Szlovénidba,
kozben litogatja a kurzust, csabitani prébal,
elcsdbitjdk, taldlkozik honfitarsaival, de Dra-
go Jancar megkimél minket a taldlkozds tila-
rad6 o6rométdl. Fred Baumann professzor,
Drago tandra a melankdlidval foglalkozik,
kozépkori iratokat tanulmanyoz, kényvet ir:
Otthon Ana vidrja, itt pedig Irene lesz a tirsa.
A torténet egyszerii, s miutin elolvastuk, az
egész Osszeall, nem maradnak hézagok. Ma-
ga Gregor gyakran atveszi a narrator szere-
pét, nehéz kovetni, mikor ki beszél, Drago
Jancar jol 6sszedolgozta a sikokat. Talan csak
kovetkeztethetiink, hogy a narrator igyekszik
egy kicsit targyilagosabb maradni, majd ebbe
folyik bele Gregor, veszi 4t a sz6t, majd innen
eljutunk egy-egy idézetbe.

A regény szorosan kordaban tartott szo-
veg. Gyakran Derrida-féle irastechnikat és
gondolkoddsmddot haszndl, (link to: Ki az



anya?) egy kicsit lagyitva a regény kovetel-
ményeihez. A kicsi idegenség, a szerelem, a
kozépkori szovegek, a melankdlia témakor
csticspontjai szét vannak szérva a regényben,
ezeket szervesen épiti be Drago Jancar, ezek
koré szovi halgjat. A f6hds elmélkedéseiben
példaul a melankoliat kozépkori szerzok, va-
lamint Baumann professzor késziilé konyvé-
bdl ismerhetjiik meg. A poéta és az atléta fe-
jezetben felsorolja a szlovén dbécé Gsszes be-
t(ijét, mintegy kiindulépontként, ugrédeszka-
ként hasznilva Sket. A mfi érdekessége pél-
daul a kiilonb6z6 mellékletek, kihajthaté ré-
szek a konyvben, melyek vézlatokat és rajzo-
kat tartalmaznak. A tobb torténeti sik talalko-
zdsa a regény elsd felében jél el6 van készit-
ve, a szerzG biztos kézzel valamennyiszer visz-
szahoz minket az érthetetlenség hatdrardl az
élvezhetbség tartomdnyéba, leny(igoz min-
ket. A gondok a masik felében kezdddnek,
amikor tigy tfinik, a szerz8 sszpontositoké-
pessége csokken. Elfogynak a braviros meg-
olddsok, j6 otletek, és iskolds médjara egésziti
ki a részeket, megtérve eddig a regény szer-
ves egészét Majdnem remekmi(i, vacak befejezés-
sel. (Osiris/2000)

SZUTS ZOLTAN

GICCS ES KULTUSZ
Kiallitis a Budai Var Sandor-palotijiban

Kékes tévé, Pacsirta radié, Csardds grill —
midr ezek a valaha kivalé minségiinek tartott
elektronikai csoddk hajdanan frappansnak
vélt nevei felidézhetnek benniink egy kor-
hangulatot. Azon korét, amelyre szokas mos-
tandban bamba mosollyal a képiinkén nosz-
talgidzva visszaemlékezni. Akdr szinhdzban,
akar a mozivasznon elStiintek mar az ,,dtkos
rendszer” vidam ironikus felhangi megele-
venitdi, akik, ,,Hiszen ekkor voltunk fiatalok”
felkidltissal minden bargytsagaval és piszka-
val egyiitt nem szidni, hanem szeretni akar-
jak muiltjukat, j6 30 év tavlatabdl. Valahogy
igy lehettek ezzel a Giccs és Kultusz (Targy-
kultira és életérzés az 50-es, 60-as években)
cimf kiallitds szervez6i is. Az emlitett marka-
kon kiviil lithaték még a szépség, célszeri-
ség, gazdasigossag jelszava diktalta haszna-
vehetetlen haszndlati targyak, az (rfilmeket
idéz6 butorkoltemények, amelyek a jovo és a
technikdba vetett végtelen hitet szimbolizal-
tak. Amiért az oregek és a fiatalabb generacié
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— amelyhez e cikk iréja is tartozik — egya-
rint szivesen kerengett e romos dlmiizeum-
ban, az tulajdonképpen 6nmagunk (emléke-
ink) visszatiikr6z6dése a targyakban. ,Még
ilyen van nekiink is a nyaralénkban!”,
~Anydmék lakdsat ide lehetne tenni!” — hal-
lottam lépten-nyomon. A sok kacat mellett
komolykod6 kiilféldi gyfijtemény is kiegészi-
ti a kiallitist, amely végén, ha megszomjaz-
tunk, ihatunk egy szdrpoét (bambi nincs), és
egy tizesért eredeti 60’s automata fekete ba-
kelitjérdl hallgathatjuk meg a Love me tendert.

VARGA JUDIT

IMA. CZIGANY GYORGY VERSH],
BORSOS MIKLOS RAJZAI

Ez a gyonyori kotet bizvast el6keld helyezést
érhet el az év legszebb kdnyve kitiintetd ci-
mért foly6 versengésben. Ezek a versek és raj-
zok — a kolt6é vallomdsat idézve — ,rokon-
lelki élményekbdl valdk; nem illusztraljak
egymast — a bensd erdkkel miikddd lélek
van jelen abban, hogy igy egyiitt lehetnek...
Konyviink cime — az Ima — ...a kozos él-
ménybdl fakadt dhitat” bizonysiga. A cimadé
vers befejezd sorai (,,S latni vélem /ami csak
szemek sos vizcseppjeiben csillanhat / a rot-
hadas borzalmdbdl nyilt vigassagot.”) mintha
Borsos Miklés képi vildganak versbe foglala-
sa volna: a sotét hatteret szinte szétfeszitd vi-
lagité centrum, s benne a hivast hall6, annak
hallatan indul6é ember élményének koltdi ki-
vetitése. ,Ami gyonyori sose arva. / De lat-
hatatlan létben jarva / hidba nyilik arcan ki a
nap, / itt az ég dolgai nem latszanak.” — irja
a koltd Litanidjaban. Borsos Mikldés miveiben
a reménységet mégis a tény jelenléte sugallja.
Nem a menny fényessége — arrdl valéban
nincs fogalmunk. De a mfivész, folyvast fol-
felé torekedve, valamennyit azért érzékel eb-
bdl a fényességbdl, ami mindig felvillan a leg-
nagyobbak alkotasaiban, még ha idénként el-
homalyositja is a gyongeség, az emberi esen-
doség. Borsos Miklds Fény cimfi, 1983-ban ké-
sziilt tusrajzan a titokzatos fény6zoén hatirvo-
nalan apré emberi alak alldogdl, nyilvan el-
képraztatva, de haladdsra, tovdbbjutdsra ké-
szen. Ezek a tusrajzok a reményvesztettség
mar-mdr végtelen érzéskorét meghaladva
tivlatot adnak, a latszélagos lezartsagot meg-
haladva. A Golgota ennek talan legékesszo-



16bb bizonyitéka a kereszt mogétt feltarulé
végtelenbe nyilé térrel.

Semmiképpen sem itt kell méltatnunk Bor-
sos Miklés mfivészetét, megtették ezt a mii-
vészettorténet kivalé mfiveldi, a miivész vila-
gdnak avatott ismer8i. Azt azonban el kell
mondanunk, hogy az itt olvashaté tizenkét
vers Cziginy Gyorgy lirdja elmélyiilésének
bizonysdga. Finoman kidolgozott koltGi ké-
pei, olykor leirisokba rejtett vallomdsai a
szépség és harmoénia elkételezettjének hiteles
és atélt gondolatait kozvetitik, olyan szemé-
lyiségét, aki a diszharmdniaval perlekedve a
huméanum iizenetét tolmacsolja, abban a szel-
lemben, amit e szép konyv képei is megjele-
nitenek. (Panndnia Konyvek)

RONAY LASZLO

UJ] KORTARS MAGYAR OPERA
Val'da Janos: Leonce és Léna a Magyar
Allami Operahazban

Kortirs opera mfifajit hallvan, el6szor valami
monoton, zajokra épitkezd, futurisztikus koz-
moszt igézd zene siklik memériakdzpontombél
a hallécsontocskaim felé. Az operahdz legtijabb
bemutatéjan azonban kellemes ténusok,
klasszikus operdkat idéz5 dallamok csendiiltek
fel. Nem véletleniil, hiszen — ahogy a miisor-
fiizetbl megtudtam — a posztmodern stilus-
irdnyzat az opera m(ifajt sem ,kimélve” Vajda
Janos legiijabb operéjaban is feliitotte a fejét. Le-
once és Léna operaidézeteinek spektruma
Jigen széles, hiszen magyar népdaltél barok-
kon, operetten, jazzen, Rossinin, Verdin, Pucci-
nin it a kozelmult magyar muzsikdjaig ivel.”
Am ha valaki nem ismer rd Aida induléjéra,
vagy a Denevér keringGjére, nem fog iires fillekkel
tivozni az operdbol, hiszen a Leonce és Léna
— néhdny irodalmi posztmodemnel ellentét-
ben — Onmagaban, 1j operaélményként is él-
vezhetd. Szellemes, bar a zene inddira nem
mindig felkapaszkodo szoveg (Varady Sza-
bolcs), mesevildgat idéz6 babajelmezek (Sza-
kics Gyorgyi), kevés otletli rendezés (Fehér
Gyorgy) fiatal tehetséges énekesek (Sziile Ta-
més, Fekete Attila, Kertesi Ingrid), és szintén
mesebeli kiforditott palota diszlet (Khell Zsolt)
jellemzi az eldadast. A humorral teli, pergd elsé
felvonast egy kissé unalmasabb, kevéssé sike-
riilt kvartett koveti, am ezt a felvondst Leonce
és Léna hegyi bolyongdsit jelolni hivatott, a las-
sy, a borong6 zene hulldmaira lagyan liiktets,
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titokzatosan mocorgo fiiggony latvanya teszi
plasztikus élménnyé, mar-mdr zenei szinesz-
tézidva.

VARGA JUDIT

KELENYI BELA: VALAHOGY MINDIG EL

e mostanra egyikiinknek sem maradt mds, mint
mindaz, amit elveszitettiink...”— olvassuk Kelényi
Béla tij kotetében. Taldn ez az érzés koveteli, hogy
a b6 6tven most megjelend szabadversben a kit
az elmult idd titkait keresse. Az emlékezet a
leggyakrabban eldforduld sz6, s az sem lehet vé-
letlen, hogy az ,akkor” minden alkalommal a
dolt betlis szovegtdl elvilva jelenik meg. Akkor
— amikor megtort az id kordbbi egyenletes mui-
lasa, taldn a gyerekkor rég elveszett vilagaban, ak-
kor — taldn egy tdvoli utazas alkalmaval, akkor
— taldn szeretteink vissza nem fordithat$ halals-
val? A verseskotetben olvashatd a Részletek az Uts-
naplobél cdimfi iras is, mely szintén a megélit idot
sugallja cmével, de a cdimnél j6val konkrétabban
is: ,Mintha mér régéta nem torténnének a dolgok (...)”
A szerzd munkdjat is az idd dbrazoldsa teszi ne-
hézzé, olvassuk az Utdnapldbar: ,de folyton abba
kellett hagynom, mert képtelen voltam digondolni min-
den iddt, ami dsszezstifolodott benmem, és legszivesebben
mindegyiket vdlasztottam volna, mégsem sikeriilt haza-
taldlnom, wagy inkibb nem érkeztem meg sehova...”

Alegtobb vers egészen konkrét, mindennapi
targyak latvanyabdl nd ki, mint a ceruzahe-
gyezd, a konyv, a redbny, a TV, az ajt6, vagy
egy iires papirlap. Es e tirgyak elvalasztha-
tatlanul k6tddnek az emlékekhez, felidézik a
mult kedves szerepléit, akik esetleg nincse-
nek tobbé: ,megrendits... és viszolyogtato ldtni az
idst” — olvashatjuk az Uténaploban.

Kelényi Béla verseskotete a manapsag di-
vatos, pusztin poénokon, Gtleteken alapulé
versfaragas helyett élményt nytjt, tovabb-
gondoldsra hiv: ,,Mindig elmozditottam mindent,
hogy azutdn mégis /minden ugyanarra a helyre ke-
riiljon vissza. Mintha / nem is tirtént volna semmi
az eltelt id§ alatt. Ameddig / leirom azt, hogy ,,id6”,
meg hogy ,eltelt”, taldn arrdl is irok, hogy hovd telt
el, mi és mikor...” (Liget Konyvek, 1998)

NOGRADI CECILIA

KULCSAR SZABO ERNO:
A MEGERTES ALAKZATAI

A tanulmanykotet szerz6je a modern iroda-
lomtudomany egyik nagyhatdsi képviselSje.



Munkdéssaganak legijabb szakaszaban a kol-
tészettorténet modernségének ismérveivel
foglalkozik, s kozben természetesen a magyar
lira hagyoményos értékitéleteivel is szembe-
keriil, s olykor — nem kis vitat keltve — at-
értelmezi azokat. Jelen tanulményai koz6tt is
akad egy, amely bizonydira felkavarja az in-
dulatokat. ,Az lllyés-lira kriptokontextusai-
val” foglalkozé elemzésére gondolunk,
amelyben a koltd lirdjat attekintve arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy Illyés koltészetében az
az igaz(sadg) a szubjektumon keresztiil valé-
sul meg, benne a kozlésméd , éncentrikus”,
feleld koltészetében... a produkcié igaz(saga-
nak) korlatlan kidraddsaért folildozza a re-
cepcié nyelvi szabadsdgat”.

lllyés lirdjanak befogadadsdban rokon- és
ellenszenvek fesziiltsége is tapasztalhatd,
amelynek részben ,irodalmon kiviili” a ma-
gyardzata. Mindenkor, de ma kiilénosen be-
lejatszik a befogad6i magatartds szitudltiga,
az az ,antiprofétikus” magatartis, amelyet a
posztmodern kor felerdsitett, s amely harcok
terepévé tette az irodalomtudomdnyt, amely-
nek 6nkorébdl kilépve dhatatlanul politikai
megfontoldsokkal is szdmot kell vetnie, s
ezek folyvast indulatokat gerjesztenek, ame-
lyek irodalmi kéntésben ugyan, de nem az
irodalomrél szélnak, s olykor meglehetdsen
becstelen fegyverek is eldordiilnek a csatame-
z&vé valt irodalomtudomdnyban.

Kulcsar Szabé Ernd kétségkiviil legizgal-
masabb tanulminya (Fel)adott hagyomdny?
cimmel ,a keresztény milivel6désszerkezet
orokségének néhany kérdésével” vet szamot.
Alighanem igaza van abban, hogy a keresz-
tény miivel6dési hagyomdnynak , kimutatha-
t6 irodalomtorténeti szerepe volt a modernsé-
get leziré fordulat el6készitésében”, abban
pedig méginkabb, hogy ,az Ige meghalldja,
nyelvileg legaldbbis, a hivas és valasz kozotti
‘térben” helyezkedik el...” A tanulminy fejte-
getései kapcsdn Shatatlanul szembesiilniink
kell azzal a problémaval, amely Sik Sandor
irodalomtorténeti munkassdgdban is djra
meg tjra felvetddott: vajon a keresztény iro-
dalom hol és hogyan helyezkedik el ebben a
sajatos viszonyrendszerben? Sik azt tgy fo-
galmazta meg, hogy aki nem egész — keresz-
tényi — életével hitelesiti irodalmi tevékeny-
ségét, sziikségszerfien elvész a kozhelyekben,
nem lép ki ebbe az Ige és megszdlitottja ko-
zbtti térbe, amely egzisztencidlis elkotelezett-
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séget tételez f6l, hanem statikus kifejezGje az
élménynek. Az olvasé, ,megszélitdsa” sem-
miképp sem helyettesitheti az Ige hivasara
adott vilaszt, amelyet az egyén elkotelezett-
sége hitelesit!

A tanulminy mottdja Heidegger egyik meg-
allapitdsa: , Talan az tiinteti ki ezt a vilagkorsza-
kot, hogy el van zarva az lidv dimenzigja. Taldn
ez az egyedili dtok.” S kiegésziti ezt Kulcsar
Szab6é Emd végkovetkeztetése: ,,...ezidd szerint
valéban nem tudjuk, miként is muilt el, ami
majd megmarad”. Persze kérdés: elmiilt-e vagy
él-e még a hagyomdnyos beszédméd, amely
nem az lizenetre reflektal, hanem kozhelyeket
ismétel. Az viszont biztos, hogy a lényeg meg-
marad... (Alfold Kényvek)

RONAY LASZLO

HENRY CHADWICK: A KORAI EGYHAZ

Az Osiris Kiad6 ebben az évben is tudott 6ro-
moét szerezni azoknak, akik a valldssal kap-
csolatos problémakorben s sajatosan a korai
kereszténység torténelmében és patrisztikus
irodalmédban kivdnnak elmélyiilni. Sir Henry
Chadwick (*1920) az oxfordi és a cambridge-i
egyetem volt teolégia professzora, akinek
gondolatviliga eddig inkabb a szakemberek
szamdra volt ismert, most a The Early Church
munkdjinak leforditisival a keresztény val-
las Gsi és kevéssé kozismert rétegeire kivdn-
csi, miivelt nagykozonségnek is megkozelit-
het&vé valt.

A Korai Egyhdz nem kizdrélagosan és nem
is elsGsorban patrisztikai mfi; legizgalmasabb
részei azok a fejezetek, melyekben a nagy-
szerz6k (Justinus vértanitél kezdve Jeromo-
sig és Agostonig) a szentatydk hitvallasdnak
genezisét érhetjiik tetten a kor nagy torténeti
aramlatainak és kisebb-nagyobb helyi esemé-
nyeinek tiikkrében. A torténeti megkozelités az
elsé fejezetekbdl is nyilvanvalg, ahol a szerz$
a kereszténység kibontakozdsarél ad rovid,
de tartalmas leirdst a zsidd, a prozelita, majd
pogany kdrnyezetben. Nyomon kévethetjiik
a hitiikh6z ragaszkodé zsiddk és a lassan el-
tavolodé keresztények kozotti fesziiltség
szinte torvényszer(i eszkaldcidjat, melynek
hatdsa a mai napig is messze tilnytilik a két
vallas kozotti elvi vitdin. — Megsejthetjiik,
hogy Origenész tanulmanyozisa megkeriil-
hetetlen a mai teoldgia kutatéi szamara. Sej-
teni engedi azt is, hogy az ,Istenanya” kife-



jezés kulcsaval ugyanigy fel tudjuk nyitni a
hittérténet szamunkra lezart szakaszait, mint
példaul a ,természet, a ,személy”, hiposzta-
zis” stb. kifejezésekkel.

Chadwick leszdmol az iildozések kordnak
elterjedt mitoszaival is. Kideriil, hogy a ,mar-
tirseregek” dicsGségét ugyancsak bearnyékolja
a megalkuvdk és hittagadék nagy szdma; a hit-
vitdk robbandanyagihoz gyakran a személyes
hatalmi rivalizaci6 szolgéltatta a gyutacsot; az
egyhdz helyenként mar ebben a korban is ko~
moly vagyonnal rendelkezett. Chadwick érvei
kétségtelenné teszik, hogy a mindenkori hata-
lom az egyhaz szervezeteiben, dogmafejlédésé-
ben, a spiritudlitis szertedgazé adramlataiban
mar jéval Nagy Konstantin el6tt jelentds nyo-
mot hagyott — bar az is igaz, hogy a keresz-
tény ,lobby” is képes volt néha jelentSs befo-
lyast gyakorolni a csdszdri udvarra, f6ként a
ndi nemhez tartozé hivei révén. — Csak sajnal-
haté, hogy a szerzd kevés figyelmet szentel a
mindennapi keresztények és a keresztény min-
dennapok problémdinak, mintha az egyhaz
csak piispokokb6l, papokbol, aszkétakbol, szer-
zetesekbdl dllna. A hianyt némiképp enyhiti az
elsg, kibontakozdssal foglalkozé fejezet, s az
utolsd, mely a vallisgyakorlat és a mfivészet
alakulasaval foglalkozik.

Chadwick kutatasi és leirdsi médszere a
klasszikus patrisztikai és a torténetirdsi méd-
szerek taldlkozépontjaban helyezkedik el, s
inkdbb egy sajatos eszmetérténeti megkozeli-
tésnek tekinthet. A moédszer vezérfonaldt
egy-egy fejezeten belill tébbnyire egy vitatott
hitdgazat problémai adjdk; ennek ,tartéi” a
jelentdsebb szerzdk allasfoglaldsai, opponens
teolégusok és piispokok, a bels6 hatalmi har-
cok, a kiilsé hatalom reakcidja, s elég gyakran
a szereplSk személyes jellemadottsdgai. Mi-
vel a vitdk, kovetkezményeikkel egyiitt, néha
évszazadokig is hullimot vetnek, s a fejeze-
tek nem egy szerzét vagy kort, hanem inkabb
egy érvényesiilésre torekvd eszmearamlatot
irnak le, néha nehezen kibogozhatd, kiilonbo-
lakbdl font hilét alkotnak. A kényv olvasisa
ezért kivan atlagon feliili figyelmet. Vitdzni is
engedi az olvasot, s6t, néha — éles, érdes al-
lasfoglaldsai miatt — ezt is provokalja.

A kényvet semmiképpen sem ajanlhatjuk
elsé tajékozédasi pontként; az olvasénak mar
jelentds ismeretanyaggal kell rendelkeznie
ahhoz, hogy biztonsdggal navigdljon az
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asszocidcidk szertedgazé halmazan. Azok for-
gathatjdk leghasznosabban, akik amatdrként
(de nem dilettins médjara) kivdnnak elmé-
lylilni a korakereszténység irodalmanak ta-
nulméanyozisaban.

A forditék — Ertsey Krisztina és Tornai
Szabolcs — érezhetSen megalapozott és am-
biciézus munkat végeztek: nem tévednek a
magyar terminolégidban, s a szoveg atiilteté-
se is gordiilékeny, kellemesen olvashaté for-
ditdssal konnyiti meg a patrisztika szerel-
mesének helyenként nagy figyelmet kiviné
eréfeszitését a bonyolultabb Osszefiiggések
megkozelitésében. (Osiris)

ASZALOS JANOS

ADAMIK TAMAS: ANTIK STILUSELME-
LETEK GORGIASTOL AUGUSTINUSIG

A szerz$ a latin (rémai) irodalom négy kotete
utdn stilustorténeti 6sszefoglaldsban tekinti at
az antikvitas kilonféle stiluselméleteit, me-
lyek korrdl korra gazdagodva vontdk elemzé-
si koriikbe a kiilonféle miifajokat. Munkdja
sordn a kérdéskorrel foglalkoz6é hatalmas
szakirodalom szinte minden fontos megalla-
pitasit figyelembe veszi, s komoly filolégiai
nehézségekkel is szembesiil. fgy mindjirt az
elsé fejezetben a kora nagy tekintélyeként
tisztelt Gorgiasszal kapcsolatban: a szénok-
lottan {innepelt tandranak A nemlétezdrsl vagy
a természetrl cimd munkdja két kiilonb6z6
hagyomanyozaisban maradt rank. Sextus Em-
piricus véltozata Gorgias szkepticizmusét bi-
zonyitand, a mdsik, ismeretlen szerz6tdl szar-
mazdé kézirat szovege hitelesebbnek latszik
ugyan, de szovege romlottabb. Adamik Ta-
mas ezt s a hasonlé problémakat — nagyon
helyesen, példamutaté nyitottsiggal — gy
oldja fol, hogy a kiilonféle varidnsokat egya-
rant figyelembe veszi és elemzi. Eljirasa
mddszertani szempontbdl példamutatd, s al-
taldban igen eredményes.

Platén — Gorgias ellenében — kifejti,
hogy a szénoklds nem az igazsag megvildgi-
tasnak m{ivészete, hanem az emberek becsa-
pasdnak (megtévesztésének) eszkoze. Ada-
mik Tamds alighanem jogosan figyelmeztet
arra, hogy Platén nem a retorikat, hanem an-
nak az & kordban alkalmazott mdédjdt itélte el,
s létjogosultsdgat az altala kifejtett igazsig-
ban jelolte meg. A retorika teljes kifejtését
mégsem neki, hanem Arisztolésznek kdszon-



hetjiik, aki szerint a stilus erénye a vildgossig
és a targyhoz ill6 fogalmazasmod. A vilagos-
sagon azt érti, hogy a szavak érthetSek legye-
nek. (Ha fejtegetéseit nyomon kovetjiik, nem
szabadulhatunk attél az értéstdl, hogy Retori-
kdjat eredménnyel és haszonnal kamatoztat-
hatnak tevékenységiik sordn némely politiku-
sok, akik azt érzik feladatuknak, hogy az
igazsagot minél bonyolultabb miiveletekkel
fedjék el). Arisztotelész elméleteit tanitvanyai
egyike, Theophrasztosz fejlesztette tovabb.
Neki mér kiilén gondja volt az ékesszéldsra
és a stilus emelkedettségére is.

Adamik Tamas kiilon fejezetben targyalja az
elsd latin nyelvii stilisztikit. Szerzje minden
bizonnyal Comificius, mfive egyes részleteit az
ifj Cicero — a szénoklds nagymestere — hasz-
nalta, aki azzal is 6ridsi hatdst tett, hogy az esz-
tétikai elemzés lehetSségét is felvetette arra 6sz-
tondzve iranyzatanak koévetdit, hogy esztétikai
nézGpontbdl is vizsgdljdk a gordg irodalmat. A
szintézist végiil Quintilianus alkotta meg Insti-
tutio oratorica cimii 6sszefoglaldsiban, amelyet
az els6 szazad végén adott ki.

Uj feladatot jelentett a Biblia értelmezése és
iizenetének kozvetitése. Origenész erre betii
szerinti és atvitt értelmi{i médszert dolgozott ki,
utdbbit Augustinus helyezte tudomdnyos ala-
pokra jeleiméletével, amelyben az addig sziile-
tett antik stiluselméletek eredményeit alkal-
mazta a Szentirds értelmezésére igy teremtve ujj
miielemzési eljrast.

Adamik Tamds kitind kényve nemcsak a
stiluselméletek Gsszefoglaldsa, hanem ma is
haszonnal forgathaté munka, kivalt azok me-
rithetnek beldle, akik nem nélkiil6zik az on-
kritika erényét. (Seneca Kiado)

RONAY LASZLO

WUTKA TAMAS: MINDENT TUDUNK

A Mindent tudunk joérészt publicisztikai fraso-
kat fog egybe, tobbségében a nyolcvanas
évek végén, a kilencvenes évek elején sziile-
tetteket — am mfifajat nem koénny{i meghata-
rozni. S taldn épp e sajitos eldontetlenség,
egyfajta kettGsség érzése teszi él6vé, dinami-
kussa és viltozatossd a harom részre tagolo-
do kotetet. Igaz, az utolsé harmadban kevés-
bé val6sul ez meg: a halottakra valé vissza-
emlékezések, meghtkkentSen idGs alkotokrol
52016 esszék (rég)muilt és jelen — természetes
nosztalgiatél sem mentes — kettdsségének
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rosebb és megszokottabb anndl, semmint
hogy indokolna és dltaldnos érvényiivé emel-
né a nem ritkdn igen személyes vagy érzel-
mileg (til)feszitett hangvételt.

A kotet kozéps részére mar sokkal inkabb
jellemzd az egyiittes, kézés (el)gondolkodds
szandéka, midltal ezek az frasok olyan beszélge—
tésre hivjdk meg olvasdikat, mely vitdra, egymas
véleményén valé merlegel(’S toprengesre késztet.
Hisz a révid megj és reflexiok maguk
nem kovetelnek feltétel nélkiili elfogadast. Mégis,
mindeme nyitottsig ellenére, nehéz elfojtani az
érzést a témava emelt korszak, ennek eseményei
til kozel vannak hozzink még ahhoz, hogy ne
elevenitsenek fol, s6t tartsanak napirenden olyan
torténéseket és tapasztalatokat is, amelyeken ta-
lan mér n méd tillépni, s amelyektol — egy
bizakoddbb j6v6 felé rugaszkodva — inkabb el-
szakadnunk kellene. S részint talan ebb&l fakad,
hogy az olvasé érdekl6dését a kotet elsd irdsai
tudjik igazan fSlkelteni. Azok a hosszabb frasok,
melyekre mar némi torténelmi tavlatbél tekinthe-
tiink; olyan liték6rbdl, ahonnan élesebben latjuk
azokat a vondsokat és irdnyokat, amelyek még
érezhetSen befolyasoljdk sorsunkat.

BENGI LASZLO

LOKKOS ANTAL: VAN-E AZ ARKAN-
GYALOK SISAKJAN TOLLBOKRETA?

Hidba. Aki egy kicsit is jaratos a nyugati ma-
gyar irodalomban, az nagyjabol tudja, mire
szamithat, ha kezébe veszi a Svajcban él6
L&kkos Antal elbeszéléskotetét (a boritéra no-
velldkat irtak, mig a harmadik oldalon mar
elbeszélések szerepel). Olyan (irodalmi) hatéa-
sokkal a benne szerepl6 irdsokban, melyekkel
nem taldlkozhat a Panndénidban ,rekedt”
iréknal. Olyan vér- és élményanyag frissités-
sel, mely nalunk hidnycikk. L6kkos Antal va-
lamennyi irdsa rovid, fegyelmezett, nem paza-
rolja a szavakat, nem Smleng, vadol, ha vala-
melyik szerepl6jét emlékezésre kényszeriti. J6l
tajékozott, nem rekedt meg egy egyszerfi, lapos
vagy maximum csattané elbeszélS szintjén. ,Ri-
dendo dicero verum. Megmondani az igazat —
hol fanyar mosollyal, hol meg derfis irénidval.
Lokkds Antal frasmfivészetének ez a titka” —
irja Békés Gellért ajanlé soraiban.

A kotet elsé harmadanak elbeszélései még
kevés miivészi szabadsaggal birnak, az irdsok
mindsége a kotet vége felé mind jobb lesz,



mintha eldobnd tanité kotelességét az ir6.
Ugy tlinik, a kétetben szereplS szovegek a ke-
letkezésiik ideje szerint kovetik egymast. H6-
sei nagyrészt vasutasok, pici részletekbdl all
Ossze a vilaguk, életvitelilk, hdla a kihagya-
soknak a szijbardgas helyett ide-oda ugralis-
ra itél minket a szerzd. Magabiztosan kezeli
az iddsikokat, nem jjed meg maga sem az
ide-oda ugrdsoktdl. Ugy vezeti a nydjas olva-
s6t, hogy az hisz neki. A kdzvetlentil a maso-
dik vilaghdborii utin-ba helyezett irdsaiban
az irénia uralkodik, az oly kinos gytilolet
nincs benntik. A Falusi kirtyaparti rendkiviil
szuggesztiv elbeszélése, melyben a parasztgaz-
dék az dllamositds helyett inkdbb elkartydzzak
a pdrttitkdrral az egész falu foldjét, s az egész-
nek a keserfisége odaig fajul, hogy a végén egyi-
kiik mar a menyasszonyat is tétként teszi fel.

Lokkos Antalt nyugodtan nevezhetjiik
posztmodern szerzének. A muiltat, egyfajta
mdriczi irodalmat 6tvéz az ezredvégi fikciok-
kal, Ray Bruddberry-vel, kis meséket gyart a
nagyok helyett, s csak a gyengébbeknek j6-
solhatjuk meg elbre a befejezését. A Tizenot
deka lengyelkolbdsz narracidja és a torténet hét-
terében megbtivé indulatvilig Djuna
Barnesséhoz hasonlit: A legszebb kolbdszkarikd-
kat vilogatta ki és rakta a kenyérre. A liny az elsé
karikibol kipiszkdlta a szalonna darabokat, s 1igy
csipett el egy falatot a szélébél. / - Ez a legjobb
benne — biztatta a fisi. — Ha pénzem van, csak
ezt veszem, mert a kétforintos olyan sziraz... / A
lany letette a kezébdl a kolbdszt és iszonyodva né-
2ett a filra. Aztin folillt, kiment az ajtén és szo
nélkiil szaladni kezdett.

frasai koézott taldlhaté szamos bibliai pa-
rafrazis (A szamdr meg az okdr, Egy fiil csodila-
tos torténet). Vallasilag latszélag jelentéktelen
szegmentumokbdl indul ki L&kkos Antal,
majd ezek koré remek torténetet korit, nem
okoskodik, nem jelent ki semmi egetrengetét,
tartja magat a kdnonhoz. Mar a kotet cimadé
elbeszélése is fantasztikus elemekkel tarkitott
és nem jellemz6 a pannon-magyar iroda-
lomra. A Romantikus tirténet és A Szirnyeteg
stilusa és torténete rendhagys.

L&kkos Antalnak nem artana némi reklam,
hisz megérdemelné, hogy a sok gyenge, de a
mai kornak megfeleléen agyonreklamozott és
botranyozott irdsok mellett/helyett az & ira-
sai is bekeriiljenek a magyar irodalmi kézvé-
leménybe, kdnonba. (1998)

SZUTS ZOLTAN
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Koppenhdga, Bécs, Budapest; Kierkegaard,
Mabhler, Lukics Gyorgy. Harom elgondolkod-
taté esszé értésrSl, olvasasrél, gondolatok
sorsarol, hatdsarol.

»Boldog az az ember, aki hozzdm hasonlé-
an elutasitja, hogy lépést tartson a korral” —
vallotta a dén filozéfus Eurépa 1848-as torté-
nelmi tavasza idején is. Viszolygott a lazadé
tomegt6l, mely az individuum elpusztitisa-
val volt szdmadra egyenlS. Gondolkodasanak
kozéppontjdban mindvégig Isten volt és ma-
radt, ezzel magyardzhaték kétségbeesett ta-
madasai a ,valldssal” szemben is, melyek
mindig a ,hit biirokratdi” ellen iranyultak.
Miivei nehezen és késon jutottak el a magyar
olvasokhoz. Az elsd réla sz616 esszé 1909-ben
szilletett, mégpedig Lukics Gyorgy tollabdl,
aki sortiizek és siilyos politikai dontések mel-
lett is mindvégig hangstlyozta a dan boélcseld
sajdt fejlédésére gyakorolt hatasst. Igaz, Lu-
kdcsndl a kierkegaard-i dilemmaék éppen 1é-
nyegiiktsl — a hitt6] — szabadulnak meg. Es
vajon miért jelent hasonlé szellemi impulzust
szdmdra Dosztojevszkij, akinek regényeiben
Kierkegaard jelenléte nemcsak megleps, de
szinte domindns? S Dosztojevszkij viligabdl
hogyan vezethet a magyar filozéfus atja a
bolsevik mozgalomhoz?... A szdzadel? filozé-
fusainak, fréinak felvillantott portréival segit
a szerz$ eligazodnunk ezekben a kérdések-
ben.

A kozépsd esszé Gustav Mahler Magyar-
orszagon toltott éveit jeleniti meg. A huszon-
nyolc éves zseni a Magyar Kiralyi Operahaz
Uj igazgatdjaként érkezett Budapestre 1888-
ban. A zenéhez tilzottan nem értd honatyak
kivinsdgara jott a fovarosba, akik biztak a
még ismeretlen, de tehetséges fiatal-
emberben. Néhany év miilva mégis feldiiho-
dott emberek skandiljdk az Opera el6tt: ,, Ab-
zug Mahler!” Mit kezdhetett végletesre tord
szdndékaival, tokéletesség-igézetével Buda-
pesten a zeneszerzd — vagy forditva: mit
kezdhetett Budapest éppen Svele?

A kotet alcimének hései kozés hagyo-
manyrendszer aldozatai és megrenditi, ha
méas-més médon is. Erdemes nyomukba sze-
godni! (Fekete Sas Kiadd, 1998)

GULACSI EVA
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